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ONSOZ

Toplumsal yapiy1 olusturan kurumlar icerisinde aile, din sosyolojisinin énemli ¢aligma
alanlarinda biridir. Aile olgusu {izerinde caligmak ayni zamanda toplumda meydana gelen
degismelerin anlasilmasi, degisimin yonii ve sonuglarmm daha net goriilmesi bakimindan
onemlidir. Aile, toplumun niivesi kabul edildiginden ailedeki degisimin toplumdaki degisimi
yansittig1 sdylenebilir.

Ailede iligkilerin saglikli bir sekilde ytirtimesi saglikli bir toplum idealine ulasmak i¢in
onemlidir. Ancak, yasanan sosyal hayat icerisinde esler arasi iligkilerin her zaman beklendigi
ve istenildigi gibi yiirlimedigi; zaman zaman catigma, kavga ve siddet ortamlarinin meydana
geldigi goriilmektedir. Esler arasi siddetin, yasanan degisime uyum saglayamamaktan
kaynaklanan gerilim ve catigmalardan kaynaklandigi vurgulanmakta, bu degisime ayak
uyduran ailelerin problemleri saglikli bigimde ¢ozdiikleri; uyum saglayamayanlarin ise siddet
durumlariyla kars1 karsiya geldikleri goriilmektedir. Din, genel olarak insanlar arasi iliskileri
diizenleyen, toplumun saglikli bir yapiya kavusmasi i¢in bir takim normlar koymakta ve
meydana gelen problemlerin ¢6zliimiinde siddeti ongérmemektedir. Ancak bireyler, kendi
davranislarina mesru bir zemin bulmak ic¢in dini hiikiim ve kavramlar1 kullanabilmektedirler.

Esler arasinda meydana gelen siddet durumlarinda, ¢ogu zaman fiziksel siddet 6n plana
cikmaktadir. Esler arasi siddetin psikolojik, s6zel, ekonomik, cinsel yonleri de bulunmasina
ragmen, bu siddet tlirlerinin goriiniirligiiniin, 6l¢iilmesinin, agikca dile getirilmesinin zorlugu
gibi nedenlerden dolayi, esler arasi siddet neredeyse fiziksel siddetle 6zdes hale gelmektedir.
Diger taraftan fiziksel siddet, bir giic dengesizliginden, cogu zaman erkegin fiziksel giiciiniin
kontrolsiizce kullanimmi yansittigindan ve medyada sik¢a kullanildigindan esler arasi siddet
denildiginde, erkegin kadina yonelik fiziksel siddeti akla gelmektedir. Ancak, siddetin diger
tiirleri de goz Oniine alindiginda, diger siddet tiirlerinin de yasandigi, sadece erkegin degil,
kadinin da uygulayabildigi siddet durumlarinin var oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla siddet,
cinsiyete 0Ozgli bir davramig bicimi degildir; kadin olsun erkek olsun her bireyin
bagvurabilecegi bir davranig bigimidir.

Esler aras1 siddetin karsilikli oldugu, her iki esin de uygulayabildigi bir davranis bigimi
oldugunun anlasilmasi, aile i¢i siddetin dnlenmesine ve siddetin ¢éziimiine yonelik hukuki,
sosyal, ekonomik bir takim onlemlerin alinmasinda etkili olacaktir. Ciinkii siddet sorununun
tek yonlii ele alinmasi, siddetin sadece patolojik bir olgu olarak anlasilmasina neden olacaktir.
Halbuki siddet olgusu, sosyolojik, psikolojik, dini vb. bir¢ok faktdriin etkide bulundugu c¢ok

boyutlu bir sorundur.
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Arastrmamiz iki ana bolimden olusmaktadir. Birinci bolim arastrmanm kavramsal
cercevesini olusturmaktadir. Bu boliimde, aile olgusu, Tiirk ailesindeki degismeler; din, kadin
ve aileyle ilgili problemler; siddetin tanimi, mahiyeti, siddetle ilgili teoriler ele alinmistir.
Ikinci boliim, arastrmanin bulgularinin ele alindig1 boliimdiir. Bu boliimde, alan
arastrmamizdaki katilimcilarin cinsiyet, yas, egitim diizeyi gibi olgusal durumlari, dindarlik
durumlari, siddete maruz kalma durumlari, din ve siddet iligkisi, katilimcilarin din ve esler
arasi siddet olgusuna dair goriis ve diisiinceleri ele alimmastir.

Esler arasi siddet olgusu mahrem olarak kabul edildiginden, toplumumuzda aile i¢i
iligkiler tizerinde konusulmasi ve bilgi alinmas1 olduk¢a zordur. Ancak biitiin bu zorluklara
ragmen degerli goriis ve katkilarindan dolay1 ¢alismamizda yer alan biitiin katilimcilara
tesekkiir ederim.

Bu tezin hazirlanmasi siirecinde tez damismanim olan, anket formunun
hazirlanmasindan, tezin son asamasina kadar, bilgisini, emegini ve sabrini esirgemeyen
hocam saymn Prof. Dr. Biinyamin SOLMAZ'a cok tesekkiir ederim. Ayrica yine degerli
bilgilerini esirgemeyen tez izleme komitesindeki hocalarim saymn Prof.Dr. Mehmet AKGUL
ve sayin Prof.Dr. ismail TAS'a dneri, elestiri ve vakitlerini ayirdiklar1 igin tesekkiir ederim.
Yiiksek lisanstan bu yana bilgi, goriis ve destegini siirekli yanimda hissettigim hocam sayin
Prof Dr. Mehmet Ali KIRMAN'a tesekkiir ederim. Arastrmanm istatistiksel
degerlendirmesinde destegi ve katkilarmdan dolayr hocam saym Dog.Dr. Adem SAHIN'e
tesekkiir ederim. Arastirma siiresince katkilar1 olan ancak ismini zikretmedigim, biitiin
hocalarima ve akademisyen arkadaslarima tesekkiir ederim.

Uzun bir ¢alisma ve sabir gerektiren boyle bir calisma icin, desteklerini gordigiim

aileme, esim ve ¢cocuklarima tesekkiir ederim

Ali BAYER
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OZET

Siddet sosyal bilimcilerin birka¢ yildir ilgilendigi temel konulardan biridir; ancak,
siddet hakkinda bir¢cok sey yazilmasma ragmen siddetin tanimi, boyutlari, din ve gelenekle
iligkisi gibi bir¢ok konu hakkinda ¢oziilmemis sorunlar bulunmaktadir. Diger yandan siddet,
evde, okulda, sokakta, sinemada, radyo-tv. haberlerinde hatta reklamlarda sik¢a gézlenen bir
davranis bi¢cimi haline gelmistir. Bu durum o6zellikle gengleri ve ¢ocuklart olumsuz
etkileyebilmektedir. S6z konusu etki, zihinsel, duygusal ve sosyal alanlarda 6nemli sonuglar
dogurabilecek boyuttadir. Bu nedenle, bu arastirma siddet kavraminin tanimlanmasini, siddet
ile ilgili kuramlarin ele alinmasini, birey ve toplum tarafindan algilanisini ve konuyla ilgili
farkliliklar1 inceleyecektir. Bu arastrmada esler arasi siddet, fiziksel, ekonomik, cinsel,
psikolojik ve sozel yonleriyle ele alinmis olup, arastirmanin temel konusu ve amaci, dinin
esler arasi siddet tizerindeki etkilerinin incelenmesidir.

Aile i¢i siddet ¢ok karmasik bir sorundur. Aile i¢i siddet farkli sosyo-ekonomik, dini,
kiiltiir ve toplumlarda goriilmekte olup, aile liyelerini ve diger gruplari etkilemektedir. Aile ici
siddet sadece kadmlar1 etkilememekte, aym sekilde erkegi de etkilemektedir. Esler arasi
siddetle ilgili bir¢ok yanlis kanaat ve inan¢ bulunmaktadir. Esasinda din, hem esler arasinda
hem de diger insanlar arasinda siddete izin vermez. Siddet, esler arasi iligskilerde kadin ve

erkek taraflarca ortaya konabilen karsilikli bir davranig bigimidir. Dolayisiyla esler arasi
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siddet cift yonlii ve karsiliklidir. Din, siddetin ortaya ¢ikmasini engellemede etkili oldugu
gibi, siddetin neticesi olarak ortaya ¢ikabilecek evliligin ve ailenin parcalanmasi gibi olumsuz
durumlarin engellenmesinde de etkili olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siddet, Esler Aras1 Siddet, Din, Aile, Fiziksel Siddet, Ekonomik Siddet,
Psikolojik Siddet, Cinsel Siddet, S6zel Siddet.
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Tezin ingilizee Family in Changing Social Structure: A Study the Relationship on

Adt Religion and Interspousal Violence (The Case of Konya)

SUMMARY

Violence is a topic which has been interested social scientist for many years, despite all
that has been written about violence, there remain several unresolved issues concerning its
definitions, dimensions and with relationship religion and traditions. On the other hand,
violence has become behavior pattern committed in commonly at home, at school, on the
street, movies, tv-radio news and even commercials. This situation has an adverse effect on
family members, young people and children in particular. These effects might pose significant
results in mental, social and emotional areas. Therefore, this study examines definitions of
violence, discussion of violence theories, perception of violence, individual differences.
Couple violence that examined physical, economic, sexual, psychological, and verbal
dimensions and this study based idea that investigated effects religion on couple violence

Domestic Violence is an extremely complex issue. Domestic violence exists in different
socio-economic, religious, cultures and societies and affects a range of relationships family
members and other groups. Family violence is not limited to women. Men can be abused as
well. There are so many fallacies and false belief systems relating to couple violence.
Essentially, religion is not to give permission violence between couples and other peoples.

Couple violence may be equally expressed by either partner in the relationship. Therefore,
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couple violence is mutual and double dimension. Religion interferes with as effects on
emergence to couple violence as problem of marriage and fragmentation of the family and
negative situations as such.

Key Words: Violence, Couple violence, Religion, family, physical, economic, sexual,

psychological, verbal violence
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1. GIRIS

Siddet, giinliik hayatimiz1 derinden etkileyen ve her gecen giin etkisini daha da
hissettiren bir olgudur. Siddetin bu denli yogun olarak toplumsal hayatin iginde,
sokakta, okulda, evde, tv.'de, yazili-gorsel medya vb. alanlarda yer almasi, siddetin
bir anlamda "kaniksanmasina", siradanlagsmasina yol agmaktadir. Yasadigimiz sosyal
hayat icerisinde siddet kavrami, anlami disinda o kadar ¢ok kullanilmaktadir ki bu
kullanimlar siddetin ne oldugu, neyi ifade ettigi, sinirlarini nelerin belirledigi gibi
birtakim problemlere, kafa karigikligina da yol agmaktadir. Giindelik hayatta siddetin
bu sekildeki kullanimi, siddeti 'anlami belli olmayan, swradan' bir kavrama
dontistiirmekte, kavram 1ilgili ilgisiz, ¢ogu zaman da anlammm c¢ok oOtesinde
kullanimlara sahne olmaktadir. Oyle ki karsimizdaki bireylere olan ilgi ve sevgimizi
veya yergimizi belirtirken dahi "Siddetle seviyorum/siddetle kiniyorum." seklinde
siddetle iligkilendirilerek ifade edilmektedir (Tiirker, 1996: 319-322).

Siddet, bir insan haklar1 ihlali olarak gelismislik, egitim, ekonomik vs. diizey1
ne olursa olsun diinyada neredeyse biitlin toplum, din ve kiiltiirlerde goriilmektedir.
Siddetin olmadigi bir toplum ve kiiltiirii disiinmek neredeyse imkansiz gibi
goriinmektedir. Siddet konusunda basina yansiyan su haber, siddetin artik giindelik
hayatimizin bir pargast oldugunu, siddete karsi duyarsizlifimizi agik¢a ortaya
koymaktadir:

"Liseli Kizlarin Bicakli Kavgasi:

Siddet artik giinliik yasantimizin bir parcast oldu. Artik akillara gelmeyecek
olaylart siradan bir ajans haberi gibi okuyup gegiyoruz. Son olay Rize'de...Liseli
geng kizlar birbirlerine bigakla saldirdi. Ama tuhaf olan, bir kiz bigakla saldirir
digeri elinden yaralamirken aralarindan gegen iri yart bir kisinin olup bitene
aldirmadan yiiriimeye devam etmesi. Sanki gérmiiyor sanki duymuyor gibi ayirmaya
bile kalkismamasi..."” (Milliyet, 10.05.2012).

Siddet artik her yerde, her an kendini gostermekte, smir tanimaksizin sosyal
hayatin bir parcast haline gelmektedir. Yukaridaki haberle 1ilgili okuyucu
yorumlarinda ise bu duyarsizlik, "Kizlarin kavgasi ayrilmaz, izlenir!" seklinde ifade
edilmis; sosyal sorumluluk alma bir yana, yasanan siddet olayindan zevk alinir hale
gelinmistir. Toplum, bir bakima kendisine zarar1 dokunmayan olaylarin neticeleri ne

olursa olsun, olayr siradan gazete haberleri olarak degerlendirmekte, ertesi giine



kalmadan da unutmaktadir. Medyanin ¢ok satis ve reyting kaygisiyla biitiin siddet
ogelerini, smirlar1 zorlayarak kullandigi soylenebilir. Yazili basin da bu sinirlar
zorlamaktadir (Kosgeroglu, 2009: 79).

Aile i¢i siddet, icinde yasadigimiz yiizyilda iizerinde en ¢ok durulan toplumsal
sorunlardan biridir. Toplumu olusturan biitiin bireyleri etkilemekle birlikte, siddetin
aile tiyeleri iizerinde etkileri daha fazla hissedilmektedir. Siddetin en ¢ok yasandigi
yerlerden biri olan aile lizerine yapilan arastirmalar, aile i¢i siddetin yaygmligini,
toplumun temeli olarak kabul edilen aile kurumunun i¢inde bulundugu olumsuz
sartlar1 ortaya koymaktadir. Yapilan arastirmalarda aile i¢cinde yasanan siddetin,
ozellikle kadmna yonelik siddetin, kadinlara esleri, babalari, esinin ailesi, erkek
kardesleri ve diger aile {iyeleri tarafindan uygulandigmi ortaya koymakta, aile
bireylerine -cocuk, yaslhlar, esler arasi- yonelik ilgili arastrmalar siddetin cok
boyutlu ve ¢ok yaygin bir sosyal problem oldugunu ifade etmektedir. Ayrica, esler
arasinda kadina yonelik siddetin, 6zellikle fiziksel siddetin yayginlig1 ve namusun
bedene indirgenmesiyle toplumsal cinsiyet ayrimciligina dayali olarak islenen namus
cinayetleri, kadina yonelik siddetin ayni zamanda sistematik olarak islendigini
gostermektedir.

Diger taraftan, esler arasi siddetin sadece kadina yonelik olmadigi; erkege karsi
kadin tarafindan fiziksel siddetin disinda farkli siddet bicimlerinin uygulandigi hem
Bati'da yapilan arastirmalarda hem de {ilkemizde yapilan arastirmalarda
vurgulanmaktadir. Ancak erkege uygulanan siddetin hem goriiniirliigiinii, hem de
etkisini 6lgmek ¢ogu zaman miimkiin olmamaktadir. Ayrica kadin tarafindan erkege
uygulanan siddet, metodolojik calismalarda ve glindemde ihtilafli bir konu
oldugundan, iizerinde calisilmasi da zordur (Straus, 2005: 57). Birtakim toplumsal
kabuller gercegin Oniine gecmekte; erkeklere yiiklenen "erkeklik algisi", bireyin
kendisini stirekli bu algmin etkisinde birakmakta, birey gii¢siizliik, zayiflik belirtisi
olarak siddet gordiigiinii ifade etmede zorluk yasamaktadir. Toplum tarafindan
yaygin olarak kullanilan "Erkekler aglamaz.", "Erkeklik sende kalsin." tiiriinden
cinsiyet¢iligi yansitan ifadeler, kadnlar1 gii¢siiz; erkegi ise her bakimdan gii¢lii kabul
etmekte; erkeklerin lizerindeki bu baski nedeniyle ugradiklar1 siddet belirgin bir
sekilde ortaya konulamamaktadir. Ayrica "erkeklik" iizerine yapilan arastirmalarin
da ¢ok smirl oldugu; erkegin tek tip altinda "zafer kazanan, fail, zorba, ya da tecaviiz

edici vb." olarak genellestirildigi ifade edilmektedir. Erkekler hakkinda bir stereotip



olusturmaktan o6teye gidemeyen ve bu tipler araciligiyla olusturulan kesin ve tek
yanl resimlerin gercekligin kendisi gibi yansitilmasi durumunda ise "Gergek erkek
budur." seklindeki yorumlamalara hizmet edecegi gézden kacirilmamalidir (Onur ve
Koyuncu, 2004: 31-32). Biitiin bunlar g6z oniine alindiginda siddetin tek boyutlu ele
almmas1 durumunda, aile i¢inde esler arasi siddetin Odnlenmesine yonelik ¢abalarin
eksik ve yetersiz kalacagi1 da goriilmektedir.

Aile i¢i konularin mahrem bir sorun olarak goriilmesi, aile icinde meydana
gelen siddetin "aileyi ilgilendiren bir problem" olarak ele alinmasima neden olmustur.
1960'larin sonuna kadar aile i¢i siddet, cok ender yasandigi diisiiniilen ve agirlikl
olarak psikolojik sorunlar ve yoksullukla iligkilendirilen bir olguyken, 1970'lerde bu
durum degismeye baslamistir. Ornegin, ilk 30 yilinda bashginda "siddet" ismi
tastyan tek bir makale yayimlanmayan "Evlilik ve Aile Dergisi"nin' ikinci 30 yilinda
en ¢ok yayin yapilan konulardan birisi, aile i¢i siddet olmustur (Altinay ve Arat
2007: 50). Ancak yakin zamanlarda "kadin hareketleri"yle ivme kazanan, yogun
tartigmalara kap1 aralayan ve "kadina yonelik siddet"le ilgili yapilan ¢aligmalar, aile
ic1 siddetin mahrem bir konu olmaktan ¢ikmasina yardime1 olmus; 6zellikle kadina
yonelik siddetin genis toplumsal g¢ergevede sosyo-kiiltiirel bir sorun olarak ele
almmasmi gerekli kilmistir. Bu baglamda aile i¢i siddetin, insan hakki ihlalleri
cercevesi icinde ele alinmasi, onlenmesi i¢in gerekli tedbirlerin ortaya konulmasina
yonelik arastirmalarin ve yasal diizenlemelerin yapilmasi yoniinde ¢ok olumlu
katkilar saglamistir. (Yetim, 1998: 48).

Diinya genelinde oldugu gibi, kadma yonelik aile i¢i siddetin, insan onuruna
yapilan bir saldir1 oldugu iilkemizde de kabul edilmekte ve en temel insan haklari
ithlali olarak goriilmektedir. Kadina yonelik aile i¢i siddet konusundaki bu anlayss,
yasalarimiza, 6zellikle son yillarda yapilan diizenlemelerle yansitilmistir. Yapilan bu
diizenlemelerle birlikte, aile i¢i siddet uygulayan kisilere yonelik cezalar da
artirilmistir. Bunun yaninda, aile i¢i siddete maruz kalanlarin saglik kuruluslarinda
muayene ve tedavi gormelerini saglayan diizenlemeler de yapilmistir. Cinsiyet
esitsizligini giderme amaciyla, TBMM Kadin Erkek Firsat Esitligi Komisyonu

tarafindan cesitli yasal diizenlemeler yapilarak, kadm-erkek ayrimciligina imkan

' The Journal of Marriage and the Family dergisi 70 yildir aile alaninda énde gelen arastirma
dergilerinin basinda gelmektedir. Dergi, aileyle ilgili arastirma, teori olusturma, yorumlama,
degerlendirmenin yan1 sira evliligi biitiin yonleriyle ele almaktadir. ABD'de yayinlanan dergi ayni
zamanda Aile Iliskileri Ulusal Konseyi dergisidir.



veren durumlar ve esitligi bozan engeller kaldirilmaya ¢alisilmistir. Yasal
diizenlemeler yaninda, aile i¢i siddetin arastirilmast ve Onlenmesine yoOnelik
kamuoyunda duyarlilik yaratmayr amaglayan ¢esitli sempozyum, panel,
bilgilendirme toplantilar1 ve kampanyalar diizenlenmistir. Cesitli sivil toplum
kuruluslari, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, SHCEK, Diyanet Isleri Baskanlig,
Milli Egitim Bakanligi, belediyeler, medyada Hiirriyet gazetesi dnderliginde "Aile
I¢i Siddete Son" kampanyalariyla aile ici siddetin dnlenmesi konusunda isbirligine
giderek bir mutabakat igerisinde sorunun ortadan kaldirilmasi ve ¢éziimiine yonelik
adimlar atilmastir.

Modernlesmenin yol actig1 degisim stireciyle birlikte aile ekonomi, din, egitim
gibi fonksiyonlarmmin ¢ogunu baska kurumlara aktarmis olsa da ailenin aidiyet,
duygusal paylasim, toplumsal biitiinlesme ve modelleme fonksiyonlarini siirdiirdiigii
ifade edilmektedir. Toplumsal yapida merkezi bir konuma sahip olan ve “modern
toplum i¢in hem bireysel ihtiyaclara yanit veren hem de daha genis toplumsal
sistemin gereklerini karsilayan ¢ok elverigli” (Wilson, 1985:22) bir kuruma doniisen
modern aile organizasyonunda ve yerine getirdigi islevlerde degisiklikler meydana
gelmistir. Ornegin, egitim kurumu, aile kurumunun {istlendigi ¢ocugun yetistirilmesi
islevini gergeklestirebilecek bir organize nitelik gostermistir.

Ayni1 sekilde ekonomi kurumu da aile i¢i mesleki organizasyonun
esneklesmesiyle baba-ogul arasinda siiregelen mesleki rol aktarimimin kirilmasima
yol acarak, ailenin “ekonomik destek saglama” islevini {istlenmesinin sonucunda,
hem kamusal alanin giderek erkeksi 6zellikler tasimasina yol agmis, hem de aile ici
rol farklilagmasini hizlandirarak toplumsal yapida cinsiyet organizasyonunun “rol”
baglaminda koklii bir ayrisma yasamasina neden olmustur. Ayni sekilde teknolojik
gelismelere paralel olarak ev arag-gereclerindeki yeniliklerin ev i¢i kullanimu,
kadmnin ev i¢i giindelik ugrasilarna ayrdigr zamam kisaltmis, bunun neticesinde
ailenin yeniden iretim islevinin de iceriginde degisikliklerin yasanmasina neden
olmustur (Erdogan, 2008: 127). Evrimci modernlesme anlayisinin 6ngdrdigii gibi,
aile onemini yitirmemis, bilakis bireysel kimligin ingasinin sosyal varlik alaniyla
dogrudan iliskili oldugunun anlasilmasimni saglamistir. (Nirun, 1994: 19).

Sanayilesme ve modernlesme olgusu biitiin kurumlar1 etkilemis, bireylerin
yasam ve anlam diinyalarinda degismelere neden olmustur. Teknoloji alaninda

meydana gelen hizli gelismeler, Ozellikle 19. yiizyildan itibaren teknolojik



ilerlemeler, haberlesme ve bilgi agmin genislemesi, toplumsal hayatta kokli
degisikliklere yol agmistir. Dolayisiyla toplumsal yapi iginde kiiltiirii olusturan en
onemli unsurlardan biri olan din kurumunun da bundan etkilenmistir. Ekonomik
hayatta meydana gelen 6nemli degismelerin sonucu sanayilesmeyle birlikte niifusun
onemli bir bolimii sehirlerde yasamaya baglamis, modernlesme ve sehirlesme
siirecleri i3 boliimii, uzmanlasma, sosyal hareketlenmelere yol a¢cmistir. Bu tiir
gelismeler geleneksel toplum yapilarinda 6nemli degisikliklere sebebiyet vermis,
insanlarim sosyal davraniglar1 bu gelismelerden etkilenmistir. Bu baglamda
geleneksel dini diisiince ve tutumlar giderek zayiflamaya baslamis, dindarlikla ilgili
davranislarda Onemli oranda azalmalar goriilmeye baslanmistir. Sanayilesme
olgusuyla birlikte ekonomik davramiglarin daha rasyonel cercevede hesaplamaya
dayali olarak gelismesi, geleneksel deger ve kurumlar1 degistirmis ve bunlarin yerine
yeni deger ve kurumlarin gegmesine zemin hazirlamistir (Bodur, 2004).

Sosyolojik olarak din, bireylerin hayatlarmi yonlendirmek ve diizenlemek icin
birtakim ilkeler ortaya koyar. Bireylerden bu ilkelere uygun davranislar sergilemesini
ister. Dinin diger toplumsal kurumlar tizerinde etkileri bulundugu gibi, bu kurumlarin
da din tizerinde etkileri bulunmaktadir. Dolayisiyla, din-toplum iligkileri etkilesim
halindedir. Dinin ortaya koydugu ilkeler, bireylerin hem 6zel hayatlarinda hem de
toplum hayatlarindaki uygulamalarla ortaya c¢ikar, bu bakimdan din toplumsal
iligkileri diizenler, sekillendirir, kontrol eder ve kimi zamanda ona yeni bi¢imler
verir. Iste bu bakimdan toplumda meydana gelen siddet olaylarinin engellenmesinde,
kontrol altina alinmasida din 6nemli fonksiyonlar icra etmektedir.

Toplumsal kurumlardan biri olan din, geleneksel toplum ve Kkiiltiir yapisi
icerisinde toplumsal yapiy1 aileden ekonomiye, egitimden hukuka kadar biitiin
alanlariyla kucaklamaktadir. Yasanan degisimle birlikte kurum olarak ailenin de
yapist ve islevlerinde degismeler meydana gelmistir. Ornegin, toplumsal bir kurum
olarak aile, eskiden diger sosyal kurumlarda oldugu kadar bir iliretim tiinitesiydi.
Sanayilesmeyle birlikte ekonomik aktivite evden bagimsiz hale gelmistir (Bruce,
2002: 8). Bu durumun bir sonucu olarak ailenin toplumdaki etkinligi ve algilanis1 da
degismektedir. Modernlesme tecriibesi yasayan Bati Avrupa toplumlarinda aile
toplumsal yapidaki eski yerini ve Onemini kaybettigi ifade edilmektedir. Genel
durum bdyle olmasma ragmen diger toplumlara gore, islam'n, Budizm'in ya da

Katolikligin hakim oldugu toplumlarda ailenin daha giiclii ve 6nemli bir kurum



oldugu sdylenebilir (BASAGM, 2010: 21). Aile, bu dini énemini basta Islam olmak
iizere biitliin semavi ve diger dinlerde korumus, lakin son déonemlerde ortaya ¢ikan
sekiilerlesme siirecine paralel olarak bu durumda 6nemli degismeler gozlenmistir.

Sanayi devrimiyle birlikte ivme kazanan kadmin ¢alisma hayatinda aktif olusu,
bireylerin aile i¢ginde rol ve statiilerinin yeniden belirlenmesini giindeme getirmistir.
Artik, sadece ev isleri ve ¢ocuk bakimiyla degil, is hayatindaki etkin konumuyla
tanimlanan kadmlar, kendilerine bicilen geleneksel rollerini -annelik, ev hanimligi
gibi- yerine getirmenin yani sira, toplumsal alanda goriiniirliigiiyle modern hayatim -
yoneticilik, isveren, medya sektorii gibi- ¢esitli alanlarinda yer bulmustur. Tarihsel
siirecte fiziksel giice dayali ayrim, (askerlik, bilek giiciine dayanan is¢ilikler gibi)
sanayilesmeyle birlikte yerini egitimli ve nitelikli insan giicline birakmis, kadinlar da
erkekler gibi i hayatinda yerlerini almislardir. Kadinin ekonomik gii¢ elde etmesi
toplumsal statiilerinin iyilesmesini saglamistir (Kosgeroglu, 2009: 80). Geleneksel
degerlerin hakim oldugu bir ailede yetisen bireyler kendi anne-baba roliine uygun bir
aile hayat1 beklentisinde olduklarindan, kadinin ticretli caligmasi ve ekonomik alanda
s0z sahibi olmas1 durumunda problem ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii bir taraftan modern
degerleri esas alan bir egitim silirecinden gecen bireyler, diger taraftan kendi anne-
baba rol modelleri karsisinda anomi yasamakta, esler arasi siddet ise bu konuma
sahip ailelerde daha fazla potansiyel bulmaktadir.

Eslerin her ikisinin de Tcretli bir iste calistig1 ailelerde, is-aile
ikilemlerinin/¢atismalariin ortaya ¢iktigit ve bu durumun yasam tatmininde
azalmalara yol agtig1 ifade edilmektedir. Eslerin her ikisinin de calistig1 ailelerde
mekan olarak evin bireylerin barmma, uyuma gibi giinliik ihtiyaglarmi giderdikleri
adeta bir otel haline geldigi ifade edilmektedir. Yasanan bu degismelerle birlikte, aile
icinde acik rol farklilasmasindan, rollerin paylasildigi bir yapiya dogru gegis
baslamis, aile i¢indeki gorevler de buna bagli olarak esitlik¢i bir tarzda yerine
getirilmeye baglanmistir. Degisen bu yeni duruma uyum saglayan eslerin daha
uyumlu ve siddetten daha uzak bir aile yasantisi siirdiigii; uyum saglayamayan veya
uyum saglamada zorluk c¢eken bireyler arasinda problem ve c¢atigmalarin daha sik
goriildigi ifade edilmektedir.

Kirdan biyiik kentlere dogru baslayan go¢ dalgalar1 neticesinde kentin
kozmopolit ortaminda alistigr deger ve kurallar1 bulamamis kisilerin kuralsizlik

(anomi) icine diiserek ve cevresine yabancilasarak toplum dis1 davranislara ve bu



baglamda siddete bagvurabilecegi Ongoriilmektedir. Sehir hayatinin biiyiiklik,
yogunluk, kiltiirel c¢esitlilik gibi nitelendirilen o6zellikleri bireyler arasi baglarin
gevsemesine, kisilerin yabancilagsmasina, kuralsizliga ve basibosluga; bunun sonucu
olarak siddet davranisinin ortaya ¢ikmasina yol acacagi iddia edilmektedir. Ayrica
hayal kiriklig1 ve saldirganlik iliskisi ile 'goreli yoksunluk' kavrami, yani kisilerin
kendilerine referans aldiklar1 gruplarla kendi yasam ve kaynaklarmi
karsilastirdiklarinda duyduklar: eksiklik ve haksizlik duygusu, kdy-kent gd¢menini
potansiyel siddet aktorii olarak isaret etmektedir. Bu goriise gore, kentte yetisen bu
gencler, kendilerine annelerinin, babalarmin yaptiklar1 gibi, koyde biraktiklar: akraba
ve tanidiklar1 refrans almak yerine kendilerini kentteki avantajli gruplarla
karsilastirmakta, yasam beklentileri yerine gelmediginde yasadiklari hayal kirikligi
siddete doniisebilen tepki olmaktadir (Erman, 2002: 193-94). Diger yandan, dnceleri
kirsal kesim siddeti olarak tanimlanan (tore, namus cinayetleri gibi) siddet tiirlerinin
artik kentlerde de goriilmeye baslandig, siddet iiriinleri ve sayilar1 agisindan kir-kent
farkliliginin giderek azaldigi ifade edilmektedir (Balcioglu, 2011: 19).

Kentlesme, bireylerin deger yargilarinda degismelere yol agmistir. Koy
hayatinin tersine, sehirde bireyler iizerinde toplumun denetleyiciligi azalmistir.
Toplumun gelenek, gorenek yapisinda goriilen bu degismeler bireylerin evlilik
oncesinde daha kolay iliskiler kurmasma imkan veren bir ortam saglamistir. Boylece
genclerin biiyiik bir kismi daha saglikli insan iliskileri gelistirme olanagi bulmus ve
kars1 cinsten bir kimseyi giindelik yasamin dogal bir parcasi olarak kabul etmeye
baslamistir. Diger yandan, bu gelismeye ayak uyduramamis veya arkadaslik kurma
yetenegi heniiz gelismemis kimseler, cinsiyetler arasindaki bu olanagi sosyal gelisme
amaciyla kullanamamis ve arkadaslik daha ziyade "cinsel iliski kurulan kimse"
olarak ger¢eklesmistir. Sonugta cok sayida geng kadin erken yasta anne olmus ve
hem kendi yasamlarina hem de topluma yeni sorunlar tagimislardir (Ciiceloglu, 2008:
385). Erken yasta gelen evlilikler, heniiz aile kurmanin sorumluguna sahip olmayan
bireylerin olusturdugu birliktelikler sonugta "cocuk anne-babalar", evliligin getirdigi
yiikiimliikleri ortaya koymada basarisiz olmakta, tartisma ve siddet ortamima dogal
olarak zemin hazirlamaktadirlar. Kendilerinden dogan ¢cocugun bakim, egitimi gibi
gorevleri tam olarak yerine getirememekte, sonugta sagliksiz bir toplum ortaya

cikmaktadir.



Saglik bir toplumun ortaya c¢ikisinda degismenin etkili oldugu ifade
edilmektedir. Toplumsal degisme aile i¢i sorunlarin ¢esitlenmesine ve artmasina
neden olabilmekte, ailenin islevlerini saglikli bir sekilde yerine getirmesine engel
olabilmektedir. Tiirk toplumunda geleneksel olarak erkek genellikle kendisini es ve
cocuklarinin egitim ve terbiyesinden sorumlu hissetmektedir. Aileler ve toplum,
egitim ve terbiye metodu olarak siddeti normal kabul ettigi i¢in onay verici ifadelerle
pekistirilen siddet, hem uygulayan hem de magdur tarafindan siddet icerikli
davraniglar1 normal karsilanmaya, bir adim Gtesinde mesru, olmasi gereken bir
davranis olarak goriilmeye baslanmistir.

Egitim metodu olarak dayagin kullaniminin kugaklar aras1 aktarimi devam etse
de giinlimiizde egitim yontemlerinde degismeler gozlenmeye baslamistir. Bir
zamanlar egitim aract olarak goriilen falakanin yerini ikna metodu almig, yakin
zamanlarda dayagin terbiye metodu olarak kullannmi da ortadan kalkmaya
baslamistir. Sosyallesmenin en yogun olarak yasandigi ilk c¢ocukluk yillarinda
dayakla tanismamasi adma yeni modellerin tercih edilmesi siddetsiz bir toplum ig¢in
atilan 6nemli adimlardan biri olarak goriilmektedir.

Evlilikte esler arasinda meydana gelen siddet, her ne kadar iki insan arasinda
gecen bir olay olarak ortaya ¢iksa da sebepleri toplumsal yap1 ve dinamiklerde olan,
sonuglar1 da sadece bireysel degil, tiim toplumu etkileyen bir olgudur. Bu yiizden,
siddet olgusunu toplumsal bir sorun olarak tanimlamanin yanlis olmayacagi ve
¢oziimiin de herhangi bir kocanmn karis1 hakkindaki diislincelerinde degil, genel
olarak toplumun kadin ve erkek hakkindaki diisiincelerinde yatmakta oldugu
disiiniilmektedir (Sakalli-Ugurlu, 2003: 54).

Geligmis tilkelerde bile aile i¢i siddetin ancak son 20-30 yildir tartisiliyor
olmas1 bu konunun arastirmacilar tarafindan ihmal edildigini gostermektedir. Bu
durumun bir¢ok nedeni vardir. Bunlardan bazilar1 bu konunun ailenin kendi 6zel
sorunu olarak goriilmesi, kadina siddet uygulamanin olagan sayilmasi, hatta
toplumun ¢esitli kurumlarinca (din, gelenek ve gorenekler, medya, yasalar gibi)
desteklenmesi oldugu sdylenebilir. Pek cok otoriteye gore ise ekonomi, egitim, rol ve
statii acisindan kadmn ve erkek arasindaki giic dengesizligi, ailede kadina yonelik
siddetin diger nedenidir. Gilg¢lii olan kisi bu giicii "otorite", "manipiilasyon"
boyutunda kullanabilecegi gibi, "siddet" boyutunda bilingli, amaclt ve planli olarak
kullanabilmektedir (Vatandas, 2003: 20; Gombiil, 1997: 104).



Toplumumuzdaki gizleme egilimine karsin aile i¢i siddetin yaygin bir fenomen
oldugu bilinmektedir. Kusaktan kusaga ge¢cmekte ve yalnizca siddet goren kisiyi
degil, siddete sahit olan kisilerin psikolojik durumlarini, o6zellikle psiko-sosyal
gelisimini  etkilemektedir. Siddet uygulayan kisiler kimi zaman yaptiklari
davranislarin kaynagi olarak dini referans almakta, yaptig1 davranis1 dini motiflerle
mesrulastirmaktadir. Bu bakimdan din-siddet iligskisi ve bir sosyal kurum olarak
ailede meydana gelen problemler din sosyolojisi alaninda yapilan ¢alismalarla daha
net ortaya konulacaktir. Aile ici siddet yaygin olmasina karsin gizlenen bir olgu
oldugundan siddet olaylarmin arastirilmasi ve aydinlatilmasi birtakim giigliikler
icermektedir. Yapilan caligmalar siddetin spesifik faktorlerle acgiklanamayacagini,
siddetin ¢ok boyutlu (Arikan, 1987: 81) oldugunu ve bunun i¢in de multi-disipliner
bir bakis acis1 gerektirdigini gostermektedir. Bu nedenle siddet olgusuna hem din,
hem de sosyoloji perspektifinden ele alan din sosyologlarmin aile i¢i siddeti

arastirmalar1 gereken bir problemdir.

1.1. Arastirmanin Konusu

Biitiin toplumlarda aile kurumuna bliyiik 6nem atfedilmistir. Aile, sosyoloji
literatiirtinde iizerinde en ¢ok durulan temel kurumlardan birisidir. Ciink{i toplumun
sahip oldugu degerler ve normlarin aktarildig1 ve sosyallesmenin en ciddi ve yogun
olarak yasandigi kurum ailedir. Aile, bu durumundan dolay1 da ¢ogunlukla toplumun
kiigiik bir Ornegi, prototipi olarak kabul edilir. Kuskusuz ailedeki degisim ve
donlistimii anlamak, toplumdaki degisim ve doOniisiimleri de anlamada Onemli
katkilar saglayacaktir.

Bilgi ¢ag1 ya da internet ¢agi da denilen bir donemde, diinyanin herhangi bir
yerinde meydana gelen bir olay, o mekanla sinirli kalmamakta, diger bolgeleri de
etkilemektedir. Iletisim alaninda goriilen hizli gelismeler, bireyleri ayni zamanda
yalnizlastrmig, duygularini yakin c¢evresiyle paylagsmak yerine, sanal ortamlarda
ifade etmeye, kendine model olarak da sanal ortamlarda sunulan hayat tarzini
gormeye baslamis, gercek hayatta idealize ettigi ortama kavusamayan birey,
saldirgan davranislar ve sapma egilimleri gosteremeye baslamistir.

Diinyada ve Tiirkiye'de aile i¢inde bireylerin rollerinde ve statiilerinde

meydana gelen degismeler, egitim seviyesinin yilikselmesi, kadinin evin disinda
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iicretle calismasi gibi faktorler, esler arasinda esitlik¢i iligskilerin gelismesini
glindeme getirmistir. Geleneksel anne-babalik rollerinin diginda "hem kariyer, hem
de anne-babalik yapan" c¢ift kariyerli bireylerin sayisinda goriilen artig, aile ici
iliskilerin yeniden yapilanmasmi beraberinde getirmistir. Onceleri evinde annelik
roliinii yerine getiren bireylerin Ozellikle 1980'lerle birlikte {iniversite egitimi
almalari, "kadinm egitimi", "kamusal alanda goriiniirligi", "kadinin ¢aligmas1" gibi
birtakim konularin ele alinmasmi gerekli kilmistir. Geleneksel kadm imajinin
degismesi, bu degisime ayak uyduramayan ailelerde kadin aleyhine birtakim
olumsuz durumlar1 da beraberinde getirmistir.

Esler arasinda meydana gelen siddet sadece esleri degil, en basta onlarin
cocuklarmi ve ailelerini ve saglikli bir toplum hedefini de etkiledigi bilinmektedir.
Sosyolojik bir olgu olarak siddetin goriiniirliigli bakimindan fiziksel olarak vurma,
yaralama gibi somut davraniglardan ibaret olmadigi; bireyler {izerinde baski
olusturma, onlar1 sindirme, engellemenin yani sira, onlarin ruhsal diinyalarmi
olumsuz yonde etkileyen davranislarin da siddet kavrami i¢cinde degerlendirilmesi
gerektigi son zamanlarda daha on plana ¢ikmistir. Bu bakimdan siddet olgusunun
siddet-gii¢ iligkisi ¢ercevesinin disinda ¢esitli yonleriyle agiklanmasi bir gereklilik
arz etmektedir.

Din, insanlarin davraniglarini diizenleyen birtakim ilkeler ortaya koymaktadir.
Aile igerisinde esler arasinda meydana gelen siddetin olusum nedenleri, siddetin
boyutlar1, yonii, kurumsal bir yap1 olarak aile ve toplumsal yapiya etkisinin yaninda
bireyler iizerindeki etkisi; ayrica dinin siddet olgusuna bakisi ve bireylerin siddet
davranisin1 uygulamalarinda dini motiflerden etkilenip etkilenmeme durumlar1 da
arastirmanin konusu i¢ine girmektedir.

Esler aras1 siddet olgusu genel bir egilim olarak daha ziyade erkegin kadina
yonelik siddeti baglaminda ele almmaktadir. Boyle bir yaklasim eslerden birini
siddet uygulayan, fail, zalim, zorba; digerini magdur, mazlum olarak ifade
etmektedir. Ancak siddetin kadindan erkege yonelik yonii unutulmamalidir. Kadmnin
erkege yonelik uyguladig: -fiziksel olmasa da- ekonomik, sozel, cinsel, psikolojik

siddet tiirleri, bunlarmn analizi arastirmanin konusuna girmektedir.
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1.2. Arastirmanin Amac ve Onemi

Esler arasi1 siddet, farkli kaynaklarda da vurgulandigi iizere, sadece fiziksel
anlamda  yaralanmalar1 degil, aym1 zamanda bireylerin  sindirilmesine,
ofkelendirilmesine veya duygusal baski altina alimmasma yol agan fiziki veya
herhangi bir sekildeki hareket, davranis veya muamele olarak tanimlandiginda onu
tim boyutlartyla ortaya koyabilmek miimkiin olacaktrr (BKSGM, 2006: 91). Bu
nedenle, sadece cezai yaptirimi olan somut siddet eylemlerinin diginda, bir de bireyi
ve toplumu tehdit eden, bireysel ve toplumsal boyutta siddet eylemlerinin
yasanmasinda etkili olan toplumsal gelismeleri, siddeti uyaran ya da siddeti
tetikleyen durumlar olarak degerlendirmek gerekmektedir. Bunlar arasinda egitim
kosullarinin yetersizligi, yeni sosyal orgiitlenmeler, kiiresellesmenin olumsuz
etkileri, ekonomik bunalimlar, kotii kentlesme, hizli niifus artisi, dengesiz gelir
dagilimi, issizlik, medyanin siddet konusunda duyarsizligi gibi olumsuz gelismeler
sayilabilir.

Her bireyin zihninde siddet kavrami, gordiikleri ve yasadiklariyla ilgili olarak
canlanmaktadir. Medyada sik¢a yer almasi nedeniyle de fiziksel siddetin 6n plana
ciktig1 goriilmektedir. Ancak siddetin sozel, ekonomik, psikolojik yonlerinin oldugu
bilinmekte, esler arasi siddet konusunda daha saglikli degerlendirmelerin ortaya
konulabilmesi i¢in Oncelikle bireylerin hangi eylemi veya durumu siddet olarak
kabul ettiklerinin belirlenmesi gerekmektedir. Siddet, onceleri bireysel olarak sadece
bireylerin akil saghigini ilgilendiren, bireyin biyolojik ve psikolojik bir sorunu olarak
algilanirken son donemlerde toplum sagligi sorunu olarak ele alinmaya bagslamistir.
Yasanan siddeti sadece bireyin siddete yatkinligma veya ruhsal sikintilarina
baglamak giinlimiizde gegerliligini yitirmistir. Bunun sonucu olarak da yakin
zamanlarda siddeti sosyal bir problem olarak ele alan ¢aligmalarda biiylik artis
goriilmeye baslamistir.

Diger taraftan bugiine kadar "aile i¢i siddet" konusundaki arastirmalar daha
ziyade "kadina yonelik siddet" veya "¢ocuga yonelik siddet" biciminde ele alinarak
yapilmistir. Is1l Vahip'in de belirttigi tizere "...son yillara kadar ese yonelik siddeti,
cocuklarm kotiiye kullanilmasimi, cinsel kotiiye kullanilmay: bir biitiin olarak ele
almak bir yana, bunlar arasindaki iligskiyi inceleyen arastirmalara, iizerine egilen
politikalara ve sagaltim programlarma bile rastlamak pek olas1 degildi." (Vahip,

2002: 318). Aile icerisinde eslerin birbirlerine yonelik siddeti de pek gilindeme
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getirilmemistir. Bunun nedeni olarak son donemlerde kadin hareketiyle baslayan
siirecin etkilerini gérmek miimkiindiir. Ciinkii kadmna yonelik siddet ve namus
cinayetleri gibi sistematik bi¢cimde uygulanan siddetin engellenmesine yonelik
calismalarin olugmasi tabiidir. Dolayisiyla belirli bir donem boyunca kadina yonelik
siddet konular1 daha sik ele alinmastir.

Diger bir neden olarak siddet denildiginde "fiziksel" bi¢cimi daha g¢ok akla
geldiginden, erkegin kadina yonelik siddetinden bahsedilmistir. Ancak aile i¢i siddet
olgusu esler arasinda sadece erkegin kadina uyguladigir siddet cercevesinde ele
alimdiginda ortaya carpik bir durumun da c¢iktig1 goriilmektedir. Zira yapilan
arastirmalar merkeze kadmi aldiklarindan erkegin maruz kaldigi siddet ele
almmamakta, erkekler kadinlara siddet uygulayan, zorba varliklar olarak tasvir
edilmektedir. Ancak, cinsiyetleri bir yana, insan olarak hem kadin hem de erkek
siddet uygulama potansiyeline sahiptir. Siddet, giic iliskisine dayali olarak ele
alimdiginda erkegin biyolojik, sosyo-ekonomik giicii kadina gore avantajli bir
durumda olsa da yasanan degisimle daha esitlik¢i bir yap1 ortaya ¢ikmistir. Bu yeni
durumda kadinlarin erkeklere siddet uygulama potansiyeli daha da artmaktadir.
Kadin ve erkegin aile i¢inde gilic dengesi esitlik¢i bir yapida olsa da siddet davranisi,
hem erkegin kadina hem de kadinin erkege uyguladigi, karsilikli iligkilerin sagliksiz
olmasindan kaynaklanan bir durumu ifade eder.

Arastirma sosyolojik olarak esler arasi siddet olgusunu ele almaktadir. Onceleri
mahrem olarak kabul edilip gizlenen aile i¢i iliskilerin, yakin zamanlarda 'aile i¢inde
kadina yonelik siddet' ve 'namus cinayetleri' gibi basliklar altinda medyada yer aldig1
goriilmektedir. Bu konuyla ilgili yapilan arastirmalarda aile ici iligkilerin ekrana
taginmastyla, birtakim marjinal tiplerin izleyenler iizerinde, toplumun genelini
yansittig1 izlenimini uyandirdigi, medyanin etkileme giiciiyle ilintili olarak siddet ve
sapma olaylarmin toplumsal alanda daha sik goriiniir hale geldigi ifade edilmektedir.

Toplumsal bir kurum olarak aile, herhangi bir toplumsal yapida diger sosyal
kurumlardaki degisimi tetiklemekte, yon vermekte, ayni zamanda degisimden
etkilenmektedir. Bu durumda degisimin merkezinde aile yer almaktadir. Toplumsal
yapiy1 olusturan kurumlardan biri olan aileyle ilgili davranis oriintiilerini, iligski ve
etkilesim siirecleri agiklamak, aile ici iliskilerin, ailenin yasadig1 degisim siire¢lerinin
ortaya konulmasiyla miimkiindiir. Dolayisiyla arastirma, Tiirk toplumunda meydana

gelen degismelerin ortaya konmasimi; siddeti uygulayanin ve magdurlarin
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durumlarinin tespitini ve bu konuda yetkili birimlerin ve kamunun bilgilendirilmesini
ve Ozellikle toplumun niivesini olusturan "aile"nin mevcut durumunun tespitini ve
ailenin gelecegini tehdit eden wunsurlar hakkinda Ongoriilerde bulunmay1
amaclamaktadir.

Geleneksel deger yargilarinin egemen oldugu toplumsal yapilarda aile i¢inde
meydana gelen olaylarn aile disima yansitilmasi bir yana, ailenin toplumsal statiisiinii
kaybetme, kinanma, ayiplanma, dislanma korkusu, kadmin ekonomik 6zgiirliigiiniin
olmayisi, siddete ugrayan ¢ocuklarin bunlar1 heniiz ifade edecek imkanlardan yoksun
olusu gibi birgok sosyolojik faktoriin etkisiyle "varhigi bilinen; ancak ifade
edilemeyen bir sosyal gercek" olarak aile i¢i siddet karsimizda durmaktadir. Bu
alanda uzman olan kisilere gore siddet olgusu multi-disipliner bir yaklagimi
gerektirmektedir. Aile i¢i siddet gibi kompleks bir olgunun tek bir nedenle
olugsmadigi, toplumsal baglami ele alinmadan anlasilamayacagi ve buna ¢6ziim yolu
bulunamayacagi, siddet olgusunun tek basmna hukuk veya tip alani verileriyle degil;
sosyoloji, psikoloji, din ve ahlak gibi alanlarin verilerinden yararlanilarak ¢ok
boyutlu incelemeleri gerektirdigi goriilmektedir. Dinin sosyal yap1 Tlzerinde
biitiinlestirici, yardimlagma, dayanigma, muhafazakarlik gibi fonksiyonlarinin yani
sira ayristiric, yabancilastirici, ¢atismact gibi islevlerinin de oldugu ifade
edilmektedir. Toplum tizerinde 6nemli bir etkiye sahip olan dinin bireylerin tutum ve
davraniglarma etkisi ve siddetle iliskisi de siddet olgusunu ele alan Onceki
calismalarda eksik birakilan yonii doldurmayir amaclamaktadir. Bu arastirmayla
toplumun 6ziinii temsil eden aileyle birlikte, erkek ve kadinin cinsiyet algilamalar1 ve
toplumsal rol ve statiilerindeki farklilagsmanin aile yapisinda ve aile ig¢i iliskileri hangi

yonde etkiledigi arastirilmaya ¢alisilmstir.

1.3. Arastirmanin Yontemi

Toplumsal yapiy1r olusturan din, egitim, hukuk, ekonomi gibi kurumlar
icerisinde aile, hem bireysel hem de toplumsal agidan 6nemli bir kurumdur. Aile hem
tabii ve hem de dini grup niteliklerine sahip olmasi nedeniyle din sosyolojisinin ilgi
alanlarindan birisidir (Wach, 1990: 71: Giinay, 2000: 38).

Arastirma betimleyici yontemi esas almaktadir. Betimleyici yontemde sosyal
olgu ya da konu tasvir edilir, durumla ilgili ayrintili bir fotograf ortaya konulur. S6z

konusu tasvirler, kendi baslarma son derece 6nemli bilgiler vermesinin yaninda,
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sosyal olgular1 aciklamaya calisan "neden ve ni¢in" sorularna cevap arayan
aciklayici arastirmalar i¢in de temel olusturur. Betimleyici arastirmalar, arastirma
odagindaki nesne ya da olgunun mevcut durumunun ifade edilmesi seklinde
gerceklestirilir (Altunisik ve ark., 2012: 71). Arastirma esler arasi siddet olgusunun
karsilikli oldugunu, hem erkegin, hem de kadinin basvurabilecegi bir davranig
oldugunu kabul ettiginden, eslerin siddet olgusu hakkindaki goriisleri karsilastirmali
olarak verilecektir. Dolayisiyla benimsenen diger bir yontem de karsilagtirma
olmaktadir.

Arastirmada, aile i¢inde esler arasi siddet olgusu incelenecektir. Arastirma
konusuyla ilgili olarak literatiir taramasi1 yapilmistir. Yapilan ¢alismalari biiyiik
cogunlugunun, ozellikle 1990 sonrasi ¢aligmalarin, "kadma yonelik siddet" olgusu
iizerine yogunlastig1 goriilmektedir. Kadma yonelik siddet iizerine yapilan
calismalarda da fiziksel siddet iizerine oldukca fazla egilim gosterildigi, diger siddet
bicimlerinin (ekonomik, psikolojik, cinsel ve sozel siddet) son donem caligsmalarinda
ele alindig1 goriilmektedir.

Genis halk kitleleri {izerine yapilan ¢aligmalarin, Aile Arastirma Kurumu®
tarafindan gerceklestirildigi ve kurum disinda az sayidaki arastirmacilarin yaptiklari
calismalar oldugu dikkati ¢ekmektedir. Aile Arastirmalar Kurumu diginda aile ici
siddet tizerine yapilan bu c¢alismalarn daha ziyade kadin sigmma evlerinde
barinanlar ve lniversite Ogrencileri lizerine yapildiklar1 goriilmektedir. Aile ici
mahrem konular iizerinde ¢aligmanin zorlugu da dikkate alindiginda (Bottomore,
2000: 202), arastirmacilarin daha kolay uygulanabilecegini diisiindiiklerinden bdyle
bir yonteme basvurduklar: diisliniilmektedir. Ancak, vakiaya doniik, halkin genelini
yansitan ¢aligmalarin da yapilmasi, sadece tutumlarin degil, mevcut durumun da
ortaya konulmasi, siddetin toplumdaki yerinin belirlenmesi acisindan 6nemlidir.

Hazirlanan anket formlariyla halkin siddet olgusu hakkindaki diistinceleri,
siddet uygulama durumlar1 tespit edilmeye ¢alisilacaktir. Anket uygulamasinin yani
stra arastirmanin aile i¢i iliskileri kapsamasi da verilerin denetlenmesi acisindan yari-
yapilandirilmis goriigme formlariyla birlikte miilakatlar yapmak suretiyle anket

formuna direkt olarak yansimayan bilgilere ulasilmaya calisilacaktir.

? TC. Bagbakanlik Aile Arastrma Kurumu, 1990'lardan itibaren aile iizerine bir¢ok yaymn
gergeklestirmistir.
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Arastirmada siddet olgusu, Ekolojik Teori esas alinarak incelenecektir. Bu
teoriye gore, aile i¢i siddet tek bir nedene baglanarak anlagilamaz; birbiriyle iligkili
olan ve en temelde bireyin kisisel 6zelliklerinden, en dista toplumsal normlara kadar
uzanan bir ¢erceve i¢inde ele alinmasi gerekir. Siddet olgusu bu sekilde ele alinirsa,
neden bazi toplumlarin ve/veya neden bazi bireylerin digerlerine gore daha fazla
siddet kullandiklari; esler arasinda meydana gelen siddetin uygulayicilart ve
magdurlarim1 anlamaya yonelik ¢aligmalarin bulgular1 ile birlestirilerek daha
kapsamli aciklamalarla ortaya konulacaktir. Siddet olgusu Ekolojik Teori esas
almarak islenmis olsa da tek bir modele ve disipline bagl kalinmayacak, konunun
aydmnlatilmasinda islev géren her model ve disiplinin verilerinden faydalanilacaktir.
Cok boyutlu, karmasik bir olgu olan siddetin ele alinmasinda katkida bulunacagini

disiindiigiimiiz kisisel gézlemlere de bagvurulacaktir.

1.4. Arastirmada Kullamlan Veri Toplama Araclan

Calismamizda kullanilan arastirma araglarindan birisi ankettir. Arastirma
konusuyla ilgili daha onceden yapilmus ¢alismalar’ gozden gegirildikten sonra,
arastirma konusuna uygun oldugu diisiiniilen anket formu ortaya konulmaya
calistlmistir. Daha 6nce AAK tarafindan yapilan Tiirkive'de Aile Ici Siddetin Sebep
ve Sonuglart (1994), Tiirkiye'de Kadina Yoénelik Siddet (1995) isimli ¢aligmalari,
Faruk Kocacik (2004) Aile Ici Iliskilerde Kadina Yénelik Siddet; Celalettin
Vatandas'in (2003) yapmis oldugu Tiirkiye'de Esler Arasi Siddet; Aysel Yildirim'in
(1998) Swradan Siddet, Kadina ve Cocuga Yonelik Siddetin Toplumsal Kaynaklart
isimli ¢aligmasi gibi bir¢ok calismanin verilerinden faydalanilmastir.

Aragtrmanm nicel verileri standartlagtirilmis soru formu araciligiyla

toplanmistir. Soru formunun ilk kisminda katilimcilarin yas, cinsiyet, dgrenim

* AAK, Tirkiye'de Aile ici Siddetin Sebep ve Sonuglar1 (1994), Tirkiye'de Kadina Yénelik Siddet
(1995); Faruk Kocacik, Aile Ici Iliskilerde Kadina Yénelik Siddet (2004); Celalettin Vatandas
Tirkiye'de Esler Arasi Siddet (2003); Aysel Yildirim, Siradan Siddet Kadina ve Cocuga Yonelik
Siddetin Toplumsal Kaynaklar1 (1998); Tiirkcan Baykal, Ailede Kadina Yonelik Fiziksel Siddet, Bu
Siddete Iliskin Tutumlar Ve Kisinin Siddet Yasantis1 (2008); Galip Deniz Altmay, 12 Eyliil
Filmlerinde Siddetin Sunumu (2007), Coskun Halici, Gazete Haberlerinde Kadma Yonelik Siddet:
Posta Ve Takvim Gazetelerinde Kadina Yénelik Siddet Haberleri Uzerine Bir Arastirma (2007);
Orhan Tiirkdogan, Sosyal Siddet ve Tiirkiye Gergegi (1996); Dilek Sirvanli Ozen, Esler Aras1 Catisma
Ve Bosanmanin Farkli Yas ve Cinsiyetteki Cocuklar1 Davranis ve Uyum Problemleri ile Algiladiklari
Sosyal Destek Uzerindeki Rolii (1998); Serra Giinay, Evlilik Catismasi, Nedensellik-Sorumluluk
Yiiklemeleri, Eslerin Evlilik Iliskisinden Sagladiklar1 Genel Doyuma iliskin Gériisleri, Ve Evlilige
Iliskin Degerlendirmeler, Arasindaki Iliskiler (2007); Emine Oztiirk, Tiirkiye’de Aile I¢i Siddet,
Kadin Sigmma Evleri ve Din (2008); Isil Vahip, Evdeki Siddet ve Gelisimsel Boyutu: Farkli Bir
Agidan Bakis (2002) gibi aile i¢i siddeti ele alan pek ¢ok calisma incelenmistir.
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durumu, gelir diizeyi gibi demografik 6zellikleriyle ilgili sorular yer almistir. Anket
formunun ikinci kisminda katilimcilarin dindarliklariyla ilgili; dini inang, ibadet,
bilgi, tecriibe ve etki boyutunu Slgen sorular yer almaktadir. Ugiincii kisimda ise
katilimcilarin eslerinden hangi tiir siddete ne siklikta ugradiklarina dair sorular yer
ald11 "esler arasi siddet 6lgegi" yer almaktadir. Olgek, Lickert tipi bir dlgektir. Bu
Olcekte esler arasi siddetin siklig1 ve tiirtine ait 15 davranis climlesi verilmistir.
Katilimeilarm verdigi cevaplar, 1'den 5'e dogru puanlanmustir. Olgegin tamami igin
en diisiik puan 15, en yiiksek puan 75'tir. Olgegin giivenirlik diizeyi i¢in Cronbach
Alfa degerleri 0,75 ile 0.93 arasmda bulunmustur. Olgegin yorumlanmasinda
Olcekten aliman puanlar yilikseldikge ve 22'ye yaklasildik¢a bireylerin esler arasi
siddete maruz kalma sikliginin da yiiksek diizeyde oldugu anlasilmaktadir. Buna
gore, 22'den asag1 puan alanlar siddete daha az maruz kalirken, 22'den yiiksek puan
alanlar siddete daha ¢ok maruz kalmaktadir. Anket formunun dordiincii kisminda ise
katilimcilarin aile, kadm, din ve siddet, kadin ve siddete yonelik tutumlariyla ilgili
sorular yer almaktadir.

Katilimcilara sorulan sorular hem anket hem de goriisme formunda ayni olan
sorulardir. Hazirlanan biitiin sorularda katilimcilar1 yargilayict ve incitici olmaktan
kacmilmis; bireylerin siddet ve dinle ilgili kisisel kanaatlerine ulasilmaya
calisilmistir. Esler arasinda sadece fiziksel degil; ekonomik, psikolojik, cinsel ve
sozel siddetin de yasandig1 gerce§inden hareketle sorular her siddet tiiriine gore
diizenlenmistir. Sorular es olarak hem kadm, hem de erkege uygun olarak
diizenlenmeye caligilmistir. Katilimcilarin aile yapisi, evlilik ve nikah bigimi, ayri,
dul, bosanmis gibi mevcut medeni durumlariyla ilgili sorular da anket formunda yer
almistir. Anket formunda ayrica, katilimeilarin itaat, namus ve kadercilik gibi din ve
esler arasi1 siddete iliskin tutumlarin ele alan sorular yer almistir.

Calismamizda kullanilan arastirma araclarindan bir digeri de miilakat
yontemidir. Insanlarm idealize ettikleri diinya ile yasadiklar1 diinya farkliliklar
icermektedir. Yapilan goézlemlerle esler arasi iliskilerin niteligiyle ilgili durumu
saptamaya calisacagiz. Altinay ve Arat'in (2007: 59) da belirttigi tlizere, siddet
konusundaki alan arastrmalarinda rastlanan en temel sorunlardan biri, yasanilan
siddetin daha az yansitilmasidir. Bunun nedenleri, sorularin sorulma bi¢imi, erkege
kadin, kadma erkek anketor kullanilmasi, anketdrlerin giiven uyandirici bir iliski

kuramamalar1 veya anket yapildigi esnada yaninda baskalarnin bulunmasi gibi
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somut nedenler olabilecegi gibi, bireylerin yasadiklar1 siddeti unutma istekleri,
baskalariyla paylasamayacak kadar utanmalari, sorunsuz bir aile gériinlimii verme
istegi gibi nedenler siralanmaktadir. Dolayisiyla, arastirmaci ve katilimci arasinda
kurulan ve gilivene dayali iliskinin ve sorularin sorulma bi¢iminin arastirma
sonuglarint etkileyecek ¢ok oOnemli etkenler oldugu belirtilmektedir (Kurtkan
Bilgiseven, 1994: 250; Ozgiiven, 1998: 105). Yapilan calismada bu hassasiyetler
dikkate alimmistir. Goriisme yapilacak kisiden goriismek i¢cin randevu alindiktan
sonra, goriismeye katilacak kisinin kendini rahat¢a ifade edebilmesi, goriislerini
rahat¢a ortaya koyabilmesi i¢in uygun goriilen yer ve zamanda yapilmasina gayret
gosterilmistir.

Diger taraftan anket uygulamasi esnasinda katilimcilara, bilimsel arastirma
yapildig1 sOylenmis, arastrmanin konusu ve amaci kisaca aktarilmistir. Ancak
'aragtirma’ ifadesine karsi ¢cekimser davranildigi gozlenmis, bunun yerine hazirlanan
bir "0dev" i¢cin anket formunu doldurmalar1 istenmis, bu sekilde doldurulan
anketlerde sonuclarm daha saglikli oldugu goriilmiistiir. Boyle bir durumun ortaya
ctkmasi, arastirma yapilan bdlgenin anket uygulamasina yabanci olmasindan
kaynaklandig1 bir diisiincesini akla getirse de esasinda, bizatihi arastirma konusunun
"mahrem konular1" igermesinden kaynaklandigini soylemek daha isabetli olacaktir.

Gorlismeye baslamadan Once goriismecinin yapacagi tanitict konusma g¢ok
onemlidir. Ayrica, evlerden bilgi toplama halinde, 6zellikle halkin muhafazakar
olabilecegi ve kadmlarin erkek goriismecilere cevap verme hususunda c¢ekimser
davranabilecegi yerlerde, kadin goriismecilerin kullanilmast gerekmektedir. Bu
gercekten hareketle arastirmamizda erkek katilimcilar i¢in tarafimizdan, kadin
katilimcilar i¢in de bu konuda yeterli donanima sahip bayan goriismeci tarafindan
yapilmistir. Arastirmanin niteligi géz oniinde bulundurularak arastirmamiza uygun
oldugunu dislindiigiimiiz "nitelikli miilakat yontemi" kullanilmistir. Goriisme
yapilan her kisiye ayni sorular sorulmustur. Bazi katilimcilar basta siipheyle
yaklagmig, ancak goOriismenin ilerleyen kisminda igtenlikle goriismeyi
sirdiirmiiglerdir. Goriismelerde erkek katilimcilarin 6zellikle siddetin yasanmasiyla
ilgili mevcut durumu ifade etmede zorlandiklar1 goriilmiis, yasadiklar: siddeti {iclincii
kisiler tizerinden aktarmiglardir.

Toplanan arastirma verileri SPSS (15 for Windows) paket programina

aktarilmig, katilimcilarmm anket sorularma verdikleri yanitlar, parametrik ve
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parametrik olmayan testler kullanilarak analiz edilmistir. Aragtirma yapilan herhangi
bir konuda olgiilen deger ile beklenen deger arasinda bir farkin olup olmadiginin
incelenmesine yonelik analiz tekniklerinden "tek grup T testi, iki bagimsiz grup T
testi, iliskili grup T testi ve Anova testi" gibi parametrik testler kullanilmustir. iki
veya daha fazla degisken arasindaki iliskinin varligi, eger varsa iliskinin sekli ve
yoniinii belirlemek tizere "ki kare" test tekniginden faydalanilmistir(Altunigik ve ark.,
2012:180-217). Ki kare testinden sadece iligkilerin tespitinde degil; arastirma
modeline uygun olarak degiskenler arasindaki farkliliklarin belirlenmesinde de

yararlanilmigtir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlan

Temel Varsayim

1- Psikolojik, ekonomik, fiziksel, cinsel vb. bigimlerde tezahiir edebilen ve
esler arasinda karsilikli bir bicimde ortaya c¢ikan; degisen toplumsal yapimizda
gittikce yayginlasma gosteren siddet olgusu iizerinde yas, cinsiyet, egitim durumu
gibi genel degiskenlerin yan sira, insan davranislar: {izerinde etkili olan dinin de
bireylerin hem aile i¢indeki biitiin davranislariyla, hem de esler aras1 siddet olgusuyla

iligkili oldugu varsayilmaktadir.

Alt Varsayimlar

I- Degisen toplumsal yapimizda esler aras1 siddet olgusu giderek
yayginlagmaktadir.

2- Esler arasi siddet fiziksel, psikolojik, cinsel vb. farkli bicimlerde
gerceklesebilmektedir.

3- Esler aras1 siddet olgusu lizerinde yas, cinsiyet, egitim durumu gibi genel
degiskenler etkili olabilmektedir.

4- Esler arast siddet karsiliklidir. Erkegin kadma, kadmin da erkege
uygulayabildigi bir davranig bigimidir.

5- Esler arasi siddet olgusu ile din arasinda karsilikli bir iligki bulunmaktadir.

1.6. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Bir alan arastrmasi uygulamasinda iki yol izlenir. Bunlardan birincisi tam

saymm, digeri de Orneklemedir. En saglikli, glivenilir ve gecerli arastirma, evrenin
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timiinii kapsamu i¢ine alan arastirmadir. Ancak, sosyolojik arastirmalarda, zaman,
emek ve maliyet sinirlayici faktdrler oldugundan, evrenin tiimii yerine onu temsil
edecek nitelikte bir pargas1 secgilerek o parca tizerinde inceleme yapilir (Gokge, 1989.
129). Su halde arastirmanin kapsami i¢ine giren, incelemeye konu teskil eden tiim
bireylerin olusturdugu kiimeye evren; bu evreni temsil niteligi tasidig diisiiniilen,
sinirl1  sayida segilmis bireylerin meydana getirdigi parcaya da Orneklem
denilmektedir.

TUIK (2011) verilerine gore, Konya ilinde 15 yas iizeri 1.469.520 kisi
yasamaktadir. Hi¢ evlenmeyen 349.241; halen evli olan 1.005.385; bosanmis 33.394;
esi Olmiis 81.500 kisi bulunmaktadir. Karatay ilge merkezinde 251.272; Meram il¢e
merkezinde 305.331; Selguklu ilce merkezinde 517.188 kisi yasamaktadir.
Arastirmamizda, evreni meydana getiren tiim bireylerle gériismenin zaman, emek ve
maliyet agisindan kiilfetli olmasindan dolayi, evreni temsil niteligi tasidigini
disiindiigiimiiz belli sayidaki katilimciyla goriismek suretiyle ornekleme yontemini
tercih etmis bulunmaktayiz. Asil arastirma verileri Konya'nin 13 mahallesinde
Temmuz-Ekim 2012 arasinda, 750 kisiye anket uygulanarak toplandi. Selcuklu
ilcesinde 100. Yil, Akmncilar, Cumhuriyet, Sancak ve Ozalan, Seker, Murat
mahalleleri; Karatay ilgesinde Kumkoprii, Nakipoglu, ve Haci Yusuf Mescit
mahalleleri; Meram il¢esinde Armagan, Uluirmak, Aksinne ve Yaka mahallerinde
uygulanmustir. Ilgelerdeki mahalle sayismm belirlenmesinde bu ilgelerin Konya
niifusuna orani dikkate alinmistir. Buna gore, Selguklu (% 49) il¢esinden alti, Meram
(% 27) ilgesinden dort ve Karatay (% 24) ilgesinden ii¢ mahalle 6rnekleme dahil
edilmistir. Katilimcilarin degisik sosyo-ekonomik yapilardan bireylerin yasadigi
bolgelerden olugsmasma 6zen gosterilmistir. Mahallelerin se¢iminde daha onceden
yapilmis calismalar, Konya Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan hazirlanan Sosyal
Doku arastirmasi ve Konya Emniyet Miidiirliigiine bagli karakollarda gorev yapan ve
konuyla ilgili ¢aligmalar yapan uzmanlardan aldigimiz bilgiler etkili olmustur. Bu
karakollara ulagan "aile bireylerine fena muamele" basligi altinda toplanan sikayet
dosyalari, aile i¢i kavgalar, anlasmazliklar ve buna bagl sikayetlerin yogunlugu
arastirmanin uygulanmasinda aydinlatici bilgiler sunmustur.

Orneklem se¢iminde "tesadiifi Orneklem" secimine dikkat edilmistir.
Tesadiifiligin daha saglikli olmasi ve Orneklemin temsil giiclinii artirmak icin

arastirma evreni tabaklara ayrilmistir. Aile i¢i siddetin daha yogun yasandigina dair,
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evrenin unsurlarmi daha onceden yapilmis ¢alismalarla edindigimiz bilgiler ve uzun
siire Konya'da yasamamiz dolayisiyla edindigimiz gozlem ve tecriibeler ¢ergevesinde
sosyo-ekonomik durum ve siddetin yasanma olasilig1 ¢cer¢evesinde gruplara ayirarak
her ilgeden bu gruplar1 temsil edecegi diisiiniilen mahalleler belirlenmistir. Bu
cercevede farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip semtler ve mahalleler belirlenmistir.
Ornegin Yaka Mahallesi iist ekonomik diizeyi temsil ederken, Seker Murat Mahallesi
alt ekonomik diizeyi temsil etmektedir. Mahalleler bu sekilde tespit edildikten sonra,
orneklemin biiyikligiiyle ilgili olarak evreni temsil edecek sayiya ulasilmaya
calisiimastir.

Orneklem biiyiikliigii konusunda sosyal bilimler alaninda farkli rakamlarin
oldugunu gordiik. Arastirma konumuza uygun olarak Usak Universitesinin
hazirlamis oldugu 6rneklem biiyilikliigi hesaplama formiiliinii kullandik. Buna gore
1.120.279 olan evrenden % 95 giivenirlik diizeyine gore alinmas1 gereken 6rneklem
biiytikligliniin 385 oldugunu gordiik. Ancak, bu saymin esler arasi siddet olgusunu
ele almada yeterli olmadigmi diisiindiigiimiiz i¢in say1y1 artirdik ve temsil yetenegini
daha iy1 saglamasi i¢in 750 birey iizerinde uygulanmistir. Ancak, anket formlarinin
eksik doldurulmasi, tutarsizliklar vb. gibi nedenlerle bu sayr 692'ye diismiistiir.
Orneklemin % 95 giivenirlik diizeyindeki hata oran1 ise, % 3,72'dir.

Arastrmada Konya il merkezinde bulunan hastaneler, hapishaneler,
huzurevleri, kadin si§inma evlerinde ikamet edenler 6rnekleme dahil edilmemistir.
Bu kadar hassas bir konunun belli bir samimiyete dayanmadan yapilamayacagi
kabuliinden hareketle israrciliktan kagmilmis, isteyenlerin 6rnekleme dahil edilmesi

saglanmis ve bu sekilde temsili bir 6rneklem olusturmaktan kagimnilmastir.

1.7. Arastirmanin Simirhhiklarn

Arastirmamiz bir alan arastirmasidir. Her bilimsel arastirmada oldugu gibi,
arastrmamiz da belli smirliliklar1 biinyesinde barmndirmaktadir. Alan arastirmalari
esnasinda kullanilan arastirma tekniklerini uygulamada karsilasilan zorluklar ve
olumsuzluklar dikkate alindiginda, arastrma alaninin smirlandirilmasmin 6nemi
daha 1iyi anlasilmaktadir. Arastrmamiz, esas olarak aileyi meydana getiren
bireylerden "kari-koca"nmn yani eslerin birbirlerine karsi uyguladiklar1 siddet
olgusunu arastirmaktadir. Dolayisiyla anne, baba ve ebeveynle cocuklar arasindaki

veya ¢ocuklarin kendi aralarindaki siddet arastirmanin sinirlar1 disinda kalmaktadir.



21

Toplumumuzda aile i¢i siddet olduk¢a yaygin olmasina ragmen, ayni olciide
gizlenmekte, 6zel kabul edilmekte, ¢ogunlukla ortaya ¢ikmasi ayip ve mahremin
ortaya dokiilmesi olarak goriilmektedir. Bireyi fiziksel ve ruhsal yonden 6rseleyen bu
yasantilar, gizli kaldig1 oranda etkilenme diizeyi hakkinda bilgi sahibi olmamiz da
zorlagsmaktadir (Akyiiz, 2002: 44). Her ne kadar bu gizleme cabasi, arastirmanin
yapildig1 Konya ilinin sosyo-kiiltiirel yapisiyla iligkili gibi goziikse de iilkemizde
degisik illerde yapilan caligmalarda da bu gizleme egiliminin varligi saptanmistir
(Akytliz ve ark. 2002; Gombiil ve Buldukoglu 1997;, Tahincioglu, 2009). Aile i¢i
siddet genellikle siddetin fiziksel bigimiyle, yani yaralanma, cinayet seklinde ortaya
cikinca tespit edilmekte, disa yansimayan siddet Ornekleri de vardwr. Aile igi
iligkilerin, 6zellikle esler arasi iligkilerin tigiincii kisiye aktarilmasi geleneksel kiiltiir
yapisi igerisinde yetisen, mahremiyetin smirlarinin belirsiz oldugu bir yapida ortaya
koymak oldukg¢a gii¢ olmaktadir.

Diger yonden esler aras1 siddet ifadesiyle, karsi cinsle halen evli olanlar ve
evlilik tecriibesi yasayanlar (dul olanlar, evli olup ayr1 yasayanlar) kastedilmektedir.
Arastirma kapsamina "escinsel evlilik, gay evlilik, lezbiyen evlilik, homoseksiiel
evlilik, esdeger evlilik" gibi ayni1 cins bireylerin aile formatindaki birliktelikleri i¢in
baska {iilkelerde resmi veya sosyal cercevelerce onaylanan evlilikler girmemektedir.
Aileyi olusturan eslerin cinsiyet olarak "kadin ve erkegin birlikteligi" arastirma
kapsamma girmektedir.

Esler arasinda meydana gelen siddet olgusu sadece tibbi, biyolojik, psikolojik,
hukuki vb. gibi acilardan degil, din sosyolojisi perspektifinden multi disipliner
bicimde ele alinacaktir. Ayrica arastrma ankete katilan katilimcilarin verdikleri
cevap ve goriismeye katilan katilimcilarin ifadelerinin dogru, samimi oldugu
kabuliinden hareketle ortaya konmakta, dolayisiyla katilimcilarin verdigi bilgilere
dayanmaktadir.

Dolayisiyla arastrmamizda mahremiyetin bir anlamda hem anket sorulariyla,
hem de miilakatlarla sorgulandigi g6z Oniinde bulunduruldugunda; arastirmaya
katilan katilimcilarin sorgulanmadik¢a aile i¢i siddetten soz etmeyecegi ve konu
acilmadigi stirece gizleme veya smirl bilgi vermeyi tercih edecegi kabul edilmelidir.
Bu baglamda hem anket hem de goriismeye katilanlarin verdigi cevaplarin dogrulugu

ayn1 zamanda anketOr ve goriismecinin de becerisine dayanmaktadir
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1. AILE

Aile, sosyoloji literatiiriinde iizerinde en c¢ok durulan temel kurumlardan
birisidir. Aile, bireyin diinyaya geldigi andan itibaren igerisinde yer aldigi, ona
yasaminit devam ettirebilmesi i¢in gerekli bakim ve destegin sunuldugu sosyal bir
ortamdir. Toplumun sahip oldugu deger yargilar, normatif kurallar ve
sosyallesmenin en ciddi ve yogun olarak yasandigi toplumsal yapi ailedir (Sayn,
1990: 2; Erdentug, 1991: 321).

Sosyolojinin kurucularindan Le Play de aileyi toplumun en kiigiik birimi,
sosyal hiicresi olarak ifade eder. Aile tarihsel siire¢ icerisinde biitiin toplumlarin en
eski sosyal toplulugu olarak da kabul edilir. Biitliin toplumlarda bireyler bir aile
grubunun i¢inde dogar, biiyiir ve orada yetisir. Aile, 'evlilik' denilen bir s6zlesme ile
olusur. Aile ve evlilik bigimleri farklilasmis olsa da ge¢misten giinimiize degin
varhigini siirdiirmeye devam etmektedir (Ozkalp, 1993: 96). Aile iizerine yapilan
calismalar ve tartigmalar, hem ailedeki hem de toplumdaki degisim ve doniisiimleri
anlamaya, analiz etmeye ve aciklamaya onemli katkilar saglayacaktir.

Toplumlarin sahip olduklar1 farkliliklar1 aile ekseninde ele aldigimizda her
toplumun kendine 6zgii bir aile yapisinin var oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz.
Tarihi siirecte ailenin yapisinda, gorevlerinde ve {iyelerinin sayisinda siirekli
degismeler olmustur. Hatta ayni iilkenin kirsal ve sehir kesimlerinde bile aile yapilar1
arasinda biiyilik farklar vardir (Cagan, 2011: 84). Aile yapilarindaki bu farkliligin en
onemli nedenlerinden birisi, farkl toplumsal degerler ve iliskilerdir. Toplumun sahip
oldugu normatif yapilar, evlilik ¢esitleri ve evlilikle kazanilan statiileri belirler. Aile,
0zel miilkiyetin, klasik anlamda yOneten-yonetilen iliskisinin de kaynagi olarak
kabul edilir. Ciinkii insanin soyut anlamda egemen olma (tahakkiim etme) duygusunu
giiclendiren ve sekillendiren, "sahip olma durumu'"nu somutlastiran pratikleri iireten
bir alan olarak da kabul edilir. Bu ayn1 zamanda insanm sahip oldugu duygularin
(cinsellik ve 6zel miilkiyet gibi) belli normlara bagli olarak sosyallesmesini da
saglayan bir siireci kapsamaktadir (Aslantiirk ve Amman, 2001: 389).

Dini 6gretilerde aileye olan gii¢lii vurgunun sebebinin, onun cinselligi mesru
kilan 6nemli bir kurum olmasi ve "insan tiirii"niin diger bir deyisle neslin saglikli bir

sekilde devamini saglamasi oldugu ileri siirtilmiistiir. Aile ayn1 zamanda kiiltliriin



24

iiretilip bir sonraki kusaga 6grenme yolu ile aktarildig1 (Ozankaya, 1997:215) ve
buna bagli olarak da bir toplumsal organizasyonun somutlastigr bir alandir. Bu
oneminden dolay1 da aile, sosyal bilimlerin {izerinde 6nemle durdugu bir konu
olmaktadir. Toplumlarin yapilari, kiiltiirleri, dinleri farkl olsa da bir kurum olarak
aile her toplum ve kiiltiirde varligini silirdiirmektedir. Toplumlarin niivesi olarak
kabul edildiginden ailenin yapisi, islevi ve aile ici iligkilerde meydana gelen
degismelerin anlagilmasi, esler aras1 siddeti ortaya c¢ikaran etkenlerin belirlenmesi ve

¢coziimii icin 6nemli katkilar saglayacaktir.

1.1. Ailenin Mabhiyeti

Aile hakkinda ¢ok farkli tanimlamalar yapilmis, her tanim aileyi farkl bir
kategoriye yerlestirmistir. Yapilan tanimlamalar kuskusuz ailenin toplum iginde ¢ok
onemli bir yer isgal etmesine bagli olarak onun ne denli 6nemli ve evrensel bir
nitelige sahip oldugunu da gostermektedir.

Aile kavramu iizerinde ge¢cmisten giliniimiize kadar c¢ok c¢esitli tanimlamalarin
yapildigi, ancak aile kavrammin ifade ettigi anlamlarin tamamini i¢ine alan bir
tanimlama yapmanin da oldukga zor oldugu ifade edilmektedir®,

Bireysel ve toplumsal yasamin en etkin dinamiklerinden biri olan aile, siirekli
ve belli yapisal degisikliklere ugramasina ragmen varligmi devam ettiren en onemli

toplumsal kurumlardan biri olarak da 6n plana ¢ikar. Aile, ayn1 zamanda toplumu

* Canatan, ailenin tanimlanmasinda gériilen zorluklar su sekilde ifade etmistir (Canatan, 2011: 60-
63): "Evrensel bir aile tanimmi yapmanin 6niindeki en biiylik engel, bu kurumun diinya ¢apindaki
sergiledigi cesitliliktir. Bu ¢esitliligi goéz ardi ederek yapacagimiz her tanim etnosantrik olmaktan
kurtulamayacaktir. Kendi toplumumuzdaki aileyi ¢ogu zaman model olarak alip buna gore bir aile
tanimu yapiyoruz. Oysa diinya, sadece bizim toplumumuz ve kiiltiiriimiizden ibaret degildir. Evrensel
bir aile tanimimi zorlastiran ikinci 6nemli faktor, tarihsel siirecte aile kurumunun siirekli olarak
degismeye maruz kalmasidir. Ailenin yapisi, aile i¢i pozisyonlar ve iligkiler, ailenin islevleri vs.
hususlar degistigi gibi, bunlardan daha da 6nemlisi aile hakkindaki diisiincelerde de degisiklikler
olmaktadir. Bu degisme kosut olarak ailenin tanimi geniglemekte ve aileye alternatif yasam bigimleri
de (birlikte yasama, tek ebeveynli aile, es cinsel evlilikler vs.) aile baslig1 altinda toplanmaktadir. Ayni
cinslerin evlenmesinin yasal oldugu Hollanda’nin aile tanimi ise, ¢gocuklara vurgu yapmakta ve bunu
ailenin en 6nemli ayirt edici ozelligi olarak gormektedir. Bu ¢ocuk merkezli yaklasimdan dolayi,
ailenin nasil ve kimler tarafindan kuruldugu 6nemini kaybetmektedir. Bu tiir aile tanimlarin1 analitik
tanimlar olarak adlandirabiliriz. Bu tiir tanimlarin ziddina sentetik aile tanimlari, aileyi dinamik ve
holistik bir yaklasimla ele almayr miimkiin oldugunca kapsayici bir tanim yapmaya calismaktadir.
Sosyolog Cohen’in onerdigi aile tanimi bdyle bir tanimdir. Ona gdre “dogum, evlilik, evlat edinme
veya tercih yoluyla bir iliskisi olan ve bir hanede birlikte yasayan iki veya daha fazla kisinin
olusturdugu kiimeye aile denir.” Bu tanim gercekten de oldukga kapsayicidir. Bu tanim, belirli bir
soyutlama sonucu elde edilmistir. Ancak biz konumuzun smirlart geregi "Giris" kisminda
agikladigimiz tizere homoseksiiel evlilik tizerinde durmayacagiz.
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olusturan en kiiclik organizasyondur. Toplumun siirekliligi i¢in aile, vazgecilmez bir
unsurdur (Erkal, 1993: 88). Aile sadece toplumsal boyutta degil, bireysel boyutta da
insan hayati icin ¢ok dnemlidir. Ailenin hem bireysel hem de toplumsal yasam i¢in
bu kadar degerli olmasi, onu zorunlu bir bicimde evrensel bir olgu kilmaktadir
(Tezcan, 1995: 75; Saym, 1990: 2). Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta,
evrenselligin yap1 ve bigim olarak degil, islev olarak diisiiniilmesi gerektigidir. Aksi
takdirde evrensel bir aile yapisit oldugunu iddia etmek miimkiin degildir. Ciinkii
diinya genelinde her toplum ve kiiltiiriin kendine 6zgii bir aile bi¢imi oldugu
goriilmektedir.

Kendi i¢inde biitlinliigli olmasi, birlikteligi vurgulamasi gibi niteliklerine
bakilarak insan topluluklar1 disinda kalan bazi birliktelikler de 'aile' sdzciigiiyle ifade
edilmistir. Dolayisiyla insan toplumu i¢in kullanilan aile kavrami sadece beraberlik
veya benzer 6zelliklere sahip olmanin degil, bu birlikteligin belli normlar ¢ergevesi
icinde meydana gelen sosyal, kiiltiirel, ekonomik, duygusal niteliklerini iginde
barindiran birlikteligin adidir (Arslantiirk ve Amman, 2001:294).

Aile, toplumsal yasamda siirekliligini koruyan, ancak birtakim degisimlerle
kendini gelecege tasiyan bir kurumdur. Her toplumda degisik niteliksel ve niceliksel
degerlerle belirginlesen aileyi, tek bir tanima sigdirmak gii¢ olsa da kimi evrensel
niteliklerinden dolay1 tanimlamaya ¢alismak da imkansiz degildir. Genel olarak aile,
biyolojik iliskiler sonucu insan tiirliniin devamini saglayan, sosyallesme siirecinin ilk
ortaya ¢iktig1, karsilikl iligkilerin belirli kurallara baglandigi, o giine dek toplumda
olusturulmus maddi ve manevi zenginlikleri kusaktan kusaga aktaran, biyolojik,
psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal vb. yonleri bulunan toplumsal bir
birimdir. Aile birincil iligkilerin en yogun yasandig1 bir yer; toplumun bir hiicresidir
(Saymn, 1990: 2, Tiirkdogan, 1991: 25).

Ailenin bir¢cok fonksiyonunu i¢ine alan bir genis tanimlama da Ozankaya
tarafindan yapilmistir. Ona gore aile: "icinde insan tiirliniin belli bir bi¢cimde
iiretildigi, topluma hazirlama siirecinin belli bir 6l¢giide ilk ve etkili bicimde cereyan
ettigi, cinsel iliskilerin belli bir bi¢imde diizenlendigi, esler ve ana babalarla cocuklar
(ailenin bi¢cimine gore baska yakinlar) arasinda belli bir 6lciide icten, sicak, giiven

verici iligkilerin kuruldugu, yine icinde bulunan toplumsal diizene goére ekonomik



26

etkinliklerin az ya da cok, bir dl¢iide yer aldigi toplumsal kurumdur." (Ozankaya,
1979: 233.)

Aile, ekonomik ve toplumsal bir birlik olarak {yeleri arasindaki iliskiler
yoniinden grup tanimi i¢ine yerlestirilebildigi gibi, sosyal hayatin ana sekillerinden
biri olmasi bakimindan topluluk ve Orgiit; birligin yiiriitiilmesinde basvurulan
sistemlestirilmis kurallar yoniinden kurum ve toplumsal hayatin i¢indeki temel
unsurlardan biri olmasi yoniinden de toplumsal yapmin bir pargasi olarak ele
alinabilir (Gokge, 1991: 207; Mensching, 1994: 23). Insanligm sosyo-kiiltiirel
gelismesinde cok Onemli bir fonksiyon icra eden aile, genelde iki cins arasindaki
iliskileri, neslin devamini diizenleyen, standartlastiran bir sistem olarak
degerlendirilmektedir. Aile bir grup 6zelligi tasimas1 bakimimdan, bireylerin temel
ihtiya¢larini karsilama ve belli bir insan birlikteligi olarak ifade edildiginde bir grup
olarak da degerlendirilebilir. Yani aile 'akrabalik' kelimesiyle 6zetleyebilecegimiz bir
iliskiler sistemi oldugu kadar bir grup dinamigine de sahiptir (Nirun, 1994: 12-14;
Aydm, 2000: 35).

Toplumsal degismeyle birlikte, sosyal yapidaki sosyo-ekonomik farkliliklar
aile yapisinin zamanla degismesini de beraberinde getirmistir. Fakat ailenin
toplumsal hayatin devami i¢in elzem ve evrensel karakteri yaninda, aile iiyelerinin
duygusal bir temelde sekillenen iliskileri, tiyelerine ¢esitli sorumluluklar: yiiklemesi,
bireylerini sekillendirici 6zelligi ve kendine has kurallarla ¢evirili olmas: da hemen
her aile tipinde goriilen ortak 6zelliklerden bazilaridir (BASAGM: 2010: 27). Aile
hakkinda literatiirde cok cesitli tanimlamalar yapilmistir. Bu tanimlar kimi yonlerden
farkli olmasina karsin, hepsindeki ortak vurgu, ailenin toplumsal hayat icin
vazgegilemez bir olgu oldugudur. iste bu yiizden de "Aile toplumun temelidir."

denilmektedir.

1.2. Aile Tipleri

Aile tipleri konusunda literatiir incelendiginde ¢esitli tiplestirmelerin yapildigi
goriilmektedir. Ailenin biiyiikligii-kiictikligl, yerlesim yeri, otorite figiirli, cocuk
sayisy, evlilik bigimi gibi faktorler goéz Oniinde bulundurularak c¢esitli aile
siniflandirmalart yapilmistir. Hatta 6yle ki geleneksel toplum-modern toplum

ayrimlasmast en ¢ok aile yapisinda goriilen degisimlerle tanimlanmakta ve



27

kavramlastirilmaktadir. Teorik agiklamalarin belirttigi iizere, modern toplumun
ortaya ¢ikisini hazirlayan sanayilesme, kentlesme ve sekiilerlesme siireglerinde
toplumsal kurumlarin yapisinda meydana gelen degismeyle birlikte toplumun
temelini olusturan ailenin yapisi, 6geleri ve islevleri de tamamen farklilasmistir.
Ancak konumuzun sinirlar1 bakimindan biz burada en yaygim ve agiklayict oldugu
diisiiniilen "iiye yogunlugu ve "iglevleri" bakimindan ele alan tasnife gore (Aydin,
2000: 45) biiyiikligii bakimindan biiyiik (genis aile) ve kiicliik (¢ekirdek) aileyi

inceleyecegiz.

1.2.1. Genis Aile:

Genis aile, ii¢ nesli-biiyiik anne-babalari, esas anne-babalar1 ve ¢ocuklar igine
alan, cok sayida kii¢iik, ¢ekirdek ailenin ayni c¢ati altinda oturmasiyla olusan bir aile
tipidir. Biiylik aile "geleneksel", "eski", "genis", "koy", "geleneksel genis aile"
ifadeleriyle anilmaktadir. Ayni cati altinda sadece aile iiyelerini degil; usaklarin,
hizmetgilerin, tarla ve ¢iftlikte ¢alisanlarin da bulundugu daha biiyiik aileleri de
kapsadig1 goriilmektedir. Bu durumda genis aile, ayn1 zamanda bir iiretim-tiiketim ve
hayat ortaklig1 birimi olarak degerlendirilmektedir (Ergun, 1994: 42).

Bu aile tipinde akrabalik baglar1 kuvvetlidir. Gelenek ve goreneklere baglilik
bir kural haline gelmistir. Genellikle gecimini topraktan saglayan tarim
toplumlarinda ve gelismemis yerlerde goriilen bir aile bigimidir. Aile i¢indeki en
yash {iye aile reisidir. Diger iiyeler ikinci planda kalmaktadir (Ozkalp, 1993: 101).

Bu aile tiiriinde erkegin otoritesi s6z konusudur. Aile i¢inde karar vericiler
genellikle erkekler ve yasca biiyiik olanlardir. Bu ailelerde iiretim aile bazinda
yapilmakta ve insan giicline dayanmaktadir. Geleneksel ailelerde iiyeler arasi ayrim
daha ¢ok cinsiyete dayalidir. Bu nedenle birey, kisisel yetenegi ve cabasiyla
durumunu diizeltme yoluna gidemez. Ailenin deger ve normlar1 ve aileye olan
baglilik her seyden {istiindiir. Yani birey aileye ters diisemez. Bu durum degismeyi

engelleyici olarak goriilmektedir (Karatag, 2001: 92-94).

1.2.2. Cekirdek Aile
Literatiirde c¢ekirdek aile veya kiiclik aile icin, "sehir ailesi", "dar aile",
"modern aile", "cagdas aile", "demokratik aile" gibi cok c¢esitli adlandirmalar

yapilmistir. Cekirdek aile kavramini ilk kez 1949 yilinda antropolog Robert Murdock
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kullanmistir. Murdock diinya ¢apinda 250 toplumdan derledigi verilerden hareketle,
ailenin evrensel bir kurum oldugu sonucuna ulagmistir. Bununla o, tiim toplumlarda
ailenin birbiriyle baglantili olarak dort islevi yerine getirdigini sOylemistir. Bu
islevler cinsel, ekonomik, iireme ve yetistirme islevleridir (Loue, 2000: 2; Canatan,
2011: 60).

Cekirdek aile, kari-koca ve evli olmayan ¢ocuklardan meydana gelen en kiiciik
toplumsal birimdir. Goriildiigli gibi bu tiir ailede, tiye sayis1 smirli ve azdir. Cekirdek
ailenin sadece iki kusaktan olugmasi, bu ailenin smirli bir gelisim egilimine sahip
oldugunu gostermektedir. Baslangicta sadece evli ciftlerden olusan, sonra ¢ocuk
sayis1 arttikca niifus bakimindan gelisen, ¢ocuklarin yetisip is sahibi olmalar1 ve
evden ayrilmalariyla baslangic noktasma donen bir aile tipidir. Kimi sosyologlara
gore cekirdek aile; es seciminde 6zglirliik¢li olmasi, kadinin toplum igindeki
statlistiniin ylikselmesine imkan tanimasi, kadin ve erkege taninan esit
bosanma hakki, bireylerin toplumsal siniflar karsisinda artan esitligi ve
engellerin kalkmasi gibi niteliklerinden dolay1 evrensel bir olgu olarak
degerlendirilmektedir (Ozkalp, 1993: 101)

Cekirdek aile, modern sanayi toplumlarmin 6zelligi olarak nitelendirilmistir.
Bu toplumlarda ¢ekirdek ailenin egemen olusunun nedeni miilkiyet, hukuk, bireysel
mutluluk ve herkesin kendi hayatim1 yasamak istemesi gibi genel toplumsal
ideallerin, cografi ve toplumsal hareketlilik gibi unsurlarin gelismesidir. Bireyin
karsilasabilecegi beklenmedik sorunlarla ilgilenmek, devletin gorevleri arasina
girmis, birey ailesine eskisi kadar bagimli ve muhta¢ olmaktan ¢ikmustir. Bu aile
tipinde dayanisma cok biiyiik 6l¢iide ana -baba (ebeveyn) ile ¢ocuklar arasindaki
arkadasliga ve eslerin birbirlerini ¢ekici ve yeterli bulmalarma bagli bulunmaktadir.
Cekirdek aile i¢cindeki dayanisma, ¢ocuklarin aile i¢inde bulundugu yillarda daha
canlidir. Daha sonra, arkadas gruplarmin, cografi ve toplumsal hareketliligin
etkileriyle cocuklar aileden uzaklasinca dayanisma azalmaktadir (Ozkalp, 1993:
103).

William Good da sanayilesme ile ¢ekirdek aile arasinda bir baglant1 oldugunu
vurgular. Yetenekli bireyin genis aile tarafindan saglanan destege sahip olmaksizin

mesleki bakimdan ilerleyebilecegini savunmaktadir. Modern endiistriyel ¢ekirdek



29

ailedeki tireme, toplumsal statii kazandirma, sosyalizasyon, sosyal kontrol, duygusal
koruma ve giiven islevlerinin yer aldigin1 sdyler (akt., Ozen, 1990: 323).

Cekirdek aile tipine, sanayilesmeyle birlikte ulasildigi seklinde yaygin bir
kanaat olsa da, bu tam olarak dogrulanmis bir tez degildir. Ozellikle bu tezi ileri
siiren yapisal fonksiyonalistler sanayilesme ve kentlesmeyle birlikte genis aileden
cekirdek aileye gecis arasinda evrensel bir evrim ¢izgisi oldugunu varsaymigslardir.
Ancak bu tez ciiriitiilmiistiir. Zira ¢ekirdek aile, sanayilesmeden dnce de rastlanan bir

aile modelidir (Kudat, 1990: 255).

1.3.Ailenin Fonksiyonlan

Bir toplumun yakindan taninmasinda aile iliskilerinin bilinmesi 6zel bir 6nem
tagimaktadir. Ciinkii saglikli bir toplum hayati aile iligkilerinin de saglikli olmasiyla
ilgilidir. Sanayilesme, kentlesme siireclerine bagl olarak yasanan degisim siirecinin
aile kurumunu cesitli yonlerden etkilemesi sonucunda, ailenin islevlerini gerektigi
Olciide yapamaz hale geldigi durumlarda gesitli toplumsal sorunlarin ortaya ciktigi
goriilmektedir (BKSGM, 2010: 1).

Ailenin islevlerinde onemli degisimler yasanmis ve hala da yasanmaktadir.
Ornegin 6nceleri ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel tiim toplumsal gorevleri yerine
getiren aile, zaman igerisinde ekonomik iiretimden ayrilmis, otorite bir siyasal erk
olan ailenin diginda belirginlesmis, dini temsil 6zel tiirde yetismis din adamlarma
gecmistir. BOylece aile neslin devamini, eslerin ve g¢ocuklarin psikolojik tatmini
saglayan bir kuruma doniismiistiir (Cagan, 2011: 85).

Cekirdek ailenin evrensel bir karaktere sahip oldugu iddia edilmektedir.
Cekirdek ailenin sozii edilen evrenselligi ise, yerine getirdigi vazgegilmez islevlere
ve bu islevlerin baska toplumsal gruplarca yerine getirilmesinin olanaksizligina
baglanabilir. Cekirdek ailede insan hayati i¢in temel 6nemi olan dort islevin yerine
getirildigini goriiyoruz. Murdock'a gore bu islevler:

- Sosyallesme,

- Ekonomik Dayanigma,

- Ureme,

- Cinsel iliskileri Diizenleme'dir (Bottomore, 2000: 185; Ozkalp, 101).
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1.3.1.Sosyallesme

Sosyallesme, toplumun norm ve degerlerini igsellestirerek toplumsal rolleri
(is¢1, arkadas, yurttas vb. olarak) yerine getirmeyi ve toplumun tiyesi haline gelmeyi
ogrenme stirecidir (Marshall, 1999: 760). G. H Mead ise, sosyallesmede toplumun
belirleyici oldugunu, bireyin biiyliik oranda sosyal etkilesim vasitasiyla kendini
tanidigin1 ve baskalarinin-anne-baba, arkadas ¢evresi gibi-rollerini takinarak kendi
resmini elde ettigini belirtir. Burada ¢ocuk kendini bagkalarinin yerine koyarak,
kendinin anne-baba oldugunu hayal ederek, bu kisilerin rollerini oynayarak kendine
disaridan bakar veya kendine iliskin nesnel bir gorlis olusturur. Benzer sekilde
Durkheim 1ise '"ortak temsiller" teorisinde bireyin, toplulugun davranislarmi
uyarlamak suretiyle sosyallesecegini ifade eder (Koenig, 2000: 58-59). Sigmund
Freud, bireyin sosyallesme sorununun bizatihi kendisiyle ilgilenmemis olmasina
ragmen, bu siirecin anlasilmasina katkida bulunmustur. Sosyallesme konusunda
bireyin kisilik olusumunu, duygusal-giidiisel, bir siire¢ olarak ele almistir. Ona gore,
insan zihni li¢ boliime-id, ego, siiper ego-ayrilir. Freud, bireydeki ahlaki geligimi ise,
bireydeki “alt ben” (id), “ben” (ego) ve “iist ben” (siiper ego) iliskilerindeki denge
kavramma baglamistir. Freud'a gore cocugun kalitimsal niteliginden dogan bu
durum, daha sonra, ¢cocugun yakin iliskide bulundugu anne-baba ve ailedeki diger
kisilerin etkisi ile bi¢cimlenmektedir. Freud, bireyin sosyallesmesinde cevresel
faktorlerin de etkili oldugunu ifade etmektedir. Buna gore birey, do§umundan
itibaren i¢inde bulundugu oncelikle ailesinden, daha sonra ¢evresinden dolayli veya
direkt olarak oOgrendikleri bilgiler yoluyla toplum hayatina kendini hazirlar,
toplumsal normlarin uygulanmasi noktasinda bilgilenir.

Ogrenme en genis anlamu ile bilgi, deneyim, egitim, gdzleme, tekrarlama
sonunda kazanilan ve kalic1 olabilen davranis diye tanimlanabilir. {lk olarak ailede
baslayan 6grenme siirecinde insan, hayat boyu yeni bilgiler, beceriler, davranislar,
diistinceler kazanir. Bildiklerini pekistirir, eskimis, ise yaramayan bilgileri ayiklar.
Birbirinden farkli gesitli 6grenme yollari, yontemleri vardir. Insanlar ¢ocukluktan
baslayarak hayat boyu bu 0grenme yollarindan birini, birkacini ya da hepsini
kullanarak bilerek ya da bilmeden saldirgan davraniglara ve siddet eylemelerine 6zgii

kaliplar1 6grenirler (Fichter, 1996: 25; Balcioglu, 2011: 40).
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Aile, toplumsal beklentilere karsi insanin hazir hale gelmesinde 6nemli islevler
gormektedir. Anne-babanm, kiz ve erkek cocuklar1 topluma uyumlu hale
getirmelerinde 6nemli rolleri vardir. Bu yoniiyle aile, hem iiyelerinin hem de tiim aile
sisteminin kimlik gelisimine yardimci olmaktadir. Bu gorevin yerine getirilmesi ile
bireyler kendileri hakkinda (fiziksel, cinsel 6zellikleri, gii¢lii ve zayif yanlar1 vb.)
bilgi edinirler. Bu bilgiler benlik kavramina hizmet eder (BKSGM, 2011: 36).

Iste sosyallesme siirecinde bireylerin cinsel kimliklerine ait bilgiler, hangi
davranisi, hangi tutumu benimseyecegi yine en basta ailede dgretilmektedir. Kadin
ve erkek sozciikleri, bireyin cinsiyetini, "kadmlik" ve "erkeklik" sozciikleri ise
bireyin cinsel kimligini temsil eden kavramlardir (Kosgeroglu, 2009: 38). Buna gore
kadinlar ev i¢inde tanmimlanirken, erkekler kamusal alan iginde tanimlanmaktadir.
Boylece kadin ve erkege verilen toplumsal roller farklilik gdstermektedir. Cinsel
kimligi olusturma siireci bebeklikte baslamaktadir. Kiz ¢ocuklarina elbise se¢iminde
kirmizi ve kirmizi agirlikli tonlarin, erkeklere ise mavi tonlarmnin giydirilmesiyle
baslayan siireg, toplumumuzda, erkeklerin diizenleyici, lider, koruyucu, kahraman,
mert, savasc, yetkili, yigit, yonetici gibi niteliklerle anilmasi; kadinlardan daha gii¢lii
ve saygm olarak kabul edilmesi; saldirgan davranislara ve siddet eylemlerine
nedenler ve gerekgeler olusturmustur (Koknel 1996: 46). Bu sekilde gelistirilen bir
sosyallesme sonucunda kiz ¢ocuklarindan uysal, yumusak ve 06zverili; erkek
cocuklarindan ise yarismaci, atak ve girisken olmalar1 beklenmektedir. Muhtemelen
bu egitim farki, kiz ve erkek ¢ocuklarn yoneldikleri serbest etkinlik tiirlerini ve
dolayisiyla gizil giiclerini gelistirebilecekleri alanlari, daha da ileride meslek ve aile
yasamlarini etkilemektedir (Kuzgun, 2004: 16).

Birey, diinyaya ayak bastig1 andan itibaren, miikemmel bir gézlemci olarak
ogrenen bir mekanizmaya sahiptir. Bireyin dogustan getirdigi 6grenme potansiyeli
olmakla birlikte, esas kiiltiirel birikimini dogum sonrasi1 edinmektedir. Bireyler
ebeveynleriyle 6zdesim kurarlar ve buna gore tutum ve davranislarin1 benimserler.
Chodorow'a (1978) gore, bir kadinin annesiyle erken ve birincil 6zdesimi, onun
gelisimini bir erkegin gelisiminden farkli kilar. Ornegin; ayrilma-bireylesme
siirecinde, kiz cocuklar ayrilmak i¢in, erkek cocuklarm duydugu siddette bir baski
hissetmez. Kizlar kadins1 kimliklerini, birincil 6zdesim nesnelerine, yani annelerine

zaten var olan ve yakin olan baglar1 nedeniyle gelistirebilirler. Erkek c¢ocuklar
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tarafindan ise, bu erken 6zdesimler ve baglanmalar ayn1 sekilde yasanmaz. Gerek
anne, gerekse ogul, birbirlerini "ayn1" degil, "farkli" olarak algilar. Erkek cocugu
bekleyen gelisimsel siire¢, annesinden ayrilip babasiyla 6zdesim kurmasidir. Bunun
anlami sudur: Cocuk annesinden ayrilacak ve erkeksi 6zdesim i¢in, halihazirda olani
degil, cogu kez hemen oracikta bulunmayan birine yiiziinii donecektir. Bu nedenle,
kadinlarda erkeklerin tersine, kimlik ve kendini tanimlama "ayr1i olus"tan
(separateness) ziyade, "baglantili olus" (connectedness) iizerindendir. Kadmlarin
gelisiminde, yakmnlik ve samimiyet yetisi kimlik olusumu siirecine eslik ediyor
olabilir ve erkeklerden farkli bir gelisimsel donemde (daha erken) gerceklesiyor
olabilir (Vahip, 2002: 313).

Bu baglamda kadin ve erkek arasindaki ifade edilen cinsiyet karsithigi, 'insan’
olma ydniinden ayni niteliklere sahipken; karsitlik, toplumsal cinsiyete dayali rollerle
Ogrenilen evrensel celiskilerden birini meydana getirir. Erkeklik kavramsal ve
diisiinsel baglamda kadinligin karsit1 oldugu diisiiniilerek yaratilir. Erkeklik ve
kadinlik bu karsitlik icerisinde birer 6zne olarak insa edilir (Demren, 2008: 74).
Hiyerarsik, geleneksel toplumlarin anlatilarinda bu celiski iizerine kurulan ¢atigmalar
ayn1 zamanda, temalar, olay dizileri ve dramatik eylemler, kurmaca diinyalarla bu
rolleri topluma aktarma islevi goriir. Bu bakimdan biitiin popiiler anlatilarda
toplumsal cinsiyete dayali diisiincelerin pekistirildigini ve onaylandigini gorebiliriz.
Siddet ise celigkileri ¢6zmenin bir araci olarak hem gercek hayatta hem de anlatilarda
varlik gosterir. Elbette bu bir ¢6ziim degildir; ancak, hiyerarsik toplumlarda daha
giiclii olan hep siddete bagvurmustur. Toplumsal cinsiyet rollerinin edilgen, gii¢siiz,
duygusal, ikincil kildig1 kadmin siddete maruz kalmasi, anlatilarda da sik
karsilastigimiz bir olgudur (Unlii ve ark., 2009: 96).

Bireylerin sosyallesme ortamlarmin baskici veya demokratik olmasi, onlarin
siddete karsi tavir aliglarinda etkili olmaktadir. Aile ortaminda babanin baskici
otoritesi cocugun egitimini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Ozellikle annenin
egitim dilizeyi, cocugun basarisinda ve sosyal hareketliliginde ¢ok 6nemlidir. Yine
aile ortaminda fikirlerin tartisilmasi ve davraniglarin yasatilarak kabul ettirilmesi,
cocukta daha genis bir bakis agis1 gelistirecek, bu da onun egitimdeki basarisini
etkileyecektir. Kisacas1 okuldaki basar1 veya basarisizlik her seyden dnce ¢ocugun

icinde yasadigi ailenin ekonomik ve kiiltiirel sartlarmma baghdir. Alt tabakalardaki
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aileler, cocuklar1 i¢in itaat 08esini vurgularken, orta tabakadaki ailelerin "self-
control" (kendini denetleme) 68esini vurgulamaktadir. Bu farkliligin ebeveynlerin
meslek, egitim ve Kkiiltiirel farkliliklarindan kaynaklandigini ifade edilmektedir
(Ozen, 1990 332-33).

Itaat vurgusunun siklikla yapildigi bir aile yetisen birey, hem yetisme
doneminde hem de evlenip aile kurdugunda yasanan siddet olaylarin1 daha kolay
benimseyecek ve kabullenecektir. Bu tiir baskici bir ortamda yetisen bireylerin
kendilerini savunmalar1 ve kendi baslarina karar almalar1 da zor olacaktir. Oysa
demokratik aile ortaminda yetisen bireyler kendi baslarina daha kolay karar
alabilecekler, siddet ortamlariyla karsilastiklarinda durumu hemen kabullenmek
yerine, siddetin ortadan kaldirilmast i¢in ¢Oziim arayisina daha kolay
girebileceklerdir. Kiiltiirel ortam ne kadar smirlandirici ve sosyallesme siirecine
varincaya kadar baskici ise, bireylerin ruhsal enerjileri, hem kendileri hem de toplum
icin o kadar zararl olabilir, saldirgan amaglara yonelebilir. Dolayisiyla anne-baba ile
cocuklar arasindaki iliskinin destekleyici, yumusak ve sevecen olmasi gerekir.
Boylece, cocuk daha saglikli sosyallesme kaynaklarina daha kolay ulasabilir (Ergil,
1994: 33).

Diger yandan, bir aile ortaminda yetisen ve aile ortami disinda yetisen
bireylerin sosyallesmelerinin farkli oldugu, bireylerin basar1 durumu ve problem
¢ozme yeteneklerinin farkl oldugu vurgulanmistir. Buna gore, aile ortaminda yetisen
cocuklar daha dengeli, saglikli, uyumlu, basarili ve bunlarmm kurdugu aileler daha
mutlu olurken; aileden ve aile egitiminden yoksun yetismis kisilerde toplumsal
yonden uyumsuzluklara, 6zellikle intihar ve sug isleme egilimine daha sik rastlanir.
Dolayisiyla ailenin yozlagmasi veya bozulmasi toplumsal ve siyasal alana ¢ok ¢abuk
sirayet edebilmektedir. Sosyal biitiinliiglin saglanmasinda ve korunmasinda da aile
ilk akla gelen miiessesedir. Aile; i¢ denetim yolu ile kendi bireylerinin davranislarini
etkilemekte, bu da dogrudan topluma yansimaktadir (Ozpolat, 2010: 11;Kirman,
2004; 16; Turinay, 1996: 146-47).

Ailenin sagladig1 diger bir sosyallesme bicimi de dini sosyallesmedir. Birey,
belirli olaylarin, davranis tarzlariin ve tecriibelerin nasil anlamlandirilabilecegini ya
da nasil anlamlandirilmas:1 gerektigini 0grenebilecegi bir sosyallesme siirecinden

gecer. Sosyallesme, her toplumun ve grubun kendi kiiltiiriiniin, degerlerinin,



34

sembollerinin, gelenek ve goreneklerinin egitim yoluyla yeni kusaklara aktarilmasi,
onlarin da bunu benimseyerek icsellestirmesi ve kisinin, i¢inde yasadigi topluma
katilmasin1 saglayan, yani toplumsal kiiltiirle biitliinlesmesini miimkiin kilan siireci
ifade icin kullanilmaktadir. Bu sosyallesme siireci icerisinde birey, bilingsiz bir
sekilde, sadece topluma uyum saglamak amaciyla dini bilgi, diisiince ve davraniglar1
ogrenir.

Insanin dini sosyallesmesi, onun dogustan getirdigi ya da dogustan sahip
oldugu fitri-beseri egilim ya da istidadin belli bir dini-sosyo-kiiltiirel ortamda
gelismesidir. Bu bakimdan bireyin dogdugu ve iginde yetistigi aile biiyiik 6nem arz
etmektedir. Ciinkii bireyin ilk dini sosyallesmesi de aile i¢inde gergeklesir. Ailenin
yerine getirdigi fonksiyonlarm basinda gelen sosyallesme siirecinde birey, kendi
kiiltlirel deger ve kaliplarim1 68renir ve kimligini olusturur. Cocuk, ilk davranig
kaliplarmi ailede goriir; bilgi, duygu ve davranis yeteneklerini ilk defa orada 6grenir.
Insanlar dini tutum ve davramslarmi, i¢inde bulunduklari kiiltiiriin sembollerinin
anlamin1 6grenmeyle yapar hale gelmek i¢in egitime ihtiyag duyarlar (Kirman,
2003:270-275).

Islam kiiltiirii ve literatiiriinde "Fitrat hadisi" olarak da bilinen: "Her insan fitrat
iizere dogar; sonradan anne ve babasi onu Yahudi, Hiristiyan, Mecusi yapar."
ifadesinden de anlasilacagir tiizere, bireyin diinyaya dini, ahlaki degerlerle
gelmeyecegi bildirilmektedir. Bireyin dini tutum ve davraniglarmi 6grenme, anlama,
kavrama ve davranisa doniistiirmede ailenin ¢ok onemli bir islevi vardir. Bu ifade
ayn1 zamanda insanin tabiatinda bulunan inanma duygusu ve bir dine yonelmenin,
dogustan oldugu, sekil, icerik ve yap1 bakimindan sonradan egitim 6gretim yolu ile
ve sosyo-kiiltlirel ¢evre ve ailenin etkilerine gore sekillendigi gercegini ortaya
cikarmaktadir (Giinay,1999: 383; Akcay, 2011: 152-155).

Dindarligin sekillenmesinin ¢ok hassas bir konu oldugu; egitim, yetisilen
sosyo-kiiltiirel c¢evrenin kalitesi ile yakindan iligkili oldugu ifade edilir. Dini
sosyallesmenin kisilerin dindarligma etkilerini konu alan Batili ¢galismalar genelde ti¢
dini sosyallesme etkeni tlizerine odaklanmistir: Aile, akran/arkadas gruplar1 ve kilise
kurumu. Bu calismalardan ¢ikan sonug, ailenin en 6nemli dini sosyallesme etkeni
oldugu, arkadas grubu ve dinsel kurumlarin ise dnemli olmakla birlikte ikincil roller

oynadigidir. Modernlesme siirecini yasayan Tiirk toplumunda da aile, tiim toplumsal



35

doniisiimlere ragmen etkinligini devam ettirmektedir. Tiirk toplumunda Giinay
(1978), Yavuz (1987) ve Mardin (1993) gibi bir¢ok akademisyen tarafindan yapilan
calismalarda, dini sosyallesmede ailenin Onemine vurgu yapilmistir (Arslan M.,
2006: 62-63).

Cocugun gelecekteki kisiliginin ve kimliginin temelinin atildig1 ilk yer
kuskusuz ailedir. Dini kimligin temelleri daha ¢ocuk diinyaya geldigi andan itibaren
ailede atilmaya bagslanir. Miisliiman bir ailede diinyaya geldiginde kulagina ezan
okuma, Hiristiyan bir ailede ise vaftiz toreni diizenleme 6nemlidir (Kurt, 2012: 123).
Anlagilan aile, bireylere dini sembollerin, kiiltiiriin, kavramlarmn ilk elden 6gretildigi
yerdir.

Insanlar temel degerlerini yeni nesillere aile araciligiyla aktarirlar. Birey, ilk
dini ve ahlaki tutumlarin ailesinden 6grenir. Cocugun egitimi her seyden once temel
manevi ihtiyaglarin karsilanmasina baglidir. Bunlar sevgi, disiplin ve 6zgiirliiktiir. Bu
ii¢ ihtiyag, bir birlerine sikica baglidir ve birlikte karsilanir. Yapilan bir arastirmada
Tiirkiye'de insanlarin dini bilgileri edinme kaynaklar1 olarak % 58 aile; % 15,7 din
gorevlileri; % 10,3 okul; % 6,4 Kuran kurslar1 gosterilmektedir (BASAGM, 2011:
164).

Sosyallesme, bireyin hayatmin sadece belli bir ddoneminde veya sadece bir kere
olup biten degil, dogumdan itibaren dmiir boyu devam eden bir siirectir. Bebeklik,
cocukluk, ergenlik, genclik, yetiskinlik, orta yaslilik, yashilik gibi gelisim
donemlerinin birinden digerine gectikge; bir i3 veya meslekten digerine, bir sosyal
statiiden digerine, bir {lilke veya Kkiiltiirden baska bir iilke veya kiiltiire gectikge,
icerisinde bulunulan her toplum veya toplumsal grup, kendi beklentileri ve davranig
tarzlar1 dogrultusunda bireyin yeniden sosyallesmesini bekler (Solmaz,2012: 406-

407).

1.3.2.Ekonomik Dayanmisma

Bilinen her toplumda esler arasinda ekonomik bir ihtisaslasma ve cinslere
dayali bir igbolimii yer alir. Diger bir deyimle erkek ve kadmimn biyolojik
farkliliklar1, esleri farkl isler yapmaya yoneltmektedir. Erkek, kadma kiyasla daha
gliclii oldugu icin daha gilic ve zor isleri, kadin ise, kendi biyolojik yapisi

dogrultusunda ev islerini ve ¢ocuk biiyiitme fonksiyonlarmi yerine getirmektedir. Iste
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eslerin birbirlerine sunduklar1 hizmetler onlar1 birbirlerine bagli kilmakta ve
aralarindaki dayanismay1 arttrmaktadir. Bazi toplumlarda cocuklarin giinliik islere
katkilar1 ¢ok azken, bazi toplumlarda cocuklar son derece yararl isler yaparlar.
Cocuklarin yas1 biiyiidiikge katkilar1 da artar. Anne ve babalar yaslandik¢a, bu sefer
onlarm ¢ocuklarma olan bagimliliklar1 artmaya baslar. Ozellikle ekonomik yardim ve
bakim acisindan bu daha da siklasir (Ozkalp, 1993: 102).

Ailenin kendi gereksinimlerini karsilayacak tiretim birimi olusu bu fonksiyonu
ifade etmektedir. Ancak modern endiistri toplumlarinda aile bu fonksiyonundan
uzaklagmistir. Aile artik liretim degil, bir tiiketim birimi haline gelmistir. Ev
disindaki kurumlar bu fonksiyonu iizerlerine almislardir. Daha 6nceleri giyecek ve
yiyecekler aile birimi i¢inde hazirlanirken artik disaridan temin edilmektedir. Birey
yasami icin kazanmasi i¢in gerekli temel becerilerin Ggretimini anne-babadan
ogrenirken giliniimiizde aile bu fonksiyonunu da okullara devretmistir (Kudat, 1990:

258).

1.3.3.Ureme

Aile, biitiin toplumlarda tireme isleviyle, yani nesillerin devamini saglamasiyla
on plana ¢ikar. Antropolog Haviland'in ifadesiyle "ciftlesme biyolojik iken, evlilik
kiiltiireldir" (Canatan, 2011: 58). Bunu iki sekilde ifade edebiliriz: Hayvanlar
icgiidiilerine gore, insanlar ise kiiltiir ya da kurumlarina gore davranirlar. Insanlar,
caglar boyunca aile kurumuna sahip olmuslardir, ailenin bigimi ve islevlerinde
degismeler goriilmekle birlikte aile varligmi siirdiirmeye devam etmektedir (Gokge,
1991: 211). Aile kadm ve erkek arasindaki cinsel iliskileri diizenleyen bir kurumdur.
Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta, ciftlesmenin biyolojik, evlenmenin ise
sosyolojik bir olgu oldugudur. Sayet ailenin olusumu i¢in ¢iftlesme yeterli goriilse;
hayvanlarin da aile olusturmasi gergeklesebilirdi. Ancak cinselligin belirli hukuki ve
sosyal normlara dayanmis olmasi ailenin sosyal bir kurum olarak 6ne ¢ikmasini
saglamistir (Findikoglu, 1991: 19).

Ailenin iireme islevi temel olarak o toplumdaki cinsel davranislara baglhdir.
Cinsel beraberliklerin, ailedeki sosyal iliskileri giiclendirdigi ve aileyi evrensel

olarak temel bir birim haline getirdigi ifade edilmistir. Ailenin biyolojik
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fonksiyonlarmi1 yerine getirebilmesi, ancak elverigli sosyal Orgiitlenmelerle
miimkiindiir (Bulut 1., 1993: 4).

Saglikli iremenin asgari sarti, anne ve babanin belli olmasidir. Aile kurumunun
temelinde dogurganlig1 nedeniyle anne yer almakta ve terk gibi ¢cok kiigiik istisnalar
disinda anne ¢ocugu tarafindan taninmaktadir. Biitiin kiiltiirlerde baba da aile i¢inde
ve ¢ocuklar iizerinde anneye yakin derecede 6nemli role sahip durumdadir. Bu roliin
gerceklesmesi de babanin bilinmesine ve aile i¢inde yer almasina baglidir. Babanin
aile i¢inde yer almasi, mesru cinsel iliskinin varligimin ve dolayisiyla saglikli ailenin
bir gostergesi durumundadir (Battal, 2008: 4). Ailenin biyolojik boyutu asan psiko-
sosyal bir gergekligi bulundugundan aile kendi disindaki beraberliklerden
farklilasarak caglar boyunca farkli kiiltiir ve toplum yapilarinda kendine yer
bulmustur. Ancak bu birlikteligin bi¢cimsel gerekgesi olan biyolojik boyutu asan bir
iligkiler diizeni g¢ergevesinde gelisen ekonomik, kiiltiirel gibi etkilesim bicimlerine
sahiptir. Bu nitelikleriyle aile toplumun prototipidir (Dogan, 2009: 23).

Ailenin temel islevleri arasinda "biyolojik" bir gereksinim olarak "cinsel
glidiiyti doyurmak", evliligin en 6nemli islevlerinden birisidir. Eslerin bu yonden
uyum i¢inde olmasi, birbirlerinin cinsel istek ve beklentilerini karsilamasi, cinsel
gilidiiniin doyuma ulasmas1 gerekmektedir. Esler cinsel iliskinin kendilerine verdigi
bir olanak olarak da "g¢ocuk yapmak, yetistirmek ve kendi nesillerini iiretmek"
gereksinimini de karsilayabilmektedir. Hatta bazi toplumlar ¢ocuk iizerinde o kadar
hassasiyetle dururlar ki kocanin karistyla cinsel iliskide bulunmadan 6nce, kadinin
bir baskastyla iligki kurup iiretken oldugunu ispatlamasmi beklerler. Ancak ondan
sonra cinsel iliskiye miisaade edilir. Bazi toplumlarda da eger kadmin cocugu

olmazsa bu, erkek i¢in dnemli bir bosanma sebebi olabilir (Ozkalp, 1993: 102).

1.3.4.Cinsel iliskileri Diizenleme

Seks, bir insandaki en gii¢lii diirtiilerden biridir. Bilinen biitiin toplumlarda bu
diirtiiniin istenmedik sekillerde ortaya konulmasi gesitli bigimlerde yasaklanmustir.
Aile kari-koca arasindaki bu mahrem iliskilerin diizenlendigi ve tatmin edildigi bir
yerdir. Ancak, evlilik sadece seks demek degildir. Diger fonksiyonlar1 yaninda

evlilikte belki de en az 6nem tasiyan nokta evliligin bu yoniidiir. Ancak, bu iliskilerin
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saglikli bir bicimde yer almadig: evliliklerde, bu olgu bosanmaya yol acan en 6nemli
nedenlerden biridir (Ozkalp, 1993: 120: Erdentug, 1990: 330).

Diger taraftan ¢ocuklar anne-babalarma bakarak esler arasindaki iliskinin nasil
olduguna dair goézlemler yaparlar ve ona gore gelecekteki davraniglarini belirlerler.
Cinsel iligkilerin hangi boyutlarda olacagina dair bilgiler aileden O6grenilir. Bu
bakimdan kadinlarin geleneksel sosyallesme siirecinde, ¢cocukluk ve ergenlikte cinsel
deneyime yer yoktur. Bedenin tanmmasi Ozendirilmez, edilgin, otonomiden
yoksundur. Aslinda yillarca cinselliginden uzak tutulan, sonra da ansizin "mesru" bir
iligkiye giren kadinin cinsel yonden acik bir hale doniismesi, sasirtic1 ve gercekei
olmayan bir beklenti olacaktir. Aslinda erkekler kadinlar kadar bagimli ve kirilgandir
ancak sosyal kimliklerinin bunu kendilerine ag¢ik etmeyi yasakladigi ifade
edilmektedir. Kisaca korumali sosyallesmeleri, onlar1 kendi cinselliklerine
yabancilastiracaktir. Esine kars1 yaklagimi "Seni 6zledim de geldim." degil, "Bana
ithtiyacin vardir.", "Bensiz ayrilik acis1 ¢ekiyorsundur." seklinde olacaktir (Yiiksel,
1992: 120).

Aile icinde yeterli diizeyde cinsel egitim almayan bireyler, gelecek
yasamlarinda esleriyle iliskilerini diizenlemede basarisiz olacaklardir. Ciinkii
konusulmasi ayip, sdylediginde utanilmasi gereken, cinselligin bir tabu olarak kabul
edildigi bir ortamda sosyallesen birey iliski kurmada zorlanacaktir. Aile kurma ve
evlilikteki birincil amag cinsel doyuma dayanmasa da ailenin iiyelerine gerekli cinsel
bilgileri aktarmasi saglikli ailelerin varligini devam ettirmesi agisindan 6nemlidir.

Buraya kadar anlatilan ailenin fonksiyonlar1 6zetlenecek olursa Emre Kongar'in
(1990: 62) yaptig1 sekilde Ozetlemek miimkiindiir: "1. Ekonomik fonksiyonu:
Ekonomik olarak ailede gelir tek elde toplanir ve masraf tek elden yapilir. Ayrica,
ozellikle tarimda goriildiigli gibi bu ailede oldukca gelismis bir ekonomik 1sbolimii
ve isbirligi vardir. 2. Prestij fonksiyonu: Uyeler toplumdaki statiilerini ailelerden
alirlar. Soyluluk, rengperlik gibi kanla ve meslekle ilgili sosyal statiiniin kaynagi
ailedir. 3. Egitim fonksiyonu: Aile liyelerinin her tiirlii egitiminden mesleki, dini vs.
sorumludur ve bu fonksiyonu yerine getirmeye calisir. 4. Koruyucu fonksiyonu: Aile,
iyelerini korur. Bu koruma maddi veya manevi olabilir. Ailenin sosyal sigorta
fonksiyonu burada belirmektedir. (Tiirk toplumundaki kan davasi maddi korumaya

ornektir). 5. Dini fonksiyonu: Aile, liyelerine sadece dini egitim vermekle kalmaz;
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iiyelerinin ibadetlerini de denetler. 6. Eglenme ve dinlenme fonksiyonu: Aile,
iyelerinin dinlenme ve eglenmelerinin en iyi sekilde saglandigi yerdir. 7. Esler
arasinda sevgiyi saglama ve ¢ocuk yapma fonksiyonu: Bu fonksiyon ailenin en eski

ve belki de degismemis tek fonksiyonudur."

1.4. Degisen Toplumsal Yapida Aile

Sosyolojik olarak, i¢inde yasadigimiz yiizyil, degisim ve buna bagli olarak
iletisim cagidir diyebiliriz. Bu donemde biitlin toplumlarin temel karakteristigini
degismenin olusturdugunu soOyleyebiliriz. Bu karakteristik 6zellikle 19 ve 20.
yiizyillarda kendini iyiden iyiye hissettirmektedir. Imparatorluklar yikilmaya, ulus
devletler kurulmaya baslanmis, demokratik cumhuriyete dogru bir egilim baglamstir.
Yasanan bu degismelerden toplumsal yapmin diger {niteleri gibi, aile de kendi
iizerine diisen payr almistir. Giiniimiizdeki pek cok sosyolog sanayilesme ve
kentlesme ile birlikte genis aileden ¢ekirdek aileye gecildigi ve aralarinda evrensel
bir baglanti oldugu fikri iizerinde durmaktadir (Ozen, 1990: 323).

Geleneksel genis ailenin yukarida siralanan gelismelere bagli olarak yok
olacagi/oldugu varsayiminin gegersiz oldugunu ifade etmek gerekir. Bu alanda
yapilan arastirmalar cekirdek aile ile birlikte genis ailenin ortadan kalkmadigini;
aksine gecmis donemlerde de kiigiik aile tipinin, genis aile ile birlikte var oldugunu
gostermektedir. Geleneksel aileden cekirdek aileye gecisle birlikte ailenin iiye
sayisinda azalma, fonksiyonlarinda ve yapisinda degisme olmustur. Cekirdek ailenin
genis aileden daha kirilgan oldugu, bosanmalarin siirekli artmakta oldugu
goriilmektedir. Degisim siirecinin giiniimiizde gelmis oldugu noktada cekirdek aile
bir yana, aile kavraminin kendisi bile tartisilir olmustur (Arslantiirk ve Amman,
2001:294; Cagan, 2011: 92; bkz. Kudat, 1990: 255). Geleneksel aileden cekirdek
aileye gecisle birlikte ailenin iiye sayisinda azalma, fonksiyonlarmmda ve yapisinda
degisme olmustur. Ancak bu durum, sanayilesme, modernlesme gibi gelismelerle
birlikte ailenin kazanmis oldugu yeni bi¢im, anlam ve islevinin de degistiginin
goriilmesine engel degildir. Yani geleneksel aile tipinin hakim oldugu toplumlarda
erkek ve kadinin statiisii ve rollerinde degismeler olmus; acgik rol farklilasmasinin
oldugu bir yapidan, rollerin paylasildig1 bir yapiya ge¢is siirecinde erkek mutfakta ve

cocuklarm bakimi konusunda esine yardim eden; kadin ise ailenin gelir getiren bir
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iiyesi olarak modern donemin sartlarma uygun davranis bigimleri gelistirmeye
baglamistir. Buna bagli olarak aile icindeki hiyerarsik iligkilerin yapis1 da ayni
oranda degismistir. Aile bireyleri arasinda bir esitlikten s6z edilir olmus-aile reisi
kavraminin kalkmasi, esler arasinda mal paylasimi uygulamasi (Medeni Kanun,
2002) gibi gelismelerle aile iginde alinan kararlarda kadmim etkisi, konumu
gliclenmis; kadin hem aile i¢inde, hem de toplumsal alanda daha etkin hale gelmistir.
Diger bir goriiste, toplumlarin yapisinda meydana gelen degismelerle,
toplumun en kiiciik birimi olan ailenin degismesinin paralel gittigine isaret edilmistir.
Bu baglamda geleneksel toplumlardan teknolojik modern toplumlara dogru olan
degismelerle, geleneksel aileden ¢ekirdek ailelere dogru olan degismeler arasinda
biiyiik benzerlikler goriilmektedir. Geleneksel toplumlarda biz duygusu hakimdir,
otoriter hiyerarsik bir yap1 mevcuttur, geleneklere ve goreneklere dayali normlar
sistemi toplumsal iliskileri diizenler; ayn1 6zellikleri geleneksel ailede de bulabiliriz.
Teknolojik modern toplumlarda ben duygusu egemendir, demokratik temelli esitlikci
bir yap1 mevcuttur, akla ve mantiga dayali normlar sistemi toplumsal iliskileri
diizenler. Cekirdek ailede de ayn1 6zellikleri gorebiliriz (Saymn, 1990: 531).
Modernlesme siireci, artan kiiresellesmeyle birlikte hiz kazanmig ve
demografik anlamda o6zellikle gectigimiz yiizyilin ikinci yarisinda diinya genelinde
O0lim ve dogurganlik hizlarinda belirgin azalmalar1 beraberinde getirmistir.
'Demografik Doniisiim' olarak isimlendirilen bu siireg, esasen yiiksek dogurganlik ve
yiiksek Olim oranlarmin hiikiim siirdiigli bir durumdan (geleneksel demografik
rejim), dogumlarin bilingli olarak kontrol edildigi ve Oliim oranlarinin diigmiis
oldugu yeni bir duruma (modern demografik rejim) gecis seklinde tarif edilmektedir
(Yavuz ve Yiicesahin, 2012: 78). Aile, birey sayis1 ve islevleri ile gegmisten
glinlimiize degiserek her donemde yeni bir form ve islev kazanmistir. Zamanla
niceligindeki degisikliklere ragmen temelde erkek, kadin ve ¢ocuklar bu yapmin her
seklinde yer almistir. Bu birlikteligin bir yonii ile toplumsal yapmin devami icin
gerekli olmasimndan dolayi, ailede yasanan coziilmeler veya yapi1 degisiklikleri
kendini genel anlamda toplumun de§isiminde gostermistir (BASAGM, 2010: 2). Bu
yOniiyle ailenin toplumdaki gelismeleri ve degisimleri yansittigini sdyleyebiliriz.
Modernlesme her seyden once ailenin mahremiyetini doniistiirmektedir. Aileyi

alenilestirerek kamusal olguya cevirmektedir. Son yillarda aile ile ilgili "mahrem"
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konularin televizyon ve gazetelerde yer almasi, bu acgidan carpici Orneklikler
meydana getirmektedir. Aile i¢inde siddet, bosanma durumlari, ask iliskileri vb.
konular kamuoyu Oniinde tartisilarak somut kisiler lizerinden ifade edilmektedir.
Hatta evlilik konusu ve evlenilecek esin se¢gimi de buna dahil olmaktadir. Es se¢imi,
milyonlarca izleyici karsisinda gosterilerek ilk flortler medyatik halde icra
edilmektedir. Anthony Giddens'm "Mahremiyetin Doniisimii"(2010) dedigi olgu,
kiiresel donemde '"mahremiyet patlamasmna" doniismektedir. Gelenegin siki
mahremiyet kurallart modernlesmeyle gevsek iligkilere yerini birakirken,
kiiresellesen donemde kuralsizliklara savrulmaktadir (Yildirim, 2011b: 124).

Sanayi toplumunda ailenin fonksiyonu daralmus, azaltilmistir. Uretime katilma
cok azdr, egitim ve 6gretim biiyiik oranda aile disina birakilmistir, aile isletmeleri de
yerini profesyonel sevk ve idareye birakmistir. Sanayi toplumunda cekirdek aile,
genis bir iggilicli kaynagi olup ev harcamalar1 ve tasarruflar1 hakkinda karar veren bir
organ ve kiiltiir faaliyetleri birimidir. Dolayisiyla artik sanayi toplumunda genis
ailenin etkinligini yitirmekte oldugu, aym1 zamanda genis aile baglarmnin sosyal
hareketliligi engelledigi, ¢ekirdek ailenin ise sosyal hareketliligi kolaylastirdigi
savunulmaktadir (Ozen, 1990: 320-21).

Sanayilesme, modernlesme siireciyle birlikte bireylerin toplum ve aile i¢indeki
rol ve statiilerinde de degismeler yasanmistir. Gilinlimiizde kadin yalniz ¢ocuk
yetistiren, evde oturan anne modelinden meslek kadmina doniismiistiir. Erkeklerin
istlinliigi giderek azalmis, esit firsatlar giindeme gelmistir. Ailede anne ve baba
sorumluluklar1 paylasmis ve bir esitlik akimi baslamistir. Cocuklar, baba ile daha ¢ok
iligki icine girmislerdir. Kadin, evde ve disarida aktif ¢caligmasiyla "siiper kadin"
haline gelmistir (Ev hanimi, anne, calisan, kariyer yapan, kazanan kadin vb.).
Sevgili, es, meslektas ve danisman olarak karsisina ¢ikan kadin kimligindeki degisim
karsisinda erkek, mevcut glic dengesini sarsan bir durum olarak korkar olmustur.
Sonugta iyi bir kontrol sistemi ile giiciinii korumaya ¢alismaktadir (Sayil, 1994: 273).

Modernlesme siireci i¢inde olan {llkelerde meydana gelen Onemli
gelismelerden biri de kentlesme olgusudur. Kentlesme, dar anlamda, kent sayisinin
ve kentlerde yasan niifusun artmasidir. Kentlesme bir iilkenin teknolojik, ekonomik,
sosyal ve siyasal yapisinda meydana gelen degismelerin sonucunda ortaya ¢ikar ve

evrensel bir karakter tasir (Ozkalp, 1993: 287). Kent niifusu bir yandan dogumlarin
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Olimlerden fazla olmasiyla, diger yandan da i¢ goclerle artar. Gelismekte olan
iilkelerin kentlerinde dogurganlik egilimleri genellikle azaldigi i¢in, ketlesmenin,
daha ¢ok kdyden kente akinlarla beslendigi soylenebilir. Goriildiigii gibi kentlesme
zaman i¢indeki bir degigmeyi, bir siireci anlatan devingen bir kavramdir. Bu 6zelligi
kentlesme hareketini, bir lilkedeki belli bir tarihte kentlerde yasayan niifus oranini
anlatan kentlesme diizeyinden ayirir (Balcioglu, 2011: 12).

Kente gbg, giderek kentin yapisini daha karmasik bir hale getirmekte, niifus
kalabaliklasmakta, bircok hizmet daha gii¢ verilmektedir. Kente go¢ eden insanlar
alistiklar1 yiiz yiize, samimi iliskileri formel iliskilere degistirirken bir yandan da
kent hayatina uyum ¢abasina girmektedirler. Kentlere gelen kitlelerin is edinme
konusundaki diis kirikliklarma, bu kentlerdeki barinma, taginma, eglenme, egitim ve
saglik, 1sinma gibi ihtiyaclarin karsilanmasidaki dar bogazlar da eklenince, biiyiik
kentlerin ¢ekiciligini yitirmesi beklenirken, bunun tersi olmaktadir. Bu yanilmaca,
biitiin eksik ve aksak yonlerine ragmen birey agisindan kentin kdyden daha cok
avantajli  bulunmasindan dogmaktadir. Ciinkii kentte buldugu, koyiinde
bulabileceginden cok daha yiiksek diizeydedir. Denilebilir ki bireylerin go¢ etme
kararma varirken dayandiklar1 sebepler, bireysel agidan akilci olsalar da, bunun
toplum yoniinden mutlaka rasyonel olmasmi beklemeye imkan yoktur. Kisaca,
bireysel akilcilikla toplumsal akilcilik her zaman ortiismemektedir (Balcioglu, 2011:
12-19).

Kadinm gog stireciyle birlikte rol ve statiistindeki degisim, yeni yerlesim yerine
ayak uydurmada karsilastigi problemlere karsi yaklasimi, erkeklere gore farkli
algilanmaktadir. Kadinlarin bu sikintilarin ortasinda modern hayata ve bu hayatin
kurumlarma uyum siirecinde 6ncii rolii oynadiklari, erkeklerin ise geleneksel kaliplar
icinde hareket ettikleri goriilmektedir. Bir baska deyisle erkek, biiyiikk sehirde de
ataerkil ve geleneksel yap1 i¢cinde kalirken; kadin, modernizmin geregi olan rasyonel
diisiinceye sahip ve bu hayatin gereklerini yerine getiren ve bu anlamda digerlerine
de oncii olan taraf olmaktadir (Ozonur Céloglu, 2009, 144; Yilmaz R., 2007: 143;
Arslan A., 2004: 120).

Toplumsal alanda ortaya ¢ikan her degisme, toplumsal yapinin bir bagka
unsurunu etkileyerek doniisiimiine sebep olabilmistir. Ozellikle ekonomik hayatta

gergeklesen degisiklikler, aile yapilarini da doniistiirmiis, ona yeni bir form ve islev
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kazandirmistir. Son donemdeki gelismeler aileyi tliketimin bir objesi haline
getirmistir. Aile icerisinde lyeler arasinda alinan kararlar, ayn1 zamanda, aile
iiyelerinin birer tiiketici olarak i¢inde bulunduklar1 toplumu ve bu toplumun tiiketim
egilimlerini de belirlemektedir. "Aileler her giin aldiklar: kararlarla, aile iinitesini ya
da tyelerini ferdi olarak tatmin etme amacini giiderler. Bu se¢imler, dogrudan aileyi
cevreleyen fiziki ve sosyal cevreye iletilir. Ailenin 6zel kararlari, toplumla ilgili
kararlarda da etkili olur. Ornegin, aileler sahip olacaklari1 cocuk sayis1, mal ve hizmet
secimleri, kullandiklar1 oy ile toplumu sekillendirirler. Aile hangi dergi ve gazetenin
alimacagma, hangi radyo ve televizyon programinin izlenecegine karar vererek eve
giren bilginin tiirtinii belirler (Aydogan, 1991: 97).

Ailenin yapisinda goriilen degismelerden bir digeri de ailenin is giiciine
katiliminda goriilen demografik degismedir. Geleneksel olarak kocanm evin gecimi
icin calistigl, kadinin da ev islerini yerine getirdigi yapi, Bati'da ve diinyanin geri
kalan bdlgelerinde terk edilmeye baslanmistir. Ailede eslerin (kari-koca) her ikisinin
de calistig1, kariyer sahibi oldugu bir yapiya dogru degisim basladi (Wallis ve Price,
2003: 26). Ancak ¢ift kariyerli ailelerin ortaya c¢ikisi ve egitim dilizeyinin
yiikselmesiyle birlikte sayilarinin stirekli bigimde artmasi, is giiciinde kiiciik ¢ocuklu
annelerin sayisindaki artisa neden olmus, kadinlarmm ve erkeklerin is giicii
kaliplarindaki benzerliklerinin artmasi gibi olusan yeni durumlar, ¢esitli problemleri
de beraberinde getirmistir.

Biiyiik 6l¢iide kadmin is yasamina daha fazla katilmasi sonucunda hem is
yasaminda hem de ailede giderek egemenligini kaybeden erkek, bu degisime ayak
uydurma konusunda zorluklar yasamaktadir. Bir taraftan geleneksel olarak kendisine
atfedilen deger ve rolleri sergilemeye, bu yolla erkekligini yeniden {liretmeye
cabalarken; Ote yandan toplumsal doniisiimle gelen ve geleneksel erkeklik
tanimlaria uymayan ev isleri, ¢ocuk bakimi gibi sorumluluklar1 yerine getirmesi ve
empati, hosgorii, uzlasim gibi kadinsi degerleri sergilemesi beklenmektedir. Buna
bagl olarak erkek kimligini lizerinde tasiyan 6znenin kimligi ve benligi arasindaki
gerilim daha da belirgin bir bigimde edimlere yansimaktadir. Boylece, sozii edilen
gerilim giinliik yasamda, oldukga sorunlu ve bunalimli erkeklik bigimlerinin goriiniir

hale gelmesinin de gerekgesi haline gelmektedir (Oktan, 2008: 153).



44

Is ve yasam taleplerinin ¢atismasi, genellikle aileler iizerinde biiyiik stres
kaynag1 olarak algilanmaktadir. Bu anlamda, is ve aile yasami arasinda ag¢ik bir
etkilesimin varligima da isaret edilmektedir. Kadmlar i¢in sadece ev i¢i roliin,
erkekler i¢in de gelir getiren birey roliiniin uygun oldugu goriisii, "tek rol ideolojisi"
ile agiklanmaktadir. Ancak, kadinin ¢alisma yasamina etkin bigimde katildigi modern
endiistri toplumlarinda, kadinlar i¢in ikili rol ideolojisi yaygmlasmis ve hem
kadinlarin, hem de erkeklerin is ve aile rollerinin giderek karmasiklasan etkisi,
toplumda her iki rol ideolojisi arasinda yasanan catigsma, eslerin rol ve statiilerinin
yeniden ele alinmasini, buna bagl olarak farkl tiir calisma sartlar1 ve modellerinin
gbozden gegirilmesini gerekli kilmistir (Hablemitoglu, 2004: 67).

Ciinkii modernlesme, sanayilesme ve kentlesme gibi insan hayati lizerinde
etkili olan faktorler, aile hayatinda ve toplumsal alanda kadinin yikiinii artirmus,
kadin sadece "ev hanim1" degil; anne, es ve is kadin1 olarak hayattaki roliinii almistir.
Iyi bir anne, iyi bir es olmak zorundadir. Cocuklarmna bakmaya, onlarin egitimi ve
sagligiyla ilgilenmeye kendini mecbur hissetmektedir. Evde isi bir hayli yiiklidiir.
Evdeki isleri yoluna girince isine, ¢calisma mekanina gidecektir. Orada ¢alisirken, akli
bir yandan da evde, esinde ve ¢ocuklarinda olacaktir. Bu durum onda sikisma hissi,
kaygi, anksiyete olusturacaktir ve bir anlamda tiikenmislik i¢ine girecektir. Bunun
sonucu olarak kendisi de siddete basgvuracaktir ve sug isleyecek ve su¢lu muamelesi
gorecektir (Balcioglu, 2011: 23).

Sanayilesmeyle birlikte 1950'lerde yasanan gelismelerle yogunlugu artan is-
aile ¢atigsmasi, calisanlarin aile sorunlarimnin kapida birakilmasi gerektigi inancina
dayanan "ayr1 diinyalar" modeli, orgiit kiiltiirii anlayis1 ve geleneksel cinsiyet rol
dagilimi ile giiclendirilmistir. Bu modele gore is ve aile yasamlari, tamamen
birbirinden ayr1 ve rekabet halinde iki alan olarak kavramlastirilmistir. Buna gore,
kesin sinirlarla birbirinden ayrilan alanlarin kendine 6zgii talepleri ve bu talepler
arasinda da kagmilmaz bir miicadele vardi. Aile, is taleplerinin gerceklestirilmesini
engelleyen bir tehdit unsuru olarak goriildii. En 6nemlisi de bu iki alan1 yonetmenin
bir ¢alisan sorunu olmasindan ziyade, bir kadin sorunu olarak goriilmesiydi. Ciinkii
erkegin geleneksel rolii, is rolii ve evin ge¢imini saglamak iken kadinin is yasamia
katilmasi, geleneksel roliiniin, yani es ve annelik rollerinin is rolii talepleri lizerinde

bir tehdit unsuru olarak algilanmasina neden oldu. Diger bir ifadeyle, is-aile
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taleplerinin rekabeti, sadece kadi ilgilendiren bir olgu olarak goriilmekteydi. Insan
enerjisinin ve zamaninin sabit ve sinirli oldugunu savunan kithk goriisiinden
hareketle, kadinin ev isinin yaninda {icretli bir iste ¢alismasmin daha fazla enerji
talebine ve kaynak kullanimina neden oldugu ve bunun da kadinda stres ve
depresyona yol acarak iistlendigi rollerini olumsuz etkileyecegi ileri stiriildii (Kapiz,
2002: 143).

Is-aile dengesi, ¢alisan bireyin aile ve is sorumluluklarinm uyumunu ifade
etmektedir. Bireyler toplumda hangi statiide olurlarsa olsunlar is ve aile yasamlarini
dengeleme ugrasis1 i¢indedirler. Degisen kosullar altinda her gegen giin, sadece
bireysel c¢abalarla dengeye ulasmak daha da zorlasmakta ve bu zorluktan
kaynaklanan stres, birey tarafindan daha ¢ok hissedilmektedir. Birey yasaminda isin
oneminin giderek merkezilesmesi daha uzun ve siki calisma saatleri, yasam
standartlarmnin yiikselmesi, ekonomik zorluklar, ailenin varligmin
vazgecilmezligiyle, 1is ve aile talepleri arasindaki rekabeti daha da
yogunlastirmaktadir (Kapiz, 2002: 140).

Is-aile, aile-is catismasiyla ilgili olarak c¢esitli modeller ortaya konulmustur.
Bunlardan biri de Frone, Russell, and Cooper'm (1992) ortaya koydugu modeldir. Bu
modele gore, is-aile catismasi modern hayatta bireyin rol yiikiiniin asiriligi, sahip
oldugu bir roliin onun diger roliinii engellemesi sonucunda ortaya ¢ikabilmektedir.
Aile yapisinda is ve aileden kaynaklanan rol taleplerinin karsilikli uyusmazligi;
bireyin is ve aile rollerinin ayni1 derecede belirgin oldugu, bunlardan gelen
sorumluluklarin esit diizeyde ve iki tarafin da kisi i¢in birincil konumda oldugu ve
aralarinda tercih yapmanin kolay olmadigi durumlarda g¢atisma yogun bigimde
yasanmaktadir (Ferris: 2004: 1301).

Eslerin her ikisinin de ¢alistig1 ¢ift kariyerli bu yeni aile modelinde aile
taleplerinin her iki esin is talepleriyle uyum saglamasi gerce§ini de ortaya
cikarmaktadir. Bu yiizden aileye uyumlu isyeri politikalarinin 6nemi her gecen giin
artmaktadir. Isverenler tarafindan desteklenen aile-is politikalari, ¢alisan bireylerin
ev taleplerinde oldugu gibi, isyerindeki performansimi da etkileyecektir. Diger
taraftan, is-aile ¢atigmasi yalnizca kadnlara 6zgii bir olgu degildir. Aksine erkekler
icin de en az kadmlar kadar 6nem arz etmektedir. is-aile etkilesiminden kaynaklanan

sorunlar, bireyin ailesine yansidigi gibi, ¢alisanin {iyesi oldugu organizasyonu ve
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daha genis bir cercevede sosyal politika anlaminda toplumu da yakindan
ilgilendirmektedir.

Yapilan bir ¢alismaya gore bireyler, islerinin ailelerini etkilemesini, ailelerinin
islerini etkilemesine gore daha fazla yasamaktadirlar. Bunun yani sira, kadinlarda
yasin, isle ve diger konularla ilgili yasam olaylarinin is-aile ¢atigmalarini; ¢cocuk
sayis1 ve yoneticilik gorevinin ise aile-is catismalarini; erkeklerde ise sadece isle
ilgili yasam olaylarmin is-aile c¢atismasmni anlamhi olarak iliskilendirdigi
bulunmustur. Kendini kurgulama davranisi ile is-aile ve aile-is catigmalar1 iliskisine
yonelik yapilan analizler sonucunda ise, sadece erkeklerin kendini kurgulama
diizeyleri ile is hayatlarin aile hayatlarini etkileme diizeyleri arasinda anlamli ve
pozitif yonde bir iligski oldugu goriilmiistiir (Giray ve ark., 2006: 83).

Kadinlarin meslek ve yasam rollerinin zaman igerisinde degisip degismedigini
inceleyen bir arastrmada (Fiorentine, 1988), yeni kusagin mesleki degerlerinin
anlamli ve olumlu yonde degistigi; ancak ev ici rollerin degismedigi belirlenmistir.
Arastirmaciya gore, mesleklere yiiklenen degerin artmasi, kadinlarin meslek-ev
ikileminde yasadiklar1 catigmay1 arttirmaktadir. Bu goriis yapilan birgok aragtirmanin
verileriyle dogrulanmaktadir (Field ve Bramwell, 1998; Linda, 1995; Light, 1994).
Japonya'da kadmlarmm 30-34 yaslar1 arasinda erken emeklilige ayrilmasinda en
onemli nedenler, dogum ve cocuk bakimidir. Ev isleri ve ¢ocuk bakimi kadmin
birincil gorevleri arasindadwr. (Takahaski, 1994). Adler ve Brayfield (1997)
tarafindan yapilan Dogu Alman kadinlar1 ile Bat1 Alman kadmlarinin is degerlerini
karsilagtiran bir ¢alismada ise, Bat1 Alman kadmnlarinin is degerlerinin, ¢ocuklarinin
varlifindan daha cok etkilendigi ve geleneksel cinsiyet rolleriyle tutarli oldugu
bulunmustur. Yapilan bir calismada da (Eyiiboglu ve ark. 2000), Tiirkiye'de
kadinlarin ¢alisma hayatindan uzak durmalarinin ardinda yatan temel nedenlerin,
cocuk bakimmin aksamasi, ev diizeninin bozulmasi ve isyerinde yabanci erkeklerle
bir arada olmanin olumsuz algilanmasi oldugu belirlenmistir (akt., Kuzgun, 2004:
16).

Hizli sehirlesme, apartman hayati, radyo, televizyon gibi imkéan ve haberlesme
araclarinin ailenin barmmmis oldugu konutunun i¢ine daha c¢ok girmesiyle birlikte,
ailenin tiiketim egilimlerinde ve begenilerinde de degismeler meydana gelmistir.

Bunlara bagl olarak, ailenin tiiketecegi mamullere yonelik iiretim etkinliklerinde de
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degisiklikler kendini gostermistir. Bu baglamda, daha dnceleri aile tarafindan yerine
getirilen bazi1 hizmetler, genis 6lclide gida imalatcilar1 ve digerlerine intikal etmistir.
Boylece aile, daha bagiml bir tiiketim iinitesi olmus ve iireticilerin etkisi altina
girmistir. Uretim orgiitleri ihtisaslasma yolunda ilerlerken tiiketim iiniteleri geg¢mis
orneklerinden daha bilgisiz ve daha edilgen duruma diismiistiir (Aydogan, 1991: 96).

Modern diinyanin bireyi 6nceleyen, haz ve tiiketim ekseninde kurgulanan hayat
tarzlarini beslemesi, aile iizerinde hem kadin hem de cinsiyet rolleri agisindan 6nemli
etkilere sahiptir. Ornegin c¢ocuk sahibi olmak, bireysel talepler ya da kariyer
beklentileri karsisinda ikinci planda kalabilmektedir. Ancak yasanan hizli degisim ile
birlikte aile bir deger olarak 6nemini stirdiirmektedir (BASAGM, 2010: 32).

Televizyon reklamlariyla ilgili yapilan bir ¢aligmada (Yilmaz R., 2007: 152)
reklamlarin tiiketimi artwrarak yeni bir kadin imaj1 ortaya ¢ikardig1 ifade
edilmektedir. Her kadinin evinde olmasini isteyecegi beyaz esyalarla ilgili reklamlar,
"Komsunuzda var, sizde niye olmasm?" diyererek kadinin ihtiyacin1 kamgilamakta,
reklamda metaforlar yerine dogrudan {riin gosterilmektedir. Beyaz esya
reklamlarmin, ¢alisan ve lreten kadmin hayatini kolaylastrmaya calisan, kadinin
kamusal alana girmesi nedeniyle bu kadinlara yonelik rahat bir yasami 6zendiren
reklamlar seklinde izleyicilerin karsisina ¢ikarildigi vurgulanmaktadir. Boylece bu
reklamlar araciligi ile toplumda var olan "geleneksel" kadin imgesinin yeniden
iiretildigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Toplumsal yapida bireyciligin hakim olmasi, ailenin ekonomik evrimini ve
evlilik kurumunu biitiiniyle degistirmis, bu durumda aile, bagimsiz iki bireyin
onaylyla O0zglirce olusturulmus bir birliktelik haline gelmistir. Eslerin taahhiitleri
kisisel ve karsiliklidir, aldatma her iki taraf i¢cin s6zlesmenin ihlalidir; bosanma her
iki taraf i¢cin ayni kosullarda elde edilebilir. Kadin artik iireme isleviyle yetinmek
zorunda degildir; tireme biiylik oranda dogal hizmet 6zelligini yitirmistir, istenerek
istlenilen bir yiikiimliilik haline gelmistir (Cuvillier, 1996: 66). Giinlimiiz
toplumlarinda 6zgiirliik ve bireycilige yapilan asir1 vurgu, cinsler arasinda farkl
iligki sekilleri ile evlilik dis1 birliktelikler ortaya ¢ikmis, evlilik dis1 ¢ocuk orani
artmus, hatta ailenin yerini hizla bir arada yasayan fakat evli olmayan ¢iftler almaya

baslamustir.
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Popiiler kiiltiiriin etkisiyle yayginlasan bireysel yasam tarzlari, toplumsal
degerler, haz ve Ozgirlik eksenli kurgulanan insani varolus, ailelerin direncini
kirmakta, hizla 6nemini azaltmaktadir. Ailelerin kurulmasi ve siirdiiriilmesi, bireysel
ozgirliik alanlarmin daraltilmasi olarak algilanmakta, kendini merkeze alan yasam
felsefesiyle birey kendini ailenin disinda tanimlanmaktadir. Oysa geleneksel
yapilarin bireyden ziyade aileyi ve aile etrafinda kurulan toplumsal baglar1 merkeze
alan dogas1 degismektedir. Bosanmanin kolaylagsmasi1 ve hizla artmasi, bireysel
yasam tarzlarinin ortaya ¢ikmasi, evlilik dis1 birlikteliklerin yaygmlik kazanmasi, tek
ebeveynli ailelerin ¢ogalmasi, evlilik dis1 diinyaya gelen ¢cocuk sayisinin artmasi gibi
modern yasam deneyimleri, iilkemiz i¢in de artik yabanci degildir (BASAGM, 2010:
32).

Ailenin yapisinda goriilen bir diger 6nemli degisme de ailenin ¢ocuklara bakis
acisindadir. Geleneksel toplumlarda bir kazang olarak goriilen cocuk, iiretime ve
dolayisiyla ailenin emek giicline olan katkist ve artt ekonomik degeri ile
degerlendirilirken sayisinin fazla olmasi istenir ve beklenir bir durumdur. Giiniimiiz
toplumlarinda ¢ocuktan beklentilerin azalmasiyla cocugun aile icin ekonomik
degerinin, dahas1 gelecek i¢in disilinlilen gilivence olma halinin azaldig:
goriilmektedir. Ayrica cocugun egitim ve yetistirme masraflarmin artmasi, bakim ve
yiikiimliiliiklerinin modern ebeveynler i¢in zorlayiciliklara doniigmesi gibi bazi
etkenler, ¢cocuk sayisinin azalmasina sebep olmustur. Cilinkii cocugun ailenin emek
giiciine katki yapmas1 s6z konusu degildir; aksine yetistirilmesi siirecinde egitim
masraflari, kisisel bakimi icin gerekli olan maddi beklenti ile ailenin ekonomik
olarak zorlanmasina sebep olmaktadir. Kagit¢cibasimin (1990: 152) "bagimlilik
iligkisi" olarak ifade ettigi aile kiiltiiriiniin iki temel belirleyicisinden biri olarak
cocugun aile i¢in nesnel degeri hizla yitirilmistir (BASAGM, 2010: 30).

Cekirdek ailenin hemen her toplumsal yapida ve donemde var oldugu
bilinmekle birlikte, sanayilesme ve kentlesmeyle ailenin bigim ve islevlerinde dnemli
degismeler yasanmustir. Ozellikle kadmlarin ailenin gelir getiren bir {iyesi olarak
kamusal goriiniirliiklerinin artmasi, ailenin tstlendigi pek ¢ok geleneksel islevin
diger toplumsal kurumlara aktarilmasina ve ailede cocuga atfedilen degerin
ekonomik anlamda azalmasina yol agmistir. Bu baglamda Tiirkiye kosullarinda

ailenin yapisal degisim dinamiklerinden biri olarak endiistriyel gelisme ve kirdan
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kente dogru olan yogun gocler dikkat cekmektedir. Yasam kosullarinin zamanla daha
belirgin olarak ekonomik kosullarin zorlayicilig1 altna girmesi, 6zellikle cocuk ve
kadin lizerinde hem atfedilen degerin farklilasmasina sebep olmakta, hem de ailelerin
niceliksel yapisia dogrudan tesir etmeye baslamaktadir (BASAGM, 2010: 31).
Ailenin yerine getirdigi ekonomik, sosyal, kiiltiirel, egitsel ve psikolojik
fonksiyonlar, onu toplum ve toplumsal yapmin vazgeg¢ilmezi kilmaktadir.
Cogunlukla ailenin evrensel bir kurum oldugu ifade edilse de ailenin toplumda isgal
ettigi yer, ailenin yapisi, aile i¢i rol ve statiilerdeki farkliliklar, her toplumun sosyo-
kiiltiirel yapisina gore degismektedir. Simdi Tiirk ailesinde bu degismeleri

inceleyelim.

1.5. Tiirk Toplumunda Aile Yapisindaki Degismeler

Diinya hizla degigsmektedir. 20. yiizyildan 21. yiizyilla gegerken en hizh
degisen, yerlesik deger vyargilaridir. Artik "dogal" olan yerini '"yapay'a
birakmaktadir. "Gergek" yerini "sanal"a birakmakta, "asil" da yerini "imge'"ye
birakarak gozden kaybolmaktadir. Bio-teknoloji, genlerle oynayarak “yapay’i;
telekomiinikasyon "sanal diinyay1"; medyatik kiiltiir de "imge-imaj"1 yaratmistir.
Biitiin deger yargilar1 hizla degismekte, insanlar bu hizli degisime ayak uydurmakta
cok zorlanmaktadir (Atabey, 2005).

Tiirkiye'de aile kurumu, bir yandan gegen yiizyilin ikinci yarisinda artan i¢ ve
dis goclerden, son donemlerde basta televizyon ve internet olmak lizere yayginlasan
kitle iletisim araglarmin meydana getirdigi degisim siirecinden etkilenmistir. Ailenin
boliinmesi, pargalanmasi, tek ebeveynli ailelerin giderek artmasi, uyusturucu
kullanimi, metropollerde sokak cocuklari olgusunun ortaya ¢ikmasi ve giderek
cogalmasiyla bireysel, toplumsal ve aile i¢i siddetin yayginlagmasi, kimlik bunalimi
gibi bireyleri, dolayisiyla toplumu ilgilendiren problemler (BKSGM, 2006: 5) ortaya
ctkmaktadir. Bu tiir sorunlarin ortaya ¢ikisinda etkili olan faktorleri anlamak igin

Tirk toplumundaki ailenin degisimine bakmak yararl olacaktir.

1.5.1. Aile Yapisindaki Degismeler
Tirkiye'de 6zellikle II. Diinya Savasi'ndan sonra ¢esitli nedenlere bagli olarak

artan hizli1 sanayilesme ve sehirlesme siireci, toplumsal hayatin biitiin boyutlarinda
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onemli degisimlere yol agmistir. Bu donemden itibaren gelisen ulasim ve iletisim
imkanlari, sehirsel ortami oldugu kadar kirsal alanlar1 da etkisi altina alarak
geleneksel ve kapali yapilar1 degistirmeye baslamistir (Celik, 2002: 121). Toplumda
meydana gelen degismeler sonucunda aile yapisinda, isleyisinde ve islevlerinde
onemli degismeler yasanmaktadir. Toplumda meydana gelen degisikliklere kimi
aileler basarili bir sekilde uyum saglayabilirken kimi aileler de bu uyumu
gergeklestirmede sorunlarla karsi karsiya gelmekte ve islevlerini yerine getirmekte
zorlanmaktadir (BASAGM, 2010: 5).

Sosyal degismeler, toplumun yapisinda, degerlerinde, kurumlarinda, iligki ve
iiretim tarzlarinda meydana gelen farklilagsmalardir. Diger bir deyisle toplumun bir
durumdan baska bir duruma ge¢mesidir. Degisme tiim diinyada farkli toplum ve
kiiltlir yapilarinda goriilmektedir. Ancak Tirk toplumsal yapisi icerisinde hizi ve
bicimi bakimindan toplumumuza 6zgii birtakim farklhiliklar arz etmektedir. Degisim,
toplumumuzda tedrici, fakat organiktir. Ciinkii degismeye hazir olan kesitlerimiz ya
da bolgelerimiz, siiratle buna intibak etmislerdir. Diger kesimler ve bolgeler, artik
model alman medeniyeti degil, belki kendi iilkesinde ilk intibaklarmi yapmis olan
kesit ve bolgeleri oOrnek alarak kendilerini onlara uydurmaya c¢alisarak
degismektedirler. Dolayisiyla degisim modeli yerlilesmis, kendi gerceginin bir
parcasi haline gelmistir (Topguoglu, 1990: 333). Anlasilan degisim Tiirkiye'nin kendi
yapisindan kaynaklanan bir durumu da yansitmaktadir. Ciinkii Tiirkiye, ne geleneksel
genis aile ne de modern ¢ekirdek aile tipini yansitmakta; gelenekselden moderne
gecmeye calisan "gecis aile"si modeline sahiptir.

Sayin'in da (1990: 546) belirttigi gibi, hizli teknolojik gelismelere karsin,
toplumu yoneten degerler sistemi, tiim toplumlarda goriildigt gibi diisiik bir hizda
degismektedir. Aile i¢i iliskilerimizde de bu nedenle geleneksel topluluklarda
goriildigl gibi, cinsiyete dayali bir ig boliimii goze ¢arpmaktadir. Kadin, aile i¢inde
ve disinda ikinci derecede rol oynamayi siirdiirmektedir. Geleneksel niteligi agir
basan bazi ailelerde ise, biiyiikbabanin otoritesi, simirsizligini ayakta tutmaktadir. Son
yillarda yapilan ¢alismalar Tiirk aile yapisinin, hem ¢ekirdek hem de geleneksel aile
niteligini tasidigmi ortaya koymustur. Ozellikle aile kompozisyonuna bakildiginda
hem kentte, hem de kirsal kesimlerde aile yapisinin biiyiik cogunlugunun cekirdek

aile yapisma sahip oldugu goriilmektedir. Buna karsilik, aile i¢i iliskileri g6z oniine
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alimdiginda, geleneksel deger sistemlerinin egemen olmasi nedeniyle Tiirk ailesinin
daha c¢ok geleneksel aile goriiniimiinii yansittigini séyleyebiliriz.

Tiirkiye'de geleneksel aileden c¢ekirdek aileye gegildigine iliskin veriler
olmakla birlikte, bunun bir mit oldugunu O6ne siirenler bulunmaktadir. Yetmisli
yillarin basinda ¢ekirdek aile oraninin en yiiksek oldugu bolge Akdeniz (% 67), en
diisiik oldugu bolge Karadeniz (% 46)'dir. Diger bolgelerde ise durum soyledir: Bati
Anadolu'da % 59, I¢ Anadolu'da % 64, Dogu'da % 63'tiir. Diger, ii¢ biiyiik kentte
cekirdek aile oran1 % 68 iken bu oranin diger kent ve kasabalara gidildik¢ce azaldigim
ve koylerde % 55 oldugunu goriiyoruz. Cekirdek ailenin yayginlasmasi, ortalama
hane halkinin kiigiilmesi anlamina gelmektedir. Yetmisli yillarin basinda Tirkiye
genelinde hane halki ortalama olarak bes kisi iken bu rakam doksanli yillarin basinda
dorde diigmiistiir (Yildirim, 2011: 115).

Ikinci goriisii savunanlara gore, evdeki kisi sayisma gore ¢ekirdek ve genis aile
tanimlar1 yapmak yanilticidir. Genis ailelerin kdyden kente goc¢ ile kiictildiikleri
saptandiginda bu durum genis aileden c¢ekirdek aileye gecildigi bigciminde
yorumlanmaktadir. Oysa Ozellikle topraksizlik nedeniyle kente gog¢ belli bir gidis
gostermektedir. Once erkekler yalniz veya kardes, vb. calisabilecek kisilerle birlikte
kente gelmekte, sonra es, cocuklar, ana baba ve giderek daha uzak akraba ve
komsular basamakli olarak tasinmaktadir. Akraba ve komsular1 kapsayan gog siireci
sonunda Ozellikle kentlerin gecekondu bolgesinde yasayan kisiler, bazen ayni avlu
icinde kapilar1 ayri, bazen ayni apartmanda farkli dairelerde yasamakta, ancak
degisen Olciilerde genis aile geleneklerini siirdiirmektedirler. Buna 'igslevsel genis
aile” tanimlamasi yapanlar bulunmaktadir (Kagitcibasi, 1995: 54).

Genis aile, ekseriyetle geleneksel toplum yapisinin  hakim oldugu
toplumlardaki aile modelidir. Cekirdek aile ise, modernlesmeyle birlikte yayginlasan

aile modelidir. Ancak bugiin itibariyle Tiirk ailesini, bu doniisiimiinii tamamlamis ve

3 fslevsel genis aile: Yapisal olarak ¢ekirdek olmakla birlikte islev bakimindan genis aile gibi is
gormektedir. Yani bireylerin birbirleriyle iligkileri ¢cok yogundur ve iiretim, tiikketim faaliyetlerinde
paylasmalar s6z konusudur. Ozellikle farkli nesiller arasindaki ailelerde, hem dikey, hem yatay olarak
akrabalik iligkileri dnemlidir. Bu ata-soylu baglarin 6nemli oldugu geleneksel aile tiirlidiir. Burada,
aile ana-babanim yaslilik giivencesi olarak en dnemli kaynaktir. Dolayisiyla ana-babaya maddi kaynak
aktarimi1 s6z konusudur. Yani yaslandiginda ana-babanin bakimi aileye diiser. Bu anlamda maddi
kaynak aktarimi, yiiksek dogurganlik ve diisiik kadin statiisii s6z konusudur. Yiiksek dogurganlik aile
sistemindeki sosyallesme degerlerine bakildiginda islevseldir (Kagit¢ibast, 1995:54).
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biitlinliyle ¢ekirdek aile modeline gegmis saymak miimkiin degildir. Degismekte olan
diger toplumlarda oldugu gibi, gelenekselle modern arasinda bir gegis siirecini
yasayan Tiirk ailesinde de hem geleneksel ve hem de modern aile tipine
rastlanmaktadir. Ozellikle geleneksel yasam oriintiilerinin yaygm oldugu kirsal
bolgelerde genis ailenin etkisinin siirdligii rahatlikla sdylenebilir. Buna karsin
sehirlerde hakim olan aile tipi ise ¢ekirdek aile gibi goriinmektedir (Kongar, 1970:
75).

Tirk toplumunun modernlesme siirecinde "gegis" Ozelligini sergiledigini,
bundan dolay1r hem toplumsal yapida hem de aile yapisinda ¢esitlilikler arz ettigi
bildirilmektedir. Kimilerine gore aile saglamligini korurken kimilerine gore ¢oziilme
siirecine girmistir. DIE'nin verilerine gdre sanayilesmis iilkelerde oldugu gibi
Tiirkiye'de de bosanma oranlarmin arttid1 goriilmektedir. Istatistiklerine baktigimizda
1930 ve 1941 yillar1 arasinda bosanma sayisinin 2127'den 4028'e ¢iktig1 goriilmiistiir.
Bosanma oranlarmin 1955-1960 yillar1 arasinda % 0.44 ile % 0.40 arasinda degistigi,
1970 yilinda bu oranin % 0.27'ye diistiigli goriilmiistiir. Dlisen bosanma oranmin
1997 yilinda tekrar yiikselerek % 0.52'ye ulastig1 saptanmustir. 1999 yilinda ise bu
oran biraz diismiis ve bosanma oran1 % 0.49 olarak belirlenmistir. DIE'nin 2000
yilina iliskin belirtilen kaba bosanma orani en yiiksek seviyeye ¢ikmis ve bu oran %
0.53 olarak belirlenmistir (DIE, 2000). 2012 yilinmn II. ddneminde, bosanma sayis1
gecen yilm ayni1 donemine gore % 2,3 azalarak 33.197'ye diismiistiir (TUIK, 2012).
Kaba istatistiksel verilerden hareketle aile yapisinin ¢ziilme siirecine girdigini iddia
etmek dogru bir yaklasim degildir. Oranlar bazi yillarda artarken bazi yillarda
azalmaktadir. Dolayistyla Tiirk ailesinin ¢oziilme siirecine girdigini sadece bosanma

istatistiklerine baglayarak agiklamak hatalidir.

1.5.2. Aile i¢i Iliskiledeki Degismeler

Ailenin degisimiyle ilgili olarak kaydedilmesi gereken bir baska degisim, aile
iiyeleri arasindaki iligki bigiminin "hiyerarsik ve asimetrik bir iligskiden, esitlik¢i bir
iligkiye" dogru meyletmesidir. Her ne kadar ebeveyn ile ¢ocuklar arasinda belirli bir
hiyerarsi bulunsa da modern, kentli, ¢cekirdek ailelerde kadin ve erkek arasindaki
geleneksel hiyerarsik iliski sona ermek tizeredir. Bu gelismenin arkasinda ataerkil

biiyiik ailenin yikilmasit kadar, kadinmn egitim diizeyinin yiikselmesi, c¢aligsma
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yasamina katilmasi ve dolayisiyla da ekonomik olarak bagimsizlagmasi yatmaktadir.
Ayrica kadinlarin hukuksal giivenceler elde etmis olmas1 da 6nemli bir etkendir. Son
yillarda AB'ye uyum yasalar1 ¢ercevesinde Tiirk aile yapisinda, "aile reisligi"nin
kaldirilmis olmas1 ve erkegin-teorik olsa da- hakimiyetinin sona ermis olmasi,
radikal bir degisim 6rnegidir (Yildirim, 2011: 117-18).

Tanzimat Donemi'nde aydmlar ve devlet adamlari, kizlarm ve kadinlarin
egitimden yoksun birakilmalarini, toplumun geri kalma nedenlerinden biri olarak
gormiislerdir. Kadmlarin cehaleti ile kendi cocuklarmin yetistirilmesi ve sagligi
arasindaki olumsuz iligki de dile getirilerek, bu nedenlerden dolay1 kiz ve kadnlarin
egitilmesi gerektigi, Osmanli toplumunun ilerlemesi ve mutlu olmasi i¢in bunun sart
oldugu belirtilmistir. Kadmlarin egitiminin toplumsal ilerleme agisindan ¢ok 6nemli
oldugunun anlasilmasina ragmen, Tanzimat Donemi'nde Osmanli, Bati'yla
karsilastirildiginda, kizlarin egitim gorecekleri kurumlari meydana getirmede geri
kalirken, azinliklar ve yabancilar bir¢ok kiz okulu agmustir. 1839'da dokuz Fransiz
Kiz Okulu, 1871'de bir Amerikan Kiz Koleji acilmistir. O tarihlerde, Bati
iilkelerindeki durum incelendiginde, kizlarin egitimi erkek cocuklarmkine gore ¢ok
yavas bir gelisme gostermekle beraber, yine de Osmanlilara gore bu alandaki
gelismeler yiiz, yiiz elli y1l 6nce baglamistir (Akyiiz, 2000: 12—16).

Modernligin esitlik ilkesi, cinsel kimliklerin toplumsal rollerdeki paylasimina
da yansimaktadir. Kadin, modernlesen toplumlarda erkek ile calisma, egitim,
toplumsal ve siyasal katilim konularinda esitlenmektedir. Demokratik toplumlarin
hukuk metinleri, bu esitligin onciiliiglinii yapan iist degerlerdir. Egitim siireci bunu
destekleyen bir kiiltiirel degisim programi uygulamaktadir. Aile kurumu da
kadinlarin esitlik taleplerine gore yeniden roller dagilimina gitmektedir. Kadinin aile
icindeki rolii "erkekle esit haklara sahip olma" ilkesi dogrultusunda yeniden
yapilanmaktadir. Stiphesiz modern kiiltiiriin kadin1 toplum, siyaset ve kamusal alanda
daha etkin kilma istegi, bunu pekistirmektedir. Boylece kadm, ailede erkek ile
esitlenerek ayni roller i¢inde konumlanmaya baslar. Kadin sadece anne olarak statii
kazanmaz; ayn1 zamanda calisan, karar veren, meslek sahibi olabilen, bireysel
cabalariyla para kazanabilen bir varlik haline gelir. Evin geciminde ve karar aliminda

esit haklara ve sorumluluklara kavusur. Erkek ve kadmn isleri bi¢cimindeki rol
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farklilagsmalar1 gittikce ortadan kalkar. Ataerkil aile bigimi Onemini kaybetmeye
baslar (Yildirim, 2011b: 126).

Cumhuriyetin ilanindan sonra gergeklestirilen devrimler g¢ergevesinde Tiirk
kadinina onemli toplumsal haklar verilmistir. Se¢me- se¢ilme hakki, yasa oniinde
erkekle esit konumda olma gibi temel haklar yaninda, 1936'da ¢ikarilan is Kanunu ile
calisma hayatinda da bazi1 diizenlemeler yapilmistir. Tiirkiye'de 1950 yilindan
itibaren sanayilesme orani arttikga calisan kadinlarin orani da artmustir (Kirkpinar,
2001: 249-250). Diinya genelinde oldugu gibi, iilkemizde de kadinlarin egitimi ve
calismastyla ilgili son yillarda olumlu gelismeler gozlenmesine ragmen, bu gelisme
istenen diizeyde degildir. Belli meslek ve pozisyonlarda calisan kadin sayisi
(6zellikle yoneticilik) hala diistiktiir ve kadinlar genellikle diisiik gelirli, yiikselme
sans1 smirli olan ve ev kadmhgi ile uyusabilen geleneksel mesleklerde ¢alismay1
tercih etmektedirler (Kuzgun, 2000).

Diinyadaki modern egilimler, kadinin 6nemini aile yasaminda oldugu kadar,
toplum yasaminda da artirmaya yardimci olmustur. Kadm, artik sadece aile
ortaminda ¢ocuk bakicist ve ev isleri gibi smirlandirmalar1 agsmis, toplum hayatinin
aktif bir liyesi olmak istemistir. Kadini bu talebi, esit egitim kosullar1 ile miimkiin
goriilmektedir. Kiiresellesme siirecine kolay ve etkin bir sekilde uyum saglamak,
toplumlarin vatandaslarina verecegi egitimin niteligi ve etkinligi ile miimkiindiir.
Niifusun yarisin1 olusturan ve gelecek kusaklarin yetismesinde temel roller {istlenen
kadin ve gen¢ kizlarin egitimi, bir taraftan onlarin statiilerinin yiikseltilmesini,
iiretime, dolayisiyla kalkinmaya daha fazla katilimlarimi saglarken, diger taraftan da
bu hizli degisikliklere uyum saglanmasinda 6nemli bir 6n kosuldur. Atatiirk'iin
vurguladigi gibi "Bir toplum, bir millet erkek ve kadin denilen iki cins insandan
meydana gelmektedir, bir kitlenin bir parcasmi ilerletirken digerlerine bu imkanin
taninmamasi kitlenin hepsini yiikseltmeyecektir." (Feyzioglu ve ark, 1987: 228-229)
sozleri de, Cumhuriyet doneminde egitim alaninda da kadin-erkek esitsizliklerinin
giderilmesinin bir gereklilik oldugunu ortaya koymaktadir.

Tiirkiye'de kadinin konumu, modernlesme atiliminin tarihsel gelisme siireci
icinde bigimlenmistir. Gelenekler ve 6zellikle Islam karsisinda Bat1 evrenselciligini
secen modernlesme diislincesinde, kadin merkezi bir yer tutar. Bugiinden geriye

yonelik olarak baktigimizda Tiirkiye'deki modernlesme tarihini, ¢ok basitlestirme
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pahasima, bu iki kiiltiirel model ya da iki akim arasindaki miicadelenin tarihi olarak
yorumlayabiliriz: Batict Akim ve Islamci Akim. Islam-Bati, geleneksel-modern,
farklilik- esitlik gibi karsithiklar1 ¢evreleyen bu c¢atismada kadmin konumu
belirleyicidir. (Gole 1998: 17). Batici aydinlar geleneksel toplumda dinin
anlamlandirdig1 ve sekillendirdigi dini toplumsal pratiklere, yeniden sekillendirmeye
calistiklar1 teorik boyuta ilave olarak toplumsal bir boyut kazandirmaya
calismiglardir. Diger bir ifade ile birincil toplumsalliklary, ikincil somut
toplumsalliklara denk diisen soyut ikincil toplumsalliklarla doniistiirmeye ve yeniden
sekillendirmeye caligmaktadirlar. Mesruiyet alaninda yasanan doniisiimiin ilk
yansimasi, kadm-erkek esitligi ve bu cerceveye atfedilen ekstra anlam ve 6nem ana
miicadele alanmidir. Geleneksel anlayis ve diizen icerisinde adaletin one ¢iktig1 ve
icinde insan cinsinin iki tiirliniin de farkli konumlar ve aktiviteler i¢inde yer aldigi
hiyerarsik swralamaya karsi, modern toplum, farkliliklar1 yok ederek tiirdes hale
gelmis ve her seyin "esitlik" diizleminde tanimlandigi yeni bir toplumsal diizen
anlayisini iiretmistir (Akgiil, 1999: 173). Islamci sdylem, toplumsal diizenin
yozlagmasi ile kadin bedeni ve cinselliginin serbestlesmesi arasinda dogrudan bir
iliski kurmaktadir. Kadin bedeninin toplumsal alanda goriiniir olmasi toplumsal
gerileme, cokiintii ve yozlasma olarak yorumlanmaktadir. Kadin bedeninin ve
cinselliginin denetim altina almmas1 gerekir. Ancak Islamcilarin bir yandan
kadinlarin ¢esitli egitim kurumlarinda egitim gérmesini savunmasi, diger yandan da
sinirlandirilmas1  gerektigi anlayismin, paradoksal bir durum arz ettigi ifade
edilmektedir (Usiir, 1992: 137-144).

Diger taraftan, calisma hayatinda kadinin konumu istenilen diizeyde degildir.
2010 TUIK verilerine gore erkek istihdami1 % 70,6 iken, kadm istihdami, % 29,4'tiir.
Kadin istihdam oranlarmin diisiik olmasi, kadinin ¢alisma sartlarinin elverissizligine
dayandirilmaktadir. Aile i¢inde kadinin annelik roliiniin, ¢alisiyor olsa da etkili
oldugu diisiiniilmektedir. Toplumumuzda egemen olan anlayisa gore, kadmin yeri
evidir ve asli gorevi ev isi yaparak kocasina ve ¢ocuklarina bakmaktir. Bu yiizden
kadinin "disarida caligmasi" asli gorevlerine aykiridir. Bu tiirden kalip yargilar
toplumda esitlikci, demokratik bir aile yapisinin tiim iilke sathina yayilmasmi

engellemistir.
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Bundan dolayi, kadinin ev disinda iicretli olarak ¢alismasi, geleneksel ailelerde
s0z konusu degilken 1950'lerden bu yana gelisen endiistrilesme ve bunun sonucu
kentlesmenin  gerektirdigi yasam diizeyi, sadece erkegin kazanci ile
karsilanamayacak derecede yiikselmektedir. Bu durum kadmin da gelir getirici bir
iste calismasmi zorunlu kilmaktadir. I¢ goglerin tetiklemesiyle birlikte, kadmnin
iicretle ¢aligmasini, diisiik gelirli ailelerin durumuyla agiklayan bir anlayis oldugu
bilinmektedir. Ancak son yillarda, egitimli, sosyo-ekonomik diizeyi yliksek kesimli
ailelerde de calisan kadmlarin goriilmiis olmasi1 da bu algiy1 degistirmeye baslamistir.
Eraydin ve Erendil'in (1999) yaptig1 arastirmanin sonuglarma gore, konfeksiyon
sektoriinde calisan kadinlarin % 19.9'u ge¢im zorluklar1 nedeniyle, % 46.9'u ise
becerilerini kullanmak i¢in ¢alismaya basladiklarini ifade etmislerdir (akt.,Kuzgun,
2004: 15).

Eskiden erkegin ev disinda, kadinin ev iginde dstlendigi gorev ve
sorumluluklar, kadinin da calisma hayatia girmesiyle birbiriyle i¢ ige girerek rol
karmagasima doniismiistiir. Bu durumda kadi hem calisan, hem es, hem anne, hem
de gelin ve evlat olma gibi bir¢ok rolleri iistlenerek agwr bir yiikiin altina girmis
bulunmaktadir. Eve geldiginde kocasmin destegini almadan ev islerini yerine
getirmeye kadmin -yemek, bulasik, iitli, cocuklarin bakimi gibi-tiim bu gorevlere tek
basina yetebilmesi miimkiin olmadig1 gibi, kadinin aile i¢inde mutluluk ortaminin
gelismesine katki yapmast da ¢ok miimkiin goriinmemektedir. Bu yiizden ailede
kadin ve erkegin giiclerine, yaslarina, cinslerine, sagliklarina ve bireysel farkliliklara
uygun rollerin verilerek desteklenmesi, dengeli bir aile ortami olusturmanin bir
geregi olarak ifade edilmektedir (Yildirim, 2011: 146)

Diger taraftan ¢alisan kadinlara ait algida degismeler olmustur. Yapilan bir
calismada calisan kadmlarin nasil goriildiigii sorusuna "lyi gdzle goriilmiiyor."
yanitin1 veren kadin ve erkeklerin (6zellikle erkeklerin) oraninda bir diisiis
gozlemlenmistir (Budak ve digerleri, 1991: 89). Tiirkiye'de tarim kesimi disinda
iicretli olarak ev disinda calisan kadin sayisi1 istenilen diizeyde degildir ve ¢alisan
kadinlar da geleneksel rollerini siirdiirebilecekleri, aile sorumluluklariyla
bagdasabilen meslekleri yeglemektedirler. Balki'n (1989) kadmin kendini
algilamas: ile ilgili yaptig1 bir caligmada, "basarili kadin" denildiginde, iyi bir es ve

1yi bir annenin akla geldigi belirlenmistir. Erkeklere gore de basarili kadin olabilmek
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icin Once ev islerinin aksatilmamasi gerekmektedir. Kadnlar 1yi1 es, iyi ev kadin ve
1yi anne gibi geleneksel rol beklentileriyle toplumsallastiriimaktadir (Kuzgun, 2004:
15).

Ailenin gelisen sartlara uyum saglamasiyla, saglikli nesiller yetismesi
acisindan ailede ¢ocukla birebir iletisim kuran, onunla daha ¢ok mesgul olan kisinin
kadin oldugu, dolayisiyla kadinin egitiminin aslinda toplumun gelecegine yapilan
yatirimlar oldugu o6ne siirtilmektedir. Bu konuda yapilan arastirmalar, kadinlarin
egitimden erkeklerle esit ya da onlardan daha fazla yarar sagladigini; diisiik gelir
grubundaki iilkelerde kadin egitimine yapilan yatirimin, erkek egitiminden daha
yiiksek verime sahip oldugunu gostermektedir. Egitim, kadinlara ilgilerini ve
cikarlarini 6zel/ev yasamiyla smirlandirilan iliskilerin disma ¢ikma, geleneksel kadin
ortamlarindan farkli c¢evrelerle tanisma sansi vermekte, hareket ve girisim
Ozgiirligiinii artrmaktadir. Kadinin egitim diizeyi yiikseldik¢e aile basma daha az
cocuk diistiigli gibi, daha az c¢ocuk Olimiiyle karsilasilmakta, evlilik yas1
ertelenmekte, daha saglikli, daha iyi beslenmis ve egitilmis ¢ocuklar yetigsmesi
olasiligr giiclenmekte, oOzellikle kiz c¢ocuklarin egitim sansi yiikselmektedir.
(TUSIAD, 2000: 29).

Tirkiye'de 1985 verilerine gore okur-yazar olmayan erkek sayis1 570.401 iken
kadin sayis1 2.068.818'dir. 2010 verilerine gore okur-yazar olmayan 15 yas tlizeri
toplam 3.812.092 kisiden erkek sayist 697.305 iken, kadin sayis1 3.114.787'dir
(TUIK, 2010: 39). Bu, her 1 erkege karsin, 5 kadinin okur-yazar olmamasi1 demektir.
[k arastirmanin iizerinden 27 yil sonra yapilan arastirma verilerinin azalmak yerine
az da olsa artig gostermesi toplumda kadmlarin egitimine gerekli Onemin
verilmedigini gostermektedir. Egitim kampanyalari iilke genelinde 30 yili askin bir
siredir yapilmasina ragmen azimsanamayacak Olc¢iide okuryazar olmayanin
bulunmasi, ailelerin saglikli birey yetistirmesini engelleyen faktorlerden biri olarak
goriilmektedir. Erkek c¢ocuklarm, ailenin refah1 ve gelecegin garantisi ic¢in
okutulmalar1 gerektigi, kiz cocuklarinin ise ev kadini olacaklar1 ve bu nedenle
okuyup meslek edinmelerine gerek olmadigi goriisii, en hakim ve en yaygm goriis
olarak varligini stirdiirmektedir. Bu denli ayrimci bakis ile ¢ocuklarina yaklagmayan
ailelerde ise ekonomik zorluklar kiz ve erkek c¢ocuklar agisindan bir tercih yapmaya

onlar1 sevk ettiginde tercihin erkekler lehine yapildigi bilinen bir gergektir. 1996
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yilinda Istanbul'da Eyuboglu tarafindan yapilan bir arastirmada kendileriyle
goriisiilen kadinlar, "cinsiyete dayali zihniyet kaliplar1 ve maddi olanaksizliklar
nedeniyle, aileleri tarafindan erkek cocuklara oncelik tanindigini ve bu nedenle
kendilerinin egitimlerini tek etmek zorunda kaldiklarini” sdylemislerdir. DPT (2000)
tarafindan yapilan bir arastirmaya gore kadinlarin egitime devam etmeme nedenleri
arasinda, aile iznini alamamak % 29,9 ile birinci siradadir. Bu neden, ilkokul mezunu
kadinlar arasinda % 34,6'ya kadar ylikselmektedir. Oysa erkeklerin sadece % 3,1'1
egitime devam edememelerinin nedeni olarak aile izninin verilmeyisini One
siirmiislerdir (TUSIAD, 2000: 155-56).

Anayasamizin 10. ve 42. maddeleri "cinsiyet ayiriminin gozetilmemesi ve
egitimin herkes i¢in zorunlulugundan s6z etmesine, Tiirk Milli Egitimi'nin temel
ilkelerinden besinci sirada yer alan 'Firsat ve Imkan Esitligi"yle ilgili madde 8:
"Egitimde kadin, erkek herkese firsat ve imkan esitligi saglanir." ilkesine ragmen,
Tirkiye'deki kadinlara egitim alaninda esit diizeyde ayni firsat ve imkanlarin
saglanmadigr goriilmektedir. Toplumsal alanda goriilen cinsiyet ayrimciligi,
bireylerin biitiin hayat1 boyunca karsilagilabilecekleri tutum ve davraniglardan aile i¢i
iliskilerine kadar biitiin alanlarda etkili olmaktadir. Bu bakimdan cinsiyet esitsizligi,
her alanda oldugu gibi, egitim alaninda da aile i¢i iligkilerin sagliksiz olmasinin
temel gostergelerinden biri olarak goriilmektedir.

Tirk ailesinde aile i¢i iliskilerinin temel dinamiklerinden bir digerini de
dayanigma ve paylasmanin olusturdugu ifade edilmektedir. Diiglinlerde torenin
isleyisiyle ilgili hususlarda, hediye olarak taki takmada, biraya gelme; hem sevinci
hem {iziintliyli birlikte paylasma vardir. Bu bakimdan ailede kiisliikler bile olsa
cenazede bir araya gelinir. Uziintiiler paylasilir. Aile iiyelerinden birinin ihtiyac1
oldugunda onun ihtiyacini karsilamak i¢in seferber olunur. Bu 6zellikler ailenin
tabiatindan gelen bir davranig seklidir. Ayni sekilde aile bireylerinin her biri bu
karsilikl1 dayanismayi, karsilikli paylasma duygusunu ve psikolojisini, kisiliklerinde
siirekli canli tutar. (Turinay, 1996: 169).

Diger bir dayanisma sekli sorunlarin ¢oziimiine yoneliktir. Tiirkiye'de ailesel
sorunlarm onemli bir kismi kurumlardan cok, akrabalar arasinda ¢oziilmektedir.
Evliliklerde c¢ikan problemler ilk olarak aile meclislerinde ele almir, ¢oziimler

dretilir. Sayet kirginliklar varsa aile biiytlikleri araya girer ve sorunun biliylimesine
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izin vermeden ¢Oziilmesini saglarlar. Konya ailesi de dayanigsmaci, koruyucu
niteliklere haizdir. Yaptigimiz gozlem ve goriismelerden edindigimiz bilgilere gore,
ebeveynler aileler iizerinde ¢ok etkilidirler. Esler arasinda meydana gelen en kiiciik
olaya miidahil olurlar. Iyi niyetle baslanan kimi miidahaleler zamanla ¢ekilmez hale
gelir. Ailelerin ¢ocuklarma koruyucu tarzda yaklagmalari, eslerin problemleri kendi
kendine ¢6zme yetenegini elinden alir. Her durumda yapilan miidahaleler eslerin

saglikli problem ¢6zmesini engeller ve ailede siddet ortaya cikar.

1.5.3. Evlilikle ilgili Degismeler

Diinyanin en eski ve kalic1 kurumlarindan biri olan evlilik, birbirinden farkl iki
insanin paylasmaya basladig1 yeni bir yasam donemi olup iki insan i¢in de
hayatlarinda radikal bir degisim siirecidir. Farkli ailelerden, farkli mekanlardan ve
kiiltiirlerden gelen iki insan ayni evi, ayn1 zaman ve mekanda paylasmak zorunda
kalacaktir. Bu degisimin problemsiz atlatilmasi i¢in kisilerin birbirlerini iyi taniyor
olmalari, bu degisime hazirlikli olmalar1 ve evliligin sorumlulugunu kaldrabilecek
olgunluga ulagsmis olmalar1 gerekmektedir. Ciinkii insanm psikolojik yapist geregi
hayatindaki her degisim stres kaynagidir (Ciftci, 2007: 3). Tiirkiye genelinde yapilan
bir arastirmaya gore katilimcilarin % 54,93'U goriicii usulii, % 45,07'si tanisip
anlasarak evlenmislerdir. Cinsiyet agisindan bakildiginda ise erkeklerin % 52,17'si,
kadinlarin ise % 37,79'u tanisip anlasarak evlenmislerdir. Hem kentsel hem de kirsal
alanlarda erkeklerin esleriyle tanisip anlasarak evlenme oraninin goreli yiiksekligi
s0z konusu iken kadmlar i¢in tam tersi bir durum gecerlidir. Kadmlarin kirsal ve
kentsel alanlarda % 60'lara kadar goriicii usulii ile evlendikleri goriilmektedir (AAK,
1995: 110). Anlasilan toplumda erkeklere daha ¢ok 6zgiirliik tanirken kadimnlara kars1
biraz daha kisitlayici bir tutum i¢ine girilmektedir.

Es secimindeki 0Ozgilirlik modern ailenin bir 0Ozelligi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ancak Tiirk ailesi es seciminde cesitlilik gostermektedir. Ozellikle
kirsal kesimde evlilik kararinda ailenin rolii olduk¢a Onemlidir. Kirsal kesimde
yasayan ve ailelerinin rizasimi alarak, birbirlerini taniyarak ve severek evlenen
gengler, kentlerde daha mutlu olmakta, aile i¢i siddet ve gecimsizlik agisindan daha
problemsiz bir hayat yasamaktadirlar. Ornegin, daha 6nce bir arada yasamadiklar

icin huyu suyu ayr1 olan insanlarla giiniin 24 saati, bazen kiiciik bir dairede, cogu
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zaman da bir gecekonduda bir 6miir boyu kalmak {izere biiylik kentlere getirilen bu
genc gelinler, geldikleri yeni ortama uyum saglamakta zorlanmakta, yaptiklari her
hareket biiyliklerin goziine batmakta, ¢ogu zaman higbir ortak ge¢misi olmayan
kocalarmin da desteginden mahrum kaldiklar1 i¢in, kendilerini evlendikten sonra
birkag¢ ay i¢inde aile ici siddet ve catigmanin ortasinda bulmaktadirlar. Bu durum ise
aile i¢i siddeti, istismar1 ve kotii muameleyi beraberinde getirecektir. Tiirkiye'deki i¢
gocler sonucunda kadinlarin daha 6zgiir oldugunu gdésteren bir arastrma yoktur.
Yurtdisinda yasayan gencg kizlarin evliliklerinde de daha bagimsiz hareket ettiklerine
iligkin bir alg1 olugsmustur. Ancak, gerek yurtdisinda gerekse yurtiginde yasayanlar
acisindan, her iki durumda da bir sekilde eslere bagimlilik devam etmektedir.
Yurtdisindaki Tirkler arasinda yogun olarak goriilen aile baskisindan kurtulmak i¢in
once evlenen, bu baskinin kalkmasi ile de tekrar bosanarak 6zgiirliigiinii kazandigini
diistinen gen¢ kizlarimizin yasadigi olaylarin benzerleri artik Tiirkiye'deki biiytik
sehirlerimizde de karsimiza ¢ikmaktadir (Y1lmaz, C., 2009: 230-31)

Ulkemizde genel olarak tek eslilik yaygindir. Cumhuriyetten 6nce Osmanli
doneminde cok esliligin (karilik) yaygin olduguna dair yanlis bir kanaat vardir.
Erten'in (2001: 59) 17. Yiizyil Konya Seriyye Sicil Kayitlari'ndan verdigi bilgiye gore,
erkeklerin % 87'si tek eslidir. Cok eslilik yaygin degildir. S6z gelimi Haim Gerber,
19. asr Bursa'sinda terekesi taksim edilen iist siiflarda bile ancak % 5 oraninda
cokesli erkek tespit ediyor. Giiney'in Tiirkmen asiretlerinde Daniel Bates, bu orani
ancak % 3 olarak tespit ediyor (Ortayli, 2001: 90).Cokeslilik oranlar1 bu kadar diisiik
olmasina ragmen, cagdas edebiyatta oldukca abartilmis ve adeta tiim Osmanli ve
Islam toplumlarinda ¢ok yaygm bir olgu oldugu izlenimi verilmistir. Osmanli tarihi
ve aile yapis1 iizerine yapilan arastirmalar bu resmin gergek degil, kurgusal oldugunu
ortaya koymaktadir (Canatan, 2011: 108).

Tiirk toplumunda geleneksel olarak bilinen ve dominant olan yerlesim bigimi,
babayerliliktir. Bat1 toplumunda basar1 ve istlinlilk ¢cok baskindir. Ciinkii toplum
yapist bireyci ve rekabet¢idir. Tiirk toplumunda dayanismaci iliskiler hakimdir. Dogu
toplumlarinda, toplum i¢in ¢aba harcamak ve bu yonde toplumsal onay gormek ¢ok
onemlidir. Dolayisiyla Tiirkiye'de es seciminde ailelerin onaymi almak ¢ok

onemlidir. Hatta diyebiliriz ki Tirk toplumunda genc ¢iftlerin evliligi bir yana,



61

onlarin Gtesinde "ailelerin evlenmesi" gerceklesmektedir. Ciinkii ailenin onay1
bireyin evlilikle ilgili atacagi adimlarin belirlenmesini saglamaktadir.

Ancak Cumhuriyet doneminde aile, maruz kaldig1 degisimlerden dolay1 yeni
evlenen c¢iftlerin cogunlukla yeni ev agmasina miisaade etmekte ve hatta yardimci
olmaktadir. Bazen ilk yerlesim bigiminde evlilik yasamina baslayan ¢iftler, zamanla
yeni bir ev agarak kendi yerlesim yerlerini ve bigcimlerini de tercih etmektedirler
(Canatan, 2011: 59). Arastirmamizin yapildig1 yer olan Konya ailesinde de gengler
evlendiklerinde ilk olarak baba evine yerlesmekte, zaman igerisinde, ya kendi
tercihleriyle ya da kendisinden sonra gelen kardesine yer agmak i¢in yeni yerlesim
yerlerine gitmektedirler. Genglerin ilk olarak baba evinde yasamaya baslamalari,
kimi zaman sikintilara, problemlere neden olsa da aileler genglerin tecriibesiz
oldugunu, "hayatin sillesini yemediklerini", ekonomik bakimdan yetersiz olduklarini
veya kendilerine biraz hizmet ettikten sonra ayrilmalarinin daha dogru olacagini
diistinmektedirler.

Konya'da genclerin evlilik kararinda, yerlesim yerinin neresi olacagi 6nemlidir.
Kizlarn kentlere gelin olarak gitme istegi vardir. Birgok nedene® dayali olarak kizlar,
koy hayati yerine kent hayatini tercih etmektedir. Yaptigimiz bir goriigmede oglunu

evlendirmek isteyen birinin kdyden bir¢cok kiza talip oldugu; ancak kizin ailesi

% Tarim ve hayvanciligin egemen oldugu kirsal ugras1, bir giin bile tatil olmadan biitiin y1l devam eden
hayvan besleme, siit sagma, tarla siirme, bahge yapma gibi sabah baslayan gece ge¢ vakte kadar
devam eden faaliyetler, altyapist yeterli olmayan konutlarda yasamalari, bu nedenle de ¢ogunlukla ev
i¢inde suyun musluktan akmamasi, aksa bile gogu yerde tazyikli su olmadigi i¢in sicak su temininin
gii¢ olmasi, sicak suyun olmamasina bagli olarak (alim giicii ve parasi olsa bile) gamasir makinesi ve
bulagik makinesi alinip kullanilamamasi, neticede arzu edilen temizligin kolay yoldan ve yorulmadan
saglanamamasi, sosyal gilivence olmayisi, hastalik durumunda caresiz ve bagkalarma muhtag
kalinacagmin disiiniilmesi, dogacak ¢ocuklarmin egitim ve saglik imkanlarindan yeterince
yararlanamayacagi endisesi, aylik sabit bir geliri olmayisi, kendi 6zel ihtiyaglari i¢in hep baskalarina
bagimli olmasi, kdylerde gen¢ sayisinin gittikge azalmasi, arkadaslik yapacak kimsenin kalmamasi,
kente giderse is bulabilecegi, boylece her ay sabit bir gelire kavusacagi ve buna bagli olarak da
diizenli bir hayatinin olacagi beklentisi, ¢aligma imkani bulursa kazandig1 paranin kendisinin olacagini
diisiinmesi, ¢alisma imkani olmaz da ev hanimi olursa sabahtan aksama kadar evde kalacagi, daha az
is yapacagi, daha az yorulup daha ¢ok televizyon seyredebilecegini hayal etmesi, kocasi sabah ise
gittiginde aksama kadar kendisinin bagimsiz kalacagi, kocasi disinda kendisine karisan olmayacagi
beklentisi, kentte daha serbest olacagi ve daha fazla hareket serbestligi kazanacagi hayali, kent
ortaminda kdyde var olan baskilardan uzak kalacagi, bdylece giyim kusaminda daha hiir olacagi,
kendini daha 6zgiir hissedecegi beklentisi, sadece kayinvalide ve kayinpeder degil, ayn1 zamanda
kendi anne baba baskisindan da uzak olacagi, hatta bu yolla hi¢ bitmeyen “gelinlik vazifeleri”nden
styrilabilecegi diisiincesi, daha az ¢ocuk doguracagi, daha az yipranacagi beklentisi, ¢ocuklari icin
daha iyi bir gelecek hayal etmesi, arzu ettigi tiiketim mallarini 6zgiirce sahip olma ve kullanabilme
istegi, cocuklarmmi daha iyi okullara gonderebilme ihtimali, onlar1 ancak kentte okutup adam
edebilecegini diisiinmesi, her haliikarda kenti koyden daha iyi bir yer olarak algilamasi vd. (YILMAZ,
C., 2009: 229)
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tarafindan "damat adaymm Konya'ya (kente) yerlesirlerse" uygun goreceklerinin
kendilerine bildirildigini sdylemistir. Kente yerlesmek i¢cin ekonomik bakimdan
hi¢cbir sikintis1 olmadigini belirten bu kisi, koyii tercih etmesinin nedeni olarak arazi
ve hayvanlarla mesgul olacak ailesinden baska kisi olmadigindan koyii tercih ettigini
ifade etmistir. Birka¢ kez goriicli olarak gittikleri ailelerden olumsuz yanit almistir.
Goriisme yaptigimiz bu kisi, koydeki genc kizlarin "Sehre yerleseyim, a¢ kalayim,
Oleyim, 6leceksem sehirde 6leyim." anlayisi oldugunu ifade etmistir. Bugiin ailelerin
yerlesim yeri se¢giminde sehirler cazip goriinmekte, evlilik kararmin olusmasinda ilk
tercihler arasinda yer almaktadir.

Genglerin kent hayatini tercih etmelerini, aile yapisindaki degismeleri Turinay
(1996: 182-183) soyle degerlendiriyor:

Birincisi, ekseriyeti itibariyle sehirlerde yasayan ailelerimizde, ekonomi ve
kazang, gen¢ insanlarin omuzlarindadir. Halbuki tasradaki hayatimizda "aile
ekonomisi" bir biitiin teskil ederdi ve gayrimenkullerin miilkiyeti biitiiniiyle yash
insanda olurdu. Dolayisiyla ekonominin merkezinde, ailenin reisi olarak yaslh insan
vardi. Bu kisilerin konumu, aile i¢i iligkileri, az ¢ok bir biitlinliikk gdsteriyordu. Bu
ortadan kalkmis durumda artik. is¢i veya memur olarak gencler artik bir maasa
sahiptir. Bu tabii ki yash kusagin otoritesinin azalmasma neden olmaktadir. ikinci
hususa gelince, genclerde ailelerinden bagimsizlasma donemleri vardir.
Bagimsizlasma duygusu onun kisilik arayislariyla ilgili bir sorundur. Bu sikinti,
aslinda klasik ailelerimiz igerisinde de vardi. Ama problem bugiinkii kadar ciddi

degildi.

1.5.4. Tiirk Toplumunda Aile Algis1

Tiirk toplumunda aileye biiyiik 6nem verilir. Clinkii ¢ocugun ilk ogreticileri
olan anne-babanin bireyin ihtiyaci olan psikolojik, sosyolojik, biyolojik, ekonomik
ve kiiltiirel konularda yeterli diizeyde bilgiye sahip olmasi, gelecegin toplumsal
yapisiin saglamligi acisindan vazgecilemez bir 6n kosuldur. Cocuk gelisiminde aile
ortaminda edinilen bu 6n ve temel 6grenmelerin, geriye kalan yasam siirecinin tiim
evrelerini etkiledigi ger¢egi bilimsel bir veri olarak bilinmektedir. Toplumsal yapinin
diger tlim birim, kurum ve kuruluslarma yon veren, nicelik olarak en kiiglik fakat

nitelik olarak en biiyiik merkezi ailedir (Seven ve Engin, 2007: 178).
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Tiirk toplumunda evlilik ve aile konusunda belki de hi¢ degismeyen temel fikir
bu kurumlar karsisinda Tiirk halkinin gosterdigi olumlu tutumdur. Son yillarda Tiirk
toplumunda yapilmis olan deger arastirmalar1 toplumun evlilik, aile, din ve devlet
gibi kurumlara biiyilk 6nem atfettiklerini gostermektedir. Pek cok iilkede yapilan
Diinya Degerler Arastirmasi'na (2008) gore, "aile" tiim diinyada 6nemli bir kurum
olarak goriilmektedir. Aile kurumunun hayatinizdaki 6nemi nedir, sorusuna
Tiirkiye'de yasayanlarin % 97,8'1 "Cok 6nemlidir." yanit1 vermektedir (WVS, 2008).
Bu arastirmaya gore, Olgiilen diger degerler ve kurumlar i¢inde "aile"den sonra 6nem
sirasina gore en fazla "ig/caligma", "din", arkadaslk, serbest zaman ve siyaseti
onemsemektedir. Tiirkiye'de yapilan bagka anketlerde de aile en 6nemli toplumsal
kurum olarak dne ¢ikmaktadir. Bogazi¢i Universitesi ve Acik Toplum Enstitiisii'niin
destegiyle gergeklestirilen "Tiirkiye'de Muhafazakarlik" (Yilmaz, 2006) konulu
arastirmaya gore, Tirk toplumunda muhafaza edilmesi gereken kurumlarin basinda
sirasiyla aile, din, devlet ve millet gelmektedir. Arastirmaya katilanlara yoneltilen
"Muhafaza edilmesi gereken en 6nemli toplumsal kurum hangisidir?” sorusuna %
katilimcilarmm 45,6's1 aile; % 22.,2'1 din; % 18.8'1 devlet, % 10.5'1 de millet cevabini
vermigtir (Yildirim, 2011: 118-119). Goriildiigi tizere Tiirk toplumunda aile biiyiik
oneme sahiptir ve toplum, aile degerlerinin korunmasi gerektigini diisinmektedir.

Tirk toplumunda evlilik dis1 yasam, gayri mesrudur. Gayri mesruluk, her
zaman "yasalara uygun olmayan" anlamina gelmez. Nitekim son diizenlemelerle
birlikte Tiirkiye'de zina yasal olarak su¢ olmaktan ¢ikarilmistir. Mesruluk ve gayri
mesruluk, toplum tarafindan ve onun degerleri bakimindan onanma ya da
onanmamayla alakalidir. Yasallik ve yasa disilik ise, hukuk yapicisi tarafindan uygun
goriilme ya da goriilmemeyle ilgilidir. Cogu zaman bu iki durum birbiriyle paralellik
arz eder, ancak bu ikisi arasinda her zaman paralellik olacagi anlamina gelmez.
Nitekim yakim doneme kadar evlilik dis1 yasam, hem kiiltiiriimiizde, hem de hukukta
"uygunsuz" bir eylem olarak goriiliirken bugiin bu durum Tiirk toplumunun kiiltiirel
deger ve normlarma gore hala uygunsuz bir iligki olarak goriilmesine ragmen, evlilik
dis1 birliktelikler artik hukuken su¢ olmaktan ¢ikmistir (Canatan, 2011: 57).

ASAGEM (2010: 84-92) tarafindan Tiirkiye'de Aile Degerleri arastirmasina
gore, ailede esler arasindaki sadakat onemlidir. Evliligin siirdiiriilmesi i¢in es olarak

kadin ya da erkegin esini aldatmasi evlilik temelini derinden sarsan bir durumdur.



64

Evlilikte cinsiyet olarak erkek ve kadmnin aldatmalarinin farkli algilandigi, kadinin
aldatmasmin daha kotii goriildiigii seklinde bir algt mevcuttur. Ancak yapilan bu
calismaya gore “Kadmlarin aldatmasi affedilemez.” goriisiinii benimseyenlerin orani
% 82,4; “Erkeklerin aldatmasi affedilemez.” goriisiinii benimseyenlerin oranm1 %
72,2'dir. Yaklasik olarak % 10'luk bir fark olsa da her iki cinsiyet i¢in de aldatmanin
affedilemez olusu dikkati ¢cekmektedir. Diger taraftan, “Evliligin temeli sadakattir.”
seklindeki bir ifadeye % 89 oraninda bir katilim, aile i¢inde eslerin sadakate
verdikleri degeri de ortaya koymaktadir.

Tirk toplumu diinya capmdaki gelismeleri yakindan takip etmektedir.
Ozellikle endiistrilesme, bilgi iletisim teknolojilerindeki gelismeler, tiim diinyay:
etkiledigi gibi Tiirk toplum ve aile yapisini da etkilemektedir. Bir zamanlar kas
giiciine dayal1 isler yerine, giiniimiizde belli bir donanima sahip bireylerin meslek
edindikleri goriilmektedir. Meslek alanlarindaki bu genisleme ayni1 zamanda cinsler
arasindaki meslek farkliliklarmni da birbirine yakin hale getirmistir (Seven ve Engin,
2008: 179). Yoneticilik, siyaset, sanat gibi alanlarda kadmlarin da biiyiik oranda yer
almas1 bu durumu destekler niteliktedir.

Aile kurumunun yapis1 geleneksel biciminden farklilagsmakta ve hemen hemen
biitlin aile tiplerinde iliskiler giderek demokratiklesmektedir. Tiirk aile yapisini, Bat1
aile yapisindan aymran Onemli farkliliklarim varligini burada hatirlamak gerekir.
Batililasma ve Cumhuriyet reformlariyla beraber Tiirk ailesi biiylik doniistimler
yasamaktadir. Kadin-erkek iligkileri cagdas diizenlemelere kavusturulmustur. Egitim,
siyaset, giindelik hayata katilim gibi alanlarda modern kosullara gére 6nemli hukuk
reformlar1 yapilmaktadir. Tiirk toplumu hem c¢agdas hem de geleneksel 6zelliklerini
Oziinde tasiyan Tiirk ailesini i¢inde korumaya devam etmektedir. Dayanisma,
yardimlasma, evliligin en temel mesruluk sistemi olarak caligmasi ve kadinin annelik

roliiniin 6nemi bu 6zellikler arasinda sayilabilir (Canatan, 2011: 81).

2. SIDDET

Insanlik tarihiyle birlikte ortaya cikan siddet olgusu, bireysel ve toplumsal
acidan karmasik bir yapiya sahiptir (Balcioglu, 2011: 20). Bundan dolay1 siddet

olgusunu tanimlamak ve ortaya ¢ikarmak kolay olmamaktadir. Kendini ¢ok farkli
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bicimlerde gosterebilen siddet, giinlimiizde gerek bireysel ve gerekse toplumsal
boyutta sik karsilagilan bir olgudur.

19. yiizyila kadar tek basina bir kavram olarak ele alinmayan siddetin, sosyal
bilimler tarafindan ¢esitli boyutlariyla ele alinmasi yenidir. Bu bakimdan tarihsel
seyri igerisinde yapilan ilk siddet tanimlar1 kiiltiirel etkilesimin artmasi, kitle iletigim
teknolojilerindeki hiz, sosyal hareketlenmeler, uygarligin getirmis oldugu deger
yargilari, vb. faktorlerin etkisiyle degisime ugramaktadir.

Biitiin din, ahlak ve hukuk kurallar1 insanlarin bir arada ve yan yana
yasamasini saglama lizerine kuruludur. Ama biitiin bu kurallara ragmen haksizlik,
adam oldiirme, siddet ve teror, gecmisten giiniimiize kadar farkli diizeylerde de olsa
varligimm siirdirmektedir. En Onemlisi, insanlik ilerledik¢e "siddetin azalacagi"
yolundaki 6ngdriilerin aksine, siddet biitiin toplum ve kiiltiirlerde farkli boyutlarda ve
yogunlukta yasanmaya devam etmektedir. Yani insanligin ilerlemesi siddetin sonunu
getirmemis, siddetin boyutunda ve yogunlugunda degismeler meydana getirmistir.
Siddetin biitiin toplumlarda gériilmesi onun ayni1 zamanda evrensel bir olgu oldugunu
gostermektedir. Toplumlar1 derinden etkileyen siddet olgusu bir¢ok bilim dalinin da
inceleme konusudur. Siddet Hukuk, Siyaset, Psikoloji, Antropoloji ve en ¢ok da
Sosyolojinin ilgisini ¢eken toplumsal bir olgudur (Ozerkmen, 2012: 2).

Siddet olgusunu ele alan c¢aligmalarda siddetin dar tanimiyla smirl kalimmasi,
ve siddetin sadece fiziksel yOniine agirlik verilmesi, olgunun ele almigsinda hem
eksiklikler bulunmasina hem de bazi toplumsal degigmelerin ve sistemlerin yol actig1
zararlarin g6z ardi edilmesine neden olmaktadir. Bu nedenle siddeti genis anlamiyla
ele almak gerekmektedir. Bugiin siddetin insan tizerindeki fiziksel ve ruhsal etkileri
baglaminda, hem dolayli hem de dogrudan hissedilen cesitli baskilar siddet
kategorisinde ele alinabilir. S6zgelimi "ekonomik siddet", genellikle siddet olarak
g0z ard1 edilmektedir. Bunun yaninda medya terdrii, yargisiz infaz gibi betimlemeler
yeni kullanilmaya baslaniyor (Unsal, 1996: 33). Yakin zamanlarda yapilan
calismalarda siddetin ¢ok yonlii ve ¢ok boyutlu bir sekilde ele alinmaya baslandigi

goriilmekteyiz.
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2.1. Siddet Kavramm

Sosyal bilimlerde siddet kavrami kullanilmaya baslandigindan bu yana
istenmeyen, negatif bir olgu olarak ele alimmustir. Ancak, siddetle ilgili olarak
herkesin kesin olarak kabul edebilecegi bir tanim yapmak kolay degildir. Yani siddet
konusunda eskilerin tabiriyle "efradini cami agyarmmi mani bir tamim" yapmak
oldukc¢a zordur. Siddet kavrami her bireyin zihninde kendi yasam tecriibesiyle ilintili
olarak canlanmakta ve medyada sikca yer almasi nedeniyle de fiziksel siddet 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu konuda daha saglikli degerlendirmelerin ortaya konulabilmesi
icin Oncelikle bireylerin hangi eylemi veya durumu siddet olarak kabul ettiginin
belirlenmesi, sonra da siddetin kapsami, yonii ve boyutlarmm ortaya konulmasi
oldukga 6nemlidir.

Siddet Tlizerinde yapilan arastirmalar, mevcut bilgilerin siirekli gézden
gecirilmesini gerekli kilmaktadir. Bireylerin fiziksel olarak zarar verici edimlerinin,
siddet kavrami ile 6zdes tutulmasi klasik bakisa vurgu yapar. Siddet sadece fiziksel
yonden zarar verici eylemlerden olusmamakta, toplumsal yapi iizerinde her tiirli
olumsuz etki birakan fiilleri de kapsamaktadir. Siddet hakkinda yapilan
arastirmalarin c¢esitlenmesine paralel olarak, siddetin tanimi da degismektedir
(Cengiz, 2008: 4). Bir sozciigiin belli bir baglamda tasidig1 anlam ile onu bir ciimle
icinde sOyleyen kisinin, o climle araciliiyla karsisindaki kisi ya da kisilere iletmeye
calistig1 anlam arasinda nasil bir iliski vardir? Bu iliskinin ortaya konulmasi, siddet
kavrammin daha net ve anlasilir bigimde ortaya konulmasma yardimci olacaktir
(Uyanik, 2007: 43).

Siddet kavrami kdken olarak Arapca (sedde) olup sertlik, yumusaklhigin zidds,
saglam yapilan her sey, kuvvetli sertlik, sert ve kat1 davranis, kaba kuvvet kullanma
anlamin1 tagir. Mecazi anlamda siddet ise duygu veya davranista asiriya gitmek;
karsit goriiste olanlar1 ikna etmek veya onlarla uzlagsmak yerine kaba kuvvet
kullanmak seklinde tarif edilmektedir (Ibni Manzur, 1984: 2214-2216). Siddete
basvurmak, kaba kuvvet kullanmak; siddet gostermek; kaba ve sert davranmak;
siddet olay1 ise cevreyi sindirmek i¢in yaratilan olay veya girisilen hareket olarak

ifade edilmektedir (Semseddin Sami, 2011: 600). Siddet kavramiyla ilgili olan
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"seddat" kavrami ise sert, kat1 ve siddetli demektir. "Seddat" ayn1 zamanda, sertlik ve
Ofkesi ile taninan eski tinlii Yemen Hiikiimdarmin adidir.

Sosyologlar siddet kavramimi 19. ylizyilin bagina kadar tek basina ele almamus,
ancak sosyal bilimlerin gelismesiyle birlikte ¢esitli boyutlariyla ele alinmistir. Siddet
kelimesi Latince "violentia" kelimesinden gelmektedir. Violentia; siddet, sert ya da
acimasiz kisilik, glic demektir. Michaud'a gore violentia kelimesi; siddet kullanarak
davranmak, deger bilmemek, kurallara karsi gelmek anlamlarmi tasimaktadir. Bu
sozciikler "violare" kelimesinin kokii olan "vis" ile baglantilidir. Vis ise giig, erk,
yetke, siddet, bedensel gii¢c kullanim1 demek oldugu gibi; nitelik, bolluk, 6z ya da bir
seyin asil yapis1 anlamlarma da gelmektedir. Daha derinine inilecek olursa; vis
kelimesinin etken gii¢, bir cismin giiclinii kullanma olanag1 yani etkinlik, deger ve
yasam giicii anlamlarmi kapsadig1 gériilecektir (Michaud, 1991, 5-6; Unsal, 1996:
30). Diger taraftan, “violation” sozcigiinin “kutsal olani ihlal”, “mukaddesata
tecaviiz” anlamma da geldigi ifade edilmistir (Giinay, 2005: 17).

Siddet kelimesi kavramsal olarak hem c¢ift anlamli, hem de gorecelidir.
Ingilizce'de siddet kavraminin genis bir kullanim alani vardrr (Hobart, 1996: 52).
Kelimenin Ingilizcedeki temel anlamu "fiziksel saldirganlik, yasadis1 bir haksizlik"tir.
Fransizcada ise kelimenin iki anlami vardir. Ilki Ingilizcedeki anlama yakinken,
ikincisi "riza gostermesini saglamak i¢in birine baski uygulama" diislincesini ifade
etmektedir. Copet-Rougier'e gore bu ikinci anlamda dolayli olarak ahlaki siddetten
s0z edilmekte ve "yasal/yasadisi, fiziksel/dolayli" olarak farkli perspektiflerdeki
ikilik, dikotomik bicimde iki diizeyde yeniden {iretilmektedir. Bu c¢ergevede;
yasal/yasadis1 kutupsalligi, siddeti sosyal diizenin ve karisikligin bir araci olarak ele
alan Weber'ci ve Durkheim'c1 goriisler arasindaki karsithigi cevreler. Kutupsalligin
bir ucu (yasal siddet) bir sosyal diizenin kurulmasi ve siirdiiriilme tarziyla ilgiliyken,
ayni zamanda da sosyal hukukun ihlallerine karsilik diiser ve olaylarin, kazalarin ve
'giiriltii'niin dogasiyla ilgili olan 6teki kutbu (yasadisi siddet) da i¢cinde tasir. Burada,
bir ucta toplumlarin siddet tizerine kurulu oldugu, 6teki ugta ise bir estetigin gelisimi
goriilecektir (Copet-Rougier, 1989: 69-70).

Diinya Saglik Orgiitii (WHO, 2002: 2) siddeti, "Kasith olarak; tehditle veya
fillen kendine, diger bireye veya bir grup ya da topluluga karsi yaralama, 6liim,

psikolojik zarar verme, engelleme veya yoksun birakma ile sonuglanan fiziksel gii¢
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kullanim1" olarak tanimlamistir. Diinya Saglik Orgiitiiniin tanimlamas1 ¢ok amagli ve
kapsamli tutulmustur. Bu tanim bilingli giic kullanimmi, esit olmayan gii¢
dengelerini, sosyal ve kurumsal gii¢ iliskilerini de kapsamaktadir. Bu nedenle de
wrkeilik, cinsiyet ayrimciligi, kiiltiirel baski ve birisini gormezden gelme de siddet
sayllmaktadir. Bu tanimda siddetin sadece 'fiziksel siddeti' degil, ayn1 zamanda 'giic
kullanimi'n1 da igerdiginin; ayrica, bu tamimm, 'aile i¢i siddet'le ilgili olarak
psikolojik ve ekonomik baski, zorlama ve yoksun birakmayr da kapsadigi
belirtilmektedir. Sadece fiziksel yaralanma ya da hasara degil, psikolojik hasar ve
yoksunluklar da dahil olmak iizere siddetin yol agabilecegi bir dizi soruna isaret
etmektedir (Halic1, 2007: 27).

Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu'nun "Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglar1
(1993-1994)" isimli arastirmasinda siddet kavrami genis bir tanimlamayla "fiziksel,
sozel, duygusal davranmiglar1 kapsayici sekilde; bireylerin  yaralanmasina,
sindirilmesine, O6fkelenmesine ve duygusal baski altina alinmasina yol acan fiziki
veya herhangi bir sekildeki hareket, davranis ve muamele" olarak (AAK, 1995: 33)
ele almmastir.

Siddet, insanin varolusundan giiniimiize uzanan siirecte pek c¢ok sorunun
nedeni ya da sonucu olarak gelisen olumsuz bir sosyal durumdur. Bireye ve topluma
fiziksel ve ruhsal acit vermek, eziyet etmek niyetiyle yapilan yikici, yok edici
saldirgan davraniglar siddet olarak degerlendirilmektedir. Siddet davranislari;
kontrolsiiz, birdenbire ve bazen amagsiz olarak ya da ¢esitli nedenlerle kisilere
fiziksel, psikolojik, duygusal ve cinsel olarak zarar vermeyi igermektedir (Mor Cat1
Kolektifi 1998).

Genel anlamda siddet, sahip olunan gii¢ veya kudretin, yaralanma ve kayipla
sonlanan veya sonlanma olasilig1 yliksek bir bicimde bir bagka insana, kendine, bir
gruba veya bir topluma karsi tehdit yoluyla ya da bizzat uygulanmasidr (WHO
Consultatiton 1996). Siddet; asir1 duygu durumunu, yogunlugunu, kaba ve sert
davranisi niteler. Siddet, ayn1 zamanda saldirgan davraniglari, kaba kuvveti, beden
giicliniin kotiiye kullanilmasini, yakan-yikan, yok eden eylemleri, bireye ve topluma
zarar veren etkinlikleri de igerir (Polat, 2004: 57-58).

Siddet, bir kisiye gii¢ veya baski uygulayarak istemedigi bir sey yapmak ya da

yaptirmak seklinde tanimlandiginda; siddet uygulama eylemleri arasinda zorlama,
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saldir1, kaba kuvvet, bedensel veya psikolojik ac1 ¢ektirme ya da iskence, vurma ve
yaralama eylemleri zikredilebilir. Bagkasini 6ldiirme, sakat birakma ya da yaralama
yoluyla zarar vermeyi igerdigi i¢in siddet genel anlamda giicli agmaktadir. Bu tiir
eylemleri ve baskasina karsi tehdit olusturmayi, kisacasi insana fiziksel ve ruhsal
zarar veren her davranisi siddet olarak degerlendirmek miimkiindiir. Buna mallara
verilen zarar da eklenebilir (Unsal, 1996: 26).

Daha genis kapsamli bir tanimda siddet; "Bir insanin bir digerine bilerek ya da
bilmeyerek, fiziksel ya da fiziksel olmayan bi¢imlerde ac1 ve zarar vermesi; gizli ya
da acik saldirilar, giic ve iistiinliik taslamak, igneleyici davranmak, tedirgin etmek,
yapmak istemedigini yaptirmak ya da yapmak istedigini yaptirmamak, engellemek
gibi kisi lizerinde egemenlik saglamaya yonelik her tiir saldirganlik dahil olmak
iizere fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik ac1 ¢ektirme ve zarar verme" olarak ele
almmistir (KADAV, 2008: 16).

Ancak bu genel tanimlamalarin disinda siddet, hukuksal agidan da ele
almmaktadir. Siddet ile ilgili davranislar; kanuna uymamak, kisiye zarar vermek,
hakaret etmek, onurunu kirmak, huzura son vermek, birinin haklarini ¢ignemek,
hirpalamak, incitmek, zor kullanmak seklinde kendini gosterir (Kocacik, 2004: 12).

Evrensel bir tanimindan s6z edilmese de siddetin ortaya ¢ikardigi ¢agrisimlarin
benzer oldugunu sdyleyebiliriz. Siddet bir grubun ve/veya bireylerin baskalarmin
bedenlerine yonelttigi sok, ciiriik, cizik, sisme ya da bas agrisindan kirilmig
kemiklere, kalp krizlerine, kol ve bacaklarm yitirilmesine, hatta 6liime dek uzanan
bir dizi sonucun ortaya ¢imasina neden olabilecek nitelikte istenmeyen fiziksel
miidahaleler olarak ele almirsa daha 1yi anlasilabilir. Siddet insanin kendi kendisine
yoneltmis oldugu bir bicime biirlinebilecegi gibi, (intihar ya da goniillii 6tenazide
oldugu gibi) biitiin bir grubun ya da bazi bireylerin ciddi yaralanmalariyla
sonuclanan bilingli ya da yar1 bilingli cesaret gosterileri, birey ya da gruplarin
kurumsal kaynakli ihlalleri gibi siddetin asir1 ug¢ drneklerine de rastlanabilir. Ancak

S

her durumda siddet; siddete maruz kalanin, "6tekiligi" kabul edilen, saygi goren bir
0zne olmaktan ¢ikarilip sadece potansiyel olarak bedenine zarar verilebilecek, hatta
ortadan kaldirilabilecek bir nesne olarak ele alindig: iligkisel bir eylemdir (Keane,

1998: 68; Kocadas ve ark., 2010: 11).
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Diger bir yoniiyle siddet, "yalnizca insan viicuduna zarar veren maddi bir
saldir1 degil, ayn1 zamanda zihinsel ve duygusal bakimdan ciddi tahribata yol acan
bir etkidir." Bu ¢ergevede Dogu Ergil, antropoloji literatiiriinde sik¢a rastlanan biiyii
olayma, resmi ve gayri resmi din kurumlar1 araciligiyla bireyin bombardiman
edildigi giinah ya da yasak smirlamalarinin ruhsal etkisine, siirekli sozlii su¢lama ve
asagilamalara dikkati ¢ekmekte ve bunlarm, ruhsal etkilerin 6rnekleri oldugunu
vurgulamaktadir (Ergil, 1980:3).

Ergil'e gore siddet eyleminin; irade dis1 siddet, iradi siddet ve amacglanmis
siddet olmak iizere ii¢ tiiri vardir. Siddet sayet kisisel bir tercihin sonucunda ortaya
ctkmamigsa ya da normal olmayan bir ruhsal durum nedeniyle ortaya c¢ikmis ise
"irade dis1"dir. Eger siddet edimi bilerek ve isteyerek uygulanmigsa bu durumda
"iradi" bir siddet s6z konusudur. Iradi olmanin yam sira siddet eyleminin ya da
tehdidinin uyandiracagi belirli bir ruhsal etki ve onlara karsi bir davranislar dizisi
beklenmekte ise, o zaman siddet "amagsaldir" ve" amaglanmig bir siddet" var
demektir. Rasyonel ¢ikar temelli iligkiler aginda sosyo-Kkiiltiirel ve sosyo-ekonomik
ortamin yiiceltilen degerlerin varlik alani bulma ve koruma noktasinda buldugu
mesru zemin, amaclanmis siddetin kapsamina girmektedir. Ergil'e gore, "her {i¢ tiiriin
birlikte olusturdugu terdr olgusu i¢inde Orgiitlii olmay1 gerektiren ve toplumun biitiin
dokularmma hizla yayilmaya en yatkin olani amacglanmis siddettir." Bu siddet tiirii
daha cok teror olaylarinda karsimiza ¢ikmaktadir (Ergil, 1980:3).

Toplumsal iliskiler diizeyinde olusan bir baska siddet tiirii de tore, gelenek ve
dinsel yaptirimdan kaynaklanan siddettir. Dinsel terorii de "kurumsal siddet" basligi
altinda ele almak miimkiindiir. Her dinsel grup, dine iliskin en dogru yorumun
kendileri tarafindan yapildigina inandiklar1 ve ileri siirdiikleri i¢indir ki, dinsel teror
uygulayan radikal gruplar mevcut diizene kars1 olduklar1 gibi, diizen i¢inde yer alan
ve onunla uzlagsmaya giren tarikat ve cemaatlere de karsidirlar. Ancak, bu karsi olma
temelindeki varliklarmi o6teki grup ve kitlelere iletebilmek i¢in, var olan mesru
aygitlardan yararlanmalar1 oldukg¢a zordur (Heald, 1989: 104-108; Halici, 2007: 18).
Bu durumda istedikleri diizen ve yapmin ortaya c¢ikmasi i¢in ara¢ olarak siddeti
kullanmaktan c¢ekinmezler. Hatta kimi zaman yaptiklar1 siddet eylemini kutsal

metinlere dayandirip genis kitleler tarafindan da kabul gormek isterler.
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Siddet lizerine ¢aligmalariyla bilinen Hannah Arendt, siddeti egemenlik araci
olarak gortr: "Siddet, iktidarin goze batan digsavurumundan daha fazla bir sey
degildir." der ve C.Wright Mills'ten alint1 yapar: "Tiim siyasal cabalar iktidar
miicadelesinden ibarettir, iktidarin nihai bigimi siddettir." Arendt, siddetin (gewalt-
violence) aracsal karakteriyle digerlerinden ayrimma dikkat ceker. Ona gore,
fenomenolojik ag¢idan baktigimizda kuvvete yakindir. Ciinkii tiim baska alet edevat
gibi siddetin araglar1 da gelisimlerinin son sathasinda dogal kuvvetin yerine geger
hale gelinceye degin dogal kuvveti cogaltmak amaciyla tasarlanir ve kullanilir. Bu
nedenle Arendt kendisinden Onceki diisiiniirlerin agiklamalarina basvurur ve soyle
der: "Iktidardan/giiciin elinde bulunmasindan zor olan ve kuvvetten farkli olarak
siddet, Engels'in ¢ok dnceleri belirttigi gibi daima araglara muhtagtir." Hatta Marx ve
Engels'in anlayisinda "Siddet, yeni topluma gebe her eski toplumun ebesidir." Yani
tarihin ebesi siddettir. Her ne kadar "tarihin ebesi siddet" olsa da, Arendt'e gore
siddet hiikiimeti ayakta tutmaz. Dolayisiyla biitiiniiyle siddet araclari1 temelinde
ayakta duran bir hiikiimet higbir zaman var olmamustir (Arendt, 1996: 11; Cigek,
2009: 72).

Arendt, siddetin olumlu islevler gordiigii ve sorunun goriinmesini sagladigi
zamanlardan ve durumlardan da s6z eder: Dogas1 geregi aragsal olan siddet, kendini
haklilastirmasi1 beklenen amaglara ulagsmakta etkin oldugu 6l¢iide rasyoneldir. Ve
eyleme giristigimizde yaptigimizin nihai  sonuclarmi kesin olarak asla
bilemeyecegimize gore siddet ancak kisa vadeli amagclar giittigli zaman rasyonel
kalabilir (Arendt, 1997: 10). Siddet ideolojileri destekleyemez. Ayni sekilde, ne
tarithi ne devrimi ne ilerlemeyi ne de tepkiciligi destekleyebilir. Ama Arendt, siddetin
problemleri kamu giindemine getirmesi hususuna dikkat ¢eker: "Sikintilar1 dramatize
edebilir ve onlar1 kamu gilindemine getirebilir." Arendt bu konuda bir soze
gondermede bulunur. "Bazen siddet ilimliligi sesini duyurabilmek i¢in tek yoldur."
Ornegin, "Eger Fransiz 6grenciler ayaklanmamuis olsalard: Fransa, Napolyon'dan beri
artik antikalagmis egitim sistemini degistirme yolunda en radikal yasa tasarisina
kavusmayacakti. Muhtemelen Bat1 Almaya'da ayni fikirde olmayan azmliklar tahrik
eylemlerine girismeselerdi, varliklarmin bile fark edilmeyecegi yargis1 hayli

dogrudur (Cicek, 2009: 75).
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Siddeti psikolojik, etik ve siyasal olmak {izere {i¢ tiirde inceleyen Tiirkdogan'a
gore; akla dayali olmayan ve cogunlukla 6ldiirme bigiminde gerceklesen giic
patlamas1 seklindeki siddet "psikolojik" siddet olarak tanimlanirken, bireyin
komsusunun milliyet ve hiirriyetine yonelik saldirist "etik" siddet, iktidar1 ele
gecirmek veya yasal olmayan amaglar i¢in iktidara ihanet etmek ve bu amagla giiciin
kullanilmas1 1se ‘"siyasal" siddet olarak tanimlanmaktadwr. Lalandé Felsefe
Sozligli'ne gore bu tiir bir siddet bicimi "gayri mesru veya her durumda mesru
olmayan giiciin kullanilmas1" tarzinda tanimlanmaktadir (akt.Tiirkdogan, 1996: 145-
146).

Siddet kavramiyla ilgili diger bir ayrim da, siddeti bireysel ve kurumsal
diizeyde incelemektir. Bireysel diizeyde siddet; bir bireyin baska bir bireye, canli bir
varlia veya esyaya karsi fiziksel ya da ruhsal zarar verme amaciyla yaptigi
girisimlere verilen genel ad olarak tanimlanmaktadir. Kurumsal siddeti ise; insan
iizerindeki fiziksel ve ruhsal etkileri agik¢a Olclilemeyen, dolayli ve somut bir
bicimde hissedilen ¢esitli baskilar olarak tanimlamak miimkiindiir. Ekonomik siddet,
medya terorii, enflasyon, issizlik, trafik korsanligi, doganin ve tarihi dokunun tahribi,
saglksiz kentlesme, wkeilik, savas, siyasal terdr, tore ve namus cinayetleri (Unsal,
1996: 31) kurumsal siddetin Ornekleri arasinda yer almaktadir. Ozellikle
kurumsallagsmis iliskiler diizeyinde siddet ifadelendirilirken, mesru siddet kullanma
tekelini elinde bulunduran devlet ve devletin uyguladigi siddet i¢in siyasal siddet
terimi kullanilmaktadir (Heald, 1989: 104-108).

Siddet iizerine yapilan biitiin bu tanimlar, yeterince tarafsiz olmadiklar1 i¢in
elestirilmektedir. Yapilan tanimlarin kapsamlar1t ve sonuglar1 belirli siddet
eylemlerini ele almakta, daha karmasik (sasirtici, aldatici) siddet hareketlerine
deginmemektedirler. Hem siddet durumlarmi, hem de siddet eylemlerini agiklayan
bir tanim yapmak da mimkiindiir (Kocadas, 2003: 292). Michaud siddeti, "Bir
karsilikl1 iligkiler ortaminda taraflardan biri veya bir ka¢t dogrudan veya dolayls,
toplu veya dagmik olarak digerlerinin bir veya bir kaginin bedensel biitiinliigiine,
torel (ahlaki, moral manevi) biitlinliigiine, mallarina veya simgesel, sembolik ve
kiiltiirel degerlerine -oran1 ne olursa olsun- zarar verecek sekilde davranirsa, orada
siddet vardir." (Michaud, 1991: 8) seklinde tanimlamaktadir. Biz de Michaud'un

siddet tanimini esas alarak aragtirmamizda bu tanimlamay kullanacagiz.
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Her toplumun kendine has dinamik sosyal yapis1 vardir. insanlar da kendi sahsi
biitlinliikleri ile sahip olduklar1 deger hiikiimlerine gore c¢esitli gruplarin ve
kurumlarin  sosyal degerlerini yasamakta ve ayni zamanda birbirlerine
aktarmaktadirlar. Ayn1 sekilde toplumsal yapmin bir parcast haline gelen davranis
kaliplarimin digina ¢ikan eylemler, siddet baglaminda incelenmektedir. Toplumsal
gelenekler ve normlar bireyin hareket alanini belirlemektedir. Bu hareket alani digina
cikan davraniglar, mesru olmayan (sapma) davranislar olarak nitelendirilmektedir.
Siddet, varlik buldugu alanda mesru bir zemin aramaktadir. Varlik buldugu alani
stirekli genisleten, kendini artiran ve bir o kadar da kendini haklilagtiran bir yapiya
sahiptir. Dogas1 geregi, gilindelik yasamin aliskanliklar1 icerisine yerlesmekte,
geleneksel yapmin parcasi haline gelmektedir. Siddeti uygulayan kendini hakli
goriirken, siddete maruz kalan bu durumu gayri mesru saymaktadir. Insanlar
planlanmis bir siddet eylemini hakli gérmeye calisarak vicdanlarmi rahatlatmak
zorundadir (Moses, 1996; 25).

Arastirmacilarin siddet iizerine yaptiklar1 tanimlarm igerikleriyle, ¢esitli bilim
dallarinin siddet olgusuna hem bakis agisinda hem de ele alis tarzinda farkliliklar
goriilmektedir. Ancak, siddet konusunda yapilan calismalarda egitim, ekonomik (is
yasamindaki siddet), medikal, hukuksal, psikolojik, sosyolojik vs. yaklagimlarin
hepsinin ortak paydada bulustugu husus "gii¢c kullanma ve zarar verme"dir (Polat,
2001; 37). Siddet kavraminin isaret ettigi anlamin merkezine dogru gidildiginde ifade
ettigi deger yargilar1 kaybolmakta; bunlarin yerini vasifsiz, kaba, fiziksel giic
almaktadir (Kocadas ve ark., 2010, 8). Soyle ki; kisinin canin1 acitmak, yaralamak,
oldiirmek, mala zarar vermek amaciyla gii¢ kullanmak; hedefe varmak i¢in siddet
kullanmak ya da siddet kullanma tehdidinde bulunmak; genelde kabul goéren yasa ve
ahlak ilkelerine aykir1 bicimde fiziksel yok etme, gereksiz yere kirma, yok etme
eylemleri ve toplumsal iliskilerde kabul edilebilirlik smirlarini asan zorlama
eylemleri siddetin ¢esitli tanimlarinda karsilagilan ortak 6gelerdir.

Bununla birlikte smnirlar1 belirgin, yaygin kabul gérmiis bir siddet kavramina
ulagsmak zordur. Ciinkii tanim icinde, fiziksel zor kullaniminin yani swra gii¢
kavrammin da kullanimi, siddet igeren hareketin dogasmi genisletmekte; tehdit ve
asagilamayr da iceren gii¢ iliskileri sonucu dogan siddeti de kapsamaktadir.

Glinlimiiz bilim insanlarmin bir¢cogunun isaret ettigi gibi "siddet"; muglaklik,
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belirsizlik ve anlamsal kargasaya maruz kalan bir terimdir. Siddet terimi -siirekli
olarak cesitli sekillerde tehdit edildigimiz bir toplumda- telaslandirici olmaktan da
ote, diipediiz felaket tellallig1 yapan bir sdylemin pargasi olarak kullanilmaktadir.
Schesinger'in de sdyledigi gibi siddet, dolaysiz olarak trafik kazasi biciminde her
yerde bulunmaktadir. Dolayli olarak, kitle iletisim araglarmin ve eglence
programlarinin her yerinde bulunmaktadir. Bir bagka deyisle, huzur ve siddet birlikte
var olmaktadir (Halici, 2007: 29).

Siddet tanimlarmin ¢ok cesitli olmasi ve siddetin smnirlarim1 kesin olarak
belirlemenin ve bir digerinden aymrmanin zorluguna ragmen bu arastirmada, birey
iizerine uygulanan her tirli fiziki gii¢ kullanimi, baski, zorlama, ihmal, kotiiye
kullanma ve engelleme siddet olarak degerlendirilecektir. Zira niyeti esas alan
tanimlarda siddet uygulayanin niyetinin kars: tarafin lehine oldugu bir durumda bile,
sonug siddet olarak yansimaktadir. Ornegin; kendi tdresinin kurallarmin bireyleri
daha 1yi bir yasama tasiyacagii diisinen toresine cok bagli birisi, toreye aykiri
hareket eden kisinin kurallara uymasi i¢in siddeti bir yontem olarak kullanacaktir.
Ulkemizde daha ziyade Giineydogu Anadolu Bolgesinde yaygimn olan "namus ve tdre
cinayetleri" bu durumun en bariz 6rnekleri olacaktir. Dolayisiyla, bireye karsi giic
veya baski uygulayarak, istegi disinda bir sey yapmak veya yaptirmak, zorlamak
baski uygulamak, kaba kuvvet kullanmak, bedensel ya da psikolojik ac1 ¢ektirmek,
vurmak, yaralama gibi davranislar siddet olarak degerlendirilecektir.

Siddetin bu sekilde cok genis bir yelpazede ele almmasmin nedeni; onun
degisik bicimlerle ortaya c¢ikmasi, farkli bigimlere biirlinmesi, hayatin her
asamasinda her an karsimiza ¢ikabilme kademesinde goriilebilmesinden
kaynaklanmaktadir. Kiigiiltiicli, giiliing duruma distiriicli, ruhsal agidan zedeleyici
ortliik ve dolayli eylemler de bu nedenle siddet kapsamindadir. Bu durumda siddet
kotiliik, korku, baski, taciz, eziyet gibi bir¢ok genis ve dar kapsamli sozciikle
siniflandirilabilir. Siddeti tanimlarken kigskirtmanin, zorlamanin ve baskinin nerede
basladig1 ve gercek siddetin nerede, -giiciin yayiliminda mi, tehditte mi, zorbalikta
mi- yer aldig1 kolay anlagilamayabilir.

Insan psikolojisinde evrensel olarak varligi kabul edilen ve cinsellikle birlikte
en giiclii iki diirtiiden biri olan siddetin cesitli smiflamalar1 yapilmaktadir. Unsal'a

(1996: 31) gore, "Dar anlamyla siddet denince, fiziksel siddet akla gelir. Insanlarin
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bedensel biitiinliigline kars1 disaridan yoneltilen, sert ve aci verici bir edimdir."
Baskalarina yonelik siddet eylemlerinin disinda, bir de insanin kendine yonelttigi
siddet eylemleri vardir. Intihar, intihar tesebbiisleri veya kendi hatasiyla yol actig1 bir
kaza sonucu Oliim gibi... Salt bireyin aktorii oldugu "6zel" siddetin yanmi sira,
ozellikle ¢agimiza damgasini vuran "kolektif" siddetten de s6z edilmesi gerekir.
Kanli terér eylemleri, gosteri ylriiyiisleri, grevler, i¢ savaslar, uluslararasi savaslar,
ihtilaller, soykirimlar, acimasiz diktatorliik rejimlerinin uyguladig: kitlesel siddet ve
imha eylemleri gibi (Unsal, 1996: 31).

Sonug itibariyle dar anlamda siddet, tartisilmaz ve Olgiilebilir nitelikleriyle
belirmektedir. Insanlarm bedensel biitiinliigiine kars1 disaridan yoneltilen sert ve ac1
verici bir edimdir. Hukuk dilinde "eshasa kars1 ciirlimler" diye nitelendirilir. "Adam
oldiirmek clriimleri" (TCKM. 448-450); kasten adam oldiirme ve "sahislara karsi
miiessir fiiller" (TCKM 456; katil, kast1 olmaksizin bir kisiye cismen eza verilmesi
veya sihhatinin ihlali yahut akli melekelerinde tesevviis husuliine sebep olunmasi),
tanimmna uyan fiziksel siddet anlayisi 6rnegin, yalniz mala verilen zarar1 siddet
kavramma sokmamaktadir. Burada kurbanin cani, sagligi, bedensel biitlinliigii ya da
bireysel dzgiirliigiine karsi bir tehdit s6z konusudur. Oliim, yaralama, rza tecaviiz,
yagma, yol kesme ve adam kag¢irma ya da rehin alma gibi "cebir ve siddet"
kullanilmas1 ve "sahsen ya da malen" tehlike tehdidi ve kurbani "siikut etmeye"
zorlama bulunmaktadir (Unsal, 1996: 31; ayrica bkz. BKSGM, 2006). Siddet eylemi
her seyden once bedensel bir saldiridir. Fakat normlara baglidir ve gorecelidir. Norm
degisince eylem, siddet eylemi niteligini yitirebilir. Spor alaninda, cerrahi alanda ve
gorevi sirasinda bagvurulan yasal siddet eylemleri gibi 6rnekler verilebilir (Kocadas
ve ark., 2010: 21).

Genis anlamiyla siddet, bir anlamda dolayli siddettir. insan {izerindeki fiziksel
ve ruhsal etkileri, hukukcularin ve toplum bilimcilerin arastirmalarda olmasini
istedikleri agiklik ve Olgiilebilirlikte olmasa da dolayli ve somut bir bigimde
hissedilen ¢esitli baskilar siddet kategorisine dahil edilebilir (Unsal, 1996: 33). Her
tiirlii mala verilen zarar olarak, insana yonelik fiziki siddetten ayirt ediliyor. Ornegin,
kirsal kesimde hasim aileler arasinda birbirinin hayvanmi vurmak, ekinini ya da

samanmi yakmak -0zellikle kan davalar1 baglaminda- karsi tarafi korkutmak ve
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sindirmek amacina doniik oldugu icin basit bir mala zarar verme degil, insana

yonelik dolayli bir siddet tiiriinii de ortaya koyar.

2.2.Siddet Olgusu ve Nitelikleri

Siddet -her seyden once igerdigi anlamlar itibariyle- sertlik, kat1 davranis, kaba
kuvvet anlammi tasir. Diger taraftan duygu veya davranis bakimindan asirilik gibi
dolayli nitelemeler de siddetin 6zellikleri arasinda yer almaktadir.

Oncelikle siddetin "dogal olma/tabiilik" 6zelliginden bahsetmek gerekir. Doga
olaylarmnin giicli ve sonuglar1 deprem, sel, kasirga, tsunami gibi tabii afetler insanla
dogay1 kars1 karsiya getirmistir. Siddet olgusunun insana atfedilmesiyle birlikte
siddet kiilttirel bir 6zellik kazanmis, insanin dogay1 doniistiirerek yarattigi kiiltiiriin
icinde gelismistir. Dogal ve kiiltiirel agidan siddet verili bir seydir, kabule dayanir.
Siddet dogal olmanin yaninda karsisindakinin zayifligma istinaden gilicii de
icerdiginden, ayni zamanda bir egemenlik aracidir. Siddet bulundugu ortami
egemenligi altina alir (Kahraman, 2002:9).

Siddetin niteligiyle ilgili can alici noktalardan bir digeri, kusaktan kusaga
aktarilma oOzelligidir. Aile icinde siddete maruz kalan c¢ocuklarin c¢ogu,
biiytidiiklerinde siddet uygulayan eslere ya da ana babalara doniismeseler de, siddet
uygulayan yetigkinlerin biiylik boliimiinde ¢ocuklukta aile i¢i siddete maruz kalma
Oykiisii saptanmistir. Kusaktan kusaga aktarilan sey, her zaman basit bir yaklagimla
siddetin kendisi degil, bu durumu cevreleyen duygusal atmosferdir. Ilerleyen
boliimlerde ele alacagimiz "Ekolojik Teori"ye gore siddet, bireyden baslayip aile,
cevre ve toplumla sonuglanan, i¢ ige gecen dairelerde yaygin olan, ayni zamanda
kusaklararas: transferle diger kusaklara aktarilan bir olgudur. Icsellestirilen dfke,
korku ve ¢okkiinlik duygular1 kisinin tutum ve davraniglarini yasam boyu
etkileyebilmektedir. Siddet ve ihmal sonucu olusan intrapsisik yapi, cogu kez yine
cesitli bicimleriyle siddeti doguran bir saldirganlik kaynagi yaratmaktadir (Vahip,
2002:314).

Siddetin insanlar tarafindan ilgi ¢ekici o©zelligi, medya profesyonelleri
tarafindan goriilmiis ve buna yonelik siddet igerikli film, haber, reklam ve benzeri
unsurlar gerek gorsel gerekse yazili medyada sik¢a yer almistir. Bu durum bize

siddetin tiiketim araci olarak sunuldugunu acik bir sekilde gdstermektedir. Bu
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bakimdan siddet, cok satan bir piyasa irlinii olarak degerlendirilmektedir
(Scognamillo, 1996: 361). Ayni zamanda siddet kiiltiirel degerlerin medya
araciligiyla yok edilmesine, insanlarin ¢esitli problemlerinin somiirii araci olarak
kullanilmasmna da izin vermektedir. Ciinkii insanlik baslangigtan giinlimiize,
varligindan sikayet ettigi, ama ayni1 zamanda siddet ortamini kendisinin olusturdugu
celisik bir durumla karsi karsiyadwr. Belki de bu nedenle, "siddet olaylar1
biiytileyicidir; hem ilgi ¢cekerler, hem de nefret uyandirirlar" (Marvin, 1989: 148).

Medya, izleyiciyi maddi yasamin sikintilarindan yanilsamali bir bigimde
kurtararak biiyiilerken; diger yandan da kiiltiirel anlamda bir dizi ¢arpikliga neden
olmaktadir. Yeni elde edilen bu carpik kiiltiirel degerler ise oldukc¢a sorunludur.
Ornegin, "kendini gerceklestirmek" yerine "goriinmek ve algilanmak", "olmak"
yerine "sahip olmak", "paylagsmak" yerine "bencilce kazanma hirs1" v.b. mesajlara
mesruiyet zemini kazandirilmaya ¢alisilmaktadir. Bu tiir amaca yonelmis magazin
programlar1 sundugu maddi vaatler ile, kimlige 6zgii baz1 varolussal degerlerin ve
elestirel bakis acilarmin maddi bir kazancla miibadelesini amaglamaktadir. Ayrica bu
magazin programlari, gerek mahremiyeti teshir etmede ve gerekse 6zel yasamlari
kamusallastirmada ahlaki acidan hicbir sakinca goérmedigi gibi, geng¢ insanlara
ogiitledigi baz1 yeni ve sorunlu erdemler nedeniyle de ciddi bir sorun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (H.Kose, 2006: 61-62).

Diger toplumsal olgularda oldugu gibi siddet konusunda da Durkheimci bakis
acis1 siddeti toplumsal kabullere gore niteler. Buna gdre, mevcut bir toplumun
normlar1 siddetin gerek kavranisini gerekse de degerlendirilisini belirler. Bu nedenle
de siddet, normlara bagli olarak gorecelidir (Michaud, 1991: 19). Bu durumda siddet,
toplumun kabul ve onayma baghdir.

Siddet sadece bireysel degil, aynt zamanda toplumsal bir olgudur. Daha
onceden siddet olaylar1 yasal ¢ercevede ele alinirken, giiniimiizde bir insan haklar1
ithlali olarak goriilmektedir. Siddetin diger bir 6zelligi de cinsiyete 6zgii olmamasi,
hem kadin hem de erkek tarafindan siddeti -farkli ton ve renklerde de olsa-
uygulamasidir. Erkekler biyolojik yapilar itibariyle fiziksel siddeti daha kolay ve sik
uygularken; kadinlar psikolojik, sdzel siddeti daha sik uygulamaktadir. Siddet ayni
zamanda ilk uygulanisindan itibaren digerlerinin devamini saglayici, tetikleyici bir

nitelige sahiptir. Siddete ugrayan magdurun hem esinden hem de diger aile
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bireylerinden siddet gorme ihtimali yiliksektir. Bu bakimdan siddet ayni zamanda
siddeti dogurur diyebiliriz. Siddetin nasil geliseceginin 6nceden kestirilememesi de
siddetin bir 6zelligidir.

Diger taraftan siddet, ge¢mis zamanlara ait arkaik bir olgu degildir. Yani
siddetin insanhigin gelisimiyle yok olacagi iddiasi gerceklesmemistir. Aksine her
gecen gilin kendini toplumsal sartlara gore yenileyen, teknik ve bilimsel gelismelere
kendini adapte eden bir olgudur. Ge¢miste kiliglarla birbirini imha eden insanlik,
gliniimiizde savaglarda kullanilan kitle imha silahlariyla toplu katliamlar
yasamaktadir. Aile i¢cinde ise eslerin birbirlerine yonelik, kamerali kayit, santaj,
cinsel yasami internet ortaminda teshir ve tehdit gibi ¢esitli insanlik onuruna
sigmayan eylemleri yeni siddet araglari haline getirmislerdir. Bu da bilim ve
teknoloji alaninda insanligin ilerlemesine karsilik siddetin siirdiigiinii, insanligin
gelismesine paralel siddetin de kendisini gelistirdigini gostermektedir.

Fiziksel siddet disarida birakilirsa, siddet; Olgiilemeyen, goriilemeyen
niteliklere de sahiptir. Ozellikle aile ici siddet ayiplanma, kinanma vb. endiselerden
dolay1 gizlenmekte, toplumsal baski siddetin varlifin1 ortaya koymayi
engellemektedir. Ayn1 zamanda kadin ve erkegin esit yasam kosullarinda olmamasi
siddetin hem gizlenmesine hem de siirmesine hizmet etmektedir. Iyi, kotii, giizel,
cirkin gibi nitelemelerin kisiye gore degistigi géz Onilinde bulundurulursa, siddetin
Olgtilmesinin zorlugu kendiliginden ortaya ¢ikacaktir. Toplumumuzda kimine gore
"sirtinda sopanin kirilmas1" siddet olarak algilanirken, kimine gore "incitici bir s6z"
siddet olarak kabul edilmektedir.

Belli bir siire siddete maruz kalan bireyin -sayet durumunu degistirecek ortam
mevcut degilse- mevcut durumu kabullenecek ve yeni siddet durumlarini
kabullenmesi kolaylasacaktir. Siddet, kendini kolayca kabul ettiren bir olgudur. Yani
aile i¢cindeki siddete gorsel ya da isitsel olarak tanik olmak; bir anlamda "sessiz",
"unutulmus" ya da "goriinmez" kurbanlar olmak anlamma gelmektedir (Vahip,
2002:317).

Yukarida ifade ettigimiz siddetin mahiyeti hakkinda tam bir uzlagsmanin
saglandigin1 sdylemek zordur. Ancak aile ici siddetin ¢esitli 6zellikleri bulunmakla

birlikte, 6zet olarak su temel nitelikleri siralanabilir (TBMM, 2006):
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« Uzerinde konusulan siddet, canlilarda tiiriin devamin1 saglamak ve hayatta
kalabilmek i¢in ortaya ¢ikan saldirganliktan farklidir.

* Siddetin uygulayicilarmin genelde erkek olmasi, siddet icerikli davraniglarin
insanda sadece igglidiisel olarak ortaya ¢ikmadigmi gostermektedir.

» Siddet her zaman kisiden kisiye dogrudan uygulanmaz, bu nedenle sadece
insan fizyolojisi ya da psikolojisi ile de aciklanamaz.

* Genel olarak siddetin, egemenlik iliskilerinin siirdiiriilmesi amacit ile
kullanilan bir yontem oldugu diisiiniilmektedir. Siddet, giicliiden gii¢siize dogru sahip
olunan giic ya da kudretin egemenlik kurma amaciyla kullanilmasi olarak ifade
edilebilmektedir.

* Bugiine kadar yapilmis olan arastirmalardan elde edilen bulgulara gore
bireysel ve toplumsal nedenler siddeti ortaya ¢ikarmaktadir.

» Siddet, ¢ok degisik tiirlerde ortaya ¢ikmaktadir ve siddet tiirlerinin kendi
icerisinde durumu, yasanilan sosyo-kiiltiirel yapiyla iligkilidir.

* Siddet tiirlerinin ortaya c¢ikis sikligi, tarihsel siire¢ icerisinde var olan
konjonktiire bagli olarak degisim gdstermektedir.

 Siddet, farkli tiirleri olsa da, ¢oziim i¢in biitiin siddet tiplerinin bir arada
diistiniilmesi gerekmektedir. Yani siddetin fiziksel yonii goz Oniine almip cesitli
hukuki diizenlemelerin yapilmis olmasi, engelleme, baski, kiifiir, hakaret, bagimli
kilma gibi diger siddet davraniglarini da igeren bir ¢6ziim yolunun bulunmasi gerekir.
Bu bakimdan, son dénemlerde yapilan aile i¢i siddetin 6nlenmesine yonelik atilan
adimlarin daha dikkatli degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir (Damka, 2009: 13).

Sonug olarak siddetin, hem siddete basvuranlarda hem de siddet magdurlari
iizerinde fiziksel, psikolojik, ahlaki, manevi vb. tahribatlara yol acacagi sdylenebilir.
Sidde; yasandigi donem, toplum ve kiiltiire gore farkliliklar sergilemektedir. Bu

bakimdan siddet kavramiyla ilgili ¢esitli problemlerin ele alinmas1 gerekmektedir.

2.3. Siddet Kavramn ile Tlgili Problemler

Her toplumun yapisal ve kiiltiirel 6zellikleri ile toplum tarafindan benimsenen
deger yargilari, bir davranisin siddet olarak kabul edilmesiyle yakindan ilgilidir.
Durkheimci perspektiften bakildiginda siddet olarak kabul edilen bir davranis,

toplumun geneli tarafindan belirlenmistir. Siddet iceren davramis bir kiiltiirden
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digerine farkliliklar gosterirken; toplumun biitiin katmanlarinda -6zellikle medyada-
siddet icerikli haberlerin sik¢a yer almasi, siddet icerikli davramiglarin sikligi, sug
isleyenlerin yakalanmasi, medyanin su¢ kabul edilen bazi siddet igerikli davranislari
daha sik ve wvurgulayict bicimde ortaya koymasi bireylerin siddet algisini
etkilemektedir. Bir ileri adimda izleyicilerin daha once hi¢ gérmedigi/diisiinmedigi
iskence bi¢imlerinin agiklikla sergilenmesi, dizilerde yer alan kahramanlarin problem
¢ozme araci olarak siklikla siddete bagvurmasi gibi faktorler toplumda siddetin
algilanmasmi etkilemekte, siddetin ne oldugu konusunda kafa karisikligina neden
olmaktadir. Dolayisiyla, bir davranisin siddet olarak algilanmasi, toplumdan topluma
farkliliklar gosterirken ayn1 toplum icerisinde dahi farkliliklar gosterebilmektedir.

Siddeti tanimlamanin bir¢ok yolu bulunmakla birlikte, siddetin kim tarafindan
ve hangi amag i¢in tamimlandig1 da énemlidir. Ornegin bir devlet kurumu tarafindan
tutuklama veya suclama amaciyla kullanildiginda siddetin tanimi, siddete yonelik
miidahalelerde bulunan sosyal hizmetlerin bakis acisindan farkli olabilmektedir.
Siddetin tanimi; siddete maruz kalmig bireylerin davranislarindan toplumun bu olaya
bakis agisma kadar bir¢cok degiskeni icerisinde barindirmaktadir. Turam'a gore siddet
duygusu ile siddet davranisi da birbirinden oldukca farkhidir ve iki kavram arasinda
kesin bir ayrim yapilmasi gerekir. Ciinkii iki cocugun oyuncak yiiziinden birbirlerine
vurmalari ile bir yetigkinin digerini 6ldiirmesi ayni siddet durumunu karsilar ve her
ikisi de siddettir. Davranisa donlismedik¢e siddet duygusunun her bireyde olmasi
dogaldir; ¢iinkii saldirganlik insanligin dogasinda bulunan bir giidii (Turam, 1996:
397), belli bir noktaya kadar da yagamini stirdiirmek i¢in gerekli davraniglarin itici
giiciidiir (Koknel, 1996: 22).

Siddetin insana 6zgii oldugu, 6rnegin sel, deprem gibi dogal afetlerin siddet
olarak nitelendirilmedigi one siriilmistiir. Siddeti uygulayan insan oldugunda,
insanin bu eylemini uygar toplumlarda yasalar cezalandirir. Hatta daha ¢ok bedensel
saldir1 (cinayet, yaralama, wrza tecaviiz, silahli saldir1i, gasp vs.) olarak anlasilan
siddeti yasalar agir sug olarak goriir (Cigek, 2009: 62).

Siddet kavramiyla iliskili ancak siddetten farkli olan kavramlar bazen siddet
yerine kullanilmaktadir. Bunlardan biri olan istismar, bir nesnenin ya da kisinin
zayifligmin kotiiye kullanilmast ve bu davranismm bilerek ya da bilmeyerek

sirdiiriilmesi olarak tanimlanmaktadir. Saldirganligin  duygusal tanimi, 6fke
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duygusunun yol ag¢tigi bir davranis olarak tarif edilir. Engelleme saldirganligin
meydana gelmesinde dnemli bir etkendir. Saldirgan davranisin temelinde mutlaka bir
engellemenin oldugu ileri siiriilmektedir. Engellemenin saldirganlik i¢in basit bir
uyariclt oldugu ve organizmayr saldirgan olmaya hazirladigi 6ne siiriilmektedir
(Balcioglu, 2011: 21).

Siddet tanimlarindaki en karmasik boyut, niyetin yoOniine yonelik
kasitsiz/bilmeden-bilerek/kasith olarak kavramlaridir. Davranisla ilgili 'kasit' ile
sonuca yonelik 'kasit'n ayni sey olmadigina dikkat ¢ekilmektedir. Siddet kullanimi
bilerek, istemli, kasitli olabilir ama yol ag¢tig1 hasar bilmeden, istenmeden
gerceklesmis olabilir. Bu baglamda, boga giireslerinde boganin o6ldiirtilmesini
Ispanyollar seving nidasiyla karsilarken, farkli kiiltiirdeki bireyler bunu cinayet
olarak algilayabilir. Boks miisabakasinda bir sporcunun digerini yumrukla
yaralamasi da siddet sayilmamakta; en azindan yasal agidan su¢ sayilmamaktadir. Bu
da siddet kavramiin anlagilmasini zorlastirmaktadir. Bu nedenle bir eylemin siddet
olup olmadigimi1 belirleyen bir etmen de siddetin sergilendigi yer, zaman ve
durumdur. Bir yumruk bazen siddettir, bazen de degildir. Bu, siddetin anlagilmasini
zorlastirdigindan, tartisilmasi gereken bir konudur. Bu durumda siddeti belirleyen
adeta niyet oluverir. Diger taraftan niyete gore siddeti belirlemek de miimkiin
degildir. Siddetin karmasiklasmasina neden olan da, hakkinda kesin hiikiim
verilmesini engelleyen de irdelenmesi gereken bu verilerdir (Cigek, 2009: 62;
Daryal, 2009: 177-198).

Etkilesim halinde olup farkli deger algilamalarina sahip bireyler veya
kurumlar, kasit unsuru gozeterek karsisindaki birey ya da gruplara zarar veriyorsa, bu
durumda siddetin varligi s6z konusudur. Kasitlh davranislardan hareketle ¢atisma
kavrami konuya dahil edilebilir. Toplumun kendi icerisinde gelenek, adet, tore,
hukuk gibi kiiltiirel ve hukuksal yapilar1 mevcuttur. "Her toplum kendi gergekleriyle,
kendi kiiltiir yapisiyla, kendi kural ve kaideleriyle, kendi toplumsal anlayisiyla
kendine 6zgii bir tarzda siddeti bicimlendirmektedir" (Somersan,1996; 50). Bu
yapilarin genel kabul goren norm ve davraniglarmin disina tasma durumu s6z konusu
ise orada da siddetin varligindan s6z edilebilir. Kisacasi siddet, mesru olarak
nitelendirilmeyen eylemler olarak ele alindiginda, incelenen herhangi bir arastirma

evreninde mesrulugu olmayan, genel kabul gormeyen veya yadirganan amillerin
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biitiiniinii kapsayacak sekilde, ortak noktalara atifta bulunur. Homojen toplum
yapilarinda mesruluk sorunu daha 1yi belirlenebilmektedir. Ayn1 sekilde, kiiltiirel ve
etnik ¢esitliligin oldugu heterojen 6zellikteki toplumsal yapilarda ise niyet / kasit
unsurlar1 dikkate alinmalidir. Dolayisiyla, siddet bireysel kullanim i¢in de kurumsal
kullanim i¢in de el altinda bir aragtir. Bu nedenle siddet, ancak her toplumun kendine
0zgii bir yolla bi¢imlendirdigi kurallarla yarattig1 karsitiyla iliskisi i¢inde anlasilabilir
(Copet-Rougier, 1989: 90).

Siddetin ne oldugunun anlasilmasinda goriilen zorlugun yaninda cok cesitli
bicimlerde anlasilmasina neden olan etkenlere sunlar1 da ekleyebiliriz (Polat, 2004:
57-59):

1. Oncelikle vurgulanmas1 gereken karsilikli iliskiler ortammm karmasik
yapisidir. Burada pek cok sorumlu bulunabilir. Béylece sorumlu sayisi arttikca
sorumluluk boliniir, dagilir ve azalir. Bu durumda siddet olayi, iki diismanin
carpismasi olmaktan ¢ikar; adsiz (anonim) bir diizenegin, sorumlulugunu kimsenin
yiiklenmedigi bir etkinligi haline doniisiir. 20. yilizy1l soykirimlari, Sovyet ve Nazi
kamplar1 bunlara 1yi bir 6rnektir.

2. Elleriyle 6ldiirmek, kursunlamak ile bir bombalama emrini imzalamak ayn1
sey degildir. Teknoloji alanindaki ilerlemeler siddet eylemlerinin giderek daha 6zgiin
yontemlerin kullanimiyla dolayli yollardan gergeklestirilmesini saglamistir.

3. Zamanlama, yani siddetin zaman i¢indeki yayilimidir. Siddet eylemi bir
kerede (toptan), kademeli, hatta hissettirmeden (zamana yayilmis olarak)
gerceklestirilebilir. Dogrudan 6ldiirmek kadar, agliktan O6lmeye terk etmek veya
yetersiz beslenme kosullar1 yaratmak da olasidir.

4. Bir bagka boyut da verilebilecek zararmn ¢esitliligidir. Agir veya hafif
bedensel zararlar, ruhsal veya maddi zararlar, mala verilebilecek zararlar. Maddesel
ve bedensel olanlar goriilebildikleri i¢cin en 6nemli zararlar olarak algilanmaktadirlar,
fakat ruhsal ve bedensel zuliim, siirekli baski ve tehdit, geleneklere ve inanglara
saldir1 da ¢ok ciddi boyutlara ulasabilir.

Siddet kavramiyla ilgili diger bir problem, son yirmi-otuz yilda 'aile i¢i siddet’
teriminin gelismesinde oldugu gibi, askeri ceza hukukunun temel alanlarindan
hayatin diger alanlarina ve baska eylem bicimlerine genisletilmesi sirasinda ortaya

cikmistir. Unsal'in da isaret ettigi gibi, siddet kavrami ana 6zellikleri ne olursa olsun,



83

zamana ve topluma gore degisir. Osmanli donemindeki siddet ile giinlimiiz
Tiirkiye'sindeki siddet ayn1 kefeye konulamaz. Toplumlar degistigi gibi, normlar1 da
dogal olarak degismektedir (Kocadas ve ark. 2010: 10). Bu tiir mekansal ve zamansal
degisiklikler, siddetin kuramsal olarak degerlendirilmesi c¢abalarinin kac¢inilmaz
olarak daha karmasik, daha sikintili bir hale gelmesine yol agmistir. Ancak yine de
terimin 6zgiin ve asli anlamin1 korumak gerekmektedir. Gevsek egretilemeler (belge
ya da anlagmalar "ihlal edildi", bir seye "siddetli tepki gosterildi", o "siddetle
sarsild1" derken ya da ihtirasli ve dl¢iisiiz bir kisi i¢in "siddetli" derken yapildig: gibi)
kullandigimizda terimi carpitmis oluyoruz. Dahas1 sanki insanlar birer
miilkiyetmiscesine, seylere yonelik siddetin insanlara yonelik siddetle bir ve ayni
oldugu inanisinda oldugu gibi, yanilgili ve yaygin 6n kabullerle terimin agirligini
azaltiyoruz (Keane, 1998: 67). Ciinkii bu durum her toplumun kendine has i¢
dinamikleri, gelisme seyri ve bakis acilarmin farkliligi ile sosyo-kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik oOzelliklerini sekillendiren etmenlerin ¢oklugundan ve c¢esitliliginden
kaynaklanmaktadir. Bir davranigin herhangi bir sosyal yap1 igerisinde siddet olarak
nitelendirilmesinin, niyet ve mesruiyet kavramlarinin géz oniinde bulundurulmasiyla
miimkiin olabilecegi 6ne siiriilmiistiir. Buna gore bir eylemin siddet olarak kabul
edilmesinde; niyet, toplumsal onaylama, uluslararasi uzlasma ve bireysel nedenler
gibi kriterler dne siiriilebilir (Cengiz, 2008: 8). Uzerinde uzlagilmis kavramsal bir
cerceve olmamasina ragmen, siddetin bireylerin gelisimlerini engelleyen her tiirli
tehdit algilamalarin1 kapsadigi hususunda goriis birligi vardir. Bir davranmigin siddet
olarak algilanmasi icin iki kistas yeterli goriilmektedir. Bunlar 'niyet' ve 'mesruiyet’
kavramlaridir. Farkli kiiltiirel 6gelerin etkilesim haline gectigi veya farkli toplumsal
mozaiklerin i¢ ige yasadigi ortamlarda, davranisin 6teki {izerinde siddet olarak
nitelendirilmesi, ancak eylemi gergeklestirenin niyetinin anlasilmasi ile miimkiindiir.
Siddet karmasik ve c¢ok boyutlu bir olgu oldugundan onemli bir toplum saglhigi
sorunu olarak da kabul edilmektedir (Vatandag 2003).

Donmezer'e gore siddet, giiciin ve kuvvetin hukuka aykmr1 olarak
kullanilmasidir. Bu durumda siddet, kuralla zitlasan insana 6zgii eylemdir. Siddete
basvurmada toplumsal normlara, hukuk kurallarina saldir1 niyeti ve kast1 vardir. Bu
sebeple Ornegin, dikkatsizlikle trafik kurallarmni ihlal ederek yaralanmalara veya

Olimlere sebebiyet veren kimsenin taksirli eylemi siddet sayilmaz. Yine ayni
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sebeple, cebir ve kuvvetin savas kurallar1 ¢ercevesinde kullanilmasi siddet olmadigi
gibi; kolluk gii¢lerinin, kanunlarin tanidigi smirlar i¢inde kalarak gorevi geregi
kullandig1 kuvvet, siddet olusturmaz (Donmezer, 1996, 215-16). Anlasilan
kanunlarla c¢ercevelenmis eylemler siddet sayilmamakta, kanunlarin tanidigi
siirlarin asilmast durumunda yapilan eylemler ise siddet olarak kabul edilmektedir.

Diger bir konu da siddetin hangi 6l¢iide saldirgan oldugudur. Saldir1 amag
degil ara¢ olabilmektedir. Kurmak i¢in yikmak iizere zora bagvurulabilir. Zor
kullananlar, diizene zarar vermeyi degil; diizeni arindirmay1, diizeltmeyi, frenlemeyi,
yeniden kurmay1 veya restore etmeyi istiyor olabilirler. Bunun en giizel 6rnegini
savaglar olusturmaktadir. Bazi kiiltiirler amag¢ olarak siddeti kinar, ama ara¢ olarak
siddeti mazur gorebilir veya mesru bulabilir. Bir cerrahin kullandig1 bigak, bir katilin
kullandig1 bicaktan daha az saldirgandir. Ayni sekilde polisin kullandig1 zor,
eskiyanin kullandig1 zordan daha az saldwrgandir. Genellikle, "mesru" siddetin
"gayrimesru" siddete gore daha sinirlar1 belli, formel olarak daha organize ve
diizenlenmis oldugu sdylenebilir (Copet-Rougier, 1989: 69; Halici, 2007: 54).

Yapilan siddet tanimlarinda goriilen temel zafiyet; ortaya ¢ikan durumun siddet
olarak nitelendirilmesinin kimi zaman etkinlik kazandig1 sosyal biinyelerde normal
karsilanmasia ragmen, o kiiltiiriin temel kodlarina vakif olmayan '6teki' toplumsal
yapilar tarafindan yadirganmasidir. Ispanyada her yil yapilan boga giiresleri
hakkinda Marvin'in (1989: 149) yapmis oldugu bir arastirma, Ispanyollarmn 'La Fiesta
Nacional (Ulusal Senlik)' gosterilerini normal karsilamalarma ve siddet ile
iliskilendirmemelerine karsin, Ispanyali olmayanlarin gosterilere bakisinda farkl
algilamalarin oldugunu gostermistir. Cocuklarin kiigiik yaslardan itibaren ayr1
odalarda yatirildi§i ABD'de normal karsilanan durumun, farkh kiiltiirel yapilarda
cocuk istismar1 sayillmast konunun makro diizeyde degil ama mikro olgekte ele
almmasimi anlamli kilmaktadir.

Siddetin giiniimiizde "her yerde var" oldugu goriilmektedir. Siddet ilk olarak
aile icinde kendini c¢ocuga ve kadina tanitmaktadir. Sonra yasanilan c¢evrede
karsimiza c¢ikmaktadir. Kaginilmaz olarak da kitle iletisim araglarinda siddetle
siirekli ve diizenli olarak karsilagilmaktadir. Ailenin de kitle iletisim araglarinin da
siddeti ¢ocuklara, genglere ve yetiskinlere tanittigi, sergiledigi ve onlar1 siddetle

egittigi inkar edilemez bir gergeklik olarak karsimizda durmaktadir. Bunun
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gerekcesini tliketim toplumu olmanin bir gerekliligi olarak gdstermek yanlis
olmayacaktir. Aile i¢cinde, glinlilk yasamda ve insan iligkilerinde siddeti bulmak
olasidir. Ayni nedenden Otiirii, yani tiiketim toplumunun ozelliklerinin siddeti
giderek icermesine dayanarak insanlarin eglence araci olarak kullandiklar1 yollardan
biri de siddettir. Bu bakimdan siddet, bir eglence araci olarak i1yi satmakta, tiiketim
malzemesi olarak bolca kullanilmakta, her gecen giin ¢esitlenmekte, ambalajlar
icinde insanlara sunulmaktadir. Tiiketim kiiltiirii toplumsal alanda var olan ve deger
ifade eden her seyi bir tiiketim malzemesi olarak degerlendirmekte, dolayisiyla
aileden dine ve ahlaka kadar her sey bir tiiketim malzemesi olarak goriilmektedir. Bu
degerler 'siddet' ile harmanlanarak TV. showlarinda, kadin programlarinda, yazili ve

gorsel medyada yeni ve farkl bigimlerde yerini almaktadir.

2.3. Siddetin Tiirleri

Siddet denildiginde akla ilk gelen fiziksel siddettir. Oysaki fiziksel olmayan
diger siddet bicimleri de son derece yaygin ve sistematik bir bi¢cimde
uygulanmaktadir. Diger siddet tiirleri de en az fiziksel siddet kadar kisa ve uzun
vadeli izler birakmaktadir. Ayrica fiziksel olmayan siddet, belli bir siirecin sonunda
genellikle fiziksel siddete yol agmaktadir. Fiziksel siddet, kaba kuvvetin bir
korkutma, sindirme ve yaptirim araci olarak kullanilmasidir. Duygusal siddet ise,
duygularin ve duygusal ihtiyaglarin, siddetin taniminda sayilan amaglarla kars1 tarafa
bask1 uygulayabilmek i¢in tutarh bir sekilde istismar edilmesi, bir yaptirim ve tehdit
arac1 olarak kullanilmasidir. Ornegin; sevgi, sefkat ve destek gibi duygusal
ihtiya¢larin thmal edilmesini, eslerin birbirlerini arkadaslar1 ve aile bireyleri arasinda
siirekli asagilamasmi ve kiiciik disiiriicii davraniglarda bulunmasini igerir. Sozel
siddet, s0z ve hareketlerin diizenli bir sekilde korkutma, sindirme, cezalandirma ve
kontrol etme aracit olarak kullanilmasidir. Giivenini sarsmak ve esini incitmek
amaciyla "sisman", "aptal", "cirkin", "sakar" gibi lakaplar takarak alay etmeyi igerir.
Ekonomik siddet, kaynaklarmm ve paranin birey lizerinde bir yaptirim, tehdit ve
kontrol araci olarak diizenli bir sekilde kullanilmasidir. Kisithh har¢lik vermek, is
yasantisini engellemek, c¢alismayr reddedip esin gelirini harcamak vb. seklinde
goriiliir. Cinsel siddet ise cinselligin bir tehdit, sindirme ve kontrol etme araci olarak

kullanilmasidir (Isitloglu, 2006: 4-5). Toplumu derinden etkileyen siddet probleminin
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coziilebilmesi icin biitiin siddet tiplerine yonelik Onleyici bir yaklasima ihtiyag
vardir. Cilinkii genelde bir siddet tipinin goriildiigii ortamda digerlerinin ortaya ¢ikma
olasiligi daha yiiksektir. Bu nedenle biitiin siddet tiirlerinin bilinmesi gerekir

(BKSGM, 2006: 99). Simdi bu siddet tiirlerini ayrintili olarak ele alalim.

2.3.1. Fiziksel Siddet

Siddet tiirleri i¢inde en sik rastlanan, kolayca fark edilebilen, ayn1 zamanda en
yogun olarak yasanan siddet tiiriidiir. Fiziksel siddet, kaba kuvvetin bir korkutma,
sindirme ve yaptirim aract olarak kullanilmasidir. Tokat atmak, dovmek, vurmak,
itmek, kemiklerini kirmak, duvara vurmak, sa¢ ¢ekmek, tekmelemek, bicak ¢cekmek,
yaralamak ve ev esyalarina zarar vermek sik rastlanan orneklerdir (KADAV, 2008;
Kose ve Beser, 2007: 117).

Diinya Saglik Orgiitii siddeti; sahip olunan fiziksel giiciin tehdit yoluyla ya da
dogrudan kendine, bir baska insana, bir gruba, topluma kars1 yaralanma, fizyolojik
hasar, gelisme bozuklugu ya da gerilikle sonuglanacak veya sonuclanma olasiligi
yiiksek bir bicimde uygulanmasi olarak tanimlamaktadir (Meclis Arastirma
Komisyonu Raporu, 2006).

Diger taraftan insan bedeninin biitiinlii§line zarar verici her tirlii davranis
fiziksel siddet olarak tanimlanmistir. Siddetin en yaygin yasanan bicimidir ve daha
belirgin ve kalic1 izler biraktigindan en cok dikkati ¢ceken ve lizerinde konusulan
siddet tiiridir. Dayak atma, viicutta sigara sondiirme, sert bir cisimle vurma,
bogazini sikarak nefessiz birakma, atesli-kesici-delici bir aletle yaralama, sa¢ yolma,
bir yere kilitleyip a¢-susuz birakma gibi davranislari icerir (Isiloglu, 2006: 4).

Pekin+ 5 Deklarasyonu'nda (2003) siddet, "sahip olunan gii¢ veya kudretin,
yaralanma ve kayiplarla sonlanan veya sonlanma olasilig1 yiiksek bir bigimde bir
baska insana, kendine bir gruba veya bir topluma karsi tehdit yoluyla ya da bizzat
uygulanmas1" olarak tanimlanmaktadir. Bu tanima gore fiziksel siddetin boyutu
genislemekte, eylem anma ulasamamis tehdidi de icine alacak sekilde bir
tanimlamayla, kisinin biitlinliigiine zarar veren her sey fiziksel siddet kapsaminda
degerlendirilmektedir.

Bir kigiye ya da bir gruba kars1 fiziksel, psikolojik, ekonomik ya da cinsel
yonden zarar vermeyle sonuclanabilen, fiziksel gii¢c kullanimi olarak ele alinan, -

bedene zarar versin ya da vermesin- bireyi her tiirlii baski altinda tutan davraniglar da



87

fiziksel siddet kapsammda degerlendirilmektedir. Yapilan arastirmalarda,
katilimcilara siddet olarak tanimlanan davraniglar verildiginde, fiziksel siddetin diger
siddet tiirlerine gore daha ¢ok one ¢iktig1 goriilmektedir. Ornegin; vurma, yaralama,
dovme, korku salma, tehdit etme, a¢ birakma, hapsederek ozgiirliiglinden yoksun
kilma gibi davranislar, fiziksel siddet kapsaminda degerlendirilmistir. Dar anlamiyla
fiziksel siddet, insanlarin bedensel biitlinliigiine kars1 disaridan yoneltilen sert ve act
verici bir edimdir. Bu tiir siddet; mala, cana, saghga, bedensel biitiinliige, birey
ozgirliigiine kars1 bir tehdit olusturmaktadir. Bu tehdit ise yaralama, 1rza tecaviiz,
yagma, adam kacimrma gibi bagkasmna yonelebilecegi gibi, intihar girisimleri
biciminde bireyin kendine yonelik eylemleri seklinde de belirebilmektedir (Kocacik,
2004: 4; Halici, 2007: 13).

Alain Chesnais'e gore; Olgiilebilir ve tartisma gotiirmez tek siddet, fiziksel
siddettir. Fiziksel siddet kisilere dolaysiz olarak zarar verir ve ii¢ karakteristigi
bulunmaktadir: Acimasizdir, digsaldir ve aci vericidir. Maddi gii¢ kullanimiyla
tanimlanmaktadir. Robin Williams'in fiziksel siddet tanimlamasi da benzer
sekildedir. Williams a gore "siddetin en agik 6rnekleri fiziksel hasara neden olan;
kasti, pasif olmaktan ziyade aktif, sonuclar1 agisindan dolaysiz olanlardir"(akt.,
Halici, 2007: 43)

Fiziksel siddette niyet ve kasit vurgusu diger siddet tiirlerinden farkli olarak
daha belirgindir. Buna gore fiziksel siddet, "bir insani fiziksel olarak incitme niyeti
veya algilanan niyeti ile yapilan eylemler"; "insanlarin bagka insanlara karsi
bilerek/kasitli olarak; tehdit, deneme veya gercek davranis olarak fiziksel zarar
vermesi" (Gelles ve Straus, 1990; 32 Baykal, 6) seklinde tanimlanabilir. Burada
siddetin izleri bellidir, gizlenme olanagi ¢ok azdir.

Aile i¢inde yetiskinlerin birbirlerine uyguladiklari, en yaygin yasanan ve
tanimlanan siddet tiiriidiir. Amerika Aile I¢i Siddet Ulusal Enstitiisii'ne (NIJ, 1996:
13) gore, aile ici fiziksel siddet; es tarafindan gergeklestirilen, fiziksel ve duygusal
yonden zarar verici ya da zarar verme potansiyeli tastyan davranislardir. Istatistikler,
fiziksel siddete genellikle kadmlarin daha ¢ok maruz kaldigini gostermektedir. Aile
ic1 fiziksel siddet, genellikle erkegin aile i¢inde kadin veya cocuklara yonelttigi bir
siddet tiirtidiir. Fiziksel siddetin kadinlar tarafindan uygulanmasinin ¢cok nadir oldugu
vurgulanmaktadir. Kadin ya da ¢ocuklarin 6liimciil halde doviildiikleri kol, kafa ve

bacaklarinda kiriklar olustugu zaman goriiliir hale gelmektedir. Bu halde dahi fiziksel
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siddet gizlenmekte, yaralanmalarm aile ici fiziksel siddet nedeniyle degil de kapiya
carpma, merdivenden diisme olarak ifade edildigi goriilmektedir. Bu tiir istismara
maruz kalan kadmlar ciddi bir sorun olmadig1 slirece doktora ya da acil servise
basvurmamaktadir (Ciftci, 2007: 13).

Bunun c¢esitli nedenleri vardir: Birincisi, bu durumun yasalar agisindan sug
teskil ettigini kadinlarin ¢ogunlukla bilmiyor veya bilse bile yasal haklarmi nasil
arayacaklarmi bilmiyor olmalari; ikincisi, polise ya da uygulayict hukukgulara ¢ok
zor kabul ettirilebilir olmasi; {ligiinciisii de, toplumsal baski ve yasanan bu duruma
kadinin kendisinin yol agtigina inandirilmig olmasidir. Bir diger onemli faktor de
siddetin kiiltiirel aktarim 6zelligi ile sorun ¢ozmede ve iletisim kurmada bir yontem
olarak toplumda kullanilmasidir. Cocuklugunda dayak yiyerek biiyiime ya da
babanin déven, annenin de doviilen oldugu iliski bicimi hem kadin hem de erkegin
siddeti algilama ve yorumlamasini etkilemektedir. "Egler arasinda yasananlar 6zeldir
ve anlatilmasi ailenin mahremiyetine golge diisiiriir" diistincesi kadinlarin tibbi ve
hukuksal olarak kendilerine destek aramalarim1i engellemektedir. Bir yandan
ilgililerin tutumu, bir yandan siddet konusunda kadinin kendi ailesi ve toplum
tarafindan yalniz birakilmasi kadin1 bu konuda ¢aresiz birakmakta, yasanan siddetin
devamii saglayan sartlarin olusmasma yardimci olmaktadir. Erkegin kadma kars1
israrli ve zorlayict bigimde fiziksel siddet kullanmasmin sebepleri arasinda ise;
kadini sindirmek, zorlamak, baski altma almak suretiyle kadin ilizerinde egemenlik
kurmak ve onu kontrol altina almak vardir (Dobash&Dobash, Wilson & Daly, 1992:
72).

Fiziksel siddet, aile i¢inde en fazla kadina yonelik olandir. Bu durumun ortaya
c¢tkmasmin sebepleri arasinda, kadini erkegin mali olarak goren erkek egemen
anlayisin etkileri gosterilmektedir. Aile Arastirma Kurumunun (1994) yaptigi
arastrmada evli kadinlarim % 34'liniin; Vahip ve Doganavsargil (2006) tarafindan
yapilan arastirmada % 62'sinin; Dissiz ve arkadaslar1 (2008) tarafindan yapilan
arastirmada %44'iniin; KAMAR (2007) tarafindan yapilan arastirmada % 64'iniin
fiziksel siddete maruz kaldiklar1 belirtilmektedir. Tiirkiye Niifus Saglik Arastirmasi
(TNSA-2003)'na gore; ¢alismaya katilan kadinlarm %39,2'sinin, kadinin yemegi
yakmast (% 5,8), kocasina karsilik vermesi (% 29,1), llizumsuz yere para harcamasi
(% 27), ¢ocuklarinin bakimini ihmal etmesi (% 23,2), cinsel iligkiyi reddetmesi (%

16,3) gibi durumlardan en az birinin gergeklesmesi durumunda katilimeilar, kocanin
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karisin1 dovmesinin hakli bir gerekgesi olacagini belirtmislerdir. Dogu'da bu oranin
% 49, Giineydoguda da % 50min tizerinde oldugu saptanmistir (TNSA, 2004: 41).

Hukuki alanda aile i¢i fiziksel siddetle ilgili yeni diizenlemeler yapilmistir.
Tokat atmak, dovmek, vurmak, itmek, sa¢ ¢ekmek, tekmelemek, yaralamak gibi
fiziksel siddet iceren davraniglar daha onceki diizenlemelere gore (Tiirk Ceza
Kanunu'nun 477, 478, 456 ve 457. maddeleri ) eger kar1 koca arasinda olursa ya da
aile bireyleri arasinda meydana gelmisse ¢cogu zaman cezasiz kalmaktaydi. Ancak
glinlimiizde kadma yonelik siddetle ilgili kapsamli diizenlemeler yapilmistir. Cesitli
sempozyumlar, paneller, sivil toplum orgiitleri ve kadin derneklerinin isbirligiyle
kadina yonelik siddeti Onleme konusunda toplumsal biling olusturma cabalar1
stirmektedir. Bu ¢alismalarin olumlu sonuglar verdigi yukarida ifade edilen (TNSA-
2003-2008) veriler goz oniine alindiginda goriilmektedir. TNSA-2003'ten bu yana
gecen siirede, fiziksel siddet yasanmasina iliskin en az bir nedenin yeterli oldugunu
kabul eden kadinlarin orani yiizde 39'dan yiizde 24,7'e diismiistiir (TNSA-2009:
196).

Fiziksel siddet aci, agri1 veren veya ruh sagliginda bozukluga neden olan
edimleri de igermektedir. Giincel calismalardaki bulgular kadmlarin %10-60'min
yasam boyu en az bir kez esleri tarafindan vurmaya, fiziksel saldirtya maruz
kaldigini gostermektedir (Vahip ve Doganavsargil, 2007: 126). Yapilan bir ¢alismada
eslerinin fiziksel siddeti ile kars1 karsiya kalan kadmlarin ortalama yas1 33'tiir. Bir
kez siddete ugrayan kadmlarm % 94'Q bu davranisla tekrar karsilagsmaktadir.
Cocuklugunda ihmal edilmis kadmn, gercekci bicimde baglilik ve giivene dayali iliski
yerine, hemen begenilme ve ilgilenilme gereksinimlerini karsilayacak bir iligki
aramaktadir. Kadin, siddet uygulayan erkek partnerinin bagimli, kiskang, sahiplenme
yapisma ve ilgisine kars1 duyarlidir. Bu nedenle cocukluk ihmali ve erken evlilik
kadmnin, fiziksel siddete maruz kalmasinin risk faktorleri arasinda yer aldigi
belirtilmistir (Y1ildiz, 2011: 61-62)

Diger yandan, kadinlarin i¢inde yasadigi kiiltiirden kaynaklanan sorunlar
siddetin gizlenmesine neden olmaktadir. Miilakat yontemiyle siddetin arastirildig1 bir
calismada (Solakoglu Ucar, 2007: 22-23), kadinlarin fiziksel siddet tanimlarmin
yasanilan actyla orantili oldugu vurgulanmaktadir. Atilan bir tokadin siddet olmadig,

ikaz olarak anlagilmasi gerektigi katilimcilar tarafindan aktarilmustir. "Affedilecek
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durumda olan siddet sayilmaz. Bir tokatla siddet olmaz, ¢ocuguna karsi, esin de
gelip senden oziir diledi mi o siddet olmaz."”

Anlagilacagi {izere, kadinin ve ¢ocuklarin sahibinin erkek olarak goriildiigii bir
toplumda yetisen bireyler, kadin ve ¢ocuk {lizerinde her tiir baskiyi, siddeti, kontroli,
hatta 6ldiirmeyi kendisinde bir hak olarak gorecektir. Ciinkli kadin ve ¢ocuk insan
olarak degil, bir esya, erkegin mali olarak goriilmektedir. Sayet zihinlerin gerisindeki
bu yanlis anlayis ortadan kalkarsa siddet yasanmayacak, en azindan bu denli yogun
yasanmayacaktir.

Siddetin bir ¢oziim araci olarak benimsetilmesi, bireylerin ¢ok kiiclik yaslardan
itibaren siddetle yiiz yiize gelmelerine neden olmakta, sonugta birey yasadigi
problemlerin ¢oziimii icin siddet uygulamaktadir. Ogrenciler iizerinde yapilan bir
calismadan elde edilen bulgular 6grencilerin %53,2'sinin anne-babasindan bedensel
ceza gordiigiinii, %46,8'inin ise gdrmedigini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin
%33,4'i bedensel cezayr annelerinden, %24,6's1 babalarindan, %38,6's1 da her
ikisinden birden aldiklarini bildirmistir. En ¢ok ceza alinan donemin 6-10 yas arasi
oldugu saptanmistir (Bilgin A., 2008: 31). Bu cezalar siddetin bir ¢6ziim yolu olarak
goriilmesine olanak saglamaktadir. Kiigiik yaslarda karsilagilan siddetle miicadele
etmek yerine siddeti kaniksamak ve onu ¢6ziim araci olarak kullanmak, ataerkilligin
hiikiim siirdiigii toplumumuzda daha yaygin goriilmektedir.

Fiziksel siddetle ilgili olarak, "gelismis iilkelerde siddetin yasanmayacagi veya
cok daha az yasanacagina" dair bir inan¢ mevcuttur. Gelismis iilkelerde yapilan
calismalarda goriisiilen kadinlarm, birbirine benzer sekilde {igte bir ila tigte ikisinin
esi tarafindan doviildiiglinii ifade ettigi goriilmiistiir (http://amargi.org.tr, Erisim
Tarihi:05.11.2008). Insan haklar1 ve demokratik gelisme bakimindan ileri iilkelerde
de fiziksel siddetin uygulaniyor olmasi, siddetin sinir tanimadigini; gelismis olsun

veya olmasin her toplum ve kiiltiirde ortaya ¢ikabildigini gostermektedir.

2.3.2. Sozel Siddet

Sozel siddet, fiziksel siddetten sonra karsilagilan en yaygm siddet bigimidir.
Her evlilikte catigmalar kacmilmazdir; ¢iinkii kadin olsun erkek olsun her bireyin
kisisel Ozellikleri, evlilikten beklentileri, kiiltiirleri, evlilik iliskisine dair

perspektifleri farkli olmaktadir. Buna karsin aile icinde meydana gelen problemlere



91

kars1 birlikte ¢oziim getirmek yerine eslerden her birinin kendince getirdigi ¢6ziimiin
dogrulugunu savunmasi, aile i¢inde siddeti kaginilmaz kilmaktadir.

Sozel siddet, bir kisinin karsisindakine kiigtik diisiiriicii, kirici, alay edici sozler
sOylemesi, dogrudan ya da dolayl bir sekilde karsisindakini asagilamasi, kotiilemesi,
kisiligine saldirmasi, umudunu, beklentisini kirmasi, tiirlii soylentiler ¢ikarmasi, sert-
kaba konugmalarla siirekli engellemeler yapmasi olarak ifade edilmektedir. Ayrica,
bir kisinin erkekligiyle-kadinligiyla alay etme, beddualar etme ve sozlii tehdit de
sozel siddet icinde yer almaktadir. Bir kisinin fiziksel, psikolojik ya da cinsel zarar
gorme korkusuyla cesitli yonlerden olumsuz etkilenmesiyle sonuglanabilen sozel
saldir1 da s6zel siddet olarak kabul edilmektedir (AAK, 1995: 26).

Diger siddet tiirlerinde oldugu gibi s6zel siddet, muhatabina kars1 gii¢ kullanma
ve onu kontrol etme amaci tagir. Bu bakimdan s6z ve hareketlerin, diizenli bir sekilde
korkutma, sindirme, cezalandirma ve kontrol etme araci olarak kullanilmasidir.
Asagilayici sozler soylemek, zaaflari ile alay etmek, asir1 genellemeler yapmak (sen
de erkek misin, sen hep bdylesin, bunu her zaman yaparsin gibi), kiifir etmek,
baskalarmin yaninda kii¢iik diisiirmek, hakaret etmek, bagirmak, esinin 6z giivenini
yitirmesine yol agmak sozel siddete yonelik sik rastlanan 6rneklerdir (Kose ve Beser
2007: 117).

Kiiciik distriicii adlar (lakap) takmak, bagirmak cagwrmak, alayct sozler
soylemek, tohmet altinda birakacak sozler sdylemek, iftira etmek ve sik sik olumsuz
bir sekilde elestirmek soézel siddet kapsaminda degerlendirilmektedir. Kadinlar
erkeklere oranla fiziksel siddet davranigini daha az uygularken, sozel siddet tiiriinii
daha sik uygulamaktadirlar. Erkekler fiziksel siddetin baslangici olarak kadinlarin
s0zel hakaret, kiifiir vb. davraniglar1 gostermekte, sozel siddeti fiziksel siddetten daha
incitici bulmaktadirlar. Bu konuda sdylenen "Kili¢ yarasi degil, dil yaras1 daha ¢ok
acitir” sozii, sozel siddetin etkisini gdstermek bakimindan dikkate alinmalidir.

Sozel siddet, aile icerisinde yetiskinlerin karsilikli olarak uyguladiklar1 ve
genellikle de kadinlarin kars1 karsiya kaldiklar1 siddet sekli olup asagilamak, agir
hakaretlerde bulunmak, kisinin kendine olan 0zgiivenini yitirmesine yol a¢gmak,
kiigiik diistiriicti adlar takmak, alay etmek gibi ¢esitli sekillerde ortaya ¢ikabilir. Aile
Arastirma Kurumu'nun (AAA, 1995; 1998) arastirmasina gore, erkeklerin kadinlara
uyguladiklar1 siddetin % 84'nii sozel siddet olusturmaktadir. Sozel siddete iliskin

davranislardan en belirgini, kiginin deger verdigi konulara yonelik giiven sarsmak ve
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kadin1 yaralamak amaciyla belirli araliklarla ¢ok agir hakaret ve sdzler soylemektir.
Toplumumuzda erkegi kiskirtmak i¢cin "Sen de erkek misin? Erkek ol da ailene sahip
cik" gibi erkeklige ait degerlere saldirmak, sozel siddet kapsaminda
degerlendirilmektedir. Yapilan arastrmalarda ve gozlemlerimizde, erkegin kadina
yonelik fiziksel siddetinin Oncesinde s6zel siddetin yasandigini, cesitli hakaret ve
kiifiirlerin sonunda fiziksel siddetin ortaya ¢iktigini gormekteyiz.

Kadin Dayanisma Vakfinin yaptigi arastirma sonuglarmna gore; arastirmaya
katilan kadinlarm %26's1 kocasmin zekasini kiigiimsedigini ve aptalmis gibi
davrandigini, yaklagik yarisinin kocasmin bagkalarinin oniinde kendisine hakaret
ettigini, %744 kocasmin kendisine bagirdigini ve azarladigmni, %12'si kendisinin
c¢irkin oldugunu s6yledigini belirtmislerdir. Siddet uygulanirken, siddetin araci olarak
en ¢ok sozlii saldir1 ve tacizin (% 73,7 oraninda) kullanildig1 goriilmiistiir (Unlii ve
ark., 2009: 102).

Egitim diizeyi yiiksek olan ailelerde fiziksel siddet, sozel siddete oranla daha az
goriildiigl ifade edilmektedir. Bireyler fiziksel siddetin goriiniirligl, anlagilirligindan
dolay1 sosyal statiilerinden kaynaklanan ayiplama/ayiplanma endisesine karsin daha
az kullanirken; kiifiir, hakaret, asagilamay1r oldukca yaygin bir sekilde
kullanmaktadirlar. Bu da egitimin heniiz yeterince doniistiiriicii bir glice sahip
olmadigmi gdéstermesi bakimindan anlamlidir. Aile i¢inde fiziksel siddet azalmis olsa
da duygusal siddet genellikle devam etmekte ve zamanla fiziksel siddetin vekili ve
tehdidi olmakta, boylece karsisindakine her zaman doviilebilecegini hatirlatmaktadir.
Follingstad ve arkadaslarmin (1990) belirttigi {izere fiziksel siddete ugrayan
kadinlarin ¢ogu (%72), sozel siddetin fiziksel siddetten daha olumsuz etki yarattigini
belirtmislerdir. Ek olarak s6zel siddet, fiziksel siddetin yikict etkilerini
artirabilmektedir (akt., Ozcan, 2009: 27).

2.3.3. Psikolojik/Duygusal Siddet

Kimi zaman "duygusal siddet" olarak da isimlendirilen psikolojik siddet, genel
olarak tehdit unsurunu icerse de, kimi arastirmacilar (Vatandas, 2003) tarafindan
sozel siddetle birlikte ele almarak degerlendirilmektedir (BKSGM, 2006: 91).
Duygularin ve duygusal ihtiyag¢larin, siddet taniminda sayilan amaglarla, kars1 tarafa
bask1 uygulayabilmek i¢in tutarh bir sekilde istismar edilmesi, bir yaptirim ve tehdit

aract olarak kullanilmasidir. Esle dogrudan iletisimi reddetmek, onunla
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konugsmamak, surat asmak, esin kendisini ifade etmesini, goriis ve diisiincelerini
aciklamasii engellemek, zaaflariyla alay etmek, duygusal somiirii yapmak, imali
konusarak yanlis anlamalara meydan vermek, esin kendisine olan giivenini ve
saygisinit yitirmesini saglamak, kadinin sosyal hayatin1 kati kurallarla smirlamak,
sirekli elestirmek, kati kurallar ve smirlar koyarak baski kurmak, cevresiyle
baglarin1 koparmak, esini kiskanglik bahanesiyle siirekli kontrol altinda tutmak,
ailesiyle veya arkadaslariyla gériismesine izin vermemek psikolojik siddete 6rnek
davranislar arasindadir (KADAV, 2008; Kose ve Beser, 2007: 117).

Psikolojik siddet, ruhsal acidan aci ve zarar veren her tiirlii s6z ve davranisi
icermektedir. Bagka bir deyisle duygularin ve duygusal ihtiyaclarin siddet taniminda
sayllan amagclarla kars1 tarafa baski uygulayabilmek icin tutarh bir bi¢imde istismar
edilmesi, bir yaptirim ve tehdit araci olarak kullanilmasidir (BKSGM, 2006: 91).

Fiziksel siddet gibi goriiniirde iz birakmadigindan dolayi, daha az
onemsenmektedir. Duygusal siddet, Ortiilii bir bicimi olmas1 ile farklilik gosterir.
Oysa bireyin kendine olan giivenini, kimligini tamamiyla yok edebilmektedir Eslerin
denetleyici davranis1 genellikle hemen goriilmemekte, zaman i¢inde yavas yavas
gelismektedir. Esler yasadiklari iliskinin ne kadar yikici oldugunu fark ettiginde
coktan duygusal yatrimini yapmis ve esine karst bir baglilik duygusu gelistirmis
olabilmektedir (Polat, 2005). Bu baghlik siddetin siirmesine, kaniksanmasina,
siradan bir davranis olarak algilanmasina yol agmaktadir. Kendini gii¢siiz hisseden
birey ¢evreyle bagini koparacak, bu da cesitli ruhsal problemlerin ortaya ¢ikmasina
neden olacaktur.

Bir¢ok uzman, duygusal istismarin fiziksel istismardan daha uzun siireli
etkilerinin olacagina inanmakta ve siirekli asagilanan; aptal, ¢irkin, degersiz oldugu
sOylenen kisinin zamanla bunlar1 igsellestirebilecegini ve kendi kendini de boyle
gormeye baslayabilecegini  vurgulamaktadir. Bdylece, duygusal istismarin
istismarcinin konumunu siirdiirmesini kolaylastiracagi agiktir. Ciinkii es, durumunu
degistirmeyi veya bu kotii ortamdan uzaklagsmay1 beceremedigini diisiinerek iyice
pasiflesecek ve sonucta artan siddet dozunu biraz daha artirarak fiziksel siddete
dontisecektir (Polat, 2001: 5).

Kadina yoOnelik aile i¢i duygusal siddeti saptamak amaciyla yapilan bir

calismada, kadinlarin  %69'unun esinin baskici davranisma maruz kaldigi
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bildirilmistir. Kadinlarin dile getirdigi en sik baskici davranislarin, bagirma (%54) ve
olumsuz elestiri (%49) oldugu tespit edilmistir (Agcay, 2009: 31).

Tiirkiye'de Kadma Yonelik Aile I¢i Siddet Arastirmasit (2008: 53-55)
sonuclarmna gore iilke genelinde kadinlarin % 44'i duygusal istismar1 hayatlarinin
herhangi bir doneminde yasamislardir. Her dort kadindan biri son 12 ay igerisinde
duygusal siddet yasamistir. Duygusal siddet, fiziksel siddet icermese de her an
fiziksel siddete doniisme tehdidini tasimaktadir.

Weingourt ve arkadaglar1 (2001) Japonya'da yaptiklar1 ¢alismada kadinlarin
kendilerini asagilanmig, dalga geg¢ilmis ve hakarete ugramis hissetmelerine neden
olan davranislar1 duygusal siddet olarak tanimlamis, kadmlarin %44'iniin esleri
tarafindan ihmal edildigini, %26'sinin hareketlerinin esleri tarafindan kontrol
edildigini ve %14,7'sinin esleri tarafindan evde kalmaya zorlandigini saptamistir
(Dindas, 2008: 9-10)

Aile ici siddetle ilgili bir calismada (Gombiil, 1997: 108), siddet magdurlariyla
sik karsilasan hemsireler, kocanin karismma uyguladigi ve siddet olarak kabul
edilebilecek davraniglar arasinda; kadmi baski altina alma, kiiciimseme, ezmeye
calisma, kimligini yok sayma, bagimsizligin1 kisitlama, evlilik birliginin getirdigi
tim sorumluluklar1 kadina birakma (¢ocuk ve yaslinin bakimi, ev isleri vd.) ve
sorumluluk almaya istekli olmama gibi davramiglarin varhigini vurgulamiglardir.
Ayrica sevgi ve sayginin kaybi, kotli davranma, kiifiir ve hakaret ederek onurunu
zedelemenin de siddet davranislari i¢inde yer aldigini diisiinmektedirler. Bosanmis
grupta yer alan bir hemsire buna iliskin olarak su ifadeleri kullanmstir: "Evlilikte
koca kadina, sen benim kimligimin altindasin diyor ve benim onun kimligine
biiriinmeni istiyor. Senin'de kimligin varsa c¢eliski yasaniyor ve bu durum evlilikte
catismaya yol agryor.” (GOmbiil, 1997: 108). Buradan da anlasilacagi iizere,
gilinlimiizde kadm kimligini esi tizerinden tanimlamaktadir.

Aile i¢inde erkeklerin de maruz kaldigi bir siddet tiirii olmasi1 bakimindan
psikolojik siddet, lizerinde onemle durulmasi gereken bir konudur. Ciinkii kadin
biyolojik yapis1 geregi erkege fiziksel siddet uygulanmiyor olsa da psikolojik siddet
uygulamaktadir. Kocas1 isten gelen bir kadinin kocasina karsi ilgilisiz davranmasi,
surat asmasi, onunla ilgilenmemesi, aksama kadar biitiin yiikiin kendisinde oldugunu
siirekli bicimde vurgulamasi, esinin dost ve arkadaslariyla bulusmalarin1 engellemesi

de psikolojik siddetin erkek {izerindeki Ornekleridir. Yaptigimiz goriismelerde
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erkeklerin psikolojik siddet acisindan en ¢ok rahatsizlik duyduklar1 sey, eslerinin
kendilerini aileleri ve arkadaslarindan izole etmeleri, onlarla goriismelerini
engellemeleridir. Konya ailesinde anne-babalarin gengler iizerindeki etkisi kendini
fazla hissettirdiginden, geng c¢iftler baski altina alinmakta, ebeveynler genclerin
atacaklar1 her adimda etkili olmay1 istemektedirler. Anne-babalarm bu sekilde
davranmalari, gen¢ eslerin tek basina problem c¢ozme yeteneginin gelismesini
olumsuz etkilemekte; aile i¢i problemlerin biiylimesine, anlagsmazliklara, siddete ve

nihayetinde bosanmalara varan bir seyir izlemektedir.

2.3.4. Cinsel Siddet

Siddetin bir diger tiirii de cinsel olarak adlandirilan, esin duygularini hesaba
katmama ve kadma laf atmaktan tecaviiz etmeye kadar uzanan, bedenin istismar
edilmesini de i¢ine alan siddet tiirtidiir. Cinselligin bir tehdit, sindirme ve kontrol
etme aract olarak kullanilmasidir. Cinsel siddetin varligma isaret eden bazi
davranislar; kadma cinsel bir nesne gibi davranmak, asir1 kiskanglik ve siiphecilik
gostermek, cinselligi bir cezalandirma yontemi veya koz olarak kullanmak, ac¢ikca
kars1t cinse ilgi gostermek ve aldatmak, kaba kuvvet kullanarak cinsel iligskiye
zorlamak, esinin cinsel ihtiyaclarmi gézetmemek, tecaviiz etmek, istenmeyen cinsel
pozisyonlara zorlamak ve fuhsa zorlamak gibi sekillerde ortaya ¢ikmaktadir (Yetim,
1998: 49-50; Kose ve Beser, 117).

Cinsel siddet, aile i¢cinde var oldugu gibi, toplumsal alanda da yogun bir sekilde
goriilmektedir. Cinsiyet¢i yaklasimlarin 6zellikle kadini suglayici tarzdaki 6n
kabulleri, kadina yonelik sistematik bir cinsel siddetin gdstergeleri olmaktadir.
Ornegin, tecaviize ugrama durumunda tavir erkegi koruyucudur (Gelles and Strauss,
1988: 64). Magdur olan kadin toplumdan dislanir, hemcinsleri olan kadinlar dahi
artik iliski kurmak istemez veya iligkilerini smirlandirirlar. Giiniimiiz hukuki
diizenlemeleri birtakim iyilestirmeler yapmis olsa da toplumsal yap1 halen ailenin
namusu olarak kadmi gérmekte, kadinin cinsel bir obje olarak kullanilmasi kadina
yonelik sistematik cinsel siddeti siirdiirmektedir.

Cinsel siddet, mahrem bir konu oldugundan agiklanmas1 veya ortaya konulmasi
zordur. Cinsel siddet konusunda ayirici olan nokta, zor kullanmadir. Zor kullanma
tecaviizden, el ile cinsel amag¢li dokunma, g6z ile kadint soyma ve soz ile taciz

etmeye kadar degisen cesitli davranislar1 kapsamaktadir.
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Cinsel siddeti ev i¢i ve ev dis1 olarak iki boliimde incelemek miimkiindiir. Ev
icinde: ensest iliskiye girmek, enseste zorlamak, esin (kadinin) kabul edemeyecegi
sekilde cinsel iliskiye zorlamak, tecaviiz etmek (ev i¢inde istemedigi halde cinsel
iliskiye zorlamak/girmek), esin duygularimi1 6nemsememek, cinselligi bir koz olarak
kullanmak, ev disinda: tecaviiz etmek, zorla kapatmak/alikoymak, kadinin kabul
edemeyecegi sekilde cinsel iliskiye zorlamak (evlilik dis1 iliskilerde), cinsel icerikli
imalar yapmak, cinsel icerikli sozciikler sdylemek, cinsel tacizde bulunmak, santaj
yaparak cinsel iliskiye girmesini saglamak, iliskiye girmeye zorlamak (kendisi-
baskalariyla), kadinin fark edecegi bigimde cinsel organlarina bakmak (bacaklar da
dahil), "6zellikle isyerinde" cinsel imalarda bulunmak, cep telefonu kullanarak cinsel
icerikli mesajlar gondermek, el atmak, elle taciz etmek, parmak atmak, ¢imdiklemek
gibi davraniglar cinsel siddet olarak degerlendirilmistir.

Burt'e gore (1987) kadmnlarin erkekler tarafindan tecaviize ugramalarinin
kokleri ataerkil toplumlara dayanmaktadir ve tecaviiz, erkeklerin kadmnlar tizerindeki
gii¢, kontrol ve baskinliklarmi siirdiirmelerinin bir araci ve gostergesi oldugu icin
toplum tarafindan tolere edilmektedir. Kadinlarin fiziksel korunma, ekonomik destek
ve siyasal temsil agisindan erkeklere bagimli olmalar1 6gretilmis, boylelikle de
tehlikeye acik bir hale gelmeleri saglanmistir (akt., Coklar, 2007: 10). Giiniimiizde
tecaviize ugrayan kadmin durumuna siipheyle yaklasilmasi, yasanan bu olumsuz
durumdan kadinin sorumlu tutulmas: ve suclanmasi fail ve fail olma potansiyelinde
olanlarin igini kolaylastirmakta, magdurun kendi haklarini savunmasi imkanini da
ortadan kaldirmaktadir. Okullarda, iiniversitelerde, is yerlerinde siddete ve tacize
maruz kalan kiz ¢ocuklar1 ve kadmnlarin, bu durumu ifsa ettiklerinde egitim ve
calisma haklarin1 kaybedeceklerine iliskin kaygi yasamalar1 bu siddetin gizli gizli
devam etmesine neden olmaktadir (A. M. Aktasg, 2006: 19)

Diinya Saglik Orgiitii tarafindan gerceklestirilen arastirmanm sonuglarina gore,
erkeklerin kadinlar1 kontrol etme davranislarinin fiziksel ve cinsel siddetle ilgili
oldugu goriilmiistiir. Siddet uygulayan erkeklerin, kadinlarin evden ¢ikarken izin
almalarini istemeleri, onlarin nerede olduklarini, nereye gittiklerini bilmek istemeleri,
baska erkeklerle konusmalar1 konusunda kisitlayici bir tutuma sahip olmalar1 gibi
kadinlar1 baski altina alan ve kontrol eden bir tutuma sahip olmalarinin temelinde,

erkeklerin kontrol giidiisiiniin etkili oldugu ifade edilmistir. (WHO, 2005: 47).
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Cinsel siddetin bir tiirii de is yerinde yasanan taciz olaylaridir. Kadin1 birey
olarak degil de sadece cinsel bir obje olarak goéren anlayisin sonucu olarak ¢ok
yaygin bicimde is yeri tacizi gerceklesmektedir. Kadin bedenine yonelik olarak en
sik rastlanan istismar sekli olan cinsel taciz olayina toplumun hemen her alaninda ve
ozellikle de is yasaminda siklikla rastlanmaktadir. Genellikle otuz yasin altindaki
geng kadinlar ve 6zellikle de aile fertlerine bakmak durumunda olan hi¢ evlenmemis,
dul, bosanmis ya da esinden ayr1 yasayan kadinlar is yerinde c¢alisan herhangi bir kisi
tarafindan cinsel istismara ugrayabilmektedir. Daha 6nce sug olarak kabul edilmeyen
is yeri tacizi Birlesmis Milletler 2011 yil1 verilerine gore, 117 {ilke tarafindan sug
olarak kabul etmistir. Yine de ¢alisma yasindaki 311 milyon kadm, bu yasal koruma
olmadan yasamaya ve c¢alismaya devam etmektedir. Yine 52 {ilke, evlilik i¢cinde
tecaviizii agikca su¢ olarak kabul etmistir. Diinya genelinde 2,6 milyar kadin ve kiz
cocugu evlilik i¢i tecaviiziin su¢ olmadig: iilkelerde yasamaktadir (UN, Women,
2011: 33).

Evlilikte erkegin esiyle ve istege dayali birlikteliklerde de erkegin kadinla,
kadmin istemi disinda zorla cinsel iliskiye girmesi de cinsel saldir1 olarak kabul
edilmektedir. Cinsel saldiriya maruz kalanlarim ¢ogu 15 yas ve altindadwr. Kiigiik
kizlar, yaslar1 daha biiyiik olan erkek akrabalar1 veya arkadaslar1 tarafindan kolayca
hedef alinabilirler. Daha ileri yaslarda ise erkek arkadaslar, 6gretmenler, akrabalar ya
da kendileri iizerinde otorite sahibi bagska erkekler gen¢ kadinlara cinsel saldirida
bulunabilirler. Cinsel saldiritya maruz kalanlarda diizensiz ve ¢ok esli cinsel iliski
kurma, istenmeyen gebelikler, cinsel yolla bulasan hastaliklar, alkol ve narkotik ilag¢
kullanimi, depresyon ve intihar riskinin arttigi saptanmistir. Ayrica kronik agrilar,
jinekolojik rahatsizliklar, cinsel fonksiyon bozukluklar1 da sik goriilmektedir (Agcay,
2009: 9-10)

Cinsel siddet, erkekten kadina olabildigi gibi, erkekten-erkege ve kadindan
erkege yonelik de olabilmektedir. Aile i¢erisinde kocanin karisina karsi cinsel siddeti
s0z konusudur. Bicak (1998: 139) evlilik i¢i tecaviizlerin nedenlerini"kocanin hak
bilinci", "cezalandirma" ve "otorite kurma" olarak swralamaktadir. Erkekler esleriyle
istedikleri zaman cinsel iliskiye girmeye haklar1 oldugunu diisiinmektedirler. Bu
hakka kadin saygi gostermediginde de cinsel siddete basvurmaktadirlar. Bir¢ok
erkekte eslerinin viicuduna sahip oldugu duygusu oldugundan, evlilik i¢i rizasiz

cinsel iligki tecaviiz olarak degerlendirilmemektedir. Bir diger neden ise kadinin
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kocasmin, ¢ocuklarn ya da baska kisilerin yaptigi hatalardan sorumlu olarak
algilanmasi durumunda, hatanin bedeli olarak kadini cezalandirmak amaciyla cinsel
siddete basvurulmasidir. Bir diger neden, erkegin kadin {izerinde otorite kurmak ve
glic gostermek icin cinsel siddete basvurmasidir. Anlasildig1r kadariyla evlilik ici
tecaviiz olgusu, erkegin kadin ilizerinde her tiirlii hakka sahip oldugu bilincinden
hareketle ortaya ¢ikan, kimi zaman cezalandirma kimi zaman istiinliik saglama kimi
zaman da psikolojik sorun kaynakli eylemlerin bir sonucudur.

Yapilan bir arastirmada (Biitiin, 2002), kadinlarim neden kocalar: ile cinsel
iliskide bulunmak istemedikleri sorgulanmis ve % 55'1 "ruh halim iyi olmadig: i¢in",
% 43"t "kendimi 1yi hissetmedigim i¢in", % 28'1 "kocam alkollii oldugu i¢in", % 17'si
"fazla cinsel iligski kurmak istemiyorum", % 16's1 "hamile kalmaktan korkuyorum",
% 14" "menstiirasyon doneminde oldugum i¢in", %14 "kocam ¢ok sik cinsel iligki
istiyor", % 12'si "kocam artik sevmiyorum", % 12'si "yer ve zaman uygun olmadigi
icin", % 5 "kocam ters iliski istedigi i¢cin", % 2'si ise "kocami seviyorum ama cinsel
iligkide bulunmak istemiyorum" demistir (Cift¢i, 2007: 13).

Hukuksal acidan es ile istek diginda cinsel iliski kurulmasi su¢ sayilmazken,
iliskiye zorlamak icin etkili eylem kullanilmasi halinde bu su¢ cezalandirilmaktadir.
Es ile zorla anal iliskide bulunmak, Yargitay tarafindan rza ge¢me olarak degil; aile
bireylerine kotii davranma olarak degerlendirilmektedir. Oysa 1rza gecme sugu ile
aile bireylerine kotii davranma sugu arasinda biiyiik farkliliklar vardir. Irza gecme
sucu ile ongoriilen cezanin alt sinir1 yedi yil agir hapis cezasi iken, aile bireylerine
kotli davranma sugunun cezasi alt1 ay hapisten ibarettir. Irza gegme sugu agir ceza
mahkemesinin gorevine girerken, aile bireylerine kotii davranma asliye ceza
mahkemesinin gorev alanina girmektedir (Cift¢i, 2007: 13)

Kadmlarin cinsel siddete yaklasimlar1 farkli olmaktadir. Yapilan bir
arastirmaya gore, kadinlarin ¢ok azi cinsel siddeti, siddet olarak kabul etmektedir.
Kadimnin esiyle birlikte olmasinin onun gorevi olduguna ve eger eslerinin isteklerini
kabul etmezlerse onlarin baskalariyla birlikte olacaklarina inanmaktadirlar. Cinsel
siddeti de siddet olarak kabul etmeleri uygulanan eylemin agirligiyla orantilidir. Bir
esin cinsel iliskiye zorlamasi siddet olarak kabul edilmezken, fiziksel siddetle birlikte
uygulandiginda siddet olarak degerlendirilmektedir (Solakoglu Ugar, 2007: 24-25).

Hemsireler {izerinde yapilan di8er bir arastirmaya gore ise, erkeklerin

cogunlugunun kadinin kocasi istedigi anda cinsel iliskiye hazir olmasi gerektigi
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goriisiine sahip olduklarmi, cinsel iliskiye zorlama ve baska hicbir seyi
paylasmaksizin cinsel iligki istemenin sik goriilen cinsel istismar sekli oldugunu
vurgulamiglardir. Hemsireler ayrica erkeklerin kadindan bekledikleri cinsel iligkiye
her kosulda cevap verme zorunlulugunun, kadinlar tarafindan da kabul edilen bu
diisiince oldugunu belirtmislerdir (Gombiil, 1997: 108).

Kadinlara Kars1 Siddetin Tasfiye Edilmesine Dair Bildiri'nin ikinci maddesi;
aile icinde yasanan kiz ¢ocuklarinin cinsel istismarmi, evlilik i¢i tecaviiz, cinsel
organlar1 daglama ve kadinlara zarar veren geleneksel uygulamalari, es olmayanlar
arasinda sOmiirmek icin uygulanan siddet de dahil cinsel siddet uygulanmasini,
toplum i¢inde meydana gelen tecaviiz ve cinsel istismari, caligma hayatinda, 6gretim
kurumlarinda ve diger yerlerde cinsel tacizi, nerede meydana gelirse gelsin, devlet
tarafindan islenen veya hos goriilen cinsel siddeti kadina yonelik cinsel siddet
bicimleri arasinda kabul etmekte ve gerekli Onlemlerin alinacagmi karara
baglamaktadir (TBMM, 1993: 222-226).

Antropolojik arastirmalar cinsel siddetin; kiiltiirel tutumlara, kadin-erkek
arasindaki iktidar iligkilerine, sosyo-ekonomik statiiye ve toplumsal alanda yasanan
diger siddet bigimlerinin yaygmhgma bagli olarak gergeklestigini ortaya
koymaktadir. Diger yandan medyanin cinsel siddete yaklagiminda erkeklik-kadinlik
ve cinsellik ideolojilerini carpitarak sorunu olumsuz etkiledigi ifade edilmektedir
(Golge, 1997: 37).

Aile icinde kadina yonelik ev ici tecaviiz gibi davraniglarin yani sira erkekler
de cinsel siddete maruz kalmaktadir. Kadmlarin eslerinin duygularma onem
vermedigi, kendi istediginde cinsel iliskiye girdigi, esinin duygularmi kimi zaman
onemsemedigi durumlar da yasanmaktadir. Kadin bu durumda cinselligini bir koz
olarak kullanmaktadir. Ozellikle aile degerlerine dnem veren bireylerin esi disinda
cinsel iliskiye girmeyecegi varsayimimdan hareket edildiginde erkegin magduriyeti
daha 1yi anlagilacaktir. Erkek bu durumda caresiz kalmakta, cinsel ihtiyaglar1
karsilanmayan/engellenen birey saldirganlagsmakta ve siddet uygulama potansiyeli

artmaktadir (Marasli, 2008).

2.3.5. Ekonomik Siddet
Siddet tiirlerinden sadece fiziksel siddetin 6n plana ¢iktigini; ama duygusal,

sozel, cinsel gibi siddet tiirlerinin de var oldugunu daha once ifade etmistik. Cogu
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zaman fiziksel ve sOzel siddet, yasalarda su¢ kapsamina dahil edilirken; bireyleri
somiiren, kisiliklerini yok sayan ekonomik siddet, genellikle yasal siddet tipolojisine
dahil edilmemektedir. Ekonomik siddet; ekonomik kaynaklarin ve paranmn bireyler
iizerinde bir yaptirim, tehdit ve kontrol etme araci olarak kullanildig1 (Fawole, 2008:
2) ve maddi agidan emegin somiiriildiigii davraniglar1 igermektedir. Ekonomik siddet
gelismis ve gelismekte olan iilkelerin toplumsal ve ekonomik kalkinmalarina engel
olmaktadir (Kdse ve Beser 2007: 117).

Aile i¢inde ekonomik siddet, kadindan erkege yonelik de olabilecekken, daha
ziyade erkekten kadina yonelik olarak gergeklesmektedir. Ekonomik siddet, daha
ziyade kadinin tcretli bir iste calistig1 durumlarda ortaya ¢ikan bir siddet tiiriinii akla
getirse de kadinin calismadigi cesitli durumlarda da meydana gelebilmektedir.
Ekonomik siddet davranislar1 kadinin ¢alismasina izin vermeme, istemedigi iste zorla
calistirma, calisiyorsa is hayatim1 olumsuz etkileyecek kisitlamalar getirme, sik sik
isyerinde olay c¢ikartarak cesitli bahanelerle ise girmesine engel olma, calisma
yasaminda ilerlemesine engel olma, kisinin maasina, gelirine, mal varliklarina el
koyma, az para verme, para harcama Ozgiirliiglinii elinden alma, ¢ok az para verip
yapilmas1 miimkiin olmayan seyleri talep etme, yiyecek/giyecek gibi ihtiyaglarini
almasma izin vermeme, saglik hizmetlerinden yararlanmasmi engelleme, ailenin
tasarruflari, gelir ve giderleri konusunda bilgi vermeme, aileyi ilgilendiren ekonomik
konularda kadmin fikrini almadan tek basma karar verme, kadinin ev ekonomisine
katkisin1 kabul etmeme, ortak miras, mal-miilk konusunda ayrimci davranislar
sergileme ve bu davranislar1 bosandiktan sonra da devam ettirme, ¢calismay1 reddedip
kisinin (kadinm) gelirini harcama gibi durumlar: igerir (Fawole, 2008: 3; Kdse ve
Beser 2007: 117).

Ekonomik siddet, kadin yasamini 6nemli oranda etkileyen, kadim erkege
bagimli hale getiren ve fakirlestiren bir olgudur (Fawole 2008: 3). Ekonomik siddet
gelismis ve gelismekte olan iilkelerin toplumsal ve ekonomik kalkinmalarina da
engel olmaktadir. 1,5 milyar fakirin yasadigi ve bunlarin %70'inin kadin oldugu
diinyamizda fakirlik, ekonomik siddetin hem sebebi hem de sonucudur. Ekonomik
durumun iyi olmasit kadinin refah i¢inde yasamasina neden olur ve siddet gérme
oranini azaltir diyebiliriz. Ancak "ters tepki hipotezi" bu duruma farkl: bir yaklasim
getirir. Ters tepki hipotezine gore 6zglirliigii ve statiisii artan kadmnin siddete ugrama

orani yiikselir (Giirkan ve Cosar, 2004: 62-71)
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Kadma yonelik ekonomik siddetin temelinde bir toplumun sosyo-kiiltiirel ve
dini normlart ile pratiklerin biiyiik pay1 vardir. Ornegin Latin Amerika'da yapilan bir
arastrmada kadmlar, erkeklerle firsat esitligi i¢inde olmalar1 gerektigini ifade
etmislerdir. Iran, Meksika ve Uganda gibi iilkelerde erkeklerin 1/3'i bu konuda ayn1
diisiincededir. Orta Asya ve Kuzey Afrika tilkelerindeki erkeklerin % 82'si 6zellikle
islerin az oldugu zamanlarda o isi kadinlardan ¢ok erkeklerin yapmasi gerektigine
inanmaktadirlar. Cin'de ayrimcilik 1/10 oraniyla daha az orandadir. Bu oran
Amerika'da 1/13'dlir. Banglades'te yapilan bir arastirmaya katilanlarin % 66's1,
iiniversite egitimini almada erkeklerin kadinlardan daha oncelikli olmas1 gerektigini
ifade etmiglerdir (Fawole, 2008: 4).

Kadimlar1 siddet iligkisinde kalmaya zorlayan 6nemli sebeplerden birisi de
ekonomik bagimmliliktir. Ekonomik giice sahip olmak ayni zamanda kisinin digerleri
iizerinde, yani erkegin kadinin {izerinde baski kurmasina da olanak saglamaktadir.
Egitimli bir kadin toplumsal alanda goriiniirliigii ve bir iste calisma ihtimali egitimsiz
kadinlara gore daha fazladir. Kadnlarin egitimli olmamasi, neticede kendine yeter
bir sosyal ortami yaratmasma engel olmakta her bakimdan 'erkege bagimli' hale
gelmektedir. Dolayisiyla maddi  kaynaklara sahip olan kisi gilici elinde
bulundurmaktadir. Diger taraftan kadinin calistigi, gelirinin oldugu durumda aile
biitcesine katkismin olmamasi erkegi kadina bagimli hale getirmekte, ekonomik
yonden sikint1 yasayan erkek siddete yonelmektedir.

Kadmin tarih icerisinde geg¢irmis oldugu siire¢ incelendiginde, kapitalist
anlayis ortaya c¢ikmasiyla birlikte toplumda kapitalist {iretim iligkilerinin ig¢eriginde
kadin-erkek ayrimimi dogurmustur. Cinsler arasinda is boliimiiniin ayristigi bu
sistemde, kadinin savas vb. durumlar haricinde, toplumsal iiretimin diginda tutuldugu
goriilmektedir. Kadmi ucuz ve vasifsiz is giicii olarak degerlendiren toplumsal
anlayis, istthdam politikalarinin kadinin aleyhinde sekillenmesini yonlendirmektedir.
Kadinlar hem diinyada hem de Tiirkiye'de niifusun yaklasik yarismi olusturmalarma
ragmen, ekonomik faaliyetlerde ayni oranda temsil olanagi bulamamiglardir. Bu
durum ¢ogu zaman toplumlarin kadinin iistlenmesi gereken rollere dair ¢izdikleri
cerceveden kaynaklanmaktadir. Yine buna baglh olarak toplumda ve ekonomik
yasamda is tanimlarmin, is ortammin ve is kosullarmin genellikle erkek agirlikli
belirlenmis olmasi, kadmin is diinyasinda ikinci plana itilmesi sonucunu da

beraberinde getirmistir. Kadinin ilk defa emegini bir lcret karsiligi vermesi,
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diinyadaki tiim toplumlar1 derinden etkileyen Sanayi Devrimi ile baglamistir.
Yasanan sosyo-ekonomik gelismeler, toplumsal bakis acisin1 da yonlendirerek
kadna aile i¢inde ve toplumda yeni roller yiiklemistir. Boylece artik kadin dig
diinyada, yani is yasaminda yerini yavas yavas almaya baslamistir (Cengiz ve
Yemen, 2011: 196)

Tirkiye kadmlarin ekonomik alanda ayrimeilikla karsi karsiya oldugu iilkeler
arasinda yer almaktadwr. Tiirkiye'de kadmnlarin is giliciine katilimi, erkeklere oranla
cok diisiiktiir. Kadmlarin is giiciine katilma oram1 % 30 iken, erkeklerin oranmi1 %
70'tir. Is yeri durumuna gore kadm istihdamina bakildiginda ilk siray1 % 74,8 orani
ile tarlada calisan kadmnlarin aldigi goriilmektedir. Kamusal ve 6zel isyerlerinde
calisan kadmlar % 21,5 ile ikinci siray1 alirken, bunu % 2,7 orani ile evde g¢alisan
kadinlar izlemektedir. Tarim sektoriinde istihdam edilen kadmlarin %88,3'i iicretsiz
aile is¢isi konumundadir. Verilen rakamlar g¢alisabilir kadin niifusunun ancak %
10'unun gelir getiren bir iste calistigini géstermektedir (Yayla, 2009: 31).

Kadinlara yonelik ekonomik siddetin bir diger nedeni de, kadinin ev diginda
iicretle caligmasidir. Geleneksel yapida kadmmn yerinin evi oldugu, ev temizligi ve
cocuk bakimi gibi isleri yapmas1 gerektigi vurgulanmistir. Ulkemizde birkac yil
oncesine kadar Medeni Kanun'un 159. maddesine gore kadin, esinin izni olmadan
herhangi bir iste calisgamazdi. Calistig1 takdirde ise, erkegin kadin1 bosamaya hakki
vardi. Glinlimiizde bu kanun maddesi kaldirilmis olmasina ragmen, kadmn iizerinde
sosyal kisitlamalar devam etmektedir. Erkegin, ekonomi ve statii bakimindan
kadindan diisiik olmasi1 birtakim sikintilar1 beraberinde getirmekte, erkeklik algisina
gore stirekli bicimde erkegin her bakimdan kadindan iistiin, onu koruyucu, kollayic1
gorevi kendisine verildigi icin kadmin ekonomik kazancini harcamada erkegin
miidahalesi olmaktadir.

Calisan kadmnlarm karsilastigi en yogun siddet tiiriiniin de kadma yonelik
ekonomik siddet oldugu vurgulanmaktadir. Afrika'da erkeklerin bir kismi eslerinin
calismalarina izin vermezken, diger bir kismi da kismen ¢alismasina izin
vermektedir. Amerika Birlesik Devletleri'nde siddet uygulayan Kkisiler, para
kazanmasini engellemek i¢in kadinin is kiyafetlerine zarar verme, is yerine giderek
sorun ¢ikarma, fiziksel siddet uygulayarak kadmin ise gidemeyecek hale gelmesini

saglama, siddet magduru kadmmin yasadig: fiziksel ve psikolojik sikintilar nedeniyle
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i3 goremez hale gelmesini saglama gibi yontemlere basvurmaktadirlar (Fawole,
2008: 5).

Diger taraftan kadin herhangi bir iste ¢aligsa dahi kadmlarin daha diisiik ticretle
ve daha alt diizey konumlardaki islerde ¢aligmalar1 6ngoriilmektedir. Ayrica bazi
sosyo-kiiltiirel nedenlerden dolay1 kadmlara uygun oldugu diisiiniilen 6gretmenlik,
hemsirelik gibi meslekleri tercih etmeleri sonucunda ise, i yerinde lst diizey
yoneticilik gibi mevkilerin kadmlara uygun olmadigini diisiinen ¢evreler tarafindan
kadin kiskaca alinmakta, dolayisiyla kadmnin hem ekonomik hem de sosyal
statiisiiniin belirleyicileri erkekler olmaktadir. Kadmlar kendi ilgi ve tercihlerine
uygun olmadigini diisiindiikleri isleri yapmaya zorlanmaktadirlar. Diinya {izerinde
kadinlarin maagslar1 erkeklerinkinden % 20 oraninda daha diisiiktiir Orta Dogu ve
Kuzey Afrika iilkelerinde kadinlarin maasi erkeklerin maasmin % 30'u, Latin
Amerika ve Asya'da % 404, Alt Sahra Afrika'da % 50'si, Dogu Asya ve
endiistrilesmis tlilkelerde % 60'1 kadardir. Bu durumda kadinlar az para kazanmakla
kalmayip, erkege gore daha az miktarda mala sahip olmaktadirlar (Fawole, 2008: 5;
Giirkan ve Cosar, 2004: 126)

Ekonomik gelire sahip olan kadinlarin ev harcamalariyla ilgi kararlarda etkili
olamamalar1 da siddet olarak degerlendirilmekte; tatilde gidilecek yer, kazancin
nerede-nasil harcanacagi, oturulacak evin se¢imi gibi konularda kadinin alinacak
kararlarin disinda birakilmasi ekonomik siddet kapsamina girmektedir. Yapilmis ¢ok
az istatistiksel caligmada, gelismekte olan {ilkelerde de benzer durumlarin oldugu
belirtilmektedir. Erkeklerle karsilastirildiginda kadmlarin mallarin ¢ok az bir
béliimiine sahip oldugu tespit edilmistir (Giirkan ve Cosar, 2004: 126). Ornegin
Kamerun'da tarim alaninda ¢alisan kadinlarin orant % 75'ten daha fazla olmasina
ragmen, topraga sahip olma oranlar1 % 10'dan azdir. Gelismekte olan tilkelerde, Alt
Sahra Afrika'da resmi olmayan alanlarda calisan kadin oran1 % 84 ile en yiiksektir
(Fawole, 2008: 5). Kadinlar ayrica zor, uzun siireli calisma, is giivenliginin olmamasi
ve yiiksek oranda fakirlik gibi olumsuz kosullarda calismaktadirlar. Paralar1 erkek
patronlar1 tarafindan tam 6denmemekte veya calimmakta, satilacak iiriinlere illegal
olarak el konulmakta veya polis giicii gibi devlet eliyle de is yerleri kapatilmaktadir.
Daha gen¢ ve deneyimsiz kadinlar erkek patronlar1 tarafindan daha fazla
calistirilmakta, sozlesmenin disinda fazla mesai yaptirilmakta ve az para

o0denmektedir (Glirkan ve Cosar, 2004: 126).
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Ev i¢i ticretsiz is¢ilik olarak da degerlendirilen ev hanimligi, meslek olarak
geleneksel yapida ekonomik bir deger tasimadigindan, alinan kararlarda kadin etkili
olmamaktadir. Oysa, ayn1 gorevleri yerine getirecek birisinin {icret karsiliginda bu
isler1 yapmasi1 durumunda 6denecek licret diisiiniiliirse ev haniminmn aile biit¢esine
azimsanmayacak Olciide katkilar yaptig1 goriilecektir.

Erkegin ¢alismay1 reddedip kadini bir iste calismaya zorlamasi veya kadinin
gelirini harcamak da kadina yonelik bir siddet olmaktadir. Eslerden biri veya her ikisi
de c¢alistyorsa kazancindan esini haberdar etmemesi ve kazancini ailesi ile
paylasmamasi1 da ekonomik siddet kapsaminda degerlendirilmektedir. Geleneksel
olarak, evi gecindirmek erkegin gorevidir diyerek kazancini paylasmayan, ayni aile
icinde kendisine ayr1 bir biitge olusturan es ekonomik siddet uygulamaktadir. Diger
taraftan, esi ev hanimi olan erkegin kazancindan ¢ok azini ev harcamalarina ayirip,
esi ve ¢ocuklarinin ihtiyaglarini karsilamamasi da siddettir. Kadmin bir iste calistigi
durumlarda, kadmin maas kartinin kocasinda oldugu, kazancin harcanmasina dair
hicbir s6z hakki olmadigi durumlar da artik sik¢a goriilmektedir. Kadin hakli olarak
"bunca fedakarlik yaparak calistyorsam kazancimin harcanmasinda da s6z sahibi
olmaliyim" demektedir.

Ankara Ticaret Odasinin 2004 yilinda hazirladig1 bir rapora gore, Tiirkiye
genelinde calisan hayat kadmlarinin sayis1 100 bine yaklagmakta, fuhus yapma yas1
15 ila 40 arasinda degismektedir. Fahiseligi bir sektor olarak kabul eden raporda, bir
yilda en az 3 ila 4 milyar dolar seviyesinde rant olustugu belirtilmektedir. Olusan bu
rant ise patron, bar, pavyon, disko, gece kuliiplerinin ¢alisanlari ile otelci, taksici gibi
on binlerce kisiye gelir yaratmaktadir. Ekonomik rantin bu kadar biiylik olmasi
nedeniyle fuhus mafyasi kiigiik kiz cocuklarini kagirmaktan zorla fuhus yaptirmaya
kadar her yola bagvurmaktadir. Bu nedenlerle, kadma yonelik olarak "cinsel kolelik,
insan ticareti, fahiselige zorlamak/yaptirmak (ticari cinsel somiirii yapmak)" gibi
siddet bigimleri bu ¢alismada ekonomik siddet i¢inde degerlendirilmektedir (ATO,
2004; Halic1, 2007: 45-46)

Ailelerin harcama plani yaptig1, ekonomik konularla ilgili bazen kayit tuttugu,
geliri borglar, harcama ve tasarruf arasinda daha iyi dagitma ve ihtiya¢ ve istekleri
onem derecesine gore siralama konusunda gelir yetersizligi ve yeterince bilgi sahibi
olmama nedeniyle problemlerle karsilastiklarini belirttikleri saptanmistir. Aileler,

tasarrufta bulunamamis veya bulunmamislarsa ya da gelirlerine oranla daha fazla
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harcama yapmislarsa ihtiyaglarin1 karsilamak i¢cin bor¢lanmak durumunda
kalabilirler. Bor¢ bir yandan ailenin ekonomik giivenligini sarsabilecegi gibi, Ote
yandan ailenin hedeflerine ulasmasina da yardime1 olabilir. Ekonomik durumu 1yi bir
sekilde degerlendirmek ve yonlendirmek, yasamda bazi sorumluluk ve zorluklarla
basarili bir sekilde miicadele etmeye olanak saglayarak yasami daha doyurucu hale
getirmede yardimci olacaktir (Copur, 2003: 8). Ancak giiniimiizde planli harcama
yapmanin ¢ok zor hale getirildigi bilinmektedir. Her giin medyada tiiketime yonelik
haberlerin ¢ikmasi, renkli ambalajlarla {riinlerin sunulmasi bireylerin tercihlerini
zorlamakta, amaglana ile ulasilan sonu¢ arasinda ugurumlar olabilmektedir. Biiyiik
indirimlerin yapildig: ilan edilerek sanki bir daha hi¢ olmayacakmis gibi gdsterilen
satis politikalar1 bireylerin ayni1 iirlinlerden daha fazla almasma, sonugta aile
biit¢esinin bozulmasina neden olmaktadir. Ekonomik yonden zorluk c¢eken ailelerde

ise siddet kagmilmaz son gibi goériinmektedir.

2.4. Aile i¢i Esler Aras1 Siddet

Sosyal bir olgu olarak aile, bireylerin dogumdan itibaren kendilerini i¢inde
bulduklar1 ve yasamlarini stirdiirmek i¢in gerekli destek ve bakim aldiklar1 yerdir.
Aile bireylerin ilk sosyallesmelerinin yasandigi, ekonomik etkinliklerin yer aldigi,
aile tiyeleri arasinda icten, sicak, giiven verici iliskilerin kuruldugu toplumsal bir
ortamdir. Ne var ki, aile bu olumlu niteliklerinin yani sira kimi zaman en biiyiik
duygusal rahatsizliklarm, gerilim ve catismalarin kaynagi da olabilir. Aile tiyeleri
arasinda meydana gelen olumsuz durumlar hem bireyleri hem de toplumsal yapiy1
derinden etkilemektedir.

AAK tarafindan yapilan ¢alismada aile i¢i siddet; bireylerin yaralanmasina,
sindirilmesine, 6fkelendirilmesine veya duygusal olarak baski altina alinmasina yol
acan fiziki veya herhangi bir sekildeki hareket, davranis veya muamele olarak
tanimlanmaktadir (AAK, 1995: 1). Siddetin bi¢gimi bir yandan dovme ve
yaralamadan sakatlamaya, cinsel saldiri, tecaviiz ve Oldiirmeye kadar degismekte;
diger yandan ise gozle goriinmesi, somut olarak saptanmasi daha giic olan sozlii,
duygusal ve zihinsel siddet eylemlerini de kapsamaktadir (AAK, 1995; 32).

Aile i¢i siddet; aralarinda kan bagi ya da hukuksal baglilik bulunan, birlikte
yasayan, kisacast kendisini aile olarak tanimlamis bir grup icinde zorlamak,

asagilamak, giic gostermek, otke ve gerginlik bosaltmak amaciyla bir bireyden
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digerine yoOneltilen her tiirli siddet davranisidir (UNHCR, 2003). Bu tanim, yasal
olarak kendini aile olarak tanimlayan bireyler arasinda meydana gelen durumu ifade
ederken; daha genis bir tanimda aile i¢i siddet, genel anlamiyla kendini aile olarak
tanimlamis bir grup icerisinde bir bireyden digerine yoneltilen; zorlamak,
asagilamak, cezalandirmak, gilic gostermek, Ofke, gerginlik bosaltmak amaciyla
uygulanan her tiirlii siddet davranisi olarak tanimlanmaktadir (Mor Cat1 Kollektifi,
1998; Oskay ve Dikencik, 2005: 32-35).

Aile i¢i siddetin ortaya ¢ikiginda giiciin etkisine vurgu yapan diger bir tanima
gore, aile bireylerinin iliskisi igerisinde bireylerden birisinin zayif olan lizerinde
kontrol ve korku yaratmak amaciyla sistematik olarak giic ve gézdag: kullanmasidir.
Bu eylem; sozel, fiziksel, cinsel, duygusal ve ekonomik siddet bi¢ciminde ortaya
cikabilir (Wallace, 2008: 3). Bu durumda siddet, giicliiden =zayif olana
yonelmektedir. Aile i¢cinde genel olarak kadinin sosyo-ekonomik statiisii erkege gore
disiiktiir. Kadininin erkek karsisindaki bu zayifligi, aile i¢i siddetin daha ziyade
erkek tarafindan uygulandigma isaret etmektedir. Yapilan arastirmalar da (AAK,
1995: 201; 1998: 84-88) bu durumu desteklemektedir. Esin davranigini kontrol altina
alma genelde erkeklerin kadinlara uyguladig1 bir siddet tiiriidiir. Ancak kadinlarin
erkeklerin arkadaslarmni se¢mesi, gezip dolasmasina karigmasi, miidahale etmesi de
goriilebilmektedir.

Aile i¢i siddet, istismar ve ihmal olarak da iki alt gruba ayrilmaktadir.
Istismarda siddeti uygulayan kisi aktif bir tutum igerisindedir. Dévme, yaralama,
kiifiir, hakaret, zorlama gibi durumlarda istismar sz konusudur. Ihmalde ise, siddet
uygulayan kisi daha ¢ok pasif bir tutum igerisindedir. Ornegin, hakaret eden bir es
digerine gore aktif durumdadir ancak esinin ¢esitli ihtiyaglar1 karsisinda duyarsiz
kalan bir es pasif durumda ihmal/siddet uygulamaktadir. Aile igerisinde hem
istismar, hem de ithmal sik¢a rastlanan bir durumdur.

Aile i¢i siddetin genel ve degismeyen ii¢ 6zelligi oldugunu belirten Vatandas'a
gore:

1- Aile i¢i siddetin failleri ve magdurlari, evlilik veya evlilik yoluyla olusan bir
akrabalik iliskisine sahiptirler. Bu agidan su tespit son derece onemlidir: "Evlilik
clizdan1 ayn1 zamanda aile i¢i siddete izin veren lisans belgesi gorevi géormektedir"

2- Aile i¢i siddetin fail ve magdurlar1 ailenin, yuvanin, evin geleneksel

orgiilerle desteklenen mahremiyetini paylasirlar. Bu nedenle sorunlar ve 6zellikle de
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siddet disartya duyurulmaz, bu konuda gizlilige biiyiik 6nem verilir. Aile i¢i siddeti
aciga cikarmak veya incelemek son derece zordur.

3- Aile i¢i siddetin fail ve magdurlar1 genellikle ayni1 evi paylasirlar. Ancak,
ayr1 yasayan kardesler, ayr1 yasayan sevgililer, eski esler arasinda gerceklesen veya
evlerini terk etmis babalarmn uyguladigi siddet de bir zamanlar ayni evi paylasiyor
olmanin verdigi anlayis lizerinde gergeklesir (Vatandas, 2003: 19).

Toplum ve bireyler arasindaki iligkiyi birinci elden olusturan ve sosyal bir
kurum olan ailede siddetin olusmas1 saglikli toplum olusturma hedefine ulagsmada,
asilmas1 gereken 6nemli bir engeldir. Siddet kavraminin algilanmasindaki toplumsal,
bireysel ve Kkiiltiirel farkliliklar nedeniyle aile i¢i siddetin yaygmhigi ve
biiylikliigliniin saptanmasi oldukc¢a zordur. Kamusal alanda yasanan siddet, insan
haklar1 kavrami ¢ergevesinde degerlendirilirken; aile ici siddet, 6zel alanda yasanan
ve esler arasinda ¢oziimlenmesi gereken bir sorun olarak goriilmektedir. Toplumda
yaygin olarak benimsenen siddet olgusuna iliskin bazi yanlis inanislar, bireyler ve
sosyal kurumlar {lizerinde olumsuz etki gostermekte bu durum tecaviize ugrayan
kadinda olusan psikolojik ve sosyal yaralanmalarin siddetini artrmaktadir (Oskay ve
Dikencik, 2005: 33). Dolayisiyla, aile i¢i siddet uzun zamandan beri aile i¢inde
coziilmesi gereken, ailelerin yasadigi 0Ozel bir sorun olarak algilandig1 icin
arastirmacilarin pek 1ilgisini ¢ekmemistir. Esler arasinda meydana gelen siddet
olaylar1 "kari-koca arasinda mahrem" olarak kabul edilmis; "kocasidir, hem sever
hem dover", "kari-koca arasina girilmez" vb. anlayislar aile i¢i siddet olgusu
hakkinda yapilacak arastirmalar1 geciktirmistir. Kadinlarimiz yasadigi siddetin
"kocasmin bir hakki" oldugunu diisiinmiis, erkekler ise yaptiklarmi kendilerine
verilmis bir "hak" olarak gordiiklerinden yasadiklari sorunlara kendilerince ¢6ziim
bulmaya c¢alismiglardir. Bunlarin yani sira aile i¢i siddet olgusu sosyal bir
problemden ziyade hukuki, tibbi, psikolojik (akil sagli§1 sorunu) vb. acilardan ele
alindigindan konunun toplumsal yOnii, yasanan siddetin niteligi ve boyutlar:
hakkinda tatmin edici arastirmalarin yapilmasi ise, ancak son donemlerde miimkiin
hale gelmistir.

Bu konuda yapilan ulusal ve uluslararasi arastirmalar, aile i¢i siddetin sinir
tanimadigini, diinyanin her yerinde bir problem olarak insanligin karsisina ¢iktigini
gostermektedir. Arastirmacilarin bir kismi aile i¢i siddetin hizla arttigini, bazilari ise

istismar1 bildiren kadin sayismin arttigini vurgulamaktadir. Birgok insan da hala
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kadina kars1 aile i¢i siddeti nadir goriilen ve ciddiye alinmasi gerekmeyen bir durum
olarak gormektedir (Biitlin, 2002: 18, Polat, 2004: 32). Tiirkiye'de aile ici siddet
konusunda yapilan arastirmalar da yetersizdir. Son yillarda cesitli arastirmalar
yapilmis olsa da toplanan verilerin saglikli oldugu s6ylenemez. Bunun nedeni Tiirk
ailesinin geleneksel kapali yapisi ve aile i¢indeki ge¢imsizliklerin disa yansitilmasi
konusundaki dnyargidir (Rittersberger-Tili¢, 1998: 121).

Yapilan gesitli arastirmalar (Kaplan ve Sadocks, 1994: 174-175; Icli, 1995: 21)
aile i¢i siddetin, bulasici bir nitelikle ailenin tliyeleri arasinda yayginlik kazanma
egiliminde oldugunu ve kusaklar arasinda devamlilik gdsterdigini agiga ¢ikarmstir.
Siddetin ¢ogu zaman bir sorun ¢6zme aracit olarak goriilmesi, aile i¢i siddetin
yaygimhiginda etkin olmaktadir. Bu o6nemli "iglevi" nedeniyle gen¢ kusaklar,
ebeveynlerinin evinde tanik olduklar1 siddeti "normallestirip" daha sonra kendi
evlilik yasaminda da uygulayarak pekigsmesine ve devamma katkida
bulunmaktadirlar. Bu ise bireyin toplumsallagsma kosullariyla ilgili bir durumu ifade
etmektedir (Vatandas, 2003: 19)

Glinlimiizde aile i¢i siddet -ailede etkilenen kisiye bagli olarak- esler arasi,
cocuga yonelik ve yasliya yonelik siddet olmak iizere ii¢ grupta smiflandirilmaktadir
Aile i¢inde siddet, aile biiyliklerine ve ¢ocuklara karsi yapilmakta olsa da daha ¢ok
ese yonelik ve erkegin kadina uyguladigi siddet biciminde olmaktadir. Birgok
arastirmaya gore (Oskay ve Dikencik, 2005: 4) aile i¢inde siddet magdurlarinin %
90'dan fazlasinin kadin oldugu ifade edilmistir.

Siddetin  6zelliklerinden biri onun ¢ok boyutlu olmasidir. Siddeti
uygulayanlarin erkek, magdurlarin kadin oldugunu ifade etmek; siddetin bir boyutu
(6rnegin fiziksel siddet) goz Oniinde bulundurularak varilan bir sonug¢ gibi
goriinmektedir. Oysa siddetin psikolojik, cinsel, sozel, ekonomik vb. boyutlar1 da
vardir. Bu durumlarda erkegin magdur oldugu zamanlar da olmaktadir.

Siddet olgusu ele alinirken, siddeti tek boyutlu ele almak kimi zaman yanlig
sonuglara ulastirmaktadir. Oysa sosyal bir grup niteligi de tasiyan aile ve onun i¢inde
meydana gelen siddet olgusu, genelde esler arasinda karsilikli olarak meydana
gelmektedir. Yani erkek biyolojik giicliniin verdigi yeterlikle fiziksel giiciinii kadin
iizerinde uygulamakta, buna karsilik kadin fiziksel olarak karsilik yerine sozel,
ekonomik veya cinsel siddet uygulayabilmektedir. Fiziksel siddete maruz kalan bir

kadin, sayet kocasmin yaptig1 davranisi, erkegin karisi iizerinde bir hakki olarak
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tanimlayan bir kiiltiir ortaminda yetismisse, normal, siradan bir davranig olarak
diisiinecek; siddet olarak algilamayacak ve hatta kimi zaman siddet davranismin
miisebbibi olarak kendisini su¢layacaktir.

Aile ici siddete maruz kalan kadinlar, siklikla itaatsizlikleri ve eslik gorevlerini
yerine getirmemeleri veya sadakatsizlikleri nedeniyle siddeti kiskirtmakla
suclanmaktadirlar. Oysaki aile i¢i siddet sadece aile i¢indeki dinamiklerden degil;
toplumun geleneksel, ekonomik, egitimsel, siyasal ve hukuksal yapis1 i¢cinde erkegi
egemen ve kadmi ona bagimh kilan tiim mekanizmalardan kaynaklanmaktadir. Yine
namus algisinin farkli toplum ve kiiltiirlerde degisik bicimlerde algilanmasi, siddetin
anlasilmasini, boyutunu ve sonuglarini etkilemektedir.

Aile i¢i siddet ayn1 zamanda bir saglik sorunu olarak ele alinmaktadir. Siddete
maruz kalan kadmlarda durumla iligkili ger¢cek korkular ve beklenti korkularinin
olustugu ve bunun sonucunda kadinin durumunun umutsuz olduguna inanmasiyla,
kendisine siddet uygulayan esine daha ¢ok baglandig: bildirilmistir. Siddete ugrayan
kadin kisa vadede siddet ile bas etme stratejileri gelistirmeye caligsa da uzun vadede
umutsuzlugun etkisiyle tipki savasan askerlerde gorildigi gibi ‘tiikenmislik
semptomlart’ gelistirmeye baslamaktadir (Akyiiz ve ark., 2002: 44).

Diinya Saghik Orgiitii'niin, eslerin uyguladigi siddet konusunda yaptig:
tanimlamaya gore; "yakin bir iliskide fiziksel, psikolojik ya da cinsel hasara yol acan
her tiir davranis" esler arasi siddeti olusturmaktadir. Bu tanimlama, "tokat atma,
vurma, tekmeleme ve dovme gibi davranislar1 iceren fiziksel siddeti; sindirme,
stirekli kiiciik diisiirme ve asagilama gibi tavirlarla psikolojik siddeti; cinsel iliskiye
zorlama ve her tiirli cinsel zor kullanma bi¢imleri ile cinsel siddeti; bir kimseyi
ailesinden ve arkadaslarindan uzaklastrma, hareketlerini gézleme ve bilgi ya da
yardima ulagmasini kisitlama gibi ¢esitli kontrol edici davranislarla sosyal siddeti" de
kapsamaktadir (Wallace, 2008: 3; www.amnesty.org.tr. 16.07.2007 2007).

Her ne kadar tanim, eslerden birine yonelik ise de siddete maruz kalanlar
biiyiik oranda kadinlar olmaktadir. Yapilan arastirmalar, diinyada her ii¢c kadindan
birinin doviildigi, cinsel iliskiye zorlandig1 ya da baska sekilde siddete maruz
kaldig1 ve en fazla birlikte olduklar1 erkeklerden siddet gordiiklerini ortaya
koymaktadir. Kadinlarin gordiikleri siddet konusunda diinya ortalamasi gelismislik
diizeyine bagl olarak %3 ile %58 arasinda degismektedir. Bu oran Kanada'da % 29
olurken, Misir'da % 35, Nikaragua'da % 52, Kenya'da % 58 olarak ifade
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edilmektedir. Ikinci siklikta tecaviiz veya zorlama cinsel iliski olaylar1 yayginlik
gostermektedir. Diinyanin en gelismis tilkeleri arasinda ilk siralarda yer alan
Amerika'da bile oran % 15'lerde seyrediyor. Kiigiik kizlarin cinsel obje olarak
kullanilmas1 diinya ortalamasinda % 7-36 araliginda bulunmustur (WHO, 2002;
Halici, 2007: 34-35).

Kadmlarin fiziksel siddete maruz kalmasi sonucunda olusan yaralanmalar en
cok bas, yiiz, boyun, gogiis ve karin bolgesinde olmaktadir. Siddete maruz kalan
kadinda dis kiriklari, burun-dudak yaralanmalari, viicutta morluklar, biling kayb1 ve
depresyon gibi fiziksel sonuglar ortaya c¢ikmaktadir. Kadinlardaki alkol
bagimliligmin pek ¢ok nedeni olmakla birlikte, % 40'inin nedeni yasadiklar siirekli
siddettir. Kadin psikiyatri hastalarinin % 30 ila % 50'sinde siddete maruz kalma
Oykiisii bulunmaktadir. Kadinlardaki intihar girisimlerinin %50'sinde ise yasanan bir
dayak 6ykiisii bulunmaktadir (WHO, 2005: 53).

Esler aras1 siddet, hukuk kurallar1 ¢ercevesinde nasil degerlendirilecektir? Bu
konuda Ulug (2005: 441) sunlar1 ifade etmektedir: "Acaba eslerden birinin kizgmlik
ve sinirlilik durumunda iken diger ese bir defa vurmasi siddet olusmasi i¢in yeterli
mi sayilmalidir? Yoksa siddetin karsi tarafin canini, sagligmi tehlikeye diisiirecek
sekilde olmas1 mu gerekir? Ornegin, esini siirekli olarak odaya kilitleyen, ddven,
maddi ve manevi iskence eden diger es icin siddet uyguluyor denebilir mi? Siiphesiz

"...kanunun 1.

bu konuya karar verecek olan hakimdir. Hékim her olayda
maddesinde belirttigi gibi "... meselenin mahiyetini géz 6niinde bulundurarak..." gibi
bigimlerde karar verecektir. Ozellikle, aile hukukuna egemen temel ilkelerden biri
olan haksiz olarak zayif durumda bulunan aile bireylerinin zarara ugramalari
sonucunu doguran davranislarin engellenmesi ilkesinden hareket edecektir.

Aile icindeki siddetin dnlenmesi amaciyla 1998 yilinda ¢ikarilan 4320 sayili
Ailenin Korunmasina Dair Kanun, siddete kars1 dnemli bir yasal glivence getirmistir.
Yasadan giderek artan sayida kadin yararlanmaktadir. Bu konudaki bir diger yasal
diizenleme 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'dur. 1 Haziran 2005'te yiiriirliige giren bu
yasadaki diizenlemelerden en 6nemlisi kadin ve kiz ayriminin kaldirilmis olmasidir.
Eski ceza kanunu, kadinin magdur oldugu bir¢ok sucu topluma karsi islenen suclar
olarak degerlendirirken; yeni TCK ile bu anlayis terk edilmis ve bireye karsi islenen
suclar kapsamina alinmistir. Evlilik i¢i tecaviiz, isyerinde cinsel taciz gibi konulara

ilk kez yasada yer verilmistir. Eski Tirk Ceza Kanununun "tére" cinayetlerinde
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indirime yol agan maddesi 2000 yilinda yasa kapsamindan ¢ikarilmis olmakla
beraber, yeni Tiirk Ceza Kanunu ile "tére" cinayetleri faillerinin yasada 6ngoriilen en
agr ceza olan agrrlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilmasi hiikmii
getirilmistir.

Kadina yonelik her tiirli ayrimciligin onlenmesine dair sozlesme CEDAW
1979 yilinda BM genel kurulunda kabul edilmis ve 1981 yilinda yiiriirliige girmis,
Tiirkiye tarafindan Ocak 1986 tarihinde onaylamistir. CEDAW, kadinin medeni
durumuna bakilmaksizin kadin erkek esitligine dayali olarak politik, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel alanlarda kadinin temel hak ve 6zgiirliiklerini engelleyen yasalarin
ve geleneksel yaklasimlarin ortadan kaldirilmasi caligmalari icerir. S6zlesmede
kadinlara kars1 ayrimcilik kavrami tanimlanmis ve her tiirlii ayrimciligin 6nlenmesi
amaciyla kadm-erkek esitliginin saglanmasi1 hedefine ulasmmcaya kadar taraf
devletlerin bu yolda kararl esitlik politikalar1 izlemeleri 6nerilmistir (UN, 1998: 99;
BKSGM, 2008: 23-25).

Yasal acidan, aile i¢i siddet kavrammin genisletilmesi; sozel, ekonomik,
psikolojik ve cinsel siddet olaylarmmin da yasa kapsamina alinmasi ve bu kapsamin
genisletilmesi gerekmektedir. Bu nedenle cinsel iliskiye zorlama, ters iliskiye girme,
hamile birakmaya veya hamileligin sona erdirilmesine zorlama halleri, bunlardan
kaginma yolundaki tedbir talebini hakli gosterir. Ozellikle fiziksel veya manevi
iskenceler, dayaklar sineye c¢ekilmekte ve aile i¢i siddet olaylar1 ¢ok ender
durumlarda mahkeme 6niine gelmektedir. Bu nedenle Cumhuriyet savcilarina da aile
ici siddeti mahkemeye bildirme yetki ve gorevinin verilmesi ve mesele bu sekilde
kendisine intikal eden hakimin istem olmasa dahi kanunda Ongoriilen tedbirlere
re'sen bagvurabilecegi kabul edilmistir (Ulug, 2005: 442-44).

Erkeklerin de tipkr kadinlar gibi esler arasi siddetin magduru olabilecegini ve
erkek ile kadinin neredeyse ayni oranda birbirlerine siddet uyguladiginm ifade ettigi
icin "aile i¢i siddet", "esler arasi siddet", "evlilik i¢i siddet" gibi terimler, erkek ve
kadin arasindaki farki gizlemektedir. Arastirmalara gore yetigkinler arasindaki aile
ici siddetin % 901 erkek tarafindan kadina uygulanmaktadir. Kadin ve erkek
arasindaki giic dengesizligi aile i¢i siddetteki gercekligi gozler Oniine serse de bu
terimler ger¢ekte kimin siddet uyguladigmi ve kimin siddete maruz kaldigini

gostermekte basarisizdir (Sezgin, 2007: 5).
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Sonug olarak "siddet", ¢ogu insanin (% 18-76) bir¢ok nedenle varligindan
sikayetci oldugu, ancak devamma ve yaygmligina isteyerek veya istemeyerek
katkida bulundugu bir olgudur (Dissiz ve arkadaslari, 2008: 55). Toplumun temeli
olarak nitelenen ailede meydana gelen problemler bir biitiin olarak toplumu
etkilemekte, bireylerin ¢aliyma hayatindaki verimliligini etkilemekte, saglik alaninda
problemlerin yasanmasma neden olmakta, kusaklararasi aktarim yoluyla yeni
nesillere aktarilabilmekte, sadece mevcut toplumsal yapiyr degil, ayni zamanda
gelecek kusaklar1 da tehdit etmektedir. Aile i¢i siddet olgusunun sadece erkekten
diger aile bireylerine yonelik olarak ele alinmasi, siddetin 6nlenmesine yonelik

getirilen ¢éziimlerin eksik kalmasina da neden olmaktadir.

3. ESLER ARASI SIDDETi ACIKLAYAN TEORILER

Aile i¢i siddet konusundaki arastirmalara baktigimizda, bilim adamlarinin tek
bir teoriyi savunmak ve aile i¢i siddeti tek bir teoriye bagl kalarak ele almak yerine,
degisik teorilerden yararlanmak suretiyle siddet olgusunu agiklama yoluna gittikleri
goriilmektedir. Aile i¢i siddete iliskin kuramlara bakildiginda, teorilerin degisik
gruplamalar altinda incelendigi goriilmektedir: "makro diizey kuramlar, mikro diizey
kuramlar; gelisimsel, motivasyonel, durumsal kuramlar; psikiyatrik, sosyo biyolojik,
sosyolojik, sosyal 6grenmeci kuramlar; bireysel, ailesel/kisilerarasi iliskisel, yapisal,
toplumsal/kiiltiirel kuramlar" gibi siniflamalar yapilmistir. Arastirmamizda esler arasi
siddetin agiklanmasinda sosyo-psikolojik teoriler ve sosyo-Kkiiltiirel teoriler seklinde
iki temel baslik altinda ele almacaktir. Asagida aciklayacagimiz kuramlarin
siniflandirilmast ~ Kurst-Swanger (2003) ve Loue (2000) esas alinarak

olusturulmustur.

3.1. Sosyo-Psikolojik Teoriler

Sosyo-psikolojik kuramlar aile i¢i siddeti, aile yapist ve aile bireylerinin
etkilesimlerini bir arada ele alarak agiklamaktadwr (Kurst-Swanger, 2003).
"Kisileraras1 (interpersonal) modeller" olarak da isimlendirilmektedir. Bu kategori
altinda, "Bio-psikopatolojik teoriler, Gii¢ Teorisi, Kaynak Teorisi, Travmatik
Baglanma Teorisi, Sosyal Degis-Tokus/Sosyal Kontrol Teorisi, Stres Teorisi ve
Sosyal Ogrenme Teorisi" olmak iizere yedi baslik halinde incelenecektir. Bu teori,

siddet davraniginin ortaya ¢ikisini agiklarken beynin organik 6zelliklerini, kisilerin
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fizyolojik 6zelliklerini, genetik 6zelliklerini ve beynin isleyisini inceler. Bu teoriler,
kisilik ozellikleri lizerine yogunlasir ve anti sosyal kisilik ile siddet arasinda bir
iliskinin varlhigini ele alir. Bireylerin yasadiklar1 sosyal ortamdan kaynaklanan stresin
siddet davranisina etkisini ve siddetin Ogrenilebilen bir davranig oldugunu ortaya

koyar.

3.1.1. Bio-psikopatolojik Teoriler

Psikiyatrik/psikopatolojik  model, 1960'larda ¢ocuk ihmalinin kesfiyle
gelistirilen medikal bir modele isaret eder. Ancak o zamanlar, aile siddetinin ¢ok
nadiren meydana geldigi, baz1 psikopatolojik veya akil hastaligi bulunan bir aile
iiyesinin 6zel durumunu agiga ¢ikaran bir sey olarak diistiniilmekteydi. Bu sekilde
ortaya ¢ikan siddet -6zel bir durumu nitelediginden- "ruh hastasi1" bireylerin sadece
kendi aile iiyelerine zarar verdigi, dolayisiyla bu tiir bir siddetin toplumun genelini
ilgilendirmedigi diisliniilmekteydi. 'Medikal modeller' ve 'intrapersonal modeller’
olarak da bilinen bu teori; madde kullanimi alkol, mental hastaliklar, karakter
bozuklugu, kisilik bozuklugu olanlara ve suglu kisinin karakteristiklerine
odaklanmistir (Wallace, 2008: 10; Kurst-Swanger, 2003: 33).

Ayrica bu teori, "normal" olarak nitelendirilen insanlardan farkli olarak 6zel
beceriler, mizaglar, kisilik geg¢misleri ve fizyolojilerine dayali istismar ve
istismarcilar1 tanimlama girisiminde bulunur. Bu kisilik karakteristiklerinden bazilar1
toyluk, diisiincesizlik, bagimlilik, narsisizm, benmerkezcilik ve sadomazosizm olarak
belirlenir. Aile i¢i siddet konusunda psikopatolojik perspektifle yapilan ¢aligmalarda
aile icinde siddet uygulayanlarmm veya magdurlarin kisilik bozukluklar1 ve kisilik
Ozellikleri, ruhsal bozukluklari iizerinde durulmaktadir.

Aile 1i¢i siddet davranmiglar1 gosterenlerde ¢esitli kisilik bozukluklarmin
(borderline/sinirda kisi bozuklugu, antisosyal, narsisistik, sadistik), normal bireylere
gore anlamli bicimde daha yiiksek bulundugu belirtilmektedir. Ayrica, kisilik
bozuklugu tanis1 diizeyine ulagsmasa da, benzer kisilik oriintiileri ve 6zelliklerinin
varliginin da aile i¢i siddet davraniglari ile yliksek korelasyon gdsterdigi saptanmistir.
Kalitimla g¢evresel faktorlerin bir sonucu olarak beliren kisilik, bireye 6zgii duygu,
diisiince ve davraniglarin Orgiitlenip biitiinlesmesi olarak goriilmektedir. Kisiligi,
bireyin i¢ ve dis cevresiyle kurdugu, diger bireylerden ayirt edici, tutarli ve

yapilasmis bir iligki bigimi olarak tanimlamak (Ciiceloglu, 2008:404) olanaklidir.
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Dolayisiyla kisilik 6zelliklerinin tek tek degil de birbirleriyle etkilesim halinde bir
biitlin olarak davranisi etkiledigi ileri siirtilmektedir (Hazar, 2006: 127).

Glinlimiizde bu modelin teorik c¢ercevesi halen etkili olmakla kalmayip
genislemesini de siirdiirmektedir. Bu model sadece istismarci patolojileri degil; ayni
zamanda kurban patolojilerini de ileri seviyede analiz eder. Magdurlarla yapilan
calismalarda da bagimli kisilik Sriintiisii ve mazosistik yapilanma kavramlarmin one
ciktig1 goriilmektedir (Kurst-Swanger, 2003: 33).

Psikiyatrik/psikopatolojik model iki ayr1 baghk altmma incelenmektedir.
Bunlardan birincisi, Psiko-biyolojik modeldir. Bu model, siddeti kisisel 6zelliklerin
dogasi agisindan agiklar. Kisisel 6zellikler istismarcinin yakimlarina kars: siddet
eylemine egilimli olmasina neden olan nitelikler olarak diisiintiliir. Bilim adamlar1 bu
biyolojik degiskenleri diismanca saldirganlik (hostilite) miza¢ ve kizgmligin disa
vurumu agisindan ele alirlar. Bir kisiyi siddete hazirlayan bazi nitelikler; mental
hastaliklar, beyin anomalileri, alkolizm, erkeklik hormonu ve diger hormonlar olarak
ortaya konulmaktadir (Kurst-Swanger, 2003:34)

Bio-psikopatolojik yaklasimlardan bir digeri de, psikodinamik yaklasimdir.
Browne ve Herbert (1997) tarafindan tanimlanan psikodinamik perspektif, bireylerin
icsel catigmalarin1 Freudyan teoriye dayandirarak degerlendirmistir. Bu perspektif
bazi insanlarin anormal 0lim igglidiisii ve anormal saldirgan davranis giidiisiine
sahip oldugunu kabul eder. Boylece bireyler anormal saldirgan egilimleri olan kisiler
olarak goriiliir. Bu egilimler kotii sosyallesme acisindan igsel catismanin sonucu
olarak goriiliir; ancak bu egilimler genetik veya biyolojik temelli de olabilir. Freud ve
kurami savunan digerleri, dogustan insanlarda saldirganlik diirtii ya da i¢giidiilerinin
bulundugunu 6ne siirmiislerdir. Insanlar kendilerini ag, susuz, cinsel olarak uyarilmis
hissedebildikleri gibi, saldirgan da hissetmektedirler. Kurama gore saldirganlik temel
diirtiilerden birisidir. Insanlarin fark etmedikleri birtakim icgiidiileri, diirtiileri ve
gereksinimlerinden yola c¢ikarak, altta yatan gereksinimlerin ya da kaygilarin
bilinmesinin farkli ortamlarda yapilan farkli davranislar1 birbirleriyle tutarli hale
getirecegini (Morgan, 1998: 315) ileri siiren Freud, insan kisiliginin {i¢ temel birimi
olarak "Id", "Ego" ve "Siiperego" kavramlarini ele alir (Ciiceloglu 2008: 406-414).

Birincil siiregler, riiyalar veya hayal kurmalar seklinde de ortaya ¢ikan id'in
doyurulmasidir. Birincil siireclerin baskin oldugu bireylerde davranislarin diisiinme

ve akil yiiriitme yoluyla degil, id'in istekleri ydniinde gelistigi goriiliir. Ikincil
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Siirecler'e dayali diisiince i¢inde ¢alisan ego, mantik ve gercekei diisiinceyi 6n plana
¢ikarir. Id'in siirekli bir damigsmam ve yol gostericisi oldugundan, iyi ve kotii
kavramlariyla ilgilenmez ve herhangi bir ahlaksal tutumu yoktur Toplumun inandig1
ve kisiye dayattigi dogru ve yanls kararlarin kaynagini Superego olusturmaktadir.
Vicdan olarak da isimlendirilen Superego, bireyin davranislarini siizgegten gegirerek
bireye iltifat veya yergi bildirir (Kagit¢ibasi, 1992: 247).

Freud'a gore, kisiligin biitiin bu katmanlar1 birbirleriyle devamli ¢eligki
halindedir. Id ve siiper ego arasindaki dengeyi saglamaya ¢alisan egonun, isteklerini
ve doyumunu engelleyen durumlar karsisinda tepki verecegi ve bunlarin saldirgan
davranislar biciminde gozlenecegi varsayilmistir (Hazar, 2006: 130).

Ayrica aile i¢1 siddetin "sebebi" olarak istismarciya bakildiginda,
psikiyatrik/psikopatolojik model arastirma savunucular1 daha sonra kurbanin roliinii
kuramlastirmislardir.  Arastirmacilar  "istismara davet" edebilen kurbanlarin
ozelliklerini tanimlama girisiminde bulunmuglar, bdylece aslinda "kurbani
suclamiglar"dir. Cocuklar {izerine yapilan arastirmalar; basarisiz iligki, basarisiz
biiylime, olgunlasma, fiziksel ve mental kusurlar, ilgisizlik ve asir1 telas lizerinde
incelemeleri kapsar. Ilging bicimde kadin iizerine arastirmalar kurbani-su¢lama
teorilestirmesini de kapsar. Bazi arastirmalar esas olarak kadinin mazosist algisiyla
ilgilenir. Onlara gore kadmnlari her nasilsa suiistimali istedigini ve istismardan zevk
aldigin1 ortaya koyar. Modern diisiinceye ragmen bu teori bilim adamlarindan ¢ok az1
hari¢ hig ilgi gormemistir ((Kurst-Swanger, 2003: 36)

Sonu¢ olarak siddete bagvuran bireyin psikolojik olarak anormal,
hostilite/diismanca, dengesiz ve hatta psikopat olmasi onu saldirganliga itebilir; 6tke
ve kizginligini ¢evresine ve ozellikle aile iginde es veya ¢ocuklarina yoneltebilir.
Aile ici siddetin nedeninin genetik ve psikolojik faktorler oldugu, en azindan bu
faktorlerle iliskili oldugu bildirilmektedir. Siddet uygulayan bireylerin genellikle
kiskang, sinirli, asosyal, bagimli, sahiplenici ve giivensiz bir kisilige sahip olduklar1
gozlenmistir. Siddet uygulayan kisilerin % 85'inde saldirgan kisilik 6zellikleri, 6tke
denetiminde sorunlar, diirtii denetimi bozukluklar1 gozlenmektedir. Siddet davranisi
sonucunda 6fkenin bir sekilde bastirilmasi ile ortaya ¢ikan depresyon, bu kisilerde
intthar girisimine kadar varan ¢esitli sonuglar ortaya c¢ikartmaktadir (Halici, 2007:

52).
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Beynimizin yapisina ve isleyis tarzina baglh olarak gerek duyu organlarmin
hassasiyetinde gerekse viicudun hormon iiretiminde kisiden kisiye, ortamdan ortama
ve hatta zamana bagl olarak degisiklikler meydana gelmektedir. Dolayisiyla bu
degisikliklere bagli olarak herhangi bir olay karsisinda algi, dikkat, 6nem, reaksiyon
siddeti gibi unsurlar degisebilmektedir. Cikolatanin ¢ok smirli da olsa rahatlatict
islevi dikkate alindiginda, cikolata bagimlist bir kisinin reaksiyonu ile digerlerinin
reaksiyonlar1 arasinda diisiik diizeyli bir farklilik goze carpacaktir. Diger yandan
hastaliklar, zehirlenme, fiziksel maddelere bagimhiliklar yiiziinden kisilik
degisiklikleri goriilebilmekte, bu unsurlar kisilik iizerinde dramatik etkilere yol
acabilmektedir (Hazar, 2006: 132).

Bir¢ok arastirmaci psikiyatrik/psikopatolojik model tarafindan ortaya konulan
iddialarin agiklarini ele almis ve onun tek basina aile ici siddeti agiklayamayacagini,
biiylik resmin sadece bir parcasini gosterebilecegini one siirmiistiir. Aslinda, onun
iddialarmi kanitlayacak ampirik destek cok giiclii degildir. Ornegin, arastirmacilar bir
"istismarc1 profili"ndeki istismarcilar1 dikkatli bir sekilde kategorize edememislerdir.
Onlarin baz1 istismarcilart psikoz hastast veya nevrozlu olarak goriirken bazi
istismarcilar ise halkin genelinden daha fazla psikoz hastasi olamayacag: seklindeki
celiskili yaklasimlar: tutarhlik agisindan elestirilmistir. Bu model siddete "¢ok gizli"
bir sosyal problem olarak basit bir agiklama getirmistir (Wallace, 2008: 11).

Aile i¢i siddetin sadece "hasta" bireylerin bulundugu ailelerde meydana
geldigini iddia etmek, siddeti inkadr etmek icin kolay bir yoldur. Bu minval iizere,
toplum aslinda kendisi problemden -séziim ona- kendisini korur ve onun ne tam
faaliyet alanin1 ne de siddete karsi herhangi bir sey yapmak i¢in zorunluluk hissini
kabul eder. Bio-psikopatolojik yaklagimlar; sorunu tek boyutlu ele almak, bu yaygin
sorunu ruhsal sorunlar1 olan az sayidaki insani ilgilendiren bir boyuta indirgemek,
magduru suclama, konuyu erkegin ruhsal sorunlarina baglayarak siddet uygulayanin
hukuki sorumluluklarmmin hafifletilmesine yol acabilmek ve kiiltiirel, toplumsal,
yapisal boyutlar1 disarida birakmakla elestirilmektedir. Biitiin bu eksikliklerine
ragmen, psikiyatrik/psikopatolojik model aile i¢i siddet ve halk siddetini agiklamada
genis bir kabul gérmeye devam eder (Pagelow, 1984). Aile i¢i siddeti biitiiniiyle
aciklayamamasina ragmen, aile i¢i siddetle ilgili arastwrmalara katkida bulunan

aciklamalar sunar ((Kurst-Swanger, 2003: 36-37)
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3.1.2. Gii¢ Teorisi

Gli¢ teorisi, ailelerde var olan giic farkliliklarma dayanir. Finkelhor (1981)
tarafindan tanimlanan gii¢ farkliligi, aile i¢inde yas ve cinsiyet farkliliklarina bagl
olarak ortaya ¢ikar. Finkelhor, bu farkliliklarin daha biiyiikk ve gii¢lii olarak kabul
edilen bir degerin; zayif veya degersiz olanlara kars1 gilic kullanimindan
kaynaklandigmi ifade eder. Boylece, geleneksel olarak aile i¢indeki erkek normal bir
sekilde yas, fiziksel biiyilikliik ve giic gibi sosyal statiilerine gore diger aile iiyeleri
iizerinde gii¢ kullanma noktasinda imtiyazl hale gelir (Kurst-Swanger, 2003: 39)

Cromwel ve Olson (1975) giiciin li¢ alana tekabiil ettigini kabul ederler: gii¢
temeli, giic siiregleri ve gii¢ sonuglari. Gii¢ temeli, mal miilkten ve bir esin digeri
iizerinde egemenligini saglayan kaynaklardan olusur. Bu temeller sadece bilgi,
beceri, kisisel mal miilk ve iliskileri igermez; ayn1 zamanda esin otorite sahibi oldugu
kiiltlirel tanimlamay1 da icerir. Gii¢ siiregleri; bir bireyin goriisme, savunma ve
problem ¢6zme gibi kontrolii ele gegirmek i¢in kullandig1 etkilesimsel tekniklere
isaret eder. Gii¢ sonucu ise, ger¢ek olarak karar almaya isaret eder. Bu teoriye gore
gligsiiz eslerin, eslerinin fiziksel istismarina ugramas1 muhtemeldir (Loue, 2000: 33).

Finkelhor (1981: 3) da, istismar i¢in gii¢lii olan ortak modeller bulmustur. Bu
nedenle o, "istismarin en muazzam gii¢ farkliliklar1 iligkilerine yoneldigini" ifade
eder. O yiizden, ¢ocuklarin istismara ugrama risklerinde bir artis s6z konusudur;
ozellikle de 6 yas altinda olanlar i¢in. Ek olarak, bagimlinin hem cinsel istismar1 hem
de yetiskin erkeklerin daha gen¢ bayanlar: istismar1 ortak bir yonelimdir. Benzer
sekilde gii¢siiz bir bayan kocasiyla karsilastirildiginda, kadinin istismara ugramasi
daha muhtemeldir (Kurst-Swanger, 2003: 39).

Serra (1993: 24), erkegin yaptig1 siddetin kadinin yaptigindan farkli bir
anlamda isledigini tespit etmistir: Erkege yonelik kadinin siddetine karsilik "bir
norm" veya ahlaki bir temel yoktur. Dolayisiyla, bir erkegin bir kadina yonelik
saldirgan olmayan tavirlar1 bizim kiiltiirtimiiz ve ahlakimizda yazili olan bir normu
ifade ederken, bir kadinin bir erkege yonelik siddet icermeyen tavirlar: bir giigsiizliik
bi¢cimi, kadinin erkegin iistesinden gelemedigi biyolojik gergegin bir sonucu olarak
goriilebilmektedir. Bir erkegin kadina yonelik siddet icermeyen tavri onun bir ahlaki
secimi anlaminda benimsenir. Bir kadinin dayak darbelerine karsi reaksiyonda
bulunmayan bir erkek diger cinsiyete saygi gosterirken, bir erkek tarafindan doviilen

bir kadin o erkege saldirarak reaksiyonda bulunmuyorsa sadece giicsiizliigiiniin bir
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etkisini gosteriyor demektir. Burada hem siddet hem de siddetten kaginma, her ikisi
de karsiliklidir (Loue, 2000: 33).

Gli¢ teorisini desteklemek i¢cin ¢ok sayida ampirik kanitin olmadigi ifade
edilmistir. Ganley ve Harris (1978) siddet uygulayanlar lizerine yaptiklar1 kendi
calismalarinda esler arasindaki  siddetin  bircok iletisim  zorluklarindan
kaynaklandigma isaret etmislerdir. Bograd (1988) cok sayida dayak atan kocanin
dayak atma sebebi olarak, kendilerinin engellediklerinde ve durumu diizeltecek
baska hicbir yol kalmadiginda siddete basvurduklarimi ifade ettiklerini belirtir.
Babcock ve meslektaslar1 (1993) doksan bes evli ¢ift lizerine yaptiklar1 arastirmada;
siddetin kocalar tarafindan dayak atma bi¢iminde uygulandigini, aile i¢inde gorece
gilic kaybimi telafi edici bir davranis olarak siddeti kullanildigini ifade etmislerdir.
Perilla, Bakeman ve Norris (1994) altmig Latin gé¢meni iizerine yaptiklari
calismada, ailesinin gelirine katkida bulunan bir kadinin da istismara ugramasmin
muhtemel oldugunu ortaya koymuslardir. Bu durum bize, bir esin fiziksel siddet
kullanmasinin arkasinda, giiciinii kaybetme endisesinin oldugunu gdstermektedir

(Loue, 2000: 33).

3.1.3. Kaynak Teorisi

Kaynak teorisi gii¢ teorisinin bir uzantisi olarak goriiliir. Bir kisinin kadin olsun
erkek olsun, aile sistemi i¢inde kisisel, sosyal, ekonomik kaynaklardan sadece birine
veyahut her {igiine de sahip oldugu zaman, diger kisilere kars1 daha gii¢lii kaynaga
sahip olacagini ifade eder. Sonug¢ olarak giiclii olan kisi karar verme hakkina ve
sorumluluklarina sahiptir ve bundan dolayi, erkek olsun kadin olsun, diger aile
iiyeleri tlizerinde kararlar almada giic kullanmak i¢cin daha iyi bir durumdadir.
Gelles'e gore (1997), bu da kisinin dayatmada bulunmasina ve istismarci taktikler
kullanmasina izin verir. Gii¢ teorisine benzer sekilde, erkekler geleneksel olarak
karar alic1 pozisyonunda goriiliir. Erkeklerin cogunlugu yiiksek iicretli, toplumda
agirlig1 olan bir ige sahiptir, dolayisiyla giiciin hakimidirler. Kadinlar ve ¢ocuklar,
arta kalan rolleri yerine getirmede itaatkardir, dolayisiyla istismara da miisaittirler
(Kurst-Swanger, 2003: 40).

Kaynak teorisine gore, belirsizlik aile i¢i siddetin nedenleri arasindadir.
Eslerden birinin giicli (para, zenginlik, mal miilk vs.) veya statiisii (prestij, iligkiler)

sayet tutarlilik arz etmiyorsa, yani birinde yiiksek digerinde diisiikse ve aile i¢indeki
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statliyii belirleyen normlar belirsiz veya degiskense, bu durumda olan ailelerde
siddetin ortaya ¢ikma ihtimali, boyle olmayanlara gore daha yiiksektir (Loue, 2000:
32).

Bu teorinin yazar1 Goode (1971), daha ¢ok kaynaga sahip olan bireylerin
muhtemelen daha az giic kullanacaklarini; smirli kaynaklara sahip olan erkeklerin
kendi egemenliklerini kurmak i¢in gii¢, tehdit veya her ikisini birden

kullanabileceklerini ileri siirer (Kurst-Swanger, 2003: 40).

3.1.4. Travmatik Baglanma Teorisi

Cagdas bir teori olarak travmatik baglanma teorisi aile i¢i siddeti, kurban ve
istismarc1 arasinda gelisen kendine mahsus iliski ve etkilesim agisindan agiklar.
Teori, es siddetinde oldugu kadar, ensest davranisini agiklamak i¢in de kullanilmistir.
Dutton ve Painter (1981) travmatik baglanmay; bir kisinin digerini araliklarla taciz
ettigi, dovdiigii, tehdit ettigi, sindirdigi durumlarda iki kisi arasinda gelisen giicli
duygusal bag olarak tanimlar. Bu kurama gore, hem magdurda hem de siddet
uygulayanda sucluluk, sorumluluk, gii¢c ve giivenle iliskili giiclii bilissel carpikliklar
goriilmektedir (Kurst-Swanger, 2003: 37).

Siiregen, yogun ve diizensiz aralikli travmatik yasantilar izole durumlarda
siklikla caresizlik ve gii¢siizliik duygulari i¢indeki magdurun giderek kendisine
siddet uygulayana patolojik bagimlilik gelistirmesine yol acabilmektedir (Loue,
2000; Herman, 1997). Bu bag, istismarci ve kurban arasindaki miisterek duygusal
bagimlilikla aywrt edilir. Bu duygusal bagimlilik veya travmatik bag, iliskinin
gelismesi icin sOylenebilir; c¢iinkii istismar silirekli olmayan bir gii¢ kullanmayla
karakterize edilir. Siirekli olmayan gii¢ kullanma gii¢clii, olumlu ve olumsuz
istismarci-kurban etkilesimlerinin alternatifini igerir. Ornegin bir koca belirli bir
zaman i¢in cok istismarci olabilir; sonra onun yerine giiclii, sevgi davranisini
sergileyebilir. Bu davranis sadece bagi giiclendirmekle kalmaz, ayni zamanda
kurbanin 6z saygisini, istismarciin ellerine almasina da izin verir. Hem istismarci
hem de kurban sugu iistiine alma, sorumluluk, gii¢ ve giiven iceren biligsel
carpikliklardan muzdariptir. Ornegin ensest kurbani olan bir ¢ocuk, kadm veya erkek

istismardan kendini suglayabilecegi gibi, yetiskin de ¢ocugu suclayabilir. Yasanan
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ruhsal tablonun Stokholm sendromu’

(Kurst-Swanger, 2003: 38; Loue, 2000: 34).

ile bir analoji gosterdigi belirtilmektedir

Sonug olarak baglanma, kurbani yeniden kurban edilebilecek, istismarciy1 da
yeniden istismar edebilecek risk faktorlerine sokar. Istismar, es siddeti durumunda
kurban, yakin zamanda olacak istismar kaygisindan kendini bir an evvel kurtarmak
icin gercekten istismari artiran bir durum yaratabilir. Diger taraftan istismarci, kadin
olsun erkek olsun, kendine ait gerilim, engellenme ve kaygisini gidermek i¢in ayni

seyleri yapabilir (Kurst-Swanger, 2003: 38).

3.1.5. Sosyal Degis-Tokus / Sosyal Kontrol Teorisi

Degis-tokus/alig-veris teorisi ilk olarak sosyal psikolog George C. Homans
tarafindan gelistirilmistir. Hayvanlarin sosyal davraniglarini ingsa etmede Homans
sosyal ¢ekimi, maliyet ve ddiillerin bir fonksiyonu olarak goriir. Dolayisiyla biz bir
sosyal mevki (yatirim/maliyet) i¢in kaynaklar veya belirli nitelikler ortaya koyariz ve
buradan bazi faydalar (6diil) elde etmeyi bekleriz. Odiil maddi nitelikte olabilecegi
gibi, bagkalar1 tarafindan onaylanma ve saygi duyulma seklinde de olabilir. Benzer
sekilde, bizlere karsi yiiksek saygida bulunanlara karsi ¢ekim icinde olabiliriz.
Homans da insanoglunun tabiatindan dolay:1 digerlerine kars1 bagimli oldugunu,
dolayisiyla insanlarm karsilikli iliskilerde giic unsurunun etkili oldugunu kabul eder
(Wallace, 2008: 12; Kurst-Swanger, 2003: 40).

Bir kisi eylemi bekledigi odiilii getirmediginde ya da beklemedigi oranda bir
cezayr getirdiginde kizacak, saldirgan davranma egilimine girecek ve bdylesi
davraniglarin sonuclar1 onun i¢in degerli olacaktir. Yani birey i¢in eylemin sonucu
degerli oldukea, kisinin o eylemi gerceklestirme egilimi fazla olacaktir (Poloma,
1993: 62).

Bu perspektifte aile i¢i siddetin, fayda-maliyet iligskisine dayali oldugu
savunulmaktadir. Siddet kullaniminin yarari, maliyetinden agir basiyorsa siddet
olugsmaktadir. Siddetin yarari, bir insan {iizerinde gii¢ kullanabilme; maliyeti ise

siddet kullanma sonucunda olusabilecek toplum disina itilme, polis miidahalesi vb.

7 Stockholm syndrome: Psikiyatr Nils Bejerot tarafindan adlandirilan sendrom, ismini 1973 yilinda
Isvec'in baskenti Stokholm'de yasanan bir olaydan almaktadir. Banka soyguncusu tarafindan alt1 giin
boyunca rehin tutulan bir kadin, soyguncuya duygusal olarak baglanir. Serbest kaldiginda soyguncuyu
savunmakla kalmaz, nigsanlisin1 terk ederek kendisini rehin alan banka soyguncusunun hapisten
¢ikmasimni bekler. Stokholm sendromu travmatik bir baglanmayr ifade eden olaylar igin
kullanilmaktadir.
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cezalandirmalardir. Eger erkek, bu sonuclara katlanmay1 goze aliyorsa, karisina karsi
uyguladig1 siddeti devam ettirmekte veya bu sonuglardan 6tiirii sosyal statiisiiniin
degisecegini diisliniiyorsa siddeti azaltabilmektedir. Toplumumuzda yasanan namus
cinayetleri acgisindan bu teori degerlendirildiginde; cinayeti isleyen kisi toplumda
kabul gormekte, kendi agisindan "namusunu temizledigini" diisiinerek fayda elde
ettigini hesaplamaktadir. Cezaevinde dahi diger mahkimlara gore ayricalikli bir
konum elde etmeleri onaylandigmi gdstermesi bakimindan bu davranmisin diger
bireyler tarafindan tekrarmi kolaylastirici bir etkiye sahip olmaktadir. Bati
toplumlarinda da  kadmlar  6ldiriilmekte, ancak toplumumuzdaki gibi
algilanmamaktadir. Batida bir kadin veya erkek oldiriildiigiinde "cinayet" olarak
degerlendirilmekte ve toplum tarafindan lanetlenmesi gereken bir eylem olarak
algilanmaktadir. Bizde ise, namus adina islenen cinayetler onaylanmakta, olayin
cinayet kismi ikinci planda degerlendirilmektedir. Toplumumuzdaki benzer yapiya
sahip bircok toplumda, aile i¢i siddetin bedeli siddet uygulayan agisindan diistiktiir.
Herhangi bir yaptirim veya sosyal kontrol ya hi¢ yoktur ya da smirl diizeydedir, bu
da siddetin siirmesine yol agmaktadir.

Goriislerini Homans'in (1961) teorileri lizerine insa eden Gelles (1997) aile ici
siddetin, maliyet ve Odiiliin ekonomik felsefesi ve sosyal degisim teorisiyle ele
almmasmi onerir. Gelles -degis tokus teorisinin g¢ercevesini ¢izerken- istismar ve
siddetin, Odiillerin maliyetlerden daha yiiksek oldugu zaman ortaya ¢iktigini
vurgular. Gelles (1997) aile iiyesi bireylerin Powers (1986) tarafindan tanimlanan
dikkat ¢ekme, ihtiyaglarin karsilanmasi, aile kararlar1 iizerinde kontrol elde etme,
kotiiliiklerden korunma gibi arzu edilen amagclar i¢in siddeti kullandiklar1 kanisia
varmistir.

Gelles, "ailenin 6zel dogas1" tezini One siirmekte; ailenin kendine has yapismnin
siddeti Onlemede bireylerin kar/zarar hesab1 yapmasmi engelledigini iddia
etmektedir. Bundan dolayi, sayet siddet meydana geliyorsa, aile iiyeleri disaridan
yardim almak konusunda isteksizdirler. Dolayisiyla gii¢lii caydiricilar yoktur ve
istismarin ¢ogu bildirilmemis ve algilanmamis olarak siiriip gider. Aile iiyeleri diger
aile tliyelerini istismar eder, ¢iinkii onlar da istismar edilmistir. Gellles'in deyimiyle
bu "masrafsizdir" (Kurst-Swanger, 2003: 40).

Sonug olarak, ekonomik bir kavram olan "fayda-zarar"i siddeti aciklama

yontemi olarak benimseyen bu kurama gore, aile {iyeleri arzuladiklar1 amaglarina
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ulagmak i¢in ddiilleri maliyetlerinden (kar-zarar) az oldugu siirece siddet kullanirlar.
Insan dogasinda, kendine fayda getiren seylere karsi bir ¢ekim ve zarar vericilere
karst bir kaginma duygusu vardir. Degis-tokus kurami aile ic¢i siddeti anlama
cabasma fayda-zarar ve oOdiil-ceza, kavramlarmmi getirerek ¢6ziim bulmaya

calismstir.

3.1.6. Stres Teorisi

Stres teorisi, aile i¢i siddetin; aile lizerindeki ekonomik, kisisel veya sosyal
gerilim diizeylerinin artmasi ile artig gosterdigi diisiincesine dayanmaktadir. Sosyal
izolasyon, alkol ve madde bagimliligrkullannmmin da ailedeki stres diizeyinin
artmasina etkide bulundugu belirtilmektedir. Skolnick ve Skolnick (1977) aile i¢i
siddeti biitiin seviyelerde, aileleri etkileyen stres etkenlerinin sonucu olabilecegine
dayandirmiglardir. Diger ampirik incelemeler bu iddialar1 destekler, artan stres ve
gerilimin aile tiyeleri arasindaki ithmal riskini artirdigini gésterir (Hidwroglu, 2006:
201)

1981'de sosyolog David Finkelhor siddet yasanan aileler arasindaki
benzerlikleri bulma ¢abasinda olmustur. Finkelhor, ne ailede meydana gelen siddetin
tipine gore (¢ocuk istismari, yash istismari vb. gibi) ayrim yapmis ne de ihmalin
boyutuyla ilgili (fiziksel istismar, thmal gibi) ayrim yapmustir. Finkelhor, ailelerdeki
siddetin dort ortak ozelligini bulmustur: giic farkliliklari, sosyal izolasyon, kurban
iizerindeki benzer etkiler ve alkol ve kimyevi bagimlilik (Finkelhor, 1981:16).

Buna gore sosyal izolasyon ile alkol ve madde bagimliligi, kurbanlar ve
istismarcilar iizerinde stres teorisine katkida bulunan faktorler olarak goriilmiistiir.
Yani stres, bir ailenin giindelik yasamlarinda kars1 karsiya geldikleri seydir. Giig
farkliliklar1 strese neden olabilmektedir, ancak bu durum aile {iyelerinin bakis agilar1
ve uyumluluguna baghdir. Sosyal izolasyon, ailenin 6zellesmesini de kapsayan aile
ici siddetin ortak bir oOzelligidir. Finkelhor (1981: 26), aileyi daha genis bir
toplumdan izole edilmis bir kurum olarak kabul ettiginden, ailelerin kendilerini
istismar gibi olumsuz durumlar1 agiklamak zorunda hissetmediklerini belirtir.
Boylece aile ici siddet meydana geldiginde, siklikla ailenin smirlar1 iginde
kalmaktadir. Aile iiyesi birey kendisini, evde meydana gelen herhangi bir seyi evin
duvarlar1 digina tasimak ve agiklamak pozisyonunda gérmez. Bu, aile sirlarini tutmak

isteyen kisilerin isini kolay hale getirir. Bu izolasyon, ayni zamanda ailedekilere
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yardimi da imkansiz hale getirir. Dolayisiyla siiregelen bu izolasyon, aile i¢i siddetin
daha sik meydana gelmesini saglayict bir faktor haline gelir. Boylece, siddet
uygulayicilar diger aile liyelerinin toplumla iligkisini kisitlar, aile {initesi disariyla
cok az iliski kurulan bir ortam haline gelir, siddet gizlenir.

Finkelhor, siddete egilimli ailenin ortak bir 6zelligi olarak aile iginde madde
kullannmina dikkat ¢eker. Bir aile i¢cinde bir veya daha fazla birey tarafindan madde
kullanimi strese neden olabilmektedir. Istismarct yaptigi siddet olaymi
hatirlamadigini ifade eder. Madde kullanimindan dolay: siddet olaylarini hatirlamay1
inkar etmesi de kolay hale gelir, yani olumsuz davraniglar1 i¢in bir mazeret olarak
sarhoslugu one siirebilir. Siddet magdurlarina karsi yapilan bu izolasyon onlara
yapacak baska hi¢bir yol kalmadigin1 hissettirir. Istismarcilar yaptiklar1 eylemlerden
utang ve sugluluk da hissederler. Bu hisler icin bir ¢ikis yolu olmadiginda stres artar
ve istismar devam eder (Kurst-Swanger, 2003: 39).

Baz1 kuramcilar aile i¢i siddet olaylarmi stresin nedeni olarak gosterirken;
igsizlik, yoksulluk veya modernlesme gibi faktorlerle stresin sosyo-ekonomik
boyutlara dikkat cekmektedirler. Bazi1 arastirmacilar, giindelik hayatta i yasaminin

yogunlugundan dolayi, stresin en ¢ok erkekleri etkiledigini bildirmektedirler.

3.1.7. Sosyal Ogrenme Teorisi

Sosyal 6grenme teorisi, aile i¢1 siddeti agiklama konusunda en yaygin 6nerilen
teorilerden birisidir. Albert Bandura'min (1973) c¢alismasina dayandirilan bilissel
siireclerin bir sonucu olarak, bir sahsin davranisini ele alan davranigsal bir yaklagim
tarzidir. Niteliklerin 6zii yerine Ogrenmeyi, tabiati1 aydmlatmaya kars1 egitim
tartismalarin1 dikkate alir. Bandura'nin gelistirdigi bu kuram iki temel ilkeye dayanir:
'model alma' ve 'pekistirme'. Sosyal 6grenme kuramina gore siddet, cocuklukta
gozlemleyerek ve model alarak Ogrenilir; eger pekistiriciler varsa davranig
benimsenir. Bandura siddetin ¢cocuklukta direkt veya dolayli bicimde 6grenildigini ve
desteklendigini, yetigkinlikte de stresin iistesinden gelmek icin bir tepki veya
catigmalara kars1 bir ¢oziim metodu olarak siirdirildigini ifade eder (Kurst-
Swanger, 2003: 43).

Straus (1990) ailenin siddete karsi bir "egitim alam" sundugunu ve fiziksel
cezanin siddeti 6grenme icin temel bir mekanizma oldugunu iddia eder. Siddetin

kokeni ya ailedir ya da diger sosyal sistemdir. Bu teori, aile i¢i siddetin ¢cocuklukta
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ogrenilen ve yetigkinlikte de siirdiiriilen davranislarin sonucu oldugunu ileri siirer
(Kurst-Swanger, 2003: 43).

Sosyal 6grenme teorisi iki biligsel ilkeye dayanir: 'model alma ve pekistirme'.
Model alma, taklidi igerir. Cocuklar rol modellerini, anne-babalarini model alarak ve
onlar taklit ederek 6grenirler. Boylece bir ¢ocuk, kiz olsun erkek olsun, bir davranisa
sahit oldugunda muhtemelen o davranisi taklit edecektir. Dolayisiyla istismarci
ailelerde ¢ocuklar saldirgan taktikleri kullanmay1 6greneceklerdir. Ciinkii onlar o
seye maruz kalmislardir. Dahasi ¢ocuklar, daha yiiksek statii sahibi olan veya o
sekilde algilanan modellere daha ¢ok dikkat kesilecektir (Wallace, 2008: 11).
Ornegin bir erkek gocuk babasinmn ailedeki herkes iizerinde gii¢ kullandigma acil
arzularini (aksam yemeginde masada bir cocugun aglamasini susturmak i¢in vs.)
yerine getirmek icin diger iiyelere karsi saldirganligi kullandigma veya aile {initesi
icerisindeki yiiksek statiislinii slirdiirmek i¢in giiciinii kullandigma sahit olursa
ailenin diger iiyeleri ozellikle de erkek cocuklar benzer seyleri yapma girisiminde
bulunacaktir (Kurst-Swanger, 2003: 43). Burada babanin, aile i¢inde rol modelini
ailenin diger iiyelerine aktarici rolii olduk¢a dnemlidir.

Model alma, taklit ve dikkat faktorlerine ilave olarak, sosyal Ogrenme
teorisyenleri de davramisin yinelenerek pekistirildigini diisiiniirler. Insanlar
davranislar1 ve davraniglarmin sonuglarmi Ogrenerek o davranist uygular ve
sirdiirtirler. Eger davranis istenen etkiyi yaratiyorsa (0rn. esin boyun egmesi) ve
davranisin olumsuz sonuglar1 yoksa (6rn. ceza ve yaptirimla karsilagsmiyorsa) kisi o
davranisi tekrarlar (Brewster, 2002). Sayet bir sosyal yapida siddet olumlu bir sekilde
destekleniyor ve ¢atisma bir ¢6ziim modeli olarak kabul ediliyorsa veya bir ihtiyaci
karsiliyorsa siddetin yinelenmesi muhtemeldir. Bu durumda model alma ve taklit
baz1 islevsel degerlere sahiptir. Siddet, bireysel {iyeler ve ayn1 zamanda bir biitiin
olarak aile igin fonksiyonel bir deger saglar. Ornegin bir ebeveyn tokad: bir cocugu
harekete gecirebilir ve boylece ebeveyn i¢in bir amaca hizmet eder. Cocuklar bu
sonuca sahit olacaklar ve kendi gelecek hayatlarinda bu taktigi uygulayacaklardir
(Kurst-Swanger, 2003: 44).

Sosyal 6grenme teorisi ayn1 zamanda intergenerational theory/kusaklar arasi
teoriye isaret eder. Bu teori, istismar davranismin bir nesilden gelecek nesle
aktarildigin1 kabul eder. Kusaklar arasi teori evdeki siddetin sadece siddeti

yasayanlar1 degil, ayn1 zamanda ona sahit olanlar1 da etkiledigini ortaya koyar.
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Kusaklar arasi teori, bireylerin siddet ve istismari aile i¢inde direkt sahit olarak veya
tecrilbbe ederek O6grendiklerini ifade eder. Bu teori istismarci ebeveynin cocuklari
fiziksel aracglarla terbiye ettiklerini ve c¢ocuklarmm da kendilerini nasil terbiye
edildiklerini gordiiklerini ve gordiikleri bu seyleri kendi hayatlarinda esleri ve
cocuklarina uyguladiklarmi ileri siirer. Yapilan bircok arastirmada aile i¢i siddete
maruz kalan veya tanik olan erkeklerin, yetiskinliklerinde hem ¢ocuklarina hem de
eslerine daha fazla siddet uyguladiklari; cocukluklarinda siddet deneyimi olan
kadinlarda da evlilik i¢i siddet yasantilarmin daha fazla goriildigi ifade
edilmektedir. Sonu¢ olarak, onlarmm da c¢ocuklar1 ayni sekilde yetisecekler ve
gelecekte kurduklar: ailelerinde es ve ¢ocuklarma siddet uygulamay: siirdiirecekler,
boylece "siddet/istismar dongiisii" devam edecektir

Kusaklararasi teori, bireylerin ¢ocuklukta c¢esitli ihtiyaglarini karsilamak i¢in
saldirganlig1 kullandiklarmni, yetiskin olduklarinda da ayni stili kullanmaya devam
ettiklerini gosterir. Straus ve takipcileri (1980) cocukken istismar edilen
yetiskinlerin, muhtemelen kendi ¢ocuklarma da siddet uyguladiklarmi kabul eder.
Ayrica arastirma, ebeveynler arasindaki siddetin ailedeki ¢ocuklar1 olumsuz bi¢cimde
etkiledigini gosterir. Bu tiirden saldirgan ailelerden gelen ¢ocuklar okulu asma, ev ve
okul saldirganligi ve kaygi bozuklugunu kapsayan davranigsal ve psikiyatrik
problemleri oldugunu gosterir (Kurst-Swanger, 2003: 44).

Sosyal 6grenme teorisi genis oranda begenilmesine karsin, bir¢ok elestiri de
almistir. Bu elestiriler su sekildedir: Daha oOnceki arastirmalarin birgogunun
glivenirligi elestirilmistir; ¢linkli yetigkinlerin ¢ocukluklarindaki olaylar1 yeniden
hatirlamalarini gerektiren, gecmisle ilgili olaylara dayanmaktadir. Ayrica, ¢ocukken
siddete maruz kalan hicbir yetiskin mutlak anlamda siddet sucunu isleyici olarak
biiylimez ve siddet kurbani1 da olamaz. Cok sayida degisken sonucu etkiler. Siddetle
ilgili gelecekteki tecriibeyi tahmin etmek -istismarin meydana gelmesi veya istismara
sahit olma- c¢ok acgik degildir. Dolayisiyla arastrma bu problemleri heniiz
aciklayamamistir ve tam olarak araya giren degiskenleri ve yollar1 tespit
edememistir.

Aile i¢i siddetin varliginin sadece ebeveynler arasi siddete tanik olma veya
siddete maruz kalma ile agiklanmasinin fazla tek boyutlu bir vurgu oldugu; bu siddeti
etkileyen diger faktorlerin ve ara degiskenlerin 6neminin goz ardi edilemeyecegi dile

getirilmektedir. Hampton ve takipgileri (1996) sosyal 6grenme teorisini aile igi
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siddeti ve insan davranislarimi basit bir sekilde agiklamakla elestirir. Biitiin bu
elestirilere karsin sosyal 6grenme teorisi, teorik konularmi paylasmis, aile ici siddetin

arastirilmasi i¢cin 6nemli derecede katkida bulunmustur (Kurst-Swanger, 2003: 44).

3.2. Sosyo-Kiiltiirel Teoriler

Bu teorilere gore, siddetin ortaya c¢ikisinda toplumlarinin yapilarinin ve
hareketliliginin, toplumsal degisimin rolii vardir. Hizli toplumsal degisimin siddete
yol acan yeni engellemeleri dogurdugu, bu deg§isimin ancak hizli bir ekonomik
gelismeyle birlikte olmasinin siddeti azalttig1 ifade edilmektedir (Ayan, 2006: 197).
Sosyo-kiiltiirel teoriler, "Siddet Alt-Kiiltiiri Teorisi, Ekolojik Teori, Evrimci Teori,
Ataerkil/Feminist Teori ve Genel Sistemler Teorisi" seklinde bes baslik altinda
incelenecektir. Sosyo-kiiltiirel teoriler, aile i¢i siddetin bireysel faktorler ve bireyler
aras1 etkilesimlerle aciklanmasinin yeterli olamayacagini; aile i¢i siddetin sosyal,
kiiltiirel ve politik temelleri, dayanaklar1 oldugunu ve siddetin bu temeller {izerinde

ortaya ¢iktigini ve siirdiiglinii vurgulamaktadir.

3.2.1. Siddet Alt-Kiiltiirii Teorisi

Kiiltiir en genis anlamiyla, belirli bir toplumun iiyelerinin tutum, davranis ve
sosyal aligkanliklar biitiinii olarak ifade edilebilir. Bu biitiinliik, toplumun her {iyesi
tarafindan Ogrenilen, bilinen, anonimlesmis, genel kabul gormiis belirli normlari
gerektirir. Dolayisiyla kiiltiir bir yasam tarzi ve bu yasam tarzinin bilgisi ve bilginin
pratige doniismesidir. Alt kiiltiir ise, hakim kiiltiirle baglantisin1 koparmadan cesitli
noktalarda genis kiiltiirden ayrilarak gelisen bir kiiltiir olarak tanimlanir.

Siddet kiiltiirii teorisi veya siddet alt kiiltiirii teorisi, siddeti sosyal normlar ve
yapiya dayali olarak ele alir. Bu teori, siddeti sosyal yapinin altinda iki perspektifte
inceler: siddetin kiiltiirel onay1 ve siddet alt kiiltiirii.

Siddetin kiiltiirel onaylanmasi yaklagimi, toplum genelinde siddetin kabuliine
ve ev i¢i siddete isaret eder. Dolayisiyla siddet catigmalarin ¢6zlimii, amaca ulagsma
veya statiiyll siirdiirme anlaminda bir kabul oldugunda, aile etkilesimleri icinde daha
fazla rol oynayacaktir. Ayrica, sayet toplum siddet uygulayana destek (sosyal
yaptirimin yoklugu, medyada yer alma gibi) saglarsa ve bireyler siddet araglarina
(atesli silahlar gibi) kolayca ulasabilirse, siddet hem kurumsal/yapisal hem de kisisel
seviyelerde catigmanin ¢éziimii anlaminda kabul edilen, mesru bir sey haline gelir

(Kurst-Swanger, 2003: 40: Browne & Herbert, 1997; Viano, 1992). Bu durumda
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siddet; mesru, siirdiiriilebilir, kosullar1 olustugunda meydana gelme ihtimali ¢ok
yiiksek bir "normal" bir davranis bigimine dontisir.

Cogu kisi, medyanmn siddetin onaylanmasint kolaylastiran, siddetin
anlasilmasini1 karmasiklastiran mesajlar1 oldugu diisiincesine katilacaktir. Belirli
eylemler siddet olmasina ragmen, meydana gelen siddete kriminal olarak yaklasilmig
ve siddet eylemlerine miisamaha gosterilmistir. Ornegin, video oyunlar1 ve sporla
ilgili olaylarda siddet onaylanmis; filmlerde, haberlerde, oyuncaklarda ve
televizyonda bir¢ok bigimde siddet tesvik edilmistir. Aile liyeleri arasinda meydana
gelen siddet ise, genis kiiltiir yapisinin bir yansimasi olarak goriilmektedir (Kurst-
Swanger, 2003: 47).

Siddet alt kiiltiirii perspektifi, toplumda kiiltiirel normlarin degismesi ilkesine
dayanir ve bazi alt kiiltiirlerin siddet kullanimin1 6zendirdigini iler1 siirer. Wolfgang
ve Ferracuti (1967) tarafindan gelistirilen "siddet alt-kiiltiiri" kurami, siddet
eylemlerini kiiltiirel temelde agiklayan kapsamli kuramlardan biridir. Wolfgang ve
Ferracuti (1967) daha biiyiikk ve cogulcu toplumlarda bazi alt kiiltiirlerin, hakim
kiiltliriin yaptigindan daha fazla derecede fiziksel gii¢ veya siddet kullanimina izin
veren normlar gelistirdigini one stirmiislerdir (Loue, 2000: 21). Siddet ve erkeklik,
alt kiiltiirel sistemdeki degerlere gonderme yapan, bu nedenle giiciinii toplumdan alan
iki kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Levinson ve Malone (1980) bu teoriyi aile
ic1 siddetin, bariscil degerleri benimseyen ailelerden ziyade, siddet uygulayanlarda
daha sik meydana geldigini kanitlamak i¢in kullanmistir. Bowker (1984: 135), bir
erkegin siddet alt kiiltiirii ile biitiinlesmesiyle evdeki siddet arasinda direk bir
iligkinin oldugunu su sekilde gostermistir: Ailenin ataerkil egemenligini ve siddet
kullanimin1 uygulamay1 destekleyen c¢ok sayida iliski siddet alt kiiltiiriini
sirdiirebilir. Bir koca, bu alt kiiltirde siddete bagvurabilir, muhtemelen esini
dovebilir. Wolfgang ve Ferracuti; sorunlarin siddet kullanilarak ¢oziimiinii 6ngdren
degerlerin revacta oldugu bolgelerde, siddet alt-kiiltiirtiniin var oldugunu ileri
stirerek, siddet pratiklerinin temelinde bir kiiltiirel yapiy1 gormektedir. Bu kiiltiir ayn1
zamanda kisiler aras1 sorunlari ¢oziimiinde bireyleri siddet kullanmaya yoneltmekte
veya tesvik etmektedir.

Alt- kiiltiir kuramina gore siddet etkinligi; bireyin yasam bicimi, sosyallesme
stireci ve kisiler arasi iligki bicimiyle de yakindan ilintilidir. Ayrica, Wolfgang ve

Ferracauti'ye gore siddet eylemlerini sergileyen bireyler tiimiiyle egemen, normatif
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yapidan kopuk bireyler degildir. Diger bir deyisle siddet tutumlari, bireylerin yasallik
durumlarinin devam etmesi ile birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Yani siddet alt-kiiltiiriiniin
iyesi olan kisi, egemen kiiltliriin baz1 degerlerini paylasmakla birlikte, sorunlari
¢dzmede siddet kullanmay1 tercih etmektedir. ilging olan ve ayni sekilde siddeti
cazip kilan unsur, siddet davraniglarini gergeklestiren bireylerin kendi grup veya
akranlar1 igerisinde suclu olarak damgalanmamalaridir. Ciinkii siddet olgusu bu
gruplarda veya toplumlarda, yanlis bir eylem olarak degerlendirilmenin 6tesinde, bir
"kisisel onur" unsuru olarak goriilmektedir (Kizmaz, 2006: 256).

Durkheim'm "toplumsal bellegi", Bourdieunun "habitus"u, Elias'm "uyuyan
bellegi" bireyin bireysel kimliginni kendinden bagimsiz digsal bir toplumsal ¢evrede
edinildigini sdylemektedir. Habitus'un esnek degiskenligini Bourdieu vurgulamis
olsa da, kimligin belirli bir gelenek ¢evresinde edinildigi anlayis1 bu alanda ¢alisanlar
tarafindan genel kabul gérmektedir. Giiney Amerika yerlilerinin yetiskinlige giris
ritiielleri ile bizim destanlarimizda ve Dede Korkut Oykiilerinde erkeklige adim
atmada gii¢ ve kahramanlik gdsterileri bireye toplumsal normlar1 ve kurallar1 6greten
siddetin yogun kullanildig1 ritiiellerdir. Siddet kullanimi bu iki 6rnekte kimlik
edinmede yasal bir ara¢ olarak kullamilirken, toplumdan onay alindigmna ve en
onemlisi Oziinde siddetin erkeksi yOniinii vurgularken kiiltiirel bir olguya
baglandigma isaret etmektedir. Kiiltiir, siradan giinliik davranig kaliplarma anlam ve
degerler yiikleyerek, hem bir yasam bigimi anlatir, 6gretir hem de bunu kusaklara
aktarir ve bireyin toplumsal deneyimini temellendirir (Bulgu, 2005: 240).

Bu teoriye gore siddet; bir cesaret, giic gdsterimi ve statiiyli koruma aracidir.
Siddet bu kiiltiirel temelde, bir intikam alma araci olarak kullanilmaktadir. Kiiltiirel
temel, kiiciik disiiriicii eylemlere yonelik sergilenen davranis biciminde de
gozlemlendigi gibi, siddet eylemlerini mesrulastirict veya rasyonalize edici bir iglevi
yerine getirmektedir. Bu da, Markowitz ve Felson (1998: 117-123)'un da belirttikleri
gibi, cesaret ve prestiji korumaya yonelik fiziksel gii¢ kullanma stratejisi, erkeklik
(masculinity) ile ilintili bir kiltiirel tanimlama bi¢imidir. Siddet davranisini
gergeklestirenlerin profillerine bakildiginda ilk dikkat g¢ekici hususlarin basinda;
siddet davranisinin kadinlara nispeten en ¢ok erkekler, yash insanlara kiyasla en ¢ok
gengler; orta veya varlikli insanlara oranla da en ¢ok alt smif veya fakir bireyler
tarafindan islendigi goriilmektedir. Bu durum geng¢ ve yoksul erkeklerde, erkeklik

vurgusunun daha yogun yasandiginin bir kanitidir. Diger bir deyisle, bu 6zelliklere



129

sahip olanlarm daha ¢ok cesaret, intikam alma ve tartigmaci tutumlara sahip oldugu
sOylenebilir. Bu nedenle Markowitz ve Felson yaptiklar1 arastirmalarda, cesaret ve 6¢
almaya yOnelik vurgunun fazla oldugu kiiltiirel yapilarda yetisen bireylerin daha ¢ok
tartigma egiliminde olduklar1 ve dolayisiyla daha ¢ok siddete bagvurduklari yoniinde
bulgular saptamislardir. Ayrica onlar, diislik sosyo-ekonomik statiiye sahip olanlarin
daha ¢ok cesaret ve 6¢ alma tutumlarina sahip olduklarini ileri stirmektedirler. Ciinkii
onlara gore, yoksul bireyler daha c¢ok cezalandirma egilimine sahiptirler ve bu
siddete yatkinlik, onlarin baskalariyla olan sorunlarinda daha ¢ok cesaret ve intikam
alma yOniinde tutum sergilemelerine yol agmaktadir (Kizmaz, 2006: 257).

Siddet alt-kiiltlir kuram1 ayrica siddet davranisiin, yoksul yerlesim yerlerinde
yasayan bireylerin diigiik 6zgiiven yapisindan kaynaklandigmi ongormektedir. Alt-
kiiltlir teorisi baglaminda siddet, genelde erkeklerin bir itibar veya statii unsuru
olarak hayati bir rol oynar. Siddet pratikleri, irrasyonel bir goriiniime sahip
olabilecegi gercegine karsin, bir statii kazanma araci da olabilir. Wolfgang ve
Ferracutiye gore siddet davraniglarinin temelinde, hakaret ve kiifiir etme veya itip
kakma gibi 6nemsiz olaylar bulunmaktadir Wolfgang ve Ferracuti, Filedelfiya'da
intihar oranlarmi arastirdiktan sonra, cinayetin belirli insan gruplarinda hayatin bir
boliimii i¢in kabul edilebilir oldugu sonucuna ulasmislardir (Kizmaz, 2006: 256).

Siddet eylemlerinin sosyo-kiiltiirel kaynaklarinin analizinde irdelenmesi
gereken unsurlardan biri, ataerkil yap1 veya erkeklige iligkin algilama bi¢imidir.
Tirkiye'deki hakim erkeklik klisesinin sertlik, saldirganlik, siddet, ofke ve
uzlagmazlik gibi tanimlayici unsurlardan olustugu (Atay, 2004: 11) belirtilmektedir.

Bu unsurlar, lilkemizdeki erkeklik vurgusunun tahakkiim, baski, kabalik,
esitsizlik ve gatigma gibi siire¢leri barmdirdiginin da 6nemli kanitlar1 olmaktadir. Bu
cercevede Ozellikle bazi kuramcilar veya feministler, erkek siddetinin yapisal ve
kiiltlirel olarak insa edildigini ve bunun kaynagmin erkek imgesinin olusturulma
biciminde yattigini ileri stirerek, ataerkil veya maskiilen yapiy1 siddetin onemli bir
kaynag1 olarak gormektedirler. Bu cercevede 6rnegin, feminist kuramcilar, tecaviiz
olgusunun arka planinda erkeklerin kadinlarma yonelik gelistirdigi gii¢ ve iktidar
stratejilerinin oldugunu ileri stirmektedirler. S6z konusu ataerkil yapi, erkeklerin
gerektiginde cinsel gereksinimlerini zorla da olsa giderme tarzlarmin mesruluguna
iliskin bir sosyallesme siirecini tecriibe etmelerini saglamaktadir. Ozetle feminist

kuram agisindan bakildiginda ataerkil yapinin, kadmnlar1 birer mesru kurban,
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erkekleri de potansiyel saldirganlar olarak topluma hazirladigi  sonucu
cikartilmaktadir (Kizmaz, 2006: 258).

Kisaca 6zetlemek gerekirse siddet alt kiiltiiriine gore siddet, bireyin kendisine
zarar veren ¢esitli hareketlere kars1 gerekli bir tepki olarak siddeti agiklayan normlara
(kurallara) bagliliktan dogmaktadir. Bu normlara baghlik bireyin asagilanmis oldugu
durumlarda bir tepki olarak ortaya ¢ikmakta, birey siddet kullanmak i¢in daha istekli
ve daha goniilli hale gelmektedir. Alt kiiltiir normlari, sosyal odiillendirme ve
cezalandirmayla desteklenmektedir. Normlar tarafindan desteklenen bireyler, alt
kiiltliriin diger iiyelerinden saygi goriir ve takdir edilirler. Bu sebeple uyumsuz
olanlarla alay edilmez, elestirilmezler ve grup i¢inden dislanmazlar. Bu 6zellikleriyle
siddet alt kiiltiir normlar1 aile, okul vb. kurumlarin denetim ve kontroliinii saglayan
normlarin da iizerinde bireyi kusatmis ve etkisi altina almistir (Kocadas ve ark.,
2010: 20).

Alt kiiltlir teorisi kapsamli olarak elestirilmistir. Wolfgang ve Ferracuti
calismalarinda alt siif Afrika kokenli, Amerikan sehirli erkek tarafindan siddet
sucunun islenmesi lizerine odaklanmiglar ve alt kiiltlir gruplar1 olarak tanimlananlarin
disinda da halen nigin siddetin meydana geldigini agiklayamamuglardir. Ornegin,
bircogumuz bir grup veya alt kiiltiir olarak erkeklerin catigmalar1 ¢6zme yontemi
olarak kadinlara oranla siddeti daha ¢ok onayladigina katiliriz. Ciinkii hem erkeklerin
hem de kadmlarin siddet hakkindaki 6grenme bi¢imleri, medyada oldugu gibi
benzerdir. Bu teori nigin bazi erkeklerin siddete bagvurmadigini veya bazi kadmnlarin
ni¢cin siddet uyguladigin1 biitiiniiyle aciklamada yetersizdir (Kurst-Swanger, 2003:
48).

3.2.2. Ekolojik Teori:

Ekolojik teori, ilk olarak 1970'lerin sonlarinda James Garbarino (1977) ve Jay
Belsky (1980) tarafindan aile ici siddeti agiklamak tizere; dnce ¢ocuk istismari, daha
sonra da "genglerde siddet" konusunu ele alan calismalarda uygulanmistir. Son
zamanlarda arastirmacilar esler arasi siddet ve aile i¢inde yaslilara yonelik istismar1
ele alan calismalarinda bu modeli kullanmaya baslamiglardir (WHO, 2002: 12).

Kurami ilk gelistirenlerden arastirmaci Garbarino ve Belsky, istismarin {i¢ ana
baslik altinda incelenmesi gerektigini 6ne siirmiislerdir:

1- Organizma ve cevre arasindaki iligki
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2- Insan gelismesinin meydana geldigi etkilesim ve drtiigme

3- Cevrenin niteligi

Ayrica onlar, organizmalarin kendi aralarindaki bir uyumsuzlugun (aile ve
cevre gibi) istismarci durumlar yaratabilecegini iddia etmislerdir (Kurst-Swanger,
2003: 52). Uygunsuzluk, ebeveynle ¢ocuk arasinda veya bir aileyle bir komsu
arasinda meydana gelebilir. Garbarino (1977) ve Belsky (1980) ebeveyn, ¢ocuk veya
her ikisinin mental, duygusal, fiziksel veya sosyal olarak bozuk fonksiyonlara sahip
oldugunda istismarin daha muhtemel olacagmi diisiiniirler. Ornegin, gelisimsel
yetersizliklerle birlikte cocuklar istismar i¢in daha biiylik bir risktir. Ayn1 bi¢imde,
akil hastast ebeveyn yliksek seviyede istismar edici durumundadir (Wallace, 2008:
12).

[lave olarak aile, diger stres vericilerle (fakirlik, ebeveynler arasmdaki stresli
iligkiler, parasal kaynaklarin veya topluluk desteginin yoklugu gibi) yiiz ylize
geldiginde istismar artmaktadir. Ayrica Garbarino (1977), cocuk istismarinin biiyiik
bir risk olusunun iki 6nemli sart altinda meydana geldigini bulmustur. Birincisi
cocuklara kars1 gii¢c kullanimin1 mesrulastiran bir deger sistemi araciligiyla kiiltiirel
bir gerekgelendirme; ikincisi, kotii muamele yapan ailenin itibarli aileden veya
toplum desteginden izole edilmesidir (Kurst-Swanger, 2003: 52).

Ekolojik teori, aile i¢i siddeti genis bir sosyal cevreyle iliski iginde
degerlendirir. Bundan dolay1 sosyal cevreyle aile i¢indeki siddeti birlestirmeyi
amaglar. Bersani ve Chen (1988: 76) bir kisinin ¢evresinin, ailenin mikro
cevresinden toplumun makro ¢evresine kadar, her biri daha genis bir seviyede i¢ ige
gecen bir ortamdan olustugunu ifade etmislerdir. Belsky (1980), ¢ocuk ihmali ve
istismarimin anlasilmasini da ekolojik bir ¢ergevede ele almistir. Bazi diizeltmelerle
birlikte, su dort cercevenin es siddetinin anlagilmasini sagladigini belirtmistir:

1- Makro sistem-kiiltiir

2- Ekosistem-aileye katilanlar i¢cindeki resmi ve gayri resmi sosyal aglar

3- Mikro sistem-siddetin meydana geldigi aile sistemi

4- Ontogentic-ebeveynin aile gegmisi

Benzer bigimde, Heisse'nin 1999'da gelistirdigi "i¢ ice gecmis ekolojik model"
de dortli kategoride degerlendirilir:
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Sekil 1: Ekolojik Model

Ekolojik teori aile i¢i siddeti, birbiriyle iliskili ¢cok sayida faktoriin etkili
oldugunu ortaya koyan bir ¢erceve i¢cinde ele almistir. Birbirine bagli olan bu dort
halkada birinci halka bireylerin yas, egitim, kazan¢ gibi demografik O6zellikleri,
kisisel hastaliklar, madde bagimliligi, ge¢mis deneyimler, siddete tanik olma ya da
katilma gibi biyolojik ve kisisel niteliklerini; ikinci halka siddetin ilk olarak meydana
geldigi ve yer aldig: aile, yakin arkadas cevresi ve esler arasindaki iligkileri; tiglincii
halka yakin ¢evre komsular vb. gibi iligkilerin i¢inde yer aldigi, siddet olusumuna
imkan saglayan, siddeti 6zendiren ya da engelleyen toplumsal c¢evreyi; dordiinci
halka ise toplumu, yani toplumsal kurallar1 da kapsayan sosyo-ekonomik g¢evreyi
gostermektedir. Bu halkalar birbirinden bagimsiz degildir ve kendi aralarinda siirekli
bir iliski mevcuttur (Velzeboer ve ark., 2003: 5; Loue, 2000: 22-23).

Siddet uygulama, 6grenilebilen bir davranistir. En 6nemli 6§renme kaynagi ise
siddeti uygulayan kisinin kendi g¢evresi, ailesidir. Cocukluk, genclik donemlerinde
aile i¢i siddetin uygulandig bir ortamda yetisenlerin, siddet gdsterme egilimine sahip
olduklar1 gosterilmistir. Ayrica siddetin toplum tarafindan paylasilan bir deger
yargist olarak kabul edilmesi ve kusaktan kusaga aktarilmasi da sosyal bir neden
olarak kabul edilmektedir (Kdsgeroglu, 2009: 89) Ote yandan siddete boyun egen
bireyler ailesine, esine karst bagimlilik i¢indedir. Tekrarlanan magduriyet ve
caresizlik sonucu birey, susmayi ve kurban olmayi1 6grenir. Karsilastigi siddeti
sessizce kabullenir ve siddeti durdurmak i¢in hi¢bir sey yapamaz hale gelir. Ailenin
sosyallestirme fonksiyonu biiyilk 6nem tasir. Aile icinde anne-baba, kendileri

farkinda olmasalar da, ¢ocuklara rol-modeli olmaktadirlar. Cocuklar anne-babalarini
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gozlemleyerek onlarin ne tiir sorunlar karsisinda nasil bir ¢6ziim getirdiklerini
gozlemlemekte, kendi hayatlarinda bu ¢6ziim yollarin1 kullanabilmektedirler.
Siddetin kusaklar arasi1 aktarimi bu sekilde saglanmakta, merkezde bireyden
baslayarak aile, ¢cevre ve toplum iliskileri i¢cinde cereyan etmektedir.

Toplum, bireylere sahip olmasi gereken degerleri aktarir ve bireylerden
davranislarm1 bu degerlere gore diizenleyen normlar ortaya koyar. Bireyler ait
olduklar1 toplumda, o toplumun deger ve normlarma kars1 gelen ve toplumun
elestirisine maruz kalan bir davranisi kolay kolay sergileyemeyecektir. Sayet
toplumda siddet uygulaniyorsa, bireylerin de toplumun degerlerine ters diismemek
adina siddet uygulamasi ¢cok da zor olmayacaktir. Ciinki her birey ait oldugu
toplumun bir parcasidir. Dolayisiyla, bireylerin davramiglarini dogru ya da yanhs
olarak degerlendiren toplumsal kontrol mekanizmasi islemektedir. Namus cinayetleri
de bu acidan ele alindiginda toplulugun diger iiyelerinin baskisina maruz kalan
bireyin namusunu temizlemek adma siddet uygulamasinda, ekolojik modelin
dordiincii halkasi olan toplum degerlerinin etkili oldugu goriilecektir.

Ekolojik model bu baglamda, aile i¢i siddetin tek bir nedene baglanarak
anlasilamayacagini, birbiriyle iligkili olan en temelde bireyin kisisel 6zelliklerinden
en dista toplumsal normlara kadar uzanan bir ¢ergeve i¢inde ele alinmasi gerektigini
iler1 stirmektedir. Modele gore sayet boyle yapilirsa;bazi toplumlarda ve/veya neden
bazi bireylerde neden digerlerine gore daha fazla siddet goriildiigiine dair, esler
arasinda meydana gelen siddetin uygulayicilar1 ve magdurlarini anlamaya ydnelik
bireysel diizeydeki risk faktorleri ile kiiltiirleraras1 ¢alismalarin  bulgular

birlestirilerek daha kapsamli agiklamalar sunulacaktir.

3.2.3. Evrimci Teori

Darwinci perspektiften; insanin diger insanlarla iliskisinden daha once, diger
canl tiirleriyle ve dogayla iliskisinde goriildiigiine dikkat ¢ekilerek siddet, dogadaki
kaynag1 "tabii seleksiyon/ayiklanma" ile agiklanmaya calisilmistir. Evrim teorisinin
temel dayanaklarindan biri olan bu iddiaya gore, bulunduklari cografi konumun
dogal sartlarma uygun yapiya ve giice sahip canlilar hayatlarin1 ve nesillerini
siirdiirebilmislerdir. Uygun olmayan ve daha giicsiiz olanlar ise yok olmuslardir.
Darwin'den miilhem olarak ortaya c¢ikan evrimci teori temelde antropologlar

(Rohner, 1975; Narroll, 1970; Lenski and Lenski, 1970; Barry ve ark., 1967)
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tarafindan ¢cocuk istismarmi agiklamak i¢in gelistirilmistir. Evrimci teori, toplumlarin
gorece basit bir yapidan ekonomik ve yapisal olarak daha karmasik bir duruma dogru
degisirken, ailelerin de paradoksal olarak hem bicim hem de sosyal iligkiler
bakimindan kii¢iildiigiinii, ¢ekirdek hale geldigini ifade eder. Karmasik toplumlarda,
daha az karmasik toplumlara nispeten bagimsizlik ve kendine giiven iizerine daha
cok wvurgu vyapilacagi, itaati muhafaza etmek i¢in fiziksel cezaya daha ¢ok
basvurulacag1 belirtilmistir. Itaat, hiyerarsik bicimde diizenlenmis sosyal yapiy1
siirdiiren toplumlarda ve evin disinda bicimsel sosyal miicadeleler baglaminda ¢ok
sayida eylem meydana geldiginde deger ifade eder. Sayet daha yiiksek bir deger
itaatin yerine konursa itaat, ¢ocuklar ve eslerin esit taleplerini gerektirebilir. Bu
durumda siddet, itaatin saglamasinda bir ara¢ olarak kullanilir. Levinson (1989) bu
konuda su 6rnegi verir: Bosna, Sirbistan, eski Yugoslavya gibi lilkelerde 1990'larda
ev ekonomisine doniismiis, ev hanimlarinin para kazanmasiyla birlikte kadmin
statiisii yiikselmis, erkegin statiisii diismiis; sonug¢ olarak kadma kars1 kotli muamele
bu iilkelerde yaygin hale gelmistir (Loue, 2000: 23).

Wilson ve Daly (1993), ¢esitli hayvanlarin kendi bolgelerinde yasamalar1 gibi,
cinsel sahipligin/6zelin erkeklerin psikolojik bir uyarlamasi oldugunu ileri
siirmiislerdir. Onlara gore bu sahiplik, zinanin ¢ifte standartlarini reddetmektir. Yani
evli bir kadin kocas1 diginda bir baskasiyla seks yaparak zinaya ortak olur, ancak evli
erkek boyle bir su¢lamayla karsilasmaz. Bundan dolayi erkek, 6zel miilkiyetin ortaya
cikistyla birlikte kadina da sahip olur. Kadinlar iizerinde giiciinii kullanmaya devam
eder (Loue: 2000: 24).

Bununla birlikte Morley'in (1994) Papua Yeni Gine'deki aile i¢i siddet
arastirmasi, evrimci teorinin c¢liriidiigiinii  gostermektedir. Morley, 0Ozellikle
modernlesme veya sehirlesmeyle birlikte es dovmedeki yayginlikta bir artig
oldugunu ileri siirmiig, ancak bunlar arasinda bir iliskiyi ortaya koymada basarisiz
olmustur. Kocalarmn, karilarin1 siddet aracilifiyla kontrol etmesinin uzun siire
kosulsuz kabul edilemedigini bulmustur. Tersine kadmlarin artan 6zerkliginden
dolay1 kocalarin1 kontrol etme ihtiyaci artmustir. Buss ve Shackeford (1997)
saldirganlig1 cinsiyetler arasi rekabeti gidermek i¢in gelistirilen intibak edici bir
mekanizma, uzun vadede esleri cinsel sadakatsizlikten caydiran ve gelecek
saldirganliklara kars1 potansiyel rekabetleri engelleyici olarak tanimlamislardir

(Loue: 2000: 23).



135

3.2.4. Ataerkil/Feminist Teori

Tarihsel siirecte anaerkil toplumdan ataerkil topluma gecisin kosullarmi
hazirlayan tarim devrimi ve hayvanciligin kesfi, gécer toplumdan yerlesik diizene
gecis sonucu ortaya c¢ikan liretim fazlasi (yani artt degerin olusmasi) olusan bu
ekonomik birikimin korunmasi gerektiginin fark edilmesi ve bu siirece ayrica insanin
ekonomik bir ara¢ olarak kullanilabileceginin (somiirme, kole haline getirme)
anlasilmis olmasmin da eklemlenmesi sonucu siddet, hizla trmanisa gegmis ve
bugiine taginmistir. Boylece siddetin en az oldugu bir toplumdan miilkiyet temelli bir
topluma; yani siddetin ve savasin her tiiriiniin giinliik ritiieller olarak tarih sahnesine
ciktig1 bir topluma doniisim gerceklesmis ve bugiine kadar kosulsuz hiikmiinii
sirdiirmiistiir. Feminist gorilis, siddete ugrayan kadmin mazosist egilimi fikrine
siddetle kars1 ¢ikar. Bu goriisii savunanlara gore, karisina karsi saldirgan davranista
bulunan kocalar; psikopat ya da hasta kisilikli degil, yasam sikintis1 ¢ekilmez hale
geldiginden siddeti 68renilmis bir davranisg olarak sergileyen ve daha ¢ok 6z saygi
eksikligi olan erkeklerdir (Kosgeroglu, 2009: 24-26).

Ataerkil teorinin 6nemli argiimanlarindan biri, "diismanca cinsiyetgilik (hostile
sexism)"tir. Diigmanca cinsiyetgilik, baskin ataerkillik kaynagmdan kadmin kontrol
edilmesi ve kadmin diisiik seviyede tutulmasi; cinsiyetler arasi yarismaci farklilasma
kaynagindan kadm ile erkek arasindaki farkliliklarin algilanmasi ve bu farkliliklarin
biiyiitiiliip kadinin daha deger goriilmesi; diismanca heteroseksiiel kaynagindan ise
kadmin cinselliginin kullanilarak erkeklerce istediklerinin yaptirilmasi diisiincesinin
yani sira, kadinin seks objesi olarak goriilmesidir. Kadnlarin korunmaya muhtag
varliklar oldugu (koruyucu ataerkillik), kadinin erkegi tamamlayan ve hayran
olunmas1 gereken 6zellikler tasidigi (cinsiyetler arasi tamamlayic1 farklilagtirma) ve
cinsel acidan kadna olan ihtiyag, yogun duygusallik ve kadina hayranhgin varligi
(heteroseksiiel yakinlik) gibi diisiinceler ise cinsiyet¢iligin bir dl¢iide olumlu kanadi
olan "korumaci cinsiyet¢iligi" (benevolent sexism) olusturmaktadir. Korumaci
cinsiyetcilik, diismanca cinsiyetgilik gibi erke§in kadma olan {stiinliglni
kanitlamay1 icermektedir ama bunu daha olumlu bir sekilde ortaya koymaktadir.
Ayrica korumaci cinsiyet¢ilik, bireylerin baskin ataerkillige ve dolayisiyla diismanca
cinsiyet¢ilige karsi ¢cikmalarmi engelleyen bir giic kaynagi durumundadir (Sakalli-

Ugurlu, 2003: 54-55).
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Ataerkil teori, feminist diigsiinceye dayanir. Bu teori aile i¢i siddetin
toplumumuzun sosyal yapisinin sonucu oldugunu kabul eder. Aile ici siddeti
aciklamaya yoOnelik tek bir feminist teoriden s6z edilemez; ancak genel olarak
feminist teorisyenlere gore toplumumuz, cinsiyete gore -6zellikle uzun bir tarih
boyunca erkek egemenligine dayanan- bir sosyal yapiya sahiptir. Bundan dolay1 bu
teorisyenler aile i¢inde kadinin istismar1 (wife abuse) iizerine odaklanir. Teoriye gore
erkeklerin tarihsel olarak miithis derecede mal miilk elde etme, istthdam firsatlari,
egitim, maddi mal varlhgi, topluluk-grup olusturma, hizmetler ve statiiler gibi
kaynaklara ulasma imkanlarma sahip olmuslar, boylece kadnlar tizerindeki giiglerini
stirdiirmiislerdir. Kadmin sosyal giicii ve tiimleyici yasal sistemi, erke§in statiistinii
devam ettirmek i¢in istismarci taktikler kullanmasma ve catigmalar1 sonugsuz bir
sekilde ¢cozmesine imkan vermistir (Kurst-Swanger, 2003: 46).

Feminist kuram, toplumun erkek ve kadina bigtigi rol ve gorevlerin siddet
yasantisini da dogrudan etkiledigini ve erkeklerin siddete egilimli olusunun
kaynagmi bu sosyal sartlanmishiklar ve sosyalizasyon siirecinin belirledigini ifade
etmiglerdir. Bu yaklasim, ataerkilligin sosyal baglamini cevreleyen toplumsal
cinsiyet ile ilgili davranislarin kazanilmasi sirasinda erkeklerin saldirgan, kadinlarin
da kurban olmay1 6grendiklerini ileri stirmektedir. Y1illar sonra kadin hareketi ve sivil
haklar hareketinde oldugu gibi, tarihsel cinsiyete dayali haksizliklarin Oniine
gecilmeye baslanmistir. Bununla birlikte ylizyillar boyunca var olan ataerkil yapiyla
miicadele halen devam etmektedir. Ornegin, ¢ogu kadm giiniimiizde is alaninda
varligim siirdiirmekte ancak cinsiyetler arasinda esitsiz bir iicret dagilimi devam
etmektedir. Cok az sayida kadin erkeklerin gii¢ yetirebildigi yonetici pozisyonuna
sahip olabilmistir. Ayrica medyada yer alan bazi reklam, miizik, film gibi iletisim ve
eglence bi¢imleri kadina karsi siddeti gérmezden gelmeye devam etmistir ve
kadinlari itaatkar halde ve usak pozisyonunda ortaya koymuslardir. Ornegin, bazi rap
tarz1i miiziklerde kadinlara "bitches/kaltaklar" seklinde isaret edilmis, bu tarz
miizikler kadinlara kars1 siddeti cesaretlendirmistir. Ayrica toplum igerisindeki bazi
alt kiiltiirlerde, erkek saldirganliginin arkasinda "gergek bir erkek" olma inancinin
yattig1 ifade edilmektedir (Kurst-Swanger, 2003: 47)

Feminist kuram ve kadm hareketleri gibi buna bagl gelismeler kadina yonelik
aile i¢i siddet konusunda yon gosterici caligmalara onderlik etmislerdir. Homojen bir

feminist teroriden soz edilemese de teorilerin merkezinde, ekonomik ve sosyal
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siireglerin ataerkil bir sosyal diizeni ve aile yapisii dogrudan veya dolayli olarak
destekledigi ana fikri yer almaktadir. Aile i¢i siddetin bir sorun olarak goriilmesi,
kabul edilmesi, bu alanda calismalar yapilmasi ve aile i¢i siddetin Onlenmesine
yonelik kurumsal degisiklikler gergeklestirilmesi i¢in bu kuram onemli bir gii¢ olarak
goriilmektedir.

Bazi1 arastirmacilar siddetin nedenini feminist teori perspektifinden ortaya
koymakta; siddetin, sinifli toplumlarin olusmasi ile ataerkil sistemlerin 6zel miilkiyet
iizerine kurulu giiciinii korumak icin tretildigi ya da 'erk'in giiciinii kadinlarla,
glicliinlin ise giiciinii giigsiizlerle paylasmak istemediginden kaynaklandigini ileri
sirmektedirler. Bu ag¢idan insanlik paylasima yonelmedik¢e siddet varligini
siirdiirecektir. Paylasimm yolu ise oncelikle yasanan ve tanik olunan siddetin
kayitlara gecirilmesi ve en Onemlisi kadinlarda bir farkindalik bilinci
olusturulmasidir (Kosgeroglu, 2009: 10).

Dobash ve Dobash (1979) ataerkil teoriyi ii¢ esas temelde tanimlamistir:

1- Es siddeti (kadina yonelik) erkekler tarafindan kadmlarin sosyal kontrolii ve
onlara hilkkmetmenin sistematik bir seklidir.

2- Siddet, ataerkilligin erkeklere verdigi haklari olduguna inanan erkekler
tarafindan yapilir.

3- Erkek egemenliginin siirdiiriilmesi i¢in siddet kullanimi toplum i¢in kabul
edilebilir bir seydir. Es siddetindeki bu cinsiyetci rol varsayimmi agiktir ki, karisi
oldugu halde kadina kars1 fiziksel siddet kullanimi sadece kadinlar1 kontrol etmek ve
baski altina almak anlaminda degil, ayn1 zamanda bir kiginin ataerkil egemenliginin
en vahsi ve en acik ifadeleridir. Ataerkil teori sosyal seviyede, erkeklerin kadinlari
ni¢in dovdiiklerinin arastirilmasi gerektigine isaret eder (Loue, 2000: 27).

Erkek egemen toplumsal yapinin her katmaninda kadinlara uygulanan kitlesel
siddet; iilke, bolge, din, kiiltiir sinir1 tanimamaktadir. Erkek dergisi Playboy Nisan
2000 son Romanya baskisinda "How to Beat Your Wife Without Leaving
Prints/Karmiz1 Iz Birakmadan Nasil Doversiniz" bashg: altinda bir polis memuru,
Romanyali erkeklere eslerini iz birakmayacak sekilde dovme yontemlerini
anlatmistir. Yazida erkeklerin kadinlari nasil dovdiikleri ve kadinlarn dayaktan
kacmalarinin nasil engellenmesi gerektigini, ‘itinali bir sekilde' doviilen kadinlarin
cinsel diirtiilerinin de kamgilandig1 ve muhtesem bir seks yasadiklarini gorsel olarak

da aktaran bu makale biiyiik yanki uyandirmis, binlerce Rumen kadinimin sokaklara
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dokiilmesine neden olmustur. Kadmnlar1 pornografi malzemesi olarak kullanan bu
dergide kadma yonelik siddetin bir eglence araci olarak sunulmasi erkek siddetini
tesvik edici olarak algilanmistir. Toplumun genel tepkisi lizerine 14 kadin dernegi
sert bir dille Playboy'u protesto etmis ve binlerce kadin bagkent Biikres sokaklarinda
gosteriler yapmistir. Tepkilerin yogunlasmasi lizerine haberi yaymnlayan Romanya
Playboy'un editor yardimcist Mihail Galatano, "Yanlis anlasildi. Dergimiz siddeti,
hele hele kadinlara yonelik siddeti kabul edemez. Bir Nisan sakast yaptik. Ayrica
itinali doviilen kadinlarin iyi seks yaptigt da yanhstir” agiklamasini yapmak zorunda
kalmistir. Aciklamalar inandirict bulunmasa da kadini erkegin mali olarak, kadna
siddeti zevk araci olarak goren bu yaklasim, saka konusu dahi olsa kadmi siddet
malzemesi olarak kullanmistir (Loue, 2000: 27; Hiirriyet, 2000). Kadinin insanlik
onurunu ayaklar altma alan, magduru oldugu siddetten zevk aldigni, siddet
uygulanan kadinin cinsel iliskiden daha fazla zevk alacagmi iddia eden bu makale;
kadinlar1 erkeklerin hizmetinde kullanilacak bir arag olarak gbren zihniyetin
aynasidir. Bu baglamda erkek egemen sistem, sadece kadina yonelik siddete acik ya
da gizli toplumsal destek saglamakla kalmaz; ayni zamanda siddet davranisi i¢in
erkegin cezasiz kalmasini, hatta siddet olayinda kadmin su¢lanmasini ve sosyo-
ekonomik ve kiiltlirel olumsuzluklar dolayisiyla kadina yonelik siddet dongiisiiniin
devam etmesini saglar.

Ataerkil/feminist teori, baz1 erkeklerin ni¢in karilarina siddet uyguladiklar1 ve
bazilarinin ni¢in uygulamadigini acgiklayamamistir. Ataerkil kuramin feminist
perspektifle iligkili daha ziyade siyasi bir perspektif oldugu 6ne siiriilmiis; kuramin
ortaya koydugu verilerin kanitlanabilirligi {lizerine ciddi elestiriler yapilmistir. Bu
teori, aile ici siddet lizerinde 6nemli olan diger degiskenler kadar, psikolojik verilerin
spesifik miidahalesini ele almada da basarisiz olmustur. Ailenin diger iiyelerine
yonelik siddet olaylarini agiklama girisiminde bulunmamasi1 ve ataerkil teorinin
heterosekstiel birliktelikleri temel alip homoseksiiel beraberliklerdeki siddeti
aciklamamasi elestirilmistir. Ayrica toplumdaki sosyal yapida meydana gelen
degisimi aciklamada basarisiz olmustur. Kadin egitim ve istihdam firsatlar1 kazanmis
ve boylece maddi mal varligi, 6z saygi, glic ve diger arzu edilir nitelikleri elde
etmiglerdir. Dolayisiyla teorinin, kisa bir siirede modasi ge¢mistir. Bu gecerli

elestirilere ragmen, aile ici siddeti aciklamada kullanilan bir teori olmay1
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siirdiirmektedir. Bu kuram yillar gectikce aile siddetini incelemede tarihsel bir temel

olarak kullanilmaya devem edecektir.

3.2.5. Genel Sistemler Teorisi/Kiiresel Teori

Ik olarak 1973'te sosyolog Murray Straus tarafindan, sonra Straus ve
meslektaslar1 tarafindan (Straus, 1973; Straus ve digerleri, 1980; Hampton ve
digerleri, 1996) gelistirilen Genel Sistemler Teorisi, aile i¢ci siddetin nedenlerine ait
cok daha uyumlu bir betimleme yapmak icin, ilk kez teorileri birlestirme girisiminde
bulunmuglardir. Straus (1973) aile i¢i siddetin bireysel patolojilerin sonucu degil,
sistemle ilgili bir problem oldugunu iddia eder. Bu teori psikolojik (bireysel), sosyo-
psikolojik (aile etkilesimleri) ve sosyolojik (sosyal) faktorleri agiklayan multi-
disipliner bir yaklasima dayanir. Genel Sistemler Teorisi miimkiin olan biitiin
etkilesim degiskenlerini ve bunlarin birbirlerinden nasil etkilendiklerini inceler. Bu
nedenle Genel Sistemler Teorisi; aile i¢indeki pargalar, bilesenler ve
islemler/siiregler arasindaki karsilikli dayanigmanin karmagikligini hem de aile ve
onun ¢evresi arasindaki bagliligi ele alir. Teori, aileyi ve ¢evreyi etkilesimde bulunan
iki ayr1 sistem olarak inceler (Kurst-Swanger, 2003: 50: Loue, 2000: 28).

Bu teori, farkli yaklasimlar tarafindan aile i¢i siddeti agiklamak i¢in vurgulanan
ailedeki catigma diizeyi, toplumdaki siddet diizeyi, kaynaklarin kontrolii, siddetin
kusaklar aras1 gecisi, c¢ekirdek ailenin izolasyonu, siddeti mesrulastiran kiiltiirel
normlar, toplumun cinsiyet¢i organizasyonu gibi gesitli bilesenlerin bir arada ve
birbirleriyle etkilesim i¢inde oldugu fikrinden hareketle ele alir (Loue, 2000: 28).

Murray Straus (1973) ve meslektas1 Jean Sims (1983), aileyi bir sistem iiriinii
olarak goriir. Aile sistemi kendi i¢inde siddetin varligini siirdiirebilir, artirabilir ve
azaltabilir. Siddetin bircok nedenine (kisisel hususiyetler, normatif yapilar, stres vb.)
ragmen arastirmacilar, siddetin bazi ailelerde meydana geldigi, diger ailelerde
meydana gelmedigini agiklamaya ¢alismiglardir. Straus, aile ici siddetin bir genel
sistem teorisinin {i¢ temel unsurunu igermesi gerektigini ifade etmistir:

- Eylemin alternatif yonleri

-Sistemi ayarlanabilir hale getiren mekanizmalar

-Sistem amaglar1

Bir sistem olarak hem aile hem de ¢evre amag¢ yonliidiir. Bu nedenle sistemin

biitlin parcalar1 igler veya onun amaglarina uygun olarak islemesi beklenir. Bu
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amaclarm ilkeleri altinda biitiin aile iiyelerinin takip etmek i¢cin bekledigi normlar,
kurallar ve smirlar vardir. Boylece, aile iiyesi bir kimse yerlesik normlara meydan
okudugunda yiiriirliikteki kurallar1 bozma, sinirlar1 test etme seklinde diizeltici bir
eylem girisiminde bulunabilir ve bu diger bir aile {iyesi tarafindan kabul edilebilir.
Diizeltici eylem aile yapist igerisinde giiciin dagilimini destekleme ve aile sistem
amaclarmin erigmesini saglama niyetiyle yapilmistir. Keza toplumun geneli, kiiltiirel
olarak onaylanan pratikler, normlara dayali kurallar ve smirlar koymada yardimci
olabilir. Sistemlerin sinirlar1 ve amacglarma ilaveten Straus (1973) ve Giles-Sims
(1983), sistemi acik veya kapali olup olmamasma gore tanimlar. Oysa agik bir
sistemde aile ve onun gevresi etkilesim i¢indedir. Kapali bir sistemde etkilesim
meydana gelmez. Elbette sistemlerin hicbiri biitiinliyle acik veya kapali degildir.
Bununla birlikte, kapali bir sistemde disariyla etkilesim yoktur. Izolasyona tabi olan
ailede kurbanlara destek verilmemesi ve suglulara tepki gosterilmemesinden dolay1
biiytik olasilikla siddet siirdiirmeye devam eder (Kurst-Swanger, 2003: 50-51).
Straus'a gore sayet geri besleme olumlu ise sistem, siddeti sosyal etkilesim ya
da kitle iletisim araglar1 veya her ikisiyle destekler. Boylece siddetle ilgili olarak
olumlu geri besleme sonucu siddetin artis1 helezonik yiikselis gosterir ¢iinkii ilk
siddet daha 6tede catismalar ve siddet yaratir. Ornegin, sayet siddet duragan bir cevre
yaratmaya hizmet ederse, arzulanan sonuglar1 iiretir ve kiiltiirel olarak c¢atigsmanin
istesinden gelme anlaminda siddet onay gOrmiistiir. Bu durumda geri besleme
olumlu olabilir ve siddet desteklenmis olabilir. Olumsuz geri besleme, aile i¢ginde
belirli tolerans diizeyinde siddeti siirdiiriir (Kurst-Swanger, 2003: 51)
Genel sistem teorisi, diger teorilerden daha genis olmasina ragmen cok elestiri
almistir. Ciinkii teori cok kapsamlidir. Bilimsel olarak test edilebilirlik, degiskenlerin
Ol¢iilmesi ve sistem araclariyla ¢cok boyutlu iliskileri g6z 6niine alindiginda ortaya
koydugu veriler bakimindan ¢ok bunaltict olmakla elestirilmistir. Ayrica kadin ve
erkek arasindaki gii¢ esitsizligini, kadina yonelik siddeti baglatan ve siirmesine yol
acan nedenleri gormezden gelmesinin 6nemli bir eksiklik oldugu dile getirilmektedir

(Loue, 2000: 29; Kurst-Swanger, 2003: 51)
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4. DIN VE AILEDE SiDDET

Ortagag boyunca tiim geleneksel kiiltiirlerde ve ortadoguda egemen olan
ataerkil diinya goriisii, insan konusunda farkli bir perspektif getiren Islam
diistincesini de derinden etkilemistir. Geleneksel ataerkil diinya goriisiinde kadin ve
erkek, cinsiyet kimliklerine indirgeniyor ve ayn1 degerde olan insanin bu iki tiirevini
birbirinden farkli iki ayr1 varlik olarak tammliyordu. Bu tanimlama, Islam
geleneginde de etkisini silirdiirmiistiir. Geleneksel yorumcular, Kur'an'in insan
goriisiinden hareketle, kadin ve erkegin insan olarak biyolojik farkliliklar1 bir yana,
esit olduklari, ilahi hiikiimlere ayni1 oranda muhatap olduklarini giindeme getirmek
yerine, tiimiiyle tarihsel kiiltiirel arka planm etkisinde kalarak cinsiyet farkliliklarmni
odak haline getirmislerdir (Canatan, 2005: 51). Su husus en basta belirtilmelidir ki,
kadin konusundaki dini sdylemlerdeki Islam'm ruhuna uygun diismeyen ifadeler
Islam'dan  degil, bireylerin dini anlayis, algillayls ve yorumlayisindan
kaynaklanmaktadir. Yani islam ve Miisliimanlik farkl seylerdir. islam bir dinin ad1
iken, Miisliimanlik onun yorumlanip, uygulamadaki bicimidir. Islam tek ve
degismezken, Miisliimanlik c¢esitli kisi, toplum ve kiiltiirlere gore farkliliklar
sergilemektedir.

Diger taraftan tarihsel siire¢ icerisinde Miisliman diisiiniirler tarafindan kadin
olgusu siirekli géz ardi edilmistir. Islam diinyasinda kadin konusunu ele alan
eserlerin azlig1 dikkatleri c¢ekmis, bunlardan ikisi harig, digerlerinin cagdas
miielliflerin kaleme aldig1 eserlerden olustugu belirtilmistir. Bu durum aslinda kadin
konusunun klasik miiellifler tarafindan ihmalinin ve o dénem Islam diisiincesinin
icinde bulundugu durumun da bir gostergesidir (Yavuz, 1999: 10). Ancak
unutulmamalidir ki, o donemde Bat1 diinyasinda da, kadmna kars1 bakis acisinin
olumsuz oldugu kaynaklarda yer almaktadir. Dolayisiyla, kadmin ikincil bir varlik
olarak ele almmasi, o donemin biitiin toplum ve kiiltlir yapilarmin 6zelligi olarak
gorilmelidir.

Yahudi-Hiristiyan geleneginde kadin, Tevrat'in bildirdigine gore, erkegin
kaburga kemiginden ve ona yardimet bir kisi olarak® yaratilmistir. Kadinm yaratihis

konusundaki bu veriler, tarth boyunca hep onun zayif, hissi ve kirilgan olarak

¥ Ve rab Allah dedi ki, Adamin yalniz olmasi iyi degildir; kendisine uygun bir yardimei yapacagim.
Ve Rab Allah adamin iizerine derin bir uyku getirdi. Ve o uyudu; ve onun kaburga kemiklerinden
birini ald1 ve yerini etle kapadi. Ve rab Allah adamdan aldig1 kaburga kemiginden bir kadin yapti ve
onu adama getirdi (Yaratilis, 2: 24)
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yaratildig1 seklinde yorumlanmakla kalmamis; kendi basina fazla bir deger ifade
etmeyen ve erkegin yardimina kosmakla gorevli bir varlik oldugu diisiincesine yol
acmustir. Kadmn, bu zayiflig1 nedeniyle, yine Tevrat'a gore, hilekar yilanin sézlerine
uyarak yasak agagtan meyve yemis ve bu suga kocasmi da ortak kilmistir. Iste bu
sug, dini gelenekte kadinin tarih boyunca asagilanmasinin sebeplerinden biri olarak
goriilmiistiir. Yahudi-Hiristiyan geleneginde kadin, asli glinah isleyicisi ve zahmetli
diinya hayatinin miisebbibidir. Aristo'nun anlayisinda kadin "eksik erkek"tir. Kadin
konusunda eski Yunan'da bagka diisiincelerde vardi. Platon'a gore kadin, eger esit
egitim olanaklarindan faydalanirsa erkek kadar esit haklara sahip olabilir. Ne var ki
gerek Islami gelenek, gerekse Yahudi-Hiristiyan gelenegi ortagag boyunca kendisine
Platon'u degil, Aristo'yu 6rnek almistir (Canatan, 2006: 46).

Tarihi siire¢ igerisinde, ¢cogu giiniimiize kadar uzanan kadinlarla ilgili kimi
zaman dinden de referansimi alan kalip yargilar olusmustur. Kadinlarin fitne ve
seytanin araci oldugu, erkekleri Allah'a ibadet etmekten alikoyduklari, akillarmin
erkeklere oranla eksik oldugu, kendilerine danigilmamasi ve sdylediklerinin aksini
yapmak gerektigi, onlara itaatin pigsmanlik oldugu, cehennem halkinin cogunlugunu
teskil ettikleri, egri bir kaburga kemiginden yaratildiklar1 (bkz., Tuksal, 2000: 53-67)
ve bu ylizden miikkemmel bir sekilde egitilemeyecekleri, hilekar, ihanet edici
olduklari, kendilerinde ugursuzluk bulundugu, yoneticilik vasfinin bulunmadig: gibi,
yukarida da belirtildigi {lizere, kokeni antik ¢aglara dayanan Onyargilardan ibaret
olup, hem Islam'in ruhuna aykiri, hem de kadnlar: inciten, asagilayan yargilardir

(Ates A.O., 2006: 427)

’ Ancak kaynaklarda vurgulandigi iizere Platon'un egitimle ilgili goriisleri bu kadar net ve tutarli
degildir. Ciinkii Platon'a gore insan dogasinin "iyi, kétii, bozuk veya altin, giimiis, demir ya da tung"
yaratiligh oldugunu 6ne siirer. Yani insan egitimle birlikte anne-babasi hangi hamurundan meydana
getirmisse onu agiga ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla, Platon igin egitim bir agidan insanlarin hangi is igin
yaratildiklarint bulmanin ve buna uygun ise yerlestirmenin bir yolu ve yontemidir; insanlara bir doga
kazandirmanin ya da onlara bu iglere uygun beceriler kazandirmanin bir yolu degildir. Platon'un
burada ¢eliskiye diistiigii, bir yandan insanin egitilebilecegini one siirerken, diger yandan da, bu
egitimin insan1 doniistirmeye degil, var olani ¢ikarmaya yarayacagini iddia etmesi bir ¢eliskiyi ifade
eder (bkz. Under, 185-190). Diger taraftan, Arkaik ve Klasik donemler icin kadmlarm hukuksal
konumlart yaninda toplumsal yasantilarma iliskin bilgileri igeren yazili belgelerin neredeyse
tamamiin yine Atina'ya ait oldugu, bu belgelere goére Atina'da kiz c¢ocuklarmin, c¢ocukluktan
baslayarak erkeklerle ayni firsatlara sahip olmadiklar1 ifade edilmektedir. Az sayida kizin okuma
yazma Ogrendigine isaret eden goOstergeler varsa da kizlarin hicbir zaman erkekler gibi egitim
gormedikleri belirtilmektedir. Cilinkii erkekler, kadinlarin okuma yazma &grenmelerine karsidir. Kizlar
ancak kiiglikken anneleri, akrabalari ya da bazi kolelerden mitolojik hikayeleri ve dini ritiielleri
ogrenirlerdi. Ozellikle Ksenophon Atina'daki evlilik yasma gelmis kizlarm asir1 egitimsizliklerinden
yakinirken, evlendikten sonra kocalar1 tarafindan egitilmeleri gerektigini soylemektedir. Platon ise bu
durumun kadinlarin erkeklerden daha az yetenekli olmalarindan kaynaklandigi savunmaktadir
(Akalm, 2003: 26).
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Islam'mn ilk dénemlerinde hadis rivayet eden, savaslara katilan, mescide giden,
Tarih boyunca Hz. Peygamberin yasadigr donem disarida tutulursa, bireysel, sosyal
ve siyasal konularda kadinlarin haklarmi siirekli olarak erkekler belirlemis;
kadinlarin kaderi hakkinda erkekler hiikkmetmistir Yavuz (1999: 10) Islam'm kadma
verdigi degerin, peygamberin yasadigr donemden sonra degistigini; bir takim sosyal,
siyasal gelismelerin kadini ikinci plana ittigini soyle ifade ediyor:

"Kuran, kadma higbir talep, siyasal ya da sosyal miicadeleye zemin
birakmaksizin tamamen ilahi bir rahmet eseri olarak kelimenin tam anlami ile insani
haklarin1 vermis, onu miikemmel bir varlik kilmis, toplumun ayrilmaz bir pargasi
haline getirerek layik oldugu mevkiye yiikseltmistir. Fakat ne yazik ki, tarih i¢inde
Miisliimanlig1 kabul eden kavimler ve toplumlar, daha dnceki din ve orflerin de etkisi
altinda kalarak, kadindan bu haklar1 tek tek geri almislar ve onu yeniden ezilmeye
mahkim etmislerdir. Sonug olarak, itiraf etmeliyiz ki, kadinlarm haklar1 noktasinda
maalesef bir geriye gidis olmustur " (Yavuz, 1999: 10).

Bu durumun ortaya ¢ikiginda etkili olan faktorlerin ne oldugunu Tuksal (2000:
7-8), su sekilde sorgular: "Islam'm, ilk muhataplar1 arasinda bulunan kadinlara
kazandirdig1 bireysel ve sosyal sayginligmm, hayata bilfiill katilma ve onu
bicimlendirme cesaretinin, hi¢bir yaratilmisa kul olmama bilincinin ve bunun
gerektirdigi Ozgiiven ve Ozgiirlik ortaminin, nasil olup da kisa bir siire sonra
sayginlik, disiikliige; cesaret, c¢ekingenlige, Ozgiiven, tedirginlige ve 06zgilik,
kolelige dontismiis; kadin toplumdan soyutlanmis, cahil birakilmis ve cahilden biraz
akilli; koleden biraz 6zgiir bir konumda erkeginin diinya ve ahiret hayatindaki
basarisin1 kolaylastirmak tizere geri hizmetlere ¢ekilmistir?" Tuksal, sorgulamaya
devam eder: "Islam kadmi yiizyillardir neden kétii, eksik ve fitneci olarak kabul
edilmistir? Cennete gitmesi nigin baska bir kulun rizasina birakilmistir? Cok eslilik
neden keyfi ve kadinlarin zararma uygulanan bir sistem haline gelmistir? Kadin
neden bastan ¢ikarici ayartict olarak algilanmistir?" gibi sorularla aslinda bu
durumun bizzat Islam'in kendisinden degil de, yorumlanmasindan kaynaklandigmni
ifade etmektedir. Bu sorulara ait cevaplarin, esler arasindaki iligkide, eslerin
birbirlerine karst konumlanmalarinda etkili oldugunu, bireylerin davranislarini
mesrulastirdigini, orf, adet, gelenek ve kiiltiiriimiizde yer alan bu tiirden kadini
asagilayan yargilarin yeniden degerlendirilmesi, uygun olmayanlarin ayiklanip,

toplumsal bilincin bu yonde degistirilmesi gerektigini ifade etmektedir.
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Islam diinyasinda batict aydmlar, kadin haklarmi toplumsal degisim ve
donilistim projesi g¢ercevesinde degerlendirilmis, kadina verilecek haklarla birlikte
toplumun da ilerleme yoniinde mesafe kat edecegi seklinde bir kanaat hasil olmustur.
Ancak onlarm bu konudaki diisiincesi dogru bir bilgiyi yanlis misale uygulamaktan
ibarettir. Bir odanin sicakligi artinca termometrenin ibresi yiikselir, fakat
termometreyi 1sitarak, odanm 1sisin1 yiikseltemezsiniz. Mesela, ekonomik ve sosyal
gelisme sonucunda kadinlarin toplum hayatinin her sahasina daha c¢ok girdikleri
goriilmektedir. Ama kadmnlara hukuki ve sosyal imtiyazlar taniyarak ekonomik ve
sosyal kalkinmasmi gerceklestiren bir iilke yoktur (Akgiil, 1999: 252). Sosyal
problemlerin kaynaginda bir tek faktor olmadigi gibi, tek fakotiirle de aciklanamaz.
Dolayisiyla problemin dogru bir sekilde tespit edilmesi ve soruna iliskin ¢6zim
onerilerinin buna gore ortaya konulmasi gerekmektedir. Anlasilan, kadinlarin
durumlarinin  diizeltilmesiyle toplumsal gelismenin saglanacagi yargisinin
dogrulanmadig1 goriilmektedir.

Islami s6ylem, islam'da ve islam toplumlarinda bir kadmn sorununun varligini
kabul etmez. Bunu, Bati-merkezli bir tarith ve diinya algilamasiin bir yansitmasi
olarak ele alir. Mevcut sorunlar1 da ithal bir sorun olarak goriir. Bu sdylemi
benimseyenlere gore aslinda kadin sorunu yoktur; sorun Batinin yasadig: tarihsel
dramin diger diinyalarinda bir sorunu olarak varsayilmasindan kaynaklanmaktadir
(Canatan, 2005: 22). Ancak realitede durum bdyle degildir. Bireylerin "kadm" algis1
iizerinde dinin etkileri olmustur. Bu, olduk¢a cok genis, miistakil bir arastirmanin
konusu olmas1 hasebiyle, (din, kadin ve aile iliskisini) kisaca ele almaya ¢alisacagiz.
Ciinkii Miisliimanlarin zihninde yer alan kadin ile Islam'n 6ngordiigii kadin
birbirinden farkhidir. Bu farklilik aile ve esler arasinda meydana gelen bircok
problemin de temelinde yer almaktadir.

Siddet probleminin temelde cinsiyet farkindan ziyade birey olarak 'insan' ve
onun yaratihsindan kaynaklandig1 vurgulanmaktadir. insanin yaratilisindan getirdigi
birtakim olumlu ve olumsuz yonleri gizil olarak bulunmaktadr. Ekolojik teori
acisindan soruna bakilirsa, merkezde birey, iginde yetistigi, sosyallesme siirecini
yasadig1 aile ve etkilesim icine girdigi cevreyle etkilesim vardir. Dolayisiyla
bireylerin cinsiyete iliskin yargilar1 Oncelikle aile, sonra c¢evre tarafindan

aktarilmaktadir.
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Insan, yaratilistan kendisine verilen iyi ya da kétii giiclerden hangisini ortaya
koyacagmi kendisi belirler. Giiniimiizde basvurulan yanlig bir yaklasima burada
isaret etmek gerekir. Siddeti birtakim sorunlar1 ¢ozmede aligilmig bir yontem gibi
kullanan insanlarin mensup olduklar1 din veya kiiltiire bakarak siddetin kdkenini bu
kimsenin dinine veya kiiltiiriine dayandirmak isteyen basit yaklagimli insanlar
gittikce ¢ogalmaktadir. Halbuki siddetin kokeni din degil; insan fitratidir. Ancak
bunu gostermek i¢in insan fitratinin psikolojik tahliline ihtiya¢ vardir (Acikgenc,
2007: 239).

Islam dini acisndan esler arasi iliskiler ve sorumluluklar sevgi temeline
dayalidir. Kuran'da: " i¢inizden, kendileriyle huzura kavusacagmz esler yaratip;
aranizda muhabbet ve rahmet var etmesi, O'nun varligmmn belgelerindendir.
Bunlarda, diisiinen millet i¢in dersler vardir" (Rum, 21) ayetiyle, huzur ve mutlugun
kendilerinde yasanacagi kadin ve erkeklerin birbirleri i¢in yaratildigi, birbirlerinin
zidd1 degil; tamamlayicilar1 olduklar1 anlasilmaktadir. Bu noktada yorumcular esler
icin "¢ift ayakkabi" metaforunu kullanmaktadir. Nasil ki, ayakkabi icin bir ¢ift
olmas1 gerekiyor ve tek basina bir ayakkabi anlam ve islevi yoksa eslerin de tek
basina, digeri olmadan bir anlami yoktur. Dolayisiyla, es olma, ¢ift olma icin eslerin
birbirlerine ihtiyaclar1 vardir ve birbirlerini tamamlayicidirlar.

Islam hukukgulari, esler arasmda meydana gelen anlasmazhklari "niisuz"
kavrami etrafinda incelemislerdir. Meydana gelen sorunlara Islam fikhi
perspektifinden yaklasmis ve ¢6ziim Onerileri getirmeye ¢alismislardir (el Ati, 2000:
210-212). Anlasmazliklara konu olan olaylar "haklar ve yiikiimliikkler" baglaminda
ele alinmis; ancak bu anlagmazliklar sosyolojik, psikolojik, ekonomik vb. boyutlarda
ele alimmamistir. Sosyal degismeyle birlikte iliski bicimlerinin, rol ve statiilerin
degismesi dikkate alinmadan ortaya konan bu ¢oziimler belli donemlerde oldukca
faydali olmus, ancak giiniin sartlarina uygun yeni ¢oziimlerin de ortaya konulmasi
ithtiya¢ halini almistir.

Kuran'da yer alan hiikiimler, esler arasi siddetin dogrudan kaynagi olmasa da-
bireyler siddet uygularken bu hiikiimlere gore siddet uygulamiyorlar- kimi
bakimlardan bireyler, yaptiklar1 davranislart mesrulastirmak isterler. Bu bakimdan
dini  hiikiimler, insanlarm davraniglarini  mesrulastirict  olarak  siklikla
kullanilmaktadir. Esler arasinda meydana gelen problemlerin daha iyi anlasilmasi,

her iki cinse ait hiikiimler yer almasma karsin, kadin konusunun istismara agik
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olmasi, kadini ilgilendiren konularin kocasi ve ailesiyle de ilgili olmas1 bakimindan,
aslinda her biri miistakil bir arastirma konusu teskil eden kadinla ilgili problemlerin

kisaca ele alinmas1 konunun daha 1yi anlagilmas1 bakimindan gerekmektedir.

4.1. Din ve Kadimn Egitimi ile Tlgili Problemler

Kadinin egitimsizligi, egitim seviyesinin diisiik olusunun hem toplumsal
alanda, hem de aile icinde esinin siddetine maruz kalma olasiligini artirdigi
belirtilmektedir. Egitim firsatlarmdan kadmnlar erkeklere oranla daha az
yararlanmakta, buna bagl olarak da kadmlarin ekonomik, sosyo-kiiltiirel hayattaki
konumlarinin giiclenmesini engellemektedir. Bireyin almis oldugu egitimin onun
toplumsal konumunu etkiledigi, sosyal hareketlilik konusunda yapilan ¢alismalarda
vurgulanmaktadir. Ciinkii egitim ¢ocugu gelecekteki meslegine hazirlamakla da
ilgilidir. Fakat bireyin sosyal hareketliliginde egitim firsatlarindan yararlanmis
olmasi yeterli ve tek neden olmamakta, aile de sosyal hareketlilikte 6nemli bir etken
olarak ortaya ¢ikabilmektedir (Ozen, 1990: 322).

Islam dininin ilk emri "oku"dur. Ayette (Karae, 1) yapilan bu ¢agr1 biitiin
insanlara yoneliktir. Kadin-erkek biitiin toplumun bilgili olmasi tavsiye edilmektedir.
Islam dini, egitim-dgretimde ayrimcilik yapmamakta, "bilenlerle bilmeyenlerin bir
olamayacagina" isaret etmektedir. Ilk emriyle okumay1, "hikmet"i tavsiye eden Islam
dini, ilme, 6grenmeye bu kadar deger atfederken, bir toplumu topyekun doniistiirme
noktasinda kadinlara egitimi yasaklamasi Islam'n ruhunda da aykiridir. Ancak
cahiliye olarak elestirilen bir toplumsal yap1, kadinlarin egitimine engel olmus, fakat
Hz. Peygamber sonrasi donemde kimi uydurma rivayetlerle de bu argiimanlar
desteklenmislerdir.

Ibniil Cevzi, "Kadmlarmiza yazi yazmayi Ogretmeyin, onlar1 evlerin {ist
katlarindaki (manzarali) odalarda oturtmayin. Dikis 6gretin ve Sure-i1 Nur'u da iyi
ogretin" seklinde, Peygambere dayandirilan bir rivayet aktarmistir (akt., Ates A.O.,
2006: 147). Uydurma oldugu belirtilen bu ve bunun gibi yiizlerce rivayet, kadinlar:
egitim alamalarin1 engelleme ve toplum disinda birakma c¢abalar1 olarak
degerlendirebilir. Ciinkii geleneksel anlayista erkegi bastan ¢ikarici olan kadindir.
Dolayisiyla kadin toplumdan soyutlanirsa ahlaksizlik, fuhus, zina vb. kotiiliikler
olamayacaktir. Bdyle bir anlayis ne Islam'in, ne Kuran'in, ne de Hz. Peygamber'in

uygulamalarmin ruhuna uygun diiser. Tamamiyla ataerkilligin bir iiriiniidiir. Islam'in
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kendisinden kaynaklanmayan, ancak Islam adina ortaya konan bu tavir, kadinlarin
egitim almasini, kendini gelistirmesini, ¢ocuk yetistirmedeki becerisini engellemis,
kadinlara ait dini konularda dahi erkek egemen anlayisin yerlesmesini saglamistir.
Glinlimiizde dahi iilkemizin bazi bolgelerinde kiz ¢ocuklarinin egitiminin gereksiz
oldugu ifade edilmektedir.

Esler arasi1 siddetle ilgili olarak, sosyallesme siirecinde anne-babanin bir egitim
aract olarak dayagi kullanmasinin islam dini agisindan sakincali olmadigi ifade
edilmistir. "Rabbim! Karnimda olani tam hiir olarak sana adadim, benden kabul
buyur, siiphesiz sen isitensin, bilensin" (Al-i Imran, 35) ayetiyle ¢ocugun
terbiyesinde, egitim-6gretiminde, terbiye i¢in cezalandirmasinda anneye yetki
verildigi ifade edilmistir. Eger anne bu yetkiye sahip olmasaydi ¢cocugu hakkinda bu
adakta bulunmazdi, bi¢iminde temellendirilmeye ¢alisilmistir. Bunun yaninda aile i¢i
anlagsmazliklarda basvurulacak yontemler siralanirken, erke§in kadmi terbiye
etmesinden bahsedilmektedir. Bu goriisii savunanlar "Ey inananlar! Kendinizi ve
ailenizi atesten koruyunuz" (Tahrim, 6) ayetiyle erkegin, es ve cocuklarmi terbiye
hakkma sahip oldugunu iddia etmektedir (Ates, A., 2000: 97-100). Bu ayetlerden
yola cikilarak, erkegin kadini terbiye etme hakkinin Kuran tarafindan verildigi
diisiincesinden hareket eden erkek, ¢ocuklar1 ve karisi lizerinde her konuda terbiye
yetkisini kendisinde gorecektir. Erkekleri her seyi bilen, 6gretici; kadinlar1 cahil ve
egitilmeye muhtag varliklar olarak gdren bu anlayis, aile ici iliskilerde ve toplumsal
alanda kadini ikincil varliklar olarak ele almaktadir. Bu durumda erkek, kendisini
kadin {iizerinde tasarruf sahibi bir varlik olarak gormekte, esine karsi siddet
uygulamaktan kaginmamakta ve yaptig1 davranislara dini temeller bulmaktadir. Din,
burada esine karsi siddet uygulayan bireylerin davramiglarini mesrulastiric1 bir
fonksiyon icra etmektedir.

21.ytizyill Tirkiye'sinde, kadmlarin egitim alaninda erkekleri geriden
izlemeleri, saglikli bir toplum ve dengeli bir aile yapisini olumsuz bir sekilde
etkilemektedir. Tiirkiye'de, biitiin olumlu ¢abalara ragmen, basta egitim olmak iizere
birgok alanda kadin ile ilgili esitsizlikler s6z konusudur. TUSIAD tarafindan (2000,
31) gergeklestirilen 'Kadin Erkek Esitligine Dogru Yiriiyiis' ¢alismasinda da
vurgulandig iizere, egitim kadinin bireysel gizilinin ger¢eklesmesinde ve toplumsal

gelisime katkisimin artirilmasinda gerekli, ancak yeterli olmayan bir etmendir. Bir
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kadin ancak aldig1 egitimi etkin uygulamaya aktarmak yoluyla toplumsal de§ismeye
gercek katkida bulunabilir

Sonug olarak, egitim dgretimde ayrimcilik ortaya koymayan Islam dini, kadimn-
erkek biitiin bir toplumun egitimli olmasm istemektedir. Buna karsilik, Hz.
Peygambere atfedilen ve uydurma olduklar1 belirtilen rivayetler; orf, adet ve
geleneklerle i¢ ice ge¢mis, kadmin egitim almasimi, sosyal hayat icinde yer

edinmesini engellemesinde basvurulan argiimanlar arasinda yer almistir.

4.2. Din ve Kadin-Erkek Esitligi

Kuran't Kerim'de : "Ey insanlar! Siiphe yok ki, biz sizi bir erkek ve bir disiden
yarattik ve birbirinizi tanimaniz i¢in sizi boylara ve kabilelere ayirdik. Allah katinda
en degerli olaniniz, O'na karsi gelmekten en ¢ok sakinanmnizdwr. Siiphesiz Allah
hakkiyla bilendir, hakkiyla haberdar olandir" (Hucurat, 13) buyrulmustur. Ayette
gecen "bir erkek ve bir digiden" ifadesiyle kadin ve erkegin esit olarak yaratildiklari,
ancak {istlinliik/degerlilik bakimindan, ilahi emir ve yasaklara uyma konusundaki
hassasiyet Ol¢iinde iistiinliigiin olacagi anlagilmaktadir.

Dikkat ¢ekici diger bir nokta, "Ey insanlar" seklindeki bir hitapta kadin ve
erkek ayrimi yoktur. Yani "kul" olma yOniinden her iki cinste ayni muameleye
tabidir. Her ikisi de "tek bir nefisten" yaratilmistir (Nisa, 2). Erkek ve kadin gorevde,
hukukta, ibadette, calisma hayatinda, her tiirlii sorumlulukta esittirler. Dolayisiyla her
ikisi de insan olma yOniinden ayni haklara sahiptir. Er-Razi, insanlarin tek bir
nefisten yaratilmalarinin birbirinden farkli olmalarina bir engel olmadigr gibi, bu
farkliliklardan hareketle ayricalik ve farkli muamele talep etmelerinin de yerinde
olmadigini vurgular. Farkliligin dogal oldugunu ve bu dogalliktan kaynaklanan statii
farkliliklarini da inkar etmez; hatta kaginilmaz goriir (Canatan, 2005: 59).

Islam kadina bazi haklar verse de, Nisa suresindeki bir ayette "kavvamun"
ifadesiyle erkeklerin kadinlardan {istiin olduguna dair ifadenin varligi, kadm-erkek
arasindaki esitsizlik diisiincesini akla getirmektir. Erkegin kadindan {istiin oldugunu
iddia eden Kurtubi'ye gore, erkeklerin akli olgunluk ve idarecilik bakimimdan bir
listiinliikleri vardir. Iste bundan dolay: kadmlar iizerine yoneticilik hakki erkeklere
verilmistir. Yine denildigine gore erkeklerin kadinlarda bulunmayan bir sekilde ruhi
bakimdan ve karakter itibariyle bir {stiinliikleri vardir. Ciinkii erkeklerin

karakterlerinde (tabiatinda) hararet ve kuruluk baskin oldugundan, erkekte bir kuvvet
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ve cetinlik bulunur. Kadinlarin karakterlerinde ise baskin olan nemlilik ve
sogukluktur. O bakimdan yumusaklik ve =zayiflik anlamindaki hususlar
karakterlerinde yer eder (Canatan, 2005: 61).

Yine Miisliiman bilginlere gore, kadin ve erkek arasindaki farkliliklar, genel
olarak dogal ve yaratilistan (fitri) farklhiliklardir. Durum boyle olunca da yapilacak
fazla bir sey yoktur. iki anlamda yapilacak bir sey yoktur. ilk olarak bu farklhiliklar,
degistirilemez; her tiirlii degistirme yaratilisa kars1 ve bu yondeki bir talep Allah'a
kars1 bir isyandir. Ikinci olarak kadm ve erkek arasindaki dogal farkliliklar, hak ve
yiikiimliiliklerde de farkliliklara yol agmaktadir. Bu da dogal diizenin bir sonucudur.
Hak ve yiikiimliiliikklerde de degismeye gitmek, dogal diizene kars1 baskaldirmaktir
(Canatan, 2005: 62).

Kadm-erkek arasindaki farkliliklar1 hiikiimler/fikhi hiikiimler ag¢isindan
degerlendiren diisiiniirler, dogal olarak bunlarin degisemeyeceginden hareketle,
erkegin tstlinliigline vurgu yapmaktadirlar. Ancak bunun yerine kadm-erkek
arasindaki farklilig1 statli temelinde degerlendirmis olsalard: ki, statiileri belirleyen
toplumsal kazanimlardir, kadin-erkek arasindaki farkliligin degismez olmadigini
goreceklerdi. Dolayisiyla kadin-erkek arasindaki istiinliigiin ontolojik degil de,
sosyolojik oldugu dikkate alinmis olsaydi, Islam diinyasindaki kadinmn aleyhine
olusan sartlar gerceklesmeyebilirdi. Sayet aradaki farkliliga toplumsal statii agisindan
yaklasilirsa, Kuran'm ilk muhatab1 oldugu dénemde kadmnin toplumsal konumu ¢ok
diisiiktii, bundan dolay1 erkegin ustiinliigii anlasilabilirdi. Ancak iistlinliigiin fitri
oldugu tizerine yapilan vurgu, kadmi ikincil bir varlik konumuna diistirmiistiir.

Buradan hareketle miras paylasiminda "erkeklerin 2, kadinlarin 1 pay almas1"
yine yukarida ifade edilen yorumdan hareketle daha iyi anlagilacaktir. Miras; para ile
Olciilebilen hak ve borg¢lardan olusan mal varligi, kisinin 6liimiiyle birlikte “tereke”
adim1 alir ve 6limle birlikte mirasin intikali ve ne sekilde paylasilacagir sorunu
glindeme gelir. O devirde kadin, yalnizca ¢ocuk yetistirme ve ev isleriyle mesgul
oldugundan, ailenin ge¢imini saglamak tamamiyla erkegin gorevidir. Bu bakimdan
mirasin taksiminde ihtiyac ilkesi geregi yarim pay ayrilmasinin ne kadar adil ve
kadin1 korudugu ortaya ¢ikar. Bugiin sartlar degismis, kadin da aile biit¢esine katkida
bulunmak i¢in disarida ¢alismak mecburiyetinde kalmistir. Su halde kadinin hem aile
biitcesine katkis1 hem de ihtiyaglar1 arttigindan daha 6nceki hiikiim ve yorumlarin

yeniden ele alinmasinin gerekliligi ifade edilmektedir.
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Islam Hukukgular1 miras konusundaki durumu sdyle agiklamaktadirlar: Kuran,
ailenin biitlin mali sorumlulugunu erkege yiliklemis, o esine, cocuklarma bakacagi
gibi, muhtag vaziyetteki anne-baba ve kiz kardesine de yardim ile gorevlendirmistir.
Is hayatinda calismadig1 icin ev isleriyle ugrasan, ¢ocuk yetistiren kadin ise; mali
giicii ne olursa olsun ancak ihtiyari ve ahlaki bir sorumlulugun disinda, ailenin higbir
masrafina istirak etmeye mecbur olmadigi gibi, malin1 da diledigi gibi kullanma
hakkina sahiptir. Erkegin mali devamli tiiketildiginden azalacak, kadinin mali ise
harcanmadigindan sabit kalacak, isterse isleterek de onu ¢ogaltabilecektir. Bu bakis
acisma gore, miras hukuku detaylar: ile incelendiginde, Kur'dan'm ikiye bir farkina
ragmen, kadini agik¢a kormaktadir (Kaynak, 2003:15).

"

Medeni Kanun'un yiirlirlige girisi ve son donemde "mal rejimi
sozlesmesi"'’nin yiiriirlige girmesiyle birlikte, kadin ve erkek mirastan esit pay
almaktadir. Diger taraftan Kuran'daki miras dagilimmim emir degil, tavsiye oldugu;
dolayisiyla kadin ve erkege esit paylastrmakta dinen bir sakinca olmadig: ifade
edilmistir. Ancak insan unsuru devreye girdiginde yine benzer esitsizlikler giindeme
gelmektedir. Turinay (1996: 153) bu durumu soyle ortaya koyuyor: "Bizim
hukukumuzda egler arasinda "mal ayrimi1" esas1 kabul edilmis bulunuyor. Fakat aile
hayat1 esnasinda kazanilan mallar ise genellikle hep erkegin hanesine kaydedilir.
Alinan araba, taginmaz mallar ve hatta beyaz esyaya kadar. Zaten esler, ileride
ayrilabiliriz endisesiyle, alinan her mali "kimin {lizerine yazacagiz" diye problem de
cikarmazlar. Boyle bir durum bizde evlilige gilivesizlik olarak algilanir. Fakat
sonucta, bosanmalar da kazanilan mallar agisindan, devamli kadinin zararina
sonuclar  iretecektir. Bosanmalarin  kolaylastirilmasina  yonelik  getirilen
diizenlemeler, 6zellikle kadinlarin ezilmekten kurtarilmasi adina, yani bir kadin
hakki1 olarak giindeme getirilmistir. Ciddi hazirliklar1 yapilmayan her tesebbiis, boyle
yarim sonuglar {iretmeye mahk(m kaliyor. Buradaki yanliglik, konuya sosyal bir
problem olarak degil de; sadece "kisi hakki1", "kadm hakki" olarak yaklasilmasindan
ileri gelmektedir. Bu, bir "hak" elde edilirken, bir bagka hakki ve imkani1 kaybetmek
demektir. Netice olarak sosyal problemler tek eksene oturtulmamali, problemlere ¢ok

yonlii ve iilkemizin kendine has sartlar1 i¢inde ¢oziimler gelistirilmelidir."

' Esler arasindaki mal rejimlerine iliskin kurallar 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanununun 202-281.
maddeleri arasinda diizenlenmis, 01. 01. 2002 tarihinde yiiriirliige girmistir (bkz. Mustafa Simsek,
Uygulamada Mal Rejimi Davalari, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Sayi: 99, Mart-Nisan 2012, ss.
381-399
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Miras paylasimmin hangi esaslara gore belirlenecegi (dini ve resmi) kimi
zaman bireylerin i¢inde bulunduklari konuma goére ayarlanmaktadir. Arastirmanin
yapildig1 yer olan Konya'da, miras paylasimi esnasinda birey sayet karisinin mirasini
almak istiyorsa "resmi hukuk"tan yana, "kendine diisen mirasi almak istiyorsa
"seraitten" yana bir tavir sergilemektedir. Her iki durumda da ¢ikarma uygun bir
davranis gostermekte, dini kendi ¢ikarlarin1 mesrulastirict bir ara¢ olarak
kullanmaktadir. Bu sekilde yapilan bir¢gok miras taksimi, kimi zaman rahatsizliklara
neden olmakta, esler arasinda huzursuzluga, aile baglarinin zayiflamasina,
kopmasina neden olmaktadir. Kadinlara yonelik giiniimiizdeki miras esitsizligi,
kadinin ekonomik yonden zayif, giicsiiz kalmasina, aile icinde meydana gelebilecek
olumsuz durumlar karsisinda caresiz kalmasina, sayet siddet goriiyorsa katlanmasina
neden olmaktadir. Menfaat duygularinin dini inanglara istiin geldigi durumlarda,
erkek mirasc¢ilar kadmlar1 saf dis1 birakmak veya onlarin paymi en aza indirebilmek
icin islerine en uygun geleni empoze etmektedirler. Geleneksel ¢evrelerde karisik bir
durum arz etmekle birlikte, dini inanglarin olduk¢a gecerli olmalarma karsilik,
modern tipteki ailelere dogru gidildik¢e, miras dagitimi1 konusunda da kadin erkek
esitligi ilkesinin gegerlilik kazandig1 goriilmektedir (Giinay, 1999: 187).

Kadinmn sahitligi konusu, esitlik baglaminda, olduk¢a tartigsmali bir husustur.
Bu konuda yapilan tartigmalar, iki kadinin sahitliginin bir erkegin sahitli§ine denk
oldugu iddiasindan hareketle ele alinmistir. Kuran'da: "Ey iman edenler! Belirlenmis
bir siire i¢cin birbirinize bor¢landiginiz vakit onu yazin. Bir katip onu aranizda
adaletle yazsin... FErkeklerinizden iki de sahit bulundurun. Eger iki erkek
bulunamazsa, riza gostereceginiz sahitlerden bir erkek ile -biri yanilirsa digerinin ona
hatirlatmasi i¢in- iki kadin (olsun). Cagirildiklar1 vakit sahitler gelmezlik etmesin.
Biiyiik veya kiiciik, vadesine kadar hi¢bir seyi yazmaktan sakin tisenmeyin. Boyle
yapmaniz Allah nezdinde daha adaletli, sehadet icin daha saglam, silipheye
diismemeniz i¢in daha uygundur. Ancak aranizda yapip bitirdiginiz pesin bir ticaret
olursa, bu durum farklidir..."(Bakara, 282) buyrulmaktadir. Bu ayetin inis sebebinin
kadinin sahitligi degil, ticari anlasmada vadeli bor¢lanma i¢in oldugunu iddia edenler
bulunmakla birlikte, kadmlarin duygusal, unutkan, ticari tecriibeleri olmadigindan
biri yanildiginda digerinin onu diizeltme imkani oldugundan iki kadin sahit gerektigi
seklinde yorumlanmistir (Kaynak, 2003: 10). Daha ileri giderek kadinlarm borglarda

ve mallarda oldugu gibi, had'lerde ve kisasta sahitliklerinin (iki kisi de olsa) gecerli
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olmadigmi1 iddia edenler olmustur (Tuksal, 2000: 141). Diger taraftan Hz.
Peygamberin hayatinda tek kadmn sahitligini kabul ettigi bilinmektedir (Ibn Mace,
Talak, 25, Mukaddime, 13; Nesai, Talak, 33; Ahmed b. Hanbel, VI/46; bkz., Dalgin,
2005).

Islam ulemas, tarihte geleneksel toplumsal yapilara uygun olarak "6zel bir

pai 1}

sebebe binaen gelmis olan bir kuralin genellestirilebilecegi" kuralindan hareketle bu
ozel kurallar1 kadm aleyhine genellestirdikleri belirtilmektedir. Islam'n ilke ve
kurallariyla tarihsel uygulamalar arasindaki ugurum, din ile toplum arasindaki
gerilimi yansitma acisindan 6nemli bir noktadir. Geleneksel yap1 degismeye karsi
Oylesine bir direnis gostermektedir ki, dine ragmen kadm aleyhine uygulamalar kendi
yolunda gitmektedir (Canatan, 2005: 79).

Kadmlarin sahitligi konusunda, kadinlarm duygusal, hissi, unutkan vb.
varliklar oldugu ifade edilerek, iki sahit istendigi ifade edilmektedir. Kadinin
unutkanlig1 konusunda temel sorunun kadmin tarihsel siirece ne Slclide miidahale
edebildigi ile iliskili oldugunu gérmek gerekir. Kadin giliniimiizde tarihe miidahale
edemiyorsa hala unutkandir. Ciinkii unutmak sadece basit psikolojik veya zihinsel bir
durumu gostermez, ayni zamanda olan bitenin de farkinda olmay1 gerektirir. Bu
ylizden ekonomik, siyasi, ailevi vb. boyutlariyla tarihi sekillendiren erkekler
karsisinda kadmlar, ‘"elbette unutkandirlar", yani olan bitenin farkina
varmamaktadirlar (Fidan, 2006: 36). Ataerkil toplumun kadmi kisitladig:
varsayimindan hareketle kadmin, toplumda etkin olmamasi nedeneyle genel olarak
degil de, ev ile konumlandirilmig bir hayat icerisinde 'unutkan' oldugu iddia
edilebilir. Ancak gilinlimiiz sartlarinda hayatin her alaninda goriilen, is yasaminda
yoneticilik yapan kadmlarm varligi bu durumun yeniden ele alinmasini zorunlu
kilmustir. Diyanet Isleri Baskanlig1 Din Isleri Yiiksek Kurulu'nun (17.10.2002 tarihli
Kurul Karari)'na gore, "ayetlerde, erkek i¢cin kullanilan ¢ogul sigasi, kadmnlar1 da
icerir. Arapca dil kurallarina gore, s6z konusu sahitler, erkek olabilecegi gibi, kadin
da olabilir. Bu da yukarida zikredilen ayetlerde gecen "sahit" kelimelerinin kadinlar1
da kapsadigini, dolayisiyla kadmin sahitliginin erkeginkine denk oldugunu gosterir.
Sonug olarak, konuyla ilgili ayetler birlikte degerlendirildiginde, kadinin sahitliginin
erkeginkine denk tutulabilecegi anlasilmaktadu” ifadeleriyle giiniimiizde kadimnin

sahitliginin erkeginkine denk oldugu ifade edilmektedir.
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Miisliiman diisliniirlerden bazilar1 kadin ve erkegin biyolojik bakimdan farkli
olmalarina karsilik, sorumluluk bakimindan esit olduguna vurgu yaparlar. Diinya
islerinin geregi gibi yliriitiilmesi icin erkege verilen kuvvet ile kadma verilen kuvvet
farkli goriinse de, ashinda bunlar birbirini tamamlamakta ve dengelemektedir. Islam
dini kadmi bu ¢ergevede hem hak sahibi ve 6zgiir kilmig, hem de sorumlu tutmustur.
Kuran, kadmin hak ve sorumluluklarinda erkege gore herhangi bir ayrim
gozetmemistir. Bu durum fitrattaki denge ilkesine de tamamiyla uymaktadir. Kadin
ile erkek birer yap1 tasi degil ki, yontularak esit hale getirilsinler ve toplumda
istenilen yere konsunlar. Aslinda her bakimdan esitlik erkekler arasinda da miimkiin
degildir. Her bir insan digerinden tamamen farkli olarak yaratilmustir. Insanlar
aslinda bu farklilik sebebiyle birbirinden ayrilmaktadir. Aksi halde insanlar1 tanimak
miimkiin olmayacaktir. Bu bakimdan kadm ve erkegin her bakimdan esitligini
savunmak, fitrata ve hayat gerceklerine aykir1i oldugu i¢in bu diislincenin kabul
edilmesi miimkiin degildir (Yavuz, 1999: 22).

Glizel davranis, 1yilik, kotli s6z sOylememe gibi dini emirler, biitiin insanliga
hitap ederken; orf, adetler ve geleneksel yap1, erkekten yana bir tavir sergilemektedir.
Erkek kendi toplumunun 6ziine ve normlarina uygun rahat¢ca gezinirken, kadin bu
kurallarla kars1 karsiyadir. Ciinkii kadinlarin kocasindan izinsiz disar1 ¢iktiklarinda

lanetlendigi' "

, kadinin fitne unsuru oldugu, kadilarm eve kapanmasinin daha
hayirhg: oldugunu ifade eden bu tiirden rivayetlerin Islam dist oldugunu ifade eden
Ates (2006: 99), Ortacag Avrupa'sinda kadmin konumunu o6zetleyen:"Bir kadin
evinden disariya ii¢ kez cikmalidir. Vaftiz edildigi, evlendigi ve o6ldiigii zaman.
Kadin, kedi ve baca evi hi¢ terk etmemelidir" seklindeki bir ifadeyi gostererek
kiiltiirimiizde yer alan kadmla ilgili kalip yargilarin aslinda bdyle anlayisin
etkilesimini yansittigini ortaya koyar.

Sonug olarak Islam dini sorumluluk baglaminda kadin ve erkegi esit oranda
mubhatap kabul etmistir. Biyolojik olarak farkliliklar olmakla birlikte, dini ve sosyal
kaynaklara ulasma bakimindan farklilk yoktur. Islam'm ilk doénemlerinde
yolculuklara, savaslara, ticaret hayatina, mescitte ibadetlere katilan kadin daha sonra

direkt olarak dinden kaynaklanmasa da dini motiflerle desteklenen toplumsal baskilar

neticesinde, kadin-erkek ayrimina gidilmis ve kadin erkegin yaninda ikincil statiide

' "Kadm, kocasinin rizas1 olmadan disar1 ¢iktig1 zaman evine doniinceye kadar gokteki insan ve cinin
disinda kendisine ugradigi her sey ona lanet eder" (Heysemi, IV, 574 no: 7669 akt. Ates A.O, 2006:
98)
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konumlandirilmistir. Kadmin bu durumu erkegin bilincinde kendisinin {istiin
oldugunu, kadimnlar {izerinde hak sahibi olmas1 gerektigi diisiincesini beraberinde
getirmistir. Kadin-erkek arasindaki esitsizlik diisiincesi esler arasi siddetin de

nedenleri arasinda yer almaktadir.

4.3. Din ve Kadinin Doviilmesi

Bu konu, arastirmanin fiziksel siddet baslig1 altinda genisge ele alinan, siddetin
dinsel kaynakli temellendirmelerinin olup olmadigin1 kisaca ortaya koymaya
calisacaktir. Bireyler, tutum ve davranislarina birtakim referanslar ararlar. Oyle ki,
sayet yaptiklar1 davramis vicdanen ve ahlaken kendilerini rahatsiz ediyorsa, bu
rahatsizliklarin1 dini mesrulastirma ile gidermeye calisirlar. Miras konusunda
goriildiigl lizere, insanlar ¢ikarlari i¢in dini inanglarmmdan vazgecip kendi ¢ikarlarma
uygun bir tutum i¢ine girebilmektedirler. Fiziksel siddet daha ziyade erkekten kadina
yonelik bir davramistir. Kadina yonelik siddet gilinlimiizde bir insan hakki ihlali
olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla konuyla ilgili dini referanslarin yeniden
degerlendirilmesi ve topluma aktarilmasi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Gilinitimiizde esine kars1 siddet uygulayan/uygulamayan ¢ogu kimse, kadinlarin
kocalar1 tarafindan doviilmesini Islam'n onayladigini, bunun Kur'an tarafindan
kocalara verilen bir hak oldugunu diistinmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde
referansini dini kaynaklardan alan, kadinin déviilmesine izin verildigine dair iddialar,
yaygmhgmi ve etkinligini korumaktadir. Evlenmedeki temel ama¢ mutlu bir aile
yuvasimin sirdiiriilmesidir. Kar1 koca arasinda meydana gelen anlasmazliklarda
dayak uygulanmali midir? sorusuna verilen cevaplar ayn1 zamanda kadina yonelik
bakis acisini da ortaya koyacaktir.

Nisa suresinde (Nisa, 34) "fadribuhunne" ifadesiyle kadmlarin ddéviilmesine

onay verildigi diisiiniilmektedir. "fadribuhunne" kelimesinin kokii "darebe"dir '. ilk

'2 {bn-i Manzur'a gére, darebe fiilinin anlami: "Bilinen anlamu dévmektir. Vurulan sey, karsilikli
doviismek, dalgalarin vurmasi, para basmak, kazigin ucunu sivriltmek, uzaklastirmak, agiklamak, iyi
déven adam, akrep-yilan vb. sokmasi, kadinin 6zel giinlerindeki ¢ektigi aci, hareket, bas, benzemek,
huy, hizli yiiriime gibi birgok benzer anlamlar verilmektedir." Zebidi, darebe kelimesinin ilk anlami1
olarak dévmeyi vermistir. Hicri 395 yilinda 6len ve ilk sézliik hazirlayanlardan olan Ibn-i Faris'e gore,
kelimenin ilk anlami, etki etmek, vurmaktir. Diger anlamalar bunlardan tiiretilmistir. Yiriimek, yola
koyulmak vb. anlamlar vardir. Halil bin Ahmed'e gore, "Biitiin isler iizerine gecerli olan bir fiildir. ilk
anlam olarak yola ¢ikmak, hapsetmek, rizik aramak i¢in yola ¢ikan kus, bir is soyle oldu, siitii sagan
hayvanin kuyrugunu sagan kisiye vurmasi, bitkiye soguk vurmasi, yiiz ¢evirmek, bir isi birakmak,
sinif gesit-tiir, halis bal, gocugun anne karninda hareket etmesi, benzer, ihtilafa diisme, donmak, denk
diismek, tabiat-huy, kilicin vurulan yeri, ikamet eden, evde kalan, suda yiizen kisi, agaci ¢ok olan vadi
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donem sozliiklerde kelimenin ilk anlammin "yola c¢ikmak, yiirlimek" oldugu
belirtilirken, sonraki donemlerde "dovmek" anlaminin daha genel oldugu ifade
edilmistir. Ayet, T.D.V.'nin mealine gore: "Allah'm insanlardan bir kismini
digerlerine iistiin kilmas1 sebebiyle ve mallarindan harcama yaptiklar1 i¢in erkekler,
kadmlarin yoneticisi ve koruyucusudur. Onun i¢in saliha kadinlar itaatkardir.
Allah'n kendilerini korumasma karsilik gizliyi (kimse gormese de namuslarini)
koruyucudurlar. Bas kaldirmasindan endise ettiginiz kadinlara 6giit verin, onlari
yataklarda yalniz birakin ve (bunlarla yola gelmezlerse) doviin. Eger size itaat
ederlerse artik onlarin aleyhine baska bir yol aramaym; c¢iinkii Allah ylicedir,

" onlart evden

biliytiktlir" buyrulmaktadir. Diger Kur'an terciimelerinde ise
¢ikarin/bulunduklar1 yerden baska yere gonderin"(Oztiirk, 2000),veya "hafifce
vurun" (Bulag,1985) anlamin1 verenler de vardir.

Bir kistm miifessire gore, sadakatsizlik ve iffetsizlik yapmalarindan korkulan
kadinlar i¢in, kocaya sira ile tatbik edilmek lizere {i¢ yaptirim Onerilmektedir. 1)
Esinize dnce 0giit verin 2) Eger birincisi fayda vermiyorsa, yataklarinda yalniz
birakin yani onlarla cinsel iliskiye girmeyin. 3) Her iki uygulamadan da netice
almmiyorsa, daha etkili olarak onlar1 bulunduklar1 mahalden uzaklastirip baska bir

131!

yerde oturmaya mecbur edin. Kur'an'm gayesi; toplumun cekirdegini teskil eden
aileyi saglamlastirmak, yuvanin bozulmasini dnlemektir. Iste bu iigiincii yaptirrmda
miifessirler arasinda "fedribuhiinne" ifadesinin anlaminda anlagsmazliklar ¢ikmis, baz1
miifessirler" doviin" ifadesinin daha gecerli oldugunu savunmustur (Ates, A., 2000:
100; Kaynak, 2003: 21).

Kadmin doviilmesini belli sartlara baglayan yorumlardan bir digeri de,
"Kocanm Karisim1 Tedip Hakki" bashgi altinda islenmistir; "Kocanin tedip hakki,
karisina kars1 siddet kullanmasini, onu dovmesini ve kotlii muamele etmesini hig¢ bir

sekilde tecviz etmez. Kocasina karsi ddevlerini yerine getirmeyen ve bunda israr

eden kadina kars1 uygulanacak miieyyidenin sonuncusu kocanin kariyr hafifge

gibi anlamlara gelmektedir. Bu so6zliigiin miellifinin 6limi hicri 175 yilindadir. Yani ilk
kaynaklardan oldugu sdylenebilir. Dikkat ¢eken nokta surasidir ki, darebe fiilinin ilk anlam1 olarak
"dovme" ifadesini vermemistir. Kelimenin birincil anlamimi "yola ¢ikmak", "uzaklastirmak olarak
vermistir. Diger kaynaklarda da ilk anlam dévme degildir. Ancak yakin déonem arap dilbilimciler ibn
Manzur ve Zebidi gibi, bu kelime igin bilinen ilk anlam olarak dévmeyi vermislerdir. Bir kelimenin
ilk kullanildig1 donem ile giliniimiize gelen anlami farkli olabilmektedir. Buna anlam kaymasi
denilmektedir. Ornegin "yavuz" kelimesi Sultan Selim'e bir sifat olarak verilmistir. Kendi déneminde
kopege verilen bir sifat iken Sultan Selimle birlikte olumsuz anlamlarindan siyrilmis, "giiglii,
kuvvetli" anlamlarini ifade eden bir kelimeye doniigmiistiir. Giiniimiizde insanlar gocuklarina "yavuz"
ismini yaygin bir sekilde koymaktadirlar.
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dovebilmesidir. Ancak bundan Once kadmna kocanin ihtarda bulunup 6devlerini
hatirlatmasi; bu fayda etmemisse onu yataginda yalniz birakmasi yani itaatsiz kariya
tahsis ettigi gece ziyaretlerini iptal etmesi gerekir. Bu tedbir de sonu¢ vermemisse,
koca karisin1 hafif¢ce dovebilir. Kocanin bu yetkisi sadece bir disiplin cezasi
mahiyetindedir. Kadri Pasa'ya gore, bu cezanin uygulanabilmesi i¢in kadinin
hareketine uygun bir cezanin kanunda tespit edilmemis olmasi gerekir" (Cin, 1974:
186-187).

Kur'an'in muhatabi, toplumda mevcut olan herhangi bir kurum degil, bireydir.
Hukukla ilgili ayetlerden birey 6ncelikle "6giit" olarak yararlanir, ona dayal: fikirler,
degerler iiretir. Miieyyidelerin uygulanmasi, bireyin isi degildir. Aile i¢cinde kocanin
karisina karsi ceza verebilecegini iddia edenlere karsilik, cezanin, eger hukuktan s6z
edilecekse-bireyler tarafindan degil, hukukla ilgili kurumlar tarafindan belirlenecegi,
uygulanacagi ifade edilmistir. Aksi durumda, toplumda kaos ve anarsi cikar,
hukuktan s6z edilemez (Onat, 2007: 114).

Kadinin doviilmesi fiziksel siddet kapsaminda degerlendirilmektedir.
Baslangicta hafifce vurmalarla baslayan siddet, yaralamalara hatta oliimlere yol
agmaktadir. Islam, bir din olarak siddeti emretmemekte, siddete giden yollarin da
kapatilmasmi  istemektedir. Islam'a gdére insan hayat1 dokunulmazdir.
Dokunulmazligin bir hak olabilmesi i¢in mutlaka yaptirimi olmasi gerekir. Yoksa sz
konusu dokunulmazlik dini veya ahlaki bir tavsiye olarak kalir. Insanin
dokunulmazlik hakkini, devlet de dahil olmak {izere higbir giic elinden alamaz.
Ancak bunun tek bir istisnasi vardir. Insan baskalarmin dokunulmazligini ihlal ederse
kendisi de dokunulmazlik hakkini kaybeder. Islam hukukunda dokunulmazligin
kalkmasma yargi karar verir, cezalar ve hukuki miieyyideler sadece devlet tarafindan
uygulanabilir. Giiniimiiz hukuk doktrinine gore, insanin dokunulmazligi, sekiiler ve
dini hukuk sistemlerinin ortaklasa kabul edecegi bir ilkedir. Zaten klasik fukahaya
gore insanin dokunulmazligmni korumak, dinin ve hukukun amacidir (makasidii's-
seriah). Insanin dokunulmazhi: ilkesi, Islam hukuk diisiincesine gore biitiin hukuk
sistemlerinin ortak, ebedi ve evrensel zeminini teskil eder (Sentiirk, 2007: 85-89).

Kadmin doéviilmesi konusunda "uzaklastirin" goriisii ile "doviin" goriisi
arasinda bir degerlendirme yapmak gerekirse, Kur'an'm indigi ilk dénemde
"uzaklastirin" anlaminin o doneme yakin siirelerde hazirlanan liigatlerin anlamina

daha yakin oldugu belirtilmektedir. Bu yorum kanaatimizce zorlama bir yorumdur.
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Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri'de 1870'lere kadar "sorumsuz esin/errant wife"
bedensel ceza verilmesinin yasalarda mesru oldugu bildirilmektedir (Borgatta ve
Montgomery, 2000: 981). Zira o donemin sartlar1 igerisinde, hatta 1700'li yillarda
bile birakin esini dévmeyi, "es satisinin" dahi mesru goriildiigii, kadinlarm cadi
olarak kazanlarda yakildig1, insan haklarinin merkezi olarak iddia edilen Ingiltere'de
1700'l yillara kadar parmak kalinligmi ge¢meyecek kalinlikta sopayla, bir kisinin
karisin1 dovebilecegi yasalarla garanti altina alindigi bir diinya konjonktiiriinde, o
donemin Arap toplumunda kiz ¢cocuklarmin diri diri topraga gémiildiigii bir zamanin
sartlarina bakarak, "doviin" olarak da anlasilabilecektir. "Fadribuhiinne" kelimesinin
ifade ettigi anlamdan ziyade, ni¢in boyle bir anlamin ¢ikarildig1 6nemlidir. Sayet,
kadinlar1, duygusal, zayif, gii¢siiz vb. niteliklere sahip oldugundan boyle bir anlam
ortaya c¢ikarilirsa itiraz bu noktaya gelecektir. Ciinkii kisilik olarak nitelendirilen sey,
huy, mizag, tabiat gibi, insanda dmiir boyu siirer. Boylece kocanin karisini1 dovmesi
mesru olur. Ancak yasanan donemin ataerkil bir donem oldugu ve diinyadaki diger
toplumlarin da bu durumdan hali olmadig1 ortaya konulursa tarihsel sartlara daha
uygun bir aciklama yapilacaktir. Cilinkii gliniimiiz toplumlarinda ataerkillik o
donemdeki kadar yaygin degildir. Sartlar de§ismistir, evin ve her seyin sahibi erkek
iken, giiniimiizde kadin erkege ortak olmustur. Ozgiirliik, adalet, esitlik gibi
kavramlar yakimn bir donemde (Fransiz Ihtilali 1789) kullanilmaya baslanmustir.

Diger taraftan Islam dininin peygamberinin hayat1 boyunca eslerini hig
dovmedigi, aksine onlara kars1 daima sevgi, setkat ve merhamet gosterdigi
kaynaklarda ortaya konmustur (Canan, 1991: 448). Ismi baris, esenlik olan bir dinin
miintesipleri eslerine karsi, Hz. Peygamberin 6rnekliginde giizel davraniglar sergiler.

Digerleri ise davranislarin1 mesrulastirmak i¢in careler ararlar.

4.4. Din ve Kadinin Calismasi

Islam dini ailenin gecimi saglamak gorevini erkege vermistir. Ailede koca,
nafakay1r temin etmek zorundadir. Evlilik i¢cinde kocanin esi ve cocuklari i¢in
yiiklendigi ge¢im masraflarma nafaka denilmekte, insanin normal bir hayat i¢in
muhta¢ oldugu mesken, yiyecek, icecek, giyecek, tedavi, tasinma vb. masraflari
nafaka methumu i¢inde yer almaktadir (Karaman, 1999: 343: Yaman, 2009: 67).
Ayette, "Imkan1 genis olan, nafakay1 imkanlarina gore versin; rizki daralmis bulunan

da Allah'in kendisine verdigi kadarindan nafaka 6desin. Allah hi¢ kimseyi verdigi
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imkandan fazlasiyla yiikiimli kilmaz. Allah, bir giicliikten sonra bir kolaylik
yaratacaktir" (Talak, 7) buyrulmaktadir. Anlasildig1 kadariyla ge¢im yiikii dinen
erkegin omuzlarmmdadir. Kadmin evi ge¢indirmek, nafaka temin etmek gibi bir
yiikiimliiliigii yoktur. Ancak buradan Islam kadinlarm calismasina engeldir seklinde
bir sonu¢ ¢ikarilmamalidwr. Hz. Peygamberin esinin ticaretle ugrastigi herkesin
malumudur.

Islam dini kadmlarin ¢alismasi konusunda herhangi bir kisitlama getirmemistir.
Kald1 ki, calismayr tesvik etmistir: "Ben, erkek olsun kadin olsun -ki hep
birbirinizdensiniz- i¢inizden, ¢alisan hi¢cbir kimsenin yaptigini bosa ¢ikarmayacagim"
(Ali Imran, 195). Islam dini herhangi bir kisitlama getirmemesine karsmn, kadin evle
tanimlanmis (Aktas C.,1992: 12), aslinda dinimizle ilgilisi bulunmayan, ortacaga ait
"Bir kadin evinden disariya ii¢ kez ¢ikmalidir. Vaftiz edildigi, evlendigi ve oldigi
zaman. Kadin, kedi ve baca evi hi¢ terk etmemelidir" (Ates A.O., 2006: 99) yargilari,
kadinlar icin genel geger bir kural haline gelmistir. Kirsal kesimde kadinlarin bagda,
bahgede calistiklar1 sikca goriilen bir durumdur. Islam dini kadinm c¢alismasimi
yasaklamamis olsa da, kadinin ¢alismasini uygun gérmeyen geleneksel diisiincenin
dinle i¢ i¢ce oldugu, Miisliman muhalefetin kadinin kamusal alanda aktif rol almasin1
desteklemedigi (Arat 1998: 85), bunun sonucu olarak da kadinin ¢alismasmnin sarta
bagli olarak gerceklestigi ifade edilmistir. Ancak ticretli bir iste ¢calismasi 6rf, adet ve
geleneklerin kiskacindadir. Ataerkil aile yapisinda evin gecimi ve nafakasi erkege
aittir. Dolayisiyla ataerkil gelenegi siirdiiren ailelerde kadinlarin ¢alismasi olumsuz
karsilanmaktadir. Cilinkii kadinin ¢alismasim1 sadece nafaka temin etmek olarak
degerlendirilmektedir. Tiirk toplumunun 1970'lerde yasadigi yogun go¢ dalgasi
bireyleri derinden etkilemistir. Kent hayatinda sadece erkegin kazanciyla
gecinilmeyecegini, ayrica kadmin da calismasi gerektigine dayanan diisiinceden
hareketle Onceleri -temizlik, kapicilik, camasircilik, giindelik¢i isler gibi-vasifiz
islerde caligmasi, kadinin ¢alismasini sarta bagli olsa da mesrulastirmistir. Zamanla
egitim alan, kendini yetistiren kadinlar giliniimiizde is hayatinin hemen her
kademesinde yer almaktadir.

Calisan kadmlarla ilgili bir diger husus, aile i¢inde kazancin paylagimudir.
Islam hukukcularma gére, ¢alisan bir kadin, kocasinmn rizasiyla bir iste calistyorsa
nafakasi kocasina aittir. Kocasmin rizasi olmadigi halde ¢alismasina devam ediyorsa

itaatsiz sayilir ve nafakasi diiser (Karaman, 1999: 343). Giiniimiizde ¢alisan
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kadinlardan bazilar1 "nafaka temin etmek kocanin gorevidir, dolayisiyla ben
kazandigim paray1 paylasmam" diisiincesinden hareketle aile biit¢cesine kazancinin
yansitmamaktadir. Bu durum da erkek ekonomik siddete maruz kalmaktadir. Kadin,
kazancini sadece kendine ayirmakta aileler i¢cinde huzursuzluklara neden olmaktadir.
Her iki esin de c¢alistigi ailelerin yasadigir sikintilardan biri de kazanglarin
paylasimidir. Kamuda gorevli bir bayanin yanmdaki is arkadaslarma soyledigi su
climle ¢cok manidardir: "18 bin lira bankada param var, araba almak istiyorum
kendime. Uzerine biraz daha eklersem alabilirim. Ama kocamin haberi yok bu
paradan. Simdi arabay1 ben alirsam haberi olur param oldugundan. En iyisi babama
parayl verip, babam alsmn, ben de babam araba hediye etti diyeyim" (Evli, ii¢
cocuklu, 32 yasinda).

Nasil ki, erkegin esini ve cocuklarmi ihmal etmesi, gec¢imlerini temin
etmemesi, karisin1 kazancindan, ne sekilde harcadigindan haberdar etmemesi
ekonomik siddet olarak degerlendiriliyorsa; kadmmin kazancimi kocasiyla
paylasmamasi, haberdar etmemesi, ekonomik bakimdan kendine bagimli hale

getirmesi de ayn1 sekilde ekonomik siddet kapsamindan degerlendirilmelidir.
4.5.Din ve Nikah-Bosanma ile Tlgili Problemler

4.5.1.Evlenme ile Tlgili Problemler

Toplumun temeli olarak kabul edilen aile, evlilik kurumu araciligiyla
kurulmaktadir. Her toplumun kendi kiiltiirel yapisma baglh olarak cok degisik
uygulamalar olmakla birlikte evlilik, esas1 itibariyle toplum tarafindan onaylanan
kadin ve erkek arasinda gergeklestirilen iligki tiiriinii karakterize etmektedir (Gokge,
1991: 385). Dolayisiyla evlilik olgusunun sagliklt ve dengeli bir sekilde siirmesi,
toplumsal yapmin saglikl bir sekilde siirmesi agisindan da dnemlidir.

Evlilige ilk adim olarak nitelenen nisanlilik doneminde (bkz. Kahveci, 2007)
yapilan ve arastirmanin yapildig1 yer olan Konya'da da yaygin bir sekilde uygulanan
"nisan nikahi"dwr. Evlilik hazirlig1 i¢inde olan genglerin dini kaygilarla daha rahat bir
araya gelmeleri, birbirini daha rahat tamimalar1 adina yapilan "nisan nikahi",
evlenecek gengler arasinda baglayict bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Evlilik oncesi
goriismelere herhangi bir engel konulmadig: halde, boyle bir uygulamanin ortaya
cikardigr olumsuz tablo cogu zaman kadin aleyhine sonug¢lanmaktadir. Ciinki

nisanliligin kadin tarafindan bozuldugunu diisiinen erkek "nikahmni vermeyerek"
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kadindan intikammi aldigmni diisiinmektedir. Olaym diisiindiiriici yani heniiz
evlenmemis genclerin, evlenmeden "dul" kalmasi durumuna diismesine neden
olmaktadir. Nisanlilik dénemi eslerin birbirini tanima siirecidir, anlasamayan gengler
evlenme karar1 almazlar. Ancak nisan1 bozulan kadinlara karsi toplumun iyi gozle
bakmamasi, bir de nikah kiyilmigsa kadin acisindan durumu zorlastirmaktadir.

Bir diger konu, evlilik esnasinda kadina verilen mehir'dir’®. Kadma yonelik
ekonomik siddetin bir diger yansimasini burada gérmekteyiz. Soyle ki, kadina taki
olarak takilan altinlar kadmim malidir ve kadinin rizasi (goniil hoslugu) olmadan
kesinlikle kocasi veya bir baskasi alamaz. Rizasi olmasi i¢in kadin zorlanamaz,
kadmnin kendisinin goniil rizasiyla vermesi gereklidir. Ancak gliniimiiz sartlarinda
yeni evlenen gengler bilerek veya bilmeyerek, kadina takilan takilar1 borcu i¢in veya
ev-araba gibi bir ihtiyaci karsilamak tizere almaktadir. Aldig1 mehri karisina geri iade
etmemekte ve karisin1 ekonomik ve dini bakimdan istismar etmektedir.

Diger taraftan anne-babalarindan veya aile biiyiiklerinden ve toplumdan
gizlenerek yapilan gizli nikdhlarin da esler acisindan sorun teskil ettigi
goriilmektedir. Gizli yapilan nikahm gegerliligine dair Islam hukukcular1 onay
vermis olsa da (Yaman, 51; Karaman, 1999: 336), yapilan nikah, yine genglerin
aleyhine sonuclar1 olmaktadir. Bir de sadece dini nikahla evlenme nedeniyle kadin
magdur olmaktadir. Yasalar ve Diyanet isleri Baskanlig1 resmi nikah1 olmayanlarin
dini nikahlarmnim kiyilmasini yasaklamasina ragmen, giiniimiizde nadir de olsa, resmi
nikaht olmayan c¢iftler vardir. Herhangi bir anlasmazlik ve bosanma durumunda
kadin caresiz kalmakta, bosanmanin sonucunda nafaka, velayet vs. haklardan resmi
olarak yararlanamamaktadir.

Kocasindan nafaka alabilmek i¢in dini nikah yapip da resmi nikah
yapmayanlarin oldugu bilinmektedir. Tamamen ekonomik kaygilarin giidiildiigi,
kimi zaman da eski esini cezalandirma amaci tasiyan-yaptigimiz goriismelerin
birinde kocasint bu sekilde cezalandirdigini ifade edilmisti- hukuka da uygun
olmayan nikahlanma sekli bulunmaktadir. Ayrica, babasindan dogan maas1
alabilmek i¢in resmi nikahmi iptal edip, kocasiyla birlikte yasanlarin oldugu, bu
uygulamanin siklikla yapildig1 bilinmektedir. Biitiin bu uygulamalar aile igerisinde

nikah kavraminin i¢ini bosaltmakta, degersiz kilmaktadir.

13 Nisa, 4/4
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Bir de is bulma amaciyla yabanci iilkelere giden insanlarin yaptigi sdzlesmeli
nikah vardir. Yine boyle bir durumda belki is bulma amaci vardir. Ancak kadin1 hige
sayan bir uygulamayla yabanci kadinlarla yapilan nikah i¢in kendi karismi resmen
bosamakta, bu bosama gecici olarak diisiiniilse de kimi zaman kadini caresiz
birakmaktadir. Kadin akibetinden emin olamamaktadir. Tiirkler arasinda Avrupa'da
"ithal eslerin hizla arttigini, 2000 yilinda 16.822 es Almanya'ya gelirken, 2001
yilinda bu rakamm 18.413'e ulastigini, evlilik yoluyla goglerin Tiirkiye'den
Avrupa'ya olan go¢ler i¢inde birinci siraya ylikseldigi belirtilmistir (Y1ilmaz C., 2009:
224).

4.5.2. Bosanma {le Ilgili Problemler

Kur'an kadina inanma ve ibadet yapma hak ve 6zgiirliigii tanidig1 gibi, ona
ahlaki yonden de hak ve Ozgirlik tanimistir. Kur'an'a gére kadin, biitiin ahlaki
konularda hak ve 6zgiirlik bakimindan erkekler ile esit hale getirilmistir. Namus
yoniinden Ozgiir kilman kadin kendisine karsi yapilan ahlaksiz davraniglarin
cezalandirilmasini isteme hakkima sahiptir. Namuslu kadinlara iftirada bulunan
kimselere Kur'an'm getirdigi cezai miieyyide kadinin ahlaki hak ve 6zgirliigiiniin
tescilidir. Karisina zina iftirasinda bulunan esler, lanetlesme'* uygulamasi sonunda
kadina bosanma hakki tanimnmustir (Yavuz, 1999: 75). Burada dikkat ¢eken husus,
kadinin bosanma hakkmin yine bir sarta baglh olmasidir; yani sartlar ortaya ¢ikmadan
kadinin kocasindan bosanamadigi anlagilmaktadir.

Evlilik bir 6miir boyu devam etmesi gereken hukuki bir birliktelik olarak kabul
edildiginden, bu birlikteligin 6lim disinda baska bir sebeple sona erece§i pek
disiiniilmez. Ancak evlilik baginin ¢iftlerin aileleri, mizag¢ farkliliklari, "benden",

"bize" gecis siirecindeki uyumsuzluklar, eslerin evlilikle ilgili sorumsuzluklar1 gibi

'* Lian, lanetlesme demektir. Aralarinda zina isnadi gegen kisiler kari-koca ise lianlasma uygulanur.
Kuran'da (Nur, 6-9) su sekilde ifade edilmistir: “Eslerine zina isnadinda bulunup da kendilerinden
baska sahitleri olmayanlar, onlarin her birinin sahitligi, kendisinin dogru sdyleyenlerden olduguna dair
dort defa Allah adina yemin ederek sahitlik etmesi, besincisinde de eger yalan sdyleyenlerden ise
Allah’m lanetinin kendi iizerine olmasini dilemesidir. Kadmin, kocasinin yalan sdyleyenlerden
olduguna dair dort defa Allah adma yemin ve sahitlik etmesi besincide de eger (kocasi) dogru
sOyleyenlerden ise Allah’in gazabinin kendi iizerine olmasini dilemesidir.” Kari- kocadan her biri
hakim huzurunda bu lian’1 yaparlarsa, kimin suglu oldugu tespit edilemediginden ve aralarindaki
sogukluk da devam ettiginden dolayr aile yuvasinda huzur kalmadig: i¢in hakim evlilige son verir.
Birisi Allah’in lanetinden veya gazabindan g¢ekinir lian yapmazsa bakilir: Eger bu, koca ise cumhura
gore Hadd-i Kazf uygulanir. Ebu Hanife’ye gore ise celde vurulmaz lian yapana veya iftira ettigini
itiraf edene kadar hapsedilir. Lian’dan ¢ekinen hanim ise Ebu Hanife’ye gore hiikiim yine aynidir
(bkz. Ahmet Efe, Islam Hukukunda Ceza Infaz Yetkisi Agisindan Tére Cinayetleri, Sakarya
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C: XIII, S.: 24 (2011/2), ss. 105-119
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cesitli sorunlarmm ortaya c¢iktigi da goriilmektedir. Eger esler bu c¢atigsmalarin
artmastyla birlikte ¢6ziim yollar1 gelistiremiyorlarsa, sorunlar agilamadiginda ve esler
sorunlarint asmada destek sistemlerinden yeterince yararlanamadiklarinda aile
birliginin bozulmasi, yani bosanma stireci baglamaktadir (BKSGM, 2009: 24).

Bosanma siirecinin, bireyleri olumsuz etkiledigi ifade edilmektedir. Bosanan
kisinin bir¢ok alanda degisikliklerle bas etmek zorunda oldugu ifade eden Bahannon,
ciftlerin birbirlerine yabancilagsmasi ile ilgili duygusal bosanma, hukuki sorunlarla
ilgili kanuni bosanma, para ve mal sorunlariyla ilgili ekonomik bosanma, ¢ocuklarin
velayetiyle ilgili ana-baba olarak bosanma, arkadaslar ve sosyal ¢evreyle ilgili sosyal
bosanma ve yeniden bagimsizlik kazanarak kendini bulma sorunlariyla ilgili
psikolojik bosanma olarak, alt1 ayr1 bosanma tipi belirlemistir. Ona gore bosanmanin
kisiyi karmasaya ve kaygiya siirliklemesinin nedeni bu alt1 degisimi birden
icermesidir (Atakan, 1991: 549).

Islam hukuk kaynaklarma gére bosama/talak "nikah akdini ¢6zmek ve
kaldirmak amaciyla, kullanilan belli sozlerle erkegin evlilik bagmi ortadan
kaldirmasidir" (Yaman, 2009: 79). Bu tanimda dikkat ¢eken nokta, erkegin evlilik
bagini1 ortadan kaldirmasidir. Yani evlilik kararina esler birlikte karar verirken,
evliligi bitirme yetkisi erkekte olmaktadir. Buradan hareketle islam hukuk kaynaklari
Kur'an ve Hadis metinlerinden hareketle' talak terimi ile sadece erkegin tek tarafli
ifadesi ile evlilige son vermesini kastetmislerdir.

Islam hukukuna gore bosanma mesrudur. Ancak onun gercekte istenen ve
sevilen bir husus olmadigini, hatta surf zevk i¢in yapilan bosanmalarm Allah'in
lanetini ¢ekecegini de ortaya koymustur. Konumuz acisindan en dikkat ¢eken nokta,
bosanmada yetkinin kime ait olacagidir. Islam hukuk kaynaklarinda bosanma yetkisi
erkege aittir. Bununla birlikte koca, bosama yetkisini hanimina devredebilir, bu
duruma "bosama hakkinin devri (tefvidu't talak) adi verilmektedir. Kadina degil de
bosanma yetkisinin erkege verilmis olmasi, kadinin biyolojik ve psikolojik
ozellikleriyle 6zellikle duygusal olusundan dolay1 erkege verildigi diisiiniilmektedir.
Ancak sadece kadinin mizacindan hareketle boyle bir hiikkmiin verilmis olmasi
miimkiin degildir. Erkegin mali yiikiimliiliik altma girmis olmasi, bosanmadan dogan

nafaka vb. erkege getirecegi sorumluluklarin fazla olusundan dolay1 erkege verilmesi

15 Bakara 2/229-237; Talak 65/1; Azhab 33/49; Ebu Davud, Talak, 3; ibni Mace , Talak, 31, Muvatta,
Talak, 70.
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daha uygun goriilmektedir (Yilmaz I.,, 2007: 55-69). Diger taraftan kaynaklarda
kadma verilen bosanma hakkmin evlilikte nikah esnasinda kocanin rizasiyla
gerceklesmesi gerektigi ifade edilmekte, "sarta bagh evlilik" (Karaman, 1999: 328)
bashig1 altinda degerlendirilmekte, Hanefilere gore nikah akdinden sonra da kocasi
bosanma hakkimi karisina verebilse de, her haliikarda kocanin rizast 6n plandadir.
Goriildigi tizere erkegin dogal bir hakki olan bosanma, kadinda "riza" sartina
baglanmaktadir. Bir diger husus da kadinin kendisine verilen bu bosanma hakkini
kullanabilmesi i¢in sosyo-ekonomik statiisiiniin de yiiksek olmasi, bosanmanin
getirecegi mali ylikiimliiliiklere hazir olmasi gerekir. Bundan dolay1 bosanma hakkini
kullanan kadinlarin da, daha ziyade sosyo-ekonomik seviyesi yiiksek aile kizlarinin
oldugu, bu haklarmni evlilik birliginden zarar gérmeye yonelik kendilerini koruma
amacl kullandiklar1 bildirilmistir (Giirkan ve Cosar, 2011: 310).

Bosanma hakkmm ilk elden erkege verilmesi neticesinde, Islam hukuk
kurallarina gore erkek, "senden bosandim", "senden ayrilmak istiyorum" gibi
ifadelerle esini bosamaktadir. Geleneksel toplum yapisinda zaten erkek egemenligi
hakim iken, bir de bosanma yetkisinin erkege verilmis olmasi, erkegin kadin
aleyhinde giiciinli artrmaktadir. Her ne kadar bosanmanin belli sartlar dahilinde
diizenlenmis olmasi bu noktada keyfiligin Oniine geciyor goriinse de, uygulamada
durum farkliliklar arz etmektedir. 1699-1750 yillar1 arasmmda Konya'da gerek
erkeklerin gerekse kizlarin evlenirken, rizalarmin genelde alindigir ve buna hukuki
acidan da toplumsal a¢idan da dikkat edildigi, 6zellikle ergenlik ¢agina girmis olsun-
girmemis olsun, kizlarin velileri tarafindan satilmadig1 veya zorla evlendirilmedigi,
fakat evlilige karar vermelerinde aile liyelerinin yardimei olduklar1 gozlemlenmistir
(Erten, 2001: 43).

Kadin, bosanmak istemesine karsilik, nikah esnasinda kadia bosama yetkisini
vermeyen erkek, kadinin mutsuz evlilige katlanmasina, siddet ortamimin devamia
neden olmaktadir. Yine Islam hukuku kadma da bosanma hakki (bkz, Yilmaz I.,
2007) vermesine ragmen, toplumun genelinde bosama yetkisinin sadece erkege ait
bir hak oldugu kanaati hakimdir. Dolayisiyla gecimsiz ve mutsuz evliliklere kars1 bir
¢oziim yolu olarak gosterilen bosanmanin erkek hakki olarak smirlandirildig:
goriilmektedir. Camilerden, televizyonlarda cesitli dini programlarda siirekli
bicimde, bosanmanin "en sevimsiz helal"(Ebu Davud, Talak, 5) oldugu

vurgulanmakta, ailelerin par¢alanmasin1 engellemek adma yapilan bu vurgular
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zamanla maksadin1 asmaktadir. Elbette ailenin pargalanmasi, istenmeyen bir
durumdur ancak, gerekli adimlarin atilip, belli bir ¢oziime ulasilamayan bir ailede,
bosanmanin da ger¢eklesmesi kaginilmaz olmaktadir. Boyle bir engel daha ziyade
dini kaygilar1 olan bireyler agisindan gecerlidir. Cilinkii Medeni Kanun zaten kadin ve
erkegi bosanma yetkisi bakimindan esit gormektedir.

Dini bilgisi yetersiz olan ve din egitimi almayan ¢ogu bireyin, halk agziyla
"licten dokuza bosamak" seklindeki uygulamalar1 ¢ok yaygindir. Esiyle herhangi bir
sikintis1, cekismesi, iddialasmasi vb. kokli bir problem teskil etmeyen, aslinda
bosanma i¢in Onemsiz gerekcelerde bile erkekler bu ifadeyi ¢okca kullanmakta,
sonrasmnda gelen pismanlik iizerine ¢areler aramaktadir. Diyanet Isleri Baskanligi
tarafindan il miiftiiliiklerince icra edilen Aile Irsat ve Rehberlik Biirolarmna gelen ve
Alo Fetva hattina en ¢ok sorulan sorular nikah ve bosanma konusuna aittir. (Kog,
2007: 647). Halkin dini konulardaki bilgisinin derin olmamasi, hatta ¢ok yetersiz
olmasi, kadmin "sartlh da olsa bosama yetkisinin varligin1" bilmesi ¢ok nadir
rastlanan bir durumdur.

Mahkemelere yansimayan bu konularm halkin nezdinde bu kadar ¢ok yer isgal
etmesi, kadmni siirekli olarak erkege bagimli hale getirmekte, kadinin aile mutlulugu
erkegin iki dudagi arasina hapsedilmektedir. Boyle bir durumun ortadan kaldirilmasi
icin, bosama yetkisi konusunun yeniden ele alinip incelenmesi, bu yetkide kadinla
ilgili her konuda ifade edilen "duygusal oluslar1" bir yana birakilip gliniimiiz
sartlarinda arttk kadinin da rahatga bosanma imkanina sahip olabilecegi
belirtilmelidir.

Sunu da unutmamak gerekir ki, Tiirkiye'de bosanma davalar1 ¢ok uzun
sirmektedir. Bosanma davalar1 uzun siirmekte; bazen fiillen senelerden beri ayri
yasadiklar1 halde, esler bosanamamaktadirlar. Bireyler yillarca mahkemelerde
davalarin sonu¢lanmasini beklemektedir. Boyle bir durum yerine, hi¢ bir formalite ve
masrafa ihtiya¢ olmaksizin bosanabilecegi imam nikahini tercih etmekte veya resmen
evli ise, uzun siirecek resmi bosanma yoluna gitmeden, imam nikahi ile yeniden
evlenebilmektedir (Cin, 1974: 332). Halil Cin tarafindan yukarida bosanmanin
zorluguyla ilgili ifadenin {izerinden neredeyse kirk yila yakin bir siire ge¢mistir.
Ancak goriisme yaptigimiz bir erkegin (46 yasinda, iic c¢ocuk sahibi) esinden
bosanmak icin dava agtigmi ve bosanma davasinin 8 yil siirdiiglinii ve hala sonug

alamadigin1 ifade etmistir. Yasalarda yapilacak diizenlemeyle sorun yasanan
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ailelerin, artik i¢inden ¢ikilamaz durumlarma karsilik evliliklerine son verilmesini
kolaylastirmasi siddetin stirekliligini de ortadan kaldiracaktir.

Ayrica, Hamide Topguoglunun (1990: 342) belirttigi ilizere, modern aile
ekonomik amac1 en az giiden ailedir. Birey toplumun zorlamasi ile kendi ekonomik
statiisiinii evlenemeden once az ¢ok saglamistir. Bireyin evlilikle ilgili beklentisi
sudur: "Yalniz kalabalik" i¢inde yani modern toplumda psikolojik, biyolojik, sosyal
ihtiyaclarinin asagi yukari biiyiik bir kismmi diger cinsten biriyle karsilamak. O
halde onun kars1 cinsle miinasebeti esitci bir iligski olacaktir. O kiigiik aile grubu, bu
samimi iliski devam ettigi siirece manasin1 muhafaza eder. Iste bu nedenle modern

ailede bosanma meselesi geleneksel ailenin bosanmasindan son derece farklidir.

4.6.Din ve Namus Algisinda Dengesizlikler

Kadin cinselliginin, erkegin/ailenin serefi (namusu) ile 6zdeslestirildigi, kan
bagina dayali akrabalik sistemleri, kadinin tecridi ve denetlenmesinin bilinen
orneklerinden birini olusturmaktadir. Namus/seref kodlar1 kadmi tecrit etme ve
denetlemenin yollarindan biridir. Kadinin ahlak ve iffet dlgiisiiniin erkege, aileye,
topluluga bagh olarak tanimlandigi bu deger sistemleri, kadinin yasammin ve
cinselliginin kati kurallar ile denetlenmesi ilizerine kurgulanmistir. Miisliiman aile,
Arap ailesinin Islami ahlak sinirlar1 icerisinde yeniden tanimlanmasidir. Dolayisiyla
otoriter, ataerkil, poligam, babasoylu ve biiylik 6lciide patrilokaldir. Kadnlarin roli,
bir biitiin olarak bakildiginda erkeklerinkine gore ikincildir. Kadin ¢gocuk dogurmak,
beslemek ve biiylitmek gibi ev-i¢i islerle tanimlanmaktadir. Diger taraftan erkegin
iktidari, kadmn {tzerindeki denetimindeki basarisima dogrudan baghdir (Yildiz
Tahincioglu, 2009: 65).

Tarihsel siireg icerisinde kadinin bedenine indirgenen namus konusunda alinan
tavirlar cinsiyet¢i yaklasimin Uriiniidiir. Kur'an, namus konusunda, cinsler arasinda
esitligi su ayette ortaya konmaktadir: "Inanan erkeklere de ki, gdzlerini sakinlar,
namuslarmi korusunlar. Bu kendileri i¢in daha temiz bir davramstir. Siiphesiz ki,
Allah onlarin yaptiklarindan haberdardir. inanan kadinlara sdyle; onlar da gdzlerini
haramdan sakindirsinlar, namuslarini korusunlar" (Nur, 29-30).

Bu ayet yabanci bir kadina kem gbzle bakmayi, hem erkeklere yasakladig: gibi,
yabanc1 bir erkege kotii bir gozle bakmay1 kadinlara da yasaklamistir. Yani Kur'an,

toplum icerisinde kadin ve erkegin esit bicimde sorumlu, namuslu davranmasini
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istemektedir. Dolayisiyla, toplum i¢inde kadin ve erkegin esit bicimde yer alacagi
ancak, belli sinirlar icerisinde hayatlarni siirdiirecekleri anlagilmalidir. Gegmiste ve
glinimiizde slire gelen anlayisla, kadinin ev disina c¢ikisinin namusuna zarar
verecegini diisiinmek, buna karsilik erkegin namusundan emin olmak, Kur'an'in
istedigi bir tutum ve davranis tarzi degildir (Yavuz, 1999: 93).

Anlasilan namus sadece kadini ilgilendirmemekte, erkek de namusla ilgili
beklentilere karst olumlu tutum ve davranis icine girmekle sorumludur. Erkegin
kendisini disarida tutarak kadim1i  muhatap gdstermesi cinsiyet¢i tutumu
yansitmaktadir. Namus mefhumunu kadinin cinselligine ve kadmdaki cinsel hazzin
erkekten ¢ok daha fazla oldugu diislincesine dayanarak yapilan yorumlar, kadin ve
erkegi iki zit varliklar olarak tanimlamaktadirlar. Dolayisiyla ikisi bir araya
geldiginde yahut toplumsal alanda kadinin bizatihi varligi namusa zarar verir
diistincesini beraberinde getirmektedir.

Asagida verecegimiz bir gazete haberi, Tiirk toplumundaki kadinin nasil olmas1
gerektigine dair genel algiy1 yansitacak tlirdendir:

"Kadin dedigin boyle olacak” bashigi altinda verilen habere gére Taner Saglam
adl bir kisi, intihar etmeden kisa bir siire 6nce, sosyal paylasim sitesi Facebook'taki
sayfasindaki son mesajinda, "kadin dedigin agirbasli olacak, iffetli olacak,
atlamayacak ole her lafa. Muhattap olmayacak herkesle... Yeri geldinde bir adim
geride durmasini bilecek. Bilecek ki sultan olsun. Erkeklerin muhabbetlerinde meze
olmayacak. Kadin dedigin ya boyle olacak ya da hi¢ olmayacak..." seklinde bir ifade
yazmustir (Milliyet, 21.11.2012)

Bu haberde yer alan, iffetli olmasi gereken kisinin kadin olmasi; buna karsilik
erkekten iffetli olmasimin istenmemesi de, Islam'in bireylere yiikledigi "hem erkegin

S

hem de kadmin iffetini korumas: gerektigi" ilkesine ters bir durum arz etmektedir.
Toplumun genelinde namus kadinin bedenine, cinsellifine indirgendiginden hem
ilahi emirlerin ruhuna aykiri bir durum, hem de kadmnin sistematik olarak cinsel obje
konumuna indirgemek, kisiligini, benligini, 'insanligmi" hice saymak anlamima
gelecektir. Boyle bir durumun ortaya ¢ikisinin kaynagi olarak da ilahi emirlerin
yanlis yorumlanmasi ve ataerkil kiiltiiriin dinin anlasilmasindaki olumsuz etkileri

gosterilmektedir. Ciinkii emir ve yasaklar, hem kadini, hem de erke§i muhatap

almaktadir.
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Kur'an, kadina inanma ve ibadet yapma hak ve ozgiirligli tanidig1 gibi, ona
ahlaki yonden de hak ve ozgiirlik tanimmistir. Kur'an'a goére kadin biitiin ahlaki
konularda hak ve 6zgiirlik bakimindan erkekler ile esit hale getirilmistir. Namus
yoniinden Ozgiir kilman kadin kendisine karsi yapilan ahlaksiz davranislarin
cezalandirilmasini isteme hakkima sahiptir. Namuslu kadinlara iftirada bulunan
kimselere Kur'an'm getirdigi cezai miieyyide kadinin ahlaki hak ve 6zgirliigiiniin
tescilidir (Yavuz, 1999: 75).

Genel olarak 6zetlemek gerekirse, kadinlara yonelik,"kadmnlarin fitne kaynagi
oldugu, seytan oldugu, seytanla isbirligi yaptigi, erkekleri bastan ¢ikarici oldugu,
kadinlarin avret (namus) oldugu, a¢c ve ¢iplak birakilmalar1 gerektigi, asla
dediklerinin yapilmamas1 gerektigi, ugursuz olduklari, cehennem halkinin
cogunlugunu olusturduklari, kocasina secde etmesi gerektigi, itaat etmesi gerektigi,
okuma-yazmanin ogretilmemesi gerektigi, lanetlenmesi gerektigi" vb. gibi (Ates
A.O., 2006) kadm1 asagilayan, Islam'in ruhuna uygun olmayan, birtakim rivayetler
vardir. Bu rivayetler uydurma olsalar da referans olarak kullanilmaktadir. Ornegin,
arastirma i¢in goriisme yaptigimiz erkeklerin neredeyse tamami, kadinlarin kocasma
secde etmesi hususunda, secde etmesini gerektiren dini hiikiimler oldugunu, bazilar1
bu konuda hadis bazilar1 da ayet oldugunu ifade etmislerdir. Esine karsi siddet
uygulamayan da, uygulayan da bu rivayetlerden haberdardir. Toplumun 6niinde olan
insanlarm bu sekilde rivayetleri anlatilarinda kullanmalar1 yanlis bilginin
yayginlagsmasina katkida bulunmaktadir. Islam esler arasinda sevgi ve muhabbeti
(Nisa, 77) ongormiis, kimi kusurlarin ve hatalarinda affedilmesini istemis, iyi bir

miiminin affedici oldugunu bildirmistir.
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II. BOLUM

DEGISEN TOPLUMSAL YAPIDA AILEDE ESLER ARASI SIDDETLE
ILGILi BULGULAR
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1. DEMOGRAFIK VERILER

1.1. Katimcilarin Cinsiyet Durumu

Adrese dayali niifus kayit sisteminden alinan bilgilere gére Konya ilinde on bes
yas ve iizerinde 1. 469.520 kisi yasamaktadir. Halen evli olanlarin sayis1 1.005.385;
bosananlarin sayisi 33.394; esi 6lenlerin sayist 81.500 ve hi¢ evlenmeyenlerin sayisi
ise, 349,241'dir.
Sekil-2 Konya ili Cinsiyete Gore Yas Piramidi

90-+
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60-64
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50-54
45-49
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Kaynak: TUIK, ADNKS, 2010

Konya genelinde evlilik tecriibesi yasayanlarin sayisi 1.120.279 olmaktadir.
Cinsiyete gore bakildiginda 717.523 kadm, 717.168 erkek yasamaktadir (TUIK,
2010: 38). Konya geneline cinsiyet agisindan bakildiginda kadinlarin orani ¢ok az

yiiksek olmakla birlikte, rakamlarin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo-1 Katihmcilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

n %
Erkek 334 48.3
Kadin 358 51.7
Toplam 692 100.0

Arastirmanin katilimeilarini 334 erkek ve 358 kadin olmak iizere toplamda 692
katilimc1 olugturmaktadir. Baslangigta toplamda 750 katilimei iizerinde uygulanmasi

planlanmistir. Ancak 58 adet anket formu, eksik, tutarsiz, cevapsiz birakilmasi gibi
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nedenlerle arattirmaya dahil edilmemistir. Anket uygulamasinin baslangicinda
cinsiyet bakimindan esit oranda tutulmaya c¢alisilan 6rneklemde, kadin katilimcilarin
erkeklere oranla % 3 daha fazla olmasinda, kadin katilimcilarin erkeklere oranla
anket sorularin1 cevaplamada daha istekli oluslari, kendilerini ifade etme noktasinda
daha agik olmalari, aile i¢i konular1 daha rahat ifade etmeleri gibi faktorlerin etkili
oldugu ileri siiriilebilir. Ayrica arastirma konusunun aile i¢i iligkileri ele almasi
"mahrem" olarak nitelendirilen bir takim sorularin cevaplanmasmda katilimcilarin
isteksizligi, aile i¢i konularm disariya ¢ikmamasi gerektigi diisiincesinden hareketle
ankete katilmak istememeleri de katilimec1 sayisinin kadin lehine artmasimni

saglamistir.

1.2. Katihmcilarin Yas Durumu

Ulke genelinde yas ortalamasina bakildiginda, Tiirkiye'nin geng bir niifus
yapisma sahip oldugu goriilmektedir. Yaklasik olarak 8 milyon kisinin 60 ve iizeri
yas grubunda bulundugu gbz Oniine alindiginda, geriye kalan 65 milyon kisinin 60

yas altinda oldugu goriilmektedir. Konya genelinde ise yas gruplarma bakildiginda;
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Sekil-3 Konya Geneli Cinsiyete Gére Yas Durumu

Konya Geneli Yas Grubu ve Cinsiyete Gore Niifus
Yas grubu | Toplam Erkek Kadin
'0-4' 173.965 89.257 84.708
'5-9' 175.433 90.100 85.333
'10-14' 190.831 97.409 93.422
'15-19' 179.169 91.217 87.952
'20-24' 166.070 78.455 87.615
'25-29' 169.367 85.775 83.592
'30-34' 156.929 78.693 78.236
'35-39' 141.243 69.743 71.500
'40-44' 124.749 62.215 62.534
'45-49' 126.705 61.993 64.712
'50-54' 97.378 48.438 48.940
'55-59' 90.778 43.715 47.063
'60-64' 72.153 33.794 38.359
'65-69' 50.635 22.980 27.655
'70-74' 41.067 18.335 22.732
'75-79" 31.501 14.338 17.163
'80-84' 18.280 7.104 11.176
'85-89' 5.845 2.108 3.737
'90+' 1.747 488 1.259
Toplam 2.013.845 | 996.157 1.017.688

Kaynak: TUIK, ADNKS, 2010

Tabloya bakildiginda 221217 kisi (% 11) 60 yas ve iizeri grupta yer almaktadir.
Bu durumda geriye kalan % 89'luk bir kesimin, gen¢ denilebilecek bir yapiy1
olusturdugu goriilmektedir. Niifusun genel yogunlugunu 25-40 yas arasi grubun
oldusturdugu goriilmektedir. 41-65 yas arast grup ise ikinci swrada yogunlugun
goriildigi yas grubunu olusturmaktadir. Bu durum arastirmamizla da uygunluk
sergilemektedir. Konya'daki niifusun yas itibariyle Tiirkiye geneliyle uygunluk
sergiledigi soylenebilir. Bu durum asagidaki grafige bakildiginda daha iyi

anlasilacaktir.



172

Sekil-4 Tiirkiye Yag piramidi, 2010
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Kaynak: TUIK, ADNKS, 2010

Tirkiye geneli yas ortalamlarmi vermektedir. Oranlara bakildiginda iilkenin
geng bir niifusa sahip oldugu goriilecektir. Konya niifusunun, Tiirkiye'nin niifus
yapisini yansittigi sOylenebilir. Arastirmamizdaki yas araliklarma bakildiginda
tablolarla uyumlu bir sekilde, dagilimin genelde 26-60 yas grubunda yogunlastigi
goriilecektir. Arastirmamizin  sinirlarina  evlilik  tecriibesi yasayanlar dahil
edildiginden 15 yas ve alt1 yag grubu arastirmanin smirlar1 digindadir.

Tablo-2 Katihmcilarin Yas Kategorilerine Gore Dagilimu

n %
18'den kiigiik 11 1,6
18-25 95 13,7
26-40 360 52,0
41-60 209 30,2
61 ve lizeri 17 2,5
Toplam 692 100,0

Arastirmada 6rnekleme halen evli olanlar ve evlilik tecriibesi yasayanlar dahil
edildiginden, katilimcilarin yasi i¢in alt smir belirlenmemistir. Evlenme yasi genel
olarak 18'den itibaren baslamakla birlikte, cok az olsa da bu yas smirinin altinda
evlenenler de % 1,6 ile 11 kisi olmustur. Arastirmaya katilan katilimcilarin yas
ortalamasma bakildiginda biiyiikk cogunlugunu % 52 ile 26-40 yas arast grubunun
olusturdugunu, ikinci sirada % 30,2 ile 41-60 yas grubunun, olusturdugunu; % 13,7
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ile 18-25 yas grubunun ve 61 yas ve lizerinin ise % 2,5'1 oldugu dikkate alindiginda
katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun orta yas grubundan olusturdugu goriilmektedir.
Aragtirma grubunun halen evli olanlar veya evlilik tecriibesi yasamis olanlardan
miitesekkil oldugu dikkate alindiginda, orta ve {istli yas grubunun g¢ogunlugu
olusturmasi da, arastirma i¢in aslinda beklenen ve istenen bir durumdur.

Diger yandan, 18 yas altinda evlenenlerin 11 kisi olmas1 sevindirici olmakla
birlikte, lilke genelinde evlenme yasinin 22-24 (BASAGM: 2010: 51) oldugu goz
online almdiginda, erken yasta evliliklerin gerceklestiriliyor olmasi, yapilan
evliliklerin aile ve toplum saglig1 acisindan olumsuz bir durum arz etmektedir. Diger
yandan TUIK (2011:7) verilerine goére Konya ilinde bireylerin ilk evlilik yas
erkeklerde 25, kadinlarda 22,2; ortalama evlenme yasi1 erkeklerde 27,4; kadinlarda
23,6'dir.

Heniiz evlilik, aile ve ¢ocuk sahibi olma sorumluluguna ulagsmamis bireylerin
yaptig1 evliliklerde problemlerin olmasi, 6zellikle cinsiyet olarak kadinlarin bu
evliliklerde siddete maruz kalma olasiligin1 artirmaktadir. Yas ve siddet davranisi
arasinda bir iligki bulunmaktadir. Buna gore geng yasta siddet uygulama ve siddete
maruz kalma durumlar1 siklikla yasanirken, yas ilerledik¢ce bu durumun azaldigma
sahit olunmaktadir. Anket uygulamasi esnasinda emekli 55 yasinda erkek bir
katilimc1 esine karst suan siddet uygulamadigini belirtmekte; "Allah affetsin,
gengken dovdiik, oldu, o zamanlar cahildik, gengtik, hizliydik. Ama simdi ¢ocuklar
da biyiidii, siddet yapmiyorum" ifadeleriyle yasin ilerlemesiyle siddet eylemine
bagvurmanin azaldigmi ifade etmektedir. Diger taraftan siddet uygulamasini,
gengliginin verdigi cehaletine baglamasinin yaninda, son dénemde kadmna karsi
siddete yonelik gerek kamuoyunda, gerekse yazili gorsel medyada siddete karsi
yiiriitiilen toplumsal farkindalik olusturmanin etkili oldugu disiiniiliilebilir. Ayrica
Medeni Kanun'da yapilan degisiliklerle baglayici hukuk kurallarmin olusturulmasi ve
devlet tarafindan kadina koruma verilmesi gibi 6nlemlerin de bu algmnin olusumunda
etkili oldugunu akla getirmektedir.

Erken vyasta evlilik, kendi fiziksel gelisimini tamamlamadan kiz-erkek
cocuklarmin ailesi tarafindan, yine kendi karar1 alinmadan evlendirilmesine yonelik
geleneksel uygulamalardir. Erken yasta evlilik sonucu olusan erken gebelik yaninda,
bu cocuk annelerin pek ¢ok konuda deneyimsiz olmalari, ¢ocuk bakimi konusunda

caresiz olmalari, esleri tarafindan fiziksel, psikolojik, cinsel boyutta aile i¢i siddete
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maruz kalmalarina neden olmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde kadmlarin % 40",
20 yasindan 6nce dogum yapmaktadir. 18 yas altinda annelerin 6limii, 18-25 yasa
gore 2-5 kat daha fazla goriilmektedir (Kosgeroglu, 2009: 55).

Sosyolojik  olarak  Tirkiye'de evlenme yasmin giderek yiikseldigi
bilinmektedir. Timur, yetmisli yillarin basinda kadinlar i¢in ortalama ilk evlenme
yasmin 17, erkekler i¢in de 22 oldugu saptamustir (1972: 94). Basol, seksenli yillarin
ortasma dogru kadinlarda bu yasin ortalama 18'e ¢iktigini; erkeklerde ise 21'e
distigiinii kaydetmektedir (1984: 140). Son yapilan Aile Yapisi Arastirmasina
(BASAGM: 2010: 21) gore, evlilik yapan erkek ve kadmlarin yiizde 58'inin ilk
evliligini 18-24 yaslar arasinda yaptig1 bildirilmektedir. Evlilik yasinin artmasinda,
egitim seviyesinin yiikselmesi kadar, issizlik ve ekonomik kosullarinda da etkisinin

oldugu anlasilmaktadir.

1.3. Katihmcilarin Hayatlarimin Biiyiik Kismuni Gegirdikleri Yer

Tablo-3 Katihmcilarin Hayatlarimn Biiyilk Kismim Gecirdikleri Yere Gore

Dagihim

Hayatimzin ¢ogunu en wuzun siireyle nerede | n %
gecirdiniz?

Metropol (Istanbul, Izmir, Ankara gibi) 13 1,9
Biiyliksehir (Konya, Adana, Kayseri, G.Antep gibi) 535 | 77,3
Il Merkezi 66 9,5
Ilge 32 4,6
Kasaba 14 2,0
Koy 32 4,6
Toplam 692 100,0

Tablo-3'e bakildiginda katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun % 77,3'iniin
hayatinin ¢ogunlugunu biiyiiksehirlerde, % 1,9'unun metropolde, % 4,6'sinin ise
koyde gecirdigi goriilmektedir. Yerlesim yeri olarak en az yasanilan birimler
metropol ve kasabadir. Bireylerin diinya goriislerinin olugsmasinda yasanilan sosyo-
kiiltiirel c¢evrenin Onemli oldugu ifade edilmektedir. Bireyler hem yasam
standartlariyla, hem de diinya gorisleriyle yasadiklar1 sosyal c¢evreden
soyutlanamazlar, etkilenirler. Kendilerini gevreleyen sosyal ortamin niteliklerinden
etkilenmektedirler. Katilimcilarin biliylik c¢ogunlugu % 77,3'i  yasamlarmin

cogunlugunu biiyiiksehirlerde gegirmislerdir.
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1.4. Katihmeilarin Ogrenim Durumu

Sekil-5 Tiirkiye ve Konya Geneli Ogrenim Diizeyleri

Bitirilen egitim diizeyi Tiirkiye Konya
Okuma yazma bilmeyen Say1 3.825.644 94.755
Niifusa Oram 6,04% 5,40%

Okuma yazma bilen fakat bir okul Say1 13.448.484 352.372

(e Niifusa Oram 21,23% 20,09%

Tlkokul mezunu Say1 15.709.975 555.893

Niifusa Oram 24,80% 31,70%

TIkégretim mezunu Say1 10.820.045 311.078

Niifusa Oram 17,08% 17,74%

Ortaokul veya dengi okul mezunu Say1 3.127.204 70.465
Niifusa Oram 4,94% 4,02%

Lise veya dengi okul mezunu Say1 11.374.336 252.205

Niifusa Oram 17,95% 14,38%

Yiiksekokul veya fakiilte mezunu Say1 4.566.049 105.782
Niifusa Oram 7,21% 6,03%
Yiiksek lisans mezunu Say1 365.791 7.970
Niifusa Oram 0,58% 0,45%
Doktora mezunu Say1 113.862 3.091

Niifusa Oram 0,18% 0,18%

Toplam 63.351.390 | 1.753.611

Kaynak: TUIK, 2011

Yukaridaki tabloya bakildiginda, Konya genelinde 6grenim diizeylerinin
yiiksek okul ve fakiilte mezunlar1 oranlarinin arastirmamizdaki oranlarla farklilik arz
ettigi  goriilmektedir. Ilkdretim ve orta ve dengi mezunlar1 birlikte
degerlendirildiginde, arastirmamizda yer alan orta ve dengi mezunlariyla yakin orana
sahip oldugu goriilmektedir. Ilkokul mezunlarinda ise, bizim arastirmamizda Konya
geneline gore % 7 oraninda farklilik bulunmaktadir. Yiiksek lisan ve doktora
mezunlar1 arasmmda Konya geneliyle benzerlik goriilmektedir. Genel olarak

degerlendirildiginde, 6grenim diizeylerinin benzerlik gosterdigi sdylenebilir.
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Tablo-4 Katihmcilarin Ogrenim Diizeylerine Gore Dagilim

Ogrenim Diizeyiniz? n %
Ilkokul 264 38,2
Orta ve dengi 130 18,8
Lise ve dengi 163 23,6
Yiiksek ogretim (Yiiksekokul/ | 124 17,9
iniversite)

Yiiksek lisans/Doktora 11 1,6
Toplam 692 100,0

Tablo-4'e bakildiginda katilimcilarin 6grenim diizeyinin % 38,2'sinin
ilkokul; % 18,8'inin orta ve dengi; % 23,6'smin lise ve dengi; % 17,9'unun yiliksek
ogrenim; % 1,6'smin yliksek lisans ve doktora diizeyinde oldugu goriilmektedir.
Anket formu hazirlanirken ilkdgretimin 8 yila ¢ikarildigr ve 8 yillik egitime tabi
olmayan katilimcilarin da bulunacagi gz oniinde tutularak ilkokul secenegi anket
formuna konulmustur. Yas itibariyle sekiz yillik kesintisiz egitime tabi olmayan
katilimcilarin ilkokul mezunu olduklar1 g6z 6niine alinip ilk ve orta 6grenim birlikte
degerlendirildiginde katilimcilarin yarisindan fazlasinin % 57 (394 kisi) ilk ve orta
ogrenim mezunu oldugu goriilmektedir. Yiizde 17,9 gibi azimsanmayacak bir
rakamm da yiiksek 6grenim diizeyinde olmasi, sevindirici bir durum olarak
gortilebilir. Yiiksek 6grenim mezunlarinin oran olarak da lise ve dengi diizeye
yaklagmis olmasi arastirmanin zengin verilere ulagsmasi agisindan da Onemli

olmaktadir.

1.5. Katimcilarin Evliliklerinin Gerceklesme Bicimi

Evlilik bigimi toplumdan topluma ve kiiltiire gore farkliliklar sergilemektedir.
Geleneksel toplumlarda evlilik bigimi genellikle aile biiytiklerinin evlenecek bireyler
adina aldiklar1 kararlarla gerceklesirken, modernlesme ile bu evlilik bi¢iminde
degismeler olmus, bireylerin kendileri adina aldiklar1 kararlar neticesinde evlilikler
gerceklesmeye baslamistir. Bireylerin kendi tercihleriyle yaptiklar1 evliliklerin

gilinlimiizde daha yaygimn olduguna iliskin yaygin bir kanaat vardir.
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Geleneksel tiretim iliskilerinin ve kapali toplum o6zelliginin siirdiirildiigii
tarimsal tiretim alanlarinda, bireyler evlenme isteklerini sozlii olarak dogrudan ifade
edememektedirler. Bu durum, ge¢mis donemde, Tiirkiye'de hemen her bolgede
goriilmekle birlikte, 6zellikle Giineydogu ve Dogu Anadolu'nun kirsal alanlarinda
daha yaygin bir nitelik kazanmistir denebilir. Diger taraftan, modernlesme egiliminin
ivme kazanmasi, insanlar sevgi, ask ve evlilige yonelik duygu ve diisiincelerini
sOzel olarak ifade etmelerini artirirken, ancak geleneksel sembollerin bir boliimiiniin
bugiin kullanilmakta oldugu da bir ger¢ektir. Sembolik anlatim ihtiva eden gelenek,
gorenek, orf ve adetler, gorece azalmakta birlikte, kirsal alanlarda kent yerlesim
birimlerine nazaran daha belirgin bir sekilde varligini siirdiirmektedir (Cihan, 2005:
573).

Tirkiye'de kadmlarin yapmis olduklar1 evliliklerin yiizde 36'sinda evlilik
gorticii usuliiyle ve ailesinin karariyla, erkeklerin yapmis olduklar: evliliklerin yiizde
35'inde evlilik bireyin kendi se¢imi ve ailesinin onayiyla ger¢eklesmektedir. Oysa bu
nispetler 30-35 y1l 6nce daha yiiksekti. Tiim evliliklerin ylizde 67'sinde ailenin etkili
oldugu ve evlenecek olan adaylarin ailelerinin kararlarimi kabul ettikleri goriilityordu
(Timur, 1972: 70). Yeni elde edilen bulgular Tirk toplumunda s6z konusu yillar
boyunca belirli bir derecede bireylesme oldugunu ve artik daha fazla bireyin evlenme
kararlarin1 kendilerinin verdiklerini gostermektedir (Yildirim, 2011: 116). 2006
yilinda TUIK'le ortaklasa yapilan Aile Yapisi Arastirmasina (TUIK&ASAGEM,
2006: 6) evlilikler su sekilde gerceklesmektedir:
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Sekil-6 Tirkiye Geneli Cinsiyete Gore Evlilik Karari

Tiirkiye Genelinde Evlenme Karari

Tabloda yer alan 1 numarali sutun kendi se¢imi ve ailesinin onayiyla
evlenenleri gostermekte, erkeklerde % 35,5; kadinlarda ise 27,4 oldugu
goriilmektedir. 2 numrali stitun, goriicii usuliiyle ve kendi karariyla evlenenleri
gostermekte, erkeklerin oran1 % 31,9; kadinlari orani ise % 28'dir. 3. siitun, goriicii
usuliiyle ve ailenin karariyla evlenenleri gostermekte, erkeklerin oranmi % 24,8;
kadinlarin orani ise % 36,2'dir. 4. siitun, ailesinin karsi ¢ikmasina ragmen evlenenleri
gostermekte, erkeklerin orani1 % 6,3; kadinlarin orani ise % 6,7'dir. 5. siitun, kendi
karar1 ve ailesinin bilgisi disinda evlenenleri gostermekte, erkeklerin oran1 % 1,8;
kadmnlarin orani ise % 1,5'tir. 6. siitun, diger bigimlerde evlenenleri gostermekte,
erkeklerin oram1 % 0,1; kadinlarin orani ise % 0,2'dir. Tabloya gore, kadinlarin
yapmis olduklar1 evliliklerin % 63,2'sinde evlilik, goriicii usuliiyle ve ailesinin
karariyla, erkeklerin yapmis olduklar1 evliliklerin % 35,2'sinde evlilik, bireyin kendi
secimi ve ailesinin onayiyla gerceklesmistir. Bu oranlar iilke genelinde evliliklerin
halen biiyiik oranda goriicii usuliine dayandigini gostermektedir.

Tablo-5 Katihmcilarin Evliliklerinin Gerc¢ekleme Bicimine Gore Dagilimm

Su anki evliliginiz hangi Dbicimde | N %
gerceklesti?

Tanisip anlasarak 175 25,3
Goriicii usulityle 509 73,6
Kagarak 8 1,2
Toplam 692 100,0
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Tablo 5'e bakildiginda katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun %73,6 goriicii
usuliiyle evlendigi, % 25,3'iniin tamisip anlasarak; % 1,2'sinin ise kagarak
evliliklerini gerceklestirdikleri goriilmektedir. Geleneksel toplum yapisinda goriicii
usulii evliliklerin yaygin oldugu g6z Oniine alindiginda, 6rneklem grubunun
geleneksel toplum yapisimi yansittig1 diistiniilebilir; ancak sekil itibariyle goriicii usul
evlilik yapilmis olsa da, karar alma noktasinda evlenecek genclerin tercihlerinin
oneminin de altin1 ¢izmek gerekir. Diger taraftan genglerin tercihlerine birakilmadan,
aile biiyiiklerinin tercih ve kararlar1 sonucu yapilan evlilikler de, yakin zamana kadar
sik¢a uygulanan bir evlilik bi¢imidir.

Yaptigimiz gozlemler sonucunda Konya'da yaklasik 30 yil Oncesi yapilan
evliliklerin ¢ogunda erkeklerin ve kadinlarm eslerini hi¢ gérmeden "s6z, nisan" gibi
torenler yapildigi, diiglinden hemen oOnce "nisan nikahi" denilen bir nikahin
yapilmastyla esini ilk kez ancak o zaman gérmenin miimkiin oldugu, bunun disinda
genglerin  birbirlerini tanimak adina birlikteliklerinin  olmadig1 goriilmektedir.
Birbirlerini zifafta taniyan gengler arasinda uyum problemleri, anlagmazliklar,
beklentilerin karsilanmamasi gibi durumlarin oldugu yaptigimiz goriismelerde ifade
edilmektedir. Gorticii usulii evliliklerde kimi zaman arkadas tavsiyesi lizerine gencler
tanisir, anlasirlar ve evlenmeye karar verirler. Bu kararlarini aile biiyiiklerine
aciklarlar. Nihayetinde aileler bir araya gelerek anlasirlar. Buradaki 'goriicii usuli’
seklendir. Aslinda karar 6ncesinde gengler birbirlerini tanimakta, anlagsma fakat son
s0z ailelere kalmaktadwr. Cogu zaman bu durum da goriici usuli olarak
adlandirilmaktadir.

Gorlisme yaptigimiz bir bayan: "Liseyi yeni bitirmistim, bir bayan arkadasim
bana nisanlisinin iyi bir arkadasi oldugunu, onun beni gordiigiinii ve istersem
tanistirabilecegini sdyledi. Bunun iizerine biz tanistik, ancak ailelerden gizli olarak,
sonra anlastik, o ailesini gonderdi. S0z, nisan falan, biz evlendik." Bu sekilde yapilan
evliliklerde her ne kadar son s6z ailenin olsa da, genglerin "kiz isteme giini"
oncesinde ailelerine bunun alt yapisini olusturacak bilgileri verdikleri zamanlar
olmaktadir.

Bu konu {izerine yaptigimiz sohbetlerden birinde, goriicii usuliiyle evlilik
yapan birinin, esini kendisinin hi¢ gormeden, ailesinin istedigini ifade etmistir.
"Annemler benim i¢in kiz bakmaya gittiler. Geldiklerinde anneme sordum. Anne, kiz

nasil, giizel mi bari, diye sorunca annem: "Gripin kutusundaki kiz gibi masallah, ¢cok
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giizel" dedi. Bizim zamanimizda erkek gormeye gitmezdi, yani boyleydi" (Evli, 52
yasinda, ilkokul mezunu). Bir diger katilimci, "Evlilik i¢in goriigmeye ben gitmedim.
Hoca kiz1 oldugunu soylediler. Hoca kizidir, dinden, diyanetten haberi vardir, sorun
olmaz dedim. Keske gitseydim, gorseydim, goriisseydim" (Bosanmis, Erkek, 48
yasinda). Goriicii usuliiniin de 6tesinde eslerin birbirlerini hi¢ gormedigi evliliklerin
de yasandig1 olmustur. Ancak giiniimiizde bu durum yaygin degildir.

AAK (1995: 81) arastrmasina gore, katilimcilarm % 54,9'unun goriic
usuliiyle, % 45,1'inin ise tanisarak evlendigi ortaya konulmustur. BASAGM (2010:
33-34) tarafindan yapilan arastirmada evlenme bi¢giminde goriicii usuliiyle evlenenler
% 24.,9; aile karariyla evlenenler % 24,1'dir. Her ikisi bir arada degerlendirildiginde
goriicii usulii evlenenlerin oranmmm % 49 oldugu gorilmektedir. Kacgarak
evlenenlerin oram1 % 2,4; aile bilgisi disinda ve sadece kendi karariyla evlilik
gerceklestirenlerin  orant % 2,3 olarak belirlenmistir. Anlagilan bireylerin es
seciminde kendi kararlar1 biiylik oranda etkili olmakla birlikte, ailelerin bireylerin
aldiklar1 evlilik kararini onaylamalar1 da ge¢miste oldugu gibi giiniimiizde de etkisini

surdirmektedir.

1.6. Katilimcilarin Meslek Durumu

Tablo-6. Katihmcilarin Meslek Durumuna Gére Dagihmm

Isiniz/Mesleginiz nedir?
. Esnaf/Serbest .

Cinsiyetiniz? | Isci Memur Ev hanim1 | meslek Emekli | Issiz Toplam
Erkek n 98 84 0 111 30 11 334

% 129,3% | 25,1% ,0% 33,2% 9,0% 3,3% | 100,0%
Kadn n |49 39 241 18 10 1 358

% ]13,7% 10,9% 67,3% 5,0% 2,8% ,3% 100,0%
Toplam n 147 123 241 129 40 12 692

% | 21,2% 17,8% 34,8% 18,6% 5,8% 1,7% | 100,0%

Katilimcilarin meslek dagilimima bakildiginda, "ev hanimi1" cevabini verenlerin
en yiiksek orana % 34,8 sahip olduklar1 goriilmektedir. Diger meslek gruplarmin
"isci, memur, esnaf/serbest meslek" oranlarinin %18 birbirine yakin oldugu
goriilmektedir. En az orana, issiz grubunun % 1,7 sahip oldugu goriilmektedir. Ev
hanimlarinin ¢ogunlukta olmasmm iilkemizdeki kadin gercegini de yansittigmni ifade

edebiliriz. Kadmin egitim ve is olanaklarma bagli olarak istthdam noktasinda
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yasadiklar1 sikintilar, is ortammin kadmlarin 6zel durumlarmma (¢ocuk bakimi,
dogum, uzun mesailer gibi) uygun olmayan kosullar1 gerektirmesinin de bu sonucun
ortaya ¢ikisinda etkili oldugunu diistinmekteyiz.

Sanayilesmis iilkelerde kadmin tarim dis1 istihdam oram yiiksektir. Ulkemizde
toplumun sosyo-ekonomik gelismesine bagli olarak kadmlarin mesleklerinin
cesitlendigi goriilmektedir. Tarim dis1 sektdrde kadinin c¢aligmast onun sosyo-

ekonomik statiistinii olumlu yonde etkilemektedir (Balcioglu, 2011: 16).

1.7. Katilmcilarin Gelir Durumu

Anket formunda 6rnekleme dahil olan eslerden sadece birinin degil, ailenin
hem ayni hem de nakdi geliri "Sizin ve Esinizin (ailenizin) ortalama aylik kazanci (ayni ve
nakdi) toplam ne kadardir?" seklinde sorulmustur. Hem esi, hem de kendisi ¢alisan
ailelerin, esi gelir getiren bir iste caligmasa da gelir getiren menkul veya gayri
menkuliin de aylik gelire dahil edilmesi istenmistir. Soru acik uglu sorulmustur.
Anket verileri girilirken bayan katilimcilarn "Kocamm ne kadar kazandigmi
bilmiyorum ama, herhalde dort-bes milyar kazaniyor", Biz ne bilelim, o kazanir biz
harcar1z", "Ne kazandigini bize hi¢ sdylemez" gibi esinin gelirini bilmedigini ifade
etmektedirler. Ancak "Ne kadar kazandigmi bana hi¢ sdylemez ama kocam asgari
iicret aliyor" gibi gelirinin hangi kategoriye yerlestirebilecegimiz ipuglarini da bize
vermektedirler.

Tablo-7 Katihhmcilarin Gelir Durumuna Goére Dagilinm

Sizin ve esinizin (ailenizin) ortalama ayhk kazanci

(ayni ve nakdi) Toplam ne kadardir? n %
0-800 43 6,2
801-1500 259 37,4
1501-2500 212 30,6
2501-4000 127 18,4
4001 ve tizeri 51 7,4
Toplam 692 100,0

Diger yandan kadimnin kocasinin gelirinden habersiz olusu, kazancin nerelere ne
kadar harcandigini1 bilmemesi de, bir yoniiyle ekonomik siddetin canli bir sekilde
yasandigimi gostermektedir. Ev hanimlarmin esinin kazancindan haberdar olmamasi

gibi, eslerin her ikisinin de ¢alistig1 durumlarda esin kazanciin bilinmedigi durumlar
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da olabilmektedir. Esler arasi paylasimin yasanmadigi ailelerde bu gibi durumlar
yasanmaktadir. Bu bakimdan eslerin kazanclarini, ne kazanip nereye ne kadar
harcadiklarmi diger esinden gizlemeleri de ekonomik siddetin gostergeleri arasinda
yer almaktadir.

Tablo 7'ye bakildiginda asgari {icretten daha az gelire sahip olanlarin orani %
6,2; en list gelire sahip olanlarm orani ise % 7,4'tlir. En yiliksek oran1 % 37,4 ile 801-
1500 TL gelire sahip olanlar olusturmaktadir.

Tecim (2011) tarafindan Konya il merkezinde yapilan arastirmada
katilimcilarin % 12'sinin 499 tl altind;, % 29,9'unun 500-999; % 20,9'unun 1000-
1499; % 19,4"iniin 1500-1999; % 17,8'inin 2000t ve iizeri gelire sahip oldugu ifade
edilmistir.

1991'de yapilan bir arastirmaya gore Tiirkiye'de genel olarak hane halki
ortalama gelir seviyesi miktar1 3680,544 TL'dir. Buna karsilik, hane halki ortalama
tiiketimi 2886.78 TL olup, tiikketim egilimi % 78,43 tasarruf egilimi ise % 21,57'dir
(Aydogan, 1991: 99). 2010 yilinda yapilan bir ¢calismaya gore katilimcilarin gelir
dagiliminin % 43,7'sinin 900 tl ve altinda, % 15,51 1001-1500; % 12,7'si 901-1000;
% 9,1'1 1501-2000; % 5,9'u 2001-3000 ve % 13,1'1 3001tl. ve lizeri gelire sahip
oldugu ifade edilmektedir (BASAGM, 2010:25).

1.8. Katilimcilarin Medeni Durumu

Sekil-7 Tiirkiye Geneli Medeni Duruma Gore Niifus (15+ yas)

Medeni Durum Kadin Erkek Toplam
Hi¢ Evlenmedi 6.413.814 8.650.505 15.064.319
Evli 17.534.635 17.563.753 35.098.388
Bosandi 922.172 639.910 1.562.082
Esi Oldii 2.529.044 417.558 2.946.602
Toplam 27.399.665 27.271.726 54.671.391
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Sekil-8 2010 Y1li Konya Geneli Medeni Duruma Goére Niifus (15+ yas)

Medeni Durum Kadin Erkek Toplam
Hi¢c Evlenmedi 156.470 192.771 349.241
Evli 504.563 500.882 1.005.385
Bosandi 21.010 12.384 33.394
Esi Oldii 70.309 11.191 81.500
Toplam 752.352 717.168 1.469.520

Tablo-8 Katihhmcilarin Medeni Duruma Gére Dagilinm

Medeni Durumunuz? n %
Esiyle birlikte yasiyor 658 95,1
Esinden ayr1 yasiyor 7 1,0
Bosanmus/dul 21 3,0
Esi 6lmiis 6 ,9
Toplam 692 100,0

Arastirma 6rneklemine halen evli olan veya evlilik tecriibesi yasamis olanlar
dahil edilmistir. Dolayisiyla 6rneklem esinden ayri1 yasayan, bosanmiglar ve esi
Olmiislerden olugsmaktadir. Tabloya baktigimizda Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunu
% 95 ile esiyle birlikte yasayanlar olustururken, bosanmis olanlar % 3, esinden ayr1
yasayanlar % 1, esi 6lmiis olanlar ise % 0,9'u teskil etmektedir.

Konya Biiyliksehir Belediyesinin Sosyal Doku Calismasina (2009) gore,
eslerin birlikte ve ayr1 olduklarina dair oranda % 91,6 hayatta ve birlikte,% 2,5
hayatta ancak ayr1,% 5 baba hayatta degil, % 0,9 anne hayatta degil seklinde ifade
edilmektedir. Bu verilerin, arastirmamizin Orneklemiyle oransal bakimdan yakin

oldugu goriilmektedir.

1.9. Katihmcilarin Nikah Bicimi

Tablo-9 Katihhmcilarin Nikah Bicimine Gore Dagilinm

Nikah Bi¢iminiz? n %
Sadece Resmi nikahli 13 1,9
Sadece Dini nikahl1 5 7
Resmi ve Dini nikahli 674 97,4
Toplam 692 100,0




184

Katilimcilarin biiytik ¢ogunlugu (% 97,4) hem resmi, hem de dini nikéhlidir.
Sadece resmi nikahli olanlar % 1,9, sadece dini nikahl1 olanlar ise % 0,9 oranindadar.
Toplumun genelinde resmi nikah yapildiktan sonra bir de dini ¢ekincelerden dolay:
dini nikah yapma geregini hissederler.

Tirk toplumunda evliliklerin yiizde 86'sinda hem resmi hem de dini nikah
kiyilmaktadir. Sadece resmi nikah (ylizde 9.7) yada sadece dini nikah (3.7) kiydiran
kesimlerin orani diisiik sayilir (TUIK&ASAGEM). Oysa yakin gecmiste bu iki
kesimin orani1 daha yiiksektir. Yetmisli yillarin basinda tiim evliliklerin ylizde 35'i
medeni, yiizde 49'u hem medeni hem dini, yiizde 151 de yalniz dini nikahla
kaliyordu (Timur, 1972: 91). Demek ki, s6z konusu zaman diliminde, yalnizca dini
ya da resmi nikah kiydiranlarin orani azalirken, bu iki nikahi birlikte yapma geregi
duyanlarin miktar1 iki katina ulagmistir. Bu gelisme, Tiirk kamuoyunda kimi
kesimlerde yasanan dini-resmi nikah ikileminin asildigmi gostermektedir (Yildirim,

2011: 117).

1.10. Katihmcilarin Aile Bicimi

Katilimcilarin aile bigimlerinin belirlenmesi i¢cin "Su anda evde kimlerle
birlikte oturuyorsunuz?" sorusu sorulmustur.

Tablo-10 Katihmcilarin Aile Bicimine Gore Dagilimi

Aile Bi¢imi n %
Dede-nine ailesi 90 13,0
Cekirdek aile 503 72,7
Genis aile 68 9,8
Parcgalanmig Aile 31 4,5
Toplam 692 100,0

Tablo 10'a bakildiginda katilimecilarin biiytik cogunlugunu % 72,7 cekirdek aile
olusturmaktadir. Pargalanmis aile oran1 % 4,5; bosanmis ve esi O6lmiis olanlarin
ailesiyle veya c¢ocuklariyla birlikte esinden ve ailesinden ayr1 yasayanlar
olusturmaktadir. Genis aile ise % 9,8 oraninda; sadece esi ve kendisi yasayan dede-

nine ailesi'® ise % 13 oranindadir. Aile iiyelerinin biiyiik anne-baba, amca, day, gibi

'® Belirli yas olgunluguna ulasmis, cocuklar1 yetisip evden ayrilan ve sadece kari-kocanin yasadigt
aileleri nitelemek igin kullanilmustir. Literatiirde bu tip aileleri tanimlayan bir kavram
bulunmadigindan, evli olduklar1 halde ¢ocuk sahibi olmayan geng ailelerden ayirmak igin "dede-nine
ailesi" demeyi uygun gordiik.
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iiyeleriyle yasayan genis aile disinda kalanlar genel olarak degerlendirildiginde
katilimeilarin % 90,8't ¢ekirdek aile bigiminde yasamaktadir. Diger secenegini
isaretleyenler ise, esinden ayr1 veya bosanmis olup yalniz yasayanlar, kendi
anne/babasi veya sadece tek ebeveynin cocuklariyla birlikte yasadigi parcalanmis
ailelerdir. Cekirdek aile ve genis aile oranlarina bakildiginda arastirma verilerinin
iilke genelini yansittig1 gériilmektedir.

Bagbakanlik Aile Arastrma Kurumu (BAAK, 1997: 111) tarafindan yapilan bir
arastirmaya gore, genis aile % 13,8, ¢ekirdek aile % 78,7; pargalanmus aile ise % 7,5
olarak bulunmustur. Yine ayn1 kuruma ait 2010 yilinda yapilan bir arastirmaya gore
(BAAK, 2010: 48) % 75,2 gekirdek aile, % 12,6 genis aile, geriye kalan % 12,2 ise
parcalanmis aileler ve dede-nine ailesinden olusmaktadir.

Arastirma sonuglarina gore, yaygm aile tipi ¢ekirdek ailedir. Bunun yani sira
Konya ilinde "gelini kendi evine getirme" seklinde evliligin ilk 3-5 yilin1 anne-
babanin yaninda gecirme, sosyo-ekonomik durumlarinda 1iyilestirme goriilen
bireylerin bu siire¢ sonunda biiylik aileden kopuslar1 gézlenmektedir. Diger taraftan,
ailenin diger erkek bireyinin evlenmesini izleyen siireglerde de biiyiik olanin evden
ayrilmasi, yeni evlenecek olanin ayni sekilde baba evinde yeni hayata alismasi ve
sonrasinda ayrilip kendi hayatin1 kurmasi s6z konusudur. Bu durum ¢ogu kez, gelin-
kaynana c¢atigsmalarina yol a¢gmakta, aile i¢i huzursuzluklarin yasanmasina neden
olmaktadir. Esi ve annesi arasinda kalan erkek ise kimi zaman ikilemler yasamakta,
esi ve ailesi arasinda tercih yapmak zorunda birakilmaktadir.

Oyle ki, ana-baba ailesinin yeni evlenenlerin evden ayrilmasma riza
gOstermemesi, eve yeni gelen geline iftiralar atma derecesine varmaktadir.
Evliliklerin ilk 5 yilinin esler agisindan uyum, birbirlerini tanima, kaynasma, gibi
siireclerin yasandigi kritik yillardir. Bu zaman siirecini biiyiik ailelerin yaninda
yasayan bireyler, kendi ailelerinin kimi zaman esine karst olumsuz telkinleriyle
hareket etmekte, esine karsi olumsuz tutum ve davranmiglar igerisine girmekte
yasanacak sorunlarin temellerinin atilmasina yol agmaktadir.

Gorilisme yaptigimiz bir bayanin su sozleri bu konuyu aydinlatacaktir: "Kocam,
kaynanamin masasiydi, o ne derse yapardi. Beni insan yerine koymazdi. Evde bardak
kirilsa su¢ benim olurdu. Kocam: sen anneme sdyle demissin boyle demigsin diyerek

kavga cikarird1" (Ilkokul Mezunu, Bayan).
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Oglu evlenecek olan biriyle yaptigimiz goriismede geng ciftlere ayri bir ev
tutup-tutmayacagini sordugumuzda genglerin gelecegine iliskin kaympeder: "Bunlar
geng... tazeler... hayatin sillesini yememigler, nereden bilsinler hayati, ti¢-dort yil
bizim yamimizda kalirlar, Allah'a siikiir evimiz genis, kalirlar bir odasinda, zamani
gelince de bir ev sahibi olur giderler" seklinde diisiinliyordu. Ancak evlilikten
yaklagik kirk giin sonra yeni evlilerin anne-babanin karsi ¢ikmasina ragmen yeni bir
ev tuttuklarini ve evden ayrildiklarini 6grendik. Evden ayrilan genglere her ne kadar
kirilmis olsalar da, gerek kira 6demeleri, gerekse gida yardimi gibi desteklerinin
devam ettigini de Ogrendik. Yani ailenin deste§i elbette dayanisma, paylasma
bakimimdan 6nemli olmakla birlikte, bir yoniiyle anne-babanin kendilerini halen yeni
bir aile kursalar da cocuklarma kars1 sorumlu hissetliklerini de gostermektedir. Anne-
baba, yaptiklar1 destek kadar da c¢ocuklarmin olusturdugu aileye miidahale
edebilmektedirler. Tiirkiye'de genel olarak aile yapist 6zellikleri Konya ailesiyle bu
yoniiyle paralellik gostermektedir. Ciinkii yapisal olarak c¢ekirdek aile 6zelligi
gosterseler de, yogun ekonomik ve sosyal ilisiler devam ettiginden gecis toplumu

ailesidir diyebiliriz.
2. KATILIMCILARA GORE ESLER ARASI SIDDET

Arastirmada esler aras1 siddet ifadesiyle, fiziksel, psikolojik, s6zel, ekonomik,
cinsel tahribatlara yol agan her tiir davranis esler arasi siddetin kapsaminda
degerlendirilmektedir. Bu baglamda esler arasi siddetin kapsamma; tokat atma,
vurma, tekmeleme ve dovme gibi davraniglari igeren fiziksel siddet; sindirme, siirekli
kiiciik diisiirme ve asagilama, yakin c¢evresiyle iligkisini kesme, alay etme
davranislariyla psikolojik siddet; hakaret, kiiflir, asagilayic1 sozler sdylemek sozel
siddet; ekonomik yonden istismar etmek, kendine bagimlh hale getirmek ekonomik
siddet; cinsel iliskiye zorlama ve her tiirlii cinsel zor kullanma bigimleri ile cinsel

siddet girmektedir.
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2.1. CINSIYET VE ESLER ARASI SIDDET ILiSKiSi

Tablo 11 Katihmcilara Gore Siddetin Taninu

Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha iyi tammlar? n %

Esinin fiziksel goriiniimii ve fikirleriyle alay etmek, yakin akrabalariyla baglarmi | 137 | 19,8

koparmak, gevreyle iliskisini engellemek,

Istemedigi halde esini cinsel davramisa zorlamak, cinselligi esine kars1 bir silah/koz | 51 | 7.4

olarak kullanmak.

Esini ekonomik yonden istismar etmek, calismasina engel olarak kendine bagimli hale | 82 | 11,8

getirmek

Asagilayici sozler sdylemek, kiifretmek, hakaret etmek 80 | 11,6
Dovmek, tokat atmak, vurmak, yaralamak 342 | 49,4
TOPLAM 692 | 100,0

Tabloya bakildiginda, katilimcilarm % 49,4%niin siddeti, ilk sirada fiziksel
siddet olarak tanimladiklar1 goriilmektedir. ikinci sirada % 19,8 ile psikolojik siddet
yer almaktadir. Ugiincii sirada % 11,8 ile ekonomik ve dordiincii sirada % 11,6 ile
sozel siddet yer almaktadir. Son swada ise % 7,4 ile cinsel siddet olarak
tanimlamiglardir. Arastirma sonuglarma bakildiginda fiziksel siddetin ilk sirada yer
almasi zaten beklenen bir durumdu. Ciinkii genel olarak siddet denildiginde, akla ilk
gelen fiziksel siddettir. Diger yandan medyada sikca yer almasi, gazete ve
televizyonlarda stirekli bicimde fiziksel siddetin 6n plana ¢ikarilmasi da fiziksel
siddet algismin ytliksekligini etkilemektedir. Ancak ekonomik siddetin sozel siddetle
ayni orana yakin olmast beklenen bir durum degildir. Bu durumun anlasilmasi
noktasinda katilimcilarin mesleklerine bakildiginda kadmn katilimcilarin %32'sinin ev
hanim1 olmamasi, kadmlarin gelire veya getiren bir ise sahip oldugunu, aile ig¢inde
gelirin paylasilmas1 ve harcanmasmna karar vermede eslerin mevcut durumdan
rahatsiz olduklarin1 da gostermektedir.

Tiligc'm (1998: 123) yaptig1 ¢aligmada yalnizca aile ici siddet degil de, genel
olarak siddet s6z konusu edildiginde, kadin ve erkeklerin ¢cogunlugu dayak ve tacizi
siddet tanimlarinin en basinda (% 28) saymaktadirlar. Tili¢c'in elde ettigi sonuclarla
bizim elde ettigimiz sonuca karsilastirildiginda, fiziksel siddet tanimlarmin ilk sirada

yer aldig1 goriilmektedir. Yine Tili¢'in ¢alismasinda azarlamak (s6zel siddet) ikinci
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sirada (% 12,1), tehdit, hak ve ozgiirliikklerin engellenmesi, alay etmek (psikolojik
siddet) tliciincii sirada (% 9,4) yer almaktadir.

2.1.1. Cinsiyete Gore Siddetin Tanim

Tablo 12 Cinsiyete Gore Katihmcilarin Siddet Tanimlari

Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha iyi tanimlar?
Cinsiyetiniz? psikolojik cinsel ekonomik Sozel fiziksel Toplam
Erkek N |68 33 24 46 163 334
% |20,4% 9,9% 7,2% 13,8% 48,8% 100,0%
% | 49,6% 64,7% 29,3% 57,5% 47,7% 48,3%
Kadin N |69 18 58 34 179 358
% | 19,3% 5,0% 16,2% 9,5% 50,0% 100,0%
% | 50,4% 35,3% 70,7% 42,5% 52,3% 51,7%
N | 137 51 82 80 342 692
Toplam % | 19,8% 7,4% 11,8% 11,6% 49,4% 100,0%
% | 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

27 :20.25; s.d. 4; p<.001

Katilimcilarin cinsiyet ve siddeti tanimlama durumlar: iliskiye sokulmus ve
aralarinda anlamli bir fark oldugu bulunmustur. Hem erkeklerde hem de kadmnlarda
siddeti fiziksel big¢imiyle tanimlama en yiiksek oranlara sahiptir. Ancak fiziksel
siddet kadinlarda % 2 oraninda daha fazladir. Bu durum kadinlarmm fiziksel siddetten
daha ¢ok etkilendigini akla getirebilecegi gibi, siddet kavraminin ilk ¢agrisimindan
kaynaklanan algiya dayali oldugu da sdylenebilir. Kadin ve erkeklerin siddeti
ekonomik olarak tanimlamalarinda bir farklilik goriilmektedir. Kadmlar, siddeti %
16,2 oraninda ekonomik olarak tanimlarken, bu oran erkeklerde % 7.2 oraninda
kalmigtir. Bu durumun nedeni olarak, toplumun halen ataerkil bir yapiya sahip
oldugu, erkeklerin gelir getiren, evin harcamalarindan sorumlu bir erkekligi
gerektirdiginden hareketle anlasilabilecegi gibi, kadmlarin c¢alisma hayatina
girisleriyle birlikte kazancin paylasilmasi ve harcamalarda kararlarin alinmasindaki
ortakliktan kaynaklanan problemleri yansittig1 da diisiiniilebilir.

Cinsel siddet olarak tanimlama erkeklerde % 9,9 iken, kadmnlarda % 5
oranindadir. Bu durumda erkeklerde siddeti cinsel olarak tanimlama, kadinlarin
yaklagik iki kat1 oranindadir. Bu durum erkeklerin cinsel siddetten daha ¢ok rahatsiz

olduklarm1 da gostermektedir. Siddeti sozel olarak tanimlama durumunda ise,
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erkeklerin % 13,5; kadmlarin % 9,5 oraninda sb6zel olarak tanimladiklar:
goriilmektedir. Siddeti psikolojik olarak tanimlamada oranlarin birbirine yakin
oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni olarak da, psikolojik siddetin herhangi bir gii¢
iligkisini diger siddet tiirlerine oranla fazla gerektirmemesinden ve bu siddet tiiriiniin
uygulama alaninin genisliginden kaynaklandigi belirtilebilir. Genel olarak siddet
tanimlama durumlarma cinsiyet agisindan bakildiginda, siddetin fiziksel ve
ekonomik yonlerine kadmlarin; cinsel ve sozel yonlerine erkeklerin daha ¢ok agirlik
verdigi, psikolojik yOniiniin ise cinsiyetler arasinda yakin oranlara sahip oldugu

goriilmektedir.

2.1.2. Cinsiyete Gore Siddetin Nedenleri

Tablo-13 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Siddetin Nedenleri

Evliligin iyi, giizel yanlarn oldugu gibi bazen de anlasmazhk ve
catismalarin ortaya ciktigi durumlar olabiliyor. Bu baglamda esinizle
tartismamzin size gore temel sebebi asagidakilerden hangileridir?
Arkdas ve
akraba
Ekonomik Giyim- cevresinden | Ev islerinin | Iletisim
Cinsiyetiniz? | sorunlar kusam etkilenme aksamasi eksikligi Toplam
Erkek N |50 46 62 73 103 334
% | 15,0% 13,8% 18,6% 21,9% 30,8% 100,0%
% | 41,7% 56,1% 50,0% 43,5% 52,0% 48,3%
Kadm N |70 36 62 95 95 358
% | 19,6% 10,1% 17,3% 26,5% 26,5% 100,0%
% | 58,3% 43,9% 50,0% 56,5% 48,0% 51,7%
120 82 124 168 198 692
Toplam 17,3% 11,8% 17,9% 24,3% 28,6% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

27 :6,933; s.d. 4; P<.05

Katilimcilarin cinsiyetleri ve siddetin nedeni olarak diisiindiikleri etkenler
iliskiye sokulmus ve anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir. Tabloya bakildiginda
erkeklerde esler arasinda iletisim eksikligi ve cinsel soguklugunu siddetin nedenleri
arasinda gorenlerin oran1 % 30,8; kadinlarda ise 26,5'tir. Giyim-kusam ve kiskangligi

erkekler % 13,8; kadinlarda % 10,12 oraninda siddetin nedeni olarak ifade
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etmektedir. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda, gerek erkeklerin kadinlara karsi
koruyucu bakis agilari, gerekse kadinlari sahiplenme ve onlar {izerinde hak sahibi
olduklarm diisiinmeleri, kadmlara oranla erkeklerde bu iki secenegin daha yiiksek
oranda ¢ikmasina neden olmustur diyebiliriz. i¢linin (1994: 16) yaptig1 arastirma
bizim bu yargimizi desteklemektedir. Buna gore, erkegin karisinda genel olarak kotii
davranmasidaki temel nedenler arasinda ilk sirada "erkegin, erkek oldugu icin
kendinde bu hakk: gérmesi" (% 71,4) ile "egitimsizligi" gelmektedir.

Iletisim eksikligi ve cinsel sogukluk, diger siddet nedenleri arasinda en yiiksek
% 28,6 orana sahiptir. Bu durum, esler arasinda iletisim problemlerinin daha sik
yasandigini gostermektedir. Ekonomik sorunlar ve yoksullugu siddetin nedeni olarak
belirten erkeklerin oran1 % 15 iken; kadinlarda bu oran % 19,6'ya ¢ikmistir. Kadinin
calismasi ve ev iglerinin thmal edilmesini siddetin nedeni olarak goren erkeklerin
orani % 21,9; kadinlarda ise % 26,5'tir. Bunun nedeni olarak kadinin ticretli bir iste
calismasinin katilimcilar tarafindan geleneksel bakis agisiyla ele alinmasindan
kaynaklandig: ileri siiriilebilir. Ev islerinin aksamas1 ve kadinin ¢alismasini siddetin
nedeni olarak goren kadin ve erkeklerin orant % 24,3'tiir. Bu durum, kadmnin is
hayatina etkin katilimmimn bir sonucu olmasinin yaninda, kadinin ¢alismasina izin
verilmemesini de akla getirmektedir. Diger yandan, calisan esinden geleneksel
kadinlik rollerini de yerine getirmesini bekleyen erkeklerin bu bekletilerinin
gerceklesmemesinin de bdyle bir sonucun ortaya cikisinda etkili oldugu ifade
edilebilir.

Kadmnin iicretli bir iste ¢alismasi, belli noktalarda ev islerinin aksamasina
neden olmaktadir. Geleneksel olarak is boliimiiniin yapildig1 ve rollerin buna gore
paylasildig1r (Erkek c¢alisan, gelir getiren; kadin, ev islerini yapan, ¢ocuk bakan)
ailelerde boyle bir problemin yasanmadigi diisiiniilmekte iken, eslerden her ikisinin
de calistig1 ailelerde bu tiirden sorunlarin daha sik yasandigi goriilmektedir. Hem
kendisi hem de esi ¢alisan bir bayan "Ben de 6gretmenim, esim de 6gretmen, sabah
evden birlikte ¢ikiyoruz, aksam birlikte doniiyoruz. Ben dogruca mutfaga gidiyorum,
esim ya televizyon basinda ya da internette... Mesele ¢alismaysa ben de o da
calisiyoruz. Ama ben hem ev isleri, hem annelik, hem eg, hem de is kadini olmaya
zorlaniyorum. Bu da zoruma gidiyor" (Universite mezunu, dgretmen, 42 yasinda)
sOzleriyle aslinda geleneksel yapinin tam olarak terk edilmedigi, kadin is hayatinda

calisiyor olsa da, geleneksel kadinlik rollerini halen devam ettirdigi ve boyle bir
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beklentinin halen siirdiigiinii gostermektedir. Ne geleneksel, ne modern bir hayat
tarzi; ikisi arasinda sikismis bir hayat. Esasinda, esler arasindaki problemin
temelinde yatan faktoriin de bu oldugu inancindayiz.

Yapilan bir ¢alismada "Bir kadinin asil gérevi ¢ocuk bakimi ve ev isleridir"
ifadesine katilimcilarin (kadmn-erkek) % 50,8'inin bu ifadeyi destekledigi, bu ifadeyi

"eV

desteklemeyenlerin oranin ise % 31,3 oldugu ifade edilmektedir. Ayrica,
islerinde kadin kadar erkek de sorumludur" ifadesine katilimcilarm % 64,1'inin
katildig1 belirtilmektedir BASAGM: 2010: 98-100). Buna gore, aile i¢cinde kadinin
calismasiyla ilgili halen problemlerin var oldugu goriilmektedir. Ancak, kadmin is
hayatiyla ilgili problemlerin ortadan kaldirilmasinin bu alginin degismesinde 6nemli
katkilar saglayacagi dikkatlerden kagmamalidir.

Ekonomik sorunlar ve yoksulluk seceneginde kadinlar lehine bir artisin
olmasmi da, calisan kadinlarin sayisindaki artiga baglayabiliriz. Ucretli calisan
kadmlarin bir ¢cogunun maas kart1 eslerinindedir. Kadin ne kazandigmi, paranin
nerede, nasil harcandigini bilmemektedir. Kendisine kocasi tarafindan verilen
har¢likla zamanmi gecirmektedir. Kendisiyle para harcamasi noktasinda
konustugumuz bir akademisyen: "Karimin maas karti tabii ki bende, zaten bende
olmasa niye ¢aligsin ki, o zaman ben ¢alisirim o evinde oturur, bana hamimlik yapar,
¢ocuklarina annelik" seklinde diisiincelerini dile getirmisti. Kadinin ¢aligmasinin
kocasma para getirme oldugu bir toplumsal yapmin kadmin aleyhine isledigini
burada bir kez daha hatirlatmakta fayda goriilmektedir. Diger yandan, gelir getiren
bir iste calisan kadmlarin esleriyle kazanglarini paylasmamalari, kazanglarindan
haberdar etmediklerinin de dikkatlerden kagmamasi1 gerekir.

Eslerin arkadas ve akraba cevresinden etkilenmesi siddetin diger bir nedeni
olarak goriilmektedir. Erkeklerde % 18,6 oraninda; kadinlarda ise % 17,3 oraninda
bu durum siddetin nedeni olarak goriilmektedir. Yaptigimiz goriismelerde bu durumu
desteler nitelikte veriler elde edilmistir. Erkeklerin evlilikle birlikte yakin arkadas ve
ailesiyle goriismelerinin azaldigi, bu durumun kendileri iizerinde gerginlige yol
actigini, eslerinin ¢ogu anne-babasinin soziinden ¢ikmadigi seklinde tavir
koydugunu, bu durumun da siddete yol a¢tig1 ¢ogu katilimcinin dile getirdikleri
hususlardir. Kadinlar da, ayni sekilde kocasmin ailesiyle ve yakin akrabalariyla
goriismesini engelledigi, kendi ailesinin telkinlerinden etkilendigini ifade etmiglerdir.

Burada dikkat ¢eken husus, her iki cinsiyetin ayni1 durumdan sikayetci oldugu, ancak
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ayni seyleri digeri i¢in olumsuz olarak gordiigiidiir. Yani olaylara ve durumlara
kapsamli bakmak yerine, kendi penceresinden baktiklar1 i¢in sorunlar ortaya

cikmaktadir.

2.1.3. Cinsiyete Gore Siddete Maruz Kalma

Aile i¢i siddet yaygin oldugu 6lciide gizli kalan toplumsal bir olaydir. Bireyi
fiziksel ve ruhsal yonden etkileyen bu yasantilar, gizli kaldigi oranda etkilenme
diizeyi hakkinda bilgi sahibi olmak olduk¢a zordur. Esler arasi1 siddet genellikle ciddi
yaralanmalar olunca tespit edilmekte, siirekli istismar durumunda genellikle
bilinememekte veya gizli kalmaktadir. Hatta psikolojik sorunu olan bireylerin bu
durumu gizleme veya sorunun kaynagi olarak degerlendirmedikleri goriilmektedir.
Yapilan bir ¢aligmaya gore, psikiyatri poliklinigine basvuran evli kadmnlarin %98'i
hekim tarafindan sorgulanmadikca aile i¢i siddetten s6z etmemis ve konu agildiginda
ise gizleme veya smirl bilgi vermeyi tercih etmistir (Akyiiz ark., 2002: 44).

Baz1 yazarlar, siddete basvuran erkeklerin cogunlugunun yetersiz kisilige
sahip, iletisim yetenegi olmayan, ruhsal gelisimini tamamlamamis kisiler oldugunu
ileri slirmektedir. Evlilikte siddete basvurmanin giigsiizliik, yetersizlik duygularmi
yenme ve Ozsaygilyr koruma c¢abasi oldugu belirtilmektedir. Arastirma igin
yaptigimiz goriismelerde, katilimeci erkeklerin de bu goriisii dogrulayacak veriler
sunduklarma sahit olduk. "Kadini ilk giin nasil alistirirsan son giiniin dyle olur. Ilk
gilinden goziinii korkutman gerekir. Bunun i¢in tv kumandasini bir bahaneyle duvara
carpar, kirarsin, kadin bakar ki, sert bir erkek, senden korkar, sana saygi duyar. Ben
kadin1 dovelim demiyorum, ama goziiniin de korkmasi gerek. Kadin kadinhigini
bilecek, kocasini dinleyecek, erkek de erkekligini bilecek, karisini koruyacak,
cwviklagsmayacak) sozleri kadinin bir sekilde baski altina alinmasi gereken bir varlik
olarak goren bir anlayisin ifadeleri olarak diisiinebiliriz. Erkek kendi iktidarmi
korumak i¢in kadmnin kendini gerceklestirmesini engelleme yoluna gitmekte, bu
sekilde kadin1 baski altina almaya ¢aligmaktadir (Balcioglu, 2011: 23).

1996 yilinda orta ve yiiksek gelir gruplarinda yer alan ailelerle yapilan bir
arastirmada, sorularm baslangicinda kadmlarm % 230 kocalarinin kendilerine karsi
siddet uyguladigini sdylemis, fakat belirli siddet tipleriyle ilgili sorular soruldugunda
bu oran % 71'e yiikselmistir (Kocadas ve ark., 2010: 103). Goriildiigii tizere genel

anlamda siddeti saklama egilimi vardir. Ayiplanma, diglanma, korku gibi nedenlerle
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gizlenen siddet, farkli bicimlerinin de oldugu ger¢eginden hareketle farkli bicimlerde
soruldugunda cevap bulmaktadir. Arastirmamizda bu gergegi goéz Oniine alarak
siddetin farkli bigimlerde gerceklestigi esasindan hareketle, mevcut durumu gormeye
yarayacak, anket formunda 14 soru sorduk. Alinan cevaplarda siddetin sikligini belli
oranda gizleme egilimi goriilse de, siddetin varligini ortaya ¢ikarmasi bakimindan
onemli sonuglara ulasilmistir. Kaldi ki, aile i¢i mahrem konularda bilgi almanin
zorlugu bir yana, anket i¢in zaman ayiran insanlarmm azhi, bu arastirmalarin
gereksizligine olan inang gibi faktorler de bu tir konularin arastirilmasinda
karsilagilan bilgi elde etme giicliiklerdendir.

Aile i¢i siddet olgusunu ele alan bir calismada erkeklerin bu konudaki ilgileri
ve gizlemeleri su sekilde ifade edilmistir: "Erkeklerle yaptigimiz goriismelerde aile
ici konulara genelde deginilmiyordu ve bu konularda erkekler cok ketumdular.
Erkekler, genelde bu konularda konusmak istedigimde ya konuyu kapatmaya
calistyor, ya da ylizlerini asip “iyiyizdir, iylyizdir” deyip konuyu gecistiriyorlardi.
Erkeklerin kendi aralarinda da karilarina vurduklarina dair herhangi bir diyalogun
gectigini duymadim. Bazi istisnalar haricinde genel durum buydu. Sadece bir
keresinde bir grup erkekle bu konu ile ilgili konusmaya calisirken iclerinden ikisi
bazi itiraflarda bulunmuslardi. 45 yasinda olan vasifsiz is¢i Ali Bey pisman bir
sekilde “Bir-iki kez oldu. Yanlst1. Inatlasiyordu, tartistik, olanlar oldu, ama yanlist1”
demisti (Demren, 2008: 83). Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi iizere esler arasi
siddetin varligi-yoklugu konusunda "gizleme" genel egilim olarak siirmektedir. Buna
karsilik, siddetin bicimleriyle ilgili sorular soruldugunda her ne kadar gizleme
egilimi siirse de, siddetin varligma iliskin veriler elde edilebilir. Bu veriler gergek
oranlar1 tam olarak yansitmamis olabilir; ancak genel durum hakkinda degerlendirme
yapilmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Esler arasinda siddetin fiziksel, ekonomik, cinsel, sozel, psikolojik tiirlerini,
olus sikliklarim1 belirlemek amaciyla esler arasi siddet Olgegi kullanilmastir.
Katilimcilarin cinsiyet ve siddet uygulama durumlari iliskiye sokulmus ve anlamli
sonuglar elde edilmistir. Yapilan T testi sonuglarina gore, kadmlarin, erkeklerden

daha fazla siddete maruz kaldiklar1 anlagilmaktadir.
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Tablo 14- Katihmcilarin Cinsiyetleri ile Siddete Maruz Kalma Durumlan i¢in T

Testi Sonuclari

Cinsiyetiniz | N Ortalama | Standart Sapma t degeri

Kadm 358 23,8827 6,05324

Erkek 4,16
334 22,0808 5,31043

P<.001

Yukaridaki tablodan da anlasilacagi lizere kadmlar, erkeklere oranla siddete
daha ¢ok maruz kalmaktadir. Bu genel sonuglarin daha net anlasilabilmesi i¢in esler
arasi siddetin tiirlerine ve uygulanis bicimlerine bakmak gerekmektedir.

Siddet denildiginde akla ilk gelen fiziksel siddettir. Oysaki fiziksel olmayan
diger siddet bigcimleri de, son derece yaygm ve sistematik bir bigcimde
uygulanmaktadir. Diger siddet tiirleri de en az fiziksel siddet kadar kisa ve uzun
vadeli izler birakmaktadir. Ayrica, fiziksel olmayan siddet, belli bir siirecin sonunda
genellikle fiziksel siddete yol agmaktadir (Isiloglu, 2006: 4).

Fiziksel siddet, genelde erkekten kadina yonelik olarak gerceklesmektedir.
Siddet aile bireyleri lizerinde Ozellikle de kadinlar tizerinde olumsuz etkiler
birakmaktadir. Siddete ugrayan kadimn bu siddetin yalniz kendi basina geldigini sanir.
Kendisini yapayalniz hisseder, ¢linkii kadinlar dayak yemenin utanilacak bir durum
oldugunu diisiindiiklerinden, hi¢ kimseye sOylemezler. Dayagm izleri ¢ok belirgin
ise, “kapiya carptim”, “diistim” gibi agiklamalar yaparlar ve kendilerine bu
aciklamalarin yapildig1 herkes, isin dogrusunu bilir; ama kadina inanmig goriiniirler.
Onun i¢in de siddete maruz kalmis bu kadmlar, soyutlanirlar, iste yapilacak ilk is
konugmaktir. Konustuk¢a yalniz olmadiklarini goriirler, ayn1 evi paylasmak ayni
olaylar1 yasayanlar icin, yasadiklarina daha kolay katlanmak giiciinii verir (Arin,

1996: 311).



2.1.3.1. Cinsiyete Gore Fiziksel Siddete Maruz Kalma

Tablo-15 Katihmcilarin Fiziksel Siddete Maruz Kalma Durumlarim Gosteren

Frekans Tablosu
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= Z =] &) = =
Esimle kavga ettigimiz zaman hirsimi n |376 185 97 32 2 692
¢ocuklarimdan alirim veya ev esyalarini %

54,3 26,7 14,0 | 4,6 0,3 100,0%
kirar dokerim.
Esim bana kesici, delici, yakici aletlerle n 667 21 2 1 1 692
saldirir, zarar verir % |94,6% 3,0% |0,3% |0,1% |0,1% | 100,0%
Esim ofkelendiginde tekme, tokat, yumruk n | 635 37 11 8 1 692
atar beni dover % 191,8% |53% | 1,600 | 1,2% |0,1% | 100,0%

Tabloya bakildiginda mevcut siddet durumunu 6lgmeye yonelik sordugumuz
"Esimle kavga ettigimiz zaman hirsim1 ¢ocuklarimdan alirim veya ev esyalarini kirar
dokerim" sorusuna, katilimcilarin yaridan fazlasinin % 54,3"inilin hi¢cbir zaman; %
26,7'sinin nadiren; % 14'nilin bazen; %4,6's1 ¢ogu zaman; % 0,3"linlin her zaman
seklinde cevap verdiklerini gostermektedir. Tabloda, katilimcilarin yarisindan fazlasi
hicbir zaman secenegini isaretlemis olsa da, % 45,7'sinin bu davranis1 sergiledigini
ortaya koymaktadir. Cinsiyet agisindan bakildiginda kadinlarm % 60,1'1; erkeklerin
48,2's1 higbir zaman secenegini isaretlemistir. Bir diger ifadeyle kadnlarin % 39,9'u;
erkeklerin de 51,8'1 fiziksel siddet uygulamaktadirlar.

"Esim bana kesici, delici, yakici aletlerle saldirir, zarar verir" sorusuna verilen
cevaplara bakildiginda biiylik cogunlugun % 94,6'sinin higbir zaman segenegini
isaretledikleri goriilmektedir. Yine cinsiyet acisindan bakildiginda, erkeklerde 99,7;
kadinlarda % 93,3 oraninda hicbir zaman segenegi isaretledigi goriilmektedir.
Kadilarin gorece fazla miktarda siddet gérmesi de gii¢ ve siddet iliskisiyle alakalidir
denilebilir.

"Esim ofkelendiginde tekme, tokat, yumruk atar beni dover" soruna verilen
cevaplara bakildiginda yine biiylik ¢ogunlugunun (% 91,8) hi¢gbir zaman se¢enegini

isaretledigi goriilmektedir. Bu durum, fiziksel siddetin ayiplanan, kinanan yapilmasi
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hos karsilanmayan niteliklerini 6n plana ¢ikardigindan uygulamadigini ifade
edenlerin oranin yiiksek ¢iktig1 diistiniilebilir.

Genel olarak incelendiginde fiziksel siddet davranmisinin daha ziyade erkekten
kadina yonelik uygulandigi goriilmektedir ve iilke genelinde yapilan bir cok
calismanin sonucu da bu yondedir (bkz. AAK, 1994; AAK, 1998; Altinay ve Arat,
2007; KADAV, 2008; Vatandas, 2003). Ancak, fiziksel siddet oranlar1 {ilke
genelinde yiiksek olmasina ragmen katilimcilarm bu durumu agikga ifade
etmemelerinde yasadiklar1 siddet olaylarmin magdurlar {izerinde biraktigi
(ayiplanma, damgalanma, korku gibi) tesirlerin etkili oldugu kanaatindeyiz.

2000 yilinda Coker ve arkadaslar1 tarafindan Amerika'da yapilan bir
arastirmaya gore, kadinlarm % 77,3'0 fiziksel veya cinsel siddete, % 22,7'si ise
psikolojik siddete maruz kalmistir. Fiziksel siddet gorenlerin % 85,4%i
doviilmiglerdir. Fiziksel siddet gordiigiinii bildirenlerin % 86,2'si, psikolojik ve
cinsel siddete de maruz kalmistir (Coker vd., 2000: 557).

Giiler ve ark.'nin (2005: 52) yaptiklar1 aragtirmaya gore, kadinlarin %40,7'sinin
aile i¢ci siddete maruz kaldigi, bu kadmlardan % 91'inin esi; %?22,7'sinin esinin
yakinlar1 ve %19,7'sinin ise, kendi yakinlar1 tarafindan siddete maruz kaldiklar1 ifade
edilmektedir. Buradan da anlasilacag: {lizere cinsiyet bakimindan kadinlar fiziksel

siddete daha ¢ok maruz kalmaktadir.
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Tablo-16 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Fiziksel Siddete Maruz Kalma

Durumlari
Esimle kavga ettigimiz zaman hirsimi ¢ocuklarimdan alirim veya ev
esyalarim kirar dokerim.
: :
g e 2 £
= o = N <
== z. & < = | Toplam
Erkek n | 161 81 66 25 1 334
% | 48,2% 24,3% 19,8% 7,5% ,3% 100,0%
% | 23,3% 11,7% 9,5% 3,6% ,1% 48,3%
Kadm n | 215 104 31 7 1 358
% | 60,1% 29,1% 8,7% 2,0% ,3% 100,0%
% | 31,1% 15,0% 4,5% 1,0% ,1% 51,7%
Toplam n | 376 185 97 32 2 692
% | 54,3% 26,7% 14,0% 4,6% ,3% 100,0%
% | 54,3% 26,7% 14,0% 4,6% ,3% 100,0%

27 32,575 s.d. 4, p<.0.5

Katilimcilarin cinsiyetleri ve fiziksel siddete maruz kalma durumlar: iliskiye
sokulmus ve anlamli sonuglar elde edilmistir. Tabloya bakildiginda erkeklerin siddeti
yansitma orani % 51,8 iken; kadmlar % 39,9 oranindadir. Esler arasi fiziksel siddetin
boyutlarindan biri siddetin es disinda aile iiyeleri veya ev esyalarmna yansitilmasi
biciminde ger¢eklestirilmektedir. Siddet ve giic iliskisi g6z Oniine alindiginda, siddet
gilicliden zayifa, genclerden ihtiyarlara, erkekten kadina yonelik oldugundan,
muhatabma giicli yetmeyen veya giic uygulamaktan cekinen birey bu durumu
baskalarina yansitmaktadir. Ornegin, kocasmin fiziksel siddetine kars1 giicii
yetmeyen bir kadin, yasadigi bu durumu baskalarina yansitabilecektir. Ayn1 sekilde,
esiyle tartisan bir erkek, esine karsi siddet uygulamaktan ¢ekiniyorsa-gerekgesi ne
olursa olsun- siddeti aile iiyelerine veya ev esyalarina yansitabilmektedir.

Yapilan bir arastirmada (Tjaden ve Thoennes, 2000: 38) erkeklerin % 26'smin;
kadinlarin da % 17'sinin ellerinde bulunan bir nesneyle kavga ettiklerini; erkeklerin
% 8,5'inin; kadmlarin da % 6,1'inin kavga ettiklerinde elinde bulunan seyi firlattigimi

ifade etmistir. Bu ¢alismanin verileriyle bizim arastirmamizdaki verilerin oransal
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olarak birbirine yakin oldugu, erkeklerde fiziksel siddet oranmnin kadinlara gore
yliksek olmasma ragmen, kadinlar tarafindan da uygulanabilen bir siddet bigimi
oldugu goriilmektedir.

Tablo-17 Katihmecilarin Cinsiyetleri ile Fiziksel Siddete Maruz Kalma Durumlari

Icin T Testi Sonuclar

Standart t
Cinsiyetiniz? N | Ortalama Sapma degeri
Esimle kavga ettigimiz zaman hirsim
cocuklarimdan alirim veya ev esyalarim kirar ~ Erkek | 334 | 1,8743 ,99657
dokerim. 5.08
Kadin | 358 | 1,5335 , 75796
P<.0.5

Uygulanan T testi sonuglarina gore, erkeklerin fiziksel siddet uygulama
ortalama puanlar1 (X=1,8743) ile kadmlarn ortalama puanlar1 (X= 1,5335)
arasindaki farkim P<.0.5 giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir
(t=5,08). Esleri tarafindan siddete maruz kalan kadmlar da cocuklarini istismar
etmektedir. Esleri tarafindan siddete ugrayan kadinlar, ugramayanlara gore
cocuklarini iki kat daha fazla istismar etmektedir.

Esleri tarafindan siddet goren kadinlarin ¢ocuklarina siddet uygulama nedenleri
farkli olabilir. Bazilar1 ¢ocuklarini eslerinden gelebilecek siddetten korunmak ve
cocuklarmi diizene sokmak icin siddet uygulayabilecegi gibi, bazilar1 da, gordiikleri
siddet karsisindaki caresizlik, hayal kirikligi, kizginlik ve 6fke duygular1 nedeniyle
de ¢ocuklarina siddet uygulayabilmektedir (Kocadas ve ark., 2010: 104).

Aile Arastrma Kurumu'nun (AAK, 1994: 205) arastirmasinda ailelerin
%34'inde fiziksel siddet, % 53'iinde sozel siddetin yasandigi ifade edilmistir. Ancak
AAK (1998: 86) arastirmasina gore, esinin fiziksel siddetine maruz kalan kadinlarin
oram1 % 14,8, maruz kalmayanlarin orani ise, % 84,3'tiir. Orhan Dogan ve
arkadaslarinin yaptig1 bir ¢alismada en sik goriilen aile i¢i siddet tiiriiniin fiziksel
siddet oldugu; bunu smrasiyla psikolojik siddet, ekonomik siddet, cinsel siddet ve
sozel siddetin izledigi bildirilmistir. (Isiliglu, 2006: 5-6).

Vatandas'in (2003: 79) arastrmasinda "esinize fiziksel siddet uyguluyor
musunuz?" seklindeki bir soruya erkeklerin % 75'1 hayrr hi¢bir zaman cevabini
vermis, %25'1 ¢esitli sikliklarla fiziksel siddet uyguladigini belirtmistir. "Esiniz size

fiziksel siddet uyguluyor mu?" sorusu yoneltilen kadin katilimcilarin % 67,5'1 hayrr,
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hicbir zaman cevabini vermesine karsilik, % 32'si degisik sikliklarda olmakla birlikte
esinin fiziksel siddetine maruz kaldiklarni bildirmislerdir.

Aile i¢i siddetin belirlenmesine yonelik bir¢cok ¢alisma yapilmis, oranlar kimi
zaman tutarli olmasa da, siddetin varlig1 ve yayginligini ortaya koymada ilgili 6nemli
katkilar saglamistir. Siddetin sikligina iliskin oranlar degisiklik gostermekte, bu
durumun katilimcilarin yasadiklar1 durumu gizleme egiliminden kaynaklandigi sikca
ifade edilmektedir. Kadma yonelik siddetin ortaya konmasini amaglayan
calismalarda fiziksel siddetin yiiksek oranda ¢ikmasi normal olarak karsilanmalidir.

Ancak egler arasi siddet arastirmasinda (Vatandas, 2003) bu oranlarin kadin lehine

ayn1 sekilde yiiksek olmadig1 goriilmektedir.

2.1.3.2. Cinsiyete Gore Sozel Siddete Maruz Kalma

Aile i¢inde esler arasi sozel siddetin varligi ve sikligmi 6lgmek igin anket

formunda dort soru sorulmustur.

Tablo-18 Katihmcilarin So6zel Siddete Maruz Kalma Durumlarim Gosteren

Frekans Tablosu

: : s
<
g = g £ g
= Z = ~ g =
= ot 15} = N e
) = 3 g 5 5
= 4 =] &) = =
Esim yemek, iitii, temizlik gibi ev isleri n 420 194 64 11 3 692
zamaninda yapilmazsa beni azarlar % 160,7 28,0 9,2 1,6 0,3 100,0%
Esim bagkalarinin 6niinde bana bagirir ve n 312 277 67 29 7 692
hakaret eder, beni kii¢iik diistirtir % |45,1% 40,0% | 9,7% | 42% | 1,0% | 100,0%
Esim sinirlendiginde “sen de erkek misin, n 466 102 86 32 6 692
adam degilsin”, der bana, anne-babama ve %
. 67,3% 14,7% | 12,4% | 4,6% | 0,9% | 100,0%
yakinlarima kiifreder, hakaret eder
Esim ofkelendiginde “Allah belan1 versin, 296 217 132 42 5 692
boyun posun devrilsin” gibi beddualar eder. 42,8 314 19,1 6,1 0,7 100,0%
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Tabloya bakildiginda katilimcilarin % 60,7'si, ev isleri zamaninda
yapilmadiginda sozel siddete maruz kalmamakta; 39,31 ise maruz kalmaktadir.
Esinden hakaret ve kiigiik diisiirme davranisi gérmeyenlerin orani % 45,1 iken;
gorenlerin orant % 54,9'dur. Esinin, yakinlarma kiifiir ve hakaret etmedigini ifade
edenlerin oram1 % 67,3 iken; kiifiir ve hakaret ettigini ifade edenlerin orant %
36,7'dir. Esinin beddualarina maruz kalmayanlarin oran1 % 42,8 iken, maruz
kalanlarin oran1 %47,2dir. Bu genel tablodan sonra, cinsiyet agisindan sézel siddet
uygulama durumlarina bakildiginda, her iki esin de basvurdugu, "bagirma, kiiclik
diisiirme, hakaret" seklinde uygulanilan s6zel siddet ele alinacaktir.

Tablo-19 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Sozel Siddete Maruz Kalma

Durumlari
Esim baskalarinin 6niinde bana bagirir ve hakaret eder, beni kiigiik diistiriir
Cinsiyet Hicbir zaman Nadiren | Bazen Cogu zaman Her zaman | Toplam
Erkek n | 168 124 28 11 3 334
% | 50,3% 37,1% 8,4% 3,3% 9% 100,0%
% | 53,8% 44,8% 41,8% 37,9% 42,9% 48,3%
Kadm n | 144 153 39 18 4 358
% | 40,2% 42, 7% 10,9% 5,0% 1,1% 100,0%
% | 46,2% 55,2% 58,2% 62,1% 57,1% 51,7%
312 277 67 29 7 692
Toplam 45,1% 40,0% 9,7% 4,2% 1,0% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%

27 :7.698; s.d. 4; p<.0.5

Arastirma bulgularma gore erkeklerin %15,6; kadinlarin ise 61,5'inin s6zel
siddete maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Diger taraftan "Esim bagkalarmin dniinde
bana bagirir ve hakaret eder, beni kiiciik diistiriir" sorusuna ise erkekler % 50,3;
kadinlar ise % 40,2 higbir zaman segenegini isaretlemislerdir. Yani erkeklerin %
49,7's1; kadmlarin da % 59,2'si hakaret ve kiiciik diisiirme davranisina maruz
kalmistir. Her iki durumda da kadinin aleyhine bir durum s6z konusudur. Ancak
unutulmamalidir ki, erkeklerin de maruz kaldigi sozel siddet orami % 49,7
azimsanmayacak Olciidedir. Anlagilan esler arasi siddet olgusu karsiliklidir ve

cinsiyete 6zgii bir davranis bi¢cimi degildir.
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Tablo-20 Katihmcilarin Cinsiyetleri ile Sozel Siddete Maruz Kalma Durumlari

Icin T Testi Sonuclar

Esim yemek, iitii, temizlik gibi ev isleri Standart
zamaninda yapilmazsa beni azarlar N Ortalama | Sapma t degeri
Erkek
ke 334 1,6737 ,83365 2.53
Kadm 358 1,8408 ,88865
P<.0.5

Katilimcilarin sozel siddete maruz kalma durumlarmin cinsiyete gore anlamli
farklilik gosterdigi yapilan t testi sonuglariyla ortaya konmustur. Buna gore,
erkeklerde sozel siddete maruz kalma ortalama puanlar1 (X=1.67) iken kadinlarda ise
maruz kalma ortalama puanlar1 (X=1.84) arasindaki farkin P <.0.5 diizeyinde anlaml1
oldugu bulunmustur. Bu sonuglara gore erkek katilimcilar kadin katilimcilardan daha
fazla kiiclik diistirme ve hakaret davranigini sergilemektedirler. Bu soru, sozel siddete
erkeklerin daha ¢ok bagvurduklarini géstermektedir. Beddua etme, kotii s6z sdyleme
gibi sozel siddet uygulamalarinin da ele alinmasi gerekir.

Tablo-21 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Sozel Siddete Maruz Kalma

Durumlari
Esim ofkelendiginde “Allah belam versin, boyun posun devrilsin” gibi
beddualar eder.
Cinsiyetiniz? | Hicbir zaman | Nadiren Bazen Cogu zaman | Her zaman Toplam
Erkek n | 110 120 79 22 3 334
% 132,9% 64,1% 23,7% 6,6% 9% 100,0%
% | 15,9% 17,3% 11,4% 3.2% 4% 48,3%
Kadm n | 186 97 53 20 2 358
% 1 52,0% 27,1% 14,8% 5,6% ,6% 100,0%
% 126,9% 14,0% 7,7% 2,9% ,3% 51,7%
Toplam n | 296 217 132 42 5 692
% | 42,8% 31,4% 19,1% 6,1% 1% 100,0%
% | 42,8% 31,4% 19,1% 6,1% 1% 100,0%

27 :26.567; s.d. 4; p<.0.001

Cinsiyet ve kotii s6z sOyleme davranigi arasinda iligkinin olup olmadigini
belirlemek i¢in, ki kare testi yapilmig; buna gore anlamli sonuclar elde edilmistir.

Tabloya bakildiginda beddua etme davranisina erkekler % 67,1; kadnlar ise % 48
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oraninda maruz kalmaktadirlar. T testi sonuglaria gore ise, erkeklerin sozel siddete
maruz kalma puan ortalamalar1 (X=2.0659) iken, kadinlarin maruz kalma puanlar:
(X= 1.7570) arasindaki farkmn P <0.1 diizeyinde anlamli oldugu bulunmustur
(t=4.28). Buna gore erkekler, kadinlardan daha c¢ok sodzel siddete maruz
kalmaktadirlar.

Akyiiz ve ark. (2002) yaptig1 calismaya gore kadmlarin % 29,31 soézel siddete
maruz kalmakta, % 69,7'si sozel siddet gérmemektedir Vatandas'm (2003: 120)
yaptig1 arastirmaya gore erkekler, kadinlara oranla eslerinin sdzel siddetine daha ¢ok
maruz kalmaktadirlar. Kadinlarm % 26,8'1 esine sozel siddet uygulamadigini
belirtirken, erkeklerin % 31'1 uygulamadigini ifade etmistir. Bu durum fiziksel
siddetin aktoriiniin erkek olmasina karsilik, sozel siddetin gorece agirlikli aktoriiniin
kadin oldugu anlamina gelmektedir.

Sonug olarak, biitiin sozel siddet tiirleri bir arada degerlendirildiginde, beddua
etme ve ese, ailesine kiiflir, hakaret etmede erkekler daha magdur durumda iken; ev
islerinin zamaninda yapilmamast ve bagkalarmin Oniinde kiigiik diisiirme
davranisinda ise kadmnlar magdur durumdadir. Dolayisiyla mevcut durum agisindan
bakildiginda siddet karsiliklidir ve cinsiyete 6zgli bir davranig bi¢imi degildir

varsayimi dogrulanmaistir.
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2.1.3.3. Cinsiyete Gore Ekonomik Siddete Maruz Kalma

Arastirmada katilimcilarin maruz kaldiklar1 ekonomik siddetin 6l¢iilmesi igin

anket formunda iki soru sorulmustur.

Tablo-22 Katihmecilarin Ekonomik Siddete Maruz Kalma Durumlarim Gosteren

Frekans Tablosu

=

g s

S g s

N = S g £

— v N <

o .i; = = N 'C_‘ﬁ

2 8§ |5 |2 |5 B

= Z =] o = =
Yeterli geliri oldugu halde esim ev n 361 77 119 120 1500 | 692
harcamalarinda cimri davranir. % 52,2 11,1 17,2 17,3 2,2 100,0%
Esim “Dinimize ve Kkiiltiiriimiize gore ev n 599 23 37 26 7 692
gecindirmek erkegin gorevidir” diyerek %

. .. 86,6% | 3,3 53 3,8 1,0 100,0%

kendi kazancindan ev icin harcamaz.

Katilimcilarin, "Esim 'Dinimize ve kiiltlirlimiize gore ev gecindirmek erkegin
gorevidir' diyerek kendi kazancindan ev i¢in harcamaz" sorusuna katilimcilarin
biiyiik bir kismmin (% 86,6's1) "hicbir zaman" cevabini verdigi goriilmektedir. Soru,
daha ziyade erkeklerin maruz kaldiklar1 ekonomik siddeti 6lgmeye yOnelik olarak
sorulmustur. Ancak erkeklerin gordiikleri siddeti ifade etmede zorluk yasadiklari
goriilmektedir. Katilimeilarin % 13,4'iiniin ekonomik siddete maruz kaldiklarini ifade
etmeleri, siddetin varligini géstermekte anlamli bir sonugtur.

Yapilan bir arastirmada, "ailenin ge¢iminden erkek sorumludur" ifadesini
katilimcilarin % 61'1  desteklemekte, % 23,41 desteklememektedir. Cinsiyet
acisindan bu diislinceyi kadmlar daha az desteklemekte, yas ilerledikce destek
verenlerin orani artarken, egitim seviyesi yiikseldikce destek verenlerin orani
azalmaktadir (BASAGM: 118-120). Ataerkil toplum yapisinda, erkege verilen
ailenin nafakasini karsilama sorumlulugu, egitim seviyesinin yiikselmesiyle birlikte

bu goriiste degismelerin oldugu goriilmektedir. Diger yandan bireylerin tutumlariyla

bunlar1 davranisa doniistiirmeleri arasinda farkliliklar yaganmaktadir.
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Katilimcilara, "Yeterli geliri oldugu halde esim ev harcamalarinda cimri
davranir" sorusuna, katilimcilarin yarisindan fazlasi (% 52,2'si) hi¢cbir zaman; %
11,41 nadiren; % 17,2'si bazen ve ¢cogu zaman; % 1,9'u ise her zaman segenegini
isaretlemistir. Tablo genel olarak degerlendirildiginde katilimcilarin % 47,8'inin
eslerinin ev harcamalarma katilimda cimri davrandigmi disiindiiklerini ifade
edebiliriz. Ekonomik siddetin her iki cinsiyet acisindan uygulanabilen bir siddet
bi¢imi oldugu diisiiniildiigiinde, katilimcilarin "Yeterli geliri oldugu halde esim ev
harcamalarinda cimri davranr" sorusuna verdikleri cevaplarla cinsiyet arasinda bir
iligki var midir, sorusunun cevaplanmasi gerekmektedir.

Tablo- 23 Katihhmcilarin Cinsiyetlerine Gore Ekonomik Siddete Maruz Kalma

Durumlari
Yeterli geliri oldugu halde Esim ev harcamalarinda cimri davranir.
5
Hicbir zaman | Nadiren Bazen Cogu zaman | Her zaman E
Erkek n | 243 23 40 24 4 334
% | 72,8% 6,9% 12,0% 7,2% 1,2% 100,0%
% | 35,1% 3,3% 5,8% 3,5% ,6% 48,3%
Kadin n | 118 56 79 96 9 358
% | 33,0% 15,6% 22,1% 26,8% 2,5% 100,0%
% | 17,1% 8,1% 11,4% 13,9% 1,3% 51,7%
Toplam n | 361 79 119 120 13 692
% | 52,2% 11,4% 17,2% 17,3% 1,9% 100,0%
% | 52,2% 11,4% 17,2% 17,3% 1,9% 100,0%

27 :113,611; s.d. 4; P<.0.001

Tabloya bakildiginda katilimcilarin cinsiyet ve ekonomik siddete maruz kalma
durumlar1 arasinda anlamli bir iliskinin varlig: tespit edilmistir. Buna gore, erkeklerin
% 72,8'1 higbir zaman; % 6,9'u nadiren; % 12's1 bazen; % 7,2'si ¢cogu zaman; % 1,2'si
ise her zaman secenegini isaretlemislerdir. Kadinlara gelince, % 33" higbir zaman;
% 15,6's1 nadiren; % 22,1'1 bazen; % 26,8'1'1 cogu zaman; % 1,3'i her zaman
secenegini isaretlemistir. Genel olarak diisiiniildiigiinde kadinlarin % 67'si farklhi
derecelerde ekonomik siddete maruz kalirken; erkeklerin de % 27,2'si farkli
derecelerde ekonomik siddete maruz kalmaktadir. Hem kadin, hem de erkeklerde

ekonomik siddet gérmeyenlerin oram1 % 52,2'dir. Buna gore katilimcilarin % 47,8'1
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esinden ekonomik siddet gormektedir. Anlasilan kadmlar, ev harcamalarinda
eslerinin cimriliklerinden ve katkilarmin azligindan daha ¢ok sikayetcidirler.

Akylz ve ark.'mm (2002: 46) iiniversite hastanesi psikiyatri poliklinigine
bagsvuran evli kadinlar {iizerine yaptiklar1 arastrmada katilimcilara, "Esiniz,
ekonomik kaynaklar1 ve parayi sizin lizerinizde bir yaptirim ya da tehdit araci olarak
kullanir m1?", "Caligmaniza izin verir mi?", "Maasiniza el koyar m1?", "Harchigimnizi
kisitlar m1?", "Kendisi ¢alismay1 reddedip sizin gelirinizi kiskaniyor mu?" seklinde
sorduklar1 sorulara kadmlarin verdikleri cevaplar degerlendirilmis, buna gore
kadinlarin % 32'si ekonomik siddete maruz kaldigi ifade edilmistir. Arastirmacilar
boyle bir durumun ortaya ¢ikisinda, poliklinige basvuran hastalarin erken yasta
goriicli usuliiyle evlenmis olmalarinin, eslerinin egitim diizeylerinin diisiik olmasi,
ekonomik yonden esine bagimli ve esi tarafindan destege ve korunmaya ihtiyaci olan
ev kadmlarindan olusmas1 gibi faktorlerin etkili oldugunu ifade etmektedirler.
Gombiil ve Buldukoglu'nun (1997, 109) hemsireler {izerine goriisme teknigiyle
yapilan arastirmaya gore, hemsireler ekonomik siddet olarak, "kadinin kazandigi
paray1 istedigi gibi harcayamamasi, kendi gereksinimlerinin siirekli ertelemek
zorunda kalmasi, para harcama kararmin koca tarafindan verilmesi ve evlilikte elde
edilen mallarin genelde kocanin iizerinde olmasi"ni ifade etmislerdir. Siddetle ilgili
yapilan ¢aligmalarda kadinlar gecim sikintisini kocalariin siddet uygulamasinin en
Oonemli nedeni olarak belirtmislerdir. Hem s6zel, hem de ekonomik siddetin, fiziksel

siddetin ortaya cikisini tetikledigini sdyleyebiliriz.

2.1.3.4. Cinsiyete Gore Cinsel Siddete Maruz Kalma

Cinsellik, toplumda gizlenmesi ve kapali kalmasi gereken bir olgu olarak
algilanmaktadir. Cinsellik sadece neslin devamini degil, esler arasi yakinlagmayz,
evlilikte beklenen doyumu da etkileyen bir olgudur. Cinsel yasamdaki fiziksel
doyum, iligkinin yogunlugu, giiclii cinsel doyum ve birbirini seven iki insanin
birlesmesinin yarattig1 derin duygular, insan yasaminda onemli olan ve taraflarca
arzu edilen bir yasant1 olmaktadir. Insanmn dogasinda yer alan cinsellikten zevk
almay1 bilmesi ve yarattig1 olumlu degerler nedeni ile de bu olay:r gelistirerek
paylasilabilen bir yasama doniistiirmesi gerekmektedir

Cinsel siddet, erkegin kadin1 denetleme arzusu, kadinin cinsel iliskideki roliinii

oynamamast ve erkegin bu rolii kadma zorla kabul ettirmesi sonucu olustugu
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seklinde sunulsa da, ililkemizde erkege verilen bu iktidar, kolay kolay kadinlar
tarafindan yikilabilecek bir davranis olmadigindan, genellikle sadece erkegin istedigi
durumlarda ve kolayca uygulanabilen bir davranis sekli olarak ifade edilmektedir.
(BKSGM, 2006: 92). Cinsel siddet, yukarida ifade edilen bi¢cimiyle anlasildiginda,
magdurlarin tamammin kadin oldugu anlagilmaktadir. Ancak bilinmektedir ki, iliski
tek basina yasanan bir sey degildir. Dolayisiyla iliski kavramini ayni zamanda
muhaplar1 gerektirir. Bundan dolay1 esler arasi cinsel siddet ifadesi hem kadin, hem
de erkegin dolayli ya da dolaysiz etkide bulundugu bir davranis bigimidir.

Kadma yonelik siddet icinde, fiziksel siddetten sonra en yaygin olan siddet
bicimi oldugu ifade edilmistir. Cinsel siddet olaylarmin fiziksel siddet ile i¢ ice
gectigi ifade edilmektedir. Bu konuda yapilan bir degerlendirmede, fiziksel siddet
goren her {li¢c kadindan ikisinin cinsel siddete maruz kaldig1 ifade edilmektedir. Cinsel
siddet, ayn1 zamanda kadmin kendi istegi disinda, istemedigi bir sekilde cinsel
iliskiye zorlanmasi demektir. Cok agiga ¢ikmayan ve gizlenen bu siddet tiiriine evli
olan her alt1 kadindan biri maruz kalmaktadir. Genellikle fiziksel siddetin gdlgesinde
kalan cinsel siddet olgularina iliskin ABD'de yapilan bir calismada, cinsel siddet
goren magdurlarin sadece % 16'sinin kayitlara gecmis oldugu belirtilmektedir. Bu
oran aslinda cinsel siddet olaymin biiyiikliigiini diisiindiirmesi agisindan ilgingtir
(Kosgeroglu, 2009: 18). Fiziksel-cinsel siddet iligkisi dikkate alindiginda yukarida
ifade edilen durumlarla karsilasiimakta, ancak durum her zaman bu sekilde
olmamaktadir. Fiziksel siddete basvurmayan eslerin yasadigi cinsel siddet
olgularinda, her iki esin de cinsel siddet uygulama imkani vardir. Giig¢ iliskisi bir
yana birakildiginda hem erkek, hem de kadm cinsel siddet uygulamaktadir. Bu
noktada hatirda tutulmas: gereken husus, siddet tiirleri i¢inde gizlenme egilimini
digerlerine gore en fazla barindiran cinsel siddettir. Ayillanma, kimnanma, dislanma
gibi endiseler ve bunun yaninda erkeklerin gii¢-iktidar iligkisine dayali erkeklik
algilar1 yasadiklar1 cinsel siddet durumlar1 ifade etmelerine engel teskil etmektedir.
Ancak biitliin bunlara ragmen, kadmlar kadar erkeklerin de cinsel siddete maruz

kalabilecekleri ifade edilmelidir.
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Tablo- 24 Katihmcilarin Cinsel Siddete Maruz Kalma Durumlarim Gésteren

Frekans Tablosu

g

g 5 g
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2 3 § | 2|5 %

= Z M &) = =
Esim ben istedigim zaman degil; kendi istedigi n |307 | 200 | 132 |48 |5 692
zaman cinsel iliskiye girer, benim duygularim %
. 4441289 19,1 16,9 | 0,7 | 100,0%
Oonemsemez.
Esim beni sevmedigim ve istemedigim cinsel n | 608 | 68 10 6 0 692
davranislar yapmaya zorlar. % 1879198 |14 |09 |0 100,0%

Anket formunda katilimcilara sorulan" Esim ben istedigim zaman degil; kendi
istedigi zaman cinsel iliskiye girer, benim duygularimi Onemsemez" sorusuna
katilimcilarin % 44,4 hi¢bir zaman cevabini verirken; % 28,9'u nadiren, % 19,1'1
bazen, % 6,9'u ¢ogu zaman ve % 0,7'si her zaman cevabini vermistir. Bu sonuglara
gore katilimcilarmm % 55,6's1 ¢esitli diizeylerde esinin cinsel siddetine maruz
kalmaktadir. Bu oran azimsanamayacak Olciidedir. Anket formundaki bir diger soru
olan," Esim beni sevmedigim ve istemedigim cinsel davramiglar yapmaya zorlar"
sorusuna katilimcilarin % 87,7's1 higbir zaman cevabini verirken; % 9,8'1 nadiren; %
1,4'0 bazen ve % 0,9'u ¢ogu zaman cevabmi vermislerdir. Bu soruya "her zaman"
cevabimi veren olmamistir. Cinsel iliskilerde esin duygularmi dikkate almamak
katilimcilar agisindan Onemli bir problem olarak goriiliirken; cinsel iliskide
istenmeyen davraniglara zorlama, oran olarak az olsa da (% 12,1) onemli bir sorun
olarak goriinmektedir. Ancak durum her ne olursa olsun, esler arasinda saglikli bir
cinsel hayatin varligi, evliligin uyumlu, mutlu siirmesi ve gelecegi acisindan 6nemli
goriilmektedir.

2008 yilinda Mugla Adli Tip Sube Miidiirliigli'ne fiziksel ve cinsel siddet

nedeniyle bagvuran 218 evli kadmn {izerinde yapilan bir arastirmada, kadmnlarin
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%384.4" fiziksel siddete; %17'si cinsel siddete; 1.4'1 ise hem fiziksel hem de cinsel
siddete maruz kaldiklar1 belirlenmistir (Subas1 Baybuga ve ark., 2012: 176).

Cinsel siddet ve cinsiyet arasmnda bir iliskinin mevcut olup olmadig: tespit
edilmek istemistir. Yapilan test sonucunda cinsel siddet ve cinsiyet arasinda anlamli
bir iliskinin oldugu asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo- 25 Katihmecilarin Cinsiyetlerine Gore Cinsel Siddete Maruz Kalma

Durumlari
Esim ben istedigim zaman degil; kendi istedigi zaman cinsel iliskiye
girer, benim duygularimi 6nemsemez.
Hicbir zaman Nadiren Bazen Cogu zaman | Her zaman | Toplam
Erkek  n |35 115 66 16 2 334
% | 40,4% 34,4% 19,8% 4,8% ,6% 100,0%
% | 44,0% 57,5% 50,0% 33,3% 40,0% 48,3%
Kadn — n |17 85 66 32 3 358
%0 | 48,0% 23,7% 18,4% 8,9% ,8% 100,0%
% 156,0% 42,5% 50,0% 66,7% 60,0% 51,7%
Toplam n | 307 200 132 48 5 692
% | 44.,4% 28,9% 19,1% 6,9% , 1% 100,0%
% 1100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

27 :13,677; s.d. 4; p<.0,008

Tabloya bakildiginda katilimcilarin % 44,4'i higbir zaman, 55,6's1 ise ¢esitli
diizeylerde cinsel siddete maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Erkeklerin % 40,4';
kadinlarin % 48't hicbir zaman secenegini isaretlemistir. Erkeklerin % 59,6's1;
kadinlarin ise, % 52'si ¢esitli araliklarla siddet gordiiklerini ifade etmektedirler. Yani
erkekler, kadinlardan daha fazla oranda cinsel siddete maruz kaldiklarmi ifade
etmektedirler.

Cinsel siddet s6z konusu oldugunda genel yargi, erkekten kadina yonelik
uygulanan bir siddet bi¢imi oldugudur. Ancak yaptigimiz arastirmada maruz kalinan
siddet oranlarinda erkegin, kadindan daha fazla cinsel siddete maruz kaldigi
anlasilmaktadir. Diger yandan, cinsel siddete hem kadin hem de erkegin maruz
kalmasi dikkate alindiginda, siddetin karsilikli oldugu goriilmektedir. Kadina yonelik

siddet arastirmalarinda sorularin ¢ogu kadina yonelik oldugundan, cinsel siddetten
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sadece kadinin etkilendigi yargisina varilabilir. Ancak eslerin her ikisini de kapsayan
bu arasgtirmamizda vardigimiz sonug, kadmlar kadar, hatta kadinlardan daha fazla
erkeklerin de bu siddet tiirlinden etkilendigidir. Dolayisiyla, siddetin karsilikli oldugu
varsayimimiz dogrulanmaktadir. Boyle bir sonu¢ kadinin bu siddete maruz kalmadigi
anlamina gelmez; ifade etmek istedigimiz sey, siddetin sadece erkekten kadina

yonelik degil, esler arasinda karsilikli oldugudur.

2.1.3.5. Cinsiyete Gore Psikolojik Siddete Maruz Kalma

Anket formunda esler arasi1 psikolojik siddeti Olgmek i¢in dort soru
sorulmugtur. Katilimcilarin esler arasi psikolojik siddete maruz kalma durumlari
asagida sunulmustur.

Tablo- 26 Katihmcilarin Psikolojik Siddete Maruz Kalma Durumlarim Goésteren

Frekans Tablosu

g g ;

g £ g

N = < £ £
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= o 15} = N e

) & 3 g 5 5

= Z M &) = =
Esim, benim fikrimi Onemsemez, her n

421 175 65 21 10 692
zaman hakh ¢ikmaya calisir, kisiligimle %
lay ed
Ay eder 608 1253 |94 130 |14 |100,0%
Esim bedensel yapimi tv.'deki n

594 79 13 5 1 692
mankenlerle kiyaslayarak fiziksel
goriiniimiimle alay eder % |85,8% | 11,4% | 1,9% 0,7% 0,1% | 100,0%
Esim dini inan¢ ve ibadetlerime n

647 28 10 5 2 692

miidahale eder, onlarla alay eder
% 193,5% |4,0% |1,4% |0,7% | 0,3% | 100,0%

Esim ailemi, arkadaslarinm asagilar ve n | 257 152 177 95 11 692
onlarla goriismemi istemez % |37,1% | 22,0% | 25,6% | 13,7% | 1,6% | 100,0%

Arastirma bulgularina gore "Esim benim fikrimi 6nemsemez, her zaman hakli

¢tkmaya ¢alisir, kisiligimle alay eder" sorusuna katilimcilarin % 60,8'1 higbir zaman;
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% 25,3'i nadiren;% 9,4'ii bazen; % 3'i ¢ogu zaman; % 1,40 her zaman se¢enegini
isaretlemistir. Yani katilimcilarm % 60,8'1 esinin psikolojik siddetine maruz
kalmazken, % 39,9'u farkl diizeylerde esinin psikolojik siddetine maruz kalmaktadir.

Psikolojik siddeti Olgmek icin sorulan "Esim bedensel yapimi tv.'deki
mankenlerle kiyaslayarak fiziksel goriiniimiimle alay eder" sorusuna alinan cevaplara
bakildiginda, katilimcilarm % 85,8'1 siddet gormedigini; % 14,2'si ise degisik
diizeylerde siddete maruz kaldigini ifade etmektedir. Bireyin esinin beden yapisini
begenmemesi, esinin kilolu olusuna, bakimsizligina vb. diger beden imajiyla ilgili
yonlerine siirekli olarak alayci bir tavir sergilemesi psikolojik siddetin alani
icerisinde degerlendirilmektedir. Beden imajmin olusumunda giiniimiizde medyanin
etkisi ¢ok biiyiiktiir. Televizyon, icinde bulunulan kiiltiirden ayr1 diisiiniilemez.
Dolayisiyla beden imgesinde oldugu gibi, kiiltiirtin her konudaki standardi biiyiik
Olciide televizyonda da yerini bulur. Bir¢ok imge karsimiza digerlerinden daha fazla
cikar ve bu da birtakim kaliplarin olusmasma yardimci olur. Bir imge televizyonda
ne kadar tekrarlaniyorsa, o kadar gercek bir nitelik kazanir ve bir¢ok insan da buna
inanir. Diger bir taraftan da bunlara ulasmanin miimkiin oldugu hayali yaratilir.
Ideale ulasma hayaliniz veya hedefiniz yoksa da bir sorununuzun oldugu varsayilir.
Ozellikle geng insanlar diinyada yaygim degerlerin gdstergesi olarak kitle iletisim
araglarinda sunulan idealleri kabul etmektedir. Televizyonda bol miktarda kasl,
yakisikli erkek ve ince, giizel kadinla karsilasan bir insanin kendi beden imgesiyle
ilgili rahatsizlik duymas: dogaldir. Popiiler olma, toplumda kabul gdrme
standartlarinin anlam1 degismistir (Oguz Yaktil, 2005: 36).

Arastirmalara gore, beden imgesinin gelismesinde biyolojik, psikolojik ve
ozellikle de toplumsal faktorler 6nemli rol oynar. Beden imgesi, bir kimsenin kendi
viicudu ve onu g¢evreleyen diinya icinde meydana gelen siirec ile etkilesim i¢indeki
tiim yasam tarihi araciligi ile olusturulur. Bunun i¢in toplumdaki degerler ve normlar
onemlidir. Dolayisiyla beden imgesindeki anahtar kelime, bir insanimn bedeninin
toplumsal anlamini veren dig goriintiisiidiir ve bir rol verici olarak caligir. 19.
ylizyilda iri kadmnlar giizellik imgesi olarak diisiiniilirken; 1920'lerde bugiinkiine
benzer bir goriintli s6z konusudur. 1950'lerde Marilyn Monroe gibi figiirler arzulanan
beden tipi olmustur. O zamandan bu zamana kadinlar i¢in bedenler asama asama
incelmeye baglamistir. Eger insanlarin beden imgeleri toplumun idealleri ile

ortlismezse bir mutsuzluk s6z konusu olacaktir. Hatta bazen bu, bir kimsenin
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sagligindan daha Onemli goriilebilir (Oguz Yaktil, 2005: 32). Medyada ideal
viicut/sifir beden Ol¢iilerine ulagsmak i¢in sagligini kaybeden, hatta sonu oliimlere
varan olaylar siklikla yer almaktadir.

Insan bedenine yonelik yonlendirmeler sadece kadinlarla smirli kalmamustur.
Kilolu olmak, erkeklerde giiciin simgesi olarak yorumlanirken kadinda
bakimsizligm, aleladeligin bir simgesi olarak degerlendirilmektedir. Ancak
erkeklerin lehine goriinen sey, bugiin degismistir. Kadindan beklenen beden inceligi
ve bakimi, erkekten de istenmektedir. Giiniimiizde giizellik salonlarina giden,
manikiir yaptiran, "metroseksiiel" erkeklerden bahsedilir olmustur. Yasanan bu
degisim, beden imgesine ait toplumun yonlendirmesi esliginde gergeklesmistir.

Bordo (1993)'ya goére bir insanin fiziksel goriintiisiine dikkat etmesi ve
bedenine siirekli bakim uygulamasi 6nemli bir ahlaki sorun haline gelmistir. Ding bir
incelik, bakim ve uygun bir bigimde kaslh bir beden kendini kontrol ve irade giicilinii
temsil ederken, asir1 kilo ve viicudu yaslandirmak utang verici ve igreng¢ olarak
goriiliir (Oguz Yaktil, 2005: 32).

Yaptigimiz goriismelerde bir bayan yasadigi psikolojik  siddeti:
"...televizyondaki mankenleri gozleri aca aca izlerdi. Uziiliirdiim ama bir sey
diyemezdim" sOzleriyle ifade etmektedir. Diger taraftan ameliyat olmus bir bay: "
Ben biraz esmerim. Bazen buna takinti yapar", "Boyle bir davranisi olmadi, sahsen
ben, kendimi yakisikli bulmuyorum. Ama bana da bunu hissettirmedi"” sozleriyle
yasadiklar1 durumlar1 aktarmaktadirlar.

"Esim dini inang¢ ve ibadetlerime miidahale eder, onlarla alay eder" sorusuna
katilimcilarin % 93,5'1 higbir zaman se¢enegini isaretlerken; % 6,5'1 farkli diizeylerde
maruz kaldiklarmi ifade etmislerdir. Dini inang¢ ve ibadetlere miidahalede bir
engelleme davranigs1 olarak, eslerin birbirlerine karst hosgoriili  olmalar1
istenmektedir. Miidahale ve alay etmeyenlerin bu derece yiiksek olmasi, ilk olarak
Konya halkinin dini hosgoriisiinden kaynaklaniyor sonucunu verebilir. Ikincisi,
arastrma Orneklemi veya evreninin tek tip inanca sahip oldugu dolayisiyla ayni
inanca sahip olanlarin miidahale ve alaylarmin s6z konusu olmayacagi da rahatlikla
sOylenebilir.

Bir diger soru olarak, "Esim ailemi, arkadaslarimi asagilar ve onlarla
gortismemi istemez" sorusuna katilimcilarin % 37,1'1 hicbir zaman; % 22'si nadiren,

% 25,6's1 bazen; % 13,7'si cogunlukla; % 1,6's1 ise her zaman cevabini vermistir.
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Yani katilimcilarin % 37,1'1 siddete maruz kalmazken; % 62,9'u ¢esitli diizeylerde
siddete maruz kalmaktadir. Yaptigimiz gozlemler ve goriismelerde Konya ailesinde,
anne-babalarin geng ciftlerin ev ici iliskilerine siklikla miidahale ettiklerini, ailenin
geng bireyleri kendilerine bagimli hale getirdiklerini, bireyler i¢in ailenin bu noktada
cok onemli oldugunu goézlemledik. Simdi bir soru temelinde psikolojik siddetin,
cinsiyetle iligkisini inceleyelim.

Tablo- 27 Katihhmcilarin Cinsiyetlerine Gore Psikolojik Siddete Maruz Kalma

Durumlari
Esim ailemi, arkadaslarim asagilar ve onlarla goriismemi istemez.

Cinsiyetiniz? | Hi¢cbir zaman | Nadiren | Bazen | Coguzaman | Her zaman Toplam
Erkek nof133 87 81 29 4 334

% | 39,8% 26,0% 243% | 8,7% 1,2% 100,0%

% |51,8% 57,2% 45,8% | 30,5% 36,4% 48,3%
Kadmn no1124 65 96 66 7 358

% | 34,6% 18,2% 26,8% | 18,4% 2,0% 100,0%

% | 48,2% 42,8% 54,2% | 69,5% 63,6% 51,7%

oo 1257 152 177 95 11 692
Toplam % |37,19% 22,0% 25,6% | 13,7% 1,6% 100,0%

% | 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%

27 :19.190; s.d. 4; p<.0.001
Cinsiyet ile esinden psikolojik siddet gorme durumu arasinda anlamli bir

iliskinin oldugu tespit edilmistir. Arastrma bulgularina gore, erkeklerin % 39,8'1
psikolojik siddet gormezken; % 60,2'si esinden psikolojik siddet gormektedir.
Kadinlarm % 34,6's1 siddet gormezken, % 65,4'li esinden siddet gérmektedir. Diger
taraftan, oran olarak kadmlar daha fazla psikolojik siddete maruz kaldigmni ifade
etseler de, siddete her iki es de maruz kalmakta, esler karsilikli olarak birbirlerine
psikolojik siddet uygulamaktadirlar. Esin ailesiyle goriismesine engel olmak ¢ogu
zaman erkekler tarafindan uygulanan bir davranis iken, esin ailesini ve arkadaslarimi
asagilamak, eslerin kadm-erkek her ikisinin de uygulayabildigi bir davranis olarak
goriilmektedir. Arastirmanin giris kisminda da vurgulandig iizere, esler arasi siddet
karsiliklidir ve siddet, sadece magduru degil; uygulayani da etkilemektedir.
Psikolojik siddet, bireyler iizerinde baski olusturmak, cevreyle iliskisini
engellemek gibi gibi davranislari igermektedir. Goriisme yaptigimiz bir erkek "Valla
esim ve benim ailem ¢ok nadir goriisiiv. Zamaninda biz severek eviendigimizden

ailemin karumi kabul etmesi biraz zor oldu. Herhalde bundan olsa gerek fazla iyi
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degildir aralari. Biz de bu yiizden nadir goriisiiriiz. Babamlar evime geldiginde bir
cay1 zor igerler, hemen kalkmak isterler. Ailemin kiiltiiriinii begenmez bundan dolayt
fazla gidip gelmeyiz. Cogu zaman anama babama karsi ¢cok mahgup olurum" (erkek,
ilkokul mezunu, is¢i, 35 yasinda) ifadeleriyle esi nedeniyle ailesiyle goriismelerinin
cok nadir oldugunu, bunun kendi iizerinde baski olusturdugunu belirtmektedir.
Goriisme yaptigimz diger bir erkek: "Onceki hayatima dayanarak, evet
hatami kabul ediyorum; ben dnceden ¢ok esseklik ettim, hayvanlik yaptim ama,
pismamm simdi yapmiyorum. Gergekten yapmiyorum. Ama gel de anlat. Ben esnafim
veri geliyor alacaklarimi almak igin gitmem gerekiyor. Giindiiz aksama kadar
diikkanda oldugumdan aksam almam gerektiginde, yine hangi o...nun yanina gidiyon
diye soruyor. Sonra basliyor kavga. Kendimi bir tiirlii inandiramiyorum. Tamam ben
hatalyyim ama bitti. Yapmuiyorum desem de bos, inanmiyor. Hatta bir giin onceki giin
kalbini kirdim diye bir ¢igek yaptirdim eve geldim. Bana hangi o...punun yanina
gittin kabul etmedi de bana getirdin" dedi. Ne yaptrysam kendimi anlatamadim. Sirf
o inansin diye pazar giinleri dahi evden ¢ikmiyorum, diikkant agryorum bazen. Biitiin
arkadaglarimi kaybettim. Cevreyle iliskim sifirlandi. O ¢ig¢ek olayini sohbetteki
arkadaglarina anlatmis. Komsularin bakisi da degisti tabi bana karsi. Ev diikkana
yakin oldugundan 6gle yemeklerini bazen hamim getirir. Sayet bir bayan miisteri
olursa icerde ben bittim demektir. Bu kadar da olmaz diyorum ama yapacak bir sey
yok.", (erkek, ilkokul mezunu, 45 yasinda) ifadeleriyle esinin asir1 kiskangliklarmin
kendisi lizerinde olumsuz etkileri oldugunu, bunun neticesinde kimi zaman da kavga

ettiklerini ifade etmistir.
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2.1.4. Cinsiyete Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Tablo- 28 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Maruz kaldigimz siddete ragmen, evliliginizi halen devam
ettirmenizin en 6nemli sebebi nedir?
g
g
=
= 7 z -
2 s £ 2 £
: £ - ER -
Z s g = <
> 3 < g =
= = P g = 24
£ S < g g 3
= = = E| 2 g 5
PR 2 3 £ 5 = s 220
Cinsiyetiniz? = (&) A = a o A | Toplam
Erkek n 26 171 61 51 1 5 19 334
% 7,8% 51,2% 18,3% 15,3% ,3% 1,5% 5,7% 100,0%
% 68,4% 53,1% 42,4% 54,8% 3,8% 12,5% | 65,5% 48,3%
Kadin n 12 151 83 42 25 35 10 358
% 3,4% 42,2% 23,2% 11,7% 7,0% 9,8% | 2,8% 100,0%
% 31,6% 46,9% 57,6% 45.2% | 96,2% 87,5% | 34,5% 51,7%
n 38 322 144 93 26 40 29 692
Toplam % 5,5% 46,5% 20,8% 13,4% 3,8% 58% | 4,2% 100,0%
% 1 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%

27 :57.316; s.d. 6; p<.0.001

Katilimcilarin cinsiyetleri ve yasadiklar1 siddete katlanma nedenleri iliskiye
sokulmus, anlamli bulgular elde edilmistir. Arastrma bulgularina gore, erkeklerin
eslerinden siddet gormelerine ragmen evliligini siirdiirmesinin nedeni olarak %
51,2'si g¢ocuklarmin olmasini; ikinci sirada % 18,3 ile dinin bosanmayr hos
karsilamamasini; {i¢lincli sirada % 15,3 ile toplumun yanlis karsilamasini; dérdiincii
sirada % 7,8 ile ekonomik bakimdan yetersizligi; besinci sirada % 1,5 ile ¢aresizligi
ve son sirada ise % 0,3 ile dul yasamin zorlugunu ifade etmislerdir. Kadinlarda ise,
ilk sirada erkeklerde oldugu gibi % 42,2 ile ¢cocuklarinin olmasi; ikinci sirada % 23,2
ile dinin hos karsilamamasi; tigiincii sirada % 11,7 ile toplumun bosanmay1 yanlis
karsilamasi; bosanan insana kotlii gozle bakmasi; dordiinci swrada % 9,8 ile
caresizlik; besinci sirada % 7 ile dul yasamanin zorlugu ve son sirada ise, % 3,4 ile
ekonomik bakimdan yetersizlik cevabini vermislerdir. Tabloda yer alan "Diger"
secenegi siddet gormeyenlerin oranlarini vermektedir. Buna gore erkeklerin % 5,7'si

siddet gormediklerini ifade ederken; kadinlarn % 2,8'1 siddet gérmedigini ifade
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etmistir. AAK tarafindan gergeklestirilen "Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglar1”
isimli arastirmaya gore, siddete maruz kalan kadmlarin algiladigi en 6nemli siddet
nedeni ekonomik sorunlar (%28), siddet uygulayanin gosterdigi gerekge ise kadinin
itaat etmemesidir. Siddete katlanma nedeni olarak bizim arastirmamizla benzer
olarak ilk sirada (% 40,2) ¢ocuklarinit koruma diisiincesi yer almaktadir. Kadinlarin,
% 19'st ekonomik bagimsizligi sahip olmadigmi; %13,9'u aile c¢atisinin
bozulmamasini; % 13,1'1 yasadig1 siddet ortamimnin gegici oldugunu; % 13'i gidecek
yerinin olmamasini; % 5'1 ise ailesinin engellemesini siddete katlanma nedeni olarak
gostermektedir (AAK, 1995: 148).

Katilimcilarin siddete maruz kalma nedenleri genel olarak degerlendirildiginde,
hem kadmlar hem de erkeklerin ilk {i¢ swrada aym goriisleri paylastiklar:
goriilmektedir. Ancak erkeklerde dordiincii sirada ekonomik bakimdan yetersizlik
yer alirken, kadinlarda caresizlik yer almaktadir. Kadmlarin erkeklere gore caresizlik
cevabimn1 One almalar1 toplumsal alanda kadmin yerini gostermesi bakimindan
onemlidir. Ciinkii geleneksel toplum yapisinda ailenin ge¢imi erkeklerin omuzlara
yliklenmistir. Kadinin egitim ve is olanaklar1 erkeklere gore kisitli oldugundan,
ekonomik bagimsizlia kavusamamistir. Diger taraftan geleneksel toplumda kadin
toplumsal hayattan Gtelenerek evle sirlandirilmistir. Bu durumda kadinin 6zgiliveni
gelismemekte ve kararlarinda 6zgiirce davranamamaktadir. Diger taraftan, dul kalan
kadinlarin yasamsal faaliyetlere katilimi erkeklere oranla olduk¢a zordur. Caresizlik
icinde kalan bireyler yasanan siddetin siirmesine karsi bir ¢6ziim getirememekte,
icinde bulundugu duruma kars1 gelememektedir. Erkeklerde besinci sirada ¢aresizlik
yer alirken, kadinlarda dul yagamimn zorlugu yer almaktadir. Kadmlarin, ekonomik
bakimdan yetersizligi son sirada belirtmeleri, dul olarak yasamanin erkeklere oranla
daha zor olusundan kaynaklanmaktadir.

Erkekler, ekonomik olarak yeterli bir gelir seviyesine ulastiklarinda
yasamlarina rahat¢a devam edebilmekte, bizatihi dul olmalarindan kaynaklanan
rahatsizliklar1 daha az yasamaktadirlar. Ancak kadmlarin, gerek yasadiklar1 sosyal
cevreyle iliskileri, gerek is kurma, ise girme, gelir sahibi olma, gerekse sosyal
faaliyetlere katilma gibi durumlar1 kisitlanmakta, kadinlar dul kalmanin rahatsizligini
daha c¢ok hissetmektedir.

Yasadiklar1 siddete ragmen evliligi devam ettirmelerine neden olarak hem

kadinlar, hem de erkeklerin ilk sirada cocuklarmin olmasini gdstermeleri, cocuk
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sahibi olmanin, esler arasindaki bagin giiclenmesinde ve ailenin devamini saglamada
etkili oldugunu gostermektedir. Eslerin ¢ocuk sahibi olmalari, ayn1 zamanda grup
bilincini gelistirmekte, 'biz bilinci'yle hareket etmelerini saglamakta, dayanisma ve
yardimlagsmanin ger¢eklesmesine katkida bulunmaktadir. Toplumda dinin bosanmaya
hos bakmadig1 sik¢a ifade edilen bir husustur. Bosanmanin olumsuzluguna yapilan
vurgunun etkili oldugu, katilimcilarin ikinci sirada bu duruma yer vermelerinden de

anlasilmaktadir.

2.1.5. Cinsiyete Gore Siddete Kars1 Uygulanan Coziimler

Tablo- 29 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Siddeti Cozme Bicimleri

Esinizle aramizda sorunlar meydana geldiginde siz ne yapar, nasil
davranirsimz?
o
5 2 2 = %
» 5 E | 2% g 5
= z E Z 3 < F =
3 g 2 25| £ s z
z N S Z = 3 L z
g B 2 & £ g g
Cinsiyetiniz? Y = 3 = & < 3 & | Toplam
Erkek — n |57 63 44 4 2 34 334
% 156,0% 18,9% 13,2% 1,2% ,6% 10,2% 100,0%
% 155,7% 53,4% 24,9% 57,1% 20,0% 77,3% 48,3%
Kadmn no1149 55 133 3 8 10 358
%0 | 41,6% 15,4% 37,2% ,8% 2,2% 2,8% 100,0%
%0 | 44,3% 46,6% 75,1% 42,9% 80,0% 22,7% 51,7%
336 118 177 7 10 44 692
Toplam 48,6% 17,1% 25,6% 1,0% 1,4% 6,4% 100,0%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Katilimcilarin yasadiklari siddet karsisinda nasil bir ¢6ziim yolu bulduklarina
yonelik sordugumuz soruya verdikleri cevaplar tabloda ortaya konulmustur. Tablo
istatistiksel bakimdan ki kare testine uygun olmasa da, alinan sonuglar anlamhidir, bu
durumda yiizdeliklere bakarak sonuca ulasabiliriz. Tabloya gore erkeklerin biiyiik
kismi % 56 ile siddeti konusarak; ikinci sirada % 18,9 ile tavizler vererek, esiyle

anlasmaya ¢alisarak; tigiincii sirada % 13,2 ile sessiz kalarak; dordiincii sirada % 10,2
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ile disar1 ¢ikarak ve son sirada ise, % 1,2 ile tartisip siddet uygulayarak ¢6ziim
bulmaya calistiklarini ifade etmislerdir.

Kadinlarda ise ilk siray1 % 41,6 ile konusarak; ikinci sirada % 37,2 ile sessiz
kalarak; ti¢lincii sirada % 15,4 tavizler vermek suretiyle esiyle anlasarak; dordiincii
sirrada % 2,8 ile disar1 ¢ikarak; besinci sirada % 2,2 ile sorunlari anne-babaya
aktararak ve son sirada ise, % 0,8 ile tartisip siddet uygulayarak siddete karsi ¢coziim
bulmaya calistiklarini ifade etmislerdir.

Kadmlarla erkeklerin siddete karsi ilk sirada konusarak anlasarak coziim
drettikleri anlasilmaktadir. Ancak, erkeklerde ikinci sirada tavizler vererek esiyle
anlasmak yer alirken, kadinlarda sessiz kalmak ikinci siradadir. Kadmlar erkeklerle
gii¢ iligkisinde daha gli¢sliz olduklarindan sessiz kalmayi, tercih ederken, erkekler
yasadiklart durum  karsisinda  kendi  haklarindan  tavizler  verdiklerini
disinmektedirler. Erkekler yasadiklar1 siddet olaylarinda olayin daha da
biliylimemesi i¢in disar1 ¢ikmayi tercih ederken, kadinlar tavizler vererek anlagsmayi
tercih etmektedirler. Diger yandan, yasanilan sorunlar1 anne-babaya aktarma,
kadinlarda erkeklere oranla daha fazladir. Bu durumun ortaya ¢ikisini kadinlarin
yasadiklar1 siddet olaylarin1 daha kolay ifade etmelerine karsilik, erkeklerin gizleme

egilimine baglayabiliriz.
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2.2. YAS VE ESLER ARASI SIDDET ILiSKIiSi

2.2.1. Yasa Gore Siddetin Tanimi

Tablo- 30 Katihmcilarin Yasina Gore Siddet Tamumlari

Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha iyi tammmlar?
Yasimiz? Psikolojik Cinsel Ekonomik Sozel Fiziksel Toplam
notq 1 0 0 9 11
18'den kiiciik %19,1% 9,1% ,0% ,0% 81,8% 100,0%
% 1.7% 2,0% 0% 0% 2,6% 1,6%
n 124 6 7 4 54 95
18-25 % 125,3% 6,3% 7,4% 4,2% 56,8% 100,0%
% 117,5% 11,8% 8,5% 5,0% 15,8% 13,7%
n17s 25 55 52 153 360
26-40 % 120,8% 6,9% 15,3% 14,4% 42,5% 100,0%
% | 54,7% 49,0% 67,1% 65,0% 44,7% 52,0%
n13s 19 20 20 115 209
41-60 % 116,7% 9,1% 9,6% 9,6% 55,0% 100,0%
% 125,5% 37,3% 24,4% 25,0% 33,6% 30,2%
n 17 0 0 4 11 17
61 ve iizeri % 111,8% ,0% ,0% 23,5% 64,7% 100,0%
% 11,5% ,0% ,0% 5,0% 3.2% 2,5%
n
137 51 82 80 342 692
Toplam
% 119,8% 7,4% 11,8% 11,6% 49,4% 100,0%
% 1 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0%

Tablo, yas ve siddet tanimlama iligkisini istatistiksel bakimdan test etmeye
elverisli olmasa da, alman yiizdelikler yasin siddet tanimimna etkisini goérmek
bakimindan Onemlidir. Siddeti, fiziksel siddet olarak tanimlayanlarin orani %
49,4'tiir. Arastirma bulgularina gore, siddeti fiziksel olarak tanimlamada en yiiksek
oran (%381,8) 18'den kiiciik yas grubunda goriilmekle birlikte, diger yas gruplar1 da
yiliksek oranlara sahiptir. 18-25 yas grubunda % 56,8; 26-40 yas grubunda ise %
42,5'tir. 41-60 yas grubunda % 55; 61 ve iizeri yas grubunda ise, % 64,7'dir. Siddeti

fiziksel olarak tanimlama 61 ve iizeri yas grubunda yiiksek oranda ¢ikmasi, bu yas
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grubunun fiziksel siddet uyguladigi ve maruz kaldigi seklinde anlasilmamalidir.
Siddete maruz kalma durumlarina bakildiginda (Tablo-32) en az siddete maruz kalan
61 ve lizeri yas grubudur. Ancak, bu yas grubunun egitim diizeylerinin diisiik olmasi1
da boyle bir sonucun ortaya cikisinda etkisi olan faktorlerden biridir. S6zel siddet
tanimlamasi 61 ve tizeri yas grubunda % 23,5; 41-60 yas grubunda % % 9,6; 26-40
yas grubunda % 14,4; 18-25 yas grubunda % 4,2 oranindadir.

Tabloda dikkat ¢ceken nokta, 18 yas alt1 evlenenlerde ekonomik siddet olarak
tanimlayan bulunmamaktadir, bu yas grubundaki bireylerin heniiz ‘"cicim
aylari/yillar1" da denilen donemde yasadiklarindan aile gecindirme ve evlilikten
dogan  sorumluluklar1 iizerlerinde hissetmemelerinden de  kaynaklandigi
disiiniilmektedir. Yine ekonomik siddet olarak tanimalama, en fazla 26-40 yas arasi
grupta % 15,3 olarak goriilmektedir. Bu yas doneminde bireylerin ¢ocuk egitimi, ev-
araba sahibi olma gibi ekonomik problemlerinin sik¢a yasandigi bir donemde
bulunmalarimdan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.  Siddeti cinsel bigimiyle
tanimlama, 61 ve lizeri yas grubunda goriilmemektedir. 18'den kiiciik olanlarda %
9,1; 18-25 yas grubunda % 6,3; 26-40 grubunda % 6,9 ve 41-60 yas grubunda ise, %
9,1'dir. Cinsel siddet olarak tanimlamanm kisilik gelisimi, esler arasi iliskiden
kaynaklanan sorumluluk bilinciyle iligkili oldugu diisiiniilmektedir. Buradan da
cinsel problemlerin genelde 25-60 yas grubu arasinda meydana geldigi diisiiniilebilir.

Siddeti psikolojik olarak tanimlama 18-25 yas grubunda % 25,3; 26-40 yas
grubunda % 20,8; 41-60 yas grubunda % 16,7; 61 ve iizeri yas grubunda % 11,8 ve
18'den kiigiik yas grubunda ise, % 9,1 oranindadir. Psikolojik siddet olarak, 18-60
yas araliginda daha ¢ok tanimlanmaktadir. Bu durumun ortaya ¢ikisinda, bireylerin
birbirlerini tanima, anlama, uyum gibi faktorlerin saglikli olmamasindan

kaynaklandig diistiniilebilir.

2.2.2. Yasa Gore Siddetin Nedenleri

Bir kisinin evlenmesi i¢in en uygun zaman, onun ¢esitli yonlerden olgunluga
ulagmasina baghdir. Erken evlilikler heniiz kisilerin zevkleri, idealleri, standart ve
amaclar1 sekil almadan, hayat felsefeleri, degerleri kararlilik kazanmadan

kuruldugundan bu evliliklerin saglikli olamayacagi, eslerin kaliteli iligki ve iletisim
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kuramayacaklar1 ihtimali oldukg¢a giiclii goriilmektedir (Sener ve Terzioglu, 2008:
14).

Toplumumuzda kadinlarin, siddete karsi ailelerinden yardim isteme disinda
secenekleri yok gibidir. Erken yasta ve ailelerinin istegi disinda evlenen kadinlarin
ailelerinden yardim istemesi zorlagsmakta ve kadinlar kendi ailelerinden durumu
gizlemeye ¢alisarak izolasyon siirecini arttirmaktadirlar (Yildiz, 2011: 61).

Amerika'da yapilan arastirmalar 15 ile 19 yaslar1 arasindaki geng¢ kizlarm %
40'mmn cinsel bakimdan aktif oldugunu gostermistir. Bu rakamlar zenciler arasinda
daha yiiksek (%63 civarinda) ve beyazlar arasinda daha azdir (%31 civarinda).
Cinsel bakimdan faal olan kesimin yarisi gebeligi engellemek i¢cin herhangi bir
onlem almadiklarindan, erken yasta anne olan kizlarin sayis1 son 30-40 yilda iki
katindan daha fazla artmistir. Geng annelerden, babasiz dogan bu ¢ocuklar bir¢ok
sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Bu anneler genellikle fakir ve iyi egitilmemis
toplum kesiminden geldiklerinden c¢ocuklarinin bakimi biiyiik sorunlar yaratir.
Amerika'da yapilan arastirmalar gostermektedir ki, diger biitlin kosullar esitlense
dahi, erken yasta (15-19) dogum yapan annelerin g¢ocuklari, zeka bakimindan
genellikle daha diisiik diizeydedir. Zeka farki dogustan olmayip, geng annenin kendi
basina ¢ocuguna saglayabildigi ortamin fakirliginden kaynaklanir. Geng yasta anne
olan gen¢ kadinlarin su O6zellikleri tasidiklar1 gorilmiistiir: genellikle okulda
basarisizdir ve biiylik bir olasilikla mezun olamadan okuldan ayrilirlar. Cok daha
erken yasta evlenirler. Bosanma olasiligi daha yiiksektir. Ortalama ¢ocuk sayis1 4-5
civarindadir. Diger yandan 20'sinden sonra anne olanlarin ortalama ¢ocuk sayis1 2-3
arasindadir. Asagi gelir diizeyindedirler ve hayatlar1 boyunca diisiik gelir diizeyinde

kalma olasiliklar1 yiiksektir(Ciiceloglu, 2008: 386).
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Evliligin iyi, giizel yanlar1 oldugu gibi bazen de anlasmazhk ve
catismalarin ortaya c¢iktigi durumlar olabiliyor. Bu baglamda esinizle
tartismamzin size gore temel sebebi asagidakilerden hangileridir?

Arkadas ve Ev islerinin | Iletisim
Ekonomik akraba aksamasi eksikligi
sorunlar Giyim-kusam | ¢evresinden Kadmin Cinsel
Yagmiz? Yoksulluk | Kiskanglik etkilenme ¢alismasi sogukluk Toplam
n|q 2 2 3 3 11
18den % | 919 18,2% 18,2% 27,3% 27,3% 100,0%
kiigiik o
0| 8% 2.4% 1.6% 1.8% 1.5% 1.6%
n |17 15 22 20 21 95
1825 % |17.9% 15,8% 23,2% 21,1% 22.1% 100,0%
%
14,2% 18,3% 17,7% 11,9% 10,6% 13,7%
n |66 42 56 89 107 360
26-40 % | 183% 11,7% 15,6% 24,7% 29,7% 100,0%
%1 55.0% 51,2% 45.2% 53,0% 54,0% 52,0%
n |3 22 43 49 64 209
41-60 % | 14,8% 10,5% 20,6% 23,4% 30,6% 100,0%
0
/o 25,8% 26,8% 34,7% 29.2% 32.3% 30,2%
n|s 1 1 7 3 17
61 ve %|29.4% 5,9% 5,9% 41,2% 17,6% 100,0%
lzeri o
°14,2% 1,2% ,8% 4,2% 1,5% 2,5%
n
120 82 124 168 198 692
Toplam
% 17.3% 11,8% 17,9% 24.3% 28,6% 100,0%
0
/0 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabloya bakildiginda, siddetin nedeni olarak yoksulluk/ekonomik problemler

% 17,3 oranindadir ve ekonomik problemleri siddetin nedeni olarak gorenlerin daha

ziyade 26-60 yas araliginda yogunlastigi goriilmektedir.

18 yas altindakiler

ekonomik sorunlar1 % 9,1 oraninda siddetin nedeni olarak gormektedir. 18 yas

altindaki 11 kisiden 4'linlin genis ailede yasadigi géz Oniine alindiginda ekonomik
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sorumluluklarin halen anne-babanin iizerinde oldugu disiiniilmektedir. 61 yas
iizerinin ise, belli bir yasa kadar ¢alisip gelecegini garanti altina alan bireylerin
oldugu diisliniildiigiinde, oranin daha az olmasi beklenen bir durumdu. Ancak Tiirk
toplumunun aile yapis1 dikkate alindiginda, evlilik yoluyla aileden ayrilan evlatlarin
aileden tam olarak kopamadigi, bazi noktalarda halen ailesinin desteklerine muhtag
oldugu goriilmektedir. Bu durum anne babalarin, ¢ocuklar1 ayr1 evlerde yasasalar bile
ekonomik yonden ¢ocuklarina karst kendilerini sorumlu hissetmelerine neden
olmakta, bu durumda kimi zaman aile i¢i huzursuzluklara neden olmaktadir.

Giyim kusam ve kiskanclhigin siddete neden oldugunu belirtenlerin orani en
fazla (%18,2) 18'den kiiciik yas grubunda, en az oran ise (%5,9) 61 yas ve
iizerindedir. "Arkadas cevresi, akrabalardan etkilenme"yi siddetin nedeni olarak
gorenlerin oran1 % 17,9'dur. Ev islerinin ihmali ve kadinin ¢aligmasmi siddetin
nedeni olarak goren yas gruplar1 kendi aralarinda oran olarak birbirine yakin ve
yiiksek seviyededir. Toplumsal de§ismeyle birlikte bireylerin bu degisim siirecine
uyumlarinda yasanan anomik durumlardan kurtulamamalari, aile i¢i rollerin dagilimi
ve yerine getirilmesindeki dengesizliklerden kaynaklanan sorunlar, sonugta esler
aras1 siddete neden olmaktadir. Iletisim eksikligi ve cinsel sogukluk 26-60 yas grubu
arasinda siddet nedeni olarak en fazla yer almistir. Diger yas gruplarinda da ayni

sekilde iletisim eksikligi siddetin nedeni olarak goriilmektedir.

2.2.3. Yasa Gore Siddete Maruz Kalma

Katilimcilarin eslerinin siddetine maruz kalma durumlar1 ve yas degiskeni
arasinda bir iligskinin varlig1 sorgulanmis ve yapilan varyans analizi sonucunda yas ile
siddete maruz kalma durumu arasinda anlamli bir farklihigin oldugu (P<.05)
gorilmiistiir.

Tablo-32 Katihmcilarin Yaslari ile Siddete Maruz Kalma Durumlari Ac¢isindan

Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglari

Kareler Serbestlik Kareler F
Kaynak Toplami derecesi ortalamasi Degeri P.
Gruplar Arasi 353,004 4 88,251 2,673 ,031
Gruplar i¢i 22679,879 687 33,013
Toplam 23032,883 691




Tukey HSD
Subset for alpha = .05

Yasimz? 2 1

61 ve lizeri 17 19,1765

18'den kiigiik 11 21,1818 21,1818
41-60 209 22,7177 22,7177
26-40 360 23,3278
18-25 95 23,3684
Sig. ,122 ,583
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Bu iligkinin yoniinii tespit etmek i¢in yapilan Tukey HSD testi sonuglarina

gore, katilimcilarin yaslar1 ilerledik¢e siddete maruz kalma oranlarmin azaldigi

goriilmektedir. Buna gore, siddetin en yogun yasandigi grup 18-25 ve 26-40 aras1 yas

grubu, siddetin en az yasandig1 grup ise 61 yas ve lizeridir. Buradan yola ¢ikarak, 18-

40 yas grubunda yer alan bireylerin yasam sikintilari, eslerin birbirlerine aligsmalari,

cocuklarin yetistirilmesi ve egitimi gibi pek ¢ok sikintiyla bas etmek durumunda

kaldiklarindan bu yas grubunda siddetin daha yogun olarak goriildiigi ifade

edilebilir. Diger taraftan, 61 yas ve iizeri grupta ise, artik eslerin birbirlerini ¢ok iy1

tanidiklari, belirli zihni olgunluga ulastiklari, yasam kosullarindan diger yas

gruplarma gore daha az etkilendikleri diisiliniildiigiinde, bu yas grubunda siddetin

daha az goriilmesi anlasilabilir bir durumdur.
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2.2.4. Yasa Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Tablo- 33 Katihmcilarin Yasina Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Maruz kaldiginiz siddete ragmen, evliliginizi halen devam ettirmenizin
en onemli sebebi nedir?
= § =
3 = s g
5 £ 5 E E
k] S £ E R
g 2 5 2 s 5 E
= = s E ] % g 'z 5 | Toplam
Z 8 = ﬁ s = = 5 0
Yasimz? = o3 8 =2 = = a &3 a
18'den n |l 0 5 5 0 0 0 11
kiigiik % 19,1% ,0% 45,5% 45,5% ,0% ,0% ,0% 100,0%
18-25 n|s 32 14 26 6 9 3 95
% | 5,3% 33,7% 14,7% 27,4% 6,3% 9,5% 3,2% 100,0%
26-40 n |17 196 50 46 13 24 14 360
% | 4,7% 54,4% 13,9% 12,8% 3,6% 6,7% 3,9% 100,0%
41-60 n |13 93 64 15 7 7 10 209
% | 6,2% 44.5% 30,6% 7,2% 3,3% 3,3% 4,8% 100,0%
61 ve n |2 1 11 1 0 0 2 17
tlizeri % | 11,8% 5,9% 64,7% 5,9% ,0% ,0% 11,8% 100,0%
Toplam n |38 322 144 93 26 40 29 692
% | 5,5% 46,5% 20,8% 13,4% 3,8% 5,8% 4,2% 100,0%

Katilimcilarin yas ve siddete katlanma durumlarma bakildiginda, nedenlerin
cogunlugunun (% 46,5) cocuklarinin olmasia bagladiklar1 goriilmektedir. 18'den
kiiciik ve 61 ve lizeri yas grubu bir yana birakilirsa, diger biitiin yas gruplarinda
cocuk sahibi olmak, bireyin gordiigii siddete ragmen evliligini siirdiirmesinde
oncelikli neden olarak goriilmektedir. 18'den kii¢iik olanlarda dinin bosanmaya ve
toplumun bosanmis olanlara kotii gézle bakmasi daha 6n plandadir ve her iki neden
de % 45,5 ile esit orana sahiptir. 18-25 yas grubu arasinda ¢ocuklarinin olmasi %
33,7; ikinci sirada % 27,4 ile toplumun yanlis karsilamasi; tiglincii sirada % 14,7 ile
dinin hos karsilamamas1 yer almaktadir. 26-40 yas grubunda ikinci siray1 % 13,9 ile
dinin hos karsilamamast; tiglincii sirada % 12,8 ile toplumun hos karsilamama yer
almaktadir. 41-60 yas grubunda ikinci sirada % 30,6 ile dinin hos karsilamamasi;

ticlincii sirada ise % 7,2 ile toplumun yanlis karsilamasi yer almaktadir. 61 ve iizeri
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yas grubunda ise ilk sirada % 64,7 ile dinin hos karsilamamast; ikinci sirada % 11,8

ile ekonomik bakimdan yetersizlik; {i¢iinci sirada % 5,1 ile toplumun yanlis

kargilamasi yer almaktadir.

Siddete katlanma nedeni olarak ¢aresizlik ve dul yasamin zorlugu, 18-60 yas

grubunun verdigi cevaplardir ve yas arttikca oran azalmaktadir. Yas gruplarina gore

diger segenegini igaretleyenler esinden siddet gérmedigini ifade etmektedirler. Buna

gore siddet gormedigini ifade edenlerin icinde en yiiksek oran 61 ve iizeri yas

grubundadir ve oranlar yasin diismesiyle birlikte azalmaktadir. Yani bireylerin yasi

yiikseldik¢e siddet gorme oran1 azalmaktadir.

2.2.5. Yasa Gore Siddete Kars1 Uygulanan Co6ziim Yollar

Tablo- 34 Katihmcilarin Yasina Gore Siddeti Cozme Bicimleri

Esinizle aramzda sorunlar meydana geldiginde siz ne yapar, nasil

davranirsimz?
é 2 ° 24
g .g % g EE qga g % Toplam
Yasimz? M = ) = 5 < = =)
18'den n |6 0 4 0 1 0 11
kiiciik % | 54,5% | ,0% 36,4% ,0% 9,1% ,0% 100,0%
18-25 n |49 22 16 1 2 5 95
% | 51,6% |23,2% 16,8% 1,1% 2,1% 5,3% 100,0%
26-40 n | 191 56 84 4 6 19 360
% | 53,1% | 15,6% 23,3% 1,1% 1,7% 5,3% 100,0%
41-60 n |82 38 66 2 1 20 209
% 139,2% | 18,2% 31,6% 1,0% 5% 9,6% 100,0%
61 ve n |8 2 7 0 0 0 17
iizeri % |47,1% | 11,8% 41,2% ,0% ,0% ,0% 100,0%
Toplam n | 336 118 177 7 10 44 692
% | 48,6% | 17,1% 25,6% 1,0% 1,4% 6,4% 100,0%

Katilimcilarin  yaslar1 ve siddeti ¢6zme bigimleriyle arasindaki

iliski

istatistiksel bakimdan uygun olmasa da, farkli yas grubundaki bireylerin maruz

kaldiklar1 siddet karsisinda aldiklari tavirlarin goriilmesi bakimindan 6nemlidir.
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Tabloya gore, biitlin yas grubundakilerin siddete maruz kalma durumunda
basvurduklar1 ilk ¢dziim yolu problemi konusarak ¢dzmektir. Ikinci ¢oziim yolu
olarak 18-25 yas grubu diginda tiim yas gruplari, sessiz kaldiklarmi ifade etmislerdir.
18-25 yas grubundakilerin ikinci ¢oziim yolu ise tavizler vererek esiyle anlagsmaya
varmaktir. Uglincii ¢6ziim yolu ise, tavizler vererek anlasmaya vardiklarini ifade
etmiglerdir. Konumuz agisindan, siddete maruz kaldiginda siddetle karsilik verenler
toplamda % 1,4 gibi kiigiik bir orana sahiptir. Siddet uygulama oranmin bu derece
diisiik olmasi, siddeti gizleme egiliminden kaynaklanabilecegi gibi, ayiplanma
endigesinin de etkili oldugunu diisiiniiyoruz. Siddet uygulayarak ¢ozme ise, daha

ziyade 18-25 ve 26-41 yas grubunda yogunlagmaktadir.

2.3. EGITIM DURUMU VE ESLER ARASI SIDDET ILiSKiSi

Bireylerin kendilerini gelistirmeleri, kisiliklerini ifade etmeleri egitim
sayesinde gerceklesir. Ozellikle giiniimiizde bilim ve teknolojinin bas dondiiriicii
hizla ilerledigi, kitle iletisim araclarinin smir tanimadigi bir diinyada, gelismelere
ayak uydurabilmek, etrafimizda olup bitenlere farkli perspektiflerden bakabilmek ve
yeni fikirler iretmek egitimle miimkiindiir.

Toplumdaki genel inanis dogrultusunda, egitim diizeyi diistik olan bireylerin
eslerine siddet uyguladigina inanilmaktadir. Tirkiye niifusunun okur-yazar olmayan
boliimiinlin  biiylik kismini kadmlarin olusturmasi, egitimdeki esitsizligi ortaya
koymaktadir. FErkeklere saglanan egitim firsatlarinin kadinlara ayni oranda
saglanmadig1 goriilmektedir. Egitimsizlik kadinin ayni1 zamanda ¢alisma yasaminda
yer almasmi ve dolayisiyla ekonomik oOzgirliigiinii elde etmesini olumsuz
etkileyebilmektedir. Toplum i¢inde kadinin statiisiiniin diisiik olarak goriilmesi
kadina yonelik siddetin ortaya ¢ikmasinda onemli rol oynamaktadwr. Kadinin
statiisiiniin diisiik olmasi, ailede ekonomik-sosyal psikolojik gilic dengesizligine
neden olarak kadinin siddete ugramasi i¢in de uygun bir ortam olusturmaktadir. Bu
sonu¢ ise, kadmin gilicsiizliigiinii artrmakta ve kadmin siddet gormesine neden
olmaktadir (Kdse ve Beser, 2007: 116).

Ayni sekilde egitimli kadinlarin da aile i¢inde eslerini incitebilecekleri, onlara
siddet uygulayabilecekleri dikkatlerden kagmamalidir. Ciinkii bireylerin aldiklar1
egitim, toplumsal alanda ve aile icinde statii ve rollerinde degismelere neden

olmakta, bu degisime ayak uyduran bireyler aile i¢inde yasanan problemleri daha
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kolay ¢ozerken; degisime uyum saglamayan ailelerde siddet ortamlar1 meydana
gelmektedir. Nasil ki erkek esinin de bir insan oldugunu, onun incinebilir yonlerini,
ilgi, istek ve arzularini dikkate almadan yaklasmakta ise, ayni1 sekilde kadnlar da
esiyle nasil iletisime gegecegini, esinin hangi durumlara nasil tepkiler verecegini
dikkate almamaktadir. Dolayisiyla esler arasi siddetin tek yonlii ve cinsiyete 6zgii bir
davranis bicimi olmadigi; uygulanan siddetin boyutunun farkli oldugu dikkate
almmalidir. Cinsiyet ayrimciligmi esas alan bir egitim ortaminda yetisen bireylerin
hem esleriyle, hem de toplum hayatinda meydana gelen sorunlar1 ¢6zmede basari
oranlarmin diisilk olacag1 diisliniilmektedir. Dolayisiyla, egitim sadece esler arasi
iligkilerde degil, evden okula, is hayatinda, toplumun biitiin katmanlarinda saglikl

iligkilerin kurulmasi agisindan da 6nemli bir yere sahiptir.

2.3.1. Egitim Durumuna Gore Siddetin Tanimi

Tablo- 36 Katiimcilarin Ogrenim Diizeylerine Gore Siddet Tammlari

Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha iyi
tammlar? Toplam
Ogrenim diizeyiniz? Psikolojik | Cinsel | Ekonomik | Sozel | Fiziksel
Ilkokul n |39 18 11 13 182 263
% 114,8% 6,8% | 4.2% 49% | 692% | 100,0%
Orta ve dengi n |18 6 8 7 04 133
% 113,5% 4,5% | 6,0% 53% | 70,7% | 100,0%
Lise ve dengi n |44 17 23 23 54 161
% 127,3% 10,6% | 14,3% 14,3% |33,5% | 100,0%
Yiiksekokul n |34 10 35 33 12 124
liniversite % 127,4% 8,1% | 28,2% 26,6% | 9,7% 100,0%
Y.lisans/doktora n |» 0 5 4 0 11
% 118,2% ,0% 45,5% 36,4% | ,0% 100,0%
Toplam n | 137 137 51 82 80 342
% | 19,8% 19,8% | 7,4% 11,8% | 11,6% | 49,4%

Ogrenim  durumlarina  goére bakildiginda  siddeti  fiziksel — olarak
tanimlayanlardan, ilkokul mezunlarmin % 69,2'si; orta ve dengi mezunlarinin % 70'7
si; lise ve dengi mezunlarinin % 33,5'1, yiikksek oOgretim (yiiksekokul/iiniversite)
mezunlarinm % 9,7's1 siddeti fiziksel olarak tanimlamistir. Yiiksek lisans ve doktora

mezunlarindan higbiri fiziksel olarak tanimlamamistir. S6zel siddet acisindan
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bakildiginda, % 4,9 ilkokul; % 5,3 orta ve dengi mezunlarinda; % 14,3 lise ve dengi
mezunlarinda; % 26,6 yiiksek 6gretim (yiiksekokul/iiniversite) mezunlarinda, % 36,4
yiiksek lisans ve doktora mezunlarinda siddeti sozel bi¢imiyle tanimlama egilimi
goriilmektedir. Ekonomik siddet agisindan ilkokul mezunlarmin % 4,2'si, orta ve
dengi mezunlarmm % 6 s1; lise ve dengi mezunlarmnin % 14,3'd; yliksek 6gretim
(yiiksekokul/liniversite) mezunlarinin % 28,2'si; yiiksek lisans ve doktora
mezunlarini % 45,5'1 siddeti ekonomik bi¢imiyle tanimlamislardir. Cinsel siddet
acisindan bakildiginda, ilkokul mezunlarinin % 6,8'1; orta ve dengi mezunlarinin %
4,5'1; lise ve dengi mezunlarinin % 10,6's1; yiiksek 6gretim (yiiksekokul/iiniversite)
mezunlarinin da, % 8,1'1 siddeti cinsel bi¢imiyle tanimlamislardir. Yiiksek lisans ve
doktora mezunlarinda siddeti cinsel bi¢cimiyle tanimlama egilimi goriilmemektedir.
Son olarak psikolojik acidan bakildiginda, ilkokul mezunlarinin % 14,8'1; orta ve
dengi mezunlarinin % 13,5'1; lise ve dengi mezunlarmin, % 27,3"i; yiliksek 6gretim
(yiiksekokul/liniversite) mezunlarmin % 27,4'; yiksek lisans ve doktora
mezunlarini % 18,1'1 siddeti psikolojik bi¢imiyle tanimlamiglardir.

Ogrenim diizeyi ve siddet tanimlar1 genel olarak degerlendirildiginde,
ogrenim diizeyr ylkseldikge fiziksel siddet olarak tanimlamanm azaldigi
goriilmektedir. Buradan yola ¢ikarak ilkokul ve orta ve dengi mezunlari arasinda
fiziksel siddetin daha yogun olarak yasandigi sonucuna ulasabiliriz. Sozel siddet
acisindan en yiliksek oran, yiiksek 6grenim mezunlarinda; ikinci sirada lise ve dengi
mezunlar1 arasinda yer almaktadir. Ilkokul mezunlar1 arasinda bu oran daha azdur.
Siddeti ekonomik bi¢cimiyle tanimlama daha ziyade yiiksek 6grenim ve yiiksek lisans
doktora mezunlar1 arasindadir. Bu durum iki sekilde anlasilabilir. Birincisi eslerden
her ikisinin de calistigi durumlarda, aile i¢i rollerin yerine getirilmesi ve
paylasimimda karsilasilan sorunlardan kaynaklandig ileri siiriilebilir. Ikinci olarak,
kadinin ¢aligmasina izin verilmeyen ailelerde kadinin c¢alisma isteginin yerine
gelmemesi, almis oldugu egitime uygun kariyer yapmasmin engellenmesi gibi
problemlerden kayanaklandig ileri stiriilebilir. Siddeti psikolojik olarak tanimlamada
ogrenim diizeyi yiikseldik¢e psikolojik siddet olarak tanimlama oranin arttigi
goriilmektedir. Cinsel siddet olarak tanimlama yiiksek lisans ve doktora mezunlari
arasinda goriilmemektedir. Yiiksek okul ve tiniversite mezunlar1 arasinda % 8,1; lise
ve dengi mezunlarinda % 10,6; orta ve dengi mezunlarinda % 4,5; ilkokul

mezunlarmda % 6,8 oranindadir.
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Tablo 37 Katihmcilarin Ogrenim Diizeylerine Gore Siddetin Nedenleri
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Evliligin iyi, giizel yanlar1 oldugu gibi bazen de anlasmazhk ve

catismalarin ortaya ¢iktig1 durumlar olabiliyor. Bu baglamda

esinizle tartismamzin size gore temel sebebi asagidakilerden

hangileridir?
Arkdas ve
akraba
Ekonomik | Giyim- | ¢evresinden Ev islerinin | Iletisim Toplam
Ogrenim diizeyiniz? | sorunlar kusam etkilenme aksamasi eksikligi
Ilkokul n | 67 27 52 58 59 263
% | 25,5% 10,3% 19,8% 22,1% 22,4% 100,0%
Orta ve dengi n |24 16 20 37 36 133
% | 18,0% 12,0% 15,0% 27,8% 27,1% 100,0%
Lise ve dengi n |25 24 32 35 45 161
% | 15,5% 14,9% 19,9% 21,7% 28,0% 100,0%
Yiksek ogretim n |3 13 17 36 55 124
(Yiksekokul/ %
niversite) 2,4% 10,5% 13,7% 29,0% 44.4% 100,0%
Yiiksek n |1 2 3 2 3 11
lisans/Doktora % | 9,1% 18,2% | 27,3% 18,2% 27,3% 100,0%
Toplam n | 120 82 124 168 198 692
% |17,3% 11,8% 17,9% 24,3% 28,6% 100,0%

27 :49.772; s.d. 16; p<.0,001

Katilimcilarin egitim durumu ve siddetin nedenleri arasinda iliski test edilmis

ve anlaml1 sonuglar elde edilmistir. Ilkokul mezunlar1 arasmda siddetin nedeni olarak

% 25,5 ile ilk swrada ekonomik yetersizlik ifade edilmis, diger siddet nedenlerinin

oransal olarak birbirine yakin oldugu goérilmiistiir. Orta ve dengi mezunlar1 arasinda

ilk sirada % 27,8 ile kadmin ev disinda ¢alismasi/ev islerinin ihmali cevabi verilmis;

ikinci sirada % 27,1 ile iletisim eksikligi, tigilincii sirada % 18,1 ile ekonomik

yetersizlik cevab1 verilmistir. Lise ve dengi mezunlar1 arasinda ilk sirada % 28 ile

iletisim eksikligi, ikinci sirada % 21,7 ile kadinin ev disinda ¢alismasi/ev islerinin

thmali, tiglincli sirada % 19,9 ile arkadas ve akraba ¢evrensinden etkilenme cevabi

verilmigtir. Yiksek 68retim mezunlarinda ilk sirada % 44,4 iletisim eksikligi, ikinci

sirada % 29 kadinin ev disinda ¢alismasi/ev islerinin ihmal edilmesi, {i¢iincii sirada
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% 13,7 ile arkadas ve akraba ¢evresinden etkilenme cevabi verilmistir. Yiiksek lisans
ve doktora mezunlar1 arasinda ilk sirada % 27,3 iletisim eksikligi ve % 27,3 arkadas
ve akraba ¢evresinden etkilenme ayni oranda, sonrasinda % 18,2 ile yine ayni oranda
kadinin ev disinda caligmasi/ev islerinin ithmali ve giyim-kusam/kiskan¢lik cevabi
verilmistir.

Tabloya genel olarak bakildiginda egitim seviyesinin ylikselmesiyle birlikte
siddetin nedeni olarak iletisim eksikliginin, kadinin ¢alismasi ve ev isleriyle ilgili
problemlerin arttig1 goriilmektedir. Giyim-kusamdan kaynaklanan problemlerin
biitlin 6grenim diizeylerinde goriildiigii, ekonomik nedenlerin daha ziyade egitim

seviyesi diisiik olanlar arasinda gosterildigi goriilmektedir.

2.3.3 Egitim Durumuna Gore Siddete Maruz Kalma

Tablo-38 Katiimcilarin Ogrenim Diizeyleri ile Siddete Maruz Kalma Durumlari

Acisindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuclari

Kareler Serbestlik Kareler F
Kaynak Toplam derecesi ortalamasi Degeri P.
Gruplar I¢i 392,604 4 98,151 2,978 ,019
Gruplar Arasi 22640,279 687 32,955
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD
N Subset for alpha = .05
Oprenim diizeyiniz nedir? 1 2 1
Yiiksek lisans/Doktora 11 20,2727

Yiiksek ogretim

(Yiiksekokul/ iiniversite) 124 22,1210 22,1210

Orta ve dengi 133 22,7068 22,7068
Lise ve dengi 161 22,7578 22,7578
Tlkokul 263 23,8593
Sig. ,264 ,0626

Yapilan anova test sonuglarina gore, egitim diizeyi ile esler arasi siddete maruz
kalma durumu arasmda anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Ilkokul mezunlar:
arasinda siddete maruz kalma (X=23,8593) daha yogun yasanirken, yliksek 6grenim
mezunlar1 arasinda (X=20,2727) daha az maruz kalma durumu vardir. Konuyla ilgili
yapilan diger arastrrmalarda (AAK, 1994; Vatandas, 2003; Kocacik, 2000; Unlii,
2009) siddet uygulayanlar icerisinde egitimsiz insanlarin 6n plana c¢iktigi
goriilmektedir. Egitimin insanlarin sorunlarmi ¢ozmede siddet dist yOntemleri

gelistirmelerine katki sagladigi vurgulanmaktadir. Siddet kullanimi kiiltiirsiizliikten
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ve egitimsizlikten kaynaklanan bir davranis bicimi olarak belirtilse de, egitim
durumu gorece yiliksek olanlarin da siddet kullanimmin varligi, egitim faktoriiniin
siddet kullanimmi o6zellikle fiziksel siddet, azaltsa bile ortadan kaldirmadigini

gostermektedir.

2.3.4. Egitim Durumuna Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Tablo 39 Ogrenim Diizeylerine Gore Katihmcilarin Siddete Katlanma Nedenleri

Maruz kaldiginiz siddete ragmen, evliliginizi halen devam
ettirmenizin en 6nemli sebebi nedir?
= @
S = 8o
7 < =
f E « 7.5 —
L — ] o [
3 ° g E R
> 2 | 5 | %= 3 =
R = =
i 3 FE EZ 5 £
E | EE5EE 1 3
N £ 5= £ E | & > 8 5
Ogrenim S g | £ & & s = R0
Diizeyiniz? = o R e = X A hd [ Toplam
n |16 112 74 14 12 26 9 263
Tlkokul % | 6,1% 42,6% 28,1% 5,3% 4,6% 9,9% 3,4% 100,0%
% | 42,1% 34,8% 51,4% 15,1% 46,2% 65,0% 31,0% 38,0%
n |10 50 31 24 7 8 3 133
Orta ve dengi % | 7,5% 37,6% 23,3% 18,0% 5,3% 6,0% 2,3% 100,0%
% | 26,3% 15,5% 21,5% 25,8% 26,9% 20,0% 10,3% 19,2%
n |9 88 27 21 6 5 5 161
Lise ve dengi % | 5,6% 54,7% 16,8% 13,0% 3,7% 3,1% 3,1% 100,0%
% | 23,7% 27,3% 18,8% 22,6% 23,1% 12,5% 17,2% 23,3%
n |3 67 10 31 1 1 11 124
Yiiksek 6gretim % | 2,4% 54,0% 8,1% 25,0% ,8% ,8% 8,9% 100,0%
(Ytksekokul/
. . % | 7,9% 20,8% 6,9% 33,3% 3,8% 2,5% 37,9% 17,9%
universite)
n |0 5 2 3 0 0 1 11
Yiiksek % | ,0% 45,5% 18,2% 27,3% ,0% ,0% 9,1% 100,0%
lisans/Doktora
% | ,0% 1,6% 1,4% 3,2% ,0% ,0% 3,4% 1,6%
n |38 322 144 93 26 40 29 692
Toplam % | 5,5% 46,5% 20,8% 13,4% 3,8% 5,8% 4,2% 100,0%
% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%
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Aragtirma bulgularina gore katilimcilarin 68renim diizeyleri arttikca siddete
katlanma nedenlerinde ekonomik gerekgelerin azaldigi goriilmektedir. Ilkokul
mezunlarinda % 6,1 iken; yiiksekOgrenim mezunlarinda % 2,4'e diismiistiir. Bu
durumun tam tersi, siddete katlanma nedeni olarak, toplumun hos karsilamamasi
cevabimi verenlerde en yiiksek oran % 27,3 yiiksek lisans doktora mezunlari
arasmndadir. Ilkokul mezunlar1 arasinda ise bu oran % 5,3'e diismektedir. Siddete
katlanma nedeni olarak dinin bosanmay1 hos karsilamamasi cevabini veren ilkokul
mezunlarinda % 28,1; ortaokul ve dengi mezunlarinda 23,3; lise ve dengi
mezunlarinda 16,8; yiiksek okul/iiniversite mezunlarinda ise % 8,1; yiiksek
lisans/doktora mezunlar1 arasinda % 18,2 oldugu goriilmektedir. Buna gore "dinin
bosanmay1 hos karsilamamasi"ni tercih edenler arasinda en ylik orana ilkokul
mezunlar1 sahipken, en diisiik orana yiliksekokul/ {iniversite mezunlar1 sahip
olmaktadir. Egitim diizeyinin yiikselmesiyle bireylerin dinden etkilenme
diizeylerinin diistiigli seklinde genel bir kani olsa da, tabloda yiiksek lisans ve
doktora mezunlarinin "dinin bosanmay1 hos karsilamamasi'"ni1 % 18,2 oraninda tercih
etmeleri bu genel kaniy1 ciiriitmektedir. Ilkokul mezunlarinda "dinin bosanmay1 hos
karsilamams1" tercihini geleneksel dindarliktan kaynaklanan bir duruma, yiiksek
lisans ve doktora mezunlarinin tercihlerini ise bilin¢li dindarliga sahip olmalarma
baglanabilir.

Caresizlik ve dul yasammn zorlugu cevabmi verenlerde egitim diizeyinin
yiikselmesiyle birlikte oranlarin azaldig1 goriilmektedir. Bu durum bireylerin almig
olduklar1 egitimin, onlarin yasam standartlarinda bir degismeye, kendi ayaklar1
iizerinde durmaya yardimci oldugu, almnan egitimin hayatin zorluklarina karsi
bireyleri hazirladig: diisiiniilebilir. Loue'nun (2002: 3) belirttigi lizere Batili egitim
alan bayanlarin eslerine karsi tutum ve davranislarinda, almayanlara gore degismeler
oldugu, egitimli ve gelire sahip bayanlarin, olmayanlara gore eslerine karsi daha
saldirgan bir tutum icinde oldugunu, esine katlanma siirelerinin daha az oldugu
goriilmektedir.

Ulkemizde de bireylerin egitim seviyelerinde goriilen yiikselmeler ve
kadinlarin gelire sahip olmasi, erkeklerin geleneksel tutum ve davramglarni
degistirmeye zorlamig, degisime ayak uyduran ailelerde problemler daha az
yasanirken, degiseme ayak uyduramayan ailelerde bosanmalara varan sonuglarla

karsilasilmaktadir. Siddete katlanma nedeni olarak ¢ocuklarinin olmasmi cevabini
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verenler biitiin egitim diizeylerinde ilk sirada yer almaktadir. Cocugun bir aile i¢in

onemi, esler arasindaki bagin giliclendirici etkisi bir kez daha goriilmektedir.

2.3.5. Egitim Durumuna Gore Siddete Kars1 Uygulanan Co6ziim Yollar

Tablo-40 Ogrenim Diizeylerine Gore Katihmcilarin Esler Arasi Siddeti Cozme

Bicimleri
Ogrenim Esinizle aramizda sorunlar meydana geldiginde siz ne yapar, nasil
diizeyiniz? davranirsimz?
é 2 ° 4
Z 2 < 25| £ & <
g .g .% g é qga g g Toplam
- = @ = = < = =)
Ilkokul n 95 34 102 5 4 23 263
% 36,1% | 12,9% 38,8% 1,9% 1,5% | 8,7% | 100,0%
Ortave dengi n 64 21 37 0 5 6 133
% 48,1% | 15,8% 27,8% ,0% 3,8% | 4,5% | 100,0%
Lise vedengi n 76 44 27 2 1 11 161
% 47,2% | 27,3% 16,8% 1,2% ,6% | 6,8% | 100,0%
Yiiksek n 92 18 11 0 0 3 124
O0gretim %
(Yiksekokul/ 742% | 14,5% 8,9% ,0% ,0% | 2,4% | 100,0%
iniversite)
Yiiksek n 9 1 0 0 0 1 11
lisans/Doktora % 81,8% 9,1% ,0% ,0% ,0% | 9,1% | 100,0%
n 336 118 177 7 10 44 692
Toplam % 48,6% | 17,1% 25,6% 1,0% 1,4% | 6,4% | 100,0%

Tabloya gore, biitiin Ogrenim diizeylerinde katilimcilarin

esler arasinda

meydana gelen problemlerin ¢oziimiinde esiyle konusup anlasma yoluna gittikleri

goriilmektedir. Konusup anlagarak cevabini verenlerde, egitim diizeyi yiikseldikce

oranlarin  arttigi,

ilkokul mezunlarinda

%

36,1

iken, yiiksek lisans/doktora

mezunlarinda % 81,8 oraninda oldugu, goriilmektedir. Problemin ¢6ziimiinde tavizler

vererek esiyle anlagsma yolunu se¢gme cevabimi verelerde ilk siray1r % 27,3 ile lise

mezunlari, ikinci sirada % 15,8 ile orta ve dengi mezunlar1 almaktadir. Tabloya gore,
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egitim diizeyi yiikseldik¢e siddete karsi sessiz kalarak cevabini verenlerin azaldigi
goriilmektedir. Ilkokul mezunlar1 arasinda % 38,8 iken; yiiksek lisans ve doktora
mezunlar1 arasinda sessiz kalarak cevabi veren yoktur. Ayni durum siddeti tartisir,
siddet uygularim cevabin1 verenlerde goriilmektedir.

Sorunlar1 anne-babaya aktarma ilk, orta ve lise mezunlar1 arasinda
uygulanirken, yiliksekogrenim mezunlar1 arasinda uygulanmamaktadir. Buna gore,
egitim seviyesi yiikseldik¢e bireylerin aile icinde meydana gelen sorunlari
konusarak, kendilerini ifade ederek ¢Oziime ulastiklarini, sorunlarini ¢evreden
bagimsiz olarak c¢o6zmeye c¢alistiklarini, sorun ¢6zme yeteneklerinin daha iyi
gelistigini, egitimli bireylerin bireylesme siirecinden daha fazla etkilendiklerini ifade

edebiliriz.
2.5. MESLEK VE ESLER ARASI SIDDET iLISKiSi

2.5.1. Meslege Gore Siddetin Tanimi

Tablo-41 Mesleklerine Gore Katihmcilarin Siddet Tammlari

Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha iyi

Isiniz/Mesleginiz tammlar? Toplam
nedir? Psikolojik | Cinsel | Ekonomik Sozel Fiziksel
Isgi n fog 12 23 12 72 147

7 119,0% 8,2% | 15,6% 8,2% | 49,0% 100,0%
Memur n |37 11 37 26 12 123

% 130,1% 8,9% | 30,1% 21,1% | 9.8% 100,0%
Ev Hanimi n |46 10 9 20 157 242

7 119,0% 41% | 3,7% 8,3% | 64,9% 100,0%
Esnaf/Serbest n |16 13 9 14 76 128
meslek % [ 12,5% 102% | 7,0% 10,9% | 59,4% | 100,0%
Emekli n|g 2 3 8 19 40

% 120,0% 50% | 7,5% 20,0% | 47,5% 100,0%
Issiz n s 3 1 0 6 12

% 116,7% 25,0% | 8,3% ,0% 50,0% 100,0%
Toplam n 1137 51 82 80 342 692

7 119,8% 74% | 11,8% 11,6% | 49,4% 100,0%

Arastirma bulgularma gore, ev hanimlariin % 64,9'unun fiziksel siddet, %

8,3"lintlin sozel, % 3,7'sinin ekonomik, % 4,1'inin cinsel, % 19'unun psikolojik siddet
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olarak tanimladiklar1 gdriilmektedir. Iscilerin siddet tamimlarinda ilk siray1 % 49 ile
fiziksel siddet; % 8,2 sozel siddet; % 15,6 ekonomik siddet; % 8,2 cinsel siddet, %
19'u psikolojik siddet yer almaktadir. Memurlarm siddet tanimlarina bakildiginda %
9,8's1 fiziksel siddet; % 21,1 sozel siddet; % 30,1 ekonomik siddet; % 8,9'u cinsel
siddet, % 30,1'1 psikolojik siddet olarak tanimlamaktadir. Serbest meslek ve
esnaflarin siddet tanimlarina bakildiginda % 59,4 fiziksel siddet; % 10,9'u sozel
siddet; % 7'si ekonomik siddet; % 10,2'si cinsel siddet ve % 12,5'1 psikolojik siddet
olarak tanimlamaktadir. Issizlerin tanimlarinda bakildigida % 50'si fiziksel; % 8,3"ii
ekonomik, % 25'i cinsel; % 16,7'si psikolojik siddet olarak tanimlamustir. Issizlerden
hicbiri sézel siddet secenegini isaretlememistir. Emeklilerin siddet tanimlarina
gelince, % 47,5'1 fiziksel siddet; % 20'si s6zel siddet; % 7,5'1 ekonomik siddet; % 5'i
cinsel siddet ve % 20'si de psikolojik siddet olarak tanimlamislardir.

Tablo genel olarak goz oniine alindiginda, ev hanimlarmnin ilk sirada % 64,9
ile fiziksel siddet, iscilerin % 49 ile fiziksel siddet, memurlarin % 30 ile ekonomik ve
psikolojik siddeti ayni oranda tanimladiklari, esnaf ve serbest meslek sahiplerinin %
59.,4'iniin fiziksel, igsizlerin % 50'sinin fiziksel ve emeklilerin % 47,5'inin fiziksel
siddeti ilk swrada tanimladiklar1 goriilmektedir. Memurlarin ekonomik ve psikolojik
siddeti ayn1 oranda tanimlamalar1 ve fiziksel siddetin diger siddet tanimlarina gére
cok az olmas1 % 9,7, memurlarin egitim durumlarinin etkili oldugu ve ayrica ¢alisan
bayanlarin da olmasi1 fiziksel siddet tanimlama oranmin az olusunda etkili
olmaktadir. Eslerin her ikisinin de {icretli olarak calistig1 ailelerde genel olarak
psikolojik ve ekonomik siddetin yaygm oldugu gorilmektedir. Diger taraftan
iscilerdeki fiziksel siddet oranmin yariya yakinin fiziksel siddet olarak
tanimlamalarinda egitim  diizeyinin  distkligli ve siddet farkindaliginin

yetersizliginden kaynaklandig1 diistiniilmektedir.
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Tablo-42 Katihmcilarin Mesleklerine Gore Siddetin Nedenleri
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Isiniz/Mesleginiz

Evliligin iyi, giizel yanlar1 oldugu gibi bazen de anlasmazhk ve

catismalarin ortaya ciktig1 durumlar olabiliyor. Bu baglamda

esinizle tartismamzin size gore temel sebebi asagidakilerden

nedir? hangileridir?
Arkadas ve
akraba
Ekonomik | Giyim- ¢evresinden Ev islerinin | iletisim Toplam
IsinizMesleginiz? sorunlar | kusam etkilenme aksamasi eksikligi
n |29 19 16 39 44 147
Isgi % | 19,7% 12,9% 10,9% 26,5% 29,9% | 100,0%
n |5 19 20 38 41 123
Memur % | 4,1% 15,4% 16,3% 30,9% 33,3% | 100,0%
n |61 26 52 52 51 242
Ev Hanim % | 25,2% 10,7% 21,5% 21,5% 21,1% | 100,0%
n |9 16 32 27 44 128
Esnaf/Serbest %
meslek 7,0% 12,5% 25,0% 21,1% 34,4% | 100,0%
n |9 2 3 11 15 40
Emekli % [ 22,5% 5,0% 7,5% 27,5% 37,5% | 100,0%
n |7 0 1 1 3 12
Igsiz % | 58,3% ,0% 8,3% 8,3% 25,0% | 100,0%
n | 120 82 124 168 198 692
Toplam % 117,3% 11,8% 17,9% 24,3% 28,6% | 100,0%

Arastirma bulgularina gore, esler arasi siddetin nedenini ekonomik olarak

gorenler katilimcilarm % 17,3'inii olusturmakta, ilk sirada issizlerin % 58,3; ikinci

sirada ev hanimlarmin % 25,2; {i¢lincii sirada emeklilerin % 22,5; dordiincii sirada

is¢ilerin % 19,7 yer aldiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin toplamda % 17,9 unun

siddetinin nedeni olarak arkadas ve yakin ¢evreden esin etkilenmesini gérmektedir.

Ilk sirada esnaf/serbest meslek sahipleri % 25; ikinci srrada % 21 ev hanimlari;

iiglincli sirada % 16,3 memurlar; dordiincii sirada % 10,9 issizler yer almaktadir.

Tabloya gore, memurlarin % 30,9'u; emeklilerin % 27,5'; iscilerin % 26,5'1; ev

hanim1 ve esnaf/serbest meslek sahiplerinin % 21'1 siddetin nedeni olarak kadinlarin
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bir iste ¢calismasi ve islerinin ihmali cevabini vermistir. iletisim eksiligi yine siddetin
onemli bir nedeni % 28,6 olarak goriilmektedir. Emeklilerin % 37,5'1; esnaf/serbest
meslek sahiplerinin % 34,4'i; memurlarm % 33,3"; iscilerin % 29,9'u; issizlerin %
25'1 ve ev hanimlarinin % 21,1'1, iletisim eksikligi, ilgisizlik ve cinsel soguklugu
siddetin nedeni olarak géormektedir. Siddetin nedeni olarak giyim kusam, kiskan¢lik
digerlerine gore daha az oranda cevaplanmistir. En yiiksek oran memurlarda % 15,4;
en az oran emeklilerde % 5'tir. Bu durum ayni zamanda esin caligmasi, yasin
ilerlemesi, eslerin birbirlerini daha iyi tanimlar1 gibi faktorlerle de ilgilidir.

Kocacik'm (2004: 83) yaptig1 ¢alismada katilimcilara siddetin nedeni olarak
sorulan sorulara kadinlarm % 32,2'si siddetin nedeni olarak kadmnin ev i¢i gorevlerini
yerine getirmemesini, % 38,8'1 kadmin erkegin cinsel isteklerini yerine
getirmemesini; % 91,7'1 kiskanghigi; % 98,4'i izinsiz bir yere gitmeyi siddetin en
onemli nedeni olarak ifade etmislerdir. Bu ¢aligma kadinlara yonelik siddet olgusunu
ele almasindan dolay1 bizim ¢alismamizla dogrudan iligkili olmasa da, esler arasi
siddet olgusunun anlasilmas1 bakimimdan 6nemlidir.

Katilimcilarin meslek durumlarma gore siddetin nedenlerindeki degisme, ayni
zamanda esin durumuyla ilgidir. Iletisim eksikligi her meslek grubunda siddetin
onemli bir nedeni olarak goriilmektedir. Kadinin ¢alismasi/ev islerinin ihmali daha
ziyade esi ve kendisi calisan meslek gruplarmin verdikleri cevaplardir. Ekonomik
sorunlar nedenler daha ziyade issizler gibi gelir diizeyi diisiik olanlarda
goriilmektedir. Arkadas ve yakin cevreden etkilenmeyi siddetin nedeni olarak en

fazla (%21,5) ev hanimlar1 ve memurlarin (% 16,3) tercih ettikleri goriilmektedir.

2.5.3. Meslege Gore Siddete Maruz Kalma

Tablo-43 Katihmcilarin Meslekleri ve Esler Aras1 Siddete Maruz Kalma
Durumlarn Arasindaki Farkin Anlamhhik Diizeyine Dair Varyans Analizi ve

Tukey HSD Testi Sonuclar:

Kareler Serbestlik Kareler F.

Toplami derecesi ortalamasi Degeri P.
Gruplar Arasi 1143,518 5 228,704 7,167 ,000
Gruplar igi 21889,365 686 31,909
Toplam 23032,883 691

P<.05
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Tukey HSD
N Subset for alpha = .05

Isiniz/Mesleginiz nedir? 1 2 3 1
Emekli 40 19,8750
Esnaf/Serbest meslek 128 21,6563 21,6563
Memur 123 22,6504 22,6504
Ev Hanimu 242 23,4711
Isci 147 24,2449 24,2449
Issiz 12 27,3333
P. ,190 ,259 ,105

Arastirma bulgularina gore katilimcilarin meslekleri ve esleri siddete maruz
kalma durumlar1 arasinda anlamli bir iligki vardwr. Uygulanan varyans analizi
sonuglarina gore esler aras1 siddet ol¢eginden en diisiik puani1 (X=19,8750) emekliler
almig; en yiiksek puani (X=27,3333) issizler almistir. Meslege gore siddete maruz
kalma durumlarmin hangi meslek grubunda farklilagtigini ortaya koymak ic¢in
uygulanan Tukey HSD testi, farklilasmanin issizler ve emekliler arasinda P<.05
giivenirlik diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.

Emekli olanlar, ¢ocuk yetistirme, ev bark sahibi olma, ¢alisma kosullarinin
getirdigi stres gibi etkenlerden uzak, ekonomik kaygilar1 daha az olan bireylerden
olusmaktadir. Issizler ise, ekonomik kaygilar1 en ¢ok olan grubu olusturmakta ve
igsizligin vermis oldugu strese dayali olarak esler arasi siddet bu grupta daha ¢ok
yasanabilmektedir. Genel kanaat, ev hanimlarmin diger meslek gruplarma gore daha
cok siddete maruz kalacagi yoniindedir. Ancak arastirmamizdan ¢ikan sonuca gore
ev hanimlar1 X=23.471 puan almislardir. Bu oran ev hanimlarinin ne en az, ne de en
cok siddete maruz kaldigmi gostermektedir. Ev hanimlar1 ikisinin ortasinda orta

Olcilide siddete maruz kalmaktadirlar.
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2.5.4. Meslege Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Tablo-44 Katihmcilarin Mesleklerine Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Maruz Kkaldigmmz siddete ragmen, evliliginizi halen devam
ettirmenizin en 6nemli sebebi nedir?
o4 —
3 - @ 5
£ £ g T
Z 3 g <
g 2 S - g
22 = p = & g v
= ] z = 5 =
. £ 2 = e £ oy =
Isiniz/Mesleginiz = = = 2 = g, 2 = | Toplam
- E =T ¢ : | 3
nedir? = o a = £ a &3 a
Isci n |17 72 18 22 7 7 4 147
% | 11,6% 49,0% | 12,2% 15,0% 4.8% | 4,8% 2,7% | 100,0%
Memur nleo 69 10 29 1 0 8 123
% | 4,9% 56,1% | 8,1% 23,6% ,8% ,0% 6,5% | 100,0%
Ev Hanim n|6 99 67 20 15 29 6 242
% | 2,5% 40,9% | 27,7% 8,3% 6,2% 12,0% | 2,5% | 100,0%
Esnaf/Serbest n |2 65 26 20 3 3 9 128
meslek % | 1,6% | 50,8% |20,3% 15,6% | 23% | 23% | 7,0% | 100,0%
Emekli nl|2 13 20 2 0 1 2 40
% | 5,0% 32,5% | 50,0% 5,0% ,0% 2,5% 5,0% | 100,0%
Issiz n|5 4 3 0 0 0 0 12
% | 41,7% 33,3% | 25,0% ,0% ,0% ,0% ,0% | 100,0%
Toplam n |38 322 144 93 26 40 29 692
% | 5,5% 46,5% | 20,8% 13,4% 3,8% | 5,8% 4,2% | 100,0%

Arastirma bulgularima gore katilimcilar esler arasi siddete katlanma nedeni
olarak ilk srrada gocuklarmin olmasini gostermektedirler. Isciler siddete katlanma
nedeni olarak % 49 ¢ocuklarin olmasi; % 15 toplumun yanlis karsilamasi; % 12,2
dinin hos karsilamamasi; % 11,6 ekonomik sorunlar cevabini vermislerdir.
Memurlarin % % 56,1'1 ¢gocuklarmnin olmasi; % 23,6's1 toplumun bosanmay1 yanlis
karsilamasi, % 4,6's1 ise ekonomik nedenler cevabini vermistir. Memurlarin 6grenim
diizeyleri dikkate alindiginda toplumun etkisinin, toplum i¢indeki statiilerinin
yasanan duruma katlanmalarinda diger meslek gruplarma gore daha fazla etkili
oldugu goriilmektedir. Ev hanimlarinin % 40,9'u ¢ocuklarinin olmasi, % 27,7 dinin

bosanmay1 hos karsilamamasi, % 12'si caresizlik cevabini vermistir. Dikkat ¢eken
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nokta ise, biitiin meslek gruplarinda en fazla ¢aresizlik cevabini veren meslek grubu
ev hanimlar1 olmasidir. Ev hanimlarmin ekonomik yonden eslerine bagimli olmalari,
kendi ayaklar1 lizerinde durabilecek yasam standardina heniiz ulasamamis olmalari,
onlar1 siddete karsi caresiz hissettirmektedir.

Esnaf/serbest meslek grubunun % 50,8'1 ¢ocuklarmnin olmasi; % 20,3" dinin
bosanmay1 hos karsilamamasi, % 15,6's1 ise toplumun bosanmay1 yanlis karsilamasi
cevabmi vermistir. Emeklilerin % 32,5'1 ¢ocuklarinin olmasi, % 50'sinin dinin
bosanmay1 hos karsilamamasi cevabini vermistir. Emeklilik yagla ilgili bir durumu
da gostereceginden dindarlik ve yas arasindaki iliski dikkate alindiginda, yasin
ilerlemesiyle birlikte dindarlik ve dine olan ilginin arttig1 bilinmektedir. Dolayisiyla
emeklilerde yasanan duruma karsilik dinin veya dini anlayislarin etkili oldugu
goriilmektedir.

Issizlerin % % 41,7'si ekonomik sorunlar, % 33.3"i cocuklarmm olmasi, %
25'inin dinin bosanmay1 hos karsilamamasi cevabini vermislerdir. Issizlerin
ekonomik sorunlar1 birinci siraya, ardindan c¢ocuklar1 ikinci siraya aldiklari
goriilmektedir. Din ve ekonomi iligkisinde, ekonomik durumu iyi olmayanlarin dine
yonelim i¢inde olduklar1 bilinmektedir. Diger taraftan is bulma iimidinin, yasanan
karmagik durumlarm bireylerin kutsala yonelmelerini artirdigi, bireylerin zor yasam
kosullar1 altinda dine yonelimlerinin daha fazla oldugu gercegi g6z Oniine

alimdiginda, issizlerin dini faktérde yiiksek orana neden sahip oldugu anlasilacaktir.
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2.5.5. Meslege Gore Siddete Karsi1 Uygulanan Coziim Yollan

Tablo-45 Katihmcilarin Mesleklerine Gore Siddeti Cozme Bicimleri

Esinizle aramzda sorunlar meydana geldiginde siz ne yapar,
nasil davranirsiniz?

Isiniz/Mesleginiz tavizler | sessiz | tartigir.siddet | annebabaya | disari | Toplam

nedir? konusarak | vererek | kalarak uygular aktararak ¢ikarak
Isgi n 75 28 17 2 4 21 147
% 51,0% 19,0% 11,6% 1,4% 2,7% | 14,3% 100,0%
Memur n 84 22 11 1 0 5 123
% 68,3% 17,9% 8,9% ,8% ,0% 4,1% 100,0%
Ev Hanimu n 82 32 115 3 6 4 242
% 33,9% 13,2% | 47,5% 1,2% 2,5% 1,7% 100,0%
Esnaf/Serbest n 65 29 20 1 0 13 128
meslek %|  50.8% | 22,7% | 15,6% 8% 0% | 102% | 100,0%
Emekli n 23 5 11 0 0 1 40
% 57,5% 12,5% | 27,5% ,0% ,0% 2,5% 100,0%
Issiz n 7 2 3 0 0 0 12
% 58,3% 16,7% | 25,0% ,0% ,0% ,0% 100,0%
Toplam n 336 118 177 7 10 44 692
% 48,6% 17,1% | 25,6% 1,0% 1,4% 6,4% 100,0%

Arastirma bulgularina gore, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu esler arasinda
meydana gelen problemlerin ¢oziimiinde kullandiklar1 yontemin konusarak oldugunu
ifade etmislerdir. Ev hanimlar1 ise, bu durumun disinda % 47,5'1 problemleri sessiz
kalarak c¢ozdiiklerini belirtmislerdir. Siddete basvurarak, tartisarak ¢ozenlerde isciler
% 1,4, ev hanimlar1 % 1,2 oranindadir. Sessiz kalarak ¢Oziime ulasanlarin % 25't
issiz, % 27,5'1 emekli, % 15,6's1 esnaf/serbest meslek sahipleri, % 11,6's1 is¢iler, %
8,9'u memurlardir. Tavizler vererek anlasma cevabini vermede en yiliksek oran %
22,7 ile esnaf/serbest meslek sahipleri iken, diger meslek gruplari da %15-19 arasi
ayni cevabi vermislerdir.

Arastirma bulgularima gore meslege gore siddete getirilen ¢oziim yollarinda
degisiklik az oranda degismektedir. Maruz kalman siddete karsin getirilen ¢oziim
yontemleri ele alinirken ev hanimlarmin biiylik oranda ¢aresizlik cevabmi verdikleri
g0z Oniine alindiginda, ev hanimlarinin aile ve toplum i¢indeki rol ve statiilerine gore

sessiz kalarak cevabmi vermeleri anlamli bulunurken, siddet uygulama ve tartisma

segcenegini tiim orneklem grubunda ikinci % 1,2 sirada tercih etmeleri manidardir.
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2.6. EVLILIK BiCIMi VE ESLER ARASI SIDDET iLISKiSi

2.6.1. Evlilik Bicimine Gore Siddetin Tanimi

Tablo-46 Katihmcilarin Evlilik Bicimine Gore Siddet Tanimlari

Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha iyi

Suan ki evliliginiz hangi | tammlar? Toplam

bicimde gerceklesti? Psikolojik | Cinsel | Ekonomik | Sozel | Fiziksel

Tanigip anlasarak n 41 11 42 30 49 173
% 23,7% 6,4% 24,3% | 17,3% 28,3% | 100,0%

Goriicii usulityle n 93 40 40 50 287 510
% 18,2% 7,8% 7.8% |  9,8% 56,3% | 100,0%

Kagarak n 3 0 0 0 6 9
% 33,3% ,0% ,0% ,0% 66,7% | 100,0%

Toplam n 137 51 82 80 342 692
% 19,8% 7,4% 11,8% | 11,6% 49,4% | 100,0%

Arastirma bulgularma gore siddeti fiziksel bigimiyle tanimlama her {i¢ grupta
da ilk siradadir. Tanisip anlasarak evlenenlerde siddeti ekonomik olarak tanimlama
% 24,3 ikinci swrada; psikolojik tanimlama % 23,7 ficlincii siradadir. Tanigip
anlasarak evlenenlerde en az oran1 % 6,4 cinsel siddet almistir. Goriicli usuliiyle
evlenenlerde ikinci swrayr psikolojik % 18,2 tanimlama, lgiincii siray1 ise sozel
tanimlama % 9,8 almis, cinsel ve ekonomik siddet ayni oranlara % 7,8 sahip
olmustur. Kagarak evlenenlerde ikinci swrada % 33,3 psikolojik siddet tanimlamasi
yer almis, diger siddet tiirlerinde tanimlama yapmadiklar1 goriilmiistiir. Kacarak
evlenenlerde fiziksel tanimlamanm % 66,7; tanisarak evlenenlerde siddetin fiziksel
bicimle tanimlanma orant % 28,3'tlir. Buradan yola c¢ikarak evlilik bi¢imiyle,
siddetten etkilenme bi¢imi arasinda bir iliskinin oldugunu 6ne siirebiliriz. Diger iki
gruptan farkli olarak ekonomik olarak tanimlamanin tanisip anlasarak evlenenlerde

daha 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.



2.6.2. Evlilik Bicimine Gore Siddetin Nedenleri

Tablo-47 Katihmcilarin Evlilik Bicimine Gore Siddetin Nedenleri
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Evliligin iyi, giizel yanlar1 oldugu gibi bazen de anlasmazhk ve
catismalarin ortaya ciktigi durumlar olabiliyor. Bu baglamda
esinizle tartismamizin size gore temel sebebi asagidakilerden
hangileridir?
Evliliginiz Arkadas ve | Ev islerinin | Iletisim
hangi Ekonomik | Giyim- akraba aksamasi eksikligi
bicimde sorunlar kusam ¢evresinde | Kadmnin Cinsel E«
gerceklesti? | Yoksulluk | Kiskanglik n etkilenme | galismasi sogukluk E
Tanisip n 16 24 24 47 62 173
anlasara %
. 9,2% 13,9% 13,9% 27,2% 35,8% 100,0%
Goriici  n 103 56 97 120 134 510
usulii % 120,2% 11,0% 19,0% 23,5% 26,3% 100,0%
Kagarak n 1 2 3 1 2 9
% | 11,1% 22,2% 33,3% 11,1% 22,2% 100,0%
Toplam n 120 82 124 168 198 692
% |17,3% 11,8% 17,9% 24,3% 28,6% 100,0%

27 :19.606; s.d. 8; p<.0,012

Tabloya bakildiginda, goriicii usuliiyle evlenenlerin % 26,3'iniin iletisim
eksikligi ve cinsel soguklugu, % 23,5'inin ev islerinin ihmali ve kadmin ¢aligmasmni,
% 20,2'sinin ekonomik nedenleri, % 19'unun arkadas ve yakin akraba g¢evresi, %
11'inin de giyim kusam ve kiskang¢lig1 siddetin nedeni olarak gostermektedir. Tanisip
anlagarak evlenenlerin de % 35,8'inin iletisim eksikligi ve cinsel soguklugu siddetin
nedeni olarak gostermesi dikkat c¢ekicidir. Ekonomik nedenleri, siddetin kaynagi
olarak goriicli usuliiyle evlenenler, diger iki gruba gore daha yiliksek oranda % 20,2
cevaplamiglardir. Giyim-kusam/kiskanclik cevabmmi % 19; arkadas ve akraba
cevresinden etkilenme %33,3 cevabini veren kacarak evlenenler, diger iki gruba gore
daha fazladir. Iletisim eksikligi tanisip evlenenler arasinda % 27,2 oranindadir ve
diger iki gruptan daha fazla orana sahiptir.

Diger yandan, goriicli usuliiyle evlenenlere gore, birbirini daha iyi taniyarak
evlendiklerini diisiinen bireyler arasinda iletisim eksikliginin ilk sirada yer almasi,

aslinda "tanigip anlasarak evlenenler arasinda iletisim problemi yasanmaz" seklinde

bir 6n yargiy1r da bu noktada kirmis goriinmektedir. Tanisip anlasarak evlenenler
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arasinda dikkat ¢eken ikinci bir nokta, ev islerinin ithmali ve kadmin caligmasini
neden olarak gosterenlerin % 27,2 oraninda ikinci sirada olmasidir. Halbuki evlilik
oncesi birbirini tantyan ve gelecekle ilgili beklentilerini bildigi diisiiniilen bireylerin
evlilik sonrasinda bu tiir problemleri ¢ok daha az yasayacagi diisiiniilmektedir.
Ancak mevcut durum bu 6ngoriiyili desteklememektedir.

Kagarak evlenen sadece 9 kisidir ve bu grubun siddet nedenlerinde ilk sirada
arkadas ve akraba c¢evresinin digerlerine oranla fazla olmasidir. Bu durumda gayet
dogaldir. Ciinkii kacarak evlenenleri ailelerin kabullenmeleri her zaman zor olmus,
kimi zaman da imkansiz hale gelmis, uzun siiren kirgmliklarin, kiiskiinliiklerin, aile
ic1 ve aileler aras1 anlagmazliklari nedeni olmustur.

Goriicii usulii evlenenlerle tanisip evlenenler arasinda iletisim eksikligi ve
cinsel soguklugun ilk swrada ¢ikmasi sasirtict olmustur. Aslinda beklenen, iletisim
eksikliginin tamigip anlasarak evlenenler arasinda daha az, goriicii usuliiyle
evlenenler arasinda fazla olmasiydi. Ancak veriler tersi yonde ¢ikmistir. Buradan
yola c¢ikarak, evlilik Oncesi tanismanin ger¢ek anlamda gergeklesmedigi, evlilik
oncesi vaatlerin, tutum ve davranislarin evlilik sonrasinda da devam etmedigi, eslerin

beklentilerini karsilamadigi soylenebilir.

2.6.3. Evlilik Bicimine Gore Siddete Maruz Kalma

Tablo-48 Katihmecilarin Evlilik Bicimi ile Siddete Maruz Kalma Durumunu

Agcisindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuclari

Kareler | Serbestlik Kareler
Toplanm derecesi ortalamasi F. Degeri P.
Gruplar Arasi 175,939 2 87,970 2,652 ,071
Gruplar ici 22856,944 689 33,174
Toplam 23032,883 691
P>.05
Tukey HSD Testi
Su anki evliliginiz hangi N Subset for alpha =.05
bicimde gergeklesti? 1 2 1
Tanigip anlasarak 173 22,5145
Goriicii usuliiyle 510 23,1157 23,1157
Kagarak 9 26,7778
P. ,927 ,062

Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi neticesinde evlilik bigimi gruplarmin

siddete maruz kalma siklig1 arasinda anlamli farklilik olmadigi tespit edilmistir
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(F2,689=2.65, P>.05). Bununla birlikte fikir vermesi agisindan puanlarin dagilimina
bakildiginda, en yiliksek siddet gorme sikligin1 kacarak evlenenlerin yasadigi
(x=26.77), onlar1 goriicii usuliiyle evlenenler (x=23.11) ve tanisip anlasarak
evlenenlerin  (x=22.51) takip ettikleri goriilmektedir. Yani kacgarak evlenenler,
goriicli usulii ve tanigip-anlasarak evlenenlerden daha ¢ok siddete maruz kalmaktadir.

En az siddete, tanisip anlasarak evlenenler maruz kalmaktadir.

2.6.4. Evlilik Bicimine Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Tablo-49 Katihmcilarin Evlilik Bicimlerine Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Maruz kaldiginiz siddete ragmen, evliliginizi halen devam
ettirmenizin en énemli sebebi nedir?
= z =
= g )
Z 3 E | = <
oo . -~ i) S S = =
Evliliginiz hangi 24 = = = & £
E s g = E s = g
bicimde S < < E = E 3 . E
B= = @ @ 5
g 2 E |55 3 5| 2| £
gerceklesti? = & A e = a < A =
Tanisip n |9 102 14 32 5 4 7 173
anlasarak % 152% |59,0% | 81% | 185% |2,9% |2,3% |4,0% |100,0%
Goriicii usulii n |27 220 128 60 21 32 22 510
% |53% |43,1% |25,1% | 11,8% |4,1% |6,3% |4,3% |100,0%
Kagarak n |2 0 2 1 0 4 0 9
% |22,2% | ,0% 222% | 11,1% | ,0% 44,4% | ,0% 100,0%
Toplam n |38 322 144 93 26 40 29 692
% |5,5% | 46,5% |20,8% |13,4% |3,8% |58% |42% |100,0%

27 :66.554; 5.d. 12 p>.0,5

Arastirma bulgularina gore, tanisip anlasarak evlenenlerin siddete katlanma
nedenlerinde ilk sirada ¢ocuklarin olmasi % 59; ikinci sirada toplumun bosanmay1
yanls karsilamasi % 18,5; lcilincli sirada ise ekonomik yetersizlik % 5,2 yer
almaktadir. Goriicii usuliiyle evlenenlerde ilk sirayr % 43,1 ile ¢ocuklarm olmasi;
ikinci siray1 % 25,1 dinin bosanmay1 hos karsilamamasi; tigiincli siray1 ise % 11,8
toplumun bosanmay1 yanlis karsilamasi yer almaktadir. Kacarak evlenenlerde ise ilk

siray1 % 44,4 caresizlik; ikinci sirada ayn1 orana % 22,2 sahip ekonomik yetersizlik
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ve dinin bosanmay1 hos karsilamamasi; {i¢iincii sirada % 11,1 toplumun bosanmay1
yanlis karsilamasi cevaplar1 almaktadir.

Esler arasinda yasanan siddete ragmen evlilige katlanma nedeni olarak goriicii
usulii ve tanisip anlasarak evlenenlerde ilk sirada cocuklarin olmasi yer alirken,
kacarak evlenenlerde caresizlik yer almaktadir. Bu durum kagarak evlenenlerin,
siddet karsisinda daha savunmasiz olduklarimi da gostermektedir. Soyle ki, diger iki
grup aile ve yakin ¢evresinin maddi-manevi destegini alirken; evlenme kararinda
yakin ¢evresini dikkate almayan kagarak evlenenlerde aile ve yakin ¢evre genglerin
evliligini onaylamamakta, destek vermemektedir. Bu sekilde evlenen bireyler zor

yasam kosullar1 altinda siddet ortamlarina agik duruma gelmektedirler.

2.6.5. Evlilik Bicimine Gore Siddete Kars1 Uygulanan Coziim Yollan

Tablo-50 Katihmcilarin Evlilik Bicimine Gore Siddeti Cozme Bicimleri

Esinizle aramzda sorunlar meydana geldiginde siz ne yapar,
nasil davranmrsimz?
o
= A ° = 2
. 5 - g
g > = |2 5 |8 % =
3 5 = |2 = § & & | g
Evliliginiz hangi bicimde ) N XN Z 35 |3 = £ =
: g 2 g | 5 2 £ £ z |5
gerceklesti? e = S | = T < = g | =
Tanigip anlasarak n 120 23 21 0 1 8 173
% ]69,4% 13,3% 12,1% ,0% ,6% 4,6% 100,0%
Goriicii usulii n 213 93 153 6 9 36 510
% |41,8% 18,2% 30,0% 1,2% 1,8% 7,1% 100,0%
Kagarak n 3 2 3 1 0 0 9
% 133,3% 22.2% 33,3% 11,1% ,0% ,0% 100,0%
Toplam n 336 118 177 7 10 44 692
% | 48,6% 17,1% 25,6% 1,0% 1,4% 6,4% 100,0%

Arastirma bulgularina gore, katilimcilarin evlenme bigimleri ve meydana gelen
siddet durumlarin1 ¢6zme big¢imleri arasindaki iliski istatistiksel bakimdan elverisli
olmasa da, elde edilen bulgular bakimindan o©Onemlidir. Tanisip anlasarak
evlenenlerde konusarak ¢ézerim cevabini verenlerin orant % 69,4; goriicii usuliiyle
evlenenlerde % 41,8; kacarak evlenenlerde 33,3'tiir. Tanisip anlasarak evlenenlerde

tavizler vererek anlasirim cevabini verenlerin oran1 % 13,3; goriicii usuliiyle
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evlenenlerde % 18,2; kacarak evlenenlerde % 22,2'dir. Tamisip anlasarak
evlenenlerde sessiz kalirim cevabini verenlerin orami % 12,1; goriicii usuliiyle
evlenenlerde %30; kacarak evlenenlerde %33,3'tlir. Gorlicii usuliiyle evlenenlerde
tartisir siddet uygularim cevabini verenlerin oran1 % 1,2; kagarak evlenenlerde %
11,1 oldugu goriilmektedir, tamigsip anlasarak evlenenlerde ise tartisir siddet
uygularim cevabini veren olmamistir. Evlilik bigimine gore, meydana gelen siddeti
¢ozme bicimleri arasinda, kagarak evlenenlerin daha pasif bir ¢6ziim yolu sectikleri
goriilmektedir. Coziim bicimindeki basar1 agisindan tanisip anlasarak evlenenlerin

digerlerine gore daha basarili olduklar1 goriilmektedir.

2.7. GELIR DUZEYI VE ESLER ARASI SIDDET ILiSKIiSi

Ekonomik durum ile aile i¢i siddet iliskisine bakildiginda, Akyiiz ve ark. (2002:
44) yaptig1 arastirmaya gore, ekonomik diizeyi yiiksek olan 6rneklerde sozel siddete
maruz kalma orani yiiksek iken, duygusal ve fiziksel siddete maruz kalma orani

diistik bulunmustur.

2.7.1. Gelir Diizeyine Gore Siddetin Tanim

Tablo 51 Katihmecilarin Gelir Diizeylerine Gore Siddet Tammlar:

Sizin ve esinizin (ailenizin) Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha
ortalama ayhk kazanci (ayni ve iyi tamimlar? Toplam
nakdi) Toplam ne kadardir? Psikolojik | Cinsel | Ekonomik | Sozel | Fiziksel
0-800 n |8 5 1 5 24 43

% | 18,6% 11,6% | 2,3% 11,6% | 55,8% | 100,0%
801-1500 n |45 11 14 20 169 259

% | 17,4% 4,2% | 5,4% 7,7% | 65,3% | 100,0%
1501-2500 n |45 20 19 19 109 212

% 121,2% 9,4% | 9,0% 9,0% | 51,4% | 100,0%
2501-4000 n |27 13 33 23 31 127

% 121,3% 10,2% | 26,0% 18,1% | 24,4% | 100,0%
4001 ve tizeri n |12 2 15 13 9 51

% | 23,5% 3,9% | 29,4% 25,5% | 17,6% | 100,0%
Toplam n | 137 51 82 80 342 692

% | 19,8% 7,4% | 11,8% 11,6% | 49,4% | 100,0%

27 :115.973; s.d. 16; P<.0,05
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Bireylerin gelir seviyelerindeki yiikseklik ve distikliige gore siddet
tanimlarinda bir degisiklik olup olmadigni anlamak i¢in gelir durumu ve siddet
tanimlar1 analize tabi tutulmustur. 0-800 tl gelire sahip olanlarin % 55,8'1 fiziksel, %
2,30 ekonomik siddet olarak tanimlamiglardir. 801-1500 tl gelire sahip olanlarin
siddet tanimlarina bakildiginda ilk siray1 % 65,3'le fiziksel; son sirada ise % 4,2 ile
cinsel siddet yer almistir. 1501-2500 tl gelire sahip olanlarda ilk siray1 yine % 51,4
ile fiziksel, son sirada ise % 9 ile ekonomik ve s6zel siddet ayn1 oranda yer almistir.
2501-4000 tl gelire sahip olanlarda ilk sirada % 26 ile ekonomik; son sirada ise %
10,2 ile cinsel siddet yer almistir. 4001 ve iizeri gelire sahip olanlarda ise ilk siray1 %
29,4 ile ekonomik, son sirada ise % 3,9 ile cinsel siddet yer almistir.

Diisiik gelire sahip olanlarda ekonomik siddet tanimlamalarinin az oranda
olmas1 ve yliksek gelire sahip olanlarda fazla ¢ikmasi, gelirin paylasimi, harcama
kararma ortak olunmasi, kadinin ¢aligmasi gibi faktorlerin etkisiyle siddetin algilanig
bicimini degistirmektedir. Soyle ki, gelir diizeyinin yiikselmesiyle birlikte siddetin
algilanis1 ¢esitlenmekte ve siddetin sadece fiziksel yoniine degil; diger siddet
bicimlerine de vurguda artis meydana gelmektedir. Tabloya bakildiginda siddeti
fiziksel bicimiyle tanimlama ile gelir diizeyi arasindaki orantinin ters yonde isledigi
gortilecektir. 2501 ve tizeri gelire sahip olanlarin fiziksel siddeti ilk sirada
tanimlamamasi, ekonomik, cinsel, sozel psikolojik siddet tiirlerini ayni oranlara
yakin olarak tanimlamalar1 da gelir diizeyinin artisiyla siddet algilanisinin ayni yonde

artisini gostermektedir.
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2.7.2. Gelir Diizeyine Gore Siddetin Nedenleri

Tablo-52 Katihmcilarin Gelir Diizeylerine Gore Siddetin Nedenleri

Evliligin iyi, giizel yanlar1 oldugu gibi bazen de anlasmazhk ve
catismalarin ortaya ¢iktig1 durumlar olabiliyor. Bu baglamda esinizle
Geliriniz? tartismamzin size gore temel sebebi asagidakilerden hangileridir?
Arkadag-akraba | Ev
Ekonomik cevresinden islerinin | fletisim | Toplam
sorunlar Giyim-kusam etkilenme aksamasi | eksikligi
0-800 n |19 4 3 6 11 43
% | 44,2% 9,3% 7,0% 14,0% 25,6% 100,0%
801-1500 n |71 26 47 56 59 259
% | 27,4% 10,0% 18,1% 21,6% 22,8% 100,0%
1501-500 n |19 31 47 46 69 212
% | 9,0% 14,6% 22,2% 21,7% 32,5% 100,0%
2501-4000 n |7 17 20 44 39 127
% | 5,5% 13,4% 15,7% 34,6% 30,7% 100,0%
4001 ve n |4 4 7 16 20 51
uzeri % | 7,8% 7,8% 13,7% 31,4% 39,2% 100,0%
Toplam n | 120 82 124 168 198 692
% | 17,3% 11,8% 17,9% 24,3% 28,6% 100,0%

27 :80.096; s.d. 16; P<.0,5

Tabloya genel olarak bakildiginda, siddetin sebebi olarak diisiik gelire sahip
olanlarda 0-800tl % 44,2 oraninda ekonomik/yoksulluk, 801-1500 aras1 % 27,4
oraninda ekonomik/yoksullugu siddetin sebebi olarak gormiislerdir. Gelir durumu
biraz daha yiikseldiginde 1501-2500 tl gelire sahip olanlarin % 32,51 iletisim
eksikligi ve cinsel soguklugu siddetin nedeni olarak gdormektedirler. 2501-4000t1
gelire sahip olanlarda ise, ilk swrayr % 34,6 ile ev islerinin thmali ve kadinin
calismas1 yer almaktadir. 4001 tl ve iizeri gelire sahip olanlarda ise, % 39,2 ile
iletisim eksikligi ilk swrada yer almaktadir. Biitiin gelir gruplar1 dikkate alindiginda
gelir seviyesi ylikseldikce ekonomik kaygilarin azaldigmi, orta gelir grubunda yer
alanlarda eslerin her ikisinin ¢aligma hayatina girmesiyle biiylik oranda kadinin
calismasiyla ilgili problemlerin biiyiik yer tuttugunu sdyleyebiliriz. Ust gelir
grubunda ise, iletisim eksikligi, kadmnin calismasi gibi konular siddetin nedeni

olabilmektedir. Anlasilan gelir diizeyinin artmasma baglh olarak ekonomik
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nedenlerde azalma goriiliirken, iletisim ve esler arasi iligskilerde sorunlarin ¢ikmasi
artis gostermektedir.

Siddetle ilgili yapilan ¢aligmalarda kadmnlar ge¢im sikintisini kocalarinin siddet
uygulamasinin en Onemli nedeni olarak belirtmislerdir. Karsilagilan siddet
bicimlerine bakildiginda sozel siddetin %84; fiziksel siddetin %78,9; duygusal
siddetin %?29,3; ckonomik siddetin %17,5 ve cinsel siddetin %9.1 oraninda
goriildigl saptanmistir (Gombiil, 1997: 105)

2.7.3. Gelir Diizeyine Gore Siddete Maruz Kalma

Tablo-53 Katihmecilarin Gelir Diizeyleri ile Siddete Maruz Kalma Durumlar i¢cin

Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglar:

Kareler Serbestlik Kareler
Toplami derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 646,930 4 161,732 4,963 ,001
Gruplar Ici 22385,953 687 32,585
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD
Sizin ve esinizin (ailenizin) N Subset for alpha = .05
ortalama aylik kazanci (ayni
ve nakdi) toplam ne
kadardir? 1 2 1
2501-4000 127 22,3780
1501-2500 212 22,7170
4001 ve lizeri 51 22,9412
801-1500 259 22,9730
0-800 43 26,6744
P. ,961 1,000

Bireylerin gelir diizeyleri ve siddete maruz kalma durumlar1i arasinda
uygulanan test sonuglarna gore anlamli iliskiler oldugu saptanmistir. Buna gore
diisiik gelir diizeyine sahip bireylerin esler arasi siddet 6lgeginden aldiklar1 puanlar
X=26.67 iken, yiiksek gelir diizeyine sahip olanlarin aldig1 puanlar X=22.37 arasinda
P<.05 giivenirlik diizeyinde anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Tukey HSD testi
sonuclarmna gore de, bireylerin gelir seviyelerindeki artigla birlikte siddete maruz
kalma oranlarinin azaldig1 goriilmektedir.

Ailenin geliri ve aile ici siddet iliskisi yapilan bir¢ok arastirmada ele alinmis ve
gelir seviyesi arttikga siddetin genel olarak azaldigi bulunmustur. Yapilan bir

arastirmada, ekonomik diizeyi yiiksek olan olgularda sozel siddete maruz kalma
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oram yliksek iken (x2=13.4, p=0.00), duygusal (x2=38.6, p=0.00) ve fiziksel siddete
maruz kalma orani (x2=13.7, p=0.00) diisiik bulunmustur (Akyiiz ve ark., 2002: 44).

2.7.4. Gelir Diizeyine Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Tablo-54 Katihmcilarin Gelir Diizeylerine Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Maruz kaldigimz siddete ragmen, evliliginizi halen devam
ettirmenizin en 6nemli sebebi nedir?
=R g > Z |8 12 A
é T‘%’ Ei é i g g % g g Eﬁ % ’?‘3 Toplam
L s 2.8 EEg2E |£% 5] 8
Geliriniz? B> O s | Y
0-800 n |7 13 12 2 1 6 2 43
% | 16,3% 30,2% | 27,9% 4,7% 2,3% 14,0% | 4,7% | 100,0%
801-1500 n |20 117 57 26 11 20 8 259
% | 7,7% 45,2% | 22,0% 10,0% 4,2% 7,7% 3,1% | 100,0%
1501-500 n |11 103 44 26 8 10 10 212
% | 5,2% 48,6% | 20,8% 12,3% 3,8% 4,7% 4,7% | 100,0%
2501-4000 n | O 66 25 24 2 4 6 127
% |,0% 52,0% | 19,7% 18,9% 1,6% 3,1% 4,7% | 100,0%
4001 ve n |0 23 6 15 4 0 3 51
uzeri % |,0% 45,1% | 11,8% 29,4% 7,8% ,0% 5,9% | 100,0%
Toplam n |38 322 144 93 26 40 29 692
% | 5,5% 46,5% | 20,8% 13,4% 3,8% 5,8% 4,2% | 100,0%

Arastirma bulgularma gore, katilimcilarin maruz kaldigi siddete ragmen
evliliklerini devam ettirmeleri gelir diizeyine baglh olarak degisiklik gostermektedir.
0-800 tl gelire sahip olan bireyler % 16,3; 801-1500 tl gelire sahip olanlar % 7,7;
1501-2500 tl gelire sahip olanlar % 5,2 ekonomik yetersizligi siddete katlanma
nedeni olarak cevaplamislar, diger iki gelir grubunda ekonomik nedenler hi¢
gosterilmemistir. Cocuklarin olmasi biitiin gelir gruplarinda en 6nemli neden olarak
ifade edilmistir. Dinin bosanmay1 hos karsilamamasi gelir diizeyine gore farklilik
gostermektedir. Yani, bireylerin gelir seviyeleri arttikca dinin bosanmayir hos
karsilamamasi cevabini verenlerin oranlarinda azalma oldugu goriilmektedir.

Toplumun bosanmay1 yanlis karsilamasi cevabinda durum tam tersi yondedir.
Yani, bireylerin gelir seviyeleri arttikca bu cevabi verenlerin oranlarinda da artig

goriilmektedir. Dul yasamin zorlugu cevabimi verenlerde anlamli bir farklilik yoktur.
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Caresizlik cevabini verenlerde ise, gelir seviyesinin artisiyla bu cevabi verenlerin
oranlarinda azalma goriilmektedir. 0-800 gelire sahip olanlarda % 14 iken, 2501-
4000 tl arasinda % 3,1'e diismekte, 4001 ve {izeri grupta ise c¢aresizlik cevab1 veren
olmamistir. Siddet gérmiiyorum cevabini verenlerde ise, gelir diizeyiyle ilgili anlamli
bir farklilik goriilmemistir. Yani, her gelir diizeyinde siddet gdérmeyenler
bulunmakta, en fazla siddet gormiiyorum diyenler 4001 ve {izeri gelir grubunda yer

almaktadir.

2.7.5 Gelir Diizeyine Gore Siddete Kars1 Uygulanan Co6ziim Yollarn

Tablo-55 Katihmcilarin Gelir Diizeylerine Gore Siddeti C6zme Bicimleri

Esinizle aramzda sorunlar meydana geldiginde siz ne
yapar, nasil davranirsimz?
é 2 2 24
S 2 <~ &5 | 2 & =
Geliriniz? 12 = $ = Z < 3 a
0-800 n 26 2 13 1 0 1 43
%
60,5% 4,7% | 30,2% 2,3% ,0% | 2,3% | 100,0%
801-1500 n 103 44 83 3 5 21 259
% |39,8% | 17,0% | 32,0% 1,2% 1,9% | 8,1% | 100,0%
1501-2500 n 111 34 45 2 4 16 212
% | 52,4% | 16,0% | 21,2% 9% 1,9% | 7,5% | 100,0%
2501-4000 n 66 29 26 0 1 5 127
% |52,0% | 22,8% | 20,5% ,0% ,8% | 3,9% | 100,0%
4001 ve tizeri n 30 9 10 1 0 1 51
% | 58,8% | 17,6% | 19,6% 2,0% ,0% | 2,0% | 100,0%
n 336 118 177 7 10 44 692
Toplam % | 48,6% | 17,1% | 25,6% 1,0% 1,4% | 6,4% | 100,0%

Arastirma bulgularina gore, esler arasinda meydana gelen problemleri
konusarak ¢6zme yontemi biitlin gelir gruplarinda ilk sirada yer almaktadir. Tavizler
vererek esiyle anlagsma cevabini verenlerde gelir diizeyi arttikca oranlarin da arttigi

goriilmektedir. 0-800 tl gelir grubunda tavizler vererek anlagsma sagladigini
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belirtenlerin oran1 4,7 iken; 4001 ve lizeri gelir gruplarinda bu oran % 17,6'ya
yiikselmektedir. Sessiz kalarak ¢oziime ulasma ile gelir diizeyi arasinda anlaml bir
iligki goriilmektedir. 0-800 tl gelire sahip olanlarda % 30,2 iken; 4001 ve iizeri grupta
bu oran %19,6'ya diismektedir. Tartisip siddet uygulayarak ¢oziime ulagsmada gelir
diizeyi arasinda anlamli bir iligki goriilmemektedir. Yani her gelir diizeyinde
uygulanmaktadir. Sorunlar1 aileye aktarma ise en fazla % 1,9 oraninda 801-1500 ile
1501-2500 tl gelire sahip olanlar arasinda goriilmektedir. Disar1 ¢ikarak cevabini
verenlerle gelir diizeyi arasinda anlamli bir iligki goriilmemektedir. Bu cevabi en

fazla 1501-2500 tl gelire sahip olanlar vermistir.

2.8. AILE BiCiMi VE ESLER ARASI SIDDET iLiSKiSi

Toplumda meydana gelen degismeler sonucunda ailenin yapisinda, isleyisinde,
islevlerinde ve aile i¢i iliskilerde Onemli degismeler yasanmaktadir. Ailenin
yapisinda meydana gelen degismeler, bireylerin siddetle olan iliskisini etkilemekte,
eslerin bosanmalariyla ailenin pargalanmasi, ailede ¢ocuklarin evlilik, egitim vb.
nedenlerle aileden ayrilmasiyla ebeveynin yalnizlasmasi gibi gelismeler aile yapisi
iizerinde 6nemli etkiler birakmaktadir. Ortaya ¢ikan bu yeni durumda, Giddens'in
ifadesiyle, artik kadmlar i¢in erkek olmadan cocuk yetistirmek, erkekler icin ise,

babaligin zorluklarindan kagmak daha kolay hale gelmistir (Giddens, 2009: 202).
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2.8.1. Aile Bicimine Gore Siddetin Tanimi

Tablo-56 Katihmcilarin Aile Bicimine Gore Siddet Tammlari

Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha iyi

Su anda kimlerle birlikte tammlar? Toplam
oturuyorsunuz? Psikolojik | Cinsel | Ekonomik | Sozel | Fiziksel
Kari-koca ailesi n 26 2 8 11 43 90

% |28,9% 2,2% 8,9% 12,2% | 47,8% 100,0%
Cekirdek aile n 87 42 72 57 245 503

% 17,3% 8,3% 14,3% 11,3% | 48,7% 100,0%
Genis aile n 16 3 1 9 39 68

% 123,5% 4,4% 1,5% 13,2% | 57,4% 100,0%
Parcgalanmus aile n 8 4 1 3 15 31

% 125.8% 12,9% | 3,2% 9,7% | 48,4% 100,0%
Toplam n 137 51 82 80 342 692

% 19,8% 7,4% 11,8% 11,6% | 49,4% 100,0%

27 :25.039; s.d. 12; P<.015

Arastirmaya katilanlarin  biiylik bir kisminin (% 72,7) c¢ekirdek aileye
mensuptur. Cekirdek aileye mensup olanlarin siddet tanimlarinda kendi igerisinde ilk
siray1 % 48,7 ile fiziksel siddet; % 17,3 psikolojik siddet; % 14,3'i ekonomik
siddet; % 11,3"i sozel siddet; % 8,3'l de cinsel siddet olarak tanimlamislardir.
Katilimcilarin % 9,8'ini olusturan genis aileye mensup olanlarin siddet tanimlarinda
ilk siray1 % 57,4 ile fiziksel siddet, sonrasinda % 23,5 ile psikolojik siddet; % 13,2
ile sozel siddet; % 4,4 ile cinsel siddet ve son sirada % 1,5 ile ekonomik siddet yer
almaktadir. Kari-koca ailesinin siddet tanimlarinda ilk swrayr % 47,8 ile fiziksel
siddet; % 28,9 ile psikolojik siddet; % 12,2 ile sézel siddet; % 8,9 ile ekonomik
siddet ve % 2,2 ile cinsel siddet yer almaktadir. Parcalanmis ailenin siddet
tanimlarinda ilk siray1 yine % 48,4 ile fiziksel siddet; % 25,9 ile psikolojik siddet; %
12,9 ile cinsel siddet; % 9,7 ile sozel siddet ve % 3,2 ile cinsel siddet yer almaktadir.

Tablo genel olarak degerlendirildiginde fiziksel siddet algismnin biitiin aile
bicimlerinde genis aile (% 57,4) disinda hemen hemen ayni orana (% 48) sahip
oldugu goriilecektir. Yine biitiin aile bicimlerinde ikinci sirayr psikolojik siddet
almakta, son sirada ise ekonomik ve cinsel siddet yer almaktadir. Parcalanmis

ailelerde cinsel siddetin ekonomik siddetten daha ¢cok 6n plana ¢ikmis olmasi, eslerin
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birlikte olmamalarina ve boyle bir durumda, siddetle ilgili diisiincelerini daha

Ozgiirce aciklayabilmelerine baglanabilir.

2.8.2. Aile Bicimine Gore Siddetin Nedenleri

Tablo-57 Katihmcilarin Aile Bicimine Gore Siddetin Nedenleri

Evliligin iyi, giizel yanlar oldugu gibi bazen de anlasmazhk ve
catismalarin ortaya ciktigi durumlar olabiliyor. Bu baglamda
esinizle tartismamzin size gore temel sebebi asagidakilerden
hangileridir?
Arkdas ve
Su anda Kimlerle akraba Ev
birlikte Ekonomik | Giyim- gevresinden | iglerinin Iletisim E‘
oturuyorsunuz? sorunlar kusam etkilenme aksamasi | eksikligi E
Kari-koca n 15 12 13 24 26 90
ailesi % |16,7% 13,3% 14,4% 26,7% 28,9% 100,0%
Cekirdek n 82 54 90 130 147 503
aile % 116,3% 10,7% 17,9% 25,8% 29,2% 100,0%
Genis aile n 17 13 15 6 17 68
% 125,0% 19,1% 22,1% 8,8% 25,0% 100,0%
Diger n 6 3 6 8 8 31
% 119,4% 9,7% 19,4% 25,8% 25,8% 100,0%
Toplam n 120 82 124 168 198 692
% |17,3% 11,8% 17,9% 24,3% 28,6% 100,0%

27 :15.754; s.d. 12; P<.0.003

Aile bicimi ve siddetin nedeni arasindaki iligkiye bakildiginda, kari-koca
ailesinin % 28,9; cekirdek ailenin % 29,2'sinin, genis ailenin % 25'inin ve
parcalanmis ailenin de 25,8'inin iletisim eksikligi/cinsel soguklugu siddetin nedeni
olarak isaret ettikleri goriilmektedir. Ayrica, diger siddet tiirlerinin aile bi¢imine gore
cok az farkhlik gosterdigi goriilmektedir. Anlasilan aile bi¢imiyle siddetin nedenleri

arasinda ¢ok az bir iligkinin oldugu goriilmektedir.
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2.8.3. Aile Bicimine Gore Siddete Maruz Kalma

Tablo-58 Katihmcilarin Aile Bicimi ile Siddete Maruz Kalma Durumlari

Agcisindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuclari

Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 3581,937 3 1193,979 42,232 ,000
Gruplar Igi 19450,946 688 28,272
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD
Su anda kimlerle birlikte N Subset for alpha =05
oturuyorsunuz? 1 2 1
Kari-koca ailesi 90 21,8667
Cekirdek aile 503 22,6143
Genis aile 68 22,7206
Pargalanmis aile 31 33,4516
P. ,791 1,000

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin aile bi¢cimlerinin
siddete maruz kalma durumlarindaki farklilasmalarin anlamli oldugu (P<.001)
sonucuna varilmistir. Katilimeilarin aile bigimine gore esler arasi siddet dlceginden
aldiklar1 puanlar dikkate alindiginda, ana-baba ailesinin X=21.86; c¢ekirdek ailenin
X=22.61; genis ailenin X=22.72 ve parcalanmis ailenin X=33.45 puana sahip oldugu
goriilmektedir. Buna gore pargalanmis ailelerde esler arasi siddete maruz kalma
durumu en yiiksek orana X=33.45 sahip oldugu, ana-baba ailesinin en diisiik
X=21.86 puana sahip oldugu goriilmektedir. Aile biciminde kari-koca ailesinde
sadece kari-koca yasamaktadir ve bu ailenin yas ortalamasi da diger gruplara gore
yiiksektir. Diger taraftan pargalanmis aileler ise, esinin 6lmesi, terk etmesi, bosanma
gibi nedenlerle parcalanan ailelerdir. Bosanmalar sonucu parcalanan aile tipinde
evililik katlanilamaz hale geldiginde bosanmalar yasandigindan siddet ortami
yasanmaktadir. Aile pargalandigindan bireyler, yasadiklar1 siddeti daha rahat ifade
ettikleri de g6z oniinde bulunduruldugunda yiiksek oranda siddete maruz kalmalar1
daha rahat anlasilabilir.

Kocacik'm (2004: 97) arastirmasinda, siddet gorenlerin orani ¢ekirdek ailede %
54,6; genis ailede 73,4; parcalanmis ailede %31,6 iken; gormeyenlerin orani ¢ekirdek
ailede 45,4; genis ailede % 22.,9; parcalanmis ailede 15,8'dir. 'tiir. Kocacik'm elde

ettigi verilerle arastirmamizda elde edilen veriler karsilastirildiginda, siralamanin
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parcalanmis ailede durum tam tersi olurken, genis ve cekirdek ailede ayni oldugu

goriilmektedir.

2.8.4. Aile Bicimine Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Tablo-59 Katihmcilarin Aile Bicimine Gore Siddete Katlanma Nedenleri

Maruz kaldiginiz siddete ragmen, evliliginizi halen devam

ettirmenizin en onemli sebebi nedir?

z z
g p—
5 B 5
S - = B o
g E & =
3 S | E <
>~ Z 5 . =
2 = |§ & |5 & = a2
Suan kimlerle = & |° E g E 8 = £
=) Y [ ] < .
oturuyorsunuz? = = & E | & > 2 = | =
= e |E £ | & 3 = 3 2 g
= o A e = X = &) a =
n |7 19 31 19 3 5 6 90
% | 7,8% 21,1% | 34,4% | 21,1% | 3,3% 5,6% 6,7% 100,0%
Kari-koca
ailesi
% | 18,4% | 5,9% 21,5% |20,4% | 11,5% | 12,5% |20,7% | 13,0%
n |23 266 95 56 18 25 20 503
. . % | 4,6% 52,9% | 18,9% | 11,1% | 3,6% 5,0% 4,0% 100,0%
Cekirdek aile
% | 60,5% | 82,6% | 66,0% |60,2% |69,2% |62,5% |69,0% | 72,7%
n |7 30 12 14 0 3 2 68
. % 110,3% | 44,1% | 17,6% | 20,6% | ,0% 4,4% 2,9% 100,0%
Genis aile
% | 18,4% | 9,3% 8,3% 15,1% | ,0% 7,5% 6,9% 9,8%
n |1 7 6 4 5 7 1 31
% | 3,2% 22,6% | 19,4% | 12,9% |16,1% |22,6% |3,2% 100,0%
Pargalanmis
aile
% | 2,6% 2,2% 4,2% 4,3% 192% | 17,5% | 3,4% 4,5%
n |38 322 144 93 26 40 29 692
% | 5,5% 46,5% | 20,8% | 13,4% | 3,8% 5,8% 4,2% 100,0%
Toplam
% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0%

Aragtirma bulgularma gore, biitiin aile gruplarinda maruz kaldig1 siddete

ragmen evliligini devam ettirme nedeni olarak ilk sirada % 46,5'1le ¢ocuk sahibi

olma yer almistrr. Ikinci sirada % 20,8 ile dinin bosanmay1 hos karsilamamasi;

ticlincii sirada % 13,4 ile toplumun bosanmay1 yanlis karsilamasi; dordiicii sirada %

5,8 ile caresizlik; besinci sirada % 5,5 ile ekonomik yetersizlik ve son sirada % 3,8
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ile dul yasamin zorlugu segenegi yer almistir. Siddet gérmedigini ifade edenlerin
oram1 % 4,2'dir. Yasadig1r siddete ragmen evliligini siirdiirmesine neden olarak
cocuklarinin olmasini tercih edenlerde en yiiksek orana % 52,9 ile cekirdek aile
sahiptir. Cocuk sahibi olma, aileyi bir arada tutan en Onemli faktér olarak
goriilmektedir. Dinin bosanmay1 hos karsilamamasi se¢enegini tercih edenlerde en
yiiksek orana % 34,4 ile kari-koca ailesi sahiptir. Kari-koca ailesi yas itibariyle diger
aile gruplarindan ayrilmakta, bu bakimdan yas ve dindarlik iliskisi gbz Oniine
alindiginda bu bireylerin dinin bosanmay1 hos karsilamamasini tercih etmeleri daha
iyl anlasilmaktadir. Parcalanmis aile mensuplarinda dinin bosanmayir hos
karsilamamasini tercih edenlerin % 19,4 oraninda bulunmasi, bosanmalarda dinin
etkisini gostermesi bakimmdan anlamlidir.

Toplumun bosanmay1 yanlis karsilamasini tercih edenlerde ilk sirada % 60,2
ile ¢ekirdek aile; ikinci sirada % 20,4 ile kar1 koca ailesi; tiglincii sirada% 15,6 ile
genis aile yer almaktadir. Toplumun bosanmay1 yanlis karsilamasmi en az tercih
edenleri % 4,3 ile parcalanmis aile mensuplari olusturmaktadir. Toplumumuzda
bosanmaya yonelik olumsuz bir algi oldugundan, bireyler ancak evlilik katlanilamaz
hale geldiginde bosanmaktadir. Dolayisiyla aile yapisi tizerinde toplumun etkilerinin
oldugu goriilmektedir.

Caresizligi tercih edenler i¢inde en yiiksek oran parcalanmis aile
mensuplarindadir. Esinin 6liimii, bosanma, ayr1 yasama gibi nedenlerle parcalanan
ailelerde bu secenegin tercih edilmesi, toplumsal yapinin bosanan bireylere yeterince
destek saglamadigini gostemektedir. Ekonomik yetersizligi tercih edenler icerisinde
ilk sirada genis aile (% 7,8) mensuplar1 yer almaktadir. Ekonomik yetersizlik evliligi
siirdiirmede onemli bir faktor olarak goriiliirken, bu segenegi parcalanmis ailelerin
daha az tercih etmeleri, ailelerin ekonomik faktorlerden ziyade ¢ocuk sahibi olma,
din ve toplumun etkisi gibi faktorlerin daha ¢ok dnplana ¢iktig1 goriilmektedir. Dul
yasamin zorlugunu tercih edenler iginde ilk smrada(%16,1) parcalanmis aile
mensuplar1 yer almaktadir. Bu aile mensuplar1 yasadiklar1 tecriibbeden hareketle bu
secenegi tercih ettikleri diisiiniilebiir. Yukarida ifade edildigi gibi; parcalanmis
ailelere yonelik sosyal destek mekanizmasiin yeterli olmayist bireyleri ¢aresizlik
icerisinde birakmakta, dul yasayanlara karsi toplumun olumsuz bakisi, yasanilan

durumu daha zor hale getirmektedir.
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Tablo genel olarak degerlendirildiginde, parcalanmis ailelerde, diger gruplara
gore, dul yasamin zorlugu ve caresizlik cevabinin daha yiiksek oranlara sahip oldugu
goriilmektedir. Biitlin aile bi¢cimlerinde siddet gérmedigini ifade edenler vardir ve en

fazla kari-koca ailesi mensuplar1 arasindadir.

2.8.5. Aile Bicimine Gore Siddete Kars1 Uygulanan Coziim Yollan

Tablo-60 Katihmcilarin Aile Bicimine Gore Siddeti Cozme Bicimleri

Esinizle aramizda sorunlar meydana geldiginde siz ne

yapar, nasil davranirsimz?

o
= R i)
= ] s «
< s S = % |7 &
£ z = 2 5 |8 % =2
5] 5 2 = _g = o g
z ~N @ s ~ « -
£ 3 2 £ 5 |2 B g =
Suan kimlerle S = 2 |5 2 |E £ 3 =
oturuyorsunuz? < &= ®w = 5 |4 = = =
n 54 10 26 0 0 0 90
%
Kani-koca 60,0% | 11,1% | 289%| 0% | 0% ,0%| 100,0%
ailesi

%l 16,1% 8,5% | 14,7% ,0% ,0% ,0% 13,0%

n 236 94 126 4 7 36 503
Cekirdek aile 46,9% | 18,7% | 25,0% ,8% 1,4% 7,2% 100,0%

%l 702% | 797% | 712% | 57,01% | 70,0% | 81,8% 72,7%

n 40 8 11 2 3 4 68
Genis aile % 58,8% | 11,8% | 162% |  2,9% | 4,4% | 59% | 100,0%
%1 11,9% | 68%| 62% 286% | 30,0%| 9,1% 9,8%
n 6 6 14 1 0 4 31
Pargalanmis % 19,4% | 19,4% | 452% | 3.2% 0% | 12,9% | 100,0%
e Nl 18%| 51%| 79% | 143% 0% | 9,1% 4,5%
n 336 118 177 7 10 44 692
Toplam s 48,6% | 17,0% | 256% | 1,0%| 14%| 64% | 100,0%

% 1100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% | 100,0% 100,0%

Arastirma bulgularina gore katilimcilarin esler arasinda meydana gelen
problemleri biiyiikk oranda (48,6) konusarak cozmeye calistiklar1 goriilmektedir.
Konusarak secenegini tercih edenler igerisinde en yiiksek oran (% 70,2) ¢ekirdek aile

mensuplarinda, en diisiik oran (% 1,8) parcalanmis aile mensuplar1 arasinda
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goriilmektedir. Katilimcilarin esler arasinda meydana gelen siddete karsi ikinci sirada
(25,6) sessiz kalarak ¢6zmeyi tercih ettikleri goriilmektedir. Sessiz kalarak secenegi
icerisinde en yiiksek orana c¢ekirdek aile mensuplar1 sahipken, en diisiik orana genis
aile mensuplarinin sahip oldugu goriilmektedir. Tavizler vererek anlagsma yolunu
segme siddeti ¢ozme yOntemleri iginde iiglincii sirada (%17,1) yer almaktadir.
Tavizler vererek anlagsma yolunu segenler i¢inde en yiiksek oran pargalanmis aile
mensuplarinda, en diisiik oran ise aari-koca ailesinde goriilmektedir. Disar1 ¢ikarak
secenegini tercih edenlerin oram1 % 6,4'tlir. Bu secenegi en fazla tercih eden
parcalanmis aile mensuplar1 iken, en az tercih edenler genis aile mensuplaridir ve
kari-koca ailesinden disar1 c¢ikarak secenegini tercih eden bulunmamaktadir.
Sorunlar1 anne babaya aktararak ¢cdzerim secenegini tercih edenlerde en yiiksek oran
(%4,4) genis aile mensuplarindadir. Kar1 koca ailesi ve pargalanmis ailelerde
sorunlar1 anne-babaya aktararak ¢ozme secenegi tercih edilmemistir. Esler arasinda
meydana gelen sorunlar karsisinda tartisir siddet uygularim secenegini tercih edenler
% 1 oranindadir. Bu durumun ortaya ¢ikisinda siddeti gizleme egiliminin oldugu
diistiniilmektedir. Ciinkii siddete maruz kalma oranlar1 oldukca yiiksek (X=23) iken,
siddet uygulayarak ¢ozerim seceneginin bu kadar az tercih edilmesinin kinanma,
ayiplanma endisesinden kaynaklandigmi diisiiniilmektedir. Diger yandan, siddet
uygulayan bireylerin yaptig1r davranisin siddet olmadigini diisiindiigiinii g6z Oniine

alirsak, siddetin gizlenme egilimi daha iyi anlasilabilir.
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2.9. MEDENI DURUM VE ESLER ARASI SIDDET iLiSKISi

2.9.1. Medeni Duruma Gore Siddetin Tanimi

Tablo 61 Katihmcilarin Medeni Durumlarina Gore Siddet Tammlari

Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha iyi
tammlar?
Medeni duramunuz? Psikolojik | Cinsel | Ekonomik | Sozel Fiziksel Toplam
) ) o nor128 47 81 75 327 658
Evli ve esiyle birlikte o
yasiyor ° 19,5% 7,1% 12,3% 11,4% 49,7% 100,0%
% 193.4% 92,2% 98,8% 93,8% | 95,6% 95,1%
) ) o3 1 0 1 2 7
Evli esinden ayr o
yastyor ° 42,9% 14,3% ,0% 14,3% | 28,6% 100,0%
% 12,2% 2,0% ,0% 1,3% ,6% 1,0%
ne 3 1 4 13 27
o
Bosanmis/Esi 6lmiis g 22,2% 11,1% | 3,7% 14,8% | 48,1% 100,0%
%o | 4,4% 5,9% 1,2% 5,0% 3,8% 3,9%
o137 51 82 80 342 692
%
Toplam ° 19,8% 7,4% 11,8% 11,6% | 49,4% 100,0%
% 1100,0% 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0% | 100,0%

27 :6,414;s.d. 12; P>.05

Tabloya bakildiginda esiyle birlikte yasayanlarin, orneklemin % 95,1'ini
olusturdugu goriilmektedir. Birlikte yasayanlarin 49,7's1 ilk sirada fiziksel siddet, %
19,5'1 psikolojik siddet; 12,34 ekonomik siddet; 11,4'i sozel siddet ve 7,1'1 cinsel
siddet olarak tanimlamislardir. Esinden ayri1 yasayanlar ilk siwrada % 42,9 ile
psikolojik siddet; % 28,6's1 fiziksel siddet; % 14,3 ile sozel ve cinsel siddeti esit
oranda tanimlamislar ve ekonomik siddet olarak tanimlayan olmamustir.
Bosananlarm % 52,4 ilk sirada fiziksel; % 23,8' psikolojik; % 9,5 sozel ve cinsel
siddet ve % 4,8'1 de ekonomik siddet olarak tanimlamistir. Esi 6lmiislerde ilk siray1
ayni oranda % 33,3 fiziksel ve sozel siddet; psikolojik ve cinsel siddet yine ayni

oranda % 16,7 tanimlamislar, ekonomik siddet tanim1 yapan olmamastir.
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Esinden ayr1 ve bosananlarin higbiri siddeti, ekonomik siddet olarak
tanimlamamagslar, fiziksel siddet ise biitiin gruplarda yiiksek oranda ¢ikmustir.

Arastirmada nikah bi¢iminde istatistiksel bakimdan O©nemli farklilasma
bulunamadigindan degerlendirilmemistir. Sayet sadece dini nikah yapanlar
cogunlukta bulunmus olsaydi muhtemelen tanimlarda da bir de§isme beklenecekti.
Ancak 692 kisiden 5 kisinin "sadece dini nikahli olmasi1" sonucu degistirmesi
bakimimdan etkili olmayacaktir. Siddetin nedenleriyle ilgili olarak, katilimcilarin
medeni durumuyla ilgili istatistiksel bakimdan belirgin farklilik bulunamamistir.

Dolayisiyla bu degisken degerlendirme kapsamina alinmamastir.

2.9.2. Medeni Durum ve Nikah Bicimine Gore Siddete Maruz Kalma

Tablo-62 Katihmcilarin Medeni Durumu ile Siddete Maruz Kalma Durumlari

Icin Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglar

Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 41,894 31 1,351 13,169 ,000
Gruplar I¢i 67,729 660 ,103
Toplam 109,623 691
P<.0.05
Tukey HSD
Medeni durumunuz N Subset for alpha = .05
nedir? 1 2 1
Esiyle birlikte yastyor 658 22,5167
Evli esinden ayr1
yastyor 7 32,1429
Bosanmig/Esi 6lmiis 27 32,7407
P. 1,000 ,945

Uygulanan varyans analizi sonug¢larma gore katilimcilarm medeni durumlar1 ve
siddete maruz kalmalar1 arasinda anlamli bir iligki (P<.0,5) bulunmustur. Tukey HSD
testi sonuglarina gore, en az puan (X=22.51) esiyle birlikte yasayanlar; en fazla
puanm1 (X=32.74) bosanmis/dul grubu almistir. Buna gore, en fazla siddete
bosanmis/dul grubu maruz kalmaktadir. Esiyle birlikte yasamak, mevcut durumda
siddet ortamlar1 yasanmis olsa bile, esi 6lmiis, ayr1 yasayanlar ve bosanmislardan ¢ok
daha az siddete maruz kalmaktadirlar. Diger yandan evli ve esiyle birlikte yasayanlar
en az siddete maruz kalan grubu olustururken, evli ve esinden ayri yasayanlar

(X=32.14) oldukca yiiksek seviyede siddete maruz kalmaktadirlar.
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Nikah bi¢imi ve siddet iliskisinde, siddetin tanimi1 ve nedenleriyle nikah bigimi
arasinda istatistiksel bakimdan anlamli bir ilisi bulunamadig1 goérilmiistiir.

Tablo-63 Katihmcilarin Medeni Durumu ile Siddete Maruz Kalma Durumlari

Icin Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglar

Kareler Serbestlik Kareler

Toplami derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 662,545 2 331,273 10,203 ,000
Gruplar f¢i 22370,338 689 32,468
Toplam 23032,883 691

Tukey HSD
N Subset for alpha = .05

Nikah bi¢imi nedir? 1 2 1
Resmi ve Dini nikahli 673 22,8633
Sadece Resmi nikahli 14 26,8571 26,8571
Sadece Dini nikahli 5 32,4000
P. 228 ,059

Uygulanan varyans analizi ve Tukey HSD testi sonuglarina gore, katilimcilarin
nikah big¢imleri ve siddete maruz kalma durumlar1 arasinda P<.0,5 giivenirlik
diizeyinde anlamli farklik vardir. Katilimcilarin esler arasi siddet 6lgeginden aldiklar1
ortalama puanlara bakildiginda Her iki nikah1 da bulunan katilimcilar en az X=22,86;
sadece resmi nikahlilarm X=26,85; sadece dini nikahlilarin X=32,40 puana sahip
oldugu goriilmektedir. Bu sonuclara gore sadece dini nikahi bulunanlarin esler arasi
siddete daha ¢ok maruz kaldiklar1 sonucuna ulasabiliriz. Diger yonden, sadece dini
nikahi bulunan kisiler, evlilik bag1 bakimindan bireylerin kisisel kararlarma baglh
kaldiklarindan, resmi herhangi bir hak talep edemeyeceginden, kendilerini ayni
zamanda saldirilara agik hale getirmislerdir.

Bir kadinin evlenmesinde erkeklerin sadece dini nikah kiymalari, kadmnlara
yapilan siddetin dini nitelikli olanidir. Bu durumda erkek evliligini mesrulastirmak
icin dini kullanmaktadir. Ciinkii dini nikahta, erkegin karisini bosamasi durumunda
magdur taraf kadin olmakta, yasal glivencesi olmadigindan, erkegin siddetine

katlanmaya devam etmektedir. Bu da, esler aras1 siddetin stirmesini saglamaktadir.
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3. CESITLI OZELLIKLER iLE ESLER ARASI SIDDET iLiSKIiSi

3.1. Sosyallesme Siirecinde Siddet Gorme

Aile, toplumsal agidan c¢ok Onemli amaglara hizmet eden bir kurumdur.
Cocugun fiziksel gelisiminin ve bakiminin yani sira aile, i¢inde yasanilan toplumun
kiiltiirtinii ¢ocuga kazandirir. Cocuklar becerileri, nasil elbise giyilecegini, nasil
beslenilecegini, nasil konusulacagini, kendilerini baskalarina nasil anlatacaklarini,
farkli yas ve cinsiyetteki insanlarla nasil iliski kurulacagini, farkli huylardaki
insanlarla nasil gecinilecegini, farkli konumdaki insanlarin nasil idare edilecegini
ailelerinden 6grenirler. Davranislar ilk ¢ocuklukta 6grenilir ve bunlar1 degistirmekte
oldukga zordur.

Siddet uygulama, 6grenilebilen bir davranistir. En 6nemli 6§renme kaynagi ise,
siddeti uygulayan kisinin kendi ailesidir. Cocukluk ve genclik donemlerinde, aile ici
siddetin uygulandig1 bir ortamda yetisenlerin, siddet gosterme egilimine sahip
olduklar1 gosterilmistir. Ayrica, siddetin toplum tarafindan paylasilan bir deger
yargist olarak kabul edilmesi ve kusaktan kusaga aktarilmasi da sosyal bir neden
olarak kabul edilmektedir. Toplumlarin sahip olduklar1 iletisim becerilerinin
yetersizligi, duygu ve diisiincelerin kiskirtici bicimlerde ifade edilmesi aliskanligi,
bilingsizce yapilan suglamalar, hatali namus ve ahlak anlayiglar1 da siddetin sosyal
nedenleri arasinda sayilabilir. Yoksulluk, beklentilerin ve kazanilmis niteliklerin
yoksunlugu gibi sosyoekonomik baski unsurlar1 da siddet uygulanmasma neden
olabilir (AAK, 1998: 25).

Cocuk Once taklit ve Ozenti ile giristigi davraniglar1 zamanla G6ziimseyerek
onlarla 6zdeslesir ve zamanla kendi davraniglar1 haline getirir. Bu bakimdan ¢ocugun
istenilen dini ve ahlaki degerlere uygun davraniglar gelistirmesi i¢in ona
olabildigince bu degerleri igeren 6zendirici yasantilar hazirlanmasi, onunla paylasilan
uygun ortak yasant: alanlar1 olusturulmasi gerekir. Boylece cocuklar bu yasanti
ortamlarinda gelistirdigi iliskilerde istenilen degerleri kazanma imkam elde etmis
olur (Cebeci, 2005: 226.)

Bilindigi gibi, cocuk, kisiler aras1 iliskiler hakkinda pek cok seyi ebeveynlerini
gozlemleyerek Ogrenmektedir. Eger ebeveynler catisma sirasinda saldirganca ve

diismanca tavirlar aliyorlarsa, ¢cocuk saldirganligin karsi goriisle basa ¢ikmada en
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uygun yol oldugunu Ogrenmekte ve boylece, catismali ortamlarda yasitlarina
saldirganca davranislarda bulunabilmektedir (Y1lmaz, A., 2001: 55).

Birinci bolimde Ekolojik Teori ele alinirken ifade edildigi tizere, siddet
uygulama, 6grenilebilen bir davranistir ve en 6nemli 6grenme kaynagi ise siddeti
uygulayan kisinin kendi cevresi, ailesidir. Cocukluk, genglik donemlerinde aile i¢i
siddetin uygulandig1 bir ortamda yetisenlerin, siddet gosterme egilimine sahip
olduklar1 gosterilmistir. Her birey ait oldugu toplumun bir pargasidir. Ayrica siddetin
toplum tarafindan paylasilan bir deger yargis1 olarak kabul edilmesi ve kusaktan
kusaga aktarilmasi da, sosyal bir neden olarak kabul edilmektedir. Sayet toplumda
siddet uygulaniyorsa, bireylerin de toplumun degerlerine ters diismemek adina siddet
uygulamasi ¢ok da zor olmayacaktir.

Her toplum, kadin ve erkege kendi yapis1 ve kiiltiiriiyle ilgili rolleri yapmasini
bireylere zorlar. Ailede bireyler yetisirken "kiz gibi veya erkek gibi" davranmalarinin
temelinde, her iki cinsiyete farkli davranis modellerinin uygulanmasmin yattigini
diisiinen pek ¢ok bilim adami vardir. Kiz ¢ocuklarinin bebeklerle, erkek ¢ocuklarmin
araba, silah gibi oyuncaklarla oynamalar1 &nerilir. Ilkokul ¢aglarinda "cinsiyete
uygun" davranig gostermeleri i¢cin ¢ocuklarin kendileri birbirlerine baski olusturur.
Ailede kazanilan degerler toplumsal hayatta pekistirilerek cinsiyetler arasindaki fark
daha belirgin hale getirilir, boylece toplumun istedigi "tipik erkek" ve "tipik kadin
modeli" ortaya cikarilir. Bu bireylerden kendilerine uygun rolleri yerine getirmeleri

istenir.

3.1.1. Cocuklugunda Anne Baba Arasindaki Siddete Sahit Olma
Durumuna Gore Esler Arasi Siddet

Cocugun yetismesinde ailenin sagladigi ortam, c¢ocugun kisiliginin
gelismesinde etkili olmaktadir. Cocuklukta siddete tanik olmak da siddet davranisi
ile iliskilidir. Cocuklugunda siddet goren bir kisi, siddet uygulayan bir yetigkin olma
acisindan risk tasimaktadir. Annesine veya diger aile liyelerine siddet uygulandigina
tanik olan cocugun, siddet direk olarak kendisine yonelmese bile, gelecekteki
davranislarmi etkileyebilmektedir. Ornegin anne-baba arasindaki ¢atismaya/kavgaya
cok sik tanik olan cocuklarda davranis problemleri daha fazla ortaya ¢ikmaktadir.

Aile i¢i siddetin kusaktan kusaga aktarilmasinda yine ayni diizenegin isledigi
goriilse de, bu goriingliyii yalniz bu diizenekle agiklamaya calismak, basite

indirgemek olur. Son yillarda, aile i¢i siddet uygulayanlarm biiylik bolimiiniin,
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kendisi dogrudan siddet goren cocuklar arasindan degil; ana babalar1 arasindaki
siddete tanik olanlardan ¢iktig1 diistiniilmektedir. Cocuk i¢in 6zdesim nesnesi olan
biri (6rnegin baba), aile i¢cinden bir baskasina, yineleyici bicimde siddet uyguluyorsa,
cocugun saldirganla 6zdesimi, dogrudan siddete maruz kalan cocugun 6zdesiminden
daha kolay olabilmektedir (Vahip, 2002: 314).

Aile i¢i siddet kusaktan kusaga gegmekte ve yalnizca siddet goren kisiyi degil,
tanik olan kisilerin psikolojik durumlarini, 6zellikle ¢ocuklarin psiko-sosyal
gelisimini etkilemektedir. Cocuklukta aile i¢i siddete maruz kalanlarin ya da tanik
olanlarin, kendi kurduklar1 ailelerinde siddeti daha yiiksek oranda saptayan
(Hemenway ve ark. 1994, Riggs ve ark. 2000, Neugebauer 2000) ¢alismalar vardir
(Vahip, 2006: 109).

Biitiin'iin (2002) belirttigine gore aile, siddet davranisinin sorun ¢6zme ve iligki
bigimi olarak belirlendigi ilk yerdir. {lk olarak aile de ¢ocuklar ebeveynlerinin siddet
davranisint model davranis olarak aldiginda muhtemelen yetiskinliginde de benzer
davranislar sergileme olasiligina sahiptir. Babanim otorite oldugu, esin ve ¢cocuklarin
doviilerek egitildigi ya da istenilenin aksine kaba kuvvet ve tehditle yaptirildig:
ailede yetisen kiz cocuklari, dayak yiyen kadin imajmi yetigkinliginde
yadsimayacaktir. Erkek cocuk ise, erkek kimligini 6zdeslestirdigi babasinin
davranislarini, erkek degerleri olarak benimseyip biiyiik olasilikla esine karsi benzer
sekilde davranacaktir. Literatiirde bu aktarirma Kusaklar Hipotezi (Generation
Hypoteasis) ya da siddetin kusaklararas1 dongiisii denilmektedir (akt.,Yayla, 2009:
22).

Jean (1989: 202), aile iginde siddete maruz kalan ¢ocuklarin sunlar
ogreneceklerini belirtmistir: Siddet, c¢atisma ¢6zmede bir yoldur, siddetin aile
etkilesiminde bir yeri vardwr. Siddet, stresi gidermek icin bir yoldur, siddet
magdurlart bunu hos gormeli, hatta siddetin ortaya ¢ikmasinda bireysel
sorumluluklarini gézden gecirmelidirler. Ogrenme siirecinin ¢ocuklukta gergeklesip
yetiskinlik siiresince, 6zellikle erkeklerde, kalict hale geldigini savunmaktadir. Bazi
aileler cocuklarmi déviince ¢ocuklarinin daha vicdanl olacaklarmi zannederler. Oysa
siddet gérmek, ¢ocukta ana-babaya karsi kizginlik yaratir. Cocuk kendisini déveni
taklit edecek, kizdig1 zaman o da bir baskasmi dovecektir. Boylece fiziksel ceza

cocuga vicdanlt olmay1 degil, siddeti 6gretecektir (Gok, 2009: 3).
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Maxwell ve Maxwell (2003: 209-233), Filipinler'de lise 06grencileriyle
gerceklestirdigi calismalarinda; ebeveynler arasi siddete daha fazla tanik olmanin ve
ebeveyn siddetine daha fazla maruz kalmanm diger degiskenler kontrol edildiginde
bile, bagkalarina kars1 daha fazla siddet davranislar1 gosterme ile iliskili oldugunu
saptamislardir. Saldirganlik davranislarin1 6ngdrmede, ebeveynler arasi siddete tanik
olmanin, ebeveynlerin siddetine maruz kalmaya gore ii¢ kat daha giiclii bir yordayici
oldugu belirlenmistir (akt. Baykal, 2008: 38)

Tablo-64 Katihmecilarin Cocuklugunda Siddete Sahit Olma Durumunu Gosteren

Frekans Tablosu

Cocuklugunuzda anne-babanin siddetine sahit olma durumunuz? | n %
Evet ¢ok sik 44 | 64
Evet bazen 156 | 22,5
Ara sira 163 | 23,6
Nadiren 244 | 35,3
Hayir hig 85 | 123
Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularina gore katilimcilarin anne-babalarinin kavgalarina sahit
olmayanlar % 12,3 oranindadir. Katilimcilarin % 6,4'0 evet ¢ok sik; %22,5'1 evet
bazen; % 23,6's1 ara sira; % 35,6'st nadiren cevabii vermistir. Buna gore
katilimcilarin % 87,7'si ¢esitli araliklarda anne babasmin kavgasia sahit olmuslardir.
Kocacik'm (2004: 94) ¢alismasinda, katilimcilari % 33,2's1 siddete sahit olmadigi;
% 44,9'unun ise, siddete sahit oldugu ifade edilmektedir. Cogunlugunda anne-
babasinin kavgasina sahit olan bireyler, siddeti problem ¢6zme araci olarak
gormekte, yetisip aile kurduklarinda onlar da eslerine kars1 siddet uygulamaktadirlar.
Asagida cocuklugunda siddete sahit olma ve esinin siddetine maruz kalma arasinda
ilisgkinin varlig1 sorgulamistir. Yapilan Anova testine gore cocuklugunda siddet
gorme ve siddete maruz kalma arasinda anlaml iliski oldugu goriilmektedir. Yapilan
bir ¢ok arastirmada ¢ocuklarin anne-babanin kavgasina sahit oldugu saptanmustir.
Vahip ve Doganavsargil (2006: 110)'in yaptiklar1 c¢aligmada, katilimcilarm %
50'sinin ¢ocuklugunda anne babasinin kavgasina sahit oldugu belirlenmistir. Tanik
olan ¢ocuklarin % 50'si siddeti durdurmak {izere fiilen miidahale etmis, % 50's1 ise

aglama ya da lizgiin veya endiseli goriinme seklinde tepkiler vermisti. Es siddetinin
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siklig1 ile ¢ocuklarin tanik olmasi arasinda P<.0.5 diizeyinde anlamli bir iligkinin
oldugu belirtilmistir.
Tablo-65 Katihmcilarin Cocuklugunda Siddete Sahit Olmalan ile Siddete Maruz

Kalma Durumlan I¢in Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglar

Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 1302,464 4 325,616 10,294 ,000
Gruplar ici 21730,419 687 31,631
Toplam 23032,883 691
P<.0.05
Tukey HSD
Cocuklugunuzda anne-babanizin
kavgasina sahit oldunuz mu? N Subset for alpha = .05
1 2 3 1
Hayir hig 85| 20,4941
Nadiren 244 22,0943 22,0943
Ara sira 163 23,9325 23,9325
Evet bazen 156 24,3846
Evet ¢ok sik 44 24,7045
P. 272 ,151 ,873

Uygulanan Tukey HSD testi sonucuna gore Orneklemin esler arasi siddet
Olceginden aldig1 puanlarda anlamli farkliliklar vardir. Buna gore en diisiik puana
cocuklugunda siddete taniklik etmeyenler (X= 20.494); en yliksek puana siddete ¢ok
sik taniklik edenler (X= 24.704) ulasmislardir. Boz ve ark.'nin (2008: 14) Adli Tip
Ana Bilim Dalr'na Basvuran Aile I¢i Siddet Olgular iizerine yaptiklar1 ¢alismada,
olgularm % 28,9'unun (39 kisi), ¢cocukluk doneminde anne ve babasi arasindaki

siddete tanik oldugu belirlenmistir.

3.1.2. Cocuklugunda Siddete Maruz Durumuna Gore Esler Arasi Siddet

Bebeklik, cocukluk, genclik caginda belirli davraniglar1 6nlemek i¢in anne
babanin, ¢evre ve toplumun korkutma, yildirma gibi siddet iceren davraniglar1 egitim
amaciyla kullanmasi, zamanla sarth davraniglarin  genellesmesine yol acar.
Ebeveynin, gencin giyecegi, yiyecegi, eve gidis gelis saatine karigsmasi; kendi
isteklerini yaptirmak i¢in korku, yildirma siddet igeren yontemler kullanmasi, gengte
kirgmlik ve 6fke meydana getirir. Bu kirginlik ve 6fkeye baglh davranislar, her tiirlii
kars1 ¢ikma ve karigma durumunda ortaya ¢ikarsa, sartlanmanin genellesmesinden
s0z edilebilir (Balcioglu, 2011: 40-41).

Saldirganlik ve siddet iceren uyaranlarin siirmesi, bunlara karsi ortaya ¢ikan

kirgmlik ve ofke, saldirgan davraniglar ve siddet eylemleri gibi sarthh davranislarin
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sonmesine; bir siire sonra kendiliginden ya da ayni1 uyaranla geri gelmesine yol acar.
Olur olmaz sebeple kizip 6fkelenen, bagirip cagiran, vurup kiran insanlar, i¢inde
bulunduklar1 toplumsal ortamda baskalar1 ile iligkilerinde saldirganlik ve siddet
iceren davraniglar1 stirdiiriirler. Bunlara kars1 ortaya ¢ikan kirginlik ve 6tke, saldirgan
davranislar ve siddet eylemleri gibi sarth davraniglarin pekismesine, arada sonse bile
bir siire sonra kendiliginden ortaya ¢ikmasina sebep olurlar (Balcioglu, 2011: 41).

Ziya Pasa'nin terkib-i bendi bir zamanlar 6gretmenlerimizin agzinda pelesenk
olmustu:

"Nush ile uslanmayan1 etmeli tekdir

Tekdir ile uslanmayanin hakki kotektir."

Dayak atmak uslanmayan i¢in bir "hak" olarak goriilmekte, "Dayak cennetten
¢tkmadir", "Hocanin/kocanin vurdugu yerde giil biter" seklindeki yerlesik ifadeler de
dayagi-siddeti mesrulastirmaktadir. Diger taraftan dayagin bir "terbiye" yOntemi
olarak kullanilmasi aile i¢inde ve toplumsal alanda mesru goriilmesi, siddetin hem
yeniden {iretilmesine hem de gizlenmesine yol agmaktadir.

Tablo-66 Katihmcilarin Cocuklugunda Siddete Maruz Kalma Durumunu

Gosteren Frekans Tablosu

Cocuklugunuzda anne-babamiz veya baska birinden | n %
siddet gordiiniiz mii, siddete maruz kaldimz m?

Evet ¢ok sik 11 1,6
Evet bazen 24 3,5
Ara sira 248 35,8
Nadiren 278 40,2
Hayir hig 131 18,9
Toplam 692 100,0

Tabloya gore katilimcilarin ¢ocuklugunda siddete maruz kalmayanlarin orani
% 18,9'dur. Katilimcilar % 1,6's1 evet ¢ok sik; % 3,5'1 evet bazen; % 35,8'1 ara sira;
% 40,2's1 nadiren cevabmi vermistir. Yani ¢ocuklugunda anne-baba veya baska
birinin siddetine ugrayanlarin oran1 % 81,1' iken, ugramayanlarin orant % 18,9
olmaktadir.

Kocacik'i (2004: 83) yaptig1 arastirmaya gore, katilanlarin % 47,41 ¢ocukken
siddet gormedigini, % 42,4'i siddet gordiigiini ifade etmistir. Ailelerin ¢ocuklara

siddet uygulamalarinin ardinda ¢ocugu terbiye etme, onlarin kontrol altina alma vb.
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hangi sebep olursa olsun, cocuklugunda siddete maruz kalan ve siddet ortaminda
sosyallesen bireyler, gelecek hayatlarinda onlar da eslerine ve cocuklarma siddet
uygulamaktan kagimmayacaklardir. Yapilan anova testi sonucu bu durumun anlamli
bir sekilde sonuglandigini gostermektedir.

Tablo-67 Katihmcilarin Cocuklugunda Siddete Maruz Kalmalari ile Esler Arasi
Siddete Maruz Kalma Durumlar icin Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi

Sonuglari

Kareler Serbestlik Kareler

Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 1451,239 4 362,810 11,549 ,000
Gruplar ici 21581,644 687 31,414
Toplam 23032,883 691

Tukey HSD
Cocuklugunuzda anne-babaniz veya N Subset for alpha = .05
baska birinden siddet gérdiiniiz mii,
siddete maruz kaldiniz m1?
1 2 1

Hayir hig¢ 131 20,6260
Nadiren 278 22,7302
Oldukga sik 24 24,1667
Ara sira 248 24,2621 24,2621
Evet ¢ok sik 11 27,9091
P. ,060 ,059

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda ¢ocuklugunda siddete ugrama
ve esler arasi siddete maruz kalma durumlarmin farklilasmalarmin anlamli oldugu
sonucuna ulasilmistir. Cocuklugunda siddete ugrayan katilimcilarin esler arasi
siddete maruz kalma durumuna gore, "hayir hi¢" cevabini verenler X=20.62;
"nadiren" cevabini verenler X=22.73; "oldukg¢a sik" cevabini verenler X=24.16; "ara
sira" cevabini verenler X=24.26; "evet cok sik" cevabmi verenler X=27.90 puan
almistir ve P<.0,5 giivenirlik diizeyinde anlamlidir. Bu sonuglara gore ¢ocuklugunda
cok sik siddet gorenler, yetiskinliklerinde siddete daha ¢ok maruz kalmakta; hic
gormedim cevabmi verenler siddete daha az maruz kalmaktadir. Dolayisiyla,
cocuklugunda siddet gérme oraniyla, siddete maruz kalma arasinda dogru oranti
oldugu goriilmektedir.

AAK, arastrmasinda (1995: 113-115); kendi ¢ocuklarmi 'terbiye etmek' i¢in
'ddvme yOontemini' kullandiklarini belirten ebeveynlerin orani1 % 46'dir. Cocugunu
dovdiginii belirten kadinlarn oram1 % 56, erkeklerin orant % 37'dir. Cocuk

egitimine genel yaklagimla fiili durum karsilastirildiginda ilging bir sonu¢ ortaya
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ctkmaktadir. Anne ve baba acisindan terbiye yontemi olarak "dovme" alt sirada yer
alirken, fiili durumda ilk swralarda kullanilan yontem olmaktadir. Anne-babalar
dévmenin ¢ocugun terbiye edilmesindeki etki derecesinin, diger biitiin yontemlerden
daha az oldugunu diisiinmekle birlikte, fiiliyatta bu sekilde davranmamaktadirlar.
Rittersberger-Tilig'm (1998: 128) yaptig1 arastirmaya gore de, c¢ocuklara
yonelik siddet genelde benimsenmese bile, egitim amaciyla siddet kullanimi biiyiik
Olgiide mesru goriilmektedir. Ebeveynlerin egitimsizligi de c¢ocuklara yonelik
siddetin temel nedenleri arasinda sayilmaktadir (% 10,7). Yoksulluk ve ekonomik
sikint1, cocuga yonelik siddette esler arasi siddetin nedeninden ¢ok daha onemli bir
neden olarak sayilmaktadir. Ayni sekilde, ¢ocuga yonelik siddet uygulamasinda
onemli bir etken olarak belirtilen psikolojik bozukluklar, kadmna yonelik siddet

kullaniminda ciddi bir neden olarak sayilmamaktadir.

3.2. Aile i¢inde Onemli Kararlara Katilma Durumuna Gore Esler Arasi

Siddet

Sanayi devrimiyle birlikte ivme kazanan, kadmin ¢alisma hayatinda aktif olusu,
bireylerin aile i¢inde rol ve statiilerinin yeniden belirlenmesini giindeme getirmistir.
Artik, sadece ev isleri ve ¢ocuk bakimiyla degil; is hayatinda etkin bir konumuyla
tanimlanan kadmlar, kendilerine bicilen geleneksel rollerini -annelik, ev hanimligi
gibi- yerine getirmenin yani sira, toplumsal alanda goriiniirligiiyle modern hayatim -
yoneticilik, isveren, medya sektorii gibi- ¢esitli alanlarinda yer bulmustur. Gilintimiiz
toplumlarinda cinsiyet ve evlilik ile ilgili rollerin degismesi ve esneklesmesi esler
arasinda uyusmazlik yasanmasi agisindan daha fazla bir potansiyel yarattigindan
sagliklt ve basarili bir birlikteli§in olusturulmasinda iletisim ¢ok daha 6nemli bir
konu olmustur (Sener ve Terzioglu, 2008:8-9).

Onceki donemlerde aile iginde eslerin ev ve aile hayatma dair roller agik bir
sekilde belirlenmisken, toplumsal degisme ve gelismelere bagl olarak bugiin durum
oldukca farklilasmistir. Bu farklilasmaya dayali olarak kimin hangi gorevleri yerine
getirecegi ve hangi rolleri iistlenecegi hakkinda esler arasinda anlagmaya ihtiyag
duyulmaktadirlar. Bu paylasim aile i¢inde kararlarm almmasmda da etkili
olmaktadir. Bu baglamda, anlagsma saglayan ailelerde anlasmazlik ve siddet
olaylarinin  yasanmayacagr veya digerlerine goére daha az yasanacagi

diistiniilmektedir.
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Tablo-68. Katihmcilarin Aile Icinde Onemli Kararlan Alma Durumunu

Gosteren Frekans Tablosu

Aile icinde onemli kararlara alinmasinda kim etkili olur? | n %
Kadin 18 2,6
Erkek 388 56,1
Esler birlikte 286 41,3
Toplam 692 100,0

Tabloya bakildiginda aile i¢i kararlarm alimmasinda kadinlarm % 2,6;
erkeklerin % 56,1; eslerin birlikte % 41,3 oraninda etkide bulundugu goriilmektedir.
Yukaridaki  veriler, toplumumuzda ataerkil gelenegin halen siirdiigiini
gostermektedir.

Yapilan bir ¢galigmada, "evde son s6zli daima erkekler sdylemelidir" ifadesine
katilimlarmma bakildiginda, katilimcilarm % 540 bu yargiyr desteklemekte,
desteklemeyenlerin orani ise % 29'dur. Bu ifadeye cinsiyet agisindan bakildiginda
kadinlarin % 49,5'1; erkeklerin % 58,6's1 desteklemektedir. Cinsiyet agisindan durum
bu sekilde olsa da egitim seviyesi yiikseldik¢e "evde son sozii daima erkekler

soylemelidir" ifadesini destekleme azalmaktadir (BASAGM: 2010: 102-104).

Tablo-69 Katihmecilarin Aile icinde Onemli Kararlar1 Almalar ile Siddete Maruz

Kalma Durumlan I¢in Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglar

Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 1040,902 2 520,451 16,306 ,000
Gruplar f¢i 21991,981 689 31,919
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD
Evinizde "oturulacak evin N Subset for alpha = .05
secimi, kazancin nerede nasil
harcanacagi, ¢ocuklarin
egitimi" gibi konularda kimin
karar1 daha etkili olur? 1 2 1
Esler birlikte 286 22,1119
Erkek 388 23,3763
Kadin 18 29,5000
P. 512 1,000

Uygulanan tek yonlii varyans analizi ve Tukey HSD testi sonucunda
katilimcilarin aile iginde 6nemli kararlar1 alma ve siddete maruz kalma durumlar1

arasindaki farkliligin P<.05 giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir.
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Tukey HSD testi sonucuna gore aile icinde onemli kararlari, esler birlikte alirlar
cevabin verenlerin siddete maruz kalma puanlarmin (X=22.11), erkek karar verir
cevabini verenler X=23.37 ve kadin karar verir cevabimi verenlerin X=29.50 puanlar1
arasinda anlamh farkliligin oldugu goriilmektedir. Buna gore, aile i¢cinde 6nemli
kararlar1 esler birlikte alanlarda siddete maruz kalma en az iken, kadin karar verir
cevabimi verenlerde en fazla siddete maruz kalmaktadir.

Oran olarak bakildiginda, 6rneklemde sadece kadin karar verir cevabimi veren
katilimcilarin % 2,6, sadece erkekler karar verir % 56,1'ini olusturdugu, esler birlikte
karar verir cevabini verenlerin % 41,3 oldugu dikkate alindiginda, kadnlarm aile ici
kararlarda ¢ok az etkisinin oldugu goriilmektedir. Ancak iilkemizde yasanan son
donemlerde kadinlarin ¢aligma yasamina katilmasiyla birlikte kararlarin eslerin
birlikte alindig1 ailelerin sayisinda artis goriilecektir.

Hidiroglu (2006: 196) tarafindan yapilan arastirmada, kadimin esinden gordiigii
siddeti onayliyor olmas1 ve ¢ocukken babasmin annesine siddet uyguluyor olmasi,

kadinin esi tarafindan siddete maruz kalmasini artiran faktorler olarak belirlenmistir.

3.2.1. Aile ici Rollerde Yardimlasma Durumuna Gére Esler Aras1 Siddet
Tablo-70 Katihmecilarin Aile i¢i Rolleri Paylasma Durumlarim Gosteren Frekans

Tablosu

Evinizde, bulasik yikama, yemek pisirme, ev | n %

temizligi gibi isleri cogunlukla kim yapar?

Kadin 674 97,4
Erkek 2 3
Esler birlikte 16 2,3
Toplam 692 100,0

Arastirma bulgularina gore "Evinizde, bulasik yikama, yemek pisirme, ev
temizligi gibi isleri c¢ogunlukla kim yapar?" sorusuna, katilimcilarin biiyiik
cogunlugu (% 97,4') kadin oldugunu belirtmistir. Geleneksel toplum yapisinda ev
islerini kadmlar {stlenirken, modern aile yapisinda, ev i¢i geleneksel roller
donlisime ugramis, rollerin paylasildigi bir yapiya gecilmistir. Ancak anket
verilerinin gosterdigi lizere orneklemin sadece % 2,3'liniin rol paylagimina uygun
davrandigi ileri siiriilebilir. Bu durumun da esler arasi siddetin ortaya ¢ikmasima

zemin hazirlanmis oldugu ileri siiriilebilir.
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Evli kadmlar arasinda ev islerinin hepsini kendisinin yaptigini sdyleyen
kadinlarin oraninda ¢ok 6nemli bir azalma goriiliirken, ev islerinin sadece bir kismini1
yapanlarin oraninda da bir artiy goriilmektedir. Bekar kadmlar arasinda,
evlendiklerinde isten ayrilmayi diisiiniip diisiinmedikleri sorusuna verilen yanitlarda
"esim uygun goriirse" ve "gocuklarim olursa" seklinde yanit verenlerin oraninda
biraz artis bulunmakla birlikte, isten ayrilmay1 diistinmeyenlerde belirgin bir azalma
gozlenmektedir (Budak ve digerleri, 1991: 89).

Tablo- 71 Katiimeilarin Aile I¢i Rolleri Paylasmalan ile Siddete Maruz Kalma

Durumlan I¢in Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglar

Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 39,263 2 19,631 ,588 ,556
Gruplar f¢i 22993,620 689 33,372
Toplam 23032,883 691
P>.0.05
Tukey HSD
Subset for alpha =
N .05

Evinizde "Bulasik yikama, yemek pisirme, ev
temizligi " gibi isleri gogunlukla kim yapar?

Erkek 2 21,5000
Esler birlikte 16 21,5625
Kadin 674 23,0519
P. ,900

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin aile rol ve
paylasimlar1 ve esler arasi siddete maruz kalma durumlar1 arasinda anlamli bir
farklilik (P>.0,5) olmadig1 goriilmektedir. Ancak, aile i¢i rollerin paylasiminda
bulunamamaistir. Bununla birlikte aile i¢i islerin sadece kadinlar tarafindan yapildig:

cevabini verenlerde digerlerine gore daha yiiksek puanlar aldiklar1 goriilmektedir.

3.2.2. Aile icinde Sirlar1 Paylasma Durumuna Gore Esler Arasi Siddet

Esler arasinda meydana gelen sorunlarin ¢ogu esler arasinda iletisimsizlikten
kaynaklanmaktadir. Clinkii iletisim, evliligin basarisinda pek ¢ok faktorle iliskili ve
sorunlarm ¢oziimiinde pek ¢ogundan daha da 6nemlidir. Mutlu ve uyumlu bir evlilik
her seyden once saglikli ve yeterli bir iletisim ve eslerin bundan sagladiklar1 doyumla
gerceklesir. Karsilikli anlagilma, her evlilik kurumunun temelinde yatan beklentidir.

Iletisim ihtiyacy, iletisimsel beklentiler, kadin ve erkekte farklilik gostermez. Her iki
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cinsin de buna gereksinimi vardir, ancak erkek kadmna gore daha Ozgir
davranabildiginden, bu ihtiyacin1 ev dis1 iliskiler kurarak daha fazla

giderebilmektedir (Sener ve Terzioglu, 2008: 15).

Tablo-72 Katihmcilarin Esler Arasi Sirlar1 Paylasma Durumlarim Gosteren

Frekans Tablosu

Esine sirlarimizi acar misimz? n %
Hayir Higbir zaman 11 1,6
Cok seyrek 44 6,4
Ara sira 120 17,3
Evet ¢ogu konuda 326 47,1
Evet her konuda 191 27,6
Toplam 692 100,0

Arastirma bulgularina gore, katilimcilarin esleriyle sirlarin1 paylasmasi
hususunda % 27,6's1 her konuda; % 47,1'1 cogu konuda; % 17,3"ii ara sira; % 6,40
cok seyrek ve % 1,6's1 ise higbir zaman cevabini vermistir. Bu sonucglara gore
katilimeilarin  biiylik ¢ogunlugunun eslerinin sirlarma vakif oldugu sonucunu
cikarabiliriz. Egler arasi paylasim, c¢iftler arasinda iletisime yon vermekte, eslerinin
birbirlerini tanima ve anlamalarina, gelecekte yapacaklar1 davraniglara da kilavuzluk
etmektedir. Mutlu ciftlerin birbirleriyle ¢esitli konular ve olaylar hakkinda da daha
cok konustuklari, birbirlerini daha iyi anladiklari, kelimelerin ardinda yatan duygu ve
ifadeleri daha 1y1 sezinledikleri, problem c¢6zme yontemleri ve karar verme
siireclerinde basarili olduklar1 ifade edilmektedir. Ciinkii esler arasi iletisimden
doyum alan bireylerin mutlu olacagi ve saghkli bir evlilik gecirecekleri
belirtilmektedir. Bu yoniiyle sirlarin paylasimi 6nemlidir.

Tablo-73 Katihhmcilarin Sirlar1 Paylasma Durumlar: ile Siddete Maruz Kalma

Durumlan I¢in Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglar

Kareler Serbestlik Kareler

Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 3931,327 4 982,832 35,348 ,000
Gruplar f¢i 19101,556 687 27,804
Toplam 23032,883 691

P<.0.05
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Tukey HSD
Esinize giivenir, N Subset for alpha = .05
sorunlarinizi paylasir,
sirlarinizi ona agar
misiniz? 1 2 3 1
Evet, her konuda 191 20,8743
Evet, ¢ogu konuda 326 22,3834 22,3834
Ara sira 120 25,1083
Hayur, higbir zaman 11 28,5455
Cok seyrek 44 29,8636
P. ,720 ,158 ,809

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin esler arasi
sirlarin paylasimi ve siddete maruz kalma iliskisi arasindaki farklihigin (P<.0,5)
diizeyinde anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir. Tukey HSD testi sonuglarma gore,
"evet her konuda" cevabini verenlerin ortalama puanlar1 X=20.87 iken; "hayir hi¢bir
konuda" cevabini verenler ise X=29.86 ortalama puan almislardir. Buna gore esler
aras1 siddete en az maruz kalanlar her konuda esiyle sirlarin1 paylasanlar olurken, en
fazla maruz kalanlar ise hi¢gbir konuda esiyle sirrin1 paylasmayanlar olusturmaktadir.

Yapilan bir arastrmada eslerin duygu ve diisiincelerini paylasma derecesi
arttikga, iletisim diizeyinden memnuniyetleri de arttigi, duygu ve diisiincelerini
paylasma ve iletisim diizeyinden memnuniyet derecesi arttik¢a da konu ile ilgili
yasanan anlagsmazlik derecesi azaldig1 ifade edilmektedir (Sener ve Terzioglu, 2008:

18).

3.2.3. Ese Kars1 Hissedilen Duygular ve Esler Arasi Siddet
Tablo-74. Katihmecilarin Eslerine Kars1 Hissettikleri Duygularim Gosteren

Frekans Tablosu

Esinize kars: hissettiginiz duygu? n %
Nefret 19 2,7
Cekingenlik 22 3,2
Korku 8 1,2
Kin 3 A
Ofke 12 1,7
Huzursuzluk 22 3,2
Sevgi 606 87,6
Toplam 692 100,0

Arastirma bulgularina gore, katilimcilari biiylik cogunlugu % 87,6's1 esine

kars1 sevgi; % 2,7'si nefret; % 3,2'si ¢ekingenlik; % 1,2'si korku; % 0,41 kin; %
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1,7'si ofke ve % 3,2'si huzursuzluk hissetmektedir. Bu durumda katilimcilarm %
12,4'liniin esine kars1 olumsuz duygular i¢inde oldugu goriilmektedir. Cinsiyete gore
bakildiginda, erkeklerin % 92,5'1 eslerine sevgi duygusu i¢indeyken; kadmlarda bu
oran % 83'e diismektedir. Erkeklerde esine kars1 korku % 0,6 iken; kadinlarda 1,7'ye
yilikselmektedir. Esine karsi nefret duygusunda erkeklerde % 2,1 iken kadinlarda
3,4'e yiikselmektedir. Kadmlarin erkeklerden daha fazla esine karst olumsuz
duygular besledikleri goriilmektedir. Bunun nedeni olarak, esinin ihmal etmesi,
siddet gostermesi, iletisim eksikligi gibi faktorlerin etkili oldugu sdylenebilir. Diger
yandan kadinlar erkeklere nazaran duygularini daha acik bir sekilde ifade etme
yeteneklerinin gelistigi ifade edilebilir.

Tablo-75 Katihmecilarin Eslerine Kars1 Hissettikleri Duygulari ile Siddete Maruz

Kalma Durumlan I¢in Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglar

Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 6867,457 6 1144,576 48,501 ,000
Gruplar igi 16165,426 685 23,599
Toplam 23032,883 691
P<.0.05
Tukey HSD
Asagidaki ifadelerden hangisi esinize N Subset for alpha =.05
kars1 beslediginiz duyguyu ifade eder? 1 2 3 1
Sevgi 606 21,8960
Cekingenlik 22 27,5455 27,5455
Kin 3 29,3333
Huzursuzluk 22 30,1818 30,1818
Ofke 12 30,4167 | 30,4167
Korku 8 30,8750 30,8750
Nefret 19 36,1053
P. ,120 ,716 ,087

Uygulanan varyans analizi sonuclarina katilimcilarin esine karsi hissettigi
duygu ile esinin siddetine maruz kalma arasinda farkliigm (P<.0,5) giivenirlik
diizeyinde anlamli oldugu sonucuna varilmistir. Uygulanan Tukey HSD testi
sonucuna gore, esine karsi sevgi hisseden katilimcilarin aldiklar1 ortalama puanlar ile
X=21.890; nefret cevabmi verenlerin aldiklar1 puanlar X=36.10 arasinda farkliligin
oldugu goriilmektedir. Bu durumda esler arasi siddete en az maruz kalanlar esine
sevgi hissedenler iken, siddete en fazla maruz kalanlarin esinden nefret edenlerin

oldugu goriilmektedir.
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3.3. Ailenin Giiniimiizdeki Durumuyla Ilgili Benimsenen Gériislere Gore

Esler Arasi Siddet

Tablo-76. Katihhmcilarin  Ailenin  Giiniimiizdeki Durumu Hakkindaki

Goriisleriyle Tlgili Frekans Tablosu

Size gore asagidaki ifadelerden hangisi toplumumuzda aile | n %
kurumunun giiniimiizdeki durumunu dogru ifade

etmektedir?

Onemi artiyor 152 22,0
Saglamligimi koruyor 166 24,0
Onemi azaliyor 265 38,3
Sarsint1 gegiriyor 105 15,2
Gerekli degildir 4 ,6
Toplam 692 100,0

Glinlimiizde ailenin durumu hakkinda arastirma bulgularina gore, katilimcilarin
% 22'si onemi artiyor; % 241 saglamhigini koruyor; % 38,3'i 6nemi azaliyor; %
15,2'si sarsint1 geciriyor; % 0,6's1 ise giiniimiizde aile gerekli degildir cevabini
vermistir. Ailenin durumu hakkinda katilimcilarin % 46'1 ailenin 6nemli oldugunu,
oneminin arttigin1 ve saglamhigmni korudugunu ifade etmekte, buna karsilik
katilimeilarin % 53,5'1 ise, ailenin 6neminin azaldigini, sarsint1 gegirdigini ve gerekli
olmadigini ifade etmektedir. Ailenin gerekli olmadigini belirtenlerin orani 0,9
oranindadir. Buna gore katilimcilarin % 99'u ailenin gerekli bir kurum oldugu ancak
oneminin azaldig1 ve sarsmt1 geg¢irdigini ifade etmektedirler.

Yapilan bir arastirmada "maddi ve manevi sorunlar oldugunda basvurulmasi
gereken ilk yer ailedir" ifadesine katilim diizeylerinde katilimcilarin % 2,2'si hig
katilmryor; % 4,2'si katilmiyor; % 9,8'1 ne katiliyor ne katilmiyor; % 42'si katiliyor;
% 41,7'si tamamen katiliyor cevabint vermistir (BASAGM, 2010: 56). Tirk
toplumunda ailenin biiylik bir 6neme sahip oldugu yapilan yerli ve yabanci
arastirmalarda da ifade edilmektedir. Ornegin Diinya Degerler Arastirmasinda
(WVS, 2008) Tiirk toplumunda ailenin biiylik bir bolimiiniin % 97,8'min ailenin

hayatlarinda 6nemli oldugunu ifade ettiklerini gostermektedir.



Sekil-9 Diinya Degerler Arastirmasi, Tiirk Toplumunda Ailenin Onemi

Ailenin Onemi Tiirkiye
Cok Onemli 97.8 %
Olduk¢a 6nemli 2.1 %

Cok onemli degil 0.1%

Hi¢ 6nemli degil 0.1%
Toplam 1345 (100%)

Selected countries/samples: Turkey [2007]
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Bu verilerden de yola c¢ikarak, toplumumuzda aile yapisina biiylik Onem

verildigini, ancak ailenin dnemini kaybetmeye basladigini belirtenlerin oranmin da

azimsamayacak Ol¢iide oldugunu belirtmek gerekir.

Tablo-77 Katihhmcilarin Ailenin Giiniimiizdeki Durumu Hakkindaki Goriisleri ile

Siddete Maruz Kalma Durumlan i¢in Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi

Sonuglari
Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F
Gruplar Arasi 1181,522 4 295,381 9,287 ,000
Gruplar f¢i 21851,361 687 31,807
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD
Size gore asagldz}kl ifadelerden hangisi N Subset for alpha = .05
toplumumuzda aile kurumunun
giiniimiizdeki durumunu dogru ifade
etmektedir? 1 1
Saglamligini koruyor 166 21,6024
Onemi artiyor 152 22,4079
Onemi azaliyor 265 23,1396
Gerekli degildir 4 24,5000
Sarsint1 gegiriyor 105 25,7429
P. 177

Katilimcilarin ailenin giinimiizdeki durumuna iliskin goriisleri ve esler arasi
siddete maruz kalma durumlarinin, uygulanan varyans analizi sonucunda (P<.0,5)
giivenirlik diizeyinde anlamli farklilik oldugu gorilmistiir. Tukey HSD testi
sonucuna gore, aile saglamligini koruyor cevabimi verenler X=21.60; 6nemi artiyor
cevabimi verenler X=22.40; 0nemi azaliyor cevabmi verenler X=23.13; gerekli
degildir cevabini verenler X=24.50; sarsint1 geciriyor cevabini verenler X=25.74
puanlar1 almiglardir. Buna gore esler arasi siddete en az maruz kalanlar ailenin
saglamligini korudugu goriisiinii benimseyeler arasinda iken, en fazla siddete maruz

kalanlar aile sarsinti geciriyor cevabini verenlerdir. Aile bicimleri ve bireylerin
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glinlimiizde aile kurumuyla ilgi goriisleri arasinda bir iliskinin oldugu saptanmustir.
Buna gore, aile kurumu sarsinti1 gegiriyor ifadesini en fazla tercih eden grubun
parcalanmis aile mensuplar1 oldugu anlasilmistir. Dolayisiyla, bireylerin aileleriyle
ilgili tutumlar1 onlarin ayn1 zamanda siddete maruz kalma durumlariu belirlemede

onemli bir faktor olarak goriilmektedir.

3.4. Evliligin Devamyla Ilgili Gériislere Gore Esler Aras1 Siddet

Tablo-78 Katihmeilarin Evliligin Devamyla Tlgili Goriislerini Gosteren Frekans

Tablosu

Asagidakilerden hangisi size gore evliliZin mutlu bir bicimde | n %
devamu icin en onemlidir?

Sevgi, saygi-sadakat 429 62,0
Allah'tan korkmak, kuldan utanmak 110 15,9
Diinya goriisii birligi (Ayn1 anlayisa ve diinya goriisiine sahip olmak) 51 7,4
Para-Ekonomik durum 44 6,4
Cocuk sahibi olmak 48 6,9
Aile biiyiikleri ve toplumun yonlendirmesi 10 1,4
Toplam 692 100,0

Arastirma bulgularina gore, drneklemin % 62'si sevgi, saygi sadakati; %
15,9'u Allah'tan korkmak, kuldan utanmayi; % 7,4U aym diinya goriisiini
paylasmay1; % 6,4'i ekonomik durumu; % 6,9'u ¢cocuk sahibi olmay1; % 1,4 ise aile
biiyiikleri ve toplumun yonlendirmesini evliligin mutlu bir sekilde devaminda en
onemli neden olarak gérmektedirler. Buna gore, katilimeilarin biiyiik ¢cogunlugunun
(% 62) evliligin devaminda sevgi-saygmin oOnemli oldugunu ifade ettikleri
goriilmektedir. Bulgularda dikkat ¢eken nokta, onceki kisimlarda ele alinan, "Maruz
kaldigmiz siddete ragmen, evliliginizi devam ettirmenizin temel sebebi nedir?"
sorusuna, katilimcilarm ilk swrada (% 46) c¢ocuk sahibi olmak; ardindan dinin
bosanmaya hos bakmamasi; iigiincii sirada toplumun bosananlara kotii gozle bakmasi
seklinde cevap verdikleri goriilmektedir. Bu tabloda ise, dini etkiler yine ikinci sirada
yer alirken, ¢ocuk sahibi olmak ve toplumun etkisi son siralarda yer almaktadir.
Dolayisiyla, siddet faktorii disarida birakilarak soruldugunda, evliligin devaminda
sevgi-saygi-sadakat ilk swrada iken, siddete ragmen bi¢iminde soruldugunda sevgi-
saygl durumu zaten esler arasinda yok oldugundan ilk sirada ¢ocuk sahibi olmanin

yer almasi, ¢gocugun ailenin yapisi agisindan onemini gostermektedir. Diger yandan,
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katilimcilarin mutlu bir evlilikte aradigi seyin Oncelikle sevgi ve sadakat oldugu
goriilmektedir.

Celalettin Vatandas'in (2003: 132) yaptig1 arastirmaya gore, esine hicbir
zaman sozel siddet uygulamayan erkekler acisindan evliligin devami i¢in en 6nemli
ozellik (% 53,7) saygidir. Esine degisik sikliklarla siddet uygulayan erkekler
acisindan, siddetin sikligma bagl olarak "saygiy1" onemli bulma orani azalirken,
"para ve sohret"i onemli bulma orani artmaktadir. Esine hicbir zaman sozel siddet
uygulamayan kadmlar agisindan evliligin devami i¢in en onemli 6zellik (%47,8)
"saygi"dir. Esine degisik sikliklarla siddet uygulayan kadinlar agisindan, siddetin
sikligina bagl olarak erkeklerde oldugu gibi, "para ve sohret"i dnemli bulma orani
artmaktadir.

Siddetin nedeninin genellikle ekonomik faktorlerden kaynaklandig:
vurgulanmaktadir. Ancak mutlu bir evlilik i¢in ekonomik durumu, katilimcilirin %
6,4'Uiniin tercih ettigi goriilmektedir. Katilimcilarin, "Allah'tan korkmak, kuldan
utanmak" segenegini mutlu bir evlilik i¢in ikinci swrada tercih etmeleri de, ayni
zamanda dini kaygilar1 olan insanlarin eslerine karsi iyi muamele edecegi, karsilikli
hak ve sorumluluklarmi bilecegi ve buna gore davranacagi i¢in evliliginin mutlu bir
sekilde siirecegini diisiinen bireylerin goriisiinii yansitmaktadir. Bu bakimdan dinin
aile hayati i¢in 6nemli islevler gérdiigiinii de ortaya koymaktadir.

Tablo-79 Katihmcilarin Evlilig¢in Devamim Hakkindaki Goriisleri ile Siddete

Maruz Kalma Durumlar1 A¢isindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi

Sonuglari
Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 18,823 5 3,765 112 ,990
Gruplar f¢i 23014,060 686 33,548
Toplam 23032,883 691

P>.0.05
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Asagidakilerden hangisi size gore
evliligin devamu igin en dnemlidir?

Subset for alpha =
.05

Aile ve toplum etkisi 10 22,4000
Allahtan korkmak 110 22,7909
Sevgi. saygl 429 23,0023
Cocuk sahibi olmak 48 23,1458
Ekonomik durum 44 23,2955
Ayni diinya goriisii 51 23,3333
P. ,985
P>.05

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda eslerin evliligin devamini

saglayan sey hakkindaki gorisleriyle, esler arasi siddete maruz kalma durumlar1

arasindaki farklihigm anlamli olmadigi (P>.05) sonucuna varilmistir. Istatistiksel

acidan anlamli olmasa da, Tukey HSD testi sonuclarina gore, evliligin devaminda

aile ve toplumun etkisi cevabini verenlerin (X=22.40) aldiklar1 puanlar ile, ekonomik

durum cevabi verenlerin (X=23.95) aldiklar1 puanlar arasinda farklilik oldugu

goriilmektedir. Buna gore, aile ve toplumun etkisi cevabini verenler en az siddete

maruz kalirken, ekonomik durum cevabini verenler en fazla siddete maruz kalanlar

olmaktadir.

3.5. Esini Tercih Nedenine Gore Esler Arasi Siddet

Tablo-80 Katihmcilarin Es Tercih Durumunu Gosteren Frekans Tablosu

Evlenirken esinizi tercih etmenizin en 6nemli sebebi | p %

ne idi?

Isi / Meslegi 26 3,8
Fiziksel gortiniimii (giizelligi/yakisikliligi) 81 11,7
Dindarlig 150 21,7
Ayni kiiltiiri paylasmamiz 307 44,4
Okur-yazar egitimli olmasi 57 8,2
Soylu bir aileye mensup olmasi 27 3,9
Ailelerin karar1 44 6,4
Toplam 692 100,0

Arastirma bulgularina gore, katiimcilarin % 44,4t evlilik tercihinde ayni

kiiltiirii paylasmamiz; % 21,7's1 esinin dindarlhigi; % 11,7'si giizelligi/yakisikliligt; %

8,2'si okur-yazar egitimli olmasit; % 3,9'u soylu bir aileye mensup olmasi; % 3,8'
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meslegi/isi cevabini vermistir. Katilimcilarin % 6,4 ise evlilik tercihinde kendisinin
tercihe etkisi olmadan ailesinin karar verdigini bildirmistir. Cinsiyet acisindan
bakildiginda, erkeklerin es tercihinde en yiiksek oranda % 50,9 "aymi kiltiri
paylasmamiz (diinya goriisii birligi) secenegini, en diisiik oranda % 1,5 meslegi/isi
secenegini isaretlemislerdir. Erkeklerde kendi tercihi olmadan ailelenin karariyla
evlenenlerin orant % 2,7 oranindadir. Kadinlar es tercihinde en yiiksek oranla (%
38,3) erkeklerde oldugu gibi "aymi kiiltiirii paylasmamiz (diinya goriisii birligi)
secenegini, en diisiik oranla ise (% 3,9) "soylu bir aileye mensup olmas1" secenegini
tercth etmislerdir. Kadinlarda kendi tercihi olmadan ailenin karariyla evlenenlerin
orani ise % 9,8'dir. Buna gore, ideal es se¢iminde kadinlar, ailelerinin miidahalesine
erkeklerden daha ¢ok maruz kalmaktadir.

Yapilan bir calismada evli erkeklerin dindarliga daha ¢ok onem vermelerinin
nedeninin, eslerinin ibadete daha fazla diigskiin olmalarmni istemekten ziyade
kendilerine itaatkar olmalari, evlerine ve ¢ocuklarma bagl kalmalar: ile erkeklerin
kiskanclik duygusundan kaynaklandigi ifade edilmistir. Ayni1 durum dindar kadinlar
icin de gegerlidir. Onlar da, dindar bir koca istemenin aslinda ibadetlere
diskiinliikten ziyade, "erkegin goziiniin disarida olmamasi, evine ve ailesine bagli
olmasi, alkol kullanma gibi zararli aligkanliklarinin olmamasi1" gibi nitelikleri
istemektedirler. Evli erkeklerin % 58'1 ile evli bayanlarin % 30'u evlenilecek kiside
aranilan 6zellikten birinin "dindarlik" oldugunu ifade etmektedirler (Y1lmaz S., 2005:
98-122).

Tablo-81 Katihmcilarin Es Tercihleri ile Siddete Maruz Kalma Durumlari

Agcisindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuclari

Kareler Kareler

Toplam Df ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 2488,402 6 414,734 13,828 ,000
Gruplar igi 20544,481 685 29,992
Toplam 23032,883 691
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Tukey HSD
EVleni'rk'en es'i'nizi te'rcih ' N Subset for alpha = .05
etmenizin en onemli sebebi ne
idi? 1 2 3 4 1
Dindarlig1 150 20,3733
Okur-yazar egitimli olmasi 57 22,7368 22,7368
Soylu bir aileye mensup
olmast 27 22,7407 22,7407
Ayni kiiltiirii paylasmamiz 307 23,1466 23,1466 23,1466
Giizelligi/yakigiklilig 81 23,9753 23,9753
Meslegi/isi 26 26,0000 26,0000
Ailelerin karari 44 28,0682
P. ,143 916 ,120 ,480

Katilimcilarin es tercihleri ve esler arasi siddete maruz kalma durumlari
uygulanan tek yonlii varyans analizi sonuglarmma gore farkliligin (P<.05) giivenirlik
diizeyinde anlamli oldugu gorilmektedir. Tukey HSD sonuglarmna gore, evlilik
tercthinde esinin dindarligi cevabii verenlerin ortalama puanlar1 X= 20.73 iken;
meslegi/isi cevabin1 verenlerin ortalama puanlar1 X=26.00; tercihte etkisi
bulunmayan, ailesinin karar verdigini belirtenlerin ortalama puanlarinin ise X=28.06
oldugu goriilmektedir. Buna gore, esler arasi siddete en az maruz kalan grup esin
dindarligini tercih edenler olustururken; en fazla siddete maruz kalan grup ise, tercih
yapamayan, ailesinin kararmna gore evlenenler olmaktadir. Dolayisiyla, evlilikte es
tercihinin mutlu, huzurlu ve saglikli bir aile yasantisinin olugsmasinda 6nemli bir

faktor oldugu anlagilmaktadir.

3.6. Televizyon izleme Durumuna Gore Esler Aras1 Siddet

Medya, anlama Ol¢limiizii ve eylemlerimizi bigimlendiren 6nemli bir kitle
iletisim ve toplumsallasma aracidir. Medyanim en 6nemli 6geleri; radyo, televizyon,
bilgisayar, internet ortamu ile giinlilk yaymlanan gazete ve dergilerdir. Bu medya
irlinleri, izleyicilerin hi¢ farkina varmadan, baska toplum ve kiiltiirlerin yasam
standartlari, yasam bi¢imleri, birbirleriyle olan iliskileri, olaylara bakis acilarini,
belirli olaylara kars1 belirli davranis kaliplarini, sosyal sorunlar1 ve tiiketim alanlari
konusundaki bilgilerle donanmalarmi saglarlar. Boylece medyanin igerdigi olaylar
saldirganliga yonelik haberleri igeriyorsa, saldirganligin artmasmma da yol
acabilmektedir. Bireylerde saldirganlik davranisi; sonradan 6grenilen ve cevreden
gelen uyarilarla kazanilabildigi ve yine olaylara bir tepki olarak ortaya ¢ikabildigine

iliskin farkli goriisler mevcuttur. Ozellikle sonradan ogrenilen saldirganligin
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artmasmnda medyanin olduk¢a 6nemli bir yer tuttugu goriilmektedir (Kosgeroglu,
2009: 76).

Televizyonla siddet arasinda dogrudan bir iliski olup olmadigi
tartistlmaktadir. Aslinda glindeme getirilen arastirmalar ilk bakista bu iliskiyi
dogrulayan sonuglar vermektedir. Ornegin, 1950 ile 1970 yillar1 aras1 istatistiklere
bakildiginda ABD'de televizyonlu ev sayisiyla islenen cinayet sayilarmin birbirine
paralel iki cizgi halinde hizla yiikseldigi goriiliiyor. Televizyon sayis1 arttik¢a, sug
oranlar1 da artmaktadir. Bir bagka istatistikte, 1975 yilina kadar televizyonun yasak
oldugu Giiney Afrika'da ekranlara vize verilmesinden sonraki 10 yil i¢inde
cinayetlerde yiizde yiiz otuzluk bir artis oldugu ortaya konulmaktadir (Diindar, 1996:
386).

Kitle iletisim araclarmin, siddet sahnelerinin bireylerce benimsenmesine ve
catisma durumlarinda uygulanmasinin artmasina yol agtigmi ileri siirenler oldugu
gibi, siddetin azalmasi yoniinde de yararli olabilecegi, siddetin gosterilmesinin
zihinsel bir bosalma tatmin (katarzis) olusturup siddeti azaltabilecegi goriisleri de
vardir (Balcioglu, 2011: 21). Ancak yapilan arastirmalar, televizyonun olumsuz
yonde etkilerine vurgu yapmaktadir. Televizyonlarda siddet igerikli goriintiilerin
izleyenler {iizerinde olumsuz etkiler biraktigi, bunlardan birincisinin bireylerde
"umutsuzluk" diislincesinin yaygmlasmasidir. Yani siddet igerikli haberleri géren
izleyicilerde “Zaten her sey kotiiye gidiyor. Care de goriinmiiyor” yilginligini ortaya

"

¢ikardig1 iddia edilmektedir. Ikincisi ise, siddet gdsterimlerine karsi " apati" yani
"duyarsizlik"tir. Her giin ekrandan siddet sahnelerine sahit olan bireyler, zamanla bu
siddet gosterisine alismakta ve bu kaniksama zamanla bir adim 6teye sigrayip, “daha
fazla siddet” cagirisina doniisebilmektedir (Diindar, 1996: 387- 389).

Tv.de siddet olaylarini izleyen cocuklar; eger erkek ise, ileride esine ve
cocuklarma siddet uygulamay1 normal karsilarken, kiz ¢gocuklarda kendilerine siddet
uygulanmasmi kaniksayan veya tam tersi, bir davranig modelini pekistirmeleri
saglanmaktadir. Ciinkii cocuklar gercek diinya ile cok fazla deneyim yasamadiklar1
icin televizyon sik sik diinya ile ilgili “ilk pencere” olarak hizmet sunabilir. Rol
modeli secimlerinde erkeklerin ve kadinlarin se¢imleri farklilik gostermektedir.
Erkekler televizyondaki karakterlere fiziksel gii¢, siddet, etkinlik ve dogaiistii giicler

icin baglanir; onlarin rol model segmeleri ¢esitlidir. Kadmlar, se¢imlerini 6ncelikle

fiziksel ve bireylerarasi cazibeyi temel alarak yaparlar. Burada televizyon
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programlarinda sunulan “ideal” cazip kadin bedeni ile ilgili stereotipler de dnem
kazanmaktadir Konuya yonelik yapilan calismalar, izleyenlerin, okuyanlarin,
dinleyenlerin siddet gosteriminden bire bir etkilendigini kesin olarak ortaya koymasa
da, kurulan oykiiler araciligiyla siddetin gilindelik yasantimizin bir parcasi haline
gelmesine imkan sagladigi gosterilmektedir (Kosgeroglu, 2009: 77-79; Oguz Y aktil,
2005: 34).

Siddet iizerine yapilan iletisim arastirmalarinda, kitle iletisim araglarinda yer
alan siddet gdosterimlerinin, siddet kodlarmmi yeniden iiretip kazandirdigmi, bu
oykiilerden 6grenilen davranis bicimlerinin de kisisel eylemlere katkida bulundugu
belirlenmistir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, iletisim araglarmin giindelik
hayatim akis1 lizerinde yeni bir gerceklik yaratmadaki etkileridir (Unlii ve ark., 2009:
95; Kosgeroglu, 2009: 77-79). Bireyler ekranlardan izledikleri sanal gergeklikleri,
icinde yasadigi toplumun gergekleriyle 6zdeslestirmekte, kimi zaman sanal olan,
gergegin yerine konulmakta, televizyonda izledikleri kahramanlar1 rol modeli kabul
etmektedirler. Gorsel medya ve Ozellikle televizyon, pek cok diisiiniir tarafindan
cagimizin "veba"si ve "siddet toplumu'"nun olusmasinda etkili bir ara¢ olmakla itham
edilmektedir. Ozellikle birey iizerinde meydana getirdigi olumsuz tesirler karsisinda
toplumlar caresiz kalmaktadir (Kose, 2006: 62; Kocadas ve ark., 2010: 113).

Tablo-82 Katihmeilarin Televizyon izlememe Durumunu Géosteren Frekans

Tablosu

Tv izleme durumunuz? n %
Haber. Belgesel 293 42,3
Miizik. Eglence 49 7,1
Magazin.Kadn prog. 84 12,1
Sinema. film. dizi 161 233
Dini prog. 72 10,4
TV. izlemem 33 4.8
Toplam 692 100,0

Arastirma bulgularina gore, katilimcilarin % 42,3'i haber-belgesel; % 23,3'i
sinema film ve dizi; % 12,1'1 magazin kadin programlart; % 10,44 dini programlar;
% 7,1'1 miizik-eglence programlari izlediklerini ifade etmislerdir. Katilimcilarin %
4,8'1 ise televizyon izlemedigini ifade etmistir. Haber-belgesel programlarinin

digerlerine gore yiiksek oranda izlenmesi ayni zamanda haber programlarmin
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iceriklerinde goriilen degismeyle de ilgili oldugunu diisiinmekteyiz. Medya Takip
Merkezinin 15 Kasim-15 Aralik 2004 tarihlerinde, TV kanallarinin ana haber
biitenlerinde yaptig1 igerik analizinden elde ettigi verilere gore,. “yasam” haberlerinin
tim haberler igerisindeki oraninin %19 oldugu saptanmistir. Merkezin 1-15
Eylii2005 tarihleri arasindaki donemde yineledigi arastirmasinda ise, incelenen 2.878
haberde bu oranin % 34'e yiikseldigi ve toplam siivenin %31'inin “yasam” haberleri
icin kullanildig1 goriilmiistiir. Ayn1 donemde % 4 olan magazin haberlerinin orani ise
bir misli artarak % 8'e trmanmistir. Magazin haberlerine ayrilan siire ise toplam
sirenin % 11'ini olusturmaktadir. Buna karsin Tiirkiye'deki ve diinyadaki cesitli
siyaset haberlerine, toplam haberlerin %12'si kadar yer verildigi goriilmiistiir.
Kanallarm %12'lik oranla en ¢ok yer verdigi diger bir konu da savas ve teror
haberleri oldugu ifade edilmektedir (MTM, 2011).

Tablo-82 Katihmecilarin Televizyon Izlemeleri ile Siddete Maruz Kalma

Durumlar: Acisindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglari

Kareler Serbestlik Kareler

Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 301,191 5 60,238 1,818 ,107
Gruplar ici 22731,692 686 33,137
Toplam 23032,883 691

Tukey HSD
Subset for alpha =
. U N .05
Televizyonda asagidaki program
tiirlerinden en ¢ok hangisini izlersiniz?
1 1

Haber. belgesel 293 22,4471
Miizik. eglence 49 22,5102
Dini prog. 72 23,2083
Sinema.film.dizi 161 23,2919
TV. izlemem 33 23,3030
Magazin.Kadin prog. 84 24,4643
P. ,305

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin televizyon
izleme egilimleri ve esler arasi siddete maruz kalma durumlar1 arasindaki farkliligin
anlamli olmadig1 (P>.05) sonucuna ulagilmistir. Istatistiksel agidan anlamli olmasa
da, katilimcilarin televizyonda hangi programlar: izledikleri ve siddete maruz kalma
durumlar1 arasindaki iligkileri Tukey HSD sonuclarina gore, tv.de haber-belgesel
programlarin1 izleyenlerin aldiklar1 puanlar (X=22.44) ile, magazin, kadin

programlarin1 izleyenlerin aldiklar1 puanlar (X=24.45) arasinda farkliligin oldugu
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goriilmektedir. Yani katilimcilarin tv.de haber-belgesel programlarini izleyenler esler
aras1 siddete en az maruz kalmakta iken, magazin-kadin programlarini izleyenler
esler aras1 siddete en ¢ok maruz kalanlar1 olusturmaktadir. Bu sonuglara gore,
televizyonda izlenilen programlarin bireyler iizerinde etkili oldugunu, bireylerin

davranislar ve tutumlarmi belirlemesine katkida bulundugunu ifade edebiliriz.
4. DINDARLIK VE SIDDET iLiSIKIiLERI

4.1. ORNEKLEMIN DINDARLIK DURUMLARI

Din, insanlarm yasam bi¢imlerinin sekillenmesinde, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
vs. alanlarin diizenlenmesinde 6nemli bir unsurdur. Biitiin insanlarin zihninde ayni
duygular1 uyandiracak, lizerinde herkesin uzlagsmaya varabilecegi bir din tanimi da
ortaya konulabilmis degildir. Klasik donemden, giiniimiize kadar her sosyolog, din-
toplum iliskileri baglaminda kendi bakis acilarini yansitan farkli tonlarda din
tanimlamalarinda bulunmugslardir. Berger'e gore, tanimlar, dogalar1 geregi dogru
veya yanlis olduklarina gore degil de, az veya ¢ok faydali olup olmama durumuna
gore degerlendirilmelidir (Berger, 2000: 253). Ciinkii “din” kavrami bir Budist ile
Yahudi bir insanin zihninde ayri cagrisimlar yapacaktir. Hatta ayni dine inanan
insanlar bile farkli din anlayislarina sahip olabilmektedirler. Bazi din
tanimlamalarinda dinin bilgi veren yonii 6n plana ¢ikarilirmig, konunun psikolojik,
sosyolojik yonii ihmal edilmis, bazilarinda da kognitif yanmnin aleyhine olacak
sekilde ahlak ve duygu konusu 6n plana ¢ikarilmistir (Koktas, 1993:22). Dolayisiyla,
her bilim dali kendi metodolojisine uygun tanimlamalar yapmistir. Dinin ne oldugu,
neleri kapsadigi lizerine arastirmacilar tarafindan uzlasilmis bir din taniminin heniiz
ortaya konulmadig1 goriilmektedir.

Din olgusunu tanimlamada goriilen ¢esitlilik, dindarlik tanimlamasinda da
goriilmektedir. Dindarlik tanimlari, her alanin kendi bakis acisindan yapilmakta, bu
tanimlar her bilim dalinin kendi bakis acisini yansittifindan ortak bir tanima
ulagilamamaktadir. Ancak genel olarak dindarligi, bir kutsal varliga karsi verilen
tepki olarak inang, duygu, tutum, davranis ve heyecanlari iceren kaliplarin biitiin bir
gOriiniimii olarak tanimlanabilir (Vernon, 1962: 243).

Dindarlik, diinya goriisii ve yagsam bi¢imi olarak dini referans almay1 (Giinay,
1999: 261), insanin iman-amel temelinde ortaya koydugu dini tutum, deneyim ve

davranis bi¢imini, yani dini yasantiy1 veya dindarca hayat1 (okumus, ), dini yasama
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hali olup, kisinin 6zel hayatinda veya kamusal alanda dini kural ve ritiielleri
uygulamasini, dindar olmay1 (Bilgin V., 2003: 195), insanin mensup oldugu grubun
uzlagmasma uygun dini olarak nitelenebilen tutum, tecriibe, davranis tarzlarinin
biitlinii (Koktag, 1993: 62) olarak tanimlanmustir.

Bir inanma ve baglanma derecesini gosteren dindarlik (Kirman, 2004: 62),
farkli toplum ve kiiltlir yapilarinda cesitlilik gostermekte, dindarligin 6l¢iilmesiyle
ilgili farkli nitelikte dindarlik &lcekleri gelistirilmektedir. Ornegin Bati
toplumlarindaki dindarlik bi¢imleriyle, diger toplumlardaki dindarlik bicimleri
farklilik arz etmektedir. Kiliseye iiyelik, katilim gibi aktiviteler dindarligin bir
gostergesi iken, Islam toplumlarinda, bireyler camiye gitmeden de ibadetlerini
yapabilmektedirler. Ayn1 dini gelenek i¢indeki insanlarin dahi farkli dini tutumlar ve
davranis tarzlarmi benimseyecekleri bile dikkate alindiginda, dindarlik olgusu ele
alirken indirgeyici yaklasimlardan uzak durulmasi gerektigi daha net olarak ortaya
cikar. Glock'un (1998: 252-9) da isaret ettigi lizere bir insan, dinin bilgi boyutunu
yogun bir bigimde yasarken; ibadet boyutunu aksatmig veya hi¢ yapmiyor olabilir.
Yani bireyler dindarligin bir boyutunu siki bigimde elinde bulundururken, diger
boyutlara kayitsiz kalabilir. Bu durumda bu kisinin tek bir durumuna degil de,
genel durumuna bakilarak daha dogru sonuca ulasilabilir.

Sosyologlar farkli dindarlik tipolojileri gelistirmislerdir. Weber'in, biiytisel
dindarlik, asketik dindarlik, diinyevi dindarlik, burjuva esnaf ve zanaatkar dindarlig;
Unver Giinay'm (1999: 260-64) atesli (sofu, softa ve grupcu), alaca, mevsimlik, is
dindarhigi, ilgisiz, geleneksel halk, segkinlerin dindarligi, laik dindarlik ve
tranzisyonel (gecisli) dindarligi, gelistirilen dindarlik tipolojilerine 6rnek olarak
verilebilir. Ayrica Batida son donemlerde, modernlesme-sekiilerlesme siireciyle
birlikte ortaya c¢ikan "ait olmadan inanma" (believing without belonging), (Davie,
1990:455-69); "dindar degil ama inangh" (spiritual but not religious) (Fuller, 2001:
1-10); Berger'e gore uygunsuz olsa da "sekiiler teoloji" veya "sekiiler Hiristiyanlik,
dinsiz Hrristiyanlik" (Berger, 2002:242) gibi farkl: tipolojik kavramlar kullanilmaya
baslanmisg, gelistirilen bu dindarlik tipolojilerinin, ayn1 zamanda dinin toplumdaki
yerinin goriilmesi bakimindan anlamli oldugu ifade edilmistir.

Insanlarm cesitli renk ve tonlarda ortaya cikan dini hayatlarmdaki farkliliklar:
ve dinin insan hayatmin hangi yoniinde ve hangi boyutta etkili oldugunu ortaya

koymak i¢in sosyologlar farkli dindarlik tipolojileri gelistirmislerdir. Bireylerin
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dindarligmnin birbirinden ayr1 boyutlarda meydana geldigini ortaya koymak i¢in C.
Glock, bireylerin dindarliklarini; dini inang, pratik, tecriibe, bilgi ve etkileme
seklinde bes boyutta ortaya koymaktadir. Buna gore insanlarin dini yasayislar1 farkl
ve ¢cok boyutlu formlarda olabilmektedir.

Yapilacak arastirmalarda insanlarin dindarligin bir boyutunu yasadigi, diger
boyutunu yasamadigi veya yasamasi gerektigi gibi on kabullerden ziyade, dindarligin
genel olarak ele alimmasi gerekmektedir. Boylece daha genel ve daha giivenilir
sonuglara ulasilacaktir (Glock, 1998: 252-9). Dindarlik, farkli toplum ve kiiltiirlerde
cesitlilik arz ettiginden, dnceki calismalarda (Koktas, 1993; Aslantiirk, 1996; Arslan,
2002; Gilinay vd, 2008; Koroglu, 2010; Tecim, 2011 ) kullanilan dindarlik
Olgeklerinden yararlanilarak, arastirma konusuna uygun bir dindarlik formu
gelistirilmistir. Anket formunda katilimcilara sorulan 11.-16. arasi sorular dindarligin
inan¢ boyutunu, 17.-23. sorular ibadet boyutunu; 24.-29. sorular bilgi boyutunu, 30.-
35. sorular etki boyutunu ve 36. soru siibjektif dindarlik algisini 6lgmek i¢in yer

almigtir.
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Tablo-83 Katiimcilarin inan¢ Esaslariyla Ilgili Durumlarim Gésteren Frekans

Tablosu

s e
o
=SSN
o w2 > o
£ JE |5 |58 E .3
1§ 5 E | & 18
M4 X - - N
Her seyi yaratan, her seyin sahibi ve evreni idare n |1 3 2 10 | 676 | 692
eden Bir Allah'm varligina inantyorum %101 |04 (03 |14 |97,7100,0
Hz. Muhammed'in Allah'm kulu ve son n |1 1 4 12 674 | 692
peygamberi olduguna inaniyorum %101 |01 |06 |1,7 |974 | 100,0%
Meleklerin varligina, nurdan yaratilmis ve n |1 2 3 11 675 | 692
yalnizca Allah'a ibadet etmekle gorevli, gozle %
) 0,1 103 104 |1,6 |97,5]100,0%
goriilmeyen varliklar olduklarina inaniyorum
Kur'an-1 Kerim'in Allah'm kelam1 olduguna ve n |1 1 6 10 | 674 | 692
gliniimiize kadar degismeden geldigine ve biitiin %
hiikiimlerinin  bugiin de gecerli olduguna 0,1 |01 |09 |14 |974 100,0%
inantyorum
Bu diinyada islenen biitiin amellerin karsiligini n |1 1 6 9 675 | 692
bulacagi, mutlak bir adaletin gergeklesecegi, %
) ) 0,1 (01 |09 |13 |97,5/100,0
sonsuz bir ahiret hayatinin varligma inanryorum
Kader vardir; hayir (iyilik) ve ser (kotiilik) n|S 1 3 6 677 | 692
Allah'tan gelir, bunun yaninda insan da irade %
0,7 {0,1 104 |09 |97,8|100,0

sahibidir

Tabloya bakildiginda 6rneklemin inang esaslarini kabul etme durumunda g¢ok

kiigiik farkliliklar olsa da, genel olarak inang esaslarimmi % 97 gibi ¢ok biiylik bir

oranda kabul ettikleri goriilmektedir. Oran olarak c¢ok az fark olmakla birlikte

katilimcilar en ytliksek oranda (% 97,8) kader ve Allah inancini kabul etmislerdir. E.

Oztiirk'iin (2008: 161-163) yaptig1 ¢alismada katilimcilarn Allah inanct % 96;

peygamber inancinm % 96,7; ahiret inancini ise % 95 oraninda benimsedikleri ortaya

konulmustur. Bu sonuglar, bizim elde ettigimiz sonuclarla benzerlik gostermektedir.

Tirk toplumunda inang esaslarinit benimseme durumunun % 84-95 arasinda degistigi

yapilan arastrmalarda ortaya konulmustur. Koktas'm (1993: 78) arastirmada
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katilimcilarin Allah inancin1 % 83,7; peygamber inancini % 86,5; ahiret inancin1 %
80,9 oraninda benimsedikleri goriilmektedir.

4.1.2. Katiimcilarin ibadet Etme Durumlar

4.1.2.1. Katihmcilarin Namaz Kilma Durumlan

Tablo-84 Katihhmcilarin Namaz Kilma Durumunu Goésteren Frekans Tablosu

Namaz ibadetini yerine getirme durumunuz asagidakilerden hangisine | n %
uygundur?

Hig¢ namaz kilmam 32 4,6
Yalnizca Cuma ve Bayram namazlarini kilarim (Erkekler igin) 112 | 16,2
Vakit namazlarini ara sira ve bazi 6zel giinlerde (mevlit, kandil vb.) kilarim 360 | 52,0
Her giin bes vakit namazimi kilarim. (Bayan ve erkekler igin). 188 | 27,2
Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularma gore, katilimcilarin % 4,6's1 hic namaz kilmazken; %
27,2's1 bes vakit namaz kilmaktadir. En yiliksek orani, ara swa kilanlar % 52
almaktadir. Bu sonuglara gore hic namaz kilmayanlarin orani1 az olmakla birlikte,
giinlik 5 wvakit olarak kilmaktan sorumlu tutulan insanlarin buna pek dikkat
etmedikleri goriilmektedir. Katilimcilarin yalnizca % 27,2'si 5 vakit kilmakta;
arastirmamizda elde edilen bu sonucun Celik'in (2002:223) arastirmasinda buldugu
orana (% 24) yakin oldugu goriilmektedir.

Yapilan bir¢ok arastirmada diizenli sekilde namaz kilma davraniginin diistik
oldugu ortaya konulmustur. Celik, bes vakit namaz kilanlarm % 24; ara sira
kilanlarin % 9, hi¢ kilmayanlarin % 12 oldugunu tespit etmistir (Celik, 2002: 223).
Coskun, 5 vakit namazimni diizenli olarak kilanlarin oranmnin % 54.,5; ara sira
kilanlarm oranmin % 28 oldugunu; Cuma namazini diizenli olarak kilanlarin %48,5
oraninda; bayram namazlarini kilanlarin % 49.9 oldugunu tespit etmistir (Coskun,
2005: 163). insanlarin haftada bir kez toplu olarak yapmak zorunda olduklar1 Cuma
namazina biiylik bir ¢cogunlugun devam etmesinin dinin emirlerine uymanin yani
stra, toplumsal baskidan kaynaklandigi ileri siiriilebilir. Namaz, zekat gibi ibadetlerin
goriinen ve bireyi ilgilendiren yani oldugu, kurban ibadetinde ise yine toplumsal
baskiya dayali bir katilimin oldugu diisiiniilmektedir (bkz. Koktas, 1993: 122, Celik;
2002: 238).
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Namaz ibadetini yerine getirme durumunuz asagidakilerden

hangisine uygundur?

Yalnizca cuma ve Vakit
bayram namazlarini

Cinsiyetiniz? Hi¢ kilmam nagf;::ll:llnl ﬁi:lii:ﬁ Blflia‘;?ll;it Toplam
Erkek noq 112 136 75 334

% 13,3% 33,5% 40,7% 22,5% 100,0%

Y% | 34,4% 100,0% 37,8% 39,9% 48,3%
Kadmn n o] 0 224 113 358

% 15,9% 0% 62,6% 31,6% 100,0%

% 165,6% 0% 62,2% 60,1% 51,7%

n 13 112 360 188 692
Toplam % | 4,6% 16,2% 52,0% 27,2% 100,0%

% 1100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Arastirma bulgularma gore, erkeklerin % 22,5'1 bes vakit kilarim; % 40,7's1

vakit namazlarin1 ara swra namaz kilarim; % 33,5'1 yalnizca cuma ve bayram

namazlarini kilarim; % 3,3l ise hi¢ namaz kilmam cevabini vermistir. Kadinlarin %

31,6's1 "bes vakit kilarim"; % 62,6's1 vakit namazlarini ara sira kilarim"; % 5,9'u ise

"hic namaz kilmam" cevabini vermistir. Tabloya bakildiginda, kadmlar hem

namazlarmi bes vakit olarak kilmada, hem de hi¢ namaz kilmiyorum cevabimni

verenlerin orani bakiminda erkeklerden daha fazladir. Ancak yalnizca cuma ve

bayram namazlarm1 kiliyorum diyen erkeklerin orami (% 33,5) g0z Oniine

alindiginda, kadinlarin namaz ibadetini diizenli olarak yerine getirme bakimimdan

erkeklerden daha yiiksek oranlara sahip olduklar1 goriilmektedir.
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4.1.2.2. Katihmcilarin Oru¢ Tutma Durumlan

Tablo-85 Katihmcilarin Oruc Ibadetini Yerine Getirme Durumunu Gésteren

Frekans Tablosu

Oruc¢ ibadetini yerine getirme durumunuz | n %
asagidakilerden hangisine uygundur?

Hig orug tutmam 21 3,0
Ramazan'in birazini tutarim) 81 11,7
Ramazan'm tamamini tutarim 526 76,0
Ramazan'in tamaminda ve {i¢ aylarda orug tutarim 64 9,2
Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularma gore katilimcilarin biiyiik cogunlugu (% 76's1) ramazan
ayinin tamaminda oru¢ tutmaktadir. Hi¢ oru¢ tutmayanlarin orani % 3 iken;
ramazanin tamamu ve ii¢ aylarda orug tutanlarin oran1 % 9,2'dir. Oztiirk'iin (2008:
165) arastirmasinda katilimcilarin % 85't devamli; %11,5'1 ara swra orug tuttugunu
belirtirken, % 37U de hi¢ orug¢ tutmadigini belirtmistir. katilimcilarin orug tutma
oranlari, namaz kilmaya gore daha yiliksektir. Bu durumun ortaya ¢ikisinda orug
ibadetinin yapildigi Ramazan ayma 0zgii bir dindarlik bi¢iminin etkili oldugu

sOylenebilir.

4.1.2.3. Katihmcilarin Kurban ibadetini Yerine Getirme Durumlari

Tablo-85 Katihmcilarin Kurban ibadetini Yerine Getirme Durumunu Gosteren

Frekans Tablosu

Kurban ibadetiyle ilgili diisiinceniz asagidakilerden hangisine | n %
uymaktadir?

Kurban gereksizdir. Milli ekonomiye zarar vermektedir. 6 9
Amag sosyal yardimlagsma ise kurban kesmek yerine parasi ihtiyag 11 1,6

sahiplerine verilmelidir.

Kurban bir ibadettir. Her evden bir kisinin kesmesi yeterlidir. 42 6,1
Kurban bir ibadettir ve sartlarni tagiyan her Miisliiman'm yapmasi 633 91,5
gerekmektedir.

Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularina gore katilimcilarm biiylik cogunlugu % 91,5'1 kurbani
sartlarini tagiyan her Miisliiman'm yerine getirmesi gereken bir ibadet oldugunu; %

6,1'1 her evden bir kisinin kesmesinin yeterli oldugunu; % 1,6's1 kesmek yerine,
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parasinin ihtiyag¢ sahiplerine verilmesi gerektigini ve % 0,9'u da kurbanin gereksiz
oldugunu belirtmektedir. Kurban ibadeti yilda bir kez yapilan, toplumsal goriiniirligii
daha fazla olan bir ibadettir. Gelir diizeyi diisiik olsa da, kurban kesme ibadetinin
toplumumuzda sik¢a yerine getirilen bir ibadet oldugu goriilmektedir. Yaptigimiz
goriisme ve gozlemlerde de, Konya'da halkin biiyiik cogunlugunun kurban kestigi
goriilmektedir. Ekonomik durumu yerinde olmasa da, bireylerin kurban kestikleri
goriilmekte, son donemlerde kredi kartiyla kurban kesimine onay verilmesiyle

birlikte bu ibadetin daha kolay yerine getirildigini ifade edebiliriz.

4.1.2.4. Katihmcilarin Hac ibadetini Yerine Getirme Durumlar

Tablo-86 Katihmcilarin Hac ibadetini Yerine Getirme Durumunu Gosteren

Frekans Tablosu

Hac ibadetiyle ilgili tutum ve davramsimz | n %
asagidakilerden hangisine uygundur?

Hacca gitmeye gerek yoktur. 11 1,6
Hacca gitmedim ancak gitmek isterim 607 87,7
Bir defa hacca gittim. 57 8,2
Birden fazla hacca gittim. 17 2,5
Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularma gore Orneklemin biiyilk cogunlugu (% 87,7) hacca
gitmedigini ancak gitmek istedigini; % 8,2'si bir kez; % 2,5'1 birden fazla gittigini
ifade etmis ve % 1,6's1 hacca gitmeye gerek olmadigmi belirtmistir. Hac ibadeti hem
mali gii¢, hem de beden saghigi gerektiren bir ibadettir. Ayrica hacca gitmek i¢in
uygulanan kota sistemi, hacca gitmenin kurayla belirlenmesi gibi etkenlerin de hacca
gidenlerin sayilarindaki % 10,7 diisiik oran1 ortaya koyabilir. Yaptigimiz
goriismelerde uzun yillar hac icin Diyanet Isleri Baskanlig1 tarafindan yapilan kurada

gitme sansin1 bulamadigini ifade edenler cogunluktadir.
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4.1.2.5. Katihmcilarin Zekat ibadetini Yerine Getirme Durumlar

Tablo-87 Katihmcilarin Zekat ibadetini Yerine Getirme Durumunu Gosteren

Frekans Tablosu

Zekat Kkonusundaki tutum ve davramisimiz | n %

asagidakilerden hangisine uygundur?

Zekat1 gereksiz buluyorum. 9 1,3

Sartlarmi tagimama ragmen bazi yillar verdim, bazi 29 42

yillar vermedim

Sartlarmi tagidigim her y1l zekatimi verdim. 93 13,4

Zekat bir ibadettir ve sartlarmi tagiyan her Miisliiman'in | 561 81,1
yapmasi gerekmektedir.

Toplam 692 | 100,0

Aragtirma bulgularma gore Orneklemin biiylik ¢ogunlugu (% 81) zekati
sartlarin1 tagiyan her Miisliman'in yapmasi gereken bir ibadet oldugunu ifade
etmiglerdir. Her y1l zekat verenlerin oram1 % 13,4; sartlarin1 tasimasina ragmen bazi
yillar verenlerin orani ise % 4,2'dir. Zekat1 gereksiz bulanlarin orani ise % 1,3'tiir.
Arastirmanm yapildigi yer olan Konya'da zekat ibadeti, c¢esitli sivil toplum

kuruluslari, dernek ve vakiflar araciligryla ihtiya¢ sahiplerine ulastirilmaktadir.

4.1.2.6. Katihmcilarin Dua Etme Durumlari

Tablo-88 Katilhmcilarin Dua Etme Durumlarim Gosteren Frekans Tablosu

Dua eder misiniz? n %

Duanin yararma inanmiyorum. 14 2,0

Ara sira ,0zel giinlerde (basim sikistiginda, mevlit ve | 187 | 27,0

kandillerde vb.) dua ederim.

Sik sik dua ederim.. 191 | 27,6
Her zaman dua ederim. 300 | 43,4
Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularia gore katilimcilarm % 43,41 her zaman; % 27,6's1 sik sik;
% 27'si ara sira dua etmekte ve % 2'si ise duanin yararina inanmamaktadir. Dini
uygulamalarm belki de en tipik olanlarindan birisi olan duanin en ¢ok bagvurulan
dini davranis oldugu soylenebilir. Ornegin, Gallup'un yaptig1 bir arastirmada;

Amerikan niifusun yaklagik % 90'mim dua ettigi; % 76'sinin ise duanin giinlik
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yasantilarinda ¢ok dnemli oldugunu ifade ettiklerini bildirmektedir. Ciinkii dua, timit
kapilarmi beklemeyi, mantiki motifler olmadigi halde dahi acik tutmakta ve olumsuz
sartlarin insan iizerindeki etkisini en aza indirebilmektedir. Dua ile insan, smirh
giiciinii Tanrinin smirsiz giiciiyle birlestirmeye ¢caligmakta ve problemlere artik kendi
giiciiyle degil, Tanrinin sonsuz giiciiyle meydan okur hale gelmektedir (Karaca,

2003: 83).

4.1.2.7. Katihmeilarin Kur'an Okuma Durumlari

Tablo-89 Katihmcilarin Kur'an Okuma Durumlarim Gosteren Frekans Tablosu

Kur'an'1t orijinal (Arapca) metninden okur | n %
musunuz?

Okumayi bilmiyorum ve 6grenmekte istemiyorum. 17 2,5
Okumay bilmiyorum, ancak dgrenmeyi istiyorum. 206 | 29,8
Mevlit, kandil gibi 6zel giin ve gecelerde okurum.. 216 31,2
Sik sik okurum. 253 36,6
Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularina gore katilimcilarin % 36,6's1 sik sik; % 31,2's1 6zel giin
ve gecelerde Kur'an okumaktadir. Okumay1 bilmeyen, ancak 6grenmeyi isteyenlerin
oran1 %29,8; okumay1 bilmeyen ve 6grenmek de istemeyenlerin orani % 2,5'tir.
Kur'an okuma katilimeilarin hem dini bilgi boyutu, hem de ibadet boyutuyla ilgilidir.
Bu bakimdan okumay1 bilmeyenlerin oranmnin % 32 oldugu goriilmektedir. Diger
taraftan, Kur'am1 Arapca metinden okumak, ayni zamanda namaz ibadetini yerine
getirmek i¢in gerekli oldugu bilinmektedir. Hi¢ namaz kilmayanlarin orami % 4
civarinda oldugu dikkate alinirsa, geriye kalan % 28'lik kesimin, Kur'an surelerini
ezberleyerek ibadetlerini yaptiklarini, yani namaz ibadetini yerine getirecek kadar
sureleri bildikleri ortaya ¢ikmaktadir. Sik sik okuyanlarin ve 6zel giin ve gecelerde
okuyanla bir arada degerlendirildiginde katilimcilarin % 67,8'inin Kur'an okumay1

bildikleri anlagilmaktadir.
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4.1.3. Katihmcilarn Yeterli Dini Bilgiye Sahip Olma Durumlan

Sekil-11 Katilimcilarm Cinsiyetleri ve Dini Bilgi Durumu

Ibadetlerinizi saglikli bir sekilde yerine getirmenize yetecek diizeyde dini

bilgiye sahip oldugunuz kanaatinde misiniz?

2507
2007
.hav1r
N 1507 .klsmen
[]evet
1007

507

Erkek Kadin

Cinsiyetiniz

Katilimcilara " fbadetlerinizi saglikli bir sekilde yerine getirmenize yetecek
diizeyde dini bilgiye sahip oldugunuz kanaatinde misiniz?" seklinde bir soru
sorulmustur. Arastirma bulgularina gore katilimcilarin % 63,7'si "evet"; % 27,6's1
"kismen"; % 8,7'si "hayir" secenegini isaretlemistir.

Arastirma konusuyla ilgili olarak hazirlanan bes soruyla, katilimcilarin dini
bilgi boyutu dl¢iilmeye calisiimistir. Giindelik hayatta sik¢a karsilasilan durumlarla
ilgili olup, yiiksek seviyede bir din egitimi almayan bireylerin de kolayca

cevaplayacag tiirden sorular tercih edilmistir.
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Tablo-91 Katihmecilarin Dini Bilgiye Sahip Olma Durumlarim Gosteren Frekans

Tablosu
s
= £z §
o - g 2 |§ | B
Asagidaki yargilar hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? a = o =
Iki bayram arasinda evlenmek dinen uygun degildir n |64 |91 537 | 692
%19,2 | 13,2 77,6 | 100,0%
Miisliiman bir bayan Miisliiman olmayan (Gayri Miislim) bir n |47 154 | 491 | 692
erkekle evlenebilir. %168 |22,3 71,0 100,0%
Cinsel birlesmeden sonra bir namaz vakti gegmeden gusiil n |669 |17 |6 692
abdesti alinmasi gerekir % 196,725 |09 |100,0%
Kadmlar 6zel (adet) giinlerinde namaz kilabilirler. n |9 32 | 651 | 692
% | L3 |46 | 94,1 100,0%
Miisliiman bir erkek bosadigi bir hanimi, o hanim bagka bir n | 368 | 221 | 103 | 692
erkekle evlenip bosanmadan tekrar nikdhlayamaz % 153,2 31,9 | 14,9 | 100,0

Arastirma bulgularmma gore katilimcilarin genel olarak dini bilgi seviyelerinin
istenilen diizeyde olmadig1 goriilmektedir. Halk arasinda sikca kullanilan "Iki
bayram arasinda evlenmek dinen uygun degildir" diisiincesiyle ilgili katilimcilarm %
77,6's1 yanhis; % 13,2 fikrim yok; % 9,2'si ise evet cevabini vermistir. Bu oranlar
halen dinle ilgili batil inanglarm etkinligini gostermektedir. Evlenmeyle ilgili
sordugumuz "Misliiman bir bayanm, Miisliman olmayan biriyle evlenip
evlenmeyecegine dair sordugumuz soruya, katilimcilarin % 71'1 evlenemeyecegini
belirtirken, % 22,3'i fikrim yok; % 6,8'1 evlenebilecegini ifade etmistir. Bilindigi
lizere Islam dininde bir bayan Miisliiman olmayan biriyle evlenemez. Ancak,
arastirma bulgularma goére katilmcilarm % 29unun bu durumdan pek emin
olamadiklar1 veya evlilik kararlarinda dinin etkisini daha az hissettikleri yoniinde
degerlendirilebilir. Cinsel birlesmeden sonra gusiil abdesti alinmasina dair sorumuza
katilimcilarin biiylik cogunlugu % 96,7'si dogru cevap vermistir. Yine kadinlarin 6zel
giinlerinde namaz kilama durumuyla ilgi sordugumuz soruya katilimcilarm biiyiik
cogunlugu % 94U kilamaz cevabi1 vermistir. Evlilik hayatiyla ilgili sordugumuz,
"Miisliman bir erkek bosadigi bir hanimi, o hanim baska bir erkekle evlenip

bosanmadan tekrar nikdhlayamaz" sorusuna katilimcilarin % 53,2'si dogru; 31,9'u
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fikrim yok; % 14,9'u ise yanlis cevabin1 vermistir. Evlilik hayatin1 yakindan
ilgilendiren bu soruya katilimcilarin neredeyse yariya yakii dogru cevabi
verememistir. Nikahlanma ile ilgili boliimii islerken ifade ettigimiz lizere, evlenme
ve bosanma konusunda genelde bilgi eksikligi oldugu, Diyanete sorulan sorularin
biliylik kisminin bu tiirden sorulardan olustugunu ifade etmistik. Evlilik, dini ve
sosyal anlamda sorumluluk gerektiren bir olgudur. Dini bilgilerinde eksiklik olan
bireyler, evliligin getirece§i dini sorumlulugun bilincinde olmadigindan, bu tiir

ailelerde siddet yasanma olasiliginin daha yiliksek oldugu kanaatindeyiz.
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4.1.4. Katihmcilarin Dini Davranmis Durumlan

Katilimcilara dindarlhigin etki boyutuyla ilgili goriislerini almak {izere alt1 soru
sorulmugtur. Katilimcilarin bu sorulara verdikleri cevaplarin frekans tablosu
asagidadir.

Tablo-92 Katihmcilarin Dini Davranis Durumlarina Dair Frekans Tablosu

: :

T . S E | ¢

. @ N <

o= = = = N =

= |5 |5 |® |5 |F

o zZ ] &7 =] =~
Ibadet esnasmnda (namaz kilarken, oruglu iken, nl|9 56 256 | 269 | 102 | 692
dua ederken) veya giinliik islerinizi yaparken, %
Allah'a yakin oldugunuzu diisiinerek bir lirperti 1,3 |81 |37,0]389] 14,7 | 100,0%
ve heyecan duydugunuz anlar oluyor mu?
Gilnliik hayatinizda bir seyler yapmaya karar n |9 35 109 | 269 | 270 | 692
vermeden Once dinin sizden o konuda ne %
yapmanizi istedigini gbéz Oniinde bulundurur 1,3 | 5,1 15,8 | 38,9 | 39,0 | 100,0%
musunuz?

Cevrenizdeki diger insanlara yasantinizla dindar n |78 83 95 237 | 199 | 692

bir model olmaya gayret eder misiniz? % | 11,3 | 12,0 | 13,7 | 34,2 | 28,8 | 100,0%
Bilimsel gelismelerle birlikte dinin giderek n |519 |69 |70 |26 8 692
etkinligini kaybedecegi ve tamamen ortadan %

75,0 | 10,0 | 10,1 | 3,8 | 1,3 | 100,0
kalkacagi goriisiine katilir mismniz?

Mutlu bir aile yuvasi i¢in, esinizin size n | 634 |29 5 10 14 692

baglanmasi igin sihir, biiyii, yaptirir, muska %
£ yih v "o 42 |07 |14 |20 | 1000

yazdirir misiniz?

Esinizle tartisngmizda, kavga ettiginizde veya n |23 |25 131 | 318 | 195 | 692

esinize siddet uyguladigimizda dini bakimdan bir %
3,3 3,6 |18,946,0]28,2|100,0

pismanlik duyuyor musunuz?

Katilimcilarin dindarlik etki boyutunu 6lgmek icin 1, en diistik; 5 en yiiksek
puan seklinde dereceli olarak sordugumuz sorulardan en diisiik 6, en yiiksek 30 puan
araligindadir. Katilimcilari dindarlik etki boyutunda aldiklar1 ortalama puan 20.88;
standart sapma 3.687; egilim 24.00'd1r.

Katilimcilarin cinsiyeti ve dinin etki boyutundan aldiklar1 puanlar arasinda bir
iligkinin varligi sorgulanmis ve T testi sonuglarina gore (P<.05) giivenirlik diizeyinde

bu iligkinin anlamli oldugu saptanmistir. Buna gore erkeklerin aldiklari ortalama
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puanlar (X=20.45) ile kadinlarm aldiklar1 puanlar (X=21.28) arasinda (P<.003)
gilivenirlik diizeyinde farkliligin oldugu goriilmektedir. Dinin etki boyutu agisindan

bakarak, kadmnlarin erkeklerden daha dindar olduklar1 sdylenebilir.

4.1.5. Katthmeilarin Kendileriyle Tlgili Dindarhk Algilar

Katilimcilarin kendi dindarliklariyla ilgi durumlarini belirlemek amaciyla anket
formunda "Kendinizi dindarlik bakimindan nasil degerlendirirsiniz?" seklinde
sorulmus, katilimcilarm kendi dindarliklarini nasil tanimladiklar1 asagidaki tabloda
gosterilmistir.

Tablo-93 Katihmcilarin Kendileriyle ilgili Dindarhk Algilarim Gésteren Frekans

Tablosu

Kendinizi dindarhik bakimindan nasil degerlendirirsiniz? n %
Inanmiyorum ama dine ve dinini yasayanlara saygi duyarim 1 0,1
Dine kars ilgisizim 6 0,9
Inan1yorum ama higbir ibadeti yapmiyorum 9 1,3
Inantyorum ve ibadetleri ¢ok nadir yapiyorum 53, 7,7
Inan1yorum ve diizenli olmasa da ara sira ibadetleri yapiyorum 155 22,4
Inan1yorum ve diizenli olarak bazi ibadetleri yapiyorum 305 44,5
Inan1yorum ve biitiin ibadetleri diizenli olarak yapiyorum 163 23,6
Toplam 692 100,0

Katilimcilarin  siibjektif dindarlik algismi 6lgmek icin 1'den 7'e dogru
derecelendirmeli olarak dindarlik diizeyi belirlenmeye calisilmistir. 1 en diisiik, 7 en
yiiksek dindarlik seviyesi olarak belirlenmistir. Arastirma bulgularina gore
katilimcilarin en ytliksek oranla % 44,5 inaniyorum ve diizenli olarak bazi ibadetleri
yapiyorum secenegini isaretledikleri, en diisikk % 0,1 ile inanmiyorum ama dine ve
dini yasayanlara saygi duyarim segenegini isaretleyenlerin oldugu goriilmektedir.
Diizenli olarak biitlin ibadetleri yapanlarin oran1 % 23,6 iken; inandig1 halde hig¢bir
ibadeti yapmayanlarin orant % 1,3'tlir. Tecim'in (2011: 135) yaptig1 calismada ayni
soru sorulmus, kiiciik farklar olsa da benzer sonuglar elde edilmistir.

2005-2008 Diinya Degerler Arastirmasi'nin yaptigi1 c¢aligmaya gore Tiirk

halkiin dinin hayatlarindaki 6nemiyle ilgili goriisleri su sekildedir:
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Sekil 12 Diinya Deger Arastirmasi Tiirk Toplumunda Dinin Onemi

Dinin Hayattaki Onemi Tiirkiye

Cok Onemli 74.7 %
Oldukea 6nemli 16.6 %

Cok 6nemli degil 6.2 %

Hig 6nemli degil 2.5%
Toplam 1344 (100%)

Selected countries/samples: Turkey [2007]

Yukaridaki tabloya bakildiginda, Tirk halkinm % 91,3W dini kendi
hayatlarinda 6nemli olarak kabul etmektedirler. Ancak, arastrmamizin cesitli
yerlerinde vurgulandigi iizere, tutumlarla davraniglarin farklilik gostermektedir.
Dolayisiyla yukaridaki tablonun verileri dikkate alinarak halkin dine verdigi 6nemle,

dinsel davranislar1 yerine getirme durumlarinin ayni olmadig1 g6z oniine almmalidir.
4.2. DINDARLIK VE SIDDETE MARUZ KALMA iLiSKiSi

4.2.1. Dini Inan¢ Boyutuna Gére Siddete Maruz Kalma Durumu
Tablo-94 Katihmcilarin inan¢ Durumlarn ile Siddete Maruz Kalma Durumlan

Icin Varyans Analizi Sonuglari

Kareler Serbestlik Kareler

Toplami derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 9,091 1 9,091 ,272 ,602
Gruplar f¢i 23023,792 690 33,368
Toplam 23032,883 691

P>.0.5

Katilimcilarin din inang boyutundan aldiklar1 puanlar ile esler arasi siddete
maruz kalma durumlar1 arasindaki iliskiyi ortaya koymak i¢in uygulanan tek yonlii
varyans analizi sonucuna gore farkliligin (P<.0.5) giivenirlik diizeyinde anlamli
olmadigr saptanmistir. Yani katilimcilarin, dini inan¢ ilkelerini benimseme
durumlarinin, aile i¢inde es siddetine maruz kalmalarmi etkilemedigi

anlasilmaktadir.
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4.2.2. Dini Ibadet Uygulamalan ve Siddete Maruz Kalma Durumlan
Katilimcilarin namaz ibadetini yerine getirmeleri ve esler arasi siddete maruz
kalma durumlar1 uygulanan varyans analizine gore farkliligin (P<.05) giivenirlik

diizeyinde anlaml1 oldugu sonucuna varilmustir.

Tablo-95 Katihmcilarin Namaz ibadetini Yerine Getirme Durumlari ile Siddete

Maruz Kalma Durumlar1 A¢isindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi

Sonuglari
Kareler Serbestlik Kareler
Toplami derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 416,395 3 138,798 4,222 ,006
Gruplar ici 22616,488 688 32,873
Toplam 23032,883 691
P<.0.5
Tukey HSD
Namaz ibadetini yerine getirme
durumunuz asagidakilerden hangisine N Subset for alpha = .05
uygundur?
1 1
Bes vakit kilarim 188 21,8032
Yalnizca cuma ve bayram 112 22,9732
Vakit namaz ara sira 360 23,5750
Hig kilmam 32 23,9375
P. ,079

Uygulanan Tukey HSD testi sonuc¢larina gére, namazlarmi bes vakit kilanlarin
aldiklar1 ortalama puanlar X= 21.80 ile hi¢ kilmayanlarin aldiklar1 puanlar X=23.93
arasinda anlamli bir iligskinin oldugu goériilmektedir. Bes vakit kilanlar, en az siddete
maruz kalirken, hi¢ kilmayanlar en fazla siddete maruz kalmaktadirlar. Buna gore,
katilimcilarin namazlarmi diizenli olarak kilmalarmnin, bireylerin davraniglarina yon
verdigini, esler aras1 siddeti engelledigini ifade edebiliriz.

Tablo-96 Katihmeilarin Orug ibadetini Yerine Getirme Durumlan ile Siddete

Maruz Kalma Durumlar1 A¢isindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi

Sonuglari
Kareler Serbestlik Kareler
Toplami derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 397,148 3 132,383 4,024 ,007
Gruplar igi 22635,735 688 32,901
Toplam 23032,883 691

P<.0,007
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Tukey HSD
Orug ibadetini yerine' getirme durumunuz N Subset for alpha = .05
asagidakilerden hangisine uygundur?
1 2 1
Ramazan ve ii¢ aylarda 64 21,5469
Ramazanin tamaminda 526 23,0057
Ramazanin birazinda 81 23,3210
Hig tutmam 21 26,4762
P. ,396 1,000

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucuna gore katilimcilarin orug
ibadetini yerine getirmeleri ile esler arasi siddete maruz kalma durumlar1 arasinda
farkliligin (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu
farklilasmanin hangi yonde oldugunu tespit i¢in uygulanan Tukey HSD testi,
farklilasmanin hi¢ tutmam cevabini verenler (X=26.47) ile ramazan ve li¢ aylarda
tutarim cevabini verenler (X=21.54) ve ramazanin tamaminda tutarim cevabini
verenler (X=23.00) arasinda (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamhi oldugunu
gostermektedir. Bu sonuglara gore, esler arasi siddete orug ibadetini ramazan ve ii¢
aylarda tutanlar en az es siddetine maruz kalirken, en fazla hi¢ tutmayanlarin
kaldiklar1 anlagilmaktadir.

Tablo-97 Katihmeilarin Kurban ibadetini Yerine Getirme Durumlar ile Siddete

Maruz Kalma Durumlar1 A¢isindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi

Sonuglari
Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 255,738 3 85,246 2,575 ,053
Gruplar Ici 22777,145 688 33,106
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD

N Subset for alpha = .05

Kurban ibadetiyle ilgili diisiinceniz
asagidakilerden hangisine uymaktadir? 1 1
Sartlarmi tasiyan kesmesi gerekir

633 22,8689
Her evden bir kisinin kesmesi yeterlidir 42 23,7381
Kurban gereksizdir 6 26,0000
Kesmek yerine para verilir 11 26,9091
P. ,243

Katilimcilarin kurban ibadetini yerine getirmeleri ve esler arasi siddete maruz

kalmalar1 arasindaki iliskinin uygulanan varyans analizi sonucu anlamli oldugu
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(P<.05) goriilmektedir. Bu farkliligin hangi yonde oldugunu ortaya koymak icin
uygulanan Tukey HSD testine gore, sartlarmi tasiyan her Miisliiman'in kesmesi
gerekir cevabimi verenler (X=22.86) ile, kurban kesmek yerine parasi ihtiyac
sahiplerine verilmelidir cevabini verenlerin (X=26.90) ortalama puanlar1 arasinda
farklilik oldugu goriilmektedir. Bu sonuglara gore, sartlarini tasiyan her Miisliiman'in
kesmesi gerekir cevabini verenler, siddete daha az ugrarken, kesmek yerine parasi
ihtiya¢ sahiplerine verilmelidir ve kurban gereksizdir cevabmi verenlerin daha ¢ok
siddete maruz kaldig1 anlasilmaktadir.

Tablo-98 Katihmcilarin Hac Ibadetini Yerine Getirme Durumlan ile Siddete

Maruz Kalma Durumlar1 A¢isindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi

Sonuglari
Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 239,988 3 79,996 2,415 ,065
Gruplar f¢i 22792,895 688 33,129
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD
Hac ibadetiyle ilgili tutum ve N Subset for alpha = .05
davramsiniz asagidakilerden
hangisine uygundur? 1 2 1
Bir defa gittim 57 21,9825
Gitmedim gitmeyi isterim 607 23,0231 23,0231
Birden fazla gittim 17 23,5294 23,5294
Hacca gitmeye gerek yoktur 11 27,0000
P. ,792 ,082

Uygulanan varyans analizi sonucunda katilimcilarin hac ibadetini yerine
getirme ve esler arasi siddete maruz kalma durumlar: arasindaki farkliligin (P<.05)
giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Bu farkliligin hangi yonde
oldugunu anlamak i¢in uygulanan Tukey HSD testi sonucuna gore, hacca bir defa
gittim cevabini verenlerin ortalama puanlar1 ile (X=21.98), hacca gitmeye gerek
yoktur cevabini verenlerin (X=27.00) aldiklar1 ortalama puanlarin (P<.05) diizeyinde
anlaml oldugu anlasilmistir. Siddete maruz kalma bakimindan bir defa hacca gittim
cevabini verenlerin, hacca gitmeye gerek yoktur cevabini verenlere gore daha az es

siddetine maruz kaldiklar1 anlagilmaktadir.
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Tablo-99 Katihmcilarin Zekat ibadetini Yerine Getirme Durumlarn ile Siddete

Maruz Kalma Durumlar1 A¢isindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi

Sonuglari

Kareler
Toplam

Serbestlik
derecesi

Kareler
ortalamasi

Gruplar Arasi
Gruplar I¢i

Toplam

271,111
22761,772
23032,883

3
688
691

90,370
33,084

2,732

,043

P<.0.5

Tukey HSD

Zekat konusundaki tutum
ve davraniginiz
asagidakilerden hangisine
uygundur?

Subset for alpha = .05

2 1

Sartini tasidigim her yil
verdim

Baz1 y1l verdim bazi y1l
vermedim

Sart. tastyanlarin vermesi
gerekir

Zekat vermek gereksizdir
P.

93 22,2903

29 22,5517

561 23,0784

27,8889
,962 1,000

Katilimcilarin zekat ibadetini yerine getirme durumlar1 ve esler arasi siddete

maruz kalma durumlar1 arasindaki farklilik uygulanan varyans analizi sonucunda

(P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Uygulanan Tukey HSD

testine gore, bu farkliligin, sartlarin1 tagidigim her yil zekatimi verdim cevabini

verenlerin (X=22.29) ortalama puanlar1 ile zekat vermek gereksizdir cevabini

verenlerin (X=27.88) ortalama puanlarinin P<.05 giivenirlik diizeyinde anlamli

oldugu anlasilmaktadir. Buna gore, sartlarimi tasidigim her yil zekatimi verdim

cevabini verenlerin, zekat gereksizdir cevabini verenlerden daha az esler aras1 siddete

maruz kaldiklar1 anlagilmaktadir.

Tablo-100 Katihmcilarin Dua Etme Durumlar: ile Siddete Maruz Kalma

Durumlar: Acisindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuclari

Kareler Serbestlik Kareler

Toplami derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 209,661 3 69,887 2,107 ,098
Gruplar I¢i 22823,222 688 33,173
Toplam 23032,883 691
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Tukey HSD
N Subset for alpha = .05

Dua eder misiniz? 1 2 1

Her zaman 300 22,7567

Sik stk 191 22,9843

Ara sira 6zel zamanlarda 187 23,1818

Yararina inanmtyorum 14 26,6429
P. ,984 1,000

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin dua etmeleri ve

esler arasi siddete maruz kalma durumlari arasindaki farklilasmanin (P<.05)

gilivenirlik diizeyinde anlamli oldugu saptanmuistir. Tukey HSD testi sonucuna gore

bu farkliligin her zaman dua ederim cevabini verenlerin (X=22.75) aldiklar1 ortalama

puanlar ile duanin yararmna inanmiyorum (X=26.64) cevab1 verenler arasinda oldugu

goriilmektedir. Bu durumda her zaman dua ederim cevabini verenler, duanin yararina

inanmiyorum cevabini verenlerden esler arasi siddete daha az maruz kalmaktadirlar.

Tablo-101 Katthmeilarin Kur'an Okuma ibadetini Yerine Getirme Durumlari ile

Siddete Maruz Kalma Durumlar: A¢isindan Varyans Analizi ve Tukey HSD

Testi Sonuclari

Kareler Serbestlik Kareler
Toplami derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 281,497 3 93,832 2,837 ,037
Gruplar Igi 22751,386 688 33,069
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD
Kuran' orijinal (Arapga) N Subset for alpha =.05
metninden okur musunuz? 1 2 1
Sik sik 253 22,4743
Bilmiyorum &grenmek
istiyorum 206 23,0485
Mevlit kandil 6zel
giinlerde 216 23,3519
Bilmiyorum &grenmek
istemiyorum 17 26,2941
P. ,853 1,000

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarm Kur'ani orijinal

Arapca metninden okumalar1 ve esler aras1 siddete maruz kalma durumlar1 arasindaki

farkliligin (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu saptanmistir. Bu farkliligin

hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin uygulanan Tukey HSD testi

sonucuna gore, Kur'am1 sik sik okurum cevabini verenlerin (X=22.47) aldiklar1
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ortalama puanlar ile Kur'an okumayi bilmiyorum, o6grenmek de istemiyorum
cevabim verenlerin (X=26.29) aldiklar1 ortalama puanlar arasindaki farkin (P<.05)
giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Buna gore Kur'ani sik sik
okuyanlar esler arasi siddete daha az maruz kalirken, Kur'an okumay1 bilmeyen ve

ogrenmek de istemeyenler daha ¢ok siddete maruz kalmaktadir.

4.2.3. Katthmcilarin Dini Bilgi Diizeyleri ile Siddete Maruz Kalma
Durumlarn

Tablo-102 Katihmecilarin Dini Bilgi Diizeyleri ile Siddete Maruz Kalma

Durumlar: Acisindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuclari

Kareler Serbestlik Kareler
Toplam derecesi ortalamasi F .
Gruplar Arasi 64,839 2 32,420 ,973 ,379
Gruplar Ici 22968,043 689 33,335
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD
Ibadetlerinizi saglikl bir Subset for
sekilde yerine N alpha = .05
getirmenize yetecek i
diizeyde dini bilgiye
sahip oldugunuz
kanaatinde misiniz? 1 1
Kismen 191 22,8639
Evet 441 22,9433
Hayir 60 24,0000
P. ,268

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin dini bilgi
diizeyleri ve esler aras1 siddete maruz kalma durumlar: arasindaki farkliligin (P<.05)
diizeyinde anlamli oldugu saptanmistir. Tukey HSD testi sonucuna gore, kismen
cevabini verenlerin (X=22.86) aldiklar1 ortalama puanlar ile hayir cevabini verenlerin
(X=24.00) aldiklar1 ortalama puanlarin (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu
sonucuna ulagilmistir. Bu durumda yeterli dini bilgiye sahip olanlarin, olmayanlara
gore, esler arasi siddete daha az maruz kaldiklar1 soylenebilir.

Ornekleme dini bilgilerini 6lgmek amaciyla 5 soru sorulmustur. Ilk olarak,
katilimcilara sorulan, "Iki bayram arasinda evlenmek dinen uygun degildir" sorusuna
katilimeilarin verdikleri cevaplar uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda
katilimcilarin dini bilgileri ve siddete maruz kalmalar1 arasindaki farkliligin (P<.05)
giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu saptanmistir. Farkliligin yoniinii belirlemek i¢in

Uygulanan Tukey HSD testine gore, fikrim yok cevabimi verenlerin (X=22.53)
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ortalama puanlar1 ile dogru cevabini verenlerin (X=24.79) aldiklar1 ortalama puanlar
arasinda (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu saptanmistir. Miisliiman bir
bayan Miisliman olmayan (Gayri Miislim) bir erkekle evlenebilir sorusuna
katilimeilarin verdigi cevaplarm tek yonlii varyas analizinde ve Tukey HSD testine
gore P<.05 giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu, farkligin, soruya yanlis seklinde
cevap verenlerin (X=22.81) aldiklar1 ortalama puanlar ile, dogru seklinde cevap
verenler (X=24.74) arasinda oldugu saptanmistir. "Cinsel birlesmeden sonra bir
namaz vakti ge¢meden gusiil abdesti alinmasi gerekir sorusuna katilimcilarin
verdikleri cevaplar ve siddete maruz kalma durumlar1 arasindaki farkliligin (P<.05)
giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu, bu farkliligin yoniiniin yanlis cevabini
verenlerin (X=22.83) aldiklar1 puanlar ile, fikrim yok (X=27.64) cevabini verenler
arasinda oldugu saptanmistir. "Kadinlar 6zel (adet) giinlerinde namaz kilabilirler"
sorusuna katilimcilarm verdikleri cevaplar ve siddete maruz kalma durumlari
arasindaki farkliligin (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu, bu farkliligin
yoniiniin yanlis cevabini verenlerin (X=22.88) ile fikrim yok (X=25.40) cevabini
verenler arasinda oldugu saptanmistir. "Miisliiman bir erkek bosadigi bir hanimi, o
hanim bagska bir erkekle evlenip bosanmadan tekrar nikahlayamaz" sorusuna
katilimcilarin verdikleri cevaplar ve siddete maruz kalma durumlar1 arasindaki
farkliligin (P>.05) giivenirlik diizeyinde anlamli olmadig1 saptanmistir.
Katilimcilarin dini bilgi boyutuyla ilgili sordugumuz sorularda genel olarak,
katilimcilarin dini boyutuyla, siddete maruz kalma durumlar1 arasindaki iligkinin
anlamli oldugu goriilmektedir. Buna gore, saglikli bir dini bilgiye sahip olan bireyler,
olmayanlara gore daha az siddete maruz kalmaktadir. Bilgi boyutuyla ilgili olarak,
katilimecilarin yeterli bir dini bilgiye sahip olduklar1 sdylenemez. Ancak, buna
ragmen, din egitimi alan bireylerin almayanlara gore siddetten kacindiklar

goriilmektedir.

4.2.4. Katihmcilarin Dini Davranis Durumlan ile Siddete Maruz Kalma
Durumlari

Katilimcilara dindarligin etki boyutunu 6lgmek icin 5 soru sorulmustur.
Uygulanan tek yonli varyans analizi ve Tukey HSD testine gore degiskenler arasi
farklilik ve bu farkliligin yonii ortaya konulmustur. Katilimeilara ilk olarak, "Ibadet
esnasinda (namaz kilarken, oruglu iken, dua ederken) veya giinliik islerinizi

yaparken, Allah'a yakin oldugunuzu diisiinerek bir {irperti ve heyecan duydugunuz
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anlar oluyor mu?" sorusuna katilimcilarin verdikleri cevaplarla esler arasi1 siddete
maruz kalma durumlar1 arasindaki farkliligin uygulanan tek yonlii varyans analizi
sonuglarina gore (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu, bu farkliligin
yoniinlin bazen cevabini verenlerin (X=22.64) ortalama puanlar1 ile higbir zaman
cevabini verenlerin (X=28.00) aldiklar1 ortalama puanlar1 arsinda anlamli farklilik
oldugu saptanmastir.

"Giinliik hayatmizda bir seyler yapmaya karar vermeden 6nce dinin sizden o
konuda ne yapmanizi istedigini g6z Oniinde bulundurur musunuz?" sorusuna
katilimcilarin verdikleri cevaplar ve siddete maruz kalma durumlar1 arasindaki
farkliligin (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu, bu farkliligin yoniiniin her
zaman cevabini verenlerin (X=22.75) ile hi¢cbir zaman cevabimi verenler (X=25.40)
arasinda oldugu saptanmustir.

"Cevrenizdeki diger insanlara yasantinizla dindar bir model olmaya gayret eder
misiniz?" sorusuna katilimcilarin verdikleri cevaplar ve siddete maruz kalma
durumlar1 arasmndaki farkliligin (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu, bu
farkliligin yoniiniin nadiren cevabinmi verenlerin (X=21.71) ile hi¢bir zaman cevabini
verenler (X=25.39) arasinda oldugu saptanmistir. "Bilimsel gelismelerle birlikte
dinin giderek etkinligini kaybedecegi ve tamamen ortadan kalkacagi goriisiine katilir
misiniz?" sorusuna katilimcilarin verdikleri cevaplar ve siddete maruz kalma
durumlar1 arasindaki farkliligmm uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucuna gore
(P>.05) giivenirlik diizeyinde anlamli olmadig1 saptanmistir. "Mutlu bir aile yuvasi
icin, esinizin size baglanmasi i¢in sihir, biiyii, yaptirr, muska yazdirir misiniz?"
sorusuna katilimcilarm verdikleri cevaplar ve siddete maruz kalma durumlari
arasindaki farkliligin (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu, bu farkliligin
yoniiniin her zaman cevabini verenlerin (X=22.71) ile cogu zaman cevabini verenler
(X=30.40) arasinda oldugu saptanmistir. Esinizle tartistigimizda, kavga ettiginizde
veya esinize siddet uyguladigmizda dini bakimdan bir pismanlik duyuyor musunuz?
?" sorusuna katilimcilarin verdikleri cevaplar ve siddete maruz kalma durumlari
arasindaki farkliligin uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucuna gore (P>.05)
giivenirlik diizeyinde anlamli olmadig1 saptanmustir.

Katilimcilarin dindarligm etki boyutuyla ilgili sorulara verdikleri cevaplar
genel olarak degerlendirildiginde, dort soruda katilimcilarin verdikleri cevaplar ve

esler aras1 siddete maruz kalma durumlar1 arasinda uygulanan tek yonlii varyans



312

analizi sonuclarma gore (P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu, bu farkliligin
yoniiniin de genel olarak, her zaman cevabin1 verenlerle hi¢cbir zaman cevabini
verenler arasinda oldugu goriilmektedir. Iki soruda istatistiksel bakimdan anlaml bir
farkliligin olmadig1 saptanmistir. Konumuzla da ilgili olarak katilimcilarin " Esinizle
tartistiginizda, kavga ettiginizde veya esinize siddet uyguladiginizda dini bakimdan
bir pismanlik duyuyor musunuz?" sorusuna verdikleri cevaplarla siddete maruz
kalma durumlar1 arasinda istatistiksel bakimdan anlamli bir farklilik olmasa da, her
zaman cevabini verenlerin (X=22.47) aldiklar1 ortalama puanlarin, nadiren cevabini
verenlerin (X=23.92) aldiklar1 ortalama puanlardan diisiik oldugu goriilmektedir.
Buna gore, esiyle yaptigi tartisama yaptiginda, kavga ettiginde dini bakimdan her
zaman pigmanlik duyanlarin, nadiren ve hi¢bir zaman pismanlik duymayanlara gére
esler aras1 siddete daha az maruz kaldiklar1 anlasilmaktadir. Sonug olarak, dinin etki
boyutundan yiiksek puan alanlarin, esler arasi1 siddete daha az maruz kaldiklari

anlasilmaktadir.

4.2.5. Kattmcilarin Kendileriyle Ilgili Dindarhk Algilan ile Siddete
Maruz Kalma Durumlan

Tablo-103 Katiimcilarin Kendileriyle ilgili Dindarhk Algilari ile Siddete Maruz

Kalma Durumlar Acisindan Varyans Analizi Sonu¢lari

Kareler Serbestlik Kareler

Toplami derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 775,630 6 129,272 3,979 ,001
Gruplar f¢i 22257,253 685 32,492
Toplam 23032,883 691

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin siibjektif
dindarlik algilar1 ve esler arasi siddete maruz kalma durumlari1 arasinda farkliligin
(P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu saptanmistir. Bu farkliligin yoniiniin
inantyor ve biitlin ibadetleri diizenli olarak yapiyorum cevabini verenlerin (X=21.56)
ile, dine kars1 ilgisizim cevabin1 verenlerin (X=26.16) arasinda oldugu
goriilmektedir. Yani, bireylerin dindarliklariyla, siddete maruz kalma durumlari
arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Inanan ve biitiin ibadetlerini diizenli olarak
yapan bireyler, dine kars1 ilgisiz olan ve inaniyor ve hic¢bir ibadeti yapmayanlara gore
daha az es siddetine maruz kaldiklar1 saptanmistir.

Katilimcilarin dindarlik durumlar1 ve eslerinin fiziksel siddetine maruz kalma

durumlar1 arasindaki iliskiyi gosteren tablolar istatistiksel olarak anlamli olmasa da
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ortaya koydugu veriler bakimmdan onemlidir. Bu tablolarin istatistiksel olarak
anlamli olmamasi, arastirilan konunun toplum ve bireyler nezdinde mahrem olarak
algilanmasi dolayisiyla simnirli bilgi vermelerinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla,
bu verilerin gercege yakin oranlari yansittigmni, verilerin bu gbzle okunmasi
gerektigini ifade etmeliyiz. Arastirma bulgularina gore dindarlik diizeyi arttikca
katilimcilarin  es siddetine maruz kalma durumlarinda azalmalar oldugu
goriilmektedir. Din, sadece esler arasinda degil, genelde biitiin toplum iligkilerinde
diizenli ve saglikli bir yapmin korunmasini esas alir. Dindar olan bireyler dinin
emirlerine daha cok baglilik duyacaklarindan, huzursuzluk ve mutsuzluk kaynagi
olmak istemezler. Ancak, unutulmamalidir ki, dindar olan insanlar her zaman
siddetten kaginmazlar. Kimi zaman da siddete basvururlar ve yaptiklar1 davraniglara
mesruiyet zemini ararlar ve cogu zamanda bu mesruiyet zeminini dinden temin
ederler.

Ekonomik siddete maruz kalma ve katilimcilarin dindarlik diizeylerini 6lgmek
icin, "Yeterli geliri oldugu halde esim ev harcamalarinda cimri davranir" sorusuna
verdikleri cevaplar ile dindarlik durumlar1 iliskiye sokulmustur. Katilimcilarin
dindarliklar1 ve esler aras1 ekonomik siddete maruz kalma durumlarma bakildiginda,
katilimcilarin dindarlik diizeyleri arttik¢a siddete maruz kalma durumlarinimn azaldig:
goriilmektedir. Dine karsi ilgisiz olanlarda ekonomik siddete higbir zaman maruz
kalmadigin1 belirtenlerin oran1 % 33 iken; inaniyor ve biitiin ibadetlerini diizenli
yapanlarin ekonomik siddete maruz kalmadigini belirtenlerin oran1 % 58'e
ctkmaktadir. Dindarlik durumu ve ekonomik siddetle ilgili sordugumuz soruya
katilimcilarin  ¢ogunlugu ekonomik siddet goérmedigini ifade etmistir. Ancak
yaptigimiz goriismelerde eslerin ekonomik siddetine maruz kaldiklarini ifade
edenlerin sayis1 az degildir. Bu soru daha ziyade erkeklere yoneliktir.

Toplumumuzdaki erkeklik algist ve buna bagh olarak gordiigii siddeti ifade
etmeme, kendi 6zel durumlariyla ilgili olarak gordiiklerinden yasadiklarint mahrem
olarak kabul ettiklerinden bu oranlarin gergekleri yansitmadigi, yasanan durumlarin
daha fazla oldugunu diisiinmekteyiz. Yaptigimiz goriismelerden birinde, emekli bir
bey maas kartinin esinde oldugunu, kendisinin hi¢ harcama yapamadigmni, yapilan
harcamanin nerede harcandigini bilmedigini ifade etmistir. Esi ¢alisan diger bir bey
ise, "...benim calistigimda onun zaten, ben kim i¢in ¢alistyorum, ama o kazancini

harcamaz, aracinin benzinini dahi ben doldururum, ama parasi bankada, bana
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gostermez...caligmasm diyecem, bu da benim anlayisima ters diger..."

sOzleriyle,
kazancin esinden saklanmasi, paylasilmamasi durumlarmin yasandigini ifade
etmektedir. Ancak boyle durumlar1 agikca ortaya koyan erkek sayisinin az oldugunu,
realitede durumun daha fazla oldugunu diistinmekteyiz.

Katilimcilarin dindarlik durumlar1 ve s6zel siddete maruz kalma durumlarini
O0lmek icin "Esim bagkalarinin 6niinde bana bagirir ve hakaret eder, beni kiigiik
disiiriir" sorusuna verdikleri cevaplarla dindarlik durumlar: iliskiye sokulmustur.
Buna gore, katilimcilarin dindarliklar ve esin s6zel siddetine maruz kalma durumu
arasinda anlamli bir iliskinin olmadig1 saptanmistir. Katilimcilarin farkli dindarlik
diizeylerinde es siddetine maruz kaldiklar1 oranlarm dalgali bir seyir izledigi
anlasiimaktadir. Inanan ve biitiin ibadetlerini diizenli olarak yapanlarm esin sdzel
siddetine maruz kalma oran1 %55,2; diizenli olmasa da bazi ibadetleri yapanlarin %
40; inantyor ve higbir ibadeti yapmayanlarin %355,6 oraninda siddete maruz
kalmadig1 dikkate alindiginda, her grupta esin sdzel siddetine maruz kalindigi ve bu
durumun dindarlikla dogrudan iliskili olmadig1 anlagilmaktadir.

Esler arasi cinsel siddet ve katilimcilarin dindarlik durumlar1 arasinda anlaml
bir farkliligin olmadigi, dindar olsun olmasin her bireyin cinsel siddete basvurdugu
goriilmektedir. Esler arasi sozel siddete maruz kalmayanlarin orani dine karsi ilgisiz
olanlarda % 33,3; inaniyor hi¢bir ibadeti yapmayanlarda % 22,2; inaniyor ¢ok nadir
ibadet yapanlarda % 24,5; diizenli olmasa da bazi ibadetleri yapiyor % 39,4; inaniyor
baz1 ibadetleri diizenli yapanlarda % 43,9; inaniyor ve biitilin ibadetleri diizenli olarak
yapanlarda %58,3'dir. Yani, ekonomik siddette oldugu gibi, cinsel siddette de,
dindarlik diizeyine gore sozel siddet uygulama dalgali bir seyir izlemektedir. Dindar
olan bireylerin arasinda cinsel siddet olaylarin daha az meydana gelmesi beklenen
bir durumdur. Ancak, bireyler arasi farkliliklar, cinsellikle ilgili egitim yetersizligi,
esler arasinda cinsel siddetin sebeplerinden birkacgidir.

Bu konuda, Marasl'nin (2009) "cinsel siddet" isimli makalesi olduk¢a
onemlidir. Yazar, siddetin farkli yonlerinin oldugunu ve cinsel tarafinin ¢ogu zaman
arka plana atildigini ifade ediyor. “Yirmi yillik evli bir kadinim. Gegenlerde esim
'Bana yirmi yildan beri cinsel siddet uyguladin' dedi. Oysa ben onu bugiine kadar bir
kez bile reddetmedim.” seklinde bir ifadesiyle, aslinda cinsellik konusunda,
halkimizin genelinde bilgi eksikligi oldugunu dile getirmektedir. Kadinlarin genelde

cinsellikle ile ilgili olan bilgilerini annelerinden aldiklarmi, internet ortaminda yanlis
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bilgilerle desteklenen bu eksik bilgilerin kadinlari cinsellikten korkulacak bir sey
haline getirdigini ifade ediyor. Marasli, ayrica dindar kadnlarin cinsel siddetinden de
bahsetmektedir. Ona gore, kendini dindar olarak tanimlayan kadinlarm evliligi “evde
esiyle birlikte cemaat olup namaz kilma, dini aktivitelere katilma, aksam esiyle bas
basa oturup kitap okuma” olarak hayal ettiklerini, evlilikte cinsellik yasayacaklarini
bildiklerini, ancak bunun da ¢ok da 6nemli olmayan, evliliginde yasayacag kiiciik
bir ayrint1 olarak diisiindiiklerini ifade etmektedir. Marasli'ya gore, bu sekilde yetisen
ve boyle diislinen kadinlar, evlenince biiyiik bir hayal kirikligina ugruyorlar. Hig
onemsemedikleri bir konu birden bire hayatlarmin merkezine oturuveriyor. Bu
ylizden kavga ediyorlar, bu yiizden kirgmliklar kiisliikler basliyor. Erkek de biiyiik
bir hayal kiriklig1 yasiyor. Istenmemek, reddedilmek, onurunu gururunu fazlasiyla
incitiyor. Dizilere, filmlere, internete, gazetelere baktiginda istekli kadmnlarin
oldugunu, evde ise karisinin kendisine yaklasimlarinin adeta bir buzdolab1 gibi soguk
oldugunu gordiigiinii ifade etmektedir. Evde esinin tavrindan rahatsiz olan erkek,
acisin1 bagka seylerden ¢ikarmaya, her seyde kusur aramaya baslhiyor. Bu da aile i¢i
tartigmalara yol agiyor. Tartigsmalar neticesinde kadinlar cinselligini bir koz olarak
kullanmaya baslhyor. "Bugiin ¢cok isim vardi yoruldum, 6ldiim bittim, hi¢ halim yok,
havalardan midir nedir bugiin ¢cok basim agriyor, migrenim tuttu, bu aksam
cocuklarla biraz sen ilgilen, ben yorgunluktan 6liiyorum" seklindeki ifadelerle dindar
olan kadmnlar da yatacaklar1 esnada namaz kilma, Kur'an okuma gibi etkinliklerle
esini cinsellikten uzaklastirmaya yonelik mesajlar verdiklerini ifade etmektedir.

Dini kaygilar1 olmayan erkekler, cogu zaman mutluluklarini disarida aramaya,
baska yerlerde cinsellikleri tatmin etmeye ¢alistyorlar. Dini kaygilar1 olan erkekler
ise, caresizlik i¢indedir. Ciinkii nikahsiz olarak bir baskasiyla birlikte olmanin dinen
yasak oldugunu bildiginden disarida bu ihtiyacini giderememektedir. Diger yandan,
cok esliligin de belli sartlarda yerine getirilebilecek bir uygulama oldugunu goz
oniine aldiginda, bu da ¢6ziim olmamaktadir. Dolayisiyla, dindar erkekler bu noktada
eslerin cinsel siddetine maruz kalmaktadirlar.

Temelinde cinsellik olan, ancak bireylerin aldiklar1 egitim ve yetistikleri sosyal
ortamlarin onlari, cinselligin yasanmasi1 Onemsiz, basit bir olay, cinselligin de
konusulmasi ayip, abes, utanilacak bir sey gibi algilamalarina neden olmakta ve

sagliksiz aile i¢i iliskilerin olusmasina ortam saglamaktadir.
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Goriisme yaptigimiz bir bey, kendisinin esiyle yaklasik 14 yil boyunca cinsel
hayatlarinin olmadigmi, bu durumdan rahatsiz oldugunu, ancak ¢ocuklarinin olmas1
nedeniyle biitiin bunlara katlandigini ifade etmisti. Diger yandan cinsel siddet, sadece
erkegin yasadigi1 bir sorun degildir. Kadinlar da, ayni sekilde bu durumdan rahatsizlik
duymaktadirlar. Esinden bosanmis bir bayanin da, kocasinin kendi duygular1 ve
kadinlara 6zel durumlardan dolayr (regl donemi) kendisiyle o donemlerde hig
ilgilenmedigini, halini hatirin1 sormadigini, yasadigi durumu o6zetleyen su ifadeleri
kullanmaktadir: "Kendimi seks makinesi gibi gérmeye basladim." Ifade abartili gibi
gelebilir ancak bu, esiyle iletisimini cinsellige baglayan anlayislarin ortaya ¢ikardigi
bir durumun sonucudur.

Katilimcilarin  dindarlik  durumlar1 ve psikolojik siddete maruz kalma
durumlarin1 6lgmek i¢in "Benim fikrimi 6dnemsemez, her zaman hakli ¢ikmaya
calisir, kisiligimle alay eder" sorusuna verdikleri cevaplarla dindarlik durumlar1
iliskiye sokulmustur. Buna gore, katilimcilarin dindarliklar1 ve esin sozel siddetine
maruz kalma durumu arasinda anlamli bir iliskinin oldugu saptanmistir. Buna gore
dine kars1 ilgisizim cevabi verenlerin esler arasi psikolojik siddete maruz kalmadigini
belirtenlerin oran1 % 33; inaniyor ve biitlin ibadetleri diizenli yapanlarin oranm1 %
65,6'dir. Dolayisiyla katilimcilarin dindarhik diizeyleri arttikca esler arasi psikolojik
siddete maruz kalma oranlarinin azaldigini, esler arasinda daha saglikli iligkilerin
yasandig1 ifade edilebilir.

Esler arasinda fiziksel, psikolojik, ekonomik, cinsel ve sozel bi¢iminde
gerceklesen esler arasi siddet ve katilimcilarin dindarlik durumlari genel olarak ele
alimdiginda, katilimcilarin dindarlik diizeyleri arttikca, siddete maruz kalma
durumlarinin azaldig1 goriilmektedir. Bu durumun, dinin bireylerin tutum ve
davraniglarma yon verdigini, aile i¢i iliskileri diizenlemede etkin oldugunu, kendini
dindar olarak ifade eden bireylerin, etmeyenlere gore daha saghkl iliskiler

gerceklestirdiklerini gostermektedir.

4.3. KATILIMCILARIN DINDARLIK DURUMLARI iLE ESLER
ARASI SIDDET OLGUSUNA DAIR GORUS VE DUSUNCELERI

Katilimcilarin esler aras1 siddet olgusuna dair diisiinceleri ayr1 basliklar halinde
incelenecektir. Ancak konunun daha iyi anlasilmasi i¢in, katilimcilari olguya ait

goriileri toplu bir sekilde asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo-104 Katihmecilarin Din ve Esler Arasi Siddetle Ilgili Goriis ve Diisiinceleri

. g
g s
S z
z =
= £ =
2 = g g 2
= 2 5 4 =
= S > = = £
= g 5 £ = E
g = S = g s
% N N N % =
'Dini bakimdan kadin da erkek gibi bosama hakkina sahip olmalidir' n 215 250 97 39 a1 692
goriigiine %
31,1 36,1 14,0 12,9 59 100,0
'Din, eslerin birbirlerine iyi davranmalarim emreder; eslerin n 538 126 14 6 8 692
birbirlerine kotii davranmalarina, siddet uygulamalarimna izin vermez'
%
gbriisiine o 77,7 18,2 2,0 0,9 1,2 100,0%
'Dinimiz bazi durumlarda erkeklerin eslerini dévmelerine izin verir' n o) 153 133 29 142 692
goriisline
% 6,1 22,1 19,2 32,1 20,5 100,0%
Din, kadinin kocasina mutlak olarak itaat etmesini emreder' goriisiine n 296 217 132 o) 5 692
% 42,8 31,4 19,1 6,1 0,7 100,0%
Kadinin namusundan erkek sorumludur' goriisiine n 126 290 28 122 126 692
% 18,2 41,9 4,0 17,6 18,2 100,0
Dindar insan esine karsi kotii davranmaktan, siddet uygulamaktan n 380 262 13 15 2 692
kaginir goriisiine
% 54,9 37,9 1,9 2,2 32 100,0
'Esler arasi siddet ile din-dindarlik arasinda dogrudan bir iliski n 195 251 66 84 96 692
yoktur; dolayisiyla dindar olsun olmasin her birey siddete % 282 363 05 1 139 100.0%
Es > > b bl b 0
bagvurabilir' goriisiine
'Evli birinin internette karsi cinsle goriismesi, florte varan sohbeti n 17 7 49 298 256 692
(chatlesme) aldatma degildir' goriigiine
% 2,5 10,4 7,1 43,1 37,0 100,0%
'Giinliniizde aile iginde esler arasi anlagmazlik ve siddet olaylart n 302 327 31 19 13 692
giderek yayginlagsmaktadir' goriisiine
% 43,6 473 4,5 2,7 1,9 100,0%
Esler arast siddet karsiliklidir. Erkek, kadina siddet uyguladig gibi; n 168 258 46 161 59 692
kadin da erkege siddet uygulamaktadir' goriisiine
% 24,3 37,3 6,6 233 8,5 100,0
'‘Bir erkegin karisim dovmesi higbir zaman mazur goriilemez' n 317 239 64 48 24 692
goriisline,
% 45,8 34,5 9,2 6,9 35 100,0
'Es se¢imi, evlilik ve esinden siddet gormek de dahil, insanlarin n 214 191 59 126 102 692
yasadigt her sey, her durum bir kaderdir-alinyazisidir; bunlardan
%
kaginmak miimkiin degildir; dolayisiyla bunlara katlanmak gerekir' ° 30.9 27.6 85 182 14.7 100.0%
diisiincesine
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4.3.1. Katihmcilarin Bosanmaya Iliskin Goriisleri

Bosanma olay1 bir lilkenin sosyo-ekonomik diizeyi ve kiiltiirel yapisiyla
yakindan ilgilidir. Ulkenin gelismislik diizeyi, kadmm ¢alisma hayatindaki yeri, dini
inanglar ve toplumun tutumu bosanma olaymi etkileyen faktorler arasinda yer
almaktadir. Ornegin; kirsal kesimde, gegimsizlik ve benzeri gibi nedenlerle ailenin
bozulmasma, dagilmasina izin verilmez. Kirsal yorelerdeki evliliklerde,
duygusalliga, romantizme ve nesnel gerceklik icerisinden fazla beklentilere yer
olmadigindan ge¢imsizlik, anlasmazlik, uyumsuzluk, vb. nedenlerle aile ¢oziilmeleri
yok denecek kadar azdir. Kirsal kesimde bosanmayr mesrulastiran en 6nemli etken
kadinin kiswrhigidir. Kisirlik olayinda bile ¢6ziim, bosanma yerine erkegin
dogurganligi kanitlanmis bir soydan dul ya da bekar bir kadimnla ikinci kez evlenmesi
ile saglanir.

Tarihi siirecte her toplumda evlenme ve bosanmaya iliskin cesitli
diizenlemeler, dini inanclar, gelenekler, gorenekler ve yasalar dogrultusunda farkl
bicimlerde ele alinmistir. Bosanma, Hiristiyanlikta evlilik kutsal kabul edildiginden,
Katolik kilisesi tarafindan uygulanan bir yasaktir. Giiniimiizde bosanma Italya'da
yakin zamanlarda yasalarda yer almis, irlanda'da ise halen anayasada bosanma
hiikiimleri yoktur. Roma, Cermen, Babil, Ibrani ve Isldm Hukuklarinda bosanma
serbesttir ve kocanin tek yanl irade agiklamasiyla gerceklesmektedir. Tiirk medeni
kanunu eslerden her ikisinin de miiracaat1 neticesinde hakimin verecegi karar
neticesinde bosanabilmektedirler (Akmtiirk, 2008: 237-38).

Esler arasinda aile birligi temelden sarsilmissa, birlikte yasamak artik ¢ekilmez
bir durum haline gelmisse islam, eslerin bosanmalarinda bir sakinca gérmemektedir.
Islam hukukuna gdre bosanma talak; "Nikah akdini ¢6zmek ve kaldirmak amaciyla
kullanilan belli sozlerle erkegin evlilik bagmni ortadan kaldirmasidir" (Yaman, 2009:
79). Medeni hukukta bosanma hakimin kararma bagl iken, Islam hukukunda koca
belli sozlerle bosanmayi gerceklestirmektedir. Islam hukuk kaynaklarinda
bosanmanin, kocanin rizasi dahilinde kadma da verildigi (telfiz) aktarilsa da,
toplumun geneli tarafindan bu uygulama (telfiz) yaygin degildir. Dolayisiyla kocanin
rizasina baglh bir bosanma, anlagsmazlik halinde cesitli problemlere neden olmakta,
sayet kadin siddet ortaminda hayatmi siirdiiriiyorsa bu durumu devam ettirmek
zorunda kalmaktadir. Burada vurgulamak istedigimiz sey, evlilik birliginin ortadan

kaldirilmasmi kolaylastirmak degil, anlasmazliklarin, siddetin katlanilamaz hale
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geldigi bir evliligin sonlandirilmasmin da aslinda kadinin yapabilecegi, bu hakkin
ona verilmis olduguna iligkin farkindalik olusturmaya katkida bulunmaktir.

Arastirma bulgularma gore Katilimcilarin yaklasik % 67'si kadinin da dinen
bosanma hakkina sahip olmasi gerektigini diisiinmekte, % 14'i bu konuda kararsiz
kalmakta ve % 19'u da kadinin bosanma hakkimnin olmamasi gerektigine
inanmamaktadir.

Katilimcilarin cinsiyetleri ve bosanma hakkindaki diisiinceleri uygulanan test
sonucunda anlamli farklilik oldugu saptanmaistir.

Tablo-105 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Géore Bosanma Konusundaki Goriisleri

"Dini bakimdan kadin da erkek gibi bosama hakkina sahip
olmahdir." goriisiine
%
2
g
A2
B - g § 9 §
= < N 2 < =
£ £ £ % Z
170} +~ — +~ 75} +~
. . s 0 Q < < < Q <
Cinsiyetiniz? M M M M MM Toplam
Erkek n 83 116 44 64 27 334
% 24,9% 34,7% 13,2% 19,2% 8,1% 100,0%
Kadm n 132 134 53 25 14 358
% 36,9% 37,4% 14,8% 7,0% 3,9% 100,0%
Toplam n 215 250 97 89 41 692
% 31,1% 36,1% 14,0% 12,9% 5,9% 100,0%

27 :33,719; s.d. 4; p<.0.000

Arastrma bulgularma gore, kadinlar, erkeklerden daha fazla "kadinlarin
bosama hakkina sahip oldugu" gorisline katilmaktadirlar. Erkeklerde kesinlikle
katilmiyorum cevabini verenlerin oranm1 % 8,1'iken, kadmlarda bu oran % 3,9'a
diismektedir. Katilimcilarin % 14'U kararsizzim cevabin1 vermekte, kararsizim
cevabi verenlerde kadinlarin orani erkeklerden daha fazla oldugu goriilmektedir.
Kadmlarin erkeklerden daha fazla kararsiz olmalarmin nedeni bu konu hakkinda
yeterli dini bilgi diizeyine ulasamadiklarin1 da gostermektedir. Birinci boliimde,
Bosanma Konusundaki Esitsizlikler bashginda izah ettigimiz {izere toplumda

bosanma noktasinda bilgi eksikligi goriilmektedir.
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Katilimcilarin dini bilgi diizeyleri ve bosanmayla ilgili goriisleri iliskiye
sokulmus ve anlamli sonuglar elde edilmistir. Katilimcilarin biiyiik bir bolimii (%
66) kadinin bosama hakkma sahip oldugunu diisiinmektedir. Katilimcilar arasindaki
farklilik kararsizim cevabini verenler arasindadir. Buna gore, yeterli dini bilgileri
oldugunu ifade edenlerde kararsiz olanlar % 12,2, kismen bilgilerim var cevabini
verenlerde % 15,7; dini bilgilerinin olmadigini ifade edenlerde % 21,7'dir.

Tablo-106 Katihmeilarin Bosanmayla Ilgili Gériisleri ile Siddete Maruz Kalma

Durumlari1 Acisindan Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonugclar:

Kareler | Serbestlik Kareler
Toplanm derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Aras: 767,425 4 191,856 5,920 ,000
Gruplar ici 22265,458 687 32,410
Toplam 23032,883 691
Tukey HSD
"Dini b?.k'lmdan Kadin da N Subset for alpha = .05
erkek gibi bosama
hakkina sahip olmalidir."
goriisiine 1 2 1
Kararsizim 97 21,6289
Katilmiyorum 89 21,7303
Kesinlikle Katilmiyorum 41 22,7317 22,7317
Katiltyorum 250 22,8440 22,8440
Kesinlikle katiliyorum 215 24,4186
P. ,599 ,264

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin bosanmayla
ilgili tutumlar1 ve esler arasi siddete maruz kalma durumlar1 arasindaki farkliligin
(P<.05) giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu saptanmistir. Bu farkliligin yoniinii
belirlemek i¢in uygulanan Tukey HSD testi sonucuna gore, kararsizim cevabi
verenlerin (X=21.62) aldiklar1 ortalama puanlar ile kesinlikle katiliyorum cevabini
verenlerin (X=24.41) aldiklar1 ortama puanlar arasinda (P<.05) anlamli farklilik
oldugu goriilmektedir. Buna gore, esler arasi siddete kararsizim cevabini verenler en
az maruz kalirken, kesinlikle katiliyorum cevabini verenler en fazla maruz
kalmaktadir.

Bosanmanin kadmin da hakki olmasi, biitiin kadinlarin bosanacagi,
bosanmalarin anormal bi¢cimde artacagi anlamma da gelmeyeceginin goz Oniinde
bulundurulmasi gerekir. Ciinkii kadinin toplum igindeki statiisii, sosyo-ekonomik
durumu goz Oniine alindiginda zaten bunun gergeklesmeyecegi goriilebilir. Ancak bu

hak kadinda olursa (kadmlar bunun farkinda olursa), erkeklerin kadm tizerindeki
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tahakkiimii bir nebze olsun azalacak, erkeklerin nikahi (bosanmay1) kendi tekellerine
alip din istismar1 yapmalar1 6nlenecek, evliliklerinin kendi iki dudak arasinda
olmadigina, karisinin da ayni sézlerle kendisini bosayacagini bilen erkek, bu durumu
bir koz olarak kullanmayacak, kadinin hem maddi hem de manevi magduriyeti

giderilmis olacaktir.

4.3.2. Katihmeilarin Dinin Esin Déviilmesine izin Verdigi Goriisiiyle Tlgili

Diisiinceleri

Islam dinine es dévmeyle ilgili isnat edilen hiikiimleri Nisa Suresi 34:"Allah'n
insanlardan bir kismimni digerlerine iistiin kilmasi sebebiyle ve mallarindan harcama
yaptiklar1 i¢in erkekler kadmlarin yoneticisi ve koruyucusudur. Onun i¢in saliha
kadinlar itaatkardir. Allah'm kendilerini korumasina karsilik gizliyi (kimse gérmese
de namuslarmi) koruyucudurlar. Bas kaldirmasindan endise ettiginiz kadinlara 6giit
verin, onlar1 yataklarda yalniz birakin ve (bunlarla yola gelmezlerse) doviin. Eger
size itaat ederlerse artik onlarin aleyhine baska bir yol aramayin; ciinkii Allah
yilicedir, blyiiktiir" ayetine dayandirilmaktadir. Arastirmanin teorik kisminda
konuyla ilgili boliimde de vurgulandig: lizere ayette gecen "fadribuhiinne" ibaresine
"vurun, doviin, hafifce vurun, uzaklastirin" gibi ¢esitli bigimlerde anlamlar
verilmistir. Yine bazilarina gore bu "vurma" eyleminin bazi sartlara bagl olarak
gerceklesmelidir.

Birinci bdliimde anlatilan verilerin tekrar1 olmamasi a¢isindan, Islam'n aile igi
siddete genel olarak yaklagimi hususunda sdylenenleri soyle degerlendirebiliriz:
Birinci olarak, ayette gecen erkegin kadina istiinliigii (kavvam olusu) ontolojik
olarak yorumlanmistir ancak bize gore bu durum ontolojik degil; sosyolojik bir
durumdur. Yani, ayetin indigi donemin sosyo-kiiltiirel sartlar1 dikkate alindiginda,
aile i¢i is boliimiinde erkegin nafakadan sorumlu tutulmasi, ailenin reisi olmasi, ticari
hayatta erkegin etkinligi gibi faktorler aile yonetiminde erkegi daha ¢ok soz sahibi
yapmistir. Donemin sartlar1 gz Oniline alinarak yapilan yorumlarda ailenin
sorumlulugunu iistlenmis olan erkegin aile ve es lizerindeki egemenligi "sorumluluk"
baglaminda degerlendirilmis, vurgu siirekli bigimde erkegin "nafaka, mehir gibi
ekonomik konulardaki yiikiimliiliigii"ne yapilmistir. Islam her konuda oldugu gibi
toplumun temeli olarak nitelenen ailenin de saglikli bi¢cimde islerligini siirdiirmesini

amacglamaktadir. Dolayisiyla o donemin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik sartlarmin
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geregi olarak erkegin bu denli 6ne ¢ikmasi anlagilabilir bir durumdur. Ancak
glinlimiizde kadin is hayatinda aktif olarak yer almakta, ailenin gecimine katkida
bulunmakta, erkegin arka planinda degil, sosyal hayatta erkekle yan yana; kimi
zaman da erkegin Oniinde yer almaktadir.

Diger taraftan, biitliin insanliga 6rnek, Kur'an'in anlasilmasi ve yasanmasinda
temel referans kaynagi olan Hz. Peygamber'in hayati boyunca eslerine karsi siddet
uygulamak bir yana, iyi bir es oldugu, onlar1 ihmal etmedigi, halini hatirini sordugu,
merhametli, affedici gibi sadece eslerine degil, tiim kadinlara kars1 olumlu tutum ve
davraniglar i¢inde oldugu kaynaklarda yer almaktadir. Zaten esine siddet
uygulayanlarin da bu ayeti referans olarak almadiklar1 ifade edilmistir (bkz. Wedad,
2005).

Aile i¢i roller degismis, acik rol farklilagmasindan rollerin paylasildig1 bir
duruma gecis yasanmistir. Bu degisim, aile i¢inde kadin ve erkegin kendilerini
yeniden tanimlamalarini gerekli kilmistir. Ismi baris, sulh, gibi anlamlara isaret eden
bir dinin siddeti emretmesi, birinin istiinliigline karsilik digerine zuliim edilmesini
istemesi bir din olarak Islam'in temel ilkelerine de aykiridir. Ciinkii affetmeye,
bollukta ve darlikta 6fkelerini yenmeye, sabirli olmaya ve sabri tavsiye etmeye,
akillica hareket etmeye, adaletli olmaya defalarca vurgu yapan Kur'an'm ve Hz.
Peygamber'in, eslerin doviilmesini istemesi de Islam'm genel ruhuna aykiridir.

Biitiin bunlara ragmen insanlar kendi yaptiklar1 veya yapacaklar1 davraniglara,
tutumlarina dayanak bulmak isterler. Bunun i¢in referanslar ararlar. "Ey iman
edenler! Eslerinizden ve ¢ocuklarmizdan size diisman olanlar da vardir. Onlardan
sakinin. Ama affeder, kusurlarmi baslarina kakmaz, kusurlarini orterseniz, bilin ki,
Allah ¢ok bagislayan, ¢ok esirgeyendir" (Tegabun, 14) ayeti ve bu ayetin igerigiyle
benzer birgok ayette affetme karsiliginda biiyiik ddiillerin verilecegi bildirilmektedir.
Uziilerek belirtelim ki, insanlar iyi yondeki tavsiyeleri dikkate almakta titiz
davranmak yerine, kendi uygunsuz davranisma dayanak olacak ifadeleri kendince
yorumlayarak  referans  noktalar1  olusturmaktadir. Kutsal  metinlerin
yorumlanmasinda karsilasilan istismarci tutumlar, temeli islam'da olmayan diger
kiiltiir ve medeniyetlerin etkisi (israiliyat) geleneklerle birlesince Islam'm kadini
ikinci smif olarak degerlendigi izlenimi ortaya ¢ikmustir. Ancak sorumlulukta ve

odiilde esit olan cinsiyet degil,"insan"dur.
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Tablo-107 Katihmeilarin Esin Déviilmesiyle Tlgili Tutumlarim Gosteren Frekans

Tablosu
"Dinimiz bazi durumlarda erkeklerin eslerini | n %
dovmelerine izin verir" goriisiine
Kesinlikle katiliyorum 42 6,1
Katiliryorum 153 | 22,1
Kararsizim 133 | 19,2
Katilmiyorum 222 | 32,1
Kesinlikle Katilmiyorum 142 | 20,5
Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularina gore bazi durumlarda erkeklerin kadinlar1 dovmelerine
izin verildigine dair sordugumuz 'Dinimiz bazi durumlarda erkeklerin egslerini
dovmelerine izin verir' goriistine soruya katilimcilarin % 6,1'1 kesinlikle katiliyorum;
% 22,1'1 katiliyorum;% 19,2's1 kararsizim; % 32,1'i katilmiyorum; % 20,5'1 kesinlikle
katilmiyorum segenegini isaretlemistir. Yani Katilimcilarin % 28't baz1 durumlarda
kadinin doviilmesine izin verdigi goriisiine katilirken, % 52,6's1 kadinin déviilmesine
taraftar degildir.

Konuyla ilgili Vatandas (2003: 63-65) yaptig1 arastirmada "gerektiginde bir
erkek karisini dovebilir mi?" seklinde bir soruya karsilik olarak katilimcilarn %
25,3"inilin dovebilir; % 10,9'unun kararsiz oldugunu ve % 63,8'inin ddvemeyecegini
diisiindiiklerini aktarmustir. ki arastirma karsilastirildiginda doviilebilir cevabimi
verenlerde oranlarm birbirine yakin oldugu goriilmekle birlikte, doviilemez oraninda
farklilik vardir. Bunun nedeni kararsizlarin oraninin bizim yaptigimiz arastirmada
daha yiiksek olmasidir. Katilimcilarin % 19,2'sinin kararsiz olmasi, ayn1 zamanda
dini bilgi eksikligini de giindeme getirmektedir. Eksik ve yanlis dini bilgilerle
donatilan bireylerin ailesine ve eslerine karsi olumsuz tutum ve davranislar i¢cinde
olacagi, esinin siddetine daha c¢ok maruz kalacagi, "Siibjektif Dindarlik Algist"
bashiginda ifade edilmistir.
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Tablo-108 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Es Dovme Konusundaki Goriisleri

""Dinimiz bazi1 durumlarda erkeklerin eslerini dovmelerine izin
Cinsiyetiniz? verir" goriisiine
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M M M M N | Toplam
Erkek n |27 88 70 102 47 334
%1 8,1% 26,3% 21,0% 30,5% 14,1% 100,0%
Kadin n |15 65 63 120 95 358
% | 4,2% 18,2% 17,6% 33,5% 26,5% 100,0%
Toplam n |42 153 133 222 142 692
% 16,1% 22,1% 19,2% 32,1% 20,5% 100,0%

27 :24.136; s.d. 4; p<.0.001

Katilimcilarin cinsiyetleri ve es dovmeyle ilgili tutumlar: iliskiye sokulmus ve
anlamli sonuclar elde edilmistir. Buna gore es dovmeyle ilgili soruya erkeklerin
katiliminin, kadmlarin katilimmdan daha yiiksek oldugu saptanmistir. Es dovmeyle
ilgili soruya erkeklerin % 8,1't kesinlikle katiliyorum; % 26,30 kesinlikle
katiliyorum; % 21'1 kararsizim; % 30,5'1 katilmiyorum; % 14,1'1 katiliyorum cevabini
vermistir. Es dovmeyle ilgili soruya kadinlarm % 4,2'si kesinlikle katiliyorum; %
18,2'si katiltyorum; % 17,6's1 kararsizim; % 33,5'1 katilmiyorum; % 26,5'1 kesinlikle
katilmiyorum cevabini vermislerdir. Kadinlarin toplamda % 601 es dovmeye
katilmadigin1 ifade ederken; bu oran erkeklerde % 44,6'ya diismektedir. Es dovme
hususunda erkeklerin kadinlardan daha kararsiz olduklar1 da goriilmektedir.
Katilimcilarin bazi durumlarda dinin es dovmeye izin vermesine iliskin goriisgleri ve
dini bilgileri ve siddete maruz kalma durumlar iligskiye sokulmus, farkliligin anlamli

olmadig1 (P>.0.5) saptanmistir.
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Tablo-109 Katihmecilarin Din ve Esler Arasi Siddet Iliskileri ile Tlgili Goriisleri

£
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= s N z = =
= > z £ = g E
£ = & = s 5=
g = 5 = g £ &
o o o o M2 =
'Din, eslerin birbirlerine iyi davranmalarim n 537 126 15 6 8 692
0,
emreder; eslerin birbirlerine kotii davranmalarina, %
77,6 18,2 2,2 0,9 1,2 100,0%
siddet uygulamalarina izin vermez' goriisiine
Dindar insan esine karst Kkotii davranmaktan, n | 379 262 13 16 22 692
0,
siddet uygulamaktan kacimir goriisiine %548 37,9 1,9 2.3 3.2 100,0
'Esler arasi siddet ile din-dindarhk arasinda n 195 251 66 84 96 692
0,
dogrudan bir iliski yoktur; dolayisiyla dindar olsun &
28,2 36,3 9,5 12,1 13,9 100,0%
olmasin her birey siddete basvurabilir' goriisiine
'Bir erkegin karisim dovmesi hi¢cbir zaman mazur n
o o 317 239 64 48 24 692
goriilemez' goriisiine,
% 45,8 34,5 9,2 6,9 3,5 100,0

'Din, eslerin birbirlerine iyi davranmalarini emreder; eslerin birbirlerine kotii
davranmalarina, gsiddet uygulamalarina izin vermez' goriisiine katilimlarini
sordugumuz soruya ise, Katilimcilarin 77,7'si dinin esler arasi siddete izin
vermedigine kesinlikle katilirken, % 18,2'si katilmaktadir. Yani katilimcilarm %
95,4'i dinin eslerin birbirine siddet uygulamasma izin vermedigi diisiincesini
paylagsmaktadirlar.

'Dindar insan esine karst kotii davranmaktan, siddet uygulamaktan kaginir
gortistine’ katilimlarint sordugumuz soruya katilimcilarim % 9%354,9'u kesinlikle
katilirken; % 37,9'u katiliyorum secenegini isaretlemistir. Katilimcilarin ¢ok kiiclik
bir kism1 % 5,4 katilmamaktadir. Yani katilimcilarin % 92,8'1 dindar insanin esine
kotli davranmayacagi goriisiinii paylasmaktadir.

Arastrmada es siddetini "bazi durumlarda" seklinde sarta bagli olarak
sordugumuz soruda % 52,6's1 es siddetine karsi ¢ikarken, mutlak olarak ese siddet
uygulamaz bi¢iminde soruldugunda bu oran (% 92-95)yiikselmektedir. Bu durumun

geleneksel inancglarin etkisinden kaynaklandigi diisiiniilebilir. Dinin erkege karsini
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dovme yetkisi verdigi seklinde bir inancin da halen silirdiigliinii gostermesi
bakimimdan anlamlidir. Belli sartlarda kadmin siddet gérecegine iliskin inancin halen
siddet magduru kadinlar tarafindan da paylasildig1 yaptigimiz goriismelerde ortaya
cikmustir. "Bazen suyuna gitmiyorum, o da geliyor doviiyor, halbuki sussam, karsilik
vermesem cingar ¢tkmazdi, o zaten é...liik yapiyor ama bende de su¢ var" (Kadm,
Ilkokul mezunu). Kadmnlarim da maruz kaldigi siddeti kabullendigi, yasadigi
durumdan kendilerini de sorumlu tutmalar1 bu tiir geleneksel inanglar1 besleyen;
soran, sorgulayan bir anlayisin ortaya ¢ikmamasinda etkili oldugu diisiiniilmektedir.

'Esler arasi siddet ile din-dindarlik arasinda dogrudan bir iliski yoktur;
dolayisiyla dindar olsun olmasin her birey siddete basvurabilir' goriigiine katilimi
hakkinda sordugumuz soruya karsilik katilimcilarin % 28,2'si kesinlikle katildiginz;
% 36,3 katildigini; % 9,5'1 kararsiz oldugunu; % 12,1'1 katilmadigini; % 13,9'u da
kesinlikle katilmadigmi ifade etmektedir. Yani katilimeilarin % 64,5'1 dindar olsun
olmasin her bireyin siddete bagvurabilecegini ifade ederken; % 26'sinin bu goriise
katilmadig1 goriilmektedir. Dikkat edilmesi gereken iki nokta vardir. Birincisi, bu
gortise katilmayanlar, dindar bir bireyin esine siddet uygulamayacagindan hareketle
katilmadigy; ikincisi ise dindar olmayan bireyin esine daha ¢ok siddet uygulayacagi
diistincesidir. Ancak bu soruda bizim bunu kesfetmemiz imkan dahilinde degildir.
Ancak onceki sorularda sordugumuz "dindar insan esine siddet uygulamaktan kaginir
gortistine % 92,8'katildiklarmi bildirmislerdir. Bu agidan degerlendirildiginde dindar
olmayanlarin daha ¢ok bagvurduklar1 seklinde ikinci goriise sahip olanlarin
goriisiiniin agirlikta oldugu diisiiniilebilir.

Tablo-110 Katihmcilarin Din-Dindarhk Arasinda Dogrudan Bir Iliski

Olmadigina Inanmalan fle Siddete Maruz Kalma Durumlari Acisindan

Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglari

Kareler Serbestlik Kareler

Toplami derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 633,635 4 158,409 4,859 ,001
Gruplar igi 22399,248 687 32,604
Toplam 23032,883 691
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Tukey HSD
"Esler arast siddet ile din- N Subset for alpha = .05
dindarlik arasinda dogrudan
bir iligki yoktur; dolayisiyla
dindar olsun olmasin her birey
siddete bagvurabilir" goriisiine 1 2 1
Kararsizim 66 21,5606
Kesinlikle Katilmiyorum 96 22,3542 22,3542
Katiliyorum 251 22,4382 22,4382
Katilmiyorum 84 23,5238 23,5238
Kesinlikle katiliyorum 195 24,3487
P. ,088 ,079

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarm esler arasi siddet
ile din-dindarlik arasinda dogrudan bir iliski olmadigi, dindar olsun olmasin her birey
siddete bagvurabilir goriisiiyle esler aras1 siddete maruz kalma durumlar1 arasindaki
farkliligin P<.05 giivenirlik diizeyinde anlamli oldugu saptanmistir. Bu farkliligin
yonii uygulanan Tukey HSD testi sonucuna gore, kararsizim cevabini verenlerin
(X=21.56) ile kesinlikle katiltyorum cevabini verenlerin (X=24.34) aldiklar1 ortalama
puanlarin (P<.05) giivenirlik diizeyinde farkli oldugu saptanmistir. Buna gore,
kararsizim cevabini verenler en az; kesinlikle katiliyorum cevabimi verenler en fazla
esler aras1 siddete maruz kalmaktadir

Tablo-111 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Es Dovmenin Mazur Goriilmesiyle

Tlgili Goriisleri

Bir erkegin karisim dovmesi hicbir zaman mazur goriilemez' goriisiine

:
£ 2
= =
M § g £
B 3 £ = B
= 2 > o =
E = z E
T ] = =t = 2
Cinsiyetiniz? ) V) M M » | Toplam
Erkek n |18 39 49 135 93 334
% | 5,4% 11,7% 14,7% 40,4% 27,8% 100,0%
Kadin n |6 9 15 104 224 358
% | 1,7% 2,5% 4,2% 29,1% 62,6% 100,0%
Toplam n |24 48 64 239 317 692
% | 3,5% 6,9% 9,2% 34,5% 45,8% 100,0%

27 :100.257; s.d. 4; p<.0.001

'Bir erkegin karisini dovmesi hi¢bir zaman mazur gériilemez' goriisiine katilimi

hakkinda sordugumuz soruya karsilik katilimcilarin biliyiik cogunlugunun %
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80,3'linlin kadinin doviilmesine karst ¢iktigi, % 10,4'liniin doviilebilecegine iliskin
goriis  belirmislerdir. Cinsiyet agisindan bakildiginda, kadmlarin % 4,2'si
doviilebilecegini ifade ederken, % 91,7'si doviilemeyecegini; % 4,2'si de kararsiz
oldugunu ifade etmektedir. Erkeklerin % 11,7'si doviilebilecegini ifade ederken, %
68,2'si doviilemeyecegini, % 14,7'si de kararsiz olduklarini ifade etmislerdir.

Her toplumun kendine 6zgii sosyo-kiiltiirel yapis1 vardir. Bu yap1 icerisinde
bireylerin statiileri ve rolleri bellidir. Bireyler sosyal yapi ile sekillenmis, statiisiine
uygun davranis kaliplar1 icerisine girer. Siddeti ¢6ziim yolu olarak gdren toplumsal
yap1, bireyin siddete bakisinda belirleyici olmaktadir. Siddet, toplumsal kabuliin
sinirlart1 dahilinde varlik alant bulduk¢a, yasamin normal 06g8esi durumuna
gelmektedir (Cengiz, 2008: 9).

Ogrenim diizeyi acisindan es ddvmeyle ilgili bu soruya, katilimcilarin 8grenim
diizeyleri arttik¢a doviilebilir diisiincesini paylasanlarin orani azalmakta, doviilemez
diistincesini paylasanlarin orani artmaktadir. Dolayisiyla 6grenim diizeyi ve es
dévmeye iligkin tutumlar arasinda iliskinin oldugu kabul edilmektedir.

Tablo-112 Katihmeilarin Es Dévmenin Mazur Gériilmesiyle Ilgili Goriisleri ile

Esler Arasi Siddete Maruz Kalma Durumlarn Icin Varyans Analizi ve Tukey

HSD Testi Sonuclari

Kareler Serbestlik Kareler

Toplam derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 540,465 4 135,116 4,127 ,003
Gruplar f¢i 22492,418 687 32,740
Toplam 23032,883 691

Tukey HSD
fi

"Bir erkegin karisini N aSIuEzei ?)rs
dovmesi hi¢bir zaman P :
mazur goriilemez"
gdriisiine 1 1
Kararsizim 64 21,5469
Katilmiyorum 48 22,0833
Katiltyorum 239 22,3849
Kesinlikle Katilmiyorum 24 229167
Kesinlikle katiliyorum 317 23,9306
P. ,162

Katilimcilarin es dovmeyle ilgili tutumlar1 ve siddete maruz kalma durumlari
uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucuna gore aradaki farkliligmn (P<.05)

gilivenirlik diizeyinde anlamli oldugu saptanmistir. Bu farkliligin yoniin belirlemek
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iizere uygulanan Tukey HSD testi sonucuna gore, kararsizzim cevabimni verenlerin
(X=21.54) aldiklar1 puanlar ile kesinlikle katiliyorum cevabimni verenlerin (X=23.93)
aldiklar1 puanlar arasinda (P<.05) anlaml farklilik oldugu goriilmektedir. Buna gore,
esler arasi1 siddete en az maruz kalanlar kararsiz olanlar iken, en fazla maruz kalanlar,
kesinlikle katiliyorum cevabini veren grubu olusturmaktadir. Burada bir ¢elisik bir
durum vardir. Yani, bir erkegin karisin1 dovmesinin higbir mazereti olmaz sorusuna
kesinlikle katilanlarin, en fazla siddete maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Tutum ve
mevcut durum arasindaki farki gostermek bakimindan anlamhidir. Ciinki
arastrmanin girig kisminda da ifade edildigi iizere, katilimecilarin tutum sorularma
verdikleri cevaplarla, mevcut durumu betimlemeye yoOnelik sorulara verdikleri
cevaplar arasinda farkliliklar bulunmaktadir.

Vatandas (2003: 63-65) yaptig1 arastirmada "gerektiginde bir erkek karisini
dovebilir mi?" seklinde bir soruya karsilik olarak katilimcilarm % 25,3"liniin
dovebilir, % 10,9'unun kararsiz oldugunu ve % 63,8'inin dovemeyecegini
disiindiiklerini aktarmistir. Cinsiyet degiskeni agisindan es dovmeye iligkin
tutumlarda ise, erkeklerin % 38,3'iinlin dovebilir, 12,1'inin kararsiz, % 49,6'simnin ise
dévemez cevabi verdigini; kadmlarda % 16,2'sinin dovebilir, % 9,8'inin kararsiz, %
74'tinilin dovemez cevabini verdigini belirtmistir.

Bu bulgular arastirmamizdaki bulgularla karsilastirildiginda, sonuglarin bizim
arastrmamizda daha olumlu oldugu gorilmektedir. Ciinkii  Vatandas'in
arastirmasinda doviilemez cevabini verenlerin oran1 % 63,8 iken, arastirmamizda bu
oran % 80,3'e ulagsmaktadir. Ayni sekilde Arikan'in (1996: 51) calismasinda (%74
dovemez); Baykaln (%71,4 dovemez) ulastiklar1 sonuglarin iistiinde olmasi
bakimmdan sevindirici bir durumdur. Cinsiyet acisindan bakildiginda her ii¢
arastirmanin ulastig1r sonuclarla uyumlu olarak kadinlarin, erkeklerden daha fazla
doviilemez cevabini verdikleri goriilmektedir. Erkekler % 68,2 oranindan doviilemez

cevabi verirken, kadinlarda bu oran % 91,7'ye ulasmaktadir (Baykal, 2008: 121).

4.3.3. Katihmcilarin Kocaya Mutlak itaat Hakkindaki Gériisleri

Esasmnda siddet ve gii¢ birbiriyle iliskilidir. Ornegin, ailede giiclii olan erkek
esine karsit kotii davranir, kadin Ofkesini ¢ocugundan alir, ¢ocuk gider kediyi
tekmeler. Toplumlarin yetigkin erkekleri karsisinda kadin ve ¢ocuklar siddete maruz

kalmaktadir. Sozel olarak (kiiflir) baglayan bu siddet onlemi alinamazsa fiziksel
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(dayak) siddete dontistiigii, dayaga karsi da ses ¢ikarilmazsa komalik oluncaya kadar
doviilmeye vardig1 saptanmistir (Htirriyet, 2002).

Siddete boyun egildigi andan itibaren onii alinamamakta ve siddet, siddeti
katlanarak ortaya ¢ikarmaktadir. Kadin kocasma her durumda itaat etmesi istenen bir
sosyo-kiiltiirel ortamda yetistiginden "Kocandir, hem sever, hem dover" seklindeki
bir anlayisin {iriinii olarak siddet olagan, siradan bir hadiseye doniismektedir. Kadin
bu durumda dayak yese bile, yedigi dayagi hak ettigini diistinmektedir. Goriisme
yaptigimiz bir bayan, "Aslinda ¢ogu kavgalarimizda, benimde sugum var. Ben sesimi
cikarmasaydim boyle olmazdi. O erkek, ben kadinim." (46 yasinda, ilkokul mezunu)
seklinde yedigi dayagin kendinden kaynaklandigini, sesini c¢ikarmasa dayagi
yemeyecegini, kocasinin bir erkek olarak karisi iizerinde dayak atma hakkinin
oldugunu kabullenmistir. Ciinkii toplumsal deger yargilar1 da erkegin bu giic
kontroliinii desteklemektedir. Tiirk filmlerinde genellikle kari-koca arasindaki
iligkilerde erkek; hiikmeden, egitimli, ekonomik yonden bagimsiz, istekleri yerine
gelmesi istenen, giiglii, dirayetli vb. bir bicimde sunulurken, kadin; gii¢siiz, egitimsiz,
himayeye muhtag, kocasma itaat eden, etmediginde siddeti hak eden vb. zayif
karakterlerde sunulmustur. Aile ici iligkileri ele alan bu filmlerin genelinde goriilen
kadinin her bakimdan zayiflig1, erkegin giiclii olusu siirekli vurgulanmistir.

Tablo-113 Katihmeilarin Cinsiyetlerine Gore Ese itaat Hakkindaki Goriisleri

£
=
15
=
>
E g
= £ g g E
o g = o @ 5
= 4 2 = = =z =
“Din, kadimin Kocasina mutlak olarak itaat | 'S _? 5 E E E =
. . R, k] = S = 5 £ =
etmesini emreder” goriisiine M M M M ¥ S =
Erkek n 66 163 32 49 24 334
% 19,8% | 48,8% | 9,6% | 14,7% | 7,2% | 100,0%
Kadin n 56 141 37 72 52 358
% 15,6% | 39,4% | 10,3% | 20,1% | 14,5% | 100,0%
Toplam n 122 304 69 121 76 692
% 17,6% | 43,9% | 10,0% | 17,5% | 11,0% | 100,0%

27 :16.649; s.d. 4; p<.0.002
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Cinsiyet ve itaatkarlik iligskisine bakildiginda tabloya gore kadmlarin % 55';
erkeklerin % 68, 6's1 kadinlarin kocalarina mutlak olarak itaat etmesi gerektigini
diistinmektedir. Kadinlarin % 34,6'1; erkeklerin % 21,9'u kadinin kocasma mutlak
olarak itaat etmesi gerekmedigini diisiinmektedirler. Bu sonuglara gore dikkat ¢eken
nokta, kadmlarin yarisindan fazlasmin % 55 kocaya mutlak olarak itaat etmesi
gerektigi inancina sahip olmalaridir. Bu diisiinceye sahip kadinlarin eslerinden siddet
gordiiklerinde dahi kocaya itaat etmeleri gerektigi diisiincesinden hareketle, her tiirlii
baski ve siddet ortammi kabullenecekler, siddetin olusmasi, uygulanmasi ve
katlanarak siirmesine bir anlamda izin vermis olacaklardir.

Yaptigimiz goriismelerde erkeklerin neredeyse tamami, kadinlarin da biiytik bir
kism1 Hz. Peygamberden:" Eger bir kimseye secde edilmesini emredecek olsaydim,
Allah, kadmnlara kars1 erkege bir hak verdigi icin ona secde etmelerini emrederdim"'’
seklinde rivayet edilen hadisi 6rnek gdstermektedir. itaat konusundaki bu soruyu
sordugumuzda bir katilime1 "Hocam, bir ayet vardi, diyordu ki o ayette Allah, sayet
kendim disinda birine secde etmeyi emretseydim, kadinin kocasina secde etmesini
emrederdim" (38 yas, erkek, yiiksekokul mezunu). Katilimcilar kimi zaman ayet
kimi zaman hadis, kimi zaman da "soyle bir s6z vardi, tv.'deki hocadan duyduguma
gore, camideki hocadan duyduguma gore" seklinde farkli kaynaklardan aldiklar1 bu
bilgiyi itaat konusunda kullanmislardir. Rivayetin sahih olup olmadigini
degerlendirmek arastrma konumuzun disinda olmakla birlikte, insanlarin
davranislarina, tutumlarma dayanak olusturmasi bakimindan bu tiirden rivayetlerin
(bkz. Ates, A.O., 2006) 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz.

Yapilan bir arastrmada (E. Oztiirk, 2008: 197) dindarhik ve itaatkarlik
iligkisinde, katilimcilarin ibadetle ilgili tutum ve davranislar1 yogunlastikca itaate

iliskin sosyal uyum diizeylerinin de arttig1 ifade edilmektedir. Bu arastrmanin

'7 Karaman'a gore, Secde hadisine uydurma demek miimkiin degildir; hem muteber kaynaklarda
rivayet edilmistir hem de metninde bir sakatlik yoktur. Irak taraflarina gidip gelen bir sahabe orada
insanlarin, saygi gostermek i¢in iist yoneticilere secde ettiklerini gérmiis, Hz. Peygamber'in (s.a.) buna
onlardan daha layik oldugunu diisiinmiis, doniince bu diislincesini Peygamberimize agmisti, soyle
buyurdular:

- Ben vefat ettikten sonra kabrimin yanindan gegsen ona secde eder misin?

- Hayir.

- Oyleyse (yasarken de oliimlii oldugu bilinen insanlara) secde etmeyin. Eger bir kimseye secde
edilmesini emredecek olsaydim, Allah, kadinlara karsi erkege bir hak verdigi i¢in ona secde etmelerini
emrederdim. (Ebl David, Nikah, 40; Serhi Avnu'l-Ma'bid, 6/177; Tirmizi, Rada', 10)

Metinden de anlasilacag: iizere hadisin asil konusu Allah'tan baskasma (fani, yaratilmig varliklara)
secde edilemeyecegi ile ilgilidir. Bu miinasebetle Peygamberimiz, kadinlarin {izerlerindeki koca
hakkinin da énemine vurgu yapmistir. Bagka ayet ve hadislerde de kocanin {izerindeki kadin hakki
anlatilmistir (bkz. Karaman, http://www.hayrettinkaraman.net/yazi/hayat2/0126.htm)
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sonuglar1 1s181nda dinin aile i¢i siddete iki tiirlii etki yaptig1 ifade edilmistir: Birincisi
bilhassa siddet uygulayan erkeklerce dinin uygulanan siddete kilif olarak
kullanilmas1 yani mesrulastiric1 etkisi; digeri de dinin kadinlarin yasadiklar1 en zor
giinlerde onlar i¢in adeta bir kurtarict durumunda olmasi yani rahatlatici etkisidir (E.
Oztiirk, 2008: 197). Buna gore, erkekler, kadinlar1 kontrolleri altinda bulundurmak
icin dinin mesrulastirict islevinden yararlanmaktadirlar. Diger yandan kadinlar da,
yasadiklar1 durumun i¢inden c¢ikilmaz oldugunu gordiiklerinde, ruhsal bakimdan

rahatlamak i¢in dinin telafi edici islevinden yararlanmaktadirlar.

4.4. Katiimeilarin Kadinin Namusuyla Tlgili Goriisleri

Tore, toplumun zaman icinde trettigi ve geleneksel olarak uyguladig:
toplumsal yasalardir. Bu yasalar evlilik, miras gibi konularda isletildigi gibi, ceza
hiikiimleri de igerebilirler ve hatta medeni hukuk, ceza hukuku gibi farkhiliklar
gozetmezler. Toplumsal iligkiler kisi haklarma dayanmadigir gibi, haksizlik ve
suclardan sorumlu tutulan da yalniz fail degil onun kan bag: ile baglh oldugu aile
grubudur. Taninan kimlik bireysel degil, kolektiftir. Yoresel ve kapali toplumlarda
siirdiiriilen toreler, modern devlet olusumlar1 icinde, devlet miidahalesi, ekonomik
yapinin degismesi, iletisim ve ulasim araglarinin gelismesi ve artmasi sonucu
zamanla ¢6ziilme gosterirler (BKSGM, 2006: 108).

Namus, icerigi toplumdan topluma degisen bir kavramdir. Ataerkil toplumda
egemen, erkek oldugu i¢in aileden ve ailenin namusundan da erkek sorumlu
kilmmistir. Bir diger nokta da soyut olan namus kavraminin somut gostergesi olarak
kadinin bedeninin, cinselliginin ve davranmiginin kullanilmasidir ve namus kadin
iizerinden tanimlanmistir. Dolayisiyla ailenin ve erkegin namusu onun himayesi ve
kontrolii altinda olan kadinlarin cinsel statiisiine ve davranisina baglanmistir. Kizi,
karisi, kardesi, hatta annesi davranis sinirlarini asarsa, erkegin ve ailenin namusuna
leke siirtilmiis olur ve lekenin temizlenmesi gerekir. Kadn, ayrica istegi dis1 yer alan
durumlardan, kendine yapilan taciz ve tecaviizden sorumlu tutularak cezalandirilir,
sorumlu tutulmasa bile, ailenin namusu ve serefini kurtarmak i¢in kadinin hayati feda
edilir. Namusu temizlemek ic¢in 6ldiiriilen hemen her zaman kadindir, ama nadir
olarak kadin1 lekeleyen erkek de oldiiriilmektedir (BKSGM, 2006: 111).

Namus, Tiirk toplumunda otoritenin kaynagi durumundaki babanin ya da

erkegin, egemenlik alani olarak belirlendigi bir aile icerisinde, kontrol ve siddet



333

uygulanmasimi mesru hale getiren temel dayanaklardan birisidir. Kadin evleninceye
kadar bakireligini korumak zorundadir. Basta baba olmak iizere ailedeki tiim erkekler
kadinin namusunun korunmasindan kendilerini sorumlu hissetmektedirler.
Gazetelerin tigiincii sayfalar1 kardesini, karismi, annesini, yengesini 6ldiiren "namus
kurtaricilarinin" haberleri doldurmaktadir. Namus kavrami erkegin kendisini yeniden
iiretmesinin de yollarindan birisidir ¢linkii bagkalar1 {izerinde iktidar ve egemenlik
kurma ve bu alanlar1 bagkalarina kars1 savunma erkegin otoritesini mesrulastirir ve
pekistirir. Evlilik, kadin i¢in genellikle baba yasasindan c¢ikis1 ve koca yasasina
boyun egisi getirmektedir. Nitekim erkegin kadinini sahiplenmesi ve korumasi
beklenmekte bunun yaninda bir bakima namus bekciligi gorevini devralmasi
istenmektedir. Bu durum erkegin kadin iizerinde bir otorite kurmasinin da dayanagini
olusturmaktadir (Oktan, 2008: 162).

Bu otoritenin neticesi olarak tarih boyunca kadn, erkegin hizmetinde, almip
satilabilen bir nesne olarak goriilmiis, dogal olarak bu bakis acis1 da erkegin kadina
her tiirlii siddet uygulamasinin olagan, yagsaminin bir parcasi, normal bir iletisim tarzi
olarak algilanmasina yol agmustir. Kadma yonelik siddet hemen her toplumda,
ylizyillar boyunca sozlii ve sozsiiz kiiltiirler dahil, erkek otoritesinin bir disavurum
bicimi olarak algilanmis, hatta toplumsal yapilar tarafindan da desteklenerek
giiniimiize kadar etkisini yitirmeden siirdiirmiistiir. Ozellikle geleneksel yapilarin
yaygin bicimde uygulandig tiglincii kusak {ilkelerinde buna iilkemizde dahil olmak
iizere-namus cinayetleri ve toreler nedeniyle kadmin Gldiiriilmesine tiim insanhk
seyirci kalmaktadir. Ornegin iilkemizde, son bes yil icinde basma yansiyan ve
tore/namus cinayetleri kurban verilen gen¢ kizlarimizin sayist ki, kayitlara gecen
haliyle, 480'e ulastig1 belirtilmektedir. (Kosgeroglu, 2009: 20).

Namus olgusuna din agisindan bakilirsa, Islam dini sorumluluk bakimmdan
kadin ve erkek arasinda ayrim gozetmemistir. Kur'an'da "Miimin kadinlara da soyle:
Gozlerini (harama bakmaktan) korusunlar; namus ve iffetlerini esirgesinler....Ey
miiminler! Hep birden Allah'a tovbe ediniz ki kurtulusa eresiniz" (Nur, 24/31).
Kur'an'da ve Hz. Peygamberin hadislerinde bu konuyla ilgili bir¢ok emir yer
almaktadir'®Yukaridaki ayette de belirtildigi iizere yasak olanlardan kag¢mmak,
emirleri yerine getirmek kadm-erkek herkes i¢cin emredilmistir. Kur'an'da, takva

sahibi olmak, yalan sdylememek, dedikodu yapmamak, iyilik yapmak, yardim

'® fsra: 32, En'am: 151, Miiminun: 1-8, Furkan: 68-70
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etmek, 6fkelerini yenmek gibi davraniglarin higbirinde erkekler veya kadinlar degil,
biitiin insanlarmn; "insan" olarak herkesin yapmasi istenmistir. Giyim kusamdan,
ticari hayata, Ol¢li olmaktan israf etmemeye kadar biitlin emirler herkes icindir.
Dolayisiyla Islam sorumlulugu her bireye yiikler ve kimse de, bir baskasmin
sorumlulugunu/giinahini tistlenmez"”.

Sonug olarak, Islam agisindan erkek, kadinin sadece namusundan degil, diger
davraniglarindan da sorumlu degildir. Sorumluluk bireyseldir ve herkes igindir.
Ancak toreler, adetler, gelenekler icinde "erkeklik" kavramiyla harmanlanan namus
olgusu dini bir deger tastyormus imaj1 verilerek, sorumlulugun kadin bedeni iizerine
kurulmasiyla "hegemonik bir namus" (Demren, 2008: 80) olgusuna ulasilir. Sonucta,
namusun sorumlusu erkek, tasiyicisit kadin olur. Kisaca kadma bigilen toplumsal
roller kaynagi, 6zel miilkiyet temelli iiretim iliskileri i¢inde liretim aracglarini elinde
tutma giiciine dayali ataerkil sistemden alir. Ataerkil sistem kotiiliiklerin, baskinin,
bencilligin, hirsin insan da her zaman var oldugunu, bu yilizden siirekli insan
dogasmin kétiiliglinden ve degismezligine iliskin yargilar iretir. Bu yargilardan en
onemlisi ise kadinlarin her zaman asagi cins oldugu, bunun da kadmlarin ¢ocuk
dogurma islevlerinden kaynaklandigma vurgu yapmistir. Cinsel esitsizligin
sorumlusu asla dogal yasam degil, smifli toplumlarin varhigidir (Kosgeroglu, 2009:
36). Kadmi erkegin miilkii olarak gosteren ataerkil sistem bu durumun devam etmesi
icin, din, kiiltiir, tore, geleneksel yap1 vb. insanlar iizerinde etkili olan bu unsurlar1
kullanir.

Tablo-114 Katihmcilarin Kadimn Namusuyla Tlgili Diisiincelerine Ait Frekans

Tablosu

"Kadinin namusundan erkek sorumludur' goriisiine | n %
Kesinlikle katiliyorum 126 | 18,2
Katiliyorum 290 | 41,9
Kararsizim 28 4,0
Katilmiyorum 122 | 17,6
Kesinlikle Katilmiyorum 126 | 18,2
Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularina gore katilimcilarin % 60,1'1 kadinin namusundan erkek

sorumludur goriisiine katilirken; % 35,8'1 katilmamakta; % 4'i ise kararsiz oldugunu

' Bakara, 2/48
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bildirmektedir. Kadinin namusundan erkek sorumludur' goriisiine katilmayanlar %

17,6; kesinlikle katilmiyorum cevabini verenler % 18,2 oranindadir.

Tablo-115 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gére Kadinin Namusuyla Ilgili Gériisleri

"Kadinin namusundan erkek sorumludur' goriisiine

=
=
1)
)
2
=
= g =
< g £ £ £
@ = S @ o
= s N 2 2 =
» ~= ) = 7] ~=
Cinsiyetiniz? Q Q Q Q Q Q Toplam
Erkek n |82 149 10 46 47 334
% | 24,6% 44,6% 3,0% 13,8% 14,1% 100,0%
Kadm n |44 141 18 76 79 358
% 1 12,3% 39,4% 5,0% 21,2% 22,1% 100,0%
Toplam n | 126 290 28 122 126 692

% | 18,2% 41,9% 4,0% 17,6% 18,2% 100,0%

27 128.673; s.d. 4; p<.0.001

Arastirma bulgularina gore, kadinin namusuyla ilgili olarak erkeklerin % 24,6
kesinlikle katiliyorum; % 44,6'st1 katiliyorum; % 3'i kararsizim; % 13,8'
katilmiyorum; % 14,1'1 kesinlikle katilmiyorum cevabini vermistir. Kadinlarin %
12,3 kesinlikle katiliyorum; % 39,44 katiliyorum; % 5'1 kararsizim; % 21,2'si
katilmiyorum; % 22,1'1 kesinlikle katilmiyorum cevabini vermistir. Yani erkeklerin
% 69,2'si kadinin namusundan erkekleri sorumlu goriirken, kadmnlarin % 51,7'si
erkekleri sorumlu gormektedir. Bu sonuglara gore kadinlar erkeklerden daha az
erkegi sorumlu tutmakla birlikte, erkegin sorumlu oldugunu diisiinenlerin oraninin da

(%51,7) azzimsanamayacak 6lgiide oldugu dikkatlerden kagmamaktadir.
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Tablo-116 Katihmcilarin Ogrenim Diizeylerine Gére Kadimin Namusuyla ilgili

Goriisleri
"Kadimn namusundan erkek sorumludur"
goriisiine
g
g
: 3
2| g & g E
e S| 2 = g
ﬁ = g E f
o G Vi =
Q @
. N Q
Ogrenim Diizeyiniz? M Toplam
Tlkokul n 59 136 10 34 24 263
% 22,4% 51,7% | 3,8% | 12,9% 9,1% 100,0%
Orta ve dengi n 21 70 6 24 12 133
% 15,8% 52,6% | 4,5% | 18,0% 9,0% 100,0%
Lise ve dengi n 25 61 7 42 26 161
% 15,5% 37,9% | 4,3% | 26,1% 16,1% 100,0%
Yiiksek Ogretim n 20 19 5 21 59 124
(Yiiksekokul/ %
L 16,1% 15,3% | 4,0% | 16,9% 47,6% 100,0%
universite)
Yiiksek lisans/Doktora n 1 4 0 1 5 11
% 9,1% 36,4% | ,0% | 9,1% 45,5% 100,0%
Toplam n 126 290 28 122 126 692
% 18,2% 41,9% | 4,0% | 17,6% 18,2% 100,0%

Arastirma bulgularmna gore katilimcilarin 6grenim diizeyleri ve namusla ilgili
goriisleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Katilimcilarin 6grenim diizeyleri arttikca
"kadinin namusundan erkek sorulumdur" goriisinii kabul etmede azalma oldugu
goriilmektedir. Ilkokul mezunlar1 arasinda kesinlikle katiliyorum cevabini verenlerin
oranm1 % 22,4 iken, bu oran yiiksek lisans ve doktora mezunlar1 arasinda % 9,1'e
diismektedir. Kadinin namusundan erkek sorumludur yargisina katilmayanlarin
oranlarina bakildiginda ilkokul mezunlarinda kesinlikle katilmiyorum cevabini
verenler % 9,1 iken, yiiksek lisans ve doktora mezunlar1 arasinda bu oran % 45,5'e
yiikselmektedir. Yani, 6grenim diizeyiyle namusla ilgili gorisleri ters orantilidir.

Namus kavrami kadin olsun erkek olsun, dogru, ilkeleri olan, giivenilir insan
olmanin temel kosuludur. Yani kadin cinselligi tek basma yasanmayacagma ve

cinsellik kadin erkek arasinda yasanan dogal bir islev olmasma karsin kadin, bu
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cinsellikten tek basina suglu ve sorumlu tutulurken, erkek bu cinselliginden otiirii
onurlu kabul edilmekte, yaptig1 davramis kimi zaman da ylceltilmektedir. Lisans
doneminde okurken, Belcika'da bir Tiirk ailenin kizi yabanci biriyle evlenmeyi
disiindiigiinde, ailenin namusuna leke getirecegini diistinen agabeyi kardesini
oldiirmiistii. Oysa yabanci kadinlarla erkekler evlenirken, bunun bir gurur meselesi
oldugunu ve toplum olarak olumlu karsiladigimizi hatirlarim. Namusun sadece kadin
bedenine indirgenmesi, bedeninin istegi disinda cinsel olarak kullanilmasi en biiyiik
suctur. Bu ylizden islenen cinayetler basit bir 61diirme olay1 degil; ayn1 zamanda bir
insanlik sugudur (Kosgeroglu, 2009: 36).

Bu konuyla ilgili olarak Avrupa Birligi Komisyonu'nun sosyal isler ve esit
firsatlardan sorumlu iiyesi Vladimir Spidla, Martta yaptig1 Tirkiye ziyaretinde,
Tirkiye'de bir yil icinde tore cinayeti nedeniyle hayatini kaybeden kadin sayisinin
ABD'nin Irak'ta kaybettigi asker sayisina esit oldugunu sdylemisti. Bir soru iizerine
'evet, Avrupa'da da kadin siddet magduru. Fakat Avrupa'daki kadmn o6liimlerinin
nedeni gelenek degil; sizdeki cinayetler geleneklere bagli.' diyerek Tiirkiye ve
benzeri iilkelerdeki tore cinayetlerinin neden vahim sayilmast gerektigini
gerekcelendirmisti. “Oliim 6liimdiir, Avrupa'daki kadmlar oliirken 'cok siikiir
geleneksel bir sebepten 6lmiiyorum' diye avunmuyorlardir sonugta” denilebilir, ama
Spidla'nin sdylemeye calistiginda gerceklik payr da yok degildir. Spidla demek
istiyor ki: “Bizde -Avrupa'da- kadnlar1 6ldiiren erkekler var; ama isledikleri cinayet
toplumda kabul gérmek bir yana dehset uyandirir, katil hem mahkum edilir hem de
toplum vicdaninda diglanir, "manyak" damgasi yer. Sizde ise durum tam tersi, burada
'normal' insanlar 'yiiceltilen' bir kavram adma insan dldiiriiyor, eylem 'degerler
sistemine uygunluk' admna gerceklestiriliyor ve cinayet isleyip cani sayilmamak
miimkiin olabiliyor” (Bengisu Karaca, 2006)

Diyarbakir Kadin Merkezi'nin "namus kisvesi altinda islenen cinayetlere ortak
olma, g6z yumma" kampanyasmin etkisini 6l¢mek amaciyla yapilan anket sonucuna
gore, "namus" sorununun c¢ogunlukla dogrudan kadinla iligkilendirildigi, ankete

katilan erkeklerin %33'Uiniin namusu "

esi, kiz kardesi veya annesi" olarak
algiladigini, yiizde 10,2'sinin "Namus kadmlarm iffetidir, dinin emrettigi bir seydir"
dedigini, yiizde 18'inin ise namusu "kadmin bekareti" olarak gordiigii, namussuzlugu
ise biiylik oranda, "kadinlarin bekéretini kaybetmesi" olarak algiladig: belirlenmistir.

Kadmin basi acik gezmesi, dedikoduya sebebiyet verecek davranislar i¢inde olmasi
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gibi seylerin dahi, "namussuzluk" kavramiyla Ozdeslestirildigi dile getirilmistir.
Ayrica kadinlarin eslerinden izinsiz neredeyse hicbir sey yapamadiklari, televizyon
bile acamadiklar1 "namus cinayetlerinde" faillerin ¢ogunun toplum baskisindan
kurtulmak i¢in 6ldiirmeyi tercih ettigi vurgulanmistir (Kosgeroglu, 2009: 69).

Ulkemizde yasal normlar kadnlarmn ikincilligini ve bagimliigmi korumus ve
kadin bedenini de namusun simgesi olarak koymustur. Evlilikte sadakat ilkesine
aykir1 davraniga karsi cezai indirim yapilmasi giindemdedir ve uygulanmaktadir. Bir
diger deyisle, yasalar toplumda yaygim olan degerleri resmilestirerek mesrulastirmis
ve pekistirmistir (BKSGM, 2006: 112).

Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan Tére ve Namus Cinayetleri ile ilgili 81 il
Emniyet Miidiirliigiinden tore kavram igerisinde degerlendirilebilecek, son 6 yilda
islenen 1091 Cinayet olay1 ile ilgili yapilan analiz ¢aligmalar1 dogrultusunda,
meydana gelen olaylar ve bu olaylara karisan (maktul-siipheli) sahislara ait bir takim
profil ¢alisma hazirlanmistir.

Sekil-13 Emniyet Genel Miidiirligii Tére Cinayetleri

2000-2005 YILLARI ARASI ULKE GENELI POLIS SORUMLULUK BOLGESINDE
MEYDANA GELEN 1091 OLAYIN NEDENSEL DAGILIMI

B KAN DAVASI 32 et
(1]

29% | ;:0/'

B KIZ ALIP VERME

O AILE ICI UYUSMAZLIK
O CINSEL TACIZ

B YASAK ILISKI

m TECAVUZ

m DIGER

O NAMUS

9%

Incelenen dosyalarda iilkemiz geneli polis sorumluluk bdlgesinde 2000-2005
yillar1 arasinda Tore kavrami icerisinde degerlendirebileceg§imiz toplam 1091 adet
olaym meydana geldigi goriilmiistiir. Bu olaylardan 322 adet namus sebebiyle ¢ikan

cinayet olaylar1 %29 oranla bas1 cekmektedir (EGM, 3).
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Diger yandan, iiniversite gengligi arasinda yapilan bir arastirma, yiiksek egitim
almig genclerin bile "tore cinayetleri'ni "normal" buldugu gercegini ortaya
cikarmistir. "ToOre i¢cin cinayet islenir" diyen {iniversite genclerinin orani, Firat
Universitesi'nde yiizde 30.9, Cukurova Universitesinde yiizde 28.8, Selcuk
Universitesi'nde yiizde 18.7, Ondokuz May1s Universitesi'nde yiizde 17.1, Karadeniz
Teknik ve Atatiirk Universitelerinde yiizde 16.8, Gaziantep Universitesinde de
yiizde 15.7 oldugu ifade edilmistir (Y1lmaz, T., Hiirriyet, 27/10/2006). Ulkemizde
yiiksek 6grenim goren genglerin namus algilariyla ilgili bu gercek, aslinda egitimin
gelenek, gorenekler karsisinda yeterli doniistiiriicii giice sahip olmadigmi da
gostermektedir. Universiteli bu gencler gelecekte, iilkenin gelecegine yon veren
insanlar olacaktir.

Namus cinayetlerinin islenmesi i¢in gerekce olarak One stiriilenler evli bir
kadinin evlilik dis1 iliskisinin olmasi, evli bir kadinin bir erkekle kagmasi, evli bir
kadinin bosanmasit ya da kocasimi terk etmesi, bosanmis bir kadin bir erkekle
iliskisinin olmasi, bekar bir kizin bir erkekle iliskisinin olmasi, bekar bir kizin
erkekle kagmasi, evli veya bekar bir kadinin kagirilmasi veya tecaviize ugramasi
olarak bildirilmektedir. Ancak gercekte radyodan sarki istemek, erkek sinif arkadasi
ile tamimadig1 bir erkekle konusmak gibi sebeplerden de oldiiriilen kadmlar vardir.
Kadmlarin bir birey olmaktan c¢ok bir mal olarak goriilmesi, kadini1 esas olarak
ailesinin daha sonra da tam olmasa da evlendigi kisinin mali yapmaktadir. Bu malin
muteberligi ise kadmin bedeni, kadmin cinsel dokunulmazligi ile sekillenen
namluluguyla baglantilidir. Kadinin sahipleri kadinin namusunu yani bedenini ve
cinsel dokunulmazligin1 korumak zorundadir. Evli kadinlarla ilgili olaylarda erkegin
kadini1 bosamasinin namusu temizlemedigi diistiniilmektedir. Evli bir kadin kocasinin
mal1 ve namusu sayildig1 i¢in (bosanma bu durumu tam olarak degistirmez) evli bir
kadinla iliski Kur'an bir erkek bir baskasmin malin1 gasp etmis sayilir (BKSGM,
2006: 132).

Birlesmis Milletler Niifus Fonu'nun tahminlerine gore her yil diinyada
5000'den fazla kadin namus saikiyle oldiiriilmektedir. Bu cinayetler daha Cok
Banglades, Brezilya, Ekvator, Misir, Hindistan, israil, italya, Urdiin, Fas, Pakistan,
Isveg, Tiirkiye, Uganda Ve Ingiltere gibi iilkelerde isleniyor goriinmektedir. Urdiin,
Fas ve Suriye gibi iilkelerde namus sebebiyle islenen suglar, aile namusunu

korumaya yonelik olarak islenmisse cezai indirime gidilmektedir. Ayrica bu
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iilkelerde namus cinayetlerine kurban gitme tehlikesi altindaki kadinlar1 korumak
amactyla kurulmus bir mekanizma bulunmamasi sebebiyle, bu durumdaki kadinlar1
oldiirtilmekten korumak i¢in cezaevine koyma gibi son derece trajik bir uygulamaya
gidildigi goriilmektedir. Bu iilkelerdeki hapishanelerde bu nedenle yillarca hapiste
kalan kadinlarin oldugu bilinmektedir (BKSGM, 2006: 109).

Namus cinayetleri konusunda bugiline kadar yapilmis kisithh sayidaki
calismalardan biri Dicle Universitesi Tip Fakiiltesinden Aytekin Sir tarafindan
ylriitiilmistiir. Bu calismada namus cinayetlerine karsi bolge yasayanlarin
tutumlarim1 arastirmak amaclanmigtir. Bodlgede yasayan 430 kisi ile yapilan
calismaya gore katilimcilarin bliyiik kismi1 namus kavramini karim, bacim, annem,
dinin emrettigi, kadmlarin iffeti, kadinin cinselligi olarak tanimlamastir.
Namussuzluk ise, katilimeilar tarafindan kadinin zina yapmasi, kadmin bekaretini
kaybetmesi, dedikoduya sebep olmasi, kadinin agik gezmesi, erkeklerle konusmasi,
acik olmasi, ailenin istemedigi kisiyle evlenmesi, izinsiz digari ¢ikmasi, dilinin uzun
olmas1 olarak ifade edilmistir. Kadinin zina yapmast durumunda katilimcilarm %
37,41 kadmin oOldiriilmesi gerektigini belirtmistir. Ayrica kulak kesme, burun
kesme, sagini kazima gibi diger cezalandirma yoOntemleri de Onerilmistir.
Katilimcilarin % 64'i i¢in bu cezay1 verecek kisi kadmin kocasidir. Bosanmay1 bir
¢Ozlim yolu olarak gorenler % 25 diizeyinde kalmistir (BKSGM, 2006: 110).

Sonu¢ olarak, hedefi kadin bedenini eril iktidarinin denetimi altina sokmak
olan cinsellik ideolojisinin 6zgiin bir 6rnegi olan namus olgusu ve namus cinayetleri
sinifsal farkliliklar ¢ergcevesinde bicim dolayisiyla isim olarak degismektedir. Ancak
eril iktidarin kadin bedeni iizerinde uyguladig1 bu siddet tiirii her tiirlii toplumsal

yapilanma bi¢iminde varligini korumaktadir (Y1ildiz Tahincioglu, 2009: 287).
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4.5. Katihmailarin Esler Arasi Siddetin Giiniimiizdeki Durumuyla ilgili

Goriisleri

Tablo-117 Katihmcilarin Esler Aras1 Siddetin Giiniimiizdeki Durumuyla ilgili

Diisiincelerine Ait Frekans Tablosu

"Giliniiniizde aile icinde esler arasi anlasmazlik ve siddet olaylari n %
giderek yayginlagsmaktadir" goriisiine

Kesinlikle Katilmiyorum 13 1,9
Katilmiyorum 19 2,7
Kararsizim 31 4.5
Katiliyorum 327 | 47,3
Kesinlikle katiliyorum 302 | 43,6
Toplam 692 | 100,0

Aragtrma bulgularma gore, katilimcilarin biiyilk bir kismi (% 90,9)
gliniimiizde esler arasi siddetin giderek yayginlastigi goriisiine sahip olduklar:
goriilmektedir. Katilimcilarm % 1,9'u  kesinlikle katidlmiyorum; %  2,7'si
katilmiyorum; % 4,5'1 kararsizim; % 47,3'Q katilhiyorum; % 43,6's1 kesinlikle
katiliyorum cevabini vermistir. Siddet, tarih boyunca hem toplumsal alanda, hem de
aile i¢inde var oldugu ifade edilmektedir.

Katilimcilarin biiylik ¢cogunlugunun bu goriise sahip olmalarinda, kitle iletisim
araglarmin yayginlasmasiyla birlikte medyada aile i¢i siddetin sik¢a yer almasi
gosterilebilir. Diger yandan siddetle ilgili olarak, insan haklarmin gelismesi, devletin
bireyler iizerindeki otoritesinin azalmasi, kisisel 6zgirliiklerin cogalmasi insan
haklarmna deger veren toplumlarda devletin yetkilerini azalttig1 i¢in suglarla miicadele
zorlasmakta sonucta siddet vakalari artis gostermektedir 20. yiizyillda diger
donemlere gore ¢ok daha fazla siddet igeren davranis oldugu yoniinde genel bir kani
olsa da, bu tam olarak gercegi yansitmamaktadir. Tarihgilere gore Orta Cag
Avrupa'sinda cinayet siklig1 20. ylizyildakinden on kat daha yiiksektir. Ancak 16.
ylizyi1lda merkezi devlet otoritesi kurulup kisisel intikam yerine yasal yollardan hak
aranmaya baslanmasiyla cinayetler azalmaya basladig1 belirtilmektedir (TBMM,
2007).

1980'lerden itibaren siddet vakalarinda belirgin bir artisin birgok sebebi
arasinda; bireysellesme ve bunun getirdigi yalnizlik, gelirin artmasi buna karsin gelir

dagiliminin bozulmasi, iletisim araglarinin gelismesi gibi faktorler sayilabilir.
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Gilintimiizde modern toplumda eskiye nazaran yeni siddet bigimleri ortaya ¢ikmustir.
Bunlar geleneksel siddet sekillerinden c¢ok farklidir. Bilim ve teknoloji, hem yeni
kusaklarin siddeti bir yasam becerisi olarak O0grenmelerini kolaylastirirken diger
yandan da siddetin araci olarak kullanilmaktadir. Modernlesme, sanayilesme gibi
gelismelerin insanlarin yasamlarindaki etkisi s6z konusu olabilir. Modernlesme, bir
yandan insan hayatini kolaylastiran koklii degismelere neden olurken, diger taraftan
stres kaynagi olabilecek ortamlarin ortaya ¢ikmasinda da etkili olmustur. Baski altina
kalan bireyler, saldirganlagmakta ve siddet uygulayabilmektedir.

Tablo- 118 Katihmcilarin Esler Arasi Siddetin Karsihkh Olusuyla Tlgili

Diisiincelerini Gosteren Frekans Tablosu

'Esler aras1 siddet karsihikhidir. Erkek, kadina siddet uyguladig: gibi; | n %
kadin da erkege siddet uygulamaktadir' goriisiine

Kesinlikle Katilmiyorum 59 8,5
Katilmiyorum 161 233
Kararsizim 46 6,6
Katiliyorum 258 37,3
Kesinlikle katiliyorum 168 243
Toplam 692 | 100,0

Arastirma bulgularina gore, katilimcilar % 8,5'1 kesinlikle katilmiyorum; %
23,3 katiliyorum; % 6,6's1 kararsizim; % 37,3"i katiliyorum; % 24,3'i kesinlikle
katiliyorum cevabini vermistir. Yani, katilimeilarin % 61,6's1 erkekler gibi kadnlarin

da siddete uyguladigini kabul etmektedir.
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Tablo-119 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Esler Arasi Siddetin Karsihikh

Olusuyla Ilgili Goriisleri

"Esler arasi siddet karsihkhdir. Erkek, kadina siddet
uyguladigi gibi; kadin da erkege siddet uygulamaktadir'
goriisiine
:
2
8 2 £ 2
2 8 3 £ = B
= = 2 N ) ~
2] = = - = 2]
Cinsiyetiniz? v Q Q Q Q % | Toplam
Erkek n 21 37 19 152 105 334
% 6,3% 11,1% 5,7% 45,5% 31,4% 100,0%
Kadin n 38 124 27 106 63 358
% 10,6% 34,6% 7,5% 29,6% 17,6% 100,0%
Toplam n 59 161 46 258 168 692
% 8,5% 23,3% 6,6% 37,3% 24.3% 100,0%

27 171.257; s.d. 4; p<.0.001

Arastirma bulgularina gore, katilimcilarin cinsiyetleri ve esler arasi siddetin
karsilikli olusuyla ilgili goriisleri iliskiye sokulmus ve farkliligin anlamli oldugu
saptanmistir. Buna gore, erkeklerin % 76,9'u kadinlarin da siddet uyguladiklarini
ifade ederken, % 17,4'i kadmlarin siddet uyguladigini kabul etmemektedir.
Kadmlarmn % 47,2'si kadmlarin da erkekler gibi siddet uyguladigimi ifade ederken, %
45,2'si kadinlarin siddet uyguladigini kabul etmemektedir. Erkeklerde kararsizlarin
orani % 5,7'tkken, kadmlarda % 7,5 oranindadir.

Tabloda dikkat ¢ceken nokta, cinsiyet agisindan kadin katilimcilarin, kadinlarin
da siddet uyguladiklarini kabul etmeleri degil; erkek katilimcilarin kadinlarin siddet
uyguladigini kabul etmeleridir. Clinkii siddet denildiginde genelde ilk olarak fiziksel
siddet akla geldiginden, kadinlarin siddet uygulamadig1 kanaati yaygindir. Goériisme
yaptigimiz bir bey: "kadm siddet uygulayamaz, giicii yetmez ki, kocas1 onu déver"
seklinde siddetin fiziksel yoniinii dile getirmistir. Ayn1 sekilde bir bayan katilimez:
"kadinlarin giicii yeter mi, yetmez...o halde kadm nasil siddet yapsin, erkegi
dovsiin?" ifadelerinde goriildiigii {izere siirekli bigimde siddetin fiziksel yonii

vurgulanmaktadir.
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Yiizyll oOncesi kadinlarin daha pasif oldugu ve siddete daha seyrek
basvurduklar1 konusunda tartigmalar yapilmistir. Cinsiyet ile siddet iliskisi ele
alimdiginda biitlin toplumlarda kadmlarin siddete bagvurma oranlarinin erkeklerden
daha diisiik oldugu goriilmektedir. Ancak kadinin siddete bagsvurma orani tilkeden
iilkeye, sosyo-ekonomik yapilardaki farkliliklara bagli olarak degismektedir. Bu
konuda belirleyici olan, kadinlarm sosyo-kiiltiirel yap1 ic¢indeki konumlarmnin

isledikleri sug oranlari ile tiirlerini ne 6l¢iide etkiledigidir (Balcioglu, 2011: 23)

4.6. Katihmcilarin Esler Arasi Siddet ile Kader iliskisine Dair Diisiinceleri

Islam inang esaslarindan biri olarak degerlendirilen kader, kainatta meydana
gelmis veya gelecek her seyi biitiin nitelikleriyle yaraticinin ezelde bilmesi anlamina
gelmektedir. Allah'in her seyi bir 6l¢ii ile yarattigina, diinyada olan biten her seyin
tesadiifen olmadiginda inanmaya da kader denilmektedir.

Islam Kelam ilminde ¢ok genis olarak tartisilan kader olgusu, kaderin iman
esaslarm biri olup olmadig: gibi tartismalar ilgili bilim dalinin konusu oldugu bir
yana bwrakilirsa (bkz., Keskin, 1997), kader anlayisinin insanlarn tutum ve
davranislarinda  etkili oldugu ifade edilmektedir. Insanlarin yasadiklar1 ve
yasayacaklar1 her durumu kadere atfederek, sorumlulugu Allah'a yiikleme durumu
kaderciligi ifade etmektedir. Kader inancinin siddetle iliskisine gelince, kaderci
anlayisa sahip bireyler yasadiklar1 siddet ortamina bir anlam arayisina girmekte, ¢ogu
zaman i¢inden ¢ikilmaz bu durumlara kader anlayisi bir ¢6zliim olarak belirmektedir.
Clinkii insanlar kendilerinden veya kendileri disindaki insanlardan kaynaklanan
siddet ortamimin olusumundaki sorumlulugu kadere yiiklemekte, yasadiklar1 duruma
bir anlam vermektedirler.

Kaderci anlayisin bireylerin i¢inde bulunduklart duruma iligkin ya abartili
kaygilar, ya da asir1 rahathk s6z konusudur. Iginde bulundugu durumdan kendi
basina ¢ikamayacagi kanaati hakimdir, kendisi de caresizdir. Iginde bulundugu bu
durumdan ancak bagkalarinin yardimiyla kurtulabilecegine inanir. Basina gelenler
veya gelebilecekler tizerinde kendisinin etkisinin bulunamayacagmni diisiiniir, ¢iinkii
bu onun yazgisidir. Gelecegi degistirme giidiisii yoktur ve “boyle gelmis, boyle
gider” diyerek kaderine boyun eger (Kundak, 2011: 2). Kaderci anlayisa sahip olan

bireyler, siddet durumunu kolayca kabullenmekte, ¢6zlim iiretiminin olugmasina bu
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anlayis engel olmaktadir. Ayni1 zamanda bu anlayis, siddetin mesrulastirilmasini,
siradanlagsmasini da saglamakta, siddetin siirmesine katkida bulunmaktadir.

Tablo-120 Katihmcilarin Kaderle Tlgili Diisiincelerini Gosteren Frekans Tablosu

'Es secimi, evlilik ve esinden siddet gormek de dahil, insanlarin | n %
yasadigi her sey, her durum bir kaderdir-alinyazisidir;
bunlardan ka¢inmak miimkiin degildir; dolayisiyla bunlara

katlanmak gerekir' diigiincesine

Kesinlikle Katilmiyorum 59 8,5
Katilmiyorum 161 | 233
Kararsizim 46 6,6
Katiliyorum 258 | 373
Kesinlikle katiliyorum 168 | 24,3
Toplam 692 | 100,0

Arastirmada katilimcilara 'Es secimi, evlilik ve esinden siddet gormek de dahil,
insanlarm yasadigi her sey, her durum bir kaderdir-alinyazisidir; bunlardan kaginmak
miimkiin degildir; dolayisiyla bunlara katlanmak gerekir' diisiincesine katilimini
sordugumuzda katilmcilarm % 8,51 kesinlikle katilmiyorum; % 23,3%
katilmiyorum; % 6,6's1 kararsizim; % 37,3'0 katiliyorum; % 24,31 kesinlikle
katiliyorum cevabmi vermistir. Tabloya gore, katilimcilarin biiyiik bir kisminin
kaderci bir anlayisa sahip olduklar1 gériilmektedir.

Yapilan bir ¢alismada, katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugu evlenmenin "kismet"
oldugunu soylerken, yine ayni cogunluk bosanmanin "kismet" degil; "kader"
oldugunu beyan etmistir. Kismet kelimesinin genellikle insanin gelecekte
karsilagacag1 muhtemel olaylar arasindan kendisine isabet edecek olan sey anlaminda
kullanilmistir. Arastrma sonucglarmma gore kismet konusunda insanin iradesinin
olmadig1 veya smirli oldugu anlayisina sahip olanlarin, yaklasik % 80'lik bir boliimii
olusturdugu % 20'lik boliimiin ise, kismetin bir tesadiif eseri ortaya ¢iktigmi veya
insanin kendi ¢abasi sonucu olustugu ifade edilmektedir. Kismete inandigini ve
evliligin bir kismet isi oldugunu sodyleyen katilimcilardan yaklasik % 50'si,
bosanmanin "kader" oldugunu sdylemislerdir. Evlilik (nikah) "bir kadin ve bir
erkegin hayatlarini birlestirerek bir aile kurmak i¢cin yapmis olduklar1 bir akittir.
Bosanma ise bu akdin, taraflardan biri veya her ikisinin istegi lizerine feshedilmesi

demektir. Burada ilgin¢g olan ise, ankete katilan katilimcilarin yariya yakin bir
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kisminin, bir akdin kurulusunu "kismet" olarak degerlendirirken, bozulusunu "kader"
olarak degerlendirmektedir (Y1lmaz, S. 2005: 146).
Tablo-121 Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Kaderle ilgili Goriisleri

'Es secimi, evlilik ve esinden siddet gormek de dahil, insanlarin
yasadigi her sey, her durum bir kaderdir-alinyazisidir;
bunlardan kacinmak miimkiin degildir; dolayisiyla bunlara

katlanmak gerekir' diigiincesine

:
2
: : £ =
o g S = = 9
= = 2 N o =
= g = 2 2 =
g = = 8 = &
Cinsiyetiniz? & = = S G % | Toplam
MM M M M M
Erkek n 46 55 32 107 94 334
% 13,8% 16,5% 9,6% 32,0% 28,1% 100,0%
Kadin n 57 71 27 84 119 358
% 15,9% 19,8% 7,5% 23,5% 33,2% 100,0%
Toplam n 103 126 59 191 213 692
% 14,9% 18,2% 8,5% 27,6% 30,8% 100,0%

2° :8.512; s.d. 4; p<.000

Arastirma bulgularma gore, erkeklerin % 60,1'1 yasadigr her durumun kader
oldugu goriisiinii kabul ederken, % 30,3'i kabul etmemektedir. Kadmnlarin % 56,7'si
kaderci anlayisa sahipken, % 35,7'si kaderciligi kabul etmemektedir. Kararsizlik
durumunda erkekler kadinlardan daha yiiksek orana sahiptir. Arastirma verileri daha
onceden yapilan arastirmalarda elde edilen verilerin tersi sonu¢lanmistir. Yani
kadinlarin erkeklerden daha kaderci olmalar1 beklenirken; erkekler kadinlardan %
3,4 oraninda daha fazla kaderci anlayisa sahip olduklarmni ifade etmislerdir.

Ogrenim diizeyi ve kadercilik anlayis1 iliskisine bakildiginda, katilimcilarin
ogrenim diizeyleri yilikseldikce kaderci anlayista bir diisiisiin yasandig1 gozlenmistir.
Ilkokul mezunlar1 arasinda yasadigi her durumun kader oldugunu kabul edenlerin
oram1 % 75,7 iken, yiiksek lisans doktora mezunlar1 arasinda bu oran % 9,1'e
diismektedir. Bu durumun olugmasinda bireylere verilen sekiiler egitimin etkisinin
yani sira, bireylerin problem ¢dzme yeteneklerinin de gelismis olmasmin etkili
oldugu soylenebilir. Bireylerin kaderci anlayislarinin esler arasi siddete maruz

kalmalarinda etkili midir? Bu sorunun cevabi asagidaki tabloda sunulmustur.




Tablo-122 Katihmcilarin Kaderle Tlgili Goriisleri ile Siddete Maruz Kalma

Durumlan I¢in Varyans Analizi ve Tukey HSD Testi Sonuglar

Kareler Serbestlik | Kareler
Toplamm derecesi ortalamasi F P.
Gruplar Arasi 877,251 4 219,313 6,800 ,000
Gruplar f¢i 22155,632 687 32,250
Toplam 23032,883 691
P<.0.5
Tukey HSD
'Es sec¢imi, evlilik ve esinden siddet gérmek de dahil, Subset for alpha =
insanlarm yasadig1 her sey, her durum bir kaderdir- | N 05
almyazisidir; bunlardan kagmmak miimkiin degildir;
dolayistyla bunlara katlanmak gerekir' diisiincesine 1 2 1
Katilmiyorum 126 21,1111
Kararsizim 59 22,8136 | 22,8136
Kesinlikle Katilmiyorum 103 22,8155 | 22,8155
Katiltyorum 191 22,8848 | 22,8848
Kesinlikle katiltyorum 213 24,4038
P. ,134 ,222

Uygulanan tek yonlii varyans analizi sonucunda katilimcilarin kaderle ilgili
gortsleri ve esler arasi siddete maruz kalma durumlar1 arasindaki farkliligin (P<.05)
gilivenirlik diizeyinde anlamli oldugu saptanmistir. Bu farkliligi yoniinii belirlemek
icin uygulanan Tukey HSD testi sonucuna gore, katilmiyorum cevabini verenlerin
(X=21.11) ortalama puanlari ile kesinlikle katiliyorum cevabin1 verenlerin (X=24.40)
aldiklar1 ortalama puanlar arasindaki farkin anlamli oldugu goriilmektedir. Buna
gore, katilmiyorum cevabini verenler en az siddete maruz kalan grubu olustururken,
kesinlikle katiliyorum cevabin1 verenler en fazla siddete maruz kalan grubu
olusturmaktadir. Dolayisiyla, kaderci anlayisin esler arasi siddete maruz kalma

durumlarini etkiledikleri sdylenebilir.
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Tablo-123 Katihmcilarin Kaderle Tlgili Goriislerine Gore Siddeti Cozme

Bicimleri
Esinizle aramizda  sorunlar meydana
geldiginde siz ne yapar, nasil davranirsimz?
9 A
IS S
= 8
on <
T« 202 .
—_— o <
5 g £ i K] % | Toplam
= = N % ; g
g N 7] = g <
v 3 § | E sz
Kesinlikle Katilmiyorum n | 64 16 16 0 1 6 103
% 1 62,1% | 15,5% | 15,5% | ,0% 1,0% | 5,8% | 100,0%
Katilmiyorum n |78 22 19 0 1 6 126
% 161,9% | 17,5% | 15,1% | ,0% | .8% | 4,8% | 100,0%
Kararsizim n |36 10 9 1 1 2 59
%1 61,0% | 16,9% | 15,3% | 1,7% | 1,7% | 3,4% | 100,0%
Katiliyorum n |90 40 47 0 3 11 191
% | 47,1% | 20,9% | 24,6% | ,0% 1,6% | 5,8% | 100,0%
Kesinlikle Katiliyorum n | 68 30 86 6 4 19 213
% 131,9% | 14,1% | 40,4% | 2,8% | 1,9% | 8,9% | 100,0%
Toplam n | 336 118 177 7 10 44 692
% | 48,6% | 17,1% | 25,6% | 1,0% | 1,4% | 6,4% | 100,0%

Esler arasinda meydana gelen problemleri ¢cozmede kaderci anlayisa sahip
olanlarin daha pasif kaldiklar1 goriilmektedir. "Esinizle aranizda problem meydana
geldiginde nasil ¢dzersiniz?" seklinde sorudugumuz soruya, kesinlikle katiliyorum
cevabint veren katilimcilarin %40,4'i; katiliyorum cevabini1 verenlerin % 24,6's1;
karasizim cevabimi verenlerin % 15,3'"i; katilmiyorum cevabin1 verenlerin % 15,1';
kesinlikle katilmiyorum cevabimni verenlerin % 15,5't meydana gelen problemleri
sessiz kalarak c¢ozdiiklerini ifade etmislerdir. Problemleri konusarak coziiyorum
cevabin verenlerde, kaderci anlayisa sahip olmadigini ifade edenlerin oran1 % 62,1
iken, kaderci oldugunu ifade edenlerde bu oran % 31,9'a diismektedir. Problem
cozmede tartigma ve siddeti bir yontem olarak kullananlarin kader konusunda
kararsiz olanlar ve kaderci anlayisa sahip olanlar arasinda uygulandigi dikkati
cekmektedir. Ciinkii kaderci anlayisa sahip bireyler, ¢aresizlik i¢indedirler ve

problemin kaynagini ve ¢0ziimiinii disarida aramak durumundadirlar. Aile i¢inde
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meydana gelen problemin kaynagini esi olarak diisiinmesi ve asil ¢ozmesi gerekenin
esi oldugu diisiincesi problemlerin siirmesine ve koklesmesine neden olmakta,
yapacag1l baska sey olmadigmi diisiinen birey ortaya c¢ikan siddet durumlarina
"kaderimdir, ¢ekerim" diisiincesiyle katlanmaktadir. Dolayisiyla, kaderci anlayisa
sahip olmak bireylerin esleriyle olan iliskilerinde, bu iliskinin yonii ve devaminda

etkilidir.



350

SONUC VE ONERILER

Aile, sikca vurgulandigi iizere, toplumun temelini olusturan, kurumsal yapida
merkezi konumda olan 6nemli toplumsal kurumlardan biridir. Toplumda meydana
gelen degismeler sonucunda ailenin yapisinda, isleyisinde ve islevlerinde 6nemli
degisiklikler yasanmaktadir. Toplumda meydana gelen degismelere kimi aileler
basarili bir sekilde uyum saglayabilirken, kimi aileler bu uyumu gergeklestirmede
sorunlarla kars1 karsiya gelmekte ve islevselligini slirdiirmekte zorlanmaktadir.
Meydana gelen sorunlarla basa ¢ikma noktasinda her ailenin zorluklarla
karsilagabilecegi durumlar yasanabilmektedir. Sorunsuz, problemsiz,
anlagsmazliklarm olmadig1 bir aileyi bulmak, aslinda ideal olandir, ancak bu, ¢cok da
miimkiin degildir. Bu durumda basarili aileler bu sorunlarla bas etme yontemini
gelistirebilen, sorunlara uygun coziimler liretebilen aileler olmaktadir.

Ayrica son yillarda sik karsilastigimiz ekonomik sorunlar ve bunlarin
yansimalari, aile i¢i iliskileri olumsuz etkilemekte ve ailenin yetistirmekle yiikiimlii
oldugu geng¢ bireylerin egitimi ve yetismelerini saglama gibi gdrevlerini yapamaz
hale geldigi bildirilmektedir. Her iki esin de {icretli olarak c¢alistig1 ailelere yonelik
calisma sartlarinin diizenlenmesi ivedilik gerektiren bir durumdur. Ciinkii ¢alisan
ailelerin dogum, ¢ocuk bakimi, ¢alisma siireleri, ek gorevlendirmeler vb. kadinlar1
calisma hayatindan uzaklagmalarina neden olmaktadir. Calisma sartlar1 agir
oldugunda kadinlar is-aile catigmasi yasamakta ve tercihini kimi zaman ailesinden
yana kullanmaktadir. Sayet calisma hayatina bu agidan bakarak yeni diizenlemeler
gelirse, hem aile ici iligkiler daha saglikli olacak hem de daha ¢ok kadmin, is
hayatinda daha etkin oldugunu gézlemleyebilecegiz.

Toplumumuzda gizleme egilimine karsin, aile i¢i siddetin yaygin bir fenomen
oldugu bilinmektedir. Aile i¢i siddet, kusaktan kusaga aktarilmakta, yalnizca siddet
goren kisiyi degil, siddete sahit olan kisileri de etkilemektedir. Diger taraftan aile ici
esler arasi siddetin sadece kadina yonelik olmadigini erkege karsi kadin tarafindan
diger siddet bicimlerinin uygulandigi hem batida yapilan arastirmalarda hem
iilkemizde yapilan arastirmalarda vurgulanmakta, ancak erkege uygulanan siddetin
hem goriiniirliigli, hem de etkisini 6lgmek cogu zaman ortaya koymak miimkiin

olmamaktadir. Erkeklere yiiklenen "erkeklik algisi" bireyin kendisini stirekli bu
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alginin etkisinde birakmakta, gii¢siizliik, zayiflik belirtisi olarak siddet gordiigiinii
ifade etmede zorluklar yagamaktadir.

Medyada sik¢a kullanilmasi, magdur {izerinde etkilerinin goriiniir olmasi ve
kolayca fark edilir olmas1 gibi nedenlerden dolay1 genel olarak siddet denildiginde
akla ilk gelen fiziksel siddettir. Katilimcilarin siddet tanimlamalarina bakildiginda %
49,4'intin fiziksel, % 19,8'"inin psikolojik; % 11,8'inin ekonomik; % 11,6'sinin sézel;
% 7,4'Unlin cinsel olarak tanimladiklar1 goriilmektedir. Cinsiyete gore siddet
tanimlarinda siddetin fiziksel yoniinden sonra ekonomik (% 16,2) ve psikolojik (%
19,3) yonlerine kadinlarm; cinsel (% 9,9) ve sozel (% 13,8) yonlerine erkeklerin daha
cok agirlik verdigi, psikolojik yoniiniin ise cinsiyetler arasinda yakin oranlara sahip
oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin 6grenim diizeyi yiikseldikce siddeti fiziksel olarak tanimlamanin
azaldig1 goriilmektedir. S6zel siddet acgisindan en yiiksek oran yiiksek 6grenim
mezunlarinda ikinci sirada lise ve dengi mezunlar1 arasinda yer almaktadir. Ilkokul
mezunlar1 arasinda bu oran daha azdwr. Ekonomik siddetin daha ziyade yiiksek
ogrenim ve yliksek lisans doktora mezunlar1 arasinda olmasi dikkat c¢ekicidir.
Psikolojik siddet noktasinda ilkokul ve orta ve dengi mezunlari, lise ve dengi ile
yiiksek O0grenim mezunlarinin oranlarinin birbirine yakin olusu yine dikkatleri
cekmektedir. Cinsel siddet olarak tanimlama konusunda katilimcilarin yasadigi
sosyo-kiiltiirel ¢evre dikkate alindiginda, gordiikleri siddetin cinsel nitelikli oldugunu
ifade etmede ag¢ik olmalar1 dogru sonuglara ulasma agisindan olumlu gelisme olarak
karsilanmalidir.  Gelir diizeyinin yiikselmesiyle birlikte siddetin algilanist
cesitlenmekte ve siddetin sadece fiziksel yoniine degil, diger siddet bicimlerine de
vurguda artis meydana gelmektedir.

Siddetin nedeni olarak katilimcilari % 28,6's1 iletisim eksikligi ve esin cinsel
soguklugunu; % 24,3 ev islerinin ihmali ve kadmin ¢alismasini; % 17,9'u arkadas
ve akraba g¢evresinden etkilenmeyi; % 17,3"1i ekonomik nedenler ve yoksullugu; %
11,8' ise esin giyim-kusami ve kiskancligmi siddetin nedeni olarak belirtmiglerdir.
Siddetin nedenlerinde bakildiginda erkeklerin esler arasinda iletisim eksikligi ve
cinsel soguklugunu siddetin nedeni olarak gorenlerin oram % 30,8, kadinlarda ise
26,5'tir. Giyim-kusam ve kiskanclikta erkekler % 13,8; kadinlarda % 10,12'dir.
Ekonomik ve yoksullugu siddetin nedeni olarak goérmede erkekler % 15 iken

kadinlarda % 19,6 oraninda ¢ikmistir. Yine kadinin ¢alismasi ve ev islerinin ihmal
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edilmesini siddetin nedeni olarak goérme erkekler % 21,9, kadmlarda % 26,5
oranindadir. Yas bakimimdan siddetin nedeni olarak yoksulluk/ekonomik problemleri
gorenlerin daha ziyade 26-60 yas araliginda yogunlastigi goriilmektedir. Giyim
kusam ve kiskancligr siddete neden oldugunu belirtenler en fazla 26-40 yas
araliginda, en az 60 yas ve iizerindedir. Iletisim eksikligi ve cinsel sogukluk 26-40
yas grubu arasinda siddet nedeni olarak en fazla yer almistir. Egitim seviyesinin
yiikselmesiyle birlikte siddetin nedeni olarak iletisim eksikliginin, kadinin ¢aligmasi
ve ev isleriyle ilgili problemlerin arttig1 gorilmektedir. Giyim kusamdan
kaynaklanan problemlerin biitiin 6grenim diizeylerinde goriildiigli, ekonomik
nedenlerin daha ziyade egitim seviyesi diisiik olanlar arasinda neden olarak
gosterildigi goriilmektedir.

Katilimcilarim meslek durumlarma gore siddetin nedeni olarak gosterilen
faktdr, ayn1 zamanda esin meslegiyle ilgidir. Iletisim eksikligi her meslek grubunda
siddetin 6nemli bir nedeni olarak goriilmektedir. Kadinin calismasi/ev islerinin
thmali daha ziyade esi ve kendisi calisan meslek gruplarinin verdikleri cevaplardir.
Ekonomik nedenler daha ziyade issizler gibi gelir diizeyi diisiik olanlarda
goriilmektedir. Yapilan bir arastirmada (AAK, 1994), eslerin diizenli bir iste calisiyor
olmalari, esler aras1 siddeti onleyici bir faktor olarak degerlendirilmektedir. Kadinin
calistyor olmasi ve ekonomik bagimsizligini elde etmis olmasmin yaninda kazancin
harcanmasinda s6z sahibi olmasmnin da esler arasi siddetin azalmasinda ve
onlenmesinde onemli katkilar sagladigi bildirilmektedir. Diger yandan ekonomik
siddetle ilgi olarak Akyiiz ve ark.'min yaptiklar1 arastirmanin sonuglarmna gore, esi
tarafindan kendisine calisma izni verilmeyen kadinlarda cinsel ve duygusal siddete
maruz kalma sikligmin arttii, ailenin ekonomik durumu yiikseldik¢e sozel siddet
disinda diger aile i¢i siddet tiirlerinin azaldig1 bulunmustur ki bu bulgular, ailenin
ekonomik durumu ve kadinlarin ¢alisma durumuyla aile i¢i siddet arasinda anlamli
bir iligski oldugunu gostermektedir

Siddetin nedeni olarak goriicii usulii evlenenlerle tanisip evlenenler arasinda
iletisim eksikligi ve cinsel soguklugun ilk sirada ¢ikmasi sasirtict olmustur. Aslinda
beklenen, iletisim eksikliginin tanisip anlasarak evlenenler arasinda daha az, goriicl
usuliiyle evlenenler arasinda fazla olmasiydi. Ancak veriler tersi yonde c¢ikmuistir.

Buradan yola ¢ikarak, evlilik 6ncesi tanigmanin ger¢ek anlamda gergeklesmedigi,
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evlilik oncesi vaatlerin, tutum ve davraniglarin evlilik sonrasinda da devam etmedigi,
eslerin beklentilerini biiyilik oranda kargilamadigi sdylenebilir.

Arastirmamizda diger arastirmalardan farkli olarak sadece tutum sorular1 degil;
ayni zamanda eslerin suan, mevcut durumlarinda siddetin ne Glgiide yasandigini
Olcmeye yonelik sorular sorulmustur. Siddete maruz kalma durumlarinda
katilimeilarin ortalama X=23.01 puan aldiklar1 goriilmektedir. Erkeklerin ortama
puanlar1 x=22.08 iken, kadinlarin ortalama puanlar1 X=23.88'dir. Buna gore kadnlar
erkeklerden daha fazla siddete maruz kalmaktadir. Esin fiziksel siddetine maruz
kalmada yine kadinlarin erkeklerden daha fazla fiziksel siddete maruz kaldiklar:
goriilmektedir. Esin sozel siddetine maruz kalma durumunda biitiin sozel siddet
tiirleri bir arada degerlendirildiginde, beddua etme ve ese, ailesine kiifiir, hakaret
etmede erkekler daha magdur durumda iken; ev islerinin zamaninda yapilmamasi ve
baskalarmin 6niinde kii¢lik diisiirme davranisinda ise kadinlar magdur durumdadir.

Ekonomik siddet bakimindan erkeklerin kadinlardan daha az ekonomik siddete
maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Cinsel siddete maruz kalma durumunda,
katilimcilarin % 55,6's1 esin cinsel siddetine maruz kalmaktadir. Erkeklerin %
59,6's1; kadinlarin % 52'si ¢esitli araliklarla siddet gordiiklerini ifade etmektedirler.
Yani erkekler, kadinlardan daha fazla oranda cinsel siddete maruz kaldiklarini ifade
etmektedirler. Psikolojik siddete gelince, erkeklerin % 39,8'1 psikolojik siddet
gormezken, % 60,2'si esinden psikolojik siddet gormektedir. Kadmnlarin % 34,6's1
siddet gérmezken, % 65,4'ii esinden siddet gormektedir. Psikolojik siddete kadinlar,
erkeklerden daha ¢ok (% 5,2 daha fazla) maruz kalmaktadir.

Katilimcilarin yasma gore siddete maruz kalma durumuna bakildiginda
siddetin en yogun yasandigi grup 26-45 arasi, en az ise 61 yas ve lizeri oldugu
goriilmektedir. Siddet kullannommin kiiltiirsiizliikten ve egitimsizlikten kaynaklanan
bir davranis bi¢cimi oldugu belirtilse de, egitim seviyesi gorece yliksek olanlarda da
siddet kullanimmin varligi, egitim faktoriiniin siddet kullanimmi 6zellikle fiziksel
siddet, azaltsa bile diger siddet tiirlerini ortadan kaldirmadigin1 gostermektedir.
Katilimcilarin mesleklerine gore siddete maruz kalma durumlarinda, emeklilerin en
az, issizlerin ise en fazla siddete maruz kaldig1 goriilmektedir.

Evlilik bigimi agisindan kagarak evlenenler, goriicii usulii ve tanigip-anlasarak
evlenenlerden daha ¢ok siddete maruz kalmaktadir. En az siddete, tanisip anlasarak

evlenenler maruz kalmaktadir. Ailenin geliri ve esler arasi siddete maruz kalma
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durumuna bakildiginda gelir seviyesi yiikseldik¢e siddetin genel olarak azaldigi
bulunmustur. Aile bicimine gore esler arasi siddete maruz kalma durumuna
bakildiginda en az siddeti dede-nine ailesine sahip olanlar maruz kalirken, en fazla
parcalanmis aileler maruz kalmaktadir.

Yukarida da wvurgulandigi iizere, esler arasi siddet fiziksel, ekonomik,
psikolojik, cinsel ve sozel bicimlerde gerceklesmektedir. Katilimcilarm bu siddet
tiirlerine maruz kalma durumlar1 arasinda yas, cinsiyet, egitim durumu gibi
faktorlerin etkisi bulunmakla birlikte bu siddet tiirlerinin yasandigi goriilmektedir.
Dolayisiyla, "Esler arast siddet fiziksel, psikolojik, cinsel vb. bi¢imlerde
gerceklesebilmektedir" varsayimimiz dogrulanmaktadir.

Biitiin siddet tiirlerinde hem kadinlarin hem de erkeklerin es siddetine maruz
kaldiklar1 goriilmektedir. Kadma yonelik siddet arastirmalarinda sorularin c¢ogu
kadna yonelik oldugundan, sorular daha ziyade kadinlara yoneliktir ve boyle bir
durumda siddetten sadece kadinin etkilendigi yargisina varilabilir. Ancak eslerin her
ikisini de kapsayan bu arastirmamizda vardigimiz sonug, kadinlar kadar, hatta bazen
kadinlardan daha fazla erkeklerin de siddetten etkilendigidir. Dolayisiyla, esler arasi
siddet karsiliklidir. Siddet, erkegin kadina, kadinin da erkege uygulayabildigi bir
davranis bi¢cimidir varsayimimiz dogrulanmaktadir.

Kadma yonelik siddet konusunda Onceki yapilan c¢alismalar farkindalik
olusturulmas: bakimindan sevindiricidir. Ancak erkege yonelik siddetin de var
oldugu bilinmektedir. Esler arasinda karsilikli olarak siddet yasanmasina ragmen bu
konuda yeterli caligmanin olmamasi, siddetin tek yonlii ele alinmasina, siddetin
Oonlenmesi noktasinda eksik ¢ozlimler iiretilmesine neden olmaktadir. Hukuki olarak
erkekten kadmna yonelik siddeti Onleme noktasinda birtakim koruyucu onlemler
almmistir. Siddet uygulayan esin "evden uzaklastirilmasi cezasi Tiirk toplumundaki
erkek algisina uygun, caydirict bir ceza degildir. Cilinkii bu durumda erkek kendini
asagilanmis, toplumun disma itilmis hissetmektedir. Dolayisiyla verilen ceza kadina
tepki olarak donmekte ve kadina yonelik siddet, dozunu artirarak geri donmektedir.

Aragtirmamizda bireylerin yasadiklar1 siddet durumlarina ragmen, evliliklerini
stirdiirmelerinde ilk faktor, ¢ocuklarinin olmasidir. Cinsiyete gore kadinlar % 51,2;
erkekler % 42,2 oraninda ¢ocuklarmin olmasini; kadmlarm % 23,2'si, erkeklerin %
18,31 dinin hos karsilamamasini; kadmlarn % 11,7'si, erkeklerin % 15,3"iniin

toplumun bosanmay1 yanlis karsilamasi, bosanan insanlara kotii gozle bakmasini
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benimsedikleri goriilmektedir. Cocuklarm olmasi, esler arasindaki baglari
giliclendirmekte, eslerin tartisma ve anlagsmazliklarinda ve evliliklerine son vermede
cocuklar her zaman 6nemli rol oynamaktadir. Ikinci faktdr olarak dinin &n plana
¢ikt1g1 goriilmektedir. Insanlarin tutum ve davramislarinda din, vicdani bir fonksiyon
icra ettigi anlagilmaktadir. Diger taraftan toplum i¢inde dul kalma korkusu, dul
yasamin zorlugu, Ozellikle kadmnlar tarafindan dul kalma ve c¢aresizlik iginde
bulunmak, evliligin siddet yasansa da siirmesine neden olmaktadir.

Aragtirma bulgularina gore, c¢ocuklugunda siddete hem sahit olan hem de
maruz kalan bireylerin, kalmayanlara gore yetiskinliklerinde esleri tarafindan daha
fazla siddete maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Ciinkii siddet, Ogrenilebilen bir
davranistir ve kusaktan kusaga aktarilmaktadir. Es tercihinde, esinin dindarligini
secen katilimcilarin en az siddete maruz kaldigi, evlilik kararini ailesine birakanlarm,
tercihi olmayanlarm ise en fazla siddete maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Giliniimiizde
es tercihi gencler arasinda olmasma ragmen, orneklem icinde % 6,4'lik bir grubun
aile kararina uyarak evlenmis olmasi, ailelerin bireyler lizerinde halen etkili
oldugunu da gostermektedir. Televizyon izleme durumunda haber programlarini
izleyen bireylerin daha az siddete maruz kaldiklar1 goriiliirken, magazin-kadin
programlarini izleyenlerin daha fazla siddete maruz kaldiklar1 goriilmektedir.

Katilimcilarin siddeti nasil ¢ozdiiklerine bakinca, genel olarak egitim, gelir
seviyesi diisiik bireyler ve ev hanimlarmin genel olarak pasif kaldiklari, egitimli,
gelir seviyesi yiiksek, calisan, tanisip anlasarak evlenen, hem resmi hem de dini
nikahi bulunan katilimcilarm katilime1 bir ¢6ziimii benimsedikleri goriilmektedir.

Katilimcilarin dindarlik durumlarina gelince, inang boyutunda ortalama % 97
oraninda inang esaslarini benimsedikleri goriilmektedir. Namaz kilma durumunda %
27'si bes vakit namaz kilarken, % 4,6's1 hi¢ namaz kilmamaktadir. Katilimcilarin
namaz kilma durumlar1 diger ¢alismalarm bulgulariyla benzerlik gostermektedir.
Ornegin Celik, bes vakit namaz kilanlarm % 24, ara swra kilanlarm % 9, hig
kilmayanlarin % 12 oldugunu tespit etmistir (Celik, 2002: 223). Katilimcilarin %
76'sunin ramazanm tamaminda orug tuttugu, % 91,5'min kurbanin sartlarini tasiyan
her Miisliman'in yapmas1 gerektigini benimsedikleri goriilmektedir. % 87,7'sinin
hacca gitmedigi ancak gitmek istedigi, % 81,1'inin zekatin verilmesi gerekir

diistincesini benimsedikleri goriilmektedir.
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Dini bilgi boyutunda ise, % 63,7'sinin yeterli dini bilgiye sahip oldugu, %
8,7'sinin olmadig1 ve % 27,6'smin da kismen yeterli dini bilgiye sahip olduklarmi
bildirdikleri goriilmektedir. Dini bilgileri yeterli seviyede olmayan bireylerin, hem
eslerine siddet uygulamalari, hem de maruz kalinan siddete boyun egmeleri ve
yasanan siddet durumlarini kabullenmelerini kolaylastirdigi goriilmektedir. Dinin
etki boyutunda ise, kadmlarin erkeklerden daha fazla puan aldiklar1 goriilmektedir.
Buna gore kadmlarin erkeklerden daha dindar olduklar1 sdylenebilir. Nitekim yapilan
bir¢ok arastirmada, erkeklere nazaran kadinlarin, genclere nazaran yashlarin, kentte
yasayanlara nazaran kirda yasayanlarmm daha dindar olduklar1 bildirilmektedir
(Berger, 2000: 166).

Dindarlik ve siddet iliskisinde namaz, orug gibi ibadetleri diizenli olarak yerine
getiren bireylerin, getirmeyenlere gore esler arasi siddete daha az maruz kaldiklar1
goriilmektedir. Buna gore dindarlik esler arasi siddeti onlemede bir faktor olarak
goriilebilir. Yeterli diizeyde dini bilgileri olmayan bireylerin siddete daha fazla
maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Ciinkii dini bilgisi yeterli olmayan bireyler, kendi
durumunun farkinda olmayacagi gibi, esine de bu noktada telkinlerde ve
yonlendirmelerde bulunamaz ve siddet ortamlarindan kolayca kurtulamaz.

Katilimcilarin din ve esler arasi siddetle ilgili goriislerine bakildiginda,
arastirma bulgularina gore katilimcilarin % 67'si kadinin da dinen bosanma hakkina
sahip olmas1 gerektigini diistinmekte, % 140 bu konuda kararsiz kalmakta ve % 19'u
da kadinin bosanma hakkinin olmamasi gerektigine inanmamaktadir. Kadinlar,
erkeklerden daha fazla kadmlarm bosama hakkma sahip oldugu goriisiine
katilmaktadirlar. Medeni Hukuk'ta bdyle bir problem olmamasma karsm, dini
kaygilar1 olan bireylerin bosama hakkinin erkekte oldugunu, kadmin bosanma
yetkisinin olmadig1 seklinde bir algi vardir. Bu algi, evliliklerde, siddet, tartisma
ortamlar1 artik katlanilamaz, evlilik yiiriitiilemez hale geldiginde dahi, bosanmay1
engelleyici bir faktor oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin maruz kalinan siddete
ragmen evliligi silirdiirmelerine "dinin bosanmayi hos karsilamamasi" sec¢enegini
ikinci sirada gostermeleri de, bu durumun yeniden degerlendirilmesini gerekli
kilmaktadir. Din, aslinda kadina da bosanma hakkmi vermistir. Bosanma hakki
evliliklerde nikah esnasinda taraflar arasinda anlasilarak, kadin da alabilir. Ancak,
toplumun genel din egitim seviyesine bakildiginda, bunun bireysel olarak yiiksek

seviyede din egitimi alanlar disinda, toplumun geneli tarafindan kullanildig:
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goriilmemektedir. Dolayisiyla, gerek din adamlar1 tarafindan, gerekse Diyanet Isleri
Baskanlig1 tarafindan, kadinin da bosanma hakkinim oldugunun vurgulanmasi, halka
duyurulmasi gerekmektedir. Boylece, erkek, evlilikle birlikte kadinin kendi istegine
bagli olmadigmin farkina varacak, olumsuz durumlarin sonuglarinin aleyhine olacagi
bilinciyle hareket edecek ve siddet ortamlar1 azalacaktir. Diger taraftan, nikah ve
evlilik taraflardan birini degil, her ikisini de baglayici olacaktir.

Kadinlara yonelik, evlilik, nikah, ticari sozlesme gibi konularda siirekli
glindeme getirilen, "kadmlarm, duygusal, zayif, gii¢siiz yaratildiklar1 gibi" nedenlerle
onlarin ikinci planda olmasmi ontolojik faktorlere baglayan goriislerin kadma
yonelik sistematik siddeti artirict bir etkisi oldugunu diisiinmekteyiz. Halbuki
sosyolojik olarak, kadmin tarihin belli donemlerinde askeri, sosyal, ticari, hukuki
alanlarda yer almamis olmasi, o donemde kadmi ikinci planda gormeyi
gerektirmistir. Askeri, hukuki, ticari alanlarda yer almayan kadinlar, sanayilesme,
modernlesmeyle birlikte hayatin her alaninda kendini gostermeye baslamistir.
Dolayisiyla kadmi erkegin karsiti olarak karsisinda degil, erkegin yaninda birbirini
tamamlayan iki varlik olarak goriilmesi gerekmektedir.

Es dovmeyle ilgili goriislerine bakildiginda, katilimcilarin ¢ogunlugunun
(%77) dinin ese siddet uygulamaya izin vermeyecegi goriisiinii destekledikleri
goriilmektedir. Ancak, siddeti "baz1 durumlarda" gibi sarta bagl olarak sordugumuz
sorulara katilimcilarin % 56'sinin es dovmeyi desteklemedikleri goriilmektedir. Bu
durum, dinin es dovmeye karsi olmasina ragmen, "bazi durumlar" ifadesinin es
dovmeye iliskin mesrulastirict bir islev gordiigii goriilmektedir. Bu durumun
geleneksel inancglarin etkisinden kaynaklandigi diisiiniilebilir. Dinin erkege karsini
dovme yetkisi verdigi seklinde bir inancin da varligm siirdiirdiiglinii géstermesi
bakimindan anlamlidir.

Aslinda, hi¢bir es," din es dovmeye izin veriyor, ben de doviiyorum" seklinde
bir anlayisla yola ¢ikmiyor. Ancak, boyle bir anlayisa sahip olan birey, yaptigi
davranisin  sonunda, vicdani rahatlamaya ulasiyor. Iste, dinin siddete izin
vermedigini, gerek sosyal alanda gerekse aile i¢cinde bireylerin birbirlerine iyi
davranmalarini, birbiriyle 1yi gecinmeleri gerektigi gibi ifadelerin siklikla
vurgulanmasi ve siddet uygulayan bireyin yaptig1 davranigin aslinda dine uygun bir
davranis olmadigini bilmesi, bu vicdani rahatlamay1 saglamayacak, kisi yaptiginin

sonucunun karsiligmin farkinda olacaktir. Kadina her durumda kocasina itaat etmesi
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istenmeyecek, "kocandir, hem dover, hem sever" bi¢ciminde bir anlayisa sahip
olmayacaktir.

Esler aras1 siddeti Onlemeye yonelik giiniimiizde bir takim kanuni
diizenlemeler yapilmaktadir. Yapilan kanuni diizenlemelere ragmen kadmna yonelik
siddet aym1 yogunlukta devam etmektedir. Siddete karsi cezai miieyyidelerin
konulmast olumlu bir gelismedir. Ancak sosyal hayat matematiksel olarak
islememektedir. Siddet tehdidi altinda olan her bireye devlet korumas1 verilmesi suan
icin zor goriinmekte, hatta koruma altinda oldugu halde sokak ortasinda, insanlarin
gozleri 6niinde dldiiriilmektedir.

Esler aras1 siddeti mesrulastirmasi nedeniyle toplumda bireylerin namus
anlayis1 cok 6nemlidir. Toplumun namus anlayisindaki ¢arpiklik siddetin siirmesine
neden olmaktadir. Soyut olan namus kavrammin somut gostergesi olarak kadmnin
bedeninin, cinselliginin ve davranisinin kullanilmasi ve namusun kadin iizerinden
tanimlanmasi esler arasi siddeti mesrulastirmakta, tore ve namus cinayetlerine yol
acmaktadir. Din, kadin ve erkegi esit bicimde muhatap alarak namuslarini
korumalarm istemistir. Namus anlayisinda ataerkil anlayis dini olani1 bastirmas,
kadimnin namusundan erkegi sorumlu tutmustur. Sorumlu olan erkek, kadinin giyim-
kusamindan, pazardaki aligverisine kadar kadinin her seyine miidahale etmesine, aile
icinde siddet ortamlarinin olusmasina neden olmustur. Cok genis anlamla ele alinan
namus kavrami dolayisiyla {ilkemizde islenen cinayetlerin % 29'unun tére ve namus
cinayetleri oldugu bildirilmektedir.

Gegmis donemlerde oldugu gibi, giinlimiizde de esler arast siddet
yasanmaktadir. Arastirma bulgularma gore, katilimcilarm biiyiik bir kismi (% 90,9)
gliniimiizde esler arasi siddetin giderek yayginlastigi goriisiine sahip olduklar:
goriilmektedir. Toplumsal sorunlarin giderilmemesi, daha ag¢ik bigimde, kitle iletisim
araclarinin gelismesi, sanayilesme, modernlesme gibi gelismelerin etkisiyle aile i¢i
sagliksiz iliskilerin daha yogun olarak yasandigi gilinlimiizde sorunlarmn ¢dzimii
noktasinda bireylerin karsilagilan sorunlarin yetersiz olmalar1 ve insancil iligkilerin
gelistirilememesi gibi durumlar siddetin bir ¢6ziim araci olarak kullanilmasina yol
acmaktadir. Bu bakimdan siddetin kullanimini ve yayginlasmasini engellemek icin

sunlar onerilmektedir:
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-Siddet kullaniminin engellenmesi i¢in Oncelikle siddetin, sorunlarin
¢Ooziimii i¢in kullanilan uygun bir ara¢ olmadigina dair toplumsal bilincin
olusturulmasi gerekir.

-Arastirmamizdan ¢ikan sonuca gore, cocuklugunda anne-babasinin
kavgasina tanik olan bireylerin, olmayanlara gore, yetiskinliklerinde eslerinin
siddetine daha ¢cok maruz kaldiklar1 goriilmektedir. Siddet 6grenilebilen bir davranis
bi¢imidir. Bu bakimdan anne-babalar ¢ocuklar1 i¢in rol modeli olusturduklarimdan
aile ici sorunlarin ¢oziimiinde daha dikkatli olmalar1 gerekmektedir. Sayet boyle
yapilmazsa siddetin kusaklar aras1 aktarimi stirecektir.

-Aile i¢i siddet arastirmalari, genellikle kadma, cocuklara ve yaslilara
yonelik yapilmaktadir. Bu c¢alismalarda erkek siddetin uygulayicisi, kadin da
magduru olarak yansitilmaktadir. Ancak, yaptigimiz ¢alismada ortaya konuldugu
iizere esler arasi siddetin karsiliklidir, erkek kadina uygulayabildigi gibi, kadin da
erkege uygulamaktadir. Erkege yonelik siddet iizerinde caligmalarin yapilmasi aile
ic1 siddetin daha 1yi anlasilmasina ve siddetin ¢6ziimiine katkilar saglayacaktir.

-Aile i¢i siddet arastirmalarinda siddetin varhigi ve sikligin1 6lgmek icin
tutum sorular1 yerine mevcut durumu yansitacak sorular sorulmalidir. Ciinkii bireyler
tutum sorularinda idealize ettikleri bir aile hayatini yansitirken, siddetin sikligini
Olcen sorularda mevcut durumu ifade etmektedirler.

-Medyanin konusunda bilgilendirilmesi ve bilinglendirilmesi gerekmektedir.
Medyada aile i¢i c¢arpik iligkilerin = siirekli giindeme getirilmesi siddeti
siradanlastirmaktadir. Televizyonlarda yaymnlanan dizi ve filmlerde yer alan
kahramanlarin siddeti ¢6ziim aract olarak kullandiklar1 ve izleyenler {izerinde
etkilerinin biliylik oldugu goriilmektedir. Bu bakimdan medya profesyonelleriyle
yapilacak protokollerle bu durumun oniine gegilebilir.

-Siddetin onlenmesine yonelik yasal ¢alismalarda yapilacak diizenlemelerin
toplumsal yapiya uygunlugu dikkate alinmalidir. Bu yasal diizenlemelerin tam olarak
uygulanabilmesi i¢in bireysel farkindalik gereklidir ve farkindalik diizeyinin toplum
geneline yayilmasi i¢in seminer, konferans, panel ve sempozyum gibi faaliyetlerin
stirdiirtilmesi gerekmektedir.

-Sivil  toplum  kuruluglar1 ve resmi kurumlarla yapilan siddetin
engellenmesine yonelik protokollerde yer alan hususlarin daha etkili bigimde

uygulanmas1 gerekmektedir.
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-Tére ve namus cinayetlerinin Oniline gecilmesi i¢in sadece yasal
diizenlemeler etkili olmamakta, yapilacak yeni yasal diizenlmelerin yaninda bu bu
cinayetlerin azaltilmas1 yoniinde toplumsal bilincin olusturulmasi gerekmektedir.

-Arastirmamizdan ¢ikan sonuca gore, dindar oldugunu ifade eden bireylerin
siddete maruz kalma oranlari, olmayanlara gére daha azdir. Bireylere din egitimi
verilirken Islam'in aile ici iliskilere bakismi yansitan bilgilerin yeterli diizeyde
verilmesi gerekmektedir.

-Islam dininin baris dini oldugu, siddete izin vermedigi aksine, siirekli
bicimde esler arasinda sevgiyi vurguladigi, affetmeyi ogiitledigi bireylere
aktarilmalidir. Bu noktada iilke genelinde sayilar1 hizla artan ilahiyat fakiilteleri ve
Diyanet Isleri Bagkanhigi, Milli Egitim Bakanhg: gibi kurumlarla gerceklestirilecek
faaliyetlerin toplum geneline daha ¢ok ulasacag diistiniilmektedir.

-Diyanet Isleri Baskanligi, cami ve Kuran kurslarinda Islam dininin esler
arasi siddete izin vermedigine dair -hutbe, vaaz, seminer gibi- cesitli faaliyetler
diizenleyerek siddetin engellenmesine yonelik katkisini siirdiirmelidir. Her yil
diizenlenen baskanlik tarafindan "Kutlu Dogum Haftasi"nin temasi olarak "esler aras1
siddet" ele alinabilir. Boylece iilke genelinde din ve esler arasi siddet olgusuna dair
farkindalik artirilabilir. Ayrica Miiftiiliikler biinyesinde yer alan "Aile Irsat
Biirolar1"nin miiftiiliiklerden alinip, bagkanliga bagli hale getirilmesi, etkinliginin
artirilmasi, bu biirolarda nobet uygulamasmin kaldirilip profesyonel elemanlarin
calistirilmast gerekmektedir. Boylece aile igi iligkilerde karsilasilcak sorunlara etkin
cOzlimler getirilecektir.

- Yasal diizenlemeler yapilmasina ve mevcut cezalar agirlastirilmasina ragmen
heniiz istenen sonu¢ almmamamistir. Meseleyi batili iilkelerde uygulanan yasalar
cercevesinde ele alip wuygulamak, Tiirk toplumunun gergeklerine aykiri
goriilmektedir. Ciinkii siddet uygulayan esin evden uzaklastirimasi, geleneksel
toplum yapisina uygun diismeyen bir uygulamadir. Bu durumda es/erkek kendisinin
kiigiik distiriildiigi, onurunun kirildig1 vb. diisiincesiyle esine siddet uygulamakta,
ileri noktada oldirmeye kadar gitmektedir. Kadinlarin sosyo-ekonomik seviyeleri
yiikseltilmeden, calisma kosullar1 iyilestirilmeden, korunacak, siginacak barmaklar
olusturulmadan (tiim Tiirkiye'de mevcut siginma evi sayisi elli iki), siddetin karsilikl
oldugu -hem erkek hem de kadin tarafindan uygulandig1 dikkate alinmadan- siddete

yonelik toplumsal biling heniiz istenen noktaya gelmeden yapilan yasal diizenlemeler
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siddeti engelleyememektedir. Toplum gercegini géz Oniinde bulunduran, kadmlari
magdur etmeyen yeni yasal diizenlemelerin acilen yapilmasi gerekmektedir. Aksi
durumda gazetelerin {igiincii sayfalarinda eslerini doven, hastanelik eden, bicaklayan,
oldiiren eslerin haberleri yer almaya devam edecektir.

-Siddet-giic iligskisinde, giiclii durumda olan zayifi ezmektedir. Adli islemler
yavas ilerlediginden ve verilen cezalar bireyin vicdanini tatmin etmediginden kisiler
hukuk yoluna basvurmak yerine kendi adaletini saglama yoluna gitmekte, bu
durumda, hukuka ve diger kurumlara giiven azalmaktadir. Bu da siddetin yayginligi
ve yogunlugunu da artirmaktadir. Bu olumsuzluklarm ortadan kaldirilmasi i¢in siddet
karsit1 bir kiltliriin olusturulmasi, kiiltiirii olusturan unsurlardan siddet igeriginin

arindirilmasi da gerekli bir durumdur.
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Bu arastirma Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali
Din Sosyolojisi Bilim Dalinda, “Degisen Toplumsal Yapida Aile: Esler Arasi Siddet ve Din” konulu
bir doktora arastirmasina bilgi toplamak amaciyla yapilmaktadir. Aile i¢inde yasanan problemlerin
nedenlerinin ortaya konulmasi, etkili olan faktdrlerin tespit edilmesi, ortaya gikan problemlere ¢dziim
Onerisi getirmeyi amaglamaktadir. Arastrmanmn tam olarak hedefine ulasabilmesi igin sorulari
atlamadan cevap vermeniz, vereceginiz cevaplarda samimiyetiniz ve igtenliginiz biiyilk 6nem
tagimaktadir. Isim vermeniz gerekmemektedir. Yapilan bu anketteki bilgiler kesinlikle gizli
tutulacaktir. Gostermis oldugunuz ilgi ve katkilarmizdan dolayi tesekkiir ederim.

Ali BAYER

Sirnak Universitesi Arastirma Gorevlisi

1-Cinsiyetiniz
1 ( ) Erkek 2 () Kadm

2-Yasimz? ....ccevevnnnnns

3-Hayatinizin ¢cogunu (en uzun siireyle) ne tiir bir yerlesim biriminde gecirdiniz?
1 () Metropol (Istanbul, izmir, Ankara gibi)

2 () Biiyiiksehir (Konya, Adana, Kayseri, G.Antep gibi)

3 () 11 Merkezi

4 ()1lge

5 () Kasaba

6 () Koy

7 () Diger (Belirtiniz)..................

4- Ogrenim diizeyiniz nedir?

1 () flkokul

2 () Orta ve dengi

3 () Lise ve dengi

4 () Yiksek o6gretim (Yiiksekokul/ {iniversite)
5 () Yiiksek lisans/Doktora

6 () Diger (Belirtiniz)..................



5-Su anki evliliginiz hangi bicimde gerceklesti?
1 () Tansip anlasarak
(Belirtiniz)................

2 () Goriicii usuliiyle

6- Isiniz/ mesleginiz nedir?

1 () Isci
2 () Memur
3 () Ev Hanimu

4 () Esnaf/Serbest Meslek

5 () Emekli
6 () Issiz

7 () Diger (Belirtiniz.....
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3 () Kagarak 4 () Diger

8- Sizin ve Esinizin (ailenizin) ortalama ayhk kazanci (ayni ve nakdi) toplam ne kadardir?

9- Su anda kimlerle birlikte oturuyorsunuz?

1 () Esim ve ben

2 () Esim ve ¢ocuklarimizla

3 () Esim, ¢ocuklarim ve aile bilyiikleriyle

4 () Baska (Belirtiniz)

10- Su andaki medeni durumunuz ve nikah bicimi nedir?

Medeni Durumu

NIiKAH BiCiMi

Sadece

nikahl
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Sadece Dini nikahli

Her iki nikahi da

var

Esiyle birlikte yasiyor

Esinden ayr1 yasiyor

Bosanms/dul

Esi olmiis
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11- Her seyi yaratan, her seyin sahibi ve evreni idare eden Bir

Allah'm varligina inaniyorum

12- Hz. Muhammed'in Allah'in kulu ve son peygamberi olduguna

inantyorum

13- Meleklerin varligma, nurdan yaratilmig ve yalnizca Allah'a
ibadet etmekle gorevli, gozle goriilmeyen varliklar olduklarina

inantyorum

14- Kur'an-1 Kerim'in Allah'in kelami olduguna ve giiniimiize
kadar degismeden geldigine ve biitiin hiikiimlerinin bugiin de

gegerli olduguna inantyorum

15- Bu diinyada islenen biitiin amellerin karsiligini bulacagi,
mutlak bir adaletin gergeklesecegi, sonsuz bir ahiret hayatinin

varligma inantyorum

16- Kader vardir; hayir (iyilik) ve ser (kotiiliik) Allah'tan gelir,

bunun yaninda insan da irade sahibidir

17- Namaz ibadetini yerine getirme durumunuz asagidakilerden hangisine uygundur?

1 () Her giin bes vakit namazimi kilarim. (Bayan ve erkekler i¢in).

2 () Vakit namazlarini ara sira ve bazi 6zel giinlerde (mevlit, kandil vb.) kilarim

3 () Yalnizca Cuma ve Bayram namazlarini kilarim (Erkekler icin)
4 () Hig namaz kilmam.

5 () Diger (Belirtiniz)...................

18- Orug ibadetini yerine getirme durumunuz asagidakilerden hangisine uygundur?

1 () Ramazan'in tamaminda ve ii¢ aylarda orug tutarim
2 () Ramazan'm tamamini tutarim

3 () Ramazan'in birazini tutarim

4 () Hig orug tutmam

5 () Diger (Belirtiniz)........
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19- Kurban ibadetiyle ilgili diisiinceniz asagidakilerden hangisine uymaktadir?

1 () Kurban bir ibadettir ve sartlarini tagiyan her Miisliiman'imn yapmasi gerekmektedir.

2 () Kurban bir ibadettir. Her evden bir kisinin kesmesi yeterlidir.

3 () Amag sosyal yardimlagsma ise kurban kesmek yerine parasi ihtiyag sahiplerine verilmelidir.
4 () Kurban gereksizdir. Milli ekonomiye zarar vermektedir.
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3 () Sartlarini tagtmama ragmen bazi yillar verdim, bazi yillar vermedim.

4 () Zekati gereksiz buluyorum
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1 () Sik sik okurum.

2 () Mevlit, kandil gibi 6zel giin ve gecelerde okurum.

3 () Okumay1 bilmiyorum, ancak 6grenmeyi istiyorum.

4 () Okumay1 bilmiyorum ve 6grenmekte istemiyorum.

5 () Diger (Belirtiniz)..................

24- ibadetlerinizi saghkh bir sekilde yerine getirmenize yetecek diizeyde dini bilgiye sahip oldugunuz
kanaatinde misiniz?

1 () Evet 2 () Hayir 3 () Kismen



Asagidaki yargilar hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

Dogru

Yanlis

Fikrim
yok

25- Iki bayram arasinda evlenmek dinen uygun degildir

26- Miisliiman bir bayan Miisliiman olmayan (Gayri Miislim)

bir erkekle evlenebilir.

27- Cinsel birlesmeden sonra bir namaz vakti gegmeden gusiil

abdesti alinmasi gerekir.

28- Kadinlar 6zel (adet) giinlerinde namaz kilabilirler.

29- Miisliiman bir erkek bosadigi bir hanimi, o hanim baska

bir erkekle evlenip bosanmadan tekrar nikahlayamaz.

-Dinle ilgili asagidaki sorular hakkindaki goriisleriniz nedir?

Her zaman

Cogu zaman
Bazen

INadiren

Hicbir zaman

30- Ibadet esnasinda (namaz kilarken, oruclu iken, dua ederken)
veya giinlik islerinizi yaparken, Allah'a yakin oldugunuzu

diisiinerek bir irperti ve heyecan duydugunuz anlar oluyor mu?

31- Giinliik hayatinizda bir seyler yapmaya karar vermeden once
dinin sizden o konuda ne yapmanizi istedigini géz Oniinde

bulundurur musunuz?

32- Cevrenizdeki diger insanlara yasantmizla dindar bir model

olmaya gayret eder misiniz?

33- Bilimsel gelismelerle birlikte dinin giderek etkinligini
kaybedecegi ve tamamen ortadan kalkacagi goriisiine katilir

mismiz?

34- Mutlu bir aile yuvasi igin, esinizin size baglanmasi i¢in sihir,

biiyii, yaptirir, muska yazdirir misiniz?

35-Esinizle tartistigmizda veya kavga ettiginizde esinize siddet

uyguladigmizda dini bakimdan bir pismanlik duyuyor musunuz?
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36 - Kendinizi dindarhk bakimindan nasil degerlendirirsiniz?

1 () iInanmiyorum ve dine karsiyim

2 () iInanmiyorum ama dine ve dinini yasayanlara sayg1 duyarim

3 () Dine kars1 ilgisizim

4 () Inaniyorum ama higbir ibadeti yapmiyorum

5 () Inaniyorum ve ibadetleri ¢ok nadir yapiyorum

6 () Inaniyorum ve diizenli olmasa da ara sira ibadetleri yapryorum
7 () Inaniyorum ve diizenli olarak bazi ibadetleri yaptyorum

8 () Inantyorum ve biitiin ibadetleri diizenli olarak yapiyorum

9 () Diger (Belirtiniz)...........coovvivriiiiniiiininienennnn,

37- Televizyonda asagidaki program tiirlerinden en ¢ok hangisini izlersiniz?
1 () Haber-Belgesel-Tartigma-Yarisma programlari

2 () Miizik-Eglence-Spor programlari

3 () Magazin-Kadin ve Evlilik programlari

4 () Sinema-TV filmi ve diziler

5 () Dini Programlar

6 () TV. Izlemem

7 () Diger (Belirtiniz).............covvevvinnennnn..

38-Evinizde “Fatura 6demeleri, alisveris, ev temizligi, yemek pisirme" gibi isleri cogunlukla kim
yapar?

1 () Kadin 2 () Erkek 3( ) Esler Birlikte4 ( ) Diger
(Belirtiniz)...................e.e.

39-Evinizde "oturulacak evin secimi, kazancin nerede nasil harcanacagi, cocuklarin egitimi"
gibi konularda kimin karar daha etkili olur?

1 () Kadin

2 () Erkek

3( ) Esler Birlikte

4 () Diger (Belirtiniz).........c.c.c.cceneee.

40- Asagidakilerden hangisi size gore evliligin devam icin en 6nemlidir?
1 () Karsilikli sevgi-saygi-sadakat

2 () Allah'tan korkmak, kuldan utanmak

3 () Diinya goriisii birligi (Ayn1 anlayisa ve diinya goriisiine sahip olmak)

4 () Para-Ekonomik durum

5 () Cocuk sahibi olmak

6 () Aile biyiikleri ve toplumun destek ve yardimlari

7 () Diger (Belirtiniz)........................
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41- Size gore asagidaki ifadelerden hangisi toplumumuzda aile kurumunun giiniimiizdeki
durumunu dogru ifade etmektedir?

1 () Ailenin 6nemi gittikge artiyor

2 () Aile her sey ragmen saglamligini koruyor

3 () Ailenin 6nemi azaliyor

4 () Aile sarsmt1 gegiriyor

5 () Gliniimiizde aile gerekli degildir

6 () Diger (Belirtiniz)........................

42- Asagidakilerden hangisi size gore siddeti daha iyi tammlar?

1 () Esinin fiziksel gorinimii ve fikirleriyle alay etmek, yakin akrabalariyla baglarin1 koparmak,
gevreyle iligkisini engellemek,

2 () Istemedigi halde esini cinsel davranisa zorlamak, cinselligi esine karst bir silah/koz olarak
kullanmak.

3 () Esini ekonomik yonden istismar etmek, ¢alismasina engel olarak kendine bagimli hale getirmek
4 () Asagilayici sozler sdylemek, kiifretmek, hakaret etmek

5 () Dovmek, tokat atmak, vurmak, yaralamak

6 () Diger (BElItiNIZ) ... ..vuvies sttt e et et et e e e e e e
43-Esinizle aramizda sorunlar meydana geldiginde siz ne yapar, nasil davranirsiniz?

1 () Problemi esimle konusarak ¢ozmeye c¢alisirim.

2 () Tavizler vererek anlagmaya calisirim.

3 () Sessiz kalmay1 tercih ederim.

4 () Esimle tartigir, ona siddet uygularim.

5 () Sorunlar1 anne-babama aktaririm.

6 () Esimi bosamak/bosanmakla tehdit ederim.

7 () Sakinlesmek igin ii¢ bes saat ev diginda dolagirim.

8 () Evi terk eder anne-baba veya yakinlarimin evine giderim.

8 () Diger (Belirtiniz. .. ....ovvitiriiiitiiee e )



-Ailenizde asagidaki davranislar hangi siklikta goriilmektedir?

Her zaman

Cogu zaman

Bazen

INadiren

Hicbir zaman

44- Benim fikrimi 6nemsemez, her zaman hakli ¢ikmaya calisir,

kisiligimle alay eder

45- Esimle kavga ettigimiz zaman hirsimi ¢ocuklarimdan alirim veya

ev esyalarini kirar dokerim.

46- Esim yemek, itii, temizlik gibi ev isleri zamaninda yapilmazsa

beni azarlar.

47- Yeterli geliri oldugu halde esim ev harcamalarinda cimri

davranir.

48- Esim bagkalarinin oniinde bana bagirir ve hakaret eder, beni

kiigiik dustiriir.

49- Esim “Dinimize ve kiiltiirimiize gore ev gegindirmek erkegin

gorevidir” diyerek kendi kazancindan ev i¢in harcamaz.

50- Esim bedensel yapimi tv.'deki mankenlerle kiyaslayarak fiziksel

goriiniimiimle alay eder.

51- Esim dini inang ve ibadetlerime miidahale eder, onlarla alay eder.

52- Esim ben istedigim zaman degil; kendi istedigi zaman cinsel

iligkiye girer, benim duygularimi dnemsemez

53- Esim beni sevmedigim ve istemedigim cinsel davraniglar

yapmaya zorlar

54- Esim 6fkelendiginde tekme, tokat, yumruk atar beni déver

55- Esim ailemi, arkadaslarimi asagilar ve onlarla goriismemi

istemez.

56- Esim bana kesici, delici, yakici aletlerle saldirir, zarar verir.

57- Esim sinirlendiginde “sen de erkek misin, adam degilsin”, der

bana, anne-babama ve yakinlarima kiifreder, hakaret eder.

58- Esim 6fkelendiginde “Allah belan1 versin, boyun posun devrilsin”

gibi beddualar eder.
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59- Bu soruyu, yukaridaki sorulara cevaplarindan herhangi birini (Her zaman, Cogu Zaman,
Bazen, Nadiren) isaretleyenler cevaplayacaklardir.

Maruz kaldigimiz siddete ragmen, evliliginizi halen devam ettirmenizin en 6nemli sebebi nedir?
1 () Ekonomik bakimdan yetersizlik

2 () Cocuklarimin olmast

3 () Dinin bogsanmay1 hos karsilamamasi, nikah altinda bulunmayi tesvik etmesi

4 () Toplumun bosanmay1 yanlis karsilamasi, bosanan insana kotii gozle bakmasi

5 () Dul olarak yasamanin zorlugu

6 () Caresizlik

7 () Diger (BelIrtiNIzZ)......uvntiriee ettt e e
60-Cocuklugunuzda anne-babamzin kavgasina sahit oldunuz mu?

1 () Evet ¢cok sik 2 () Evet bazen 3 () Ara sira 4 () Nadiren 5 () Hayir hig

61-Cocuklugunuzda anne-babamz veya baska birinden siddet gordiiniiz mii, siddete maruz
kaldimz mm?

1 () Evet ¢ok sik 2 (') Oldukea sik 3 () Ara sira 4 () Nadiren 5 () Hayir hig

62- Ailenizde esiniz disinda, baska birilerinden de siddet goriiyor musunuz?

1 () Evet 2 () Hayir

63- Kendi hayatimla ilgili 6nemli kararlar almamda anne-babam;

1 () Kararlarimda serbest birakir, miidahale etmezler

2 () Kararlarimi onaylar, destek verirler

3 () Her zaman kendi istekleri dogrultusunda karar almamu isterler, baski yaparlar

4 () Diger (Belirtiniz).........c.cocvvvieninennanan.n.

64-Evlenirken esinizi tercih etmenizin en 6nemli sebebi ne idi?

1 () Isi / Meslegi2 () Ekonomik durumu 3 () Fiziksel goriiniimii (giizelligi/yakisiklilig)

4 () Dindarligi 5 () Ayni kiiltiirii paylasmamiz 6 () Okur-yazar, egitimli olmasi

7 () Soylu bir aileye mensup olmasi 8 () Diger (Belirtiniz)........................
65-Esinize giivenir, sorunlarimzi paylasir, sirlarimizi ona acar misiniz?

1 () Hayir higbir zaman 2 () Cok seyrek 3 () Araswra 4 () Evet cogu konuda 5 () Evet her

konuda

66-Asagidaki ifadelerden hangisi esinize karsi beslediginiz duyguyu ifade eder?

1 () Nefret 2 () Cekingenlik 3 () Korku 4()Kin 5() Ofke

6 () Huzursuzluk?7 () Sevgi 8 ( ) Diger
(Belirtiniz).........coovvviiiiieiieeeeees
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67- Evliligin iyi, giizel yanlar1 oldugu gibi bazen de anlagsmazlik ve catismalarin ortaya ¢iktigi
durumlar olabiliyor. Bu baglamda esinizle tartismamzin size gore temel sebebi asagidakilerden

hangileridir? (size gore onemli gordiigiiniiz ii¢c tanesini isaretleyiniz)

1 () Ekonomik/Y oksulluk 8 () Evlilikten beklentilerin farkli olmasi
2 () Giyim-kusam ve davraniglar 9 () Iletisim eksikligi

3 () Ev islerinin aksamasi-evini ihmal etmesi 10 () Cinsel sogukluk/ilgisizlik
4 () Yakin akrabalar miidahalesi 11 () Kisilik yapilariin uyumsuzlugu

5 () Kiskanglik 12 () S6z dinlememek

6 () Giivensizlik 13 () Sebepsiz

7() Kadmnin ev diginda ¢alismasi 14 () Arkadas ¢evresinden kotii etkilenme

15 () Diger (Belirtiniz)...........cocevviieneeennnn...

68- “Dini bakimdan kadin da erkek gibi bosama hakkina sahip olmalidir.” goriisiine
1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum

69-“Din, eslerin birbirlerine iyi davranmalarim emreder; eslerin birbirlerine kotii
davranmalarina, siddet uygulamalarina izin vermez” goriisiine
1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum

70- “Dinimiz bazi durumlarda erkeklerin eslerini dovmelerine izin verir” goriisiine

1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle
Katilmiyorum

71- “Din, kadinin kocasina mutlak olarak itaat etmesini emreder” goriisiine

1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum

72- “Kadinin namusundan erkek sorumludur” goriisiine
1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum

73- Esinizle dini inan¢ ve yasayis bakimindan uyumlu musunuz?
1( )Cok uyumluyuz  2( )Uyumluyuz 3()Cok az uyumlu 4( ) Uyumlu degiliz 5 )
Hi¢ uyumlu degiliz

74- “Dindar insan esine karsi kotii davranmaktan, siddet uygulamaktan kacinir goriisiine”
1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum
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75- “Esler arasi siddet ile din-dindarhk arasinda dogrudan bir iliski yoktur; dolayisiyla dindar
olsun olmasin her birey siddete basvurabilir” goriisiine
1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum

76- “Evli birinin internette karsi cinsle goriismesi, florte varan sohbeti (chatlesme) aldatma
degildir” goriisiine
1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum

77- “Giiniiniizde aile icinde esler aras1 anlasmazhk ve siddet olaylann giderek
yayginlasmaktadir” goriisiine
1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum

78-“Esler arasi siddet karsihikhdir. Erkek, kadina siddet uyguladig: gibi; kadin da erkege siddet
uygulamaktadir” goriisiine

1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle
Katilmiyorum

79-“Bir erkegin karisin1 dévmesi hicbir zaman mazur goriilemez” goriisiine,

1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum

80- “Es secimi, evlilik ve esinden siddet gormek de dahil, insanlarin yasadigi her sey, her durum
bir kaderdir-alinyazisidir; bunlardan kac¢inmak miimkiin degildir; dolayisiyla bunlara
katlanmak gerekir” diisiincesine

1( )Kesinlikle katiliyorum 2( )Katiliyorum 3( )Kararsizim 4( ) Katilmiyorum 5( ) Kesinlikle

Katilmiyorum

Eklemek istediginiz bir sey varsa liitfen yaziniz

Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.
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