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OZET

Bu calisma, Hagli Seferleri siirecinde Anadolu’da yasanan siyasal ve askeri
miicadeleleri ele almakta ve bu baglamda Urfa Kontlugu'nun tarihl gelisimini
incelemektedir. XI. ve XII. yiizyillarda Selguklular, yalnizca Bizans Imparatorlugu’na
kars1 degil, ayn1 zamanda Haclilara kars1 da yogun miicadeleler vermek zorunda
kalmislardir. Bu miicadeleler, Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Islamlasmasi siirecinde
milli bir direnis niteligi tasimaktadir. Hagli Seferleri, sadece askeri ¢atigmalarla sinirl
kalmamus, ayn1 zamanda Ortacag’in siyasal, sosyal, kiiltiirel ve inang diinyasinda derin
izler birakmustir.

1095 yilinda Papa II. Urbanus’un ¢agrisiyla baslayan ve 1291 yilina kadar
siren Hacgli Seferleri, Miisliimanlar ile Hristiyanlar arasinda bliyiikk bir giic
miicadelesine doniismiis, bu siirecte Urfa Kontlugu gibi Hacgli devletleri kurulmustur.
1098 yilinda kurulan ve 1144 yilina kadar varligini stirdiiren Urfa Kontlugu, bolgedeki
Hagli varliginin 6nemli bir temsilcisi olmustur. Ancak biiyiik Tiirk komutan1 Nureddin
Mahmud’un 1144’te Urfa’y1 fethetmesiyle bu devlet yikilmis ve sehir yeniden Tiirk
yurdunun ayrilmaz bir pargas: haline gelmistir.

Bu tezde, Urfa Kontlugu’nun kurulus siireci, siyasi yapis1 ve yonetici figiirleri
incelenmis; ayrica Selguklularin Haglilara kars1 verdigi miicadeleler baglaminda bu
devletin tarihi 6nemi ortaya konulmustur. Calisma, Hagli Seferlerinin Ortagag’da
biraktig1 etkileri ve bu etkiler karsisinda Miisliiman-Tiirk diinyasinin verdigi direnisi
tarithsel kaynaklar 1s181nda degerlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: 1. Hagh Seferi, Urfa’nin Fethi, Urfa Hag¢li Kontlugu, Edessa
Kontlugu, Urfa Kontlari.
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ONSOZ

Hagli Seferleri, tarih boyunca dini ve siyasi saiklerle sekillenen biiyiik
miicadelelerden biridir. Bu seferler hem Bat1 diinyasini, hem de islam diinyasin1 birgok
bakimdan etkilemis ve gerek gelisimi, gerekse sonuclari itibariyle Ortacag’in en
carpict hadiseleri arasinda yerini almigtir. Bunun yani sira Anadolu’nun siyasi, sosyal
ve Kkiiltiirel yapisinda Onemli doniisiimlere sebep olmus; Selguklu Tiirklerinin
Anadolu’yu yurt edinme siirecinde karsilastiklar1 en biiyiik tehditlerden biri olarak
tarih sahnesinde etkili olmustur. Bu ¢alismada, Hagli Seferleri baglaminda kayda
deger bir rol iistlenen Urfa Hacli Kontlugu’nun tarihi siireci, yoneticileri, siyasi ve
askeri faaliyetleri ele alinmistir. Calismanin amaci, yalnizca belirli bir Hagli devletinin
tarihini incelemek degil, ayn1 zamanda Selguklu-Hagli iliskileri 6zelinde Anadolu’daki
direnigsin mahiyetini ortaya koymaktir. Bu tezin hazirlanmasinda tarih biliminin
yontem ve tekniklerine sadik kalinmis, erisilebilen ana kaynaklar ile yerli ve yabanci
akademik literatiirden istifade edilmistir. Temel hedef, konunun akademik zeminde

daha anlagilir ve biitiinciil bir sekilde degerlendirilmesini saglamaktir.

Bu calismanin hazirlanmasinda kiymetli bilgi ve tecriibeleriyle yol gosteren,
her asamada desteklerini esirgemeyen degerli danismanim Prof. Dr. Ayse Dudu

KUSCU’ya en igten tesekkiirlerimi sunarim.

Tez siirecinde sabir ve destekleri ile her daim yanimda olan aileme sonsuz
tesekkiir ederim. Ayrica, tarih arastirmalarina duydugum sevgiyi akademik bir ilgiye
cevirmeme vesile olan sevgili esim Asuman YILMAZ FILiZ’e minnettarligim: dile
getirmek isterim. Hayatimin en kiymetli armaganlar1 olan sevgili kizlarim Neva ve
Arvene... Henliz zamanin anlamini tam bilmeden biiylirken, babanizin kelimelerle
kurdugu bu diinyadan size kii¢iik bir armagan kalsin istedim. Varliginiz, bu yolculugun
her aninda bana gii¢ ve umut verdi. Heniiz kii¢iik yasta belki anlamlandiramayacaginiz
bu satirlar, bir giin biiylidiigiiniizde babanizin sizden aldig1 ilhamla neleri
basarabilecegini gérmeniz i¢in kiiciik bir hatira olacaktir. Giin gelir de bu sayfalara
g0z gezdirirseniz, bilin ki bu emek, en ¢ok da size duyulan sevgiyle yogrulmustur. Bu

eseri, hayatimin en degerli iki ilham perisine adiyorum.

Samet FILIZ-Temmuz 2025



GIRIS

Selguklular Anadolu’yu yurt edinme siirecinde sadece Bizans’a kars1 degil,
aym1 zamanda Haglilara kars1 da biiyiik miicadeleler vermek zorunda kalmiglardir.
Oyle ki, XI. ve XII. Yiizyillar arasindaki periyotta Selcuklular ile Haglilar arasinda
yasanan miicadeleler Anadolu Tiirk tarihinde derin izler birakan bir milli miicadele
ornegi olmustur. Bu bakimdan Ortagag’in en bariz olaylarindan olan Hagli Seferleri,
Tiirkiye Selguklu Devleti tarihinde olduk¢a 6nemli bir yer tutar! Esasen Hach
Seferleri Ortagag diye tanimlanan zaman dilimi igerisinde ¢ok derin etkiler birakmis
hadiselerin baginda gelmektedir. Ciinkii bu seferler sonrasinda diinya toplumlart siyasi,
sosyal ve inang alanlar1 ile bilim, kiiltir ve medeniyet sahalarinda ciddi degisikler

yasamislardir.?

Hagcli Seferleri, 1095 yilinda Papa II. Urbanus'un Clermont Konsili'nde yaptigi
cagri ile Avrupa'nin Dogu'ya yonelik olarak 1096'dan 1291'e kadar siiren askeri
hareketlerdir. Genis kapsamli dini sebeplerle diizenlendigi goriisii yaygindir. Amaci
Dogu'daki Hristiyanlar1 Miisliimanlarin zulmiinden kurtarma olarak belirlenen bu
seferler, ayn1 zamanda Islam'in genislemesine kars: bir tepki olarak ortaya ¢ikmis ve

Kutsal Topraklari geri alma amaci gilitmiistiir.

Urfa Kontlugu, 1098-1146 yillar1 arasinda Urfa sehri ve civarinda Haglilar
tarafindan kurulmus olan bir devlettir. Bu devlet Selguklu Devleti’nin “Atabeylik”
sistemi cergevesinde kurulan Zengi Atabeyligi hiikiimdar1 imadeddin Zengi’nin
Urfa’yt 1146°’da ele gecirmesiyle yeniden Tirk yurdu haline gelmistir.
Aragtirmamizda, bu devlet lizerinde hiikiim slirmiis olan hiikiimdarlarin hayat ve

faaliyetleri incelenmistir.

1.1. Arastirma Konusuyla flgili Calismalar

- Demirkent (1990) “Urfa Hagli Kontlugu Tarihi-1 (1098-1118)” ve “Urfa Hagh
Kontlugu Tarihi (1118-1146)” isimli kitaplarinda Kontlugun kurulus asamasina giden

! Ebru Altan, “Hagh Seferleri ve Anadolu (1097-1190): Tiirkiye Selguklular1 Tarihinde Hagli
Seferlerinin Yeri ve Onemi”, Selcuklu Arastirmalari Dergisi, 2020, s. 35.

2 Mehmet Simsir, “Ortagaglarda Diizenlenen Hagl Seferlerinin Ger¢ek Nedenleri Uzerine Bir Calisma”,
NEU ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.45, S.45, 2018, s. 95.



stireci, Kontlugun kurulusunu, Batil1 devletler ve Bizans’la yapmis oldugu ittifaklari,
misliiman devletlerle olan miicadeleleri, hiikiimdarlari, savaslar1 ve Kontlugun

yikiligin1 anlatmaktadir.

- Bozkus (2024) “Hagli Tarihine Frank Sévalyeler Uzerinden Bakmak: Urfa Hagli
Kontlugunda Baudouin ve Joscelin Ornegi” isimli makalesinde 1. Hagli Seferleri
sirasindaki eylemleriyle diinya tarihinde adindan sikga soz ettirmis olan I.Baudouin ve
Joscelin’in Hagli ordusundaki yeri, Tiirklere karsi yiiriittiikkleri miicadeleler ve yerel
ahaliyle olan iliskileri lizerinde durmustur. Sovalyelerin 6zellikle bolgedeki Hristiyan
ahaliye dair tutumlari, kendi aralarindaki miicadeleler ile diger kontluklar ile olan

iligkileri de bu ¢alisma kapsaminda ele alinmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Hagli Seferleri her ne kadar dini amaglarla baslamis gibi goriinse de, Haglilar
aslinda Dogu'nun zenginliklerine sahip olma arzusuyla hareket etmislerdir. Bu
dogrultuda Anadolu ve Filistin topraklarinda ¢esitli devletler kurmuslardir. Bu

devletler, hem siyasi hem de askeri faaliyetlerde 6nemli roller tistlenmislerdir.

Calismanin konusu olan Urfa Hagli Kontlugu 1098°de kurulmustur. Bu kontlukta,
hiikiimdarlar genellikle hem siyasi hem de askeri liderler olarak hareket etmis,
Ozellikle Miisliiman giiglerle savaslarda aktif rol almislardir. Urfa Kontlugunun ilk
hiikiimdar1 olan I. Baudouin daha sonra Kudiis Hagli Devleti’nin krali olmus; Hagl

devletini kurmus, giiclendirmis ve sinirlarini genisletmistir.

Bu arastirmanin amaci, Urfa Hacli Kontlarinin dogumlarindan 6liimlerine kadar
olan yasamlarmi, evliliklerini, siyasi-kiiltiirel-dini-askeri iliskilerini ve Kudiis Hagh
Kralligina nasil etki ettiklerini, bu siirecte oynadiklari rolleri ayrintili bir sekilde tespit

etmektir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Bu aragtirmanin 6nemi Urfa Hacli Kontlugu Hiikiimdarlar1 hakkinda bilgi
vermek; Ortagag’in siyasi, askeri ve dini dinamiklerinin daha iyi anlasilmasina
yardimer olmaktir. Bunlarin yani sira arastirmada, yalnizca Urfa Hagli Kontlugu

incelenmekle kalmayacak, ayni1 zamanda Dogu-Bati iliskilerini, Hristiyan ve Islam



diinyasi arasindaki etkilesimleri, Avrupa'nin Orta Dogu cografyasi iizerindeki emelleri
de ele alinacaktir. Urfa Hagli Kontlugu Hiikiimdarlar1 bolgedeki Hagli varliginin
sekillenmesinde ve bu devletin siyasi istikrarin1 koruma cabalarinda merkezi roller
tistlenmislerdir. Bu acgidan ¢alismamiz ayni zamanda Orta Dogu'nun tarihindeki ¢ok

kiiltiirlii yapiy1 daha iyi kavramamiza yardimer olacaktir.

Urfa Hagli Kontlugu hiikiimdarlarinin diplomasileri, savas stratejileri ve devlet
yonetimi alanindaki faaliyetleri, Ortagag kralliklarinin nasil isledigine dair bakis
acilar1 sunarak, hem Bat1 hem de Islam diinyasinda tarihin seyrini etkileyen olaylar
ve aktorleri inceleme imkani da verecektir. Bu sebeplerle, ¢alismamiz tarihsel mirasin

anlasilmasi agisindan da 6nemlidir.

1.4. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada nitel arastirma yontemlerinden tarama modeli kullanilmistir.
Tarama modeli, mevcut durumu ge¢mis ve glinlimiizde oldugu gibi dogru bir sekilde
betimlemeyi hedefleyen bir yaklasimdir. Arastirma konusu olan birey, konu ya da

nesne, kendi igindeki kosullarla birlikte, var oldugu bigimde tanimlanmaya ¢alisilir.®

1.4.1. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni Hagli Seferlerine katilan Kral ve komutanlar olarak
belirlenmistir. Orneklemi ise 1. Hagli Seferi sonucunda kurulan ve 1146 yilinda
Imadeddin Zengi tarafindan ele gegirilinceye kadar devam eden siiregte hiikiim siiren
4 hiikiimdar ve 2 naip olusturmaktadir. Bu hiikiimdarlar; I. Baudouin (1098-1100), II.
Baudouin (1100-1118), I. Joselin (1118-1131), Il. Joselin (1131-1150); naipler ise
Tancred (1104-1108) ve Riccardo di Salerno (1104-1108) olarak belirlenmis ve

incelenmistir.

1.4.2. Veri Toplama Araclar

Arastirma verileri; Ulakbim-Sosyal ve Beseri Bilimler, Google Book Search,

JSTOR ve Google Scholar veri tabanlari, kiitiiphane arsiv ve kaynaklar1 {izerinden

% Ramazan Ertiirk ve Bahri Aydin, “Ilkokul ve Ortaokul Ogretmenlerinin Orgiitsel Adalet ve Igsel
Motivasyona Yénelik Algilarinin incelenmesi”, Uluslararasi Egitim Bilimleri Dergisi, C. 4, 2015, s.
237.



yapilan kitap, makale, tez taramalari, ayrica yayinlanmis ulusal ve uluslararasi bildiri

kitaplar1 lizerinden elde edilmistir.
1.4.3. Veri Analizi

Arastirmada elde edilen veriler 6ncelikle derlenmis ve tasnif edilmistir. Derleme
gelistirildikten ve bilgilerin giivenilirligi test edildikten sonra yazim asamasina
gecilmistir. 4 Hacli Hiikiimdar1 ve 2 Naip 0nce ayr1 ayr1 sonrasinda karsilagtirilmali

olarak analiz edilmis ve aktarilmistir. Hiikiimdarlarin incelenmesinde kronolojik tarih

siralamasi dikkate alinmistir. Hiikiimdarlarin hayatlari ise;
-Dogumlari,
-Erken yasantilar ve kisilikleri,
-Tahta cikislari,
-Seferleri ve savas hareketleri,
-Oliimleri siralamastyla incelenmistir.

1.5. Calisma Takvimi

1. Donem 2. DOonem 3. DOonem 4. Dénem

Dénemler Eyliil2024- | Kasim2024- | Subat2025- | Nisan2025-

Yapilacaklar Kasim2024 | Subat2025 | Nisan2025 | Temmuz2025

Literatiir Taramasi

Kaynaklarin
smiflandirilmasi ve tahlil

edilmesi

Tez metninin yazilmasi

Sonu¢ yazilmasit  ve
genel diizenleme

yapilmasi




BIiRINCi BOLUM

HACLI SEFERLERI’NIN FiKRi TEMELLERI VE BASLAMASINA YOL
ACAN NEDENLER

1.1. Kavram ve Terim Olarak Hach Seferleri

Dogu diinyasinda "Franklar" adiyla anilan Batili Hristiyan savasgilar, 6zellikle
Islam cografyasindaki tarihgiler tarafindan da bu sekilde tanmimlanmistir. Ancak
"Haclilar" terimi, Osmanli dénemine kadar bu anlamda kullanilmamuis, ilk olarak
Fransizca “Croisades” kelimesinin karsilig1 olarak Osmanl Tiirkgesinde "ehl-i salib",
Arapga'da ise "Salibiyytn" bi¢iminde karsilik bulmustur. Bu tabirler, seferlere katilan
Batili savascilarin giysilerinin iizerinde hag¢ isareti tasimasindan dolayr kullanima

girmistir.*

XI. yiizyilin sonunda, Filistin, Suriye, Misir ve Anadolu gibi énemli bolgeler de
dahil olmak ftizere, eski Hiristiyan diinyasinin yaklasik tigte ikisi Miisliimanlar
tarafindan fethedilmisti. Bu ilerlemeyi durdurmaya ¢alisan Hagli Seferleri, baslangigta
basarili oldu ve Anadolu’nun giineyi ile Filistin ve Trablus’ta Hagli devletleri kuruldu,

ancak Islam devletlerinin siirekli biiyiimesi, bu kazanimlar1 tersine ¢evirdi.’

Hagli Seferleri, 1096 yilinda baslamis ve 1291 yilinda Latin Hristiyanlarin
Levant’taki son onemli kalesi olan Akka’nin Memliikler tarafindan fethedilmesiyle
sona ermistir. Yaklasik iki yiizyillik bu siire¢ icerisinde dokuz biiylik Hacli Seferi
gerceklestirilmis, bunlarin yani sira daha kiigiik 6lgekli bazi askeri girisimler de
yasanmustir.® Bu dénemde Haglilar doguya dokuz biiyiik sefer diizenlemistir. Zamanla
Levant bdlgesine yonelik askeri hareketler, Tiirk-Islam diinyasina kars1 diizenlenen
diger savas ve saldirilar1 da kapsayacak sekilde genisletilmis ve Hagli Seferlerinin

genel adin1 almistir’.

4 Isin Demirkent. Hag¢h Seferleri. TTK Yay., Istanbul, 1997, s. 15.

5 Encyclopadia Britannica-Crusades, University of Chicago, Chicago, 1993.

6 Christopher Tyerman, God's War: A New History of the Crusades. Harvard University Press,
Cambridge, 2006, s. 287.

" Ebru Altan, “Hagl ordularmin Anadolu'da gegtigi yollar”, Selcuklu Arastirmalar1 Dergisi, 2020, s.
571.



Hagli Seferlerinin hedefleri arasinda Islam'in yayilmasini simirlamak, Kutsal
Topraklar1 geri almak, pagan bolgelerini fethetmek ve daha 6nce Hristiyan olan
topraklar1 yeniden ele gecirmek bulunur. Bu seferler sonucunda, yukarida
bahsettigimiz lizere, Haclilar, “Levant Bolgesi” adiyla da anilacak olan Dogu
Akdeniz’de bir¢ok Latin devleti kurmuslardir. Ancak, zaman iginde bu topraklar
defalarca el degistirmis ve Hacli Seferlerinin genel etkisi karmasik ve ¢ok boyutlu
olmustur. Ayrica, "Hacl1 Seferi" terimi tarih boyunca farkli baglamlarda da kullanilmig

ve ¢esitli dogru veya ahlaki amaglara hizmet eden hareketlere de atifta bulunulmustur.

Hagli Seferleri, Hiristiyanlik tarihinin tartismali bir bolimiinii olusturur ve
asiriliklar yiizyillar boyunca tarih kitaplarinin konusunu olusturmustur. Ancak su bir
gercektir ki, Hagli Seferleri, Ortagag Avrupa'sinin gelisiminde ©6nemli bir rol

oynamistir.

1.2. Hach Seferlerinin Fikri Temelleri

Hacli Seferleri’nin ideolojik ve teolojik temelleri lizerine yapilan akademik
degerlendirmelerde, Hristiyan Bati’nin savasa yikledigi anlamin erken donem
Patristik diistincede sekillendigi goriillmektedir. Bu baglamda en ¢ok 6ne ¢ikan figiir,
milattan sonra 4. vyiizyilda yasamigs olan Kuzey Afrikali piskopos Hipolu
Augustinus’tur. Ozellikle De Civitate Dei (Tanr’’nin Sehri) adli eserinde ortaya
koydugu “justum bellum” (hakli savas) 6gretisi, ileriki yiizyillarda hem teolojik hem

siyasi karar alicilar igin bir referans noktasi olmustur®

Bat1 Hristiyanligi’nin teolojik ve felsefi temellerinin olusumunda derin etkiler
birakan, literatiirde Aurelius Augustinus ya da Hippolu Augustinus olarak taninan
Aziz Augustinus (354-430), sadece doneminin degil, sonraki yiizyillarin diisiinsel

diinyasini da derinden etkilemis bir din adami ve filozoftur. Onun Tanri, adalet, savas

8 Ayse Cekig, “Aziz Augustinus’ un Tanri Devleti’ni Kurmak: Papa II. Urbanus ve Hagh
Savunusu”, Akademik Incelemeler Dergisi, C.18, S.2, 2023, s. 378-399.



ve toplum diizenine dair fikirleri, Ortacag Hristiyan diinyasinda siyasi ve dini

yaklasimlarin sekillenmesinde belirleyici rol oynamustir.®

Augustinus’a gore savas, dogrudan kotii bir olgu degildir; fakat bazi belirli
sartlar altinda Tanri’nin iradesine uygun ve ahldken mesru kabul edilebilir. Bu sartlar
arasinda, savagin bir otorite (mesru bir hiikiimdar) tarafindan baslatilmasi, adil bir
sebebe dayanmasi (6rnegin masumlarin korunmasi, adaletin tesisi) ve orantililik gibi
ilkeler yer alir. Augustinus’un bu gorisii, ileride Ortacag skolastik diisiincesini

derinden etkileyerek, Hagli Seferleri'nin gerekgelendirilmesinde kilit rol oynamistir’®.

Ozellikle Papa II. Urbanus’un 1095 yilinda Clermont Konsili’nde yaptigi
meshur ¢agrida kullandig1 argiimanlarin, Augustinus’un savas doktrinine dayandigi
acikca goriilmektedir. Urbanus’un konugmasinda, Dogu’daki Hristiyanlarin yardimina
kosmak, kutsal topraklari kurtarmak ve Tanr1 adina savasmak gibi gerekceler
sunulmustur. Bu sdylemler, Augustinus’un adalet ve savunma temelli savas

anlayisiyla biiyiik dlglide paralellik gostermektedir.

Hristiyanligin erken donemlerinde, Roma Imparatorlugu’nda yasanan bir¢ok
olumsuzlugun sorumlulugu Hristiyanlara yiiklenmis; bu durum, onlarin sik¢a siddetin
hedefi haline gelmesine yol agmistir. isa’nin bariscil 6gretilerine ragmen, Hristiyan
toplum zamanla siddete karsi nasil tepki verilecegi konusunda ciddi bir ikilemle
karsilasmistir. Bu baglamda Aziz Augustinus, Civitas Dei adli eserinde, adalet ve
Tanrisal amag ugruna girisilen savaslarin mesru olabilecegini savunarak “hakli savag”
anlayisii temellendirmistir. Augustinus’un fikirleri, ilerleyen yiizyillarda Gratianus
gibi imparatorlarin da katkilariyla “kutsal savas” teorisine evrilmis; din ugruna

baslatilan savaslar, manevi 0diil vaat eden bir miicadele olarak mesrulastirilmistir.

® Emrullah Kaleli, “Hacli Seferleri Zamaninda Avrupa'da Antisemitizm (1096-1190)”, Tiirk Diinyasi
incelemeleri Dergisi, C.13, S.1, 2013, s.30.

10 Cev. Marcus Dods. From Nicene and Post-Nicene Fathers, First Series, Vol. 2. Edited by Philip
Schaff. (Buffalo, NY: Christian Literature Publishing Co., 1887.) Revised and edited for New Advent
by Kevin Knight. Kitap XIX, Boliim 7-15.



Papa IV. Leo’dan II. Urbanus’a uzanan siirecte, Hristiyan siddeti teolojik bir ¢cergeveye

oturtulmus; Hagli Seferleri bu anlayisin kurumsallasmis 6rnegi haline gelmistir'?.

Nitekim 11. ve 12. yiizy1l boyunca Hagli ideolojisini sekillendiren din adamlar1
—ozellikle Anselmus, Bernardus ve Gratianus gibi figiirler— Augustinus’un goriislerine
dogrudan ya da dolayl1 olarak bagvurmuslardir. Bernardus’un “Tanr1’nin sovalyeleri”
(milites Christi) kavrami da yine Augustinus’un diislincesine yaslanarak
olusturulmustur. Burada Tanr1 adma kili¢ kusanmak, yalnizca mesru degil, ayni

zamanda bir tiir ibadet olarak goriilmiistiir’2,

Aziz Augustinus, Tanri’nin Sehri adli eserinde Roma Imparatorlugu’nun
¢oklislinli Hristiyanliga degil, pagan toplumun ahlaki yozlagsmasina baglamistir. Bu
eserle Augustinus, Hristiyan tarih anlayisinin temellerinden birini atarken, Tanri

Devleti fikri etrafinda diinyevi ve ilahi olan1 karsilastirmali olarak ele almistir®,

Tanr1 Devleti, adaletin ve ebedi kurtulusun simgesidir. Bu kavram, Hagh
Seferleri’nin mesrulastirilmasinda dolayl olarak etkili olmustur. Papa II. Urbanus’un
1095°te Clermont Konsili’'nde yaptig1 ¢agri, Hristiyanlar igin sadece bir askeri sefer
degil, ayn1 zamanda ilahi bir gorev olarak sunulmus; bdylece Augustinus’un teolojik

yaklagimi, bu harekete ideolojik zemin hazirlamistir.

Hagli seferlerinin fikri temellerini olusturan bir diger unsur ise Cluny
tarikatidir. Cluny Tarikati, 10. yiizyilda Fransa merkezli olarak gelisen ve kisa siirede
Avrupa’nin farkli bolgelerine yayilan etkili bir manastir reform hareketidir. Ozellikle
Isvigre, Ispanya, Ingiltere, Almanya ve Macaristan’da énemli bir etki alan1 olusturan
bu tarikat, zamanla sadece dini degil, siyasi anlamda da 6nemli bir gii¢ odag1 haline

gelmistir. Cluny biinyesinde yetisen rahipler, imparatorluk ve krallik saraylarinda

1 Serpil Cilgin, “Bir intikam Eylemi Olarak 1. Hach Seferi”, The Journal of Social Sciences, C.64,
S.64, 2024, 5.323-338.

2 (Ozlem Geng, “Clairvaux Basrahibi Bernard’in Ikinci Hagli Seferi Faaliyetleri ve Donem
Hiristiyanlarinin Miisliman Algis1”, Tarih Dergisi, C.74, 2021, s. 67-81.

13 Philip Schaff, Nicene and Post-nicene Fathers: Second Series: Eusebius: Church History, Life
of Constantine the Great, Oration in Praise of Constantine, Cosimo, 2007.



yiiksek gorevlere getirilmis; hatta bazilar1 papalik makamina kadar ytikselerek kilise

hiyerarsisinde belirleyici roller tistlenmistir.

Tarikat, Avrupa’da “Tanr1 Baris1” (Pax Dei) anlayigini yaymak amaciyla
kurulmug ve bu dogrultuda dini-askeri bir kimlik kazanmistir. Manastir diizeninin
korunmasi, Tanri’nin diizenini saglama goreviyle 6zdeslestirilmis; bu anlay1s, Militia
Dei ve Militia Christi gibi kavramlarla birleserek Hagli ideolojisinin teolojik temelini
olusturmustur. Cluny hareketi, bu yoniiyle yalnizca Avrupa i¢i bir baris ¢abast degil,
ayn1 zamanda Hacli Seferlerine giden siirecin dinsel arka planini hazirlayan 6nemli bir

etken olmustur®.

Tarikatin temel hedefleri, Hristiyan inancinin korunmasi ve yayilmasi
dogrultusunda faaliyetlerde bulunmak, sovalyelik kurumunu kilisenin menfaatleri
dogrultusunda sekillendirmek, Hristiyan toplumlar arasindaki igsel krizlere ¢oziimler
iiretmek ve tarikat mensuplarinin maddi-manevi refah diizeylerini yiikseltmek
seklinde Ozetlenebilir. Cluny hareketi bu yoniiyle, hem dini disiplinin yeniden
ingasinda hem de Bat1 Hristiyan diinyasinda kilisenin otoritesini gliglendirmede 6nemli

bir reformcu rol iistlenmistir®.

Cluny hareketi ile Hagli Seferleri arasindaki iliski, o6zellikle Papa II.
Urbanus’un Cluny kokenli bir kesis olmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Urbanus’un
papaliga yiikselmesine ragmen Cluny Manastirt ile baglarini siirdiirmesi ve 1095
yilinda Hagli Seferi ¢cagrisindan kisa stire dnce Cluny’deki yeni bazilikay1 kutsamasi,

bu manevi ve kurumsal iliskiyi sembolik bi¢imde yansitmaktadir.

Her ne kadar Cluny hareketinin Hacli Seferleri’ni dogrudan planlayip yonettigi
iddias1 tartismali olsa da, manastir ¢cevresinde gelistirilen kefaret ve silahli hac anlayisi,
seferlerin teolojik zeminini sekillendirmistir. Cluniac sdyleminde yer alan savasei
metaforlar ve Islam’a yonelik smirli ama dikkat c¢ekici ilgi, Hagl ideolojisinin

olusumuna dolayl katkilar sunmustur.

14 Giiray Kirpik, "Hagli Seferlerinde “Tanr1 Baris1” Miiessesesi", Siileyman Demirel Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.16, 2007, s. 81-90.
15 Thomas Asbridge, The First Crusade: A New History, Oxford University Press, 2005, s. 64.



Bununla birlikte, modern tarih yazzimi Cluny’nin Hagli Seferleri iizerindeki
etkisini daha temkinli bir yaklasimla degerlendirmektedir. Cluny, bu siirecte kigkirtici
degil; daha ¢ok siirece eklemlenen, zaman zaman fayda saglayan bir aktor olarak
goriilmektedir. Ozellikle II. Hagh Seferi sirasinda Peter the Venerable onderliginde
verilen destek, bu manastirin sonraki seferlerde de aktif olabildigini gostermektedir.
Ancak genel kanaat, Cluny’nin Hagli Seferleri’nin merkezinde degil, ¢evresinde

konumlandig1 yoniindedir?®.

1095 yil1 sonbaharinda, Bat1 Hristiyan diinyasinin tarihinde bir kirilma noktasi
yasanmis; Bizans Imparatoru 1. Aleksios Komnenos’un Bati’dan yardim talebi, Papa
II. Urbanus’un Clermont Konsili’nde yaptig1 etkileyici vaaz ile birleserek, Haclh
Seferleri siirecini baglatmistir. Clermont’ta 27 Kasim 1095°te toplanan konsilde
Urbanus’un yaptig1 ¢agri, sadece siyasi veya askeri bir igbirligini degil, ayn1 zamanda
teolojik ve manevi bir seferberligi de beraberinde getirmistir. Papa’nin ¢agrisinda,
Dogu’daki Hristiyanlarin Miisliiman Tirklerin saldirilarina maruz kaldigi, kutsal
mekanlarin  tahrip edildigi, kiliselerin yagmalandigi ve inananlarin dini
ozgiirliklerinden mahrum birakildig1 vurgulanmistir. Bu temalar, Papa Urbanus’un ii¢

ayr1 konusmasinda farkl agilardan islenmistir®’.

Urbanus’un ilk hitabinda, Tirklerin Roma topraklarinin iglerine kadar
ilerleyerek Hristiyan halkin1 baski altina aldigi ve dini asagiladig ifade edilmistir.
Fulcherius’un aktardigina gore Papa, “Tanr1 agki ve dindarligin verdigi merhametle”
Fransa’ya gelerek Clermont’ta bu tarihi meclisi toplamistir. Ikinci vaazinda ise
Kilise’nin korunmasi ve “Tanr1 Baris1 (Pax Dei)” kavrami merkeze alinmus, Incil'den
yapilan alintilarla ¢agrimin ahlaki ve kutsal yonii kuvvetlendirilmistir. Ugiincii
konusmasinda Urbanus, dogudaki “din kardeslerinin yardim ¢1gligina” isaret etmis ve
Hristiyanlarin topyekiin bir sekilde bu davaya katilmalarini istemistir. Fulcherius’un

ifadeleri, sefer cagrisinin duygusal ve ilahi bir boyut tasidigini gostermektedir:

16 Scott Bruce, Cluny and the Crusades-A Companion to the Abbey of Cluny in the Middle Ages,
2022, s. 306-321.

17 Ismn Demirkent, “Hagl Seferleri Diisiincesinin Dogusu ve Hedefleri”, Tarih Dergisi, C.35, 1994, s.
65-78.
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“Zincirlenmis hayatiniz sona erdiginde gilinahlariniz af olacak! Tanri’nin bana verdigi

yetkiyle bunu herkese bahsediyorum.”*®

Haglilar, Dogu’daki kardeslerini kurtarma amacini, Augustinus’un Tanri
Devleti savunusuyla uyumlu bir gérev gibi gérmiis ve kendilerini Tanri’nin iradesini
yerine getiren bir topluluk olarak tanimlamiglardir. Bu yoniiyle, Augustinus’un
fikirleri Hacgli ideolojisinin sekillenmesinde ©nemli bir referans noktasi haline

gelmistir.

Sonug olarak, Augustinus’un “hakli savas” teorisi, Hagli Seferleri’nin teolojik
mesruiyetini saglayan temel argiimanlardan biri olmustur. Onun diislincesi, Latin
Hristiyan diinyasinda hem savasin ahlaki smirlarinin ¢izilmesi, hem de kutsal
savaglarin dine hizmet eden araglar olarak goriilmesi noktasinda belirleyici bir role
sahip olmustur. Dolayistyla, Hacli Seferleri yalnizca siyasi ya da askeri degil; ayni

zamanda Augustinus’un doktrinsel mirasiyla sekillenen dinsel bir harekettir.

1.3. Hach Seferlerinin Nedenleri

Hagli Seferleri, Hiristiyan Bat1 Alemi’nin, maddi ve manevi zarara ugramasina
neden olan Miisliiman Dogu Alemi’ne kars1 baslattig1 silahli bir harekattir. Baska bir
ifadeyle, Hacli Seferleri; Hiristiyan Bati Alemi’nin Islam Alemi karsisinda yasadig
kayiplar1 ve maruz kaldig1 tehditleri bertaraf etmek amaciyla biiylik bir ittifak
olusturup harekete gegmesidir. Bu siirecte, katilimi1 ve coskuyu artirmak i¢in “Tanr1
Baris1”, “Kutsal Savas” ve “Hakl1 Savas”™ gibi tabirler kullanilmis, manevi agirlikli bir

harekat olmasi nedeniyle “Kilise” basrolde yer almigtir.2°

Hagli Seferlerinin baslangi¢ nedenleri gesitlidir. Ortagag Avrupa toplumunu bu
seferlere ¢ikmaya tesvik eden faktorler arasinda dini, siyasi, sosyal ve ekonomik
etkenler bulunuyordu. Ancak, Bati diinyasi bu seferlerin dini unsurlar tasidiginm

savunmaktadir.?°

18 Sevtap Golgesiz Karaca, “I. Hagli Seferi (1096) Oncesinde Bizans Imparatorlugu’nun Siyasi
Durumuna Bakis”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.04, 2012, s. 141-153.

19 Simgir, a.g.e., s.113.

2 Igin Demirkent, Haglilar, DIA, C. XIV, Istanbul, 1996, s. 525.
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I. Hagli Seferi’nin nedenleri konusunda birgok farkli goériis mevcuttur. Bazi
tarihgilere gore, Islam’in VII. yiizyildaki yiikselisi ve Hristiyanlarm kutsal toprag
Filistin’in fethi, I. Hagli Seferi’ne yol agmistir. Diger tarihgiler ise, VIII. yiizyildan
itibaren Miislimanlarin kontroliinde olan Dogu Anadolu ve Kuzey Suriye
bolgelerinin, X. yiizyilda Bizans Imparatorlugu tarafindan yeniden ele gegirilmesiyle

baslayan olaylara dikkat cekmektedir.?!

Pek ¢ok tarih¢i Hagli Seferlerinin diizenlenmesindeki ana etkenin, Anadolu’da
Tirklerin gerceklestirdigi fetihler oldugunu ileri siirerler. Malazgirt Savasi’ndaki
zaferin ardindan Sultan Alp Arslan, Anadolu’daki beylerine gaza ve fetih yapma
yetkisi verdi. Bu siirecte, Biiyiik Selguklu Devleti’ne bagli yeni beylikler ve Tiirkiye
Selguklu Devleti, Bizans Imparatorlugu’nu zor bir duruma sokmustu. Ornegin,
Siileyman Sah’in iznik gibi kutsal bir kenti islam toprag:i yapmas1 Avrupa’da biiyiik
yanki uyandirmisti. Tiim bu gelismeler, Hagli Seferlerinin yapilmasini kaginilmaz hale

getirdi.?2

I. Hagli Seferi oncesinde Papa II. Urbanus’un vaazi, sadece fiili bir savas
baslatmakla kalmamis, ayn1 zamanda diisiinsel bir ¢atisma alan1 da yaratmistir. Bu
baglamda, Hac¢li kroniklerinde Miisliiman diinyasinin tasviri, diizenlenen seferlerin
itici giiclinii olusturmustur. Lojistik destek ¢ogunlukla Frank kralligi ve Papaligin
yardimiyla saglanirken, siradan Haglilarin Misliimanlar1 diisiinsel olarak oteki ve

diisman olarak gormeleri, seferlerin planlanmasinda 6nemli bir temel olusturmustur.??

Hagcli Seferlerinin ortaya ¢ikisinda dini ve siyasi saiklerin yani sira ekonomik
etkenler de belirleyici rol oynamistir. IX. ve X. yiizyillarda Avrupa ekonomisi biiyiik
6l¢iide tarima dayaliydi. Feodal yapinin hakim oldugu bu dénemde, kdylii sinifi sadece
gecimini saglayacak kadar iiretim yapabiliyor; ticaret ise siyasi istikrarsizliklar ve

kentsel ¢okiis nedeniyle gelisemiyordu. Bu durum, Avrupa’nin i¢ine girdigi ekonomik

2L Zehra Odabasi, “Miisliimanlarin Goziinden I. Hagli Seferi ve Selcuklularin Haglilara Kars:
Savunmas1” Akademik incelemeler Dergisi, C.13, S.1, 2018, s. 325.

22 Mehti Ciftci, “Hacli Seferlerinin Diizenlenmesinde Kudiis’iin Onemi”, Yeni Fikir Dergisi, C.11,
S.22, 2019, s. 95.

23 Samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi, gev. E.
Berktas, Panama Yayincilik, Ankara, 2021, s. 212-213.
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durgunlugu derinlestirmistir?*

. Biiyiik toprak sahipleri giderek gili¢ kazanmuis;
koyliilerin ve kiigiik askeri siniflarin miilklerine el koyarak toplumsal yapiy1 daha da
bozmustur. Sonugta, hem askeri kapasite zayiflamis hem de vergi gelirleri azalmistir.
Bu i¢ kriz ortami, Bizans i 1071 Malazgirt yenilgisiyle birlestiginde, Hagli Seferleri
sadece dini bir girisim degil, ayn1 zamanda Avrupa toplumunun ekonomik ve sosyal

¢ikis arayisinin bir yansimasi haline gelmistir®® .

Haglilarin Orta Dogu’ya yerlesmesiyle birlikte, Hristiyanlik dini bir cografyada
belirgin bir siyasi ve askeri destek kazanmistir. Tarihsel olarak, dinlerin yayilmasinda
arka plandaki siyasi ve askeri yapilarin etkili oldugu bilinmektedir. Bu baglamda
Hristiyan misyonerler de, Haglilarin bolgede tesis ettikleri giicten yararlanarak,
inanc¢lari 6zellikle Dogu’ya dogru yayma firsat1 elde etmislerdir. Nitekim Papalik,
Dogu'nun kiligla degil, inan¢ temelli misyonerlik faaliyetleriyle etkilenip
dontistiirtilebilecegi kanaatini tasimaktaydi. Bu diisiince dogrultusunda, Katolik
misyonerler, ilk Hagli devletlerinin kurulmasinin ardindan vakit kaybetmeden,
Hristiyanlik inancin1 Dogu ve Uzak Dogu cografyalarinda yaymak amaciyla faaliyete
gecmislerdir.?® Hristiyan diinyasmin bu tutumu islam diinyasinda ilk kez pan-islamc1

bir refleksin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

1.3.1. Avrupa’mn Siyasi Yapisi1 ve Diger Siyasi Nedenler

Hagli Seferleri 6ncesinde Bizans Imparatorlugu, Anadolu topraklarmin dogu
sinirlarinda  ciddi  toprak kayiplarina ugradigi bir donemden geg¢mekteydi.
Anadolu’nun Dogu ve Orta kesimleri ile Antakya ve Kudiis gibi dini ve stratejik dnemi
yiiksek bolgelerin kaybedilmesi, Bizans’in Avrupa goéziiyle Roma’nin bolgedeki
etkisini zayiflatmisti. Bu durum ayni zamanda Hristiyan diinyasinin da etkisini
kaybetmesi anlamina geliyordu. Esasen bu siireg, Hz. Muhammed doneminde
Islamiyetin dogusu ile baslamus, Islam Hz. Omer dénemindeki fetihlerle hiz kazanmus,

Emevi ve Abbasi donemlerinde kurumsallasarak devam etmisti. Ardindan sahneye

24 Henri Pirenne ve Uygur Kocabasoglu, Ortagag Avrupasi'nin Ekonomik ve Sosyal Tarihi, {letisim
Yay., Istanbul, 2009, s. 15-17.

5 Simgir, a.g.e., s.111.

% Salim Koca, “Hagli Seferleri Sebep ve Sonuglart Bakimindan Nasil Degerlendirilebilir?”, Gazi
Akademik Bakis, C.10, S.20, 2017, s. 49.
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cikan Tirk akinlar1 ve Selguklularin bolgeye yerlesmesiyle Bizans’in Anadolu’daki
siyasi otoritesi iyice sarsilmistir. Merkezi otoritenin zayiflig1 karsisinda yerel halk,
bolgesel hakimiyet kuran giiclere yonelmis ve onlara destek vermeye baslamistir. Bu

durum, Anadolu’nun siyasi yapisinda biiyiik bir déniisiimiin habercisi olmustur?®’,

Hagli Seferlerinin siyasi yoniinii belirleyen bir diger unsur da Bizans
Imparatorlugu’nun i¢ ve dis politikas1 olmustur. Bizans Imparatoru II. Basileios’un
1025 yilinda Sliimiiyle birlikte imparatorluk, yaklasik yarim yiizyil siirecek olan bir
zayiflama silirecine girmistir. Bu donem, 1081 yilinda I. Aleksios Komnenos un tahta
¢ikisina kadar devam etmis ve hem i¢ siyasette merkezi otoritenin sarsilmas: hem de
dis tehditlere kars1 yetersiz kalinmasiyla karakterize edilmistir. Taht kavgalari, zayif
imparatorlar, askeri disiplinin bozulmast ve mali yapinin zayiflamasi gibi sorunlar,
Bizans’in siyasi ve askeri anlamda ¢okiis yasamasina neden olmustur. Bu siirecte
Anadolu topraklarinda Selguklu Tiirklerinin ilerlemesi de imparatorlugun durumunu

daha da zorlastirmistir?®,

Selguklu Tiirklerinin Malazgirt Zaferi (1071) sonrast Anadolu’da hizla
ilerlemesi, Bizans icin varolussal bir tehdit haline gelmisti?®. imparator 1. Aleksios
Komnenos’un Papa II. Urbanus’tan yardim istemesi, aslinda Bat1 Hristiyan diinyasinm
kontrol edilebilir bir askeri giice doniistiirme girisimi olarak okunmalidir. Ancak Haghi
ordularinin Bizans kontroliinden hizla ¢ikmasi, bu siyasi planin sonug¢larinin Bizans

acisindan ters islemesine neden olmustur®,

Bunlara ek olarak Papalik tarafindan Tanr1 Baris1” kavrami da ortaya atilmistir.
Bu hem igeride kilise-otorite diizenini saglamak, hem de disarida Hagli Seferleri
vasitastyla siyasi otoriteyi genisletmek amaciyla kullandig: bir ara¢ olmustur. Bunda
Papaligin iki temel hedefi oldugu anlasilmaktadir. ilk olarak, Papa, bu miiessese
araciligiyla Hristiyan diinyasini kendi otoritesi altinda birlestirerek 6nce Avrupa’da,
ardindan doguda, Kudiis Krallig1 6rneginde oldugu gibi kutsal bir “Tanr1 Barisi

devleti” kurmay1 amaclamistir. Bu, Papaligin evrensel (6kiimenik) bir gii¢ olarak

27 Simsir, a.g.e., s. 109-110.

28 G. Karaca, a.g.m, s. 141-153.

29 George Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi. cev. Fikret Isiltan, Ankara, TTK, 1999, s. 319-320.
30 Ostrogorsky, a.g.e. s. 335.
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kabul gdrmesini hedefleyen siyasi bir vizyondu. ikinci olarak ise, bu baris ilani,
Hristiyanlik i¢inde bir dini reformun araci olarak goriilmiis ve bu reformun sahada
uygulanabilirligi Hagli Seferleri ile sinanmak istenmistir. Boylece savascilik, dini bir
deger haline gelmis; 6zellikle yeni Hristiyan olan Norman ve Germen topluluklarinin
savascl ruhu, bu amag¢ dogrultusunda Hagli hareketine yonlendirilmistir. Bu siireg,
Papaligin kendi giiciinii sinadig1 ve Hristiyanlig1 doniistiirmeyi hedefledigi bir reform

denemesi olarak da degerlendirilmistir®®

1.3.2. Dini ve Mezhepsel Nedenler

1095 yil1 sonbaharinda, Bat1 Hristiyan diinyasinin tarihinde bir kirilma noktasi
yasanmis; Bizans Imparatoru 1. Aleksios Komnenos’un Bati’dan yardim talebi, Papa
II. Urbanus’un Clermont Konsili’nde yaptig1 etkileyici vaaz ile birleserek, Hacgli
Seferleri siirecini baglatmistir. Clermont’ta 27 Kasim 1095°te toplanan konsilde
Urbanus’un yaptig1 ¢agri, sadece siyasi veya askeri bir igbirligini degil, ayn1 zamanda
teolojik ve manevi bir seferberligi de beraberinde getirmistir. Papa’nin ¢agrisinda,
Dogu’daki Hristiyanlarin Miisliman Tiirklerin saldirilarina maruz kaldigi, kutsal
mekanlarin  tahrip edildigi, kiliselerin yagmalandigi ve inananlarin dini
ozgiirliiklerinden mahrum birakildig1 vurgulanmistir. Bu temalar, Papa Urbanus’un ii¢

ayr1 konusmasinda farkli agilardan islenmistir®2.

Urbanus’un ilk hitabinda, Tirklerin Roma topraklarinin iglerine kadar
ilerleyerek Hristiyan halkini baski altina aldig1 ve dini agagiladig: ifade edilmistir.
Fulcherius’un aktardigina gore Papa, “Tanr1 agki ve dindarligin verdigi merhametle”
Fransa’ya gelerek Clermont’ta bu tarihi meclisi toplamistir. Ikinci hitabinda ise
Kilise nin korunmasi ve “Tanr1 Barigi (Pax Dei)” kavrami merkeze alinmus, Incil'den
yapilan alintilarla c¢agrimin ahlaki ve kutsal yonii kuvvetlendirilmistir. Ucgiincii
konusmasinda Urbanus, dogudaki “din kardeslerinin yardim ¢igligina” isaret etmis ve

Hristiyanlarin topyekiin bir sekilde bu davaya katilmalarini istemistir. Fulcherius’un

31 Giiray Kirpik, "Hagl Seferlerinde Tanri Barisi Miiessesesi”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 16, 2007, s. 81-90.

32 Isin Demirkent, Hagli Seferleri Diisiincesinin Dogusu ve Hedefleri, Tarih Dergisi, C. 35, 1994, s.
65-78.
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ifadeleri, sefer ¢agrisinin duygusal ve ilahi bir boyut tasidigini goéstermektedir:
“Zincirlenmis hayatiniz sona erdiginde giinahlariniz af olacak! Tanri’nin bana verdigi

yetkiyle bunu herkese bahsediyorum.”*

Hagli Seferlerinin temelinde yer alan en gii¢lii motivasyon, hi¢ siiphesiz dini
saiklerle sekillenmistir. Ortagag Avrupa toplumunun Tanr1 merkezli diinya goriis,
siyasi ve askeri eylemleri de kutsal bir zemine oturtmus, kilisenin bu konudaki
yonlendirici giicii belirleyici olmustur. Ozellikle Papa II. Urbanus’un 1095 yilinda
Clermont Konsili’'nde yaptigi konusma, Hristiyan diinyasinda biiyiik bir heyecan

yaratmis ve Kutsal Topraklar1 Miisliimanlardan kurtarma fikrini mesrulastirmistir,

Ortagag Avrupasi’nda kilise, toplumsal yasamin en gii¢lii kiiltiirel otoritesiydi.
Sovalyelik gelenegi ile dini inanglarin birlegsmesi, askerl sinifin kutsal savasa
yonelmesini sagladi. Halk ise cennete ulagsma arzusu ve kilisenin sundugu
endiiljanslarla motive edildi. Kudiis’iin “siit ve bal akan sehir” imgesi, hac yollarinin
acilmasi arzusu ve Miisliimanlarin kutsal mekanlara hakimiyeti, Hristiyan kimligini
tehdit eden unsurlar olarak goriildii. Kutsal Mizrak gibi mucizevi anlatilar, savasi
manevi bir miicadeleye doniistiirdii. Boylece Hagli Seferleri, yalnizca dini ve siyasi

degil, koklii kiiltiirel unsurlarin da {iriinii olarak ortaya ¢ikt1.>®,

Hagli Seferlerinin dini yoniiniin teorik zemininde Aziz Augustinus’un Justum
Bellum (Hakli Savas) anlayis1 6nemli bir yer tutar. Augustinus’a gore, bir savas,
Tanri'nin adaleti adina ytiriitiildiigiinde mesrudur. Bu anlayis, Papa’nin ¢agristyla
birlestiginde Hagli Seferlerine teolojik bir temel kazandirmistir®® Bu dini zeminin
sadece halk nezdinde degil, soylular ve ruhban sinifi arasinda da biiyiik bir mesruiyet

araci olarak kullanildig: bilinmektedir.

3 G. Karaca, a.g.m., s. 141-153.

34 Steven Runciman, Hach Seferleri Tarihi: Birinci Hach Seferi Ve Kudiis Kralhgimin Kurulusu,
TTK, 1989. s. 83-85

% Emine Meydan, "Hristiyanlar1 Hagli Seferlerine Motive Eden Dini Soylemler Uzerine Bir
Aragtirma", Artvin Coruh Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, C.8, S.2, 2022, s. 1-19.
% Elif Unal, "Megan Cassidy-Welch’in “Crusades and Violence Adl Eserinin Degerlendirmesi", 2024,
s. 309-314.
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Ortagag kilise hukuku hagli seferlerine sistematik bir ilgi géstermemis olsa da,
hagli seferlerinin 'hakli bir savas' (bellum iustum) olarak fetih ve doniisiimden ziyade
yeniden fetih ve savunmay1 hedeflemesi gerektigi konusunda genel bir goriise sahipti.
Bir hagli seferi yalnizca mesru bir otorite (auctoritas principis) tarafindan ilan
edilebilecegi gibi, ayn1 zamanda Thomas Aquinas'in terimlerini kullanacak olursak,
'hakl1 bir davaya' (causa iusta) hizmet etmeli ve 'hakli niyetten' (intitionio recta) ilham

almaliydr®.

Bu ¢er¢evede, Haglt Seferlerinin dinl mesruiyet zeminini anlayabilmek igin,
“hakl1 savas” diislincesinin kdkenlerine inmek biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu diisiinsel
arka planin olusumunda, erken Hristiyanlik doneminin en etkili figiirlerinden biri olan
Aziz Augustinus’un katkilar1 belirleyicidir. Ozellikle De Civitate Dei (Tanr1’nin Sehri)
adli eserinde ortaya koydugu savas ve adalet anlayisi, sonraki yiizyillarda hem kilise
hukuku hem de siyasal teoloji agisindan temel referans noktasi olmustur. Bu nedenle,
Hacli Seferleri’ne teorik dayanak saglayan “hakli savag” kavraminin igerigini tam
olarak kavrayabilmek adina, Augustinus’un hayati, eserleri ve bu diigiinsel yapiy1 nasil

temellendirdigi ele alinmalidir.

1.3.3. Ekonomik Nedenler

Hagcli seferlerinin etkisi yalnizca dini ya da askeri alanla sinirli kalmamus, sefer
gilizergahlarinda yer alan bdlgeler lizerinde kalict sosyo-ekonomik doniisiimler de

yaratmistir. Anadolu da bu doniisiimden en ¢ok etkilenen bolgelerden biri olmustur.

Hacli Seferlerinin Anadolu’daki ekonomik yapiya etkisi ¢ok yonlii olmustur.
IX ve X. yiizyillarda Avrupa ekonomisinin neredeyse tamamen tarima dayali olmasi,
bliyiik toprak sahiplerinin emrinde sadece karin tokluguna calisan halkin aligveris
yapacak durumda olmamasi ve {retilen {lrlinlerin kentsel yikintilar ve siyasi
karisikliklar nedeniyle ticaretinin yapilamamasi, "Avrupa Feodal Sistemi"ni i¢inden

¢ikilmast zor bir ekonomik krize siiriiklemistir.®

37 Marek Tamm, "How to justify a crusade? The conquest of Livonia and new crusade rhetoric in the
early thirteenth century", Journal of Medieval History, C.39, S.4, 2013, s. 431-455.

% Henri Pirenne - Uygur Kocabasoglu. Ortagag Avrupasi'min Ekonomik ve Sosyal Tarihi. Iletisim
Yay., Istanbul, 2009, s. 15-17.
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Hagl1 Seferleri 6ncesinde, biiyiik arazi sahipleri gii¢lerini artirmis ve koylii ile
askerin miilklerini ellerinden almistir. Bu durum, iilkenin savunma ve vergi
kapasitesini zayiflatarak devletin fakirlesmesine ve askeri giiciiniin azalmasina yol
acmustir. Siyasi ve askeri sorunlara ekonomik krizler de eklenmistir. Ote yandan 1071

Malazgirt yenilgisi ile Bizans da derinden sarsilmistir.>®

1.3.4. Toplumsal Nedenler

Hacli Seferleri, genellikle dini ve siyasi nedenlerle agiklansa da, bu genis ¢aph
harekatin arka planinda 6nemli toplumsal dinamikler de rol oynamistir. XI. yiizyilin
sonlarindan itibaren Avrupa toplum yapisinda meydana gelen degisimler, Hagli
Seferleri’'ne zemin hazirlayan sosyal doniisiimleri yansitmaktadir. Ortagag
Avrupa'sinda, toplumsal yapilar ve bireylerin dini inanglari, Hagli Seferlerine katilim
kararlarim1 dogrudan etkilemistir. Feodal sistemin getirdigi hiyerarsik yap1 ve
sovalyelik idealleri, bireylerin onur ve prestij arayiglarini pekistirmistir. Ayrica, dini
liderlerin vaazlar1 ve kutsal topraklarin savunulmasi gibi dini motivasyonlar, bireylerin
manevi Odiiller umuduyla bu seferlere katilmalarini tesvik etmistir. Bu baglamda,
niifus artis1, toprak kithgi, soylularin askeri enerji birikimi, alt smiflarin sosyal
mobilizasyon arayislar1 ve kilise-toplum iliskileri gibi faktorler, seferlerin toplumsal

temellerini olusturur?.

Birinci Hagli Seferi'nin arkasindaki nedenler, yalnizca dini motivasyonlarla
sinirlt olmayip, derin toplumsal krizlerle sekillenmistir. XI. yiizyil sonlarinda Avrupa;
kitliklar, salgin hastaliklar, i¢ savaslar ve toplumsal esitsizliklerle sarsilmistir. Toprak
yetersizligi, miras sistemindeki adaletsizlik ve artan yoksulluk, farkli sosyal siiflar
Hacli Seferleri’ne katilmaya itmistir. Kiigiik soylular (iuvenes), sohret, ganimet ve
yeni topraklar kazanma umuduyla sefere katilirken; koyliiler, sefaletten kurtulma ve
daha iyi bir yasam arayisiyla hareket etmislerdir. Papa II. Urbanus'un “Kutsal Savas”
cagrisi, bu diinyevi arzulara dini bir mesruiyet saglayarak farkli sosyal kesimleri sefer

igin birlestirmistir. Hagli hareketi, boylece hem ruhani hem de toplumsal bir tepki

% Simgir, a.g.e., s.111.
40 Larry Gwaltney, "Taking the Cross: The Motives of the Crusaders"”, I111IM Magazine Online, 2004.
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bicimi haline gelmistir. Sonucta, Hagli Seferleri, Avrupa’daki yapisal krizlerin disa

vurumu olarak degerlendirilmelidir®*.

Hagli seferlerinin ardinda yatan kiiltiirel motivasyonlar goz ardi edilemez.
Dogu’nun zenginlikleri ve egzotik yapisi, Batt Avrupali toplumlarda hayranlik ve
merak uyandirmis; bu da doguyu yalnizca bir fetih alan1 degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
bir kesif sahas1 haline getirmistir. Seferlere katilan Batililar, Dogu Akdeniz'in refah
icindeki sehirleri, gelismis tarim teknikleri, zengin pazarlar1 ve farkli yagam tarzlari
karsisinda hayrete diismiislerdir. Bu cografyaya yonelmelerinde bu hayranlik da etkili
olmustur. Ozellikle Haglhlar arasinda dogunun sosyal ve Kiiltiirel yapisma karst
duyulan 1ilgi, seferlerin sadece askeri veya siyasi degil, ayn1 zamanda Kkiiltiirel bir
yonelim tasidigini da gostermektedir. Haglilar doguya ulastiklarinda burada gordiikleri
mimari, sanat, yemek kiiltiirii ve glindelik yagam bi¢imleriyle zamanla biitiinlesmis;
yerel halkla kurduklar1 temaslar kiiltiirel aligverisi hizlandirmistir. Bu baglamda, Hacli
Seferleri’nin kiiltiirel nedenlerinden biri de Bati’nin Dogu karsisinda hissettigi eksiklik

ve bu eksikligi telafi etme arzusudur®.

Ortacag Avrupasi’nda toprak ve sosyal statii, 6zellikle ikinci ve tiglincii ogullar
icin smirliydi. Kiigiik ogullar ya parali asker olarak bagka lordlarin hizmetine girmeli
ya da yeni topraklar edinme sans1 aramaliydi. Hagli Seferleri, bu kesimler i¢in toprak

sahibi olma ve statii kazanma firsati sundu.

Seferler, 6zellikle sovalyeler ve soylular icin sohret, prestij ve sosyal statii
artirma imkan1 sagladi. Savas alanindaki basarilar, kisisel ve aile onurunu

yukseltmenin yolu olarak goriilityordu.

Avrupa’daki i¢ ¢atismalar ve feodal rekabetler, dis diigmanlara kars1 ortak bir
amagc altinda birleserek yatistirllmaya g¢alisildi. Hagli Seferleri, bu anlamda Avrupa

icindeki kargasay1 azaltmak icin bir ara¢ oldu.

4 Davide Verlingieri, “Motivation For The Crusades”, Academia, t.y.
42 Zeynep Giingdrmez, "Hagl Seferleri Doneminde Gelisen Dogu-Bati Ticaretinin Dogal Bir Sonu:
Kiiltiirel Etkilesim™, Cappadocia Journal of History and Social Sciences, S.3, 2024, s. 123-130.
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Katilimcilar hem dini nedenlerle hem de toplumsal beklentiler ve dayanisma
duygusuyla seferlere katildilar. Dini motivasyonlar, toplumsal ve bireysel ¢ikarlarla i¢

ice gecmisti.

Hacgli Seferleri, yeni topraklar ve zenginlikler elde etme firsati sunarak
ekonomik beklentileri de harekete gecirdi. Toplumsal kosullar, bireysel ¢ikarlar ve
dini inanglar bir arada hareket etmis, boylece Hacl1 Seferleri genis bir katilim ve destek

bulmustur®,

4 Jonathan Riley-Smith, "The Motives Of The Earliest Crusaders And The Settlement Of Latin
Palestine, 1095-1100", The English Historical Review, C.98, S.389, 1983, s. 721-736.
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IKiINCi BOLUM
URFA HACLI KONTLUGU’NUN KURULUSU

2.1. 1. Hach Seferinin Gelisim Siireci

Hagli Seferleri, XI. yiizy1l sonlarinda Ortagag Avrupa’sinin siyasi, ekonomik
ve dini dinamiklerinin bir araya gelmesiyle sekillenen kompleks bir siire¢ sonucunda
ortaya cikmisti. Bu siire¢, dogrudan Bizans Imparatorlugu’nun askeri ve politik
zayiflamasi, Avrupa’da artan toplumsal sorunlar ve Papalik otoritesinin giliclenme

cabalaryla iligkiliydi.

Avrupa’da XI. yiizy1l boyunca niifus artisi, tarimsal {iretimde yasanan krizler
ve iklim degisiklikleri nedeniyle ekonomik zorluklar artmistir. Kithiklar, salgin
hastaliklar ve toprak lizerindeki niifus baskisi toplumsal huzursuzluklara yol agmis,
feodal yapida miras ve gii¢ rekabeti siddetlenmis; 6zellikle kiiciik ogullarin hayatta

kalabilmek icin yeni topraklar arayis1 yayilmaci politikalar1 beslemistir®.

Historia Hierosolymitana’nin yazari Fransiz kesis ve tarih¢i Robert the
Monk’un aktardigina goére, Papa II. Urbanus’un 1095 Clermont Konsili’nde Hagh
Seferi’ni tesvik eden vaazinda, Bat1 Hristiyan diinyasinda yasanan gida kitligina 6zel
olarak vurgu yapilmasi, ¢agrinin sosyo-ekonomik bir boyut tasidigini gdstermektedir.
“Siit ve bal akan topraklar” ile Bati’nin ¢orak topraklari ve yoksul halki arasindaki
tezat, biiyiik ihtimalle 6zellikle alt siniflara hitap eden ve resmi kayit altina alinmamais
yerel vaazlarin igeriklerinde daha agik sekilde ifade edilmekteydi. Bu kosullar altinda,
geng sovalyeler ve soylu olmayan kesimler i¢in Dogu’ya sefer diizenlemek bir “¢ikis

yolu” olarak goriilmiistiir®.

XI. ylizyilin sonlarina dogru Ortagag Avrupa’sinda toplumsal ve ekonomik
yapinin belirgin 6zellikleri, Hagli Seferleri'nin gelisim siirecinde énemli bir zemini

olusturmustur. Feodal sistemin hakim oldugu dénemde toprak, servetin ve giiciin

4 Abdurrahman Onur Caligr, “Birinci Haglt Seferi — 1. Boliim (Durum ve Nedenler),” Tarih-i Kadim,
29.10.2017, erisim: https://www.tarihikadim.com/birinci-hacli-seferi-i-bolum-durumve-nedenler/.
4 Conor Kostick, The Social Structure of the First Crusade, Brill, 2008, s. 103.
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temel Olgiitliydii. Toprak sahipligi, serflerin emegiyle beslenen lordlarin ve kilisenin
ekonomik varligini belirlemis, artan niifus ise mevcut toprak kaynaklarinin yetersizligi
sorununu giindeme getirmistir. Feodal toplumda serfler, lordlarinin tarimsal {iretiminin
stirdiiriilebilirligi i¢in zorunlu bir unsurdu. Ayrica, feodal beylerin toprak ve serfler
tizerindeki hakimiyet miicadelesi, sosyal gerilimleri artirmig ve dolayli olarak bati

toplumunun hareketlenmesinde bir neden olmustur?®.

Ortacagda yasanan siyasi ve dini gelismeler, toplum iizerinde 6nemli etkiler
yaratmistir. Ayn1 donemde ticaret ve tarim alanindaki degisimler, ekonomik
dengelerin yeniden sekillenmesine yol acgarken, gelir dagilimindaki adaletsizlikler
yoksul kesimleri daha da zor duruma sokmus, zenginleri ise daha da giiclendirmistir.
Bu sosyo-ekonomik farkliliklar, Hagli Seferleri’ne katilanlarin motivasyonlarinda
cesitlilik yaratmistir. Zengin siiflar daha ¢ok toprak edinmek ve siyasi niifuzlarini
artirmak isterken, yoksul kesimler temel ihtiya¢larini karsilamak ve yasam kosullarini
tyilestirmek amaciyla seferlere katilmislardir. Ayrica, yoksullarin i¢inde bulunduklari
yoksulluk durumu, kitlikla degil, daha ¢ok bolgesel ve kisisel imkanlarin sinirliligiyla

aciklanabilir®’.

Malazgirt Savasi (1071)’nda, Selguklu Tiirklerinin Anadolu’da Bizans
topraklarima yonelik biiyiik bir zafer kazanmasi, Bizans’in dogu simirlarimi ciddi
bigimde tehdit altma almistir®®. Bu askeri yenilgi, Bizans Imparatoru I. Aleksios
Komnenos’u Bati’dan askeri yardim talep etmeye zorlamis ve boylece Bat1 Avrupa’da

feodal lordlar ve sovalyeler icin yeni firsatlar dogmustur®.

Dini baglamda, Ortacag’da Hristiyanlik sadece bir inang sistemi degil, ayni
zamanda toplumsal diizeni ve siyasi otoriteyi pekistiren merkezi bir kurumdu. Papalik,
Xl. yilizyllda Gregorius Reformlari ile ruhani ve diinyevi giiglerini artirmay:

hedeflemis, hem kilise i¢i yozlagsmay1 6nlemek hem de Avrupa’nin birligini saglamak

“6 Henri Pirenne, Uygur Kocabasoglu. Ortagag Avrupasi'nin Ekonomik ve Sosyal Tarihi. Iletisim
Yayimlari, Istanbul, 2009, s. 71.

47 Havva Sebetci, I. Hagh Seferi Arefesnde Avrupa’nin Sosyal Yapisi (1050-1100) Yaymanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, 2016, s. 31.

4 Mehmet Altay Kéymen, "Sel¢uklu devri Tiirk tarihi", TTK., Ankara, 2019, s. 272-288.

49Steven Runciman. Hagh seferleri tarihi: Birinci Hach Seferi ve Kudiis Kralhigimin Kurulusu.
TTK., 1989, s. 91.
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icin yeni araglar aramistir. Papaligin Bati Avrupadaki siyasi daginikligi sona erdirip
kendi hegemonyasini kurma arzusu, Hagli Seferleri fikrinin yiikselisinde belirleyici

olmustur.

XI. yiizy1lin sonlarma dogru Bizans imparatoru 1. Aleksios, Anadolu’daki
Selguklu Tiirklerinin ilerleyisi karsisinda zayiflayan imparatorlugunu korumak
amaciyla Bati’dan askeri yardim talebinde bulunmustur. Bu talep, Biiyiik Selguklu
Devleti’nde 1086°da Siileymansah’in ve 1092’de Meliksah’in dliimiiyle ortaya ¢ikan
siyasi bosluk ve karigikliklardan kaynaklanan gii¢ zafiyetlerini degerlendirmek iizere
yapilmistir. Bati’daki Papalik ise, bu yardim ¢agrisin1 kendi politik ve dini ¢ikarlar
dogrultusunda kullanarak, sosyal, ekonomik ve siyasi krizler yasayan Avrupa’yi,
Dogu’ya yonelik genis ¢apli bir askeri harekata yonlendirmistir. 1095 Kasimi’nda
toplanan Clermont Konsili’nde Papa II. Urbanus, Bizans’in talebini mesru kilacak
sekilde, Dogu’daki Hiristiyanlarin Miisliiman Tiirklerin baskisindan kurtarilmasi

amactyla genis halk kitlelerini seferlere katilmaya cagirmustir.>°.

Mart 1095°te Bizans Imparatoru 1. Aleksios’un elgileri, Papa II. Urbanus’un
baskanliginda toplanan Piacenza Konsili’ne gelerek, imparatorun ordusunda goérev
alacak Batili sovalyelerin toplanmasi konusunda yardim talep ettiler. Bu diplomatik
girisim, Bati ile Dogu arasindaki askeri is birliginin temelini olusturmus ve ilerleyen
siregte Hagli Seferleri'nin baglatilmasina zemin hazirlayan gelismelerden biri

olmustur’?.

1095 yilinda Papa II. Urban’in Clermont Konsili’nde yaptig1 cagri, bu c¢ok
katmanl siirecin zirvesini temsil eder. Papa, Dogu’da Miisliimanlarin elinde bulunan
Kutsal Topraklar1 geri almak, Bizans’a destek olmak ve Avrupa’da artan i¢ ¢catigmalari
dis diismanlara kars1 birlestirmek amaciyla Bati sovalyelerini seferber etti. Papa’nin

hitab1, dini motivasyonun yani sira, toprak ve ganimet umudu, sosyal statii kazanma

0G. Karaca, a.g.m., s. 148-149.
51 Bernard Hamilton, The Latin Church in the Crusader States, Routledge, 2016, s. 3-4.
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arzusu ve manevi Odiiller (glinahlarin affi gibi) gibi ¢ok yonlii nedenlere hitap

ediyordu®2.

Sonu¢ olarak, Hagli Seferlerine giden siireg, Bati Avrupa’da artan niifus
baskisi, toprak kitligi, ekonomik sikintilar ve toplumsal esitsizlik gibi i¢ dinamiklerin
etkileri ve Bizans’in askeri olarak zayiflamasi, Avrupa’daki sosyo-ekonomik krizlerin
derinlesmesi ve Papaligin siyasi ve dini hedeflerinin bir araya gelmesiyle sekillenmis;
boylece Ortacag’in onemli ve uzun soluklu bir hareketi olarak tarih sahnesine
cikmistir. Bu siire¢, hem Dogu-Bati iligkilerinde yeni dinamikler yaratmis hem de
Ortagag Avrupa’sinin i¢ siyasi yapisini doniistiirmiistiir. Bu seferler, sadece Kutsal
Topraklar1 kurtarma amacini degil, ayn1 zamanda Bat1 Avrupalilarin toprak, servet ve
toplumsal statii arayislarini da iceren ¢ok katmanli bir hareket olarak, donemin siyasi,

sosyal ve ekonomik doniisiimiinii yansitan tarihsel bir kirtlma noktasi olmustur.
2.2. Bolgedeki Siyasi Bosluk ve Hag¢hlarin ilerlemesi

XI. ylizyilin sonlarinda Bati Avrupa'dan yola ¢ikan Birinci Hagli Seferi
ordular1, Dogu Akdeniz'e ulagabilmek i¢in Anadolu yarimadasini gegmek zorundaydi.
Ancak bu siiregte, Anadolu'nun siyasi yapist ve askeri dengeleri Haglilarin sefer
gilizergahini dogrudan etkilemistir. 1071 Malazgirt Savasi’nin ardindan Anadolu’daki
Bizans egemenligi biiyiik 6l¢iide zayiflamis; Selguklu hanedani ve gesitli Tiirkmen
beylikleri arasinda parcali bir siyasal yap1 ortaya ¢ikmistir. Bu da, Bati'dan gelen Hacli
ordular1 i¢in Anadolu'da gdrece bir “siyasi bosluk” anlamina gelmis ve onlarin
ilerlemesini kolaylastiran 6nemli bir unsur olmustur®®. Bu béliimde, Birinci Hach
Seferi sirasinda Anadolu’da olusan bu siyasi bosluk analiz edilmekte ve Haglilarin

ilerleyisine nasil zemin hazirladig1 ortaya konulmaktadir.

1071 yilinda Biiyiik Selguklu Hiikiimdar1 Alp Arslan karsisinda agir bir
yenilgiye ugrayan Bizans Imparatoru IV. Romanos Diogenes’in esir diismesiyle

birlikte, Bizans’in Anadolu’daki askeri ve idari otoritesi biiyiik 6l¢iide sarsilmistir.

52 Runciman, a.g.e., s. 65-90.
53 Ali Hiiseyin, "Anadolu Selguklularmm Birinci Hagli Seferi'ni Durdurmadaki Rolleri", Tiirkiye
ilahiyat Arastirmalarn Dergisi, C.6, S.1, 2022, s. 143.
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Savas sonrasinda Bizans’in merkezi yapist i¢ karigikliklarla mesgul olurken,
Anadolu’nun dogusu ve i¢ kesimleri hizla Tirkmen akinlarina agilmistir. Nitekim
1070’11 ve 1080’11 y1llarda Anadolu'nun biiyiik bir boliimii ¢esitli Tiirkmen emirleri ve
Selguklu valileri tarafindan ele gegirilmis ve bdlgede siyasi birlikten uzak, pargali bir

diizen sekillenmistir>?.

Ozellikle 1075 sonrasinda Siileyman Sah tarafindan Iznik merkezli kurulan
Anadolu Selguklu Devleti, Anadolu’daki en gii¢lii Miisliiman siyasi yap1 olarak ortaya
ciksa da, bu devletin giicii Anadolu'nun tamamina niifuz edecek bir merkezi otorite
kurmaktan uzakti. 1086 yilinda Siileyman Sah’in Halep Seferi sirasinda dlmesiyle
birlikte bu devletin liderligi bir siire bos kalmis, ardindan yerine gegen Kili¢ Arslan da
uzun siire esarette kalmistir. Bu siiregte Anadolu’da Danismendliler, Saltuklular,
Mengiicekliler ve Artuklular gibi beylikler 6zerk hareket etmeye baslamistir.
Anadolu’daki bu dagmik siyasi tablo, 1096 yilinda baglayan Hagli Seferi sirasinda,
Miisliiman giiclerin ortak ve koordineli bir savunma gelistirememesine neden

olmustur.>®

Birinci Hagli Seferi’nin katilimcilar arasinda diizenli ordulardan ¢ok, ¢esitli
derebeyliklerden gelen feodal birlikler yer almakta, bunlar Bizans ile karmasik bir
ilisgki ag1 iginde ilerlemekteydi. 1. Aleksios Komnenos, Haglilar1 Anadolu’dan
gecirmek i¢in onlar1 kendi askeri sistemine entegre etmeye c¢alismis ve onlardan ele
gecirdikleri topraklari Bizans’a birakacaklarina dair yeminler almistir. Ancak
Anadolu'daki siyasi daginiklik, Haglilarin Bizans'a olan bu yiikiimliiliiklerini fiilen

zayiflatmis ve bagimsiz hareket etmelerine zemin hazirlamistir®,

1097 yilinda Iznik'in kusatilmas: sirasinda Haglilar ve Bizans is birligi i¢inde
hareket etmis; ancak sonrasinda Haclilar yollarin1 ayirmis ve Bizanslhilardan bagimsiz
olarak Anadolu iclerine dogru ilerlemistir. Hagli ordulari, Anadolu Selcuklu

Devleti’nin zayiflamis merkezi yapis1 nedeniyle giiclii bir direncle karsilagsmadan i¢

% Mehmet Altay Kéymen, Selguklu devri Tiirk tarihi, T.T.K., Ankara, 2019. s. 272-288.

5 Ebru Altan, "Hagh Seferleri Ve Anadolu (1097-1190): Tiirkiye Selguklular1 Tarihinde Hagh
Seferlerinin Yeri Ve Onemi" Selcuk Universitesi Selcuklu Arastirmalar Dergisi, C.12, 2020, s. 38.
% Duygu Gérmez, "Birinci Hagh Seferi Sirasinda Tiirklerin Tutumu"”, Akademik Tarih ve Diigiince
Dergisi, C.11, S.5, s. 3211-3212.
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bolgelere ulasabilmistir. Kilig Arslan, 1096 yilinda Hagli dnciilerini maglup etmisse
de, 1097°de iznik’in kusatilmas1 sirasinda biiyiik bir yenilgiye ugramistir. Bu yenilgi
sonrasinda ¢ekildigi I¢ Anadolu’da Danismendlilerle miicadeleye yonelmesi,

Haglilarin Kayseri-Sis yolu iizerinden doguya ilerleyisini kolaylastirmistir®.

Haglilar; Anadolu’daki zorlu doga kosullari, lojistik sikintilar ve Kilig
Arslan’in kalabalik Hacgli ordusuna karsi ciddi bir askeri tehdit olusturan vur-kag
taktigine ragmen, Konya iizerinden Toroslar’a ulagsmayi basarmiglardir. Yerel
beyliklerin kendi bolgelerini savunmaya c¢ekilmesi, biiyiikk ¢apli bir koalisyon
ordusunun kurulamamasi ve Bizans’in da doguya kadar olan miidahalesinin sinirli
kalmasi, Haglilarin rahatlikla Antakya ve Kudiis hedeflerine yonelmelerini miimkiin

kilmistir®,

XI. yiizyihn sonlarinda Urfa, Bizans Imparatorlugu’nun nominal
egemenliginde olmakla birlikte, fiilen Miisliiman ve yerel gii¢ler arasinda siirekli el
degistiren bir kentti. Sehir, Bizans’in dogudaki etkisinin zayiflamasi ve Selguklular ile
Tiirkmen beyliklerinin rekabeti arasinda siyasi agidan kirillgan bir yapiya sahipti.
Urfa’y1 yoneten Ermeni asilli Thoros, bu ortamda Bizans’a sadakatten ziyade yerel

otorite kurmaya ¢alisan bir derebeyiydi.>®

Birinci Hagli Seferi'nin liderlerinden Baudouin de Boulogne, Antakya’ya
ulagsmadan once kardesi Godefroy de Bouillon’dan ayrilarak Firat Nehri boyunca
glineye inmis, Aralik 1097°de Maras lizerinden Urfa’ya ulagsmistir. Burada yerel halk
tarafindan kabul edilen Baudouin, Thoros’un evlatlik oglu olmus ve kisa siire sonra
1098 yil1 baslarinda onu &ldiirerek sehrin tek hakimi olmustur.®® Bu olay, Haclilarm
ilk defa Miisliiman olmayan bir kentte, yerel bir gayrimiislim hiikiimdar1 bertaraf

ederek dogrudan bir yonetim kurduklar1 andir.

5 Ali Hiiseyin "Anadolu Selguklularmm Birinci Hagli Seferi'ni Durdurmadaki Rolleri", Tiirkiye
ilahiyat Arastirmalar Dergisi, C.6, S.1, 2022, s. 144-147.

% Feyzullah Giileg ve Galip Bingél, "Birinci Hagh Seferi’nin Anadolu’daki Siyasi ve Askeri Etkileri ve
I. Kilicarslan Devri Tiirk Direnisi”, Cekmece Sosyal Bilimler Dergisi, C.13, S.26, 2025, s. 76.

%9 Isin Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi (1098-1118), C. I, TTK, Ankara, 1974, s. 20-23.

0 Thomas Asbridge, The First Crusade: A New History, Oxford University Press, Oxford, 2004, s.
151-155.
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Sonu¢ olarak Anadolu’nun Xl. yiizyil sonlarindaki siyasi yapisi, merkezi
otoriteden yoksun, birbirinden bagimsiz gii¢lerin hakimiyetinde olan bir goriintii arz
etmekteydi. Bu durum, Anadolu’dan gegmeye calisan Hacli ordular1 i¢in stratejik bir
avantaj dogurmustur. Malazgirt’ten sonra Bizans’in gerilemesi, Anadolu
Selguklulari'nin i¢ krizleri ve Tiirkmen beyliklerinin daginik yapisi, koordineli bir
Miisliiman direnisinin ortaya ¢ikmasini engellemistir. Hagli Seferi siirecinde, bu siyasi
bosluk Hagcl1 ilerleyisini kolaylastirmis; seferin basarisinda dogrudan etkili olmustur.
Anadolu’daki bu zayif yapi, yalnizca Haglilar i¢in degil, sonraki yiizyillarda Bizans ve

diger giicler i¢in de belirleyici bir faktor olmaya devam etmistir.
2.3. Urfa’nin Jeostratejik ve Dini Onemi

Grekge Edessa, Siiryanice Orhdi, Ermenice Urhay ve Arapga al-Ruhd adlariyla
bilinen Urfa’nin, Firat Nehri ile Habur Cayr’nin olusturdugu verimli topraklarin
ortasinda yer almasi, Urfa’yi tarih 6ncesi ¢aglardan itibaren 6nemli bir yerlesim alani
haline getirmistir. Mezopotamya ile Anadolu arasindaki ge¢is giizergahinda yer alan
bu sehir, farkli medeniyetlerin, inan¢ sistemlerinin ve kiiltiirel yapilarin bir araya
geldigi nadir merkezlerden biridir. Kentin bilinen ilk kurulusu, M.O. 303 yilinda
Seleukos Nikator tarafindan gerceklestirilmis ve Makedonya’daki Edessa sehrinin ad1
verilmistir. M.O. 139°dan itibaren bdlgede hiikiim siiren Osroene Kralligi, yaklasik
375 yil sonra Roma hakimiyetine girmistir. Roma-Sasani miicadelesi sirasinda sik¢a
kusatilan sehir, 639°da iyad b. Ganm tarafindan eman verilerek islam topraklarina

katilmis, “Diyar-1 Mudar” bélgesinin merkezi olmustur®’.

Abbasiler doneminde 6nemini kismen kaybeden Urfa, 944 yilinda Bizans
kusatmasma ugramis, kutsal “Mandylion” (Hz. Isa’min yiiz tasvirinin {izerinde
bulunduguna inanilan bez parcasi) emaneti bu donemde Istanbul’a tagmmustir. XI.
ylizyilda Bizans ve Selguklular arasinda el degistiren sehir, 1098°’de Haglilarin eline
gecmis ve burada ilk Hagli Kontlugu kurulmustur. 1144°te Imadeddin Zengi tarafindan

fethedilen kent, 1146°da II. Joscelin tarafindan son Hagl girisimine maruz kalsa da

61 Mehmet Emin UNER, Osmanh Klasik Dénem Sonlarinda Bir Giineydogu Anadolu Sehri:
Urfa, 1700-1800, 2003, s. 1-2.
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basarisiz olunmustur. 1182°de Selahaddin Eyyubi, 1235’te Alaeddin Keykubad ve

ardindan Mogollar sehre hakim olmustur®,

XV. yiizyilda Akkoyunlulara baglanan Urfa, 1517°de Osmanli topraklarina
katilmis; Diyarbekir, Rakka ve Halep eyaletlerine baglanarak idari yapi i¢inde yer
almistir. 1919°da Ingiliz, ardindan Fransiz isgaline ugrayan sehir, 9 Nisan 1920’de

halk direnisiyle kurtarilmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlaria dahil edilmistir®.
2.4. Hach Seferi Sirasinda Ermeni Unsurlarin Rolii ve Yerel Isbirlikleri

XI. ylizyilin sonlarinda Bizans ile iligkileri bozulan Ermeniler, artan baskilar
ve Kral Gagik’in oldiiriilmesi sonrasi Toroslara ¢ekilmis ve burada yeni siyasi
olusumlar gelistirmistir. Bu siiregte Gagik’in akrabasi Rupen, 1080°de Toroslara
siginmig, oglu Konstantin ise 1091°de Vahga Kalesi’ni ele gegirerek Rupenli
Hanedani’nin temelini atmistir. Ayni donemde Fileretos Brachamios, Malazgirt
sonrast Bizans’tan koparak Antakya’dan Urfa’ya uzanan ilk bagimsiz Ermeni
beyliklerinden birini kurmustur. Ancak Selguklu ilerleyisi ve ozellikle Siileyman
Sah’in Cukurova’daki fetihleri, bu yapilar1 zayiflatmis; buna ragmen Kilikya’daki

daglik bolgelerde Ermeni siyasi varlig durumunu korumustur®.

Urfa, XI. yiizy1l sonlarinda, Selguklu akinlart nedeniyle batiya go¢ eden
Ermeni miiltecilerin yeni bir yerlesim merkezi haline gelmisti. Bu siire¢, Kiigiik
Ermenistan ya da Kilikya Ermenistan1 olarak bilinen bdlgesel yapimnin temellerini
olusturmustur. Mezhepsel olarak Monofizit inanci benimseyen Ermeni Gregoryen
Kilisesi, Katolik Bati tarafindan baslangigta sapkin sayilmamis; Haglilar nezdinde bu

yerel Hristiyan topluluklar, 6zellikle ortak diisman olan Tiirkler karsisinda miittefik

62 Evren Yilmaz ve Siireyya Eroglu, Edessa'dan Urfa'ya: Urfa'da Kilise'den Camiye Déniistiiriilmiis
Yapilar, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.30,
2013, s.1-3.

8 Mehmet Emin UNER, Osmanh’dan Cumhuriyet’e Urfa Tarihi, Sanlwrfa Valiligi 11 Kiiltiir ve
Turizm Midiirliigii Yayinlar1 Sehir Kitaplig1 Dizisi, C.62, 2009, s. 290-300.

4 Hasan Geyikoglu, "Kilikya/Cukurova Ermenilerinin Selguklu Topraklarina ve Tiirkmenlere
Saldirilar1”, Tarih ve Tarihgi, C.2, S.1, 2023, s. 18-52.
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goriilmiistiir. Ermeniler agisindan Tirkler birincil tehdit, Bizanslilar ise ikincil baskici

giic konumunda olmustur®.

I. Hagli Seferi sirasinda, Rupen hanedanina mensup Constantin (1095-1099),
Hagli kuvvetlerine dogrudan askeri destek saglayarak bu biiylik seferin basarisinda
etkili olmustur. Buna ilaveten, Toros ve Amanos daglarinda hiikiim siiren Ermeni
feodal beyleri, Hagli ordularina yalnizca askeri degil; ayn1 zamanda lojistik ve cografi
rehberlik bakimindan da kayda deger katkilarda bulunmuslardir. Ozellikle gegitlerin
giivenligi, iagse temini ve stratejik gecis yollarinin belirlenmesinde bu yerel unsurlar
kritik rol oynamistir. Bazi kaynaklara gore ise, Hagli Seferi’nin tertiplenmesinde
Ermenilerin yasadigi zuliim ve bu topluluklarin yardim talepleri, Bat1 diinyasinda sefer
cagrilarii etkileyen unsurlardan biri olmustur. Hagli liderlerinin, seferin heniiz
Istanbul asamasinda Ermeni beyleriyle dogrudan temas kurduklar1 ve bu iliskilerin
zamanla miittefiklik dilizeyine evrildigi anlasilmaktadir. Ermeni beylerinden
Constantin, Haglilara sundugu bu hizmetlerin bir karsiligi olarak, Bizans
Imparatorlugu tarafindan “Baron” ya da “Markis” unvaniyla taltif edilmis; hatta
kontluk derecesine kadar yiikseltilmistir. Bu unvan, yalnizca kisisel bir onur nisani
olmanin 6tesinde, Ermeni ileri gelenlerinin Hagli-Bizans ittifaki i¢indeki yerini ve

mesruiyetini de pekistirmistir®.

Thoros, Urfa’da yasayan yerli Ermeni ve Siiryani Hristiyanlarin ¢agrisiyla,
1094 civarinda sehre hakim olmus ve kisa siirede halkin giivenini kazanmistir. 1098°de
Haglilar bolgeye ulastiginda, Thoros Selguklu tehdidine karst Baudouin’le isbirligi
yaparak ona sehrin kapilarini agmistir. Thoros, Baudouin’i sicak sekilde kargilamis,
ona biiyiik bir misafirperverlik gostermis ve onu evlat edinerek resmen varisi ilan
etmistir. Ancak bu siyasi ortaklik kisa 6miirlii olmus, yaklasik bir ay i¢inde Baudouin

fillen Thoros’un yerini alarak Urfa’nin yonetimini devralmigtir. Bu gelisme, hem

8 Philip K. Hitti, "The impact of the Crusades on Eastern Christianity", Medieval and Middle Eastern
Studies in Honor of Aziz Suryal Atiya, Brill, 1972, 211-217.

% Ayse Aygicek, "Kilikya Ermeni Baronlugunun Ortagag Anadolu Tarihindeki Yeri Uzerine", Bayburt
Universitesi insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.1, 2018, s. 66.
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Haglilarin bolgede ilk kalici hakimiyetini kurmalarini saglamig, hem de Urfa Hagli

Kontlugu’nun temelini olusturmustur®’.

Hagcli seferi boyunca Ermeniler sadece siyasi aracilik yapmakla kalmamis; ayni
zamanda lojistik destek, cografi rehberlik ve savasei katkisi gibi yonlerden de seferin
basarisina ortak olmuslardir. Toroslar iizerinden Antakya’ya ulasan Hagli ordularina,
dag gecitleri hakkinda bilgi veren Ermeni yerel liderlerin yardimi, Antakya kusatmasi
oncesinde hayati onem tagimistir. Bu destegin bir diger yonii, yerel kalelerin Haglilar
lehine kullanima acilmasi ve bazi Ermeni beylerin kendi birlikleriyle Hach
kuvvetlerine dogrudan katilmasidir. Jacob Ghazarian bu noktada Ermenilerin, Katolik-
Latin yapinin dislayic1 tutumlarina ragmen, Haclilarin Ortadogu’daki konumlarin
giiclendirmek icin yerli Hristiyanlarla stratejik ortakliklar gelistirmek zorunda
kaldigim belirtir®,

Thoros’un Ermeni asilli olmasi ve halkin 6nemli bir kisminin da Ermeni
Hristiyanlardan olugsmasi, Baudouin’in kenti kolayca ele gecirmesinde etkili olmustur.
Ermeniler, Miisliiman yoneticilerin baskisindan kurtulmak i¢in Haglilar1 bir kurtarici

olarak gérmiis, en azindan baslangigta onlarla is birligine gitmislerdir.%®

Ancak bu ittifaklar kisa vadeli olmus, Thorosun 6ldiiriilmesi, ilerleyen yillarda
Hagli yoneticilerin Latin Hristiyanlig1 baskin hale getirme c¢abalar1 yerel halkla
gerilimlere neden olmustur. Baudouin ve halefleri, Ermeni ve Siiryani kiliselerini
Latin hiyerarsisine baglama girisiminde bulunmus ve bu durum o6zellikle kirsal

bolgelerde tepkiyle karsilanmgtir.”

7 Thomas Asbridge, The First Crusade: A New History, Oxford University Press, Oxford, 2004, s.
151-155.

8 Jacob Ghazarian, The Armenian Kingdom in Cilicia During the Crusades: The Integration of
Cilician Armenians with the Latins, 1080-1393, Routledge, 2018, s. 94-97.

8 Christopher MacEvitt, The Crusades and the Christian World of the East: Rough Tolerance,
University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2010, s. 65.

0 Bruce Hamilton, The Latin Church in the Crusader States: The Secular Church, Variorum,
London, 1980, s. 159-170.
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2.5. Urfa’min Hacghlarin Eline Ge¢cmesi

Hagli Seferleri'nin ilk asamasinda Urfa’nin ele gegirilmesi, sadece askeri bir
kazanim degil, ayn1 zamanda Latin Dogu’daki ilk Hacli devletinin temellerini atan

stratejik bir donliim noktastydi.

Urfa, cografi konumu itibartyla Anadolu’nun giineydogusu ile
Mezopotamya’nin kuzeyi arasinda bir gegit noktasiydi’t. Bu sebeple Haglilar icin hem
savunma hatt1 hem de ilerleme {issii olarak biiyiikk 6nem tastyordu. Sehrin 1098 yili
baslarinda diistisii, Hagli hareketinin doguda yerlesik ve kalict bir hale gelmesinde

temel rol oynamistir.

1071 Malazgirt Zaferi sonrasinda Anadolu’daki Bizans otoritesinin
zayiflamasiyla birlikte, Ermeni asilli Bizans generali Philaretos Brachamios, Urfa
dahil olmak {izere bir¢cok bolgeyi yar1 bagimsiz sekilde kontrol etmeye baglamisti.
Ancak Selguklularin 1085°te Diyarbekir’i ele gegirmesi, Philaretos i¢in bir tehdit
unsuru olusturmus ve onu Sultan Meliksah ile barig arayisina yoneltmistir. Urfa’da
biraktigi Bizanshi vekil Panakomanos, halk arasinda nefretle karsilanmig ve
Philaretos’un yoklugunda ¢ikan bir isyan sonucu Oldiirlilmiistiir. Yerine,
ayaklanmanin basimi ¢eken Philaretos’un oglu Barsama ge¢mistir. Meliksah’in
Musul’dan ayrilmasinin ardindan Urfa halki sehri goniillii olarak Selguklulara teslim
etmek istemis, ancak gonderilen temsilcinin k6tii idaresi yeni bir isyana yol agmustir.
Bunun sonucunda Meliksah, Siileyman Sah’in 6limiinden sonra Kuzey Suriye
tizerindeki kontrolii giiclendirmek amaciyla gergeklestirdigi idari diizenlemeler
sonucunda, Urfa ve Harran’in fethini ve yonetimini Bozan’a vermek istemis, Emir
Bozan’1 Urfa’nin fethiyle gorevlendirmistir, Bozan da ii¢ ay siiren bir kusatma
sonucunda sehri ele gegirmistir (Nisan 1087). Bu esnada Barsama oldiiriilmiis, Urfa

ise resmen Tiirk hakimiyetine katilmistir. Meliksah da planladigi tizere Bozan’1 sehrin

"ISelahaddin E. Giiler, Eskicag’dan Kurtulus Savasina Kadar Urfa Tarihi, Sanlrfa, Surkav
Yayinlari, C.6, 2002, s. 3-26.

31



valisi olarak atamis, boylece Urfa, Biiyiik Sel¢uklu Devleti’nin idari yapisina dahil

edilmistir’?.

1092°de Meliksah’in oliimiiyle birlikte ortaya ¢ikan taht kargasasi sirasinda
Tutus bu bélgeler iizerinde dogrudan hakimiyet kurma firsat: bulmustur”®. Bozan ise
baslangigta Tutus tarafinda yer alirken daha sonra saf degistirmis, bu da onun hayatina

malolmustur.

1094'te onun Oliimiinden sonra sehir, Musul Atabegi Kiirboga'nin eline
geemistir. Kiirboga, Haglilarin Antakya kusatmasia karsi bir ordu hazirlamakla

mesgulken, Urfa’nin savunmasi zay1f kalmigtir’,

Olayin mahiyeti su sekildedir. Tutus, Halep’i kusatip Aksungur ile anlagmaya
vardiktan sonra, Bozan ve diger bolge valilerine haber gondererek Meliksah’in
ogullar1 arasindaki miicadele sonuglanincaya dek kendisine itaat etmelerini istemistir.
Bozan bu ¢agriya uyarak Urfa ve Harran’da hutbeyi Tutus adina okutmustur. Boylece
Bozan, bu donemde resmi olarak Tutus’un egemenligini tanimig ve onun siyasi
girisimlerine destek vermistir. Bu gelisme, Urfa’nin Tutus’un giiciine eklemlendigi

kisa ancak kritik bir doneme isaret etmektedir”.

1094 yilinda Tutus ile Aksungur arasinda gergeklesen Tell-Sultan Savasi'nin
ardindan, Tutus zafer kazanarak Aksungur’u esir almig ve idam ettirmistir. Bu savas
sonrasinda Bozan ve Kiirboga Halep’e siginmak zorunda kalmislardir. Tutus, Halep’i
kusattiktan sonra sehri ele gecirerek Bozan’t da idam ettirmistir. Kiirboga ise

affedilerek once Halep’te hapsedilmis, daha sonra Humus’a gétiiriilmiistiir’®.

Tutus, Halep’in ardindan Harran ve Serfic’u (Surug) da teslim alarak Urfa

lizerine yiiriidii. Halk baglangicta Tutus’un sehri teslim etme teklifini reddetti; ancak

2 Mehmet Tutuk, Urfanin Feth Edilmesi ve Seyh Mesud, Harran Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi
Bitirme Tezi, Sanlwurfa, 2000, s. 24-25.

73 Claude Cahen, "Tiirklerin Anadolu’ya ilk Gelisi”, Trc. Yasar Yiicel-Bahaeddin Yediyildiz, TTK,
Ankara, 1992, s .43-45.

™ Ozlem Geng ve Harun Korunur, “Antakyanm Haglilar Tarafindan Ele Gegirilisi”, Studies of The
Ottoman Domain (Osmanh Hakimiyet Sahas1 Calismalari, C.6, S.10, 2016, s. 69.

> Abdiilkerim Ozaydln, Tutus, TDV slam Ansiklopedisi, C.41, 2012, s. 446-449.

76 Coskun Alptekin, Aksungur, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 2, 1989, s. 289.
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Bozan’in basinin mizraga takilmis olarak gonderilmesi iizerine Urfa teslim oldu.
Boylece Tutus, Urfa iizerinde de fiili hakimiyet kurdu. (Ekim-Kasim 1094) Bu
gelismelerle birlikte Tutus, Halep, Harran, Urfa ve el-Cezire bolgesi dahil olmak tizere

genis bir cografyada egemenligini tesis etti’’.

Melik Tutus idarede kolaylik saglamak amaciyla Urfa’y1 Ermeni asilli Thoros
(Thoios) adinda birine verdi. Kalede siirekli olarak Tiirk garnizonu bulunacakti.
Thoros, 1095 yilinda Tutus’un 6liimiinii firsat bilerek kentin tiimiine hakim oldu. Bu
arada i¢ kalede bulunan Tiirk sipehsalar1 (baskomutan) Thoros’un sehri tahkim ettigini
ve kaleyi sehirden ayirdigini, civardaki Tirk emirlerine bildirdi. Tiirk komutanin
cagris1 iizerine kisa siirede emirler harekete gectiler. Once Artukoglu Sékmen
(Sokman) ve Samsat emiri Balduk (Bulduk) askerleriyle beraber Urfa’ya yiiriiyerek

kenti kusattilar. Bu kusatma 65 giin siirdiiyse de bir sonug elde edilemedi’®.

Sonug olarak, Urfa’nin 1098 yilinda Haglilar tarafindan ele gegirilmesi, sadece
bir sehir kusatmasinin 6tesinde, Dogu’daki ilk Hagli devleti olan Urfa Kontlugu’nun
kurulusuna zemin hazirlayan bir doniim noktasi olmustur. Bu gelisme, Selcuklu
hanedanlig1 igindeki otorite miicadeleleri ve bdolgedeki siyasi istikrarsizlik ile
dogrudan baglantilidir. Biiyiik Selguklu Sultan1 Meliksah’in 1092’deki 6liimii sonrasi
baslayan taht kavgalari, Tutus’un kisa siireli hakimiyetine ve ardindan Ermeni asilli
Thoros’un gii¢ kazanarak Urfa’da fiili bir egemenlik kurmasina yol agmistir. Ancak
bu kirilgan yapi, yerel Tiirk emirlerinin basarisiz kusatmalart ve merkezi otorite
eksikligi ile 1yice zayiflamis; bu kosullar altinda gelen Haglilar, bolgeyi askeri direngle
karsilagmaksizin ele gecirmistir. Urfa’nin diisiisii, Latin Dogusu’nun siyasi haritasinin
sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamis ve Hagli Seferleri’nin doguya kalict

bicimde yerlesmesinin baslangi¢ adimi olmustur.

7 Ali Sevim ve Erdogan Mergil, Seleuklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir, TTK,
Ankara, S.38, 1995, s. 144.
8Urfali Mateo, a.g.e., s. 182-184.
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2.6. 11k Latin Devletinin Kurulusu, Baudouin de Boulogne’un iktidar: Ele
Gecirisi

Urfa, Mezopotamya ile Suriye’nin kesisim noktasinda, Firat Nehri’nin bati
kiyisinda stratejik bir konuma sahipti. Bu yoniiyle hem Bizans’in dogu sinirlarini
kontrol altinda tutmak hem de Miisliiman gii¢lerin ilerleyisini engellemek acisindan
kritik bir noktadaydi. Ayrica Anadolu’dan gelen Haglilar i¢in dogal bir iis gorevi
goriiyordu. Bu nedenle Urfa’da kurulan kontluk, sadece bir yerel yonetim birimi degil;

Kudiis yolunda stratejik bir ileri karakol islevi gérmiistiir.”

Baudouin’in burada kurdugu yonetim modeli, daha sonra Antakya
Prensikipsligi, Trablus Kontlugu ve Kudiis Kralligi’nda da 6rnek alinacak, Dogu’da
Latin feodalizmi bi¢imlenmeye baslayacaktir. Urfa Kontlugu'nun bu ilk 6rnekligi,

tarihsel 6nemini pekistirmektedir.

Baudouin’in Urfa’da bir Hagli kontlugu kurmasi, Hagli hareketinin dogasi
hakkinda 6nemli ipuglari verir. Hagli Seferleri cogu zaman salt dini bir motivasyonla
aciklansa da, Baudouin’in Urfa’daki eylemleri, siyasi iktidar arayisinin da en az dini
motivasyon kadar belirleyici oldugunu gosterir. Kontluk sisteminin tesis edilmesi, Bati

Avrupa’daki feodal yapilarin Dogu’ya tagindigini da gosteren bir gelismedir.®

1098 yilinda Urfa hakimi Ermeni asilli Thoros, sehir tizerindeki Tirk
baskisinin artmasi {izerine, Batili bir miittefik arayisina girmis ve Tell-Basir’deki
Frank kontu Baudouin’i askeri destek amaciyla Urfa’ya davet etmistir. Baudouin’in
sinirhi sayida siivariyle kente gelisi, yerel Hristiyan halki tarafindan coskuyla

karsilanmigtir®t,

Thoros baslangigta Baudouin’e, sehri ve g¢evresini Tiirk saldirilarina karsi

savunmasi karsiliginda 6diil vermeyi teklif etmisse de, Baudouin bunu siradan bir

8 Christopher Tyerman, God’s War: A New History of the Crusades, Penguin Books, London, 2007,
s. 201.

8 Jonathan Riley-Smith, The Crusades: A History, 2. Baski, Yale University Press, New Haven, 2005,
s. 92.

81 K. Hitti Philip, Siyasi ve Kiiltiirel islam Tarihi, Cev. S. Tug, istanbul, Bogazici Yay., C.4, 1989, s.
1024.
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paral1 askerlik gorevi olarak gordiigii icin reddetmistir. Bunun iizerine Urfa’daki yerel
esrafin baskisiyla Thoros, Baudouin’i resmen evlat edinerek (tebenni yoluyla) onu

varisi ve halefi ilan etmistir®.

Bu evlatlik iligkisi, donemin Hristiyan siyasal kiiltlirlinde mesruiyet saglayici
bir arag¢ olarak degerlendirilmis ve bdylece Baudouin, sehrin idaresinde hak sahibi
olmustur. Ancak kisa siire sonra Baudouin’in Samsat iizerine diizenledigi basarisiz
sefer, sehirdeki bazi unsurlarin Thoros’a olan giivenini sarsmig ve siyasi gerginligi
artirmigtir. Nihayetinde, Thoros’a karsi komplo kuran bir grup yerli aristokrat,
Baudouin’in sessiz rizasini alarak kaleyi teslim almak iizere harekete gegmis;
verdikleri can giivenligi soziine ragmen Thoros’u iskenceyle Oldiirmislerdir.

Baudouin bdylece Urfa’da mutlak hakimiyet kurmustur®,

Bu olay, ozellikle Urfali Mateos gibi ¢agdas kaynaklar tarafindan kutsal
yeminlerin ¢ignenmesi ve hiyanet olarak degerlendirilmis; ertesi yil sehirde yasanan
agir kithik, Tanrisal bir ceza olarak yorumlanmistir. Bu gelismeler, Urfa Hagh
Kontlugu’nun siyasi mesruiyetinin ne derece kirilgan temellere oturdugunu ve Haghi
egemenliginin yerel baglamda nasil bir kirilma yarattigimi acgik bicimde ortaya

koymaktadir®,

Daha sonrasinda Urfa Hag¢hi Kontlugu, 10 Mart 1098 yilinda Birinci Hach
Seferi sirasinda Frank soylusu Baudouin de Boulogne tarafindan kurulmus ve Latin
Dogu’sunun ilk Hagl devleti olma 6zelligini kazanmistir.®> Bu kontluk, dogrudan
kutsal yerlerin fethi amaciyla degil, Haglilarin ilerleyisi sirasinda stratejik ve politik

kazanclar saglama amaciyla ortaya ¢ikmistir. Urfa Kontlugu’nun dogusu, yalnizca bir

82 Demirkent, a.g.e., s. 18-20.

8 Ernest Honigmann ve Fikret Isiltan, Bizans Devletinin Dogu Simir1: Grekge, Arabca, Siiryanice
ve Ermenice Kaynaklara Gore 363'den 1071'e Kadar, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yay., Istanbul, 1970, s. 144.

8 Urfali Mateo, a.g.e., S. 194-195.

8 Ali Sevim, Suriye-Filistin Selcuklu Devleti Tarihi, TTK Yay., Ankara, 1989, s. 98.
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askeri basar1 degil; ayn1 zamanda karmasik yerel ittifaklar, diplomasi ve bolgesel

zayifliklari birlesimiyle miimkiin olmustur.®

Baudouin, 1100 yilinda Kudiis Kralligi tahtina ge¢mek iizere Urfa’dan
ayrildiginda, yerini Baudouin de Bourcq (II. Baudouin) almis ve Urfa Kontlugu'nun
kurumsallasmasi siireci hiz kazanmistir. Boylece Urfa, sadece bir askeri iis degil, ayn1
zamanda dogrudan Avrupa’dan getirilen yonetim gelenekleriyle sekillenen bir Hagh

feodal ydnetimi haline gelmistir.%’

8 John France, The Crusades and the Expansion of Catholic Christendom: 1000-1714, Routledge,
2006, s. 67.

87 Kenneth M. Setton, A History of the Crusades, University of Wisconsin Press, Madison, C.1, 1985,
s. 236.
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UCUNCU BOLUM
URFA HACLI KONTLUGU HUKUMDARLARI
3.1. Kral Baudouin I (1098-1100)

Baudouin de Boulogne, Kudiis Hacli Kralligi'nin ilk yoneticisi Godefroi de
Bouillon’un kiiciik kardesidir. Ida ve II. Eustache'nin {igiincii oglu olarak diinyaya
gelmistir. Dogum tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte, agabeyi Godefroi'nin 1060
civarinda dogdugu gbz oniine alindiginda, Baudouin'in 1061 ile 1070 yillar1 arasinda
dogmus oldugu tahmin edilmektedir. Hagli Seferleri oncesindeki yasami ve
faaliyetleri hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Anne ve babasinin miraslar biiyiik
agabeyi III. Eustache ve kiiciik agabeyi Godefroi’ye verilmistir. Baudouin ise
ailesinin istegi tizerine Reims, Cambrai ve Liége’de dini egitim veren okullarda
ogrenim gdrmiistiir.8® Zengin ve niifuzlu bir aileye mensup olan Baudouin, geng
yaslardan itibaren askeri yetenekleriyle one ¢ikmistir. Kardesi Godfrey de Bouillon
ile birlikte Birinci Hagli Seferi'ne katilmaya karar verdiginde, hem Avrupa'da hem

de Dogu'da biiyiik bir maceranin i¢ine girecektir.

Fiziksel goriiniisii ve karakter olarak abisi Godefroi’den tamamen farkli olan
Baudouin’in siyah sagli, boylu poslu ve beyaz tenli oldugu Willermus Tyrensis
tarafindan tasvir edilmistir. Runciman’a goére, Baudouin inat¢i, magrur ve soguk bir
karaktere sahipti. Kilise egitimi almasina ragmen sehvet ve ifrat egilimleri gosterdigi

belirtilir.8°

1096'da baslayan Birinci Hagli Seferi, Baudouin ve diger Hacli liderleri i¢in
bliyiik bir meydan okumaydi. Kudiis'e ulagsmak ve kutsal topraklar1 Miisliimanlardan
geri almak amaciyla yola ¢ikan Haglilar, Anadolu'dan gecerek Suriye'ye ulastilar.
Baudouin, sefer sirasinda stratejik ve askeri becerilerini sergileyerek liderler arasinda

one cikt.

Gengliginde kilise egitimi almasina ragmen bilinmeyen sebeplerden dolay1

8 Sevtap Golgesiz Karaca, "Kutsal Topraklarda Kurulan Bir Hagh Devleti: Regnum lerusalem-Kudiis
Krallig1", TYB Akademi Dil Edebiyat ve Sosyal Bilimler Dergisi, C.21, 2017, s. 72.
8 Runciman, a.g.e., s. 113.
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sOvalye olmaya karar veren Baudouin, Norman lordu II. Raoul’un kiz1 Godvere de
Toény ile evlendikten sonra, iilkede miilk sahibi olmadigi ve dinsel egilimler
bulunmadig igin kiiglik agabeyi Godefroi'nin liderliginde ilk Hagli Seferlerine katildi.
Bu seferler sonucunda Urfa Hagli Kontlugu’nun ilk Kontu ve kurucusu oldu. Daha

sonra, Kudiis Hagli Krallig’nin ilk "Krali" unvanini ald1.*°

Baudoin'in, Urfa Haghi Kontlugu'nun kurulmasiyla sonuglanan seferine
katilirken onemli sayida kuvvetlerle birlikte hareket ettigi vurgulanir. 1. Hagh
Seferlerine katilanlarin kayitlarina gore, bu sefere katilan savasci sayisinin 600.000

oldugu belirtilmistir.

I. Hagli Seferleri sirasinda, ¢esitli milletlerden pek ¢ok asker, sovalye, savasei,
yaya, din adami, seyyah ve gezgin Dogu’ya gelmistir. Yurdunda parlak bir gelecegi
olmayan ve Hacl seferlerine katilarak doguda toprak elde edip yeni hakimiyetler
kurmak isteyen birgok asilzade arasinda Baudouin de Boulogne da bulunmaktadir.
Ozellikle Anadolu topraklarma adim attigi anda Bizans'n dogu smirlartyla
ilgilenmeye ve bu konuda kendisini aydinlatacak kisilerle iletisime ge¢cmeye
baslamistir. Urfa'dan gelen bir Ermeni heyeti, onu Thoros ile birlikte sehrin idaresini

paylasmast i¢in davet ettiginde, Baudouin'in aradig: firsat ortaya ¢ikmugtir.%

Hagli Devletleri yoneticilerinin varliklarini devam ettirebilmek ve hakimiyet
alanlarini genisletebilmek igin izledikleri yollardan biri, yerel yoneticilerin beyleri ya
da soylu kadinlarla yapilan evlilikler araciligiyla kurulan akrabalik iligkileridir. Bu
evlilikler siyasi ittifaklarin olusturulmasinda énemli bir rol oynamistir. Baudouin,
Urfa'daki on iki beyin tavsiyesi lizerine Taphnuz adinda bir Ermeni liderinin kiziyla
evlenerek devletin yerlesmesinde yerel unsurlarla iligkilerin yani sira devletin

siirekliliginin temelini atmistir.%?

Baudouin’in, 1098 yilinin Subat aymin baslarinda Tell-Basir'den Urfa'ya
dogru seksen sovalye ile hareket ettigi de kaydedilmistir. 6 Subat'ta Urfa'ya varisinda

% Isi Demirkent, “Urfa Hacli Kontlugu tarihine bir bakis (1098-1146)”, Belleten, C.53, S.206, 1989, s.
167-170.

%1 Demirkent, a.g.m., s. 168.

92 Ramazan Altinay ve Habibe Ceren Dagdeviren, “Hagli Devletleri Déneminde Kadin Algisi, Siyasi
Evlilikler ve Devlet Yonetiminde Kadinlarin Rolii”, Journal of History Culture and Art Research,
C.10, S.3, 2021, s. 100.
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Thoros ve Hristiyan halk tarafindan biiyiik bir coskuyla karsilandigini belirten
Runciman, halkin Haglilara olan sevgisini gostermek i¢in adeta yaristigini ifade eder.
Halkin bir kismi sdvalyelerin ayaklarim1i ve elbiselerinin sagaklarini Operken,
digerleri ise sovalyelere degerli hediyeler sunmak igin birbirleriyle yarismistir.%® Bu
donemde Ermeni lider Thoros, Baudouin'i Ermeni geleneklerine gore evlat edindigini
de belirtmistir.** Baz1 kaynaklara gore ise Thoros, Baudouin'e askeri destek
karsiliginda onu varisi yapacagina dair séz vermis, Baudouin de Thoros'u tahttan
indirerek 1098'de Urfa'y1 ele geg¢irmistir. Sonrasinda bir Ermeni asilzadesinin kizi
olan Arda ile evlenerek yeni beyligini giiclendirmis ve yerli Ermenilerle iliskilerini

pekistirmistir.®

Baudouin'in hiikiimdarlik doneminde Urfa'ya gelen Frank sovalyeleri
bulunmaktadir. Bu dénemde Urfa'daki Ermeni Hristiyanlarin, Frank sdvalyelerinin
stirekli olarak kendi bolgelerine gelmelerinden ve Baudouin'in bu duruma miidahale
etmemesinden rahatsiz olduklari belirtilmistir. Frank sdvalyelerinin Ermenilere karsi
asagilayici davrandiklari ve zorbalik yaptiklari, bu siiregte Baudouin'in baris saglamak

i¢in girisimde bulunmadig ifade edilmektedir.%

3.1.1. Urfa Hagh Kontlugu'nda Baudouin

1092 yilinda, Melih Sah’in Sliimiiyle birlikte i¢ karisikliklar basladi®”. Bunun
ardindan, Baudouin de Boulogne, Urfa'daki yerli Ermeni halkinin daveti {izerine
Urfa'ya geldi. Farkli bir kaynaga gore ise Urfa'nin lideri Thoros, Tell Basir'i isgal eden
Hagli kontu Baudouin de Boulogne’yi diismanlarina karst birlikte savasmak i¢in
Urfa'ya davet etti. Bu siiregte Urfa'da li¢c 6nemli olay yasandi. Birincisi, Thoros ile
Baudouin arasindaki miizakereler, evlat edinme ve anlasmalar oldu. Ikincisi, Samsat'a
yonelik basarisiz bir sefer, ticlinciisii ise Urfa halkinin Thoros'a kars1 ayaklanmasi ve

onun Oldiiriilmesi.%

% Isin Demirkent, Urfa Ha¢ch Kontlugu Tarihi (1098-1118), I. Cilt, TTK Yay., Ankara, 1974, s. 24-
25.

% Runciman, a.g.e., s. 157.

% Encyclopadia Britannica “Kilikya”, (11. baski). C.6, 1911, s. 365-366.

% Demirkent, a.g.e., s. 159.

% Kdymen, a.g.e., S. 218.

% Demirkent, a.g.e., s. 25.
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Baudouin, Urfa'ya vardiginda sadece parali asker olmayr reddetmis ve
Thoros’un mesru varisi olmay1 talep etmistir. Grousset'e gore Thoros, Samsat'taki
basarisizligin ardindan Baudouin'i evlatlik olarak kabul etti ve bir torenle onu oglu ilan
etti. Bu térende Baudouin belini yukar1 dogru ¢iplak birakti ve Thoros onu genis bir
gomlek icine aldi. Bu sekilde, Baudouin Urfa hiikiimdar1 Thoros'un oglu olarak kabul
edilmis oldu.®® Baudouin'in Urfa'daki yonetiminde, baslangicta yonetim kadrosunu
yerli Ermeniler olusturdu, ancak zamanla bu gorevleri Haglilara devretti. Ermeniler,
sikistiklarinda Tiirklerden yardim isteyerek, bu amagla sik sik elgiler gonderdiler.
Ancak bir suikast planladilar ve bir kisi bu plan1 Baudouin'e bildirdi. Suikast girisimi
basarisiz oldu ve suglu olanlar biiyiikk miktarda para teklif ettiler. Ancak Baudouin
teklifi reddetti ve bu kisilere iskence yapti. Kayinpederi Taphuz'un bu plana karistigini
anladiginda kagmak zorunda kald1. Suikast girisimi ortaya ¢ikinca, ihanet edenlerin
uzuvlart Kesilerek para cezasna carptirildi. Bu olay, Ermenilerin Batili
miittefiklerinin onlar hakkinda diisiindiigii seyi ac1 bir sekilde anlamalarina yol

agtl.loo

Bu durum, Haglilarin Dogu Hristiyanlarina bakisini ve kendi amaglari ugruna
onlan 6ldiirmekten ¢ekinmeyeceklerini gosteren énemli bir gosterge olarak kabul

edilmektedir.

Baudouin ve Frank sovalyeleri, Thoros suikasti sonrasi isyancilarin
destegiyle Urfa'ya hakim oldular ve boylece Urfa Haglh Kontlugu resmen kuruldu. Bu
siirecte Samsat ve Surug'a seferler diizenlediler. Surug'u ele gegirme isteginin nedent,
ikmal yollarin1 giivence altina almak ve zengin bir ticaret sehri olan Surug'u kontrol
altina almakti. Ayrica, Baudouin, Antakya'y1 kusatan Hagli ordularina yiyecek, at ve
silah destegi sagladi. Baudouin'in, Antakya'daki Hacli ordusundaki liderlere altin,
glimiis, para, eyer takimlari, ¢adir ve atlar gonderdigi ve 50.000 Bizans altin1 degerinde
bugday, arpa, iiziim ve zeytinyag1 gelirlerini tahsis ettigi belirtilmistir.2%* Bu bilgiler,
Xl. yiizyilda Urfa Hagli Kontlugu’nun ekonomik yapisim1 ve buradaki Hagh

ordularinin elde ettikleri gelirleri anlamamiza yardimci olmaktadir. Ayrica, Urfa Hagh

% Demirkent, a.g.e., s. 27-28.
100 Demirkent, a.g.e., s. 58.
101 Demirkent, a.g.e., s. 38-39.
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Kontlugu'ndaki sovalyelerin Antakya ve diger bolgelerdeki Hacgli ordularina

sagladiklar1 askeri, siyasi ve ekonomik destegi gostermektedir.

3.1.1.1. Baudouin’in Samsat Seferi

Baudouin, Urfa hiikimdar1 olduktan sonra Samsat’taki Tiirk beyligine kars1
saldirllar diizenlemeye karar verdi. Runciman'a gore, Baudouin'in bu planlar
Urfa'daki Hristiyanlar tarafindan memnuniyetle karsilandi ve silah tutabilen
Hristiyanlar, Baudouin ve sovalyeleriyle birlikte Samsat seferine katildi. Ancak bu
seferde Baudouin ve sovalyeleri Tiirkler karsisinda biiyiik bir yenilgiye ugradi ve
yaklasik 1000 kisi kaybettiler.1%? Baudouin, Samsat yakinlarindaki Aziz loannes
koylini ele gegirerek sovalyelerini burada konumlandirdi ve boylece Tiirk akinlarini
azaltt. Bu durum, bolgedeki Ermenilerin Baudouin'e karsi sempatisini artirdi.?%®
Diger bir kaynak Aquensis’e gore ise, Baudouin'in Ermeni yardimiyla kazanimlar

elde etmesine ragmen kisa siire sonra Bagrat'in ihanetiyle karsilastigini belirtir.1%4

Baudouin, Samsat ve Surug'a yeniden seferler diizenledi. Surug'u ele gegirmek
istemesinin nedeni, ikmal yollarini giivence altina almak ve stratejik &neme sahip olan
bu zengin ticaret sehrini kontrol altina almakti. Bu seferlerde Frank sovalyelerinin
katkis1 6nemli oldu. Fulcherius'a gore, Baudouin ile birlikte Urfa'ya gelen 80
sOvalyenin sayist zamanla artti. Baudouin'in Samsat seferinde loannes kdyiinde 70

sovalye biraktigi ve 12 sovalye ile Urfa'ya dondiigii belirtilmistir.1%°

Baudouin 6nderligindeki Samsat seferinde, Urfa'dan atli ve yaya bir¢ok Frank
sovalyesi yer aldi. Arastirmacilara gore, Baudouin'in Samsat'ta yenilgiye
ugramasinda 6nemli bir rol oynayan faktor, Ermeni kuvvetlerinin Tiirklerin 6niinden
kagmastydi. Baudouin, Tiirklerle bas edemeyecegini anladi ve Samsat'a yakin bir
koyl tahkim ederek sovalyelerini buraya yerlestirdi. Urfali Mateos'a gore,

Baudouin Samsat'ta Tiirkler tarafindan yenilgiye ugratildiktan sonra Urfa'ya geri

192 y1]ldiz Bozkus, “Hagli Tarihine Frank Sévalyeler Uzerinden Bakmak: Urfa Hagli Kontlugunda
Baudouin ve Joscelin Omegi”, Turcology Research, C.79, 2024, s. 90; Urfali Mateos, Urfali Mateos
Vekayinamesi, TTK, Ankara, 2019, s. 195.

103 Runciman, a.g.e., s. 157-158.

104 Demirkent, a.g.e., s. 14; Runciman, a.g.e., s. 157-158.

105 Demirkent, a.g.e., s. 38.
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dondii. Bu ¢arpisma 25 Subat 1098'de gerceklesti.’?® Baudouin'in Samsat seferinde
Ioannes koyiine 70 Frank sovalyesi biraktifi ve toplamda 88 sovalye ile sefere
katildig1 anlagilmaktadir. Samsat seferinde Frank sovalyelerinin Tiirklerle olan
catigmalarda yenildigi bilinmektedir. Urfalit Mateos da bu durumu Franklarin maglup
oldugunu belirterek dogrular.!®” Hagli ordusunun Tiirkler tarafindan baskina
ugramasi lizerine, Baudouin'in biiyiik bir kismini Samsat yakinlarindaki Aziz loannes

kdyiine garnizon olarak biraktig1 bilinmektedir.%®

3.1.1.2. Kiirboga’nin Urfa Kusatmasi

Bu donemde Kiirboga, Urfa 6nlerine biiyiik bir orduyla gelerek sehri kusatmis
ve defalarca saldirilar diizenlemistir. Hagli kronikleri, Kiirboga'nin ordusunun
200.000 siivariden olustugunu ve c¢ok sayida piyadenin de bulundugunu belirtir.
Urfal1 Mateos ise bu say1y1 “dag gibi y1gilmis olan bir ordu ¢ikartmist” diye tasvir
eder.1® Kiirboga, Urfa ve ¢evresini Tiirk hakimiyetine almak i¢in ciddi adimlar

atmigtir.

Bu siiregte Baudouin, Frank sovalyelerinin yani sira Ermeni okgulari ve
Fransiz mizrakcilarinin da destegiyle Kiirboga'ya karsi biiyilk bir direnis
gostermistir. Baudouin liderligindeki Haglilar, Kiirboga ile siddetli ¢arpismalara
girmis ve bir¢ok savas ganimeti ele gecirmislerdir. Kiirboga'nin sehri ii¢ giin (bazi
kaynaklara gore ii¢ veya dort hafta) boyunca kusattig1 ancak Urfa savunucularinin

giiclii direnisiyle geri cekilmek zorunda kaldig1 belirtilmistir.*1°

Kiirboga, Urfa'nin gii¢lii surlar1 ve Baudouin'in direnisi karsisinda kusatmay1
kaldirarak Antakya'ya yonelmistir. Bolgedeki diger Tiirk birliklerinin de Kiirboga'ya
katilmasiyla Samsat ve Surug gibi dnemli bolgeler Tiirklerin kontroliinden ¢ikmis, bu

durum Baudouin'in bu bolgeleri kolayca ele gegirmesine olanak saglamigtir.'*

Kiirboga'nin Urfa kusatmasini birakip Antakya'ya yonelmesi ve ardindan tekrar

106 Demirkent, a.g.e., s. 29.

17 Demirkent, a.g.e., s. 30-31; Urfali Mateos, a.g.e., s. 194-195.

108 Runciman, a.g.e., s. 157-158.

109 Urfali Mateos, a.g.e., s. 198.

110 Demirkent, a.g.e., s. 40-42; Ism Demirkent, Kiirboga, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 26, Ankara, 2002,
S. 562-563.

111 Demirkent, a.g.e., s. 168; Ism Demirkent, TDV fslam Ansiklopedisi, C. 26, Ankara, 2002, s. 562-563.
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Baudouin ve Frank sovalyeleriyle miicadele etmeye kalkismasi, Frank sévalyelerinin
giiciinii ve etkisini gdstermektedir. Bu bilgiler, Baudouin ve Hagl1 sévalyelerinin
Kiirboga'ya kars1 gosterdigi direnisin, Urfa'nin savunmasinda Kritik bir rol oynadigini
ve kusatmanin basarisizlikla sonuclanmasinda belirleyici oldugunu ortaya

koymaktadir.!'?

3.1.1.3. Suru¢’un Urfa Kontluguna Katilmasi

Birinci Hagli Seferi sirasinda Surug, Tiirk beylerinden Artuklu beyi Belek
tarafindan yonetilmekteydi'’®. Belek, Arap tebaay1 kontrol altina alabilmek igin
Baudouin'den ticret karsiliginda yardim istedi. Suru¢ halki, Urfa kontunun yaninda
olan Samsat beyi Balduk’tan yardim talep ederek gizlice Urfa’dan ayrilan Balduk un
Surug’a ulagtigin bildirdi. Baudouin kisa siirede gerekli hazirliklar1 yaparak Surug’u
kusatmak {izere yola ¢ikti. Suru¢ halki, Baudouin’in kararliligini goriince sehri ona
teslim etmeye ve vergi 6demeye razi oldu. Balduk’un da Baudouin’i kargilamak i¢in
onde Surug’a geldigi ve sehri teslim etmek istedigi belirtilir. Baudouin, Balduk’un
niyetine inanmamis olsa da giiven gdsterdi ve bir siire sonra sehri ele gegirip Balduk
ve ailesini idam ettirdi. Daha sonrasinda ise Baudouin, Surug’a Foucher de Chartres

adli bir Frank s6valyesini komutan olarak atad1.!*

Surug niifusunun biiyiik ¢gogunlugunu Miisliimanlar, geriye kalanlarini ise
yerli Hristiyanlar olusturmaktaydi. Miisliiman niifus, Urfa kontu tarafindan
korunmak amaciyla o donemde onun emrinde bulunan Miisliiman Tiirk Balduk’tan
yardim istemistir. Belek’in halka kotii muamelede bulundugu ig¢in Miisliimanlarin
Balduk’tan yardim talep ettigi rivayet edilir. Baz1 kaynaklarda ise Belek’in,
Franklarin artmasi nedeniyle vergi toplayamamasi yiiziinden Baudouin’i tuzaga
diisiirmeye ¢alistig1 ileri siiriiliir. Bu amagla Belek, Baudouin’i Surug yakinlarindaki
Amacha Kalesi'ni teslim almak {izere davet etti ve kalenin i¢cinde 100 Tiirk savasct
sakladi. Baudouin, kaleyi ele gegirmek tizere 200 kisilik bir kuvvetle gelmis ve

dikkatli davranarak kaleye girisi saglamistir, sadece 12 sovalye Kkaleye

112 yildiz Bozkus, “Hagli Tarihine Frank Sovalyeler Uzerinden Bakmak: Urfa Hachi Kontlugunda
Baudouin ve Joscelin Ornegi”, Turcology Research, C.79, 2024, s. 92.

113 Coskun Alptekin, Belek B. Behram, Tdv islam Ansiklopedisi, C.V., Istanbul, 1992, s. 402-403.

114 Runciman, a.g.e., s. 161; Demirkent, a.g.e., s. 42-44,
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gonderilmistir. Sovalyelerin Tiirkler tarafindan yakalanmasinin ardindan, Baudouin
kaleyi hiicum disinda ele gegirmenin miimkiin olmadigini anladi. Bu durum {izerine
Baudouin, Urfa’ya geri donmiis ve burada Samsat beyi Balduk’u idam etmistir.
Baudouin daha sonra Surug’a yonelik seferler diizenlemek ve Amacha Kalesi'ni taciz

etmek {izere Foucher de Chartres’i gorevlendirmistir.'*®

Foucher de Chartres’in Suru¢’a atanmasi, Antakya kusatmasinda gorev alan
sovalyelerin, daha sonra Urfa’da Baudouin’e destek olduklarini gostermektedir.!*®
Albertus Aquensis, 1098 yilinda birgok asil ve siradan Hagli sovalyenin Urfa’ya
giderek Baudouin’in hizmetine girdiklerini belirtir. Bu sovalyeler arasinda Drogo de
Nesle, Reinard de Toul, Gaston de Bearn ve Foucher de Chartres de bulunmaktadir.
Bu bilgiler, Baudouin’in Samsat ve Surug’taki seferlerinde aldigi takviyelerin
Onemini ortaya koyar. Baudouin, kendisine destek veren sOvalyelere zengin
hediyeler vererek onlar1 Odiillendirmis ve bdylece Urfa Franklarla dolmaya
baslamistir. Ancak Baudouin’in, yerli asillerin diislincelerine degil, Frank
sovalyelerinin tavsiyelerine oncelik vermesi, yerli asillerin rahatsizligina yol agmis

ve ona kars1 bir suikast girisiminde bulunmuslardir.*’

3.1.2. I. Baoudouin’in Kudiis’e Kral Olmak I¢in Ciktig1 Yolculuk

Urfa Kontu Baudouin, abisinin 6liim haberini aldiginda, ordu papazinin
ifadesine gore kardesinin 6limii nedeniyle tiziintii duydu. Ancak ayni zamanda, Kudiis
kralligin1 devralacak olmanin getirdigi sevinci de gizleyemedi. Bu haberin ardindan,
Urfa'daki islerini hizla diizene koydu ve bdlgenin yonetimini dostu ve kuzeni
Baudouin de Bourg'a devretti. Tarih¢i Surlu William, Baudouin de Bourg'u bilgili ve
erdemli biri olarak tanitarak, Baudouin de Boulogne'nin kararinin dogru oldugunu
vurgular. Bu atama ile Baudouin de Boulogne, ilk kurulan Hagli devleti olan Urfa'nin
varhigini siirdiirdii ve bolgedeki hakimiyetini pekistirdi. Vakti geldiginde, 2 EKim 1100
tarihinde, iki yiiz sovalye ve yedi yiiz piyadeden olusan birligiyle Kudiis'e alt1 giin

stirecek bir yolculuga basladi. Bu kadar az askerle boylesine tehlikeli bir yolculuga

115 Saziye Karlikli, Suyla Yeniden Dogan Kent: Sanhurfa, Creative Yayimcilik, Istanbul, 1998, s. 74.
116 Demirkent, a.g.e., s. 55-56.
117 Runciman, a.g.e., s. 160; Ism Demirkent, a.g.e., s. 57-62.
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cikmasi herkesi sasirtt1 ve korkuya kapilan bazi askerler birligi terk etti.!!8

1100 yilinda Baudouin Kudiis'e c¢agrildiginda, kendisi tehlikeli bir kara
yolculugu yapti. Ancak esi ve diger kadinlar, giineye gidecek bir gemi beklemek tizere
Antakya'da kaldilar. Muhtemelen o kis (1100), kralige seyahate ¢ikamadi ¢iinkii sahil
sehirlerinin cogu hala Miisliimanlarin kontroliindeydi ve giivenli bir deniz yolculugu

icin giiclii bir korumaya ihtiya¢ duyuyordu.!*®

3.1.2.1. Nehrii’l-Kelb Savasi1 (1100)

Belki de I. Hagli Seferi ve Baudouin’in kaderi acisindan en biiyiik doniim
noktasi Nehrii'l-Kelb Savasi olmustu. Baudouin’in Kudiis Krali olma yolundaki en
son engeldi. Ancak o, Trablus'a ulastiginda, beklenmedik bir destekle karsilasti.
Trablus'un Miisliiman emiri, Dimask meliki Dukak ile miittefikleri Humus emiri
Cenahiiddevle'nin ona pusu kurmayi planladiklarini bildirdi. Ayrica, Dimasklilarin
askeri stratejileri hakkinda bilgi verdi. Baudouin, Trablus'tan sonra Beyrut'a giden
zorluve sarp Nehrii'l-Kelb gegidine dogru ilerlemeye basladi. Dukak ve Cenahiiddevle

burada pusuya yatmislardi*?°,

Miisliimanlar, Beyrut'tan yola ¢ikan bir donanma ile Baudouin'in geri ¢ekilme
yolunu da kesmeyi planladilar. Ilk saldirilar Haglilar1 zor duruma diisiirdii. Franklar,
gece karanligindan faydalanarak bu zor durumdan kurtuldular. Humus emiri
Cenahiiddevle, karanlikta Haclilara saldirmayr Onerdi, ancak Dukak'in adamlari
beklemeyi tercih ettiler'?, Giin agardiginda, Baudouin sogukkanliligini koruyarak en
iyi adamlarimi geride birakti ve sahte bir geri ¢cekilme diizenledi. Yol daraldiginda ani
bir doniis yaparak zirhli sovalyeleriyle saldirdi. Bu ani taarruz basarili oldu ve
Miisliimanlar panik i¢inde kagmaya basladi. Arap gemileri de bu panikten etkilendi ve

kiytya yanasamadi, zafer hizla kazanildi'??,

118 Nadir Karakus, Hagli Seferlerinin Kirilma Noktalarindan Nehru’l-Kelb Savasi: 1100, Kafkas
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2023, s. 376.

19Bernard Hamilton, “Hagli Devletlerinde Kadm: Kudiis Kraliceleri (1100-1190)”, Cev. A.
Abdurrahmanoglu - S. Efe, The Legend Journal Of European History Studies (LJEHS), S.2, 2021,
s. 142-143.

120 Nadir Karakus, “Hach Seferlerinde Selcuklu Diisman Kardesler: Ridvan Ve Dukak, Istem, 2018,
s. 268.

121 Sevim, a.g.e., s. 157.

122 K arakus, a.g.m., s. 376-378.
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Baudouin, zengin soylulari esir alarak ve ele gegirilen silahlarla birlikte zaferle
dondii. Bohemond'un yegeni Tancred'in kontroliindeki Hayfa sehri, onlara kapilarini
actl. Ancak Baudouin, giivenlik endiseleri nedeniyle sehir disinda kamp kurup
dinlendikten sonra Yafa'ya dogru ilerledi. Biiyiik bir zafer kazanan Baudouin, 9 Kasim

1100'de Kudiis'e vararak krallik tacin1 giydi ve kontrolii ele gecirdi'?.

Nehrii'l-Kelb Savasi, Suriye'nin en zorlu gegitlerinden birinde planlanmis bir
pusu sebebiyle basarisiz oldu. Buna ragmen, Hagli Seferleri tarihindeki en yetenekli

Kudiis kral1 olan I. Baudouin'in Miisliimanlara kars1 yiikselisini sagladi.?*

3.1.2.2. Godefroi’nin Oliimii ve Tahta Cikig

Godefroi'nin hastalig1 sirasinda kimin onun yerine gegecegi konusunda
tartigmalar yasaniyordu. Patrik Daimbert, Godefroi hasta yataginda iken daha once
verdigi sozii hatirlatarak Kudiis'ii kendisine vasiyet edilmis gibi bekliyordu. Bu
olaylar, Kudiis'iin bir kilise devleti olma yolunda ilerledigi izlenimini vermesine
ragmen, Daimbert'in giiclinli zayiflatan gelismeler bu durumu degistirdi. Daimbert'in
iktidariin temeli olan Pisa filosu 1100 yilinda Kudiis'ten ayrilarak memleketlerine

geri donmiistii.

Temmuz 1100'de Godefroi'nin dliimiiyle birlikte, sehirde Warner de Gray
disinda niifuzlu hi¢ kKimse bulunmuyordu. Patrik Daimbert ve diger 6nemli sdvalyeler
Akka'daki savasta bulunduklar i¢in Warner, yonetim islerini idare edecek kadar
yasliydi. Bununla birlikte, sehirdeki onde gelen kisilerle damisarak Remle
piskoposunu, Godefroi'nin Urfa'daki kardesi Baudouin'e haber gondermek iizere

gorevlendirdi.'?®

Baudouin, agabeyinin 6liim haberini alinca derin bir iizlintii duymus ancak
duygularin1 kontrol altinda tutarak sehre dogru yola ¢ikmistir. I. Hacli Seferi’nin
onemli kaynagi Fulcherius Carnotensis'e gore, Baudouin, agabeyinin 6liimiinden
dolayi {lizglin olmasina ragmen taht1 devralmaktan dolay1 da mutluluk duymustur.

Gelen heyeti dostga karsilamis ve kisa siirede kontlugun islerini diizene soktuktan

123 Sevim, a.g.e., s. 157.

124 K arakus, a.g.e., s. 377-378.

125 Ahmet Tiirkan, "Baslangicindan Giiniimiize Kudiis Latin Patrikligi", Milel ve Nihal, C.10, S.2, 2013,
s. 39.
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sonra, Kudiis'e ¢agrilan ve yonetimi devralmaya séz veren devlet yetkililerinin

tavsiyelerini takip ederek sehre gelmistir.1?

Baudouin, bu cagriya cevap vererek 1100 yilinin Noel'inde Bethlehem'de
Daimbert tarafindan kral olarak ta¢ giydi. Patrik, krali taglandirirken pek memnun
olmad1 ve Baudouin de bu durumun farkindayd:*?’. Baudouin, olaylara pragmatik bir
bakis acisiyla yaklagsmisti c¢linkii Bati'dan gelen vakif mallarinin  kiliseye
aktarilmasinin kontroliinii elinde tutmak onun igin faydali olacakti. Ne sebeple olursa
olsun, ta¢ giyme toreniyle birlikte Latin Krallig1 resmen kurulmus oldu ve Patrik

Daimbert'in teokratik devlet yapisi hayalleri gerceklesmedi.

Daimbert, Patrik olarak atanmisti. Baudouin ise kardesi gibi kral unvanini
kullanmaktan ¢ekinmedi ve Kudiis merkezli feodal bir kralligin temellerini att1. Ik
onceligi, bolgede giivenligi saglamak i¢in gerekli hazirliklar1 yapmakti. Krallik hentiz
tam anlamiyla giiglii degildi ve bir Miisliman saldirist durumunda sehir kolayca
kaybedilebilirdi. Ayrica, bolgeye ulasan yollar da biiyiik tehlikeler igeriyordu.
Haglilar i¢in olumlu olan sey ise Yafa ve Hayfa limanlarinin kontrol altina
alinmasiydi. Ancak Haglilar daha fazlasin1 hedefliyordu; Filistin'in sahil bolgelerini
ele gecirerek ticarette etkin olmak ve Avrupa ile baglanti kurmak istiyorlardi. Seferin
uzunlugu ve zorluklar1 Haglilar1 sayica azaltmis ve destek arayisina itmisti. Toplamda

{i¢ yiiz sdvalye ve ii¢ yiiz piyade askerden olusan bir kuvvetleri kalmigt1.*28

Kudiis'te yaganan bu olaylar, Latin Kralligi'nin kurulusuna ve kilisenin Siyasi
etkisinin sinirlanmasina yol agti. Daimbert'in giiciiniin zayiflamas1 ve Baudouin'in
pragmatik yaklagimi, Kudiis'iin yonetiminde yeni bir donemin baslangicini isaret etti.
Bu gelismeler, Haglilarin bolgedeki varligini giiclendirme gabalariyla birlikte dini ve
siyasi otorite arasindaki dengeyi yeniden sekillendirdi. Bu siirecin sonunda,
Kudiis'teki yonetim yapisi, kilise devleti olmaktan uzaklagarak daha laik bir kralliga

doniistii.*?°

126 Demirkent, a.g.e., s. 66.

127 Epru Altan, “Hagli Devletlerinde (Outremer) Kullanilan Unvanlara Dair”, Tarih Dergisi, 2020, s.
72.

128 Hiiseyin Burak Giirler, I. Ha¢h Seferi’nin Onde Gelen Bazi Sahsiyetleri, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, Sakarya, 2019, s. 80.

129 Runciman, a.g.e., s. 244-252.
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I. Baudouin doénemi, Kudiis Kralligi'nin toparlanma ve genisleme donemi
olarak bilinir. Baudouin, Misir Fatimi Devleti'ni sikistirarak ve Miisliimanlar
arasindaki i¢ c¢ekismelerden yararlanarak bolgede kalici bir varlik goéstermistir.
Ayrica, ele gegirdigi bolgelerde yeni kaleler insa ettirerek bolgede kalicilig saglamig

ve ticareti kontrol altinda tutma ¢abas! icine girmistir.1®

3.1.2.3. Kudiis Yillar1 ve Oliimii

Artuk oglu S6kmen Bey, biiyiik bir orduyla Surug iizerine yiiriidii ve gevre
bolgeleri ele gegirdi. Buna engel olmak igin karsilarina ¢ikan Urfa Kontu Baudouin du
Bourg ile Surug'un kontu olarak atadigi Foucher, maglup oldular. Tiirkler, Frank
askerlerini ve onlarla birlikte bulunan Ermeni askerlerini etkisiz hale getirdi. Foucher

ise bu savasta Miisliimanlar tarafindan 6ldiriilda. '3t

17 Mayis 1102 tarihinde, Fatimiler Filistin't Haclilardan geri almak amaciyla
ikinci biiylik saldirilarii diizenlediklerinde, Kudiis Krali 1. Baudouin, Remle
yakinlarinda biiyiik bir yenilgiye ugradi ve ordusunun yarisindan fazlasini kaybetti. Bu
maglubiyetin ardindan, arkadaslarin1 feda ederek sigindigr Remle kalesinden kacip
zorlu bir yolculuktan sonra Yafa'ya ¢ekildi. Kralligin varligini tehdit eden bu biiyiik
Fatimi tehlikesi karsisinda, kral, Urfa Kontu Baudouin du Bourg ve Antakya'daki
Tancred'den hizla yardim etmelerini talep etti. Albertus Aquensis’e gore, bu iki Haglh
lideri, kralin daha once gorevden aldigi Kudiis Patrigi Dagobert'i yerine geri
getirmezse ona yardim etmeyeceklerini belirttiler. Tancred'in Dagobert'i desteklemesi
ve Kral Baudouin I ile arasinda eski diigmanlik bulunmasi géz 6niine alindiginda, bu
durum sasirtic1 degildir. Ancak, makamini krala bor¢lu olan ve kralin yakin akrabasi
olan Baudouindu Bourg'un, Kudiis kralina yardim etmek i¢in boyle sartlar 6ne siirmesi

pek olas1 goriinmemektedir.'*?

Mateos’a gore, tim Misir’in toplandigr biiylik bir ordu ile harekete gecen
Fatimi ordusunu sayica onlardan ¢ok az askeri bulunan Baudouin karsilamis, ancak
carpismalar sonucunda kagmak zorunda kalmistir. Bu savasta Deluk Kontu Guillaume

Santsavel de oOlmiistii. Kudiis krali once Baalbek’e, oradan da Kudiis’e kacti.

130 Ciftci, a.g.e., s. 100.
181 Urfali Mateos, Urfah Mateos Vekayinamesi, TTK, Ankara, 1962, s. 206.
132 Demirkent, a.g.e., s. 77-78.
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Miisliimanlar ise bilyiik bir zaferle Askalan’a dondiiler.

Ayni y1l Fatimi Emiri Serefii’l Meali ve Tugtekin Kudiis’e karsi harekete
gectiler. Baudouin ve beraberindeki Franklar, onlar1 karsilamaya c¢alistilar, ancak
Miisliiman ordulart onlar1 piiskiirtmeyi bagardi. Baudouin, kagarken yetisen 200
gemiden olusan Hagli donanmasi nedeniyle geri ¢ekilmek zorunda kaldi. O giin
Habesli bir asker tarafindan suikaste ugradi ve agir yaralandi. Habesli asker aninda

oldiiriiliirken, Baudouin émrii boyunca tasiyacag bir yara ald1.**®

Beyrut'un 27 Mayis 1110'da ele gecirilmesinden sonra, Kral 1. Baudouin
Kudiis’e donerek Pentekost yortusunu kutladi. Haziran ayinin baslarinda ise Urfa’ya
dogru yola ¢ikti. Yaninda Trablus Kontu Bertrand da vardi. Hagli kuvvetlerinin
izledigi yol hakkinda kesin bilgiyi sadece Urfali Mateos’tan 6greniyoruz. Mateos’a
gore, kral ve Trablus Kontu dnce Antakya’ya gidip Tancred’i israrla Urfa’ya yardima
gelmeye ikna ettiler. Daha sonra Ermeni hiikkiimdar1 Kogh-Vasil’in yanina gidip onun
da katilimin1 sagladilar ve Samsat’ta toplandilar. Birecik sehrine hakim olan Ermeni

Apilgarip de savascilartyla onlara katildi.*3

1113 yilinda Baudouin, Sicilya Krali I. Rugerro'nun dul esi Adelaide del Vasto
ile evlendi. Bu evlilik anlagmasina gore, eger Adelaide ve Baudouin'in bir ¢ocuklari
olmazsa, Baudouin'in Kudiis Krallig1'nin varisi Adelaide'in ilk kocasindan olan oglu
Il. Rugerro olacakti. Kudiis Patrigi Arnulf bu evliligi kutsamis olsa da, Kilise
Baudouin'in ikinci esi Arda'dan resmi olarak bosanmadigini kabul ediyordu. Arda hala
Kudiis'te bir manastirda yasiyordu, bu yiizden Baudouin'in yeni evliligi kilise
yasalarina gore yasak olan g¢ifte evlilik olarak sayiliyordu. Bu durum, ilerleyen

zamanlarda birgok soruna yol agtr.*®

|. Baudouin, 1115 yilinda Kizildeniz kiyisina dogru bir sefer diizenledi. Sevbek
bolgesinde "Kral Dagi" anlamina gelen "Le Krak de Montreal" adl1 bir kale insa ettirip
buraya bir garnizon yerlestirerek bolgeyi kontrol altina aldi. Ayrica, Akabe/Alia'y1
isgal ederek buraya da hakim oldu. Bu iki stratejik nokta sayesinde Suriye, Misir

ve Hicaz arasindaki ticaret ve hac yollarini kontrol ederek Miisliimanlarin ekonomik

133 Mateos, a.g.e., s. 2019-2020.
134 Demirkent, a.g.e., s. 125.
135 Runciman, a.g.e., s. 85.
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ve dini yasamlarina biiyiik bir darbe vurdu.!3®

Kudiis Krali ve Godefroy'un kardesi olan Baudouin, 1118 yilinda biiyiik perhiz
giinlerinde (Paskalya Yortusu'na denk gelen donemde) Misir'a kars1 sefere ¢ikti.
Ancak, biitiin bolgenin 1ssiz oldugunu ve halkin kagmis oldugunu goérdii. Bunun
tizerine Kudiis'e geri donmeye Karar verdi, ancak doniis yolunda hastalandi ve hayatini
kaybetti. Olmeden 6nce, Urfa'ya haber gondererek Kont Baudouin'in getirilmesini ve
kardesi Fransa'dan gelene kadar Kudiis Krali olmasini vasiyet etti. Kralin cenazesi bir
tabuta konarak Kudiis’e gotiiriildii ve St. Golgotha'nin 6niine defnedildi'®’. Yerine
gecen Kont Baudouin, bir y1l bekledikten sonra Kudiis tahtinin hakimi oldu. Boylece

Urfa'dan iki kral ¢ikmis oldu ve ikisinin de adi Baudouin idi.**

3.2. Kral Il. Baudouin (1100-1118)

Tam tarihi kesin olmamakla birlikte 1075 Fransa dogumlu oldugu tahmin
edilen Il. Baudouin, 1100-1118 yillar1 arasinda Edessa yani Tiirk¢e adiyla Urfa’da
kontluk ve 1118 - 1131 yillar1 arasinda ise Kudiis krallig1 yapmistir. Donemin Malatya
hiikiimdar1 Gabriel’in kiz1 Morfiya ile evli olup Melisende, Alice, Hodierna ve Kudiis
kral1 iken olan cocugu Loveta olmak iizere 4 ¢ocuk babasidir. II.Baudouin’ in ¢ekirdek
ailesi haricinde akrabalik baginin oldugu isimler olduk¢a dikkat cekicidir. Ik hagl
seferi doneminde 1lgili kaynaklar kendisinin, Bouillon-Boulogne kardesler ile akraba
oldugu kanisindadir. Fakat tiim yazilanlara ragmen mevcut kaynaklar, bahsi gegen
akrabalik baglarmin gergekligi hakkinda net bir ifade kullanmazlar. Ote yandan
Willermus Tyrensis’in eserinde de Baudouin du Bourg’un ailesi adina ayrintili bilgiler
bulunmaktadir. Hugue ve Melisende ¢iftinin oglu olan II. Baudouin’in, Manasses ile
Gervase adli erkek kardesleri, Mathilda ve Hodierna adl1 kiz kardesleri oldugu bilgisi

bulunmaktadir.t3°

56 yillik macera dolu yasami i¢inde Urfa kontlugu ve Kudiis krallig1 sonrasinda

Antakya’ya seyahati ise onun hayata gozlerini yummasina vesile olmustur. Antakya

136 Karakus, a.g.e., s. 378-379.

137 Epru Altan, Willermus Tyrensisin Historia Rerum in Partibus Transmarinis Gestarum (Deniz
Asir1 Bolgelere Yapilan Seferlerin Tarihi) Adli Eserin 11. ve 12. Kitaplarimin Tiirkce Cevirisi.
Istanbul, 1995, s.63.

138 Mateos, a.g.e., s. 261.

139 Demirkent, a.g.e., s. 256-257.

50



sonrasi ¢ok siddetli bigimde rahatsizlandiktan sonra 1131 yilinin yazinda genel saglig
iyice bozulmustur. En gec¢ bigcimde Agustos ayina kadar dayanan II. Baudouin, 21

Agustos 1131 Cuma giinii, kralligmin 13. yilinda yasamin1 yitirmistir.*4°

Yasadigi donemde durusu ve faaliyetleri ile karizmatik bir otorite cizen II.
Baudouin adina Miiverrih ibnii’l-Kalanisi énemli yorumlamalarda bulunur. Kral II.
Baudouin’i sOyle anlatir: “’O, kendi yasaminda gelisen biitiin dezavantajlar ve
devinimlere ragmen hayatin pek ¢ok zorluguna kars1 gogiis gerdi. Yer yer savasta yer
yer barigta Miisliimanlarin elinde esaret altinda kaldi. Fakat biitiin sikintilara ragmen
kendine 6zgii ¢oziim yontemleriyle ve ince fikirleri ile kurtulmayi basardi. Ve
maalesef krallikta kendisinden sonraki higbir hiikiimdar, olay ve durumlari saglikli bir
sekilde muhakeme ve idare etme yeteneginde asla yetkin olamadi. Gerektiginde
tilkesinden deniz yolu ile ulasim sagladi. Sonrasinda ise tahmin edilebilecegi iizere
kral Baudouin’in oliimii krallilk ve diizenin tamamen karmasa ve karisikliga

burinmesine neden oldu”

Acikca ifade etmek gerekirse; Ibnii’l-Kalanisi’nin kral II. Baudouin adina
mevcut olumlu fikirleri kulaga sasirtici gelmektedir. Oyle anlasiliyor ki, Ibnii’l-
Kalanisi’nin, Urfa kontu II. Baudouin’i ifadeleri ile bdylesine yiiceltmesi, kendisinin
inan¢hi Miisliimanlara kars1 selefi olan I. Baudouin kadar tehlikeli ve saldirgan bir

rejim izlememesinden ileri geliyor olabilir.

Genel baglamda II. Baudouin’in hiikiimdarlik dénemine baktigimizda; I.
Baudouin kadar devletin sinir alanlarini1 genisletmek i¢in sefer ve savasa girismedigi,
daha ziyade Antakya ve Urfa bolgelerinin meseleleri ile ilgilendigi goriilmektedir.
Ayrica II. Baudouin’in dahil oldugu savas ve icraata goz atildiginda; 6zellikle Antakya
Haglh Prinkepsligi ile alakali cenklerde bulundugu anlasilmaktadir. Bu durumda I1.
Baudouin’in kendi kralligimin alanini1  Misliimanlarin  aleyhinde genisletip
ilerletmekten daha ziyade Miisliimanlara karsi sinirlarin1 savunma rejimi izlemistir

sonucuna ulasabiliriz.*4!

140 Willermus Tyrensis, RHC Occ., I, s. 601-602; Ing. trc. Dana C. Munro ve August C. Krey, History
of Deeds Done Beyond the Sea, Il, s. 45-46; Steven Runciman, Hach Seferleri Tarihi, C. II, cev.
Fikret Isiltan, TTK, Ankara, 2019, s. 152.

141 Golgesiz, a.g.e., s. 217-218.
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3.2.1. Tahta Gegis ve Siirecte Yasanan Gelismeler

1100 yilinin Sonbahar aymnda Urfa Kontu I. Baudouin’in agabeyi Kudiis
hiikiimdar1 Godefroi’nin 6liimii ile beraber Kudiis’e gidince, II. Baudouin’i kendisinin
yardimcist olmak kaidesi ile Urfa Kontlugu’nun bagina atamistir. Artuklu Emiri
Sokmen 1101 Surug sehrine ¢ikartma yaptig1 zaman Prinkeps Baudouin sehri kontrol
etmeye gitmis, fakat yenilgi alarak Antakya’ya kagmistir. Ardindan tekrar kendisi
birligini toplayarak gelmis, cenk sirasinda S6kmen’1 yenerek Surug’u kaybetmekten

alikoymustur.

Kral II. Baudouin, 1101 yilinda Malatya hiikiimdar1 Ermeni Gabriel’in kizi
Morphia ile bir izdivag gerceklestirmistir. Urfa Kontlugu’nun ikinci yoneticisi olan
Baudouin de Bourg’un bolgedeki Ermeni niifusu lizerinde siyasi dengeyi saglamak

amactyla bu evliligi gerceklestirdigi oldukea asikardir.142

Bu stratejik evlilikten Melisende, Alice, Hodierne ve Joveta adlarinda dort kiz
cocugu diinyaya gelmistir. Ozellikle ilk ¢ocuklar1 Melisende’ nin soyu, Kudiis Hagh
Krallig1 hanedaninin devaminda belirleyici rol oynamistir.}*® Bu durum, s6z konusu
evliligin sadece yerel ittifaklarla sinirli kalmay1ip, Hagli siyasi yapisinin gelecegini de

etkiledigini gostermektedir.’#

Kiir Boga onderligindeki Selguklu ordusunun Urfa o6nlerinde basarili
olamadigini belirtmistik. Bunun sebebi Urfa sehrinin surlarinin asiri temelli olmasiydi.
Kiir Boga Antakya'ya yonelince Baudouin rahat bir nefes alabilmisti. Tiirklerin Urfa’y1
birakip Antakya'ya rota ¢izmesi, Baudouin'in Samsat ve Seruc sehirlerini sinirlarina
katmasimi sagladi. Baudouin, Urfa’da kontluk kurma cabasi i¢indeyken Ermeni
birliklerle dayanigsma i¢indeydi fakat kisa zaman sonra Ermenilerle ters diisen

gelismeler yasandi.

142 Bernard Hamilton, “Women in the Crusader States: The Queens of Jerusalem (1100-1190)”, Studies
in Church History Subsidia, C.1, 1978, 143-174.

143 Steven Runciman, Hach Seferleri Tarihi, Cev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
C.2, 2019.

144 Isin Demirkent, Hach Seferleri Uzerine Arastirmalar, C. I, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
2013; Runciman, a.g.e., s. 146.
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|. Baudouin ilk basta emri altindaki insan sayis1 az oldugundan Ermenileri
yiiksek gorevlere getirmisti. Ancak I1. Baudouin buna gerek duymadi. Hagl birlikleri
ile giictine gii¢ kattiktan sonra Ermenileri yerlerinden ederek kendi adamlarimi
gorevlendirmisti. Bu durum, Ermenileri II. Baudouin'e kars1 acimasiz bir suikast plani
yapmaya itmistir. Ermeni Enzhu kendi ordusuna ihanet gerceklestirerek suikast planini
hiikiimdar II. Baudouin'e bildirmesi sonrasinda II. Baudouin, olaydaki suikastcilar
yakalatip cesitli iskenceler ile cezalandirmistir. Elebaglar1 oldiiriiliip digerleri ise agir
cezalara carptirilmistir'®®. Sonrasinda elbette bu sert durus Ermenileri kizdirir ve Batili
dindaslarin bir o kadar acimasiz ve kaygisiz olabilecegini 6gretmistir. Kudiis krali
olduktan sonra Baudouin de Boulogne, Meliksah’in 6liimiiyle baslayan karisikliktan
faydalanarak iktidarini saglamlagtirmistir. 1101°de kuzeni Joscelin de Courtenay’e
Firat’in batisindaki topraklar1 vererek, Halep ve Maras yorelerine g6z dikti ve bdylece

Maras ve gevresi kontluga katilmigtir. 146

Urfa tahtinda yer alan II. Baudouin, S6kmen (Artuk oglu) tarafindan sik sik
taciz ve tehditlere maruz kalmistir. Olaylar sonrasinda Sokmen ani ve siradist bir
kararla Seruc’u almis ve sehrin yoneticisi mevcut meshur sévalye Foucher de Chartes
bu savas sonunda dlmiistiir’*’. Tancred’in smirlarm siirekli genisletmesi civardaki
Tiirk beylerini oldugu kadar kont II. Baudouin’i de rahatsiz etmeye baslamistir. Bu
donemde 1l. Baudouin, Antakya Prinkepsligi’nin smirlarin1 genigletme politikasini
dogal olarak kendi aleyhine gormiistiir. Cilinkii yer yer Tancred’in askeri birlikleri
kendi sinirlarin1 agip Urfa simirlarina girerek, II. Baudouin’in elinin altindaki halki
oldukga rahatsiz etmiglerdir. Taraflar arasindaki Kilikya anlasmazlhigi, Tancred’in

Antakya naipligi meselesi ile devam ederek biyiimiistiir.

Diger yandan Urfa Kontlugu stirekli bigimde Tiirk saldirilarina maruz kalirken
I1. Baudouin, Tancred’den bekledigi destegi alamamustir. Dolayisiyla Urfa, dogu

bolgesinden kendi tarafina gelen tacizlere karsi Antakya igin bir tampon vazifesi

145 Kerim Koksal Kaya, I. ve II. Hach Seferlerinde Tiirk Imaji, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2015, s.100.

146 Fatma Capan ve Alican Yener, Diinya Tarihi Icinde Hach Seferleri, Gendas Yay., Istanbul, 2006,
s. 278.

147 Sebahattin Celik, “Harput Artuklu Emiri Belek Gazi’nin Hagli Liderlerini Tutsak Etmesi”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2021, s. 528.
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gormiis ve bu sayede Tancred daha rahat sekilde hareket etme sansi kazanmustir.

Tancred Antakya naibil#®

olarak secildiginden bu yana Hagl idealini bir kdseye
birakmis ve kendi kisisel faydalarmi On planda tutmaya baslamistir. Antakya
taraflarinda kuvvetli bir ordu kurmustur. Bu nedenle Tancred’in her gecen giin mevcut
nifuzunun artmasindan g¢ekinenler, hiikimdar Bohemond’u kurtarmanin yolunu
aramaya baslamiglardir. Sonug olarak Bohemond, Urfa Kontu Il. Baudouin, Ermeni
beyi Kogh Vasil ve Patrik Bernhard’in girisimleri sayesinde 100.000 altin fidye ve
Yagistyan’n kizinin tutsakliktan ¢ikarilmasi kosuluyla 1108 yilinda beraat etmistir'#°.
Bizans Imparatoru Aleksios da bu bas diismani icin Danismendli Giimiistekin’e

260.000 altin 6nermis fakat teklifi kabul gérmemistir.*>°

Haglilarin saldirganligi, Antakya’daki hagli hiikiimdar1 Bohemond'un 1103
tarihinde fidyesi 6denip serbest kalmasi ile artmistir. Urfa ve Antakya hagli devletleri,
Suriye ve bdlgesini Tiirk Islam diinyasindan ay1rip sonrasinda doguya dogru smirlarin
genigletmek adina birlesmislerdir. Esasinda plan Mardin, Musul ve Diyarbakir’1 da
kazanmaktir. Bir tek gaye adina bir araya toplanan Haglilar ortadaki konu makam
toprak, para, vs. olunca birbirlerine kili¢ ¢cekmekten asla kendilerini alamamuslardir.
Bu durumda kendileri arasinda savaglara yerel halk olarak Miisliimanlar1 da dahil
etmiglerdir. Aynm1 sekilde Tell Basir bolgesinde Miisliiman ve Hiristiyan ordunun
karsithg ile ortaya cikan savas, Ortagag’da din olgusunun ekonomik bir gergeveye
nasil bagnaz bir bi¢imde baglh oldugunu gostermektedir. Nitekim hemen hemen biitiin
ittifaklar dini temelde toplanmamis ve dayanmamus, bilakis ekonomik ve siyasi ¢ikar

dogrultusunda kurulmustur. !

148 Asiye Abdurrahmanoglu, “Latin Dogu'da Kadin iktidarina ilk Tesebbiis: Antakya Prensesi Alice”,
Ortacag Arastirmalar: Dergisi, C.1, S.2, 2019. s. 112.

149 Quat Ciftci, II. Baudouin'in Esaret Siireci. Ahbar, S.2, 2024, s. 45.

150 Ali Miynat, "Bir Hacli Prensinin Tiirk Esaretinden Kurtulusu: Orderic Vitalis’in Eserindeki ‘Melaz-
Bohemond Hikayesi’ Uzerine Bir Degerlendirme", Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 50, 2020, s. 181.

15 Fatma Capan ve Alican Yener, "Hagl Seferleri Sirasinda Antakya Kontlugu ile Urfa Kontlugu
Arasindaki Cikar Catigmalarinin Siyasi Yansimalari: Tell-Bagir/Tilbagar Savasi (1108)", The Journal
of International Social Sciences, C. 12, S. 67, 2019, s. 278.
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3.2.2.1. Harran Seferi (1104)

Antakya Prinkepsi Bohemond, Tancred, Urfa Kontu Il. Baudouin ve Joscelin
Urfa’da toplanip bir araya gelerek sehrin yakinindaki Harran’a ¢ikartma yapmaya
karar verip harekete ge¢mislerdir. Hatta sehirde halktan birka¢ azinlik grup Haglilarin
savas1 kazanacaklari fikrine kapilip kazanilacak ganimetten pay elde etmek i¢in onlara
katilim gostermislerdir. II. Baudouin sehre yakin nehirlerden 6tiirii verimli tarim
alanlar1 olan bu bolgeye ara sira saldirarak sehirdeki halk tabakasini sikint1 gektirmeyi
amaglamistir. Nihayet Haglilarin tehlikeli planlarindan siiphelenen halk, bolgedeki

Islam birliklerinden yardim talep etmistir.>?

Haglilarin sehir iizerindeki baskisi sonucu kitlik ve acliga dayanamayan halk,
sehri teslim edip mecburen go¢ etmeye hazir hale gelmisti. Fakat bu sirada haglilar
arasinda bir ihtilaf bas gosterdi. II. Baudouin sehre sahip oldugunu diisiinerek
askerlerin her an yagma yapacagini ve bdylece sehrin gilivenlik boyutunun
zayiflayacagini dolayisiyla artik bir faydasi olmayacagmi diisiinmiistiir.!®® Diger
taraftan Bohemond ve Il. Baudouin arasinda sehre kimin hakim olacagi konusunda bir
gerginlik ve tartisma husule gelmistir. Biitiin bu olaylar gelisirken sehrin teslimi ertesi
bir zaman dilimine kaldi. Fakat sabahleyin seher vaktinde Tiirk birliklerinin ¢ikartma
yapmaya geldikleri bilgisi alininca savas diizenine gecildi.®™> Sokmen ve Cokiirmiis,

Habur’un 6niinde toplanarak Re’siilayn’da yetkin bir birlik kurdular.**®

Harran’1 tehlikeden kurtarmak {iizere yliriiylise ¢iktiklarinda her iki tarafin
birlikleri Belih Irmag1 kenarinda kars1 karsiya gelmislerdir. Savas basladiktan sonra
Tiirkler sahte bir ricat ile geri ¢ekilmislerdi.’™®® Bohemond ile Tancred catismanimn

siddetini artirmas1 lizerine Miisliimanlara arkadan saldirmak ic¢in daglara dogru

152 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢h Kronigi IT: Kudiis’iin Zaptindan Urfa’nin
Fethine (1099-1143), Cev. Ergin Ayan, Gece Kitapligi, Ankara, 2018, s. 110-111.

153 Siiryani Mihail, Siiryani Patrik Mihail’in Vakainamesi: ikinci Kisim (1042-1195), Cev. Hrant D.
Andreasyan, TDVIA Kiitiiphanesi, Istanbul, 1944, s. 55.

1% Tyrensis, a.g.e., s. 112,

155 [bnii’1-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, s. 484.

1% Demirkent, a.g.e., s. 94.
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hareketlenmislerdir. Fakat tepeye ulastiklarinda yenilmis olduklarimi gordiiklerinden

burada kalmislardir. Bunun sonucunda Miisliimanlar birgok hagliy1 esir almislardir.*>’

3.2.2.2. ilk Esaret

Harran o donemde, Biiyiik Selguklu Sultan1 Meliksah’in himayesi altindaki
Karaca’nin elinde idi. Karaca da sehre Muhammed el-Isfahani’yi naip tayin etmis ve
hizla sehirden ayrilmistir. Bir siire sonra Cavli, Karaca’nin hadima ile el sikistigi sirada
Muhammed’in isyani lizerine Haglilar, Harran’1 kusatmistir. Diger yandan kars1 taraf
ise Sokmen ve Cokiirmiis’iin mazideki diismanliklari nedeniyle miicadele etseler de
Hacl tehlikesine kars1 birlikte hareket ederek Harran’a dogru ilerlemislerdir.?®® Ote
yandan 1103 yilinda II. Baudouin tarafindan Artuklulara ait Mardin bolgesi
yagmalanmustir. I1. Baudouin yine ayn1 sekilde 1104 yilinin Nisan ay1 sonunda Artuklu
Emiri S6kmen’e ait olan Harran’t kusatmis ve burada kendisi de Antakya Hagli
Prinkepsligi ordusuna katilim gdstermistir. Bu minvalde Artukoglu Sokmen tabiri

caizse ¢aresiz kalip Musul Emiri Cokiirmiis’e acil yardim ¢agrisinda bulunmustur.

1104 y1l1 baharinda Urfa Kontu II. Baudouin ile Antakya naiplerinden Tancred
ve . Joscelin liderligindeki Hagli ordusu, Harran iizerine bir sefer diizenlemistir. Bu
birlikler, Harran’a yaklasinca Musul Atabegi Cokiirmiis ve Artuklu Emiri S6kmen
tarafindan tehdit edildiklerini kisa silirede fark ettiler. Bu durum Hacl ilerlemesini

yavagslatti, fakat savag kaciilmaz oldu.

Tancred ve Tell Basir-Maras hakimi Joscelin’in de katilimiyla Harran
oniindeki Hagli ordusunun sayis1 10.000’i agmisti. Fakat kusatma sirasinda II.
Baudouin ile Bohemond ve Tancred arasinda Harran’in hakimi olma hususunda
anlasmazlik meydana gelmisti. Bohemond ve Tancred ise sehre hemen saldiri
gerceklestirerek almay1 Onermisler fakat II. Baudouin’in temel gayesi sehre tek bagina
hiikkiimdar olmak oldugundan bu Oneriyi elbette istememistir. Bohemond ve
Tancred’in sehri aldiklar1 andan itibaren biitiin her yere ve hazineye el koyacagni,

dolayisiyla sehrin kendisi i¢in faydasiz hale gelecegini bilen II. Baudouin iyiden iyiye

157 1bnii’l-Esir, a.g.e., S. 484-485.
158 Tbnii’l-Esir, a.g.e., s. 484.
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muhaliflere destek gostermistir. Tiirkleri maglup ettikten sonra Harran’1 bizzat almay1
amaglamistir. Bohemond ve Tancred ise II. Baudouin’in bu planina oldukg¢a tepki
gostermistir. Bu sirada Harran’in kusatildigi haberini alan Mardin Artuklu Beyi
Sokmen ile Musul Valisi Cokiirmiis aralarindaki gerginligi bitirmis ve gliglerini
birlestirerek 7000 asker Sokmen ve 3000 asker de Cokiirmiis ¢ikarip Habur 6nlerinde
ordugah kurmuslardir.®® Boylesine kalabalik bir Tiirk ordusunun geldigini haber alan

Haglilar, Tirkleri karsilamak amaciyla kusatmay1 kaldirip harekete ge¢cmislerdir.

13 Mayis 1104’te taraflar arasi yapilan Harran Savasi’nda Il. Baudouin
onderliginde yer alan Hagl birlikleri firar etmek tizere bolgenin yakinlarindaki nehre
giris yaptiklarinda atlarin ¢amura batmalar1 sonucu S6kmen komutasindaki askerler
tarafindan kusatma altina alinmiglardir. Cokiirmiis’iin askerleri S6kmen tarafinin
ganimetlerin  ¢ogunluguna el koyduklarmi iddia ettiklerinden ganimetten
faydalanamadiklarini sdyleyip, Cokiirmiis’ii II. Baudouin’i esir etmesi yoniinde tesvik
etmislerdir. Bu baskilar tizerine Cokiirmiis komutasindaki askerleri Sokmen’in
cadirina gonderip Urfa kontu II. Baudouin’i oradan aldirtmistir. Onun bu durumu
Sokmen’in moralini bozmus ise de adamlarina ¢atisma emri vermis, Artuklu emiri
Miisliimanlarin bu galibiyet sevincine golge diisiirmemek i¢in saldirilarina devam

etmistir. 1

Catisma sonunda esir alinan kisiler arasinda Joscelin de Courtenay ve Urfa
piskoposu Benedictus da yer almistir. Tancred esaret altinda kalan Hagli liderlerini
Kurtarmak i¢in harekete gegmisse de sadece bir piskopos ve ii¢ askerle beraber serbest
birakilmigtir.’®! Ibn Kalanisi de bu miicadelenin 13 Mayis 1104’te meydana geldigini
kaydeder.’%2 Savas sonrasinda Urfa Hagl birligi hemen hemen imha edilme

derecesinde maglup olmustur.

Esasen Harran Savasi, Haglilarin doguya dogru ilerleme arayisinda adeta bir

fren olsa da bu durum Miislimanlarin daha temkinli ve giiglii bir bicimde Haglilara

159 Tbnii’l-Esir, a.g.e., s. 303.

160 Cifci, a.g.m., s. 44.

161 Tyrensis, a.g.e., s. 112-113.

162 Thn Kalanisi, Sam Tarihinde Zeyl, s. 14.
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kars1 dnlem almalarina vesile olmustur. Bu savas neticesinde Haglilar ile Islam diinyas1

iliskisi biiytik olgiide degisim gostermistir.

I1. Baudouin, Haglilarin doguda hakim olduklar1 alan ve sinirlarini genisletmek
hedefiyle giristigi Harran Savasi’nda distiigii bu ilk esaret doneminde kendi safindaki
insanlar tarafindan tek basina birakilmistir. Bu durum sunu gosterir; I. Hagli Seferi’nde
Haglilarin basarili olma hususu biiyiik oranda Miisliimanlar arasindaki mevcut i¢
¢ekismenin sirayeti ile izah edilebilir. Fakat gozden kagirilmamasi gereken bir diger
durum Il. Baudouin cephesinde tek bir yumruk olunamamis, Haglilar bir birlik
saglayamamustir. Ancak I1. Baudouin’in yeniden 6zgiir olma siirecinde Joscelin’in rolii
olmustur. Il. Baudouin’i esareti altina alan Emir Cavli, Sultan Muhammed Tapar’in
olaya miidahalesinden korktugu i¢in II. Baudouin’den fidye almaktan ziyade askeri
destek talep etmeyi daha dogru bulmustur. Fidyesi saglikli bir bi¢imde 6dendikten
sonra Ozgirliigiine kavusan Il. Baudouin, bu defa farkli bir pozisyonda siyaset

arenasina donerek Kudiis Kralligi’nin yoneticisi konumuna gelmistir.

3.2.2.3. ikinci esaret ve Tancred Donemi

Gelismelerin ardindan II. Baudouin, Kudiis krali olmus, bdylece Dogu
bolgesindeki biitiin Hagli devletlerinin  sorumlulugunu iizerine almistir. Kudiis
Kralligi’nin yani sira Antakya’da naiplik gérevini yerine getirdigi gibi Urfa ve Trablus
Hagli Kontluklarimi da  yeniden diizenlemistir'®®,  Artuklulardan Ilgazi’nin
rahatsizlanmasi II. Baudouin’i Miisliiman birliklerle olan ¢atismasinda biiyiik 6lciide
rahatlatmistir. Fakat ilgazi’nin yegeni Belek’in Haglilara kars: basarili miicadeleler
vermesi ile s6z konusu rahatlik pek uzun siirmemistir. Bu miicadele ¢ergevesinde
Belek’in ilk etapta Urfa Kontu Joscelin’i ardindan da II. Baudouin’i esir etmesi

doénemin 6nemli geligmeleri arasinda yer almaktadir.1%4

Bohemond ve Tancred, yoneticileri I1. Baudouin’in esaret altina girisleri ile

giivenlik agisindan korumasiz kalan Urfa’y1r savunmak i¢in hizli bigimde yola

183 Ciftci, a.g.m., S. 47.
164 Rahime Deniz, Antakya Hach Prensligi Tarihi (1119-1161), Doktora Tezi, Mustafa Kemal
Universitesi, Hatay, 2024, s. 64.
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cikmiglardir. Sehre geldiklerinde ise II. Baudouin’in esaretten ¢ikigina kadar sehri
Tancred’in idare etmesi kararina varilmistir.'®® Gelismeler iizerine Cokiirmiis Harran’a
girip sehri teslim aldiktan sonra Harran’a bir vali tayin ederek tekrar Urfa’ya dogru
harekete gegmistir. Olaylarin iistiinden sekiz giin gegtikten sonra Urfa surlar1 dniinde
goriinen Cokilirmiis, sehri kusatma altina almistir. Ancak sehrin 6niinde meydana gelen

miicadelelerde maglup olarak geri ¢ekilmistir.6®

Tancred bu esnada Horasan’dan askeri yardim ve techizat tedarik eden soylu
bir kadini da esir almistir. Bunun tizerine Cokiirmiis ve Horasan tarafindan bazi kisiler,
esarete diisen kadinin kurtulmasi i¢in Bohemond ve Tancred ile gerekli goriismelere
baslamigtir. Buna gore s6zii gecen kadin ya 15.000 bezant fidye-i necat karsiliginda

serbest kalacak ya da II. Baudouin’le takas edilecektir.

Bu bilgiler Kudiis sehrine geldiginde II. Baudouin, Urfa’daki Tancred ve
Bohemond’a haber gondererek paranin higbir kiymetinin olmadigini ve buna deger
atfetmemeleri gerektigini bildirmistir. Onlar da cevaben gonderdikleri mektupta her
hususta kralin emirlerine itaat gosterdiklerini fakat kendi taraflarinda miicadele
gosteren askerlerin 6demelerini yerine getirmek adina paraya ihtiyaglari oldugunu
ifade etmislerdir. Kudiis Krali bu bi¢gimde ikna edilmis olsa da Tancred ve Bohemond,
Urfa’nin zengin kaynaklarina bizatihi sahip olma isteklerinden dolay: aslinda II.
Baudouin’in esaret altinda olmasim1i ¢ok da umursamamiglardir. Neticede II.
Baudouin’in istenilen fidyesi 6denip serbest birakilmasi ve sehre tekrar hakim olmasi
durumunda g¢evredeki yerlesim yerlerinin geliri hari¢ yilda 40.000 bezant degerinde
bir gelirden feragat etmek zorunda kalacaklardi. Boylece para hususunda iki taraf
rahatlikla anlagmistir. Bu olaylarin akabinde Bohemond, Antakya’ya geri donerken
Tancred da Urfa’y1 savunup, koruma ve kollama adina sehirde kalmistir. Bu siiregte

1. Baudouin esaret altinda kalmaya devam etmistir.1®

165 Steven Runciman, Hagh Seferleri Tarihi, cev. Fikret Isiltan, C. 2, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 2019, s. 35.

166 Susan B. Edgington, Albert of Aachen, s. 695-701; bnii’l-Esir, a.g.e., s. 485.

167 Edgington, a.g.e., s. 701-703; Runciman, a.g.e., s. 37.
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Harran’daki miicadelelerden 6tiirii beli bir tiirli dogrulmayan Bohemond,
Avrupa’ya tekrar geri donme karar1 almistir. Eyliil 1104’e kadar Urfa’y1 idare eden
Tancred’i Antakya’ya ¢agirarak Prinkepsligi ona devretmistir. Urfa Kontlugu ise II.

Baudouin esaretten donene kadar Richard de Salerna tarafindan yonetilmistir.®

3.2.2.4. Urfa'min idaresinde Richard de Salerne’in Vekaleti

1104 y1l1 Mayis ayinda Tancred, Urfa Kontlugu’nun fiili idaresini tistlenmisti.
Bu durum, ayn1 yilin Eyliil ayina kadar siirdii. Bu siire zarfinda kayda gegen tek 6nemli
hadise Cokiirmiis tarafindan gergeklestirilen kusatma olmustur. S6z konusu kusatma
hakkinda bazi tarihgiler farkli tarihlendirmeler yapar. Kesin zamanlama konusunda
dogru tahminin yapilamamas: Ibnii’l-Kalanisi gibi Islam kaynaklarmin goz ardi

edilmesi nedeniyledir.1®

Antakya Prinkepsi Bohemond, Harran bozgununun ardindan, zayiflayan askeri
giiclinii takviye etmenin tek yolunun Bat1 Avrupa’dan yardim getirmek olduguna karar
vermistir. Bu dogrultuda 1104 Eyliil'iinde tiim vassallerini ve Tancred’i Antakya’ya
davet ederek bir toplanti gerceklestirmis ve yoklugunda iilke yonetimini yegeni
Tancred’e birakmistir.)’® Tancred bu kararla ikinci kez Antakya’nin ydnetimini
iistlenmis, Urfa’daki idareyi ise kuzeni ve enistesi Richard de Salerne’e devretmistir.
O doneme ait Hagli ve Miisliiman kaynaklari, Tancred’in hakimiyeti altinda Antakya
ile Urfa’nin kisa siireli birlesik bir idareyle yonetildigini ifade ettiklerinden, Urfa’da

fiilen kimin gorevde oldugunu belirtme geregi duymamislardir.

Buna karsin, yerel Ermeni ve Siiryani kaynaklar Urfa’nin i¢ islerine dogrudan,
daha yakin sekilde vakif olduklarindan, Richard’in vekaletiyle ilgili bilgi
vermislerdir.!”* Norman asill1 bir soylu olan Richard de Salerne, Robert Guiscard’in
kardesi olan Salerno hakimi Guillaume’un ogludur. Ayrica, Tancred’in ismi

belirtilmeyen kiz kardesiyle evlidir. Birinci Hagli Seferi sirasinda bastan itibaren

168 Demirkent, Urfa Ha¢ch Kontlugu Tarihi, C. I, s. 105.

169 Heinrich Hagenmeyer, Die Kreuzzugsbriefe aus den Jahren 1088-1100, Wagner'sche
Universitats-Buchhandlung, Innsbruck, 1902, s. 290; René Grousset, Histoire des Croisades et du
royaume franc de Jérusalem, C. |, Plon, Paris, 1934, s. 407.

10 Urfali Mateos, a.g.e., s. 224.

111 Urfali Mateos, a.g.e., s. 227; Anonim Siiryani Vekayindmesi, a.g.e., s. 80.
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sefere katilan Richard, Anadolu gegisi sirasinda Tancred ile birlikte ordudan ayrilip
Kilikya’ya yonelen grupta yer almis ve burada, Misis civarinda Tancred ile Baudouin

arasinda ¢ikan ¢atismanin da baslica sebeplerinden biri olmustur.t’

Daha sonra Antakya’ya gegerek Bohemond’un yaninda kalan Richard, onun
Danismendliler tarafindan esir alinmasi sirasinda da yaninda bulunmus ve Bohemond
ile birlikte esaret hayat: yasamistir.”® Bazi1 kaynaklar, 1103 yilinda Richard’in Bizans
Imparatoru Aleksios Komnenos’a teslim edildigini bildirse de bu bilginin dogrulugu
siiphelidir.!™® Aym yil Bohemond’un esaretten dénmesinin ardindan diizenlenen

Maras seferine de katilmistir.

Baudouin du Bourg ile Joscelin’in esaretten doniisleri sonrasinda Maras kontu
olarak atanan Richard de Salerne’in Urfa’daki kisa siireli yonetimi, yerli kronikgiler
tarafindan yogun bicimde elestirilmistir. Bu kaynaklar, onun halka kars1 sert bir tutum
takindigini, santaj yoluyla 6nemli miktarda para topladigini belirtmektedir. Bu
uygulamalarin ardinda yatan nedenin, yonetimi eninde sonunda esaretten donecek asil
kontlara birakacagi diisiincesiyle, gorevde oldugu siirede bolgenin kaynaklarindan
azami faydayi1 saglama istegi oldugu vurgulanmaktadir. Urfa Kontlugu bu dénemden
sonra saldir1 degil, savunma pozisyonuna diigsmiistiir. Boylece Urfa, Harran savasi
sonrasinda, 1104-1108 yillarinda Antakya’ya bagli kalmistir. Bu zaman diliminde

Urfa birden fazla kez kusatilmasina ragmen ele gecirilememistir.}”

3.2.2.5. Cokiirmiig’iin 1105 Yilindaki Urfa Kusatmasi

1105 yilinda Musul ve Nusaybin Emiri Cokiirmiis’lin Urfa tizerine ikinci kez
sefer diizenledigi bilgisi, sadece Urfali Mateos gibi yerli kaynaklarda yer almakta'®;
Latin ve Islam tarihgileri tarafindan ise dogrulanmamaktadir. Mateos, kusatmanin
hasat mevsiminde gergeklestigini, sehir savunmasini yiiriiten Richard’in bir ¢ikis

harekatinin basarisiz oldugunu ve bu ¢atismada 450 Hristiyanin 6ldiigiinii aktarir. Bu

172 Runciman, Hach Seferleri Tarihi, s. 200.
173 Runciman, Hach Seferleri Tarihi, s. 321.
174 Urfali Mateos, a.g.e., s. 222.

15 Urfali Mateos, a.g.e., s. 227- 235.

176 Urfali Mateos, a.g.e., s. 227 - 228.
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detaylar, olayin tarihi gergeklik tasidigini diisiindiirmektedir.}’” 1104-1105 yillarinda
Selguklu i¢ siyasetinde yasanan gelismeler de Cokiirmiis’tin boyle bir sefer

diizenleyebilecek siyasi ve askeri glice sahip oldugunu gostermektedir.

Ozellikle Sultan Muhammed Tapar ile Cokiirmiis arasinda 1105 baslarinda
saglanan mutabakat, bu sefere zemin hazirlamis olabilir. Kusatmanin ardindan
Coklirmiis’in hemen Musul’a donmesi, bu seferin kendi inisiyatifiyle degil,
muhtemelen Sultan’m emriyle yapildigim diisiindiirmektedir.!’® Modern tarihgiler
genellikle bu ikinci kusatmay1 kabul etmekle birlikte, yalmizca Urfali Mateos’a
dayanmis ve Anonim Siiryani Vekayinamesi gibi diger yerel kaynaklara

basvurmamislardir.t”®

3.2.2.6. I. Kihi¢ Arslan’in Urfa Kusatmasi (1106)

Anadolu Sel¢uklu Sultanm1 I. Kili¢ Arslan, 1106 yilinda Malatya’y1 aldiktan
sonra Urfa’y1 kusatmis, ancak bu olaya yalmizca Urfali Mateos, Ibnii’l-Kalanisi ve
onun anlatimimi tekrarlayan ibnii’l-Esir yer vermistir. Hagli kaynaklar1 bu kusatmay1

zikretmemektedir.18°

Ibniil-Kalanisi, Sultan Kili¢ Arslan’m Urfa yakininda konakladigini, Harran
halkinin c¢agrist lizerine sehre girerek teslim aldigim1 ve sonrasinda hastalanip
Malatya’ya dondiiglinii aktarir. Urfali Mateos ise Sultan’in giinlerce Urfa’ya
saldirdigin1 ancak basar1 saglayamadigini bildirir. Harran’in davetle mi yoksa zorla mi
alindig1 tartismalidir, ancak sonraki gelismeler Kili¢ Arslan ile Harran emiri Cokiirmiis
arasinda olumlu iliskiler bulundugunu gdosterir.'®* Aynmi yil iginde Biiyiik Selguklu
Sultani Muhammed Tapar, Musul ve g¢evresini Cokiirmiis’ii bertaraf etmek iizere
Cavli’ya ikta etmis, bu gelisme Urfa Kontlugu’nu dolayli bigimde etkilemistir.

Cokiirmiis’iin 0liimiinden sonra Musul’daki emirler, Kili¢ Arslan’1 davet ederek sehri

17 Urfali Mateos, a.g.e., s. 227.

178 bnii’1-Esir, a.g.e., S. 262-263.

179 Heinrich Hagenmeyer, Die Kreuzzugsbriefe aus den Jahren 1088-1100, Wagner'sche
Universitats-Buchhandlung, Innsbruck, 1902.

180 Tbniil-Kalanisi, a.g.e., s. 150; Ibnii’l-Esir, a.g.e., s. 293; Urfali Mateos, a.g.e., S. 231.

181 {bnii’l-Esir, a.g.e., s. 293.
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ona teslim etmislerdir. Sultan, 1107°de Musul’a girerek hutbeyi kendi adina okutmus

ve boylece Biiyiik Selguklu sultanligia adayligini ilan etmistir.*8?

Bu esnada Musul’da esaret altinda bulunan Urfa Kontu Baudouin du Bourg da
onun eline gegmis, ancak Sultan’in ayni yi1l Habur Nehri’nde bogularak 6lmesi

lizerine, Baudouin Cavli’nin eline ge¢mistir.'%3

3.2.2.7. 11. Baudouin’in Esaretten Kurtulusu

1108 tarihinde Baudouin du Bourg, Biiyiikk Selguklu’nun Musul valisi
Cavlrmin fidye demesiyle 6zgiirliigiine kavusup, Urfa'ya geri dénmiistiir. Ote yandan
Antakya yonetimi, Urfa'nin elden geri ¢ikmasi hususunda zorluk gostermistir.
Gelismeler sonrasinda II. Baudouin Urfa kontlugunu ele gecirmis olsa da Antakya ve
Urfa iliskilerindeki gerginlik devam etmistir. Harran Savasi akabinde bassiz kalan
Urfa askerleri, tahta vekalet etmesi i¢in Tancred’e davet gondermistir. Tancred ise
istedigi firsat1 yakalayinca bu istegi reddetmemistir. Dolayisiyla meydana gelen bu

esaret Tancred’in isine gelmistir.

Bohemond ise yani basinda kuvvetli bir rakip istemediginden ve 1. Baudouin’i
Antakya civarindan uzak tutmay: tercih ettiginden Tancred’in Urfa naibi olmasina
hi¢bir ses ¢ikarmamustir. Bu sayede Urfa’da 1108’in Eyliil ayina kadar devam edecek
olan Norman hakimiyeti baglamistir. Bu durum esasen Urfa Kontlugu ve Antakya
Prinkepsliginin i¢ ige ge¢mesi anlamina gelmistir. Harran Savasi’nda 12.000 olarak
gosterilen kayip Urfali Mateos’a gore 30.000 gibi afaki bir rakamla ifade edilmistir.
Ancak bu say1 Haglilarin o dénemdeki mevcudu goz oOniine alindiginda oldukga

abartilidir.1®*

Savag esnasinda biiyiik zaiyatlar veren Haglilar, Urfa ve Antakya’da elinde

bulunan giicii kaybetmenin esigine gelmislerdir. Fakat Cokiirmiis’iin S6kmen’in elinin

182 Thnii’l-Esir, a.g.e., s. 293; Urfali Mateos, a.g.e., s. 231.
183 {bniil-Kalanisi, a.g.e., s. 157.
184 Urfali Mateos, a.g.e., s. 224.
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altindaki II. Baudouin’i firar ettirmesi {izerine taraflar arasinda anlasmanin bozulmasi

Haglilarin Antakya ve Urfa’daki hakimiyet siireclerini olduk¢a uzatmgtir. 8

Buradan anlasilacagi iizere gerek Kiirboga’nin seferinde gerekse Harran
miicadelesinde Tiirklerin birlik olduklar1 urumda kazandiklari zaferler ortadadir. Fakat
bu ittifaklarin uzun 6miirlii olmamasi ve Tiirk beyleri arasindaki mevcut catigsmalar,
Haglilar1 gergekte olduklarindan daha kuvvetli sonuglarla karsilagtirmistir. Nitekim
Cokiirmiis savasin bitiminden iki hafta sonrasinda Urfa’ya yaptigi ¢ikarmada basarisiz

olmustur. 1

Ancak burada alt1 ¢izilmesi gereken husus Cokiirmiis’iin Urfa kusatmasi
esnasinda maiyetindeki bir Selguklu hanedan iiyesinin esir kalmasidir. Cokilirmiis
hanedan tiyesi prenses adia 15.000 altin 6demeyi veya II. Baudouin ile esir takasi
yapmay1 Onermistir. Kudiis Krali |. Baudouin’in mevcut Urfa Kontunun
kurtarilmasina iligkin ricasina ragmen Bohemond ve Tancred parayi se¢mis ve 1L
Baudouin esaret altinda kalmaya devam etmistir. Bohemond ve Tancred paraya iliskin

isteklerini 6ne siirmelerine ragmen her ikisinin de amaglar elbette farkli olmustur.®’

Tancred, II. Baudouin’in tahtina geri dsnmesi durumunda Urfa Kontlugu’ndan
uzaklasacaginin farkina varmasindan ve arasinin iyi olmamasindan dolay1, II.
Baudouin’in esaret altinda kalmasimin devamini istemistir. Bohemond ise II.
Baudouin’in siire¢ sonunda igin basina geri gelisiyle Tancred’in tekrar kendi basina

kalacagini bildiginden bu durumu tasvip etmemistir.'88

3.2.2.8. Tell Basir Savas1

Konum olarak Surug, Halep ve Antakya iiggeninin tam ortasina kalan Tell
Basir, Antakya ve Urfa istikametinde kiymetli bir koprii mahiyetinde gecis bolgesi idi.
Giiniimiizde Gaziantep’in Oguzeli ilgesine bagli Tell Basir’in tarihi M.O 3000’lere
kadar dayanir. Etimolojik agidan kelime, Ilk Cag’da Asurlular déneminde Til Baseré

185 Tbnii’1-Esir, a.g.e., 304.

18 Anonim Siiryani Kronigi, a.g.e., s. 26.

187 Albert of Aachen, Historia lerosolimitana — History of the Journey to Jerusalem, ed. and trans.
Susan B. Edgington, Oxford University Press, Oxford, 2007, s. 701.

18 Runciman, a.g.e., s. 37.
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ismiyle telaffuz edilirdi. Ortacagda niifusunun ¢ogunlugunu Hiristiyan Ermenilerin
meydana getirdigi bolge Ermenice “Miijde Tepesi” anlaminda “T 11 Aveteag” ismiyle
anilmistir. Tarihsel a¢idan Tung devrinden itibaren bir yasam alani olan Tell Basgir,
Arapga’da da “Miijde Tepesi” anlamina gelen ismiyle zikredilir ve burada gercekten

bir hdyiik vardir. Bu sayede korunakl bir yaprya sahip olmustur.®°.

Roma ve Islami dénemde askeri bir karakol gérevi yapan Tell Basir, 962
yilinda Dogu Roma’nin eline gecince burada diizenli bir imar faaliyet baglamis ve
belde, sehir hiiviyetine birinmistiir. Bu sebeple Hagli Seferleri siirecinde kiymetli
bir kavsak noktasi olmasi, stratejik agidan biiyiik merkezlere uzak olmayan bir iis
niteligi tasimasi, ticaret yollar lizerinde bulunmasi ve uzun bir kaleye sahip olmasi
Tell Basir bolgesini Haglilar adina bulunmaz bir nimet haline getirmistir. Nitekim schir
I. Hagli Seferi sirasinda 1097 yilinin sonlarinda Ermenilerin de destegi ile I. Baudouin
de Boulogne tarafindan ele gegirilmistir. Tell Basir 1103 yilina kadar I. Baudouin’in
komutanlarindan Fer’in himayesinde bulunmus, Joscelin de Courtenay’in 1103 yilinda
bolgeye adim atmasindan sonra II. Baudouin tarafindan kendisine bir bakima ikta

olarak verilmistir.1%

Urfa olayindan dolay:1 Tancred ile II. Baudouin’in arast bozulmus, Tancred’in
Urfa’y1 kaybetmesi ile ikili arasindaki zitlasma daha da artmistir. 1l. Baudouin
esaretten kurtulup Urfa bolgesine gelince; Richard’in ve onun yaveri Tancred’in
burada halka yasattiklar1 zuliim kulagina gelince aralarindaki nefret biraz daha
artmustir.®! Dolayisiyla mevecut durumda II. Baudouin, Tancred’i kendi tahtina ve

sinirlarina goz diken bir tehdit olarak gérmeye baslamistir.

Tell Basir ve civar1 gerek |. Baudouin gerekse Il. Baudouin ve Norman
hegemonyasi altinda bulundugu dénemde Kuzey Suriye taraflarina yapilan seferlerde
askeri bir iis olarak kullanilagelmistir. Tell Basir’in ¢evrelerinde meydana gelen iki

savas bolgenin onemini net bir sekilde g6z oniine sermektedir. Bunlardan birincisi

189 Mehmet Ali Hacigokmen, “Menakib-1 Seyh Evhadii’d-Din-i Kirméani’de Gegen Selguklu Tarihi ile
Ilgili Bilgiler Ve Degerlendirilmesi”, Tarih Arastirmalar Dergisi, C.34, S.58, 2015, s. 550.

19 Ernst Honigmann, Evéques et évéchés monophysites d’Asie antérieure, Corpus Scriptorum
Christianorum Orientalium, Vol. 151, Secrétariat du Corpus SCO, Louvain, 1951, s. 145.

11 Anonim Siiryani Kronigi, a.g.e., s. 30.
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mevzu bahis Tancred ile II. Baudouin arasinda 1108 yilinin Eyliil ayinda gecen
miicadeledir. Bir kisim literatiirde bahsi gegen bu miicadeleler iyiden iyiye
karistirtlmakta ve kronolojik olarakta bizi yanilgiya diisiirebilmektedir. Ancak bizim
konu edecegimiz savas Ekim veya Kasim 1108 yilinda meydana gelen ve ilkine gore

cok daha biiytik ve siddetli olan Tell Bagir Savasi’dir.

Ekim-Kasim 1108’de Tell Basir yakinlarinda gergeklesen bu savas, II
Baudouin, Joscelin ve Selguklu kumandani Cavli’nin ittifaki ile Antakya Prinkepsi
Tancred’e kars1 yapilmigtir. Bazi1 kaynaklarda baska gatismalarla karistirilsa da, genis

katiliml1 ve etkili sonuglariyla digerlerinden ayrigir.9

Savagin arka planinda II. Baudouin ile Tancred arasinda Urfa tlizerindeki hak
miicadelesi ve kisisel husumetler yatmaktadir. II. Baudouin, esaretten dondiikten sonra
Tancred’in bolgedeki sert yonetimine ve kendisine karsi olan tavirlarina tepki
gostermis, Selguklu valisi Cavli ile yakinlasarak ona kars1 bir ittifak kurmustur.®® Bu
ittifak, Halep Emiri Ridvan’1 da tedirgin etmis ve Ridvan, Tancred’e mektup yazarak

Cavlr’ya kars1 birlikte hareket etmeyi dnermistir.*%*

Tancred ve Ridvan’in olusturdugu orduya karsilik II. Baudouin, Tell Basir
Senyorii Joscelin ile birlikte Menbic’te Cavli’nin ordusuna katilmistir. Ancak
Cavli'min Musul’u kaybettigi haberi {izerine ordusunda disiplinsizlik bag gostermis,

pek ¢ok komutan onu terk etmisgtir.1%

Neticede, Tell Basir yakinlarinda yapilan savasta baslangigta Cavli-Baudouin
ittifaki iistiinliik saglasa da, miittefik kuvvetler arasinda yasanan panik ve diizensizlik
Tancred'in lehine olmus, savas Antakya Haglilarinin zaferiyle sonuglanmistir. Cavli
Rahbe’ye, II. Baudouin ve Joscelin ise Tell Basir’e gekilmistir.!® Bu savasm
kronolojisinde oldugu gibi sonucunda da karisiklik yasanmistir. Ornegin Ibnii’l-Adim,

Ridvan’n Tancred’e degil, Tancred’in Ridvan’a yardim ettigini O6ne siirmustiir.

192 Tyrensis, a.g.e., s. 131.

198 Anonim Siiryani Kronigi, a.g.e., s. 30.

1% {bnii’l-Esir, a.g.e., s. 371-372.

195 Abi’l-Farac, a.g.e., s. 348.

19 Tbnii’l-Esir, a.g.e., s. 372; Azimi, a.g.e., s. 44.
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Fulcherius Carnotensis ve Willermus Tyrensis ise Tell Basir’deki iki farkli ¢atismay1

birbirine karistirmigtir.*®’

Willermus Tyrensis meydana gelen bu savasi kiigiik bir zitlasma adinda not
etmis, Tancred’in kaybii 20 olarak beyan etmistir. Fakat burada Willermus un
yanilgiya diismiistiir. Zira Onun kaydettigi savas Tell Basir’de degil, onun yakin
civarinda gegen c¢atismadir. Fulcherius Carnotensis’e gore ise, Tancred bagislanma
talebinde bulunmus; ancak Baudouin ile Joscelin bu talebi reddederek Tiirklerle is
birligine gitmistir. Rivayete gore Joscelin, yaklasik 7.000 Tiirk askerini bir araya
getirerek Tancred’e bagli 500 kisilik birligi maglup etmistir. Ancak bu anlatim, hem
aktarilan rakamlar hem de olaylarin kronolojik ve mantiksal tutarliligi bakimindan Tell

Basir Muharebesi’nin bilinen verileriyle ¢elismektedir.1%®

Tell Basir Savasi (1108), Hagli tarihindeki onemli i¢ ¢ekismeleri ve Islam-
Hacl ittifaklarinin karmasik dogasini yansitmasi bakimindan oldukg¢a carpicidir.

Savasin 6nemi su basliklar altinda 6zetlenebilir:

e Haclilar Arasindaki I¢ Catismalarin Gostergesi

e Haclilar ile Miisliimanlar Arasinda Kurulan Gegici Ittifaklar
e Tell Basir’in Stratejik Onemi

e Bolgesel Gli¢ Dengelerinin Degisimi

Bu yonleriyle Tell Bagir Savasi, yalnizca bir askeri catisma degil, ayn1 zamanda
Hacli Dogusu'ndaki siyasal dinamiklerin, ittifak sistemlerinin ve gii¢ miicadelelerinin
tipik bir 6rnegidir. Sonug olarak bu savas, Haclilar ve Miisliiman giigler arasindaki
karmasgik ittifak iliskilerini, kisisel husumetlerin siyasi dinamiklere etkisini ve Tell

Basir’in bolgedeki askeri-stratejik onemini agikca gostermektedir.

Kemaliiddin Ibnii’l-Adim, Ziibdetii’l Haleb adli eserinde séz konusu
miicadelenin hem baslangi¢ siirecini hem de sonuglarmi farkli kaynaklara dayanarak
tasvir etmistir. Eserde aktarildigina gore, Cavli ile Joscelin, Tancred’e karsi bir askeri
ittifak kurmuslardir. Bu gelisme {izerine miittefiksiz kalan Tancred, Halep Emiri

Ridvan’dan yardim talep etmistir. Haliyle Ridvan kendi birligi ile beraber Tancred’e

197 Carnotensis, a.g.e., s. 162; Tyrensis, a.g.e., s. 131.
198 Tyrensis, a.g.e., s. 131; Carnotensis, a.g.e., s. 162.
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yardim etmeye gitmistir. Mevcut iki ordu arasinda Tell-Basir bolgesinde yapilan
miicadelede Cavli ve miittefikleri galip gelmis, Tancred’in ve Ridvan’in tiim adamlari
oldiiriilmiistiir. Ibnii’l-Adim tarafindan aktarilan rivayetler elestirel bir bakisla
degerlendirildiginde, bazi tarihi tutarsizliklar dikkat cekmektedir. Her seyden once,
Tancred’in Ridvan’i yardima cagirdigi iddiasi gergegi yansitmamaktadir; aksine,
Halep Emiri Ridvan, Cavli’'min artan askeri niifuzundan endise duydugu igin
Tancred’den destek istemistir. Ote yandan, Cavli ise kendisine kars1 olusan Tancred-
Ridvan ittifakina karsilik olarak II. Baudouin ve Joscelin ile askeri is birligi yapma

yoluna gitmistir.?%°

3.2.2.9. Kudiis’e dogru

Ermeni birlikler durumdan faydalanmaya galisarak Urfa kontlugu ve Haglilar
arast anlagmazliktan yararlanip Latin yonetiminden kurtulmayi amaglasa da II.
Baudouin bu duruma ¢ok sert yaptirim uygulamistir. Ermenilere kars1 agir zuliim ve
iskenceler yapmustir. Pek ¢ok kisinin gozlerini oymak bunlardan bazilaridir.?® Ote
yandan 1110 yil1 Urfa Kontlugu adina bir kirilma noktas1 olmustur. Sultan Muhammed
Tapar emriyle baglayan cihat harekati, Haglilara kars1 6nemli bir saldir1 niteligindedir.
Musul valisi Mevdud’un 6nderligindeki Tiirk birlikleri, Urfa Kontluguna kars1 iig
yillik bir savas baglatmistir. Urfa defaatle kusatilip tahribatlar gormiistiir. Hristiyanlar
Firat Nehri’nin batisina gegerken, ekilen verimli araziler terk edilmistir. Insanlar

yerlesik hayatlarindan savas sonucu ayrilmak zorunda kalmiglardir.

Baudouin Tell Bagir hattin1 savunma siirecinde Joscelin’i birakarak Urfa’ya
geri donmiistiir. Bundan kisa bir zaman sonra yeni Musul emiri Mevdud 1111 yilinda
biiyiik bir ordu ile gelerek Tell Basir’i bir buguk ay boyunca kusatmis fakat yine de

basarili olamamugtir.?%

Tell Basir Savasi’nmin basta Urfa Hagli Kontlugu olmak iizere, Kuzey
Suriye’deki Haglilar ve Tiirkler bakimindan farkli sonuglar1 olmustur. Urfa Kontlugu,

Tell Basir savasinin akabinde eski kudretini tamamen kaybetmistir. Hagli kontlari

19 ibnt’l-Adim, a.g.e., s. 109.
20 Urfali Mateos, a.g.e., s. 235- 236.
201 Honigmann, a.g.e., s. 146.
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arasinda meydana gelen c¢atisma ve anlagmazliklarin Tell Basir tarafinda savasa
doniismesi Haglilarin kendi aralarindaki hasim ve diismanliklar1 agiga ¢ikardigr gibi
sonrasi igin de birlik ve beraberlik i¢inde hareket etmelerini engellemistir. Siirecin
ilerleyen donemlerinde yerel Hagl1 yoneticileri birlerine kars1 hep kugku ile yaklasmas,
bunun sonucu olarak da Haglilar Tiirk akin ve birlikleri karsisinda miittefiksiz ve

savunmasiz kalmislardir.?%

3.2.2.10. 11 Baudouin ile Joscelin de Courtenay Arasindaki Thtilaf (1112)

1112 yilinin ikinci yarisinda, Urfa Kontlugu tarihinde 6nemli gelismelerden
biri daha yasandi. Bu donemde Ermeni hakimlerinden Kogh-Vasil’in (12 Ekim 1112)
ve Antakya Prensi Tancred’in (12 Aralik 1112) dliimleri, bolgedeki gii¢ dengelerini
derinden etkilemistir. Ermeni kaynaklarina gore, Kogh-Vasil’in dul esi ve halefi Diga
Vasil, Tancred’in artan niifuzundan ¢ekinmis ve onu yatistirmak amaciyla hediyeler
gondermistir.2%3

Bu gelismelerin ardindan Tancred’in ani 6liimii, Urfa Kontlugu ile Antakya
arasindaki gerginligin sonlanmasimna zemin hazirlamis ve yeni prens Roger de
Salerne’in Baudouin du Bourg’un kiz kardesiyle evlenmesi?®* sayesinde iki taraf
arasinda dostane iliskiler kurulmustur. Bu ortamda, Urfa Kontlugu daha 6nce Antakya
miidahalesiyle karsilasma endisesi tasidig1 Ermeni kaleleri iizerindeki emellerini daha
serbestce gerceklestirme firsatt bulmustur. Mevdud’un 1110-1112 yillar1 arasinda
Urfa cevresine yonelik tahripkar seferleri, kontlugu ekonomik agidan zora sokmus,
buna karsilik Firat’in batisinda bulunan Tell-Basir senydrii Joscelin daha az zarar
gbormiistiir. Joscelin’in ekonomik durumu 1yi iligkileri, onun bdlgede daha gii¢lii bir

konum elde etmesine yol agmustir.

Bu gii¢ dengesi degisimi, Baudouin’in Joscelin’i Urfa’ya cagirarak aniden

hapse atmasiyla sonuglanmstir.?®® Villermus Tyrensis’in aktardigma gore, Baudouin,

202 Capan ve Yener, a.g.m., s. 278.

208 Urfali Mateos, a.g.e., s. 248.

204 Runciman, a.g.e., s. 126.

205 Anonim Siiryani Vekayindmesi, Cev. Mehmet Ali Beyhan, Orta¢ag Dogu Tarihi Kaynaklari,
Ankara Universitesi Yay., 2010, s. 85; Ibniil-Kalanisi, a.g.e., s. 184.

69



agir hasta oldugunu sdyleyerek Joscelin’i kandirmis, onun Tell-Basir tizerindeki
haklarindan feragat etmesini sagladiktan sonra serbest birakmistir.?’® Bu olay,
Baudouin’in siyasi pragmatizmini ve sert yonetim tarzin1 agikgca ortaya

koymaktadir.?%’

3.2.2.11. Urfa Ermenilerinin Tehciri (1113)

XI. yiizyilin son zaman dilimlerinde boy gosteren Hagli Seferleri, Urfa'nin
kaderinin ¢iziminde kiymetli bir gorev almistir. Mevcut donemde bolgenin Tiirklesme
hiz1 yavaghiyor sanilsa da aksine bir o kadar hizlanmigtir. Tiirk topluluklarinin
Anadolu'ya ayak basmasiyla Ermeniler, ellerindeki topraklar1 Bizans'a para karsilig
vererek ya da anlagma yolu ile terkederek daha i¢ bdlgelere, Giineydogu Anadolu'ya
yerlesmislerdir?®. 1071 Malazgirt Savasi ile Anadolu, Tiirklere kapilarini aralamis ve
Tiirkler de kisa zamanda fetihlerle Anadolu’yu vatan edinmeye baslamislardir. Ote
yandan Ermeniler ise, Bizans'in mevcut donemde kendi i¢inde ki problemlere
pragmatist yaklasip kiiciik beylikler insa etmeye caligmislardir. Fakat Tiirklerin
bolgeye ayak basmasi ile Ermeniler, onlarin istiinliigiinii zor da olsa kabul etmek
durumunda kalmislardir. Haglilarin bolgeye ayak basisi ile bolgede dengeler yeniden

degismistir.

Baslangigta Haglilar1 gigeklerle karsilayan Ermeniler, onlart mevcut diizende
kendilerine bir umut dali olarak gorse de sonrasinda Haglilarin kendi 6zerk gii¢lerini
ele alma istekleri onlar1 geri itmistir®®. Bolgede Giineydogu Anadolu’yu daha gok
Tiirkler almig, Urfa ise hiikiimdar Thoros'un elindedir. Thoros’da ayni zamanda
Tirklerin ilerleyen giiciinden endise eden ve dolayisiyla Haglilardan yardim isteyen

kisi olmaktadir.

1113 yili, Urfa Hagli Kontlugu'nda yerel Ermeni niifusa yonelik ciddi bir
miidahalenin gergeklestigi bir donem olmustur. Bu olay Urfali Mateos tarafindan

detayl sekilde aktarilmistir. Mateos’un rivayetine gére, Musul Emiri Mevdud’un 1113

206 [s1n Demirkent, Urfa Hacli Kontlugu Tarihi, 1974, s. 144,

207 Grousset, a.g.e., s. 487-489.

208 Bilal Gok, “Biiyiik Selcuklu Devletin’de Ermeniler: Baslangicindan Meliksah’in Oliimiine Kadar
(1018-1092)”, Avrasya Uluslararas1 Arastirmalar Dergisi, 2015, s. 176.

209 Gk, a.gm., 2015, 5.183.
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yilinda Hagl topraklarina yonelik gergeklestirdigi biiylik sefer sirasinda, Urfa'daki
bazi Ermenilerin sehri Tiirk kuvvetlerine teslim etmeye hazirlandiklar1 yoniinde Tell-

Basir’de bulunan Kont Baudouin du Bourg’a bir ihbarda bulunulmustur.?*

Baudouin, bu ihbar {izerine Seruc’ta gorevli kumandani Paganus’a Urfa’daki
Ermeni niifusun silirglin edilmesi talimatini1 vermistir. 11 Mayis 1113 Pazar giinii,
sehirdeki Ermeni halk zorla Urfa’dan c¢ikarilmis; bu siliregte agir magduriyetler
yasanmig ve halkin biliylik kism1 Samsat’a go¢ etmek zorunda kalmistir. Olayin tarihini
net sekilde veren Mateos, yasananlart dramatik bir dille tasvir etmis; Urfa’nin daha
once Haclilar1 kabul eden, kucaklayan bir sehir oldugunu, ancak Haglilarin bu 1yilige
nankorliikle karsilik verdigini vurgulamistir. Bu olay Mateos tarafindan aktarilmis
olmasma ragmen, donemin modern tarihgileri de onun anlatisin1 esas alarak olay1

kabul etmislerdir.?!!

Mevdud un seferine iliskin olarak Ibnii’1-Esir-ve Ibniil-Kalanisi gibi Miisliiman
tarihgiler de onun 1113 Mayis ortalarinda Firat’t gegtigini belirtmekte; bu da
Mateos’un anlatisim1 desteklemektedir.?!? Bu gelismeler sirasinda Baudouin’in Tell-
Bésir’de bulunma sebebi, bazi1 arastirmacilar tarafindan Joscelin’in bdlgeden
uzaklastirilmasiin ardindan bu 6nemli kaleyi dogrudan kontrol altina alma arzusu
olarak yorumlanmaktadir. Urfa’nin maddi ve stratejik degerini kaybetmeye baslamasi,

Kont’un ilgisinin Tell-Basir’e yonelmesinde etkili olmus olabilir.

Sonug olarak, 1113 tehciri yalnizca bir i¢ glivenlik dnlemi degil, ayn1 zamanda
Hagli-Ermeni iligkilerinde derin bir giivensizlik krizini yansitan politik bir adimdir.
Olay, Urfa Hagli Kontlugu’nun zayiflayan i¢ dengelerini ve yerel Hristiyan unsurlarla

olan iligkilerindeki gerilimi gozler 6niine sermektedir.

3.2.2.12. Aksungur el-Porsuki’nin 1114 Urfa Seferi

Mevdud’un 1113’te Hashasiler tarafindan oldiirtilmesinin ardindan Sel¢uklu

Sultan1 Muhammed Tapar, Haglilara kars1 cihada devam edilmesi amaciyla Musul

210 Urfali Mateos, a.g.e., s. 249.
211 Runciman, A History of the Crusades, C. I, s. 129.
212 {bnii’l-Esir, a.g.e., s. 346.
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valiligine Aksungur el-Porsuki’yi atamis ve ona biiylik bir orduyla sefere ¢ikma emri
vermistir.?*® Aksungur’un yaninda Sultan’n oglu Mesud da bulunuyordu. Musul’da
Imadiiddin Zengi ve Sincar Emiri Temirek gibi yerel beyler onun hizmetine girdi.
Ardindan Mardin'e gegen Aksungur, burada Emir ilgazi’den destek ald1 ve oglu Ayaz
300 atli ile sefere katild1.?*

1114 yih Zilhicce ayinda (9 Mayis — 6 Haziran) Aksungur, 15.000 siivariyle
Urfa’y1 kusatti. Kusatma yaklasik iki ay siirdii. Bu siirecte Franklar, Miisliimanlara
yaptiklar1 baskinda 9 kisiyi esir alip surlarda carmiha gerdi, Miisliimanlar da buna

215

karsilik 50 Frank sovalyesini oOldiirdii“™. Yiyecek sikintist nedeniyle kusatma

sonugsuz kaldi ve Aksungur geri ¢ekildi. Sefer sirasinda Urfa, Seruc ve Samsat

bolgeleri tahrip edildi.?®

Seferin 6nemli bir boyutu da, Hagli-Ermeni iliskilerinde yasanan kirilma idi.
Kogh-Vasil’in dul esi, Franklardan ¢ekinerek Aksungur’a elgi gonderdi ve yardim
talebinde bulundu. Aksungur da Sungur Diraz adl1 bir emirini Ermeni hanimin yanina
yolladi. Ancak Sungur Dirdz, 100 kisilik maiyetiyle birlikte Franklar tarafindan
pusuya diisiiriildii. Savagin ardindan Sungur Diraz sag kurtularak Aksungur’un yanina
dondii. Bu olay, Ermeniler ile Urfa Kontlugu arasindaki giivensizligin arttigini agikca

gostermektedir.?!’

Sonugta, Aksungur’un seferi Ilgazi ile yasadigi anlasmazlik ve Artuklularin
baskis1 nedeniyle basariya ulagamadi. Tiirk ordusunun geri ¢ekilmesinden sonra Kont
Baudouin du Bourg, Ermenilerin ihaneti bahanesiyle Kogh-Vasil’in miilklerini ele
gecirerek kontlugun hakimiyet alanini genisletti. Boylece Hacglilar, Ermeni bolgeleri

{izerinde dogrudan kontrol saglayarak gegici bir iistiinliik kazandilar.?!8

Boylece Mevdud’un seferleri ile beraber, Urfa'min dogusu tamamen terk

edilmistir. 1118'de 1. Baudouin’in Oliimiiyle, Baudouin du Bourg Kudiis Krali

213 Tbnii’l-Esir, a.g.e., C. X, s. 350.

214 gyrien Michel, a.g.e., C. XV, s. 79.

215 Tpni’]-Esir, C. X, s. 351.

216 Urfali Mateos, a.g.e., C. XVI, s. 253.

27 Tbnii’l-Esir, a.g.e., C. X, s. 351.

218 Grousset, a.g.e., C. I, s. 489; Runciman, a.g.e., C.II,s. 129.
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secilmistir. Birecik hakimi Galeran du Puiset Urfa Kontlugu’na II. Baudouin yerine
gecici olarak atansa da, II. Baudouin halen Urfa hakimiyetine devam etmistir. Mevcut
durum, 1119°daki "Kanli Meydan" savasinda Ilgazi 6nderligindeki Tiirk
kuvvetlerinin, Antakya’daki Haglilar1 biiyiik bir yenilgiye ugratmasina kadar devam
etmistir. Boylece Kuzeydeki iki Hagli devleti bassiz ve caresiz kalmig, Tiirklerin
baskilar1 da buna eklenince Kudiis Krali II. Baudouin Urfa Kontluguna resmi olarak
kuzeni Joscelin de Courtenay't atamigtir. Kral II. Baudouin’in genel ¢ercevede Urfa

Kontlugu hikayesi bu sekildedir.?*®

3.2.2.13. Firat’m Batisindaki Ermeni Arazisinin Kontluga ilhaki ve Baudouin

du Bourg’un Kudiis Krali Olusu

Aksungur el-Porsuki ile Ilgazi arasindaki anlasmazlik, Urfa Kontu Baudouin
du Bourg i¢in 6nemli bir firsat olusturmustur. Bu miicadele, onu dogu sinirindaki
tehditlerden gecici olarak kurtarmig ve Urfa’nin dogusunda, Tiirk akinlariyla tahrip
olmus arazilerin yeniden giiglendirilmesi firsat1 saglamistir. Nihayet Baudouin,
Ermeni yonetimindeki arazileri ilhak ederek kontlugunu gili¢lendirme amacina

ulasmistir. 22

Baudouin, 1115 yilina gelindiginde, Ermeni hiikiimdar1 Vasil Diga’nin
topraklarini ele gecirmek icin harekete gecmis ve Diga’nin kendi halkindan ve
Thoros’tan yardim alamadigi bir donemde, Diga’y1 ihanete ugratmis ve topraklarini
kolayca ele gegirmistir. Urfali Mateos’a gore, Vasil Diga’nin teslimiyetinin ardindan
Baudouin, Ermeni liderini iskenceye tabi tutarak arazisini ve kalelerini teslim almis,
boylece Firat’in batisindaki Ermeni hakimiyetini sona erdirmistir. Diger taraftan

Ermeniler arasindaki i¢ ¢ekismeler, Baudouin’in kontroliinii kolaylastirmigtir.?2

Baudouin’in ilerleyen donemlerdeki zaferi, Firat izerindeki 6nemli gecitlerden
biri olan Birecik’tedir. Burasi, baslangigta Ermeni reisi Apilgarib’in yonetimindeydi

ve Franklar burada basarili bir kusatma gerceklestirmisti. Anonim Siiryani

219 Demirkent, Hagli Seferleri, C. I., s. 167-173.
220 {bnii’l-Esir, a.g.e., C.X, s. 352.
221 Urfali Mateos, a.g.e., s. 258.
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vekayinamesi’ne gore, sehir zorlu bir kusatmanin ardindan teslim olmus ve Baudouin,

sehir ve cevresini kontrol altina almistir.???

Birecik’in teslim olmasindan sonra Baudouin, Ermeni kalelerinin ¢ogunu
elinde tutarak Firat kavsi boyunca batidaki tiim Ermeni topraklarini Urfa Kontlugu’na
katmistir. Bu topraklar arasinda Bagrat’in elindeki Ravendan bolgesi ve kuzeydeki
Gerger yer almaktadir. Bu zaferle birlikte, Urfa Kontlugu’nun smirlari, Firat’in

batisindaki Ermeni topraklariyla genislemis ve kontluk daha da giiclenmistir.?2®

Baudouin’in Urfa’daki egemenligi, 1118 yilina kadar devam etmistir. Ancak
1118 Paskalyasi’nda, Kudiis Krali Baudouin de Boulogne’un 6liimii ile birlikte,
Baudouin du Bourg, Kudiis Kralligi i¢cin aday gosterilmis ve kilisenin destegiyle
Kudiis Krali olmustur. Bu gelisme, Urfa Kontlugu’ndaki yonetimin Joscelin de

Courtenay’e devredilmesine yol agmugtir.22*

Urfa Hagli Kontlugu’nun gegmisten giiniimiize genel baglamda tarihgesi ve
kral II. Baudoun’in basindan gegen olaylar silsilesine goz attigimizda gergekten de
tahta cikis donemi ve kosullari, esaret altinda kalis1 ve g¢evresi tarafindan yalniz
birakilist ayrica gecirdigi savaslar géz oniine alindiginda Ibnii-1 Kalanisi’nin onun
hakkindaki yorumlarmin ne kadar dogru oldugunu rahatlikla goérebilmekteyiz. II.
Baudoun, gergekten de bir hiikiimdar olarak azmi ve basarisi, atlattigi zorluklar ve

bunlar karsisindaki sakin tutumu ve iiretkenligi ile dikkat ¢eker.

3.2.2. 11. Baudouin ve Kudiis Kralhg Donemi (1110-1118)

Urfa Hagli Kontlugu’nun siyasi ve askeri iligkilerinin daha saglikli bir sekilde
degerlendirilmesi i¢in Dogu Hagli devletlerinin en giicliisii olan ve bolgedeki
gelismeleri dogrudan etkileyen Kudiis Kralligi’nin II. Baudouin dénemine deginmek

gerekir.

222 Anonim Siiryani Vekayindmesi, a.g.e., s. 86.
22 Urfali Mateos, a.g.e., s. 259.
224 Grousset, a.g.e., s. 64; Runciman, a.g.e., s. 210.
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I. Baudouin’in 2 Nisan 1118 tarihinde vefat etmesinin ardindan, Kudis
Kralligi’nin gelecegi konusundaki tartismalar hiz kazandi. Urfa Kontu Baudouin du
Bourg, bu kritik donemde Kudiis’ii ziyaret etmekteydi. O sirada kralligin ileri
gelenleri, tahtin kime devredilecegi konusunda istisarelerde bulunmaktaydilar. Her ne
kadar olen kralin kardesi Boulogne Kontu Eustache’in Dogu’ya davet edildigi
kaynaklarda belirtilmisse de Kudiis soylular1 nihayetinde oy birligiyle Baudouin du
Bourg’un kral olmasina karar verdiler. Bu karar uyarinca, 14 Nisan 1118 Paskalya
glinli Baudouin, Kudiis Krali olarak ta¢ giydi ve bdylece II. Baudouin unvaniyla
goreve basladi. Yeni hiikiimdar tahta c¢ikmasinin ardindan, Urfa Kontlugu’nun
yonetimini kuzeni Joscelin de Courtenay’e devretti. Baudouin’in tahta gegtigi sirada,
Antakya’da 1112 yilinda 6len Tancred’in yerine Roger de Salerne, Trablus’ta ise

Bertrand de Toulouse’un kardesi Pons yonetimi siirdiirmekteydi.??

II. Baudouin, kralligin basina geger gegmez Misir ve Dimagk’tan gelen ortak
tehditlerle karsilasti. Hagli kuvvetleri, Antakya ve Trablus’tan gelen destek
birlikleriyle Asdod ¢evresinde savunma diizeni aldiysa da, yaklasik ii¢ ay siiren gergin

bekleyisin ardindan taraflar dogrudan catismaya girmeyip geri ¢ekildi.?%

1119 y1l1 Haziran ayinda Antakya’dan Kudiis’e ulasan yardim ¢agrisi, yaklasan
Tiirk saldirisim1 haber vermekteydi. Kudiis Krali, Trablus Kontu Pons ile birlikte
kuzeye hareket etti; ancak Hagli yardimi ulasamadan Ager Sanguinis (Kanli Meydan)
Savasi yasand1. Artuklu Emiri Ilgazi ile Dimask Atabegi Tugtekin’in birlesik ordusu,
Roger de Salerne komutasindaki Antakya kuvvetlerini neredeyse tamamen imha etti.
Tiirkler, bu biiyilk zaferin ardindan Antakya’yr ele gecirme firsatini
degerlendirememis olsalar da, sehir savunmasiz kalmisti. II. Baudouin, bolgeye
zamaninda ulagarak sehrin idaresini devraldi. Prinkepsligin varisi olan II. Bohemond
heniiz ¢ocuk yasta oldugundan, kral onun erginligine kadar idareyi yiiriitme karar1 ald1
ve rutin yonetimi Patrik Bernard’a emanet etti. Ayni1 yilin sonunda, kral esiyle kizlarini

Urfa’dan Kudiis’e getirerek, esi i¢in diizenlenen torende onu resmen kralige ilan etti??’.

225 Tyrensis, a.g.e., s. 517-522; ibnii’l-Esir, a.g.e., s. 431.
226 Carnotensis, a.g.e., s. 225-226; Tyrensis, a.g.e., s. 523-524; Ibnii’l-Esir, a.g.e., s. 431-432.
227 Demirkent, a.g.e., C.2, s. 19.
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1120 yilinda Ilgazi, Antakya’ya baglh Kastun’u isgal etti. Buna ragmen kisa
siirede II. Baudouin’in kars1 saldirilariyla Esarib ve Zerdana kaleleri kaybetti.” 1121
yazinda Ceres Kalesi’ni ele gegiren, ayrica Dimask topraklarinda tahribat yapan ilgazi,
sonbaharda Hiinasira ve Burcu Sina’y1 aldi; Nukra ile Ahass’ta yagmalarda bulundu.
Ayn1 yilin sonunda Esarib’i kusattiysa da basar1 elde edemedi. 1122 Temmuz’unda
Zerdana iizerine sefere ¢ikan II. Baudouin, Belek’in bolgeye yaklastigini 6grenince
geri ¢ekildi. Ancak bu siirecte Halep’e bagl Balis kusatmasindan sonug alamasa da

Bire’yi zapt etti ve Birecik savassiz teslim oldu.??®

Eyliil 1122°de Joscelin de Courtenay’in Belek tarafindan esir alinmasiyla Urfa
Kontlugu gecici olarak Kudiis Kralligi’na baglandi. Marag, Raban ve Keysun gibi
bolgelerin yonetimi Kesis Godefroy’a devredildi. Gerger hakimi Ermeni Misel,

Belek’in gliglenmesinden duydugu endiseyle sehri Kudiis’e teslim etti.

Kralin yoklugunda kral naipleri gorevlerini etkin bir sekilde yiiriitmiis ve
herhangi bir otorite boslugu hissettirmemistir. Bu istikrarli yonetim siireci icerisinde,
1123 yilinda gerceklesen Fatimi saldirist Kudiis ordusu tarafindan basariyla
puskiirtiilmiistiir. Ardindan, Venedik donanmasinin katkisiyla 15 Subat’tan 7 Temmuz
1124’¢ kadar siiren kugatma neticesinde Sir kenti ele gegirilmistir. Aslinda bu Venedik
destegi, Baudouin tarafindan 1119 yilinda talep edilmisti; ancak yardim dort yil
gecikmeli olarak Filistin’e ulasabilmistir. Venedikliler, dnceki donemlerde oldugu
gibi, bu destegi belirli imtiyazlar karsiliinda saglamiglardir. Bu gelismeler
sonucunda, Askalan hari¢ olmak iizere, Filistin sahilinde yer alan ve limani ile biiyiik
onem arz eden Sir’un da Haglilarin denetimine ge¢cmesiyle birlikte kiy1 sehirlerinin

tamami onlarin eline gegmis oldu.??°

Belek’in 1124 teki 6liimiiyle Halep’te yonetimi iistlenen kuzeni Temurtas, ayni
yil krali serbest birakti. Ancak bu serbestiyet, fidye ve vaatlere dayansa da, kral

vaatlerini yerine getirmeyip Halep {lizerine yiiriiyiise gecti. Ne var ki Aksungur el-

228 Urfali Mateos, a.g.e., S. 264-265.

229 Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem 1095-1127, ed. and trans. Frances
Rita Ryan, Palestine Pilgrims’ Text Society, Jerusalem, 1972, s. 255-256; Tyrensis, a.g.e., s. 7-21;
Ibnii’l-Kalanist, Zeylu Tarihi Dimagk, s. 277-278.
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Porsuki’nin miidahalesiyle bu girisim basarisiz oldu ve II. Baudouin Kudiis’e dondii.
1125°te Aksungur ogullar1 ve Artukogullari’na kars1 zafer kazanan II. Baudouin, ertesi

yil II. Bohemond’un Antakya’ya déniisiiyle Prinkepsligi ona devretti.?%

Bu siyasi birliktelik, Baudouin’in kizi Alice ile Bohemond’un
evlendirilmesiyle pekistirildi. 1127—-1129 arasi1 sakin gecen donemde, Melisende’nin
evlendirilmesi giindeme geldi. Tahtin varisi olarak goriilen Melisende i¢in Fransa
Krali'nin 6nerisiyle Anjou Kontu Foulque uygun bir es olarak secildi ve 1129°da

Kudiis’te yapilan gorkemli bir torenle evlilik gerceklestiZ!.

1127 yilinda Halep’te meydana gelen i¢ karisikliklar, Haglilar agisindan sehri
ele gecirmek i¢in bulunmaz bir firsat teskil ediyordu. Buna ragmen Halep ve Dimagk
tizerine girisilen seferler istenilen basariya ulasamadi. Esasen Dimasgk, II. Baudouin’in
uzun siiredir goziinii diktigi hedeflerden biriydi. 1128 yilinda sehrin hakimi Emir
Tugtekin’in 6liimii, bu arzunun hayata gegirilmesi i¢in 6nemli bir imkan sundu.
Baudouin, bu gelismeyi degerlendirmek tizere derhal hazirliklara giristi. Ancak
1129°daki Dimagk kusatmasi, saganak yagmurlar nedeniyle basarisizlikla sonuglandi.

Boylece Dimask, Miisliimanlarin elinde kalmaya devam etti.?*?

1130 yilinda I1. Bohemond’un 6liimiiyle Antakya’da bir kriz yasandi; onun dul
esi Alice kiigiik yastaki kiz1 adina yonetimi listlenmek istedi. Hatta Zengi’den yardim
istemesi lizerine, I1. Baudouin Antakya’ya miidahale etti, kiz1 Alice’i Lazkiye’ye siirdii

ve Antakya’y1 Joscelin’in naipligine verdi®3,

Nihayet II. Baudouin 21 Agustos 1131°de vefat etti. Urfa Kontu Joscelin’in de
kisa bir siire sonra dlmesiyle birlikte, Hagl1 Seferleri’nin ilk kusagi tarih sahnesinden
cekildi. Yerlerini, Dogu’nun gerceklerini daha yakindan taniyan ve burada dogup

biiyliyen ikinci kusak Franklar aldi. Ancak bu yerel kusak ile Bati’dan gelen Foulque

230 Fulcher of Chartres, a.g.e., s. 288-292; Tyrensis, a.g.€., . 27-30; Ibnii’l-Kalanisi, a.g.e., s. 281-282;
Ibnii’l-Esir, a.g.e., s. 505.

231 [gin Demirkent. a.g.e., S. 90.

232 Tyrensis, a.g.e., s. 40-43; Ibnii’I-Kalanisi, a.g.e., s. 294-296; Ibnii’I-Esir, a.g.e., s. 519-520.

233 Demirkent, a.g.e., s. 94.
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gibi figiirler arasindaki uyumsuzluk, Latin Dogu’sundaki siyasal dengeleri yeniden

sekillendirecek yeni bir désnemin baslangicini haber veriyordu.?**

3.2.3. I1. Baudouin’in Sahsiyeti ve Urfa Kontlugundaki Yonetimi

Baudouin du Bourg’un kisiligi, olduk¢a pragmatik bir lider olarak 6ne ¢ikar.
Ortagag sovalyeleri i¢in 6nemli bir nitelik olan cesaret ve yigitlik gibi karakteristik
Ozelliklerin onda eksik oldugu sdylenebilir. Bunun yerine, ¢ikarlarini gozeten,
gerektiginde acimasiz ve zalimce davranabilen bir lider olarak tanimlanmustir.
Kendisinin menfaatlerine zarar gelebilecegini diisiindiigii anlarda korkusuzca zalim
uygulamalara basvurdugu, hatta yakin cevresindeki kisiler dahil en giivenilir
miittefiklerini bile feda etmekte tereddiit etmedigi bilinmektedir. Ozellikle, Joscelin de
Courtenay gibi en yakin akrabalarina bile ihanet etmesi, onun ¢ikarci ve giivenilmez

bir yonetici olarak kabul edilmesine neden olmustur.?3®

Baudouin du Bourg’un karakterinin diger bir yonii ise, 6zel yasamindaki
sadakati ve ailesine olan bagliligidir. Kaynaklar, onun ailesine olan bagliligini
ovmektedir. Bununla birlikte, kisisel hayatindaki bu sadakat ve baghlik, kamu
hayatindaki zalimligi ve ¢ikarci tavirlar ile geliskili bir goriintii sergilemektedir. Bu

durum, onun ¢ok yonlii ve bazen karmasik bir kisilik sergilemesine yol agmistir.?%®

Baudouin’in iktidar1 dénemindeki kararlari, genellikle pragmatik ve duruma
uygun sekildedir. Askeri basarilart sinirlidir. Onun saltanati boyunca Urfa Kontlugu
biiyiik bir toprak kaybi yasamis, pek ¢ok bdlge miisliimanlar ve diger rakipler
tarafindan tehdit altina girmistir. Buna ragmen, kontluk sinirlarin1 koruyabilmis ve i¢
karigikliklar karsisinda dagilmamistir. Bu da onun, giigliikler karsisinda pes etmeyen,

ama ayn1 zamanda sert ve acimasiz bir yonetici oldugunu gosterir. %’

Baudouin du Bourg’un, Urfa Kontlugu sirasinda biiyiik askeri basarilar elde

edemedigini sdylemistik. 1101 yilinda Seruc yakinlarinda Artuk oglu S6kmen’e karsi

23 Tyrensis, a.g.e., . 43-46.
2% Runciman, a.g.e., s. 143.

2% Grousset, a.g.e., s. 531.

237 Urfali Mateos, a.g.e., s. 258.
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kazandig1 zafer disinda, Tirkler ve dindasi Tancred’e karsi genellikle maglup
olmustur. 1108 sonrasinda, siirekli savunma savaslar1 yapmis ve c¢ogunlukla
topraklarin1 koruma c¢abasi i¢inde olmustur. Bununla birlikte, uzun yillar siiren
zorluklar ve kayiplara ragmen, Baudouin, seleflerinden devraldigi emirligi

savunabilmis ve Kontlugu'nun varligini siirdiirmesini saglamistir.?3®

3.3. Urfa Hach Kontlugu’nda Naiplik Kurumu

Urfa Hacli Kontlugu, Dogu’daki Latin varliginin en dogu sinirinda yer almasi
dolayisiyla hem Miisliman komsulariyla hem de diger Hagli devletleriyle yogun
etkilesim i¢inde olan stratejik bir kontluktu. Kontluk, 1098 yilinda I. Baudouin
tarafindan kurulmus, zamanla Dogu’daki Hagli varliginin askeri sinir karakolu haline
gelmisti. Bu konum, yonetim yapisinda stireklilik ve esneklik gerektiren bir yap1
dogurmustu. Ozellikle kontlarin savas, diplomasi veya esaret gibi nedenlerle merkezi

otoriteden uzaklastiklar1 donemlerde “naiplik” (regencia) kurumu devreye girmistir.

Naipler, yonetim boslugunu doldurmakla kalmamis, kimi zaman devletin fiili lideri
olarak tiim dis ve i¢ politikanin sorumlulugunu iistlenmislerdir. Bu baglamda 6ne
cikan 6nemli figlirlerden ikisi, Tancred ve Riccardo di Salerno’dur. Onlarin Urfa
Kontlugu’ndaki naiplik gorevleri, Latin feodal yapisinin dogudaki kirilgan yapisi
iginde istikrar arayisinin bir tezahiirli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada kismen
Tancred ve Riccardo di Salerno’nun siyasi, askerl ve diplomatik faaliyetleri, naiplik

Kurumunun isleyisine deginmek yerinde olacaktir.

3.3.1. Naiplik Kurumu ve Hag¢h Devletlerinde Uygulamasi

Naiplik, Ortacag Latin diinyasinda kont, prens veya kral gibi hiikiimranlarin
yerine vekaleten idareyi iistlenen kisileri tanimlamak i¢in kullanilmistir. Genellikle
kontun esir diismesi, agir hastalik veya uzak seferlerde bulunmasi durumlarinda ortaya
¢ikan bu yonetim modeli, Urfa gibi sinir bolgelerinde neredeyse kalict bir yonetim

metodu formuna dontismiistiir.

238 Urfali Mateos, a.g.e., s. 258.

79



Urfa Hacli Kontlugu’nun erken dénem tarihi gelisimi, Latin Dogu’daki Hagl
yerlesimlerinin siyasal kirilganligimi ve stirekli degisen gii¢ dengelerini yansitan
onemli bir 6rnektir. Kontluk, I. Hagl1 Seferi sonrasinda 1098 yilinda kurulmus ve kisa
siirede bolgedeki Miisliiman giiclerle sik sik karsi karsiya gelmistir. Bu ¢atismali
ortamda, kontlarin farkli seferlere katilmasi, Kudiis Krallig: ile iliskiler veya esaret
gibi sebeplerle bolgeden uzaklasmalari hélinde yoOnetimin siirdiiriilebilirligi icin
naiplik kurumu biiyiik 6nem kazanmistir. Bu baglamda Urfa Kontlugu’nun ilk ve en

etkili naiplerinden biri olarak Tancred one ¢ikar.

Norman kokenli bir Ha¢li lideri olan Tancred, amcast Bohemond’un Antakya
Prensikipsligi’ne odaklanmasi iizerine, 1100 yilinda esir diisen 1. Baudouin’in
yoklugunda Urfa Kontlugu’na naip olarak atanmistir.”® Bu dénemde yalnizca
vekaleten yoOnetimi devralmakla kalmamis, ayni zamanda bolgenin askerl ve
diplomatik savunuculugunu da tistlenmistir. Tancred’in naipligi, sadece gegici bir idari
diizenleme olmaktan 6te, Latinlerin Dogu’daki varligini konsolide etme cabasinin
onemli bir parcasi olmustur. Ozellikle 1101-1103 yillar1 arasinda Urfa’da aktif olan
Tancred, hem Miisliiman giiclere kars1 diizenlenen seferlerde hem de Hagli devletleri

arasindaki koordinasyonun saglanmasinda kilit rol oynamistir.?4°

Tancred’in naiplik siireci, feodal otoritenin esnekligi ve kisisel karizmanin
devlet idaresindeki yeri agisindan dikkat c¢ekici bir 6rnek sunar. Naipligi sirasinda
uyguladig politikalar ve askeri stratejiler, onun yalnizca bir asker degil, ayn1 zamanda
pragmatik bir yonetici oldugunu da gostermektedir.?*! Bu baglamda Tancred’in
Urfa’daki faaliyetleri, naiplik kurumunun erken Hagli doneminde nasil isledigini

anlamak bakimindan oldukc¢a degerlidir.

239 Runciman, Hach Seferleri Tarihi, Cilt |, s. 346.

240 Is1n Demirkent, Hach Seferleri Kronigi, Eren Yay., istanbul, 2001, s. 87-89.

241 Thomas Asbridge, The Crusades: The War for the Holy Land, Simon & Schuster, London, 2012,
s. 147-150.
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3.3.1.1. Tancred’in Urfa Ha¢ch Kontlugu’ndaki Yeri ve Rolii: Siyasi, Askeri ve

Dini Bir Portre

Tancred’in 1104-1108 yillar1 arasindaki yonetimi, Urfa Kontlugu’nun siyasi,
askeri ve dinsel yapilanmasinda belirleyici olmustur. Bu donemde Urfa 6nce Selguklu
kusatmalarma direnis gostermis, sonra Antakya’ya baglanmigs ve nihayet |II.
Baudouin’in geri donmesiyle yeniden bagimsizligimi kazanmustir. Yazida, bu

gelismeler Latin ve Miisliiman kaynaklar 1s1g1nda kronolojik sirayla ele alinacaktir.

Hagl1 Seferleri tarihi yalnizca biiylik ordularin hareketiyle degil, ayn1 zamanda
bu hareketliligin iginde sivrilen bireysel figiirlerle sekillenmistir. Bu figiirler arasinda
one c¢ikanlardan biri olan Tancred, yalnizca savas meydanlarinda gdsterdigi askeri
basarilarla degil, ayn1 zamanda Dogu’da kurulan Frank devletlerinin i¢ siyasetinde
oynadig belirleyici rollerle dikkat ¢eker. Urfa Hagli Kontlugu’nun kaderini etkileyen
aktorlerden biri olarak Tancred, donemin gii¢ dengeleri i¢inde naiplik goérevine
yiikselmis; Antakya Prinkepsligi ve Kudiis Kralligi ile olan iliskileriyle de Latin

Dogu'nun siyasi mimarisine damga vurmustur.

Tancred’in Hagli Seferleri tarihindeki yeri Bati kaynaklarinda siklikla
vurgulanirken, onun Urfa iizerindeki etkisi gerek Islam kaynaklarinda gerekse modern
Tirk tarih yaziminda uzun siire arka planda kalmistir. Oysaki, Tancred’in Urfa’daki
naiplik donemi, sadece kisa siireli bir askeri idare degil, Haglilar arasindaki niifuz
miicadelesinin ve Frank idari yapilarinin kirllgan dengesinin acik bir gostergesidir.
Tancred’in hayati ve idealleri, Hagli Seferleri'nin yalnizca askeri ve siyasi bir hareket
olmadigini, aym1 zamanda donemin Avrupa toplumunun zihniyet diinyasini da
yansittigini gosteren orneklerden biridir. Hagli Seferleri’ne katilan her topluluk, lider
ve birey, bu biiylik hareketin i¢cinde kendi hedefleri dogrultusunda bir yon belirlemistir.
Bazi katilimcilar i¢in Hagl Seferleri kutsal bir gérev olarak goriilmiisken, kimileri
acisindan bu siire¢ diinyevi arzularin ve kisisel hirslarin yon verdigi bir macera niteligi
tasimistir. Bu durumun en garpici 6rneklerinden biri Bohemond’un yasam oykiistinde
goriilebilir; benzer sekilde, Tancred’in hayatinda da bu tir egilimlerin izlerine
rastlamak miimkiindiir. Dolayistyla Hacli Seferleri’ni yalnizca siyasi ve askeri

gelismeler tizerinden degerlendirmek eksik bir yaklasim olacaktir; olayin arka
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planindaki bireysel motivasyonlar ve ruhsal egilimler de en az diger etkenler kadar

belirleyici olmustur.?#?

3.3.1.1.1. Tancred’in Kokeni ve Birinci Hach Seferi’ndeki Rolii

Tancred, Norman kokenli Hauteville (Altavilla) ailesine mensuptu. Bu
hanedan, XI. yiizyilda Sicilya ve Giiney Italya’daki Miisliiman ve Bizans varliklarmi
ortadan kaldirarak bolgeye hakim olmustu. Tancred’in amcasi olan Bohemond, Apulia
Prensi olarak Birinci Hacli Seferi’ne katilmis ve Antakya Prinkepsligi’ni kurmustur.
Tancred de Bohemond’un maiyetinde seferde yer almis ve sefer boyunca kendi

bagimsiz askeri otoritesini insa etmistir.?*3

Tancred’in seferdeki en dikkat ¢ekici rolii, 1097 yilinda Anadolu'da Dorylaion
(Eskisehir) yakinlarinda gergeklesen muharebede ortaya c¢ikmistir. Burada Bizans
destekli Hagli ordusu, Selguklu akinlarina kars1i zayif diiserken, Tancred’in
kumandasindaki birliklerin yaptig1 ani saldirilar, Selguklu kanatlarini geri ¢ekilmeye
zorlamistir.?** Ayni1 yilin sonunda Antakya kusatmasinda da aktif rol oynayan
Tancred, sehir i¢cindeki Miisliiman halkin teslimini saglayan figiirlerden biri olmustur.
Bu basarilar1 ona, sadece bir savas¢t degil, ayn1 zamanda siyasi bir figiir olarak da

prestij kazandirmigtir.24°

Tancred’in Kudiis Seferi’nde oynadigi rol ise onun daha sonra Latin Dogu’daki
yonetim anlayisimin ipuglarini verir. 1099 yilinda Kudiis kusatmasinda kuzey
surlarinin  ele gecirilmesinde gorev alan Tancred, sehre giren ilk Frank
komutanlarindan biri olmus, ancak Latin kaynaklara gore, Mescid-i Aksa ve

Kubbetii’s-Sahra gibi Islami yapilar hakkinda farkl1 bir hassasiyet gdstermistir.?*® Bu

242 Seyhun Sahin, “Norman istilasi’nin 1. Hagli Seferi’ne Yansimalari (Antakya’nin isgaline Kadar I.
Bohemond Ve Tancred’in Faaliyetleri)”, Cappadocia Journal Of History And Social Sciences, C.1,
S.1, 2024, s. 42-52.

243 Demirkent, a.g.e., s. 121.

244 John France, Victory in the East: A Military History of the First Crusade, Cambridge University
Press, Cambridge, 1994, s. 142.

25 Riley-Smith, a.g.e., s. 87-89.

246 Chartres, a.g.e., s. 215.
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tavir, onun sadece bir fatih degil, ayn1 zamanda kutsal mekanlarin sembolik degerinin

farkinda olan bir figiir oldugunu diistindiiriir.?4’

3.3.1.1.2. Tancred’in Antakya Prinkepsligi ve Urfa Uzerindeki Niifuzu

Tancred’in askeri bagarilarinin ardindan kendisine birakilan en 6nemli miras,
Antakya Prinkepsligi’nin yonetimidir. 1098 yilinda Bohemond’un Antakya’y1 ele
gecirmesiyle birlikte burada bir Frank hakimiyeti kurulmus, Tancred ise bu yapinin
hem askeri hem de idari isleyisinde kilit rol oynamaya baglamistir. Bohemond’un 1100
yilinda Malatya Seferi sirasinda Danigsmendlilere esir diismesi, Tancred igin

Antakya’daki naiplik gérevine yiikselmenin yolunu agmistir.?48

3.3.1.1.3. Tancred’in Antakya’daki Yonetimi ve Sinir Politikalari

Bohemond’un yoklugunda Antakya’y1 fiilen yoneten Tancred, sadece sehir ici
idareyle sinirlt kalmamis, kuzey Suriye’deki Frank hakimiyetini pekistirmeye yonelik
cok sayida askeri harekata girismistir. 1103-1105 yillar1 arasinda 6zellikle Halep,
Rakka ve Afrin bolgelerine yapilan seferlerle Miisliman emirlikler tizerinde baski
kurmus, bdylece Antakya’nin dogu sinirlarini giivence altina almistir.*® Tancred’in
bu yayilmaci siyaseti, Frank devletleri arasinda niifuz miicadelesini de beraberinde
getirmistir. Bu noktada Tancred’in Urfa Kontlugu iizerindeki miidahaleleri dikkat

¢ekicidir.
3.3.1.1.4. Urfa Naipligi ve Il. Baudouin ile Catisma

Tancred’in Urfa ile dogrudan temas kurmasi, Ozellikle 1104 yilinda
gerceklesen Harran Savasi sonrasina denk gelir. Bu savasta, Antakya ve Urfa
kuvvetleri ortak bir harekata girigsmis; ancak Selguklular karsisinda agir bir yenilgi
alinmugtir. I1. Baudouin’in esir diigmesiyle Urfa liderligi fiilen bagsiz kalmig, bu durum
Tancred’e bolgeye miidahale firsati vermistir.®° Tancred, Harran bozgununun

ardindan Urfa’y1 kontrol altina alarak, kendisini kontluk naibi ilan etmistir. Bu gegici

247 Isin Demirkent, Hachlar ve Kudiis, TAD, C.27, S.1, Ankara, 1997, s. 34.
248 Demirkent, a.g.e., s. 144-145.

249 Hillenbrand, a.g.e., s. 235.

20 France, Victory in the East, s. 211-213.
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hakimiyet, Frank devletleri arasindaki gecisken sinirlarin ve sahsi otoritenin ne denli
belirleyici oldugunu ortaya koyar. Tancred’in Urfa iizerindeki hakimiyet arzusu,
sadece askeri ihtiyaclara degil, ayn1 zamanda Antakya merkezli bir Frank idaresi
kurma idealine dayanmaktadir. Tancred, Urfa'y1 dogrudan kontrol etmemekle birlikte,
bolgenin idari ve askeri kapasitesini kendi siyasetine entegre etmeye c¢alismistir. 11.
Baudouin’in 1108 yilinda serbest kalmasiyla birlikte, Tancred’in Urfa’daki fiili

kontrolii sona ermis, ancak etkisi uzun yillar hissedilmistir.

3.3.1.1.5. Tancred’in Kudiis Kralhg ile iliskileri ve Frank Devletleri Arasindaki
Rekabet

Tancred, Kudiis Kralligi’nin kurulus siirecinde dogrudan yer almasa da,
1099°daki Kudiis Seferi’nde énemli bir askeri figiir olarak 6ne ¢ikmistir. Kudiis’lin
fethi sirasinda kuzey cephesindeki saldirtyr komuta ettigi bilinmektedir.?! Kudiis’iin
diismesinden sonra kurulan kralligin ilk krali olan I. Baudouin ile Tancred’in iligkisi,
Hacli diinyasinda i¢ dengelerin nasil sekillendigini gostermesi agisindan dikkat

cekicidir.
3.3.1.1.5.1. Kudiis Seferindeki Rolii ve ilk Gerilimler

Fulcher of Chartres, Tancred’in Kudiis kusatmasinda cesurca savastigini ve
askerlere moral verdigini aktarir.?®> Ancak bu basarilarma ragmen, Kudiis’teki
ganimet paylasiminda yasanan anlagsmazliklar, Tancred’in Kudiis Kral1 I. Baudouin ile
olan iliskilerini sarsmustir. Ozellikle Tancred’in bazi kutsal mekéanlarin korunmasi
gerektigini savunarak, camilerin tahrip edilmesine karsi ¢iktig1 iddia edilmistir. Bu

tavir, onun dindarligma yapilan vurgunun da temelini olusturur.?®

3.3.1.1.5.2. Kudiis Krallg ile Siyasi Gerilim

Tancred’in Kudiis ile olan iliskileri, zamanla rekabete donlismiistiir. Antakya

Prinkepsligi’nin naibi olarak Tancred, kuzey Suriye’deki Hagli miilklerini merkezi bir

#1Riley-Smith, a.g.e., s. 78.

252 Foucher Chartres - Heinrich Hagenmeyer. Historia Hierosolymitana, 1095-1127. Punon Knaccuk,
1913, s. 56-59.

253 France, Victory in the East, s. 193.
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idare altina alma yoniinde bir siyaset benimsemistir. Bu ise giineydeki Kudiis Krallig1
ile cikar catismasina neden olmustur.?®* 1101 yilinda . Baudouin’in, Tancred’e haber
vermeden Kudiis’e gelen hac kafilelerine koruma saglamasi, Tancred tarafindan siyasi
bir meydan okuma olarak algilanmistir.”®® Bu donemde, Frank devletleri arasinda
goriilen ilk biiyiik ayrismalardan biri yaganmis, Kudiis ve Antakya arasindaki sinirlar

netlesmeye baslamistir.

Isin Demirkent’in belirttigi gibi, Tancred’in Antakya ve Urfa iizerindeki
hakimiyet ¢abalari, Hagli devletlerinin birbirinden bagimsiz gelisen ama zaman zaman
catisan yapisini gozler Oniine serer. Demirkent’e gore Tancred, Kudiis Kralligi'nin
siyasi Onciiliigiinii kabul etmeyen, bagimsiz bir Frank lordu kimligiyle hareket

etmistir.2%

3.3.1.1.6. Tancred’in Dini Kimligi ve Hach Ideolojisindeki Yeri

Hagli  Seferleri'nin ideolojik  temeli, Hristiyan kutsal topraklarim
Miisliimanlardan geri alma fikrine dayaniyordu. Bu baglamda Tancred, sadece askeri
basarilar kazanmakla kalmamisg, ayn1 zamanda kendisini “Tanr1’nin bir neferi” olarak
konumlandirmistir. Tancred’in kisiligi, donemin Latin kroniklerinde sik¢a “Tanr1’nin
savascis1”, “dindar sovalye” ve “kutsal gorev adami” olarak tanimlanmstir. Ozellikle
Fulcher of Chartres ve Albertus Aquensis gibi yazarlar, Tancred’in hem askeri
kabiliyeti hem de dindarligiyla Hagli Seferleri’nin en sembolik figiirlerinden biri

oldugunu vurgulamislardir.?’

Kudiis kusatmasi sirasinda Mescid-1 Aksa ve ¢evresindeki yapilara karsi daha
temkinli davranilmasi gerektigini savundugu, bazi Batili kroniklerde ozellikle
belirtilmistir.?®® Ayrica 1099 yilinda Kudiis diistiikten sonra Tancred’in, Tapinak

Tepesi’ne siginan Miisliimanlarin bazilarim1 koruma altina almaya c¢alistigi iddia

254 Demirkent, Hach Seferleri, s. 149.

25 Hillenbrand, The Crusades, s. 243.

26 [sin Demirkent, Haghlar ve Dogu Hristiyanlar, s. 131-135.
257 Chartres, Historia Hierosolymitana, s. 65-70.

28 France, Victory in the East, s. 190.
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edilir.® Bu davranis, onu ¢caginin diger Hacli liderlerinden ayiran bir hassasiyet olarak

yorumlanmaktadir.

Tancred’in dini hassasiyetleri sadece savas sirasinda degil, glinliik hayatta da
belirgindir. Haglilar arasinda yaygin olan diizenli dua saatlerine riayet ettigi, orug
tuttugu ve vaftiz yerlerini ziyaret ettigi aktarilir.’®® Tancred’in dini yoénii, Hach
Seferleri’nin  karakteristik ideolojisiyle yakindan iliskilidir. Ortagag Latin
Hristiyanligi’'nda savas ve kutsallik i¢ ige gegmistir ve Tancred bu anlayisi tam
anlamiyla temsil eden bir figiir olarak tanimlanir. Dénemin Latin kronikleri de
Tancred’i “Tanri’nin  savascisi” ve “kutsal topraklarin muhafiz1” seklinde
yiiceltirler.?8! Bu dini kimlik, onun askeri kararlarmi ve stratejilerini sekillendirmis,
sadece toprak fethetmek degil, ayn1 zamanda kutsal yerlerin ve hacilarin giivenligini
saglamak da onun Oncelikleri arasinda yer almistir. Bu baglamda Kudiis’iin fethinden
sonra Mescid-i Aksa’nin katliamdan korunmasi gibi olaylarda 6ncii rol oynamasi,

dindarliginin somut bir gostergesidir.26?

Ancak Tancred’in dindarlig1 salt bireysel bir inangla sinirli kalmamistir. Hagh
ideolojisinin bir pargasi olarak dindarli8i, siyasi mesruiyet liretme araci haline getirdigi
goriiliir. Ozellikle Kudiis Krallig1 ile yasadigi ¢ekismelerde, kendisini “daha sadik bir
Hagli” olarak sunmaya ¢alismistir. Bu siyasal-dini konumlandirma, onun Antakya ve

Urfa iizerindeki hakimiyetini ideolojik olarak da desteklemesine olanak saglamistir.%

Tirk tarih yazzminda Tancred’in dini yoOniine uzun siire sl ilgi
gosterilmistir. Ancak son yillarda yapilan akademik c¢aligsmalar, onun yalnizca askeri
bir aktor degil, ayn1 zamanda Hagli ideolojisinin sahadaki temsilcisi oldugunu ortaya
koymaktadir. Isin Demirkent, Tancred’in Kudiis kusatmasindaki tavirlarinin onun

ideolojik arka planini yansittigini vurgular.?%*

29 Albert of Aachen, Historia lerosolimitana, ed. Susan B. Edgington, Book 1V, s. 154-156.

260 Riley-Smith, The Crusades, s. 82.

261 Fulcher of Chartres, Historia Hierosolymitana, Cev. H.E. Mayer, University of Tennessee Press,
1997, s. 145.

262 Runciman, The History of the Crusades, s. 210-212.

263 Demirkent, Hag¢h Seferleri, s. 144.

264 Demirkent, Hachlar ve Dogu Hristiyanlari, s. 132.
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Haclilarin Dogu’da olusturdugu Latin devlet yapilar1 ve yoneticileri, donemin
Miisliiman tarihgileri tarafindan dikkatle goézlemlenmis ve kroniklerde sik¢a
islenmistir. Tancred de bu baglamda Miisliman kaynaklarda yer bulan Onemli
figiirlerden biridir. Ozellikle Halep, Rakka ve Urfa cevresine diizenledigi seferler,

Tancred’in Miisliiman halk iizerindeki etkisini dogrudan gostermistir.

3.3.1.1.7. Cesitli Kaynaklarda Tancred’in Degerlendirilmesi
3.3.1.1.7.1. ibnii’1-Kal4nisi’nin Eserinde Tancred

Saml1 tarih¢i Ibnii’1-Kalanisi (6. 1160), Zeyl Tarih Dimask adli eserinde Hagli
saldirilarint ayrintilt bicimde aktarirken Tancred’i “Firat’in kuzeyinden gelen zalim
Frank emiri” olarak nitelendirir. Ozellikle 1110-1112 yillar1 arasinda Tancred’in
Antakya’dan Halep ve ¢evresine yaptig1 akinlar, sehir halki tizerinde biiyiik bir yikima
sebep olmustur. Ibnii’l-Kalanisi, Tancred’in camileri yagmalattigini, halki esir ettigini

ve Islam ahalisine biiyiik eziyetler ettigini ifade eder.?®®

3.3.1.1.7.2. ibnit’1-Esir’in Eserinde Tancred

Ibnii’l-Esir (6. 1233), el-Kdmil fi’t-Tarih adli meshur eserinde Tancred’i
oldukg¢a detayli bicimde ele alir. Ona gore Tancred, Franklar arasinda “en ileri goriislii
ve en hirsli” olanidir. Harran Savasi (1104) sonrasinda Urfa Kontu II. Baudouin’in esir
diismesini firsat bilen Tancred’in bolgeyi zayif diisiirerek kendi ¢ikarlan
dogrultusunda yonettiini yazar. ibnii’l-Esir, Tancred’in Miisliimanlar karsisinda
basarisiz oldugu seferleri de zikrederken, onun stratejik zekasini teslim eder: “Her ne

kadar zalim olsa da, diismanlarin1 yoran bir adamds.”?%

3.3.1.1.7.3. Arap Kaynaklarinda Algi ve Degerlendirme

Baz1 Arap kaynaklarinda ise Tancred, salt bir isgalci olarak degil, Hagh
hareketinin &nde gelen temsilcilerinden biri olarak aktarilir. Ozellikle Halep merkezli

emirliklerin kayitlarinda Tancred’in diizenli sekilde bolgeye akinlar diizenledigi,

265 [bnii’]-Kalanisi, Zeyl Tarih Dimask, s. 173.
266 fbnii’|-Esir, el-Kamil fi’t-Tardh, 5. 251-256.
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Ermeni halkla da ittifaklar kurdugu belirtilir. Bu yoniiyle Tancred, sadece askeri degil,

siyasi-diplomatik becerileriyle de taninan bir figiir olarak tanimlanir.’

3.3.1.1.7.4. Yerli Akademik Literatiirde Tancred’in Imaji

Tiirkiye’de yapilan akademik ¢aligmalarda Tancred’in imaj1 son yillarda daha
derinlikli bi¢imde incelenmektedir. Duman arastirmasinda Tancred’in ¢ok akilli bir

lider oldugunu; karakteri geregi ¢cok hirsli bir yapiya sahip oldugunu vurgulamgtir.2%

Tiirk tarih¢i Isin Demirkent, Tancred’in hem askerl hem de dini yonlerini
detaylica incelemistir. Demirkent, yukarida da ifade ettigimiz gibi, Tancred’in Hagh
ideolojisinin sadece savas¢i yiizii olmadigini, aym1 zamanda kutsal mekanlarin
korunmasi ve Hristiyan kimliginin insasinda aktif bir temsilci oldugunu belirtir.
Ozellikle Kudiis Krallig: ile iliskilerinde Tancred’in, hem isbirligi hem rekabet
diizeyinde hareket ederek Hagli siyasetine dinamizm kazandirdigim ifade eder.?®®
Ayrica Demirkent, Miisliiman kaynaklardaki olumsuz anlatimlarin, ddnemin siyasi ve
kiiltiirel gerilimlerinden kaynaklandigini vurgulayarak, Tancred’in kisiliginin ¢ok

boyutlu olarak degerlendirilmesi gerektigini savunur.?’

3.3.1.2. Riccardo di Salerno: Ailesi, Kimligi ve Dogu’ya Gelisi

Hagli Seferleri sonrasinda kurulan dort Latin devletinden biri olan Urfa Haghi
Kontlugu, kuruldugu andan itibaren gerek cografi konumu gerekse sosyal yapisi
nedeniyle zay1f ve savunmasiz bir devlet yapisina sahip olmustur. Kontlugun en dikkat
ceken Ozelliklerinden biri, zaman zaman kontun yoklugunda ya da esaretinde
yonetimin “naip” (Lat. vicarius) eliyle yiiriitiilmesidir. Bu baglamda XI|I. yiizyilin ilk
ceyreginde Urfa Kontlugu’na naip olarak atanan Riccardo di Salerno, donemin siyasi

gelismelerinde etkili olmus, bir figlirdiir.

%7 Hillenbrand, a.g.e., s. 191.

268 Thrahim Duman. “Halep Selcuklu Meliki Ridvan B. Tutus Devrinde Halep Ve Cevresinin Sosyo-
Ekonomik Durumu Hakkinda Bir Arastirma (1095-1113)”. Environment, 2024, s. 496.

269 Tsin Demirkent, “Haglilarin Dogu’daki Siyasi ve Dini Politikalari: Tancred Ornegi,” Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.17, S.1, 2017, s. 45-68.

210 Isin Demirkent, Hachilar ve Dogu: Politik, Askeri ve Dinf Etkilesimler, TTK Yay., Ankara, 2019,
s. 112-130.
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Riccardo di Salerno’nun dogum tarihi kesin olarak bilinmemektedir (1060
civarlar). Ancak onun XI. yiizy1l sonlarinda Giiney Italya'da Norman egemenligi

altinda bulunan Salerno boélgesinde soylu bir aileye mensup oldugu bilinmektedir.

Riccardo, 1096 yilinda baslayan Birinci Hagli Seferi’ne Bohemond’un
komutasinda katilmis ve oOzellikle 1097-1098 yillarinda Anadolu ve Suriye
topraklarinda gosterdigi hizmetler sayesinde Dogu'da onemli bir mevkide yer
edinmistir. 1098 yilinda Antakya'nin alinmasinin ardindan Bohemond 'un burada bir

prenslik kurmasi tizerine Riccardo da Antakya'da idari gorevler iistlenmistir.

Birinci Hagli Seferi’ne ilk asamalardan itibaren katildig1 bilinen Riccardo di
Salerno, koklii bir Norman ailesine mensuptur. Kendisi, meshur Norman komutani1 ve
ayni zamanda Bohemond’un babasi olan Robert Guiscard’in kardesi, Salerno hakimi
Guillaume’un ogludur. Riccardo, Hauteville Hanedani'nin bir mensubu olarak kabul
edilmektedir. Riccardo’nun, Antakya Prensi Tancred’in adlari kaynaklarda agikc¢a
belirtilmeyen kiz kardeslerinden biriyle evli oldugu da tarihi kayitlarda yer

271

almaktadir?’t. Oliim tarihi kesin olmamakla birlikte, ¢esitli kaynaklar onun 1112 ile

1114 yillar1 arasinda vefat ettigini ileri siirmektedir. Hayatinin son déneminde Antakya

Prensikipsligi ¢evresinde faaliyet gostermistir.?’2.

3.3.1.2.1. Riccardo’nun Naiplik Gorevi, Askeri ve Yonetim Faaliyetleri

Harran Savasi’nda Joscelin ve Baudouin’in esir diismesinin ardindan, Urfa ve
Tell-Bagir’in idaresi fiilen Antakya Prensikipsligi’nin kontroliine ge¢mistir. Bu siirecte
Antakya Kontu Bohemond’un Avrupa’ya gitmesinden Once, onun yegeni olan
Tancred, 11 Mayis 1104’te Urfa Kontlugu’nun yonetimini tistlenmis; ancak bu gorevi
yalnizca 18 Eyliil 1104 tarihine kadar siirdiirmiistiir. Tancred’in Antakya’ya dontiisiiyle
birlikte, kontlugun idaresini Norman asilli Richard de Salerno’ya devrettigi

anlasilmaktadir®’3,

271 Demirkent. a.g.e., s. 106.

272 George T. A Beech, Norman-Italian Adventurer in the East: Richard of Salerno 1097-1112”,
Anglo-Norman Studies, C.15, 1993, s. 25-40.

273 {lyas Gokhan, Maras Hagli Seny®érliigii. Tiirk Diinyas1 Arastirmalar, S.172, 2008, s. 90.
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Riccardo, bu siiregte yalnizca idari degil, ayn1 zamanda askeri sorumluluk da
istlenmistir. Bu donem, Latin liderligin bolgesel isbirligini arttirma cabalarinin

yogunlastig1 bir donemdir.

Riccardo di Salerno’nun Urfa’daki naipligi, Frank idaresinin devamlilig
acisindan kritik bir doneme tekabiil etmektedir. Kontlugun gercek hiikiimdar1 olan II.
Baudouin esaret altinda oldugundan, Riccardo hem i¢ yonetimi diizenlemek hem de
dis tehditlere kars1 savunmayi saglamakla sorumlu kalmistir. Bu donemde Artuklu ve
Selcuklu beylerinin bolgeye yonelik baskinlart artmis, kirsal alanlarda Latin
otoritesine karsi direnisler yogunlagsmistir. Cokiirmiis’iin biiyiikk bir orduyla 1105
yilndaki Urfa muhasarasi sirasinda basarisiz askeri hareketi ve tedbirsizligi neticesinde

o giin 450 kisinin liimiine sebep olmustur?’,

II. Baudouin ancak 1108 yilinda serbest kalabilmis ve Urfa’daki yonetimini

tekrardan eline almak istemisti. Bu konu II. Baudouin boliimiinde ele alinmistir.

Urfali Mateo’ya gore; sehrin Tancred’in eline gegmesi ve onun da sehri
Salerno’ya birakmasi halk i¢in korkung bir durumdur. Zira Ricardo daha dncesinde

naiplik gérevini yerine getiriken birgok insanin dliimiine sebep olmustur?’.

Anonim Siiryani Vekayinamesi’nde ise Il. Baudouin esaretten kurtulunca

Salerno’nun Urfay1 birakip Maras’a dondiigii yazar?'®.

Runciman ise Tancred adina Ricordo di Salerne’nin sehri dort yildan uzun bir
stiredir idare ettigini yazar. Tancred II. Baudouin’in Urfa’ya geldiginde kendisine
vassalik yemini edip tabi olmasini istemistir. Bunun iizerine Joscelin ve Cavli ile
birlikte Tell Basire saldirmiglardir. Salerne’nin yonetimi sehirde Ermeniler tarafindan
hos karsilanmiyordu. Yonetimde santajci ve sert bir yapist vardi. Bunu kullanmak

isteyen Baodouin donemin etkili Ermeni krali Kogh Vasil’den yardim istedi. Talebi

274 Urfali Mateo, a.g.e., s. 227-228.
215 Urfali Mateo a.g.e., S. 235.
276 Demirkent, a.g.e., s. 121.
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kabul goriince islerin daha karigik bir noktaya gidecegini géren Tancred, Ricardo di

Salerno’yu Urfadan geri ¢agirmistir®”’.

3.3.1.2.3. Riccardo’nun Urfa Kontlugu Acisindan Onemi

Riccardo di Salerno, bir kont degil, bir naip olmasina ragmen Urfa Hach
Kontlugu’nun son yillarina damga vurmus bir figiirdiir. Onun ydneticiligi, Latin
Dogu’daki feodal yap1 i¢ginde askeri ve siyasi kriz donemlerinde ortaya ¢ikan naiplik

kurumunun etkinligini géstermesi bakimindan 6nemli bir 6rnek sunar.

Riccardo di Salerno’nun 6liim tarihi genellikle 1114 yili olarak verilmektedir.
Oliimiinden 6nceki donemde Antakya’da kaldig1 ve muhtemelen Tancred’in ardindan
gelen idarecilerle yakin temas icinde oldugu tahmin edilmektedir. Oliimiinden sonra
kronikler onu “sert, acimasiz, santajc1 ve para diiskiinii ve nefret uyandiran bir

yonetici” olarak anmislardir®’®,

3.3.1.2.4. Riccardo di Salerno Hakkinda Genel Degerlendirme

Riccardo di Salerno, Urfa Hagli Kontlugu’nda kontluk yetkisini gecici olarak
istlenmis bir naip olarak, Hagli devletleri tarihinde ¢cogunlukla arka planda kalan ama
kritik bir donemde 6ne ¢ikan figiirlerden biridir. Yiiksek soylulugu, Tancred ile olan
akrabalig1 ve Hagli Seferi tecriibesi, onu II. Baudouin’in esareti sonrasinda kontluk
idaresine uygun kilmistir. Ancak yonetim anlayisi, ¢agdas kaynaklara yansidigi

kadariyla sert, ¢ikarci ve halk desteginden uzak bir portre ¢izmektedir.

Urfali Mateos ve Anonim Siiryani Vekayinamesi gibi gibi yerel kronikler,
Riccardo’nun yonetimini halk i¢in “korkung” olarak nitelendirirken, Runciman gibi
modern tarihgiler onun gorev siiresinin olduk¢a uzun ve etkin oldugunu belirtmektedir.
Bu celiski, Riccardo’nun hem Latin siyasi diizenine hizmet eden hem de yerel halkla

catisma yasayan ikili bir karaktere sahip oldugunu gostermektedir. Ozellikle 1105'teki

277 Runciman, a.g.e., s. 92-93.
218 Urfali Mateo, a.g.e., s. 235; Runciman, a.g.e., s. 94.
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basarisiz Urfa miidafaasi ve ardindan gelen tepkiler, onun siyasi ve askeri bakimdan

sinirda bir figiir oldugunu ortaya koyar.

Riccardo 6rnegi, Hacli Dogusu'nda kontun yoklugunda iktidarin nasil idame
ettirildigine ve naipligin ne 6lgiide belirleyici bir mekanizma olduguna 151k tutar. Her
ne kadar bir kont ya da prens olmasa da, Riccardo di Salerno’nun kisa siireli yonetimi,
Hagli feodalitesinin kirillgan yapisini ve iktidarin kigisel sadakat iligkileri {izerinden

nasil sekillendigini anlamak ag¢isindan dikkate degerdir.

3.4. 1. Joscelin de Courtenay (1118-1131)

Urfa'nin ilk kontu olan Baudouin de Boulogne ve onun Kudiis Kralligi’na
yiikselmesiyle yerine gecen kuzeni Baudouin du Bourg, Biiyiikk Selguklu Sultani
Meliksah’in 1092 yilinda vefatinin ardindan Islam diinyasinda bas gosteren siyasi
istikrarsizliktan yararlanarak Frank egemenligini Levant’ta kalicilagtirma yoniinde
Oonemli adimlar atmuis iki sahsiyettir.279 Bu ortamda, Baudouin du Bourg, Urfa
Kontlugu’nun Firat Nehri’nin batisinda kalan topraklarini, 1101 yilinda Hagli Seferi

icin doguya gelen kuzeni Joscelin de Courtenay’a ikta olarak tahsis etmistir.?%

Joscelin’in bu stratejik topraklardaki gorevi, sadece askeri bir komuta degil,
ayni1 zamanda bolgesel idareyi de kapsamustir. Ozellikle Halep ve Maras civarina
yoneltilen Frank saldirilari, onun etkinligiyle birlikte artmistir. Nitekim Halep bolgesi

diizenli akinlarla yipratilmis, Maras ve gevresi ise Urfa Kontlugu’na katilmugtir.28!

Baudouin du Bourg'un 1118 yilinda Kudiis Kralligi’na II. Baudouin unvaniyla
gecmesi tizerine, Urfa’daki idare bir siireligine Galeran du Puiset’ye devredilmisse de,
artan Turk saldirilar1 ve askeri tehditler karsisinda 1119 yilinda Joscelin yeniden
kontluk gérevine getirilmistir.28? Boylelikle Joscelin, Urfa’nin iigiincii kontu olmus ve

aym1 zamanda Akka bolgesinin de senyérliigiinii iistlenmistir.?83

279 Runciman, A History of the Crusades, s. 325-326.

280 Riley-Smith, The First Crusaders, s. 171-172.

281 Hans Eberhard Mayer, The Crusades, Oxford University Press, Oxford, 1988, s. 65-66

282 Claude Cahen, La Syrie du Nord a I'époque des Croisades, Paris, 1941, s. 285

283 Y1ldiz Bozkus, "Hach Tarihine Frank Sévalyeler Uzerinden Bakmak: Urfa Hacli Kontlugunda
Baudouin ve Joscelin Ornegi", Turcology Research, C.79, 2024, s. 97.
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Joscelin, Chateaurenard'in kale muhafizi Atto'nun oglu Joscelin ile
Montlhéry'li Guy the Great'in ve Gometz'li Hodierna'nin kiz1 Elisabeth'in ogluydu.
Agabeyi Milo, agik¢a Courtenay miilklerinin belirlenmis varisiydi ve geng Joscelin'in,
tarihci William of Tyre'in sdyledigi gibi "ne topragi ne de miilkii" vardi.?%* Ancak
doguya geldikten sonra Turbessel (Tell-Basir), Ravendel, Diiliik, Coritium ve Ayntab
gibi onemli merkezler kendisine verilmis; bu sayede Firat’in batisindaki Urfa

topraklarinda giiclii bir niifuz alan1 insa etmistir.

Joscelin'in yiikselisi, sadece askeri basarilarina degil, ayn1 zamanda Montlhéry
ailesiyle olan akrabalik baglarina da dayanmaktadir®®®. Bu baglamda, Montlhéry
kokenli kadmlarin Hagli Seferleri siiresince Dogu'da kurduklart evlilik ittifaklar
sayesinde Frank hanedanlari arasinda bir akrablik bagi olusturduklart ileri
stirilmektedir. 1I. Baudouin’in kizlarint Antakya Prensikipsligi ve Trablus
Kontlugu’na mensup soylularla evlendirmesi, bu politikanin devam ettigini

gostermektedir. 288

Joscelin’in, II. Baudouin’in teyze ¢ocugu olmasi, onun Kudiis Kralligi’ndaki
merkezi karar alma siireglerinde etkin rol oynamasina zemin hazirlamistir. 1103
yilindan itibaren, hem askeri hem de diplomatik goérevlerde 6ne ¢ikan Joscelin,
ozellikle Urfa’nin bat1 kisimlarinda yogun olarak faaliyet gdstermistir.?®” Kendisine
Halep, Maras, Diiliik, Ayntap, Ravendel ve Kurus gibi stratejik bolgelerin ikta

edilmesi, bu etkinligin gostergesidir.?®

Joscelin’in Onciiliiglindeki Hagli birlikleri, 6zellikle Miisliiman topraklara
diizenlenen akinlarda 6nemli roller listlenmis; bu seferler her ne kadar kesin sonuglar
dogurmamus olsa da, bolge halki lizerinde baski kurmay1 basarmistir. Nitekim, Ortacag
Bat1 diinyasinda Joscelin, en seckin sovalyeler arasinda gosterilmis, yalnizca savasgi

kimligiyle degil, ayn1 zamanda siyasi manevralariyla da taninmistir.?®

284 Alan V. Murray, "Dynastic Continuity or Dynastic Change? The Accession of Baudouin Il and the
Nobility of the Kingdom of Jerusalem™" Medieval People, C.13, S.1, 1992.

285 https://ancestors.familysearch.org/en/L8B9-VWR/joscelin-de-courtenay-seigneur-de-courtenay-
1034-1075

286 Joshua Prawer, The Latin Kingdom of Jerusalem, Weidenfeld & Nicolson, London, 1972, s.

287 Mayer, a.g.e., s. 110-115.

288 Cahen, a.g.e., s. 145-150.

289 Bozkus, a.g.m., s. 97.
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Joscelin’in paradoksal bir yonii, zaman zaman Tiirk ve Arap liderlerle, Hagh
cikarlar1 aleyhine ittifaklar kurmasidir. Bu durum, onun pragmatik bir siyaset¢i
oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica 1122/23 yillarina ait bir Ermenice kitabe,
Joscelin donemine dair dnemli arkeolojik kanitlardan biridir. Bu yazit, glinlimiizde
Urfa’da bulunan Mahmutoglu Kulesi’'nde yer almakta ve Urfa’daki Ermeni-Prens
Vasil’in yonetimi altindaki bir kale insasmi anlatmaktadir.?®® Bes satirlik Ermenice

yazitta yer alan bilgiler soyledir

“Biiyiik Ermeni Cagi’'mn 571. yilinda, Isa’min dindar, yetkin ve essiz askeri
yiice Kont Joscelin’in giinlerinde ve biiyiik Edessa (Urfa) kentinin bir siireligine
diikliigiinii iistlenen tanrisever Prens Vasil’in idaresinde, bu saglamlastirimis kale,
biiyiik teknik ve harcama ile tamamlandi. Tanri onu insa edenleri muzaffer ve

sarsilmaz eylesin ve (ikinci) gelisinde (onlari) zaferle taglandirsin...*®*;”.

1113 yilinda Urfa'dan uzaklastirilan Joscelin, Kudiis’te 1. Baudouin tarafindan
Tiberias’in lordu yapilmis, ancak 1118’de II. Baudouin’in Kudiis tahtina ¢ikisini
destekleyerek yeniden Urfa Kontu olarak atanmustir.?®? William of Tyre’a gore
Joscelin’in bu fedakarligi, Baudouin’in tahta ¢ikigindaki belirleyici etkenlerden

biridir.2%

II. Baudouin, Joscelin’i odiillendirmekle kalmamis, ayni zamanda onu

merkezden uzaklastirarak krallik i¢inde gli¢ dengesini saglamaya caligmistir.

Aachen'li Albert’in Historia Hierosolymitana adli eserinde yer alan bir
pasajda, Baudouin’in Joscelin’i Urfa’nin bagina getirme planinin ¢ok Onceden
hazirlandigi ima edilmektedir.?®* Ayrica Josaphat Manastiri’'na yapilan bagislar
arasinda Joscelin’in isminin gegmesi, onun sadece siyasi degil, ayni zamanda dini

yapilara destek veren bir figiir oldugunu gostermektedir.2%®

20 Yildiz Deveci Bozkus ve Selahattin Giiler, "Urfa Tarihcesi ve Urfa'da Bulunmus Ermenice
Yazitlar", Kiiltiir Arastirmalar: Dergisi, C.12, 2022, s. 75

291 Bozkus, a.g.m., s. 97.

292 Steven Runciman, Hach Seferleri Tarihi, C. 11, cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara, 1987, s. 120.

298 William of Tyre, Historia. bkz. Baudouin II dénemi

29 Albert of Aachen, Historia Hierosolymitana

2% Henri-Frangois Delaborde, Chartes de Terre Sainte provenant de I'abbaye de Notre Dame de
Josaphat, E. Thorin, C.19, 1880, s. 41.
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Goriildigi tizere Joscelin de Courtenay, yalnizca askeri giiciiyle degil, siyasi
zekasi, aile baglar1 ve stratejik iliskileriyle de Latin Dogu’sunun sekillenmesinde
merkezi bir rol oynamistir. Onun liderligi, Hagli devletlerinin yalnizca dini idealler
tizerine degil, ayn1 zamanda aile ittifaklar1 ve yerel stratejiler temelinde inga edildigini

ortaya koymaktadir.

3.4.2. Ailesi ve Akrabalik Baglari

Joscelin, Chateaurenard Kalesi muhafizlarindan Atto’nun oglu olan Joscelin de
Courtenay ile Montlhéryli soylulardan Guy the Great’in kiz1 Elisabeth’in evliliginden
diinyaya gelmistir. Bu soy iliskisi, Joscelin’in hem Bati’daki hem de Dogu’daki
soylularla olan akrabalik baglarmi &nemli &lgiide sekillendirmistir. Ozellikle
Montlhéry hanedaninin Hagli Seferleri siirecinde Dogu’daki Latin aristokrasisi i¢inde

oldukea etkili oldugu gdzlemlenir.?%

Ornegin, I1. Baudouin’in bagrahip secilen Gilduin of Le Puiset’ten bahsederken
kan bagina vurgu yapmasi, hanedanin i¢ ice ge¢cmisligini ortaya koyar. Annesi Alice
of Montlhéry, Kudiis Kraligesi Melisende’nin teyzesi oldugu i¢in Gilduin, II.
Baudouin’in birinci dereceden kuzeni konumundadir.?®’ Yine ayni ailenin iiyelerinden
Joscelin of Courtenay, Urfa Kontlugu'nu idare eden soylular arasindaydi ve bu
kontlugun yonetiminde ailesel etkiler belirleyici olmustu. Joscelin’in kardesi Waleran,
Urfa’daki ileri gelenlerden biri olurken, yegeni Hugh of Le Puiset ise Jaffa Kontu

olarak gorev yapmustir.2%

Bunun yani sira, Celile Prensligi’ni yoneten William of Bures de bu aileyle
yakin iligkiler i¢indeydi ve muhtemelen bir diger kuzen idi. II. Baudouin’in bir kizini
Antakya Prensi ile evlendirmesi, bir digerini ise Trablus Kontu’nun ogluyla
nisanlamasi, Dogu’daki Latin yerlesiminin giderek bir “aile girisimi” haline

doniistiigiinii gostermektedir.?®® Bu durumu pekistiren unsurlardan biri de Montlhéryli

2% Isin Demirkent, “Urfa Hagli Kontlugu Tarihine Bir Bakis (1098-1146)”, Belleten, C.53, S.206, 1989,
s. 169.

27 Murray, a.g.m., s. 11.

2% Jonathan Riley-Smith, “Families, Crusades and Settlement in the Latin East, 1102-1131”, Mémoires
de la société des antiquaires de I'Ouest, C.14, 1847, s. 9.

29 Riley-Smith, “Families, Crusades and Settlement in the Latin East, s. 9.
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kiz kardeslerin cocuklarma miras biraktiklart Hagli ideali ve yerlesim tutkusu
olmustur. Hatta bazi arastirmacilara gore, II. Baudouin’in Kudiis tahtina c¢ikisi,
Joscelin of Courtenay tarafindan kurgulanan bir Montlhéry darbesi niteligindeydi.
Nitekim William of Bures’in kisa siire sonra Celile Prensi olarak atanmasi, bu tezin

bir gostergesi kabul edilmektedir.3%

Joscelin’in yonetiminde bulunan Urfa Kontlugu ise Hagli devletleri arasinda
en erken kurulanlardan biri olarak One ¢ikar. Bu durum, Joscelin ve ailesinin

Dogu’daki Hagli aristokrasisindeki ncii konumunu destekleyen bir diger unsurdur.3%!

3.4.3. 1. Joscelin de Courtenay’m Evlilikleri

Urfa Kontlugu’nun ii¢iincii hitkiimdari olan Joscelin de Courtenay, kontlugun
yonetimini listlenmesini takiben, Ermeni Prensi I. Thoros’un kiz kardesi Maria ile
evlenmis ve boylece Haclilar ile yerel Ermeni aristokrasisi arasinda stratejik bir bag

802 Maria’nin vefatinin

tesis etmistir. Bu evlilikten II. Joscelin diinyaya gelmistir.
ardindan Joscelin, Antakya Hakimi Roger de Salerno’nun kiz kardesi ile ikinci bir
evlilik yapmistir. Bu evlilik ii¢ farkli kaynak tarafindan dogrulanmaktadir. Bunlar:

Anonim Siiryani Vekayinamesi, Siiryani Mikhail ve Ebu’l-Ferec Tarihi’dir.3%

Bu evlilikler, Urfa kontlarinin Ermeni aristokrasisiyle kurduklar: iliskilerin
yalnizca ailevi degil, ayn1 zamanda siyasal ve askeri is birliklerini de hedefledigini
gostermektedir.?® I. Baudouin’in 1118’de Kudiis Krali olmastyla birlikte, Urfa
kontlar1 yerel mesruiyetlerini giiclendirme yoniinde daha da fazla ¢aba gostermistir.
Joscelin’in bu politikasi, oglu II. Joscelin’de de devam etmis; o da Saone hakimi
William’in dul esi Beatrice ile evlenerek Frank-Ermeni akrabalik baglarini

stirdiirmiistiir.3%

300 Riley-Smith, a.g.e., s. 10.

301 Stefan Huppertz-Wild, ‘Fliichtlinge’ aus dem Heiligen Land griindeten das Kloster Frauenroth im
Landkreis Bad Kissingen”, Forchheim, 20186, s. 5.

302 Steven Runciman, A History of the Crusades, Vol. Il: The Kingdom of Jerusalem and the
Frankish East, Cambridge University Press, 1952, s. 108-109.

303 Syrien Michel, Chronique de Michel le Syrien, c. I1, 1901, s. 174

304 MacEvitt, a.g.e., s. 94-96.

305 Runciman, The Kingdom of Jerusalem, s. 110-112.
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Bu evlilikten dogan cocuklardan biri olan Agnes, Yafa Kontu Amaury ile
evlenmis ve Kudiis Kral1 IV. Baudouin ile kiz kardesi Sibylle’in annesi olmustur.3%®
Dolayisiyla Joscelin’in kurdugu evlilik baglari, yalnizca Urfa Kontlugu’nun degil,

ayn1 zamanda Kudiis Kralligi’nin taht soyuna da niifuz etmistir.

3.4.4. 1. Joscelin de Courtenay’in Esareti (1104)

Daha 6nce de anlattigimiz iizere 7 Mayis 1104°te Belih Irmagi kiyisinda
gerceklesen Harran Muharebesi, Haglilar ile Miisliiman giicler arasinda yapilan ilk
biiylik meydan savasi olmustur. Urfa Kontu Baudouin du Bourg ile Tell-Basir Senyorii
Joscelin de Courtenay, bu savasta esir diismiistiir.3” Miisliiman ordular, Sel¢uklu
komutanlar1 S6kmen el-Kutbi ve Cezire Emiri Cokiirmiis komutasinda Hagli ordusunu

bozguna ugratmistir.>%

Bu savas, Haglilarin doguda "yenilmez" oldugu yoniindeki imajlarina agir bir
darbe vurmus, ayrica Antakya ve Urfa iizerindeki kontroliin gecici olarak
zayiflamasina neden olmustur.®® Yaklasik 12.000 Hacli askerinin 6ldiigii veya esir

alindig, fidye bedelinin ise toplamda 35.000 dinara ulastig1 aktarilmaktadir. 3%

Joscelin ve Baudouin, savasin ardindan Mardin’e gétiiriilmiis ve Musul Valisi
Cavli tarafindan fidye karsiliginda serbest birakilmistir.3! Joscelin’in 6zgiirliigiine
karsilik yaklasik 20.000 dinar fidye 6dedigi ve ayrica askeri destek sozii verdigi
kaydedilmektedir.®!? Baudouin’in kurtarilmast igin 70.000 dinar fidye, bazi Miisliiman

esirlerin serbest birakilmasi ve askeri destek taahhiidii gerekmistir.3!3

306 Bernard Hamilton, The Leper King and His Heirs: Baudouin 1V and the Crusader Kingdom of
Jerusalem, Cambridge University Press, 2000, s. 21-23.

307 Matthew of Edessa, Armenian Chronicle, Cev. A. E. Dostourian, Lanham, University Press of
America, 1993, s. 178.

308 1pn al-Athir, The Complete History (al-Kamil fi al-tarikh), C.9, Cev. D. S. Richards, Ashgate,
2006, s. 206—208.

309 Thomas Asbridge, The Creation of the Principality of Antioch, Boydell Press, 2000, s. 173.

310 Runciman, The Kingdom of Jerusalem, s. 114.

311 1bn al-Qalanisi, The Damascus Chronicle of the Crusades, Cev. H. A. R. Gibb, Luzac & Co., 1932,
s. 78.

312 René Grousset, L'Empire du Levant, Paris, Perrin, 1949, s. 192.

313 Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem, Cev. Frances Rita Ryan, University
of Tennessee Press, 1973, s. 236-238.
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II. Baudouin, Caber Kalesi’ne teslim edilmis; Joscelin ise gegici olarak
fidyenin teminat1 seklinde rehin birakilmustir.3* Her iki liderin serbest kalmasinin
ardindan, Tell-Basir ve Urfa tizerindeki yonetim yeniden tesis edilmistir. Ancak bu
stire¢, Urfa’da yasayan Ermeni niifus i¢in agir sonuclar dogurmus, basta Bagpiskopos
Stepanos olmak tizere birgok Ermeni din adami ve ileri gelen kisiler, agir vergilere ve

siddete maruz kalmislardir.3!®

3.4.4.2. Joselin de Courtenay’in II. Baudouin’i Esaretten Kurtarisi

Harran Savasi’nda, Antakya Prensikipsligi ile Urfa Kontlugu’nun miittefik
glicleri, Selguklu kuvvetleriyle kars1 karsiya gelmis ve bu savasin sonucunda Urfa
Kontu II. Baudouin kuzeni Joscelin ile birlikte esir diismiistiir. II. Baudouin, dort yil
siiren esaretin ardindan 1108 yazinda kurtularak Urfa’ya donebilmistir. Esaret
siiresince Urfa, Salernolu Richard tarafindan naip olarak idare edilmistir.3® II.
Baudouin’in esaretten doniisii sonrasi, Urfa tizerindeki egemenligini yeniden tesis
etmek adina ¢esitli miicadelelere girismis ve Ozellikle Tancred ile karsi karsiya
gelmistir. Bu siirecte, yerel Miisliiman beylerle ittifaklar kurmus, bu durum Tancred’in

muhalefetine neden olmustur.3!’

II. Baudouin’in esareti sona erdiginde, bu kurtulusun temelinde kuzeni
Joscelin’in gayretleri yatmaktaydi. S6kmen b. Artuk’un 6liimiinii miiteakip Mardin’in
hakimiyetini ele gecirmek isteyen kardesi Ilgazi, bu hedefi dogrultusunda mali destege
ithtiya¢ duymaktaydi. Bu nedenle, 20.000 dinar ve askeri yardim karsiliginda Joscelin
1107 yilinda serbest birakilmis ve hemen ardindan Musul’da tutulan II. Baudouin’in
kurtulusu igin girisimlere baglamistir.3!8
Yapilan miizakereler neticesinde, 70.000 dinar fidye, Miisliiman esirlerin

saliverilmesi ve gerekli héllerde askeri yardim saglanmasi sartlar1 karsiliginda II

314 Syrien Michel, Chronique, s. 178.

315 Jean Richard, The Crusades: c. 1071—c. 1291, Cambridge University Press, 1999, s. 93-95.

316 Steven Runciman, A History of the Crusades, Volume I1: The Kingdom of Jerusalem, Cambridge
University Press, 1952, s. 127-129.

317 Thomas Asbridge, The Creation of the Principality of Antioch 1098-1130, The Boydell Press,
2000, s. 93-96.

318 Cahen, a.g.e., s. 156-157.
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Baudouin’in serbest birakilmasi kararlastirilmistir.  Bu uzlagi dogrultusunda,
Baudouin, Caber hakimi Salim b. Malik’in yanina gonderilmis, Joscelin fidyenin
25.000 dinarin1 teslim ederek kalan miktar 6denene kadar kendisinin rehin alinmasini
onermistir. Bu teklifin ardindan Cavli, 6nce II. Baudouin’i, ardindan Joscelin’i serbest

birakmus, yerine ise onlarin kaymbiraderlerini rehin almustir (1108).31°

Baudouin serbest kalmasinin ardindan Tell-Basir’e gitmis ve burada Joscelin
ile tekrar bulugsmustur. Tancred’in, Urfa iizerindeki kontrolii kaybetmek istememesi,
Tell-Basir yakinlarinda yasanacak c¢atismalara zemin hazirlamistir. Baudouin’in
Cavli’dan yardim istemesi, Tancred’in harekete gegmesine neden olmus ve iki taraf

arasinda 1108 yiliin Ekim-Kasim aylarinda siddetli bir savas baslamigtir.3%°

Tell-Basir yakinlarinda gergeklesen bu savasta, Tancred kuvvetleri 1I.
Baudouin’in birliklerini piiskiirtmeyi basarmis, ancak Cavli’nin ordusu Tancred’in
piyade birliklerine saldirarak c¢ok sayida askerini 6ldiirmiistiir. Savasin ilerleyen
anlarinda II. Baudouin, Joscelin ve diger Hagli birlikleri geri ¢ekilmis, Cavli’nin
ordusunda ise Musul’'un elden ¢ikmasiyla baslayan disiplinsizlik savasin seyrini
etkilemistir.>* Neticede, Tancred ve Ridvan’in olusturdugu ittifak, Cavli ve
Baudouin’in miittefik kuvvetlerini maglup etmistir. Kaynaklar savasin galibi
konusunda fikir birligi igerisindeyken, kayiplarin sayist konusunda farkli veriler
sunmaktadir. Abu’l-Farac, savasta cok sayida Tiirk’iin 6ldiiglinii, Haglilarin ise
yalnizca birbirlerini atlarindan diislirdiiglinii belirtirken; Urfali Mateos, Haglilardan

2000 kisinin 6ldiigiinii ifade etmektedir.3??

Savas sonrasinda Urfa halki, Baspiskopos’a bir teklifte bulunarak kale
savunmasinin Haglilar ve Ermenilerce birlikte yapilmasini dnermistir. Ancak Urfa’ya
donen II. Baudouin ve Joscelin bu 6neriyi diigmanca bularak Ermenilere kars1 agir
cezalar uygulamislardir.®?® II. Baudouin’in esaret yillarinda, Joscelin ile aralarinda

nedeni tam anlasilamayan bir sogukluk meydana gelmistir. Bu dénemde 1. Baudouin,

319 Mayer, a.g.e., s. 109.

320 Hillenbrand, a.g.e., s. 132-134.

321 Amin Maalouf, The Crusades Through Arab Eyes, Schocken Books, 1984, s. 54-56.
322 Urfali Mateos, a.g.e., s. 235.

323 Hamilton, The Leper King and His Heirs, s. 22-24.
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Payen of Haifa ve Eustace Granarius’u, Guillaume Jourdain ve Tancred’e el¢i olarak
gonderip, Raymond’un mirasi ile Urfa ve Tell-Basir konularmin goriisiilmesi igin
Trablus’a davet etmistir. 1109 yili Haziran ayinda gergeklesen bu toplantida, Urfa ve
Tell-Basir meselesi ¢ozliime kavusturulmus, ayn1 zamanda Tancred, Il. Baudouin ve

Joscelin arasindaki iliskiler diizeltilmis; Raymond’un miras1 da karara baglanmugtir.3%*

Bu donemde, Haglilar ile Miisliiman Tiirkler arasinda zaman zaman ittifaklar
kuruldugu ve bazen de siddetli ¢atigmalar yasandig1 goriilmektedir. II. Baudouin ve
Joscelin’in esaretten kurtulmasinin ardindan Tell-Basir yakinlarinda cereyan eden
savas, bu tiirden bir 6rnektir. Urfa’y1 yeniden ele gegirmeyi basaran II. Baudouin ve
Joscelin, idareyi saglamlastirma siirecinde yerel halka, 6zellikle de Ermenilere kars1
biliylik zuliimler gerceklestirmislerdir. Segal, II. Baudouin’in Hristiyanlara karsi
duydugu nefretin Tiirklere olan nefretinden daha fazla oldugunu belirtmektedir.3%
Joscelin’in ¢ok sayida masum kisiyi iskenceye maruz biraktigi, bazi kisilerin gozlerini
oydurdugu kaydedilmektedir. Bu durum, Hagli s6valyelerinin yalnizca Miisliimanlara
degil, kendi dindaslarina da agir muamelelerde bulundugunu gostermektedir. Bu
baglamda, 1110 yil1i, Urfa Kontlugu’nun temellerinin sarsilmaya basladigi bir doniim

noktasi olarak degerlendirilebilir.32®

3.4.5. L. Joscelin’in Tahta Cikma Siirecine Kadar Urfa’ya Gerg¢eklestirilen
Seferler

Sultan Muhammed Tapar, emirlerine bolgelerine donerek sefer hazirliklarina
baslamalar1 emrini iletti. Melik Mesud ise Mevdud’un yaninda Musul’a gonderildi.
Diger emirler de kuvvetlerini toplayarak Mevdud’a katilacakti. Bu emir dogrultusunda
harekete gecen Mevdud, ordusuyla Sabahtan bolgesine ulasarak Tell-Kuradve
civarinda bulunan kaleleri ya eman yolu ile ya da zor kullanarak ele gegirdi. 30 Nisan-
29 Mayis 1112 (Zilkade 505) yilinda Urfa’ya gelerek buray1 karargah edinen Mevdud,
sehri kusatmaya bagladi. Daha onceki seferlerinde zarar gérmemis tarim arazilerini

tahrip ederek, Urfa halkinin iki y1l mahsul alamamasina ve biiyiik bir magduriyet

324 Jonathan Riley-Smith, The First Crusaders, 1095-1131, Cambridge University Press, 1997, s. 163.
325 Judah Benzion Segal, Edessa: The Blessed City, Oxford University Press, 1970, s. 143.
3% MacEvitt, a.g.e., s. 89.
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yagsamalarina neden oldu. 28 Haziran-27 Temmuz 1112 (Muharrem 506) ayinda
karargahini kaldirip Urfa’dan Seruc’a gegen Mevdud, burada da benzer tahribatlarda
bulundu. Ancak Miisliiman birlikler araziyi tahrip ederken, Urfa Senydrii Joscelin ani
bir baskin diizenleyerek hayvanlari gasp etti ve ¢ok sayida Miisliiman askeri 61diirdii.

Miisliimanlarin kars1 saldirisina ragmen Joscelin ¢coktan Seruc’tan cekilmisti.>?’

Urfali tarih¢i Mateos ise Mevdud’un Seruc’a gegisini farkli bir bigimde
yorumlar. Ona gore Joscelin, 200 kisilik kuvvetle Seruc’a geldiginde Tiirkler 1500
kisilik bir giicle sehre saldirmis, Joscelin ise 150 Tiirkii oldiirtip 5 kisiyi esir alarak
biiyiik ganimet elde etmistir. Olaydan kurtulanlar Mevdud’un yanina giderek durumu
anlattiktan sonra Mevdud kuvvetlerini toparlayip Seruc’a geldi ve Joscelin’in iizerine
yiiriidii. Bu gelisme tlizerine Joscelin Urfa’ya donerken, Mevdud ise yedi giin Seruc’ta

kalip ardindan Urfa’ya geri dondii.3?®

Tell-Basir Senyorii Joscelin, Urfa surlarinda kusatmayr siirdiiren Tiirk
kuvvetlerine saldirarak ipleri kesip kusatan ordunun sehirle baglantisin1 kopardi.
Saman dolu bir ¢uvalin arkasina siginarak Tirkler arasina dalan Joscelin, bazilarini
oldiiriirken bazilar1 surlardan atlayarak canlarini kurtarmaya calisti fakat diistiikleri
yerlerde hayatlarini kaybettiler. Mevdud, bu ti¢iincii kusatma seferinde istedigi sonucu
elde edemeyince kusatmayi kaldirarak Sabahtan’daki Tell-Mavzen kalesini ele gegirip

Musul’a dondii.3%°

Mevdud’un Suriye’ye geldigini 6grenen Kral I. Baudouin biiyiik bir endiseye
kapildi. Bu sirada Tell-Basir Senyorii Joscelin, kuzeni Urfa Kontu II. Baudouin ile
aralar1 agilmasina ragmen kralin yanina gelmisti. Joscelin, Tugtekin ile anlagsmak iizere
bir mektup yazdi. Anlasma sartlarinda Semanin kalesi ile Cebel-i Amila Tugtekin’e,

el-Habis kalesi ve Sevad bolgesinin bir kismi ise Kudiis Kralligina birakilacak, ayrica

327 Demirkent, a.g.e., 1997, s. 124,

328 Mateos’un Urfa Tarihi, a.g.e., s. 312.

329 Osman Kose, Anadolu Ve Suriye’de Tiirkmen Hagh Miicadeleleri (1095-1150), Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ordu, 2023, s. 121.
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Tugtekin Hagli topraklarina akin yapmadigi siirece 1. Baudouin de Dimask ¢evresine

saldirmayacaktr.>%

Haleb kuvvetleri de Hacglilarin bu girisimlerine kars1 basarili karsi akinlar
diizenlemeye devam ediyordu. Urfa Kontu Joscelin, Vadiyii’l-Butnan’a iki kez
Suriye’den Firat Irmagi boyunca yaptigi akinlarla biiyiik tahribatlar yaparak cok
sayida esir aldi. Menbic, en-Nakira ve Haleb’in kuzeyindeki topraklarda yagmalama
faaliyetlerinde bulunan Joscelin, ele gecirdigi hayvanlar ve esirlerle Ravendan’a
yoneldi. Bu dénemde Firat Irmagini gegen Tiirkmen bir grubu takip eden Joscelin,

Tiirkmenlerle yaptig1 catismada agir bir bozguna ugrayarak birgok askerini kaybetti.33!

Tiirkmenlerin Ilgazi’den ayrilmasiyla birlikte bu durumdan faydalanan II.
Baudouin ve Joscelin, Tell-Danis {iizerine saldiriya gegtiler. Tugtekin ise Dimagk
kuvvetleriyle Ilgazi’ye katild1 ve 1000 atli ile cok sayida piyadeden olusan kuvvetle
Haclilar kusatti. Ancak Hacglilar bu kusatmadan zarar gérmeden Marretii Masrin’e

cekilip konakladilar.3%?
3.4.6. 1. Joscelin’in Urfa Kontlugu Doneminde Gergeklestirilen Seferler

1119 yilinda Urfa Kontu Joscelin gorevine atanir atanmaz Miisliiman
topraklarina kars1 yeni akilar diizenledi. Bunun iizerine Ilgazi, Firat’1 asarak Tell-
Basir’den Keysun’a kadar olan boélgeleri ele gecirip Haglilarin hakimiyetini sona
erdirdi ve Urfa’y1 kusatma altina aldi. Ancak kusatmanin dordiincii glinlinde Giircistan
Krali II. David’in Nahcivan Meliki Tugrul’a yonelik saldiris1 sebebiyle Ilgazi
kusatmay1 kaldirip Halep yonetimini ogluna birakarak Giircistan seferine c¢ikti.
[lgazi’nin yoklugunda Joscelin, Miisliiman topraklarma saldirilarm siirdiirdii. Kudiis

Krali Baudouin de Halep topraklarina akinlar diizenledi.*®

Joscelin, 1119 sonbaharinda idareyi ele alir almaz komsu Miisliimanlara kars1

saldirt ve yagma hareketlerini yeniden baslatti. Bu dénemde Ilgazi’nin Suriye’den

330 K5se, a.g.t., s. 149-150.

B Kose, a.g.t., s. 149.

332 K gse, a.g.t., s. 150.

333 Asbridge, The Crusades, s. 245-247.
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ayrilmasi, Hacglilara 6nemli bir avantaj sagladi. Tell Danis Savasi sonrasit Halep’e
donen Ilgazi'nin kuvvetleri zayiflamisti. Tiirkmenlerden asker toplamak iizere
Mardin’e hareket eden ilgazi’nin yoklugunda, II. Baudouin komutasindaki Haglilar
Antakya cevresindeki kaleleri zorla ele gegirerek genis ¢apli yagma faaliyetleri
gerceklestirdiler. Ayrica Firat boyunca biiyiik bir katliam yapip binlerce kisiyi tutsak
aldilar. Bu sirada Urfa Kontu Joscelin de Menbig, Nakira ve Kuzey Halep topraklarini
yagmalayip ¢ok sayida esir aldi. Ancak Tiirkmenlerle giristigi miicadelede biiyiik

kay1plar verdi.>®*

llgazi, 26 Mayis 1120°de Tell-Basir’den Keysun’a kadar olan bdlgeyi
Tiirkmenlerle birlikte yagmaladi. Joscelin’in Raban’dan yaptig1 saldirilar izerine Azez
Kalesi kusatildi ancak ele gecirilemedi. Ilgazi ile Tiirkmenler arasinda yasanan
anlasmazlik sebebiyle Tiirkmenler ayrildi ve ilgazi askeri giiciinii yitirdi. Bu durumu
firsat bilen II. Baudouin ve Joscelin Danis iizerine saldirdi. Tugtekin de Dimagsk

kuvvetleriyle 11gazi’ye katilarak Haglilar1 kisa siirede kusatt:. 3%

Joscelin, Menbig valisinin kendisini esir alacag1 bahanesiyle Halep ¢evresinde
yagma ve tahribatlarina devam etti. Bizaa’y1 yakip yikan Haglilar, Esarib ve
cevresinde biiyiik yikimlar yapti. Ancak I1gazi, askeri gii¢ olarak topraklar1 terk etmese

de 6nceden yapilmis barisa bagh kalmayi siirdiirdii.3%®

Uzun siire yardim almayan Ilgazi’nin 6niiniin kesilmemesi Haglilar arasinda
biiyiik tehdit olarak algilaninca, Kral II. Baudouin sahsi husumetlerini bir kenara
birakarak Trablus Kontu ile bir anlagsma yapti. Antakya’ya giden kral, Urfa Kontu
Joscelin’e Tiirk ordusuna kars1 destek ¢agrist yapti. O sirada Tiirkler, manciniklarla

Zerdana Kalesi’ni kusatmis ve bir duvar ele gegirmislerdi.*’

Eyliil-Ekim 1120°de ilgazi oglu Semsiiddevle Siileyman’1 Haleb naibi olarak
tayin ederken, Mekki b. Karnas el-Hamavi’yi Haleb reisi olarak gorevlendirdi ve asker

toplamak icin Mardin’e gitti. Siileyman ve naiplerine Haglilarla istedikleri bigimde

33 France, a.g.e., s. 175-177.

3% Celik, a.g.e., s. 210-213.

3% Hamilton, a.g.e., s. 302-305.
337 Demirkent, a.g.e., s. 143-145.
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barig yapmalari talimatin1 verdi. Bu gelisme {izerine Urfa Kontu Joscelin ile barig
sagland1 ve Maarre, Kefrtab, Bare, el-Cezr, Tell-i Agdi, Leylun, Cebeliissummak ile
Azaz’1n bazi1 bolgeleri Haglilara birakildi.*®¥® Ancak flgazi’nin Mardin’de bulunmasi
Haglilarin barisi ihlal etmesine engel olamadi. Miisliiman topraklarina yonelik yagma
ve saldirilar devam etti. en-Nakira ve Ahsas bolgeleri yagmalanip yakilirken,
Vadiyli’l-Butnan’da da benzer talanlar yapildi. Haleb Valisi, II. Baudouin’e
Joscelin’in bu tutumlarindan sikayetci olduysa da kral bu durumu reddetti. Joscelin,
Seyzer topraklarinda da yagma ve talanlarina devam ederek onemli ganimetler elde
etti. Arap ve Tirkmenlere yonelik akinlar diizenleyip Firat kiyisindaki siiriileri ele

gecirdi ve Buzaa Kalesi’ni yikt1.3%°

3.4.6.1. Artuklu Beyi Belek’in Urfa Kontu Joscelin de Courtenay’1 Esir Alis1 ve

Seruc Savasi (ikinci Esareti)

Miladi 1121 (Hicri 515) yilinda Artuklu Beyi Belek b. Behram, Urfa iizerine
bir sefer diizenlemis ve sehri kusatmistir. Ancak uzun siiren muhasara sonucunda
kalic1 bir sonug elde edemeyerek bolgeden ¢ekilmek zorunda kalmistir. Belek, 1122
yilinda Ilgazi’nin Haghlara kars1 diizenledigi sefere de katilmistir; ancak Ilgazi’nin
hastalig1 sebebiyle bu sefer Haglilara kars1 anlamli bir basar1 saglanamamistir.3*° Daha
sonra Tilirkmen unsurlardan biri Belek’e, Urfa ve Seruc (Suruc) bélgesinin hakimi olan
Joscelin de Courtenay’in yanindaki Hagli kuvvetlerini toplayarak saldir1 hazirliginda
oldugunu bildirmistir. Bu sirada Belek’in birliklerinden biiyilik ¢ogunlugu ayrilmis ve
yaninda yalnizca dort yiiz stivari kalmistir. Belek, Haglilarin saldirisina hazirlandi ve

13 Eyliil 1122 tarihinde Harran ile Seruc arasinda taraflar kars1 karsiya geldi.3*

Savas alani, o giinlerdeki asir1 yagis ve ¢evredeki akarsular sebebiyle bataklik
halini almisti. Bu durum, agir zirhli Hagli siivarilerinin hareket kabiliyetini biyiik
Olciide kisitladi. Atlarinin gamura saplanmasi ve iizerlerindeki agir teghizat, Haglilarin

hizli manevra yapmasini engellerken, Belek’in hafif zirhli Tiirkmen siivarileri, ok

3% Aydin, a.g.e., s. 189-190.

39 Kose, a.g.t., s. 151-152.

340 Isin Demirkent, Hachlar ve Dogu, Tarih Vakfi Yay., Istanbul, 1997, s. 102-104.
31 Anonim Siiryani Vekayinidmesi, a.g.e., s. 215.
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yagmuru ile Haglhilar agir darbeye maruz birakti.*? Seruc hakimi Joscelin, savas
esnasinda tizerine bir deve derisi Ortiip Ustiinii de diktirerek koruma saglamaya calist.
Belek, Joscelin’den Urfa’y1 teslim etmesini talep etmis ancak Joscelin bu teklifi
reddetmistir. Joscelin, “Memleketlerimiz, develerimiz ve yiiklerimiz gibidir; develer
bogazlandiginda yiikleri diger develere aktarilir. Boylece elimizde olanlar baska

ellerde kalir” sozleriyle direnis kararliligini ifade etmistir.>*3

Bu catisma sonunda Belek, onemli bir zafer kazanarak Urfa Kontu Joscelin’i
esir almay1 basarmistir. Joscelin, serbest birakilmasi i¢in ¢cok sayida mal ve esir teklif
etmigse de Belek bu talepleri kabul etmemistir. Esirler arasinda Joscelin’in kuzeni ve

Birecik seny6rii Galeran de Puisef ile bircok énemli Hagli sovalyesi de yer almistir.3*

Joscelin’in ve diger liderlerin esir alinmasi1 Kudiis Krali I1. Baudoin’i derinden
etkilemis, 1123 baharinda Harput lizerine bir sefer diizenlemesine sebep olmustur.
Belek’in Gerger kusatmasini siirdiirmesi sebebiyle Haglilar, Belek’in yoklugunu firsat
bilip Firat kiyilarinda ilerleyince Belek, muhasaray1 kaldirarak hizla Harput’a donmiis
ve Haglilar1 takip ederek 18 Nisan 1123 tarihinde Sencirek kdyii (Turus) yakinlarinda
ani bir baskinla Hagli kuvvetlerini biiyiik bir bozguna ugratmistir. Bu catismada II.
Baudoin ve birgok 6nde gelen Hagli lideri esir diismiistiir.3*® Belek, II. Baudoin’i de
Joscelin ve Galeran’in bulundugu Harput kalesine hapsetti. Boylece Kudiis Kralligi,

Antakya ve Urfa’dan sonra kralin da esir diismesiyle ciddi bir liderlik krizine girdi.3*°

II. Baudoin, 18 Nisan 1123’te Belek Gazi’nin komutasindaki Selguklu
kuvvetleri tarafindan esir alinmis ve Halep Kalesi’'ne hapsedilmistir. Halep’in
hiikiimdart Artuklu emiri Hiisamiiddin Timurtas tarafindan tutulmus olan Baudoin’in
serbest kalmasi i¢in ¢esitli miizakereler yapilmistir. Yapilan anlagmaya gére Baudoin,
80.000 dinar fidye 6deyecek, Esarib, Zerdana, Azaz ve diger kaleleri Timurtas’a
birakacak, Bedevi Diibeys bin Sadaka’ya kars1t yardim s6zii vermistir. Fidyenin bir

342 Tbnii’1-Esir, EI-Kamil fi't-Tarih, Dar Sadir, Beyrut, C. 3, 1993, s. 488-489.

343 Mateos Urfali, Urfahlarin Tarihi, Cev. Hasan Ali Yiicel, Istanbul Universitesi Yay., 1965, s. 120;
Celik, a.g.m., s.554; Efe, a.g.t., s. 202; Kdse, a.g.t., s. 155-158.

344 Demirkent, a.g.e., s. 107.

¥5Aydin Celik ve Taner Yildirim, “flk Islam Fetihlerinden Beylikler Dénemine Harput”, Harput
Arastirmalar1 Dergisi, Gegmisten Gelecege Harput Sempozyumu, Elazig, 23-25 Mayis 2013, s. 554.
346 Asbridge, The Crusades, s. 224.
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kism1 6dendiginde ve rehineler teslim edildiginde Baudoin 29 Agustos 1124’te serbest

brrakilmigtir. 34

Belek Gazi’nin Suriye’de bulunmasi sirasinda, Harput’ta esir bulunan Haghi
liderleri, sehirdeki Ermeni niifusu kendi taraflarina ¢ekmeye caligsmis, kalede az sayida
muhafiz olmasi nedeniyle Ermenilerle is birligi yaparak bir isyan ¢ikarmislardir. Bu
isyan sonucu Hacgli liderler bir siireligine kurtarilmis, ancak Tiirkler kaleyi yeniden
kusatarak Kudiis Krali’m1 tekrar esir almiglardir. Urfa Kontu Joscelin ise yardim
getirmek lizere Tell-Basir'e giderken Belek’in Harput’a donmesi {izerine geri

cekilmek zorunda kalmistir.3#

Anonim Siiryani Vekayinamesi, bu olaylarin en kapsamli anlatimimi
sunmaktadir. Eserde, Joscelin’in Antakya hiikiimdar1 Roger’in kiziyla evlenip Azaz
kalesini ¢eyiz olarak aldigi, karistm Urfa’ya getiritken Birecik’te konakladigi
belirtilmektedir. Belek’in 4.000 Tirk siivarisiyle Urfa bolgesine girip etrafa zarar
verdigi, Joscelin’in yagmalanan arazilerinden dolayr harekete gecerek Belek’in
ordusunu Hisn- Keyfa’da kistirdigi aktarilmaktadir. Ancak sayica az olan Franklar,
karsilastiklar1 giiglii Tiirk kuvvetlerine yenilmis, Joscelin, Galeran ve diger bir¢ok
sOvalye esir diismiistiir. Belek’in esirleri Urfa kapisina getirmesi ve sehrin teslim
olmasint beklemesi ancak bu arzunun ger¢eklesmemesi de Anonim Siiryani

Vekayinamesi’nde anlatilmaktadir.>*°

Farkli kaynaklar Belek’in yaninda bulunan asker sayist konusunda degisik
rakamlar verirler. Anonim Siiryani Vekayinamesi 4.000 kisiden bahsederken, Urfali
Mateos Belek’in yaninda 800 savas¢i oldugunu ve Joscelin ile adamlarinin sayisinin
dal00 oldugunu kaydetmistir. Ibnii’l-Esir ise bu olaylari yanhslikla bir yil éncesine
tarihlendirmis ve Belek’in Urfa’y1 kusattigini, basarisiz olunca ayrildigini, ardindan

Tiirkmenlerin Joscelin’e saldirdigini ve Belek’in yaninda yalnizca 400 kisi kaldigini

347 Bernard Hamilton, The Leper King and the Court of Jerusalem, Cambridge University Press,
1980, s. 183-185.

348 Celik, a.g.m., s. 555; Kose, a.g.t., s. 159.

39 Anonim Siiryani Vekayindmesi, a.g.e., s. 218-222.
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ifade etmistir. Buna ragmen Tiirklerin stratejik avantajiyla Haclilarin agir kayiplar

verip esir diistiikleri belirtilmektedir.3>

Urfa Kontu Joscelin, Kudiis, Trablus ve Antakya bdlgelerinden topladig:
destek kuvvetleriyle Tell-Basir’e ulastiginda, Kral’in esaret altinda tutuldugu Harput
Kalesi’nin Tiirkler tarafindan ele gecirildigi haberini almistir. Bu gelisme {izerine,
krali kurtarma planindan vazgecerek intikam amagli Halep’e yoneldi. Joscelin,
yardimc1 kuvvetleriyle birlikte Buzda Vadisi’ne ¢ikarak Buzéda’ya saldirdi, kale
surlarini atese verip civardaki ormanlik alanlar1 tahrip etti. 23 Ekim 1123 (1 Ramazan
517) tarihinde Sa’di kasabasini da harap ettikten sonra, yaninda bulunan kuvvetlerle
iilkelerine dondii. Bu saldirilar Halep halkinda biiyiik tepkiye yol a¢t1. Kadi Ibnii’l-
Hassab, kentteki Hristiyan kiliselerinin mihraplarin1 yikarak, yerine kibleye doniik
yeni mihraplar insa ettirdi ve bu yapilar1 camiye ¢evirdi; sadece iki kilisenin varligina

izin verildi.%!

Kudiis Krali Baudouin, Trablus’ta bulundugu sirada Joscelin ve Birecik
Senyorii Galeran’in Belek tarafindan esir alindigint ve Belek’in Urfa {izerine
ylirtidiigiinii 6grenince, Urfa’nin lidersiz kalmasi sebebiyle sehrin diisecegi endisesiyle
bolgeye gidip idareyi kendisi iistlendi. Belek, siirpriz bir saldiriyla Hag¢li ordusunu
bliyiik bir yenilgiye ugratti. Kudiis Kralt Baudouin de, Joscelin gibi yaninda kalan az
sayida sovalye ile Belek’e teslim olmak zorunda kaldi. Bu gelismeler lizerine Kudiis
Patrigi ve kilise ileri gelenleri, Akka’da acil toplant1 yaparak, krallar1 serbest kalincaya
kadar Kaysariyye ve Sayda Senyorii Eustache Garnier’i Hagl devletlerinin naibi

olarak tayin ettiler.>>2

Iki tarafin kuvvetleri konusunda kaynaklar celiskili bilgi verse de, ¢arpismanin
simnirli sayida askerle gergeklestigi, Joscelin’in baskin amaciyla yanina az sayida
savasclt aldigi ve Belek’in kuvvetlerinin sayica iistiin oldugu genel kabul

gormektedir.>®® Esir sayis1 hakkinda da farkl rivayetler bulunmaktadir. Urfali Mateos,

3%0 [bnii’l-Esir, a.g.e., C. 3, s. 490-493; Urfali Mateos, a.g.e., s. 121-123;
%1 Demirkent, a.g.e., s. 105-107.

352 Runciman, A History of the Crusades, s. 204-206.

353 France, Victory in the East, s. 145-147.
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esirlerden 25’inin Palu’da tutuldugunu, Joscelin ve Galeran’in ise Harput’a
gotiiriildiigiinii belirtirken; ibnii’1-Adim ise Tancred’in kiz kardesinin ogluyla birlikte
60 sovalyenin Belek’in elinde oldugunu kaydeder. Hagli kaynaklar1 Joscelin’in esareti
hakkinda genellikle detay vermez; Fulcherius Carnotensis yalnizca Joscelin’in

oldiiriilen askerlerinin sayisinin 100’den az olmadigini bildirir.%>*

[bnii’l-Adim, Belek’in Urfa’y1 ele gecirmek icin esirlerin serbest birakilmasini
istedigini ve Joscelin’in buna red cevabi verdigini aktarir. Bazi kaynaklar Belek’in
Joscelin’i esir aldiktan sonra bir deve derisine sararak Urfa’y1 teslim etmesini
istedigini, Joscelin’in ise fidye teklif edip teslim olmay1 reddettigini belirtir. Kesin olan

ise esirlerin Harput Kalesi’ne gotiiriiliip burada tutulduklaridir.3>®

Joscelin’in 13 Eyliil 1122°de Belek’e esir diismesi Haglilar i¢in biiyiik bir kayip
olmus, bolgedeki giic dengesi Tirkler lehine degismistir. Joscelin, bolgesini
genisletmek ve Hagli hakimiyetini giiclendirmek i¢in yogun ¢aba sarf eden bir lider
olarak, esaretine ragmen Haglilar i¢in 6nemli bir bosluk olusturmustur. Runciman, bu
durumun asker sayisina etkisini azimsasa da, esaretin Franklarin itibarina biiytik zarar
verdigini vurgular. Runciman’a gore, Joscelin’in esaretine ragmen Urfa sovalyeleri
basarili baskinlar diizenlemeye devam etmis ancak bu durum, Haglilarin moralini
bozmus ve Kudiis Krali Baudouin’in Urfa’nin yonetimini bizzat iistlenmesine yol

21<;m1st1r.356

1122 yilinda Ilgazi, yegeni Belek ile birlikte batiya donmiistiir. Haglilara kars1
diizenlenen sefer, Ilgazi’nin Sliimii nedeniyle basariya ulasamamistir ancak Belek’in
Joscelin ve seckin askerlerini esir almasi biiyiik bir darbe olusturmustu. Belek’in
Haclilar karsisindaki basarilari, bolgenin giivensiz hale gelmesine sebep olmustu.®®’
[lgazi, Eyliil-Ekim 1120 (Receb 514) tarihinde oglu Semsiiddevle Siileyman’1 Haleb
naibligine, Mekki b. Karnas el-Hamavi’yi de Haleb reisligi gorevini vererek asker

toplamak icin Mardin’e gitti. Ilgazi, Siileyman’a ve diger naiplerine mektup

34 [bnii’1-Adim, Sehrii’l-Mevl4, s. 320-325; Carnotensis, Historia Hierosolymitana, s. 187.
355 Demirkent, a.g.e., s. 120-123.

3% Runciman, A History of the Crusades, s. 210-212

37 Coskun Alptekin, “Belek B. Behram”, DIA, C.V, Istanbul, 1992, s. 492-493.
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gondererek “Haglilarla onlarin istedigi sekilde baris yapmalarini” istedi. Bu durum
tizerine Urfa Kontu Joscelin ile baris yaparak Maarre, Kefertab, Bare ve el-Cezr, Tell-
i Agdi, Leylun, Cebeliissummak ve Azaz’in bir kisim arazilerini Haglilara terk

etmistir. Bdylece Haleb’in yar1 ¢cevresi Haglilarin eline ge¢mis oldu.3%®

Belek, 7 Agustos 1123 tarihinde Haglilarin kontrolii altindaki el-Bare Kalesi’ni
ele gecirdikten sonra, 11 Agustos’ta Kefertdb {izerine yiiriiyerek kusatma
hazirliklarina basladi. Ancak bu sirada Harput’tan gelen beklenmedik bir haberle
sarsildi. Gelen bilgilere gore, Besni civarindan gelen baz1 Ermeniler, yoksul kdyliiler
kiligina girerek Harput Kalesi’ne sizmiglardi. Kale icerisindeki Ermeni unsurlarin da
destegiyle harekete gecen bu grup, o esnada yemekle mesgul olan kale kumandani ve
ndbetci askerleri ani bir baskinla etkisiz hale getirmis, ardindan da kalede tutulan Hagl
onderlerini serbest birakarak kaleyi ele gecirmisti. Bu gelisme Harput’taki Miisliiman
ahali arasinda biiyiik bir infiale yol agti. Silah olarak ellerine gegcirdikleri kilig, kama,
tirpan, balta gibi aletlerle derhal kaleyi kusatma altina alan halk, olaydan Belek’i
haberdar etmek i¢in siiratle ulaklar yollamig, ayn1 zamanda kaleden higbir diisman
unsurun ¢ikigina imkan tanimamak amaciyla gece giindiiz ndbet tutmaya baglamist1.
Buna ragmen, Joscelin birkag kisiyle birlikte gece karanligindan faydalanarak gizlice

kaleden kagmay1 basarmis ve yardim getirmek iizere uzaklasmisti. 3>

Belek, Harput’u kusatarak Kral Baudouin’e teslim olmalar1 halinde canlarini
bagislayacagina dair s6z verdi. Baslangicta Haclilar bu teklifi reddetse de Belek’in
kuleden tiinel kazdirip surlar1 ¢okertmesi lizerine, Galeran araciligiyla teslim oldular.
6 Eyliil 1123’te kaleyi ele geciren Belek, ihanet eden Ermenileri idam ettirdi. Joscelin,
Harput’un tekrar Belek’in eline gectigini Ogrenince, kaleye gitmekten vazgecip

cevrede Miisliimanlara kars1 sert 6nlemler aldi.36°

Joscelin, Kudiis, Trablus ve diger Hagh topraklarindan 10.000’den fazla asker
toplayarak Belek’i bolgeden uzaklastirmak i¢cin Menbic’e yoneldi. Ancak Belek, 1124

38 K 5se, a.g.t., s. 151.

39 Sebahattin Celik, “Artukogullar1 Beyligi’nin Haglilar ile Miicadelesine Bir Bakis”, Artuklu insan
ve Toplum Bilim Dergisi, C.5, S.1, 2020, s. 15-32.

360 Asbridge, The Crusades: The War for the Holy Land, s. 245-247.
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Ocak ayinda Harput’tan ayrilip Halep’e gelerek Sii Ismaililer’e kars: tedbirler aldi.
Menbic oOnlerinde 5 Mayis 1124°te yapilan carpismada Belek’in ordusu Haglilar

maglup etti.®!

Belek’in dliimiinden sonra Haglilarin asil hedefi Halep bolgesi oldu. Halep’te
yonetimi ele alan Temurtas, Belek’in aksine daha sakin ve miicadelesiz bir tutum
izledi. Kral II. Baudouin’in Temurtas’a esir diismesiyle, ¢ikarlar1 dogrultusunda
serbest birakilmasi i¢in anlagmalar yapildi. Bu kapsamda bazi kalelerin teslimi,
100.000 dinar fidye ve rehinelerin verilmesi karsiliginda kral serbest birakildi. 19

Haziran 1124°te Kral Baudouin serbest kald1 ve Antakya’ya dondii.®?

Haziran 1124’te Urfa Kontu Joscelin ve Kudiis Kraligesi Morphia,
Munkizogullar1 araciligiyla Temurtas ile anlagsma yaparak Kral Baudouin’in serbest
birakilmasini sagladi. Ancak Baudouin, bazi taahhiitlerinden donerek Miisliimanlara
kars1 saldirilarinmi siirdiirdii. Str sehri yoneticileri de Temmuz 1124°te sehri Kral’a

teslim etti.3%2

Mateos, Kral II. Baudouin’in 6zgiirliigli i¢in Joscelin ve Morphia’nin biiyiik
caba sarf ettiklerini, fidye olarak 100.000 dehekan Odediklerini ve rehineler
verdiklerini belirtir.3 1. Joscelin ise 1104-1107 ve 1122 yillarinda esir diismis,
ilkinde kagmay1 basarmis ancak 1122°deki esaretinden Kudiis Krali II. Baudouin’in

miidahalesiyle kurtulmustur.3%°

Willermus ve Anonim Siiryani kaynagi bu olay1 Joscelin’in, “Miisliimanlar
arasinda o kadar korkulan bir figiirdiir ki, 1131°de Urfa’y1 yeniden kusatan diismanlar
karsisinda direnisi ogluna birakarak tahtirevanla diismana ilerlemesi bile onlar1 geri
cekilmeye zorlamistir. Bu zaferin ardindan Joscelin, yorgunluk icinde tahtirevanda

9366

hayatin1 kaybetmistir seklinde bahsederken, Siiryani Mikhail ise Tiirk tarafinin

361 Celik, Artukogullar1 Beyligi’nin Hachlar ile Miicadelesine Bir Bakis, s. 28; Kose, a.g.t., s. 162.
362 Hamilton, a.g.e., s. 210-213.

363 Celik, Artukogullar1 Beyligi’nin Haghlar ile Miicadelesine Bir Bakis, s. 28-29.

364 Urfali Mateos, Tarih-i Urfa, s. 245-247.

365 France, Victory in the East, s. 70.

366 [s1n Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi (1118-1146), C. Il, TTK Yay., Ankara, 1994, s. 98-
99.
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Olen sovalyeye karsi saygi gosterisinde bulundugundan savast durdurmak istedigini

yazar.

3.5. 1l. Joscelin (1131-1150)

Urfa Kontlugu, Dogu’daki Hacli varligi i¢inde en erken kurulan ve ilk yikilan
kontluk olmas1 nedeniyle Hagli tarih¢iligi i¢inde 6zel bir konuma sahiptir. Bu devlet,
Batil1 Haglilar ile yerel Hristiyan (6zellikle Siiryani ve Ermeni) topluluklar arasindaki
karmagik iliskilerin merkezinde bulunmus, aynm1 zamanda Misliiman giiglerin,
Ozellikle Zengilerin artan baskisiyla kars1 karsiya kalmistir. Kontlugun son yoneticisi
olan II. Joscelin (Joscelin II de Courtenay), bu baskilar karsisinda etkili bir liderlik
sergileyememis ve nihayetinde 1144 yilinda Urfa’nin diisiisii ile Hag¢li Dogu’sunun
¢okiis siirecine katkida bulunmustur.>®’

Urfa’nin diisiisli, sadece bir kentin kayb1 degil, ayn1 zamanda Latin Dogu’daki Hagh
devletlerinin giivenlik stratejisinin ¢oktiigiiniin gostergesiydi. II. Joscelin'in donemi,
bu yapinin zayifliklarinin ve Hagli i¢ siyasetindeki ¢oziilmenin belirginlestigi bir siireg

olmustur.>®8

Zengiler gibi giiclii Miisliiman liderlerin karsisinda Latinler arasindaki ittifak
eksikligi, kisisel ¢ekismeler ve Batili gii¢lerin bolgeden uzaklagmasi gibi etkenler,
Urfa Kontlugu'nun kaderini belirlemistir.3°
Bu baglamda, Tiirkiye’de Haclilar donemi iizerine ¢alismalar, Urfa’nin cografi ve
stratejik onemini vurgulayarak, bolgenin dinamiklerini yerel sosyo-politik ¢ercevede
degerlendirmektedir. Urfa sadece bir Hagli kenti degil, ayn1 zamanda yerel Ermeni ve
Siiryani niifusun siyasi hareketliliginin merkezidir. Zengilerin yiikselis siirecinde yerel

halkla Haglilar arasindaki catismalarin Urfa'nin direnis kapasitesini zayiflattigini

analiz etmistir.

367 John France, Western Warfare in the Age of the Crusades, University of Wisconsin Press, 2020,
S. 246; Asbridge, The Crusades: The War for the Holy Land, s. 341.

368 Barber, The Crusader States, a.g.e., s. 168.

369 Runciman, A History of the Crusades, s. 290; Hillenbrand, The Crusades: Islamic Perspectives,
s. 301.
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Calismamizin bu kisminda, II. Joscelin’in siyasi ve askeri faaliyetleri, yonetim
anlayisi, evlilikler ve ittifaklarla sekillenen dis iliskileri, esaret donemi ve dliimiinden
sonraki gelismeler ile Latin Dogu’daki Hagli stratejileri igindeki konumu ele
alinacaktir. Ayrica Islami ve Batili kaynaklarda onun hakkinda yapilan yorumlar
karsilastirmali olarak degerlendirilecektir. Boylelikle, I1. Joscelin’in yalnizca bir kont
degil, Hagli Dogu’sunun kirilgan yapisini temsil eden bir figiir oldugu ortaya
konulacaktir3® Bu cercevede, yerli akademisyenler de II. Joscelin’i, Haglh
kontluklarinin yerel giiclerle olan iliskisindeki zaaflarin bir sembolii olarak

gormektedirler.3"

3.5.1. II. Joscelin’in Tarihi Konumu ve Genel Tanitimi

I1. Joscelin, Hacl aristokrasisinin 6nde gelen ailelerinden biri olan Courtenay
hanedanimma mensuptur. Babasi 1. Joscelin’in 1131 yilinda 6limiiyle Urfa Kontu
olmustur. Onun yodnetime gelisi, Dogu’daki Hagli devletlerinin artik savunma
pozisyonuna gectigi, Bati’dan gelen takviyelerin azaldig1 ve Miisliiman diinyada siyasi
birligin giiclendigi bir déneme rastlamaktadir.3’? Joscelin’in saltanat dénemi, bu
nedenle siirekli bir savunma ve kriz yoOnetimi pratigi ile sekillenmistir.
I1. Joscelin, babasinin aksine giiglii bir askeri stratejist ya da politik lider olarak

degerlendirilemez.

Runciman'a gore Joscelin, "cesur fakat miyop bir sévalyeydi", ¢linkii bolgedeki
Miisliiman birlesimini kiictimsemis, Latin miittefikleriyle iliskilerini zayif tutmus ve
ozellikle Imadeddin Zengi’nin artan tehdidine karsi etkili bir strateji
gelistirememistir.3"

Antakya Prensikipsligi ile yasanan sinir sorunlari, Kudiis Krallig: ile olan
kirilgan iligkiler ve Bizans ile mesafeli durusu, kontlugun yalnizlasmasina neden

olmustur. Bu duruma yerel perspektiften bakildiginda, Joscelin’in dis politikadaki

370 Raymond Smail, Crusading Warfare, 1097-1193, Barnes & Noble, 1957, s. 134; Mayer, a.g.e., S.
161.

371 Altan Cetin, "Hagli Kontluklar1 ve Yerel Giigler", Anadolu Tarih Dergisi, C.8, S.2, 2019, s. 85-98.
372 France, a.g.e., s. 246; Mayer, a.g.e., s. 163.

373 Barber, a.g.e., s. 165.
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basarisizliklart ve yerel Ermeni-Siiryani topluluklariyla iliskilerindeki eksiklikler,
Haglilar ile yerel giicler arasinda devam eden ¢atismalar, Urfa’da yasanan ekonomik

ve sosyal ¢alkantilar, siyasi istikrarsizlikla dogrudan iliskilidir.

Joscelin’in siyasi mirasi, sadece Urfa’nin kaybi ile degil, ayn1 zamanda
bolgedeki Hristiyan azinliklarla kurdugu zayif iliskilerle de degerlendirilmelidir.
MacEvitt’in "kabaca hosgorii" kavrami ile tanimladigi Hagli yonetimleri, 6zellikle
Joscelin doneminde Siiryani ve Ermeni Hristiyan topluluklariyla olan iligkilerde ciddi
gerilimler yasanmasinin bir portresidir.3’* R. Grousset ise Urfa’nin diisiis sebepleri
olarak, Antakya ile Urfa kontlar1 arasi anlagsmazlik, Bizans ile Franklar arasindaki
iligskilerde bozulma, Joscelin’in yar1 Ermeni olmasi, Urfa’y1 yerel halka birakmasi ve
uyguladig1 yonetimin Latin siyasetinden ayrilmis olmasina baglar ve bunun Joscelin’in

siyasi mesruiyetini nasil sarstigini detaylandirir.®"

Joscelin’in karakterine dair bilgiler daha ¢ok Batili kaynaklardan gelmektedir.
Gesta Francorum ve Chronicle of William of Tyre gibi kaynaklarda onun kahramanligi
oviiliirken, stratejik hatalarma da dikkat cekilir.®"® Diger taraftan Miisliiman
kaynaklarda Joscelin, ¢ogu zaman diigman komutani olarak saygiyla anilmakta, ancak
1144’te Halep’teki basarisizligindan otiirii "agir bigimde cezalandirilan" bir figiir

olarak tanimlanmaktadir.3”

Sonug olarak, Il. Joscelin’nin tarihi konumu, hem askeri basarisizliklarla hem
de Hagli Dogusu’nun ¢okiis siirecine yaptig1 katkiyla sekillenmistir. Onun yoneticiligi,
Latin Dogu’nun yapisal zayifliklarinin ve i¢ catismalarinin bir 6rnegi olarak tarihte
yerini almigtir. Bu perspektif, yerli akademik literatiirde de desteklenmekte ve
ozellikle yerel halkin Hacglilar {izerindeki etkisinin géz ardi edilmemesi gerektigi

vurgulanmaktadir.

3.5.2. I1. Joscelin’in Siyasi ve Askeri Faaliyetleri

374 MacEvitt, a.g.e., s. 101.

375 Demirkent, Urfa Ha¢h Kontlugu Tarihi, C.2, s. 139-140.
376 Hill, a.g.e., s. 179.

377 Hillenbrand, a.g.e., s. 297.
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II. Joscelin’in siyasi ve askeri faaliyetleri, esas itibariyla Urfa Kontlugu'nun
zayiflayan konumunu korumaya yodnelik savunmaci girisimlerden olugmaktadir.
Babasi I. Joscelin’in 6liimiinden sonra 1131°de tahta gecen II. Joscelin, halef olarak
hem bolgesel askeri tehdidi hem de siyasi yalnizhg miras almustir.3™
Bu kosullar, onun siyaseten siirekli bir kriz i¢inde kararlar almak zorunda kalmasina

neden olmustur.

. Joscelin, ydnetime gelir gelmez 6zellikle Miisliiman komutan imadeddin
Zenginin artan baskisiyla karsi karsiya kalmistir. Zengi, 1130'larin baglarindan
itibaren kuzey Suriye ve Irak’ta etkisini artirmis ve 1140’lara gelindiginde Halep,
Musul ve cevresini birlestirmistir.3”® Bu gelismeler, Joscelin’i Kudiis Kralligi,
Antakya Prinkepsligi ve zaman zaman Bizans ile ittifak arayisina yoneltmis; fakat bu

cabalar ¢ogunlukla sonugsuz kalmigtir. 38

1144 yilinda Joscelin, Halep kusatmasi nedeniyle bolgeden ayrildiginda Zengi
bu boslugu degerlendirerek Urfa’y1 ele gegirmistir. Bu, Hacli Dogu’sunun ilk biiyiik
toprak kaybidir ve Hagli diinyasinda biiyiik bir sok etkisi yaratmistir.®¥! Asbridge’e
gbre bu olay, Haclilarin birlik ve koordinasyon eksikliginin agik bir sonucudur ve
Joscelin’in miittefikleriyle zamaninda is birligi kuramamasi felakete zemin
hazirlamistir.®®? Joscelin’in yonetimindeki dislayict politikalar, 6zellikle Siiryani ve
Ermeni niifusun Hagli yonetimine karsi mesafeli durmasina ve hatta Zengi ile is

birligine yonelmesine yol agmustir.

Ozellikle Ermeni baronlart ile olan iliskiler, onun i¢in hem firsat hem de tehdit
teskil etmistir. Kilikya Ermeni bolgesi zaman zaman Haglilara lojistik destek
saglarken, bazen de Bizans’la is birligi i¢inde Hagli otoritesini siirlamaya

calismustir. 33

378 France, a.g.e., 1994, s. 246.

379 Hillenbrand, a.g.e., s. 295.

380 Barber, a.g.e., s. 173.

381 Runciman, A History of the Crusades, s. 445.

382 Asbridge, a.g.e., s. 342.

33 Thomas Sherrer Ross Boase, The Cilician Kingdom of Armenia. Scottish Academic Press,
Edinburgh, 1978, s. 56.
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Askeri giiclinlin sinirli olmasi, Joscelin’i daha ¢ok diplomasiye yoneltmistir.
Fakat bolgedeki Latin liderlerin ¢ikar ¢atismalari nedeniyle bu diplomasi de uzun
vadeli sonuclar verememistir. Kudiis Krallig1 ile iliskileri, 6zellikle kral Fulk’un

dliimiinden sonra zayiflamistir ve Joscelin, bu durumda yalniz kalmistir. 3

Runciman’in tarih literatiiriinde The Kingdom of Jerusalem and the Frankish East
1100-1187 adli eserinde de, Joscelin’in yoOnetimindeki diplomatik c¢abalarin
basarisizligini, Hagli devletlerinin genelde kisa vadeli ve kisisel ¢ikarlar dogrultusunda
sekillenen ittifaklarla zayif kaldigini ifade ederek destekler. Runciman’a gore bu
durum, Joscelin’i zorunlu olarak smirli askeri hareketlerle yetinmeye mecbur
birakmistir. Dolayisiyla, Joscelin’in askeri faaliyetleri daha ¢ok tepkisel nitelikte
olmus, stratejik listlinliik saglayan bir girigsim ger¢eklestirememistir. Askeri eylemleri,
genellikle diigmanin hamlesine karsilik veren zayif karsi saldirilarla sinirli kalmistir.
Bu durum, onun dénemini Latin Dogu'nun ¢okiis siirecinin hizlandig1 bir donem olarak

nitelememize neden olur3®,

3.5.3. Urfa Kontlugu’nun Yonetimi

Urfa Kontlugu’nun yonetimi, Latin ve yerli unsurlarin bir arada bulundugu,
oldukca karmasik bir sosyo-politik yapi lizerine insa edilmistir. 1l. Joscelin doneminde
bu yapi, Latin aristokrasisinin agirhigi, Siiryani ve Ermeni Hristiyanlarin
marjinallestirilmesi ve yerel Miisliman unsurlarin ise baski altinda tutulmasi ile

karakterize edilmistir.3®

Joscelin’in yonetim anlayisi, babasindan miras kalan yerel elitlerle ¢atismadan
kagian pragmatik bir ¢izgide baslamistir. Ancak ilerleyen yillarda Latin ¢ikarlarini
one ¢ikaran uygulamalar, bu elitlerle iliskilerin zedelenmesine yol agmstir. Ozellikle
Siiryani Kilisesi ile yasanan vergi ve miilk sorunlari, Joscelin’in yerli halk nezdinde

mesruiyetini azaltmistir.

384 Hamilton, The Leper King and His Heirs, s. 117.

385 Steven Runciman, A History of the Crusades, Volume Il: The Kingdom of Jerusalem and the
Frankish East 1100-1187, Cambridge University Press, Cambridge ,1952, s. 153-159.

386 MacEvitt, a.g.e., s. 89.
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Urfa’nin idaresinde Latin feodal yapis1 etkin olmus ve 6zellikle Frank kokenli
lordlar bolge tizerinde s6z sahibi olmustur. Kontluk, klasik Bat1 feodal sistemine
benzer sekilde timar benzeri yapilarla organize edilmis, yerel aristokrasi ise
cogunlukla dislanmistir.®®” Bunun sonucunda, yénetimin yerli halkla biitiinlesmesi
saglanamamig, ve bdylece Miisliman saldirilar1 karsisinda i¢ savunma kapasitesi

zayiflamistir.

Joscelin’in ekonomi politikalar1 da ciddi sorunlar dogurmustur. Siirekli savas
hali ve harcamalarin artmasi, agir vergilendirmeyi beraberinde getirmistir. Bu durum,
hem Hristiyan hem de Miisliiman halk kesimlerinin hosnutsuzlugunu artirmistir.3%
Ayrica, Bizans’in bolgedeki hak iddialari ve Joscelin’in onlara kars1 zaman zaman sert,

zaman zaman tavizkar tutumu, kontluk iginde istikrarsizlik yaratmagtir.38°

1144 sonras1 Tell-Basir’e ¢ekilmek zorunda kalan Joscelin’in yonetimi, hem
cografi hem de siyasi olarak dagilmis bir yapiya doniligmiistiir. Bu donemde kontluk,
daha c¢ok bir gocebe askeri giic ve dagimnik aristokratik aglardan ibaret kalmustir.
Joscelin’in esareti sonrasinda Beatrice’in yonetimi devralmasi ise bu yapiy1 daha da
zayiflatmistir. Beatrice’in Bizans’a topraklar satmasi, fiilen kontlugun sona erdigi
anlamma gelmektedir.3® Tiirkiye’de yapilan son akademik ¢alismalarda, Urfa
Kontlugu’nun ¢okiisii, sadece askeri bir yenilgi olarak degil, sosyo-politik ve
ekonomik faktorlerin bir arada etkisiyle gerceklesmis karmasik bir silireg olarak
degerlendirilir. Bu analizler, 11. Joscelin’nin liderliginin ve uygulamalarimin bu yapisal

krizleri derinlestirdigini ortaya koymaktadir denebilir.
3.5.4. Evlilikler, ittifaklar, Yerel Giiglerle iliskiler

II. Joscelin’in siyasi hareket alanini genisletmek amaciyla basvurdugu en
onemli araglardan biri evlilikler ve stratejik ittifaklardir. Hagli kontluklarinin siyasi
kirilganligi, onlar1 hem Bati1 Hristiyan diinyas:1 hem de yerel giiclerle diplomatik

iligkilere zorlamistir. Bu baglamda, Joscelin oncelikle Kudiis Krallig ile akrabalik

387 Smail, a.g.e., 1957, s. 144.

388 Barber, a.g.e., s. 169.

389 Mack Chahin, The Kingdom of Armenia, Psychology Press, 2001, s. 93.
3% Malcolm Barber, The crusader states, Yale University Press, 2012, s. 188.
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temelli siyasi ittifaklar kurmay1 hedeflemistir. Karis1 Beatrice, Hagl aristokrasisinin
onde gelen ailelerinden birine mensup olup, bu evlilik Joscelin’e Kudiis sarayinda
onemli bir destek saglamistir.>®* Ancak bu evlilik, Joscelin’i Kudiis Kralligi’nin i¢
siyasetindeki ¢ekismelerin i¢ine de gekmistir. Ozellikle Kral Fulk un dliimiinden sonra
Kudiis sarayindaki hiziplesmeler, Joscelin’in Bati’dan bekledigi destegi alamamasina

yol agmustir.3%?

Kudiis ile ittifaklar1 zaman zaman askeri destek saglasa da, hi¢bir zaman kalici
ve kurumsal bir askeri is birligine donlismemistir.
Yerel giiglerle iliskilerde ise Joscelin’in en karmasik iliskileri Ermeni beyleri ve
Miisliiman emirliklerle gerceklesmistir. Kilikya Ermeni Prensligi ile askeri ve ticari
iligkiler gelistirilmis, zaman zaman ortak hareket edilmigse de Ermeni liderlerin Bizans
ile yakin temaslar1, Joscelin’in bu ittifaklara temkinli yaklasmasina neden olmustur.3%

Boylece, Ermeni iliskileri genellikle pragmatik ve gecici ittifaklar diizeyinde kalmastir.

Miisliiman yerel liderlerle iliskiler ise gogunlukla diigmanca olmus; ancak bazi
donemlerde gegici ateskesler ve uzlagsmalar saglanmistir. Bu durum 6zellikle 1140’1
yillarda Halep’e kars1 yapilan ortak askeri girisimlerde gozlemlenmistir.>** Ancak bu
tir anlagsmalar kalici barig saglamaktan ¢ok, zaman kazanma amacli olmustur.
Joscelin’in diplomatik alandaki en belirgin zaaflarindan biri, miittefikleriyle stirekli
giiven sorunlar1 yasamasidir denilebilir. Asbridge, bu durumu Joscelin’in ¢ok tarafli
ittifaklar1 ayn1 anda yonetememesi ve kisa vadeli ¢ikarlar1 uzun vadeli stratejik
hedeflerin 6niine koymasiyla agiklar.3® Nitekim 1144’te Urfa’nin diismesi sirasinda
miittefiklerinden yeterli yardim gérememesi, bu zayif ittifak politikasinin dogrudan bir

sonucudur.

3.5.5. Tell-Basir’deki Konumu

391 Bernard Hamilton, The Crusades and the Latin East, Routledge, 2000, s. 132.

392 Hans Eberhard Mayer, The Crusades, Oxford University Press, 1988, s. 164.

3% Boase, a.g.e., s. 59.

39 Carole Hillenbrand, The Crusades: Islamic Perspectives, Edinburgh University Press, 1999, s. 278,
3% Thomas Asbridge, The Crusades: The War for the Holy Land. Simon & Schuster, 2012, s. 356.
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Urfa’nin 1144 yilinda Zengi tarafindan ele gegirilmesinden sonra II. Joscelin,
Firat Nehri’nin batisinda bulunan Tell-Bagir (Turbaessel) kalesini kontlugun yeni
merkezi haline getirmistir. Bu kale, Joscelin ailesine XI. yiizyil sonlarindan itibaren
ait olup, hem savunma hem de idari kapasite agisindan Urfa Kontlugu'nun son
doneminde kritik bir rol oynamistir.3*® Tell-Basir’in konumu, Joscelin’in kalan
topraklarini korumada 6nemli bir avantaj saglamistir. Kale, Bizans sinirina yakinligi
ve bolgedeki yogun Ermeni niifusu nedeniyle Haglilarin kuzeydeki son dayanak
noktasi olarak stratejik énem kazanmustir.>®” Joscelin, buradan savunma hatlarini

kurarken siyasi mesruiyetini de sembolik olarak siirdiirmeyi hedeflemistir.

Joscelin’in Tell-Basir’i bir askeri iis olarak kullanmasi, onun aktif liderlik
roliine devam etmesini saglamistir. Ozellikle Zengi’nin 6liimiinden sonra Halep’te
olusan kargasadan faydalanarak 1146’da Urfa’yr kisa siireligine geri almasi, Tell-
Bagsir’in sagladig1 lojistik avantajlar sayesinde miimkiin olmustur.3%® Ancak bu basar
gecici olmus ve Nureddin Zengi’nin toparlanmasiyla Joscelin tekrar geri ¢ekilmek
zorunda kalmistir. Buna ragmen Tell-Basir’in Hagli diinyasindaki sembolik 6nemi
devam etmistir. Joscelin’in esaretinden sonra esi Beatrice’in kaleyi Bizans’a satmast,
bu 6nemin bir gostergesidir. Bizans, Tell-Basir’i Zengilere kars1 tampon bolge olarak
degerlendirmis, boylece hem bdlgedeki etkisini artirmis hem de Haglilarla is birligini
gii¢lendirmistir.3*

Tell-Basir ayn1 zamanda Ermenilerle iliskiler agisindan da stratejik bir merkez
olmustur. Bolgedeki Ermeni halk, dini baglar ve ortak diismana karsi is birligi
temelinde Joscelin’in yonetimine belirli 6lgiide destek saglamistir.*%° Ancak bu destek
hi¢cbir zaman kalic1 bir siyasi birliktelige donlismemis, Ermeni beyleri daha cok

Bizans’a bagli kalmaya devam etmistir.

3.5.6. Zengilerle Olan Miicadelesi

3% France, a.g.e., 1994, s. 281.

397 Runciman, a.g.e., 1952, s. 460.
3% Smail, a.g.e., s. 15.

39 Barber, a.g.e., s. 145.

400 Chahin, a.g.e., s. 119.
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II. Joscelin’in siyasi kariyerinin en belirgin ve belirleyici ¢atismalart Zengiler
ile gerceklesmistir. Zengiler, &zellikle Musul ve Halep merkezli Tiirk-islam
hanedanlig1 olup, Hagl1 kontluklarmnin dogrudan karsisinda yer almaktaydi. Iimadeddin
Zengi’nin 1144 yilinda Urfa’yr ele gecirmesi, Zengilerin Haglilara kars1 ilk biiytik

zaferlerinden biri olarak tarihe gegmistir.*0!

Joscelin’in Zengiler karsisindaki durusu baslangigta daha saldirgan bir
stratejiye dayaniyordu. Ozellikle Halep ¢evresindeki bazi Miisliiman emirliklerle kisa
vadeli ittifaklar kurarak Zengi’nin ilerleyisini durdurmaya c¢alismistir. Ancak bu
strateji, Zengi’nin askeri ve siyasi iistiinliigii karsisinda etkisiz kalmistir.*%2 1144°te
Urfa kusatmasi sirasinda Joscelin’in Halep yakinlarina sefer diizenlemesi, sehrin

savunmasiz kalmasina ve diigmesine sebep olmustur.

Zengi'nin 1146’daki oliimiiyle olusan kisa siireli bosluk, Joscelin’in Urfa’y1
yeniden ele gegirmesine imkan vermistir. Fakat bu basar1, Zengi’nin oglu Nureddin
Zengi’nin giiglii liderliginin yiikselisiyle sona ermistir. Nureddin, babasinin
politikalarin1 devam ettirerek Haglilara karsi sistematik ve uzun vadeli miicadele
yiiriitmiistiir.*%® Joscelin ile Nureddin arasindaki miicadeleler, Joscelin’in savunma

stratejisine ¢ekildigi donemi temsil eder.

Joscelin, Tell-Basir merkezli kii¢iik birliklerle direnmeye ¢alismis ancak 1150
yilinda Halep’e giderken Nureddin’in birlikleri tarafindan pusuya diisiiriilerek esir
alinmistir.*% Bu esaret, Joscelin’in aktif siyasi yasaminin sonu ve Urfa Kontlugu’nun

fiilen sona erdigini gostermektedir.

Zengilerle miicadelede Joscelin’in basarisizliginin temel nedenleri arasinda
Latin kontluklar1 arasindaki koordinasyon eksikligi ve Bati’dan gelen yardimin

yetersizligi bulunur. Setton’a gore, Zengilerin yiikselisi Latin Dogu’nun ¢oziilmeye

401 Hillenbrand, The Crusades: Islamic Perspectives, s. 265.
402 Asbridge, a.g.e., s. 364.

403 Demirkent, Urfa Ha¢h Kontlugu Tarihi, C.2, s. 153-154.
404 Smail, a.g.e., s. 158.
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basladigi doneme denk gelir ve bu ¢oziilme, Joscelin’in direncini siirdiirememesine

yol agmustir.%®

3.5.6.1. Nureddin Zengi ile Olan Catismalar

Imadeddin Zengi'nin 1146 yilinda éliimii, hem Hagli hem de Islam diinyasinda
onemli yankilar uyandirmis ve Hag¢li kontluklar1 i¢in kisa siireli bir firsat penceresi
agmustir. I1. Joscelin bu boslugu degerlendirerek Urfa’y1 gegici olarak geri almigtir.*%®
Ancak Zengi’nin yerine gecen oglu Nureddin Mahmud Zengi, babasinin mirasini
devralarak daha etkili ve kararli bir lider olarak sahneye c¢ikmistir.
Nureddin, askeri kabiliyeti, dini liderligi ve siyasi stratejisi ile sadece Joscelin i¢in
degil, tiim Hagli devletleri i¢in ciddi bir tehdit olusturmustur.*®” Onun liderligi, toprak
kazanimini dtesinde islam diinyasinin birligini saglama cabasi iizerine kuruluydu. Bu

nedenle, Nureddin’in Latinlere karsi yiirlittiigli miicadele hem askeri hem de ideolojik

bir miicadele olarak degerlendirilmelidir.

Joscelin’in 1146’da Urfa’y1 geri almasindan sonra yasadigi hezimet, onun
Nureddin karsisindaki savunmasizligini ortaya koymustur. Nureddin, bu hamleye
hizla karsilik vererek Urfa’y1r yeniden ele gecirmis ve sehirdeki Latin niifusunun
neredeyse tamamini ortadan kaldirmistir.*® Bu olay, Hach tarihinin en trajik
donemlerinden biri olarak kabul edilir ve Latin Dogu’daki psikolojik kirilmanin

simgesi olmustur.

Bu olaydan sonra Joscelin, saldir1 giiciinden ¢ok direnisin sembolii haline
gelmistir. Tell-Basir merkezli yonetimini siirdiirmeye ¢alismis olsa da, Nureddin’in
artan giicii karsisinda tutunmasi giderek zorlagsmistir. 1150 yilinda Melitene
yakinlarinda Bizans ile koordineli bir harekat diizenlemeye ¢alisirken Nureddin’in
giicleri tarafindan pusuya diisiiriilmiis ve canli olarak ele gecirilmistir.*%°

Nureddin ile Joscelin arasindaki bu catisma sadece iki lider arasindaki miicadele

405 Setton, a.g.e., s. 202.

408 Smail, a.g.e., s. 154.

407 Hillenbrand, a.g.e., s. 269.

408 Asbridge, a.g.e., s. 470.

409 France, The Crusades and Their Sources, s. 312.

120



olmaktan ote, Hag¢li Dogusu ile ylikselen Miisliiman siyasi birliginin kargilasmasini
temsil eder. Nureddin’in zaferleri, sonraki donemde Selahaddin Eyy(bi’nin
yiikselisini de kolaylastirmistir.**? Joscelin’in esareti, Haglilarin bolgedeki psikolojik
tistiinliigiinii tamamen yitirdigi doniim noktas1 olarak goriilmektedir. Yerli tarihgiler
de, bu siireci Dogu Hag¢li kontluklarinin ¢6ziilme siirecinin bir pargasi olarak
degerlendirmekte ve Joscelin’in bu baglamda sembolik bir figiir oldugunu

vurgulamaktadir. 4!

3.5.7. Urfa Hach Kontlugu’nun Son Dénemi

II. Joscelin donemi, Urfa Hagli Kontlugu icin askeri, siyasi ve demografik
acidan gerileme ve ¢okiis siireci olmustur. 1144 yilinda Zengi tarafindan Urfa’nin ele
gecirilmesi, bu siirecin en kritik déniim noktasidir.*'? Urfa, Hagllar icin hem stratejik
bir savunma hatt1 hem de sembolik bir merkezdi. Sehrin diisiisii sadece Joscelin’in
degil, tim Latin Dogu’nun giivenligini tehlikeye atmistir.
Joscelin’in Halep seferi sirasinda garnizonsuz kalan Urfa, Zengi’nin kusatmasi
karsisinda savunmasiz kalmisti. Joscelin’in yardim ¢agrisina Kudiis, Antakya ve
Trablus’tan gelen destekler ya ge¢ ulasmis ya da hi¢ ulasmamistir. Runciman, bu
durumu Hagli kontluklarinin giderek artan daginikligi ve koordinasyon eksikligiyle

aciklar.*®

Urfa’nin diismesi sonrasi Joscelin, kontlugun merkezi olarak Firat’in
batisindaki Tell-Basir (Turbaessel) kalesine ¢ekilmistir. Bu kale, Joscelin’in sinirl
kontrolii altinda kalan son toprak pargasi olmustur; ancak kontlugun askeri ve siyasi

etkisi biiyiik 6l¢iide zayiflamistir. 44

Zengi’nin 1146°daki 6liimiinden sonra Joscelin kisa siireligine Urfa’y1 yeniden

ele gecirmis, ancak Nureddin Zengi’nin giiclii kars1 saldirisiyla sehir tekrar

410 Barber, a.g.e., s. 167.

4! Tsin Demirkent, “Urfa Hacli Kontlugu’nun Son Dénemi: Sosyal ve Siyasal Analiz,” Anadolu
Universitesi Tarih Arastirmalar: Dergisi, C.14, S.1, 2023, s. 60.

412 France, The Crusades and Their Sources, s. 276.

413 Runciman, A History of the Crusades, s. 447.

414 Demirkent, Urfa Ha¢h Kontlugu Tarihi, s. 152.
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kaybedilmistir.*'®> Bu tarihten sonra kontluk sembolik bir yapi haline gelmis;
Joscelin’in elindeki kale ve ¢evresi disinda gergek bir yonetim ve askeri kapasite

kalmamustir.

Joscelin’in esir diismesi ve esinin topraklari Bizans’a satmasi ile kontluk
tamamen sona ermistir. Bu siliregte bolgedeki niifus biiyiik olgiide go¢ etmis veya
Zengiler’in denetimine girmistir. MacEvitt’e gore bu ¢okiis, Latin yonetiminin yerel
halkla biitiinlesememesinin de énemli bir sonucudur.**® Béylece Urfa Kontlugu’nun

sonu, Haglilarin Dogu’daki egemenliginin tiikenis siirecini simgelemistir.
3.5.8. Esaret Siireci ve Sonuclari

1144 yilinda Urfa’nin Zengiler tarafindan ele gecirilmesiyle II. Joscelin,
topraklariin biiyiikk kismin1 kaybederek Tell-Basir’e ¢ekilmek zorunda kalmustir,
Yerli kaynaklar da bu gelismeyi, Hacli kontluklarinin direnis giiclinlin zayiflamasi ve

bolgesel dengelerin Miisliiman giigler lehine degisimi seklinde yorumlamaktadir.*!

Joscelin, esaret siirecinde Halep’te Nureddin Zengi’nin gozetimi altinda
tutulmustur. Batili kroniklerde, onun burada zor kosullar altinda yasam siirdiigii ve

saghgmin giderek bozuldugu belirtilmektedir.'8

II. Joscelin’in 1150 yilinda Nureddin Zengi tarafindan esir alinmasi, Haglilar
acisindan son derece yikict bir gelisme olmustur. Joscelin, Halep’e gotiiriilmiis ve
yaklagtk dokuz yil boyunca burada tutsak kalmustir.*'® Joscelin’in yoklugunda
kontlugun fiili yonetimi esi Beatrice’e gecmistir. Beatrice, Tell-Basir’i Bizans’a
satarak politik manevra yapmis ve bu donemde kontlugun varligini siirdiirmeye
caligmistir.*?® Esaret siiresince herhangi bir siyasi veya askeri faaliyet gdstermemis,
kontlugun yonetimi ise esi Beatrice de Sadne tarafindan iistlenilmeye ¢alisiimistir.

Beatrice, kocasinin esareti sonrasinda Tell-Basir ve ¢evresindeki Hagli topraklarini

415 Smail, a.g.e., s. 147.

416 MacEvitt, a.g.e., s. 94.

417 Demirkent, Hach Seferleri, s. 79-81.
418 Demirkent, a.g.e., s. 178

419 Demirkent, Ha¢hilar ve Dogu, s. 209.
420 Demirkent, Hagh Seferleri, s. 81.
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korumaya gayret etmis, ancak Bizans ve Miisliiman giiglerin baskisi1 artinca kontrolii
zayiflamistir. Nihayet 1158 yilinda belittigimiz tizere Tell-Basir’i Bizans’a satmak
zorunda kalmistir.*?! Bu satis, Haglilarin dogudaki son bagimsiz dayanak noktasin

kaybetmesi anlamina gelmistir.

Bu siire¢, Hagli aristokrasisi ile fiili gli¢c arasindaki ugurumu da gézler 6niine
sermistir. I11. Joscelin’in Kudiis Krallig1 sarayinda aktif olmasi, Hagli ileri gelenlerinin
siyasi arenada yeni roller bulma cabalarmi gostermektedir.*?? Yerli tarihgiler, bu
donemi Hagl aristokrasisinin Dogu’daki degisen roliinii anlamak ag¢isindan kritik bir

evre olarak degerlendirmektedir.*?®

Joscelin’in esareti, sadece bireysel bir liderin degil, ayn1 zamanda Latin
Dogu’nun da pargalanmasinin habercisi olmustur.*?* Joscelin, 1159 yilinda esaret
altinda 6lmiis ve bdylece Urfa Kontlugu fiilen sona ermistir.*?® Onun 6liimii, Haglilar
acisindan sembolik bir kayip olarak kabul edilmis, siyasi ya da askeri bir yap1 geride
birakmamugtir. Oglu 1ll. Joscelin ise kontluk unvanini yalnizca sembolik olarak

stirdlirmiistiir.

Joscelin’in Halep’teki esaret donemi hakkinda kesin bilgiler sinirli olmakla
birlikte, kaynaklar onun agir fiziksel ve psikolojik iskencelere maruz kaldigini, hatta
kor edilerek etkisiz hale getirildigini belirtir. Bu durum, Islam kaynaklarinda
“cezalandirilmis Hagli lider” imaj1 yaratmak amaciyla kullanilmistir. Latin kaynaklar

ise Joscelin’i bir “Hristiyan sehidi” olarak tasvir etmistir*?®.

1159 yilinda esaret altinda 6len Joscelin’in ardindan Urfa Kontlugu sadece

sembolik bir unvan haline gelmistir.*?’

3.5.9. Bizans ve Kudiis Krallig ile Tliskiler

421 Runciman, Hach Seferleri Tarihi, $.275.
422 Demirkent, Hach Seferleri, s. 134-135.
423 Demirkent, a.g.e., s. 185.

424 MacEvitt, a.g.e., s. 162.

425 Runciman, Hach Seferleri Tarihi, s. 274,
426 Demirkent, Hach Seferleri, s. 81.

427 Demirkent, a.g.e., s. 180.
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Urfa Hagli Kontlugu’nun cografi konumu, onu hem Bizans Imparatorlugu’nun
hem de Miisliiman beyliklerin niifuz alanina maruz birakmustir. II. Joscelin doneminde
Bizans ile iligkiler pragmatik ve donemsel isbirlikleri iizerine kurulmustur. Bizans
Imparatoru Manuel Komnenos’un Dogu politikalar1, Hagli kontluklari iizerinde niifuz

saglama amacini tasimustir. 42

Joscelin, esarete diismeden Once Bizans ile ¢esitli diplomatik temaslarda
bulunmus ve Zengiler’e karsi ortak savunma hatt1 olusturmay1 hedeflemistir. Ancak
Bizans’in Hagli devletleri iizerindeki iistiinliik kurma ¢abalari, Latin liderler tarafindan

giivenilmez bulunmus ve iliskiler gogunlukla gecici ¢ikarlar temelinde kalmistir.*?®

Kudiis Kralligr ile iliskiler ise daha derin ve stratejik boyutlar tagimistir.
Joscelin, Kudiis Kralligi ile evlilik baglar1 kurarak siyasi mesruiyet saglamaya ve
askeri destek almay1 amaglamistir. Ancak Kudiis Kralligi’nin da Zengiler karsisinda

siirekli savunmada olmas1 sebebiyle isbirlikleri genellikle kagit iizerinde kalmistir.**°

Urfa Kontlugu’nun diisiisiinden sonra Kudiis Kralligi, dogu sinirlarin1 koruma
stratejisi ¢ercevesinde Tell-Basir iizerindeki niifuzunu artirmak istemistir. Joscelin’in
esareti sirasinda Kudiis merkezli yonetim girisimleri olmus ancak Beatrice’nin direnisi
nedeniyle sonu¢ almamamistir.*®® Kudiis Krallig’nin bu dénemde Tell-Basir
tizerindeki niifuz artirma ¢abalari, bolgedeki gii¢ dengeleri ve yerel direnis nedeniyle

sinirlt kalmastir.

3.5.10. Beatrice’in Bizans’la Miizakereleri

Beatrice, ilk esi olan Hagli aristokrati William of Saone’un vefatindan sonra
Urfa Kontu II. Joscelin ile evlenmis, bu birliktelikten Agnes ve III. Joscelin adinda iki
cocugu diinyaya gelmistir. Olaylar1 aktaran Latin tarih¢i William of Tyre, Beatrice
hakkinda ilk etapta olumsuz bir portre ¢izer. Ona gore Beatrice, her ne kadar soylu bir

aileye mensup olsa da, II. Joscelin ile evlendigi sirada karakter itibariyla "asagilik" bir

428 Barber, a.g.e., s. 175.

429 Hamilton, Byzantium and the Crusades, s. 92.
430 Mayer, a.g.e., s. 193.

43! France, The Crusades and the Near East, s. 319.
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kadin olarak nitelendirilmistir.**?> Ancak aymi yazar, ilerleyen boliimlerde Beatrice’i
“namuslu” ve “uygunsuz davraniglardan uzak duran” bir kadin olarak takdim ederek
onceki degerlendirmesiyle geliskiye diiser.**®* Bu durum, Beatrice’in hayatinin
ilerleyen donemlerinde yasadigi olast bir donlsimin ya da William’ in
degerlendirmelerindeki siibjektifligin bir yansimasi olarak yorumlanabilir. 1I.
Joscelin’in esaretiyle birlikte Urfa Kontlugu’nun yonetimi biiyiik 6l¢iide esi Beatrice’e
intikal etmistir. Beatrice, hem soylu hem de siyasi a¢idan deneyimli bir figiir olarak
one cikmustir. Tell-Basir’in savunulmasi, diplomatik iligkilerin yiiriitiilmesi ve
topraklarin idaresi onun sorumlulugundadir.*** Agnes’in annesi Kontes Beatrice, 48
yasindayken, kocasindan miras kalan ve Antakya ile artik dogrudan baglantisi
kalmayan kaleleri Nireddin Mahmud’un saldirilarina kars1 savunamayacagini fark
etti. Bu durum iizerine, Bizans Imparatoru Manuel’in bu kaleleri satin alma teklifini
kabul etti. Boylece Tel Basir, Ravendan, Sumaysat, Antep, Diilik ve Bire kaleleri
Bizans’a devredildi; Rumkale ise Katolik Ermenilere birakildi. Ardindan Beatrice,

once Antakya’ya, oradan da oglu III. Joscelin ve kizi Agnes ile birlikte Kudiis’e gecti.
435

Beatrice, bolgedeki kalan kalmtilar1 korumak icin Bizans Imparatorlugu ile
yogun miizakerelere girigsmis, 1158 yilinda ekonomik ve giivenlik gerekgeleriyle Tell-
Basir’i Bizans’a devretmistir. Elinde yeterli askerl glic bulunmamasi ve Kudiis ile
Antakya’dan destek alamamasi bu kararda etkili olmustur.**® Bélgedeki sartlar geregi

Beatrice’in bu kararmin zorunlu bir tercih oldugu sdylenebilir.

Kontes Beatrice, imparatorun teklifini diplomatik teamiillere uygun bi¢cimde
Kudiis Krali Baudouin’e, o sirada Antakya’da bulundugu esnada iletmistir. Kralin
cevresindeki yliksek riitbeli danigmanlar ile Antakya’nin 6nde gelen soylulari bu 6neri
lizerine istisarelerde bulundular. Bizanshlara kars1 duyduklar derin giivensizlik ve

husumet nedeniyle, onlara herhangi bir toprak pargas: birakma fikri biitiin taraflar i¢in

432 William of Tyrea, a.g.e., s. 53.

433 William of Tyrea, a.g.e., s. 201.

43 Runciman, The History of the Crusades, s. 492.

4% Abdiilkadir Turan, “Nureddin Mahmut Zengi'nin Faaliyetleri ile Dul Kalan Hagli Kadinlarinin
Haglilar Agisindan”, Yakin Dogu Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.3, S.1, 2017, s. 139-160.
436 Boase, a.g.e., s. 152.
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son derece rahatsiz edici bulunuyordu. Ancak kapsamli bir degerlendirme sonucunda,
bu bolgelerin dogrudan diisman eline ge¢mesi halinde, en azindan sorumlulugun
Bizans Imparatorlugu’na yiiklenebilecegi kanaatine varildi. Bu diisiince, kararsizlik

icinde olan taraflara siyasi bir gerekge saglamis oldu.*’

Bizans, Tell-Basir’i aldiktan sonra bolgeyi kisa siireyle kontrol etmis ancak
Latin varlig1 sembolik diizeye inmistir. Baz1 Latin kroniklerinde Beatrice’in bu satisi
ihanet olarak degerlendirilse de, donemin gergekleri géz Oniine alindiginda rasyonel
bir karar olarak kabul edilmelidir.**®® Aslinda Beatrice’in bu karar1 bolgesel istikrar:
kismen sagladiysa da, uzun vadede Urfa Kontlugu’nun sona ermesi kaginilmaz bir
durum olmustur. Ayrica Beatrice’in Bizans’a yonelik bu hamlesi, Hagl kontluklarinin
arttk kendi baslarina ayakta kalamadiklarinin da gdstergesidir. II. Joscelin’in

yoklugunda alinan bu karar, Urfa Kontlugu’nun yapisal ¢6ziilmesinin baslangicidir.

3.5.11. Agnes ve Kudiis Krallig1 Baglantisi

II. Joscelin’in kizi Agnes de Courtenay, Hacli Dogusu’nun siyasi yapisi
acisindan onemli bir figiir olmustur. Once Galilee Prensi Reynald ile evlenmis,
ardindan Kudiis Krali Amalrik ile evlilik yaparak kraliyet ailesine baglanmustir.**® Bu

evlilikten oglu IV. Baudouin, Kudiis tahtina ¢ikacaktir.

Beatrice’in Kudiis’e yerlesmesi ve kiz1 Agnes’in 6zel yasami ile yaptigi evlilik
tercihleri, Gliney Levant’taki Hacli topluluklari arasinda birbirini etkileyen ve
derinlesen bir dizi sorunun ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu zincirleme
gelismeler, Kudiis’in Miisliimanlar tarafindan ele gecirilmesini kolaylagtirmis ve
Haglilarin Dogu Akdeniz’den ¢ekilmelerine zemin hazirlayan baslica etkenlerden biri
haline gelmistir.*

Agnes’in Kudiis sarayma dahil olmasi, Joscelin ailesinin kontluktan sonra da

Dogu Latin siyaseti iginde etkili kalmasimi saglamistir. Ailenin oglu I1l. Joscelin

47 Runciman, The History of the Crusades, s. 275.
438 MacEvitt, a.g.e., s. 166.

439 Chahin, a.g.e., s. 207.

40 Turan, a.g.m., s. 149,
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gercek bir kontluk yonetememis olsa da, ailesi Kudiis siyasetinde onemli roller

tistlenmistir.**

Agnes’in saraydaki etkisi zaman zaman tartigmali olmustur. Bazi kronikler onu
hirshi ve ¢ikarci bir figiir olarak nitelendirirken, bazi kaynaklar ise gerekli ittifaklar

basariyla kurdugunu vurgular.*4?

Agnes de Courtenay, kisisel iligkileri, asklart ve oOzellikle yaptig1 evlilik
tercihleriyle, yalnizca 0zel yasamiyla degil, ayni zamanda Haclilarin Dogu
Akdeniz’deki siyasal diizeni iizerinde yarattig1 etkilerle de dikkate deger bir figiir
olarak one ¢ikmaktadir. Nireddin Mahmud’un 1149 yilinda Kuzey Suriye’de
Haglilara kars1 kazandig1 askeri basarilar sonucu olusan siyasal bosluklar, 6zellikle
Hagl1 liderlerinin dul kalan esleri iizerinden yeni bir siyasal yapilanmaya yonelmistir.
Bu siiregte, Agnes’in ask ve evlilik merkezli tercihleri, Katolik degerlerin zedelendigi
bir Kudiis siyaseti iiretmis; Haglilar arasindaki i¢c uyumu zayiflatan, politik ve sosyal
dengeleri bozan bir unsur haline gelmistir. Ozellikle Renaud de Chatillon’un
Prinkepses Constance ile yaptig1 evlilikle Antakya’da, ardindan Kudiis’te ortaya ¢ikan
dengesizlik, Agnes’in siyasi g¢evresiyle kurdugu iliskilerle daha da derinlesmistir.
Agnes’in kisisel yasami g¢evresinde sekillenen bu yeni siyasal iklim, Haglilarin
goriiniirdeki dini motivasyonlarini asindirmis ve Latince Levant'ta ¢éziilme siirecini
hizlandirmistir. Bu baglamda Agnes, sadece bir aristokrat kadin degil, ayn1 zamanda
Hacli Dogu’sunda ¢6ziilmeyi hizlandiran i¢sel faktorlerden biri olarak tarih sahnesinde

yerini almistir.*43

3.5.12. Latin Doguda Hagh Stratejisindeki Yeri

II. Joscelin, yalnizca bir kontluk yoneticisi olarak degil, ayn1 zamanda sinir
savunmasinin ana figiirlerinden biri olarak goriilmelidir. Urfa Kontlugu, Antakya
Prensikipsligi ile Kudiis Krallig1 arasinda tampon bolge gorevi gérmiis; dolayisiyla bu

bolgenin kayb1 Hacli savunma stratejisinde dnemli bir bosluk olusturmustur.

441 Barber, a.g.e., s. 183.
42 Asbridge, The Crusades, s. 524.
43 Turan, a.g.m., s. 148-158.
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Joscelin’in Zengl tehdidine kars1 diizenledigi seferler ve garnizon destegi,
Kudiis Kralligi’'na zaman kazandirmistir; ancak kaynak eksikligi uzun vadeli basariy1
engellemistir.*** Bati’dan gelecek yardim ise ancak biiyiik ¢apli Hagli seferleriyle

miimkiin olabilmistir.**®

Zaman ic¢inde Antakya Prinkepsi ile Urfa Kontu Joscelin arasindaki siyasi
anlagsmazliklar derinlesmis ve bu durum, basit bir ihtilafin 6tesine gegerek acik bir
diismanliga doniigmiistiir. Donemin tarihgilerinden Willermus’un aktardigina gore,
aralarindaki rekabet artik saklanamaz hale gelmis, iki lider birbirine karsi dogrudan
husumet besler hale gelmistir. Nitekim Willermus, taraflardan birinin basma bir
felaket geldiginde digerinin bundan memnuniyet duydugunu, hatta higbir sekilde
yardim etmeye yanasmadigini ifade etmektedir.**® Boyle bir ortamda ise dort bir tarafi
Miisliiman Tiirkler tarafindan ¢evrelenmis, her gecen giin bogazlarindaki digimii

biraz daha sikilan Haglilarin uzun siire varliklarini stirdiiremeyecekleri asikardir.

Zengilerin giiclenmesi, Joscelin’in hareket alanini daraltmis ve Haglilarin
Dogu’daki istiinliigiinii tehdit etmistir. Latince kroniklerde kahraman olarak
betimlenen Joscelin, Islami kaynaklarda ¢ogunlukla basarisiz bir savunmaci olarak

sunulmustur.*’

William of Tyre (Willermus Tyrensis), Urfa'nin Tirklerin eline
gecmesinde Kont Joscelin’in thmalkér tutumunu elestirir. Ona gore Joscelin, sehrin
savunmastyla ilgilenmek yerine, diisman tehdidinden uzak olan Tell-Basir’de
yasamay1 tercih etmis ve boylece savunmayi zayiflatmistir. Ayrica bagpiskopos Hugue
de bu olayda sorumlu tutulur; William of Tyre, Hugue nun biiyiik servet biriktirdigini,
fakat bu kaynaklar1 askerlere dagitmak ve halkin ihtiyaglarimi karsilamak yerine,
bencilce kendine sakladigini ifade eder. Tarih¢i, Hugue’nun bu davranisini sert bir

sekilde elestirerek, bunun onun kotii bir s6hret kazanmasina neden oldugunu ve dini

metinlerde bu tiir davramslara yonelik uyarilarin yer aldigini vurgular. 4

444 Demirkent, Urfa Hach Kontlugu Tarihi, s. 153-154.

45 Demirkent, a.g.e., s. 190.

46 [sin Demirkent, Hach Seferleri, Istanbul, Diinya Yayncilik, 1997, s. 78.
47 Demirkent, a.g.e., s. 195.

448 Tyrensis, a.g.e., s. 201.
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3.5.13. ikinci Hach Seferi Baglaminda Rolii

24 Aralik 1144 tarihinde Nureddin’in Urfa’y1 ele gegirmesi, yaklasik elli yil
aradan sonra bolgenin tekrar Tirklerin kontroliine gegmesini saglamis ve boylece
Hachilarin kurdugu ilk kontlugun sona ermesine neden olmustur. Bu gelisme,
Avrupa’da bir siire azalmis olan Hagli seferlerine yonelik ilgiyi yeniden
canlandirmistir.**® II. Joscelin’in liderligindeki Urfa Kontlugu’nun diisiisii, Hagh
diinyasinda doniim noktas1 olarak kabul edilmistir.**®® Joscelin, sefer sirasinda
topraklarmin biiyiik kismin1 kaybetmis oldugundan dogrudan katilamamistir. Ancak

Bati’dan gelen sefer, Urfa’y1 geri alma amaci tasimaktadir.*!

II. Hagli Seferi'nin temel motivasyon kaynagi, 1144 yilinda Urfa Hacgh
Kontlugu’nun Miislimanlar tarafindan ele gegirilmesidir. Ancak bu gelismeye
ragmen, Papa III. Eugenius tarafindan yayimlanan g¢agri mektubunda dogrudan
Urfa’nin degil, Kudiis’in savunulmasinin gerekliligi vurgulanmistir. Bu stratejik
yonlendirme, Hagli propagandasinin odagini yeniden Kudiis’e kaydirmak amaciyla
yapilmistir. Seferin en etkin vaizi olarak 6ne ¢ikan Clairvauxlu Bernard’in Avrupa’nin
cesitli bolgelerine gonderdigi mektuplar da bu tutumu pekistirmektedir. S6z konusu
yazigmalarda, Hristiyan diinyasinin kutsal merkezi olan Kudiis’iin diisme tehlikesiyle
kars1 karsiya bulundugu dile getirilmis; bu durumun engellenememesi halinde kutsal
sehrin bir daha geri alinamayacag ifade edilmistir. Bernard, bu tiir bir kaybin sadece
donemin Hristiyanlar1 i¢in bir utang vesilesi olacagini degil, ayn1 zamanda gelecek

kusaklarm vicdaninda da derin bir hayal kirikli1 yaratacagimi vurgulamistir.*>?

Joscelin’in Hagli diinyasindaki dolayl etkisi, onun Dogu Hagli stratejisindeki
roliinii artirmistir.**® Ancak organize bir savunma ya da taarruz giicii kalmamustir.**
Yerli tarih ¢alismalari, bu donemde Haglilarin askeri zayifliginin hem i¢ sorunlar hem

de Miisliiman gii¢lerin birlesmesinden kaynaklandigini gdstermektedir. ikinci Hagl

4“®Tbrahim Balik, “II. Hagli Seferinin Gergeklestigi Dénemde Denizli ve Cevresinin Siyasi Yapisi”,
Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi, S.6, 2021, s. 1-20.

450 Demirkent, Hagh Seferleri, s. 101.

4! Demirkent, a.g.e., s. 200.

42 Odabasi, a.g.m., s. 399-416.

453 Demirkent, Hagh Seferleri, s. 78.

454 Demirkent, a.g.e., s. 205.
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Seferi’nin basarisizli1 Joscelin’in pozisyonunu zayiflatmig, Urfa’nin yeniden insasi
hayalleri sona ermis ve Tell-Basir’e ¢ekilmek zorunda kalmustir.**® Bu gelismeler,
Joscelin’in  kaderinin artik bireysel yeteneklerinden c¢ok Haglhilarin kolektif
basarisizliklarryla sekillendigini gostermektedir.**® Yerli tarihgiler bu siireci Dogu
Hagli kontluklarinin ¢oziilme siireci olarak degerlendirmekte ve Joscelin’i sembolik

bir figiir olarak gormektedir.*®’

3.5.14. islam ve Bati Kaynaklarinda II. Joscelin Portresi

Urfa Kontu Il. Joscelin, selefi olan babasi I. Joscelin kadar dinamik ya da
siyaseten Ongoriilii bir lider profili sergileyememistir. Dis goriiniisii, cagdasi
kroniklerde betimlendigi iizere etkileyici bulunmamis; kisa boylu, tiknaz yapili, koyu
renk sagli ve olduk¢a esmer tenli oldugu ifade edilmistir. Ayrica dikkat ¢eken biiyiik
burnu, belirgin gozleri ve ¢igek bozugu bir yiize sahip oldugu belirtilmistir. Bu fiziksel
Ozelliklerinin yani sira, zaman zaman cOmert ve ylice goniilli davranislar
sergilemesine ragmen tembellige egilimli, savurgan, zevk ve sefaya diiskiin biri olarak
tanimlanmustir.*®® Bu kisisel 6zellikleri sebebiyle, Urfa Hagli Kontlugu gibi Dogu'daki
Frank savunmasinin kilit noktalarindan birini yonetmek icin yeterli liyakate sahip

olmadig1 yorumlar1 yapilmigstir.

Fulcherius ve Gesta Francorum gibi kaynaklarda onun kahramanligi ve sinir
direnisi 6n plana ¢ikarilmistir.**® Batili anlatilar Joscelin’i kutsal misyonu tasiyan

idealize bir figiir olarak yticeltmistir.

Islam kaynaklar ise, 6zellikle Ibnii’l-Adim’in eserlerinde Joscelin’i bolgesel
tehdit ve rakip olarak sunar. Zengi ve Nureddin’in politikalarina odaklanan bu

anlatilar, Joscelin’in askeri basarisizliklarini ve siyasi manevralarini elestirel bir dille

455 Bahattin Keles, “Urfa Hacl Kontluguna (1098-1149) Kars: Selguklularin, Zengilerin, Artuklularin,
Musul ve Halep Atabeyliklerinin Ortak Miicadelesi”, Journal of Academic Social Science
Studies, 2020, s. 453-454.

456 Demirkent, Hach Seferleri, s. 110-116.

47 Demirkent, a.g.e., s. 210.

458 William of Tyrea, a.g.e., s. 201.

49 Tyrensis, a.g.e., s. 35.
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aktarir.*®® Bu kaynaklar Joscelin’i, Dogu’daki giic dengelerinin karmagikligimni

gosteren Oonemli bir aktor olarak tanimlar.

Urfa cevresindeki yerel kaynaklar, ozellikle Urfali Mateos’un kronigi,
Joscelin’in karmasik diplomatik iligkilerini ve ¢ok kiiltiirlii ¢evresini yansitir. Ermeni
ve Siiryani Hristiyan topluluklariyla olan iliskileriyle 6n plana ¢ikar. Yerli Ermeni ve
Stiryani tarihgiler, Joscelin’in bolgesel siyasi aktor olarak ¢ok katmanli roliini

vurgular. 461

Urfa Kontlugu’nun basina gecen II. Joscelin, babasi I. Joscelin kadar enerjik
ve yonetim becerisine sahip bir figiir olarak 6ne ¢ikamamistir. William of Tyre’in
elestirileri onun yetersizligine isaret etse de, kaynaklar II. Joscelin’in tamamen etkisiz
ya da degersiz bir lider oldugunu da gostermez. Her ne kadar devletinin gelecegi adina
biiylik bir atilim gerceklestirememisse de, saltanatinin ilk yillarinda goreceli bir
istikrar donemini idare etmistir. Bu donemde 6zellikle Zengi’nin gegici olarak Suriye
bolgesinden ¢ekilmesi, kontluk tizerindeki baskiy1 azaltmig ve II. Joscelin’e daha rahat
bir yonetim alan1 sunmustur. Tiirkiye’deki cagdas tarih arastirmalari, Joscelin’in ¢ok
boyutlu kisiligine dikkat ¢ekmektedir. Ornegin, Isin Demirkent, Joscelin’in Dogu ve

Bat kiiltiirleri arasinda koprii kuran bir lider oldugunu belirtmektedir. 62

Sonug olarak, II. Joscelin hem kahramanliklar1 hem de zorluklariyla Hagli
Dogu’sunun o6nemli bir figiiriidiir. Onun miicadelesi, Ortacag’da Dogu-Bati

iligkilerinin sekillenmesini anlamak ag¢isindan biiyiik 6neme sahiptir.

Calismamizdaki hedeflerimizden biri de Joscelin’in tarihsel mirasin1 akademik

ve kiiltiirel agidan yeniden degerlendirmeye katki saglamak olmustur.

460 Demirkent, a.g.e., s. 215.
461 Urfali Mateo, a.g.e., . 266.
462 Jsin Demirkent, Ha¢h Seferleri, s. 78.
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DORDUNCU BOLUM
URFA HACLI KONTLUGU’NUN TARiHi ROLU VE ONEMI
4.1. Ilk Hach Devleti Olmasi ve Oncii Niteligi

Urfa Kontlugu, Antakya Prinkepsligi (1098), Kudiis Krallig1 (1099) ve Trablus
Kontlugu'ndan (1102) daha 6nce kurulmus, bu nedenle “Latin Dogu”nun ilk Hach
devleti olmustur. Bu durum, yonetimsel 6rnekligi bakimindan 6nemlidir. Baudouin de
Boulogne'un burada kurdugu idari sistem, daha sonra diger Hagli devletlerinde de
uygulanacak olan Latin feodal sisteminin temelini olusturmustur#®®. Yerel halk
tizerinde uygulanan yonetim bi¢imi, vergilendirme diizeni, askeri teskilat yapisi ve

kilise yapilanmasi bakimindan Urfa bir model teskil etmistir.

4.2. Ermeni ve Dogu Hristiyan Unsurlarla Etkilesim

Urfa bolgesinin 6nemli bir kismi Ermeni ve Siiryani Hristiyanlardan
olusuyordu. Haclilarin bu topluluklarla kurduklar iligkiler, Latin Dogu’da ¢ok kiiltiirlii
bir yapinin olugsmasimna zemin hazirlamistir. Baudouin ve halefleri, baslangicta
Ermenileri idari islerde gorevlendirmis, yerel beylerle ittifaklar yapmis ve bolgenin
Hristiyan halkiyla yakin iligkiler kurmustur.*®® Bu durum, Haghlarin Dogu
Hristiyanlartyla olan iliskilerinde goreli bir "hosgorii" donemini temsil etmistir. Ancak

bu zamanla Latinlesme politikalari ve dini baskilarla yerini gerilimlere birakmigtir. 6

Ozellikle II. Baudouin déneminden itibaren Latin Kilisesi'nin bolgede daha
baskin hale getirilmesi, yerel kiliselerle Latin Papaligi arasinda g¢atigmalara yol
acmistir. Buna ragmen Urfa’daki Ermeni ve Siiryani Hristiyan unsurlar, kontluk
yonetiminde uzun siire belirleyici olmuslardir. Esasen bu durum, Urfa Kontlugu’nun

kiiltiirel gesitlilik igeren yapisina da isaret eder.

463 Riley-Smith, The Crusades: A History, Bloomsbury Publishing, London, 2014, s. 116-117.

464 Christopher MacEvitt, The Crusades and the Christian World of the East: Rough Tolerance,
The Middle Ages Series, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2010, s. 59.

465 Bernard Hamilton, The Latin Church in The Crusader States: The Secular Church, Routledge,
2016, s. 79.
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4.3. islam Diinyasinda Algilamis1 ve Karsi Tepkiler

Urfa Kontlugu, 6zellikle Zengiler déneminde Isldm diinyasinda “darii’l-

harp”466

olarak goriilmiis ve siirekli bir cihad hedefi haline gelmistir. Bu durum,
Urfa’nin yalnizca stratejik bir askeri hedef olmasinin 6tesinde, Miisliimanlar nezdinde
sembolik bir diigman kimligi kazanmasina da yol agmistir. 1144 yilinda Imadeddin
Zengi’nin Urfa’y1 ele gecirmesi, Islam tarihinde Haglilara kars1 kazanilan ilk biiyiik
zafer olarak degerlendirilmis ve bu basari, Miisliiman halklar arasinda biiyiik bir cosku

ve moral kaynag1 olmustur.

Urfa’nin Misliimanlar tarafindan ele gegirilmesi, Urfa Hac¢li Kontlugu
acisindan son derece yikict sonuglar dogurmustur. Kontluk topraklarini kaybeden

Haglilar, Tell-Basir ve ¢evresine ¢ekilmek zorunda kalmislardir.

Bu gelisme, Hristiyan Bati1 diinyasinda derin bir hayal kirikligi yaratmas;
kaybin telafisi amaciyla, kisa siire icerisinde Alman ve Fransiz krallar1 6nderliginde
iki biiylik Hagl1 ordusu hazirlanarak 1147-1148 yillarinda Anadolu ve Suriye’ye dogru

harekete gegirilmistir*®’

. Ancak bu biiytik askeri sefer, Tiirkiye Selguklu Sultani I.
Mes‘lid tarafindan durdurulmus; her iki ordu da Anadolu topraklarinda agir yenilgiye
ugratilarak etkisiz hale getirilmistir. Bu basarisizlik, Urfa Ha¢li Kontlugu’nu yeniden
canlandirma yoniindeki Hristiyan girisimlerinin sonugsuz kalmasina neden
olmustur.*® Bu gelismeler, Urfa’nin sadece kuruldugu dénemde degil, yikilisi

sirasinda da tarihi 6neme sahip oldugunu gosterir.

4.4, Hachlar Aras Iliskilerdeki Rolii

Urfa Kontlugu, Kudiis Krallig1 ile Antakya Prensikipsligi arasinda bir denge
unsuru olarak énemli bir rol oynamustir. Ozellikle II. Baudouin’in hem Urfa Kontu
hem de daha sonra Kudiis Krali olmasi, bu iki Hagli devleti arasindaki iliskilerde bir

koprii islevi gormiistiir. Urfa’daki yoneticiler, zaman zaman Antakya Prinkepsligi ile

468 Ahmet Ozel, Dariilharp, Tdv Islam Ansiklopedisi, C.8, 1993, Istanbul, s. 536-537.

467 Steven Runciman, Hag Seferleri Tarihi 11, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2008, s. 205-218.

468 Muharrem Kesik, “Sultan 1. Mes ‘Ud—Nireddin Mahmid B. Zengi ittifaki Ve Urfa Hagh
Kontlugu’nun Yikilig1”, Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi, S.3, 2018, s. 83-99.
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rekabete girseler de cogu zaman Kudiis Kralligi’na sadik kalmislardir.*®® Bu durum,
kontlugun Latin Dogu’daki siyasal iliskiler agi i¢inde merkezi bir konumda

bulundugunu gosterir.

4.5. Urfa Hach Kontlugu’nun Cevre Devletler ve Miisliiman Devletlerle

Tliskileri

Urfa Hagli Kontlugu’nun varligi, esas itibariyla bulundugu cografyada var olan
Miisliiman Tiirk devletleri, Bizans Imparatorlugu, diger Hagli devletleri ve yerel
Hristiyan unsurlarla kurdugu iligkiler ag1 cercevesinde sekillenmistir. Bu baglamda
kontlugun dis politikasi, ¢evresindeki giiclii aktorlerle denge kurma, ittifak gelistirme
veya dogrudan askeri miicadele yoluyla varligin1 siirdiirme c¢abalariyla karakterizedir.
Siyasi ve askeri etkilesimleri, 6zellikle Zengiler, Artuklular, Suriye Sel¢uklular1 ve

zaman zaman Bizans ile olan iligkiler temelinde degerlendirilmelidir.

4.5.1. Artuklular ve Suriye Selcuklulari ile Olan iliskiler

Urfa Kontlugu, kurulusundan itibaren 0Ozellikle Artuklular ve Suriye
Selguklular1 ile yogun bir askeri miicadele i¢cinde olmustur. 1101 yilinda Musul
Atabeyi Kiirboga, Urfa’yr kusatmis; bu olay, Haglilar i¢in ciddi bir sinav niteligi
tagimistir. Her ne kadar bu kusatma basarisizlikla sonuglansa da, bélgedeki Miisliiman
emirliklerin Hacglilara karsi birlikte hareket etme ihtiyacini hissetmelerine neden

olmustur.*"°

1104 yilinda gergeklesen Harran Savasi, kontluk i¢in kirilma noktast olmustur.
Urfa Kontu Baudouin du Bourg ve Antakya Prensi Bohemond’un naibi Tancred,
Artuklu-Selguklu ittifakina karsi agir bir yenilgiye ugramig; Baudouin esir
diismiistiir.*”* Bu yenilgi, Hagllar acisindan sadece askeri bir kayip degil, aym

zamanda psikolojik bir ¢okiintiiye de yol agmis; Urfa Kontlugu savunmaya ¢ekilmek

49 Asbridge, a.g.e., s. 81.
470 Demirkent, a.g.e., s. 129.
471 France, The Crusades and Their Sources, s. 84.
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zorunda kalmistir.*”?> Kontluk bu dénemde Kudiis Krallig1 gibi daha biiyiikk Hach

devletlerinin yardimina ihtiya¢ duymustur.

4.5.2. Zengiler ile Siiregelen Miicadele ve Imadeddin Zengi

Urfa Hagli Kontlugu’nun en zorlu rakibi, Musul ve Halep merkezli Zengi
hanedan1 olmustur. Imadeddin Zengi, Haclilara kars: sistematik ve ideolojik temelli

bir miicadele yiiriiten ilk Miisliiman liderlerden biri olarak tarih sahnesine ¢ikmaistir.

Imadeddin Zengi b. Aksungur, muhtemelen 1084 yilinda diinyaya gelmistir.
Babasi, Halep Valisi Kasimiiddevle Aksungur, 1094 yilinda Suriye Selguklu Meliki
Tutus tarafindan éldiiriiliince, imadeddin heniiz geng yasta yetim kalmistir. Ancak bu
durum onun askeri ve siyasi yiikselisine engel olmamistir. Geng yasta ata binme,
okcguluk ve savag taktikleri gibi askeri egitimlerden geg¢mis; Kiirboga, Cokilirmiis,
Cavli, Mevdad b. Altuntekin ve Aksungur el-Porsuki gibi 6nde gelen Selguklu

emirlerinin yaninda sefere katilarak askeri deneyim kazanmistir®’®,

1112 yilinda gergeklesen ve tarih literatiirinde Tell-Basir Muharebesi olarak
bilinen savasta, Miisliiman emirlerle Hacli kontlar1 arasinda dogrudan kurulan ilk fiili
ittifak 6rnegini teskil etmektedir. Daha Once taraflar arasinda ¢esitli dolayli temaslar
ve karsilikli yardimlagmalar goriilmiis olsa da, bu olayla birlikte ilk defa agik ve
karsilikli bir ittifak iliskisi kurulmustur. Bu gelisme, Hagli Seferlerinin gidisatinda
yeni bir doneme gecisin habercisi olmustur. Zengi, bu olay vesilesiyle Selguklu
Devleti’ne olan sadakatini acik bicimde ortaya koymus ve tipki babasi gibi devlet
nezdinde giivenilir bir emir olacagi yoniinde bir izlenim birakmistir. Bu siirecte
1113’teki Taberiyye Savast ve 1114’teki Hagli seferlerinde 6nemli gorevler

tistlenmistir*’4,

Zengi, Sultan Muhammed Tapar’in 6liimiine kadar (1118) Musul’da kalmis ve

onun yerine gegen oglu Mahmud déneminde Irak Selguklulari’na sadik kalarak ¢esitli

42 Hillenbrand, a.g.e., s. 112

473 Aydin Usta, "Imadeddin Zengi ve Artuklular", Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.9,
S.2, 2007, s. 123.

474 Ziya Polat, Umut iradesi: imadiiddin Zengi. Hiperlink Egit. ilet. Yay. San. Tic. ve Ltd. Sti.,
2019, s. 33.
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gorevlerde bulunmustur. 1124 yilinda Vasit, ardindan 1127 yilinda Bagdat, Basra ve
Irak sahnesi gorevlerine getirilmis; bu gorevlendirmeler Zengi’nin hem sultana hem
de merkezi otoriteye olan bagliliginin bir 6diilii olmustur. Bu dénemde Abbasi Halifesi

Miistersid Billah’a kars1 yiiriitiilen siyasi miicadelede de aktif rol oynamustir*’.

1126’da Musul Valisi Aksungur el-Porsuki’nin ve ardindan oglunun 6liimiiyle
Musul valiligi bos kalmis; 1127 yilinda Zengi Musul Valisi olarak atanmistir. Bu
sadece bir idari gorev degil, ayn1 zamanda Musul Atabeyligi’nin kurulmasi ve Zengiler
Hanedani’nin temellerinin atilmasi anlamina gelmektedir. Zengi ayn1 zamanda Irak
Selguklu Sultant Mahmud’un ogullar1 Ferruhsah ve Alparslan’in atabegligine de tayin
edilmistir*’®.

Onun bu goreve atanmasinda Hacgli tehdidinin ciddi boyutlara ulasmasi ve
bolgenin kararli bir askeri lidere ihtiya¢ duymasi etkili olmustur. Nitekim bu donemde
ozellikle Urfa Hacli Kontlugu, 1098’den itibaren ¢evre sehirleri isgal ederek bolgedeki
Miisliiman hakimiyetini tehdit eder hale gelmistir. Zengi’nin atamasi, bu tehdide karsi

Islam diinyasiin giiglii bir liderle érgiitlenmeye baslamasini ilk adim1 olmustur®’’.

Zengi, Irak Selcuklu diinyasindaki i¢ ¢cekismelerle ugrasirken, 1130’1u yillarda
Suriye’de stratejik hamleler yapmistir. Hama’nin fethiyle Suriye’deki konumunu
giiclendiren Zengi, Halep ve Musul arasindaki baglantiy1 saglamlastirarak bolgedeki
Hacli varligina kars1 koymaya baslamistir. Ismail’in Dimask’1 kendisine teslim etme
talebine ragmen bu sehirde basarisiz olan kusatmanin ardindan, kuzey Suriye’de
Antakya Hagli Prinkepsligi’ne yonelik askeri harekatlar diizenlemis, bu bolgelerdeki
Hagli kalelerini ele gecirmistir. Bu sayede Antakya ile Urfa arasinda olas is birligini

engellemek igin 6nleyici adimlar atmigtir®’®,

475 Giilay Ogiin Bezer, “Imadiiddin Zengi”, TDV islam Ansiklopedisi, C.44, 2013, s. 258-259.

476 Pinar Kaya Tan, "Irak Selguklu, Abbasi Hilafeti ve Biiyiik Selguklu Uggeninde Kudretli Hille Emiri:
Diibeys B. Sadaka", FSM ilmi Arastirmalar insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, C.16, 2020, s. 225-
249.

477 Abdulcelil Isik, "Imadeddin Zengi’nin Cesareti ve Basarilarinda Rolii", Tarih ve Gelecek Dergisi,
C.6,S.2, 2020, s. 311.

478 Kiigiiksipahioglu, a.g.m., s. 112-113.
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1137°de Montferrand Kalesi kusatmasi, Zengi’nin Haglilara kars1 kazandigi en
bliyiik zaferlerden biri olmustur. Yerel rehberlerin Hagli ordusunu zor araziye sevk
etmesi ve Zengi'nin tecriibeli birlikleriyle diizenledigi ani saldiri, Haglilarin agir
kayiplar vermesine neden olmustur. Montferrand’in teslimiyle birlikte Zengi, sadece
askerl bir basar1 degil, ayn1 zamanda bolgedeki Hagli moralini de ciddi sekilde
zayiflatmistir. Kalede kusatma altinda aglikla miicadele eden Haclilarin teslim olmasi
ve Zengi’nin esirlere gosterdigi insancil muamele, onun hem Islam diinyasinda hem

de Bat1 kaynaklarinda sayginlik kazanmasina yol agmistir’®.

Bununla birlikte, Bizans Imparatoru I1. Ioannes Komnenos’un 1138’de Suriye
seferi, Zengi'nin yiikselen giiciine karsi Haclilar ve Bizans arasinda is birliginin
gostergesidir. Halep’e yonelik bu saldir1, Zengi’nin bolgedeki hakimiyetini sinamak
amaci tagimis, ancak Zengi nin direnisi ve kumandan Savar’in bagarilartyla sonugsuz
kalmistir. Zengi’nin, Bizans’a kars1 dogrudan savas teklifinde bulunmasi ve Haglilar
ile Bizans arasinda siirdiirdiigii diplomasi, onun hem askeri hem de siyasi alandaki

stratejik derinligini ortaya koymaktadir®®,

1144 yilinda Zengi’nin Urfa 6nlerine gelmesi, Haglilar i¢in biiyiik bir tehdidin
fiilen gerceklestigi an olmustur. Sehir, baspiskopos II. Hugues un direnisine ragmen
yogun kusatma altinda kalmis, surlara manciniklar ve lagimlar ile agir saldirilar
diizenlenmistir. Kusatma sonunda 24 Aralik 1144°’te surlarin yikilmasi ve ardindan
halk i¢ kaleye kagarken bagpiskopos Hugues’in emriyle i¢ kale kapisinin kapali olmasi
nedeniyle yasanan yogun izdiham dolayisiyla 2000 kisi ezilerek 6lmesi neticesinde
yagma faaliyetlerini durduran Zengi’nin ahlaki degerlerini ve sehri alma hususundaki

kararlihgin1 gostermektedir®®?.

Zengi’nin, sehirde tahribatin 6nlenmesini emretmesi ve Hristiyan halkin inang
Ozgiirligline saygi gostermesi de onun adaletli ve merhametli yonetim anlayisini

yansitmaktadir. Urfa’nin fethi, Haclilarin Kuzey Suriye’deki en 6nemli kalelerinden

4[sin Demirkent, "Haclilara Kars1 Miicadelede Basarili Bir Tiirk Kumandani: Savar”, Belleten, C.48,
2007, s. 471-472.

480 Kiigiiksipahioglu, a.g.m., s. 117-118.

481Gregory Abi’l-Farac, "Ab#’l-Farac Tarihi. Cev. Omer Riza Dogrul, C. II., Ankara, TTK Yay. 1950,
s. 378-379; Urfali Mateo, a.g.e., s. 298.
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birini kaybetmesi anlamina gelmis ve Abbasi Halifesi tarafindan Zengi’ye yiiksek
unvanlar verilerek onurlandirilmasiyla sonuglanmistir. Bu zafer, Hagli diinyasinda
Ikinci Hagli Seferi’nin ¢agrilmasina yol agsa da, s6z konusu sefer de basarisizlikla

sonuclanmigstir*®?,

Urfa Kontlugu, Zengiler Devleti’nin toprak biitiinliigiinii bélen bir konumda
bulunmasinin yani sira, énemli ticaret yollar1 {izerinde stratejik bir mevkide yer
aliyordu. Imadeddin Zengi, izledigi dikkatli ve hesapli siyaset sayesinde Haclilar
arasindaki birlik ve dayanismay1 zayiflatmis, aralarindaki goriis ayriliklarini ustaca
degerlendirmistir. Ozellikle Katolik yonetimden memnun olmayan Ermenilerin

483 sadece askeri

destegini de arkasina alan Zengi, 1144 yilinda Urfa’y1 ele gecirmesiyle
bir zafer kazanmakla kalmamis, ayn1 zamanda Islam diinyasinda biiyiik bir seving ve
moral kaynagi olarak tarihe gecmistir.*®* Nitekim Urfa’nin kaybi, Bati’da derin bir
yanki uyandirmis; bu gelisme iizerine Papa I1I. Eugenius tarafindan Ikinci Hagh Seferi

ilan edilmistir.*®°

Zengi, 1146°da kendi adamlari tarafindan 6ldiiriilmesine ragmen ardinda giiglii
bir miras birakmigtir. Ogullar1 Nureddin Mahmud ve Seyfeddin Gazi arasinda
paylasilan topraklar, onun biraktig1 miicadele ruhunu siirdiirmiis ve islam diinyasinda
adaletli, merhametli, dindar ve cesur bir lider olarak anilmistir. Hem askerlerine hem
de halkina kars1 gosterdigi titizlik ve adalet anlayis1, Zengi’yi donemin 6nemli ve saygi

duyulan figiirlerinden biri haline getirmistir*e®,

Imadeddin Zengi (6. 1146), 12. yiizyilin 6nemli islam liderlerinden biri olarak,
Haglilar karsisinda yiirtittiigii kararli miicadeleyle Latin Dogu’daki dengeleri kdkten
degistirmistir. Zengi’nin askeri ve siyasi hamleleri, 6zellikle Urfa Ha¢li Kontlugu’nun

zayiflamas:1 ve nihayet 1144 yilinda Urfa’nin fethiyle sonu¢lanmistir. Bu siirec,

482 Demirkent, a.g.e., s. 147-150.

483 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Ha¢h Kronigi, Cev. Ergin Ayan, Karadeniz Dergisi
Yay., Ankara, 2009, s. 14-18.

484 Murat Oztiirk, Irak Selcuklu Devleti Atabegleri, Bilge-Kiiltiir-Sanat Yay., Istanbul, 2019, s. 61-
62.

485 Riley-Smith, a.g.e., s. 128.

486 Runciman, a.g.e., s. 197-198.
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Haglilarin Anadolu’daki ilk énemli devletlerinden birinin yikiligi anlamina gelir ve

bolgedeki Islam birliginin saglanmasi agisindan kritik bir doniim noktas1 olmustur.

4.5.3. Diger Hach Devletleriyle iliskiler

Urfa Kontlugu, diger Hacli devletleriyle dini ve kiiltiirel bir biitiinliik tasisa da,
bu iligkiler ¢ogu zaman siyasi rekabet ve toprak miicadeleleriyle sekillenmistir.
Antakya Prinkepsligi ile Urfa Kontlugu arasinda sik sik sinir ¢atismalari yasanmis,

ozellikle Firat cevresindeki stratejik bolgeler iki taraf i¢in de énem arz etmistir.*8’

Kudiis Krallig1 ile olan iligkiler ise gorece daha istikrarli olmustur. Urfa Kontu
II. Baudouin’in daha sonra Kudiis Kral1 olmasi, iki devlet arasinda hem idari hem de
askeri yakinlagmay1 artirmigtir. Bu durum, Latin Dogu’daki Hacli devletleri arasinda

feodal iliskiler agina dayali esnek bir is birligi modelinin varhgini gostermektedir. 8

4.5.4. Bizans Imparatorlugu ile iliskiler

Urfa Hagli Kontlugu, kurulus siirecinde Bizans Imparatorlugu ile iliskilerini
dengeli bi¢imde yiiriitmeye ¢alismistir. Baudouin, Urfa’y1 ele gegirdikten sonra formel
olarak Bizans’a bagliligin1 bildirmis olsa da, kontluk pratikte bagimsiz bir siyasal

yapiya sahip olmustur.*®°

Bizans, Hacli varligin1 baglangigta Dogu Anadolu'da bir tampon bolge olarak
desteklemis; ancak zamanla Latin unsurlarin gii¢ kazanmasindan rahatsizlik
duymustur. Ozellikle II. Ioannes Komnenos’un 1137 yilinda Antakya ve ardindan Urfa
tizerinde hakimiyet kurma girisimleri, Haglilar arasinda Bizans karsiti bir duygu
ortami1 dogurmustur.**® Bu gelismeler, Urfa Kontlugu’nun sadece Miisliimanlarla
degil, Hristiyan miittefikleriyle de diplomatik ve askeri denge kurmak zorunda

oldugunu gosterir.

47 Asbridge, a.g.e., s. 76.

488 Demirkent, a.g.e., s. 132.

49 Michael Angold, The Byzantine Empire 1025-1204: A Political History, Longman, London,
1997, s. 64.

4% France, The Crusades and the Expansion of Catholic Christendom: 1000-1714, s. 96.
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4.5.5. Urfa Hach Kontlugu ile Selguklu Devleti’nin Iliskileri (1098-1144)

XI. ylzyll sonunda Anadolu ve Mezopotamya’da siyasi dengeler
degismekteydi. 1071 Malazgirt Zaferi sonrast Anadolu’nun Tiirklere agilmasiyla
bolgedeki Ermeni ve Siiryani beylikleri Bizans’a siginmis, ama kisa siirede Selguklu
hakimiyeti ile karsilasmislardir*®?. 10961099 Birinci Hagli Seferi sirasinda Franklar
bolgeye gelmis; 1098'de Urfa Kontu Baudouin de Boulogne (Baldvin I) kente girip i¢
surlart giiclii bir bigimde ele gegirmistir. Boylece Urfa’da Dogu’daki ilk Hagli devleti
kurulmus, bolge Sam-Bagdat ticaret yolunda yeni bir Hagli karakolu haline
gelmistir*®?,

Ayni donemde Biiylik Selguklu Devleti, Sultan Meliksah’in (6.1092)
Olimiinden sonraki taht kavgalar1 nedeniyle giic kaybetmekteydi. Yine de Sultan
Berkyaruk (6.1105) ve kardesi Muhammed Tapar (6.1118) gibi hiikiimdarlar, Musul
merkezli atabeg komutanlarina Urfa’da yiikselen Hagli tehdidine kars1 harekete gegme
talimatt vermiglerdi. Dolayisiyla 1098-1144 donemindeki iligkiler, Urfa Hagh
Kontlugu'nun kurulup giiclenmesi ve Biiyiikk Selguklu Devleti’nin bolgedeki i
karisikliklart zemininde sekillenen hem catisma hem de smirli diplomasi unsurlari
icermistir®®,
4.5.5.1 Urfa Hach Kontlugu’nun Kurulusu ve Biiyiik Selcuklu Devleti’nin

Durumu

Urfa Haghh Kontlugu, 1097 sonbaharinda bolgeye gelen kiiclik bir Frank
kuvvetini komuta eden Baudouin de Boulogne’un (daha sonra I. Baudouin) Urfa
bolgesindeki Ermeni beyligiyle isbirligiyle kurulmustur. Onceleri Urfa’nin i¢ kalesini
elinde tutan Ermeni beyi Thoros ile anlasip, daha sonra da onu 6ldiirten Baudouin, 10
Mart 1098 tarihinde sehrin idaresini ele ge¢irmistir. Bu zafer, I. Hacli Seferi’ni takip

eden donemde Fransa asilli askeri beyliklerin dogudaki yayilmasinda bir doniim

491 Isin Demirkent, "Urfa Hacli Kontlugu Tarihine Bir Bakis (1098-1146)", Belleten, C.53, S.206, 1989,
s. 167.

492 Urfali Mateo, a.g.e., s. 190-195.

493 Mehmet Altay Koymen, Sel¢uklu Devri Tiirk Tarihi, TTK Yay., Ankara, 2019, s. 300-305.
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noktasi olmus, Urfa Bati’dan Suriye ve Irak’ta Miisliiman gii¢leri tehdit eden 6nemli

bir karakol olmustur®®.

Kontlugun kurulus déneminde Biiyiikk Sel¢uklu Devleti taht kavgalarinin
olusturdugu i¢ calkantilar i¢indeydi. Sultan Meliksah’in 6liimiinden sonra baglayan
tahta ¢cikma miicadeleleri Merkezi Selguklu otoritesini sarsmisti. Nitekim, bu donemde

Tirk dilinyasinda siiren huzursuzluklardan Hacgli hiikiimdarlarinin  ve Bizans

Imparatoru I. Aleksios’un yararlandigini asikardir*®. Buna ragmen Sel¢uklu sultanlari
Hagli tehdidini gbéz ardi etmemis, Berkyaruk ve Il. Muhammed Tapar gibi
hiikiimdarlar ~ Musul’da  bulunan  atabeylerini  haclilara  kars1  sefere
yonlendirmislerdir?®®.

Boylece Urfa Kontlugu kuruldugu andan itibaren Selguklularin dikkatini
cekmis; Tiirkiye Selguklu Sultani I. Kili¢ Arslan’in 1106’daki kusatmasi gibi hem
Anadolu hem Irak-Suriye merkezli Tiirk harekatlarina maruz kalmigtir. Dolayisiyla
donemin siyasi yapisinda; Urfa’da Frank bir beylik hiikiim siirerken, Biiyiik
Selguklu’'nun merkezi otoritesi zayif olsa da Irak ve Anadolu’daki Selcuklu

hiikiimdarlar1 ve onlarin atabegleri bolge meselelerine miidahil olmustur*®’.

45.5.2. Askeri Miicadeleler

Urfa Hagli Kontlugu, kurulusundan hemen sonra yogun Tiirk kusatmalar1 ve
catigmalari ile kars1 karsiya gelmistir. 1098 yilinda Antakya kusatmasini yonlendiren
Kiirboga komutasindaki Selguklu ordusu, Urfa’y1 ii¢ hafta boyunca kusatmistir. Giiglii
surlar ve Kirboga’nin bagma buyruk, magrur tavirlart sebebiyle sehir ele

gecirilememigtir*®,

4% Runciman, a.g.e., s. 155-163.

495 Sevtap Golgesiz Karaca, "I. Hagl Seferi (1096) Oncesinde Bizans Imparatorlugu’nun Siyasi
Durumuna Bakis", Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.04, 2012, s. 148.

4% Ali Sevim, Suriye-Filistin Selcuklu Devleti Tarihi, TTK Yay., Ankara, 1989, s. 118.

497 Birsel Kiigiiksipahioglu, "Haglilar Karsisinda Ilk Tiirk Lideri: Sultan I. Kiligarslan/The First Turkish
Leader Agaimnst The Crusaders: Sultan Kilij Arslan ", Sarkiyat Mecmuasi, C.26, 2015, s. 78.

4% Osman G. Ozgiidenli, Selcuklular Cilt 1: Biiyiik Selcuklu Devleti Tarihi (1040-1157), ISAM
Yay., Istanbul, 2018, s. 208-210.
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Bir sonraki 6nemli donemeg, 1104°te Harran’da Danismendlilere kars1 yapilan
savasin ardindan yasanmistir. Bu muharebe sonunda Artuklu Emiri Ilgazi
komutasindaki Tiirk kuvvetleri Hagli ordusunu agir bir bozguna ugratmis ve Urfa
gecici olarak Antakya Prinkepsligi’nin kontroliine girmistir*®®. 1104-1108 arasinda
Urfa’da ii¢ biiyiik Tiirk kusatmasi daha gergeklesmistir (1104, 1105 ve Tirkiye
Selguklu Sultan1 I. Kili¢ Arslan tarafindan 1106’da). Bu saldirilar kente niifuz
edemediyse de bolgeyi sarsmis; 6zellikle Hagli halkinin bir kismi Firat’in batisina

kagmak zorunda kalmislardir.

1108 y1l1 Urfa Kontlugu tarihinde bir baska kirilma noktasidir. Yakin zamanda
Urfa Kontu olan Baudouin Il (Baudouin du Bourg), Musul valisi Cavli tarafindan
tarafindan esir alinmis, ancak ayni yil fidye karsiliginda serbest birakilmistir. Boylece
Baudouin ve kismen serbest kalmis bir diger liderKont I. Joscelin, tekrar Urfa’ya

%0 Bu olay, Biiyiikk Selguklu emirlerinin Hagli liderleriyle aralarinda

gelmistir
yaptiklar1 miizakerelere isaret ederken, Urfa’da askeri dengeyi yeniden

sekillendirmistir.

Ilerleyen yillarda Sultan Muhammed Tapar’in hiikmiiyle, Musul Atabeyi
Mevdud, 1110-1113 yillar1 arasinda Urfa’ya karsi kapsamli bir cihat seferi yiiriittii. Bu
seferler {i¢ y1l siirdii. Bu siire zarfinda Mevdud sehri defalarca kusatmis, ¢evreyi harap
etmisti. Onun bu faaliyetleri buradaki Hagli niifusunu derinden etkiledi. Sonugta Urfa
Kontlugu, yalniz basina siirekli Tiirk baskisina maruz kalan iki bolgeye (Firat dogusu

hari¢ sadece miistahkem birkag kaleye) sikismis olarak varhgini siirdiirmiistiir>®?.

Artuklularmn  Mardin kolunun kurucusu olan Necmeddin [lgazi, Hagh
tehdidinin Ortadogu’da en yogun hissedildigi bir donemde, Miisliimanlarin
savunmasini iistlenen ilk 6nemli Tiirk komutanindan biri olarak 6ne ¢ikmistir. Musul
Atabegi imadeddin Zengi ile Eyy(ibi Sultam Selahaddin’den 6nce sahaya inen Ilgazi,
Hagli ordularima kars: yiiriittiigii basarili askeri operasyonlarla islam diinyasinin nefes

almasimi saglamis, 6zellikle Kuzey Suriye’de Hacli ilerleyisini ciddi 6l¢iide sekteye

49 Ozgiidenli, a.g.e., s. 32.
500 Urfali Mateo, a.g.e., s. 234.
501 Demirkent, a.g.e., 2004, s. 29.

142



ugratmistir. Ancak onun 1122 yilinda vefat etmesiyle birlikte, 6zellikle Halep gibi
stratejik oneme sahip sehirler, Hacli saldirilarina karsi zayif ve savunmasiz bir hale
gelmistir. Bu durum, sonraki yillarda bolgedeki Hagli hakimiyetinin giiclenmesinde
etkili olmus ve Miisliiman liderler i¢in daha kapsamli bir miicadele zorunlulugunu

dogurmustur®?,

1122 yilinda Musul Atabegi Ilgazi’nin &liimiiyle yeni bir kuvvet olarak
Imadeddin Zengi ortaya ¢ikmustir. Zengi, 1127°de Irak Selguklu Sultan1 Mahmud
tarafindan Musul valiligine getirilmis, Oonce bolgedeki Kiirt ve Tiirk beyleri ile
miicadele ettikten sonra Haclilar iizerine yonelmeyi planlamistir. Nitekim 1139°dan
itibaren Urfa’nin dogusundaki bir¢ok kale Zengi’nin kontroliine girmistir. 1143’te ise
Urfa’ya baghi 6nemli mevkiler (Cemlin, el-Muvazzir, Tell-Mavzen) fethedilmistir.
Ardindan 28 Kasim 1144’te baslayan zorlu kusatma siireci sonunda Zengi, 24 Aralik
1144°te Urfa surlarini catlatip kenti ele gecirmistir. Tiirk birlikleri surlardan agilan
gedikten igeri dalarak Hacli garnizonunu iki giin ig¢inde teslim almistir. Boylece Urfa

Hagli Kontlugu sona ermis, kent yeniden Tiirk-Islam idaresine ge¢mistir®®,

Ortacag kroniklerinden Ibnii’l-Esir, bu fethin énemini anlatirken Zengi’nin
cennet kapisinda “Allah seni buraya nasil gonderdi?” sualine “Urfa i¢in” cevabini

verdigini nakleder; bu da zaferin bolgedeki etkisini vurgular-®.

4.5.5.3. Diplomatik Miinasebetler

Donem boyunca Urfa Kontlugu ile Biiylik Selguklu Devleti arasinda dogrudan
resmi bir antlasma kaydi bulunmasa da, karsilikli temaslar ve diplomatik araciliklar
yasanmustir. En somut diplomatik girisimlerden biri, 1108’de alinan fidyeli serbest
birakma olmustur. Biiyiik Selguklu Devleti’nin Musul valisi Cavli, esir tuttugu Urfa

Kontu II. Baudouin’i énemli bir miktar fidye karsiliginda serbest birakmigtir®®,

502 Ali Sevim, “Necmeddin Tlgazi”, TDV islam Ansiklopedisi, C.22, 2000, s. 89-90.

503 Adnan Eskikurt, Musul Atabegligi: Zengilerin Son Devri ve Lii’lii’ Ailesi, Istanbul, Camlica, 2014,
s. 51-53.

S04 Demirkent, a.g.e., C.2, s. 150.

%5 Runciman, a.g.e., C.2, s. 92-93.
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1108 yilinda Tell-Basir Muharebesi’nde Urfa Kontu Baudouin, Musul Emiri
Cavli ile birlikte Siiveyde (Halep Meliki Ridvan) ile Antakya Prinkepsi Tancred
ittifakina kars1 savasmistir. Ayni yilin ilerleyen zamanlarinda, Emir Tugtekin ile Kont
Baudouin, Mavera-i Urdiin’deki Sevad ve Aclun bélgelerinin gelirlerini aralarinda
paylagmak iizere on yillik bir anlagma yapmistir. Bu belgeler, Urfa kontlarinin
Selguklu yonetimiyle hem askeri hem de ekonomik boyutta diplomatik iligkilere
girdigini gostermektedir®.

Bu olay, aralarindaki giic dengesi kadar hukuki ve parasal iligkilerin de
varhigma delildir. Benzer sekilde, 1122-1123 yillarinda Haglilarin, Musul Atabegi
llgazi, yegeni Belek ve daha sonrasinda Temurtas tarafindan esir alinmasi ve degisik
pazarliklarla serbest birakilmalari, savas esirleri iizerinden ytiriitilen diplomatik
goriismelerin rnegidir®®’.

Ote yandan Urfa’daki yerel halkin davramslarni da diplomasi alanina
yansimistir. Kont Baudouin’in Ermeni niifusa uyguladigi baski déneminde, kentin
Ermeni liderleri yardim i¢in ¢evre bolge Miisliiman beyliklerine el¢iler gondermistir.
Bu durum, Urfali Ermenilerin hagli liderleriyle yasadiklar1 sorunlarda Tiirk giiclerine

danisma ve onlardan destek alma girisimlerini yansitir®®,

Bati1 kaynaklarma gore, Bizans Imparatorlugu da bu doénemde bolgesel
gelismelerde diplomasi aract kullanmustir. Ornegin Manuel Komnenos’un, 1146
tarihinde Konya seferine c¢ikmis olmasina ragmen 1147°de ikinci Hagli Seferi
sirasinda Latinlerin Anadolu’dan gecisini engellemek amaciyla Tiirkiye Selcuklu

Sultam I. Mesud ile gegici bir ittifak yapmistir-®

. Bu antlagma, Haclilar ile Sel¢uklular
arasinda dolayl ittifak temelli diplomasi arayiglarin1 da gostermektedir. Sonug olarak,
Urfa ile Selguklularin diplomatik etkilesimi daha ¢ok esir-kurtarma, fidye ve bolgesel

niifusun tutumu iizerinden gergeklesmis; dogrudan siyasal bir bag kurulamamastir.

506 Mustafa Das, "Selcuklularda Kullanilan Batili Bir Unvan: Kondistabl", Selcuklu Medeniyeti
Arastirmalar1 Dergisi, C.6, 2021, s. 127.

507 Gregory, a.g.e., s. 357-358.

508 Demirkent, a.g.e., s. 126-129.

509 Yusuf Ay6nii, Selguklular ve Bizans, Ankara, TTK Yay., 2021, s. 140-142.
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4.5.5.4. Kiiltiirel ve Sosyal Etkilesimler

XI. yiizy1l sonunda baslayan Hagli Seferleri ile Batili Hiristiyanlar (Frankler)
ve Selcuklu Tiirkleri arasinda ilk temaslar baglamistir. Bu donem kaynaklarda daha
cok askeri ¢atismalarla anilsa da aslinda iki taraf, ortak yasadiklar1 cografyada bir
modus vivendi (asgari miistereklere dayali birliktelik) gelistirmistir. Zaman iginde
birbirlerinin dillerini, kiiltiirlerini ve yasam tarzlarmi tanimis, sosyal, ekonomik,

diplomatik ve kiiltiirel baglar kurmuslardir°,

Selguklular, kuruluslarindan itibaren istimalet (hosgorii ile yore halkini kendi
tarafina kazanma ) politikasiyla Hiristiyan niifusa genis hosgorii tanimis; gayrimiislim
tebaayr din ve inan¢ Ozgiirligli i¢inde devlet kademelerine dahil ederek
kaynastirmistir. Hristiyan zimmiler, donemin sartlarina gore oldukca ileri haklara
sahip olmus, bazilar1 Miisliiman olmadan devlet hizmetlerinde gorev alabilmistir. Bu
baglamda “birlikte yasam kiiltiirii” gelistirilmis; farkli inan¢ ve etnik kokenden
topluluklar sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda birbirlerini etkileyerek ortak yeni

anlayislar ve pragmatik uygulamalar ortaya ¢ikarmistir®!!

Urfa Hacli Kontlugu ile Selguklular arasindaki etkilesimler sadece askeri
miicadelelerle sinirli kalmamus, kiiltiirel ve toplumsal yonleri de bulunmustur. Urfa ve
gevresi uzun siire Bizans (Dogu Roma), sonra Ermeni beylikleri ve nihayet Latin Hagh

yonetimleriyle gesitlilik gostermistir®'?

. Bu karma sosyal yapida Miisliimanlar,
Hiristiyan Siiryaniler ve Ermeniler birlikte yasamis; Hagli Donemi’ndeki Latin idaresi
altinda bile Islam kdkenli komsular arasinda kimi aligverisler devam etmistir. Ornegin
krallara bagl Tiirklerle bolgenin Ermeni ve Siiryani ahalisi arasindaki sinir ticareti ve

fikir aligverisi yerel diizeyde slirmiistiir.

Genis cercevede, Batililarla Tiirkler arasindaki kiiltiirel temaslar mimaride ve

askeri terminolojide iz birakmistir. Donem kaynaklarindan anliyoruz ki, Urfa gibi

510 Das, a.g.m., s. 127.

511 Mustafa Demir ve Turan Tufan, "Tiirkiye Selcuklu Ve Osmanli Tecriibesinde Gayr-i Miislim
Kimligi", Akademik incelemeler Dergisi, C.2, S.1, 2007, s. 195.

512 Yildiz Deveci Bozkus ve Selahattin Giiler, "Urfa Tarihgesi ve Urfa'da Bulunmus Ermenice
Yazitlar", Kiiltiir Arastirmalar1 Dergisi, C.12, 2022, s. 70-71.
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Haclilarin uzun siire varlik gosterdigi yerlerde batililar en ¢ok kale gibi savunma
yapilarinda iz birakmislardir. Hagli Seferleriyle baslayan donem boyunca, Selguklu ve
Frank iliskileri sonucunda 13. yiizyila dek siirecek bazi simgeler ortaya ¢ikmistir.
Ornegin Selguklu ordusunda Bat1 kdkenli “kondestabl” (biiyiik komutan) unvanimin
kullanimi, Frank ticretli asker birliklerinin Selguklulara ilham veren temaslarindan biri

olarak gosterilmektedir. Bu gibi detaylar, bir Tiirk-Frank etkilesiminin tiriiniidiir®*.

Niifus yapisi agisindan, Urfa Kontlugu déneminde kentin Ermeni ve Siiryani
Hiristiyan yerlesimi dikkat ¢eker. Kontlar donem donem bu gruplarla igbirligi yapmis,
donem dénem ise baskiya bagvurmustur®**. imadeddin Zengi’nin 1144°te Urfa’y1 fethi
sonrasinda, kentteki yerel Hiristiyan halk biiyiik 6l¢iide ya 6ldiiriilmiis ya kagirilmistir;
bu da bdlgenin demografik yapisinin dramatik bi¢imde degismesine yol agmistir>®®,
Boylece Selguklu (daha sonraki Zengi ve Eyyubi) doneminde Urfa, kendi yerli
niifusundan arindirilarak Islamlastirma ve Tiirklestirme siirecine hiz verilmistir®®.
Dolayisiyla 1098-1144 arasinda yasanan kiiltiirel etkilesimler, sinirli da olsa mimari-
militar alanda iz birakmis, sosyal diizeyde ise karsilikli giivensizlik ve baskiyla

sekillenmistir.

1098-1144 yillar arasinda Urfa Hagli Kontlugu ile Biiyiik Selguklu Devleti
arasindaki iligkiler, esasen ¢atisma eksenli gelismistir. Urfa’nin kurulmasiyla bolge
resmen Hagli karargahi olurken, Biiylik Sel¢uklu Devleti de Hacl tehdidine duyarsiz
kalmamis, Musul ve cevresi merkezli emirlerle harekete gecmistir. Askeri
miicadeleler, 1098’den 1144’¢ kadar siiren siirekli kusatma ve seferlerle temsil
edilirken; diplomasi daha ¢ok esir-fidye ve yerel niifus girisimleri {izerinden
yansimustir. Kiiltiirel olarak aralarinda yogun bir sentez gerceklesmese de mimari ve
askeri terminolojide izler kalmustir. 1144’te Imadeddin Zenginin Urfa’yr geri
almastyla Kontlugun son bulmasi, hem bélgedeki Islam diinyasinin toparlanmasiin

isareti hem de Haglilara kars1 Tiirk-Islam birliginin sembolik zaferidir. Urfa’nin

513 Mehmet Ali Hacigdkmen, "Tiirkiye Selguklu Devlet Adamlarindan Esededdin Ayaz", Seleuk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, C.27, 2010, s. 473.

514 Urfali Mateo, a.g.e., s. 235-236.

515 Demirkent, a.g.e., s. 147-148.

516 [sin Demirkent, "Urfa Hagli Kontlugu Tarihine Bir Bakis (1098-1146)", Belleten, C.53, S.206, 1989,
s. 172-174.
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Haglilarin elinden ¢ikisi, Bati’da Ikinci Hagli Seferi’nin hazirlanmasina yol acarken,
Dogu’da ise Anadolu-Iran hattindaki Biiyiik Selguklu ile yerel Tiirk beyliklerinin
Tiirk-Islam diinyasinda Franksiz bir denge kurma istegini pekistirmistir. Sonugta bu
donemde, Urfa’da hiikiim siiren Frank kontlari ile glineydogu komsulari olan Selguklu
hiikiimdarlar arasindaki iligkiler, hem savas hem gii¢ miicadelesi hem de kiiltiirel

etkilesim bakimindan Ortacag Dogusu’nun karmasik dinamiklerine 1s1k tutmustur.

4.6. Urfa Hach Kontlugu’nun Yikihs

Urfa Hacli Kontlugu’nun yikilisi, Latin Dogu’daki Hagli varliginin ne denli
kirtlgan oldugunu ortaya koyan carpici bir drnektir. 1144 yilinda Imadeddin Zengi’nin
Urfa’y1 fethi, yalmizca bir Hagli kontlugunun sona ermesi degil, ayn1 zamanda Islam
diinyasinda siyasal birligin yeniden inga siirecinin baslangici olarak da

yorumlanabilir.®’

Kontlugun yikilmasinda, hem dis tehditlerin yogunlugu hem de i¢ zafiyetler
belirleyici olmustur. Smirli askeri kaynaklar, feodal pargalanmislik, Kudiis Kralligi
gibi merkezi bir giiciin mutlak desteginden mahrumiyet ve Miisliiman liderler
arasindaki ittifaklar, bu siireci hizlandirmistir. Urfa’nin diisiisii, Bati’da biiyiik yanki

uyandirmis®*8; bununla birlikte Tkinci Hagli Seferi bu kaybn telafi etmeye yetmemistir.

4.6.1. Zayiflayan Askeri ve idari Yap:

Urfa Kontlugu, kurulusundan itibaren kiigiik bir cografyada sinirl askeri giicle
var olmus, dolayisiyla diger Hagli devletlerinin destegine sik stk muhta¢ kalmistir.
Ancak bu destek genellikle siireklilik arz etmemistir. Ozellikle 1104 yilinda
gerceklesen Harran Savasi sonrasi yasanan agir maglubiyet ve Kont Baudouin’in
esareti, kontlugun askeri kapasitesini énemli dlgiide zayiflatmistir.?® Kiigiik toprak
yapisi ve sinirli ekonomik kaynaklar, kalict bir askeri iistiinliik tesis edilmesini

engellemistir. Ayrica, kontlugun feodal yapisindaki pargalanmislik, merkezi

517 Amin Maalouf, Araplarin Géziiyle Hach Seferleri, Cev. M. A. Kiligbay, Yap1 Kredi Yay., Istanbul,
1998, s. 180.

518 Auguste Bailly, Bizans Tarihi, Terciiman Yay., Istanbul, 1974, s. 335.

519 Conor Kostick (Ed.). The Crusades and the Near East, Routledge, 2011, s. 9.

147



yonetimin giiclenmesini ve kontlarin mutlak otorite kurmasimi zorlastirmistir.>?

Idari alanda ise kontluk, kalic1 ve saglam bir kurumlasma siirecine girememistir. Yerel
Hristiyan niifus - 6zellikle Siiryaniler ve Ermeniler - ile donemsel ittifaklar kurulmus
olsa da, bu gruplar kontlugun son donemlerinde savunmaya kayda deger bir katki

sunamamis ve genellikle pasif kalmislardir.>?
4.6.2. Zengi'nin Stratejik Hamleleri ve Urfa’nin Kusatilmasi

Urfa’nin fethi, Musul Atabeyi Imadeddin Zengi’nin sistematik ve kararli
stratejilerinin dogrudan sonucudur. Zengi, Islam diinyasinda siyasi birligi saglama
hedefiyle Halep ve Musul’u kontrolii altina alarak merkezi bir otorite olusturmus,
Haglilara karsi cihad1 siyasi ve askeri bir arag olarak etkin bicimde kullanmugtir.>??
1144 y1l1 sonunda, II. Joscelin’in Halep civarinda ittifaklar kurmak amaciyla sehirden
uzaklagmasini firsat bilen Zengi, Aralik ayinda Urfa’y1 kusatmistir. Yaklasik dort hafta
stiren kusatmanin ardindan, savunmanin yetersizligi nedeniyle 24 Aralik 1144
tarihinde sehir Zengi’nin eline ge¢mistir.°?® Bu basarinin Islam diinyasinda yarattig

yanki biiylik olmus; zafer, sadece askeri bir kazanim degil ayn1 zamanda cihad fikrinin

siyasi pratige doniislimiiniin simgesi olarak goriilmiistiir.
4.6.3. Urfa’min Fethinin Sonuclar:

Urfa’nin Haglilarca kaybedilmesi, Latin Dogu’daki Haglilar i¢in ciddi bir
sarsint1 yaratmistir. Bu gelisme, Bat1 Avrupa’da Hagli seferi ¢agrilarinin yiikselmesine
yol agmis ve Ikinci Hagli Seferi’nin (1147-1149) diizenlenmesinde dogrudan etkili
olmustur. Ancak bu sefer de beklenen basar1 saglanamamis ve Zengilerin kazandigi

tistiinliik devam etmistir.>?*

Sehrin fethiyle birlikte, Latin yonetimi sona ermis, Hristiyan niifusun biiyiik
bir kismi ya sehri terk etmis ya da Islam idaresi altina girmistir. Zengi’nin liimiinden
sonra yerine ge¢en oglu Nureddin Mahmud, Haglilara kars1 miicadelesini sistematik

bir sekilde siirdiirmiis ve Miisliiman hakimiyetini saglamlastirmistir.>?®

520 Riley-Smith, a.g.e., s. 96.

521 1sin Demirkent, Urfa Kontlugu Tarihi, s. 134; Hillenbrand, a.g.e., s. 147.
522 Maalouf, a.g.e., s. 205.

52 Asbridge, a.g.e., s. 83.

524 Riley-Smith, a.g.e., s. 134.

52 Hillenbrand, a.g.e., s. 165.
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Urfa’nin kaybi, Haglilarin Dogu sinir hattin1 zayiflatmis, 6zellikle Antakya ve
Kudiis Kralligi’nin daha savunmaci bir politika benimsemesine neden olmustur.
Bolgedeki siyasi denge Miisliman giicler lehine kayarken, Zengiler ve ardindan

Eyyubiler bu avantaji uzun vadede etkin bigimde kullanmustir.>?
4.6.4. II. Joscelin’in Cabalar1 ve Nihai Cokiis

Urfa’nin diismesinden sonra II. Joscelin, kont unvanini koruyarak bolgeyi geri
alma yOniinde girisimlerde bulunmustur. 1146 yilinda Zengi’nin 6liimii sonrasi olusan
siyasi karisiklig1 firsat bilerek Urfa’ya kisa siireli saldirilar diizenlemis, ancak kalici

bir basar1 elde edememistir.>?’

1150 yilinda II. Joscelin’in esir alinmasiyla birlikte, Urfa Kontlugu’ nun
toparlanmas1 umutlari tamamen sona ermis, kontluk resmi olarak varligini siirdiirse de
fiili toprak hakimiyeti ortadan kalkmistir. Baz1 Bat1 Avrupa kaynaklarinda Joscelin’in

unvam bir siire daha yasatilmis olsa da, Urfa Kontlugu tarih sahnesinden silinmistir.>?

Sonug¢

Bu caligmada, Urfa Kontlugu’nun kurulusu, yiikselisi ve yikilisi; kontlar ve
naipler lizerinden ayrintili bir sekilde incelenmis, siyasi ve askeri yapi ile bolgeyle
kurulan iligkiler analiz edilmistir. Tezin basinda ortaya konulan temel sav, Urfa Hagh
Kontlugu’nun bir "isgal devleti" olmanin 6tesine gegememesi ve kalici bir siyasal yap1
kuramadan, bolgesel giiclerin baskist altinda yikilmasi yoniindeydi. Tartigsmalar ve

analizler sonucunda bu savin tarihsel belgelerle Ortiistiigli goriilmiistiir.

Hagli Seferleri’nin dini motivasyonlarla sekillenen, ancak derinlemesine
incelendiginde ¢ok boyutlu siyasi, iktisadi ve toplumsal dinamiklerin etkisiyle gelisen
bir siire¢ oldugu, bu calisma kapsaminda bir kez daha ortaya konulmustur. Birinci
Hacli Seferi'nin ardindan kurulan Urfa Hagli Kontlugu, hem Dogu Hristiyanligi ile
Latin Bat1’s1 arasindaki iliskilerde bir koprii islevi gérmiis, hem de Islam diinyasiyla

olan temasin sembol sehirlerinden biri olmustur. Urfa Kontlugu’nun tarihi seyri,

52 Asbridge, a.g.e., s. 102.
527 Demirkent, a.g.e, s. 136; Kostick, a.g.e., s. 8.
528 Ramazan Sesen, Salihaddin Eyyibi ve Devlet, Cag Yay., Istanbul, 1987, s. 37-38.
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sadece Hacli Seferleri tarihinin bir pargas: degil, ayn1 zamanda Ortagag Ortadogu

siyasetinin de merkez1 bir 6rnegidir.

Hacgli Seferleri'nin zihinsel altyapisi, Papa II. Urbanus’un 1095 yilinda
Clermont Konsili’nde yaptig1 ¢agrinin otesine ge¢cmektedir. IV. Yiizyil Hristiyan
filozof ve teologu Augustinus’un bellum iustum (hakli savas) dgretisi, Bati'da kilise
destekli savag fikrini mesrulastirmis; Kilise nin siyasi giicii, doguya yonelik bir “ilahi
savas” fikrini halklar nezdinde kabul edilir hale getirmistir. Ancak bu teolojik ¢erceve,
sosyal-ekonomik agmazlar, aristokratik toprak arayist ve Bati Avrupa’nin feodal
genisleme egilimiyle birlestiginde Hagli Seferleri ¢ok katmanli bir tarihsel olguya
dontigmistiir. Urfa Hagli Kontlugu da bu siirecin iiriiniidiir ve Batililarin Dogu’da elde
ettigi ilk ciddi toprak kazanimi olmas1 bakimindan, hem sembolik hem de stratejik bir

Ooneme sahiptir.

Baudouin de Boulogne’dan baglayarak II. Joscelin’e kadar uzanan siirecte
kontlar genellikle askeri basarilar veya Bizans-Kudiis Krallig1 gibi biiyiik giiclerle
kurduklar ittifaklar sayesinde siyasi mesruiyet kazanmislardir. Ancak bu liderlerin
bliylik kism1 ya esir diismiis ya da icerideki siyasi ¢ekismeler nedeniyle zayif
diismiistiir. Ozellikle II. Joscelin déneminde Urfa Kontlugu nun askeri ve siyasi agidan
zayiflamasi, hem Zengiler gibi Islami gii¢lerin baskismi artirmis hem de Latin

Dogusu’nun genel savunma stratejisini bosa diigtirm{istiir.

Naiplik miiessesesi ise, kontlarin esaret ya da 6liim gibi nedenlerle gorev
yapamadigr donemlerde siyasi devamliligi saglamak amaciyla islev gormiistiir.
Tancred, Riccardo di Salerno gibi isimler, naiplik kurumunun gegici ama kritik
onemdeki Orneklerindendir. Ancak naipler de tipki kontlar gibi bolgeyle gii¢lii bir
siyasal bag kuramamis, kendi derebeylik ¢ikarlarini dncelikli tutmuglardir. Bu durum,

Urfa Kontlugu’nun siirekliligini zayiflatan etkenlerden biri olmustur.

Urfa Kontlugu, donem dénem Kudiis Kralligi, Antakya Prinkepsligi ve Trablus
Kontlugu ile is birligi icine girmis; Bizans ile de zaman zaman ittifak iliskileri
kurmustur. Ancak bu iligkiler siirekli ve giivenilir bir diplomatik ¢izgiye oturmamaistir.

Hagli devletleri arasinda esgiidiim eksikligi, ortak savunma mekanizmalarinin
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kurulamayist ve bireysel cikarlarin 6n plana c¢ikmasi, Zengiler gibi merkezi ve

ideolojik olarak birlesmis Islami gii¢ler karsisinda Latin Dogusu’nu zayif birakmistir.

Ote yandan Urfa Kontlugu'nun cevresinde yer alan Miisliiman giicler
(Artuklular, Selguklular, Zengiler) baslangigta parcali bir goriiniim sergilemisse de
ozellikle Imadeddin Zengi’nin bdlgeye yonelmesiyle ciddi bir tehdit halini almistir.
Zengi’nin 1144 yilinda Urfa’yi fethi, bu tehdidin somut sonucudur ve Hagli Seferleri

tarihinde bir donliim noktas1 olarak degerlendirilmelidir.

Urfa Hagh Kontlugu’nun 1144 yilinda Imadeddin Zengi tarafindan yikilmast,
bir bakima uzun siiredir devam eden i¢ zaaflarin ve dis baskilarin birlesiminin
kacinilmaz sonucudur. Ne kontlar ne de onlarin ardillari, giiglii bir merkezi yap1 insa
edebilmistir. Bunun sonucu olarak da yerel halk ile Hagli soylular arasinda kiiltiirel-
siyasi bir biitiinliilk saglanamamistir. Bati’dan gelen yardim c¢agrilar1 da yetersiz
kalmus; ikinci Hagh Seferi gibi girisimler ise gecikmeli ve stratejik bakimdan etkisiz
olmustur. Zengi’nin fethi, sadece bir sehir kayb1 degil, Latin Dogusu’nun moral ve

stratejik tistiinliiglinlin sarsilmas1 anlamina gelmistir.

Urfa Hagli Kontlugu’'nun tarihi, Hagli Seferleri’nin idealizmle pratigi
arasindaki farki en net gosteren orneklerden biridir. Papalik ideolojisiyle yola ¢ikan
seferler, doguda kalici bir siyasal yapi kurmakta zorlanmis; yerel gerceklerle
uyumsuzluk, kurumlagma eksikligi ve i¢ rekabet, bu yapilar1 kirllganlastirmigtir. Urfa
Kontlugu, Hagli Seferleri'nin kisa vadeli basarisin1 ama uzun vadeli basarisizligin

temsil eder.

Bu calisma, Latin Dogusu’ndaki en eski Hagl devletlerinden biri olan Urfa
Kontlugu’nun sadece askeri ya da siyasi degil; aynm1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve
kurumsal acilardan da basarisiz bir deneyim oldugunu gostermektedir. Bu basarisizlik,
Hagli Seferleri tarihinin tiimiinde tekrarlanan bir kaliba isaret eder: askeri zaferler,

siyasi birliktelik ve yerel mesruiyetle desteklenmediginde uzun émiirlii olamaz.

Calismamizda o6zellikle Haglilarin basarisizliklarinin kurumsal nedenlerine

odaklanilmis; Urfa Hagli Kontlugu'nun kisa dmiirlii olusu, sadece dis baskilarla degil,
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i¢ zaaflarla da ayrintili bir sekilde agiklanmistir. Isin Demirkent’in olusturdugu tarihsel
zemin iizerine insa edilen bu ¢alismada, ayni konular yeni sorularla, farkli yorumlarla
ve ¢agdag literatiirle zenginlestirilerek ele alinmis; boylece Urfa Hagli Kontlugu’'na

dair tarih yazimina hem yapisal hem de kavramsal katki sunulmaya ¢aligilmistir.
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worldhistory.org

Harita 1. XII. Yiizyllda Anadolu ve Dogu Akdeniz’de Ha¢ch Devletleri ve
Miicadele Alanlar:

Harita, Anadolu’daki siyasi yapiyi, Selcuklu, Zengi ve Bizans hakimiyet bolgeleriyle
birlikte Ha¢li devletlerinin cografi konumlarini gostermektedir. Urfa Kontlugu'nun
bulundugu alan kirmizi ¢izgilerle gosterilmistir. Ayrica Hagh giizergahlar: da farkh
renklerle gosterilmistir.

Kaynak: World History Encyclopedia. “The Crusader States (Outremer) in the 12th
Century.” worldhistory.org
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The County of Edessa
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Urfa Hach Kontlugu’nun Cografi Sinirlar: (1098-1131)

Harita, 10981131 yular: arasinda Urfa Ha¢l Kontlugu nun Dogu Anadolu ve
Kuzey Suriye’deki hakimiyet alanlarini géstermektedir. Kontluk, kuzeyde Samsat ve
Birecik, doguda Nisibis, batida Halep sinirina kadar uzanan bir bélgeyi
kapsamaktadir. Haritada 6nemli merkezler, nehirler ve komsu siyasi yapilar
(Antakya Prensikipsligi, Bizans Imparatorlugu, Selcuklular, Danismentliler vb.)
belirtilmistir.

Kaynak: https://tr.m.wikipedia.org/wiki/Dosya:Map_County_of Edessa_1098-
1131-en.svg
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Harita 3. Urfa Ha¢h Kontlugu’nun Yakin Dogu’daki Konumu ve Komsu

Giigler (12. Yiizyihn ilk Yarisi)
Bu harita, Urfa Ha¢li Kontlugu 'nun (County of Edessa) cografi konumunu ve
cevresindeki baslica siyasi giicleri gostermektedir. Haritada Kontlugun sinirlari,

baskent Edessa (Urfa), 6nemli sehir merkezleri (Harran, Rakka, Samsat vb.) ve
komgu yapilar (Antakya Prensikipsligi, Bizans Imparatorlugu, Sel¢uklular, Zengiler)

agik sekilde tammlanmistir. Bolgedeki stratejik gegis noktalar: ve diger Hagli

devletleriyle baglantilar: vurgulanmaktadir.

Kaynak: https://alchetron.com/County-of-Edessa
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Harita 4. Urfa, Halep, Antakya ve Trablus Bélgesi Bu harita, Hag¢li Devletlerinin
cografi konumunu ve ¢evresindeki baglica 6nemli gehir ve yerlesim merkezleri(
Halep, Antakya, Trablus vb.) gostermektedir.

Kaynak: Ali Sevim, (1989). Suriye-Filistin Selguklu Devleti Tarihi.
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Harita 5. Anadolu Orta Dogu ve Misir Bolgesi Bu harita, Suriye ve Filistin
arasina Yerlesmis Ha¢li Devletlerinin cografi konumunu ve ¢evresindeki baglica
onemli sehir ve yerlesim merkezlerini gostermektedir.

Kaynak: Coskun Alptekin. "Dimagk atabegligi (Tog-Teginliler).” (1985).
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