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Fikih ilmi, toplumsal hayatin diizenlenmesinde 6nemli yeri olan bir disiplindir.
Toplumsal hayatin olusmasi, diizenlenmesi ve siirdiiriilmesinde vahiy ve insan
davraniglarini bulusturmakta, Kuran ve siinnette bulunan ser’1 hiikiimlerin hayatin her
noktasinda uygulanmasini saglamaktadir. Bireyler arasindaki iliskiyi insa ettigi gibi,
bireyle devlet ve devletler arasindaki iliskileri de insa eder. Bu misyonuyla fikih
insanlarin maddi-manevi ihtiyaglarini karsilar, toplumda huzur ve adaleti tesis ederek
istikrarlt bir toplum diizeninin olugmasini saglar. Fikih ilmi zaman ve mekan
mefhumlarini dikkate almasi sebebiyle aynit zamanda dinamik bir yapiya sahip olan
bir disiplindir. i¢inde yasanilan zamanm problemlerine Kuran ve Siinnet iizerinden
cozumler Gretir. COzUm Ureten bu ydntemin adi igtihaddir. igtihad eden kisilere de
migctehid denir. Stinni mezheplerden gelen blyik mictehidlerin en énemlilerinden

birisi de Semsu’l-Eimme es-Serahsi’dir (6. 483/1090).

Imam Serahsi’nin usul ve fiiru’ alanma yénelik pek ¢ok eserinin igerisinde
taninmasinda en ¢ok pay1 olan kitabinin el-Mebs(t oldugu soyleyebiliriz. Telif ettigi
bu eser Hanef] fiiru’ fikh1 alaninda biiyiik yanki uyandirmis ve ¢okca ragbet gormiistiir.
Imam Serahsi’nin déneminde fikha ydnelis kismen azalmistir ve Serahsi bu sebeple
mezk{r eseri ortaya koymustur. el-MebsUt adli bu eserde Hanefi mezhebinin
imamlarmin goriislerini delilleriyle birlikte zikrettikten sonra kendi mezhebinin
goriislerini ispatlamak i¢in yeri geldikge diger mezhep imamlarinin goriis ve delillerine
de yer vermistir. Bu sebeple el-Mebsit adli eser mukayeseli fikih alanindaki en 6nemli

eserlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu ¢alismamizda onemli Hanefi fikih alimlerinden Serahsi’nin el-Mebs(t adli
eserinin satim akdi boliimiinde Hanefi mezhebinin kurucu imamlar1 olan Imam Ebi
Hanife (6. 159/767), Imam Eb( Yusuf (6. 182/798) ve Imam Muhammed (6. 189/805)

ile ittifak ve ihtilaf ettigi meseleleri tespit etmeye calistik. Hanefi fikhinin 6nemli
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isimleri olan bu imamlara kars1 “Ihtilat” ve “Ittifak” kelimelerini kullanmakta temkinli
davrandik. Burada “ihtilaf” kelimesiyle kastimiz, Imam Serahsi’nin hangi imamin
goriisiinii benimseyip benimsemedigi, diger bir ifadeyle tercih edip etmedigidir.
Calismamizda bu {i¢ imam digindaki imamlarin goriislerine yer verilirken “Bazilar1”
olarak ifade ettik. “Bazilar1” ifadesiyle Imam EbG Hanife, Imam Eb( Yusuf ve imam
Muhammed digindaki kalan Hanefi mezhebi imamlarindan birkagi oldugu
kastedilmistir, ancak ismen belirtilmemistir. Calismamizda el-Mebs(t’ta “Bazilar1”
seklinde ifade edilen imamlarin kimler oldugunu tespit etmeye calistik. Imam
Serahsi’nin Hanefi mezhebindeki ©Onemli konumu sebebiyle bu kelimelerin

kullanimina itinayla yaklastik.

Calismamizda, Imam Serahsi’nin kitabinda ele aldigi meseleleri nasil
inceledigini, bu meselelere, goriis ve delillere yonelik yaklagiminin nasil oldugunu,
ihtilafli olan meseleleri ele alirken nasil bir yol izledigini sistemli bir sekilde
gostermeye calistik. Imam Serahsi’nin aligveris bahislerinde hangi imamin goriisiinii
benimseyip hangi imamin goriisiinii benimsemedigini 6zet bir sekilde aktararak fikih

ilmine katki saglamay1 amagladik.

Giris boliimiinde arastirmanin konusu, énemi, amaci, yontemi, kaynaklari,
konunun sinirlandirilmast ve bu konuya iliskin giinlimiizde yapilan g¢alismalarla

birlikte kisaca Imam Serahsi’nin hayat: hakkindaki bilgilere yer verilmistir.

Birinci bdlimde alisveris baglaminda olan Buyd’, Selem, Sarf, Siif’a ve
Kismet kisimlarina yer verilmistir. Serahsi, kitabinin bu kisimlarinda konular1 farkli
yonleriyle ele almistir. Bu g¢alismada sadece Serahsi’nin tercihlerinin yer aldigi
konular1 incelemeye calistik. Bu bolimde el-Mebsit kitabinin yalnizca aligveris
bahisleri incelenerek Imam Serahsi’nin bu meselelerdeki tercihleri, ictihatlar1 ve varsa

bunlarin gerekgeleri tespit edilmeye ¢aligilmistir.

Ikinci béliimde ele alan kisimlarda delil olarak kullanilan kiilli kaideler tespit
edilerek, hangi meselelerde kullanildigina dair 6rnekler sunulmustur. Kiilli kaidelerin
bir kism1 kitapta lafzen tespit edilirken bir kismi ise mana olarak belirlenerek lafzi
farkli kaynaklar iizerinden belirlenmeye c¢alisilmustir. el-MebsQt kitabinin aligveris

bahislerinde kag tane kiilli kaidenin kullanildig1 say1 olarak tespit edilmistir.
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“Sonug” baghgr altinda Serahsi’nin Hanefi mezhebi igerisindeki konumu ve
eserinin yazma metodu iizerinde durulmustur. Son olarak EK-1’de yer verdigimiz
“Serahsi’nin Tercih Ettigi Goriislerin Istatistigi” bashg: altinda Serahsi’nin tercihleri
ve ictihatlar1 ayr1 ayr1 bagliklar altinda toplanarak bir sablon halinde sunulmaya gayret

edilmistir.

Bu c¢alismanin ortaya ¢ikma siirecinde, konunun belirlenmesi, sekillenmesi ve
diizenlenmesi asamalarinda her agidan beni yonlendiren, kiymetli vakitlerini ayirarak
bilgi ve tecriibeleriyle bana yol gdsteren ve katki saglayan danigsman hocam sayin Dog.
Dr. Ismail BILGILIye tesekkiirii bir borg bilirim. Tez yazma siirecimde Tiirk¢e yazim
kurallar1 ve denetimi konusundaki destekleri i¢in Hayrunnisa UNLU ve AbdulGhafar
Hanafi’ye, tez yazim siiresi boyunca tesvik ve fedakarliklariyla bana destek olan

kiymetli aileme tesekkiirlerimi sunuyorum.

Sharif ABDUL BASED

Konya-2022



GIRIS

l. ARASTIRMANIN KONUSU

Arastirmamiz, Islam Hukuku agisindan klasik temel eserler alaninda meshur
olan EbO Bekr Sems’iil-eimme es-Serahsi’nin (6. 483/1090) el-Mebsht adli eseri
baglaminda ve aligveris fikh1 6zelinde Serahsi’nin tercihlerinin belirlenmesi ve
incelenmesi konusunda olacaktir. S6z konusu eserin kapsamli olmasi nedeniyle ve
arastirmanin da gergevesini tayin etmek icin konu yalnizca aligveris fikhi ile smirli
tutulmustur. Calismamizda Sems’l-eimme es-Serahsi’nin aligveris fikh1 baglaminda
olan Buy(’, Selem, Sarf, Siif'a ve Kismet bdliimlerinde benimsedigi ve
benimsemedigi goriisleri, bu gorlislerde Hanefi mezhebinin 6nde gelen {i¢
imamlarindan hangisi ile ittifak ve ihtilaf ettigi (varsa) delilleri ile ortaya konulmaya
calisilacaktir. Ayn1 zamanda el-MebsOt’un Kitabu’l-Buy(’ kisminda yer alan kiilli
kaideler de tespit edilmeye calisilacaktir. Bunlarla beraber giriste, Serahsi’nin hayati,
talebeleri, eserleri, Hanefi mezhebindeki yeri ve etkileri gibi konulara kisaca yer

verilecektir.

II.  ARASTIRMANIN ONEMIi

Hicri V. asirda yasayan ve Hanefi mezhebinde onemli bir yere sahip olan
Serahsi’nin, el-Mebs(t adli hacimli eseri igerik ve Uslip agisindan klasik serh
literatiiriinden farkli bir eser olmasiyla birlikte Islami ilimler agisindan da zengin bir
bilgi birikimi sunmaktadir. Bu ¢alismada Sems’iil-eimme es-Serahsi’nin el-Mebs(t
adl1 eserinde ve aligveris fikhi 6zelindeki fikhi anlayisi, Ebd Hanife, Imam Eb(
Yusufun ve Imam Muhammed’in goriisleriyle birlikte ortaya konulmaya
calisilacaktir. Bdylece Isldm Hukuku alanina onemli katkilari olan Serahsi’nin
tercihlerini derli toplu olarak bir arada sunmaya calisilacak ve bunu yaparken de
Serahsi’nin Hanefi mezhebi igerisindeki konumu da daha iyi bir sekilde netlestirmeye

gayret edilecektir.



I11. ARASTIRMANIN AMACI

Bu ¢alismanin amaci, Sems’iil-eimme es-Serahsi’nin el-Mebs(t adli eserinde
aligveris fikhi1 6zelindeki fikhi anlayisi, tercihleri, ii¢ mezhep imamu ile ittifak ve ihtilaf
ettigi yerleri ve tercih ettigi goriisiin delillerini derli toplu bir sekilde sunmak ve
bununla birlikte Serahsi’nin Hanefi mezhebi igerisindeki yerini tespit etmeye
caligmaktir. Serahsi, tarihi siire¢ icerisinde Hanefi mezhebinin 6nde gelen alimlerinden
biri olarak bilinmesine ragmen, fikhi goriislerinde/tercihlerinde bu mezhebin kurucu
imamlarinin goriislerine muhalif olup olmadiginin tespiti ve aligveris bahislerinde yer

alan Hanefi fikhiyla ilgili genel kurallarin tespit edilmesi bu ¢aligmanin ana gayesidir.

IV. ARASTIRMANIN YONTEMI

[1k olarak konumuzla alakali yazildigim tespit ettigimiz kitap, tez, makale gibi
literatUriin taramasi yapilmistir. Bundan sonra ¢alismamizda takip edilecek metot
belirlenmis ve bu metot dogrultusunda konular sistemli olarak ele alinmistir.
Serahsi’nin aligveris fikhindaki goriisleri tespit edilirken el-MebsQt, orijinal metni ile
birlikte ele alinmistir. Orijinal metni tespit etmek i¢in bu kitabin ana kaynagi olan
Imam Muhammed’in Kitdbu’I-Asl ve Hakim es-Sehid’in (6. 334/945) el-Kafl adh
eserlerindeki konumlar1 dipnot olarak belirtilmistir. Ayrica konu ile ilgili calismalar
detayli bir sekilde ele alinmis ve daha sonra konunun yazilmasina gegilmistir. Kitabin
ele alman kismimda yer alan kiilli kaideler tespit edilerek oOrneklerle birlikte

zikredilmistir.

Kurédn ve hadislerden delil getirilirken asil metniyle beraber terctimesi
verilmistir. Kullanilan hadis, temel hadis kitaplarindan teyit edilerek dipnot ve

bibliyografya kisimlarinda belirtilmistir.

V. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI
Bu calismamizda Imam Serahsi’nin el-Mebs(t adli eseri kayaklarimizin
basinda gelmektedir. Biz bu eserin 1993 tarihli, Daru’l-Marife Beyrut basimi dikkate

almmustir.



Serahsi’nin hayat: ve ilmi kisiligi incelenirken; Ibn Fazlullah Omeri’nin (6.
749/1349) Mesdliku’l-Ebsar fi Memaliki’l-Emsar’1, Abdulkadir Kuresi’nin (6.
775/1373) el-Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye’si, Abdulhay Leknevi’nin
(6. 1303/1886) el-Fevdidu 'I-Behiyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye’si gibi Arapga eserlere,
Yusuf Ziya Kavaker’nin, Karahanlilar Devrinde Islam Hukukcular: ve Ahmet Ozel’in
Hanefi Fikih Alimleri gibi Tiirkge eserlere, bunun yaninda konu ile alakali olan D4

maddelerine bagvurulmustur.

Serahsi’nin alimler derecelendirmesindeki konumu incelenirken; Ali Celebi
Kinalizade’nin (6. 979/1572) Tabakatu’l-Hanefiyye’si ve Mahmid b. Siileyman
Kefevi’'nin (6. 990/1582) Ketdibii A’lami’l-Ahyar min Fukahd-i Mezhebi'n-
Nu’mani’I-Muhtar gibi Arapca eserlerden, Omer Nasuhi Bilmen’in (6. 1391/1971)
Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, Yunus Apaydm’in Islam Hukuk Usulii, Abdullah
Kahraman’in Fikih Usulii gibi Tiirkge eserlerden istifade edilmis, yine konu ile alakali

DIA maddelerine basvurulmustur.

Fiiru’a dair goriis ve hiikiimlerin degerlendirilmesinde ise; Seybani’nin (0.
189/805) el-Asl, Kasani’nin (6. 587/1191) Beddiu’s-Sandi fi Tertibi’i-Serdi’ine,
Merginani’nin (6. 593/1197) el-Hiddye Serhu Bidayetii’[-Miibtedi 'sine, Burhaneddin
el-Buhari‘nin (6. 616/1219) el-Muhitii'I-Burhani fi'l-fikhi 'n-Nu ‘mdni, Mevsili’nin (0.
683/1284) el-Ihtiydar li Ta'lili’l-Muhtar’ina, Bedreddin Ayni’nin (6. 855/1451) el-
Binaye fi serhi’l-Hidaye, Halebi’nin (6. 956/1549) Mecmau ’I-Enhur fi serhi Miilteka -
Ebhur ve Ibn Abidin’in (6. 1252/1836) Reddii’l-Muhtar gibi eserlerine

bagvurulmustur.

Killi kaidelerin degerlendirilmesinde ise; Tacu’d-Din es-Subki’nin (0.
771/1370), el-Esbdh ve’'n-Nezair, Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895)’nin, Mecelle-i
ahkam-i adliye, Alu Burnu’nun Mevsii ‘atu’l-Kavaidi’'l-Fikhiyye, Zuhayli’nin el-
Kava’idu’l-Fikhiyye ve Tadbikdtuhd  fi’l-Mezdhibi’l-Erba’a  gibi  eserlerine

basvurulmustur.

Calismamizda ayrica Miinibah Joulha’nin Ibadetler Baglaminda Serahsi’nin

Hanefi Mezhebindeki Tercihleri ve Gerekgeleri isimli yiksek lisans tezinden usul ve



yontem ag¢isindan faydalanilmistir. Bununla birlikte konumuzla dogrudan ilgili olmasa

da el-Mebsut {izerine yazilan diger yiiksek lisans tezlerinden de yararlanilmistir.

VI. GUNUMUZDE YAPILAN CALISMALAR
Imam Serahsi ve eseri el-Mebs(t iizerine telif edildigi giinden bugiine kadar
pek cok akademik calisma yapilmistir. Bu ¢alismalarin ¢ogu fikih alanma yonelik
yapilmis olsa da hadis ve tefsir alanlarinda da bu konu iizerine c¢alismalar

bulunmaktadir.

BASYUNI, Cevde Abdu’l-Gani, el-Kavdi’du’l-Fikhiyye fi Kitabi’l-Mebsit
li’I-Imdmi’s-Serahsi vemd Teharrece ‘Aleyhd mine’l-Furii’ Cem’an ve Dirdseten,
Doktora Tezi, el-Ezher Universitesi, Seri’a Islamiye Fakiiltesi, Kahire 2010. Bu
calismada imam Serahsi el-Mebs(t adli eserinde yer alan kiilli kaideleri detayli bir
sekilde tespit etmeye c¢alisilmistir. Ayni1 zamanda benzer kaidelerle birlikte ana

kaynaklar1 da bulmaya c¢aligilmistir.

MAKBUL, Haram Makbdl et-Tayyib, el-Ihtiyaratu’l-Fikhiyye Ii’I-Imdmi’s-
Serahsi  fi’l-mu’dmeldti’l-méliyye  min hilal-i kitébihi el-Mebsat: Dirasetun
Mukarenetun, Yiksek Lisans Tezi, Umme Dirman el-Islamiye Universitesi, Seri’a
ve’l-Kanin Fakiiltesi, Sudan 2012. Bu calismada alisveris baglaminda Imam
Serahsi’nin tercih etti§i bazi konular {izerine calisilmistir. Ayni zamanda diger

mezheplerin goriisleriyle mukayese edilip yazarin kendi tercihine yer verilmistir.

BAYDER, Osman, Mezhebin Kurucu Imamina Muhalefetin Imkédn ve Sinirt
(Hanefi Mezhebi Ornegi), Yayimlanmis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dali, Islam Hukuku Bilim Dals,
Kayseri 2015. Bu caligmada tarihi siire¢ igerisinde Hanefi mezhebinin nasil ilerledigi
ve fakihler arasinda kurucu imama yonelik yasanan goriis ayriliklart ve bu goriis

ayriliklarinin nasil ele alinmasi gerektigi ele alinmigtir.

GURBANOV, Anar, Serahsi’nin el-Mebsiit unda Ustl ve Fiiri Kaideleri,
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel Islam Bilimleri Ana Bilim

Dali, Islam Hukuku Bilim Dali, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2018. Bu



calismada imam Serahsi’nin hayat: ve el-Mebs(t adli eserinde bulunan kaideler ve

kaidelerin sayis1 tespit edilmistir.

JOULHA, Munibah, /badetler Baglaminda Serahsi nin Hanefi Mezhebindeki
Tercihleri ve Gerekgeleri, yiiksek lisans tezi, Necmeddin Erbakan Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dali Islam Hukuku Bilim Dall,
Konya 2021. Bu calismada Imam Serahsi’nin hayati ve ibadet kisminda Imam

Serahsi’nin tercih ettigi goriisleri lizerine calismstir.

VII. TMAM SERAHSI’NIN HAYATI
Bu ¢alisma, Hanefi mezhebinin 6nemli alimlerinden olan imam Serahsi’nin el-
Mebs{t asli kitabi iizerinedir. Bu sebeple ¢aligmanin ana konusuna gegmeden Once
Imam Serahsi’nin hayati, ilmi kisiligi, yasadig1 donem, eserleri ve Hanefi mezhebi

igerisindeki konumu hakkinda kisaca bilgi verilecektir.

A. Adi ve Nesebi

Tam adi Ebl Bekir Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ahmet Ebi Sehl es-
Serahsi’dir (483/1090).! Hanefi mezhebinin 6nemli fakihlerinden ve alimlerinden biri
olan Serahsi Karahanlilar (225-609/ 840-1042) devlet alimlerinden birisidir.? Semsii’l-
Eimme, yani fmamlarin Giinesi lakab ile meshurdur.® Hangi y1l dogdugu hususunda
pek fazla bilgi bulunmamanin yani sira son dénem tabakat kitaplarinda 400/1009
yilinda dogdugu belirtilmektedir.* Nisbesinden de anlagildig1 gibi, Merv ile Meshed
arasinda yer alan kadim bir Horasan sehri olan Serahs sehri civarinda diinyaya

gelmistir.® Bu kasaba glinimtzde Tirkmeninstan-iran smir iizerinde bulunmaktadr.®

1 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk-i Islamiyye ve Istilahét-1 Fikhiyye Kamusu, 1/456.

2 Hamidullah, “Serahsi”, DIA, 36/544-547; Kavak¢1, Yusuf Ziya, Karahanllar Devrinde Islim
Hukukgulari, s. 56.

8 Omeri, Ibn Fazlu’llah, Mesdliku’l-Ebsdr fi Memaliki’l-Emsar, 6/80; Kuresi, Abdulkadir, el-
Cevdéhiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 2/28; Leknevi, Abdulhay, el-Fevdidu’l-Behiyye fi
Terdcimi’l-Hanefiyye, s. 158.

4 Leknevi, Serhu’I-Hidaye, 1/37; Ozel, Ahmet, Hanefi Fikih Alimleri, s. 41.

5 Leknevi, el-Fevdidu I-Behiyye, s. 158; Bilmen, Istildhat-1 Fikhiyye Kamusu, 1/456; Ozel, Hanefi Fikih
Alimleri, s. 41.

6 Hamidullah, Muhammed, “Serahsi”, DIA, 36/544-547.



Imam Serahsi’nin vefat tarihi bazi eserlerde 490/1097, 500/1106 yillarinin
sonu olarak ge¢mesinin yani sira, yaygin kanaate gore 483/1090-91 tarihinde

Feragan’da vefat etmistir.’

B. Ogrenim Hayati ve Ilmi Kisiligi

Imam Serahsi babas ile ¢iktig1 Bagdat gezisi sonras1 Buhara’da ders veren
biiyiik Islam alimi Semsu’l-Eimme Abdulaziz el-Halvani’nin (6. 452/1060) ders
halkasina katilmis ve uzun yillar boyunca burada ders goérmiistir Semsu’l-Eimme
Abdulaziz el-Havani’nin yani sira Seyhu’l-Islam Eb(’l-Hasan Ali es-Sugdi (.
461/1068) ve Abu Hafs Omer b. Mansur el-Bezzaz (6.?) gibi alimlerin ilmi
birikimlerinden de istifade etmistir.® Buradaki ilim tahsili siiresince ¢alisgkanhig1 ve
zekastyla 6n plana ¢ikmis, dyle ki hocasinin lakabi olan “Semsu’l-Eimme” kendisine

verilmistir.°

Iyi derecede Arapga ve Farsga bilen Imam Serahsi eserlerini Arapca olarak
yazmustir. Bazi fikhi meselelere aciklik getirmek igin Arapga terimlerin Farsga
karsiliklarini da vermistir. Fikhin yan1 sira Matematik alanda iyi oldugu bilinen Imam

Serahsi siirle de ilgilenmistir.°

Muhammed Hamidullah’a (6. 1422/2002) gore Serahsi’nin fikih silsilesi su
sekildedir; Abdiilaziz el-Halvani, Ebl Ali en-Nesefi (6. 424/1032) imam Muhammed
b. Fazl el-Buhari (6. 379/931), Abdullah b. Muhammed b. Ya’kub es-Sebezmdni (0.
340/952), Ebl Hafs el-Kebir (0. 264/878), EbG Abdullah b. Ebl Hafs el-Kebir (6.
217/832), Muhammed b. Hasan es-Seybani (6. 189/805), Eb( Hanife (6. 150/767).1!

Dénemindeki pek ¢ok &nemli alimin Imam Serahsi’den ders aldig
bilinmektedir. Ondan ders aldig1 bilinen bazi alimler sunlardir; iImam Eb( Bekir

Muhammed b. Ibrahim el-Hasir? (6. 500/1107), Buhara’y1 bir¢ok seneler idare etmis

" Hamidullah, “Serahsi”, DI4, 36/544-547.

8 Leknevi, el-Fevdidu 'I-Behiyye, s. 158.

® Omeri, Mesdliku I-Ebsar, 6/80; Hamidullah, “Serahsi’nin Devletler Umumi Hukukundaki Hissesi”,
Serahsi Armagani, 16; Schacht, “Notes on Sarakhsi’s Life and Works”, Serahsi Armagani, s. 1.

10 Schacht, “Notes on Sarakhsi’s Life and Works”, Serahsi Armagani, s. 2-3; Hamidullah, “Serahsi’nin
Devletler Umumi Hukukundaki Hissesi”, Serahsi Armaganz, S. 24.

! Hamidullah, “Serahsi”, DI4, 36/544-547.



alim bir silale olan Bendi Maze veya Al-i Burhan’mn kurucusu Burhanu’l-Eimme
Abdiilaziz b. Omer b. Maze Merginani’nin (6. 536/1141) anne tarafindan biiyiik babas1
Eb( Hafs Omer b. Habib (6.?), Kadihan’in (6. 592/1196) biiyiik babas1t Mahmud b.
Abdiilaziz el-Ozcendi (6.?), Ruknuddin Mesud b. Hasan el-Kasani (6. 520/1126),
Osman b. Ali el-Bikendi (6. 552/1157) gibi alimler, Serahsi’nin talebeligini yapmis

kimselerdir.12

C. Yasadig1 Donem

Serahsi’nin yasadigi donemde pek cok hadiseler meydana gelmis ve
karigikliklar vukd bulmustur. Cesitli zorluklarla miicadele ettigi bilinen imam Serahsi
15 yillik bir hapis hayat1 ge¢irmistir.!® Neden hapis hayat: yasadigina dair kesin bir
bilgi yoktur, fakat el-Mebs(t adl1 eserinde hapis hayati siiresince hissettigi liziintii ve
acidan bahsetmektedir. Hapse girmesinin muhtemel sebepleri ise su sekilde
sOylenebilir; Karahanlilar doneminde alinan gayri mesru vergiler konusunda halki
ayaklanmaya yonlendirecek sekilde fetvalar vermesi veya bir s6zunun ddnemin
hiikiimdar tarafindan yanlis anlagilmasi veya yanlis aksettirilmesidir. Bunun ardindan
tutuklanip Ozkent’teki baskent kalesinin kuyularidan birisine atilmistir. Bu kuyudaki
gecirdigi silire zarfinda hapis sartlar1 zamanla hafiflemis ve ilim yapmaya devam
etmistir. Kuyunun dibinden 6grencilerine dersler vermistir.* Hapis hayatmimn ne

zaman basladig1 kesin olarak bilinmese de, 480/1087 yilinda bittigi bilinmektedir.*®

D. Eserleri

Imam Serahsi, igerik ve hacim olarak en biiyiik ve degerli eserini 15 yillik hapis
hayatin1 gegirdigi Ozkent’teki kuyuda &grencilerine yazdirmistir.’® Usul ve furd’

hakkinda pek ¢ok eserleri bulunmaktadir. Bunlar; Kitdbu ' I-Mebsut, Usiilu’s-Serahst,

12 Schacht, “Notes on Sarakhsi’s Life and Works”, Serahsi Armagani, 1; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s.
41.

13 Hamidullah, “Ustlu’l-fikh Tarihi”, s. 10.

4 Tug, “Eserlerinde Rastlanan Ifadelerine Gore Imam Serahsi’nin Hapis Hayat1”, Serahsi Armagana, s.
44,

15 Leknevi, el-Fevdidu I-Behiyye, s. 159; Hamidullah, “Serahsi”, DI, 36/544-547.

16 Serahst, el-Mebs(t, 1/2.



Serhu’s-Siyeri’l-Kebir, Serhu Ziyddati’z-Ziyddat, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, Serhu
Cdmi’u’s-Sagir, Serhu Cami u’l-Kebir ve Serhu Kitabu’'l-Kesh.'’

Calismamizda Imam Serahsi’nin el-Mebs(t adl1 eseri ele alinmistir. Bu eser,
30 cilt ve 6335 sayfadan olusmaktadir.’® imam Muhammed, Hanefi mezhebinin
kurucu imami1 olan Imam Eb@ Hanife nin ders halkalarmdaki agiklamalarini, fetva ve
ictihatlarini i¢eren notlar1 Kitabii’I-MebsQt, el-Cami 'u’s-Sagir, el-Cami’u’l-Kebir, es-
Siyeru’s-Sagir, es-Siyeru’l-Kebir ve ez-Ziyadat olarak kitaplar haline getirmistir.
Hakim es-Sehid el-Mervezi (6. 334/945) de bu eserleri el-Kafi (el-Muhtasar) adli
eserinde oOzetlemistir. Ancak Imam Serahsi bu eserin ¢ok kisa oldugunu ve
anlagilmadigin1 diisiinerek el-MebsQt adli eserini yazdirmistir.'® Bu eserini de diger

pek cok eseri gibi Ozkent’teki hapishanede iken 6grencilerine imla ettirmistir.2°

el-Mebs(t, Hanefi mezhebinin en temel eserleri olan Zahiru’r-Rivaye’nin serhi
niteligindedir. Konular agik ve anlasilir bir sekilde yazilmistir ve igerisinde yer alan
gorlis ve agiklamalar ayet, hadis ve tarihi olaylarla temellendirilmistir. Konulara
objektif bir sekilde yaklagilmis ve soru isaretlerine mahal vermeyecek sekilde
aciklamalara yer verilmistir. Bu gibi dzellikleri sebebiyle Imam Serahsi’nin eseri,

diger Mebsut adin1 tagtyan eserlerin dniine gegmistir.?:

E. Mezhep I¢erisindeki Konumu

Islam alimleri, herhangi bir ilim alanin 6ne ¢ikmis olan Islam bilginlerini
tabakalara/derecelere ayirmislardir.?? Bu eserlere Tabakatu’l-Fukaha ismi verilmistir.
Diger mehzeplerde oldugu gibi Hanefi mezhebinde de fakihler tabakalara

ayrimistir. Kemalpasazade en genel sekliyle fukahd tabakalarini miictehidler ve

17 Hamidullah, “Serahsi”, DI4, 36/544-547.

18 Hamidullah, “Serahsi”, DI4, 36/544-547.

19 Kaya, Eyiip Said, “el-Mebsit”, Did, 28/214-216.

20 Serahsi, el-Mebsat, 12/108.

2 Joulha, Munibah, Ibadetler Baglaminda Serahsi’'nin Hanefi Mezhebindeki Tercihleri ve Gerekgeleri,
s. 12.

22 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 1/312.



mukallitler olarak kategorize etmistir. I1k ii¢ tabaka “miigtehidler”, sonraki dort tabaka

ise “mukallitler” kategorisini olusturmaktadir.?
1. Seriatte Miictehid (¢2J & -=): Bu tabakada yer alan fakihler, higbir

muctehidi taklit etmeksizin, kendi prensip ve kaideleri cercevesinde ictihad
etmislerdir. Imam-1 A’zam, imam Malik (8. 179/795), Imam Safii (6. 204/820)
ve Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) bu tabakada yer almaktadir.?*

2. Mezhepte Mugtehid (c»il 3 4g=2): Bu tabakada yer alan fakihler, seriatte

miictehid olan bir fakihe tabi olup, onun usiil ve kaideleri ile i¢tihad etmislerdir.
Bazi furi’ hiikiimlerde kurucu miigtehidlere muhalefet etmislerse de kavaidu’l-
ustl konusunda muhalefet ememislerdir. imam Ebd Yusuf, Imam Muhammed,
Imam Ziifer (6. 158/175), Hasan b. Ziyad (6. 204/819) bu tabakada yer

almaktadir.?®

3. Meselede Mugtehid (als.l (3 ue=2): Bu tabakada yer alan fakihler; mezhepte

hikmi bulunmayan konular Gzerinde ictihada muktedir olan fakihlerdir. EbQ
Bekir el-Hassaf (6. 261/875), Tahavi (6. 321/933), Kerhi (6. 340/952), Halvant,
Serahsi, Pezdevi (6. 482/1089), Fahreddin Kadihan (6. 592/1196) bu tabakada

yer almaktadir.?

4. Tahric Ashibr (mJ —l>=2)): Bunlar ictihad yetenegi ve giicline sahip

olmayan fakihlerdir. Bulunduklari mezhebin ustliinii ihata etmeleri ve hitkkmiin
nereden c¢ikarildigini ¢ok iyi anlamis olmalar1 sebebiyle, farkli sekillerde
aciklanabilen ve iki manaya gelebilen bir hikmi, usul konusundaki rey ve

nazarlari sebebiyle tafsil etmeye ve diger benzeri ile karsilastirmaya

28 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 335.

24 Bilmen, Istiléhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1/313; Apaydmn, Islam Hukuk Usulii, s. 335; Kahraman, Fikih
Usdli, s. 406.

% Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1/313; Apaydin, Islam Hukuk Usulii, s. 335; Kahraman, Fikih
Usdli, s. 406.

2% Bilmen, Istiléhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1/313; Apaydm, Islam Hukuk Usulii, s. 335-336; Kahraman,
Fikih Usulii, s. 406.
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muktedirlerdir.?” Cessas (6. 370/981), Eb( Abdullah el-Ciircant (6. 403/1012)

gibi fakiler bu tabakaya mensuptur.?

5. Tercih Ashib (~~7 —\>~-!): Burada yer alan fakiler, tahrice de ehil olmayan,

mezhep igerisinde ayni1 konu iizerine olan farkl rivayet ve kavillerden birini
tercih eden fakiflerdir. Eb(’1 Hasen el-Kuddri (6. 428/1037), Merginani (6.
593/1197), Ibnii’1 Hiimam (6. 861/1457) gibi alimler bu tabakaya mensuptur.2°

6. Temyiz Ashabi (.- —\=»l): Burada yer alan fakihler delil Gizerine niifuz

edip, tefekkiir edebilen fakihlerdir. Kime ait oldugu bilinmeyen sozlerin zahir
ve nadir olanlarin1 ayirt edebilen, kuvvetli ve zayif olanlar1 birbirinden
ayirabilen fakihlerdir. Mevsili (6. 683/1284) ve Ibnii’s-Saatf (6. 694/1295) gibi

alimler bu tabakaya mensuptur.2°

7. Sirf Mukallid (== 4il): Burada yer alan fakihlerin igtihad, tercih, temyiz

ve tahrice yetkisi olmayan, zayif ile giicliiyii birbirinden ayiramayan
fakihlerdir. Bunlar sadece bir mezhebe ait olan hikiim, mesele ve rivayetlerin
biiyiik bir kismini ezberlemis ve kaleme almislardir. ibn Abidin (6. 1252/1836)

bu tabakaya mensuptur.3!

Kemalpasazade (0. 940/1534)’nin bu tasnifi Hanefl fikhinda etkili olmus ve
miielliflerden pek ¢cogu bu tasnifi kendi eserlerinde zikretmistir. Bunun Yani sira bu
tasnifi tenkit edenler de olmustur. Kinalizade (6. 979/1572) nin taksiminde de ilk ti¢
tabaka ictihat tabakasidir. Onun taksiminde ii¢ tabaka kendi igerisinde de ayrica
derecelendirilmistir. Onun tabakalandilmasma gore de Imam Serahsi “Meselede

Miigtehit” olarak kabul edilmektedir.3?

27 Kahraman, Fikih Usilii, s. 406.

28 Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1/314; Kahraman, Fikih Usilii, s. 406.

2 Apaydn, Islam Hukuk Usulii, s. 336; Kahraman, Fikih Usilii, s. 406; Kiliger, M. Esat, “Ashabii’t-
Tercih”, DIA, 3/471.

30 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 336; Kahraman, Fikih Usilii, s. 406.

81 Kahraman, Fikih Usilii, s. 406.

32 Kinalizade, Tabakatu’I-Haneflyye, 1/146-149.
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Kemalpasazade, Serahsi'nin goriislerinin mezhepte 6zel bir yerinin oldugunu
ve onun tercihlerinin dnemsenecegini soylemistir.®* Hanefi mezhebinin
tabakalandirmasina gdre Imam Serahsi, iigiincii sirada yer alan “Meselede Miigtehid”
tabakasinda yer almaktadir. Yani Imam Serahsi, Hanefi mezhebinde hiikmii olmayan
meseleler Uzerinde ictihadda bulunmaya yetkilidir. Usul ve furGda Imam Eba
Hanife’ye muhalefet edemez, ondan dogrudan tayin gelmeyen konularda usil ve
kavaid geregi hiikiim ortaya koyabilir. imam Serahsi, el-Mebs(t’ta da meseleleri bu
sekilde ele almistir. Eserinde Imam Ebd Hanife’nin goriislerini kabul etmedigini ve
farkl1 bir goriise sahip oldugu goriilmektedir. Ama aslinda bu muhalefet etmek degil,
ondan gelen rivayet zayif oldugu igin veya baska bir yerde belirtilen Imam Ebi

Hanife’nin genel kaidelerine uygun olmadig i¢in baska bir goriisii tercih etmistir.3*

8 {bn Kemal, RisAlu fi duhdli veledi'l-bint fi'l-mevk(f ala evladil evlad, s. 3.
34 Joulha, Munibah, Ibadetler Baglaminda Serahsi’'nin Hanefi Mezhebindeki Tercihleri ve Gerekgeleri,
s. 163.
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BiRiNCI BOLUM
KiTABU’L-BUYU’DA SERAHSI’NIN TERCIH ETTiGi GORUSLER

Allah Teald mali diinyada insanlarin faydalanmalar i¢in yaratmis ve mali
kazanmak i¢in ticareti mesra kilmistir. Cilinkii insanlar ihtiya¢ duyduklar seyleri her
yerde mibah olarak bulamazlar. Mala zorla sahip olmak bozgunculuktur ve Allah

Teala bozgunculugu sevmez.®® Bunu su ayet agikca gostermektedir:
B o 22 512 0,88 31 by, 18 K0l 88 ¥ T 0 @i

“Ey iman edenler! Sizden karsilikli rizaya dayanan ticaret olmast disinda

mallarimizi aramzda batil (haksiz ve haram yollar) ile yemeyiniz... 38

Ticaret helal (alim-satim /bey’) ve haram olan (faiz /riba) olmak iizere iki
cesittir. Bunlardan her ikisi de ticarettir. Gayri miislimler alim satim ile faiz arasinda
aklen fark olmadigini sdyler ancak asagidaki ayette de belirtildigi iizere bu ikisi

arasinda helallik ve haramlik yoniinden fark vardir.%’
5 5w B 21Ty g e e Gy i 2 o

“Bu, onlarin; alim satim tipki faiz gibidir, demeleri yiiziindendir. Halbuki

Allah alim satimi helal, ribayr haram kilmistir. 8

Bu ifadelerden, alim-satim ve faizin her ikisinin de ticaret oldugunu, bunlardan

alim-satimin caiz oldugunu anliyoruz.

el-Mebs(t, Hanefi mezhebinin en temel eserleri olan Zahiru’r-Rivaye’nin serhi
niteligindedir. Genel fiiru fikhryla ilgili konular agik ve anlasilir bir sekilde yazilmistir
ve icerisinde yer alan goriis ve acgiklamalar ayet, hadis ve tarihi olaylarla
temellendirilmistir. Bu calismada sadece aligveris bahislerinde imam Serahsi’nin

tercihlerinin yer aldig1 konular1 inceleyecegiz.

3 Serahs, el-Mebs(t, 12/108.
36 Nisa 4/29.

37 Serahs, el-Mebs(t, 12/108.
3 Bakara 2/275.
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l. SATIM AKDIi
A. Sart Muhayyerligi

Sart muhayyerligi konusunda delil olarak Peygamber’in % su hadisi gosterilir;
B 52wy (5 080 D0 3l g 48 A2 B (ki 1 J6 g Ll o &

“Kim siitii biriktirilmis bir koyun satin alirsa, ona ti¢ giin sureyle muhayyerlik

verilir.
Baska bir rivayette ise; k3 #% “Ona iki segenek verilir” buyrulur. Bu hadis

satis akdinde muhayyerligi sart kosmanin caiz olduguna delil olarak sdylenir. Burada

muhayyerlikten maksat sart muhayyerligidir.*°

1. Alicryla Muhayyerlik tanian Kimsenin Thtilafi
Bu meselede ilgili olarak iki durum ortaya ¢ikabilir:

Birinci; Alict “akdi onaylamigtim” der veya kendisi i¢in muhayyerlik taninan
kimse “reddetmistim” derse ve her ikisinden hangisi daha dnce beyan ederse bu
durumda &nce sdyleyenin tasarrufu tercih edilir. iki tarafin biri onayladig: zaman akit
kesinlik kazanmis olur ve kesinlik kazandiktan sonra da hicbiri akdi bozamaz. Eger
ayni anda gercgeklesirse de bozma tercih edilir. Ciinkii onaylanmis bir sey bozulabilir
ama bozulmus bir sey kaldirilamaz. Ornegin 6zgiir bir kadinla bir cariyenin nikah1 ayni

anda gergeklestirilirse 6zgiir olanin nikahi tercih edilir. 4

Imam Serahsi, burada kendi igtihadiyla bu sekilde olmasinin daha evla

oldugunu sdylemistir. Bu konuda baska hi¢ kimsenin goriisiinii zikretmemistir.*

% Buhari, “Buyti”, 11; Miislim, “Buyti”, 64; Eba David, “Buyt”, 46.
40 Serahsi, el-Mebs(t, 13/38.
41 Serahsi, el-Mebs(t, 13/48.
42 Serahsi, el-Mebs(t, 13/48.
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Ikinci; eger ki satict muhayyerligi aile bireylerinden biri igin sart kosmus ve o
da “kesinlestirmistim” derse, muhayyerlik aleyhine olan da razi olmadigin sdylerse,

razi olmayan tarafin beyan gecerli olur.*®

Imam Muhammed’e gére (Kitabu’l-Buy(’un bazi niishalarinda); asil ve vekil
taraflardan biri akdi onaylar ve digeri bozarsa, hangi tercih olursa olsun akdi kendi
adina yapan tarafin tercihi kabul edilir. Ciinkii kendi adina yapan kisi miilkiyeti geregi,
diger ise vekil olarak tasarrufta bulunur. Bu goriise delil olarak sunu sdyler; hukuki bir
sonuca varabilmek i¢in kisinin kendi tasarrufu onemlidir. Vekillik durumunda
kendisine vekil olunan kisi bizzat tasarrufta bulunmaktan kaginmaktadir. Kendisi ve

vekilin tasarrufu bir arada yapilmasi durumda buna ihtiyag kalmaz.**

Imam Serahs? bu konuda birinci goriisii tercih etmistir. Ciinkii, muhayyerlik
akdin onaylanmasi i¢in degil, bozulmasi icin sart olarak konulmustur. Akdi bozan
taraf, muhayyerligin mesruiyetinin amacina uygun tutum sergilemistir. Bu sebeple razi

olmayan tarafin beyani gegerli olur. %°

2. Bedelin Sart Muhayyerligi olan Tarafin Miilkiyetine Girmesi

Hanefi imamlar bedelin sart muhayyerligi olan tarafin miilkiyetinden
¢ikmadig1 hususunda ittifak etmislerdir. Ama sart muhayyerligi olanin karsisindaki

tarafin 6deyecegi bedelin kimin miilkiyetine girecegi konusunda ihtilaflar vardir.

Imam Eb0 Hanife’ye gére karsi tarafin deyecegi bedel onun miilkiyetinden
cikar ama sart muhayyerligi olan tarafin miilkiyetine girmez. Imam Ebs Yusuf ve
Imam Muhammed’e gore ise bu bedel sart muhayyerligi olan tarafin miilkiyetine

girer.4

Imam Ebs Hanife’nin delili sudur; sayet bedel, sart muhayyerligi olan tarafin
miilkiyetine girerse, bedelin karsilig1 da onun miilkiyetinde oldugu i¢in her iki bedel

de bir tarafta olacaktir. Bu hukuki olarak caiz degildir. Diger yandan, sart muhayyerligi

43 Seybani, el-Asl, 2/461.

44 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’I-Burhanf, 6/523.
45 Serahsi, el-Mebs(t, 13/49.

46 KAsan, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘, 5/265.
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olan taraf hem bedelin hem de bedelin karsilig1 olan malin miilkiyetine sahip olursa, o

bedele karsiliks1z sahip olmus olur. Bu da hukuki bir sonug degildir.*’

Imameyn’nin delili ise; satis akdi muhayyerligi olmayan taraf i¢in baglayicidir
ve baglayici olan satis akdinin de hukuki sonuclar1 vardir. Satig akdi sonucu bedel
muhayyer olmayan tarafin miilkiyetinden ¢ikar. Eger ki bu bedel karsi tarafin
miilkiyetine girmezse sahibi olmayan mal olarak kalir ve bu da cdiz degildir. Bu
sebeple taraflardan birinin milkiyetine gecmelidir. Bedelin birinin mulkiyetinden
c¢ikarak kimsenin miilkiyetine girmemesi satis akdinin dogurdugu hukuki sonuglardan
degildir. Soyledikleri seyin delili olarak ise sunu getirirler; Muhayyerlik aliciya ait
oldugu zaman, satis s6z konusu olan evin yaninda baska bir ev satilirsa, alic1 i¢in o ev
tizerinde suf’a hakki dogar. Eger sart muhayyerligi olan tarafin miilkiyetine girmiyor

olsaydi, alicinin bu ev iizerinde suf’a hakki dogmazdi.*®

Bahsettigimiz kural iizerine bircok mesele bina edilir. Bu meseleler tzerine
Hanefi alimler aym sekilde ihtilaf etmislerdir. Ornegin; Bir kisi muhayyer olmak
sartiyla akrabasini satmn alirsa imam EbG Hanife’ye gore alictya muhayyerlik hakki
dogar. Akrabasi 6zgiir olmaz ciinkii miilkiyeti aliciya gegmemistir. Imam Ebs Yusuf

ve Imam Muhammed’e gore ise dzgiir olur. Ciinkii miilkiyeti aliciya ge¢mistir.*°

Bu meselede imam Ebs Yusuf ve Imam Muhammed gériislerini bedelin
durumunu dikkate alarak agiklanuslardir. imam Ebd Hanife ise akit yapanin durumunu
dikkate almistir. Imam Serahsi’ye g6re Imam Ebt Hanife’nin gériisiinde oldugu gibi
akit yapanin durumunun dikkate alimmas1 daha 6nceliklidir. Ciinkii boyle bir durumda
sart kosan tarafin bu akitteki hi¢bir bedel iizerinde riza hakki dogmamis olur. Bunun
sonucunda da sart muhayyerligi olan taraf hicbir bedel 6demeksizin iki bedele de sahip

olmus olur. Bu sebeplerden dolay1 Imam Ebi Hanife nin gériisii daha dogrudur.>

47 Mevsili, el-Thtiyar, 2/14.

48 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhanf, 6/488.
49 Serahsi, el-Mebs(t, 13/66.

%0 Serahst, el-Mebs(t, 13/65-66.
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B. Sarth Satislar

Satista One siiriilen sartlar ¢esitlilik gostermektedir. Bu sartlar; alicinin
yararina, saticinin yararina, her iki tarafin yararina veya higbir tarafin yararma

olmayacak sekillerde olabilmektedir. Farkli durumlarda farkli hiikiimler vardir.

1. Rehin Verilen Kolenin Satilmasi

Rehin verilen kolenin satilmast konusunda iki durum olabilir.
a. Rehin wverilen kisinin satis akdini onaylamaktan kaginmasi.
b. Rehin verilen kisinin satis akdini onaylamamasi ve akdin gegerliligini

ortadan kaldirmasi.

a. Mintehinin Satis Akdini Onaylamaktan Kaginmasi:

Bir kole rehin verilir, bor¢lu olan kimse de onu satarsa ve rehin alan kisi bu
satis akdini onaylamaktan kaginirsa, Hanefilere gore bu satis mevkuf olur. Ciinkii
bor¢lu kimse sattigi, yani rehin verdigi mali teslim etmekten acizdir. Imam
Muhammed bu konuda bazi1 durumlarda fasid, baz1 durumlarda ciiz demistir. Fasiddir
s0zl: eger boyle bir satis gerceklesir ve dava konusu olursa, alict da malin teslimini
ister, rehin alan kisi de satisa engel olursa diye yorumlanir. Caizdir sozii:eger ki rehin

alan kisi satis1 onaylar ve mali alictya teslim ederse diye yorumlanir.®!

Imam Serahsi’ye gére dogru olan mevkuf olmasidir. Ciinkii borglu kisi rehin

verdigi mali, rehin verdigi kisinin izni olmadan satamaz.5?

b. Rehin Verilen Kisinin Satiy Akdini Onaylamamasi ve Akdin

Gecerliligini Ortadan Kaldirmasi:

Rehin alan kisi satis akdini onaylamaz ve akdin gegerliligini ortadan kaldirirsa,
bu konuda Hanefi mezhebinde iki rivayet vardir. Bu rivayetlerden birine gore satis

akdinin gecerliligi kendiliginden ortadan kalkar. Daha sonra bu malin {istiinden rehin

51 Serahsf, el-Mebsat, 13/11.
52 Serahst, el-Mebs(t, 13/11.
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ortadan kalksa bile alicinin hukuki acgidan bor¢luya bagvurmasi igin bir yol olmaz.
Ciinkii rehin verilen mal, rehin alan kisinin miilkiyeti konumundadir. Ikinci bir
rivayete gore ise rehin alan kisi satis akdini onaylamazsa dahi akit mevkuftur. Alict,

malin rehni ortadan kalkincaya kadar beklerse, mali alma hakki vardir.>

Imam Serahsi bu durumda “Zarar, izale olunur” Killi kiidesine dayanarak
“mevkuf” goriisiinii “el-asah” olarak tercih etmistir. Cinku bu durumda Rehin alan
kimsenin onaylamaktan kag¢inmasindan sonra akit mevkuftur. Ciinkii rehin alan
kimsenin bu akitte hicbir hakki yoktur. Oyle ki rehin alan kimse yapilan satigi
onaylayacak olsa, alict malin miilkiyetini rehin alan kimseden degil borgludan
devralmis olur. Ama mal sahibi bdyle degildir. Mal sahibi yapilan satis1 onaylarsa,
alict malin miilkiyetini ondan devralmis olur. Bu nedenle mal sahibi akdi, sona
erdirmeye yetkilidir. Burada rehin alan kimse, alacagini tahsil edinceye kadar, mali
alikoymak suretiyle kendisinden zarari uzaklastirma hakkina sahiptir. Onun akdi
bozma yetkisi yoktur. Bozma yetkisi, ancak dava agilip satici mali teslim etmekten
aciz kalirsa hakime ait olur. Hakim taraflar arasindaki anlasmazliga son vermek i¢in

satim sdzlesmesini kullanir. Bdyle bir sey bulunmadigi siirece satis mevkuf olur.>

2. Hicbir Tarafin Yararina Olmayacak Sarth Satislar

Eger One siiriilen sartta higbir tarafin ¢ikar1 olmazsa sart gegersiz, satig gegerli
olur. Clnkl bu sartta kimsenin ¢ikar1 olmadigi i¢in bu sarta uyulmasin isteyecek
kimse de yoktur. Satmamak sartiyla bir hayvanin veya kumasin satin alinmasi buna

ornek verilebilir.>®

Imam Eb( Yusuf’tan gelen rivayete gore ise bu satis fasid olur. Ciinkii bu
sartla, kendi miilkiinde tasarruf edememesi yoOniinden aliciya zarari olur. Kull
kaidesine gbre ise “Zarar, izale olunur”. Kendisinde zarar bulunan bir sart,

taraflardan biri i¢in fayda saglayan bir sart gibidir.>®

53 Bedreddin Aynf, el-Binaye, 13/16.
54 Serahst, el-Mebs0t, 13/11.

%5 Serahst, el-Mebs(t, 13/15.

% Serahsi, el-Mebs(t, 23/160.



18

Imam Serahsi bu durumda satis gecerli olur demistir. Ciinkii bu sartta Kimsenin
¢ikar1 olmadigi i¢in bu sarta uyulmasini isteyecek kimse de yoktur. Satmamak sartiyla
bir hayvanin veya kumasin satin alinmasi buna &rnek verilebilir. imam Ebf Yusuf’a
da su sekilde cevap verir; bu durumda sart degil, bu sartin yerine getirme istegi dikkate

alnir. Bu ise sarttaki zarara degil yarara yonelik olur.®’

3. Azad Etme Sartiyla Kole Satin Almak

Bir kisi 6zglirlestirmek sartiyla bir kole satin alirsa bu satis fasid olur. Ama
Hasan b. Ziyad’in (6. 204/819) Imam Eb(i Hanife’den rivayet ettigine gore bu sartla
satis caizdir. Safii’nin goriisii de bu sekildedir.%® Berird’nmn (r.anha.) hadisini delil

olarak gosterirler.

AV 085 o bty V) i of - W B L - G s Of Saf W BT e o

V5 56 eV 2 bk ik ainlog e n Sle U - Lo Ll Jo - 0 Jptg) S5 80
S35 a5 B d by BT B L bt 58 A s g o B 3

“Ayse (r.anha.), Berira (r.a.)’yi satin almak istediginde, Berira ' nin efendisi,

ancak vela hakki kendilerinde kalmak sartiyla satisa razi oldu. Ayse (r.anha.) bunu
ResOlullah 25t ’a anlatmis o da soyle buyurmustur: “Satin al ve veld hakkinin
onlarda kalmasi sartint kabul et. Ciinkii vela ozgiir kilan (azad eden) kimseye aittir”.
Sonra Resllullah fAsit bir konusma yapip soyle buyurdu: “Bazi insanlara ne oluyor

da Allah’in kitabinda olmayan bir takim sartlart ileri siiriiyorlar. Allah’in kitabinda
olmayan her sart hiikiimsiizdiir. Allahin kitabi en hakli, Allah'in sarti en saglamdir.

Vela hakk 6zgiir kilan kimseye aittir.”>

Yani Berira miikatebe bedeli konusunda yardim istemek i¢in Ayse (r.anha.)’nin

yanina gider. Ayse (r.anha.) da isterse miikatebe bedelini verip onu 6zglr kilacagin

57 Serahsf, el-Mebsat, 13/15.
%8 Serahsf, el-Mebs(t, 13/15.
% Buhari, “Buy(”, 73; Nesai, “Talak”, 31.
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sOyler. Berira da buna razi olur. Ayse (r.anha.) onu satin alir ve azat eder. Ayse
(r.anha.) onu azat etme sartiyla satin almistir ve Peygamber Efendimiz Ayt de bu

kosulu kabul etmesini onaylamistir.

Ayrica Ozgir kilma sartiyla kole satin alma insanlar arasinda Orf haline
gelmistir. Clinkii vasiyet ve vasiyet disinda 6zgiir kilma sartryla kdle satig1 orf haline
gelmis bir konudur. Diger yandan 6zgiir kilmak koéleyi teslim almaktir. Satisa konu
olan koleyi teslim almadan 6nce 6zgiir kilarsa, teslim alinmis sayilir. Bu durumda

kolenin dzgiir kilinmasinin sart kosulmasi akdi fasid kilmaz.®°

Imam Serahsi bu gériisii reddedip satisin fasid oldugunu sdyler ve delil olarak
Peygamber Efendimiz’in £lsf satisla birlikte sart kosmayi yasakladigini ifade eder.5!
Ayrica bu sartta, akit gerektirmedigi durumda satisa konu olan kdlenin yarar1 vardir.
Dolayistyla satmamasini sart kogsmakta oldugu gibi bu sartla akit fasid olur.®? Ayse
(r.anha)’nin hadisinin yorumunu da su sekilde yapmistir; Ayse (r.anha.) Berira’y1
mutlak olarak satin almis ve o bu satisa razi olsun diye ona ozgiirlestirme sozii
vermistir. Clinkii miikatebe akdi yapmis olan bir cariyenin satis1 onun rizast olmadikca

caiz degildir.%®

4. Ahgveriste Taraflar Arasinda Cikabilecek Anlasmazhklar

Mal alicinin elinde telef olursa ve sonra taraflar satis bedeli konusunda
anlasmazliga diiserlerse Imam Eb Hanife ve Imam Eb{i Yusuf®a gore alic1 yemin eder
ve alicinin sdzii kabul edilir. imam Muhammed ve Safii’ye gore ise her iki taraf da
yemin eder ve satis akdini karsilikli reddederler.%* Buna delil olarak Peygamber’in %

su hadisini gosterirler:

5 W omuad Gl 3 - g B A Jo - 4

80 Serahst, el-Mebsit, 13/15.

61 Tehanewvi, 7 Idii’s-Siinen, 8/166.

62 Serahst, el-Mebs(t, 13/15.

83 Serahst, el-Mebs(t, 13/16.

64 Seybani, el-Asl, 2/448; Serahsi, el-Mebs0t, 13/30.
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“Alict ile satict anlasmazliga diigerlerse karsilikly yemin ederler ve karsilikli

reddederler. 5

Imam Ebf Hanife ve Imam Eb(i Yusuf ise Peygamber’in # su hadisini delil

olarak gosterirler;
ST a Jo bnadly 25 25 e 2

“Delil iddia edene, yemin inkdr edene gerekir. "

Sonra soOyler; bu durumda satici iddia, alict ise inkar eden taraf oldugu icin
kabul edilmesi gerek sz, edecegi yeminle birlikte alicinin soziidiir. Alict saticinin
aleyhine kendi menfaatine hicbir hak iddia etmiyor. Ciinkii iki tarafinda da anlagsmasi
sonucu s6z konusu mal alicinin miilkiyetine girmis ve ona teslim edilmistir.®” Ancak

Peygamber’in ¥ gu hadisi nedeniyle kiyasi terk etmislerdir;

B35 W Lay Gas aledig olath Galis 1)

“Alici ile satici anlasmazhiga diiserlerse ve mal da mevcut ise karsilikli yemin

ederler ve karsilikli reddederler. %8

Hadisteki “mal da mevcut ise” ifadesi delile degil sarta atfen anilmistir. Ciinkii
“alic1 ile satic1 anlagmazliga diiserlerse” ifadesi sart1, “mal da mevut ise” ifadesi sarta
yapilmis atiftir. O durumda sart kogsmanin sart1 oldugu i¢in bu ifade de sarttir. Siinnetle
tahsis edilen kiyas kapsamina sadece bu kiyas anlaminda olan durumlar alinir. Malin
var olmas1 durumda taraflarin karsilikli yeminleri ile karsilikli olarak zarar giderilmis
olur. Satis akdi bozularak taraflarin mallar1 kendilerine doner. Ancak malin helak
olmas1 durumunda bu miimkiin olmaz. Ciinkii helak olduktan sonra akdin bozulup

taraflar mallarinin kendilerine olasihig1 yoktur.%°

Imam Serahsi bu konuda “hadisten dolay1 biz kiyasi terk ettik diyerek” imam

Eb( Hanife ve imam Ebl Yusufun goriisiinii tercih etmistir. Bu goriise gore, mal

85 Zeylal, Nasbu'r- raye, 4/132.

6 Zeylal, Nasbu'r- raye, 4/126.

67 Serahst, el-Mebs(t, 13/31.

88 Zeylal, Nasbu'r- raye, 4/133.

89 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhant, 6/447.
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alicinin elinde telef olursa ve taraflar satis bedeli konusunda anlagsmazliga diiserse,
alic1 yemin eder ve alicinin sozii kabul edilir. Ciinkii bu durumda satici iddia eden
kisidir ve alic1 inkar eden taraf olur. Hz. Muhammed’den ils: gelen hadiste de bu

sekilde ifade edilmektedir.®

C. Satim Akdinde Ayiplar

1. Satin Aldig1 Kélenin Zani Oldugunun Ogrenilmesi

Bir kole satin alan kisi, aldig1 kolenin zina yapan biri oldugunu &grenirse
Hanefilere gore onu geri veremez, Safii’ye gore ise verebilir. Hanefilerde diger bir
gorlise gore ise; eger zina kolede aligkanlik haline gelmis ve vazgecemiyorsa alict onu

geri verebilir.”t

Bu konuda Imam Safii’nin delili sudur; zina hirsizlik gibidir, hatta belki de
daha biiyiik bir ayiptir. Cariyede her ikisi de ayip sayilir, bu nedenle kdlede de bu

sekilde olmasi gerekir.’?

Hanefilerin diger goriisiiniin delili ise sudur; kdlenin zina etme istegi ve zina
etmeden durmuyorsa bu durum onun satin alinig maksadini bozar. Sahibi onu bir ise
gonderdigi zaman o, kendi arzularinin pesine gider. Bu da hirsizlik yapmaya benzer.

Hirsizlik da onun galistirilmasini bozar.”

Imam Serahsi burada Hanefilerin genel goriisiinii kabul etmistir. Delil olarak
ise su sekilde agiklamistir; cariye cinsel iliski kurma maksadiyla, kole ise disardaki
islerde calistirllmak maksadiyla satin alinir. Yani kole erkek diye satin alinmistir ve
zina etmesi onun tam erkek oldugunu gosterir. Zinay1 ancak isteyebilir. Cilinkii sadece
mal karsiliginda zina edebilir, ancak onda buna karsilik verebilecegi bir mal yoktur.

Bu sebeple onun istegi yok hiikmiindedir. "

0 Serahst, el-Mebsit, 13/30.

1 Serahst, el-Mebs(t, 13/106.

2 Imrant, el-Beyan fi mezhebi I-Imam es-Safi’i, 5/279.
738 Ez-Zebidt, el-Cevheratii 'n-Neyyira, 1/198.

4 Serahsi, el-Mebs(t, 13/106-107.
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2. Kisas Olarak Oliimii Hak Eden Bir Kole Satin Almasi

Imam Eb0 Hanife’ye gére bir kisi dinden ¢iktig1 veya birini dldiirdiigii icin
kisas olarak 6liimii hak eden bir kdle alirsa ve bu kole kendisindeyken oldiiriiliirse satis
bedelinin hepsini koleyi satin aldig1 kisiden geri alir. Iimameyn’e gére ise bu kdleye
ayr1 ayri1 O0limii hak eden bir kole ve Sliimii hak etmeyen kole olarak deger bigilir.
Koleyi satin alan kisi bu ikisi arasindaki fark: saticidan tahsil eder. Ciinkii 6liimii hak

eden bir kole degeri olan bir maldir ve 6liimii hak etmesi onun ayibidir.”

Imameyn’in delili sudur; ayipli bir mal1 satin alan kisinin o mali geri vermesi
miimkiin olmayan durumda ise o malin karsil1g1 olan deger kaybini geri alir. Ornegin;
zina etmis bir kdle eger alicinin elinde iken aldig1 ceza ile Sliirse alici, o ayibin
karsiligini satin aldigi bedel tlizerinden geri alir. Yani, 6liimii hak etmis bir kélenin
satis1 yapilabilir ve sorumlulugu aliciya geger. Eger ki kdle ceza uygulanmadan Sliirse
alic1 bir sey talep edemez, bu da bunun delilidir. Buradan 6liimii hak etmenin kole
nezdinde ayip oldugunu anliyoruz. Bu sebeple burada ayipli malda oldugu gibi ayni

hiktim gegerli olur.’®

Imam Eb( Hanife’nin delili ise su sekildedir; satic1, ayipli olan mali alictya
teslim etse ve alict da onun bedelini saticiya teslim etse dahi, o malin ayibi mal saticida
iken mevcut oldugu i¢in miilkiyeti saticida olur. Bu sebeple baska bir hak sahibi veya
miirtehin veya alacakl tarafindan hak edilme durumlarinda oldugu gibi satici aliciya
aldig1 bedeli geri vermek durumundadir. Ciinkii alicinin malin iizerindeki miilkiyetini
diisiiren ayipli olmasi durumu, onun teslim alinmasindan 6ncedir ve alicinin o mali

teslim almas1 hiikmii bastan gegersiz olur. Onu hig teslim almamis kabul edilir.””

Imam Serahst bu konuda imam Ebd Hanife’nin goriisiinii kabul etmis ve biz
boyle diyoruz diyerek imameyn’in goriisiine su sekilde cevap vermistir; dinden ¢ikma
sebebiyle dldiirmek dini bir haktir ve bu hakkin terki cdiz degildir. Kisas sebebiyle
Oldiirmek de oldiiriilen kisinin yakinlarmin hakkidir ancak bu durumda kisinin
yakinlarinin kendi iradeleri ile affedip bu cezayi terk etme haklar1 vardir. Bir kdlenin

satis1 onun kole olma 6zelligi tizerine kurulur, ancak birini 6ldiirmesi durumunda onun

S Seybani, el-Asl, 2/500.
6 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 6/557.
7 Serahsf, el-Mebs(t, 13/116.
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cani lizerinde bagkalarinin hakki dogar, boylece kdlenin mal olma 6zelligi ortadan
kalkar. Bu hiikiimle kdlenin mal olma 6zelligi, 61diirme hakki ile ortadan kalktig1 i¢in

onun mal olmasi diisiiniilemez.”®

Imameyn bu meselede kdlenin zindkar olma durumuyla kiyas yapmislardir.
Ancak Imam Serahsi’ye gore zina ile kiyas yapilmas1 dogru degildir. Zina konusu buna
hi¢ benzemez. Zina durumunda kélenin cezasi dayaktir, onun can hakki bagkalarina
gecmez. Ona ac1 veren dayagin uygulanmasi onun mal olusuna aykir1 bir durum

olmaz.”

3. Vekilin Ayiph Cariyeyi Hakim Karar1 Olmaksizin Geri Almasi

Hanefilerin genel kabuliine gore; Bir kisi bir baskasimin cariyesini vekaleten
satarsa ve cariyeyi alan kisi onda bir ayip oldugunu iddia ederse ve hakim karari
olmaksizin vekil olarak satan kisi cariyeyi geri alirsa, cariyenin miilkiyeti vekile geger.
Clinkii vekilin cariyeyi geri almasi, taraflarin rizalar1 ile gergeklesmesi agisindan ikéle
hiikmiindedir. Ikéle vekilin yeni bir satis yapmas1 demektir. Bu sebeple vekilin sattig1
cariyeyi geri almasi, onu bastan satin almasi gibi olur.2° Burada Hanefilerin genel

goriisii “Ikale, akdi fesihtir” prensibine dayanarak ortaya konulmustur.

Imam Muhammed ise el-Asl adli eserin Kitabi’l-Vekale’de iade edilen
cariyenin hicbir surette vekile verilmis olmayacagini sdylemistir. Cariye, vekil kimin
adina satis1 gergeklestirdiyse ona ait olur. Ciinkii yukarida belirtildigi iizere bu ikale
hiikmiindedir. Genel kurala gore cariyenin vekile ait olmasi igin, cariye vekilin
elindeyken onda bir ayip bulunduguna dair mahkemede delil gosterilmesi gerekir.
Eger boyle bir delil bulursa ve hakim de buna hiilkmederse cariye vekilin miilkiyetine

gecer. Boyle bir durum yoksa cariye muvekkile geger.8*

Imam Serahsi Imam Muhammed’in bu goriisiine isaret ederek, daha dogrusu
da budur der ve bu goriisii kabul etmistir. Bu goriise gore iade edilen cariyenin higbir

surette vekile verilmesi miimkiin degildir. Cariye, vekil kimin adma satisi

8 Serahst, el-Mebs(t, 13/116.

9 Serahsi, el-Mebs(t, 13/115-116.
8 Seybani, el-Asl, 2/502.

81 Seybant, el-Asl, 11/259.
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gerceklestirdiyse ona ait olacaktir. Ciinkii yukarida belirtildigi tizere bu ikale
hiikmiindedir. Genel kurala gore cariyenin vekile ait olmasi igin, cariye vekilin
elindeyken onda bir ayip bulunduguna dair mahkemede delil gosterilmesi gerekir.
Eger boyle bir delil bulursa ve hakim de buna hiilkmederse cariye vekilin miilkiyetine

gecer. Boyle bir durum yoksa cariye vekile vekaleti verene gecer.??

4. Hakimin Ayiph Malin Iadesi Hususunda Yemin Ettirmesi

Bir gayri miislim satin aldig1 kélede bir ayip goriir ve onu geri vermek isterse
buna izin verilir. Bu sekilde zararini karsilayabilir. Aldig1 kéleyi geri vermek igin
kendisi adina hakim karsisina ¢ikacak bir vekil de tayin edebilir. Ancak bu durum,
satin alan kisi aldig1 maldaki ayibi1 gormedigi ve ona razi olmadigma yemin ettigi
ogrenilirse gecerlidir. Eger ki satin alan kisinin o ayib1 goérdiigli ve buna razi oldugu
Ogrenilirse vekil o mali geri veremez. Bu durumda satin alan kisinin bizzat hakim
karsisina gelmesi ve yemin etmesi gerekir. Burada Miisliiman ve gayri miislim

arasinda fark yoktur.8?

Bu durumda Zahirii r-rivdaye 'ye®* gore satici talep etse de etmese de hakim,
alicinin yemin etmesini ister. Fakat bir Hanefi alimine gore, hakim sadece saticinin
talebi tizerine alicidan yemin etmesini ister. Ciinkii hakim anlasmazlik ¢ikarmak i¢in

degil, ortadaki anlagsmazlig1 ¢6zmek igin gorevlidir.8®

Imam Serahsi burada ismini séylemeden “bir Hanefi alimine gore” seklinde bir
goriisii zikretmistir. Burhanuddin el-Buhari’nin el-Muhitu 'I-Burhani’de zikrettigine
gore bu goriis Imam Muhammed’e aittir. Bunun sebebini de el-Mebs(t adl1 eserinde

su sekilde agiklamigtir; Kadi, anlasmazligi ¢6zmek i¢in gérevlidir, yeni bir anlagsmazlik

82 Serahsi, el-Mebst, 13/119.

8 Seybant, el-Asl, 2/514.

8 Mesailii’I-Usul denilen bu kitaplarda, Imam Ebd Hanife, Imam Eba Yusuf, Muhammed, Zefar, el-
Hasan b. Ziyad gibi mezhebin 6nder isimlerinin fetvalari bir araya getirilmistir. Su da var ki Zahirii 'r-
Rivaye adini tasiyan eserlerde genellikle ii¢ imamdan rivayet edilen fetvalar yer almaktadir. el-Mebsit,
el-Ziyadat, el-Camiii’s-Sagir, el-Camiii’l-Kebir, el-Siyerii’s-Sagir ve Siyerii’l-Kebir adli eserler ayni
sekilde Zahirii r-Rivaye ismini tagir. Bkz. Muhammed, Ali Cuma, el-Medhal, s. 161.

8 Serahsi, el-Mebst, 13/136.
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ortaya ¢ikarmak i¢in degil. Bu sebeple talep olmadan yeminlesme isterse, anlagsmazliga

yol agmis olur. Boyle bir sey caiz degildir.®

Imam Serahs? Zahirii 'r-rivaye 'deki goriisii kabul ederek bu gériisiine su delili
gostermistir; Hakim verecegi hiikmiinii kendisini yaniltacak nedenlerden korumalidir.
Her davali veya davaci yemin talep etmeyi bilmeyebilir veya karsisindakinden dolay1
buna cesaret etmeyebilir. Bu nedenle hakim tedbirli davranarak alictya malin ayibini

gormedigine ve buna raz1 olmadigma dair yemin ettirir.8’

5. Satilan Malin, Saticinin Yaptiklar: Nedeniyle Zarar Gormesi

Cariye satildiktan sonra, cariyeyle satici iligki kurarsa ukr’a® bakilmaz. Cinsel
iliski sebebiyle cariyede herhangi bir deger eksikligi olup olmadigina bakilir.
Degerinde bir eksiklik yoksa, satis i¢in istenen bedelin tamamini verir. Eger degerinde
bir eksiklik oluyorsa Ebli Hanife’ye gore bu eksiklik satigin bedelinden diisiiriiliir ve

geri kalan bedeli vererek cariyeyi alir.®

Ebf Yusuf ve Imam Muhammed’e gére ise eger bu iliski cariyenin degerinde
bir eksiklik olusturmuyorsa ukr bedeli satis bedelinden diisiilerek, kalan bedel
odenir.?® Cinsel iliski cariyenin degerinde bir eksiklik olusturmussa; bu eksikligi
bedeli ve ukr bedelinden hangisi daha yiiksekse o degeri saticidan alir. Daha sonra
satis bedelinden onun degerinden eksilen miktar1 ¢ikarip kalan bedeli 6der. Ciinkii
cariye satis akdi sonrasi alicinin miilkiyetine girmistir ve satici cariyeyle baskasinin
miilkiyetinde iken cinsel iligkiye girmistir. Baskasinin miilkiinde olan bir cariyeyle
cinsel iligki kurmanin bedeli olarak ya had cezas1 veya ukr 6denmesi gerekir. Stiphe
sebebiyle had cezasi kalktig1 i¢in ukr gerekir. Ancak cariye saticinin sorumlulugunda
oldugundan ondan ukr alamaz. Bu sebeple ukr bedeline, paymnin satis bedelinden
diisiilmesi i¢in itibar edilir. Ciinkli baskasinin miilkiyetindeki bir cariyeyle cinsel

iliskiye girmek su¢ mahiyetindedir.®

8 Burhaneddin el-Buharf, el-Muhitu’l-Buhari, 8/157
8 Serahst, el-Mebst, 13/136.

8 Ukr: Mehrin yerine cariye’ye verilen mal veya para.
8 Seybani, el-Asl, 2/558.

% Burhanpdri, el-Fetdva’I-Hindiyye, 5/117.

% Serahst, el-Mebst, 13/179.
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EbG Hanife’ye gore ise; cariye, alicinin teslim almasiyla onun miilkiyetine
gecer. Satict onu teslim etmeden Once cariye saticinin sorumlulugundadir. Cariye
saticinin miilkiyetindeyken cinsel iliski kurdugu zaman nasil ukr gerekmiyorsa, teslim
etmeden Once kurdugu cinsel iliski sebebiyle de ukr gerekmez. Cariye saticinin
sorumlulugunda iken ona fiziksel olarak bir zarar verse, ers® gerekmeyecegi gibi
cinsel iligki sebebiyle de ukr gerekmez. Ama bu durumda onunla cinsel iligskiye girmek
bir sucgtur. Bu sugtan dolay1 cariyenin malliginda eksiklik olursa o eksikligin satig
bedelindeki paydan diisiiriiliir. Ayrica teslim aldiktan sonra cariye iizerinde alicinin
miilkiyeti sabit olur. Teslim almadan Once saticinin miilkiyeti gibidir. Bu sebeple

saticinin elindeyken gordiigii adet alic1 igin istibra sayilmaz.%

Bu konuda Imam Serahsi Ebi Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir. Ebd
Hanife nin delilini agiklarken, biz bunu diyoruz ifadesiyle delilini ortaya koymaktadir.
Ciinkii cariye, alicinin teslim almasiyla onun miilkiyetine geger. Satici onu teslim
etmeden Once cariye saticinin sorumlulugundadir. Cariye saticinin miilkiyetindeyken
cinsel iligki kurdugu zaman nasil ukr gerekmiyorsa, teslim etmeden once kurdugu
cinsel iligki sebebiyle de ukr gerekmez. Cariye saticinin sorumlulugunda iken ona
fiziksel olarak bir zarar verirse, ers gerekmeyecegi gibi cinsel iligki sebebiyle de ukr
gerekmez. Ama bu durumda onunla cinsel iliskiye girmek bir suctur. Bu suctan dolay1
cariyenin malliginda eksiklik olursa o eksiklik satis bedelindeki paydan disiiriiliir ve

geri kalan bedeli vererek cariyeyi alir.%

6. Satis Bedelinin Magsus Para Olmasi Durumunda Teslim Almanin

Hikmi

Alici, kéleyi saticinin izni ile teslim alirsa, sonra da satic1 satis bedelinin
dirhemlerin hepsi veya bir boliimii giimiis veya baska bir madde karigtirilmig yahut
nebehrace® olursa, alici onlar1 degistirir. Ciinkii satis akdindeki dirhemden kasit

giimiis dirhemdir. Adeten insanlar arasindaki aligverislerde giimiis dirhem

92 Ers: Aleyhine islenen ve dliimle sonu¢lanmayan yaralama ve sakat birakmalarda magdura 6denmesi
gereken mali karsilig1 ifade etmektedir. Bkz. Safak, Ali, "Ers", DIA, 11/307-308, Istanbul 1995.

%3 Serahst, el-Mebsat, 13/179.

% Serahst, el-Mebst, 13/179.

% Nebehrace: tliccarlamn arasinda kabul edilen para gesididir.
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kullanilmaktadir. Ivazli yapilan satislarda bedelin ay1psiz olmasi gerekir. Eger bedelde

bir ay1p varsa saticinin onu degistirme hakki vardir.%

Bu durumda Hanefilere gore; saticinin teslim ettigi koleyi geri alip satig bedeli
karsihifinda rehin tutma hakki yoktur.®” Eb( Yusuf’tan gelen bir rivayete gore ise
saticinin boyle bir hakki vardir. Ziifer de Ebl Yusuf ile ayn1 goriistedir. Clinkii, satici
iyi kalitede giimiis hak eder. Ancak alic1 kalitesiz bir para teslim etmistir. Satis bedeli
alicinin zimmetinde borg olarak sabittir. Bu nedenle ona kaliteli para vermesi gerekir.
Saticinin aldig1 para, hak ettigi sekilde kaliteli olmadig1 i¢in, onun mal1 teslime olan
rizasi da tam degildir. Bu sebeple hak ettigi kaliteli paray1 alincaya kadar mali elinde

tutma hakkina sahiptir.%

Imam Serahsi bu hususta Hanefilerin genel goriisiinii kabul etmistir. Bunun
sebebi ise sudur; alic1 satis bedelini vermeden mali teslim almistir, bu teslim gegerlidir.
Teslim gegerli oldugu i¢in saticinin mali elinde tutma hakki diiser. Diisen bir seyin de
geri gelmesi miimkiin degildir. Bagska maddelerle karistirilmig giimiis ve nebehrace
dirhem cinsindendir ve kusurludurlar. Bir maddenin kusurlu olmasi onun cinsini
degistirmez. Bu sebeple eger taraflar anlasirsa bu tiir dirhemle sarf ve selem akdi
caizdir. Satic1 bu dirhemleri alarak satig bedelini teslim almis olur. Bdylece satist
gergeklestirilen malin teslimi gegerli olur. Teslim gegerli olduktan sonra bozulamaz.

Bu durumda satict ayipli paray1 degistirme hakki kazanir.%

D. Giivene Dayah Satislar

Murabaha: Sozliikkte “artma, kar, ticari kazang” anlamindadir. Terim olarak
murébaha, bir maln alis fiyati veya maliyeti iizerine belirli bir kdr konarak

satilmasini ifade eder.1*

Tevliye: Sozliikkte “yoneltmek, bir kimseyi yetkili kilmak, bir yere vali tayin

etmek” anlamina gelir. Terimde ise, bir malin alis fiyatt veya maliyeti iizerinde

% Seybani, el-Asl, 2/575.

97 Serahst, el-Mebs(t, 13/193.

9 Serahst, el-Mebs(t, 13/193.

9 Serahst, el-Mebs(t, 13/194.

100 Donmez, Ibrahim Kafi, “Murabaha”, Di4, 31/148-152.
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herhangi bir degisiklik yapilmadan satilmasini, ayrica bir kamu gorevine tayini ifade

eder.101

1. Tevliyede Baska Birisinin Aym Kisiden Daha Diisiik Bir Fiyata Aldigim

Ogrenmesi

Bir kisi tevliye yolu ile aldig1 bir mali, bagka birisinin ayni1 kisiden daha diisiik
bir fiyata aldigin1 6grenirse, Hanefilerin genel goriisiine gore diger alicinin dava
etmesi ve kendisinin yeminden kaginmasi ile aradaki bu fiyat farkini saticidan ister,

satis da bu sekilde tamamlanir.10?

Hanefi fakihlerinden bazilarina gére; davasinda ¢eliski bulunan kisinin s6zii
dikkate alinmaz. Ancak satict bunu kabul ederse diger alicinin dava edip aradaki bu
fiyat farkin1 saticidan isteyebilir. Diger bazilarma gore ise; diger alicinin malin
maliyeti hakkinda yalan soyledigi iddiasi; ayip iddias1 veya fiyatta indirim yapildig
iddias1 gibidir. Eger alic1 bu durumlardan birinin oldugunu iddia eder ve delil
gosterirse, delili kabul edilir. Delil gosteremiyorsa davaliya yemin etmesi teklif

edilir.103

Imam Serahsi bizim delilimiz diyerek ilk goriisii kabul edip su delili
gostermistir; buradaki siiphe tek yonlidiir. Yani diger alicinin ilk tevliyede beyan
edilen fiyattan daha az bir fiyata aldigin1 iddia etmesidir. Bu sebeple bu durum sadece
saticinin ikrar1 veya diger alicinin iddias1 veya saticinin yeminden kaginmasi ile ortaya
cikar. Hatta hakim taniklar1 dinler, davalidan yemin talep eder ve davalinin yemini

reddetmesiyle aleyhine hiikmeder.04

2. Malin Alis Bedelinden Daha Fazla Fiyat Gosteren Bir Etiketle Satilmasi

Hanefilerin genel kabuliine gore; bir kisi satin aldig1 bir mali alig bedelinden

daha fazla fiyat gosteren bir etiket koyarsa ve mali bu fiyat {izerinden murabaha

101 Cebeci, Ismail, “Tevliye”, DIA, 41/39-40.
102 Seybani, el-Asl, 2/485.

103 Serahsi, el-Mebs(t, 13/89.

104 Serahsi, el-Mebs(t, 13/89-90.
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yoluyla satarsa bu satig caizdir. Ancak “Mal1 su kadara aldim” veya “Su kadara mal
oldu” demesi caiz degildir, ¢linkii bu yalandir. Murabahada yalan sdylemeye izin
yoktur, ancak “Etiket fiyati budur” veya “Bu mali1 bu meblag iizerinden Murabaha ile

sattyorum” der.10°

Imam Ebl Yusuf’tan zayif bir rivayete gore; eger alic, tiiccarlarin aldiklary
fiyatin daha iistiinde bir meblagdan etiket koyup sattiklarini biliyor ise caizdir. CUnku
“Tiiccarin arasinda maruf olan sey, hukukta sabit gibidir”. Fakat bilmiyorsa yalan
beyan sayilir ve alic1 bu durumu 6grendigi zaman aldig1 mali geri verme hakkina sahip

olur,106

Imam Serahsi genel goriisii kabul etmistir. Ciinkii imam Ebd Yusuf ihtiyatl
davrandig1 i¢in bu sekilde goriis beyan etmistir. Ancak bir pazarda tliccarlar arasinda
iist fiyattan etiket koyarak murabaha yoluyla satis yapma adeti varsa ona uyulur.

Cuinki orada aldatma sdz konusu degildir.1%

E. Satim Akdinde Vekillik
1. Mutlak Olarak Vekillik Verilen Malin Baska Bir Yerde Satilmasi

Imam Muhammed’in Kitabu 'I-Asl’da olan gériisiine gore bir kole veya ticaret
mal1 satmak icin atanan vekil, bu mallarin taginmasi igin birisiyle hizmet sdzlesmesi
yapar da bu mallar1 Kife’den Mekke’ye gotliriip satarsa, bu satis sozlesmesi gecerli
olur. Bunun delili ise, mal sahibinin o kigiye mutlak olarak vekalet vermesidir. Bunun
i¢in nerede satmis olursa olsun, vekil olan kisi mal sahibinin talimati {izerine hareket
etmis olur. Ancak vekaleti veren kisinin, yaptig1 hizmet s6zlesmesi disinda herhangi
bir sézlesme iizerinde sorumlulugu yoktur. Bu sebeple buradaki baska birisiyle yapilan
hizmet sézlesmesi lizerinde vekilin sorumlulugu yoktur. Ciinkii vekalet veren kisi
vekile, baska bir is¢i tutma yetkisi vermemistir. Bu nedenle bu durumda bu hizmet

sozlesmesi kendi tarafindan teberru yoluyla olmus olur.%®

105 Seybant, el-Asl, 2/486.

106 Neseft, Bahrii'r-raik, 6/120.
107 Serahst, el-Mebs(t, 13/90-91.
108 Seybani, el-Asl, 3/89.
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Ebsi Hafs’1n naklettigi goriise gére Imam Muhammed sdyle der; vekil bahsi
gecen mali talimat verilen yerde ve gercek degeri iizerinden satarsa sdzlesme gegerli
olur. Bu gériis Imameyn tarafindan kabul edilen temel kurala gére dogrudur. Ciinkii
onlara gore, mutlak vekillik “malin asil degeri iizerinden satilmas1” kuralina baglidir.
Mal nerede satilirsa satilsin bu hiikmii degistirmez. Imam Eb Hanife’ye gore ise

vekaleti verilen malin satilma yerinin belirlenmesi vekillik sart1 degildir.1%°

Imam Muhammed bu meseleyi Kitibu’l-Vekale’de ele almistir. Orada Ebi
Suleyman ve EbQ Hafs’1n rivayetlerine gore bu satim sézlesmesi gecerli degildir. Yani
bir kble veya ticaret mali satmak i¢in atanan vekil, bu mallarin taginmasi igin birisiyle
hizmet sozlesmesi yaparak bu mallar1 bir sehirden bagka bir sehire gotiirlip satarsa,

sozlesme gecerli degildir.*°

Imam Serahsi bu konuda el-Asl’in Kitabu’s Sarf’inda imam Muhammed’e ait
goriisii zikrettikten sonra Kitabu’l-Vekale’de olan goriisiinii de zikretmistir. Kitabu’l
Vekale’deki goriis Eba Siileyman ve EbQ Hafs tarafindan rivayet edilmistir. Bu vekalet
konusunda Kitabu’l Vekale’deki goriis daha dogrudur diyerek onu kabul etmistir.
Burada Imam Eb( Hanife’nin gériisiinii zikretmisse de, ona dair bir delil
aktarmamistir. Ama bu kitabin diger kisimlarinda ve diger muteber Hanefi kitaplarinda
zikrettigine gore vekillik konusunda Imam Eb{ Hanife nin goriisii ise mutlak vekillik

yetkisi verirken ona her tiirlii sézlesme yapma yetkisini vermis olur.?

Bu konuda Imam Serahsi hem Imam Muhammed’in goriisiinii tercih etmis hem
de Imam Muhammed’in gériisiinii gdsteren rivayeti en dogrusudur diyerek Kitabu’l-
Vekale’de olan goriistinii kabul etmistir. Bunun sebebini de su sekilde agiklamistir;
Mutlak vekillik verildiginde bu malin bagka yerde satilmasi da caiz oluyorsa, bu malin
satilacak yere tasinma masraflar1 da mal sahibine ait olmalidir. Malin nakliyesi vd.
masraflar satilacak mala es deger hatta malin fiyatindan fazla olabilir. Bu sebeple
mutlak verilen vekillik yetkisine de “tasinma masrafi olan malin asil degeri lizerinde
ve belirlenen yerde satilmas1” olarak kayitlidir. Ayn1 sekilde bu masrafi vekil iizerine

almak da miimkiin degildir. Bu nedenlerden dolayr mutlak vekalet verdikten sonra

109 Serahsi, el-Mebs(t, 14/64.
110 Seybant, el-Asl, 11/302.
111 Bedreddin Ayni, el-Binaye, 2/268.
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taginmasi gereken mali bagka bir sehirde hizmet sdzlesmesi ile bagka bir yere gotiiriip

satarsa bu akit gecerli degildir.'?

F. Siif’a (Onahm) Hakki

Stif’a kelimesi bir say1y1 baska bir sayiya veya bir seyi baska bir seye eklemek
anlamindaki sef kelimesinden gelir. Sufa hakk: sahibi bu yetkisi ile aldig1 seyi kendi

miilkiyetine aldig1 i¢in bu isleme suf’a denmistir.'

1. Suf’anin Mesriiyeti Meselesi

Bazi Hanefi alimlerine gore kiyasen suf’a hakki caiz degildir. Ciinkii suf’a
hakki sahibi, alicinin gecerli bir nedenle aldigi mali, onun rizasim gozetmeden
almaktadir. Bu caiz degildir. Boyle bir durumda suf’a hakki sahibi alicinin malini
haksiz yolla ele gegirmis olarak kabul edilir. Peygamber Efendimiz’in A5 su hadisi,

bu durumun caiz olmadiginin delilidir;
o ol V) ot t 3 JW Y

“Bir Miisliimanin mali, onun rizast olmadan baskasma helal degildir. "'

Suf’a hakki sahibi alicinin malin1 ondan alip ona zarar vererek kendi zararini
giderir. Ancak kimsenin, kendi zararin1 gidermek i¢in baskasina zarar vermeye hakk1
yoktur. Ancak meshur hadislere istinaden yukaridaki zikredilen kiyas terk edilerek
suf’a hakki ispat edilmistir.*1®

Imam Serahsi bu konuda Hanefilerin genel goriisiinii kendi gériisii olarak
sOyleyerek su sekilde aciklama yapmistir; meshur hadislere dayanarak yukaridaki
zikredilen kiyas terk edilerek suf’a hakk: ispat edilmis degil, Suf’a Islam’da kabul

112 Serahsi, el-Mebs(t, 14/64-65.

113 Serahsi, el-Mebs(t, 14/90.

114 Ahmed b. Hanbel, el-Musned, 5/72; Zeylal, Nasbu'r- raye, 4/223.
115 Serahsi, el-Mebs(t, 14/90.
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edilen bir kuraldir. Peygamber Efendimiz iz ve sahabilerden gelen hadisler bunu

gostermektedir. Bu hadislere sunlar1 6rnek verebiliriz;

G DL e 057 Bkl

Ras(lullah st soyle buyurmustur,; “Akar (gayri menkul) olsun ev olsun, suf’a

her seyde vardir. "1

Imam Muhammed b. Hasan es-Seybani (r. anhu.)’nin konuya girerken su
rivayeti zikreder; Misver b. Mehreme’den, Onun da Rafi b. Hadic’den (r.anhu.) rivayet
ettigi bir hadiste; “Sa’d b. Malik (r.a.) kendisine ait olan bir evi ‘bu evi sana dort yiize

satayim. Ben onu sekiz yiize almistim. Fakat sana dort yiize satayim. Ciinkii Rastlullah

alll .
gk

s o1

“Komsu yakin ¢evresindeki tasinmazi alma konusunda oncelikli hak sahibidir’

buyurdugunu isittim”’ dedi.''’

Bu deliller suf’anin mesrhiyetini ispat etmektedir ve suf’a kiyas1 terk edip

istihsan yoluyla degil, islam’1n kabul ettigi bir kural olarak kabul etmektedir.18

2. Siif’a Hakkim1 Kullanabilme Durumu

Hanefilerin genel goriisiine gére ana caddeye bakan yesil alanin kenarinda
bulunan evlerin arkasindaki ¢ikmaz sokakta olan bir ev satilirsa, bu sokakta diger ev
sahiplerinin hepsinin siif’a hakki vardir. Cilinkii bu ev sahipleri avlu ve yol konusunda
ortaktir. Ama bu ev sahipleri siif’adan vazgecerlerse satilan evin bitisik komsusu

oncelikli siifa hakkina sahip olur.!*®

Hanefi alimlerinin bazilarma gére evin avlusu evin sahibine aittir. Ancak Imam

Serahsi’ye gore dogru olan ise avlu ev sahibine ait degildir, ev sahibi sadece bu

116 Byuhari, “Buyd”, 96; Miislim, “Miisakat”, 134; Eba Davad, “Buyd”, 73.

117 Buhari, “Hiyel”, 14; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 6/390; Zeylai, Nasbu'r- raye, 3/183.
118 Serahsi, el-Mebsat, 14/90.

119 Seybanti, el-Asl, 9/221.
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avlunun kullanim hakkina sahiptir. Onun bu goriisiiniin delili ise sudur; ev sahibinin
miilkiyetinde olan sey evdir. Evden kasit ise etrafi duvarlarla ¢evrili olan yerdir, fakat
avlu bu duvarlarla ¢evrili alanin i¢ine dahil olmayip hayvan beslemek, odun kirmak

vb. gibi isler i¢in kullanilan yerdir.*?

3. Ahcinn Satin Aldigi Binayr Yikip, Yerine Daha Iyisini Yapmasi
Durumunda Siif’a Hakki Sahibinin Hakki

Hanefilerin genel goriisiine gore; bir kisi bir araziyi bir bina ile atin alip o binay1
yikar ve yiktig1 binadan daha fazla yarar saglayan bir bina yaparsa sonra siif’a hakki
sahibi slif’a hakkin1 almak i¢in gelirse, yikilan binanin payini diiserek arazinin degeri

ile 0 yeri satin alir. Bu durumda alic1 yeni binay1 da yikar.'?

Bu goriis Hanefilerin genel goriisii olsa da Ashabu’l-imla’dan gelen rivayete
gore imam Ebd Yusuf’un bu konudaki gériisii soyledir; Siif’a hakki sahibi alicinin
yaptig1 binay1 yikmak, isterse satis bedeli ve yeni yapilan binanin degerini 6deyerek

evi alir.*? Safii de bu goriistedir.*?®

Bu konuda imam Ebi Yusuf ve imam Safii’nin delili ise sudur; Alic1 gegerli
bir yolla satin aldig1 arazi iizerine bina yapmistir. Bu sebeple bir kisinin kendisine
bagislanan arazi lizerine bina dikebilme hakkinda oldugu gibi gecerli yolla arazi satin
alan kisinin de bu araziye yaptig1 bina baskasinin siif’a hakkindan dolay1 yikilmaz. Bu
konuda imamlar 6rnek olarak su benzer delilini de getirmislerdir; araziye yeni yapilan
bina kumastaki boya gibidir. Bir kisi bir baskasinin kumasini boyar ve o kisi kumasini
geri almak isterse, tlizerinde ekleme olarak bulunan boyanin bedelini de 6demesi
gerekir. Bu konuda oldugu gibi ele aldigimiz mesele de ayni sekilde siif’a hakki sahibi
bu araziyi almak isterse yeni binanin degerini vererek, arazi ve binayi birlikte almak

zorundadir.1?4

120 Serahsi, el-Mebs(t, 14/96.

121 Seybanti, el-Asl, 9/231.

122 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 3/362.

123 Umrani, el-Beyan Fi Mezhebi’l-Imam Es-Safi’i, 7/156.

124 Bedreddin Ayni, el-Binaye, 11/336; Serahs, el-Mebs(t, 14/114.
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Imam Serahsi bu meselede ilk goriisii kabul edip, bizim delilimiz sudur diyerek
su sekilde aciklama yapmustir; bu arazi iizerine siif’a hakkina sahip olan kisi 6ncelikli
hak sahibidir. Ama alic1 bu arazi iizerinde ondan daha ¢ok hak sahibi olan kisinin izni
olmadan bina yaptirdig1 i¢in bu binanin yikilmas: gerekir. Bu durum rehin olarak
verilen bir arazi tizerine rehin veren kisinin bina dikmesi gibidir. Orada da o bina
yikilir. Bu delilin agiklamasi bu sekilde yapilabilmektedir; Siif’a hakki sahibinin arazi
tizerindeki hakk: alicinin hakkindan 6nceliklidir. Bu sebeple alicinin arazi tizerindeki
siif’a hakki sahibinin hakkina zarar verecek nitelikte, hakkina riayet etmeden yaptigi
bu tasarruf gegersiz sayilir. Clinkii alicinin bu tasarrufu kendi miilkiinde degil, hiilkmen
daha ¢ok hak sahibi olan Sefiin miilkiindedir. Ayrica alicinin arazi {lizerine bina
yapmasi sonucunda Sefi ek bir bedel 6demek zorunda kalacagi icin kendisine ek bir
zarara doniismiis olur. Bu tasarruf da siif’a hakki sahibinin asil bedelle araziyi satin
alma hakkini ortadan kaldirir. Bu sebeple alicinin diger tasarruflarinda oldugu gibi bu

tasarrufu da gegersiz sayilir.!?

4. Siif’a Hakki Sahibinin Siif’a isteminde Bulunup Paray1 Odemeden
Olmesi

Imam Eb(i Hanife ve Imam EbQi Yusuf’a gére; siif’a hakki sahibi siif’a
isteminde bulunup evi teslim aldiktan sonra karsiligint 6demeden oOliirse, satig akdi
siif’a hakki sahibinin mirasg¢ilar1 iizerine baglayici olur. Yani bu durumda bedeli
ddemeden dnce siif’a hakk: sahibi i¢in hakim hitkmedebilir. imam Muhammed’e gére
ise siif’a sahibi bedeli 6demeden Oliirse bu satim akdi mirasg¢ilara gegemez ve hatta

bedeli hazirlamadan siif’a sahibi igin hakim hilkkmetmez.?

Bu konuda Seyheyn’in delili ise sudur; siif’a sahibi hakimin karariyla bedel
karsiliginda evi miilkiyetine gecirmektedir. Bu karardan dolay1 bunun hiikmii bizzat

kendisinin satin almasi gibidir. Orada kendisine satin alma hakki konusunda bedeli

125 Serahsf, el-Mebs(t, 14/114.
126 Neseff, Bahri'r-raik, 8/149.
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0demeden oSliirse bu satim akdi mirasgiya devredilir. Ayni1 sekilde bu durumda da siif’a

sahibinin bedeli 6demeden 6lmesi durumunda bu hak mirascilara devredilir.*?”

Imam Muhammed’in delili ise sudur; siif’a sahibinin satis bedelini 6demesi
durumunda mal1 alma hakki vardir. Siif’a bedelini 6demeden siif’a ile hiikmedemez.
Onun i¢in alanin zararmi savmak i¢in hakim parayr 6demeden siif’a sahibi icin

hiikkmetmez ve bu hakki da miras¢iya gegirmez.'?8

Bu konuda Imam Serahsi, Seyheyn’in goriisiinii kabul etmistir ve buna delil
olarak su sekilde agiklama yapmustir; siif’a sahibinin bedeli pesin olarak ddemesi
gerekmedigi zaman bedelini getirmesi istenmez. Hakim onun i¢in eve hiikmettigi
zaman bedelin 6denmesi gerekir. Bu durumda hakim bedel 6denmeden onun hakkinda
hiikmedebilir. Alict da bu durumda tam bedeli eline almadan bu evi tutma hakkina
sahiptir. Bedelini tam alinca bu evi onlara teslim eder. Bu sebeple hékim para
O6demeden Sefii¢cin hitkmederse aliciya bir zarar gelmeyeceginden hakim siif’a hakki
sahibi i¢in hiikmedebilir ve normal satici ile alic1 arasinda hiikiimde oldugu gibi siif’a

hak sahibi 6liirse bu hakki mirasgilara geger. Onlar bedeli 6deyerek alicidan bu evi

alabilir.12°

5. Biiyiik ve Kiiciik Nehrin Ser’i Olgiisii

Sulama hakkina ortak olan kisi, yola ortak olandan daha fazla siif’a hakkina
sahiptir. Kii¢iik nehirden sulama hakki olanlar bitisik komsuya gore daha fazla hak

sahibidir. Kii¢iik ve biiyiik nehir konusunda imamlar arasinda goriis ayriligi vardir.

Imam Ebd Yusuf’a gore; eger iki veya ii¢ arazi ondan sulaniyorsa bu kiiciik
nehir, daha fazlast ise biiyiik nehirdir. Imam Ebt Hanife ve Imam Muhammed’e gére
ise, Firat ve Dicle gibi iizerinde gemilerin yiizdiigii her nehir biiyiik nehirdir,
yiizmedikleri ise kii¢iik nehir hiikmiindedir. Ibn Semaa’nin (6. 233/848) Imam

Muhammed’den naklettigine gore; nehre ortak olanlar, eger nehir gemilerin

127 Baberti, el- ‘Indye serhel-Hidaye, 9/387.
128 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 7/277.
129 Serahsf, el-Mebs(t, 14/119.
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ylzemeyecegi bir tiirdeyse sulama hakki sebebiyle siif’a hakki vardir. Baz1 alimlere

gore ortaklar kirk veya elli ile sinirlandirilmigtir, 13

Imam Serahsi bu konuda su sekilde agiklama yapmustir; bu hususta sayilarla
hiikmetmenin bir anlam1 yoktur. Cilinkii miktarlar sahsi goriisle bilinmez. Bu sebeple
ortaklik ne kadar az veya ¢ok olsa da dikkate alinmaz, iizerinde gemilerin yiizebiliyor

olmasi dikkate alinarak kiigiik ve biiyiik olarak degerlendirilir.*3!

6. Arazinin Yarisiin Fasid Akitle Alinmas1 Durumu

Imam Muhammed’e gére eger bir kisi bir araziyi gegerli bir akitle, diger
yarisint ise fasid bir akitle satarsa, fasid akitle satilan kisim saticiya geri verilir. Cunkd
Hanefilerin genel goriisiine gore; fasid bir akitle bir sey satilirsa, sonra herhangi bir
sebeple bu fasid akitle satilan kismu1 geri vermek miimkiin degilse o zaman satin alan
kisi saticiya o satilan malin degerini 6deyip onu alir. Bahsettigimiz durumda fasid bir
akitle satilan arazinin yarisinda geri vermek miimkiin oldugu i¢in saticiya geri verir.
Fasid akit oldugu i¢in ve sahih kismini ona geri vermek miimkiin olmadig1 i¢in (¢iinkii
bu kisim siif’a hakki sahibine gecer) bu sahih kismin sadece degerini 6der. Diger yarisi
ise sahih akitle oldugu i¢in siif’a hakk: sahibi alicidan ikinci satim akdinin satig

bedeliyle alir.*3?

Imam Serahsi bu konuda sadece Imam Muhammed’in goriisiinii zikretmistir.
Ama onun goriisiinii kabul etmeyip daha dogru goriis diyerek diger bir goriisii su
sekilde aktarir; bu durumda saticinin geri alma hakki yok oldugu i¢in siif’a hakki
sahibi, sahih akitle satilan kismi1 birinci satim akdinin hiikkmiine gore degeriyle veya
ikinci satim akdine gore belirtilen satis bedeline gore almak arasinda se¢im yapma
hakkina sahiptir. Bu durumda eger siif’a hakk1 sahibi ikinci satis bedeliyle alirsa alici,
ikinci satis bedelinden ilk satig bedelinin yarisinin degerinden fazla olan kismi bagis
olarak verir. Ciinkii alic1 degerinin yarisini satictya karsi bor¢lanmistir. Fazlalik kismi

haksiz kazang oldugu i¢in bunu sadaka olarak vermesi gerekir. 33

130 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 7/266.
131 Serahsi, el-Mebs(t, 14/132-133.

132 Radiyyiiddin es-Serahsi, el-Muhitii r-Radva, 6/385.
133 Serahsi, el-Mebs(t, 14/149.
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7. Oliim Hastasinin Sattign Mala Oglunun Siif’a Hakki Sahibi Olmasi

Hanefilerin genel goriisiine gore; O6liim hastast olan birisi {i¢ bin dirhem
degerindeki evini iki bin dirheme satip bagka malada sahip olmadig1 halde dliirse, oglu

da bu ev i¢in siif’a hakki sahibi olursa oglunu bu ev iizerinde siif’a hakki olmaz. 34

Bu meselenin agiklamasi sudur; Burada iki durum séz konusu olabilir. Ya
alicinin aldigi fiyat, yani iki bine alir veya ger¢ek degeri olan ti¢ bine alir. Bu iki fiyatla
da almak miimkiin degildir. Clinkii; eger iki bine alirsa, bu durumda bu 6liim hastasi
olan kisinin mirasgisina vasiyeti olur. Ciinkii siif’a hakki sahibinin oncelikli oldugu
icin, sanki ogluna daha diisiik fiyata satmis gibi olur. Bu da vasiyet manasina gelir,
ancak mirasc¢iya vasiyet olmaz. Eger li¢ bine alirsa da alic1 i¢in olmayan bir bedel siif’a

hakki sahibine konulmus olur, bu da dogru olmaz.**

Imam Serahsi bu konuda Hanefilerin genel goriisiinii kabul etmistir. Imam Ebd
Yusuf ve Imam Muhammed’in vasiyetler konusunda gelen rivayetine gore; dlenin
oglu dilerse evi gercek degeriyle satmn alabilse de, Imam Serahsi burada bahsettigimiz
gOriislinii imamlarin hepsinin goriisii olarak kabul etmistir. Bunun sebebi de sudur; el-

Cdmi 'u’I-Kebir*® adli eserinde her imamin goriisiiniin bu oldugunu ifade etmistir.*¥’

8. Bir Kisi Tasinmazim1 Degerinden Aza Ogluna Satarsa O Maldaki Siif’a

Imam Ebf Hanife’ye gore 6liim hastasi olan bir kisi, degeri {i¢ bin dirhem olan
malini, iki bin dirheme ogluna satarsa bu satis gecersizdir. Ciinkii ger¢ek degerinden
daha az satmasi1 miras¢iya vasiyet gibi olur, ancak mirasgiya vasiyet olmaz. Ay
sekilde bu satim akdi fasid bir akit oldugu i¢in siif’a hakki sahibinin de orada siif’a

hakki olmaz.138

134 Seybant, el-Asl, 9/270.

135 Serahst, el-Mebsat, 14/150.

136 Tbn Semaa, Hisdm b. Ubeydullah er-Razi, Eb0 Hafs el-Kebir, Silleyman el-Ctizcani ve diger bazi
ogrencileri tarafindan rivayet edilen bu eseri imam Muhammed, hocas: Ebii Hanife’nin gériislerini
getirerek degil; bizzat kendi goriislerini derleyerek telif etmistir. Bkz. Katip Celebi, Kesfii z-zunln,
1/568-570.

137 Serahsf, el-Mebst, 14/150.

138 Serahs, el-Mebst, 14/151.
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Imam Eb@i Yusuf ve Imam Muhammed’e gore ise siif’a sahibi bu mali ii¢ bin
dirheme alabilir. Ciinkii siif’a sahibi alic1 gibidir, oglu da isterse kayirmay1 ortadan

kaldirarak ii¢ bin dirheme alabilir. Siif’a hakki sahibi de bu degerden alabilir.*3°

Baska bir rivayete gore ise Imam Ebd Yusuf ve Imam Muhammed siif’a
sahibinin alamayacagini sOyler. Ciinkii bahsettigimiz durumda gercek degerinden az
bir fiyatla ogluna sattig1 icin vasiyet konusu s6z konusu olur. Bu sebeple bu akit
gecersizdir. Gegersiz bir akit {izerine siif’a hakki olmaz. Diger yandan, alicinin akdi
gecersizlige ugratan unsuru kayirma ile ortadan kaldirmasiyla siif’a sahibinin hakkini

geri getirmez.140

Imam Ebii Yusuf’tan gelen baska bir rivayete gore ise siif’a hakki sahibi mali
degeriyle satm alabilir. Ciinkii dine gore siif’a sahibi hakki alicidan 6nceliklidir. Oliim

hastasinin bu satis bedeliyle siif’a sahibine satmig sayilir.24!

Imam Serahsi bu konuda imam Eb(i Hanife’nin goriisii en dogru demistir.
Bunun sebebi olarak sunlar1 séylemistir; bu durumda satim akdi vasiyettir. Burada

satim akdinin vasiyet oldugu sabit oldugu ve Rasulullah £xf de miras¢iya vasiyeti

yasakladi81 i¢in bu satim akdi higbir sekilde gecerli olmaz.14?

9. Siif’a Hakkir Sahibi Olan Cocugun Babasimin Siif’a Hakkindan

Vazgecmesi

Hanefilerden Imam Muhammed ve Ziifer (r. anhum.)’e gére, bir kisi bir evi
insanlarin aldanmayacagi kadar fazla bir bedele satin alirsa, o ev iizerinde de kiigiik
cocuk siif’a sahibiyse ve babasi bu haktan vazgecip hakki diisiiriirse bu islemin gecgerli
oldugunu soylemistir. Clinkli bu satis akdi insanlarin aldanmayacagi kadar fazla bir
bedelde oldugu i¢in o cocugun ergenlikten sonra satis akdi konusunda tasarruf hakki

vardir.143

139 Seybant, el-Asl, 9/270.

140 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 7/317.
141 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 7/316.
142 Serahsi, el-Mebs(t, 14/151.

143 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 7/310.
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Ama imam Serahsi’ye gore, Imam Muhammed ve Ziifer (r. anhum.)‘in adina
sOyledigi gibi zikrettikleri goriis onlara ait degildir. Dogrusu her iki imama gore bu
durumda ¢ocugun babasinin, ¢cocugun siif’a hakkindan vazgecmesi gecerli degildir.
Clinkii satis bedelinin fazlalig1 sebebiyle onu alma hakki yoktur. Bu mali alma hakki
olmadig1 durumda babasinin istemeyip susmay1 veya hakkindan vazgegcmesi gegerli
degildir. Bu sebeple bu vazge¢menin bir manasi yoktur. Dolayistyla kii¢lik cocugun

hakki ergin olduktan sonra devam eder.*#

Bu konuda imam Serahsi “bazilar1” diyerek bazi1 Hanefi imamlarin goriislerini
zikretmistir. Bunlarin hangi imamlar olduguna dair higbir bilgi verilmemistir. Hidaye,
Beddi’u’s-Sdna i ve Binaye adli eserlerde de ayni1 sekilde “bazilar” denerek ayni goriis

zikredilmistir.

Il.  SARF AKDI
Sarf; bir gesit satis sozlesmesidir. Satis bedeli konumundaki mallarin ayni

nitelikteki mal/para karsiliginda satilmasidir.
Mallar tige ayrilir;

- Her durumda satis bedeli konumundaki mallar. Bunlar dirhem veya dinér
paralardan ibarettir.

- Yalnizca satilan konumundaki mallar. Bunlar da kumas, hayvan ve kole
gibi ticaret mallaridur.

- Hem satilip hem de satis bedeli olabilen mallar. Bunlar da standart olup

145

Olcii ve tart1 ile aliip satilabilen mallardir.

Burada sarf ad1 altinda birinci tiir mallar1 ele alacagiz.

144 Serahst, el-Mebsat, 14/151.
145 Serahst, el-Mebs(t, 14/2.
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A. Ribada Pesinlik Meselesi

1. Riba Hadisinde “Elden Ele” (- ;) ifadesisin Anlam

Riba, kelime olarak “fazlalik” anlamina gelmektedir. Fikihta ise tanimi su

sekildedir, “Satis sozlesmesi sirasinda sart kosulan ve karsiligt olmayan

fazlalktir. 140

Fakihler hangi seylerde, hangi durumlarda satisin riba oldugunu tayin etmek

icin su hadisi kaynak alirlar.

S aaly Ladly 0 ey o 1 s S CSTY LaT sy o 1 o 0 oy U

e 5 i SlE oLy 65 6 el g v i Sk iy il g s o 1% s
G el i v i S 8L 5385, el o v s S Bl 2R

“Altint altin karsiliginda esit olarak ve pesin satiniz. Fazlalik faizdir. Giimiisii
glimiis karsiliginda esit olarak ve pegin satiniz, fazlalk faizdir. Bugdayr bugday
karsiliginda esit olarak ve pesin satiniz. Fazlalik faizdir. Tuzu tuz karsiliginda egit
olarak ve pesin satiniz. Fazlalik faizdir. Arpayr arpa karsiliginda esit olarak ve pesin
satimiz. Fazlahk faizdir. Hurmayr hurma karsiliginda esit olarak ve pesin satiniz.

Fazlalik faizdir. "%

Bu hadisteki % 1% kismu i¢in iki ayr1 goriis vardir; birisi “pesin olarak teslim
alma”, digeri ise “tayin”dir. Hanefi alimlerinin bazilar1 bu hadiste gegen elden ele (1%
) kisminin anlamin teslim alma goriisiinii benimsemislerdir. Bu goriislerine delil
olarak Omer’in (ra.) sarf konusundaki su sdzlerini gosterdiler; “Senin elinden onun
eline... Diregin arkasinda beklemeni istese bekleme. Daman atlarsa, sende onunla

birlikte atla. "**®
Imam Serahsi’ye gore ise % 1%’ den kasit “tayin”dir. imam Serahsi’ye gore '
% “den kasit eger “Teslim Alma” olsaydi < ) % & denilirdi. Bu sekilde baska birisinin

elinden teslim alma anlamina gelirdi. Ancak % 13 olarak kullanildigi i¢in bundan kasit

148 Serahsi, el-Mebs(t, 12/1009.
147 Buhari, “buyd”, 78; Muslim, “Musakaat”, 82.
148 Serahsft, el-Mebs(t, 12/111.
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“tayin”dir. Bu tayin farkli durumlarda farkl sekillerde meydana gelir. Para ile alakali

konularda elden ele teslim etme, gayrimenkullerde ise isaret iledir.14°

Imam Serahsi bu konuda “En dogru olan” diyerek % 1%’den kasit “tayin” olarak
tercih etmistir. Bunun i¢in de birkag¢ delil zikretmistir. Bu ibareyle kastedilen teslim
alma olsayd1 % o)) % (s “elden ele” olarak ifade edilirdi. Ciinkii bu sekilde o kisi malt
bagskasinin elinden almis olurdu. Buna gore < 13 ifadesinden kasit “tayin” dir. Paranin
belirlenmesi ise sozlesmede isaret edilmesiyle degil, teslim alinmasiyla belirli hale
gelir. Buradan, bedelin teslim alinmasinin sart olmasinin sebebinin delilde bahsi gecen
belirlemenin gerceklestirilmesi oldugu anlasilir. Ornegin; bugdayin bugday karsilig:
satin alimmasi durumunda teslim alinma sarti yoktur. Ciinkii sézlesme yapilirken
bugday isaretle belirlenebilir. Bu s6zlesmenin riba hiikkmiine girmemesi i¢in semen ve
mebi arasinda esitlik sarttir ve burada iyisi-kotiisii esitir. Bu tiir bir s6zlesme esnasinda
ribd olmamasi igin temel kural, tayin etmek. Tayin, isaretle veya teslim yoluyla
olabilir. Omer’den (ra.) rivayet edilen hadiste gecen (ha ve ha) “Suna karsilik su” sdzii

ise sarf ile alakalidir. Ciinkii sarf konusunda tayin, teslim yoluyla olur.

2. Altina Karsihik Satilan Giimiisiin Karisik Olmasi

Bir kisi alim satim akdinde bir dindra on dirhem alarak mali teslim alirsa ve
sonrasinda dirhemden biri katk1 maddesi fazla, degersiz veya kursun ise, su ihtimaller

s6z konusudur;

a. Taraflar heniiz ayrilmadiysalar bu degersiz dirhem degistirilir. Ciinkii bu
dirhem saticinin hak ettigi tiirden bir para degildir. Bu sebeple alici onu hi¢ teslim

almamus kabul edilir.?*

b. Taraflar ayrildiysa satici, katk1 maddesine ragmen degersiz dirhemleri kabul
etmek zorunda degildir. Ciinkii bu para sozlesmeden kararlastirilan parayla ayni
degildir. Bu sebeple dirhemleri alan kisi hakki olan1 almis olmaz. Dirhemleri alan kisi

degersiz olan paray1 geri verir. Bu durumda ise satis sozlesmesi yaptigi kisiden bu on

149 Serahsi, el-Mebs(t, 12/111.
150 Serahsft, el-Mebs(t, 12/111.
151 Serahst, el-Mebs(t, 14/13.
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dirhem hakkinin dokuzunu alip bir dirhemi teslim almadan ayrildig1 oraya ¢iktig1 i¢in
dirhemi alan kisi normalde dinéra gore onda bir oraninda olan payina ortak olmus olur.

Bu goriis Hanefi mezhebinin genel goriisiidiir. 2

Isa b. Eban (6. 221/836)'% bu goriise kars1 ¢ikarak soyle sdylemistir; Imam
Muhammed’in yukaridaki goriisii yanlistir. Dogrusu ise sudur; bu dinara denk olan
herhangi bir dindrin onda birine ortak olur. Ciinkii alisverislerde belirli bir para
Uzerinden akit veya bozma gergeklestirilmez. Taraflar akdi bozmalar1 durumunda
verdikleri paranin kendisini veya dengini verebilirler. Bu sebeple bu durumda biz sdyle
diyoruz; dirhemi alan kisi diger tarafa karsi, dindrin onda biri oraninda alacakli olur.
Ciinkii bu saticinin zimmetinde bir borgtur. Eger taraflar anlasirsa akitte teslim edilen

dinarin onda biri geri verilebilir.1>*

Imam Serahst bu konuda “Imam Muhammed’in el-Mebs(t #a s6yledigi hiikiim
daha dogrudur” diyerek konuyu sOyle izah etmistir; mecliste bedelleri teslim almak
gerekir. Ancak bu durumda taraflar bedelleri teslim almadan ayrildiklari i¢in akit
gecersiz sayilir. Bu sekilde ayrildiklari i¢in onda birlik pay saticinin zimmetinde borg
olarak kalir. Borcun borg karsiligi satilmasi haramdir. Eger satig yapilan mecliste
ayrilmadan Once degistirilseydi, para akit sirasinda verilmis olacaktl. Ama bu teslim
gerceklesmemigse akit hilkkmen gegersiz olur. Bu durumda dirhem satin alan kisi fasit
bir akit sonucu olarak onda bir paym sahibi olmustur, bu sebeple aldig1 paranin
kendisini geri vermesi gerekir. Geri verme ylkiimliiliigii akitten dolay1 degil, teslim
almadan dolay1 oldugu i¢in teslim aldig1 paranin kendisini verme ylikiimliiliigii dogar

ve teslim alindig1 zaman bu para belirli duruma gelir.*>

152 Seybant, el-Asl, 2/597.

153 Eh( MOsa Tsa b. Eban b. Sadaka (6. 221/836). Bagdat’ta yetisen Isa b. Eban ismail b. Ca‘fer el-
Ensari, Hiiseym b. Besir, Ibn Ebli Zaide gibi dlimlerden hadis dersi almistir. Once ehl-i hadis ekoliine
mensubuydu ve Sonra ibn Semaa (233/848) tarafindan Imam Muhammed es-Seybani ile tanistirilip
onun muhalefet ettigini diisiindiigii hadisleri tek tek kendisine okudugunda tatminkar cevaplar almasi
iizerine rey ekoliine katildi. Tsa b. Eb&n, Hanefi kaynaklarda usul ve fiirda dair goriislerine en ¢ok yer
verilen alimlerdendir. Hanefi usul kitaplarinda onun goriisleri 6zellikle siinnet-hadis ve ammin tahsisi
bahislerinde nakledilir. Hicri 221 Muharrem veya Safer basglarinda/ Ocak veya Subat 836 yilinda
Basra’da vefat etti. Bkz. Ozen, Siikrii, “Isa b. Eban”, DI4, 22/480-481.

154 Serahst, el-Mebsat, 14/13.

155 Serahs, el-Mebst, 14/14.
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3. Sarf Bedeli ile Borcun Takasi

Bir kisi birisiyle yiiz dinéra karsilik bin dirhem almak i¢in anlagirsa, kars1 taraf
yiz dindr verdikten sonra kendisi verecegi bin dirhemi daha 6nce kars1 taraftan alacakli
oldugu bin dirheme karsilik sayip vermeyecegini sdylerse, diger taraf da kabul ederse
bu islem gecgerli olur. Ancak razi olmazsa zorlanamaz ve islem gecersiz olur.
Hanefilere gore; eger taraflar anlasirsa sarf akdi dncesinde dogan bir zimmet borcunun

sarf akdinin bedeliyle takas edilmesi istinsanen caizdir.1%

Kiyasa gore ise bdyle bir takas caiz degildir. Ciinkii yapilan akit sonucu iki
taraf da mecliste bedeli teslim alma hakkina sahip olur. Boyle bir takas ile bir tarafin
bedeli teslim alma hakki ortadan kalkmig olur. Diger yandan sarf bedelini ibra etmek
ve sarf bedelini degistirmek caiz degildir. Bu sebeplerden otiirii taraflar razi olsalar

dahi takas caiz olmaz.1%’

Istihsan’a gore ise sdyledir; taraflar takas {izerine anlastiklarinda sarf akdini de
belirtilen zimmet borcuna g¢evirmislerdir. Sarf akdinde ayni1 mecliste iken meclisin
sonunda bedeli teslim alabilmesi caiz oldugu gibi, meclis sonunda bu akit zimmet
borcuna gevrilmesi caizdir. Ciinkii iki taraf da yaptiklar takas isleminin gegerli
olmasint amaglar. Bu amaca da yalnizca belli bir yolla ulasilir. Bu amacin
gerceklesmesini saglayan sey ise her iki taraf i¢in de amag sayilir. Bu sebeple her iki
tarafin da takas iglemine raz1 olmalar1 gerekir. Diger borglarla ilgili takas konularinda
riza aranmaz. Clnkii sarf bedelinin takasi, satis sdzlesmesinin zimmet borcuna
cevrilmesidir. Bu akdin degistirilmesi iki tarafin tasarrufundadir. iki tasarrufun da
mevcut oldugu i¢in burada riza aranir. Bu akdin degistirilmesine razi iseler, akdi
devam ettirme yahut ortadan kaldirma yetkileri oldugu gibi degistirme yetkisine de

sahiptirler.1%®

Irakli Hanefilere gore; taraflar takasta anlasirlarsa, yaptiklar1 akdi bozarak yeni
bir akit yapmus gibi olurlar. Imam Serahsi Irakli Hanefilerin goriisiine kars1 ¢ikarak
sOyle soyler; Onlarin sdyledikleri yolla yapilirsa bu akit caiz olmaz. Ciinkii taraflar

ikale ile akdi bozarak zimmet borcuna baglarsa bedellerin ayni mecliste teslim

1% Seybanti, el-Asl, 2/601.
157 Serahst, el-Mebsat, 14/19.
158 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 6/327.



44

edilmesi gerekir. Ama bu durumda ayni1 mecliste bedellerin teslimi mimkin olmuyor.
Zahirii 'r-rivaye’ye gore de boyle bir islem caiz degildir. Yani taraflar sarf akdinin
karsilig1 olan bedel ile bu akitten sonra ortaya g¢ikan bir zimmet borcunu takas
edemezler. imam Muhammed ez-Ziyadat'®® adl1 eserinde sarf akdinden sonra ortaya
¢ikan zimmet borcunun da takas edilebilecegini sdylemistir. Ebl Siileyman’in (0.
200/816 [?])*° bir rivayetine gére de aym hiikiim dikkate alimmustir. Ancak Imam

Serahsi’ye gore bu rivayet ¢ok giivenilir degildir.'6

Imam Serahsf, “giivenilmeye deger olan goriis dnce anilan goriistiir diyerek
Hanefilerin genel goriisiinii kabul etmistir. Ciinkii; taraflar takas {iizerine
anlastiklarinda sarf akdini de belirtilen zimmet borcuna ¢evirmislerdir. Sarf akdinde
ayn1 mecliste iken meclisin sonunda bedeli teslim alabilmesi caiz oldugu gibi, meclis
sonunda bu akit zimmet borcuna g¢evirilmesi caizdir. Clinkii iki taraf da yaptiklari takas
isleminin gecerli olmasin1 amaglamaktadir. Bu amaca da yalnizca belli bir yolla
ulasilabilmektedir. Bu amacin gerceklesmesini saglayan sey ise her iki taraf i¢in de
ama¢ sayilmaktadir. Bu sebeple iki tarafinda takas islemine razi olmalari
gerekmektedir. iki taraf da raz1 olursa sarf akdi éncesinde dogan bir zimmet borcunun

sarf akdinin bedeliyle takas edilmesi mimkind(ir. 162

4. Zimmette Sarf Akdi

Bir kisi birine bin dirhem 6diing verir ve teslim ederse, teslim ettikten sonra da
alan kigiden bu dirhemleri bozdurmasini ister ve alacakli da bunu dinéra cevirirse bu

sarf akdi alacakli adma gegersiz olur. Ciinkii sarf akdi yapan kisiden alacaklinin

159 fmam Muhammed ez-Ziyadat adli bu eseri, el-Cdamiu I-kebir’de eksik kalmis meseleleri ihtiva etmek
icin kaleme almistir. Bu eser, sistematik ve kapsamli bir fikih eseri degildir. Fakat ¢aligma notlar
seklinde onceki eserlerine yaptig ildvelerden meydana gelen bir ¢aligmadir. Miistakil bir niishas1 olarak
giiniimiize ulagmayan bu eser lizerine Pezdevi, Attabi ve Kadihan gibi Hanefi alimleri tarafindan yapilan
¢ok caligmalar bulunmaktadir. Katib Celebi’ye gore, on iige kadar serh ve ihtisar gibi ¢alisma vardir.
Bunlardan Pezdevi’nin serhi giinlimiize ulasmamis ve Attabi ve Kadihan tarafindan yazilan serhlerinin
cesitli niishas1 kiitiiphanelerde bulunmaktadir. Bkz. Bedir, Murteza, “ez-Ziyadat”, DI, 44/483-484.
160 Ebh Suleyman M(sa b. Stleyman el-Clizcani el-Bagdadi (6. 200/816 [?]). Belh’in Ciizcan adli
sehrinde dogudu ve Bagdat’ta yetisti. Kendisi Ebll Ylsuf ve Muhammed b. Hasan eg-Seybani’nin
talebesiydi. Ebl Silleyman Hanefi mezhebinin temel kitaplarini Imameyn’den rivayet etti. Hatta
Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin el-Asl adli eserinin niishalar1 iginde en giivenilir olan1 Clizcani’nin
rivayet ettigi niishadir. Bkz. Sener, AbdiilKadir, “CUZCANI, Eba Siileyman”, DIA, 8/98.

161 Serahst, el-Mebs(t, 14/20.

162 Serahst, el-Mebs(t, 14/20.
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herhangi bir borcu yokken bu durumda borg¢luya s6z konusu borcu kendisi i¢in se¢tigi
birisine vermesini emretmistir. Bunun i¢in aslinda ona vekil olarak emretmis olur. Bu
sarf islemini kendine baglamis olur. Bu sebeple vekaleten yapan bu sarf akdinin
sonucu olarak gelen ¢evrilmis dinérlar1 borg veren almayi kabul etmezse bu sarf akdi
gecersiz olur. Eger borg veren ¢evrilmis dinarlar1 almay1 kabul ederse o zaman alacakli

adma gecerli olur. Bu durumda dindr karsihginda degistirilebilir. 63

Eba Siileyman’in rivayetinde bu konuda ii¢ biiyiik Hanefi imamlarin arasinda
goriis ayrilig1 belirtilmeden imamlarin genel goriisii olarak zikredilmistir. Ancak Ebii
Hafs (6. 217/832)’1n'%* rivayetine gdre bu goriis Imam Eba Hanife’ye aittir. Ona gore
Imameyn’in gériisii ise; zikrettigimiz durumda akit alacakli adina gegerli olur. Cunku
dirhemin dinéra veya dinarin dirheme ¢evrilmesi arasinda bir fark yoktur. S6z konusu

bedelin akit esnasinda veya sonrasinda teslim alinmasi arasinda da fark yoktur.16°

Imam Serahsi’ye gore Eb(i Hafs 1n rivayeti dogrudur. Ciinkii kitabii’l-buyiida
buna benzeri bir meselede imamlarin farkli gortisleri agiklamistir. Orada “Senden olan
alacagim karsiliginda bir kiir bugday tizerine selem akdi yapalim” demesi durumu da
ele aldigimiz mesele gibidir.26¢ Iste alacaklnin borgluya verdigi paray1 bozdurmasi
icin talimat vermesi ile bu borg¢ karsilig1 selem akdi teklifinde bulunmasi arasinda fark
yoktur. Her ikisi de imam Eb(i Yusuf ve Imam Muhammed’e gére gecerlidir. Ciinkii
alacaklt wvekilligi bor¢lunun kendi miilkiine baglamistir. Bor¢lunun zimmetinde
bulunan alacak ise alacaklnin miilkiidiir. imam Ebd Hanife’ye gore ise bunlarin ikisi
de gecerli degildir. Ciinkii her iki durumda da borgluya s6z konusu borcu kendisi i¢in

sectigi birisine vermesini emretmistir.'6’

163 Seybant, el-Asl, 3/29.

164 Eb(i Hafs Ahmed b. Hafs b. ez-Zibrikan el-icli el-Buhari (6. 217/832). Onun hakkinda ¢ok az
bulunmaktadir. Kendisi Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin (6. 189/805) en dnemli 6grencilerinden
biri olup onun kitaplarinin ana ravilerinden de biridir. Seybani’nin es-Siyerii I-kebir’in telifinden 6nce
Bagdat’tan ayrilmistir. Bkz. Bedir, Murteza, “Eb( Hafs el-Kebir”, Di4, EK-1/ 364-366.

165 Serahsf, el-Mebst, 14/39.

166 Seybant, el-Asl, 3/394.

167 Serahsf, el-Mebst, 14/39.
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5. Vatandasin Devletten Alacagi Maas ve Benzeri Bir Alacag Satmasi

Hanefilerin genel goriisiine gore askerler i¢in hazineden ayda bir ayrilan ve
beytii’l-malden yilda bir veya iki defa verilen mallarin satilmasi caiz degildir. Bunlar
hazineden askerler i¢in bagis olarak verilir. Asker bu mal ona ulasmadan satamaz, zira
bir kisinin sahip olmadig1 bir seyi satmasi caiz degildir. imam Sa’bi (6. 104/722) ‘yel®®
gore askerin her yil artirilan mali, teslim almadan ticaret mali veya bagka bir sey

karsilig1 satmasi caiz degildir. Kadi Surayh (8. 80/699 [?])%° ise bu artirilan malin

satilabilecegi goriisiindedir.*’

Imam Serahsi’ye gére dogru olan Imam Sa’bi’nin goriisiidiir. Hanefiler onun
gorilisline gore hiikiim vermistir. Ciinkii bu mal teslim alinmadan Once atanin asl
gibidir. Bu fazlalik kesin bir sekilde onun olsaydi bu mal baska birinin iizerinde borg
olarak sabit olurdu. O zaman satarsa borcu satmis olur, boyle bir sézlesme caiz
degildir. Bu durumda bu fazlalik onun i¢in kesin olmayan ve baska birinin {izerinde
muhtemel olan bir borgtur. Birinci durumda caiz olmadigi i¢in ikinci durumda caiz
olmas1 hi¢ miimkiin degildir. Burada bu konuda Kadi Surayh’m goriisiine dair Imam
Serahsi higbir delil géstermemistir. Ancak bununla ilgili olarak imam Ziifer, Ibrahim
en-Nehai ve Kadi Surayh’in su goriigiinii zikretmistir: Alacagin bor¢lu disindaki

ticlincii kisilere satilmasi caizdir.1’?

B. Bedelin Gegersiz Olmasi veya Degerindeki Degisiklik Durumu

1. Akdin Bir Kisminin Gegersiz Olmasi Durumunda Akdin Hiikmii

Bir kisi satim akdinde kars1 tarafa bir dirhem verip karsiliginda; yarisi i¢in belli
bir miktar fels'’? ve diger yarisi i¢in de yarim dirhemden bir habbe!’® isterse imam

EbG Hanife nin goriisiiniin kiyasina gére bu akit gegersiz olur. Imameyn’e gére ise

168 Ebt Amr Amir b. Serahil b. Abd (illah) el-Hemdan{ es-Sa‘bi (6. 104/722). Bkz. Kandemir, M. Yasar,
“Sa‘bi”, DIA, 38/ 217-218.

169 Ep(l Umeyye el-Kadi Siireyh b. el-Haris b. Kays el-Kind1 el-KGft (6. 80/699 [?]). Bkz. Ozen, Siikrii,
“Kadi Siireyh”, DI4, 24/119-121.

170 Seybant, el-Asl, 3/50.

171 Serahst, el-Mebs(t, 14/47.

172 Biitiin bakir ve bronz sikkelere fels denir. Bkz. Artuk, Ibrahim, " Fels", DIA, 12/309-311, Istanbul
1995.

173 Bir 6lch birimi olarak habbe, dinar ve dirhemle agirlik 6l¢ii birimi olan dirhem ve miskalin askatidir.
1 dinr 85,714 habbe agirhigindayd:. Bkz. Ozen, Siikrii, “Habbe”, DIiA, 14/343-346, Istanbul 1996.
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akitteki fels kismi gecerli fakat diger kisim gecgersizdir. Ciinkii diger kismi sarf akdidir.
Dirhemin karsiliginda ayni miktarda dirhem verilmedigi i¢in akitte faiz bulunur. Bu

da akdi gegersiz kilar.1

Imam Eb0 Hanife’ye gére riba sebebiyle akdin bir kismi gegersiz oluyorsa,
akdin tamami da gecersiz olur. Ciinkii genel kurala gore herhangi bir akdin bir kismi1

batil olursa akdin tamami gegersiz olur.’®

Imam Serahsi’ye gore fels kismindaki meselede imamlar arasinda goriis birligi
vardir. Ciinkii Imam Muhammed’in el-As|*’® adli kitabinda olan sekliyle imamlarin
tictine gore de fels kismi gecerlidir. Ciinkii akit yaparken anlagsmanin her iki kismi i¢in
ayr1 ayrt ver kelimesi kullanilmistir. Bu sebeple de akitler ayrilmis olur. Bdylece
akitlerin birinin gegersiz olmasi digerini de gecersiz kilmaz. el-Hakim es-Sehid’in
Muhatasar’inda ortaya koydugu sekilde “bu dirhemin yaris1 karsiliginda su kadar fels
ve diger yarist i¢in de kiigiik bir miktar dirhem ver” seklinde olsaydi, yani tek bir ver
s0zii kullanilsaydi tek bir akit yapilmis olurdu. Bu sebeple de akdin bir kismi1 gegersiz

oldugu i¢in akdin tamamu gegersiz olurdu.’’

2. Paranin Odenmeden Kullammdan Kalkmast Durumunda AKkdin

Hukm

Hanefilerin genel goriisline gore alic1 satin aldigi meyveyi teslim alip karsiligi
olan felsi/paray1 vermeden once felsler kullanimdan kalkarsa yapilan akit istihsana
gore gegersiz olur. Ciinkii felsler artik ekonomik kullanimda olmadigi i¢in semen olma

Ozelligini kaybetmistir, degeri de kalmamustir. Bu sebeple akit gegersiz olur. Bu

174 Seybant, el-Asl, 3/13.

175 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’I-Burhani, 7/176.

176 Kitabu’l-Asl/ el-Mebsit: imam Muhammed’den birgok 6grencisi tarafindan rivayet edilen ilk ve en
hacimli eseridir. Bu eserde Imdm-1 Azam’m goriisleri esas alarak kendisinin ve Ebi Yasuf'un farkl
goriislerle beraber Ebli Leyla’min ihtilaflari da zikretmistir. Hikim es-Sehid ve Abdiirrahim b. Ebii Isam
el-Belhi tarafindan ihtisar edilen bu eseri Serahsi tarafindan el-Mebs(t isimle serhedilmistir. Farkli
kiitiiphanelerde gesitli yazma niishast var olan bu eseri Sefik Sehate tarafindan Kahire’de (1954) ve
Ebii’l-Vefa el-Efgani tarafindan Haydarabad’da nesredilmistir. Sonra bes cilt halinde Idaretii’l-Kur’an
ve’l-ulimi’l-Islamiyye Karagi tarafindan nesredilmistir. En son Muhammed Boynukalin tarafindan
yapilan tahkiki, Katar Evkaf Bakanlhig: tarafindan 13 cilt olarak nesredildi. Bkz. Unal, Halit, “el-Asl”,
DIA, 3/494-495,

177 Serahst, el-Mebs(t, 14/27-28.
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durumda alic1 eger teslim aldig1 meyveler duruyorsa geri verir, eger telef olduysa da

degerini 6der.1"®

Ama bu konuda sonraki bazi alimler imam Muhammed’in “Satim S6zlesmesi
istihnsan deliline gore bozulmus sayilir” seklindeki ifadesini su sekilde
yorumlamiglardir: bu satis akdi baglayici olmaktan ¢ikar, akdin durumu saticiya
kalmigtir. Satict isterse akdi bozar isterse de devam ettirir. Satict felsleri teslim
almadan once felslerin degeri diistiigii i¢in satic1 akdi bozma hususunda muhayyerdir.
Clinkii felslerin kullanimda kalkmasiyla onun asil bakiminda para olma o&zelligi

ortadan kalkmaz. Bu sebeple akit devam eder ve satict muhayyer olur.*”

Imam EbG Yusuf’a gore ise bu durumda akit caizdir. Ama dirhem karsiligin
fels olsa ve felsin degeri de ortadan kalkarsa akit bozulur. Ciinkii bu durumda fels
kullanimdan kalkt1g1 i¢in satim konusu mal durumunda olur. Ancak akit esnasinda
felsin semen olma 6zelligi vardi ve kullanimdan kalktig1 zamanki mal durumu ortada
yoktu. Bu sebeple satim konusu ortada olmayan bir mal iizerine olur. Bdyle bir
sozlesme caiz degildir. Fakat fels ile meyve vs. alinmast durumunda felsin
kullanimdan kalkmasi akdin yapilmasina engel olmaz. Fels ile aligveris yapilmasi
durumunda felsin kullaniminin ortadan kalksa da satis s6zlesmesinin devam etmesi
caizdir. Ciinkii felsin mal olma 6zelligi kullanimdan kalkmasiyla ortadan kalkmaz. Bu
durumda malin karsilig1 olarak mal verilmis olur ve semen olarak kabul edilir. Ciinkii
fels de, ceviz vs. gibi sayiyla degerlendirilen ve biiyiikliikk veya deger olarak aralarinda

kayda deger bir fark olmayan mallarla ayni kategoride degerlendirilir.*°

Imam Serahsi, “daha dogrudur” diyerek Hanefilerin genel goriisiinii kabul
etmistir ve delil olarak da su sekilde agiklama yapmistir; Felsin semen olabilme
0zelligi sebebiyle olan ekonomik degeri ile akit yapilir. Kullanimdan kalkmasiyla da
bu ekonomik deger yok olur. Bu sebeple bu durumda karsiliksiz aligveris olmus olur.

Boyle bir aligveris caiz degildir. 8

178 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 6/305.
178 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 6/305.
180 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 6/306.
181 Serahsi, el-Mebs(t, 14/28.
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Bu konuda Imam Serahsi, “sonraki bazi alimler” diyerek onlarmn goriisiinii isim
vermeden zikretmistir. Imam Zeylai’nin “Tebyinu I-Hakdik Serhu Kenzi’d-Dekaik ”
adl1 eserinde zikrettigine gore bu goriis Imam Kavamu’d-din el-Farabi el-Etkani’ye (6.
758) aittir. Ona gore buradaki “butlan” fesdd demektir.'® Hanefilerde bir akid fasid
olunca tamamen batil olmaz. Bu fésidlik sebebini kaldirirsa akid devam edebilir. Ele
aldigimiz bu konuda saticiya zarar geldigi icin akid fasid olur. Bu fasidlik saticinin
rizasina baghdir. Eger bu zarar satici kabul ederse o zarar iizerine saticinin rizasi

oldugunu gostermis olur. Yani burada akit batil degil fasid olur.8

3. Sarf Akdinde Paranin Degerindeki Degisiklik Durumu

Imam Eb{ Hanife’ye gore bir kisi bin dirhemi dinara cevirmesi icin vekil olarak
atanmig ve hangi tiir dinéra ¢evirmesi gerektigi belirtilmemisse, o da bu dirhemlerle
Kfe dinari almissa bu sarf akdi caizdir. imam Eb( Yusuf ve imam Muhammed’e gore

ise caiz degildir.'84

Imam Eba Hanife’nin delili ise sudur; Kife’de gegerli olan agirlik olgiisii
Kife’ye aittir. Imameyn’in delili ise sudur; giinimiizde Kife dinari ile yapilan sarf
akdi gegerli olmaz. Ciinkii giiniimiizde genel kabul géren ve kullanilan dinarmn agirlig
daha agir birimde olan Sam dindrnin agirhg: dikkate alinmistir. Bu durumda 6lgtileri
dengesiz oldugu i¢in bu akit caiz degildir. Ancak dnceden Kife’de kullanilan agirlik

olclsu ise kesik Kfe dindrma gére olup dengeli dlgiide oldugu igin akit gegerli idi.'8°

Imam Serahsi bu konuyu su sekilde agiklamis ve kendi goriisiinii sdylemistir;
Konuya iliskin farkli gériisler dénemin uygulama farkliliklarina dayanir. imam Ebi
Hanife ve Imameyn de kendi donemindeki uygulamalar iizerinden goriis
bildirmislerdir. Aslinda her donem ve yerde Orf haline gelmis uygulamalar dikkate
alinir. Clinkii mal sahibinin vekalet verdigi kisi, akdi halkin 6rfi uygulamalar:

tizerinden gergeklestirmesi gerektigini bilmektedir.'8®

182 Fahrettin ez-Zeyla’1, Tabinu’I-Hakdik Serhu Kanzu’d-Dakaik, 4/142.

183 Dibyan, Eb Amr Dibyan b. Muhammed, el-Mu ‘dmeletu’I-Maliyye, 7/276.
184 Seybant, el-Asl, 11/303.

185 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 7/208.

186 Serahsi, el-Mebs(t, 14/66.
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4. Teslim Gerceklestikten Sonra Satin Alinan Malin Kusurlu Cikmasi

Durumu

Hanefilerin genel goriisiine gore satis akdinde yiiz dinara bin dirhem
agirliginda giimiis ibrik satin alinip karsilikli teslim gerceklestikten sonra alict ibrikte
bir kusur goriir onu geri verme hakkina sahiptir. Ciinkii satin aldig1 malin kusursuz
olmasi gerekir. Bu durumda satici kusura karsilik bir dindr 6demek tizere alictyla
anlasirsa, bu miktar kusurun degerinden az veya esit olursa bu sulh gegerlidir. Ancak
bu miktarin kusurun degerinden fazla olmasi durumunda imamlar arasinda ihtilaf

vardir.187

Imam Ebt Hanife’ye gore kusura karsilik yapilan sulhun miktar1 az da olsa
fazla da olsa gecerlidir. Imdmeyn’e gére ise bu miktar fazla olursa ve bu fazlalik
normal sartlarda insanlarin aldanmayacagi bir miktarda ise yapilan sulh caiz degildir,

bu fazlalik faiz olur.188

Bu konuda imam Ebd Hanife’nin delili ise sudur; akit sonucu malin karsilig
O0denen miktar akit sonucu kazanilmis olsa da malda kusur vardir, daha sonra kusur
sebebiyle sulh ile kusurun karsiligi olarak o miktar1 almis olur. Burada dirhemle dinér

arasinda da faiz konusu olmaz. Ciinkii bu sulh sdzlesmesi bir sarf akdi degildir.'8°

Imameyn’in delili ise su sekildedir; hak kusurun degeriyle iliskilidir ve bu
deger dinen belirlenmistir. Bu degerin istiindeki fazlalik faiz olur. Normalde
insanlarin farkedemeyecegi miktardaki bir fazlalik net olarak bilinemez, bu fazlalik
uzmanlar tarafindan tespit edilir. Bahsi gegen olayda alicinin hakki, maldaki kusurun
karsilig1 olan miktardir. Bu durumda normal sartlarda farkina varilamayacak bir

fazlalik olursa bu faiz olur.1%

Imam Serahsi bu durum ve ihtilaflar1 el-Mebsit’'ta zikretmistir. Ama bu
ihtilaflarin asil sebebine deginmemistir. el-4s/’da gegen ibareye gore bu ihtilaflarin
sebebi olarak sunlar sdylenebilir; Imameyn’e gére bu durumdaki sulh akdi dinéra kars

dinar olunca bir sarf akdidir. imam Ebs Hanife’ye gore ise bu sulh akdi sarf akdi

187 Serahsi, el-Mebs(t, 14/72.

188 Seybant, el-Asl, 3/101.

189 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 7/192.
190 Serahsi, el-Mebsit, 14/72.
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degildir. Bunun delili ise sudur; el-4s/’da gegen ibarede bu sulh akdi i¢in meclis sart
kogmamis, hatta daha sonra yapilabilir diye belirtmistir. Yani bu climlelerden
anliyoruz ki bu sulh akdi sarf akdi degildir. Eger sarf akdi olsayd1 Imam Ebs Hanife’ye

gore de ayni meclis lazim olurdu. %

Imam Serahsi bu konuda Imameyn’in gériisiinii tercih etmistir. Bunun sebebini
de su sekilde agiklar; bu durum bir sarf akdidir. imam Ebt Hanife nin sdyledigi gibi
degildir. Sulh bedeli olan dinar1, maldaki kusurun karsilig1 olarak kabul ettigimizde,
dinérin karsilig1 dindr olur ki bu da sarf akdinden baska bir sey degildir. Bu durumda

mecliste bor¢luya kars1 borglu olmamasi igin, ayn1 mecliste olmasi gerekir. 1%

C. Ehliyeti Olmayan Kisinin Aldig1 Borcun Hiikmii

Eba Hafs’in rivayetine gore; temyiz yasina girmemis bir ¢cocuga veya bunak
birisine borg verilirse ve borg alan kisi bu paray1 telef ederse, o kisinin bu borcu 6deme
sorumlulugu bulunmaz. Eb{ Siileyman’n rivayetine gore ise zikrettigimiz goriis Imam

Eb( Hanife ve Imam Muhammed’e aittir.1%3

Tarafeyn’in delili ise sudur; bu kisilerin ehliyeti olmadig1 i¢in boyle bir tasarruf
teberru niteliginde olur. Bu kisiler teberru yetkisine sahip olmadiklari i¢in bu 6diing
verme durumu bastan gecerli degildir. Ama ona ragmen verdikten sonra telef olursa

telafisi olmaz.19

Imam Eb( Yusuf ise bu durumda borcu alan kisinin 6deme sorumlulugu
oldugu goriisiindedir. Ciinkii verilen borg¢ bu kisilerin ehliyeti olmadig1 i¢in emanet
olarak degerlendirilir. Borcu veren kisi bunun 6denmesi sartiyla 6diing vermis ve bu
sartla o malin tiikketilmesi i¢in karsisindakine yetki vermistir. Bu kisilere emanet

verdikten sonra mal1 tiiketirse 0 zaman sorumlulugu oldugu baki kalir.1%

Imam Serahst bu konuda imam Ebs Yusuf’un goriisiiniin dogru oldugunu

sOyler ve ona delil olarak benzer bir delil gostermistir; Bir kisi kisitli/mahcur bir koleye

191 Seybanti, el-Asl, 3/101.

192 Serahsi, el-Mebs(t, 14/72.
193 Seybant, el-Asl, 3/32.

194 Serahsi, el-Mebs(t, 11/118.
195 Seybani, el-Asl, 3/32.
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Odiing verir ve o da bunu tiiketirse kéle bu borcu geri vermek zorundadir. O durumda
oldugu gibi bu durumda da ayni sekilde ehliyeti olmayan bu kisilerin tiikettigi seyler

tizerinde sorumlulugu vardir.'%

D. Definenin Hikmu

Hanefilerin genel goriisiine gore yer altinda gdmiilii olan bir define bulunursa
o bulunan malin veya madenlerin beste biri beytii’l-mal’e aittir.!®” Bunun delili de

Peygamber Efendimiz’in 5% su hadisitir:
34 = o oama A ot ws ;ia/u/} L sos sy -t ‘,‘1,, ol sG Y a1 5. Tye
:”‘“";—‘ QL{{M L}/} )LP.' d:\x».jb _)L:?.- J,A:.S\j )L¢>,- k@.>-j>- ;Lo.zg.xj\ : 9 ‘/\.:LG ) L;L,p 5,\!\ djﬂ‘) JU
il a5 e - Jus - e ale el el 106 8 s s

“Hayvanlarin verdigi zarar herhangi bir sorumluluk gerektirmez. Kuyu ve
madenler de boyledir. Rikaz'da ise beste bir vardir. Sahabiler “Rikaz nedir’ diye
sordugunda Peygamber (s.a.) ‘Allahu Tedld nin yeryiiziinii yarattigi zaman yaratmig

oldugu altindir’ cevabini verdi. 1%

Burada Peygamber Efendimiz il Rikaz’in beste birinin beyti’l-male

verilmesi gerektigine hiikkmetmis ve rikaz maden anlamina geldigini belirtmistir. Rikaz
yeryiizii yaratildig1 zaman yaratilmis olan altindir. insanlarin gomdiikleri hazineler ise
kenz/definedir. Rikaz soézciigii ile her ikisi de ifade edilir. Ciinkii ‘yere dikmek,
cakmak’ anlamindaki er-Rekz ile ‘sabit kilmak’ anlamina gelen isbat ayni anlamdadir.
Iki durumda da, yaratihs veya insanin koymasi ile yeryiiziinde sabit olarak
durmaktadir. Bu sebeple yer altinda gomiilii olan malin, ister maden isterse insanlar

tarafinda gomiilmiis olsun, beste biri beytii’l-male ait olur.%®

Yukaridaki hadiste rikazin beste birinin beytii’l-male ait oldugu agiktir. Ama
baska biri tarafindan defnedilen mal {izerine de beste birinin beyti’l-mal’e ait

oldugunun delili Amir’den (r. anhu.) nakledilen su olaydir; Bir kisi harb olmus bir

196 Serahsi, el-Mebs(t, 14/41.

197 Neseft, Bahri'r-raik, 2/252.

198 Byhari, “Diyat”, 28; Miislim, “Hudd”, 45; Eba Davad, “Diyat”, 30.
199 Serahsi, el-Mebs(t, 14/42.
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koyde bin bes yliz dirhem bulmustu. Ali (r. anhu.) bununla ilgili olarak ‘S6z konusu
para hakkinda ¢ok acik bir hiikiim verecegim: Bu parayr hara¢ vergisi ddenen bir
koyde bulduysan vergiyi odeyen Kkisiler, o para iizerinde senden daha fazla hak
sahibidir. Ama hara¢ vergisi 6demeyen bir kdyde bulduysan, bu paralarin beste biri
beytii’l-malin, kalan1 ise senindir. Ancak biz tamamini sana birakacagiz’ dedi ve

tamamin1 ona birakt1.200

Bu meselede Imam Serahsi sadece imam Ebi Hanife ve Imam Muhammed’in
goriisiinii zikretmis ve yukaridaki rivayeti delil olarak zikretmistir. Baska birine ait
olan bir yere defnedilen mal bulunursa o malin kime ait oldugu konusunda Tarafeyn’in
goriisii ise sOyledir; o mali bulan kisi ona malik olamaz. Bulunan mal bulundugu yerin
ilk sahibine verilir. Bu yerin ilk sahibi ise arazi fethedildigi zaman devlet bagkanin
araziyi verdigi kigidir.20

Imam Serahsi bu meseleyi anlatirken sadece Tarafeyn’in delilini zikretmis ve
ona dair birkag delil de gdstermistir. Imam Serahsi yalmzca onlarin delillerini detayl

bir sekilde agiklayarak bu meselede onlarin goriisiinii kabul ettigini gostermistir. 202

Imam Eb( Yusuf’a ait bir goriisii zikretmemistir. Ama Fethu’[-Kadir’de bu
meselede Imam Eb( Yusuf’un gériisiinii su sekilde sdylemistir; defnedilen yer baska
birine ait olsa da olmasa da beste biri beytii’l-male ait olur, geri kalan1 bulan kisiye
verilir. Ciinkli fetih sonrasi arazi verilirken bu arazinin altindaki mallar hesaba
katilmadan verilir. Sonradan bulunan define o arazinin degerini yiikseltecegi i¢in bu
durumda adaletsizlik ortaya ¢ikar. Bu sebeple kimseye ait olmayan bir yerde bulunan
definenin durumunda oldugu gibi birine ait olan bir arazide bulunan define onu bulan

kisiye verilir.?%3

E. Dariilharpte Riba Islemi

200 Neseff, Bahrii'r-raik, 2/252.

201 Serahst, el-Mebsit, 14/43.

202 Serahst, el-Mebsdt, 14/43.

203 Thni’l-HUmMAam, Fethu I-Kadir, 2/243.
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1. Darilharpte Fasid Sarf Akdi Yapmak

Imam Ebd Hanife ve imam Muhammed’e gére; bir miisliimanm diisman
iilkede, o iilkenin vatandasina iki dirhem karsiliginda bir dirhem satmasi caizdir. Ayn
sekilde onlara hayvan oliisii satmak ve kumar oynayip bundan kazan¢ saglamak

caizdir. Imam Eb{ Yusuf ve iImam Safii’ye gore ise caiz degildir.?%

Bu konuda Tarafeyn’in delili ise su hadistir;
S5 3 oA s AT G Gkt G g Y

“Gayri miislimlerin iilkesinde, o iilke vatandaslari ile miisliimanlar arasindaki

islemlerde fdiz meydana gelmez."?%

Bu hadis mirsel?® olsa da hadisi rivayet eden Mekhdl (r.anhu.) fakih ve
giivenilir bir ravi oldugu i¢in makbul sayilmistir. Bu hadiste gayrimiislim bir tilkede
miisliiman olmayanlarla bu tiir s6zlesmelerin yapilmasinin caiz oldugu agik bir sekilde

ifade edilmektedir.297

Yukaridaki hadisle birlikte birka¢ hadis daha delil bulunmaktadir. Bunlardan
birisi asagidaki hadistir;

Eoi & s oo 348 ok 3 057G gt 3 6 - oy ol 0 e - 1 0y O

e xe o ARG

“Restilullah 258 veda hutbesinde soyle buyurmustur: Cahiliye donemindeki

biitiin faiz tiirleri kaldwrimistir. Ilk kaldirilan faiz de Abbas b. Abdilmuttalib’in

faizidir. 298

Peygamber Efendimiz’in st boyle denmesinin sebebi ise sudur; Abbas. b.

Abdilmuttalib misliman olduktan sonra Mekke’ye donmiis ve faizli islemler yapmaya

devam etmistir. Peygamber Efendimiz’in ils: ona faizli islemleri yasaklamamasi

204 Burhaneddin el-Buharf, el-Muhiti'I-Burhani, 7/231.

205 Zeylaf, Nasbu'r- raye, 4/53.

206 Miirsel hadis: tabiinden birisinden, sahabi ismini anmaksizin Peygamber # ref’ ve dayandirdigi
hadistir.

207 Zuhayli, Muhammed Mustafa, el-Veciz fi Usili’I-Fikhi’l-Islami, 1/194.

208 Tehanevi, 1 dii’s-Stinen, 14/346.
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bunun caiz oldugunu gostermektedir. Hadiste bahsi gecen kaldirilan faiz ise fetih

gerceklesinceye kadar teslim alinmayan faizdir.

Imam Safii ve Imam Ebs Yusuf’un delili ise Abdullah b. Abbas’tan rivayet

edilen su hadistir;
V6 Gkt S 15l G0 3 R G2l 5 BT - W B o - o ) Guns
A o s e B0 Joo - 0 0yt 45

“Hendek Savasi'nda miisrikeler ait bir ceset ele gecti. Onlar buna karsilik

muslimanlara mal vermek istediler. Peygamber At buna izin vermedi. ’>%

Yani gayrimiislim bir lilkede gayrimiislimler ile bu tiir s6zlesmelerin yapilmasi
caiz olsaydi Peygamber 2542 izin verirdi. Imam Safii ve imam Ebd Yusuf un akli delili
ise sudur; Burada bahsi ge¢cen miisliiman islam {ilkesinin vatandagidir ve miislimanin
faizle islem yapmasi yasaktir. O mal1 akit sonucu aldig1 i¢in gayri miislimin rizasi ile
aldig1 seklinde de yorumlanamaz. Ciinkii gayri miislim kisi malinin yalnizca akitle
alinmasia razidir. Eger boyle bir durum gayri miislim iilkede caiz olsaydi islam
iilkesinde de caiz olmas1 gerekirdi. Clinkii dirhemlerin birinin digerine karsilik olarak

kabul edilmesi ve fazlalik olanin da bagis sayi1lmas1 miimkiindiir.?*°

Burada Imam Serahsi, imam Eb0 Hanife ve imam Muhammed’in goriisiinii
kabul etmis ve su sekilde aciklama yapmustir; bu rivayetler bir miislimanin diisman
bir ililkede o iilkenin vatandasi ile bu tiir islemlerin yapilmasinin caiz oldugunu
gosterir. Ciinkii diigman tilkesinin mali miibahtir. Onlarin malin1 savasla almak caiz
olurken sdzlesme yaparak almanin da caiz olmasi gerekir. Imam Safii ve Imam Ebi
Yusufun delilinin cevabmi da Imam Serahsi su sekilde vermistir; Rasulullah 5
misrikleri kizdirmak igin bu satis tiirinii yasaklamistir. Ayrica miisliimanlarin diinya

mali i¢in savastigi yoniindeki bir diisiinceyi dnlemek maksadi da vardir.?*

209 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 4/102.
210 Kudari, et-Tecridu’l-Kud(ri, 5/371.
211 Serahsi, el-Mebs(it, 14/56-58.
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2. Dariilharpte Miisliimanlar Arasinda Faiz Islemi

Imam EbG Hanife’nin goriisiine gore; dariilharpte yasayan iki gayrimuslim
miisliman olur ve bu iilkeden ¢ikmadan Once faizle bir akit yaparsa bu islem

mekruhtur ancak mal geri verilmez. imdmeyn’e gore ise geri verilir.?!?

Bu konuda Imam Eb( Yusuf’un delili agiktir. Ciinkii ona gére darulharpte bir
miisliimanin gayrimiislim ile faizli islem yapmasi caiz degilken, bir miislimanin baska
bir miisliiman ile faizli islem yapmast hi¢ caiz degildir. Imam Muhammed’in delili ise
sOyledir; Bir miislimanin mali onun rizast olmadan alinamaz. Hatta o {ilke
miisliimanlar tarafindan fethedilirse onun mali ganimet olarak alinamaz. Sadece mesra
olan ticari bir yolla bir miisliimanin malina sahip olabilir. Ama harbinin meselesi
farklidir. Onun malin1 savasla almak caiz olurken, sdzlesme yaparak faizli islem

yapmak caizdir. Clinkii onun mali miibahtir.?'3

Imam Eb(i Hanife ise goriisiinii su sekilde agiklamaktadir; dariilharpteki bir
miislimanin malmin dokunulmazligi hiikkmen degil, islam devleti baskaninin
gayrimiislim iilkeyi ele gegirmesi sonucu o miislimanin malin1 ganimet olarak ele
gecirmesi bakimindan s6z konusudur. Ciinkii bu tacirlerden birisi digerinin malin1 telef
ederse bu kisi telef ettigi mali 6demek zorunda degildir. Sadece bu nedenle glinahkar
olur. Bu islemin gerceklesmesi sonucu sadece giinahkar olurken faizli islem yapilmasi
sonucu da yalnizca giinahkar olur, hitkkmen yiikiimliiligii yoktur. Hiikiim bakimindan
ise bir miisliimanin malinin dokunulmaz olmasi ihraz yoluyla olur. Thraz dine degil
ilkeye baglidir. Ciinkii dini agidan sadece bu dine mensup kisiler i¢in bir engel varken
baskalar1 icin engel degildir. Ulke unsuru din unsurundan giiclii oldugu icin kisi bu
islemin haram olduguna inansin veya inanmasin bu onun malini rizasi diginda almak

caiz degildir.?!4

Imam Serahs? bu konuda imam Ebf Hanife nin gériisiinii kabul etmistir ve su
sekilde aciklama yapmistir; Gayri miislim bir iilkede bir miislimanin malin1 almak

giinah oldugu i¢in tacirlerin boyle bir uygulamasmin mekruh oldugunu sdyleyebiliriz,

ancak hitkmen bir engel olmadig1 i¢in de aldiklarini geri vermeleri emredilmez. Fakat

212 Byrhaneddin el-Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, 7/232.
213 Serahsi, el-Mebs(t, 14/58.
214 Serahsi, el-Mebs(t, 14/58.
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bu ilke miisliimanlar tarafindan ele gecirildikten sonra o iilkede yasayan bir
miislimanin malmni ganimet olarak alamazlar. Ciinkii o miisliman malin1 elinde

tutmaktadir ve malmin iizerindeki yetkisi ganimet alma yetkisinden dnceliklidir.?*®

I11.  SELEM
Selem, “Malin, pesin semen karsiliginda vadeli satisidir. ” Kiyasa gore selemin
caiz olma durumu yoktur. Buradaki kiyastan maksat genel ilkedir, illet ile yapilan
kiyas degildir. Ciinkii selem kisinin elinde olmayan seyi satmasidir. Genel ilkeye gore
ise kisinin elinde olmayan seyi satmasi yasaktir. Burada temel prensip Peygamber’in
A su hadisidir:kisinin elinde olmayan seyi satmasi yasaktir.?'® Ancak Hanefiler
Kitap ve Siinnete dayanarak kiyasi terk etmistir ve selemin caiz oldugunu kabul

etmistir.?’ Bunun delili ise su ayettir;
ST Lol s ) 30 2203 05 1T Sl G b

“Ey iman edenler! Belirlenmis bir siire icin birbirinize bor¢landiginiz zaman

onu yazin... "8

Ibn Abbas (ra.) “Sehadet ederim ki vadeli selem, Allahu Tedla 'nin kitabinda
vardir. Allah (c.c.) bu konuda en uzun ayeti indirmistir” diyerek bu ayeti okumustur.

Selemin caiz olduguna dair su hadisi de delil olarak sdylemistir;
o2 3 ety ol e G 0 S

“Peygamber Lig: kisinin elinde olmayan seyi satmaswini yasak edip, seleme ruhsat

verdi. 19

215 Serahst, el-Mebsit, 14/58.
216 Zeylat, Nasbu'r- raye, 4/528.
217 Serahsi, el-Mebsit, 12/124.
218 Bakara 2/282.

219 Zeylal, Nasbu'r- raye, 4/528.
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A. Selemin Yapildig1 Alanlar

1. Etin Seleme Konu Olmasi

Imam Eb0 Hanife’ye gore etin hayvanin hangi bdlgesine ait olacag1 belirlense
dahi ette selem yapmak caiz degildir. Imam Eb{ Yusuf ve Imam Muhammed’e gore
ise hayvanin hangi bolgelerinin eti oldugu tesbit edilerek selem yapmak caizdir. Imam

Safii (6. 204/820) ve Malik (8. 179/795) de Imameyn ile ayn1 goriistedirler.?2°

Imam Ebi Yusuf ve Muhammed’e gore et tartilan bir maddedir ve diger tartilan
mallarda oldugu gibi selemi de caizdir. Hurmanin i¢inde insanlarin istemedigi sey olan
¢ekirdegi olmasina ragmen hurmada selem caizdir. Buna benzer sekilde etin igerisinde
kemik olmasi selemin caiz olmasma engel olusturmaz.??! imameyn su hadisi ayrica

goriislerine delil olarak ileri stirerler;
pkre Ojg ol plen LS Caluds bl e

“Her kim (hurmada) selem yapacaksa belli 6lclide veya belli tartida

yapsin. %%

Bu hadis, belirli bir 6lgtide veya belli tart1 iizerinde anlagsmanin caiz oldugunu
kanitlamaktadir. Ayni1 sekilde, et lizerine selem yaparken belirli bir dlgiide veya belli

tarti iizerine anlasarak s6zlesme yapilirsa, selem caizdir.??®

Imam Ebt Hanife’nin ise bu konuda iki dayanagi vardir. ilki; ette hem istenen
hem de istenmeyen kisimlarinin bulunmasidir. Alici ve satici arasinda kemigin ve etin
miktar1 konusunda anlagmazlik ¢ikabilir, hayvanin hangi bolgesinin etinin alinacagi
veya agirligit bu anlasmazligi ortadan kaldirmaz. Ancak hurmada c¢ekirdeginin
cikarilmas: hususunda bir anlasmazlik sz konusu olmaz. ikincisi; ette insanlarin
dikkat ettigi Ozellikler farklidir. Bu ozellikler mevsime ve otun miktarina gore
degisebilir ve selemin vadesi doldugunda etin hangi 6zellikte olacagi bilinemez. Bu

sebeple etteki selem de hayvandaki selem gibi caiz degildir.??*

220 Kasant, Bedd’i ‘u’s-sand i, 5/210.
221 Serahst, el-Mebsiit, 12/137.

222 Byhari, “Selem”, 2.

223 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand i , 5/210.
224 Serahst, el-Mebsiit, 12/138.
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Imam Serahsi, Imam Ebs Hanife’nin ikinci dayanagi olan; “ette insanlarin
dikkat ettigi 6zellikler farklidir” goriisiiniin en dogrusu oldugunu sdylemistir. Ciinkii,
bu oOzellikler mevsime ve otun miktarina gore degisebilir ve selemin vadesi
doldugunda etin hangi Ozellikte olacagi bilinemez. Bu sebeple etteki selem de

hayvandaki selem gibi caiz degildir.??°

2. Menekse, Civa, Kina ve Benzeri Seylerle Macun Yapilan Yaglarda

Selem Yapmak

Menekse, civa, kina ve benzeri seylerle macun yapilan yaglar tartilabilen,
nitelikleri belirlenebilen ve teslimi miimkiin olan mallardir. Bu hususta Hanefilerin
genel goriisii caiz oldugu yoniindedir. Ama bazi Hanefi alimlerine gore sadece saf
yaglarda selem caizdir, menekse ve benzeri karistirilan yaglarda, bu maddelerin

degerinin farklilik gdstermesi sebebiyle, caiz degildir.??

Imam Serahsi’nin gériisii ise sudur: karistirilan maddelerin miktari

belirlenebilecegi igin bu maddelerle karistirilmis yaglarla da selem yapmak caizdir.??’

3. Herat Kumasinda Selem Yapmak

Herat kumasinda selem yapma hususunda Hanefi fakihlerine gore sakinca
yoktur.??8 Hanefi fakihlerinin bazilar1 buna gerekge olarak bugdayda oldugu gibi Herat
kumasinin piyasadan ¢ekilme ihtimalinin olmadigin1 sdylerler. Hatta Herat bugday1

tamamen yok olabilir ama kumas1 yok olmaz derler.?%®

Imam Serahsi’ye gére bu bakis acis1 zayiftir. Herat kumasinin da bulunmadigi
zamanlar olmustur. Cilinkii Herat kumasindan kasti Herat’ta dokunan herhangi bir
kumas degildir, kumasin cinsine atif yapilir. Nerede dokunduguna bakilmaksizin belli

bir yontemle dokunan kumastir.23

225 Serahst, el-Mebs(t, 12/138.

226 Byrhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’I-Burhani, 7/82.
227 Serahsi, el-Mebs(t, 12/173.

228 Seybani, el-Asl, 2/406.

229 Serahsi, el-Mebs(t, 12/175.

230 Serahsi, el-Mebs(t, 12/175.
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B. Selemin Teslim Yeri

1. Tasinmas1 Masraf ve Kiilfeti Gerektiren Mallarin Teslim Yerinin

Belirlenmesi

Imam Eb(i Hanife 6nceleri tasinmasi masraf ve kiilfeti gerektiren mallarin
teslim yerinin belirtilmesini sart kosmamistir. Ancak belirlenmis ise buna uymak
gerektigini, belirlenmemis ise teslim yerinin akit yeri oldugunu sdylemistir. Imam Ebi
Hanife’nin son goriisiine gore ise taginmas1 masraf ve kiilfeti gerektiren mallarin teslim

yerinin belirtilmesi sarttir.?3!

Imam Eb Yusuf ve Imam Muhammed’e gore tasinmasi masraf ve kiilfeti
gerektiren mallarin teslim yerinin belirtilmesi sart degildir. Imdmeyn’in bu goriisleri
Imam Eb Hanife'nin ilk goriisii ile aymdir. Onlarin delilleri ise su sekildedir;
sorumluluklar akdin gerceklestigi yerde dogmustur. Dolayisiyla zimmetine gecen
borcu orada ddemesi gerekir. Nitekim bir kimse borcunu, aldig1 yerde dder. Selem
sahibi (miisteri) i¢in orada miilk haline gelmistir. Dolayisiyla nerede onun miilkii

olmussa, orada teslim edilmesi gerekir.?*2

Imam Ebii Hanife ise bu konuda s6yle der; selemin konusu olan malin teslim
edilecegi yer belli olmadig1 zaman taraflar arasinda anlagsmazliga sebep olur. Bu
nedenle teslim vaktinin oldugu gibi teslim yerinin de belirlenerek anlagsmazliklarin
Oniine gegilmesi gerekmektedir. Ciinkii selem vadeli bir akittir, sozlesmenin hemen
ardindan teslimi gerekmez. Alicinin s6z konusu mali teslim alma hakki vadenin
dolmasi ile baglar. Eger teslim yeri belirlenmemisse vade doldugunda nerede teslim

edilecegi bilinmez.?

Bu konuda Imam Serahsi “Biz bdyle diyoruz” diyerek, Imam Ebf Hanife nin
goriislinii tercih etmistir. Yani tasinmas1 masraf ve kiilfeti gerektiren mallarin teslim
yerinin belirtilmesi gerektigi kanaatine sahip olmustur. Ciinkii selemin konusu olan

malin teslim edilecegi yer belli olmadig1 zaman taraflar arasinda anlasmazliZa sebep

231 Serahsi, el-Mebs(t, 12/127.
232 Serahsi, el-Mebs(t, 12/128.
233 Serahsi, el-Mebs(t, 12/128.
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olur. Bu nedenle teslim vaktinin oldugu gibi teslim yerinin de belirlenerek

anlagmazliklarin 6niine gegilmesi gerekmektedir.?%*

Imam Serahsi bu meselede imam Eb{i Hanife’nin goriisiinii “nizd’a gotiiren

biitiin belirsizlikler akdi ifsad eden sebeplerdir” kaidesine dayanarak zikretmistir.

2. Selemde Evine Kadar Tasima ve Teslim Etme

Hanefi fakihlerin bazilarina gére miisterinin s6zlesme sirasinda mali evinde
teslim etmesini ve evine kadar tasimasini sart koymasi durumlari esittir. Bu ifadelerin

Farsgada yapmis oldugu ifadelerden bir farki yoktur,?%

Ancak Imam Serahsi’ye gore bu iki durum arasinda fark vardir. Ciinkii maln
teslim edilmesi sozlesmenin geregidir ve kesin olarak teslim edilmesini gerektirir. Bu
durumda bir yerde teslim edilmesinin sart kogsulmasi sdzlesmenin geregine uygundur.
Fakat tasimak s6zlesmenin gereklerinden degildir. Satict malini s6zlesmenin yapildigi
yerde teslim edebilir, yani malin tasinmas1 akde uygun degildir.?%® Boyle bir seyi sart
kosmak, sartin fasid olmasi sebebiyle akdi de fesada ugratir. Fasid sart sdyle tarif

edilir: ash itibariyle mesru iken vasif itibariyle mesru olmayan bir sarttir. >’

C. Selemde Inhtilaf
1. So6z Konusu Mal Uzerine ihtilaf

Satic1 ve alic1 selemde anlagsmazliga diisiip; alict en iyisini sart kostugunu,
satic1 da orta kalitelisini sart kostugunu sdyler veya alici bugdayda, satici ise arpada
selem yaptiklarini sdylerse bu durumda yeminlesirler ve kendi mallarini geri alirlar.

Yeminlesmenin hilkmiiniin delili Peygamber A5t ‘in su hadisidir;

855 WE otlas Galiz 13y 106 - g;lxj dedn Jo -0 Y

234 Serahst, el-Mebs(t, 12/127-128; Seyhzade, Mecmau I-enhur, 2/102.
2% Serahst, el-Mebst, 12/200.

2% Serahst, el-Mebst, 12/200.

237 Orazov, Imam Serahsi’ye Gére Emir ve Nehiy, 106.
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“Alis-veris yapanlar anlasmazliga diiserlerse yemin ederler ve kendi mallarini
geri alirlar’?® Bu durumda kimin daha once yemin edecegi hususunda alimler

arasinda ihtilaflar vardir.

Imam Ebii Yusuf’a gore dnce satic1 yemin eder. Delil olarak Peygamber’in £
satic1 ve alict arasinda anlagmazlik durumda saticinin dikkate alinacagini soyledigini
gosterir. Buna bakildiginda saticinin yeminiyle yetilmesinin gerektigi anlagilir. Fakat
sadece saticinin deliliyle yetinilmeyecegi hususunda da delil bulundugu igin yemine
Once baglamasi gerektigini sdyler. Diger yandan inkar edici konumdaki taraf saticidir

ve yemin inkar edenin gorevidir.2*°

Imam Muhammed’e gore nce alicinin (selem sahibinin) yemin etmesi gerekir.
Imam Eb{ Yusuf’un son gériisii de bu sekildedir. Imam Muhammed’in bu gériisiiniin
delili ise sudur:Selemde iki teslim vardir ve bu iki teslimden ilki olan anaparanin
teslimi selem sahibine aittir. Bu nedenle ilk yemini o eder. Diger taraftan selem
sahibinin yemin etmemesi durumunda borglunun iddias1 sabit olmus olur ve bor¢lunun

yeminine ihtiyag kalmaz. Imam Serahsi _Jl & is2;  diyerek Imam Muhammed’in

goriisiinii tercih etmistir.2** Imam Serahsi burada imam Eb0 Yusufiin goriisiiniin delili

olarak “yemin inkar edenin gorevidir” kiilli kaidesini kullanmistir.

2. Malin Teslim Yeri Konusunda ihtilaf

Selem sahibi ve satict malin teslim edilecegi yer konusunda farkli iddialarda
bulunurlarsa ve selem sahibi delil getirebilirse onun delili Ustin tutulur. Delil
getiremezse saticlya yemin ettirilir ve onun sozii kabul edilir. Bu Imam Ebs Hanife’nin
goriigiidiir. Imam Ebd Yusuf ve Imam Muhammed’e gore taraflar yemin eder ve

sozlesmeyi bozarlar.?*

Bazi Hanefi fakihlerine gore imamlar arasindaki goriis ayriligi tam tersidir.

Clinkil Imam Eb(i Hanife’ye gore selem akdinin gergeklesebilmesi i¢in teslim yerinin

238 Zeylat, Nasbu'r- raye, 5/159.

239 Serahsi, el-Mebsdt, 12/155.

240 Serahsi, el-Mebsdt, 12/155.

241 KAasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i , 6/263.
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zikredilmesi sarttir ve belirlenmis olmasi gerekir. Bu durumda Imam Ebd Hanife’ye
gore taraflarin yeminlesmesi gerekiyordu. Ciinkii teslim yerinin zikredilmesi selemin
gerceklesmesi igin bir sarttir. Imam Muhammed ve Imam Ebd Yusuf®a gore ise bu sart
fazladir. Bu sebeple Imameyn’e gére boyle bir durumda yeminlesmeye gerek

yoktur.24?

Serahsi’ye gore bu goriisiin ilk zikrettigimiz gibi olmas1 gerekir. Digerlerinin
soyledigi gibi tam tersi seklinde degildir. Ciinkii Imameyn’e gore teslim yerinin
belirlenmesi sart degildir. S6zlesmenin geregi olarak bellidir, ayrica belirtilmesine
gerek yoktur. S6zlesmenin gere8i olan bir seyde goriis ayriligi varsa bu durumda
yeminlesme gerekir. Imam Eb(i Hanife’ye gdre ise malin teslim edilecegi yer vade gibi
sart geregi belirlenir. Bu husustaki bir goriis ayriliginda yeminlesme gerekli

degildir.2%

3. Vade Konusunda Goriis Ayrihg:

Selem akdinde taraflarin vade konusunda ihtilafa diismesi durumunda su ¢

varsayim s0z konusudur;
a. Vadenin miktarinda
b. Vadenin dolup dolmadig1 hususunda
c. Vadenin kendisinde olabilir.2*

Ugiincii durumda alimler arasinda gériis ayrilig1 vardir. Bu hususta imam Ebi
Hanife istihsani esas alarak, anlagsmazlik durumunda vadenin belirlendigini iddia

edenin soziiniin kabul edilecegini sdylemistir.?*°

Imameyn’e gore ise selem sahibi vadenin varligin1 iddia ederse onun sozii esas
almir. Eger bor¢lu taraf bunu iddia ediyorsa yine alacaklinin s6zii esas alinir. Ciinkii
kiyasa gore o inkarci konumundadir. Vadeyi alacakli iddia eder, satic1 inkar ederse bu

saticinin aleyhine olacaktir. Vade bor¢lunun alacakli iizerindeki hakkidir. Ciinki

242 Serahsi, el-Mebsdt, 12/156.

243 Serahsi, el-Mebst, 12/156.

244 Seybani, el-Asl,2/386.

245 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii 'I-Burhant, 7/105.
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alacakli onun hakki olan1 soylemekte satici ise reddetmektedir. Bu durumda saticinin

sozii dikkate alinmaz. 246

Imam Serahsi bu hususta diger imamlarin goriislerini terk ederek kendi
ictihadini ortaya koymustur. Ona gore:kiyasa gore vade sartini inkar edenin sdziiniin
kabul edilip sozlesmenin gegersiz sayilmasi gerekir. Ciinkii selem akdi sart
konulmadan gecerli olmaz. Bu durumda vadeyi inkar eden taraf sozlesmeyi inkar eder
ve onun s6zl kabul edilir. Diger tarafta vade sozlesmeye ek bir sarttir. Bu hususta
anlagsmazliga diisiildiigii zaman sart muhayyerliginde oldugu gibi inkar edenin sozii

esas almir.?4

D. istisna’ Akdi

Istisnd’: “Bir sey yapmak iizere ehl-i san’at ile akd-i mukavele etmek.

Istisna akdinden kasit hususunda fakihler arasinda gériis ayriliklar1 vardir. Bu
konuda Eb( Said el-Berdei’ye (6. 317/930)24° gore istisnada akdin konusu sanatkarin
emegidir. Istisna kelimesinin sun’ gl kelimesinden tiiremis olmasini ve sézlesmenin
bu kelime ile isimlendirilmesini akit konusunun emek olduguna delil olarak gosterir.

Burada 1smarlanan seyin yapiminda kullanilan malzemeler emek icin aragtir.?>°

Ancak Imam Serahsi’ye gore istisna’da sdzlesmenin konusu sanatkarmn emegi
degil, 1smarlanan sey yani maldir. Sanatin sdylenmesinden maksat malin niteliginin
belirlenmesidir. Eger ki mali kendi emegi ile yapmadiysa veya dnceden yaptiysa

ismarlayan kisi siparis verilen kisinin sundugu mali kabul ederse bu caiz olur. Eb0

246 Byrhaneddin el-Buharfi, el-Muhitii’I-Burhant, 7/107.

247 Serahst, el-Mebsat, 12/157.

248 Mecelle, m. 124.

249 Eph(i Said Ahmed b. Hiiseyn el-Usraseni el-Berdai (6. 317/930). Azerbaycan’m Berdaa (Berzaa)
sehrinde dogmus olan bu biiyiik Hanefi alim hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. ismail b. Hammad
b. Eb( Hanife, Eb0 Ali ed-Dekkak er-Réazi, Eb( Sehl M{sé b. Nasr er-Razi ve Ebii’l-Hasan Ali b. M{sa
b. Nasr er-Réazi gibi alimlerden ders almigtir. Onun 6grencilerden bazilar ise Ebii’l-Hasan el-Kerhi, EbQ
Amr Ahmed b. Ahmed et-Taberi ve Eb0d Tahir Muhammed b. Muhammed b. Sufyan ed-Debbés gibi
blyik alimlerdir.

250 Bedreddin Ayni, el-Binaye, 8/374.
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Said el-Berdei’nin iddia ettigi gibi, akdin asil gayesi emek olsaydi, boyle bir istisna

caiz olmayacakt1.?*

Imam Serahsi bu durumda istisnd akdinin caiz olduguna dair imam
Muhammed’in su soziinii delil olarak aktarir: “Sanatkar siparigi bitmis bir sekilde

’

getirdiginde, siparis veren kiginin se¢me hakki vardwr, ¢iinkii géormeden satin almigtir.’

Eger s6z konusu onun emegi olsaydi boyle bir segme hakki olmayacakt.?%2

IV. KISMET
Kismet/taksim; ortaklarindan bir kismmin istegi ile, paylasima uygun bir
malda yapilmasi gerekli olan haklardandir. Taksim, Islam Hukuku’nda gesitli delillerle

sabittir. Allah-u Teala s6yle buyuruyor;

N DA N BT
%w;w‘u‘@j

“Onlara suyun aralarinda paylastirildigini haber ver”.?%
Sunnetten delili ise Resulullah’in &£ ganimetleri sahabiler arasinda

paylastirdigi, miras ve bunun disindaki seyleri de paylastirdigi bilinir. Insanlar

Peygamber 252 ‘in zamanindan beri bu islemi uygulamaktadirlar.?>*

Ortak miilkiyetin paylastirilmasi ise ortaklardan bir kisminin istemesi iizerine
gerekli olur. Cilinkli paylastirilma isleminden once her ortak digerinin payindan
faydalanmaktadir. Paylastirilma talebinde bulunan kisi kendi paymdan sadece
kendisinin yararlanmasini ve digerlerinin engellenmesini ister. Bu durumda yargicin
bu talebi degerlendirmesi gerekir. Bu degerlendirme sonrasinda taksim igin hiikiim

verilebilmektedir.2%®

251 Serahsi, el-Mebsdt, 12/139.

252 Tbnii’l-HimMAam, Fethu I-Kadir, 7/110.

253 Kamer 54/28.

254 Byhari, “Humus”, 15; Miislim, “Cihad”, 47; Eb David, “Cihad”, 155.
255 Serahsi, el-Mebst, 15/2.
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A. Ortak Uriinin Paylastirilmasi

1. Paylagtiricinin Ucreti

Ortak miilkii paylastiran kigiye verilecek iicret konusunda oldugu gibi, 6l¢iilen
ve tartilan mallar1 paylastirict konumundaki kisilere verilecek iicret konusunda da
Hanefi alimlerine gore Imamlar arasinda goriis ayriligi bulunmaktadir. Yani ortak
miilkii paylastirmak iizere tutulan bir kisiye verilecek iicret konusunda imam Ebi
Hanife, her ortagin miilkteki payina gore degil, kisi basi licret 6demesi gerektigini,
Imameyn ise miilkteki paymn miktarina gore ddemesi gerektigini sdylemistir. Bazi
alimler, Olgiiliip tartilan mallar konusunda da boyle bir goriis ayriligi oldugunu

sdylemislerdir.?°®

Ancak Serahsi’ye gore daha dogru olan goriis ise sudur; bu konuda ii¢ imam
ayn1 goriistedir. Yani Imam Ebf Hanife’ye gore de bu konuda &l¢iip tartilan mallar:
paylastiran kisileri iicreti malin miktarina gore verilmektedir. Clinkii bu paylastirict
kisiler yaptiklar1 ise gore iicrete hak kazanmaktadirlar. Olgiip tarttiklart mallarin
miktarina gore paylastiricilarda mali ¢ok olan daha ¢ok is yapmis olur. Yiiz 6l¢ek mal
ile on 6lgek malin 6l¢limii arasinda fark vardir. Bu sebeple ortaklar mallarinin miktari
oraninda licret 0demelidirler. Taksim meselesindeki paylastiricinin durumu ise

farklidir. Ciinkii orada yapilan isin mahiyeti arasinda fark yoktur.?%’

Imam Serahsi’nin bu konuda “bizim alimlerimizden birisi” diyerek zikrettigi
goriis, diger Hanefi kitaplarinda J# seklinde zikredilmistir. Diger Hanefi kitaplarda da
ayni sekilde zikredilmistir.

2. Ortaklardan Birinin Talebi Uzerine Taksim Yapilmasi

Hanefilerde kabul edilen goriise gore; Bir konak {izerinde iki pay sahibi varsa
ve bunlardan birisinin pay1 paylastirma durumda faydalanamayacak kadar az ise ve bu

kisi taksim yapilmasini isterse bu islem yapilmaz. Ancak biiyiikk pay sahibi taksim

2% Bedreddin Aynf, el-Binaye, 11/406.
257 Serahst, el-Mebs(t, 15/6; Haskeft, Diirrii ‘I-muhtar, 630; Bedreddin Ayni, el-Binaye, 11/405.
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yapilmasmi isterse, kiiciik pay sahibinin goriisiine bakilmaksizin taksim

gerceklestirilir.?%8

Ancak Hakim es-Sehid?®®, el-Muhtasar adli eserinde soyle soylemistir;
paylastirma sonucunda ortaklardan sadece birisi zarar goriiyorsa, hangi ortagin talep
ettigine bakmaksizin ortak miilkii paylastiririm. Baz1 Hanefi alimleri de Hakim es-
Sehid’in bu goriisiinii kabul etmislerdir. Bu konuda onlarin delili ise sOyledir; pay1 az
olan kisi paylagtirma sonucunda gdrecegi zarara razi1 oldugu ve biiyiik pay sahibi de

bundan yararlanacagi i¢in yargi¢ miilkii taksim eder.?®

Imam Serahsi’ye gore Hakim es-Sehid’den gelen goriis dogru degildir. Dogru
goriis ise ilk gorlstiir. Clinkii pay1 az olan kiginin zarara razi gelmesi yargi¢ igin
baglayici degildir. Yargic i¢in baglayici olan ortagin adalet ve miilkiiniin yararini elde
etme istegidir. Pay1 az olan ortagin isteminde bu yoktur. Paylastirma sonucu iki ortak
da kendi paylarindan yararlanamiyorsa yargi¢ bu taksim istegini ger¢eklestirmeyecegi
gibi, taksim isteminde bulunan kisinin paylastirma sonucu payidan yararlanamamasi

durumunda ayni durum sz konusu olur.26?

3. Ortak Kumasin Paylastirilmasi

Imam Muhammed’in el-Asl’dan gelen rivayetine gore; ii¢ kumas iizerinde
ortak olan iki kigiden biri kumaslarin taksim edilmesini ister, fakat diger ortak
istemezse su iki durum s6z konusu olur; eger iki kumasin fiyatin tigiincli kumasa denk
olmas1 durumda oldugu gibi, kumaslarin kesmeye gerek kalmadan taksimi miimkiinse
bu durumda yargig; bir ortaga iki kumas, digerine ise bir kumas verir. Eger kumaslarin
kesilmeden taksimi miimkiin degilse, ortaklar anlasmadigi miiddetce kumaslarin

taksimi yapilmaz. Ciinkii bu durumda kumasin kesilmesi gerekecektir ve kesmek ile

258 Seybani, el-Asl, 3/275.

29 Ebii’l-Fazl Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Mervezi el-Belhi el-Hakim es-Sehid (6.
334/945) kastedilmistir. Hadis ve fikih alaninda Hanefi alimlerinden biridir. Hakimlik gorevi
dolayisiyla “Héakim” ve bu isi yapaken sehid oldugu icin “Sehid” lakabini almistir. Bkz. Hammad, M.
Alem, Hakim Sehid el-Mervezi, s. 13.

260 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii 'I-Burhant, 7/342.

261 Serahsi, el-Mebs(t, 15/13-14.



68

kumasin bir boliimii telef edilmektedir. Ama kendi aralarinda bu telef durumuna razi

olup anlagirlarsa kumas paylastirilir.?62

Imam Serahs? bu konuda daha dogrusu sdyle diyerek kendi goriisiinii beyan
etmig ve delilini gostermistir; Kumasglarin degeri esit ve iki ortagin kumaglar
iizerindeki pay1 birer buguk kumas ise bu durumda iki kumas taksim edilerek ti¢iincii
kumas ortak olarak kalmaya devam eder. Benzer bir sekilde eger ortaklardan birinin
payl kumaslardan bir tanesi ve ikinci kumagin licte biri diger ortagin payi da
kumaglardan bir tanesi ve ikinci kumagin tigte ikisi ise veya ortaklardan birinin pay1
kumaslardan bir tanesi ve ikinci kumasin ¢eyregi digerinin payr da dortte {igii ise bu
durumlarda bu ii¢ kumasin ikisi taksim edilerek bir kumas ortak olarak kalir. Clinkii
s0z konusu durumlarda iki kumasin birbirinden ayrilmasi kolaydir. Eger ii¢ kumasin
da birbirinden ayrilmasi kolay olsaydi, ortaklardan birinin talebi dogrultusunda malin
hepsi taksim edilirdi. Malin bir kisminda taksim miimkiin oldugunda da ayni durum

gecerlidir.263

B. Paylasilan Malda Baska Birinin Hakkinin Olmasi
1. Paylasilan Malda Hak Iddia Edilmesi

Imam Ebi Hanife’ye gére; miras yoluyla veya satis akdi sonucu bir ev iizerinde
yar1 yartya ortak olan bir evi ortaklardan birisi, evin alt1 yiiz dirhem degerindeki, evin
ticte biri olan 6n cepheyi; digeri ise, yine alt1 yiiz dirhem degerindeki, evin tigte ikisi
olan arka cepheyi alirsa ve daha sonra evin 6n cephesi icin bir hak sahibi ¢ikarsa, bu
durumda 6n cepheyi alan ortak isterse arka cepheyi alan ortaktan paynin dortte biri

olan yiiz elli dirhemi alir, isterse de taksimi bozar.?%*

Imam Ebl Yusufa gore ise; satin aldiktan sonra kendi payi iizerinde
baskasinin hakki ortaya ¢ikan ortak, bu pay1 geri vererek taksim islemini bozar. Daha

sonra evin kalan kismu iki kisi arasinda yar1 yariya ortak kalir.6

262 Seybani, el-Asl, 3/308.

263 Serahst, el-Mebsdt, 15/39.

%64 Seybani, el-Asl, 3/317.

265 Bedreddin Ayni, el-Binaye, 11/454.
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Bir rivayete gére imam Muhammed, imam Ebs Yusuf ile ayn1 goriistedir. Ebf

Hafs’mn rivayetine gore Imam Muhammed, Imam Ebt Hanife ile ayn1 gériistedir. 256

Imam Eb{ Yusufun delili su sekildedir; evin 6n cephesinde baska birisinin
hakki oldugu ortaya ¢iktig1 zaman, ev iizerinde iiciincii bir ortak ortaya ¢ikmis olur.
Bu sebeple evin iki kisi lizerine paylastirilmasi gecerli degildir. Dolayisiyla bu hiikiim,
hak sahibinin evin dortte biri tizerinde pay1 oldugu durumda da bu sekildedir. Yani,
hak sahibi sadece 6n cephenin payinda hakka sahip olsa da on cepheyi alan kisi
buradaki paymi arka cephenin sahibinden alacagi icin, hak sahibinin payr evin

tamamina yayilmis say’i%%” bir parca gibi olur.268

Imam Ebd Hanife’nin delili su sekildedir; paylastirma islemi de satis akdiyle
ayn1 Ozelliklere sahiptir. Malin bir kisminin tizerinde baska bir hak sahibinin ortaya
¢ikmasi satis akdini gecersiz kilmadigi gibi paylastirma islemini de bozmaz. Hak
sahibi yapilan satig isleminin bozulmasini veya hak edilen kismin bedelini saticidan
isteyebilir. Aynm1 sekilde paylastirma isleminde de paylasimi bozabilir veya dortte
birinin degerini alir. Dortte birinin degerini almasinin sebebi ise sudur; sonradan ortaya
¢ikan hak sahibinin 6n cephenin tamami {lizerinde hakki olsaydi, 6n cepheyi alan
kisinin arka cephenin yarisini alma hakk1 olurdu. Hak sahibinin 6n cephenin yarisinda

hakki olunca, 6n cepheyi alan kiginin arka cephenin geyregini alma hakki olur.?%°

Bu konuda imam Muhammed’in gériisiine isaret eden iki rivayet vardir. Bir
rivayete gére Imam Muhammed Imam Ebi Yusuf’la ayn1 goriistedir.2’® Ebi Hafs’tan
gelen diger bir rivayete gore de imam Muhammed Imam Eb( Hanife ile aym

goriistedir.?’t

Imam Serahsi Ebsi Hafs’tan gelen rivayet daha dogru diyerek kabul edip, o
goriislerin delillerini zikrederken imam Muhammed ve Imam Ebd Hanife’nin delilini
birlikte aktarmigtir. imam Muhammed ve Imam Ebs Hanife’nin birlikte olduguna dair

delili ise sdyledir; Ibn Semaa’dan gelen rivayete gore Ibn Semaa, Imam Muhammed’e

266 Serahsi, el-Mebst, 15/44.

257 Ortaklarm paymin yerinin mal {izerinde belirsiz olmasi ve malin bir béliimiinde degil tamaminda
oranlt olmast durumu.

268 KAsaNT, Bedd’i ‘u’s-sand i, 7/24.

269 Cessas, Serhu Muhtasari 't-Tahdvi, 8/478.

270 Bedreddin Aynf, el-Binaye, 11/453.

211 Seybani, el-Asl, 3/317.
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bu konudaki gériisiinii sormak i¢in bir mektup yazmis ve imam Muhammed de Imam

Eb( Hanife ile ayn1 goriiste oldugunu belirtmistir.2’?

2. Paylasilan Malin Yarisinda Baskasimin Hakkinin Ortaya Cikmasi

Durumu

Bir rivayete gore; bir kiir?”® bugday ve bir kiir arpa iizerine ortak olan iki kisi
bunlar1 otuz mahtum kalitesiz bugday ve on mahtum?’* kaliteli arpa bir kisiye, on
mahtum kaliteli bugday ve otuz mahtum kalitesiz arpa bir kisi olarak paylagsalar, daha
sonra da kalitesiz arpanin yarisinda baska bir hak sahibi ¢iksa, mal1 iizerinde
bagkasinin hakki ortaya ¢ikan kisi on mahtum kaliteli bugdayin ceyregini diger

ortaktan alir.2’®

Kitabu’l-Asl’in eski niishalarindaki istihsana gore verilmis ifade ise su
sekildedir; Elindeki bugdayda baskasinin hakki oldugu ortaya ¢ikan kisi, bugdaylarin
dortte birini geri alir. Buna gore, paylastirma islemi sonunda diger ortagin almis
oldugu otuz mahtum kalitesiz bugdayin dortte biri kastedilir ki bu da yedi bucuk kafize

tekabl eder.276

Bu istihsanin delili ise su sekildedir; Paylastirma sonucunda on mahrumluk
bugdayin baskasina ait oldugu anlasilan kismi, on mahtumluk kaliteli bugday1 alan
kisinin aldig1 paya dahil olmaz. Bu kisi otuz mahtumluk kalitesiz bugdayin bir
kismiyla, daha sonra baskasmin hak sahibi oldugu ortaya ¢ikan kismin bedelini
O6demistir. Bu sebeple diger kisiden bu kismin bedelini geri alir. Bunun karsilig1 da ona

verdigi otuz mahtum kalitesiz bugdaydan yedi buguk kafizdir.?"

272 Serahst, el-Mebs(t, 15/43-44.

273 K{ir: Kiir bir 8l¢ii birimidir. Kiirriin her biri 32 ritllik 40 kafize yani 1280 ritla esit oldugunu kaydeder.
Kiir 700048 Osmanli dirheme denk gelmektedir. Osmanli dithem 3,20736 gramlik ise kiirriin agirlik
2,2453 ton dur. Ama diger 6l¢ti birimleri gibi kiirriin de bélge, donem ve dlgiilen seyin vasif yada cinsine
gore farkli degerler aldigim1 goriilmektedir. Bkz. Kallek, Gengiz, “Kiir”, DI, 26/559-561.

274 Mahtum: Miisliimanlar tarafindan miihiirlii bir 6l¢ii birimidir. Hiikiimdarlar bu dlgiiye bir sey
eklenmesin yada ¢ikarilmasin diye belli bir 6l¢ii tizerine miihiirlenirdi i¢in adla amilmigtir. Bkz. Kallek,
Gengiz, “Sa”, DIA, 35/317-319.

215 Serahst, el-Mebs(t, 15/47.

276 Seybani, el-Asl, 3/320.

217 Serahst, el-Mebs(t, 15/48.
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Bu konuda Kiyasa gére hiikiim Ziyddatii 'z-Ziyadat’ta?’® su sekildedir; kendi
payinda bagka birisinin hakki oldugu ortaya ¢ikan kisi, diger ortaktan bes kafiz
kalitesiz bugday ve iki buguk kafiz kaliteli arpa alir. Bu kiyasmn delili de sudur; bir
ortagin elindeki kaliteli arpanin tamaminda baskasinin hakki olsaydi, bu kisi diger
ortaktan kalitesiz olan bugdayin {igte biri olan on kafiz ve kaliteli arpanin yaris1 olan
bes kafiz alacakti. Kalitesiz arpanin yarisinda baskasinin hakki oldugu zaman ise arpa

ve bugdayn yarisini geri alir.?7®

Bu konuda istihsana gore verilen goriisii Imam Serahsi en dogru olarak
zikretmistir ve burada zikrettigimiz birinci goriisiin yanhs oldugunu sodylemistir.
Bunun sebebi ise sudur; otuz mahtumluk kalitesiz arpa ve on mahtumluk kaliteli
bugday ayni kisiye aittir. Bu durumda bagkasinin hak sahibi oldugu ortaya ¢ikan otuz
mahtumluk kalitesiz arpanin igindeki hakkini bu kisinin on mahtumluk kaliteli

bugdaydan almas1 miimkiin degildir.?®

3. Iki Kisinin Ortak Oldugu Bir Evin Bir Odas1 Uzerinde Baska Birinin
Hak Iddia Etmesi

Imam Ebs Hanife ve Imam Muhammed’in paylasma konusundaki gériislerine
kiyas yaparak; iki bin dirhem degerinde bir arazi ve bin dithem degerinde bir ev
tizerinde ortak olan iki kigiden arazi sahibi olan kisi digerine bin dirhem degerinde bir
kole vermesi sartiyla; ortaklardan birisi araziyi, birisi de kole ve evi alsalar, sonra da
evi alan kisi bu evi satsa, daha sonra bu evin iist kattaki tiim evin yirmide biri payinda
olan bir odasi lizerinde bir kisi hak iddia ederse, alic1 tizerinde hak iddia edilen kismin
bedelini saticidan geri alip kalan kismini1 da elinde tutarsa, evin ilk sahibi, arazi

sahibinden arazinin degerinden on alt1 dirhem ve dort danik?®! alir.282

218 ez-Ziyadat Adh eserin yaninda Ziyddatii z-Ziyadat isimli diger bir eseri de vardir. Baz1 ilave
meseleleri ele alarak yedi babdan olusan Ziyddadtii z-Ziydddt in Serahsi, Attabi ve Pezdevi tarafindan
yapilan ii¢ tane serhi giiniimiize ulasmistir. Bkz. Bedir, Murteza, “ez-Ziyadat”, DIA, 44/483-484.

219 Attabt, Serhu 'n-Nakt, s. 80.

280 Serahsi, el-Mebs(t, 15/47-48.

281 Danik: Bir dirhemin altida biri 0.495 gr.

282 Nesefi, Bahru'r-raik, 8/176.
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Imam Eb{ Yusuf’a gore ise; bu miktar1 arazinin degerinden almayip, bu iddia

edilen kisma karsilik arazinin bu miktara karsilik gelen degerinde ortak olur.?83

Imam Serahsi ger¢ekte bu hususta imamlar arasinda gériis ayrilig1 olmadigini
soyler. Sadece Imam EbG Yusuf arazi iizerinde iddia edilen kisma karsilik gelen pay
kadar ortak olmay1, Imam Ebii Hanife ise bu payimn degerini arazi sahibinden almay1
tercih etmistir. Ciinkii; kisi bu kadar kiiciik bir arazi parcasindan yararlanamaz. Bu
ylizden ona bu payin degerini arazi sahibinden alma hakki verilir. Bunun yaninda eger

bu kadar kiigiik bir arazi pargasini almaya razi olursa, onu alma hakki da vardir. 28

Imam Ebi Ismet (6. 173/789) bu konuda séyle demistir; bu konuda Imam Eba
Hanife’nin goriisiine kiyasla yapilan bu hikim dogru degildir. Aslinda bu kisi
digerinden yirmi bes dirhem almalidir. Clinkii evin yirmide bir kism1 bagkasina ait
oldugu i¢in, her bir ortagin pay1 bin dort yiiz yetmis bes dirhem olur. Ve evin ilk sahibi
bir kism1 bagkasina ait olduktan sonra bin dokuz yiiz elli dirhem degerinde mali teslim

almig olur. Bu sebeple geri kalan yirmi bes dirhemi arazi sahibinden alir.?®

Her bir ortagin payinin bin dort yiiz yetmis bes dirhem olmasinin sebebi sudur;
arazinin degerinin yaris1 kdle karsiliginda, diger yarist ise evin paylasilmasi
karsiliginda alinmistir. Evin degeri de bir dirhemdir. Evin degerinin yirmide biri elli
dirhemdir, bu payin baskasina ait oldugu ortaya ¢ikinca, iki ortagin ortak olduklari
miilkiin miktarinin iki bin dokuz yiiz elli dirhem oldugu anlagilir. Bu miktar iki ortaga
paylastirildigindan her birisinin pay1 bin dort yiiz yetmis bes dirhem olur. Arazi sahibi
iki bin dirhem almustir. Iki dirhemin bin dirhemi kole karsiligi, kalan kismi ise taksim
sonucudur. Diger ortak da dokuz yiiz elli dirhem teslim almistir. Bu sebeple iki ortagin
denkligini saglamak icin arazi iki bin alan arazi sahibi evin ilk sahibine yirmi bes
dirhem verir.28¢

Imam Serahsi, Imam Eb( Hanife’nin goriisiine kiyaslayarak verilen Ebii

Ismet’in bu hiikmiiniin dogru olmadigin1 sdylemistir. Bu konuda zikretti§imiz goriisiin

dogru olmadigini sdylemistir. Ciinkii bu gériis Imam Eb Hanife’nin “iist kat, alt katin

283 Seybani, el-Asl, 3/321.

284 Serahst, el-Mebsit, 15/49.
285 Serahst, el-Mebsdt, 15/49.
286 Serahst, el-Mebsdt, 15/49.
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yarisina denktir” prensibine dayanak olarak verilmistir. Bu prensibin agiklamasi su
sekilde olur; bu prensibe gore alt kattaki bir odanin degeri iist kattaki bir odanin iki
katina denktir. Buna gore yirmide bir iizerine olup {iist katta oldugu i¢in bu kisim deger
olarak otuzda bir olur. Bu da otuz ii¢ dirhem ve bir dirhemin ii¢te biri yapar. Kisi bu
miktarin yarisini, yani on alt1 dirhemin ve bir dirhemin tigte ikisini ortagindan alir. Bu

hiikiim bahsettigimiz prensibe gore dogru olur.?8’

4. Miilkiyeti iki Kisiye Ait Olan Yolda Uciincii Bir Kisinin Ge¢is Hakkinin

Olmasi

Zahiru’r-Rivaye’ye gore; bir ev iizerine ortak olan iki kisi bu evin taksimini
isteyip de evin arazisinde baskasinin ge¢is hakki olan bir yol varsa, bu iki kisi ve yolun
sahibinin rizalar1 dogrultusunda bu yolu satarlarsa, satig bedelini aralarinda paylasirlar.
Her bir arazi sahibi iicte bir pay aldig1 gibi gecis hakki olan kisi de tigte bir alir. Ciinkii
yoldan gelip gecme ile fayda saglanir. Gegis hakkina sahip olan kisinin de bu yolda
hakk1 oldugu i¢in yolun sahibi olanlara esittir. Bu sebeple yolun satilmasiyla elde

edilen bedelde de esittir.2%8

Kerhi’nin (6. 340/952) bu konudaki goriisii su sekildedir; eger gecis hakkina
sahip olan kisi yolun miilkiyetinde de pay sahibi ise bu sekilde anlagilabilir. Ancak
yolun miilkiyetinde hak sahibi degilse bedelden pay alamaz. Ciinkii bedel menfaatin
degil aynin karsiligidir ve yalnizca ayna sahip olan kisilere aittir. Gegis hakkina sahip
olan kisinin hakki yolun miilkiyeti lizerinde degil, faydas1 iizerindedir. Satiga razi
olmas1 durumunda ge¢is hakkinin ortadan kalkmasina razi olmus olur. Yolun kendisi
olmadan sadece gegis hakkinin satilmasi caiz degildir. Buna gore yolun satilmasi

sonucu elde edilen bedelde gegis hakkima sahip olan kisinin bir hakki yoktur.?8°

Imam Muhammed’den gelen bir rivayete gore gecis hakkina sahip olan kisi
satis bedelinden kendi hakkina diisen kismi alabilir. Ciinkii; bir yolda bagkasinin gecis

hakki bulunmast durumunda, gecis hakkinin bulunmadigi duruma nazaran yol

287 Serahsi, el-Mebs(t, 15/48-49.
288 Seybani, el-Asl, 3/332.
289 Byrhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’I-Burhani, 7/390.
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sahiplerinin miilklerinin degeri daha az olur. Gegis hakki olan kigi miilk sahiplerinden

bu farki alir. Bunun sonucunda da her ortak yol satildiginda kendi hakkin1 alir,?%

Imam Serahsi bu konuda Zahiru’r-Rivaye’de belirtilen hiikmiin en dogru
oldugunu soylemis ve su sekilde acgiklamistir; yoldan yalnizca gegis ilizerine yarar
saglamak istenir. Bir seyin ekonomik ve hukuki olarak degeri ise elde edilmek istenen
yarar (izerinedir. Bu sebeple sats caiz olur. Iki ortak ve gecis hakki olan kisi bu konuda
esit oldugu i¢in her birinin hakki ebediyen bakidir. Satis iglemi i¢in her birinin rizasinin

olmas1 gerekir, bu sebeple her biri satis bedelinden esit pay alir.?%

C. Miikatebin Oliimii Sirasinda Atanan Vasinin Hikmii

Miikatep, oliimii sirasinda birini vasi olarak tayin ettikten sonra oliir vasi da
kiigiik cocugu adina biiyiik mirasgilarla mali boliisse, geride kitabet bedeli icin yeterli
miktarda mali varsa, bu durumda vasi 6zgiir bir kisinin vasisi gibi olur. Cunki mukateb
geride biraktig1 yeterli miktarda mal sebebiyle, kitabet bedelini yasiyorken kendisi

6demis ve sonra 8lmiis gibi kabul edilir.?%

Imam Muhammed’in goriisiinii ez-Ziyadat adl1 eserinde su sekilde belirtmistir;
mukatebin vasisi, orada bulunmayan biiyiik ogul i¢in de 6zgiir kisinin vasisi gibi olur.
Bu yiizden orada bulunmayan biiylik ogul adina da taginmazlar disindaki mallarin

taksimi gegerlidir.2%

Imam Serahsi’ye goére Imam Muhammed’in hilkmii daha dogrudur. Bunun
sebebini de su sekilde agiklamistir; miikatebin yasadigi zamanda kii¢lik gocugu tizerine
veliligi sabit degildir. Ciinkii sagken kendisiyle ugrastigi i¢in kii¢lik cocugu gézetmesi
miimkiin olmadig1 i¢in miikatebin veliligi sabit olmaz. Bu durumda kendisi velilige
sahip olmadigi i¢in vasisi de mutlak velilige sahip olamaz. Ancak mutlak velilige sahip

olan vasi kiiciik cocuk adina biiyiik mirascilara mali boliistiirebilir.?%*

290 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii I-Burhani, 7/390.
291 Serahsi, el-Mebsdt, 15/56-57.

292 Seybani, el-Asl, 3/354.

293 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii 'I-Burhant, 4/165.
294 Serahst, el-Mebsdt, 15/72.
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IKiNCi BOLUM
SERAHSI’NIN KiTABU’L-BUYU’DA YER VERDIGI KULLI KAIDELER

Imam Serahsi el-Mebs(t adl1 eserini bir fikih kitab1 olarak yazmustir. Bu kitab1
yazarken Hanefi mezheplerinin goriislerinin yan1 sira farkli mezheplerden fakihlerin
goriislerine de yer vermistir. Bu goriisleri Kuran, Hadis, kiyas, istihsan ve akli delil vs.
tizerinden degerlendirmistir. Farkli goriislere ait delilleri verirken bazen kiilli kaideleri
kullanmistir. Baz1 kaideler c¢alismamizin konusu olan bes kismun her birinde

kullanilmistir. Bazilar1 ise sadece bir veya iki boliimde kullanilmaistir.

Bu ¢alismamizda Bey’, Selem, Sarf, Siif’a ve Taksim boliimlerinde kullanilmas
olan kulli kaideleri tespit edilecektir. Bu kaideler tespit edilirken her b6limden bu

kaidelere yonelik yalnizca birer 6rnek verilecektir.

1. KULLI KAIDELERLE iLGILIi TEMEL BiLGILER

A. Kiilli Kaidenin Tanim

Kl kaide sozliik anlami olarak; ‘oturmak’ anlamina gelen kuud mastarindan
tiiremis olan kaide (¢ogulu kavaid) “binanin iizerine dayandig: temel, bir seyin esas1”
anlamina gelir. Terim olarak ise hukukta; “ciizi konularin ¢ogunun hiikkmiinii i¢ine alan

kurallardir”.2%

B. Kiilli Kaidelerin Ortaya Cikisi

Kiilli kaideler Islam’in ilk dénemlerinde ortaya cikip gelismistir ve
olusumunda Kuran, Siinnet, icma ve kiyasin 6énemli etkileri vardir. Kur’an-1 Kerim
birgok prensibi, toplumsal, ahlaki ve hukuki temel ilkeleri killi kaide seklinde
vermistir. Kuran-1 Kerim’de hukuk konular1 var oldugu icin kiilli kaideler ve fikhin
genel ilkeleri de bulunmaktadir, pek ¢ok hiikiim prensip olarak zikredilmistir. Ornegin;

Mecelle’nin 88. maddesi olan “Nimet kiilfete, kiilfet nimete goredir” prensibi ve bu

295 Bakkal, Ali ve Zehra Sula, “Mecelle’deki Kiilli Kaideleri”, s. 94.
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prensipten yola ¢ikarak ortaya konulan yan maddeler, Nisa Suresi 34. ayeti kerimesi

ve benzeri ayetlerden ¢ikarilmistir.

Hz. Peygamber’in ¥ sozleri cevamiu’l-kelim vasfina sahiptir. Bunun kasit az
s0z ile ¢ok mana igeren edebi vecizelerdir. Bu gibi sézler bazen dogrudan lafiz olarak
bazen de anlam bakimindan pek ¢ok kiilli kdideye kaynaklik etmistir. Ornegin; Hz.
Peygamber’in “Beyyine miidda’i i¢in ve yemin miinkir iizerinedir” hadisi aym

zamanda kull7 bir kaidedir.2%

Islam hukuk ekollerinin olusumunun ardindan Islam hukukgulari, ilk
donemlerde fetva olarak verilen hususlari yeniden ele alip kaynaklar1 dikkatle
aragtirmiglardir. Benzer meseleleri ¢ikis noktalari itibariyle bir kaide altinda
toplamiglardir. Nihayetinde bu kaide ve agiklamalardan olusan kavaid kitaplar telif

edilmistir.2%’

C. Kiilli Kaidelerin Onemi ve Seri Hiikiimlere Delil Olmasi

Yiizyillar igerisinde olusan ve Islam diinyasinmn biitiin farklihiklarini icinde
barindiran fikih miiktesebati, miisliiman toplumlarin sagduyusunu ve tarihini yansitir.
Bunun yani sira biiylik bir emek ve kapsamli bir ¢alisma sonucu ortaya ¢ikarilmis olan
killi kaideler, miisliman hukukgularin bagli olduklar1 genel ilkeleri ve hukukun
evrensel yoniinii birlikte ele alir. Islam hukukunun temel yapisi ve oOncelikleri
tizerinden fer’1 meselelerin ayrintili hiikiimlerinin anlasilmasini kolaylastirir ve fikih
yetenegi kazandirir. Hukuk diisiincesi iizerine 6nemli bir belge niteligindedir ve hukuk

doktrinlerinin gelistirilmesi iizerine farkli bir bakis acis1 sunar.?%

Hukukun hayatin her alaniyla ilgili hiikkiim ve kurallarin1 bilmek miimkiin
degildir. Bunun yani1 sira her ayrintiyr 68renmeye calismak akil karigikligina sebep
olur ve hukuk kavramina zarar verir. Buna fer’i pek ¢ok konuyu kapsayan genel

kurallar1 6grenerek meseleler daha kolay anlasilip ¢oziime kavusturulabilir. Kiilli

29% Mecelle m. 76; Buhari, “Rehin”, 6.
297 Demir, Abdullah, “Kiilli Kaideler Ekolii”, s. 138.
298 Baktir, Mustafa, “Kaide”, DIA, 24/205-210.
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kaideler hukuk yetenegini gelistirerek yeni sorunlara kolayca ¢6ziim bulunmasini

saglar.

Hukuki prensipler; hakimin isini kolaylastirarak verdigi hiikiimlere giiven
duyulmasini saglar ve hata yapilmasini engeller. Bir olay {izerine verilecek hiikiim bir
prensibe takdirde taraflar arasindaki ¢ekisme, ¢ikar iizerine verilecek bir kararin 6niine
gecilir. Prensipsiz kanunlar igerdigi zit hiikiimler sebebiyle iginden ¢ikilmaz bir durum

olusturur.?®

D. el-Mebst’ta Bulunan Kiilli Kaidelerin Sayisi

Ali Ahmet en-Nedvi, Imam Serahsi’nin el-Mebs(t adli eserinde 1000

civarinda kaide bulundugunu séylemistir.3%°

II.  ALISVERIS BAHISLERINDE YER ALAN KULLi KAIDELER

Bu ¢alismamizin s6z konusu olan el-Mebsdt adli eserin Bey’, Selem, Sarf,
Siif’a ve Taksim boliimlerinde 41 tane kiilli kaide bulunmaktadir. Fakat bu ¢alismada
41 kulli kaide icin 41 drnek zikredilmemektir. Bunun iki sebebi vardir. Bazi yerlerde
birkag tane kiilli kaidenin 6rnegi olarak sadece bir 6rnek mevcut oldugu ve o 6rnek
disinda baska 6rnek bulunmadigi igin ayri1 bir 6rnek verilmemektedir. Baz1 yerlerde
ise verilen 6rnek altinda iki ya da ii¢ kiilli kaide bulundugu i¢in bu kiilli kaideleri tek

bir 6rnek altinda gosterilmektedir.

299 Hodza, Munafis, Hanefi Klasiklerinden el-Hiddye ‘deki Kiilli Kaideler, 41-44.
300 Hodza, Munafis, Hanefi Klasiklerinden el-Hiddye ‘deki Kiilli Kaideler, s. 41.
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A. Satim Akdi

1. “Niza’a Gotiiren Biitiin Belirsizlikler Akdi ifsad FEden
Sebeplerdir.”30

Bir kisi iginde 50 adet kumas oldugu sOylenen bir ¢uvali satin alirsa ve iginden
49 veya 51 kumas ve hatta daha fazlasi ¢ikarsa bu aligveris fasit olur. Ciinkii akitte
belirtilen say1 50’dir ve alicinin fazla olan1 iade etmesi gerekir. Ancak iade ederken
hangi kumasi geri verecegi de belli olmayacagindan, belirsizlik sebebiyle bu satis caiz
olmaz. Bu say1 50 olsa dahi caiz olmaz, ¢iinkii ¢uvalin i¢indeki kumaslarin mahiyeti
farklidir. Bu durumda miisteri ¢uvalda muhayyerdir. Ciinkii Niza’a gotiiren biitiin

belirsizlikler akdi ifsad eden sebeplerdir.3?

Imam Serahsi ele aldigimiz bu meselede belirsizlik durumu geldigi igin caiz
olmadigmi séylemistir. Ciinkii akitte belirsizlik bir niza’a gotiiriir. Niza’a gotliren her
sey ise akdi bozan seydir. Burada bunun delili olarak “Niza’a gotiiren biitiin

belirsizlikler akdi ifsad eden sebeplerdir” kiilli kaidesi kullanilmistir.

2. “Orfle Sabit Olan Nassla Sabit Olmus Gibidir”3® ve “Adet
Muhakkemdir.”304

Bir satis akdinde akdin geregi olmayan bir sart kosulur ve bu konuda acik bir
orf varsa bu sart caiz olur. Ornegin; bir kisi satin alacag bir takunya i¢in bir taban ve
tasma alip, tasmanin tabana takilmasini sart kosarsa bu sart caiz olur. Boyle bir durum
orfle sabit oldugundan ser’an de caiz olmus olur. A¢ik bir adeti uygulamamak topluma

zarar verir.30°

Bir satista akdin geregi olmayan bir sartin kosulmas1 normalde caiz degildir.

Ama boyle bir sart kosulmasi drfte varsa caiz olur. Bu hiikmii ispat etmek icin “Orfle

%1 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii atu’l-Kavdidi’l-Fikhiyye, 3/39.
(Mol o i agjUll 1] i ST ade 5aall 3 dlgd)

%02 Serahst, el-Mebsdt, 13/2.

33 Mecelle, mad. 45 vb. maddeler. ([ o338 33l Gad)

304 Mecelle, mad. 36. (52 £)

305 Serahst, el-Mebsat, 13/14.
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sabit olan nassla sabit olmus gibidir” killi kaidesini kullanmistir. Ayn1 zamanda

“Adet muhakkemdir” kaidesini de kullanmis olur.

3. “Akdin Taraflarindan Herhangi Birine Ilave Menfaat Saglayan

Satislar Fasittir.”3%

Bir kisi bir mal satin alip bu malin; gidecegi yere kadar gotiiriilmesini, bugday
ise ogitiilmesini veya kumas ise dikilmesini sart kosarsa bu satis fasit olur. Ciinkii
bdyle bir sart akdin gereklerinden olmayip aliciya fazladan bir menfaat saglar.

Taraflardan herhangi birine ilave menfaat saglayan satiglar fasittir.3°’

Imam Serahsi bu konu zikredilirken, akitte herhangi bir tarafa ilave menfaat
saglayan aligverisin caiz olmadigmin hitkkmii “Akdin taraflarindan herhangi birine

ilave menfaat saglayan satislar fasittir” kiilli kaidesini kullanarak ispat etmistir.

4, “Mecaz Uzerine Hikium Bina Edilmez.”3%

Imam Ebd Hanife’ye gore; bir kisi 6glene, aksama veya yarina kadar muhayyer
olmak sartiyla bir sey Satin alirsa 6gle vaktinin tamami, aksam vaktin tamami ve
yarinin tamami bu muhayyerlige dahil olur. Imameyn’e gore ise ertesi giin
dogumundan gilinesin batimina kadar gecerlidir. Onlara gore sinirlar gayedir ve gaye
muhayyerlige dahil degildir. Ornegin; bir duvardan diger bir davara kadar olan bir yeri
satin alan kisi duvarlar1 satin almig olmaz, duvarlar gayedir. Gayenin hiikmii ise
kendisinden sonra baslanmasi1 ve kendisinden sonra bitmesidir. Ancak sayilarda bu
hiikiim gecerli degildir. Zaman s6z konusu oldugunda vakitler birbirine bagli oldugu
icin gayenin hiikkmii burada gecerli olur. Allah (cc) “Sonra orucunuzu aksama
tamamlayin” ayeti de buna delalet eder. “Kollarinizi dirseklere kadar yikayin” ayetinin

gaye dahil olmasini da su sekilde agiklariz; Hz. Peygamber’in % abdest alirken suyu

%06 Bakri, ‘Ismet Abdu’l-mecid, Nazariyyetu l-akd fi’I-Fikhi’I-Islami, s. 69. ( ;zdlad) 0¥ axiie 29 b2 |S°
b 559)

307 Serahst, el-Mebsat, 13/18.

%08 Nemle, Abdu’l-Kerim, el-Muhezzeb fi ‘ilmi 'I-Usili’I-Fikhi 'I-Mukarin, 3/1178. (als s ot V¥ L)
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dirseklere kadar gotiirtirdii. Onun bu uygulamasi ile “ila” harfi cerinin “mea” manasina
geldigi anlasilir. Burada bir mecaz vardir. Mecaz lzerine hiukim bina edilmez.

Fakat bunun iizerine delil oldugu i¢in yapilabilir.3%°

Bu konuda imam Eb@ Hanife, verilen herhangi bir miiddet icin “gayesini” o
verilen miiddete dahil olarak kabul ediyor, aksine Imameyn gayesi verilen vakti smir
olarak sayip, verilen vaktin disina koyar. Ama bazen gayesi bu verilen vakit i¢inde
mecaz olarak girer. Ancak bu mecaz iizerine bir hiikiim bina edilmeyecegi

goriisiindedir.

5. “Sozlesmeden Sonra Teslim Edilmeden Saticinin Elinde iken
Ortaya Cikan Ayip Geri Almak Zorunda Olan Eski Ayip
Gibidir.”3%0

Bir kisi bir bedelle bir mal alsa ve bu mal1 teslim almadan 6nce ondaki bir ayip
ortaya ¢iksa, o kisi aldig1 mali ya toptan alir veya toptan reddeder. Cunki teslim
edilmeden Once ayip satis akdi sirasinda var olan ayip gibidir. Malin garantisi

saticidadir.31!

Bir akit sirasinda bir ayip ¢ikarsa onun hiikmiiniin ne olacagina dair
“Sozlesmeden sonra Teslim Edilmeden Saticinin Elinde iken Ortaya Cikan Ayip

Geri Almak Zorunda Olan Eski Ayip Gibidir.” kuralina gore hiikiim verilmistir.

6. “Hiikmiin Sabit Olusu Sebebin Sabit Olusuyladir.”3?
Imam Eb(i Hanife’ye gore bir kisi 10 dirheme satin aldig1 bir kumasi 15
dirheme satarsa, daha sonra bu 15 dirhemin i¢inden 10 dirheme satin aldig1 bir elbiseyi

murabaha ile satamaz. Eger bu paradan kar ettigi ilk 5 dirhemi ¢ikarirsa o zaman

309 Serahsi, el-Mebs(t, 13/52.
310 Mecelle, mad. 340. ( el gl (ool 188 2188 2 (155 ke 33 ) 6 & 55 et 3 S22
B Lad)

%I Serahsi, el-Mebsdt, 13/75.
312 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii atu’l-Kavdidi’l-Fikhiyye, 2/558.

(e 3tz (SH ©5)
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murabaha caiz olur. ImAmeyn’e gore ise bu satis caizdir. Ciinkii miirabaha ile yapacag
satig akdi miistakil bir satis akdidir ve buna daha 6nceki kar veya zarar dahil degildir.
Ikinci satis birincinin miilkiyetini yeniler. Ciinkii hiikmiin sabit olusu sebebin sabit
olusuyladir. Ikinci satista sebep yenilendigi icin miilkiyet bu yeni sebeple sabit olur

ve hiikiim de ona gore verilir.3*3

Ele aldigimiz bu meselede imameynin gériisiiniin delili “Hiikmiin sabit olusu
sebebin sabit olusuyladir” killi kaidesidir. Yani ikinci bir satis yeni bir sebep iizerine

bina edilmistir. Bu sebeple yeni bir sebeple olugan hiikiim dnceki akitten ayr1 olur.

7. “Rizaya Delalet Eden Sey A¢ik Riza Gibidir.”3!

Bir kisi satin aldig1 malda bir ayip goriir ve buna ragmen onu satiliga ¢ikarirsa
veya rehin veya kiraya verirse bu onun maldaki ayiba razi olduguna isaret eder. Bu
tasarrufundan sonra artik mali geri verme veya satis bedelinden bir kismini geri alma
hakki olmaz. Onun mali satisa ¢ikarmasi, saticiya 6demis oldugu satis bedelindeki
onun hakkini diisiiriir. Rizaya delalet eden sey, agik riza gibidir. Alicinin satin aldigi
maldaki ayib1 gordiikten sonra onun {izerine tasarruf etmesi kiyasa gore ayiba razi
oldugunu gosterir. Ciinkii ona malik oldugu i¢in mal {lizerinde tasarrufta bulunmustur.

Bu mal {izerindeki tasarrufu, ona malik olduguna ve ondaki ayiba riza gosterdigine
delildir.3®

Imam Serahsi bu meseleyi yazarken kiyasim delili olarak “Rizaya delalet eden
sey, acik riza gibidir.” prensibini kullanmistir. Yani bu durumda satin aldigi mal
lizerine tasarrufta bulunmak rizaya delalet etmektir. Bu sebeple bu tasarruf agik riza

olarak kabul edilir ve ona gore hikim verilir.

%13 Serahsi, el-Mebsdt, 13/82.
314 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii atu’l-Kavdidi’l-Fikhiyye, 4/354.

(Lo mopaS Lo 1s)
315 Serahsi, el-Mebs(t, 13/98.
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8. “Bir Seyin Bulundugu Hal Uzere Kalmas1 Asildir” 3% “Nimet
Kiilfete, Kiilfet Nimete Goredir”3!’ ve “Tabii Olan Seye Ayrica

HUkum Verilmez.”318

Bir kisi satin aldig1 koyun veya inegin siitiinii sagip igtikten sonra ondaki bir
ayib1 gorse onu geri veremez. Ancak o kusurdan kaynaklanan deger kaybini alabilir.

Imam Safii’ye gore ise geri verip 6dedigi bedelin hepsini geri alabilir.

Satin aliman malda iki tiir fazlalik olabilir. Bunlar sunlardir; Mala bitisik olan
ve maldan ayr1 olan fazlalik. Mala bitisik olan fazlalik da iki tirliidiir; Malin

kendisinden meydana gelen ve malin kendisinden meydana gelmeyen fazlalik.
Mala bitisik olan fazlahklar;

Malin kendisinden meydana gelmeyen fazlalik; satin alinan kumasin
boyanmas1 veya kavuta yag veya bal karigtirilmasi gibi durumlar bu tiir
fazlaliklardandir. Bu fazlahklarin ayiph mahlin geri verilmesine engel oldugu
konusunda alimler arasinda goriis birligi vardir. Clink{i satin alinan mala ekleme

yapilmistir ve bu eklemedeki alicinin hakkini gozetmek gerekir.

Malin kendisinden meydana gelen fazlalik; hayvanin semizlesmesi bu tiir
fazlaliklardandir. Zahiru’r-Rivaye’ye gore bu tir fazlaliklar ayipli malin geri
verilmesine engel teskil etmez. Ciinkii boyle bir fazlalik satis akdinde, teslim
alinmadan 6nce meydana gelse bile satis bedeline etki etmeyecegi igin akitlerde
dikkate alinmaz. Bir rivayete gore de; Imam Eba Hanife ve imam Eb( Yusuf’a gore

bu tiir fazlalklar satin alinan ayiph mahn geri verilmesine engeldir.
Maldan ayr olan fazlahklar;

Malin kendisinden meydana gelen fazlalik; ticaret malinin satis1 sonucu elde
edilen kazang ve kiraya verilen bir evden alinan kira bu tiir fazlaliklara 6rnektir. Bu

tir fazlaliklar, alictnin mali geri vermesine engel teskil etmez. Ancak malin

36 Mecelle, mad. 5. (385G Lz 085G 1 21Y))
317 Mecelle, mad. 87-88. (xxd1 )34 5015 i) S )
318 Mecelle, mad. 48. (.54 52 ¥ &8
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kendisinden meydana gelen bu artig aliciya aittir. Bu hususta Hz. Peygamber tinf

sOyle buyurmustur;
el i oy el Jo @ ol J6 206 e W g s 12

“Gelir, sorumluluk karsiligindadr. "3

Maldan elde edilen kazan ve kira, o malin sagladigi yararin karsiligidir.
Alicinin bu maldan gelen yarar1 almasi, onun maldaki ayip sebebiyle geri vermesine
ve satis bedelinin tamamini geri almasina engel olmaz. Malda saglanan yararin bedelin

hiikmii de bu sekildedir.

Maldan ayr1 olan ama onun kendisinden meydana gelen fazlalik; hayvanin siitii
veya yavrusu, agacin meyvesi ve mal teslim edildikten sonra alicinin elindeyken
yaralanmasi veya saldiriya ugramasi iizerine bunun karsilig1 olarak alinan diyet bu tiir
fazlaliklardandir. Hanefilere gore bu tiir fazlaliklar, ayipli malin geri verilmesine
engeldir. Imam Safii’ye gore ise engel degildir. Fakat alic1, satin aldigi mali iade
ederek verdigi satig bedelinin tamamin1 geri alir. Bu fazlaliklar, alicinin mala sahip
olduktan sonra ona yonelik bir kazanctir. Kira bedeli 6rneginde de oldugu gibi bu
fazlaliklar alicinin ayipli mali iade etmesine engel teskil etmez. Hanefilerin bu
husustaki delili ise sudur; Alicinin bu tiir bir fazlaliga sahip olmasi, satis konusu olan
mala sahip olmasi gibidir. Eger mali iade ederken, malin kendisinden gelen bu tur
fazlaliklar alicida kalirsa, bu fazlaliga karsiliksiz sahip olmus olur ve bu da faizdir.
Cunki fazlalhik, satim konusu olan maldan gelmistir. Satis akdinden 6denen bedel
mahlin karsihgidir, ondan meydana gelen fazlahgin degildir. Bu fazlalik da alicinin

kazanci olmus olur. Ancak alic1 satis akdinde bu fazlalik i¢in bir bedel 6dememistir. 3%

Imam Serahsi bu konuyu ele alirken bu meseleye dair cesitli durumlardan
bahsetmistir. Farkli durumlar igin farkli deliller gosterirken Kkilli kaideleri de
kullanmigtir. Bir seyde fazlalik gelince malin kendisinden meydana gelmeyen fazlalik
olmas1 durumunda ayipli malin geri verilmesi miimkiin degildir. Ciinkii fazlalik

oldugu i¢in bu asil durumunda degildir. Bu hiikiim “Bir seyin bulundugu hal iizere

31% Eb( davud, biiyu, 3.
320 Serahsi, el-Mebs(t, 13/105.
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kalmasi asildir” prensibinden ¢ikarilmigtir. Sonra malin kendisinden meydana gelen
fazlalik konusunda ayip sebebiyle geri verilmesi engel degil ve bu fazlalik aliciya
aittir. Ciinkii bu fazlaliklar alicinin emek vermesi sebebiyle gelir. Burada Hz.
Peygamber’in £ “Gelir sorumluluk karsih@indadir” prensibi kullanilmistir. Bu
hadisten birkag tane kiilli kaideler ortaya ¢ikmistir. Onlardan birisi de sudur; “Nimet
kiilfete, kiilfet nimete goredir”. Maldan ayr1 olan ama onun kendisinden meydana
gelen fazlalik konusunda, bu fazlalik aliciya degil saticiya aittir. Bu durumda ayip
sebebiyle geri verilmesi miimkiin degildir. Clinkii satis bedeli sadece satin alinan mal
icindir, fazlalik tabidir. Bu satis bedeli tabi i¢in degildir. Bu hiikiim “TAabi olan seye

ayrica hiikiim verilmez” killi kaidesinden ¢ikarilmistir.

9. “MaAni Zail Oldukta Memnu Avdet Eder.”3?

Bir kisi bir mal satin aldiktan sonra muhayyer siiresinde o malda bir ay1p ortaya
cikar ve bu siire¢ icerisinde de o ayip ortadan kalkarsa mali geri verebilir. Fakat
muhayyerlik stresince ayipli durumu devam ederse, muhayyerlik siiresi bittigi i¢in
mali geri veremez. Clinkii bu ay1p onun elinde iken ortaya ¢ikmistir. Bu durumda mani

zail oldugu i¢in memnu avdet etti.>??

Akitlerde herhangi bir durumda bir hiikiim i¢in engellik ¢ikip son hiikmiin son
durumu gelmeden dnce engellik kaybolursa, engellikten dnceki hikiim devam eder.
Bu hiukim “Mani zail oldukta memnu avdet eder” Kkulli kaidesinden

anlasilmaktadir.

B. Selem Akdi

1. “Orfle Sabit Olan, Nassla Sabit Olmus Gibidir.”32
Hanefilere gore; selem akdinde verilen siire doldugunda alicinin malin ve

paranin yarisini almasinda bir sakinca yoktur. Ibn Abbas (r.a) da bu gbriis tarafindadur.

1 Mecelle, mad. 24. (} 52 36 K Jg 13)
%22 Serahst, el-Mebst, 13/166.
323 Mecelle, mad. 45. ([l o388 3l Gad)
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Fakat Abdullah ibn Omer (r.a) bunu caiz gérmemis ve Ibn Ebi Leyla da onun gériisiinii
kabul ederek su sekilde agiklamistir; selem akdinde alict paranin bir kismin1 geri alirsa
bu akit fasit olur ve paranin tamamini geri alir. Bu goriisiin delili ise Hz. Peygamber’in
# “Ya mal al veya paran1”3?* hadisidir. Malin veya paranin yaris1 alindi§1 zaman ne
mal ne de para alinmis olur ve bu durum ser’an caiz degildir. Akitte belirtilen paranin
bir kism1 geri alindig1 zaman, akdin o kismi bozulmus olur ve bu durumda akdin

tamami bozulmus olur.

Hanefilerin delili ise su sekildedir; Akitte ik&le yapmak caizdir ve paranin
yarisinin geri alinmasi durumu da bir ikaledir. Malin tamaminda oldugu gibi bir
kisminda ikéle yapmak caiz olur. Hz. Peygamber’in mezkir hadisinin agiklamasi da
sudur; Burada belirtilen durum para ve mal disinda bir seyin alinmasinin yasak

olmasidir. Yani alinacak malin yerine bagka bir seyin alinmasi durumudur.

Bu konuda Ibn Abbas’tan gelen bir rivayet su sekildedir; “Bu giizeldir, 6rf
halini almis bir seydir.” Ibn Abbas’in sadece caizdir demekle yetinmemeyip sozii
uzatmasinin sebebi ise selem akdindeki s6z konusu malin normalden daha ucuza

satilmasidir.32°

Burada Hanefilerin delilini aktarirken ibn Abbas’tan gelen rivayet dikkate
alinmistir. O rivayette “Bu giizeldir, orf halini almis bir seydir” seklinde ifade
edilmistir. Burada yalnizca caizdir denmesi yeterliydi. Ancak “orf halini almis” olarak
ifade ettigi icin, Orf halini alan seyin hem gilizel hem de caiz oldugu anlasilir. Yani

demek ki “Orfle sabit olan, nassla sabit olmus gibidir.”

2. “Nasin Istimali Bir Hiiccettir Ki Onunla Amel Vacip Olur.”32
Akit vaktinde, teslim vaktinde ve bu iki zamanin arasinda siirekli olarak
piyasada bulunan mallarda selemin caiz oldugu konusunda goriis birligi vardir. Safii

ve Malikiler ise bu iki zaman dilimi arasinda malin piyasada bulunmasini sart

kosmazlar. Buna delilleri ise Ibn Abbas’tan gelen su rivayettir; Hz. Peygamber st

324 Zeylal, Nasbu'r- raye, 4/540.
325 Serahsi, el-Mebsdt, 12/130.

326 Mecelle, mad. 37. (& “kdl & 382 01 Juas)
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Medine’ye geldiginde, yerli halkin meyvede iki-ii¢ yila kadar selem yaptiklarim
gormiis ve s0yle buyurmustur; “Selem yapan kimse belli 6l¢ekte, belli agirlikta ve belli
bir siireye kadar yapsin.”%?’ Taze hurmanin bu kadar uzun bir siire kalmas1 miimkiin

degildir. Buna ragmen Hz. Peygamber A5 yapilan bu selemi ikrar etmistir.3?

Bir sey iizerine selem yapildig1 zaman akit ve teslim vakitlerinde ve bu iki vakit
arasinda o seyin piyasada bulunmasi gerekir. Ancak taze hurmada bu mimkin
degildir. Fakat insanlarin taze hurma iizerine bdyle bir istimali oldugu i¢in Peygamber
sk buuygulamaya izin vermistir. Yani nasin istimali tizerine galisilmasi gerekir. Bu

hiikiim “Nasin istimali bir hiiccettir ki onunla amel vacip olur” kill7 kaidesinden

cikartlmistir.

3. “Tevehhiime itibar Yoktur.”3?°

Malin hem akit vakti hem de teslim vaktinde piyasada bulunup bu ikisi
arasindaki zamanda piyasada olmamasi durumunda selem akdi Hanefilere gore caiz
degil, Imam Malik ve Safii’ye gore ise caizdir. Hanefilere gore; selem akdi durumunda
saticinin teslim vakti gelmeden 6lme ihtimali vardir, bu durumda da saticinin selem
konusu olan mali verme imkan1 olmaz. Ancak Imam Safii ve imam Malike’e gore
bdyle bir ihtimal vehimdir. Herhangi bir ihtimal {izerine s6zlesme yapilmaz. Boyle bir
ihtimalin herhangi bir zaman diliminde meydana gelmesi mumkindir. Eger boyle
ihtimallere dayanirsak selem akdinin yapilmasi da miimkiin olmaz. Ciinkii selem akdi

belli zaman dilimleri araliinda yapilan bir akittir, 3%

Bu meselede imam Safii ve imam Malik’e gore sozlesme vakti ve teslim
vaktinin arasinda malin piyasada olmamasi durumunda da sozlesme caizdir ve
Hanefilerin caiz olmadigina yonelik goriislerine cevap olarak “Tevehhiime itibar
yoktur” prensibine dayanarak bu sekilde sdylemislerdir; yani saticinin sozlesme

zamanlarinin arasinda Olmesi durumu bir ihtimaldir. Boyle bir ihtimalin

327 Byhari, “Selem”, 2.
328 Serahsi, el-Mebs(t, 12/134.

329 Mecelle, mad. 74. (%3 5 V)
330 Serahsi, el-Mebs(t, 12/135.
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gerceklesebilecegine dayanarak sozlesme ve teslim vaktinin arasinda selem yapilan
malin piyasada olmasinin sart kosulmamasi gerekir. Clink( ihtimal Gzerine hikim

olmaz.

4. “Akitlerde Itibar Mekasit ve Meaniyedir, Elfaz ve Mebaniye Degildir”33!

Ve “Bir Isten Maksat Ne ise Hilkiim Ona Goredir.”332

Bir kisinin bir sanatkara bir ¢ift mest, baslik, tas, masrapa veya bir bakir kap
ismarlamasi kiyasa gore caiz degildir. Yani kiyasa gore istisna’ (siparig) akdi caiz

degildir. Clinkii satis konusu olacak olan sey mevcut degildir. Hz. Peygamber st

olmayan bir seyin satilmasini yasaklamistir, buna dayanarak olmayan bir seyin satimi
caiz degildir.3® Ancak Hanefiler, istisna akdi Hz. Peygamber zamanindan bugiine
kadar higbir miigtehidin itirazt olmaksizin yaygin olarak uygulanan bir uygulama
oldugu i¢in bu konudaki kiyasi terk etmislerdir. Higbir miig¢tehidin bu konuda bir
itirazinin s6z konusu olmamasi 6nemli bir delil teskil eder. Ayrica Hz. Peygamber’in
% gu hadisleri bu uygulamaya yonelik delildir; “Miislimanlarin giizel gordiikleri bir

sey Allah katinda da giizeldir.”%** “Ummetim sapiklik iizere birlesmez.”3%®

Hem selem hem de istisnd’ akdi bor¢ bir mebi oldugu icin bazilarina gore;
miiddet koyulmazsa istisna’, miiddet koyulursa selem akdi olur. Ama imam Ebi
Hanife’ye gore ikisi de zimmette borg¢ olan mebidir. Herhangi bir akitte miiteber olan
maksat oldugu i¢in ne tiir kelimler kullanilirsa kullanilsin maksadina itibar edilir. Bu
sebeple selem soziinli kullanirken selem soézlesmesinde oldugu gibi belli bir vakit
zikretmeden selem akdi yapilirsa maksadi selem olunca selem olur. Mesela bir kisi
birisine “bu mali sana on dirhem karsiliginda verdim” derse bu satis olur, “Bu evin bir
aylik oturumunu on dirheme sana verdim” derse de kira olur. Buradan sunu anliyoruz

ki, akitlerde itibar lafza degil, maksadadir.3%

3L Mecelle, mad. 3. (0tally LAY ¥ gty aoliall 5,80 3 i)
332 Mecelle, mad. 2. (buaslis jjfu?\)

333 Nesat, “Buyii”, 60.

334 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/379.
335 {bn Mace, “Fiten”, 8.

336 Serahsi, el-Mebsdt, 12/139-140.
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Istisna’ akdi kiyas olarak caiz olmamasina ragmen insanlarin istimali oldugu
icin Peygamberimiz 5% buna izin vermistir. Ciinkii bu tiir sozlesmelere insanlarin
ihtiyac1 vardir. Bu sebeple bu tiir sozlesmeler caiz olmazsa insanlar i¢in zor olur.
Durum zor olunca seriat tesiri/kolayligi i¢in izin verir. Yani bu hiikiim “Nasin
isti’mali bir hiiccettir’ ve “Mesakkat teysiri celbeder” kiilli kaidelerinden gelir.
Istisna’da kullanilacak soz iizerine tartismada Imam Ebd Hanife’nin goriisii iki
prensibe dayanarak verilmistir. Bunlar; “Akitlerde itibar mekasit ve meaniyedir,

elfaz ve mebaniye degildir” ve “Bir isten maksat ne ise hiikiim ona goredir”.

5. “Akdin Bir Kismu Fasit Olunca Tamam Fasit Olur.”3¥’

Bir kisi yaptig1 selem akdinde bin dirheme kars1 bugday alsa, bu bin dirhemin
bes yliziini pesin olarak verip bes yiizli de bor¢ olsa, bu durumda pesin verdigi para
karsili1 olan kisimda selem caiz, borg olan kisimda ise batil olur. Imam Ziifer’e gére
ise bu akdin tamami batildir. Hz. Peygamber’in borcu bor¢ karsiliginda satmay1
yasaklamasi1 buna delildir. Satic1 akitteki pesin verilen kismi bor¢ olan kismin kabul
sartina baglamis gibi olur bu da sabit bir sarttir. Akdin bir kisminda fesat bulunmasi,

tamamini fasit kilar.338

Imam Ziifer bu hitkkmii “AKkdin bir kismi fasit olunca tamamu fasit olur” killi

kaidesine dayanarak vermistir.

6. “Giicliikk Kaldirilmustir”,*® “Mesakket Teysiri Celbeder”**° ve “Sonradan

Verilen Icazet Basta Verilen izin Gibidir”.34

Bir selem akdinde satici, bazilar tarafindan dirhem hiikmiinde kabul edilen
ziiyuf veya Nebehraceyi kabul etmezse kiyasa gore bu sozlesme bozulur. S6zlesme

meclisinde miisteri o paralari geri aldiktan sonra bunlar1 saglam para ile degistirirse ve

337 Zuhayli, Muhammed Mustafa, el-Kava 'idu’I-Fikhiyye, 2/1078. (orsl e pat (558 sLud abss 13] Aaa O

S G pls o3Lud)
338 Serahsi, el-Mebs(t, 12/143.
339 fbrahim, Muhammed Yiisti, Fikhu 'n-Nevazil, 1/380. * &)

340 Mecelle, mad. 17. (3 &2 48250)
341 Zuhayli, Muhammed Mustafa, el-Kavd idu’I-Fikhiyye, 1/597. (s 3 03Y) dig slgmV) (3 5-))
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bunlarin da bir kismu ziiyuf olsa hiikiim yine bu sekildedir. Imam Ziifer’in gériisii bu
dogrultudadir. Bedel olarak verilen ziiyuf olan paranin geri verilmesi teslimi bozar.
Satict da sozlesmede belirtilen saglam dirhemleri ister. Alict verdigi ziiyuf olan
paralar1 geri aldig1 i¢in kabz kokiinden yikilmistir, aksi durumda saticinin saglam para
isteme hakki olmazdi. Ciinkii bir sézlesmede iki ayr1 kabz bulunmaz. Saticinin

kalitesiz paralar1 geri verdigi mecliste alic1 saglam para vermezse sézlesme bozulur.

Imam Eb( Yusuf ve Imam Muhammed ise bu konuda istihsani ele almislardur.
Alicinin verdigi paralar1 geri aldig1 mecliste bu paralar1 saglam para ile degistirmesi
durumunda sozlesme sahih olarak devam eder. Onceden kabz edilen paranin
tamaminin veya bir kisminin ziiyuf olmasi dnemli olmaz. Clinki nihayetinde gecerli
bir kabz gerceklestirilmistir. Saticinin teslim almis oldugu kalitesiz paraya riza

gostermesi durumunda da s6zlesme sahih olur.

Imam Ebi Hanife boyle bir akitte; saticinin teslim aldig1 paranin tamamini
veya bir kisminin kalitesi olmas1 durumunda kiyasi, kalitesiz olmasi sebebiyle geri
verilen miktarin az olmast durumunda da istihsani ele almistir. Gerekgesi ise sudur;
insanlar ne kadar dikkat ederlerse etsinler, ellerindeki parada az veya ¢ok kalitesizlik
olur. Kalitesiz paranin geri verildigi meclisin sdzlesme meclisi olarak sayilmasi

glicliigii ortadan kaldirmak igindir.34?

Ele aldigimiz bu meselede iKi tane kiilli kaide kullanilmigtir. imam Eb( Yusuf
ve Imam Muhammed’in delili “Sonradan verilen icazet basta verilen izin gibidir”
prensibine dayanarak verilmistir. Yani Kalitesiz para verilmesi durumunda sonradan
degistirse ve alic1 da bunu kabul ederse sonra verilen izni basta icazet gibi oldugu i¢in
istinsan olarak caizdir. Imam Eba Hanife nin hiikmii ise “Giicliik kaldirilmistir” ve
“Mesakkat Teysiri celbeder” gibi kiilli kaidelere gore verilmistir. Yani para
konusunda kaliteli ve kalitesiz paranin birlikte bulunmasi normal bir seydir. Bu
sebeple paranin tam kaliteli olmas1 zordur. Bu zor durum teysiri getirir. Ayni zamanda

bdyle bir durum giigliiktiir. islam’mn temel kural1 olarak giicliik kaldirilmistir.

342 Serahsi, el-Mebs(t, 12/145.
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7. “Bir Seyin Sart Kosulmasi ile Hak Edilen, Sart Kosulan Sozciigiin Icerdigi

Anlamin En Alt Derecesinde Olandir.”3%3

Teslim edilecek olan mali en iyi kalitede olmasi sart kosulan bir selem akdinde,
teslim edilen kumas en iyi kalitede olmasa da, satici iyi sayilabilecek bir kalitede
oldugu konusunda birlesirlerse alict mali teslim almasi i¢in zorlanir. Cilinkii iyi
kalitenin sonu yoktur. Sozlesmede sart kosulan sey ile hak edilen o sartin sdzciik

anlaminda tekabiil ettigi en alt derecedir. Satic1 da bu sart1 yerine getirmistir.3*

Kalite olarak iyi bir mal iizerine yapilan sézlesme sonucunda herhangi bir
derecede kaliteli olan mal verilirse miisterinin mali teslim almasi1 gerekir. Ciinkii
herhangi bir sart kosarsa o sartin en alt derecesi olan sey verilirse o sartin geregi yerine
getirilmis olur. Bu hiikiim “Bir seyin sart kosulmasi ile hak edilen, sart kosulan
sozciigiin icerdigi anlamin en alt derecesinde olandir” Kkilli kaidesinden

cikarilmistir.

8. “Beyyine Miiddei icin Yemin Miinkir Uzerinedir.”3%

Selem akdinde véadenin siresi hususunda alacakli ve satict arasinda
anlagmazlik ¢ikar, alic1 vadenin bir ay, satici ise vadenin iki ay oldugunu sdylerse bu
durumda hak yeminle birlikte alicinindir. Cilinkli vade saticinin hakkidir ve vade
konusundaki bu iddiasinda kendi hakki tizerine fazlalik istemektedir. Alacakli ise bunu
inkdr etmektedir. BOyle bir durumda saticinin iddias1 iizerine delil getirmesi

gerekmektedir.346
Bu hiukim “Beyyine miiddei icin yemin miinkir iizerinedir”3*’ Kkulli
kaidesine dayanarak verilmistir. Bu kiilli kaide ise Hz. Peygamber’in # hadisinden

alinmastir.

343 Kaddar, Enes, Ekallun ve Ekserun Ma Yentaliku ‘Aleyhi el-Ismu, 29. (aks gloy Lo 5l s b o
)

344 Serahsi, el-Mebst, 12/153.

35 Mecelle, mad. 76. (51 35 o fadly 32l )

346 Serahsi, el-Mebst, 12/157.

347 Buhari, “Tefsir”, 3.
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9. “Vekil Asil Gibidir”,3* “Nimet Kiilfete, Kiilfet Nimete Goredir”,3*° ve
“Bir Fiilin Hiikmii Failine Muzaf Kilinir ve Miicbir Olmadik¢a, Amirine

Muzaf Kilinmaz.”3%0

Hanefilere gore bir kisi selem akdiyle on dirhem glimiis karsilig1 bir kiir bugday
almas1 i¢in birisini tayin ederse, o kisi de selem akdinin sartlarina uygun olarak
bugday1 satin alip ana para olarak kendi parasini verirse caiz olur. Hukuki sonuglar
bakimindan vekil sozlesmenin asil sahibi yerindedir. Bu durumda ana para vekilden

istenir, selemin siiresi doldugu zaman da teslim alma yetkisi vekildedir.

Hanefileri bu hitkkme yo6nelik delili su sekildedir; Burada akdi gergeklestiren
kisi vekildir. Vekil, gercekten ve hiikkmen akdi yapan kisi olmast bakimindan akit
sebebiyle dogan hak ve yiikiimliiliikler onun iizerindedir. Ehliyet sahibi ve akdin bir
unsuru (alic1) olmasi yoniinden yetki sahibidir. Vekil daha dnce sahip olmadig: bir
yetkiye (velayet) alicinin ona emretmesi ile sahip olmustur, bu yolla vekil alicinin
siibutuna degil kendisine vekalet etmektedir. Bu ac¢idan vekilin akdi kendisi veya
baskasi i¢in yapmasi arasinda bir fark yoktur. Akit sirasinda sézlesmeyi miivekkile
dayandirmaya, miivekkilin sozlerini aktarmaya hiikmen zorunlu degildir. Eger bu
sekilde olsaydi akit esnasinda miivekkilin adin1 anmak zorunda olurdu. Bu durumda

vekil akdin hiitkmen tarafidir, yani sézlesmeyi dogrudan yapan kisidir.

Vekil hiikkmen vekalet veren kisi gibi oldugu icin selem akdinin siiresi
doldugunda mali teslim aldig1 zaman, miivekkilin adina teslim almis olur. Her nimet
bir kiilfet karsihgindadir. Anaparay1 o 6dedigi i¢in selem konusu olan mali teslim

alma hakki da onun olur.3!

Bu konuda Hanefiler’in gorisii; “Vekil asil gibidir”, “Nimet kulfete, kulfet
nimete goredir.”, “Bir fiilin hilkkmii failine muzaf kilinir ve miicbir olmadikca,
amirine muzaf kilinmaz” prensiplerine dayanarak verilmistir. Cilinkii onlara gore

vekil hiikiim yoniinden asil gibidir. Bu sebeple bir fiilin hiikmii miicbir olana kadar

38 Beyati, Abdu’l-Gafir Muhammed Isma’il, el-Kava idu’l-Fikhiyye fi’l-Ahvali’l-Sahsiyye, s. 387.
(Jer VS JS3))

349 Mecelle, mad. 88. (:asd) )34 il sl ,35 &3)

0 Mecelle, mad. 89. (% 2% 4 4 91V el ) ad Do)

%1 Serahst, el-Mebst, 12/204.
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vekile ait olur. Ama miicbir olursa vekaleti verene ait olur. Ayn1 zamanda her nimet
bir kiilfete ve kiilfet de bir nimete karsilik geldigi icin herhangi bir s6zlesme sonucunda

o akit konusu olan mali teslim alma nimeti de vekile ait olur.

C. Sarf Akdi

1. “Alinmasi Yasak Olan Seyin Verilmesi Dahi Yasaktir.”*%2

Eb(’l-Es’as es-San’ani, Ubade Ibn Samit’in Sam’da yaptig1 bir Cuma
hutbesinden sunlar1 rivayet eder; “Ey insanlar: Sizler ne oldugu bilinmeyen pek ¢ok
satim tiirli ortaya ¢ikardiniz. Dikkat ediniz, ister kiilge ister islenmis olsun, altin altinla
esit bir sekilde tartilarak degistirilir. Dikkat ediniz, ister kiilge ister islenmis olsun
giimiis giimiisle ayn1 sekilde degistirilir. Ancak pesin olmak sartiyla giimiis ile altinin
degistirildigi bir sarf akdinde glimiisiin fazla olmasinda bir sakinca yoktur. Fakat
vadeli olarak yapilan degisimler caiz degildir.” Bu rivayet faizi almak gibi faizi

vermenin de haram oldugunu gostermektedir.33

Yukaridaki bu rivayet sarf konusunda olan riba hakkindadir. Faiz almanin
haram oldugu gibi faiz vermenin de haram oldugunu bu hadisten agik bir sekilde

anliyoruz. Demek ki “Alinmasi yasak olan seyin verilmesi dahi yasaktir.”3>*

2. “Hayvanin Kendiliginden Olarak Cinayet ve Mazarrati, Hederdir.”3>®
Imam Muhammed’in Ebi Hureyre’den rivayet ettigi bir hadise gore;
Hayvanlarin verdigi zarar herhangi bir sorumluluk gerektirmez. Kuyu ve madenler de

boyledir. Rikaz’da ise beste bir vardir.3%

Bu hadis hayvanlarin sebep oldugu zararlarin herhangi bir sorumluluk ortaya

cikmayacagimi gosterir. Clinkii hayvanin kendisinin bdyle bir sorumluluk yiiklenecek

32 Mecelle, mad. 34. (i) > s121 = 1)

3538 Miislim, “Miisakat”, 82; Nesai, “Buy(”, 43; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/66.
354 Serahst, el-Mebs(t, 14/10.

35 Mecelle, mad. 94. (5L sLadl )

3% Buhari, “Zekat” 66; Miislim, “Hudud”, 45.
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zimmeti yoktur, dolayisiyla sahibine de bdyle bir sorumluluk yiiklemesi miimkiin

degildir.3

Imam Serahsi el-Mebs(t ’za madenlerin {izerinde devletin ne kadar pay1 oldugu
meselesini anlatirken delil olarak bir hadisi zikretmistir. Bu hadiste de hayvanin
sorumlulugu ile alakali bir kisim da vardir. Ona gore “Havyanin kendiliginden
olarak cinayet ve mazarrati, hederdir.” Yani hayvan kendisinden baska bir seye

zarar verirse sahibi onun zararini karsilamak zorunda degildir.%%8

3. “Akdin Sonunda Verilen icazet, Basinda Verilen izin Gibidir.”3%

Bir kisi kiilce altin ve giimiis karsiliginda giimiis bir kap satin alirsa, sonrasinda
da kabin baskasina ait oldugu ortaya ¢ikarsa, akit gecersiz olur. Kabin akit meclisinde
bulunmasi hiikkmii degistirmez. Dinér ve dirhemin bagkasina ait oldugunun ortaya
¢ikmasi durumunda bunlari satanin aliciya mislini vermesi gerekir ve akit gecersiz
olmaz. Ciinkii kap belirtildigi zaman belirli hale gelir ancak para bu sekilde belirli
olmaz. Bu hukimler hak sahibinin onay vermesiyle gegerli olur ve hak sahibinin
onay1yla yapilan akit gegerlilik kazanir. Clnk0 akdin sonunda verilen icazet, akit

baginda verilen izin gibidir.3°

Herhangi bir akdin sonunda verilen icazet basinda verilen icazet sayilir. Burada

anlattigimiz durumda da akdin sonunda icazet verilirse bu akit gegerli olur.

4. “Orfle Tayin Nasla Tayin Gibidir.”36!

Bir kisi bagka birisiyle yiiz dinar karsiliginda bin dirhem i¢in anlasir ve taraflar
paranin nitelikleri vs. belirtmemisse o iilkede tedaviilde olan para hangisiyse onun
verilmesi gerekir. Clinkii halk kendi arasinda tedaviildeki para tizerinden 6demeyi orf

haline getirmistir, akit durumunda da bu uygulanir. Ciinkii 6rf ile belirlenmis bir

357 Serahsi, el-Mebs(t, 14/14.
358 Serahsi 14/14.

39 Zuhayli, Muhammed Mustafa, el-Kavd idu’I-Fikhiyye, 1/597. (s 3 03Y) dizg slgmV) (3 5l-))
360 Serahst, el-Mebsat, 14/15.
7! Mecelle, mad. 45. (Clly 5iS” 3y (s22)
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husus nassla belirlenmis gibi kabul edilir. Imam Muhammed bu konuda sunu

soylemistir; eger meclis Kiife’de ise akit Kiife dinar iizerinden yapilir.36?

5. “Miifsit Akit Tam Olarak Olusmadan Once Zail Olursa, O Zaman Sanki
Hi¢ Yokmus Gibi Olur.”363

Bir kisi birisinden yiiz dinér karsiliginda bin dirhem alirsa ve bu akit igin bir
gilin muhayyerlik taninmasini sart kosarsa su ihtimallerin olmas1 miimk{indiir; Taraflar
ayrilmadan once muhayyerlik iptal edilir akit gegerli olur. Muhayyerlik iptal
edilmeden taraflar bedelleri teslim alip ayrilmiglarsa akit gecersiz olur. Ciinkii akdi
tamamlamadan birbirlerinden ayrilmis olurlar. Selem ve sarf akitleri disindaki satis
tiirlerinde muhayyerlik sartt konulmasi miimkiindiir. Bu durum Hanefilerin su
prensibine dayanir; “Alsverisi fesada ugratan unsur, akit tam olarak

gerceklesmeden kalkarsa, sanki hi¢ yokmus gibi olur.”3%*

6. “Maruf Olan Sey Sanki Sart Kosulmus Gibidir.”36°
Arkasinda menfaat olan karz akdi yasaklanmistir. Boyle bir sey sart kosulmus
veya Orf olarak mevcut ise de yasaktir. Ancak ikram mahiyetinde verilen bir fazlalikta
sakinca yoktur. Boyle bir uygulama karz akdinde borg veren kisinin faydalanmasi i¢in
acikca orf haline gelmemisse helal olur, ancak acik bir orf haline gelmigse bu

uygulamadan kaginmak gerekir. Ciinkii maruf olan sanki sart kosulmus gibidir.%6®

Herhangi bir s6zlesmede insanlarin uygulamalarinda sart olarak fazla bir sey
vermesi meshur olmazsa ve o durumda bir taraf kendinden fazla bir sey diger tarafa
verirse caizdir. Ama bu iyilik karsiliksiz bir sey vermek meshursa, orfte sabitse o

zaman o fazlali§1 vermekten vazge¢mesi lazimdir. Ciinkii maruf olan sey sart olarak

362 Serahst, el-Mebs(t, 14/18.

%3 Dibyan, Ebd Amr Dibyan b. Muhammed, el-Mu’dmeletu’l-Maliyye, 12/115. (o5 1 Jlj o Leill
EFR

364 Serahst, el-Mebsit, 14/23.

365 Mecelle, mad. 43. (1y% LyaalS G Syiacdl)

366 Serahst, el-Mebs(it, 14/36.
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zikredilmese de sart kosulmus gibi olur. Ve karsiliksiz fazla bir seyin verilmesi ser’an

caiz degildir.

7. “AKit Bir Seyin Bir Kisminda Batil Olursa, Tiimiinde Batil Olur.”30’

Bir kisi glimiis islemeli bir kilicin kendisine ait oldugunu iddia edip o kisiyle
10 dinéra anlagirsa ve 5 dinari aldiktan sonra ayrilsalar veya ayrilmadan dnce geriye
kalan 5 dinéra bir elbise alarak onu teslim alsa su iki durum s6z konusu olur; eger pesin
verilen para glimiis islemeye denkse anlagsma gerceklesmis olur. Ciinkii verilen para
glimiis islemeye karsiliktir, bu durumda kilicin karisigimin olmamasi anlasmaya zarar
vermez. Eger ki verilen para giimiis islemeden az ise anlasma gecersiz olur. Ciinkii
glimiis islemenin karsilig1 olan para eksik verilmistir. Sarf akdinde pesin vermek
esastir ve glimiisiin alim satimi sarf kurallarina gore gerceklestigi i¢in bu anlagsma
gerceklesmemis olur. Bu gecersiz olma durumu da tiim anlasma i¢in gegerlidir. Clinkii

akdin bir kism gecersiz olursa, tiimii gegersiz olur.3

D. Siif’a Akdi

1. “Zarar Vermek ve Zarara Ugramak Yoktur.”36°
Daha 6nce belirttigimiz gibi siif’a kelimesi bir say1y1 baska bir sayiya veya bir
seyi bagka bir seye eklemek anlamindaki sef kelimesinden gelir. Sufa hakki sahibi bu

yetkisi ile aldig1 seyi kendi miilkiyetine aldig1 i¢in bu isleme suf’a denmistir.

Bazi Hanefi alimlerine gore kiyasen suf’a hakki caiz degildir. Ciinkii suf’a
hakki sahibi, alicinin gegerli bir nedenle aldigi mali, onun rizasini gézetmeden

almaktadir. Bu caiz degildir. Boyle bir durumda suf’a hakk: sahibi alicinin malin1

haksiz yolla ele gecirmis olarak kabul edilir. Peygamber 5% su hadisi bu durumun

%7 Zuhaylt, Muhammed Mustafa, el-Kava idu’I-Fikhiyye, 1/457. (a2 & Lo o ¢ 20\ s 13))
38 Serahst, el-Mebst, 14/72.
%9 Tacu’d-Din es-Subki, el-Esbd’ ve 'n-Nezair, 1/41. ()2 Y5 5,2 V)
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caiz olmadiginin delilidir; “Bir Miisliimanin mali, onun rizas1 olmadan baskasina helal

degildir.”37

Suf’a hakki sahibi alicinin malin1 ondan alip ona zarar vererek kendi zararini
giderir. Ancak kimsenin, kendi zararmi gidermek i¢cin bagskasina zarar verme
hakki yoktur.

Hanefilerin genel goriisiine gore siif’a Islamm kabul ettigi bir kuraldir. Bu
uygulama kiyasin terk edilmesi ve istithsan yoluyla yapilan bir uygulama degildir.
Aksine Hz. Peygamber ve onun sahabilerinden nakledilen meshur hadislere dayanarak
siif’anin var oldugu aciktir. Bu hadislere 6rnek olarak su hadisi gosterebiliriz; “Akar
(gayri menkul) olsun ev olsun, siif’a her seyde vardir.”3"! Siif’a komsu iliskilerinde
etkili bir uygulamadir. Siif’a’nin kabul edilmesi zararin ortadan kaldirilmasi i¢indir.
Hz. Peygamber Azt ‘in “Islam’da zarar vermek ve zarara ugratmak yoktur”%"2 hadisi
komgsular arasi zararin giderilmesi diislincesinin delilidir. Ates yakma, duvar
yukseltme, toz ¢ikarma, giindiiz 1518311 engelleme gibi kétii komsuluk 6rnegi olan

zararlar soz konusu olabilir.373

Bu meselede baz1 Hanefiler siif’a hakkinin kiyasen caiz olmadigini sdylerler.
Ciinkii kendi zararini gidermek i¢in baskasina zarar vermek de caiz degildir. Bu hiikiim
“Zarar vermek ve zarara ugramak yoktur” kiilli kaidesinden ¢ikarilmistir.

Hanefiler de onlara cevap verirken ayni prensibi kullanmislardir.

2. “Siikiit Rizinin Alametidir.”3"

Imam Sa’bi’den gelen rivayetine gére bir kisi siif’a hakki sahibi oldugu mal
satilirken haberdar olup da bu hak iizerine bir istekte bulunmamigsa onun bu hakk1
sona erer. Clinkii malin satildigin1 6grenip susmay1 tercih etmistir ve bu da o malin

yeni alicisina riza gosterdiginin delilidir. Bunun sonucunda yeni komsu siif’a hakki

370 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/72.

371 Buhari, “Buy(”, 96; Miislim, “Miisakat”, 134; Nesai, “Buy(”, 80; Ibn Mace, “Siif’a”, 3.

372 Tpn Mace, “Ahkam”, 17; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/313.

373 Serahst, el-Mebs(t, 14/90.

34 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii atu’l-Kavdidi’l-Fikhiyye, 5/42.
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sahibinin kendisine riza gostermesi sebebiyle eski komsu gibi olur. Boyle siif’a hakki
ortadan kalkar. Bu konuda Hz. Peygamber A5 ‘in su hadisi delil olarak gosterilir;
“Siif’a hakki hemen istekte bulunan kisi igindir”.3"> Bu hadisle vakit gegmeden hak
sahibi olarak istekte bulunan kisi kastedilir. Hz. Peygamber’in bagka bir hadisinde ise
“Siif’a, yular1 ¢ozmek gibidir’®’® buyrulur. Bu hadisle siif’a hakkin belirli bir siire

gecince ortadan kalkacag kastedilir.3""

Bu meselede siif’a hakk: sahibi siif’a hakki olan malin satildigin1 duyduktan
sonra eger hak talep etmezse bu sessizlik onun kendi hakkindan vazgectiginin

gostergesidir. Bu hikim “Siikiit rizanin alametidir” kaidesinden gelmistir.

3. “Bir Konuyla Tlgili Hiikmiin Ozellikle Alnmasi, Onun Disindakilerde

Hiikmiin Tam Tersi Oldugu Anlammna Gelmez.”%"

Hanefilere gore siif’a hakkinda oncelikli olma bakimindan dereceler vardir.
Malin aslina ortak olan kisi 6ncelikli hak sahibidir. Ondan sonra irtifak hak sahipleri,

daha sonra ise bitisik komsunun siif’a hakki olur.

Ibn Ebi Leyla ve Safii’den (r. anhu.) ise, yalnizca malin aslina ortak olan kisi
icin siif’a hakki oldugu nakledilmistir. Bu goriislerini su sekilde delillendirmislerdir;
Eb( Hureyreden gelen bir rivayete gore Hz. Peygamber st “Siif’a hakkinin
paylastirilmamis mallarda bulunduguna hitkmetmistir. Smurlar tespit edilip, yollar
ayrilinca artik siif’a hakki olmaz”3"® buyurmustur. Ebli Musa el-Esr’ard (r. anhu.) ‘da
Peygamber’in # “Siif’a paylastirilmamis mallarda olur”®® diye buyurdugunu

nakleder.

Arapga’daki “el-" takisi kelimenin basina gelerek o seyin belirliligini ortaya

koyar. Basinda “el-” olmamasi bu kelimeyle siif’a cinsini kapsayan genel bir anlami

375 Zeylat, Nasbu'r- raye, 4/233.

376 [bn Mace, “Siif’a”, 4.

877 Serahsi, el-Mebs(t, 14/92.

378 Alu Burnu, Muhammed Si1dki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii atu’l-Kavdidi’l-Fikhiyye, 2/242.

(4852 olte L (S 01 e J Y baze STL ¢ 2 anad)
379 [bn Mace, “Siif’a”, 3.
380 Zeylal, Nasbu'r- raye, 4/229.



98

oldugunu gosterir. Zikredilen hadiste siif’a kelimesinin i¢erdigi anlamin kapsadig tim
cinsleri ifade edilerek kullanildig1 anlasilir. Buna gére de siif’a cinsinin boliigiilmemis

malda olmasi gerekir.

Hanefilerin bu mesele {zerindeki delilleri zikredilen hadislerdir. Bu

hadislerden birisi Hasan (r. anhu.) rivayet edilir; bu hadiste Rasulullah st “Siif’a

381 huyurmustur. ibn Ebi Leyla ve

hakkinin ve komsulugun bulundugunda hiikmetti
Safii’nin rivayet ettikleri hadisler ile bu hadisler arasinda ger¢cek anlamda bir ¢eliski
yoktur. Onlarin ortaya koyduklar1 hadisler de mala ortak olan kisiye siif’a hakki
tanindigmm1 gostermektedir. Hanefiler de bu goriistedir. Fakat bir konuyla ilgili
hiitkmiin o6zellikle anilmasi, disindakilerde hiikmiin tam tersi oldugu anlamina

gelmez.382

4. “Tercih illetin Cokluguyla Degil, illetin Kuvvetiyledir.”3¢3

Siif’a meselesindeki ortaklikta bitisik komsu ile karst komsu arasinda fark
yoktur. Hanefilere gore siif’a hakki, pay miktar1 ve ev sayisina gore degil kisi sayisina
goredir. Safii’ye gore ise bu hak pay miktarina goredir. Bunun agiklamasi su

sekildedir;

Bir evde, birisinin pay1 yari, birisinin {igte bir ve digerininki altida bir olarak
tic kisi ortak ise, yar1 pay sahibi olan kisi payim satarsa ve diger iki ortak da siif’a
sahibi olarak o pay1 almak isteseler, Hanefilere gore satilan evin siif’a hakki aralarinda
yar1 yartya hiikmedilir. Safii’ye gore ortaklar paylarina gore alirlar. Eger altida bir paya
sahip olan kisi payini satarsa ve diger iki siif’a talebinde bulunursa bu durumda da mal
lice boliinerek aralarinda paylastirilir. Eger {licte iki paya sahip olan ortak paymi
satarsa, mal diger iki ortagin paylar1 miktarmca dorde boéliinerek paylastirilir.
Hanefilere gore ise yine ikiye boliinerek paylagim yapilir. Imam Safii, Omer (r. anhu.)

‘nin Yahudileri Vadi’l-Kura’dan siirerken Azra ogullarina “Siz Yahudilerin mallar1

%1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/114.
%2 Serahsi, el-Mebsdt, 14/95.
33 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii atu’l-Kavdidi’l-Fikhiyye, 2/1274.
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konusunda bize kars1 siif’a hakkina sahipsiniz” hadisini sOyleyerek, Azra ogullar1 ile

Islam devleti arasinda pay oranma itibar edildigini ve ikiye béliinmedigini belirtmistir.

Safit’nin hiikmii temel aldig1 kurala gore dogrudur. Ciinkii ona gore siif’a hakki
paylastirma kiilfetinin zararini gidermek i¢indir. Mali ¢ok olanin bu ihtiyact mali az
olana gore daha c¢oktur. Ciinkii ortaklar arasindaki paylastirma sikintis1 malin

miktarina goredir. Bu sikintry1 gidermek i¢in de bu sekilde hiikmetmistir.

Hanefilere gore ise; iki ortak siif’a hakkin1 doguran illet {izerine esittir ve bu
hakki elde etme konusunda da esit olurlar. Siif’a hakkini ispat konusunda davacilardan
biri iki tanik digeri de on tanik getirse aralarinda denklik ve ortaklik vardir. Aym
sekilde bir cinayet durumunda bir kisi bir yerinden diger kisi birka¢ yerinden
bicaklamis olsa, ikisi de 6ldiirme hiikmiinde esittir. Tercih illetin cokluguyla degil,
illetin kuvvetiyledir. Tercih yapilmasi gereken illetin ortaya ¢ikmasiyla eski illet terk

edilir ve Ustln olan yeni illete gore hilkmedilir. 384

5. “Ispat Eden Nefiy Edenden Daha Tyidir.”385

Hanefilere gore bir kisi bir evi satin alirsa ve teslim alip paray1 6dedikten sonra
siif’a hakki sahibi ile aralarinda fiyat konusunda anlagmazlik ¢ikarsa, bu durumda
yeminiyle birlikte alicinin so6zii dikkate alinir. Alic1 evi satan kisiden aldig1 gibi, siif’a
sahibi de alicidan almaktadir. Eger saticiyla alici arasinda bir anlagsmazlik olursa
saticinin sozl dikkate alinir. Bu mesele hakkinda Hz. Peygamber “Aligveris yapan iKi
kisi ihtilaf ederse, saticinin sozii kabul edilir” buyurmustur. Bu hadise gore siif’a hakki
sahibi ile alicinin durumu aynidir. Eger 6rnegin; siif’a hakki sahibi bin dirhemi
verdiginde alicinin evi kendisine teslim etmek ylikiimliiliigiinde oldugunu iddia eder

ve alict da bunu reddederse, yemin etmesi sartiyla alicinin s6zii dinlenir.

Iki tarafta hangisi delil getirirse o kabul edilir. Ciinkii bu kisi iddiasmi delille
desteklemektedir. Digeri ise yalnizca soyut olarak iddia etmektedir. Delile kars1 soyut

bir iddia giigsiizdiir. Eger ikisi de delil getirirse Imam Eb Hanife ve Imam

384 Serahst, el-Mebst, 14/98.
35 ZuhayIT, Muhammed Mustafa, el-Kava idu I-Fikhiyye, 1/669. (& ¢ sl sl o0)
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Muhammed’e gére siif’a hakki sahibinin delili gegerlidir. Imam Ebd Yusuf’a gore ise
alicinin delili gegerlidir. Ciinkii alic1 ortaya koydugu delille fiyattaki fazlalig: ispat
ederken, siif’a hakk1 sahibi reddetmektedir. Bu durumda iki delilden hangisi fazlahg:
ispat ediyorsa uygulanmaya uygun olan odur. Alici ve saticinin fiyatin miktari
hususunda ihtilafa diismeleri durumunda, ikisi de delil getirmis ise fazlalig1 ispat ettigi
icin saticinin delili nasil 6ncelikli olarak kabul ediliyorsa, siif’a hakki sahibinin ortaya

koydugu delil de bu sekildedir. 38

6. “Parcay1 Butlin Olarak Kabul Etmek.”3¢’

Satin alinan bir evin yarist suya batmis ve durumun diizeltilmesi miimkiin
degilse, siif’a hakki sahibi isterse evin diger yarisini ister de payina diisen kismin bedel
olarak karsiligini alabilir. Ciinkii siif’a hakki sahibi evin tamami iizerine hak sahibidir,
ancak bir boliimiinii almak imkan1 yoktur. Bu durumda parcayi biitiine kiyasla kalan

kismi payina diisen bedel karsiliginda satin alabilir.

Yukaridaki durumda evin bir pargasi nehire diigse de o evin tamama {izerinde
hakki oldugundan dolay1, evin bir kismi1 var oldugu i¢in o parca iizerine onun hakki
tam olarak kabul edilir ve siif’a hakk: sahibi o par¢ay1 payini vererek alabilir. Onun
hakki1 parga tizerinden olsa da tamami iizerinden kabul etmek “Parcayi biitiin olarak

kabul etmek” prensibinden ¢ikarilmigtir, 388

7. “ikale, Akdi Fesihtir,”38°

Bir satis akdi konusunda hakim siif’a hakki sahibi i¢in karar verdikten sonra,
alic1 stif’a hakki sahibinden bedelde belli bir miktar artis yapma karsiliginda mal
kendisine geri vermesi ister ve o da kabul ederse mali geri vermis olur. Fakat bedeldeki

fazlalig1 hak etmez. Ciinkii bu uygulama ikale gibidir. imam Eb@ Hanife’ye gore ikale

386 Serahst, el-Mebs(t, 14/99.

387 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii ‘atu I-Kavdidi'I-Fikhiyye, 2/48. ( )z
IS andl)

388 Serahst, el-Mebs(t, 14/115.

%89 Zuhayli, Muhammed Mustafa, el-Kava idu’I-Fikhiyye, 2/1943. (b 15Y))
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ilk bedel karsihginda akdi bozmaktir. Bedelde bir fazlalik olmasi veya satis
bedelinden farkli bir bedel ile yapilmasi ikéleyi gecersiz kilar. Ciinkii ikale, bedelin
belirtilmesi gibi caiz olan bir sarta baglanmaz, bedeldeki gegersiz bir sart da ikaleyi

gegersiz kilmaz. 3%

8. “Yeminlerde Vekillik Olmaz.”3%

Bir kisi bir ev {lizerinde siif’a hakki olduguna dair delil getirilse, fakat bu payin
ne kadar oldugu agiklanmazsa, o kisinin siif’a hakki olmaz. Ciinkii burada pay
belirsizdir ve hakim belirsiz bir sey iizerine hiikiim veremez. Bu durumda evin tamami
veya bir kisminin miilkiyetine hilkmedilmeyen kisinin siif’a hakkina da

hilkkmedilemez.

Eger alict “vekil, miivekkilin siif’a hakkindan vazgecip vazgecmedigi
hususunda bilgisi olmadigina dair yemin etti” derse, vekilin yemin etmesi gerekmez.
Ciinkii burada vekil asil hak sahibinin hakkindan vazgectigi iddia etmektedir. Bu
konuda vekilin yemin etmesi, vekillik yolu ile olur. Halbuki yeminlerde vekillik

olmaz.3%

9. “Delil ile Sabit Olan, ikrar ile Sabit Olmus Gibidir.”3%

Bir kisi bir ev {lizerine, miras veya bagska yollar vasitasiyla hak sahibi oldugunu
1ddia eder da halkindan bir kismi, hak iddia eden kisiyle evin yalnizca ona ait olmasina
dair sulh akdi yaparsa ve ev halkinin diger kismu siif’a hakki talep ederlerse; eger sulh
akdi ikrara dayaniyorsa bu kisilerin s6z konusu evde siif’a hakk: olur. Ciinkii burada

yapilan sulh akdinde iddia sahibi olan kisinin verdigi para lizerine miilk sahibi

%% Serahsi, el-Mebs(t, 14/120.
391 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii ‘atu’I-Kavaidi’l-Fikhiyye, 11/271.
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%92 Serahsi, el-Mebs(t, 14/163.

393 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii atu’l-Kavdidi’l-Fikhiyye, 2/527.
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olmustur, bu da satin alma ile miilk sahibi olma gibidir. Bu durumda ortaklarin ev

tizerinde siif’a hakki olur.

Eger sulh akdi inkara dayaniyorsa, onda siif’a hakki olmaz. Ama ikrar olmadan
sulh akdi yapilmissa sulh yapan kisinin delil getirmesi istenir. Eger getirirse delil ile
sabit olan ikrar ile sabit olmus gibidir. Bunun sonucunda mal1 veren kisi davacinin
payini alir. Diger ortaklarin da siif’a lizerinden kendilerine diisen pay1 isteme haklar

olur.3%

10. “Niza’a Gétiiren Biitiin Belirsizlikler Akdi Ifsad Eden Sebeplerdir.”%

Imam Ebl Hanife’ye gore eger alici, saticinn paymin ne kadar oldugunu
bilmiyorsa, saticinin kendi payini bilip bilmemesine bakilmaksizin satim akdi gecersiz
olur. imam Eb0 Yusuf’a gore ise gegersiz olmaz. Alici, saticinmn payini dgrendigi

zaman se¢me hakkina sahip olur.

Imam Eb0 Hanife’nin gerekcesi soyledir; alicidaki bu bilgi eksikligi iki taraf
arasinda ¢ekismeye sebep olabilecek bir durumdur. En bastaki ¢ekisme sebebi alicinin
satin aldig1 mali teslim almaya ihtiya¢ duymasidir. Her iki durumda, taraflarin akdi
anlagarak bozmasi durumunda, kusur sebebiyle mal geri verilse veya siif’a hakki sahibi
mal1 geri alirsa taraflar arasinda c¢ekisme olabilir. Satim konusu mal iizerindeki
bilgisizlik taraflarin cekisme yasamasina sebep oluyorsa, surtiden herhangi bir

koyunun satilmasi gibi akdin geg¢erli olmasini engeller.3%

11. “Nimet Kulfete, Kulfet Nimete Goredir.”3%
Esir edilmis olan bir cariye bir kisinin payma diiser ve o kisi de o cariyeyi

degeriyle alip timmii veled yaparsa, daha sonra bagka birisi bu cariyenin esir olmadan

3% Serahst, el-Mebst, 14/174.
3% Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii ‘atu I-Kavaidi 'I-Fikhiyye, 3/39. ( JS

diall Bde gl (1] 2 dle)
3% Serahst, el-Mebst, 14/183.
%97 Mecelle, mad. 87. (p)b wall)
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once kendisinin miidebbere cariyesi olduguna yonelik delil getirirse, bu durumda

cariye bu kigiye geri verilir.

Cariyenin payina distiigii kisi, cariyenin degeri beytii’l-malden ddenir. Cunki
cariyenin bagkasina ait oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu hak sahibi diger ortaklarina donme
hakkina sahiptir, fakat diger ortaklar kendi paylari ile tasarrufta bulunduklar1 i¢in bu
miimkiin olmaz. Bu sebeple bedeli beytti’l-mal 6der. Diger yandan, ganimet sahibinin
bir sey 6demesi durumu ortaya ¢iktigi zaman bu beytii’l-male yuklenir. Cinki

ganimet kiilfete karsiliktir.>%

E. Taksim Akdi

1. “Nimet Kilfete, Kulfet Nimete Goredir.”3%°

Imam Eba Hanife’ye gore, bir miilkiin paylastirilmasi igin ortaklar para
karsiliginda birisini tuttuklar1 zaman onun {icreti, her ortagin pay1 iizerinden degil, kisi
bas1 ddenir. Imam Ebd Yusuf, Imam Muhammed ve Imam Safii (r. anhu.) ise,

ortaklarin paylarinin miktarina gore 6deme yapacaklarini soylemislerdir.

Sahibeyn ve Imam Safii’nin gériisiiniin delili ise sudur; bir seyin Kkiilfeti,
ondan elde edilen yarar karsih@indadir. Ortak miilkten saglanan fayda, miilkteki

payn oranina goredir. Buna gore de katlanilacak zarar da paymn miktarina gore olur.4%

2. “> Adet Muhakkemdir.”#!

Imam Ebi Hanife’ye gore evler; Dar (Biitiin eklentileri ile birlikte konak), Beyt
(Oda) ve Menzil (Ev/Hane) olmak {izere ii¢ tiirliidiir. Dar’lar ayr1 ayr1 veya bitisik
olmasina bakilmaksizin ortaklarin rizast olmadigir siirece tek bir taksim ile
paylastirllamaz. Beyt ise ayri ayri veya toplu durumda olsun tek bir taksimle

paylastirilabilir. Ciinkii odalar oturma yarar1 bakimindan ve adeten farklilik géstermez.

3% Serahst, el-Mebs(it, 14/184.
3% Mecelle, mad. 87. (p)b )
400 Serahst, el-Mebs(t, 15/6.

01 Mecelle, mad. 36. (152 53La)1)
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Mengzil ise bir konak icerisinde ve bitisik olarak bulunuyorsa bir taksim ile paylagtirilir.
Ayn1 konak veya mahallede dahi olsa birbirinden uzak kdselerde ise ayri olarak
paylastirilir. Clink{i menzil beytten biiyiik, dardan kiigiiktiir. Evler i¢inde oturma yarari
acisindan farklilik gosterir. Fakat bu farklilik konutlardaki farklilik daha diisiiktiir. Bir

yonden beyte bir yonden de dara benzer.

Imam Eb Hanife Dar, Beyt ve Menzilin paylastirilmas: konusunda farkli
uygulamalarin oldugunu sdyler. Bu farklilik adete gore olur. Yani bu konularda adete

gore hikiim verilir,402

3. “Anlasmazhga Diisiilen Konular, Anlasma ittifak Edilenlere

Déndurulerek Cozular,”4%3

Yolun bulundugu alanin paylastirilmas: meselesinde taraflar yolun genisligi ve
darlig1 lizerine anlasmazlik yasarlarsa; yol evin en kii¢iik kapisinin eni ve boyu
oraninda paylastirilir. Ciinkli evin en dar kapisi iizerinde taraflarin goriis birligi
bulunmaktadir. Bir konuda anlagsmazliga diisiildiigiinde konular anlasma durumunda
olanlara dontlerek ¢ozultur. Her bir ortak bu yoldan evin kapisindan sigabilecek
esyay1 tasimak ister. Bu sebeple de yol onlarin arasinda evin kapisinin en ve boyunun
yiiksekligi kadar olur. Ote yandan yolun genis olmast bir yarar getirmez. Ciinkii evin

kapisindan s1igmayan bir esya bu yoldan tasginmayacaktir.4%

4. “Zarar Izale Edilir.”*%
Bir konak iki kisi arasinda paylastirilip sinirlar1 belirlendikten sonra taraflardan
birinin yolunun olmadigi, hatta yol agma imkéan1 da olmadig1 goriiliirse yapilan taksim

bozulur. Yapilan bu paylastirmanin amaci her bir ortagin kendi miilkiinden

“02 Serahsi, el-Mebsit, 15/18.
403 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed b. Muhammed, Mevsii 'atu’I-Kavdidi’l-Fikhiyye, 12/363.

(wngyauglaqusd.\;ﬂ)
404 Serahst, el-Mebs(t, 15/20.
405 Tacu’d-Din es-Subki, el-Esbd’ ve 'n-Nezair, 1/41. (U1 ,2))
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yararlanmalar1 saglayarak onlarm haklarin1 korumaktir. Fakat bu durumda taksim
zarar dogurmaktadir. Taraflardan biri bu taksim ile miilkiinden yararlanamamaktadir.

Bu sebeple de bu paylastirma bozularak zarar izale edilir.4%

5. “Delil ile Sabit Olan Sey Bizzat Gorme ile Sabit Olan Gibidir.”*%

Babalarindan miras kalan konag: ii¢ kardes esit olarak iice boliip, paylarini
aldiktan sonra yabanci birisi gelerek kardeslerden birinin payimn1 satin alarak teslim
alsa, daha sonra diger iki kardesten birisi gelerek “Ben taksim etmedim” dese ve bahsi
gegen yabanci evin tamaminin tigte birini de ondan satin alsa, {i¢iincii kardes de gelip
“Biz evi taksim ettik diyerek bu iddiasina tanik gosterirse, ilk satan kardes onu tasdik
edip digeri yalanlarsa, alic1 da bdyle bir taksim iizerine bilgisi olmadigint sdylerse
yapilan taksim gegerli olur. Ciinkii gergeklestirilen taksim, davada taraf olan {i¢lincli
kardesin getirdigi delil ile sabit olmustur. Delil ile sabit olan sey, bizzat gorme ile
sabit olmus gibidir. Bu durum paylasim yapildiktan sonra taraflardan birisinin inkar1

ile gecersiz hale gelmez.4%8

406 Serahst, el-Mebs(t, 15/24.

407 Alu Burnu, Muhammed Sidki b. Ahmed el-Veciz fi ‘Idahi Kava idi I-Fikhi I-Kulliyye, s. 351. (<)
Olally WS Ol )

408 Serahst, el-Mebs(t, 15/62.
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SONUC

Bu calismamizda Imam Serahsi’nin el-Mebs(t adli eserini inceleyerek bu
kitabin aligveris bahislerinde tercih ettigi goriisleri, bu goriislerinin gerekgeleri ve bu
konulara dair diger imamlarin goriislerine ve onlarin gerekcelerine dair bilgiler

verilmeye calisilmistir.

Imam Serahsi’nin el-Mebs(t adli bu eseri mukayeseli fikihta alaninda en
onemli kitaplardan bir tanesidir. Clinkii bu kitab1 yazarken; Hanefi imamlarla beraber
diger mezhep imamlariin goriislerine de yer vermis, bu goriisleri delilleri ile birlikte
zikrederek bunlar iizerine tahliller yapmis, bazen bir mesele iizerindeki delilleri
sunduktan sonra kaidelere yer vermis bazen de genel kaide ilizerinden meseleyi
¢ozlimlemistir. Bu uygulamasi ile Hanefl mezhebi fakihlerinin 6nemli temsilcilerinden
bir tanesidir. Imam Serahsi meseleleri agik bir dille ve kolay anlasilacak sekilde
delilleriyle beraber yazmustir. Meseleleri ele alirken daha ¢ok akli delillere yer
vermistir ve kendi tercih ettigi goriisleri, kimin soyledigine gore degil delilin kuvvetine

gore tercih etmistir.

el-MebsOt’ta fikih meselelerini yazarken Imam Serahsi her meseleyle ilgili
delilleri detayli bir sekilde yazmistir ama bazi meselelerle alakali deliller el-
MebsOt’taki diger bir boliimde zikrettiyse, bu durumda detayli olarak o delili
zikretmeden “... boliimde sdyledigimiz gibi” diyerek o bdliime isaret etmistir. Ayni
sekilde; bir meseleden bahsederken o meseleyle alakali delilleri zikredip diger bir delil
olarak baska bir boliimdeki benzer bir konuya isaret etmistir. Baz1 yerlerde bir mesele
tizerindeki delil ve goriislerini belirtirken farkli bir meseleyi de onun iginde dahil

etmistir.

Imam Serahsi Fikih konular1 ele alirken, tercih ettigi goriisleri belirtirken
Kuran, Siinnet, icma ve kiyas gibi Hanefilerde kabul edilen delilleri zikretmistir. Ayni
zamanda bu goriiste olan diger imamlarin goriislerini bu delillerle birlikte ele almistir.
S6z konusu olan meselede diger imamlarin goriislerini bazen detayl bir sekilde bazen
kisaca zikrettikten sonra kendi tercih ettigi goriisii gerekgesiyle beraber ele almistir.
“Bana gore dogru olan goriis”, “en dogru olan goriis”, “daha dogrusu ise sudur”, “bize

gore dogru olan sudur” gibi ciimlelerle kendi tercih ettigi goriisii belirtmistir. Hanefi

mezhebine bagl olan imam Serahsi’nin ¢ok sert bir muhalefet {islubu yoktur. Hanefi
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mezhebi imamlarmin goriislerini tercih ederken genelde “Biz Hanefilere gore”, “Bize
gore”, “Biz Hanefiler” derken tercih etmedigi gorlislerde ise “Biz” Kkipini
kullanmamustir. Onun bu sekildeki Uslubu diger imamlara karsi saygisinin bir

goOstergesidir.

Imam Serahsi aligveris bahislerinde ele aldig1 meselelerde ¢ogunlukla Imam
Eb{ Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir. Diger imamlar arasinda ihtilaf konusu olan
meselelerde imam Ebs Hanife nin goriisiinii tercih ederek, cogu meselede Imam Eb(i
Yusuf’un goriisiinii tercih etmemistir. Ayni zamanda “Bazilar1” diyerek kurucu
imamlarin disindaki diger Hanefi imamlarin isimlerini zikretmeden goriislerini
belirterek onlarin goriislerini tercih etmeyip diger imamlarin goriislerini veya kendi
goriisiinii delillerle birlikte “Daha dogru™ gibi ifadelerle ortaya koymustur. Bazen de
Hanefl fikhindan gelen birkag¢ rivayeti zikrettikten sonra onlardan birisini tercih
etmistir. Bu tiir rivayetler zikredilirken ¢ogu zaman ravilerin ismini de zikretmistir,
bazen de isimlerini zikretmeden “Baska bir rivayette” ve “Diger bir rivayete gore”

seklinde sOylemistir.

Dikkat ceken noktalardan birisi ise Hasan b. Ziyad kanali ile gelen imam Ebil
Hanife’nin goriisiinii tercih etmemistir. Diger bir nokta ise bazi konularda Imam
Safi’i’nin mezhebini de zikretmis olmasidir. Ama zikredilen hicbir konuda Imam
Safii’nin goriisiinii tercih etmemistir. iImam Safii’nin goriisiinii zikrettigi bircok
noktada dikkat ¢eken bir nokta ise; Imam Safii’nin goriisiiniin Imam Eb( Yusuf’un

goriisii ile ayn1 olmasidir.

Burada sunu belirtmek gerekir ki “Ictihat ettigi goriis”ten kastigimiz Imam
Serahs1’ye mahsus olan goriis degildir. Cilinkii serd ettigi goriis mutlak mezhep iginde
bir imamin goriistidiir ve onu bir delile dayanarak tercih etmistir. ‘Serahsi’nin Higbir
Imamin Gériisiine Yer Vermeden Sadece Kendi Goriisiinii Zikrettigi Konular® ve
‘Serahsi’nin Igtihat Ettigi Konular’ farklilik arz etmektedir. Burada imam Serahsi’nin
ayr diistiigii herhangi bir konu yoktur. Burada sadece imam Serahsi’nin meseleyi
degerlendirme yontemini gérmek adma bu konulara yer vermis bulunmaktayiz. Imam
Serahsi el-Mebs(t adli eserinde kendi tercih ettigi goriisleri zikrederken bazen sadece
kendi gériisiinii yazip ona dair delilleri ele almistir. Imam Serahsi’nin bu sekilde tercih

ettigi goriislerini calismamizin istatistik kisminda “Serahsi’nin Higbir Imamin



108

Goriisiine Yer Vermeden Sadece Kendi Goriisiinii Zikrettigi Konular” basligi altinda
kategorize edilmistir. Farkli imamlarin goriisiinii zikrettikten sonra onun kendi
goriisiinii zikrettigi goriisleri ise “Serahsi’nin Igtihad Ettigi Konular” kategorisinde yer

almistir.

Imam Serahsi, Hanefi mezhebinin kurucu imamlari olan {i¢ imamin isimlerinin
zikredildigi meselelerde ¢ogunlukla Imam Eb Hanife’nin goriisiinii tercih etmistir.
Bununla birlikte Imam Ebd Hanife’nin ismini zikretmedigi diger meselelerde

cogunlukla Imam Muhammed’in gériisiinii tercih etmistir.

Imam Serahsi, goriislerini zikrederken diger delillerle birlikte kiilli kaideleri de
delil olarak kullanmistir. Aligveris bahislerinde olan kiilli kaideler bu ¢alismanin ikinci
bolimiinde yer verilmistir. Bazi kiilli kaideler Kuran ayetlerinden, bazilar
hadislerden, bazilar1 ise kurucu imamlarin goriislerinden ¢ikarilmistir. Genel olarak bu
kallT kaideler akli delil olarak el-Mebs(t’ta zikredilmistir. Bazi kaideler alisveris
bahisle ilgili olan her boliimde bulunurken bazilari ise bir veya iki bolimde
bulunmaktadir. Ayni1 sekilde bazilar1 birkag yerde iken bazilari cogu mesele ile alakali
oldugu ¢ogu yerde kullanilmaktadir. Bu kiilli kaidelerin ¢cogu her mezhepte kabul

goriirken bazilari ise sadece Hanefi mezhebinde kabul gérmektedir.

el-Mebs(t adl1 eserin alisveris bahislerinde tekrarlariyla beraber 49 tane kaide
bulunmaktadir. Ancak tekrarlari ¢ikabildigi takdirde toplam 41 tane Kulli kaide
bulunmus olur. Bu kulli kaidelerinin bazilar1 aligveris bahislerin her bdélimiinde
kullanmaktayken bazilar1 ise bir veya iki boliimde kullanilmistir. Bey’ kisminda 12
tane, Selem kisminda 14 tane, Sarf kisminda 7 tane, Siif’a kisminda 11 tane ve Taksim
kisminda 5 tane KillT kaide bulunmaktadir. el-Mebs(t adl1 eserinde genel olarak “Zarar
izale edilir” kaidesi bulmaktadir. Fakat “Nimet Kilfete, Kiilfet Nimete Goredir”

kaidesi aligveris bahislerinin 5 farkli boliimlerinde bulunmaktadir.
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EK-1

SERAHSI’NIN TERCIH ETTIiGi GORUSLERIN iSTATISTiGi

Imam Serahsi el-Mebs(t kitabinda konular1 ele alirken Hanefilerin genel
goriislerini ve Hanefi mezhebi imamlarmin goriislerini dile getirmistir. Daha sonra
bazi konularda bazi imamlar ile ittifak etmis, baz1 konularda ihtilafa diismiis, bazi
konularda ise onlarin goriislerini terk ederek kendi goriisiinli ortaya koymustur. Bu
boliimde imam Serahsi’nin hangi konularda hangi imamlarla ittifak halinde oldugu,
hangi konularda ihtilaf halinde oldugu ve hangi konularda kendi goriislinii belirttigi

istatistiksel olarak sunulacaktir.

|. SERAHSI’NIN HANEFi FAKIHLERIYLE ITTiFAKI

A. Serahsi’nin Eb( Hanife’nin GOrusund Tercih Ettigi Yerler

1. Tasmmas1 Masraf ve Kiilfeti Gerektiren Mallarin Teslim Y erinin Belirlenmesi
2. Ette Selem Yapmak

3. Bedelin, Sart Muhayyerligi Olan Tarafin Miilkiyetine Girmesi

4. Kisas Olarak Oliimii Hak Eden Bir Kéle Satin Alinmasi

5. Dariilharpte Miisliimanlar Arasinda Faiz Islemi

6. Bir Kisinin Taginmazin1 Degerinden Diisiik Bir fiyatla Ogluna Satarsa O
Maldaki Siif’a

B. Serahsi’nin imam Ebi Yusuf’un Gériisiinii Tercih Ettigi Yer

1. Yasal Ehliyeti Olmayan Kisinin Aldig1 Borcun Hitkmii

C. Serahsi’nin imam Muhammed’in Gériisiinii Tercih Ettigi Yerler
1. Selemde ihtilaf

2. Vekilin Ayiph Cariyeyi Hakim Karar1 Olmaksizin Geri Almasi
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3. Altma Karsilik Satilan Giimiisiin Durumu
4. Mutlak Olarak Vekillik Verilen Malin Bagka Bir Yerde Satilmasi

5. Miikatebin Oliimii Sirasinda Atanan Vasinin Hikmii

D. Serahsi’nin Seyheyn’in GorUsiinii Tercih Ettigi Yerler
1. Aligveriste Taraflar Arasinda Cikabilecek Anlagsmazliklar

2. Siif’a Hakki Sahibinin Siif’a Isteginde Bulunup Paray1 Odemeden Olmesi

E. Serahsi’nin Tarafeyn’in Goriisiinii Tercih Ettigi Yerler
1. Yer Altinda Gomiilii Olan Definenin Hitkmii

2. Gayri Muslimlerin Ulkesinde Sarf Akdi Yapmak

F. Serahsi’nin imameyn’in Gériisiinii Tercih Ettigi Yer

1. Teslim Gergeklestikten Sonra Satin Alinan Malin Kusurlu Cikmasi1 Durumu

G. Serahsi’nin Farkh Bir Alim’in Gériisiinii Tercih Ettigi Yer

1. Vatandasin Devletten Alacagi Maas ve Benzeri Bir Alacagi Satmasi

H. Serahsi’nin Eb( Hafs’tan Gelen Rivayeti Tercih Ettigi Yer
1. Paylasilan Malda Hak Iddia Edilmesi

2. Borglunun Alacaklidan Verdigi Paray1 Cevirmesini Istemesi Durumu

I. Serahsi’nin Hanefi Fikhinda Zikredilen Rivayetlerden Birini Tercih Ettigi
Yer
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Rehin Verilen Kisinin Satis Akdini Onaylamamasi1 ve Akdin Gegerliligini

Ortadan Kaldirmasi

J. Serahs?’nin Zahiru’r-Rivaye’nin Rivayetini Tercih Ettigi Yer

1.

Miilkiyeti iki Kisiye Ait Olan Yolda Ugiincii Bir Kisinin Gegis Hakkinimn

Olmasi

K. Serahsi’nin i¢tihat Ettigi, Yalmiz Kaldig1 Konular

1.

2.

Vade Konusunda Goriis Ayriligt

Selemde Evine Kadar Tasima ve Teslim Etme Meselesi
Sarf Akdinde Paranin Degerindeki Degisiklik Durumu
Biiyiik ve Kiiciik Nehrin Ser’1 Olgiisii

Arazinin Yarisinin Fasid Akitle Alinmast Durumu

Ortak Kumasin Paylastirilmasi

L. Serahsi’nin Hi¢bir Imamin Gériisiine Yer Vermeden Tek Basina Kendi

Gorisiini Zikrettigi Yerler

1.

Birinci; Alicinin Akdi Onaylanmas1 veya Kendisi I¢in Muhayyerlik Sart

Konulan Kimsenin Reddetmesi Durumu
Akdin Bir Kisminin Gegersiz Olmasi Durumunda Akdin Hitkmii

Paylagilan Malin Yarisinda Bagkasina Ait Bir Hakkin Ortaya Cikmasi

Durumu

1. SERAHSI’NIN HANEFI FAKIHLERiYLE MUHALEFETI

A. Serahsi’nin Eb( Hanife’nin Goriisiinii Tercih Etmedigi Yer

1. Ogzgiirlestirme Kosuluyla Bir Kéle Satin Alma
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B. Serahsi’nin imam Eb# Yusuf’un Gériisiinii Tercih Etmedigi Yerler

Higbir Tarafin Yararina Olmayacak Kosullu Satiglar

Mal Uzerinde Alis Bedelinden Daha Fazla Fiyat Gosteren Bir Etiket Konmasi
Paranin Odenmeden Kullanimdan Kalkmas1 Durumunda Akdin Hiikmii
Alicinin Satin Aldig1 Binay1 Yikip, Yerine Daha lyisini Yapmas1 Durumunda
Siif’a Hakki Sahibinin Hakki

C. Serahsi’nin imam Muhammed’in Goriisiinii Tercih Etmedigi Yerler

1.

2.

Rehin Verilen Kisinin Satig Akdini Onaylamaktan Kaginmasi

Ikinci; Saticinin Muhayyerligi Aile Bireylerinden Biri igin Sart Kosmasi

Durumu

D. Serahsi’nin Imidmeyn’in Gériisiinii Tercih Etmedigi Yer

1.

Oliim Hastasinim Sattig1 Mala Oglunun Siif’a Hakki Sahibi Olmas1

E. Serahsi’nin ‘Bazilar’ Seklinde Zikrettigi Imamlar’mm Gériisini Tercih

Etmedigi Yerler

1.

2.

Riba ile Alakali Hadiste “Elden Ele” (% 133) Meselesi Uzerine
Malin Teslim Yeri Konusunda ihtilaf

Menekse, Civa, Kina Ve Benzeri Seylerle Macun Yapilan Yaglarda Selem
Yapmak

Herat Kumasinda Selem Yapma Meselesi

Tevliyede Bagka Birisinin Ayn1 Kisiden Daha Diisiik Bir Fiyata Aldigim

Ogrenmesi
Satin Aldig1 Kélenin Zina Yapan Biri Oldugunu Ogrenmesi

Hakimin Ayipli Malin Iadesi Hususunda Yemin Ettirmesi Meselesi
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8. Suf’anin Mesrtiyeti Meselesi
9. Siif’a Hakkini Kullanabilme Durumu
10. Sif’a Hakki Sahibi Olan Cocugun Babasinin Siif’a Hakkindan Vazgegmesi

11. Ortak Uriin Paylastirmasi

F. Serahsi’nin Irakh iImamlar’in Gorisini Tercih Etmedigi Yer

1. Sarf Bedeli ile Borcun Takasi

G. Serahsi’nin Hakim’iis-Sehit el-Mervezi’nin GorUsiinii Tercih Etmedigi
Yer

1. Ortaklardan Birinin Talebi Uzerine Taksim Yapilmasi

H. Serahsi’nin Eb( Said el-Berdei’nin GorUsiinii Tercih Etmedigi Yer

1. Istisna’ Akdi

I. Serahsi’nin Eb( Ismet’in Goriisiinii Tercih Etmedigi Yer

1. Iki Kisinin Ortak Oldugu Bir Evin Bir Odas1 Uzerinde Baska Birinin Hak iddia
Etmesi





