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ONSOZ

Bismilldhirrahmanirrahim.

Hamd ve siikiir alemlerin Rabbi olan Allah Teala’ya, salat ve selam O’nun
kulu, el¢isi ve onderlerin 6nderi olan Hz. Muhammed Mustafa’ya (s.a.v.), aline ve

ashabina olsun.

Insanliga son din olarak génderilen Islam dininin ana hedefi, esas gayesi,
insanlarin diinyevi ve uhrevi maslahatlarim1 temin etmektir. Bu sebeple son din
olarak muhataplarma gelen Islam tamamiyla adalet, rahmet, maslahat ve hikmetten
miitesekkil bir dindir. Kullarin menfaatlerini gerceklestirmek, muhtemel zararlari

onlemek ve zarar meydana geldi ise onu gidermek bu ana hedefin gereklerindendir.

Islam dininin hak-sorumluluk anlayisma gére insanoglu heniiz diinyaya
gelmeden, anne karninda iken Sari ona bir takim haklar vererek onu koruma altina
almistir. Anne karnindaki kisi sag olarak diinyaya geldikten sonra, dogumdan 6nceki
haklar daha da gii¢lendirilir ve asama asama ona sorumluluklar yliklenmeye baglar.
Anne karninda iken baslayan ve sag dogumla giiclenerek devam eden bu haklar
makasid-1 hamse dedigimiz bes temel esas yani can, mal, akil, din ve 1rzin
korunmasidir. Allah Teala kelaminda, bu sayilanlarin karsi zarar gormesini
yasaklamaktadir. Ornegin “Haksiz yere adam o6ldiirmeyin”, “Birbirinizin mallarmi
aranizda haksizlikla yemeyin” vb. ayetler bu diistlirun bir gostergesidir. Peygamber
(s.a.v.) de yaklasik 23 yillik risalet gorevinde son dinin bu bakis agisini tesis etmeye
calismistir. Veda hutbesinde “birbirinize mallariniz, canlariniz, haramdir” buyurarak
konunun ehemmiyetine dikkat ¢ekmistir. Ayrica biliylik 6neme haiz “Zarar giderilir”
kaidesi uyarinca Islam hukukunda zarar konusu gerek tek tarafli olsun gerek iki
tarafli ve gerek ferdi ve toplumsal mahiyette olsun kapsamli bir sekilde ele alinmis,
zarar goren tarafin, taraflarin yasadigi magduriyetin (zarar vereni de magdur

etmemek kaydiyla) giderilmesi cihetine gidilmistir.

Islam dini mahiyet olarak ameli, itikadi ve ahlaki alanlarda nassi ve ictihadi

olmak iizere hiikiimler ihtiva etmektedir. Son zamanlarin gelistirilen ifade sekliyle



‘Islam hukuku’ klasik ismiyle fikih; amel denilen kisimla yani muamelata, ukubata,
ibadata, dair konularla ilgilenmekte ve bahsedilen bu alanlarla ilgili icmali (genel),
tafsili (ayrintili) hiikiimleri biinyesinde barindirmaktadir. Ekonomik meselelerin
islendigi ayn1 zamanda konu tercihi yaptigimiz muamelat baslig1 altinda akidlerin
olusumu, sonuglari, muhayyerlikler, borg, tazminat vb. konular ayrintili bir sekilde

islenmektedir.

Akidlerde karsilikli riza sarttir. Mutlak riza sartina binaen taraflardan her
birinin ve {igiincii sahislarin haksizliga ugratilmamasi ya da ortada herhangi bir akid
yoksa bile meydana gelen zararin mutlaka ortadan kaldirilmasi cihetine gidilmistir.
Akdin taraflar1 zarara ugramamak ya da kendini giivence altina almak i¢in rehin ve

kefalet akdi gibi baz1 akidlere islerlik kazandirmislardir.

Islam’da hak ve sorumluluk dengesinin korunmasimna dair temel ilkelerden
biri de “Zararlar kendi miktarlarinca takdir olunur ” ilkesidir. Daman konusu Medeni
hukukta; esya ve borglar hukuku alaninda, islam hukunda ise muamelat ve
yargilama hukuku baslig1 altinda islenmektedir. Klasik eserlere baktigimizda daman
konusunun miistakil bir baslik verilmeden konunun i¢inde aktarildigini gézlemledik.
Modern caligmalarda ise miistakil eserler ya da miistakil basliklar agilarak ele

alindigin1 goérmekteyiz.

Ucret, icare akdinin bir unsuru olmakla beraber kiralayan kisinin, menfaatten
istifade ettikten sonra karsi tarafa bor¢landigi bedelin adidir. Daméan ise birbirine
yakin ama kullanildig1 yere gore farkli anlamlar ihtiva eden bir kavramdir.
Sorumluluk, taahhiit, iltizam, temelliik, gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Daman,
bedelli ve bedelsiz akidlerde ya da akid olmadan meydana gelen zararin
giderilmesinde, kisaca tazminat konusunda taraflar1 yiikiimliiliik altina girdirmeyi
ifade eden semsiye bir kavramdir. Tezimizde bu iki yiikiimliiliigiin yani hem iicret
hem de daman sorumlulugunun tek tarafta bir araya gelip gelemiyecegi konusunu

inceledik.

Calismamiz giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giris kisminda konunun
fikih ilmindeki yerine, sinirlandirilmasina, arastirmanin amacina, kaynaklarina

degindik. Birinci bolimde ise kavramsal cerceve ve kaidenin olusum siirecine
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degindik. ikinci boliimde ise konumuza giris yapabilmek i¢in umumi olarak akid
nazariyesine ve tazminat konusuna kisaca degindik. Daha sonra asil konumuz olan
ecr ve daman’n bir araya gelip gelemeyecedi konusunda mezheplerin goriislerini,
delillerini verdik. Konunun daha iyi anlasilabilmesi a¢isindan bazi hadisler ve
kaideler ile karsilastirma yaptik. Tespit ettifimiz noktalar vardigimiz neticelerle

tezimizi sonuglandirdik.

Icare akdinin riikiinlerinden biri olan {icret konusu menfaatin bedelidir.
Daman konusu ise fikhin tiim alanlarinda, 6zellikle de bor¢lar hukuku ve yargilama
hukuku alanlarinda karsimiza ¢ikan temel konulardan birisidir diyebiliriz. Istilahlarin
ozellikle de daman teriminin kapsamli olusu tezimizin hacmi geregince bu kavrami
tiim yonleriyle incelemeyi miimkiin kilmamaktadir. Sadece bazi akidler ele alinarak
konunun 06zii verilmeye calisilmigtir. Ayrica arastirmalarimizda tezimize dahil
etmedigimiz fakat ¢alisilmasini arzu ettigimiz konulari da teklifler kisminda vermeyi

uygun gordiik.

Konu tespitinde, Mecelle okumalarinda ve diger siireclerde yogunluguna
ragmen yardimlarini esirgemeyen, umutsuz oldugum zamanlarda c¢alisma azim,
heyecan ve gayretini telkin eden danismanim Prof. Dr. Orhan CEKER hocama, gerek
teknik gerekse icerik yoOniinden tavsiyelerine basvurdugum Dr. Ogrt. Uyesi
Necmeddin GUNEY hocama, tesekkiirii bir borg bilirim. Ayrica tez savunmamda yer
alan ve yapacaklar1 degerlendirmelerle diger arastirmalarima katki saglayacak

degerli jiiri liyelerine simdiden tesekkiir ederim.

Basladigim giinden bu yana dualarin1 hi¢ eksik etmeyen kendilerine yeteri
kadar vakit ayrramadigim halde bana anlayis gosteren kiymetli annecigime ve

babacigima siikran duyarim.
Gayret ALLAH ‘in yardimiyla bizden muvaffakiyet ALLAH tandir.
Habibe ATUS

KONYA-2019
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GIRIS
ARASTIRMANIN CERCEVESI VE KAYNAKLARI

Fikih ilmi duragan degil dinamiktir. Belli bir yoreye, mekana ait olmayip
evrenseldir ve evrensel hiikiimler igermektedir. Bir zaman dilimiyle mukayyet degil
siireklidir ve kiyamete kadar bu sekilde devam edecektir. Kur’an vahyedildigi,
vazedildigi giinden bu yana tiim yonleriyle oldugu gibi 6zellikle fikhi yoniiyle de
evrensel hiikiimler ve ilkeler icermektedir.! Peygamber aleyhisselam’m veciz sozleri,
fiillleri ve takrirleri kisaca siinnet ile bu evrensel hiikiimler, ilkeler muhafaza

edilmistir.

Bir biitlin halinde olan ilimlerin tedvini ve birbirinden ayrilmasini takibeden
siirecte her ilim dalina ait alt ilim dallar1 gelistirilmistir. Kavaid ilmi de furQ fikhin
yani fer’i ahkamin dayanmis oldugu ilkeleri tespit etme ¢abasinin sonucunda ortaya
cikmistir.? Kaidelerin tespitinde ise metod olarak oOncelikle hukuki naslar ve
delaletleri, sonrasinda ise ustl-i fikh prensipleri, dilbilgisi kurallari, birbirine benzer
hiikiimlerin arasindaki ortak illetler incelenmistir. Bu inceleme ve tespitler yapilirken
en Oonemli tespit kanaatimizce Sari’nin gergeklesmesini istedigi maksatlar ve nihai
hedeflerdir. Kéidelerin tespitinde yukarida saydiklarimiza ilave olarak akil ve mantik
kurallarindan da faydalanilmistir.’ Uzerinde c¢alisigimiz Mecelle maddesi Imam
Muhammed’in (v. 189/805) el-Asl isimli eserinden bahsettigimiz sekilde tespit edilip

derlenmistir.

Peygamber (s.a.v) risalet gorevi baslamadan Onceki hayat siirecinde
haksizlikla miicadele ettigini, haksizliga ugrayan kisilerin haklarinin arandigi bir
dernege liye olmasinda goérmekteyiz. Bu durum bir beser olarak hak ve sorumluluk
ilkesine verdigi onemi gostermektedir. Risalet gorevi sirasinda ise bize ulasan pek
cok anekdota gore bu hassasiyetinin artarak devam ettigini soyleyebiliriz. Aise
anamizin kirdigi tabagi misliyle iade ettirmesi bu hassasiyetinin bir yansimasidir.
Zarara karsilik zarar verilmemesi gerektigini, zarar sonucu telef olan seyin mutlaka

geri 6denmesine dair verdigi ehemmiyet verilebilecek diger 6rneklerdir.

! Kose, Saffet. Islam Hukukuna Giris, s. 32.

2 Kizilkaya, Necmeddin, Hanefi Mezhebi Baglaminda Islam Hukukunda Kiilli Kdideler, s.
137.

3 Yaman, Calis, Islam Hukukuna Girig, s. 61.



Konumuz itibariyle kisiyi yiikiimliilik altina girdiren sebepler nelerdir ve
miikellef tek ve ayni sebepten dolay1 birden ¢ok ylikiimliiliik altina girebilir mi, boyle
bir durumda yiikiimliiliikk altina girmesi hakkinin zayi olmasina sebep teskil eder mi,

bu sorun nasil giderilebilir gibi sorulara bu ¢calismamizda cevaplar aradik.

I. Arastirmanin Amaci ve Simirlandirilmasi

A. Arastirma Konusunun Akid Nazariyesi Icindeki Yeri ve 6nemi

Ucret, kiralama akdinin bir unsuru olup isci, insan, esya, nakliye gibi akdin
konusunu olusturan sey karsiliginda kisinin 6demekle yiikiimlii oldugu bedeldir.
Menfaatin karsiligi olarak verilecek iicretin kendine has sartlart bulunmaktadir.
Daman ise 6zelde kefalet akdinin bir unsuru sayilmakla beraber tazmin, taahhiit, vb.
manalarda diisiiniildiigiinde Islam borglar hukukunun 6nemli konular1 arasinda
yeralmaktadir. Damén konusu bedelli ya da bedelsiz akidlerde akdin konusuyla ilgili
meydana gelen zararlarda (telef, itlaf, ayip, vb.) karsimiza ¢ikan bir konu olmakla
beraber ortada herhangi bir akid olmadan da meydana gelen zararlarin giderilmesi bu
wstilah altinda incelenmektedir.

Biz tezimizde daman konusunu teahhiit, sorumluluk, tazminat yonleriyle ele
aldik. Bir seyin taahhiit edilmesi kisinin damaninda yani sorumlulugundadir. Damén,
menkul veya gayri menkul mallara verilen zararlarda tazminat konusuyla giindeme
gelir ve akid nazariyesinde dnemi biiyiiktiir. icare akdi lazim bir akid olmakla
beraber me’cur emanet hiikiimlerine tabidir. Emanet akidlerinde kisi muhafaza

etmeyi taahhiit eder.

B. Konunun Sinirlandirilmasi

Uzerinde ¢alistigimiz kaideyle ilgili arastirma ve incelemelerimiz esnasinda
akid nazariyesi ile ilgili pek ¢ok konunun tez konumuzla ile ilgisi oldugunu tespit
ettik. Bu konulara kisaca deginecek olursak; hakiki ve hiikmi kabz konusu, fesh
yapilan akdin mahiyeti, ma’dum ve mevcut anlayisi, muhayyerlik gibi konular
sayabiliriz. Yeri geldiginde bahsedilen konulara kisa aciklamalarla temas edilerek

tezimiz akidler 6zelinde icare akdi ve gasp konusu ile smirlandirildi. Icare akdini



ayanin menfaatleri lizerine yapilan icare konusuyla ele aldik, is¢i icarint konuya dahil
etmedik. Icare akdinin riiknii olan {icret konusunu 6zel sartlaryla inceledik. Gasp
konusunu ise dogrudan gasp olarak degil dolayli yani hilkkmi gasp olarak ele aldik.
Hikkmi gasp gergeklesince me’curun damani nasil olmalidir meselesi iizerinde
durduk. Géasip gasbettigi mali iade (teslim) konusunda kendi adina kefil olup
olamayacaglr konusunda kisaca kefalet akdine degindik. Tazminat ve Ticret
kavramlarini biinyelerinde barindirdiklar1 diger kavramlar ile iliskilendirerek sonuca
ulagsmaya calistik.

Hemen belirtelim ki tezimizin ana konusunu sahsin, sahislarin tek sebepten

dolay1 birden fazla ylikiimliiliik ile mes’ul tutulup tutulmamasi teskil etmektedir.

II. Arastirmanin Amaci ve Yontemi

Mecelle’nin her bir kaidesi ayr1 bir ¢calisma gerektirecek sekilde kiymetlidir.
Bu ¢alismaya ve ecdadimiza verdigimiz deger bizi Mecelle ile ilgili ¢alisma yapmaya
sevk etmistir. Genel amacimiz bugiine kadar hakkinda herhangi bir akademik
caligmaya rastlayamadigimiz sadece yeri geldik¢e kisa atiflar yapilan bu kiilli
kaideyi fikhi yonden incelemektir.

Calismay1 yapmaktaki diger bir amacimiz ise Islam hukukunun adalet ilkesi
geregi hak ve sorumluluk anlayisi ¢ercevesinde mezheplerin konuya bakis agisini
anlamaya caligmaktir. Bu madde lizerinde, bahsedilecegi lizere mezhepler ihtilaf m1
etmis yoksa maddede gecen kavramlarin tanim farkliliklari ihtilaf olarak m1 yansimis
bunu anlatmaya caligtik.

Calismamamizda takip ettiimiz metodu aktarmadan Once su aciklamayi
yapmayt uygun gordiik. Arap dili ile ilgilenenler (linguistler) birbirine yakin
kelimelerin arasindaki anlam farkliliklarin1 ortaya koymak, boyle olan kelimeleri
yanlis kullanimdan korumak ve arap dilinin zenginligini anlatmak i¢in furdk terimini
kullanmislardir. Furik metodunun fer-i hukuki hiikiimler {izerinde uygulanmasi fikhi
furiik konusunu giindeme getirmistir. Iki detay mesele arasinda bulunan gériiniisteki

ortak yonler “cem”, fakat siki bir inceleme sonucu ortaya ¢ikan uyumsuz yon ve



nianslar “fark” olarak isimlendirilmistir.* Biz de bu ¢alismamizda metod olarak
tarihi siireg igerisinde, fikhi furdk literatiiriinde olusan metodlardan kavaid metodunu
ornek aldik. Bu metoda kisaca deginmek gerekirse; muhteva yoniinden birbirine
benzeyen kaideler arasi farklart meseleler lizerinden izah etmeye ¢alismaktir.
Kaidemiz icin delil gosterilen el-Harac bi’d-daman hadisinden uyarlanan “bir sey’in
nef-i damani mukabelesindedir” kaidesini ve Musarrat hadisini bu sebeple
calismamiza dahil ederek karsilastirma metodunu kullanmay1 uygun gordiik.

Sari zulum yapmamayr ve zulme ugramamayr kullarindan isterken
calistigimiz kaide tam manasiyla anlagilmadigi takdirde taraflardan birinin ya da
liclincii sahislarin zarara ugrama ihtimalleri olabilmektedir. Calismamizin yontemini
tekrar edecek olursak; kaidenin asilda hangi fikhi konulari i¢inde barindirdigini tespit
edip sonra bu konularin diger fikhi konulara yansimasi ne sekilde olmus

karsilastirarak ortaya koymaya caligmaktir.

III. Arastirmanin Kaynaklar

Calismamizda ayet ve hadisler basta olmak iizere glinlimiizden ge¢mise dogru
donemsel olarak modern Islam hukuku ve klasik fikih kaynaklarma miiracat
edilmistir. Dort fikih mezhebi ve Zahiri mezhebinin ana eserleri taranmistir. Bu
taramalarimiz eserlerin icare akdi, kefalet akdi ve tazminat konularindaki boliimler
6zelinde olmustur. Yeri geldikce tezin gereklerine binaen fikih usulii, tefsir ve hadis
gibi ilim dallarindan da istifade edilmeye c¢alisilmistir. Gliniimiiz doktora, yiiksek
lisans tezleri ve makalelerden faydalanilmistir. Mecelle ve serhlerinden 6zellikle Ali
Haydar serhinden ¢okga istifade edilmistir.

Ucret konusu icare akdi genelinde, daman ise farkli manalari biinyesinde
barindirdig1 i¢in kefalet akdi genelinde islendigini gordiik. Daméan konusu, akid
sorumlulugu ve akid dis1 sorumluluklarda tazmin bahsinde ¢okca karsimiza ¢ikan bir
kavram oldu. Kisaca gerek licret konusu gerekse daman konusu klasik eserlerde

miistakil basliklardan ziyade akid nazariyesi igerisinde, akdin alt bagliklar1 arasinda

) 4 Yaman, Ahmet, “Bir Kavram Olarak Fikith Kaideleri ya da Islam Hukukunun Temel
Ilkeleri”, Marife, yil: 1, sy: 1, s. 57.



islenmistir. Icare akdi, iicret bab1, me’curun tazmini, ecr-i misl gereken yerler gibi.
Giinlimiizde ise miistakil ¢caligmalarla devam etmektedir.

Ozellikle kavaid alaninda yazilmis ve mezhep miintesiplerince basvurulan
klasik eserler taranmustir. Bunlar; Izz b. Abdisselam (v. 660/1262) Kavaidii’l-ahkdm
fi mesalihi’l-endm isimli eser, Zerkesi’nin (v. 794/1392) el-Mengsur fi’l-kavdid isimli
eser, Ibn Recep’in (v.795/1393) Takriru’l-kavaid ve tahriru’l- fevdid eseri bakilan
eserlerdir. Ayrica furll fikihta ise; Imam Muhammed’in (v. 189/805), el-Asl, Serahsi
(v. 483/1090) el-Mebsut, Kasani (v. 587/1191) Beddiu 's-sindi, Mevsili (v. 683/1284)
Muhtar, ibn Niiceym (v. 970/1563) el-Esbah ve’n-nezair, Bagdadi (v.1030/1620)
Mecmeu’d-damdandat Hadimi (v.1176/1762) Mecdmiu’l-hakaik, Ibn Abidin (v.
1252/1836) Reddu’I-muhtar, Safi mezhebinde 6zellikle Imam Safii’nin (v. 204/819)
kendi eseri olan el-Umm, Sirazi (v. 476/1083) el-Miihezzeb, Sirbini (v. 977/1570)
Mugni’'l-muhta¢, Maliki eserlerden ise Sahnun (v. 240/854) Miidevvenetii’l-Kiibra,
fbn Riist (v. 595/1198) Bidayetii'I-miictehit, Hanbeli eserlerden ise ibn Kudame (v.
620/1223) Mugni, ibn Kayyim (v. 751/1350) I’lamu’l-muvakkiin, Zahiri mezhebine
ait mukayeseli bir eser olan ibn Hazm (v. 456/1064) el-Muhalla incelenmistir.
Mecelle’nin en meshur serhi olan Ali Haydar Efendi’nin (v.1935) Diireru’l-Hiikkam

serhi calismamiz tamamlanincaya kadar siirekli bagvurdugumuz kaynak olmustur.

Modern eserlerden bagvurdugumuz kaynaklar ise kaide alaninda yapilmis son
donem calismalardan biri olan Ahmed en-Nedvi’nin Mevsudtu’l-Kavaidi ve'd-
Davabiti’l Fikhiyye eseridir. Ug ciltten olusan eserin birinci cildi bes kisimda ele
alimis olup miiellif ilk béliimde nass’dan ¢ikarilan kaidelere yer vermistir. Uzerinde
calistigimiz kaideyi baz1 Mecelle kaidelerine yer verdigi besinci kisimda ele almistir.
Ayrica Ahmed Muhammed Zerka (v. 1357/1938) Serhu’l Kavdaidi’l-Fikhiyye,
Senhuri’nin (v. 1971) Mesadiru’l-hak isimli eserinden, Vehbe Ziithayli’nin (v. 2015)
Nazariyyetii’d-damdan gibi eserlerden istifade ettik. Ayrica Yunus ARAZ tarafindan
2016 yilinda hazirlanan, “Islam Hukukunda Menfaatin Tazmini” isimli basilmus

doktora tezi de konumuz ile ortak noktalari oldugu i¢in géz atilmistir.

Kaynak taramasi yapilirken ¢alistigimiz kaidenin derli toplu miistakil bir
caligmasina rastlayamadik. Genellikle kavaid tiirti eserlerde ve furt fikih konularinin

satir aralarinda deginildigini tespit ettik. Gerek klasik eserlerde gerekse modern



eserlerde bu kaide iizerine atiflar yapildigi ve bu atiflarin da genelde hakiki gasp
konusu etrafinda cereyan ettigini tespit ettik. Halbuki hakiki gasp tanimini
gerektirecek bir durum ilk asamada s6z konusu degildir. Bu sebeple calistigimiz
kaide de hiikmi gasp konusuna temas edilmekle birlikte ddmanin islevselliginin ne
yonde olacag lizerinde durulmaktadir. Hiikmi gasp konusunun hakiki gasba donmesi
durumunda ise menfaatin tazmini meselesi gelmektedir. Bu kaide {lizerine yapilan
atiflardan biri de ziyadeler konusudur. Arastirmalarimiza gore kaide de ziyadeler
konusu degil, malin salt kullanimina kiymet takdir edilme, meselesi vardir. Bu
sebeple kaideye yapilacak atiflarin nasil olmasi gerektigine dair bilgiler vermek
sonraki yapilacak ¢alismalar i¢in 6nemli olacagini diistiniiyoruz. Ziyadeler konusu da
ayrintilarina girmeden sadece konumuzu ilgilendirdigi kadar bahsedilecektir. Ziyade
ile 1ilgili kavramlar, menfaat kavrami ile baglantis1 {izerinden anlatilmaya

caligilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

I. “Ecr ile Daman Ictima’ Etmez” Kaidesinde Gegen Kavramlar
A. Ecr/Ucret Kisimlar1 ve Ucrete Dair Meseleler
Ecr; sozlikte _gz! fiilinin mastar1 olarak yapilan bir ise Kkarsi
miikafatlandirmak veya ceza vermek demektir. Cogulu _sz! olarak gelir. Isim olarak

5

ise icare ve ticret manalarmda kullanilir.’> Ucret; bir fikih terimi olarak menfaatin

7

bedeli,® kiralanan seyin kullanimi1 mukabilinde &denen karsiliktir.” Kur’an-1

9 t,l()

Kerim’de ise “ecr” sevap,® ceza,’ iicret,'” mehir!' vb. manalarda kullanilmistir. Islam
literatiirlinde “ecr” manevi ve uhrevi anlamda, {icret ise diinya ile ilgili konularda
kullanilmistir.

Ucret; ecr-i misl ve ecr-i miisemma olmak iizere iki kisma ayrilir. Simdi
bunlarin tanimini yapalim.

1. Ecr-i misl

Mecellede “Bigaraz ehli vukufun takdir ettikleri iicret" !> diye tarif edilen
akid sonrasinda piyasadaki rayi¢ degerine gore bilirkisi'® yoluyla belirlenen iicrete
denir. Bagka bir yoniiyle ele alinan tarife gore ise; ecr-i misl ortada herhangi bir akid
olmaksizin faydalanilan, akid olup da sihhat yoniinden fasit olan, ya da sahibinin
faydalanmasina engel olunan bir menfaat karsiliginda denen deger, kira bedelidir.'*

Icare akdinin riiknii olan iicret belli olmadig1 zaman icare batil olur. Siire, mesafe vb

seylerdeki belirsizlikte belli bir 6rfte yok ise icare fasittir ve kullanimdan dolay1 ecr-i

5 ibn Manziir Lisdnu'I-Arab, “e-c-r” , 1/31, Kefevi, Kiilliyyat, s. 48, Bagceci, Muhiddin,
“Ecr”, DIA, 10/383.

6 ibn Abidin, Reddii 'I-muhtdr, 9/6, Mecelle, md. 404, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam,

1/675, Bilmen, Omer Nasuhi, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/156.

7 Bardakoglu, “Icare” Di4, 21/382.

8 Nahl, 16/86.

9 Aliimran, 3/185.

10 Hud, 11/51.

' Nisa, 4/24.

12 Mecelle, md. 414.

13 Bilirkisi Islam hukuk literatiiriinde hukuki ihtilaflarin ¢6ziimiinde ve mahkemece yapilmasi
gereken tespit ve degerlendirmelerde 6zel bilgi ve yetenegi bulunan kendisine basvurulan alaninda
uzman kisidir. Bkz. Safak, Ali, “Ehl-i Vukuf”, DI4, 10/531.

14 Aydin. M. Akif, “Gasp”, DI4,13/391.



misil gerekir. Bu tarife gore fasit icarelerde ecr-i misil 6denir diyebiliriz.'> Ecr-i misil
miisemma cinsinden degil para olarak ddenir.'® Bir seyden faydalanmanm takdiri
degeri, karsiligidir.

2. Ecr-i Miisemma

Taraflarin miktarin1 akid esnasinda veya oncesinde belirledikleri, {izerinde
anlasmaya vardiklar1 {icrete denir.!” Ecr-i miisemma taraflarmn anlasmasi ile
belirlendiginden miktar1 ecr-i misle esit, ecr-i mislden ¢ok veya ecr-i mislden az
olabilir.'"® Ucretin tarifi ve kisimlarin1 agikladiktan sonra simdi de {icrete dair bazi

meseleleri bu kisimda vermeyi uygun gordiik.
3. Ucrete Dair Bazi Meseleler

Ucret icare akdinin bir unsuru olup taraflari anlasmazhiga siiriiklememeli, bir
magduriyete yol agmayacak sekilde agik ve bilinir olmalidir. Ucretin de miitekavvim
olmasr sarttir.' Icare akdinde iicreti belirleyen sey, menfaate kiymet takdir etmek ve
menfaate paha bigmektir. Mecelle’de “ Amel (emek) takvim ile miitekavvim olur.”
Yani belirlenen ise kiymet bicilmekle kiymetlenir, ifadesinden maksad budur.*
Ornegin bir kisi malin1 ecr-i misilden daha ¢ok bedel ile baskasina kiraya verse ve
taraflar arasinda bu kiymet iizerinde anlasilsa ortada riza ile oldugu i¢in bu akid sahih

olur.

Imam-1 Azam’a (v. 150/767) gore akdin kurulmasiyla iicret hak edilmez.
Menfaatin bagli oldugu me’cliru teslim etmek menfaati teslim etmektir. Ciinkii
me’clrun teslimi ile birlikte menfaattin kullanilmasina imkan saglanmistir. Bu
sebeple kiralayanimn da iicreti alma hakki dogmustur.?! Imam Malik de (v. 179/795)
Imam-1 Azam gibi diisiiniir. Akdin kurulmasiyla degil me’clirun teslimi ve
menfaatten faydalanma ile ticret hak edilir. Buna sebep olarak bey’ akdindeki

semenin akdin kurulmasiyla degil, mebi’nin teslimiyle oldugunu sdyler.?? Imam

'S Ayni, el-Bindye, 9/328.

16 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/683.

'7 Bardakoglu, “Icare” DI4, 21/382

18 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/675.

19 Mevsuli, el-Ihtiyar, 2/51.

20 Mecelle, md.1345.

2! Tbn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezdir, 2/413.

22 K adi Abdiilvehhab, el-Maiine ald mezhebi ‘alimi’l-Medine, 2/102.



Safii’ye gore iicret akid ile beraber miiste’cirin zimmetine girer.”> Me’cur kiraciya
teslim edilince ister kullansin ister kullanmasin iicreti vermek zorundadir.?* Bu
konuya bir 6rnek vermek gerekirse; bir apartman dairesi kiralayan kisi daireyi teslim
aldiginda kabz gerceklesmistir. Dairede oturmasa bile {icreti verir, oturmadim diye
licret vermekten imtina edemez.”®> Icare miiddeti icinde kiracidan dolay1 yasanan

olumsuzluklar iicret verilmesine engel degildir.?¢

Ucretin nasil verilecegi taraflarca konusuldu ise bu kurala uymak gerekir.
Ucret; pesin ddemekle, pesin ddeme sartiyla, menfaatin teslimiyle ve menfaatin elde

edilmesiyle hak kazanilir.?’

Ucretin pesin verilmesi sart kosulmadig1 halde kirac1 pesin verirse kiralayan
buna malik olur. Bu durumda kiraci kendiliginden pesin verdigi iicreti geri
isteyemez. Fakat icare siiresi tamamlanmadan akid miinfesih olirsa kirac
kullanmadig1 siirenin ticretini kiralayandan isteyebilir. Ayrica sart olmadigi halde
pesin verilen iicrette meydana gelen artislar kiralayanindir. Ucretin pesin verilmesi
sart olmadig1 halde pesin verilir ve telef olursa kiralayan tekrar iicret isteyemez.?®
Ucret pesin verilecektir diye sart kosulsa bu sarta uyulur. Pesin sart kosulan iicret bir
“ayn” olursa kiralayanin yaninda emanettir, ariyettir. Ciinkii ayn olan {icretin pesin

istenmesi o sey hakkinda miilkiyet olusturmaz.>’

Menfaat peyder pey olunca iicret de peyderpey verilebilir. Kirac1 menfaatten
faydalandikca kiralayan da o oranda iicreti hak eder. Imami Azam’mn goriisiine gore
menfaatin tamamindan istifade edilmedikge ticrete gerek yoktur. imami Azam daha

sonra bu goriisiinden vazge¢mis ve menfaat elde edildikge ticret alinabilir demistir.

Gilinlimiizde iicret vermek konusunda hem Hanefi hem de Safii uygulamalara

rastliyoruz. Dolmusa biner binmez {icret veren kisi Safii’ ye gore, dolmustan inecegi

2 Sirbini, Mugni l-muhtdc, 2/430.

24 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/784-789.

25 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/788.

26 Bilmen, Istilahdt-1 fikhiyye,, 6/193.

27 Nesefl, Kenzii'd-dekaik, s. 543, Meydani, el-Liibab fi serhi’l Kitap, 2/34, Mecelle, md.
467-470.

28 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/784-789.

2 Alemgir, Bahadir, el-Fetdva I-Hindiyye, 4/462, Bilmen, Istilahdt-1 fikhiyye,, 6/193.



zaman veren kisi ise Hanefiye gére amel etmis olmaktadir. Ayni sekilde maaslarin ay

basinda veya ay sonunda yatirilmasi da 6rnek verilebilir.

Aligveriste semen olabilen her sey icare akdinde licret olabilir. Menfaat de
ticret olabilir. Menfaatin licret olma konusu yani menfaate karsilik baska bir

menfaatin {icret olmas1 mezhepler arasinda ihtilaflidir.>

Kiracinin elinden me’clir gasp edilse kiraci kullanmadigi siirenin {icretini
vermez. Akdin basinda licreti pesin verdi ise kullanmadigi siirenin iicretini isteme
hakki vardir. Bu durumda gasp ile icare miinfesih olmaz ¢ilinkii magsubun minh

mazmun bi nefsihidir. Gasip mali tazmin eder kullanimu igin ayrica iicret vermez.>!
B. Daméan ve Kapsadig1 Manalar

Sozliikte bir seyi iistlenme, temin, sigorta, taahhiit ve garanti etme gibi
anlamlara gelir. Fikhi istilah olarak en dar anlamiyla kefalet akdini genis anlamda
ise sahsin 6deme sorumlulugunu, tim ekonomik yiikiimliiliikleri ifade eder. Hiikmi
bir kap olarak nitelendirilen kisinin zimmetinin 6denmesi gerekli bir borgla istigal

etmesidir.>?

Mecelle’de daman telef olan bir seyin yani bir malin bedelini 6demektir. Mal
misliyyattan ise mislini kiyemiyyattan ise gasp edildigi giindeki ve itlafdaki

3

kiymetini mal sahibine 6demektir diye gegmektedir.>*> Mecelle’nin tarifinden

anladigimiz kadariyla daman sadece tazmin manasinda kullanilmistir.

Daman, baskasinin yerine getirmekle yiikiimli oldugu vécip bir hakki
istlenmek, kendine vacip kilmaktir. Zarar verilen seyin Ozelligine gore yani
misliyyattan ise mislini kiyemiyyattan ise kiymetini ddemektir.>* Zarar ve ziyana
kars1 kefalet, garanti anlamina gelir. Haksiz fiille meydana gelen zararin maddi
yonden telafisi ve tazmin edilmesi, risk {iistlenme esyanin gorebilecegi zarara

katlanmak gibi cesitli manalar1 biinyesinde barindirmaktadir.®

30 Mevsili, el-Ihtiydr, 2/51, Bardakoglu, “Icare”, DI, 21/ 382.
3Mevsili, el-Ihtiyar, 2/55.

32 Aktan, Hamza, “Daman” DIA, 8/450-451.

3 Mecelle, md. 416.

3 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/246.

35 Erdogan, Mehmet, “Daman”, Frkih ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 89.
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Yapilan tanimlardan anlasildigi kadariyla daméan, mana ydniinden zengin,
semsiye bir kavramdir. Iltizam, kefalet, temelliik, teahhiit, sorumluluk, sahsa ve mala
kefalet, zimmetteki borcun baska bir zimmete nakli, bir borcu ya da bir seyi yapip
etmeyi istlenmek, bedene ve mala verilen zararlarin karsilanmasi, zilyedlik, akdin

sonucunun taraflara ytlikledigi mali sorumluluk gibi sayabiliriz.

Hanefiler disindaki mezhepler damani kefalet manasinda kullanmislardir.
Fakat daman, kefaletten daha geneldir. Insan, kefil olmadig1 bir seyden dolay1 da
odeme sorumlulugu altina girer ve dder.’® Kisacasi1 daman1 mana itibariyle ikiye
ayirmak zannimizca uygun goriinmektedir. Tazminat manasinda fakat tazminattan
daha genel ve taahhiit, sorumluluk, koruma manasinda. Uzerinde calistigimiz kaide

de ise her iki manay1 ihtiva edecek sekilde kullanilmistir.

Daman konusunu yapilan tarifler {izerinden delillendirerek anlatmak
manasini daha anlagilir hale getirecektir. Hz. Peygamber (s.a.v) “Kirilan kap gibi bir
kap, dokiilen yemek gibi bir yemek™?’ hadisinde tazminat manasinda, “El aldigini
geri verinceye kadar ondan sorumludur”®® hadisinde ise taahhiit, sorumluluk

manasinda kullanildigin1 goérmekteyiz. Kur’an-1 kerimde Meryem suresi 37 ve 44.
ayetlerde Judl g9 Jid! kefele ve yekfiilii) diye gegmekte olup koruma, himaye etme,

gbzetme, sorumlulugunu iistlenme gibi anlamlarda kullanilmistir.

Ayrica kabz konusunda malin kabzedilmis olmasi malin kisinin daménina
girdigi seklinde ifade edilir. Buradaki damén ise temelliik (miilk edinme) kisinin

0deme sorumluluguna, iizerinde tasarruf etme hakkina girdigi ‘aitlik’ manasindadir.
1. Tazmin/Tazminat

Meydana gelen zarar ve ziyan1 6demek/6detmek, 6demeyi garanti etmek, bir
kimseyi bor¢ altina girdirmek, bir seyi borclanarak 6demektir. Tazminat, tazmin
kelimesinin ¢ogulu olup zarar, ziyan, hasar, kusur vb. bor¢ doguran durumlarda, fiil
ve muamelelerde bu zararin ortadan kaldirilmasi i¢in verilen bedeldir. Haksiz fiil

isleyen kimse zarar goren kisinin malvarliginda sebep oldugu eksikligi 6der. Akidden

36 Kefevi, el-Kiilliyyat, s. 579, Tehanevi, Istildhdty’I-Funiin, 2/79, Aktan, Hamza, “Daméan”
DIA, 8/450-451.

37 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6. Ebu Davud, Buyu’, 89.

33 Ebu Davud, Edep, 37.
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dogan bir miikellefiyeti ihlal eden kimse dahi akde muhalefeti sonucunda meydana
gelen tiim zararlar1 tazmin ile miikelleftir.** Bir malin ekonomik degeri o malin
degerini ifade eder. Esyaya verilen kiymet bizzat o esya gibidir ve esyanin hiikmiinii

alir. Esya yerine bedelini vermek de ayn1 hiikiimdiir.*

Tazmin kavrami ta’viz kavramu ile birbiri yerine kullanilmaktadir. Bu ta’viz
kelimesi bedel vermek manasinda kullanildigi i¢in burada tazmin kelimesinden
sadece ddemeyi anliyoruz.*! Tazminattan kasit 6demek, 6demekten kasit ise zarar ve
ziyani ortadan kaldirmaktir. Mali telafi etmek demek mal sahibinin ugradig: kaybi
ortadan kaldirmak demektir.* Bir seyin degerini vermek bizzat o seyi geri vermek,
degerini almak bizzat o seyi almak gibidir.** Varolan bir sey degil ortadan kalkan bir
sey telafi edilir. Ayrica kiymet, tazminatlarda gecerlidir ciinkii alisverislerde kiymet
s6z konusu degildir.**

Bir malin tazmin edilmesinde sOyle bir sira takip edilir: Mal saglam duruyor
ve lizerinde herhangi bir hakiki ya da hiikmi degisiklik olmadi ise malin ayn*>’1m1
veririz. Bu sekilde yapilan tazmin, ‘eday-1 kamildir’. Ayn’mmi verme imkani
kalmayinca mal, misli ise mislini veririz. Misli ile yapilan tazmine, ‘misli makul ile
gada/gada-i kamil’ denir. Ayrica mal misli oldugu halde tiikkenmis ise kiyemi gibi
degerlendiririz. Tazmin edilen mal kiyemi ise kiymetini veririz. Kiymeti ile yapilan
tazmine ise ‘gada-i kasir’ denir *¢ Kiymet, tazmin edilen seyin seklen benzeri
olmaylp manen benzeridir. Malin kiymetini tespit konusunda ise ehli vukif
dedigimiz bilirkisiler tarafindan belirlenen miktar verilir.

2. Taahhiit

Sozliikte; ‘ahd’ kokiinden tlireyen ‘uhde’ kelimesi taahhiit, anlasma, giivence
gibi manalara gelir. Riskli bir durumun sonuglarindan sorumlu olmak manasindadir.

Fikihta ise sorumluluk manasinda kullanilir. Tazminat hukukunda mali sorumlulugu

3 Brdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 551.

40 Seyh, Bedrettin, Cdmiu’I-fusuleyn, trc. Heyet, edt. Yunus Apaydin, s. 289a

41 Zerka, el-Medhalu'l-Fikhiyyu 'l;-'Amm, 1/341-342.

42 Serahsi, el-Mebsut, 11/56.

43 Serahsi, el-Mebsut, 11/98.

4 Mecelle, md. 154, Ceker, Fikih Dersleri, s. 40.

45 Ayn: Ortada bulunan, goriinen, kendine ait muayyen fiziki, maddi bir varliga sahip,
mevcut olan ve bagkasinin hakkiyla karigik olmayan seydir.

46 Serahsi, el-Mebsut, 11/50.
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belirtir.*” Mali sorumluluk, hasar sorumlulugu, saticinin ayiba ve zabta karsi
tekeffiil*® borcu manalarinda da kullanilir. Aym kokten gelen taahhiit ise; bakim,
himaye, koruma, iistlenme, iistiine alma, vaat etme gibi manalara gelir. Istilahta ise
[ltizam1 yani bir sey iistlenmeyi tazammun eden s6z, yiiklenme*’ demektir.

Akid nazariyesinde akdin in’ikad olmasi demek, akdin hukuki varlik
kazanmasimmi ve taraflarin  taahhiit, sorumluluk altina girmelerini, akdi

saglamlastirmalarin1 ifade eder.>

Akid kuruldugu zaman taraflar birbirlerine
karsilikli bor¢ ve hak sorumlulugu i¢ine girmektedirler.

Taahhiit, manasi itibariyle kisinin daman altina girmesi, sorumlulugun
iistlenilmesi diye tarif ettik. Kisi mali, ameli ve daman1 sebebiyle kar elde eder.’!
Mecelle de “Damani amel bir nevi ameldir*>? diye beyan edilen kisinin isi tistlenmesi
o is1 yapmis gibi kabul etmesi manasindadir. Bir 6rnek vermek gerekirse; sirket-i
ebdan da ortagin iicrete/kara hak kazanmasi bizzat ¢aligma ve isi ifa etmesi sebebiyle
degil isi kabul ve taahhiit etmesi, isin ifasiyla ilgili hukuki yiikiimliilik, sorumluluk
altina girmesi dolayisiyladir. Ortaklarin birinin herhangi bir ameli, fiili olmasa hatta
isin nasil yapildigin1 hi¢ bilmese bile o isin yapilacagina dair séz verip is kabul

etmesinden (tekebbiil) dolay1 iicrete hak kazanir.>® Ortagin taahhiit ettigi is yerine

getirilmedigi takdirde miisteri isi kabul eden kisiyi muhatap alir.

3. Sorumluluk

Sorumluluk taahhiit kavramiyla yakin manada olup meydana gelen zarara
kimin katlanacagi, kimin istlenecegi ile ilgilidir. Bu sebeple zarar kavrami ile
iligkilidir. Zarar1 kim olusturdu ise 6deme sorumlulugu da ona aittir. Sorumluluk
cezai ve hukuki diye ikiye ayrilmaktadir. ALLAH’a veya kula izafe edilen bir hakkin
ithlaline ceza yaptirimi baglanmissa cezai sorumluluk, kisiye ait haklardan birinin

ihlaline tazminat yaptirimi baglanmissa hukuki sorumluluk devreye girer.>*

47 Aybakan, Bilal, “Uhde”, DI4, 42/53.

48 Kefil olmak, garanti/temin etmek, teminat vermek, taahhiit etmek.

“Tbn Manzfr, Lisdanu’I-Arab Erdogan, “a-h-d”, 4/974, (3150), Myv. F. “uhde”, 31/33, Fikih
ve Hukuk Terimleri Sozligii, s. 531.

50 Apaydin, Yunus, “In’ikad”, Did, 22/314.

S Nedvi, el-Kavad'idii’l-fikhiyye, s.267.

32 Mecelle, md. 1346.

3 Ceker, Fikih Dersleri, ss. 202-204.

54 Aybakan, “Zarar”, DIA, 44/133.
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Bu kisimda daman kelimesinin tanimini ve tanimda gecgen ifadelerden kelime
ile baglantili oldugunu diisiindiigiimiiz diger kavramlar1 vermekle iktifa ettik. Bu
kavramlardan yola ¢ikarak calistigimiz kaidedeki daman kavraminin hangi manada

kullanildigin1 asagida izah edecegiz.

C. Ecr ve Daman Ictima’ Etmez Kaidesinde Gecen Damian Kavraminin
Manasi

Kendisi ile faydalanilan bir aynin kiymetini bor¢lanmak manasinda

kullanilmstir.>

Ahmed en-Nedvi’ye gore de bu maddedeki damandan kasit
kendisinden ser’an faydalanilan bir aynin kiymetini bor¢lanmak, iistlenmek,
misliyattan ise mislini kiyemiyattan ise kiymetini 6demektir. Mecelle 86. maddedeki
daman 1stildh olarak tazminat manasinda kullanilmistir.’® Zerka; (v. 1357/1938)
kaideyi serhederken daman i¢in’ bir seyin kiymetini veya noksanini bor¢lanmak’

diye tarif eder.’’

Ali Haydar Efendi (v.1935) ise maddenin serhinde daméani soyle
tarif eder; ‘Daman bir seyin misliyyattan ise mislini kiyemiyattan ise kiymetini

vermektir, diye tarif eder. >

Kanaatimize gore Hanefiler, bu kaidedeki daman kavramini tazminat olarak
diistinmiislerdir. Malin muhafaza sorumlulugunu iistlenmek ve basina bir zarar
gelince ddemeyi taahhiit etme manasinda kullanmislardir. Diger mezhepler ile olan
ihtilaf da damanin tarifinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii tarifte ‘kendisinden

faydalanilan bir ayn” ifadesi ile menfaatler tazmin dis1 birakilmastir.
II. Ucret ile Daman i¢tima’ Etmez Kaidesinin Olusum Siireci

Mecelle’nin 86. maddesi ilk ortaya cikist ve kaide formuna doniisiinceye

kadar olan siireci asagida kisa kisa deginecegiz.

35 Mv. F. “Daméan”, 28/461.

6 Nedvi, el-Kava'idii’l-fikhiyye, s.463.

57 Zerka, Serhu’l Kavdidi’l-Fikhiyye, s. 431.

38 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 1/187.
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A. Kiidenin ik Defa Gectigi Eser, Donem ve Kullanimi
Kaidelerin bir kism1 ser-i ndss’lardan biiylik bir kismi ise fikih birikiminden
ictihadi olarak istinbat edilmistir.>® Bu sekilde ortaya ¢ikan kaideler kaynagia gore,
kapsammna gore farkli siniflandirilmalara tabi tutulmuslardir. Uzerinde calistigimiz
kaide, kapsamina gore siniflandirilan kaideler arasinda yer almakta olup mezheplerin

ihtilaf ettikleri kaidelerden birisidir.

Imam-1 Azam’1n (v. 150/767) dgrencisi Imam Muhammed’in (v. 189/805) ilk
ve en hacimli eseri olan ve Mebsut ismiyle de bilinen e/-As/ isimli eserinin kitabu’t-

teharri®® kisminda;

B! popdd B et el o Lsaze s coRediz) sds
i gady 5odlplon 38zl Gumsaeagedde! J el 13 sob Jegidlag )
o Qs b lisu lasdrdl o Jrzes dredbdd) ooz adladd dlaually

61 sy od) adeld o sdead) o )

kaide formunda olmadan metin iginde gegmektedir. I¢tihadi®® olarak derlenmis olan
kaidelerden biridir. Arapca ibarede su konudan bahsedilmektedir: “Kisith
(efendisinden izinsiz) bir kole, kendisini bagka birine yiiz dirhem karsiliginda
kiralasa, yani aralarinda bir akid olsa ve kole 6 ay ¢alistiktan sonra efendisi onu azad
etse kiyasen kole icin (efendisine) iicret yoktur. Ciinkii efendisinden izinsiz koleyi
kullanmis ve 6deme sorumlulugunu tlizerine almistir. O sirada kiralayan kolenin hem
aynma hem de menfaatine ddmindir. Ucret ile daman birlikte olmaz. Kéle ¢alisirken
basina bir sey gelmedi ise istihsanen (efendisine) iicret verilmesi gerekir. Fakat kole
calistig1 sirada dlecek olursa 6ldiigii andan itibaren 6deme sorumlulugundan dolay:
kiralayan kisinin kendi kdlesi gibi olur ve iicret 6demez. (kdleyi tazmin eder) kole

hizmetini tamamlar ve azad olmadan Onceki siirenin ticretini efendisine 6der.”

% Simsirgil ve Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, s.72. Azak, Necmeddin, “Ebu Said el-
Hadimi'nin Mecamiu’-Hakaik adli eserindeki kavaidi kiillivenin Islam hukukunun temel kdideleri
icindeki yeri ve 6nemi”, ss. 34-35.

60 Sozliikte Istemek, Aramak, Arastirmak demektir. Fikih terimi olarak bir hiikmii uygularken
hiikme iliskin konuda kesin bilgi elde edilemediginde arastirmak ve zan derecesinde kanaat
gelistirmektir.

61 Seybani, Muhammed, el-4sl, 3/39, Ahmed en-Nedevi, el-Kavdidu’l-Fikhiyye, s. 463.

62 Bkz. 59. dipnot

63 Seybani, Muhammed, el-A4sl, 3/39, Serahsi, el-Mebsut, 10/207.
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Kanaatimize gore konunun 6ziinde, 6deme sorumlulugunu iistlenen kisinin
malik gibi degerlendirilmesi vardir. Kisi maligi oldugu bir seyden dolay1 iicret
vermesi gerekmiyor ise 6deme sorumlulugunu alan kisi de tipki malik gibi herhangi

bir sey 6demesine gerek yoktur anlayisi géze ¢arpiyor.
B. Sonraki Donem Eserlerde Kiidenin Kullanimi

Aragtirmalarimiza gore kaidenin diger donemlerde kullanilmasi da su sekilde
olmustur. 11. yy. mielliflerinden Serahsi’nin (v. 483/1090) el-Mebsut isimli eserinin
kitabu’t-teharri kisminda el-Asl’da oldugu gibi kaide fortmatinda degil konu
icerisinde “el-ecru ve’d-daman la yectemian” seklinde gecmistir.* 12. yy. da kaleme
alinan  Miidellel bir eser olan Kasani’nin (v. 587/1191) Beddiu’s-sindi isimli
eserinde ise icare kitabinin icarenin hilkmii ve bazi fasillarinda “ el-ecru mea daméan
la yectemidn” yine ayni sekilde kaide formatinda olmayip konu iginde
zikredilmistir.° 15. yy. alimlerinden Ayni (v. 855/1451) el-Binaye isimli eserinin
icare boliimiinde “el-ecru ve’d-daman la yectemidn” seklinde kaide formunda
olmaksizin metin icerisinde ge¢cmektedir.®® Kavaid literatiiriiniin tarihsel seyri i¢inde
16. yy. ortaya ¢ikan eserlerden biri olan Hanefi alim ibn Niiceym’in (v. 970/1563)
kaleme aldig1 el-Esbah ve 'n-nezdir isimli eserde kaide formatinda olmayip icare akdi
islenirken ecr-i misil konusu igerisinde, “ed-daman ve’l-ecr la yectemian” seklinde

gecmektedir.®’
C. Hadimi’nin Eseri ve Kiide Formunda Diizenlenmesi

Fikih ustlii alaninda 18. yy. kaleme alinan Hadimi’nin (v. 1176/1762)
Mecdmiu’l-Hakaik adli eserin sonu¢ bolimiinde 154 tane kaide yer almaktadir.
Hadimi, kaidelerin tespitinde ibn. Niiceym’in (v. 970/1563) el-Esbah ve n-nezdir
adli eserinden yararlanmis ve kendisinin de ilaveleri olmustur.®® Yukarida da
belirttigimiz iizere ¢alismamiz Ibn Niiceym’in eserinde heniiz kaide formunda

degildir.

% Serahsi, el-Mebsut, 10/207.

65 Kasani, Bedd 'iu's-sand’i, 4/176, 213, vd.

% Ayni, el-Binaye, 9/313.

%7 Ibn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezdir, 2/434.

% Yasaroglu, M. Kamil, “Mecamiu’l-Hakaik”, DI4, 28/217.
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Kaideler iizerine yapilan bir ¢alismada ise Hadimi’nin, bu kaideyi Kasani’nin
Bedd’iu’s-sand’i isimli eserinden derledigi belirtilmektedir.®” Kanaatimizce iizerinde
calistifimiz bu maddeyi ilk defa Hadimi kaide formunda diizenlemistir. Hadimi’nin
Mecami’ isimli eserinde dokuzuncu kaide, “el-Ecru ve’d-daman la yectemian” olarak

gecmektedir.”®
D. Mecelle Kiilli Kaidesi

Hadimi’nin (v. 1176/1762) fikih usili alaninda kaleme aldig1 el-Mecdamiu ’[-
Hakaik isimli eseri Mecelle’nin kaynaklar arasinda yer almaktadir.”! Calistigimiz
kaide “ecr ve daman ictima’ etmez” Mecelle 86. madde olarak ilk 100 kiilli kaide
arasinda zikredilmektedir. Yazilist ise tipki Mecdmiu’l-Hakaik eserinde gectigi

sekliyle herhangi bir degisiklik yapilmadan alinmistir.

Kaidenin olusumu ile ilgili bu aciklamalardan sonra s0yle degerlendirebiliriz;
kaidenin ibaresi eserlere gore farklilik arzetse de muhtevasinda islenen konular
benzerlik gostermektedir. Bu kisimda sadece olusumundan bahsetmekle yetinip

eserlere gore icerdigi konular tezimizin ilerleyen kisimlarinda bahsedilecektir.

III. “Ecr ile Daman ictima Etmez” Kiilli Kaidesinin Manasi

Uzerinde ¢alisigimiz Mecelle 86. kiilli kaideyi Ali Haydar Efendinin eseri

Diireru’l-hiikkam serhinde gectigi lizere buraya aynen aktariyoruz.

“Ucret ile daman tek sebepten dolay1 tek mahalde birlikte verilemez. Daman
edilmesi gerekli yerde iicret verilmez. Daman bir seyin misliyyattan ise mislini

kiyemiyattan ise kiymetini vermekdir.

Ornegin binmek i¢in kiralanan hayvana yiik yiikletilemez sayet yiikletilip de
hayvan telef olsa kiralayan kisi bu hayvani kiralama sebebi disinda kullandig1 igin
tazmin eder fakat ayrica iicret vermesi gerekmez. Bir kimse kendisi binmek i¢in bir

hayvan kiralasa fakat hayvana baskasi binse, kendisi giymek i¢in kiraladig elbiseyi

9 Azak, Necmettin, Ebii Said El-Héadimi 'nin Mecdimu’I-Hakdik adli Esrindeki Kavdid-i
Kiilliye 'nin Isigm Hukuku nun Temel Kdideleri Icindeki Yeri ve Onemi, s. 95.

70 Hadimi, Mecamiu’I-Hakdik, s, 372.

" Yasaroglu, M. Kamil, “Mecamiu’l-Hakaik”, DI4, 28/217.
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baskas1 giyse hayvan ve elbise telef olsa sadece daman lazim gelir iicret lazim

gelmez.

Gasp acisindan diisiiniilecek olursa; bir kimse baskasinin hayvanini gasbedip
kullansa ve bu hayvan gasbedenin elinde telef olsa hayvan Zasibin damaninda
(sorumlulugunda) oldugu icin kendisine tazmin gerekir. Bu hayvan gasibin
damaninda oldugu i¢in sahibine oldugu gibi iade ettigi zaman damandan kurtulur.
Fakat bu hayvan yetim mali, vakif mali ya da muaddun li’l-istiglal olsa idi hayvanin

gasbettikten sonraki siire iginde faydalandigi menfaati tazmin eder.

Hayvani belli siireligine kiralayan kisi eger bu siireyi asarsa asilan siire
zarfinda kiract gasip konumunda olup hayvan miiste’cirin damaninda yani tazmin

sorumlulugunda oldugu i¢in astig1 silireye ayrica iicret 6demez.

Daman ve iicretin birlesmemesinin sebebi tek mahal ya da tek sebepten
dolayidir. Sayet mahal tekligi ya da sebep ortaklig1 yoksa o zaman hem tiicret hem de
daman lazim gelir. Soyleki: bir kimse belli bir yere gitmek icin kendim binecegim
diye bir hayvan kiralasa fakat o hayvana hem kendisi hem de bir bagkasini bindirse
ve tespit edilen yere vardiktan sonra hayvan telef olsa hayvan her iki kisiyi ayn1 anda
gotiirmeye giicli yetiyorsa hem ecr-1 miisemma hem de hayvanin kiymetinin yarisini
tazmin etmek sarttir. Bu durumda ticretin verilme sebebi kiralayan kisinin belirtilen
yere varmis olmasidir. Kiymetinin yarisin1 tazmin etme sebebi ise hayvana baska
birini bindirip teaddide bulunmasidir. Egerki hayvan telef olmamis olsaydi hayvana
bagka birini bindirmekle ayrica licret 6denmesine gerek yoktu. Verilen bu ornekte

sebepler baska oldugu i¢in hem iicret hem de daman lazim geldi.”’?

72" Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 1/187-188.
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iKiNCi BOLUM

“ECR VE DAMAN iCTiMA ETMEZ” KAIDESININ
MEZHEBLERE GORE TAHLILI

I. UMUMI OLARAK AKID ANLAYISI
A. Akid Nazariyesi

Akid, sozliikte ~3gkokiinden mastar olup diiglimlemek, baglamak bir seyi bir
seye gecirmek, kenetlemek manalarina gelir.”® Ist1ldhi manasimi ise Mecelle soyle
tarif eder. “Tarafeynin bir hususu iltizam ve taahhiit etmeleridir ki icap ve kabul
irtibatindan ibarettir”’* Mecelle’nin tarifinden anlasildig: kadariyla, taraflar bir mahal
tizerinde iradelerini beyan edip sonucunda da birbirlerine karsi bir yiikiimliiliik
iistlenmeleri, karsilikli bir bor¢ altina girmeyi -iltizam ve tahhiid- etmeleridir. Ayni
zamanda akid, miilkiyet sebepleri ve daman sebepleri sayilirken kendisine atif
yapilan bir kavramdir.

Akid, yapildig1 andan itibaren kendiliginden akdin taraflarina haklar ve
sorumluluklar (bor¢) dogurur. Akid esnasinda bu haklar ve borglar sdylenmese bile

akdin muktezasi geregi taraflar1 baglayicidir.”

1. Akdin Mabhalli

Hakkinda akid yapilan sey yani ma’kudun aleyhtir. Akdin mabhalli, taraflari
nizaaya siiriiklemeyecek, herhangi bir tartismaya yol agmayacak sekilde belirgin

olmalidir. 76
2. Mahallin Mahiyeti

Ma’kudun aleyh dedigimiz sey mal, menfaat (emek) ve sorumluluktur.
Konumuzla ilgi kurabilmek adina mahallin menfaat - mezhepler arasi ihtilafli

olmakla beraber- oldugu kira akdinden burada kisaca bahsetmeyi uygun goriiyoruz.

3 Ceker, Orhan, Islam Hukukunda Akidler, s. 2.

74 Mecelle, md. 103.

75 Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, 2/47.
76 Mevsili, el-Thtiyar li ta ‘Iili’I-Muhtdr, 2/4.
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Mezheplerin ihtilafi menfaat konusundadir. Hanefilere gére akdin mahalli menfaatin

hasil oldugu ayn’dir.”” Cumhura gore akdin mahalli bizzat menfaatin kendisidir.”®

Ecr kokiinden tiireyen icare kavrami liigatte kiralamak demektir.”” Ivaz
karsiiginda menfaatin temlikidir.®® Mecelle’de “malum bir menfaati malum bir bedel
karsihig1 satmaktir.”®! diye tarif edilir. Giiniimiiz hukuk tabiriyle kira akdi, menfaati
bir bedel karsiliginda temlik etmek ya da bir bedel karsili§i menfaat iizerine akid
yapmaktir. Bir seyin kullanimini kiraciya teslim etme, kiract da muayyen bir bedeli
ddeme borcu alta girer. iki tarafli bor¢ dogurdugu igin lazim bir akiddir, taraflari
baglayicidir. Yapilan akid ile menfaate bigilen kiymet menfaati miitekavvim hale
getirmektedir. Icare akdi, menfaatin akid aninda bulunmamasi sebebiyle ma'dumun
satis1 olarak kabul edilmekte ve kiyasin hilafina istihsanen gecerli sayilmaktadir.
Hanefilere gére menfaatin dahil oldugu akidler kiyasin hilafina istihsanen caizdir.®?
Kira akdinde kiralanan malin ¢iplak miilkiyeti (rakabe) akid siiresince kiracinin
elinde emanet hiikkmiinde, fakat intifa (kullanim) hakki yani menfaati ise

damanindadir yani uhdesindedir.®?

Icare akdinin kurulabilmesi igin gerekli unsurlar; mahal, siire ve iicrettir.
Akdin hiikmiiniin sahih olmasi i¢in de taraflar, mahallin ma’lum olmas1 , menfaatin
malum, miitekavvim ve makduru’t-teslim olmasi sarttir.3* Icare akdinde taraflar
arasinda nizayr (tartigmayi) onlemek i¢in menfaatin bilinmesinden kastedilen sey
me’curun kullanimina dair bilgilerin bilinmesidir. Ciinkii menfaatin bilinmesi
kullanilacak ayn’a baglhidir. Siirenin konmasi 6zellikle baz1 mallarn - vakif ve yetim

mallari- korumak adina 6nemlidir.

Kiralayan kisi, akdin dogurdugu hakkin1 kullanabilmesi, ancak akdin
muktezasina uygun, kanuni ve hukuki siirlar i¢inde gegerlidir. Kiraya veren kisi

malin kullanimini mutlak verirse bu durumda kullanim smirimi 6rf tayin eder.

77 Meydani, el-Liibab, 2/28, vd.

7 {bn Kudame, el- Mugni, 8/5-6, Sitbini, Mugni l-muhtdc, 2/427
" Ceker, Islam Hukukunda Akidler, s. 141.

80 Kefevi, el-Kiilliyyat, s. 48.

81 Mecelle, md. 405.

82 Bardakoglu, Ali, “Icare”.DIA, 21/379.

83 Aktan, Hamza, “Daman”, DId, 8/451.

84 Ceker, Orhan, Fikih Dersleri, ss. 154-157.
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Me’curu kullanimina yonelik veya {icretin 6denmesi konusunda akid esnasinda bazi

sartlar ileri siirebilir.

Malin tazmin sorumlulugu miisteriye kabz ile gecer. Malin tazmin
sorumlulugunun kars1 tarafa ge¢mesi icin icap ve kabul yeterli olmayip kabz
gerceklesmis olmalidir.® Icarede kabz islemi mecurun teslimi ile baslar ¢iinkii
menfaatler akidle degil kabz ile kisinin damanina girer, kabz ile teayylin eder.
Kiralayan kisi menfaatten faydalanmaya baslayinca menfaatin kabzi gerceklesir.
Miiste’cir mecurun degil me’curun menfaatinin malikidir. Bu durum {icrette de
kendini gosterir 6rnegin; evi kiralayan kisi kabzettigi anda iicret baslar oturmasa bile

licreti vermek zorundadir. Ciinkii mahallin teslimi menfaatin teslimi gibidir.5¢
3. Mahallin Karsihig1

Ma’kudun aleyh dedigimiz seyin karsiliginda verilen bedel, yani semen,
ticret ve kefalettir. Semen dedigimiz kavram mahiyet olarak para ya da baska bir

maldir. Semenin, semen olarak kabul edilmesi i¢in bazi sartlar vardir.

Akidlerde mahal menfaat ise bu menfaatin karsiligi iicrettir. Ucret, taraflart
anlasmazliga siiriiklemeyecek tarzda agik olacak ve miitekavvim mal sayilacaktir.®’
Micir, ticrete akid yapmakla sahip olmaz. Ayn1 sekilde miiste’cir de menfaate akidle
sahip olmaz ¢iinkii menfaat sey en fe sey en ortaya c¢ikar. Menfaat ortaya ciktikca

ona sahip olur.®

Akidlerde mahal sorumluluk ise bu sorumlulugun karsiligi kefalet ve
damandir. Bir mal kisinin elinde {i¢ sekilde bulunabilir. Miilkiin sahibidir (yedii’l-
milk), milkii koruyandir (yedii’l-emane), haksizlikla bulunduruyordur (yedii’d-
daman).? Sorumlulugunu iistlendigi sey konusunda kisiler ya kefil, ya miiteahhit, ya
da damindir. Bu ii¢ kavram birbiri yerine kullanilsa da ince niianslarla degisiklik
gostermektedir. Biz burada iicret ve daman konusunu bu kadar agiklamakla iktifa

edip tezin ilerleyen boliimlerinde ayrintili bilgi verilecektir.

85 Apaydin, H. Yunus, “Kabz”. DI, 24/ 45-47, Atalay, Arif, Islam Hukukunda Kabz, s. 133.
% Ayni, el-Bindye, 9/284.

87 Bardakoglu, “Icare”, DI4, 21/382.

8 Tbn Niiceym, el-Esbdh ve n-nezdir, 2/413.

8 Topal, Sevket, “Zilyedlik”, DIA, 44/418.
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4. Mahalde Kiar Konusu

Ma’kudun aleyhe gore kisinin kar elde etme sebepleri de ii¢ sekildedir. Kisi
ameli (emek), mali ve damam1 (taahhiit) sebebiyle kar elde eder.”’ Konumuzla ilgisi
acisindan daman sebebiyle kar elde etme konusuna kisaca deginecegiz. Mecelle’de
“Daman-1 Amel Bir Nev-i Ameldir” diye yer alan bu kaide, bir isi taahhiid eden

kisinin bizzat o isi yapmis kimse gibi olacagini beyan eder.

Bir igin sorumlulugunu yiiklenmek o isi yapmak gibidir. Kisinin
sorumlulugunu istlendigi isi kendisinin yapiyor olmasi sart degildir veya isi
tistlenmesi o isi onun yapacagl anlamina gelmez isi baskasina da yaptirtabilir.
Burada istlendigi sorumluluk sebebiyle kisi kar elde edebilir. Yani kisinin
sorumlulugu tistlenmesi onun {icret almasina sebeptir. Giiniiniizde fason iiretim tam
da bunun &rnegidir. Isi kabul eden yani sorumlulugu iizerine alan kisi aldig1 isi
yapmay1 bilse de olur bilmese de olur. Buradaki sorumluluk teahhiit manasindadir.
Sayet is konusunda teahhiit ettigi seyi istenilen sekilde teslim etmez ya da sartlara
uymayan bir sey olursa olusan zarardan kendisi sorumludur.”! Burada sorumlulugu
damanin iltizam manasinda ele aldigimizda bu sorumluluk sebebiyle de bir seyi
kullanmasimdan dolayr herhangi bir sey 6demez. Odememe sebebi ise malin
sorumlulugunda olmasi ayni zamanda o seyin basma bir zarar geldiginde tazmin
etmesi demektir. Yukarda saydigimiz ii¢ halin disindaki kar ise bazi istisnalar disinda

haksiz kazangtan dolay1 olusabilecek kardir. Soyleki:

Mesru sebep olmaksizin baskasmin malmni almak caiz degildir.”? Gasibin kar
elde edip edemiyecegi konusu da yine mezhepler arasinda tartismalidir. Ciinkii malin
tazmin sorumlulugu kimde ise o kisi ayn1 zamanda malin karina, gelirlerine sahip
olur anlayis1 hakimdir. Fakat burada gasip malin asil sahibi olmadig haksiz zilyed
konumunda oldugu i¢in kendi kullanimindan dolay1r Hanefilere gore bir iicret, bedel
vermek zorunda degildir. Buradaki kullanim hakki gayri mesru oldugu i¢cin mal

calistirmasindan dolay: elde ettigi kar konusunda soyle diistintirler:

%0 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 3/642, Nedevi, Kavdidu'I-Fikhiyye, s.100.
1 Mecelle, md. 1346, 1347
22 Mecelle, md. 96
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Gasbedilen malin gelirleri tazmin sorumlulugundan dolayr gasibindir,
bunlar1 malin asil sahibine vermez fakat kendisi de kullanamaz. Ciinkii bu kar gayri
mesru yolla ede edilmistir ve kendisi i¢in temiz olmayan bir kazanctir.”> Asil sahibin
zilyedligi devam ettigi i¢cin gasbedilmekle asil zilyedin malik olma hali sona ermez.
Bu sebepledir ki gasip kendi damaninda olup da miilkiinde olmayan seyin karini
tasadduk edecektir **

Gasiptaki miilkiyet nakis miilkiyettir.®> Ciinkii mal sahibinin zilyedligi bir
yerdeki mali iizerinde sabit olunca bu mal bu yerde kaldig: siirece hilkkmen devam
eder. Ornegin gasbeden evde otursa bile ev sahibi evine girme ve orda oturma
kudretine sahiptir. Gasbeden bundan ev sahibini engellerse bu miilke degil malike bir

engeldir. Bu ise maligin zilyedligini ortadan kaldirmaz.*®

Gasip mal1 kullanmasiyla
birlikte asil sahibin bir zarar1 olustu ise onu tazmin edecektir. Kendi kullanimindan
dolay1 bir iicret vermemesi iicret ile damanin — buradaki daman mali sorumluluk
manasinda- bir arada olmamasindan dolayidir. Akid nazariyesi ile bu kisa bilgilerden

sonra simdi de zarar ve tazminat konusuna deginelim.

C. Zarar Izale Olunur Kaiidesi Cercevesinde Daman ve Tazminat Konusuna

Genel Bakis

Glinlimiiz hukukg¢ularindan Senhuri (v. 1971) “ecr ve daméan ictima’ etmez”
kaidesini “zarar” baslhig: altinda ele almistir.’’ Biz de bu kisimda zarar ve tazminat
iliskisine deginecegiz.

Mecelle maddeleri, birbirinden bagimsiz islenmis gibi bir izlenim verse de
esasen her bir maddenin bagka bir madde ile daha anlasilir hale geldigi ya da ortak
noktalarinin oldugu dikkatlerden kagmamaktadir. “Zarar izale olunur” kaidesi de

zannimizca iizerinde ¢alisilan kaidenin temas ettigi konular agisindan énemlidir.

Mecelle’nin ilk yiiz maddesinde zarar konusu etraflica incelenmistir. Zararin

ortadan kaldirilmasi, zarar gorenlerin zararlarinin telafi edilmesi, zararin kendi

93 Kasani, Bedd iu’s-sand i, 7/154.
%4 Serahsi, el-Mebsut, 11/98.
% Ayni, el-Binaye fi serhi’l-Hidaye, 10/232.

% Serahsi, el-Mebsut, 11/118.
7 Senhtirl, Mesddiru’l-hak, 2/169-170.
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miktarinca tespit edilmesi gibi konular sayilabilir. Zarar konusunun islendigi yerlerde
daman konusu da etraflica ele alinmistir. Kisaca Mecelle’de zarar ve daman konusu
ayrintili islenmistir. Bu da demektir ki zararin higbir sekilde {istii ortiilemez, bertaraf
edilemez, geg¢istirilmez. Mutlaka ortadan kaldirilmasi ve ortaya ¢ikan hak kaybinin

giderilmesi sarttir.

Klasik eserleri inceledigimiz zaman bizde olusan genel kanaate gére bir seyin
tazmin edilebilmesi i¢in ekonomik deger ile Slgiilecek bir zararin meydana gelmis
olmasi gerekmektedir. “Yemege kars1 yemek, kaba kars1 kap gerekir.””® “Kim haksiz

yolla bir karis arazi...”

vb. orneklerde oldugu gibi. Zararin maddi bir kusur olup
oOlgiilebilir olmas1 meselesi ayn menfaat ayrimini1 giindeme getirmistir. Menfaatin,
miicerret faydanin mal olarak kabul edilmemesi tazmininin de edilmeyecegi

sonucunu dogurmustur.

Bu konu mezhepler arasinda ittifak olunmayan meselelerden biridir. Ayni
zamanda zarar konusunda batt Hukukgular ile islam fikihcilar: farkli goriisler ortaya
koymustur. Bati hukukgulari ile fakihler zararin sinir1 konusuna farkli yaklagmis
maddi manevi her zarar1 bedelli kabul etmislerdir. Onlara gére zarar; menfaatte, iste,
baska bir seyde de olsa ayn1 sekilde bedellidir. Islam hukukgular: ise menfaat gibi

baz1 konular1 zarar kapsami disinda tutuslardir. '

1. Zarar Nedir

Maddi ve manevi olarak kisilerin ugradigr kayip ve bu kayip sonucunda
magduriyet ortaya ¢ikmasi zarar konusunun 6ziinii belirler. Kisinin fiziki, ruhi veya
mali varliginda sonradan olusan kayip manasinda da kullanilir. Hakka konu teskil
eden varlik veya de@erin zedelenmesi ya da yok olmasidir.'’Bu tanimdan
anladiZimiz kadariyla zarar, varligin ortadan kalkmasi ya da eksilmesi manasina
gelecek sekilde ‘ekonomik deger kaybi’ olarak degerlendirilmistir. Ayn1 zamanda

Zarara ugrayan nesnenin tazmin konusu olabilmesi ic¢in dini-hukuki bakimdan

%8 Buhari, Mezalim 30, Tirmizi, Ahkam 23.

% Buhari, Mezalim 14, Miislim, Miisakat 137.
190 Senhiird, Mesddiru’l-hak, 2/168.

101 Aybakan, “Zarar”, DIA, 44/130-131.
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ekonomik deger tagimasi ve bazi mezheplere gore kendi basina var olabilmesi

gerekir.!?

Bu climleden yani “ekonomik degerle ifade edilecek” ciimlesinden
anladigimiz kadariyla menfaat kapsam disinda tutulmustur. Cilinkii menfaate degil,
bagli bulundugu aynina ekonomik deger bicilir. Menfaat degil menfaatin bagh
oldugu varlik ortadan kalkmaktadir. Ayn zarar gérmedi ise menfaate bir deger

bigilmez.
2. Zarar izale Olunur.'®

Islam dininde zarar vermek, zarara karsilik zarar vermek zuliimdiir. Fikhi
hiikiimlerde bagkasina zarar vermeme, zarari 6nlemeye calisma, ve her ne sebeple
olursa olsun bir zarar meydana geldi ise onu, ortadan kaldirma diislincesi vardir. Bu
diisiince islam’in genel kurallarindan biri ve temel ilkelerindendir. Meydana gelen
zarar kasith veya kasitsiz ya da ihmal sebebiyle meydana gelsin durum degismez,
ortaya c¢ikan magduriyet giderilir. Zarar konusunun gectigi yerde daman-tazminat

konusu giindeme gelir.

Genel anlamda zararin kaldirilmasini ifade eden bu kaide, ozellikle su
durumlarda varligint gosterir. Haksiz fiiller, hakkin kotiiye kullanilmasindan dogan
zararlarin 6nlenmesi, vb. konulardir.'” Bahsedilen konularla akdi kuran taraflarin ve
de ticiincii sahislarin zarar gérmesinin 6niine gecilmesi planlanmaktadir. Zararla ilgili
kaideler, haklarin koruma altina alinmast igin bir nevi tedbir niteligindedir. Ornegin;
haksiz bir fiil olan gaspta, mal sahibinin zararinin hesap edilmesi ile gasptan onceki

duruma nasil doniilecegi diisliniilmiis ve tazminat ona gore belirlenmistir.

Bu kaide cercevesinde zararlar kaldirilir, fakat bu durumda zarar1 kaldirirken
baska bir magduriyete de sebebiyet verilmemelidir. Zarar goren taraf zararindan daha
fazlasini talep ederek zenginlesme yoluna gitmemeli veya zarar veren ceza g¢eksin

diye diisiinmemelidir. Sadece ortaya ¢ikan zarar giderilmelidir.

102 Karaman, Hayreddin, “Akid”, DIA, 2/255.
193 Tbn Niiceym, el-Esbdh ve’'n-nezdir 2/94, Mecelle, md. 20.
104 K 5se,Saffet, Islam Hukukuna Giris, s. 278.
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3. Zarar ve Tazminat Dengesi

Zarar, gesitli yonlerden ortaya cikabilir. Zarar giderilir, kaidesi geregince
ortaya c¢ikan zararlarda magdur olan taraf(lar)in kayiplari bertaraf edilir. Daméan
sebepleri mezheplere gore farklilik arzeder. Ilzam, iltizam, zilyedlik ve zararl fiil bu
sebeplerden birkagidir. Tazminat, daman kavramindan daha dar olup genellikle

haksiz fiillerde karsimiza ¢ikan bir konudur.

Haksiz fiil klasik donem eserlerinde genel bir nazariye halinde degil gasp ve
itlaf gibi konularda fer-i meseleler olarak islenmistir. Borcun en yaygin kaynagi
olarak bilinmektedir. Haksiz fiilde unsur zarardir. Kisinin malimi ya da sahsim
ilgilendiren kayip, noksan veya eksilme demektir. Kisaca bdyle bir fiilin dogurdugu

zarar sahsa ya da mala yoneliktir.

Haksiz fiilden s6z edebilmek i¢in de ekonomik degerle ifade edilecek bir
zararin meydana gelmis olmasi, zarara yol acan bir fiilin olmasi ayrica bu fiille
meydana gelen zarar arasinda bir bag olmasi gerekmektedir. ' Haksiz fiille zarar
verilen seyin tazmin edilebilmesi i¢in de bazi sartlar vardir. Bunlar; zarar verilen
seyin ekonomik degeri olmali, zarar verilen sey ile bedel arasinda bir benzerligin
olmasi1 vb. sartlardir. Bu mesele ge¢gmiste mallarin tazmin yoniinden de incelendigini
gostermektedir.

Mallar tazmin edilmeleri yoniinden mazmun ve gayri mazmun olmak {izere
iki kisimda incelenir. Mazmun mallar bi gayrihi ve bi nefsihi diye de kendi icinde
ikiye ayrilir. Mazmun bi gayrihi; misli ya da kiymeti ile degil baska bir sey ile
O0denendir. Mazmun bi nefsihi/bi aynihi; yok oldugunda misli ya da kiymeti ile
Odenenlerdir. Gayr1 mazmun ise; teaddi ve taksir olmadigi siirece 6denmeyen
mallardir. Emanetler bu tiir mallardandir. Teaddi ve taksir oldugu zaman gayri
mazmun mallarda mazmun bi nefsihi hilkkmiine tabi olurlar. Konumuz geregi me’cur
gayrt mazmundur. Teaddi, taksir oldugu zaman mazmun bi nefsihi olur. Sarta
aykiriliktan dolayr hiikkmi gasp meydana gelince yine mazmun bi nefsihi hiikmiine
tabi olur.!® Bu aciklamalardan sonra konumuzla baglantis1 agisindan tazminat

zilyedlik iliskisine kisaca deginelim.

105 Aybakan, Bilal, “Zarar”, DIA, 44/133.
196 Mv. F, “Daman”, 28/229, Ceker, Orhan, Muamelat Semineri Ders Notlar:, 25.01.2014.

26



4. Tazminat ve Zilyedlik

Ma’kudun aleyhe zarar gelmesi durumunda tazminat hiikiimlerinin devreye
girdigini yukarida agikladik. Tazmin edecek kisinin sorumluluk smir zilyedligi ile
baglantilidir. Kisi mali elinde bulundurmakla tazmin etmiyorsa mal emanettir ve kisi
yed-i emindir. Elindeki mali tazmin ediyor ise yedii’d-ddmindir. Bahsedilen
durumlara 6rnek vermek gerekirse; icare akdinde me’cur( kiralanan sey) miiste’cirin
elinde emanettir. Kirac1 asli zilyed degil fer’i, (gecici) zilyeddir ve menfaatten
malum bir siire faydalanmak i¢in ayni elinde bulundurmaktadir. Kiracinin zilyedligi
siirli ayni haktir ve stireklilik arzetmez. Akid siiresince me’cur’da teaddi ve taksir
olmadig siirece tazmin sorumlulugu yoktur.

Bu emanet zilyedligi bazi durumlarda tazmin zilyedligine doniisebilir.!®’
Emanet hiikmiindeki mallar ( vedia, ariyet, me’clr vb.) Ongoriilen sartlar disina
cikildiginda tazmin edilirler. Haksiz zilyed sayet zilyedliginin haksiz oldugunu
bilmiyorsa iyiniyetli haksiz zilyed konumundadir. Aksi durumda ise kotii niyetli
haksiz zilyed konumundadir. Bunun ayrintis1 tazminat hukukunda kendini gosterir.'%®
Tazmin zilyedligi ayn1 zamanda haksiz zilyedliktir.'*

Fakihlere gore kisinin esya iizerindeki fiili hakimiyetini bir hakka dayansin
veya dayanmasin hukuki anlamda zilyed olmakla birlikte bu fiili hakimiyetin mesru
yollarla elde edilmesi sarttir. Ornegin gaspta fiili hakimiyet var olmakla birlikte bu
hakimiyet mesru degildir. O seyden faydalanamaz, faydalanirsa tazmin etmek
durumundadir. Gasp ve hirsizlikla malin sahibi zilyedligi kaybeder ama tazmin
hakkim1 kaybetmez. Yani mali konusunda zarara ugratilmaz. Haksiz zilyed, hak
sahibine elinin altindakini iade etmek durumundadir. Sayet iyi niyetli zilyed ise
kirasin1 verir. Kotii niyetli zilyed ise mali aynen iade eder, edemedigi durumda

tazmin eder. Ayrica fiili veya semavi sekilde mala gelen zarar ziyani da 6der.!”

197 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/486.

108 Kasani, Bedd 'iu’s-sand’i, 4/145-148.

19 yaka, Zeki, Islam Hukukunda Zilyedlik, s. 48.
10 Topal, Sevket, “Zilyedlik”, DIA4, 44/419.
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I. ECR VE DAMAN’IN BERABER BULUNUP BULUNMAYACAGINA DAIR
MESELELER

Ucret ile daman ictima etmez kaidesi mezhepler arasinda ihtilafli olup
Hanefiler bir tarafta diger mezhepler (Cumhur) bir taraftadir'!! Ozellikle Hanefi
nazariyesinde iicret ile damanin bir araya gelemeyecegi meselesi genel bir kuraldir
Aragtirmalarimiza gore bu kdide Hanefi mezhebinin kurucu imamlarindan imam
Muhammed’in (v. 189/805) el-Asl isimli eserinden igtihadi olarak derlenmistir.
Kaidenin 6ziinde ise menfaatin 6zellikle de magsubun menfaatlerinin tazmin edilip
edilmemesi konusu yer almaktadir.!'> Bu aciklamalarimiza gore oncelikle bazi
alimlerin kaide hakkindaki goriislerini izah edecegiz.

Mecami’ miiellifi Hadimi (v.1176/1762) bu konuyu Beddi isimli eserden

13 Miiellif bu maddeyi aciklarken gasibin

derleyerek 9. kaide olarak ele almistir.
magsubu kullanimindan dolay1 kendisine herhangi bir iicret gerekmeyecegini belirtir.
Ona gore gasip kullanimindan dolay:r bir sey verirse bu, menfaatin tazmini demek
olup menfaatin tazmini ile ilgili herhangi bir nass ya da delalet olmadigin1 izah eder.
Ayrica binmenin vb. faydalarin icmaen maddi somut varlifi olan ayn ile bir

benzerliginin olmadigini da zikreder.''

Hadimi menfaatle ilgili bu goriisiinii destekler bir mahiyette, baska bir
kaynaktan derlemedigi, sirf kendisine has olusturdugu ayni eserin “menfaatler tek
basia miitekavvim olmaz” kaidesini 116. kaide olarak zikretmistir.''> Ayrica bu
kaidenin aciklamasinda da 9. kaide ile benzer bir aciklama yapar. Soyleki: ‘Gasip
malin asil sahibine gasbettiginin menfaatlerini tazmin etmez’ der ve sdyle devam
eder. “Mesayihimiz (Hanefi ulema) der ki: magsubun nemasi gasibin elinde

emanettir, bunlarin helak olmasi halinde gasiba herhangi bir sey gerekmez, sadece

i fbnii’l-Kayyim , I‘lamu’l-muvakki ‘in an rabbi’l-Glemin, s. 198.

112 Mv.F, “Daman”, 28/261.

13 Azak, Mecdimu’l-Hakdik adli Esvindeki Kavaid-i Kiilliye 'nin, s. 95.
114 Hadimi, Mecami’ md. 9, s.372.

15 Azak, Mecdimu’lI-Hakdik adli Esrindeki Kavdid-i Kiilliye nin, s. 100.
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teaddi ya da malikini men ile tazmin edilir.”''® Buradan anladigimiz kadariyla

menfaat kismina zevaidle ilgili semereleri de eklemistir.

Ahmed en-Nedvi’ye gore bu kaidenin 6zii, asil iizerinde durdugu konu bir

akid olmadan menfaatlerin tazmin edilmeyecegine dairdir.'"”

Yine son asir Islam Hukukgularindan Ahmet Muhammed Zerka’ya (v.
1357/1938) gore Hanefiler bu maddeyi kabul etmemekle aslinda magsubun
menfaatlerinin tazmin edilmesi meselesine kars1 ¢ikarlar.'!8

(13

Giliniimiiz fakihlerinden Hayreddin Karaman zarar konusunda Islam
hukukunda iki kdide zarar methumunu daraltmaktadir.” diye belirtir. Bahsedilen bu

kaideler ise iizerinde ¢alistigimiz kaide ve “nimet, kiilfet karsiligidir” kaideleridir.'"”

Senhuri (v. 1971) ise bu kaideyi usul yoniinden incelemistir. $Oyleki; kisi bir
aynit belli bir amag¢ i¢in kiralasa fakat farkli bir ama¢ i¢in kullansa ve bu
kullanimindan dolay1 mala herhangi bir zarar gelmese kaideye gore iicret gerekmez o
kullanimindan dolayr daman da gerekmez. Senhuri, bu durumda kiyasen ticret
gerekmese bile istihsanen {icret gereklidir der ve bunu bir 6rnekle agiklar: Insan,
oturmak i¢in bir yer kiralasa fakat orada ¢amasircilik yapsa ve bu yaptigi isten dolay:
bina yikilsa binay1 tazmin eder fakat kullanimindan dolayi iicret vermez. Fakat bina
yikilmasa sarta muhalefet ettigi icin kiyasen iicret gerekmese bile istihsanen ecr-i
miisemmay1 verir. Senhuriye gore sadece c¢iplak (miicerred) daman yani kisinin
tazmin sorumlulugunda olmasi ticret almaya mani degildir. Fakat fiili daman var ise

tazmin eder ticret vermez. '*°

Senhuri’nin goriisiinii biraz daha agiklamak gerekirse; kisinin ehliyet
durumuna dayali olarak kendisine hukuki sonu¢ baglanacak sekilde tiim sozleri,
fiilleri tasarruf olarak adlandirilmaktadir. Tasarruflar ise iki farkli sekilde incelenir.
Bunlar: et-tasarrufatu’l-kavliyye ve et-tasarrufatu’l-fi’liyye. et-tasarrufatu’l-fi’liyye

kavrami1 dogrudan haksiz fiilleri ifade etmek igin kullamlmaktadir.'?! Buradan

116 Hadimi, Mecami’, md. 116, s. 389.

"7 Nedvi, el-Kavad'idii’l-fikhiyye, s. 463

118 Zerka, el-Medhalu'l-Fikhiyyu I;-'Amm, 2/1038.

119 Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, 2/428.
120 Senhdirl, Mesddiru’'l-hak, 2/169-170.

121 Dgnmez, Ibrahim,Kafi,” Tasarruf”’, DI4, 40/118-119.
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hareketle mal fiilen tazmin edildigi zaman Oncesinde haksiz bir fiili tasarrufun
oldugunu gostermektedir. Haksiz fiil sonucu malin tamami tazmin edildi ise artik
tazmin edenin miilkli gibi kabul edilmekte kisaca malik gibi disiliniilmektedir. Bu
durumda kisi kendi malina iicret vermeyecegi i¢in kendisinden iicret diiser. Fakat
ortada fiili tazminat yoksa kisi bu durumda yed-i emin degil haksiz zilyeddir ve
dolayisiyla yed-i damindir. Bu daminlik sifat1 ise kisiyi malik yapmak i¢in yeterli
degildir.

Bu durumda sirf sorumlulugunda olmasi ile malik olmayinca baskasinin
malinin menfaatini haksizlikla kullanmistir diyebiliriz. Bu kullanimiyla ilgili elde
ettigi  faydanin  karsiligimi  sahibine  6deyecektir.  Senhuri’nin  goriisiinii

maddelendirecek olursak:
* Fiili tazminat var ise licret gerekmez.
* Fiili tazminatta tazmin eden kabz anindan itibaren malik gibidir.
* Fiili tazminat yok ise iicret istihsanen verilir.
* Fiili tazminat yapilmadig1 durumlarda kisi haksiz zilyettir malik degildir.
* Hasar sorumlulugunda olmak miilkiyet sebebi degildir.

Kanaatimizce Senhuri Hanefi mezhebine yakin bir goriis belirtmekle beraber
daha miitesahil bir yaklasimda bulunmustur. Soyleki: Hanefiler menfaati ancak
akidle birlikte mal ve miitekavvim kabul ederler, sayet akid yoksa menfaat gayri
miitakvvimdir. Burada sarta muhalefet etmek yani iizerine anlasilan seyden farkli bir
1 yapmak sanki tlizerinde konusulan akdi gecersiz kilmaktadir. Ortada akid
olmadigina goére menfaatin miitekavvimligi yoktur bu sebeple artik kisinin
damanindadir. Buradaki ddamandan kasit 6demeyi teahhiit etme sorumlulugudur. Bu
yiizden licret vermesi gerekmez. Sayet verirse menfaati akid olmadan da mal kabul
etmek anlamma gelir. Bu anlayis ise tazmin esaslarma aykiridir. Istihsanen
miisemma {icreti verir demesine gelince, bu diisiincesinde Imam Muhammed’den
esinlendigi kanisindayiz.'*? Kanaatimizce istihsanen denmesi herhangi bir zarar yok

ise haksiz iktisabin oniline gegmek ve olusabilecek maduriyeti bertaraf etmek i¢indir.

122 Bkgz, s. 15.
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Ayrica kiyasen demek i¢in genel gecer tazmin esaslarina uymalidir fakat burada

tazmin esaslarina aykir1 bir durum oldugu i¢in istihsanen denmistir.

Usulciilerin ¢oguna gore hikmet ile ta’lil olmayacag yani hiikiim ile
aralarinda miimaselet (benzerlik) bulunmayan vasiflara gére ta’lil yapilmaz goriisii'?
mezheplerin kaide hakkindaki ihtilaf ettikleri noktanin hiikmiin illeti ve hikmeti
konusunda olabilecegi goriisiinlii bizde uyandirmistir. Bazi durumlarda istihsanen
verilen hiikiimlerden vazgec¢ildigi ve farkli yonde fetva verildigi olmustur. Ciinkii bir
konu hakkinda hiikiim verilirken gerek¢e olarak ihtiyag, sikinti, giicliik gibi
durumularla izah yoluna gidildigi bilinmektedir. Bahsettigimiz meseleyi Ornekler
tizerinden aciklarsak; Hanefiler sart muhayyerligini taraflarin diistinmeye, danismaya
ihtiya¢ duyacaklar1 gerekcesiyle ta’lil etmisler sonra bu hiikmii nakit muhayyerligine
de uygulayarak cevaz vermislerdir. emanet birakilan kisi kusuru yoksa mal telef
olunca tazmin etmez kurali miicbir sebep disinda meydana gelen kusurlarda tazmin
edilir, goriisine Imameyn hiikmetmistir. Buna sebep olarak emanete hiyanet

olaylarmin ¢ogalmasi yine ahlakin bozulmasi durumu gosterilmistir. 124

Burada goze carpan diger husus ise zamanin degismesi ile hiikiimlerde de
degisiklik yoluna gidilebilecegi ve genel kurallardan istisna yOnteminin
isletilebilecegidir.llk donem Hanefi bilginler tazmin esaslarma kiyas edilemeyecegi
icin kat1 bir tutum sergileyerek karsi ¢ikmislardir. Fakat sonraki Hanefi bilginler
istihsan yontemini isleterek menfaatlerin tazmin edilmeyecegi yoniindeki mezhep
ictihadindan vazgecmislerdir. Bu esneklik {ic konu ile sinrilarndirlmistir. Bunlar:
Yetim mali, vakif mali ve gelir getirmek tlizere hazirlanmis maldir. Bu tiirdeki mallar
gasp eden kimseleri tazminle sorumlu tutmuslardir. Ayni yontem akit serbestisi
kuralindan vakif bina ve arazilerinin uzun siireli kiraya verilmesi konusunda da

kendini gostermistir.'?>

Calistigimiz kaide de mezheplerin ihtilaf sebeplerinin biri de kavramlara ve
delillere yiiklenen manalarin farkliligindan dolayr oldugu diisiincesi bizde hasil

olmustur. Ozellikle de daman kavraminin mezheplere gore farkli manada

123 Sa’ban, Zekiyyiiddin, Usilii’l-Fihy’l-Islami, s.143.
124 Sa’ban, Zekiyyiiddin, Usili’I-Fihi 'I-Islami, s. 192.
125 Yaman, A hmet, DIB, [imi Dergi, 2014, 50/2, s. 13.
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kullanilmast ve kabz isleminin akitlere gore farklilik arzetmesi gibi. Kabz isleminin
kisiyi miilkiyet yoniinden hangi konuma getirdigi de kanaatimizce ihtilaf olarak
yansimistir. Hanefiler damani “mali sorumlulugu teahhiit” yani mala zarar geldiginde
koruma teahhiidiinii yerine getiremedigi i¢in mali tazmin etmesi manasinda ele
alirken cumhur “mali sorumluluk™ olarak ele almislardir. Yani malin bagina bir zarar
gelmese bile elinde bulundurmasindan, sahibinin menfaatini yok etmesinden dolay1
mali sorumlulugu yerine getirir. Bu aktardiklarimiza gore asagida ecr ve daman bir
arada bulunur ve bulunmaz diyenlerin goriislerini agiklamalarda gegcen konular

yoniinden akratacagiz.

A. Ecr ve Daman’in Birarada Bulunamayacagi Goriisii

Ik dénem Hanefi alimlerine gore iicret ve damén tek sebepten dolay: birlikte
olmaz. Kisi 6deme sorumlulugunda oldugu sey i¢in iicret vermez. Sonraki donem
Hanefi alimler ise bu goriisii biraz daha esneterek bazi konularda hem damanin hem
de ticretin birlikte olabilecegini kabul etmislerdir. Asagida sebep, delil ve hiikiimlere
deginecegiz.

Hanefilere gore gasip gasbettigi seyi ve semerelerini iade ile miikellef
oldugundan gecen siiredeki kullanimlarini yani menfaatini tazmin etmez. Ciinki
gasbettiginin bagina bir sikintt geldiginde tazmin etmekle yiikiimliidiir. Bu
yararlanmadan dolayi {icret verecek olursa kendisinde hem tazminat hem de ticret
birlesmis olur. Bu da haksiz bile olsa gasip i¢in zuliimdiir. Ayrica burada
kullanimindan dolay1 belli bir licret vermesi ayn1 zamanda menfaati tazmin manasina
gelmekte olup menfaatin telefi, zarar1 s6z konusu olmaktadir. Verilecek tazmin
bedeli ile zarar goren arasinda bir bag, benzerlik olmasi gerekir fakat boyle bir
benzerlik yoktur. Tahmini bir benzerlik ise riba siiphesi dogurur. Ayrica Hanefilere
gore tazmin edilen malin miilkiyeti tazmin edene aittir. Bir kimse miilkiyeti olan bir
sey i¢in ayrica licret vermez. Bu aciklamalar iizerine icare akdinde tazmin sebeplerini

ve menfaatle ilgili meselelere deginecegiz.
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1. icare Akdinde Tazmin Sebepleri

Zarar bashig1 altinda tazminat konusuna kisaca deginmistik. Icare akdinde
tazminata hilkkmetmek icin bazi sebeplerin olugsmasi gerekmektedir. Simdi kisaca

bunlara deginelim.

Kira akdi, 6deme sorumlulugunu ve emanet sorumlulugunu biinyesinde
barindirdig i¢in ¢ift vasifli bir akiddir. Muavazali akidlerden kabul edilir. Konusuna
ve gayesine gore bir ismi ve smuri vardir.!?® Icare akdinde kiralanan sey vedia
hiikiimlerine tabidir. Yani me’curu kullanirken teaddi ve taksir yoksa tazminattan s6z

edilmez. Fakat teaddi ve taksir var ise tazminden s6z edilir.

Hanefilere gore fasit icare akdi sonug itibariyle hiikiim dogurmakla beraber
boyle bir akidde me’curun kullaniminda ecr-i misil, hasarinda ise tazmin
sorumlulugu gerekir. Sahih icare akdinde ise genel gecer kural olan me’curun zarar
ve ziyaninda yukarida belirttigimiz “teaddi ve taksir oldugu zaman tazmin eder”
kuralina ilaveten sarta muhalefet etmek de teaddi kabul edilmistir. Dolayisiyla sarta
muhalefet etmek de tazmin sebebidir. Ayrica akdin siiresi bitip sahibi istedigi halde
me’cur iade edilmiyor ise, bu durum da tazmin sebebidir. Teaddi ve taksir, sarta
mubhalefet, stire doldugu halde sahibinin mahrum birakilmasi gibi durumlarda hiikm1
gasp meydana gelir. bahsedilen durumlarda hiikmi gasp olsa da devreye hakiki gasp
hiikiimleri girer. Kisaca bahsedilen hallerde kisi yed-i emin iken kendisine licret
gerekir fakat yed-i eminden yed-i daméana dondiigiinde tcret sakit olur ve tazmin

gerekir.'?” Simdi bu meselelere kidemizle bag kurarak kisaca deginelim.
a. Taksir ve Teaddi Meselesi

Taksir: Ozellikle emanet hiikiimlerinin gecerli oldugu mallarin
muhafazasinda kusur etmektir.'”® Genellikle taksir vedia konusunda, teaddi ise
ariyet birakilan mal konusunda diisiiniiliir. Akidde One siiriilen sarta uymamak
konusunda ise akdin bedelli olup olmamasina gore hiikiimler farklilagir. Akid bedelli

ise gasp hiikiimleri devreye girer. Emanet edilen sahis taksir yaptig1 zaman, 6diing

126 Karaman, Hayrettin, “Akid”, D4, 2/252.
127 Ayni, el-Bindye, 9/323.
128 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/965.
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alan kisi de teaddi yapti§1 zaman gasip konumunda olmazlar.'? Bedelli ve lazim bir
akid olan icare akdinde ise kiralayan kisi (miiste’cir) teaddi ve taksir yapinca hiikkmen
gasip konumuna diiser ve gasp hiikiimleri devreye girer. Miistecirin mali tagyir
etmesi taksirdir. Mal konusunda tagyir yani degisiklik ise iki sekilde diisiiniiliir.
Bunlar; hiikmi degisiklik yani malin el degistirmesi ve hakiki degisiklik, dncekindeki

menfaat ve faydanin ortadan kalkmasz.!'*°

Emanetc¢i, emanet malda teaddi yaparsa 6rnegin, giyse, binse, kullansa fakat
emanet mala (vedia) bir zarar gelmeden eski durumuna gelse (vifak) bu kullanimdan

B! Her kim akde muhalefet ettikten sonra akdin geregine

dolay1r menfaati 6demez
donerse {icretin tamami tahakkuk eder muhalefet icin bir sey gerekmez.'*? Fakat
stiresi dolan mecurun kullanimi i¢in ayni sey gecerli degildir. Vedia malda teaddiden
sonra vazgecmek damani ortadan kaldirir. Fakat me'cur ve ariyette teaddiden sonra

3 Emanet¢inin muhafazas1 sahibi

asla donmek daméini ortadan kaldirmaz.'®
(miistevdi) adina olurken miistecirin muhafazasi kendi faydasi i¢indir. Miistecirin eli
mucirin eli gibi degildir derken miistecir me’curu kendi nefsi i¢in kullanmaktadir.
Miistecir me’curu muhafaza eder ¢linkii me’curun menfaatine malik olmakla kendi

faydas1 icin muhafaza etmistir.!3*

Teaddi: Helal sinir1 agsmak, ileri gitmek, yetki sinirimi asip haksiz tasarrufta
bulunmak, izin verilmeyen bir fiil ve harekette bulunmak, 6rf adet ve kanunlarin
aksine hareket etmek.'*® Akde konu olan malm akit esnasinda dngdriilmeyen bir
bicimde kullanimi teaddiliktir. Bu sekilde davranan kisi de miitaddi diye isimlenir.
Miiteaddi, sahibinin izni olmaksizin ve miilk edinme kasti1 da olmaksizin baskasinin

malinda tasarrufta bulunandir. Gaspta ise miilk edinme kast1 vardir. '3

Teaddi daman sebeplerindendir. Akid devam ederken sarta uyulmadigi zaman
miitaddi olmakla damén iizerine gerekli hale gelir. Akid siiresi bittikten sonra

miiteaddi olmakla birlikte ayn1 zamanda gasip da olmus olur. Her iki durumda da

129 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/ 486.

130 Mevsuli, el-fatiyar , 3/26.

131 Mevsili, el-Ihtiyar, 3/27.

132 Seyh Bedreddin, Cdmi u’I-Fusiileyn, 336a.
133 Mecelle, md. 892.

134 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/490.

135 Erdogan, Mehmet, Iktisat Terimleri Sozliigii
136 Rassa, Serh-u Hudidi ibn Arafe, s. 468.
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daman vacip olur. Arasindaki fark ise sudur; akid devam ederken meydana gelen
teaddi mala bir zarar vermiyorsa herhangi bir sey gerekmez, mala zarar verirse o
zaman hem faydalandigi menfaatin iicretini hem de malin noksanini tazmin eder.
Akid sona erdikten sonraki miiteaddilikte ise hem iizerinde konusulan ticreti verir.
Sayet akiden sonraki kullanimda mala bir zarar gelirse zarar1 tazmin eder ve akid

sonrasi i¢in kullanimdan dolayi {icret vermez.

Hanefl mezhebinde teaddi kavrami 6zellikle haksiz fiil sorumlulugu ve akdin
gereklerine aykirilik teskil eden bir davranis sebebiyle aciga ¢ikan sorumluluk
tiiriidiir.*” Kisaca teaddi: Zarar kast1 bulunsun ya da bulunmasin dogrudan zararli
sonu¢ doguran, hukuka aykiri davranisin bilerek iradeye bagli olarak yapilmis
olmasi, hakkin, hukukun 6ngérdiigii sinirlar i¢inde kullanirken gereken ihtimamin
gbsterilmemis olma durumuna gore bir icerikte kullanilmustir.!*® Teaddi konusunda
orf de devreye girer. Ornegin kiralayan kiraladigi seyde smiri asip asmadig

konusunda o ydrede gegerli bir 6rf s6z konusu ise orf orada teaddiyi belirleyicidir.!
b. Sarta muhalefet

Akid nazariyesinde akidlerin inikad, sithhat ve gecerlilik sartlar1 vardir.
Kurulus sartlar1 yani akdin riikiinleri dedigimiz sartlar tiim akidler i¢in gegerlidir.
Stihhat sartlar1 ise genel ve 6zel olmak iizere ele alinmaktadir. Genel sithhat sartlari
tim akidler i¢in gecerli iken 6zel sihhat sartlar1 akdin c¢esidine gore birbirinden
farklilik arzetmektedir. Biz burada konumuzla ilgisi geregi icare akdi i¢in 6zel sihhat

sartlarini ele alacagiz.'*?

Icare akdinin in’ikAdinda (kurulusunda) me’curun durumuna gore bazi sartlar
vardir. Bu sartlar1 soyle aciklayabiliriz: me’cur hane/diikkan gibi gayri menkul ise
miiddet soylenmelidir. Hane/diikkan icarinda kimin oturacagi énemli degildir, ¢linkii
akidden sonra menfaatin maliki olan taraf bu menfaati bagkasina kullandirabilir.
Arazide ise miiddet, ne ekilecegi, ne is yapilacagi belirtilmelidir, ¢iinkii araziye

ekilen bitkinin durumuna gore araziye farkli etkisi olmaktadir. Hayvan/nakliye

137 Ayni, el-Bindye, 9/308.

138 Yerlikaya, Unal, Hanefi Bor¢lar Hukuku Literatiiriinde Teaddi Kavraminin Anlam
Cercevesi, Diyanet IImi Dergi, ¢.53,sy.3, s. 41.

139 Zerka, el- Medhalu’I-Fikhiyyu’l-Amm, 1/146.

140 Apaydin, H.Yunus, “Fesad”, Di4, 12/418.
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vasitalari/araba ise ne i¢in oldugu, yiik ise yiikiin miktar1 ve ne oldugu s6ylenmelidir.
Ayrica bu guruptakiler ic¢in, kimin kullanacagi, miiddeti, mesafesi de

soylenmelidir.'#!

Menfaatin malum olabilmesi i¢in sartlarin belirlenmesi gerekir. Sart
kosulmadan mutlak olarak ev/diikkan kiralandiginda bunlar1 kullanim sinirint 6rf
tayin eder. Orfii asan kullanimlar mal sahibinin iznine baglidir. Mu’cir’den izinsiz
yapilan seylerde kiraya veren hakime miiracaat edip akdi feshettirebilir. Ayrica orf
neyi gerektirirse ya da ne i¢in kiraladi ise onun asagisi bir sey yapabilir sayet daha

zararli bir ey yaparsa gasip olur.

Bahsedilen bu sartlara muhalefet etmek teaddi sayilir ve menfaatin hasil
oldugu ayn bu sebebe binaen miiste’cirin daménina girer. Miiste’cir meydana gelen
zarart karsilamak zorundadir, ¢iinkii miisterinin eli mucirin eli gibi degildir. Bir
ornek vermek gerekirse; vasitayi kiraya veren kim kullanirsa kullansin diye mutlak
bir izin verirse vasitayr dileyen kullanir. Fakat kimin kullanacagini tespit ederse o
kisiden baskas1 kullanamaz. Kullanirsa yukarida agikladigimiz iizere teaddi yapmis
olur ve kendisine tazmin gerekir.'*> Ayrica sunu da belirtelim ki burada sayilan
sartlar ayn1 zamanda menfaati malum hale getirir. Sayet menfaat malum hale gelmez

ise bu sefer de icare fasit olur. '#?

Konuyu ornekler iizerinden agiklamak gerekirse; hayvanit mutlak kiralamak
akdi fasit yapar. Hayvanla ilgili ne yapilacagi 6rnegin binmek, yiik tasimak, mesafe,
yer, vs. akid sirasinda soylenmelidir.'** Bu agiklamaya gore yiik icin kiralanan
hayvana binme hakki vardir. Fakat binmek i¢in kiralanan hayvana yiik vurma hakki
yoktur. Sayet boyle yapilirsa kiract sorumlu olur. Kdidemize gore yiik icin ayrica

iicret verilmez fakat zarar tazmin edilir.!*’

Bahsedilen konuyu bir 6rnekle inceleyecek olursak: bir hayvan 20 kg bugday
tasimak icin kiralansa fakat 25 kg. bugday yiiklense ve hayvan belirlenen yere

141 Mecelle, md. 452, 453.

142 Seyh Bedrettin, Camiu’l-fusuleyn, s. 335b., 336b. Bilmen, Istilahdt-1 fikhiyye,, 6/161-171.

143 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1¢/759-761.

144 Mecelle, md. 453, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/760, Bilmen, Istilahdt-1 fikhiyye, 6/
202-203.

145 Mecelle, md. 550, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/895.
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ulasinca 6lse iicretin tamami hayvanin da fazla yiik kadar tazmini gerekir. Ucretin
tamamini hak etme sebebi belirlenen yere ulagmasi, tazmin etme sebebi ise fazla
yiikiin cezasidir. Tamamini tazmin etmemesinin sebebi hayvan belirlenen yere bu
yiikle varmistir. Eger yolda 6lmiis olsaydi tamami tazmin edilecekti. Ayrica 25 kg.
yolun basindan itibaren vardir sonradan eklenmis degildir. Eger sonradan eklenmis

ve sonrasinda hayvan 6lmiis olsaydi o zaman tamamini tazmin ederdi.!*¢

Icare akdinde sarta muhalefet edilen hallerde menfaatle birlikte malin damani
da artik o kiside devam eder. Akid esnasinda kirac1 yed-i emin'*’ sifat1 ile mal
kullanirken akid sona erdiginde sahibine geri vermedigi mal konusunda artik yed-i
damin'*® sifatiyla mal kullanir.'* Yed-i dimin konumuna diisiince artik teaddi taksir
olmasa bile malin, basma gelebilecek her tiirlii zaradan dolayr tazmin edecek
demektir. Hadis-1 serifte buyuruldugu iizere “aldigini geri verinceye kadar mali

odeme yiikiimliiliigii onu elinde bulundurana aittir.”!>°

Miiddet bittikten sonra miistecir me'curu kullanmaya devam ederse iicret
gerekmez. Miiddet bitiminde kullanmak gasptir ve ortada akid kalmadigi igin
kiractya onun menfaati artik bir bedel karsiliinda degildir. Menfaatler akidle
miitekavvim hale geldigine gére buradaki menfaatin {icreti verilmez, fakat mal telef

olursa tazmin olur."!

Kiraci, kiraladigi seyde kullanim sinirmi assa ya da
muhafazada taksir etse, miiddet bittikten sonra o seyi kullanmaya devam etse, icare
akdinde konusulan menfaatin {izerine ¢iksa, miiddet bittiginde kiralayan malin1 istese
fakat kirac1 vermese artik hitkkmen gasip olur.!>? Miiste’cir akid siiresince izin verilen
menfaatin daha asagis1 degil de daha yukaris1 bir sey yaparsa su 3 hiikiim
uygulanabilir.

* Mecur telef olsa daman lazim gelir, licret lazim gelmez.

146 Seyh Bedrettin, Cdmiu’l-fusuleyn, s. 335a, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam 1/787.

147 Yed-i emin: fiili olarak mal elinde bulunduran teaddi ve taksir olmadikga tazminle
sorumlu olmayan kimsedir.

148 Yed-i daman: fiili olarak mali elinde bulunduranin dogrudan haksiz bir fiilde bulunmasi,
muhafazada kusurlu davranmasi, akdin sartlarini ihlal etmesi durumudur.

149 Nedevi, Kavdidu’l-fikhiyye s. 463, Zerka, Kavaidu’l-fikhiyye, s. 431.

150" Darimi, Buy@’ 56, Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/8, Ibn Mace, Sadakat 5, Ebu David,
Icare.

15U Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/965.

152 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/833.
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* Eger izin verilen seyin disina ¢ikar ve me’cur zarar gormez, salimen teslim
edilirse baz1 konularda ( vakif, yetim, muaddun, beytiilmal) yine yalmz ecr-i
miisemma gerekir.

* Vakaf, yetim, muaddun li’l-istiglal, beytiil mal degilse ecr-i miisemma lazim
gelmez, fakat bunlardan biri ise ecr-i misil lazim gelir.!>3

Yukarida yaptigimiz agiklamalara gore icare akdinde kiralayanin sartlarina
muhalefet etmek veya akdin muktezasina aykir1 hareket etmek gibi durumlarda icare
hiikiimleri degil gasp hiikiimleri gegerlidir.!>* Hanefilere gére teaddiden dnceki iicreti
verir fakat teaddiden sonraki {icreti vermez. Ucreti vermeme sebebi ise miiteaddi
oldugunda artik mal onun sorumlulugunda, damanindadir. Mala bir zarar halinde
tazmin yiikiimliiliigii vardir. Sayet burada teaddiden sonraki kisim i¢in iicret lazim
gelir dersek, licret ile daman ictima etmis olur. Akde muhalefet ettikten sonra akdin
tekrar geregine donmekte ise ticretin tamami tahakkuk eder. Sartlarin disina ¢ikildig:
takdirde me'cur salimen teslim olursa acir ecr-i miisemmadan baska bir sey
isteyemez. Eger salimen olmazsa damén lazim gelir iicret lazim gelmez. 15

c. Sahibine vermemek

Itlaf; hakiki ve manevi (hiikmi) olarak hem aynda hem de menfaatte
meydana gelir. Aynda ve menfaatte olan itlaf, hakiki itlaftir. itlafin manevi olmasi ise
Ornegin sahibi istedigi halde 6diing mali vermezse ya da siiresi bittigi halde iade
etmezse kisi mali manen itlaf etmis sayilir.'® Hanefiler, sahibinin malindan
kullanimina engel olmay1r manevi itlaf olarak degerlendirirler. Sahibinin kullanim
izni verdigi smir1 agsmak yani izni olmadan aynm kullanarak ondan faydalanmak da
manevi itlaftir ve bu halde daman gerekli olur.!’

Akidde konusulan menfaatten istifade edilince akid son bulur. Icare akdi sona
erince kiraci, me'curdan el ¢ekmesi ve kiralayan isteyince ona teslim etmesi gerekir.
Ciinkii akid sona erdikten sonra baskasinin miilkiinde tasarruf onun izni olmadikca

caiz degildir.'>®

153 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/700-704.

154 Ayni, el-Bindye, 9c 310.

155 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam ,1/ 703.

]56Yerlikaya, Hanefi Bor¢lar Hukuku Literatiiriinde Teaddi, s. 61.
157 Mv. F, “Icare”, 1/217-218.

138 Mecelle, md. 591.
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Icare akdinin siiresi bittikten sonra Acir/micir (kiraya veren) malmni istedigi
halde miiste'cir (kirac1) mali vermeyip elinde tutsa, teaddi ve taksir olmaksizin
tazmin eder. Teaddi taksir olmadan tazmin etme sebebi gasip konumuna diistiigii
icindir. Artik malin muhafazas1 konusunda teaddi ve taksire bakilmaz.!> Miiste’cir
akid siiresi bittikten sonra sahibi geri istedigi takdirde me’curu vermedi ise akdin
gereklerine ve hukuka aykiri davranis ortaya koymustur. Mal sahibini malindan
istifade etmesine engel olmak da manevi (hiikkmen) itlaftir. Malin basina gelecek her
tiirlii zarardan mesuldiir.

Akidde konusulan siirenin disina ¢ikilir ve kiraya verenin buna miidahalesi
olmazsa icare hilkkmen devam eder. Bu durumda 6nceki siirenin sartlar1 gegerli olur.
Fakat siirenin asilmasi veya me’curu teslim etmemesi, geri vermemesi hakli bir
sebebe dayaniyorsa bu durumda ecr-i misil vermesi gerekir. Bu durum gelen
paragrafta izah edilmektedir.

Haksiz iktisab1 Onlemek i¢in icare akdi gibi siirekli akidlerde bazen akdin
sona ermesine ragmen taraflardan birinin agik bir zarari s6z konusu oldugunda
akidden dogan iliski bir siire daha devam ettirilir ve bu fiili durum sonucunda bir
tarafin istifadesine karsilik diger tarafin bir bedel talep etme hakki dogar. Bunu bir
ornekle aciklayalim; kira siliresi doldugu halde tarladaki mahsul heniiz
olgunlasmamaissa kira siiresi mahsul olgunlasincaya kadar uzatilmis sayilir. Ancak bu
uzatma karsilikli anlagsmaya degil, hukuken gecerli sayillan bir mazerete
dayandigindan kiracinin me’curu kullanimi karsiliginda fiili durumdan dogan takdiri
bir ticret (ecr-1 misil) 6demesi gerekir. Burada akdin yenilenmesi s6z konusu

olmadig igin borg akde dayanmamakta, haksiz iktisaba gore yorum yapilmaktadir.'®

d. Degerlendirme

Icare akdinde tazmin sebeplerini teaddi-taksir, sarta muhalefet ve sahibine
vermemek olarak zikrettik. Sayilan tazmin sebepleri akid devam ettigi siire zarfinda
meydana gelirse menfaatten faydalanmak ve faydalanmamak sonuglari agisindan

onemlidir. Ciinkii menfaatten tamamen/kismen faydalandiktan sonra tazmin

159 Kasani, Bedd 'iu’s-sand’i, 8/365, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam , 1/ 965s, Bilmen,
Istilahdt-1 fikhiyye, 6/228. _ '
100K aya, Ali, Calis, Halit, “Haksiz Iktisap”, DIA, 15/211-216.
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gerektirecek bir durum olabilir veya menfaatten hi¢ istifade etmeden tazmin
gerektiren bir durum meydana gelebilir. Bu durumlarda menfaatten istifadesi kadar
ticret verir me’cura verdigi zarar1 da tazmin eder. Akid siiresi i¢inde iken miiste’cir
miiteaddi olarak isimlendirilir. Akid siiresi bittikten sonra meydana gelen tazmin
sebeplerinde ise akdin geregi olan {icreti verir, sonrasinda ise kullanimdan dolay1
ticret gerekmez. Akid sonrasi kullanimdan dolay1 zarar meydana geldi ise bu zarari
tazmin eder. Akid siiresi bittikten sonra miiste’cir hem miiteaddi ve hem de hakiki

gasp cereyan etmese bile gasip olarak isimlendirilir.

2. Menfaat ile Tlgili Goriisler

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden anlasilacag: iizere calistigimiz kaidenin
oziinde menfaatin tazmini meselesi vardir. Insan sorumlu oldugu seyden bu
sorumluluguna karsilik faydalanabilir. Bu faydalanma i¢in herhangi bir iicret 6demez
clinkii sorumluluk ile ticret tek tarafta birlesmez. Buna istinaden menfaatle ilgili

meseleleri ayrintili bir sekilde burada ele almay1 uygun gordiik.

a. Menfaatin Mal Kabul Edilmemesi

Menfaat; sozliikte “¢<& kokiinden tiireyen bir isimdir. Cogulu g< seklinde
gelir ve Kur’an’da ¢ogul olarak gegmektedir.'®! Sirf fayda, yarar demek olup zarar
kavraminin ziddidir. Baz1 ayet-i kerimelerde fayda ve zarar pespese zikredilmistir.'®?
Zevaidden farki menfaati somut bir sekilde gozle goremeyiz, soyut olarak kisiye
kendini 1yi1 hissettiren, haz veren seydir. Menfaat ile maslahat birbiri yerine
kullanilmaktadir, ¢linkii maslahat derken insanlara bir fayda saglayip bir zararin
ondan uzaklagtirilmasi kastedilir. Hiikiimlerde istihsanen denmesi de yine varilan
hiikkmiin muhataplarima fayda getirecegi i¢indir. Kisi Oncelikle maslahatini yani
kendisine faydali olan1 tercih eder. Menfaatin yani faydanin karsit1 zarardir. Maslahat
genellikle fikhin hemen her alaninda kullanilan bir tabir iken menfaat kavrami

miilkiyet, mal varligi konularinda daha ¢ok kullanilir olmustur.'6?

161 Bakara, 2/ 219, Nahl, 16/5, Hac, 22/28, 33, Mii’min{n, 23/21, vd.
162 Maide,5/76, Rad, 13/ 16, Furkan, 25/3, Sebe, 34/42, , vd.
163 Hacak, Hasan, “Menfaat”, DI4, 29/131-132.
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Mecelle’de menfaat; bir ayn’nin kullanilmasiyla olusan, meydana gelen
fayda demektir.'®* Mecelle nin tarifinden anladigimiz kadariyla menfaat kendi basina
miimkiin olmayip bir seye dayali olarak ortaya c¢ikan fakat dayandigi seyin de
aslindan bir ciiz olmayan seydir. Ayrica dayandig1 sey olmadan da kendi kendine
olugmasi miimkiin olmayan seydir. Kisaca kendisi ile amaca, hayra, iyilige, faydaliya
ulastiran seydir. Bu faydaya dogrudan kendimiz ulasabilece§imiz gibi bir akid
neticesinde de ulasabiliriz. Akid ile bu faydayi elde ediyor olmak akdin o faydaya bir
deger takdir etmesinden dolayidir.

Ayni kokten gelen intifa ile menfaat arasinda soyle bir ayrim vardir: intifa bir
hak bildirir, menfaat ise bu hakkin kullanilabilir olmasmi bildirir.!6°> Miilkiyet
konusunda bu kisim menfaat miilkiyeti ve intifa hakki seklinde gecer. Hanefiler bu
kavramlar arasinda bir fark gormezler. Intifa hakki elinde bulunan kisi kendi de,
baskasi da bu haktan faydalanabilir. ¢

Hanefilere gore menfaat cevher degil arazdir. Islam hukukgulari esyay1 ayn
ve menfaat seklinde ikiye ayirarak bir tasarim gelistirmislerdir. Nitekim malin ayn-
menfaat seklinde iki ayr1 par¢adan olusuyormus gibi tasarlanmasinin temelleri esya
ile ilgili olarak atomcu evren'®’anlayis1 dogrultusunda yapilan cevher-araz ayirimiyla
iliskilidir.'®®

Burada cevher ve araz tanimlarina bakacak olursak; Cevher, bir seyin mensei,
tabi tesekkiilli, nesnelerin olusturuldugu maddedir. Birseye dayanmaksizin arazlarin
kendisine dayandigi asl olan seydir. Cevher, kadim ya da hadis olsun kendi basina
bulunabilen maddi varlig1 bulunan seylerdir. Ayrica cevher arazin varlik sarti olup
kendisi o araz yiiziinden var degildir.'®® Araz ise ‘asl’ kabul edilmeyen, 6zden
kaynaklanmayan, 6ziin bir ciiz-ii olmayan, sonradan ve tesadiifen ortaya ¢ikan, bir
anda bas gosteren, varligt devamli ve ayni zamanda zorunlu olmayan seydir.
Cevherin zidd1 olup bizzat varolmayan fakat cevhere dayanan ve birlikte varolabilen,

dayandig1 seyin yok olmasiyla ortadan kalkan sey diye tarif edilir. Araz cevhere

164 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/227.

165 Ceker, 25.01.2014-31.01.2014 tarihleri arasi yapilan muamelat seminerinden alinan ders
notlart.

166 K araman, Hayreddin, Mukayeseli Islam Hukuku, 3/112-113.

167 Evrende yalmz cevher ve arazlar vardir, tezini savunan anlayis.

168 Hacak, Hasan, “Mal”, DIA, 27/463.

169 Kytluer, [lhan, “Cevher”, DIA, 7/450-455.
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dayanir ve cevherden sonra gelir. Cevherden ayr1 bir mevcudiyeti olmamakla beraber
kendine has da bir varlig1 bulunur. Arazlar cevherden sonra fakat ona dayali olarak
sonradan oldugu i¢in hadistir. Miisahade ile bilinir ve bu sebeple varliklarim
ispatlamak igin delile ihtiyag yoktur.!”

Tanimlardan anlasildigina gore ayn cevher konumunda menfaat ise araz
konumundadir. Araz; cevher sayesinde mevcut olan gelip gecici, cevherde ortaya
cikan ve devamli olmayan seydir. Hanefiler menfaati bagli bulundugu ayn sayesinde
ortaya ¢iktign igin araz kategorisinde degerlendirmislerdir. Onlara gore Ihrazi
miimkiin olmayan seyin hukuki manada maddesel degeri diisiiniilemez.!”! Varligim
iki zamanda devam ettiremedigi i¢in de ma’dum kabul edilmistir.!”

Tanimlardan sonra gelelim asil konuya, Hanefi kaynaklarda mal, insan
tabiatinin meylettigi ve ihtiya¢ ani1 icin saklamaya miisait olan seydir.!”> Mecellede
ise “Mal; tab-1 insan1 mail olup da vakti hacet i¢in iddihar olunabilen seydir ki,
menkule ve gayri menkule samil olur.”'’* diye gecmektedir. Hanefiler menfaat
konusuna miilkiyet teorilerinde yer verirler, onlara gére menfaat mal degil miilktir.
Diger mezheplere gore ise menfaat maldir. Ciinkii 6nemli olan ayndan maksat onun
faydasidir, zat1 degildir.!”” Menfaat, aynlar gibi mevcud, baki ve muhrez degildir.
Bu sebeple rehin akdinin konusu -hapsedilme o6zelliginin olmamasindan dolayi-
menfaat olamaz.

Yapilan mal tariften anladigimiz kadariyla Hanefiler menfaati mal
tanimlarindaki sartlara uymadig i¢cin mal olarak kabul etmemekte dolayisiyla da mal
olarak kabul etmedigi seyin tazminini de kabul etmemektedirler. Menfaatin icare
akdine mahal olmasinin sebebi temliginin gelecege izafeli olmasiyla alakalidir.
llerleyen siiregte bu mal tarifinden yasanan sikintilari gidermek admna degisiklige

gidilmigtir. Soyleki:

170 Kutluer,“Cevher”, Did, 3/337-342.

17V Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/795.

172 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/228.

'73 Tbn. Abidin, Reddu’l-muhtar, 4/3, Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye 6/ 9, Zerka, el- Medhalu’l-
Fikhiyyu’l-Amm, 1/352.

174 Mecelle md. 126.

175 Zithayli, Vehbe, Fi’l- Fikhi'l-Islami, 4/42, Zerka, el- Medhalu’l-Fikhiyyu’l-Amm, 1/351.
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Mecelle’nin en ¢ok elestiri alan ve ta’dil edilen!’® 126 md. gore yapilan mal
tanimmin kapsami Mecelle’nin hazirlanmasindan yarim asir sonra degisiklige
ugramistir. Usul-1 Muhakeme-i Hukukiye Kanununun 64. maddesi 30 nisan 1914
tarihli bir kanunla degistirilerek menfaatler miitekavvim mal kapsamina dahil
edilerek akidlere konu olacagt kabul edilmistir.!”” Ta’dil edilmeden Oncesini

Hanefi’lerin bakis agisin1 aktarmak adina asagida izah edecegiz

Bir seyin ekonomik deger tasimasi ancak onun mal edinilmesi ile sabit olur.
Mal edinmekten kasit ise bir seyi koruma altina alarak, ihtiyag ami igin saklamak
(iddihar)'”® demektir. Menfaatler ise iki anda devam etmez, siirekli var olmazlar.
Bilakis onlar arazdir yani gecicidir. Menfaatler olugsmasi ile ortadan kalkmasi ayni

anda olur. Bu nedenle menfaatlerin mal edinilmesi diisiiniilemez.'”®

Menfaat ayn ile kaim olan bir seydir. Ayn ise menfaatin kendisine bagh
oldugu ortada duran asl’dir. Menfaatler varliklarini siirekli devam ettirmez gelip
gecici Ozelliktedir. Aynlar ise somut varliklarini belli siire devam ettirirler. Varligin
devam ettiren ile ettirmeyen arasinda biiyiik fark vardir. Ayn telef edilmesi
durumunda higbir surette menfaat ile 6denmez. Bir seyin bagkasinin benzeri olmasi
digerinin de bunun benzeri olmasini gerektirir. Menfaatin telef edilmesi durumunda
bu menfaat bagka bir menfaat ile 6denemez. Nitekim bir kisinin baskasinin evine el
koymasi nedeniyle digerinin de onun evine kisitlama koymas: durumunda bu
menfaatlerden biri digerinin dengi olamaz. Menfaat bu sekilde misl menfaatle dahi

mazmun olmuyorsa ayn ile de mazmun olmaz.'%

Menfaatin menfaat ile mazmun olmasi icma ile caiz degildir. Karsilikli hak
talebinde bulunulurken, karsilikli nizalagsmada, bir baglanti olmasi sarttir. Menfaat
misli olmadig1 i¢in hesap edilemez. Menfaatte 6l¢iim yapilamayacagina dolayisiyla

ne kadar isteyecegine dair bir sey belirlenemeyince menfaat tazmin edilmez deniyor.

176 Coban, Aysegiil, Mecelle nin Ta 'dil edilen Maddelerinin Islam Hukuku A¢isindan
Degerlendirilmesi, s. 26.

177 Akif, M. Aydin, Islam Hukukunda Gasp, Islam Tetkikleri Dergisi, 9/184.

'78{ddihar ve mevcut sartlar1 deyn i¢in miimkiin olmadig1 halde deyn hiikmi mal kabul
edilmistir. Buna sebep, deynin gelecekte teslim alinabilir olmasindan dolayidir. Menfaat de hitkmi mal
kabul edilebilir.

179 Serahsi, el-Mebsut, 11/130.

180 Serahsi, el-Mebsut, 11/126-129.
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Menfaat ile tazmin parasi olan kiymet arasinda bir baglant1 yoktur, Bu yiizdendir ki

menfaat kiyemidir, ancak bir akid ile kendisine kiymet takdir edilir, diyebiliriz.'®!

b. Menfaat Asl’dan Bir Ciiz Degildir

Fikih terimi olarak farkli manalarda kullanilan ‘asl’ kavrami aligverisle ilgili
konularda meyve, sebze ve diger zirai irilinlere nispetle onlarin agag, kok ve
govdeleri, menfaat ve hukukuna gore de bina, arazi gibi akarlarin bizzat kendisi yani

ayn manasinda kullanmislardir.'8?

Menfaat asl olmadigi gibi asl’dan da bir ciiz degildir. Aslin kullanimiyla
ortaya ¢ikan ve daimi olmayan seydir. Mecelle 47. md. “Vucutta bir seye tabi’ olan
hiikiimde de o seye tabi’ olur.” diye gegmektedir. Bu durumda menfaat viicuddan bir
kisim olmadig i¢in hiikiim konusunda asla tabi degildir. Ashn itlafinda tazmin ile
hiikmedilmesi menfaatin itlafinda tazmin ile hiikkmetmeyi gerektirmez. Burada

diyebiliriz ki menfaat asl’dan bir ciiz degildir.

Kanaatimizce menfaatin asl’dan bir cliz olmamasi onun tazmin edilmesine
tamamen engel teskil etmemelidir. Ornegin: Nasil ki hataen oldiirmelerde kisas
yerine diyet verilirken arada bir benzerligin olmamasi gibi menfaat ile bedel arasinda
da bir benzerlik olmayabilir. Ciinkii kisastan vazgecmek ve diyeti kisas makamina
koymamakla beraber diyete hilkkmetmekteki gaye sudur: Sldiriilenin hiir, caninin
mas{in olmas1 ve hataen yapan kisinin de hatasina binaen ihsan edilmesidir. Bunun
gibi menfaatin tazminini tiimden yok saymak yerine kisinin niyetine gére bir tazmin
belirlenmelidir. Modern dénem hukukcularindan Senhuri’nin'®® de dedigi gibi
miicerret sorumluluk {icret almaya engel olmamalidir. Ucret, ayn tazmin edilen

durumlarda alinmamali, fakat ayn salimen duruyor ise menfaatin iicreti verilmelidir.

Menfaatin asildan bir ciiz sayllmamasi onun maddi somut bir varligi olan ayn
gibi olmamasindan kaynaklanir. Asildan bir cliz olmamast fesh konusunda da
kendini gosterir. Kurulan bir akidde bir siire sonra fesih meydana gelirse o maldan
fesh edilinceye kadarki faydalanmalar geri verilen seyle birlikte iadeye konu

edilmez. Ayrica elinde bulundurdugu malin hasar sorumlulugunu {istlenen kisi malin

181 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/949-955.
182 Ozel, Ahmet, “Asil”, DIA, 3/ 473.
183 Senhari, Mesddiru’I-hak, s. 170.
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aslindan olmayan menfaatlere tazmin sorumlulugu karsiliginda malik/sahip olacagi
kaidesi ile acgiklanabilir. Ucretle damanin bir arada bulunmamasi kaidesinin bir
anlami da budur. Mesela satin aldig1 bir mali bir siire kullanan alic1 daha sonra ayip
sebebiyle akdi feshettiginde mebi’in iade etmesi yeterli olup ayrica yararlanma

karsiiginda iicret 6demez. '8

Menfaat, asl ya da asldan bir cliz olmadig1 i¢in ma’dum sayilmaktadir.
Menfaatin ma’dum olusu onun bizzat kendisinin mevcut olmayip baskasiyla mevcut
olmasiyla alakalidir. Fikhi olarak ma’dum, akit aninda olmadig1 gibi gelecekte de
mevcut olmasi ya da teslim edilmesi imkansiz olan seydir. Fakat menfaatin ayn’in

kullanilmastyla ortaya ¢ikacagi kesindir. iki zamanda varligin1 devam ettirmez. '3’

Bu konuyla ilgili olarak bahsi gegcen konunun bir ¢alismada; “nass ile ala
hilafi’l-kiyas olarak sabit olan bir seyde mana ve illet-i kiyasa muhalefeti micip olan
sebebi her vech ile cami olan sey-i ahar delalet-i nass stretiyle hiikimde ona miilhak

99186

olur.”"*® seklinde degerlendirilmistir.

¢. Menfaatin Hukuki Degeri Akid ile Miimkiindiir

Menfaat zatinda miitekavvim olmayip akidle miitekavvim olur. Burada
zikredilen tekavviimliikten kasit menfaate kiymet takdir etmektir. Bu sebeple akid
olmadan menfaat gayr1 miitekavvim kabul edilir. Akid olmadan gayr1 miitekavvim
kabul edilmekle beraber dinen necis sayilanlarla da es tutulmaz.'®” Bir seyin
tekavviim sebebi ihraz yani ele gegirmekle gergeklesir. Menfaat maddi varlig1 olan
bir sey olmadigi gibi ele gegirmek de s6z konusu degildir. Bu sebeple ihraz
olunamayan sey mal kabul edilemez. Menfaatler insanlarin ona zaruri ihtiya¢larindan

dolay akid ile tekavviim ederler.'®®

Ortada bir akid olmadig1 siirece menfaatin degeri yoktur. Menfaat, bir aynin
kullanilmasiyla olusan ortaya cikan faydadir. Icare akdi ile miiddet ve mesafe
belirlenerek bir hayvan kiralansa sdylenen mahalle varmak i¢in lizerinde konusulan

siire asilsa bu asilan siire i¢in iicret yoktur, ¢linkii asilan siirede ortada bir akid

184 Bardakoglu, Ali, “Fesih”, DIA, 12/436.

185 Ayni, el-Bindye, 9/269, Mevsili, el-Ihtiyar, 2/50-51.

186 Kahraman, Karatas, [bn. Hiimam in Mezhebine Muhalif Bir Goriisii, s. 38.
187 Ayni, el-Bindye, 10/292, Mecelle, md. 1345.

188 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/796.
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kalmamistir. Dolayisiyla menfaat de akid ile tekavviim ettigi i¢in ortada akid
olmayinca asilan siirenin iicreti de yoktur,!%® anlayisi hakimdir. Kisaca menfaatin

tazmin edilebilmesi i¢in ortada bir akid olmalidir.

Hanefi fakih Zebidi’ye (v. 800/1398) gore akid olmadan menfaatten istifade
etmek ticreti diisliriiyor. Muhalefet ettigi zaman hem gasip hem de damin oluyor.
Ornegin belli bir mekana gitmek i¢in hayvan kiralasa ve o yere gitmese evinde tutsa
ticret gerekmez daman gerekir. Buradaki damandan kasit eksikligi tazmin etmektir.
Helak olursa tamamini tazmin eder. Eger kiralayip isini gordiikten sonra evinde tutsa
ve telef olsa tazmin eder. Bosa ciktiktan sonra mali teslim etmeyip elinde tutmasi
izinsizdir. Onu sahibine iade etmesi gerekir. Sayet vermez ve bir 6ziir olmaksizin

elinde tutarsa bu durumda teaddi yapmus olur.'*°
d. Menfaatin itlafi Meselesi:

Itlaf (telef etmek): Sozliikte "tahrip etmek, yok etmek" anlamma gelir. Fikih
istilahinda ise, bir malin tazmin sorumlulugu doguracak sekilde kismen veya
tamamen yok edilmesini, baskasinin malina dogrudan veya dolayl bir fiille hukuka
aykir1 olarak zarar vermek demektir"'! Bir seyi adeten kendisinden saglanmak

istenen menfaatin digina ¢ikartarak yararlanlamaz duruma getirmektir.'*>

Itlaf aynda oldugu gibi menfaatte de olabilmektedir. Itlaf bir seyin tamaminda
ya da bir kisminda da olsa sonug itibariyle tazminat gerektirir. itlaf; helak kelimesi
ile ayn1 manaya gelmekte olup hakiki ve manevi diye kisimlara ayrilir. Hakiki
itlaftan kasit aynda meydana gelen, maddi olarak Ol¢iilebilen zarardir. Emanet
mallarin durumunun degismesi hakiki itlaf, siire bittikten sonra sahibinin talebini
men etmek manevi itlaftir. Ayrica gasibin gasbettigi seyi kullanmasi 6rnegin evde

oturmasi da menfaatin itlafi demektir.'?

Hanefilere gore hakiki itlaf tazmin edilir. Fakat yukarida bahsi gegen manevi

itlaf ise (menfaat) tazmin edilmez. Manevi itlafta, mal kisinin sorumlulugundadir

189 Mecelle, md. 469, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/ 787.

190 Zebidi, el-Cevheretii'n-neyriyyetii, 3/17.

91 Aydin, M. Akif, “itlaf” DIA 466S

192K asani, Beddi 'u’s-Sandi, 5/164.

193 Kahraman, Abdullah, Karatas, Nizamattin, [bn. Hiimam tn Mezhebine Muhalif Bir
Goriisii: Menfaatlerin Tazmini Meselesi, Kocaeli Tlahiyat Dergisi,c.1, sy.2, Aralik 2017, s. 47.
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anlayisindan hareket ederler. Ornegin Hanefilere gore diikkan1 kundaklanan, ¢ift
hayvani oldiiriilen kisilerin zarar1 tazmin edilmekle beraber diikkan kuruluncaya
kadarki kazan¢ kaybi, tarlay1 zamaninda sliremedigi i¢in verim kaybi tazmin

edilmez. Yine burada Hanefilerin menfaatleri mal saymamalarinin etkisi vardir.'**

Kisacas1 menfaatin itlafi konusunda sdyle sdylenebilir: Akdin konusu olan
mal1 elinde bulunduran kisinin tazmin yiikiimliligiine gerekce teskil eden
durumlardan biri, emanet akdinin varligini inkar etmemekle birlikte, mal sahibinin
iade talebini reddetmek ve mali sahibinin izni disinda elde bulundurmaya devam

5

etmektir.'”® Tazmin sorumlulugunun {istleniliyor olmasi kisiyi malik gibi

yapmaktadir.

Hanefilerin menfaatin itlafina ve tazminine kars1 ¢ikma sebebine gelince: itlaf
edilen seyin tazmin edilebilmesi i¢in haksiz fiil, zarar ve bu ikisi arasinda bir bag
ayrica hukuka aykirilik olmasi gerekir. Buradaki zarardan kasit maddi nitelikte olup

kisinin mal varhginda azalmayr gosterir.!”®

Elde tutup sahibinin malindan
faydalanmasin1 engelleyerek ve malini1 kullanarak itlaf edildigi sdylenen menfaat ile
onun bedeli olan miitekavvim mal arasinda aklen bir benzerlik yoktur. Yani
Odenecek tazminat ile mazmun olan arasinda kiyasen bir benzerlik yoktur. Aralarinda
makul benzerligin olmamas: faydanin mislini verememekten meydana gelen

imkansizliktir.'”” Ayrica menfaat; yavru, siit gibi asildan bir ciiz degildir tamamen

faydadir.
e. Menfaatin Gasb1 Meselesi

Calistigimiz kaidenin ihtiva ettigi konulardan biri ve belki de lizerine en ¢ok
atif yapilan1 gasp meselesidir. Hanefiler tazminatla ilgili daman sebeplerini sayarken
haksiz fiil ve gasp konusunu da zikrederler. Bununla birlikte gasp konusunda “mal”

tanimlarinin gerektirdigi 6l¢iide tazmine tabi tutarlar.

Mezheplerin gasp tanimlarina baktigimizda kavramin liigat manasinda ittifak

1stilah manasinda ise farkliliklarin oldugu goze ¢carpmaktadir. Sozliikte, bir seyi zorla

19 Aydin, M. Akif, “Itlaf”, Did, 23/466-469.

195 Yerlikaya, Unal, Hanefi Bor¢lar Hukuku Literatiiriinde Teaddi, c. 53, sy. 3, s. 61.
196 Aydin, M. Akif, “Itlaf’, DIA, 23/466.

197 Kahraman, Karatas, 7bn. Hiimam 'in Mezhebine Muhalif Bir Goriisii, s. 47.
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ve diismanca almak, {istiinliik saglamak gibi manalara gelir.!”® Fikhi olarak ise
mezheblerarasi farklilik vardir. Mecelle sarihi Ali Haydar’a gore “Bir kimsenin izni
olmaksizin miitekavvim ve muhterem malin1 agikca, o malda vaki olan bir fiil ile
malikin yed-i muhikkasini (mal sahibinin zilyedligi) hakikaten ya da hiilkmen izale
ve yed-i mubdilesini (haksiz zilyedlik) ispat eder surette ahz ve zabt etmektir”!*” diye
maddelestirilmistir. Bu tanima gore Hanefilerin gasp tarifinde; baskasinin malini
sahibinin izni olmaksizin agikca ve zorla almak, malikin zilyedligini hakiki veya
hiikmi kaldirmak, malda haksiz zilyedligi kurmak gibi sartlar aranmaktadir. imam
200

Safii ve Hanbel’e gore ise gasp, bagkasinin malina haksizlikla el koymak demektir.

Bu tanima gore ise mala yapilan haksiz fiiller gasp kabul edilmektedir.

Gasp tanimlarinda zorla almak, diismanlik ederek almak ifadeleri gecti.
Oysaki lizerinde calistigimiz konuda hakiki gasp taniminmi gerektirecek bir durum ilk
asamada s6z konusu degildir. Yukarida da bahsettigimiz gibi akidde ongoriilen sarta
uymamaktan dolayr gasp kavrami kullanilmaktadir. Sarta muhalefetten dolay1 olusan
gaspta ise tanimda gecen zorla ve diismanca alma sebebi meydana gelmez. Bu
durumda sadece sahibinin tasarrufunu hiikmen izale ve haksiz zilyedligi ispat
meydana gelmektedir.

Calismamizda yeri gelince agikladigimiz®’!

gibi akidde konusulan sarta
muhalefet etmek kisiyi hiikmen gasip konumuna getirmekte bu durumda mali
kullanmastyla da miiteaddi olmaktadir. Hiikkmen gasp konusu mecelle’nin 901 md.
serhinde ayrintili bir sekilde islenmistir. Mecelle 901. maddede: “Izaleyi tasarrufta
gaspa esit olan hal ve keyfiyet hilkmen gasp kabilinden addolunur.” diye
gecmektedir. Bu kaideye gore sarta muhalefet hitkmen gasp olarak kabul edilmekte

ve hakiki gasp gibi damanin sart oldugunu agiklamaktadir.>*

Bu gibi durumlarda yani akde aykir1 davranmak, sarta uymamak hitkmi gasp
olarak diisiinlilmesinde taraflardan birinin hakkinin ihlali s6z konusudur. Miistecir,

izinsiz tasarrufu ve akde aykirt olan davranisi sebebiyle ortaya ¢ikan zarardan

198 {bn Manzdr Lisdnu 'I-Arab Erdogan, “g-s-b”, 5/58, Aydin, M. Akif, “Gasp”, D4, 13/387.
199 Ali Haydar, Diirerul-Hiikkam, 2/750

200 Nevevi, el-Mecmu’ Serhu’I-Miihezzeb, 14/335, Ibn Kudame, el-Mugni, 7/364.

201 Bkz. s. 35.

202 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/832.
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hukuken sorumludur.?®® Simdi de hiikkmen gasp konusunda gisibin zilyedligi ve

malik olma durumu hakkinda bilgi verelim.

Malik; miilkiinde, elinin altinda olanlar i¢in damindir. Eger bu durum
herhangi bir sebeple baskasina gegerse zilyed iizerine daman gerekir.?** Liigatte
zilyed el sahibi demektir.?*® Fiilen menkul ya da gayri menkul mali malik sifatiyla,
malik gibi veya o sey lizerinde fiili tasarruf etme hakkiyla elde tutmaktir. Ayrica bir
ayn iizerinde kurulan fiili hakimiyettir diye aciklanir.?’® Mecellenin tarifine gore
“Zilyed bir ayna bilfiil vaz’-1 yed eden yahut tasarruf-1 miillak ile tasarrufu sabit olan
kimse” seklinde tanimlanir.?’ Bir sey hakkinda ‘o filanin yedindedir’ dendiginde

onun miilkiindedir veya sorumlulugundadir demektir.?%

Yapilan zilyedlik tariflerine gore, gerek hiikmen gasip gerekse hakikaten
gasip olan kisiyi malik gibi diisinmemiz gerekmektedir. Fakat gasiba malik
diyebilmemiz igin hukuki isleme dayali kabz olmasi gerekir. Istisnalar1 olmakla
beraber sorumluluk ancak kabz ile baglamaktadir. Fakat gerek hakiki gasp konusunda
gerekse hiikmi gasp konusunda kabz degil haksiz zilyed s6z konusudur. Haksiz
zilyed olan kisi bu zilyedliginin haksiz oldugunu bilmiyorsa iyiniyetli haksiz
zilyeddir. Aksi durumda ise kot niyetli haksiz zilyed konumundadir. Bu ayrint1 ise

malin tazmininde dikkate alinir.?%’

Zilyedligin stibutu miilkiyetin subutunu gerektirmez. Miilkiyet delili zilyedlik
delilinden daha kuvvetli fakat zilyedlik ise miilkiyetten daha geneldir. Ornegin
ariyet, kira, rehin, emanet, gasp gibi durumlarda zilyedlik sabit miilkiyet sabit
degildir. Istila etmek asil zilyedin zilyedligini ortadan kaldirmaz.?' Gasip, mal

elinde bulundurmakla malik olmaz, ¢iinkii gasp miilkiyet sebebi degildir.?!!

Bir malin tazmin sorumlulugunda ise sdyle bir sira takip edilir. Malda

herhangi bir degisiklik meydana gelmedi ise aym iade edilir. Aynim1 iade etmek

203 Bagdadi, Kitabu Mecmaid-Damdndt, s. 274.
204 Mv.F, “Daman”, 28/ 258-259.

205 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 4/372.

26 Topal, “Zilyedlik”, Did, 44/417.

207 Mecelle, md. 1679.

208 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye 3/26.

209 K asani, Beddi 'u’s-Sandi, *4/145-148.

210 Hiisrev, Molla, Gurer Diirer, 4/4-5.

211 7erka, el- Medhalu’I-Fikhiyyu I-Amm, 1/344.
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imkansiz hale geldi ise malin ¢esidine gore tazmin degisir. Mal misli ise misli,
kiyemi ise kiymeti verilir. Fakat gaspta malin kendisini geri vermek imkansiz olunca
mal sahibinin hakkini telafi etmek, olusan zarar1 tamamen ortadan kaldirmak i¢in
malin degerini geri vermek gerekir. Boyle bir tazmin s6z konusu ise miilkiyet artik
gasbdene ait olur. Miilkiyet gasp nedeniyle basli basina sabit olmaz.2'? Ayrica
gasbedilen malin ismi ve sagladig1 menfaatlerin ¢ogu degisirse gasip ona sahip olur.

Fakat bedelini ddemedikg¢e kullanmas1 helal degildir.?!?

Hadis-i serife gore “aldigini geri verinceye kadar malin sorumlulugu, 6deme
yiikiimliiliigii onu elinde bulundurana aittir.”?'* Elinin altindaki maldan sorumlu
olmak da kiginin “kendi kendini” mal1 iadeye ya da mal telef olduysa tazmin etmeye
kefil kilmas1 olarak diisliniilebilir. Mal sahibinin zararini ortadan kaldirmanin en

uygun yolu malin1 ona geri vermektir.?!?

Kaidemizle ilgili baglantisina gelecek olursak; gerek hiikmi gerekse hakiki
gaspta gayri hukuki bir islem vardir ve bu islem kisiye miilk edinme firsatin1 vermez.
Gasip gasbettigi seyi miilkiine gecinceye kadar olan siiredeki faydalanmalari, asil
sahibine 6demez. Ciinkii tazmin sorumlulugu kendisine aittir. Bu sebeple ayrica
0deme yapmasina gerek yoktur. Sayet ddeyecek olursa iicret ile daman tek sebepten
dolay1 birlesmis olmaktadir.

Ayrica yine kdidemize gore gaspeden gasbettigi mal icin yaptigr harcamalar
karsiliginda mal sahibinden hicbirsey alamaz. Ciinkii gaspeden sahibinin izni
olmadan yaptig1 harcamalarda teberruda bulunmustur deriz.?'¢ Ornegin gasip ekili bir
araziyi gasbedip sulasa, masrafin1 sahibinden talep edemez.?!” Hadiste buyuruldugu
gibi: Haksizlik yapan kisinin hakki yani emeginin karsihig1 yoktur.!®

“Ecr ve daman ictima’ etmez” kaidesinin diger mezhepler tarafindan karsi
cikilma sebebi de buradan kaynaklanmaktadir. Mali kullanimindan dolay1 herhangi

bir 6deme yapmamasi karsi taraf i¢in zuliimdiir. Cilinkii mal, asil sahibinin elinde

212 Serahsi, el-Mebsut, 11/98, Seyh Bedreddin, Cdmi 'u’l-Fusiileyn, 288a.

213 Seyh Bedreddin, Cdmi 'u’I-Fusiileyn, s. 313b.

214 Darimi, Buyi 56, Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/8, ibn Mace, Sadakat 5, Ebu David, icare.
215 Serahsi, el-Mebsut, 11/55.

216 Nesefi, Kenzii'd-dekaik, s. 578, Serahsi, el-Mebsut, 11/126-129.

217 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/838.

218 Eb{i Davud, Harac, 37, Tirmizi, Ahkam, 38, Nesai, Kiibra, 3/404.
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olsaydi ondan elde edecegi kazanci ortadan kaldirma ve bir ma’duriyet soz
konusudur. Bir ¢ift¢inin kendisinin kullanarak ge¢imini sagladig: bir tarim aleti olsa
ve bunu on giinliigiine kiraya verse fakat alan kisi on ii¢ giin sonra getirse bu
fazladan kullandig1 ii¢ giinliik siirenin {icretinin durumu soyledir: bu alet sayet
muaddun lil istiglal ise ecr-i misl alir, bu tiirde bir alet degil ise higbir sey alamaz.
Karg1 tarafin tazmin sorumlulugundan dolay1 boyledir. Bu aleti kiraya vermeyip

evinden gasbedilse idi yine ayn1 hiikiim cereyan edecekti.

3. Ecr ve Daman’in Birarada Bulunamayacagi Goriisiiniin Delilleri
a. el-Harac bi’d-daman Hadisi

Bu hadis-i serif; bir seyden faydalanmanin ancak o seyin kiilfetini
karsilamakla miimkiin oldugunu izah eder. Yani “el-Menfea bi’d-daman” da
denilebilir. Bu hadisi destekleyici baska hadisler de vardir. Efendimiz (s.a.v) rehin
birakilan mal hakkinda, “Rehin, o mali rehin olarak birakanin miilkiyetinden ¢ikmaz.
Rehnin geliri de sahibinindir, yapilan masrafi da o dder. Fakat rehin birakilan kisi
hayvanin masraflarin1 karsilamak kaydiyla hayvana binebilir, siitiinii kullanabilir.

219 el-Harac bi’d-daméan

Masraflar binene ve igene aittir.” diye buyurmustur.
hadisiyle ilgili tezimizin ilerleyen kisminda detayli bir sekilde aciklama yapilacaktir.

Bu kisimda sadece bu kadar bilgi ile yetindik.

b. Misli ile Tazmin Meselesi

“Kim size saldirirsa misliyle mukabele edin.”?? 4

yeti kerimesi, “... yemege
kars1 yemek, kaba kars1 kap gerekir.”??! Hadis-i serifi delil kabul edilir. Calistigimiz
konuda fayda, yani menfaatin tazmini meselesi vardi. Bu konuyu yukarida menfaatle
ilgili yerlerde ayrintili agikladik. Menfaatin tazmin edilecegi bedel ile aralarinda
herhangi bir benzerlik yoktur. Dolayisiyla nass ile belirlenen misli ile tazmin

kuralina aykirdir.

219 Hakim, 2/58, Darekutni, 3/322, Buhari, Rehn, 4.
220 Bakara, 2/194.
221 Byhari, Mezalim 30, Tirmizi, Ahkam 23.
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4. KAidenin Istisnalari:

Hanefi alim Ibn Abidin (v. 1252/1836) “miifti zamanin sartlarin1 goz ardi
edip mezhebin zahirurrivaye nakilleri lizerinde donup kalmamalidir. Boyle yaparsa
bir¢ok hakkin ¢ignenmesine sebep olur ki fayda verecegim derken kat kat fazlasiyla
zarar vermis olur.”*?? demektedir. Ibn Abidin igtihada agik olmayan konular
disindaki meselelerde zamanin degismesiyle hiikiimlerin de degismesinin zorunlu
olduguna isaret etmektedir. Mezheplerin ge¢misten giinlimiize tarihsel seyir iginde

miitekaddimun ve miiteahhirun dénem olarak incelenmistir.

Hanefiler’de miitekaddimun dénemin Imam-1 Azam (150/767) ile basladig
ve Imam Halvani’nin vefat1 (452/1060) ile bittigi bilinmektedir. Hicri 448 sonrasi ise
miiteahhirun donem olarak bilinmektedir. Hanefiler’de Miitakaddimun dénemin
diger mezheplere gore yarim asir uzamasi yani V. yy. ilk yarisinda sona ermesi
mezhebin Maverailinnehr’de tesekkiiliinii bu yy. tamamlanmasindan dolayidir.
MiiteahhirGn donemde toplumsal sartlarin ve orfiin degismesiyle Miitekaddimun
donemde varilan hiikiimlerden farkli hiikiimlere varildigi ve bu konuda da
“tegayylirii’l-ezman”, “fesadii’z-zaman” gibi kavramlarin kullanildigi goriiliir.
Miitekaddimin dénemde; ilk muhtasarlar, mezhep imaminin eserleri iizerine serhler,
ilk kiilli kaide calismalar1 ve usul eserleri kaleme alinmistir. Bu donem genelde
mezhep igi fikhi istidlallerin oldugu ve mezhep smirlarinin ¢izildigi bir dénemdir.?*

Donemlerle ilgili bu agiklamay1 yaptiktan sonra konumuza kaldigimiz yerden devam

edelim.

Uzerinde ¢alistigimiz kdideye Miitakaddim(in Hanefiler herhangi bir istisna
getirmezken Miiteahhirun Hanefiler {i¢ konuda menfaatlerin tazmin edilecegine dair
goriis beyan etmislerdir. Miitekaddimn doneme ait bir eser olan Kudiri (v.
428/1037) ‘nin eserinde bu {i¢ istisna yer almazken, Miiteahhirin 19. vyy.
miielliflerinden Meydani (v. 1298/1881), Kudiri’nin eserine yazdig:1 serhte bu iic
istisnay1 zikretmistir.?** XII. yy. miielliflerinden Kasani, (v. 587/1191) gasp

boliimiinde {izerinde c¢alistigimiz kaideye atif yapmakta fakat istisnalar

222 Yaman, Ahmet, Diyanet IImi Dergi, 2014, 50/2, s,7-21.
223 Kaya, E. Said, “Miitekaddimfin ve Miiteahhirin”, DI4, 32/188-189.
224 Meydani, el-Liibab fi serhi’l-Kitap, 2/110.
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zikretmemektedir.??®> XIII yy. alimlerinden Mevsili, (v. 683/1284) eserinin icare ve
gasp boliimlerinde kaideye atif yapmakta fakat istisnalar1 zikretmemektedir.??®
Kenzii’d-dekaik miiellifi XIV. yy. alimlerinden Nesefi, (v. 710/1310) eserinin gasp
boliimiinde menfaatin tazmin olmayacagini belirtir fakat istisnalara deginmez.??’ XV.
Asir alimlerinden Ayni, (v. 855/1451) el-Binaye fi serhi’l-Hidaye isimli eserinde

bahsi gecen ii¢ istisnay1 zikretmistir.??®

Ayni eserinde ... IJigd Iaga  odsad 13 13 Igdiss I diye zikretmistir.
Mesaythimiz dedigi alimler muhtemelen ¢agdasi olup kendilerinden ders aldig
alimler veya bir Onceki donemin alimlerini de kastetmis olabilir. Kanaatimizce
istisnalar eserlere XIV. yy. sonu ve XV. yy. dahil edilmistir denilebilir. Bahsedilen
asirlardan sonra istisnalar eserlerde gegmeye baslamistir. XVI. yy. alimlerinden Ibn

Niiceym, (v. 970/1563) ecr-i misl konusunda bu istisnalara deginmistir.>*’

Miiteahhiriin Hanefiler bahsi gecen istisnalarda istismar hadiselerin
¢ogaldigini goriince, menfaatin ecr-i misil olarak istihsanen tazmin edilecegini caiz
gormiislerdir. Ayrica burada 6rf ve adet de devreye girmistir.>*° Gayri menkul
mallarin menfaati konusunda Hanefilerden Imam Ziifer, Imam Muhammed, imam
Safii, Imam Malik, imam Ahmed, gasp sebebiyle tazmin edilecegini sdylerler. Fakat
ebll Hanife ve Ebli Yusuf’a gore bu tiirlii mallar vakfa, yetime ait olursa ya da

muaddun Ii’l-istiglal olursa tazmin edilirler.?*!

Bu tiirden mallar gasbedildigi takdirde géasip bunlart kullansa veya
kullanmay1p elinde tutsa her iki durum i¢in de ecr-1 misil s6z konusudur. Gasip
elinde tutmayip gasbettigini kiraya verse bu durumda aldig1 kira bedeli ecr-i misilden
fazla ise onu verir sayet ecr-i misilden az ise ecr-i misl verir. Bu tiir mallarda
herhangi bir eksilme, noksanlik, kisaca zarar meydana gelse, ticret ile damani birlikte
kabul etmeyen Hanefilere gére noksan bedel ile ecr-i misilden hangisi yiiksek ise onu

verir. Gasbedilen mal bir hukuki isleme konu oldugu zaman malin asil sahibi hem

225 Kasani, Bedd 'iu’s-sand’i, 7/145-146.

226 Mevsili, el-Ihtiyar, 2/55, 3/64-65.

227 Nesefl, Kenzii’d-dekaik, s. 581.

28 Ayni, el-Bindye, 10/293.

229 {bn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezdir, 2/433.

230 fbn. Abidin, Reddu ’Z-muhtar, 9/399, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/950.
231 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/846-847.
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malin iade borcunu hem de kira vs. getirilerin menfaatini tazmin ettirir. Diger
mezheplerden Hanbeli ve Safiilere gore ise hem noksami tazmin eder hem de

menfaatin ecr-i mislini verir.?3? Simdi bunlara kisaca deginelim.
a. Vakif Mal:

Imameyne gére vakif; baskasmin temlik ve temelliikiine mani olacak sekilde
bir milkiin menfaatini halka, ayn’im1 ise Allah Tealaya vermekdir. Vakfedenin
miilkiyetinden ¢ikip ammenin mali olmaktadir. imam1 Azam’a gore vakfetme islemi
bir nevi ariyet olup, miilkiin ayn’inin hiitkmen sahibinde kalip menfaatinin bir yone
tasadduk edilmesidir.>*® Vakfi korumaktan kasit, vakfi kiralayan kisinin orda miilk
talebinin olmamasi, miilkiyet iddia etmemesi i¢indir. Vakif mali; izerinde zilyedligin
caiz olmadigt mallar arasindadir. Cilinkii tek kisinin sahsina degil sahislar

yararmadir.?3*

Vakfa veya yetime ait mallarin miisakat yoluyla tutulmalar1 da fasittir. Clinkii
vakif arazide siire en fazla ii¢ sene diikkan, konak gibi seylerde ise siire bir seneyi
asamaz. Vakfedenin bir sart1 var ise miiddet konusunda ona uyulur. Sayet bu siire

kisa olur ve vakfa fayda uzun siirede meydana gelecekse hakim bunu uzatabilir.

Bir kimse kiraladig1 vakif diikkani icare miiddeti bittikten sonra bir miiddet

kilitleyip menfatten mahrum biraksa o miiddetin ecr-1 mislini vermesi gerekir.

Bir icare akdi herhangi bir sebeple batil olunca artik ma’dum hiikmiinde olur
ve istifade edilen menfaat i¢in licret vermek gerekmez. Ayrica bu batil duruma
sahibinin rizas1 oldugu i¢in de gasp hiikiimleri devreye girmez. Fakat yetimin, vakfin
ve mecnunun malinda icare akdi batil bile olsa kullanimdan dolay1 ecr-i misil lazim
gelir.?*¢ Batil akid hiikiim dogurmadig1 gibi akid de sayilmaz. Menfaat de akidle
deger kazanir sayet akid yoksa menfaat de yoktur. Oysaki burada durum farklidir.

Bahsedilen durumlarda haklarin korunmasi adina ticret ddenir.

22 Aydin, “Gasp”, DI4,13/391.

233 Meydani, el-Liibab fi serhi’l-Kitap, 2/99, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/763, Bilmen,
Istilahat-1 Fikhiyye, 4/284.

24 Yaka, Zeki, Islam Hukukunda Zilyedlik, s. 42.

235 fbn. Abidin, Reddu ’/-muhtar , 9/10.

236 fbn. Abidin, Reddu ’Z-muhtar, 9/400, Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/171-172.
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b. Yetim mal:

Yetim; biiluga ermeden babasini kaybeden kisi demektir. Yetimlerin hak ve
hukuklar1 sari tarafindan diizenlenmis ve koruma altma alinmistir.?” Bu sebeple
menfaatin tazminini kabul etmeyen Hanefiler bu koruma diisiincesine istinaden yetim

malinin menfaatinin tazmin edilmesine hiikmetmislerdir.

Burada vasinin veya velinin izni olmaksizin bu ¢ocuklar ya da cocuklarin
mallar1 calistirilir ise bu ¢ocugun, buluga erince calistig1 siirenin {icretini/malinin
kullanim ficretini geriye doniik ecr-i misil olarak isteme hakki vardir. Sayet ¢ocuk
oliirse varislerinin bu {icreti isteme hakki vardir. Ornegin; bir yetimin hanesinde,
yetimin anasi, kocasiyla birlikte otursalar koca iizerine ecr-i misil lazim gelecegi gibi
yetim ile balig arasinda miisterek olan bir hanede balig otursa yetimin hissesinde ecr-
i misil lazim gelir.*® Ayrica bu hane eger yetim veya vakif mali ise gerek te’vili
miilk ve gerekse te’vili akd bulunsun ya da bulunmasin ve gerek miitevelli iicretsiz,
iareten iskan etmis olsun, vakif i¢inde oturulmak veya baska seye sart kilinsin bu
sayllan durumlarda miiddetin ecr-i mislini vermesi lazim gelir. Eger ecr-i misil
oturmast sebebiyle akarda meydana gelen noksandan ¢ok ise iicret ile daman burada

ictima’ eder.

¢. Muaddun li’l-istiglal

Menfaatle ilgili yukarida agiklama yaparken menfaatin akid olmadan
miitekavvim olmadigini ve bir deger ifade etmedigini belirtmistik. Ortada bir akid
yok iken kisi bir mali sahibinden izinsiz kullanirsa {icret vermesine gerek yoktur.
Fakat bu mal muaddun li’l-istiglal tiiriinde bir mal ise ecr-i misil lazim gelir.
Hanefilerde genel kanaat, ortada akid varsa menfaatin 6demesi olur. Akid olmadan
rastgele kullanimdan dolayr menfaat bedeli istenemez. Asagida Once tanimi ve

kisimlarini verip sonra konumuzla ilgili agiklama yapacagiz.

Gelir getirmek veya kiraya verilmek {izere sahip olunan, bekletilen

mallardir.>* Muaddun li’l-istiglal olan mallar 3 kisimda incelenir. Bunlar:

237 Nisa, 4/ 2-6, Isra, 17/34, vd.
238 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/952, Senhiri, Mesddiru’l-hak, 6/172.
239 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye 6/158.
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* Kiraya verilmek iizere belirlenmis, yapilmig, hazirlanmig, alinmis seylerdir.
Bunlar diikkan, ev, hamam gibi gayr1 menkul, araba, hayvan, tramvay gibi menkul

mallar olabilir.

* Bir seyin li¢ sene arka arkaya kiraya verilmesi kiraya verene kisiye nisbetle o
malin muaddun 1i’1-istiglal olduguna delildir. Ug sene olmasinin sebebi ise, ulul emr
miri araziyi halkin tasarrufuna verince {i¢ sene ekmedigi takdirde araziyi elinden
alirdi. Bu tiirde olan muaddun li’l-istiglal sahibinin vefatiyla veya bu malin
satilmasiyla muaddun li’l-istiglal olmaktan ¢ikar. Fakat satin alan kisi yine kiraya
vermek icin aldiysa muaddun li’l-istiglal olmasi devam eder. Ekilen ve nadasa
birakilan stireler bahsedilen ii¢ yila dahildir. Fakat baz1 durumlarda ii¢ sene sarti
aranmasina gerek yoktur. Bir Ornek vermek gerekirse; bir kisi ziraat isleriyle
ugrasmayan birinin kdydeki arazisini kullansa ve o kdyde baskasina ait arazileri izin
almadan kullanmak da orf haline geldi ise bu arazi muaddun 1i’l-istiglal olur. Arazi
sahibi orfteki uygulamadan dolay: eken kisiden iicret isteme hakki vardir. “Orfen
mesrut olan sey hilkkmen de mesruttur” kaidesine binaen, akid olmasa bile burada

arazi sahibi ecr-i misil alabilir.?*°

* Bir kimse kira ic¢in degil, kendisi i¢in yaptirmis oldugu seyin muaddun Ii’l-
istiglal oldugunu halka ilan ederse o sey muaddun 1i’1-istiglal olur. Bu sekilde olan

bir mali kullanan kisi de ecr-i misil dder ¢iinkii sahibinin umuma ilan1 vardir.2*!

* Akid siiresince akde muhalefetten dolayr mahalde herhangi bir zarar unsuru
meydana gelmedi ise, daman lazim gelmez. Fakat akid siiresi i¢inde akde
muhalefetten dolayr mahalde meydana gelen zararda fail artitk miibasir
konumundadir. Ciinkii iradi olarak akde aykir1 davranmistir, zarar1 tazmin etmek
durumundadir. Mecelle sarihi Ali Haydar Efendi bu durumu soyle izah etmistir:
“Miibasereten miistakillen illet ve sebeb-i telef olup binaenaleyh teammiid

bulunmamak 6zriiyle onun hiikmiiniin 1skat: caiz degildir.”**?

Hane vb. seylerin muaddun oldugu meshur olmayan muaddun li’l-istiglalde ise

ecr-1 mislin gerekli olmasi i¢in o malin muaddun li’l-istiglal oldugunu kullananin

240 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/686
241 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/787.
242 Ali Haydar, Diireru’l Hiikkam, 1/195
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bilmesi sarttir. Kullanan kisinin ilmi olup olmadiginda ihtilaf edilse s6z meal yemin
kullananindir. Bu durum hane, hamam, otel, vb. muaddun 1i’1l-istiglal oldugu meshur
ve agik oldugu halde kisi onun muaddun li’l-istiglal oldugunu bilmedigini iddia etse
bu soziine itibar edilmez. Baligan ma belag ( ne kadar tutarsa tutsun) ecr-i misil
lazim gelir.?*

Muaddun li’l-istiglal olan malin menfaatinin 6denme sebebine gelince; bu
tirdeki mallar1 sahibi gelir getirmesi i¢in elinde tutmaktadir. Bu sebeple bu tiirde
olan mallarin akid olmadan veya izinsiz kullanimlar1 fasit kira akdi gibi
degerlendirilmistir. Bu aciklamaya bir 6rnek vermek gerekirse; bir ayligina ve 100
liraya bir ev kiralansa ve o evde 2 ay kalinsa ilk ay i¢in ecr-i miisemma sonraki ay
icin ecr-i misil gerekir, ¢iinkii gelir getirmesi i¢in elde tutulan bir yerdir. Eger
miistecir ikinci ay i¢in licret verdi ise bu ev muaddun li’l-istiglal olmasa bile ticreti
isteyemez. Mal sahibi tlicret istese ve o kisi herhangi bir sey sdylemeden o mali
kullanirsa muaddun 1i’1-istiglal, vakif, yetim mali olmasa bile ecr-i miisemmay1
vermesi gerekir, yoksa ecr-i misil olmaz. Ciinkii burada teati yoluyla akid ikinci ay
i¢in miinakid olmustur. Yani mal sahibi iicret istemis de karsi taraf sukut etmis ve
mali kullanmus ise ecr-i miisemmaya razi olmus kabul edilir. 244

Bir kimsenin evi, te’vil-i miilk ( miilkiimdiir zann1) ve te’vil-i akd (akid var
zanni) olmaksizin baskasi tarafindan kullanilsa {icret vermeye gerek yoktur. Bu ev
muaddun 1i’l-istiglal ise kullanan kisinin ecr-1 misil vermesi gerekir. Kullanan kisi
te’vili miilk veya tevili akd sebebiyle kullanirsa, bu durumda ev muaddun 1i’1-istiglal
olsa bile sahibi iicret alamaz. 2%

Bir kimse muaddun li’l-istiglal, vakif ve yetim malin1 gasbetse ve magsubu
kiraya verse, kiralayan kisi {icreti asil mal sahibine degil de akid yaptig1 kisiye yani
gasiba verir. Bunun sebebi; mal sahibi ile arasinda herhangi bir akid yoktur.*® Bu
durumda sOyle sOylenebilir; menfaat akid ile miitekavvim kabul edildigi i¢in gasip
alir, malin asil sahibi alamaz.

Gasp ve istigmal ile vakif ve yetim malina, arazisine noksanlik gelirse, bu

durumda noksanin kiymeti ve ecr-i misl arasinda se¢im yapilir. Vakfa ve yetime

243 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/951.

244 Mecelle, md. 472, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/795.
245 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/188.

246 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/781.

57



hangisi daha faydali ise o verilir. ecr-i misl noksandan fazla ise o verilir, fakat
noksandan az ise noksan tazmin edilir. Araziye herhangi bir noksanlik gelmedi ise
ecr-1 misl verilir.

Kaidenin istisnalarin1 bu sekilde agikladiktan sonra Hanefi Mezhebi XV. yy.
alimlerinden Ibnii’l-Hiimam’in (v. 861/1457) konuyla ilgili mezhebine muhalif

gorisiinii agiklayip degerlendirme kismina gececegiz.
5. Hanefi Alim ibn’l-Hiimam’in Kendi Mezhebine Aykir1 Goriisii:

Bu madde altinda menfaatin tazmini konusunda Hanefi alim Ibnii’l-

Hiimam’1in goriisiinii ¢aligilan makalede gectigi gibi aktarmakla iktifa edecegiz.

“Zamammizda zdlimler nezdinde haksiz olarak siaye®* usilii calisan koleler
cogaldig icin miiteahhirin dlimleri kiyasa muhalif olarak istihsanen siaye ustilii
calistirmamin tazmine konu olacag yoniinde fetva vermislerdir. Fetva da buna
goredir. Zira bu konuda yetkiyi kadiya vermek zamamimizda fayda saglamaz.
Musannif soyle demistir: Bu konuda gdsiplart caydirmak i¢in zaman konusunda
kiyasa muhalif olsa da menfaatlerin gasbr galip olunca mutlak olarak yer ve zaman
bakimindan itlaf edilen menfaatlerin tazmini yoniinde fetva vermek gerekir. Biz daha
once vakit ile mukayyet olan vdcibin kisimlarint anlatirken birinci taksimin sonunda
( menfaatin tazmine konu olmadigint savunan) bazi alimlerin vakif ve yetim mallari
konusunda kayitlar getirdiklerini anlatmigtik. Ve bu konuda sayet gasbedilen mal
gelir getirmek iizere edinilmis ise bunun gasp ve itlaf edilmesi durumunda
menfaatlerinin tazmine konu olacagr hakkinda bazi dlimler icma bulundugunu
nakletmislerdir. Mademki bunun gerekgesi zayiflarin mallarini korumak ve gdsiplar
caydirmaktir o zaman kullar arasindaki bu fesat unsurunu ortadan kaldirmak ve
insanlarin boyle bir yararlanmaya ihtiyaglar: oldugu i¢in bu konuda mutlak olarak

tazmininin gerekliligine fetva vermenin bir sakincast yoktur. ’>*

247 Efendinin kolesine ¢aligma izni vermesine denir. Kéle bu izin sayesinde ¢alisarak efendisi
ile yaptiklar1 miikatebe anlagsmasinda belirlenen bedeli 6deyip 6zgiirliigiine kavugabilmektedir.

248 Kahraman, Karatas, Ibn. Hiimam in Mezhebine Muhalif Bir Gériisii: Menfaatlerin
Tazmini Meselesi, s. 69.
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6. Degerlendirme

Hanefi mezhebine gore yukarida izahini yaptigimiz icare akdinde tazmin
sebepleri ve menfaatle ilgili goriisler cercevesinde iizerinde calistigimiz konuyu

maddeler halinde degerlendirmeyi uygun gordiik.

* Menfaat; su o6zelliklerinden dolayr Hanefilere gére mal kabul edilmiyor. Mevcut
degil ma’dum, ahz edilmesi yani ele gegirilmesi miimkiin degil, iddihar yani

biriktirilme ve saklanma 6zelligi yoktur.

* Tek sebepten dolayr ayn1 mahalde iicret ile daméan birlikte olmaz. Yani damanin
mahalli ile ticretin mahalli birlesmez.

* Jcare akdinde me’cur miiste’cir elinde emanettir ve teaddi ile taksir de olmadig1
siirece tazmin edilmez. Fakat teaddi ve taksir varsa mali tazmin eder ayrica iicret
vermez.

* Akidde konusulan sartlara aykir1 davranmak teaddidir. Bu aykirilik sayet icare
stiresi i¢cinde olur fakat me’cura bir sey olmazsa iicretin tamami verilir. Sarta
aykiriliga itibar edilmez.

* Akid esnasinda konusulan icare siiresi asilir fakat me’cur salimen teslim edilirse
ticretin tamamu verilir, fakat miiteaddi olunan kisim yani agilan siire i¢in iicret
verilmez.

* Siiresi icinde iken mecur telef olursa miistecirin teaddisi varsa tazmin eder iicret
vermez. Fakat teaddisi yoksa kullandig1 kadarin {icretini verir mali tazmin etmez.

* Siire asildiktan sonra teaddi taksir olmaksizin me’cur telef olursa kiralayan tazmin
eder, akidde konusulan iicreti de verir. Burada ticret ve daman bir araya gelir ¢linkii
teaddiden Onceki kisim igin iicret verir. Siireyi astig1 miiteaddilikten dolayi telef olan
me’curu tazmin eder. Burada diyebiliriz ki; sebep ve mahal farkl ise iicret ve damén
bir arada olur.

* Ucret ve daman ayn1 mal iizerinde fakat farkli kisiler iizerinde bir araya gelir.
Odeyen tek kisidir fakat ddenilen iki ya da daha fazla kisidir. Bir 6rnek vermek
gerekirse; gasip mali kiraya verir ve iicreti pesin alir, kiracinin elinde mal teaddisiz
telef olur. Bu durumda gasip asil sahibe mali tazmin eder miistecire ise pesin aldigi
ticretin kullanilmayan kismini geri verir. Bu durumda sebepler farkli fakat ayni kisi

hem tazmin ediyor hem de {icret verir halde olur.
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* Teaddiden O6nce menfaatin tamaminin ya da bir kismmin elde edilmesiyle {icret
gerekir ve ayn salimen teslim edilir.

* Teaddiden 6nce menfaatin tamamini elde edersek ticretin tamami, menfaatin bir
kismini elde ettikten sonra telef oldu ise {iicret tahminen verilir. Teaddiden sonra
menfaatten faydalanirsa {icret gerekmez ¢iinkii o damin sifatina haiz olmustur. Ucret
kendisinden diiser.

* Miiteaddilikten dolay1 kisi elinde olan sey icin licret vermez ¢iinkii malin maliki
gibi diisliniilir. Hasar sorumlulugu kendindedir telef olursa kendinden gider. Bu
madde malin asil sahibinin muhtemel bir zarara ugramasina sebep olur.

* Ucret ile daman yan yana gelir fakat iicret ile tazminat yan yana gelmez. Tazmin
edilen seye ayrica licret verilmez fakat tazmin yok ise sahibinine hak kaybi

karsisinda {icret verilir.

B: Ecr ve Daman’in Birarada Bulunabilecegi Goriisii

Hanefi mezhebinin kéideleri arasinda zikredilen bu maddeyi diger mezhepler
kaide olarak ele almazlar. Gasbin menfaatleri konusunda dolayli yoldan bu kaideye

atifta bulunurlar. Simdi bununla ilgili kisaca agiklama yapmakla yetinecegiz.
1. Menfaatle Tlgili Diisiinceleri:

Hanefi mezhebi disindaki mezheplere gére maldan maksad ayni/zati degil
onda bulunan faydadir. Kullanilip faydalanilmas: miibah olan seyler mal kapsamina
girer.?* Arastirmalarimiza gére bu konuda Safii ve Hanbeliler ayn1 goriis etrafinda
toplanmislar, Malikiler ise ortada bir yerde yani bazi durumlarda Hanefiler ile aym

goriisli, baz1 durumlarda ise bahsi gecen diger iki mezhebin goriisiine uymustur.

Malikilere gore mal; sahibinin {izerinde hakimiyet kurdugu, diger insanlara
engel olacak sekilde iizerinde miilkiyet kurdugu seydir.>>® Menfaat ise elde edildigi
bir seye, bir ayn’a dayanmaksizin kendisinin gosterilmesi aklen miimkiin olmayan ve
bu dayandig1 sey ayn’dan da bir parca teskil etmeyen, seydir.?>! Menfaat konusunda

“el-Harac bi’d-daman” hadisinden yola ¢ikarak onu gayri mazmun oldugunu kabul

249 Hacak, Hasan, “Mal”, DIA, 27/462, Mv. F, “Mal”, 36/32.
20 My. F, “Mal”, 36/31-32.
25! Rassa, Serh-u Hudidi ibn Arafe, s. 521.
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ederler. Fakat “miislimanin bagka birinin malin1 giizel yolla almanin disinda helal

olmayacag:” hadisini delil alarak mazmun oldugunu sdylerler.?>

Icare akdinde kiralanan sey icin hangi sartlar konusuldu ise o sartlara
uyulmak zorunludur. Sayet sarta uyulmaz ise kisi teaddi de bulunmustur. Bu
teaddiden dolay1 gasp hiikiimleri devreye girer. Bu durumda malin degerine bir
noksanlik gelirse tazmin eder ayrica kullanim ticretini verir. Burada daman ile iicret
ictima' eder. Hem iicreti verir hem de fazlalik icin ecr-i misil verilir. izinli olunan
kisim icin daman izinsiz olan kisim igin ecr-i misil verilmesi gereklidir.>>® Imam
Malik’den (v. 179/795), gasp konusunda menfaatin tazmini i¢in iki gorlis vardir.
Bunlar: Géasip gasbettigini kendisi kullanirsa menfaati tazmin etmez, fakat bir
baskasina kullandirirsa tazmin eder. Sebep olarak da su zikredilir; gasip kendisi
kullanirken magsubun basina bir sey gelse onu tazminle sorumludur. Fakat baska

birine kullandirinca menfaati tazmin eder.?>*

Safii alim Zencani’ye (v. 656/1258) gore “Hanefilerin menfaatle ilgili
kurduklar1 teorileri aklen kusursuzdur. Ama biz hukuku yalnizca akil iizerine

kurmuyoruz. Biz hukuku hem akil hem de 6rf ve naslar iizerine kuruyoruz.” der.?>

Imam Safii’ye (v. 204/819) gore icare akdindeki menfaat bey’akdindeki ayn
gibidir ve menfaat miitekavvim maldir, ¢linkii insanlar arasinda degerlidir. Safii icare
akdinin bagindan itibaren menfaati hiikkmen var sayar. Safiiler zamanla ortaya
cikacak olan seyi akit sirasinda da hilkkmen var kabul ediyorlar. Bu yiizden Safiilere
gore iicret akdin basinda da istenebilir.>® Imam Safii mali s6yle tarif eder "Mal
denilince akla gelebilen seyler sunlardir: Az da olsa bir ticarl degeri olup, telef
edenin tazmin etmek zorunda kalacagi ve insanlarin normal olarak sokaga
atmadiklar1 para gibi seyler"*’, bir diger tarifde ise; kendisinden faydalanilan ya da

faydalanilmas1 miimkiin olan seydir.>*® Yukarida yaptigimiz araz cevher ayrimina

252 Kadi Abdiilvehhab, el-Maiine ald mezhebi ‘dlimi’l-Medine, 2/193.

253 Sahnin, el-Miidevvenetu’I-kiibrd, 3/484-491.

254 Sahnln, el-Miidevvenetu ’I-kiibrd, 4/184, Kadi Abdiilvehhab, el-Maiine ald mezhebi
‘alimi’l-Medine, 2/192.

255 Zencani, Tahricu’l-Furu alel’l-Usul, s. 67.

256 Sirazd, el-Miihezzeb, 2/245, Ayni, el-Bindye, 10/291.

257 Suyati, el-Esbdh ve 'n-nezdir, s. 327, Zerka, el- Medhalu’I-Fikhiyyu'l-Amm, 1/352.

238 Zerkesi, el-Mensiir, 3/ 222.
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gore Safil’ler kanaatimizce su sekilde anlasilabilir; araz olmasaydi cevher olmazdi,

araz sebebiyle cevherin bir 6nemi vardir.

Safiilere gore akid mal olmayan laseyi mal hiilkmiine koyamadigi gibi
miitekavvim olmayan hinzira da mitekavvimlik kazandirmaz yani, miitekavvim
olmayan ya da miitekavvim kabul edilmeyen bir seyi miitekavvim hale etirmez.
Menfaatler akid olmadan da mazmundur tipki ayan gibi miitekavvimdir.?>° Safiilere
gbre menfaatin gasp ve itlafi ile daman lazim gelir.?®° Ciinkii ayn gibi menfaatler de

1 Miicerred menfaati, gecen siire zarfi iginde

mazmundur ve tazmin edilir.?
kullanmasa bile sahibine tazmin eder.’®? Ciinkii eksiklik elde tutma sebebiyle de
olabilir, ya da telef sebebiyle de olabilir. Eger magsub hayvan ise ve anlasilan
miiddet de ge¢misse bu miiddet zarfinda hayvan zayifladi ise zayifliginin tazminiyle
birlikte iicret 6der.?%® Sarta aykir1 davramilan kisim igin ecr-i misl gerekir.?** Imam

safiye gore gasb nedeniyle bir malin 6deme sorumlulugunu yiiklenmek séz konusu

mala malik olmay1 gerektirmez.?%

Hanbeliler’e goére icare menfaatin satisidir. Menfaat dyan menzilesindedir.
Icare akdinin mahalli (ma’kudun aleyh) akidle istifade edilen menfaattir. Sebebine
gelince licret menfaat karsiligidir. Bundan dolayr da ayn olmaksizin tazmin edilir.
Menfaatin hayatta ve oldiikten sonra miilk edinilmesi sahihtir. Itlaf edilmesiyle
tazmin edilir.?®® Ucret ma’kudun aleyhin misli veya farklis1 olabilir. Evde oturmak
karsiliginda evde oturmak ya da baska bir cins menfaat de olabilir.

Belirli bir yere gitmek i¢in hayvan kiralayip o mesafeyi agsa konusulan iicreti
vermek gerekir ayrica sinirdan otesi i¢in de ecr-1 misil gerekir. Eger telef ederse onun
kiymetini de vermek gerekir. Verilmesi zorunlu olan ecr-i miisemmadir, ziyade igin
gerekli olan ise ecr-i misildir.?®” Magsup iizerinde yapilan ticaretten elde edilen kar

malikindir. Ornegin magsub kiymetinden fazla paraya satilirsa kar, mal

259 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 2/369, Ayni, el-Bindye, 10/291.

260 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 7/347.

261 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/196, Nevevi, el-Mecmu’ Serhu’I-Miihezzeb, 14/336.

262 Gazzali, el-Vasit,3/393, Mv. F. 31/245.

203 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 2/369, Riyani, Bahrii’l-mezheb fi fiirii‘t mezhebi’l-Iméam es-
Safi i, 9/31-33, Nevevi, el-Mecmu’ Serhu’l-Miihezzeb, 13/357.

264 Sirbini, Mugni’I-muhtdc, 2/404.

265 Serahsi, el-Mebsut, 11/57.

26 fbn Kudame, el-Mugni, 8/7-8.

267 fbn Kudame, el-Mugni, 8/78.
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sahibinindir.?® Bagka bir drnekte ise; bir kimseye tarlaya bir sey ekmesi icin izin
verilse ve o kisi daha zarar verecek bir sey ekse bu teaddiden dolay1 gasp hiikiimleri
devreye girer, hem daman hem de fazlalik igin ecr-i misil gerekir. Izinli olunan kisim
icin daman izinsiz olan kisim i¢in ecr-i misil gerekir.?®

Zahiri mezhebine ait mukayeseli bir eser olan ibn Hazm’mn (v. 456/1064) el
Muhalla isimli eserinde; her hak sahibine hakki verilir hadisinden hareketle
menfaatler tazmin edilir goriisii kabul edilmistir. Gasip gasbettiginden faydalandigi
seyleri sahibine verir. Ciinkii sahibinin esyasinin gelirleridir. Hanefiler’in
“menfaatler gayr1 mazmundur” goriisiinii acaip olarak karsilarlar. Hanefiler
menfaatler gayri mazmun derken el-Harac bi’d-Daméan hadisini delil alirlar. Malin
kullaniminin gasiba ait olmasinin sebebini tazmin sorumlulugunun onda oldugundan
dolay1 iddia ederler. Halbuki el-Harac bi’d-damén hadisi sahih bir akidden sonra
cereyan eden gelirlere yoneliktir ve akiden sonra faydalar miilk edinenin olur. Oysaki
gasibin kullanimi sahih akid sonucu degildir. Bu sebeple haram helal olana kiyas

edilemez goriisiinii savunurlar.?”
2. Ecr ve Daman Birarada Bulunur Diyenlerin Delilleri

Simdiye kadar yaptigimiz agiklamalarimiza gore ¢alistigimiz kaidenin 6ziinde
menfaatin tazmini meselesi vardir. Uzrerinde ¢alistigimiz konuya diger mezhepler
eserlerinde kaide olarak degil konu olarak yer vermislerdir. Ozellikle gasp konusu

anlatilirken ve Icare konusunda da sarta muhalefet meselesinde deginirler.

Arastirmalarimiza ve kanaatimize gére asagida zikredecegimiz deliller “ecr
ve daman ictima’ eder” diyenlerin one siirdiigii deliller olarak sdylenebilir.

Nisa suresi 29. ayette mealen “Ey iman edenler mallarinizi aranizda batil

2

yollarla yemeyin...” ve Bakara suresi 188. ayette mealen “ Aranizda birbirinizin
mallarin1 haksiz yere yemeyin...”buyrulmustur. Bu ayetlerde malin haksizlikla
kullanimindan dolay1 elde edilen kazan¢ (menfaatin) helal olmayacagina isaret

etmektedir. Ayrica “el, aldigm geri verinceye kadar sorumludur.”*’! “Kim zulmen

268 Tbn Kudame, el-Mugni, 7/400.

269 Tbn Recep, el-Kavdid Fi’l-Fikhi’l-Islami, 79. Kaide, s. 365.
270 Tbn Hazm, el-Muhalla bi’l-dsdr, 8/135-139.

27 Ebli Davud, Icare 90, Tirmizi, Biiyu’ 39, Ibn Mace, Sadakat 5.
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bir karis yeri elde ederse ALLAH kiyamette o yeri yedi kat boynuna dolar.”?’? vb.
hadis-i serifler de haksizlikla mal edinmenin helal olmayacagi yoniinde yapilan
uyarilardir. Nass’da gecen bu ve benzeri ayet ve hadisler mezheplerin eserlerinde
gasp, daman, cinayat ve ukubat konularmin gectigi yerlerde iizerine atif yapilan

delillerdir.?”

Dolayisiyla bagkasinin malini, onun izni olmadan almak, kullanmak,
sahibinin kullanimina engel olmak onu zarara ugratmaktir. Menfaatleri de mal kabul
eden mezheplere gore yine bahsedilen ayet ve hadisler geregi menfaate verilen zarar

da giderilmelidir.

II. Ecr ve Damin ictima’ Etmez Kaidesinin Bazi Kaideler ve Hadisler ile

Karsilastirilmasi

Konumuza gegmeden 6nce bdyle bir baslik ni¢in actik kisaca ona deginelim.

Arap dilciler birbirine yakin kelimelerin arasindaki anlam/mana farklarim
gostermek, onlart yanlis kullanimdan korumak ve dilin zenginligini anlatmak i¢in
furtik terimini kullanirlar. Bu metodun fer-i hukuki hiikiimler {izerinde uygulanmasi
fikh-i furGku giindeme getirmistir. ki detay mesele arasinda bulunan goriiniisteki
ortak yonler “cem”, ince bir tahlil sonucu ortaya ¢ikan uyumsuz yon ve niianslar
“fark” olarak isimlendirilmistir.>’*

Biz de ¢alismamizin bu kisminda; fikhi furik literatiirlinde zaman igerisinde
olusan metotlardan biri olan kavaid metodundan konumuzun daha anlasilir hale
gelmesi icin faydalanmayir uygun gordiik. Bu metoda kisaca deginmek gerekirse;
muhteva yoniinden birbirine benzeyen kaideleri, aralarindaki farklar yoniiyle izah
etmeye calismaktir.

Hanefi mezhebince lizerinde calistifimiz kdidemize delil olarak gosterilen
“el-harac  bi’d-daman” hadisini Mecelle’de “bir sey’in nef-i damam

mukabelesindedir” kaidesi c¢ercevesinde ele alarak karsilastirma yapacagiz.

272 Buhari, Mezalim 14, Miislim, Miisakat 137.

273 Kadi Abdiilvehhab, el-Maiine ald mezhebi ‘dlimi’l-Medine, 2/187, Sirazi, el-Miihezzeb,
2/196, Tbn Kudame, el-Mugni, 7/360, 369.

274 Yaman, Bir Kavram Olarak Fikih Kdideleri, s. 57.
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75

Sonrasinda ise bu hadis-i serifin muarizi*”® olarak goriillen musarrat hadisi ile

karsilastirip degerlendirmede bulunacagiz.
A. Bir Sey’in Nef-i Damanm1 mukabelesindedir. (El-Harac bi’d-daméan)

Uzerinde calisigimiz kaidenin delilleri arasinda zikredilen bu hadisin
oncelikle kavramlarinin tanimlarini verip sonra hadisin viirud sebebini agiklayacagiz.

Sonrasinda ise kaidemizle ilgili baglantisin1 karsilastirarak izah edecegiz.
1. Harac/Galle/Nema/Zevaid ve Menfaat

Menfaat; bir ayn’in kullanilmasiyla birlikte asama asama ortaya c¢ikan
fayda®?’® demek olup bir ayn’dan istifade etmek, yararlanmak da diyebiliriz. Bu
tanima gore bu istifade sonucunda yukarida bahsedilen getirileri ‘Harac, galle, nema,
kazang, vb.” meydana gelen her faydayr menfaat tanimina dahil edebilir, fakat
menfaat olarak degerlendiremeyiz. Sebebine gelince; yukarida bahsedilen seyler bir
kullanim sonucu meydana gelmekte ve zati itibariyle ayn olmaktadirlar. Elle tutulur,

gozle goriiliir olmalari, onlart menfaat gibi diisiinmemize engel olmaktadir.

Harac; ayn’in getirilerinden olusan sey, galle demektir.””’ Zerkesi’ye gore bir
seyden ¢ikan ayn, menfaat, galle gibi seylerdir.?’8imam Safii’ye gére harac; sonradan
ortaya ¢ikan seydir.’”” Mecelle’ye gore ise; “insanin miilkiinden ortaya ¢ikan seydir.
Hayvanin siitii, yavrusu, kira bedeli gibi seylerdir.” Diyerek her tiirlii geliri harac
kismma dahil etmistir.?®® Zerka’ya gore harag; daman karsiliginda bir seyden
meydana gelen gayr1 miitevellid munfasil olan seylerdir. Ornegin kazang, iicret,
sadaka vb. seyler gibi.?®! Tanimdan anladigimiz kadariyla sonradan meydana gelecek
sey denilebilir. Biz burada tanimda gecen harac ile benzer olan kavramlar birlikte

vermeyi ve sonrasinda da bir degerlendirme yapmay1 uygun bulduk.

Galle; kira ve topraktan saglanan mahsul anlamlarma gelir. Ev ve diikkan gibi

gayr1i menkullerin kirasi, bag ve bahge tarlanin {iriinii, paranin getirisi demek olup

275 mam Safii, el-Umm, 10/273.

216 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/227.

277 Kefevi, el-Kiilliyyat, s. 432, Ibn Manzir Lisdanu’l-Arab, 2/285, ibn Niiceym, el-Esbdh
ve 'n-nezdir, 2/175.

278 Zerkesi, el-Mensiir, 2/119.

27 Imam Safii, el-Umm, 10/279.

280 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/ 186, Nedvi, el-Kava 'idii’l-fikhiyye, 1/101.

281 7erka, Serhu’l Kavaidi'l-Fikhiyye, s. 429, el-Medhalu'l-Fikhiyyu'l;-'Amm, 2/36.
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nema ve ziyade ile ortak anlamlara sahiptirler. Daha ¢ok vakif mallarindan saglanan
gelir hakkinda kullanilmaktadir. Vakfa gelir saglamak {izere tahsis edilen tasinir-
tasinmaz her tiirli malin tabii ve hukuki semereleridir. 2®? Gallenin tanimina
baktigimizda da tipki harag gibi sonradan meydana gelen sey diyebiliriz. Yapilan bir
calismada, harac ve gallenin miiteradif iki lafiz oldugu belirtilmektedir.?%3

Nema ise; artmak, cogalmak, bereketli olmak, zekata tabi malin artirici
Ozellikte olmasini ifade eder. Gasbedilmis malda meydana gelen artista da nema
kavrami kullanilir. Altin, glimiis ve parada takdiri nema, diger mallarda hakiki nema

cereyan eder.®* Menfaat sirf fayda demek oldugundan nema ile bir ilgisi

bulunmamaktadir.

Sozliikte artmak, ¢ogalmak gibi manalara gelen zevaid kavrami ise, fikih
1stilahinda esyada sonradan ortaya ¢ikan fazlalik, semere ve artik degeri ifade eder.?®
Menfaat de sonradan olusan bir seydir. Ama zevaid degildir. Ciinkii zevaid semsiye
bir kavram olup genelde maddi gozle goriilebilen fazlalik manasindadir. Zevaid,
asilla iliskisine gore muttasil, munfasil, miitevellid ve gayr-1 miitevellid olarak dort

kisimda incelenir. Kisaca bahsedersek;

* Gayri miitevellid muttasil ziyade: Asildan dogmaz, fakat harici bir ilave ile asla
bitisir. Ornegin arsaya bina yapmak gibi.

* Miitevellit muttasil ziyade: Asildan dogup ona yapisik olan ilavedir. Ornegin;
hayvanin semizlesmesi gibi.

* Miitevellid munfasil ziyade: Asildan dogan fakat ondan ayri duran. Ornegin
hayvanin yavrusu gibi.

* Gayr1 miitevellid munfasil ziyade: Asildan dogmayan ona da bitisik olmayan

ziyadedir. Ornegin; Arabanin, degirmenin getirdigi gelirler.?%

Menfaati gayr1 miitevellit munfasil ziyade olarak kabul edebiliriz. Nitekim
Mecelle sarihi Ali Haydar’a gbére menfaat, gayr1 miitevellid munfasil zevaiddir ve

asil malikin mali degildir.%’

282 Akgiindiiz, Ahmet,”Galle”, DIA, 13/338-339.

283 ziihayli, Vehbe, Fi’l- Fikhi’l-Islami, s. 518.

284 Erkal, Mehmet, “Nema”, DI4, 32/549-550.

285 Boynukalin, Mehmed, “Zevaid”, DIA, 44/302-303.
286 Ceker, Orhan, Fikih Dersleri, s. 62.
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Bu ziyadeler malin tekrar iade edilecegi, 6rnegin fesh, ikale, tazminat gibi
durumlarda s6z konusu olur. Soyle ki: Konumuzla ilgisi agisindan deginecek olursak;
yukarida sayilan getirilerden miitevellit muttasil ziyade (hayvanin semizlesmesi)
karsiliginda gasip, sahibinden herhangi bir sey isteyemez. Gayr-1 miitevellid munfasil
ziyade konusunda sirf kendisi faydalanirsa, bu fayda icin sahibine iicret vermez,
¢linkli bu faydalanma daman/hasar sorumlulugu karsiligindadir. Sebebine gelince;
gasibin damani baskasinin damanindan daha kuvvetlidir. Buna dayanarak Ebt
Hanife der ki: Magsubun menfaatleri tazmin edilmez, c¢iinkii telef olurlar ise telef
edenin malindan gider.?®® Fakat ¢alistirir ve bundan bir gelir elde ederse, bu geliri
kendisi kullanmaz asil sahibine de vermez. Ebu Hanife ve imam Muhammed’e gére
gasibin elde ettigi kira, vs. faydalar kendisi icin helal degildir. Ebu Yusuf’a gore ise

helaldir.?®°

2. Damén

“el Harac bi’d-daman” hadisinde ge¢en daman kavrami; meunet yani telef,
hasar, eksilme, gibi mali kiilfetini yiiklenmek, korumak, nafakasim istlenmek gibi
manalara gelmektedir.”*® Bir seyin kiymetini, noksanini bor¢lanmak, sorumlulugunu
tistlenmek ayni zamanda o sey elinde oldugu siirece onun gelirlerini almaya hak
sahibi olmaktir. Sorumluluk almayan, onun faydalarini da talep edemez. Kisi damam
sebebiyle harac almaya miistehakdir.”®! Buradaki sorumluluk, hem hasar
sorumlulugu, hem de ihtiyac¢larini yani hayvanin nafakasini vs. giderlerini karsilamak
sorumlulugudur. Kisaca nimet kimde ise kiilfet de ondadir.** Ayrica hadisten
istinbat edilen bu kaide aym1 zamanda Mecelle 87. “mazarrat menfaat
mukabelesindedir.” ve 88. “kiilfet ni’mete, ni’met kiilfete goredir.” kaideleri ile ayn1

manayi ihtiva etmekte olup fark sadece ibarelerdedir.>

287 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/839.

283 fbn Niiceym, el-Esbdh ve ‘n-nezdir, 2/175-176.

289 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 2/839.

290 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/185, Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 1/285-285, Nedvi, el-
Kava idii"I-fikhiyye, 1/102.

P17erka, el-Medhalu'l-Fikhiyyu'l;-'Amm, 2/1036-1037.

22 fbn niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezdir, 1/173.

293 Nedvi, el-Kava 'idii’I-fikhiyye, 1/104.
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3. Kaidenin Aciklanmasi

Mecelle’de 85. kaide olarak diizenlenen ve iizerinde ¢alistigimiz maddenin
hemen Oncesinde yer alan “bir seyin nef’i damani1 mukabelesindedir” diye gegen
kaide, Peygamber (s.a.v) “Olaullbz)zdi?®* hadisinden uyarlanmustir.>®> Hadisin
sOylenis sebebi; bir adam kole satin almisti. Kole, satin alan kisinin yaninda bir
miiddet kaldi. Sonra miisteri o kdlede bir kusur goriince koleyi geri vermek istedi.
Rasulullah’a (s.a.v) gelip davayr anlatti. Peygamberimiz kolenin geri verilmesine
hiikmetti. K6lenin saticisi: “ Ya Rasulallah! (s.a.v) Bu adam kolemden istifade/kar
elde etti, calistirdi ve ondan faydalandi” deyince peygamberimiz (s.a.v) bu hadisi
sOyledi. (bahsedilen karin miisteriye ait olduguna, ¢iinkii kole elinde oldugu siirece
ondan miisterinin sorumlu olduguna, dolayisiyla nimetinden de faydalanma hakkina

)296

onun sahip olduguna hiikmetti.)~® Bir mal1 kim tazmin ediyorsa, tazmin sorumlulugu

kime aitse, kar da ona aittir. 2’

Hadis-i serifin sdylenis sebebinden anlasilmaktadir ki, bir seyin riski kime ait
ise menfaati de ona aittir. Yani bir mal hasara ugradiginda onun zararimmi kim
istleniyorsa menfaatleri de o kisiye aittir. Mesela bir mal telef oldugu zaman o mal
kimin sorumlulugunda ise yararlanma hakk: da ona aittir. Hasarin1 6deyen yararina
sahip olur.*®® Ornegin; rdhin merhunun nafaka bakim sorumlulugunu karsilarsa,
gelirlerine de sahip olur. Hadiste buyruldugu iizere “Eger rehin olarak birakild: ise, o
hayvana yem masrafi karsiliginda binebilir, masrafi karsilifinda o hayvanin siitii
sagilabilir. Hayvanin masrafi; ona binene ve siitiinii igene aittir.”’?*® Fakat rehin
birakan kisi merhunun masraflarini karsilarsa getirileri ona aittir. “Rehin o mali rehin
olarak birakan sahibinden ayrilmaz, yani miilkiyetinden ¢ikmaz. Rehnin gelirleri de

onundur, yapilan masrafi da o dder.”?%

Senhuri’ye gore de; kim telef ettigi bir seyi tazmin ediyorsa faydalanmak da

onun hakkidir. Miisteri hayvani bir ayiptan dolay1 geri verirse kullandiginin {icretini

294 Ebu Davud, Icare, 3508, 3509, 3510, Hakim, Miistedrek, 2176, vd.
295 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/185.

2% Tbn Hacer el-Askalani, Buliigu I-Meram, trc, Rifat Oral.

27 bn niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezdir, 2/175.

298 K ose, Islam Hukukuna Girig, s. 300.

299 Buhari, Rehn, 4.

300 Hakim, 2/58; Darekutni, 3/32.

68



vermez. Sebebine gelince; miisteri satictdan mali aldiginda o ayip saticinin elinde var
idi, yani sonradan ortaya ¢ikan bir ayip degildi. Miisteri aybin farkina varinca zarar

tekrar satictya geri dondii.>"!

Hadis-i serif bazi fikhi konular1 icermenin yamisira Islamin temel
gayelerinden olan adalet ilkesinin iglerliginin ortaya konmasi ve taraflardan hig
birinin zarara ugratilmamasi diisiincesi ile dikkat cekmektedir. Akidlerde ve
tasarruflarda nimet- kiilfet dengesine dikkat edildigi siirece taraflarin haksiz kazanca
ya da zulme ugramalarinin 6niine ge¢ilmis olur.

Bu hadisi destekler mahiyette olan bagka bir hadis-i serifte ise Peygamber

302 Kkisinin, sorumlulugunda olmayan seyin karmi almak

(s.a.v) “Ceusedle z9...
konusunda uyarilar1 olmustur. Sorumlulugunu almadigin seyin kérimi da
alma/alamazsin gibi. Kér; tipki hara¢ gibi malda olusan fazlalik nemadir. Bu, malin

degerinde de getirilerinde de olabilir. Ayrica kisinin emeginde de olabilir.

Ayrica bu hadise kabzetmedigin seyden kar yapma seklinde de
anlagilmistir.>® Malin tazmin sorumlulugu miisteriye kabz ile gecer. Malin tazmin
sorumlulugunun kars1 tarafa ge¢mesi icin icap ve kabul yeterli olmayip kabz
gerceklesmis olmalidir’** Damanma girmedikten sonra bir maldan faydalanmak

miibah olmaz. Kar elde etme sebepleri mal, amel ve damandir.3%

Konuyu toparlayacak olursak kisaca kisi miilkiinde, daméaninda olmayan
seyden dolay1 ne zarar goriir, ne de kar elde edebilir. Ihtilafli olmakla beraber
magsub gisibin damanindadir, fakat miilkiinde degil. zilyedlik ve daminlik sifati
gasibin kar1 almasi i¢in yeterli degildir. Bu yilizden malin getirilerini sahibine vermek

zorundadir.>*® Bu durumda elde edecegi kar mesru degildir.

301 Senhiird, Mesddiru’I-hak, 2/168.

302 Ebu Davud, Icare, 3504, 3505.

303 Nedvi, el-Kava 'idii 'I-fikhiyye, 1/100.

304 Mevsili, el-fhtivar, 2/8, Atalay, Arif, Islam Hukukunda Kabz, s. 7.
305 My. F, “Daméan”, 26/86.

306 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/ 186.
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4. Karsilastirma ve Degerlendirme

Hanefi mezhebi bahsi gecen hadis-i serifi, “ecr ve daman ictima’ etmez”
kaidesine delil olarak goriirler. Delil olarak gosterilen hadis-i serifte ortada sahih bir
akid ve kabz islemi vardir. Bu sebeple kabzeden, sorumlulugunu {izerine alan
menfaatlerini de almaya hak sahibidir. Oysaki tizerinde ¢alistigimiz kaide de gerek
gasip gerekse miiteaddi olan kisi ile ortada bir akid yoktur, veya akid kalmamustir.
Bu durumda iken ellerinde olan malin maliki degil sadece sorumlusudurlar. Bu

sebeple menfaatini tazmin etmelidirler.

Bu hadis-i serife muhalif gibi goriilen musarrat hadisini aciklayip kaideyle

ilgili baglantisini verelim.
B. Kiidenin Musarrat Hadisi ile Degerlendirilmesi

Hanefiler iicret ile damanin bir arada olmayacagina dair ‘“el-haric bi’d-
daman” hadisini delil gosterirler. Musarrat hadisi ise bahsedilen hadise aykir1 kabul
edilir. Bu nedenle de konumuzla baglantis1 diislinerek incelemeyi uygun gordiik.

Mezhebler ahad haberle amel etmek icin ravi hakkinda bazi sartlar ileri
stirmislerdir. Mezheblerin ittifakla kabul ettikleri sartlar (ravinin Misliiman, balig,
adil ve zabit olmasi gibi) yaninda bu sartlara ilave olarak kendi metodlarinca baska
sartlar da eklemislerdir. Hanefi ulema, hadisi rivayet eden ravinin; fikih bilgisi ve
ictihat ehliyeti ile taninmis biri olmasini ahad haberle amel etmek igin sart
kosmuslardir.®” Ornegin; Musarrat hadisi olarak bilinen hadisle amel etmemelerinin
sebebini yukarida bahsedilen sarta uymadigi, yani ravisinin fikih alaninda degil de
hadis alaninda uzman oldugu igindir. Ayrica Islam hukukunun genel kurallarina
aykirt ve “el harac bi’d-daman” ilkesiyle bagdasmadig: i¢in kabul etmezler. Burada
sunu da belirtmek gerekirse, miiellif musarrat hadisini Buhari’nin Abdullah ibn
Mesud’dan aktardigini ve onun fakih oldugunu belirtir. Ona gore musarrat hadisi
hanefilere ulasmamis ya da giivenmedikleri bir yoldan geldigini de iddia eder.>%®
Ayrica Hanefiler, Musarrat Hadisini kitap ve siinnetle sabit olan tazmin esaslaria
muhalif bulmuslardir. Tazmin, ya misliyle olur ya da kiymetiyle. Hurma, siit

cinsinden olmadig1 gibi kiymet de degildir. Kiymet denilen sey, malin parasidir.

307 Sa’ban, Usilii'l-Fih ’l-I:slami, s. 71.
308 Sa’ban, Usilii’l-Fihi’l-Islami, s. 74.
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Mahal iade edilince siitiin siit olarak tazmin edilmeme sebebi sagilan siitiin
miktarinin bilinmemesidir. Miktar bilinmeyince misli olan siit hakkinda kiyemi mal
muamelesi yapilir ve kiymeti 6denir. Odenecek kiymet de siit miktar1 belli olmayinca
net olarak bilinemez. Ayrica kiymet olan para temini zor olunca siit basgka bir cins ile
tazmin edilir ki faiz olmasin. Peygamberimiz (s.a.v) burada riba siiphesini bertaraf

etmek i¢in baska bir cinsten yani hurmadan tazmin ettirmistir.>%

Bu bilgilerden hareketle hadisin once metni ve agiklamasina sonra da

degerlendirmesine gegelim.

1. Musarrat Hadisi
ol gy o () spiighald s opidd spdog Igbpg Jls i)
\J?%? \t\u.a; Io J) \ajaéW\j

Peygamber (s.a.v) “ Deve ve koyunu memesinde siitiinii biriktirerek (stitlii
gostererek) kim bu sekilde bir hayvan alir da siitiinii sagar (siitlii olmadiginin farkina
varir)sa su iki seyden birisinde muhayyerdir. Ya hayvani o sekilde kabul eder veya
(hayvani) geri verir (ve akdi fesh eder.) Ayrica (sagdig siite karsilik) bir sa’ da
hurma verir.”*!° Siit mahallin vasfi oldugu i¢in burada vasif muhayyerligi vardir. Bu
konudaki muhayyerlik dogrudan dogruya bir nassi gerek¢eye dayandigi i¢in hiikkmi

(kanuni) muhayyerliktir.!!

Vasif muhayyerligi fevri degildir, clinkii mal satilirken sdylenen vasfa
miisteri muttali olmadik¢a akid tamamlanmis olmaz.’'> Vasif muhayyerligi ile
yapilan akidlerde goriinliste bir kabz islemi olmakla beraber akdin tamamlanmasi
yani baglayicilik kazanmasi i¢in vasfin sOylenildigi iizere ¢ikmasi gerekir. Bu
sebeple musarrat hadisindeki kabz islemine hakiki manada degil de hilkkmen bakmak
daha dogru olur kanaatindeyiz. Ayrica her muhayyerlik ayni1 zamanda bir tiir fesih

hakkidir.

Musarrat hadisi diye bilinen bu hadis akidlerde tedlis, garar konular

islenirken {izerine atif yapilan bir hadistir. Hadiste aldatilma hadisesi lizerine tek

309 Ceker, Orhan, Fikih Dersleri, s. 82.

310 Buhari, Biiyu’64, Miislim, Biiyu’ 1515.

311 Apaydin,H,Yunus, “Muhayyerlik”, DI4 31/26.
312 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/61.
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tarafli fesh hakki dogmustur. Burada hayvanmn kusurunu gizleme, fiili tagrir yani
aldatma vardir. Imam-1 Azama gore bu durumda inegi vermez fakat zararimi tazmin
ettirir. Ebu Yusuf’a gére muhayyerdir. Inegi ve sagdig siitiin kiymetini verir, semeni
alir. Malikilere gore ise alict 6nceden bilmiyor ise mali iade eder. Safilere gore akdi
fesheder ve mali iade edip siitiin karsiliginda ya hurma ya da bagka bir sey verebilir.
Hanbeliler de Malikiler gibi diisliniir. Genel manada tiim mezheplerce tedlis ve

tasriye haramdir.?!3

Gayri lazim akidlerde ve muhayyerlik bulunan akidlerde fesihten, lazim olan
akidlerde ise ikaleden soz edilir.’'* Hanefiler tedlis konusunda miisterinin bayie
zarar1 tazmin ettirebilecegini fakat fesh yapamayacagini, diger mezhepler ise tedlis
konusunda miisterinin fesh hakkinin oldugunu soylerler.>!> Biz burada Hanefi
mantifiyla bakarsak tazmin ettirilecek olan zarar vasif konusundadir. Vasfin
semenden bir hissesi olmadigina gore, tazminden de bir hissesi yoktur. Ayrica vasfa

deger bicerken neyi Olgiit alacagiz. Kanatimizce akdin fesh olmasi daha adilanedir.

Fesih halinde, feshedilen akde istinaden teslim edilmis malin iadesinin yam
sira bu malin aslindan dogan artis ve hasilalarin da iadesi gerekir. Fakihlerin yavru,
siit gibi artislarin feshe engel oldugunu ifade etmeleri, "Bunlar ayr tutularak aslin
iadesi caiz olmaz" anlamindadir. Hatta literatiirde, asil iade edilip de bu tiir
ziyadelerin elde kalmasinin riba olacagi da sdylenmistir. Bu gibi ziyadeler telef

olduysa kiymetleri tazmin edilir.'®

Hadiste akid fesh edildikten sonra sagilan siitiin iade edilmesi ve miktari
bilinemiyecegi icin de farkli bir cinsten verilmesi sOylenmektedir. Siitiin bayie
tazmini farkli bir cinsten de olsa yapildi, fakat miisterinin olmadi. Burada iki ihtimal
diisiinebiliriz. Birincisi siit akit esnasinda hayvanin memesinde zaten mevcuttu, vardi
sonradan olan bir sey degil. Ikincisi ise vasiftan dolayr semenden bir indirim
yaptiramayacagimiza gore vasfi da alikoyamayiz. Vasiflar akdin mahalline/malin
aslina tabidir ve deger ifade etmezler. Deger ifade etmedikleri i¢in semenden bir

karsiliklar1 yoktur.

313 Imam Safii, el-Umm, 10/273, Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/30-81.
314 Karaman, Hayrettin, * Akid”, DIA, 2/256.

315 Ceker, Orhan, Fikih Dersleri, s. 82.

31°Bardakoglu, Ali, “Fesih”, DA, 12/430.
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Bagka bir yonden diisiiniildiigiinde ise fevri ( yapildigi anda tamam olan ve
siire unsuru icermeyen) akidlerde fesh islemi kural olarak geriye doniik bir etki
dogurdugundan, mesela satim akdinde tek tarafli veya iki tarafli ifa bulunsa bile
fesihten sonra mebi’ ve semen karsilikli olarak iade edilir.>!” Bu anlayisla hareket

edince siitlin de iade edilmesinin sart oldugu goriilmektedir.

Yeni malik malin nemasina sahiptir anlayisina aykir1 gibi goriinse de burada
alan kisi bol siitlii diyerek almis ve orfen o ydrede bol siitlii olmaktan kasit ne
miktarda ise o miktar1 alamayinca vasif muhayyerligiyle ve aldatildigindan dolayi

akdi tek tarafli feshetmistir.

Fesh konusunda malin aynen iadesi sarttir malda degisiklik meydana geldi
ise fesh yapilamaz. Malda degisiklik meydana gelmedi ise feshten Onceki
faydalanmalar menfaatin tazmin edilmemesine binaen 6deme yapilmazken getirileri
tekrar iade edilir. Bu fevri akidler i¢in bu sekilde s6z konusudur fakat siireli
akidlerde menfaat peyder pey olustugu i¢in fesh Oncesini iade etme zorunlulugu
yoktur. Bu hadiste alan kisi mali kabz etse de mal tamamen miilkiyetine ge¢gmemis
kabul edilir ki getirileri iade edilsin eger miilkiyetine tam ge¢mis daménina girmis
dersek bu getirileri 6deme yapmazdi. Ciinkii insan maliki oldugu seyden dolay1 bir
6deme yapmaz. Hem daméninda hem de onunla ilgili getirileri iade ederse licret ile

daman tek elde olmus olur.>'®

2. Karsilastirma ve Degerlendirme:

Yukarda izah ettigimiz hadisler goriiniiste birbirleri ile zitlik igeriyormus gibi
diisiiniilse de sonug itibariyle ortak nokta kanaatimizce haksiz zenginlesmenin 6niine
geemektir. Ibn Kayyim der ki: “Musarrat” hadisi ile “el-harac bi’d-daman” hadisi
birbirine muariz goriiniiyor olsa da, aslinda degildir. Ciinkii yavru ve siit asildan
dogan fakat ona bitisik olmayan bir fazlaliktir. ibn Kayyim’a gore harac; galle
cinsinden olur. Yavru ve siit ise galle degildir. Musarrat hadisine kiyas yapmanin
fasid oldugunu belirtir, ¢linkii siit faydadir. Ayrica “Siit akit aninda mevcut idi

sonradan ortaya ¢ikmadi, makudun aleyhten bir ciiz idi” der. Verilen o bir sa’ hurma

317 Bardakoglu, Ali, “Fesih”, DIA, 12/433.
318 Bardakoglu, “Fesih”, DIA, 12/435.
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akid aninda memede bulunan siitiin bedelidir. Boyle davranmak da kiyasa ve adalete
daha uygundur, diye gériisiinii beyan eder.’!”

Biz burada Ibn Kayyim’a katilmakla beraber vasf muhayyerligi siiresince
sadece akid aninda memedeki siitiin disinda da siit sagilma ihtinalini géz Oniinde
bulundurmaliyiz. Boyle oldugu takdirde ise alicinin sadece memedeki siitiin karsilig
olarak hurma vermesi gerekir deriz. Siit fayda dedigimiz zaman da defaetle sagilan
siitli vermemesi gerekirdi. Burada siite “miicerret fayda” diyemeyiz ¢ilinkii menfaat
asildan bir ciliz degildir. Siit ise asildan bir ciizdiir ve vasiftir. Vasfin da semenden

hissesi olmayinca tamamini tazmin etti, deriz.

C.“ECR VE DAMAN iCTiMA ETMEZ” KAIDESINE DAIR MESELELER

1. Hanefi mezhebine gore Kisiyi yed-i emin’den yed-i gasiba doniistiiren
durumlar
Hane ve diikkanda kimin oturacagi ve ne yapilacagi sdylenmese de olur. Is

yapacaksa ne is oldugunu soyler. O isin dengi veya zarar agisindan daha asagisini
yapabilir fakat daha yukarisin1 yapamaz. Daha iizerini sahibinin izni ile yapar. Sayet
izin almazsa gasip konumunda olur.>?°

Arazi kiralanmasinda ise ne ekilecegi, ne yapilacagi, ne is i¢in oldugu
sOylenmezse bu akid fasit olur. Fakat sahibi “her ne dilersen” diye mutlak bir ifade
kullanirsa o zaman akid sahih olur. “Diledigini ek” derse, ekebilir. Fakat “yazlik
kislik” derse sarta itibar edilir.>?!

Hayvan kiralamada, mutlak kiralanirsa, akid fasittir yani ne yapilacagi
soylenmelidir. Binmek, yiik tasimak, mesafe, yer, vs. belirtilmelidir.>*?

Uruz (esyada) ve menkul malda: elbise ¢adir, ¢guval vs. miiddet belli olacak,
malum bir bedel olacak, kimin kullanacag: nerede kullanacag: belli olacak. Bunlar
belli olmaz ise fasit icare olur. SOylenen sartlara uyulmadig takdirde kisi gasip

konumundadir.’??

319 {bnii’1-Kayyim, I ‘ldmu "l-muvakk ‘in, 2/220-222.

320 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/197.

321 Mecelle, md. 454, Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/761-762.
322 Mecelle, md. 453, Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/ 202- 203.
323 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye, 6/200.
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Bahsettigimiz meselelere dair bazi verilen fetvalar1 asagida vermeyi uygun

gordiik.

2. Ecr ve Damian Ictima’ Etmez Kéidesine Gore Bir Fetva ve Meseleler

Mesele: Bir adam koleyi bir seneligine kiralar ve teslim alir. Senenin yaris1 gegince
de icar1 inkar eder ve kolenin kendisine ait oldugunu iddia eder. Iddia ettigi giin
kolenin krymeti 2000 dirhemdir. Sene dolar ve bu kolenin kiymeti 1000 dirhem olur.
Kéle miistecirin yaninda 1000 dirhem olarak 6liirse imam Muhammed’e gére icar ile
bir sene sonraki kiymeti tazmin etmesi gerekir. Imam Muhammed’e gore burada
ticret ile daman birlikte imis gibi goriinse de birlikte degildir. Ciinkii iicret bir sene
calistirdig1 icin, tazminat ise bir sene gectikten sonra sahibine geri vermedigi i¢indir.

Ucret ile tazminin luzum sebebleri ayridir.>>*

Mesele: Gasbolunan bir ev ya da hayvan sahibine geri verildikten sonra sahibinin
magsub malin menfaatini dava hakki yoktur. Ciinkii menfaatin bedelini vermek misl-
1 gayr-i ma‘kul ile kaza olup bu misillu kaza ise nasla sabit olageldiginden ve burada
ise gasib menfaatin bedelini vermek hususunda nas bulunamadigindan mal sahibinin

gasibdan menfaat davasina hakki olamaz.?

Mesele: Hayvana binmek konusunda sarta aykir1 davranilir ve hayvan telef olursa
sOyle agiklariz: Anlasilan mahalle vardiktan sonra telef gerceklesirse damani; kiymet
ile beraber ecr-i miisemma lazim gelir. Clinkii ma’kudun aleyh olan menfaatten
fazlasin1 kullanmistir. Bu takdirde “licret ile daman” nasil ictima etti denemez.
Ciinkii tcretin lizumu kendisi bindigi i¢in daménin icabi1 bagkasinin bindirdigi
icindir. Bu sebeple iicret ile daman tek sebepten dolayr miictemi’olmaz. Eger mal
miiste’cir tazmin ederse bindirdigine riicii edemez. Fakat miiste’cirden de arkadasi
kiraladi ise bu durumda riich eder. Istiare etmis ise riici edemez. Burada garar var

gibi goriinse de akdin zzmninda bu yoktur. 32°

324 Alemgir, el-Fetdva I-Hindiyye, 4/465.

325 Simsek, Murat, Levami ‘u’d-dekaik fi tercemeti Mecami ‘i’I-Hakaik, THAD, yl. 2015, sy.
25,s.277-312.

326 Ali Haydar, Diireru’l- Hiikkam, 1/ 896-899.
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SONUC

Calismamizda ulastigimiz sonuglar1 aktarmadan once tezimizin kisaca 6zetini
ve gliniimiiz ticaretinden bazi uygulamalar1 aktarip sonrasinda ise tespit ettigimiz

noktalar1 maddelendirecegiz.

Islam Hukuku’nun derli toplu bir malzeme haline gelmesinde kaidelerin
Oonemli bir yeri vardir. Gegmisten gilinlimiize kadar gelen siirecte kaideler gerek
formel, gerek yap1 ve gerekse diger yonlerden degisiklige ugrayip gilinlimiize kadar
onemli oluslarim1 korumuslardir. Bu tarihsel siire¢te kavramsal olarak birbirlerinden
ince niianslarla ayrilsa da bazi kavramlarin birbiri yerine kullanildiklar1 bazen de

ayrildiklar1 olmustur.

Kaidelerdeki gecen kavramlarin diger kaidelerde nasil gectigi incelemesini
yapmak o kavrama yiiklenen istilah manasinda ¢esitlilik olabilecegini akillara
getirmektedir Buna O0rnek vermek gerekirse, daman kavrami biinyesinde iltizam,
kefalet, temelliik, meunet, teahhiit, vb. manalar1 kapsamasi, gectigi yer konusunda da
farkliliklara neden olmaktadir. Mecelle 1346, “Daman-1 amel bir nev-i ameldir”
derken burada damén teahhiit manasinda kullanilmistir. Bu mana farkliligini

tizerinde ¢alistigimiz kdidede daha belirgin bir sekilde gordiik.

Mezhepler bu kaide iizerinde ihtilaf etmislerdir. Bu ihtilafin sebepleri birden
fazladir. Goze carpan ilk ve belki de en Oonemli ayrim kanaatimizce kavramlara
yiiklenen tanim farkliliklaridir. Ozellikle daman, mal, gasp kavramlarunim 1stilahi
manas1 mezheplere gore farklilik arzetmektedir. Bu tanim farkliliginin yansimasin
ihtilaf olarak gérmekteyiz. Ornegin; Hanefi mezhebine gére mal tanimmin menfaati
disarida birakmasi buna Ornek verilebilir. Buna ilaveten, icare akdinde sarta
uyulmadigi zaman gasp olarak kabul edilmesi fakat gasp taniminin disinda bir
durumun olmasi gasp gibi degerlendirilemiyecegini gostermektedir. Hakiki gasp
konusu i¢in diigiindiiglimiizde ise maldan faydalanmanin bedeli ve getirilerinin
kime ait oldugu konusu ortaya ¢ikmaktadir. Elbetteki bu yorum farkliliklar1 deliller
gdz Onlinde bulundurularak yapilmigtir. Yorum farkliliklarimin delili, dayanag:

olmasi bizim de tercih yapmamizi zorlastirmistir.
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Konumuzun 6ziinii; sahsin tek ve ayn1 sebepten dolay1 iki farkl yiikiimliilik
altina girme meselesi, menfaatin tazmini ve hiikkmi gasp konular1 olusturmaktadir.
Malik olan kisinin tespit edilmesi harag ve zarar konusunda haksizligin Oniine
geemek agisindan Onemlidir. Bu ¢alismada menfaatin ne oldugu konusunu dil
acisindan degil mahiyeti agisindan inceledik. Tazmininin miimkiin olup olmadigina
degindik. Icare akdinde tazmin konusuna yer verdik. Bazi hadisleri ve kaideleri

konumuzun daha net anlasilmasi agisindan karsilastirmali olarak inceledik.

Miitekaddimun Hanefiler bu konuya (kaideye) getirdikleri yorumlar ile
zaman i¢inde yalniz kalmislardir. Miiteahhirun Hanefiler ise kdide konusunda biraz
daha esnek davranarak degisen zaman ve sartlara gore simir1 genisletmisler.
Genisligin neticesi olarak kaideye istisnalar getirmisler fakat haksizliklarin Oniine
ge¢me konusunda bu da yeterli olmamis/olamamigtir. Cumhiir-1 ulema ise bu kaideyi
kabul etmemekle haksizliklarin 6niine gegme konusunda daha titiz davranmislardir.

Bazi Hanefi alimler de Cumhur yoniinde goriis beyan etmistir.

Gilinlimiiz ticaret hayatina baktigimiz zaman konumuzla ilgisiz gibi goriilse
de kiralama islemlerinde Cumhurun goriisiiniin benimsendigini gormekteyiz. Kiraya
veren kisiler sozlesme Oncesinde her tiirlii tedbiri alarak muhtemel zararin Oniine
geemislerdir. Soyleki: bir oto kiralama s6zlesmesini inceledigimizde meydana
gelebilecek her tiirlii aksaklik diistiniilmiis ve tlicretlendirilmistir. Yapilan s6zlesmede
km. miktar, siire, vs. belirtilip bu sartlar disina ¢ikildiginda yaptirimin ne olacagini
yazmaktadir. Ornegin siireyi bir saat agimlarda tam giin iicret alinacagi beyan
edilmektedir. Belirtilen sartlarin cezai sart m1 yoksa damani onceden sart kogsmak mi
oldugu konusu da yine tartismali konulardan biridir. Hanefiler sdylenen sarta
muhalefeti hilkmi gasp olarak degerlendirip herhangi bir iicret gerekmedigini
sOylemislerdir.

Sozlesmelerdeki yaptirrminin disinda giliniimiiz ticaret alaninda da gelistirilen
bazi uygulamalar vardir. Bunlar; tartismali olmakla beraber akid esnasinda sdylenen
kaparo, depozito ve blokaj gibi sistemlerdir. Amag, olusabilecek muhtemel zararlari
onceden Onleme cihetine gitmektir. Satim veya kiralama isleminde onceden alinan

kaparo**’ (cayma parasi, hava parasi), bir cayma s6z konusu oldugunda ¢ogunlukla

327 Bknz. Cengiz Kallek “Kaparo”, DIA, 24/339-340.
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geri  verilmemekte, asil  sahibin  kaybettigi kazan¢ karsilifi  olarak

degerlendirilmektedir. Depozite®?®

ise genellikle kira isleminde akdin basinda iken
aliman ve en fazla {i¢ aylik kira bedeli kadar olan miktarin kiracinin verebilecegi

zararlari, -0denmeyen faturalar vs.- 6demek i¢in alinmaktadir.
Ulastigimiz sonuglara gore:

1. Diger hukuklarda oldugu gibi Islam hukukunda da temel gaye toplumsal
huzuru saglamak, kisiler arasindaki iliskileri diizenlemek ve iligkilerin sonucunu
tanzim etmektir. Bu iligkilerin diizenlendigi alanlardan biri de ticari hayattir. Bu
alanda diizenleme yapilirken kisiler arasinda riza esast 6n planda tutularak herhangi
bir maduriyet meydana gelirse bunun giderilmesi cihetine gidilmistir. Akidlerde
taraflarca ileri siiriilen sartlara uyma konusunda tedbirler gelistirilmis ve kisi bir seyi
O0demekle yiikiimli hale geldi ise tazmin ettirilirken Odemeyi yapan tarafin

haksizliga diismesine izin verilmemistir.

Tazminat ozellikle borglar hukukunun ayrilmaz bir parcast olup ceza
hukukunun da kapsamma giren bir kavramdir. Tazminat zararin giderilmesi

noktasinda hukuken korunmadir.

2. Islam hukukunun temel hedeflerinden biri olan malin korunmas: esasina
binaen fikih literatiiriinde bedel ve daman konusu mezhepler tarafindan genisce
islenmistir. Mezheplerin bedel ve daman konusuna yaklasimlar1 genellikle mal ve
miilkiyet konusundaki goriislerine gore farklilik arzetmistir. Mal konusunda
menfaatin de mal kapsamina girip girmeyecegi hususunda Hanefi ve Maliki ¢evreler
birbirine yakin goriisler beyan ederken Safii ve Hanbeli ¢evreler de birbirine yakin

goriisler beyan etmislerdir.

3. Islam hukukunda kavramlarin gerek sozliik gerekse istilah tanimlari
yapilirken ortaya ¢ikan farkliliklar kavrami ilgilendiren konularin diizenlenmesine
etki etmis ve bu da ihtilaf olarak kendini goOstermistir. Daman kavraminin

barindirdigi manalar mezheplerin ayn1 zamanda tazmin esaslarina da yansimigtir.

4. Ayet ve hadisler baglaminda daman ve iicret konularinin ayrintili iglenmesi

konunun 6nemini kavramak agisindan belirleyici olmustur. Zarar goren tarafin

328 Bknz. TBK, Md. 342
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magduriyetinin mutlaka giderilmesi yoniinde nass’larin olusu islamda adalet
ilkesinin islerligi agisindan fikhin sistematigine yansimistir. Ayrica iicret konusu ile

ilgili nassi ikazlar da yine magduriyeti 6nleme niteligindedir.

5. Ucret icare akdinin bir riiknii olup menkul, gayr1 menkul esyanin ve isci
icarmin karsiliginda verilen bedeldir. Bir yerde licretten bahsediliyor ise orada bir

esyanin menfaati ya da bir kisinin emegi s6z konusudur.

6. Uzerinde calistigimiz Mecelle maddesi ilk defa Imam Muhammed’in el-
Asl isimli eserinde ge¢mistir. Hadimi ise metinlerde gecen ifadeyi kaide formuna
doniistiirmustiir. Hadimi’nin eseri ise Mecelle’nin kaynaklar1 arasinda yer alir. Bu
sebeple Hadimi’nin form verdigi bu kdide Mecelle’nin 86. maddesi olarak ilk 100

kiilli kaidesi icerisinde yerini almistir.

7. “Ezmanin tegayyiirii ile ahkamin tegayyiirii inkar olunamaz” kaidesinden
hareketle zamanin ve ahlaki isleyisin degismesi sonucunda Oncesinde verilen bir
hilkmiin tam tersine veya daha da genisletilerek Onceki hiikmiin aksine hiikiim
verilebilmektedir. Igtihat baska bir ictihadi1 nakzetmez kaidesinden hareketle dnceden
ictihat edilerek verilen bir hiikiim o giinlin sartlarina cevap verirken ilerleyen
stireglerde benzer durumlarda cevap veremez duruma geldiginde yeni bir igtihatla
hiikiim degistirilebilir. Konumuzda bu durum bariz bir sekilde goriilmektedir.
Miitekaddimin Hanefiler kati bir tutum takinarak menfaatin tazminini kabul
etmemistir. Fakat miiteahhirin Hanefiler ise bazi konularda menfaatin tazmin

edilecegini savunmusglardir.

8. Ozellikle Hanefi cevrenin mal tarifindeki sartlarmn menfaati disarida
birakmasi giinlimiiz acisindan da sakincalar dogurmaktadir. Manevi tazminati
belirlemede hakimin takdir yetkisinin iglerligi menfaatlerin tazmininde de gegerli
kilinmalidir. Ruhsal durum veya aci, elem, 1zdirap 6l¢iilemedigi halde belli bir deger

bigiliyor ise menfaatlerin de tazmin edilmeleri gerekmektedir.

9. Hanefilere gore mahalli menfaat olan akidler istihsanen caizdir. Herkesin
ev araba, vb. seyleri almalart miimkiin olmayabilir. Menfaatin satimi (icare),
taksimati (muhayee), mehri, vakfi, vasiyyeti iizerinde ittifak olmasa bile caiz kabul

edildigine gore menfaatin tazmini de caiz olmasi lazim gelir.

79



10. Gasp kavraminin tanimina bakildiginda yine mezheplerin mal tanimina
giren seylerin sartlarindan hareketle farklilik arzettigi tespit edilmistir. Gasp tanimi
yapilirken dolayli (hiikmi) gasp konusunun da tanima dahil edilmesi gerekmektedir.
Tanim yapilirken hakikaten ve hiikmen gasp konusunun sinirlarinin ¢izilmesi
gerektigi asikardir. Ortaya ¢ikan zararlarda gerek kamu hakki gerekse kul hakki

yoniinden goz oniinde bulundurulmasi gereken bir durumdur.

11. Zarar goren seyin iade edilemedigi durumlarda veya zararin ortadan
kaldirilmasina yonelik neler yapilmasi gerektigi konusunda ayet, hadis ve diger

deliller belirleyici olmustur.

12. Islam hukukunun gelisim seyrine paralel olarak fesih, anlayist
gelistirilerek taraflarin zarar gérmesinin Oniine gecilmistir. Belli dlgiilerde haklilik
tagiyan bircok arizi gelisme, ilgili taraf icin akdi feshetme sebebi kabul edilmistir. Bu
arada gelistirilen ecr-i misl ve tazmin teorisiyle de fesihten karsi tarafin zarar

gormesi onlenmeye caligilmistir.

13. Teknolojik gelismelere binaen giiniimiizdeki ticari islemlerde damanin
taahhiit ve 6deme sorumluluguna denk gelecek manada kimde oldugu konusu

netlesirse olabilecek maduriyetlerin 6niline gecilecektir.

14. Daman c¢ogu zaman tazminat kelimesi ile esanlamli kullanilsa da
tazminattan daha genel olup bazen taahhiit, sorumlulugu tistlenme bazen de tazminat
manasinda mali yiikiimliiliik altina girmek demektir. Giintimiizde her ii¢ konuyla
ilgili islemleri belli sartlarla sigorta sirketleri iistlenmekte olup bu sigorta sirketi

ticlincii bir taraf ya da taraflardan birinin kefili konumundadir.

15. Ticari islemlerde akdin basinda taahhiit konusunun net bir agikliga
kavusturulmas1 gerekmektedir. Taraflar neyi taahhiit etti§ini nizaya mahal

vermeyecek sekilde agikliga kavusturmalidir.

16. Islam hukukunda mahallinhakiki ya da hiikmi kabzla karsi tarafa
gecmesi miilkiyetin intikali i¢in yeterli goriilmekle beraber sabitligi icin yeterli
degildir. Muhayyerlik, fesh, ikale ve istihkak konularinda o6zellikle mahaldeki
artiglarin malikini tespit etmek noktasinda adalet ilkesine aykir1 digsmemek i¢in akdin

inikadinda belirtilmelidir.
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TEKLIiFLER

Kavaid eserlerinde ve 6zellikle Mecelle ¢alismalarinda ele alinan bir kdidenin
miistakil bir kdide olmayip diger kaidelerle dolayisiyla fikhin konulariyla baglantisini
saptamak arastirmacida g¢alismasinin sonunda kismen de olsa fikth nosyonunun
olugsmasina zemin teskil edecegi kanaatindeyiz. Bu sebeple kaideler tizerine yapilan

calismalarin daha da artarak devam etmesini arzu ediyoruz.

Uzerinde ¢alistiimiz konuyu hazirlarken arastirmalarimiz esnasinda konu ile
alakali olup tezimizin smirlar1 disina ¢ikmamak adina ¢alismaya dahil etmedigimiz
konular olmustur. Calisma yapmak isteyen arkadaslarimiza tavsiye niteliginde

buraya dahil etmeyi uygun bulduk.

1) Muhayyerliklerde zevaid konusu: Muhayyerlikler fevri olabilecegi gibi
belli bir siirenin ge¢mesini gerektiren ya da akid yapildiktan belli bir siire sonra
muhayyerlik hakki kullanilacak sekilde muhteliftir. Bu durumda ma’kudun aleyhte
meydana gelen fazlaliklarda ki bu fazlaliklar muttasil olsun munfasil olsun asildan
bir ciiz olsun veya olmasin bunlarin tek bir ¢alismada olmasi arastirmacilar i¢in bir

kolaylik olur kanaatindeyiz.

2) Galle, nema, zevaid, fevaid arasindaki farklarin miilkiyete yansimas:
Kavramlarin arasindaki farklarin belirginlestirilmesi ve gliniimiiz ticaret hayatindan
orneklendirilmesini faydali goriiyoruz. Bir zarar karsisinda bunlarin maliginin tespit

edilmesi haksiz kazanci 6nleme yoniinde 6nemlidir diye diisiiniiyoruz.

3) Akid siiresi tamamlanmadan pesin verilen iicretteki artislar : Ucret gerek
istenmedigi halde gerekse sart kosularak pesin verilen kiyemi bir mal ise akdin siiresi
dolmadan icare miinfesih olsa ticretteki artiglarin iadesi nasil olmalidir. Burada yine

sebepsiz zenginlesmenin Oniine gegilmesi agisindan faydalidir diisiiniiyoruz.

4) “Ictihad baska bir ictihatla nakzolmaz” kaidesinin istihsanla iliskisi:
Istihsan kuralinin gegmisten giiniimiize dogru uygulanis siireci, ictihadin yapildig

asr1 ve Orflinli tanimak adina 6nemli oldugu kanaatindeyiz.

5) Menfaat tazmini ile manevi tazminatin karsilastirilmasi: Manevi tazminat

hesaplanirken hakim takdir yetkisini kullanmaktadir. Ayn1 uygulamanin menfaatin
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tazmininde de gegerli olmasi hak kayiplarinin ve magduriyetlerin oniline gegme
konusunda yapilabilir. Nasil ki ¢ekilen acinin bir 6l¢limii yapilamiyor fakat hakim
bunu tespit ediyorsa ol¢iilemeyen menfaatte de hakim tespit yapabilir mi? Sorusuna

cevap aramak.

7) Islam Hukukunda Bedel (karsilik): Mahal yani ma’kudun aleyh su iic
seyden biridir ki bunlar; mal, menfaat ve sorumluluktur. Bunlarin karsilig1 olan bedel
konusu tek bir ¢alisma altinda birlestirilecek olursa arastirmacilar agisindan biiyiik

bir kolaylik olur kanaatindeyiz.

8) Islam Hukukunda Hakiki ve Hiikmi Konusunun Incelenmesi: Uzerinde
calistigimiz konuda hakiki ve hiikmi gibi ayrimlara gitmenin tanimlarda ve
hiikiimlerde farkliliga neden oldugu gdzlenmistir. Hakiki ve hiikmi mal, hakiki ve
hiikmi gasp, hakiki ve hiikkmi kabz, hakiki ve hiikmi ahz meseleleri gibi. Bu konunun

calisilmasi diger aragtirma yapanlar i¢in bir kolaylik olacagini diigiiniiyoruz.

9) islam Hukukunda Borg: Karz, deyn, iltizam gibi konularmn zimmetle
iligkisi ve aralarindaki farklar nedir. Geg¢misten giiniimiize bor¢ konusu hangi
kavramlar altinda islenmistir. Bu ve bunun gibi meselelerin bilinmesi borg
konusunun da net bir tanmimimin yapilmasi arastirmacilar bir kolaylik olur

kanaatindeyiz.
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