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OZET
NEVEVI’NIN (6. 676/1277) ET-TELHIS’DEKI HADISCILiGi
Bu caligmamizda hicri yedinci asrin muhaddis alimlerinden ve Safii mezhebinin
onemli imdmlarindan Imam Nevevi’nin Sahih-i Buhdri’nin kiiciik bir kismi olan Bed ii’l-

vahy ve Imdn béliimlerine dair serhini cesitli yonlerden incelemeye ¢alistik.

Nevevi, serhini ne anlagilmayacak kadar kisa ne de biktiracak kadar uzun yazmis, bu
konuda orta yolu tercih etmistir. O hadisleri serh ederken sened ve metinle ilgili konular
dengeli bir sekilde islemistir. Sened/rical ile ilgili konulara deginmis, ardindan hadis metni
ile ilgili konular1 ele almistir. Senedde gecen ricéli tek tek tanitmis, sahabi raviler eger
Kureysli iseler neseblerini Hz. Peygamber (s.a.v)’in nesebiyle birlestigi yere kadar saymis,
seneddeki bazi inceliklere deginmis, timmet tarafindan genel kabul gormiis raviler
olmalarindan dolay1 cerh-ta‘dil durumlan ile ilgili daha ziyade otoritelerin onlar hakkindaki

olumlu kanaatlerini nakletmistir.

Metinle ilgili olarak Once hadislerdeki garib kelimeleri bazen kendisi agiklarken,
bazen de kendisinden once yazilan Hattabi’nin serhine ¢ogu zaman da Cevheri’ye itimad
ederek aciklamigtir. Tespitlerimize gore Hattabi’den yaptigi nakillerin sayis1 yirmi dort,
Cevheri’den yaptigi alintilarin sayisi ise on dokuzdur. Serh etmekte oldugu hadis zahiren
herhangi bir ayet veya hadisle gelisiyor gibi goriiniiyorsa onlari cemetmistir. Son olarak
miiellif hadiste gecen fikhi hiikiimler ve diger faideleleri maddeler halinde siralayarak hadis

serhini sonlandirmustir.

Anahtar kelimeler: Nevevi, et-Telhis, Buhiri, Hadis, Sahih.



SUMMARY
Nawawi’s (d. 676/1277) Hadithism in al-Takhis

In this study, we have tried to examine in various aspects, one of the significant
scholars of the seventeenth century and the imam of the shafii sect Imam Nawawi’s
annotation on ‘Bed’u’l-vahy’ and ‘Iman’ sections which are the small parts of the Sahih

Bukhari.

Nawawi neither wrote his annotation too short to be incomprehensive, nor too long tha
t it becomesboring, he preferred the middle way. While annotating hadiths, he had worked in
a balanced way about the subjects relatedto the Sanad and Matn. He has dealt
with subjects related to Sanad and Rijal then he handled subjects related to hadith’ texts
(Matn). He has introduced Rijal that exists in Sanad one by one, if sahabi transmitters were
from Quraysh, he has mentioned all the lineages until it’s connected to Prophet Muhammad.
He has mentioned some delicacies in Sanad, he conveyed mostly the positive convictions of
the authorities about them related to Jarh and Ta’dil issues because of them being well

accepted transmitters by ummabh.

Regarding to the text, he explained the obscure words in hadiths sometimes by
himself, sometimes refering to al-Khattabi’s attonation and most of the time he explained
them relying on Jawhari. According to our findings, the number of transfers made from al-
Khattabi is twenty-four and the number of quotation from Jawhari is nine-ten. If the hadith
that he attonate seems contradict with any hadith or verce clearly, he associated them.
Finally, the author terminated the hadith attonation by ordering the jurisprudence provision
and other benefits mentioned in the hadith.

Key words: Nawawi, et-Talkhis, Bukhari, Hadith, Sahih.
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ONSOZ

Kur’an-1 Kerim’i hidayet ve rahmet kaynagi olmak iizere yeryliziine indirip
onun uygulamasini alemlere rahmet olarak gonderdigi Hz. Muhammed (s.a.v.)’e
birakan Yiice Allah (c.c.)’a sonsuz hamd-i sendlar olsun. Yiice Allah (c.c.)’in ona
itaati, kendisine itaat telakki ettigi, kendisini sevmemizin yine ona tabi olmakla
miimkiin olacagini haber verdigi, nebilerin sonuncusu Hz. Muhammed Mustafa’ya,
aline, ashabina ve kiyamete kadar ona tabi olup hak yolunda miicadele edenlere salat

ve selam olsun.

Islam’1n iki temel kaynag Kur’an ve siinnettir. Islam alimleri, sahih siinnetin
iki 6nemli kaynagindan biri olan Sahih-i Buhdri’ye ¢ok Onem vermis ve lizerine
bircok calisma yapmislardir. Bu c¢alismalarin 6nemli bir bolimii serhlerden
olusmaktadir. Sahih-i Buhdri tlizerine yazilan serhlerden Nevevi’nin serhi pek
bilinmemektedir. Nevevi muhakkik bir alim oldugundan eserleri hep ilgiyle

karsilanmis ve dnemsenmistir.

Ancak calismamizin konusu olan eser, Sahih-i Buhdri’nin az bir kismini
serhettiginden olsa gerek, hak ettigi ilgiyi gérememistir. Tanitmak, miiellifin serhteki
hadisciligini ortaya koymak ve yontemini incelemek ilizere bu eseri ¢alismamiza
konu olarak sectik. Bu noktada Hadjis ilmine kiigiik bir katki sunabildiysek kendimizi

bahtiyar hissedecegiz.

Calisma, giris ve iki bolimden olugmaktadir. Giris kisminda calismanin
konusu, Onemi, amaci, yontemi, konuyla ilgili caligmalar ve aragtirmanin
kaynaklarini zikrettik. Ayrica eserin miiellifi olan Imam Nevevi'nin (v. 676/1277)

hayat1 ve ilmi kisiligini kisaca ele aldik.

Birinci boliimde, serhin muhtevasi, metodu, kaynaklar1 ve Sahih-i Buhari
serhleriyle mukayesesi iizerinde durduk. Ikinci béliimde ise, senedle ilgili verdigi
bilgiler, metinle ilgili verdigi bilgiler ve bazi hadis meseleleriyle ilgili verdigi bilgiler
seklinde lic ana baglik altinda Nevevi’nin bu serhteki hadisciligini tespit etmeye

gayret ettik.
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Calismanin basindan sonuna kadar desteklerini bizden esirgemeyen ve degerli
yonlendirmeleriyle bize 1s1k tutan basta danigsman hocam Prof. Dr. Mehmet EREN
beye, bu ¢alisma boyunca goriislerinden istifade ettigim degerli hocalarima ve

dostlarima tesekkiirii bir borg bilirim. Gayret bizden, basar1 Yiice Allah’tandir.

Ali EKINCI
KONYA-2019
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GIRIS
1. ARASTIRMANIN KONUSU, @ AMACI,  YONTEMi VE
KAYNAKLARI

1.1. Arastimanin Konusu ve Amaci

Hadis literatiirlinde Sahih-i Buhdri’nin muteber bir kaynak oldugu konusunda
kusku yoktur. Hatta Kur’dn-1 Kerim’den sonra en sahih kitap oldugu noktasinda
alimler arasinda nerdeyse ittifak olusmustur. Bu ylizden onun iizerine giinlimiize
kadar birgok ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismalarin biiyilk ¢ogunlugu serhlerden
olusmaktadir. Nevevi (v. 676/1277) tarafindan et-Telhis adiyla kaleme alinan ve
¢okca meshur olmayan serh ¢alismasi, kendine has {islibu ve yontemiyle kanaatimce

6zglin bir calismadir.

Inceleyecegimiz eserin Hadis ilminde otorite kabul edilen Buhéri’nin es-
Sahih’i lizerine yapilmis klasik bir serh olmasi énemli bir husustur. Ayrica bu serhin
miellifi hicri yedinci asrin muhakkik ulemasindan Nevevi’nin Fikih ve Hadis
ilimleri basta olmak iizere Islami ilimlerin neredeyse hepsinde temayiiz etmis olmasi
da dikkat gekicidir. O, Islami ilimlerin istikrar buldugu bir donemde ilmi kisiligiyle
Hadis ve Hadis Usilii'nde kendisinden sonra gelenlere yon vermis bir muhaddis

olmakla birlikte, Safii fikih literatiiriiniin gelisiminde de etkin rol oynamistir.

Nevevi'nin et-Telhis adli Sahih-i Buhdri serhini konu edindigimiz ¢alismada
onu muhtevasi, yontemi ve diger serhler ile mukayesesi bakimindan inceleyerek
cogu kisi tarafindan bilinmeyen eserin tanitimini ve degerlendirmesini yaparak onun
Hadis edebiyati icerisindeki yerini ortaya koymayi hedefleyecegiz. Ayrica serhi
doguran sebepler, yontemi, miiellifin iisliibu ve iizerinde durdugu hususlarin tespiti
de c¢alismanin amaclar1 arasindadir. Nihayet giiniimiize kadar ulagsan diger serh

caligmalariyla arasindaki etkilesimin 6l¢iisiinii belirleme gayreti i¢erisinde olacagiz.
1.2. Arastirmanin Yontemi ve Kaynaklar

Oncelikle Nevevi’nin hayati, ilmi kisiligi ve eserleri kisaca ele almmak
suretiyle caligmaya giris yapilacaktir. Bunun ig¢in ilk etapta kendi eserleri basta
olmak iizere onu ve hadis alanindaki caligmalarin1 konu edinen klasik literatiir

taranacaktir. Daha sonra, giiniimiizde yapilan akademik calismalar yani tezler,



makaleler, ansiklopedi maddeleri, kavram/terim sozliikleri vb. kaynaklara bagvurmak

suretiyle konunun farkli boyutlar1 tespit edilecektir.

Hadis terminolojisine ait 1stilahlardan acgiklanmaya ihtiya¢ duyulanlarin
aciklamasi dipnotlarda verilecektir. Boylelikle metnin igeriginde kullanilan ve
anlagilmasi i¢in okuyucu tarafindan bilinmesi gereken kavramlari izah etmek

suretiyle okuyucuya kolaylik saglanacaktir.
1.2.1. Temel Kaynaklar

Nevevi'nin Sahih-i Buhdri Serhi’ni konu edindigimiz c¢alismamizda temel
kaynagimiz yine bu eser olmakla beraber kaynaklarimizin biiyiik ¢ogunlugunu dogal
olarak mtiellifin eserleri olusturacaktir. Bunun yani sira, miellifin hayatin1 konu
edinen teracim kitaplari, genel olarak tabakat kitaplari, hadis usilii ile ilgili kitaplar
ve Sahih-i Buhdri tzerine yapilmis Oonemli serhlere de tezimiz boyunca cokga

miiracaat edilecektir.
Bagvuracagimiz temel kaynaklardan bazilarini sdyle siralayabiliriz:
1. imam Nevevi (v. 676/1277), et-Telhis.
2. Imam Nevevi, et-Takrib.
4. Hattabi (v. 388/998), A ‘lamii’l-Hadls.
5. ibn Battal (v. 449/1057), Serhu Sahihi’l-Buhdrsi.
6. ibn Hacer (v. 852/1449), Hedyii’s-Sari.
7. 1bn Hacer, Fethu 'I-Bari.

8. Ibn Hacer, Niizhetii'n-Nazar.

[(e]

. Ayni (855/1451), ‘Umdetii’l-Kari.

10. Leknevi (v. 1304/1886), Zaferu 'I-Emani.
11. Leknevi, el-Ecvibetii'I-Fadila.

12. Suyiti (v. 911/1505) Tedribii 'r-Ravi.

Calismamizin konusu olmasi hasebiyle dogal olarak en c¢ok et-Telhis’ten

istifade edecegiz. Bu ¢alismamizda esas alacagamiz kaynaklardan; Nevevi’den once



yazilan Hattabi’nin A ‘ldmii’l-Hadis adli eseri ve Ibn Battl’in Serhu Sahihi’l-
Buhdri’si ile Nevevi’den sonra kaleme alinan Ibn Hacer’in Fethu’l-Bari’si Ve
Ayni’nin ‘Umdetii’l-Kdri adl1 eseri Sahih-i Buhari’nin serhleridir. Bu kaynaklardan
et-Telhis’in diger Sahih-i Buhdri serhleri ile mukayesesi baglaminda istifade

edecegiz.

Yukarida sayilan diger kaynaklar ise isil ile ilgili eserler olmalar1 hasebiyle,
bu eserlerden daha ¢ok iistli konularin degerlendirilmesi baglaminda istifade

edecegiz.
1.2.2. Konuyla Tlgili Caliymalar

Nevevi ile ilgili birgok calisma yapilmistir. Bunlarin 6nemli bir kismi
Nevevi’nin hayatin1 konu edinirken, diger bir kismi1 ise onun ilmi kisiligi tizerinde

yogunlagmaistir.
Nevevi’nin hayatina dair yapilan ¢alismalardan bazilari sunlardir:

1. Talebesi Alaiiddin Ibnii’l-Attar’in (v. 727/1323) kaleme aldig1 Tiihfetii 't-
Talibin fi Tercemeti’l-Imam Miihyiddin adli galismas1 énemlidir. Nevevi’ye tashih
ettirdigi bu eser, ayn1 konudaki ¢alismalara kaynak olmustur. Eser EbG Ubeyde
Meshdr b. Hasan Al Selméan’in tahkikiyle Daru’l-Eseriyye tarafindan ‘Amman’da
1428/2007 yilinda yayimnlanmaistir.

2. Semstiddin es-Sehavi’nin (v. 902/1496) telif ettigi el-Menhelii'l- ‘Azbii r-
Ravi fi Tercemeti Kutbi’l-Evliydi’l-Kiram Seyhi Mesdyihi’l-Islam Muhyiddin b.
Zekeriyya en-Nevevi adli kitabi, Ahmed Ferid el-Mezidi’nin tahkikiyle Daru’l-
Kiitiibi’l-Iimiyye tarafindan Beyrut’ta 1426/2005 yilinda yaymlanmustir.

3. Celaliiddin es-Suyiti’nin (v. 911/1505) yazdigt el-Minhdciis’s-Sevi fi
Tercemeti’/-fmam en-Nevevi adli kitabi, Daru Ibn Hazm tarafindan Beyrut’ta
1408/1988 yilinda basilmstir.

4. Abdiilgani ed-Dakr’m (v. 1423/2002) el-Imdm en-Nevevi adl kitab1 Daru’l-
Kalem tarafindan Dimagk’ta 1415/1994 yilinda basilmistir.

Nevevi’nin ilmi Kisiligi ve eserlerini ele alan ¢alismalardan bazilari sunlardir:



1. Ahmed Abdiilaziz Kasim el-Haddad’in, el-Imdm en-Nevevi ve Eseruhii fi'l-
Hadis ve ‘Ulimih adiyla yaptig yiiksek lisans ¢alismasini Daru’l-Besairi’l-Islamiyye
Beyrut’ta 1413/1992 yilinda yayinlamistir.

2. ivaz Matar es-Sa‘di, el-Mebddiii't-Terbeviyye el-Miistenbata mine’l-
Erba ‘ini’n-Neveviyye ismiyle yiiksek lisans tezi hazirlamistir. (Camiatii Ummi’l-
Kura, Kiilliyyetii’t-Terbiyye, 1408).

3. Yakup Kogyigit’in Mihyiddin en-Nevevi'nin Hayati Eserleri ve Sahih-i
Miislim Serhindeki Metodu adli yiiksek lisans calismasi vardir. (Selcuk Universitesi
SBE, 1989).

4. Mehmet Bahattin Alphan’m el-Minhdc Adli Eseri Cercevesinde Imam
Nevevi'nin Safii Mezhebine Katkilar1 adiyla hazirladigi yiiksek lisans tezi
bulunmaktadir. (Necmettin Erbakan Universitesi SBE, 2014).

5. ibrahim Ilhan’in [mdm Nevevi'nin Hayati Minhdacii't-Talibin Eserindeki
Farkli Goriis ve Tercihleri adiyla hazirladigr yiiksek lisans c¢alismast vardir.

(Yiiziincii Y1l Universitesi SBE, 2014).

Nevevi'nin Sahih-i Buhdri Serhi ile ilgili ¢alismalar tahkiklerden ibarettir.
Farkli arastirmacilar tarafindan yapilan bu tahkikler bes farkli yaymnevi tarafindan
nesredilmis ve bunlarin bazilarina dirase kismi da eklenmistir. S6z konusu tahkik

caligmalar1 sunlardir:

1. Kahire’deki el-Matba‘atii’l-Miiniriyye’nin Kastallani’nin (v. 923/1517)
Irsddii’s-Sari’si ve Siddik Hasan Han el-Kannevci’nin (v. 1307/1890) Tecrid-i Sarih
serhi olan ‘Avnii’l-Bari’si ile birlikte yaptigi ilk baski 1348/1929 yilinda

yayinlanmustir.
2. Ali Hasan Abdiilhamid el-Halebi’nin Md Temessii Ileyhi Hacetii’l-Kari li
Sahihi’l-Iméami’l-Buhdri adiyla serhin mukaddimesine yonelik tahkiki Daru’l-

Kiitiibi’l-Iimiyye tarafindan Beyrut’ta nesredilmistir.

! Nevevi’nin Sahih-i Buhdri serhinin mukaddimesine yonelik olan ¢alismaya muhakkik tarafindan bu
isim verilmistir. Bkz. Nevevi, Ebli Zekeriyyd Mihyiddin Yahya b. Seref, Md Temessii Ileyhi
Hacetii’I-Kari li Sahihi’l-Imami’l-Buhari, thk. Ali Hasan el-Halebi, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut
bty., s. 8.



3. Mustafa Dib el-Buga’nin yaptigi tahkik Daru’l-*Ulimii’l-Insaniyye
tarafindan 1418/1997 yilinda Dimask’ta yayilanmustir.

4. Nazar Muhammed el-Faryabi’nin et-Telhis Serhu’l-Cami ‘i’s-Sahih adiyla
yaptig1 ayrintili dirdse ve tahkiki Daru Taybe tarafindan 1429/2008 yilinda Riyad’da

bastlmistir.

5. Abdullah b. Omer ed-Demici’nin Serhu Sahihi’l-Buhdri ild Nihdyeti
Kitdbi’l-Imdn adiyla yaptig1 dirdse ve tahkiki Mekke Ummii’l-Kura Universitesi
tarafindan 1429/2008 yilinda basilmistir.

Calismamizda dipnot verirken, Nevevi’nin Sahih-i Buhdri serhindeki
kaynaklar1 basta olmak tiizere bir¢ok konuda kendisinden istifade ettigimiz Nazar
Muhammed el-Faryabi’nin et-Telhis Serhu’l-Cami‘i’s-Sahih [i’l-Buhdri adiyla

yaptig1 tahkik ¢alismasini esas alacagiz.
2. NEVEVI’NIN HAYATI VE iLMi KiSiLiGi

Bu boliimde et-Telhis’in muellifi olan Imadm Nevevi’nin hayati ve ilmi

kisiligini ele alacagiz.
2.1. Hayati

Imam Nevevi’nin tam adi: EbQi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Mird b. Hasan b.
Hiiseyn b. Cum‘a b. Hizdm el-Hizami en-Nevevi’dir. Evlenmedigi ve g¢ocugu
olmadig1 halde Ebl Zekeriyya diye kiinye almasi, adet geregi ismi Yahya olanlarin

bu kiinyeyle anilmasindandir.?

Nevevi nisbesi, Neva koyline nisbetle denilmistir. Nevavi seklinde de
kullanilmaktadir. Neva koyii, Dimagk’in kiizey bati tarafinda olan Havran ovasinda,
Dimagk’a seksen bes km mesafededir. Baz1 kaynaklarda da gectigi gibi Nevevi’ye
ed-Dimagki de denilmistir. O, Dimagk’ta toplam on sekiz yil kalmistir. el-Hizam1
olarak nisbet edilmesi ise dedelerinden birinin ismi Hizdm oldugu i¢indir. Nevevi;

bazi dedelerinin, soylari sahabi olan EbGi Hakim Hizdm (r.a.)’a dayandigindan

2 Tbnii’l-Attar, Alaiiddin Ali b. Ibrahim, Tiihfetii 't-Talibin fi Tercemeti’l-Imam Miihyiddin, nsr. Eb
Ubeyde Meshir b. Hasan Al Selman, ed-Daru’l-Eseriyye, Amman 1428/2007, s. 39.



kendilerine boyle denildigini sdylediklerini, ancak bunun hatali oldugunu

belirtmistir.’
2.1.1.Dogumu Ve Yetismesi

Nevevi Muharrem ayinin ortalarinda 631/1234 yilinda Neva koyiinde dogdu.
Nevevi'nin seyhi Yasin b. Yusuf ez-Zerkesi (v. 687/1289) onunla ilgili soyle
demistir: “Nevevi’yi Nevd'da on yasindayken gérdiim. Cocuklar onu oyun oynamaya
zorluyor, o ise oynamak istemiyordu ve ¢ocuklardan ka¢ip agliyordu. O giinden
sonra onu sevmeye baslamigtim. Nevevi babasimin diikkdninda ¢alisiyordu.
Kur’dn’la mesgul olup ticarete onem vermiyordu. Ona Kur’an dersi veren hocasina
gittim ve ona: Bu ¢ocuga dikkat et (onem ver) bunun, zamanin en biiyiik alimi ve
zahidi olup insanlarin ondan istifade edecegi bir kisi olacagint umuyorum, dedim.
Hocasi: Sen miineccim misin? dedi. Ben de: Hayir, ancak Allah beni konugturdu
dedim. Bunun tizerine hocasi durumu onun babasina anlatti. Babast da bunu dikkate

alarak ona Kur’an’1 hatmettirdi”.*

Nevevi Kur’an’i hatmettiginde heniiz ergenlik donemine yaklasmisti. Onun
ilmi hayat1 ise ge¢ yasta baslamistir. Medreseye basladiginda on dokuz yasinda
oldugu anlagilmaktadir.’ O yasa kadar ne yaptigiyla ilgili kaynaklarda pek bilgi
bulunmamaktadir. Onun biyografisini kaleme alan eserleri inceledigimizde ilmi
hayatinin on dokuz yaslarinda basladigin1 goérmekteyiz. O ilme basladiginda et-
Tenbih’i ve el-Miihezzeb’in bir bolimiinii ezberlemeye basladigina gére muhtemelen
o yasa kadar babasinin diikkdninda c¢alisirken bir yandan da Neva koylindeki

hocalardan biraz ilmi dersler almis olmali.

Nevevi on dokuz yasma geldiginde 649/1252 yilinda Dimask’ta Emevi
Cami’sinin hemen bitisiginde olan Revahiyye medresesine gider ve orada ilmi
hayatina baslar. Orada iki sene kalir. Kendi ifadesiyle, hemen hemen hi¢ yatakta
uyumayip gece giindiiz demeden calisir. Dort buguk ayda Sirdzi’nin (v. 476/1084) et-

Tenbih’ini ezberler. Senenin geri kalan kisminda ise ayni1 miiellifin bir diger eseri

3 [bnii’l-Attar, Age., s. 40.

* Tbnii’l-Attar, Tiihfetii’t-Talibin, s. 45; Siibki, Taciiddin Abdiilvehhab b. Takiyyiiddin, Tabakdtii’s-
Safi Tyyetii’I-Kiibrd, thk. Mahmid Muhammed et-Tenahi - Abdiilfettah Muhammed el-Huld, byy.,
1413/1992, VI1II, 397.

5 Tonii’l-Attar, Age., s. 45.



olan el-Miihezzeb’in ibadet boliimiiniin dortte birlik kisminit ezberler. Bu arada
seyhinden ayrilmaz ve okuduklarin1 serh eder ve diizeltir. Bu samimi gayreti
hocasimnin hosuna gider. Hocas1 da ona giivenir ve talebelere okuttugu dersleri

Nevevi’nin tekrar onlara okutmasi igin onu gérevlendirir.®

Nevevi 651/1254 yilinda hac farizasini yerine getirmek iizere babasiyla hicaza
gider. Mekke’den sonra Medine’ye geger ve orada bir buguk ay kalir. Hac
menasikini bitirdikten sonra Dimagk’a doner ve Revahiyye medresesinde ilimle
mesgul olmaya devam eder. Nevevi farkli farkli ilimlerden olmak iizere Revahiyye
medresesi seyhlerinden Gazzali’nin (v. 505/1112) el-Vasit’inden iki, Sirdzi’nin (v.
476/1084) el-Miihezzeb’inden  bir, Humeydi’nin (v. 488/1095) el-Cem*
Beyne’s 'Sahihayn’inden bir, Miislim’in (v. 261/874) es-Sahih’inden bir, Nahivci Ibn
Cinni’nin (v. 392/1002) el-Liima “indan bir, Ibn Sikkit’in (v. 244/858) dille ilgili
eseri Islahu’I-Mantik’tan bir, Sarftan birkac ders, fikih usuliinde bazen Ebi Ishak es-
Sirazi’nin fikihla ilgili el-Lima “1indan bazen de Fahreddin er-Razi’nin (v. 606/1209)
el-Muntahab’indan bir, Esmaii’r-ricalle ilgili bir ve kelamla ilgili bir ders olmak
lizere giinde toplam on iki ders okurdu. Okudugu bu dersleri agiklamali bir sekilde
okur notlar tutardi. Nevevi o donemdeki durumunu soyle anlatir: “Allah zamanimi ve

ilmi calismalarimi cok bereketlendirdi ve bana bu konuda yardim etti”.

Nevevi bir ara ibn Sinad’nmin (v. 428/1037) el-Kénin fi’t-Tibb adli eserini alip
tipla ugrasmaya karar verir. Ne var ki bu eseri okurken bunalima girer ve artik bir
sey yapamaz duruma gelir. Bunun sebebini arastirirken kendi deyimiyle,
rahatsizliginin tipla ugrasmaktan oldugu ilhamini alir, bunun tizerine elinde ne kadar
tipla ilgili kitab varsa hepsini elden ¢ikarir. Tekrar eski haline doner ve ilmi

calismalarina kaldig1 yerden devam eder.®

Nevevi, Daru’l-Hadisi’l-Esrefiyye seyhi Ebli Sdme Abdurrahman b. Ismail’in
665/1266 yilinda vefatindan sonra kendisinden daha yash ve kidemli hocalar

6 [bnii’l-Attar, Age., s. 46; Ibn Kesir, Ebii’l-Fida ‘imadiiddin Ismail b. Sihabiiddin Omer ed-Dimagki,
Tabakatii’s-Sdfiiyyin, thk. Ahmed Omer Hagim, Mektebetii’s-Sakafeti’d-Diniyye, byy., 1413/1993, s.
911; Ibn Kadi Siihbe, Takiyyiiddin Eb&i Bekr b. Ahmed el-Esdi es-Sehbi ed-Dimaski, Tabakatii’s-
Safiiyye, thk. Hafiz Abdiil‘alim Han, Alemii’]-Kiitiib, Beyrut 1407/1987, II, 155.

7 ibnii’1-Attar, Tiihfetii't-Talibin, s. 46; ibn Kesir, Tabakatii's-Safi ‘iyyin, s. 911.

8 Tbnii’l-Attar, Age., s. 50; Ibn Kesir, Age., s. 911; Ibn Kadi Siihbe, Age., I1, 155.



olmasina ragmen bu medresenin seyhligini listlenmis, vefatina kadar bu gorevi

stirdiirmiistiir.®
2.1.2. Vefat1

Nevevi, Omriiniin sonuna dogru arkadaslariyla vedalasarak Revahiyye
medresesinden ayrilir. Anne ve babasinin kaldigi Neva koyiine gider. Oradan da
Kudiis’ii ve Hz. Ibrahim’in (a.s.) kabrini ziyaret eder. Tekrar Neva’ya doner.
Dondiikten sonra hastalanir. 24 Recep 676/21 Aralik 1277 yilinda Sali gecesi fecre
dogru kendi koyii olan Neva’da vefat eder. O gecenin sabahinda orada defnedilir.
Kadr’l-Kudat Izziiddin Muhammed b. es-Saig ve Nevevi’nin arkadaslari onun
kabrinde cenaze namazimi kilmak i¢in Neva’ya gider. Dimask’ta da onun vefati

duyurulur ve giyabi cenaze namazi kilinir. 1

2.2. 1Imi Kisiligi

Bu kisimda Nevevi’nin ilm1 kisiligini; hocalari, talebeleri ve eserleri basliklar
altinda ele alacagiz.

2.2.1. Hocalari

Nevevi farkl ilimlerden birgok hocadan istifade etmistir. Tespit edebildigimiz

onemli hocalar1 sunlardir:
2.2.1.1. Fikih ve Fikih Usiilii Hocalar

Nevevi farkli ilimleri ayr1 ayr1 hocalardan okumustur. Fikih ve Fikih Usilii

ilmini okudugu 6nemli hocalar1 sunlardir:
1. Kemaliiddin el-Magribi (v. 650/1253)

Kemaliiddin Ishak b. Ahmed el-Magribi (v. 650/1253), Emevi Camiinin

bitisigindeki Revahiyye medresesinde yirmi yil ders vermis ve bir¢ok alim

® Siiyati, Celaliiddin Ebii’l-Fazl Abdurrahman b. Bekr, el-Minhdcii’s-Sevi fi Tercemeti’l-Imdami’n-
Nevevi, thk. Ahmet Sefik, Daru ibn Hazm, Beyrut 1408/1988, s. 47.

10 Sehavi, Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman, el-Menhelii’I- ‘Azbii 'r-Ravi fi Tercemeti Kutbi’l-
Evliydi'n-Nevevi, thk. Mahmid Muhammed et-Tendhi - Abdiilfettah Muhammed el-Huld, byy.,
1413/1992, s. 77.



yetistirmistir. S6z konusu medresede ondan okuyanlardan biri de Nevevi’dir. Nevevi,

el-Magribi’nin kendisinin ilk hocas1 oldugunu belirtir.*!
2. Semsiiddin el-Makdisi ed-Dimaski (v. 650/1252)

Ebli Muhammed Semsiiddin Abdurrahman b. Nih el-Makdisi ed-Dimaski (v.
650/1252) Revahiyye medresesinde Nevevi’nin ders aldig1 hocalardandir. Bu hocast,

[bnii’s-Salah’m (v. 643/1245) talebesi olup onda fikih ilmini okumustur.*?
3. Ebii’l-Hasan el-Erbili (v. 670/1271)

Ebii’l-Hasan Sellar b. Hasan el-Erbili (v. 670/1271), Ibnii’s-Salah’tan fikih
egitimi almis, Safil mezhebini ¢ok iyi bilen, donemin Sam’daki en meshur

fakihlerindendir. Nevevi bu hocasindan 6vgiiyle bahseder.'3
4. Kadji izziiddin er-Rebe‘i el-Erbili (v. 675/1276)

el-Kadi izziiddin Eba Hafs Omer b. Es‘ad er-Rebe‘i el-Erbili (v. 675/1276),
Revahiyye medresesinin hocalaridandir. O ayni zamanda Ibnii’s-Salah’in (v.
643/1245) arkadasi olup Nevevi'nin ahlak ve adab-1 muaserat egitimini aldigi
hocasidir. Nevevi geceleri onunla bereber kalkar, ibrigine su doldurur ve abdest

alacag yere kadar onunla giderdi.**
5. Ebiv’l-Feth et-Tiflisi (v. 672/1273)

Kadi Ebii’l-Feth Omer b. Biindar et-Tiflisi (v. 672/1273), ibnii’s-Salah’tan
istifade etmis ve Sam kadiligin1 yapmistir. Mogollar Sam’1 istila ettiklerinde Hiilagh
tarafindan Sam kadilig1 gorevine atanmistir. Mogol hiikiimdarlar1 nezdindeki itibari
sebebiyle bir¢ok haksizliga ve zulme engel olmustur. Nevevi, Fahreddin Razi’nin (v.
606/1209) el-Miintehab’im1 ve Gazzali’nin (v. 505/1112) el-Mustasfd’smin bir

boliimiinii bu hocasinda okumustur.*®
2.2.1.2. Hadis ve Hadis Usilii Hocalar

1. Ebi ishak el-Muradi (v. 668/1269)

11 fbnii’l- Attar, Tiihfetii't-Talibin, s. 54; Siibki, Tabakatii’s-Sdfityye, 11, 102.
12 Siibki, Age., VIII, 188.

13 ibn Kesir, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyyin, s. 888.

14 Tbn Kadi Sithbe, Tabakatii’s-Sdfiiyye, 11, 142,

15 Tbnii’1-Attar, Age., s. 58; Siibki, Age., VI1II, 309.



Ebi Ishak ibrahim b. Isa el-Muradi el-Endiiliisi (v. 668/1269), Nevevi’nin en

cok istifade ettigi hocalarindan biridir. Nevevi onu sdyle tanitir:

“Fakih, imam, hdfiz ve muhakkiktir. O dénemde &yle birini gérmedim.
Ozellikle basta Sahihayn olmak iizere hadis, hadis ilimleri ve hadis lafizlarinin
tahkiki konusunda son derece mahir biriydi. Liigat, nahiv, fikih ve tasavvuf bilgisine
sahipti. Bu konulart ¢ok iyi biliyordu. Dogru bilgiyi dogru ogretmede biiyiik bir
ustaydi. Onunla on yil kaldim. Ondan nahos bir sey gérmedim. Misur’da 668/1269

yilinda vefat etti 1

Nevevi (v. 676/1277), Buhari (v. 256/869) ve Miislim’in (v. 261/874) es-
Sahih’lerinin ¢ogunu bu hocasinda okumus Miislim’in es-Sakih’ini okurken notlar
almis ve bu notlardan daha sonra el-Minhdc Serhu Sahihi Miislim b. el-Haccdc gibi
cok Onemli bir eser ortaya c¢ikarmistir. Ayrica bu hocasinda Humeydi’nin (v.
488/1095) el-Cem ‘u Beyne’s-Sahihayn adli eserinin biiyiik bir boliimiinii, ibnii’s-

Salah’in arkadaslarinda/talebelerinde de onun Ulimii I-Hadis’ini okumustur.®’
2. Ebii’l-Beka’ en-Nablisi (v. 663/1264)

Ebii’l-Bekd’ Halid b. Yusuf en-Nablhsi (v. 663/1264) Dimagk’ta yasamis,
hadislerdeki garip kelimeleri, rical isimlerini ve kiinyelerini ¢ok iyi bilen bu hocasi
bircok bolgede Daru’l-Hadis seyhligini yapmistir. Nevevi, bu hocasinda Abdiilgani
el-Makdisi’nin (v. 600/1203) el-Kemal fi Esmai’r-Rical’ adl eserini okumustur.'8

2.2.1.3. Arap Dili Hocalan

Nevevi, Fahriiddin el-Maliki’de Ibn Cinni’nin (v. 392/1002) el-Liima‘ adli
eserini okumustur. Bu Nevevi’'nin ilk hocasidir. Liigat, Nahiv ve Sarf alimi olan
Ebii’l-Abbas Amed b. Salim el-Misri’de (v. 6641265) Ibn Sikkit’in (v. 244/858)
Islahu’l-Mantik adli eserini ve sarfla ilgili bir kitap okumustur. ibn Malik diye
meshur olan nahiv alimi Ebi Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Ceyyani’nin (v.

672/1273) eserlerinden bir tanesini yine bu hocasinda okumustur.®

18 Siibki, Tabakatii's-Safi ‘iyye, VIII. 122.

17 [bnii’1- Attar, Tiihfetii't-Talibin, S. 59.

18 [bnii’l-Attar, Age., s. 60; Haddad, Ahmed Abdiilaziz Kasim, el-Imdmii’'n-Nevevi ve Eseruhii fi’l-
Hadis ve ‘Uliimih, byy., 1409/1989. s. 92.

19 Bkz. Tbnii’l-Attar, Age., s. 58; bn Kadi Sihbe, Tabakatii 's-Safi iyve, 1, 155.
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2.2.2. Al icazetler

Nevevi, Kiitib-i Sitte, Imam Malik’in (v. 179/795) el-Muvatta 1, imam Safii
(v. 204/819), Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), Osman b. Said ed-Darimi (v. 280/893),
Eb(i Avane el-Isferayini (v. 316/928) ve Ebli Ya‘la el-Mevsili’nin (v. 307/919) el-
Miisned’leri, Darekutni’nin (v. 385/995) es-Siinen, Ahmed b. Hiiseyin el-
Beyhaki’nin (v. 458/1065) es-Siinenii’[-Kiibra, Begavi'nin (v. 317/929) Serhu’s-
Siinne, ve Medlimii’t-Tenzil, Humeydi’nin (v. 488/1095) el-Cem ‘ Beyne's-Sahthayn
ve Hatib el-Bagdadi’nin (v. 463/1070) el-Cdami* li-Ahldki’'r-Ravi ve Addbi’s-Sami

adl1 eserlerini ¢esitli hocalardan dinleyerek icazetlerini almistir.?
2.2.3. Talebeleri

Nevevi Sam’daki farkli medreselerde dersler vermis ve birgok alim
yetistirmistir. Ders verdigi medreseler Felekiyye, Riikniyye, Safii fikhiyla meshur
olan Ikbaliyye ve Hadis ilminde meshur olan Daru’l-Hadisi’l-Esrefiyye

-----

1. ibni’l-Attar (v. 724/1323)

Nevevi’den ayrilmayip hep onunla beraber kaldigi i¢in bu &grencisine
“Muhtasaru n-Nevevi” denirdi. Ibnii’l-Attar kendisiyle ilgili sdyle diyor: “Nevevi’nin
cogu eserini kendisinde okudum. Bu eserlerdeki tashihleri yapmama izin vermisti.
Bazen onun huzurunda diizeltmeler yapiyordum ve ona gésteriyordum. O da benim
bu diizeltmelerimi kendi hattiyla yazardi. Bana kitap isimlerinin oldugu bir liste
verdi ve omriim yetmezse el-Miihezzeb’in serhi el-Mecmii’'u bu kitaplardan
yvararlanarak tamamla dedi. Ancak bu bana takdir olunmadi. Onunla toplam alti yil
beraber kaldim”.? Ibnii’l-Attar Nevevi’den de nakiller yapmak suretiyle onun
biyografisini  Tiihfetii't-Talibin  fi Tercemeti’l-Imam Miihyiddin adli eserde
toplamistir. Nevevi’nin biyografisini yazan tabakat kitaplart mielliflerinin ¢ogu bu

eserden yararlanarak onun hayatin1 yazmislardir.

2. es-Sems Muhammed b. Ebi Bekir (v. 745/1344)

20 [bniil’l-Attar, Tiihfetii 't-Talibin, s. 60.
2L Abdiilgani ed-Dakr, el-fmdmii 'n-Nevevi, Daru’l-Kalem, Dimask 1415/1994, s. 75.
2 fbnii’1-Attar, Age., s. 53.
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Takriben 662/1227°de dogmustur. Nevevi’de fikih okumus ve onun hizmetinde
bulunmustur. Ayrica Serefiiddin el-Makdisi’de fikih okuyup ondan hadis dinlemistir.
Sirasiyla Himis, Trablus ve Halep kadilig1 yapmis, daha sonra Dimagk’a doniip es-
Samiyetli’l-Beraniyye medresesinde dersler vermis, Dimask’ta 745/1344 yilinda

vefat etmistir.?3
3. Yusuf b. Abdurrahman el-Mizzi (v. 742/1341)

Halepte dogup Mizze’de yasamis olan Mizzi, $afii fikhini okuyup sarf ve liigat
ilimlerini 6grendikten sonra yirmi yasindayken Hadis ilmine yonelmis ve aralarinda
Nevevi’'nin de bulundugu bircok hocadan hadis dinlemistir. Bu ugurda yolculuklar
yapmis ve Hadis ilminde ¢ok derinlesmistir. Elli yi1l hadis aktarmis, ondan nice
biiylik hadis hafizi hadisler dinlemistir. Daru’l-Hadisi’l-Esrefiyye medresesinde

yirmi {i¢ y1l dersler vermistir.

Zchebi onun hakkinda soyle diyor: “Hicri 674 ’te Hadis ilmine basladi ve
béylece devam etti. Ali ve ndzil isnatlart yazdi. Nahvi ve sarfi ¢ok iyi biliyordu. Liigat
ilmine hakimdi. Fikih ve usiliini, Hadisi de metin ve isnat agisindan biliyordu.
Ozellikle ricdlleri ve hangi dénemde yasadiklart konusunda genis bir birikime
sahipti. Onun “Tehzibii’l-Kemal” adli eserine bakan, Mizzi 'nin bu konuya ne derece

hakim oldugunu rahatlikla gorebilir. Onun bir benzerini gormedim”.**

4. Sihabiiddin Ebii Hafs Omer b. Kesir (v. 703/1303)

Omer b. Kesir (v. 703/1303), meshur tefsir miiellifi ve tarih¢i ibn Kesir’in (v.
774/1372) babasidir. Busra ve Ezri‘at arasinda olan Serk(ivin kdyiindendir. Ilk
yillarinda Busra’da dayilarinin yaninda ilimle mesgul olmustur. Hanefi mezhebinde
Merginani’nin (v. 593/1197) el-Bidayetii’-Miibtedi’sini okumus, nahiv, arapca ve
liigatle ilgilenmis ve siirleri ezberlemistir. Daha sonra Nevevi’'nin yanina Dimask’a
giderek onda okumus ve orada on iki yil kaldiktan sonra dogdugu yere geri

domiistiir. Ibn Kesir ilim yolculugundayken vefat eden en biiyiik oglu Ismail’in adin

2% fbnii’l-imad, Ebii’l-Felah Abdiilnayy b. Muhammed el-Hanbeli, Sezerdtii’z-Zeheb fi Ahbdri men
Zeheb, thk. Mahmud el-Arnadt, Beyrut 1406/1986, VI, 248.
24 {bn Kadi Siihbe, Tabakatii’s-Sdfi ‘iyye, 11, 74.
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en kiiciik ogluna vermistir. O en kiigiik oglu da muhaddis, fakih, tefsirci ve tarihgi

olan meshur Ibn Kesir’dir.?®
2.2.4.Eserleri

Nevevi, diger alimlere nazaran kisa 6mrii olmasina ve ilme ge¢ baslamasina
karsin birbirinden degerli ¢cok sayida eser vermistir. 660/1261 Yilinda yirmi dokuz
yasindayken eser vermeye baslayan Nevevi, ¢ok hizli yazdigindan ve eli yorulup
kalem tutamaz hale gelinceye kadar yazmaya devam ettiginden on alt1 yil1 asmayan
kisa sayilabilecek bir zaman diliminde o kadar ¢ok eseri yazmayi basarabildigi

kaydedilmistir.?®

Nevevi, basta hadis, fikih, Kur’an, egitim, dil ve tarih olmak tizere bir¢cok dalda
eser vermis, bu ¢alismalar1 dlimler nezdinde her zaman kabul gérmiistiir. Nevevi’nin

onemli eserlerini konularina gore sdyle siralayabiliriz:

2.24.1. Hadis

1. Riyddu’s-Salihin

Muhtasar bir kitaptir. Sahth hadislerden derledigi 265 baptan olusan bu hadis
kitabim1 14 Ramazan 670 yilinda bitirmistir. Eser sadece bir hadis mecmuasi
olmaktan ziyade, Nevevi'nin yasadigi dénemde toplumun ve Islim cografyasimnin
meselelerini ortaya koyan bir belge, ferdin ve cemiyetin ihtiyaclarma Islam’in iki ana
kaynagi 1s1g¢inda ¢oziim iiretme yollarini anlatmasi agisindan alimler, yoneticiler ve
halk i¢in bir rehber niteligindedir. Bir diger 6zelligi de her konuyu ayet ve hadislerle
ele almasidir. Riyadu’s-Sdlihin’in Tiirkge’ye ilk terciimesi, Hasan Hiisnii Erdem’in
Diyanet Isleri Baskanligi tarafindan yaymmlanan cevirisidir (I-11l, Ankara 1949-

1954).2” Muhammed b. Ali b. Muhammed ‘Allan el-Mekki es-Safii (v. 1057/1647)
Delilii’l-Falihin li Turuki Riyazi’s-Salihin adli eserde serh etmistir.

2. el-Minhdc fi Serhi Sahihi Miislim b. el-Haccéc

Bu eser Sahih-i Miislim’in en o6nemli serhlerinden biridir. Eserde hadis

senedleri arastirilmig, raviler hakkinda bilgi verilmis, kapali ifadeler agiklanmuis,

25 ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, Daru Ihyai’t-Turasi’l-* Arabi, Beyrut 1408/1988, X V1, 36.
%6 Haddad, el-Imdmii 'n-Nevevi, s. 206.
2 Kiigiik, Rasit, “Riyazii’s-Salihin”, DI4, Istanbul 2008, XXXV, 146.
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hadisler genis¢e serh edilmis ve hadislerden ¢ikan hiikiimlere yer verilmistir. Ayrica

hadisin delil degeri cesitli alimlere gore belirtilmistir.?®

Ahmed Davutoglu, Nevevi’nin bu serhinden istifade ederek Miislim’in el-
Cami ‘us-Sahih adli eserini terciime ve serhetmis, bu calisma da Sahih-i Miislim

Terciime ve Serhi adiyla yayimlanmustir (Istanbul 1980).2°
3. el-Ezkdru’l-Miintahabe min Keldmi Seyyidi’l-Ebrir

Zikir ve duaya dair hadisleri bir araya getiren ¢cok degerli bir eseridir. Tam adi
Hilyetii’lI-Ebrar ve Siarii’1-Ahyar fi Telhis’d-De ‘avat ve’l-Ezkari’l-Miistehabbe fi’l-
Leyl ve 'n-Nehdr olup 665/1266 yilinda kaleme alinmistir. Nevevi bu eserinde bir
insanin hayati boyunca karsilagsacagi ¢esitli durumlar ve yapacag: ibadetlerle ilgili
olarak topladigi dua ve zikirleri konularina gére on dokuz béliim, 356 bab halinde

siralamus, ayrica eserin sonuna genel dualarla ilgili otuz kadar hadis ilave etmistir.*°

Eserin 6nemini ifade eden su climle alimler arasinda meshur olmustur: =l LIl e

",is3Y1 “Evini sat, el-Ezkdr’1 al”.

4. el-Erba‘itne’n-Neveviyye

Nevevi bu calismasmi Ibnii’s-Salah es-Sehreziiri'nin (v. 643/1245) dinin
esaslarina dair yirmi alti hadis ihtiva eden el-Ehddisii’l-Kiilliye adli eserine ¢ogu
Sahih-i Buhari ile Sahih-i Miislim’den sectigi on alt1 hadisi ilave ederek meydana
getirmis, ancak hadislerin senedlerini zikretmemistir. Nevevi’'nin bu ¢alismasi hemen
her devirde biiylik ragbet gormiis, basta kendisi olmak iizere kirktan fazla alim
tarafindan serh edilmistir. Eserin serhleri arasinda Ibn Receb el-Hanbeli’nin (v.
795/1392) “Cdmi ‘u’l-Ulumi ve’l-Hikem fi Serhi Erba ‘ine Hadisen min Cevdmi‘i’l-
Kelim” adiyla yazdigi biiyiik serhi, Muhammed Hayat es-Sindi’nin Serhu’l-
Erb ‘ine 'n-Neveviyye (nsr. Hikmet b. Ahmed el-Hariri, Demmam, Riyad 1415/ 1995),
Halid el-Baytar'in el-Beyan fi Serhi’l-Erba ‘ine n-Neveviyye (Zerka 1407) ve

28 Abdiilgani ed-Dakr, el-fmdmii’n-Nevevi, s. 162.
29 Kandemir, M. Yasar, “el-Cami‘u’s-Sahih”, DI4, Istanbul 1993, VII, 128.
30 Bagaran, Selman, “el-Ezkar”, DI4, Istanbul 1995, XTI, 66.
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Muhammed Hiiseyn el-Celali’nin Serhu’l-Erb ‘ine 'n-Neveviyye (Beyrut 1407) adli

calismalar1 anilabilir.®

5. et-Telhis Serhu’l-Cami‘i’s-Sahih

Nevevi Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih adli meshur hadis kitabin1 da serh etmek
istemis ama Omrii buna vefa etmemis ve ancak “Kitabii’l-Ilm™’e kadar

gelebilmistir.*?> Bu eser ¢alismamizin da konusunu teskil ettiginden iizerinde ayrica

ayrintil bir sekilde durulacaktir.
6. el-Icdz

EblG Daviad’un Siinen’inin abdest bahsine kadar olan serhidir. es-Sihab b.
Reslan (v. 844/1440) Nevevi'nin kaldig1 yerden devam ederek tamamlamistir.3® Eser
Ebii ‘Ubeyde Meshiir b. Hasan Al Selman’in tahkikiyle ed-Daru’l-Eseriyye
tarafindan Amman’da 1428/2007 yilinda nesredilmistir.

2.2.4.2. Hadis Usili

1. Irsadii Tullabi’l-Haka’ik ila Ma‘rifeti Siineni Hayri’l-Hald’ik sallaldhii

‘aleyhi ve sellem

Hadis ustliiyle ilgili énemli bir eser olup Ibnii’s-Salah’in (v. 643/1245)
Mukaddime’sinin ihtisaridir. Abdiilbari Fethullah es-Selefi, eser iizerinde yiiksek

lisans tezi hazirlamis, daha sonra eseri yayimlanustir. (I-11, Medine 1408/1987).34
2. et-Takrib ve’t-Teysir li-Ma ‘rifeti Siineni’l-Besiri’n-Nezir

Nevevi Ibnii’s-Salah’in  Mukaddime’sinden ihtisar ettigi [rsddii Tulldbi’l-
hakdik’t ihtisar ederek bu eserini olusturmustur. Siyati (v. 911/1505) bunu
Tedribii'r-Ravi fi Serhi Takribi’'n-Nevavi adli eseriyle serh etmistir. Bu eser biiyiik

ilgi gdrmiistiir.®®

31 Katib Celebi, Haci1 Halife Mustafa b. Abdillah, Kesfii z-Zuniin ‘an Esdmi’l-Kiitiibi ve’l-Fiiniin,
Bagdat 1360/1941, 1, 1; Kandemir, “Nevevi”, DIA, Istanbul 2007, XXXIII, 47.

32 Sehavi, el-Menhelii’l- ‘Azbii 'r-Ravi, s. 19.

3 Sehavi, Age., s. 19.

% Bkz. Abdiilgani ed-Dakr, el-Imdmii’'n-Nevevi, 177, Kandemir, “Nevevi”, DIA4, Istanbul, 2007,
XXXIII, 47.

3 Katib Celebi, Kesfii z-Zuniin, |, 465; Abdiilgani ed-Dakr, Age., s. 177.
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2.2.4.3. Fikih
1. Ravdatii’t-Talibin ve ‘Umdetii’l-Miittakin

Abdilkerim b. Muhammed er-Rafii’nin (v. 623/1226), Gazzali’nin (v.
505/1112) el-Veciz'i i¢in yazdig1 es-Serhu’l-Kebir’in (Fethu'’l ‘Aziz) muhtasaridir.
Serhu’l-Kebir mezheb gorislerini basarili sekilde toplamistir. Bu eser ¢ok uzun
oldugundan Nevevi bunu Ravzatii’t-Talibin adiyla ihtisar etmistir.®® Bu Kitap
tizerinde kirk kadar alimin serh, hasiye, muhtasar, ta‘lik ve tashih tiiriinden ¢alismasi

vardir.’
2. el-Mecmii Serhu’l-Miihezzeb

Sirazi’nin (v. 476/1084) Safil fikhindaki el-Miihezzeb adli eserinin serhidir.
Nevevi bu eserde gegen hadislerin sahih ve zayif olanlarini belirterek tahkik etmek,
Safii fikhin1 ve diger mezheplerin goriislerini derlemek, liigat tahlillerini yapmak ve
daginik haldeki fikhi meseleleri toplamak niyetiyle bagladigi serhtir. Bey*
boliimiiniin “Riba” babin1 yazmaktayken vefat etmesi yiiziinden yarim kalmistir.
Nevevi oldiigii takdirde &grencisi Ibnii’l-Attar’dan  (v. 724/1323) kitab:
tamamlamasini istese de bu miimkiin olmamigtir. Tabakét kitaplarinda Nevevi’nin
birgok Ogrencisinin ve ondan sonraki alimlerin el-Mecmii*’u tamamlamaya
giristikleri belirtilmistir. Ali b. Abdilkafi Takiyyliddin es-Siibki (v. 756/1355),
Nevevi’nin kaldig1 yerden devam etmis, 0mrii vefa etmediginden “Kitabii’t-teflis”’e
kadar ii¢ cilt miktar1 yazabilmistir. Bu yazdiklar1 Fethu’l-Aziz ve Telhisu’l-Habir
adiyla eserin sonuna eklenmistir. Cagdas alimlerden Necib el-Muti‘i (v. 1406/1985)
Siibki’nin kaldig1 yerden devam etmis, el-Miihezzeb’i sonuna kadar serh etmistir.
Sekiz cilde tekabiil eden c¢alismasi az kisinin yapabilecegi miikemmel bir tetimme

olmustur.3®

3. Minhdaciit-Talibin ve ‘Umdetii’l-Miiftin

% Nevevi, Ravdatii 't-Talibin ve ‘Umdetii’I-Miittekin, thk. Ziiheyr es-Savis, Mektebetii’l-Islami, Beyrut
1412/1991, I, 113.

37 Bkz. Katib Celebi, Age., I, 929; Haddad, el-Imdmii’n-Nevevi, s. 230; Kandemir, “Nevevi”, DIA,
Istanbul, 2007, XXXIII, 47.

38 Haddad, el-Imdmii 'n-Nevevi, s. 246.
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Réfii’nin el-Muharrer’inin ihtisaridir. Nevevi, Safii mezhebinde kaleme alinan
en gilizel muhtasar, en faydali, mezhebin goriislerinde umde, fetva verenlerin dayanak
kitab1 olan el-Muharrer’e ilgiyi goriip ezberlenmesinin de zor oldugunu tespit edince
bu eseri yarist hacminde kisaltarak el-Minhdc’1 olusturmustur. Bunu yaparken bazi
tashih ve tercihlerde de bulunmustur.®® Minhdcii 't-Talibin Safii ulema tarafinda ¢ok
ilgi ve itibar gérmiis, lizerine ylize yakin serh, hasiye, muhtasar, nazim ve ta‘lik tiirii

caligmalar yapilmistir.
2.2.4.4. Diger Eserleri
1. et-Tibydn fi Adibi Hameleti’l-Kur’in

Nevevi insanlarin hafizlik miessesine ilgisizliklerini ve Kur’an’t anlama
yoniindeki isteklerinin azaldigin1 goriince bu alandaki dini vazifeleri hatirlatici
mahiyette on boliimden olusan bu eserini kaleme almistir. Kitap Muhammed

Haccar’in tahkikiyle 1417/1996 yilinda Beyrut’ta yayimlamustir.*°
2. Tehzibii’l-Esma’ ve’l-Liigdt

Mezhepteki istilahlar1 konu alan bir eserdir. Nevevi bu eserini Ravdatii 't-
Talibin, Miizeni’nin (v. 264/878) el-Muhtasar, Ebi Ishak es-Sirazi’nin (v. 476/1084)
et-Tenbih ile el-Miihezzeb, Gazzali’nin (v. 505/1112) el-Vasit ve el-Veciz adl
eserlerinde gecip aciklanmaya ihtiya¢ duyulan bazi kelime/kavram ve isimleri izah
etmek iizere kaleme almistir. Iki bdliimden olusan eserin birinci bdliimiinde isimleri,
ikinci boliimiinde kelimeleri islemistir. Resaliillah (S.a.v.)’in ismine hiirmeten adi
Muhammed olanlardan baslamis ve bu isimden sonraki diger isimleri alfabetik siraya

gore yazmstir. Nevevi bu eserini temize ¢ekmeye firsat bulamamustir.*

Arastirma hakkinda bilgiler ile Nevevi’nin hayatt ve ilmi kisiligi ana
basliklarindan olusan bu giristen sonra ¢alismanin “et-7Telhis’in metodu, kaynaklar
ve Buhari serhleri igindeki yeri” baslikli birinci boliimiine baslayabiliriz. Basar yiice

Allah’tandir.

39 Bkz. Nevevi, Minhdcii’'t-Talibin ve ‘Umdetii’I-Miifiin, nsr. Muhammed Muhammed Tahir Saban,
Daru’l-Minhac, Beyrut 1432/2011 (mukaddime), I, 10.

40 Bkz. Haddad, Age., s. 300.

4l Haddad, Age., s. 313.
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BIiRINCi BOLUM
ET-TELHIS’IN METODU, KAYNAKLARI VE SAHIH-I BUHARI
SERHLERIYLE MUKAYESESI

Calismamizin birinci bolimii olan bu kisminda, Nevevi'nin Sahih-i Buhdri
serhini ¢esitli yonleriyle ele alacagiz. Oncelikle eser hakkinda genel bilgiler
verdikten sonra, miiellifin s6z konusu eserde takip ettigi metodu, ardindan istifade
ettigi kaynaklari, son olarak da eserin Sahih-i Buhdri serhleri igindeki yerini

belirlemeye ¢alisacagiz.
1.1. ET-TELHIS HAKKINDA GENEL BIiLGILER

Bu bolimde Nevevi’nin el-Cami ‘lis 's-Sahih’e yazdigi serh hakkinda genel

bilgiler verilecektir.
1.1.1. Ad1 ve Nevevi’ye Nisbeti

Elimizdeki el yazma niishalarin hi¢ birisinin kapaginda eserin ismi
yazilmamistir. Ayni sekilde miellif de kitabina yazdigi mukaddimede eserin
isminden s6z etmemistir.*> Nevevi Biistanii’l- ‘Arifin ve Tehzibii’l-Esma ve’l-Lugat
adli eserlerinde, bu eserinden Serhu Sahihi’l-Buhdri diye sdz etmistir. Ayrica o,

Sahih-i Miislim serhinde de bu eserine isaret etmistir.*3

Esere isim zikreden ilk kisi, Sahih-i Buhdri’ye yazdig1 et-Tavdih adli hacimli
serhinde Nevevi’nin bu serhinden ¢ok istifade eden, hatta nerdeyse eserin tamamini
kitabina alan Ibnii’l-Miilakkin (v. 804/1401)’dir.** Ayni (v. 855/1451) de Sahih-i

Buhari’ye yazdig1 ‘Umdetii’[-Kdari adli serhinde Nevevi’nin bu serhinden ¢ok istifade

etmis, yaptig1 nakillerin ¢ogunu "1 JB" seklinde yaparken, bazen de s 5531 JG"

42 Bkz. Nevevi, et-Telhis Serhu’l-Cami ‘i’s-Sahih li’I-Buhdri, thk. Eb Kuteybe Nazar Muhammed el-
Faryabi, Daru Taybe, Riyad 1429/2008, |, 183-189.

8 Nevevi, Biistanii’l-‘Arifin, thk. Muhammed el-Haccaz, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyrut
1427/2006, s. 42; Tehzibii’l-Esmd ve’l-Liigdt, Déru’l-Kﬁtubi’l-Hmiyye, Beyrut bty., |, 75; el-Minhdc
Serhu Sahihi Miislim b. el-Haccdc, Daru Ihyéi’t-Turési’l‘Arabi, Beyrut bty., |, 4.

4 Tbnir’1-Miilakkin, Eb Hafs Siraciiddin Omer b. Ali es-Safii el-Musti, et-Tavdih Ii Serhi’l-Cami i’s-
Sahih, thk. Halid Mehmtid er-Rabbat — Cum‘a Fethi Abdiilhalim, Daru’l-Felah, Katar 2008, 11, 134,
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"o 4 gibi ifadeler kullanmus,” {i¢ yerde ise "wasl b 3591 JG' Ve benzeri ifadeler
kullanarak eserin ismini acikca ifade etmistir.*®

Sehavi (v. 902/1496) de ayni isim ile bu serhten s6z etmektedir. O, Nevevi’nin
hayatin1 yazdig1 el-Menhelii’l- ‘Azbii 'r-Raviyy adli kitabinda onun eserlerini sayarken
soyle der: “Nevevi, Buhdri serhinden bir boliim de yazmistir. Kitabii’l- ‘Ilm’e kadar
serh etmis ve esere et-Telhis ismini vermistir”*" ibn Hacer ise, Sahih-i Buhdri’ye
yazdig1 Fethu’l-Bari adli meshur eserinde sozkonusu eserden ¢ok istifade ettigi halde

eserin ismini zikretmemistir.

I[bnii’1-Miilakkin, Ayni ve Sehavi’nin bu ismi nereden aldiklarini tespit
edemedik. Ancak onlarin bunu elimizde bulunmayan niishalardan almis olduklar

distiniilebilir.

Bize gore de eserin adiin et-Telhis olma ihtimali yiiksektir. Zira Nevevi
yazdigi biitlin eserlere bir isim vermistir. Ebl Daviid’un es-Siinen’ine yazdig1 serhe
el-Icdz adin1 vermesi bu ihtimali daha da giiclendirmektedir. et-Telhis ile el-Icdz
kelimelerinin anlamlarinin birbirine ¢ok yakin olmasi ve iki serhin birbirine yakin
hacimlerde ve benzer lisluplarda yazilmis olmalar1 bu ihtimali akla getirmektedir.
Ayrica miiellifin iki serhi de tamamlayamadan vefat etmesi bu iki eseri es zamanli

olarak yazdigini gostermektedir.

Eserin Nevevi’ye nisbetine gelince, bu konuda hicbir tereddiit yoktur. Zira
yukarida zikrettigimiz gibi miiellif bagka eserlerinde bu esere atiflarda bulunmustur.
Ayrica bir¢gok alim de bu eseri Nevevi’ye nisbet etmistir. Bunlardan bazilari;
Nevevi'nin talebesi ve hal tercemesine dair Tiihfetii’t-Talibin adli eserin sahibi
Alaiiddin Tbnii’l-‘Attar (v. 724/1324),*®  Sehavi (v. 902/1497),%  Zehebi (v.
748/1348),%° Suyiti (v. 911/1505)° ve Bagdatl Ismail Pasa’dir (v. 1338/1920).%

4 Bkz. Ayni, Ebd Muhammed Bedriiddin Mahmud b. Ahmed, ‘Umdetii’I-Kari Serhu Sahthi’l-Buhdri,
Déru Thy4i’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut bty., I, 52, 66, 245, 253, 316, 323.

% Bkz. Ayni, ‘Umdetii'1-Kari, 1, 15, 21(2).

47 Sehavi, el-Menhelii’I- ‘Azbii 'r-Ravi, s. 19.

“8 Tbnii’1-* Attar, Tiihfetii't-Talibin, s. 81.

49 Sehavi, Age., s. 19.

50 Zehebi, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed, Tezkiretii’l-Hiiffdz, Daru Ihyai’t-Turési’l‘Arabi, Beyrut
bty., IV, 1472.

51 Suyitd, el-Minhdcii’s-Sevi, s. 63.
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1.1.2. Telif Sebebi

Nevevi, ilimle ugrasmanin kisiyi Alldh (c.c.)’a yaklastiran en Onemli
vesilelerden oldugunu, bununla ilgili birgok ayet ve sahih hadisin bulundugunu
belirtmis, ilimlerin en 6nemlilerinden birinin Hadis ilimleri oldugunu sdylemistir.
Bunun delilinin ise, islam dininin iki ana kaynaginin Kur’an ve siinnet oldugunu,
fikhi hiikiimlerin ¢ogunun siinnete dayandigini, zira ahkam ayetlerin ¢ogunun ‘admm
ve miicmel oldugunu, bunlarin beyaninin siinnette oldugunu belirtir. Ayrica alimlerin
ittifakiyla miictehid ve miiftinin sartlarindan birinin ahkadm hadislerini bilmek
oldugunu soyler. O halde Hadis ilmine dnem vermek ve onu tesvik etmek gerekir.
Zira Hadis ilmini 6grenmek ve 6gretmek dindendir, din de hadiste belirtildigi gibi

nasihattir.>

Nevevi, tasnif edilen kitaplarin mutlak manada en sahihinin Sahihayn (Sahih-i
Buhari ve Sahih-i Miislim) oldugunu, dolayisiyla bu iki kitab1 serh etmeye 6nem
vermek gerektigini ifade ettikten sonra, kendisinin Sahih-i Miislim’e agik ibarelerle
degerli bilgiler igeren bir serh yazmakta oldugunu, Allah (c.c.)’tan serhi tamamlama

noktasinda yardim talep ettigini sdyler.>*

Sahih-i Buhari ile ilgili de ne anlasilmayacak kadar kisa, ne de biktiracak kadar
uzun, ikisinin ortasinda bir serh yazmak icin istitharede bulundugunu belirttikten
sonra sunlar1 soyler: “Hacmi biiyiik olan kitaplara insanlarin gayretlerinin zayif ve
onlarin talipleri az olmasaydi, Sahih-i Buhdri’nin ihtiva ettigi gizli-acik biiyiik
faydalardan otiirii bu serhi tekrar ve ziyade olmaksizin yiizden fazla cilde
ulagtirrdim. Ancak ben bu konuda orta yolu, hatta ¢ogu yerde ihtisdri tercih

edecegim” >

52 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii’l- ‘Arifin fi Esmai’l-Miiellifin ve Asdri’l-Miisannifin, Miiessesetii’t-
Tarihi’l-* Arabi, istanbul 1370/1951, 11, 525.

53 Buhari, Ebii Abdillah Muhammed b. Ismail, el-Cédmi ‘u’s-Sahih, thk. Sidki Cemil el-*Attar, Daru’l-
Fikr, Beyrut 1420/1999, Imdn, 42; Miislim, Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kiiseyri, el-
Cami ii’s-Sahih, Daruw’l-Felah, Feyyim (Misir) 1423/2002, Imdn, 95; Eba David, Siileyman b. el-
Es‘as es-Sicistani, es-Siinen, (‘Avnii’l-Ma ‘biid serhi ile) Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1415/1995,
Edeb, 67.

5% Nevevi, et-Telhis, |, 183-187.

%5 Nevevi, et-Telhis, |, 187.
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1.1.3.et-Telhis ve el-Minhdc Mukaddimelerinin Karsilastirilmasi

Nevevi Sahih-i Buhdri’ye yazdig1 et-Telhis ve Sahih-i Miislim’e yazdigi el-
Minhdc adl serhlerine uzun birer mukaddime ile baslamistir. Bu iki mukaddimenin
giris boliimleri ufak tefek kelime degisikleri hari¢ neredeyse tamamen aynidir.
Mukaddimelerin bu kisminda Nevevi Hadis ilmiyle mesgul olmanin 6nemi iizerinde
durur ve Hadis ilminde en 6nemli iki eserin Sahthayn oldugunu, dolayisiyla bunlari

serh etmenin 6nem arz ettigini belirtir.%

Nevevi et-Telhis’in mukaddimesinde Sahih-i Miislim tlizerine agik ibarelerle
degerli bilgiler igeren bir serh yazmakta oldugunu ve onu tamamlamaya c¢alistigini
belirtirken,> el-Minhdc’in mukaddimesinde de Sahih-i Buhdri iizerine veciz ibareler
ile degerli bilgiler iceren bir serh yazmakta oldugunu ve onu tamamlama noktasinda
Allah (c.c.)’tan yardim istedigini ifade eder.®® Nevevi’nin bu ifadelerinden onun her

iki serhi es zamanl olarak yazmaya devam ettigi anlasilmaktadir.

Nevevi her iki serhin mukaddimesinde yazacagi serhleri ayni ifadelerle tanitir.
O, iki serhin de orta uzunlukta olacagini ve eger insanlarin uzun kitaplara ilgileri az
olmasaydi, i¢inde tekrar olmaksizin kitabini yiiz ciltten uzun bir hacimde yazacagim
ifade eder.® Yine o, serhlerin icerik ve iisluplarindan sdz ederken de ayni ifadeleri
kullanir.®® el-Minhdc’in mukaddimesi et-Telhis’in mukaddimesine gore biraz daha

uzun olsa da, iki mukaddime de uzun sayilabilecek hacimdedir.

Nevevi mukaddimelerin giris kisimlarindan sonra "Jwi" basliklar1 altinda et-
Telhis’te Sahih-i Buhari ile ilgili, el-Minhdc’ta Sahih-i Miislim ile ilgili baz1 bilgiler
verir. Ardindan hadis talebesinin bilmesi gereken {isil konulari ile ilgili genis bilgiler

igeren bazi meseleleri tahlil eder.

et-Telhis ve el-Minhdc’in mukaddimelerinde zikredilen konular1 asagida
basliklar halinde siralayacagiz. Ayrica her iki mukaddimedeki ortak ve farkli konu

basliklarini asagida listeler halinde sunacagiz.

6 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 183-189; el-Minhdc, |, 2-6.
5 Nevevi, et-Telhis, |, 187.

%8 Nevevi, el-Minhdc, 1, 4.

59 Nevevi, et-Telhis, |, 187-189; el-Minhdc, |, 4-6.

80 Nevevi, et-Telhis, |, 187; el-Minhdc, |, 4.
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1.1.3.1. et-Telhis’in Mukaddimesinde Zikredilen Konular

=

Sahih-i Buhdri’nin rivayeti.

no

Buhari’nin biyografisi ve alimlerin onun hakkindaki sozleri.

Buhéri’nin hocalar1 ve talebeleri.

Sahih-i Buhdri’nin tam adi, yazildig1 yer, tasnif sebebi ve keyfiyeti.
Sahih-i Buhdri’deki hadislerin sayis1 ve konulara gore dagilimi.
Buhari’nin hadisleri farkli konularda tekrar etmesinin sebebi.
Buhari’nin ricalinin bes tabaka olmasi.

Buhari’nin menakiba.

© © N o 0o bk~ o

Nevevi’nin Buhari’ye ulasan senedi.

10. Cerhin ancak miifesser olarak kabulii.

11. Darekutni’nin (v. 385/995) Buhari’ye itirazlari.
12. Merfh, mevkaf, maktd ve miirsel.

13. Ziyadetii’s-Sika.

14. Hiikmen merfi.

15. Mu‘an‘an hadis.

16. Tedlis.
17. TIhtilat.
18. ltibar.

19. Sahabi kavlinin hucciyeti.

20. Zayif hadis ile amelin hitkmii.

21. Cezm ve temriz sigalari.

22. Sahih-i Buhdri’deki ta‘likler.

23. Mana ile rivayet.

24. Hadis rivayetinde 4 J s, o= yerine i) ;e demenin hiikmi.

25. Rivayette seyhinin digindaki ravilerin nesebini uzatmanin caiz olmamasi.
26. Hadis metnindeki bazi kelimelerin yerini degistirmenin hiikmii.

27. Sahabi ve tabiinin tarifi.

28.  Sahihayn’de ¢ok tekrar edilen isim ve nisbelerin zapt1.5

61 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 190-275.
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1.1.3.2. el-Minhdc’im Mukaddimesinde Zikredilen Konular

1.

2
3
4
5.
6
7
8
9

Nevevi’nin Miislim’e ulasan senedi.

. Sahih-i Miislim’in rivayeti.
. Senedde gegen Wi ve Uyl afizlarr arasinda fark olup olmamas.

. Isnad’in bu immetin bir hususiyeti olmast.

Kur’an-1 Kerim’den sonra en sahih Kitaplarin Sahihayn olmasi.

. Miislim’in es-Sahih’indeki sartlari.

. Sahthayn’daki munkati‘ rivayetler.

. Sahih-i Miislim’deki hadislerin hiikmii.

. Sahih-i Buhari ve Sahih-i Miislim’deki hadis sayilari.
10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
217.
28.
29.
30.

Senedde gegen s | U il jle diger rivayet lafizlar arasindaki farklar.
Sahih-i Miislim’deki hadislerin li¢ gruba ayrilmasi.

Miislim’in tiim sahih hadisleri kitabina almamasi.

Miislim’in zayif ravilerden hadis almasi.

Sahih-i Miislim izerine yapilan miistahrecler.

Sahihayn tizerine yapilan miistahrecler.

Sahih, hasen ve zayif hadisler ve kisimlari.

Muhaddislerin sik¢a kullandigi lafizlar/terimler.

Hiikmen merft.

Sahabi kavlinin hucciyeti.

Mu‘an‘an hadis.

Ziyadetii’s-Sika.

Tedlis.

Itibar.

Ihtilat.

Nasth-mensih.

Sahabi ve tabiinin tarifi.

Muhaddislerin senedden J¢ lafzini1 diisiirme adetleri.

Mana ile rivayet.

Bazi senedlerin sonunda 4% ve s s»3 gibi kelimelerin ne anlama geldigi.

Hadis metnindeki bazi kelimelerin yerini degistirmenin hiikmii.
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31.
32.
33.
34.
35.

olmasi.

36.
37.

Yazili eserlerden hadis rivayet etmenin hiikmii.

Hadjis rivayetinde &' J s= o= yerine 2 oo demenin hiikmii.
Muhaddislerin kullandig1 bazi rumazlar.

Rivayette seyhinin disindaki ravilerin nesebini uzatmanin caiz olmamasi.

4 lafzindan sonra J> e ve = gibi lafizlart zikretmenin miistehab

Sahihayn’de ¢okga gegen isimlerin zapti.

Sahih-i Miislim’de gok tekrar edilen LeS kelimesinin irabi.%?

1.1.3.3. et-Telhis ve el-Minhdc Mukaddimelerindeki Ortak Konular
. Ziyadetii’s-Sika.

. Hikmen merfu.

. Mu‘an‘an hadis.

. Tedlis.

. {tibar.

. Mana ile rivayet.

. Hadis rivayetinde 4 J s ¢e yerine 2l o= demenin hiikmii.

1
2
3
4
5. Ihtilat.
6
7
8
9

. Rivayette seyhinin digindaki ravilerin nesebini uzatmanin caiz olmamasi.

10. Hadis metnindeki bazi kelimelerin yerini degistirmenin hiikmii.

11. Sahabi ve tabiinin tarifi.

12. Sahihayn’de ¢okg¢a gecen isimlerin zapti.

13. Sahabi kavlinin hucciyeti.

1.1.3.4. Sadece et-Telhis’in Mukaddimesinde Zikredilen Konular

© N o 0o B~ w0 DE

Sahih-i Buhdri’nin rivayeti.
Buhéri’nin biyografisi ve alimlerin onun hakkindaki sozleri.

Buhari’nin hocalar1 ve talebeleri.

Sahih-i Buhdri’nin tam adi, yazildig1 yer, tasnif sebebi ve keyfiyeti.
Sahih-i Buhdri’deki hadislerin sayisi ve konulara gére dagilima.
Buhdri’nin hadisleri farkli konularda tekrar etmesinin sebebi.
Buhari’nin ricalinin bes tabaka olmas.

Buhari’nin menakiba.

62 Bkz. Nevevi, el-Minhdc, 1, 6-42.
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9. Nevevi'nin Buhari’ye ulasan senedi.

10. Cerhin ancak mufesser olarak kabulii.

11. Darekutni’nin (v. 385/995) Buhari’ye itirazlari.
12. Merfh, mevkaf, makth ve miirsel.

13. Zayif hadis ile amelin hiikkmii.

14. Cezm ve temriz sigalari.

15. Sahih-i Buhari’deki ta‘likler.

1.1.3.5. Sadece el-Minhdc’i1n Mukaddimesinde Zikredilen Konular
Nevevi'nin Miislim’e ulasan senedi.

Sahih-i Miislim’in rivayeti.

Senedde gecen Lixs ve U »al lafizlan arasinda fark olup olmamast.
Isnadin bu iimmetin bir hususiyeti olmast.

Kur’an-1 Kerim’den sonra en sahih kitaplarin Sahihayn olmasi.
Miislim’in es-Sahih’indeki sartlari.

Sahihayn’daki munkati® rivayetler.

Sahih-i Miislim’deki hadislerin hitkmii.

Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim’deki *deki hadis sayilart.

© ©o N o g K~ w DR

[EEN
o

. Senedde gegen W | U pal ile diger rivayet lafizlar arasindaki farklar.

[EEN
[EEN

. Sahih-i Miislim’deki hadislerin ii¢ gruba ayrilmasi.

[EEN
N

. Miislim tiim sahih hadisleri kitabina almamasi.

[EEN
w

. Miislim’in zayif ravilerden hadis almasz.

[EEN
IS

. Sahih-i Miislim iizerine yapilan miistahrecler.

[EEN
o1

. Sahihayn lizerine yapilan miistahrecler.

[EEN
(o3}

. Sahih, hasen ve zayif hadisler ile bunlarin kisimlari.

[EEN
\‘

. Muhaddislerin sik¢a kullandig lafizlar/terimler.

. Nasih-Mensith.

[ N
© @

. Muhaddislerin senedden JG lafzini diisiirme adetleri.

N
o

. Baz1 senedlerin sonundaki 4fis ve o s~ gibi kelimelerin ne anlama geldigi.

N
-

. Yazili eserlerden hadis rivayet etmenin hiikmii.

N
N

. Muhaddislerin kullandigi bazi rumazlar.

N
w

. & Jafzindan sonra J>5 e ve 3 gibi lafizlar zikretmenin miistehab olmasi.
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24. Sahih-i Miislim’de gok tekrar edilen LS kelimesinin irabi.

1.1.4.Hacmi ve Muhtevasi

Eser, yukarida miielliften yaptigimiz alintida da ifade edildigi gibi, orta
uzunlukta hatta kisaya daha yakin bir hacimdedir. Nevevi bu eserinde Sahih-i
Buhdri’den sadece bed’ii’l-vahy ve kitabii’l-imdn bolimlerinde gegcen toplam 58

hadisi serh etmis, eseri tamamlayamadan vefat etmistir.

Nevevi, iginde degerli bilgiler verdigi uzun bir mukaddime ile bu esere
baslamigtir. es-Sahi/’in Buhari’ye nisbeti, ravileri, Buhari’nin hayatindan bir boliim,
alimlerin Buhari hakkindaki sozleri, hocalar1 ve talebelerini zikreder. Yine el-
Cami ‘us’s-Sahih’in tam ismini, faziletini, hadis kitaplar1 igindeki yerini, tasnif
sebebini ve keyfiyetini, toplam hadis sayisin1 ve her kitabin/boliimiin kapsadigi hadis
sayisini, Buhari’nin hadisleri tekrar sebebini beyan eder. Sonra Buhéri’nin hocalarin
bes tabakaya ayirir ve rivayet zincirinde kendisi ile Buhari arasindaki ravileri tanitir.
Daha sonra hadis kitaplarini okuyacak kisilerin ihtiya¢ duydugu hadis istli ile ilgili
onemli bilgiler verir. Mukaddimeyi Sahihayn’de (Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim)
cok tekrar edilen ve birbirine benzeyen isim ve nisbelerin zaptin1 yaparak bitirir Ki

bunu serhin en 6nemli gayelerinden biri olarak goriir.®®

Mukaddimeden sonra Bedii’l-Vahy boliimiinden baslayarak hadisleri tek-tek
seth etmeye baslar. Kitdbii'l-Imdn’in son hadisi olan "imeadl 1" “din

nasihattir/samimiyettir” hadisiyle serh son bulur. El yazma niishalarin sonunda soyle
bir not distlmistiir: “Seyh Muhyiddin Ebii Zekeriyya Yahyd b. Seref en-Nevevi -
Allah ona rahmet etsin ve ondan rdzi olsun- Sahihu’l-Buhari’yi buraya kadar serh

etti ve vefat etti”.%
1.1.5. Buhari ve es-Sahih Hakkinda Verdigi Bilgiler

Bu baslik altinda Nevevi’nin et-Telhis’te Imam Buhari’nin biyografisi ve el-

Cami ‘ii’s-Sahih hakkinda verdigi bilgileri derleyecegiz.

63 Nevevi, et-Telhis, |, 183-285.
64 Nevevi, et-Telhis, 11, 806.
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1.1.5.1. Buhari’nin Biyografisine Dair Verdigi Bilgiler

Nevevi et-Telhis’te es-Sahih’in Miellifi Buhari’nin hayatina dair bilgiler
vermistir. Bu kisimda farkli kaynaklardan da istifade edererek bu bilgileri

derleyecegiz.
1.1.5.1.1. Buhari’nin Ad1 ve Nisbeti

Nevevi, Buhari’nin tam adin1 s6yle veriyor: “Ebii Abdillah Muhammed b.
Ismail b. Ibrahim b. el- Mugire b. Berdizbe el-Cii‘fi el-Buhdr”.*® Nevevi, Hatib el-
Bagdadi’den (v. 463/1070) naklen Buhari’nin dedesinin dedesi olan Berdizbe’nin
Mecusi oldugunu, onun oglu Mugire’nin o zaman Buhara valisi olan Yeman el-
Buhari el-Cii*fi’nin vasitasiyla miisliméan oldugunu ve Buhari’nin el-Cii‘fi nisbesini

buradan aldigim belirtir.®
1.15.1.2. Dogumu ve Vefati

Nevevi; Buhari’nin, 13 Sevval hicri 194/(810) tarihinde Cuma giinii Cuma
namazindan sonra Buhara’da dogdugu konusunda alimlerin ittifak ettigini belirtir.5’
O, kendisine muttasil senedlerle ulasan rivayetlerden Buhari’nin; zayif viicutlu, ne

uzun ne de kisa orta boylu biri oldugunu kaydeder.®

Ona gore Buhari, hicri 156/(870) yilinin Ramazan bayrami gecesi yats1 namazi
vaktinde vefat etti ve bayram giinii 6gle namazindan sonra Semerkand’e iki mil

mesafede bulunan Hartenk kasabasinda topraga verildi.®
1.1.5.1.3. Ulemanin Buhiri Hakkindaki Sozleri

Nevevi, alimlerin Buhari’yi 6ven bir¢ok soziinii nakletmistir. Burada bu

sozlerden bir kismin1 nakledecegiz.

Nevevi, Buhari’nin talebesi ve es-Sahih’in ravisi olan Firebri’nin (v. 381/991)
onunla ilgili gérdiigii iki riiyasini nakleder. Birinde, riiyada Peygamber Efendimiz

(s.a.v.)’i gordigini ve kendisine nereye gittigini sordugunu, kendisinin de

8 Nevevi, et-Telhis, |, 192.

6 Nevevi, et-Telhis, 1, 192-193; Hatib el-Bagdadi, Ebd Bekr Ahmed b. Ali, Tdrihu Bagdad, thk.
Mustafa Abdiilkadir ‘Ata, Daru’l-Kiitubi’l-[lmiyye, Beyrut 1417/1997, I, 5-6.

57 Nevevi, et-Telhis, |, 194.

8 Nevevi, et-Telhis, |, 195.

8 Nevevi, et-Telhis, |, 194.
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Muhammed b. Ismail el-Buhari’ye gidecegini sdyleyince, Efendimizin kendisine
“ona benden selam gotiir” dedigini aktarir. Digerinde ise, riiyasinda Buhari’yi
Peygamber Efendimiz (s.a.v.)’in arkasinda yiiriirken gordiigiinii, Efendimiz ayagini
her kaldirdiginda Buhari’nin kendi ayagmi onun ayaginin bastigr yere koydugunu

anlatir.”®

Ahmed b. Hanbel (v. 241/855) Horasan’nin Buhari gibi birisini
yetistirmedigini ve Horasan’in dort hadis hafizindan birinin Buhari oldugunu
soylerken,”t  ‘Amr b. Ali el-Fellas (v. 249/864) onun hakkinda su ilging ifadeleri
kullanir: “Muhammed b. Ismail’in bilmedigi hadis, hadis degildir”."* Biindar lakapl
Muhammed b. Bessar (v. 252/866) diinya hadis hafizlarinin doért kisi oldugunu,
bunlarin Rey’de Ebl Ziir‘a (v. 264/877), Nisabir’da Miislim b. el-Haccac (v.
261/875), Semerkand’de Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi (v. 255/869) ve
Buhara’da Muhammed b. Ismail el-Buhari (v. 256/869) oldugunu sdyler.”

Ishak b. Ahmed b. Halef, Buhari’nin kendisini hocas1 Ali b. el-Medini’nin (v.
234/848) disinda kimsenin yaninda kii¢clik gérmedigini sdyledigi ve Buhari’nin bu
sozii Ali b. el-Medini’ye aktarildiginda ibnii’l-Medini’nin buna karsilik, “bilakis o
kendisi gibisini gormemistir” dedigini aktarir.”* Ebd Isa et-Tirmizi (v. 279/892) de,
Irak ve Horasan’da ilel, tarih ve isnad bilgisinde Muhammed b. Ismail el-Buhari’den
daha bilgili kimseyi gérmedigini belirtir.”® Muhammed b. Ishak b. Huzeyme (v.
311/924) ise, gdk kubbenin altinda hadisi Muhammed b. Ismail el-Buhari’den daha
iyi bilen kimseyi gérmedigini sdyler.”® Nihayet Hakim Eb{i Abdillah en-Nisabiri (v.
405/1014), Buhari hakkinda soyle der: “O, tartismasiz ehl-i hadisin imamidur”."’

0 Nevevi, et-Telhis, |, 195-196; Hatib el-Bagdadi, Age., Il, 9-10.

L Ahmed b. Hanbel Horasan’in diger ii¢ hafizinin; Eb{i Ziir‘a er-Razi, Abdullah b. Abdirrahman es-
Semerkandi ed-Darimi ve Hasan b. Siicca® el-Belhi oldugunu belirtir. Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 196;
Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, 21.

2 Nevevi, et-Telhis, 1, 197; Hatib el-Bagdadi, Age., I, 18.

8 Nevevi, et-Telhis, 1, 197; Hatib el-Bagdadi, Age., 1, 16.

"4 Nevevi, et-Telhis, 1, 197; Hatib el-Bagdadi, Age.,, Il, 18.

> Nevevi, et-Telhis, 1, 199; Hatib el-Bagdadi, Age., Il, 27.

6 Nevevi, et-Telhis, I, 202; Hatib el-Bagdadi, Age., II, 27.

" Nevevi, et-Telhis, |, 203; Tehzibii’I-Esmd ve I-Lugdt, |, 71.
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1.1.5.1.4. Hocalari

Buhari, kendilerinden hadis yazdigi muhaddislerin sayisinin 1080 oldugunu
soyler.”® Nevevi, Buhari’nin kendilerinden hadis dinledigi hocalarmin sayica gok
olmasindan onlan tek tek saymanin miimkiin olmadigini, ancak Buhari’nin hadis
rivayetine verdigi onemi, rivayetlerinin ¢oklugu ve bu ugurda yaptigr yolculuklarin
anlasilmasi1 i¢in her beldeden/bdlgeden bir ka¢ hocasmin ismini zikredecegini

kaydeder.” Nevevi’nin isimlerini zikrettigi hocalarini burada kaydedecegiz.
1. Mekke’de Hadis Dinledigi Hocalar:

Ebii’l-Velid Ahmed b. Muhammed el- Ezraki, Abdullah b. Yezid el-Miikri,
Ismail b. Salim es-Saig, Ebi Bekr Abdullah b. ez-Ziibeyr el-Humeydi.

2. Medine’de Hadis Dinledigi Hocalar

[brahim b. el-Miinzir el-Hizami, Mutarrif b. Abdillah, [brahim b. Hamza, Eba
Sabit Muhammed b. ‘Ubeydillah, Abdiilaziz b. Abdillah el-Uveysi, Yahya b. Kaze‘a
el-Mekki.

3. Sam’da Hadis Dinledigi Hocalar

Muhammed b. Yasuf el-Firyabi, Ebii’n-Nadr ishak b. Ibrahim, Adem b. Ebi
Iyas, Eb0’l-Yeman el-Hakem b. Nafi‘, Hayve b. Surayh, Hims kadis1 Halid b. Haliy
el-Himsi, Hattab b. Osman el-Himsi, Siileyman b. Abdurrahman, EbG’l1-Mugire
Abdiilkiiddas.

4. Buhara’da Hadis Dinledigi Hocalar

Muhammed b. Selam el-Bikendi, Muhammed b. Yusuf el-Bikendi, Abdullah b.
Muhammed el-Miisnedi, Hartn b. el-Es‘as.

5. Merv’de Hadis Dinledigi Hocalar1

Alil b. el-Hasan b. Sakik, ‘Abdan b. Osman, Muhammed b. Mukatil, ‘Abde b.
Stileyman, Muhammed b. Yahya es-Saig, Hibban b. Misa.

6. Belh’te Hadis Dinledigi Hocalar

8 Zehebi, Siyerii A ‘lami’n-Niibeld, thk. Suayb Arnait, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1414/1994, XII,
395; A‘zami, Agmd., DIA, Istanbul 1992, VI, 368.
8 Nevevi, et-Telhis, |, 204.
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Mekki b. Ibrahim, Yahya b. Bisr, Muhammed b. Eban, Hasan b. Suca‘, Yahya
b. Misa, Kuteybe b. Sa‘id.

7. Herat’ta Hadis Dinledigi Hocalar1
Ahmed b. Ebi’l-Velid el-Hanef].
8. Nisabiir’da Hadis Dinledigi Hocalar:

Yahya b. Yahya et-Temimi, Bisr b. el-Hakem, Ishak b. Ibrahim el-Hanzali,
Muhammed b. Rafi‘, Ahmed b. Hafs, Muhammed b. Yahya ez-Ziihli.

9. Rey’de Hadis Dinledigi Hocalar:
Ibrahim b. Misa.
10. Bagdat’ta Hadis Dinledigi Hocalar:

Muhammed b. Isa et-Tabba‘, Muhammed b. Sabik, Ahmed b. Hanbel, Ebi
Bekr b. Ebi’l-Esved, Ismail b. el-Halil, Eba Miislim Abdurrahman b. Ydanus el-

Miistemli.
11. Vasit’ta Hadis Dinledigi Hocalar:

Hassan b. Hassan, Safvan b. Isa, Bedel b. el-Muhabber, Haram1i b. Hafs, ‘Affan
b. Miislim, Muhammed b. ‘Ar‘ara, Stileyman b. Harb, Eb{i Hiizeyfe en-Nehdi, Ebd’1-
Velid et-Teyalisi, ‘Arim Muhammed b. el-Fadl es-Sediisi, Muhammed b. Sinén.

12. Kife’de Hadis Dinledigi Hocalar:

‘Ubeydiillah b. Misa, Ebll Nu‘aym el-Fadl b. Diikeyn, Ahmed b. Ya‘kab,
Ismail b. Eban, Hasan b. er-Rebi‘, Halid b. el-Muhalled, Sa‘d b. Hafs, Talk b.
Gannam, Omer b. Hafs, Ferve b. Ebi’l-Magra’ el-Kufi, Kabisa b. ‘Ukbe, Eb’l-
Gassan Malik b. Ismail en-Nehdj.

13.  Misir’da Hadis Dinledigi Hocalar:

Osman b. Salih, Sa‘id b. Ebi Meryem, Abdulldh b. Salih, Ahmed b. Salih,
Ahmed b. Sebib, Esbag b. Ebi’l-Ferec, Sa‘id b. Isa, Sa‘id b. Kesir b. ‘Ufeyr, Yahya
b. Abdillah b. Biikeyr.

14. Cezire’de Hadis Dinledigi Hocalar:
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Ahmed b. Addilmelik el-Harrani, Ahmed b. Yezid el-Harrani, ‘Amr b. Halid,
Ismail b. Abdillah er-Rakki.®

1.1.5.1.5. Talebeleri

Nevevi, Sahih-i Buhdri’yi 90.000 kisinin rivayet etigini ve Buhari’nin hadis
imla meclislerinde 20.000’den fazla kisinin hazir bulundugunu, dolayisiyla ondan
rivayet edenlerin tamamini zikretmenin miimkiin olmadigini, ancak meshur olan

hafiz talebelerinden bir kagindan bahsedecegini sdyler ve isimlerini s0yle siralar:

“es-Sahih sahibi imdm Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccdc, Ebi Isa
Muhammed b. Isa b. Sevre et-Tirmizi, Ebii Abdirraman Ahmed b. Suayb en-Nesdi,
Ebii Hatim er-Razi, Ebii Ziir ‘a er-Razi, Ebii Ishak Ibrahim b. Ishék el-Harbi, Salih b.
Muhammed Cezere, Ebii Bekr b. Hiizeyme, Yahyd b. Muhammed b. Sd‘d,
Muhammed b. Abdilldh Mutayyen. BuU saydiklarimizin  tamami  biiyiik  hdfiz
imamlardandwr. Bunlarin disinda isimlerini sayamadigimiz talebelerinden biiyiik

hafiz olanlar oldugu gibi héfiz olmayanlar da vardir” 8

Hatib el-Bagdadi, Bagdat’ta Buhari’den en son hadis dinleyen talebesinin

Hiiseyn b. Ismail el-Mehamili oldugunu soyler.8?
1.1.5.2. Sahih-i Buhdri’ye Dair Verdigi Bilgiler

Nevevi et-Telhis’in mukaddimesinde Buhari’ye kadar ulasan es-Sahih’in
isnadmi zikretmis ve el-Cdmi ‘iis 's-Sahih hakkinda degerli bilgiler vermistir. Biz de
burada dncelikle Nevevi’nin Buhari’ye ulasan isnadini, ardindan farkli kaynaklara da
miiracaat ederek Nevevi’nin Sahih-i Buhdri’ye dair verdigi bu bilgileri derlemeye

calisacagiz.
1.1.5.2.1. Buhari’ye Ulasan isnad1

Nevevi, et-Telhis’te Buhari’den es-Sahih’i rivayet eden Firebri’den baglamak
tizere kendi hocasi olan Abdurrahman b. Kudame el-Makdisi’ye kadar, kendisi ile
Buhari arasindaki ravileri tek tek tanitir. Biz de bilgileri kendisinden nakletmek

suretiyle bu ravileri kisaca tanitacagiz.

8 Nevevi, et-Telhis, |, 204-210.
81 Nevevi, et-Telhis, |, 211-212.
82 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 11, 5; Nevevi, et-Telhis, 1, 212.
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1. Firebri

“Tam adi, Eba Abdillah Muhammed b. Yusuf b. Matar b. Salih b. Bisr’dir.
Buhara koylerinden Firebr’e nisbetle kendisine Firebri denmistir. Firebri 231/845

yilinda dogmus, 320/932 yilinda vefat etmistir.”%
2. Hammiuyi

“Tam adi, Eb0 Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Hamm{ye es-Serahs1’dir.
Hammiyi es-Sahih’i Firebri’den Firebr’de 316/928 yilinda rivayet etmis, 381/991

yilinda vefat etmistir.”8*

3. Davidi
“Tam adi, Ebu’l-Hasan Abdurrahman b. Muhammed b. el-Muzaffer b.
Muhammed ed-Davadi’dir. Herat tarafinda bir beldenin adi olan Blsenc’e nisbetle

ona el-Biisenci denmistir. Davadi 374/984 yilinda dogmus, es-Sahih’i Hammiyi’den
381/991 yilinda dinlemis, 467/1074 yilinda Biisenc’de vefat etmistir.”®°

4. Ebu’l-Vakt

“Tam adi, Ebu’l-Vakt Abdu’l-Evvel b. Isa b. Suayb b. Ibrahim b. Ishak es-
Siczi el-Heravi’dir. Ebu’l-Vakt 458/1065 yilinda dogmus, es-Sahih’i Davidi’den
465/1072 yilinda dinlemis, 553/1058 yilinda vefat etmistir.”8®

5. Zebidi

“Tam adi, EbG Abdillah Hiiseyn b. Ebi Bekr el-Mubarek b. Muhammed b.
Yahya ez-Zebidi’dir. Zebidi nisbesi Yemen’in bir beldesi olan Zebid’e nisbetle ona

verilmistir. Zebidi 631/1233 yilinda vefat etmistir.”8’

6. Abdurrahman b. Kudame

“Tam adi, EbGt Muhammed Abdurrahman b. Ebi ‘Amr Muhammed b. Ahmed

b. Muhammed b. Kudame el-Makdisi el-Hanbeli’dir. ibn Kudame Nevevi’'nin es-

8 Nevevi, et-Telhis, |, 238-239.
8 Nevevi, et-Telhis, |, 240.
8 Nevevi, et-Telhis, |, 241.
8 Nevevi, et-Telhis, |, 242,
87 Nevevi, et-Telhis, |, 243.
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Sahih’i kendisinden rivayet ettigi hocasidir. O, 591/1194 yilinda dogmus 682/1283

yilinda vefat etmistir.”®

1.1.5.2.2. Sahih-i Buhari’nin Tam Ad1

Ad1 kaynaklarda farkli sekillerde tespit edilmistir. Nevevi tam adini1 sdyle
kaydeder: “el- Cdmi ‘u’l-Miisnedii’s-Sahihu’l-Muhtasar min Umiiri Resulilldh
Sallaldhii ‘Aleyhi ve Sellem ve Siinenihi ve Eyyamih”.8° Tbn Hacer el-Askelani ise,
“el- Cami ‘u’s-Sahihu’l-Miisned min Hadisi Resilillah Sallalahii ‘Aleyhi ve Sellem ve

h’>90

Siinenihi ve Eyydami olarak tespit etmistir. Bilindigi gibi eser Sahihu’l-Buhdri

(Sahih-i Buhdrr) diye sohret bulmustur.
1.1.5.2.3. Rivayetleri

Buhari’nin es-Sakih’ini kendisinden dort kisinin rivayet ettigi bilinmektedir.
Bunlar: Muhammed b. Yisuf el-Firebri (v. 320/932), Hammad b. Sakir en-Nesevi (v.
290/903), Ibrahim b. Ma‘kil en-Nesefi (v. 295/908) ve Mansir b. Muhammed el-
Pezdevi (v. 329/940)’dir. En meshur ve tam niishayi, Firebri diye bilinen Muhammed
b. Yasuf b. Matar (v. 320/932) rivayet etmistir.%!

Nevevi de es-Sahih’in Buhari’den miitevatir olarak rivayet edildigini, bu
rivayetlerden Firebri rivayetinin meshur oldugunu belirtir ve Firebri’nin rivayet
yoluyla kendisine kadar ulasan su ifadelerini kaydeder: “es-Sahih’i Ebui Abdilldh el-
Buhdri’den doksan bin kisi rivayet etti, ama onlardan benden baska (rivayeti devam

ettiren) kimse hayatta kalmad: ”.%

Yine Nevevi, Firebri’nin es-Sahih’i biri Firebr’de (248/862), digeri Buhara’da
(252/866) olmak iizere Buhari’den iki defa rivayet ettigini belirtir.%®

Nevevi daha sonra birgok kisinin Firebri’den es-Sahi/’i rivayet ettigini soyler,

onlardan sekiz kiginin ismini kaydeder ve bunlarin her birinden ¢ok sayida kiginin

8 Nevevi, et-Telhis, 1, 243. Not: Burada ismi zikredilen Abdurrahman b. Kudime, Hanbeli
mezhebinin temel kaynaklarindan “el-Miigni>’nin sahibi olan meshur Ibn Kudame nin ogludur.

8 Nevevi, et-Telhis, |, 213.

% fbn Hacer, Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-*Askalani, Hedyii’s-Sari Mukaddimetii Fethi’l-Bari, thk.
Eba Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi, Daru Taybe, Riyad 1427/2008, 11, 10; Kandemir, “el-
Cami‘u’s-Sahih”, D4, Istanbul 1993, VII, 114.

%1 Eren, Mehmet, Buhdri nin Sahih’i ve Hocalari, Niikte Kitap, Konya 2003, s. 33.

9 Nevevi, et-Telhis, 1, 190.

9 Nevevi, et-Telhis, 1, 239.
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onu rivayet ettigini ifade ettikten sonra, kendi memleketinde meshur olan es-Sahih’in
rivayet zincirini sOyle siralar: “Ebii’|-Vakt> ed-Davidi> el-Hammiiyi> el-Firebri>

el-Buhdri”.%*

Nevevi, kendisinin es-Sahih’i ¢ok kisiden rivayet ettigini, bunlardan birinin
hocas1 Ibn Kudame el-Makdisi oldugunu, hocas1 Ibn Kudiame’nin de Ebii’l-Vakt’in

talebelerinden ez-Zebidi’den rivayet ettigini kaydeder.®®

Yukarida verilen bilgilerden es-Sahih’in Nevevi’ye muttasil bir senedle ulagtig

anlasilmaktadir.

Sahih-i Buhdri’nin EbQ Abdillah Muhammed b. Yasuf el-Firebri (v. 320/932)
rivayeti, Buhari’nin katibi olan Eba Ca'fer Muhammed b. Ebi Hatim’in (el-Varrak)
niishasina donen bir asil nlishaya dayanir. Sahih-i Buhdri’yi Firebri'den bir¢ok kisi
rivayet etmis, fakat sonradan Firebri niishasindan istinsah edilen niishalar arasinda
biiyiik farkliliklar ortaya ¢ikmis. Nihayet Ali b. Muhammed Y{nini (v. 701/1302)
bugiin mevcut olan metni hazirlamistir. Niishalar arasindaki farkliliklart goren
Yinini, kendi niishasin1 Eb Zerr el-Heravi, el-Asili, Ibn Asakir ve Ebii'l-Vakt'ten
sema edilmis olan niishalar ile mukabele ederek eserin sahih bir metnini meydana

getirmistir.%
1.1.5.2.4. Hadis Kitaplan Icindeki Yeri

Ulema tarafindan Kur’dn-1 Kerim’den sonra en sahih kitap olarak kabul edilen
Sahih-i Buhdri sadece sahih hadisleri toplayan ilk eser olarak bilinir. Nevevi,
ulemanin Sahihayn’in (Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim) telif edilmis diger
kitaplardan daha sahih oldugu konusunda ittifak ettigini, cumhurun Sahih-i

Buhdri’nin Sahih-i Miislim’den daha sahih oldugu goriisiinde oldugunu belirtir.%

Imam Safii, yeryiiziinde imam Malik’in el-Muvatta’mdan daha sahih bir hadis
kitab1 bulunmadigint soyledigi zaman Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-Sahih’i heniiz ortada

yoktu.%

% Nevevi, et-Telhis, |, 192,

% Nevevi, et-Telhis, |, 242-243.

% Eren, Age., s. 33-34.

9 Nevevi, et-Telhis, |, 213.

9 Kandemir, “el-Cami‘u’s-Sahih”, DI4, Istanbul 1993, 114-116.
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1.1.5.2.5. Tasnif Sebebi

Hicri 200’e kadar meydana getirilen hadis kiilliyat1 sahih hadislerin yan1 sira
zayif hadisleri de ihtiva etmekteydi. Nevevi, Buhari’den sadece sahih hadisleri
topladig1 es-Sahih’in tasnif sebebi ile ilgili sunlar1 nakleder: “Bir giin Ishdk b.
Rahuye 'nin yanminda iken bazi ashdbimiz/talebelerimiz bize soyle dediler: Keske
Restilullah sallalahii aleyhi ve sellem’in sahih hadislerini toplayan mutasar bir kitap

yazsaniz. Bunun tizerine bu kitabi yazmaya basladim” *®

Buhéri’den gelen baska bir rivayete gore, riiyasinda elinde bir yelpaze ile
Restlullah sallahii aleyhi ve sellem’in huzurunda onu serinlettigini gordiigiinii, ritya
tabircileri bunu Restlullah’a isnad edilen yalanlardan onu koruma seklinde
yorumladiklarin1 aktardiktan sonra bu olaymn kendisini es-Sahih’i yazmaya sevk

ettigini soyler.1%
1.15.2.6. Tasnif Sekli

Nevevi; Buhari’den kendisine ulasan rivayete gore onun eserini 600.000
rivayetin iginden secerek on alt1 yilda tasnif ettigini ve bu eserini kendisi ile Yiice

Allah arasinda hiiccet yaptigini soyler.

Nevevi’ye gore Buhari eserini bir ibadet vecdi i¢inde hazirlamis, her hadisi
once abdest alip veya gusledip iki rek’at namaz kildiktan sonra yazmis, es-Sahih 'in
her babin1 Hz. Peygamber (s.a.v.)’in kabriyle minberi arasinda ve yine her bab i¢in

iki rek’at namaz kildiktan sonra yazdig: rivayet edilmistir.1%!

Ibnii’l-Kayserani (v. 507/1113) Buhari’nin el-Cdmi ‘tis-Sahih’i Buhéra’da,
bazilar1 ise Mekke’de yazdigimi sdylemektedirler. Telifin on alti yil siirdigii ve
Buhari’nin Mekke’de bu kadar kalmadigi dikkate alininca, eserini Mekke’de
yazmaya bagsladigi, daha sonra Buhara’da ve uzun siire kaldigi Medine ve Basra’da

yazip tamamladig1 anlasilir.}%?

% Nevevi, et-Telhis, 1, 216; Hatib Bagdadi, Age, |1, 8.

10 Nevevi, et-Telhis, 1, 216; Ibn Hacer, Hedyii’s-Sari s. 9; Kandemir, “el-Cami‘u’s-Sahih”, DIA,
Istanbul 1993, VII, 114.

101 Nevevi, et-Telhis, |, 216-217.

102 Nevevi, et-Telhis, |, 218; Eren, Buhdri’'nin Sahih’i ve Hocalari, s. 35; Kandemir, “el-Cami‘u’s-
Sahih”, DIA, Istanbul 1993, VII, 115.
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1.1.5.2.7. Hadis Sayis1

Nevevi Sahih-i Buhdari’deki miisned/miittasil hadislerin sayisini tekrarlariyla
7275, tekrarlar1 atildiktan sonra ise 4000 civarinda oldugunu tespit etmistir.'%
Nevevi bu tespitinde Ibnii’s-Salah’a (v. 643/1245) uymustur. Ibn Hacer’e gore ise
eserde mua‘llak ve miitabilerin diginda miikerrerleriyle birlikte 7397 hadis, 1341
mu‘allak rivayet, 341 adet de miitdbi‘ bulunmakta, bOylece ona goére hadislerin

toplam1 9079°a ulasmaktadir. Bu rakama sahabi ve tabii sozleri dahil degildir.1%

Sahih-i Buhari baskilarma baktigimizda hadislere rakam verenlerin ¢ogu son
hadise 7563 rakamini1 vermislerdir. Nevevi Hammiyi’den naklen konularma gore
hadislerin sayisin1 vermistir. Onun verdigi rakamlar1 topladigimizda Sahih-i

Buhari’deki hadis sayis1 6814 ¢ikmaktadir.'%®

Eserdeki hadis sayisinin degisik rakamlarla tespiti, bir hadisin bazen uzun
bazen kisa olarak birka¢ yerde ge¢mesi sebebiyle bunlarin farkli sayimindan ve iki
ayr isnadla rivayet edilen hadislerin kimine gore bir, kimine gore iki rivayet kabul
edilmesinden kaynaklandigi gibi, bazi niishalar arasindaki farklar da bu degisik

tespitlere yol agmistr,1%
1.2. METODU

Bu baslik altinda Nevevi’nin serhte takip ettigi metot ve hadisleri serhetmedeki

iislubu incelenecektir.
1.2.1.1sim, Kelime ve Nisbelerin Zabtina Verdigi Onem

[k asirlarda harflerdeki noktalama ve kelimelerdeki harekeleme isaretleri pek
yaygin kullanilmadigindan, miellifler yazdiklar1 kitaplarda yanlis okumaya
sebebiyet vermemek amaciyla degisik sekillerde okunabilen kelimelerin nokta ve

harekelerini belirten baz1 kayitlar eklerlerdi.

103 Nevevi, et-Telhis, |, 219.

104 Ton Hacer, Hedyii’s-Sdri, I, 508-511. Hedyii’s-Sari’de Sahih-i Buhdri’deki rivayetlerin toplami
icin 9082 rakami yazilmistir. Mehmet Eren hocamizin da belirttigi gibi, ya bu rakam hatali veya
onceki rakamlarin birinde hata vardir. Cilinkii onlarin toplami 9079 yapmaktadir. Bkz. Eren,
Buhdri’nin Sahih’i ve Hocalari, S. 36.

105 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 220-229.

106 Eren, Age., s. 36-37; Kandemir, “el-Cami‘u’s-Sahih”, DIA4, Istanbul 1993, VII, 115.
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Nevevi de bu gelenege uymus ve esere yazdigi mukaddimenin son boliimiinde
Sahihayn’de ¢ok tekrar edilen ve birbirine benzeyen isim ve nisbelerin zabtini
yapmustir ki bunu serhin en 6nemli amaglarindan biri olarak saymistir. O, dénce otuz
{ic ismin, daha sonra dokuz nishenin zabtin1 yapar.!®” Hadisleri serh ederken de
zabta ihtiyact olan bab basliklarinda, hadislerin sened ve metinlerinde gecen

kelimelerin zabtini yapar ve farkli sekillerde okunabiliyorsa ona da isaret eder.

Nevevi hadislerden 6nce bab basliklarin1 serh eder, ardinda hadisin serhini

yapmaya baslar. Hadisleri serh ederken 6nce seneddeki ravileri tanitir, sonra hadisin
metnini serh eder. Bu anlamda Sahih-i Buhdri’nin ilk konusu olan “ 54 08 cas oL
ooy ade @l o wl dguy I 00T adindaki bagliginin serhini yaparken “ju.”

kelimesinin son harfinin hem hemze hem de vav seklinde okunabilecegini, ama

hemze ile okumanin daha ¢ok tercih edildigini soyler.'%

Ardindan ilk hadisi serh etmeden kitabin1 Restlullah (S.a.v.)’in nesebiyle

sereflendirmek istedigini sdyler ve onun nesebini kesintiniz olarak ulastigi Adnan’a

kadar sayar. Nesebinde gegen “g3” isminin zaptini yaparken kelimenin ikinci

harfinin hemzeyle okunabildigi gibi, vav olarak da okunabildigini, ancak ¢ogunlugun

hemze ile okudugunu, ardindan “ .U\ kelimesindeki hemzenin hem kesre hem de
{istiin hareke ile okunabildigini belirtir,%°

Nevevi hadislerin ravilerini tanitirken de isimlerin nasil okunduklarini belirtir.

Ornegin birinci hadisin senedindeki ravilerden Hz. Omer (r.a.)’in nesebini zikreder

(13

ve nesebde gegen “rL,” kelimesinin ikinci harfi i¢in “bi’l-musennati” yani iki
noktali oldugunu, “L 3" Kkelimesindeki ilk harfin harakesinin 6tre, son harfinin

miithmele yani noktasiz oldugunu, “C| 55" kelimesinin ilk harfinin harekesinin iistiin,

ondan sonraki harfin zay sonra elif, sonra da miihmele ha oldugunu sdyler. 110

107 Nevevi, et-Telhis, |, 273-285.
108 Nevevi, et-Telhis, |, 289.
109 Nevevi, et-Telhis, 1, 289-290.
110 Nevevi, et-Telhis, 1, 304.
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1.2.2.Diger Eserlerine Atiflarda Bulunmasi

Nevevi hadisleri serh ederken eseri uzatmamak icin gerek sened, gerekse
metinle ilgili farkli bilgilere ulasmasi i¢in okuyucuyu sik sik konuyu daha genis
aciklayan baska eserlerine yonlendirir. En ¢ok atif yaptig1 eser Tehzibii’l-Esma ve’l-
Lugat adli eseridir. Nevevi bu eserine daha c¢ok kelimelerin zapti ve kisi veya

beldelerin farkli isimleri ile ilgili konularda atiflar yapmustir.

Ornegin eserin hemen basinda niyet hadisini serh ederken Restilullah (s.a.v.)’m
isimlerinin ¢ok oldugunu sdylemis ama bunlarin neler oldugunu belirtmemis,
ayrintist  ig¢in  Tehzibii'l-Esmd ve’l-Lugdt adli eserine miiracaat edilmesini
istemistir.!'! Yine bed %i /-vahy béliimiiniin yedinci hadisi olan Restilullah (s.a.v.)’mn

Bizans hiikiimdar1 Hirakl’e gdderdigi mektubun icerigini serh ederken metinde gecen

(13

¢ kelimesinin zaptiyla ilgili ayrintilar1 aym eserine havale etmistir. S6z konusu

eserde Nevevi, bu kelimedeki ayin harfinin ¢ogunlukla fetha, bazen de sakin olarak
telaffiiz edildigini ifade eder.'!? Ancak soz konusu kelime hangi sekilde talaffiiz

edilirse de ayn1 manayi ifade eder.

Nevevi'nin atifta bulundugu diger eserleri sunlardir: el-Mecmii® Serhu’l-
Miihezzeb, el-Minhdc Serhu Sahihi Miilim b. el-Haccdc, el-Ezkdr, el-Erba un (Kirk
Hadis), Serhu’I-Erba ‘in, el-Irsad, Muhtasaru Tabakdti’I-Fukaha.

Nevevi, bu eserlerinden el-Mecmii‘ Serhu’l-Miihezzeb’e itikadi ve fikhi
konularin tahkiki ile ilgili alt1 yerde atif yapmus,'*® el-Minhdc Serhu Sahihi Miilim b.
el-Haccdc adli eserine bazi hadislerin ayrintili agiklamalari i¢in dort yerde atif
yapmus,''* el-Ezkdr’a ise iki hadisten ¢ikarilabilecek faidelerin ayrintisi ile ilgili iKi
yerde atif yapmustir.!'® el-Erba‘in (Kirk Hadis), Serhu’l-Erba‘in, el-Irsdd ve
Muhtasaru Tabakati’l-Fukahd adli eselerine ise farkli konularda birer kez atif

yapmlstlr.116

Burada bunlara birer 6rnek vermek istiyoruz:

11 Nevevi, et-Telhis, |, 294; Tehzibii’I-Esma ve’l-Lugat, |, 22.
112 Nevevi, et-Telhis, |, 425; Tehzibii’l-Esmd ve’l-Lugat, IV, 140.
113 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 420; 11, 457(2), 461, 692, 763.

114 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 11, 461, 692, 780,781.

115 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 11, 545, 789.

116 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 247; 11, 461, 732, 756.
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Kafirin Miusliman olduktan sonraki durumunu anlatan kirk birinci hadisin

“eodul s “IslAM’1 1yi oldu (iyi bir Miisliiman oldu)” ifadesini serh ederken bu

konuyu Miislim serhinde daha genis bicimde acikladigini sdyler.!t” Yine ayn1 hadisi
serh ederken kafirin kiifiir halinde aldig1 gusiil abdestinin Miisliiman olduktan sonra
gecerli olup olmadiginin ihtilafli oldugunu ve bunu ayrintili bir sekilde delilleri ile

Serhu’l-Miihezzeb’de (el-Mecmii*) zikrettigini belirtir,!*®

Kirkiner hadisi serh ederken hadisten ¢ikan hiikiimleri sayar ve son hiikiim
olarak da methedilen kiginin kendini begenmesinden endise edilmediginde onu
yliziine kars1 vmenin caiz oldugu hitkmiiniin anlasildigini belirtir ve bu konuyu el-
Ezkar adli kitabinin sonlarinda agikladigini, konu ile ilgili sahih hadisleri ve

alimlerin goriislerini de orada naklettigini sdyler.'!°
Kitdbii’l-Imdan’mn ilk hadisi olan “_ .= e eI 7 “Islam bes sey iizerine

bina edilmistir” hadisini serh ederken bu hadisi el-Erba in’e (Kirk Hadis) aldigini

sdyler.!?? Ellinci hadis olan Cibril hadisinde gegen “4i,, 4 of 5 -SS o] 067 “sen onu

goremezsen de o seni goriir” climlesini agiklarken bu ifadenin ibadette tam ihlasa ve
Allah (c.c.)’t murakabeye tesvik ettigini soyledikten sonra, bu agiklamanin 6zet bir
aciklama oldugunu, daha genis izahin Kirk Hadis’in serhinde yapildigini ifade ederek

okuyucuyu s6z konusu esere yonlendirir.'?*

Nevevi, cenazeye katilmanin sevabini anlatan kirk yedinci hadisin serhinde,
cenazeye katilana verilecek olan sevabin miktar1 (kirat) ile ilgili tartismanin
ayrintisint  Kitdbii 't-Tabakdt'ta Safii fakihlerden Ebii’l-Hasan Ali b. Omer el-

Kazvini’nin (v. 442/1050) tercemesinde zikrettigini belirtmistir.?> Yine Nevevi,

17 Nevevi, et-Telhis, 11, 692; el-Minhdc, 11, 140-142.

118 Nevevi, et-Telhis, Il, 692; el-Mecmii* Serhu’lI-Miihezzeb, thk. Muhammed Necib el-Miti‘i, Daru
Ihyﬁi’t-Turﬁsi’l‘Arabi, Beyrut 1415/1995, 11, 173.

119 Nevevi, et-Telhis, |l, 789; el-Ezkdru’l-Miintehabe min Keldmi Seyyidi’l-Ebrdr, Daru’l-Kitabi’l-
Arabi, Beyrut 1427/2007, s. 210-212.

120 Nevevi, et-Telhis, |l, 461; Serhu Metni’|-Erba ‘ini'n-Neveviyye, Mektebetii Daru’l-Feth, Dimask
1404/1984, s. 25.

121 Nevevi, et-Telhis, |1, 756; Serhu Metni’|-Erba ‘ini ’n-Neveviyye, s. 22.

12 Nevevi, et-Telhis, I, 732; Muhtasaru Tabakdti’I-Fukahd, Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye,
Beyrut 1415/1995, s. 527.
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serhinin mukaddimesinde miirsel hadisin hiicciyeti ile ilgili tartigmalarin ayrintisini

el-Irsdd adl1 eserine havale etmistir.*?3
1.2.3.Hadisleri Serh Etmedeki Yontemi

Nevevi, hadisleri serh ederken oncelikle ravileri tanitir. Once sahabi raviyi
tanitir. Sahabi ravi eger Kiireysli ise nesebini Resalullah (S.a.v.)’in nesebi ile
birlestigi yere kadar zikreder ve onun Restlullah (s.a.v.)’tan rivayet ettigi hadislerin
sayisini, bu hadislerden kag tanesini Buhari ile Miislim’in ittifakla rivayet ettiklerini

ve kac¢inda Buhari ile Miislim’in infirad ettiklerini belirtmistir.

Sahabi raviden sonra saneddeki diger ravileri tek-tek tanitmis ve rical
alimlerinin onlar hakkindaki kanaatlerini ifade etmistir. Bir yerde tanittig1 bir raviyi
bir daha tanitmamis, daha once bu raviyi tanittigina isaret etmistir. Bundan dolay1

serhin hacmi sonraki kisimlarda onceki kisimlara gore kisalmastir.

Seneddeki dikkat gekici hususlara “% b/iik) stu¥i 1 5” “bu senedde bir

incelik/niikte vardir” gibi basliklar altinda Ozellikle dikkat ceker ve isim ile

nisbelerden birbirine benzeyenlerin zaptini verir.

Nevevi daha sonra hadis metnini serh etmeye baslar. Oncelikle metindeki garib
kelimeleri agiklar, gerektiginde onlarin zaptint da verir ve bunlar1 yaparken

genellikle Cevheri’nin (v. 400/1009) es-Sthah fi’l-Luga adli eserini esas alir.

Metinden ¢ikarilabilecek hiikiimler/faideler varsa « s ie soze / 5,25 45l g Codoedl lin b

&1,41” “bu  hadiste birgok/bir dizi faide vardur” gibi basliklar altinda bu
hiikiimleri/faideleri maddeler halinde pes pese siralar.

Serh etmekte oldugu hadis baska bir nassa (ayet ve hadis) ters gibi goriiniiyorsa
aralarin1 cem ve te’lif eder, eserini uzatmamak igin bazi konularin genis agiklamalari

icin okuyucuyu diger eserlerine yonlendirir.

123 Bkz, Nevevi, et-Telhis, I, 247, Irsadii Tullabi’l-Hakdik ila Ma ‘rifeti Siineni Hayri’l-Haldik, thk.
Nureddin ‘Itr, Daru’l-Yemame, Dimask 1430/2009, s. 80-84.
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1.2.4.Serhteki Dili ve Uslibu

Nevevi’nin bu eseri dil agisindan gayet sade olup ortalama bir ilim talebesinin

anlayabilecegi kolayliktadir.

O, hadisleri belli bir sistem ile serh etmistir. Hadis metnini zikrettikten sonra
“es-Serh” basligi altinda s6z konusu hadisi serh eder. Sahabi raviden baslayarak
ravileri tek-tek ayrintili olarak tanitarak serhine baslar, eger varsa ravilerle ilgili bazi
inceliklere deginir. Ardindan hadiste gecen garib kelimelerin zapti ve manalarini
beyan eder. Serhettigi hadis baska bir ayet veya hadisle gelisiyor gibi goriiniiyorsa
aralarin1 cem ve te’lif eder. Hadisten ¢ikarilabilecek faydalar ve hiikiimleri maddeler

halinde siralayarak serhi bitirir.1%*

1.3. KAYNAKLARI

Bu Dbaslik altinda Nevevi'nin et-Telhis’teki kaynaklarindan tespit
edebildiklerimiz zikredilecektir. Nevevi bu serhi kaleme alirken basta kendi eserleri
olmak iizere dogal olarak kendisinden 6nceki ilmi mirastan yararlanmustir. Istifade
ettigi kaynaklar1 iki baglik altinda ele alacagiz. Birinci baglikta en ¢ok istifade ettigi
eserleri ve bu eserlere yaptigi atif sayisim verecegiz. Ikinci bashkta ise kendi
eserlerinden atif yaptigi kitaplari ve yine bu eserlere yaptigi atif sayisini

kaydedecegiz.

Elbette Nevevi’nin istifade ettigi eserler burada kaydedeceklerimizle sinirl
degildir. O, kendisinden dnce kaleme alinan temel eserlerin ¢ogundan istifade etmis;
bunlarin bir kisminin ismini zikrederek nakiller yapmis, bir kisinin da ismini
vermeden atiflarda bulunmustur. Biz bu eserlerden olusan uzun bir listeyi
calismamizin sonuna ekleyerek basta hadis ilimleri olmak iizere islami ilimler

alaninda arastirma yapanlarin istifadesine sunacagiz.

124 yukarida sayilan hususlarin drnekleri ¢alismanin ikinci boliimiinde zikredilecektir.
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1.3.1.En Cok istifade Ettigi Eserler ve Bunlara Yaptigi Atif Sayisi

1. Hatib el-Bagdadi, Ebd Bekr Ahmed b. Ali (v. 463/1070), Tdrihu Bagdad

(80) . 125

2.

(22).126

3.

Muhammed b. Sa‘d Katib el-Vakidi (v. 230/844), Tabakatii’l-Kiibra

Hattabi, Ebl Siileyman Hamd b. Muhammed (v. 388/998), 4 ‘ldmii’l-Hadis
(19).27

Cevheri, Ebi Nasr Ismail b. Hammad (v. 393/1002), es-Sthdh fi’l-Luga
(19).128

Buhari, Muhammed b. Ismail (v. 256/869), et-Tarihu’I-Kebir (17).1%°

Kadi ‘Iyaz, Eb(’l-Fadl Misa b. ‘Iyaz el-Yahsabi (v. 544/1149), Ikmalii’l-
Mii ‘lim bi Fevaidi Miislim (12).%%

ibn Battal, Eba Hiiseyn Ali b. Halef (v. 449/1057), Serhu Sahihi’l-Buhdri
(10).13

Buhari, Muhammed b. Ismail (v. 256/869), et-Tarihu 'I-Evsat (6).1%2
Hattabi, EbQ Siileyman Hamd b. Muhammed (v. 388/998), Me ‘alimii’s-

Siinen (5).1%3

1.3.2.Kendi Eserleri ve Yaptig1 Atif Sayis1

Bu kisimda Nevevi’nin kendi eserlerinden kaynak olarak zikrettigi kitaplar1 ve

bu eserlerine yaptig atif sayisini verecegiz.

1. Tehzibii’l-Esma ve’l-Lugat (8).13*

125 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 190, 193, 195(4), 196(6), 197(7), 198(5), 199(3), 200(2), 201(4), 202,
211(2), 212, 213, 215, 216(3), 219(2), 328, 344(2), 345(4), 399, 400, 401(2); 11, 481(3), 485(3), 486,
491, 503(2), 517, 631(2), 639(2), 642(3), 687, 688, 728, 779(4).

126 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 345, 367, 368, 401, 426; 11, 449, 468, 486, 508, 510, 532, 540, 563, 586,
599, 616, 619, 633, 643, 669, 675, 702.

127 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 334, 335(2), 358, 363, 434; I1, 510, 552, 636(2), 651(2), 695, 739, 759,
785, 804, 805(2).

128 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 348, 385, 411, 413(2), 415, 416, 432, 436; 11, 559, 560, 577, 584, 621,
633, 648, 694, 780, 783.

129 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 340, 341(3), 375, 377, 397, 402, 410; |1, 449, 469, 481(2), 541, 547,

600,708.

130 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 355, 363(2), 393, 430; Il, 472, 475, 511, 518, 530, 651, 690.
131Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 429; 11, 451, 454, 510, 689, 711, 741, 744, 773, 785.

132 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 327, 375, 402; 11, 469, 471, 492.

133 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 11, 760, 761, 772(2), 788.
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el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb (6).5°

el-Minhdc Serhu Sahihi Miislim b. el-Haccdc (4).1%
el-Ezkar (2).%%

el-Erba ‘in (1).138

Serhu’l-Erba ‘in (1).1%

el-frsad fi “Uliimi’l-Hadis (1).14°

Muhtasaru Tabakati 'I-Fukahd (1).14*

O N o g B~ WD

1.4. SAHIH-I BUHARI SERHLERIYLE MUKAYESESI

Bu boliimde et-Telhis’in Buhari serhleri igindeki yerini ve onlarla etkilesim
derecesini ele alacagiz. et-Telhis’i Sahih-i Buhdri serhleriyle mukayese imkanini elde
etmek icin Nevevi’den Onceki ve ondan sonraki bazi sarihlerin hadisleri nasil serh

ettiklerine bakacagiz.
1.4.1. Sahih-i Buhdri Serhleriyle Mukayese

Sahih-i Buhari serhleri arasindaki benzerlikler ve farklari ortaya koymak icin
sarihlerin hadisleri nasil serh ettiklerini inceleyecegiz. Bu anlamda Sahih-i
Buhdri’den ii¢ hadis secerek Nevevi’den onceki sarihlerden Hattabi ve Ibn Battal,
ondan sonra ise Ibn Receb el-Hanbeli, Ibn Hacer ve Ayni’nin sdz konusu hadisleri

nasil serh ettiklerini inceleyerek Nevevi’nin serhiyle mukayese imkanini bulacagiz.
Birinci Hadis
Ol ne e onlll e dielend y Jaull ) G di) e (e Aad Wiaa 1B e} ol (ol Uias
alealls coays alad (e () salusall b (g alusall™ :JB Al s agle o il (e die (o) 5 e
"o A gile yah (e

Buhari> Adem b. Ebi Iyas> Su‘be> Abdullah b. Ebi’s-Sefer ve Ismail>

Sa‘bi> Abdullah b. ‘Amr> Restlullah (s.a.v.): “Miisliman, diger miisliimanlarin

134 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 294, 414, 425; 11, 560, 622, 674, 681, 781.
135 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 420; 11, 457(2), 461, 692, 763.

136 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 11, 461, 692, 780, 781.

137 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 11, 545, 789.

138 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 11, 461.

139 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 756.

140 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 247.

141 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |1, 732.
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elinden ve dilinden emin oldugu kimsedir. Muhacir ise, Allah’in yasaklarini terkeden

kimsedir.”142

1.4.1.1. Birinci Hadisin Serhi

Hattabi hadiste tarif edilenin mutlak manada Miisliman ve muhacir olmadigini,
bilakis kdmil Misliman ve muhacir oldugunu anlatmis ve arap kelamimin buna

benzer kullanimlarindan 6rnekler vererek bu goriisiinii desteklemistir.}4®

Ibn Battal da Hattabi gibi séz konusu hadisteki tarifin kdmil Miisliiman ve
kamil muhacir i¢in yapildigini, burada Miisliimanin Mislimana eliyle ve diliyle

eziyet etmemesi gerektiginin tesvik edildigini belirtmistir.14*

Nevevi hadisi serh etmeye ravileri uzun uzun tanitmakla baslamis, ardindan
metni serh etmeye baslamistir. O 6nce sahabi bir ravi olan Abdullah b. ‘Amr (r.a.)’1,
ardindan tabii bir ravi olan Ebl ‘Amr es-Sa‘bi’yi, pesinden diger ravileri de tek tek
tanitmistir. Metinle ilgili olarak da yukarida zikredilen agiklamalara benzer izahlar
yapmis, daha sonra dilcilerden bazi kelimelerin lugat manalarin1 nakletmistir. Bab

bashg ile ilgili yaptig1 degerlendirme ile hadisin serhini bitirmistir.**

Ibn Receb (v. 795/1392) de yukarida zikredilen benzer degerlendirmelerle
hadis metnini izah eder. Ona goére Resdlullah (s.a.v.)’in mislimani bu sekilde
nitelemesinin sebebi; soru soran kisinin IslAm’in riikiinlerini bilen ancak bunlarn,
yani kul hakkinm Islim’a dahil olup olmadigmi bilmemesidir. Restilullah (s.a.v.) bu

sozleriyle bunlarm Islam’dan oldugunu ifade etmistir.

Ibn Receb ayrica séz konusu hadisin fakli metinlerini diger hadis

kaynaklarindan naklederek zikreder. Bu da eserin énemli bir 6zelligidir. 4

Ibn Hacer, ravileri Buhari’nin seyhinden baslayarak kisaca tanitmistir.

Metindeki “el-miislimii”niin basindaki “eliflam”m kemal i¢in geldigini dolayisiyla

142 Byhari, Imdn, 4.

143 Hattabi, Eba Siileyman Hamd b. Muhammed, A ‘ldmii’I-Hadis, thk. Muhammed b. Sa‘id Al Suud,
Ummii’l-Kura Universitesi, Mekke 1409/1988, |, 146-147.

144 Tbn Battal, Ebu’l-Hasan Ali b. Halef b. Abdilmelik el-Kurtibi, Serhu Sahihi’I-Buhdri, thk. Ebd
Temim Yasir b. Ibrahim, Mektebetii’r-Riisd, Riyad 1420/2000, I, 62-63.

145 Nevevi, et-Telhis, |1, 477-486.

146 Tbn Receb el-Hanbeli, Ebii’l-Ferac Abdurrahman b. Sihabiiddin, Fethu I-Bari fi Serhi Sahihi’l-
Buhdri, thk. Tarik b. ‘Avdullah, Daru Ibni’l-Cevzi, Dammam (Suudi Arabistan) 1417/1996, 1, 32-35.
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buradaki Miislimandan kamil Mislimanin anlasilmasi gerektigini kaydetmis,

ardindan Hattabi’nin hadisle ilgili benzer degerlendirmesini nakletmistir.

Ibn Hacer ayrica, bu hadisin Buhari’nin “ferd”lerinden oldugunu yani
Miislim’in bu hadisi rivayet etmedigini ancak ayn1 manada olan bagka bir hadisi

rivayet ettigini belirtmigtir.14’

Ayni, hadisin bab basligiyla miinasebetini zikrederek serhetmeye baslamis,
ardindan adeti oldugu iizere belli bashklar altinda hadisi izah etmeye ¢alismistir.
Hadisin ricalini uzun uzun tanittiktan sonra isnadin bazi inceliklerine deginmis, bu
hadisin Buhari’nin ferdlerinden oldugunu ve es-Sahih’in disinda hadisin hangi

kaynaklarda zikredildigini aktarmistir.

Hadis metni ile ilgili olarak ise Ayni, "a" ve "_algs" kelimelerinin liigat
manalarmi zikretmis, "%" kelimesinden kastin maddi el olabilecegi gibi manevi el de
olabilecegini, "_»l" kelimesinin ise miisarcke manasinda olan miifaala babindan
geldigi halde "_dLs" kelimesi gibi miisareke manasinda kullanilmadigini ifade
etmistir. Hadisin irdbim1 yapmis ve Hattabi ile Kadi Iydz’dan nakille hadiste tarif
edilenin kamil Miisliman ve Miihacir oldugunu, son olarak da sézkonusu hadiste

Miisliiméanlara eziyet etmenin terkedilmesinin tesvik edildigini ifade etmistir.}4
1.4.1.2. Mukayese ve Degerlendirme

Onceki ve sonraki sarihlerin  hadis metnini benzer  sekilde
degerlendirmelerinden, sonra gelen sarihlerin onceki sarihlerden istifade ettikleri
anlasilmaktadir. Sarihler bazen bunu agikca ifade ederlerken bazen de belirtmezler.

Nitekim yukarida Ibn Hacer ve Ayni’nin Hattabi’den nakiller yaptig1 kaydedilmistir.

Nevevi’den 6nceki Hattibi ve Ibn Battal serhleri sened ile ilgili konulara
girmezken, Nevevi ve ondan sonraki Ibn Hacer ve Ayni’nin serhleri seneddeki ricalle
ilgili degerlendirmeler yapmiglardir. ibn Receb ise sened ile ilgili konulara
girmezken, hadisin farkli metinlerini toplamaya c¢alismis ve konuyu destekler

mabhiyette farkli ayet ve hadislerle mevzuyu zenginlestirmistir.

147 Ton Hacer, Fethu I-Bari bi Serhi Sahihi’l-Buhdri, thk. Abdiilaziz Abdullah b. Baz, Daru’l-Hadis,
Kahire 1434/2004, 1, 68-70.
198 Ayni, ‘Umdetii’I-Kari, |, 130-133.
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Sonugta Nevevi'nin serhi ile diger serhler hadis metnini izah etme yliniinden
birbirlerine benzemekle beraber her serhin kendine has o6zellikleri oldugu
gorilmektedir. Nevevi serhini digerlerinden ayiran en 6nemli 6zellik, metin ve sened
ile ilgili konular1 dengeli bir sekilde islemekle beraber senede daha g¢ok agirlik

vermesidir.
ikinci Hadis
ale A Lo il e ie B o) Gl e A8 e dand e (o Wiaa e Uaa
"l Cag e Y ag s oSaal e Y 1 JWE Bl
Buhari> Yahya> Su‘be> Katade> Enes b. Malik> Restlullah (s.a.v.): “Sizden

biriniz nefsi igin istedigi seyi kardesi icin istemedikce iman etmis olamaz.”4°

1.4.1.3. TIkinci Hadisin Serhi

Hattabi es-Sahih’in bazi hadislerini serh etme geregi duymamustir. Bu hadis de

serh etmedigi hadisler arasindadir.

Ibn Battal hadisteki “iman etmis olamaz” ifadesinin imani tam (kAmil) olmaz,
seklinde anlagilmasi gerektigini ve hadiste “nefsi icin istedigi seyi kardesi igin
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istemesi”’nden kastin kardesini kendine tercih etmek oldugunu belirtmistir.>

Nevevi seneddeki ravileri uzun uzun tanittiktan sonra hadis metnini kisaca izah
etmistir. O, izahinda ibn Battal gibi “iman etmis olamaz” ifadesinin imani tam
(kamil) olmaz seklinde izah etmis ve kisinin kardesini iyi seylerde kendine tercih

etmesi gerektigini sdylemistir.'>!

Ibn Receb diger sarihlerin aksine hadisi tevil etmemis, hadiste kendi nefsi i¢in
istedigi seyl kardesi i¢in istemeyenden imanin nefyedildigini belirtmistir. Ayrica
kisinin bunu bagarabilmesi icin kendisini haset, kin, aldatma gibi kotii huylardan
arindirmasi gerektigini sdylemis ve konuyu ayet, hadis ve kelam-1 kibardan nakiller
yaparak anlatmaya calismistir. O s6z konusu hadisi vaaz {islubuna yakin bir tislupla

serh etmisgtir.1>

149 Byhard, Imdn, 7.

150 fbn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 1, 65.

151 Nevevi, et-Telhis, 11, 498-506.

152 Thn Receb el-Hanbeli, Fethu 'I-Bdri, |, 41-42.
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Ibn Hacer ravileri kisaca tanittiktan sonra hadisin manasimi tamamlayan farkli
rivayetlerini zikretmistir. O da diger sarihler gibi hadiste nefyedilen imanin, genel
anlamda iman olmadigini, bilakis nefyedilenin, kdmil iman oldugunu belirtmis ve bir
seyin ismini nefyedip kemalini nefyetmeyi kastetmenin arap kelaminda yaygin
oldugunu ifade etmistir. Yine o, hadiste miimin kardesini kotii seylerde degil iyi

seylerde kendine tercih etmesinin kastedildigini soylemistir.>3

Ayni, hadisin ricalini tanitarak serhe baslamis, ravilerin timiiniin Basrali
oldugunu ve senedde hem tahdis hem de ‘an‘ane bulundugunu belirtmistir. Ayrica
hadisin farkli kaynaklardaki degisik rivayetlerini siralamis ve Miislim’in de bu hadisi

rivayet ettigini ifade etmistir.

Ayni metinle ilgili olarak da hadisteki "<=2" Kkelimesinden hareketle
muhabbetin mahiyeti tizerinde durmus ve Nevevi’den naklen muhabbeti: “sevenin
kendisine uygun olan seylere meyletmesi”*>* seklinde tarif etmistir. Ayni bu meylin
ihtiyari ve tabii olmak iizere ikiye ayrildigini1 ve hadiste ihtiyari olanin kastedildigini

belirtmistir.

Yine o, avam ve havassin sevgilerinin farkina deginmis; avamin sevgisinin
kaynaginin kendilerine yapilan iyilikler oldugunu, bu iyilikler ¢ogaldik¢a sevginin
cogalacagini ve azaldik¢a da sevginin azalacagini, havassin sevgisinin kaynaginin
ise misahede ettikleri kemal ve yiicelikler oldugunu ve bunun da azalip

cogalmadigin1 ifade ederek muhabbetin deruni yoniine isaret etmistir.'>®
1.4.1.4. Mukayese ve Degerlendirme

Hattabi bu hadisi serh etmemis, ibn Battal ise metni kisaca serh etmistir.
Nevevi ravileri tanittiktan sonra metni kisaca izah etmistir. Ibn Hacer ravileri kisaca
tanitmis ardindan metni biraz genisce serh etmistir. Ayni, ravilerle ilgili yaptigi
degerlendirmenin ardindan, agirlikla hadiste gegen "<=" kelimesinden hareketle
muhabbetin mahiyeti {izerinde durmus ve onu felsefi/tasavvufi yonden izah etmistir.

Ibn Receb ise sadece hadis metni ile ilgili izahlar yapmustir.

153 fbn Hacer, Fethu I-Bari, |, 73-74.
154 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 11, 519.
155 Ayni, ‘Umdetii’'I-Kdri, |, 139-142,
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Sarihler s6z konusu hadisi genelde ilk hadisle ilgili yapilan degerlendirmelere

uygun sekilde serh etmislerdir.
Uciincii Hadis

d\ﬁ;d\é‘ﬁcﬁs\@b)'&ﬁﬁ‘;ﬂuccﬁ“ﬁ\oc‘JU}\ﬁiwhchPi‘ow\ﬁimh
"and (e pafile Al Hie cLludal g Ulay) oal) Al a8y e " ;elu}@caﬁs\émdfu\d}u)

Buhari> Ebii’l-Yeman> Suayb> Ebii’z-Zenad> el-A‘rac> Ebt Hiireyre>
Restlullah (s.a.v.): “Kim inanarak ve ecrini Allah’tan bekleyerek kadir gecesini ihya

ederse gecmis giinahlar1 affedilir.”%

1.4.1.5. Uciincii Hadisin Serhi

Hattabi bu hadisi serh etmemistir. ibn Battal metni kisaca serh ederek amelin
imandan olup olmadig tartismasini giindeme getirmis ve bu hadisin, amelin imandan
olduguna delil oldugunu séylemistir. Zaten Buhari de bu hadisi “kadir gecesini ihya

etmek imandandir” baslig altinda zikretmistir.2>’

Nevevi, bu hadisin ravilerinin daha oOnce tamtildigini sdyleyerek serhe
baslamistir. Zira o bir yerde tanittig1 ravileri bir daha tanitmamistir. Metinle ilgili
sadece "Lla)" ve "Lluia)" kelimelerini serh etmistir. "Ula)" kelimesini “hak ve ta‘at
oldugunu tasdik ederek” seklinde, "Llsis)" kelimesini ise “gosteris olmadan Alldh

rizasini gozeterek™ seklinde izah etmistir.

Nevevi bu hadisin; Ramazan gecelerini ihya etmeye ve ihlash olmaya tesvik

ettigini ifade ederek serhi sonlandirmugtir. 1%

[bn Receb’in serhinde bu hadisi bulamadik. S6z konusu hadis Kitdbii 'I-Imdn’m
yirmi besinci babindadir. Mevcut niishada Ibn Receb, yirmi iiciincii babi serh ettikten
sonra yirmi dokuzuncu babi serh etmeye baslamistir. Aradaki bes babi atlamig

goriiniiyor.?® Bunun sebebi ise bu serhin bazi boliimlerinin kayip olmasidir. %

156 Byhari, /mdn, 25.

157 [bn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri, 1, 95.

158 Nevevi, et-Telhis, 11, 653.

159 Bkz. Ibn Receb el-Hanbeli, Fethu I-Bdri, |, 133-135.

160 Bkz. [bn Receb el-Hanbeli, Age., I, 7. (Nesredenin girisi)
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Ibn Hacer hadisin altinda zikredildigi bab bashigini serh etmistir. Fakat hadisten
sonra herhangi bir agiklama getirmemistir. S6z konusu bab bashg soyledir: 6 aLa"

"Ola¥) e 38l AL “Kadir gecesini ihya etmek imandandir”.

Ayni, hadisin ricdlini daha oOnce tanittigini belirterek burada onlar
tanitmayacagini soylemis, ardindan metnin farkli rivayetlerini zikretmistir. Hadiste
gecen "Ulal" kelimesini “hak ve taat oldugunu tasdik ederek”, "Lluis|" kelimesini ise
“Allah rizasm gozeterek” seklinde izah etmis ve bu iki kelimenin temyiz veya

mefuliin leh olabileceklerini, bunlarin anlami nasil etkileyecegini uzunca tartigmistir.

Ona gore Ramazan orucu ile ilgili hadislerde "glbas, sba a"") "Oliasy o8 "
gibi mazi sigas1 kullanilirken, kadir gecesi ile ilgili olan bu hadiste "s2 (<" seklinde
miizari sigas1 kullanilmasinin; oru¢ ve kiyamin Ramazan ayina dek gelmesinin kesin
olmasi, ancak kadir gecesi ile ilgili kiyamin o geceye dek gelmesinin Kesin
olmamasindan kaynaklandigini ifade etmistir. Son olarak hadiste s6z konusu edilen
kisinin tim giinahlarimin affedileceginin anlasildigini, ancak baska naslardan kul

hakkinin onlardan istisna edilmesi gerektigini ifade etmistir.'%?
1.4.1.6. Mukayese ve Degerlendirme

Hattabi bu hadisi serh etmemistir. ibn Battil ise metni kisaca serh etmistir.
Nevevi ravileri daha once tanittigi i¢in burada tekrar tanitmamistir. Fakat metinle

ilgili kisa izahlar yaparak hadisi serh etmistir.

Ibn Hacer, hadisin de 6zeti mahiyetinde olan bab bashigim serh ettiginden
hadisten sonra herhangi bir agiklama yapmamistir. Ayni ise daha ¢ok hadisteki
incelikleri yakalamaya calismistir. Ibn Receb’in serhinde ise, s6z konusu hadise

rastlayamadik.
1.4.2.Degerlendirme

Yukarida Sahih-i Buhdri’nin Nevevi’den Once iki ve Nevevi’den sonra iig¢
olmak tizere bes Buhari serhini onun serhiyle mukayese edebilmek i¢in bu serhlerin
tic hadisi nasil serh ettiklerini incelemeye ¢alistik. Calismamizin konusu olan Nevevi

serhinin, dogal olarak kendisinden Once yazilan eserlerden etkilendigi gibi

161 bn Hacer, Fethu I-Bari, |, 114.
162 Ayni, ‘Umdetii'I-Kdri, |, 226-228.
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kendisinden sonra kaleme alinan eserleri de etkiledigini sdyleyebiliriz. Burada tespit
edebildigimiz kadariyla s6z konusu eserle diger serhler arasindaki benzerlikleri ve

fakliliklar1 asagida maddeler halinde siralayacagiz.

1. Nevevi serhi, kendine has yonleri olmasiyla orijinal bir eser olmakla beraber

genel olarak diger Sahih-1 Buhdri serhlerine benzer yonleri de bulunmaktadir.

2. Nevevi serhi baslangicta uzun olmasi ancak ilerledik¢e kisalmasi yoniiyle

birgok Sahih-i Buhdri serhine benzemektedir.

3. Nevevi serhi orta uzunlukta bir serhtir. Bu yoniiyle bazi Sahih-i Buhdri

serhlerine benzemektedir.

4. Nevevi serhi kendisinden once kaleme alinan eserlerden nakiller yaparak
yararlanmistir. Tespit edebildigimiz kadariyla o, ilk Buhari serhi olarak bilinen
Hattabi’nin 4 ‘ldmu’l-Hadis’inden on dokuz, yine Hattabi’nin Ebli David serhi olan
Me ‘Glimii’s-Siinen’inden bes; Ibn BattAl’m serhinden ise on yerde nakiller

yapm1§t1r.163

5. Nevevi serhi kendisinden sonra yazilan eserleri etkilemistir. Bu anlamda
meshur Sahih-i Buhdri serhleri bu serhten nakiller yapmislardir. Ornegin Ibn Hacer,
kaleme aldig1 Fethu’l-Bari’nin Bed u’l-vahy ve el-Imdn boliimlerinde Nevevi’den
cokca nakillerde bulunmustur. Tespit edebildigmiz kadariyla onun Nevevi’den
yaptig1 nakillerin sayisi otuz bese ulagmaktadir.’®* Tbn Hacer’in bu nakillerin yirmi
yedisini et-Telhis’ten yaptigimi tespit ettik.'®® Ayni, aymi béliimlerin serhinde
Nevevi’ye tam doksan dokuz yerde atifta bulunmustur. Bu atiflarin yirmi sekizini

Bed’ii’l-vahy, yetmis birini ise el-/mdn bolimiinii serh ederken yapmistir.*%

163 Hattabi’den nakiller icin Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 334, 335(2), 358, 363, 434; 11, 510, 552, 636(2),
651(2), 695, 739, 759, 760, 761, 772(2), 785, 788, 804, 805(2); ibn Battal’dan nakiller icin Bkz.
Nevevi, et-Telhis, 1, 429; 11, 451, 545, 510, 689, 711, 741, 744, 773, 785.

164 Bkz. ibn Hacer, Fethu I-Bari, 1, 16,17, 21, 40, 43, 44, 60, 63, 66, 74, 75, 78, 83(2), 88, 96, 98, 99,
100, 101, 111, 112, 113(2), 121, 123, 124, 137, 147, 148, 150, 151(2), 153, 154.

165 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 317, 403, 414, I, 451, 452, 462, 518, 519, 529, 538, 568, 576, 578,
584(2), 647, 648, 652, 688, 690, 741, 753, 755, 756, 757, 758, 765.

166 Bkz. Ayni, ‘Umdetii’l-Kari, 1, 9(2), 11, 15, 19, 21(2), 22, 23(2), 24, 27, 30, 32, 33, 39(2), 47, 52,
66, 67, 68, 75, 76, 81, 89(2), 100, 110(2), 115, 116, 117, 118(2), 120, 121, 124, 125, 130, 141, 144,
147, 148, 160, 161, 163, 165, 169, 181, 182, 184, 185, 187, 192, 193, 194, 196, 199, 203(2), 204, 208,
212, 216, 217, 219, 221, 226, 230, 232, 238, 241, 245, 246, 251, 253, 258, 260, 264, 266, 274(2),
281(2), 286, 287, 288(2), 289, 294, 299, 302, 306, 307(2), 316, 320, 323.
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Ayni’nin, Nevevi’ye yaptig1 atiflarin altmis besini et-Telhis’e yaptigini tespit ettik.®’
O, Nevevi’ye yaptig1 bu atiflarin bir kisminda Nevevi’ye bazi tenkitler yoneltmisse
de ¢ogunu ondan istifade etmek gayesiyle yapmistir. Ibnii’l-Miilakkin ise et-Tavdih

adl1 eserine neredeyse Nevevi’nin bu serhinin tamamin1 almistir.1%8

6. Nevevi es-Sahih’in basindan sadece bir boliimii serhedebilmis, bu eserini
bitirmeye Omrii vefa etmemistir. Serhini bitirmeye 6mrii vefa etmeyen sarihlerden
biri de Ibn Receb el-Hanbeli’dir. O, Fethu’l-Bari adli Buhari serhini “kitabu’l-
cendiz”’e kadar yazabilmistir. Diger sarihlerin ¢ogu e€s-Sahih’in  tamamimi

serhetmislerdir.

7. Nevevi’nin serhinde hadis, fikih, dil, rical ve diger yonler dengeli bir sekilde
islenmistir. Nevevi’'nin lislubuna yakin iisluplarlarla yazilan serhler oldugu gibi es-

Sahih’1 agirlikl olarak belli bir yoniiyle serhedenler de mevcuttur.

8. Nevevi’den Once yazilan eserler genel olarak es-Sahih’i belli bir yoniiyle
serheden kisa eserler iken, Nevevi’den sonra kaleme alinan serhlerin ¢ogu es-Sahih’i

cesitli yonleriyle ele alan hacimli eserlerdir.

Nevevi’den o&nce kaleme aliman Hattabi ve Ibn Battal’in serhlerine
baktigimizda, birincisinin daha ¢ok garib kelimeleri agiklamak ve yer yer miiskil
olan yerlerin igkalini ¢6zmek tlizere es-Sahih’in yaklasik ligte birine tekabiil eden
1238 hadisi serheden kisa notlardan ibaret oldugunu gériiyoruz. Ikincisi ise, fikih
yonii agir basan, daha ¢ok Maliki mezhebinin goriislerinin one ¢iktigi, yer yer dil ve

belagat ile ilgili notlardan ibaret olan orta uzunlukta bir serhtir.

Nevevi’den sonra yazilan serhlerin bir kismi kisa serhler iken, ¢cogu hacimli
eserlerdir. Bu eserlerden Ibn Hacer’in Fethu’I-Bari’si, Ayni’nin ‘Umdetii’I-Kari’si
ve Ibnii’l-Mulakkin’in et-Tavdih’i, Sahih-i Buhdri’nin hacimli serhleri olarak &ne
cikmaktadir. ibn Receb’in kaleme aldig1 Fethu’l-Bdari de uzun bir serh olmakla

beraber es-Sahih’in “kitdbu 'l-cendiz’’ e kadar olan boliimiinii serh edebilmistir.

187 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 253, 257, 275, 276, 288, 290, 313(2), 317, 362, 368, 385, 403, 431, 432,
419; 11, 450, 451, 455, 457, 461, 470, 472, 482, 518(2), 519, 529, 537, 538, 541, 568, 575, 576,
584(2), 586, 603, 604, 609, 636, 648, 652, 660, 670, 678, 681, 682, 688, 711, 712, 738, 742, 743(2),
755, 756, 765, 771, 773, 782, 785, 796, 797, 799.

168 Bkz. ibnii’l-Mulakkin, et-Tavdih, 11, 115-665 ve 111, 7-246.
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Ibn Hacer ve Ayni’nin énemli kaynaklarindan olan Kiméani’nin el-Kevdkibii'd-
Derari’si ve Fethu’l-Bari’den c¢ok faydalanan, hatta bir bakima onu o6zetleyen
Kastallani’nin [rsddii’s-Sari’si orta biiyiikliikte serhlerdir. Yakin dénemde yazilan
serhlerden Kesmiri’nin (v. 1352/1933) Feyzu’l-Bari’si ise, ders notlarindan

derlenmis kisa bir eserdir.

9. Nevevi’'nin serhi genel olarak sistematiktir. Zaman zaman farklilik gosterse
de es-Sahih’i serhettigi yere kadar ilgili hadisleri belli bir diizene gore ve hemen

hemen ayni yontemle serhetmistir.

10. Nevevi serhi dil agisindan sade ve ortalama bir ilim talebesinin

anlayabilecegi kolayliktadir.

11. Her serhin kendine has o6zellikleri oldugu gibi, Nevevi serhinin de kendine
has 6zellikleri vardir. Nitekim bu 6zelliklerin bir kism1 yukaridaki maddelerde ifade

edilirken, digerleri ¢alismamizin ilgili boliimlerinde kaydedilmistir.

Buraya kadar et-Telhis’in muhtevasi, metodu, kaynaklari ve Sahih-i Buhari
serhleri i¢indeki yerini incelemeye ¢alistik. Bundan sonraki boliimde ise Nevevi'nin

et-Telhis’teki hadisciligi konusunu ele alacagiz.
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IKiNCi BOLUM
NEVEVI’NIN ET-TELHIS’TEKiI HADIiSCILiGi

Bu boliimii Nevevi’nin raviler ve senedlere dair verdigi bilgiler, metinle ilgili
verdigi bilgiler ve baz1 hadis meseleleri seklinde ii¢ ana baslik altinda ele alacagiz.
Bunun sonucunda Nevevi’nin et-Telhis’teki hadisgiligini ortaya koymaya

calisacagiz.
2.1. RAVILER VE SENEDLERE DAIR BiLGILER

Bu baslik altinda, Nevevi’'nin et-Telhis’teki hadisciligini ortaya koyacak en

onemli araglardan olan senedle ilgili verdigi bilgiler islenecektir.
2.1.1.Raviler
2.1.1.1. Ravilerin Kimlikleri Hakkinda Bilgiler

Bir hadisin sihhatinin en 6énemli sarti, senedinin muttasil olup ravilerinin hem
adalet, hem de zapt yoniinden giivenilir kisiler olmasidir. Bu bakimdan seneddeki
ravilerin durumu son derece Onem tasimaktadir. Hadis ulemasi hadislerin
senedlerindeki ravilerin durumlarini arastirmaya onem vermis ve bunun neticesinde

hadis ilimlerinin bir alt dali olan cerh-ta‘dil ilmi ortaya ¢ikmustir.

Nevevi hadisleri serh ederken oncelikle ravileri tanitir. Bunlardan, énce sahabi
olan ravi hakkinda bilgiler verir. Sahabi olan ravi eger Kureysli ise nesebini

Restlullah (s.a.v.)’in nesebi ile birlestigi yere kadar zikreder.

Sahabi ravilerin Restlullah (s.a.v.)’tan rivayet ettigi hadislerin sayisini, bu
hadislerden kag¢ tanesini Buhari ile Miislim’in ittifakla rivayet ettiklerini ve kaginda
olarin infirdd ettiklerini belirtir. Biz burada oOrnek teskil etmesi agisinda birinci

hadisin ravilerini nasil tanittigina bakacagiz.

Birinci hadisin rivayet zinciri sdyledir: Buhari> Humeydi> Siifyan> Yahya b.
Said el-Ensari> Muhammed b. Ibrahim et-Teymi> Alkame b. Vakkas el-Leysi>
Omer b. el-Hattab.®

169 Nevevi, et-Telhis, 1, 289.
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Miiellif, bu hadisin sahabi ravisi olan Hz. Omer (r.a.)’in nesebini Restilullah
(s.a.v.)’m dedelerinden olan Galib’e kadar sayar. Ayrica Hz. Omer’in Mekke’de
Islam’1 kabul eden ilk sahsiyetlerden oldugunu ve Restlullah (s.a.v.) ile biitiin
savaglara katildigin1 sdyler. Yine onun Res@lullah (s.a.v.)’tan 539 hadis rivayet
ettigini, Buhari ile Mislim’in bunlardan 26’sin1 ittifakla rivayet -ettiklerini,
Buhari’nin 34, Miislim’in ise 21’ini tek bagina rivayet ettigini kaydeder. Onun
Emirii’l-Mii’minin lakabiyla anilan ilk kisi oldugunu, on yil bes veya alt1 ay hilafet
gorevini ylrlttiiglini, hicri 23 (644) senesinde Restlulldh (s.a.v.) ve Hz. Ebtbekir

(r.a.) gibi altmus ii¢ yasinda vefat ettigini soyler.!’

Nevevi, sahabi raviden sonra saneddeki diger ravileri tek tek tanitmis onlardan
da Kureysli olanlarin nesebini Restilullah (s.a.v.)’in nesebi ile birlestigi yere kadar
zikretmis ve rical Alimlerinin onlar hakkindaki kanaatlerini ifade etmistir. Ornegin
yukaridaki sened zincirinde bulunan Muhammed b. Ibrahim et-Teymi’nin nesebini
Restlullah (s.a.v.)’in da dedelerinden olan Liiey’e kadar sayar ve onun tabiinden

oldugunu, Enes b. Malik ve ibn Omer (r.a.)’den rivayetlerde bulundugunu séyler.!’

Miiellif bir yerde tanittig1 bir raviyi bir daha tanitmamus, zikri gectigi yerde
daha Once bu raviyi tanittigina isaret etmistir. Hatta bazi hadisleri serh ederken
senedindeki biitliin ravileri daha 6nce tamittigini onlar1 bir daha tanitmaya gerek
olmadigini sdylemistir. Ornegin Kadir gecesinin fazileti ile ilgili olan otuz besinci
hadisi serh ederken bu hadisin senedindeki biitiin ravilerin daha once tanitildigini

ifade etmistir.1"2
2.1.1.2. Sahabi Ravilerin Sahihayn’daki Rivayet Sayilar

Restlullah (s.a.v.) ile birebir goriisebilme serefine nail olmus sahabe-i kiram
(r.a.) onun hadislerini bizlere ulastirma noktasinda son derece onemli bir gorev

tistlenmislerdir. Bu anlamda sahabenin bir kismi1 ¢ok sayida hadis rivayet ederken,

170 Nevevi, et-Telhis, |, 304-306.
171 Nevevi, et-Telhis, 1, 307.
172 Nevevi, et-Telhis, 11, 653.
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bazilar1 az sayida hadisi bizlere nakledebilmistir. Onlardan ¢ok sayida hadis rivayet

edenlere miiksirtn denmistir.>”

Nevevi hadislerin sahabi ravilerini tanitirken, genellikle onlarin her birisinin
Restlullah (s.a.v.)’tan rivayet ettikleri hadis sayisini, ayrica Buhari ile Miislim’in
bunlardan kag tanesini ittifakla, ka¢ tanesini de ayr1 ayr rivayet ettiklerini belirtir.
Burada bir fikir vermesi i¢in ilk on hadisin sahabi ravilerinin rivayet ettikleri hadis
sayilarini, Buhari ile Mislim’in bu hadislerin kag¢inda ittifak ettikleri ve kaginda

infirad ettiklerini nakledecegiz.

Nevevi, birinci hadisin sahabi ravisi Hz. Omer (r.a.)’in Resdlullah (s.a.v.)’tan
539 hadis rivayet ettigini, Buhari ile Miislim’in bunlardan 26’sim ittifakla rivayet

bl

ettiklerini, Buhari’nin 34, Miislim’in ise 21’ini tek basina rivayet ettigini kaydeder.}’

2210 hadis rivayet ettigini 174’tinde Buhari ile Miislim’in ittifak ettigini, Buhari’nin
54, Miislim’in ise 68’ini tek basina rivayet ettigini sdyler.}”® Dérdiincii hadis iigiincii
hadisin sahidi*’® olarak zikredildiginden Nevevi, bu hadisin sahabi ravisi olan Cabir
b. Abdillah (r.a.)’1 tanitmamistir.}’” Besinci ve altinci hadislerin sahabi ravisi olan
Ibn Abbas (r.a.)’in toplam rivayet sayisinin 1660 oldugunu belirtmis, ancak Buhari
ile Miislim’in rivayetlerine deginmemistir.!’® Yedinci hadiste rivayet sayisimn

azhigindan olsa gerek Eba Siifyan (r.a.)’1n rivayetlerine hi¢ deginmemistir.'"®

178 MiiksirGin binden fazla hadis rivAyet etmis olan sahdbe igin kullanilan bir terimdir. Ahmed b.
Hanbel’den rivayet edildigine gore sahabeden miiksirin; Ebd Hiireyre, Abdullah ibn Omer, Enes b.
Malik, Aise bint Ebibekr, Abdullah ibn Abbas, Cébir b. Abdilldh olmak iizere alti kisidir. Iraki de
Elfiyye’sinde ismi zikredilen bu alt1 sahabiyi saymustir. ibn Kesir ve Elfiyye’nin sarihi Sehavi bunlara
Ebi Said el-Hudri’yi de ekleyerek bu say1y1 yediye ¢ikarmuslardir. ibn Kesir ayrica bunlara Abdullah
ibn Mes*id ve Abdullah ibn ‘Amr b. el-‘As’1 da ekleyerek miiksirin sayisim dokuza ¢ikarmistir. Bkz.
Sehavi, Fethu’l-Miigis Serhu Elfiyyeti’l-Hadis, thk. Ali Hiiseyn Ali, Daru’l-imami’t-Taberi, byy.,
1412/1992, 1V, 102-103; Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii’l-Hasis ild Ma ‘rifeti ‘Uliimi’l-Hadis,
Daru’l-Fikr, Beyrut bty., s. 180-183; Leknevi, Abdiilhayy Ebu’l-Hasenat Muhammed el-Hindi, el-
Ecvibetii’l-Fadila 1i’I-Esileti’l- ‘Asereti’I-Kamile, thk. Abdilfettah Eba Gudde, el-Matba‘atii’l-
Islamiyye, Beyrut 1414/1994. s. 519.

174 Nevevi, et-Telhis, 1, 305.

175 Nevevi, et-Telhis, 1, 319-320.

176 Sahid, bir sahabiden gelen bir rivayeti takviye etmek amaciyla baska bir sahabiden gelen aym lafiz
veya manada olan rivayeti zikretmektir. Bkz. ibn Hacer, Niizhetii n-Nazar li Tavdihi Niihbeti’l-Fiker fi
Miistalahi Ehli’l-Eser, Daru’l-Kadiri, Dimagk 1429/2008. s. 197.

177 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 338.

178 Nevevi, et-Telhis, 1, 386. Ibn Abbas’in Sahihayn’deki toplam rivayeti 234’tir.

179 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 408.
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Nevevi, sekizinci hadiste ibn Omer (r.a.)’in toplam 2630 rivayetinin
bulundugunu, 170’inde Buhari ile Miislim’in ittifak ettiklerini,’®® Buhari’nin 81,
Miislim’in ise 31’ini tek basina rivayet ettigini;*8! dokuzuncu hadiste Eb Hiireyre
(r.a.)’nin 5347 rivayetinden 325’inde iki imamin ittifak ettiklerini, Buhari’nin 93,
Miislim’in ise 190’11 tek basina rivayet ettigini; onuncu hadiste de Abdullah b. el-
‘Amr b. ‘As (r.a.)’in 700 rivayetinin 17’sinde iki imamun ittifak ettiklerini Buhari’nin

8, Miislim’in ise 20’sini tek basina rivayet ettigini belirtmistir.'8?
2.1.1.3. Sahihayn Ricalinin isim ve Nisbelerinin Zaptina Dair Bilgiler

[Ik donemlerde hareke ve noktalama isaretleri pek kullanilmadigindan
eserlerde birbirine benzeyen ve karigma ihtimali olan kelimelerin zaptin1 yapmak
gerekiyordu. Nevevi Buhari serhinde bu hususun kendi eserinin en Onemli
amagclarindan biri oldugunu belirterek, Sahih-i Buhdri’de gegen ve birbirine karigma
ihtimali bulunan kelimelerin zaptin1 yapmistir. Ayrica mukaddimesinin son
bolimiinde Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim’de sik¢a gegen ve birbirlerine

benzeyen isim ve nisbelerin zaptini ayrintili bir sekilde yapmustir.

Zaptin1 yaptig1 isimlerin sayis1 otuz iig, nisbelerin sayis1 dokuzdur.!®3 Biz

burada isimlerden ii¢, nisbelerden ise bir 6rnek vermekle yetinecegiz.
Nevevi, isimlerden Sahihayn’de "¢l JI" seklinde yazilanlarin ikisi diginda

tiimlinde “ra” harfinin seddesiz oldugunu sdylemis ve seddeli olan iki ismin Ebi
Ma‘ser el-Berra ile Ebd’l-‘Aliye el-Berra oldugunu kaydetmistir. Yine noktalara

bakilmaksizin "4 ;" seklinde yazilan isimlerden tigli hari¢ tlimiiniin ilk harfi altta iki
noktali yani "g", ikinci harf de noktali yani ";" oldugunu dolayisiyla “Yezid”

seklinde okundugunu belirtmistir. Farkli okunan {i¢ ismi ise s0yle siralamistir: " - & 3

835 ol cp e, M Al 0y 8,858 dee”, A 0 e o e 18 Yine o, Sahihayn’de

180 Nevevi, et-Telhis, |1, 442.
181 Nevevi, et-Telhis, 11, 460.
182 Nevevi, et-Telhis, 11, 479.
183 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 273-285.
184 Nevevi, et-Telhis, 1, 273.
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"i,le" seklinde yazilan biitiin isimlerde “ayin” harfinin 6treli  oldugunu
sOylemistir,'8°
Nisbelerden ise " _jlagl" seklinde yazilanlarin tiimiinde “mim” harfinin

harekesiz/sakin, ondan sonraki harf olan “dal” harfinin ise noktasiz oldugunu ifade

etmistir. 1
2.1.1.4. Ravilerin Cerh-Ta‘dil Durumlarina Dair Bilgiler

Hadislerin basinda bulunan raviler zinciri i¢in kullanilan sened, muhaddisler
tarafindan “hadis tenkidiyle ilgili kaidelerin etrafinda dondiigii bir mihver” olarak
kabul edilmistir. Senedlerde gecen ravilerin biyografilerinin ve hadis rivayetindeki
durumlarinin arastirilmasi neticesinde derlenen bilgilerle rical ilmi tesekkiil etmis,
zaman i¢inde bu ilim dali irili-ufakli gesitli kollara ayrilarak bunlarin her birinde

yiizlerce eser telif edilmistir.'8’

Rical ilminin alt dallarindan biri de cerh ve ta‘dil ilmidir. Hadis ilminin, isnad
sistemi lizerine kurulu oldugu hatirlandiginda, cerh ve ta‘dilin Onemi de
kendiliginden ortaya c¢ikmaktadir. Ravilerin rivayet Kkabiliyetleri agisindan
arastirilmasinin rivayet ilimlerindeki bu 6nemi, onun kisa zamanda bir ilim haline

gelmesine sebep olmus ve cerh-ta‘dil ilmi adiyla ortaya gikmugtir. 88

Sahihayn olarak bilinen Sahih-i Buhdri ile Sahih-i Miislim’in immet tarafindan
kabul goriilmeleri neticesinde onlarin ricaline de 6zel onem atfedilmis ve onlar
cesitli yonlerden inceleyen bircok eser telif edilmistir. Zira hadisin sihhati birinci
derecede onlar1 nakleden ravilerin giivenilir kigiler olmasina baglidir. Bu itibarla
Sahihayn ricali giivenilir kisiler olarak kabul gormiis ve bir kisinin Sahihayn ravisi

olmasi bir hususiyet olarak kabul edilmistir.

Révilerin cerh-ta‘dil ile ilgili durumlarimi ortaya koymak serhin amaglari
arasindadir. Ancak yukarida da ifade edildigi gibi bir ravinin Sahthayn ravisi olmasi

Ozellikle de Buhari’nin ravilerinden olmasi bir hususiyettir. Zira Sahihayn’nin

185 Nevevi, et-Telhis, |, 282.

186 Nevevi, et-Telhis, |, 284.

187 Eren, Hadis liminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, ISAM, Istanbul 2012, s. 17.

188 Ozpiar, Omer, Hadis Edebiyatinin Olusumu, Ankara Okulu, Ankara 2013, s. 271.
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miellifleri olan Buhari ile Mislim kendilerinden hadis rivayet ettikleri ricalde -
acikca ifade etmemis olsalar da - bazi dzellikler aramiglardir. Alimler bu 6zelliklere
Buhari ve Miislim’in sartlar1 demislerdir. Ozellikle ‘an‘ane ile rivayet edilen
hadislerde Miislim, ravilerin birbirleriyle goriisme imkanmni (imkanii’l-likd) sart
kosarken, Buhari onlarin goriigmelerinin sabit olmasini (subltii’l-likd) sart kogmus

ve bu 0zelligiyle Buhari’nin hadisleri sthhat agisindan 6ne ¢ikmustir.

Durum bdyle olunca, dogal olarak Nevevi, Buhari’nin biitiin ravilerinin cerh-
ta‘dil durumlarina deginmemis, sadece meshur olmayan bazi ravilerin durumlarindan
s0z etmis ve cerh-ta‘dil ulemasinin onlar hakkindaki kanaatlerini nakletmistir.
Omegin ikinci hadisin ricalinden Abdullah b. Yusuf’u tanitirken Buhari’nin ondan
cok rivayette bulundugunu ve onun hakinda soyle dedigini aktarmistir: “O
Sam’lilarin en sebt™® olanlarindandir”. Ardindan da Yahya b. Ma‘in’in (v. 233/847)

onunla ilgili olumlu gdriisiinii ifade etmistir.'*
2.1.2.Senedler
2.1.2.1. Senedlerin inceliklerine Deginmesi

Nevevi, isnadin inceliklerine deginmeyi kendine adet edinmistir. Bir senedde

birbiriyle ayni1 6zelliklerde olan raviler gegiyorsa mutlaka bunlara dikkat ¢ekmistir.

Bu incelikleri "% b/iik) stuYi i b," “bu senedde bir incelik/niite vardir” ve benzeri

basliklar altinda zikretmistir.

2.1.2.1.1. Ravileri Aym Beldeye Nisbet Edilen Senedler
Nevevi, bir hadisin senedindeki biitiin ricAlin Medineli oldugu sekiz yer,!!
Basrali oldugu ii¢ yer,'®? Kufeli oldugu iki yer,'®® Mekkeli'® ve Misirhi!®® oldugu

birer yer olmak iizere toplam on bes yerde bu inceliklerden s6z etmistir.

189 Sebt, sabit ve saglam manalarina gelen bir kelimedir. Hadis ilminde giivenilir ravileri ifade etmekte
umumi bir tabir olarak kullanilan ta'dil lafizlarindandir. Sebt seklinde yalmz kullanildiginda ta'dilin
ikinci, sebt-sebt seklinde tekrar edilerek kullanildiginda ise birinci mertebesine deldlet eder. Buna gore
hakkinda sebt denmis ravi giivenilir, hadisleri makbul biridir. Bkz. Sty0ti, Tedribii r-Ravi fi Serhi
Takribi’'n-Nevavi, thk. ‘Irfin el-‘Assd Hasstne, Daru’l-Fikr, Beyrut 1414/1993, s. 227; Ahmed
Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii I-Hasis, s. 100; Ibn Hacer, Takribii 't-Tehzib, thk. Muhammed Avvame,
Daru’l-Minhac, Cidde 1430/2009, s. 110; Sehavi, Fethu 'I-Miigis, 1, 390-392.

190 Nevevi, et-Telhis, |1, 333.

191 Nevevi, et-Telhis, 1, 312; 11, 536, 551, 559, 583, 600, 647, 664.

192 Nevevi, et-Telhis, 11, 518, 621, 704.
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Bu anlamda yedinci hadisin biri disinda biitiin ravilerinin Mekkeli oldugunu,*

197

on ikinci hadisin biitiin ravilerinin Misirli oldugunu,™" otuz ikinci hadisin senedinde

98

tic Kufeli Tabiin’in bulundugunu,l on altinct ve kirk dordincti hadislerin biitiin

199

ravilerinin Basrali oldugunu, on dokuz, yirmi iki, yirmi {i¢ ve otuz yedinci

hadjislerin biitiin ravilerinin Medineli oldugunu,200

yirmi yedinci hadisin senedinde ii¢
Medineli ravi bulundugunu,?® yirmi dokuz ve otuz iigiincii hadislerin ricalinin biri
disinda tiimiiniin Medineli oldugunu,?®? otuz dérdiincii hadisin biri disinda biitiin

ravilerinin Kufeli oldugunu soyler.?%®

2.1.2.1.2. Diger incelikler

Nevevi birinci hadisin riclini tanittiktan sonra bu isnadda bir incelik oldugunu
belirtir. Onun ifade ettigine goére, senedde birbirlerinden rivayette bulunan {i¢
Medineli tabiin bulunmaktadir. Bunlar da Yahya b. Said el-Ensari, Muhammed b.
Ibrahim et-Teymi ve Alkame b. Vakkas el-Leysi’dir.?* Otuz birinci hadisin
senedinde ise iki incelik bulundugunu ifade eder; bunlardan biri biitiin ravilerinin
Basrali olmalaridir. Digeri ise birbirlerinden rivayette bulunan ii¢ tabiinin

bulunmasidir.?%®

Buraya kadar Nevevi’'nin Sahih-i Buhdri’nin rical ve senedleriyle ilgili verdigi
bilgileri derlemeye ¢alistik. Bundan sonra Sahih-i Buhdri’nin hadis metinleriyle ilgili

verdigi bilgileri aktarmaya ¢alisacagiz.
2.2. HADIS METINLERINE DAIR BiLGILER

Bu baslik altinda Nevevi’nin Buhdri serhinde hadis metinleri ile ilgili verdigi
bilgileri derleyecegiz. Boylece miiellifin hadis¢iliginin yanisira fikih, dil bilimleri ve

diger ilimlerdeki yetkinligini de ortaya koymaya ¢alisacagiz.

193 Nevevi, et-Telhis, 11, 635, 647.
194 Nevevi, et-Telhis, |1, 447.

195 Nevevi, et-Telhis, 11, 497.

196 Nevevi, et-Telhis, 11, 447.

197 Nevevi, et-Telhis, 11, 497.

198 Nevevi, et-Telhis, 11, 635.

199 Nevevi, et-Telhis, 11, 518, 704.
200 Nevevi, et-Telhis, 11, 536, 551, 559, 664.
201 Nevevi, et-Telhis, 11, 583.

202 Nevevi, et-Telhis, 11, 600, 647.
203 Nevevi, et-Telhis, |1, 647.

204 Nevevi, et-Telhis, 1, 312.

205 Nevevi, et-Telhis, 11, 621.
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2.2.1.Hadislerin Tekrar Edilme Sebebi

Nevevi’ye gore birden fazla hiikiim ihtiva eden bir hadisi ilgili oldugu
konularin her birinde degisik isnadlarla rivayet etmek ve boylece ayn1 hadisten azami
derecede faydalanmaya imkan saglamak Buhari’nin sik¢a bagvurdugu bir metottur.
Nitekim Buharl hadisten elde edilmesi miimkiin olan biitiin fikhi hiikiimleri
gostermek istedigi zaman sahabi ravisi aymi olmakla beraber hadisin muhtelif
tariklerle gelen rivayetlerini bazen ayni bolim iginde alt alta siralar.?®® Ornegin

“Kitabii’l-Istiska”da bdyle bir hadisi on bir ayr1 bab bashig altinda tekrarlamistir.?%’

Hz. Peygamber (s.av)’in bir yahudiye zirhini rehin birakarak ondan zahire satin
almasim on yerde, Hz. Aise’nin Berire’yi satin alip kolelikten kurtarmasi olayini
ihtiva ettigi ¢esitli hitkiimler sebebiyle muhtelif boliimlerde yirmi ikiden fazla yerde
zikretmistir. En fazla tekrarladigi rivayet bu Berire hadisidir. Bir hadisi tamamen
ayni senedle iki yerde rivayet etmesi pek nadir olup bunlarin sayis1 sadece yirmi

uctir.

Buhari’nin bu {istlii tekrara meydan verdigi gerekgesiyle tenkide ugramigsa da,
faydalar1 dikkate alinarak tekrarlarin hadis rivayetine kazandirdig1 zenginligi takdir
etmek gerekir. Hadislerdeki farkli bilgi ve hiikiimlerin 6grenilmesi, bazen kisaca
rivayet edilen bazi hadislerin uzun metinlerinin oldugunun goriilmesi bu yolla

mumkin olmaktadir.

Esasen farkli bilgiler ihtiva eden rivayetlerin her biri ayr1 birer hadis
sayildigina gore, bunlar1 aynen tekrar olarak kabul etmek de dogru degildir. Ayrica
mubhtelif hitkiimler ihtiva eden bir hadisin bu hiikiimler sayisinca tekrar edilmesi, o
rivayetin sadece ilgili kismini hatirlayan okuyucuya onu daha kolay bulma imkani

saglayacagi da muhakkaktir.2%8
2.2.2. Hadis Metninde Ge¢cen Garib Kelimeleri A¢iklamasi

Bu serhin en 6nemli amaclarindan birisi de hadis metinlerinde gegen garib yani
anlami kapali ve herkes tarafindan anlasilmasinin zor oldugu kelimelerin izah

edilmesidir. Nitekim miiellif bu amac1 gergeklestirmek {izere metinlerde gegen bu

206 Nevevi, et-Telhis, 1, 230.
207 Buhari, Istiskd, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 21, 24.
208 Nevevi, et-Telhis, |, 230-232; Kandemir, “el-Cami‘u’s-Sahth 7, DI4, Istanbul 1993, VII, 116.
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kabilden kelimeleri; bazen herhangi bir kaynak zikretmeden kendisi izah etmis,
bazen de basta Cevheri’nin (v. 398/1007) es-Sihdh adli eseri olmak iizere liigat
kitaplarindan ve kendisinden ©nce yazilan Buhari serhlerinden 6zellikle de

Hattabi’den nakiller yapmak suretiyle agiklamistir.

Nevevi, metininde garib kelime bulunmayan hadisleri bu a¢idan agiklama
ihtiyac1 duymamuis, sadece bu tiirden kelime veya kelimeleri kapsayan hadisleri bu
yonden izah etmistir. Ornek olmasi agisindan Sahih-i Buhdri’nin serh edilen
kisminda, alti hadisten derledigimiz kelimelerin agiklamalarint s6z konusu

kelimelerin bulundugu Sahih-i Buhdri’deki hadis siralamasina gore verecegiz.

1. ikinci Hadis

Hz. Aise (r.a.)’den rivayet edilen bir hadiste Resdlullah (s.a.v.) vahyin
kendisine nasil geldigini anlatirken §dyle buyurur: " sas — .35 dlals J2 wl Lot

LLENA4

JB Lwe caby Ly o emaith —gle od2l..." “ vahiy bazen zil/can sigirtisi gibi gelir ki, bu

(vahiy gelis sekli) bana en agir geleni idi. Sonra ne dedigini iyice anladigim da vahiy

benden kesilirdi. (...)”.2%°

Nevevi, “singirt1” olarak ¢evirdigimiz "il.el," kelimesini Hattdbi’den naklen

sOyle tarif eder: “Isitildiginde ilk anda anlasilamayan ancak daha sonra anlagilan

'

sestir’.?’®  Onu singirti olarak g¢evirmemiz "_.;5J" yani zil kelimesine izife

edilmesindendir. Zira iki kelimeyi birlestirdigimizde ortaya “zil sesi/singirtisi”
anlami ortaya ¢ikar.
“Kesilirdi” seklinde ¢evirdigimiz "..a2" kelimesini ise yine Hattabi’den

naklen: “Beni kaplayan (zor) durum agilir ve benden koparilirdi” dedikten sonra bu
kelimenin asil anlaminin "kdl" yani “kesmek”oldugunu eklemis ve bu durumda

hadisin anlaminin “Melek geri dénmek iizere ayrilirdr” oldugunu belirtmistir.?!!

209 Buhari, Bed i 'I-vahy, 1.
210 Nevevi, et-Telhis, 1, 334.
211 Nevevi, et-Telhis, 1, 335.
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Aym hadiste Hz. Aise (r.anhd)’nin "..G,s tai) «.> 135" “vahiy ondan

kesildiginde alnindan terler akiyordu” sozlerindeki "azi)" kelimesini " ..," yani

“akiyordu” seklinde agiklamustir.?'?
2. Uciincii Hadis

Yine Hz. Aise (r.a.)’den rivayet edilen ve ilk vahyi anlatan bu hadiste o soyle

der: "suadl oilyd JWII — dadl gay — Sl ol > by Jiw 06" “O (Hz. Peygamber), Hird

magarasinda tek basina kalir ve belirli geceler ibadet ederdi”.?!® Hadisi rivayet eden
ravilerden Ibn Sihab ez-Ziihri - arapca metinde goriildiigii gibi - metinde altim
¢izdigimiz kelimeyi “ibadet etmek” seklinde agiklamiglardir. Nevevi bu mananin
dogru oldugunu ve bu kelimenin asil manasmin ‘glinahtan sakinmak’ oldugunu,
ibadet eden kisi ayn1 zamanda giinahtan da sakindigi i¢in s6z konusu kelimenin bu

manada (ibadet) kullamildigin1 séylemistir.?1

Restlullah (s.a.v.), kendisine vahyin gelisinde cektigi sikintilari Hz. Hatice

(r.a.)’ye anlattiktan sonra Hz. Hatice (r.a.)’nin ona verdigi cevapta gegen " J&I foss "

ciimlesindeki alt1 ¢izili kelimenin buradaki anlaminin: “agirlik, evlad i iyal, yetim

3

vb.” oldugunu ancak kelimenin asil manasinin “yorulmak” oldugunu belirttikten

sonra, climlenin toplu manasini sdyle verir: “Sen bunlara malini infak edip yardim

ediyorsun (onlarmn agirligmi/yiikiinii ¢ekiyorsun)”.?t®

Nevevi, Hz. Hatice (r.a.)’nin verdigi cevabin devaminda: "2l ,&" “misafir

agirlarsin” sozilinde “agirlarsin” seklinde c¢evirdigimiz alt1 ¢izili kelimenin “misafir

igin hazirlanan yemek” manasina gelen " 3" kokiinden geldigini sdyler.’® Yine Hz.

Hatice (r.a.)’nin soézlerinin devaminda: "g>JI sy Je 5" “(insanlarin basina

212 Nevevi, et-Telhis, 1, 335.
213 Buhari, Bed i 'I-vahy, 1.
214 Nevevi, et-Telhis, |1, 349.
215 Nevevi, et-Telhis, 1, 357.
216 Nevevi, et-Telhis, 1, 358.
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gelen) musibetlerden otiiri (onlara) yardim edersin” ciimlesinde alt1 ¢izili olan
kelimenin ¢evirdigimiz gibi “musibet” manasina geldigini belirtir.?*’

Isin mahiyetini 6grenmek iizere Hz. Peygamber (s.a.v.) ve Hz. Hatice (r.a.),
Hz. Hatice (r.a.)’nin amcasinin oglu olan ve cahiliye doneminde Hiristiyanligi kabul

eden Varaka b. Nevfel’e gidip durumu ona anlattiklarinda Varaka: " J3 gl u sl 1is
Lﬁ b 2 b cmye o 1" “Bu, Allah’in Misa’ya indirdigi Namus "tur (Cibril’dir).
Keske ben, 0 zamanda (senin peygamberliginde) gii¢lii bir geng olsam” dedi.

Nevevi alt1 ¢izili birinci kelimeyi dilcilerden ve garibii’l-hadis erbabindan

naklen soyle aciklar: “Namiis, liigatte iyi sirrin sahibi, casis ise kotii sirrin sahibi

manalarina gelir”. Kelimenin kokii olan " .." kelimesinin ise gizlemek anlamina

geldigini soyledikten sonra, hadiste gecen bu kelime ile alimlerin ittifakiyla Cibril

(a.s.)’in kastedildigini ifade eder.?!® Yine o alt1 cizili ikinci kelime olan "ldx"
kelimesinin - ¢evirdigimiz gibi - “giiclii gen¢” anlaminda oldugunu soylemistir.?*°

Hadisin devaminda Varaka sozlerini soyle strdiriir: " | pas & juasl oy oS50 Ol

1,55" “Sayet senin zamanina yetisirsem, giiclii bir sekilde sana yardim edecegim”.**

Nevevi bu ciimlede gecen alti1 ¢izili kelimenin - c¢evirdigimiz gibi - “giicli”
manasinda oldugunu kaydeder.?%

Aise (r.a.) hadisin sonuna su notu eklemistir: " > I sy b5 of B,y iy o

“Sonra ¢ok ge¢meden Varaka vefat etti ve (bir siire) vahiy kesildi”.???> Nevevi bu
climledeki alt1 ¢izili kelimenin - ¢evirdigimiz gibi - “¢ok ge¢meden” anlaminda

kullanildigin1 sdylemistir.??

3. Yedinci Hadis

217 Nevevi, et-Telhis, |1, 359.
218 Nevevi, et-Telhis, |, 362.
219 Nevevi, et-Telhis, |, 363.
220 Buhari, Bed i 'I-vahy, 1.
221 Nevevi, et-Telhis, 1, 365.
222 Byhari, Bed 'ii’I-vahy, 1.
223 Nevevi, et-Telhis, 1, 365.
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Bu rivayette, Restlullah (s.a.v.) Bizans hiikiimdar1 Herakl’e davet mektubu
gondermis, Hiikiimdar mektubu okuyunca etkilenip “O peygamber oldugunu iddia
eden kisinin kavminden kimse var mi? buralarada” deyince, o siralarda bir ticaret
heyetiyle orada bulunan ve heniiz Miisliiman olmamis olan EbG Siifyan’t huzura
almigtir. Rivayette hiikiimdar ile EbG Siifyan (r.a.) arasinda gegen konusmalar

aktarilirken, hiikkiimdar Eba Siifyan (r.a.)’a, onunla (Hz. Peygamber ile) kavmi

arasindaki savaslarin nasil sonuglandigini sorar. O da soyle cevap verir: " Lus o >l

Ol a2 5" “Bizimle onun arasindaki savaglar (in neticesi) swrayladir” ?** Nevevi alti

cizili kelimeyi “bir bize, bir onlara” yani bazen biz, bazen onlar kazaniyor, seklinde

aciklamistir.??®

Rivayetin devaminda, Hiikiimdar Eba Siifyan’dan Hz. Peygamber (S.a.v.)’in
Ozelliklerini dinledikten sonra: “Eger senin bu soylediklerin dogruysa, 0 su anda
ayaklarimin bastigi topraklara hakim olacaktir. Zira ben, onun zuhiir edecegini

biliyordum, ancak sizden biri olacagini tahmin etmiyordum” der ve sozlerini soyle

stirdiiriir: "ol cwdad W palsl I el ST 6" “Eger ona ulasmamin miimkiin

oldugunu bilseydim, bu ugurda mutlaka her tehlikeyi/zorlugu géze alirdim”??®

Nevevi de alt1 ¢izili kelimeyi “her zorluga ve tehlikeye katlanirdim (goze alirdim)”

seklinde aciklamistir.?%’
4. Dokuzuncu Hadis

Eb Hiireyre’nin rivayet ettigi bu hadiste Hz. Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurur:

"iad O gy e LYl " “Iman altmig kiisur subedir”.?*®

Nevevi, “kiisur” seklinde ¢evirdigimiz " " kelimesini ii¢ ile dokuz arasindaki

sayilar i¢in kullanildigini, "2xs" Kelimesinin ise "iakall" yani parga/bolim manasina

geldigini soylemistir.?%

224 Buhari, Bed i 'I-vahy, 1.
225 Nevevi, et-Telhis, |, 417.
226 Buhari, Bed i 'I-vahy, 1.
2271 Nevevi, et-Telhis, 1, 419.
228 Byhard, Imdn, 3.
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5. On Sekizinci Hadis

‘Ubade b. Samit (r.a.) Hz. Peygamber (s.a.v.)’in Akabe’de sahabe ile bi‘at
durumunu anlatirken soyle der: "Glwall o Llas d g5 JB (duws ade ail Lo & J g, 01"

“Hz. Peygamber (s.a.v.) etrafinda bir grup sahabe oldugu halde séyle dedi: .2

Rivayette alt1 ¢izili kelimeyi Nevevi, bizim de gevirdigimiz gibi “cemaat/grup”

seklinde aciklamigtir.23!
6. On Dokuzuncu Hadjis

Ebl Said el-Hudri’nin rivayet ettigi bu hadiste Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle
buyurur: "zl e ayay s Ll &l dlandl Gad L a1 Wenedl dbe 55 050 O Sl y"
“Cok stirmez yakinda (6yle fitneler meydana gelecek ki) bir miisliimanin en haywh
mali, dinini fitnelerden selamete ¢ikarmak i¢in dag baslarinda gezdirip (birikmis)

yagmur suyu bulunan yerlerde giittiigii davarlar (dan ibéret) olacaktir”. %

Nevevi, hadiste gegen "_ixd' ifadesinin "2si" kelimesinin ¢ogulu oludugunu

ve "Jladl caad terkibinin “dag baslari/zirveleri” manasina geldigini belirtmistir.?

2.2.3.Birbirine Muariz Goriinen Rivayetleri Cemetmesi

Islam’m iki temel kaynag: olan Kur’an ve Siinnet’in dayanagmin vahiy olmasi
onlarin aralarinda uyumsuzlugun bulunmasini imkansiz kilar. Nevevi, Sahih-i
Buhdari’de gegen naslarin (ayet ve hadisler) diger naslarla uyumunu da degerlendirir.
Birbirine muariz gibi goriinen naslar varsa bunlar1 cem eder. Bizim tespit
edebildigimiz kadariyla Nevevi, eserinde dokuz yerde naslart bu yo6nden

incelemistir.?** Ornek olmas1 agisindan bunlarin birkagini buraya alacagiz.
Zuhrif siiresinin 72’inci ayeti olan " gless =S Loy Lo go )51 D1 &l s ," “[ste

bu, yapmakta olduklariniza karsilik size miras verilen cennettir” ile miittefekiin aleyh

229 Nevevi, et-Telhis, 11, 471.

230 Byhard, /mdn, 11.

21 Nevevi, et-Telhis, 11, 527.

232 Byhard, Imdn, 12.

233 Nevevi, et-Telhis, 11, 536.

234 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 11, 575, 577, 578, 623, 647, 721, 722, 724, 731.
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hadisi 0lan?® "dua Lol VSJ,»T J=u J" “Hig biriniz ameliyle cennete giremez %

arasinda zahiren bir tearuz vardir. Zira bu ayette kisiye yapmakta olduklarina karsilik
cennete girecegi vaat edilirken, s6z konusu hadiste hi¢ kimsenin ameliyle cennete
giremeyecegi ifade edilmektedir.

Nevevi tearuz gibi goriinen bu durumu soyle agiklamistir: “Cennete amel
sebebiyle girilir, amel ise Allah’in rahmeti ile (miimkiin) olur”.?>®"  Yani kisinin
cennete girmesi i¢in amel etmesi gerekir, ancak Allah (C.C.)’in rahmeti olmazsa amel
de miimkiin olmaz. Dolayisiyla kisi ameliyle cennete girer, ancak amel i¢in de Allah
(c.c.)’m rahmetine ihtiya¢ vardir. Neticede sOyle bir sonug ortaya ¢ikmaktadir: Kisi
sadece ameliyle cennete giremez. Fakat amelle beraber ameli de miimkiin kilan Yiice

Allah’m rahmetiyle cennete girer.

Talha b. Ubeydillah (r.a.) rivayet ettigi bir hadiste soyle demistir: Necid
ahalisinden sa¢1 darmadagin bir kisi Restilullah (s.a.v.)’mn yanina geliyordu. Uzaktan
sesinin ugultusunu duyuyor, fakat ne soyledigini anlamiyorduk. Nihayet yaklasti.
Meger Islam’in ne oldugunu soruyormus. Bunun iizerine Restilullah (s.a.v.) “Bir giin
bir gecede bes vakit namaz” buyurdu. Adam: “Uzerimde bu namazlardan baskasi
olacak mi1?” diye sordu. “Hayir, ancak tatavvu edersen (kendiliginden kilarsan)”
cevabini verdi. Ondan sonra Restlulladh (s.a.v.): “Bir de Ramazan orucu” buyurdu.
Adam vyine: “Uzerimde bundan bagskas: da olacak mi?” diye sordu. O da: “Hayr,
ancak tatavvu edersen” cevabini verdi. Bunun iizerine Necidli adam: “Vallahi
bundan ne fazla, ne de eksik bir sey yaparim” diyerek arkasini doniip gitti. (Bunu

duyan) Restlullah (s.a.v.): “Sayet dogru séyliiyorsa kurtuldu” buyurdu.?®

Nevevi bu hadise bir itiraz yapilabilecegini dile getirmis daha sonra buna cevap
vermistir. Nevevi: “Bu hadiste sadece namaz ile oructan s6z edildikten sonra Necidli
adam: “Vallahi bundan ne fazla ne de eksik bir sey yaparim” demistir. Oysa islam’in

farz olarak kabul ettigi seyler bunlardan ibaret degildir. Ornegin hac ve zekat da

235 “Miittefekiin aleyh” ifadesi Buhari ile Miislim’in ittifakla es-Sahih adl eserlerinde rivayet ettikleri
hadisler igin kullanilir.

23 Buhari, el-Merda, 19; Miislim, Sifdti ’I-Miindfikin, T047.

237 Nevevi, et-Telhis, 11, 575.

238 Byhari, Imdn, 34.
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farzdir. Buna ragmen Restlullah (s.a.v.) hadisin sonunda “Sayet dogru soyliiyorsa

kurtuldu” s6ziinii nasil kullanmigtir?”’

“Cevab: Sahih-i Buhdri’'nin Kitdibu's-siydm boliimiiniin basinda bu hadisin
baska bir rivayeti zikredilmistir. O rivdyet buradaki rivayetle neyin kastedildigini
actklamistir. S6z konusu rivayette Resiilulldh (s.a.V.)’'mn o kisive Islim’in serdi ‘ini
(farzlarini) haber verdigi o kisinin de: ‘Allah’in bana farz kildigi seylerden hi¢bir
sevi eksik yapmayacagim’ dedigini aktarmistr”.?° Dolayisiyla bu rivayette
Restlullah (s.a.v.)’m o kisiye Islim’in serdi‘ini (farzlarini) 6gretmesi ve o Kisinin
buna cevaben: ‘Allah’in bana farz kildig1 seylerden higbir seyi eksik yapmayacagim’
demesi, Necidli adamin daha onceki rivayette gegen ifadesine tiim farzlarin dahil

oldugunu gostermektedir.
2.2.4.Hadisten Cikarillacak Onemli Bilgilere Isaret Etmesi

Nevevi, serh ettigi hadislerdeki dnemli bilgilere isaret edip genelde bunlar i¢in
el e gl ol e " sl e BT ol e " 1S 816 Cudl e " “BU
hadiste bir¢ok faide var”, “Bu hadiste ¢esitli faideler var”, “Bu hadiste ¢esitli bilgiler
var” gibi bashiklar kullanmis, bu baslhiklarin altinda s6z konusu bilgileri maddeler

halinde siralamistir.?*° Burada ornek teskil etmesi bakimindan Sahih-i Buhdri’nin

altinci hadisini ele alacagiz.

P05 Lol 05 s gl Wy ade ) o @l d gy OIS 10l oy ule ol oo

(s acle ol an 15 DT A )l Oliany oo A S b olily OIS 5 ¢ oy olily oy OLaa,
A M o el 3]

Ibn Abbas (r.a.) sdyle demistir: “Resilullah (s.a.v.) insanlarin en cémerdi idi.
En cémert oldugu zaman da Ramazan’da Cibril (a.s)’in kendisiyle bulustugu and.
Cibril (a.s) Ramazan’in her gecesinde onunla bulusur, kendisiyle Kur’'an-1 Kerim'i
miizakere ederdi. Iste bundan dolayr Resiilulldh (s.a.V.) comertlikte esen riizgardan

daha comert olurdu”. ***

239 Nevevi, et-Telhis, |1, 721. Bkz. Buhari, Siydm, 7.
240 Bkz. Nevevi, et-Telhis, 1, 403; 11, 544; 11, 603.
241 Buhari, Bed 'ii’I-vahy, 6.
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Nevevi bu hadisteki onemli bilgileri " 28 wls Cousdl i 3" “Bu hadiste
bir¢ok faide var” basligi altinda, alti madde halinde siralamistir. Bunlar:

“l- Bu hadiste, her zaman iyilik ve comertlik yapmaya tesvik olmakla
beraber, 6zellikle Ramazan ayinda ve salihlerle beraber olunan vakitlerde ayrica

bunlara tesvik edilmistir.”

“2- Fazilet ehli ve salih kisileri ziyaret etmenin ve onlarla oturmanin

fazileti.”
“3- Ramazan ayinda Kur’an-1 Kerim’i ¢cok okumanin miistehab olmasi.”

“4- Kur’an-1 Kerim ve diger seri ilimleri karsilikli miizakere etmenin

mustehab olmas1.”

“5-  ‘Ramazan ay1’ yerine sadece ‘Ramazan’ tabirini kullanmanin caiz
oldugu. Bu goriis sahih olandir. Kitdbii’s-siyam’da bununla ilgili ihtilaftan s6z
edilecek ancak sadece ‘Ramazan’ ifadesini kullanan hadislerin g¢oklugu bunun

cevazina delalet eder.”

Nevevi Sahih-i Buhdri serhinde Kitdbii’s-siyam’a ulasamadigindan Sahih-i
Miislim serhinde bu konudaki ihtilaftan s6z eder. Ona gore ‘Ramazan’ kelimesini tek
basina kullanmanm cevaziyla ilgili {i¢ goriis vardir. Buna gore; imam Malik ve
ashabir Ramazan kelimesinin Alldh (c.c.)’in isimlerinden oldugundan onu tek basina
Allah (c.c.)’in disinda kullanmanin caiz olmadigin1 iddia ederken, Safiilerin
cogunlugu ise, Ramazan’in ay manasinda kullanildigina dair bir karine varsa caiz,
yoksa mekruh olduguna hiikmetmislerdir. Nevevi; Buharl ve muhakkiklere gore
bunun kerahetsiz olarak caiz oldugunu ve bu goriisiin dogru oldugunu, diger iki
goriisiin yanlis oldugunu belirtmistir. Gerekge olarak da, bir seyin haram veya
mekruh olmasinin ancak ser‘i bir delille miimkiin oldugunu, Ramazan’in Allah’in
isimlerinden olduguna dair zayif bir rivayet oldugu iddia edilmigse de Alldh’in
isimlerinin tevkifi oldugunu, bunlarin da ancak sahih bir delille sabit olabilecegini

ifade etmistir.?*?

242 Nevevi, el-Minhdc, V11, 187-188.
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“6- Kur’an-1 Kerim okumanin tesbih ve diger zikirlerden daha faziletli
olmasi. Buna delalet eden sudur: Resilullah (s.a.v.) ile Cibril (a.s) bir¢ok defa bir
araya geldiklerinde hep Kur’an-1 Kerim’i Karsilikli okumuslardir. Eger Kur’an-1
Kerim’in disindaki zikirler ondan daha faziletli veya onunla esit derecede olsaydi,

hi¢ olmazsa bazen de olsa zikir yaparlard:”.?*

Ikinci béliimiin bu kismmda Nevevi’nin metinle ilgili verdigi bilgilere yer
vermeye c¢alistik. Simdi de onun et-Telhis’te baz1 hadis meseleleri ile ilgili verdigi

bilgileri derleyecegiz.
2.3. BAZI HADIS MESELELERINE DAIR BILGILER

Nevevi (v. 676/1277) onemli gordiigii ve alimler arasinda tartigilan bazi hadis
ve usal meselelerini tahkik etmistir. Bu boliimde, miiellifin hadisgiligini ortaya

koyacak bu meselelere dair verdigi bilgileri ele alacagiz.
2.3.1. Miirsel Hadisin Hiicciyeti

Miirsel teriminin ilk defa ne zaman kullanildig1 konusunda kesin bir bilgi
bulunmamakla beraber, hadisin senedinin sorulmaya baglandig: tabiin doneminde
ortaya ciktig1 anlasilmaktadir. Zira adil kabul edilen sahabilerin birbirlerinden
nakillerde bulunurken senedi zikretmelerine gerek goriilmezken, tabiilerin hem
birbirlerinden, hem de sahabilerden nakillerde bulunmalar1 hadisi kimden aldiklarini
arastirmay1 gerekli kilmis ve bunun sonucunda hadislerin miirsel olup olmadigi
tartigtlmistir. Miirsel hadis rivayet ettikleri bilinen ve miirsellerinin makbul olup
olmadig: tartisilan meshur hadis imamlarinin genellikle tabiin tabakasi iginde yer

almasi1 da bunu gostermektedir.

Mubhaddisler, Miirsel hadis rivayetiyle taninan ravileri miirseli makbul olanlar
ve olmayanlar diye ikiye ayirmakla beraber bu hususta bir birlik saglayamamislardir.
Esasen dogru karar verebilmek icin rivayetlerin tek tek degerlendirilmesi daha
isabetli olmakla beraber buna imkin bulunmadigi durumlarda Miirselleri makbul
sayilan ravileri bilmenin bir 6n degerlendirme yapma bakimindan faydasi vardir.
Buna gore Miirselleri makbul sayilan raviler sunlardir: Said b. el-Miiseyyeb, Said b.

Ciibeyr, Sa‘bi, Taviis b. Keysan, Amr b. Dinar, Ibnii’l-Miinkedir, Muaviye b. Kurre

243 Nevevi, et-Telhis, 1, 403-404.
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ve Malik b. Enes. Hasan-1 Basri’nin miirsellerini sahih kabul edenlerin bulunmasinin
yani sira zayif kabul edenler de vardir. Su muhaddislerin Miirselleri ise zayif kabul
edilmistir: At b. Ebi Rebah, Katadde b. Diame, Ibn Sihab ez-Ziihri, Yahya b. Kesir,
Zeyd b. Eslem, A‘mes, Siifydn es-Sevri, Ebl Ishak el-Hemdani ve Siifyab b.

‘Uyeyne.24

Nevevi fakihler ve bir kisim hadisgilere goére miirsel hadisin, senedinin
herhangi bir yerinde kopukluk bulunan hadis oldugunu ve bu anlamiyla munkati‘ ile
ayni oldugunu soyler. Yine o, muhadislerin ¢ogunluguna gore ise miirselin, tabiinin
Restilullah (s.a.v.)’tan rivayet ettigi hadis oldugunu ifade eder.?*® Yukarida da ifade

edildigi gibi miirsel hadisin meshur tanimi1 budur.

Miirselin hiicciyetine gelince, Nevevi’ye gére Imam Safii ve muhaddisler
Miirseli hiiccet kabul etmezken, Imam Ebl Hanife, Imam Malik, Imam Ahmed b.

Hanbel ve fakihlerin cogunlugu onu hiiccet kabul eder.?4

Esasen Safil’ye gore miirsel hadisi giiclendirecek baska bir delil varsa hiiccet
olarak kabul edilir. Soyle ki: Sayet miirsel hadis baska senedlerle muttasil veya
miirsel olarak rivayet edilir ya da bir kisim sahabe veya alimlerin ¢ogu onunla amel
ederse, o hadis sahih kabul edilip hiiccet olur. S6z konusu hadisin Said b. el-

Museyyeb’in miirseli olup olmamasi bu durumu degistirmez.?*’

Bazi safii Alimler Imam Safii’nin Said b. el-Museyyeb’in miirsellerini sartsiz
kabul ettigini, zira onun biitlin miirsellerinin arastirildigini ve hepsinin muttasil
oldugunun goriildiigiinii sdylemislerse de, bu dogru degildir.?*® Nitekim Beyhaki,
kabul icin zikredilen sartlari tastmadigindan iImam Safii’nmn Said b. el-Museyyeb’in
de bazi miirsellerini kabul etmedigini, buna karsilik sartlar1 tasidigi igin bagka

tabilnin miirsellerini kabul ettigini sOylemistir. Beyhakiye gore Said b. el-

244 polat, Salahattin, “Miirsel”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 52-53.
25 Nevevi, et-Telhis, |, 246.
248 Nevevi, et-Telhis, |, 246.
247 Nevevi, et-Telhis, |, 247.
248 Nevevi, et-Telhis, |, 247.
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Museyyeb’in bu konuda 6zellikle zikredilmesinin sebebi, onun miirsellerinin genel

olarak diger tabiilerin miirsellerinden daha sahih olmasidir.?4°

Sonug olarak, miirsel hadis Imam Eba Hanife, Imam Malik, imam Ahmed b.
Hanbel ve fakihlerin ¢ogunluguna gére mutlak olarak hiiccet, imam Safii’ye gore ise

yukarida ifade edilen sartlarla hiiccettir.
2.3.2.Sikanmin Ziyadesi

Sikanin ziyadesi, ayn1 hocadan hadis rivayet eden giivenilir ravilerden birinin,
bir hadisin isnddinda veya metninde digerlerinin rivayetinde bulunmayan bir bilgi
zikretmesi sekilinde ifade edilmistir. Ziyadetii’s-sika metinde oldugu gibi, isnaddda da
olabilir. Isnddin bir rivayette merfli, digerinde mevkaf seklinde gelmesi hadisin
senedindeki ziyadeye Ornektir. Hadis alimlerinin bir kismi bu durumda mevkaf
rivayetin merfil rivayete tercih edilmesi gerektigini soyler. Ancak yaygin kabule gore
merfii tarikin ravisi hafiz, zapti giiclii ve gilivenilir ise, ayrica mevkf rivayetin tercih
edilmesini saglayan baska bir gerekge yoksa merfi tarikin mevkaf tarike tercih
edilmesi gerekir. Zira merfl tarikin ravisi de sikadir ve digerlerinin bilmedigi bir

hususu biliyor olabilir.2>

Nevevi, alimlerin cumhurunun ziyadetii’s-sikayr mutlak olarak kabul ettigini
sOyledikten sonra, kimine gore sikanin ziyadesinin mutlak olarak red edildigini,
kimine gore ise bazi sartlarla kabul edildigini, ancak bu son iki goriigiin zayif

oldugunu belirtmistir.?5!

Ziyadetii’s-sikanin kabul edilip edilmemesi konusunda Nevevi’nin de yukarida
isaret ettigi ii¢ farkli goriis bulunmaktadir. ImAm Malik ve Imam Buhari’nin de
aralarinda bulundugu hadis ve fikih alimlerinin ¢ogunlugu, ravinin adil ve zabit
(sika) olmast durumunda ziyadenin kabul edilecegi goriisiindedir. Buna gore
ziyadetii’s-sika, glivenilir bir ravinin tek basina yaptig1 yani teferriid ettigi rivayetlere

benzetilmektedir.

249 Bkz. Nevevi, et-Telhis, |, 246-247; Irsddii Tulldbi’l-Hakdik, 1, 176; 1bn Hacer, Niizhetii 'n-Nazar, s.
220-222; Sehavi, Fethu'I-Miigis, |, 171.

20 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ‘Ilmi’r-Rivdye, thk. Ahmed Omer Hisam, Daru’l-Kitabi’l-Arabi,
Beyrut 1406/1986, s. 411.

251 Nevevi, et-Telhis, 1, 249.
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Ikinci gruptaki alimlere gore, ziyade kesinlikle reddedilmelidir. Zira cogunluga
uymadigi i¢in ziyddede bulunan ravide zapt kusuru bulunma ihtimali yiiksektir.
Ayrica rivayetin ziyadesiz olan ashi yakin ifade ederken ayni rivayetin ziyadeli sekli
siiphe ile maluldiir. Iste bundan dolay1 yakin dururken, siiphe ile amel edilemez. Ote
yandan s6z konusu ziyade bir ravinin tefsiri veya te’vili olup sonraki ravilerden

birinin bunu hadisin aslindan zannetmis olmasi da miimkiindiir.

Ucgiincii goriis sahipleri ise ziyadeyi baz1 sartlarla kabul ederler. Bu sartlardan
bir kismi ravi, bir kism1 da metinle ilgilidir. Bu goriiste olanlar ravi ile ilgili su

sartlar1 6ne siirmuslerdir:
1. Ravinin giivenilir ve hafiz olmasi.

2. Ziyadeli rivayet eden ravi ile asil metni rivayet eden ravinin farkli kisiler

olmasi.

3. Ziyadeli rivayet edenlerin, asil rivayeti nakledenlerden sayica daha ¢ok veya

onlara esit olmas.

4. Asil ve ziyadeli olan her iki rivayetin de ravileri esit ise, ziyadeli rivayet

edenin hifz ve zapt agisindan daha gii¢lii kabul edilmesi.

Metinle ilgili one siiriilen sart ise, ziydde metnin asilda bulunmayan fazla bir
hiikmii ifade ederken asil hiikkme muhalif olmamasi veya asil hiikkmii ortadan
kaldirmamasi; yani $dz olmamasidir. “Hz. Peygamber (s.a.v.) fetihten sonra
Kabe’nin i¢ine girdi” mealindeki as1l metni ravinin “Iceride iki rek‘at namaz kild1?%2
ziyadesiyle nakletmesi buna 6rnektir. Buradaki ziyade asil metne ek bir bilgi olup
ona muhalif degildir. Hadisteki ziyade, o hadisin biitiin tariklerini bir araya getirerek

onun tahricini yapmak suretiyle tespit edilebilir.?>3
2.3.3. Hiikkmen Merfi Meselesi

Sahabinin Hz. Peygamber (s.a.v.)’e nisbet ettigi hadislere merfii hadis denir.
Ancak sahabinin Hz. Peygamber (s.a.v.)’e dolayl nisbet ettigi rivayetler hakkinda
farkli goriisler 6ne siiriilmiistiir. Kimi muhaddisler bu rivayetlerin merfi hiikkmiinde

oldugunu sdylerken, bazilari ise bu tiir rivayetlerin mevkaf oldugunu sdylemislerdir.

252 Byhard, Saldt, 29; Miislim, Hac, 388.
253 Karacabey, Salih, “Ziyadetii’s-Sika”, DI4, Istanbul 2013, XXXXIV, 286-287.
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Sahabiler bu sekilde olan rivayetlerde farkli ifadeler kullanmiglardir. Bu ifadelerin
bir kismim1 ele alip basta Nevevi olmak iizere hadis ve fikih alimlerinin bunlar

hakkindaki goriislerini naklederek tercihe sayan goriisii ortaya koymaya calisacagiz.

Sahabinin bu ifadelerinden biri "lis s L s 10K G 01" “bununla emrolunduk

veya bundan nehyedildik” sdziidiir. Nevevi’ye gére basta Ibnii’s-Salah olmak {izere
hadisgilerin ¢ogunlugu bunu merfii hitkmiinde kubul etmistir. Buna gerekge olarak da
mutlak manada emreden veya nehyedenin Restlullah (s.a.v.) oldugunu, sayet ondan
baskasi1 olsaydi mutlaka onun isminin zikredilecegini, isim zikredilmedigine gére bu
kimsenin Restlullah (s.a.v.)’tan baskasi olmadigina hitkkmetmislerdir. Sahabinin bu
sOziinii Resuliillah’in hayatinda veya vefatindan sonra sdylemesi arasinda bir fark
yoktur.?®® iginde Ebl Bekr el-Ismaili’nin (v. 371/981) de bulundugu bir grup
muhaddis ise, bu tiir rivayetlerin mevkaf oldugunu, zira emreden veya nehyedenin
Restilullah (s.a.v.)’tan baskas1 da olabilecegini ifade etmislerdir.?®® Ancak birinci

goriis tercih edilmistir.2>®
Bu ifadelerden biri de sahabibin "iis &l " “bu siinnettendir” soziidiir.

Nevevi’ye gore bu ifade yukarida zikredilen ifadelerle aynmi olup merfi
hiikkmiindedir.?>’ Hanefi fakihlerden Eba Bekr er-Razi (v. 312/925), Serahsi (v.
483/1090), Ebli Zeyd ed-Debbusi (v. 430/1039), Safiilerden es-Sayrafi (v. 330/941),
Zahirilerden Ibn Hazm (v. 456/1063)’1n icinde bulundugu bircok fakih, sahabinin bu
sO0zliniin merfli hiikmiinde olmadigini zira ilk donemde “‘stinnet” kelimesi Restlullah
(s.a.v.)’in siinneti i¢in kullanildig1 gibi hulafa-i rasidin siinneti i¢in de kullanildigini
soylemislerdir. Nitekim Restlullah (s.a.v.)’in irbad b. Sariye’den rivayet edilen su

hadisi de buna delalet etmektedir. S6z konusu hadiste Restalullah (s.a.v.) soyle

buyurur: " epusi )l sl &y e (SKAe" “Benim ve rasid halifelerin siinnetine

254 Nevevi, et-Telhis, 1, 250.

25 Leknevi, Zaferu'l-Emdni fi Muhtasari’l-Ciircdni, thk. Tahiyyiiddin en-Nedvi, Miiessesetii’r-
Reyyén, Beyrut 1430/2009, s. 232-234.

2% Hakim en-Nisabiri, Eb AbdilldAh Muhammed b. Abdillah, Ma ‘rifetii ‘Ulimi’l-Hadis, thk. es-
Seyyid Mu‘azzam Hiiseyn, Daru’l-Afaki’l-Cedide, Beyrut 1400/1980, s. 22.

%57 Nevevi, et-Telhis, 1, 250.
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99258

saruin Imam Safii ve muhaddislerin ¢ogunlugu bunu merfii hiikkmiinde kabul

etmisler. Yakin tarihin biiylik hadis 4alimlerinden Abdu’l-Hay el-Leknevi (v.
1304/1886) de bu goriisii tercih etmistir.?>°

Sahabinin bu meyandaki sozlerinden bazilar da sunlardir: " J & s ol 1S Jais LS
b odons ade atl o bl J gy 1SS Ll 5 Y ts 138" “Restilullah (s.a.v.) aramizda iken
soyle yapardik veya soyle derdik veya sunda bir beis gormezdik” gibi Restlullah

(s.a.v.)’in zamanina nisbet edilen sahdbe sozleri. Buna Ornek olarak Cabir b.

Abdillah (r.a.)’tan gelen su iki rivayeti nakledecegiz: " @l o &l J gy dge Jo a0 LS
«\e" “Biz Resiilullih (s.a.V.) zamanmnda azil®®® yapardik”.?%* " I Lus
R o el g g

(s ade dl o il J sy uge" “Biz Resiilulldh (s.a.v.) zamaninda at eti yerdik”. 262

Nevevi (v. 676/1277), Hakim en-Nisabari (v. 405/1014) ve Ibnii’s-Salah (v.
643/1245) basta olmak tizere muhaddislerin ¢ogunlugu, Fahreddin er-Razi (v.
606/1209) ile Seyfiiddin el-Amidi (v. 631/1233) ve diger iistlciiler, bu ifadelerin
zahirine gore Resdlullah (s.a.v.) bunlardan haberdar oldugu ve karsi ¢ikmadig igin
bunlarin merfi hilkmiinde oldugu goriisiindeler. Bu da merfl siinnetin ¢esitlerinden
olan takriri siinnete girer.?® Ebi Bekr el-Ismaili’nin (v. 371/981) ise bunu mevkaf

kabul ettigi nakledilmistir.?64

S6z konusu ifadeler Resdlullah (S.a.v.) zamanina nisbet edilmeden mutlak

kullanilirsa yani "ise Wl 5 Y LS ol 1S Ju LS 4l 1S Jais WS “sdyle yapardik, soyle

28 Eb(i David, Siinne, 5; Tirmizi, Eb Isa Muhammed b. {sa es-Siilemi, Cdmi ‘u 't-Timizi, (‘Arizatu’l-
Ahvezi serhi ile) Daru’l-Fikr, Beyrut 1425/1995, Ilim, 16; ibn Mace, Ebi Abdillah Muhammed b.
Yezid el-Kazvini, es-Siinen, thk. Sidki Cemil el-*Attar, Beyrut 1425/1995, Mukaddime, 6; Ahmed b.
Hanbel, Ebii Abdillih Ahmed b. Muhammed es-Seybani, el-Miisned, Daru’l-Minhac, Cidde
1432/2011, 1V, 126; Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrak ‘ala’s-Sahihayn, Daru’l-Ma‘rife, Beyrut bty.,
I, 96; Darimi, Ebt Muhammed Abdullah b. Abdirrahman, es-Siinen, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut
1417/1996, Mukaddime, 1, 34.

29 Leknevi, Zaferu’I-Emani, s. 234-237; Hakim en-Nisabiri, Ma ‘rifetii ‘Uliimi’l-Hadis, s. 22.

20 Azil, cinsel iliskide erkegin, menisini disariya akitmasidir.

261 Buhari, Nikédh, 97; Ibn Mace, Nikah, 30, |, 604; 1927; Ahmed, 111, 309.

262 [bn MAce, Zebdih, 14; Beyhaki, Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali, es-Siinenii I-Kiibra, Daru’l-
Ma‘rife, Beyrut bty., IX, 327.

263 Nevevi, et-Telhis, 1, 252; Leknevi, Zaferu’'l-Emani, s. 238; Hakim en-Nisabari, Ma ‘rifetii ‘Uliimi’l-
Hadis, s. 22.

264 eknevi, Zaferu’lI-Emani, s. 238.
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derdik veya sunda bir beis gormezdik” seklinde olursa Nevevi, Hatib el-Bagdadi (v.
463/1070) ve Ibnii’s-Salah (v. 643/1245)’a gore bunlar mevkaf; Hakim en-Nisabiri
(v. 405/1014) ve Fahreddin er-Razi (v. 606/1209)’ye gére ise merfil hikkmiindedir.?%®

Sonug olarak sahdbe tarafindan Restlullah (s.a.v.)’a dolayli olarak nisbet
edilen rivayetlerle ilgili, ihtilaf bulunmakla beraber, genel kanaatin bunlarin hiikkmen

merfl oldugudur.

2.3.4.Mu‘an‘an Senedin Hitkkmii
Mu‘an‘an hadis, "oM e 03" seklinde bir yerde dahi olsa e kullanilip tahdis,

ihbar ve sema* ifadeleri gegmeyen hadistir.?®® Bir baska deyisle mu‘an‘an senedde

sema‘ ihtimali olmakla beraber bu kesin degildir.

Mu‘an‘an hadisin muttasil veya munkati oldugu konusu ulema arasinda
tartigtlmistir.  Kimi munkati olma ihtimaline binaen bunun muttasil oldugu
anlasilmadig siirece mutlak manada hiiccet olamayacagini sdylerken, Nevevi’'nin de
icinde oldugu hadis¢i, fikih¢1 ve tistlciilerin ¢ogunlugu mu‘an‘an hadisin iki sartla
hiiccet olabilecegini kabul etmislerdir. Birincisi ‘an‘ane yapan ravinin miidellis?®’
olmamasi, ikinci sart ise Buhari (v. 256/869) ve hocas1 Ali b. el-Medini’ye (v.
234/849) gore o ravinin ‘an‘ane yaptigt kisiyle kasilagsmasinin gerceklesmesi,

Miislim’e (v. 261/874) gore ise kasilagma imkaninin olmasidir.

Kimisi bu sartlara ek olarak, o ravinin ‘an‘ane ile rivayet ettigi kisi ile uzun
stire arkadaslik yapmasini, bazilar1 ise buna o kisinin ‘an‘ane ile rivayet edilen
kisiden hadis rivayetinin biliniyor olmasmi da sart kosmuslarsa da bunlar
muhaddisler tarafindan pek kabul gérmemistir.

Mu‘an‘an hadis diginda miiennen yani "Ji G 41" gibi ifadelerle yapilan

rivayetlerde genel kanaat, hitkmiiniin mu‘an‘an gibi olmasidir.?®8

285 Nevevi, et-Telhis, 1, 251; Leknevi, Zaferu’I-Emani, s. 238; Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, 595.

26 Nevevi, et-Telhis, 1, 253; Leknevi, Zaferu’'l-Emdni, s. 240; Abdulldh Siraceddin, Serhu’l-
Manziimeti’l-Beykiiniyye, Mektebetii Daru’l-Felah, Halep 1430/2009, s. 117.

267 Tedlis kavram, bir sonraki baslikta agiklanacaktir.

268 Nevevi, et-Telhis, |, 253-254; Leknevi, Zaferu’I-Emdni, s. 240-245; Abdullah Siraceddin, Serhu I-
Manziimeti’l-Beykiiniyye, s. 118-1109.
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Sahihayn’da®®® mu‘an‘an hadisler vardir. Ancak s6z konusu hadisler Buhari ve
Miislim’in sartlarina gore geldiklerinden bunlar muttasil olarak sayilmistir. Kaldi ki,
Sahihayn iizerine kaleme alinan miistahreclerde?’® bu mu‘an‘anlerin tahdis veya

sema‘ ile gelen farkl: tarikleri zikredilmistir.2"*
2.3.5. Tedlis

Tedlis, tef*il babindan masdar olup sozliikte, karanligin aydinliga karigsmasi

272

anlamima gelmektedir. Hadis terimi olarak iki kisma ayrilmaktadir: Birincisi

tedlisii’l-isnad, ikincisi tedlisii’s-stiyth’tur.
Tedlisii’l-isnad, bir ravinin "o J6" veya "o " gibi ittisali gerektirmeyen

fakat bunu akla getiren ifadelerle ayni asirda yasayan bir kisiden isitmedigi bir hadisi
ondan isitmis gibi rivayet etmesidir”.>”® Bu tanima gore, o ravinin bu ifadelerle aym
asirda yagsamayan kisilerden rivayeti mudelles degil munkati olarak kabul edilir. Bu
sekilde rivayete “irsal-1 zahir” de denmistir. Ayn1 sekilde hi¢ karsilasmadigi kisiden

sema* ifade eden lafizlarla rivayeti de tedlis degil agik yalandir.?™

Tedlisii’l-isnadin hiikkmiiyle ilgili olarak Nevevi, bu tedlisin hadis ulemasinca
hos karsilanmadigini, gogunun bunu zemmettigini, hatta bazilarinin tedlis yapmakla
meshur olanlarin rivayetlerini mutlak manada reddettigini belirtmistir. Ancak
Nevevi’nin de i¢inde bulundugu cumhurun bu tedlis hakkindaki goriisii mutlak kabul

veya mutlak red seklinde olmayip bir takim ayrintilart vardir. Sayet tedlis yapan ravi,

"o% o" gibi sema‘a muhtemel lafizlarla hadisi rivayet ederse bu hadis de baska

tariklerinde sema‘l acik¢a ifade eden lafizlarla rivayet edilmemisse munkati,

edilmigse muttasil olarak kabul edilmistir. Sahihayn’da Katdde ve A‘mes gibi

269 Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim.

210 Miistahrec, istihrac masdarindan tiiretilmistir. Istihrac, bir muhaddisin herhangi bir hadis kitabini,
kitab sahibinin seyhinde veya yukarisindaki biriyle birlesmek iizere kendi isnadiyla rivayet etmesidir.
Bu alanda Sahihayn lizerine yapilan miistahreclar meshur olmustur. Bkz. Abdullah Siraceddin, Age, s.
14.

211 Abdullah Siraceddin, Serhu’I-Manziimeti’l-Beykiniyye, s. 118-119.

212 eknevi, Zaferu’lI-Emani, s. 381.

23 Nevevi, et-Telhis, 1, 255; Leknevi, Zaferu’'l-Emdni, s. 382; Abdulldh Siraceddin, Serhu’l-
Manziimeti’'l-Beykiiniyye, S. 104.

214 Abdullah Siraceddin, Age., s. 104.
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mudellis sika ravilerden gelen rivayetler baska tariklerinde sema‘ ile tasrih

edildiginden muttasil kabul edilmislerdir.?”

Tedlisin ikinci kismi tedlisii’s-siiyGhtur. Tedlisii’s-siiyth; “ravinin, seyhini
meshur olmayan bir isim, kiinye, lakab veya nisbe ile tanitmasidir”.2’® Eba Bekr b.
Mucahid el-Miikri’nin (v. 324/935) es-Siinen miiellifi Eba Davad es-Sicistani’nin

oglundan rivayette bulunurken "wl e f o alae Ua>" demesi buna drnektir.?”’

Bu tedlis tiiriinde ravi, kendisine hadis aktaran kisiyi gizlediginden dolay1 bu
tedlis de ulema terafindan hos karsilanmamus olsa da, birincisine nisbeten bu daha
hafif kabul edilmistir. Esasen bunun hiikkmii raviyi tedlis yapmaya iten gerekceye
gore degisir. Onu buna iten sey, seyhinin kendi akrani olmasi, kendisinden yasga
kiigiik olmasi veya hocalarin1 sayica ¢ok oldugunu gostermek olabilecegi gibi,
seyhinin zayif bir rdvi olmasi da olabilir. Siiphesiz ki bunlarin sonuncusu, yani
seyhinin zayif bir ravi olmasindan dolayi tedlis yapmasi, zayif bir rivayeti sahih gibi
gosterme amaciyla yapilabilecegi i¢in bu tedlis tirii en kotii olanidir ve cerh

sebebidir. Ancak digerleri hos karsilanmasa da cerh sebebi sayilmamustir.2’8

Miitekaddiminin tedlisii’t-tecvid, miiteahhirinin ise tedlisii’t-tesviye dedigi
tedlisin ti¢iincii bir kism1 daha vardir ki o da sudur: Ravinin sika raviler arasindaki
zayif olan raviyi atlayarak ravilerin tiimiiniin sika oldugu intibamni verecek sekilde
rivayet etmesidir. Bu kalip ifadelerde gegen tecvidin; “giizellestirmek”, tesviyenin ise
“diizeltmek” anlamlarina gelmesi, ravinin zayif olan kisiyi atlatarak giiya senedi
glizellestirmesi ve diizeltmesinden kaynaklaniyor. Bu tedliste ravi, zayif olan raviyi
atlayarak zayif olan bir rivayeti sahih gibi gosterdigi i¢in bu tedlis tiirii tedlisin en

kotii kismi kabul edilmigtir.2’®

215 Nevevi, et-Telhis, |, 255-256; Abdullah Sirdceddin, Age., s. 105.

276 Nevevi, et-Telhis, 1, 256; SiiyQti, Elfiyyetii’s-Siiyiiti fi ‘I[Imi’l-Hadis, thk. Ahmed Muhammed Sakir,
Daru Kitab ve Katib, Beyrut bty., s. 36-37; Abdullah Siraciddin, Serhu’l-Manziimeti’l-Beykiiniyye, S.
106.

217 Abdullah Siraciiddin, Age., s. 106.

278 Nevevi, et-Telhis, 1, 256; Ahmed Muhammed Sakir, Serhu Elfiyyeti’s-Siiyiti, s. 37-38; Abdullah
Siraciiddin, Age., s. 107.

279 Ahmed Muhammed Sakir, Serhu Elfiyyeti’s-Siiyiti, . 36-37.
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2.3.6.1°tibar

I‘tibar; ferd/tek bir isnadi oldugu diisiiniilen bir hadisin baska bir isnadla
rivayet edilip edilmedigini yani miitdbi ve sahidlerinin olup olmadigimi 6grenmek
icin s6z konusu hadisin tariklerini hadis kaynaklarindan arastirmaktir.?®® Bu

aragtirmaya sebr ad1 verilir.?8!

Nevevi; Buhari’nin, el-Cdmi ‘ii’s-Sahih’inde bir¢ok hadisin miitdbi ve
sahidlerini zikrettigini, s6z konusu esere 6nem verip okuyanin ondan daha iyi istifade
etmesi i¢in bu konuya agiklik getirmenin gerektigini ifade etmis, konuyu O6rnekler
vermek suretiyle beyan etmis ve soyle demistir: “Ornegin Hammdd Eyyiib 'tan o da
Ibn Sirin’den o da Ebii Hiireyre’'den o da Hz. Peygamber (s.a.v.)’den bir hadis
rivdayet ederse; Hammad’a, baska bir sikanin tabi olup ayni hadisi Eyyib 'tan rivayet
edip etmedigine, eger bulamazsak Eyyib’un disinda bir sikamin o hadisi Ibn
Sirin’den rivdyet edip etmedigine, eSer bulamazsak Ibn Sirin’in disinda bir sikanin
Ebui Hiireyre’'den rivayet edip etmedigine, onu da bulamazsak Ebii Hiireyre nin
disinda bir sahdbinin soz konusu hadisi Resilulldh (s.a.v.)’tan rivayet edip
etmedigine bakariz. Senedin herhangi bir yerinde bu sekilde takviye edici bir sey
bulunursa, bu hadisin bir aslinin oldugu yani ferd olmadigi, bulunmazsa hadisin ferd

oldugu anlasilacaktir. Iste bu amaliyyeye i ‘tibar denir” 28

Yukarida verdigimiz tariften de anlagilacagi tizere i‘tibar, miitabi ve sahidlerle

gerceklesir. Bu durumda miitabi ve sdhidin ne oldugunu ac¢iklamamiz icab eder.

Miitabi, yukarida verilen o6rnekte oldugu gibi, “ferd oldugu sanilan bir hadisin
ravisine, hadis rivayeti kabul edilen baska bir ravi tarafindan muvafakat edilmesi
veya hadisin aymi seyhten ya da senedin daha iist kisminda yer alan baska bir

ravisinden ayni veya benzer ifadelerle nakledilmesidir”. ?®

Sahid de farkl tariflerle tanimlanmistir. Dolayisiyla miitabi ile sahid terimleri
arasinda fark bulunup bulunmadigi ve bunun ne tiir bir fark oldugu konusunda ihtilaf

edilmistir.

280 Nevevi, et-Telhis, I, 258; Ahmed Muhammed Sakir, Serhu Elfiyyeti’s-Siiyiiti, s. 51; Leknevi,
Zaferu’l-Emdni, s. 329; Abdullah Siractiddin, Age., s. 132.

28 Sijyati, el-Elfiyye, s. 3.

282 Nevevi, et-Telhis |, 257-258.

283 Nevevi, et-Telhis, |, 258; Polat, “Miitabaat”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 181.
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[‘tibar sonucu bulunan hadis lafiz bakimindan tabi oldugu hadisle ayni ise,
buna miitabi, mana bakimindan ona benziyorsa sahid denecegi goriisiinde olanlar
bulundugu gibi, bunun tam aksi goriisii savunanlar da vardir. Ibn Hacer ve bir¢ok
muhaddis, hadis ayni sahabiden rivayet ediliyorsa buna miitabi, farkli sahabiden

geliyorsa sahid dendigini belirtirler.?%*

Nevevi, miitabi‘in ‘amm, sahidin hass oldugunu ifade etmistir. Yani yukarida
miitabi i¢in yapilan tanimin, sahidi de kapsadigini, dolayisiyla her sahidin ayni
zamanda miitabi oldugunu, ancak her miitabi‘in sahid olmadigini ifade etmistir. Zira
ona gore dar anlamda sahid asil hadis ile ayn1 manay1 ifade eden farkli bir hadistir.?%
Buna, asil hadis ile ayn1 manayi ifade eden ama farkli bir olayla ilgili olan bir rivayet
ornek olarak verilebilir. Netice itibariyle muhaddisler bu iki terimi farkli manalarda

kullandiklar1 gibi, birbirlerinin yerine de kullanabilmisler ve bu konuda bir 1stilah

birligi saglayamamislardir.

Bir hadisi ferd ve garib olmaktan kurtaran miitabi ve sahidin sahih olmas1 sart
olmayip ¢ok zayif olmamasi yeterlidir. Raviler degerlendirilirken muhaddislerin
kullandig1 “Hadisleri i‘tibar i¢in yazilir” ifadesiyle hadisi sahih olmamakla birlikte
i‘tibar i¢in kullanilacak degerde olan raviler kastedilir. Esasen bir hadisin sirf ferd
olmast zayif olmasimi gerektirmez. Ancak muhaddisler, ihtiyatli davranmanin bir
geregi olarak i‘tibar prensibini sahih rivayetler icin de kullanmislar ve s6z konusu

hadisin sthhatini varsa bir bagka isnadla giiclendirmeye ¢alismislardir.?%

Sonuc¢ olarak Nevevi’ye gore, Ibnii’s-Salah’m ifadesinden anlasildiginin

aksine,?®” i‘tibar miitabi ve sahidin bir karsit1 degil, onlar1 arastirma ameliyesidir.
2.3.7.Sahabi Kavlinin Hiicciyeti

Fikih iis@liinde genel kabul goren tanima gore, sahabi; iman etmis olarak orfen

arkadas denebilecek Ol¢iide Hz. Peygamber (S.a.v.)’le birlikte bulunmus kimseyi

284 Nevevi, et-Telhis, 1, 258; Siiyati, el-Elfiyye, s. 51; Abdullah SirAciiddin, Serhu’l-Manziimeti’l-
Beykiiniyye, s. 132; Leknevi, Zaferu’l-Emani, s. 329-330; Polat, “Miitabaat”, DI4, Istanbul 2006,
XXXII, 181.

285 Nevevi, et-Telhis, |, 258.

286 Polat, “Miitabaat”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 181.

287 Bkz. ibnii’s-Salah Ebf ‘Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahaddin es-Sehreziri, Mukaddimetii Ibni’s-
Saldh (‘Ulimiil I-Hadis), thk. ‘Aise Abdiirrahman Bintii’s-Sat1’, Daru’l-Me‘arif, Kahire bty., s. 80;
Ahmed Muhammed Sakir, Serhu Elfiyyeti’s-Siiyiiti, S. 53.
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ifade eder.?® Sahabi kavli sayet ictihada agik olmayan bir konuyla ilgili varid
olmussa merfii hilkkmiinde olup hiicciyeti noktasinda herhangi bir ihtilaf s6z konusu
degildir. Eger hakkinda goriis belirtilebilecek, baska bir deyisle ictihada agik bir
konuda varid olduysa, bunun hiicciyeti ile ilgili farkli goriisler 6ne siiriilmiistiir.
Nevevi’ye gore, sahabi bir soz sdylediginde; eger baska sahabiler ona muhalif
bir sey sdymememis, ancak icma‘ derecesine ¢ikacak kadar da yayilmamissa,?3®
alimlerin bunun hiicciyetinde ihtilaf ettigini, bu ihtilafin ayn1 zamanda Imam
Safii’nin iki goriisiine tekabiil ettigini belirtmistir. Nevevi Imam Safii’nin kadim
kavline gore bunun hiiccet oldugunu, ancak cedid kavline gore hiiccet olmadigini
ifade etmis, bu son gorisliniin (kavl-i cedid) sahih oldugunu belirterek tercihte

bulunmustur.?*°

Hanefi iistlciilerin bu konudaki genel kanaati, Imam Safii’nin kavl-i kadimine
uygun olarak sahabi kavlinin hiicciyeti noktasindadir. iglerinde Ciiveyni ve
Gazzali’nin de bulundugu Safii iistlciilerin cogunun goriisii ise Imam Safii’nin kavl-i

cedidine uygun olarak sahabi kavlinin hiiccet olmadig1 yoniindedir.?%

Bu ihtilafin sonucunda sayet bir konuda Kur’an, Siinnet ve Icma‘dan bir delil
yok ise; birinci goriise gore sahabi sozi ile amel edilip bu, kiyasa takdim edilir.
Ikinci goriise gore ise, yukarida sayilan ilk ii¢ delilden sonra sahabi kavli ile degil

kiyas ile amel edilir.?%?

Sayet sahabinin soziine baska sahabiler muhalefet etmisse; Imam Safii’nin
kavl-i kadimine gore, bunlar birbirine muariz olan iki delil hilkmiinde olup sahabi
say1s1 ¢ok olan taraf tercih edilir. Eger iki taraf esit ise imam olan yani hadis rivayeti

ve fikihta/fetvada one ¢ikmis sahabilerin oldugu taraf tercih edilir. Eger bunda da esit

288 Apaydin, H. Yunus, “Sahabi Kavli”, DI, Istanbul 2008, XXXV, 500-504.

289 7ira sahabi’nin o s6zii iizerinde icma* gerceklestiyse o sahabi s6zii oldugu icin degil icma* oldugu
i¢in ittifakla hiiccettir.

290 Nevevi, et-Telhis, 1, 259.

291 Cezeri, Semsiiddin Muhammed b. Yusuf, Mi rdcii’l-Minhdc Serhu Minhdci’l-Viisiil ila ‘Iimi’l-
Usil, thk. Saban Muhammed Ismail, Matba‘atii’l-Hiiseyn el-Islamiyye, Kahire 1413/1993, Il, 240-
241; Ciiveyni, imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Me‘ali Riiniiddin Abdiilmelik b. Abdillah en-Nisabri, el-
Burhdén fi Usili’l-Fikh, thk. Abdiilazim Mahmid ed-Dib, Daru’l-Vefa, Manstire (Misir) 1420/1999, |-
11, 1361-1362; Gazzali, Hiiccetii’l-Islam Eba Hamid Muhammed b. Muhammed et-Tist, el-Miistasfd
min ‘Timi’l-Usil, Daru 1hyéi’t-Turési’l-‘Arabi, Beyrut bty., I, 168-171; Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz
fi Usili’l-Fikh, Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut 1435/2014, s. 245-246; Apaydin, “Sahabi Kavli”, DIA,
Istanbul 2008, XXXV, 500-504.

292 Nevevi, et-Telhis, 1, 259.
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iseler Seyhan yani Hz. Ebibekir ve Hz. Omer’in oldugu taraf tercih edilir. Kavl-i

cedide gore ise, baska delillere bakilarak onlardan birinin sozii tercih edilir.?%

Buraya kadar yapilan degerlendirmelere baktigimizda, Nevevi’nin daha ¢ok
mezhep ici ihtilaflar1 goz oniinde bulundurdugunu, diger mezheplerin konu ile ilgili
goriislerine fazla deginmedigini gormekteyiz. Bu ylizden farkli mezheblerin de
gorislerinin bilinmesi agisindan Hanefi iistlciilerinin konuya yaklasimlarini kasaca

ifade etmeye calistik.

Nevevi konuyu bitirdikten sonra mevzunun ehemmiyeti ile ilgili su notu diiser:
“Sahih-i Buhari ile ilgilenen kisilerin bu konuyu bilmelerine ihtiyag vardir. Zira

onda ¢ok sayida sahabi kavli bulunmaktadir”. >

2.3.8. Zayif Hadisle Amelin Hiikmii

Bir hadisin sahih sayilabilmesi i¢in bazi sartlar1 tagimasi gerekir. Bu sartlar;
sened zincirinin bastan sona kadar muttasil olmasi, tim ravilerinin adil ve zapti tam
olmasi, s6z konusu hadiste siizliz ve illet bulunmamasidir. Sahih i¢in zikredilen
sartlardan dordiinii tasidig1 halde ravilerden birinin zaptinda hafif kusur tespit edilirse
buna hasen hadis denilmistir. Sahih ve hasen hadis i¢in zikredilen sartlardan harhangi

birini tasimayan hadis ise zayif kabul edilmistir.

Nevevi'nin de i¢cinde bulundugu hadis ve iisil alimlerinin genel kenaati, sahih
ve hasen hadisin her konuda hiiccet oldugudur. Zayif hadisin hiiccet olabilmesi i¢in
hadis ve sl alimleri tarafindan bazi sartlar zikredilmistir. Nevevi, zayif hadisle
amel edilebilmesi i¢in 6ne siiriilen sartlardan sadece birini zikretmis ve soyle
demistir: “Alimler soyle demisler: Ahkam konusunda sadece sahih ve hasen hadisle
amel edilir. Zayif hadisle akaid ve ahkam disinda amellerin fazileti, vaaz ve benzeri
yerlerde amel edilir’.?®® el-Ezkdr’inda ise bu goriisi muhaddis, fakih ve diger
alimlere nisbet ederek soyle demistir: “Mevzii olmadig siirece fezdil-i a ‘mal, tergib

ve terhib konularinda zayif hadisle amel etmek caiz ve miistehabtir. Ahkdm, heldl,

298 Nevevi, et-Telhis, |, 260.
24 Nevevi, et-Telhis, |, 261.
295 Nevevi, et-Telhis, 1, 262.
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haram, aligveris, nikdh ve taldk gibi konularda ise sadece sahih ve hasen hadisle

amel edilir 2%

Yukarida isaret edildigi gibi baz1 alimler, zayif hadis ile amel etmek i¢in bazi
sartlar one siirmiislerdir. Onlardan biri olan ibn Hacer, Nevevi’nin zikrettigi sarta ek

olarak su ii¢ sart1 zikretmistir:

1. Hadis sedidii’d-d‘af (siddetli zayif) olmamali. Bundan dolay1 kezzab,
miittehem bi’l-kezib ve fuhs-u galat sahibi ravilerin tek basina rivayet ettikleri

hadislerle hi¢bir konuda amel edilmez.

2. Ma‘miuliin bih/genel ilke olan bir aslin altina girmeli. Buna gore higbir

asla/ilkeye dayanmayan zayif hadisle amel edilemez.

3. Zayif hadisle amel eden kisi, Hz. Peygamber (s.a.v.)’in, sdylemedigi bir
sOzli ona nisbet etmemek igin s6z konusu hadisin ona ait oldugunu kesin olarak

diistinmemeli.

Alai, birinci sartta alimler arasinda ittifak oldugunu s6ylemektedir. Son iki sart1
Izziiddin b. Abdi’s-Selam (v. 660/1262) ve ibn Dakik el-‘Id (v. 702/1302)
zikretmislerdir.?®” Bu durumda Ibn Hacer’in son iki sarti bu iki alimden aldig
anlasiliyor. Siiydti; Ibnii’s- Salah ile Nevevi’nin sz konusu hadisin amellerin fazileti

hakkinda olmas1 disindaki diger sartlar1 zikretmediklerini sdylemistir.?%

Netice itibariyle, gerek yukarida Nevevi’den yaptiZimiz nakillerden,
gerekse Siiylti’nin ifadelerinden Nevevi'nin zayif hadisle amel i¢in amellerin fazileti
ile ilgisi olmasi disinda her hangi bir seyi sart kosmadigi1 baska bir deyisle ona gore

zayif hadisle amelin tek bir sartinin oldugu anlasilmaktadir.
2.3.9.Cezm ve Temriz Sigalari
Siga, """ Jx" 'JG" gibi hadisler rivayet edilirken kullanilan kelimeyi ifade

eder. Cezm, bu sigalardan sahibine nisbeti kesin olanlar1 ifade ederken, temriz ise

kesin olmayanlar1 ifade eder. Nevevi, bu sigalardan hangisinin nerede kullanilmasi

296 Nevevi, el-Ezkar, s. 10.
297 Leknevi, el-Ecvibetii’I-Fadila, s. 43-44.
2% Siiyati, Tedribii r-Ravi, s. 196.
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gerektigi lizerinde durmustur. Buna gore eger rivayet edilen hadis zayifsa temriz

sigalar1, sahih veya hasen ise cezm sigalar1 kullanilmalidir.

Ornegin merfii olan zayif bir hadis igin " g" el ' Ja3" '@l Jyu, JG"  gibi

noon

sigalar, mevkaf olan zayif bir rivayet igin " _sl" =" ' 83" IG5, m 00 g4," gibI

cezm sigalar1 kullamlmamali, aksine "tak' ' $&" ¢ 53" SJE Caee s, gibi temriz

sigalar1 kullanilmalidir. Sahih ve hasen rivayetler igin ise " ' af" ' Jus" "dl J gy JG

¢ gibi cezm sigalart kullanilmalidir. Zira cezm sigas1 o rivayetin ilgili kisiye

nisbetinin sahih olmasini gerektirir. Eger zayif rivayetlerde cezm sigasi kullanilirsa
rivayetin ona nisbeti kesin olmadigindan o kisiye iftira edilmis olabilir. Bundan
dolay1 zayif rivayetlerde sadece temriz sigast kullanilabilir. Sahih rivayetlerde ise,
durum bunun tersidir. Onlarda temriz sigasimi kullanmak rivayetin sahibine
nisbetinde siiphe uyandiracaktir. Bundan dolay1 sahih ve hasen rivayetlerde sadece

cezm sigalar1 kullanilabilir.

Nevevi bu konuda hassasiyet gosterilmesi gerektigini belirtir. O, hadis ve
fikihla ilgili eser yazan bir¢cok kisinin bu hassasiyeti gostermemesinden yakinir.
Nevevi oOzellikle hafiz Beyhaki’nin buna dikkat etmeyen alimlere siddetle karsi
ciktigini ifade ettikten sonra soyle demistir: “Bu konuda miitesdhil davranmak onu
yapan adina ger¢ekten ¢ok cirkindir. Zira onlar sahih hadise temriz sigasi, zayif
hadise cezm sigast kullanabiliyorlar. Bu da dogruluktan ayrilip manalari tersyiiz

etmektir. Allah yardimcimiz olsun”.?%

Buhari es-Sahih’inde rivayetler igin kullandigi cezm ve temriz sigalar
konusunda son derece hassas davramistir. Hatta bazen bir konu basliginda/tercemede
dahi rivayetin bir kismini temriz sigasiyla zikrederken, diger kismini cezm sigasiyla

zikredebilmistir. Bu da onun biiyiikliigiinii ve ilmi titizligini ortaya koymaktadir.3%

Sonug¢ olarak Nevevi, Buhari’nin hadis rivayetindeki titizligini ifade etmek

istemis, bu arada 6nemli bir kurali da hadis talebelerinin dikkatine sunmustur.

29 Nevevi, et-Telhis, |, 263-264.
300 Nevevi, et-Telhis, 1, 263.
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2.3.10. Mu‘allak Hadis

Mu‘allak hadis, senedin basindan bir veya birden fazla ravinin distigi

rivayettir, 30!

Birden fazla ravinin diistigii rivayet dendiginde senedinin tamami
diisen hadis de mu‘allak teriminin ig¢ine dahildir. Tariften de anlasildig1 tizere senedin

ortasindan veya sonundan ravi diiserse buna mu‘allak denilmez.

Sahih-i Buhdri’deki ta‘likler meshurdur. Bu rivayetlere mu‘allak ismini
vererek ilk tenkide tabi tutan kisinin Darekutni oldugu kaydedilir.>°? Bunlarin sayisi
1341 olup kitabin hacminin beste birine tekabiil etmektedir. Bu da

kiiglimsenmeyecek bir rakamdir. Buhari’nin es-Sahzh’indeki ta‘likler iki kisimdir:

1. Kitabin bagka bir yerinde isnadi verilmis olup, hadisin tekrari1 halinde
kisaltma gayesiyle yapilan ta‘liklerdir. Bu gesit ta‘likler yiiziinden es-Sahih’in tenkit
edilmesi kabul edilemez. Ciinkii musannif bdyle bir te’lif metodunu uygun
gormiistiir. Miikerrer hadislerde senedi tekrar etmemesi, kitabin hacmini biiylitmeme
gayesi giittiigiinden makul karsanmalidir.

2. Kitabin hicbir yerinde miisned sekli yer almayan ta‘likler. Bunlarin

sayisinin 160 kadar oldugu belirtilmistir,33

Buhari’nin bu hadisleri neden mua‘llak olarak zikrettigi Oteden beri
muhaddislert ve Buhari’nin es-Sahih’i lizerinde arastirma yapanlart mesgul
edegelmistir. Ustelik Buhari bu rivayetlerin bir kismini “kdle, zekera, revad...” gibi
cezm sigast denilen ve nisbette kesinligi hissettiren tabirlerle, diger bir kismini ise
“kile, yurvd, yiizkeru...” gibi ihtimal manas1 tasiyan temriz sigalariyla

nakletmektedir.3%

Nevevi’ye gore, Buhari’nin cezm sigasiyla naklettigi mu‘allaklara sahih
hiikmiinii verdigi kabul edilir. Zira daha 6nce de belirtildigi gibi cezm sigalar: sahih
rivayetler i¢in vaz‘ edilmistir. Ayrica bu sigalarin, hadis ilminde otorite oldugu
tartisma gotiirmeyen Buhari gibi bir imam tarafindan es-Sahih adini verdigi ve

hakkinda “ben el-Cdami ‘u’s-Sahih’e sadece sahih hadisleri aldim” dedigi bir eserde

301 Nevevi, et-Telhis, |, 265.

302 Nevevi, et-Telhis, |, 265.

303 Even, Buhdri’nin Sahih’i ve Hocalart, s. 53.

304 polat, Hadis Arastirmalart, Insan Yayinlar, Istanbul 2014, s. 113-114,
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kullanilmas1 da buna delildir. Yine Nevevi’ye gore, temriz sigasiyla zikredilen
mu‘allaklar hakkinda sihhat hiikmii verilmemis, dolayisiyla bu hadisler sahih ve
hasen olabilecegi gibi zayif da olabilirler; ancak adi es-Sahih olan bir kitapta
zikredilmeleri o  hadislerin  vahi (¢cok zayif/sedidi’d-da‘f) olmadigini,

mutabaatla/takviye ile makbul rivayetler kismindan olabilecegini gosterir.3%

Yalniz burada akla bir soru takiliyor. O da, acaba Sahih-i Buhari’de sahih
olmayan rivayetler var m1? Oysa yukarida da ifade edildigi lizere Buhari eserine
sadece sahih rivayetleri aldigini sdylemisti. Nevevi bu itiraza sdyle cevap verir:
Buhari’nin  “Kitabima sadece sahih rivayeleri aldim” sozinii “Kitabima
miisnedlerden (senedi zikredilen) sadece sahih rivayetleri aldim” seklinde anlamak
gerekir. Dolayisiyla mutlak manada sithhat hiikkmii, sadece mu‘allak olmayan, baska

306 By durunda, zayif olma

bir deyisle senedi zikredilen rivayetler i¢in gegerlidir.
ihtimali olan bir kistm mu‘allak hadisin eserde yer almasi bir problem teskil

etmeyecektir.

Ibn Hacer de Hedyii’s-Séri’de Nevevi’nin goriislerini nakletmekte ve bunlara
genel olarak katildigini ifade etmektedir. O, ta‘liklerin iki farkli sigada olmasini
Buhari’nin ilmi titizligine baglar. Ona gore, sahih oldugu halde bazi hadisleri ta‘lik
olarak zikretmesi bunlarin kendi sartlarina uymadifma isaret etmek icindir. Ibn
Hacer sonucta mu‘allak rivayetler icerisinde nadirat kabilinden birkaci disinda

mutlak olarak raddedilmesi gereken rivayet olmadigim kaydeder.3%’

Buhari’nin kaynaklarina dair arastirmasinda ta‘liklere genis yer veren Fuat
Sezgin, ta‘likleri vicAde metoduyla izah etmektedir. Ister cezm, ister temriz sigasiyla
olsun, fark etmez. Buna gore, Buhari rivayet hakkini almadig1 halde hadis naklettigi
kitaplardan aldig1 hadisleri ta‘lik etmistir. Muasirlar1 ve seyhlerinden yapmis oldugu
ta‘likler ise, dogrudan dinleme imkan1 bulmayip ravileri vasitasiyla dinledigi hadisler
i¢in kullamlmustir. Ozetle, Buhari rivayet hakkimi alabildigi kitaplardan rivayetle
yetinmemis; o giinkii rivayet geleneginin baska kitaplardan faydalanmayi kisitlayan

otoritesini kirarak, o zamana kadar tesekkiil etmis olan muazzam hadis literatiiriinden

305 Nevevi, et-Telhis, |, 264.
306 Nevevi, et-Telhis, |, 264-265.
307 Tbn Hacer, Hedyii’s-Sari, s. 29.
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istifade etmis, fakat bu tiir nakillerini digerlerinden ayirmak i¢in ta‘lik metodunu

kullanmigtir.38

Esasen Sezgin bu diisiincesiyle, sifahi rivayetin kisa bir zaman i¢in s6z konusu
oldugunu, daha sonra hadisgilerin yazili kaynaklardan belirli Gistllerle naklettikleri
gorligiinii ispata calistigi halde, isnddin Buhari’den sonra Onemini yitirdigini
sOylemesi tutarsizliktir. Zira muhaddisler ayni tisillerle Buhari’den sonra daha bir
kag¢ asir kitaplardan rivayete devam etmislerdir. Bunun yaninda, az da olsa kendi
hocalarindan dinledikleri hadisleri, bizzat onlar vasitasi ile kitaplara aldiklar1 da

olmustur.3%°
2.3.11. Manayla Rivayet

Hadjis rivayetinde esas olan lafizla rivayettir. Ancak mana ile rivayet de yaygin
sekilde kullanilan bir yontemdir. Mana ile rivayeti kimlerin ne zaman ve hangi

sartlarla yapabilecegi konusunda farkli goriigler 6ne siiriilmiistiir.

Nevevi’ye gore; sayet ravi rivayet ettigi hadisin lafizlarinin anlami ve maksadi
konusunda uzman degilse, mana ile rivayetin caiz olmadigi konusunda ihtilaf yoktur.
Bagka bir deyisle, mana ve delalet konusunda uzman olmayan ravilerin hadisleri

sadece lafizla rivayet etmeleri gerektigi hususunda ittifak vardir.

Eger ravi mana ve delalet konusunda uzman ise; mana ile rivayetin
yapilabilmesi konusunda farkli goriisler 6ne siiriilmiistiir. Kimi hadis¢i, fikih¢1 ve
tistlcu, bu durumda mana ile rivayetin caiz olmadigini sdylerken, bazilari ise
nebevi/merfii olmayan hadislerde bunu caiz goriirken nebevi/merfii olanlarda bunun
caiz olmadigini iddia ederler. Yine bazilarina gore, miifredat/kelimelerin rivayetinde
bu caizken miirekkebat/climlelerin rivayetinde caiz degildir. Yani tek kelimenin
mana ile rivayeti caizken climlenin rivayeti caiz degildir. Kimisine gore ise, hadisin
manasini iyl bildigi halde lafzin1 unutan kisilere caiz, lafzin1 hatirlayan veya

manasini iyi hatirlamayan kisilere bu caiz degildir.3'°

308 Even, Buhdri nin Sahih’i ve Hocalari, s. 57-59.
309 polat, Hadis Arastirmalari, s. 115-116; Eren, Buhdri nin Sahih’i ve Hocalari, s. 57-59.
310 {bn Hacer, Niizhetii 'n-Nazar, s. 284.
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Uleménin ¢ogunlugunu temsil eden cumhura gore, ravi rivayet ettigi hadisin
anlamin1 dogru bir sekilde ifade ettikten sonra mana ile rivayet mutlak olarak caizdir.
Bunun delili sahabe ve onlardan gelen diger ulemanin uygulamalaridir. Zira onlar
ayni olay1 naklederlerken farkli ifadeler kullanabilmislerdir. Bu da mana ile rivayet
demektir.3!* Bunun diger bir delili de, dini hiikiimlerin Arap olmayanlara aktarilirken
farkl dillerde anlatilmasinin cevazidir. Dini hiikiimlerin farkli dillere aktarilmasi caiz
olduguna gore, Arapganin farkli bir ifade bigimi olan mana ile rivayetin de caiz

olmas gerekir.32

2.3.12. Sahabi Tarifi

Nevevi, bir hadisin muttasil veya miirsel oldugunu bilmek i¢in sahabi ve tabilyi
bilmek gerektiginden harakatle sahabi ve tabiinin tarifini yapar. O, sahabiyi soyle
tarif eder: “Bir an bile olsa Resuilulldh (s.a.v.)1 goren her Miisliiman sahabidir”.
Nevevi bu tarifi verdikten sonra bunun Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), Buhari ve
biitin muhaddislerin goriisii oldugunu sozlerine ekler. Daha sonra konuyla ilgili
fakih ve tstlciilerin goriistinii nakleder. Onlara gore sahabi: “Resululldh (s.a.v.) ile

orfen akadaglik denebilecek kadar beraberligi olan kimselerdir” 3*3

Ibn Hacer el-‘Askalani (v. 852/1449) sahabiyi sdyle tarif etmistir: “Sahdbi,
araya riddet girse de, Resululldh (s.a.v.) ile mii'min olarak goriistip iman tizere olen
kimsedir’.3** Nevevi ve Ibn Hacer’in tariflerini karsilastirdigimizda ibn Hacer’in
tarifinin daha dakik ve kapsayici oldugunu goriiyoruz. Zira Nevevi, sahabiyi
“Restlullah (s.a.v.)’1 goren” diye tarif ederken, ittifakla sahabi olduklari kabul edilen
Ibn Ummi Mektiim (r.a.) gibi Ama olan sahabileri tanimin diginda birakmus oluyor.
Oysa Ibn Hacer “gérme” yerine “lika/karsilasma” ifadesini kullanmak suretiyle Ama
olan sahabileri de tanimin igine almistir. Ancak eger Nevevi’nin tarifinde gecen
“gorme”den kasit “karsilasma/lika” ise, bu acidan iki tarif arasinda herhangi bir fark

kalmaz.

Yine ibn Hacer’in tarifindeki “araya riddet girse de” kaydi Restilullah (s.a.v.)

ile mii’min olarak karsilastiktan sonra miirted olup takrar ihtida edip iman iizere 6len

311 Nevevi, et-Telhis, 1, 266. Leknevi, Zaferu 'I-Emani, s. 475-475.
312 {bn Hacer, Niizhetii'n-Nazar, s. 284.

313 Nevevi, et-Telhis, 1, 269-270.

314 Tbn Hacer, Niizhetii‘'n-Nazar, s. 331.
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kisileri kapsar. O kimsenin ikinci defa ihtida ettikten sonra Restlullah (s.a.v.) ile

tekrar karsilasip karsilasmamasi bu durumu degistirmez.

Ibn Hacer, yukaridaki tarifin altma giren herkesin sahabi olma serefine nail
oldugunu, ancak Restlullah (s.a.v.) ile uzun siire arkadaslik yapan, onun sancagi
altinda savasanla onunla arkadaglik yapmayan, onunla hi¢bir savasa katilmayan, onu
uzaktan goren veya c¢ocuk iken onunla karsilasan kisilerin fazilet olarak bir

olmadigmni da sozlerine ekler.3t®

Yine o, bir kiginin sahabi oldugunu bilmenin; tevatiir, istifdza/sohret,
sahdbeden veya sika olan tabiinden birilerinin bunu haber vermesiyle miimkiin

oldugunu belirtir.3

2.3.13. Tabii Tarifi

Nevevi, tabiiyi sOyle tarif eder: “Tabii, sahdbiyi gorendir. Kimisine gore de
sahabi ile arkadashk yapandir” 3" Ton Hacer’in tabiiyi tarifi ise sdyledir: “Tabii,
mii'min olarak sahdbi ile karsilasip iman iizere olendir”. Ton Hacer, kisinin tabii
olmasi i¢in sahabi ile uzun siire arkadaslik yapmasi, sahabiden hadis isitmesinin sabit
olmast ve miimeyyiz olmasi gibi sartlar bazilar1 tarafindan ileri siiriilmiis olsa da

sahih goriise gore bu sartlarin tabii olmak igin gerekmedigini belirtmistir.3!8

Tabiiler iki sinifa ayrilir:

1. Sigaru’t-Tabiin/Kiigiik Tabiiler: Yaslarinin kiigiik olmasindan ve az sayida
sahabe ile karsilagtiklarindan dolayr rivayetlerinin ¢ogu tabiinden olup sahabeden
hadis rivayetleri az olanlaridir. Ornek olarak Ebli Hizim Seleme b. Dinar ve Yahya

b.Sa‘id el-Ensari zikredilebilir.

2. Kibaru’t-Tabiin/Biiylik Tabiiler: Yaslariin biiyiik olmasindan ve ¢ok sayida
sahabe ile karsilastiklarindan dolay1 rivayetlerinin ¢ogu sahabeden olup tabiinden az
rivayette bulunanlardir. Bunlara 6rnek olarak, Sa‘id b. el-Miiseyyeb ve Kays b. Ebi

Hazim zikrediledilir.3®

315 [bn Hacer, Niizhetii n-Nazar, s. 334.

316 bn Hacer, Niizhetii n-Nazar, s. 335.

817 Nevevi, et-Telhis, |, 272.

318 Tbn Hacer, Niizhetii 'n-Nazar, s. 336.

319 Abdullah Siraciiddin, Serhu I-Manziimeti’l-Beykiiniyye, s. 69-70.
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2.3.14. Degerlendirme

Calismamizin bu son boliimiinde, Nevevi’nin Buhari serhinde; sened, metin ve
baz1 hadis meseleleriyle ilgili verdigi bilgileri ii¢ ana baslik altinda ele almak
suretiyle calismamizin ana konusu olan Nevevi’'nin et-Telhis’teki hadisgiligini ortaya

koymaya caligtik.

Nevevi’nin senedle ilgili ele aldiklarini inceledigimizde onun bu konuda
onemli bilgiler verdigini goérmekteyiz. Hatta onun bu eserinde agirlikli olarak
seneddeki Dbilgilere yogunlagtigini sdyleyebiliriz. O, hadislerin serhine ravileri
tanitmakla baglamig, ardindan senedin inceliklerine deginmis, sahabi ravilerin tiim ve
Sahihayn’daki rivayet sayilarimi belirtmistir. Buhari’nin ricali hakkinda timmetin
genel bir kabulii oldugundan onlarin cerh-ta‘dil ile ilgili durumlarina g¢ok yer
vermemistir. Nevevi ayrica eserine yazdigr mukaddimenin son boliimiinde Sahihayn

ricalinden ¢ok bilinmeyen isim ve nisbelerin zaptini da yapmustir.

Nevevi, hadis metinleriyle ilgili de 6nemli bilgiler vermistir. Bu serhin en
onemli amaglarindan biri, hadis metinlerinde gecen garib yani anlami kapali ve
herkes tarafindan anlasilmasi zor olan kelimelerin izah edilmesidir. Miiellif bu amaci
gerceklestirmek {izere metinlerde gecen bu kabilden kelimeleri bazen kendisi
aciklamis, bazen de lugat kitaplarindan ve kendisinden oOnce yazilan Buhari
serhlerinden 0Ozellikle de Hattabi’den nakiller yapmak suretiyle agiklamalar
yapmustir. Tespitimize gore Nevevi, Hattabi’den yirmi dort yerde istifade etmistir.

Biz de bununla ilgili bol miktarda 6rnek vererek konuya aciklik getirmeye ¢alistik.

Islam’m iki temel kaynagi olan Kur’an ve Siinnet’in dayanagmin vahiy olmast,
onlarin hakikatte aralarinda uyumsuzlugu imkansiz kilar. Nevevi, Sahih-i Buhdari’de
gecen naslarin (ayet ve hadisler) diger naslarla uyumunu da degerlendirir. Birbirine
muariz gibi gbriinen naslar varsa bunlar1 cem ve te’lif eder. Tespit edebildigimiz
kadariyla Nevevi, eserinde dokuz yerde naslar1 bu yonden incelemistir. Biz de iki

ornek vererek konunun anlasilmasina katki sunduk.

Nevevi, serh ettigi hadislerin bir¢ogundaki onemli bilgileri ifade etmis ve

"o,

genelde bunlar igin " lda 3" "Wl e tl,s'f Cadodl a3y "5, Wl Cudsdl lia by
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Al e gl 51 eoasdl” “bu hadiste birgok/bir dizi faide/ilim vardir”  gibi bagliklar

kullanmis, bu basliklarin altinda s6z konusu bilgileri maddeler halinde siralamistir.

Calismamizda bununla ilgili bir 6rnek vermekle yetindik.

Muiellif et-Telhis’in mukaddimesinde hadis talebesi i¢in 6nemli gérdigii bazi
hadis ve fikih {istlii 1stilahlari/terimleri ile ilgili bilgiler vermistir. Bu 1stilahlarin
cogu, alimler arasinda tartisilan ve haklarinda farkli goriiglerin bulundugu konularla
ilgilidir. Biz de bu konular1, Nevevi’nin eserini esas alarak farkli hadis ve fikih {isulii

kaynaklarina miiracaat etmek suretiyle incelemeye calistik.
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SONUC

Bu c¢alismamizda hicri yedinci asrin muhaddis alimlerinden ve Safii
mezhebinin énemli imamlarmdan imam Nevevi’nin Sahih-i Buhdri’nin kiiciik bir

kismina dair serhini ¢esitli yonlerden incelemeye g¢alistik.

Oncelikle Nevevi bu eserini omriiniin sonlarma dogru kaleme aldigindan
Sahih-i Buhdri’nin az bir kismim1 serh edebilmis, eserini bitirmeye Oomrii kafi
gelmemistir. Esasen miiellifin bir¢ok eserini tamamlayamamis olmasi, onun
eszamanl olarak birgok eser yazdigini gosterir. Bu eserin tamamlanmamis olmasi
ilim ve hadis alani i¢in biiyiikk sansizlik olmustur. Zira soyle bir iddiada bulunmak
abart1 olmasa gerek: Sayet eser tamamlanmis olsaydi, Sahih-i Miislim’in en 6nemli
serhi miiellife ait oldugu gibi, Sahih-i Buhdri’nin en 6nemli serhi de ona ait olacakt.
Nevevi’nin muhakkik bir alim olmasi eserlerinin alimler tarafindan hep ilgiyle
kargilanmasini saglamistir. Kanaatimizce bu serh de, gerek yukarida ifade edilen
nedenlerden, gerckse miiellifin Sahih-i Miislim serhine benzer bir islupla yazilmig

olmasi sebebiyle, eger tamamlansaydi bu ilgiyi hak edecek degerde bir eser olacakti.

Nevevi, serhini ne anlasilmayacak kadar kisa, ne de biktiracak kadar uzun
yazmus, bilakis bu konuda orta yolu tercih etmistir. O hadisleri serh ederken sened ve
metinle ilgili konular1 dengeli bir sekilde islemistir. Diger eserlerinde oldugu gibi, bu
serhinde de Hadis ilimlerindeki ustaliginin yanisira, basta fikih ve dil bilimleri olmak

izere diger ilimlerdeki otoritesi bariz bir sekilde ortaya ¢ikmustir.

Miiellifin serhinde bir hadisgi olarak yapmasi gerekenleri biyiik Ol¢iide
yaptigini sdyleyebiliriz. Sened/rical ile ilgili deginilmesi gereken konulara deginmis,
ardindan hadis metni ile ilgili konular1 ele almistir. Senette gegen ricali tek tek
tanitmis, sahabi raviler eger Kureysli iseler neseblerini Hz. Peygamber (s.a.v.)’in
nesebiyle birlestigi yere kadar saymis, seneddeki bazi inceliklere deginmis, Sahih-i
Buhari ricali immet tarafindan genel kabul gérmiis raviler olmalarindan dolay1
bunlarin cerh-ta‘dil durumlar ile ilgili olarak daha ¢ok otoritelerin onlar hakkindaki
Olumlu kanaatlerini nakletmis, bir yerde tanittig1 raviyi bir daha tanitmamis, daha

Once bu raviyi tanittigina isaret etmistir.

93



Metinle ilgili olarak, 6nce hadislerdeki garib kelimeleri bazen kendisi, bazen de
kendisinden Once yazilan Hattabi’nin serhine, bazen de Cevheri’yi esas alarak
aciklamistir. Tespitlerimize gore Hattabi’den yaptigi nakillerin sayis1 yirmi dort,

Cevheri’den yaptig1 alintilarin sayisi ise on dokuzdur.

Kur’an’1 ve siinneti insanlara bildiren kiginin Hz. Peygamber (s.a.v.) olmasi,
hakikatte bunlarin arasinda ¢eliski bulunmasini imkansiz kilar. Bu anlamda eger serh
etmekte oldugu hadis zahiren herhangi bir ayet veya hadisle g¢elisiyor gibi
goriiniiyorsa onlari cem etmek suretiyle aralarini te’lif etmistir. Son olarak hadiste
gegen fikhi hiikkiimler ve diger faideleleri maddeler halinde siralayarak hadis serhini

sonlandirmistir.

Nevevi mukaddimede 6nemli gordiigi ve daha ¢ok hadis alimleri arasinda
tartisilan bazi hadis ve fikih iisGlii meseleleriyle ilgili giizel tahliller yapmus,
kendisine gore bazi sonuglara ulasmistir. Elbette bu da eserinin degerine deger
katmistir. Biz bu konular1 Nevevi’nin bakis agisini esas almak tizere diger hadis ve

fikih istli kaynaklarindan istifade ederek incelemeye ¢alistik.

Bu kitap herhade Sahih-i Buhdri’nin kiigiik bir kismini serhettiginden fazla

onemsenmemis olsa da, kendisinden sonra yazilan birgok esere kaynaklik etmistir.

Nevevi kendisinden once yazilan Sahih-i Buhdri serhlerinden istifade ettigi
gibi, daha sonra kaleme alinan serhleri de etkilemistir. Istifade ettigi serhlerden
Hattabi’nin A ‘lamu’l-Hadis’inden on dokuz, Ibn Battal’m serhinden ise on yerde
nakillerde bulunmustur. Sonra yazilan Sahih-i Buhdri serhleri de bu eserden nakiller
yapmislardir. Ornegin ibn Hacer kaleme aldig1 Fethu’I-Bari’nin Bed’ii’I-vahy ve el-
Imdn boliimlerinde Nevevi’den ¢okga nakillerde bulunmustur. Tespit edebildigmiz
kadariyla onun Nevevi’nin biitiin eserlerinden yaptig1r nakillerin sayis1 otuz bese
ulagmaktadir. et-Telhis’ten yaptig1 nakillerin sayisi ise yirmi yedidir. Sahih-i Buhdri
sarihlerinden Nevevi’ye en ¢ok atif yapanlardan biri de Ayni’dir. O, serhinde tam
doksan dokuz yerde Nevevi’ye atifta bulunmus, tespitimize gore bu atiflarin altmis
besini et-Telhis’e yapmistir. Ibnii’l-Mulakkin ise, et-Tavdih adli eserine neredeyse

Nevevi’nin bu serhinin tamamini almistir.
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Eser dil acisindan gayet sade, anlatilmak istenen seyleri dolandirmadan ifade

eden ve ortalama bir ilim talebesinin anlayabilecegi kolaylikta yazilmistir.

Sonug olarak, Nevevi’nin bu kitapta hadisleri serh ederken gerek metodu,
gerekse kullandigr dil bakimindan 6zgiin bir eser ortaya ¢ikardigi sdylenebilir. O,
kendisinden oOnceki ilmi mirastan azami sekilde istifade etmis ve onu ustaca
harmanlamistir. Sonraki Sahih-i Buhdri sarihlerini etkilemis, onlar kendisine c¢ok
sayida atif yaparak kitabindan biiyiik olciide istifade etmislerdir. Bu ylizden et-
Telhis’in hacmi kiigiik de olsa, hadis edebiyati i¢inde 6nemli bir yere sahip oldugu

kanaatindeyiz.

Bu ¢aligsma eksikleriyle beraber Nevevi'nin et-Telhis’ini tanitip degerlendirme
hususunda muhtasar bir arastirmadir. Kanaatimizce et-Telhis’m diger Sahih-i Buhdri
serhleri ve Nevevi’'nin Sahih-i Miislim serhi ile daha genis bir ¢ercevede ele alinip

mukayeseli bir sekilde galisilmasi Hadis alanina degerli katkilar saglayacaktir.

Ayrica, Nevevi biiyiik bir alim oldugu gibi ayn1 zamanda biiylik bir zahiddir.
Bildigimiz kadariyla onun ziihd yonii pek arastirilmamistir. Miiellifin bu agidan da
inceleme konusu yapilmasi, kendisini daha iyi anlamamiza ve belki de eserlerindeki

bereketin sirrin1 kavramamiza yardimci olacaktir.

Son olarak bizi bu ¢alismay1 bitirmeye muvaffak kilan Yiice Allah’a sonsuz

hamd-ii senalar olsun.
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