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ONSOZ

Kife, 17/638 yilinda, Hz. Omer’in gérevlendirmesiyle Sa’d b. Ebi Vakkas
tarafindan giinlimiizde Irak sinirlar1 i¢inde kalan bir bolgede kurulmustur. Temelden
Islam sehri olarak kurulmus olan Kiife, Mekke ve Medine’nin disinda kurulan Islam
sehirlerinin ilklerinden olmasi ve Acem diyarina (Fars ve Tiirk) yakin bir yerde
kurulmasi sebebiyle ilk donemlerde yapilan cihad faaliyetlerinde biiylik bir 6neme

sahip olmustur.

Hz. Omer déneminde kozmo-politik énemini kuruyan bu sehir, Halife Hz.
Osman donemine gelindiginde ise devlet baskanina karsi girisilen i¢ muhalefetin
onemli merkezlerinden olmustur. Nitekim Hz. Osman’in yonetimde Kureysilik
unsurunu arttirmast ve yakin akrabalarina idari gorevler vermesi gibi giiniimiizde
cokea zikredilen sebepler neticesinde Kiife sehrine atanan valilerle Miisliiman halk

arasinda anlagmazliklar yasanmustir.

Hz. Al halife olarak biat aldiktan sonra Kafe’yi hilafet merkezi yapmis ve
sehrin var olan siyasi 6nemi daha da artmistir. Nitekim Hz. Ali, Hz. Osman’1n kanini
talep bahanesiyle kendisine karsi Sam merkezli bir muhalefet hareketi baslatan
Muaviye’ye kars1 Kiife’yi bir miicadele merkezi olarak se¢mistir. Neticede Hz. Ali ve
Muaviye ordulari arasinda vuku’ bulan Siffin Savasi gibi Islam tarihinde derin izler

birakan bir hadise meydana gelmistir.

Emevilerin ilk dénemlerinde Hz. Hiiseyin’in sehit edilmesi ve bu olaydan
kendilerini sorumlu tutan Kifelilerin gergeklestirdigi Tevvabiin Hareketi ve Muhtar
es-Sekafi Hareketi’yle birlikte mevalinin de siyasi hareketler i¢ine girmesiyle Kiife
tarini anlamda farkli bir ivme kazanmistir. Ayrica Kuafe Hz. Hiiseyin’in
katledilmesinden sonra Hz. Ali taraftarlarinin bir sigmak yeri ve Emevilere karsi
girisilen muhalefet hareketlerinin de bir merkezi olmustur. Ayrica Hz. Ali’nin nass ve
ta’yinle imametini iddia eden Sia ve Sii-Gulat firkalarin olusumunda bu sehrin dini-
etnik yapisinin 6nemli bir yeri vardir. Cinkii Yemen kdkenli Arap kabilelerin

Kuafe’deki varligi, Arap asabiyetinin en yogun goriildiigii yer olmasinda; Fars



kiiltiiriintin Kafe’deki varligir da cesitli firkalarin bu sehirde teseyyu’unda Onemli

etkiye sahiptir.

Bu Oneme binaen arastirmamizin ilk bolimiinde Kufe’nin kurulusunu,
demografik yapisini incelemeye calistik. Ayrica bu bdliim igerisinde Kafe’nin
bulundugu cografyada dini-kiiltiirel etkisini uzun yillar hissettiren Hire devletinin
tarithinden de bahsettik. Ciinkii Kife’nin kuruldugu cografyanin islami doneme
kadarki tarihi géz 6niinde bulundurulur ve iyi kavranirsa islami donemde bu sehirde
meydana gelen hadiselerin etnik ve dini sebeplerini anlamamiz kolaylasacaktir. Bu
sebeple Cahiliye doneminde bu bolgede hiikiim siiren Hire Devleti ve bu devletin Kiife

sehri tizerindeki etkilerini bu boliimde zikrettik.

Ikinci béliimdeyse Emeviler donemide sehirde meydana gelen siyasi hadiseler
ve bu hadiselerin sebeplerini incelemeye ¢alistik. Boylece Kiife’nin bulundugu cografi
konum ve demografik yapisinin meydana gelen siyasi olaylara ne derece etki ettigini

vurgulamaya calistik.

Ugiincii boliime gelince, bu béliimde —en azindan baslangigta- Kiife’de ortaya
cikan firkalar1 ve mezhepleri ele aldik. Bu firkalar1 incelemek Sia’nin tesekkiiliiniin

hangi evrelerden gectigi hakkinda bize muntazam bilgiler sunacaktir.

Yapmis oldugumuz bu ¢aligmanin tespiti asamasinda konunun elzem olduguna
ve 6nemine dikkatlerimi ¢eken, kaynaklarin tespit ve temini konusunda yardimlarini
esirgemeyen ve arastirmanin her asamasinda mevcut ¢alismay titizlikle takip edip,
yaptig1 elestiriler ile 6zgiin bir ¢aligsma ortaya koymamda biiyiik pay sahibi olan degerli
Dr. Ogretim Uyesi Aytekin SENZEYBEK ’e siikranlarimi sunarim.

Hakan KELES

Konya-2019



GIRIS

Hz. Muhammed’in (sav.) vefatindan hemen sonra -heniiz o defnedilmeden-
Misliimanlar ilk olarak hilafet meselesi {izerinde ihtilafa diismiistiir. Ensar’dan bir
grubun Beni Saide golgeliginde toplandigi ve bir lider se¢gmek icin aralarinda
miinakasa ettikleri bilinmektedir.! Hasimogullarimn heniiz cenaze techizi ve defniyle
mesgul oldugu sirada boyle bir toplantinin vuku’ bulmasi, bu toplantinin Ensar

tarafindan daha dnceden planlanmis oldugunu gostermektedir. 2

Kur’an-1 Kerim’de devlet yapis1 ve idari teskilatla ilgili herhangi agik bir
hiikiim bulunmamaktadir. Ancak emanetin ehline teslim edilmesi® ve vahyin disindaki
meselelerin miisavereyle* ¢oziilmesi gibi genel prensipler bildirilmistir.> Bu sebeple,
Peygambersiz bir hayatin ilk asamasinda birtakim siyasi ¢atismalarin zuhdr etmesi
kaginilmazdi. Onat’in ifade ettigi gibi Hz. Muhammed’in (s.a.v.) vefatindan sonra
meydana gelen bu siyasi yap1 ve idari tatbikatlar siyasi bir nizam arayisi olarak telakki

edilmelidir.®

Bu siyasi arayislarin neticesinde 6nce Hz. Ebii Bekir sonra da Hz. Omer halife
olmustur. Hz. Omer doneminde 6zellikle Irak ve Sam gibi pek ¢ok bolgenin fethi
gerceklesmis ve Miisliimanlar ekonomik ve siyasi yonden refah seviyesine ulagmustir.
Islam’in daha genis cografyalarda yayilmis olmasi, Miisliimanlarin farkl kiiltiir ve

dinler ile irtibatin1 da zorunlu hale getirmistir. ’

Hz. Osman dénemine gelince, o ilerlemis yasina ragmen islam Devleti’nin yeni

halifesi olmustu. Halife olmadan 6nce herhangi bir siyasi deneyimi de yoktu ve ticaret

! Sehristani, Eb(’l-Feth Muhammed b. Abdulkerim b. Ebi Bekir Ahmed (6. 548/1152), el-Milel
ve 'n-Nihal, thk Abdiilaziz Muhammed el-Vekil, Kahire, 1968, c. 1, s. 22; Taberi, Eb Cafer
Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Kesir b. Galib (6. 310/992), Tarihu r-Rusiil ve 'I-Miiliik, Beyrut
1387, c. 3, ss. 203-210.

2 Ahmet Akbulut, Sahabe Donemi Iktidar Kavgast, Ankara 2016, s. 55.

% Nisa, 4/58

4 Siira, 42/38

® Hatiboglu, Mehmed Said, “Hilafetin Kureysliligi”, A.ULF.D., Ankara 1978, c. 23, ss. 141-
142.

b Onat, Hasan, Emeviler Donemi Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, Ankara 2016, s. 19.

" Dineveri, Ebli Hanife Ahmed b. Davud (6. 283/895), el-Ahbdru’t-Tivdl, gev. Zekeriya
Akman, Ankara 2017, ss. 172-202.



yapmasi ile tanintyordu.® Onun siyasi faaliyetlerden uzak oldugu ilk karsilastig
sorunlardaki ¢6ziim yonteminden anlasilmaktadir. Nitekim babasinin intikamin
almak icin Ubeydullah b. Omer’in Hiirmiizan’1 6ldiirmesi, Cufeyne’yi 6ldiirmesi ve
Ebl Li#’li’nilin heniliz baliga olmamis kizin1 6ldiirmesi ve sonucunda Hz. Osman
tarafindan affedilmesinde anlasilacaktir. Zira Hz. Osman sugun sahsiligi ilkesini
cigneyen Ubeydullah’in yaptig1r bu davranisi hukuki bir olay yerine siyasi bir olay

olarak degerlendirmis ve onu affetme yetkisini kendisinde gérmiistiir.®

Hz. Osman’in siyasi sahsiyetinin yaninda mensubu oldugu kabile ile ilgili
olarak birtakim miilhazalara da deginmek yerinde olacaktir. Hz. Omer’in belirledigi
Stra’nin!® halife olarak Hz. Osman’i se¢mesine kadar olan siireci gdz Oniine
aldigimizda belli bir kabile dengesi kuruldugunu sdyleyebiliriz. Ozellikle Hz. Omer’in
akrabalarina gorev vermedigi bilinmektedir.!* Ayn1 zamanda ilk iki halife déneminde
Hasimogullar1 ve Umeyyeogullar1 yonetimde etkin degillerdi. Ciinkii Umeyyeogullar
heniiz yeni Miisliiman olmuslardi ve ilk donemlerde bu nedenle halifelik iddiasindan
uzak durdular. Hagimogullarina gelince onlar kendilerinden bir peygamber ¢ikmasi

sebebiyle hilafetin kendilerine ait olmasi gerektigi diisiincesindeydiler.'?

Hz. Omer déneminde titiz bir sekilde uygulanan ydnetimdeki kabile dengesinin
Hz. Osman doneminde yavas yavas ortadan kalktigini gérmekteyiz. Hz. Osman
donemine kadar Kureys, Ensar’in hilafette hak iddiasinda bulunmasinin etkisiyle
zahiren kendi iginde ihtilafa diismemisti.’® Fakat Hz. Osman’in hilafetinin ikinci
yarisindan itibaren, icten i¢ce kaynayan Kureys’te zahiri ihtilaflar goriilmeye
baslanmigtir. Bunun sonucunda Kureys’ten Umeyyeogullarinin ydnetimdeki etkinligi

artmis ve yonetimdeki kabile dengesi bozulmustur.

8 Akbulut, Sahabe Donemi Iktidar Kavgast, s. 145.

9 Akbulut, Sahabe Donemi Iktidar Kavgasi, s. 142.

1Sura; yeni halifenin secilmesi i¢in Hz. Omer tarafindan olusturulan 6 kisilik komitedir. Bkz.
Taberi, Tarih, c. 4, ss. 227-229.

11 Akbulut, Sahabe Déonemi Iktidar Kavgas, s. 130.

12 Taberd, Tarih, c. 4, ss. 241.

13 Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi”, s. 124.



Umeyyeogullarmin islam éncesinde Hasimogullarindan daha zengin kudretli
ve yonetimde daha etkin bir kabile olmasma'® karsin Hz. Muhammed’in
Hasimogullarma mensup olmasi Umeyyeogullariin Islam’1 en son kabul eden kabile
olmasinda biiyiik bir etkendir. Islam’da bu denli kidemleri olmamasina ragmen Hz.
Osman’in halife olmasi ile birlikte, Umeyyeoglullar1 yonetimde tekrar etkinligini

arttirmis ve Emevi-Hasimi ¢ekismesi dnceki donemlere gore daha da alevlenmistir.

Hz. Osman’in halife olmasi (24/644-645) ile Hz. Ali’nin 6limii (40/661)
arasinda gegen siire, biitiin Islam tarihi agisindan en karanlik ve en karisik donem
olarak ifade edilmektedir.®® Hz. Osman’in ydnetimde Emevilik unsurunu arttirmast,
belli kigilere Irak’ta toprak bagisinda bulunmasi, Kife Valisi Velid b. Ukbe’nin igki
icmesi ve Hz. Osman’in Velid’e kars1 Kur’an’da belirtilen cezai uygulamalarda esnek
davranmasi vb. gerekgelerle Basra, Kiife ve Misir gibi sehirlerden gelen isyancilarin
faili oldugu Hz.Osman’in katli ile sonuglanan fitne hadisesi yasanmigtir. Yine Hz. Ali
doneminde tarihgilerin acgiklamakta giicliik ¢ektigi Cemel Vak’as1 ve Siffin Savasi

meydana gelmistir.

Bu donemde ve daha sonrasinda zuhur eden olaylarin ana sebebi olarak Arap
toplumundaki ani sosyal degismeyi ve buna uyum saglamadaki problemleri
gosterebiliriz.!” Yine Araplarm ¢oliin hiirriyetinden ¢ikip toplumsal yasama uyum

saglamadaki zorluklar1 bunun sebepleri arasindadir.®
1. KONUNUN ONEMI ve AMACI

Hz. Ali doneminde, Hariciler ile olan miicadeleleri ve Hz. Aise ekseninde

cereyan eden Cemel Vak’asi’nm1 bir kenara birakacak olursak, bu déneme yon veren

14 Wellhausen, Julius, Arap Devleti ve Sukutu, cev. F. Isiltan, Ankara 1963, s. 19.

15 Watt, W. Montgomery, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, gev. E. R. Figlali, Ankara 2010,
s. 11.

18 Yigit, Ismail, “Siffin Savas1”, DI4, Istanbul 2009, c. 37, ss. 107-108.

17 \Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Devri, s. 13.

18 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 14; Kutlu, Sonmez, Mezhepler Tarihine Giris,
Istanbul 2013, ss. 43-52.
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hadiselerin biiyiik oranda Ali-Muaviye arasinda vuku’ buldugunu soyleyebiliriz. Hz.

Ali miicadele merkezi olarak Kife’yi, Muaviye de Sam’1 tercih etmistir.*®

[Ik dénemlerde Muaviye-Ali miicadelenin taraflar1 igin parti/taraf anlamina
gelen “Sia” tabiri kullanilmistir. Fakat Emevilerin ilk donemlerinde sadece Ali

20 Daha sonraki donemlerde ise Sia;

taraftalar1 icin kullanilmaya baglanmistir.
imametin ve hilafetin, nass? ve vasiyetle (gizli veya acik) Hz. Ali ve evlatlarma ait

oldugunu iddia eden gruplar icin semsiye bir kavram olarak kullanilmustir. 22

Nevbahti, Eb Halef el-Es’ari el-Kummi gibi hemen hemen biitiin Sii
miiellifler Sia’y1 Hz. Muhammed zamanina kadar gétiiriirken;?® Onat, ilk Sii fikirlerin
H. I. asrin son ¢eyreginde tarih sahnesine ¢ikmaya basladigini, Sia tabirinin ise H. 11
asrin ilk geyreginde istilahi bir hiiviyete biiriindiigiine isaret etmektedir.?* Watt ise
“Sia” ve “Teseyyu” kavramlarinin 3/9 yiizyilin son ¢eyregine kadarki donemde

% ilk Sii olaylarin Kife’de ve

kullanilmasinda bir zorluk oldugunu belirtirken?
baslangigta Arap bedevileri arasinda vuku’ buldugunu 6ne siirmektedir.?® Ona gore,

Muhtar es- Sekafi hareketi ile birlikte Mevdli®” de bu olaylara karismustir.?®

Iste bu noktada Kiife’nin énemli bir yeri vardir. Ciinkii Hz. Ali hilafet merkezi

olarak Kife’yi se¢mistir.?

Kiufeliler bu donemde Muaviye’ye karst Hz. Ali’yle
birlikte miicadele etmistir. Fakat Emeviler doneminde de Kife merkezli birgok hadise

meydana gelmistir.

19 Wellhausen, Julius, Isldmiyet’in Ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, cev. F. Isiltan,
Ankara 1989, s. 100.

20 Wellhausen, Isiamiyet 'in Ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 98.

21 Maide 5/55; Bkz. Korkmaz, Sia ’nin Olusumu, ss. 33-40.

22 Sehristant, el-Milel, c. 1, s. 146; Onat, Hasan, “Sii imamet Nazariyesi”, 4.U.LF.D., 1995, c.
32, ss. 90-95.

23 Nevbahti, Ebi’l-Hasan b. Musa, Sii Firkalar, Istanbul 1931, s. 2; Ebi Halef el-Es’ari el-
Kummi, Kitdbii’l Makdldt ve’l-Furak, s. 3.

2 Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 150.

%5 \Watt, Islam Diistincesinin Tesekkiil Devri, s. 51.

%6 \Watt, Islam Diistincesinin Tesekkiil Devri, s. 55.

21 Yigit, Ismail, “Mevali”, DI4, Ankara 2004, c. 29, ss. 424-426; Dineveri, el-Ahbdr, s. 224;
Kadisiye Savasi’ndan sonra biiyiik 6l¢iide Islam’a giren mevali Kife’nin kurulusu sirasinda
20.000’ni bulmus, daha sonra bu say1 giderek artmustir.

8 \Natt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Devri, S.59.

2 Wellhausen, Islamiyet 'in Ilk Devrinde Dini-Siyasi Muhalefet Partileri, s. 100.
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Muaviye’nin Yezid’e biat istemesiyle baslayan ve sonunda Hz. Hiiseyin’nin
katliyle sonuglanan Kerbela Facias1 bu donemin en 6nemli hadiselerindendir. Bundan
sonra Hz. Hiiseyin’in katline sessiz kaldiklar1 i¢in kendilerini suclayan Kifelilerin
baslattig1 Tevvabun hareketi, Hz. Hiiseyin’in intikamini alma iddiasiyla ortaya ¢ikan

Muhtar es-Sekafi Hareketi ve Zeyd b. Ali Isyan1 diger 6nemli hadiselerdir.

.....

ve yorumlanmasi i¢in Kafe’nin kurulusuyla birlikte demografik yapisinin, Siyasi
tarihinin ve dini-kiiltiirel yapisinin incelenmesi gerekmektedir. Nitekim zikredilen
sebepler; siyasi hadiseler yaninda Keysaniyye, Beyaniyye, Mugiriyye Cehahiyye gibi
bir¢ok firkanin olusumunda da etkili olmustur. Bu sebeple firkalarin fikir haritasini

cikartmak, Kiife’nin tarihini anlamakla miimkiin olacaktir.
2. ARASTIRMANIN METODU ve YONTEMI

Her bilim dalinin kendine has birtakim usiil ve esaslar1 bulunmaktadir. Islam
Mezhepleri Tarihi de gegmisten giiniimiize siyasi ve itikadi gayelerle tarih sahnesine
ctkmis, “Islam Diisiince Ekolleri” diyebilecegimiz beseri ve toplumsal olusumlart
temel kaynaklarindan hareketle tarafsiz bir sekilde dogdugu yer ve tarih sahnesine
cikis sebepleri basta olmak iizere tesekkiil siirecini, fikirlerini, mensuplarini,
edebiyatin1 zaman ve mekan gdstermek suretiyle inceleyen bilim dalidir.*® Dolayisiyla
bu bilimdalinin bir geregi olarak aragtirmamizda fikir-hadise irtibat1 ve zaman-mekan
iliskisi dikkata alinacaktir.®! Ayrica tarafsiz bir inceleme igin deskriptif (tasviri) metod,
kullanacagimiz diger bir metod olacaktir.3? Arastirmamiz Kiife nin siyasi tarihine 1s1k

tuttugu gibi beseri olusumlarin yani Mezheplerin olusum siirecine de 1s1k tutacaktir.

Arastirmamizda kullandigimiz yontem ise Oncelikle kavramsal cergeve ile
ilgili bilgileri aktarmak ve konu hakkinda genel kabul gérmiis ve islam Mezhepleri

Tarihi kaynaklarinda firka ve hadise hakkinda verilen bilgileri aktarma seklindedir. Bu

3 Kutlu, Sénmez, “Islam Diisiince Ekollerinin Ortaya Cikis Sebepleri”, Isldm Diisiince
Ekolleri Tarihi Dergisi, Ankuzem yay., Ankara 2006, s. 10.

31 Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 150.

%2 Sarikaya, M. Saffet, Islam Diisiince Tarihinde Mezhepler, Istanbul 2015, s. 27.
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asamada Onceligimiz tarihsel olarak vak’alara en yakin yazarlardan faydalanmak eger

mevcut firkanin yazili kaynaklar1 varsa onlar1 dncelikli kullanmaktir.

Arastirmamizla ilgili plana gelince, birinci bdliimiin ilk kisminda Hz. Omer
doneminde ingd edilen Kafe'nin kurulusu, ingd sebepleri ve demografik yapisi
hakkinda bilgiler verdik. Ikinci kistmin konusunu ise Kiife nin tarihi koklerini daha iyi
anlama baglaminda, Kiife kurulduktan sonra Miisliimanlarin kontrolii altinda olsa da
Kife tizerinde biyiik etkileri bulunan Cahiliyye donemi devleti olan Hire Krallig:
olusturmaktadir. Bu siirecten sonra Ikinci boliimiin konusunu Kife merkezli siyasi

hareketler, liglincii boliimiin konusunu ise Kiife merkezli dini firkalar olusturmaktadir.
3. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Arastirmamizda kullanilan kaynaklarin en 6nemlilerini birinci boliimde de
temel bagvuru kaynaklar1 olarak kullandigimiz biildan, sehir ve cografya kaynaklari
olusturmaktadir. Bu baglamda Hamevi’nin Mu cemii’l-Biilddn 1, Yakubi’nin el-
Biilddn 't sehrin kurulus tarihininin ve cografi konumunun belirlenmesinde bize 6nemli
katkilar sunmustur. Bunun diginda Kiife ve Hire tarihinde 6nemli ilk donem kaynaklar1
kullanilmistir. Bunlar arasinda Ebd Cerir et-Taberi’nin et-Tarih’i, ibn Kesir’in el-
Bidaye ve’n-Nihaye’si, Belazuri’nin Ensabu’l-Esrdf1 ve Futihii’l-Biildan’1 en ¢ok

miiracaat edilen kaynaklar arasindadir.

Arastirmamizda Hire tarihinin Kife’ye, Kife’nin dini ve siyasi tarihine 151k
tutan bir yapiya sahip olmasi, Hire tarihi i¢in kullanilan kaynaklar1 da bir o kadar
onemli kilmistir. Hire devletinin, Islam Medeniyetinin ortaya ¢ikisindan ve Islam
sehirlerinin birgogundan daha eski bir gegmise sahip olmasi Hire’yle ilgili kaynakalar
daha titiz bir sekilde incelememizi gerektirmistir. Nitekim ¢alismamiz esnasinda Hire
hakkinda verilen bilgilerin sinirl1 ve ¢eligkili oldugu miisahade edilmistir. Hire tarihine
miiracaat noktasinda en ¢ok ilgimizi ¢eken kaynaklar arasinda Ali Zarif el-A’zami’nin
Tarithu Muliki’l-Hire adli calismasi olmustur. Bu ¢alisma 1920 tarihli ¢alismalardan
olmasi ayrica Hire tarihini miistakil olarak ele alan nadir caligmalardan olmasi

bakimindan ilk sirada zikredilebilir. Diger taraftan Muhammed Beyiimi Mihran’in
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Dirasat fi Tarihi’l-Kadim’i ve yirmi ciltlik bir hacme sahip Cevat Ali’nin el-Mufassal

fi Tarihi’l-Arab kable’l-Islam’i zikredilmesi gereken diger kitaplar arasindadir.

Arastirmamizin ikinci bolimi ise Emeviler doneminde vuku’ bulan Kife
merkezli muhélefet hareketleridir. Bu muhalif siyasi hareketleri incelerken tarih
Kitaplarindan Eb0 Cerir et-Taberi’nin et-Tarih isimli eseri basta olmak iizere Ibn
Esir’in el-Kdmil fi’t-Tarih’i, Ibn Kuteybe’nin el-fmdme ve’s-Siydse’si ve Ebi Hanife
ed-Dineveri’nin el-4hbdru 't-Tival’1 en gok kullanilan kaynaklar arasindadir. Yine el-
Mes’0di’nin Miiriicii z-Zeheb ve Me’ ddinii’l-Cevher isimli eseri kisa kisa bilgiler

vermesi agisindan bizim igin ilk bagvuru kaynaklarindan olmustur.

Bunun yaninda c¢alismamizda ¢agdas arastirmalarin eserlerinden de
yararlanilmistir. Bunlar arasinda o6zellikle zikredilmesi gereken ve calismamizla
paralellik arz eden iki énemli arastirmacinin eserinin zikredilmesi gerekir. ilki Islam
Mezhepleri Tarihi alaninda Prof. Dr. Hasan Onat’in “Emeviler Donemi  Sii
Hareketleri” adli ¢alismasidir. Eserde Emeviler doneminde meydana gelen siyasi
tutulmustur. Bu yontiyle ¢alisma bize hariikulade bigliler sunmaktadir. Calismamizin
bu eserden farki ise Emeviler doneminde meydana gelen siyasi hareketlerin sadece
Siilikle ilgili olanlarina degil tiim kayda deger siyasi olaylara deginmemizdir. Diger
taraftan Prof. Dr. M. Mahfuz Soylemez’in Kife konusunda iki 6nemli eseri mevcuttur.
Bunlar, ¢esitli makalelerinden derlenmis olan “Kiife 'nin Siyasi Tarihi” ve daha ¢ok
Kife’ nin demografik yapisi ve kabileleriyle ilgili olan “Bedevilikten Hadarilige Kiife”
adli calismasidir. Kiife nin Siyasi Tarihi adl1 ¢alisma Islam Mezhepleri Tarihi alaninda
degil Islam Tarihi alaninda yapilmis bir ¢alisma olmasindan eserde mezhep olgusu
tizerinde durulmamigtir. Ayrica Emeviler donemi siyasi tarihinde meyadana gelen
siyasi ve dini hadiselerden kamil bir sekilde bahsedilmemistir. Bununla birlikte
calismamizda, Bedevilikten Hadarilige Kiife adli ¢alismadan ziyadesi ile istifade

edilmistir.

Arastirmamizin temel noktasini olusturan {igiincii boéliimde yani Kife merkezli
dini olusumlarin incelendigi béliimde Islam Mezhepleri Tarihi bilim dalinin en ¢ok

kullanilan kaynaklarina miiracaat edilmistir. Bunlar Bagdadi’nin el-Fark beyne’l-
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Firak’1, Sehristani’nin el-Milel ve’n-Nihal’i, Es’ari’nin Makalat’1 seklindedir. Yine S$ii
miielliflerden el-Kummi’nin Kitabt’l-Makalat ve’l-Firak’1 ve Nevbahti’nin Firak(i’s-
Sia’st ve Nasi el-Ekber’in Mesailt’l-imame’si énemli kaynaklarimiz arasindadir.
Ozellikle Sebeiyye alt baslig1 altindaki incelemelerimizde Taberi’nin de konuyla ilgili
kendisinden nakillerde bulundugu Seyf b. Omer’in el-Fitne ve Vak’atii Cemel isimli
eseri bizim i¢in 6nemli bilgiler ihtiva etmesi bakimindan zikredilmesi gereken eserler

arasinda yer alir.
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BIiRINCi BOLUM
A. KUFE’NIN KURULUSU VE DEMOGRAFIK YAPISI

1. Kiife

Islam tarihinde Kiife, siyasi ve fikri alanda pek ¢ok olaya ve bu olaylara zemin
hazirlayan diisiincelere besiklik etmistir. Siyasi olarak, Hz. Ali doneminde ve Abbasi
hakimiyetinin ilk yillarmda yonetim merkezi olan bu sehir, Miislim b. Akil’in Hz.
Hiiseyin adina biat almak i¢cin Kiife’ye gelmesiyle baslayan Kerbela, Tevvabun ve
Muhtar es-Sekafi hareketi gibi bircok fiili miicadelenin gerceklestigi yer

konumundadir.

Diger taraftan Kife, kozmopolit bir yapiya sahip olmasinin neticesi olarak
akiler Islami akimlarin da merkezi olmustur. Sii-Gulat firkalarin ortaya ¢ikmasiyla bu
sehir fikri acidan da énem kazanmustir. Bu sebeple, Islam medeniyetinin en énemli
merkezlerinden biri olan ve etkisini uzun yillar devam ettiren bu sehrin tarihsel

koklerini iyi anlamak gerekir.
1.1.  Kiife’nin Kurulusu ve Isimlendirilmesi

Kife, Celila Savasi’ndan sonra Hz. Omer’in emriyle Sa’d b. Ebi Vakkas

tarafindan kurulmustur. 34

Cografi konum olarak Babil harabelerinin giineyinde,
Firat’in bat1 kenarinda ve Medain’e yakin bir bélgede kurulmustur. Ayrica Necef ile
Kerbela arasinda ve Hire’nin 5 km kuzeyinde yer almaktadir.® Bugiin Giiney Irak’ta
ve Bagdat’a 170 km uzaklikta olan bu sehir Miisliimanlarin kurdugu ilk

sehirlerdendir.®

33 Spylemez, M. Mahfuz, Bedevilikten Hadarilige Kiife, Ankara 2015, s. 10.

34Taberi, Tarih, c. 4, s. 49; Sa’d b. Ebi Vakkas 592 yilinda Mekke’de dogmustur. Hz.
Muhammed’in (sav.) annesinin amcasidir. Bkz. Hatiboglu, fbrahim, “Sa’d b. Ebi Vakkas”,
DIA, Istanbul 2008, c. 35, ss. 372-374.

35 Avci, Casim, “Kife”, DI4, Ankara 2002, c. 26, ss. 339-342.

3% Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 10.
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Sehre Kife isminin verilmesi ile ilgili olarak kaynaklar cesitli bilgiler
vermistir. Kife, kelime olarak “toplanma” (tekavvuf) anlamma gelmektedir.®’

i”%8 jcin “Kafani”® tabiri kullanilirken; “camur,

“Toplanmis yuvarlak kum tepeler
cakil ve kumun birlikte bulundugu yer” i¢in “Kofe” kelimesi kullanilmistir.*® Yine
kaynaklarda konu ile ilgili olarak Sad b. Ebi Vakkas’in askerlerine “toplanin”(k{ifiit)*
demesine veya sehrin ortasinda bulunan “Kifan*?” adli kum tepesine isaretle “Kiife”
denildigi de rivayet edilmistir. Bunun yaninda “kamislarin ve odunlarin toplandigi

yer” igin de “Kife” kelimesi kullanilmistir. 43

Kofe’'nin kurulus tarihi ile ilgili olarak da farkli rivayet ve tarihler
nakledilmektedir. Yakubi Kiife’nin 14/635-36 yilinda kuruldugunu ifade etmektedir.**
Vakidi ise Seyf b. Omer’in rivayetine yer verir ve onun 17/638-39 yilinin basina isaret
ettigini zikrederken, kendisi bu y1lin sonunu kabul etmektedir.*® Yine Halife b. Hayyat,
Ebii Ubeyde kanaliyla 18/638-9’da kuruldugunu bildirmektedir.*® Hamevi ise sehrin,
Hz. Omer zamaninda Basra’dan iki yil sonra, yani 19/640°da insa edildigini rivayet
etmektedir.*” Bu konuda tercih edilen goriis ise Kiife’nin, Irak’m fethini de igine alan
Cellla savasindan sonra, doguya yapilacak fetihlerde askeri {ist olma gorevini de

iistlenerek 17/638-9 yilinda ordugah-sehir/kayravan olarak kuruldugudur.*®

87 Hamevi, Sihabu’d-Din Ebfi Abdillah Yakut b. Abdullah er-Rumi (6. 626/1228), Mu’cemu’l
Bulddn, Beyrut 1995, c. 4, s. 491; Belazuri, Ahmet b. Yahya b. Cabir b. Davut (279/892),
Futiithii’l-Biilddn, Beyrut 1988, s. 271.

3 Tbn Manziir, Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari (6. 711/1311), Lisdnu I-Arab, Beyrut
1994. c. 3. s. 314.

% Belazuri, Futih, s. 271.

40 Belazuri, Futih, s. 274.

41 Belazuri, Futih, s. 274

“Ebi’s-Sa’r, Hind Gassan, Hareket 'ul-Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi fi’l-Kiife, Urdiin
Universitesi: Yiiksek Lisans Tezi, Beyrut 1980. s. 29.

43 Eb’s-Sa’r, Hareket 'ul-Muhtar, s. 30.

4 el-Yakubi, Ahmed b. Ebi Yakub b. Cafer b. Vehb b. Vadih (6. 292/905), el-Bulddin, Beyrut
1422., s. 146.

4 Taberi, Tarih, C. 4, s. 42.

6 Halife b. Hayyat, Eba Amr el-Basri (6. 240/854), Tarihu Halife b. Hayydt, thk. Ekrem
Diyaii’l-Amri, Beyrut H.1397, 5.139.

4" Hamevi, Mu cem, C. 4, s. 491.

48 Balazuri, Futith, 270; Taberi, Tarih, c. 4, s. 49; Cu’ayt, Hisam, el-Kiife- Nes ‘etiil-Medineti’l-
Arabiyyeti’l-Islimiyye, Kuveyt 1986. Kaynaklarda H. 17’ye isaret edilmekle birlikte M. 637
veya M.638’¢ isaret edilmektedir. Bunun sebebi ise 17/638 yilinin basinda veya sonunda
kuruldugunu kabul etmelerinden olmalidir.
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Kuife’nin kurulusuyla ilgili olarak farkli rivayetlerin bulunmasi, Kafeliler ile
Basralilar arasindaki rekabetten ve bunun neticesi olarak iki tarafin da kendi
sehirlerinin daha once kuruldugunu gosterme ¢abasindan kaynaklandigi ifade
edilmektedir.®® Oyle goriiniiyor ki Kife’'nin onceleri askeri amaclarla kurulmasi,
sehirlesmesinin ise daha sonra tamamlanmasi bu ihtilafin ana sebebini
olusturmaktadir. Nitekim Kife’ye ilk yerlesenler kamistan ¢adirlar yapmiglar ve bu
cadirlar sefer sirasinda yerinden sokerek yanlarinda tagimislardir. Massignon’a gore
bu sekildeki yerlesim 17/638-39 ve 22/642-3 yilari arasinda yani ilk bes yil devam
etmistir.>® Fakat Muhtar doneminde dahi kamistan yapilmis evlerin bulunmasi bu

yerlesim seklinin bes yildan daha uzun siire oldugunu akillara getirmektedir.>!
1.2.  Kife’nin insa Edilme Sebebleri

Kafe’nin kurulmasina sebep teskil eden iki rivayet bulunmaktadir. Seyf b.
Omer’den gelen rivayete gore; Medain’in fethinden sonra karargdhm kuruldugu
bolgede cok fazla sivrisinegin olmasi ve buranin havasinin iyi olmamasi sonucunda
yorgun diisen mukatilenin/askerlerin sihhatinde bozulmalar meydana gelmistir. Bu
sebeple Hz. Omer, Araplarmn develeriyle birlikte yasadigini, develere uygun olmayan
boyle bir yerin Araplara da uygun olmayacagini bildirmistir.>?> Bunun sonuncunda da
yeni bir sehrin kurulmas: iklimsel bir gereklilik haline gelmistir.>® Kife ydresinin
zengin bir tarim havzasina sahip olmasi da bu iklimsel gerekliligi destekler

niteliktedir.>*

Hz. Omer’in Sa’d b. Ebi Vakkas’a Medine’yle kara baglantisinin kesilmedigi,
arada deniz ve koprii bulunmayan yeni bir “Ddrii’l-Hicre” bulmasini emretmesi ise

ikinci bir sebep olarak zikredilmektedir.>® Bu emir, Kife’nin bulundugu cografi

49 Ebt’s-Sa’t, Hareket 'ul-Muhtar, s. 30.

50 Massignon, Louis, Hitatu I-Kiife ve Serhu Haritatihd, cev. Taki b. Muhammed el-Mus’abi,
Kerbela 1939, s. 17. Bu siire zarfindan kadinlarin da mukatile ile hareket etmesi Kufe’deki
yerlesimin daimi olmadig1 gostermektedir.

51 Ebi’s-Sa’t, Hareket 'ul-Muhtar, s. 40.

52 Taberd, Tarih, c. 4, ss. 40-41.

%8 Cu’ayt, el-Kiife, ss. 93-94.

% Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 25.

% Belazuri, Futiih, s. 274.
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konumun, yapilacak olan seferlerde bir iis olarak kullanilmasinin 6nemine isaret

etmektedir.*
1.3.  Kiife *de Iskan Faaliyetleri ve Demografik Yap:

Kife’nin insasinin ilk yillarda evlerin yapiminda kamigin kullanildig
bilinmektedir.>’ Tk defa Sa’d b. Ebi Vakkas, Darii’l-imare’nin (Sehrin emirinin kaldig
yer) duvarlarint bu malzemeden yaptirmistir. Bélgenin iklimsel kosullarindan ve
askeri faaliyetlerde kolaylik saglamasindan ilk yillarda bu yap1 tarzinin kullanildig:
anlagilmaktadir. Fakat daha sonraki donemlerde bu sekildeki yapilar sebebiyle
yanginlarin ¢iktigi ve pek cok insanmn hayatim kaybettigi rivayet edilmektedir.®®
Kifelilerin hayati tehlikesi s6z konusu olunca halifeden izin istenmig, Halife izin
verince de /iben®® denilen kerpigten evler yapilmistir.%° Fakat liben’nin de yanici olma

61

ozelligi bulunuyordu. Bu sebeple daha sonraki siirecte dcurr®* denilen pismis

kerpicten daha saglam evler yapilmistir.®2

Kife’nin demografik yapisi, ilk yillarda evlerin yapildig1 maddeyle yakindan
ilgilidir. Ciinkii daha saglam yapilarin bulunmasi, yerlesik yasama isaret etmekte olup
imar faaliyetlerinin gelismesiyle birlikte sehrin takribi sinirlarinin da ¢izilmeye
baslandigina ve demografik yapisinin artik ¢ok sik degigsmedigine isaret etmektedir.
Ayn1 zamanda saglam yapilarin bulunmasi yerlesimin arttk mevsimsel olarak

degismedigine ve siirekliligine isaret etmektedir.

% Taberd, Tarih, c. 4, s. 42; Ibn Hibban, Muhammed b.Hibban b. Ahmed b.Hibban b. Muaz b.
Ma’bet et-Temimi (6. 354/965), es-Sikdt, trz., . 2, s. 212.

57 Massignon, Hitatu'l-Kiife, s. 17. Cw’ayt, bu kamigtan yapilan dénemin bes yildan daha az
stirdiigiinii ifade etmektedir. Nitekim bu dénem iginde baz1 idari kdslerin yapilmis oldugunu
ifade eder. Bkz. Cu’ayt, el-Kiife, ss. 93-94.

%8 Taberi, Tarih, c. 4, ss. 43-44.

% Belazuri, Futih, s. 281. Liben, “kamis ve camur malzemesinden yapilan kerpi¢” anlamina
gelir. Bkz. Hamevi, Mu cem, C. 4, ss. 324-325.

80 Taberi, Tarih, c. 4, s. 43.

61 Massignon ilk bes yildan sonra “dcurr”dan evler yapildigimi ifade etse de “acur”un
“liben ”den daha saglam olmasi nedeniyle libenden daha sonra kullanilmasi daha muhtemeldir.
Bkz. Massignon, Hitatu’l-Kiife, s. 17.

62 ibn0’l-Fakih, Ebd Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Ishak el-Hemedani (5.
365/975),Muhtasaru Kitdbii'I-Bulddn, thk. Yusuf el-Hadi, Beyrut 1995, s. 156; Hamevi,
Mu’cem, c. 4, s. 324.
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Kife kurulus itibari ile dairevi bir plana sahip olmustur. Darti’l-Imare, Beytii’l-
Mal, Mescidii’l- Cami ve Kiinase (¢ars1) gibi Siyasi, dini ve ekonomik yapilar sehrin
merkezini olusturuken;®® merkeze erisimi saglanan yedi bolgeye ise kabileler
yerlestirilmistir.%% Bu yerlesim Arap¢a’daki yedi rakamina isaretle Esbd’ olarak

isimlendirilmistir.

Esba’ (yedi bolge) olarak ifade edilen bu yerlesim sekline gore; Kinane ve
Kinane’ nin antlasmali kabileleri Ehabis ve Cedile Seb u I-evveli®®; Kudaa, Has’am,
Gassan, Becile, Ezd, Hadramevt ve Kinde Seb’u’s-Sani’yi; Mezhic, Hamir ve
Hemedan da Seb 'u’s-Sdlis’i olusturmaktaydi. Yine Temim, Ribab ve Mudar kokenli
beni Asr Seb u’r-rabi’yi; Esed, Gatafan, Muharib ve Nemir Seb 'u ’I-hamisi; Bekir b.
Vail, Iyad, Va’k, Abdu’l Kays ve Hamra® Seb 'u’s-sddis’i olusturuyordu. Son olarak
hakkinda pek fazla bilgi sahibi olmadigimiz Seb u’s-sabi’ ile birlikte yedi yerlesim

yeri tamamlanmustr.®’

Esba’y1 olusturan bu kabilelerin ne gibi oOlgiitler géz Oniine alinarak bu
bolgelere yerlestirildikleri sorusu akla gelmektedir. Konu ile ilgili rivayetlere gore,
Kife kurulurken Yemen kabilelerin Mescidii’l-Cuma ve Firat Nehri arasina -sehrin
dogu kismma- yerlestirildigi bildirilmektedir.®® Kinde Kabilesinin reisi Es’as b.

Kays’1n®® kendi kabilesinin mezarligim tespit ettigi de rivayet edilmektedir.”

Yine diger bir rivayette Sasani ordusunda parali askerlik yapan Deylemilerin

Kadisiyye Savasi’nda Miisliimanlara kars1 savastiklari, savasta yenilince 4.000 kadar

83 Avei, “Kife”, DIA, ss. 339-342.

84 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 74.

6 Massignon, Hitatu’I-Kiife, s. 19. Bu kabileler “Ehli’l-Aliyye” olarak da isimlendirilmistir.
Kureys kabilesi de Kinane kabilesinin bir kolu durumundadir. Kureysin destekgileri olup
sayilar1 diger Kiife kabilelerine nispeten daha az durumdadir.

8 Massignon, Hitatu'l-Kiife, s. 19. Massignon’a goére Hamra, 4 bin kisilik Farisi ordudan
olugmakta olup ordunun basinda Deylem bulunmaktadir. Bunlar Abdu'l-Kays kabilesi ile
antlagmaliydi.

5 Massignon, Hitatu’l-Kiife, s. 21; Eb’s-Sa’r, Hareket’I-Muhtdr, s. 30. Bu bolgede
yerlesenler konusunda bir ihtilaf olmasina karsin Bekir b. Vail, Taglib, Rebia ve Abdu’l-
Kays’in olmas1 muhtemeldir.

8 Yakubi, Tdrih, c. 2, s. 151.

8 Kinde kabilesi’nin reisidir. Acur’dan ilk ev yapimimin bu kabile tarafindan gerceklestirilmesi
kabilenin sosyal alandaki Onciiligiine isaret etmektedir. Bkz. Soylemez, Bedevilikten
Hadarilige Kiife, s. 74.

" Yakubi, Tdrih, c.2, s.151.
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Deylemi’nin Sa’d b. Ebi Vakkas ile anlasma yaptigi veya Mugire b. Su’be’nin
Miisliiman olmak isteyen Deylemilerin istedikleri kabile ile anlasma yapabileceklerini
soyledigi ifade edilmistir.”* Bunun sonucunda da Deylemiler, Temim kabilesinin
reislerinden Zithre b. Haviyye ile antlama yapip bu kabileye yakin bir bolgeye

yerlesmistir.”2

Oncelikle ifade etmek gerekir ki sehrin dogu yakas1 Firat Nehri’ne, bat1 yakasi
ise ¢ole bakmaktaydi. Bu yoniiyle dogu yakasi, bati yakasindan daha degerli bir
konuma haizdir. Sa’bi, sehrin dogu yakasina yerlesen Yemenli kabilelerin durumunu
Kayslilara nispetle daha fazla olmalariyla agiklamaktadir.”® Fakat kabileler arasindaki
ihtilafi gidermek i¢in Sa’d b. Ebi Vakkas tarafindan Yemenliler ve Nizarlilar arasinda
ok cektirildigi ve bunun neticesinde oku dnce ¢ceken Yemenlilere Firat kiyisina yakin
olan sehrin dogu kisminin verildigi rivayet edilmektedir.”* Boylece Nizarlilara sehrin

dogu tarafina gore daha algakta ve kurak olan bat1 kismi1 verilmistir.

Diger iki rivayet incelendiginde Es’as b. Kays’in yonetim merkezi tarafindan
kendine tahsis edilen bolge icinde kabile mezarligini tayin ettii anlasilacaktir.
Deylemilerin durumu da her ne kadar onlarin istegine bagli bir durum gibi goriinse de
anlasmal1 kabilelerin bir arada bulunmasi kurali g¢ercevesinde degerlendirilmesi
gerekir. Nitekim Hz. Omer tarafindan nesep bilginleri bolgeye génderilerek kabileler
aras1 antlagsmalar, uyumsuzluklar g6z niine alinmis ve bunun sonucunda soyca yakin

olan kabileler ayn1 bolgede iskan ettirilmistir.”

Goriilecegi tlizere Kife, kabileler aras1 denge, antlasma ve catismalar dikkate
aliarak kurulmustur. Bunun yaninda iskan faaliyetleri esnasinda kabile biiyiikliigliniin
ve daha sonra zikredecegimiz dinl yapinin da goéz oOnilinde bulunduruldugunu

sOyleyebiliriz.

"L Yakubi, Tdrih, c.2, s.151

2 Belazuri, Futih, s. 401.

3 Belazuri, Futith, s. 276; Kayslilar ifadesi Kuzey Araplari i¢inde soylar1 Kays b. Aylan’a
kadar dayanan kabileler igin kullanilmaktadir.

74 Belazuri, Futih, s. 339.

5 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 71.
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Ik kuruldugu dénemde Kife, Giiney Araplari olarak bilinen Yemenli
kabilelerden 12.000, Kuzey Araplarindan 8.000 ve Deylemilerden 4.000 olmak tizere
toplamda 24.000 niifusa sahipti.”® Ziyad b. Ebihi Déneminde ise divan defterlerine
60.000 mukatile/asker ve 80.000 kadar da Arap aile fertlerinin islendigi
bilinmektedir.”” Ata’"8almadiklar1 icin divan defterine islenmeyenleri, gayri-miislim
unsurlar1 ve mevaliyi de isin i¢ine katacak olursak bu sayr Emeviler doneminde

140.000°1 fazlasiyla ge¢mis olacaktir. Bu saymin Emevilerin son donemlerinde

350.000 kisiye ulastig1 da ifade edilmektedir.”

Cemel Vak’asi’ndan sonra kabileler arasi dengenin degismesiyle birlikte
Esba’nin (yedi bolgenin) durumunun da degistigi anlasilmaktadir.?® Ozellikle
Nehrevan ve Siffin savaslari neticesinde Yemenli kabilelerin sayisinda artislar
yasanmustir.8! Yine Muaviye doneminde Sa’d b. Huzeyfetii’l-Yemani’nin énderligini
yaptig1 bir grup Kifeli, Sii oldugu gerekcesiyle Medain’e gonderilmistir.®? Cemel’den
sonra Ali yanlis1 olan Basralilarin Kafe’ye, Siffin Savasi’ndan sonra da Osman
yanlilarinin Kife’den Cezire’ye ve Sam’a gittigi bilinmektedir. Goriildiigii gibi
Kafe’deki siyasi hareketler onun demografik yapisinin sabit olmayisina neden

olmustur.®
1.3.1. Araplar

Kife, Sa’d b. Ebi Vakkas’tan itibaren bir¢cok etnik unsura sahip olmustur. Bu

etnik unsurlarin biiyiik bir ¢ogunlugunu da Araplar olusturmustur. Bunlar; Kuzey

8 Sylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 71.

T Avey, “Kafe”, DIA, ss. 339-342.

78 Araplarin savaslara katilma karsihig1 aldiklar1 maddi bedeldir.

9Soylemez, M. Mahfuz, Kiife nin Siyasi Tarihi, Ankara 2015, s. 15; Cw’ayt, el-Kiife s. 282.
Bilindigi gibi Cami sehrin merkezini olusturmaktadir. ibn Batuta, Firat ile Cami arasindaki
yerin 1250 meterekareyi gecmedigini bildirmesi ve Sehrin merkezine ¢ikan 15 menhec’in
bulunmasi ilk donem demografik yapisina 11k tutmasi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bkz.
Ibn Batuta, Tuhfetii'n-Nazzdr fi'l-Gardibi’I-Emsdr ve’l-Acdibi’I-Esfar, thk. Seyh Muhammed
Abdu’l-Mun’im el-iryan, c. 1, Beyrut 1987. ss. 186-187.

8 Dineveri, el-4hbdr, s. 216.

81 Dineveri, el-Ahbdr, s. 218, 277; Belazuri, Ahmet b. Yahya b. Cabir b. Davut (279/892),
Ensabu’l-Egrdf, thk. Siiheyl Zekkar-Riyad ez-Zerkeli, Beyrut, 1996, c. 2, s. 275.

82 Belazuri, Ensdb, c. 5, s. 206.

8 Ebi’s-Sa’r, Hareket 'ul-Muhtdr, S. 58.
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Araplar, Giiney Araplart ve Dogu Araplar: olmak flizere 1i¢ kisimda

incelenmektedir.®*

Kife’deki Araplarin lic grup halinde incelenmesi, onlarin Kife kurulmadan
once bulunduklar1 bolgelere nispet edilmesinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu bu
incelemeye gore Kureys, Kinane, Esed, Miizeyne, Kays Aylan, Amir b. Sa’sa’a,
Gatafan, Abs, Esca’, Fezar, Sakif, Siileymogullari, Becle, Cedile Kuzey Araplarini
olusturuken; Barik, Becile, Es’ar, Ezd, Hadramevt, Has’am, Hemdén, Himyer, Kinde,
Kudéa, Mezhic, Neha’, Murdd, Benl Cu’fi, Beni Seytin, Nahd ve Tay Giiney
Araplarint olusturmaktadir. Rebia, Bekir b. Vail, Teymullah, Yeskur, Abdu’l Kays,
Nemir, Taglib, Iyad ve Temim kabileleri de Dogu Araplarin: ifade etmektedir. &

Bu taksime gore pek cok kabile soy olarak ayni soydan gelmekte olup akraba
konumundadirlar. Ornegin, Kuzey Araplari Mudar’da birlestigi icin Mudari kabileler
ya da Kays b. Aylan da birlestigi icin bunlara Kaysiyytin denilmistir.®® Yine Dogu
Araplarinin bircogu Rebia’da birlestigi icin bunlara Rebia Araplart denilmis ve Rebia
ismi &n plana ¢ikmistir.®” Giiney Araplari ise Yemen bolgesine nispetle Yemen

kabileleri olarak bilinmektedir.

Emeviler donemiyle birlikte Kife’deki gii¢, Kuzey Araplarini olusturan
kabilelerin eline ge¢mistir. Temelde Kinane kabilesi ve bu kabilenin kollar1 olan
Mudar ve Kureys Kife’nin siyasi tarihine etki etmis en 6nemli kabilelerdendir.
Nitekim Hz. Hiiseyin’in katli ile baslayan siiregte Kureys’ten Omer b. Sa’d b. Ebi
Vakkas’in 6nemli bir yeri vardir. Bundan sonra Hz. Ebl Bekir’in ogullari, Velid b.
Ukbe’nin ogullar1 ve Asi b. Umeyye b. Abdussems’in evlatlart Mudar kabilesi

icerisinden temayiiz eden sahsiyetler arasindadir.®

Dogu Araplaria gelince anavatanlart1 Necd ve Yemen oldugu belirtilen bu

kabileler Yukar1 Mezopotamya’ya yerlesmis kabilelerdi. Bulunduklari cografi konum

8 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, ss. 107-202.

8 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, ss. 143-108-163.
8 Belazuri, Futih, s. 276.

87 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, ss. 107-202.

8 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, ss. 143-144.
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itibariyle Bizans’a yakin olan bu kabiller genellikle Hristiyan dinine mensuptular.®
Fakat Farisilere yakin bolgelerde Zerdiist, Maniheist hatta glinese ve yildizlara tapan
kabileler de bulunmaktaydi. Uzun yillar Lahmilere bagli olan bu kabillerin Kiife’nin
kurulusu esnasinda Yemen kokenli kabiller ile ittifak halinde olduklar1 goriilmektedir.
Daha sonra Yemenlilerin Hasimogullarini desteklemesiyle birlikte Harici gogunlugun
Dogu Araplarindan c¢iktigini goriilecektir. Islam &ncesinde var olan Mudar- Rebia

cekismesi hatirlanacak olursa bu durum daha iyi anlasilacaktir.%

Dogu Araplari, Kife’de meydana gelen géli isyanlarinin olusumda biiyiik
oneme sahip olmuslardir.®* Dogu Araplar1, Gassanilerle i¢ ige yasamis ve Hristiyanlig
benimsemislerdir. Bunun neticesi olarak Hristiyan dinindeki Rab-Isa nazariyesinin bu
gali olusumlar1 biiylik o6lgiide etkiledigi anlasilacaktir. Hristiyanliktaki bu vahiy
nazariyesinin nebilik ve ilahlik seklindeki tezahiirlerini bu olusumlarda gérmek
mimkiindiir. Dogu Araplarindan olan Taglib Kabilesi’nin Kife’nin kurulug
doneminde hala Hristiyan olmasi da bu dinin Kife toplumundaki etkilerinin

olabilecegini akla getirmektedir.®?

Giliney Araplarint olusturan kabileler, Arabistan’in gilineyi olan Yemen
bolgesinden bu bolgeye goc edenlerden olusmaktaydi. Bu kabilelerden bir kismi
milattan Once li¢lincii yiizy1lda Me’rib Baraji’nin yikilmasi sonucu Arabistan’in kuzey
bolgelerine (Irak) yerlesmisler ve bu bélgenin kiiltiirel ve dini o6zelliklerinden
etkilenmislerdir.*® Bolgeye Islamiyet’ten 6nce yerlesmis olan Lahm, Gassan, Temim,
Tenuh ve Tay gibi kabilelerin Hire sehrine nispetle Sasanilere bagli bir Hire devleti
kurduklar1 da bilinmektedir. Zikredilen bu kabileler, Sasanilere bagli olmalar1 ve
kurmus olduklar1 devletin Bizans’a yakin olmasi sebebiyle Yunan ve Fars kiiltiirliniin

bir tastyicis1 konumundaydilar.%*

8 Aycan, Irfan, “Rebia”, DI4, Istanbul 2007, c. 34, ss. 498-499.

0 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 174.

%1 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 167.

9 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 174.

9 Benli, Yusuf, Hicri II. Asirda Kiife Merkezli Sii Nitelikli Guldt Hareketleri, Basilmamis
Doktora Tezi, Harran 1999, s. 88.

% Benli, Hicri Il. Asirda Kife Merkezli Sii Nitelikli Gulat Hareketleri, s. 89.
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Gliney Araplari, Irak bolgesine yerlesmeden dnce yerlesik/sehirli, en azindan
yar1 gocebe idiler. Bu yonleri Hicaz bolgesindeki Araplardan ve Dogu Araplarindan
devlet yonetimi agisindan daha deneyimli olduklarin1 ve daha medeni olduklarini

gostermektedir.*®

Yemen bolgesinden gelen bu kabileler genel olarak Miisliiman olmadan 6nce
Yahudi’ydiler. Bir kisminin ise Hz. Peygamber doneminde Miisliiman olduklar1 ve
daha sonra bu bolgeye geldikleri anlagilmaktadir. Nitekim bunlarin biiyiik bir bolimii
Senetii’l-Vufiid’da® Yemen bolgesinden Medine’ye gelip Hz. Muhammed’e
Miisliiman olduklarin1 beyan etmislerdir.®” Fakat bu kabilelerden hala putperestlik
inancina sahip olanlar da vardi. Putperestler Mekke’deki Kabe’ye rekabeten “Yemen
Kabesi” veya “Yemame Kabesi” dedikleri ici putlarla dolu “Zilhalasa” ya

tapryorlard.®®

Islamiyet’ten 6nce geneli Hristiyan olan Dogu Araplari ile geneli Yahudi olan
Giiney Araplar1 incelendiginde bu kabillerin pek ¢ogunun Hz. Muhammed zamaninda
Islamiyet’i kabul ettigi bilinmektedir. Fakat Hz. Muhammed’in vefatiyla birlikte
irtidat ettikleri de rivayet edilmektedir. Fakat bu irtidatin sebepleri dini olmaktan ¢ok
etniktir. Nitekim Rebiali Talha en-Niimeyri'nin, Rebiali yalanci peygamber olan
Miiseylemetii’l-Kezzab’a gidip onun iddiasinda yalanci oldugunu fakat Rebia’nin
yalancisinin kendilerine Mudar’in dogru sozliistinden (Hz. Muhammed’ten) daha
yakin oldugunu sdylemesi, bunun etnik bir Ustiinliik ¢abasindan kaynaklandigini

gostermektedir.%®

Kife’de bulunan Araplarla ilgili olarak zikredilmesi gereken en Onemli

hususlardan biri de onlarin daha onceden birbirleriyle iliski halinde olduklaridir.

% Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 108.

%  Senetii’l-Vufud: Hz. Peygamber’le goriismek icin Medine’ye gelen heyetlerin
¢ogunlugundan dolay1 hicretin 9.(630) yilina verilen isimdir. Bkz.Fayda, Mustafa, “Senetii’l-
Vufiud”, DIA, c. 36, Istanvul 2009, ss. 520-521.

% Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, ss. 116-119.

% fbn Kelbi, Ebti Miinzir Hisam b. Muhammed Ebi Nadr Ibnti’s-Saib Ibn Besir (8. 204/819),
Kitabu’l-Asndm, thk. Ahmed Zeki Pasa, Kahire 2000, ss. 40-41; Sozlemez, M. Mahfuz,
“Cahiliye Arap [nancinda Putlarin Yeri”, Milel ve Nihal Dergisi, c. 11, S. 1, Haziran 2004., ss.
25-26.

9 Aycan, Irfan, “Rebia”, DIA, c. 34, ss. 498-499.
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Ciinkii ticari faaliyetler sebebiyle Kuzey Araplart olan Mudarlilar ile Dogu Araplari
olan Rebialilarin birbirilerini tamidiklar1 ve nesep olarak da birbirilerine yakin
olduklar1 bilinmektedir.!®® Bunun yaninda Kiéfe nin kuruldugu Irak bolgesi, bu iki
kabilenin ticaret giizergdhinda bulunuyordu.'®® Bu da hem Rebidlilarin hem de
Mudarlilarin o bolgeyi iyi tanidiklarini ve o bolgeyle iletisim halinde olduklarini

gostermektedir.

Yine konuyla ilgili zikredilecek bir diger husus da Hire’nin fethinden once
Araplarin burada varligidir. Vakidi’nin Taberi’den naklettigi rivayete gore Hire, Halid

102 ve pu

b. Velid tarafindan yiiz bin dirhem karsiliginda sulh yoluyla elde edilmistir
donemde Hire’de Gassan, Temim, Mezhic, Hamir ve Tay kabilelerinin mevcudiyeti
s6z konusudur.1% Kiife nin yerlesim alaninin zaman iginde genislemesi ve Hire yle bir
biitiin olusturacak duruma gelmesi géz Oniine alinacak olursa Araplarin Kife ile

iliskisi daha iyi anlasilacaktir.%*
1.3.2. Mevali

Hicri birinci asirda ve daha sonrasinda Kife’nin demografik yapisina etki
eden unsurlardan biri de mevali varligidir. Islam ncesi donemlerde Mevali azat edilen
koleler ve Araplar ile antlasmali olan Arap dis1 unsurlar icin kullanilirken,®® Emeviler
doneminde yapilan fetihle cogunlugunu Tiirkler ve Iranlhlarm olusturdugu, kendi
istekleriyle Miisliiman olan gayri Arap unsurlar i¢in de kullanilmistir.'%® Kafe’deki
mevali sayisinin Emevilerin ilk donemlerinde 20.000’e yakin oldugu ifade edilirken,
Abdiilmelik b. Mervan dénemindeyse Ibn’iil-Es’as’in ordusunda bulunan 200.000

askerin neredeyse yarisinin mevali oldugu bildirilmektedir.1%’

100 Sylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife s. 163.

101 Sylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 106.

102 g]-vakidi, Eb&i Abdullah Muhammed b. Omer b. Vakid es-Sehmi (6. 207/822), Kitdbii'r
Ridde, thk. Yahya el-Cebbiri, Beyrut 1990, s. 229; Belazuri, Futih, s. 244.

103 Hamevi, Mu cem, C. 2, s. 378.

104 Sgylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 106.

105 {bn Manzir, Lisdn, C. 3, S. 984.

106 Yigit, “Mevali”, DiA, 3. 424-426,

107 Taberi. Tarih, c. 6, s. 347; Dineveri, el-Ahbdr, s. 279.
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Araplarin disindaki kisiler olarak tanimlanan mevali, Emeviler doneminde -
Omer b. Abdiiaziz harig- ikinci smif vatandas olarak goriilmiislerdir. S6zgelimi bu
ayrimin yasandigi en dnemli nokta onlarin feyden pay almamalari, ganimetlerden ise
az miktarda pay almalar1 seklinde tezahiir ediyordu.!® Bu durum sadece fey
konusunda degil sosyal hayatta da gegerliydi. Ornegin; Sudan asilli bir mevali olan
Said b. Ciibeyr (6. 95/714) Kife’ye kadi olarak atandiginda Araplar buna, sadece
kendilerinin bu meslegi yapabilecegi gerekgesiyle tepki gdstermislerdir.!®® Said b.
Ciibeyr’in idam edilmesinden sonra Tay kabilesinin mevlasindan Eb(’l-Buhteri Sa'id
b. Firdz et-Tai (6.83/702) nin atanmas1 giindeme gelince Araplar ayn1 gerekge ile karsi

¢1ikmis bu sebeple atamasi gergeklesmemistir. 10

Kife’de cogunlugu olusturan Araplarin disinda kalan Mevali’nin biiyiik bir
boliimiinii Deylemiler olusturmaktaydi.!!! Deylemilerin liderligini ise ‘“Hamra
Deylem” yapmaktaydi*? Genellikle marangozluk isiyle ugrasan bu insanlarin Kiife’de
“Mescidii’l-Hamra” olarak bilinen 6zel bir mescitleri de vardi.'*® Onceleri Zerdiist
dinini benimseyen Deylemilerin antropomorfist''* bir tanri anlayisina sahip olduklari
ve Beyan b. Sem’dn ve Muhtar es-Sekafi hareketlerinde etkin olduklari rivayet

edilmektedir.11®

Kufe’de mevali igerisinde degerlendirilen Farslar ve Rumlarin da biiyiik bir

116 olarak adlandirilan

niifuza sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Farslar i¢cinde Dihkan
bilgelikleriyle 6ne ¢ikan kisilerin oldugu bilinmektedir. Dihkanlarla ilgili rivayetler

incelendiginde Hz. Omer’in ve Hz. Ali’nin bu kisilerden Farslar hakkinda énemli

108 yigit, “Mevali”, DIA, ss. 424-426.

109 Aydinli, Osman, “Mezheplerin Olusum Siirecinde Mevali’nin Rolii”, CLF.D.,¢. 2 ,S. 3,
2003, s. 17

110 fhn Sa'd, Muhammed b. Sa’d b. Muni’ el-Hagimi (6. 230/844), et-Tabakatii’I-Kiibrd, thk.
Ihsan Abbas, Beyrut 1968, c. 6, s. 292; Ibn Hibban, Muhammed b.Hibban b. Ahmed b. Hibban
b. Muiz b. Ma’bet et-Temimi (6. 354/965), Mesdhir al-Ulemdu’l-Emsdr, thk. Merzuk Ali
Ibrahim, 1991, s. 105; Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 295.

U yakubi, Tarih, c.2, s. 151.

12 Belazuri, Futih, s. 401.

113 Sylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s.181

114 Yunanca kokenli bu terim “manevi varliklar: fiziki sekilde, 6zellikle de insan bi¢iminde
diisinme, insana ait Ozelliklerin baska bir varliga -bilhassa tanriya- aktarilmasi” anlamina
gelmektedir Bkz. Yavuz, Yusuf Sevki, “Tesbih”, D4, Istanbul 2011, c. 40, ss. 558-560.

15 Goleiik, Serafettin, “Beyan b. Sem’an”, DIA, Istanbul 1991, c. 4, s5.28-29.

U8 Mu’cemu’l-Vasit, Mecme’u’l-Lugati’l-Arabiyye s. 311; Kabile reisi, lider, bilgin kisi
anlamina gelmektedir.
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bilgiler aldiklar1 zikredilmistir.''” Bu bilginin yaninda Dihkanlarin en yogun oldugu
yer olarak Hire zikredilmektedir. Hire’nin Kife’ye yakin olmasi ve Kife’de bir¢ok

bolgeye Farsca isim verilmesi Farslarin bolge iizerindeki etkinligini gostermektedir.*®

Rumlara gelince, onlar da Kife’de onemli bir niifuza sahip olmuslardi.

Islamiyet’in gelisinden kisa bir siire once Bizans’tan siiriilen Yakubi'!®

ve
Nasturilerin'?® Hire’ye yerlestikleri bilinmektedir. Ayrica Kafe’de iki mezhebin de
piskoposunun bulundugu “Ddrii r-Riimiyyiin” adinda bir Hristiyan mahallesinin
varhg s6z konusudur.'?’ Taberi’nin bildirdigine gore merkezde bulunan biiyiik
mescidin kapilarindan biri Dart’r-Riimiyysin’a acilmaktadir.*??Ayrica Emevilerin son
donemlerinde valilik yapan Halid b. Abdullah el-Kasri’nin annesi i¢in yaptirdigi
kilisenin can sesleri ana mescitten duyulmaktadir.’?® Bu bilgiler 1s131nda Rumlarm

Kife’de konum olarak dnemli bir yerde bulunduklarini ve énemli ¢ogunluga sahip

olduklarin1 sdyleyebiliriz.

Mevali olarak degerlendirilen unsurlar igerisinde Yahudiler, Lahmiler,
Nabtiler, Necranlilar, Cinliler vb. bircok etnik unsura rastlamak miimkiindiir.*** Bu
kadar ¢ok etnik unsurdan bahsedilmesi, sehrin saf bir Arap sehri olmadigini

gostermektedir.'?°

Kafe’deki mevali varliginin ilk donemlerde az olmasi, siyasi alandaki
etkinlerinin az oldugu anlamina gelir. Fakat daha sonra Muhtar es-Sekafi’nin Mevaliye
feyden pay verdigi ve Kiife’de Mevalinin destegini arkasina alarak bir isyan baslattig

diisiiniilecek olursa Mevalinin etkin bir giice ulastigi anlagilmaktadir. Nitekim

117 Minkari, Vak atu Siffin, thk. Abdus’s-Selam Harun, Kahire 1358, s. 14.

118 g|-Cahiz, Eb Osman Amr b. Bahr el-Kinani, el-Beydn ve’t-Tebyin, Mektebeti’1-Hilal,
Beyrut 2003, c. 1, s. 34-35

1%]-Kalkasandi, Ahmed b. Ali b. Ahmed el-Fezari (6. 821/1418), Subhu’l-A’sa fi Sindati’l-
Insd, Beyrut trz., c. 4, s. 336

120 Mes*idi, Ebti Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali (6. 346/957), et-Tenbih ve 'l-Isrdf, thk. Abdullah
Ismail es-Savi, Beyrut 1893, ss.143-144. Nasturi, Konstantiniye patrigi Nasturyus’un
taraftarlar1 i¢in kullanilamlir. Nasturyus’a gore Hz. Meryem bir ilah degil, Insan dogurmustur.
Isa gergekte bir ilah olmayip ilahlik daha sona vehbedilmistir.

121 Sgylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, S. 85.

122 Taberi, Tarih, c. 4, s. 291.

123 Belazurd, Futith, s. 240.

124 Spylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, ss. 181-202.

125 Sgylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 107.
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Emevilerin orta donemlerinde Kiife’nin neredeyse iicte birinin Mevali oldugu
bilinmektedir.*?® Muhtar es-Sekafi’nin yaninda yer alan 6.000 kadar Mevalinin Musab
b. Ziibeyr tarafindan oldiirildiigii de haber verilmektedir. Bu bilgiler goz Oniine
alinacak olursa Muhtar es-Sekafi doneminde Kife’de en az 50.000 kadar Mevalinin

oldugu anlasilacaktir.*?’

Arastirmamizin temelini teskil eden Kife’deki etnik unsurlari incelerken
Araplarin karakteristik 6zelliklerini dikkate alarak genel bir tablo olusturmaya calistik.
Mevali tanimi igine giren unsurlardan da 6nemli olanlarina yer verdik. Fakat bu
bilgiler Kiife’nin siyasi ve fikri alandaki 6nemini anlama i¢in yeterli olmayacaktir. Bu
nedenle Kife cografyasinda kurulmus, Halid b. Velid’in fethiyle son bulan Hire
devletinden de s6z etmek gerekir. Ciinkii bu devletin kiiltiirel vb. etkileri Kife tizerinde

uzun yillar devam etmistir.

B. KUFE BOLGESINDE BULUNAN ESKIi BiR DEVLET: HIRE

Kife, bulundugu konum itibariyle bircok medeniyetin ve kiiltiiriin izlerini
tasimaktadir. Babil ve Asur medeniyetlerinin merkezi olan bu belde de Yunanlilarin,
Farslarin, Aramilerin ve Keldanilerin etkisini gormek miimkiindiir. Zikredilen bu
devlet ve medeniyetin etkileri uzun yillar bu cografyada varligini korumus ve
bulundugu asirda diger beldelere kiiltiirel etkisini ulastirmistir. Doalyisiyla Kiife’nin

bu medeniyetlerden etkilenmesi de dogaldir. %8

Yine Kife’nin bolgede bulunan antik kent Hire’ye yakin bir cografya da insa
edilmesi bu kadim medeniyetlerden etkilenme ihtimalini akla getirmektedir.
Kaynaklari inceledigimizde karsimiza ¢ikan ifadelerde Kiife’nin Hire miras1 iizerine
kuruldugu ifade edilmektedir.’?® Buna gére Kiife nin etkisi altinda kaldig: iki dnemli
medeniyet vardir. Bunlardan birincisi Fars medeniyeti, ikincisi ise Yunan

medeniyetidir.** Hire’nin Farslar tarafindan insa edilen bir Arap sultanhigi oldugu

126 7iibeydi, Hayati 'I-Ictimaiyye ve’l-Iktisadiyye, s. T6.

127 Sgylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 185

128 Halif, Yusuf, Hayatu’s-Si’r fil Kiife, Mektebetu’l-Arabiyye, Misir 1995, s. 231.

129 e7-Zenibat, Avd Abdulkerim, Ishamdtu Ulemau’l-Kiife fil Hareketi’I-Fikriyye fi Bagdat,
Bagdat Universitesi: Doktora Tezi, Bagdat 2000. s. 17.

130 Ez-Zeninat, Ishamdt, s. 18.
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ifade edilmekle Fars medeniyetinin Hire {izerinden Kife’ye tasindigi belirtilmistir.
Yunan medeniyetinin ise Hire’de ikamet ettigi bildirilen Hristiyan Nasturi Kilisesine
tabi olanlar iizerinden Kife’ye etkisi s6z konusu edilmektedir.'®* Bu sebeple Hire

devleti Kife agisinda 6nemli bir konuma haizdir.
1. Hire’nin Cografi Konumu ve isimlendirilmesi

Hire, giiniimiizdeki Irak topraklari i¢inde kalan Necef’in 6 km gilineyinde
bulunan “Bahru’n-Necef” sahili tizerinde ve Kife’nin 3 mil giineyinde kurulmus eski
bir Arap devleti olarak ifade edilmektedir.*®? Devletin kurulmus oldugu mevki, Irak
Sevadi’nin orta kisminda bulunmasi ve giineyden Arap Korfezi’ne yakinligi sebebiyle

onemli bir konuma sahip olmustur.

Hire, Iki nehrin arasi olarak ifade edilen Mezopotamya ovasini da iginde
barindiran biiyiik bir alana sahip olmustur. Hire, Firat Nehri’nin kiyisinda ve Firat’in
kenarinda bulunan bir¢cok parca golclikleri de igine alan genis bir cografyada
kurulmustur. Bu bolge hava ve suyunun temizligiyle birlikte tarima elverigli
topraklartyla da on plana ¢ikmustir. Zikredilen bu iklimsel kosullar sebebiyle Hire’de
bir gece ge¢irmenin tedavi i¢in bir sene ilag almaktan daha iyi oldugu ifade
edilmistir.’®® Yine Hire’nin havasinin temiz olmasi ve saglikli olmas1 gerekgesiyle
“Hire’de bir gece gecirmenin bir bardak su i¢mekten daha faydali oldugu”

soylenmistir. 134

Hindistan ve Arap yarim adasindan gelen ticaret yollariin kesistigi bir noktada
bulunan Hire, tarih boyunca 6nemli bir ticaret merkezi olmustur. Ciinkii Bahru’n-

Necef o donemde ticaret gemilerinin sigindig1 bir limandir.**® Diger taraftan Arap

131 Halif, Hayatu's-Si’r fil Kife, s. 231.

12Hamevi, Mu’cem, ¢. 7, s. 328; el-Cebbiri, Ibrahim Muhammed Ali, “Memleketu’l-Hire
Evdauha’s-Siyasiyyeti ve’l-Hadarati Kubeyle’l-Islam”, Mecelletu 't-Terbiyeti ve’l-Ilm, ¢. 19,
S. 2,2012, s. 248.

133 Tbnu’l-Fakih, Ebi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Ishak el-Hemedani (6. 365/975), el-
Bulddn, Beyrut 1996, c. 1, s. 216.

134 Cevat Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab kable’l-Islam, 2001, c. 5, s. 156; Tbnu’1-Fakih, el-
Buldan, c. 1, s. 216; Cevat Ali, el-Mufassal, c. 1, s. 207.

135 Halid Hamu Hasani ed-Diri, el-Mukdvemetu'I-Arabiyyeti li Nufiizu’s-Sasaniyyi fi’'l-Hireti
min Mieteyn ve sittin ve igrine ild Nihdyeti Mevki’i zi-Kdr, Tikrit Universitesi: Yiiksek Lisans
Tezi, Tikrit 2003, s. 8.
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Korfezi’ne inen ticaret mallar1 6nce Bahreyn’e sonra Hire’ye nakledilmistir. Yine
Hire, burada biriken ticaret mallarinin Dogu Akdeniz kiyilarina ve Sam diyarina
tasinmasinda kolayliklar saglamistir. Arap Yarimadasi ve Sasaniler’in bassehri

Medain arasindaki ticari iliskilerde 6nemli bir gecis giizergahi olmustur.3®

Bazi1 tarihgilerin ifadelerine gore sehrin Hire olarak isimlendirilmesi
Yemen’nin Tubba meliklerinden Es’ad Ebu Kerb’in ifadelerine dayanmaktadir. Ebt
Kerb, Yemen’den ordusu ile yola ¢ikarak Horasan bdlgesine gitmeyi istemis fakat
ordusunun zayif diistiigii bir zamanda yolunu kaybedince askerlerine emir diyerek
geceyi burada gecirmelerini emretmistir.!®” Bu siirecten sonra Hire, Eba Kerb’in
yolunu kaybetmesine nispetle “hayret edilen, sasirilan yer” anlaminda Hire ismiyle
miisemma olmustur. Fakat muasir tarihgiler “Hire” kelimesinin Siiryanice “Herta”
veya “Huwrta” kelimesinden tiiretildigini ifade ederek camit bir isim oldugunu iddia
etmisglerdir. Bu iddiaya gore Hire askeri bir ordugahi veya ordunun konaklamasi i¢in
kurulan ¢adirlar: ifade etmektedir.!® Siiryani kaynaklarda Hire’nin Araplar tarafindan

kurulmadig ifade eden metinler de bu iddia icin referans gosterilmektedir.3®

Hire, tarihi seyri i¢inde farkli isimlerle de anilmistir. Bunlar arasinda “A/-i
Nu'man”, “el-Mendzire”*° “Al-i Adiy”, “Al-i Nasr’ ' “Al-i Lahm”,
“Muharrik” **? * Miiliiki ’I-Hire” gibi isimler 6ne ¢ikmistir. Bunlarin yaninda Hire,

Nisabur yakinlarindaki Hire’den ayirmak i¢in Kife nin Hire’si anlaminda “Hiretu’l-

136 ed-Dird, el-Mukdveme, s. 8.

137 Ebli Abdillah muhammed b. Abdillah b. Abdu’l-Mun’im el-Hamiri, er-Ravzu 'I-Mu tar fi
Haberi’l-Aktdr, Beyrut 1980, c. 1, s. 207; Hamevi, Mu cem, c. 2, s. 329; Ibnu’l-Fakih, el-
Buldan, s. 216.

138 Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 155.

139 Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 156.

140 Hire meliklerinde Miinzir isminin ¢okca gegmesinden kelimenin ¢ogulu olarak Menazire
kullanilmistir. Bkz. Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 1509.

141 Taberd, Tarih, c. 1, s. 627; Lahmilerin ilk hiikiimdar1 Amr b. Adiy el-Lahmi’nin babasmin
admin Nasr oldugu rivayet edilmektedir. Bkz. Kapar, Mehmet Ali, “Lahmiler”, DIA, Ankara
1998, c. 18, s. 122.

142 Muharrik; atesle yakan demektir. Bu devlette ilk defa atesle ceza veren kisinin I. Imriu’l-
Kays oldugu ifade edilmektedir. Fakat II. imriu’l-Kays oldugunu ifade eden kaynaklarda vadir.
Bkz. el-Bagdadi, Ali Zarif, Tarihu Mulitku’I-Hire, Misir 1920, ss. 9-20; Hilmi Mahrus Ismail,
es-Sarku’l-Arabiyyi’l-Kadim ve Hadaratihi, Iskenderiyye 1997, s. 324; Taberi, Tarih, . 2, s.
65.
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Kiife”*** ve mimari yapisinin giizelligi ve beyazin tonlarinin ¢ok bulunmasi sebebiyle

A

beyaz Hire anlaminda “Hiretii’I-Beyzd” gibi isimlerle de anilmistir.1*
2. Hire’nin Kurulusu

Devletin kurulus tarihiyle ilgili olarak bazi efsanevi rivayetler bulunmaktadir.
Bu rivayetlere gore Hire’nin kurulus tarihi milattan 6ncelere kadar uzanmaktadir.
Buna gére Babil hiikiimdar1 Buhtunnasr’in M.O. 562-604 yillar1 arasinda birgok Arap
tiiccar ve sairi Hire’de topladigi ve iskan ettirdigi ifade edilmektedir. Yine bu rivayete
gore onun Oliimiiyle Hire harap olmus ve halk Hire yakinlarindaki Anbdr’al®
yerlesmistir.}*® Bu durum Tendhlular ve Lahmilerin*’ sehri yeniden insasina kadar

devam etmistir.}4®

Kurulusuyla ilgili tercih edilen goriise gore ise Hire, tglincii yilizyilin
baslarinda kurulmustur.*® Sasaniler’a baglh Lahmiler’in bassehri olarak {in kazanan
bu sehri daha eski tarihlere ircA eden tarihgiler de bulunmaktadir.'®® Buna goére
Hire’nin kurulusu birinci yilizyilin basglarinda Yemen’de meydana gelen Seylii’l-
Arim™! hadisenin neticesinde Me’rib Baraji’min yikilmasiyla burada mesk{n olan
Yemen kabileleri 6nce Bahreyn’e daha sonra da Irak diyarinda bulunan Anbar’a gog

etmislerdir.®® Bu kabileler arasinda zikredilen Ezd ve Kuda’a Bahreyn’e gecisleri

143 ed-Dakiiki, Hiiseyin Ali, “HiRE”, DI4, Ankara 1998, c. 18, ss. 122-124.

144Cebbiri, “Memleketu’l-Hire”, s. 239; Ibnu’l-Fakih, el-Bulddn, s. 216.

45 Hire yakinlarinda bir yerdir. iran Kisralar1 burada yer ve igerlerdi. Yiyecek ve iceceklerin
bol olmasindan dolay1 buraya “Anbdru’t-Tadm” denmektedir. Bkz. Taberi, Tarih, C. 1, S.
611;ed-Dakiiki, “HiRE”, DI4, c. 18, ss. 122-124.

146 Taberd, Tarih, c.1, s. 609;Cebbiri, “Memleketu’l-Hire”, s. 248.

147 Tenuh ve Lahmi kabilesiYemen Araplarindan Kahtanilerin Kudaa koluna bagli olup 2.
Asrin baglarinda Me’rib Baraji’nin yikilmasi sonucu Irak bdlgesine go¢ etmislerdir. Bkz. Ali
Zarif, Tarihu Muliiku’I-Hire, 9-20. ; Omer b. Riza b. Muhammed Ragip b. Abdi’l-Ganiy,
Mu’cemu Kabdili’l-Arabi’l-Kadimeti ve l-Hadiseti, Beyrut 1994, c. 1, s. 34.

148 Taberd, Tarih, c. 2, s. 43; Cebbari, “Memleketu’l-Hire”, s. 248.

Wed-Dakiki, “HiRE”, DIA, c. 18, ss. 122-124.

150 Alj Zarif, Tarihu Muliku’l-Hire, s. 9.

151 {rm; Yemende Sebe Krallig1’nin merkezi konumundaki Me’rib sehrinde bulunan ve iki dag
birbirine baglayan, taslarla oriilmiis suyolu {izerindeki bir seddir. Bu seddin yikilmasiyla
birlikte Me’rib sular altinda kalmig ve Arap kabileri kuzey Arabistan’a go¢ etmistir. Bunun
sonucunda Ezd, Kuda’a Irak bolgesine, Evs ve Hazrec Yesrib’e yerlesmistir. Bkz. el-Asiri,
Ahmet Ma’mur, Miicezu 't-Tarihu I-Islamiyyi miinzii ahdi Adem (a.s) ild Asrina’I-Héazir, Riyad
1996, c. 1, s. 42; Muhammed Beyumi Mihran, Dirdsdt fi Tarihi’l-Arabi’l-Kadim, trz., c. 1, s.
406.

152 Ali Zarif, Tarihu Muliku’l-Hire, s. 9.
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esnasinda ittifak kurmuslar, kabile lideri olarak da Ezd kabilesinden Malik b.
Fehm’i'®® kabul etmislerdir. Ezd ve Kuda’a’nin ittifakin1 ifade icin Tenuh (karar
kilma) tabiri kullanilmistir.*®* Malik b. Fehm’in 6nderliginde Irak bolgesine yerlesen

Araplarla birlikte Hire tarihi baglatilmaktadir.
3. Siyasi tarihi

Kaynaklar incelendigi zaman bazi tarihgilerin Hire’nin siyasi tarihini Malik b.
Fehm’le baslattiklari, bazilarinin da Cezimetii’I-Vazzah(el-Ebrds)*™ ile baslattiklart
goriilmektedir.’®® Bunun ana sebebi ise Malik b. Fehm’in Hire’ye ilk yerlesen kisi

olmasi, Cezimetli’l-Ebras’in da Hire devletini asil tesis eden kisi olmasidir.

Hire tarihi iki devir halinde incelenmistir. ilki Bahreyn’den Hire’ye yerlesen
Arap kabileleriyle baslaylp Cezimetu’l-Vazzah ile biten tenuhlular devridir. ikinci
devir ise Lahmi Araplarinin yonetimiyle baslayip Halid b. Velid’in Hire’yi sulh

yoluyla almasina kadar olan dénemdir.*’
3.1. Teniihiler Donemi (138-268)

Bu dénem Malik b. Fehm’in Bayreyn’deki liderligi ile baslatilabilir. Yaklagik
olarak 138 yilinda gerceklesen bu ittifak neticesinde Ten(h kabilesi Hire’ye
yerlesmistir.’>® Bu donemde bédlgede bulunan Pers imparatorlugu’nun i¢ karisikliklar
sebebiyle etkisi azalmis, Selucia devleti'® de yikilmistir. Malik b. Fehm doneminde
Askaniler'® ile iyi iliskiler kurulmus, neticesi olarak da Malik b. Fehm’in (138-158)

153 g7-Zerkeli, Hayru’d-Din b. Mahmud b. Muhammed b. Ali b. Faris, el-I’ldmii li z-Zerkeli,
2002, s. 2, s. 288; Tarihgiler arasinda onun Ezd kabilesinden oldugunu da iddia edenler
olmustur. Bkz. Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 177.

15 Taberi, Tarih, c. 1, s. 610.

155 Cezime’nin yiiziindeki deri hastaligi sebebiyle ona “el-Ebrds” deniyordu. Ayrica ona,
beyaz yiizlii oldugu igin el-Vazzdh da denmistir. Cezime bu isimlerle iftihar ettigi ve bu isimleri
kendisi igin istiin bir sifat olarak goérdigii rivayet edilmektedir. Bkz. Ali Zarif, Tarihu
Muliiku’l-Hire, s. 12; el-Hali, Eb(’l-Beka Hebbetullah Muhammed b. Nema, el-Mendkibu’I-
Mezidiyye fi Ahbari’I-Muliiki’l-Esediyye, Amman 1984, c. 1, s. 55.

156 Ali Zarif, Tarihu Mulitku’I-Hire, s. 6; Ibnu’1-Fakih, el-Bulddn, s. 216.

57 Ali Zarif, Tarihu Mulitku’I-Hire, s. 9; Muhammed Beyumi, Dirdsat, c. 1, s. 534.

B8A§ Zarif, Tarihu Mulitku’I-Hire, S. 8.

159 Ali Zarif, Tarihu Muliku’l-Hire, s. 8.

10Ali Zarif, Tarihu Muliku’'l-Hire, s. 12.
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kendi kabilesi iizerindeki kismi1 hiikiimranligi kabul edilmistir. Bu dénemde bazi sur,

saray ve kasrlar insa edilmeye baslanmistir. 1%

Malik’ten sonra yerine kardesi Amr b. Fehm (158-208) ge¢mistir. Amr b.
Fehm’in donemi hakkinda kaynaklarda pek malumat bulunmamaktadir. Hatta bazi
tarihgiler tarafindan zikredilme geregi de gériilmemistir.®? Fakat Cezimetu’l-Vazzah
el-Ebras (208-268) Tenuhlular devrinin son hiikiimdar1 olmasi ve en meshuru olmasi

bakimindan kaynaklarda 6nemle zikredilmektedir. 163

Cezime, Taberi tarafindan keskin bakisli, ileri goriislii, Araplar i¢inde en kizgin
olani olarak tanimlanmistir. Yine Irak bolgesinde Araplarin destegiyle hakimiyeti ele
geciren ilk kisi oldugu da ifade edilmistir.!®* Kaynaklarda onun harplerde ilk defa
Mancinik kullanan Arap lideri oldugu, “Na’al” denen terlikleri ilk giyen ve ve mumu
ilk defa kullanan kisi oldugu ifade edilmistir.’®® Cezime’nin niibiivvet iddasinda
bulundugu ifade edilmekle birlikte onun kehanette bulundugu da bildirilmektedir.
Bunun sonucu olarak da Araplar arasinda yiice bir konuma sahip oldugu gelen haberler

arasindadir, 166

Cezime; Hire, Anbar, Bakka, Hafya, Hit, Rakka, Katkataniyye ve Aynd’t-
Temr’in Umeyr’e kadar olan boliimiinii uzun yillar hakimiyeti altinda tutmus, bolgede
bulunan Arap kabileleri de ona itaat etmistir.!®’ Cezime, Sasani Devletinin kuran
Erdisir b. Babek’le ve Erdivan’nin 6lmiiyle yikilis siirecine giren Askanilerle aym

donemde hitkiim siirmiistiir.*62

161 Biiyiik Iskender’in Pers imparatorlugunu yiktiktan sonra bolgede varligini devam ettiren

kiiclin devletlere Miiliiki’t-Tavaif denmektedir. Selucia (selevkof) Devleti de ve Askaniler
bunlar arasindadir. Bkz. Taberi, Tarih, c. 1, s. 610; Malik b. Fehm Hire’ye (138-158) 20 yil
hikkmetmistir. Bkz. Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 177; Ali Zarif, Tarihu Muliiku’l-Hire, s. 9.
162 Ali Zarif, Tarihu Muliku’l-Hire, s. 11; Cevat Ali, el-Mufassal, c¢. 5, ss. 304-308;
Muhammed Beyumi, Dirdsdt, c. 1, s. 523; Hilmi Mahrus Ismail, es-Sark, s. 321.

163 Taberd, Tarih, c. 1, s. 613.

164 Taberd, Tarih, c. 1, s. 613.

165 Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 180.

166 Ali Zarif, Tarihu Muliku’I-Hire, s. 14.

167 Taberd, Tarih, c. 1, s. 610; Ibn Esir, 1zzettin Eba’1-Hasan b. Muhammed el-Cezerd, el-Kdmil
fi’t-Tarih, thk. Omer Abdusselam Tedmiri, Beyrut 1997, c. 1, s. 313.

168 Ali Zarif, Tarihu Muliku’I-Hire, s. 14.
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Cezimetu’l-Vazzah’n iki adet puta taptig1 bilinmektedir. Onlar1 Hire’de belli
bir bolgeye koyup onlardan yiyecek ve icecek istedigi rivayet edilmistir. Yine onun
diismanlarina kars1 yardimda bulunmasini talep ettigi bu iki put i¢in “ed-Dayzenan”

tabirinin kullanildig1 gelen haberler arasindadir.'®®

Cezimetu’l-Vazzah Sam ve Tedmiir diyarmi ig¢ine alan bolgede bulunan
Zenobiya (Zenobias) krali Amr b. Zarb b. Hassan el-Ameliki ile savasmis, savas
sonucunda Zenobiya kralin1 6ldiirmiistiir.»® Fakat kralin kiz1 olan Zebba!’! babasmin
intikamini almak i¢in Cezime ile savasmak yerine, onu planladig: bir hile sonucu ac1
bir sekilde oldirmistiir. Anlatilageldigine gore tiim saltanatinin Cezime’ye ait
oldugunu ve onunla evlenecegini ifade eden Zabba, onu Zenobiya’ya davet etmis ve
kurguladigi bir oyunla Cezime’yi katletmistir. Tarihe gegen bu olay daha sonra

efsanevi bir hikaye olarak anlatilagelmistir."
3.2. Lahmiler Donemi (268-633)

Cezimetl’l-Vazzah’in 6liimiinden sonra, yerine vekil biraktig1 kiz kardesinin
oglu olan Amr b. Adiy el-Lahmi'’® Hire devletinin yeni krali olmustur. Bdylece
Hire’nin ydnetimi Tenih’tan Lahmilere gegmistir.!”* Miladi 268 yilinda baslayan bu

devir 13/633 yilina kadar devam etmistir.}”

Lahmiler doneminde pekgok hiikiimdar yonetime gelmistir. Bunlarin isimleri

ve donemleriyle ilgili birtakim ihtilaflar bulunmakla birlikte su sekilde ifade edilebilir:

1. Amrb. Adiy el-Lahmi (268-288)

19T aberd, Tarih, c. 1, s. 614; ibn Esir, el-Kdmil, c. 1, s. 313; Taberi, Tarih, c. 1, s. 614; el-
Cevzi, Ebi’l-Ferac Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, el-Muntazam fi’t-Tarihi’l-Umem ve l-
Muliik, thk. Cemal Abdiilkadir Atd-Mustafa Abdiilkadir Ata, Beyrut 1992, c. 2, s. 52.

170 Kaynaklarda Amr’dan sonra Zabba nin kiz1 olan Naile’nin Zenobiye melikesi oldugu ifade
edilmektedir. Bkz. Ibn Esir, el-Kdmil, c. 1, s. 311.

171 Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 104.

172 Meskuye, Eb Ali Ahmed b. Muhammed b. Yakub, Tecdribu ’I-Umem ve Tedkibu’I-Himem,
thk. Ebd’-Kasim Imami, Tahran 2000, c. 1, s. 110; Ali Zarif, Tarihu Mulitku’I-Hire, s. 14;
Muhammed Beyumi, Dirdsdt, C. 1, S. 523.

13 Amr b. Adiy b. Nasr b. Rebia b. Mesud Malik b. Ginam b. Numare b. Lahm. Bkz. Cevat
Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 180.

174 fbn Esir, el-Kdmil, c. 1, s. 311.

175 Muhammed Beyumi, Dirdsdt, c. 1, s. 534.
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I. imriul Kays (288-328)*
[I. Amr [b. imriu’l-Kays] (328-377)
Evs b. Kallam (377-382)
1. imriu’l-Kays [Imriu’l-Kays b. Amr b. Imriu’l-Kays] ( 385-402)
I. Nu’man [es-Saih- el-A’ver](403-431)
. el-Munzir [ibnu’n-Nu’man] (431-473)
el-Esved [ibnu’1-Miinzir] (393-473)
[1. Miinzir [ibnu’1-Miinzir ibni’n-Nu’man] (493-500)
. 1. Nu’man [ibnu’1-Esved] (500-504)
. Ebt Ya’fur b. Alkame [b. Malik b. Adiy b. Ziimeyli] (504-507)
. I, Imriv’1-Kays [Ibni’n-Nu’man] (507-514)
. 1II. Miinzir [Miinzir b. Mai’s-Sema] (514-563)
. 1. Amr [ibnu’l-Minzir/Amr b. Hind] (563-578)
. Kabis ibnu’l-Miinzir [Kabis b. Hind] (578-582)
. es-Sehrab (583)
. IV. Minzir [1l. Esved] (583-586)
. III. Nu’man [Ibnu’I-Miinzir Eb(i Kabis] (586-614)
. Iyas b. Kabisa (614-618)
. Zadiye (618-628)
. V. Miinzir (628-632)%"’

Amr b. Adiy el-Lahmi’nin (268-288) Hire krali olmasi ile birlikte artik

Lahmiler devri resmen baslamis ve bu siirecten sonra artik devletin adi “Al-i Lahm”

olarak ifade

edilmeye baslanmistir.'”® Fakat bu dénemde Lahmilerin tam olarak

bagimsiz oldugu sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii Hire Araplar1 Fars kisrasina itaat

etmis, buna karsilik Sasaniler de Hire halkindan kendilerini yonetmeleri i¢in emirler

se¢gmelerine

izin vermislerdir. Boylece Sasaniler ozellikle |. Sapur (241-272)

176 Hil
177 Krg

mi Mahrus Ismail, es-Sark, s. 325.

. Ali Zarif, Tarihu Muliku’l-Hire, Cebbiri, “Memleketu’l-Hire”; Cagatay, Neset,

Islam’dan Once Arap Tarihi ve Cahilive Cagi, AUIF yay, Ankara 1957.
178 Tevfik Barav, Tarihu’l-Arabi’l-Kadim, Daru’l-Fikr, 2001, c. 1, s. 123.
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doneminde hem kendinilerini Hire’den gelecek bir saldiridan 6nlemis hem de Hire

halkini, kendilerine gelecek diger tehlikelere karsi kullanmislardir.t”

Amr b. Adiy’den sonra Imriul Kays b. Amr (288-328) Hire meliki olmustur.'8°
Ik defa kesin ve kitabi bilgilere onun doneminde rastlanmaktadir. Ciinkii Havran
yakinlarinda yapilan tarihi kazilarda “Naksii 'n-Niimare” isminde bir Kitabe
bulunmustur.'®® Lahit {izerinde yazan kitabenin okunmasiyla lahitin Imriul kays b.
Amr’a ait oldugu kesinlesmistir. Ayrica Onun tiim Araplarin hitkiimdari oldugu, Kral
tact taktlgllsz, Esed, Nizar, Mezhi¢ gibi Arap kabilelerinin onan itaat ettigi hatta
Necran sinirlarina kadar olan bolgeyi elinde tuttugu lahit lizerine yazilmis bu kitabede
ifade edilmistir.®® Amr b. Adiy zamaninda Sasanilere kars1 izlenen 1liml1 politikanin
onun zamaninda katilastigin1 da ifade etmek gerekir. Ciinkii Tiim Araplarin meliki

oldugu ve devletin smirlarinin Necrana kadar dayanmasi buna isaret etmektedir.!8

Imriu’l-Kays’tan sonra oglu Amr b. Imriu’l-Kays-11. Amr- (328-377) yonetime
gecmis ve 35 yil kadar hiikiimdarlik yapmistir. Bu siirecten sonra ogullar1 arasindaki
anlasmazliklar sebebiyle Evs b. Kallam (377-382)! isminde hanedan soyundan
olmayan bir hiikiimdar tahta ¢ikmistir. Fakat onun hiikiimdarlig1 da kisa siirmiis ve 11,
Amr’m ogullaridan olan II. Imriu’l-Kays’in (385-402) Hire’nin meliki sifatiyla tahta

gecmesiyle yonetim tekrar Lahmilere intikal etmistir.18®

179 Mahmud Arafa Mahmud, el-drab kable’l-Islam, Aynu’d-Diraseti ve’l-Buhfisu’l-
Insaniyyeti’l-ictimaiyye, 1995, s. 90.

180 1, imriu’l-Kays “el-Bed’ii” olarak isimlendirilmektedir. Bkz. Taberi, Tarih, c. 2, s. 65.

181 By kitabeye gore Miladi 328 de 6l1diigii kesinlesmistir. Bkz. Hilmi Mahrus Ismail, es-Sark,
s. 325.

182 Sasani hiikiimdari I1. Sapur tarafindan tac takildig1 igin Kral taci takan ilk Hire kral olarak
bilinmektedir. Bkz. Ali Zarif, Tarihu Muliiku’l-Hire, s. 28.

183 Ali Zarif, Tarihu Muliiku’I-Hire, s. 28; Tevfik Barav, Tarihii'I-Arab, c. 1, ss. 123-124.

184 Cebbir, “Memleketu’l-Hire”, s. 252.

185 Bu kisi, Fars Krali Sapur zii’l-Ektaf (Omuz kiran) tarafindan- 1. imriul Kays’in 6liimiinden
sonra ogullar1 arasindaki ihtilaf siirecinde-Hire’yi yonetmek iizere gorevlendirilmistir.
Amelika kabilesinden oldugu ve 5 yil boyunca Hire yonetimimini elinde tuttugu ifade
edilmektedir Bkz. Taberi, Tarih, c. 2, s. 65; Ibn Esir, el-Kdmil, c. 1, s. 365.

18 11. Amr ve 1. Nu’man arasinda tarihsel ihtilaflar bulunmaktadir. Bkz. Ali Zarif, Tarihu
Muliiku’l-Hire, s. 30;Tevfik Barav, Tarihii’l-Arab, c. 1, ss. 123-124; Mahmud Arafa Mahmud,
el-Arab kable’l-Islém, s. 90.
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I. Nu'man 403-431)!%" doneminde kralligin smirlari genislemeye devam
etmistir. Bu donemde Hire’ye yakin bir bolgeye Havernak Sarayi'®®, Hire ve Sam
arsinda bulunan diger bir bolgeye de Sedir Saray1 yapilmistir.'8® Onun déneminde
Sasanilerle iyi iliskiler kurulmus, Hireliler Bizanslilara karsi Sasanilerin yaninda
savasmislardir.’®® Bununla birlikte Fars kralinin, I. Numan’1 atl siivari birlikler ve
ordularla destekledigi ifade edilmektedir.’®® Sasani ve Hire arasinda gergeklesen bu
olumlu iligkilerin Esved b. Miinzir zamanina, yani yaklasik 473 yilina kadar iyi yonde
seyrettigi sOylenebilir. Nitekim Fars kral1 Yerdecerd el-Esim, ogullarinin iyi bir egitim
ve terbiye almasimi istemis bu sebeple biiyiik oglu Behram Cur’u Hire’ye
goéndermistir.!% Behrdm Cur Arap dili ve edebiyatina hiakim, aym zamanda Arap
kiiltiiriinii de benimsemis bir veliaht olarak yetismistir.'*® Fars kral1 olarak tahta ¢ikma
zamani geldiginde bu ozellikleri sebebiyle Sasani hanedan ailesi Behram Cur’un
kralligim1 kabul etmek istememistir. Nihayetinde I. Numan’in Medain’i ath

birlikleriyle kusatarak onu desteklemesiyle Behram Cur Sasani krali olmustur.1%

I. Nu’'man doneminde Hire ve Sasaniler arasinda devam eden bu olumlu
iliskiler, I. Miinzir (431-473) doneminde de devam etmistir.®® O, Nusaybin

yakinlarinda bas gdsteren Hristiyan Rumlarin faaliyetlerine kars1 miicadele etmistir.

187 El-A ver, es-Sdih (hayatinin sonuna dogru ziihd hayati yasayip tahttan uzaklastigi icin)
olarak bilinmektedir. Annesine nispetle /bn Sakika gibi isimlerle anilmaktadir. Bkz. Taberi,
Tarih, c. 2, s. 66; Ali Zarif, Tarihu Muliitku’l-Hire, . 32.

18 Sarayin mimar1 Simmar’dir. Havernak Saray1’mn insasindan sonra I. Nu’man’in bdyle bir
saray daha yapmamast i¢in Simmar’1 6ldiirdiigii rivayet edilmektedir. Bkz. ibn Esir, el-Kdmil,
c. 1, s. 66; Ali Zarif, Tarihu Muliiku’l-Hire, s. 32; Taberi, Tarih, . 2, S. 65.

189 Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 201.

190 By dénemde tarihsel farkliliklar dikkat ¢ekmektedir. Bkz. Taberi, Tarih, c. 2, ss. 69-72;
Cebbiri, “Memleketu’l-Hire”, s. 253.

11 Bu ordularin en énemlileri Fashilarin olusturdugu es-Sehbd ve tenuhlularin olusturdugu
Devser’dir. Digerleri ise; Rehdin, Sandi’ ve Vazdi seklindedir. Bkz. [bn Esir, el-Kdmil, c. 1, s.
66; Ali Zarif, Tarihu Muliiku’I-Hire, s. 32.

192 Taberi’nin rivayetine gore Fars kisras1 Yezdecerd’in dogan biitiin ogullar1 6lmiistiir. Behram
Cur dogunca Fars miineccimler onun Fars topraklar1 diginda yetismesi gerektigini sdyleyince
Behram Cur Hire’ye gonderilerek orada yetistirilmistir. Fakat Yezdecerd’in ii¢ tane oglu
oldugunu ifade eden rivayetlerin de bulunmasi, Behrdm Cur’un Hire’ye gonderilis sebebiyle
ilgili farkli miilahazalara yol agmustir. Yaklasik yil Fars kisrasi olmugtur. Bkz. Taberi, Tarih,
C. 2, ss. 68-80; ed-Duri, el-Mukdveme, s. 57.

198 Taberd, Tarih, c. 2,s. 71.

194 Eb(’1-Beka el-Hali, el-Mendkib, c. 1, s. 115.

195 Cebbird, “Memleketu’l-Hire”, s. 252.
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Fakat sonunda Sulh yolunu tutmus hatta bu bolgede “Deyr-u Hanne” isminde bir

kilise yapilmasina riza gostermistir.'%

El-Esved b. Miinzir (473-493) déneminde Gassanilerle miicadele edilmistir.
Bu donemde el-Esved’nin Gassanilerden amcasinin oglunun intikamini almaya
calistig1 ifade edilmektedir.!® 1I. Nu’man (500-504) doéneminde Kuzey Irak
bolgesinde Taglib, Bekir gibi Arap Kabileleri ile miicadele edilmis ve tahakkiim altina
alimmistir. Fakat bu donemden sonra Fars kisralariyla iligkilerin zaman zaman
bozuldugu da goriilmektedir. Ozellikle II. Nu’man déneminde Hire ve Sasaniler
arasinda Reha sehrinin hakimiyeti konusunda ihtilaflar ¢iktig1 rivayet edilmektedir.!%

Yine el-Esved’in Fars kral1 tarafindan hapse atildig1 gelen haberler arasindadir.®®

Sasanilerle Hire kralligi arasinda meydana gelen olumsuz iliskilerin
neticesinde Hire yonetimi de zaman zaman Lahmi ailesinin digina ¢ikmistir. Nitekim
Lahmi emir Miinzir b. Mai’s-Sema (514-563)?° déneminde hanedan soyundan
olmayan Ebd Ya’fur Alkame ed-Deylemi’nin(504-507)%"* ve Haris el-Kindi’nin?%2
hiikiimranlig: zikredilmektedir.2% Fakat III. Miinzir olarak da bilinen Miinzir b. Mai’s-

Sema’nin Hire’yi tekrar almasi ile hakimiyet tekrar Lahm ailesine ge¢mistir.

Bundan sonraki stiregte diger krallar sirasiyla tahta oturmustur. Bunlar
arasinda ITI. Nu’man (585-613) son Hire kral1 olarak bilinmektedir.2%* III. Numan’nin
Fasr kisrasi tarafindan 6ldiirtilmesiyle birlikte Hire iizerinde Farslarin siyasi baskilari

daha da artmistir. Araplar da buna baskaldirmaya calismislardir. Hire’de bulunan

196 Ali Zarif, Tarihu Muliku’I-Hire, s. 35.

197 Muhammed Beyumi, Dirdsdt, c. 1, s. 545.

198 Al Zarif, Tarihu Mulitku’I-Hire, s. 36.

19 Eb(’1-Beka el-Hali, el-Mendkib, c. 1, s. 119.

200 [11, Miinzir olarak da bilinmektedir. Kaynaklarda Miinzir b. imriu’l-Kays’1n annesi (Maviye
b. Avf) giizel ve temiz yiizli oldugu igin “Mai’s-Semad” olarak isimlendirilmistir. Bkz. el-
Mes’adi, Ebi’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali (6. 346/957), Muriicu’z-Zeheb ve Me’ adinu’l-
Cevher, thk. Kamil Hasan Mer’i, Beyrut 2005, c. 2, s. 98.

201 Ebh Yafur b. Alkame b. Malik b. ez-Zumeyli. Lahmilerin bir kolu olan Ziimeyl
siilalesindendir. Bkz. Ali Zarif, Tarihu Muliiku’l-Hire, s. 46; Tbn Esir, el-Kdmil, c. 1, s. 400;
Ebw’1-Beka el-Hali, el-Mendkib, c. 1, s. 120.

202 Tam adi; el-Haris b. Amr b. Hucr b. Adiyy el-Kindi’dir. Bkz. Abdulaziz Salih, Tarihu
Sibhi’l-Cezireti’l-Arabiyye fi Ustiruhd’l-Kadim, Mektebetu’l-Encilii’l-Misriyye, Mistr, trz., c.
1, s. 155; Eb(’1-Beka el-Hali, el-Mendkib, c. 1, s. 120; Taberi, Tarih, c. 2, s. 95.

203 Eb(’1-Beka el-Hali, el-Mendkib, c. 1, s. 120.

204 ed-Dakiiki, “HiRE”, DIA4, c. 18, ss. 122-124.
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halkin itaat altina alinmast icin Iyas b. Kabisa et-Tai (614-618) gibi Lahm siilalesinin

disindan Arap asilli valilerin yonetime geldigi goriilmektedir.?%

Hire, siyasi tarihi boyunca Sasani hakimiyeti altinda yar1 bagimsiz bir devlet
olarak varligimi siirdiirmiistiir. Bu durum Araplarin Sasanilere bir baskaldirist olarak
ifade edilen Zi-Kar 2% savasina kadar devam etmistir. Bundan sonra da Sasanilere
bagl kalmaya devam eden devlet iyice zayiflamis ve Halid b. Velid’in fethiyle Hire

krallig1 yikilmistir. 2%

4. Demografik Yapisi

Hire, cografi konumu geregi domografik yapist zengin bir sehirdir. Tehuh
kabilesi basta olmak iizere Ubbad ve Ahlaf gibi kabileleri sehirde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Daha sonra bu bolgeye Kelb, Tayy, Mezhic gibi bircok Arap kabilesi de

yerlesmistir.2%®
4.1. Tenithiler

Tenuh kabilesi, Yemen’den yola ¢ikarak Hire ve Anbar diyarina yerlesen ii¢
kabileden ilki olarak zikredilmektedir. Yemenden yola ¢ikip 6nce Bahreyn’e yerlesen
Araplar, burada kendilerine gelecek her tiirlii tehlikeye karsi birlikte hareket etme ve
her konuda yardimlasmalar: iizerine ittifak kurmuslardir. ittifak kurulan bu yere
nispetle “karar kilma” anlaminda ittifaka katilan Araplara “Tenith” denilmigtir.2%°
Taberi’nin zikrettigine gore Tenuh, Bahreynden sonra Hire ve Anbar arasina yani

Firat’in bati kismina yerlesmistir. Burada kil culdan yapilan golgeliklerde

205 Taberd, Tarih, c. 2, s. 150.

206 79-Kar, Bekir b. Vail Kabilesine ait Kife yakinlarinda bulunan bir su kuyusudur. Farslar;
Bekir b. Vail kabilesi ve Seyban kabilesinin basini ¢ektigi bedevi Arap kabileleri arasinda
vuku’ bulan savasin Zi-Kar kuyusunun etrafinda cereyan etmesi sebebiyle bu savas Zi-Kar
olarak miisemma olunmustur. Bkz. Hamevi, Mu 'cem, ¢. 4, ss. 10-11. Savasin sebebi olarak;
Nu’man b. Miinzir’in Fars kisrasi tarafindan 6ldiiriillmesi, Miinzir hanedanin Farslar tarafindan
tasfiye edilmeye calisilmasi, Kisra’nin eglenmek icin Nu’man’dan hareminden kadinlar
gondermesini ve Farslarin Araplara gostermis oldugu zuliim ve adaletsiz uygulamalari
zikredilmektedir. Bkz. Taberi, Tarih, c. 2, $5.193-201; el-111i, Salih Ahmed, Muhddardt fi
Tarihi’l-Arab, Bagdat 1964, s.71.

27 Ali Zarif, Tarihu Muliiku’I-Hire, s. 9; Muhammed Beyumi, Dirdsdt, c. 1, s. 534.

208 Cebbiird, “Memleketu’l-Hire”, s. 239.

209 Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 177; Meskuye, Tecdrib, c. 1, s. 108.
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210 ve Hire bolgesinde yasayan halkla pek iliski kurmamislardir. Sehrin

yasamislar
kenarlarinda yasadiklar1 i¢in de Tenuh kabilesine yerli halk tarafindan “Dahiyetii’l-

Arap” denmistir.?!! Ciinkii Tenuhlular tas yapili evlerde degil badiyede yasamuslardir.

Isfehani Tenuh kabilesinin diger kabilelerden iistiin oldugunu ifade etmistir.
Nitekim O, Yemen’de ittifaka katilan Ezd kabilesinin bir kolu oldugunu ve onlarin

tistiinliigiiniin de Hire devletini kurmalarindan ileri geldigini ifade etmistir.?*?

4.2. ibadiler

Hire’de mesk{in bulunan kabilerlerden bir digerini ibadlar olusturmaktadir.
Abdullah, Abdulmesih, Abdulyesu’ gibi kabilenin 6nde gelen isimlerinin “Abd”
kelimesiyle baslamasi sebebiyle kabilenin Ibad olarak isimlendirildigi ifade
edilmektedir.?'® Nitekim Iran kisras1 huzuruna ¢ikan bir heyet isimlerini kisraya ifade
edince kisranin onlar1 “/bdd” olarak nitelendirdigi ifade edilmektedir. Bunun yaninda
puta tapmayip Allah’a inandiklar1 igin onlara Ibad denildigi de gelen haberler

arasindadir.?

Ibadilerin biiyiik ¢ogunlugu Hristiyanlig1 benimsemistir. Ziihd ehli olduklart

ifade edilmekle birlikte Nastfiri Hristiyanlig1’n1 benimsedikleri rivayet edilmistir.?'®

Ibadilerin Hire’de kendileri igin evler insa ettikleri bilinmektedir.?'® Bu da
onlarin hadari ve kiiltiirlii kisiler olduklarina isaret etmektedir. Yine onlarin Aramice,
Arapga ve Farsca gibi pek c¢ok yabanci dili konustuklari, sairlik ve hukkadmlik
vasiflarinin yiiksek oldugu zikredilmektedir. Bunun yaninda Hire’de sahip olduklari
mesleki yetkinlik sebebiyle ekonomiyi elinde bulundurduklar1 sdylenebilir. Nitekim

onlarn pek ¢ogunun sanatkar oldugu bilinmektedir.?!’

210 Taberd, Tarih, C. 2, S. 43.

21 Taberd, Tarih, c. 1, s. 612.

212 Cebbir, “Memleketu’l-Hire”, s. 240.

23 Ali Zarif, Tarihu Mulitku’I-Hire, 140.

214 Hilmi Mahrus Ismail, es-Sark, s. 355.

215 Mes’(idi, et-Tenbih ve’l-Isrdf, s. 144.

216 Hamevi, Mu cem, C. 2, s. 331; Ali Zarif, Tarihu Muliku’I-Hire, 140.
217 Cebbir, “Memleketu’l-Hire”, s. 240.
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4.3. Ahlafiler

Ahlafiler, Taberi’nin ifadesine gore Hire’de meskiin olan Tenthiler ve
Ibadilerin disinda kalan iigiincii kabiledir. Onlar, ibad kabilesinden sonra Hire’ye

yerlesmislerdir. Ayn1 zamanda Ibadilerin anlasmali oldugu kabile konumundadir. 28

Ahlaf olarak ifade edilen ziimre, adindan da anlasilacag iizere ittifak kurmus
ve anlagmali olan bir¢ok Arap kabilesini ifade etmektedir. Beni Lihyan b. Haris b.
Ka’b, Gassaniler, Kureys, Tay ve Beni Abdiilkays kabileleri bunlar arasindan en
onemlilerini olusturmaktadir. Yaklasik olarak 14 kabileyi ihtiva eden bu isim Hire

tarihinin sonuna kadar Ahlafi olarak anilmigtir.?°

5. Dinj, Kiiltiirel ve Fikri Yap1

Hire, kurusundan itibaren bircok dinin ve inanisin tesiri altinda kalmstir.
Bunlar arasinda Putperestlik, Hristiyanlik, Yahudilik, Mecusilik ve Maniheizm ilk
sirada gelmektedir.??® Rivayetler incelendiginde Hire’de en yaygi ve en eski dini
inancin Putperestlik oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim Hire’nin kurulus yillarinda
Cezimet’ul-Ebras tarafindan Hire meydanina iki adet put konulmustur.??! Yine
Cagatay’in Guidi’den naklen bildirdigine gore, miladi altinci yiizyilin ikinci yarisina
kadar hiikiim siiren III. Miinzir’in tutsaklar1 “el-Uzza” adma kurban ettigi ifade

edilmektedir.??2

Hire’nin sinirlarmin genislemesi ve Sasanilerle iligkilerinin artmasiyla dini
cesitlik de farklilik gostermeye baslamistir. Mecusilik ve Mazdekizm gibi Fars dinleri
bu iliskinin bir neticesi olarak ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ozellikle Amr b. Adiy el-
Lahmi’nin 6liimiinden sonra Sasanilerle iliskilerin artt1i1 ifade edilmektedir.??® imriul
kays b. Amr doneminden Miinzir b. Mai’s-Semad donemine kadar Mecusilik ve

Mazdekizm’in Hireliler tarafindan kabul gordiigii rivayet edilmektedir.?2*

218 Taberd, Tarih, c. 2, s. 43; Hamevi, Mu cem, c. 2, s. 331.

219 Ebi’l-Beka el-Hali, el-Mendkib, c. 1, s. 109.

220Cebbari, “Memleketu’l-Hire”, s. 240.

221 Tpp Esir, el-Kdamil, c. 1, s. 313; Taberd, Tarih, c. 1, s. 614.

222 Cagatay, Islam 'dan Once Arap Tarihi ve Cahilive Cagu, s. 63.
223 Cebbird, “Memleketu’l-Hire”, s. 257.

224 Taberi, Tarih, c. 2, s. 95.
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Fars Kisras1 Kubad el-Evvel, Mazdek’in goriislerinden etkilenmistir. Bunun
neticesinde Haris el-Kindi, Kubad’in ve Mazdek’in bu iliskisinden ve dini
inanglarindan faydalanarak Kubad’la yakin iligkiler kurmus, onun emniyet
saglamasiyla Hire’de 3 yil kadar krallik yapmistir.??® Bu donemde Kubad’in intisab
ettigi Mazdekizm inanc1 ve Mecusilik Hire’de Farslarin eliyle yayilim alan1 bulmustur.
Fakat Miinzir b. Mai’s-Sema’nin Hire’yi tekrar almasiyla birlikte Hire’de 529 yillar
dolaylarinda genisleme alan1 bulan Mazdekizmin Hire’deki varlig1 zayiflamistir.?2® Bu

siireden sonra Hire’de Hristiyan inanci etkili olmaya baglamistir.

Hristiyanlik miladi birinci asirda ortaya ¢ikmis dinler arasinda olmasina
ragmen, Hristiyanligin “Tebgir” adi altinda davet c¢alismalarinin Hire’de basladigi
tarih, miladi iic ve dordiincii asirdir.??’ Hire yakinlarinda bulunan Kesker??® adindaki
bir yerlesim yeri Hristiyanligin yayilim gosterdigi, egitim ve tedris faaliyetlerinin icra
edildigi bir merkez olmustur.??® Ozellikle bdlgeden gegen ticaret kervanlari igin bir
dinlenme yeri olmasi Hristiyan inancinin tiiccarlar vasitasiyla bedevi Arap kabilelerine

intikalini kolaylastirmigtir.%°

Hire ve ¢evresinde yasayan Hristiyanlarla ilgili pek ¢ok rivayet bulunmaktadir.
Buna gére III. Imriu’l-Kays (504-507) doneminde Hristiyanlar arasinda énemli bir
ayrisma meydana gelmistir. Stiryani kilisesine mensup Yakubi ve Nasturi Hristiyanlari
arasinda ortaya ¢ikan ihtilaflar Hire’de biiylik bir infiale neden olmustur. Netice

itibariyle Nasturiler Hire’de yasayan Hristiyanlarin sehirdeki temsilcisi olmuslardir.?3!

225 Taberi, Tarih, c. 2, s. 95.

226 Ali Zarif, Tarihu Muliku’l-Hire, 49; ed-Diri, el-Mukdveme, ss. 59-60.

227 Hristiyan dininin Hire’de yayilim gdstermesinin ilk sebebi olarak Bizans
Imparatorlugu’nun bélge iizerindeki tesirleri zikredilebilir. ikinci Sebep ise 1. Sapur’un (242-
272) Hristiyan aileleri Hire’ye yerlestirmesi olarak ifade edilmektedir. Bu sebeple Tarihgiler
Hrisyanligin Hire’de varligimi H. 260 yilina kadar goétiiriirler. Bkz. es-Sarrdf, Fatima
Abdulmun’im Said, el-Hire fi Karneyni’l-Evvel ve’s-Sdni el-Hicriyyeyn, Kafe Universitesi:
Yiiksek Lisans Tezi, Kife 2007, s. 20.

228 Kiife ve Basra arasinda yer almaktadir. Bkz. Hamevi, Mu cem, c. 4, s. 461.

229 Taberi, Tarih, c. 2, s. 95.

230 Cevat Ali, el- Mufassal, c. 3, s. 175.

2L Ali Zarif, Tarihu Mulitku’I-Hire, s. 47.
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Miinzir b. Mai’s-Sema’min Hristiyan olan Hind b. Haris el-Kindi’yle?3
evliliginden sonra Hire civarindan bir¢ok kilise ve manastir yapildigir ifade
edilmektedir. Bunlardan en 6nemlisi Miinzir b. Mai’s-Sema’nin esi i¢in yapilmis olan
“Deyr-u Hind el-Kiibra” olarak bilinen tapinaktir. Bundan sonra “Deyr-u Burak”,
“Deyr-u Vazzah”, “Deyr-u Hind es-Sugra”, “Deyr-u Mar”, Deyr-u Abdiilmesih”,

“Deyr-u Hanzala”’ en énemli manastirlar arasindadir.3

Mazdekizm ve Hristiyanlik inancinin Hire’de ragbet gordiigiinii kaynaklarda
ifade edilmekle birlikte, bu dinlerin az sayida kendilerine taraftar buldugu da
sdylenmistir.?3* Bunlar arasinda 6zellikle Mazdekizm’in Hire’de pek az genisleme
alan1 buldugu rivayet edilmektedir. Muhtemelen Mazdek’in goriislerini benimseyen
Haris el-Kindi’nin kisa siiren hiikiimranligt Mazdekizm’in Hire’deki etkinligini

kisitlamustir, 23°

Diger taraftan Hristiyanliin genis bir taraftar bulmasina ragmen, Araplarin bu
dini igsellestirmedigi ifade edilmistir. R. Dozy’den naklen Cagatay’in bildirdigine
gore; “Araplar Hristiyanligi gergek olarak degil, dis goriiniisii itibariyle kabul

etmislerdir.”?%

Hire’de erken donemlerden itibaren yazimin kullanildigi bilinmektedir.
Nitekim Islamiyet’ten 6nce “Ketdtib (Ketubah) > olarak ifade edilen, giiniimiizdeki
medreselerin faaliyetlerini Gistlenen yapilarda okuma ve yazma egitiminin verildigi
bilinmektedir.?*® Bu egitim faaliyetlerinin yapildig1 en dnemli merkezlerden bir de
Hire yakinlarindaki “en-Nakirah” koyiidiir. Bu koyde kiiciik ¢ocuklarin okuma ve

yazma egitimi aldiklar1 ifade edilmektedir.?®® Buradaki egitim dili Arapca ve

232 Kaynaklarda Haris el-Kindi’nin kiz1 olararak bilinmektedir. Ali Zarif, Tarihu Muliku’l-
Hire, s. 47; es-Sarraf, el-Hire s. 23.

233 Cebbiri, “Memleketu’l-Hire”, s. 257; el-Cebbiri, Ibrahim Muhammed Ali, “Merakizi’l-
Hayati’l-Fikriyyeti fi Medineti’l-Hire kable’1-Islam”, Mecelletu 't-Terbiveti ve’I-Ilm, c. 19, S.
5, 2012, s. 94. ; ed-Dakiki, “HiRE”, DIA, c. 18, ss. 122-124; es-Sarraf, el-Hire, s. 23.

234 Ed-Dakki, “Hire” c. 18. 1998. 122-123. ; Meir Jacob Kister, « el-HIRE”, trc. Ali Aksu,
CUIFD.,c.9,8.1,2005,s. 30. ; Neset Cagatay, Isldm dan Once Arap Tarihi ve Cahiliye
Cagi, s. 64.

235 Cagatay, Isldm’dan Once Arap Tarihi ve Cahiliye Cagu, s. 64.

236 Cagatay, Isldm dan Once Arap Tarihi ve Cahiliye Cagt, s. 64.

287 fbn Manzdr, Lisdn, c. 1, s. 699; Cevat Ali, el- Mufassal, c. 15, s. 291.

238 Cevat Ali, el- Mufassal, ¢. 15, s. 291.

239 Hamevi, Mu cem, ¢. 5, s. 301; Cevat Ali, el- Mufassal, c. 15, s. 291.
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Farsca’yken Gassaniler ve Rumlarla gelisen iliskilerle birlikte bu dillere Yunanca da

dahil olmustur. Bunun en 6nemli kanit1 olarak Adiy b. Zeyd el-ibadi?*

adl1 bir sahis
hakkindaki rivayettir. Bu rivayette Adiy’in Arapca, Farsca ve Rumca gibi pek ¢ok dili

konustugu ve yazdig1 ifade edilmistir.2*!

Birden ¢ok dilin konusuldugu Hire’de pek ¢ok alfabe de kullanilmistir. Buna
gore Yemen’den Kuzey’e tasman Himyer/Miisned’*? alfabesinin énce Anbar’a daha
sonra da Hire’ye intikal ettigi ifade edilmektedir.?*® Tercih edilen goriise gore
Araplarin biiylik ¢ogunlugunun gilinimiizde kullanmakta oldugu Arap alfabesi,
ozellikle Fenike, Arami ve Nabti alfabesinden faydalanarak son seklini Hire’de
tamamlamis ve buradan Arap yarimadasina tasinmistir.** Nitekim Kureys kabilesinin
onde gelenlerine yazmayr nereden Ogrendikleri soruldugunda “Ehl-i Hire'den”,

Hirelilere soruldugunda ise “Ehl-i Anbdr’'dan” seklinde cevaplar alinmistir.?#

6. Hire’nin Islam Hakimiyetine Girmesi

Hz. Muhammed’in risaletinin ilk yillarinda Araplar i¢in 6nemli bir hadise
meydana gelmistir. Bu hadise, Araplar ve Farshlar arasinda vuku’ bulmus, Araplarin
dilinden uzun yillar diismeyen ve onlar i¢in bir 6viing vesilesi olan Zi-Kar savasidir.
Bu savas Araplar arasinda “Yevmii'l-Hanv” ve “Yevmii’'l-Kardr” olarak da
bilinmektedir.?*® Savasin sebebi olarak kaynaklarda Fars Kisrasinin terciimanligini

yapti§1 6ne siiriilen Adiy b. Zeyd el-Ibadi’nin Hire krali Numan b. Miinzir tarafindan

240 Bu kisi Fars kisrasinin saraymda uzun dénem miitercimlik yapmistir. Bazi1 kaynaklarda Zu-
Kar savasinin miisebbibi olarak da gosterilmektedir. Bkz. Balci, Israfil, “Z Kar Savas1 Ve
Arap-Sasani Hi$kilerindeki Onemi”, O.M.U.LF.D., S. 26-27, Samsun 2008, ss. 26-27

241 Cevat Ali, el- Mufassal, ¢. 15, s. 295.

242 Kaynaklarda Hirelilerin “Hattu’l-Cezm” olarak da bilinen Himyer alfabesiyle yazdiklari
ifade edilmektedir. Bkz. Cevat Ali, el-Mufassal, c. 5, s. 155.

243 fbn Haldiin, Abdurrahman b. Mauhammed b. Muhammed / Veliddinu’l- Hadrami el-Isbili,
Divanii'l-miibtede’ ve’l-haber fi Tarihi'l-Arab ve'l-Berber ve Men Asarahiim min zi's-Se'ni'l-
Ekber, ngr. Halil Sahade, Daru’l-Fikr, Beyrut 1988, c. 1, s. 730.

24 Tbn Hald(n, Divdnii'l-miibtede’ ve’l-haber, c. 1, s. 524; Durmus, Ismail, “HARF”, DIA,
Ankara 1997, c. 16, s. 161.

245 Tbn Kuteybe, Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dineveri (6. 276/889), el-Madrif,
thk. Servet Ukkase, Hey’etii’l-Misriyye, Kahire 1992, s. 552.

248 Taberd, Tarih, c. 2, s. 193.
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oldiiriilmesi gosterilmektedir.?*’ Buna gore Adiy b. Zeyd ile aras1 agilan Nu’man b.
Miinzir onu zindana atmis ve nihayetinde Adiy zindanda 6lmiistiir. Buna karsilik Kisra
II. Hisrev Perviz, Nu’man b. Miinzir’i Medain’e ¢agirmis ve onu zindana atmustir.
Fakat zindana atilmadan 6nce Nu’man’mn Heniy b. Mesud es-Seybani’ye kiymetli
esyalarin1 ve ailesini teslim ettigini Ogrenen II. Hiisrev Zi-kar mevkiine asker
sevketmis ve Nu’man b. Miinzir’e ait esyalar1 almak istemistir.?*® Fakat burada
meskiin bulunan Beni Seyban’nin miintesibi oldugu Bekir b. Vail kabilesi Farslara

kars1 biiyiik bir zafer elde etmistir.?4°

Farslara kars1 elde edilen bu savasin sonuglar1 Islamiyet’in yayilmasinda ve
Islam fiituhatinin gergeklesmesinde biiyiik bir dneme sahip olmustur. Nitekim Irak’mn
fethi i¢in bolgede bulunan ve Araplari baski altinda tutan gii¢lii bir Sasani
imparatorlugu bertaraf edilmistir. Bu da Hire’nin ve ¢evresinin fethini
kolaylastirmistir.®® Ciinkii Hire, bu donemde Irak’a agilan bir kapt olarak

degerlendirilmistir.

Hz. Ebl Bekir’in halifeligi doneminde Miisliimanlar Hire {lizerine cesitli
akimlar diizenlemistir. Ilk olarak Bekir b. Vail kabilesinin bir kolu olan Beni
Seyban’dan el-Miisenna b. el-Haris’in Hire iizerinden Iran smirlarinda bulunan
dihkanlara saldirilar diizenledigi bilinmektedir.?®! Bundan sonraki siirecte Halid b.
Velid, Hz. Eba Bekir’in emriyle bolgeye giderek, askerleriyle Hire’yi kusatma altina
almugtir.?>? Farslarin himayesinde olan ve o donem Hire yonetiminde bulunan Amr b.

Bukayla ve Halid arasinda gecen goriismeler neticesinde Hirelilerin Miisliimanlara

247 Taberi, Tarih, c. 2, s. 194. Kisra ile Nu’aman b. Miinzir arasida gecen ¢esitli hadiseler Zi-
kar savasina sebep olarak gosterilmektedir. Bunlardan biri de Kisra’nin Nu’man’dan Araplarin
giizel kadinlarindan kendisine gondermesidir. Bkz. Mes’Gdi, Muriic, c. 2, s. 80.

248 Mes’ 0d1, Muriic, c. 2, s. 81.

249 fbn Kuteybe, el-Madrif, s. 603; Mes’di, Muriic, c. 2, s. 81.

250 Hz. Muhammed ‘e (s.a.v) Zi-kar savasi haberi ulasinca onun elini kaldirip Beni Seyban i¢in
dua ettigi rivayet edilmektedir. Ayrica o savas Araplar lehine sonuglaninca: “Bu Araplarin,
Acemlerden ve Hristiyanlardan ayrildigi ilk giindlir” demistir. Muhtemelen bu rivayet
zikrettigimiz gibi Araplarin Bizans ve Sasanilerin etkisinden kur-tulduguna ve bu beldelerin
Miisliimanlar tarafindan fethinin daha kolay olacagina isaret etmektedir. Bkz. Taberi, Tarih, C.
2,s.193.

21 Belazurd, Futith, s. 240.

252 Belazuri, Futith, s. 239.
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yillik 100.000 dirhem cizye 6demesi sartiyla iki taraf arasinda sulh antlagsmasi kabul

edilmistir.?>

12/633%% y1linda Hirelilerle yapilan antlasma sonunda Hz Eba Bekir, Halid b.
Velid’e Sam diyarina giderek Ebt Ubeyde b. Cerrah ve beraberindekilere yardim
etmesini emreden bir mektup géndermistir. Bu mektubu alan Halid, el-Miisenna b.
Haris ve Amr b. Hazm el-Ensari’yi Hire’de birakmustir. el-Miisenna’nin 6nderliginde
gerceklesen fetihlerle birlikte Hire bolgesinde bulunan Beni Niimeyr ve Hristiyan Beni
Taglib basta olmak iizere bir cok Arap kabilesini tahakkiim altina almus, Iranl

dihkanlar {izerine seferler devam etmistir. 2°°

Hireliler ile Halid b. Velid dnderligindeki Miisliimanlar arasinda yapilan sulh
geregi Hire’de bulunan halk dini inanglarinda serbest birakilmistir. Buna gore Hireliler
inandiklar1 din {lizere yasamislar ve dini ritiiellerini de yerine getirmislerdir. Bu
durumun Emevi valisi Haccac b. Yusuf es-Sekafi donemine kadar devam ettigi ifade
edilmektedir.®® Hire’de yasayan Mecusiler de ilk doénemden itibaren -Hz.
Muhammed’in (s.a.v) isaret ettigi gibi- Ehl-i Kitab’in gordiigii muameleyi gérmiis ve

Hire’deki Hristiyalar gibi cizye 6demistir.?’

Halid b. Velid’in Hire ve ¢evresinde gerceklestirdigi fetihler neticesinde cizye
O0demesi gereken Hristiyan sayisi zamanla artmistir. Nitekim Belazuri’nin naklettigi
bir rivayete gore, Hz. Omer déneminde Hire’de 6.000 kadar insanin cizye verdigi ifade
edilmektedir.®® Ozellikle Halid’in Kadisiye Savasi’ndan once fethettigi ve Hire
bolgesi olarak bilinen arazideki Anbar, Bukka, Katkataniyye, Hit gibi sehirlerle
birlikte bu say1 ¢cok daha artmistir.?>® Ciinkii Sevad-1 Kiife icerisinde yer alan Hire

arazisi Kesker’den Zab’a, Hilvan’dan da Kadisiye’ye kadar olan yeri igine

258 Dineverd, el-dhbdr, s. 172; Belazuri, Futih, s. 240.

24 Belazuri, Futih, s. 241.

25 Dineveri, el-Ahbdr, s. 172. Hirelilerin édemesi gereken sulh bedeli ile ilgili farkli
miilahazalar i¢in bkz. Belazuri, Futiih, s. 240.

256 Haccac’in donemi (75-95/ 694-713) icin Bkz. es-Sarraf, el-Hire. s. 80.

257 gs-Sarraf, el-Hire, s. 80.

258 Belazurd, Futith, s. 241.

259 Bkz. Tbn Esir, el-Kdamil, c. 1, s. 313; Hamevi, Mu cem, c. 1, s. 257- ¢. 5, s. 420.
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almaktadir.?®® Netice itibariyle cizye yiikiimliisii olmayan kadin ve ¢ocuklar da buna

dahil edilecek olursa Hire ve bolgesindeki niifusun on binleri astig1 soylenebilir.

Hz. Ebl Bekir doneminde Hire ¢evresinde fetihler bu sekilde devam etmistir.
Hz. Omer doneminde ise Medine’den bir hayli uzak diyarlarm fethi s6z konusudur.
Bu sebeple fetih hareketleri i¢in yeni bir sehrin ingasina ihtiya¢ duyulmustur. Bu yeni
sehir, Hire yakinlaria kurulan Kife’dir. Bu sehrin farkli kurulug sebeplerini daha 6nce
zikretmistik. Fakat K{fe’nin Hire yakinlarinda insa edilmesi, Kife’nin Hire’ye
alternatif bir sehir olarak kuruldugunu da akla getirmektedir. Nitekim kaynaklar
incelendiginde Hire’ nin sulh yoluyla alindig1 ve bunun bir neticesi olarak bazi sartlar
tizerine Hire halkiyla anlagsma saglandigini gormekteyiz. Bunlardan sartlardan en
Oonemlisi daha once de zikrettigimiz gibi Hire’de yasayan halkin ekseriyetinin
Miisliiman almayip Hristiyanlik ve Mecusilik gibi dinlere inanmalarinin bir geregi ve
dinlerinin gerektirdiklerini yerine getirmeleridir.?®! Bu sart geregi Hire hakli hem
kiliselerde ibadet yapabilmis hem de domuz eti, igki gibi islam dininde yasaklanmig

gidalari tiiketebilmistir.26?

Fakat Miisliimanlar ve gayr-i miislimler arasinda bir takim olumsuz tavir ve
tutumlarin da zuhir etmesi kacinilmaz olmustur. Bunlardan ilki Hire’de bulunan
halkin Miisliiman Araplar1 sehirde gérmekten rahatsiz olmasidir.?®® Sadece Hireliler
degil Miisliimanlar da bu durumdan rahatsiz olmus olmalidir. Nitekim sehir halkinin
Halid b. Velid’le sulh yolunu tutmasi onlarin kilise insa etmelerine ve i¢ki igmelerine
bir engel getirmemistir.?®* Konuyla ilgili Hz. Ali déneminde Hire sehrindeki
kiliselelerin ¢an seslerinin Kife’ye kadar duyulmasi da Hire’de Miisliimanlarin ne

denli rahatsiz olduklarini ortaya koymaktadir. 6

Diger taraftan Hire’de var olan kiiltiiriin ve sosyal hayatin bolgedeki fetih
hareketleri igin olumsuz sonuglar dogurmasidir. Nitekim Hz. Omer déneminde

gerceklesen fetihlerde bu toplumsal etkilesim ve zorluklarin Irak’ta devam edecek

260 fbn Kuteybe, el-Madrif, s. 566.

%1 as-Sarraf, el-Hire, s. 84.

262 as-Sarraf, el-Hire, s. 85.

263 Halife b. Hayyat, Tarih, c. 1, s. 138.
264 Belazurl, Futith, s. 242.

265 Halife b. Hayyat, Tarih, c. 1, s. 138.
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olan fetihlerde askerlerin zihnini de mesgul etmesi s6z konusudur. Kaynaklarda
zikredilen ilk donem Kife’sinde bariaklarin ¢adirlardan miitesekkil oldugu ve savas
zamaninda askerlerin bu ¢adir1 sokerek yaninda gotiirmesi yani Hire gibi yakin bir
sehirde mesk{in kalmamasi de bu énemi gdsteren bir husustur.?®® Ayn1 zamanda Hz.
Omer’in Araplarin neseplerinin Acemle karismamasini istemesi, Acemlerin nesep
bagina Araplar kadar ihtimam gostermemesi de Kife 'nin Hire’ye alternatif bir sehir

olarak kurulmasinda etkili olmustur.?®’

Hz. Osman ve sonrasinda Hire nin Kife, tizerindeki etkilerinin devam ettigini
gormekteyiz. Velid b. Ukbe’nin Kafe valiligi esnasinda Hire ve Sam arasinda kalan
arazilerin tarifi icin Hire isminin ve saraylarmin zikredilmesi ve Velid b. Ukbe’nin
bunu dile getirmesi bu etkiye isaret eden énemli bir gostergedir.?%® Yine Hz. Osman
doneminde, el-Es’as b. Kays el-Kindi i¢in Hire topraklarina tabi olan bir arazinin
verildigi, oglu Muhammed b. Kays’in daha sonra bu arazide bir saray yaptirdigi
bilinmektedir.?® Muhammed b. Kays’la aras1 bozulan Muhtar es-Sekafi’nin bu saray1
yiktirdig1 da ifade edilmektedir.?”

Diger taraftan Muhtar es-Sekafi’nin Kerbela hadisesinden sonra Kife’ye
gelirken Hire nehrinde yikandig1 ve giizel kokular siiriindiigii ifade edilmektedir.?’*
Ayrica Emevi valilerine karst girismis oldugu isyanda Hire onun i¢in &nemli bir
stratejik konum arz etmistir.?’2 Biiyiik ihtimal bu 6nem Hire nin toplumsal yapisi ve
cografi konumundan kaynaklanmaktadir. Bu siire¢ ilk olarak Hz. Ali’nin vefatindan
sonra Emevi hakimiyetine isyan eden Haricilerin, toplanma yeri olarak Hire ve

cevresini segmeleriyle baslamaktadir.?”

266 Massignon, Hitatu 'I-Kiife, s. 17.
27 gs-Sarraf, el-Hire, s. 104.

268 as-Sarraf, el-Hire, s. 106.

269 Belazurd, Futith, s. 278.

210 Taberd, Tarih, C. 6, S. 66.

27t Taberi, Tarih, c. 5, s. 578.

212 gs-Sarraf, el-Hire, s. 106.

278 Taberd, Tarih, C. 6, ss. 112-184.
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IKINCi BOLUM

EMEVILER DONEMINDE KUFE’DE MEYDANA GELEN SiYASI
HADISELER

Emeviler doneminde Kife, siyasi miicalelerin en yogun oldugu sehirlerden
biridir. Hz. Ali taraftarlarinin bir sigmak yeri olan Kife, Hucr b. Adiy ve sonrasinda
gerceklesen Hz. Hiiseyin’in sehid edilmesiyle daha sonraki siiregte Sia’nin

tesekkiilliinde de biiyiik bir 6neme sahip olmustur.
1. Kurulusundan Muaviye’ye Biata Kadarki Donemde Kiife’nin Durumu

Hz. Omer déneminde Sa’d b. Ebi Vakkas tarafindan 17/638 yilinda kurulan
Kife’ nin ilk valisi de Sa’d olmustur.?’* Sa’d’n ii¢ buguk yil kadar Irak bdlgesinde
Askeri islerden sorumlu emir olarak gorev yapmasindan sonra Hz. Omer onu azletmis
ve yerine Ammar b. Yasir’i (6. 37/657)?" savas islerinden sorumlu gérevli olarak
atamistir.?’® Bundan sonra Hz. Omer doneminde Mugire b. Su’be Kife valiligi
yapmustir. Hz. Omer vefat etmeden dnce de Sa’d b. Ebi Vakkas’in Kiife valisi olmasini

vasiyet etmistir.’’

Hz. Omer’in vefatindan (6. 24/644) sonra Hz. Osman (6. 35/656) 24/ 644
yilinda halife olmus ve ilk icraatlarindan biri mevcut vali ve komutanlar1 gérevden
almak olmustur. Bu komutanlardan biri Irak bolgesinde askeri islerden sorumlu
Ammar b. Yasir’dir. Bir digeri de Kafe valisi Mugire b. Su’be’dir. Hz. Osman,
Mugire’nin yerine kisa siireligine Sa’d b. Ebi Vakkas’1 getirmis daha sonra da anne bir
kardesi Velid b. Ukbe b. Ebi Muayt’1 26/647 yilinda Kiife valisi olarak atamistir.2’®
Fakat Kafeliler Velid b. Ukbe’yle birtakim sorunlar yasamaya baslamislardir. Bu

274 Belazurd, Futiih, s. 270; Avey, “Kafe”, DIA, c. 26, ss. 339-342.

215 Ammar b. Yasir el-Kinani el-Mezhici Hz. Muhammed’in (s.a.v) ilk sahabilerindendir. Hz.
Muhammed (s.a.v.) ile Medine’ye hicret etmis, Bedir ve Hendek savislarina katilmistir. Hz.
Omer déneminde Kiife Valiligi yapmus, Hz. Ali’ye birlikte Cemel ve Siffin’e katigmus, Siffin
davasinda 6ldiirtilmistir. Bkz. el-Vakidi, Kitabu -Ridde, c. 1, s. 123.

26 Dineveri, el-Ahbdr, s. 191. Ammar b. Yasir déneminde Hilvan’a kacan Yezdecerd,
Merdansah b. Hiirmiiz i ordu komutani tayin ederek Miisliimanlara savas ilan etmesini istedi.
Bu savas 21/641 yilinda Nihavend Savasi olarak bilinmektedir. Farslar Miisliimanlara kars1 60
bin veya 100 bin asrkerle savag agmtig1 ifade edilmistir. Bkz. Belazurl, Futih, s. 296.

27" Taberd, Tarih, C. 4, s. 244,

278 Dineverd, el-Ahbdr, s. 201; Taberi, Tarih, c. 4, s. 244; Tbn Esir, el-Kdmil, c. 2, s. 453.
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sorunlardan en 6nemlisi; Velid’in sarhos olarak sabah namazini dort rekat kildirmasi
ve akabinde onlara: “Dilerseniz namazinizi arttirabilirim.” demesidir. Bu olay
sonucunda Kifelilerin Velid’i halifeye sikdyet etmemis ve bir miiddet sonra Hz.
Osman, Velid b. Ukbe’yi Kife valiliginden azletmis ve biraz ge¢ de olsa ona had

cezas1 uygulamistir, 27°

Kifelilerin Hz. Osman’a kars1 sikayetleri sadece Velid’in sarhos olarak namaz
kildirmas1 ve nihayetinde ona uygulanmasi gereken had cezasiyla kalmamistir.
Nitekim onun déneminde Kife’de ekonomik sorunlarda bas gdstermistir. Bunlarin
sebepleri olarak, Velid b. Ukbe’nin valiliginin 5. yilindan itibaren fetihlerin azalmasi

ve sonucunda Kiife’de bulunan askerlerin maaslarini alamamas: zikredilmektedir.28°

Diger taraftan Kafe’ye atanan valilerin Kureys’ten olmasi Kufelileri rahatsiz
eden bir durumdur. Bunu Velid b. Ukbe’nin azlinden sonra Kife’ye vali olarak atanan
Said b. el-As déneminde (30/650-51) gormekteyiz.?®* Nitekim Said b. el-As b.
Umeyye’nin Kife esrafindan bir grupla sohbeti esnasinda Kiife arazisinin Kureys’in
bahgesi oldugunu sdylemesi Kiifelileri bir hayli kizdirmistir.?8? Bu durumda Kafeliler,
Hz. Osman’in Muhacir ve Ensar’1 bir kenara birakip kendi akrabalarina vergi amilligi
vermesi ve valileri de kendi akrabalarindan ta’yin ederek Emevi ailesinin yonetimdeki
etkisini arttirmandan rahatsiz oldugu gibi Said b. el-As’in sahsinda Kureysilik

etkisinden de rahatsiz olmuslardir.?%

Hz. Osman doneminde Kife valisi olan Velid b. Ukbe ve Said b. el-As
zamaninda yonetime muhalif olan ve sehirde bozgunculuk yapan bazi sahislar rivayet
edilmektedir. Rivayetlerde zikredildigine gore Ebi Zeyneb, Ebl’l-Verra’, Amr b. el-

Hamik ve Malik el-Ester en-Nehai’nin basini ¢ektigi bu muhalif kisiler 6nce Sam’a

2% ibn Kuteybe, Eb Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dineveri (6. 276/889), el-Imdme
ve’s-Siyase, cev. Cemalettin Saylik, Ankara Okulu Yay, Ankara 2017, s. 63; iddiaya gore ibn
Heysiliman el-Ezdi adinda bir Kifeli, haksiz yere oldiiriilmiis, Kife valisi Velid de bu hadisenin
sorumlularini cezalandirmistir. Cezalandirilan sahislarin aileleri ise Velid’den intikam almak
i¢in ona sarhos iken sabah namazim kildird: diye iftira atmislardir. Bkz. Ibn Esir, el-Kamil, c.
2, s. 477; Taberi, Tarih, c. 4, s. 270-281; Ibn Kuteybe, el-Imame ve siyase, s. 63.

280 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, . 29.

281 Halife b. Hayyat, Tarih, c. 1, s. 163.

282 Taberi, Tarih, c. 4, s. 323.

283 {bn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 63.
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sonra Hims’a siirgiin edilmistir. Fakat yapilan siirgiin yeterli olmamus, siirgiin edilen

Kiife esrafi yine yonetim muhalifligine devam etmistir.?84

Hz. Osman déneminde Kife’de meydana gelen bu bozgunculuk hareketlerinin
ana sebeblerinden birinin de ekonomik oldugunu séyleyebiliriz. Nitekim bu durumun
farkinda olan Said b. el-As halifeye bir rapor yazarak Ehli’I-Eyyam’in®® fazla maas
aldigin1 buna karsilik Kafe’de Kadisiye Savasi’ndan sonra Miisliiman olanlarin daha
az maas aldigin bildirmistir. Fakat Hz. Osman’in bu konudaki goriisii Ehl0’1-Eyyam
lehine oldugunu igin sorun tam olarak ¢oziilmemistir. Yine Said b. el-As’in Irak
arazisinin Kureys’in bahgesi oldugunu ifade eden s6zlerinin arkasinda da ekonomik
gerekgelerin varlig1 s6z konusu edilmektedir. Burada Kureys’in otoritesine karsi bir
tepki oldugu gibi verilen topraklar Kureys’in 6nde gelenlerini zengin etmis, Kiife halki
icinde ge¢ donemde ihtidda eden Mevaliyi de fakirlestirmistir.®® Bu ekonomik

sebeplerle Kife basta olmak tizere ve diger sehirlerde de valilerle sorunlar yasanmustir.

Hz. Osman’1n zikredilen bozguncularin faaliyetleri ve yonetimle ilgili konular
goriismek tizere 34/654 yilinda Medine’de gergeklestirmis oldugu valiler
toplantisindan geri donen Said b. el-As Kafeliler tarafindan sehre alinmamustir. Hz
Osman’nin Kafelilerin istegi dogrultusunda Ebii Musa el-Es’ari’yi?®’ Kafe valisi
olarak atamasi da Hz. Osman’nin hilafetinin iflasina neden olup, onun katline giden

yolu agmistir.?8

Hz. Ali halife olunca ilk isi Basra, Kife ve Sam valilerini gorevden almak
olmustur. Fakat bu olay oOncesinde, Kife valisi olan Ebi Musa el-Es’ari’ye bir
mektupla Hz. Ali’nin halife oldugu haberi gelmistir. Bu siirecte EbG Musa’nin Hz.

Ali’ye hemen biat etmesi beklenirken, 0 biat konusunda geri durmus, bu sebeple de

284 Taberd, Tarth, c. 4, ss. 323-326.

285 Kadisiye Savagi’na kadar olan siiregte Irak sevadinda fetih hareketlerine katilan bolgenin
ilk Misliimanlarin ifade etmektedir.

286 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 28-32; Massignon, Hitatu 'I-Kiife, s. 88 vd.

27 Ebi Musa el-Es’ari'nin Yemen Asilli Es’ar kabilesine mensuptur. Hz. Osman’in katli
siirecinde onun evini kugatanlarin biiyiikk ¢ogunlugu da Yemenli kabilelerden olusmaktadir.
Bkz. Apak, Adem, Hz. Osman Dénemi Devlet Siyaseti, Istanbul 2003, s. 95-135.

288 Taberd, Tarih, C. 4, ss. 332-336; Ibn Esir, el-Kdamil, c. 3, s. 74; Halife b. Hayyat, Tarih, c. 1,
S. 168-178. Hz. Ali halife olmaktan once ¢ekindiyse de halifeligi kabul etmek zorunda
kalmistir. Onu bekleyen gorevlerden ilki devlet baskani olarakHz. Osman’nin katillerini
cezalandimaktir.
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Kife esrafi tarafindan agir bir sekilde elestirilmistir. Nihayet Umare b. Sihab, Hz. Ali
tarafindan Kiafe valisi olarak gorevlendirilmis ve Kife valiligi igin Medine’den yola
¢ikmustir. Yolda Tuleyha b. Esed’le karsilasinca Tuleyha ona: “Kiufeliler vali olarak
EbG Musa el-Es’ari’yi istiyorlar. Sayet geri donmez de Kife’ye gidersen senin
boynunu vuracaklar.” demistir. Tuleyha ile arasinda gecen konusmadan sonra
Kafe’deki durumun vahametinden korkan Umare b. Sihab, Medine’ye geri donmek
zorunda kalmistir. Bu olay sonucunda Hz. Ali, Umare’nin verdigi bilgiler sebebiyle
Hz. Osman doneminde Kufe valisi olan Musa el-Es’ari’yi Kafe valisi olarak

birakmaya karar vermistir.%°

Kife’de hal boyleyken Medine’de Muhacir ve Ensar’dan bazi Miisliimanlar
Hz. Ali’ye biat etmemislerdi. Ozellikle Hz. Osman’in katlinden sonra
Umeyyeogullarindan Mugire b. Su’be, Abdullah b. Seldm ve Kuddme b. Maz’un
biattan imtina edip Mekke’ye gitmistir.?*® Ayrica Hz. Ali’ye biat etmeyen Abdullah b.
Omer, Sa’d b. Ebi Vakkas ve Muhammed b. Mesleme gibi tarafsizlar da mevcuttu.?!
En 6nemlisi de Hz. Ali’ye ilk biat edenlerden Talha b. Ubeydullah ve Ziibeyr b. Avvam
gibi Kureys’in onde gelenleri biatlarindan vazgegip Hz. Ali’ye muhalif olmaya
basladilar.?®®> Hz. Ali’ye biat siirecini gdzden gegirdigimiz zaman Kureys’in kendi
iginde bir bolinmeye gittigini gérmekteyiz. Nitekim Hz. Ali’nin etrafinda Kafeliler,
Hasimiler ve Ensar’dan bir grup varken, Hz. Ali’nin hilafetini kabul etmeyen ve bu
stiregte muhalif konumunda bulunan Muaviye’nin etrafinda neredeyse Kureys’in
biitiin kabilelerinden Miisliimanlar bulunmaktadir.?®® Hatta Hz. Ali halife oldugunda
bir bor¢ meselesi sebebiyle ondan bekledigi yardimi géremeyen kardesi Akil b. Ebi
Talib bile Siffin’de Muaviye tarafinda savasmistir.?®* Ozellikle Cemel ve Siffin
Savasi’da Kifeli esraftan Malik b. Ester en-Nehai, Hucr b. Adiy el-Kindi, Es’as b.

29 Taberd, Tarih, C. 4, ss. 434-438; Ton Esir, el-Kdmil, c. 2, ss. 551-556.

290 Mes 0di, Muriic, C. 2, SS. 276-278.

291 fbn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 90.

292 fbn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 89; Ahmet Emin, Fecru I-Islam, Daru’l-Kitabu’l-
Arabiyy, Beyrut 1969, s. 279.

29 Dineveri, el-4hbdr, s. 238; Demircan, Adnan, Ali-Muaviye Kavgasi, Istanbul 202, ss. 124-
125.

2% (ynkal, Ahmet, “Akil b. Ebf Talib”, DiA, istanbul 1989, c. 2, s. 264.



53

Kays el-Kindi, Sebes b. Rib’i, Kays b. Sa’d b. Ubade ve Amr b. Hamik gibi Kifeli

sahislar Hz. Ali’nin etrafinda bulunmaktadir.?%

Hz. Ali’nin Kufe’yi hilafet merkezi yapmasinin ¢esitli sebepleri vardir.
Nitekim yukarida zikrettigimiz gerekgelere dayanarak onun Kife’yi tercih etmesinde,
yaninda bulunan Kufe esrafinin biiylik rolii olmustur. Ayrica Hz. Ali, Cemel
Vak’as1’nda kendisine yardim getirmesi i¢in gonderdigi Muhammed b. Ebi Bekir ve
Ammar b. Yasir’i Kife’ye gondermesi, Kife halkindan gelecek yardimdan emin
oldugunu gostermektedir. Nitekim Hz. Ali’nin hilafetinin ilk donemlerinde Kiife valisi
olan Ebi Musa el-Es’ari’nin olumsuz telkinlerine ragmen Kifelilerin bu savasa

katilmasi, onlarin kalplerinin Hz. Ali’yle olduguna isaret etmektedir.%

Hz. Ali’nin hilafeti boyunca Kifeliler arasinda bas gosteren ilk ciddi tehlike
Tahkim hadisesisi ve sonrasinda zuhir etmis olan olaylardir. Bu hadise Hz. Osman’in
kanin talep iddiasiyla yola ¢ikan Muaviye ve taraftarlari ile Hz. Ali ve taraftarlar
arasinda meydana gelen Siffin Savasi’nin bir sonucudur. Muaviye’nin savasi
kaybetmek iizere oldugu bir sirada Amr b. el-As’in fikriyle, Muaviye’nin ordusuna
hitaben; mizraklarin ucana Kur’an yapraklar takmalarini emretmesi ve iki taraf
arasindaki ihtilafin ¢6ziimii i¢in Kur’an’nin hakemligine ¢agirmayi emretmesinin bir
sonucu olarak Tahkim hadisesi gerceklesmistir.2®” Hz. Ali’nin tiim sozlerine ragmen
once savagmay1 birakip tahkimi kabul eden daha sonra da “Hiikiim ancak Allah’a
aittir"*°® diyerek tahkimi reddeden bir grup Kifeli ve Basrali, Abdullah b. Vehb er-
Rasibi 6nderliginde Hz. Ali’ye muhalefet etmis ve Hz. Ali’de dahil olmak iizere
Tahkim’e raz1 gosterenlerin dinden ¢ikmis olduklarini dile getirmislerdir.?®® Béylece
Islam tarihinde Hariciler olarak bilinen bir mezhebin temelleri de atilmistir. Hz. Ali

Kiife’ye doniince yaklasik 12.000 bin Kifeli (Haric?) Hartira’da toplanmustir.3%°

Tahkim hadisesinin kabul edilmesi ve sonunda ortaya ¢ikan Harici fikirlerin

sebepleriyle ilgili olarak birgok miilahaza yapilmistir. Tk olarak Tahkim’in ortaya

2% Dinever, el-4hbdr, s. 237.

2% bn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 106.

27 Mes™adi, Muriic, c. 2, s. 304.

298 Mes’0d1, Muric, c. 2, s. 307.

29 {bn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 196.

300 Harura Kife’ye yakin bir kdydiir. Bkz. Mes’0di, Muriic, c. 2, s. 307.
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¢ikmasinda Miisliimanlarin sosyal hayati ile ilgili genel sebepler zikredilir. Buna gore
Kifeliler basta olmak tlizere Cemel ve Siffin’e istirak eden Miisliimanlarin Hz.
Muhammed (s.a.v.), Hz. Ebsi Bekir ve Hz. Omer dénemindeki otorite, siikiinet ve
huzuru aradiklar1 miilahaza edilmektedir.3* Ciinkii Cemel ve daha sonrasinda vuku’
bulan Siffin’de bir¢ok Miisliiman hayatin1 kaybetmis Tahkim’le birlikte Miisliimanlar
huzur ve siiklineti arzu etmistir. Ikinci olarak ise Hz. Ali’nin i¢inde bulundugu durum
zikredilir. Buna gore Cemel’de Hz. Ali’ye Talha b. Ubeydullah ve Ziibeyr b. Avvam
gibi Kureys’in 6nde gelenleri muhalefet etmis ve onu yalniz birakmiglardir. Bunun
neticesinde Irak ordusunun Siffin Savasi’nda Hz. Ali’ye gosterdigi itaatsizlik ve

sadakatsizlik Tahkim’in kabul etmelerine neden olmustur.3%?

Hz. Ali’yi tahkimnameyi kabule zorlayan Kifeliler ve Tahkim’i kabul ettigi
icin kendisinden ayrilan Harici unsurlar olmak iizere Irak ordusunun ikiye boliinmiis
olmast Hz. Ali’nin Muaviye’ye karsi miicadelesinde 6nemli bir kirilma noktasi
olmustur. Nitekim Amr b. el-As’in tahkimin kabul edilmesi durumunda Irak ordusu
icin 6n gordiigii boliinme gerceklesmistir.’®® Ayrica Hz. Ali’nin Hariciler iizerine
Nehrevan’da yaptig1 saldir1 sebebiyle, birgok Kifeli ya kardesini ya da yakin bir
akrabasini 6ldiirmek zorunda kalmistir. Bu durum daha sonra Muviye ile miicadelede
Hz. Ali’nin ordusunda bulunan Kifelilerin savasa isteksiz davranmasina neden
olmustur.®% Dolayisiyla Tahkim hadisesinin sadece Irak ordusunda bir bdliinmeye
degil Hz. Ali’ye kars1 bir itaatsizlige de sebep oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim bu
itaatsizlik ve isteksizligi Hz. Hasan doneminde de gormekteyiz.  Kufelilerin
Muaviye’ye karst savagsma kosuluyla Hz. Hasan’a biat edilmesine ragmen, Hz.
Hasan’in ordusundaki Kiufelilerin isteksizligi hatta onlarin Hz. Hasan’i savas
meydaninda ¢esitli bahanelerle terk etmesi, Hz. Hasan’1n hilafeti Muaviye’ye teslim

etmek zorunda kalmasima neden olmusdur.>%

301 Figlali, Ethem Ruhi, “Hariciligin Dogusuna Tesir Eden Baz1 Sebepler”, A.U.LF.D., S. 20,
Ankara 1975, s. 244,

302 Figlali,“Hariciligin Dogusuna Tesir Eden Bazi Sebepler”, s. 245; Dineverd, el-4hbdr, s. 264.
303 Mes 0d1, Muriic, c. 2, s. 303.

304 Dineveri, el-Ahbdr, s. 280.

35 Tbn Kuteybe, el-Imame ve’s-Siyase, s. 223; Dineveri, el-4hbdr, s. 285.
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2. Kife’deki Dini Nitelikli Siyasi Hareketler

Kife, kurulusu itibariyle pek ¢ok siyasi harekete ev sahipligi yapmistir. Hz.
Osman’in sehit edilmesiyle baglayan bu hareketeler Emeviler doneminde siddetini
daha da artirmistir. Basta Hucr b. Adiy hadisesi olmak iizere, Kerbeld Vak’as’1 ve
sonrasinda gelisen Tevvabin ve Muhtar es-Sekafi hareketleri Kife’de meydana gelen

hadiselerdendir.
2.1. Hucr b. Adiy Hareketi

Hicri 41/661-62 yilinda Hz. Hasan hilafeti Muaviye’ye devretmek zorunda
kalmistir. Bu yil Miisliimanlarin birligi ve beraberligine isaret ettigi i¢in kaynaklarda
“Cemaat Yili” olarak ifade edilmistir.3®® Bunun bir sonucu olarak da Kufeliler
Muaviye’ye biat etmistir. Kufeliler bu donemde Emevilere karsi herhangi bir
muhalefet hareketi iginde bulunmamis hatta Ali yanlilar1 olarak bilinen kisiler bile
Haricilere kars1 Emevilerin yaninda yer almistir. Fakat bu durum uzun siirmedi. Ciinkii
Muaviye’ye gore Ali taraftarlar1 ve Kifeliler Hz. Osman’in 6ldiirtilmesinden sorumlu
olan kisilerdi. Ayn1 zamanda Muaviye bu kisilere glivenmiyor Ve onlar1 baski altinda
tutmak istiyordu. Bu sebeple Muaviye, Kafe valisi Mugire b. Su’be’ye hutbelerinde
Hz. Ali’ye sebbetmeyi ve Hz. Osman’a da dua edip merhamet dilemeyi ihmal
etmemesini tembih ediyordu.®%” iste Hucr b. Adiy hadisesi de bu politikanin sonucu

olarak gelisen bir olaydir.

Kife’nin 6nde gelenlerinden biri olan Hucr b. Adiy, Yemen kokenli Kinde
kabilesine mensup bir sahabidir. Kaynaklarda ifade edildigine gére Kinde kabilesinin
komutanligim1 da yapmaktadir. Hatta bir ara kabile reisi olacagi bile giindeme
gelmistir.3%® Hucr, Ali- Muaviye ¢atismasinda Hz. Ali’nin yaninda yer almis ve Cemel
ve Siffin savaglarina katilmistir. Hz. Hasan hilafeti Muaviye’ye devredince ona karsi

¢1kip bu durumdan hosnutsuzlugunu agir bir sekilde ifade etmistir.3%°

308 Halife b. Hayyat, Tarih, c. 1, s. 203.

307 Taberi, Tarih, c. 5, s. 254; Mugire b. Su’be, Muaviye’nin hilafete gelmesiyle (41/661)
Kife’ye vali olarak atanmistir. Onun 7 yili Muaviye doneminde olmak {izere oliinceye kadar
yani 9 y1l Kife valiligi yaptig1 rivayet olunmaktadir. Bkz. Dineveri, el-Ahbdr, s. 287.

308 Dineveri, el-4hbdr, s. 210.

309 Dineveri, el-Ahbdr, s. 288.
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Muaviye’nin emri ile Kiife’de minberde Hz. Ali’ye lanet edilmeye baglanmasi
Kafeliler tarafindan hos karsilanmamistir. Bu uygulamadan ilk rahatsiz olan kisi de
Hucr b. Adiy olmustur.3'° Hucr bu rahatsizligini Emevi valisi Mugire’ye bildirse de
bir sonug alamamustir.3!! Mugire b. Su’be eliyle gerceklestirilen Hz. Ali’ye kiifiir
politikas1 tiim telkinlere ragmen devam edince Hucr valiye gelerek “Allah sizi
kotiiliiklerle ansin ve size lanet etsin. Sizin kotiileyip durdugunuz kisilerin, faziletini
saydiginiz kisiden daha iistiin olduguna sahitlik ederim” demistir.3!? Kaynaklarda bu
tepki karsisinda Mugire’nin bir slire Ali’ye lanet okumayr biraktigi rivayet
edilmektedir. Gerekge olarak da onun yagli olmasi ve son zamanlarinda bdyle bir olaya

karismak istememesi zikredilmistir.31

Mugire’nin vefatiyla birlikte Kiife’ye vali olarak Ziyad b. Ebihi ataninca durum
degismistir. Onun ilk isi Mugire’nin zamaninda yasanan hadise hakkinda malumat
edinmek olmustur.3** Hz. Ali’ye sempati duyanlarin da bulundugu bir vakitte Kiife
mescidinde halki aleni olarak uyarmis ve onlardan birinin Hucr gibi bir hadiseye
karismas1 durumunda sert karsilik bulacagini sdylemistir. Fakat bu sdyledikleri Kife
toplumunda istenen etkiyi yaratmamistir. Daha 6nce Mugire’ye gosterilen tepkilerin

aynis1 ona da gosterilmistir.3'®

Hucr b. Adiy’in valiye karst Hz. Ali’yi savunmasindan bir siire sonra Ziyad,
Basra ve Kufe valiliklerini birlikte yaptigi ig¢in yerine Amr b. Hureys’i vekaleten
atamis ve Basra’ya donmiistiir.3'® Amr’dan da ayni sekilde hutbelerde aleni olarak
Ali’ye kiifretmesini istemistir. Fakat Hucr b. Adiy, Ziyad’in Basra’ya donmesini firsat
bilerek Muaviye’ye lanet etmeye ve Hz. Ali taraftarlarini etrafinda toplamaya
baglamistir. Amr b. Hureys ise Hucr ve taraftarlarina karsi yapmis oldugu bir

konusmasindan dolay1 taglaninca Ziyad acilen Kife’ye désnmek zorunda kalmistir. 3!

310 Taberi, Tarih, C. 5, s. 241.

311 Belazuri, Ensdb, c. 1, s. 243; Isfehani, Eb’l-Ferec (6. 356/966), el-Egdni, thk. Abdullah
Ali Muhanna, Beyrut, 1995, c. 17, s. 137.

312[bn Esir, el-Kdmil, c. 3, s. 69; Taberi, Tarih, c. 5, s. 254.

313 Séylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 107.

314 Zehebi, Semsuddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Tdrihu’l-Islam, thk. Omer
Abdusselam et-Tedmuri, Beyrut, 1993, s. 44.

315 Taberi, Tarih, C. 5, s. 255.

316 {bn Esir, el-Kdmil, c. 3, s. 70.

317 Dineveri, el-Ahbdr, s. 291; Tbn Esir, el-Kdmil, c. 3, s. 70.
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Ziyad Kife mescidinde son derece sert bir konusma yaparak Hucr b. Adiy ve olayin
faillerinin kendisine teslim edilmesini, aksi takdirde biitiin kabilelerin zan altinda
kalacagini ifade etmis ve askerlerine mescidin etrafin1 kusatmalarini emretmistir.
Mescidin ¢ikis kapisina bir sandalye koyup oturduktan sonra Amr b. Hureys’e
diizenlenen saldirida yer almadiklarina dair yemin istemis, yemin edenleri serbest
birakmis, yeminden kag¢inanlar1 da hapse attirmistir. Bu olay sonunda Taberi’ye gore

12 kisi hapse atilmigtir.3*

Kafe’de gergeklesen ve sosyal bir kargasaya sebep olan bu olayin faili Hucr b.
Adiy oldugu i¢in Ziyad b. Ebihi ilk olarak onun pesine diismiistiir. Bu sebeple
Kafelilere bir konusma yaparak Hucr’u kendisine teslim etmelerini istemistir. Ziyad
b. Ebihi’in bu konusmada Kifelilere hitaben “Viicutlariniz benimle, ama kalpleriniz
su ahmak Hucr 'la m1 yoksa! Vallahi bu sizin iginizdeki fesattan kaynaklanmaktadir.”
dedigi rivayet edilmektedir.3!° Bu konusmanin esasina bakinca en azindan Kifelilerin
valiye karsi fiili bir miicadele hususunda c¢ekimser davrandiklari anlagilmaktadir.
Fakat Ziyad bunu Emevilere kars1 yapilan bir isyan girisimi olarak degerlendirmis ve

bunun bedelini de tiim Kafelilere kesmek istemistir.®2°

Ziyad’in emniyet kuvvetlerini kendisini yakalamakla gorevlendirdigini duyan
Hucr careyi kagmakta bulmus ve bu amacla Kinde’nin alt kolu olan Beni Harb’ten bir
kisinin evinde daha sonra da Neha kabilesinden Abdullah b. Haris’in evinde
saklanmistir. 32! Ziyad b. Ebihi Hucr’u bu sekilde ele geciremeyecegini anlayinca
Kinde kabilesinin reisi Muhammed b. Es’as b. Kays’1 yanina g¢agirarak, Hucr’u
kendisine teslim etmesini aksi takdirde bunun bedelini tiim Kinde kabilesinin
ddeyecegini ifade etmistir.322 Muhammed b. Es’as ise Cerir b. Abdullah, Abdullah b.
Yezid ve Abdullah b. Haris gibi kisilerle goriiserek Hucr ve arkadaslarinin Ziyad’in

kendilerine eman verip Muaviye’ye gondermesi karsiliginda teslim olmalarini

318 Dineveri, el-Ahbar, s. 292; Séylemez, Taberi, Tarih, c. 5, s. 268.
819 Taberd, Tarih, C. 5, s. 257.

320 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, s. 10.

321 Taberd, Tdrih, c. 5, s. 262; Ibn Esir, el-Kdmil, c. 3, s. 72.
$22Belazurl, Ensab, c. 1, s. 250.
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saglamistir.3?® Fakat kendilerine eman verilse de Hucr ve arkadaslari Muaviye

tarafindan o6ldiiriilmekten kurtulamamstir.3?*

Olay Emevilerin ilk donemlerinde ortaya ¢ikan bir hadise olup, daha sonraki
donemlerde ortaya ¢ikacak olan hareketlerin bir habercisi olmasi bakimindan énem
arz etmektedir. Fakat bu olay arastirmacilar tarafindan g¢esitli sekillerde de
degerlendirilmistir. Sii nitelikli bir olay olarak gorenlerin yaninda bu hadiseyi sivil bir
muhalefet hareketi olarak degerlendirenler de olmustur.3?® Hatta hadiseye ekonomik
gerekgelerle agiklayanlar da bulunmaktadir. Nitekim Hucr, Mugire’ye Hz. Ali
doneminde diizenli olarak ddenen atdlarin Emeviler doneminde diizensiz 6dendigini
ifade ederek atalarmin kendilerine 6denmesini istemistir. Fakat bunun hadise i¢in
kesin bir gerekge olamayacagi aciktir. Yine de bu gerek¢enin de az da olsa hadise
lizerinde etkilerinin bulundugunu kabul etmek gerekir.>?® Diger taraftan Emevilerin bu
hadiseyi bir isyan hareketi olarak degerlendirdiklerini gérmekteyiz. Ciinkii Hucr ve
arkadaglarin1i Muaviye’ye gonderen Ziyad b. Ebihi bu kisilerle birlikte bir de mektup
gondermistir. Bu mektupta Ziyad Muaviye’ye “Eger bu sehre ihtiyacin varsa Hucr ve
arkadaslarin1 buraya geri gdéndermemelisin” diyerek durumu izah etmistir.?’ Bu
ifadeden valinin Hucr ve arkadaslarinin yeniden boyle bir harekete kalkisabilecekleri
ya da bdyle bir hadiseye miisamaha gosterildigi icin benzer hadiselerin meydana

gelebilecegini diisiindiigii anlagilmaktadir.
2.2. Kerbela Hadisesi

Muaviye b. Ebi Siifyan (6. 60/680) vefat etmeden 6nce hilafette haleflerinden
farkli uygulamay1 takip ederek kendi yerine oglu Yezid’i veliaht tayin etmistir.3%®
Bunun sonucunda ogluna tiim Miisliimanlardan biat almalari i¢in valilerine haber
gondermis fakat Muaviye’nin (6. 60/680) 6lmiis, iki onemli sahsiyet olan Abdullah b.
Ziibeyr ve Hz. Hiiseyin’in biat1 ger¢ceklesmemistir. Yezid halife olur olmaz babasinin

doneminde kendisine biat etmeyen Abdullah b. Ziibeyr ve Hz. Hiiseyin meselesini

823 Taberd, Tarih, C. 5, S. 264.

824 Dineverd, el-dhbdr, s. 292.

325 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 107; Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 19.
326 Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 19.

327 Belazuri, Ensdb, c. 5, s. 267.

328 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 127.
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oncelikle halledilmesi gereken isler arasinda gormiistiir.®?° Bunun igin Medine valisine

Hz. Hiiseyin’den®® biat almasin1 emretmistir.33!

Bu sirada Medine’de bulunan Hiiseyin b. Ali, Medine valisi Velid b. Ukbe
tarafindan Yezid’e biat etmesi icin ¢agrilinca ona “Benim gibi biri nasil olur da
insanlardan gizli biat eder?” diyerek vakit kazandiktan sonra Medine’den ayrilip
Mekke’ye gitmistir.>®?> Hz. Hiiseyin’in Yezid’e nigin biat etmedigi ise onun Hz.
Muhammed’in kabrini ziyaret etti§inde sarf ettigi su s6zlerinden anlagilmaktadir: “Ey
Rasulullah! Yamndan istemeyerek ayriliyorum. Bizi birbirimizden aywiyorlar. Igki
icen, giinah igleyen Yezid’e biat etmemi istiyorlar. Eger bunu yaparsam giinah iglemig

olurum. 33

Hiiseyin b. Ali’nin Mekke’ye hareket ettigini 6grenen Kifeliler ona mektuplar
gondererek kendisine biat etmek istediklerini bildirmislerdir. Fakat Hiiseyin b. Ali,
daha dnce Hz. Hasan’1 Muaviye karsisinda yalniz birakan Kifelilere giivenmemis®3*
ve bu sebeple Kifelilerin durumunu tespit etmesi ve kendisi adina biat almasi igin
amcasinin oglu Miislim b. Akil’i Kafe’ye gondermistir. Ibn Akil Kife’ye geldigi
zaman insanlar onun etrafinda toplaninca Ibn Akil bu insanlardan Hz. Hiiseyin adina

biat almaya baslamistir.3%

Bu durumdan haberdar olan Yezid, Kafe halk: {izerinde pek etkili olmayan
valisi Numan b. Besir’i gorevden alarak, bu olaya miidahale etmesi i¢in Ubeydullah b.
Ziyad’a Basra valiliginin yaninda Kofe valiligini de tevdi’ etmistir.33® Bolgeye gelen
Ibn Ziyad, ilk is olarak hutbede “Fey’iniz aranizda taksim edilecektir.” diyerek

Kdafelilerin biiyiik bir kismini yanina ¢ekmeyi basarmustir. Kifeliler’in ekonomik

329 Bu kisiler; Hiseyin b. Ali, Abdullah b. Omer, Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Ziibeyr ve
Abdurrahman b. Ebi Vakkas’tir. Bkz. Ibn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 256.

330 Hz. Hiiseyin 5 Saban 4/626 yilinda Medinede diinyaya gelmistir. Hz.Ali ve Fatima’nin
ikinci gocugudur. Genis bilgi igin bkz. Figlal, E. Ruhi, “Hiiseyin”, DIA4, Istanbul 1998, c. 18,
ss. 518-521.

331 fbn Kuteybe, el-fmdme ve’s-Siyase, s. 205.

332 Ebi Mihnef, Maktelii'I-Hiiseyin, Kuveyt 1987, s. 17.

333 Eb(i Mihnef, Maktelii '[-Hiiseyin, s. 17.

334 Taberd, Tdrih, c. 5, s. 384; Dineveri, el-dhbdr, s. 229; Tbn Kesir, Ebi’l-Feda Ismail b. Omer
ed-Dimeski (6. 774/1372), el-Biddye ve 'n-Nihdye, Darw’|-Fikr, 1986. ¢. 8, 5. 165.

3% Kaynaklarda Ibni Akil’e 12.000 veya 18.000 kisinin biat ettigi bildirilmektedir. Genis bilgi
i¢in bkz. Taberd, Tarih, c. 5, s. 347.

336 Taberi, Tdrih, c. 5, s. 357.
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sikintilariin oldugu izlenimini uyandiran bu olayla birlikte halk Hiiseyin b. Ali’ye
yaptiklar1 biat1 bozarak Yezid’e biat etmistir.>*” Bu olay sonucunda kontroliin ibn
Ziyad lehine gectigini gdren Ibn Akil, Becile kabilesinden Hani b. Urve’nin evine

siginmak zorunda kalmustir, 338

Ubeydullah b. Ziyad, Hani b. Urve’nin evine kimlerin girip ¢iktigini ve Miislim
b. Akil’in destekgilerinin kimler oldugunu 6grenmek icin Suriye’den getirilen azath
bir kéleyi gorevlendirmistir.®3® Kole sayesinde bu kisilerin icinde Hani b. Urve
oldugunu dgrenen Ibn Ziyad, onu yakalatip hapse attirmistir.>*® Bu durum karsisinda
Miislim b. Akil’nin tek garesi fiili olarak kiyama kalkmak olup ¢evresine topladigi
taraftarlar ile birlikte Daru’l-imare’yi kusatmistir. Fakat Ubeydullah’in zekice planlart
sonucunda etrafinda kimse kalmayinca Miislim tekrar kagip Kafe iginde saklanacak
bir yer bulmaya caligmistir. Ubeydullah b. Ziyad bu durum karsisinda daha 6nce
babasmin yaptig1 gibi Kinde kabilesinin reisiyle irtibata gecip ibn Akil’i kendisine
teslim etmelerini istemistir. Bu gelisme neticesinde yakalanan Ibn Akil, Dariil-
Imare’nin catisinda boynundan vurarak &ldiiriilmiistiir. Ibn Ziyad, Miislim’in basim

Sam’a gonderirken bedenini de uzun siire Kife’de teshir etmistir.3*!

Hz. Hiiseyin muhtemelen Ibn Akil’in biat aldigindan haberdar oldugu halde
yanina ¢ogunlugunu kadin ve ¢ocuklarin olusturdugu bir grupla birlikte 60/680 yili
Zilhicce aymin iigiincii giinii Kife’ye dogru yol almaya baslamstr.®*2 Yolda sair
Ferezdak ile karsilasan Hiiseyin b. Ali ona Kifelilerin durumunu sorunca Ferezdak
ona “Kalpleri seninle ama kiliglart Emevilerle beraberdir.” diyerek onun Mekke’ye
donmesi gerektigini ifade etmistir. Fakat Hz. Hiiseyin, Ibn Akil’in ¢ocuklarinin yola
devam etmeleri gerektigi seklindeki telkinlerini ve bazi sahislarin Kifelilerin Hz.
Hiiseyin’i goriince taraf degistirecekleri gibi ikna ¢abalarmi dikkate alarak yoluna

devam etmistir.343

337 Ebi Mihnef, Maktelii’I-Hiiseyin, s. 20.

338 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 137.

33 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 137.

340 Mes 0di, Muriic, . 3 . 54.

341 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 146.

342 Mes’ 0d1, Muriic, c. 3 s. 56.

343 Belazurd, Ensdb, c. 2, s. 169; Ibn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 46;Dineveri, el-4hbdr, s. 313.
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Hz. Hiiseyin’in yola devam ettigini haber alan Ibn Ziyad ise olusabilecek her
tirliit duruma kars1 pek ¢ok tedbir almistir. Bunlar arasinda zikredilecek 6n 6nemli
tedbir Kife'nin tiim giris ¢ikislarinin kapatilmasidir.®** Boylelikle Kafe’den Hz.
Hiiseyin’in Kafilesine katilmak isteyen kisiler engellenmistir. Ayn1 zamanda Ibn
Ziyad, olusabilecek durumlar karsisinda Kifelileri Mescid’e toplayip girig-¢ikis
kapilarina da muhafizlar dikerek onlar1 tehdit etmekten geri durmamustir. Bununla da
yetinemis, Hurr b. Yezid et-Temimi komutasinda 1.000 kisilik bir kuvveti Hz. Hiiseyin
ve beraberindekilerin iizerine gondererek bu girisimi engellemesini istemistir.>*® Hz.
Hiiseyin’le karsilasan Hurr onun Kiife’ye gelmesini engellemis fakat geri doniip

Medine’ye gitmesine de miisaade etmemistir.34®

Ibn Ziyad, Hurr'un gerceklestirmis oldugu bu kusatmanin amacina
ulasmadigim diisiinmiis ve 4.000 kisilik bir kuvveti Omer b.Sa’d b. Ebi Vakkas
komutasinda Kerbela’ya gondermistir. Omer b. Sa’d kusatmayi1 daha da daraltmis, Hz.
Hiiseyin ve ailesinin Firat’tan su almalarina bile engel olmustur.®*’ Hz. Hiiseyin ve
Sa’d arasinda yapilan goriismeler sonucunda Hz. Hiiseyin’in ailesiyle birlikte
Mekke’ye geri donemine izin verilmesini ya da Yezid’le goristiirilmesini istedigi
ifade edilmektedir. Fakat Omer b. Sa’d bunlar1 kabul etmemis, 61/680 yilinda Hz.
Hiiseyin’le birlikte 80 kadar kisiyi sehit etmistir.34®

Hz. Hiiseyin’nin sehit edilmesi ile birlikte Islam tarihinin en vahim olaylardan
biri yasanmistir. Bununla birlikte bu olay neticesinde hanedana karsi muhalefet had
safhaya ¢ikmistir. Nitekim bu olaydan kisa siire sonra Abdullah b. Ziibeyr Mekke’de
halifeligini ilan etmistir. Yine Kerbela hadisesi, basin1 Siileyman b. Surad’in ¢ektigi
Tevvabiin hareketine ve Hz. Hiiseyin’nin fedaisi olarak nitelenen Muhtar es-Sekafl

hareketine neden olmustur.

344 Dineveri, el-dhbdr, s. 243.

345 Jsfehani, Ebli’l-Ferec Ali b. Hiiseyin b. Muhammed b. Ahmed b. el-Heysem el-Mervani (6.
356/966), Mukdtilu’t-Tdlibin, thk. es-Seyyid Ahmed Sakar, Beyrut, trz., s. 112

346 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 150.

347 Belazuri, Ensdb, c. 2,s. 173

348 Belazuri, Ensdb, c. 2, s. 173; Dineveri, el-Ahbdr, s. 256.
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2.3. Abdullah b. Ziibeyr ve Kiife Haikimiyeti

Abdullah b. Ziibeyr, Kureys’in asillerinden olup Hz. Peygamber’in halazadesi
Ziibeyr b. Avvam’in ogludur. Annesi ise Hz. Ebl Bekir’in kiz1 Esma’dir. Bu sebeple
Hz. Aise’nin yegenidir. **° Babas1 ve Annesi tarafindan Hz. Muhammed’e oldukca
yakin olan 2/624’de diinyaya gelen ibn Zubeyr, aym zamanda hiceretten sonra

Medine’de diinyaya gelen ilk Muhacir cocugu olarak da tanimlanmaktadir.3>

Ibn Ziibeyr’in Hz. Omer déneminde askeri ve idari birgok onemli vazifeleri ifa
ettigi bilinmektedir. Bununla birlikte Hz. Osman doéneminde Kur’an-1 Kerim
niishalarmin gogaltilmasi i¢in olusturulan kurulda yer almistir. Yine Hz. Osman’in
katli siirecinde, Medine disindan gelen isyancilara karsi onu muhafaza eden Kisiler
arasindadir. Hz. Osman’in fitne sonucu dldiirilmesinden sonra da Hz. Ali’ye kars1
olusan muhalefetin en en ateslileri arasinda yer almistir. Nitekim Abdullah b. Ziibeyr,
Cemel Savas’inda teyzesi Hz. Aise’nin devesinin onlinde Hz. Ali’ye karsi miicadele
etmistir. Bundan sonra Muaviye’nin halife olusundan (41/661) oglu Yezid b.
Muaviye’nin Abdullah b. Ziibeyr’den kendisine biat istemesine kadarki siirecte
(61/680) herhangi bir siyasi olaya karismamistir. Fakat Muaviye kendisinden sonra
Yezid’1 veliaht tayin etmekle daha once haleflerinin uygulamadigi bir usiile gegmistir.
Cinkii o yaptigi bu eylemle hilafeti saltanata donistiirmiistiir. Yezid’in ondan
kendisine biat istemesi istemesi iizerine Abdullah b. Ziibeyr Mekke’ye gitmis ve

Emevilere kars1 fiili miicadesini baslatmigtir. 3!

Hz. Osman’in katlinden sonra Kifeliler ve Ziibeyr b. Avvam arasindaki
iliskiye isaret eden pek malumat bulunmamaktadir. Fakat kaynaklarda ifade edildigine
gore Hz. Osman’in katlinden sonra Kifeliler, Ziibeyr b. Avvam’in halife olmasim
istemislerdir.®®2 Diger taraftan Yezid b. Muaviye’nin kendisine biat almay1 istedigi ve
Hz. Hiiseyin ve Ibn Ziibeyr’in bu biattan kagindiklar1 bilinmektedir. Bu siirecte Ibn

Zibeyr’in Yezid b. Muaviye’ye kars1 gerceklestirecegi miicadelesinin merkezi olarak

349 Seligshon, M., “Abdullah b. Ziibeyr”, IA, c. 1, s. 44.

350 Y1ldiz, Hakki Dursun, “Abdullah b. Zubeyr”, DIA, Istanbul 1988, c. 1, s. 145.

351 Ebli Mihnef, Maktelu’I-Huseyin, s.17; ibn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 256.

32 Seyfb. Omer, et-Temimi el-Esedi (6.200/815), el-Fitne ve Vak atu Cemel, thk. Ahmet Ratib
Armus, Daru’n-Nefais, 1993, s. 58.
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hangi sehri tercih edecegi Hz. Hiiseyin’le yaptigi konusmada biraz daha netlik
kazanmaktadir. Rivayete gore Abdullah b. Ziibeyr, Hz. Hiiseyin’e nereye gitmek
istedigini sormus ve Hz. Hiiseyin de Kife’ye gitmek istedigini bildirmisti. Buna
karsilik Ibn Ziibeyr Hz. Hiiseyin’e: “Sayet seni destekleyen Irak ordusu gibi bir ordu
beni destekleseydi ben de Kiife've giderdim demistir.”** Buna gore, ibn Ziibeyr ve
Kufeliler’in onu destekledigine dair bir malumat yok gibidir. Nitekim Ibn Ziibeyr,
Kiufeliler’in Hz. Hiiseyin’i desteklediklerini kendi diliyle ifade etmistir. Zaten Hz.
Hiiseyin Kiife’ye dogru hareket edince, Ibn Ziibeyr de Mekke’ye gitmistir.

Kerbela vakasindan (10 Muharrem 61/680) sonra Ibn Ziibeyr, Emevilere kars1
Mekke’de (64/683-84) isyan baslatmistir. Ibn Ziibeyr’e bagli isyanci gurupla Yezid’in
Miisliim b. Ukbe komutasinda génderdigi ordu Harre denilen yerde karsilasmistir. Bu
savagtan sonra Yezid’in Husayn b. Niimeyr komutasindaki ordusu Kébe’ye mancilikla
saldirmigtir. Bu savasda Kabe’nin biiyiik tahribata ugradigi ve yandigi ifade
edilmektedir.®* Bu olaydan yaklasik 11 giin sonra Yezid b. Muaviye 6lmiis ve Sam

ordusu geri cekilmistir. ibn Ziibeyr de halife sifatiyla 64/683-84 yilinda biat almigtir.3%°

Yezid’in Oliimiiyle birlikte Emevi hanedanin kendi i¢inde yasadigi iktidar
miicadelesi, Sam’a bagh eyaletlerde de otorite eksikligine neden olmustur. Bu otorite
eksikliginden etkilenen sehirlerden biri de Kife’dir. Otorite boslugundan faydalanan
Kife eski valisi Ubeydullah b. Ziyad, Kiife ve Basra halkina yeni halife segilinceye
kadar emirlik yapma teklifinde bundugu bilinmektedir.3*® Fakat Kife ve Basralilar
onun ve Emevilerin yonetimine karst siddetle karsi c¢ikmistir. Kafelilerin
Ubeydullah’tan imtina etme gerekgelerinin en biiyilkk sebebi de siiphesiz
Ubeydullah’in Hz. Hiiseyin’in katlindeki etkinligidir. Bu konuda zikredilmesi gereken
diger bir husus ise Omer b. Sa’d b. Ebi Vakkas ile ilgilidir. Rivayete gore Kifelilerden
bir grup halka Omer b. Sa’d’1 Kife emiri olarak teklif etmistir. Fakat Omer b. Sa’d’m

358 Taberd, Tarih, c. 5, s. 383; Mes’udi, Muriic, . 3, s. 52.

34 Mes’udi, Muric, c. 3, s. 52; es-Sallabi, Muhammmed Ali Muahmmed, Hilafeti Emiru’l-
Mii’'minin Abdullah b. el-Ziibeyr, Kahire 2006, s. 52; ibn Kuteybe, el-Madrif, s. 351.

%5 {bn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 310.

%6 {bn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 319.
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Kerbela’ya gonderilen ordunun komutani olmasi bu teklifin Kafeliler tarafindan kabul

edilmemesine neden olmustur.>®’

Yezid b. Muaviye’nin 6liimiinden sonra baski ve siddet politikalariyla uzun
yillar kars1 karsiya kalan Kdfelilerin hald yonetim konusunda net bir tavirlarinin
olmadig1 anlasilmaktadir. Nitekim Hz. Hiiseyin’in katlinde 6nemli pay1 oldugu iddia
edilen Omer b. Sa’d’n bile emirligi géndeme gelmis ancak Hemedanl1 bir kadinin

Omer b. Sa’d’1 zemmetmesi onun emirligine engel teskil etmistir.3>

Kifelilerin kendi iglerinde ihtilafa diismesi ve Yezid’in Olimiinden (14
Rebiulevvel 64/683-84) sonra Emevilerin iktidar miicadelesi yasamasi Ibn Ziiber’in
hakimiyetini daha da giiglendirmistir.>*° Bu durum Iraklilarin ibn Ziibeyr’e biat etmesi
icin uygun bir firsat olusturmustur. Ayrica Muaviye doneminde Basra valiliginin
yaninda Kife valiligini de yapan Ziyad b. Ebihi ve Yezid doneminde Basra ve Kife
valiligi yapan Ubeydullah b. Ziyad halka karsi sert davranmasi; Muaviye’nin
hilafetinden Yezid b. Muaviye’nin 6liimiine kadarki donemde Kuafe’de Hucr b. Adiy
hadisesi, Mislim b. Akil’in 6ldiiriilmesi ve Kerbela olay1 Kife ve Basralilarin Emevi
otoritesine kars1 Ibn Ziibeyr’e biat etmesinde etkili olmustur. Kifelilerin kendisine biat
etmesinden sonra Ibn Ziibeyr, Abdullah b. Yezid el-Hatmi’yi sehre vali olarak
atamstir.**® Bundan sonraki siiregte de Horasan, Yemen, Misir, Hicaz gibi Islam
beldeleri ibn Ziibeyr’e biat etmistir.3®! Oyle ki Emevi hanedaninin merkezi olan

Sam’da dahi Ibn Ziiber’in hilafeti sz konusu edilmistir.3%?

Abdullah b. Yezid el-Hatmi ve Abdullah b. Muti’nin Ibn Ziibeyr’in Kiife
valileri olarak gorev yaptiklart esnada Kife’de meydana gelen iki onemli hadise
vardir. Bunlardan birincisi Kife esrafindan olusan bir grubun Emevi iktidarina karsi

gerceklestirdigi Tevvablin Hareketi, ikincisi ise Muhtar es-Sekafi’nin dnderliginde

3857 Mes 0d1, Muriic, c. 3, S. 75.

358 Mes 0d1, Muriic, c. 3, S. 75.

39 fbn Kuteybe, el-fmame ve ’s-Siyase, s. 312.

360 Taberd, Tarih, C. 5, S. 582.

361 Makdisi, Muthir b. Tahir (6. 355/965), el-Bed’'u ve 't-Tarih, thk. Bir Said, Mektebeti’s-
Sekafeti’d-Diniyye, trz., c. 6, s. 18.

%2 {bn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 314.
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gerceklesen Kiife isyanidir.®®® Ozellikle Muhtar es-Sekafi isyan1 Ibn Ziibeyr’in valisi
Abdullah b. Muti’ye kars1 bir baskaldir1 niteligindedir. Nitekim bu isyan neticesinde
Muhtar Kife’yi ele gecirmistir. Once ibn Ziibeyr’e bagliligini bildiren Muhtar es-
Sekafi Kife’de giicii ele gegirince Ibn Ziibeyr’e bagliligindan vazgegmistir. Bunun
sonucunda Ibn Ziibeyr, kardesi Musab b. Ziibeyr’i Kafe’yi tekrar almasi igin
gorevlendirmis ve gergeklesen savas neticesinde Muhtar 6lmiistiir. Boylelikle Kife

hakimiyeti tekrar Ibn Ziibeyr’e gecmistir.>®*

Musab b. Ziibeyr’in Sam ordularina kars1 gerceklestirmis oldugu birgok savas
sonunda 72/691 yilinda Kife halki Abdulmelik b. Mervan’a biat etmek zorunda
kalmistir.>® Yine bu yilda Abdulmelik’in kardesi Bisr b. Mervan Kife valisi
olmustur.®® Kaynaklar Emevi ordusunun 73/692 yilinda Haccac b. Yusuf es-Sekafi
komutasinda Mekke’yi yani Ibn Ziibeyr’in hakimiyeti altindaki sehri muhasara ettigini
bildirmektedir. Rivayetlere gére bu muhasara yaklasik 6 ila 8 ay kadar stirmiis, iki
taraf arasinda gerceklesen savas sonucunda Ibn Ziibeyr 6ldiiriilmiis ve Ibn Ziibeyr’in

hilafeti sona ermistir.36’

Abdullah b. Ziibeyr’in hilafeti siireci ve kurmus oldugu devletin 6mrii yaklasik
9 yil ( H. 64-73) siirmiistiir. Ziibeyri devletinin yikilmasi ve Kafe’deki hakimiyetinin
sona ermesiyle ilgili pek¢ok sebep bulunmaktadir. Ibn Ziibeyr’in Irak ehline karsi
mesafeli durmasi ve onlar1 zemmetmesi bu durumun en 6nemli sebeplerindendir.
Nitekim 71/690 yilinda Musab b. Ziibeyr ve beraberindeki Kife esrafindan bir grup
hac maksadiyla Mekke’ye gitmistir. Mekke’de Ibn Ziibeyr ile bir araya gelen
Kiufelilerin Musab b. Ziibeyr 6nderliginde halifeden bir takim isteklerde bulunmalar
s06z konusu edilmektedir. Buna gére Musab b. Ziibeyr’in abisi Abdullah b. Ziibeyr’e
Kufelilere para vermesini istemesi, buna karsilik halifenin “Bana Irak’in kileleriyle
gelip Allah’ i malindan onlara vermemi mi istiyorsun? Vallahi Sam ehlinden bir kisi

Iraklilardan on kisiye bedeldir...” dedigi rivayet edilmektedir.®® Bu hadise sonrasi

363 Taberd, Tarih, c. 5, s. 583; Mes’udi, Muriic, c. 3, s. 83.
364 Mes 0d1, Muriic, c. 3, S. 86.

365 \Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 32.

366 Mes’d1, Muriic, c. 3, ss. 92-94.

367 Taberi, Tarih, C. 6, s. 187.

38 Tbn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 327.
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Irak ehli Kife’ye eli bos donmiistiir. Bu rivayettin 72/961 yilinda yani Kife nin ibni
Ziibeyr’in elinden ¢iktig1 yila tesadiif etmesi de manidardir. Diger taraftan Mervaniler
arasindaki hilafet miicadelesi esnasinda Abdiilmelik b. Mervan’in zikrettikleri de bizi
benzer sebeplere gotirmektedir. O bir konusmasi esnasinda ibn Ziibeyr’in kendi
goriisiiyle yetinen kibirli bir kisi oldugunu sdylemistir. Bununla birlikte Ibni Ziibeyr’in
cimri oldugunu, cimriligini hilafetinin Oniindeki en biiylik engeli oldugunu
soylemistir.®® Zikrettigimiz iki rivayette Ibn Ziibeyr’in hilafeti hakkinda fikir

vermektedir.
2.4. Tevvabiin Hareketi

Kerbela’da sehit edilen Hz. Hiiseyin’in basi, Ubeydullah b. Ziyad’in adamlari
tarafindan Kfe’ye getirilmis ve bir sopanin ucuna takilarak sokak aralarinda giinlerce
dolastirilmist1.3’® Bu Kofe’de beklenenin aksine bir tesir yapti. Hz. Hiiseyin’in katli
konusunda sessiz kalan, ona biat etmek i¢in Kife’ye davet eden Kifeliler yaptiklarinin
bir hata oldugunu anladilar. Islemis olduklari giinahin Allah tarafindan affedilmesi igin
Hz. Hiiseyin’in katillerini 6ldiirmek ve bdylece sugluluk duygusundan kurtulmak

istiyorlardi.3"

Bu duygularla Hz. Hiiseyin’in Oliimiinden sonra bir takim hazirliklara
basladilar. Boylece Siileyman b. Surad, Miiseyyeb b. Necebe el-Fezari, Abdullah b.
Sa’d b. Nuheyl el-Ezdi, Abdullah b. Va’l et-Teymi ve Rifaa b. Seddad el-Beceli
onderliginde bir grup tesekkiil etti.3’? Kendilerini yapmis olduklar1 hatadan tevbe
ettikleri icin “Tevvdbiin*"® olarak isimlendiren bu gurubun basinda Siileyman b.
Surad bulunuyordu. Hz. Ali’nin taraftarlar arasinda bulunan Siileyman b. Surad, Hz.
Hasan’in hilafeti Muaviye’ye devretmesine en ¢ok tepki gosterenler arasindaydi.

Ayrica Hz. Hiiseyin’nin Kife’ye gelmesi i¢in mektup yazanlar arasinda bulunuyordu.

39 fbn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 331.

870 Taberi, Tarih, c. 5, S. 389.

371 Séylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 150.

872 Belazuri, Ensdb, c. 5, s. 203.

373 Belazurd, Ensdb, c. 5, s. 203; Ibn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 150.
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Yine Miiseyyeb b. Necebe ve Rifda b. Seddad’in da Hz. Hiiseyin’e Kife’ye gelmesi

icin mektup yazmislard:.3’#

Kaynaklar1 inceledigimiz zaman Tevvabun hareketin gizli bir sekilde 64/684
yilinda basladigin1  gérmekteyiz. Onceleri fiili olarak herhangi bir faaliyette
bulunmayan bu toplulukta 64/684 yilinda Yezid’in 6lmesi ile birlikte fiili bir miicadele
gindeme gelmeye baslamistir. Bu konuda ilk giindeme gelen konu Ubeydullah b.
Ziyad’m Kafe’deki vekili Amr b. Hureys’e karst bir harekattir. Fakat Siileymen b.

Surad heniiz hazir olunmadig1 gerekgesiyle bu diisiinceyi kabul etmemistir.3®

Ileriki zamanlarda Muaviye b. Yezid b. Muaviye’nin lmesiyle bir iktidar
boslugu meydana gelmistir. Bu iktidar boslugunda Ibn Ziyad’in Kafe’deki vekili Amr
b. Hureys Kife’den kovulmus, yerine de Omer b. Sa’d b. Ebi Vakkas getirilmek
istenmistir. Fakat onun Hz. Hiiseyin’in katline karistig1 gerekcesi giindeme gelince
Amir b. Mes’(id idari islerden sorumlu tutulmustur.3’® Daha sonra Kifeliler Mekke’de
hilafetini ilan eden Abdullah b. Ziibeyr’e bir mektup yazarak biat ettikleri agikladilar.
O da biatlarin1 kabul edip Abdullah b. Yezid el-Ensari’yi vali olarak Kife’ye

gonderdi.3”’

Bununla birlikte Abdullah b. Ziibeyr’le anlagsmazligi yiiziinden Muhtar es-
Sekafi de Kiife’ye gelmisti.®”® Boylece Kife’de dort ayr1 grup olusmus oldu. Bunlar
Samlilar1 destekleyenler, Abdullah b. Ziibeyr’in valisi Ibn Yezid’i destekleyeneler,
Tevvablin hareketine katilanlar ve Muhtar es-Sekafi’yi destekleyenlerden

olugmaktaydi.

Bu gruplar igerisinde Muhtar es-Sekafi ve Siileyman b. Surad ile ayn1 amaci
tastyor gibi goriinmektedir. Fakat Muhtar iyi bir siyaset adamiydi. O geldigi giin
kendisinin Muhammed b. Hanefiyye tarafindan Hz. Hiiseyin’in kanini talep etmekle

gorevlendirildigini iddia ederek taraftar toplama calismisti. Yine Siileyman b. Surad’in

874 Onat, Emeviler Donemi Sii Hareketleri, s. 74.

375 Séylemez, Kiife 'nin Sivasi Tarihi, s. 163.

376 Taberdi, Tdrih, c. 4, s. 389; Onat, Emeviler Dénemi Sit Hareketleri, s. 77; Tbn Kesir, el-
Biddye, c. 8, 5. 248.

377 Séylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 164.

378 Belazuri, Ensdb, c. 5, s. 205
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harp ilmini iyi bilmedigini sdyleyerek onun yaninda toplanan Kifelilerin énemli bir

kismin1 yanina ¢ekmeyi basarmist1.®"

Tevvabln hareketine katilanlar yaptiklar1 bir istisare sonucu Nuheyla’da
bulusma karar1 aldilar. Amaglar1 Hz. Hiiseyin’in katillerini cezalandirmak ig¢in
Samlilarin {izerine yiiriimekti. Fakat Nuheyla giinii gelince Tevvabun’dan ayrilanlar
sebebiyle bu harekette 4.000 kadar kisi kald1.%3 Oysa Kiife *de sozlesen ve Siileyman
b. Surad’a biat eden 12.000%! ya da 17.000 kadar kisinin oldugu sdylenmektedir3®2,
Muhtemelen bu sayinin azalmasinda en biiyiik etken Muhtar es-Sekafi’nin faaliyetleri

olmalidir.

Saymin bu kadar az olmasma ragmen Siileyman b. Surdd oOnderliginde
Nuheyla’da bulusan bu toplulugun net bir hedeflerinin olmadig:1 da anlasilmaktadir.
Ciinkii Tevvablin ordusu hareket etmek iizereyken Abdullah b. Sa’d b. Nuheyl
yanlarina gelir ve onlara : “Biz Hz. Hiiseyin’in kanim talep i¢in gidecegiz; fakat
Hiiseyin’in katillerinin hepsi Kiife’dedir. Omer b. Sa’d b. Ebi Vakkas ve kabilesinin
ileri gelenleri onun Kkatillerindendir. Biz ¢ekip gidecegiz, onun Kkatillerini burada
birakacagiz 6yle mi?” demesi bu durumu gostermektedir®®. Yine bu sozleri isiten
Siileyman b. Surad’in ifadeleri durumu 6zetlemektedir: “Allah’a ant olsun ki siz yarin
kendi sehrinizin halkiyla savagmaya kalkissaniz, birgogunuz ya kardesini ya babasini

ya da oldiirmek istemedigi bir kisiyi 6ldiirmek zorunda kalacaktir.”3%

Bu rivayetlerden anlagilacagiz lizere Nuheyla’ya gelenler arasinda bir birlik
yoktur. Onat’a gore Tevvabiin hareketine katilanlarin amaci1 Hz. Hiiseyin’in katillerini
oldiirmekten ¢ok, o sehit edilirken sessiz kalmalar1 sebebiyle duyduklari suur altindaki
sucluluk duygusunu izale etmektir. Bunu da kendilerini 6liimiin kucagina atarak
gerceklestirmek isterler.3®® Nitekim bu kisiler harp sanatini ¢ok iyi bilmemekteydiler.

Yaslariysa Siileyman b. Surad’in yasina yakindi. Yani yasli insanlardan miitesekkil bir

37° Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s..164.

380 Taberd, Tdrih, C. 5, S. 594.

31 fbn Kesir, el-Biddye, .8, s. 251

382 Belazuri, Ensdb, c. 5, s. 205

383 Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 80.
384 Taberi, Tdrih, C. 5, s. 586.

385 Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 80.
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hareketti. Diger taraftan Hz. Hiiseyin’in katilleri hakkinda fikir birligi i¢inde olduklar1
da sdylenemez.3®® Yine sayilarmin da az olmasi da dikkate alinirsa bu insanlarin

kendilerini bilerek atese attigini soyleyebiliriz.

Tevvabin hareketine katilanlar bu duygularla Karkisiya’ya ulastiklar1 zaman
Zufer b. el-Haris el-Kilab1 onlar1 karsilar. Harp ilmini iyi bilen bu sahis Siileyman b.
Surad ve taraftarlarina Aynu’l-Verde’ye gidip diismanlarini burada karsilamalarini
tavsiye eder. Bu tavsiyelerle Aynu’l Verde’de baslayan savas Husayn b. Numeyr
komutasindaki Sam ordusunun iistiinliik saglamasiyla neticelenir. Bu savas sonucunda

Siileyman b. Surad ve Miiseyyeb b. Necebe 6ldiiriiliir. 3’

Kufelilerden miitesekkil olan kii¢iik bir azinligin girisimiyle tarih sahnesinde
meydana gelen bu hadise bazi kaynaklarda ilk Sii olay ya da ilk Sii sii karekterli
hareket olarak nitelendirilmektedir.®®® Fakat bu hareket cok erken bir donemde
meydana gelmistir. Ayrica hareketin bir hedefinin dahi olmamasi®®® bunun bir Sii
hareket olarak degerlendirilmesinin zor bir ihtimal olduguna isaret etmesi bakimimdan

onemli olacagi kanaatindeyiz.
2.5. Muhtar es-Sekafi Hareketi

Tevvabin hareketinin ger¢eklestigi zemin tizerinde ortaya ¢ikan Kife merkezli
hareketlerden biri de Muhtar es-Sekafi® hareketidir. Muhtar’in basrolde oldugu bu
isyan ile Emevilere karsi duyulan kin ve nefretin giderek arttigini, Hz. Hiiseyin’in

intikaminin alinmasi fikrinin tekrar giindeme geldigini gérmekteyiz.

Bilindigi iizere Miislim b. Akil, 60/680 yilinda Hz. Hiiseyin’in daisi olarak
Kife’ye gelmis ve Ubeydullah b. Ziyad’a karsi bir isyan girisiminde bulunmustu.
Muhtar es-Sekafi’nin bu isyanla iliskili oldugu gerekgesiyle Ubeydullah b. Ziyad onu

386 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 169.

%7 Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 84.

388 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, $..159; Onat, Emeviler Donemi Sii Hareketleri, s. 86-87.
389 Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 86.

39 Muhtar’mn tam ad1 Ebi Ishak el-Muhtar b. Ebi Ubeyd b. Mesud b. Amr b. Umeyr b. Avfb.
Ukde b. Giyara b. Avf es-Sekafi (67/687). ‘dir. (Bkz. Belazuri, Ensdb, c. 6, s. 375) Onun
dogumu hakkinda farkli rivayetler olmakla birlikte Hicretin birinci yilinda Taif’te dogdugu
ifade edilmektedir. Bkz. el-Kadi, Vedad, el-Keysdniyye fi 't-Tdrih ve’I-Edeb, Beyrut Amerikan
Universitesi: Doktora Tezi, Beyrut 1974, s. 47
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hapse atmus ve “gasab” denilen sopayla bir gdziinii kor etmistir.3' Bu olay neticesinde
kardesi Safiyye’nin kocas1 Abdullah b. Omer’in tavassutuyla ii¢ giin i¢inde Kife’yi
terk etmek kaydiyla serbest birakilmistir. Bu sartin bir geregi olarak Muhtar es-Sekafi,
Kife’den ayrildiktan sonra Hicaz’a dogru yol almaya baslamistir. Giderken rastladigi
fon Irk’a®2: “Géziimii zaniyenin oglu yaraladi. Eger ben de onun parmaklarini,
damarlarim ve organlarimi par¢a parca aywmazsam Allah cammi alsin!” dedigi
rivayet edilmektedir.3%® Bu rivayetleri dikkate alarak onun intikam hirs1 ile Mekke’ye
dogru yol aldigini ve Hz. Hiiseyin’in katli siirecinde belki fiili olarak Emevilere kars1
miicadele etmese de Miislim b. Akil ile iliski i¢inde oldugunu anlamaktayiz. Nitekim
baz1 kaynaklarda Mislim b. Akil’in Kafe’ye geldigi zaman onun evinde kaldigi

zikredilmektedir.3%

Bu intikam hirsiyla yola ¢ikan Muhtar’in, Mekke’de hilafetini ilan eden
Abdullah b. Ziibeyr’e katildigi goriilmektedir.3® Fakat bu siire zarfinda Ibn
Zibeyr’den istedigi gibi ilgi gérememis olacak ki kabilesinin de bulundugu Taif’e
gecmis ve tam bir yil (61/681) boyunca orada kalmistir.3%® Daha sonra Kiife’den gelen
hacilardan bolge hakkinda bir takim bilgiler alan Muhtar, Yezid’in 6liimiinden sonra
Ibn Ziibeyr’in muvafakatin1 da alarak tekrar Kife’ye donmeye karar vermistir.3%” ibn
Ziibeyr’le goriismesi esnasinda Muhtar’m Ibn Ziibeyr’e Kife’yi kastederek:
“Kendilerine onderlik edecek biri olursa Sam ordusuna karsi savasacak bir kavim
biliyorum” dedigi rivayet edilmistir.3%® Fakat Kife’ye, Mekke’de bulunan Muhammed
b. Hanefiyye’yle goriistiigiinii ve onun Hz. Hiiseyin’in kanimi talep etmesi igin
kendisini gorevlendirdigini iddia ederek gelmistir.3*® Ayni1 zamanda o Kiife’ye geldigi

zaman Allah’in kitabina, Rasulullah’in silinnetine karsi c¢ikanlarla ve harami

391 Gasab, seker kammigindan elde edilen bir sopadir. Bkz. el-Kadi, Vedad, el-Keysdniyye fi 't-
Tarih ve’l-Edeb, s. 47.

392 Belazuri bu kisinin Ibnfi’1-Garik oldugunu bildirir. Bkz. Belazuri, Ensdb, c. 6, s. 377.

338 Belazuri, Ensdb, c. 6, s. 377.

3% Taberd, Tarih, c. 5, s. 569; Dineveri, el-4hbdr, s. 231.

3% fbn Kuteybe, el-fmame ve’s-Siyase, s. 312.

3%g|-Kad1, Vedad, el-Keysdniyye fi 't-Tarih ve’l-Edeb, s. 47.

397 Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 91.

3%8Mes’adi, Muriic, ¢. 3, s. 67.

39 {bn Sa’d, et-Tabakdt, c. 5 s. 99; Belazuri, Ensdb, c. 5, s. 218.
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helallestirenlerle savagsacagini ifade ederek zayiflari da koruyacagini sdyler. Boylece

Mevalinin destegini da saglamis olur.4%

Mubhtar es-Sekafi Kiife’ye geldiginde Siileyman b. Surdd’1 ve onun etrafindaki
insanlar1 agir bir sekilde elestirmeye baslamistir. Onun bilingsiz bir sekilde insanlari
olime siiriikledigini sOyleyerek taraftarlarini yanina g¢ekmeye calismistir. Ayni
zamanda o, Siileyman b. Surdd’in faaliyetlerine sessiz kalan, Hz. Hiiseyin’in intikami
konusunda higbir sey yapmayan Ibn Ziibeyr’in valisi Abdullah b. Yezid el-Hatmi’yi
de elestirmekten geri durmanustir. Ciinkii Ibn Yezid, Emevilere kars1 bir faaliyette
bulunmazken Siileyman b. Surad’1 6nce yolundan dondiirmek istemis, onun kararl
oldugunu goriince de onun gergekten samimi biri oldugunu itiraf edip
desteklemistir.*** Bu elestirileri neticesinde Muhtar es-Sekafi kisa bir siire hapis cezas1

bile almistir.*%

Mubhtar, hapisten ¢iktiktan sonra Ibn Ziibeyr de vali Abdullah b. Yezid’i
azlederek yerine Abdullah b. Muti’yi Kiife valisi olarak atad1.**® Bu sirada Siileyman
b. Surdd’in 6nderligindeki Tevvabiin Hareketi de basarisiz olmustu. Béylece Muhtar
i¢in Tevvabiin’dan arta kalanlar1 da yanima cekecegi bir imkan dogmus oldu.*** Bu
amagla o Muhammed b. el-Hanefiyye kozunu yeniden kullanmistir. Fakat Kifeliler
Muhtar’in  ibn(’l-Hanefiyye tarafindan gorevlendirildigi konusunda siipheye
diigmiiglerdir. Bunun i¢in Mekke’ye bu durumun dogrulugunu 6grenmek i¢in bir heyet
gondermisler*® ve Ibnti’l-Hanefiyye heyete hitaben sdylemis oldugu “...And olsun ki,
Allah’in diismanlarimiza karsi, bize diledigi kimse ile yardim etmesini arzu

1406

ederim... soziinden sonra Hz. Hiiseyin’in kanini taleple gorevlendirilen kisinin

Muhtar es-Sekafi olduguna kanaat getirmislerdir.

Bu siireden sonra Kiife halki Muhtar es-Sekafi’nin etrafinda toplanmaya

baslamustir. Ibrahim b. el-Ester’in de ona biat etmesiyle Muhtar ve taraftarlar Kife’de

400 \Natt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, $.55.

401 Séylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 179.

402 Onat, Emeviler Donemi Sii Hareketleri, s. 95.

403 Belazurd, Ensdb, €. 5, s. 218

404 Taberd, Tarih, c. 4, s. 9; Ibn Kesir, el-Biddye, c. 8, s. 264.
405 yakubi, Tarih, c. 2, s. 258; Belazuri, Ensdb, c. 5, s. 221.
406 Taberi, Tarih, c. 4, s. 19.
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biiyiik bir giice ulasmistir.*%” Vali Abdullah b. Muti’nin giivenlik komutanlarindan
Ilyas b. Mudarib’in oglu Rasid’in dldiiriilmesi sonucu Muhtar ve Abdullah b. Muti
taraftarlar1 arasinda biiyiik bir savas baglamistir. Boylelikle biiyiik bir isyan baslatan

Muhtar es-Sekafi Kiife nin yonetimini ele gecirmis olur.4%

Isyan sonrasinda Kife’yi ele gegiren Muhtar, énce Abdullah b. Ziibeyr’e
bagliligin1 bildirmistir. Ciinkii bir tarafta Emeviler varken diger tarafta Ibn Ziibeyr’in
hakimiyeti s6z konusudur. *%° Fakat kisa siire sonra Kiife’yi tamamen kendi hakimiyeti
altina almig bunun yaninda cevre bdlgelere idareciler gondermistir. Bu bdlgeler

arasinda Ermeniya, Azerbaycan, Medain ve Musul en 6nemlilerini olugturmaktadir.

Musul’a Abdurrahman b. Said b. Kays’1 gonderen Muhtar ondan ibn Ziyad’m
Musul iizerine asker gonderdigini 6grenince Yezid b. Enes el-Esedi ile birlikte bolgeye
3.000 asker gondermistir. Ibn Ziyad’in bu durum karsisinda tedbirli davranmasi
sonucu Muhtar es-Sekafi bu orduya ek olarak Ibrahim b. Ester’le 7.000 daha asker
gondermeyi diisiinmiistiir. Fakat bu olaydan sonra Kafe’de Muhtar’a kars1 biiyiik bir
isyan girisimi yasanmustir. Bu sebeple Muhtar es-Sekafi, Ibrahim b. el-Ester’e derhal
geri gelmesi sdylemis ve isyam bastirmayr zor da olsa basarmustir.*’® Isyam
bastirdiktan sonra Kife esrafindan pek c¢ok kisiyi idam ettirmistir. Bunlar arasinda
Omer b. Sa’d b. Ebi Vakkas gibi Hz. Hiiseyin’in katledilmesinde énemli pay1 olan

kisiler de bulunmaktadir.*!?

Bu olaydan sonra Muhtar Abdulmelik b. Mervan’in da gii¢clendigini goriince
Ibn Ziibeyr’e biat etmek istemistir. Ciinkii bdylece hem Ibn Ziibeyr’den gelecek olan
tehlikeyi onlemis olacak hem de Ubeydullah b. Ziyad’a kars1 onunla hareket etmis
olacakt1.*!? Fakat Ibn Ziibeyr Muhtar’a yeterince giivenmemekteydi. Bu sebeple
Kife’ye Omer b. Abdullah’1 vali olarak géndermistir. Fakat Muhtar es-Sekafi bunu

engelleyerek siyasi otoritesini devam ettirmigtir.*3

407 Dinever, el-4hbdr, s. 289.

408 Dineveri, el-4hbdr, s. 289.

409 Soylemez, Kiife 'nin Sivasi Tarihi, s. 199.
410 Soylemez, Kiife 'nin Sivasi Tarihi, s. 197.
411 Belazuri, Ensdb, c. 5, s. 237

412 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 206.
413 Belazuri, Ensdb, C. 5, s. 248.
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Ibn Ziibeyr ile iliskileri belli bir seviyeye getiren Muhtar, bu kez Ibrahim b.
Ester komutasinda bir orduyu Irak’a dogru gelmekte olan Ubeydullah b. Ziyad ile
carpismak iizere yola ¢cikarmistir.*'* Meydana gelen savas sonunda Ibrahim b. el-Ester
biiylik bir zafer kazanmis Ubeydullah b. Ziyad’1 oldiirlip kesik basin1 da Muhtar’a
gondermistir. Bu savas sebebiyle Muhtar es-Sekafi Kife esrafina karsi biiytlik bir giic
elde etmis ayn1 zaman da Hz. Hiiseyin’in katillerini cezalandirdigi i¢in Muhammed b.

el-Hanefiyye’den de destek almigtir.*®

Bu olaydan bir miiddet sonra Muhtar’a kars1 isyana kalkisan esraf yeniden
harekete gecmistir. Ozellikle Kayshilar’m reisi Muhammed b. Es’as b. Kays’in
Muhtar’in faaliyetlerinden hoslanmadig: bilinmektedir. Bu hosnutsuzlugun sebebi de
Muhtar’in faaliyetlerinde mevali unsuruna agirhik vermesiydi.*'® Bu da Kife esrafinin
hi¢ hosuna gitmemekteydi. Bu durumdan haberdar olan Musab b. Ziibeyr baz1 Kifeli
esrafin da tesvikiyle Kife iizerine yiiriimeye karar vermistir. Ibrahim b. Ester’in de
Kife’de olmamasinin etkisiyle Muhtar gerceklesen savasta agir bir darbe ald1 ve savas
onun 8liimiiyle sonugland1.**” Bu hadise ile birlikte Kiife’de Muhtar es-Sekafi dénemi

bitmis, yeniden ibn Ziibeyr dénemi baslamustir.

Muhtar es-Sekafi’nin hareketini bir biitiin olarak ele aldigimiz zaman,
oncelikle Muhtar’in siyasi emellerini gerceklestirmek icin Mekke’den Kife’ye
dondiigiinii soyleyebiliriz.**® Nitekim Hicaz’a giderken Ibn Irk ile arasinda gecen
diyalog buna isaret etmektedir. Ayrica hareketin merkezi olarak Kiife’nin segilmesinin
de bircok nedeni vardir. Bunlar arasinda Emeviler doneminde Kife’nin iginde
bulundugu sosyo-politik ortam ilk sirada gelir. Nitekim daha 6nce Hucr b. Adiy ve
Miislim b. Akil’in faaliyetleri, Kife’nin bu tiir siyasi hareketlere uygun oldugunu

gostermektedir.*1°

414 {bn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 235.

45 Belazurd, Ensdb, C. 5, S. 248.

416 Bununla ilgili olarak Muhtar’in daha énce ata binmemis olan mevaliye at binmeyi serbest
biraktig1 ve onlart savaslarda siivari olarak kullandig1 ifade edilmektedir. Bkz. Sdylemez,
Kiife 'nin Siyasi Tarihi, . 185.

47 Tbn Hibban, Mesdhir, s. 107.

“83enzeybek, Aytekin, “Muhtar es-Sekafi’nin Hayat: Baglaminda ilk Keysani Fikirlerin
Ortaya Cikis1”, Marife Dergisi, S. 15, 2015/2, , s. 90.

419 Senzeybek, “Muhtar es-Sekafi’nin Hayati1 Baglaminda {1k Keysani Fikirlerin Ortaya Cikig1”
s. 90.



74

2.6. Ibn Eg’as Isyam

Muhtar es-Skafi’nin 67/687 yilinda Musab b. Ziibeyr tarafindan
oldiirtilmesinden yaklasik 119/737 yilina kadar olan siiregte Emevilere karsi fiili olarak
herhangi bir Hagimi ayaklanmasi yasanmamaistir. Bu sebeple zikredilen donem Watt
tarafindan “Sukiinet Dénemi” olarak nitelendirilmektedir.*?® Ayrica Muhtar es-
Sekafi’nin Sliimiinden ibn Es’as isyanmna kadar -Abdullah b. Ziibeyr’le birlikte
Emevilere karsi miicadele eden Kiifelileri ayr tutacak olursak- Kafe merkezli olup
Mevalinin de katildig1 herhangi bir hadise de yasanmamustir. ibn Es’as’in Emevi valisi
Haccac’a kars1 gergeklestirdigi isyan, suklinet donemini sona erdiren Kife merkezli
bir isyan 6zelligi tasimas1 ve Muhtar es-Sekafi’den sonra Mevalinin de biiyiik oranda

katildig1 bir hadise olmas1 bakimindan zikredilmesi 6nem arz etmektedir.*%

Kaynaklarda tam ismi Abdurrahman b. Muhammed b. Es’as b. Kays el-Kindi
olarak zikredilen ibn Es’as’in Kiife’nin esrafindan oldugu bilinmektedir. #?? Ciinkii
onun babast Muhammed b. Kays, Muhtar dénemi siyasi olaylarinda yer alan 6nemli
bir zattir.*?® Yine dedesi Es’as b. Kays, Hz. Ali donemi siyasi hadiselerinde ad1 gegen
onemli sahsiyetlerdendir. Ozellikle Es’as b. Kays’in tahkim hadisesinin Iraklilar
tarafindan kabul edilmesinde énemli rolii oldugu ifade edilmistir.*** ibn Es’as’m
kimligi ile ilgili zikredilmesi gerken bir diger husus ise onun Emevilerin Irak genel
valisi olan Haccac b. Yusuf es-Sekafi’yle olan akrabalik iliskisi oldugu yoniindeki

iddiadir. Buna gére Ibn Es’as, Haccac’in kayin biraderidir.*?°

Ibn Es’as, siyasi sahsiyeti itibariyle Emeviler dsneminde énemli vazifeleri icra
etmek igin gorevlendirilmistir. Bunlardan biri, Kirman’da bulunan Ibn Es’as’in

Haccac tarafindan, Sicistan bolgesinde hiikiim siiren Ruthil*?® iizerine gergeklestirilen

420 \Natt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 63-64.

421 Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 116.

422 Belazuri, Ensdb, c. 7, s. 303; Mes*0di, et-Tenbih ve I-Isrdf, s. 27.

428 Taberd, Tarih, C. 6, s. 97.

424 Figlaly,“Hariciligin Dogusuna Tesir Eden Bazi1 Sebepler”, s. 245.

425 Dineverd, el-4hbdr, s. 341.

426 Baz1 kaynaklarda Zunbil bazilarinda Rutbil olarak ifade edilmektedir. Hanedan iiyelerinin
kullandig1 isim veya iinvandir. Bkz. Ibn Haldtin, Divanu’I-Miibtede’ ve ’l-Haber, c. 2, s. 566;
Mes’di, et-Tenbih ve 'l-Isrdf, s. 27.



75

fetinlerde, “Tavus” olarak isimlendirilen ordunun basima atanmasidir.*?” Rivayetlere
gore 20 bin Kifeli ve 20 bin Basralidan miitesekkil olan bu ordu Sicistan iizerine
akinlar diizenlemektedir.*?® Rivayetlere gore ibn Es’as bu vazifesi geregi Sicistan’m
fethi esnasinda Haccac ile gesitli yazismalarda bulunmustur. Bu yazismalarda Ibn
Es’as, yapilan bu seferin zorlugundan ve agirligindan bahsetmis, Haccac’in buna tepki
gostermesine iizerine beraberindekilerle birlikle isyan etmistir.*?® Haccac’a karsi
girisilen bu isyanda ilk c¢atisma Tuster mevki’nde meydana gelmis ve catisma
neticesinde iki taraftan da 8 bin kadar asker 6Imiistiir.**° Tuster’de maglup olan Haccac
Basra’ya gitmis fakat kendisini takip eden Ibn Es’as’in korkusuyla oradan ayrilmak
zorunda kalmistir. Ibn Es’as’in Basra’ya ulasmasi iizerine Basralilar ona biat
etmislerdir.*3! Bundan sonra ibn Es’as, Basra’ya vekil olarak Abdurrahman b. Abbas
el-Hasimi’yi koyarak kendisi Kiife’ye dénmiistiir. Daha sonra ibn Abbas’mn liderlik
ettigi Ibn Es’as taraftarlar1 ile Haccac’a bagli ordu arsinda kisa siireli catismalar
yasanmustir. Bu ¢atismalardan biri de “Zaviye” olarak isimlendirilmektedir. Zaviye
catismasindan sonra Haccac’a kars1 daha fazla direnemeyen Ibn Abbas, bir grup

Basraliyla birlikte Kiife’ye dénmek zorunda kalmistir.*3?

Kife’ye giden Ibn Es’as’m ilk isi kendisi i¢in biiyiik bir tehlike olan Haccac’m
Kuafe’deki vekili Matar b. Naciye et-Temimi’yi itaat altina almak olmustur. Nitekim o
Samli taraftarlariyla birlikte Daru’l-Imare’yi ele gecirmistir.*>® Ibn Es’as’in Kife’yi
kontrolu altina almasiyla Ibn Es’as ve Haccac yeniden savas hazirhiklarina

girismislerdir.

Haccac, Basra’dan yola ¢ikarak Deyr(i’l-Kurra’da, Ibn Es’as da Iraklilarla
birlikte Kife’den yola ¢ikarak DeyrG’l-Cemacim’de 82/701 yilinda karargah

kurmustur.*** Bu sirada Haccac’1n halife Abdulmelik’ten istegi iizerine Muhammed b.

421 Taberd, Tarih, C. 6, S. 342.

428 Meskuye, Tecdrib, . 2, s. 334.

429 Mes*0di, et-Tenbih ve’l-Isrdf, s. 27.

430 Makdisi, el-Bed 'u ve 't-Tarih, c. 6, s. 35.

431 Tbn Esir, el-Kdmil, . 3, s. 491.

432 Tbn Esir, el-Kamil, c. 3, s. 493; Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 111;Ibn Kesir, el-
Bidaye, c. 9, s. 50.

433 {bn Esir, el-Kdmil, ¢. 3, s. 494.

434 Mes’0di, et-Tenbih ve’l-Isrdf, s. 272; Taberi, Tarih, c. 6, s. 347.
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Mervan ve Abdullah b. Abdulmelik komutasindaki Emevi ordusu Kiife {izerine sevk
edilmistir. Ayrica Abdiilmelik b. Mervan Iraklilara sert ve kaba bir yonetim usulunu
benimseyen Haccac’1 azledecegini, Irakli muhariplerin maaslarini arttiracagini hatta
Ibn Es’as’1 gorevinde tutacagini ifade etmesine ragmen bu teklifi reddetmislerdir.*®
Ustelik Ibn Es’as’in bu teklifi kabul etmeyi istemesine ragmen Iraklilar bu teklife

yanasmamuslardir. 4%

Ibn Es’as ve Haccac arasinda ¢ikan Deyru ’l-Cemacim Savas (Saban 83/702)
neticeside Ibn Es’as komutasindaki Irak ordusu biiyiik bir hezimete ugramistir. Bu
hezimetten kurtulan Ibn Es’as ¢ok ge¢meden Basra’ya gitmistir. Ciinkii Deyru’l-
Cemacim’den sonra ibn Es’as’in yaminda bulunan kisiler Medain ve Basra gibi
sehirlerdeki insanlari Haccac’a kars1 ibn Es’as’in yakinda olmaya ¢agirmislardir.**’
Bu duruma karsilik 83/702 yilinda Haccac’in ibn Es’as’in faaliyetlerine engel olmak
ve dnemli bir mevkiyi elinde tutmak ¢in Kiife ve Basra arasinda bulunan bir yere Vasit
sehrini insa ettirdigi bilinmektedir.**® Nihayet Haccac ve Ibn Es’as arasinda meydana
gelen kisa siireli catismalardan sonra Meskin Savags: vuku’ bulmus*® ve Ibn Es’as bu
bolgede tutunamayacagini anlayinca Sicistan’a dogru ka¢gmistir. Bu kagistan sonra
Abdurrahman b. Abbas Irak ordusunu tekrar bir araya getirmeye caligsa da bu girisimi

basarili olmamistir.*

Haccac’in gazabindan korkan ibn Es’as, Sicistan hiikiimdar1 Rutbil’e sigmmis
ve ondan eman istemistir. Fakat Rutbil Haccac tarafindan yapilan baski ve tekliflere
daha fazla dayanamamis ve Haccac’a Ibni Es’as’1n kesik basini1 géndermek zorunda

kalmistir.*?

Isyanin arka plani incelenince ibn Es’as’in dogrudan Haccac’a kars1 isyan

ettigi diisiiniilebilir. Nitekim Haccac, Ibn Es’as’la akraba oldugu i¢in ona &nceleri bol

435 pn Kesir, el-Bidaye, c. 9, s. 51; Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 112; Ibn Esir, el-
Kamil, c. 3, s. 495.

436 Tbn Esir, el-Kdmil, c. 3, s. 496.

437 Taberd, Tarih, C. 6, S. 366.

438 Taberd, Tarih, c. 6, s. 832;S6ylemez, M. Mahfuz, “Vasit”, DIA, Istanbul 2012, c. 42, s.
541;Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 114,

439 Taberd, Tarih, c. 6, s. 382; Ibn Esir, el-Kdamil, c. 3, s. 504.

40 Mes’0di, et-Tenbih ve’l-Isrdf, s. 272; Taberi, Tarih, c. 6, s. 347.

441 {bn Esir, el-Kdmil, ¢. 3, s. 520.
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miktarda atiyye vermis ve onu kendi maiyyetine almigtir. Fakat bu durum uzun

42 bn Kirniyye araciligiyla

sirmemis Haccac ve Ibn Es’as’m aras1 bozulmustur.
yapilan goriismelerde ikili arasindaki tenakuzun sahsi problemlere dayandigi
diisiiniilse de isyanin nedeni olarak sadece ibn Es’as ve Haccac arasinda meydana

gelen konusmalar1 gostermek yetersiz olacaktir.*43

bn Es’as’1n ordusunda bulunan sahislarin etnik kokeni incelendiginde énemli
cogunlugunun Mevaliden oldugunu gérmekteyiz. Her ne kadar gériiniirde Ibn Es’as
ayaklanmasimin ibn Es’as ve vali Haccac b. Yusuf arasindaki konusma ve sahsi
problemlerle dayandigi s6z edilse de bu hadise bir yoniiyle Emevilerin Mevaliye karsi
siddet politikasinin bir iiriinii olarak, diger yoniiyle de I¢ Asya’da cihad yapan
Araplarin zor sartlar altinda az bir atd ile ge¢imlerini saglamalarindan yani ekonomik

sebeplerden de kaynaklanmaktadir.
2.7. Zeyd b. Ali Isyam

Zeyd b. Ali** Isyan1, Ali evladinin Hz. Hiiseyin’in katlinden sonra Emevi
hakimiyetine karsi hilafetteki hakkini aradigi bir hadise olmasi bakimindan ve
Emevilerin miyadin1 doldurdugu 132/750 yillarina yakin bir donem de yasanmasi
bakiminda biiylik 6nem arz etmektedir. Nitekim Kerbela hadisesinden sag kurtulan
Hz. Hiiseyin’in tek oglu Ali b. Hiiseyin ve onun oglu Muhammed Bakir Emevilere
kars1 bir fiili bir harekette bulunmamustir. Yine Hz. Hasan’nin evlatlarinin da bu tiir

bir diisiince i¢ine girmedigini gdrmekteyiz.

Yezid b. Abdulmelik’ten sonra 106/724-725 yilinda Emevilerin yeni halifesi
Hisam b. Abdulmelik olmustur. Onun halife oldugu dénemde Irak valiligini Omer b.
Hubeyre yapmaktadir. Omer b. Hubeyre halifenin degismesiyle (106/724-725)

azledilerek yerine Halid b. Abdullah el-Kasri Irak valisi olarak atanmustir. Fakat o,

442 Dineveri, el-4hbdr, s. 342.

443 Tbn Esir, el-Kdmil, c. 3, s. 516.

444 Zeyd b. Ali b. Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talip’tir. Hz. Hiiseyin’in torunu, Zeynelabidin’ nin
ogludur. 122/737 yilinda Emevi halifesi Hisam b. Abdulmelik’e kars1 isyan etmistir. Kife de
gerceklesen isyan sonucu &lmiistiir. Bkz. Ibn Kuteybe, el-Madrif, s. 216. Zeyd b. Ali’nin
Annesi ise Muhtar es-Sekafi’nin Zeynelabidin’e hediye ettigi bir cariyedir. Bu cariyeden Ali,
Omer, Hatice ve Zeyd adinda ¢ocuklari olmustur. Bkz. Isfehani, Makdtili't-Talibiyyin, s. 124.
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gorevi esnasinda yaptigi bazi fevri uygulamalar sebebiyle hapse atilmis ve yerine
Yusuf b. Omer es-Sekafi**® Kufe’de valilik goérevini (120/737-738 yilinda)
tistlenmistir.**® Zeyd b. Ali’nin isyani1 ise 122/740 yilinda Yusuf'b. Omer es-Sekafi’ye

kars1 Kife’de gerceklesmistir.*4’

Isyanin sebebiyle ilgili olarak kaynaklarda birgok rivayet bulunmaktadir.
Bunlardan en 6nemlisi Zeyd’in isminin Irak valisi Halid b. Abdullah el-Kasri ile
anilmasidir. Rivayete goére Zeyd ve yaninda bulunan arkadaslari Medine’den yola
cikarak Irak valisi Halid b. Abdullah el-Kasri’nin yanina gitmislerdir. Halid de onlara
birtakim hediyeler takdim etmistir. Ayrica Halid, Zeyd’in Medine’de bulunan bir
arsasint  10.000 dinara satin almig, fakat aldigi arsayr karsiliksiz olarak geri
vermistir.**® Halid b. Abdullah’in yerine atanan yeni vali ise Halid ve Zeyd arasinda
gecen bu hadiseyi halife Hisam’a bildirmistir. Hisam ise Medine’de bulunan Zeyd’i
yanina ¢agirarak onunla goriismiistiir. Daha sonra da Hisam Zeyd’i mali islerdeki
yolsuzlugu sebebiyle hapedilen Halid b. Abdullah ile yiizlestirmesi i¢in Kife’deki
Yusufb. Omer es-Sekafi’nin yanina géndermistir. Zeyd ve Halid arasinda gerceklesen
yiizlesme sonucunda Halid’in arsa isini reddettigi ve bazi hediyeler verdigini kabul
ettigi ifade edilmektedir.**® Bu goriisme sonunda Zeyd serbest birakilmustir.
Medine’ye donmek igin Kadiseye mevki’ne geldigi bir sirada Kafeliler kendisine biat
etmek istedigini bidirince Zeyd b. Ali Kuafe’ye geri doniip gizlice biat almaya

baslamigtir.*>°

Kafe’de gergeklesen gizli biat neticesinde 15.000 kadar Kifelinin Zeyd b.
Ali’ye biat ettigi ifade edilmektedir.*®* Horsan, Basra, Vasit, Musul, gibi cevre
bolgelerden de biat edenlerle birlikte bu say1 yaklagik 40 bini bulmustur. Zeyd b. Ali

#45 Haccac b. Yusuf Es-Sekafi’nin amcasinin torunudur. 106/725 yilindan 120/737 yilina kadar
Yemen’de valilik yapmis, orada yasadigi sorunlar sebebiyle Hisam b. Abdulmelik onu Irak
valiligine getirmistir. Bkz. Atgeken, Ismail Hakki, “Yusuf b. Omer es-Sekafi”, DIA, Istanbul
2013, c. 44, ss. 22-23.

446 Ibn Kuteybe, el-Madrif, s. 365.

447 Tbn Kuteybe, el-Madrif, s. 216.

48 Zeyd b. Ali ve yaninda bulunan arkadaslari i¢in bkz. Ibn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 256; Taberi,
Tarih, c. 7, s. 160.

49 Taberd, Tarih, c. 7, s. 161; Tbon Esir, el-Kdamil, c. 4, s. 256.

450 {bn Esir, el-Kdmil, . 4, s. 256.

451 {bn Esir, el-Kdmil, . 4, s. 259.
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kendisine biat edenlerle birlikte 1 Safer 122/6 Ocak 740 tarihinde Kafe’de kiyami
gerceklestirmeyi planladigi bir esnada hi¢ beklemedigi bir hadise meydana gelmistir.
Bu hadise kendisine biat eden bir gurubun biatindan vazge¢meleri seklinde tezahiir
etmistir. Buna en giizel 6rnek, Zeyd b. Ali ile ona daha dnce biat eden Kifedeki Ezd
kabilesinden Enes b. Amr’in arasindaki diyalog gosterilebilir. Nitekim Enes, Emevi
yandasi Hakem b. Salt’in askerlerine karsi savasmaktan imtina ederek evine
kapanmistir. Zeyd b. Ali ise onun kapisina gelerek sdyle seslenmistir: “Ey Enes! Bana
gel, Allah seni affetsin. Hak geldi batil zail oldu. Ben size ihanet etmedim ama siz bana

bunu yaptimiz. Allah yaptiginizin hesabin sorar.”*>?

Zeyd b. Ali’ye yaptiklari biatten donenlerin biatten donme gerekgeleri ise
Zeyd b. Ali’nin Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer hakkindaki diisiincesidir. Nitekim Zeyd
b. Ali’ye ilk iki halife hakkindaki diisiincesi soruldugu zaman o: “Ehl-i Beyt’imden
onlar hakkinda teberri edeni duymadim. Onlar hakkinda hayirdan baska bir sey
soyleyeni de duymadim.” diyerek karisiklik vermistir. Bunun iizerine orada bulunlar:
“Onlar sizin hilafetteki hakkinizi elinizden aldilar.” deyince Zeyd bin Ali: “Evet
hilafette biz onlardan daha ¢ok hak sahibiydik. Fakat Kureys onlar segti Onlar da
Allah’in kitabt ve Rasiiliillah in stinneti iizere ddil bir sekilde hiikmettiler.”diyerek
onlarin bu durumda kiifre diismedigini ifade etmistir.*>® Zeyd b. Ali, kedisini Hz. Ebi
Bekir ve Omer hakkindaki diisiincesinden dolay: terk edenlere beni yalmz biraktilar
anlaminda “Rafaztiimiini” ifadelerini kullandig1 rivayet olunmustur. Bu ifadelere
nisbeten Zeyd’i terk edenler i¢in Rafiziyye, Zeyd’in yaninda kalanlar i¢in Zeydiyye

tabiri kullanilmagtir.*>*

Zeyd b. Ali'nin Kife’de Yusuf b. Omer’e kars1 gerceklestirmeyi planladigt
kiyamin hazirlik safhasinda karsilastig1 bir diger olumsuz durum da Yusufb. Omer es-
Sekafi’nin bu kiyamdan haberi olmasidir. Buna gore Yusuf b. Omer Hire’de
bulundugu bir esnada Siileyman b. Siiraka isminde bir sahisin aracili§la durumdan

haberdar olmustur.**® Hig vakit kaybetmeden Emevilerin Kife valisi Hakem b. Salt’a

452 Taberd, Tarih, . 7,s. 183.

453 fbn Kesir, el-Bidaye, c. 9, s. 326; Taberi, Tarih, c. 7, s. 180; ibn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 266.
454 gr-Razi, Eba Abdillah Muhammed b. Omer (6. H. 606), [ tikadatii firaki’I-Miislimin ve’l-
Miisrikin, thk. Ali Sami en-Nessar, Beyrut trz., s. 52.

%% Tbn Kesir, el-Bidaye, c. 9, s. 326.
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bir mektup yazarak Kiifelileri en biiylik mescitte toplamasini, onlar1 kusatma altina
almasini ve onlarin Zeyd ile baglantilarin1 kesmesini istemistir. Hakem b. Salt’in
kendisine gelen emri uygulamasiyla birlikte Zeyd ve onu destekleyenlerin sayisinin iki

yiiz on sekiz kisiye kadar diistiigii ifade edilmektedir.**

Zeyd b. Ali, yaninda ¢ok az kisi kalmasina ragmen Yusuf b. Omer es-Sekafi
ile carpismak zorunda kalmistir. Iki taraf arsinda gergeklesen catismada Zeyd b. Ali
kafasina isabet eden bir ok sebebiyle vefat etmistir.*®” Bas1 gdvdesinden ayrilarak
cesitli islam beldelerinde teshir edildigi ve nihayet Medine’de gizlice defnedildigi gibi
hakkinda pek ¢ok rivayet bulunmaktadir. Onun 6liimiinden sonra oglu Yahya b. Zeyd,
babasinin davasini devam ettirip Emevilere karsi koymaya caligsa da basarili

olamamustir. %8

Zeyd b. Ali’nin Medine’de yasadigi donemde, Babasi Zeynelabidin ve abisi
Muhammed Bakir’in tersine Kiife ve Basra gibi diger Islam beldelerine sikca
seyahatler diizenledigi bilinmektedir. Nitekim Zeynelabidin ve Muhammed Bakir
Kerbela’da yakinlarinin katledilmesinden dolayr biiylik {iziintii duymuslar ve
siyasetten de uzak durmuslardir. Bu sebeple onlar Medine’de kalarak herhangi bir
siyasi hadisede taraf olmamiglardir. Zeyd b. Ali ise onlarin aksine fiili miicadeleyi

tercih etmistir.**°

Zeyd b. Ali’nin ileriki donemlerde fiili miicadeleyi tercih edecegine dair bazi
emmareler zikredilmektedir. Hisam b. Abdulmelik doneminde Talibilerin kendi iginde
yasadigi i¢ ¢ekisme de bunu gérmek miimkiindiir. Taberi’nin Ciiveyriye b. Esma’dan
naklettigine gore bu cekisme Zeyd b. Ali ve Cafer b. Hasan b. Hasan arasinda
yasanmustir. Buna gore Zeyd ve Cafer velayet (imamet) konusunda kavgaya

tutugmuslar, Zeyd Hz. Hiiseyin’in ogullarin1 velayete layik goriirken, Cafer de Hz.

46 fbn Kesir, el-Bidaye, c. 9, s. 330; Taberi, Tarih, ¢. 7, s. 182.

47 Zeyd b. Ali’nin vefat ettigi yilla ilgili olarak bazi ihtilaflar bulunmaktadir. ibn Kuteybe
rivayet ettigine gore 121/739 Safer’de gergeklesmistir. Taberi ise Vakidi’nin safer ayina isaret
ettigini soyleyerek, Hisam b. Muhammed el-kelbi’in 122/740 Safer’ine isaret ettigini rivayet
etmektedir. Bkz. Ibn Kuteybe, el-Madrif, s. 365; Taberi, Tarih, c. 7, s. 160; Ibn Esir, el-Kdmil,
c. 4, s. 256.

4% [bn Kesir, el-Bidaye, c. 9, ss. 330-331; Ibn Haldn, Divanii’I-Miibtede’ ve’I-Haber, c. 3, s.
125.

459 Kose, Saffet, “Zeyd b. Ali”, DIA, Istanbul 2013, c. 44, ss. 313-315..
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Hasan’in ogullarim1 velayete layik gormektedir. Yine Medine valisi Halid b.
Abdiilmelik el-Haris’in huzunda Abdullah b. Hasan ve Zeyd b. Ali arasinda gegen
diyaloglar, Talibilerin i¢ ¢ekismesine ve Zeyd’in hilafetteki hakkini istedigine isaret
etmektedir. Abdullah b. Hasan Zeyd’e hitaben: “Sen Sindli bir cariyenin oglu olmana
ragmen mi velayette hak iddia ediyorsun?” sézlerine karsilik Zeyd b. Ali Hz. ismail’in
de bir cariyenin oglu oldugunu fakat onun ve soyundan gelenlerin (Hz. Muhammed’in)
biiylik bir serefe mazhar oldugunu ifade ederek velayette hakkini aradigi ifade

460

edilmistir. Medine’de gergeklesen tiim bu hadiseler sonunda Hisam b.

Abdulmelik’in Zeyd b. Ali konusunda daha dikkatli davranmasina sebep olmustur.

Zeyd b. Ali’nin isyanmin basarisiz olmasiyla ilgili olarak pek ¢ok neden
zikredilmektedir. Bunlar arasinda en dikkat ¢ekenleri onun Enes b. Amr e-Ezdi
orneginde oldugu gibi Kifeliler tarafindan desteklenmemesi ifade edilmektedir. Ikinci
olarak ise Cafer es-Sadik ve taraftarlarinin 6nce Zeyd’e biat edip sonra biatlarindan
vazge¢meleri ve Muhammed b. el-Hanefiyye’nin oglu Ebi Hasim Abdullah’in

taraftarlarimi Zeyd ile birlikte huru¢ etmekten vazgecirmeleri zikredilmistir.*6!

2.8. Abdullah b. Muaviye Hareketi

Abdullah b. Muaviye,*®? Hz. Ali’nin kardesi Cafer b. Ebi Talib’in soyundan
gelmektedir. Talibilerin dnderlerinden olan Abdullah b. Muaviye kardesleri Yezid ve
Hasan’la birlikte halife III. Yezid (b. Velid) dsneminde Kife valisi Abdullah b. Omer
b. Abdulaziz’i ziyaret ettikleri, valinin de onlara birtakim hediyeler takdim ettigi
bilinmektedir. Bunun en giizel 6rnegi ise valinin Abdullah b. Muaviye’ye giinde 300
dirhem verdigi yoniindeki rivayettir.*®® Abdullah b. Muaviye ve ibn Omer arasinda
iliskiler bu seyir de devam ederken halife Yezid 6lmiis yerine de kardesi ibrahim b.

Mervan halife olmustur.®* Mervan b. Muhsmmed ise yeni halifeye biat etmemis

460 Taberd, Tarih, c. 7, s. 163; Ibn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 257.

481 Taberd, Tarih, . 7, s. 180.

462 Abdullah b. Muaviye b. Abdullah b. Cafer b. Ebi Talib’tir. Bkz. Halife b. Hayyat, Tarih, c.
1, s. 375; Belazuri, Ensab, c. 2, s. 62. Annesi Haris b. Abdulmuttalib’in ¢ocuklarindan olan
Ummii’l-Avn’dur. Fatima bint Hasan b. Hasan b. Ali ile evlilik yapmistir. Bu evlilikten Yezid
ve Hasan adinda gocuklar1 olmustur. Bkz. ibn Kuteybe, el-Madrif, c. 1, s. 207.

463 Halife b. Hayyat, Tarih, c. 1, s. 375.

464 Halife b. Hayyat, Tarih, c. 1, s. 375.
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Sam’da kontrolii ele gecirmek istemistir. Bu haber Ibn Omer’e ulasinca o, Abdullah b.
Muaviye’yle birlikte Mervan’a karsi savagmak {izere yaninda tutmus ve ona verdigi
hediyeleri arttirma yoluna gitmistir.*®® Abdullah b. Muaviye’de bu siire zarfinda

Kifelilerle yakin iliskiler kurmus, hatta Hatim b. es-Sarki’nin kiziyla da evlenmistir.*%®

Mervan b. Muahammed haberinin Kafe’ye ulagsmasi sonucu kabileler arasi
cekisme artmistir. Nitekim Ibn Esir; Kife’de meskin bulunan Mudar ve Rebia
kabilenin bazi mensuplarinin Abdullah b. Omer’den yiiksek miktarda atiye almaya
basladiklarini, buna karsilik yine Rebia kabilesinden olan Cafer b. Nafi’ ez-Ziihli ve
Osman b. el-Hayberi gibi diger bir kisim sahislara atiyye verilmedigini ifade
etmektedir.*®” Hadiseyi duyan Beni Seyban’dan Semame b. Havseb’in bu duruma
kars itiraz1 sonucu Abdullah b. Omer kardesi Asim vasitasiyla kendi kabilelerine
taksim etmeleri icin Semame b. Havseb’e 100.000, Omer b. el-Gazban’a 100.000 ve
Cafer b. Nafi’e 10.000 olmak iizere toplam 210.000 dirhem verdigi rivayet
edilmektedir. Bunu duyan Kufelilerin de Kuafe’deki bu sorunun ¢dziimiinde Ibn
Omer’in zayifligim gordiigii icin Abdullah b. Muaviye’ye meylettigi ifade

edilmistir.*6®

Kaynaklarda Kdafelilerin ona gelip “Halki kendine davet et! Beni Hagsim
hilafete Beni Mervan’'dan daha layiktir” diyerek onu Kifeliler’den biat almaya davet
ettikleri haber verilmektedir.*®® Diger taraftan onun “er-Riza min Al-i Muhammed”
slogamyla Al-i Muhammed’den razi olunan bir kisiye biata cagirdigr ifade
edilmektedir.*’® Nitekim Ibn Muaviye’nin Insanlar1 kendisine cagirdigi ifade
edilmektedir.*’! Netice itibariyle ona ilk biat edenler; Osman b. el-Gazban, eski Kiife

valisi Mansur b. Cumhur ve Halid b. Abdullah el-Kasri’nin kardesi Ismail olmustur.*"

465 Tbn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 334.

46 Taberd, Tarih, . 7, s. 307.

467 Tbn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 334.

468 Taberd, Tarih, c. 7, s. 305; Ibn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 334.

469 Teberi, Tarih, c. 7, s. 303.

470 Tbn Esir, el-Kamil, c. 4, s. 371; Isfehani, Makatilii t-Talibiyyin, c. 1, s. 157.
471 {sfehani, Makdtilii ‘t-Talibiyyin, c. 1, s. 152.

472 {bn Esir, el-Kdmil, . 4, s. 334.
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Abdullah b. Muaviye Kufe’de 127/744-745 yilinda kendisine biat edenlerle
birlikte Ibn Omer’e karsi isyan etmistir. Fakat bu isyan basarili olamaymnca
taraftarlartyla birlikte 6nce Medain’e sonrasinda ise sirastyla Hulvan, Cibal, Hemedan,
Isbahan ve Rey sehirlerine intikal etmis, kendisine biat edilen bolgelere de valiler
gdéndermistir.*”® Abdullah b. Muaviye nin bu bdlgelerdeki hakimiyeti 129/746-747"de

Eb Miislim el-Horasani tarafindan 6ldiiriilmesine kadar devam etmistir.*’*

473 [bn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 333, Taberd, Tarih, . 7, s. 372.
474 Taberi, Tarih, c. 7, s. 303; Ibn Esir, el-Kdamil, c. 4, s. 334.
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UCUNCU BOLUM
EMEVILER DONEMINDE KUFE MERKEZLIi DiNi FIRKALAR

Emeviler doneminde Kife’de birgok siyasi hareket ortaya c¢ikmistir. Bu
hareketlerin temel noktasini da Emevi muhalifligi veya Hz. Ali taraftarlign ve
soyundan gelenlerin taraftarligi olusturmustur. Bu da daha sonraki donemlerde

kaynaklarda yer alan firkalarin olusmasinda 6nemli bir etken olmustur.
1. Sebeiyye

Sebeiyye kavrami $ii kaynaklarda ve Siinni kaynaklarda farkli anlamlarda
kullanilmistir. Fakat bu tabirin zikredilmesiyle ilk akla gelen isim hi¢ siiphesiz
Abdullah b. Sebe’dir. Nasi el-Ekber ve Taberi’nin verdigi bilgiye gore, Abdullah b.
Sebe, Yemen’in San’a kentinden olan Yahudi bir sahsiyet iken Hz. Ali’nin eliyle Hz.
Osman zamanmda Miisliiman olmus ve Medain’e yerlesmistir.*’”> ibn Sebe’nin
goriisleri hakkinda ise ¢okca zikredilen ifadeler vardir. Bunlar Hz. Ali’nin 6lmeyip
hala hayatta oldugu, onda ilahi bir ciiz’{in oldugu ve bu ciiz’iin tenasiih yoluyla diger
imamlara gectigi, gok giiriiltiisiiniin onun sesi, simsegin de onun tebessiimii oldugu

seklindeki rivayetlerdir.’®

Bagdadi’nin zikrettigine goére Hz. Ali, Ibn Sebe’nin bu ydnde gelisen ilk
diisiincelerinden olan Hz. Ali’nin uluhiyyeti gibi diisiincelerinden haberdar olmus, ona
ve tarafatarlarina bu diislincelerinden vazgegmelerini sdylemistir. Abdullah b. Sebe ve
taraftarlarindan bir kism1 Hz. Ali hakkindaki diisiincelerinden vazge¢cmeyince Hz.

Ali’nin emriyle yakilarak dldiiriilmiislerdir.*”’

Sebeiyye tabiri ise Imamet konusunda tevakkuf edenler yani imameti bir kiside

durduranlar anlaminda kullanilmistir. Yine Sebeiyye, Hz. Ali’nin ultihiyetini iddia

475 Nasi el-Ekber, Mesailii’I-Imdme (Muktetefdt mine’I-Kitabi’l-Esved fi'l-Makaldt), thk. Josef
Van Ess, Beyrut 1941, s. 22; Taberi, Tarih, c. 4, s. 340.

476 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 174,

4"Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 123; Malati, Ebi’l-Hiiseyin Mahammed b.
Ahmed b. Abdirrahman (6. 377/987), et-Tenbih ve'r-Redd ald Ehli’l-Ehvd ve’l-Bida’, thk.
Zahid el-Kevseri, Misir trz., s. 18.
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eden, rec’at ve gaybet gibi asir1 fikirleri savunan bir firka olarak ifade edilmistir. Bu

firkanin miinstesipleri ise Abdullah b. Sebe’nin ashabi olarak telakki edilmistir.*’®

Islam tarihinde Abdullah b. Sebe ile ilgili rivayetlerin ilk defa Hz. Osman (r.a)
zamaninda serdedildigini gormekteyiz. Nitekim Taberi’den gelen rivayete gore
Abdullah b. Sebe miimliiman olduktan sonra Hicaz’dan baslamak suretiyle ¢esitli
beldelere gitmistir. Bu beldeler sirasiyla Basra, Kife, Sam ve Misir olarak
zikredilmektedir.*”® Yine Taberi’den nakledilen ve Seyf b. Omer’in el-Fitne adli
eserinde miistakil olarak yer alan habere gére Ibn Sebe nin gittigi beldelerde ilk olarak
yaydig1 diisiince “Hz. Isa 'min yeryiiziine tekrar rec’atine inanan bir insan, nasil olur
da Hz. Muhammed’in rec’atine inanmaz” seklindedir.*®® Fakat Taberi’nin Seyf
kanaliyla bildirdigi rivayete gore bu diislincesinin zamanla degiserek farklilastigi ifade
edilmektedir. S6z konusu rivayete gore Abdullah b. Sebe, “her peygamberin bir vasisi
oldugu” tezinden yola ¢ikarak 6nce Hz. Ali’nin Hz. Muhammed’in (S.a.v.) vasisi
oldugunu 6ne siirmiis daha sonra da Hz. Ali’nin hakki olan hilafet makamini Hz.
Osman’mn gasb ettigini iddia etmistir.*®! Iste bu noktadan hareketle Hz. Osman’nin
katli siirecinde Abdulllah b. Sebe’nin faaliyetlerine biiyiikk bir anlam yiiklenmistir.
Kuafe, Misir ve Basra gibi eyaletlerden gelerek valilerinin azledilmesini isteyen
Miisliimanlar arasinda Abdullah b. Sebe’nin de oldugu Hz. Osman’a kars1 insanlari
kigkirttigr ifade edilmistir. Hatta Cemel savasinda taraflar arasindaki goériismelerin
aniden bir kargasaya ve nihayetinde savasa doniismesinde de Abdullah b. Sebe’nin
etkinligi ifade edilmistir.*8?

Abdullah b. Sebe’ ve Sebeiyye firkasi ile ilgili kaynaklar incelendiginde
Abdullah b. Sebe’nin tarih sahnesindeki varligi konusunda bazi kaynaklar stiphe
duymaktadir. Ornegin Misirli alim Taha Hiiseyin (6. 1973) Abdullah b. Sebe’nin Sia
diismanlar1 tarafindan Sia’ya karst kurgulanan sahte bir kisilik oldugunu idda

etmektedir. Ona gére Abdullah b. Sebe’nin Yahudi asilli biri olarak zikredilmesi de

478 Nasi el-Ekber, Mesdilii’I-Imdme, s. 22.

479 Taberd, Tarih, c. 4, s. 340.

480 Seyf b. Omer, el-Fitne, s. 48.

481 Taberd, Tarih, c. 4, s. 340; Seyf b. Omer, el-Fitne, s. 42.
482 Taberd, Tarih, c. 4, s. 454; Ibn Kesir, el-Bidaye, c. 7, s. 242
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Sia’y1 kiiciik diisiirme ve itibarsizlastirma amaglidir.®®® Onun ibn Sebe diye bir
sahsiyetin var olmadig1 yoniindeki delilleri de dikkat ¢ekmektedir. Bu deliller, ilk
donem Islam tarihinde miiracaat edilen en 6nemli miielliflerinden olan Belazuri’nin
Ibn Sebe’den hi¢ bahsetmemesi ve Hz. Ali’nin ibn Sebe’yi yaktig1 yoniindeki rivayetin
sadece Taberi’de yer almasidir. Taha Hiiseyin, Hz. Ali’nin Ibn Sebe’yi yakmas1 gibi
onemli bir hadise i¢in “Nasil olur da diger kaynakalarda bu yonde bir bilgi
bulunmaz?” diyerek saskmligini ifade etmistir.*®* Yine bu konudaki calismasiyla
bilinen Siddik Korkmaz, “Tarihin Tahrifi Ibn Sebe Meselesi adl1 eserinde ibn Sebe’nin
tarihteki varhigini siipheli bulmaktadir. Ona gore Ibn Sebe’ ve sahabe dénemi hakkinda
bilgi veren Seyf b. Omer, sahabelerin adinin lekelenmesini istememesinden dolay: ibn
Sebe’yle ilgili rivayetleri serdetmistir. Dolayisiyla Seyf’in rivayetlerinde Hz.
Osman’nin dliimiiyle sonuglanan Fitne Hadisesi ve Cemel Savasi’nda etkisinin oldugu
iddia edilen Abdullah b. Sebe’ ismi tiim sorumlulugu tistlenen bir giinah kecisi olarak

kullanilmis olmalidir.*®

Konumuzla ilgili olarak Sebeiyye/Sebbabe ifadesinin ise Emeviler doneminde
sik sik kullanildigini gérmekteyiz. Bu kullanimlar Emevi yonetiminde bulunanlar
tarafindan Kife merkezli ¢ikan muhalefet hareketlerinin basini ¢eken sahislar i¢in
kullanildigin1 gérmekteyiz. Bunlardan ilki Haricilerden Miistevrid tarafindan Ma’kil
b. Kays i¢in kullanilmasidir. Ma’kil, Kife emiri Mugire b. Su’be’nin komutani olarak

Hariciler iizerine sefer diizenleyen bir sahsiyet olarak karsimiza ¢ikmaktadir.4%

483 Taha Hiiseyin, el-Fitnetii I-Kiibra(Ali ve Benuhu), Miiessesetii’l-Hindavi, Kahire 2012, ss.
100-105.

484 Taha Hiiseyin, el-Fitnetii'I-Kiibra, ss. 100-105; el-Hasimi, Sa’di b. Mehdi, /bn Sebe:
Hakika ld Hayal, 1980, s. 144.

485 Korkmaz, Siddik, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe Meselesi, Ankara 2012, s. 61; Abdullah b.
Sebe’den bahseden kaynaklar incelendiginde farkli isim zikredilmekdir. Kaynaklarda bu kisi
hakkinda en ¢ok kullanilan ifade annesine nisbetle ibnu’s-Sevda veya Abdullah b. Vehb er-
Rasibi el-Hemedani’dir. Fakat Kaynaklarda ibn Sevda ve Abdullah b. Vehb’in farkli kisiler
oldugu da ifade edilmektedir. Ornegin Kummi, Nevbahti Abdullah b. Hars ve Ibn Esved’i( ibn
Sevda) Abdullah b. Sebe’nin tabileri olarak ifade etmektedir. Bu kadar farkli ismin kullaniliyor
olmas1 da Ibn Sebe’nin varlig1 konusundaki siipheleri artiran bir unsurlardan olmalidir. Taberd,
Tarih, . 4, s. 340; Nevbahti, Sii Firkalar, s. 96; Kummi, Sa’d b. Abdullah Ebi Halef el-Esa’ri,
Kitabu’l-Makdlat ve’l-Firak, tsh. Muhammed Cevad Meskir, Tahran 1982, s. 20.

486 Taberi, Tarih, c. 5, s. 193; Ibn Esir, el-Kdmil, c. 3, s. 30.
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Bundan sonra Kife’de Emevilere muhalefet eden Hucr b. Adiy ve Muhtar es-Sekafi

icin de Sebei nitelemesi yapilmustir.*®’

Hucr b. Adiy ve 6ncesinde kullanilan Sebeiyye nitelemesinin herhangi bir
firkaya isaret etmedigini rahalikla sdyleyebiliriz. Nitekim Sebeiyye nitelemesi Hz. Ali
yandasligi, Osman aleyhtarligi anlaminda kullanilmistir. Hucr’la ilgili mesenin 6ziine
inecek olursak, Hz. Hasan’in hilafeti Muaviye’ye devretmesinden sonra daha 6énce Hz.
Ali’nin yaninda Muaviye’ye karsi savasan Kifeliler Muaviye’ye biat etmek zorunda
kalmiglardi. Muaviye de biat etmelerine ragmen Kifelilere hi¢ giivenmiyordu. Bu
sebeple Muaviye, Kife valisi Mugire b. Su’be’ye hutbelerinde “A/i 'ye soviip, Osman’a
rahmet dilemeyi” ihmal etmemesini telkin ediyordu.*®® Ziyad b. Ebihi’nin valiligi
déneminde de ayni uygulama siirdiirmiis, Hucr valinin bu uygulamasina kars1 gelince
de Ziyad onu “es-Sebeiyyetii t-Tiirabiyye ” olarak nitelimistir.*®® Zaten bu nitelemede
zikredilen “et-Tiirabiyye” ifadesinin Hz. Ali i¢in kullanilan “Ebii 't-Tiirab”
kiinyesiyle yakindan iligskili oldugu aciktir. Bunun en gilizel 6rnegi, Mugire b.
Su’be’nin Kife valiligi yaptig1 siralarda Amr b. Hamik’in Hz. Ali taraftarlarini

etrafinda toplamasi ve bu insanlar1 “Ebi Tiirdb tarafiarlar:” olarak nitelenmesidir.*%

Sebeiyye ifadesinin Muhtar es-Sekafi igin kullanilmasina gelince buradaki
Sebeiyye nitelemesinin  hangi anlamda kullanidigimi anlamak biraz giictiir.
Kanaatimizce Muhtar es-Sekafi i¢in kullanilan Sebeiyye ifadesi farkli anlamlar1 da
ihtiva etmektedir. Taberi tarafindan zikredilen rivayetlerde Muhtar’in Sebei olarak
nitelenmesi onun Kiirsli meselesi ve Beda diisiincesi gibi guliiv fikirlerinin oldugu
iddiastyla birlikte zikredilmistir.*®* Bu da bizi “Sebeiyye” ifadesinin “Guldat/Guliiv”

kavramiyla yakindan ilgili oldugu tezine gétiirmektedir.

Sozlikte “haddi asmak, itidal ¢izgisinin otesine ge¢mek” anlamina gelen

492

guliiv*? kelimesi terim olarak Kur’an ve Siinnet’in belirledigi genel isldm anlayisinin

487 Taberd, Tarih, c. 6, s. 25; Taberi, Tarih, c. 5, s. 272.

488 Taberd, Tarih, C. 5, S. 254.

489 Taberd, Tarih, C. 5, s. 272.

490 Taberd, Tarih, C. 5, s. 236.

41 Taberi, Tarih, C. 6, s. 83.

492 Kelime anlam olarak alig-veriste fazla fiyatli olmasi, bitkinin fazla biiyiimesi ve suyun
kaynamasi i¢in de kullanilan bu kavram mutatarrif(radikal), ifrata varan, haddi asan
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sinirlarint agmak diye tanimlanabilir.**® S6z konusu kavram Kur’an-1 Kerim’de “Ey
Kitab ehli dininizde haksiz yere haddi asmayin”*®* ifadesiyle genel bir anlamda
kullanilmisken, siyaki ve sibaki dikkate alinarak incelendiginde bu ifadenin Meryem

ve Isa’ya ilahlik isnat edenleri (Hristiyanlar1) ifade ettigi anlasilmaktadir.*%®

Muhtar es-Sekafi taraftarlari i¢in guliiv kavraminin ise ilk defa Taberi’nin Eba
Mihnef kanaliyla bildirdigi bir rivayette kullanildigin1 gérmekteyiz.*®® Rivayet Ebi
Mihnef’in Hasira b. Abdullah’dan naklettiklerine dayanmaktadir. Buna gore Kife’de
bulunan Hind binti’l-Miitekellife (en-Naitiyye) adinda Sia’dan bir kadinin*®’ gali
diisiincelere sahip olan sahislar1 kendi evine davet edip onlarla konustugu rivayet
edilmistir. Hatta bu konugmalardan bir kismini da kendisiyle ayn1 diislinceleri paylasan
Leyla binti Kumame el-Miizeniyye’nin evinde yapmaktadir. Rivayetin devaminda ise

498 adinin

guliiv fikirlere sahip oldugu ifade edilen iki kadinla birlikte toplam alt1 kisinin
Muhtar taraftar1 olan EbGi Abdullah el-Cedeli ve Yezid b. Surahil eliyle Muhammed b.
el-Hanefiyye’ye mektupla bildirildigi zikredilmistir. Bu durumdan haberdar olan
Muhammed b. el-Hanefiyye de Yezid b. Surahil ile bir mektup gondererek hadiseye
siddetle kars1 ¢ikmis ve onlardan bu kisilerden uzak durmalarini istemistir. Ayrica
tabilerine hitaben, herkesin glinahinin kendisine ait oldugunu sdyleyip Allah’1 acik ve

gizli anmalarini tavsiye etmistir.*%°

Ebl Mihnef’ten nakledilen rivayetin devami ise bir hayli ilgi ¢ekmektedir.
Buna gore Abdullah b. Nevf adinda bir sahis, Kifelilerin Muhtar’in saflarinda Musab
b. Ziibeyr’e kars1 savagmak i¢in Harura denilen bolgede bulundugu birgiin (Carsamba)
Hind binti’l-Miitekellife’nin evinden ¢ikmistir. Abdullah b. Nevf, Hind’in evinden

anlamindadir.(Yavuz, Yusuf Sevki,”Guliiv”, DI4, 1996, c.14, $5.192-195) Gulat kavraminin
muhtelif zaman ve mezhep miiellifelerine gore farkli kriterlere gére anlamlandiriimaktaydi.
Genis bilgi i¢in bknz. el-Kadi, Vedad, “Keysaniyye’ye Ozel Referansla Islam Kaynaklarinda
Gulat Teriminin Gelisimi”, ¢ev. Yusuf Benli, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi,
C.VII, S.2, 2007. ss. 241-276.

498 Yavuz, Yusuf Sevki, “GULUV”, DI4, 1996, c. 14, s5.192-195

494 Nisa, 4/171.

4% Nisa, 4/171; Maide 5/72-75

4% Taberi, Tarih, c. 6, s. 106.

497 Bu ifade Hz. Ali taraftar1 anlaminda kullanilmustir.

4% Bunlar; Leyla binti Kumamenin Ali taraftar1 olan kardesi Rifaa b. Kumame, Eb{i Ahras el-
Muradi, Butayn el-Leysi, Eb Haris el-Kindi’dir. Taberi, Tarih, c. 6, s. 107.

49 Taberd, Tarih, c. 6, ss. 106-107.
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ciktiktan sonra Harura’ya (Mezar Savasi) gidenlerin zaferle donecegini bildirerek

“kehanette” bulunmustur.5%

S6z konusu rivayet incelendiginde durumun Muhammed b. el-Hanefiyye’ye
bildirilmesi Muhtar taraftarlarmin eliyle gerceklestirilmistir.>*! Vedad el-Kadi’ye gore
bu konuda ilk ifade edilmesi gereken sey; guliiv fikirleri oldugu iddia edilen alt1 kisinin
isminin Ibnt’l-Hanefiyye’ye bildirilme isi Muhtar’in hasimlar1 tarafindan
gerceklestirilmemis bizzat Muhtar taraftarlar1 tarafindan gerceklestirilmistir.
Dolayisiyla bu niteleme Muhtar’1 karalama amacli bir niteleme degildir. Ona gore,
sayet boyle bir durum olsaydi Muhtar bundan haberdar olacak ve haberi oldugu halde
buna asla izin vermeyecektir. Bu sebeple rivayetin uydurma olmasi diisiiniilemez.>%2
Bunun yaninda Abdullah b. Nevf’in Hind binti Miitekellife’nin evinden ¢ikarak
kehanette bulundugu yoniindeki rivayetin Belazuri tarafindan da zikredilmesi

Abdullah b. Nevf hakkindaki rivayeti giiclendirmektedir.%%

Peki Muhtar i¢in kullanilan guliiv nitelemesi o doénemde ne anlama
gelmekteydi? Guliiv fikirlerinin oldugu iddia edilen hareketler kaynaklarda
Keysaniyye, Muhtariye, Hasebiyye, Huseyniyye, Sebeiyye gibi kavramlar kullanilarak
isimlendirilmistir. Bu isimlendirmeler incelendiginde farkli zamanlarda guliiv
kavramiyla dzdes olarak kullamldigini da gérmekteyiz.®® Oyle ki Sebeiyye kavrami,
guliiv kavraminin yerine kullanilarak Muhtariyye hareketini nitelemek i¢in farkl
rivayetlerde kullanilmaktadir. Mesela Miirci bir kaynak olan Hasan b. Muhammed b.
el-Hanefiyye’nin (6. 99/717) Kitabii'I-Ircd adindaki risalede Muhtar’in (8. 67/686)

biitiin taraftarlar1 i¢in “Sebeiyye” nitelemesi yapilmistir.>®

500 Taberd, Tarih, c. 6, s. 107.

501 Taberd, Tarih, c. 3, S. 489.

502 g]-Kadi, “Keysaniyye’ye Ozel Referansla Islam Kaynaklarinda Gulat Teriminin Gelisimi”,
S. 246.

503 Ayni rivayeti Belazuri, Ensabu’l-Esraf isimli eserinde zikretmistir. Fakat bu kisiyi Abdullah
b. Sevb olarak zikretmektedir. Bkz. Belazuri, Ensdb, c. 6, s. 438.

S04 Benli, Yusuf, Hicri II. Aswrda Kiife Merkezli Sii Nitelikli Guldt Hareketleri, ss. 46-50.

505 Kytlu, Sonmez, “Ilk Miircii Metinler Ve Kitabii'l-irca”, A.U.JF.D., c. 37, Ankara 1997, s.
323-327.
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Benli’ye gore Sebeiyye nitelemesi Muhtar hareketi icerisine sizan Sebeiyye
kalintilarindan dolay1 itham amacgl kullanildig1 ifade edilmistir.>%® Kitabii’l Ircd’da
Muhtar tarftarlar1 icin “Sebeiyye” kavraminin kullanildigi dénem de heniiz
Muhtariyye ve Keysaniyye ayrimi s6z konusu yapilmamaistir. Dolayisiyla Muhtariyye,
Sebeiyye ve Hagebiyye gibi kavramlar bir firkaya degil siyasi anlamda bir topluluga
isaret etmektedir.>®’ Bu sebeple Muhtar taraftarlari iginde Sebeiyye diye bir firkadan
bahsetmek zordur. Onat ise Muhtar hakkinda iddia edilen “Beda " fikrinin de Muhtar
taraftarlar i¢inde zikredilen Abdullah b. Nevf’le ilgili oldugunu kuvvetle muhtemel
bulur.%% Ciinkii Abdullah b. Nevf ve Kiife’deki iki kadmin goriisleri Muhtar es-Sekafi

hareketi i¢ide neset etmis olmalidir.

Vedad el-Kadi’ye gelince 0, Muhtar doneminde kullanilan guliiv teriminin
basit bir anlami ihtiva ettigini ifade etmektedir. Hatta bu tabirin terim anlamindan
Hasebiyye devletinin yikilmasindan sonraki Muhtariyye i¢in bile kullanilamayacagini
ifade etmektedir. Ona gére, Muhammed b. el-Hanefiyye’nin (81/700) o6liimiinden
sonraki siiregte dahi guliiv kavrammin kullanilmasi i¢in erken olduguna isaret

etmektedir. 5%°

Son donemde yapilan caligmalar i¢inde olduk¢ca mu’teber olan Muhtar es-
Sekafi’yle ilgili caligmalarindan biri de Senzeybek’in Muhtar Es-Sakafi’nin Hayati
Baglanunda Ilk Keysani Fikirlerin Ortaya Cikisi bashikli calismasidir. S6z konusu
calismada Muhtar es-Sekafi’nin guliiv fikirleriyle ilgili rivayetler ihtilaflariyla birlikte
genis capta bir incelemeye tabi tutulmustur.>’® Bu ¢alismada Senzeybek, Muhtar’mn
guliiv fikirlerinin olmasina dayanak teskil eden Beda, Kiirsii olayr ve Muhtar’in
Niibiivvet iddiasinda bulunmasi gibi pek c¢ok rivayete yer vererek, rivayetlerdeki
farkliliklar1 Muhtar es-Sekafinin siyasi tavriyla iligkilendirmistir. Buna gére Muhtar,
Kife’de isyan edip, sehrin hakimiyetini tamamen eline gegirene kadar taraftarlari

arasinda bir boliinme olmamasi i¢in agir1 goriisleri olan bazi ziimrelere miisamahali

508 Benli, Yusuf, Hicri II. Asirda Kiife Merkezli Sii Nitelikli Guldt Hareketleri, s. 36.

S07Benli, Yusuf, Hicri II. Asirda Kiife Merkezli Sii Nitelikli Gulat Hareketleri, s. 36.

%08 Onat, Emeviler Donemi Sii Hareketleri, s. 110.

509 g|-Kadi, “Keysaniyye’ye Ozel Referansla Islam Kaynaklarinda Guldt Teriminin Gelisimi”,

S. 245,

510 Senzeybek, “Muhtar Es-Sakafi’nin Hayat1 Baglaminda {1k Keysani Fikirlerin Ortaya
Cikist", ss. 102-103.
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davranmigtir. Fakat bu tutumu sebebiyle kisisel ve siyasi rakipleri tarafindan ona asiri

goriislerin nispet edilmesine neden olmustur.%*

Sebeiyye tanimlamasinin donemlere gore farkli anlamlar1 ihtiva ettigini
sOyleyebiliriz. Nitekim Muhtar es-Sekafi doneminde Sebeiyye ifadesi siyasi anlamda
kullanilmistir. Bunun sebebi ise, Abdullah b. Nevf rivayetiyle Ibn Sebe ile
baglantisinin kurulmak istenmesinden olmalidir. Nitekim Ebt Mihnef’in rivayetinde
gecen Ebl Haris el-Kindi farkli rivayetlerde Abdullah b. Amr b. Harb el-Kindi veya
Abdullah Hars gibi farkli isimlerle de anilarak Abdullah b. Sebe ile iliskisi olan isimler
olarak anilmaktadir.>'> Muhtar es-Sekafi’nin “Ehl-i Beyt’in kamini talep”,
“Hiiseyin’in intikami1” gibi sloganlar1 kullanmasi Kifelileri savasa tesvik etmek igin
goziinii kor eden Ubeydullah b. Ziyad’a duydugu kin ve nefretin neticesi olarak
tezahiir ettiginde son dénem miiellifleri neredeyse ittifak halindedir.*®> Bu sebeple
Muhtar siyasi emelleri i¢in taraftarlari icinde nes’et eden bazi fikirlere g6z yummasi

da gayet muhtemeldir.
2. Keysaniyye

Nasi el-Ekber’in bildirdigine gore Sia, Hz. Hiiseyin’in sehadetinden sonra
imamet konusunda ihtilafa diismiistiir. Onlardan bir kism1 Imametin Ali b. Hiiseyin’e
intikal ettigini sdyleyerek Imametin Fatima soyudan ¢ikmayacagini iddia etmistir.
Diger bir kismi ise Imametin Muhammed b. el-Hanefiyye’ye intikal ettigini iddia
etmistir.>** Keysaniye de Hz. Ali’nin Fatima’dan olmayan oglu Muhammed b. el-
Hanefiyye’nin imametine inanan firkalar1 ifade etmektedir. Muhammed b. el-
Hanefiyye’nin imametinin asil sebebi ise, Hz. Ali’nin Cemel Savasi’nda sancagi ona
vermesi olarak zikredilmistir.>®® Kaynaklarda zikredilen bu tanimdan daha samil bir

tamimlama yapacak olursak Keysaniyye; Hz. Ali’nin, imameti oglu Muhammed b. El-

511 enzeybek, “Muhtir Es-Sakafi’nin Hayati Baglaminda i1k Keysani Fikirlerin Ortaya
Cikist", ss. 102-103.

512 Taberi, Tarih, c. 6, s. 106; Kummi, Kitabu’'l-Makalat ve’l-Firak, ss. 22-23; el-Kadi,

“Keysaniyye 'ye Ozel Referansla Islam Kaynaklarinda Guldt Teriminin Geligimi”, s. 248.

513 Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe Meselesi, ss. 72-73; Onat, Emeviler Dénemi Sii

Hareketleri, s. 105.

514 Nasi el-Ekber, Mesdilii'I-Imdme, s. 24.

515 Eg’ari, 1lk Donem Islam Mezhepleri, s. 49.
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Hanefiyye’ye vasiyet ettigine inanan, Muhammed b. El-Hanefiyye’nin imametini ve
mehdiligini kabul edenleri nitelemek i¢in kullanilan ve asir1 goriisleri ile 6ne ¢ikan Sii

nitelikli firkalar1 da biinyesinde barindiran semsiye bir kavramdir.>!®

Siilik, tarihgiler ve mezhepler tarihi yazarlari tarafindan cesitli tasniflere
ayrilmistir. Bu tasniflere gére Keysaniyye Siilik i¢inde bazen miistakil bir firka olarak
degerlendirilmis bazen de Gulat veya Sapik firkalar olarak telakki edilmistir. Mesela

el-Milel ve’n-Nihal yazar1 Sehristani Siiligi; Keysaniyye, Zeydiyye, imamiyye (12
ayirmistir. Bu tasnife gore o, Keysaniyye’yi Sia igerisinde miistakil bir firka olarak
degerlendirmistir.>!” Abdulkahir el-Bagdadi de Keysaniyye’yi sapik firkalar olarak ele
aldig1 Rafiziler ( Zeydiyye, Keysaniyye ve Imamiyye) icerisinde ayr1 bir baslik altinda
ele almistir.®® Sii miiellif, Ebi’l-Hasen el-Es’ari el-Kummi’ye gelince o, Sia’y1 1.
Galiyye, 2. Rafiza ve 3. Zeydiyye olmak iizere ii¢ ana kola ayirarak Keysaniyye’ye

Rafiza icinde degerlendirmistir.>®

Bagdadi tarafinan Keysani firkalarin iki hususta birlestigi, bu iki hususu kabul

etmeyenlerin ise tekfir edildigi rivayet olunmaktadir. Bu iki husus;

1. Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imametini kabul etmek.
2. Muhtar es-Sekafi ile baslayan Allah’a Beda’yr ( Allah’in fikrini
degistirmesi /Yeni bir goriis ortaya koymasi) uygun gérmek®? seklindedir.
Bununla birlikte kaynaklarda zikrdildigine gore, Keysaniyye firkasinin
mensuplarinin  iki temel noktada ayrildigini goérmekteyiz. Bunlardan birincisi
Muhammed b. el-Hanefiyye’nin &lmedigine yani rec’at ve medilik fikrini
benimseyenlerdir. Ikinci nokta ise Muhammed b. el-Hanefiyye o6ldiikten sonra

imametin Ali b. Hiiseyin Zeynelabidin’e intikal ettigini®*! veya Ibnu’l-Hanefiyye nin

S84 hbdru’d-Devleti’l-Abbasiyye, (Miiellifi Mechiil, H. III. Asir), thk. Abdulaziz ed-Duri-
Abdulcebbar el-Matlabi, Beyrut trz., s. 165; Senzeybek, “Muhtar es-Sekafi’nin Hayati
Baglanminda {1k Keysani Fikirlerin Ortaya Cikis1” s. 82.

517 Sehristani, el-Milel, c. 1, ss. 146-191.

518 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, ss. 15.

519 Eg’ari, 1lk Donem Islam Mezhepleri, ss. 35-60.

520 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar. s. 31.

521 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 123.
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oglu Ebl Hasim Abdullah’a intikal ettigini benimseyenlerdir. Nitekim Nevbahti de
Keysaniyye’yi Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 6ldiigiine inananlar ve 6lmedigine

inananlar seklinde ikiye ayrilmaktadir.?

Klasik kaynaklarda Keysaniyye firkasinin mensuplariin, kendilerini
Muhammed b. el-Hanefiyye’nin imametine ¢agiran Muhtar es-Sekafi’nin tabileri
oldugu edilmistir. Ayraca Muhtar’in lakaplarindan birinin de Keysan olmasi sebebiyle

bu firkanin Keysaniyye olarak isimlendirildigi rivayet edilmistir.>?

Muhtar es-Sekafi’nin Keysan ve Keysaniyye ile iliskisi bakimindan zikredilen

rivayetlere baktigimizda;

1. Muhtar’in lakaplarindan biri Keysan’dir.>%

2. Muhtar es-Sekafi, goriislerini Hz. Ali’nin Keysan isimli azath
kolesinden almistir. 5%

3. Keysan, Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 6grencisidir.>?®

4. Keysaniyye firkasi, Muhtar es-Sekafi’nin giivenlik komutani olan Ebii
Amra Keysan’a nispetle bu sekilde zikredilmistir. Buna goére Ebd Amra
Keysan’dan “Sahibii’l-Keysaniyye” olarak sdz edilmektedir.>?’

5. Hz. Ali, akilli ve zeki anlaminda bir sevgi sozciigli olan “Keyyis”
kelimesini kullanarak Muhtar es-Sekafi’nin —o heniiz ¢ocukken- basini

oksamustir.>?8

Rivayetler incelendiginde, Hz. Ali’nin Keysan isimli bir kélesinin oldugu fakat

bu kolenin Siffin Savas’inda 6ldiigiine dair rivayetler bizi bu konuda ihtiyatli omaya

522 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 19.

523 Eg’ari, Ebii *1-Hasen Ali b. Ismail (324/935), Ilk Dénem Islam Mezhepleri, cev. Mehmet
Dalkilig, Omer Aydin, istanbul 2005, s. 49

524 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 101; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 31; Es’ari, Ilk
Dénem Islam Mezhepleri, s. 49.

525 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 31; Es’ari, Ilk Donem Islam Mezhepleri, s. 49;
el-Iraki, Ebd Muhammed Osman b. Abdullah b. el-Hasen el-Hanefi, el-Firaku’I-Mufterika
beyne Ehli’z-Zeyg ve’z-Zendaka, thk, Yasar Kutluay, s. 34; en-Nasi el-Ekber, Mesdilii’l-
Imame, s. 24.

526 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 135.

527 Belazuri, Ensab, c. 6, s. 395.

528 Nesvan el-Himyerd, Ebl Said (573/1178), el-Hiiru ’I-lyn, thk. Kemal Mustafa, Kahire 1948,
S. 276.
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itmektedir. Ayn1 sekilde Keysan’in Muhammed b. el-Hanefiyye’nin 6grencisi oldugu
yoniindeki rivayetlere de ihtiyatla yaklasmamiz gerekmektedir. Ciinkii Sehristani’nin
zikrettigi bu bilgi Hz. Ali’nin kdlesi olan Keysan hakkinda bilgi verildikten sonra ve
“denilmistir” lafz1 kullanilarak ziredilmistir.°?® Bu da Senzeybek’in isaret ettigi gibi
bu bilginin bir sdylentiden ibaret olduguna isaret etmektedir.>®® Vedad el-Kadi de Hz.
Ali’nin Muhtar es-Sekafi’yi “Keyyis” diyerek sevmesi ve bu baglamda Muhtar’in
Keysaniyye ile iliskisi iizerinde durmustur. Ona gore Keyyis rivayetinin kabul
edilmesi durumunda bu firkanin Keysaniyye degil Keyyisiyye olarak isimlendirilmesi
makul goriinmektedir.>3

Muhtar es-Sekafi’nin Keysaniyye ile iliskisi baglaminda zikredilen
rivayetlerden anlasildigina gore Keysaniyye firkasi, Muhtar’in giivenlikten sorumlu
komutant EbG Amra Keysan sebebebiyle Keysaniyye olarak miisemma olundugunu
gormekteyiz. Nitekim Emeviler donemindeki ilk Siilikle ilgili arastirmalartyla iinlii
batili yazar Watt bu konuda siiphe olmadigmi ifade etmektedir.>®> Muhtar es-
Sekafi’nin Keysan olarak lakaplanmasi ise muhtemelen onun Ebtt Amra Keysan’dan
daha ¢ok kan dékiicii olmasi sebebiyledir.>*

Sonu¢ olarak, Keysaniyye firkasinin isminin, siyasi olarak Muhtar es-
Sekafi’nin taraftarlar1 (Muhtariyye/Hasebiyye) arasinda nes’et etmis Ebi Amra
Keysan’in “Muhtar, Ibnii’l-Hanefiyye nin vasisidir” yoniindeki birtakim diisiinceleri
sebebiyle verildigini sdyleyebiliriz.>** Nitekim Muhtar’m ¢ocuklugu ve gengligiyle
ilgili kaynaklarda pek fazla malumat bulunmamaktir.

Muhtar es-Sekafi’yle ilgili olarak karsimiza ¢ikan ilk ciddi rivayet 40/660
yilinda Hz. Hasan ve Muaviye arasinda devam eden hilafet miicadelesi karsisinda
takindig1 tutum hakkindadir. Kaynaklarin zikrettigine gore Hz. Hasan bu muharebede
yaralanir ve Medain valisi Sa’d b. Mes’ud’a siginir. Fakat valinin yegeni olan Mubhtar,

Muaviye nazarinda san ve sohret elde etmek i¢in amcasina Hz. Hasan’1 Muaviye’ye

529 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 174.

530 Senzeybek, “Muhtir es-Sekafi’nin Hayati Baglaninda Ilk Keysani Fikirlerin Ortaya
Cikis1”, s. 84.

531 el-Kadi, el-Keysaniyye fi’t-Tarih, Beyrut 1974, s. 60.

532 \Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Devri, S. 60.

533 Nevbahti, $ii Furkalar, s. 103.

534 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 103.
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teslim etmeyi teklif eder.>*® Bu rivayete atif olarak Belazuri su ifadeleri kullanmistir:

“Muhtar, Sia nazarinda Osmanciydi. 536

51/671 yilina gelindiginde ise Muhtar’a Kiife’de rastlamaktayiz. Hucr b. Adiy
isyaninda Ziyad b. Ebihi, Hucr aleyhinde ondan sahitlik istemistir. Fakat Muhtar bu
sahadeti reddetmistir.>®” Bu rivayette ise Muhtar’in Emevi valilerine kars1 olumlu bir
tavir takinmadigir anlasilmaktadir. Oysa Muhtar daha oOnce Osmanci olarak

nitelendirilmistir.

Muhtar es-Sekafi’nin Kufe’deki asil faaliyetlerini ve siyasi arenadaki
mevcudiyetini 60/680 yilinda gérmekteyiz. Bu yi1l Miislim b. Akil, Hz. Hiiseyin’in
daisi olarak, Kifelilerin Hz. Huseyin’e halife olarak biat etmeleri hususundaki
durumlarim1 6grenmek icin Kafe’ye gelmistir. Miislim b. Akil, Kife’ye gelmis,
esraftan birin evinde konaklamis ve bu siiregte Hz. Hiiseyin adina Kifelilerden gizli
biat almaya baslamigtir. Miislim b. Akil’in bu faaliyeti Emevilerin Kafe valisi
Ubeydullah b. Ziyad’in kulagina gidince Miislim bulundugu evden kacarak baska bir
eve yerlesmek zorunda kalmis hatta o evde bulundugu 6grenilince bir bagka eve daha
siginmak zorunda kalmistir. Nihayetinde siginacak yeri kalmayip her defasinda yeri
tespit edildigi i¢cin Ubeydullah b. Ziyad’a isyan etmis ve sonunda basi vurularak
oldiiriilmiistiir.>*® Miislim b. Akil’in Kiife’de yiiriittiigii isyana Muhtar es-Sekafi’nin

de fiili ya da dolayl olarak istirak ettigi bilinmektesir.5%

Bu durumu o6grenen
Ubeydullah b. Ziyad Muhtar es-Sekafi’ye gasab®* adi verilen bir sopa firlatmistir.
Muhtar’a atilan bu sopa sebebiyle Muhtar’in gz kapagi koparak koér olmustur. Bu
olaydan sonra da Ubeydullah b. Ziyad, Miislim b. Akil hadisesine istiraki nedeniyle

Mubhtar’1 hapse attirmistir.>*

5% Taberd, Tarih, c. 5, s. 159; Belazuri, Ensdb, c. 6, s. 376; Ibn Kesir, el-Bidaye, c. 8, s. 14; Ibn
Esir, el-Kamil, c. 3, s. 5.

536 Belazuri, Ensdb, c. 6, S. 376.

537 Belazuri, Ensdb, c. 6, s. 376

538 Tbn Esir, el-Kamil, c. 3, s. 141.

539 Taberi, Tarih, c. 5, s. 381.

%40 Gasab, seker kamigindan yapilmis sopadir.

%41 el-Kadi, el-Keysaniyye fi't-Tarih, s. 50.
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Kife’de vuku’ bulan Miislim b. Akil hadisesi ve Muhtar es-Sekafi’nin iligkisi
hakkinda kaynaklar iki farkli rivayet igermektedir. Bunlardan biri Miislim b. Akil’in
Kafe’ye geldiginde ilk olarak Muhtar es-Sekafi’nin evinde kaldigimi ifade eden
rivayettir.>*? Belazuri ve Taberi’nin naklettigi bu rivayeti Soylemez de kabul etmis ve
aynen nakletmistir.>* Ibn Kesir ise, Miislim b. Akil’in ilk olarak Miislim b. Avcese’nin
evinde konakladigini zikreder ve sonra “Denilir ki: Muhtar es-Sekafi’nin evinde
konaklamistir” ifadelerine yer vererek bu konudaki siiphesini dile getirmistir.>** Tbn
Esir de Miislim’in Muhtar’m evinde kaldigini zikretmis fakat Ibn Kesir gibi bu
konudaki siiphesini dile getirerek “Muhtar’in evi disindakiler de denilir” demistir.>*

Diger taraftan bir TUg¢iincii kisinin evi olarak da Hani b. Urve’nin evi

zikredilmektedir.546

Rivayetleri inceledigimizde Miislim b. Akil’in ilk olarak Muhtar es-Sekafi’nin
evinde kaldig: rivayeti tarihgiler arasinda daha ¢ok zikredilen rivayettir. Ayrica el-
Gizzi’nin de bildirdigine gére Muhtar es-Sekafi, Emeviler’in eski valisi Numan b.
Besir’in kizi Amra’yla evlidir. Bu da Emeviler’in Miislim’i aramak i¢cin Muhtar’in
evine baskin yapma ihtimalinin ¢ok az olduguna isaret etmektedir.>*’ Bu da Muhtar’in
evinin, Mislim b. Akil’in Kife’de konaklayacagi ilk ev olma ihtimalini
kuvvetlendirmektedir. Yine Velid b. Ukbe’nin oglu Umare nin Muhtar es-Sekafi’yi
Miislim’in isyanina karigmasindan dolayr Ubeydullah’a sikayet ederken “Muhtar,
Miislim b. Akil’in isyanina kadar Osmanct idi. Simdi ise Tiirabi oldu.” ifadelerini
kullanmasi, Emevilerin Muhtar’a kars: titiz bir dikkatte bulunmadiklarini géstermesi

bakimimdan 6nemlidir.>*®

Muhtar ve Miislim b. Akil iligkiyi ortaya koyan ikinci rivayet ise Muhtar’in

isyanda yesil bayrak tasimas1 ve Amr b. Hureys’in kapisina ¢ikmasidir.>*® Fakat bazi

542 Belazuri, Ensdb, c. 6, s. 376; Taberi, Tarih, c. 5, s. 355.

3 Soylemez, Kiife 'nin Siyasi Tarihi, s. 133.

54 bn Kesir, el-Biddye, c. 8, s. 152.

545 Tbn Esir, el-Kdmil, c. 3, s. 134.

546 Taberd, Tarih, c. 5, s. 391.

547 el-Gizzi, Salim, Sahsiyyetu ’I-Muhtar es-Sekafi inde ’I-Muahhirin el-Kudema, Kerbela
2015, s. 161.

548 Belazuri, Ensdb, c. 6, s. 377.

549 Taberi, Tarih, c. 5, s. 381.
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tarih kaynaklarinda Mislim b. Akil isyanina Muhtar’in katilmadig: ifade edilmistir.
Sebep olarak da Miislim b. Akil’in aniden kiyama kalma zorunlulugu ve bu sira da
Mubhtar’in tarlada ¢alisiyor olmasi zikredilir.>*® Muhtar ve Ibn Ziyad arasinda vuku’
bulan konusmalara bakacak olursak, Muhtar ve Ibn Akil’in isyanin bir bdliimiinde
birlikte hareket ettikleri anlasilmaktadir. Nitekim Taberi isyan haberini duyan

Mubhtar’1n isyana sonradan istirak ettigi haber vermesi bunu destekler niteliktedir.>

Miislim b. Akil’e yardimlar1 ve Kiifedeki isyana istiraki sebebiyle Muhtar, Ibn
Ziyad tarafindan hapsedilmistir. Bundan sonra -ki bu arada Hz. Hiiseyin de schid
edilmistir- kardesi Safiyye’nin kocast Abdullah b. Omer’den kendisinin hapisten
kurtulmasi igin Yezid b. Muaviye ile goriismesini istemistir. Muhtar es-Sekafi, Ibn
Omer’in tavassutuyla 61/680 senesinde 3 giin i¢inde Kife’yi terk etmek kaydiyla

hapisten ¢ikartilmistir.>%2

Bu olaydan sonra ise Muhtar Kife’den Hicaz’a gitmis ve orada Abdullah b.
Ziibeyr’e katilmistir. Fakat bu siire zarfinda Ibn Ziibeyr’den istedigi gibi ilgi
gorememis olacak ki tam bir yil (61/680-81) boyunca Taif’e gitmis ve orada
kalmugtir.5® Iste Ziibeyr’in yaninda bulunmasi sebebiyle Muhtar hakkinda Ziibeyri

nitelemesi de kullanilmaktadir.

Muhtar es-Sekafi’nin ve taraftarlar i¢in Hasebiyye isminin de kullanildigini
gdérmekteyiz. Kaynaklari bildirdigine Hasebiyye isminin kullanilmasi, Ibn Ziibeyr’in
Muhammed b. el- Hanefiyye ve yaninda Beni Hagim’den 17 kisinin Mekke’de bulunan
zemzem kuyusuna kapatmasi ve onlar1 yakmak istemesinin bir sonucudur. ibn
Ziibeyr’in bu tutumunun sebebi ise Muhammed b. el-Hanefiyye’nin insanlardan kendi
adina biat almak istemesi gosterilmektedir. Nihayet sik1 bir Muhtar taraftar1 olan Ebt
Abdullah el-Cedeli komutasindaki bir kalabalik ibn Ziibeyr’e karsi, kuyunun yaninda
bulunan odundan sopalarla miicadele edip Muhammed b. El-Hanefiyye’yi kurtarmay1

amaglamistir.>>* Buna karsilik Tbn Ziibeyr kendisine kars1 miicadele eden bu gurubu

550 Taberd, Tarih, c. 5, 569; Belazuri, Ensab, c. 6, s. 376.
551 Taberd, Tarih, c. 5, 569.

552 Belazuri, Ensdb, c. 6, s. 377.

553 el-Kadi, el-Keysaniyye fi't-Tarih, s. 50.

554 Taberi, Tarih, C. 6, S. 75.
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kiigiik diisiirmek i¢in “Su Hagsebiyye've de bakin hele!” ifadelerini kullanmistir.
Bununla birlikte elinde sopalarla Mescid-i Haram’a giren insanlarin, harem bolgesine
kiligla girmeyi kerih gordiikleri, > kiligla harem bolgeye girmenin ancak Ali soyundan
gelen masum bir imamin 6nderliginde caiz olacagina dair diisiincelerinin bulundugu
da ifade edilmektedir. Dolayisiyla bu diisiinceleri onlart sopa ile savagsmaya itmis,

boylece Hasebiyyetii ’s-Sebeiyye olarak isimlendirilmislerdir.>%

Muhtariyye ve Keysaniyye tabirleri de zaman zaman birbirinin yerine
kullanilmig, Muhtar es-Sekafi’yle ilgisi bakimindan biiyiik neme haiz iki kelimedir.
Fakat Muhtariyye tabirinin Keysaniyye’den farkli olarak dini degil bir siyasi bir
anlamda kullanilmis oldugunu soéyleyebiliriz. Keysaniye, Muhtar taraftarlari
icerisinden neset ettigi i¢cin Muhtar taraftarlarin1 tamimlamak igin ayni anlamda
kullanilmaya baglanmistir.>>” Dolayistyla Muhtariyye ve Hasebiyye, Muhtar es-Sekafi

ve yandaglarin1 tanimlamak i¢in siyasi bir kimligi ifade etmektedir.
3. Beyaniyye

Bu firkanin mensuplarinin Beyan b. Sem’an et-Temimi’nin taraftarlar: oldugu
ifade edilmektedir.>®® Ebti Hasim’den sonra Imametin kendisine intikal ettigini eddia
ederek Kiafe’de biiyiik ¢apl bir isyan baslattig1 rivayet edilmektedir.>®® Ebti Hagim’in
imameti ona vasiyet ettigi s6z konusu edildigi i¢in de Mezhepler tarihi kaynaklarinda
Keysaniyye nin bir alt kolu olarak ele alinmaktadir. Diger taraftan gali diisiincelerinin

oldugu yoniindeki rivayetler onun Gulat iginde degerlendirilmesine neden olmustur.5®

Beyan b. Sem’an’1n, Kiife’de saman saticili§i yapan bir tiiccar oldugu ifade

edilmektedir.®®! Beyan, Giiney Araplarindan Temim kabilesine mensuptur.’®? O,

555 {bn Esir, el-Kdmil, ¢. 3, s. 319.

6 Ahbdru’d-Devleti’l-Abbdsiyye( Miiellifi Meghiil), s. 105.

557 Senzeybek, “Muhtar es-Sekafi’nin Hayat: Baglaminda {1k Keysani Fikirlerin Ortaya
Cikis1”, s. 84.

558 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 152; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 180.

559 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 152; Es’ari, [lk Donem Islam Mezhepleri, s. 54; Nevbahti, Sii
Fiwrkalar, s. 122.

%60 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 152.

%61 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 121.

%62 William Tucker, Beyan’in Temim kabilesine mensubiyetini siipheli bularak onun Nahd
kabilesinden oldugunu soylemistir. Bkz. Tucker, William Feimster, “Beyan b. Sem’an ve
Beyaniyye: Emevi Irak’inin Sii Asirilart”, D.A.A.D., c. 3, S. 1, 2003, s. 219.
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Emevi valisi Halid b. Abdullah el-Kasri’ye kars1 —ihtilafli olmakla birlikte Mugire b.
Said’le- birlikte isyan etmistir. Bu isyanin neticesinde de yakilarak veya bogularak

oldiiriilmiistiir.>3

Kaynaklarda Beyaniyye ve Beyan b. Sem’an’in asir1 fikirlere sahip olmasiyla
ilgili pek ¢ok malumat vardir. Rivayetlere gére Beyaniyye, Beyan’in ullihiyetine
inanmaktadir. Isferayini ve Nasi el-Ekber’in bildirdigine gore Beyaniyye, Ruhullah’m
once Hz. Ali’ye sonra oglu Muhammed b. el-Hanefiyye’ye ondan sonra da sirasiyla
Ebi Hasim Abdullah’a ve bihayetinde Beyan b. Sem’an’a hulul ettigine

inanmaktadir,>%4

Beyan b. Sem’an ile ilgili haberlerde onun Allah’1 insan (cisim veya nurdan bir

adam) seklinde diisiindiigii rivayet edilmektedir.>®®

Buna gore Beyan, Ma’bid’un
biitiin par¢ca ve organlarinin insan siiretinde oldugunu iddia etmistir. Allah’in (cc.)
zatinin disinda her seyin yok olacagini bildiren “Onun yiiziinden (zatindan) baska her
sey helak olacaktir™® ayetine isaret ederek, Allah’m sadece yiiziiniin kalacag
seklinde bir inanca sahip olmustur.>®” Diger taraftan Nasi el-Ekber’in bildirdigine gore
Beyan, Ebi Hasim’in vafatindan sonra, Hristiyanlikta oldugu gibi kendisini Hz.
Isa’nin yerine koymus ve Allah’in onu evlad edindigini, Allah’m onu kendisiyle
birlikte Ars’a oturtup “Benden teblig et” diyerek ona niiblivvet gérevini tevdi’
etmistir. Konuyla ilgili olarak olarak Al-i imran Siiresi’nde zikredilen “el-Beydn "%
lafzinin da kendisine isaret ettigini iddia etmistir.>®® Onun niibiivvet iddiasyla ilgili en
cok zikredilen rivayet Ca’fer Sadik’la ilgili olandir. Rivayete gore Beyan, Ebl
Hasim’in vafatindan sonra niibiivvetini iddia ederek Ca’fer b. Muhammed b. Ali’ye
kendisine uymasini ifade ettigi bir mektup géndermistir. Mektupta Hz. Muhammed’in

getirdigi seriatin hiikiimlerinin bir kisminin nesh edildigini soyleyerek “7eslim ol,

563 Taberd, Tarih, c. 7, . 128.

564 [sferayini, Eb’1-Muzaffer Tahir b. Muhammed (471/1078), et-Tabsir fi'd-Din, thk. Kemal
Yusuf el-Hut, Beyrut 1983, s. 32; Nasi el-Ekber, Mesdilii'I-Imdme, s. 40; Seffarini, Ebi’l Avn
Muhammed b. Ahmed, Levamiii’l-Envir, Dimesk 1982, ¢. 1, s. 81.

565 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 180.

566 Kasas, 28/88.

567 Nasi el-Ekber, Mesdilii’I-Imdme, s. 40.

568 Al-j imran, 3/138.

569 Nasi el-Ekber, Mesdilii'I-Imdme, s. 40.
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Islam’: kabul et veya bana uy! ki selamete eresin. Zira sen Allah’in risalet gérevini
kime/nereye verecegini bilemezsin. Restile uyan kurtulusa etmistir. Uyaran vebalden
kurtulmustur.” diyerek Ca’fer b. Muhammed b. Ali’yi kendisine uymaya ¢agirmustir.
Rivayete gore Ca’fer b. Muhammed el¢iye mektubu yemesini emretmis, elgi de

mektubu yeyip yuttuktan sonra dlmiistiir.>"

Bagdadi’nin bildirdigine gére Bey’an b. Sem’an en biiyiik ismi (el-Zsmii I-
A’zam) bildigini, onunla ordulari bozguna ugrattigini, Veniis (Ziihre) yildizin
cagirdigini onun da geldigini iddia etmektedir. Bu konuyla ilgili olarak Kife valisi
Halid b. Abdullah el-Kasri’nin (126/743-4) Beyan’a hitaben: “Sayet sen bildigin
isimle ordulart hezimete ugratabiliyorsan o halde adamlarimi da ugrat!” demistir.>’*
Bu konuyla ilgili olarak zikredilmesi gereken bir diger husus ise Beyan’in bir biiyiicli
olmasidir. Tucker, Ortagag Islam diinyasinda “Ilahin en yiice ismi” (Ism-i A’zam)
nazariyesinin yaygin olduguna isaret ederek, Beyan’in biiyiiciiliikle iin kazanan
Mugire b. Said el-Icli’nin isbirlik¢isi olmas1 hasebiyle bu rivayetin kuvvetle dogru

olabilecegine isaret etmektedir.>’

Beyan b. Sem’an veya Beyaniyye’nin imamet-vasiyyet konusundaki
gorlslerine gelince, bu konuda ¢ok sayida rivayet vardir. Bunlardan en 6nemlisi
Beyaniyye ve Keysaniyye’nin bagina isaret eden Ebi Hagsim Abdullah’in Beyan b.
Sem’an’a imameti vasiyyet ettigi bildiren rivayettir.>”® Bunu disindaki rivayetlerde ise
Beyan, Ebl0 Ca’fer Muahmmed b. Hiiseyin’in imameti kendisine vasiyet ettigi
iddasinda bulunmustur.>’* Beyan bu iddia ile Kiife’de isyan baslatir. Isyan1 basarisiz

olunca 15 arkadas ile birlikte yakalanir ve Beyan yakilarak 6ldiiriiliir.>"

Beyéan b. Sem’an’1n Hz. Hiiseyin ve Hz. Hasan’1n torunlartyla iliskisi olduguna
dair cesitli rivayetler de bulunmaktadir. Bunlardan on ¢ok zikredileni Beyan’in
Muhammed b. Abdullah b. Hasan b. Hasan’la (Muhammed en-Nefsu z-Zekiyye

570 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 126; Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 153.

571 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 180-181.

572Tycker, “Beyan b. Sem’an ve Beyaniyye: Emevi Irak’inin Sii Asirilart”, s. 219; Watt, Islam
Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 69.

573 Nevbahti, $ii Firkalar, s. 124; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 180.

574 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 190.

575 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 124
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0.145/762) olan iligkisidir. Rivayete gore Beyan, Mummed en-Nefsu’z-Zekiyye nin
imametini ve mehdiligini 6ne slirmiistiir. Diger taraftan Beyan’in Muhammed b.
Ali’nin elgisi oldugunu ilan etmesi veya Muhammed b. Ali’nin diismani oldugu
yoniinde haberlar de mevcuttur. Hatta Ca’fer es-Sadik’la iliskisine dair haberler de

vardir.>’®

Beyan’in Hasan evladindan Muhammed en-Nefsu’z-Zekiyye ile irtibati
konusunda zikredilen rivayetlerin dogru olmadigi yoniinde beyanlar dikkat
¢cekmektedir. Bu konuda Tucker, Beyan b. Sem’an’in, yakin tarihlerde -hatta bazi
kaynaklarda ifade edildigine gore birikte isyan ettigi- Nahd kabilesinden Mugire b.
Said el-icli adli kisi ile karistirilmasindan ileri geldigi ifade etmistir.>”’ Onat’a gore
ise, Muhammed en-Nefsu’z-Zekiyye’nin imametini ileri siiren kisi 1sferéyini,578
Sehristani,®”® Nevbahti®®® ve Nasi el-Ekber®®! tarafindan bildirildigine gére Mugire b.
Said el-Icli’dir. Fakat Mugire’nin oliimii 119-120/737-738 yillarina tekabiil
etmektedir. Muhammed en-Nefsu’z-Zekiyye ise Mugire 6ldiigiinde heniiz 19 yasinda
bir delikanlidir. Ayrica onun isyani ikinci Abbasi halifesi Ebli Ca’fer el-Mansur’a kars1
145/762 yilinda ger¢eklesmistir. Onat’a gore sayet Mugire tarafindan Muhammed en-
Nefsu’z-Zekiyye’nin imameti kabul edilmis olsa bunun tezahiirleri 145/762 yilina

kadar goriilmesi gerekir.>®2

Goriildiigii {izere Beyan b. Sem’an ve Mugire b. Said el-Icli’nin ayn1 dénemde
isyan etmeleri veya birlikte hareket etmeleri bu iki ismin birbirilerine karigmasina
neden olmustur. Bunun en biiyiik kanit1 ise baz1 kaynaklarda Hamza b. Uméare’nin
takipgileriyle birlikte zikredilmeleri ve Halid b. Abdullah el-Kasri’ye karsi birlikte

hareket etikleri yoniindeki haberlerdir.%83

576 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 69; Tucker, “Beyan b. Sem’an ve Beyaniyye:
Emevi Irak’inin Sif Asirilar1”, s. 221.

577 Tucker, “Beyan b. Sem’an ve Beyaniyye: Emevi Irak’inmn Sif Agirilar”, s. 221.

578 [sferayini, et-Tabsir, s. 125.

579 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 176.

%80 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 186.

581 Nasi el-Ekber, Mesdilii’I-Imdme, s. 41.

820nat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri, s. 120;Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Devri, S.
69.

%83 Taberi, Tarih, c. 7, s. 303
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Bu konuda c¢aligmalariyla on plana ¢ikan Tucker’e gore Beyan ve
Beyaniyye’nin asil 6gretisi Muhammed b. el-Hanefiyye’nin oglu Ebt Hasim
Abdullah’in (6. 98/716-7) imameti ve mehdiligidir.>®* Tucker, vasiyyet ile imametin
Beyan’a ge¢mesi iddialariin gergegi yansitmadigini ifade etmektedir. Buna gerekce
olarak da Madelung’tan naklettigi “Ebii Hagim 'in, Abbasogullar: gibi yakin bagi olan
insanlar yerine, Beydan’a boyle bir vasiyyette bulunmasi igin bir sebeb de yoktur.”
ifadelerine yer verir. Bununla birlikte o, Allah’in nur sekilde oldugu fikrinin Mugire
b. Said’e ait oldugunu sdyleyerek Beyan’in iddiasinin “Niibiivvet” oldugunu
sdylemistir.>®® Bizim diisiincemize gore ise Beyan ve Beyaniyye’nin Ebi Hasim’in
vasiyeti konusundaki iddialari zikreden rivayetler muhtemelen daha sonradan

Keysaniyye ile bagini gostermek i¢in zikredilmistir
4. Cenahiyye

Cafer b. Ebi Talib’in torunu Abdullah b. Muaviye Medine’den Kiife’ye gelerek
Kife valisi Abdullah b. Omer b. Abdulaziz’i ziyaret etmistir. Bu ziyaretin neticesinde
Abdullah b. Muaviye, -Rebia ve Mudar kabilelerinin birbirilerine kars1 asabi duygular
besledigi bir donemde- Kifeliler ve birtakim kitlelerin kendisine biat etmesiyle
127/744-5 wyilinda Kafe’de bir isyan c¢ikarmistir. Abdullah b. Muaviye’nin
onderliginde gergeklesen bu isyan Kife merkezli bir isyan olarak baglamis ve sirasiyla
Medain, Kum, Isfahan ve Rey’e tagmarak, muhtemelen Abdullah b. Muaviye nin
129/746-47°de Ebl Mislim el-Horasani tarafindan oOldiiriilmesine kadar devam

etmistir. >

Abdullah b. Muaviye isyaniyla ilgili oncelikle belirtilmesi gereken husus
isyanin gergeklestigi zamanda diliminde Kafe nin bir takim i¢ karigikliklar iginde
bulunmasidir. Nitekim Taberi, Mudar ve Rebia kabilesi arasindaki ¢atisma ortamina

isaret etmek i¢in “Asabiyet vuku’ buldu.” demistir. Yine Taberi’nin naklettigine gore

%84 Tucker, “Beyan b. Sem’an ve Beyaniyye: Emevi Irak’inin Sii Asirilart”, s. 222,
%85 Tucker, “Beyan b. Sem’an ve Beyaniyye: Emevi Irak’inmn Sii Agirilart”, s. 222-226.
586 Taberd, Tarih, c. 7, s. 303; Ibn Esir, el-Kdamil, c. 4, s. 334.
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Ebi Ca’fer sdyle demistir: “Kiifedeki Sia, Abdullah b. Omer’in kabileler arasi siyasi

yetersizIligini gordiigii zaman Insanlari Abdullah b. Muaviyye ye biata ¢agwrdi. %’

Abdullah b. Muaviye hakkindaki diger rivayetlerde ise, ibn Muaviye’nin isyan1
gerceklesirken Emevilere karsi ayni diisiinceyi paylasan ve onun destekgisi oldugu
anlasilan pekgok grup vardir. Bu gruplar genel olarak Emevi muhalifleriydiler. Seyban
b. Abdulaziz 6nderligindeki Hariciler, Zeydilerden miitesekkil olduk¢a kalabalik bir
grup, Mugire b. Said’den arta kalanlar, Eb('l-Abbas es-Seffah, Eba Ca'fer el-Mansar
ve Isa b. Ali gibi Abbasiler Emevilere kars:i yiiriitiilen muhalefet hareti iginde
degerlendirilmistir. Hatta Amr b. Siiheyl b. Abdiilaziz ve Siileyman b. Hisam b.
Abdilmelik gibi Emevilerin i¢inden Emevilere karsi bir muhalefetin oldugu da

bilinmektedir.>88

Abdullah b. Muaviye’nin insanlar1  kendine biata cagirdigr rivayet
olunmaktadir. Bununla birlikte Abbasi davetinin sloganm1 olan “er-Rizd min Al-i
Muhammed” (Al-i Muhammed’den razi olunan bir sahis) admna biat aldigi da
kaynaklarda ifade edilmistir.’®® Ayrica Abdullah b. Muaviye, Abbasilerin davet
politikasi olan “er-Riza min Al-i Muhammed” sloganini kullanmistir. Onat’a gore bu
kullanim Abdullah b. Muaviye’nin Abbasi taraftarlarindan istifade etmek
istemesinden kaynaklantyor olmalidir.>*® Abdullah b. Muaviye’nin etrafinda yukarida
da ifade ettigimiz gibi Emevi muhalifi pekgok ¢evreden insanin bulunmasi bu izahi

kabul edilebilir kilmaktadir.

Abdullah b. Muaviye’nin etrafinda toplanan ve onun imametini kabul eden
grubu ifade etmek i¢in genellikle Cenahiyye ismi kullanilmistir.>®? Bu ismin kullanilis
sebebiyle ilgili olarak kaynaklarda biiyilkk dedesi Ca’fer b. Ebi Talib’in Mite
Savasi’ndaki fedakarligindan dolay1r Hz. Peygamber’in ona “Zii’I-Cendhayn” lakabim
vermesi zikredilmektedir. Nasi el-Ekber’in bildirdige gore Keysanilerden bir kismi

587 Taberd, Tarih, c. 7, s. 303

588 fsfehani, Makdatilii t-Talibiyyin, c. 1, s. 157.

589 {sfehani, Makdtilii ‘t-Talibiyyin, c. 1, s. 157.

590 Onat, Emeviler Dénemi Sii Harekerleri, s. 127.

91 Es’ari, Ik Donem Islam Mezhepleri, s. 36; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 189;
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Eb(i Hasim’den sonra imameti Abdullah b. Muaviye’ye gotiirmiistiir.°®? Nevbahti’ye
gelince o da Ebt Hasim’in imameti Abdullah b. Muaviye’ye vasiyet ettigini dile
getirmistir. Fakat Nevbahti’nin bildirdigine gore vasiyet esnasinda Abdullah b.
Muaviye heniiz ¢ocuktur. Bu sebeple Ebii Hasim, Ibn Muaviye buliig ¢cagina erisinceye
kadar vasiyeti gecici olarak Salih b. Miidrik’vermistir.>® Dolayisiyla Nasi el-Ekber ve
Nevhahti’den gelen bu haberi dikkate alarak Onat’in da isaret ettigi gibi Abdullah b.

Muaviye ve taraftarlarii Keysaniyye i¢inde degerlendirmek gerekir.>%*

Diger taraftan Harbiyye, Harisiyye gibi kavramlar da Cenahiyye ile ilgili
olarak kullanilmakla birlikte bu iki kavramin kullaniminda bir karisiklik mevcuttur.
Sehristani’nin bildirdigine gore Keysaniyye’den bir grup (Harbiyye) Ebli Hasim’den
sonra imametin Abdullah b. Amr b. Harb el-Kindi’ye intikal ettigini iddia etmistir.
Fakat Abdullah b. Amr b. Harb’in taraftarlarindan bir kism1 onun ilim ve diyanete
yonelik bir kimse olmadigini diger bir kismi1 da onun hain ve yalanciligini ileri siirerek
Abdullah b. Muaviye’nin imametine yonelmislerdir.’® Nasi el-Ekber ise Ebii
Hasim’den sonra imametin Abdullah b. Muaviye’ye intikalini kabul edenlerden
Abdullah b. Amr 6nderligindeki bir grub oldugunu bunlara da Harbiyye dendigini
ifade etmistir.>% Harisiyye ile ilgili rivayet ise Nevbahti’den gelmektedir. Bu rivayete
gore Abdullah b. Muaviye’nin imametini kabul edip, “Cenab-1 Allah nurdur ve 0
Abdullah b. Muaviye dir.” diyecek kadar ileri giden Abdullah b. Haris’in takipgileri

olan Harisiyye’dir.%%

Cenahiyye isminin Harbiyye ve Harisiyye isimleriyle zikredilmesi
muhtemelen Abdullah b. Muaviye’nin bir¢ok ¢evre tarafindan desteklenmesi ve onun
isyanina istirak edilmesinden olmalidir. Nitekim Bagdadi ise Muhammed en-Nefsu’z-

Zekiyye’nin dldiiriilmesinden sonra Mugire b. Said el-Icli’den ayrilan taraftarlari

592 Atalan, “Bir Muhalefet ittifaki — Abdullah b. Muaviye Hareketi”, s. 53; Nasi el-Ekber,
Mesailii’I-Imdme, s. 31,36.

598 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 129.

594 Onat, Emeviler Donemi Sii Hareketleri, s. 128.

5% Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 152. Abdullah b. Amr b. Harb’in &nceleri Beyan b. Sem’an’1n
goriisiine intisab ettigi, taraftarlarinin ise onun ulthiyetine inandig1 da rivayet olunmaktadir.
Bkz. Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 32, 186.

5% Nasi el-Ekber, Mesdilii I-Imdme, s. 30.

597 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 129.
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Medine’ye giderken Abdulllah b. Muaviye ile karsilasmigtir. Abdullah b. Muaviye de
Ali ve soyundan gelenlerden sonra imam oldugunu iddia ederek onlar1 kendisine biate
cagirdigini ifade etmistir.>® Bu da Cenahiyye igerisinde birgok ¢evreden insanlarmn

varli@ina isaret etmektedir.
5. Mugiriyye

Mugiriyye, Mugire b. Said el-Icli’nin taraftarlari olarak nitelendirilmistir.
Emevilerin son donemine dogru Kiife valisi Halid b. Abdullah el-Kasri’ye karsi
Mugire ve taraftarlarinca 119/737 veya 120/738 yilinda gergeklestirilen isyanla
birlikte tesekkiil etmis, Sii-Gulat firkalardan biridir.>%°

Mugire b. Said’in, Giiney Araplarindan Icl kabilesinden oldugu ifade edilmekle
birlikte onun Becile kabilesinden oldugu da zikredilmektedir.®®® Bunun yaninda Becile
kabilesinden Halid b. Abdullah el-Kasri’nin mevlast (azatli kéle) oldugu yoniinde

601 Wwatt onun icl kabilesinden oldugunu ve Becile

rivayetler de bulunmaktadir.
kabilesinden Halid b. Abdullah’in mevlas1 oldugu sdylemektedir.?®?Tucker ise
Goldziher’den naklen, Mugire’nin dil bilgisinin zayifligima ve Araplarin lisan
yanlighigindan dolayr Mevaliyi alaya almasina dikkat cekerek onun bir mevla

olmasmin muhtemel oldugunu ifade etmektedir.5%

Mugire’yle 1ilgili bildirilen haberlerden onun kor ve ihtiyar oldugu
anlasilmaktadir. Bununla birlikte o sihirbaz olarak nitelenmistir ki bu konuda
kaynaklar ittifak halindedir.®* Hatta Beyan b. Sem’an’nin sihirle ugrasmasina delil

olarak Mugireyle iliskili olmas1 gosterilmistir.5%°

5% Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 189.

59 Taberd, Tarih, c. 7, . 128.

600 o] A fifi, Abdurrezzak, el-Fetdvd ve Resdil, 1415, s. 344; Tbn Hacer el-Askalani, Eba’1-Fazl
Ahmed b. Ali (6. 852/1448) Lisanii’[-Mizan, Beyrut 1971, c. 6, s. 75.

601 Sehristani, el-Milel, ¢. 1, s. 176.

802 \Natt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 63.

808 Tucker, William Feimster, “Asiler ve Gnostikler: el-Mugire ibn Sa’id ve Mugiriyye”, s.
204.

604 Taberd, Tarih, c. 7, s. 128; Ibn Kesir, el-Biddye, c. 9, s. 323.

895 Tucker, “Beyan b. Sem’an ve Beyaniyye: Emevi Irak’inin Sii Agirilar”, s. 219.
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Mugire b. Said, Taberi ve Ibn Esir’in bildirdigine gore, 119/737 yilinda
Beyan’la birlikte Emevilerin Kafe valisi Halid b. Abdullah el-Kasriye isyan
etmistir.5%® ibn Kesir ise Beyan b. Sem’an’1 zikretmeksizin Mugire b. Said isyaninin
119/737 yilinda meydana geldigini ifade etmistir. Mugire’nin yaninda yer alan
isyancilarin Mevali ve Araplardan miitesekkil oldugu®®’ zikredilmekle birlikte
kaynaklarda isyancilarin sayisi hakkinda ihtilaflar sézkonusudur. Taberi isyana
katilanlarin sayisinin alti, Ibn Kesir ise bu saymin alt1 veya yedi oldugunu oldugunu
zikreder.®%® Tucker ise el-Muberred’den naklen 20 sayisina isaret ederek bu saymin

bile isyan icin yetersiz olduguna isaret etmektedir.®%®

Kaynaklarda ¢okca zikredildigine gore Halid b. Velid’in isyan karsisinda
fevkalade hayrete diistiigli ve saskinliktan “Bana yiyecek su verin!” dedigi rivayet
olunmaktadir. Fakat Ibn Nevfel’in bir hicviyesinde gecen bu rivayet muhtemelen

Halid’i Mevalinin goziinde kiiciik diisiirmek i¢in kullanilmis olmalidir.5%

Mugire b. Said’in imamet goriisii hakkindaki rivayetlere gelince;

1. Mugire, bizzat kendisi imametin Hz. Ali’den sonra Hasan ve Hiiseyine
gectigini daha sonra da Hz. Ali’nin torunu Muhammed b. Abdillah b. el-
Hasan b. el-Hasan b. Ali b. Ebi Talib [(6. 145/732) Muhammed en-Nefsu’z-
Zekiyye]’ye gectigini ve onun beklenen mehdi oldugunu iddia etmistir.5!!

Bu iddiaya gore imamet en-Nefsu’z-Zekiyye’ye Muhammed el-Bakir’dan

intikal etmistir.22 Mugire 6nce en-Nefsu’z-Zekiyye’nin imameti kendisine

vasiyet ettigini sonra da kendi niibiivvetini iddia etmistir.®*®

2. Mugire ve taraftarlari, Ebd Ca’fer Muhammed el-Bakir’dan sonra

Imametin Mugire’ye gectigini iddia etmistir. Bu iddiaya gore ise Mugire,

806 Taberi, Tarih, . 7,s. 128.

%97 Tucker, William Feimster, “Asiler ve Gnostikler: el-Mugire ibn Sa’id ve Mugiriyye”, s. 204
608 Jbn Kesir, el-Bidaye, c. 9, s. 323; Taberi, Tarih, . 7, s. 128.

809 Tucker, William Feimster, “Asiler ve Gnostikler: el-Mugire ibn Sa’id ve Mugiriyye”, s.
205.

610 Cahiz, Ebi Osman Amr b. Bahr el-Cahiz (255/869), el-Beydn ve't-Tebyin, Beyrut 2003, c.
1,s.119.

?11 Nasi el-Ekber, Mesdilii’I-Imame, s. 41; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 182,
Isferayini, et-Tabsir, c. 1, s. 125; Nevbahti, Sii Firkalar, s. 186.

612 Nasi el-Ekber, Mesdilii’I-Imdme, s. 41.

613 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 176.
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Muhammed el-Bakir’t imam ve mehdi-kaim kabul etmistir. Mehdi geri

gelinceye kadar imamet Mugire’ye aittir. 54

Mugire’nin Tanr1 anlayisi ise gayet dikkat ¢ekicidir. Ona gore Tanri, bagina tac
takan nurdan bir adamdir.%®> Onun Arap alfabesindeki hece harflerinin adedi kadar
uzvu bulunmaktadir.**®Her bir harf onun bir organina denk gelmektedir. Mesela “Elif”
harfi Tanrinin bacaklarina, “He” harfi cinsel organina, “Ayn” harfi de Tanrinin
gdzlerine isaret eder.5!’ Burdan hareketle ebced harflerinin onun organlar1 sayisinca

oldugunu ifade etmistir.5!8

Bagdadi, ozellikle Mugire’nin Allah’in alemi yaratma konusundaki fikirleri
hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir. Buna goére Mugire, Allah’in alemi yaratmak
istediginde “en biiyiik isimle”’(Ismi A’zam’la) konustugunu, onun da ugup basina tic
olarak kondugunu iddia etmektedir. Yine Mugire, “Rabbinin yiice adinin tesbih et!

ayetini yorumlamis ve iSm-i a’zam’m bu tic oldugunu sdylemistir. 62

Bagdadi’nin bildirdigine gére Mugire b. Said Tanri’’min tasavvuru su
sekildedir: “... Sonra O, basina ta¢ konduktan sonra, avucunun igine parmagiyla
kullarimin amellerini yazdi. Sonra avucunun igine bakti ve onlarin giinahlarindan
dolayi sinirlendi ve terledi. Terlerinden iki deniz meydana geldi. Bu denizlerden biri
karanlik ve aci; oteki de tatl ve berrak idi. Sonra yukardan denize bakti ve gélgesini
gordii. Golgeyi almak igin gitti; fakat golgesi ugtu. Bunun tizerine gélgesinin gozlerini
cekip ¢ikardi ve onlardan giines ve ayi yaratti ve golgesinin geri kalanini yok ederek,
«Benimle birlikte Benden baska bir ildhin bulunmas: dogru degildiry dedi. Sonra
insanlari, bu iki denizden yaratti. Sia'yi berrak tatl denizden yaratti ve onlar

mii'minlerdir. Sia'mn diismanlart olan kafirleri de karanhk aci denizden yaratti. %%

614 Nevbahti, Sii Firkalar, s. 186; Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 176.

615 Tbn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 238.

616 Tbn Esir, el-Kdmil, c. 4, s. 238.

817 By ari, Ik Donem Islam Mezhepleri, s. 37; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 182.
818 Es’ari, [Tk Donem Islam Mezhepleri, s. 37.

619 [, 87/1

620 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 176; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 183.

821 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 183.
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Bu rivayete gore Mugire, Sia’y1 gergek Mii’minler, Sia’nin diismanlarini da kafirler

olarak gormektedir.

Siilikle ilgili Mugire’nin Hz. Ebi Bekir ve Omer’den teberri fikrine sahip
oldugunu da gormekteyiz. Bu gore “Biz emaneti goklere, yere ve daglara emanet

822 ayetinin te’vil ederek, burada gecen emanetin Ali b. Ebi

ettik...Insan yiiklendi...
Talib’in korunmasi oldugunu ifade etmistir. Hz. Omer de Hz. Ebsi Bekir’e giderek
emanetin korunmasi gorevini iistlenmesini, Hz. Ebli Bekir’den sonra da kendisinin

€

halife olmasi sartiyla Ali’yi aldatarak halife olmasini emretmistir. Mugire, “ ... ¢iinkii
Seytan insan’a ‘kiifret!” der. Insan kiifredince de, ‘ben gergekten senden uzagim’
der... %23 ayetini te’vil etmis ve kiifretmeyi emredenin (Seytan) Hz. Omer oldugunu
iddia etmistir.®?* Bu da Sia’nin temel dgretilerinden olan Hz. Ebdi Bekir ve Omer’den

teberri fikrinin Mugire b. Said doneminde goriilmesi bakiminda 6nem arz etmektedir.
6. Zeydiyye

Zeyd b. Ali, Hz. Hiiseyin’den sonra Hz. Ali evladindan Emevilere karsi isyan
girisiminde bulunmasi ayrica bu isyanin 122/740 yilinda vuku’ bulmasi agisindan ¢ok
biiylik bir 6éneme sahip olmustur. Ciinkii 119/737 ve 120/738 yillarinda Emevilere
kars1 muhalefet hareketleri had sathaya ulasmig, hatta tarihte ilk gulat fikirlere sahip
olduklar1 iddia edilen Beyan b. Sem’an ve Mugire b. Said’in isyan1 bu zemin iizerinde

gerceklesmistir.52°

Zeydiyye, Zeyd b. Ali b. Hiiseyin b. Ali b. Ebi Talib'in imametini kabul edenler
olarak bilinmektedir. Ik Zeydi fikirlerden bazilar1 her ne kadar Zeyd b. Ali tarafindan
ileri siirtilmiis ve Zeydi farklilasmadan ilk olarak Zeyd b. Ali isyanindan hemen sonra
bahsedildigi soylense de Zeydiyye firkasinin tesekkiiliinden yani Zeydiyye’ nin bir
grubu ifade etmek i¢in kullanilmasindan ve fikirlerinin netlesmesinden H. I (IV.) asrin
ikinci yarisindan itibaren soz edebiliriz. Cilinkii Mezhepler tarihi kaynaklari

mezheplere ait goriisleri  ¢ogunlukla kime ait oldugunu zikretmeksizin

622 Ahzab, 33/72

523 Hagr, 59/16.

624 Tbn Esir, el-Kamil, c. 4, s. 239; Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 183.
625 {bn Kuteybe, el-Madrif, s. 216; Taberd, Tarih, c. 7, s. 128.
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vermektedirler.??® Ornegin Zeydi fikirlerden biri olan mefdfliin imametinin
mesrulugunu ileri siiren ilk kisinin, dnce Yahya b. Zeyd’le daha sonra da isa b. Zeyd’le

hareket eden Hasan b. Salih b. Hay (6. 168/784) oldugu ifade edilmektedir.®?’

Zeydiyye’nin goriisiine gore imam olmanin bir takim sartlar1 vardir. Bunlar;
Hz. Fatima soyundan, alim, zahid, cesur ve cdmert olma seklindedir.®?® S6z konusu bu
sartlar1 tagiyan kisilerin imamet iddiasinda bulunmalari durumunda onlara ittiba her
Miisliimanin tizerine vaciptir. Bu sartlar geregi dnce Zeyd b. Ali sonra da Yahya b.

Zeyd imam kabul edilmistir.5?®

Yahya b. Zeyd’in 6liimii lizerine Fatima soyundan olma sart1 geregi Hiiseyin
ve Hasan soyundan olan kisilerin imameti de caiz goriilmiistiir. Bu sebeple Abbasilere
kars1 isyan eden Muhammed en-Nefsii'z-Zekiyye ve kardesi Ibrahim b. Abdullah b. el-
Hasan b. el-Hasan’in imametini caiz gérmiislerdir. Ayrica Zeydiyye gore imametin

sartlarin tasiyan iki imamin iki ayr yerde ortaya ¢ikmasi da caiz goriilmiistiir.5%

Zeydiyye’nin Mezhepler tarihi kaynaklarinda farkli tasnifler icinde
degerlendirildigi goriilmektedir. Eg’ari Malalat adli eserinde Sia’yi; Gulat, Rafiza ve
Zeydiyye baslig1 altinda ele almistir.®3 Sehristani ise el-Milel ve n-Nihal’inde Sia’yr;
Keysaniyye, Zeydiyye, imamiyye, Galiye ve Ismailiyye seklinde bir tasnife tabi
tutmustur.5®? Bagdadi ve Razi’ye gelince onlar, diger her iki yazardan farkli bir tasnif
ile Zeydiyye’yi Sapik firkalar olarak ele aldigi “Ravdfiza (Zeydiyyye, Keysaniyye,

Imamiyye)” iginde degerlendirmistir.®%

Bagdadi ve Razi’nin Zeydiyye’yi sapik firkalar i¢inde degerlendirmeleri gayet
dikkat cekicidir. Bunun sebebi ise Zeydiyye’nin diger miiellifler tarafindan farkl bir
tasnife tabi tutmalaridir. Sehristdini ve Es’ari gibi miiellifeler Hz. Ali’nin Hz.

Peygamberden sonra imameti konusunda Zeydiyye hakkinda Sia’nin diger kollarina

626 Umit, Mehmet, Zeydiyye-Mu’tezile Etkilesimi, Isam yay., Istanbul 2010, s. 39.

527 Ebi Hatim er-Razi, Ahmed b. Hamdan el-Leysi, Kitab(’z-Zine, Bagdat 1982, s. 302.
628 Sehristani, el-Milel, c. 1, s. 154,

629 Sehristanti, el-Milel, ss. 154-159.

630 Sehristanti, el-Milel, ss. 154-159.

83! Eg’ari, 1lk Donem Islam Mezhepleri, s. 83.

832 Sehristanti, el-Milel, c. 1, ss. 146-191.

633 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 15; Razi, I 'tikadat, s. 52.
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nazaran 1limli bir goriisii benimsemistir. Bu goriislerinin asil sebebi Zeydiyye’nin Hz.
Ali’yi Hz. Eb( Bekir ve Omer’den daha faziletli gérmesinin yaninda ilk iki halifenin
hilafetini kabul etmesidir. Nitekim Zeyd b. Ali’ye: “Hz. Ebii Bekir ve Omer hakkinda
ne dersin? ” diye soruldugunuda O: “Ehl-i Beytimden onlardan teberri edeni ve onlar
hakkinda hayirdan baska bir sey séyleyeni duymadim.” Seklinde cevap vermistir.®3
Kaynaklarda bildirilen Zeyd’in bu diisiincesi, efdal (Hz. Ali ve evladi) imam
anlayisinin yaninda mefdil ( Hz. Eb Bekir ve Omer) imam anlayisini dogurmustur.5%
Yine konuyla konuyla ilgili olarak “ Zeydiyye usiilde Mu tezili, Furu'da ise
Hanefidir.” ifadesinin ¢okca zikredilmesi de Zeydiyye’nin Sia igerisinde farkli bir yeri

olduguna isaret etmektedir.5%®

Bagdadi’nin Zeydiyye i¢in kullandigi “Razifa” kelimesinin farkli anlamlarda
kullanildigint sdyleyebiliriz. S6z konusu kavramin ilk sekli Zeyd b. Ali hareketine
katilip, Zeyd’in EbG Bekir ve Omer’den teberri etmesini isteyenler ve Zeyd b. Ali’yi
terk edenler anlaminda Zeydiyye’nin muhalifleri icin kullanilmistir.®®” Bu anlamim
disinda Malati’nin de Bagdadi gibi Zeydiyye’yi “Rafiza” olarak niteledigini de
gormekteyiz. Fakat Malati’nin nitelesinde kullanilan Rafiza’nin Hz. Osman’dan
teberri ettikleri icin Zeydiyye’yi yerme amacli kullamldigi agiktir.®® Bu baglamda
“Razifa” kelimesinin hem Zeydiyye i¢cin hem de muhalifleri i¢in farkli anlamlari ifade
edecek sekilde kullanildigini soyleyebiliriz. Emeviler doneminde Zeyd b. Ali’nin
Yusuf b. Omer es-Sekafi tarafindan 6ldiiriilmesinden sonra bircok hareket icinde
Zeydilerden s6z edilmektedir. Ornegin Abdullah b. Muaviye hareketi i¢inde bir kisim
Zeydi’nin bulundugu ifade edilmistir. Yine Abbasilere kars1 isyan eden Muhammed b.
Abdillah en-Nefsu’z-Zekiyye'nin taraftarlar1 igerisinde bulunan Zeydiler’den soz
edilmektedir.5® Boylece Zeydiyye, Emeviler donemi Kife’siyle sinirli kalmamus,
farkli gruplar i¢inde Emevilere kars1 gergeklesen muhalefet hareketlerinde basat rol

oynamistir.

634 Taberd, Tarih, . 7, s. 180.

635 Nasi el-Ekber, Mesdilii'I-Imdme, s. 44.

836 Dogan, Isa, Zeydiyye 'nin Dogusu ve Gériisleri, Samsun 1996, s. 25.

837 Es’ari, Ik Donem Islam Mezhepleri, s. 83

6% Malati, et-Tenbih, s. 164.
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SONUC

Kife, Hz. Omer déneminde (17/637-38) Sa’d b. Ebi Vakkas tarafindan
kurulmustur. Yeni kurulan bu sehrin ilk donemlerinde en c¢ok Fars unsurlariyla
miicadele edilmis ve Mekke ve Medinede bulunan pekgok Miisliiman bu miicadeleye
istirak etmistir. Kafe’deki yerlesim once gegiciyken ihtiya¢ duyulan askerin artmast
ve fethedilen bolgede yasayan insanlarin da Kiife sehrinde yasamaya ragbet etmesiyle
sehrin demografik yapisi degismis ve sehir pek¢ok etnik unsuru iginde barindirmaya
baglamigtir. Araplarin yaninda mevalinin kendi varligin1 en ¢ok gosterdigi ordugah
sehir olmustur. Bu 6zelligi, sehrin kozmopolit bir yapiya sahip olmasinin en 6nemli
gerekcesini olusturmaktadir. Boyle bir yapiya sahip olan Kife’nin siyasi olaylarin

merkezi konumunda olmas1 da kaginilmaz bir durum olmustur.

Hz. Omer déneminde fetihlerin devam etmesinden ve Miisliimanlarin refah
seviyesinin yilikselmesinden dolayr bu déonemde Kufe’de herhangi bir siyasi sorun
yasanmamistir. Aynit durum Hz. Osman’in hilafetinin ilk alt1 yili i¢inde gecerlidir.
Fakat Hz. Osman’in hilafetinin ikinci alti yilinda Kuafe’ye atanan valiler ve halk
arasinda anlagmazliklar yasanmaya baslamistir. Kabileler arasin asabiyetin
koriiklendigi ve ekonomik sikintilarin yasandigi bu donem Hz. Osman’in sehid

edilmesiyle sonuglanmistir.

Hz. Ali’nin hilafeti doneminde Ali ve Muaviye ¢atismasinda 6nemli bir yer
olan Kife siyasi bir merkez konumuna yiikselmistir. Nitekim Hz. Ali Muaviye ile
miicadele merkezi olarak Kiife’yi se¢mistir. Diger taraftan Emeviler doneminde Kiife
merkezli pekcok hadise meydana gelmistir. Oyle ki devlet tarihi boyunca hilafet
makaminda bulunan biitiin yoneticiler Kife’yi ve Kife’de yasayan halki kendi
otoriteleri i¢in bir tehlike olarak degerlendirmistir. Bu sebeple, Hucr b. Adiy basta
olmak tizere Kerbela Vak’asi, Tevvabiin Hareketi, Muhtar es-Sekafi 1syan1, Ibn Es’as
ayaklanmasi, Zeyd b. Ali isyan1 ve Abdullah b. Muaviye hareketi gibi siyasi pekgok

hadise zuhur etmistir.

Kife’de meydana gelen bu hadiselerin, Emevilere karst bir isyan girisimi

niteliginde olup, halkin ydnetimden hosnutsuzluguna isaret etmektedir. Isyan



112

girisimlerinin en 6nemli sebebini Muaviye ve Yezid b. Muaviye’nin, Hz. Ali yanlilar
olarak degerlendirdigi Kife halkina karsi uyguladigi politikalar olusturmaktadir.
Nitekim Muaviye’nin ve Yezid b. Muaviye’nin Hz. Ali’ye sebbetme uygulamalari

sonucu Hucr b. Adiy hadisesi yasanmustir.

Diger taraftan Kife’de, mevali unsurunun agirlikta olmasi bu hadiselerin
sebepleri arasindadir. Ozellikle Muhtar es-Sekafi hareketiyle birlikte mevalinin
Kife’deki konumu yiikselmistir. Bu durum esrafin Kife’de Muhtar es-Sekafi’ye karsi

baslattig1 isyan girisiminde goriilmektedir.

Kife, daha once birbiri ardinca kurulan Asurlular, Babilliler, Akadlar, Hireliler
gibi krallik ve devletlerin bulundugu bir bdlgede kurulmus ve buranin kiiltiir ve
medeniyetinden etkilenmistir. Ayrica bulundugu bolge itibariyle Fars, Arap ve Rum
gibi etnik unsurlarin etkisi altinda olan bir sehirdir. Genel olarak Irak bolgesi 6zel
olarak da Kufe’de bulunan bu unsurlarin birbiriyle etkilesim halinde olmasi
kacinilmazdir. Dolayisiyla Kife’nin bu etkilesim alani i¢cinde olmasi Kiufe’de
meydana gelen dini-siyasi hareketler iizerinde Arap, Fars ve Rumlarm farkli kiiltiirel

etkileri gormemize neden olmustur.

Her ne kadar farkli kaynaklarda Hz. Osman doneminde meydana gelen
hadiselerin ekonomik veghesi iizerinde duruluyorsa da bizce bu donem demeydana
gelen hadiselerin asil vechesini asabiyyet, etnik gruplar ve Kife halkinin eski dini-
kiiltiirel tizellikleri olusturmaktadir. Nitekim Kife merkezli Sii-gulat firkalarin temel

prensiplerinde bu etkileri gormek miimkiindiir.

Calismamizda genis¢e yer verdigimiz Hire devletinin tarihi hakkinda
Tiirkiye’de ne yazik ki pekaz ¢alisma bulunmaktadir. Bu sebeple Hire devleti/krallig
hakkinda yapilacak c¢aligmalarin Kife’de ortaya ¢ikan mezhep ve firkalarin
anlasilmasinda biiylik 6neme sahip oldugu kanaatindeyiz. Yine bu konu hakkinda
Hire’de yaygin olan Gnostisizm, Mazdekizm ve Maniheizm gibi dini-felsefi inanglarin

yeni arastirmacilar tarafindan arastirilmasi gerekmektedir.
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