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ONSOZ

“Din” teriminin taniminin halen tiim inanglar1 kapsayacak
derecede  kapsamli  yapilamamasmin  nedeni  inanglarin
retoriklerindendir. Kutsalin tecriibesinin ¢esitliligi dinler arasindaki
benzerlikleri seyreltmesi sebebiyle kiimiilatif bir din tanimindan
uzak kalinmasmi dogurmaktadir. Ancak Olii Dinler olarak ele
aldigimiz genel itibari ile giinlimiizde mensubu kalmamis, eski
caga ait dinler Ozelinde ise kapsamli bir din tanim
yapilabilmektedir. Ciinkii diinyanin u¢ bolgelerinde dahi benzer
dini tecriibeye sahit olunmaktadir. Bu noktada dinin taniminin
yapilabilmesi i¢in  glinimiiziin  senkretik ve postmodern
inang¢larindan ziyade inanclart artik degisime ugramayacak sekilde

kalmis 6l dinlere bakilmasi bizce daha faydalidir.

Olii Dinler ¢aligmalarinin énemi; insanligin dini tecriibesinin
oziinli olusturmasidir. Gilinlimiiz dinlerinde goérdiigiimiiz c¢ogu
fenomenin ilksel tezahiirleri eski c¢agin, giiniimiizde mensubu
kalmamig dinlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Dinin kdkenine inmek
belki imkansiz bir durum olsa da din olgusunun 6ziinii kavramak
acisindan biz; glinlimiizde mensubu kalmamasi1 sebebiyle atil
durumdaki dinleri iizerine yogunlagmaktayiz. Bu calismamizda
oncelikli hedefimiz; Olii Dinler {izerine genel bir cerceve ¢izmek
olacaktir. Ciinkii alanin kapsamu itibari ile giiniimiizde mensubu
kalmamis dinler devasa bir kiilliyat olusturacak derecede genistir.
Bu ¢alismada, Akdeniz, Yakindogu ve Amerika ile sinirh kalarak

bir antoloji olusturup konuyu agiklama ¢abasi glidiilmiistiir.



Giiniimiizde Mensubu Kalmamis Dinler {izerine ¢aligmalarim
icin tesvik eden ve ayni zamanda destek veren degerli danisman
hocam Dog. Dr. Ahmet Aras’a sonsuz tesekkiir ediyorum. Yine
Dinler Tarihi ile ilgili temel bilgileri ve metodolojiyi veren degerli
hocalarim Prof. Dr. Mustafa Sami Baybal ve Dog¢. Dr. Nermin
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GIRIS

1. Arastirmanin Konusu ve Amaci
Olii Dinler; manasi itibari ile giiniimiizde mensubu kalmayan
inanglar ifade etmek igin kullanilmaktadir. Ulkemizde ve diinyada
bir disiplin olarak ¢alisma konusu yapilmayan Hititoloji, Ejiptoloji,
Stimeroloji gibi bilim dallariin dar ¢ergevede yaptigi caligmalara
birakilan O6lii dinler tarihinin muhtevasi; insanin toplumsal bir
varlik olarak ortaya ¢ikip, manevi diisiince diinyasinin sekillenmesi
ile baglayarak yakin donemlere kadar mensubu bulunan 6lii dinleri
kapsamaktadir. Bu anlamda giinlimiizde mensubu kalmamig dinler
iizerine c¢alisirken yalnizeca neolitik donem sonrasi baglayan
uygarliklarin dinleri {izerine yogunlasmayip, Paleolitik dedigimiz
insanlik tarthinin  %99’unu  kapsayan donemi de goz ardi
edilmemelidir. Olii Dinler tarihi, Dinler Tarihi acisindan gercek
anlamiyla Olii olarak diisiiniilmemelidir. Gilinlimiizde mensubu
olmayan dinlerin, suan yasayan dinlere itikat ve ibadet noktasinda
etkileri vardir. Unutulmamalidir ki her din bir senkretik inanglar
biitliniidiir. Bu anlamda yasayan dinler {izerine yapilan
caligmalarda, 6lii dinler ile ilgili materyallerin bizce 6nemli bir yer

tutmasi gerektigini vurgulamak gerekir.

Calismanin amaci; Akdeniz, Yakindogu ve Amerika’da
giinlimiizde herhangi bir sekilde ritiielleri uygulanmayan, mensubu
kalmamis olan dinleri inceleyerek, farkli donemler ve farkl
cografyalardaki dinlerde ortak fenomenler ve etkilesimleri tespit
etmektir. Yine inceleme alanindaki dinlerin glinlimiiz inanglar

tizerindeki etkilerini saptamak ¢aligmanin amaglarindandir.



2. Arastirmanin Kapsam ve Literatiir

Calismanin  muhtevast itibari ile giliniimiizde inanani
kalmamis dinler lizerinde durulacaktir. Bunun yaninda incelenecek
olan dinlerin, ortodoksi teolojilerinin disindaki tiirevi olan sir
dinleri ve diger dinler ile senkretik bag kuran heretik inanglar
calisma kapsami digindadir. Bu g¢alismada genel olarak dinlerin

klasik teolojileri iizerinde durulacaktir.

Bu tezde ele almman konularda temel arastirma kaynaklari;
Dinler Tarihi kitaplar1, Eskicag Tarihi kitaplari, arastirmaya konu
olan donemlere ait yazmalar ve kitaplar, arkeolojik kazi
raporlaridir. Arastirma sirasinda gesitli kiitiiphanelerde ve online

ortamda literatiir taramasi1 yapilmustir.

3. Arastirmanin Yontemi

Giliniimiizde mensubu kalmamis dinlere dair arastirmalarda, ele
alinan materyallerin yasayan Dinler Tarihi ¢aligmalarindan farkli
olarak daha cok arkeolojik ve tarihi ¢aligmalara bagli olmasi alan
iizerinde yapilan calismalarda bir metot sorunu dogurmaktadir.
Materyal azligi nedeniyle ¢alismalarda deskriptif bir izahin
yapilmasi zorlagsmaktadir. Bu sebeple giliniimiizde mensubu
kalmamig dinlere dair arastirmalarda Dinler Tarihi’ne yardimci
bilim dallarina daha fazla ihtiyag duyulmaktadir. Caligmada bu
durum nedeniyle Annales ekolii olarak bilinen biitiinciil tarih

metodu ile konular her agidan incelenmistir.



1.BOLUM PREHISTORIK DONEMDE DIN

Din olgusunun ortaya cikisin1 takip etmek, giinlimiizde
insanin ortaya ¢ikigina iligkin belirsizlik kadar belirsizdir. Cilinkii
din olgusunun da insanlik kadar eski olmas1 gerekmektedir. Homo
Sapiens’in diisiinme yetisi ve varliga anlam yiiklemesi, din
olgusunu beraberinde getirmistir. insanin ortaya ¢ikist farkli bilim
dallarinin ¢alisma sahasi olsada konumuz agisindan din kapsami
altinda ornekler lizerinden bizde deginecegiz.

Homo Sapiens’in ortaya ¢ikisina dair buluntular {izerinden
yapilan tarihlendirmeler son yillara kadar Etiyopya’daki Omo
Kibish kalintilarindan hareketle 195.000 yil oncesi {iizerine idi.
Ancak gectigimiz yillarda Fas’ta Jebel Irhoud kazilarinda 300.000
yila tarthlenen fosillerin bulunmasi modern insanin ortaya cikis
tarihini geriye c¢ekmistir. Ayrica insanin Afrika’dan tek bir
bolgeden ¢iktigi diisiincesini de yikmaya baslamisdir.” Konumuz
acisindan insanin var olus hikayesinin geriye dogru gitmesi din
olgusunun ne denli eski bir olgu oldugunu da gosteriyor. Ortalama
son 5000 yildir yazinin kullanimda oldugunu disiiniildiigiinde,
dinin prehistorik donemdeki sekline ulasabilmek icin elimizde
arkeolojik kazilardan elde edilen bilgiler disinda bir materyal
kalmiyor. Arkeolojik kalintilarin okunmasi noktasinda gorev dinler

tarih¢ilerinin ¢aligmalarina kaliyor.

1Hub|in, “New fossils from Jebel Irhoud,
Morocco and the pan-African origin of Homo sapiens”, Nature, 546, 2017,
5.289-292



Yazili niishanin olmadigi donemlere dair din {izerine
¢ikarimlar yapabilmek igin en saglam deliller tarih 6ncesi mezar
alanlarinda bulunmaktadir. Biyolojik 6liim sonras1 6liiyli birtakim
ritliellere tabi tutarak gommek veya kremasyon uygulamak, var
olan bir takim inanglarin oldugunu gostermektedir. Materyalist bir
bakis ile bakildiginda oliilerin yasam alanlar1 disina ¢ikarilmasi
veya vahsi hayvanlara verilmesi en tutarli ¢6ziim olabilecek iken,
insanlar Oliilerini belli bir diizende, ritiieller ile gémmiislerdir.
Ozellikle Paleolitik’? dénem mezarlarinda sik¢a rastlanan cenin
pozisyonunda gdomme uygulamasi, ilkel insanlarin yeniden doguma
olan inanclarin1 ortaya koymaktadir. Neolitik ile birlikte topragin
tiretken, dogurucu giicii ile birlikte toprak ana imgesinin belirmesi
ile bir benzerlik daha eski devirlerde insan zihninde yer etmistir:
Topraga tipki anne karnindan ¢iktig1 sekliyle yerlestirilen 6lii, bir
zaman sonra tekrar dogacaktir. Dinler tarithinde sik rastlanilan
toprak ana kiiltlerinin aslinda Paleolitik donemdeki bir arketipinin
oldugu goriilmektedir. Kalintilarin ve fosillerin  yetersizligi
sebebiyle mezar alanlarinin ne zaman olusmaya basladigina dair
kesin bir ¢ikarim yapilamamakla beraber Orta Paleolitik donemde
insanlarmn 6lii gdmme uygulamasina bagladig diisiiniilmektedir.

Oliim ile ruh arasindaki baglantinin varligi erken dénem din
olgusu iizerine ¢ikarimlar yapilmasina olanak saglamaktadir.
Aralarinda  herhangi baglantinin  olmadigi  diinyanin  farkh
noktalarindaki yerel inanglardaki benzerlik, Paleolitik donemdeki
ortak bir inancin kolektif bilingdisilik baglamindaki tezahiirii
olabilir.. Melanezya’da mana, Pigmelerde megbe, Huronlarda oki,
[rokualarda orenda, Antillerde zemi, Japonlarda kami gibi farkl

isimler verilen ruh inancinin Paleolitik donemden kalma bir

%paleolitik: insanin ortaya ¢ikisindan Mezolitik doneme kadar olan “tas devri”
olarakda adlandirilan tarihoncesi donemdir.
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arketipten miras kaldig disiiniilebilir.* Bu anlamda ruh inanci
Paleolitik donem insanlar1 arasinda dini inancin bir fonksiyonudur.
Kremasyon uygulamasit ile ruh inanci arasinda bir pozitif
korelasyonun varhigi oniimiize ¢ikmaktadir. Iki cevherli insan
varliginin beden ile birlikte bir ruh ile biitiinlestigi fikri en eski
kiiltiir ¢evrelerinde dahi gozlemlenebilmektedir. Ruhun fizyolojisi
ise hemen her kiiltiirde dumansi1 bir yap1 olarak goriingli haline
gelmektedir. Bu diisiincenin  arketipini  Paleolitik  insanin
kremasyon uygulamasinda gorebiliriz. Yakilan cesedin kiilleri bir
sey ifade etmez. Ciinkii Oliinlin asli unsuru ruh, atesin duman ile
birlikte yiikselir. Ruhun sonsuzlugu, bedenin kiil olmasi ile birlikte
dogada serbest kalir. Olii artik tipki duman gibi serbest kalmus,
dogaya acilmistir. Artik 6liiniin ruhu doganin her zerresinde mana
olarak tezahiir edebilir, dogay1 bir avatar olarak kullanabilir. Ilkelin
dini psikolojisi, ruh inanci ile natiiralizmi yaratmistir. Profan olan

doga, dliilerin serbest kalan ruhlar1 sayesinde mana olmustur.

Pleistosen dénemin sonralarinda Canak Comleksiz Neolitik
veya Akeramik donemde Anadolu’nun gilineydogusunda bir
hareketlenmenin oldugunu gormekteyiz. Zira bu bolgede Gobekli
Tepe, Nevali Cori, Hallan Cemi, Asikli Hoytlik, Cayonii gibi kazi
alanlarinda bu doneme ait ilging buluntular ortaya ¢ikmistir.
Gobekli Tepe’de bulunan oymali tas dikitlerin dizilisleri ve
tizerindeki semboller burasinin bir kiilt merkezi oldugu diistincesini
dogurmustur. Yine bu bolge yakinlarindaki Karahan Tepe, Hamzan
Tepe gibi oren yerlerinde benzer dikitler bulunmustur. 1995’ten
beri kazilar1 devam eden Gobekli Tepe’deki buluntular heyecan
yaratmistir. Zira; dairesel T seklindeki yapilar kiilt merkezi olarak
islev gordiigiinlin diisiiniilmesine sebep olmustur. 12 bin yillik

oldugu diisiiniilen en eski taslarin heniiz avci-toplayict olan

®Eliade, Dinler tarihi (inanglar ve ibadetlerin morfolojisi), s.46, Serhat Kitabevi, Konya,
2005
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insanligin neden boylesi bir yapilar biitiiniinii yaptig1 sorusunu
giindeme getiriyor. Zira tapmak yapiminin yerlesik hayata tam
olarak gecildikten sonra goriilmesi gerekmektedir. Yukarida ismini
saydigimiz yakin cografyadaki hoyiiklerin varligi, Gobekli Tepe ve
yakinlarindaki diger tepelerdeki anitlarin, farkli yerlerde yasayan
klanlarin muhtemel kiilt merkezi halinde ortak kullanildig:

izlenimini yaratmaktadir.

Sekil 2 (https://www.ntv.com.tr)

Gobekli Tepe’deki inanci anlayabilmek i¢in yakinlarindaki
diger hoyiiklerdeki kalintilara da bakmak gerektedir. Asikli
Hoytlik’te yapilan kazilarda oliilerin evlerin tabanimna cenin
pozisyonunda gomiildiikleri goriilmiistiir. Cayéni’nde akeramik

donemdeki kalintilarda yine cenin pozisyonunda gomiilmeler

“Esin, Akeramik Neolitik Evrede Asikli Hoyiik, s.32, TTK Basimevi, Ankara,
1994
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giiriilmiistﬁr.5 Nevali Cori’de yerlesimlerin altina gomiilmiis
kafataslar1 bulunmustur. Nevali Cori’de tipki Gobekli Tepe’deki
dikitler gibi yapilara rastlanmigtir.® Goriildugi lizere kafatasi veya
cenin halinde cesetler yerlesim yerinin altina gémiiliiyordu. Atalar

kiiltiine isaret eden bu durumu destekleyen bir diger durum ise

Sekil 3 Asikh Hoyiik’te bulunmus cenin pozisyonunda iskelet
(http://www.tayproject.com)

Shttp://www.tayproject.org/TAYages.fm$Retrieve?CagNo=660&html=ages_deta
il_t.html&layout=web / 30.11.2019
®http://tayproject.org/TAYages.fm$Retrieve?CagNo=2309&html=ages_detail t.
html&layout=web / 30.11.2019
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Sekil 4 Nevali Cori’de bulunmus dikit (http://www.aktuelarkeoloji.com.tr)

Gobekli Tepe’deki dikitlerin insan formunda dikilmesidir. Ayica
dikitlerin {izerlerinde hayvan figiirleri bulunmustur. Atalar
kiiltiniin olmast durumunda Gobekli Tepe’deki dikitlerin her biri
bir klan1 temsil ediyor ise burasimin ortak kiilt merkezi olmasi
olasiligini agiklamaktadir. Cenin seklinde gomiilme yukarida da
belirtildigi gibi ilkel bir toprak ana kiiltiine isarettir. Bu noktada
Gobekli Tepe ve Anadolu’nun giineydogusundaki diger yerlesim
yerlerinde Akeramik Neolitikde bir tiir atalar kiilti ve totemizm

kokenli inanglarin oldugu goriilmektedir.
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2BOLUM ANTIK MEZOPOTAMYA

Mezopotamya anlam itibari ile iki nehir aras1 demektir. Firat
ve Dicle nehirlerinin arasinda kalan bolge Uygarlik Tarihi
acisindan adeta baslangic noktasidir. Adeta tarihin safagi bu
cografyadan dogmustur. Ust Paleolitik dénemden beridir tiim gog
rotalarinin  kavsak noktast olan Mezopotamya, Once avci
toplayicilarin sonrasinda da goger klanlarin ve milletlerin ugrak
cografyasidir. Bu sebeple gilinlimiizde halen devam ettigi iizere
siyasi ve kiiltirel devamlilik tarih boyu saglanamayip akamete
ugramis ve kargasanin kol gezdigi bir cografya olarak kalmistir.
Antik Misir béliimiinde de ifade edilecegi lizere; Mezopotamya’da
Misir’daki gibi binlerce yil siiregelecek bir kiiltiir sahasinin inga
edilememesinin yegane sebebi cografyanin acik bir alana
yayllmasindan ileri gelmektedir. Misir, Nil’in bereketli sulari
etrafinda  kurdugu medeniyeti kendisini diinyanin  diger
cografyalarindan ayiran Sina yarimadasi ve Kizildeniz sayesinde
binlerce yil kesintisiz siirdiirmiisken Mezopotamya bdylesi bir
korunaktan mahrum bir cografya olmasi hasebiyle yiizyillar boyu
isgaller, yikimlar goérmiis ve medeniyetin siirekliligi akamete
ugramistir. Ancak yine de Mezopotamya uygarlik tarihi
bakimindan essiz bir noktada durmaktadir. Bildigimiz kadari ile
Stimerlerden (belki de daha Oncesi) beridir farkli halklarin bu

cografyaya gogleri sayesinde din ve uygarlik tarihi bakimindan
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essiz sembiyozlar olusturulmustur. Dordiincii bin yildan itibaren
kullanilmaya baslanan ¢ivi yazisi sayesinde insanoglunun kayit
tutmasi ana kaynak noktasinda elimize essiz bilgiler gegmistir.
Bunun yaninda genel anlamda tarihin kaydedilmeye baglamasi ile

birlikte prehistorik dsnemden ¢ikilip tarih gaglarina gegilmistir.’
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Sekil 5 Mezopotamya cografyasi
(https://www.niburya.com/wp-content/uploads/2019/10)

Ust Paleolitik dénemin sonlarmma dogru buzul ¢agmin
yasanmast Mezopotamya’'nin insanlik i¢in Onemini arttirmistir.
Kutuplardan asagilara inen buzul tabakalar1 diinyanin biiyiik
kismint etkisi altina alirken Mezopotamya iklimsel olarak 1liman
kalmistir. Toroslarin glineyine inen topluluklar burada yasama
imkan1 bulmuslardir. Bu noktada Mezopotamya’nin uygarlik
acisindan  Oneminin iklimsel kosullar sebebiyle olustugu
goriilmektedir.? Neolitik ve sonrasi déneme iliskin yapilan
caligmalarda ortaya ¢ikan buluntularin tasnifi sonrasi Mezopotamya
kiltiiri acisindan Siimer’e kadar olan donemler icin belli

adlandirmalar yapilmistir. Sirast ile Hassuna, Samarra, Halaf,

"Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, s.21, iletisim Yaynlari, istanbul, 2011
8K 6roglu, A.g.e., 5.37
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Obeyd Kkiiltiir ¢evreleri tespit edilmistir. Konumuz acgisindan bu
kiiltiir ¢evreleri arasinda en dikkat ¢ekici olan1 Siimer doneminin
temelinin atildigit Obeyd kiiltiiriidiir. Stimer déneminde klasik
formatin1 bulacak tapmak yapimlari ve sehirlesmenin kdkeni bu
donemde atilmigtir. Obeyd donemi sonrast Slimerlerin ortaya
¢iktig1 ve ismini de Stimer sehri Uruk’tan alan Uruk kiiltiirii ortaya

cikmistir. Bu dénemde yazinin icadi gergeklesmistir.

2.1. Siimerler

Stimerlerin kokeni, nereden geldikleri cevaplanamamuistir.
Dil yoOniinden yapilan c¢ikarimlardan da bir sonug¢ elde
edilememistir. Bu durum; Stimer dilinin diger dillerle herhangi bir
baglantisinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Eklemeli bir dil
olmast sebebiyle Ural-Altay dilleri grubundan olduguna dair
diisiinceler mevcuttur. Yerli bir toplum olmalar diisiincesi ise sehir
isimlerinin Siimerce olmamasi sebebiyle dayanaksiz kalmaktadir.’
Koken problemini belirsiz birakip Siimerlerin Mezopotamya din ve
kiiltiirline yaptig1 katkiya bakildiginda, onlarin s6z konusu
cografyanin din ve kiiltiiriiniin temellerini attig1 goriilmektedir.
Oniimiizdeki sayfalarda anlatilacak Siimer teolojik yaratimlari
kendilerinden sonraki toplumlarda da yasamaya devam etmistir.
Stimer dili neredeyse miladin baslarma kadar Mezopotamya
toplumlarinda din dili olarak kullanilmis ve adeta bir Lingua

Franca islevi gérmﬁstﬁr.lo

Stimer  mitolojisini  anlayabilmek  i¢in  Oncelikle
kozmogonisine  bakilmas1  gerekmektedir. Aslinda  Siimer
kozmogonisi ve insanin yaratilisi iizerine, teolojiyi net bir sekilde

anlatan bir tablet bulunmamaktadir. Bu noktada kozmogoni mitine

*Kéroglu, A.g.e., 5.60
19 andsberger, Siimerler, dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/26/1036/.pdf 20.08.2019
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imalar yapan bazi tabletlerden yoruma varilabilmektedir.* Noah

»12 olarak

Kramer’in “Gilgamis, Enkidu ve Oliiler Diyar
adlandirdig1 bir hikayeyi anlatan tabletlerin giris kisminda evrenin
yaratilisina dair diger dinlerde gérdiiglimiiz bir hikayenin Stimer
versiyonu ile karsilasiimaktadir. “Ezeli Deniz” piktogrami®™ ile
ifade edilen Tanrica Nammu muhtemeldir diizen Oncesi kaosu
temsil etmektedir.'* Gilgamis metninde anlatildig1 iizere gok (An)
ve yer (Ki) birlesik bir halde idiler.”® An; eril, Ki ise disil formda
idiler. Bunlarin birlesiminden hava tanris1 Enlil ortaya ¢ikmuistir.

“Kazmanin Yara‘uhsl”16

mitini anlatan tabletlerde Enlil gok ve yeri
ayirr.”” Bu ayrilis olayindan sonra An gogii sahiplenirken Enlil
annesi Ki’nin yerine yeri sahiplenmistir. Durum burada karmasik
bir hale gelmektedir. Natiiralist bir mitin devaminda tanrilarin
sahsiyet kazandirilmalari durumu sonrast Ki bir anda asli unsuru
olan yeri ogluna kaptirmistir. Daha Oncede belirttigimiz gibi
Stimerler sonrast Mezopotamya’da teolojik siireklilik devam
etmektedir. Bu noktada kozmogonide ki bu belirsizligi Akkad
teologlar1 gidereceklerdir. Bu ilksel mit sonrasi evrenin yani An-

Ki’nin diizenlenmesini Enlil tstlenir. Insanlara bolluk bereketi

hegal’i o getirir. Su tanrist Enki ile birlikte diizeni saglar.'®

Siimer tabletlerinde ismi gegen yiizlerce tanr1 vardir.’® Bu
tanrilar tapimda ve tapmak kurulmasinda belli bir hiyerarsi

icindelerdir. Yukarida kozmogonide yer alan An, Enlil, Enki tigliisii

YEliade, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi c.1, s.79, Kabalct Yaymlari,
Istanbul, 2012

12 Kramer, Siimer Mitolojisi, s.66, Kabalc1 Yaynlari, Istanbul, 1999

13Piktogram: Kavramlari resimler ile agiklayan ilkel yaz1 unsuru

14Eliade, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi c.1, s.79, Kabalc1 Yaymnlari,
Istanbul, 2012

K ramer, Siimer Mitolojisi, s.83, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 1999

®Kramer, A.g.e., 5.82

Y"Bu mitin, ileriki sayfalarda anlatilacag: iizere Antik Yunan’da ayn sekilde eril
gdk ve disil yeri ogullar1 Kronos’un ayirmasi mitinin arkaik bir drnegi olarak
diisiiniilebilir

18Kramer, Siimer Mitolojisi, s.87, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 1999

¥Kéroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, 5.68, iletisim Yayinlari, istanbul, 2011

18



biiyiik tanrilar grubunu olustururlar.?’ Gok tanrist An diger pek ¢ok
panteonda oldugu gibi hem baba tanr1 hem de gok tanrisi olmasi
sebebiyle panteonun bas tanrisi olmasi beklenirken Enlil’in daha
aktif oldugu goriiliirki muhtemelen An deus otiosus haline gelmis
bir tanr1d1r.21Bﬁyiik tanrilar i¢in sitelerde tapinaklar kurulmakta idi.
Her biiylik tanrinin sitesi vardi. Bu nokta da Enlil’in sitesi
Nippur’da kendisi adina Ekur adinda bir tapinak yapilmistir.
Nippur sehri Siimerler i¢in dini baskent olarak biliniyordu ki bu
durum Enlil’in bas tanrilifa yiikseldiginin bir ifadesi olarak

anlagilabilir.??

Mabetler; devasa yapilar olan meshur basamakli
Zigguratlar ile her Stimer sehrinde var olan basit planl tapiaklar
seklinde iki tirli idi.®® Zigguratlar mimari anlamda Misir
piramitlerine benzemelerine karsin fonksiyonel anlamda herhangi
bir baglantilar1 yoktur. Bunun yaninda orta Amerika toplumlarinda

goriilen basamakli piramitler ile hem mimari hem de fonksiyon

agisindan benzerlik gostermektedir.

2.1.1.Siimerlerde insanin Yaratihsi

Stimer teolojisinde insanin yaratilisina dair dislincenin
ithtivasi kesin bir netlik gostermemektedir. Kozmogoniye dair diger
konularda oldugu gibi insanin yaratilist konusuda uzun bir
aciklamalar biitiinii i¢inde ifade edilmekten c¢ok, kimi mitik
tabletlerin satir aralarindan yapilan ¢ikarimlarla sezilebilmektedir.
Stimer-Akad sentezinin erken donemlerde silik bir baslangi¢ evresi
gecirdigi diisiiniildiigiinde, Stimer kozmolojisi ile Akad sentezi

sonrast olusmus teolojinin modern ddnem yazarlar tarafindan

®Eliade, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi c.1, s.79, Kabalc1 Yaymnlari,
Istanbul, 2012

“'Eljade, A.g.e., 5.79

2K roglu, Eski Mezopotamya Tarihi, s.68, iletisim Yaynlari, istanbul, 2011

2K éroglu, A.g.e., 5.68
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karistirilldign  goriilmektedir.  Semsettin ~ Giinaltay  insanin
yaratilisinda Akad teolojisinin  bir figliri olan Kingu’nun
viicudunun uzuvlarindan insanin yaratildigini anlatir.* Yine,
giiniimiizde Insanm yaratilisini anlatan ve Siimerlere dayandig
seklinde anlatilan Adapa mitide Stimerlerden asirlar sonra Asur dili
ile yazilmis olup Misir’da Amarna’da bulunmustur.”® Tabletler
iizerinden konuya yaklasan Kramer’in gevirileri insanin yaratilisi
ve yaratilis gayesinin ne oldugu iizerinde bizlere yardimci
olmaktadir. Kramer’in diizenledigi tablete goére tanrilar kendi
gorevlerini yaparken asli isleri diginda gida ve hizmetlerinde
kendilerine yardimci olacak varliklara ihtiya¢ duyarlar. Bu isi de
yapabilecek yegane tanri, Su tanrisi (ayn1 zamanda Bilgelik tanrisi)
Enki’dir. Ancak Enki umursamaz davranir ve derin uykular
icerisindedir. Metnin eksik ve anlagilamayan boliimlerinden sonra
konu bir sekilde ezeli deniz, herseyi doguran ana Nammu’ya gelir.
Nammu, uyuyan Enki’ye tanrilarin yakariglarini getirir, nasihatte
bulunur. Enki’de bu nasihat {izerine insani yaratma isine baslar.
Tanrilarin hizmete neden ihtiya¢ uyduklarim ise “Sigir ve Tahil”
miti agiklamaktadir. Bu mite gore tanrilar Sigir tanrisi Lahan ile
Tahil tanrist Asnan yaratilmadan Once yiyip-igmek nedir
bilmezlerdi. Bunlar yaratildiktan sonra da bu kez tanrilar ne kadar
yerse yesinler doymadiklart i¢in insana soluk verme ihtiyaci

hissettiler.”®
2.1.2. Siimerlerde Tufan
Yeryliziinlin  sularla kaplanip, kimi zaman insanligin

tamaminin kimi zamanda bir kisminin yok oldugu miti glineydogu

Asya’dan Amerika’ya kadar diinyanin hemen her yerinde

24 Giinaltay, Mezopotamya-Sumerliler, s. 15, Aksam Matbaas1, Istanbul, 1945.

% Niels-Erik Andreasen, Adam and Adapa: Two Anthropological Characters, s.
180, Andrews University Press, Michigan, 1981

% Kramer, Siimer Mitolojisi, s. 131-136, Kabalc1 Yaynlari, Istanbul, 1999

20



goriilebilen bir izlekdir. Konuya Perennial bir bakis agisiyla
bakmak 6znel bir diisiince olarak goriilebilir. Ancak tufan izleginin
benzer kurgularda anlatildig1 da asikardir. Mezopotamya dinlerinde
ki tufan mitinin var olan ilk belgesinin Babiller doneminden kalma
Gilgamis efsanesinde oldugun dair diisiince Stimer tabletlerinde de
bu olay1 anlatan tabletlerin bulunmasi ile degismistir. 1914’te Arno
Poepel’in  Nippur  koleksiyonundaki  tabletlerden  yaptig1
diizenlemelerle ortaya ¢ikan tufan mitinin metni olduk¢a eksiktir.
Eldeki bu tabletler pargalarina gore tanrilar bir sebepten Otiirii
kendi hizmetleri i¢in yarattiklar1 insan neslini cezalandirmak icin
yok etmek istemektedir. Tanrilarin bu diisiinceleri arasinda Enki,
insanlara daha insafli davranilmasinin istemektedir. Hi¢ degilse
tamaminin yol olmasindansa en azindan birilerinin kurtarilmasini
istemektedir. Bu sebeple de Kitabi Mukaddes ve Kurani
Kerim’deki Nuh’un Siimer mitindeki karsiligi denilebilecek Kral
Ziusudra’ya yaklasan felaketten kurtulabilmesi i¢in gemi yapmasini
ogiitler. Sonrasinda yine tabletin okunamamasi sebebiyle hikaye
tufanin baslayip sonlarina dogru geldiginde gemideki Ziusudra’yi

anlatarak devam eder:

“Olagantistii kuvvetli biitiin firtinalar, bir olup saldirds,
Tufan yeryiiziinii kapladi,
Yedi giin, yedi gece boyunca,
Tufan iilkeyi kasip kavurdu,
Koca gemi azametli sulara carpip dururken,
Is181n1 yere goge sacan Utu ¢ikt.
Ziusudra koca geminin bir penceresini agti,
Kral Ziusudra,
Utu’nun 6niinde yerlere kapandi,

Bir 6kiiz kesti kral, bir koyun kesti.”
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Kirik tabletlerin bundan sonra ki anlasilabilen kisminda Ziusuda
An ve Enlil’in 6niinde yerlere kapaklanir, ona tanrilarin ki gibi bir
Omiir verilir ve cennetvari bir mekan olan Dilmun’da yasamasina

izin verilir.?’
2.2. Sami Halklar

Stimerlerin devrimsel ¢aglarindan sonra batidan gelen Sami
gocleri ile Mezopotamya’da Sami topluluklar1 siyasi istiinligi
almiglardir. Akkad’larin biiyiik krali ve ayni zamanda kurucusu
Sargon ile birlikte Akkad, Asur, Babil gibi Samilerin kurdugu
devletler Mezopotamya’da hakim olmustur. Stimer etkisinin siyasi
olarak kaybolmasi diginda din, dil ve kiiltiirde onlarin koyduklari
esaslar yok olmamis ve Simer yaratimlarinin {iizerine Sami
katkilar1 eklemlenmis ve bu senkretik durum Mezopotamya
teolojisi ve kiiltliriiniin temel esaslarin1  belirlemistir. Sami
toplumlart i¢in mitik baslangiglarin bir versiyonunu heniiz ilk kral
Sargon’un hayat hikayesinde gormekteyiz. Annesi tarafindan
sepetle suya birakilan bebek motifli en erken anlatim muhtemelen

Sargon’un hayat hikayesinde géilrl'jlmektedir.28

Kurulan devletlerin isimleri tarihsel ve politik perspektifte
degismis olsada Sami toplumlar i¢in dini tecriibe Stimer teolojisi
lizerinden ayni temeller iizerinde yasanmistir. Bu noktada Stimer
tanr1 isimlerinin Sami dillerindeki versiyonlarinin kullanilmasi ve
Marduk gibi donemsel itibar kazanmis bas tanrilarin varligi bu
kaniyr degistirmemektedir. Sami toplumlarindaki Stimer teolojik
birikiminin {izerinde kurulmus dini agiklayabilmek igin ii¢ mitin
anlatilmas1 gerekmektedir. Bu noktada konu bu mitler iizerinden

aciklanacaktir.

“'Kramer, A.g.e., s. 173-175
% Koroglu, Eski Mezopotamya Tarihi, s. 76, iletisim Yayinlar1, istanbul, 2011
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2.2.1. Enuma Elis

Babil yaratilis destan1 olarak bilinen metnin yalnizca bu
devlet 6zelinde bir inan¢ olmayip Sami toplumlarinin genelinde var
oldugu tarihsel siiregte yapilan kazilar sonucu ortaya c¢ikmis
metinlerle kanitlanmistir. S6z gelimi Asurlular donemine ait Alman
arkeologlarin ortaya c¢ikardig1 tabletlerde yaratilisin bas tanrisi

olarak tanr1 Asur’un oldugu bir versiyonda ortaya ¢ikariimistir.?

Mit, heniiz hicbir sey yokken yalnizca tanrisal ¢ift Apsu ve
Tiamat ve onlarin ogullari konumundaki Mammu’nun oldugu bir
devirde baslar. Diger pek ¢ok kozmogonide oldugu gibi ilk yaratici
tanrisal ciftten ikincil tanrilar ¢ift cift dogarlar. Once Lahmu ile
Lahamu daha sonra da Ansar ve Kisar dogarlar. Ansar ve Kisar’dan
sonrasinda gok tanrist Anu dogar. Anu’da bu tanrisal dogum
zincirine katilir ve kendi benzeri olan Nudimmud’u ortaya ¢ikarir.
Nudimmud’un diger isimleri Enki ve Ea’dir. Nudimmud tanrilar
arasinda en bilgesi olarak bilinir ve iistat tanr1 olarak gérﬁlﬁrdﬁ.SO
Bu kisma kadar olan boliimde Siimer kozmogonisindeki Anu, EnKi
gibi basat karakterler yine var olmakla birlikte Kaos’un yapisina
dair ezeli deniz Nammu yerine kaosun iki pargast Apsu ve Tiamat
vardir. Bu tanrisal ¢iftin ortaya ¢ikisi belki Nammu’dan olduklarida
distintilebilir ancak buna dair bir tablete rastlanmamuistir.
Anlagilmaktadirki Stimer sonrasinda yaratimin baslangici problemi
tam olarak ¢6ziilememis ve muglak birakilmis olmakla birlikte
Ibrahimi dinlerin ex nihilo ile bu sorunu ¢ozmelerine dek

stirmiistiir.

% Hooke, Ortadogu Mitolojisi, s. 43, Imge Kitabevi, Ankara, 1993
® Heidel, Enima Elis Babil yaratilis destan1, s. 12-13, Ayra¢ Yaymevi, Ankara,
2000
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Eski ve yeni tanrilar grubu ortaya ciktiktan sonra geng
tanrilar babalarimi kizdirmaya baslarlar. Ciinkii sakinlik ve huzur
isteyen Apsu, evlatlariin genglikleri sebebiyle c¢ikardiklari
eglencelerin giiriiltiisiinden rahatsizdir. Ve sonunda bu geng
tanrilar1 yok etmeye karar verir. Bunu oglu ayn1 zamanda da veziri
olan Mummu ile birlikte Tiamat’a anlatirlar. Ancak Tiamat kendi
evlatlarim1 yok edecek bir canilige kizar ve karsi ¢ikar. Ancak
Apsu’nun kararindan geri donmeye niyeti yoktur ki onlar1 yok
etmege kararlidir. Bu haberin geng tanrilar arasinda duyumasi ile
aralarinda bir korku ve kargasa yasanir. Babalarin serrinden ne
yapacaklarin sasiran geng tanrilarin kurtaricisi, bilgeligin tanrisi
Enki oldu. Bu saldirtya karsi koymak i¢in tanrilarin etrafina sihirli
bir cember ¢izdi. Saldiriya karsi savunmay1 olusturan Enki, bu defa
Apsu’yu yok etmek igin harekete geger. Apsu’yu uyutacak veya
bayiltacak sihirli bir ezgi olusturur. Bu ezgiyi Apsu’nun duymasini
saglayip onu uyutur ve hareketsiz birakir. Bu kurnazca plan basarili
olunca Enki, babasinin hiikiimdarlik tacim1 ve giiciiniin alameti
farikas1 wgrmiging kendisi giyinir. Zincirlere vurdugu babast Apsu’yu

oldiiriip tanrilar hiikkiimdari olur.*

Apsu’yu oOldiiriilen Enki’nin  hiikiimdarliginda tanrisal
dogumlarin en Onemlisi yasanir ve Enki’nin oglu tanri Marduk
dogar. Enki oglunun giiciinii diger tiim tanrilardan fazla olabilmesi
icin sihirlerle ona daha fazla gii¢ bahsetti. Marduk’un yazgis1 artik
tanrilarin  bas1 olmak i¢in yazilmisti artitk. Bu arada Tiamat,
evlatlariin babalari yani kocasini 6ldiirmesini sindiremiyor ve
kin besliyordu. Onun bu durumunu kigkirtanlarda olmustu tabi. Bir
bagka tanrisal varlik olan Kingu, Tiamat’in intikam hirsim
koriikliiyordu. Sonunda bu durum daha fazla siirmedi ve Tiamat

yanina Kingu ve diger isyanci tanrilar1 da alarak Enki’ye karsi

*'Heidel, A.g.e., s. 13-15
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savasa hazirlanmaya basladi. Kendisini bu ise kiskirtan Kingu’yu
onurlandirip giiciinii arttirdi. Onun gogsiine tiim yazgilarin tabletini
ast1. Cinlerden olusan ordular kurdu. Ancak bu hazirliklar Enki’ye
bir sekilde ulast1 ve bilgiligin efendisi Enki, korkudan bilgeligini ve
zekasini kullanamadi, karamsarliga diistii. Bu durumdayken babasi
Ansar’dan yardim istedi. Ansar, biiylik Apsu’yu oldiiriiren Enki’ye
savagmasi telkininde bulundu ancak babasinin séziine uyan Enki
basarisiz oldu. Ansar bu kez de diger oglu Anu’ya baris teklifi
gotiirmesini telkin ettiysede Anu, Tiamat’in karsisinda bu iste
varlik gosteremedi. Artik Tiamat karsisinda tiim tanrilar
umutsuzluk iginde sonu beklerlerken Ansar’in aklina geng ve
hagsmetli Marduk geldi. Ihtisamli Marduk’un bu savasi
kazanacagina emindi ancak Marduk bu isin karsiliginda tanrilarin
hiikiimdarligimi  istiyordu. Elden bagka c¢are gelmeyecegi

anlasildigindandir ki bu istek kabul edildi.

Marduk diger tanrilardan aldig1 s6ze istinaden Tiamat’1 yok
etmek icin savasa gitti. Tiamat’in avanesi tanrilar Marduk’u
thtisaml bir sekilde goriince korktular, Tiamat ise bu goriintiiden
pekde etkilenmedi. Marduk teke tek savasa ¢agirdi Tiamat’1. Ve
artik yazgis1 hiikiimdarlik olanin belli olacag: bir savasa tutustular.
Marduk, Tiamat kendisini yutmak i¢in agzimi actifinda kotiiliigiin
rlizgarlarimi yolladi ve Tiamat’in viicudu bununla sisip kaldi.
Sonunda Marduk diigmana son darbeyi indirip Tiamat’1 cansiz yere
serdi. Efendilerinin halini goren Kingu ve diger isyanci tanrilar
korkudan kagismaya c¢alistilarsada hepsi yakalandi. Kingu’ya
verilmis olan yazgilar tabletini Marduk kendi gdgsiine takti. Ve
sonunda yere serdigi Tiamat’in bedenini pargalayip ondan evreni
yarattl. Evrenin diizenini belirleyip Anu, Enlil, Enki’ye gorevlerini
tayin etti. Boylece kaos igindeki aleme diizeni getirip evreni ortaya

cikardi.
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Tim bu olaylarin ardindan sira Tiamat’it bu isyan igin
kiskirtanlarin  hesabim1  gérmeye geldi. Marduk o6nderligindeki
tanrilar bu isten Kingu’yu sug¢lu buldular ve bunun cezasi olarak da
Tiamat’in bedeninden evrenin yaratilmasi gibi Kingu'nun
bedeninden de insan yaratildi.** Bu noktada insan aslinda giinahkar
bir hamurla yogrulmus ve tanrilara hizmetle bu isyankar téziinden
kurtulabilecektir. Belkide bu olay asli giinah doktrinin arketipi bir

felsefi durumdur.
2.2.2. Adapa Miti

Uzerine ¢okca tartigmalar yapilan Adapa miti, daha 6ncede
belirtildigi gibi Misir’da Amarna arsivinde bulunmus, Asur
kaynakl1 bir mittir. Asur dilinde ki Adapa kelimesini Ibranicedeki
Adem kelimesinin Asur dilindeki karsilig1 olarak yorumlayan Asur
tarihgisi Ebering ile beraber®®, Kitabi Mukaddes ve Kuram
Kerimde gecen ilk insan Adem’in eski mitlerden alinti oldugu
tartismasi baglamistir. Adapa mitine donecek olursak; Adapa, Babil
sehirlerinden Eridu’nun rahip-kralidir. Aym1 zamanda bilgelik
tanris1 Enki’nin ogludur. Enki, onu prototip bir insan olarak yaratip
bilgelik vermis ancak 6liimsiizliik vermemistir. Adapa bir giin balik
tutarken giiney yeli esip onun kayigimi devirir. Buna 6fkelenen
Adapa, giiney yelinin kanadimi kirar ve esemez hale getirir.
Gergektende giiney yeli esmemeye baslar ve bas tanr1 Anu bu
duruma cok sinirlenir. Adapa’nin huzuruna getirilmesini ister. Enki
bu durumdan haberdar oldugu i¢cin Adapa’ya Anu’nun karsisinda
nasil davranmasi1 gerektigini anlatir. Yas elbiseleri giymesini ve
yasli halini hissettirmesini sdyler. Ayrica Anu’nun karsisina
ciktiginda kendisine “Oliim Ekmegi” ve “Oliim Suyu” verilecegini,

bunlar1 yiyip igmemesini 6giitler. Adapa yas kiyafetleri ile daginik

*Heidel, A.g.e., s. 15-22
*Hooke, Ortadogu Mitolojisi, s. 59, imge Kitabevi, Ankara, 1993

26



bir sekilde goklerin kapisina gelir. Burada kendisini géren Tammuz
ile Ningizzida neden burada yas tuttugunu sorarlar. Adapa
yeryiiziinde olmayan iki tanri i¢in yas tuttugunu soyler. Kimler
oldugu kendisine soruldugunda Tammuz ve Ningizzida i¢in der ve
tanrilarin bu durum hoslaria gider. Anu’nun karsisinda Adapa i¢in
giizel seyler sOylerler ve onu yumusatirlar. Anu’da Adapa’nin
aglayip sizladigini goriip onu affeder ve kendisine “Yasam
Ekmegi” ve “Yasam Suyu” verilmesi konusunda diger tanrilarinda
gorigiinic  aldi. Adapa’nin  Oniine bu Oliimsilizlik firsati
konuldugunda Enki’nin nasihatleri aklmma geldi ve o6lim
getirecegini diisiindligli i¢cin bunlar1 reddetti. Anu bu durumun
sebebini sordugunda Enki’nin kendisine verdigi 6gtidii anlatti. Ve
Anu sonunda Adapa’ya Sliimsiizliik firsatini kaybettigini soyler.®
Adapa ve Adem kelimelerinin 06zdesligi konusu bir kenara
birakildigi zaman mitte verilmek istenen ana mesaj insanin
yaratilmasindan ziyade 6liimsiizliik firsatinin kagirilmasi gibi ¢ok
sik rastlanilan bir temadan ibarettir. Insanin ne yaparsa yapsin 6liim
yazgisindan kagcamayacagi mesaji  mitin sonunda  (diger

orneklerinde oldugu gibi) verilmektedir.
2.2.3. Gilgamis Destam

Adi Siimer kral listelerinde Tufandan sonraki krallar arasinda
ge(;en35 Gilgamig’in maceralar1 ve mitik dogasi, onun tarihi
sahsiyeti konusunu gélgede birakmistir. Ancak Gilgamis iizerinden
irili ufakli bir¢ok hikayenin tiiremesi ve ileride deginilecek olan
genis mitik metnin icerisindeki bir takim bilgilerin tarihsel
bilgilerle uyusuyor, onun gercek bir sahsiyet oldugunu
disiindiirmektedir. Muhtemeldirki basarilar1 ve hiikiimdarliginin

azameti sonucu sonradan tanrisal bir konuma ¢ikarilmis bir kraldi.

*Hooke, A.g.e., s. 59-60
®*Hooke, A.g.e., s. 51

27



Gilgamis mitinin Siimer doneminden kalma bir taslaktan alindigi
cok agiktir. Ancak bu miti Yakin dogunun her yerinde iz birakacak
kadar etkileyici hale getiren tarafiysa Sami toplumlarinin
katkilaridir. Metnin; Hitit, Hurri, Babil ve Asur versiyonlarinin
olmas1 ne kadar genis bir cografyada bilindigini gostermektedir.
Ayrica Gilgamis’in maceralarinin yaninda mit bizlere tufan ile ilgili

de genis bir agiklama yapmasi itibari ile de dnemlidir.

Gilgamig Uruk sehrinin kralidir. Tanrilar onu giliglii ve
bilgece bir sekilde yaratmuslardir. Ugte ikisi tanri, iigte biri insan
olarak dogmustur. Onceleri sehrin etrafini surlarla geviren,
tapinaklar yapan saygin bir kral iken sonralari iktidar hirsi ile
asiriliklar yapan bir zorbaya doniislir. Kizlara tecaviiz eden,
askerleri kibrinden hep pusuda bekleten bir zalim olmustur.
Sonunda sehrin ileri gelenleri iktidar sarhosu olan Gilgamis’i
tanrilara sikayet ederler. Gilgamis’a ders olmasi i¢in kendi giiclinde
bir varlik yaratmalarini isterlerki giiclinii 6lgebilsin. Bu talepler
karsisinda tanrilar Gilgamis’1 yola getirmek i¢in yabani bir insan
biciminde vahsi Enkidu’yu yaratirlar. Tanriga Aruru onu balgiktan
yaratmigtir. Bir zaman sonra Enkidu’nun varligi kulagmna gelir
Gilgamis’in ve onu sehre ¢ekmesi i¢in bir fahiseyi gorevlendirir.
Tam da istedigi gibi Enkidu sehre gelir. Ve aralarinda direk biiyiik
bir kavga baslar. Gilgamis bu miicadelede Enkidu’yu yener ve
sonrasinda aralarinda dostluk kurulur, birbirlerine yol arkadasi
olurlar. Tabletlerin kirtk olmasi sebebiyle bu sahneden sonra
Humbaba isimli agzindan alevler ¢ikan bir varligi oldiirmek igin
yola c¢ikislart anlatilir. Enlil gorevlendirmistir Humbaba’yi.
Gilgamus {ilkesinin huzurunun saglanmasi i¢in onun oldiiriilmesi
gerektigini sdyler Enkidu’ya ve onu ikna eder sonunda. Ikisi
birlikte bu maceranin sonunda Humbaba’nin kafasini keserler ve
zaferle donerler. Doéniiste tanrica Istar (Siimerlerde Inanna)

Gilgamis’in azametinden etkilenir ve onu elde etmek ister. Ancak
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Gilgamis bu aska karsilik vermez ve tersler tanrica Istar’i. Bu
terslenmeyi kendine yediremeyen Istar, tanrilarin tanris1 Anu’dan
Uruk’a felaket yagdiracak gogiin bogasini yaratmasini ister. Bu
istegi geri ¢evirmeyen Anu’nun yarattigi Boga, Uruk’ta felaketlere
sebep olur. Halki canindan bezdirir. Sonunda Enkidu bogay1
oldiirir ve bu felaketleri bitirir. Ancak bu durum ayni zamanda
kendisinin de sonu olur. Tanrilar, ilahi emre karsi ¢ikan
Enkidu’nun 6lmesini kararlastirirlar. Bir gece riiyasinda dlecegine
dair bir riiya géren Enkidu, ¢ok gegmeden hasta diiser ve 6liir. Can
yoldasinin Slmesi Gilgamis’t derinden sarsar. Oliim gercegini
sorgulamaya baslar. Iste bu andan itibaren Gilgamis yazgisini
degistirmeye ve Olimii yenmek i¢in c¢areler aramaya baslar.
Yollara diiser. Amaci tipki tanrilar gibi 6liimsiizligi elde etmis tek
insan olan Utnapistim’i (Tufan kahramani. Ziusudra’nin Sami
versiyonu) bulup ona nasil bu yazgisini degistirebilecegini
sormaktir.  Bu  yolculugunda  insan-akreplerin  kendisini
sorgulamalarindan geger, karanlik tiinellerde 1$181 arar, Olim
suyunu geger. Macerali yolculugunun sonunda tufan kahramani
Utnapistim’e ulasir. Gilgamis yolculugunda yasadiklarini ve neden
geldigini anlatir uzun uzun Utnapistim’e. Nasil Oliimstizliige

ulastigini sorar. Ve Utnapistim tufan olayini anlatmaya baslar:

“Gilgamis, sana gizli bir sey agayim.

Tanrilarin gizini s6yleyeyim: Surippak, senin bildigin

bir kent, Firat'in kiyisindadir. Bu kent ¢ok eskiden
varken, tanrilar bu kentin yanindaydilar. Tanrilarin aklina
bir tufan yapmak geldi. Bunlarin babalari soylu Anu,
hiikiimdarlar1 yigit Enlil, biiyiik vezirleri Ninurta, su
yolcular1 Ennagi ve Bilge Ea da onlarin toplantisinda yer
aldi. Ea, tanrilarin verdikleri karari, kamistan bir ¢ite
anlatti: “Kamus ¢it, kamis ¢it! Duvar, duvar! Kamig

cit dinle, duvar animsa! Surippakli UbarTutu'nun
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oglu, evi sok. Bir gemi yap. Serveti birak. Yasami

ara! Miilkten nefret et! Canini kurtar! Canli yaratiklarin
her tiirlinden geminin i¢ine yiikle. Yapacagin geminin
her yan1 uyumlu bir 6l¢iide olsun. Onun eni

ve boyu bir dl¢iide olsun. Yagmura karsi onun

her yanina bir cat1 kur.”

Ben, bunu anlar anlamaz Ea'ya, efendime dedim:

“Iyi, anlasild: efendim.”

Ea (Enki) tipki Siimer versiyonunda oldugu gibi kendisine

tanrilarin gazabindan ka¢gmak i¢in gemiyi yapmasini dgiitler.

Metinde Utnapistim uzun uzun Gilgamis’a tufanda olanlar1 anlatir.

Ve sular durulduktan sonra olanlar1 anlattigi bolim Kitabi

Mukaddes’deki anlatiya benzemektedir:

“Koti riizgar dindi ve tufan sona erdi. Havaya

bakti§im zaman ortalikta sessizlik vardi. Ve biitiin insanlik
camur olmustu. Suyun bastig1 yiizey, diimdiizdii.

Bunun {izerine hava deligini actigim zaman, glinesin

sicag1 burnumun kanatlarina vurdu. Diz ¢okiip oturdum

ve agladim. Gozyaslarim burnumun kanatlarindan

akiyordu. Sonra ufuklara bakarak denizin kiyisini1 aradim.
Her yana on iki kez on iki defa bakinca denizden

bir ada yiikseldi. Sonunda gemi Nissir dagina oturdu...”
“...Bundan sonra dort riizgar yoniine her seyi disar1 saliverip
bir kurban kestim. Dagin tepesinde bir

tiitsli sungu hazirladim. Artik yedi ve nice yedi sungu
kiipleri yerlestirdim. Bu kiiplerin taslarina giizel kokulu kamus,
katran sakizi, ve mersin kokusu (myrte) doktiim.

Tanrilar bu gilizel kokuyu aldilar. Tanrilar, kurban

verenin tepesinin listliinde sinekler gibi toplandilar...”
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Tufan sonras1 tanrilarin insafa gelip kendisi ve karisina
Olimsiizligli verdigini anlatir Utnapistim. Gilgamis’a bosuna
ugragsmamasi gerektigini, 6liim yazgisindan kacamayacagini soyler.
Gilgamis hiiziinle geri donecekken iilkesine, Utnapistim ona
denizin dibinde yetisen genglik otundan bahseder. Gilgamis bu
habere ¢ok sevinir ve dedigi otu bulmak i¢in denizin dibine dalar
ve bulur. Ancak talihsiz Gilgamis yine yazgisindan kacamaz ve
doniis yolunda otu bir yilan yer. Gilgamig 6liimsiizliigii aramak i¢in

¢iktigi  yolculugunda bir sey elde edemeden geri doner.*

%Destanin Ninova versiyonundan yapilan alintinin gevirisi i¢in bkz:
Jean Bottero, Gilgamis Destan1 Olmek Istemeyen Biiyik Insan, Yapr Kredi
Yayinlari, Istanbul, 2006
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3.BOLUM KOLOMB ONCESI AMERIKA

1492°de Kristof Kolomb’un kesfine kadar diger kitalardan
izole olan giiney ve kuzey Amerika halklari, dinler tarihi agisindan
0zgilin bir konumdadir. Beringian kara kopriisiiniin yok olmasiyla
Ust Paleolitik dénemden itibaren Asya ile kara baglantis1 kesilen
yerliler, Avrupalilarla karsilana dek on bin yillik siirecte

kendilerine 6zgiin kiiltiir ¢evreleri olusturmuslardir.

Amerika kitasina ilk insan goglerinin Ust Paleolitik donemde
basladig1 disiilmektedir. Diinyanin diger kitalarindan deniz ve
okyanuslar ile ayrilan ve baglantisi olmayan bu kitaya ilk
yerlesimler son buzul c¢aginin yarattigi cografi degisiklikler ile
mimkiin olmustur. Giliniimiizden 12000 yi1l kadar énce son bulan
son buzul c¢ag1t sirasinda, sularin c¢ekilmesi ve buzullarin
genislemesi ile diinyanin belli noktalarinda kara kopriileri
olusmustur. Bunlarin en bilineni ise Asya ve Amerika arasindaki
Bering bogazinda buzullarin olusturdugu Bering kopriisiidiir.
Doénem boyunca iki kitayr birbirine baglayan koprii sayesinde,
diinyadan izole Amerika kitasina ulagim saglanabildi. Son buzul
doneminde tarimi heniiz kesfetmeyen ve avci toplayicilik yapan
insan gruplari, hayvan siiriilerini takip ederek bu bolgeye kadar
geldiler. Bolgede yapilan arastirmalarda edinilen dokiimanlara gore
Bering duraklamasi olarak bilinen bir siire igerisinde kasif avci

toplayicilar, kara kopriisiinde durdular. Sonrasinda ise Amerika
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kitasina dogru hareket ettiler. Ortalama 20.000 yillik bir siire

igerisinde Amerika kitasinin yerlileri, kitaya yatylldllar.37

Sekil 6 Beringia kara baglantis1 (C: Gary Hinks/SPL)

Kita tizerinde dil, iktisadi faaliyet, din, devlet temelli farkli
kiiltir  ¢evreleri  olusmustur. Kuzeyde giiniimiiz Kanada
topraklarinda kutup insanlari olan Eskimo yerlileri, ABD ve
Meksika’nin kuzeyini kapsayan boélgede yerli Kizilderili olarak
bilinen kabileler, Orta Amerika’da Olmek medeniyetinin temelini
attig1 tarim kiiltiirii tizerindeki sehir devletleri, Giiney Amerika’da
ise Inka topluluklar1 ve yerli kabileler bulunmakta idi. Bizde bu
kita 6zelinde calismayr bu tasnif {izerinden siirdiirecegiz. Kita
lizerindeki topluluklar igerisinde Eskimolar (Inuitler) ve Kuzey
Amerika Kizilderilileri halen eski dini geleneklerini nadiren de olsa
sirdiirdiikleri i¢in, bu halklarin inanglar1 6lii din olarak

nitelendirmiyoruz.
3.1 Mayalar
Orta Amerika’da ve kitanin genelinde kiiltiirii ve dini

kapsamli sekilde bilinen ilk biiyiik uygarlik ve devlet Mayalardir.

Kolomb 6ncesi yerli halklar iizerine ¢alismalarin ¢ok geg tarihlerde

3https://www.nps.gov/bela/learn/historyculture/the-bering-land-bridge-
theory.htm / 20.08.2019
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baglamasi ve suan heniiz tam anlamiyla tasnifli bir tarih yazimi
ortaya ¢tkmamasi sebebiyle yerli kiiltiirlerin tarih 6ncesi pekde
aciklanamayacak durumdadir. Mayalarinda nasil tarih sahnesine
ciktiklarina dair elde fazla delil yoktur. Maya once orta Amerika’da
takribi m.6. 1200 ile 400 yillart arasinda yasayan Olmek
kiiltiirlinlin varlig1 ortaya ¢ikarilmigsada bu kiiltiire ve dinine ait bir
bilgi yoktur.*® Mayalarm da bu Olmek kiiltiiriiniin devami oldugu
diistiniilmektedir. Mayalar tarihsel olarak ti¢ doneme ayrilirlar. Bu
topluluga ait ilk izler, klasik dncesi donem olarak adlandirilan m.o.
3.yy. dan kalmadir. Guatemala’da Peten bdolgesinin kuzeyindeki
Nakbe ve El Mirador schirlerinin kalintilar1 bulunmustur ki bu alan
mayalarin dini merkezleri olarak bilinmektedir.*® Guatemala,

Belize, Honduras, Meksika topraklarinda maya sehirlerine

rastlanmaktadir.
F 4
The
Gulf of
- ¢ Maya
Mexico Empire
Caribbean
LIZE e

HONDURAS

PACIFIC
OCEAN

ey el
Sekil 7 Maya Medeniyeti (https://junior.scholastic.com)

Mayalarin dinine dair var olan dokiimanlar arkeolojik kazilar
ile ortaya ¢ikarilmis materyaller, sehir kalintilar1 ve yazili

eserlerden ibarettir. Glinmiizde var olan yazili eserler {i¢ kaynaga

$https://www.ancient.eu/Olmec_Civilization / 20.08.2019
*Charles George- Linda George, Maya Civilization, s. 22, Michagan, 2010
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dayanmaktadir. Birinci kaynak Quiche Mayalarinin halk
efsanelerinin 16.yy’da kitaplastirilmasi ile ortaya ¢ikan Popol Vuh
kitabidir. Quiche dilinde “zamanarin kitab1” veya “olaylarin kitab1”
olarak adlandirilan kitap, Katolik rahip Francisco Ximenez
tarafindan Ispanyolcaya ¢evrilmistir.®® ikinci kaynak eserler ise
Chilam Balam kitaplar1 olarak adlandirilan kehanet kitaplaridir.
Kabileler halinde yasayan mayalarda Ispanyol istilas1 sonras1 kabile
bilginleri ayr1 ayr1 Chilam Balam kitaplart yazmiglardir.
Gliniimiizde bu kitaplardan en bilineni Chumayel’in Chilam Balam
kitabidir.** Ugiincii kaynaklar ise maya hiyeroglif dili ile yazilmis
kodekslerdir. Maya hiyeroglif dili tam olarak ¢oziilemedigi igin bu

kodeksler tizerinde halen ¢alismalar devam etmektedir.

3.1.1. Mayalarda Dini Anlayis

Orta Amerika toplumlart kitanin diger cografyalarindan gelismis
bir seviyede olsalarda yinede kabilecilik anlayisi toplumlar
tizerinde hakimdir. Mayalarda da bu goriilmektedir. Maya devleti
tipk1 eskicag Yakindogu devletleri benzeri, neredeyse birbirinden
bagimsiz sitelerden meydana geliyordu. Bu sitelerde ki dini ve
kiltiirel anlayislarda kimi noktalarda birbirinden bagimsiz hareket
ediyordu. 16.yy.da otuzdan fazla farkli Maya dili konusuluyordu.
Maya topraklarinin kuzeyindeki ovalarda yasayan Yukatan
Mayalar1 ile Chipas bolgesinin, giiney Guetemala’nin ve ona
komsu Honduras’in daglik yorelerinde yasayan Tzotzil, Tojolabal,

Mam, Quiche, Kekchi ve Choti Mayalar1 birbirlerinden bagimsiz

“Ohttps://www.ancient.eu/Popol_Vuh/ 20.08.2019
“'Roys, The Book Of Chilam Balam of Chumayel, s.11, Carnegie Institution,
Washington D.C,1933
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kiiltiirlere sahipti.** Bu noktada Maya din anlayis1 olarak tek bir
amentiiden bahsetmek zordur. Efsanelerin farkli versiyonlar1 birgok
kabilede goriilmektedir. Bununla birlikte dinsel inanglarda birgok
ortak figiirde goriilmektedir. Popol Vuh’ta yaratici tanrilardan biri
olarak gdriinen Gucumatz (veya Gucumatzlar), bazen antik Tollan
kentinin efsanevi krali, bazen kiiltiir kahramani olarak goriiniirken
Azteklerde Quetzalcoatl adiyla yaratici tanr1 Omeotl’un oglu olarak
karsimiza ¢ikar. Din gilindelik hayatta belirleyici bir rol almaktadir.
Sitelerdeki binalarin konumlari dahi dini takvim ile uyumludur.
Popol Vuh’ta destansi bir sekilde anlatilan ikiz tanrisal tanrilarin
top oyunu, sehirlerde ritiiel olarak sik sik yapilan bir uygulama idi.
M.s. 10.yy’da gelismis Maya sehirlerinin aniden bosaltilmasi ve
kiiltiiriin ani yikiminin altinda dahi dini bir sebebin olabilecegi

diistiniilmektedir.

3.1.2 Mayalarda Yaratilis

Maya kozmogonisine iligkin elimizde ki en diizenli kaynak Quiche
Mayalarmin kitab1 Popol Vuh’tur. Ispanyol istilas1 sonrasi yaziya
gecirilmesi  sebebiyle  Hristiyanlik  etkisi  eser iizerinde
hissedilmektedir. Bu agidan Popol Vuh, Kitab1 Mukaddesin Tekvin

boliimiinden farksiz bir agiligla baslar:

“Baslangicta, sonsuz karanligin icinde, yalnizca gokyiizii,
asagida deniz vardi. Hareket edecek ve giiriiltii yapacak hicbir sey
olmadig1 icin sakin ve sessizdi. Yeryiizii heniliz sulardan
yiikselmemisti. Otlar ve agaclar, taslar, magaralar ve vadiler, kuslar
ve baliklar, yengecler, hayvanlar ve insanlar daha yaratilmamusti...

Gecenin zifiri karanhifinda sessizlik ve hareketsizlik hakimdi.

*2 Taube, Aztek ve Maya Mitleri, 5.87, Phoenix Yayinlari, istanbul, 2012
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Yanlizca Yaratici; Tepeu, Gucumatz; Tiiylii Yilan aydinlik sularin
tizerinde saklaniyordu. Bu ylizden onlara Gucumatz deniyordu.
Onlar, yaratilistan bilge ve biiyiik diisiintirlerdi. Gokyiizii nasil
varsa Gogin Kalbi de vardi; sdylendigi gibi bu Tanr’nin
adiydi...*” Onlar artik aydinligim ortaya ¢ikmasi gerektigine karar
verdiler. Insanlarin yaratilmasi, agaclarin, sarmasiklarin yetismesi,
yasamin dogmasi, insanligin ortaya cikmasini planlayip gece
karanlikta tiim bunlar1 tasarlarken giin agardi. Bunlarin hepsini
Hurakan adi verilen Gogiin Kalbi diizenledi... ‘Oyleyse OL’sun’
dediler. ‘Bosluk dolsun. Sular c¢ekilsin, yer acilsin ki yeryiizii
ortaya ciksin, giiclensin. Bitkiler yetissin. Isik olsun; gokyiizii ve
yeryiizii aydinlansin. Insanoglu yaratilip izan sahibi insan olusana
kadar yarattigimiz ve olusturduklarimizda ne bir ihtisam ne bir
onur olsun.” Iste, Yerin ve Gogiin Kalbi tarafindan yeryiizii bu
sekilde yaratildi. Gokylizii yukarida usulca dururken, yeryiizii
sularin arasinda hareketsizken onlar1 canlandiran Yerin ve Gogilin
Kalbi oldu.”* Metnin devami diinyanin yaratilig siireci sonrasi
diger bircok mitolojide oldugu gibi insan1 yaratma siirecinin
evrelerini anlatmaktadir. Hammaddesi fakli olan bir dizi insan soyu
yaratilir. Ancak yaraticilar bu insanlardan hosnut olmaz ve her biri
farkli felaketler sonrasi yok edildikten sonra, giiniimiiz insan
misirda yaratilir. Ve tanrilar bu insandan memnun kalirlar. Misirin
hammaddesi olmasinin sebebi Mayalar igin bu bitkinin yagsamsal
oneminden gelmektedir. Maya topluluklart ormanlik alanda tarim
alanlar1 agtiktan sonra misir ve fasulye ekimi yapmislardir ki bu iki
tirin iktisadi hayatinda merkezinde yer almiglardir. Bu sebepledir
ki insanin hammaddesi olarak misirin oldugunu diisiinmiislerdir.
Yaratilista yer-gok diializmi metinde goriiliirken, gégiin 6nemi dne
cikmaktadir. Bunun yaninda Goglin Kalbi veya Tepeu olarak

adlandirilan gok tanrisi yaratici olarak da 6n plana ¢ikarilmaktadir.

**Bourbourg, Popol Vuh, s. 23, CBN yaynlar, istanbul, 2013
“Bourbourg, Age., s. 24
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Yukatan Mayalarinin yaratilis efsanesi ise Chilam Balam
kitaplarinda anlatilir. Chumayel’in Chilam Balam kitabina gore
diinyayi, yerin ve gogiin efendisi olan Hunab Ku yaratmustir.”
Diinya yaratilmadan once baska diinyalarinda oldugu ve bunlarin
bir dizi felaketle yok oldugu ve diinyanin tekrar yaratildigi inanci
vardir. Suan ki diilnya Ah Muzencab ile Bolon-ti-ki isimli tanrilarin
diger bir tanri olan Oxlahun-ti-ku’ya saldirmasi sonucu yasanan
felaket sonrasi yaratilmistir. Ah Muzencab’in arilarin tanrisi,
Bolon-ti-ku'nun da yer alti tanrisi olduklar1 diistiniilmektedir.
Saldirdiklart tanr1 Oxlahun-ti-ku ise tahminen gokyiizii tanrisidir.
Oxlahun-ti-ku’nun hiikiimdarlik alametleri ¢alindiginda, bu tanri
diinyay1 sulara bogar. Gokyiizii pargalanir ve yeryliziine
diiser.**Yaratici tanri diinyay1 yarattiginda gokytliziinii tagimasi i¢in
Bacab adi verilen gorevli tanrilar atar. Bu tanrilar sel ile birlikte
yok olur ve gokyiizii diinyanm iizerine diiser. 16. Yy.’da Ispanyol
misyoner Diego de Landa, Yukatek Mayalarinin dinlerini anlattig
Relacion de las cosas de Yucatan adli eserinde Chilam Balam’da
anlatilan olaya benzer ifadeler kullanir: “Pek ¢ok tanriya tapan bu
halk, Bacab’lar adin1 verdikleri dort tanriya da tapiyordu. Rivayete
gore bunlar dort kardesmis ve Tanr1 diinyayr yaratirken onlar
gokyiiziinii ayakta tutsunlar, gokyiizii yeryliziiniin {izerine
yikilmasin diye simdi bulunduklar1 dort noktaya yerlestirmis. Tufan
yeryliziinii yok ettiginde, Bacab’larin mevkilerini terkedip

4" Bu ilksel felaket sonrasi ginimiiz

kactiklarin1 da soyliiyorlar.
diinyas1 ve sonrasinda insan yaratilir. Yukatan Mayalarinin

efsanelerinde insanin hammaddesinin ne oldugu belirtilmez.

45R0ys, The Book Of Chilam Balam of Chumayel, s. 51, Carnegie Institution,
Washington D.C,1933

*®Roys, Age., s. 51

*"Taube, Aztek ve Maya Mitleri, s. 122, phoenix Yayinlari, istanbul, 2012

38



3.1.3 Maya Tanrilar1

Mayalarda din anlayisi tarihsel siire¢ igerisinde degisiklikler
gostermistir. Klasik donem sonunda kuzey kabilelerinin (6zellikle
Toltek ve Aztekler) yayilmaciligi ile bu kabilelerden etkilenmeler
olmustur. Ispanyol istilasi ile birlikte ise misyonerlerin etkisi ile
Hristiyanlik ¢ok fazla Maya dinini etkilemistir. Bu noktada genel
bir din ve tann tasviri yapmak giictlir. Ancak goriildiigii lizere
tanrilar panteonun da en etkili olan tanr1 itzamna olmustur. Giines
ile de sembolize edilen Itzamna, maya din algisinda monoteist bir
figiir olarak goriilmektedir.*® Mabedin tanrisidir ve diger tanrilar
onun hizmetkaridir. Itzamna ve esi IXx Chel bazen diger tanrilarin
ebeveynleri olarak goriiliirler.®’itzamna andropoorfik bir tanri
olmanin yaninda ilk saman ve insanlara bilimi 6greten kisi olarak
halk arasinda yasamis bir insan olarak da betimlenir.5ODiger bir¢ok
toplumda goriilen ilksel bir kiiltiir kahramamdir. Iktisadi faaliyetler
ile birlikte tanrisal gliglerin gesitliligi de artmistir Mayalarda. Tarim
ve toprak tanrilar1 6n plandadirlar.

Maya tanrilar1 arasinda dikkat ¢eken bir digeri ise Hunab
Ku’dur. Maya dilinde “tek tanr1” (hun: tek, bir, ab: olan, ku: tanri)
anlamina gelen Hunab Ku’ya ilk kez Motul Dictionary’de (sayfa
1744) rastlanir: “Yukatan Mayalarinin en biiyligii, tek yasayan ve
tek gercek tanridir.”* Onun goriintiisii yoktur ciinkii 0 manevidir,
goriinmez.” Chumayel’in Chilam Balam’inda Hunab Ku yerin ve
gbgiin tek sahibi, efendisi olarak gésterilir.szitzamna ise Hunab

Ku’nun oglu olarak gosterilir.>*Ancak Hunab Ku kiiltiine, Ispanyol

*®Bonnefoy, Mitolojiler Sozliigii 2.cilt, s.854, Dost kitabevi Yayinlari, Ankara,
2000

*° Schuman, Mayan and Aztec mythology, s.14, Berkeley, 2001
*%https://ancientmayalife.blogspot.com/2012/10/itzamna-god-d.html / 31.08.2019
*https://www.mexconnect.com/articles/524-the-books-of-chilam-balam-part-two
/31.08.2019

%2Roys, The Book Of Chilam Balam of Chumayel, s. 88, Carnegie Institution,
Washington D.C,1933

>Roys, Age., s. 96
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istilas1  Oncesi  donemde rastlanilmaz. Yeni  diinyanin
Hristiyanlagtirilmasi i¢in sonradan ortaya atilmis bir tanri1 oldugu
diisiincesi uzmanlar arasinda yaygindir. Hunab Ku’nun tek tanrilig
diisiincesini ortaya atan kisi 1964 yilinda yazdigi Hunab Ku:
Sintesis del pensamiento filosofico maya kitab1 ile Meksikali
Domingo Martinez Paredez’dir. Spritiiel konulara ilgi duyan
yazarin iddialar1 destek gormemistir. Yine de Hunab Ku ile paralel
giice sahip Aztek tanrist Omoteotl’in varligi, Maya dinin de Hunab
Ku veya Itzamna’nin monoteist bir kiilt olarak bulunabilecegini

gostermektedir.

3.2 Aztekler

Meksika vadisi olarak bilinen bolgede 15. Yy da devletlerini
kuran Aztekler, aslinda orta Amerika’ya ge¢ déonemde (m.s. 1325)
gelen bir topluluktur. Kullandiklar1 dil, Nahua dil grubuna aittir.
Isimlerini geldikleri yerden alirlar. Bugiin ki kuzeybati Meksika
veya giney ABD civarindaki Aztlan adasi, azteklerin
anavatanlaridir.> Meksika’nim yiiksek yaylalarindaki Toltek, Maya
gibi medeniyetlerin yaninda kuzeydeki ¢adirlarda yasayan, gocebe
kabileler barbar kabul ediliyorlardi. Bu sebepledirki; orta Meksika
yaylalarina inen aralarinda Aztek kabilelerininde bulundugu
gocebeler  Chichimecler  (barbarlar) olarak adlandirilmisti.
Azteklere de azteca Chichimecler (Aztlan Barbarlari) denmistir.
Aztek oncesi donemde Toltek uygarligi, klasik Maya doneminin
sonuyla birlikte m.s. 9. Yy ile birlikte Meksika’ya yayilmistir.
Bagkentleri olan Tula sehri rahip-kral tliylii yilan Quetzalcoatl’in
mitsel-tarihsel liderliginde gelismistir. Insan kurbanimi yasaklayan,

iyi ve erdemli kral Quetzalcoatl, orta Amerika’y1 uygar bir bolge

54 Aguilar-Moreno, Handbook To Life In the Aztec World, s. 28, Los Angeles,
2006
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haline getirmistir. Ancak 10. Yy. da kuzeyden gelen savasgi
barbarlarin gogleri ile Toltek hiimanizmi etkisini yitirmeye
baglamigtir. 1168’de Tula yagmalanmis ve terk edilmistir.
Quetzalcoatl ile sembolize edilen uygarlik, refah ve baris;
kuzeylilerin biiylicii-tanris1 Tezcatlipoca ile temsil edilen insan
kurbanlari, militarizm ile karsilagmistir. Yerli Toltekler ile gogebe
kuzeylilerin arasindaki bu zitliklar ileride Aztek dininde senkretik
bir yap1 haline gelecek ve iyilik-kotiiliik diializmi olarak karsimiza

¢ikacaktir.

CGulf of Mexico

North
Puacific
Oheedr

Sekil 8 Aztekler (https://yucex.com)

Tolteklerin zayiflamast ve gogler karsisinda tutunamamasi
sebebiyle 14. Yy da Aztlan yerlileri uzun yiiriiyiislerine baslarlar ve
Meksika vadisine dogru hareket ederler. Toltek sonrasi kurulan
devletler arasindaki miicadelelere sonradan dahil olan Aztekler,
bolgeye gelislerinden yaklagik bir yiizyll sonra istikrari
saglayabildiler. Texcoco ve Tlacopan devletleri ile kurulan iiglii
ittifak zamanla askeri gilicii Aztekler olacak sekilde Aztek
imparatorluguna doniismiistiir. Bu donemde Texcoco krali olan

bilge ve sair Nezauacoyotl yonetimi ile kiiltiir ve sanat oldukca

41


https://yucex.com/

gelismis, metropoller olusmus ve adeta Aztek klasik donemi
yasanmlstlr.55 1519°da Ispanyollar, Aztek topraklarma geldikleri
sirada 36 eyalete ayrilmig, kuyumcularinin, biiylik tiiccar
loncalarinin oldugu gelismis bir devlet ve iktisadi yapisi orta

Amerika’da uygulaniyordu.

3.2.1. Azteklerde Dini Anlayis

Savasgr ve gogebe Aztek protokiiltiirii, dini hayatin
bicimlenmesinde biiylik etkiler yaratmistir. Farkli cografyalarda
bircok kiiltiir ile etkilesime gecen Aztekler, bu Kkiiltiir ile
olusturdugu sembiyozlar ile genis bir dini perspektife sahip
olmuslardir. Aztlan’dan gd¢ etmeden Once ki avci-toplayic
yasamlar1 ve savasciliklart ile Tezcatlipoca’nin 6n plana ¢ikmasi
normal Kkarsilanir. Toltek mirasinin hiikkiim siirdiigli Meksika
vadisine geldiklerinde, kendilerinden daha gelismis olan bu
cografya kiiltiirlerinin etkisi altina girdiler. Tarimi 6grenmeleri ve
yerel tanrilarin etkisi Aztek dinini adeta Neolitik bir dine dogru
stiriiklemistir. Savas¢t Tezcatlipoca’nin karsisinda yeni kiiltiiriin
uygar ve barisgil tanrisi Quetzalcoatl’da tapinilan bir tanri olarak
kabul edildi. Bu iki zit giig, Aztek dinini iyilik-koétiilik diializmi
ekseninde bir dini anlayisa dogru siiriikledi. Bas tanr1 (ayni
zamanda tanriga) Omoteotl’in “iyi ve kotii” iki oglu haline gelirler
panteonda. Savag¢1 gocebelerin uygar yerlesikler ile sembiyozu
George Dumezil’in Hint-Avrupa Halklarimn Destanlarinda Ug
Islev Ideolojisi teorisinin Aztek dini anlayisinda da hemen hemen
ayni sekilde goriildiigiinii gostermektedir. Bu inanglarin yaninda
panteonda en biiyiikk tanri, kabilenin “rehber krali”-tanr
Huitzalopochtli’dir. Efsaneye gbre Atzlan’dan uzun yiiriiylislerine

cikan Azteklere rehberlik yapan muhtemelen kabile sefi olan

% Soustelle, Aztekler, s. 22, Dost kitabevi Yayinlari, Ankara, 2006
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Huitzalopochtl, Tezcatlipoca tarafindan yaratilmistir.”® Efsane bir
karakterden panteonun bas tanriligina evrilmistir. Aztek dini
deneyimi Quetzalcoatl ve Huitzalopochtli’"de oldugu {izere
“mitlerin tarihsellestirilmesi” eksenindedir.

Aztek ¢oktanricilifinin  yaninda, adeta antik Misir’da
Akhenaton’un yaptifi devrimin bir benzerini Texcoco krali
Nezauacoyotl gergeklestirmistir. Sair ve filozof bir kral olan
Nezauacoyotl monoteist bir dini anlayisa sahipti. Herseyi yaratan,
yanlizca tek bir gercek tanrinin olduguna inanmigtir. “Adi
bilinmeyen” bu tanr1 veya melegi Nezauacoyotl ile bir vahiy iligkisi
icindedir. Nezauacoyotl insan kurbanlarini yasaklamis, kapsamli
bir adalet sistemi kurmustur. Bariscil bir kral olarak bilinmektedir.
Modern donem arastirmacilari tarafindan Kral Davut (Hz.) ile
Ozdeslestirilmistir. Nezauacoyotl bu tanrisi i¢in Texcoco’da
ikonalarin olamadigi bir mabed yaptirmigtir. Meksikali biiyiik
Aztek tarihgisi Leon Portilla, 1550’lerde yazilmis Cantares
Mexicanos adli aztek sairlerinin siirlerinin oldugu kitaptan
hareketle Nahua halklarinda felsefi bir monoteizmin oldugunu

ortaya atmlstlr.57

3.2.2. Azteklerde Yaratilis

Aztek kozmogonisinde her seyin var olmasinin temeli; gogiin
on ti¢lincii ve son katinda Omeyocan denilen bir nevi Aztek cenneti
olan “Ikiligin Mekaninda” yasayan tanrisal ¢ift Omoteotl’dir. Hem
eril hem disil formu icinde barindirir. Bu sebeple eril ve disil

forumlarma Tonacatecuhtli ve Tonacacihuatl isimleri de verilir

*® Eliade- Couliano, Dinler Tarihi Sézligii, s.237, Insan Yaynlari, istanbul, 1997
> Laack, Aztec Religion and Art of Writing, s. 114-116, BRILL, 2009
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yani Rizkimizi Bahgeden Efendi ve Rizkimizi Bahseden Hanim.”®

Bu c¢ift formu biinyesinde barindiran tanrinin ¢ocuklar1 yaratma
siirecini  yuriitiirler. Ancak her seye hiikmedebilme giicii
Omoteotldadir. Bu noktada Omoteotl deus otiosus bir tanri olarak
kendisini geri planda tutar ve yaratmanin islerini kendi yarattigi
ogullarina birakir. Bir anlamda demiurgos tanrilar onun islerini
yerine getirirler. Omoteotl’in ogullar1 olan Tezcatlipoca ve
Quetzalcoatl yaratilisin her sathasinda o6n plandadirlar. Diger
birgok inangta oldugu gibi Aztekler i¢in de daha Once baska
diinyalarda yaratilmis ve yok edilmistir. Bu diinyalarin yaratilmasi
ve yok olmasi ile birden fazla versiyon vardir. Historia de los
mexicanos por sus pinturas ve Leyenda de los soles adli en eski
Aztek yaratilis mitini anlatan iki kaynaga gore; Omoteotl ¢iftinin
dort oglu olur. Bunlar; Kizil Tezcatlipoca, Kara Tezcatlipoca,
Beyaz Tezcatlipoca ve Mavi Tezcatlipoca’dir. Aztek mitinde
anlatilan gergek Tezcatlipoca, Kara Tezcatlipoca olarak gegen
tanridir. Beyaz Tezcatlipoca ise Quetzalcoatl’dir. Dordiinciisii ise
Azteklerin koruyucu tanris1 olan Huitzilopochtli’dir. Bu ogul
tanrilar diinyanin yaratilmasinda basrol oynarlar.*® Bu mitte de yine
on plana cikan ikili Tezcatlipoca ve Quetzalcoatl’dir. Birbirleri
arasindaki miicadele sebebiyle yaratilan dort diinya yikilmistir.
Sonunda ikisi bu diinyalar yikildiktan sonra bir araya gelirler ve
beraber giiniimiiz diinyasin olustururlar.®! Bu yok olan diinyalarda
insanlar da yaratirlar. Ancak her yok olusla birlikte bu insanlarda
yok olur. Son diinya yaratilinca, tanrilar tekrar insanlar1 yaratmak
isterler. Son yok olan insanlarin kemikleri yeralti alemindedir.

Qutzalcoatl tekrar insanlar1 yaratmak icin bu kemikleri yeraltt

83oustelle, Aztekler, s. 52, Dost kitabevi Yayinlari, Ankara, 2006
59Agullar-MorenO, Handbook To Life In the Aztec World, s.138, Los Angeles,
2006

®5oustelle, Aztekler, s.57, Dost kitabevi Yayinlari, Ankara, 2006

®1Soustelle, Age., 5.60
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diinyasindan almak i¢in oliiler {ilkesine iner. Bir dizi maceradan

sonra kemikleri alir ve insan yara‘uhr.62

3.3. inkalar

Giiney Amerika cografyasina ilk yerlesimler kuzeyden gelen
kabileleri ile olmustur. Son buzul ¢ag1 ile birlikte Bering
bogazindan Amerika kitasina gecen avci-toplayicilar, tist paleolitik
donemden itibaren kitaya yayilmaya baglamiglardir. Bu anlamda
kitanin gilineyine ilk yerlesimin tarihi belirsizdir. M.6. 3.bin yilda
tarimin Andlarin yiiksek yaylalarinda basladigi disiiniilmektedir.
M.6. 2500°1i yillarda misir tariminin yayginlagmasi, bu besleyici
uriiniin iktisadi anlamda kabileleri rahatlatmasi sonrasi avci-
toplayicilik geri plana itilmis ve tugladan piramitlerin, heykellerin,
dev platformlu mabetlerin oldugu siteler olusturulmaya baglandi.
Tarim sonrasi rahatlama ile birlikte ayn1 zamanda yerlesik hayatin
da karmagsik yapili sistemlere doniismesi sonrasi niifuz sitelerde
artmaya baglamig, neolitik sonrast Yakindogu siteleri benzeri
yerlesimler ortaya ¢ikmistir. Bu sitelerden biri olan Chavin kiiltiirii
giiney Amerika’da ki ilk emperyal kiiltiir olarak sivrilmistir. M.6.
1. ¢agdan miladin ilk ylizyilina kadar diger siteler iizerinde
hakimiyet kurmustur.®® Chavin kiiltiiriiniin diger siteler tizerindeki
etkisini zamanla yitirmesi ile birlikte farkli yerel kiiltiirler
gelismeye baglamistir. 7. Yy. ile birlikte bu kiiltiirlerden ikisi olan
Tiahuanaco ve Huari, And bdlgesinde yayilmacilik faaliyetlerini
gdstermeye basladilar. Ozelikle Tiahuanaco dev mimari yapilari ve
anitlar1 ile meshur Giines kapist gibi biiyiik kiiltiir ve sanat

gelismisligi ile 6n plana cikar.®* 8. Yy.’da Chimu imparatorlugu

8250ustelle, Age., 5.63-65
63Fawre, Inkalar, s. 7, Dost kitabevi Yaynlar1, Ankara, 2007
®Favre, Age., s. 10
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kurulmus ve bu devlet 14. Yy’da Inka yayilmacigma kadar And
bolgesinde hakim toplum olmustur. Cuzco’da efsanevi kurucusu
Manyo Kapak’in devleti kurmasi ile birlikte Inka’lar, Ispanyollarin
1532°de bolgeye gelisine kadar gecen bir yiizyillik siirede Andlar
bolgesinde Kolombiya’dan Sili’ye kadar olan kuzey-giiney
ekseninde 4000 km. bir bolgede hakimiyetlerini kurmuslardir.

Pasifik
Okyanusu

Atlantik
Okyanusu

Sekil 9 inkalar (http://www.olaganustukanitlar.com)

3.3.1. inka Dini

Inkalar kurduklar1 giiglii hiyerarsiye sahip devletlerinin
teolojik yamini da saglam kurmuslardir. Her seyden once Inka
devleti bir Gilines imparatorlugudur. Diger bircok devlet
sembolizminde oldugu gibi giines adaletin ve giiclin semboliidiir.
Bu anlamda en yiice tanrida Giines tanrisi Inti’dir. Giines tapimi
heniiz Inkalar tarih sahnesine ¢ikmadan once Peru’da bilinen bir
tapimdi. Devlet otoritesinin kurulmasi ise bu yerli tapimin 6nemini
arttirmigtir. Imparatorlar Giines’in yani Inti’nin oglu olarak kabul

edilmiglerdir. Giines mabetlerde insan bi¢imli heykellerle tasvir
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ediliyordu. Dinsel ¢ogulculuga sahip Inkalar, ele gecirdikleri
yerlerde, vyerli Kkiiltlerine ses ¢ikarmiyor ancak Inti’yi de
magluplarin panteonlarina almalarii sart kosuyordu. Bu noktada
Giines’e  sunulacak  kurbanlarinda  belirlenmesi  ekonomik
dayatmalart da beraberinde getiriyordu. Hititlerde bir benzerini
gordiigiimiiz bir sistem Inkalarda da isletilmistir. Ele gegirilen
yerlerde yerel halkin ibadet veya bir nevi hac vazifesi icra ettikleri
kutsal nesneleri yani “Huaca”lar1 isgal sonrasi inka baskentine
getiriliyor ve hac merkezi benzeri yerlerde muhafaza ediliyordu.
Ibadet nesnesinin baskentte olmas1 halklarin merkezi otoriteye olan
bagimliligim1  arttirmakta  idi  ve bu devletin iradesini
giiclendiriyordu. Inti mabetlerinde ise rahipler, kahinler ve
hizmetliler siniflar1 vardir. Bunun yaninda tipki Roma’daki Vesta
rahibeleri gibi bir rahibe kadinlar grubu da vardir. Bunlar Mama-
Cuna denen bir rahibenin sorumlulugu altindadirlar. Dini
hiyerarsinin en tepesinde ise kralin kardesi veya amcasi olan biiyiik

gilines rahibi Vilca-Oma yer almaktadir.

Glines kiiltline inan¢ hicbir zaman kaybolmadi. Ancak
Imparator Pachacuti déneminde yine varligi eski donemlerden
gelen Viracocha tapimi 6nem kazandi. Bu kiilt aslinda Orta
Amerika halklarinda gordiiglimiiz kahraman insan tarzi bir ilahi
figlirlin etrafindadir. Viracocha her seyi yaratan tanridir. Birgok
insan 1rkini yaratir ve yok eder. Sonunda giiniimiiz irkini yaratir.
Aralarinda bir siire yasar ve insanlara uygarlig1 ogretir. Sonunda
batiya dogru kayigi ile acilir. Viracocha’nin geri gelecegi inanci
halk arasinda devam etmektedir ki Ispanyollar ilk bu topraklara
geldiklerinde Viracocha olduklar1 diisliniilmiistiir. Viracocha

etrafinda gelisen kiilt zamanla tektanriciliga dogru bir goriinti
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¢izmistir. Tapimi1 noktasinda ise Inkalarin bu kiiltii, inti taprminda

oldugu gibi ele gegirdikleri yerlere dayatmadiklar1 goriilmiistiir. 65

65 Bonnefoy, Mitolojiler Sozligii 1.cilt, s. 36-38, Dost kitabevi Yayinlari,
Ankara, 2000
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4BOLUM  ANTIK MISIR

Misir cografyasi tarih boyunca Afrika ve Ortadogu arasinda
bir kavsak noktast olmustur. Insanligin Afrika’da ortaya ciktig
tezinden hareket ettigimiz zaman, ilk kabilelerin diinyaya
yayilmalar1 sirasinda kullandiklar1 tek giizergah Misir iizerinden
olmustur. Bolgenin tarihi ge¢misi bir nevi insanlik tarihi ile aynidir.
Yine bdylesi bir kavsak nokta olmasinin yaninda ayni sekilde antik
donem diinyasindan tecrit edilmis bir bolge idi. Sina ¢oli ve
Akdeniz ile diger biiyilk medeniyetlerden ayrilan bolgede
m.0.1700’lerdeki Hiksos saldirilarina kadar savas ve istilalarin
olmamasi sebebiyle gelismis ve 6zgiin bir medeniyet kurulabildi.®®

Medeniyet ve su arasindaki baglantinin en dikkat g¢eken
ornekleri Nil ve Misir uygarligi arasinda goriiliir. Collerin
arasindaki Misir i¢in hayat kaynagi gibi akan bu nehir sayesinde
tarthin en Ozglin kiiltiirlerinden birisi olusmustur. C61 kumlari
arasinda Nil’in sular1 ile bereketli tarim havzalar1 ortaya ¢ikmistir.
Neolitik ile birlikte bu tarim havzalarinda yerlesimler olusmaya
basladi. Mezopotamya aksine binlerce yil bu cografyada gelisimin
Oniine gecebilecek herhangi bir savas ve yikim olmamasi sayesinde
neolitik koyler karmagsik sitelere doniisebilme imkani buldular.
Ortak bir kiltiirlin olusmasi oOncesi asirlar boyunca bu siteler
bagimsiz merkezler olarak kendi gelisimlerini siirdiirdiiler. Stimer

sehir devletlerinin birbirleri ile savastigi ve merkezi bir devlet

®https://www.ancient.eu/Hyksos/ 14.09.2019
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aygitinin olmadig m.6. 4000-3000’lerde Misir’da siteler birlesmis
ve merkezi bir yOnetim kurulabilmistir. Misir dini ile tarihi
birbirinden ayrilamaz derecede baglantilidir. Siteleri tek bir
merkezde birlesmesi dini senkretizme yol ac¢mistir. Aslinda
denilebilirki; Misir dini federatif bir bagdastirmaciligin tirinidiir
ve tarih boyuncada degisimler gostermistir.

Kral Menes’in asag1 ve yukar1t Misir’t ne zaman birlestirdigi
kesin degildir. Ancak m.6. 4000-3000 arasinda bir tarth olmasi
muhtemeldir.®” Kirsal neolitik yerlesimler ve sitelerin tizerine bir
iistlin giic olarak firavunun tanrisalligt Misir kozmogonisi ile
aciklaniyordu. Antik diinyada giiciin mesruiyet karinesi olarak
ilahilik her cografyada on plandadir. Ancak Misir’da ilahi giiciin
siyasi giicte tecellisi, uygarligi esasm teskil eder. Ulkeyi ydneten
firavun bizzat bedenlesmis bir tanr1 olarak goriiniir ve giines
tanriin ogludur. Bu noktada firavun merkezli bir dini hayat
goriiniir hale gelir. Tanri-kralin idaresindeki uygarlik genis bir dini
zenginlige sahipti. Bu zengin dini kiiltire Nil’in de bir anlam
kattigin1  sdylemek gerek. Olii ¢6liin sicak kumlar1 arasindan
Misir’a hayat veren nehir kuskusuz kutsaldi ve mitoloji nehrin iki

yakasi lizerinde gegen olaylardan ibaretti.

o7 Desplancques, Antik Misir, s. 35, Dost kitabevi Yayinlari, Ankara, 2006

50



Rosellae

Alexandria e

Memphis
@

qaida N o H
lansn e |

22 E
Z (upper EgQypt)
(upper Egypt) 21 d

o Viey

y
Vit
Lahune 20 (upper Egypt)

—® Her

aKieOpoll

Sekil 10 Antik Masir (https://www.wikiwand.com/tr/Nom)

4.1. Yaratihs

Menes heniiz tilkeyi birlestirmeden oncesinde farkl: sitelerde
farkli yaratilis efsaneleri olusturulmustu. Ortak noktalar diger
dinlerde goriildiigii lizere; sularin i¢inden ¢ikan bir kara parcasi ile
yaratimin baglamasi, gok ve yerin ayrilmasi gibi sembolik
ifadelerdir. Suyun hayat kaynagi olmasi 6zellikle Misir gibi ¢oller
icindeki bir bolge icin anlasilabilir bir semboldiir. Kimi zaman
ilksel suyun i¢inden bir lotus bitkisinin ¢ikmasi da yaratiligin
baslangici olabiliyor. Her sehir igin yaratilisin basladigi yer kendi
merkezleridir ve yaratic1 tanrilarda yine kendi yerel tanrilaridir.®
Heliopolis’te; tanr1 Atum mastlirbasyon ile diinyayr bu sehirde
yaratmistir. Bu yaratimda ayn1 zamanda ilk tanrisal c¢ift Su ve

Tefnut’ta yaratilmistir. Bu ¢iftin kutsal evliliginden Geb (yer) ve

%8Bkz. Sauneron-Yoyotte Dogu Kaynaklar: serisi igerisinde La naissance du
monde boliimiinde sitelerdeki yaratilis efsanelerine dair alintiladiklar1 metinler.

o1



Nut (gok) ortaya ¢ikmistir ki Geb ve Nut’ta Osiris, Isis, Seth ve
Nephthys’in ebeveynleri olmuslardir. Sonunda Su, Geb ve Nut’u
ayirmig ve yeryiizii ortaya c¢ikmistir. Atum (veya aton) yaratici
tanrilik sifati disinda bir gilines tanrisi olarak da bilinir. Giinesin
dogus, yiikselis ve batis halleri ile birlikte tiglii bir giines teolojisi
olusturulmustur. Bu anlamda yaratic1 tanr1 Atum’un diger iki
tezahiirleri Ra ve Khepri’dir. Atum-Ra-Khepri Heliopolis’in giines
teslisini olustururlar. Ra en tepedeki 6gle giinesini temsil ettigi i¢in
hiikiimdarlig1 da elinde bulundurur. Ra zaman igerisinde yaraticilik
vasfi ile daha fazla 6n plana ¢ikmigtir. Atum-Ra olarak sanduka
metinlerinde ve piramit metinlerinde yaratici tanri olarak
gés‘[erilir.69 Memphis’te; yaratici tanr1 Ptah 6nce diinyay1 yaratmay1
diistiniir, sonra zihninde kurdugu diinyanin adini sdyleyince diinya
ortaya cikar. Esna’da; tanriga Nut diinyayi yaratirken kogbagli tanri
Khnum canlilar1 bigimlendirir. Hermopolis’te; ilksel suyun i¢cinden
cikan Lotus ¢iceginin 1s18indan giines ortaya cikar ve 15181 ilk 6nce
dorder cift yilan ve kurbagaya vurur. Bu lotustan sekiz tanri1 ortaya
¢ikt1. Bu sekiz tanr birlikte diinyay1 yarattllar.m

flksel su veya okyanus canlihigin sebebi olmasi yaninda
kaos'unda semboliidiir. Yaratilis oncesi kaos tiim diger yaratilis
mitlerinde oldugu gibi Misir’dada goriiliir. Yaraticinin  diizen
getirme fonksiyonu yaratma fonksiyonu kadar onemlidir. Varlik
alemi diizensiz, i¢inde barindirdig1 potansiyel diizeni ve yasami
harekete gecgirecek devinimi beklemektedir. Yaratici tanri bu kaosa
son verip evreni tasarlar ve diizeni getirir. Tahta gecen firavunlarda
ayni dongiiyli devam ettirirler ve kaostan diizeni ¢ikarirlar. Tarihin
mitik bir kokenden gelmesi de bu dongiisel zamandan kaynaklidir.
Kaos ve ilksel sularin kokeni ise belirsizdir. Hicligi sembolizme

yansitmanin zorlugu, sitelerin teologlar1 i¢in ilksel suyun kokenini

69Kurhan, Asirlar Boyu Tanr1 Re, Belleten, 21, s. 2, 1994
"®Bonnefoy, Mitolojiler Sézliigii 1.cilt, s. 574, Dost kitabevi Yayinlari, Ankara,
2000
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aciklamay1 engellemistir. Bu sebeple hiclikten sonraki bir siireg
olarak ilksel suyun kokeni agiklanmaz, anlatilmaz. O diizeni ve
yasami ic¢inde Dbarindiran duragan bir alemden ibarettir.
Aciklanmamis higlik kavraminin 6niindeki bu ilksel suyun i¢inden
yaratilisa dair ilk devinimin ne oldugu konusu gesitlilik gosterir.
Heliopolis ve Memphis’te Ptah ve Atum yaratilis1 tasarlarken
Hermopolis’te ilksel suyun i¢cinden kendi kendine ¢ikan bir Lotus
yaratilisin devinimini saglar. Genel olarak Misir kozmogonisinde
yaratici tanri ile yaratilisin tézii farklilik gostermistir. Yaratiligin
ciktig1 ilksel su yaraticidan farklidir. Adeta yaratici tanrinin
atolyesi gibi fonksiyon gosterir. Yaratilisin baslangi¢ niivesini
teskil eder.

Yaratilis diisiinceleri arasinda en sistemli ve kabul goreni
“Memphis teoloji belgesi” ad1 verilen Memphis efsanesidir.
Birlesen iilkenin ve Eski Hanedanligin ilk basgkenti olan sehrin
kozmogonisi tiim sitelerin inanglarinin bagdastirildig: federatif bir
inang kiilliyat1 olmustur. Tanr1 Ptah felsefi bir bicimde ruhu (kalbi)
ve dili (s6z) ile yaratmistir kozmosu. Tanrilar1 da yaratandir Ptah.
Heliopolis’in yaratici tanrist Atum yaratilmig bir tanridan bagka bir
sey degildir.”" Baskent olarak diger siteleri egemenligi altina alan
sitenin tanris1 da ironik bir sekilde panteonda diger tanrilar1 hitkmii

altina almistir.

Adi1 her ne olursa olsun yaratilista kaostan diizeni saglayan
yaratict tanr1 ma’at olarak bilinen prensipler ile evrensel ahengi
saglamistir. Ra’min yaraticiligimmi anlatan bir duada tanr1 ig¢in
“kaosun yerine ma’at getirdi” denilmektedir.”> Ma at diizeni temsil
eder evrensel hukuk ve ahlak kurallaridir. Yaratic1 kendisine ma’at

ile disipline etmistir. Tao’nun prensipleri veya Siinnetullah ile

"Eliade, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi c.1, s. 116, Kabalc1 Yaynlari,
Istanbul, 2013
?Eliade, A.g.e., s. 117
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bagdastirilabilecek bir kavramdir. Tanrinin ogullar1 firavunlarda
iilkeyi ma’at ile yonetmek zorunda olmuslardir. Bir prens “gercegi
(ma’at) bilen ve tanrinin egittigi kisi” olmak zorundadir. Evrensel
gercgeklik ilkesi olarak maat ayn1 zamanda Kullar i¢in sahil ameli de
belirtir “Ben ma’at’1 seven ve giinahtan nefret eden bir adamdim;
¢linkli (glinahin) Tanri’dan nefret etmek oldugunu biliyordum.”

“Kalbini ma’at’1 bilmeye tesvik et.”"

Ruhun kalpte diisiiniilmekte
idi.Bir insan o6ldiigiinde, Anubis Oliiniin kalbini alir, ma’af’1
temsilen bir tiiyle kiyaslayarak tartardi. Bu sayede 6liiniin ma’at’a

gore yasaylp yasamadigi ortaya cikardi.”*

4.2. Tarih-Mitoloji Bagdastirmacihig

Kuskusuz baslangi¢c mitleri ve efsaneleri her inang ve kiiltiirde
onemlidir. Misir i¢in ise tarthin mitolojik baslangici ayr1 bir yer
teskil eder. Nil’deki taskinlarin dongiiselligini kesfedip, kaostan
diizene cikan toplum icin tarihin de donglisel olmasi diisiincesi
kacinilmaz bir ger¢ek olarak karsilarina ¢ikmistir. Bu noktada
kaostan kag¢inmak icin baslangigta kurulan miikemmel diizeni
tekerrilir ettirmek oOnemlidir. Tarithin dongiilerinde yasayan tanri-
firavunun 6limi tipki Osiris’in 6limii gibi kaostur ki bu kaostan
cikmak i¢in yeni firavunun tipki Horus gibi tipki Menes gibi
yeniden diizeni kurmasi gerekmektedir. Tipki Nil’in tagkin sular
gibi zamanin ve tarithin dongilisel olmasi, tarihin baslangicinin
mitolojik bir olaylar silsilesinden ibaret olmasini zorunlu kilar. Tep

Zepi olarak bilinen ilk c¢agda yaratilistan ilk firavunun diizeni

"®Eliade, A.g.e., s. 118
74Daniels, Bir Nefeste Diinya Mitolojisi, s. 56, Maya Kitap, Istanbul, 2014
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kurmasina kadar gecen donem, baslangi¢ mitini olusturur.” Ra’nin
yaraticilik  6zelliklerinin artmasi ile (bir anlamda Heliopolis-
Memphis bagdastirmaciligi ile) ilk firavun tanri Ra olmustur. Ra en
bilinen fonksiyonu ile bir gilines tanrisidir. Giinesin bir fenomen
olarak antik Misir i¢in anlami tipki Sintoizm’de ve Viracocha
kiiltinde oldugu gibi adalet ve egemenliktir. Aydinlik kaynagi
olmasi ile birlikte gergegin ve hakkin ortaya ¢ikarilmasini saglayan
giines adil bir hiikiimdarin olmasi gereken vasiflarimi tasir. Bu
noktada hiikiimdarligin adalet ve gii¢ temelinde kurulmasinin
mitsel disavurumu, giines tanrisinin  ilk  hiikiimdar olarak
temsiliyetidir. 4.Hanedandan firavun Djedefre (Khaf-Ra “Ra’ya
Benzeyen”) doneminiyle birlikte firavunlarin Ra’nin soyundan
geldikleri diisiiniilmeye baslanmistir.”® Orta krallizin kurucusu I.
Mentuhotep siyasi karisikliklar: sonlandirip Menes’ten sonra tilkeyi
tekrar Dbirlestirdiginde bagkent olarak Teb sehrini sectiginde
egemen tanrt Ra, bu sehrin yerel tanris1 Atom ile bagdastirilip
Amon-Ra adin1 almistir.”” Akhenaton déneminde yapilan monoteist
devriminde kokeninde yine bir giines tanris1 Aton vardir'®. Aton’un
yiceliginin diger tanrilara yer birakmamasi da yine giinesin
yiiceligini ortaya koyan bir diisiincenin tekamiiliinden ibarettir.
Tarihin baslangicindaki bu mitsel olaylarin tezahiirleri dongiisel
zamanin her devrinde kendini gosterir. Yenilik hos bir durum
olamaz bu noktada. Diizenin devami ig¢in ayni siireglerin
tekrarlanmasi miihimdir. Bu halde denilebilirki; Hiksos istilasina
kadar gecen binlerce yilda mitsel baslangicin tekerriirii acisindan

dogmatizm hat sathadadir.

®Eliade, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi c. 1, s. 113, Kabalc1 Yaynlari,
Istanbul, 2013

"®https://ozhanozturk.com/2018/03/11/ra-re-misir-mitolojisi / 19.09.2019
77H0rnung, Mistr Tarihi, s. 55, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 2004

"®Eliade- Couliano, Dinler Tarihi Sézligi, s. 225, insan Yaynlari, istanbul, 1997
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4.3. Ote Diinya Inanclar

Misirhilar igin 6liim Gtesi yolculuga dair inanglar dini hayatin
onemli bir boliimiinti doldurur. Zaten bdylesi olmasi da pek garip
karsilanacak bir durum degildir. Tanri-kralin iilkesinde yasayan
insanlarin hayatinin her anin1 dolduran dini tecriibe pek tabi Gte
diinyayida sekillendirmek durumdadir. Bu noktada 6liim sonrasina
dair kapsamli teolojiler gelistirilmistir. Ozellikle meshur éliiler

kitab1 ve piramit metinleri 6te diinyaya iligskin rehberlik ederler.

Ote diinyayr anlayabilmek igin oncelikle 6ldiiriilen bir
tanrinin mitinin bilinmesi gerekmektedir. Oliiler diyarinmn tanris
Osiris’in miti, dongiisel zamanin 6lim oOtesi hayat i¢in Misir
teologlarina bir ilksel deneyim yasatmistir. Mumyalama gibi

onemli bir 6liim ritlielinin de arketipi yine bu mitte gériinmektedir.

Osiris mitinin en ayritilt versiyonu Plutarkhos tarafindan
yazilan Isis ve Osiris kitabinda anlatilir.”® Yaratilis mitlerinde
anlattiimiz tizere Heliopolis yaratilis teolojisinde Geb ve Nut’un
hieros gamosu sonucu Osiris, Isis, Seth, Nephthys dogmusturlar.
Osiris kiz kardesi Isis ile evlidir. Her ne kadar tanr1 olsalar da insan
olarak yasamis olarak gosterilir. lyilik kotiiliik dilalizmi mite
hakimdir. Osiris sevilen iyi bir firavunken kardesi Seth kotii kalpli,
sert biridir. Isis’in de pesinden kosmaktadir. Seth, Osiris’in
giicliniide kiskanmaktadir. Osiris’i ortadan kaldirip, giiclinii ve
Isis’i elde etmek igin onu ahsap bir sandiga girmeye ikna eder ve
Nil nehrine atar. Isis onu buldugunda goktan &lmiistiir. Isis kocasini
tekrar diriltmeye calisirken onun ne yaptigim1 kesfeden Seth,

Osiris’in bedenini parcalara ay1r1r.80 Isis parcalari toplayip Osiris’in

Eliade, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi c. 1, s. 123, Kabalc1 Yaynlari,
Istanbul, 2013
SOWilkinson, Efsaneler ve Mitler, s. 240, Alfa Yaynlar1, Istanbul, 2011
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bedeninden ilk mumyay1 yapar. Bu sayede Osiris’i kisa siireligine
dirilten Isis ondan hamile kalir ve Horus dogar. Osiris sonrasinda
yeralt1 diinyasina gitmek i¢in yeryiiziinden ayrilir. 18. Hanedan
dénemine ait bir ilahide Isis’in yaptiklar1 anlatilir: "Kizkardesin
senin igin koruyucu kuvvetini ortaya koymustur, diismanlarini
dagitmig, koti talihi kovmus, muktedir giic so6zciiklerini
seslendirmis, dilini marifetli bir sekilde kullanmis ve sézciikler
hedefi bulmustur. Muzaffer Isis talimatlarda ve sdylediklerinde
kusursuzdu ve kardesinin 6ciinii almigti. Onu hi¢ durmadan aramis,
istirabindan aglayarak diinyay1 dolagip durmus ve onu bulana kadar
dinlenmek bilmemisti. Tiyleriyle gblge yapti, kanatlariyla hava
(veya riizgar) meydana getirdi ve erkek kardesi gomiiliirken aci
cighklar atti. Kalbi durmus ve yere kapanmis haldeki kardesini
kaldirdi, ondan onun 6ziinii aldi, hamile kald1 ve bir ¢ocuk diinyaya
getirdi ve onu gizlice, hi¢ kimsenin bilmedigi bir yerde emzirdi ve
¢ocugun kolu Seb'in ulu evinde kuvvetlendi. Beraberlerindeki
tanrilar Osiris'in oglu Horus'un gelmesinden hosnutturlar ve Isis'in
oglu, Osiris'in varisinin kalbi saglamdir ve o muzafferdir."® Horus
biiyiidiigiinde tanrilarin onayini alipp amcasi Seth’e saldirdi. Once
Seth, Horus’un bir goziinii ¢ikartmigsa da sonunda Horus amcasini
yenip hem savasi kazand1 hem de goziinii geri aldi. Geri kazandig1
bu goz ile Osiris’i tekrar diriltmistir ve 6lii lilkesinin tanris1 haline

gelmistir,%

Oliimiin mitlestirilmesi, Misirli teologlarm diger konularda
oldugu gibi, 6liim ritiiellerini de mesruti hale getirebilmesi i¢in
elzem tegkil etmekte idi. Osiris’in muhtemelen yasamis bir firavun
olup, sonrasinda tanrisal bir figiir haline geldigi diisiiniilmektedir.®

Oliim teolojisi igin Osiris’in nemi dte diinyada dirilisin sembolii

8Budge, Misir’da Oliim Otesi Fikri, s. 56, Ege Meta Yaynlar1, izmir, 2001
&\ilkinson, Efsaneler ve Mitler, s. 240, Alfa Yayinlari, istanbul, 2011

SSEliade, Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi c. 1, s. 123, Kabalc1 Yayinlari,
Istanbul, 2013
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olmasidir. Ilk mumyalanan ve dirilen insan olarak ote diinya
teolojisinin  mesrutiyetini  simgeler. Artitk her Olen kisi
Osirislesmistir.g4 Tanrilasan bir 6liimliiniin varlig1 teologlarin halka
sunacaklart biiylik bir vaat olarak ortada durmaktadir. Artik her
iman eden Oldiikten sonra Osiris’in kralliginda tanrilar gibi

yasayabilecektir.

Ote diinyaya gdemiis insanin bedeni Osiris olabilmesi igin
oncelikle mumyalanir. Bu islemin sebebine iliskin dualar Oliiler
Kitabinda anlatilir: “Biatim sanadir, ey ilahi babam Osiris! Benim
bu uzuvlarimi mumyalaman, evet mumyalaman igin sana geldim,
ki yok olmayayim ve son bulmayayim da ilahi babam Khepera
gibi, onun ciirime bilmeyen ilahi rumuzu gibi olayim. Ey sen
bedeni bozulma gérmeyen ve kendin de asla bozulmamis olan.
Bedenimin solucanlara doniismesine izin verme. Her tanrinin, her
tanriganin, her hayvanin ve her siiriingenin bagma gelmesine izin
verdigin seyin bana olmasina izin verme, c;iiriimeyeyim.”85 Oliiniin
clirimemesi i¢in ve Osiris gibi bir tanrisal dirilise ugramasi i¢in
mumyalama elzem bir yer teskil etmekte idi. Mumyalanmis ceset
arttk Ote aleme giderek tanrisal mahkeme huzuruna ¢ikacaktir.
Misir dinsel diinyasinda var olan bir eskatolojinin bulunmamasi ve
genel bir mahkemeye dair inancin olmamasi sebebiyle 6te diinyaya
gocen herkes bireysel olarak yargilanip, muamele gorecektir.
Oldiiriildiikten sonra ahiret hayatinda sorguya cekilen Osiris gibi
diger insanlarda sorguya c¢ekilip aklanarak birer Osiris haline
gelebileceklerdir.®® Olen kisi dnce biiyiik tanri Ra ve onun oglu
olarak Gte diinyanin tanris1 Osiris’e dualar etmeye baglar. En etkili

dualardan birisi soyledir: "Liitfet de, diinyadayken yaptigim gibi,

#Hornung, Kadim Misir Otediinya Kitaplari, s. 33, Kabalc1 Yayimlari, Istannbul,
2006

80liiler Kitabi1 CLIV. bdliim, bkz. Budge, Misir’da Oliim Otesi Fikri, s. 69, Ege
Meta Yaynlari, izmir, 2001

8Kurhan, Eski Misir Orta Imparatorluk Devrinde Siyasi ve Dini Durum,
Belleten 57, s. 721, 1994
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Majestelerinin  katarmin  arkasina takilabileyim. Ruhumun
(huzuruna) c¢agrilmasina izin ver, izin ver de dogrulugun,
diirtistliigiin ve gergegin rablerinin yaninda yer bulsun. Ruhumla,
dublemle, yar1 seffaf seklimle, bu alemde ikamet etmek tizere ilksel
zamanlardan beri var olan bolgeye, Tanri'min sehrine geldim.
Oranin Tanris1 dogru ve hakikatin rabbidir, tanrilarin tchefau
gidasinin rabbidir ve o ¢ok yiicedir. Onun iilkesi her iilkeyi kendine
ceker; Giiney, oraya irmak asag yelken acarak gelir ve riizgarlarla
onun bulundugu yéne dogru diimen kiran Kuzey, oranin tanrisina,
orada hiikiim siiren baris ve siikiinetin Rabbi olan Tanri'nin emrine
gore her giin bayram yapmak i¢in gelir. Ve o 'buradaki baris benim
sorumlulugum -tedbirim altindadir-' demez mi? Orada duran tanri
dogru ve yalansiz is yapar; ona karsi ayni sekilde is yapanlara uzun
Omiir verir, bunlara dikkat edene derece ve seref verir, ta ki en
sonunda Kutsal Topraklar'da (yani alt diinya) mutlu bir cenaze

toreni ve gomiilmeyi kazanana kadar."®’

Ra ve Osiris’e yakaran 6lii
yargilamanin yapilacagi salona yani Maat salonuna alinir.*® Burada
tanr1 Osiris ile birlikte toplamda kirki iki tanr1 yargilamada
bulunur. Olii, bu tanrilarin onlerinden gecerek islemedigi
giinahlarin1 sdyler. Sonunda su duay1 ederek bitirir: "Ben safim;
ben safim; ben safim; ben safim. Benim safligim Suten-henen
(Heracleopolis) sehrindeki biiyiik Bennu'nun safligidir, ¢iinkii iste
tanik olun, ben solugu iifleyen Tanri'nin burun delikleriyim ki O,
PERT® mevsiminin ikinci aymm sonunda Ra'min Goziiniin
Annu'da (Heliopolis'te) tamam oldugu giinde biitiin insanlara can
verendir. Ben Ra'nin Goziinli Annu'da tamam oldugunda gordiim;

bu yiizden ne bu alemde ne de Maati Salonunda tizerime kotiiliik

diismesin; c¢ilinkii ben, ben de oradaki kirk iki tanrinin isimlerini

8 Hunefer papiriisii, bkz. . Budge, Misir’da Oliim Otesi Fikri, s. 108, Ege Meta
Yayinlari, {zmir, 2001

®Budge, Misir’da Oliim Otesi Fikri, s. 109, Ege Meta Yayinlari, izmir, 2001
#Misir takviminin altinc1 ayinin son giinii.
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biliyorum."%

Mahkeme tanrilarina yakariglarini yapan 6li i¢in artik
sira kalbinin terazide Ol¢iilmesine gelmistir. Maat’in semboli
olarak bir kus tiiyii terazinin bir kefesine konulur. Diger kefeye ise
oliinliin maat’a gore yasayip yasamadigini anlayabilmek i¢in kalbi
konulur.®* islem sonunda kalbi tiiyden hafif gelen 6li kurtulmus
sayilir. Tanrilarin yazicist Thoth yargilamanin sonucunu tanrilar
aciklar: "Bu hiikmii dinleyin. Osiris'in kalbi en hassas sekilde
tartilmis ve ruhu tanik olarak basinda bulunmustur; Biiyiik
Terazi'deki islem sonucunda dogru oldugu bulgulanmistir. Iginde
kotilik bulunmamigtir; mabetlere getirilen armaganlar telef
etmemistir; eylemleriyle zarar vermemistir; diinyadayken etrafa
kotii haberler yaymamlstlr."92 Bu konugma sonrast1 ise tanrilar nihai
hiikkiimlerini verirler: "Ey Thoth, Khemennu'da (Hermopolis)
ikamet eden, agzindan ¢ikan onaylanmistir. Osiris, yazman Ani,
muzaffer olan, kutsal ve adildir. Giinah islememistir, bize kars1 bir
kotilik de yapmamistir. Yiyici Am-mit'in ona egemen olmasina
izin verilmeyecektir; ona et armaganlari ve tanri Osiris'in huzuruna
girme bagiglanacak, bunun yaninda Barig Tarlasinda daimi bir ev
litfedilecektir, tipk1 Horus'un takipgilerine verilecegi gibi."93 Olii
bundan sonrasinda tipki Osiris’in dldiiriildiikten sonra ugradig
akibeti yasadigl i¢in kendini aklamasina istinaden Osiris olarak
adlandirilir. Miikafat olarak ise Baris Tarlas1 olarak adlandirilan
cennete girmeye hak kazanir. Yargilamadan gegemeyen oliiler ise

iskenceler altinda siiresi belirsiz olan bir 1stiraba mahkum edilirler.
4.4. Akhenaton Monoteizmi

Misir dini tarihinin en aykirt donemi 18. Hanedanlik

sirasinda yagsanmistir. Bu doneme kadar belki de tam olarak

“Bydge, A.g.e.,s. 110
*'Budge, A.g.e., s. 117
*2Budge, A.g.e., s. 122-123
*Budge, A.g.e., s. 123
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bilenemeyen hanedanlar Oncesi donemden itibaren var olan
bagdastirmaci ve pliitarist Misir teolojisi, tahta ¢iktigr adiyla IV.
Amenofis tarafindan terk edilmis ve parlayan glinesin simgesi olan
Aton (veya Aten, Atum) tek ilah olarak tapinilmaya baslamistir.
Aslinda Aton yeni bir tanr1 degildi. Heliopolis yaratilis teolojisinde
yaratict tanrinin Ra ile birlikte adlarindan biriydi. Ancak V.
Amenofis donemine kadar Aton ile birlikte bagdastirmact Misir
teolojisinde bircok tanrisal figiir var olagelmistir. Teb sehrinin
zamanla dini baskent olmasi ile birlikte m.6. 2000 baslarinda bu
sehrin tanrist Amon, giines tanrisi Ra ile biitiinlestirilmis ve Amon-
Ra kiilti resmi devlet teolojisi olmustu.’* Bu noktada Amon
tapmaginin  giicide devlet otoritesinde bir hayli 6nem
kazanmistir.” M.5. 1353’te babast IIl. Amenofis oldiikten sonra
tahta gecen IV. Amenofis dini reformunu daha iktidara gelir
gelmez baslatmustir. % Amon rahibini bir seferde savasa gondererek
baskentte daha rahat calismaya baslamls‘ur.g7 Amon-Ra’nin kiilt
merkezi Teb’ten ayrilip bugiinkii Tel-Amarna bdlgesinde yeni bir
baskent kurmustur. Aton’a adadigi igerisinde herhangi bir heykelin
olmadigi  tapmnaklar  yaptirmustir.  IV.Amenofis  (Amon
bagislayicidir) olan adin1 Akhenaton (Aton’u memnun eden) olarak
degistirir. Firavun bu yeni kiiltiin adeta peygamberi gibidir. Zira o
Aton’un Oziinii bilen tek kisidir. Dini egitimi kendisi verir bu
anlamda.”®Dinin merkezinde gii¢ ve kudret bakimindan kendisi
disinda hicbir tanriyr kabul etmeyen Aton vardir. Ge¢mis atalarinin

aksine Akhenaton, kendisini tanrinin yasayan oglu olarak tasvir

%Holland, Gods in the Desert~Religions of the Ancient Near East, s. 28, e-kitap,
2009

% Akhenaton donemi sonrasi tekrar 6nem kazanan Amon tapmaginin giiclinii
gostermek adina 27.Hanedandan 3.Ramses doneminde Amon tapinagmin
varliklarina bakildiginda: 235.000 hektar toprak, 81.000 kdle, 5.000 heykel ve
421.000 bas hayvan oldugu goriilmekte. Bkz: Challeye, Dinler Tarihi, s. 41,
Varlik Yaynlari, Istanbul, 1998

96Hornung, Misir Tarihi, s. 105, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 2004

*"Hornung, A.g.e., s. 106

*®Hornung, A.g.e., s. 108
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etmemistir. Bu devrimi yapmasinda Amon rahiplerinin etkisini
kirma adina siyasi bir amag olsa dahi Akhenaton ger¢ek manada bir
dindar olarak goriilmektedir. Zira Aton’a yazdigi ilahilerden bu

anlasilmaktadir:

"Sen ki nesnelerin oluglar1 sirasinda zaten yasamaktaydin,
ufukta parlak olarak yiikseliyorsun, ey canli Aton! Dogu ufkunda
yiikseldigin zaman, giizelliginle biitiin iilkeleri aydinlatiyorsun!
Biitiin biiyiikliik ve parlakliginla gorkemli ve giiclii bir halde,
iilkelerin hepsi ilizerinde goriindiigiin zaman 1siklarin, yarattigin
alemin son uglarina dek biitiin uluslar1 kucakliyor... Bizden uzaksin
ama 1siklarin yine de yere iniyor ve yaptigin biitiin ¢cevrimlerinde

kendini insanlara gdsteriyorsun...

Sabahlar1 dogdugun, giin boyunca isiklarin1 yerin iizerine
sactigin zaman, karanligi kovuyorsun; bize 15181 sunuyorsun. O
zaman iki iilke de sevince gark oluyor; insanlar kalkip ayaklari
iizerinde dogruluyorlar, onlar1 uyandiran sensin. Ellerini yiizlerini
yikiyorlar, giyiniyorlar ve goriindiigiin zaman, biitiin kollar sana
tapmiyor. Biitin diinya yeniden ise koyuluyor. Hayvanlar
kendilerine verdigin ot igin seviniyorlar, agaglarla ¢ayirlar
yeseriyorlar; kuslar yuvalarindan ¢ikiyorlar ve- kanatlar1 bile senin
"ka"na tapmiyor. Kegiler bacaklari iizerinde ziplasiyorlar; kuslarla
havalarda ugup gezen yaratiklarin hepsi, sen gokte yiikseldigin
zaman yeniden yagamaya basliyorlar. Gemiler nehirde asagi-yukari
gidip geliyorlar; hatta nehirlerin baliklar1 bile sana dogru

atilryorlar; ¢iinkii 1s1klarin sularin derinliklerine degin sokuluyor.

Anasinin kucagindaki c¢ocugu besleyen sensin; aglamasin
diye onu yatistiran sensin. Yarattigin her g¢ocuk giin 1s18ina
kavustugu zaman, onu canlandiran solugu sen veriyorsun.

Bagirmaya bagladigi zaman onun agzini sen agiyorsun; onun

62



yasamina goz-kulak oluyorsun. Kii¢ciik kus yumurtadayken ve
kabugunun i¢inde haykirirken kendisini yasatan havayi ona veren
sensin ve senin sayendedir ki, her yanini saran kabugu kiracak giicii

bulabiliyor.

Yarattigin nesneler ne kadar da gesitli! Yeryiiziinii yalnizken,
kendi istegine gore yarattin; biitiin insanlar, siiriiler, hayvanlar,
yerde yliriiyen ve yasayan, gokte ugan her seyle birlikte, yeryiizlinii
de sen yarattin. Yabanci lilkelerde, Suriye' de, Habesistan' da, her
yerde insani yerli yerine sen koydun, onun bakimina sen goz-kulak

oluyorsun, biitiin insanlara da istedikleri rizki sen veriyorsun...

Ey nurlu Atan, yeryiiziinlin iizerinde 1s1ldamaya basladigin

zaman biitiin gézler seni seylrediyor."99
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Sekil 11 Akhenaton ve ailesi, Aton tasviri ile goriilmekte (telegraph.co.uk)

% Akhenaton’un Atona ilahisi. Bkz.: Challeye, Dinler Tarihi, s. 42-43, Varlik
Yaynlari, istanbul, 1998
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5.BOLUM  ANTIK YUNANISTAN

Antik  Yunan kiltiirliniin  hinterlandi  bugiinkii modern
Yunanistan sinirlarinin diginda etrafindaki genis Akdeniz havzasi
boyunca uzanan bolgeyide kapsamaktadir. S6zgelimi antik Yunan
kiiltiirtintin etkileri bugiinki gliney Fransa’dan Sicilya’ya (ki Magna
Graecia olarak da anlandirilmigtir) Adriyatik kiyillarindan Anadolu
iclerine, Karadeniz sahil yerlesimlerine kadar olan bolgelerde
gériilmektedir.lOO Kiiltiirtin bu kadar genis bir cografyada etili
olmasinin baslica sebepleri istila ve ticarettir. Yunan anakarasinin
biiyiik boliimiiniin (%70-%80 aras1) engebeli arazi yapisina sahip

olmasimdan  otiiriit®*

baslica ge¢im kaynagimin  denizcilik
olmasindan o6tiirii Akdeniz ve Karadeniz boyunca deniz ticareti ile
birlikte kiiltiirel transferde saglanmustir. Once Perslerin anakarayi
istilalar1, sonrasinda da Biiyiik Iskender’in Hindistan seferi ile
birlikte dogu-bat1 kiiltiirleri etkilesimi saganmis ve Helen kiiltiirii
senkretik bir yapiya kavusup doguda Babil, giineyde Misir’a kadar

yayilmistir.

lOOMartin, Eski Yunan, s.21, Say Yaymlari, Istanbul, 2017
%\artin, A.g.e., s.21
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Sekil 12 Antik Yunan Kkiiltiir havzasi (https:// wikimedia.org)
Paleolitik ve Neolitik’te bu cografyadaki yasayis ve gocler

iizerinde durmaktan ziyade Tun¢ cagi donemiyle birlikte antik
Yunan kiiltiiriinii incelemek gerekir. Zira Yunan din ve kiiltiirli bu
donemde belirgin sekilde ortaya ¢ikmaya baslamaktadir. Yunan
kiiltiirii net olarak Tung ¢aginda Girit adasinda ilk olarak kapsamli
bir sekilde karsimiza c¢ikmaktadir. Homeros’un destanlarinda da
anlatilan Knossos saray1 gibi biiyiik saraylar adanin bir¢ok yerinde

bulunmustur.102

Yunan mitlerinde Knossos saraymin krali
Minos’un gii¢lii ordularinin ve donanmasmin Ege adalarimi ele
gecirip, anakaradaki sehirleri isgal edip haraca bagladig
anlatilmaktadir.’® Anakara Yunanistan’da ise Akalar m.s. 3.
binyilda yerlesmeye baslamislardir. Homeros’un Ilyada’sinda
Yunanlilar1 ifade etmek i¢in Akalart kullandigr goriilmektedir.
Nereden geldikleri noktasinda tartigmalar olan bu topluluk
[lyada’da anakara halklarin1 kapsamasi nedeniyle ilk etnik Yunan
toplumu olarak goriilebilir. Giritlilerden fazlasiyla etkilenmis olan
bu topluluk Miken kiiltiirii adi altinda kendi kiiltiir havzasini
olusturmustur. M.6.1600’lerde Peloponez yarimadasinda Aka sehir

104

devletleri kurulmuslardir.™" Akalara dair bilinen en 6nemli olay

%Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 29, TTK Yayinlari, Ankara, 1999
1%Mansel, A.g.e., s. 30
%Mansel, A.g.e., s. 63-64
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siiphesiz Truva savasidir. Homeros’un ilyada destaninda mitik
objelerle bezedigi savas Miken krali Agamemnon’un Truva {izerine
yaptig1 seferi ifade eder. Kral Agamemnon’un kardesi olan Sparta
krali Menelaos’un karisint Truva krali Priamos’un oglu Paris
kagirmigtir. Bu olay iizerine yapilan uzun savas sonrasi Akalar
galip gelmislerdir. Savasi belki de diger savaslardan farki ise
Akalarin galip gelme sekilleri olmustur. Sonralar1 degimlesecek
olan “Truva At1” ile diismani1 kandirip geri c¢ekilme siisii veren
Akalar, sehre alinan at bi¢imli tahta heykelin i¢indeki askerlerinin

saldirisi ile galip gelmislerdir.'®

M.6. 1200’lerde yakindoguda neredeyse biitiin biiyiik
medeniyetlerde bir ¢cokiis evresine girildigi goriilmektedir. Misir’da
Yeni imparatorluk dénemi ¢okiise ge¢mis, Hititler yikilmis bu
arada Mikenlerde c¢okiise gegmisti.lOGAntik Misir  boliimiinede
aciklandigr gibi denizci kavimler veya Hiksoslar olarak bilinen
istilacilarin etkisi ile bir kargasa donemine girilmistir. Mikenlerin
de bu donemde yikilmaya baglamasi ile birlikte Yunan sehir
devletlerinin giicii azalmis ve go¢ dalgasi baslamistir. Yanlizca
Atina felaketten kurtulabilen sehir olarak ayakta kalabilmistir.lo7
Dorlar olarak bilinen kuzeyli bir gdcebe halkin tarumar olmus
anakaraya go¢ ettigine dair bir tartisma uzun zamandir donem
tarihgileri arasinda yapilmaktadir. Arkeolojik kazilarda bu toplum
unsuruna rastlanmamis olmast Dor gocleri konusunda tartigmalari
dogurmus‘rur.lo8 Kargasa ve gocler sebebiyle Yunan Orta Cag
olarak adlandirilan bu doénem ile birlikte ayn1 dili konusan sehir
halklar1 oncelikle baska dili konusan halklara “Barbaros” yani

yabanci olarak hitap etmisler ve sonrasinda zaman igerisinde ayni

%Truva savasi ile ilgili bkz.: Homeros, ilyada, Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul,
2014

%N artin, Eski Yunan, s. 63, Say Yayimlar, istanbul, 2017

Martin, A.g.e., 5.69

%Martin, A.g.e., 5.83
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dile mensup olanlar arasinda “Helen” birligi olugmaya
baglamustir.’® Tiim bu siiregler sonunda m.s. 1. binyilda artik
klasik  Yunan kiltliriiniin  tim Ozellikleri yerine oturmus

olmaktadir.

5.1 Antik Yunan’da Dine Bakis ve Dini Kaynaklar

Diger pek cok dinden farkli olarak antik Yunan’da dinin
sistematiklesmesi ilging bir siire ve siirecte olmustur. Zira; tarihgi
Heredot ve Platon, Ksenophanes gibi pek ¢ok antik Yunan
filozofuna gore Homeros ve Hesiodos tarafindan yunan dini
uydurulmustur; Heredot’a goére tanrilarin isimleri, nitelikleri,
efsaneleri Homeros ve Hesiodos tarafindan belirlenmigtir.**°
Platon’a gére Olimpos panteonu ve dini uydurma masallardan
ibarettir.*** Ksenophanes’a gore tanrilarin andropomorfik olmast
diisiiniilemezdi ve halka kotii 6rnek olunmakta idi.*** Nitekim bu
iki ozanmn siirleri yegane dini kaynaklari olusturmaktadir. Antik
Yunan dinini anlayabilmek i¢in bir kutsal kitaba bakma gibi bir
durum yoktur ¢linkii ozanlarin siirleri disinda herhangi bir eser
yoktur. Halk arasinda da dini bir dogmatiklik ve inanca zorlama
durumu da yoktu.™® Sézlii gelenegin iiriinii masallarin muhtemeldir
ki Homeros ve Hesiodos tarafindan sistematize edilmistir.

Toplumun dine bakis1 var olan gelenekleri devam ettirmekten dteye

%Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s. 97, TTK Yayinlari, Ankara, 1999

0Erhat, Mitoloji Sozliigi, s. 4, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996

“Hesiodos’un Homeros’ un ve daha baska sairlerin masallari. Bu sairler bir
slirii masallar uydurmusg, bunlari insanlara anlatmig, hala da anlatiyorlar.” Bkz.:
Platon, Devlet, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1, Istanbul, 1999

2Budak, Platon’da Tanrt Sorunu, s. 19, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2002

113Necatigil, Yiiz Soruda Mitologya, s. 20, Kog Kitapligi, Istanbul, 2002

67



gitmemistir. Ciinkii kendileri arasinda dahi bilindigi sekliyle
ozanlarin kalemlerinden ¢ikan tanrilarin rasyonelligi filozoflar

arasinda tartisma konusu olmustur.

Yunan dini kaynagi olarak en dnemli yapitlar Homeros un
“Ilyada” ve “Odysseia” destanlar1 ile Hesiodos’un “Teogonia” ve
“Isler ve Giinler” kitaplaridir. Bunlarla birlikte Sappho, Pindaros,
Kallimakhos, Theokritos’un eserleri de dini kaynaklari
olusturmustur.™® Yunan sehirlerindeki diisiinsel 6zgiirlik ve
Platon’un deyisi ile yeni bir kent kurmanin mesruti sembolii olarak
bir mit yazmanmn gerekliliginden otiirii*" teolojik olarak her dénem
de tanrilarin dogasi lizerine yeni bir ekleme yapilmistir. Sir
dinlerinin etkisiyle birlikte belli bagh tanrilar etrafinda kurulmus

kiiltler de genel halk tabakasinin inanct yaninda var

olagelmislerdir.

5.2. Tanrilarin Dogasi

Olimpos tanrilarmin karakterleri konusu filozoflarin da en
tepki gosterdigi konulardan birisi olmustur. Andropomorfik tanrilar
genelde zevk diiskiinii, hirsizlik, aldatmaca, zina gibi olumsuz
huylar1 olan insanlar diinyasina siirekli karisan 6liimsiiz varliklar
olarak gosterilir. Tanrinin ne oldugu hususunda muhtemelen antik
Yunanlilar giiniimiiz diistincesinden farkli bir yerdelerdi. Dogadaki
yer, gok, okyanus, nehirler gibi fiziksel dinamiklerin; aci, hiiziin,
kin, nefret, ask, sanat gibi duygusal kavramlarin kisilestirildigi

goriilmektedir.'®

Sozgelimi  denilebilir ki antik  Yunan
diisiincesinde tanrisallik nesnel diinyanin agiklanma g¢abasindan

ibarettir. Clinkii higbir tanrimin evren egemeni ve yaratici bir vasfi

WNecatigil, A.g.e., s. 20-21

115Bonnefoy, Mitolojiler Sozligi 2. cilt, s. 1165, Dost kitabevi Yayinlari,
Ankara, 2000

116Gilson, Tanr ve Felsefe, s. 26, Birlesik Yayncilik, Istanbul, 1999
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yoktur. Sinirli  bir yiicelik ifadesi tanrilarin niteliklerini
aciklayabilir. Zira her tanr1 belli bir alanda egemendi ve bu
smirliligin disina ¢ikamazdi. Moira terimi kaderi ifade etmek igin
kullanilirdi. Bu noktada her tanri ve dliimliiniin bir moira’s1 vardi
ve bu smirliligin disinda bir icraatta bulunamazdi.**’" ileriki
sayfalarda agiklanacagi iizere bas tanr1 Zeus olmak {izere higbir
Olimpos tanrisinin kozmogonide bir vasfi yoktur. Bunun yaninda
her tanrn da yine yaratilmistir. Olimpos tanrilarinin dogasi
olimsiizlik ve kendilerine has moira’lar1 disinda siradan bir

oliimliiden farkl degildir.

5.3. Evren ve Tanrilarin Yaratilisi

Klasik Yunan dinine iliskin Homeros “Ilyada” ve “Odysseia”
eserlerinde bilgiler vermekle birlikte sistematik bir teoloji sunmaz.
Tanrilarin  varligini belirtir ancak bu tanrilara dair baslangic
mitlerine deginmez. Olimpos tanrilarina dair teolojik belge
maiyetinde ki ilk yapit Hesiodos’un Teogonia’sidir (Tanrilarin
Dogusu):

“Khaos’tu hepsinden dnce var olan,

Sonra genis gogiislii Gaia, Ana Toprak,
Stirekli, saglam tabani biitiin 6liimsiizlerin,
Onlar ki otururlar karli Olympos’un
Ve yol yol topragin dibindeki karanlik Tartaros’ta,
Ve sonra Eros, en giizeli 6liimsiiz tanrilarin,

O Eros ki elini ayagini ¢ozer canlilarin,

Ve insanlarin da tanrilarin da ellerinden alir
Yiireklerini, akil ve istem giiclerini.
Khaos’tan Erebos ve kara Gece dogdu.

Erebos’la sevisip birlesmesinden.

Erhat, Mitoloji Sozligii, moira maddesi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996
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Toprak bir varlik yaratti1 kendine esit:
Dort bir yanini saran Uranos, yildizli GOk 1.
Mutlu tanrilarin siirekli, saglam yurdunu.
Yiiksek daglar1 yaratti sonra,
Konaklarinda tanrigalar oturan daglari.
Sonra denizi yaratti, ekin vermez denizi:
Azgin dalgalariyla sisen Pontos’u.
Kimseyle sevisip birlesmeden yapti bunu
Sonra sarmasip kucaklasip Uranos’la
Dogurdu derin anaforlu Okeanos’u
Ve Koiou’u, Hyperion’u, lapetos’u,
Theia, Rheiai, Themis ve Mnemosyne’yi,
Altin tach Phoibe’yi, sevimli Tethys’ii.
Bunlardan sonra Kronos geldi diinyaya,
O ard diisiinceli tanri,

En belalis1 Toprak ogullarimnin.

Ve Kronos dis biledi yildizli babasina.”*!®

Evrenin yaratilmasindan onceki bilinmezlik tipki diger eski
cag dinlerinde oldugu antik Yunan’da da vardi. Hesiodos’a gore
heniiz evren yaratilmamis iken sadece Khaos vardi. Muhtemeldir ki
bu kelime bosluk anlamina gelen "khainein™ fiilinden tiiretilmis

olmalidir.**®

Yaratilmanin ilk deviniminin ne oldugu muglak
kaldigr i¢in Khaos’un kdkeni ve yapist da belirsizdir. Romal1 sair
Ovidius “Degisimler” adi eserinde khaosu sekilsiz, agir bir
yigindan ibaret olarak tanimlar:

“Glinlimiize degin, denizden, karadan biitiin bunlar1

kusatan gokylizii var olmadan, tek goriiniimliilymiis

evren i¢inde doga, khaos deniyordu ona,

"8Erhat- Eyiiboglu, Hesiodos Eseri ve Kaynaklar, s. 108-109, TTK Basimevi,
Ankara, 1977
"9Erhat, Mitoloji Sozligii, khaos maddesi, Remzi Kitabevi, istanbul, 1996
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kimildamaz, bi¢imsiz, diizensiz agir bir y1gin,

karmakarisikmis i¢inde nesnelerin tiirlii tiirlii 6 geleri.”120

2L khaosu

Platon, Timaios diyalogunda Demiurgos’un®
yaratan gercek oldugunu disiiniir. Ancak khaos yinede belirsiz
kalir antik Yunan teogonisinde. Khaos’un karanligi icinden ilk
ortaya ¢ikan toprak ana Gaia olmustur. Evrende ortaya ¢ikan ilk
varligin Gaia yani toprak olmasi antik Yunan diisiincesindeki
diinya merkezli evren diisiincesini de gostermektedir. Zira ilk Gaia
yani yeryiizii ortaya ¢ikt1 ise diinya evrenin merkezine olmalidir.
Gaia kendisine gogii yani Uranos’u yaratir. Gaia’nin ilksel
yaratimda erkegini yani gOgili yaratmasit ana-erkil bir diinya
tasavvurunun Uriinii olsa gerektir. Yine burada agik¢a yer-gok
dializmi ve gogln eril, yerin disil formlarinin oldugu
goriilmektedir. Doganin yaratilmasi igin eril gok ve disil yerin
iliskist antik Yunan disilincesinde yegane formiil olarak
goriilmektedir. Uranos ile Gaia’dan toprak ogullar: olan on ikili
tanrilar grubu ortaya ¢ikti: Erkek c¢ocuklari olan Okeanos, Koios,
Hyperion, lapetos, Krio, Kronos’a Titan; kiz ¢ocuklar1 olan Theia,
Rheia, Themis, Mnemosyne, Phobe’a Titanidesler denir. Eril gok
Uranos ogullar1 Titanlara karsi bir kin ve olumsuzluk besler ki
onlar1 topragin karnindan, Gaia’dan c¢ikartmaz. Uranos’un
yaptiklarina karsilik Gaia ogullarina nasihatte bulunur babalarina
isyan etmeleri konusunda;

“Benden ve bir azil1 varliktan dogan ogullarim,
Suclu bir babanin cezasini verelim,

Dinleyin beni, ne kadar babanizda olsa bu varlik

2Erhat, A.g.e., khaos maddesi

2Demiurgos teriminin kullammi konusunda bir itilaf vardir. Kimi din tarihgileri
sahte ilah veya ikinci ilah anlaminda kullanirken Timaios’da oldugu gibi gercek
yaratici anlaminda da kullanilmagtr.
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Odur kétiiliikleri ilkin tasarlamis olan”'%

Anneleri Gaia’nin 6glidiine ragmen Titanlar babalarindan korktular
yalniz Kronos hari¢. O, Gaia’nin 6giidiinii dinler ve babasina karsi
cikar. Uranos, Gaia ile birlesmek icin geldiginde, Kronos babasinin
hayalarini keser ve Uranos’u Gaia’dan uzaklastinir.'®® Artik toprak
ile birlesemeyecek olan gok bundan sonra yerin yukarisina yani
simdi ki yerine <;e:kilir.124 Gok ve yerin Onceleri birlesik olup daha
sonra birbirlerinden ayrilmasi fenomeni hemen her dinde
goriilebilen bir temsildir. Ancak bu fenomen antik Yunan
diisiincesinde ogul tanrinin babasinin cinsel uzvunu kesmesi ile
aciklanir ki bu essiz bir temsildir. Bu olaylar sonrasi Kronos
babasinin giiciinii kendi eline almis ve egemen Titan olmustur. Kiz
kardesi Rhea ile evlenir ve Rhea; Hestia, Demeter, Hera, Hades ve
Posedion’u dogurur. Ancak bir yazgi vardir ki nesiller boyu
stirmiistiir. Kronos’da tip1 babas1 Uranos’un kenilerine yaptig1 gibi
cocuklarina zulmeder. Zira Gaia ve Uranos ona yazgisinin kendi
cocugunun giiciinli elinden alacagi yoniindedir:
“Ama koca Kronos yiyordu ilk ¢ocuklarini
Analarinin kutsal karnindan ¢ikipta
Dizleri iistiine oturdukca her biri.
Korkuyordu Uranos’un magrur torunlarindan biri
Oliimsiizler arasinda kral olacak diye.
Gaia ve Uranos bildirmislerdi ki ona
Ne kadar giicliiler giicliisii de olsa
Kendi ogluna yenilmekti kaderi
Buydu ¢linkii Zeus’un istedigi.
Onun i¢in pusudaydi her zaman,
Dogan ¢ocuklarini yiyordu birer birer

Ve Rheia sonsuz yaslar i¢cindeydi.

2Erhat- Eyiiboglu, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, s. 110, TTK Basimevi,
Ankara, 1977

2Erhat- Eyiiboglu, A.g.e., s. 110

124Verrant, Evren Tanrilar Insanlar, s. 22, Dost Yaynlar1, Ankara, 2001
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Ama Zeus’u diinyaya getirdigi giin
Yalvardi Toprak’a ve yildizli Gok’e
Gizli dogurabilsin diye ¢ocugunu,

Ocii alimsin diye babasinin
Ve hain Kronos’un yedigi biitlin cocuklarinin.
Ana babasi dinlediler kizlarimi
Ve bildirdiler ona Kader’in ne hazirladigin

Kral Kronos’a ve coskun ytirekli ogluna”125

Gaia ve Uranos kaderin yazgisini agikladilar. Zira Kronos’un
yazgist da babasininki gibi olacaktir. Rheia doguracag: giin Girit’te
Lyktos’a kacar. Ve Zeus burada dogar. Gaia yeni dogmus ¢ocugu
yetistirmek i¢in alir. Rheia bir beze tas sarip Kronos’a gotiiriir.
Yeni dogmus Zeus zannederek Kronos tasi yutar. Kronos oglunun
yasadigindan habersiz hiikiimdarligini devam ettirirken Zeus biiylir,
gen¢ ve giiclii bir tanr olur.*”® Ancak babasi tanrlarn kral
Kronos’a karsi tek basina bir sey yapamaz. Antik Yunan’da metis
olarak bilinen kivrak zeka veya kurnazlik ile Zeus yalnizliktan
kurtulur.  Kronos’a  yuttuklarmi  kusacak  bir  igecek
(pharmakon)verilir ve Kronos, Zeus’un kardeslerini kusar. Artik
Zeus’un yaninda kardesleri olan gen¢ tanrilar vardir. Olimpos
tanrilarinin karsisinda ise babalar1 Kronos ve eski nesil Titanlar
vardir."””  Uranosogullari ve Kronosogularinin  miicadelesi
Titanomakia savasi yani titanlar ile tanrilarin savast olarak
adlandirilir.™® On yil siiren savasta bir dengi vardir ki iki tarafta
galip gelemez. Ve yine devreye metis girer. Zeus Titanlara karsi
yeni bir miittefik bulur kendisine. Yine Uranos ve Gaia’nin

cocuklar1 olan Kottos, Briareus, Gyes adindaki yiiz kolu olan

®Erhat- Eyiiboglu, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, s. 120, TTK Basimevi,
Ankara, 1977

1%Erhat- Eyiiboglu, A.g.e., s. 120-121

2\/errant, Evren Tanrilar Insanlar, s. 30, Dost Yayinlari, Ankara, 2001

128Erhat, Mitoloji Sozligi, Titanomakia maddesi, Remzi Kitabevi, Istanbul,
1996

73



® Kronos babasmin iktidarini ele

Hekatonkheirler  vardir.™
gecirdiginde kendisine rakip olacaklarindan korktugu i¢in onlar1
yeraltina hapsetmisti.13OBu devler ile ittifak yapan Zeus savasta
iistiin duruma gelmisti.
“Ogiin tanr1 ve tanriga hepsi
azgin bir cenk havasi estirdiler,
Hepsi, Titan tanrilari, Kronos ogullari
ve Zeus 'un giin 15181na ¢ikardigi
giiclerine dayanilmaz azgin devler,
Her birinin yiiz kolu vard1 onlarin
omuzlarinda heybetle savrulan,
her birinin elli de kafas1 vardi
giiclli bedenlerinin omuz baslarinda.
Dikildiler Titanlara kars1 korkung savasta
koca ellerinde yal¢in kayalarla.
Titanlar da atiliyordu sevkle sira sira,
her iki taraf gosteriyordu var giiciinii.
Cevrede sonsuz deniz homurdaniyordu,
Toprak kiikredi birden giir sesiyle,
engin gokler yankilanip inildedi...”
“...Derken, herkes hisimla birbirine girmisken
savas duraklayiverdi birdenbire.
Ama 6n saftaki Kottos, Briareus, Gyes,
savasa doymayan bu yiiz kollu devler
azdirdilar yeni bastan savasi:
Ug yiiz tas birden firlad:
bu devlerin gii¢lii kollarindan.
Kapkara saldirilarla ezdiler Titanlari,
yol yol topragin altina tiktilar onlari,

vurdular zincire yendiklerini

29Fink, Antik Mitolojide Kim Kimdir, s. 126, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, 1997
1¥0\/errant, Evren Tanrilar Insanlar, s. 31, Dost Yayinlar1, Ankara, 2001
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ve gokler ne kadar uzaksa topraktan

59131

topragin o kadar altina gémdiiler onlar1.

i/

Sekil 13 Cocugunu Yiyen Kronos (Francisco Goya) Sekil 9 Zeus (https://arkeofili.com)

5.4. insanlarin Yaratilmas:

Insanin yaratilmasma dair diisiinceler antik Yunanhlar icin
diger konulardan daha az yer etmis bir konudur. Hesiodos tanrilar
ve evrenin olusumuna dair uzun uzun agiklamalar yaparken insanin
nasil yaratildigina dair bir metni yoktur. Hesiodos esas itibari ile
tipkt diinyanin diger antik yaratilis mitlerindeki gibi yaratilan farkli
insan tiirleri tizerinde durur. Bununla birlikte insanin yaratilis1 ile
ilgili distinceler farkli farklidir. Platon Meneksenos diyalogunda
insanlarin toprak ana Gaia tarafindan topraktan doguruldugunu
sOyler. Toprak nasil bitkileri dogurur, insanda ayni sekilde
topraktan dyle dogmustur.*® Yine Platon’un bir baska diyalogu
Protagoras’da, Protagoras’in anlattif1 efsaneye gore insan toprak

ana Gaia’nin karninda yani toprakaltinda ates, su, toprak gibi dogal

BlErhat- Eyiiboglu, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, s. 126-128, TTK Basimevi,
Ankara, 1977
32platon, Meneksenos, s. 14, Sosyal Yayinlar, Istanbul, 2001
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maddelerin  karigimindan ~ bir  hamurdan  yaratilmust. ™

Prometheus’un insanlig1 yarattigina dair efsane ise en bilinenidir.
Kronos devrinde, Titanlar ¢aginda Titan lopedos’un ogullarindan
biridir. Hesiodos’a gore annesi Okeanos’un kizi olan Klymenedir.
Ancak Aiskhylos’a gore ise annesi bizzat toprak ana Gaia’dir.
Prometheus insanligi suya karnistirdigi kil ile yaratmistir.
Prometheus’un Titanomakia’dan sonra kendisine karsi isyan
edeceginden korkan ve toprak ana Gaia’nin oglu olmasi sebebiyle
Zeus onu cezalandirmig ve bir siituna baglayarak karacigerine bir

kartala yedirir.*®*

Hesiodos Isler ve Giinler’de yaratilan bes insan irkinin
hikayelerini anlatir. Nasil yaratildiklarina deginmeden yalnizca
Olimposlularin yarattigini sdylemekle yetinir. Ve uzun uzun bu bes

irkin kimler olduklarini, nasil yok olduklarini anlatir.

Ik insan ki Kronos heniiz maglup edilmedigi zamanlarda
Olimposlular tarafindan yaratilmiglardi. Altindan yaratilan bu
insanlar tanrilar gibi gamsiz kedersiz yasiyor ve yashlik nedir
bilmiyorlardi. Bu soyun insanlarinin 6liimleride tatli bir uykuya
dalar gibi acisiz oluyordu. Bu soyun neden yok edildigi anlatilmaz
ancak oldiiklerinde iyi birer cin olduklar1 anlatilir. Sonrasinda
glimiis soy yaratilir. Ancak bu soy zevke eglenceye diiskiin tanrilar
umursamayan, tapinaga gitmeyen bir yapidalardi. Yiiz yil ¢ocuk
kaliyorlar sonrasinda gengliklerine ulastiklarinda da baslarin1 derde
sokuyorlardi. Zeus bu soya ¢ok sinirlendi ve onlar1 topraga géomdii.
Yeralt1 cinleri haline geldiler. Bunlardan sonra Zeus figiincii soyu
yaratti. Tunctan olan bu soyun insanlart giicli, kuvvetli

savasgilardi. Kan dokmekten baska bir sey bilmezlerdi. Kendi

3B;¢ak, Tarih Diisiincesinin Olusumu 2.cilt, s. 46, Dergah Yaynlari, Istanbul,
2004.
134Erhat, Mitoloji S6zligii, Prometheus maddesi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996
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kendilerine yok olup gitti bu soyda. Zeus bu soyda yok olunca
dordiincli soyu yaratti. Bunlar kahramanlarin soyuydu. Bu soyun
kahramanlarinin kimi Troya’da Helen ugruna kimi Kadmos’da yok
olup gitti. Bu kahramanlarda yok olduktan sonra Zeus simdiKi
insanlarin oldugu besinci soyu yaratti. Bu soyun adi Demir
soyudur. Giin gelecek Zeus bu soyu da yok edecek ve babanin

oglunu tanimayacag1 daha kétii bir soy gelecektir.135

e rhat- Eyiiboglu, Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, s. 147-148, TTK Basimevi,
Ankara, 1977
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6.BOLUM ANTIK ROMA

Roma uygarligi m.6. 7. yy ile birlikte ortaya cikip tiirevi olan
Dogu Roma veya Bizans’in 1453’te yikilisina kadar iki bin yildan
fazla bir siire hayatiyetine devam etmistir. Ozellikle miladin hemen
oncesi ve sonrasindaki ortalama dort yiiz yillik siirecte Akdeniz
havzasindan Britanya adasinda Hadrian duvarma kadar devasa bir
cografyada hiikiim stirmiistiir. Giinlimiiz Latin kiiltliriniin k6kenini
olusturmasi itibariyle de halen Onemini Bati insani igin
korumaktadir. Bu emperyal giiciin iki bin yildan uzun tarihini
anlatmak konumuz kapsami disindadir. Bu anlamda Roma tarihi
acisindan bizce 6nemli bir donem olan kurulus devrine bakmamiz
gerekmektedir. Her toplumda goriildiigii tlizere tarihin kutsal
baslangicinin 6nemi Romalilar i¢in de bir hayli 6nemliydi. Zira
egemenligin tanrisalliginin diger insanlardan fizyolojik olarak bir
farki olmayan krala nasil gegtiginin ve devletin kutsalliginin tescili
icin ilahi iradenin tarihin baglangicinda kendisini gostermis olmasi

gerekir.
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117 AD  Norva-Astoning Dynasty

Sekil 14. En genis sinirlarina ulasmis Roma uygarhgi
( https://www.irfankaygisiz.com/2018/11/16/roma-imparatorlugu)

6.1. Romus ve Romulus Miti

Roma tarihini, halk arasindaki ve devlet dinindeki tiim
halleri ile bizlerin hizmetine sunan Romali Titus Livius tarihin
mitik baslangici imgesini ¢ok giizel 6zetler: “Insanlarla tanrisal
seyleri karistirmak ve bodylece sehirlerin baslangiclarina bir deger
katmak eski insanlarin imtiyazlalrldlr.”136 Roma’nin kurulus miti de

ayni bu tiirdiin bir olaydir.

Bir ihtimal olarak; Romalilar dini ve kiiltiirel olarak
etkilerinde kaldiklar1 Yunan Kkiiltiiriiyle bir soydaslik kurma
ihtiyacindan olacaktir ki; sehrin kurucular1 olan iki kardesin
soyunun Truva savasi sonrast Truva’dan go¢ edenlerin Italyan
yarimadasinda kurduklar1 kraliyete dayandigi séylenir.137 Bu
Truvalilarin soyundan olan Alba krali Numitor, kardesi Amulius

tarafindan tahttan indirilir. Amulius giliciinli saglamlastirmak icin

38 jvius, Roma Tarihi c. 1, s. 22, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 1992
YLivius, A.g.e., s. 23-27
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kardesinin ogullarin1 dldiiriir, kiz1 Rhea Sylvia’y1 ise tahta ortak
olacak bir varis dogurmamasi i¢in Vesta rahibesi yapar. Ancak bir
sekilde ilahi yazginin yerine gelmesi i¢in savas tanris1 Mars’tan
hamile kalir ve iki erkek ¢ocuk dogurur; Romus ve Romulus.
Bunun tiizerine kral annelerinin zincire vurulmasini, ¢ocuklarin da
oliime terkedilmeleri i¢in bir sepette Tiber nehrine birakilmalarini
emreder. Cok yaygin bir izlek olarak nehre birakilan g¢ocuklar
burada da goriinmektedir. Oliime terkedilen gocuklar bir sekilde
hayatta kalir ve disi bir kurt tarafindan emzirilirler. Sonrasinda da
bir ¢oban ailesi tarafindan biiyiitiiliirler. Genglik caglaria gelen
Romus ve Romulus bir sira olaydan sonra tahttan azledilmis
dedeleri ile kavusurlar. Onu tahttan indiren Amulius’u Oldiiriip
tekrar kral olmasini saglarlar. Bu noktadan sonra iki kardes dogup
biiytidiikleri yerde bir kent kurma arzusu ile Alba’dan ayrilirlar.
Sehri kimin kuracagi ve kurucu adimin kime yazilacagini
belirlemek i¢in kardesler tanrilara danigsmaya karar verirler. Romus
Aventinus’da, Romulus ise Palatium’da tanrisal mesaj1 beklediler.
Ileriki dénemlerde Roma’da ¢ok yaygin bir kehanet yontemi olacak
olan kus siiriilerinden mana ¢ikarma adetinin ilk 6rnegini bu mitte
goriiyoruz. Tanrisal isaret bekleyen kardeslerden Romus ilk olarak
gokte alt1 akbabanin ugtugunu gordii. Ancak kardesi Romulus on
iki akbaba goriince hakki kendisinde gorerek sehri i¢in belirledigi
alanin sinirlarini sabanla ¢izdi. Romus kardesinin bu isini alaya alip
sabanla ¢izilmis topragin iistiinden gecti. Bu ige sinirlenen Romulus
kardesini Oldiirdii ve devletinde yazgisimi haykirdi: “Gelecekte

benim surlarimi agacak herkes boyle 6lsiin.”

Bu ilk cinayet sonrasi kral Romulus sehrini kurdu ve Jiipiter
icin bir mabet yapti. Ve sonra baska bir meseleyi ¢6zmeye
caligmaya  bagsladi.  Kentinde neslin  devami  saglayip,
cogalabilecekleri kadinlar1 yoktu. Cevre kentlere bu durumu anlatip

kendilerine esler istediklerinde bunu hakaret olarak goriip
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terslendiler. Bu yiizden bir hileye basvurdu. Tanrilar i¢in bir sélen
tertip edip civar kentlerin halklarin1 davet ettiler. Bu davete katilan
arasma Sabinlerde vardi ve kizlari da getirmislerdi. Sonugta plan
devreye girdi ve Sabinlerin kadinlar1 kagirildi. Sonradan bir takim

savaslar sonunda yapilan bars ile Sabinlerle birlestiler."*®
6.2. Roma Dini Yapisi ve Iinanclar:

Romus ve Romulus miti bizlere yalnizca tarihin ilahi
baslangici konusunda degil ayn1 zamanda Roma inancinin temel
nitelikleri konusunda da bilgiler vermektedir. Romulus’un
Capitolium’da kendisi admna ilk mabedi yaptigi Jipiter’in bas
tanrilik goriintiisii alenen Yunan etkisini gostermektedir. Zira
Jipiter (Di Es Piter) kelimesinin manas1 Baba Zeus veya Yiice
Zeus’dur.® Ikizilerin babasi olugu diisiiniilen Mars yine Yunan
panteonundan Ares’in bir versiyonudur. Zira Romal1 Lucreitus’un
Veniis ve Mars’in askini anlattigr siiri  direk Homeros’tan
almtidir.*® Miti bir kenara biraktigimizda Roma’da ilk dinsel
inanglarin din Oncesi bir evre gecirdigi veya Pythagorasci bir
anlayis hakimdi. Zira Varro ve Plutarkhos gibi yazarlara gore
Roma ilk kuruldugunda hicbir tanr1 heykeli yoktu ve mitler

olusmamugtr.***

Bu noktada dini evrimin birka¢ farkli asamada
olustugu  sdylenebilir. ~ George  Dumazil’in  Hint-Avrupa
toplumlarinda gozlemledigi ii¢ islev ideolojisinde Roma 6rnegi de
mevcuttur:**? Savas tanrist Mars’mn oglunun kurdugu bir kent, bag
tanrisinin Jiipiter oldugu ve Sabinlerin tanrisi olarak bu ikiliye

eklemlenen bereket tanrist Quirinus. Bu noktada Roma dini klasik

bir Hint-Avrupa dini ideolojisine sahip gorinmektedir. Zaman

381 ivius, A.g.e., s. 27-42

9B rhat, Mitoloji Sozliigii, lupiter maddesi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1996
“OErhat, A.g.e., Mars maddesi

141Borgeaud, Dinler Tarihinde Baslangiglar, s. 75, Dost kitabevi Yayinlari,
Ankara, 2008

142Dumazil, Mit ve Destan 1, s. 280, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2012
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icerisinde Jiipiter-Mars-Quirinus {igliistiniin yerini Jiipiter-Juno-
Minerva iigliisii almistir ki Juno ve Minerva’nin Hera ve Athena’ya
denk oldugu diisiiniilmektedir.**® Yunan dini etkisinin Hint-Avrupa
ideolojisinin yerini almaya bagladig1 goriilmektedir. Gorildigi
tizere Hristiyanligin resmi din olacagi m.s. 379 yilina kadar gegen
bin yila yakin siirede Roma dini soyut tapim, Hint-Avrupa etkisi ve
Yunan dini etkisi altinda kalmis ve farkli dini doniisiimler

gecirmistir.

Katolik Hristiyanligin Roma’da kurulmus ve sistematik bir
yaptya kavusmus olmasi tesadif degildir. Zira Vatikan’in
kuruldugu yer neredeyse bin yillik bir dini otoritenin kurulu oldugu
bir yerdir. Roma dini otoritesi olduk¢a sistematik ve giiclii bir
yapiya kavusmustur tarih igerisinde. Roma din rahiplerinin
hiyerarsik bir yapist vardir. En istte de yiiksek rahipler kurullari
vardir. Bu kurullarin en biiyiigii 6zellikle ve muhtemelen ii¢ biiyiik
tanrinin rahipleri ve onlarin basi olan Pontifex Maksimus ile
Flamine Maiore rahipleri olarak bilinen on iki rahibin oldugu
Pontifler Kurulu (veya Pontifler Koleji)dur. Bu kurula ayrica Vesta

144 By kurul en iist dini

rahibelerinden alt1 rahibe de girmekte idi.
otorite olarak bilinmekte idi ve giicii imparatorlarin bu kurula
verdikleri 6nemden anlagilmaktadir. Kurulun bagkani olan en iist
otorite rahip olan Pontifex Maksimus’un bu {invani sonradan
Katoliklerce de kullanilmaya devam etmis ve Papalar igin

kullanilmustir.

“3Eliade- Couliano, Dinler Tarihi Sozliigii, s. 245, Insan Yaymlari, Istanbul,
1997
%Eliade- Couliano, A.g.e., s. 246
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7.BOLUM  ANTIiK ANADOLU

Anadolu cografyasinda insan yerlesimi Paleolitik doneme
kadar gitmektedir. Gobeklitepe gibi bir kiilt alaninin varligi bile
bunun i¢in yeterlidir. Neolitik donemde ise insanlik tarihinin
bilinen en eski yerlesim yerleri de yine bu cografyadadir. Tarihin
silik donemlerini hizla gecip Anadolu’nun anlamlandirabildigimiz
donemlerine geldigimizde ise Hatti, Luvi, Hitit gibi toplumlarin
isimlerine rastlamaktayiz. Maddi kiiltiir birikimi konusunda zengin
olan bu cografyanin inan¢ yoniinden kalintilarina bakti§imiz zaman
ise Misir veya Mezopotamya’daki kadar teolojik yaratimlarin erken
doénemlerde goriilmedigi ortadadir. Jeo-stratejik konumu itibari ile
hemen her donemde go¢lerin ve ticaret yollarinin ortasinda kalmis
olan cografyada, dini yaratimlar konusunda da bir gecis giizergahi
olmustur. Ortalama m.6. 1. binyila kadar Mezopotamya dinlerinden
etkilenen Anadolu toplumlari sonrasinda Yunan dininin etkisine
girmigtir. Din ithalinin hemen her donem devam ettigi
goriilmektedir. Zira ne Hurri ne Hitit ne Lidya ne de Urartularda

kendilerine has teolojilere rastlanamamaktadir.

7.1. Hititler

Anadolu toplumlarinin dini inanglar1 iizerinde dururken
Hurri ve Luvi gibi toplumlar detayli bir sekilde ¢alisilamamaktadir.
Zira bu toplumlarin inang sistemlerine dair yorum yapilabilecek bir
unsura rastlanamamaktadir. Hurri inanglarinin Hititlerde devam

etmis olmasi olasiligi mevcuttur.
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Hititler  dilleri itibariyle  Hint-Avrupa dil ailesine
mensupturlar ki bu durumda Hint-Avrupa wklarindandirlar.**®
Nereden ve nasil gog¢ ettikleri konusu halen tam olarak netlik
kazanmamigtir. Anadolu’da bilinen en eski devleti ayn1 zamanda
Anadolu’nun ilk kiiresel giic olmus devletidirler. Zira tarihteki ilk
yazili anlagma olan Kades anlagsmasina imza atan taraf devletlerden
biridir ki Misir gibi bir devlet ile Suriye topraklarmi paylasma
savagl verecek derecede giiclenmistir. Neolitik kiiltlirden beridir
siyasi yapilanmalarin en bariz 6rnegi olan sehir devletlerinin
Hititler 6ncesi donemde Anadolu’da da olmadigini gdsteren bir
delil yoktur. Aksine Hitit Oncesi donemden kalma ‘“Anitta
Tableti’nde Hattus, Zalpuvas, Ullama, Harkiamas, Harsamna,
Mama, Kussara gibi sehir kralliklarmin isimleri gegzer.146 Zaten
Hitit’in ilk kral1 1.Hattusili’de adindan da anlasilacag: iizere Hattus
kentindendir. Hititler kendilerinden Once bu sehir devletlerini
birlestiren var midir bilmiyoruz ancak ilk biyik atilim

yapmislardir.

Hititlerin dinine bakildig1 zaman ise aslinda kendi dinleri i¢in

neden “bin tann ili” dedikleri anlasllmaktadlr.147

Zira glinlimiize
ulasan Hitit kozmogonisi, teolojisi yoktur. Aksine Onceki
sayfalarda Enuma Elis’i kendi dillerine ¢evirdikleri belirtilmisti.
Hititlerin ithal bir din anlayislar1 vardi. Her ele gecirilen yerin yerel
tanris1 panteonlarina alinmakta idi. Zira ele gecirilen sehrin tanri
heykelleri baskente getiriliyordu ve yore halki tapacak ilahlari

sehirlerinde olmayinca merkezi yonetime dogrudan olmaktalardi.

Eski¢ag feodalitesini merkezi yonetime tabi etmek i¢in akillica bir

“{Jnal, Hititler Devrinde Anadolu c. 1, s. 11, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul, 2002

““Bahar, Eski¢ag Uygarliklar, s. 204, Kémen Yayinlar1, Konya, 2011

147Unal, Hititler Devrinde Anadolu c. 2, s. 76, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul, 2003
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diisiincedir. Ancak din baglaminda ic¢inden ¢ikilmaz bir tann
enflasyonunu da beraberinde getirmistir. Belli bir teolojinin
olusmamas1 muhtemelen Hititlerin kendi rizalar ile yapmadiklari
bir durumdu. Ciinkii dinsel inancin amaci felsefi diizlemden ¢ok
kar-zarar iliskisi igerisinde idi. Insan, tanrilara adak adar, tiitsiiler
yakar. Onlarda karsiliginda isteklerini yerine getirirlerdi. Bu
manada amag tanrilarin kim olduklari, teolojik yapilarindan ¢ok
adaklara ne kadar karsihk verdikleri idi.**® Bunun en iyi
orneklerinden biri su tablette ki sahne olabilir: “Kral tanrica
Katahha’ya soyle adadi : ‘Eger Ankuwa kenti kurtulursa ve
tamamen yanmazsa, sen Katahha igin kentin giimiisten bir modelini
yapacagim; agirligiin dnemi olmayacak. (Ayrica) 1 sigir (ve) 8

koyun da verecegim.”” %

Bdylesi bir dini inanglar biitliniinde en azindan resmi devlet
dininde bir hiyerarsi goriiriiz. Konfederasyondaki sehirler de de
ayr1 tapimlar olmasi yaninda ortak bir Firtina Tanris1 inanci vardir.
Her sehrin Firtina Tanrisi, isminin basinda sehrin adi ile anilird. ™
Bir gok tanris1 olmasi sebebiyle bas tanr1 olarak Zeus, Jiipiter, Anu
ile es degerdir. Kades antlagsmasinda iki iilkenin en yiice tanrilari
adina yemin edileceginde Giines ve Firtina tanrilar1 ifadesi kullanuir
ki bu tam olarak Firtina tanrisinin en yiice tanr1 olarak
goriildiigiiniin ifadesidir. Hitit dilinde panteona karsilik gelebilecek
olan ifade; tim tanrilar anlaminda siunes humantes’dir. Daha
oncede belirtildigi gibi tanr1 sayilar1 degismekle birlikte kimi
donemlerde sistematik hale getirilmeye calisildigi da goriiliir. Bu
anlamda bir grup tanrinin adi Kaluti’dir. Kurban ve bayram

torenlerinde rahipler (irhaizi) tanrilarin isimlerini tek tek, ikiser

Y8(Jnal, A.g.e., 5.79

Y(nal, A.g.e., 79

0B onnefoy, Mitolojiler Sézliigii c. 2, s. 887, Dost kitabevi Yayinlari, Ankara,
2000
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ikiser, ticer ticer, dorder dorder sayabiliyorlardi.™®* Tabi bu durum
oldukca degiskenlik gostermektedir. Ve resmi teolojinin bir ifadesi
olarak asla yansitilmamaktadir. Bu Kaluti grubu tanrilar1 er kentte
degiskenlikler gostermekteydi. Bu nokta da bir Ornek olmasi

acisindan Hattusas sehrinin Kaluti tanrilarini verelim:

1. Tauri(t)

2. Giines tanris1 Istanu ve kiz1 Mezulla.

3. Firtina tanrist Taru ve oglu.

4. “KA” tanris1 (Farkli isimleri): /nar, Karzi, Babantali,

Zithariya (Zithara tanrisi/tanrigasi).

5. Hulla.

6. Firtina tanrisinin oglu Telibinu.

7. Savas tanris1 Wurukatte.

8. Ad1 “mutlu giin” anlamina

gelen Tanr1 UD.SIG

9. GAL.ZU™

Hitit devlet panteonunda ki tanrilarin isimleriyle yukarida Kades
antlasmasinda oldugu gibi devletlerarasi miinasebetlerde yemin
ifadelerinde goriilmektedir. Seksen kadar tanr1 ismi ge¢mektedir.
Tabi bu yemin edilen tanrilar arasinda ¢ok sayida yakin
cografyalarin tanrilar da vardir.*®® Bir Hint-Avrupa toplumu olarak
Hitit  panteonunda  Dumuzil’in  t¢  islev  ideolojisine
rastlayamiyoruz. Hititler bu anlamda 6zgiin bir inanglar biitiiniine

sahip olmuslardir.

Hitit doneminden kalan ¢ok farkli versiyonlarda birgok mit
vardir. Bu mitlerin kokeni noktasinda ise farkli kaynaklar

mevcuttur. Daha oncede belirtildigi gibi Mezopotamya dinlerinden

B1Bonnefoy, A.g.e., s. 887
2Bonnefoy, A.g.e., s. 889
53Bonnefoy, A.g.e., s. 889
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cok fazla etkilenis vardir. Misal Hurri kokenli Kumarbi mitinde
Stimer bas tanris1t Anu’dan Ea ve Enlil’e kadar bir¢cok Siimer tanrisi
vardir. Hititlere 6zgii bir yaratim olarak diistinebilecegimiz belki de
tek mitik izlek “kaybolan tanrilar” etrafinda doner. Birgok Hitit
sehrinin kendisine 6zgli bir “kaybolan tanr1” mitosu vardir. S6z
gelimi kaybolan tanrilar1 anlatan mitlerin bir kismi sunlardir:

Telepinu’nun Kaybolusu, Firtina Tanrisi’nin Kaybolusu, Giines
Tanris’nin  Kaybolusu, Hannahanna’nin Kaybolusu, Kralice
Asmunikal’in Firtina Tanrisi’nin Kaybolusu, Kralige Harapsili’nin
Firtina Tanrisi’nin  Kaybolusu, Lihzina Sehri Firtina Tanrisi,
Kuliwisna Sehri Firtina Tanrisi, Katip Pirwa’nin Firtina Tanrisi’nin

Kaybolusu, Tanrica Inara Mitosu.™*

Kaybolan tanrilar izlegini
anlatan mitlerin ortak &zelligi genelde Firtina Tanrisi veya oglu
etrafinda gelismesidir. Bu mitler arasinda gilinlimiize kadar
biitiinliiglinii  korayarak gelebilen yegane mit Telepinu’nun
mitosudur. Oykiiniin bas tarafi elimizde olmamakla birlikte olay

orgiisiinii olusturan kisimlara sahibiz. Kaybolan tanr1 mitoslarini bu

mit {izerinden anlatmak uygun olur.

7.1.1. Telepinu Mitosu

Telepinu, Firtina Tanrisi’nin ogludur. Dogadaki bereketin,
canliligin simgesidir. Metnin ilk parcast kirik oldugu i¢in
bilmedigimiz bir nedenden &tiirii Telepinu sinirlenir ve bu
kizginlikla uzak kirlara kacar ve kaybettirir kendini. Burada
bitkinlikten uyur kalir. Onun olmadigi bir diinyada doga tiim
canlili@in1 yitirir. Anneler yavrularini tanimaz ve siit vermez, hi¢bir
disi varlik gebe kalamaz. Arpa ve bugdaylar goriilmez tarlalarda.
Sular akmaz olur. Doganin dengesi bozulur. Bdyle bir durumda

iken Firtina Tanrisi, tanr1 ve tanrigalara bir ziyafet verir. Tanrilar ve

>Bu mitlerin oldugu tabletlerin gevirileri i¢in bkz: Karauguz, Hitit Mitolojisi,
Cizgi Kitabevi, Konya, 2001
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tanrigalar yer igerler ancak doymak bilmezler. Firtina Tanris1 bakar
ki tanrilar arasinda oglu yok. Nerede oldugunu, neden gelmedigini
sorar. Bu durumun onun olmayisindan kaynaklandigini anlamstir.
Tanrilara 6tkeyle Telepinu’nun bulunmasini emreder. Herkes artik
Telepinu’yu aramaya koyulmustur. Giines Tanrisi, Kartala emir
verir Telepinu’yu aramasi i¢in. Kartal goklerde keskin gozleriyle
arar Telepinu’yu. Ancak o da bulamadan gelir Giines Tanrisi’nin
yanina. Babasina danigsmaya gider bu durumu Firtina Tanrisi.
Oglunun o6fkelendigini ve tiim bereketi de yanina alip gittigini
sOyler. Babasi konuyu arastiracagini, eger ki onu kizdiranin kendisi
oldugu 6grenirse onu Sldiirecegini soyler. Firtina Tanris1 bu kez
Ana Tanriga’ya gider ve durumu anlatir. Ana Tanrica sakin olmasi
gerektigini ve onu aramasmi oOgitler. Firtina Tanris1 oglunun
kentine gider. Sonra evine gider ama kimseyi bulamaz. Ana
Tanriga’ya tekrar gelir. Bu kez kendisinin onu bulacagini soyler
Ana Tanriga. Ariyr getirmesini ister ondan. Ariy1 egitip aramaya
gonderecektir. Firtina Tanrisi ariyr getirir. Ana Tanriga artya
Telepinu’yu bulmasmi ve onu buldugunda uyanincaya kadar
ellerini ve ayaklarmi sokmasini sonrada balmumu ile gozleri ve
ayaklarini sarip onu armndirip huzuruna getirmesini sodyler. Ari,
tanricanin dedigi gibi arar ve bulur sonunda Telepinu’yu. Elleri ve
ayaklarini sokup uyandirir onu. Arinin sokmastyla uyanan Telepinu
bu duruma iyice sinirlenir ve akan sularin oniine set ceker, seller
sehirleri vurur. Tanrilar iyice dehsete diiserler. Sonunda Giines
Tanris1 onu sakinlestirmek i¢in Sifa Tanrigasi ve bir insan
biiylicliniin getirilmesini soyler. Sifa Tanricas1 ve bilyiiciiniin
gayretleri ile Telepinu kizgmhigmi bitirir ve geri doner. Diinya

tekrar eski ahengine ulagir.'*®

155Telepinu mitinin ¢ farkli versiyon bulunmaktadir. Bunlarin gevirilerine
ulagmak i¢in bkz: Karauguz, Hitit Mitolojisi, S. 87-99, Cizgi Kitabevi, Konya,
2001
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Kaybolan tanrilarin mitleri dinler tarihinde bilinen bir
izlektir. Inanna’nin cehenneme gidisi, Amaterasu’nun magara
cekilmesi gibi mitler gibi Firtina Tanris1 veya oglu Telepinu’nun
kaybolusuda temelde doganin diizenini agiklamaya ydoneliktir.
Sonbaharda doga solmaya baslar, verimsiz donem kisa gegistir bu.
Kisin doganin oliimi, bereketinde yoksunlugunu beraberinde
getirir. Telepinu’nun neden sinirlenip gittigini bilmiyoruz ancak
sebebin ne oldugu pek te 6nemli degildir ardindaki manadan Otiirti.
Telepinu berekettir ve mevsim kisa dondiigiinde kaybolacaktir.
Onu tekrar getirmek ig¢in rahiplerin mitin bir canlandirmasini
yapmalarin1 gerekmektedir. Mitteki olay orgiisii dogada tekrarlanip
duran bir dongliden ibarettir ki kis mevsiminden kurtulmak icin

berekete ulagsmanin yegane yolu Telepinu’yu geri getirmekten

gecer.
7.2. Urartular

Urartular, Anadolu’nun dogusunda konumlanmis, kesin
olmamakla birlikte m.6. 9. yy’da devlet halini almislardir. Pre-
Urartu donemi ile ilgili bilgiler Asur kaynaklarinda m.6. 13. yy’da
gelmeye baslamistir. Asur krali kendisine isyan eden halklar1 dize
getirmek i¢in baslattig1 saldirida bu bolgede ki Urartu kabilelerine
de harekat diizenledigini anlatir.*®® Urartu dili Hurri dili ile yakinlik
gosterir ancak dil benzerligi ve ileride deginilecegi lizere ortak bazi
tanrilara sahip olduklar1 Hurrilerle bir baglantilarinin  olmasi
diisiincesi disinda nereden geldiklerine dair elde kesin bir kanit da

yoktur.**

Zaten yukarida da belirtildigi gibi kendilerine iliskin
bilgiler Asur kaynaklarina dayanmaktadir. Bu noktada bir kayitsiz,

belirsiz bir donem vardir. Yine Asur kaynaklarinda ilk devletlerinin

1%6Salvini, Urartu Tarihi ve Kiiltiiri, s. 28, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul,
2006
Ysalvini, A.g.e., s. 34
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varligina dair bilgiyi de m.6. 9. yy.’dan 6grenmekteyiz. Asur krali
3.Salmanassar’in  yilliklarinda ~ Urartu  krali  Aramu’nun
egemenligindeki schirlere yapilan baskinlar anlatilir. Bu noktada
Aramu ilk Urartu krali olarak kabul edilmektedir.®® 1.Sarduri ve
Ispiuni gibi ardil krallar goriiniise gore Urartu devletini saglam
temellere oturtmuslardir. Dogu Toroslar ve giiniimiiz Ermenistan’a
kadar yayilmig olan Urartular’in baskenti bugiinki Van sehri olan
Tugba’dir. Mimari agidan ilging bir iisluba sahiptir Urartular.
Stadel denilen yiliksek yamaglardan asagilara kadar inen tepelerde
kurulur sehirler. Gilivenlik agisindan korunakli olan yerlesim tiirii
ayn1 zamanda toplumsal smiflandirmayr da gostermesi a¢isindan
onemlidir. Stadellerin en yliksek noktasinda saray ve mabet vardir

ki din adamlarimin konumunu gdstermesi agisindan 6nemlidir.

Urartu dini ile ilgili bilgiler duvar yazilarindan ve arkeolojik
kalintilardan ~ grenilmistir. Ik kral kabul edilen Aramu
doneminden zaten bir yazili eser olmamakla birlikte ilk yazih
eserlerine rastlanilan kral 1.Sarduri doneminde de din ile ilgili her
hangi bir bulguya rastlanmamistir. Ilging bir sekilde 1.Sarduri
yazili taglarda kendi unvanlarimi anlatirken hicbir tanrisal ifade
kullanmazken sonraki kral Ispiuni her yazili tasta tanris1 Haldi’nin
adu ile baslar. Zaten dini bilgileri de ilk olarak Ispiuni déneminden
bilgilerle ediniyoruz. Ispiuni ve oglu Minua’nim yazili metinlerinde
Urartu panteonundan seksen tanrinin ismi geg¢mektedir. Van’da
bulunan Meher Kapi yazitinda Ispiuni ve oglu Minua adak
sunduklar1 tanrlarin isimlerini siralarlar.”®® Tanrilar iki grupturlar.
Biiyiik tanrilar Haldi, Tesup ve Siuini tgliistidiir. Tesup ve Siuini

Hurri mitolojisinde de karsilasilan tanrilardir.*® Ancak Haldi’nin

18salvini, A.g.e., s. 36

9Bu boliimde incelenecek yazi taglarlarin ¢evirilerine ulagmak i¢in bkz.: Payne,
Urartu Civiyazih Belgeler Katalogu, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul,
2006

100Bkz.: 152.dipnot

90



kokenine dair bir bilgi yoktur. Ancak bu bas tanri kesinlikle bir
savas tanrisidir: “Efendi tanr1 Haldi’ye Sarduri oglu Ispuini ve
Ispuini oglu Minua bu steli diktirdiler. Tanr1 Haldi, kendi
mizragiyla savasa ¢ikti, Uiteruhi boyunu yendi, Lusa boyunu yendi
ve Katarza boyunu yendi. Tanr1 Haldi giiclii ve Tanr1 Haldi’nin

»161 Savas tanrisinin bas tanri olmasi

mizragida glclidiir. ..
kuskusuz savag¢r bir toplum i¢in mantikli bir durumdur.
Mezopotamya’dan etkilenme durumu da muhtemeldir. Clinkii hem
Marduk hem de Asur bas tanrilik yaninda savas tanrilariydi.
Hiikiimdar kendisini tanrinin mizragi olarak gérmektedir ki bu da
hilklimdarlarin ~ tanrisalligt  gibi  bir durumun olmadigmi
gostermektedir. Zaten hiikiimdara tanrisallik atfedilen bir Urartu
yazist da bulunmamistir. Hititlerde oldugu gibi bir tanrisal
enflasyon Urartularda da yasanmakta idi. Yakin cografyalardan ¢ok
sayida tanriya panteonda yer verilmistir. Ele gegirilen kutsal
kentlerin s6z gelimi Musasir, Qumenu, Arsuniuni gibi kentlerin
yerel tanrilarma da kurbanlar adanmustir.’®* Meher Kapr’da

99 ¢

“daglarin tanrisina” “gollerin tanrisina” gibi ifadeler de vardir.
Ayrica kimi tanri isimlerinin Van civarindaki daglarin isimleri
olmasi animizm sonrasi bir ruh inancinin eseri gibi durmaktadir.
Daglarin  veya golleri koruyucu ruhlarinin arkeik hatirasi
muhtemelen Urartular doneminde de unutulmamis. Yine Meher
Kapi’da tanrilara adanan kurbanlarin listesi verildikten sonra belli
giinlerde veya mevsimlerde tanrilara adanacak kurbanlarin listeside

verilir. Bunlar solen gilinleri veya bereket tapimlarinin oldugu

bayram giinlerine denk gelmektedir.

181Eski Van sehrinde bulunan stel. Van miizesindedir. Cevirisi igin bkz.: dipnot
159

%2Mirjo Salvini, Urartu Tarihi ve Kiiltiirii, s. 201, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul, 2006
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SONUC

Insanoglunun kutsali arayis siirecinde binlerce yilin bilgi ve
birikimi olusmustur. Giiniimiizde toplumlart pesinden siirtikleyen
dinlerin inanglan saf bir sekilde kalmamistir. Binlerce yillik bilgi
ve birikimin triinleri olarak karsimizda durmaktadirlar. “Akdeniz,
Yakindogu ve Amerika’da Mensubu Kalmamig Dinler” bashgl
altinda yaptigimiz calismamizdaki inanglar bugiin inanam
kalmayan atil disiinceler olarak goriilebilir. Ancak bu
calismamizda bizler gordiik ki; bugiliniin yasayan dinleri, ge¢misin
yasayan dinlerinin izlerini barindirmaktadir. Isimler ve hikayeler
farkli olabilirler, ancak verilen mesajlar evrensel ve zaman Gtesidir.
Yine bu ¢alismamizda goriilmistiir Ki; tarih boyunca birbirleri ile
hicbir miinasebeti olmayan toplumlarin dahi ortak izlekler etrafinda
birlesmektedirler. Bu, fenomenlerin evrenselliginden veya tarih

oncesinin ortak kiiltliriiniin, toplumlarda biraktigi bilingdisiliktir.

Calismamizda goriildigi gibi gegmiste var olan ancak
giinlimiizde mensubu kalmayan dinlerde ruh kavraminin 6nemi
ortaya ¢ikmaktadir. Calismamizda anlasildig: tizere; Paleolitikten
beridir 6te diinya inancinin tezahiirii olarak ruh kavrami One
cikarilmistir. Kremasyon ve yerlesim yerinin altina o6liiniin
kafatasinin  koyulmasi gibi uygulamalar bizleri bu sonuca
gotiirmektedir. Ote diinya ve yeniden dogum inanci ise insanligin
safagindan beri var olmustur. Cenin pozisyonunda gémme
uygulamasinin en eski kalintilar1 adeta bu inancin ne kadar eski
oldugunu gozler oniine sermektedir. Calismamizda amag, dinin
kokenine yonelik cevap aramaya yonelik olmasa da, dinler
arasindaki ortak fenomenler, tarih Oncesi doneme ait bulgular
iizerinden koken problemine dair de belli ¢ikarimlar yapmamiza

imkan saglamistir. Yakindogu cografyasinda Siimer ve Sami

92



toplumlarinin inanglarinda var olan mitolojik unsurlarin, tahrif
edilmis Tevrat’a olan etkileri goriilmiistiir. Nuh tufaninin her iki
toplumda da farkli versiyonlar ile aktarilmis olmasi bu toplumlarin
Nuh peygamberin ilahi tebliginden haberdar olduklar1 ve zaman
icerisinde dejenere ederek ¢ok tanrili inanglara entegre ettikleri
anlagilmaktadir. Antik Misir’da ¢ok tanrili inancin icerisinde belli
bir donem, gilines sembolil lizerinden ortaya c¢ikan bir tevhit
teolojisi vardir. Kuran1 Kerim’de Hz. Yusuf, Hz. Musa’nin Misir’a
gittikleri ve bu toplumda tevhidi anlattiklar1 disiiniildiigiinde, tek
tanr1 inancinin giines sembolii etrafinda dahi olsa bu toplum
acisindan bilindigini gostermektedir. Caligmamizda Ortadogu
disinda diinyanin diger toplumlarinda Tanrisal vahye muhatap
oldugu diisiiniilebilecek insanlarin oldugu goriilmiistiir. Yine ayni
sekilde bazilarinda Deus Otiosus haline getirilmis olsa da Kolomb
oncesi Amerika inanglarinda dahi yaratici tek bir ilahin varliginin

giiclii izleri saptanmustir.
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Ozgecmis
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