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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI

GUNEYBATI ANKARA BOLGESINDEKI KENTSEL YAYILMAYA
UNIVERSITE YATIRIMLARININ ETKIiSi

Seda Nur TURKMEN

Necmettin Erbakan Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dah

Damsman: Dr. Ogretim Uyesi Semiha Sultan TEKKANAT
2019, 168 Sayfa

Jiiri

Dr. Ogr. Uyesi Semiha Sultan TEKKANAT
Dog. Dr. Ozer KARAKAYACI
Dr. Ogr. Uyesi Fadim YAVUZ

Kentsel mekan dinamik bir yapida olup siirekli degisim gostermektedir. Kent, yaygin, parcali,
daginik ve simrsiz bir gelisim gosteriyorsa alan yaziminda buna “kentsel yayilma” denmektedir.
Universite kurmak gibi biiyiik yatirim kararlar1 niifusun, ekonomik faaliyetlerin ve kamu hizmetlerinin
cografi mekanda dagilisina etki etmektedir. idari ve akademik cevrelerde iiniversitelerin kente etkileri
giindem olusturan, sikca tartigilan ve iizerinde galisilan bir konu halini almustir. Universiteler, “komsu
gevre” olarak adlandirilan alanlarmn aktiflesmesinde ve canlandirilmasinda 6nemli aktorlerdir.

Bu tezin amaci kentsel alanin yayilmasi iizerinde {iniversite yatirimlarinin etkisini arastirmaktir.
Bu baglamda tez kapsaminda Ortadogu Teknik Universitesi, Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi,
Ihsan Dogramaci Bilkent Universitesi, Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi, Atitlim Universitesi, Ufuk
Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi ve Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi’nin Giineybati
Ankara’nin yayilma siirecine etkileri incelenmistir. Calisma alaninin segilmesinde bolgenin tarihsel
gelisimi ile kisa erimli ve tutarsiz planlarla iiretilen pargali kentsel yapisi etkili olmustur. Universite
yerleskeleri etrafindaki kentsel biiylime, farkli donemlerdeki uydu goriintiilerinin piksel tabanli kontrollii
smiflandirilmast ile elde edilen alan biyiikliiklerinin karsilastirilmasi yontemi ile incelenmistir.
Yerleskelerin Ogrenci sayisi, yapili alan biiyikligi ve kent merkezine olan uzakhgi gibi gesitli
parametreler 1s18inda {iniversitelere etki alani ¢izilmis ve arastirma, etki alani igerisinde siirdiirilmistiir.
Sonuglar tezin “liniversite yatirimlarinin kentsel fonksiyonlari, ¢evresinde toplama potansiyeli oldugu”
savini destekler niteliktedir.

Calismanin, kentsel islev alanlar ile kentsel yayillma olgusu arasindaki iligkiyi sorgulayan
arastirmacilar i¢in yol gosterici oldugu ve kent formunun sekillenmesi ile ilgili sayisal yontemlerle
yapilan ¢aligmalar agisindan 6rnek olabilecegi diisliniilmektedir. Caligsmaya farkli parametreler eklenerek
alternatif ~ yontemlerle calisma  konusunun detaylandirilabilecegi veya  doniistiiriilebilecegi
distiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ankara, goriinti smiflandirma, kentsel yayilma, uzaktan algilama,
iiniversite



ABSTRACT

MS THESIS

THE IMPACT OF UNIVERSITY INVESTMENTS ON URBAN SPRAWL IN
SOUTHWEST ANKARA REGION

Seda Nur TURKMEN

THE GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCE OF
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITY
THE DEGREE OF MASTER OF SCIENCE IN
CITY AND REGION PLANNING

Advisor: Asst. Prof. Dr. Semiha Sultan TEKKANAT
2019, 168 Pages

Jury
Asst. Prof. Dr. Semiha Sultan TEKKANAT
Assoc. Prof. Dr. Ozer KARAKAYACI
Asst. Prof. Dr. Fadim YAVUZ

Urban space has a dynamic structure and changes continuously. If the city shows a extensive,
fragmented, dispersed and unlimited development, it is called “urban sprawl” in the literature. Large
investment decisions, such as establishing a university, affect the geographical distribution of population,
economic activities and public services. In administrative and academic circles, the effects of universities
on the city has become an issue that is frequently discussed and studied. Universities are important actors
in the activation and revitalization of areas called neighboring environments.

The aim of this thesis is to investigate the effect of university investments on the spread of urban
area. In this context, the effects of the Middle East Technical University, Hacettepe University Beytepe
Campus, Ihsan Dogramaci Bilkent University, Baskent University Baglica Campus, Atilim University,
Ufuk University Ridvan Ege Campus and the Cankaya University Merkez Campus on the spread process
of Southwestern Ankara were examined. The historical development of the region and the fragmented
urban structure produced by short-term and inconsistent plans were effective in selecting the study area.
Urban sprawl around university campuses was measured by pixel-based controlled classification method.
Then, urban developments in different periods were compared. In the light of various parameters such as
the number of students, the size of the built area and the distance to the city center, the impact area for the
universities was drawn and the research was carried out within the impact area. The results support the
argument that the thesis has the potential to gather university investments around urban functions.

It is thought that this study will help researchers questioning the relationship between urban
function areas and urban sprawl phenomenon. The study can be an example in terms of the studies
conducted with the numerical methods related to shaping the urban form. It is thought that working with
alternative methods can be elaborated or transformed by adding different parameters.

Keywords: Ankara, image classification, urban sprawl, remote sensing, university



ONSOZ

Kentlerin gelisme dinamiklerini anlayabilme ve yasadigimiz asir i¢inde kentlere
iliskin yasanan bir soruna ¢oziim Onerisi sunabilme derdiyle yola ¢ikan bu caligsmada;
21. Yiizyilin en biiyiik problemlerinden biri olan “kentsel yayilmaya, Kentsel alan
icerisinde genellikle biiylik arazi parcalarini kaplayan bir islev alani olan “iiniversite
alanlarinin etkisi” konu olarak secilmistir.

Kentsel siirdiiriilebilirligin oniindeki en biiyiik engellerden biri olan kentsel
yayillma; kentsel mekanin olusumu, verimli kullanimi ve kirsal arazilerin isgali
konularinda sehir ve bolge plancilarn tarafindan arastirilan 6nemli konulardan biri
olmustur. Kentsel yayilma olgusunun tarim arazilerini isgali, arsa-arazi fiyatlarina olan
etkisi, alan yazinda genis yer bulurken, kamusal yatirimlar ile olan iliskisi tizerinde
ayrintili caligmalar bulunmamaktadir.

Calisma konusu secilmeden dnce kentsel yayilmanin biiylik kamusal yatirimlar
ile olan iligkisi diisiiniilmiis, ancak daha sonra “biiylik kamusal yatirimlar” bagliginin bir
tez caligmasi olusturmak i¢in genis bir sinir ¢izdigi ve konunun dagilma ihtimali goz
Online almarak, biiylik kamusal bir yatirim olarak {iniversite yatirimlarinin
incelenmesine karar verilmistir.

Universite yatirmmlari ister kamu eliyle devlet {iniversiteleri seklinde yapilsin
ister Ozel sektdr eliyle vakif {liniversiteleri seklinde gerceklessin, kamuya hitap eden
biiylik yatirimlardir. Kent i¢inde ya da kent disinda olsun {iniversite, fakiilteleri,
enstitiileri, meslek yiiksekokullari, arastirma merkezleri, kiitiiphaneleri, yurtlar1 ve daha
bir¢ok islevsel birimi ile genis bir arazi ihtiyact duymaktadir. Calisma kentsel yayilma
ile olan baglantisin1 sorguladigi i¢in kent i¢inde yerlesik olan tiniversiteler yerine kent
ceperinde yer secen iiniversitelere odaklanmaktadir. Bu iiniversiteler i¢inde; ODTU,
Bilkent, Hacettepe gibi kurulduklarinda kent ¢eperinde olan, ancak zamanla kentin
cevrelerinde biiylimesi ve kent merkeziyle olan baglarmin giiclenmesi ile kentsel alan
icerisinde kalan iiniversiteler de degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda secilen
tiniversitelere 68renci sayilari, yapili alan biiytikliikleri, kent merkezine olan uzakliklar
gibi cesitli parametreler 1s131nda birer ¢ekim giicii katsayist verilmistir. Universite
alanlar1 ¢gevresine ¢ekim katsayisi ile dogru orantili etki alanlari ¢izilmis ve bu alanlarda
kentsel yayilma analiz edilmistir.

Universite yatirimlari gevresindeki kent lekesinin gelisimini izlemede gec¢mis
yillara ait uydu goriintiileri ile giiniimiiz uydu gorintiilerini karsilastirma yoluna
gidilmistir. Bu karsilastirma yapilirken literatiirde arazi parcalarindaki degisim ve
kentsel gelismenin izlendigi caligmalarda siklikla kullanilan “goriintii siniflandirma”
yontemi kullanilmistir. Arc GIS programinin yardimiyla, uydu goriintiilerine pixel
tabanli kontrollii siniflandirma yontemi uygulanmistir. Ortaya ¢ikan alan dagilimlarn
karsilagtirilarak yorumlamaya gidilmistir.

Calisma siiresince yanimda olan ve dahi bir 6miir yanimda olmasini diledigim,
caresiz hissettiim anlarda bana cesaret veren, fikirleri ile sayisal diisiinmeme katk1
sunan, yasadigim teknik sorunlarin ¢oziimiinde yardimci olan, meslektasim, yol
arkadasim, esim Timur TURKMEN e sevgi ve tesekkiirlerimi sunarim.

Iyi bir insan olmam igin ellerinden geleni yapan, beni biiyiiten ve 6zellikle
calismamin son donemlerinde yanimda olarak iyi hissetmemi saglayan, desteklerini her
daim arkamda hissettigim annem ve babama, ilk ve orta 6grenim hayatimda sirdagim
olan ve yol gosteren, tezim esnasinda da cevirilerime katki sunan ablama en igten
tesekkiirlerimi sunarim.

Vi



Seminer ¢alismamda da tez calismamda da yanimda olan, gézden kagirdigim
noktalar1 hatirlatan arkadasim Ayse UGUR ve annesinin karninda seminer sunumumu
dinleyen Elifnur UGUR’a, bunaldigim anlarda zamanim ¢aldigim, her konusmamizi
“yapacagiz”’ diye sonlandirdigimiz dénem arkadasim Biisra ACAR’a ve yanimda olan
kiymetli tiim arkadaglarima, yol gdsteren hocalarima tesekkiirlerimi sunarim.

Anadolu cografyasinda kadinlarin sosyal yasama katilmasinda, okumasinda ve
erkeklerle esit sartlarda calismasinda biiyiik katkilar1 olan Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurucusu Gazi Mustafa Kemal ATATURK e tesekkiirii borg bilirim.

Beni ve biitiin kdinat1 yaratan, “kelimeleri” 6grenme yetisi veren, tim canli ve
cansiz varliklara yol gosterdigi gibi “...Zan ise asla gergek bilginin yerini tutmaz.”
(Necm 28) ayetiyle tez calismama da yol gosteren ylice Rabbime sonsuz siikranlarimi
sunarim.

Calismanin planlanmasinda, yiiriitiilmesinde ve olusumunda ilgi ve destegini
esirgemeyen, engin bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim, yonlendirme ve
bilgilendirmeleriyle ¢calismami bilimsel temeller 1s181nda sekillendiren sayim hocam Dr.
Ogr. Uyesi Semiha Sultan TEKKANAT a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Seda Nur TURKMEN
KONYA-2019
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1. GIRIS

1.1. Tezin Amaci

Gecmisleri, kurulus amaglari, gelecege doniik planlari, islevsel i¢ yapilar1 veya
mali kaynaklari, boyutlari, konumlari, c¢evreleri, egitim sistemleri, arastirma
yapilanmalar1 veya toplum hizmetlerine katkilar1 vb. etkenlerle birbirinden farklilasan
tiniversiteler; bu etkenlerin birer dinamige doniismesiyle birlikte, bulunduklar1 kentleri
ve yakin cevrelerini etkilemekte, kentsel yayilma olgusunun belirleyici karar
mekanizmas1 haline de donmektedirler (Cinar, 1998). Universite yatirrmlar1 kentleri,
ekonomik ve sosyal faaliyet cesitliligi, kentin {istlendigi rol, kentin g¢evresi ile olan
iligkileri, kentte yasayan niifus miktar1 ve niifusun refah seviyesi gibi pek cok yonden
etkilemektedir. Son yillarda diinyada ve Tiirkiye’de yeni yiiksekogretim kurumlariin
kurulmasini destekler politikalar yiiriitiilmiistiir. Ozellikle 2005 yilindan sonra “her ile
bir liniversite” soziinii pekistiren egitim politikalar1 Tiirkiye’de mevcut iiniversitelerin
boliinmesine ve yeni iiniversitelerin kurulmasina sebebiyet vermistir (Sagir ve Inci,
2013; Uygun ve ark., 2016).

Kent i¢inde ve gevresinde alinan yatirim kararlar1 kentsel biiyiime dinamiklerini
biiyiik dlclide etkilemektedir. Bu yatirimlar i¢inde iiniversite yatirimlari dnemli bir yere
sahiptir. Universiteler, kuruldugu bdlgeye yeni bir niifus ve hareket yogunlugu
getirirken, bu hareketin isleyisi icin gerekli olan erisilebilirligi saglamak amaciyla farkl
ulasim modlaria yonelik yatirimlar1 ve beraberinde de konut alanlarini, ¢esitli calisma
alanlarina yonelik fonksiyonlar1 ¢ekmektedirler. Kent i¢cinde veya ¢eperinde yer alan
tiniversiteler, sahip olduklar1 doniistiirme potansiyeli ile bulunduklar1 bdlgeyi ve yakin
cevresini de gelistirmektedir (Oztiirk, 2009).

Kentsel yayilma olgusu, siirekliligi olmayan, kent parcalari arasinda
kullanilmayan bos alanlarin yer aldigi, baz1 islev alanlarinin kent disinda yer sectigi bir
bliylime sekli (Clawson, 1962; Erdogan, 2015) olarak tanimlanmaktadir. Kentsel
yayilma; genellikle arazi kullaniminda giiclerin bdliinmesi, gereksiz arsa tiiketimi,
diisik yogunluklu alan kullanimlari, merkezi gelisimin tanimlanmamis olmasi,
parcalanmis agik alanlar ve yerlesik doku ile kentin yeni gelisme alanlar1 arasinda
olusan bosluklar gibi nedenlerle ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel yayilma, yiiksek maliyetli

altyapi, enerji tiiketiminin artmasi, sosyal ayrisma, arazi kullaniminda pargalanma ve



0zel ara¢ kullanimi ihtiyact gibi sonuglar dogurdugu i¢in literatiirde olumsuz bir siireg
olarak ele alinmaktadir.

Bu tezin amaci; kentsel alanin yayilmasi iizerinde iiniversite yatirimlarinin
etkisini Gilineybat1 Ankara bolgesi Orneginde aciklamaktir. 1923'te Tirkiye
Cumbhuriyeti'nin kurulusundan itibaren Ankara kenti hizli bir gelisim gostermistir.
Cumbhuriyet donemi sonrasinda sehirlesmenin Bati Anadolu’dan Orta Anadolu’ya
kaymas1 sonucu Ankara, biiyiilk demografik ve ekonomik degisimlere sahne olmustur
(Kilingaslan, 1981; Ciraci, 1982). 1980 sonras1 degisen devlet politikasi, konut sunum
bicimini etkiledigi gibi iiniversite yatirimlarini da 6énemli 6lciide etkilemistir. Ankara’da
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin 1980’li yillara kadar stirdiirdiigii devlet¢ilik politikasinin
etkisiyle 1949 — 1982 yillar1 arasinda kurulan tiniversiteler, devlet eliyle kurulurken;
Gazi Universitesi’nin  kurulus tarihi olan 1982 yilindan Yildinm Beyazit
Universitesi’nin kurulus tarihi olan 2010 yilina kadar gegen zamanda 6zel sektor eliyle
7 adet vakif iiniversitesi kurulmustur. Ulkedeki siyasal giiclerin kiiresel yapiya paralel
olarak liberal politikalar izlemeleri de bu durum iizerinde etkili olmustur.

1980'li y1illarin sonundan bu yana, Giiney Bat1 Ankara Bolgesi pek ¢ok planlama
calismasina sahne olmustur (ABB, 2006). Kentin giineybati bolgesine dogru
yayilmasinda Eskisehir Yolu’nun etkisi biliyiik olmustur. Bununla birlikte Ortadogu
Teknik Universitesi (ODTU), Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi, Bilkent
Universitesi, Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi, Atillim Universitesi ve Ufuk
Universitesi gibi {iniversite kuruluslarinmn yani sira gesitli kamu kurum ve kuruluslarinin
da Glineybati Ankara bolgesinde yer se¢mesi, bu bolgedeki arsa ve arazi
spekiilasyonlarint artirmis ve kentsel gelismeyi desteklemistir. Kentsel makroform
acisindan; {niversitelerin kurulduklar1 donemde, kent merkezi ile arasinda biiyiik
bosluklar bulunan Cayyolu, Umitkdy ve Konutkent yerlesim bdlgelerinin, zamanla
biitlinlestigi gozlemlenmistir. Giineybat1 Ankara’da ¢evreyolunun i¢ kisminda Beytepe,
Taspmar, Incek, Dodurga bolgelerinde de kentsel gelisim gdzlenmektedir. Ayrica
otoyol disina Eskisehir Yolu boyunca yayilma devam etmektedir (ABB, 2006).
Cankaya Universitesi’nin ¢evreyolu disinda Eskisehir Yolu iizerinde kendine yer se¢mis
olmasi buna 6rnek olarak gosterilebilir.

Gilineybati Ankara Bolgesi’nin  kentsel gelisimi, baslangigta; kentin
desantralizasyonuna yonelik iist Ol¢ekli planlarla yonlendirilen planli gelisme ile
gerceklesirken, sonrasinda; kisa vadeli ve biitiinciil olmayan planlarla iiretilen sorunlu

bir gelisme sergilemistir. Gilineybati Ankara Bolgesi, pek ¢ok kez yapilan parcacil



planlarla, yliksek niifus Onerilerine maruz kalmis olup; sehircilik ilke ve esaslari, kamu
yarart vb. bircok acidan da dava konusu olmustur. Bu bakimdan tez kapsaminda,
kendine 6zgii gelisme-yayilma dinamiklerine sahip olan Giineybati Ankara Bolgesi’nde
yer alan iiniversite yatirimlarinin; yakin ¢evrelerini ve kentsel gelismeyi nasil ve ne
Olciide etkiledikleri sorgulanmaktadir. Bu tez kapsaminda, ¢alisma alanindaki kentsel
gelismenin tlizerinde Eskisehir Yolu ¢evresinde gelisen {iniversite yatirimlarinin etkisi

oldugu 6ne siiriilmektedir.

1.2. Tezin Onemi

Kentsel yayilma, 21. yilizyil kentlerinin en 6nemli sorunlardan birisidir. Kentin
yayilarak dogal ag¢ik alanlar isgal etmesi ve koordinasyonsuz biiylimesi kent planlama
literatliriinde istenmeyen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu biiylime big¢imi
kentin siirdiiriilebilir gelisiminin ve merkez — ¢eper iligkisinin saglanmasinin dniindeki
en biiylik engellerden birisidir. Caligmanin ana problemi “iiniversite yatirnmlarinin,
kentsel fonksiyonlar:1 ¢evresinde toplama potansiyeli oldugu” savidir. Caligmanin
kent planlama literatiiriinde kentsel fonksiyonlarin yer se¢imine iliskin alinan kararlari
yonlendirebilecek bir sonu¢ dogurabilecegi ongoriilmektedir.

Calisma alan1 olarak Giineybati Ankara Bolgesi’nin secilmesinde alandaki
kentsel gelisimin parcacil ve tutarsiz planlarla iiretilmesi ve kentsel yayilma 6zelligi
tasimast etkili olmustur. 2023 Baskent Ankara Nazim Imar Plani’nda “1980°li yillardan
bu yana kentin en yogun planlama ¢aliysmalarima konu olmug bolgesi” olarak ifade
edilen giineybat1 bolgesi, kurulus yillar1 1963 ile 2013 arasinda degisen 7 farkli
tiniversite yerleskesine ev sahipligi yapmasi bakimindan tez i¢in 6nem arz etmektedir
(ABB, 2006).

2038 Ankara Cevre Diizeni Plan Raporu’nda “Ankara planlama ¢alismalart
sonucunda kentin giiney ve giineybatisinda odaklar yaratmaktan ¢ok, dagilma — sacilma
iceren konut alanlarimin tiretildigi” belirtilmektedir. Ayni raporda Cayyolu, Beytepe ve
Golbag1 yorelerinde yama planlarla olusan yerlesim birimlerinin varligi belirtilmistir
(ABB, 2017). Kentin gilineybati koridorunda bulunan c¢alisma alan1 kapsaminda
incelenecek iiniversite yerleskeleri; ODTU, Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi,
Ihsan Dogramaci Bilkent Universitesi, Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi, Atilim
Universitesi, Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi ve Cankaya Universitesi

Merkez Yerleskesi’dir.



Bu galisma; tniversite yatirimlari ve/veya biiyiikk kamu yatirimlarmin kentsel
yayllma olgusu ile iliskisini sorgulamasi; Yiiksekdgretim yatirimlarina ayrilan
finansmanin, kentlerin siirdiiriilebilir gelisiminde etkin ve verimli bir ara¢ olarak
kullanilabilecegi Onerisini sunmasi; kent planlama siirecinde rol alan aktorlere, karar
mercilerine ve yerel yonetimlere yon gosterici nitelikte olmasi; kentsel makroformun
sekillenmesine dair bir yontem Onerisi sunmasi yonleri ile arastirmacilara yol gosterici

niteliktedir.
1.3. Kaynak Arastirmasi

Planlama literatiiriinde kentsel yayilma kavrami bir¢ok arastirmaci tarafindan
irdelenmis ve Olclilmeye calisilmistir. Pek ¢ok arastirmaci, kentsel yayilmay:r farkli
parametreler ile tanimlamistir. Kentsel yayilma kavramm “Clawson, 1962; Pryor, 1968;
Ottensmann, 1977; Nelson & Duncan, 1995; Downs, 1999; Duany ve ark., 2000;
Galster ve ark., 2001; Gillham, 2002; Caliskan, 2004; Bruegmann, 2005; Ozdemir,
2004; Ozcan, 2008; Erdogan, 2015; Terzi, 2009; Karatas, 2007; Ewing, 1997; Gordon
& Richardson, 1997; Tekeli & Giirsel, 2003; Tekeli 2010; Alver, 2007; Tezer, 2015;
Yenigiil, 2009; EEA, 2006, Bolen, 1997; Bolen 2004; Ciraci, 1982; Hall, 2001;
Caligkan, 2004a; Caliskan, 2004b; Sezgin & Varol, 2012; Sénmez, 2016; Sekman,
2017” kaynaklarindan elde edilen tanimlamalar dogrultusunda analiz edilmistir.
Universite tiirleri, yatirimlar1 ve yer secim kararlariyla ilgili olarak “Aikebaier,
2013; Altaban, 2014; Atatinal, 1993; Balyer & Hesapgioglu, 2008; Birkan, 1972;
Caliskan & Saris, 2008; Cimar, 1998; Demireli & Taskin, 2013; Dogan, 2013; Ercevik,
2008; Erkman, 1990; Giinay, 2016; Hoeger & Christiaanse, 2007; Isik, 2008; Isik, 2009;
Keles, 1972; Kése 2012; Okmen, 2001; Oztiirk, 2009; Sagir & Inci, 2013; Sargin, 2007;
Sénmez, 1972; Sénmezler, 1995; Tasc1 ve ark., 2011; Tekeli, 1972; Torun & Oztiirk,
2013; Tireyen, 1999; Uygun ve ark., 2016; Yavuzgehre, 2016 kaynaklarindan
yararlanilmugtir.

Kaynak taramalari, Giineybati Ankara bolgesinin calisma alan1 olarak
secilmesinde etkili olmustur. Giineybat1 Ankara bolgesinin secilmesine istinaden
Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren Ankara’ya dair tiim plan ¢alismalari, tez siirecine
kaynaklik etmektedir. Universite alanlarmin, Ankara kenti igerisindeki yer segim

stratejilerini ve sonuglarini incelerken Ankara’nin planlarindan bagimsiz hareket etmek



olanaksizdir. Ankara kentinin baskent olusundan giiniimiize dek ¢izilen planlarin
asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir:

1. Lorcher Plan Donemi

2. Jansen Plan Donemi

3. Uybadin-Yucel Plan Donemi

4. Ankara 1990 Plan1 (1969-1984)

5. Ankara 2015 Makroform Semasi (1969-1984)

6. Ankara 2023 Plan Semasi1 (2003-2023)

7.2038 Ankara Cevre Diizeni Plami

Kentlerin morfolojisini arastirmalarinda zaman ve kaynak bakimindan verimlilik
saglayan cografi bilgi sistemleri, son yillarda arastirmacilarin etkin olarak kullandiklari
araglardan biri olmustur. Cografi bilgi sistemleri temelli kentsel islev alanlarinin yer
secimi ve kentsel biliylimeye yonelik ¢ok sayida calisma yapilmistir. “Sutton, 2003;
Bertaud, 2004; Aksoy & Ozsoy, 2004; Maithani, 2009; Chen, 2013; Ertugay, 2011;
Aydin, 2011; Giilersoy, 2013 bunlardan bazilaridir.

Kentsel kodlama “Duany, A., Plater-Zyberk, E. & Speck, J., 2000; Tachieva,
2010; Ceylan Kiziltas, 2016, network analizleri “Armatli Kéroglu & Ozelgi Eceral,
20177, hiicresel otomat (cellular automata) “Aydin, 2011; Ayazlh, 2011; Ayazh ve
ark., 2011; Kaya & Bélen, 20177, yapay sinir aglar1 (neural network) “Ozcan, 2008;
Maithani, 2009”, fraktal boyut analizi “Bovill, 2000; Bélen & Kaya, 2006; Chen, 2013;
Erdogan, 2015; Ayazh, 2017, Oztiirk, 2017, uzaktan algilama (remote sensing)
goriintiilerinin analizi “Sutton, 2003; Aksoy & Ozsoy, 2004; Ko¢ & Tiirker, 2005;
Baslik, 2008; Kalkan & Maktav, 2010; Firat & Erdogan, 2015; Sabuncu ve ark., 2016;
Delen & Balik Sanli, 2017; Kaynarca & Demir, 2017, zamansal degisim analizleri
“Kesikoglu ve ark., 2013; Kizilelma ve ark., 2013; Erbay, 2014; Isik & Cagatay, 2014
gibi pek cok yontem kentsel yapiyr anlamak; kentsel biiylime ve yayilmay1 analiz etmek
i¢in kullanilmaktadir.

Literatiir incelemeleri sonucunda; uzaktan algilama verilerinin arazi
kullanimindaki degisimi saptamada ve kentsel biiylimenin incelenmesinde giiclii bir
arac olarak degerlendirildigi goriilmiistiir. Kentsel yapiin biiylime bi¢imini anlamada
uzaktan algilama teknolojisinin kullanilmasi zaman, maliyet ve saglikli bir analiz
gerceklestirmek acisindan 6nemlidir (Erdogan, 2015). Kentsel yayilma ile ilgili yapilan
caligmalarda genellikle kentlerin yayildigi alanin boyutlarinin tespit edildigi ancak bu

sonugclarla 1ilgili sosyo-ekonomik ve fiziksel verilerle bir iligki kurulmadig1 ve kentsel



alanin nasil bir biliyiime bi¢imi sergilediginin yorumlanmadigi gorilmistiir. Yine
yapilan ¢aligmalarda kentsel yayilmanin, daha ¢ok ekolojik sonuglarina odaklanildig ve
yayilma ile tliniversite alanlar1 arasinda iliski arastiran ¢alismalarin 6zellikle Tiirkiye’de

yaygin olmadig tespit edilmistir.

1.4. Arastirma Sorulari

Calismanin ana problemi olan “Universite yatirnmlarinin kentsel fonksiyonlar
cevresinde toplama potansiyeli oldugu” savinin arastirilmasi ve bu kentsel gelisimin
kentsel yayilma big¢iminde gelisme gosterip gostermediginin tespit edilmesi igin
oncelikle literatiirde kentsel yayilma gostergeleri olarak yer alan ozelliklerden yola
cikarak sorular hazirlanmis ve ardindan, {iniversite yatirimlar1 etrafinda yapilan cesitli
analizler ile bu sorulara cevap aranmistir. Bu dogrultuda tez kapsaminda cevaplanmaya
caligilan arastirma sorulari su sekildedir;

e Yerlesme oOriintiisiinde “stirekliligi olmayan mekanlarin varligr” (kopukluk)
(Clawson, 1962) var m1?

e Yap1 yogunluklart dogrultusunda, merkezilesme egilimi ve belirgin odaksal bir
oriintli (Caliskan, 2004) var m1?

e Kirsal - kentsel alan iliskisi belirsiz mi?

e Alanda plansiz gelisim (Nelson & Duncan, 1995) var m1?

e Ust olgekli planlarda mevcut gelisme ongdriilmiis mii yoksa plan tadilatlart
sonucu olusan yama planlarla mi1 kentsel gelisme yasanmig?

o Kentsel alan siirekli degisim icerisinde mi? (Caliskan, 2004)

e Tek tip arazi kullanim tiirli mii (Duany ve ark., 2000) yoksa karma arazi
kullanimi1 m1 hakim?

o Kentsel gelisme alaninin bir simirt (Downs, 1999) var mi1? (demiryolu, hava
alani, askeri alan gibi yapay sinirlayicilar ya da dag, tepe, gol, orman alanlar1 vb.
dogal sinirlayicilar) Yoksa kent sinirlama olmaksizin m1 yayilmakta?

e Universitelerin yer sectikleri alanlara erisilebilirlik diizeyi nedir?

e Bolgedeki ulasim tiirleri ve kullanim yogunluklar1 nedir? Hangi toplu tasima

tiirleri kullanilmakta? Erisim 6zel ara¢ merkezli mi gerceklesmekte?



2. KAVRAMSAL VE KURAMSAL TEMELLER

Bu béliimde kent formunun bigimlenisi, sanayi oncesi ve sonrasinda kentlerin
gelisim tarihi, nedenleri ile birlikte kentsel yayilma olgusu, Amerika, Avrupa, Asya ve
Tiirkiye’deki kentsel yayilma siirecleri ile Ankara’nin durumu, iiniversite yatirimlari,
yerleske planlamasi ve {iniversite yatirimlar ile kentsel yayilma olgusu arasindaki iligki
literatiir taramasi yapilarak incelenmis ve calismanin kavramsal temelleri ortaya

konmustur.

2.1. Kent Formunun Bicimlenisi

Bi¢im, i¢ yapiy1 olusturan etmenler ile disg goriiniisii birlikte ifade etmektedir.
“Her kontur ¢izgisi bir tarafinda bir bi¢im tammlarken, diger tarafinda bir mekdn
oymaktadir” (Hasol, 2010). Bi¢imin tek basma var olmasi imkansizdir. Bir bigim
kendisini ¢evreleyen mekanla birlikte var olmaktadir (Ching, 2003). Makroform olarak
tanimlanan kentin bi¢imi de, ne kendisini olusturan kentsel alandan ne de kendi disinda
kalan simirlayici alandan ayri disiiniilemez. Bu smirlayici, demiryolu veya biiyiik
kamusal kullanimlar gibi yapay bir 6ge olabildigi gibi; nehir, gol, dag, orman, tarimsal
alan gibi dogal bir 6ge de olabilmektedir (Tiirkmen & Tekkanat, 2018).

Spreiregen (1965) kent formunun temel bilesenlerini biiyiikliik, bi¢im, doku ve
yogunluk olarak belirtmektedir (Sekil 2.1).
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Sekil 2. 1 Kent bi¢iminin bilesenleri (Spreiregen, 1965)



Lynch (1954) kent formunun fonksiyon, yogunluk ve makroform unsurlarinin
iligskisi ile degerlendirilmesi gerektigini sOylemektedir. Blumenfeld (1975) kent
formunun konumsal etkilesim, islev ve insan aktivitelerine dayandigini belirtmistir.
Lynch (1981) iyi bir kent formu i¢in kentin sahip olmas1 gercken 5 ana kriter ve art1 iki
kriterin oldugunu sdylemektedir. Bunlar: canlilik (vitality), duyu (sense), uyum (fit),
erisim (access), denetim (control) ve arti Ozellikler olarak verimlilik ve adalet
(efficiency and justice) kriterleridir. Lynch (1981)’e gore, kullanicilarinin isteklerine
cevap veren ve ¢esitli faaliyetlerde bulunduklari bir kent “canli” bir kenttir. Kent
sakinlerinin kolaylikla algilanabilecek sekilde tasarlanmis kent, “duyumsanabilir /
algilanabilir” kenttir. Saglikli yapilar ve kamusal alanlar1 ile bu alanlar arasinda iletisim
dongiisiinii saglayabilen kent “uyumlu / saglikli” kenttir. Yas ve engel ¢esitliligine
bakmaksizin tiim kullanicilarin kamusal alanlara, aktivite merkezlerine ve ihtiyag
duyduklar1 bilgiye ulasabilecekleri bir kent “erisilebilir” kenttir. Tiim bu 6zellikleri
tasiyan bir kentin az maliyetle ve fonksiyonlarinin optimum sekilde dagitilmig olarak
gerceklestirilebilmesi i¢in verimlilik ve adalet kriterlerinin gozetilmesi gerekmektedir.
Yenice (2005) kentlerin formunu kentsel bi¢cim (makroform), fonksiyon / islev alanlari,
ulagim sistemi, yerlesme biiyiikligli ve yogunluk dagilimi unsurlar ile degerlendirmek
gerektigini vurgulamistir.

Sanayi devrimi sonrasinda 19. ve 20. yiizyilda hiz ve hareket kavramu ile birlikte
degisen mesafe anlayisi kent formunu biiyiik dlgiide etkilemistir. Bu yiizyillarda araglar
tizerinden kurgulanan bir kent yaklasimini benimsenmistir. Ara¢ kullanimi odakli
gelisen bu siirecte kentin formunu belirleyen en énemli unsur ulasim ve kentteki hava
dolagimi ag1 olmustur. Modernist anlayis kentlere, biiyiik bloklar araciligiyla, rasyonel
bir diizen vermeyi amaglayan bir anlayistir. Bu siiper bloklar ile birlikte, kamusal alan
olarak sokak anlamini yitirmistir (Ceylan Kiziltas, 2010).

Kentler dinamik bir yapiya ulagsmis ve hizli bir yayilma siirecine girmislerdir.
Orta Cag donemi kentleri, surlarin disina tasmis, fabrika ve mahallelerinin eklenmesiyle
giderek biiylimiislerdir. Yasanan hizli gelisme ve biliylime siirecinde karsilagilan
problemleri ¢6zmek amaci ile iiretilen yasal yapilar, {itopyalar, kent modelleri,
ideolojiler ve sanatsal akimlar kent formunun sekillenmesinde 6nemli bir yere sahip
olmustur (Yenice, 2005). Owen, St Simon, Fourier, Godin ve Cabet gibi
arastirmacilarin iitopyalar1 bu donemde gelismistir. Bu {itopyalar yalnizca bir toplum
tasarlamakla kalmamis, aynt zamanda bir yerlesme Onerisinde de bulunmuslardir.

Utopyalarda goriilen bu yasanti-bicim biitiinliigii o dénemde yaygm olan gevresel



belirlenimcilik (determinizm) inancindan kaynaklandigi diistiniilmektedir. Daha iyi bir
cevrenin daha iyi insanlar iiretecegi inanciyla ¢Ozliim arayislart igin gergeklesen
reformlar gevresel diizenlemeler ile baslamustir (Tekeli, 2010).

19. yiizyil iitopyalarinin ortak 6zellikleri: dogaya doniis, insan ve doga arasinda
anlamli bir iligki kurulmasi, kentleri sagliksiz hayat sartlarindan kurtarmak, kisitl
ekonomideki insanlarin hayat kosullarin1 diizeltme arzusu, aristokratlarin sahip oldugu
saraylar1 halk i¢in olusturmak seklinde siralanabilir (Sekman, 2017). Bu arzulardan
hareketle uygulama alanlar1 genelde kentlerden uzak kirsal bolgelerde olmustur.

Kentlesme siireclerinin temel doniigiimleri gelismekte olan diinyanin pek cok
yerinde kentsel peyzajda belirgin olarak goriilmektedir. Degisimin isaretlerinden en ¢cok
tartisilan sehir merkezlerinin kapsamli bir sekilde yeniden gelistirilmesi olmustur. 19.
yiizyll sanayi devrimine bagli kentlesme siirecleri tarafindan olusturulmus kentler,
Ingiltere, Amerika ve Avrupa kentsel sistemlerin biiyiik bir kismmi olusturmaktadur.
Sanayilesme, bu bolgelerdeki bir¢ok sehrin i¢ cografyasinin yanisira ekonomik, politik
ve fiziksel baglantilarii da etkilemistir. Bu sehirlerin miraslari, daha sonraki
kentlesmenin boyutlarini sekillendirmistir (Hall, 2001). Sanayi kentinin kendine 6zgii
insa sekli 19. ylizyilin ikinci yarisinda taninmistir. Varos (inner) konut alanlarinda
ortaya ¢ikan korkung sartlar, gazeteciler, karikatiiristler ve yazarlar tarafindan ¢okga ele
alinmustir.

Kentsel Ekoloji ekoliiniin kurucusu olan gazeteci ve sosyolog Robert Ezra Park,
Weber’in ekoliinden etkilenmistir. Park’in yasadig1 ve lizerinde incelemeler yaptig1 kent
olan Chicago, sanayi devrimi sonrasi hizla biiyiiyen sehirlerden biri olmustur. Chicago,
1830 yilinda niifusu 100 civarinda olan bir kdydiir. 1930’Iu yillara gelindiginde ise
niifusu 3.373.753’e ulasmistir (Serter, 2013). Chicago, sanayilesmenin kent iizerinde
gosterdigi ekonomik, simifsal ve yapisal degisimler hakkinda farkli modellerin
iiretilmesine sahne olmustur. Bu alandaki arastirmalar Robert Park ve Ernest Burgess
gibi sosyologlar tarafindan yiiriitiilmiistiir.

Kentsel yapt modellerinden en iinliileri olan Burgess'in ortak merkezli bdlge
modeli (Sekil 2.2) (Sekil 2.3) ve Hoyt'un sektor modeli (Sekil 2.4), sehri yaratan
giiclerin yapisin1 yansitmaktadir. Endiistriyel kentlerin c¢ekirdegi, pahali araziler
yiiziinden bilylik Olgiide ticari olarak kalmistir. Ancak bu c¢ekirdegi cevreleyen
genellikle bir endiistri ¢emberi vardir. Bu endiistri ¢emberi yakininda biiyiik bir isgiicii
barindirmak zorundadir ve bu yiizden cevredeki isci sinifi konutlarinin gelismesine

onciiliik etmistir (Hall, 2001).
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Sekil 2. 2 Burgess’in ortak merkezli bolge modeli (Hall, 2001)

Burgess’in Ortak Merkezli Bolge Modeli’nde sehrin kalbini, merkezi is alam
ollusturmaktadir. Ticari merkezi iiretim alan1 ¢evrelemektedir. Uretim alanmi arazi
kullanimmin degisken oldugu “gecis bolgesi” cevrelemektedir (Sekil 2.3). Isci
konutlarinin bulundugu bu bolgede siirekli bir niifus ve miilkiyet degisimi s6z
konusudur. Gegis zonu olarak adlandirilan bolgenin diginda ise, geliri daha yiiksek olan
isgilerin kendilerine ait miilkleri bulunmaktadir. Bunun da dis ¢evresinde, daha

zenginlerin orta sinif konutlari yer alir.

Sean

. \
\
\‘ 'Y
N .
N \
\ .
\
\ \
S L) '
\ \‘ \
o ' '
+ZONE ¢ - .
'ON 3 In ' '
HAN=-, ' '
SITION 20nE oF | H
L/ WORKING - '
L MENS s
HONES ' ‘
L ’

’ ’
’

’
.7 RESIDENTIAL
ZONE 7

5 s
BRIGHT LIGHT T Pid
aREA g
”,
Ry Te0 27 COMMUTERS
PESiOEnTaiC peTRICY I ZON

Redrawn e the original

Sekil 2. 3 Burgess’in ortak merkezli bolge modeli (Burges, 1925)
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Burgess, modelinde tiim biiyiik kentlerin merkezden disariya dogru halkalar
halinde biiyliyecegini ileri siirmiistiir. Burgess bu yoniiyle topografyayr modele dahil
etmedigi, ¢ok merkezli biiyiiyen kentleri ve planlama siire¢lerini gormezden geldigi i¢in
elestirilmistir (Serter, 2013).

Homer Hoyt, 1939 yilinda Sektoér Modeli’ni ortaya koymustur. 142 Amerikan
kentinde, 36 yillik gézlemlerine dayanarak gelistirdigi bu modelde Hoyt, ulasim aginin
ve kent tarihinin 6nemini vurgulamistir. Model, kentlerin 6nemli ulasim koridorlari
dogrultusunda biiyiidiiglinii savunmaktadir. Merkezi is alan1 kentin kalbi olustursa da
tiretim faaliyetleri ulasim koridorlar1 boyunca gelisim gostermektedir (Hoyt, 1939).

Sektor Modeli kente yalnizca ekonomik agidan baktigi, spekiilatif oldugu ve
toplumsal sinif yapisini basitlestirdigi gerekceleriyle elestirilmektedir (Keles, 1972).
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Sekil 2. 4 Hoyt'un sektoér modeli (Hall, 2001)

1945 yilinda Harris ve Ulman tarafindan gelistirilen Cok Merkezli Gelisim
Modeli (Multiple-Nuclei Theory) ise kent biiyiikliigii ile merkezlerin sayist dogru
orantili oldugunu ileri siirmiistiir (Keles, 1972). Cok Merkezli Gelisim Modeli, biiyiik
kentlere iliskin daha dogru tahminlerde bulunmus olsa da elestirildigi yonleri ¢oktur.
Model kent tarihini, topografyayr ve toplumsal simif yapisim1 basitlestirdigi
gerekgeleriyle elestirilmektedir (Serter, 2013).

19. ve 20. yiizy1l boyunca sanayi kentinin getirdigi sorunlara ¢6ziim arayan pek
cok yaklagim gelistirilmistir. Ancak hicbiri sanayi dncesi ve sonrasinda kentsel alanlarin
bi¢imlenmesindeki farkliliklar1 ortadan kaldirmamistir. Sanayi devrimi, kentin

gelisiminde keskin bir kirilma noktasi tegkil etmektedir (Cizelge 2.1).
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Cizelge 2. 1 Sanayi dncesi ve sonrasi kentsel gelisimin karsilastirtlmasi

Sanayi Devrimi Oncesi Kentler Sanayi Devrimi Sonrasi Kentler
Yaya odakli kentler Tasit odakl kentler

Surlar i¢inde yogun yapilasmis merkezi Alt kentlesme ile birlikte merkezden kagis

alanlar (desantrilizasyon) egilimi

Dar sokaklar, kiiciik parseller ve diiseyde Genis bulvarlar, biiylik parseller ve yatayda

yogun gelisim geligim

Kir-kent ayrimi net Kir-kent ayrimi belirsiz

Mekanda  fonksiyonel ayrisma yok Mekanda fonksiyonel ayrisma belirgin

(kiyilardaki depolama alanlar1 harig)

Isyeri konut ayrimi yok “Islevsel kent” anlayis1 (barmma, calisma,
dinlenme, dolagim)

Belirgin sinifsal ayrigsma yok Is¢i konutlarmin olusumu

Kaynak: Tiirkmen & Tekkanat, 2018

Cagimizda teknolojik gelismeler ile birlikte mekansal sinirlarin  6nemini
yitirmeye bagladigi, cok daha hizli ve kolay katedilen mesafenin kente gogii artirdigi ve
kentin yayilmasima sebep oldugu goriilmektedir. Davey (2001), niifusu bir milyonun
tizerinde olan kent sayisinin 1950°de 78, 1985 yilinda ise 258 oldugunu ve 2025 yilinda
bu saymin 640’dan fazla olacagini belirtmektedir (D’agostino, 2018).

Sonu¢ olarak, kentin yapisindaki bu biiyilk degisimin kollar1 sadece kent
formunu etkilemekle kalmamis, ayni zamanda uluslarin, bolgelerin, topluluklarin ve
bireylerin sosyal, kiiltiirel ve politik hayatlarina da uzanmistir (Hall, 2001). Hem
Ingiltere’de hem de Amerika’da kentsel sistemlerinin odagi, eski politik, dini ya da
ticari merkezlerden uzakta liretim merkezlerine kaymistir. Ucuz enerji kaynaklari, su ve
daha sonra komir, bu biiyiime i¢in gii¢li miknatislar olmuslardir. Uluslararasi
kapitalizmin degisen dogasinin, kentlerin i¢ cografyalar1 ve kentler arasindaki iliskiler
tizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu agiktir. Kentin yapisi, endiistriyel kapitalizm ve

ulusal sistemler tarafindan planlanarak geligmistir.
2.2. Kentsel Yayllma Olgusu
Planlama literatiiriinde pek c¢ok arastirmaci kentsel yayilmayr tanimlamistir.

Galster ve ark. (2001) kentsel yayilma kavrami i¢in “Bir¢ok durumu tamimlayan bir

addir” ifadelerini kullanmiglardir. Kentsel yayilmanin ifade ettigi anlam bir politikaci
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icin farkli, bir ¢evre aktivisti i¢in farkli, bir gayrimenkul gelistiricisi i¢in farkli ve bir
sehir plancist icin farkli olabilir. Planlama literatiiriinde yapilan tanimlamalar 1s18inda
ortak bir anlam ifade etse de, kentsel yayilma farkli ¢cevrelerde farkli yorumlanmaktadir.
Akademinin ig¢inde bile, arastirmanin yapildigi disipline bagli olarak kentsel yayilma
olgusunun farkli yonleri arastirilmistir. Bazi aragtirmalar sosyal yonlerine odaklanirken,
bazilar1 bunu serbest piyasa kosullarinin sonucu olarak gérmiislerdir. Kimi arastirmalar
kentsel yayilmay1 ¢evresel tehdit olarak tanimlamaktadirlar. Bu kadar genis bir goriis ve
fikir yelpazesi genellikle belirsizlik ve karisikliga yol agar. Ancak bu durumun ayni
zamanda iki olumlu yonii vardir. Birincisi, hangi ¢evrelerce konu edilirse edilsin kentsel
yayilmanin, birgok insanin hayatin1 etkileyen bir mesele oldugudur. ikincisi, bu belirgin
kaotik durum, arastirmacilara kentsel yayilma hakkinda zengin bir bakis agisi
saglamaktadir. (Arribas-Bel ve ark., 2011).

Kentsel yayilma kavrami1 modern anlamiyla ilk kez 1937°de peyzaj mimar1 ve
sehir plancist olan Earle Sumner Draper tarafindan dile getirilmistir. Draper (1937)
kentsel yayilmay1 kirsal bolgelerin ekonomik ve toplumsal yapisin1 olumsuz etkileyen
bir biiyiime bigimi olarak ifade etmektedir (Nechyba & Walsh, 2004).

Kentsel yayilma, bazi kentsel fonksiyonlarin kentin yerlesim alani sinirinin
disinda yer segcmeye basladig, siirekliligi olmayan, arada kullanilmayan alanlarin veya
bosluklarin bulundugu, mekanin gerisinden kopuk bir yerlesim Oriintiisii olugsmasi
tizerinden tanimlanan metropoliten kentin yeni bir biiylime bi¢imidir (Clawson, 1962;
Erdogan, 2015). Kentsel yayilma, iki ayr1 kutup olan kir ve kent arasinda kalan bolgeyi
tarif etmektedir (Pryor, 1968; Karatas, 2007).

Ottensmann (1977) kentsel yayilmanin karakterini belirlemeye calismis ve
yayillmanin, kentsel biiylimenin mekéansal siirekliligini kesintiye ugrattigini ifade
etmistir. Kentin gelisme alanlarinin yerlesik dokudan bos ve biiylik parsellerle
ayrildigin1 belirten arastirmaci kentsel yayilmayi, daginik bir biiyiime bigimi olarak
tanimlamaktadir.

Nelson ve Duncan (1995), kentsel yayilmayr “planlanmamis, kontrol
edilemeyen, diizensiz, uyumsuz, dagmik, tek tip arazi kullanimmnin hakim oldugu,
islevsel olarak ¢esitlilik barindirmayan, diisiik yogunluklu ve c¢evresinden soyutlanmis
bir biliylime sekli” olarak tarif etmektedir.

Pendall (1999) benzer bir yaklagimla yayillmis kentsel alanlari, diisiik

yogunluklu, belirli bir diizen igerisinde olmayan, plansiz ve karma arazi kullanim tiirii
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yerine tek tip arazi kullanim tiiriiniin oldugu ve ¢ogunlukla ¢izgisel, sicrayarak, daginik,
kontrolstiz ve kopuk olarak gelisen yerlesmeler olarak tanimlamaktadir.

Nelson ve Duncan (1995) ile Pendall (1999)’1n yaptiklar1 ¢alismalarda kentsel
yayilma belirtileri gdsteren alanlarda kentsel alan gelistirme maliyeti ve vergileri insaati
yapan firmalara yiliklendiginde yayilmanin azaldigin tespit etmislerdir.

Downs (1999), Amerikan kentlerini inceledigi ¢aligmasinda  diger
arastirmacilarin tespitlerine benzer sonuglara ulasmistir. Kentin gelisen alanlar1 diistik
yogunluklu konut ve ticaret alanlar1 barindirmakta ve bu alanlar bir siir olmaksizin
kent disina dogru yayilmaktadir. Sigrayarak gelisen bu alanlar yerlesik doku ile
aralarinda ciddi bosluklar birakmaktadirlar. Ticaret akslar1 ¢izgisel olarak uzamaktadir
ve Ozel ara¢ kullanimi yaygindir. Arazi kullaniminda fonksiyonlar yer secgerken
ayrilmislardir. Arazi kullanimi plan kontroliinden uzaktir. Yerlesme birimleri arasindaki
biiyiik maliyet farkliliklar1 vardir.

Duany ve ark. (2000) kentsel yayilmay1 tasit merkezli ulasimin hakim oldugu,
stirdiiriilebilir olmayan, tek tip arazi kullaniminin yaygin oldugu ve sosyal ayrismalarin
yasandigi bir kentsel biiylime tiirli olarak tanimlamaktadirlar.

Galster ve ark. (2001) kentsel yayilmay stirdiiriilebilirlik, verimlilik, esitlik ve
kentsel estetik yonlerinden yoksun olmasi gerekgesi ile elestirmislerdir. Ancak
kentlilere daha diisiik yogunlukta genis konutlarda yasama imkani sunmasi ve
gayrimenkul gelistiriciler i¢in ekonomik olmasi yoniinii de vurgulamislardir. Kentsel
yayillma seklinde biiyliyen kentsel alanlarin 6zelliklerini “merkezi is alanindan uzak,
birden ¢ok alt merkez etrafinda yogunlasmis, tek tiir arazi kullanimina sahip, farkl
kentsel fonksiyonlar arasinda uzun yolculuk mesafeleri bulunduran, birbirinden kopuk,
stireksiz, sicrayarak gelisen alanlar” seklinde siralamaktadirlar (Galster ve ark., 2001;
Terzi, 2009).

Barnes ve ark., (2001) kirsal alanlarin ve arazi kullannominin pargalanmasi,
erisilebilirlik diizeyinin diismesi, 0zel ara¢ sayisindaki artis ve zayif toplu ulasim,
islevsel acikliklarin bulunmamasi, niifus artisinin gereginden fazla alan tiiketilmesine
neden olmasi, artan enerji tiiketimi, vergilerde yiikselme, serit biciminde ve daginik
gelismeyi kentsel yayillmanin gostergeleri olarak kabul etmislerdir.

Gillham (2002) kentsel yayilmayi, 6zel arac merkezli, kent ¢eperlerinde yer
secen, plansiz, kontrolsiiz, diisik yogunluklu ve dagmik biiyiime bigimi olarak

tanimlamaktadir.
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Nechyba ve Walsh (2004), kentsel yayilma ile kentin ayak izlerinin genisledigi
ve bu genisleme alanlarinda kentin yogunlugunun azalma egiliminde oldugunu
vurgulamaktadir. Kentsel yayilma, ¢ogu kentli i¢in daha yliksek konut ve arazi tiiketimi
icin firsatlar yaratsa da bu firsatlara altyap1 maliyetlerini karsilayabilen kentliler sahip
olmustur.

Bruegmann (2005) ise bolgesel olgekli arazi kullanim politikalarindan yoksun
olarak ortaya c¢ikan, diisiik yogunluklu ve dagmik bir kentsel gelisme olarak
tanimlamaktadir.

Avrupa Cevre Ajansi kentsel yayilmay biiylik kentsel alanlarin ¢ogunlukla kent
ceperindeki tarim alanlar1 lizerinde diisiik yogunluklu gelisiminin fiziksel bir modeli
olarak tanimlar. Arazi boliinmelerine neden olan bu biiylime modeli iizerinde plan
kontroliiniin diisiik olmas1 dikkat ¢ekmektedir. Kentsel yayilma siireksizlige, yamali ve
daginik gelisime egilimlidir. Bu biiyliime bigiminde kimi zaman kentler, ¢eper alanlarina
yakin tarimsal yerlesim birimlerini arkalarinda birakacak kadar sigrama gosterir (EEA,
2006).

Kentsel yayilmanin ¢ok yonlii dogasi pek ¢ok farkli tanimlamaya yol agmaistir.
Ancak tanimlarin ¢ogu “diisiik yogunluklu, kentsel alandan kopuk ve kontrolsiiz” gibi

ortak noktalarda bulusmaktadirlar.

Cizelge 2. 2 Literatiirde kentsel yayilma olgusunun tanimlanigi

Arastirmacy/Y1l Tammun Icerigi
Clawson, 1962 = Kentsel islev alanlarinin kentin yerlesim alan sinirinin
disinda yer se¢meye baslamasi,
= Siirekliligi olmayan yerlesim dokusu,
= Kullanilmayan bos alanlarin bulunmas,
= Mekanin gerisinden kopuk bir yerlesim Oriintiisii olugmasi
iizerinden tanimlanan bir biiylime bi¢imi olmast.
Pryor, 1968 = Kent merkezi ile kirsal alan arasinda kalan bolge,
Ottensmann, 1977 = Yeni gelisen konut alanlarmin yerlesik dokudan uzak
bolgelerde yer segmesi
Biiyiik ve bos parsellerle yerlesim dokusunun kopmasi,
Daginik bir bityiime bigimi.
Tek tip arazi kullaniminin hakim oldugu,
Kontrol edilemeyen,
Diizensiz ve uyumsuz,
Diisiik yogunluklu,
Daginik ve sigramali,
Cevresinden soyutlanmus,
Planlanmamuisg bir gelisme tiirii.
Diisiik yogunluklu
Plansiz ve kontrolsiiz,
Belirli bir diizen igerisinde olmayan,
Tek tip arazi kullanim tiiriiniin hakim oldugu yerlesmeler.
Kent disina dogru smirsiz biiyiime egilimi,

Nelson ve Duncan, 1995

Pendall, 1999

Downs, 1999



Duany ve ark., 2000

Galster ve ark., 2001

Barnes ve ark., 2001

Gillham, 2002

Caligkan, 2004

Bruegmann, 2005

EEA, 2006

Diisiik yogunluklu konut ve ticaret alanlari,
Yerlesme birimleri arasinda bilyiik maliyet farkliliklari,
Avrazi kullanim tiirlerinin bolgelere ayrilmasi,
Ozel ara¢ merkezli ulasim,

Arazi kullanimi yonetiminin planlar ile saglanamamasi,
Ticaret akslarinin uzayarak gelismesi,

Yeni geligme alanlariin sigrama 6zelligi gostermesi
Tek tip arazi kullanima,

Tagit merkezli ulagim,

Sosyal ayrigma,

Siirdiiriilebilir olmayan bir biiyiime.

Diisiik yogunluklu,

Siireksiz,

Kopuk ve sigrayarak gelisme,

Tim kentte yogunlugun homojen olmasi,

Alt merkezler etrafinda yogunlagma,

Tek bir arazi kullanim tiird,

Islev alanlar1 arasinda uzun yolculuk mesafeleri
Cizgisel ve dagimik gelisme,

Kirsalin ve arazi kullaniminin par¢alanmast,
Islevsel agik alanlarin bulunmamasi,

Disiik erisilebilirlik diizeyi,

Zayif toplu ulagim,

Alan tiiketiminin niifus artig hizin1 gegmesi,
Artan enerji tiiketimi,

Vergilerde yiikselme ve maliyet artist

Kent ¢eperlerinde,

Tasit merkezli,

Diisiik yogunluklu ve daginik,

Kontrolsiiz ve plansiz gelisme tiirii.

Belirgin odaksal bir driintliniin olmadigi,
Tanimli bir merkezi olmayan,

Yerlesim alaninda rastgele bosluklu bir yapi,
Esgiidiimsiiz bir dolu-bos iliskisi,

Pargali, yamali tipteki Oriinti,

Kirsal ve kentsel alan iliskisinin belirsiz oldugu,
Siirekli degisime ugrayan kentsel alanlar.

Bolge 6l¢eginde arazi kullanim politikalar1 olmayan,
Diisiik yogunluklu ve daginik kentsel biiyiime.
Plan kontrolii diigiik

Diisiik yogunluklu ve sigramali gelisim

16

Kentsel yayilmayr sadece niifus yogunlugu ile kullanilan kentsel alanin

karsilagtirmast ile aciklamak eksik bir yaklasim olacaktir (Sutton, 2003). Kentsel

yayllma kentin salt biiylimesi olarak algilanmamalidir. Kent pek cok farkli sekilde

biliylime gosterir. Kentsel yayilma bu biliylime bi¢imlerinden sadece biridir (Erdogan,

2015).
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2.2.1. Kentsel yayllmanin nedenleri

Kentsel yayilma, genellikle niifus yogunlugu diisiik olarak kentsel alanin kent
ceperine dogru yayilmasi ile arazi kullaniminda parcalanma ve bu gelismelerin
dogurdugu oOzel ara¢ kullaniminda artis, trafik sikisikligi, altyapr maliyetinin
yiikselmesi, enerji tliketimi ve Kkirlilik saliiminin artmasi seklinde gozlemlenen
olumsuz bir siire¢ olarak ele alinmaktadir. Kentin bu yayilim zinciri, sosyal olarak
ayrismanin baslamasina da neden olmaktadir (OECD, 2000; CEC, 2004; Sutton, 2003).

Literatiirde Clawson, 1962; Ottensmann, 1977; Nelson ve Duncan, 1995; Ewing,
1997; Newman ve Kenworthy, 1998; Pendall, 1999; Downs, 1999; Galster ve ark.,
2001; Ewing, ve ark., 2002; Sutton 2003; Nechyba ve Walsh 2004; Dieleman ve
Wegener 2004; Avrupa Cevre Ajansi, 2006; Karatas, 2007; Eryilmaz ve ark., 2008;
Terzi, 2009; Erdogan, 2015 gibi pek g¢ok arastirmada kentsel yayilmanin nedenleri
aciklanmaya calisilmigtir. Avrupa Cevre Ajansi tarafindan 2006 yilinda hazirlanan
raporda kentsel yayillmanin temel nedenleri, ekonomik biiyiime ve kiiresellesme gibi
biiylik ekonomik faktorler (makroekonomi), yiikselen yasam standartlari, belediyeler
arasindaki rekabet, kent merkezinde ylikselen arsa fiyatlar1 ve c¢eperde ucuz tarim
arazilerinin varhig1 gibi tiiketicileri ve firmalar etkileyen ekonomik faktorler (mikro
ekonomi), hane halki sayis1 ve kent niifusundaki artiglar gibi demografik faktorler, kisi
basina daha fazla alan sunan konutlarin tercihi, kotii hava kalitesi, giiriiltii, kiiciik
apartmanlar, sosyal donati eksikligi, giivenli olmayan ortamlar, sosyal problemler gibi
kent merkezinde yasanan sorunlar, 6zel ara¢ sahipligindeki artis, kent ¢ceperine ulasimi
kolaylagtiran biiytlik olcekli yollar, zayif toplu tasima baglantilar1 gibi ulagim faktorleri,
zayif arazi kullamim planlamasi, planlarin uygulamasinda yasanan aksakliklar,
isbirliginin eksikligi gibi diizenleyici ¢ercevede yasanan sorunlar olarak belirlenmistir
(EEA, 2006).

Burchfield ve ark. (2006) kentsel yayilmanin nedenlerini istihdamin kent
merkezine uzakta yer segen sektorlerde yogunlagmasi, toplu tasima araglari yerine 6zel
ara¢ kullanimmin tesviki, yavas niifus artigina karsi arazinin hizl tiiketilmesi,
gelecekteki niifus artigina iliskin belirsizlik, arazinin yerlesime uygun diiz bir yapida
olmasi, iklimin 1liman ve suya erigimin kolay olmasi seklinde siralamaktadirlar.

Erdogan (2015) kentsel yayilmanin nedenlerini sinirsiz diga dogru gelisim, arazi
kullaniminda giiglerin pargalanmasi, planlama kontroliinden yoksunluk, gereksiz arsa

tiketimi, diisiik yogunluklu yapilasma, yaygin ve serit bicimli ticari gelisimler,
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boliinmiis acik alanlar, bireysel otomobil kullaniminda artis, gelismis ve gelismekte
olan alanlar arasindaki bosluklar, kamusal alanlar ve merkezlerdeki eksiklikler ve kentin
farkli bolgeleri arasinda biiyiik ekonomik esitsizlikler olarak o6zetlemektedir. Kentsel
yayillmaya neden olan faktorlerin, ayni zamanda kentsel yayilma olgusunu tanimlamak

icin kullanildig1 da anlasilmaktadir.

2.2.2. Kentsel yayllmanin mekansal bicimlenisi

Kentsel yayilmanin karmasik sekillerde olusmaya baglamasi arastirmacilart bu
karmagik mekansal bi¢cimleri siniflandirmaya ve yorumlamaya yonlendirmistir. Ewing
(1997) kentsel yayilmanin diisik yogunluklu ve yayilmis (low density), dagimik
(scattered development), sigcrayarak (leapfrog development) ve cizgisel akslar seklinde
(strip development) gerceklesebilecegini aktarmaktadir (Terzi, 2009).

Galster ve ark. (2001) kentsel yayilma tiplerini 4 farkli bi¢imde agiklamiglardir.
Onlara gore kentsel yayilma, yiiksek yogunluklu yerlesimlerde kompakt bir devamlilik
gosteriyorsa beraberinde 1sinsal bir yol agii getirir. Yine yiiksek yogunluklu yerlerde
cizgisel bir yayilim varsa, muhtemelen bu koridorlar c¢izgisel yollar etrafinda
gelismistir. Yiiksek yogunlukta c¢ok c¢ekirdekli merkezler gozlemleniyorsa kentsel
alanlarin yesil alanlarla kesilmesi gozlemlenmektedir. Diisiik yogunluklu ¢ok ¢ekirdekli
gelisim ise metro bolgeleri ile gelisen yeni yerlesim alanlarinda olusabilmektedir.
Daginik bir kesiklik ise yiiksek yogunluklu yerlesimlerde nadiren gozlenebilir. Diisiik
yogunlukta ise metro bolgeleri ile birlikte sinir kentleri olugsmaktadir (Erdogan, 2015)

(Cizelge 2.3).

Cizelge 2. 3 Kentsel yayilma tipleri

Yiiksek Yogunluk Diisiik Yogunluk
Kompakt . . -
Devamhilk Dairesel veya 1sinsal toplu tasima Olabilir ancak nadirdir
Lineer Koridorlar ¢izgisel toplu tagimanin Isinsal yollarin etrafinda
Koridor etrafinda geligmistir. kurdele gelisim
(;01( . Yesil alanlarla kesilmis kentsel Metro bolgeleri ile birlikte
Cekirdekli ekirdekler olusan yeni yerlesmeler
Odak ¢ san yeni yerles
Dagimk Metro bolgeleri ile birlikte

Kesiklilik Olabilir ancak nadirdir sinir kentleri

Kaynak: Galster ve ark., 2001
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Galster ve ark. (2001) kentsel yayilmayr Olciilebilir 8 parametre kullanarak
aciklamiglardir. Galster ve ark. (2001)’nin bu ¢alismast ayn1 zamanda kentsel yayilma

ve kompakt gelisim arasindaki mekansal bigimlenis farklarin1 da anlatmaktadir (Cizelge
2.4).
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Cizelge 2. 4 Kentsel yayilmanin 8 karakteristik 6zelligi
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Kaynak: Galster ve ark., 2001

Kentsel yayilma ile ilgili yapilan ¢aligmalar genellikle kentsel yayilmay1 6lgmek
adina bir nirengi noktasi olarak kompakt biliylimeyi kendilerine o6lgiit almislardir.
Kentsel yayilma, kompakt biiylime ile karsilagtirildiginda olumsuz bir biiyiime bi¢imi
olarak nitelendirilmistir.

Tim elestirilere karsin kentsel yayilmayi savunan goriisler de mevcuttur.
Ozellikle kent ¢eperinde yer secen yatirmlarinin maliyetlerinin  diisiik olmasi
girisimcileri kentsel yayilmanin destekcisi haline getirmektedir. Ayni1 zamanda bu
bolgelerde yapilan konut yatirimlarinda konut alanlarimin biiyiik ve cesitli donati

alanlar ile birlikte tasarlanmasi daha kolay olmaktadir.
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Kompakt kent modeli, karma arazi kullanimi, yiliksek yogunluklu yapilagma
kararlar1 ile kentsel topraklarin verimli kullanimi ile siirdiirebilir bir gelisme olarak
tanimlanmaktadir. Kompakt gelisimin kentsel yayillmaya karsi tistlinlilk sagladigi
konular, kent formunun ve kent merkezinin belirgin olmasi, kent merkezinin canl
olmasi, donati alanlarina erisim diizeyi yliksek olmasi, rayl sistem ve toplu tasima gibi
stirdiiriilebilir ulagim imkanlar1 sunmasi, altyap1 hizmetlerinin daha diigiik maliyetlerle
karsilanmasi ve kentin kontrollii biiyiimesi olarak 6zetlenebilir. Elestirilere konu olan
yonleri ise yogun vyerlesim alanlari, kiiclik konutlar ve yesil alanlarin kisith
biiyiikliikklerde bulunmasidir (Erdogan, 2015).

Sanayi devrimi sonrasi hizla biiyliyen kentlere mekansal bir sinirlama getirmek
ve kentsel biiyiimeyi kent merkezine yonlendirmek icin ¢esitli politikalar gelistirilmistir.
Bu politikalarin yansimalari Amerika’da Yeni Sehircilik Akimi (New Urbanism) ve bu
akimin bir bileseni olan Akilli Biiyiime (Smart Growth) stratejileri, Ingiltere‘de ise
Kentsel Ronesans / Yeniden Dogus (Urban Renaissance) akimi olarak ortaya
cikmislardir. Ozellikle Yeni Sehircilik Akim1 (Duany ve ark., 2000) ve Akilc1 Biiyiime
gibi kompakt biiyiime yaklagimlarmin siirdiiriilebilir bir gelisme sagladigi iddia
edilmektedir (Terzi, 2009).

Calisgkan (2004b)’ye gore kentsel yayilmanin bi¢imlenisini tarif eden temel
faktor yerlesim alani i¢indeki merkezlerin tanimli olmamasidir. Bos araziler yapilagsmis
alan i¢inde rasgele bosluklu bir yapi olusturur. Kompakt kent formu ise belirli bir
bicime bagli olmamakla birlikte biitlinlesik bir yapiya sahiptir. Yapilasmanin sinirlari
okunakhdir. Ulagim sistemi kentsel alan ile biitiinlesmeyi saglamaktadir (Caligkan,
2004Db).

Kompakt biiylime ile kentsel yayilma pek c¢ok arastirmada birbirlerinin tersi
veya alternatifi gibi anlatilmaktadir. Ancak bu iki bilylime tiirlinlin bir ara kesitinin
olabilecegine yonelik Ewing‘in yaptig1 ¢alisma oOnemlidir. Ewing (1997) yaptigi
calismada Gordon ve Richardson‘in (1997) ortaya attigi kompakt gelisim tanimui ile
geleneksel kentsel yayillma tanimini birlestirmistir (Sekil 2.5).
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Gordon ve Richardson‘in (1997)

Ewing’in (1997)

Kentsel Yayilma Semast Kompakt Geligim Semas!

Kompakt Gelisim Semasi

Yogunluk

o
i G e .
E % — Aktivite Merkezleri
= Bos Parseller c /
Yesil Kusak g §= \ /\
. / \ g\_\
/ N\~ /\/\ /V"J MA\

Sehir merkezinden uzaklik Sehir merkezinden uzaklik Sehir merkezinden uzaklik

Sekil 2. 5 Ewing’in (1997) kompakt biiylime semasinin gelisimi (Terzi, 2009)

Ewing’in (1997) yaptigi bu calisma gliniimiiz kompakt kentlerini anlama
bakimindan da 6nem tagimaktadir. Cok yiiksek niifus barindiran metropoller kompakt
gelisim gosterirken kent merkezinde en yogun alanlar1 barindirsalar da kent ¢eperine
dogru gidildik¢e aktivite merkezleri ile birlikte sistematik bir niifus dalgalanmasi
yasayabilirler. Bu durum bu kentlerin Gordon ve Richardson‘in (1997) ortaya attigi

sekliyle kompakt kent olmadiklart anlamina gelmemektedir.

2.2.3. Amerika, Avrupa ve Asya’da kentsel yayllma olgusu

Kentsel yayilma olgusunun kontrol edilebilmesi ve olumsuzluklarinin
giderilebilmesi i¢in yayilmanin nasil gerceklestiginin bilinmesi gerekir. Ancak
Amerika, Avrupa ve Asya sehirlerinde gergeklesen kentsel yayilma durumlarinda belirli
farklar vardir (Terzi, 2009; Erdogan, 2015). Tiirkiye’de de kentsel yayilma siireci farkli
dinamikler ile gerceklesebilmektedir. Tiirkiye’nin durumu bir sonraki boliimde ele
almacaktir.

2. Diinya Savas1 sonrasinda kent merkezlerindeki sorunlar nedeniyle ortaya
cikan arayis, banliyo yerlesimlerini yaratmistir. Uydu kent ve Howard’in Bahgesehir’i
(Garden City) ve goz oniine alindiginda, banliyd yerlesimlerinin tanimli bir kent formu
vardir ve belirli bir merkez etrafinda gelisim gosterirler. Kentsel yayilma ile ayrildig bir
diger konu ise toplu tasimanin banliyo yerlesimlerinde baskin olmasidir. Rayli sistemin
varlig1 nedeniyle kent yaya onceliklidir (Duany ve ark., 2000).

Amerika’da kentsel yayillmanin baslamasinda “Amerikan riiyas1” diye anilan
belirli bir yasam tarzi hayalinin etkisi vardir. Genis, bahgeli ve ayrik nizam konut sahibi
olma talepleri ve bireysellige doniik yasam tarzlar1 Amerika‘daki kentsel yayilmanin
temelinde yatan nedenlerden biridir. Ayn1 zamanda gelir vergisi indirimi ve Mortgage

sistemi gibi politikalarin da kentsel yayilmaya sebep oldugu soylenebilir. Nechyba ve
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Walsh (2004) ise Amerika’daki kentsel yayilmanin irk¢iliga bagli yasanan goglerden
etkilendigini belirtmiglerdir (Terzi, 2009).

Delafons (1962), bolgeleme yaklasiminin Amerika’da kentsel yayilmayi artirici
bir etkisi oldugunu sdylemektedir (Akseki, 2011). Teknolojik gelismeler ile otomobil
tiretiminin hizlanmas1 ve otoyol insaatlarindaki artiy hem Amerika hem de Avrupa
kentlerinin yayilmasinin temel nedenlerindendir (Duany ve ark., 2000; Gillham, 2002;
EEA, 2006).

Kentsel alanin yogunlugu iizerinden kentsel yayilma tarifi yapan pek c¢ok
tanimlama olsa da yogunluk tek asina bir belirleyici degildir. Amerika ve Avrupa
kentlerinde goriilen yayilma bigimindeki farklilik bunu kanitlar niteliktedir (Erdogan,
2015). Tipik Amerikan kentlerinde kentsel yayilma, diisiik yogunluk ve dagimiklik ile
okunur. Bu oOzellikteki doku icinde gelisme devamlilik gostermez. Ancak yayilma
kentsel bolge boyunca uzanir. Bunun tersine Orta ve Bati Avrupa icin yogunluk
yiiksektir. Ancak, ayn1 derecede gelismeye bagli yayilma kesiklik icerir. Kent ve kentin
ceperlerinde bosluklu dokular yaygindir (Erdogan, 2015).

Avrupa‘daki kentlerin yogunlugu Amerikan sehirlerinden 3-6 kat daha fazla
olmaktadir (Bertaud, 2004; Terzi, 2009). Asya sehirlerinde ise bu rakamlar ¢ok daha
yiiksektir (Sekil 2.6).
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Sekil 2. 6 Diinyadaki 49 metropolde ortalama yogunluk degerleri (Bertaud, 2004)

Avrupa Cevre Ajanst (2006) raporunda bahsi gecen MOLAND projesi
kapsaminda yapilan arastirmada, 1950°‘li yillarin ortalarindan bu yana Avrupa
kentlerinin ortalama %78 oraninda genisledigi, niifuslarinin ise %33 oraninda arttig1
ortaya ¢ikarilmistir (EEA, 2006).

Gelismekte olan pek ¢ok Asya iilkesinde yiiksek niifus artis1 ve sehirsel biiyiime
nedeniyle kentlerdeki yogunluk degerleri gelismis iilkelerdekilere oranla ¢ok daha
fazladir. Gelismekte olan Asya iilkelerinde kompakt biiylime genellikle planli olarak
gerceklesmez. Biiyiime kontrolsiiz olarak cesitli siireclerin etkisi ile belirlenir.
Gelismekte olan iilkelerin kentlerinde kent merkezlerinin yogunluklari gelismis tilkelere
nazaran daha yiiksektir. Ayrica kent merkezindeki yogunlugun banliydlerdeki
yogunluga orami oldukca yiiksektir. Bu agidan bu kentler daha kompakt bir 6zellik

gosterirler. Ancak Richardson ve ark. (2000) giiglii merkezi gelisimi olan bu kentlerde
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kompakt kentin tiim 6zelliklerinin bulunmadigini tespit etmislerdir. Yogunluk artmis
olsa da kentin yayildig1 alan kiiclilmemekte, hatta bazi kentler, tarim arazileri lizerinde

yogunluk artisina sahne olmaktadir (Richardson ve ark., 2000).

2.2.4. Tiirkiye’de kentsel yayillma olgusu ve Ankara’nin durumu

Tiirkiye’de kentsel biliyiime siirecleri, degisen siyasi iktidarlarin uyguladiklari
farkli politikalarla, degisen ekonomik yapi1 ve kentlinin yillar igerisinde degisim
gosteren sosyal yapisi ve teknolojide meydana gelen gelismelerle birlikte farklilagsmistir.
Bu farklilagmalar1 keskin sinirlarla ayirmanin imkani olmasa dahi literatiirden edinilen
bilgiler dogrultusunda (Alkan, 2014; Bolen, 2004; Ciraci; 1982; Tekeli, 2010; Tekeli ve
Girsel, 2003; Terzi 2009; Yenigiil, 2009) Tiirkiye’de kentsel biiyiime siirecleri dort ana
donem igerisinde incelenmistir. Bu donemler, 1923-1950, 1950-1980, 1980-2000 ve
2000-2019 doénemleridir.

Cumbhuriyet Donemi iilke genelinde dengeli gelisim politikalarinin yiirtitiildigi
bir dénemdir. Bu durum Orta Anadolu’da kurulan sanayi tesisleri ile kentlesmenin
batidaki yogunlugunun azaltilmasi yoniinde atilan adimlardan anlasilmaktadir (Cirac,
1982). Bu donemde Istanbul ve Izmir’in kentli niifusundaki artis iilke genelindeki
kentlesme oranindan diisiiktiir (Terzi, 2009).

1950-1980 doneminde biiyiik kentlerin mekansal biiylimeleri, hizli sanayilegsme
ve kentlesmenin etkisiyle bigimlenmistir. Kentlerde asir1 niifus yigilmasi konut talebine
neden olmustur (Terzi, 2009). Bu donemde yaklasik olarak on yilda bir Tiirkiye’nin
kentli niifusu ikiye katlanmaktadir (Tekeli, 2010). Kentler biiyiik 6l¢iide tek merkezlidir
ve kentin merkezinde, tiim kenti denetleyen merkezi is alan1 (MIA) yer almaktadir.
Kentin mekana yayilisi, icinde bosluk birakmadan, ana yollar boyunca tek tek binalarin
eklenmesiyle olmaktadir. Kentler bu donemde sik kullanilan bir tabirle “yag lekesi” gibi
mekana yayilmaktadir (Altaban ve ark., 1986; Tekeli, 2010).

Altaban ve arkadaslarinin (1986) Ankara kenti icin yaptig1 ¢alismada halk ile
yiiksek iligkisi bulunan kamusal yapilarin genellikle kent merkezinde yer sectikleri
ortaya c¢ikmistir. Ancak biiyiik makine parklari bulunan, halkla yakindan iliski
kurmayan, arastirma vb. gorevler iistlenmis kuruluslarin kampiisler halinde kent
sacagina / c¢eperine ¢ikma egilimi gosterdikleri saptanmigtir. Sanayi kuruluglarinin
Ankara igerisinde yer se¢imi incelendiginde ise, kiiglik treticilerin kent merkezinin

yakin cevresinde yer sectigi, ancak oOrgiitlenerek kiiciik sanayi siteleri kurduklarinda
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kent merkezinden kopabildikleri goriilmistiir. Orta ve biliylik 0Olgekli sanayi
kuruluglarinin ise genellikle anayol kenarlarinda veya kent c¢eperinde yer segen
Organize Sanayi Bolgeleri i¢inde konumlandiklar1 gézlemlenmistir (Altaban ve ark.,
1986).

Bu donemde yiiksek gelir grubunda yer alan kentliler kent merkezinde, diisiik
gelir gruplan ise kentin ¢eperinde / eteginde gecekondu kusaklari olusturarak
kendilerine yer edinmektedirler. Tiirkiye’deki bu durum o dénemde gelismis tilkelerin
kentlerinin bigimleniginin tam tersi bir durumdur. Gelismis sanayi tlkelerinde diisiik
gelirli gruplar kent merkezindeki is¢i mahallerinde yer alirken, Tirkiye gibi tilkelerde
kentlerin ¢evrelerindeki gecekondu alanlarinda yer almaktadirlar.

Konut sunum bicimlerindeki degisim, kentsel alanin yogunlugundan, kent
formunun mekanda yayilma bigimine, yesil alan miktarindan toplumdaki ekonomik ve
sosyal farklilagsmaya kadar pek ¢ok 6zelligi etkilemektedir. 1950-1980 doneminde kent
merkezinde yik-yap-sat siireciyle tek parsel igindeki tek katli pek ¢ok konutun yerini
¢ok katli apartmanlar almigtir. Bu durum kent merkezlerinde siirekli bir yogunluk artig
ve yesil alan azalmasi gibi sonuglar ortaya c¢ikarmistir (Altaban ve ark., 1986; Tekeli,
2010; Terzi, 2009). Kentin modern kesimlerinde yik-yap-sat mekanizmasiyla
apartmanlagmaya gidilmesi, kentlerin tarihi dokularinin tahrip olmasi sonucunu
dogurmustur. Bu gelisme sadece tarihi dokular1 tahrip etmemis, yeniden insa edilen
dokularda ¢ok daha yiiksek miktarlarda niifusun yasamaya baslamasi dolayisiyla,
kentlerin sosyal donati standartlar1 diigmiis, kentlerde ge¢misteki yogunluklara gore
tasarlanmis yol aglar1 biiylik olglide yetersiz kalmistir (Tekeli, 2010).

Bu donemde gecekondularin biiyiik bir kesimi kdyden kopan biiyiik kitlelerin
kente yerlesmesi ile olusmustur. Bunun sonucu olarak, biiyiik kentlerde eski kentli
kiiltiirlinti igsellestirmis bulunanlarla, heniiz koylii kiiltiiriiniin 6zelliklerini kaybetmemis
gruplar bir arada yagsamak durumunda kalmislardir. Bunun sonucu kent hizmetlerinde
ve tretimlerinde ikili bir pazar ve iki farkli yasam kalitesi diizeyi olusmaktadir. Bu iki
farkli grup egitim kurumlart eliyle, gecekondularda yasayanlarin sundugu ev hizmetleri
vb. mekanizmalarla, birbirlerini etkilemektedir. Boylece kentte yeni bir hibrid kentli
kiltiirii dogmaktadir (Tekeli, 2010). Mahalle i¢indeki toplumsal denetim ve kente yeni
gelenlerin toplumda belli bir islev elde edebilmis olmalar1 gecekondu mahallelerinin sug
alanlar1 haline gelmesini engellemistir. Bu yoniiyle bu alanlar gelismis sanayi

tilkelerinin sefalet mahallerinden ayrilmaktadirlar.
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1960’lardaki kentlesme biciminin beraberinde getirdigi cevresel sorunlar
yogunlagmistir. Kentlesmenin ilk yillarinda gecekondu alanlarina su ve kanalizasyon
altyapist ve yol yapimi ¢ok sinirli kalmistir. 1960’lardan sonra bu alanlarda diisiik
standartli da olsa altyap1 gelistirilmeye baslayinca, dosenen kanalizasyon borular atik
sulart bu mahallelerden uzaklastirmis ve kentin yakinindan gecgen akarsulara ve
denizlere hi¢ aritma olmadan birakmistir. Kentlerin yakinlarindaki akarsular ve
denizlerde 6nemli miktarda kirlilik yasanmustir. Isinma enerjisi i¢in diisiik kaliteli linyit
komiiriiniin kullanilmasi dolayisiyla kis aylarinda ¢ok yiiksek diizeyde hava kirliligi
iiretilmeye baglanmistir.

Bir 6nceki donemde yag lekesi seklinde gelisim gosteren kent formu, 1980
sonrast donemde gelisen toplu konut siiregleri ile kent c¢eperinde biiyiik parcalar
halindeki gelismeler gostermistir (Altaban ve ark., 1986). Bu donemde liberal
ekonomiye gecis ve ingaat sektoriiniin istihdam igin firsat olarak goriilmesi (Bdlen,
2004) 6zel girisimcilerin bu alanda ¢aligmasini tesvik etmistir.

2000’11 yillarda kent makroformlarini etkileyen iki 6nemli yasal diizenleme
yapilmistir. Birincisi 5216 sayili Biiyiiksehir yasasi ile belde belediyelerinin biiyiiksehir
belediyesi kontrolii altina girmesidir. Ikincisi ise TOKI’ye genis imar yetkilerinin
verilmesi olmustur. Boylece planlanan biiyiik 6lgekli toplu konut alanlar1 ile kentin
mekansal bi¢imlenisi etkilenmistir (Terzi, 2009).

2010’1u yillarda kentsel alanda yasayanlarin orani yilizde 80’ler diizeyini agmigtir
ve kentlesme hizi yavaslamistir. Ulke iginde yasanan goglerin 6nemli bir kismi artik
koylerden kentlere olan gocler degil, kentler arasi go¢ haline gelmistir. Kentler, artik tek
merkezli, tek tek binalarin eklenmesiyle yag lekesi halinde bilyiiyen bir kent olmaktan
cikmis, cok merkezli ve gorece biiyliik kent pargalarinin eklenmesiyle aralarinda
bosluklar birakarak biiyiir hale gelmistir (Tekeli, 2010).

Kentsel yayilma taniminda belirtildigi gibi kentler biiyiirken, 6nce biiyiik kent
parcalar1 kentin var olan fiziki dokusuyla bosluk birakarak kentin cevresine
sigramaktadir. Daha sonra bu bosluklar degisik arazi kullanma bigimleri tarafindan
doldurmaktadir. Kentin bi¢gimlenisini bir yandan toprak rantin1 6demek istemeyen giiclii
aktorlerin, 6te yandan elindeki topraktan olabildigince biiylik rant almak isteyen kiigiik
toprak sahiplerinin davranislar: birlikte belirlemektedir. Bu dinamiklerin katkist sonucu
tek merkezli kentlerden ¢cok merkezli kentsel alanlara gecilmis olmaktadir (Tekeli,

2010).
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Kentin biiylime dinamigindeki degismeye paralel olarak toplumsal simiflarin
mekansal farklilagsmasi da bliylik 6l¢iide degismistir. Kentler iginde gelisen altyapi
sistemleri ve 6zel araba sahipliginin yayginlasmasi kent i¢i erisebilirligi artirdig1 icin
degisik simiflarin yer se¢imleri bu yeni duruma uyum saglamaya baslamistir. Yiiksek
gelirli gruplar kentin g¢evresinde gecekondu kusaklarinin da disinda yer alan, kapilari
kapali giivenlikli site tarzi yerlesmelerde yasamaya baglamiglardir. Genellikle
metropollerin en dis ¢eperinde kendilerini kentten soyutlayan bu liiks siteler kapitalizm
ve kiiresellesme siirecinde kentin bigimlenmesini 6nemli Olgiide etkilemislerdir (Alver,
2007).

Kentin merkezi is alam (MIA) iki tiir degisme gostermistir. Bu degisme
tiirlerinden birincisi, MIA ¢evresindeki is alanlarinin bir béliimiiniin uzmanlasmis toplu
is yerlerinin yapimiyla kent cevresine tasinmasi ve eski MIA cevresinde ¢okiintii
alanlarinin olusmasidir. fkinci degisme tiirii, MIA’larin eski noktalarinda kalmayarak,
kentin ana arterlerinden biri boyunca yiiksek gelirli konut mahalleri yoniinde kaymasi
seklinde ortaya cikmustir (Tekeli, 2010). Kentte 6zel ara¢ sahipliginin artmasi ve
yiiksek gelirli grubunun kentin ¢evresine sigramasiyla bu alanlarda yeni bir perakende
kurumu olarak ortaya ¢ikan alisveris merkezleri MIA’larin  zayiflamasini
hizlandirmistir. Bu gelisme kentlerin ¢ok merkezli haline gelmesini kolaylastirmistir.
Tiim bu dinamikler, kentin eski dokularinda da karmasik doniisme ve uyum
gereksinmesi yaratmistir. Bu uyum degisik bicimlerde gerceklestirilmistir. Bunlardan
bir kismi soylulasma siireclerinde oldugu gibi piyasa mekanizmasi iginde kent
merkezindeki ya da yakin cevresindeki binalarin tek tek yeni islevler ve statii
kazanmasiyla gerceklesmektedir. Eski gecekondu alanlarinin kentin yiiksek gelirli konut
alanlarina yakin kesimlerinde yap-sat¢i liretim sekliyle yasanan doniigiimler de bu
kategori iginde diisiiniilebilir. Ikinci tiirii ise gii¢lii kamu aktdrlerinin aracihigiyla biiyiik
alanlarda uygulanan doniisiimlerdir. Bu tlir doniisiimlerin ti¢ nedenle gerekcelendirildigi
goriilmektedir. Bunlardan bir kisminin dogal afet riski bulunan alanlarin yenilenmesi
dolayisiyla, diger bir kesiminin ise gecekondu alanlarinin yenilenmesi gerekgesiyle
gelistirildikleri goriilmektedir. Bunlarin disinda giiniimiizlin siyasal iktidarinca, Yeni
Osmanlicilik akiminin 6zlemleri dogrultusunda da uygulanmaya c¢alisilan doniisiim
projeleri ortaya konulmustur. Bu doniisim projelerine finansman saglamak ig¢in
doniisiim alanlarinda siirekli bir yap1 yogunlugu artis1 gerceklestirilmektedir. Doniigiim
demek yapt yogunlugu artisiyla biiyiik Olclide 6zdeslesmistir. Ancak doniisiim

alanlarinda yeniden planlama yapilirken sosyal donati standartlar1 korunmaya
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calisilmaktadir. Bu bakimindan doniisiim projeleriyle yasanan degismeler, yap-sat¢ilar
eliyle yasanan degismelerden ayrilmaktadir. 1950-1980 doneminde kentlerde fazlasiyla
kiiciilmiis olan yesil alanlar 2000°1i yillarda artis gostermistir. Kentler bir yandan kentin
cevresinde biiylik aktif yesil alanlar, 6te yandan kiy1 kentlerinde, kiyilarda biiyiik yesil
kamusal alanlar olusturma yolunu bulmuslardir.

2000’11 yillardan sonra kdyden kente ilk gogenlerin {igiincii kusaklart kentte
yasamaya baslamislar ve kentte dogan arsa ranti1 artislarindan pay almayi modern orta
siniflardan daha iyi basarmaya baslamislardir (Tekeli 2010). Gecekondu mahallerinin
kentsel yasama uyum saglamakta en basarisiz kesimleri i¢in varos kavrami
kullanilmaya baglanmistir. Kentin su¢ oranlari 1950’li yillarin kentlerine gore nesnel
olarak daha yiikselmistir. Fakat kentlilerin kente iliskin 6znel giivensizlik algilar1 sug
oranlarmin nesnel artisindan ¢ok daha fazladir. Kentlerde giivenlikli sitelerde
oturanlarin sayilari, c¢esitlenen giivenlik altyapisi harcamalart ve ¢ok sayidaki ozel
giivenlik¢i istthdami bu kigkirtilmis giivensizlik duygusundan kaynaklanmaktadir.

2000’11 yillardan sonra diinyada ve Tiirkiye’de yasanan ekonomik ve teknolojik
gelismeler kentlerinde ¢evre sorunlarini azaltabilecek altyapi yatirimlarinin artmasini
saglamistir. Kentlerin 1sitilmasinda dogalgaz kullanilmaya baslamasi ve uygulanmaya
baslanan hava kalitesi yoOnetmelikleri hava kirliliginde 6nemli Olgiide diisiisler
saglamistir. Su ve kanalizasyon sistemlerinin birlikte isletilmesi, aritma tesislerinin
kurulmas1 ve su kalitesi yonetmeliklerinin uygulanmasiyla kentsel yerlesmelerin
yarattig1 su kirliliklerinde belirli bir diisiis saglamistir. Strdiiriilebilirlik politikalarinin
yarattig1 farkindalik sonucu, enerji tiiketiminde Ozellikle binalarin enerji kayiplarimi
azaltan uygulamalarda belli bir diizeye gelinmistir. Ote yandan kent i¢i ulasim alaninda,
toplu tagima alaninda saglanan goreli artiglar dolayisiyla, kent i¢i aragh yolculuklarda,
yolcu basina tiiketilen enerjide belli bir diislis olmustur. Bu olumlu etkilere karsin kisi
basima 0Ozel ara¢ sahipligindeki hizli artis kentlerin yayilma siirecinin devam ettigini
gostermektedir.

2000-2019 yillar1 arasinda yasanan baska gelisme, kentlerin marka kent olma
arayisina girismeleri olmustur. Kent yoneticileri kentlerini marka kent olarak ilan
etmeye baslamiglardir. Pazarlama alanindan 6diing alinan bu terim, kent yoneticilerinin
kentlerini iginde yasayanlarin degerlendirmelerine 6nem vererek nitelemek yerine,
kentin disinda yasayanlarin degerlendirmelerine 6ncelik vererek nitelediklerini
gostermektedir (Tekeli, 2010). Bu durum kent ve kentteki farkli aktorler {izerinde

kiiresellesmenin ve modernitenin asinmasinin etkilerini gostermektedir.
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Ankara 6zelinde kentsel yayilma olgusuna bakacak olursak, 1932 yilinda Jansen
Plan1 ile Ankara c¢ekirdek alani gevresinde yag lekesi seklinde bir biiyiime baslamistir.
1950’11 yillarda Ankara’nin ¢ap1 5 km civarindadir. Bu dénemde ulasim yaya agirliki
olarak saglaniyordu. 1957 yilinda yapilan Uybadin-Yiicel Plam1 yag lekesi seklinde
gelisimin devam edecegini dngdrmiistiir. Ancak 1980’li yillarla birlikte Ankara 30 km
capl1 bir alana yayilmustir (Sekil 2.7) (Knoflacher & Ocalir, 2008).

=30 km
1985

\

Sekil 2. 7 Ankara kent yapisinda yayilma (Knoflacher & Ocalir, 2008)

Caligkan (2004a)’1n yaptig1 saptamaya gore, Ankara kenti yiiksek yogunluklu
alanlarin pargalar halinde toplam alana yayildigi bir kentsel biiylime bicimi
sergilemektedir. Ankara niifus yogunlugunda Avrupa ve Asya degerleri arasinda iken
kent geperlerinde yasanan gelismelerin hizlandigi bir donem olan 1985 sonrasinda
Avrupa Kenti ortalamasini yakalamistir. Ancak bu deger (49 kisi/ha) yapilagsmis alan
konusunda herhangi bir ipucu vermez. Nitekim kent formu igindeki biiyiik kentsel
bosluklar ¢ikarildiginda kent formu net yogunlugu 152 kisi/ha’a ¢ikmaktadir. Bu durum
kentin arada bosluklu alanlar birakarak sicrayarak yapilastiginin bir gostergesidir. Ayni
durum isyeri yogunluklar i¢in de gecerlidir. Kentsel alan yogunlugundaki diisiis, kent
i¢i ulasim mesafelerinde artis ile sonuglanmustir.

Kentin yogunlugundan uzaklagsmak isteyenlerin artitk kent merkezinden daha
uzakta yeni yerlesim yerlerinde bahgeli konutlar1 tercih etmeleri nedeniyle, 2000’11

yillarda miistakil konutlarin kent ¢eperinde yogunlastii goriilmektedir. Bunun yaninda,
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yeni yerlesim alanlarinda gergeklesen toplu konut projeleri ile birlikte, kent merkezinin
disindaki  bazt mahallerde binalarin kat sayilarmin  yiikselmeye basladig:
gbzlemlenmistir. Yine Kkentin ¢eper alanlarinda 2000°li yillardan sonra konut
biyiikliigiinde artis gozlenmesinin yaninda, 1+1 stiidyo tipi evlerin de varhigina
rastlanmistir (Alkan, 2014). Alkan’in ¢alismasinda dikkat c¢eken nokta, konutlarin
fiziksel ozelliklerindeki farklilasmadan ¢ok konut fiyatlarinin kent i¢indeki dagilimidir.
Kent biitiinii i¢inde konut fiyatlarinda net bir kuzey-giiney ayrimi ortaya ¢ikmistir
Ankara’da konutun barinma ihtiyacinmi karsilama islevinin yaninda toplumda bir
yatirim ve prestij aract haline doniismesinin konut fiyatlari {izerinde etkisi biyiiktiir.
Kentin giineybatisin1 gelistirecek sekilde yapilan yatirimlar, alinan plan kararlar1 ve tiim
bunlarin yol actigr spekiilatif beklentiler, Giineybatt Ankara bolgesinde konut
fiyatlarinin stirekli artmasina neden olmaktadir (Alkan, 2014). 2000’li yillardan sonra
artan spekiilatif konut arzinin konutu bir rant aracina ¢evirmesi ve parcacil ¢oziimler
Ankara’nin giineybati bolgesindeki bu yapinin ortaya c¢ikisinda temel nedenler olarak

sayilabilir.

2.3. Universite Yatirimlarinin irdelenmesi

Universite kelimesi, Latince “universitas” (biitiin, hep, hepsi) kokiinden
gelmektedir. Latince universum (evren, biitlin), universal (genel), universas (topluca)
kelimelerinin tiirevi olan universitas s6zciigii, ilk iiniversitelerin kuruldugu Orta Cagda,
“bagimsiz tiizel kisilige sahip ve ortak c¢ikarlari olan kisiler toplulugu” (lonca)
anlaminda kullanilmigtir. Fransizca “universite” (toplum biitlinline agik, biitiin bilgilerin
Ogretildigi kurum) olarak kullanilan kelime, degisime ugramadan dilimize ge¢mistir.
Uzak dogu dillerinden Cince’de ise “daXué” olarak kullanilan kelime “yiiksek egitim
veren okul” anlaminda olup liigat manasi yiiksekokuldur.

2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu’nda iiniversite, “bilimsel ozerklige ve kamu
tiizelkisiligine sahip yiiksek diizeyde egitim-6gretim, bilimsel arastirma, yaymn ve
damismanlik yapan; fakiilte, enstitii, yiiksekokul ve benzeri kurulus ve birimlerden
olugsan bir yiiksekogretim kurumudur” seklinde tanimlanmaktadir (Anonim, 1981).

Universite kelimesi giiniimiizde “biinyesinde degisik konularda en yiiksek
seviyede arastirma ve 6gretimin yapildig: fakiilte, yiiksekokul ve enstitiileri barindiran,

arastiricilart odiillendirme ve derecelendirme yetkisine sahip yiiksekogretim kurumu”
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anlaminda kullanilmaktadir. Gergek anlamda Universiteler, 12. yiizyilda ortaya ¢ikmus
ve Onemini arttirarak glinimiize kadar gelmis egitim kurumlaridir (Aikebaier, 2013).

Yatirnm kelimesinin ekonomi alanindaki anlami ise Tirk Dil Kurumu’nun
giincel sozliglinde “milli ekonominin veya bir ticaret kurulusunun iiretim ve hizmet
giiciinii artirict  nitelikte olan aktif degerlerine yapilan yeni eklemeler” olarak
tanimlanmaktadir. Birkan C. (1972) yatirim kavramini, “verimli alternatif kullanma
sanst olan mevcut kaynaklarin faydast ileride saglanacak faaliyetlere tahsisidir”
seklinde tanimlar. Bir yatirim, kendisinden beklenen faydalarin maliyetinden biiyiik
olusuna gore kiymetlendirilir.

Ekonomik amagli yatirnmlardan saglanacak faydalari parasal degerlerle 6l¢mek,
topluma maliyetini hesaplamak ve bunlarin karsilastirillmasiyla alternatif projeler
arasinda tercih yapmak, gelistirilmis teknikleri ve olduk¢a yaygin bir uygulama sahasi
olan bir yontemdir. Sosyal yatirimlarin ise sagladig faydalar1 6lgmek ve fiyatlandirmak,
yatirnmlarin karakteri geregi, ekonomik yatirimlara nazaran olduke¢a giic ve karisiktir.
Birkan C. (1972) sosyal yatirimlarin getirilerini 6l¢gmedeki zorlugu, sosyal sektorlerle
ilgili yatirimlarin (egitim, saglik, konut) genellikle kii¢iik birimlerden olusmasi ve yurt
diizeyine yaygin bir uygulama gerektirmesine baglamaktadir. Sosyal sektorlere tahsis
edilebilen kaynaklarin sinirliligi, bu yatirimlara 6zel bir yaklasimi zorunlu kilmaktadir.

Egitim, tarth boyunca gelismenin gerektirdigi bilgiyi {iireten, bilgi, hiiner,
ideoloji ve kiiltiirii aktaran bir kurum olarak gorev goérmistir (Birkan G., 1972).
Gliniimiizde egitim kurumlart igerisinde tiniversitelerin 6nemli bir yeri vardir.
Calismanin “kentsel yayilma” ekseninde yiiriitiilen arastirma konusu kapsaminda da
tiniversite yatirimlari, diger egitim kurumlarindan farklilasmaktadir. Ciinkii {iniversite
yatirimlari, belli bir 6grenci Kkitlesini, bu kurumlarin bulundugu kentlere ithal eder

(Keles, 1972).

2.3.1. Universite alanlarinin yer secim dl¢iitlerine geleneksel bakis

Kurulus yeri se¢imi, ¢cogu kurum i¢in dnemli oldugu gibi iiniversiteler i¢in de en
onemli stratejik kararlardan biridir. Universitelerin yer segimine “kamu servisleri yer
se¢imi” teorisinin bir 6zel hali olarak bakabiliriz (Tekeli, 1972).

Birkan G. (1972), iiniversite yer secimi sorununu pazar mekanizmasi i¢inde
inceleyen, modern merkezi yer teorisi iginde ele almayr dogru bulmamaktadir. Bu

durumu “kamu servislerinin dagilisinda karar motivasyonu, tek firmanin yer segimi
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teorisindeki gibi kdar maksimizasyonu olamaz; biitiin sistemin etkinligi onemlidir”
sOzleri ile agiklamaktadir.

Keles (1972)’de bu goriisii destekler nitelikte “iiniversite ¢ok uzmanlagmis bir
hizmet tiirii oldugundan, onu bir firma gibi ele almak ve tiniversiteye kldsik kurulus yeri
etkenleri acisindan optimal kurulus yerleri aramamin miimkiin olamayacagini”
belirtmektedir. Universitelerin ¢ikaracagi mezunlar, {iniversitenin iiriiniinii teskil eder.
Bu iiriine duyulan talebin cografi dagilimi, {iriiniin tiirinden, miktarindan ve
kalitesinden etkilenir. Bir {niversitenin, ham maddesi olan Ogrencilerin kalabalik
bulundugu yerlerde kurulmasi bir zorunluluk degildir. Universite egitimi, nerede arz
edilirse edilsin; talep, uzaklik etkeninden fazla etkilenmemekte, 6grenci liniversiteye
yonelmeyi tercih etmektedir. Ogrencinin tercihlerini, uzakliktan ve kentten ¢ok,
tiniversite ve fakiiltenin kalitesi, 6gretim kadrosu ve 6grencinin arzular1 belirlemektedir.

Universiteler planlanirken yapilarin kurulacag: arazinin se¢imi énemli bir sorun
olarak karsimiza c¢ikar. Birkan G. (1972), arazi se¢iminin yapilabilmesi i¢in gerekli

3

kriterlerin “on programlama” ve “sematik gelisme planimin hazirlanmasi” ile ilgili
caligmalarin tamamlanmasi ile ortaya konabilecegini sdylemektedir. Birkan G. (1972)
“on programlama” asamasinda yapilacaklar1 7 maddede 6zetlemektedir:

1. Siirdiiriilecek 6gretim ve arastirmanin amaglari,

2. Ulke ve bolgenin toplumsal, ekonomik ve Kkiiltiirel degisimi paralelinde,
stirdiiriilecek 6gretim ve arastirmalarin gegirecegi evrim,

3. Yakin ve uzak ¢evrenin (sehir, bolge, iilke) 6zelliklerinin ve iiniversitenin bu
cevre ile iligkilerinin niteliginin belirlenmesi,

4. Kurumun yapisinin ve yillar i¢indeki yap1 degisiminin belirlenmesi,

5. Universite i¢i niifus ve yillar igindeki gelisimi; farkli niifus gruplarmnmn
(6g8renci, 6gretim tiyesi, idareci, diger personel) oranlarinin belirlenmesi,

6. Fiziksel planlama standartlarinin ve fiziksel yapi ihtiyaglarinin belirlenmesi,

7. Arazi kullanma oran1 ve ortalama kat adetlerinin belirlenmesi.

“Sematik plan” 1ise, 6n programdaki ama¢ ve ilkelerin 1s18inda cesitli
kullanimlarin {iniversite biitlinii i¢indeki yerlerinin birbirleriyle ve tiniversite digindaki
cevre ile iligkilerinin akademik, sosyal, ekonomik yonden ortaya konmasi; bunun
fiziksel mekan iligkileri olarak ifadesidir. Sematik plan ve On programlamadaki
asamalarin sagladigi verilerden ¢ikarilan arazi se¢im kriterlerini ii¢ grupta toplayabiliriz:

1. Universitenin gevreyle iliskileri ile ilgili olanlar:
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Cevrenin ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve fiziksel yapist i¢inde {liniversitenin
yeri yoOniinden arazileri 6lgmeye yarayacak bu kriterlerin belirlenmesinde, {iniversite
yapistyla ilgili kararlarin yaninda iilke, bolge ve sehir planlama kararlarinin rolii biiyiik
olacaktir.

2. Universite i¢ yasantisi ile ilgili olanlar:

Bu kriterlerin belirlenmesinde sematik plan 6nemli rol oynayacaktir. Bu gruptaki
kriterler genel olarak arazinin biiyiikliigii ve kosullari ile ilgili olacaktir. Bu kosullar,
arazinin ¢ok ya da tek parcali olmasi, toprak ve toprak alti 6zellikleri, topografya
ozellikleri, mikro klima ile ilgili 6zellikleri gibi konular1 kapsar.

3. Arazinin maliyetiyle ilgili olanlar:

a) Alternatif maliyet (Universite yerine bagka amaglara kullanilmasi durumunda
saglayacagi yarar)

b) Universiteye maliyet

» Temin maliyeti

* Hazirlama maliyeti (Alt yapinin hazirlanmasi, mevcut yapilarin yikilmasi vs.)

Bir araziyi “liniversite” adini verdigimiz bir kullanima tahsis etmeyi diisiinen
sehir plancisi, bu kullanimi, kafasinda ¢ok iyi tanmimlamis olmalidir. Ancak,
tiniversitenin kendi i¢ yasantisi ve ¢evreyle iliskileri yoniinden dlgiitler ne kadar agikca
belirlenmis olursa olsun, kentsel arazinin miilkiyet durumu, yer se¢ciminde en 6nemli
rolii oynayabilmektedir. Bu durumda, devlete ait yeterli biiylikliikte bir arazi,
tiniversiteyi kendisine ¢ekebilmekte, bu durum sehir plancilarinin yer se¢im kararini
etkilemektedir. Bunun yaninda cikarci spekiilator cevrelerin arazi se¢iminde baski
unsuru olmalar1 da s6z konusudur. Yeterli incelemeler yapilmadan ve biiyiik dlciide
miilkiyet durumlarinin etkisiyle secilen araziler iizerinde kurulan {niversiteler kentin
kendi geligsmesi yoniinden olumsuz etkiler yapabildigi gibi, kent-tiniversite iliskilerinde
de istenen sonuca ulagilamamaktadir (Birkan G., 1972).

Universitenin  kuruldugu yer ve etkilesim iginde oldugu cografi alan,
{iniversitenin performans o&lgiitlerinden sadece bir tanesidir. Universitenin etkinligi;
parasal kaynaklar, ogretim iiyesi ve Ogrenci kalitesi, O0gretim ara¢ ve geregleri,
tiniversiteli ve kentlinin yararlandiklar1 sosyal, kiiltiirel ve ruhbilimsel ortam, yayim
hizmetinin arzedildigi ¢evrenin genisligi ve yeri gibi daha bir¢ok 6gelere bagli olarak

degisir (Keles, 1972).
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2.3.2. Yerleske planlamasi

Universite yerleskesi tasarlanirken, aslinda bir “{iniversite kent” tasarlanir. Bu
nedenle, sehir planlama ilkeleriyle, yerleske planlamasindaki ilkeler benzerdir.
“Yerleskeler, giinliik yasam trafiginden geriye ¢ekilerek dogaya yakinlasan, kendi i¢
komiiniinii olusturmaya c¢alisan ve aymi zamanda da sosyal ideallerin fiziksel
planlamaya yansidigi kiiciik olcekli bir kent olarak ifade edilebilir’ (Yekrek, 1999;
Aikebaier, 2013).

Gecmisleri, kurulus amaglari, gelecege doniik planlari, islevsel igyapilart veya
mali kaynaklari, boyutlari, konumlari, c¢evreleri, egitim sistemleri, arastirma
yapilanmalart veya toplum hizmetlerine katkilar1 gibi birgok etken iiniversiteleri
birbirinden farkli kilar. Bu etkenler ayni zamanda onlarin fiziksel formlarinin
olusumunda belirleyicidirler (Cinar, 1998).

Yekrek (1999), tiniversitenin kentle ve yakin ¢evresi ile olan iligkisi, iglevlerinin
organizasyon yapisi, Uiniversite niifusu, bilyiime ongdriileri, gelisme imkanlari, sec¢ilmis
arazi ile liniversitenin islevsel uyumu ve yerleskenin dokusu gibi faktdrlerin tiniversite
planlama siirecine etki edecegini belirtmektedir. Erkman (1990) ise {iiniversite
planlamasin1 etkileyen faktorleri, arsa ve cevre iliskileri, islevlerin organizyonu,
gelisim, esneklik, biiylikliik, yogunluk, kampiis dokusu ve ulagim olarak bir siralamigtir
(Oztiirk, 2009). Iki farkli arastirmacinin ayn1 noktalarda birlestikleri goriilmektedir.

Arsa temini ve fiziki yapinin insasi i¢in belli bir biitceye gerek vardir. Bu
baglamda tiniversitenin sahip oldugu ekonomik kosullar yerleske olusumunu etkileyen
onemli faktorlerdendir (Cinar, 1998). Yerleske alanmnin sec¢imi, arazi fiyatlarim
yiiksekligi, tniversite biitcesinin simurli oldugu gibi nedenlerle genellikle devlet
arazilerinin tahsisi ile sonuglanmaktadir (Aikebaier, 2013). Arazi temini sonrasinda da
gerceklesecek yapilasmada iiniversitenin sahip oldugu ve iiniversiteye saglanacak
ekonomik kosullar, kampiis planlamasinda énemli faktdrlerdendir (Oztiirk, 2009).

Universitelerin tiim birimleri ile birlikte tek seferde insa edilmesi pahali bir istir.
Universiteler genelde az sayida ogrenci ile dgretime baslar ve zamanla geliserek
tamamlanir. Yeni iiniversitelerin kurulmasi daha cok, tniversiteyi bir ekonomik
kalkinma aract olarak goren gelismekte olan {ilkelerde goriilmektedir. Gelismis
ilkelerde ise; yeni iiniversitelerin kurulumundan ¢ok, var olan {iniversiteler lizerinden
caligmalar yapilmaktadir. Bu sayede iiniversitelerin gereksinimlerinin kargilanmasi ve

kent ile iliskisinin gelisimi amaglanmaktadir (Oztiirk, 2009).
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Universite - kent iliskisinin kurulabilmesi igin, iiniversitelilerin ihtiyaglarmi
kentten sagladig gibi, kent halki da {niversitenin imkanlarindan yararlanabilmelidir.
Universite, kent halkina diizeyli bir kiiltiir aktariminda yardime1 olabilmelidir. Kentte
meydana gelebilecek acil problemlerin ¢oziimiinde tiniversitenin yardimci olmasi kentli
ile iiniversitenin iliskisini giiglendirecektir. Universitenin kent ile iliskisini artiracak bir
bagka faktor ise {iniversitenin yatirim ve tiiketim harcamalar1 kent ekonomisini olumlu
yonde etkilenesi olacaktir (Erkman, 1990).

Universite arazisinin yerlesim planinin basaris1 igin, Tiireyen’in (1999)
belirledigi géz 6niinde bulundurulmasi gereken kosullardan bazilar1 sunlardir:

e Kullanima uygun alanlarin mevcut gereksinimleri ve gelecekteki ihtiyacglari
karsilayabilecek biiyiikliikte olmast,

e Arazinin topografya yapisinin biiyiik hafriyatlar gerektirmemesi ve yapim
maliyet ve is¢iliginin asir1 oranda artmasina neden olmamasi,

e Jeolojik yapisinin bina yapimina elverisli olmast,

e (evre kirliliginin olmadig1 alanlarda konumlanmasi,

e Altyapi tesisi i¢in maliyet ve is¢iligi arttiracak bolgelerde konumlanmamast,

e Dogal yap1 Ozellikleriyle (tepeler, akarsular vb.) yerleske birimlerinin islevsel
iliskilerini bozacak sekilde boliinmemesi veya pargalanmasina neden
olunmamasi,

e Boyutlar1 ve bi¢imsel ozellikleri itibariyle normal dis1 bigimlenmelerin (asir1
lineer, asir1 kompakt ve yiiksek katli vb.) olusumuna neden olmamasi.
Calismanin bu boliimiine kadar; liniversitelerin kent mekanindaki yer se¢imi

sorunlari, yerleske planlamasinda 6n planda tutulmasi gerekli durumlar ve yapilmasi
gerekenler irdelenmistir. Universitelerin sehir igindeki yer se¢imi ve planlanmasi
sorunlarinin temelinde; kent i¢i ve kent dis1 tiniversiteler seklinde ayrilmasina yonelik
onemli goriis farkliliklarinin bulundugu bir gercektir (Tekeli, 1972). Bu nedenle farkli
yerleske tiirlerinin neler oldugunu ve uzmanlarin bu konu hakkindaki goriiglerini

aciklamada fayda goriilmektedir.

2.3.3. Yerleske tiirleri

Tarihsel siire¢ icerisinde {iniversitelerin  gelisimi incelendiginde, ilk

tniversitelerin sehir icinde gelistigi gozlemlenir. 2. Diinya Savasi ardindan ise
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gereksinimlerin degismesi ve diinyada gelisen farkli egilimler ile beraber kent disi
{iniversite yerleskeleri goriilmektedir (Oztiirk, 2009). Bu baglamda ¢alismanin ana
konusu gbz oniine alinarak, tiniversite yerleskeleri yer se¢im kararlar1 tizerinden kent igi
yerleskeler ve kent dis1 yerleskeler olmak iizere iki baglik altinda ele alinmaktir.

Kent dis1 yerleskelerin temellerinin hizla gelisen Amerikan kentlerinde atildig:
sOylenebilir. Arazi fiyatlarinin yiikselmesi sonucu, iiniversitelerin gelisme olanaklari
ortadan kalkinca, bunlar1 tamamen ya da kismen kent disina tasimak gerekli olmustur.
Kentin ulasim ve iletisim olanaklarinin gelismis olmas1 {niversitelerin  kentsel
yerlesmelerin uzagina yerlesmesini olanakli kilmistir (Birkan G., 1972).

Sonmezler (2003), Amerikan {niversitelerinin kent disindaki bigimsel
cesitlenmesi iki baslikta ele alinabilecegini sdylemektedir.

1) ilk Amerikan {iniversiteleriyle ortaya cikan, Amerikan Devrimi sonrasinda
bicimlenen ve Endiistri Devrimi sonrasinda kurulan Land-Grant iiniversiteleriyle
yayginlagan kent dis1 park kampiisler,

2) 19. yiizyilin sonlarinda Alman {iniversitesinin etkisiyle yasanan kent igine geri
doniis ¢abalarinin sonucu olarak ortaya ¢ikan kent i¢i kampiisler (Sonmezler, 2003).

Gelismis tilkelerde halkin egitim diizeyinin yiiksek olusu ve kentlerdeki kiiltiirel
aktivitenin gelismisligi sonucu, {iiniversitenin kentlerden uzaklagmasinin toplum
yasantisina olumsuz etkileri kuvvetli olmamistir (Birkan G., 1972). Kent igi ve kent dis1
tiniversitelerin  gelisim durumuna Tiirkiye’de bakildiginda; 1950’11 yillara kadar
tiniversitelerin kent i¢inde yerlesik oldugu goriilmektedir. Daha sonraki donemlerde
onciligiinii Amerika Birlesik Devletleri’nin tstlendigi kent dis1 kampiislerde gelisim
gostermeye baslamistir (Tiireyen, 1999). Giiniimiizde de hem kent i¢i hem de kent dis1
kampiislerin gelisimi devam etmektedir (Oztiirk, 2009).

2.3.4.1. Kent ici yerleskeler

Kent ig¢indeki iiniversitelerin gelisim tarihi, ayn1 zamanda {iiniversitelerin
tarihidir (Sonmezler, 1995). Kentlerin biiyiik 6l¢ekli sehirlere donlismesinden once,
ulasimin yaya olarak yapilabildigi mesafelerde yer alan farkli binalar kent acisindan
olumlu katkilar getiriyorlardi. Kent i¢i tiniversitelerin baglica sorunu olan gelisme ve
biiyiime, kent topraklarinin heniiz yogun olarak kullanilmamis olmasi sonucu kismen

¢oziilebiliyordu (Erkman,1990).
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Kent i¢i yerleskelerde, ayn1 {liniversiteyi olusturan binalarin kent i¢inde belli bir
bolge icinde yogunlasmis olarak, degisik yerlere dagilmis olduklart goriilmektedir. Bu
duruma Ankara Universitesi'nde ve Ayazaga Kampiisii kurulmadan once ITU’de
rastlanmaktadir (Erkman, 1990).

Kent ici iiniversitelere Istanbul Teknik Universitesi, Ege Universitesi, Ankara
Universitesi, Akdeniz Universitesi, Mimar Sinan Universitesi, Yildiz Universitesi,
Istanbul Universitesi, Hacettepe Universitesi drnek gosterilebilir. Bu 6rnekler gegmisi
daha eskiye dayanan {iniversite kampiis Ornekleridir. Son dénem Orneklerine
bakildiginda ise Kadir Has Universitesi, Bahgesehir Universitesi, Hali¢ Universitesi ve
Bilgi Universitesi sayilabilir. Son dénem oOrneklerine bakildiginda bu iiniversite
kampiislerinin kent i¢inde kurulup, burada gelisim gosterdigi goriilmektedir. Fakat aynm
durum gecmisi daha eskiye dayanan ornekler olarak sayilmis iiniversitelerin, hepsi icin
sdylenemez. Omegin Ege Universitesi ve ITU Ayazaga Kampiisii kurulduklar
donemde kent merkezinden uzak durumda iken giiniimiize gelindiginde kent merkezinin
icerisinde yer aldiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda tiniversitelerin ¢evrelerini gelistirici
potansiyele sahip olduklar1 sdylenebilir (Oztiirk, 2009).

ITU’niin yaymnlamis oldugu “Istanbul Teknik Universitesi Ayazaga Kampiisii
1972-1984” (1973) adli yaymnda Ayazaga Kampiisii'niin ag¢ilmasina iliskin su
aciklamada bulunulmustur; “Istanbul Teknik Universitesi'nin halen yerlesmis
bulundugu 12 hektar alanda gelisme imkanlar: kalmamistiv. Yeni kurulacak teknik
tiniversitede, biinyesinde bulunan bugiinkii teknik tesislerin daha genis anlamda
programlanacag: diigiiniiliirse, sehrin disinda bugiinkii arazinin se¢imi zorunlu
olmustur. Son gelismelere gore de arazinin meskiin bolgelere yakin olmasi, sehir
merkezi ile baglanti kolayligi goz oniine alinarak, yeni teknik iiniversitenin buraya
verlestirilmesi  kararlastiridmigtir.” Bu agiklamadan anlasilacagi gibi {iniversite
yerleskesi i¢in kent ¢eperinde yer secimini uygun goriilmiistiir. Ancak yeni kuruldugu
donemde kent merkezinde yer almayan Istanbul Teknik Universitesi Ayazaga

Kampiisii, bugiin kent i¢inde ulasimi1 oldukca kolay bir noktadir (Oztiirk, 2009).
2.3.4.2. Kent dis1 yerleskeler
Kentlerin yogun bir yapilasmaya sahip olamadigi 1960 oOncesi donemlerde,

tiniversiteler ihtiya¢ duyduklari alanlar1 rahat¢a bulabiliyor, bdylece biiylime ve

gelismelerini stirdiirebiliyorlardi. Ancak, 1960°lardan sonra iiniversite yerleskeleri kent



40

disina yonelmeye baglamistir. Erkman (1990) bu durumu, gelismenin kent i¢inde sinirli
hale gelmesi, iletisim ve ulasim araglarindaki gelismeler ile yerleskelerin prestij
sembolii haline gelmesi olmak iizere temelde ii¢ nedene dayandirmaktadir (Erkman,
1990).

Kent icinde bulunan iiniversiteler ihtiyag duyduklar1 gelismeleri, artan arsa
fiyatlar1 ve ¢evrelerinde bulunan yerlesik doku sebebi ile gerceklestirememislerdir. Bu
nedenle kent icinde dagilip kalmak yerine kent dis1 yerleske modeli tercih edilmistir. Bu
model ortak mekanlardan ve tesislerden yararlanma, ayni idari mekanizmaya bagl
bulunma ile bilimlerin birbirlerinden faydalanmalarin1 saglayabilen bir modeldir
(Aikebaier, 2013).

Kent dis1 yerleskelerin hem olumlu hem de olumsuz yénleri vardir. Universiteler
kent icinde konumlanirken, kitapliklari, seminer ve kongreleriyle, miize, sergi ve
enstitiileriyle topluma kiiltiirel imkanlar saglarken, aydin-halk iliskisi daha giicli
olabilmektedir. Fakat {iniversitelerin kent disinda konumlanmaya baglamasi ile
tiniversitelerin  toplumun gelismesine olumlu etkileri zedelenmeye baslamistir
(Inceoglu, 1982; Akt: Erkman, 1990). Kent dis1 yerleskelerin olumlu ydnleri olarak ise
biiyliyebilme imkanlarin var olmasi, yeni ve teknolojik bakimdan ileri mekanlarda
arastirma yapabilme imkanlari, ayni yerleskede bulunmalarindan dolay1 disiplinler arasi
iletisim kolaylig1, yerleske i¢inde ulagim kolaylig: sayilabilir (Erkman, 1990).

Kent disina kurulan {iiniversiteler kent merkezine uzak alanlari, gelisen ve
kentsel yogunluga sahip alanlara doniistirmeye yonelik potansiyele sahiptir. Ornek
olarak Stanford Universitesi ve Silikon Vadisi verilebilir. Bu birimler ilk olarak
tiniversitenin idaresinde gelisim gosterirken, daha sonra kendi yasam alanlarmni
olusturmuslardir (Oztiirk, 2009).

Hoeger’a (2007) gore; Avrupa’da 1960 sonrasi kurulan kent dis1 yerleskeler
elestirilmekte ve yenilenmektedirler. Asya’da ise tersine bir durum s6z konusudur.
Sessiz ve yogunlastirilmis durumdaki tek fonksiyonlu yerleskeler gelismenin sembolii
olarak goriilmektedir. Buna Ornek olarak, Cin’deki kampiis sehirlerinden olusan
Guangzhou Universitesi gosterilebilir. On tane iiniversite kampiisiinden olusan yaygin
tipteki ve bu alanda Ogrencilerin  ve personelin  hayatlarint  gegirebilmesini
saglayabilecek her tiirlii altyapt mevcuttur (Hoeger & Christiaanse, 2007).

Kent dis1 yerleskelere 6rnek olarak; Guangzhou Universitesi, Silikon Vadisi,
ETH Bilim Kenti, Free Berlin Universitesi, Konstanz Universitesi, Cottbus Teknik

Universitesi, Alicante Universitesi, Delft Teknoloji Universitesi, Utrecht Universitesi,
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Swiss Federal Teknoloji Enstitiisii gosterilebilir. Tiirkiye drnekleri olarak ise Gebze Ileri
Teknoloji Enstitiisii, Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii, Celal Bayar Universitesi
Muradiye Kampiisii, Dokuz Eyliil Universitesi Kaynaklar Kampiisii, Baskent
Universitesi Kampiisii ve Harran Universitesi Osmanbey Kampiisii gosterilebilir.

Tiirkiye’nin ilk kampiislerinden sayilabilecek ODTU Kampiisii, master planda
kent dis1 olarak kurulan ancak zaman igerisinde cevresinde yeni bir kentsel alan
gelistirmis yerleskelere giizel bir drnek teskil etmektedir (Oztiirk, 2009).

Universite ve kent arasindaki iletisimin giiclii olmasinda her seyden 6nce erisim
faktort etkilidir. Teknolojideki ilerlemelerle birlikte gelismis iilkelerde tiniversite kent
arasindaki mesafenin Onemi azalmig olabilir. Ancak yiliksek teknolojiye heniiz
erisemeyen gelismekte olan iilkelerde secilecek alanlarin ulasilabilirligin en yiiksek
noktaya cikarilmasi 6nem kazanir (Ercevik, 2008). Universite arastirma merkezleri,
uygulama merkezleri, kiiltiir merkezleri, enstitiileri ve sosyal tesisleri ile kentin temas
kurabilmesi iiniversite ile kent iliskisini giiclendirecek unsurlardandir. Universitenin
kiiltiir, spor ve eglence faaliyetleri acisindan kent sakinlerinin kullanimina agik olmasi
gerekir. Kurulacak her yeni iiniversite bu Olgiitleri kendi amaci ve sistemi iginde

degerlendirmek durumundadir (Aikebaier, 2013).

2.4. Universite Yatirimlar1 ve Kentsel Yayllma Olgusunun Iliskisi

Kentsel alanda alinan yatirim kararlart diisiiniildiiginde unutmamali ki, niifus
dagilisina etki yapmayan karar tasavvur etmek zordur (Keles, 1972). Hele ki tiniversite
yerleskesi kurmak gibi biiylik yatirim kararlarinin niifusun, ekonomik faaliyetlerin ve
kamu hizmetlerinin cografi mekanda dagilis ve yerlesim bigimlerine uzun vadede etki
etmemesi olanaksizdir.

Universite yatinmlarmin dinamik potansiyellere sahip olmalar1 nedeniyle
sehirler, bolgeler ve hatta tilkeler i¢in tasidiklar1 onem her gegen giin artmaktadir. Bu
nedenle gerek idari gerekse akademik cevrelerde iiniversitelerin bulunduklar cevreye
etkileri sikga tartigilan, iizerinde ¢alisilan ve giindem olusturan bir konu halini almistir.
Universitelerin, yerleske alanlarmin fiziksel olarak bulundugu ve kisaca “komsu cevre”
(Gilderbloom, 2004) olarak adlandirilan alanlarin aktiflesmesinde ve canlandirilmasinda
onemli aktorler olduklarini vurgulanmaktadir (Tasc1 ve ark., 2011).

Universite calisanlar1 ve dgrencilerinin, beslenme, giyinme, barinma, eglenme

ve diger kisisel hizmet gereksinmelerinin kargilanmasi yolu ile yaptiklar1 mal ve hizmet
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alimlari, kentin ya da bolgenin gelir ve istihdam durumunu olumlu yonde etkiler (Keles,
1972). Bu durum kii¢iik 6lgekli kentlerde tiim kentin, biiyiik 6l¢ekli metropollerde ise
tiniversite bolgesinin ekonomik yapisi ve toplumsal morfolojisini degistirir.

Universiteler, bulundugu kentin degisip kalkinmasina etki eden anahtar ve itici
giiclerden biri kabul edilmekte (Charles, 2006; Demirelli & Taskin, 2013), kurulduklar
kentin sosyo-ekonomik hayatinda 6nemli etkiler yaratabilmekte (Halterbeck & Conlon,
2015; Uygun ve ark., 2016), kentin ekonomik ve sosyal yasamina canlilik kazandirarak
cekiciligini artirabilmekte ve kentlesme siirecini hizlandirabilmektedirler (Ak¢akanat ve
ark., 2010; Oztiirk ve ark., 2011; Sargin, 2007).

Universitenin kente en agik etkisi, iiniversitenin o kente saglayacag ek
faaliyetler olmaktadir. Bu etki 6grenci, 6gretim tiiyeleri ve iiniversite harcamalar1 ve
bunlarin ¢ogaltan etkileri dolayisiyla meydana gelmektedir. Universitenin etkisini
cevreye getirecegi yeni bilgi ve iretim faaliyetleri ile birlesmesi bakimindan ele
almayip yalniz, harcama g¢ogaltan1 etkisiyle ele alirsak, iiniversitenin ¢evreye olan
etkisiyle bir kolordunun ¢evreye etkisi benzer hale gelir (Tekeli, 1972).

Kiiresellesme oncesi baskin deger endiistrilesmedir. Bu dénemde giicliiler {iretim
araclarini satin alabilecek sermayeye sahip olanlardi. 21. yiizyilda daha hizli ve kolay
iletilebilen “bilgi (enformasyon)” giderek endiistri toplumunun sermayesinin yerini
almistir. Universitelerin bir islevi de bilginin toplumsallastiriimasidir. Bu yiizden
tiniversitelerin sadece ekonomik tabanli etkisine odaklanmak eksik bir yaklasim
olmaktadir (Torun & Oztiirk, 2013).

Universiteler kentlerde konut ve arsa fiyatlari ile yerlesme bigiminin degismesi
lizerinde etkili olmaktadirlar (Okmen, 2001). Universitelerin kurulmas: ile birlikte
yerleske alanlarmin  ¢evresi ¢ekici hale gelmekte ve kentin gelisim yoni
degisebilmektedir (Tas & Tiirkkan, 2016).

Universitelerin yerlesme bigimine etkisine bakildiginda Keles (1972), yeni
tniversiteler acmanin, daha c¢ok “desantralize bir niifus dagilisini” destekledigi
sOylemektedir. Bu durumun nedeni Tiirkiye'de iiniversitelerin cesitli nedenlerle kent
merkezinden uzak ceper alanlarda kurulmasidir. Mevcut kent i¢indeki iiniversitelerin
kapasitelerini artirmanin ise, daha ¢ok kompakt egilimli bir yerlesme diizenini
destekledigi belirtilebilir.

Tekeli (1972) de Keles’in diislincesini destekler bicimde, biiyiik kentler
etrafindaki kiiclik uydu sehirlerde {iiniversitelerin yer almasmi biiylik sehirlerdeki

yigilmanin Oniine gececek bir ara¢ olarak gérmektedir. Burada, “alt kent (suburb) ile
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uydu sehir kavramlarini aywran, merkez sehre uzaklik farklart disinda, komiinitenin
merkezi sehirden bagimsiz bir temel ekonomiye sahip olmasidir” diyerek {liniversite ve
cevresindeki toplulugun yaratacagi ekonomiye vurgu yapan Tekeli, soyle bir 6rnek ile
diisiincesini pekistirmektedir: “Ornegin iiniversitenin biiyiikliiginiin 15.000 — 20.000
ogrencilik oldugu diistiniiliirse bu fiiniversitelerin ¢evresindeki 50.000 kisilik bir
komiiniteye temel ekonomik faaliyet teskil edecegi goriiliir. Bu bakimdan iiniversite alt
kentleri merkeze uzaklik hari¢ bir uydu sehir ozelligi gosterecektir veya bu ayirim
belirsizlesecektir.” Ancak bdyle bir yerlesim olusabilmesi i¢in oncelikle gliclii ulasim
baglantilar1 olmasi gerekmektedir. Bu durumda, uydu kentlerde {iniversite kurulusu,
biiyiik sehirlerin merkezindeki niifus yiikiinii desantralize edecek bir etken olacaktir
(Tekeli, 1972).

Isik (2008), Tiirkiye’nin farkli kentlerinde kurulan tiniversitelerin, bulunduklari
kentlerin niifus ve gog¢ oranlari tizerine etkilerini arastirdigi ¢alismasinda, incelenen 15
kentin verilerine gore, liniversite kurulan kentlerin biiyiik kisminda, 1975-1990 arasinda
gerileyen yillik ortalama niifus artis hizinin, 1990 sonrasinda 6énemli artislar kaydettigini
belirtmistir. Niifus artis hizlar1 1990 sonrasinda artan bu kentlerin bulundugu illerde, net
g0c¢ oranlarinin da yiikseldigi ortaya ¢ikmustir.

Literatiir gostermektedir ki {iniversite yatirimlari, biiyilk yatirnmlar olarak
etrafina bagka yatirnmlar1 ¢ekmektedir. Bu yatirnmlar biiyiikliiklerine gore belirli bir
niifusu ¢evrelerinde toplamaktadirlar. Niifusun biiylimesi kentin kademesini arttirmakta,
kentin barindirmak durumunda oldugu hizmetler ile birlikte hinterlandini
genisletmektedir. Kentte hizmet sunulmasi da bu hizmeti sunanlari ve hizmetten

yararlanmak isteyenleri kente ¢ekmektedir (Erdogan, 2015).
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Cizelge 2. 5 Literatiirde iiniversitenin kente etkileri

Arastirmacy/Yil Universitenin kente etkileri
Keles, 1972 istindan arttirir.

Tekeli, 1972 Desantralize bir niifus dagilisim destekler.
Okmen, 2001 Konut ve arsa fiyatlarini artirir.

Kent bi¢imi iizerinde etkilidir.

Charles, 2006 Kentin kalkinmasinda rol alir.
Demirelli & Tagkin, 2013

Sargin, 2007 Ekonomik ve sosyal canlilik ile kente niifus ¢ekebilir.
Akgakanat ve ark., 2010 Kentlesme siirecini hizlandirabilir.

Oztiirk ve ark., 2011

Halterbeck & Conlon, 2015

Uygun ve ark., 2016

Isik, 2008 Niifus ve go¢ oranlart artirir.
Erdogan, 2015 Etrafina bagka yatirimlar ¢eker.
Niifusu gevresinde toplar.

Kentin hinterlandin1 genisletir.

Tas & Tiirkkan, 2016 Kentin gelisim yoniinii degistirebilmektedir.

Calismanin kavramsal ve kuramsal temellerini anlatan bu boliim kapsaminda;
oncelikle kent bi¢iminin tarihsel gelisimi incelenmistir. Kentsel yayilmaya iliskin teorik
ve kavramsal incelemeler yapilmis ve kentsel yayillma kavrami detayli ele alinmigtir.
Daha sonra iiniversite kavrami incelenmis, kent ici ve kent disi yerleskeler
degerlendirilmistir. Kentsel yayilma olgusu ile tiiniversite yatirimlarini irdeleyen,
kavramsal ve kuramsal temellerini ortaya koyan bu boliimiin sonunda, kentlerin
yayilmasi ile {iniversite yatirimlari arasindaki iliski ortaya konmaya g¢alisilmistir. Bu
inceleme siirecinin ardindan tez c¢alismasinda ornek alan olarak Ankara’nin kentsel
yayillmanin en yogun yasandig1 giineybati bolgesi secilmis ve bu bolgede farklr yillarda
kurulmus, aralarinda devlet ve vakif tiniversitelerinin bulundugu 7 farkli {liniversite
yerleskesi incelemeye tabi tutulmustur.

Gilineybatt Ankara'daki kentsel gelisme, giiniimiiz kentlerindeki c¢agdas
gelismelerin tipik 6zelliklerini ve sorunlari gostermektedir. Bu nedenle, bu alandaki
morfolojik incelemeler, kentsel islev alanlarinin planlamasi hakkinda ayrintili bir goriis
saglayabilir. Bu nedenle, bir sonraki boliimde; bolgenin morfolojik incelemelerinin,
kentsel yayillmasinin ve planlama siireglerinin ayrintili bir ampirik arastirmasi yer

almaktadir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Materyal

Bu arastirmanin ana materyalini Giineybati Ankara Bolgesi’ndeki ODTU,
Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi, Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi,
Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi, Atilim Universitesi, Ufuk Universitesi Dr.
Ridvan Ege Yerleskesi ve Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi olusturmaktadir
(Sekil 3.1). Calisma alani olarak Giineybati Ankara Bolgesi’nin sec¢ilmesinde alandaki
kentsel gelisimin parcacil ve tutarsiz planlarla {iretilmesi ve kentsel yayilma o6zelligi
tagimasi etkili olmustur. 2023 Baskent Ankara Nazim imar Plani’nda “71980°li yillardan
bu yana kentin en yogun planlama ¢alismalarima konu olmus bélgesi” olarak ifade
edilen giineybati bolgesi, kurulus yillar1 1956 ile 2013 arasinda degisen 7 farkl
tiniversite yerleskesine ev sahipligi yapmasi bakimindan tez i¢in 6nem arz etmektedir

(ABB, 2006).
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Sekil 3. 1 Giineybati Ankara Bolgesi (ABB, 2006)

Arazi Kullanim ve Planlar: 1k veri kiimesi, alanin plan kosullar ile ilgilidir.

2007 yilinda hazirlanan arazi kullanim verileri ve 2023 yili i¢in yapilan iist olgekli
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planlar Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’nden Netcad ortaminda alinmigtir. Alanin eski-
yeni durumunu karsilagtirmak amaciyla 2007 yilina ait arazi kullanim verilerinden
faydalanilmistir. Universite alanlarinin kentsel alanda yer secimlerini gérmek ve
yorumlamak i¢in ise; iist Olgekli planlar kullanilmistir. Netcad programindaki veri
tabaninin disinda arsiv verileri olarak; Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’nden, 2038 yili
icin hazirlanan Ankara Cevre Diizeni Plan1 Agiklama Raporu temin edilmistir.

Plan Raporu ve Plan Notlari: Gegmis yillara ait plan rapor bilgileri literatiir
taramasi esnasinda elde edilen alintilarla okunmustur. 2023 ve 2038 yil1 plan raporlari
ise biitiin olarak elde edilerek bir igerik analizi ile degerlendirilmistir.

Google Earth Verileri: Her ¢alisma alani i¢in farkli y1l araliklarindaki veriler
kullanilmak durumunda kalinmistir. Bu durum {izerinde goriintii siniflandirma
analizinde kullanilacak goriintiiniin net olma geregi etkili olmustur. Elde edilen
goriintiiler 1984-2019 yillart arasindaki uzaktan algilama goriintiilerine dayanmaktadir.

Ankara kenti glineybati bolgesindeki tiniversite alanlarinin yer sec¢imleri kent
planlar1 ve uydu goriintiileri yardimiyla incelenmistir. Universite gevresinde kent
lekesindeki zamanla yasanan degisimler CBS (Cografi Bilgi Sistemleri) yardimiyla
analiz edilmistir. Kentsel gelisime etki eden degiskenlerin (dogal ve yapili ¢evreye ait
degiskenler, yapilasma yogunluklari, mekan kurgusu, erisilebilirlik diizeyi vb.) kentsel
yayillmanin gostergeleri dogrultusunda gelisip gelismedigi halihazir haritalar,
fotograflar, uydu goriintiileri, kent planlar1 ve ulasim kararlarindan elde edilen veriler

151g¢1nda incelenmektedir.

3.2. Yontem

Cografi bilgi sistemlerinde uydu goriintiilerinin kaynak olarak kullanilmasi
haritacilik ve planlamaya dair literatiirde oldukca yaygin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Uydu goriintiileri sayesinde arazinin durumu hakkinda gerekli verilerin bir¢ogunu
gercekci ve kolay bir sekilde elde etmek miimkiindiir. Ozellikle biiyiik alanlarda
yiiriitiilen ¢aligmalarda araziyi orten dokuyu ortaya ¢ikarmak hem harita yapimi hem de
mekansal analizler i¢in 6nem tagimaktadir (Baslik, 2008). Uydu goriintiileri “Uzaktan
Algilama” disiplini igerisinde incelenmektedir. Uzaktan algilama, “yeryiiziinde belirli
uzakliklarda atmosfer veya uzaya yerlestirilen uydular sayesinde yeryiiziiniin dogal ve
vapay objeleri konusunda bilgi alma ve degerlendirme teknigi” olarak tanimlanmaktadir

(Sesoren, 1998). Uzaktan algilama c¢alismalar1 i¢in gerekli veriler, elektromanyetik
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alanlar ve kuvvet alanlari igerisinde olusan spektral, mekansal (spatial) ve zamansal
(temporal) farkliliklarin Olgiilmesi seklinde toplanmaktadir (Baslik, 2008). Uzaktan
algilama bilimi, bir¢ok ¢evre uygulamasinda asagidaki Ozellikleri nedeniyle basariyla
kullanilmaktadir (Sunar ve ark., 2011):

* Daha diistik maliyet,

+ Kullanilan algilayicilarin genis bolgeleri algilamasi,

* Sinoptik goriis imkan1 nedeniyle biiyiik alanlarin hizli ve dogru haritalanmasi,

* Erisilemeyen alanlarin izlenme olanagi,

* Periyodik gozleme olanagi ve degisim saptama analizi,

* Mevcut haritalarin hizli giincellestirilmesi,

» Uzaktan algilama ile elde edilen dijital verilerin cografi bilgi sistemlerinde
diger haritalarla entegrasyon olanagi.

Arastirma gerceklestirilirken literatiir arastirmast ve veri toplama kismindan
sonra analiz asamasma gecilmistir. Universitelerin etki alanlarinin uzaktan algilama
goriintilleri CBS yardimiyla smiflandirilmis ve arazi kullaniminda meydana gelen
degisim zamansal olarak incelenmistir. Yonteme iliskin genel akis semasi Cizelge

3.1’de yer almaktadir.



Kentsel
Yayilma
Literatiiriine
Iliskin Veri
Toplanmasi

Aragtirma
Alanina
Mliskin
Verilerinin
Toplanmasi

Ankara
Giiney Bat1
Bolgesinin

Plan
Verilerinin
Incelenmesi

Cizelge 3. 1 Yontem akig semasi

I ARASTIRMANIN AMACININ BELIRLENMESI

ARASTIRMA ALANININ SECILMESI

LITERATUR ARASTIRMASI VE VERI TOPLAMA

ARASTIRMAYA ILISKIN ANAL{Z VE DEGERLENDIRME
YONTEMININ BELIRLENMESI

7N

UZAKTAN ALGILAMA GORUNTULERININ TEMINI

UNIVERSITELERIN ETKI ALANLARININ BELIRLENMESI

ARAZI KULLANIM TIPLERININ BELIRLENMESI

EGITIM VE TEST VERILERININ OLUSTURULMASI

GORUNTUNUN SINIFLANDIRILMASI

GORUNTULERI KARSILASTIRIP DEGISIM SAPTAMA

ANKARA GUNEY BATI BOLGESINDEKI UNIVERSITE
YATIRIMLARININ KENTSEL YAYILMA UZERINDEKI
ETKISININ DEGERLENDIRILMESI
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Calisma alanini olusturan Giineybati Ankara Bolgesi’nde kentsel yayilmaya etki
eden pek ¢ok dinamik bulunmaktadir. Ancak ¢aligmanin ¢izdigi ¢er¢eve kapsaminda
sadece iiniversite yatirrmlarmin etkisi incelenmistir. Universite yatirimlarim kentsel
yayilma yarattigi mekansal degisim analizlerinin ortaya konulmasi i¢in Google Earth
goriintiileri kullanmigtir. Uydu gorlintiileri bir CBS yazilimi olan ArcGIS araciligiyla
“piksel tabanli kontrollii siniflandirma” yontemi kullanilarak siniflandirilmistir.

Bu dogrultuda:

* Siirekliligi olmayan mekanlarin varligi (kopukluk) (Clawson, 1962) yerlesme
Ortintiisiine bakilarak incelenmistir.

* Yap1 yogunluklari incelenerek, merkezilesme egilimi, “belirgin odaksal bir
orlintii var mi, dolu bos iliskisi esgiidiimlii mii (Caliskan, 2004), kirsal - kentsel alan
iliskisi belirsiz mi” sorularina cevap aranmustir.

 Alanda plansiz gelisim (Nelson ve Duncan, 1995) olup olmadigi incelenerek,
“kentsel alan siirekli degisim i¢inde mi (Caliskan, 2004), iist 6l¢ekli planlarda mevcut
gelisme Ongdriilmiis mii yoksa plan tadilatlar1 sonucu olusan yama planlarla m1 kentsel
gelisme yasanmis” sorularina cevap aranmistir.

* Arazi kullaniminin tek tip (Duany ve ark., 2000) ya da karma arazi kullanimi
olup olmadig1 incelenmistir.

» “Kentsel gelisme alaninin bir smir1 (Downs, 1999) var mi1 (demiryolu, hava
alani, askeri alan gibi yapay smirlayicilar ya da dag, tepe, g6l, orman alanlar1 gibi dogal
sinirlayicilar) yoksa kent sinirlama olmaksizin mi1 yayiliyor” sorusuna cevap aranmistir.

« “Universitelerin yer sectikleri alanlara erisilebilirlik diizeyi nedir, bolgedeki
ulagim tiirleri ve kullanim yogunluklar1 nedir, hangi toplu tasima tiirleri kullaniliyor,

erisim otomobil merkezli mi” gibi sorulara cevap aranmistir.

3.2.1. Literatiir ve veri toplama asamasi

Taranan kaynaklardan elde edilen veriler 1s1g8inda iiniversite yatirimlarinin yer
secim kararlarinin gerceklesme bigcimi anlatilmistir. Aragtirma alanina iligkin literatiir
caligmasi i¢in Ankara ve yakin planda ¢aligma alani olarak belirlenen Giineybati Ankara
Bolgesi’nin yayi, plan, plan raporlar1 ve uydu goriintiilerinden elde edilen veriler
analiz edilmistir. Calisma alaninin glinlimiizdeki fiziksel yapisini ortaya koymak
amaciyla, ilk planlama caligmalarindan bugiine dek ge¢irdigi mekansal ve fonksiyonel

degisimler irdelenmistir.
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3.2.2. Analiz asamasi

Etkilesim teorisine gore kentlerin ekonomik eylem potansiyelinin niifuslarina
bagli oldugu kabul edilmektedir. Bu potansiyel niifusun ¢ekim giici ise kentler
arasindaki mesafe degiskeni ile Olgiilmektedir. Reilly’nin “perakende ticaret ¢ekim
kanunu” (Reilly’s retail trade attraction law) olarak adlandirilan bu teoriye gore;
“Kentler birbirlerinden niifusiariyla dogru orantili ve aralarindaki mesafeyle ters
orantili olarak etkilenmektedirler” (Arslan, 1996; Eryillmaz ve ark., 2008).

Cekim modeli, adini, Newton’un “Yer¢ekimi Kanunu”ndan almaktadir. Buna
gore iki madde arasindaki ¢ekim kuvveti, maddelerin kiitleleriyle dogru orantili,
aralarindaki mesafenin karesiyle ters orantilidir (Tatlic1 & Kiziltan, 2011).

Tez kapsaminda iiniversite alanlar1 ¢evresinde goriintii siniflandirma islemi
yapilmadan 6nce Reilly’nin ¢ekim kanunundan yola ¢ikilarak her {iniversite i¢in birer
cekim katsayis1 belirlenmistir. Cekim katsayist her bir {iniversite i¢in yerleskenin
Ogrenci sayis1 ve yerleskenin yapili alaninin yiizél¢iimii ile dogru, yerleskenin kent
merkezine olan kus ucusu uzakligi ve kent merkezi ile yerleske arasindaki ulagim siiresi
ile ters orantili olacak bicimde belirlenmistir. Islem gerceklestirilirken erisim siiresi
degiskenini iki kez kullanmamak adina kent merkezi ile yerleske arasindaki ulasim
stiresi olarak toplu tasima ve 6zel arag erisim siirelerinin ortalamasi alinmistir.

¥erieshe Gdrenci sayim x Ferlesks yapill alant (ha)

Cekim katsayist = (3.1)

Kentmerkezing olan wzakitk (km) s®¥ent merkezing erizim siressi (di)

Cekim giicii katsayis1 dogrultusunda {iniversite alanlarinin etrafina ¢izilecek olan
etki alanin siirlar1 belirlenmistir. Etki alaninin yarigapr {iniversitenin ¢ekim giicii
katsayist ile dogru orantilidir.

Universite etki alanlarinda kentsel yayilmayr 6lgmek adina farkli zaman
dilimlerinde kaydedilmis uydu fotograflar1 gorsel analize tabi tutulmustur. Uzaktan
algilama goriintiilerinin analiz etmek i¢in temelde iki yol vardir:

1. Gorsel yorumlama (kiymetlendirme)

2. Sayisal Gériintii Isleme metodlari ile yorumlama (krymetlendirme)
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3.2.2.1. Gorsel yorumlama

Yiiksek c¢Oziiniirlikte insan beyninin en iyi yorumlayici olmasi gorsel
yorumlama i¢in bir avantajken, tiim spektral (goriintiisel) karakteristikleri
yorumlamanin miimkiin olmamas1 ve sayisal bir sonu¢ elde edilmemesi dezavantaj
olarak gosterilebilir. Gorsel yorumlamada kullanilan temel 6znitelikler, sekil, boyut,
desen, doku, renk, golge ve iliskilerdir.

Gorsel yorumlamanin kalitesi kullanicinin  goriinti  kiymetlendirmedeki
deneyimine bagli olarak degismektedir. Yorumlamanin zaman birimi bakimindan
maliyeti ise kullanicinin deneyimi ile ters orantilidir. Gorsel yorumlama zaman alan ve
sayisal bilgi vermeyen ancak sonug¢ c¢ikarilabilen bir analiz seklidir. Bu yiizden tiim

calisma alaninda olmasa da baz1 spesifik alanlarda bu yontemden faydalanilmistir.

3.2.2.1. Sayisal goriintii isleme

Sayisal goriintii isleme yontemi ile spektral oOzellikler biiyiik g¢ogunlukla
yorumlanabilmektedir. Hizli isleme ve analiz o6zelligi saglamasi, bu yOntemin
avantajlar1 olarak sayilabilir. Uygun yazilimlarin se¢imini ve kullanilmasim
gerektirmesi ise yontemin dezavantaji olarak sayilabilir. Sayisal goriintii isleme
isleminden sonra kullanicilarin kiymetlendirilmis goriintiiyii degerlendirmelerine hala
gereksinim duyulabilir. Sayisal goriintii isleme dort temel amag¢ igin gelistirilmis
algoritmalar1 ve bunlarin kombinasyonlarini igermektedir:

+ Simiflandirma

* Degisim belirleme

* Obje ¢ikarma ve anlamlandirma

« Sayisal yiikseklik modeli (SYM) elde etme

Tez kapsaminda uzaktan algilama goriintiilerinin siniflandirmasi yapilacaktir.
Daha sonra farkli zamanlara ait siniflandirilmis goriintiillerdeki alansal degisimler
belirlenecektir.

Goriintii Simiflandirma

Dijital goriintiilerde farkli 6zellik tipleri, dogal spektral (goriintiisel) yansitma ve
yayma Ozelliklerine bagli olarak farkli sayisal degerler iceren kombinasyonlar
olusturmaktadir. Bu farkliliktan yararlanilarak ayni spektral o6zellikleri tasiyan

yerylizindeki nesneler gruplandirilabilmektedir. Kiipgii (2015), siniflandirma
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(classification) i¢in “Oznitelik degerlerine dayali olarak girdileri gruplara ya da
kategorilere ayirma islemi” tanimini yapmaktadir.

Oriintii tanima olarak da adlandirilan siniflandirma islemi uzaktan algilama
uygulamalarinda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Uzaktan algilamada siniflandirma,
tematik bilgiyi olusturan goriintiideki anlamli oriintii gruplarinin belirlenmesi islemidir.
Bir bagka deyisle farkli mekansal, spektral, radyometrik ve zamansal bilesenleri olan
gorlintii verisinin, farkli ylizey materyallerini ve durumlarini kategorize eden agiklayici
etiketlere veya tematik bilgiye doniistiiriilmesidir (Sekil 3.2). Arazi kullanimi ve arazi
ortlisii kavramlart siiflandirma isleminin temel amacidir. Bu baglamda, biitiiniiyle bir
dijital goriintii isleme operasyonu olan smiflandirma uzaktan algilama biliminin en
onemli islem adimidir. Gilinlimiizde, uydu goriintiilerinin siniflandirilmasi ile elde edilen
tematik bilgiler, 6zellikle CBS i¢in 6nemli bir veri kaynagi haline gelmistir (Sunar ve

ark., 2011).

A B

® CCRSJ/CCT

Sekil 3. 2 Goriintiiniin siniflandiriimasi (https://www.nrcan.gc.ca/node/9361)

Smiflandirma islemi ile goriintiideki farkli Ozelliklerin  veya objelerin
belirlenmesi ve tanimlanmasmi  saglayacak kantitatif karar  fonksiyonlar
olusturulmaktadir. Kantitatif karar fonksiyonlarinin olusturulmasinda goriintiiye ait
mekansal bilgilerle bolgeye ait diger yardimer veriler kullanilmaktadir. Siniflandirmaya
girdi olacak bu o6zelliklerin olusturdugu uzaya; “6zellik uzay” denmektedir (Sunar ve
ark., 2011).

En yaygin kullanilan smiflandirma yontemi piksel tabanli siniflandirmadir.
Gilintimiizde yliksek mekansal ¢oziiniirlikli uydu goriintiilerinin kullanimina bagl
olarak piksel tabanli simiflandirma yontemlerine alternatif olarak nesne tabanl
siniflandirma yontemleri de kullanilmaya baglanmistir.

Piksel Tabanhh Smiflandirma: Genel olarak tematik haritalar, goriinti
piksellerinin karsilik geldigi yeryiizii alan1 sadece tek bir kategoriye ait olacak sekilde

retilir. Siiflandirma algoritmalar1 herhangi bir kategori degerinin bir piksele atanmasi
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icin belirli bir benzerlik fonksiyonu tiretmektedir. Piksel tabanli smiflandirmada,
bilinmeyen piksele bu pikselin en biiylik benzerlik degerine sahip oldugu sinif etiketi
atanmaktadir.

Nesne Tabanh Siniflandirma: Nesne tabanli siniflandirma, sadece goriintiideki
spektral bilgiyi (bant yansitim degerleri) degil piksellerin komsuluk 6zelliklerini
yansitan doku ve baglam bilgilerini de kullanan bir yontemdir. Siniflandirilan temel
eleman piksel degil, komsuluk iliskisine sahip piksel gruplarindan olusan objeler
(nesneler)dir. Bireysel piksellerde goriillemeyen anlamsal bilgiler nesnelerde ve
nesnelerin karsilikli iliskilerinde tespit edilebilmektedir. Ozellikle ¢ok yiiksek mekansal
¢cozlinlirliiklii uydu goriintiilerinde yollar, binalar, park alanlar1 veya piknik alanlari,

otlaklar vb. birgok cisim, benzer spektral 6zellikler géstermektedir (Sekil 3.3).
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Sekil 3. 3 (a) Piksel tabanli siniflandirma (b) Nesne tabanli siniflandirma (Sunar ve ark., 2011)

Gorlintii siniflandirma iglemi i¢in hangi algoritma kullanilirsa kullanilsin
kontrollii / egitimli (supervised) ve kontrolsiiz / egitimsiz (unsupervised) siniflandirma

olmak tizere iki temel yaklagim bulunmaktadir (Cizelge 3.2).
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Cizelge 3. 2 Goriintii siniflandirma yaklagimlari

Gorunti
Siniflandirma

Pixel Tabanli Nesne (Obje)
Siniflandirma Tabanlh
Simniflandirma

Kontrolsiiz /
Egitimsiz
Simiflandirma

Kontrolsiiz / Kontrollii /
Egitimsiz
Smiflandirma

Kontrollii /

Egitimli
Siniflandirma

Egitimli
Siniflandirma

Kontrollii / Egitimli (Supervised) Simflandirma: Bu smiflandirmada
kullanici, onceden goriintli iistiinde O6rnek siniflar segmekte ve secilen siniflara gore
algoritma egitilerek goriintiinlin tiimii, istenen siniflara ayristirilmaktadir (Diizgiin,
2010). Kontrollii siniflandirma yaklasiminda istenen siniflari temsil eden Onciil tematik
bilgi vardir ve bunlara egitim verisi denmektedir. Diger bir ifade ile her bir Oriintii igin
atanacag1 olasi siniflar 6nceden belirlidir (Sunar ve ark., 2011). Egitim kiimesi / verisi,
her bir sinifi tanimlayan homojen hiicre gruplarini icermelidir ve goriintiiniin pek ¢ok
farkl1 bolgesinden toplanmalidir (Sekil 3.4). Smiflandirma algoritmasi, egitim
kiimesindeki hiicrelerin Ozniteliklerine bagli olarak goriintiideki tiim hiicreleri
karsilagtirma yolu ile goriintiinlin tiimiinii istenen siniflara ayristirmaktadir (Diizgiin,

2010).
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Sekil 3. 4 Kontrollii siniflandirma (Diizgiin, 2010)
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Kontrolsiiz / Egitimsiz (Unsupervised) Smmflandirma: Kontrolsiiz
siiflandirma yaklagiminda ise siiflarin ne oldugu ve oriintiilerin hangi sinifa atanacagi
bilgisi bulunmamaktadir. Oriintiiler belirli bir metrige gdre spektral gruplara
ayrilmaktadir (Sekil 3.5). Bu kiimeler, daha sonra arazi incelemeleriyle ve hava

fotograflar1 kullanilarak etiketlenmektedir (Sunar ve ark., 2011).
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Sekil 3. 5 Kontrolsiiz siniflandirma (Diizgiin, 2010)

Degisim saptama

Degisim saptama, ayni cografi alanin, farkli zamanlarda elde edilmis iki veya
daha fazla goriintiisli arasindaki ¢evresel degisimlerin algilanmasidir. Uydu goriintiileri
ile degisim saptama analizinde farkli yoOntemler mevcuttur. Bu caligmada
simiflandirilmis uydu goriintiilerinin karsilagtirilmas: yontemi ile degisim saptama
analizi yapilacaktir.

Kentlesme kavramima yonelik olarak oOzellikle yerlesim birimindeki arazi
kullanimi degisimi, uzaktan algilama teknikleri ve CBS entegrasyonu ile basariyla
yapilabilmektedir. Bu konuya yonelik baglica uygulama alanlarz;

» Kentsel alanlarin sinirlarinin belirlenmesi,

* Kentsel gelisimin izlenmesi,

* Arazi kullanimi siniflandirmasi ve haritalamasi,

* Kentsel gelisme sonucu arazi kullanimindaki degisimin belirlenmesi,

* Tanimlanan degisim tilirline ve smirlara bagli olarak arazi Ortiisiindeki
degisimin nicel (kantitatif) olarak belirlenmesi,

* Yesil alanlarin korunmasi ve yeni yesil alanlarin yaratilmasidir.

Yiiksek mekansal c¢oziintirliklii uydu verileri ile farkli biyiikliiklerdeki

binalarin, sokaklar, otoyollarin, kdopriilerin ve demiryollarmin tanmabilmesi ve
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konumlandirilabilmesi saglanmakta ve mevcut haritalar giincellestirilebilmektedir. Tim
bu bilgiler, diger vektorel ve tablosal verilerle kent bilgi sisteminde birlestirildiginde,
kent planlamasi i¢in biiyiik kolayliklar saglamaktir (Sunar ve ark., 2011).

Problemler ve kisitlar

1. Kentsel alanlarin heterojen bolgeler olmasi ve ¢ok farkli materyallerden
(beton, asfalt, metal, plastik, cam, su, vb.) olugsmasi uydu goriintiilerinin tematik
siniflandirma dogruluguna etki etmektedir ve bu durum kentsel gelisim izleme
uygulamalari agisindan sinirlayici olmaktadir.

2. Kentsel alanlara yonelik 6zellikler diger dogal arazi ortiilerine (6rn. Orman ve
tarim alanlari, jeolojik yiizeyler, vb.) nazaran daha kiiciik boyuttadir.

3. Mevsimsel degisim problemi ortaya ¢ikmaktadir.

4. Degisimin saptanmasina yonelik kullanilacak arsiv goriintiilerin, mekansal
cozlinlirliigli 6nemlidir. Bu durum, belirlenecek egilimlerin 6lgegini (bolgesel veya
lokal) etkileyecektir (Sunar ve ark., 2011).

5. Farkl tiirdeki cati tiplerinin (kiremit, beton, ¢elik vb.) kullanilmasi binalarin
tespiti i¢in olumsuz bir etken olmustur.

6. Kentsel alan igerisindeki bircok arazi sinifi, benzer veya ayni spektral
ozelliklere sahip olabilmektedir. Ornegin beton yollar, beton kaldirimlar, yikilmis
binalar ve beton cat1 kaplamalar1 ayn1 goriintiisel 6zelliklere sahip olabilirler. Bu durum
farkli arazi tiplerinin benzer spektral yansimalara sahip oldugu bodlgelerde siniflandirma

dogrulugunu azaltmistir (Sabuncu ve ark., 2016).
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

“Her kentsel islev, gelecekteki gelisme yoniine ve biiyiikliigiine gore, belirli
miktarda kentsel topraga gereksinim duyar. Bu durum, kentsel topraga olan istemi

artiran bir etmendir” (Keles, 1990).

4.1. Ankara Kent Planlama Calismalari Icerisinde Universite Alanlarmin Gelisimi

Ankara 23 Nisan 1920'den baslayarak Kurtulus Savasi’nin idare merkezi islevini
yiiklenmigtir. 20 Ocak 1921'de Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk Anayasasi ilk Biiyiik Millet
Meclisi'nde (Ulus'ta) kabul edilmistir. Cumhuriyetin Ilani’ndan (29 Ekim 1923) énce,
Anayasa’ya konulan bir madde ile; Ankara yeni devletin Bagkenti olarak (13 Ekim
1923) ilan edilmistir. Ankara’nin baskent olarak sec¢ilme amaglarindan biri de; niifusu,
iktisadi faaliyetleri ve yatirimlari, iilkede daha dengeli bir sekilde yayabilme
diistincesidir. 1923'te Tiirkiye Cumhuriyeti'nin baskenti olan Ankara, yeni iilkeye uygun
bir baskent olabilmek icin kademeli bir gelisme kaydetmistir. Bu tarihten baslayarak
Ankara, tlilkesel Ol¢cekte merkezi karar ve kontrol islevini yiiklenmis, orgiitlenme ve
kurumsallagma siirecine girmistir (Altaban ve ark., 1986).

Yeni devletin kurulmasina paralel olarak, kent mekaninin da yeniden yaratilmasi
fikri ortaya ¢ikmistir. Kentin planlanmasi ic¢in uluslararasi yarigmalar diizenlenmis ve
donemin baslica plancilart Tiirkiye'ye gelmistir (Kose, 2010). Ankara kentinin bagkent
olusundan giliniimiize dek ¢izilen planlarini asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir:

1. Lorcher Plan Dénemi

2. Jansen Plan Donemi

3. Uybadin-Yiicel Plan Dénemi (1957-1969)

4. Ankara 1990 Nazim Plan1 (1969-1984)

5. Ankara 2015 Yapisal Plani (1986-2015)

6. 2023 Baskent Ankara Nazim Imar Plan1 (2003-2023)

7.2038 Ankara Cevre Diizeni Plan1 (2018 — 2038)

Universite alanlarinin, Ankara kenti igerisindeki dagilimini incelerken bu
planlardan bagimsiz hareket etmek olanaksizdir. Oyleyse igerikleri hakkinda kisa

bilgilendirmeler yapmak dogru olacaktir.
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Lorcher Plam

Alman Planci Carl Christoh Lorcher'in 1924 yilinda Lorcher Plani'mi yaptigi ve
1925 yilinda Yenisehir bolgesini tasarlayarak ekledigi bilinmektedir. Bu plan
Ankara'nin 1923-1929 yillar1 arasindaki gelisimini tanimlayan ilk plandir ve 1931 yilina
kadar Ankara'nin kalkinmasma rehberlik etmistir. Ulus ve Kizilay'in yeni merkezi
islevlerini tanimlamistir. Plan, esas olarak Ankara'nin merkezi kentsel alaninin planlama
sorunuyla ilgilendigi i¢in, yiiksekdgretim kurumlari ile ilgili konular dikkate

alimmamustir (Sekil 4.1).
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Sekil 4. 1 Carl Christoh Lorcher Plani, 1924

Jansen Plan1

1927'de Baskent Ankaramin planlanmasi i¢in diizenlenen yarigmayi, 1932'de
Alman Mimar Herman Jansen'in projesi kazanmistir. Jansen Plami Tirkiye

Cumbhuriyeti’nde planli déonemin 6nciisii olmustur (ABB, 2017) (Sekil 4.2).
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Sekil 4. 2 Herman Jansen Plani, 1927

Planin konulari; kentsel estetik, ekonomi ve saglik, arazi kullanimi ve ulasim,

sehrin yogunlugu ve kentin gelisimi i¢in belirli bir alan ayrilmasi olarak sayilabilir.

Egitimin énemli bir konu oldugu diisiincesiyle Jansen planinda; Cebeci Ilgesi’nde bir
yiiksekogretim alani belirlenmistir (Sekil 4.3).
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Sekil 4. 3 1928'de Jansen Plani'nda Cebeci ilgesinde 6ngoriilen tiniversite alanm (Kose, 2010)

Bu donemde Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi (1938) ve Hukuk
Fakiiltesi (1940) insa edilmistir. inci Aslanoglu, 26 Ocak 1935'te Times Dergisi’nde,
Tiirkiye'deki okullar hakkinda hazirladig1 yazida: "Ankara kentinin gelismesine ek
olarak, kiiltiirel ve egitim alanlarinda ilerleme kaydedildi. Tip Fakiiltesi, Hukuk
Fakiiltesi ve Veterinerlik Fakiilteleri iiniversitelerin  baslangicini  olusturuyor"
ifadelerini kullanmistir.

Jansen plan raporuna gore, kentin giineydogusundaki yiiksekogrenim alaninin
icinde Tarim Okulu bulunmamaktadir. Yiiksek Tarim Okulu, Kegioren Caddesi
iizerinde sehrin kuzey g¢eperine yerlesmistir. Jansen, bu kararini; bu tiirden okullarda
deneyler igin genis bahgelere ihtiya¢ duyulmasi seklinde agiklamistir. Buna ek olarak,
caddenin her iki yakasinda Kayseri yoniinde yer alan bir¢ok eski binanin bulundugu ve
Cebeci'nin bat1 kesiminde bolgede degisiklikler olacag: tlizerinde durulmustur, ancak

plandaki bu degisiklikler hakkinda net bilgi mevcut degildir (Kose, 2010) (Sekil 4.4).
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Sekil 4. 4 1928'de Jansen Plani'nda 6ngdriilen Ziraat Fakiiltesi tiniversite alani (Kose, 2010)

} 39e0 . -

Uybadin-Yiicel Plani (1957-1969)

1945-1950 yillart arasinda ¢ok partili sisteme girme siireci Tiirkiye'de yeni bir
siyasi donem meydana getirmistir. Ulke, siyasi arenada gelisirken, Tiirkiye'deki hizli
biiylime, kalkinma planinin kent i¢in yetersiz kalmasina neden olmustur. Planlanmamis
genisleme nedeniyle, yeni bir kalkinma plani hazirlamak zorunluluk haline gelmistir.
Bu nedenle, 1955 yilinda bu is i¢in yeni bir yarisma diizenlenmis ve yarismay1 Rasit

Uybadin ile Nihat Yiicel kazanmistir (Sekil 4.5).
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Sekil 4. 5 Uybadin-Yiicel Plani, 1957-1969

Uybadin — Yiicel Plani’nda Ankara, bati1 ve kuzeydogu yonlerinde ¢evreyolu ile
kusatilmistir. Ankara, yag lekesi seklinde bir gelisme gosteren tek merkezli, yogun ve
gorece homojen 750.000 niifuslu bir kent olarak tasarlanmistir. Ancak kent, 30 yil
sonrast i¢in hedeflenen 750.000 kisilik niifusa 1965 yilina gelmeden ulasmistir (ABB,
2017).

Giinay (2006), bu planmin, Atatiirk Bulvari'min sagladigi, Kizilay ile Ulus
arasindaki iligkiye sahip olmadigimi belirtmistir. Yaklasik 12.000 ha bir alan1 kapsayan
bu imar planinda, 226 ha alan, yiiksekogretim kurumlarma ayrilmigtir. Ankara
Universitesi Cebeci Kampiisii cevresine ve gecekondular tarafindan isgal edilen
Aktepe’ye, bir iiniversite binasi ile yurt ve konut alanlar1 6nerilmistir. Teknik tiniversite
(Ankara Universitesi Fen Fakiiltesi) kurulmasi igin, demiryolu ve sanat okullari
arasindaki alan se¢ilmistir. Bu alanda; teknik {iniversite, fen fakiiltesi ve ilgili
fakiiltelerin yani sira giizel sanatlar akademisi ve sanat miizesi kurulmasi da
Onerilmistir. Alanin arka boliimiinde akademisyenlerin ve 6grencilerin konut birimleri
diizenlenmistir. Ayrica Ankara'daki bu kurumlarin mekéansal ihtiyaglarin1 karsilamak

icin teknik okullar ve Tip Fakiiltesi ile ilgili alanlar belirlenmistir (Kose, 2010).
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Ankara 1990 Nazim Plan (1969-1984)

Ankara Metropoliten Alan Master Plan Biirosu, 1970-1975 yillart arasinda 5
yillik dénem i¢in hazirlanan kapsamli bir anket ¢alismasinin sonucunda, Master plan
projesini hazirlamistir. Bu plan, bir imar planindan ¢ok “yapisal plan” denebilecek
yonlendirici bir ¢ergeve olusturmustur (Sekil 4.6) (ABB, 2017).

Toplu konut, sanayi, kurumsal-bolgesel kalkinma projeleri gibi sektorel proje
paketleri olusturulmustur. Bu projelerde kent 6lgegindeki hizmetler, tiim sehre ve ayrica
sehrin gevresine ve bazen de iiniversiteler, yiiksekogretim kurumlar gibi tiim tlkeye

hizmet veren hizmetler olarak tanimlanmustir.

HARITA: 3.4.3 1990 ANKARA METROPOLITEN ALAN PLANI

ANKARA NAZIM PLANI
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Sekil 4. 6 Ankara 1990 Nazim Plani, 1969-1984

Bu dénemde Ankara, Tiirkiye'de Yiiksek Ogretim Kurumlarini barindirmasi

acisindan uzmanlagmis bir sehir olmustur. 1970 yilinda, yiiksekdgretim kurumlarinda
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yaklagik 40.000 6grenci bulunmaktadir. Egitim alanindaki bu uzmanlik, iilkenin
baskenti olmanin bir sonucudur. Ancak bu donemde Ankara’da iki biiyiikk kampiis
disinda tiniversite yerleskeleri, yeterli alan bulamama sorunu ile karsilasmislardir. Bu
nedenle 1990 Nazim Plani, {iniversitelerin artan ihtiyaclarin1 géz 6niine almis ve 888 ha
alan1 yiiksekdgrenime tahsis etmistir. Bu alanlar, 623 ha biiylikliigiinde Etimesgut-
Baglica Koyl ve Beytepe Koyii'niin arka kisminda 265 ha biiyiikliiglindeki alanlari
igcermektedir (Kose, 2010).

Ankara 2015 Yapisal Plam (1986-2015)

1986 yilinda ODTU Sehir ve Bélge Planlama Boliimii arastirma grubu, 2015
yilina kadar kentin ulasim sistemi projesinin gelisimini tanimlamak ve incelemek i¢in
Ankara hakkinda bir aragtirma Onermistit. Bu programim amaci kentin
desantralizasyonudur. Metropoliten alan yerlesme big¢imine iliskin Onerilen makro
politikalar su sekildedir (Altaban ve ark., 1986);

“1) Gelisme alanlar: yerlesme lekesinin bulundugu canak disina sigratilmalidr,

2) Yeni yerlesmelerin 300,000'den az niifuslu olmasina ¢alisiimalidir,

3) Ankara'da gerceklestirilecek desantralizasyon kentin ¢evresindeki 35-40
km’lik halka icinde var olan yerlesmelerin giiclendirilmesi ya da gerceklesmesi
beklenen projelerin ¢evresinde yeni yigilmalar yaratarak saglanmalidir,

4) Desantralizasyon sonucu geligen yerlesmelerde ¢esitlenmis is olanaklart ve
konut dengeli bir bi¢cimde bulunmalidr,

5) Desantralizasyon politikasinin gerceklestirilmesinde istihdam dagilimi bir
aracg olarak kullantimalidtr,

6) Desantralizasyon ozel araba sahipliginin artisina bagl bir alan iistiinde
vaygin desantralizasyon degil, kamu ulasim sistemine dayanan, kenti ¢evresine
baglayan ana yollar iizerindeki yerlesmelerin olusturdugu yildiz biciminde bir
metropoliten kent formunun getirecegi desantralizasyon olacaktir,

7) Oneri form gelecekte daha zengin secenekler iiretilmesine olanak vermelidir,

8) Kentin etrafinda kurulmakta olan yesil kusak istenilen mikroklimatik etkiyi
yaratmak i¢in 8-10 km’lik bir derinlige kavusturulmalidir.”

Yerlesme bicimine iligkin Onerilen makro politikalara bakildiginda yaygin bir
yerlesimden cok, toplu tasima agirlikli alt merkezlerden olusan planli bir yerlesim

modelinin onerildigi goriilmektedir. Dolayisiyla Avrupa’da kentsel yayilma olgusu
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anlatilirken bahsedilen uydu kentler ile kentsel yayilma arasindaki farkin bir benzeri bu

politikalarda goriilmektedir.

Bu arastirmada, 2015 yilinda Ankara'min niifusunun 5.000.000, c¢alisan
niifusunun  1.504.000 olacagr kestirilmistir. Ankara'da Ongoriilen sekilde bir
desantralizasyonun gergeklestirilmesi i¢in yeni bolgesel karayolu ve demiryolu hatlar
Onerilmistir. Kent merkezini c¢evreye baglayan radyal yol agmi zenginlestiren yeni
yollar ve 57 km’lik bir kuzey, 69 km’lik bati, 36 km’lik gliney ve giineydogu cevre
yollar1 olacaktir. Elektrikli banliyd hattinin da ilk asamada Elmadag-Hasanoglan-
Kirikkale yoniinde, ikinci asamada Temelli-Malikoy-Polatli yoniinde uzatilmasi

istenmistir (Sekil 4.7) (Altaban ve ark., 1986).

Ankara — 2015 Y#pisal Pla SemaS1 |

Kt

Sekil 4. 7 Ankara 2015 Makroform Semasi, 1986-2015

Bu planda, gelecekte kurumsal kullanim durumlari incelenmistir. Kamu binalari
ve alanlari, 2000'li yillara kadar uzanan Ankara makroformu i¢in 6nemli bir tasarim
aracit olmuglardir. Saglik ve egitim gibi kentsel islevlerin arastirma kurumlar ile
tiniversite yerleskeleri, kentin desantiralizasyonuna yonelik bir ara¢ olmuslardir
(Altaban ve ark., 1986; Kdose, 2010).



66

2023 Baskent Ankara Nazim Imar Plami (2003-2023)

Plan raporunda, 2005-2006 doneminde Ankara'da 6grenci niifusunun 290.636
oldugu ve bu say1 tiim iilkedeki 6grenci niifusunun %18.61'inden olustugu belirtilmistir.
Devlet tniversitelerine devam eden 242.267, 6zel iniversitelere devam eden 48.369
ogrenci oldugu aktarilmistir. Tiirkiye'deki akademisyenlerin yaklasik %25'i Ankara'daki

tiniversitelerde gérev yapmaktadir.
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Sekil 4. 8 Ankara 2023 Plan Semas1 2003-2023; Universite bolgeleri (Kose, 2010)

Bu plan semasinda, yerleske olusturan tiniversiteler ve {niversitelerin kentin
cevresindeki alanlar1 segme egilimi desteklenmistir. Arastirma alanlar1i  kuzey
koridorunda Susuz ve Giivercinlik Havalimani, dogu koridorda Lalahan c¢evresi,
giineybat1 koridorunda ikizce, Esenboga Karayolu, Karapiirgek ve Temelli olarak
belirlenmistir. Universite alanlar1 ise giiney koridorunda Karagedik, kuzey koridoru
Kazan ve giineybati koridoru Yurtcu ¢evresinde belirlenmistir.

Ayrica, bu planda, kamu binalarinin alanlarmi Eskisehir ve Konya karayolu
cevresinde acik alanlar sectikleri belirtilmistir. Ozellikle orman alanlar1 ile birlikte

ODTU, sehrin giineybat1 koridorunda acik bir alan olarak tanimlanmakta ve acik alan
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olarak korunmasi onerilmektedir. Bu planda Ankara'da, iiniversite yerleskeleri kentin
acik yesil alan sisteminin en Onemli bilesenlerinden biridir. Bu nedenle, bu plan

raporunda kampiis tipi liniversiteler desteklenmektedir.

2038 Ankara Cevre Diizeni Plam (2018 — 2038)

2038 yili Ankara Cevre Diizeni Plan Raporunda Ankara’daki iiniversite verileri
genellikle Istanbul verileri ile karsilagtirilmigtir. Planin hazirlandigi 2017 yili YOK
verilerine gore, 6grenci ve 6gretim eleman1 sayist bakimindan Ankara, istanbul’dan
sonra ikinci sirada gelmektedir. Buna karsin 6gretim elemani bagina diisen 6grenci
sayis1 bakimindan Ankara, Istanbul’dan daha iyi durumda bulunmaktadir. istanbul’da
bir 6gretim elemani basina yaklasik 22 Ogrenci diiserken, Ankara’da bir 6gretim
eleman1 bagina yaklasik 16 6grenci diismektedir. Ankara bu degerleriyle Tiirkiye’nin en
onemli tiniversite sehri konumundadir.

Raporda, tiniversitelerin, mesleki anlamda bilimsel egitimin verildigi merkezler
olmalarinin yani sira; sosyal imkanlari, ekonomik canliliklari, ulagim imkanlar1 ve acik

yesil alan iglevlerine sahip olduklarinin iizerinde durulmustur (ABB, 2017).

2038 ANKARA
GEVRE DUZENI
PLANI
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A o AR )

ANKARA BUYUKSEHIR BELEDIVES/
|MAR VE $EHIRCL K DAIRES| BASKANLIGS
LT VE SHT GUTHN FLARAYA FIRE TR

217

Sekil 4. 9 Ankara 2038 Cevre Diizeni Plani, 2018-2038 (ABB, 2017)



68

Planda tiniversite alanlarinin yer se¢iminde iiniversitelerin yesil alan sistemiyle,
bilim ve teknoloji iireten islevleri nedeniyle sektdrel yapilarla, yogun yolcu iiretme
kapasitesiyle de ulasim sistemi ile olan giiglii iliskisi g6z ontinde bulundurulmustur. Bu
dogrultuda kentin daha ¢ok dis ¢eperlerinde yer alan ve bolgesel dlgekte dnem arz eden
Ayas, Beypazari, Cubuk, Polatli, Akyurt ve Elmadag ilcelerinde iiniversite alanlari
Onerilmistir. Bu bolgelerde {niversite kurulmasmin ekonomik kalkinmayi1 tesvik
edecegi, toplumun sosyo-kiiltiirel yapisi {izerinde etkilesim olusturacagi ve yerel
ekonomiyi canlandiracag: diisiiniilmiistiir. Onerilen Universite alanlarinin bulunduklar
bolgelerde tiniversite-sanayi ve tiniversite tarim igbirligi saglanarak ileri teknolojinin bu

sektorlerde etkin kullaniminin saglamasi amac¢lanmistir (ABB, 2017).

4.1.1. Ankara kentinde iiniversite alanlarinin dagilimi

Ankara kentinde Yiiksek Ogrenim Kurulu’ndan alinan bilgilere gére 8’i devlet
131 vakif olmak tizere 21 iiniversite vardir. Bu liniversitelerin toplam &grenci sayisi
296.261, dgretim elemant sayist ise 18.161 kisidir.

1949-1982 yillar1 arasinda kurulan {iniversitelerin devlet eliyle kuruldugu
goriilmektedir (Cizelge 4.1). Bu durum tizerinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 80’11 yillara
kadar etkisini goOsteren devlet¢ilik politikas1 etkilidir. Kentte, 1982 yilinda Gazi
Universitesi’nin  kurulusundan, 2010 yilinda Yildinm Beyazit Universitesi’nin
kurulusuna kadar gecen zamanda 7 adet vakif {iniversitesi kurulmustur. Bu durum

tizerinde yine iilkedeki siyasal gii¢lerin liberal politikalar izlemeleri etkilidir.
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Cizelge 4. 1 Kurulus yillarina gére Ankara’daki iiniversiteler ve tiirleri

Kurulus Yil Universite Ad1 Universite Tiirii
1949 Ankara Universitesi Devlet
1956 Orta Dogu Teknik Universitesi Devlet
1967 Hacettepe Universitesi Devlet
1982 Gazi Universitesi Devlet
1984 Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi Vakif
1993 Baskent Universitesi Vakif
1997 Atilim Universitesi Vakif
1997 Cankaya Universitesi Vakif
1999 Ufuk Universitesi Vakif
2003 TOBB Ekonomi Ve Teknoloji Universitesi Vakif
2009 TED Universitesi Vakif
2010 Yildirim Beyazit Universitesi Devlet
2011 Tiirk Hava Kurumu Universitesi Vakif
2013 Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Devlet
2013 Yiiksek Thtisas Universitesi Vakif
2013 Anka Teknoloji Universitesi Vakif
2017 Ankara Miizik Ve Giizel Sanatlar Universitesi Devlet
2017 Ostim Teknik Universitesi Vakif
2018 Haci Bayram Veli Universitesi Devlet
2018 Ankara Medipol Universitesi Vakif
2018 Lokman Hekim Universitesi Vakif

Kaynak: http://www.yok.gov.tr/web/guest/universitelerimiz (Erisim: 14.06.2018)

Ankara’daki Universitelerin 0grenci ve ogretim liyesi sayilarina bakildiginda,
80.530 dgrenciyle en ¢ok dgrenci sayisina sahip iiniversite Gazi Universitesi iken; 4.213
ogretim iiyesi sayistyla Ankara Universitesi birinci siradadir. En az 6grenciye sahip
{iniversite 289 dgrencisi ile Ankara Sosyal Bilimler Universitesi iken; en az 6gretim
elemanina sahip {niversite 55 akademik personel ile 2013 yilinda kurulan Yiiksek

Ihtisas Universitesi’dir (Cizelge 4.2).
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Cizelge 4. 2 Ankara’da bulunan iiniversitelerin 6grenci ve dgretim iiyesi sayilari

Universite Ad1 Ogrenci Sayis1 ~ Ogretim Uyesi Sayisi
Ankara Universitesit 66.796 4.213
Orta Dogu Teknik Universitesi? 27.455 3.047
Hacettepe Universitesi® 49.582 3.638
Gazi Universitesi 80.530 3.736
Ihsan Dogramaci Bilkent Universitesi® 13.143 804
Baskent Universitesi® 14.387 1.600
Atilim Universitesi’ 11.000 1.000
Cankaya Universitesi® 8.837 172
Ufuk Universitesi® 3.210 497
TOBB Ekonomi Ve Teknoloji Universitesi® 6.129 -
TED Universitesi** 1.841 89
Yildirim Beyazit Universitesi'? 11.306 -
Tiirk Hava Kurumu Universitesi'® 6.059 241
Ankara Sosyal Bilimler Universitesi'* 289 160
Yiiksek Thtisas Universitesi®® 300 55

Kaynak: http://sayilarla.ankara.edu.tr,
2http://ilkbakista.odtu.edu.tr/, 3http://www.hacettepe.edu.tr/hakkinda/geneltanitim,
4http://gazi-universitesi.gazi.edu.tr/posts/view/title/yerleskeler-169251,
Shttp://w3.bilkent.edu.tr/web/degerlendirme_raporu/BilkentUniversitesi_Kurum_lc_Degerlendirme_Rapo
ru_2017.pdf , Shttps://www.baskent.edu.tr/tr/,
"http://uniaday.atilim.edu.tr/upload/files/atilim-universitesi-2017-2018-resize.pdf,
8http://www.cankaya.edu.tr/kidr/RAPORLAR/ic_degelerlendirme_2017/IcDegerlendirme2017.pdf,
*http://www?2.ufuk.edu.tr/wp-content/uploads/2016/10/Kurum_ic_DegerRap.internet.pdf,
Ohttps://www.etu.edu.tr/tr, 2https://www.tedu.edu.tr/tr/main/sayilarla-tedu,
http://ybu.edu.tr/ogrenciisleri/contents/files/sunum2.pdf,
Bhttp://www.pervinkaplan.com/universite/turk-hava-kurumu-universitesi-ogrenci-sayisi/226/2,
http://www.egitimajansi.com/haber/ankara-sosyal-bilimler-universitesi-haberi-60074h.html,
Bhttp://www.yuksekihtisasuniversitesi.edu.tr/onemli_dok/Raporlar/Y1U-2016-IDR.pdf (Erisim:
14.06.2018)

Ankara metropoliten alanmi igerisinde lniversite yerleskelerinin dagilimi Sekil
4.10°da gosterilmistir. Kirmizi renk; vakif, mavi renk; devlet tiniversitelerini ifade
etmektedir. Kentin kuzeydogusunda yer alan Esenboga Havalimani’nin yanindaki
Yildirim Beyazit Universitesi Esenboga Yerleskesi ve kentin giineyinde yer alan Mogan
Goli kenarindaki Gazi ve Hacettepe’nin Golbast kampiisleri, Ankara’da kentsel alan

disinda kendilerine yer secen nadir devlet iiniversiteleridir.
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Sekil 4. 10 Ankara metropoliten alani i¢erisinde tiniversite yerleskelerinin dagilimi (Kaynak: Kisisel
¢aligmalar, 2019)

Universitelerin kentsel mekanda dagilimi incelendiginde Gazi ve Hacettepe nin
Golbas1 kampiisleri ve Yildirnm Beyazit’in Esenboga Kampiisii disindaki tiim devlet
iniversitesi yerleskelerinin kent i¢i kampiis 6zelligi gosterdigi goriilmektedir.

Vakif iiniversitelerinin dagilimi incelendiginde ise Bilkent, TOBB ETU, TED ve
Yiiksek Thtisas Universiteleri hari¢ digerlerinin kent disinda yer sectigi goriilmektedir
(Sekil 4.11).
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Sekil 4. 11 Ankara’da iiniversite yerleskelerinin kentsel mekanda dagilimi (Kaynak: Kisisel ¢aligmalar,
2019)

Devlet liniversitelerinin genellikle kent i¢i, vakiflarin genellikle kent dis1 6zellik
gostermeleri iki nedene baglanabilir. Birincisi ekonomik bir neden olarak; arsa ve arazi
fiyatlarinin kent merkezine yaklastik¢a yiikselmesi ve minimum harcama, maksimum
kar gozeten Ozel sektdriin bu durumdan etkilenmesidir. Devlet kendisine ait arsalar
iizerine kent merkezinde yatirim yapmus olabilir. ikinci ¢ikarim tarihseldir. Devlet
iniversitelerinin kurulug tarihlerine bakildiginda 1980 6ncesi donem agirliktadir. Bu
durum bize ODTU’de oldugu gibi iiniversite kurulus tarihinde kent dis1 kampiis 6zelligi

gosterirken zamanla ¢evresinde yasanan gelismelerle kent i¢inde kalmis olabilir.

4.2. Giineybati Ankara Bolgesi’nde Kentsel Gelisim Siireci

1932 Jansen Plan1 ve 1957 Uybadin - Yiicel Plami ile diizenlenmek istenen
Ankara kent bolgesi, arsa piyasasinin etkisi ile diisey yogunluk yigilmalarina sahne
olmustur. 1970’lere gelindiginde, topografyasit bakimindan bir ¢anak 6zelliginde olan
Ankara c¢ekirdek alani, kuzey, dogu ve giliney yonlerinde topografya esiklerine
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dayanmistir. Kentin kuzey, dogu ve giiney ceperlerinde diigiik gelir gruplarinin
genellikle hazine arazileri iizerinde gecekondu mahallelerini  olusturduklar
goriilmektedir (Sanli, 2008).

1986 yilinda Altaban ve arkadaslar1 tarafindan hazirlanan “Ankara: 1985’ten
2015’¢” isimli raporda, bat1 ve giineybati koridorlarindan su sekilde bahsedilmektedir:

“Ankara kentinin bati ve giineybatiya agilan koridorlarinda mevcut ve nazim
planla onerilen arazi kullaniglarini inceledigimizde; bu koridorun yaklasik 13 km’lik
kisminda yerlesmeye uygun nitelikli az meyilli ve 870 - 1100 metre arasindaki
swtlardan olugan genis alanlarn, iiniversiteler (vaklasik 6000 hektar) ve ¢esitli kamu
kuruluslarmmin (vaklasik 800 hektar) denetiminde oldugu ve bunlarin ¢ok kiiciik bir
boliimiiniin aktif kentsel kullanima doniistiigiinii izlemekteyiz.”

Kamusal yap1 ve alanlarin, onceleri kentin Ulus ve Yenisehir'deki merkezi
bolgelerinde yer sectikleri, 1950'lerden sonra ise batida, Ozellikle Eskisehir Yolu
tizerinde yerlesmeye elverisli arazilerde yerlestikleri bilinmektedir.

Altaban ve arkadaslarinin (1986) Erol’dan (1973) aktardiklarmma gore alanin
jeomorfolojik yapisi sdyledir:

“Eskisehir Yolunun kuzeyinde Atatiirk Orman Ciftligi ile sinirlanan yaklasik 700
hektarlik bir serit ise 850 ile 870 metreler arasinda alcak sekiler ve kismen yiiksek
sekilerde oturmaktadir. Yaygin kullamimlara planla agilmis bulunan bu alan baz
stirlamalara ragmen uygun ozellikler tasimaktadir. Eskisehir Yolu'nun iki tarafindaki
gliney-kuzey istikametinde vadiciklerle yapilmis olan seki diizliikleri ve az meyilli
sirtlardan, 15 km'den sonra Kutlugiin Koyii'niin bati ve giineyinde daha genis vadicik ve
su havzalari ile oldukg¢a derin yarilmig 1000-1100 metreleri asan yiiksekliklerdeki alcak
platolarin tepelerin ve olduk¢a dik meyilli yamaglarin hdakim oldugu hareketli bir arazi
vapisina gegilmektedir. Yer yer egimleri uygun anfilerin ve seki diizliiklerinin de yer
aldigi1 bu yorede bazi kooperatiflerin ve yol boyu depolama tiirii tesislerin yer segtigini
izliyoruz. Hentiz yerlegsimin seyrek oldugu bu bdlgede vadilerin, dogal drenaj
cizgilerinin ve meyillerin, uygulamada dikkatle degerlendirilmesi gerekmektedir.”

Kent formu iizerinde dogal kosullarin etkileri olsa bile, farkli sosyal kesimlerin
cografi mekanda konumlanmasi ve hareket etmesi (mekdnda yogunlasma ve
yayginlagmasi) arazi miilkiyeti, arazi fiyatlari, gelir yapisi, rant boliisiimii gibi sosyal ve
ekonomik faktorlerin etkisi daha biiyiik olmustur (Altaban ve ark., 1986).

1950-60 doneminde idari olarak Bakanliklara bagli fakat biit¢esi ayri olan teknik

proje ve uygulama yapan yatirim kuruluslari 6nem kazanmustir. T.C. Karayollari,
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Devlet Su Isleri, Devlet Istatistik Enstitiisii, Devlet Malzeme Ofisi gibi yeni kuruluslar
icin Eskisehir Yolu {izerinde askeri alandan (Harp okulu arazisi) biiyiik alanlar ayrilmis
ve biiyilk kamu yapilar1 insa edilmistir. 1958 yilinda iilkedeki imar faaliyetlerini
planlamak iizere Imar ve iskan Bakanligi kurulmustur. Fakat bu bakanlik, yatirimer bir
kurulus degildir ve bu nedenle de digerleri gibi yer se¢imi ve yapilagsmast s6z konusu
olmamistir. Bu donemde kamu tesisleri i¢in Atatiirk Orman Ciftligi'nden arazi verilmesi
hizlanmis ve Istanbul yolu iizerinde ve ¢evre yolunda ¢esitli kamu kuruluslar1 yer
almiglardir. 1945 ile 1959 yillar1 arasinda AOC arazisinden 1235 hektar alan bagka
kurumlara (ve bazi1 kooperatiflere) devredilmistir. 1960-1977 arasinda ise yaklasik 408
hektar alan AOC'den ayrilmistir. Bu donemde kentin bati1 gelisme aksinda (Eskisehir
Yolu) en 6nemli kamulastirma ODTU yerleske alan1 ve giineyindeki tepelerde yer secen
askeri ve haberlesme amacli kuruluslar igin yapilmistir. ODTU, kent disia yerlesen ilk
tiniversite olmustur. Dolayisiyla kentin glineybatis1 biiylik kamusal yapilar tarafindan
kapatilmistir.

1970'lerin basinda merkezi idareye bagli Ankara Metropoliten Alan Nazim Plan
Biirosu (AMANPB) planlama calismalarinda énemli bir rol yiiklenmistir. Ozellikle
1975 sonrasinda kamu kurumlarinin kent ¢evresi ve gelisme alanlarinda yer se¢iminde
ve yonlendirilmesinde bu biironun oldukc¢a etkin bir yer tuttugu goriilmektedir.
AMANPB’nun kamu kuruluslarinin yer se¢iminde Ankara 1990 Nazim Plani kararlari
dogrultusunda getirdigi ilkeler s6yle 6zetlenebilir (Altaban ve ark., 1986):

“Inénii Bulvar: boyunca, Harp Okulu giineyindeki kamu arazileri Bakanliklar ve
Bagl  Kuruluslarinmin yerlesmesi i¢in en uygun alanlardir. Kamu kuruluslarinin
verlesebilecegi diger bir alan Bahgelievier girisi ile ¢cevre yolu kavsagi arasinda uzanan
Eskisehir yolunun iki yani olmaktadwr. Halkla iligkileri daha zayif olan, arastirma ve
tiretime doniik kamu kuruluslarina ait biiyiik yer ihtiyact Eskigehir yolu iizerinde AOC
sapagi ile Umit Koy arasinda uzanan, karayolu ve ciftlik arazisi ile simirlanan alanda
karsilanmalidir.”

AMANPB “halkla iliskileri daha zayif olan, arastirma ve iiretime doniik kamu
kuruluslar’ ile tiniversiteleri kastetmektedir. Goriildiigii tizere 1990 plani i¢in iiniversite
alanlar1 Giineybat1 Ankara bdlgesinde bulunan AOC ile Umit Koy arasindaki bdlgeye
yerlestirilmistir.

1990 Nazim Plani, kentin ¢eperlere 0Ozellikle de bati koridoru boyunca
gelistirilmesini, biliylik konut ve sanayi bolgelerini kentin batisinda yer seg¢mesini

saglayacak bir gelisim ongormiistiir. Ozellikle Batikent, Eryaman, Sincan gibi toplu
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konut alanlar ile Sincan Organize Sanayi Bolgesi gibi 6nemli odaklari batida, agirlikli
olarak da Istanbul Yolu aksina ydnlendirmistir. Kentin batiya gelisimi kamunun da
destegi ile diisiik ve orta gelir gruplarinin ¢eperde yayilmasina imkan verirken, merkez
giineyinde, Cankaya’da yasayan iist gelir gruplar i¢inde bu alanlar cazip olmaya
baslamis ve benzer yayilma istegi onlar i¢in de gecerli olmaya baslamistir. Bu donemde
imar rantlar1 ve arsa spekiilasyonu, kentsel mekanin bigimlenmesinde son derece etkili
olmaya baslamistir. Bu planla is yeri-barinma mekan1 arasindaki iligkinin
kurgulanabilmesi anlamimda karma kullanimlarin yer aldig1 Istanbul Yolu'na karisin,
kiigiik bir konut gelisme alant olarak goriilen Eskisehir Yolu baslangici-Cayyolu
koridoru 90’l1 yillar boyunca hizla spekiile edilmeye baglanmistir. Diisiik ve orta
yogunluklu gelisen konut alanlari, kentin makroformunu ve ulasim iliskilerini
bicimlendirmeye baslamistir. Kent i¢inde sikisan idari kurumlar ve egitim kurumlarinin
bu alanlarda yer segmeye baslamasi ve bu islevlerin ¢ekici dzelligiyle iist-orta ve {ist
gelir gruplarmin yeni konut alanlar1 da bu bolgede olusmustur (Sanli, 2008).

1970-1980 doéneminde bakanliklar biiyiik bir yer sikintisi i¢ine girmis, bircogu
kent i¢inde sayilart 10-15'1 gecen kiralik yapilara dagilmislar ve sik sik tasinmak
durumunda kalmiglardir. Bu donemde yalniz Maliye Bakanligi Harp Okulu giineyinde
yeni binasini inga etmeye baslamis fakat gerceklesmesi devamli ertelenmistir. Tiirkiye
Petrolleri, Arastirma Laboratuvarlarini Eskisehir aksi arkasinda insa etmistir. Uzun
yillardir Saragoglu Mabhallesi’nde yerlesik olan Milli Kiitiiphane, Bahgelievler’e
tasinmistir. Milli Kiitiiphane 1980'lerin basinda yeni yapisina taginmistir. Tiirkiye
Elektrik Kurumu, kent merkezindeki ¢ok dagmik yerlesme sorunlarindan otiirii
Eskisehir yolu tlizerinde Milli Savunma Bakanligi'na tahsisli bir arsayr satin almistir.
Cimento Sanayi, Testag, Havelsan, Desiyab, Devlet Hava Limanlar1 ve Meydanlari
Genel Miidiirliigli, Turizm Bankasi, Glimriik ve Tekel Genel Miidiirliigli, Halk Bankast,
Polis Koleji, Tiirkiye Elektrik Kurumu gibi bazi kuruluslarin kente yakin iliskili
akslarda (Eskisehir yolu, Golbasi) yer sectikleri bilinmektedir. Eskisehir aksi basta
olmak {iizere kent ¢ikislarinda ve gelisme yonlerinde kamu kuruluslarinin Nazim Plana
uygun ve desantralize bicimde yer se¢gmelerinin 1975-1985 arasindaki yillarda dnemli

Olctide gergeklestirildigi goriilmektedir.
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Sekil 4. 12 Kurumsal kullaniglarin 1970 arazi kullanimi ve 1990 nazim plandaki dagilimlar:
(AMANPB; akt. Altaban ve ark., 1986)

Kent c¢evresinde merkezden uzakta yer secen kuruluslar; 1930'lu yillarda daha
cok askeri kuruluslar ile tarimsal aragtirma enstitiileriyle sinirliyken, zamanla hizla artan
bir cesitlenme gostermistir. 1950'li yillardan sonra bunlara, TCK, DSI, Toprak Su, YSE,
vb. genis makine parkina gereksinme gosteren yapimci kuruluglar ile genis laboratuvar
alanlarina ihtiyac1t olan tiniversiteler ve arastirma kuruluslart eklenecektir. Bu
cesitlenme kent merkezinde dordiincli asama merkez biiylimesinin saglanamamasinin
etkisiyle hizlanarak siirmektedir. Kamu kuruluslarinin kent ¢evresinde sectigi yerlerin
neresi oldugunu belirleyen de biiyiik 6l¢lide hazine topraklarimin varligi ile ucuz ve
kolay toprak kamulagtirma olanaklar1 olmaktadir.

2015 makroform onerisi i¢in kamu kuruluslarinin yer se¢imi, kentin desantralize
bir gelisim gdstermesi i¢in bir planlama-uygulama aract olarak kullanilmistir. 2015
Ankara kentsel gelisim stratejilerinin ana ilkesi; kentsel niifus ve aktivitelerin
desantralize edilmesi oldugundan kurumsal kullanis alanlarinin yakin ve uzak ¢evrede

dagitilmasi onerilmistir (Sekil 4.13).
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Sekil 4. 13 Kurumsal kullaniglarin 1985 arazi kullanimi ve 2015 makroform 6nerisindeki dagilimlari
(AMANPB; Altaban ve ark., 1986)

2015 yapisal plan semasinda konut bolgeleri ve kurumsal alanlar kuzey,
kuzeydogu ve giiney akslarma dagitilmistir.  Ongoriilen kent makroformu, Ankara
Biiytiksehir Belediyesi miicavir alan siniri i¢indeki belediyelerin ve Ankara Valiligi ile
Baymdirlik ve Iskdn Bakanligi basta olmak iizere gesitli kamu kuruluslarinin 1990
Nazim Plani’nda bir degisiklik yapmadan ve 1/50.000, 1/25.000 ve 1/5000 plan karari
olmaksizin “pargact” yaklagimlarla yaptiklart uygulamalar nedeniyle biiyiik ol¢lide
degisime ugramistir. Cayyolu, Beytepe ve Golbasi yoresinde parca parga planlarla
olusturulan yeni konut alanlari, Ankara Cevre Otoyolu ve Erisim Kontrollii Devlet Yolu
projeleri, kent makroformunu ongoriilemeyen bir sekilde etkilemistir. 2015 Yapisal
Plan1 kendisi onaylanmasa da, 1993’te onaylanan Ankara Ulasim Ana Plani’nin
dayanagini olusturmustur (ABB, 2006).

1990 Ankara Nazim Plani, kentsel biiyiimeyi yonlendirmede ve giineybati
koridorundaki hizli kentlesmeyi kontrol altina almakta basarili bir plan olamamustir.
2015 Yapisal Plani ise onaylanmamus, iistelik ¢cevre yolu 6ngoriisii benzeri siireclerle
islevsizlestirilmistir. Bu siiregte yeni bir iist 6l¢ekli planin iiretilmesi ihtiyaci ortaya

cikmistir. 2025 yili hedefli planlama g¢alismalari, kentin etki alanini genisleten yeni bir
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yetki alani tanimlanma c¢abasi ile Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yapilmistir. Bu
donemde Bayindirlik ve Iskan Bakanlig: ve Biiyiiksehir Belediyesi arasinda miicavir
alan ve ¢evre diizeni planlar1 pek ¢ok kez dava konusu olmustur.

14.03.1995 tarihinde Baymdirlk ve Iskdn Bakanhgi’nca 1/25.000 &lgekli
Giineybat1 Ankara Gelisme Aks1 ve 1/25.000 Yakacik-Yuva Cevre Diizeni Nazim Imar
Planlar1 hazirlanmis ve her iki plana ait 1/5.000 dlgekli Nazim Imar Planlari etaplar
halinde Ankara Valiligi’'nce onaylanmistir. Sozde kuzeybati ve giineybati
koridorlarindaki spekiilatif gelismeleri 6nlemek i¢in onaylanan bu planlar, bu bdlgeleri
az yogun konut gelisimine agmis ve arazi spekiilasyonlarini arttirmiglardir. Planlarin
parcaci bir anlayisla yapilmasmin ve kent biitlinlinii kapsayan analizlere dayanmamasi
bu durum ftizerinde etkili olmustur (ABB, 2006).

Bu st olgekli planlar 1997, 1998 wyillarinda parcact olduklar1 gerekgesiyle
Danigtay 6. Dairesi tarafindan iptal edilmistir. Yargi karariyla bu bolgenin Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi Miicavir Alani oldugunun onaylanmasi ve bu alanda Bakanlikca
onaylanan ¢evre diizeni planlarinin iptal edilmesi karar1 alimmistir (ABB, 2017).

3030 sayili Kanun ile kentlerin yonetimini belirleyen yasal ¢ercevede onemli
uygulama giicliikleri yaganmistir. Etki alanindaki yerlesmelere iligkin karar iiretmeyi
engelleyen bir diizenleme getiren kanun, kentleri miicavir alan ile sinirlandirmistir. Bu
durum cok pargali ve esgiidiimden uzak yetki dagilimi/karmagasini giindeme getirmistir.
Kent miicavir alanlart i¢inde, 3030 sayili yasa kapsami disinda birakilan “Belde
Belediyeleri” olusumuna yol agilmistir. Kent igindeki siirecleri ve gelisimi aktif
etkiledigi halde, kent biitiinlinden bagimsiz ve herhangi bir st 6lgek kisiti olmaksizin
plan uygulamalar1 yapabilen “Ozerk Belediyeler” (Baglum, Pursaklar, Saraykdy,
Altinova, Esenboga) olusmustur.

1980’1 yillarin sonundan itibaren siirdiiriilen 2025 yili hedefli iist 6l¢ek plan
calismalari, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Imar Dairesince 30.07.1998 tarihinde
sonuglandirarak, Biiyliksehir Belediye Meclisi’ne sunulmustur (Sekil 4.14). Ancak bu
planin st 6l¢ekli bir plan olarak 6nemli kuramsal agmazlart olmustur. Giineybati
koridoruna 2015 Planinin tartigtig1 yesil kamalar1 da yitiren bir abartili niifus atamasi
(6,5-8 milyon) yapilmistir. Ankara 2025 Nazim Plan Onerisi, belde belediyesi
planlarina miidahale edemedigi i¢in kent makroformunu yoénlendirilmesi igin gerekli
olan bazi kararlar1 iiretememistir. Danistay tarafindan Biiyiiksehir Belediyelerinin
1/5000 olcekten daha iist 6lgekli plan onamasi yapamayacagi yoniindeki kararmdan

sonra onay siireci tamamlanamadan diismiistiir. Biiyiiksehir yetki alan1 disindaki ilge ve
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beldeler ile merkezi ve yerel yonetimlerce, mevzi ve pargact iist 6lgek planlarla, emlak
pazari tizerinden bigimlenen bir kent ekonomisi yaratilmistir. Planlama mekanizmasi
arsa spekiilasyonu ile birlikte yiiriir hale gelince “kentsel yayilma” ka¢inilmaz olmustur

(ABB, 2006).
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Sekil 4. 14 Ankara 2025 Nazim Plan Onerisi (ABB, 2017)

Kentsel yayilmay:1 tetikleyen diger caligmalar ise giineybati koridorunda
Bayindirlik ve Iskan Bakanligi ile Biiyiiksehir Belediyesi isbirligi ile onaylanan 2 ayri
1/50.000 olgekli plandir. Bunlardan ilki, Giineybati Ankara Gelisme Aksi’nda
(Eskisehir-Konya yolu ve ¢evre otoyolu arasinda kalan boliimde) 18.07.2001 tarihinde
Bayindirlik ve iskan Bakanligi’nca onaylan 1/50.000 6lcekli “Ankara 1990 Nazim Plam
Kismi Revizyonu” dur. Bu plan ile 2015 planlama ¢alismalar1 kapsaminda tanimlanan
yildiz formundaki gelisme-desantralizasyon akslar1 (Eskisehir Yolu Aksi - Incek,
Tagpiar Aks1) ve bunlar arasindaki Atatiirk Orman Ciftligi acilim1 saglayan havalanma
koridorunu tanimlayan makroformun biiyiik Olgiide yitirildigi gozlemlenmektedir
(ABB, 2017). 1990 Ankara Nazim Plan1 Kismi Revizyonu’nun Gilineybati Ankara

boliimii Sekil 4.15°te verilmistir.



80

ANKARA 1990 NAZI PLAN KISHI REVIZYONU 1990 ANKARA NAZIM PLANI

KISMI REVIZYONU (GUNEYBATI ANKARA)
OLGEK: 1/50 000

....... BUYUKSEHR BELEDIYE SINPR

e veane PLAN ONAMA STNRH

@ (ZEL GEVRE KORLMA ALAN SWRY
p—— o ONANL WA PLAY SINRI

— STSNR

/ ARAZ! KULLANIMI
YERLESHE ALMWLAR!
| [t
ko, e / S v v oL vowrT MR
o 5 - } s ( 11 osra o Geugwe comr A
.

»
o
N
RN NS A
Biawauns wss

|| SEVRER TORMMTA GEUBIE MM ARANAR

-
i AT AANLAS
2°
. B e oo veazaw
e . = B8 e sevs s

BUYOK VE A ALAN KLLAMMLAR
B mte s
R PECESTON AN
] INVERSTE RS AAR
AT TES'S AN
B s m
B uwnson ucw
DIGN ARAZ RULLAMMUAN
-~ RN
W s
A ARCEOLON, ST AW
.{_-' oo ST AN K

& F & FOrASITE MR A
F/ e
g WASIM X .
CEVRE OTOYOLY
e DEVLET KARAYOLY

. BOLGELERARASI BAGLANT! YOLLART
RAYLI TOPLUTASIM HATTI O 1/ 150.000

I R
o
IR B

Sekil 4. 15 Ankara 1990 Nazim Plan1 Kismi Revizyonu (ABB, 2017)

“Giineybati Ankara Metropoliten Imar Plam” ismiyle Baymdirlik ve Iskan
Bakanligi’nca 24.02.2004 tarihinde bir bagka 1/50.000 6lgekli plan onamas1 yapilmaistir.
Ancak Danistay 6. Dairesi anilan planin yiiriitmesini 19.09.2006 giin ve E: 2005/875
sayil1 karari ile “olgegi 1/50.000 olmakla birlikte par¢aci olmasi ve sehircilik ilkeleriyle
bagdasmamast” gerekgeleriyle durdurmustur.

Giineybat1 Ankara Metropoliten imar Plam

Glineybati Ankara bolgesi 1980°’li yillardan sonra kendine 0Ozgii gelisme
dinamikleri sergilemistir. Bolge kisa erimli, parca parca ve tutarsiz planlarla iiretilen
problemli bir gelisim gostermistir (Acar Ozler, 2012).

Giineybat1 bolgesindeki hareketlenme, ¢evre otoyolu disina da tasarak, bolgenin
cok hizli yayilmasina yol agmaktaydi. Bélgenin ¢ok yogun bir spekiilasyonla kentin en
onemli arsa-arazi el degistirmesi yasanan bu koridorunda, 2004 yilinda Giineybati
Ankara Metropoliten imar Plan1 ismiyle 1/50.000 8lgekli plan onamasi yapilmistir. Plan
onama sinir1 yaklasik 30.000 ha’a ulagsmaktadir. Planin yaklasik 18.000 ha’lik bir alani
yerlesime agtig1 goriilmektedir (Sekil 4.16).
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Sekil 4. 16 Giineybat1 Ankara Metropoliten imar Plam (ABB, 2006)

60 ki/ha, 30 k/ha ve 16 ki/ha’lik yogunluklarla olduk¢a yaygin bir makroform

Ongoriisiine sahip bu plan, giineybati koridorundaki yesil kamanin kilcal bir forma

inmesine de yol agmis goriinmektedir. Planin agiklama raporu 243.980 kisilik bir niifus

atamas1 ongoriildiiglinii ifade etmekle birlikte, daha sonra yargiya gotiiriilen plan ile

ilgili olarak bilirkisi raporu, planin yaklagitk 900.000 kisilik  bir

niifusu

barindirabilecegini tespit etmistir. Yerlesim alaninin gerisinden kopuk ve yaygin bir

biliylime tanimlayan bu planin Danistay karari ile yiiriitmesi durdurulmustur.
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Sekil 4. 17 Giineybat1 Ankara bolgesindeki tist 6l¢ek planlar (ABB, 2006)

Gorildiigii tizere kent biitiiniinde ele alinmasi gereken sorunlar parcaci ¢oziim
Onerileri karmasiklasmaktadir. Bu noktada 5216 Sayili Kanun ile belde belediyelerinin
biiyiiksehir belediyesine baglamasi bir firsat olarak degerlendirilebilir. Kentin genis etki
alaninda biiyiiksehir belediyelerine biitiinciil bir iist 6lgek plan yapma gorev ve
sorumlulugunu vermesi bir avantajdir.

2025 Yili Metropoliten Alan Planlama Calismalarina referans olmasi amaciyla
yapilan 1993 yili Ankara Kenti durum degerlendirmesinde, 1990 Planmi ile arazi
kullanirmi1  ve 1990 Plam1 sonrasinda mevzi planlarla imara acilan alanlar
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeye gore 1990 Planinda 6zellikle kentin giiney bati
aksinda, yani Eskisehir Yolu giineyinde Oneri yerlesimlerin sinirhi tutularak, bu alanin
“agaclandirilacak alan” ve “ tarim alan1” olarak belirlendigi goriiliirken, yapilan mevzi
planlarla bu alanlarin da (Cayyolu, Beytepe, Golbast) yerlesime acildigi goriilmektedir.
Boylece emlak pazari iizerinden sekillenen bir planlama anlayisi ile kentsel yayilma

meydana gelmistir (ABB, 2006; Sanli, 2008).
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Sekil 4. 18 Ankara 1997 arazi kullamminda Giineybati Ankara bolgesindeki yesil alan ve konut alani
birlikteligi (ABB, 2006)
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Sekil 4. 19 Ankara 2005 arazi kullaniminda Giineybat1 Ankara bolgesindeki yesil alan ve konut alani
birlikteligi (ABB, 2006)

Kentsel yayilma, 1997 ve 2005 arazi kullanim c¢alismalar1 arasindaki
farkliliklarda net olarak gozlenebilmektedir. Kentin 1960’lardan baslayarak bati ve
glineybat1 bolgelerine dogru gelistigi anlagilmaktadir (Sekil 4.20).

2006 yilina kadar kentin son onayli plani olan 1990 Nazim Plami smirlar
fazlasiyla asilmistir. 1990 planindan sonra yapilan plan ¢alismalart onaylanmadigi ve
hayata gecirilmedigi gibi, parcaci plan yaklasimlar1i ve piyasa mekanizmalarinin
etkisiyle kentsel yerlesim yayilmaya baslamistir. Bu gelisim kimi bolgelerde orta ve alt
gelir gruplarinin yogunlagsmasini saglarken bazi alanlar da (6zellikle bat1 koridoru ve bu
koridorun gilineyi boyunca) iist gelir gruplarinin talepleri dogrultusunda sekillenmis,
aligveris ve rekreasyon alanlari, is yerlerinin bulundugu plazalar, 6zel saglik ve egitim

hizmetleri gibi ¢ekici giiglerinde bu alanda yer segmeye baglamasiyla kentsel yayilma
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devam ederken; sosyal ayrisma, mekanda kendini daha baskin gostermeye baslamigtir
(Sanli, 2008).

ANKARA KENTI YERLESIK ALAN GELISIMI (1924-2005) “//
- R iwert

/

\ v &me /

GOSTERIM

- 1924 I: 1985
& < [I1T] rosar0s RN 1907
o L 1870 [ ] 2005
ey -

P

Sekil 4. 20 Ankara 1928 — 2005 yillar1 arasindaki makroform degisimi (ABB, 2006)

2023 Baskent Ankara Nazim Imar Plani’nda ise Giineybat:1 Ankara “Planlama
Bolgeleri” igerisinde degerlendirilmistir (Sekil 4.21). Giineybati Planlama Bolgesi,
Ankara’nin 1980°li yillarin sonundan itibaren “en fazla spekiile edilen ve en onemli
kentsel gelismelerin yasandigi” alan1 tamimlamaktadir. Eskisehir Yolu’nun temel
omurga oldugu, Cankaya, Yenimahalle ve Golbasi ilgelerinin bir boliimiiniin kaldigi

bolge, daha Once otoyol igi ve dis1 olmak tizere ele alinmistir (ABB, 2017).
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Sekil 4. 21 2023 Baskent Ankara Nazim Imar Plam planlama bélgeleri (ABB, 2006)

ODTU, Bilkent, Hacettepe Beytepe yerleskeleri ve Eskisehir Yoluna
desantralize olmus kamu kurumlan ile Cayyolu-Umitkdy-Konutkent yerlesimlerine
kadar uzanan yerlesim dokusu, bir yandan Beytepe, Taspmar, incek, Dodurga bolgesi
icinde c¢evre otoyolu i¢cinde genisleme egilimi gostermekte, diger yandan da, otoyol
disina Eskisehir Yolu boyunca yayilma egilimini siirdiirmektedir. Bu koridor ayni
zamanda yerlesme-yayilma egilimleri ile en fazla dava konusu olmus ve g¢esitli
bicimlerde ¢ok yiiksek bir niifus atamasina sahne olusuyla dikkat ¢ekmektedir.

Ankara planlama siireci boyunca kent makroformu adma farkli stratejiler
gelistirilmistir (Cizelge 4.3). Ancak pek cogu hedefine ulasamayip rant baskisi altinda
degisime ugramistir. 2038 yilin1 hedef olarak alan Ankara Cevre Diizeni Plani’nda ise
kent formuna iliskin “Planlama bolgelerinde niifus, isgiicii ve istihdam dengeleri
gozetilerek konut alanlarimin  sa¢ilmasini  onleyecek projeler gelistirilerek, kent
makroformunun korunmasi saglanacaktir.” ifadeleri yer almaktadir. Ayrica Ankara
¢evre otoyolu disinda 6nemli koridorlar ¢evresi boyunca gelisen alanlarda kentsel
yayillmay1 engelleyecek sekilde karma kullanim kararlarmin verildigi biitiinlesik kent

makroformu olusturmak ve rayl sistem hatlar1 ile desteklemek hedeflenmektedir.



Onay Mevcut
Yil Niifus

(Kisi)

Cizelge 4. 3 Ankara kent makroformunu belirleyen iist 6l¢ek planlar (ABB, 2017)
Plan Ad1

Kentsel Niifus Toplam Makroform Yonelimi
Yerlesim  Hedef Ongoriisii Plan
Alam Yih (Kisi) Alam
(ha) (ha)
1925 65.000 280 150.000 700 Giiney aksina
(Yenisehir) sigrama,
Ankara Gar1 ¢evresinde
yeni ticaret merkezi
olusumu
Jansen Plan1 1932 75.000 300 1.500 Yenisehir geligimi
korunuyor. Dogu
(Cebeci), Bat1
(Tandogan) isci
Yiicel- 1957 455.000
Uybadin

mahalleleri
bahgekent/giizelkent
5.720 1987
Plani

gelisimi
750.000 12.000 Kompakt bir gelisim.
Kagak yapilagma
alanlarmnda diizenli
konut olarak
yogunlagma, Etimesgut,
Kegioren, Yildiz ve
Yenimahalle yonlerine
biiyiime
1990 Nazim 1982 1.200.000 1990 2.8-3.6 43.250 Bat1 Koridoru
Planmi (1970- milyon arasi desantralizasyon
75) stratejisi, Batikent,
Eryaman, Sincan
yonlerine biiylime,
"koruma" ig-iskan
iliskisi kurma, koridor
gelisimi, yesil kusak
Ongoriisii
45-55 210.000 Elmadag-Kirikkale,
Kazan, Temelli Agiboz
odaklarina "ana ¢anak"
digina yesil kamalarla
desantralizasyon,
koridorlar boyunca
2025 Onaysiz 2.800.000
Planlama

151nsal gelisme
6ngoriisii, gevre yolu
45.000 2025
Caligmast

tanimlama
6.5-8.5 200.000 Miicavir alan sinir
milyon arasi icinde konut gelisme
egilimlerini
yonlendirme cabas,
giineybati koridoruna
genigleme yayilma
850.000 Pargaci planlardan
kurtulma ve derisik bir
kent makroformu
olusturma, kent
makroformunun 1ginsal
ve yesil kamalar
dogrultusunda gelisimi,
karigik kullanimlar ile
koridor gelisimi.
2038 Ankara 2017 5.270.574* - 2038 8,5-9,5 - Niifus, isgiici ve
Cevre Diizeni milyon arasi istihdam dengeleri
Plan gozetilerek konut
alanlarmin sagilmasini
onleyecek projeler
gelistirilerek, kent
makroformunun
korunmasini saglamak
*2005 ve 2015 yillarina ait niifus verileri

Plan

Lorcher Plani

*%

1978 300.000

22.500

2015 Yapisal Onaysiz
Plan Semas:

2.300.000 31000
(1985)

2015

milyon arasi

2023 Baskent

2007 4.268.343*
Ankara

2023 6 milyon
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TUIK 2015 yil1 verilerine gore 5.270.574 kisinin yasadig1 kentte, planli alanlarin
tamaminin yapilastig1 diisiiniildiigiinde yaklasik 18.762.939 kisiye yetebilecek diizeyde
oldugu gorilmektedir. “Bu hesaplamalar dogrultusunda il genelinde fonksiyonlar
arasindaki baglantiyt ve stirekliligi saglamak iizere gelisme konut alanlar: onerilmistir.
Niifus ve yapt yogunlugu artisina yonelik Gelisme Konut Alanlart onerilmediginden
kent genelinde konut makroformu degismemistir. Ihtiyag duyulmasi halinde mevcut
planli alanlarin degerlendirilmesi ama¢lannistir.” (ABB, 2017).

Tiim bu planlama caligmalar1 ve planlardan bagimsiz yasanan spekiilatif
gelismeler Giineybati Ankara Bolgesi’nde kentlesmeyi hizlandirmis ve ulasim
baglantilarinin da 6zellikle Eskigehir Yolu {izerinde giliglenmesine neden olmustur. Bu
gelisimle bolge cekici konuma gelmis ilerleyen zamanlarda is ve barinma mekanlar
disinda bolgenin kullanici talebi ve ¢ekiciligiyle alisveris-eglence merkezlerinin de bu
alanda yer segmesine neden olmustur (Sanli 2008).

Bu kentsel yayilimi arazi kullanimi, ulasim ve uzaktan algilama haritalarindan
izlemek miimkiin oldugu gibi, gece kaydedilmis uydu goriintiilerinden de izlemek
miimkiindiir. Asagida 2000 ve 2012 yillarina ait uydu goriintiileri verilmistir (Sekil
4.22) (Sekil 4.23).

Sekil 4. 22 2000 yilina ait gece ¢ekilmis uydu goriintiisiinde Ankara makroformu (Night Earth, 2019)
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Sekil 4. 23 2012 yilina ait gece ¢ekilmis uydu goriintiisiinde Ankara makroformu (Night Earth, 2019)

2000 yilina ait goriintiide kent formunun kuzeybati, kuzey, dogu ve giiney
yonlerine uzanan kollar1 goriilmektedir. 2012 yilina ait goriintiide ise bu kollar
kendilerini muhafaza ederken giineybati yoniinde sigramali bir kentsel gelisim dikkat
cekmektedir. Bu iki goriintii Ankara’nin 2000’li yillar boyunca gilineybati aksindaki
yayilimi hakkinda bir fikir vermektedir.

4.3. Giineybat1 Ankara Bolgesindeki Universite Yatirnmlarinin Yer Secimi ve

Gerg¢eklesme Siiregleri

Universitelerin sehirlerin ekonomik, sosyal ve mekansal yapisini olumlu yénde
etkiledigi diislintildiigii i¢in 1960 ve 1970’li yillarda Ankara’da devlet eliyle insanlarin
bu avantajli durumlardan faydalanmalar1 istenmistir. Ekonomik etkisine ek olarak,
tiniversiteler toplum tizerinde kiiltiirel ve sosyal etkiye sahiptir. Bu nedenle gelismemis
bir alanda {iniversite kurmak, 1960'larda ve 1970'lerde Tiirkiye'nin genel politikasi
olmustur. 1980’li yillarda kiiresellesmenin etkisiyle 6n plana ¢ikan 6zel girisimciler
Ankara’da da etkin olarak rol almislar ve Giineybat1 Ankara bolgesinde 1980 ve 1990’1
yillarda vakif tiniversitelerinin kurulmasina 6nayak olmuslardir.

Ankara’nin ekonomik yapist i¢inde kamu hizmetleri ve yatirimlar1 daima
agirlikli bir yer tutmustur (Altaban ve ark., 1986). Universite yatirimlari da ister 6zel
girisimciler tarafindan, ister devlet eliyle gerceklestirilsin, sonugta kamuya hizmet eden

biiylik yatirnmlardir. Ankara gerek 6grenci sayisi, gerek 6gretim elemant sayisi, gerekse
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ogretim elemant basina diisen 6grenci sayisi (16) bakimindan Tiirkiye nin en iyi 6grenci
kentlerindendir. Durum bdyle olunca {iniversite yatirimlarinin yer seg¢imi, liniversite
sakinlerinin kentin hangi bolgesinde ikamet ettikleri ve kente etkileri 6nem
kazanmaktadir.

Sosyolojik, kiiltiirel ve politik alanlardaki gelismeler yliksekdgretime
yaklagimda degisikliklere neden olmaktadir. Soguk Savas Doneminde Amerika, kiiltiirel
ve politik ideolojilerini o donemin diger giiclii iilkesi olan SSCB'ye karsi diinya
lizerinde yayma politikas1 giidiiyordu. Bu durum, {niversitelerin mekansal
organizasyonu da etkilemis, kampiis iiniversitelerinin yayginlasmasina ©6n ayak
olmustur (Kése, 2010). Ankara’da 1956 yilinda ODTU’niin kurulusu Amerikan

Kampiisii modeline iligkin fikrin Tiirkiye’deki ilk 6rneklerdendir.

4.3.1. Orta Dogu Teknik Universitesi

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra diinyanin dort bir yaninda finansal ve askeri bir
giic haline gelen Amerika Birlesik Devletleri ile ilerleyen iliskiler, Tiirkiye'deki
yiikksekdgretim sistemini etkilemigtir. Bu etkinin {iniversite egitimi {lizerindeki
somutlastirilmasinin ilk 6rnegi Orta Dogu Teknik Universitesi'nin(ODTU) kurulmasidir
(Kose, 2010).

Teknik ve uluslararasi bir tiniversite kurma fikri ilk kez 1954'te tartisilmistir.
Tiirkiye'nin mimari ve planlama alaninda eksikliklerinin hissedilir hale gelmesi bu
durum iizerinde etkili olmustur. Birlesmis Milletler’den gelen yardimlar ile ODTU,
1956 yilinda 50 6grenci ve 18 akademisyenin bulundugu Kizilay Miidafaa Caddesi'nde
Emekli Sandigi'na ait kiiciik bir binada (Sekil 4.24) egitime baglamistir (Oztiirk, 2009).
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Sekil 4. 24 ODTU'niin ilk binasi (Payaslioglu, 1996, 188)

ODTU’niin bugiinkii yerleskesinin yerlesim plan1 1961 yilinda agilan,
uluslararas1 jiiri tyelerinin yer aldigi, ulusal proje yarismas: ile elde edilmigtir.
ODTU'niin sehir disina modern bati mimarisi ile insa edilmesi kararlastirilmistir.
Onerilen kampiis binalarinin bati mimarisi ile modern tarzi, okulun sadece teknik
problemler {izerine ¢alisan bir kurum olmadigini, ayn1 zamanda {ilkenin modernizasyon
projesinin de bir pargas1 oldugu mesajin1 vermektedir. ODTU, olusmasi istenen modern
toplumun kii¢iik bir versiyonu olacaktir (Kdse, 2010). Kampiis alaninin sehir digina insa
edilmesi tiniversiteyi 6zerk hale getirmek i¢in bir adim olarak goériilmiistiir.

Yarigsmay1 kazanan Altug ve Behruz Cinici’nin projeleri olmustur. Cinicilerin
planinin 6ngordiigii binalarin ingaatlarinin tamamlanmasi 1970’11 yillarin sonuna kadar
stirmistiir. Yerleske, TBMM binasinin bulundugu Ankara kent merkezinden bes
kilometre uzaklikta 6zgiin topografik, jeolojik ve zirai niteliklere sahip bir alan iizerinde
kurulmustur (Sekil 4.25). Ik plandaki yaklasik 4500 hektar arazinin 800 hektar1 yapi
oturum alanidir (ODTU Senatosu, 2016)



Sekil 4. 25 1961 6éncesi ODTU yerleske alam (Akman, 2016)

Altug ve Behruz Cinici’nin plan raporlarinda belirttigi ODTU Yerleskesi tasarim
stirecinin arkasinda yatan temel amaci, “memleket planlamasi ve toplum yasamina tesir
edecek bir iiniversite sehri yaratmaktir.” seklinde ifade etmektedirler (Cinici, 1964;

ODTU Senatosu, 2016).
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Sekil 4. 26 ODTU Master Plan Kavramsal Semas1 (Cinici, 1970)

Yerleske alaninda 1962 yilinda Hazirlik Okulu barakalart kurulmustur. Mimarlik

Fakiiltesi binasi ise 1963 yilinda tamamlanarak yerleske alanindaki ilk yapi olma

ozelligini tasimaktadir. Yerleske alaninda yapilarin olusmaya baglamasiyla iiniversite,

TBMM'deki yerinden ayrilmis, 1963 yilinin Ekim ayinda ders yilina bugiinkii

yerleskede baslanmustir. Universitenin 1964 yilinda 10-12, 1965-67 yillar1 arasinda 20
binas1 bitirilerek hizmete acilmistir (ODTU Makine Miihendisligi, 2019).

ODTU kampiis alan1, Ankara'nin giineybatisinda yer alir ve iiniversite kampiisii,

ODTU ormani, Eymir Goli ve Yalincak, Kogumbeli ve Ahlatlibel bélgelerinden

olusmaktadir. Kuzeyde Eskisehir yolu, batida Konya yolu ve giineyde Ankara gevre

yolu ile karayollar1 kampiis alanini {i¢ yonden g¢evrelemektedir (Sekil 4.27) (Akman,
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Sekil 4. 27 ODTU’niin Ankara i¢indeki alan1 (Akman, 2016)

ODTU kampiis alan1 bilingli bir tercih ile kentten yalitilmistir. 1953 yilinda
kampiis ile kent merkezi arasinda kalan bdlgenin adi Senyapili’nin (2004) aktardigina
gore; Karakusunlar koytidiir. Senyapili (2004), 1970'lerde Karakusunlar'in ¢ok az sayida
yapiya sahip bir kdy oldugu ve bolgeye erisimin ¢ok zor oldugunu aktarmaktadir (Kose,
2010). 1955 yilinda hazirlanan Uybadin - Yiicel Plani’nda da bdlge bos goriinmektedir.
Ankara 1990 Nazim Plani raporuna gore, 1970-1990 yillar1 arasinda Karakusunlar
Sosyal Konut ve Kamu Hizmet Arazileri ¢evresindeki 75 hektara yakin bir arazi, is¢iler
icin mesken olarak kamulastirilacaktir.

Ankara 1990 Nazim Imar Plani’na gore, kamu kurumlarinin kurulmasi igin
Eskisehir Yolu’nun Bahgelievler’in girisi ile ¢evre yolunun kavsak noktasi arasinda
uzanan kisminin her iki tarafi da alternatif alanlar olarak 6nerilmistir. Bu 6neri Eskisehir
Yolu'nu sehrin gdzde ve hareketli bir parcasi haline getirmistir. Ilerleyen yillarda

tiniversitenin ana girisi kentsel alanla temas kurmustur.
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Sekil 4. 28 1970’lerde Karakusunlar yerlesimi (Kdse, 2010)

1990 Nazim Imar Plani’na gére ODTU’niin arazisinin biiyiik bir kism1 “egitim
alan1”, sadece Eymir Goli’niin ¢evresi “rekreasyon alani” olarak ifade edilmistir. 1980
yilina kadar kampiis alan1 plana gore biiylime gostermis fakat 1980'den sonra kentin
bliyiimesi kampiisii kent merkezinin bir pargasit haline getirmistir. 1993 yilinda
ODTU'niin 1/5000 yeni gelisme plani onaylanmustir. Kentin iiniversite ile temasindan
sonra, tiniversitenin, yakin gevre sakinlerinin kiiltiirel yasami tizerindeki etkisi artmustir.
Yiiksekogrenim ogrencileri ve akademisyenler kent ile ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
iliskiler kurmuslardir. Bu iliskiler, ODTU kiiltiir merkezinin insasi, kiiltiirel ve bilimsel
festivallerin diizenlenmesiyle somutlastirilmistir (Kose, 2010).

Universite’nin kenti etkiledigi gibi kentte iiniversitenin planlamasini etkilemis
ve daha onceki planlarinda onerilmeyen bir giris Karakusunlar tarafindan agilmistir.
Ankara metro projesinde ise ODTU’niin Eskisehir Karayolu giizergahina agilan kuzey
girisine bir istasyon onerilmistir. Karakusunlar Mahallesi’nin girisi gibi, tiniversitenin
dogu kisminda da Bilkent Universitesi ile olan etkilesim nedeniyle ilerleyen donemlerde

bir giris acilmistir.
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Sekil 4. 29 Ortadogu Teknik Universitesi Ankara Yerleskesi giris kapilari (Akman, 2016)

ODTU 6grenci niifusu yiiksek bir iiniversite oldugundan, Karakusunlar ve 100.
Y1l mahallelerinde &grenci niifusu yiiksektir. Giilliioglu (2005), ODTU kampiisiiniin
Cinici'nin planinda oOnerilen demografik sinirlarin 6tesine genisledigini belirtmistir.
1970’lerde insaat alan1 65 ha iken, 2004’te 155 ha’dir. Yine 2004’te ODTU’niin briit
yerlesim alan1 220 ha’dir (Yilmaz, 2018).

Gilinay’a (2006) gore, Cinici’nin ana plan1 kampiisiin biiyiime talebini
ongoremediginden, 1980-1990 yillar1 arasinda, gelisme ihtiyacini karsilamak iizere
Mekansal Komisyon kurulmus ve ODTU Kampiisii icin yeni kalkinma plan
hazirlanmaya baslanmistir. Mekansal Komisyon tarafindan hazirlanan ODTU
yerleskesinin mevcut 1/5.000 olgekli imar plani, 7 Subat 1994 tarihinde Ankara
Biiyliksehir Belediyesi tarafindan (Sekil 4.30) Ankara 2015 yapisal plan teklifi

kapsaminda onaylanmaistir.
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Sekil 4. 30 1994 onayli ODTU Nazim Imar Plam (Akman, 2016)

Gelisme plani, kampiisiin bati tarafinda bir genisleme Onermistir; kuzeybatida
ODTU Vakfi Ilkégretim Okulu ve Lisesi, batida ODTU Teknokent ve giineybatida
ODTU Mahallesi (ODTU Kent) yer almaktadir. Plan, kampiisiin ulasim yapisinda da
degisiklikleri 6nererek, ODTU sehir trafigini A1 kapisindan Bilkent Bulvari iizerinde
yeni agilacak bir kapiya yonlendirmistir. Ankara 2015 hedefli yapisal plan teklifine

gore, kampiisiin kuzey sinirinda iki yeni metro istasyonu Onerilmistir. Anadolu Bulvari,
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Ankara g¢evreyolunu kuzeyden giineye baglamak i¢in tasarlanmistir (Sekil 4.31). Bu
nedenle, Anadolu Bulvari'nin giineye, kampiisiin dogu smirma kadar uzatilmasi

oOnerilmektedir.

. Gorinti Tarihi: 8

Sekil 4. 31 ODTU yerleskesinin dogu siniri ile birlesen Anadolu Bulvari

2013 yilinda ODTU Idaresi, Insaat ve Teknik Isler Midiirliigii kontroliinde
hazirlanan ODTU Gelistirme Plani’m1 onaylamistir. Ancak, plan halka agiklandiktan
sonra bir¢ok itiraz ortaya ¢ikmistir. Plan, 2014 yilinda itirazlara goére giincellenerek
tekrar onaylanmistir. Plan, “Koruma Gelistirme Plan1” olarak adlandirilmasina ragmen,
Altug-Behruz Cinici tarafindan olusturulan yapili ¢evre i¢in detayli yonetim, miidahale
ve bakim ilkelerini icermemektedir (Akman, 2016).

2013 yilinda sit alam1 olmasma ragmen ODTU arazisinden yol gegirilmis,
itirazlara ragmen yol ingaat1 tamamlanmig ve Subat 2014'te hizmete girmistir. Malazgirt
Bulvar1 adi verilen yol, 100. Y1l Mabhallesi ile ODTU Yerleskesi arasinda ormani
keserek, Konya Yolu ile Eskisehir Yolu’nu birlestirmektedir. Emek Mahallesi ve
Disisleri Bakanligi’nin oldugu kavsagi trafik yoniinden rahatlatmak amaglanmistir.
ODTU Ormant’nin dogu ¢izgisinden bir dilim alan Malazgirt Bulvar1 Sekil 4.32°de

gosterilmistir.
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2005 Arazi Kullamminda
Malazgirt Bulvari'min konumu

2023 Baskent Nazim imar Plami'nda
Malazgirt Bulvari'nin konumu

Malazgirt Bulvan
(Google Earth Goriintiisii, 2019)

Sekil 4. 32 ODTU yerleskesinin kuzeydogusundan gegen Malazgirt Bulvari

2018 yilinda ODTU’niin batisinda béliim béliim agilmaya baslayan Bilkent
Sehir Hastanesi de bir dizi tartismaya sahne olmustur. 3 bin 700 yatak kapasiteli
Bilkent Sehir Hastanesi, Ankara sehir merkezine 10 km mesafede, 1 milyon 200 bin
metrekare insaat alanina sahip, 1,2 milyar Euro yatirim bedelli biiytik bir yatirimdir.
Bilkent Sehir Hastanesi alan1 Eskisehir Yolu’nun giineyinde ODTU ve Bilkent
Universitesi kampiisleri arasinda yer almaktadir.

Ankara Biiyliksehir Belediyesi 27.11.2016 tarih ve 2372 sayili meclis karari ile
Bilkent Sehir Hastanesi ulasim gilizergahlarma iliskin olarak 1/25.000, 1/5.000 ve
1/1.000 olgekli plan degisiklikleri onaylamistir (EK-1). Sehir hastanesine ulasim
baglantilarini igeren, Ankara Biiyliksehir Belediyesi’nin hazirlamis oldugu bu plan
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degisikligi, birtakim endigeleri beraberinde getirmistir. Bu planin ardindan Cevre ve
Sehircilik Bakanlig1 tarafindan ulasim gilizergahlaria iliskin 4 ayr1 plan onaylanmis
farkli zamanlarda askiya ¢ikarilmistir.

1956 yilinda 50 6grenci ve 18 akademisyenin bulundugu Kizilay'da kiigtik bir
binada egitime baslayan ODTU, giiniimiizde (2017-2018 ddnemi) 29.802 &grenci 1.963
ogretim elemant ile biiyiik bir iiniversite haline gelmistir (YOK, 2018). Kampiis alan1
4500 ha’dir ve 3043 ha alani, ormanla kaplidir. ODTU, Tiirkiye'deki en genis iiniversite

kampiisiidiir ve orman alaniyla baskentin giineyindeki nefes alan nadir bir bolgedir.

4.3.2. Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi

Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi’nin baglangict sayilan Cocuk Saglig
Kiirsiisii ile 2 Subat 1954 tarihinde Ankara Universitesi’ne bagli olarak kurulmustur.
Hacettepe Universitesi, Cocuk Saghg Enstitiisii ve Hastanesi olarak 1957 yilinda
simdiki Sihhiye Yerleskesi’nde faaliyete gegmis ve 1958 yilinda da egitim-0gretim ve
arastirma calismalarma baslamistir. Universitenin c¢ekirdek kuruluslari 1967 tarihinde
Hacettepe Universitesi haline getirilmis ve Tip, Saglik Bilimleri, Fen ve Sosyal Bilimler
Fakiilteleri ile egitime baslamistir (Dursin, 2013).

1981 yilinda kabul edilen 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu’nun yiiriirlige
girmesi sonucu Hacettepe Universitesi giiniimiizde; 15 Fakiilte, 15 Enstiti, 2
Yiiksekokul, 1 Konservatuar, 4 Meslek Yiiksekokulu, 98 Arastirma ve Uygulama
Merkezi ile hizmet vermektedir.

Biiyliyen tiiniversitenin ihtiyacini karsilamak amaciyla 1969 yilinda kurulan
Beytepe Yerleskesi’nin  arazisi, kamulagtirma yoluyla edinilmistir. ~ Sihhiye
Yerleskesi’ne 20 km uzaklikta Ankara-Eskisehir yolu lizerinde Beytepe mevkiinde
konumlanan yerleskenin arazi yiiz 6l¢iimii 5.877.628 m*’dir (Hacettepe Universitesi,
2018). Universitenin Beytepe’de egitime baslayan boliimlerinde ilk yillar 6zellikle
ulagim ile ilgili olarak sorunlar yasanmistir. Cok sayida oOgrencinin kent disina
taginmasinda baslangicta ciddi sikintilarin oldugu belirtilmistir (Kavili Arap, 2007).
Ancak siireg igerisinde kent ile yerleske arasindaki mesafe, hem ulagim olanaklarinin

gelismesi hem de kentin giineybat1 yoniine dogru biiyiimesi sonucunda azalmastir.
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Sekil 4. 33 Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi etrafindaki kentsel gelisim (Google Earth, 2003-
2018)

Hacettepe Universitesi’nin Tip Fakiiltesi disindaki biitiin boliimleri Beytepe’ye
yerlestirilmisken, Tip Fakiiltesi ve onunla ilgili kuruluglar Sihhiye’de birakilmistir.
Bunun gerekgesinin, gerek Avrupa’da, gerekse Amerika’da uygulanan bir sisteme
dayali oldugunu belirtilmistir. Bu uygulamalar tip fakiiltelerinin sundugu kamu
hizmetini, sehir i¢inde egitim materyali olan hasta temini i¢in uygun uzaklikta olmasi,
giiniin her saatinde hastalananlar i¢in uygun ulagim kosullarina sahip olmas1 ve sihhi
malzemelerin kolaylikla yerleskeye ulasilabilir olmasi nedenlerine baglanmistir (Kavili
Arap, 2007).

Beytepe Yerleskesi’nde 11 Fakiilte bulunmaktadir. Hacettepe Universitesi 2017
Mali Yili idare Faaliyet Raporu’na gore bu fakiiltelerde 26.367 Ogrenci dgrenim
gormektedir (Hacettepe Universitesi, 2018).
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Cizelge 4. 4 2017-2018 Egitim Ogretim Yili Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi fakiilteler

ogrenci sayilar1 (Hacettepe Universitesi, 2018)

Fakiilteler (")grenci Sayisi
Edebiyat Fakiiltesi 6.752
Egitim Fakiiltesi 3.907
Fen Fakiiltesi 2.809
Gizel Sanatlar Fakiiltesi 918
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 4.922
Miihendislik Fakiiltesi 5.567
Hukuk Fakiiltesi 971
Beytepe Tip Fakiiltesi *
Mimarlik Fakiiltesi *
Iletisim Fakiiltesi *
Spor Bilimleri Fakiiltesi 526
Toplam 26.367

*Qgrenci alim1 hakkinda veri yok.

Beytepe Yerleskesi’nde Niifus Etiitleri, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi,
Bilisim, Fen Bilimleri, Egitim Bilimleri, Giizel Sanatlar, No6rolojik Bilimler ve
Psikiyatri, Niikleer Bilimler, Sosyal Bilimler ve Tiirkiyat Arastirmalari olmak {izere 10
adet Enstitii yer almaktadir. Bu enstitillerde tezli-tezsiz yiiksek lisans ve doktora

ogrencileri olmak iizere toplam 14.501 6grenci yer almaktadir (Hacettepe Universitesi,

2018).

Cizelge 4. 5 2017-2018 Egitim Ogretim Yili Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi enstitiileri
Ogrenci sayilar1 (Hacettepe Universitesi, 2018)

Enstitiiler Ogrenci Sayisi
Niifus Etiitleri Enstitiisii 93
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii 128
Biligim Enstitiisii 766
Fen Bilimleri Enstitiisti 3.667
Egitim Bilimleri Enstitiisii 1.637
Giizel Sanatlar Enstitiisii 889
Norolojik Bilimler ve Psikiyatri Enstitiisii 45
Niikleer Bilimler Enstitiisii 4
Sosyal Bilimler Enstitiisii 6.998
Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii 274
Toplam 14.501

Beytepe Yerleskesi’nde Mesleki Teknoloji ve Yabanci Diller olmak lizere 2
Yiiksekokul bulunmaktadir. Ayrica Beytepe Giin Hastanesi, 6grenci yurdu, 6grenci
misafirhanesi, anaokulu, kiitliphane, kafeterya, kapali/agik hava spor salonu ve olimpik

yiizme havuzu tesisleri mevcuttur (Hacettepe Universitesi, 2018).
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Cizelge 4. 6 2017-2018 Egitim Ogretim Y1li Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi yiiksekokullar ve
meslek yiiksekokullar1 dgrenci sayilar1 (Hacettepe Universitesi, 2018)

Yiiksekokul ve Meslek Yiiksekokulu Ogrenci Sayisi
Mesleki Teknoloji Yiiksekokulu 14
Yabanci Diller Yiiksekokulu* 3.623
Toplam 14

* Yabanci Diller Yiiksekokulu’nda grenim goren hazirlik sinifi 6grencileri 6grenci
sayisinda miikerrerlik olmamasi amaciyla toplam dgrenci sayisina dahil edilmemistir.

Bu veriler 15131nda Hacettepe Universitesinin 2017-2018 déneminde 56.736 olan
Ogrenci  varh@imin  40.882°sinin  Beytepe Yerleskesi’'nde 0Ogrenim  gordiigi

anlasilmaktadir.

4.3.3. Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi

Bilkent Universitesi, 20 Ekim 1984 tarihinde, Ihsan Dogramac1 Egitim Vakfi,
fhsan Dogramaci Saglik Vakfi ve Thsan Dogramaci Bilim ve Arastirma Vakfi karariyla
kurulmustur. Egitim 6gretime 1986 yilinda baslayan Bilkent Universitesi, Tiirkiye nin
ilk vakif 6zel iiniversitesidir. Universite adin1 bilim ve kent kelimelerinden almaktadir
(Bilkent Universitesi, 2018).

Bilkent Universitesi arazisi 1967 yilinda almmustir. Giiniimiizde kiitiiphane ve
Miihendislik Fakiiltesi olarak kullanilan yapilar yerleskenin ilk binalaridir. Bunlari
kafeteryalar, dgrenci yurtlari, ingiliz Dili Meslek Yiiksekokulu ve Ogrenci Konseyi
binalar1 izlemistir. Universite biiyiidiikge ve 6grenci sayisi arttikca yeni insaatlarin
yapimi siirmiistiir. Insani Bilimler ve Edebiyat, iktisadi, Idari ve Sosyal Bilimler,
Isletme, Giizel Sanatlar, Tasarim ve Mimarlik, Fen, Miizik ve Sahne Sanatlari
Fakiilteleri, konser salonu, spor salonlari, bilgisayar merkezi, ana, ilkogretim ve lise
diizeyinde okullarla, yeni kafeteryalar, iki saglik merkezi, Dogu Kampus yiiksekokullar1
binalari, 4.000 kisilik odeon ve yiizme havuzu yapilmistir. Universite giiniimiizde; 9
fakiilte, 2 yiiksekokul, 3 enstitii ve 11 arastirma merkezi ile 1.000’i askin 6gretim
eleman1 ve 13.000°den fazla dgrenci biiyiikliigiine ulasmustir. Universitede 63 farkli
tilkeden gelen ¢ok sayida uluslararast Ogrenci de egitim gormektedir (Bilkent

Universitesi, 2017, Bilkent Universitesi, 2018).
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Sekil 4. 34 Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi etrafindaki kentsel gelisim (Google Earth, 2003-2018)

Bilkent Cyberpark, Bilkent Universitesi ve Bilkent Holding isbirligiyle kurulan
bir bilim ve teknoloji parkidir. Cyberpark, firma sayisi, 100.514 m? kapali alan1 ve
bolgede gergeklestirilen is hacmi bakimindan Tiirkiye nin en biiyiik teknoparklarindan
biridir (Bilkent Universitesi, 2018).

4.3.4. Baskent Universitesi Baghca Yerleskesi

Baskent Universitesi 1994 yilinda Prof. Dr. Mehmet Haberal’m girisimiyle
kurulmustur. Universite egitin 8gretim faaliyetlerine 1994 yilinda Bahgelievler semtinde
baslamistir. Ayn1 y1l Baskent Universitesi Baglica Kampiisii’niin yapimima baglanmis ve

1995 — 1996 dénemi itibariyle yerleske hizmete acilmistir (Baskent Universitesi, 2018).
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Sekil 4. 36 1995 Yili Baglica Yerleskesi (Siiel Yazici, 2007)

Baskent Universitesi giiniimiizde; 11 fakiilte, 7 enstitii, 7 meslek yiiksekokulu, 1
yiiksekokul ve devlet konservatuvari ile 15.000’e yakin 6grencinin egitim aldigi ve

10.000°den fazla ¢aliganin hizmet verdigi kurumsal bir yapidir.
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Sekil 4. 37 2018 Y1l Baglica Yerleskesi (Baskent Universitesi, 2018)

Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi, Ankara-Eskisehir Karayolu 18. km,
Baglica Koyl sinirinda, agaglandirma ve yesil kusak disinda, 650 doniimliik arazi
tizerinde kurulmus bir yerleskedir. Tiim fakiilteler, yiiksekokullar, enstitiiler ve
Teknoloji Gelistirme Merkezi Bagkent TEKMER egitim ve arastirmalarint Baglica
Yerleskesi’nde siirdiirmektedir. Akademik yapilanma ve tniversite rektorligi gibi
yonetim birimlerinin yaninda, merkez kiitiiphane, amfi tiyatro, dgrenci yurdu sosyal
tesisler, 6grenci lokali, agik ve kapali spor tesisleri, camasirhane, demir atolyesi, arag
bakim atdlyesi ve teknik destek birimleri kampiis alani icerisinde yer almaktadir.
Ogretim programlar1 ve &grenci kontenjanlarma gore yillik yapilasma programi
belirlenmektedir (Baskent Universitesi, 2018).

Baskent Universitesi ile Beytepe, Bilkent ve ODTU yerleskeleri arasinda kalan
alanda 1970’lerden sonra 6zel girisimci ve kooperatiflerin en az 15 ha’lik bir alanda
mevzi planlar yoluyla konut alani gergeklestirebilmeleri hitkkme baglanmigtir. Boylece
ilkokulu, c¢arsis1 ile kendi icinde tasarlanmis, kimlikli mahalleler elde edilebilir
olmustur. Ancak sonraki uygulamalarda arsa toplulastirmalarinin zorluklar1 nedeniyle
bu uygulamadan vazge¢ilmis ve alanin tiimiinde uyumsuz bir yerlesme dokusu
olusmaya baslamistir. Eskisehir aks1 boyunca Umitkdy, Konutkent, Koru Sitesi gibi
konut alanlar1 olusurken, bu aks c¢evresinde de i¢e kapali, daginik ve pargali bir doku
olugsmustur (Sanli, 2008). Bu aksta gelisen konut alanlar tizerinde bdlgede yer segcen

universiteler ve idari kurumlarin etkisi vardir.
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Sekil 4. 38 Baskent Universitesi ¢evresinde gelisen konut alanlar1 (Open Street Map, 2019)
Yerleske, kent merkezine uzak bir konumda (18-20 km) bulundugu igin yerleske

cevresinde uydu kent olusumu yoniinde bir kentlesme egilimi vardir. Genel olarak orta
ve yiiksek gelir seviyesinde bir niifusa sahip olan bu yerlesim civarlarinda aligveris
merkezleri, saglik-spor-kiiltiir ve eglence amagli yatirimlar, agik alan, park ve bahgeler

bulunmaktadir. Yerleske icerisinde 6grenciler i¢in barinma olanaklari yaratildigi halde
akademik ve idari personel igin s6z konusu yapilanma yapilmamustir. Yerleskeye ulasim

o0zel araclar ve servis araclari ile yapilmaktadir (Stiel Yazici, 2007).
Yerleske ile Ankara Cevre Yolu arasinda kalan Baglica Mahallesi, tiniversitenin

kuruldugu ilk yillarda kii¢iik bir kdy yerlesimi idi. 2007 yilindan itibaren mahallenin

kentsel gelisimi somut olarak gézlenmektedir (Sekil 4.39).
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Sekil 4. 39 Baskent Universitesi ile Cevre Yolu arasindaki parcali gelisim (Google Earth, 2002-2009)

Baglica, Etimesgut yerlesiminin giiney aksi olarak belirlenmis ve Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan planlar1 hazirlanmis, pek ¢ok kisminda ingaat calismalarina
baglamis bir alandir. 2023 planlari ile 105.000 niifus Ongorilmistir (ABB, 2006).
Baglica Mabhallesi hizli bir biiylime gostermektedir. Bu biiyiime hazirlanan planlar
dogrultusunda gerceklesse de araziye yansimasi birbirinden kopuk, parcali, merkezi

olmayan bir yerlesim Oriintiisii seklinde olmustur (Sekil 4.40).
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Sekil 4. 40 Bagskent Universitesi ile Cevre Yolu arasindaki pargali gelisim (Google Earth, 2013-2018)

Etimesgut Ilgesi yerlesim alaninin giineyinde, batida Cevre Yolu, doguda Zirhli
Birlikler ve giineyde Eskisehir Yolu-Alacaathh koyii ile sinirlanan 1640 ha alanda
1/50000 &lgekte “Baglica Kdyii ve Cevresi Nazim Imar Plan1” ¢aligmasi yapilmustir.
1990 Nazim Imar Plani ile ele alman, konut, spor alanlari, {iniversite kampiisleri,
agaclandirilacak alanlar, 2025 Metropolitan Alan Nazim Planlama Calismalar ile
hazirlanan planda tekrar giindeme getirilmis ve bu kararlarin kullanimi 6nerilmistir.

(Karakas, 2017).



110

Cizelge 4. 7 2025 Ankara Nazim Plani’nda planlanan kullanimlar (Karakas, 2017)

Kullanim Tiirti Alan Biiyiikliigii (ha) Orani
Konut gelisme bolgesi 290,0 17,6
Kentsel spor alan 89,7 55
Agaclandirma alani 31,9 1,9
Kamu kurulus alani 40,0 2,4
Fuar-Festival alani 34,3 2,1
Universite kampiis alan1 1014,3 61,8
Kentsel servis alani 32,1 2,1
Yollar 107,7 6,6
Toplam 1640,0 100,0

2025 Baskent Ankara Alan Nazim Plani’nda, konut, iiniversite alanlari, bolgesel
taleplere hizmet edebilecek merkez ve sosyal donatilarla desteklenecek “kentsel gelisme

alani” Onerilmektedir.

4.3.5. Atitlm Universitesi

Atilim  Universitesi, 1997 yilinda Atilim Vakfi tarafindan kurulmustur.
Kuruldugunda sadece Fen Edebiyat, Miihendislik ve Isletme Fakiiltelerini
barindirmaktadir. 2003 yilinda {niversitenin biinyesindeki bu fakiiltelere Hukuk
Fakiiltesi de katilmigtir. 2006 yilinda Atilim Universitesi Stratejik Plan1 kabul
edilmistir. 2010 yilinda Sivil Havacilik Yiksekokulu ve Tirkiye’nin tek Metal
Sekillendirme Miikemmeliyet Merkezi agilmistir. Universite biinyesinde Kadriye Zaim
Kiitiiphanesi 2013 yilinda hizmete baslamistir. Atilim Havacilik Egitim Merkezi ise
2016 yilinda hizmete baglamistir. Atilim Universitesi’nde 2017 yilinda Saglik Bilimleri,
2018 yilinda ise Tip Fakiilteleri kurularak {iniversite biiylimesine devam etmektedir

(Atilim Universitesi, 2018).
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Sekil 4. 41 Atilim Universitesi’nin Ankara’daki konumu

2018 verilerine goére Atilim Universitesi Yerleskesi, 122.966 m? kapali alan,
190.533 m? agik alana sahiptir. 3 enstitii, 7 fakiilte, 2 yiiksekokul, 9 arastirma merkezi
686 akademik personel ve 397 idari personel ile Ankara’nin Golbas: ilgesi Kizilcasar

Mahallesi’nde yer almaktadir (Atihim Universitesi, 2018).
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Sekil 4. 42 Atlim Universitesi ¢evresinde parcali kentsel gelisim (Google Earth, 2003-2009)

Atilim Universitesi’nin kuzeybatisinda Kizilcasar Koyii bulunmaktadir. Koy
olma ozelligini zamanla kaybeden bu yerlesim bugilin Kizilcasar Mahallesi sinirlari
icerisinde kalmistir. Ayn1 durum, Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi ve Baglica

Koyt i¢in de gegerlidir.
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Sekil 4. 43 Atilim Universitesi gevresinde pargali kentsel gelisim (Google Earth, 2013-2018)

4.3.6. Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi

Cankaya Universitesi, 1997 yilinda Sitki Alp Egitim Vakfi tarafindan
kurulmustur. 4 fakiilte, 2 enstitii, 1 meslek yiiksekokulu ve 4 arastirma uygulama
merkezi ile 1997-1998 ogretim yilinda faaliyete baglamistir. Bugiin Cankaya
Universitesi’nin biri Balgat’ta, digeri Eskisehir Yolu 29. km’de olmak iizere iki
yerleskesi bulunmaktadir. Cankaya Universitesi’nde 2018 yil1 verilerine gore toplam 2
enstitii, 5 fakiilte, 2 meslek yiliksekokulu bulunmaktadir.

22 Ekim 2007 tarihinde Eskisehir Yolu’nun 29. kilometresinde Etimesgut
Ilgesi’nin Yukariyurtgu Mahallesi’nde Merkez Yerleske’nin temelleri atilmistir (Sekil
4.44). Merkez Yerleske, 2011 yilinda faaliyete ge¢mistir. Bu yerleskede Fen-Edebiyat
Fakiiltesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Miihendislik Fakiiltesi ve Cankaya
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Meslek Yiiksekokulu yer almaktadir. Bu fakiilteler ve meslek yiiksekokulunda toplan
5.947 dgrenci egitim gérmektedir (Cankaya Universitesi, 2017).
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Sekil 4. 44 Cankaya Universitesi’nin Ankara’daki konumu

Cankaya Universitesi ¢evresinin hava fotograflarindan kentsel gelisimi
incelendiginde 2006 yilinda bugiin iniversitenin bulundugu arazisi ile birlikte
cevresinin de bos oldugu gorilmektedir. Sadece Asagiyurtgu ve Yukariyurtcu
Koyleri’nin bulundugu bu alana 2011 yilinda tiniversite kurulmustur. 2012 yilindaki
hava fotografi incelendiginde alanda pargali kentsel gelisim dikkat ¢ekmektedir. 2012-
2018 arasinda ise alandaki kentsel gelisimin yavasladig arazideki degisim deseninden

anlasilmaktadir (Sekil 4.45).
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Sekil 4. 45 Cankaya Universitesi cevresinde parcali kentsel gelisim (Google Earth, 2006-2018)

4.3.7. Ufuk Universitesi Ridvan Ege Yerleskesi

Ufuk Universitesi, Tiirkiye Trafik Kazalart Yardim Vakfi tarafindan
kurulmugtur. 2002 yilinda Balgat Yerleskesi’'nde egitime baglayan {iniversite,
Incek’deki Dr. Ridvan Ege Yerleskesi’nde 30 Eyliil 2013 tarihi itibariyle egitim
vermeye baslamistir (Ufuk Universitesi, 2019).
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Sekil 4. 46 Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi’nin Ankara’daki konumu

Sekil 4. 47 Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi

Universitenin Balgat Yerleskesi’nde Tip Fakiiltesi, Hemsirelik Yiiksekokulu,

Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu, Saglik Bilimleri Enstitiisii ve Sosyal Bilimler

Enstitiisii yer alirken; Dr. Ridvan Ege Yerleskesi'nde (incek Kampiisii) Egitim

Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Hukuk Fakiiltesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi,

Adalet Meslek Yiiksekokulu, Meslek Yiiksekokulu, Yabanci Diller Bolimii yer

almaktadir. Dr. Ridvan Ege Yerleskesi’nde ayrica hem kiz hem erkek 6grenciler igin

yurt bulunmaktadir (Sekil 4.48) Dr. Ridvan Ege Yerleskesindeki bu fakiilte ve



117

yiiksekokullarda 2018 Kurum I¢ Degerlendirme raporuna gore 3.684 ogrenci
bulunmaktadir (Ufuk Universitesi, 2018).

Sekil 4. 48 Universite yurt binalar1 (Dr. Ridvan Ege Yerleskesi)

Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Kampiisii lokasyon olarak, Incek Migros'un
karsisinda bulunmaktadir. Agik ve kapali otopark alanlar1 yerleske i¢indedir. Konya

Yolu'ndaki Ufuk Universitesi Hastanesi'nden Incek Kampiisii'ne ring servis mevcuttur.
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Sekil 4. 49 Ufuk Universitesi ¢evresinde parcali kentsel gelisim (Google Earth, 2009-2018)
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Universite alanlarima iligkin aktarilan bilgiler asagidaki ¢izelgede 6zetlenmistir.

Cizelge 4. 8 Tez calismas1 kapsaminda incelenen iiniversitelere ait bilgiler (YOK, 2018)

ODTU H.U. Bilkent B.U. Atilim c.U. U.U.Dr
Beytepe Uni. Baghca Uni. Merkez Ridvan Ege
Yerleskesi Yerleskesi Yerleskesi Yerleskesi

Universite Devlet Devlet Vakif Vakif Vakif Vakif Vakif
Tiiril
Yerleske 1963 1969 1984 1995 1997 2011 2013
Kurulus Yili
Yerleske 29.802 40.882 12.508 16.007 9.161 5.947 3.684
Ogrenci
Sayist
Ogretim 1.963 3.888 758 1.503 504 339 317
Eleman1
Sayis1*
Yerleske 45.000.000 5.625.447 3.000.00  650.000 m? 250.000 400.025 m? 84.000 m?
Yiizolgimil m? m? 0 m? m?
Yerleske 2.751.446 942.206 m? 755.977 328.278 m? 206.563 169.674 m? 65.007 m?
Yapili m? m? m?
Alan**
Kent 6 km 12 km 12 km 18 km 16 km 27 km 15 km
merkezine
olan kus
ugusu uzaklik
(km)
Ozel arag ile 16 dk 21 dk 18 dk 24 dk 28 dk 35 dk 26 dk
kent
merkezine
erigim (dk)
Toplu tasima 48 dk 53 dk 38 dk 1lsa 1sa 1sa15dk 48 dk
ile kent
merkezine
erisim (dk)
Toplu Otobiis Otobiis + Metro + Metro + Otobiis Otobiis Otobiis
Tasima Metro Otobiis Otobiis Otobiis Metro (Aktarmali) Metro
Tiirleri (Aktarmali)  (Aktarma  (Aktarmali)  (Aktarma Metro (Aktarmalr)

Metro + 11) 11) (Aktarmalr)

Otobiis

(Aktarmalr)

*Universitenin tiim yerleskelerini kapsayan veriler

**Google Earth yardimu ile hesaplanmistir

Ozel arag ve toplu tagima ile kent merkezine olan uzaklik (dk) hesaplanirken

hafta i¢i herhangi bir giin ise gidis trafiginin basladig1 saat olan 07.00 saati dikkate

alinmistir. Kent merkezi olarak “Kizilay Meydam” belirlenmistir. Kent merkezi ile

yerleskeler arasindaki ulasim yollari, segenekleri ve yolculuk siireleri Google Maps

programi yardimiyla elde edilmistir.

4.4. Giineybat1 Ankara Bolgesindeki Universite Yatirnmlarimin Kentsel Mekana

Yansimalarinin Degerlendirilmesi

Bu caligmada, Tirkiye’nin en hizli biiyliyen kentlerinden biri olan Ankara

kentinin 6zellikle 2000’li yillardan sonra parcaci planlarla yayilma gdsteren bolgesi
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olan gilineybat1 bolgesi arastirma alani olarak segilmistir. Calismanin ana problemi olan
tiniversite alanlart ve etraflarindaki arazilere yiikledikleri kentlesme potansiyelini
O0lcmek bakimindan da Giineybati Ankara Bolgesi, elverisli bir alandir. 7 farkh
tiniversite alani ¢evresinin incelendigi ¢alismada, calisma alanlar1 i¢in gegmis yillarla
iliskin yiiksek ¢oziiniirliiklii goriintii elde etme konusundaki kisitlar nedeniyle Google
Earth’lin gegmis yillara ait ve giincel goriintiilerine bagvurulmustur.

Calisma kapsaminda secilen {iiniversitelere Reilly’nin Cekim Kanunu’ndan

(Reilly’s attraction law) yola ¢ikilarak birer ¢ekim katsayis1 verilmistir.

Cizelge 4. 9 Cekim katsayisi belirlenirken kullanilan parametreler

oDTU H.U. Bilkent B. U. Atihm C.U. U.U. Dr
Beytepe Uni. Baghca Uni. Merkez Ridvan Ege
Yerleskesi Yerleskesi Yerleskesi Yerleskesi
Yerleske 29.802 40.882 12.508 16.007 9.161 5.947 3.684
Ogrenci
Sayisi
Yerleske 275 ha 94 ha 75 ha 32 ha 20 ha 16 ha 6 ha
Yapili Alan*
Kent 6 km 12 km 12 km 18 km 16 km 27 km 15 km
merkezine
olan kus
ugusu uzaklik
(km)
Kent 32 dk 37 dk 28 dk 42 dk 44 dk 55 dk 37 dk
merkezine

erigim (dk)**

*Google Earth yardimi ile hesaplanmistir
**Google Maps yardimu ile hesaplanmugtir

Cizelge 4.9’da belirtilen veriler dogrultusunda belirlenen ¢ekim Kkatsayisi
tiniversitelerin ¢evresinde kentsel yayilma alanlarii tespit ederken calisma i¢in sinir
belirlemede yardimci olmustur. Bu katsayr her bir iiniversite i¢in yerleskenin 6grenci
sayist ve yerleskenin yapili alaninin yiizél¢iimii ile dogru, yerleskenin kent merkezine
olan kus ucusu uzaklig1 ve kent merkezi ile yerleske arasindaki ulasim siiresi ile ters
orantil1 olacak bicimde belirlenmistir. islem gerceklestirilirken erisim siiresi degiskenini
iki kez kullanmamak adina kent merkezi ile yerleske arasindaki ulagim siiresi olarak

toplu tagima ve 6zel arag erisim siirelerinin ortalamasi alinmistir.

¥erieshe Gdrenci sayim x Ferlesks yapill alant (ha)

Cekim katsoyisi =

(4.1)

Kentmerkezing olan wzakitk (km) s®¥ent merkezing erizim siressi (di)

Cekim katsayis1 dogrultusunda tiniversite alanlarinin etrafina gizilecek olan etki
alanin simirlart belirlenmistir. Etki alaninin yarigapr {iniversitenin ¢ekim katsayisi ile

dogru orantilidir. Cikan sonuglarda 39k ile en diisiik katsayrya sahip Ufuk Universitesi
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Dr. Ridvan Ege Yerleskesi ile 42 685k ile en yiiksek katsayrya sahip ODTU olmustur.
Bu iki tiiniversite birlikte degerlendirildiginde anlamli bir sonu¢ g¢ikmayacai igin,
ODTU, Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi ve Bilkent Universitesi kendi
aralarinda anlamli sinir biiyiikliikleri ile degerlendirilirken (kirmizi ¢emberler); Baskent
Universitesi Baglica Yerleskesi, Atitlim Universitesi, Cankaya Universitesi ve Ufuk
Universitesi Ridvan Ege Yerleskesi (yesil c¢emberler) kendi aralarinda
degerlendirilmistir (Sekil 4.50).

Sekil 4. 50 Universitelerin etki alanlar1 (Google Earth, 2019)

Cizelge 4. 10 Universitelerin ¢ekim katsayilar1 ve etki alanm yaricaplari

OoDTU H.U. Bilkent B.U. Atilim C.U. U.U. Dr
Beytepe Baghca Merkez  Ridvan Ege
Yerleske 42 685 8 665 2791 667 260 64 39
Cekim
Glicil
Cekim 15k 3k k 17,1k 6,5k’ 1,6 k' K’
Katsayisi

Yerleske 7,5 km 1,5km 0,5km  4,25km 1,60 km 0,40 km 0,25 km
Etki Alam
Yaricapi

*k 0,50 alinmustir.
** k' 0,25 alinmustir.

Universite yatirimlar1 g¢evresindeki kent lekesinin gelisimini izlemede gecmis
yillara ait uydu goriintiileri ile giiniimiiz uydu goriintiilerini karsilastirma yoluna

gidilmistir. Bu karsilastirma yapilirken literatiirde arazi pargalarindaki degisim ve
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kentsel gelismenin izlendigi ¢aligmalarda siklikla kullanilan “goriintii siniflandirma”
yontemi kullanilmistir. ArcGIS programinin yardimiyla, uydu goriintiilerine pixel
tabanli kontrollii siniflandirma yontemi uygulanmistir. Ortaya ¢ikan alan dagilimlar

karsilastirilarak yorumlamaya gidilmistir.

4.4.1. ODTU, Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi ve Thsan Dogramaci

Bilkent Universitesi

Verleske 0grenci sayisi ® Verleske yvapili alant (ha)

Cekim katsayisi = - - — — -
: Kent merkezine olan uzaklik (km) % Kent merkezine erizim siiresi (dk)

Formiilii dogrultusunda:
Cekim Katsayis1 Ortadogu Teknik = (29 802x275) / (6x32) = 42 685 = 15,2k (4.2)
Cekim Katsayis1 Hacettepe Beytepe = (40 882 x94) / (12x37) =8 665 = 3,1k (4.3)
Cekim Katsayisi Bilkent = (12 508x75) / (12x28) =2 791 =k (4.49)

Universite alanlarinin kentsel yayilmaya etkisini gozlemleyebilecegimiz bir
biiyiikliik elde etmek amaciyla k, 0,50 km alinmis ve g¢emberlerin yarigaplart bu
dogrultuda cizilmistir. Hacettepe’nin ¢evresine c¢izilen ¢emberin yarigapt 3k olarak
almmis ve 1,50 km olarak ¢izilmistir. Ortadogu Teknik Universitesi ise 15k olarak
almmis ve 7,5 km ile etki alani en biiyiik {iniversite olmustur. Alanlar ¢izildiginde
Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi ve Bilkent Universitesi Yerleskesi’nin

Ortadogu Teknik Universitesi’nin etki alani icinde kaldig1 goriilmektedir (Sekil 4.51).
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Sekil 4. 51 ODTU — Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi - Bilkent Universitesi etki alanlart
(Google Earth, 2019)

Ortadogu Teknik Universitesi’nin etki alani, Hacettepe Universitesi Beytepe
Yerleskesi ve Bilkent Universitesi’nin etki alanlarini  kapsadigi icin goriintii
smiflandirma analizi esnasinda Ortadogu Teknik Universitesi etki alani smiri
degerlendirilmistir.

Ortadogu Teknik Universitesi’nin cevresindeki kentsel yayillmayr 6lgmek
amaciyla alana ait 1984 tarihli ve 2019 tarihli (Sekil 4.52, Sekil 4.53) yiiksek
¢Oziiniirliiklii (4800x2610) Google Earth uydu goriintiilerine kontrollii siniflandirma

yontemi uygulanmastir.
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Sekil 4. 52 ODTU etki alan1 1984 yili uydu gériintiisii (Google Earth, 1984)
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Sekil 4. 53 ODTU etki alan1 2019 yil1 uydu gériintiisii (Google Earth, 2019)

Uygulamada izlenecek islem adimlar;

1) Istenen arazi kullanim ve &rtii tiplerinin belirlenmesi

2) Ozellik secimi ile egitim ve test verilerinin olusturulmasi

3) Gorintiiniin kontrollii siniflandirma yontemi ile siniflandirilmasi

4) Siniflarin alan biiyiikliiklerinin hesaplanmasi

5) 1984 ve 2019 yilina ait elde edilen verilerin kargilagtirtlmasidir.
Uygulamada 3 sinif iiretilecektir. Sinif 6zellikleri Cizelge 4.11°de verilmektedir.
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Cizelge 4. 11 ODTU etki alam 6rnek smiflar / egitim verileri

Smif Adi Smif Kodu Agiklama

Yerlesim 1 Kentsel yerlesim alanlar

Bos Alan 2 Bitki ortiisti ¢ok az oldugu acik zeminler
Yesil Alan 3 Biiyiik kentsel yesil alanlar ve orman alanlar1

1984 ve 2019 yillarina ait olan uzaktan algilama goriintiileri tizerinde Oncelikle
Google Earth programinda 4 nokta belirlenmistir. Daha sonra ArcGIS programina raster
veri seklinde atilan goriinti bu 4 noktanin koordinatlart referans alinarak
sayisallastirilmistir.

Piksel tabanli “kontrollii siniflandirma” yontemi ile uzaktan algilama goriintiisii
3 ana smifa ayrilmistir. Bu smiflar, “yerlesim, bos alan ve yesil alan” olarak
belirlenmistir. Kontrollii siniflandirmada belirlenen siniflar1 programa tanitmak
gerekmektedir. Bu nedenle goriintii lizerinde manuel olarak gorsel analiz yapilmis ve

yerlesim alanlari, yesil alanlar ve bosluklar isaretlenip birer sinif haline getirilmistir
(Sekil 4.54)

Q Untitled - ArcMap -
file Edt View Bockmerks Inset Selection Gecprocessing Customize Windows Help

DR@S L A8 x 2~ & 2 EBEEE Ge g | vavings K 7 F O A v 75 B Vit Ve u Aete2e sy
QRAM|O NI . L] bl R Ei; Edior~

Table Of Canten: *x
Bles

5 ODTU_1084_ Chpi t#

(B¢

3] s\wint Desktop! ODTU BEVTEPE BIL g
ODTY, 1954, Clip .64 3
= Training Sampie Manager f
sg@i-Extdumizsia | k
© s fiame vabe  wbr ot 2
1 Yehesm 1 37080 a
2 ok > N s :
3
=
=
@
>Eelsn < > 2

Georsfersncing v | ODTU_ 1965 Clo1 3 vid R HE Q- s re i P o)

ZDERL0.240 A4D7E00 225 Makure

Sekil 4. 54 ODTU etki alan1 1984 yil1 egitim verileri

“Image Classification” ara¢ cubugunun yardimi ile “Maximum Likehood
Classification” yontemi ile iglem yapilmistir. 1984 yili goriintiisine uygulanan

siniflandirma islemi sonucu ortaya ¢ikan veri Sekil 4.55’de gosterilmistir.
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B Yerlesim
[]Bos_Alan
Yesil_Alan

Sekil 4. 55 ODTU etki alaninin 1984 yili siiflandirilmis goriintiisii

Gorilintii siniflandirildiktan sonra siniflarin alan hesaplart ArcGIS programi

tizerinden yapilmistir (Cizelge 4.12, Sekil, 4.56). Alan hesabi i¢in raster veri poligon

veri haline doniistiirilmiistiir.

Cizelge 4. 12 ODTU etki alaninda 1984 yil1 alan dagilimi

Alanlar Alan Biiyiikliikleri (ha)
Yerlesim Alani 3236.09
Bos Alan 10373.50

Yesil Alan 4166.98
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Sekil 4. 56 ODTU etki alan1 1984 yilma ait alan hesabi

2019 yilina ait uzaktan algilama goriintiisii de Google Earth programindan ayni
yontem ile temin edilmis ve ArcGIS programinda pixel tabanli kontrollii siniflandirma

yontemiyle analiz edilmistir.
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Sekil 4. 57 ODTU etki alan1 2019 yilina ait egitim verileri
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Sekil 4. 58 ODTU etki alaninin 2019 yili siniflandirilmis goriintiisii
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2019 yilina ait alan dagilim1 asagidaki ¢izelgede gosterilmistir.

Cizelge 4. 13 ODTU etki alaninda 2019 yil1 alan dagilim

Alanlar Alan Biiyiikliikleri (ha)
Yerlesim Alani 7271.25
Bos Alan 5568.72
Yesil Alan 4923.41

Alan biiyiikliikleri hesaplandiktan sonra calisma i¢in 6nem arz eden degisim
cizelgesi hazirlanmistir. 1984-2019 yillar1 arasinda ODTU — Hacettepe Universitesi
Beytepe Yerleskesi - Bilkent Universiteleri gevresinde meydana gelen degisim asagida

ifade edilmektedir.

Cizelge 4. 14 ODTU etki alan1 1984 - 2019 yillar1 aras1 alansal degisimi

Alanlar Alansal Degisim (ha)
Yerlesim Alani +4035
Kentsel Bosluk - 4805
Yesil Alan +757

Dipnot: Sayilarin virgiilden sonrasi ihmal edilmistir.

1984°’ten 2019’a 35 yil i¢inde yerlesim alan1 3 bin ha civarindan 7 binlere
cikarken, kentsel bosluklar hizla dolmus ve 10 bin ha civarindan 5 binlere diismiistiir.
Yesil alan miktarinda azalma olmamasi sevindirici iken kentlesme hizina yetisememis

olmasi dikkat ¢ekmektedir.

4.4.2. Bagkent Universitesi Baghca Yerleskesi

Ankara-Eskisehir Karayolu’nun 18.kilometresinde bulunan Baskent Universitesi
Baglica Yerleskesi’nin ¢evresindeki kentsel yayilmayi 6lgmek amaciyla 2003 tarihli ve
2019 tarihli Google Earth uydu goriintiileri ile pixel tabanli kontrollii siniflandirma
yontemi uygulanmstir.

Siniflandirma isleminin yapilacag: liniversitenin etki alanini belirten ¢ember
cizilirken k' 0,25 km olarak belirlenmis ve ¢ember yarigaplar1 bu sayiyla orantili olarak
cizilmistir. Saymin belirlenmesinde Bagkent, Atilim, Ufuk ve Cankaya {iniversitelerinin
cekim giicli katsayilar1 arasindaki oranti ve cevrelerindeki kent lekesinin degisim

durumu etkili olmustur. k' katsayisina 0,25 km degil de 1 km degeri verilseydi, Baskent
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Universitesi’nin etki alanini belirten ¢emberin yarigapt 17 km olacak bu da Ankara
kentini ¢evresiyle birlikte kaplayan bir biiytlikliik teskil edecekti. Bu durum gergekei
olmayacagi icin katsay1 degeri 1 km olarak degil 0,25 km olarak secilmistir.

Verleske dgrenci sayisi ® Verleske vapili alant (ha)

kim kats =
Cekim katsayist Kent merkezine olan uzaklik (km) % Kent merkezine erisim siiresi (dk)

Formiilii dogrultusunda:

Cekim Katsayis1 Bagkent = (16007x32) / (18x42) =667 = 17 k'’ (4.5)

Sekil 4. 60 Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi etki alan1 (Google Earth, 2019)

Baskent Universitesi etki alanmin 2003 tarihli Google Earth uydu goriintiisii
Sekil 4.61°de paylasilmistir.
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Sekil 4. 61 Bagskent Universitesi etki alan1 2003 y1li uydu gériintiisii (Google Earth, 2003)

Kontrollii siniflandirma yontemi ile uzaktan algilama goriintiisii 4 ana sinifa
ayrilmigtir. Bu smiflar, “yerlesim, yol, yesil alan ve kentsel bosluk alanlar” olarak

belirlenmistir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4. 15 Baskent Universitesi etki alan1 2003 yil1 siniflar

Smif Adi Simif Kodu Agiklama

Yerlesim 1 Kentsel yerlesim alanlar

Yesil Alan 6 Kentsel acik ve yesil alanlar

Tarim Alanlart 9 Sar1 renkli alanlar (Siiriilmiis tarlalar)

Bosluk 1 14 Bitki ortiisii ¢ok az oldugu agik zeminler (kahverengi)
Bosluk 2 23 Bitki ortiisii olmayan agik zeminler (beyaz)

Yol 29 Ana Yollar
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EEFEXT I UREE s
Class Name Value Count
Yerlesim 3715
Yesil Alan 18413

1
6
Tarim Alan 9 10938
Bosluk 1 14 109987
23
29

Bosluk 2 14921
Ana Yol 2683

| ¥
D
1
2
3
4
5
6

Sekil 4. 62 Baskent Universitesi etki alan1 2003 y1li egitim smiflari

2003 y1l1 goriintiisiine ait siniflandirma verisi Sekil 4.63’de gosterilmistir.

M Yerlesim
[T Yesil Alan

[] Tanm Alanm
[ Bosgluk 1
[]Bosluk 2
M Vol

Sekil 4. 63 Baskent Universitesi etki alaninin 2003 y1li siniflandirilmis goriintiisii
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Sekil 4. 64 Baskent Universitesi etki alaninin 2003 yilina ait alan hesab1

Cizelge 4. 16 Bagkent Universitesi etki alaninda 2003 yil1 alan dagilimi

Alanlar Alan Biiytikliikleri (ha)
Yerlesim 787.53
Yesil Alan 316.89
Tarim Alani 850.82
Bosluk 1 1940.21
Bosluk 2 1358.13
Ana Yol 302.20

2019 yilina ait uzaktan algilama goriintiisti Sekil 4.65°te gosterilmektedir.
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Sekil 4. 65 Baskent Universitesi etki alan1 2019 y1l1 uydu gériintiisii (Google Earth, 2019)
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2019 yili egitim smiflar veri girisi yapilirken yerlesim alanlar1 “yerlesim I ve
verlesim 27 Olmak iizere 2 smif halinde girilmistir. Bunun nedeni artan yerlesim
orantyla ve ylikselen yapilarla birlikte farkli ¢at1 tiplerinin ortaya ¢ikmasidir. Sadece
kirmizi1 renkli ¢atilara sahip yerlesimler egitim verisi olarak girildiginde yapilagma alani

ile ilgili gergekei bir veri elde edilememektedir.

Cizelge 4. 17 Baskent Universitesi etki alan1 2019 yil1 siniflari

Smif Adi Simif Kodu Agiklama
Yerlesim 1 1 Kirmizi ¢atili yapilagma alanlari
Yerlesim 2 14 Beyaz ve gri catili yapilasma alanlari
Yesil Alanlar 36 Kentsel acik ve yesil alanlar
Bosluk 1 41 Bitki ortiisii ¢ok az oldugu agik zeminler (kahverengi)
Bosluk 2 50 Bitki ortiisii olmayan agik zeminler (beyaz)
Yol 57 Ana Yollar
N Training Sample Manager x|
ARETEX T IRl _
D Class Name Value Color Count
1 Yerlesim 1 1 B 004
2 Yerlesim 2 14 , ; 39804
3 Yesil Alan 36 1474
4 Bosluk 1 41 B e
3 Bosluk 2 50 B e
6 Yol 57 Bl s

Sekil 4. 66 Baskent Universitesi etki alan1 2019 yilina ait egitim smiflari

2019 yil1 goriintiisiine ait siniflandirma verisi Sekil 4.67°de gosterilmistir.
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M Yerlesim 1
M Yerlegim 2
[ Yesil Alan
[]Bosluk 1
[1Bosluk 2
M Yol

Sekil 4. 67 Baskent Universitesi etki alaninin 2019 yili siniflandirilmis goriintiisii
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2019 yilina ait alan dagilimi agsagidaki ¢izelgede gosterilmistir.

Cizelge 4. 18 Baskent Universitesi etki alaninda 2019 yil1 alan dagilim

Alanlar Alan Biiyiikliikleri (ha)
Yerlesim 1 410.33
Yerlegim 2 785.44
Yesil Alan 275.60
Bosluk 1 1233.27
Bosluk 2 1784.10
Yol 1062.21

2003 ve 2019 tarihleri arasindaki alansal degisimleri karsilastirmak igin tablolar
sadelestirilmistir. 2003 yili i¢in tarim alanlari, bosluk 1 ve bosluk 2 verileri “bos
alanlar” bagligr altinda toplanmistir. 2019 yili i¢in ise yerlesim 1 ve yerlesim 2 verileri

“yerlesim alanlari” baslhigiyla birlestirilmistir (Cizelge 4.19) (Cizelge 4.20).

Cizelge 4. 19 Baskent Universitesi etki alan1 2003 yili sadelestirilmis alan dagilin

Alanlar Alan Biiyiikliikleri (ha)
Yerlesim Alanlar1 787.53
Yesil Alan 316.89
Bos Alanlar 4149.16
Yol 302.20

Cizelge 4. 20 Baskent Universitesi etki alan1 2019 yili sadelestirilmis alan dagilin

Alanlar Alan Biiyiikliikleri (ha)
Yerlesim Alanlar1 1195.77
Yesil Alan 275.60
Bos Alanlar 3017.37
Yol 1062.21

Alan biiyiikliikleri hesaplandiktan sonra calisma i¢in 6nem arz eden degisim
cizelgesi hazirlanmistir. 2003-2019 yillar1 arasinda Baskent Universitesi cevresinde

meydana gelen degisim asagida ifade edilmektedir.

Cizelge 4. 21 Bagkent Universitesi etki alan1 2003 - 2019 yillar1 alansal degisimi

Alanlar Alansal Degisim (ha)
Yerlesim +408

Yesil Alan -41

Bos Alanlar -1132

Yol +760

Dipnot: Sayilarin virgiilden sonrasi ihmal edilmistir.
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Cizelgeye bakildiginda yerlesim alanlarinda 408 ha.lik bir artis vardir. Yerlesim
alanlarindaki bu artigla birlikte asfalt yollarda da biiylik bir artis yaganmistir. Ancak
ayni artis yesil alan miktarinda yasanmamis tistelik yesil alanlar 41 ha azalma
gostermistir. Bunun iizerinde tiniversitenin kuzeydogu bolgesinde Zirhli Birlikler arazisi
icinde kalan yesil lekenin yok olusu etkilidir. Dikkat ¢eken bir diger azalma kentsel bos
alanlarda yasanmistir. Clinkii iiniversitenin kuruldugu giinden bu yana Baglica
Mahallesinde yerlesim alani gelismesi stirmektedir. Ancak hala oldukga yiiksek degerde
bos alan mevcuttur. Bos alanlara dair kentsel yayilma belirtisi olarak 6nemli olan nokta
“yerlesme oriintiisiinde siirekliligi olmayan mekanlarin varligi”dir (Clawson, 1962).

Bos alanlar 2019 yilinda bu kopukluga neden olacak bi¢gimde dagilmaktadirlar.

4.4.3. Atihm Universitesi ve Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi

Universitelere dgrenci sayilari, yapili alan biiyiikliikleri, kent merkezine olan
uzakliklar1 gibi ¢esitli parametreler 1s18inda ¢izilen etki alanlari igerisinde bazi
{iniversiteler digerlerini kapsar duruma gelmislerdir. Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege
Yerleskesi de O6grenci sayist ve yapili alan yiiz 6l¢timiiniin ayn1 bolgede bulunan diger
{iniversitelere gore kiiciik olmas1 nedeniyle Atilim Universitesi yerleskesinin etki alani

icinde degerlendirilmektedir.

Sekil 4. 69 Atilim ve Ufuk Universitesi etki alanlari
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Attlim ve Ufuk Universitelerinin cekim giicii katsayilar1 asagidaki sekilde

belirlenmistir:
Cekim Katsayist Atilim = (9161 x 20) / (16x44) = 260 = 6,6 k'’ (4.6)
Cekim Katsayis1 Ufuk = (3684 x 6) / (15%x37) =39 =k’ 4.7)

Etki alanlarimi belirten ¢emberler cizilirken k' 0,25 km olarak belirlenmis ve
cember yarigaplar1 bu sayryla orantili olarak ¢izilmistir. Ufuk Universitesi igin ¢izilen
etki alanmin yarigapt k' 0,25 km’dir. Atilim Universitesi igin ¢izilen etki alanmnin
yarigapi ise 6,5 k' olarak alinmis ve 1,60 km olarak belirlenmistir.

Ankara ilinin giineybati bolgesinde bulunan Atilm ve Ufuk Universitelerinin
cevresindeki kentsel yayilmay1 6lgmek alana ait 2003 ve 2019 tarihli Google Earth uydu
goriintiileri ile pixel tabanli kontrolli smiflandirma yontemi uygulanacaktir.

Uygulamada 5 smif iiretilecektir. Sinif 6zellikleri Cizelge 4.22°de verilmektedir.

Cizelge 4. 22 Atilim Universitesi etki alan1 6rnek simflar / egitim verileri

Smif Adi Smif Kodu Aciklama

Yerlesim Kentsel yerlesim alanlar
Yol

Yesil Alan
Bos Alan
Tarim Alani

Kentsel yesil alanlar
Bitki ortiisiiniin ¢ok az oldugu ya da hi¢ olmadig1 agik zeminler
Stirlilmiig Tarlalar

O b WN B
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Sekil 4. 70 Atilim Universitesi etki alan1 2003 y1li uydu goriintiisii (Google Earth, 2003)
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Sekil 4. 71 Atilim Universitesi etki alam1 2003 yili egitim verileri

M Yerlesim
I Yol

I Yesil Alan
[1Bog Alan
[ Tanm Alani

A

Sekil 4. 72 Atilim Universitesi etki alaninin 2003 y1li siniflandirilmis goriintiisii
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Gortntli siniflandirildiktan sonra smiflarin alan hesaplar1 yapilmistir (Cizelge

4.23).
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Sekil 4. 73 Atilim Universitesi etki alaninin 2003 yilina ait alan hesab1

Cizelge 4. 23 Atilim Universitesi etki alaninda 2003 yil1 alan dagilimi

Sinif Adi Alan biyiikliikleri (ha)
Yerlesim 69.13
Yol 80.53
Yesil Alan 77.70
Bos Alan 344.57
Tarim Alani 233.13

2019 yili igin smiflandirmaya tabi tutulan uydu goriintiisii Sekil 4.74’de

verilmigtir.
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Cizelge 4. 24 Atilim Universitesi etki alaninda 2019 yil1 alan dagilimi

Smif Adi Alan Biiyiikliikleri (ha)
Yerlesim 109.05
Yol 76.68
Yesil Alan 131.44
Bos Alan 319.06
Tarim Alani 169.05

2003 yilindan 2019 yilina dek gegen 16 yilda alanda yasanan degisimler Cizelge
4.25’de gosterilmektedir.

Cizelge 4. 25 Atilim Universitesi etki alan1 2003 - 2019 yillar1 alansal degisimi

Smuf Adi Alansal Degisim (ha)
Yerlesim +40

Yol -4

Yesil Alan +54

Bos Alan -25

Tarim Alani -69

2003-2019 yillar1 arasindaki alansal degisim tablosuna bakildiginda yerlesim
alanlariin 60 ha.lik bir artis yasadigi goriilmektedir. Buna karsin yesil alanlarda 54
ha.lik bir artis bos alan ve tarim alanlarinda toplam 94 ha.lik bir azalma s6z konusudur.
Uydu goriintiileri karsilagtirlldiginda yerlesim alanindaki artis gozle goriilebilmekte
ancak yesil alanlardaki artis olarak ortaya ¢ikan sonug¢ fark edilememektedir. Bunun
nedeni 2019 yili uydu goriintiisinde mevsimsel olarak yesermis tarim alanlarini
programin yesil alan olarak algilamasidir. Sonuglara gercekei bir gozle bakildiginda
tarim alanlarinin 69 ha gibi biiyiik bir kayip yasamadigini ancak yesil alanlarin da 54 ha

gibi bir artis yagsamadigini sdylemek miimkiindiir.

4.4.4. Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi

Cankaya Universitesi ¢cekim giicii katsayis1 asagidaki sekilde belirlenmistir:

Cekim Katsayis1 Cankaya = (5947x16) / (27x55) =64 =1,6 k' (4.8)

Etki alanlarin1 belirten ¢emberler ¢izilirken k' 0,25 km olarak belirlenmis ve

cember yarigaplart bu sayiyla orantili olarak ¢izilmistir. Cember yarigcapr 1,6 k' yani
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0,40 km olarak belirlenmistir. Bu durumda Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi’nin
diger liniversitelere oranla kentsel yayilmay: 6l¢mek icin etki alan1 yok denecek kadar
azdir. Katsaymnin bu denli kiigiik ¢ikmasinda Eskisehir Yolu'nun 29.kilometresinde
bulunan {iniversitenin kent merkezine olan uzakliginin etkisi biiyiiktiir.

Merkez yerleskenin 2011 yilinda kuruldugu g6z oniine alinarak heniliz geng bir
yerleske oldugu soylenebilir. Yerleske arazisindeki degisim etki alani g¢emberi ile

birlikte Sekil 4.78, Sekil 4.79 ve Sekil 4.80°de paylagilmistir.

Sekil 4. 78 Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi bos arazisi (Google Earth, 2006)

Yerleskede egitimin basladigi 2011 yilindan bir sonraki yil (Sekil 4.79)
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Sekil 4. 79 Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi (Google Earth, 2012)

Giintimiizde yerleskenin durumu asagida (Sekil 4.80) goriilmektedir.

Sekil 4. 80 Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi (Google Earth, 2019)

Cekim giicii katsayis1 diisiik oldugu igin, Cankaya Universitesi Merkez

Yerleskesi’ne siniflandirma uygulamaya gerek goriilmemistir.
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4.5. Bulgularin Degerlendirilmesi

Kentsel yayilmanin degerlendirildigi calismalarda pek c¢ok farkli yOntem
kullanilmistir. Cografi bilgi sistemleri temelli yaklasimlar “Sutton, 2003; Bertaud,
2003; Aksoy & Ozsoy, 2004; Maithani, 2009; Chen, 2013; Aydm, 2011”, kentsel
kodlama “Duany, A., Plater-Zyberk, E. & Speck, J., 2000; Tachieva, 2010; Ceylan
Kiziltas, 20167, network analizleri “Armath Koéroglu & Ozelgi Eceral, 2017”7,
hiicresel otomat (cellular automata) “Aydin, 2011; Ayazh ve ark., 2011; Kaya &
Bélen, 2017, yapay sinir aglar1 (neural network) “Ozcan, 2008; Maithani, 2009”,
fraktal boyut analizi “Bovill, 2000; Bolen & Kaya, 2006; Chen, 2013; Erdogan, 2015;
Ayazli, 2017; Oztiirk, 20177, uzaktan algilama (remote sensing) goriintiilerinin
analizi “Sutton, 2003; Aksoy & Ozsoy, 2004; Ko¢ & Tiirker, 2005; Baslk, 2008;
Kalkan & Maktav, 2010; Firat & Erdogan, 2015; Sabuncu ve ark., 2016; Delen & Balik
Sanli, 2017; Kaynarca & Demir, 20177, zamansal degisim analizleri “Kesikoglu ve
ark., 2013; Kizilelma ve ark., 2013; Erbay, 2014; Isik & Cagatay, 2014” bunlardan
bazilaridir. Tez kapsaminda bu calismalardan yola c¢ikarak kurgulanan model
cercevesinde Tiniversite yatirimlart cevresindeki kentsel yayillmayr o6lgmek icin
Reilly’nin ¢ekim kanunundan (Reilly’s attraction law) yola ¢ikilarak 6zgiin bir yontem
gelistirilmistir. Bu yontemde 4 farkli parametre kullanilarak iiniversite yerleskelerine
birer ¢ekim katsayis1 verilmis ve bu katsay: ile orantili olacak bi¢imde etki alanlari
cizilmigtir. Belirlenen etki alanlar1 i¢inde pixel tabanh Kkontrollii simflandirma
yontemi ile elde edilen mekansal verilerin sorgulanmasi, karsilastirilmast ve
yorumlanmasi bakimindan bu konuda yapilmis olan ¢aligmalardan farkli oldugu ve bu
anlamda bilimsel ¢aligmalara katki saglayacag diistintilmektedir.

Segilen 7 liniversite etki alanlar ¢izildiginde 4 farkli alan verisi ortaya ¢ikmustir.
HU Beytepe Yerleskesi ve Bilkent Universitesi, ODTU niin etki alani iginde, UU Dr.
Ridvan Ege Yerleskesi de Atilim Universitesinin etki alan1 i¢inde kalmaktadir. Bunlarm
disinda Baskent Universitesi ve Cankaya Universitesini etki alan1 smirlar1 ¢izilmistir.
Ancak Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi'nin etki alani digerlerine oranla gok
kiiciik kaldig1 i¢in goriintii siniflandirmaya tabi tutulmamastir.

Ortadogu Teknik Universitesi etki alammm 1984 ve 2019 yillarma ait
goriintlilerine siniflandirma islemi uygulanmis ve alan dagilimlart karsilastirilmistir.
1984°ten 2019°a 35 yil icinde yerlesim alami1 3 bin ha civarindan 7 binlere c¢ikarken

kentsel bosluklar hizla dolmus ve 10 bin ha civarindan 5 binlere diismiistiir. Yesil
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alan miktarinda azalma olmamasi sevindirici iken kentlesme hizina yetisememis olmasi
dikkat ¢cekmektedir.

Baskent Universitesi etki alaminda 2003 ve 2019 yillarina ait uydu
gorlntiilerine smiflandirma uygulanmistir. 2003 ve 2019 yillar1 arasindaki alansal
degisime bakildiginda yerlesim alanlarinda 408 ha.lhik bir artis vardir. Yerlesim
alanlarindaki bu artigla birlikte asfalt yollarda da biiyiik bir artis yaganmistir. Ancak
ayni artig yesil alan miktarinda yasanmamis iistelik yesil alanlar 41 ha azalma
gostermistir. Bunun {izerinde {iniversitenin kuzeydogu bolgesinde Zirhl1 Birlikler arazisi
icinde kalan yesil lekenin yok olusu etkilidir. Dikkat ¢eken bir diger azalma kentsel bos
alanlarda yasanmistir. Cilinkii iiniversitenin kuruldugu giinden bu yana Baglica
Mabhallesinde yerlesim alan1 gelismesi stirmektedir. Ancak hala oldukga yiiksek degerde
bos alan mevcuttur. Bos alanlara dair kentsel yayilma belirtisi olarak 6nemli olan nokta
“yerlesme oriintiistinde stirekliligi olmayan mekanlarin varligi” yani kopukluktur
(Clawson, 1962). Bos alanlar 2019 yilinda bu kopukluga neden olacak bigimde
dagilmaktadirlar.

Atilim Universitesi etki alanminda 2003-2019 yillar1 arasindaki alansal degisime
bakildiginda yerlesim alanlarimin 60 ha.hk bir artis yasadigi goriilmektedir. Buna
karsin yesil alanlarda 54 ha.lik bir artis bos alan ve tarim alanlarinda 69 ha.lik bir
azalma s6z konusudur. Uydu goriintiileri karsilagtirildiginda yerlesim alanindaki artis
gozle goriilebilmekte ancak yesil alanlardaki artis olarak ortaya ¢ikan sonug¢ fark
edilememektedir. Bunun nedeni mevsimsel olarak yesermis tarim alanlarini programin
stirtilmiis topraklardan ayiramamasi oldugu tahmin edilmektedir. Sonuglara gergekei bir
gozle bakildiginda tarim alanlarinin 69 ha gibi biiyiik bit kayip yasamadigini ancak yesil
alanlarin da 54 ha gibi bir artis yasamadigin1 sdylemek miimkiindiir. Boyle bir durumla
karsilagilabilecegi 3. ana bashik olan “materyal ve yontem” basligi altinda anlatilan
problem ve sinirlamalarda “Mevsimsel degisim problemi ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel
alan igerisindeki bir¢ok arazi simifi benzer veya aymi spektral ozelliklere sahip
olabilmektedir” maddeleri ile belirtilmistir (Sabuncu ve ark., 2016).

Galster ve ark. (2001) yiiksek yogunlukta “daginik kesiklilik” seklinde goriilen
kentsel yayilma tipinin ¢ok nadir oldugunu belirtmislerdir. Diisiik yogunlukta ise bu tip
bir yayillmanin metro bdlgeleri ile kent g¢eperlerinde (simir kentlerinde) gorildiigi
belirtilmistir. Eskisehir Yolu iizerinde goriilen yiiksek ve / veya diisiik yogunluklu
yerlesim dokusu, daginik ve kesikli bir yapiya sahip olmasi, metro giizergahinda olmasi

ve kentin ¢eper alan1 olmas1 yoniiyle Galster ve ark.’n1 (2001) destekler niteliktedir.
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Tez calismasiin “giris” boliimiinde sorulan arastirma sorularini {iniversiteler
0zelinde cevaplamak adina asagidaki ¢izelgeler hazirlanmistir. Sorulara cevap aranirken
“analiz agsamas1” baslig1 altinda anlatilan gorsel yorumlama yontemi tiniversitelerin etki
alanlarinin Google Earth goriintiileri tizerinde kullanilmustir. Erisim ile ilgili Google
Maps’den elde edilen kus ucusu uzaklik ve kent merkezine erisim siiresi degiskenleri

degerlendirilmistir.



Cizelge 4. 26 Yerlesme oriintiisiinde kopukluk
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Etki Alanlar Yerlesme oriintiisiinde “siirekliligi olmayan
mekanlarin varh@” (kopukluk) (Clawson,

1962)

ODTU Yok

Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi Yok

Bilkent Universitesi Yok

Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi Var

Atilim Universitesi Var

Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi Var

Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi Var

Cizelge 4. 27 Merkezlesme egilimi
Etki Alanlan Yapi yogunluklar: dogrultusunda,

merkezlesme egilimi ve belirgin odaksal bir
oriintiiniin (Caliskan, 2004) bulunma durumu

ODTU Yok
Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi Yok

Bilkent Universitesi Yok

Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi Var

Atilim Universitesi Var

Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi Var

Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi Var

Cizelge 4. 28 Kirsal - kentsel alan iliskisi

Etki Alanlar Kirsal - kentsel alan iliskisinde belirsizlik
ODTU Yok
Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi Yok

Bilkent Universitesi Yok

Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi Var

Atilim Universitesi Var

Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi Var

Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi Var

Cizelge 4. 29 Plansiz gelisim
Etki Alanlar: Alanda plansiz gelisimin (Nelson ve Duncan,
1995) bulunma durumu

ODTU Yok
Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi Yok

Bilkent Universitesi Yok

Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi Var

Atilim Universitesi Var

Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi Var

Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi Var




Cizelge 4. 30 Kentsel alan degisimi
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Etki Alanlar Kentsel alanda siirekli degisim olma durumu
(Caliskan, 2004)
ODTU Yok
Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi Yok
Bilkent Universitesi Yok
Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi Var
Atilim Universitesi Var
Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi Var
Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi Var

Cizelge 4. 31 Arazi kullanim bigimi

Etki Alanlar:

Arazi kullanim tiirii (Duany ve ark., 2000)

ODTU

Karma kullanim

Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi

Karma kullanim

Bilkent Universitesi

Karma kullanim

Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi

Tek tip arazi kullanimi

Atilim Universitesi

Tek tip arazi kullanimi

Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi

Tek tip arazi kullanimi

Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi

Tek tip arazi kullanimi

Cizelge 4. 32 Sinirlayicilar

Etki Alanlari Kentsel gelisme alamminda simir (Downs, 1999)
bulunma durumu

ODTU Var (ODTU Ormani)

Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi Var (ODTU Ormani)

Bilkent Universitesi Var (ODTU Ormani)

Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi Var (Cevreyolu)

Atilim Universitesi Yok

Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi Yok

Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi Yok

Cizelge 4. 33 Erisilebilirlik diizeyi
Etki Alanlan Universite alanina kent merkezinden
erisilebilirlik diizeyi (siire)

Toplu Tasima* Ozel Arac*
ODTU 48 dk 16 dk
Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi 53 dk 21 dk
Bilkent Universitesi 38 dk 18 dk
Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi 1sa 24 dk
Atilim Universitesi 1sa 28 dk
Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi 1sa 15 dk 35 dk
Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi 48 dk 26 dk

*Pik saatler esas alinmustir.



Cizelge 4. 34 Ulasim (toplu tagima) tiirleri
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Etki Alanlar Bolgedeki toplu ulasim

ODTU Otobiis / Metro

Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi Otobiis + Otobiis / Metro + Otobiis (Aktarmali)
Bilkent Universitesi Metro + Otobiis (Aktarmalr)

Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi Metro + Otobiis (Aktarmali)

Atilim Universitesi Metro + Otobiis (Aktarmali)

Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi Otobiis (Aktarmali) / Metro (Aktarmalr)

Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi Otobiis / Metro (Aktarmali)
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Kentteki degisimin nedenlerinin ve yoniiniin anlagilmasi, etkili bir planlama
calismas1 gergeklestirmek icin olduk¢a onemlidir. 20.yy boyunca baskin olan kentsel
gelisim bigimleri, 6zellikle de kentsel yayilma seklinde gerceklesenler, neredeyse tiim
diinyada planlama g¢evreleri tarafindan elestirilmistir. Ciinkii kentsel yayilma seklinde
goriilen kentsel biiylime ¢evresel, sosyal ve ekonomik agidan siirdiiriilebilir degildir. Bu
biiyiime bi¢iminin ¢evresel, sosyal ve ekonomik olarak olumsuz etkileri (kentsel hizmet
alanlarinin birbirinden ayrilmasi, trafik sikisikligi, sosyal izolasyon, kentsel alanlar
arasinda tanimsiz bosluklar ve kent ¢eperindeki onemli tarim topraklarinin kaybi vb.)
giderek daha fazla goriiniir hale gelmistir. Bu nedenle bu kentsel biiylime kalibinin
nedenlerinin arastirilmas1 ve daha siirdiiriilebilir ¢6ziim Onerileri liretmek giderek
kentlesen diinya niifusu icin 6nem arz etmektedir.

Kentsel yayilma bi¢iminde gergeklesen biiylimenin pek c¢ok nedeni vardir.
Ulasim baglantilar ile gili¢lenen erisim diizeyi, 6zel ara¢ kullanimindaki artis, arazi ve
arsa spekiilasyonlar ile gelistiriciler i¢in cazip hale gelen kent ¢eperindeki bos alanlar,
orta ve iist gelir diizeyindeki insanlarin “Amerikan riiyas1” benzeri diisler ile daha iyi,
bliytik, ferah, saglikli ve sehrin giiriiltiisiinden uzak yasama istekleri, diisiik gelir grubu
ya da kirsal alandan kente ¢esitli umutlarla gelmis insanlarin kent merkezindeki yliksek
kiralar nedeniyle ¢eperde gelisen alanlari tercih etmeleri ya da ¢eperde kagak yapilasma
seklinde goriilen gelisimler, egitim, saglik, turizm, sanayi ve diger kamusal tesislerin
kent ¢eperindeki ucuz arazi fiyatlar1 ya da ucuz kiralar nedeniyle buralarda yer se¢mesi,
yeni gelisme alanlarini planlarken mevzuat sinirlarint zorlayan yapilagsma kosullar1 ve
kismi miidahaleler, yapilan planlarin yerel yonetimler eliyle merkezi bir denetimden
gecmeden sinirlt bir biitge ve ¢ogu zaman var olmayan sinirlt bir teknik kadro ile
yapilmasi, egim derecesi az olan yerlerde yapilasmanin kolay olmasi nedeniyle ¢eperde
bulunan diiz tarim alanlarinin zamanla isgali bu nedenlerden bazilarini olusturmaktadir.
Caligma alan1 olarak secilen Giineybati Ankara Bolgesi’ne bakildiginda bu nedenlerin
hemen hepsinden etkilendigi goriilmektedir. Eskisehir Yolu, Konya Yolu ve Cevreyolu
gibi gii¢lii ulasim baglantilar, metro hatti, Konutkent, Umitkdy ve Cayyolu gibi iist
gelir grubunun tercih ettigi konut bolgelerinin gelisimi, kismi plan miidahaleleri, biiyiik
aligveris merkezleri ve ofis yapilar1 gibi ticari gelisimler, organize sanayi bdlgeleri,
cesitli kamu kurumlar1 ve {iniversite alanlarmin bolgede yer se¢mesi gibi pek ¢ok

nedenle Giineybati Ankara bolgesi 1980’lerden bu yana yayilim gdstermektedir. Tez
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calismast kapsaminda bu kentsel yayillim, iiniversite yatirnmlar1 odaginda
incelenmistir.

1970-1980 doneminde bakanliklar yer sikintisi nedeniyle kent iginde kiralik
yapilara  dagilmislardir.  1974-75  wyillarinda  Tiirkiye  Petrolleri,  Arastirma
Laboratuvarlarin1 Eskisehir aksi arkasinda inga etmistit. Ayn1 donemde Saragoglu
Mahallesi’nde yerlesik olan Milli Kiitiiphane'nin tasinma durumu dogmus ve 1980°lerde
Bahgelievler’deki binasina taginmustir. Tirkiye Elektrik Kurumu, kent merkezindeki
cok dagmik yerlesme sorunlarindan otiirii Eskisehir yolu iizerinde Milli Savunma
Bakanligi'na tahsisli bir arsayi satin almig ve projelendirmistir. Eskisehir Yolu basta
olmak iizere kent ¢ikiglarinda ve gelisme yonlerinde kamu kuruluslariin desantralize
bicimde yer se¢melerinin 1975-1985 arasindaki yillarda onemli Glgiide yasandigi
goriilmektedir. Tiirkiye Petrolleri Arastirma Laboratuvarlari, Devlet Su Isleri, Cimento
Sanayi, Testag, Havelsan, Desiyab, Devlet Hava Limanlar1 ve Meydanlar1 Genel
Midiirliigli, Turizm Bankasi, Giimriik ve Tekel Genel Miidiirliigii, Halk Bankasi, Polis
Koleji, Tiirkiye Elektrik Kurumu gibi bazi kuruluslarin kente yakin iligkili akslarda
(Eskisehir Yolu, Golbasi) yer sectikleri bilinmektedir.

Kent gevresinde merkezden uzakta yer secen kuruluslar 1930'lu yillarda daha
cok askeri kuruluslar ile tarimsal arastirma enstitiileriyle sinirliyken, zamanla hizla artan
bir gesitlenme géstermistir. 1950'li yillardan sonra bunlara, Devlet Su isleri, Toprak Su,
Yol Su Elektrik, vb. genis makine parkina gereksinme gosteren yapimci kuruluslar ile
genis laboratuvar alanlarina ihtiyaci olan iiniversiteler ve arastirma kuruluslar
eklenmistir. Kamu kuruluslarinin kent c¢evresinde sectigi yerlerin neresi oldugunu
belirleyen de biiylik 6l¢iide hazine topraklarinin varligi ile ucuz ve kolay toprak
kamulastirma olanaklar1 olmaktadir.

2015 makroform o6nerisinde kentin desantralize bir gelisim gdstermesi i¢in kamu
kuruluglarinin yer se¢imi, bir planlama-uygulama aract olarak kullamilmistir. 2015
Ankara kentsel gelisim stratejilerinin ana ilkesi kentsel niifus ve aktivitelerin
desantralize edilmesi oldugundan kurumsal kullanig alanlarmin yakin ve uzak ¢evrede
dagitilmasi 6nerilmistir (ABB, 2006).

Cayyolu, Beytepe ve Golbas1 bolgesindeki parga parga planlarla olusturulan yeni
konut alanlari, Karayollar1 Genel Miidiirliigii’niin yiiriittiigli Ankara Cevre Otoyolu ve
Erisim Kontrollii Devlet Yolu projeleri, kent formunu biiyiik dlciide etkilemistir. Tim
bu gelismeler 2015 makroform Onerisindeki ilkelerin gergeklesmesini engellemis,

onerilen odaklar ortaya ¢ikmamis kent 6ngoriilemeyen bir bicimde yayilmistir.
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Giinlimiizde halen Ankara’nin bat1 ve giineybati bdlgelerinde kamu binalarinin
yer se¢imi devam etmektedir. Ankara Ticaret Odasi, T.C. Ticaret Bakanligi, Havelsan,
Tirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi, Maden Tetkik Arama, Sap Enstitiisii, Diyanet
Isleri Baskanlig1, eski Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii, Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi, Danistay Baskanligi, T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, Kamu Hastaneleri Genel
Miidiirligii, Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Midiirliigii, T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, Atom Enerjisi Kurumu, BOTAS Dogal Gaz Isletme ve Piyasa
Islemleri Bolge Miidiirliigii bu kamu kurumlarindan bazilaridir. Kentpark, CEPA, Tepe
Prime, Gordion gibi aligveris merkezleri de Gilineybati Ankara bolgesinde yer
secmislerdir. Aydm (2011) “Universite alanlarindaki artis, ézellikle Inénii Bulvari
(Eskisehir Yolu) iizerinde iiniversite yerleskelerinin ortaya ¢ikisiyla iligkilidir. Orta
Dogu Teknik Universitesi yerleskesinden sonra Hacettepe, son yillarda Bilkent ve
Baskent tiniversitelerinin tesisleri eklenmistir.” seklinde belirtmektedir. 2011 yilindan
sonra Aydm’in belirttigi iiniversitelere Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi ve
Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi de eklenmistir. Literatiir gdstermektedir ki
tiniversite yatirimlari, biiyiik yatirimlar olarak etrafina bagka yatirimlar1 ¢ekmektedir.
Bu yatirimlar biiyiikliiklerine gore belirli bir niifusu ¢evrelerinde toplamaktadirlar.

Kentsel yayilmanin nedenleri arasinda; ‘“arazi ucuzlugu”, yani ekonomik
nedenler en baskin grubu olusturmaktadir. Ekonomik nedenlerle bigimlenen arazi ise
birbirinden kopuk, parcali yerlesim diizenini beraberinde getirmektedir. Ekonomik
nedenlerin yaninda, kisisel tercihler ve gocler gibi sosyolojik nedenler, altyap1 ve arazi
yapisi gibi ¢evresel nedenler kentsel yayilma ile iligkilidir.

Okmen (2001), Sargin (2007), Akgakanat ve ark. (2010), Oztiirk ve ark. (2011),
Halterbeck & Conlon (2015), Uygun ve ark. (2016) gibi pek ¢ok arastirmaci iiniversite
yatirimlarinin kentsel gelisimi hizlandirdigina dikkat ¢ekmistir. Ancak Ankara kenti
giineybat1 bolgesindeki ODTU etki alami i¢in farkli bir durum s6z konusudur. ODTU,
Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi ve Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi
cevresinde literatiirde belirtilen kentsel yayillma o&zellikleri goriilmemektedir. Bu
{iniversiteler planli bir bicimde kent ile entegre olmuslardir. ODTU etki alami igin
Ewing’in (1997) kompakt gelisim semasinda bahsettigi “aktivite merkezleri” olusumu
gerceklestigi sOylenebilir. Ayn1 zamanda bu ii¢ yerleske, yesil alanlart ve kampiis
biiyiikliikleri ile kent ¢eperinde yayilma bi¢iminde bir gelisim goriilmesinin Oniine
gececek bir tampon alani olusturmuslardir. Ancak ayni durum Baskent Universitesi

Baglica Yerleskesi, Atilim Universitesi, Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi
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ve Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi icin gecerli degildir. Baskent Universitesi
Baglica Koyii, Atilim ve Ufuk Universitesi Kizilcasar Koyii, Cankaya Universitesi
Yukariyurtcu Koyii yakinlarinda kurulmuslar ve etraflarinda gelisen parcali kentsel
doku ile bu kdyleri kentin bir parcasit haline getirmeye baslamislardir. Cankaya ve
Bagkent iiniversitelerinin ardinda gelisen Bagkent Organize Sanayi Bolgesi ile birlikte
bu iiniversiteler cevresinde kentsel yayilma bigciminde bir kentsel biiyiime s6z
konusudur.

ODTU etki alani ile Baskent, Atilim ve Cankaya Universiteleri etki alanlarinda
farkli bir biiyiime bicimi oldugu tespit edilmistir. Cizelge 5.1°de durum

Ozetlenmektedir.

Cizelge 5. 1 ODTU ile Baskent, Atilim ve Cankaya Universitelerinin etki alanlarindaki kentsel biiyiime
bigimlerinin karsilagtiriimasi

ODTU / Hacettepe / Bilkent | Baskent / Atilim / Cankaya / Ufuk
Merkezlesme egilimi \/ X
(Caligkan, 2004)
Yerlesme oriintiisiinde X \/
kopukluk (Clawson, 1962)
Kirsal - kentsel alan iligskisinde X \/
belirsizlik
Plansiz gelisim (Nelson ve X \/
Duncan, 1995)
Kentsel alanda siirekli degisim X \
(Caligkan, 2004)
Arazi kullanim bigimi (Duany Karma Kullanim Tek tip
ve ark., 2000)

5.1 Giineybat1 Ankara Bolgesinin Kentsel Gelisimine Tliskin Oneriler

Altaban’a gore; Tirkiye’de 1980’lerden baslayarak, 6zellikle 1990’11 ve 2000°1i
yillarda, “kamu servislerinin sunumunda, ozel firmalarin devreye sokulmasi, bazilarinin
dogrudan ihale edilmesi politikalart yonetimlerce tercih edilir, hatta oncelikle
basvurulur olmustur” (Altaban, 2014). Bu durum onceleri kent igi toplu tasimacilikta
kendini gostermis, sonra ¢op toplama ve temizlik hizmetlerinin 6zel firmalara ihalesine,
daha sonra otoyollarin, kdprii gecislerinin, deniz otobiisii tagimaciliginin, elektrik tiretim
ve dagitim islerinin 6zel kuruluslara devredilmesi seklinde ortaya ¢ikmistir. Bu liberal
piyasa modeli, “kamu sahipligindeki genis ¢aptaki arazilerin tahsis edilmesiyle, uzun
sireli  yap-islet-kazan yéntemiyle devasa olgekte sehir hastaneleri-yerleskeleri

kurulmasimin  ozel kuruluslara verilmesi” seklinde devam etmektedir. Tiirkiye
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genelindeki bu 6zellestirme egilimi, iiniversite yatirimlarinda da kendini gostermistir.

Yatirimlarin ne kadarinin kamu tarafindan tiretilecegi, ne derecede kamu-ozel isbirligi

olacagi veya hangi yatirrmlarin tiimiiyle 6zel sektoére devredilecegi konular1 6nemlidir.

Ozel girisimciler en yiiksek kar seviyesini saglayabilecekleri durumlar1 &ncelik olarak

segme egilimindedirler. Dolayisiyla yatirimlarin yer seg¢imi bakimindan da yer

seciminin g¢evreye olacak etkisi bakimindan da kamunun rolii ve miidahale derecesi

onem kazanmaktadir (Altaban, 2014).

Universite alanlar1 gevresindeki kentsel gelisim icin dikkat edilmesi gereken

noktalar ve gelistirilen oneriler soyledir:

Baglam: Kamusal kullanimlar (egitim, saglik, yesil alan, yollar vs.) ve 6zel
miilkiyetin (konut, ticaret vs.) birbiri igerisinde anlamli dagilimlar géstermesi ve
kent biitiiniiniin bir parcas1 olarak gelismesi saglanmalidir.

Karakter: Kentsel gevre ile kirsal ¢evrenin ayrimi yapilmali; kirsal gevre, kentsel
alanlarla pargalanmamali ve her ikisinin de karakteri korumalidir.

Cesitlilik: Kentliler/ 6grenciler igin g¢esitlilik (yasam alanlarinda, aktivitelerde
vs.) ve se¢im olanaklar1 saglanmali, bu ¢esitlilik karma kullanimli arazi ile
kentsel alana yansitilmalidir.

Baglantilar: Kentliler/ 6grenciler i¢in farkli aglar gelistirilmelidir (Toplu tagima
segenekleri ve telekomiinikasyon vb.)

Odak olusturmak: Anlamsizca sagilmis konut toplulugu seklindeki biiylimenin
Ooniine gegmek i¢in Ewing’in (1997) kompakt gelisim semasindaki gibi
odaklar/aktivite merkezleri olusturulmalidir.

Simirlayicilar: Kentsel gelisimin sinirsiz ve sigramali olmamasi i¢in bazi
smirlayicilar gelistirilmelidir (Agaglandirma vb.)

Yaraticilik: Universitelerin kent planlama ve mimarlik anabilim dallar1 yerel
yonetimlerin planlama siireglerine katilmali, yenilik¢i ve yaratict ¢oziimler
tesvik edilmelidir.

Sorumluluk: Kentsel alanlarin siirdiiriilebilir ve giivenli olmasi saglanmalidir.
Isbirligi: Sektorler, meslekler ve topluluklar arasinda bilgi ve tecriibe paylagimi
yapilmalidir.

Kentsel yayilma seklindeki biiylime kalibinin siirdiiriilebilir olmadig1 son derece

aciktir. Kentsel yayilmanin kontrol altina alinabilmesi ve siirdiiriilebilir kentsel gelisim

i¢cin ¢ok yonlii ve biitiinciil planlama politikalar1 gerekmektedir. Kentsel yayilmanin ¢cok
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yonlii bir kavram oldugu ve farkli metotlar ile irdelenmesi gerektigi (Oztiirk, 2017)
ortadadir. Yapilan gesitli ¢calismalarda tek bir sayisal yontem kullanmak yerine farkli
bakis agilarinin bir arada degerlendirilmesi amaci ile olusturulan karma yontemlerin
kullanilmas1 6n plana ¢ikmaktadir.

Caligsma biitliniinde elde edilen sonuglar, iiniversite yatirimlarinin yer se¢iminde
yeni stratejilerin belirlenmesinde ve yerel yonetimler tarafindan alinacak farkli olgekli
kararlarda etkili olabilecegine inanilmaktadir. Calismanin kentsel yayilma olgusu ve
tiniversite yatirimlar1 arasindaki iliskiyi sorgulayan arastirmacilar i¢in yol gdsterici
oldugu diisiiniilmektedir. Universite yatirrmlar1 disinda diger kamusal biiyiik yatirimlar
ile kentsel yayilma iligkisini sorgulamada da aydinlatict olacagi, kentsel biiyiime
olgusunun ve kent formunun sekillenmesi ile ilgili sayisal yontemlerle yapilan
calismalar agisindan 6rnek olabilecegi ve gelistirilebilecegi diistinlilmektedir. Caligmaya
arazi ve arsa fiyatlari, devlet tiniversitesi ve vakif tiniversitesi ayrimi, 6grencilerin farkli
konut tercihleri, liniversiteler ¢evresinde gelisen konut dokusu, iiniversitelerin ¢evresel
ve ekolojik etkileri vb. farkli parametreler eklenerek ve belki nesne tabanli
simiflandirma yontemi gibi alternatif yontemlerle calisma konusunun daha detaya

inebilecegi yahut farkli yonlere evrilebilecegi diisiiniilmektedir.
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EKLER

EK-1 Ankara Biiyiiksehir Belediyesi 27.11.2016 tarih ve 2372 sayil1 meclis karari

T.C.
ANKARA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI

Karar N0:2372 27.11.2016

KARAR

Cankaya Ilgesi Beytepe Mahallesi Saglik Kampusu gevresinde 1/25000,
1/5000 ve 1/1000 o&lgekli imar plan degisikligine iliskin Imar ve Baymdirlik
Komisyonunun 24.11.2016 giin ve 1089 sayili raporu Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
27.11.2016 tarihli toplantisinda okundu.

Konu iizerinde yapilan gériismelerden sonra; Fen Isleri Dairesi Bagkanliginin
21.10.2016 tarih ve E.59836 sayili yazisi ile Beytepe Saglik Kampiisii ¢evresindeki
yollara ait gilizergah planlari ile s6z konusu kampiis gevresindeki yollarin sehrin dogu-
bat1 ve kuzey-giiney akslarindaki mevcut yollara baglantisini saglayan yeni giizergahlar
ve yol genisletme c¢aligmalarinin tamamlandigr belirtilerek gerekli planlama
calismalarinin tarafimizdan yapilmasi istendigi,

Kent merkezinden Cayyolu-Baglica yonlerinde gidis gelis yogunlugunun
Eskisehir Yolu iizerinde olusturdugu trafik yiikiinii hafifletmek ve bu kentsel aks
lizerinde yer se¢imi yapan kamu kurumu ve hastanelerin ulagimini saglamak amaciyla
onerilen s6z konusu giizergahlar ve yol genisletme c¢alismalari;

- Eskigehir Yolu giineyinde ve Eskisehir yoluna paralel olacak sekilde;
Malazgirt Bulvari, Bilkent Bulvari ve Angora Bulvarimi dogu-bati dogrultusunda
baglayan,

- Saglik Kampusu alaninin dogusunda Konya Yolu ile Malazgirt Bulvarina
paralel olacak sekilde kuzey-giiney dogrultusunda; Eskisehir Yolunu Bilkent
Kavsaginda baglant1 yolu ile giineyde Incek Bulvarma, kuzeyde Ankara Bulvari ile
Sabanci Bulvarina baglayan,

- Eskisehir Yolunun giineyinde anilan 6neri dogu-bat1 aksi ile Eskisehir Yolu,
Sabanci Bulvart ve Ankara Bulvarmi kuzey-giliney dogrultusunda olacak sekilde
Hacettepe Kavsaginda baglanti yolu Ile baglayan,

- Eskisehir Yolunun giineyinde anilan oneri dogu-bati aksi ile Eskisehir
yolunun, Saghik Kampusu alaninin hemen batisindan kuzey-giiney dogrultusunda
baglantisini saglayan yeni karayolu akslar ile,
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- Kuzey-giiney dogrultusunda Onerilen yeni yollarin Sabanci Bulvar1 ve
Ankara Bulvari ile kesistigi noktalarda farkli yonler arasi baglantiy1 saglamak amaciyla,
s6z konusu Bulvarlar iizerinde farkli seviyeli doniis yollar1 ve bu kisimlarda yol
genisletme calismalari,

- Eskigehir Yolu iizerinde yeni baglantilarin gerektirdigi farkli seviyeli doniis
yollar1 (EIE Genel Miidiirliigii 6nii, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanlign 6nii ve
Hacettepe Kavsagi batisinda "U" doniis yollari),

T.C.
ANKARA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI

Karar N0:2372 27.11.2016

-2-

S6z konusu yeni giizergahlarin ve Onerilen yol baglantilarinin bir kisminin
Atatiirk Orman Ciftligi ile Cevre ve Sehircilik Bakanligica onayli ODTU Koruma
Amacli Imar Planm1 sinirda kaldigi ve bu kisimlara iliskin islemlerin Bakanlik
tarafindan ayrica yiiriitiilecegi;

Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan yiiriitilen Milli Botanik
Bahgesi Projesi sinirinda kalan kisimda bu proje kapsaminda belirlenen yol diizenlemesi
oldugu ve soz konusu yeni giizergdh Onerilerinde de bu yolun istikamet olarak
korundugu;

17.11.2016 tarih ve E:70276 sayili yazi ile Fen isleri Dairesi Baskanligindan,
anilan yol projelerinden etkilenen alanlara dair ilgili kurum goriislerinin
Baskanligimiza, sunulmasinin talep edildigi,

S6z konusu yol dnerilerinin mevcut imar planlan ile uyumlu hale getirilip gerekli
plan notlarinin belirlenmesi suretiyle imar planlarinin hazirlandigi,

Hususlar tespit edilmis olup, alternatif yol gilizergahlarina yonelik hazirlanan
kamusal amagli 1/25000, 1/5000 ve 1/1000 6lgekli imar planlarinin “onayi™na iliskin
Imar ve Baymdirlik Komisyonu Raporu oylanarak oygoklugu ile kabul edildi.

Meclis 2.Bagkan V. Katip Katip
Nail CIMEN Cafer Tayyar ALTUG Abdiilfettah GUNGOR
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Cizelge 1. Ortadogu Teknik Universitesi bilgilendirme tablosu

Lokasyon

Gelistirici

Mimari

Yapim Y1ili

Ogrenci Sayist

Yerleske Alani (m?)

Yapili Alan (m?)

Kent merkezine olan kus u¢usu uzaklik (km)
Ozel arag ile kent merkezine erisim (dk)*
Toplu tasima ile kent merkezine erisim (dk)*
Toplu Tasima Tiirleri

ODTU, Universiteler Mahallesi,
Dumlupiar Bulvart No:1 06800
Cankaya Ankara
Devlet
Altug Cinici ve Behruz Cinici
1963
29 802

45.000.000 m?
2.751.446 m?
6 km
16
48
Otobiis / Metro

Dipnot* Trafigin yogun oldugu pik saatler esas alimuigtir.



Cizelge 2. Hacettepe Universitesi Beytepe Yerleskesi bilgilendirme tablosu

Lokasyon Beytepe Mahallesi, Cankaya / Ankara
Gelistirici Devlet
Yapim Yili 1969
Ogrenci Sayist 40 882
Yerleske Alan1 (m?) 5.625.447 m?
Yapili Alan (m?) 942.206 m?
Kent merkezine olan kus ugusu uzaklik

12
(km)
Ozel arag ile kent merkezine erisim (dk)* 21
Toplu tasima ile kent merkezine erigim
(dk)* 53

Otobiis + Otobiis (Aktarmali)

Toplu Tagima Tirleri Metro + Otobiis (Aktarmali)

Dipnot* Trafigin yogun oldugu pik saatler esas alinmistir.
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Cizelge 3. Bilkent Universitesi hakkinda bilgilendirme tablosu

Lokasyon
Gelistirici

Yapim Yili

Ogrenci Sayisi

Yerleske Alam (m?)

Yapili Alan (m?)

Kent merkezine olan kus ucusu uzaklik
(km)

Ozel arag ile kent merkezine erisim (dk)*
Toplu tagima ile kent merkezine erisim
(dk)*

Toplu Tagima Tiirleri

Universiteler Mahallesi, Cankaya / Ankara
Ihsan Dogramaci Egitim Vakfi, Thsan
Dogramaci Saglik Vakfi ve Thsan Dogramact
Bilim ve Arastirma Vakfi
1984
12.508
3.000.000 m2

755.977 m?
12
18
38
Metro + Otobiis (Aktarmali)

Dipnot* Trafigin yogun oldugu pik saatler esas alinmuigtir.
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Cizelge 4. Baskent Universitesi Baglica Yerleskesi bilgilendirme tablosu

Lokasyon Fatih Sultan Mahallesi, Etimesgut / Ankara
Gelistirici Vakif

Yapim Y1ili 1995

Ogrenci Sayis 16.007

Yerleske Alani (m?) 650.000 m2

Yapili Alan (m?) 328.278 m?

Kent merkezine olan kus ugusu uzaklik (km) 18

Ozel arag ile kent merkezine erisim (dk)* 24

Toplu tagima ile kent merkezine erigim (dk)* 60

Toplu Tagima Tiirleri Metro + Otobiis (Aktarmalr)

Dipnot* Trafigin yogun oldugu pik saatler esas alinmustir.
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Cizelge 5. Atiim Universitesi bilgilendirme tablosu

Lokasyon Kizilcasar Mahallesi, Incek Gélbasi / Ankara
Gelistirici Vakif

Yapim Y1ili 1997

Ogrenci Sayis 9.161

Yerleske Alam (m?) 250.000 m?

Yapili Alan (m?) 206.563 m?

Kent merkezine olan kus ugusu uzaklik (km) 16

Ozel arag ile kent merkezine erisim (dk)* 28

Toplu tagima ile kent merkezine erigim (dk)* 60

Toplu Tagima Tiirleri Otobiis Metro (Aktarmalr)

Dipnot* Trafigin yogun oldugu pik saatler esas alinmistir.
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Cizelge 6. Ufuk Universitesi Dr. Ridvan Ege Yerleskesi bilgilendirme tablosu

Incek Sehit Saver Mehmet Selim Kiraz Bulvari No : 129

Lokasyon Incek Golbasi / Ankara
Gelistirici Vakif

Yapim Y1ili 2013

Ogrenci Sayist 3.684

Yerleske Alani (m?) 84.000 m?

Yapili Alan (m?) 65.007 m?

Kent merkezine olan kus u¢usu uzaklik (km) 15

Ozel arag ile kent merkezine erisim (dk)* 26

Toplu tagima ile kent merkezine erisim (dk)* 48

Toplu Tagima Tiirleri Otobiis Metro (Aktarmalr)

Dipnot* Trafigin yogun oldugu pik saatler esas alimuigtir.
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Cizelge 7. Cankaya Universitesi Merkez Yerleskesi bilgilendirme tablosu

Yukartyurtcu Mahallesi Mimar Sinan Caddesi No:4,

Lokasyon Etimesgut / Ankara
Gelistirici Vakif

Yapim Yili 2011

Ogrenci Sayist 5.947

Yerleske Alan (m?) 400.025 m2

Yapili Alan (m?) 169.674 m?

Kent merkezine olan kus u¢usu uzaklik (km) 27

Ozel arag ile kent merkezine erisim (dk)* 35

Toplu tagima ile kent merkezine erigsim (dk)* 75

Toplu Tagima Tiirleri Otobiis (Aktarmali) Metro (Aktarmali)

Dipnot* Trafigin yogun oldugu pik saatler esas alinmuigtir.
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