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Osmanl diisiincesinin bas mimarlarindan olan Molla Fenari (v.
834/1431), Ekberiye geleneginin Anadolu'daki onemli temsilcilerinden biridir.
Onun Osmanh diisiincesinde yaptig1 tesir, Islimi ilimlerin hemen hemen tiim
sahalarinda kaleme aldig eserleri vasitasiyla gerceklesmistir. Bunlar arasinda
yer alan Misbahu'l-iins adh eseri, onun tasavvufi goriislerinin tamamim ihtiva
eden tek Kkitabidir. Bu kitap, Ibn Arabi'min (v. 638/1240) en meshur
takipcilerinden biri olan Sadreddin Konevi'nin (v. 673/1274) Miftahu'l-
gayb'imnn ilk ve en hacimli serhidir.

Molla Fenari'nin tasavvufi goriisleri, agirhkh olarak varhk ve bilgi
anlayis1 cercevesinde sekillenmistir. Ciinkii o da bir ¢ok meseleyi mensubu
bulundugu Ekberi miifekkirler gibi, tasavvufun pratik boyutu iizerinde daha az
durup, biiyiik o6lciide ontolojik ve epistemolojik perspektiften ele almaktadir.
Bu noktada onun varhk anlayisi, Hakk'in varhigmin, esyanin tamamini
kapsayan bir mutlak ve yegine hakikat olmasina dayanmaktadir. Dolayisiyla
Hakk'n varlig: disinda herhangi bir seyden soz etmek imkéansizdir. Alemde
miisahede edilen cokluk ise onun esma ve sifatinin birer yansima mahallinden
ibarettir.

Fenari'nin, tamamen birlik esas1 iizerine kurulmus olan sisteminde
gercek bilgiye ulasmanin yontemi de bu esasa uygun olarak, cokluk
hiikiimlerinin ortadan kaldirilmasina baghdir. Gercek bilgiye, akli verilere
dayal olan burhan yonteminin yaninda, tasavvufi pratiklerden ibaret olan
riyizat ve miicAhede ile elde edilen, miisihede yontemi sayesinde
ulagilmaktadir. Dolayisiyla, esyanmin hakikatinin bilgisi, siifilerin sistematize
ettigi seyr u siilik yontemleri yardimyla elde edilmektedir.

Bu calismada Molla Fenari'nin hayati, eserleri, Osmanh-Tasavvuf
diisiincesindeki ve tarihindeki yeri, varhk ve bilgi konusundaki gorisleri
incelenmektedir.

Anahtar kelimeler: Tasavvuf, Metafizik, Molla Fenari, Sadreddin
Konevi, Mutlak Varlk, gercek bilgi.
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ABSTRACT
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Title of the

g . MOLLA FANARI'S KNOWLEDGE AND BEING THOUGHT
Thesis/Dissertation

Molla Fanart (d. 1431) who is one of the main architects of Ottoman
thought is leading representative of Akbarian tradition in Anatolia. He has
influenced the Ottoman thought by means of his books which he write in all
fields of Islamic sciences. Misbah al-Uns is one of these books and is only one
which contains his all mystic ideas. Misbah al-Uns is a commentary book of
Miftah al-ghayb written by one of the most important and famous follower of
Ibn al-Arabi (d. 1240) Sadraddin al-Qunawi (d. 1274).

Because Molla Fanari has approached many subjects in terms of
ontology and epistemology like other akbarian writers rather than the point of
view practical mystic approaches. His mystical ideas are largely about being
and knowledge. At this juncture, his thought about being stands on the idea
according to which existence of Haqq (wujid al-Haqgq) is an absolte and unique
fact (haqiga) that includes all things. Therefore it is impossible to mention any
other thing without existence of Haqq. Things which is seen in the universe are
reflection places of his names and attributes (al-asma wa'l-sifat).

For the reason that Molla Fanari's system has been founded completely
on the basic of unity, the method of reaching the real knowledge is in parallel
with his system to posses the unity in other words to remove plurality. Real
knowledge can be acquired along with the way that basic on mental evidence, by
means of the way of witnessing (mushahada) which is achieved with mystical
practices like ascetic efforts (riyada and mujahada). Thus the knowledge of the
reality of things is acquired through the way sayr wa suliiq which has been
organized by sufis.

In this study, Molla Fanari's life, books, his ideas about being and
knowledge, his situation in Ottoman-Sufi thought and history was studied.

Key words: Sufism, Metaphysic, Molla Fanari, Sadraddin al-Qunawi,
Absolute Existence, real knowledge.
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ONSOZ

XIIl. yy. ile XX. yy. arasinda Islam potasinda bir kiiltiir, medeniyet, ilmi
gelenek, diisiince hayati ve bir sistem olusturan devlet Osmanli Devleti, orijinal
adiyla Devlet-i al-i Osman'dir. Osmanli Devleti'nin bu siiregte en biiyiik ilham, gii¢
ve birikim kaynagi, Isldm'1 en giizel anlama ve yasama cabasi olarak telakki
edebilecegimiz Tasavvuf ilmi ve onun ameli boyutu olmustur. Buna bagh olarak,
Selguklulardan gelen ilmi ve kiiltiirel mirasin iizerine insd edilmis bir sistem olma
Ozelligi tastyan Osmanli diisiincesi, tasavvufi anlayisla mezcolmus, ondan azami
noktada istifide etmis ve nihayet tasavvufi bakis agisiyla kendi seklini ve tarzini
kazanmigtir. Bu noktada, Osmanli diisiince, kiiltiir ve medeniyetini ingd eden
unsurlarin ¢cok kaba bir tasnife gore, en basta medrese daha sonra varlik konusunun
cok yiiksek seviyede tartisildigi tekke ve son olarak fiitiivvet teskilati oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir. Osmanl ilim ve diisiince geleneginin en etkili ekolii
ise kurulusundan itibaren, Ibn Arabi-Mevlana-Konevi-Molla Fenari-ismail Rustihi

Ankaravi ¢izgisi seklinde tezahiir etmistir.

Iste bu c¢izginin 6nemli isimlerinden biri ve Osmanli Devleti'nin ilk
seyhiilislam1 olan Semseddin Muhammed b. Hamza el-Fenari veya meshur adiyla
Molla Fenari, David-1 Kayseri'den sonra Anadolu'daki Islami ve tasavvufi
diisiinceyi, ilmi gelenegin sekillenmesinde diger tasavvufi ve Islami birikimlerin
yaninda daha ¢ok Ekberi ekoliin anlayisiyla sekillendirmis muhakkik stfilerden
biridir. O ayn1 zamanda Islam1 bilimler tarihinde Tefsir, Kelam, Fikih, Fikih Usilii,
Mantik, Tasavvuf gibi pek ¢ok sahada eserler yazip, bunlarla ilgili alanin otoritesi
haline gelmis nadir miielliflerdendir. Fenari'nin ilmi yoniinden bahsederken iizerinde
durulmasi gereken en 6nemli hususlardan birisi, onun Tasavvuf ilminin formel
bilimler arasinda yer almasi noktasinda sagladigi katkisidir. Zira her ne kadar bu
caba daha once Sadreddin Konevi tarafindan, bilhassa Miftahu'l-gayb'la birlikte

ortaya konmus ve bu alanda 6nemli bir mesafe katedilmis olsa da, Fenari'nin bu eser
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tizerine kaleme aldig1 serhi olan Misbahu'l-iins, Konevi ile baglayan bu ¢abay1 hedefe

ulastirmistir.

Fenari'nin Tasavvuf ilmine yaptigi bu sistematik katkidan baska bir de
Ekberiye gelenegine yaptign tesire deginmek gerekir. Nitekim, IslAim diinyasinda
Ekberi fikirler iki kanaldan yayilmistir. Bunlardan birisi Ibn Arabinin Fusiisu'l-
hikem'inin serhleri vasitasiyla intisar eden kanaldir. Digeri de Konevi'nin Miftdhu'l-
gayb'indan beslenerek yayilan kanaldir. Iste Miftahu'l-gayb vasitasiyla yiiriiyen bu
silsileyi, bu eser tiizerinde, ilk serhi yazarak baglatan isim Fenari'dir. Onunla
Miftahu'l-gayb serhgiligi bir ustl kazanmistir. Baska bir ifadeyle, tasavvufi diisiince
alaninda olduk¢a miihim bir isim olan Fenari iizerinde, Tasavvuf bransinda ¢alisma
yapmanin gerekliligi ortadadir. Oysa Molla Fenari, biraktig1 eserler ve tesirleriyle
Tasavvuf tarihinde ¢ok 6nemli bir yere sahip olmasina ragmen, onun Tasavvuf
anlayisi iizerinde bu bransta, makale hacmini asan tek bir calisma bulunmaktadir. Bu
calisma, Mustafa Askar'a ait "Molla Fendri ve Vahdet-i Viicid Anlayist” (Ankara
1993) adli yiikksek lisans tezidir. Fenari'nin vahdet-i viicid goriisiiniin
degerlendirildigi bu tez, Tasavvuf anabilim dalinda tez formatinda yapilan ilk ve tek
calismadir. Hem Tasavvuf hem Osmanli diisiincesinde bu kadar miihim bir sahsiyet
olan Fenari hakkinda 6zellikle Tasavvuf sahasinda yapilan calismalar, Fenari'nin
taninmas1 ve goriislerinin bilinmesi noktasindaki ihtiyaca cevap verir nitelikte
degildir. Dolayisiyla bu husus bizim bu konuyu ¢alisma sahasi olarak segmemizin en
bliylik sebeplerinden birisi olmustur. Fenari'nin Tasavvufla ilgili goriislerinin daha
cok nazari ve teorik sahada bir bagka deyisle vahdet-1 viicid cizgisinde olmasi
sebebiyle, ¢alismamiz onun hayatinin yani sira varlik ve bilgi anlayis1 ekseninde

sekillenmistir.

Tezimiz bir girig, lic bolim ve ekler kismindan olusmaktadir. Girig kismi
calismamizin konusu, amaci yontemi ve temel kaynaklarina tahsis edilmistir. Birinci
boliim miiellifin hayati, eserleri ve ¢aligmanin ana kaynagi olan Misbdhu'l-iins adli
eserinin incelenmesine ayrilmistir. Burada Oncelikle Fenari'nin biyografisine,
eserlerine ve Osmanli diislincesindeki yerine temas edilmistir. Yine miiellifin
tasavvufl sahsiyeti birinci boliimde ele aldigimiz konulardan biridir. Bu bdliimde,

tezimizin ana kayna@i olan Misbahu'l-iinsin yan1 sira, yine tezin Onemli
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kaynaklarindan olan Miftdhu'l-gayb serhlerinin tanitimina, Misbdh ile irtibatlart

baglaminda yer verilmistir.

Ikinci boliimde miiellifin varlikla ilgili goriisleri incelenmistir. Burada
"Varlik"in genel cercevesi, Mutlak Varlik'in tanimi ve bunlarla ilgili konular ele
alimmistir. Varlik anlayisinin metafizigin hemen hemen her meselesi ile irtibath
olmast, bu boliimiin digerlerine nispeten daha genis olmasi sonucuna da yol agmustir.
Bir-¢ok irtibatindan varligin zuhir siirecine ve Tasavvuf metafiziginin en 6nemli

bahislerinden olan varlik mertebeleri konusuna yine ikinci boliimde temas edilmistir.

Iki kisma ayrilan {i¢iincii boliimde ise, Konevi'nin adi ile adeta 6zdeslesen
tahkik kaideleri ve Molla Fenari'nin bilgi anlayis1 ele alinmistir. {lm-i ilahinin konu
mesele ve ilkelerinden bahsedilerek, bu ilmin bilimler siniflamasindaki yerine dikkat
cekilmistir. Bilgi konusu cergevesinde aklin imkani tartigilmis, bdylece kesfi bilginin
degeri ortaya konmaya ¢alisilmistir. Marifetin gergeklesme sartlar1 ve bilginin elde

edilme siireci gibi konular da yine bu kisimda incelenmistir.

Ozetle; tezin birinci boliimii Fenari'nin hayat: ve Misbdhu'l-iins'in Tasavvuf
metafizigindeki yerine tahsis edilmis, ikinci boliimde varlik nazariyesi ve ona taalluk
eden meseleler ele alimmis, tclincii boliimde ise Fenari'nin bilgi anlayist
degerlendirilmeye c¢alisilmistir. Tezimizde Misbdhu'l-tinsin miiellif niishasini, bir
diger yazma niishayr ve matbl niishayr mukayese ederek kullandik. Ancak
dipnotlarda, kadmil bir metin olmasi, tahkik edilmis olmasi ve kiymetli ta'likler
icermesi sebebiyle matbli niishay1 kaynak olarak gosterdik. Kullandigimiz diger
Miftdhu'l-gayb serhlerinin ise matbi niishalari olmamasi sebebiyle onlarin da

yazmalarmi kullandik.

Burada Fenari'nin goriisleri ve iislibu ile ilgili olarak belirtmemiz gereken
onemli bir husus bulunmaktadir. Miiellifimizin goriislerinin olduk¢a kompleks ve
agir, Tasavvuf, Felsefe ve Kelam ile oldugu kadar Mantik kaideleriyle de baglantili
olmasi, bu goriislerin anlasilmasi kadar ifade edilmesini de zorlastirmaktadir. Hatta
bu hususta Izniki, Fenari'yi, konular1 felsefi zeminde insd ettigi gerekcesiyle

elestirmistir. Ancak biz calismamizi olustururken Ozellikle bazi teorik ve soyut
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bahislerin miimkiin olabildigince anlasilir olmasimna ve daha ziydde Tasavvufl

perspektiften izah edilmesine dikkat ettik.

Calismamiz sirasinda karsilastigimiz bir zorluktan da burada bahsetmek
istiyoruz. Bu zorluk, her tiirlii resmi islemleri ve siiregleri tamamlamamiza ragmen,
Topkap1 Sarayi, Emanet Hazinesi, d. No: 1269'da kayitli ve miiellifi mechul olan
Serhu Miftahi'l-gayb adli yazmaya ulasamamamizdir. Adi gegen kiitiiphanenin

gorevlileri, sirf keyfl tutumlar1 sebebiyle bu eserin bir niishasini bize vermemislerdir.

Calismamizda destegini esirgemeyen damgsmanim Prof. Dr. Siileyman
Toprak'a, her tiirli ilmi katki ve kiymetli fikirlerinden dolayr Prof. Dr. Dilaver
Giirer'e, destek ve yardimlar1 sebebiyle Prof. Dr. Resat Ongoren'e ve Prof. Dr. Ahmet
Yilmaz'a, Fenari'nin yazma eserlerine ve Fenari bibliyografyasina ulagsmamdaki
katkisindan dolayr Prof. Dr. Abdiirrezzak Tek'e, tezimde kullandigim bazi yazma
eserlerin temini noktasindaki yardimi sebebiyle Yrd. Dog. Dr. Rasit Giindogdu'ya ve

Mevlana Miizesi Miidiirii Yusuf Benli'ye tesekkiirii bir borg bilirim.

Tim eksiklik ve kusurlar bizden, biitin giizellikler ve kemalat Cenab-1

Hak'tandir.

Betiil GUCLU
Konya 2014



GIRIiS
A. TEZIN KONUSU, YONTEMI VE AMACI

Tezimizin konusu, telif ettigi ¢ok degerli eserleri ve Osmanli Tasavvuf
diisiincesinde biraktig1 derin tesirleriyle Tasavvuf tarihinde olduk¢a miithim bir yere
sahip olan Molla Fenari'min bilgi ve varlik gorisiiniin Tasavvuf bilim dali
cergevesinde incelenmesidir. Bilindigi iizere, bilgi ve varlik konusu diisiince tarihinin
oldugu kadar, Islami diisiincenin de en ©6nemli konularindan birisidir. Islami
gelenekte Islam diisiincesi sacayagmin iic ayagini olusturan Kelam, Felsefe ve
Tasavvuf bilim dallarinda her alanin kendi metoduna gore bilgi ve varlik konusunda
olduke¢a kiymetli ve orijinal fikirlerin ortaya kondugunu ve bu alanda bir hayli genis

literatiirlin olustugunu séylemek miimkiindiir.

Tasavvuf tarihgileri Tasavvuf'u ameli ve nazari olmak iizere iki ana alana
ayrirlar. Bizim tezimizin konusunu olusturan bilgi ve varlik meseleleri Tasavvuf'un
daha ¢ok nazari alaninda ele alinip degerlendirilmistir. Her ne kadar ilk zahidlerden
itibaren bilgi ve varlikla ilgili meselelere deginilmis olsa da bu konularin bir diislince
sistemi haline getirilmesinin Ibn Arabi ile basladigim ifade edebiliriz. Ibn Arabi
takipgileri daha ¢ok nazari tasavvuf alaninda eserler vermisler ve bu eserlerinde
bizim de konumuz olan bilgi ve varliga 6nemli bir yer ayirmislardir. Bu ekoliin kose
taglarindan birisi olan Molla Fenari, ibn Arabi'nin en &nemli takipgisi Sadreddin
Konevi'nin Miftahu'l-gayb'm1 serh etmis ve bu serhte bilgi ve varlik konusunun
kapsamina giren hemen hemen her meseleyi ayrintilartyla tahlil etmistir. Tezde;
Misbahu'l-iins'i esas almarak Fenari'nin diger eserlerinden de istifade etmek

stiretiyle onun bilgi ve varlik goriisiinii ortaya konulmaya calisilmistir.

Tezde, Fenari'nin tasavvuf metafizigiyle ilgili gortslerine ve Ekberiye'nin
Sadreddin Konevi ile sekillenerek yeni bir sistem kazanan goriiniimiine agirlik
verilmeye calisilmistir. Bu baglamda Konevi'nin tasavvuf ilmine kazandirdigi yeni

boyut tahlil edilerek Ekberi-Konevi fikirlerin Fenarl ekseninde anlasilmasi



hedeflenmistir. Ote yandan Molla Fenari'nin bu ¢izgiye getirdigi yorumlama ydntemi
ve kendisinden sonra bu gelenekte yer alan miielliflere yaptig1 tesir ortaya konmaya
calisilmistir. Bununla birlikte miellifimizin kelamci ve mantik¢1 kimliginin agikca
yansidig1 goriislerini tasavvuf metafizigi icinde nasil harmonize ettigine dikkat

cekilmistir.

Calismanin yontemine gelince dncelikle belirtilmelidir ki, Fenari'nin tasavvuf
metafizigine dair tim goriislerini toplayan eseri Misbahu'l-iins'tir. Az O6nce de
belirttigimiz gibi, bu eser onun Konevi'nin Miftahu'l-gayb'ma yazilmis bir serhtir.
Fenari, serhini kaleme alirken Konevi'nin tiim eserlerindeki goriislerini derleyip
kendi disiinceleriyle biitiinlestirmis ve boylece Misbahu'l-iins, Konevinin
fikirlerinin bir mecmuasi halini almistir. Bu durum bizim ¢alisma yontemimizde bir
tercihe sebep olmustur: Biz bu tezde Fenari'nin basta Misbdhu'l-iins olmak tizere
eserlerinde ele aldig1 cesitli gortislerini belli bir kompozisyonla vermenin yaninda,
onun Konevi'nin goriiglerine yaklasim tarzini, yani serhgiligini de 6n plana ¢ikarmay1
hedefledik. Bu noktada Misbahu'l-iins ile aym yelpazede yer alan diger Miftahu'l-
gayb serhleriyle sik sik mukayese yaparak, Fenari'nin serhgiliginin onlar tizerindeki
tesiri ve onlardan farkli yonlerini ortaya koymay1 da ihmal etmemeye calistik. Eger
calismamiz yalnizca Fenari'nin marifet ve viiciid konusundaki fikirlerine odaklanmis
olsaydi, bu calisma kismen de olsa Konevi'nin goriisleri lizerine yapilmis bir ¢aligma
olmaktan kurtulamazdi. Nitekim Fenari'nin yorumladigi birgok meseleyi Konevi
daha 6nce ve sistemli bir sekilde ortaya koymustur. Fenari ise bunlara kendi usiliince
acilimlar saglamaya, gesitli izahlarla daha net anlagilmasini temin etmeye calismistir.
Dolayisiyla tezimizi, Misbdhu'l-iins'i diger serhlerle mukayese etmeye, sarihin
konular1 degerlendirme ustliine ve bu minvalde Fenari'nin tasavvufi goriislerine

agirlik verecek sekilde yazmayi tercih ettik.

Calismamizin temel amaci1 Molla Fenari'nin bilgi ve varlik anlayisinin ortaya
konulmasidir. Bunun yaninda Onséz'de de zikrettigimiz {izere, Tasavvuf anabilim
dalinda Molla Fenari'nin tasavvufi goriisleri lizerine yapilmis ilk doktora olmasi
sebebiyle miiellifin tasavvuf ilmindeki yeri, bu ilme katkisi, eserleri ve goriisleriyle
metafizik diisiinceye yaptig1 tesirlerini ortaya koymaktir. Ote yandan bu ilimde

kurucu diisiiniir vasfini tastyan Sadreddin Konevi'nin Tasavvuf'u ilimler hiyerarsisine



sokma c¢abasina, miiellifimizin yaptigi katkiyt da tezahiir ettirmek de tezimizin
amagclar arasinda yer almaktadir. Boylece hem Mola Fenari'nin hem de Misbahu'l-
iins'iin Tasavvuf ve Islam diisiince tarihindeki yeri ve yine her ikisinin Osmanli ilim

ve medeniyetine katkilarinin ortaya ¢ikmasi hedeflenmistir.

B. TEZIN SINIRLARI

Calismamizda Fenari'nin, Misbah'indaki bilgi ve varlik goriislerini esas aldik.
Bunu yaparken basta Konevi'nin eserleri olmak iizere Mifidhu'l-gayb'in diger
serhlerini de dikkate alarak konular1 incelemeye c¢alistik. Mishdh'ta yer alan birgok
konu daha énce Ibn Arabi'den baslamak iizere, ekoliin diger mensuplar tarafindan da
dile getirilmistir. Calismamizin amaglarindan birisi, Misbahu'l-iins"in Miftahu'l-gayb
serheiligindeki yeri oldugu igin, biz konular1 Fenari 6ncesinden ziyade, Misbahu'l-
tins ile baslayan Miftahu'l-gayb serhlerini kullanarak ele aldik. Dolayisiyla tezimizde
kullandigimiz temel kaynaklar1 Konevi'nin eserlerinden sonra Misbdahu'l-iins

disindaki diger Miftdhu'l-gayb serhleri teskil etti.

Tezimizin ilk boliimiinii Molla Fenari'nin hayati, eserleri, tasavvufi yonii ve
tesirleri ile Misbahu'l-iins'in ve diger Mifidhu'l-gayb serhlerinin tanitimina ayirdik.
Bu bolimde yer alan, miellifimizin hayati ve eserlerinden bahsettigimiz kismu
olabildigince detaylardan uzak tutmaya c¢alistik. Ama hem Fenéri'nin hayat: hem de
eserleriyle ilgili konularda, kaynaklarda ve arastirmalarda birtakim sikintilar oldugu
icin bu bolimii tezimizdeki genislikte incelemeyi uygun ve gerekli gordiik. Zira
Tefsir, Islam Hukuku gibi branslarda yapilan ¢ok sayidaki yiiksek lisans ve doktora
caligmalarinda, Fenari'nin hayat hikayesi oldukca detayli olarak ortaya konmustur.
Bu hususta bilinenleri tekrarlamanin gereksiz oldugunu diisiinerek kendi yaptigimiz
bazi tespitlerle Molla Fenari'nin hayati ve eserleriyle ilgili mithim hususlarin zikrine
agirhik vermeye calistik. Tkinci boliimde Fenari'nin varlik, iiciincii boliimde ise bilgi
ile ilgili gorislerini yukarida gergevesini ¢izdigimiz smirlar iginde tespit etmeye

calistik.



Calismamizin zorluklarindan en 6nemlisi, ¢alistigimiz sahsin bir sarih ve esas
aldigimiz kaynagin da bir serh olmasi cihetiyle, sarih ile serh edilen kisinin
gorlslerinin ve serh edilen eserle serhin metninin birbirinden net olarak
ayiramamaktan kaynaklanan zorluklar oldugunu belirtebiliriz. Zira Fenari'nin,
Misbahu'l-iins'te ele aldigi meseleler, Konevi'nin Miftahu'l-gayb'da ele aldigi
mevzllara yaptigi yorumlardan ibarettir. Dolayisiyla her iki miiellifin de gorisleri
birbiriyle i¢ ice gegmis durumdadir. Tezimizin yazimi sirasinda, bir fikir giindeme
geldiginde, o fikri Fenari'ye mi yoksa Konevi'ye mi nispet etmemiz gerektigi
hususunda bizde zaman zaman tereddiitler hasil olmustur. Ciinkii o fikri ortaya atan
Konevi bile olsa, Fenari bunlar1 eserine aldigina goére bunlar ayn1 zamanda onun
diisiince sisteminin de birer unsuru haline gelmis olmaktadir. Iste bdyle durumlarda
mesela bir goriis Konevi'ye mi aittir, yoksa Fenari bunu kendi goriisii olarak mi
ortaya koymaktadir, bu net olarak tespit edilememektedir. Bu hususun zaman zaman

bizi oldukc¢a zorladigini belirtmek isteriz.

C. KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMESI

Tezimizde kullandigimiz temel kaynaklara ve onlarin degerlendirilmesine
gegmeden Once, Fenari hakkinda yapilmis akademik ¢alismalardan kisaca bahsetmek
gerekmektedir. Bu ¢aligmalarin bir kismi1 Fenari'nin hayati ve eserleriyle ilgilidir.
Diger bir kismi1 ise onun Tefsir, Islam Hukuku gibi bilim dallarindaki goriisleri ve

daha ¢ok da Fatiha Sdresi tefsiri olan Aynii'l-a'yan adli eseri lizerinde yapilmustir.

Tespit edilebildigi kadariyla miiellifimiz iizerindeki ilk tez, onun hayati ve
ailesiyle ilgilidir. Tarih bolimiinde yapilmis olan bu ¢alisma, Nuran Giilen'in "Molla
Fenari ve Ailesi" (Istanbul Unv., Edebiyat Fakiiltesi, Istanbul 1959, basilmamis
lisans tezi) adl1 tezdir. Bundan sonra yapilmis olan ¢alisma ise Edip Yilmaz'in Arap-
Fars Filolojisi bolimiinde, "Muhammed b. Hamza b. Muhammed el-Fendri Hayats,
Sahsiyeti, Eserleri ve Eserlerinin Istanbul Kiitiiphanelerindeki Tavsifi" (Istanbul
Unv., Edebiyat Fakiiltesi, Istanbul 1975, basilmamis lisans tezi) adli ¢alismasidir.
Fenari'nin hayati ile ilgili ii¢lincii akademik ¢aligma, Sitki Giille tarafindan Arap Dili

ve Edebiyat1 bransinda "Semseddin Muhammed b. Hamza Fendri'nin Hayati ve



Eserleri" (istanbul Unv., S.B.E., istanbul 1990, basilmamis yiiksek lisans tezi) adiyla
yapilmistir. Bunlarin yaninda, Arap Dili bilim dalinda hazirlanmis bir doktoradan da
bahsetmemiz gerekmektedir. Tahsin Delicay tarafindan "Muhammed Sih ve
Te'sisii'l-Kavdid Harfen bi Harfin fi Serhi Makdsidi Esasi's-Sarf1" (Harran Unv.,
S.B.E., Sanlwurfa 1998) adiyla calisilmis bu tez, dogrudan Fenari hakkinda degilse
de, oglunun onun bir eserine yazdigi serhin incelenmesi olup, miiellifimizle ilgili

genis malumat igermektedir.

Tefsir alanindaki arastirmalarin ilki, Mustafa Tuncer'e ait olan "Molla Fendri
ve Fatiha Siresi Tefsiri” (Ondokuz Mayis Unv., S.B.E., Samsun 1991, basiimamus
yiiksek lisans tezi) adli caligmadir. Bir baska yiiksek lisans tezi ise Ziilfikar Durmus
tarafindan ayni bransta hazirlanan "Semsiiddin Muhammed b. Hamza el-Fendri'nin
Hayati ve Aynii'l-a'yan Adli Eserinin Tahlili” (Erciyes Unv., S.B.E., Kayseri 1992,
basilmamis yiiksek lisans tezi) isimli tezdir. Tefsir bilim dalinda hazirlanmis bir
baska yliksek lisans tezi ise Taha Boyalik'a ait "Molla Fendri'nin Aynii'l-Ayan Adl
Eserinin Mukaddimesi -Tahlil ve Degerlendirme-" (Marmara Unv., S.B.E., Istanbul
2007, basilmamus yiiksek lisans tezi) isimli ¢aligmadir. Recep Sehidoglu ise "Molla
Fendri ve Tefsir Metodu" (Ankara Unv., S.B.E., Ankara 1992, basilmamis doktora
tezi) adiyla Fenari hakkinda bir doktora g¢aligmasi yapmistir. Bu bransta yakin
donemde kaleme alinmis bir diger doktora tezi ise Mehmet Cigek'in "Molla Fenari
ve Fazlur Rahman'in Kur'én'a Yaklasimlar" (Yedirenk Yay., Istanbul 2012) adh

eseridir.

Islam Hukuku bilim dalinda yapilmis "Molla Fendri ve Fusiisu'l-Beddyi'deki
Metodu" (Isaret Yay., Istanbul ts.) adli doktora tezi Hakki Aydmn tarafindan

hazirlanmstir.

Islam Tarihi bransinda Tubanur Saragoglu'nun hazirladig: yiiksek lisans tezi
"Molla Fendri ve Ailesinin Bursa Kiiltiiriine Katkilari" (Uludag Unv., S.B.E., Bursa

2009, basilmamis Yiiksek lisans tezi) basligini tasimaktadir.

Tasavvuf bilim dalinda Fenari iizerine yapilmis ilk ve tek lisans {istii calisma
ise Mustafa Askar'in "Molla Fenari ve Vahdet-i Viicid Anlayisi" (Muradiye Kiiltiir
Vakfi Yay., Ankara 1993) adli ytliksek lisans tezidir.



Molla Fenari hakkindaki makalelerin sayis1 bir hayli fazladir. Onun Islami
ilimlerin Tefsir, Islam Hukuku, Kelam, Mantik ve Tasavvuf sahalarinda eserler
yazmas1 yaninda, seyhiilislamlik, kadilik ve miiderrislik yonlerinin de bulunmasi,
pek cok ilim adaminin ona ragbet etmesine sebep olmustur. Fenari lizerine kaleme
aliman makalelerin de tipki tezler gibi onun tasavvufi kimliginden ¢ok diger
Ozellikleri odaginda yogunlastigi goriilmektedir. Fenari ilizerine yaymlanmis tiim
makaleler ve ansiklopedi maddelerinin bir listesi K. Gombeyaz tarafindan
Uluslararas1 Molla Fenarl Sempozyumu'nda (Bursa 2009) "Molla Fenari'ye Nispet
Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi ve Molla Fenari Bibliyografyasi" adli tebligde
bildiri olarak sunulmus ve bildiriler kitabinda yayinlanmistir. Tebligin adindan da
anlasilacagl iizere K. GoOmbeyaz, bir yandan Fenari'ye nispet edilen eserlerin
aidiyetini incelemis, diger yandan da Molla Fenari hakkinda yapilmis hemen hemen
biitiin ¢aligsmalarin bir listesini sunmustur. Esasen biz de Gombeyaz'in listesinde
sundugu c¢alismalarin neredeyse tamamini tezimizin ¢esitli boliimlerinde kaynak
olarak kullandik ve onun tebliginden bu sekilde istifade ettik. Her ne kadar biz Fenari
hakkinda yapilmis diger makaleleri, calismamizda ikincil kaynaklar olarak kullanmis
olsak da, ¢alismamiz Fenari'nin tasavvufi goriisleri odakli oldugu icin, burada,
Fenari'nin tasavvufl kimligi ile alakali olarak, hem Gombeyaz'in tebliginde belirttigi
hem de bu tebligden sonra kaleme alinmisg olan makaleleri zikretmeyi gerekli

goriiyoruz. Bu caligmalar sunlardir:

1. Askar, Mustafa, “Molla Fenari’nin Seyh Hamid el-Veli ile Miinasebetleri
ve Donemin Tasavvufi Yapisina Bir Bakis”, XIII ve XIV. Yiizyillarda Kayseri’'de
Bilim ve Din Sempozyumu, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, Kayseri
1998, s. 131-142.

2. Agkar, Mustafa, “Osmanli Devleti’nde Alim-Mutasavvif Prototipi Olarak
[k Seyhiilislam Molla Fenari ve Tasavvuf Anlayis1”, Osmanli Ansiklopedisi, (edt.
Giiler Eren), Ankara 1999, c. 1V, s. 416-426.

3. Ongéren, Resat, “Osmanli Devletinin Ilk Seyhiilislam1 Molla Fenari’nin
Tasavvufi Yonii”, Tiirkler Ansiklopedisi, (edt. Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek,
Salim Koca), Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, c. X1, s. 114-119.



4. Askar, Mustafa, “Molla Fenari’nin ‘Serhu Dibaceti’l-Mesnevi’ Adh
Risélesi ve Tahlili”, Tasavvuf Dergisi, sy. 14, Ankara 2005, s. 83-102.

5. Fenari, Muhammed b. Hamza, "Vahdet-i Viictida Dair On Kaide: Seyhii'l-
Ekber Muhyiddin ibnii'l-Arabi'ye Ait Bir Rubai'nin Serhi", trc.: Semih Ceyhan,
Tasavvuf Dergisi, sy. 27, Istanbul 2011, s. 321-327.

6. Godlas, Alan, "Molla Fanari and the Misbah al-Uns: The Commentator and
the Perfect Man", Uluslararasi Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik
Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 31-45.

7. Askar, Mustafa, "Osmanli'nin Kurulus Déneminde bir Ibn Arabi Takipgisi:
Molla Fenari ve Vahdet-i Viicid Anlayis1", Uluslararast Molla Fenari Sempozyumu
-Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi
Yay., Bursa 2010, s. 271-290.

8. Kilavuz, Ulvi Murat, "Kelami Tartismalar Baglaminda Molla Fenari'de
Esma-i Hiisna", Uluslararast Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.. Tevfik
Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 291-
3011.

9. Cift, Salih, "Osmanli'da Stfi-Devlet Iliskilerinin Prototipi Olarak Molla
Fenari", Uluslararast Molla Fenari Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru
(ve digerleri), Bursa Biiyliksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 337-343.

10. Ceyhan, Semih, "Osmanli Diisiincesinin Mimarlarindan Molla Mehmed
Fenari ve Serhu Dibaceti'-Mesnevi", Uluslararasi Molla Fendri Sempozyumu -
Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay.,
Bursa 2010, s. 345-374.

11. Tek, Abdiirrezzak, "Molla Fenari'nin Tasavvufl Kimligi", Uluslararast
Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 441-458.

12. Eichner, Heidrun, "Intertextuality and Intellectual Affiliations: The Case

of Molla Fanart's Ontology", Uluslararasi Molla Fenari Sempozyumu -Bildiriler-,



edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyliksehir Belediyesi Yay., Bursa
2010, s. 459-466.

Molla Fenari'nin hayati, eserleri ve diislince sistemine 1s1k tutmalari
bakimindan buraya kadar bahsi gecen calismalarin her biri 6nemli ve kiymetlidir.
Zira Molla Fenari kadar 6nemli bir ilim adam1 ve mutasavvif hakkinda yazilanlarin
hepsi onun anlasilmasina miihim katkilar saglamistir. Hayatinin, vefatindan bir asir
sonra kaleme alinmasi, onunla ilgili baz1 hususlarin kapali kalmasina sebep olmus

daha sonra yapilan ¢alismalarda da bu kapaliliklar asilamamistir.

Calismamizda kullandigimiz temel kaynaklara gelince bunlari; Fenari'nin
kendi eserleri, Konevi'nin eserleri, Mifidhu'l-gayb serhleri ve Ekberi gelenegin diger

kaynaklar1 olarak dort gruba ayirmamiz miimkiindjir:

1. Fenari'nin Kendi Eserleri

a) Misbdhu'l-iins: Oldukc¢a hacimli ve muhtevasi zengin olan bu eserin,
Molla Fenari'nin tiim tasavvufi goriislerini icerdigini sdyleyebiliriz. Bu bakimdan
Misbdhu'l-iins, bizim tezimizin en temel kaynagidir. Cilinkii miiellifin Tefsir, Kelam,
Mantik gibi sahalarda yazdigi eserler, genellikle onun bu alanlardaki goriislerini
kapsamaktadir. Tasavvufla alakali risaleleri ise Misbah'taki goriislerinden ¢ok farkl
olmayip, birka¢ varak gibi kiiclik hacimlere sahiptirler. Bu sebeple onun tasavvufi
goriislerini ele aldigimiz calismamizin ana kayna@i Misbah olmustur. Misbdh'in
elimizde miiellif niishas1 da dahil pek ¢ok yazma niishas1 mevcuttur. Bununla birlikte
biz daha kullanishh oldugu icin tahkikli niishayi, Siileymaniye Ktp., Esad Efendi,
1554 numaradaki miellif niishast ve Siileymaniye Ktp., Sehit Ali Pasa, 1274
numarada kayitli olan niishasiyla karsilastirmak sfretiyle kullandik. Fakat
dipnotlarda kaynak olarak, tahkikli olmasi Sebebiyle matbi niishayr gosterdik.
Tahkikli niisha, Mirza Hasim Iskari, Ayetullah Humeyni, Seyyid Muhammed
Kummi, Muhammed Rizad Kumsei ve Hasanzade Amli'nin talikatlar1 ve Izniki'nin
Fethu Miftdh'indan da bazi notlarla birlikte, Muhammed Hacev1 tarafindan hazirlanip

nesredilmistir (Intisarat-1 Mevla, birinci baski, Tahran 1374).



b) Aynii'l-a'ydan: Fenari'nin Fatiha Stresi'ne yazdigi bir tefsirden ibaret olan
bu eser, tezimizin kaynaklar1 arasindadir. Tasavvufi bir tefsirden ziyade klasik
tefsirlere daha yakin olan Aynii'l-a'ydn, Fenari'nin varlik ve bilgi anlayisini kismen
icermektedir. Bu itibarla eser, bilgi ve varliga taalluk eden meseler cercevesinde

kismi olarak tezimize kaynaklik etmistir.

¢) Diger risaleleri/eserleri: Calismamizda Molla Fenari'nin, tasavvufla
alakali Risdle fi beydni vahdeti'l-viicid, Serhu Rubdi-yi Seyh-i Ekber ve Serhu
Dibdce-i Mesnevi isimlerindeki risaleleri de kullanilmistir. Ancak s6z konusu
risdleler, hem hacim olarak hem de muhtevad olarak Misbdh'la mukayese
edilemeyecek kadar kiigiik olduklar1 ve 6zellikle de onlarda bulunan bilgiler zaten
Misbdh'ta yer aldigt icin calismamizda bunlari ancak bazi atiflar yapmak suretiyle
kullanmak zorunda kaldik. Bu risalelerden daha fazla istifade etme imkanimiz
olmadi. Obiir taraftan, Fenari'nin tasavvufla ilgili iki temel eserinin bulundugunu ve
bunlarin Misbah ve Aynii'l-A'yan oldugunu, diger eserlerinin kiiciik risdlelerden
meydana geldigini bir kere daha vurgulamak isteriz. Sunu da ifade edelim ki, biz
calismamizda her ne kadar Misbdh" esas almis olsak da, Fenari'nin konumuzla ilgili
fikirlerini bulabildigimiz yukarida adlarini saydigimiz diger eserlerini de temel

kaynak olarak kullandik.
2. Konevi'nin Eserleri

Bilindigi gibi Misbdhu'l-iins Konevinin Miftdhu'l-gayb adli eserinin serhidir.
Fenari, Misbah, Konevinin neredeyse tiim kitaplarindan istifade ederek, hatta
onlardan zaman zaman uzun nakiller yapmak stretiyle telif etmistir. Bu durum, bizi
calismamizda Konevi'nin eserlerine basvurmaya sevk etmistir. Dolayisiyla tezimizin
Fenari'nin eserlerinden sonraki ana kaynaklari Konevi'nin kitaplart olmustur. Bu
eserler arasinda ilk sirayi tabiatiyla Miftahu'l-gayb alirken, en ¢ok istifade ettigimiz
diger kaynak ise bir Fatiha Siresi tefsiri olan I'cdzii'l-beydn'dir. Bunlarin yani sira
Sadreddin Konevi'nin en-Nefehatii'l-Ildhiyye, el-Fiikik, en-Nusiis, Serhu erbaine
hadisen, er-Risaletii'l-miifessaha ve onun Nasireddin Tsi ile yazigmalarindan olusan

el-Miiraseldt adli eserleri de tezimizin birincil kaynaklar1 arasindadir.
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3. Miftihu'l-gayb Serhleri

Tezimizin amaci ve yontemi konusunda da belirttigimiz gibi, Misbahu'l-
tins'in, Miftahu'l-gayb tizerine yazilmis diger serhlere tesirini ve onlardan farkli
yonlerini ortaya koymak c¢alismamizin hedefleri arasindadir. Bahsi gecen hedefi
gerceklestirebilmek i¢in Fenari'nin Misbah'taki gortsleri, diger Miftah serhleriyle
mukayese edilerek ortaya konulmaya calisilmistir. Dolayisiyla bu serhler de,
tezimizde siklikla miiracaat ettigimiz kaynaklar olmustur. Bizim tespitlerimize gore
bunlarin hepsi el yazmasi halindedir ve kiitiiphanelerimizde bircok farkli niishasi
bulunmaktadir. Biz bu el yazmalarindan uygun gordiigiimiiz birer tanesini esas aldik
ve bunlardan konular1 karsilastirmali sekilde islemekte istifade ettik. Kullandigimiz

bu Miftdh serhleri ve esas aldigimiz niishalar1 sunlardir:

1. Kutbeddinzade izniki (v. 885/1480), Fethu Miftdhi'l-gayb, Konya Mevlana
Miizesi Kiitiiphanesi, d. no: 1632, 335 wvr. 877/1472 tarihinde, yazimi

tamamlandiktan ii¢ y1l sonra miiellif tarafindan kontrol edilmis bir niishadir.

2. Ahmed 1lahi (v. 886/1481?), Mevdcidii’z-zevk bi-ld-reyb, Konya Yusuf
Aga Kiitiiphanesi, d. no: 414, 423 vr. Miiellif hattiyla yazilmis niishadir.

3. Ahmed. b. Abdullah Kirimi, vefat tarihi bilinmemekle birlikte Fatih
doneminde yasadig1 kesindir. Serhu Miftahi'l-Gayb, Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Ragip Pasa, d. no: 695, 295 vr. Nasuh el-Vahyi el-Akyazi tarafindan 1023/1614

yilinda istinsah edilmistir.

4. (Sarihi meghul; sarihin ismi bilinmemekle birlikte, eserinden onun Fatih
doneminde yasadigi anlasilmaktadir), Esrdru's-siihidi'l-hdasil min  fethi'l-viicid,
Beyazit Kiitiiphanesi, Veliyyeddin Efendi, d. no: 1726, 264 vr, istinsah tarihi
913/1507'dir ve bilinen tek niishadir.

5. Osman Fazli Atpazari (v. 1102/1691), Misbahu'l-kalb Serhu Miftahi'l-
Gayb, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Reistilkiittab, d. no: 511, 91 vr. Miiellif hattiyla

yazilmis niishadir.

6. Abdurrahman Rahmi Bursevi (v. 1173/1759), Serhu Miftahi'l-Gayb,
Stileymaniye Kiitliphanesi, Halet Efendi, d. no: 286, 209 vr. Bu niisha, 1158-
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1164/1745-1750 tarihleri arasinda istinsah edilmistir ve tespit edebildigimiz

kadariyla bilinen en eski niishadir.

Calismamizda yukarida adlar1 gegen serhleri Fenari'nin goriisleriyle
mukayese etmek shretiyle kullandik. Bu eserlerden istifade ederken, onlarda olup da
Fenari'ninkinden farkli olan goriisleri kullandik. Boylece Fenari'den farkli yonlerini
tespit etmeye c¢alistik. Benzer yorumlari ise dikkate almadik. Fenari'nin bu serhlere
tesirlerini ise bu serhleri tanittifimiz boliimde tespit etmeye c¢alistik. Bu da bizim
Miftahu'l-gayb serhgiliginde Fenari'nin ve Misbdhu'l-iins'in yerini ortaya koymamizi
sagladi. Ciinkii bizim ana kaynagimiz olan Misbdh ile bu eserler, ayni kitabin serhleri
olma noktasinda ortaktirlar. Bu husus, Molla Fenari ile diger Miftahu'l-gayb
sarihlerinin, Konevi'nin goriislerine yaklasim ve degerlendirme tarzlarinin, serh

yontemlerinin kiyaslanmasina imkan tanimastir.
4. Ekberi Gelenegin Diger Kaynaklari

Fenari, goriislerini izah ederken Konevi'nin eserlerinin yan1 sira Ibn Arabi'nin
el-Futihatii'l-Mekkiyye ve Fusisu'l-hikem adli eserlerinden istifade etmistir. Bunlarla
birlikte Cendinin ve Kasani'nin Fusis serhlerinin, Fergani'nin Ibnii'l-Fariz'in et-
Tdiyye'sine yazdigi serhin, Fenari'nin miiracaat ettigi kaynaklar arasinda olmasi, bizi
calismamizda bunlar1 kullanmaya sevk etmistir. Ote yandan Fenari, Misbdh'ta
kendilerine atifta bulunsun veya bulunmasin, biz Fenari'nin varlik ve bilgi
goriislerinin anlagilmasina katki sagladig1 igin Ibn Arabi takipgilerinin kitaplarini da

tezimizde kullandik.
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|. MOLLA FENARI’NIN HAYATI, ESERLERI,
TASAVVUFi SAHSIYETI VE TESIRLERI

A. HAYATI

1. DOGUM TARiHi, DOGUM YERI VE AiLESIi

Molla Fenari'nin yasadigi 751-834/1350-1431 yillar1 arasindaki dénem,’
Osmanli  Devleti'nin  sinirlarin1 ~ genisletmeye  basladigi, kurulus devrine
rastlamaktadir. Bu siireg, bes Osmanli padisahinin hiikiim siirdiigii bir donemdir. Bu
padisahlar sirasiyla Orhan Gazi (1326-1360), I. Murad (1360-1389), Yildirim
Bayezid (1389-1402), Celebi Mehmed (1413-1421), Il. Murad (1421-1451)'dir.
Osmanli Beyligi o6zellikle 1. Murad devrinden itibaren, Anadolu ve Balkanlarda
girisilen faaliyetlerle beylikten ¢ikarak devlet olma yoluna girmis ve askeri-ilmi
miiesseselerini  kurmaya baslarmstur.2 1402 Ankara savasma kadar genellikle
savaglardan galibiyetle c¢ikan ve topraklarin1 genisleten Osmanli Devleti, Timur
tarafindan yenilgiye ugratildiktan sonra bir siire kendine gelememis, taht
kavgalarinin da devam etmesiyle fetret devrine girmistir.3 Ancak Celebi Mehmed'in
gayretleriyle bu dénemin olumsuz etkileri silinmeye calisilmistir. Askeri sahada bu
hareketlilik devam ederken, bu donemde sosyal yapida tarikatlerin faal oldugu ve
tarikat ziimrelerinin yoneticiler tarafindan desteklendigi bilinmektedir.* Hiikiimdar

ve vezirlerin sifilere gosterdigi yakin ilgi sayesinde diger bazi tarikatlerle birlikte

! Molla Fenari'nin yasamis oldugu donem olan XIV. yy.n ikinci yarisi ile XV. yy."n ilk yarisinda
Osmanli topraklarinda ve diinyanin diger bazi1 bolgelerinde meydana gelen olaylarin kronolojik bir
listesi i¢in bkz.: Sevim, Sezai, "Emir Sultan Devrinin Siyasi Gelismeleri", Emir Sultan Sempozyum
Bildirileri, Yildinnm Belediyesi Yay., Bursa 2012, s. 54-59. Bu doénemde Bursa'daki siyasi, sosyal,
ekonomik, ilmi ve kiiltiirel durum igin bkz.: Karatas, Ali fhsan, "Emir Sultan'm Yasadig1 Asrin
Bursa'sina Genel Bir Bakig", Emir Sultan Sempozyum Bildirileri, Yildirim Belediyesi Yay., Bursa
2012, s. 61-70.

2 Emecen, Feridun, "Osmanlilar (Siyasi Tarih/Klasik Dénem)", DIA, Istanbul 2007, c. XXXIII, s. 490-
495,

® Yildiz, Hakki Dursun (edt.), Biiyiik Islam Tarihi, Cag Yay., Istanbul 1989, c. X, s. 167.

4 Uzuncarsily, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1982, c. I, s. 533.
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Bistamiye, Zeyniye, gibi tarikatler ve Ekberiye mektebinin diigiincelerinin
yaygilastigi gorilmektedir. Bahsi gecen tesekkiil devrinde iktisadi faaliyetler de
devletin gelismesine paralel olarak artmakta, pek ¢ok farkli alanda genis ticaret aglari

bulunmaktadir.®

Osmanli devletinin kurulus donemindeki ilmi zihniyet, Anadolu Selguklu
vasitastyla gelen Islam medeniyetinin bir devami oldugundan, kurulus veya
baslangi¢ donemi havasi tasimamaktadir. Clinkli Selgukludan gelen kurumsallagmis
ve olduk¢a yliksek seviyedeki ilim anlayisi, Osmanli'nin devletlesmeye basladigi
donemde de aynen devam ettirilmis, bu sebeple devletin geliserek tiim diinyaya hitap
eden bir ilim merkezi haline gelmesi uzun yillar almamistir. Fenari'nin hayatta
oldugu donem olan XIV. yy.'m ikinci ve XV. yy.'m ilk yarisi, Osmanli Devletinin
ilmi bakimdan hizla ilerledigi bir siiregtir. Zira ilk Osmanli medresesi Iznik'te Orhan
Gazi tarafindan 1331 tarihinde, Iznik Orhaniyesi adiyla kurulmustur. Buras1 Bursa ve
Edirne baskent olduktan ve oralarda devirlerinin en yiiksek ilim merkezleri agildiktan
sonra da degerini kaybetmemis, {inlii dlimler burada tedriste bulunmaya devam
e‘[rnistir.6 1338 yilinda ise Bursa'da Saint Elle Manastiri'ndan ¢evrilme oldugu igin
Manastir Medresesi denilen bir baska medrese daha kurulmustur. Bursa baskent
olduktan sonra Yildirim Bayezid tarafindan yaptirilan medrese ile, 6zellikle, Celebi
Sultan Mehmed tarafindan Bursa'da kurulan Sultaniye Medresesi, buranin bilim
merkezi haline gelmesinde biiyikk rol oynamustir.” Bursa XIV. asrin sonunda
Anadolu'nun her bakimdan biiyiik bir sehri ve iilkenin her tarafindan gelen
bilginlerin ve stfilerin yerlestigi bir kiiltiir havzasi halini almistir. Daha sonra burada
ders verecek miiderrislerden bir¢ogu Molla Fenarinin 6grencisi oldugu gibi, onun
Fenarizadeler adiyla bilinen torunlaridir.® Edirne'nin bagkent olmas iizerine buradaki
medreseler 6n plana c¢ikmistir. Mesela, II. Murad tarafindan buradaki Edirne
Kiilliyesi'nde yaptirilmis olan Darii'l-Hadis, en yliksek seviyedeki medrese olmasi

bakimindan, bu sehrin bir ilim merkezi haline gelmesini saglamistir. Nitekim tarihin

5 Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, c. 11, s. 681.

6 Izgi, Cevat, Osmanli Medreselerinde Ilim, iz Yay., istanbul 1997, c. I, s. 214; Bilge, Mustafa, Ik
Osmanli Medreseleri, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1984, s. 68, 72.

" Osmanli'da kurulan ilk medreseler, bunlarin miiderrisleri ve egitim seviyesi hakkinda detayl: bilgi
icin bkz.: Baltaci, Cahit, Osmanli Medreseleri, Irfan Matbaas, Istanbul 1976, s. 15.

8 Bilge, Ik Osmanli Medreseleri, s. 82, 108, 120. Walsh, J. R., "Fenari-zade" Encylopaedia of Islam,
E. J. Brill, Leiden 1983, c. Il, s. 879.
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akist icinde bu kiilliyede Tagkopriizade (v. 968/1561), Kemalpasazade (v. 940/1534),
Kadizade (v. 988/1580) gibi iinlii diisliniir ve miiderrislerin ¢esitli dersler verdigini
g('jrmekteyiz.g Iznik Orhaniyesi'nin kurulusundan Yildirnm Bayezid devrine kadar
gecen yaklasik yetmis yillik bir donemde medreseler ilk kez teskilatlanmislardir ve
1471'de Fatih tarafindan kurulan Sahn-1 Seman medreselerine kadar yeni bir

yapilanmaya gidilmemistir.10

Devrin genel panoramasini bu sekilde 6zetledikten sonra Fenari'nin hayatina
gecebiliriz. Osmanli'nin kurulus déonemi alim ve mutasavviflarinin ileri gelenlerinden
ve Ekberiye geleneginin bu donemdeki temsilcilerinden biri olan Fenari'nin tam adi,
Semseddin Muhammed b. Hamza b. Muhammed el-Fenari er-Rimi'dir.*! Sarihimiz
ise kendisini Muhammed Fenari diye tanitmaktadir. Nitekim fetva ve cesitli
yazilarmin altinda "el-fakir Muhammed el-Fenari" seklinde imzasinin bulunmasi
buna delalet etmektedir.'® Meshur adiyla Molla Fenari*® ve ibnii'l-Fenari diye de
anilan miiellifimizin 751/1350 yilinin Safer/Nisan aymda dogdugu konusunda
genellikle kaynaklar miittefiktir."* Hiiseyin Hiisameddin ise kaynak belirtmeksizin,

Fenari'nin Safer aymim on besinde dogdugunu ilave etmektedir.™

Dogum tarihindeki bu kesinlige karsilik, Fenari'nin dogum yeri ve kendisine

verilmis olan fenerci veya fenerli anlamindaki "Fendri" lakabi konusunda farkli

o Bilge, /lk Osmanli Medreseleri, s. 147; Baltaci, Osmanli Medreseleri, s. 20.

10 Oktem, Ulker, "Osmanli Medreselerinde Felsefe", 4.U. O.T.A.M. Dergisi, sy. 15, Ankara 2004, s.
273-274.

1 Molla Fendri'nin dgrencilerinden olan meshur muhaddis Ibn Hacer el-Askalani Misir'da Fenari'yle
gdriismiis ve ondan icAzet almistir. Bu birliktelik esnasinda ibn Hacer, Fenari'nin bizzat kendisinden
dinledigi hayat hikdyesini, /nbdu'l-gumr adli eserine almistir. Ibn Hacer burada Fenari'nin adini
yukarida gectigi sekilde vermektedir. (Bkz.: Askalani, Ibn Hacer, Inbdu'l-gumr, Darii'l-Kiitiibi'l-
[lmiyye, Beyrut 1986, s. 378.) Ayni isimlendirmeye su eserlerde de rastlanmaktadir: Suyiti,
Celaleddin, Bugyetii'l-vudt, tah.: Muhammed Ebu'l-Fazl Ibrahim, Mektebetii'l-Asriyye, Beyrut ts., c. I,
s. 97; Kehhale, Omer Riza, Mu'cemii'l-miiellifin, Mektebetii'l-Miisenna, Beyrut ts., c. IX, s. 272;
Serkis, Yasuf ilyan, Mu'cemii'l-matbiidti'l-arabiyye ve'l-muarraba, Kahire 1928, c. II, s. 1460; Ibnii'l-
Imad, Ebu'l-Felah, Sezerdtii'’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, Dari'l-Fikr, Beyrut 1979, c. VII, s. 209;
Zirikli, Hayreddin, el-A'lam, Beyrut, 1984, c. VI, s. 110.

12 Ahmed Refik, imiye Salndmesi, Matbaa-i Amire, istanbul 1334, s. 323-326; Hiiseyin Hiisameddin,
“Molla Fenari”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuast, yil 16, sy. 95, Istanbul 1926, s. 370.

3 M. Hizlr'ya gore, Molla kelimesi "men 14 nazire leh" (dengi, benzeri olmayan kimse) tabirinden
zamanla kisaltilarak "munla" veya "monla" seklinde sdylenmesiyle olusmus, daha sonra da kelime
"molla" seklini almistir. Bu tabir, yiiksek paye kazanan ilim adamlari, ilmi ve sosyal mevkisi yliksek
olanlar ve birinci simf kadilar igin kullamilmistir. (Bkz.: Hizli, Mefail, Molla Fendri, Bursa
Biiytiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2009, s. 18.)

Y Suyti, Bugyetiil-vudt, c. 1, s. 98; ibniil-imad, Sezerdtii'z-zeheb, c. VII, s. 209; Sevkéni,
Muhammed b. Ali, el-Bedru't-zili’, Dari'l-Ma'rife, Beyrut ts., c. 11, s. 266.

> Hiiseyin Hiisameddin, "Molla Fenari" sy. 95, s. 370.
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goriisler bulunmaktadir. Bu goriislerden birisi Molla Fenari'nin, Bursa-Inegél
yakinlarindaki Fenar (Fener) koyiinde dogdugu tezine dayanmaktadir; bu sebeple
kendisi mezkir lakapla amllatgelmistir.16 Bazi miiellifler ise Fenar kd&yiiniin
Maveraiinnehir bélgesinde oldugunu ileri siirmiislerdir.”” Eserlerin genelinde Fenar
adli kdye mensup oldugu bilgisi verilirken, buranin Bursa civarinda mi1 veya
Maveraiinnehir bolgesinde mi olduguna dair bir agiklama yer almamaktadir.*® Walsh
herhangi bir kaynaga atif yapmaksizin Bursa'da dogdugunu zikretmektedir.'®
Miistakimzade ise Mecelletii'n-nisdb'inda bahsi gecen yerin Larende/Karaman'da ya
da Amasya civarinda olduguna dair goriisler bulundugunu, fakat kendi kanaatine
gore Rumeli'de Selanik yakinlarinda bir kasaba oldugunu sdylemektedir. Yine ayni
miellif, bu koylin Maveraiinnehir taraflarinda, Horasan bdlgesinde bulundugu
bilgisinin Fenari'nin torunlarindan nakledildigini de kaydetmektedir.20 Bir diger
goriise gore Fenari, fenercilik meslegiyle ugragsmis ve bu sebeple kendisine bu lakap
verilmistir.”* Ote yandan, Bursali Mehmed Tahir ise Bursa vefayatiu bildiren
Giildeste-i Riydz-1 Irfan adli eserin kenarinda Molla Fenari'nin Emir Sultan'a bir

fener hediye ettigini ve Emir Sultan'in ona bu lakab1 verdigini zikretmektedir.?

'8 Miineccimbasi Ahmed Dede, Sahdifii'l-ahbdr fi vakdyiii'l-a'sdr, sad.: Ismail Eriinsal, Terciiman
1001 Temel Eser, Istanbul ts., c. I, s. 282; Akansu, Abdiilkadir, Osmanli Seyhiilislamlari, Ayyildiz
Matbaas1, Ankara 1972, s. 1; Uzuncgarsili, ismail Hakki, Osmanli Devletinin Ilmiye Teskilat, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1984, s. 228.

' Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, haz.: Mehmet Akkus-Ali Yilmaz, Seha Nesriyat, Istanbul 1990, c.
I, s. 273; Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, haz.: F. Yavuz- I. Ozen, Meral Yay., Istanbul
ts., c. I, s. 314; Cunbur, Miijgan, "ilk Tiirk Osmanli Seyhiilislami1 Molla Fenari" Tiirk Yurdu, istanbul
1960, s. 17; (heyet), "Fenarl Mehmet Semseddin", Tiirk Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Ankara
1968, c. XVI, s. 229.

¥ Mecdi Mehmed Efendi, Sakaik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, haz.: Abdiilkadir Ozcan, Cagr Yay.,
Istanbul 1989, c. I, s. 47; Ahmed Refik, [Imiye Salndmesi, s. 322; Miistakimzade Siileyman Sa'deddin,
Devhatii'l-megayih, Istanbul 1341, s. 3; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk-i Islimiyye ve Istilahdt-1
Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yay., Istanbul 1970, c. 1, s. 363; Semseddin Sami, Kamiisu'l-a'lam, Istanbul
1314, c. V, s. 3436; Cezzar, Fikri Zeki, Meddhilii'l-miiellifin, Riyad 1994, c. lll, s. 1776-1777.

% Walsh, "Fenari-zade", c. Il, s. 879.

2 Miistakimzade Siileyman Sa'deddin, Mecelletii'n-nisab, Siileymaniye Ktp., Halet Efendi, d. no: 628,
vr. 341b. Ayrica bkz.: Yilmaz, Ahmet, Mecelletii'n-Nisab Fihristiy S.U. Vakfi Yay., Konya 2000, s.
84.

2 Bu goriiste olan Suyiti, bu bilgiyi Molla Fenéri'nin talebesi olan iistadi Muhyiddin Kéfiyeci'den
ogrendigini belirtmektedir. (Bkz.: Suylti, Bugyetii'l-vudt, c. 1, s. 97.) Leknevi de Suyti'yi kaynak
gostererek ayni bilgiyi paylagir. (Bkz.: Leknevi, Muhammed b. Abdiilhalim, el-Fevdidii'l-behiyye,
Istanbul 1324, s. 127; ayrica bkz.: Ibnii'l-imad, Sezerdtii’z-zeheb, c. VII, s. 209.) Zirikli ise bahsi gecen
nisbeyi "Fenari" veya "Feneri" olarak verse de biz bunun dogru olmadig1 kanaatindeyiz. (Bkz.: Zirikli,
el-A'lam, c. VI, s. 110).

22 Bursali, Osmanii Miiellifleri, c. 1, s. 315.
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Tim bu goriisler igerisinde one ¢ikan kanaate gore "fendri" lakabi ona
dogdugu koye nispetle verilmistir.?® Zira ileride de belirtecegimiz iizere Fenari'nin
sanat1 fenercilik degil, ipekgilik oldugu i¢in, onun dogdugu yere nispetle bu lakabi
almas1 daha makul gozikmektedir.”® Taskopriizade, Suyiti'den naklen, onun
fenercilik meslegine nispetle bu ad1 almadigini bilakis, Fenar kdyline mensup oldugu
icin bu nisbetle anildiginm zikretmektedir.”> Molla Fenari hakkinda kapsamli bir
biyografi denemesi kaleme almis olan Hiiseyin Hiisameddin, Molla Fenari'nin, Ali

Pasa mescid ve zaviyesinin vakif kaydindaki imzasinda bulunan Muhammed b.
Hamza 'Geredi/Kiirdi' (¢<.5) ibaresinden onun Geredeli yahut Kiirt olma ihtimalini

zikretmektedir.?®

Molla Fenari'nin nisbesi ile ilgili goriisler verilirken mezkar koyiin bulundugu
bolge hakkinda da bazi bilgiler vermistik. Fenari ile ilgili glinimiizde yapilan
calismalarda onun Maverdiinnehir bdolgesinden go¢ ederek Anadolu'ya geldigi
diisiincesi daha yaygindir. Zira dogdugu tarih olan 1350 yili, o dénemde Mogol
istilast sonrast Anadolu'ya yapilan goglerin devam ettigi bir siirece tekabiil
etmektedir. Bununla birlikte Miistakimzade'nin Fenari'nin ¢ocuklar1 ve torunlarinin
ailenin o cografyadan geldigini sOylediklerini rivayet etmesi bu kanaati

gii¢lendirmektedir.?’

Soyu ve annesi hakkinda fazla bilgi bulunmayan Fenari'nin babasi, donemin
sifilerinden Nureddin Hamza b. Muhammed b. Muhammed b. Hamza'dir.”®
Kaynaklarda, Fenari'nin, babasindan Konevi'nin Miftdhu'l-gayb'm1 okudugu
zikredilmektedir. Bu bilgi babasinin da Ekberiye geleneginin fikirlerine bagl

oldugunu gostermesi agisindan miihimdir. Hatta bazi rivayetlerde babasinin

2 Bu konudaki yorumlar1 igin bkz.: Askar, Mustafa, Molla Fendri ve Vahdet-i Viicid Anlayis,
Muradiye Kiiltiir Vakfi Yay., Ankara 1993, s. 25.

? Y1ldirim, Aydin-Y1lmaz, Edip, "Ik Osmanli Seyhiilislami Molla Fenari", Diyanet Iimi Dergi, sy. 3,
Ankara 1995, s. 71.

2 Taskopriizade, isimeddin Ahmed b. Mustafa, Mevziidtii'l-uliim, ikdam Matbaas1, Istanbul 1313, c. I,
s. 572.

2 Hiiseyin Hiisaimeddin, "Molla Fenari", sy. 95, s. 375.

" Miistakimzade, Mecelletii'n-nisdb, vr. 341b; Coruh, Sinasi, “Tiirk Anadolu’da Ilim Tarihinin lk
Biiyiik Simasi, [k Osmanli Seyh-iil-Isléml Molla Fenari", Tiirk Kiiltiirii, Sy. 120, Ankara 1972, s. 41,
Askar, Molla Fendri, s. 26.

28 Hiiseyin Hiisameddin, "Molla Fenari", sy. 95, s. 329.
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Konevi'nin 6grencilerinden veya halifelerinden oldugu rivayet edilse” de bu, tarihen
miimkiin goziikmemektedir. Konevinin 672/1274'te vefat ettigi g6z Oniinde
bulundurulursa, Fenari'nin dogdugu tarih olan 751/1350 yilinda babasinin doksan-
yiiz yaslarinda olmasi1 gerekir ki, bu miimkiin degildir. Onun goériislerine baglilig1
sebebiyle kaynaklarda ogrencisi oldugu rivayet edilmis olabilir. Yalnizca bir

kaynakta rastladigimiz bilgiye gore Fenari'nin babasi Konevi'nin halifelerindendir.*

Klasik tarih kaynaklar1 Fenari'nin esi/esleri hakkinda herhangi bir bilgi
vermezken, yakin donem arastirmacilarindan Ziya Sakir, onun Karamanoglu
Mehmed Bey'in yegenlerinden Giil Hatun'la evlendigini zikretmektedir. Ziya Sakir
disinda higbir yerde zikredilmeyen bu bilgiyi M. Askar ihtiyatla karsilamaktadir.®
Bes erkek bir kiz olmak {izere alt1 cocugu olan® Molla Fenari'nin evlatlar1 hakkinda
ise pek c¢ok yerde bilgiye rastlamak miimkiindiir.** Nitekim calismamizda
zikredilecegi tizere ¢ocuklart Osmanli'da yiiksek mevkilere gelmis ve ulema sinifina
mensup kimseler olduklar1 i¢in kaynaklarda adlar1 siklikla gegmektedir. Zira
Bursa'da o donemde acilmis olan Sultdniye Medresesimin ilk alti miiderrisi,
Fenarizadelerdendir. Fenari'nin en biiyiik oglu olan Muhammed $éah Fenari,® daha
on sekiz yasinda Edirne Medresesine okutman (teacher) olmustur.®* Babasimin
eserlerine hasiye ve serhler yazmis olan Muhammed Sah,36 babasit Fenari hayatta
iken 830/1427 yilinda vefat etmistir. Bir diger oglu olan Sindneddin Yusuf Bali de

donemin ilim adamlar1 arasindadir. Hem Edirne Medresesi'nde hocalik yapmis hem

2 Bkz.: Leknevi, el-Fevdidii'l-behiyye, s. 122.

% Isik, ihsan, "Molla Fenari" Tiirkive Edebiyatcilar ve Kiiltiir Adamlari Ansiklopedisi, Elvan Yay.,
Ankara 2006, c. VI, s. 2515.

3! Bkz.: Askar, Molla Fendri, s. 28.

2 Diger kaynaklardan farkli olarak Hiiseyin Hiisameddin iki oglu ile iki kizimn oldugunu
soylemektedir. (Bkz.: Hiiseyin Hiisameddin, "Molla Fenari", Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuasi, y1l 18,
sy. 96, Istanbul 1928, s. 157.)

% Fenari'ye ve Fenarizadelere ait soy agaci i¢in bkz.: Miistakimzade, Mecelletii'n-nisib, vr. 341b;
Saracgoglu, Tubanur, Molla Fendri ve Ailesinin Bursa Kiiltiiriine Katkilar:, Bursa 2009, Uludag Unv.
S.B.E., (basilmamus yiiksek lisans tezi), s. 96.

% Hayat1 ve eserleri hakkinda bkz.: ipsirli, Mehmed, "Fenarizide Muhyiddin Muhammed S$ah", Did,
Istanbul 1995, c. XII, 340-341; Mecdi, Sakdik-i Nu'maniye ve Zeyilleri, c. 1, s. 386-387; Walsh,
"Fenari-zade", c. I, s. 879.

% fhsanoglu, Ekmeleddin-Rosenfeld, Boris, Mathematicians, Astronomers and Other Scholars of
Islamic Civilization and Their Works, Istanbul 2003, s. 272.

% Muhammed Sah Fenari'nin, babas1 Molla Fenéri'nin eserleri iizerine yaptig1 serh ve hasiyeler icin
bkz.: Molla, Kemal Faruk, "Mehmet Sah Fenari’nin Enmiizecu’l-Uliim Adli Eserine Gore Fetih
Oncesi Donemde Osmanlilarda Ilim Anlayis1 ve ilim Tasnifi", Divdn: flmi Arastirmalar, sy. 18,
Istanbul 2005, s. 245-273.



21

de Bursa kadilig1 gorevini yiiriitmﬁstiir.37 Bu ikisinin yaninda Hasan Pasa, Ahi

Yusuf, Halil Pasa ve Ummiigiilsiim, Molla Fenari'nin diger cocuklaridir.*®

2. iLIM TAHSILI

Fenari'nin ilk hocasinin babasi Nureddin Hamza b. Muhammed oldugunu ve
ondan Konevi'nin Mifidhu'l-gayb'in1 okudugunu zikretmistik. H. Hiisameddin,
bundan sonra onun Bursa'da Kemaleddin Muhammed b. Muhammed Maa'ri isimli
birisinden ders aldigini kaydetmektedir.*® Bunun akabinde Molla Fenari, Iznik'e
giderek Orhaniye Medresesi miderrisi, Fikih usil ve furfiuna dair eserleriyle
bilinen*® Alaeddin Esved'den (v. 795/1393) ders almistir.** Bir giin derste ilmi bir
hususta Alaeddin Esved ile Fenarl arasinda gecen bir tartigma neticesinde Fenard,
Iznik'i terk ederek Amasya'ya gitmistir.* Burada Fahreddin Razi'nin torunu olan
Cemaleddin Aksarayi'den (v. 791/1388) ders almaya baslamistir.*® Fenari'nin burada
hocasindan icazet aldiktan sonra Misir'a giderek devrin {inlii alimi Ekmeleddin
Baberti'den (v. 786/1384) ilim tahsil ettigi goriilmektedir.** Ciinkii bu dénemde

Anadolu heniiz ilmi agidan bir cazibe merkezi olmadig: icin genel temaytl, Misir,

3 Hayati ile ilgili bilgi igin bkz.: Danismend, Ismail Hami, [zahli Osmanli Tarih Kronolojisi, Tiirkiye
Yay., Istanbul 1947, c. I, s. 462; Taskopriizade, Mevzidti'l-ulim, c. 1, s. 574; Sarton, George,
"Mawlana Shams al-din Muhammad ibn Hamza al-Fanari al-Hanafi", Introduction to the History of
Science, Robert E.Krieger Publishing New York 1956, c. Il, s. 1466.

% Cunbur, Miijgan, "Molla Fenari", Tiirk Diinyast Edebiyatcilart Ansiklopedisi, Ankara 2005, c. VI, s.
388. Fenari'nin ¢ocuklar1 hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.: Nisancizide, Mehmed Muhyiddin,
Mir'Gt-1 Kdindt, Istanbul 1920, s. 327; Hiiseyin Hiisameddin, "Molla Fenari", T.T.E.M., sy. 96, s. 157.
% Hiiseyin Hiisaimeddin "Molla Fenari", T.T.E.M., sy. 95, s. 370.

0 Alaeddin Esved'in Furti-1 Fikih ile ilgili Vikdyetii'r-rivye fi mesdili'l-hiddye isimli serhi ile ustl-1
fikih hakkindaki el-Mugni adli eserleri meshurdur.

" Leknevi, el-Fevdidii'l-behiyye, s. 122; Miistakimzade, Devhatii'l-mesdyih, s. 3; Hiiseyin Vassaf,
Sefine-i Evliyd, c. 1, s. 273; SuyGti, Bugyetii'l-vudt, c. 1, s. 98; Tbnii'l-imad, Sezerdtii'z-zeheb, c. VII, s.
209; Semseddin Sami, Kdmiisu'l-a'lam, c. V, s. 3436.

* Hiiseyin Hiisimeddin "Molla Fenari", sy. 95, s. 370.

* 1bnii'l-imad, Sezerdtii’z-zeheb, c. V1L, s. 209; Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, Kanaat Matbaast,
Istanbul 1331, c. X1, s. 1123; Sevkani, el-Bedru't-zdli’, c. 11, s. 266. Fenari'nin, genellikle Aksaray'da
bulunan Aksarayi'yi nigin Amasya'da ziyaret ettigi zihinlerde soru isareti olusturmustur. iste bu soruya
cevap arayan arastirmacilar, ¢esitli vakfiye kayitlarinin altindaki imzas1 dolayisiyla onun, o donemde
Amasya'da bulundugunu belirtmektedirler. (Bkz.: Hiiseyin Hiisdmeddin "Molla Fenari", sy. 95, s.
370.)

4 Suyti, Bugyetii'l-vudt, c. 1, s. 98; Sevkani, el-Bedru't-zdli’, c. 11, s. 266; Taskopriizade, Mevziidtii'l-
ulum, c. 1,s.572
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fran ve Semerkant bélgelerine gidilerek tahsil yapilmasi seklindeydi.”® Ayrica
buralardaki medreseler Anadolu medreselerinden daha iistiin durumdaydi ve
donemin ileri gelen alimleri buralarda ders vermekteydi. Mesela bu bolgelere giden
Tiirk ilim adamlarindan Seyh Edebali (v. 726/1326) Sam'da, David-1 Kayseri (v.
751/1350) Kahire'de, Alaeddin-i Esved Iran'da, Kadizdde Rimi (v. 844/1436)

Horasan ve Maveraiinnehir'de egitim gérrniislerdir.46

O yillarda 27 yaslarinda oldugu tahmin edilen Fenari'yle birlikte Misir'da ilim
tahsil eden ve onun arkadaslar1 arasinda yer alanlar icinde Hac1 Pasa (v. 827/1424)
ve meshur keldm alimi Seyid Serif Ciircani (v. 816/1413) de bulunmaktadir.*’ Pek
cok alimi kendisine ¢ekmesiyle o devrin ilmi merkezinin, Misir oldugu goze
carpmaktadir. Fenari yaklagik ii¢ dort y1l Misir'da kalmis ve kendisinden ser'i ilimler
tahsil ettigi hocast Baberti'den icadzet alarak Anadolu'ya donmiistiir. Hiiseyin
Hiisdmeddin, Fenari'nin doniis yolculugunda, Karaman ve Aksaray'a ugrayip hocasi
Cemaleddin Aksardyi'yi ziyaret ettigini soylemektedir. Bu ziyaret esnasinda
Fenari'nin Karamanoglu Mehmed Bey'le bir irtibat kurmus olma ihtimali s6z
konusudur. Ciinkii Timur Bursa'yr istila ettii zaman, o sirada zindanda olan
Karamanoglu Mehmed Bey'i tahliye ettirerek, Yildirim Bayezid'1 hapse attirmusti.
Obiir taraftan, Fenari ile ¢agdas ve aym konumda bulunan diger bazi alimler
cezalandirildigi halde, Molla Fenari, Karamanoglu Mehmed Bey'le birlikte
Karaman'a gitmisti. Onun cezalandirilmaylp Mehmed Bey'le Karaman'a gitmesi
tarihgiler tarafindan onun daha onceden Mehmed Bey'le yakin bir iliski kurdugu

seklinde yorumlanmaktadir.*®

3. KADILIK VE MUDERRISLiK GOREVLERI

Misir'daki ilmi tahsilinden sonra Bursa'ya gelen Fenari, o donemde saltanatta
olan I. Murad tarafindan, Orhan Camii'nde ders vermek i¢in gorevlendirilmisti.

Molla Fenari bu siiregte, Vezir-i A'zam Candarli Halil Pasa gibi bazi1 devlet

* Yurdaydn, Hiiseyin Gazi, Islam Tarihi Dersleri, A.U.LF. Yay., Ankara 1982, s. 100.
46 Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, c. 1, s. 521.

*" Semseddin Sami, Kamiisu'l-a’lam, c. V, s. 3436.

*® Hiiseyin Hiisameddin, "Molla Fenari", sy. 95, s. 371.
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adamlariyla, dostluk derecesine varan iyi iligkiler de kurmustur ki, bu dostluk hemen
ileriki donemde Molla Fenari'nin devlet kademesine gecisinde biraz sonra da
gorecegimiz gibi etkili olacaktir. Birkag yi1l Orhan Camii'nde tedriste bulunan Molla
Fenari, daha sonra Manastir Medresesi'ne miiderris tayin edilmistir.*® 1. Murad'dan
sonra tahta gegen Yildirim Bayezid doneminde, Anadolu'daki kadilarla ilgili birtakim
sikayetler iizerine Sultan, yaklasik seksen kadar kadiy1 gorevinden almistir. Bu olay
sebebiyle azledilen Bursa kadis1 Alaeddin Ali b. Ahmed'in yerine 795/1393 yilinda,
o tarihte 44 yasinda olan Molla Fenari atanmlstlr.SO Tarihgiler Fenari'nin bu goreve
atanmasinda, onun Candarli ile dostlugunun etkili oldugunu diisiinmektedirler.
Fenari'nin bu gorevi Ankara Savasi'nda (805/1402) Yildirnm Bayezid'in Timur'a
yenilmesi neticesinde Bursa'nin isgal edilmesine kadar, yani yaklasik on yil devam
etmistir. Bu igsgal sonrasinda Timur'a ait kuvvetler, Bursa ve Konya gibi bazi sehirleri
yagmalamiglar, Emir Sultan (v. 833/1429), Muhammed Cezeri (v. 832/1429) ve
Molla Fenari gibi alimleri de yanlarina alarak, o sirada Kiitahya'da olan Timur'un
yanina gelmislerdir. Alimlere olduk¢a iyi davranan Timur onlar1 Tiirkistan'a
gotlirmek istemis, fakat Emir Sultan ve Fenari ondan izin isteyip Bursa'ya
donmiistiir. Ancak, Yildirim Bayezid'in vefat: lizerine ¢ikan taht kavgalar1 sebebiyle,
Osmanl, tarihte "fetret devri" olarak bilinen donemine girmistir. Fenari bu karigiklik
déneminde Karamanoglu Mehmed Bey ile birlikte Karaman'a giderek, siyasi ortam
ve kargasadan uzaklasip tedrisle mesgul olmay: tercih etmistir.>® Orada da
miderrislik yapan Fenari'ye, Mehmed Bey yakin alaka ve hiirmet gostermis,
kendisine oldukg¢a yiiksek maas vererek iyi kosullarda yasam siirmesini temin
etmistir.”? Fendri'nin Karaman'da kaldig1 donemde adina izafe edilen mahallede
(Fenari Mahallesi) yine kendi adiyla anilan bir medrese ve hamaminin bulunmasi,

yasadigi 1yi kosullar1 géstermektedir.S?’

9 Walsh, "Fenari-zade", c. I, s. 879.

%0 Suyiiti, Bugyetii'l-vudt, c. 1, s. 98; Leknevi, el-Fevdidii'l-behiyye, s. 122; Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-
1 Enbiya, c. X1, s. 1123; Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Eviiyd, c. 1, s. 273; Semseddin Sami, Kamiisu'l-
a'lam, c. V, s. 3436; Walsh, Fenari'nin 770/1368-69 tarihinde Manastir medresesi miiderrisi olup,
ertesi sene de kadiliga getirildigini zikreder ki, (bkz.: Walsh, "Fenari-zade", c. II, s. 879), bu bilgi
Fenari'nin o yilda 19-20 yaslarinda olmasindan dolay1 dogru géziikmemektedir.

°! Fenari'nin Karaman'a gidisi ile ilgili farkli rivayetler icin bkz.: Yildirim-Yilmaz, "ilk Osmanli
Seyhiilislam1 Molla Fenari", s. 73-74.

*2 Sevkani, el-Bedru't-tdli’, c. 11, s. 268.

53 Askar, Molla Fendri, s. 60.
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Fetret doneminin olumsuz etkilerinden Osmanli Devleti'ni kurtarmaya calisan
Celebi I. Mehmed, 818/1415 yilinda Karaman' ele gegirmis ve Bursa'ya donerken
Molla Fenari'yi beraberinde gétﬁrrnﬁstﬁr.54 Iste burada, o Karaman'da iken bu
gorevde bulunan ve onun en 6énemli talebelerinden olan Molla Yegan (v. 878/1473)
kadilik gorevinden alinmig ve onun yerine Molla Fenari ikinci defa olarak kadiliga
atanmistir. Celebi I. Mehmed'in saltanati siiresince (1413-1421) de bu gorevde
kalmistir. Kadilikla birlikte Manastir Medresesi'nde miiderrislie de devam eden
Fenari'nin Ogrencileri arasinda, Molla Yegin'la birlikte meshur alimlerden
Muhyiddin Kafiyeci (v. 879/1474), Ibn Hacer el-Askalani (v. 853/1449) de
bulunmaktadir. Ibn Hacer, kendisi igin, Fenari'nin bizzat eliyle icAzetname yazdigini

ifade etmektedir.>®

Kisaca Fenari'nin, 1393-1402 ve 1413-1421 yillar1 arasinda iki defa olmak

tizere toplam on sekiz y1l basarili bir kadilik gorevi icra ettigini sdyleyebiliriz.

4. HICAZ VE MISIR YOLCULUKLARI

Molla Fenari'nin hayatindaki bazi énemli degisikliklerde siyasi hadiselerin
etkili oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Seyh Bedrettin isyaninin bir sekilde kendisiyle
baglantisinin  kurulmasi ve Karamanoglu Mehmed Bey'in Celebi 1. Mehmed
tarafindan affedilmesinde aracilik etmesinden dolay1 aldig: elestiriler, onu rahatsiz
etmis, bunun iizerine Fenari hacca gitmeye karar vermistir. Bu sirada (821/1418)
yetmis yasinda olan Molla Fenari'nin Hicaz yolculugunun goriiniirdeki sebebi olarak,
o yil Horasan'dan gelecegi sOylenen iinlii sifi Zeyneddin Hafi (v. 838/1434) ile
goriisme istegi rivayet edilse de, arastirmacilar gercek sebebin, bahsi gegen siyasi
huzursuzluklar oldugunu sdylemektedirler. Fenari, bu yolculuk esnasinda Hicaz'dan

once Misir'a ugramis orada Ramazan't ge¢irmis ve akabinde Hicaz'a gecerek

> Bazi kaynaklar Fenri'nin Karaman'a Celebi Mehmed'le yasadig1 bir problem yiiziinden gittigini,
ancak sultanin hatasini anlayarak bir mektup yollayip Karamanoglu idarecisinden onu Bursa'ya geri
gondermesini istedigini kaydetmektedirler. (Bkz.: Sevkani, el-Bedru't-zd/i’, c. I1, s. 268; Nisancizade,
Mir'dt-1 kdinat, s. 326.)

> Taskopriizade, Mevziidtii'l-uliim, c. 1, s. 574.
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822/1419 yilinda ilk haccim yapmistir.”® O yil Nisabur'dan hacca gelen Muhammed
Parsa ile muhtemelen Mekke'de goriiserek onunla birlikte Medine'ye gitmistir.
Medine'ye vardiktan kisa bir siire sonra Muhammed Parsa vefat etmis (822/1419) ve

Fenari bu iinlii sifinin cendze namazina katilmigtir.

Fenari'nin Hicaz'dan sonra Zeyneddin Hafi ile birlikte Kudiis'e geldigini
duyan Misir Sultan1 Melik Miieyyed, onu Misir'a davet etmistir.”’ Burada Sultan'm
iltifat ve ikramlarina nail olan Fenari, Sultan'in istegi {lizerine Misir'in seckin
alimleriyle yapilan bir miindzaraya katilmis ve dikkat cekici bir ilmi istiinliik
saglamistir.”® Ancak onun bu Misir seyahatinden bahseden pek ¢ok eser, Fenari'nin
burada tertip edilen miindzara ve miibahaselere katilmakta onceleri biraz ¢ekimser
davrandigini, daha sonra ise bunlara istirak ettigini kaydetmektedir. Bununla birlikte
kaynaklar, Fenari'nin Misir'da bulundugu siirecte, oradaki muhalefet nedeniyle Ibn
Arabi'ye bagliligint ve Fusiis'la mesgul oldugunu ¢ok fazla tezahiir ettirmedigine

dikkat cekerler.*

Burada yeri gelmisken Fenari'nin karakteri ile ilgili su hususu belirtmekte
fayda goriiyoruz. Onun hakkinda yapilmis neredeyse tiim ¢aligsmalarin ana kaynagi
olan "Molla Fenari" adli makalesinde Hiiseyin Hiisameddin, onun ilmi miizakere ve
miibaheselerden hoslandig1 halde, miinazaray1 sevmedigini zikretmektedir. Ona gore
Fenari'nin Misir'da kendisine teklif edilen miinazaralar1 kabul etmemesinin sebebi
budur. Ciinkii onun nazarinda ve gelenekte miinazara, ilmi bir meseleyi ¢6zmek igin
bir vasita degil, fazilet ibrazina yani nefsani iistlinlilk kurma cabalarina ait ilmi bir
catismadir. Iste Fenari'nin hayatinda en ¢ok sakindigi seylerden birisi bu cidal
olmustur. Nitekim onun Bursa'dan da bu cidal yiiziinden uzaklagtig1 kaydedilir.60 H.

Hiisameddin'in bu yorumu, Fenari'nin gerek fetret devrinde ve gerekse Seyh

% Miistakimzade, Devhatii'l-mesdyih, s. 4; Zirikli, el-A'lam, c. V1, s. 110; Semseddin Sami, Kdmiisu'l-
a'lam, c. V, s. 3436; Sevkani, el-Bedru't-tali’, c. Il, s. 266.

%" Fendri'nin Misir'dayken hep yaninda olan 6grencisi Ibn Hacer, Misir sultam Miieyyed'in Fenari'yi
Osmanli Devleti'nin genel durumu hakkinda bilgi edinmek i¢in davet ettigini ve kendisine ¢ok yakin
alaka gosterdigini kaydetmektedir. (Detayl bilgi igin bkz.: ibn Hacer, Inbdu'l-gumr, c. VI, s. 378.)

%8 Miistakimzade, Devhatii'l-mesdyih, s. 4; Ibnii'l-imad, Sezerdtii’z-zeheb, c. VII, s. 209; Suyiti,
Bugyetii'l-vuat, c. 1, s. 98.

% Bkz.: ibn Hacer, Inbdu'l-gumr, c. VII, s. 379; Suydti, Bugyetii'l-vudt, c. 1, s. 98; Taskopriizade,
Mevzidtii'l-uliim, c. 1, . 572.

% Bkz.: Hiiseyin Hiisameddin, "Molla Fenari", sy. 96, s. 149.
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Bedreddin olayinda Bursa'yr terk etmesini agiklama noktasinda bize de makul

gelmektedir.

Osmanli'da siyasi karisikliklarin ortadan kalkmasi ve Seyh Bedreddin
olaymnin sona ermesi iizerine Molla Fenari, 823/1420 yilinda Anadolu'ya geri
dénmiistiir.®* Fenari Misir'dan her ne kadar rahat bir ortam bulma timidiyle gelmisse
de, Celebi Mehmed tarafindan saglanmis olan istikrar ortami1 824/1421 yilinda onun
vefati ile tekrar bozulmaya baslamistir. Tahta gegen II. Murad, babasinin zamaninda
cesitli makamlarda bulunan kimselerin yerlerini degistirmedigi i¢in, Molla Fenari de
konumunu korumustur, ancak bu durum fazla uzun siirmeyecektir. Zira II. Murad'in
tahta gecmesiyle Seyh Bedreddin taraftarlari ¢esitli bahanelerle memlekette yeniden
isyan ¢ikarmislardir. Diizme Mustafa Vak'asi olarak bilinen bu isyani bastirmak i¢in
gorevlendirilen vezir Bayezid Pasa basarisiz olup Oldiiriiliince, 1. Murad, divan
heyetine Candarli ibrahim Pasa ve Haci Ivaz Pasa'y1 getirmistir. Iki vezir arasindaki
rekabet, Ibrahim Pasa'y1 destekleyen Fenari'nin, Hac1 Ivaz Pasa'ya karsi mesafeli,
hatta muhalif olmasi sonucuna yol agmustir.®? Ote yandan Diizme Mustafa'nin son
ayaklanmasindan sonra II. Murad, Ibrahim Pasa'y1 gérevden alarak yerine Haci Ivaz
Pasa'y1r getirmistir. Onun bu goreve gelmesinden sonra Fenari kadilik gdrevinden
ayrilarak kabuguna cekilmistir.®® Bu siirecte yasanan siyasi kargasa hem ilim hem
devlet adamlarinin olumsuz etkilenmesine yol a¢mistir, bu olaylar esnasinda
Fenari'nin oglu Muhammed Sah da bazi tahkikatlar gegirmis, Fenari ailesi huzursuz

olmustur.

832/1425 yilinda Fenari'nin oglu Muhammed Sah, Candarli ibrahim Pasa ve
Haci Ivaz Pasa bir salgin hastaliktan dolay1 vefat etmistir.** Oglunu kaybeden

Fenari'nin siddetli iiziintii ve aglamadan dolay1 gozleri kor olur. Baz1 kaynaklar ise

AA

% ibn Hacer, Inbdu'l-gumr, c. VII, s. 379. Semseddin Sami, Fenari'nin, Misir'da bir siire tedrisle
mesgul oldugunu, Celebi Mehmed tarafindan bir iltimas s6z konusu olunca, Bursa'ya dondiigiinii
kaydetmektedir. (Bkz.: Semseddin Sami, Kamisu'l-a'lam, c. V, s. 3436; Taskopriizade, Mevzuatii'l-
uliim, c. 1,s.572.)

%2 Molla Fenari ile Ivaz Pasa arasindaki rekabet igin bkz.: Pay, Salih-Orugoglu, ilhami, "Osmanlilarda
Ulema-Siyaset Iliskisi Molla Fenari ve Ivaz Pasa Ornegi", Uluslararast Molla Fendri Sempozyumu -
Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s.
88-93.

% Hiiseyin Hiisaimeddin, "Molla Fenari", sy. 95, s. 381-383.

® Hoca Sa'deddin, Fenari'mnin oglunun 839/1435 yilinda yani babasindan daha sonra vefat ettigini
zikretmektedir. (Bkz.: Hoca Sa'deddin, Tdcii't-tevdrih, haz.: Ismet Parmaksizoglu, Ankara ts., c. II, s.
191.)
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onun korliigiiniin sebebini hocasinin kabrini agtirip cesedine bakmak istemesi
seklinde menkibevi bir olaya baglarl'clr.65 Yine Fenari'nin gozlerinin korligi
sebebiyle Hac1 Ivaz Pasa'nin ona satasip hakaret etmesine karsilik Fenari'nin verdigi
cevab1 ve olaym Fenari'nin muradi dogrultusunda neticelenerek Haci Ivaz Pasa'nin

5liip cenaze namazim Fenari'nin kildirmasim kaynaklar 6zellikle nakletmektedirler.®®

Kaynaklar, bu olaydan sonra Fenari'nin ikinci haccin1 yaptigini
soylemektedirler. Bunun sebebi olarak da gozlerindeki rahatsizligin sifa bulmasiyla
bu durumuna siikretmek amacii giittiiglinli zikretmektedirler. Bu hac yolcugunun
833/1430 tarihinde vefatindan bir sene Once gergeklestigi konusunda hemen hemen
tiim kaynaklar hemfikirdir.®” Ancak Miistakimzade, diger tim kaynaklarin aksine
Fenari'nin vefatindan bir y1l 6nce yaptigi bu haccin tigiincii hacct oldugunu, 6nceki
haccin Molla'nin ikinci hacer oldugunu sdyler; buna karsilik birinci haccini ne zaman

yaptigina dair bir bilgi vermez.®®

5. SEYHULISLAMLIGI

Seyhiilislamlik kavrami unvan olarak Osmanli'dan once de uleméanin ilmi
derecesinin yiiksekligini ifade etmek iizere, bir taltif sembolii olarak kullanilmistir.
Ancak, Osmanli tarihinde devlet tarafindan resmi yetkiyle donatilmis ve belli bir
statliye kavusturulmus bu kavramin ilk sahibi, dolayisiyla ilk seyhiilislam Molla
Fenari'dir. Zira o donemde devletin genislemesiyle dini isler de cogalmis ve biitiin
ulemaya bir merci ve resmi bir yonetici olmak {izere "seyhiilislam" tayinine liizim
goriilmiistiir. Donemin ileri gelen alimlerinden olan Fenari de 828/1425 yilinda bu

goreve layik gérﬁlmﬁstﬁr.sg Ilmiye Salndmesi'nde seyhiilislamlik tarihgesi verilirken,

% Sevkani, el-Bedru't-dli', c. 11, s. 266; Evliya Celebi, Seyahatndme, Istanbul 1314, s. 47.

® Hoca Sa'deddin, Tdcii't-tevdrih, c. 1, s. 414; Hiiseyin Hiissmeddin, "Molla Fenari", sy. 96, s. 154.

%7 Sevkani, el-Bedru't-rdli’, c. 11, s. 268; Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye, s. 122; Zirikli, el-4'ldm, c. VI,
s. 110; Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamisu, c. 1, s. 363; Semseddin Sami,
Kamiusu'l-a'lam, c. V, s. 3437.

%8 Miistakimzade, Devhatii 'I-mesdyih, S. 4.

% Ahmet Refik, Ilmiye Salndmesi, s. 322; Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, c. 1, s. 273; Miistakimzade
828 tarihinde Bursa'da kadi oldugunu zikretmektedir. (Bkz.: Miistakimzade, Devhatii'l-mesayih, s. 4.
Ertan, Veli, "Osmanli Devletinin Seyhiilislami Molla Semseddin Fenari", Diyanet Ilmi Dergi, sy. 3,
Ankara 1986, s. 52.)
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ilk seyhiilislam olarak Molla Fenari'nin kaydedilmis olmasi onun bu gorevi resmi bir
sifatla icra ettigini gostermektedir.”® Di4'daki "Molla Fenari" maddesini yazan H.
Aydin seyhitlislamlik miiessesi heniiz o donemde kurumsallasmadig i¢in, Fenari'ye
verilen bu gorevin, bahsedildigi gibi biitiin ilmiye sinifinin resmi mercii olarak
diisiiniilmemesi gerektigini iddia etmektedir. Ona gore seyhiilislamlik ancak XVI.
yy.'n ortalarinda kurum hiiviyetine kavugsmustur. Bu sebeple Fenari'ye bu tarihte
verilen gorev miiftiiliik vazifesidir.” Oysa biz yazarin bu goriisiine katilmiyoruz.

Soyle ki:

Fenari'nin resmi manada ilk seyhiilislam olmasi konusunda H. Aydin'inki gibi
farkli goriisler bulunmasi sebebiyle, problemin vuziiha kavusmasi i¢in burada
oncelikle seyhiilislamlik miiessesesinin tarihinden s6z etmekte fayda gériiyoruz. I. H.
Danismend; ilmiye sinifinin en yiiksek mevkisi olan bu makamin uzunca bir siirede
tesekkiil ettiginden bahsetmektedir. Devletin biiylimesiyle 6nemi artan ve c¢esitli
isimlerle adlandirilan bu gdrev, bas-miiftiilik tarzinda olugsmaya baglamis,
kazaskerlik ve muallim-i sultanilik vazifelerine nispetle, bir siire ikinci derecede
kaldiktan sonra tedricen, ulema sinifinin en biiyiilk mercii haline gelmistir. Bununla
birlikte ilk seyhiilislamlara "miiftiyii'l-endm" tinvani verilmistir. Seyhiilislam {invani
bilhassa 1l. Murad zamaninda kullanilmaya baslanmistir. Umtimiyetle ilk miiftiyii'l-
enam yani, seyhiilislam olarak Fenari'nin adi gegmektedir.72 Dolayistyla Fenari,
miiftiyli'l-endm adiyla da olsa Osmanli Devleti'nin ilk resmi seyhiilislamidir. Zira
seyhiilislamlik ve miiftiyii'l-enAmlik ayn1 gdrevi ve statiiyii icermektedir. Iste bu
sebepledir ki, M. Cunbur, seyhiilislamlik unvani alan kimselerin vasiflarin1 saydiktan
sonra tarihteki miiftiylil-enam sifatinin verildigi ilk kisinin Molla Fenéri oldugunu
kaydeder.”® Bununla birlikte kaynaklarin biiyiik bir ¢ogunlugunun onun ilk

seyhiilislam olarak tayin edildigi konusunda miittefik oldugunu ifade etmeliyiz.74

0 Bkz.: Ahmet Refik, [imiye Salndmesi, s. 322

L Bkz.: Aydin, Hakki, "Molla Fenari", Did, Istanbul 2005, c. XXX, s. 245.

& Danismend, I[zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, c. 1, s. 432. Ayrica bkz.: Baltaci, Osmanl
Medreseleri, s. 51-53.

® Cunbur, "Ilk Tirrk Osmanl Seyhiilislami1 Molla Fenari", s. 17. Semseddin Sami de bu tarihte
Fenari'nin miiftiyli'l-enam oldugunu kaydetmektedir. (Bkz.: Semseddin Sami, Kamiisu'l-a'lam, c. V, s.
3437)

™ Bursali, Osmanh Miiellifleri, c. 1, s. 314; Walsh, "Fenari-zade", c. I, s. 879; Bilmen, Hukuk-:
Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, c. 1, s. 362; Semseddin Sami, Kamiisu'l-a'lam, ¢. V, s. 3436;
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Burada seyhiilislamlik ve kadilik gibi ¢cok onemli, zamaninda biiyiik gelir
getirici gorevlerde bulunmus olan Molla Fenari'nin ahlakini ve hayat anlayisinmi
yansitan bir yonii {izerinde de durmakta fayda goriiyoruz Ki, o da sudur: Osmanl
sultanlariyla ve st diizey yoneticilerle oldukga iyi iliskiler kuran ve onlarin saygi ve
ikramlarina nail olan Fenari, miiderrislik, kadilik ve seyhiilislamlik yaparak oldukga
ileri diizeyde bir gelir elde etmesine ragmen, kendisinin ve ailesinin maisetini,
ozellikle de yiyecek ve giyecegini kendi elinin emegi ile kazandig1 parayla temin

etmistir, bundan dolay1 da kazzazlik/ipekgilik yapmlstlr.75

6. VEFATI

Molla Fenari 833/1430 yilindaki ikinci haccindan dondiikten sonra, gerek
devlet adamlarinin gerekse halkin biiyiik iltifat ve hiirmetine nail olmus ve bu taltifin
unsuru olarak oglu Yusuf Bali Celebi, 834/1431 tarihinde Bursa kadiligina
getirilmistir. O tarihte 80 yasinda olan Molla Fenarl resmi gorevlerden ve
miiderrislikten uzak kalarak kendisini ibadet ve taate vermistir. Ne var ki, halkin ve
toplumun Molla'ya olan tevecciihii giderek artmis, Bursalilar kendisini gérmek i¢in
firsatlar yakalamaya c¢alismiglar, zaman zaman evinin etrafinda toplanarak
kalabaliklar olusturmuslar ve Molla Fenari'nin disartya ¢iktigi zamanlarda gectigi
yolun saginda ve solunda birikerek, kendisine karsi derin saygi ve sevgilerini
gé’)stermislerdir.76 Yine bu yil igerisinde Fenari'nin Bursa'da kendi adina bir medrese
ve cami insa ettirdigini de gé’)rmekteyiz.77 Iste bu sekilde dmriiniin son yilin1 tam bir
huzur ve sukinetle geciren Fenari, 834 Recep/ 1431 Nisan ayimnda Bursa'da vefat

etmis ve kendi adiyla anilan caminin haziresine® defnedilmistir.80 Omrii bereketle

> Sevkani, el-Bedru't-zdli’, c. II, s. 267. Ayrica bkz.: Askar, Mustafa, "Osmanli Devleti'nde Alim-
Mutasavvif Prototipi Olarak i1k Seyhiilislam Molla Fenari ve Tasavvuf Anlayis1", Tiirkler, edt.: Giiler
Eren, Ankara 2004, c. IV, s. 419.

’® Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 enbiyd, c. XI, s. 1123.

" Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 enbiyad, c. X1, s. 1123; Baltaci, Osmanli Medreseleri, s. 573; Keles,
Hamza, "Vakfiyelere Gore Bursa'da imar Faaliyetleri", G.U. Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, sy. 1,
Ankara 2001, s. 182.

"8 Nisancizade, Fenari'nin vefat tarihini h. 833 olarak vermektedir. (Bkz.: Nisancizade, Mir'dt-1 kainat,
s. 326.)

" Bu hazirede kabirleri bulunan zevat icin bkz.: Mermutlu, Bedri-Ocalan, Hasan Basri, Bursa
Hazireleri, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa (2011), s. 247 vd; Giilgen, Hicabi, "Molla Fenari
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geemis olan biiyiik alim, sifi, diisiiniir, seyhiilislam ve miiderrisin 6liim tarihi olan h.
834 yil1 i¢in "Cennetii'l-firdevs" ibaresi tarih diistilmistiir. Hiiseyin Hiisameddin, h.
838 tarihli bir vakif kaydinda imzas1 bulundugunu soyleyerek, Fenari"nin bu yilda 87
yasinda vefat ettigini yazmaktadlr.81 Kabir tasi, Zeyniye tarikati miintesiplerinin
kabir tas1 seklindedir. Fakat burada, 6lenin sosyal mevkiine isaret eden mezar tasi
koyma geleneginin, Osmanli'nin son iki ylizyilinda ortaya c¢iktigin1 gézden uzak

tutmamak gerekir.

Molla Fenari'nin devlet adamlartyla iyi iliskiler kurdugunu belirtmistik. Zaten
kadilik ve seyhiilislamlik gorevlerine getirilmesi, ilmi birikiminin yaninda devlet
adamlar1 tarafindan da ihtiram gordiigiinii agik¢a gostermektedir. Sultan II. Murad'in
miisavirligini yapmis olan® Molla Fenari'nin Taskopriizade'ye gore devlet ricali
nezdinde ¢ok yiiksek bir itibar1 vardir, hatta o, onun devlet statiisiinde vezir
mertebesinde bulundugunu  kaydetmektedir.®® ismail Hakki Bursevi, Tuhfe-i
Recebiyye adli eserinde, Yildirnm Bayezid'in, damadi Emir Sultan'a kizmasi
sebebiyle, onu 6ldiirmek igin kirk kisilik bir asker grubu gonderdigini zikretmektedir.
Buradaki rivayete gore, Emir Sultan kendisine karsi gonderilen bu grubu, iizerlerine
Yasin Stresi'nin 36. ayetini okuyarak piskiirtmiistiir. Bu olaydan sonra Fenard,
Yildinnm Bayezid'e bir mektup gondererek, onu teskin etmis ve Emir Sultan ile
aralarinin diizelmesini saglamlstlr.84 Bu hadise, Fenari'nin husisi konularda bile

padisaha tavsiyelerde bulunabilecek bir yakinliga sahip oldugunu gostermektedir.

Camii Haziresi Mezar Taglar1", Ulusiararasi Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik
Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 111-128.

80 Suylti, Bugyetii'l-vudt, c. 1, s. 98; Sevkani, el-Bedru't-zdli’, c. 11, s. 266; Miineccimbasi, Sahdif-iil-
ahbdr, c. 1, s. 282; Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, c. 1, s. 274; Mistakimzade, Devhatii'l-megdyih, S.
4; Semseddin Sami, Kdmiisu'l-a'lam, c. V, s. 3437; Walsh, "Fenari-zade", c. II, s. 879. Kabri su anda
Bursa'daki Kesis Dagi etegindeki, Maksem adindaki semtte bulunan camisinin avlusundadir.
(http:/lwww.akademidergisi.com/2013/05/osmanlnn-ilk-seyhulislam-molla-fenari.html,  16.04.2014,
22:11)

8 Bkz.: Hiiseyin Hiisdmeddin, "Molla Fenari", sy. 96, s. 155.

82 Ahmet Refik, [lmiye Salndmesi, s. 322; Bilmen, Hukuk-i Isldmiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu,
c. 1, s. 362.

8 Tagkopriizade, Mevzidtii'l-uliim, c. 1, s. 572. Fenari'nin devlet adamlariyla iliskisi hakkinda daha
fazla bilgi i¢in bkz.: Cift, Salih, "Osmanli'da Stfi-Devlet iliskilerinin Prototipi Olarak Molla Fenari",
Uluslararasi: Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa
Biiytiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 337-343.

8 Cakiroglu, Selim, Ismail Hakki Bursevi'nin Tuhfe-i Recebiyye Eserinin Tahkik ve Degerlendirmesi,
Istanbul 2006, Marmara Unv. S.B.E., (basilmamis yiiksek lisans tezi), s. 127. Emir Sultanin Molla
Fenari ile iliskileri i¢in bkz.: Tek, Abdiirrezzak, "Emir Sultan''n Hayati, Tasavvufi Kisiligi ve
Etkileri", Emir Sultan Sempozyum Bildirileri, Yildirim Belediyesi Yay., Bursa 2012, s. 83-84.
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Hatta pek cok kaynakta anlatilan bir olaya gore Fenari, donemin sultani Yildirim
Bayezid'in bir hususla ilgili olarak sahitlik yapmak tizere huzuruna gelmesine
ragmen, sultanin cemaatle namaz kilmadigi gerekgesiyle sahitligini  kabul
etmemistir.*> Onun bu davramigindan yola ¢ikilarak Yildirrm Bayezid'in sahitligini
kabul etmeyecek kadar otoriter ve saygin bir konumda oldugu sdylenebilir. Bazi
kaynaklarda Fenari'nin, Istanbul'un fethi sirasinda Aksemseddin (v. 863/1459), Molla
Giirani (v. 893/1488) gibi zatlarla birlikte muhasaraya katildigini1 ve bu muhasaranin
zaferle neticelenmes ic¢in dua ettigini zikretmektedir.®*® Ancak Fenari Istanbul'un
fethinden on dokuz yil Once vefat ettigi icin biz, bu bilginin dogru olmadigini

belirtmek istiyoruz.

Fenari'nin devlet adamlari nezdindeki bu 6zel yerinin, saygmliginin ve
sOhretinin Osmanli sinirlart disina tagtigina delalet eden en giizel 6rneklerden birisi,
onun Ozel kiitiiphanesi i¢in Buhara'da tezhib edilerek ona gonderilen Tezkiretii'l-
ahbdb ve tabsiratiin li-iili'l-elbab adli eserdir. Bu hediye kitabi tespit eden S.
Unver'in belirttigine gore, 812/1409 yilinda yazilmis olan bu kitabin, zahriyesindeki
su ifadeler Molla'nin {linlinlin ne kadar uzaklara yayilldigim1 gostermektedir. "Bu
niisha Osmanlilari ilk Seyhiilislam1 ve iznik'te Kara Alaeddin Esved'den ve Misir'da
yetisip kiymetli eserleriyle kendisini Tiirk Islam diinyasinda saydiran ve sevdiren,
her tarafta el iistiinde tutulan Molla Semseddin Fenari'nin 6zel kiitiiphanesi i¢in
yazilmistir." 8 Ayni sayginlik babalar1 ve dedeleri gibi ilim adami olan sonraki kugak
Fenarizadeler icin de gecerli olmustur. Buna karsilik Osmanli medreselerinin
gerileme sebepleri i¢inde ele alinan, bazi ailelere verilen imtiyazlar Fenarizadeler
icin de ifade edilmektedir. Nitekim kaynaklarda Osmanlilarda ilk ilmi imtiyazin

Molla Fenari ailesine verildigi gegmektedir.®

8 Mecdi, Sakdik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, c. 1, s. 50. Ayrica bkz.: Giindiiz, Irfan, Osmanlilarda
Devlet-Tekke Miinasebetleri, Seha Nesriyat, Istanbul 1989, s. 22-23.

8 Bayir, Onder, "Cag Acan Fetih i¢cin Yapilan Hazirhklar", Tiirkler, edt. Hasan Celal Giizel-Kemal
Cigek-Salim Koca, Ankara 2002, c. IX, s. 327.

8 Unver, Siiheyl, "Semsiiddin Fenari'ye Buhara'dan bir Hediye", Fatih ve Istanbul, c. |1, byy. 1954, s.
195.

8 Uzungarsih, ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin IImiye Tegkildat, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1984, s. 71; Baltaci, Osmanli Medreseleri, s. 61; Balci, Ramazan, "Medreselerin
Islah1 Konusunda Sultan II. Abdiillhamid'in Hazirlattigi bir Layihanin Tahlili", Tarih Okulu, sy. 12,
Izmir 2012, s. 161.
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Kisaca Fenari'nin; seksen bir yillik hayatinin olduk¢a verimli ve bereketli
gectigini; pek ¢ok onemli resmi ve toplumsal gorevler ve hizmetler ifa ettigini;
Islami ilimlerin hemen her alaninda saheser kitaplar telif ettigini; ilmi, resmi ve
toplumsal mirasim1 aynen kaldigi yerden devam ettiren bir nesil ve Islam
diistincesinde derin izler biraktigini; Osmanl ilim gelenegini sekillendiren bir sistem
kurdugunu; zamaninda 6nemli toplumsal ihtiyaclar karsilayan ve bazilar1 varliklarini
giinimiize kadar devam ettiren, cami medrese, hamam gibi hayir kurumlar1 insa
ettirdiginisg; toplumun biitiin katmanlar tarafindan el iistiinde tutuldugunu; {iniiniin
IslAm cografyasinin her tarafinda yayilarak biiyiik bir itibar ve hiirmet gérdiigiinii

sOyleyebiliriz.

B. ESERLERI

Islami ilimlerin neredeyse tiim sahalarinda kitaplar telif etmis olan Fenari'nin,
kaynaklarda, yiize yakin eseri oldugu sdylenmektedir. Ancak bunlarin dortte bir
kadarinin ona ait oldugu kesinlik tasimaktadir. Bunlarin disindakilerin ise bir kismi
glinlimiize ulagmazken, bir diger kisminin da Molla Fenari'ye aidiyeti tartigsmalidir.
Miiellifimiz Tefsir, Kelam, Fikih, Fikith Usili, Mantik, Tasavvuf ve Belagat
alanlarinda, daha sonra detayli olarak da ifade edecegimiz iizere, oldukca tesirli
eserler kaleme almistir. Bunlardan bazilar1 basilmis olmakla birlikte, ¢cok biiyiik bir

¢ogunlugu el yazmasi halinde kiitiiphanelerimizde bulunmaktadir.*®

O, hayatinin biiyiik bir kisminda siyasi ¢alkantilara sahit olurken eser te'lifini
hicbir zaman birakmamis, bir taraftan kadilik, miiderrislik ve seyhiilislamlik
gorevlerini yaparken bir yandan da kitap yazmaya devam etmistir. Ancak,
bahsettigimiz gorevlerinin zamaninin biiyilk bir kismini almasi sebebiyle, bazi

kaynaklarin da belirttigi gibi bir¢ok eserini ya tamamlayamamis ya da temize

8 Mesela, Fenari'nin Bursa'daki vakiflari, bu vakiflarin gelirleri ve giderleri igin bkz.: Maydaer,
Saadet, "Molla Fenari'nin Bursa'daki Vakiflar1", Uluslararasi Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-,
edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 95-110.

% Fenari'nin tiim eserlerinin Anadolu kiitiiphanelerindeki yazma niishalar1 igin bkz.: Karabulut, Ali
Riza, Mu'cemii'l-Mahtitdt el-Mevciide fi Mektebdti Istanbul ve Anadolu, byy., ts., c. Il,'s. 1190-1191.
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1 Tasnifine

cekemeyip miisvedde halinde birakmis oldugu  anlasilmaktadr.’
gecmeden dnce hemen sunu belirtelim ki, eserlerinin kiiltlir diinyasina ¢ok bariz bir
sekilde iki tiir tesirde bulundugunu soylemek miimkiindiir. Bunlardan birisi,
eserlerinin tizerine ¢ok sayida serh ve hasiye kaleme alinmis olmasi; digeri de
eserlerinin yillarca medreselerde ders kitabi olarak okutulmasiyla ilmi gelenekte
biraktig1 tesirdir. Bunlara ilave olarak, miiellifimizin farkli sahalarda yazdigi
kitaplarin, ait oldugu alanlarin klasikleri i¢ine girecek kadar derin ve 0Ozgiin
olmalarin1 da 6nemli bir tesir olarak degerlendirebiliriz. Ne var ki, giiniimiizde dahi
onun bu kiymetli eserlerinden sadece birkag tanesi basilabilmis, digerleri ise yazma
halinde kalmistir. Fenari, teliflerinde genellikle kuru rivayet¢i veya mutaassip bir
nakilci bir iisliba sahip degildir. Zira akli ve nakli ilimlerde 6nder kabul edilmis

otoritelerin farkli diisiindiikleri mevzilarda onlarin goriislerini tahlil edip, tenkit veya

tasviplerini gerekgeleriyle birlikte dile getirmektedir.”

Molla Fenari'nin, buraya kadar haklarinda genel bilgiler verdigimiz eserlerini,

bilim dallarina gore tasnif ederek kisaca tanitmak istiyoruz:

1. TASAVVUF ALANINDAKI ESERLERi

a) Misbdahu'l-iins: Tezimizin ana kaynagi olan bu eser hakkinda ileride genis

bir sekilde bilgi verilecektir.

b) Tahkiku hakdiki’l-esya ve dekdiki’l-uliimi ve’l-ard’. Risdle fi’t-Tasavvuf,
Mukaddimadt-1 asere Ve Risdle der Tasavvuf isimleriyle de anilan bu risilede, Ibn
Arabi'nin tevhidin hakikatini igeren iki beyitlik bir siiri93 aciklanmis ve bu beyitlerin
anlasilmasi i¢in on maddelik bir mukaddime kaleme almmistir. Eserin
kiitiiphanelerde ¢esitli niishalart bulunmaktadir. Mesela bir niishast Siileymaniye
Ktp. Hafid Efendi, d. no: 162/4, (vr. 99b-102b)'da bulunmaktadir. Risale,

Muhammed Hacevi tarafindan Farsga terciimesiyle birlikte " Terceme ve Metni Serh-i

! Semseddin Sami, Kdamiisu'l-a'lam, c. V, s. 3437; Taskopriizade, Mevziiati'l-ulim, c. 1, s. 574.

% Giille, Sitki, "ilk Osmanli Seyhiilislamu Semseddin Muhammed b. Hamza Fenari ve Onun Aynii'l-
Ayan Tefsiti", I.U. Hlahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 1, Istanbul 1999, s. 244,

% Bkz.: Burada, s. 148.
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Rubai-yi Seyh-i EKber Muhyiddin” (intisarat-1 Mevla, Tahran 2007, ikinci bs.) adiyla

yayinlanmistir.

C) Serhu Dibdceti’l-Mesnevi: Adindan da anlasilacagi tizere, Mevlana'nin
Mesnevi'sinin birinci cildinin dibacesine yazilmis bir serhtir. Eserin kiitiiphanelerde
pek c¢ok niishasina rastlamak mimkiindiir. Ayrica Mustafa Askar tarafindan
Tiirkgeye terclime edilmistir. Miitercim bu ¢alismasinda Mesnevi'nin birinci cildinin

dibacesi lizerine yapilmis ilk serhin bu oldugunu belirtmektedir.**

d) Sifiyye'nin Libds Etvdar ve Meslegine Dair Itirazlara Reddive: Molla
Fenari'nin eserlerinden bahseden hemen hemen tiim kaynaklarda, ona nispet edilen
bu risdlenin asil miiellifi Aksemseddin'dir. Eserin aidiyetindeki bu yanliglik biiyiik
ihtimalle Aksemseddin'in de Fenari'nin de adinin ayni yani Muhammed b. Hamza
olmasidir. Ancak risalenin baslarinda bu ismin gegtigi yerde miiellifin Fenari degil
de Aksemseddin oldugunu gosteren Muhammed b. Hamza Ceddiihii'l-a'la
Sihdbiiddin es-Siihreverdi ibaresi bulunmaktadir.”> Dolayisiyla biz de bu eserin
Molla Fenari'ye degil de Aksemseddin'e ait oldugu goriisiine katiliyoruz. Bu eser ilk
olarak 1972 yilinda "er-Risdletii'n-niiriyye” adiyla A.lhsan Yurd tarafindan Arapga
metni ve Tiirkgeye terciimesiyle birlikte yaymlanmustir (Yurd, A. fhsan, Fatih Sultan
Mehmed Hanin Hocast Seyh Aksemseddin Hayati ve Eserleri [igerisinde], Fatih Yay.,
byy, 1972, s. 1-101). Eser daha sonra ayni miiellif ve M. Kagalin tarafindan
"Kasifii'l-miiskilat" adiyla tekrar yaymlanmustir. (Yurd, A. Thsan-Kagalin Mustafa,
Aksemseddin Hayati ve Eserleri [igerisinde], IFAV Yay., Istanbul 1992, s. 207-293.)
Bunlarin yani sira Aksemseddin'e ait bu eserin diger niishalar1 incelendiginde yazar
ismi olarak Aksemseddin adinin yazili oldugu g(’)rﬁlmektedir.96 Risélenin aidiyeti ile

ilgili problemlere bazi ¢alismalarda da isaret edilmektedir.”’

% Askar, Mustafa, "Molla Fenari’nin (6. 834/1431) 'Serhu Dibaceti’l-Mesnevi' Adli Risalesi ve
Tahlili", Tasavvuf Dergisi, sy.,14, Ankara 2005, s. 87.

% Bkz.: Aksemseddin, Muhammed b. Hamza, Sifiyye nin Libds Etvir ve Meslegine Dair Itirazlara
Reddiye,Siileymaniye Ktp., Yazma Bagislar, d. no: 71, vr. 63a.

% Krs.: Aksemseddin, Muhammed b. Hamza, Risdletii'n-niiriyye, istanbul Universitesi Ktp., ARA
4786, vr. 1b. Eserin diger niishalar1 i¢in bkz.: Yurd, A. Thsan-Kacalin Mustafa, Aksemseddin Hayati ve
Eserleri, IFAV Yay., istanbul 1992,s. 205.

% Bkz.: Tek, Abdiirrezzak, "Molla Fenari'nin Tasavvufi Kimligi", Uluslararasi Molla Fendri
Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyliksehir Belediyesi Yay.,
Bursa 2010, s. 456; Gombeyaz, Kadir, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi ve Molla



35

e) Risdle fi ricdli’l-gayb: Fenari'ye nispet edilmekle birlikte®® kiitiiphanelerde
niishas1 bulunmamaktadir. Gombeyaz; ayn1 adla Manisa 11 Halk Kiitiiphanesi'nde
bulunan Muhammed b. Ibrahim Ibn Miintehi'ye (yazar ismi kitabin zahriyesinde
acikca yazilidir™) ait bir yazmayi ve yine ayni adla Topkap: Sarayi'nda bulunan ve
herhangi bir yazar ismi bulunmayan bir bagska yazmayi inceleyerek, Fenari'ye ait
boyle bir eserin olmadigini iddia etmistir’® ki, tespitlerimize goére Gombeyaz'in
inceledigi iki niisha ayni kitabin farkli istinsahlar1 degil, muhtevalar1 da yazarlar1 da
birbirinden tamamen farkli iki ayr1 kitaptir ve yine tespitlerimize gére bunlarin
Fenari'ye ait olmadigi da kesindir. Zira birisinde zaten yazar ismi mevcuttur. Yazar
ismi bulunmayan diger niishanin iceriginde ise bazi sehir isimleriyle birlikte
"[slambol"*® kelimesi ge¢mektedir. Bu kelimenin ise Istanbul'un fethinden sonra
dilimizde kullanildig1 bilinmektedir. Bu bilgilerden hareketle sunu sdyleyebiliriz:
Molla Fenari adina kayitli olan Risdle fi ricali’l-gayb adli eserlerin ona ait olmamasi,

Fenari'nin bu adla bir eser yazmadigini géstermez.

f) Serh ald Nusiis li’s-Seyh Sadriddin Konevi: Kiitiiphanelerde niishasina
rastlanmayan ancak biyografi kitaplarinda bahsedilen bu eser, Konevi'nin en-Nusiis
adl kitabma yazilmus bir serhtir. Ciinkii Miftdhu'l-gayb sarihi Kutbeddinzade Izniki,
Fenari'nin bu eserine atif yaptig1 gibi ondan nakiller de yapar.’® Ozetle s6z konusu
eser, bugiin elimizde bulunmasa bile Fenari'nin 6grencileri tarafindan kullanildig:

icin Fenari'nin bdyle bir eser kaleme aldigin1 syleyebiliriz.

9) Risdle fi beydni vahdeti’l-viiciid: Adindan da anlasilacagi {izere miiellifin
vahdet-i viicidla ilgili goriislerini izah igin yazdigi bir eserdir. Varlik ve bilgi
anlayis1 cercevesinde ilgili konudaki fikirlerini beyan etmektedir. Molla Fenari

tizerine "Molla Fendri ve Vahdet-i Viicid Anlayisi" (Ankara 1993) adiyla bir yiiksek

Fenari Bibliyografyasi1", Uluslararasi Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru
(ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 511. .

% Katip Celebi, Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah, Kesfii’z-zuniin an esmdi'l-kiitiib ve'l-fiiniin, Istanbul
1941, c. 1, 867; Bagdatli, Hediyyetii'l-arifin, . ll, s. 188.

% Bkz.: ibn Miintehi, Muhammed b. ibrahim, Risdle fi ricdli'l-gayb, Manisa il Halk Ktp., d. no: 1561,
la.

1% Bikz.: Gémbeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 502.

108 Bkz.: (Miiellifi meghul), Risdle fi ricdli'l-gayb, Topkap: Sarayi Ktp., Emanet Hazinesi, d. no: 1114,
vr. 2a.

192 {zniki, Kutbeddinzdde Mehmed Muhyiddin, Fethu Miftdhi'l-gayb, Konya Mevland Miizesi
Kiitiiphanesi, d. no: 1632, vr. 28b, 32a.
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lisans ¢alismas1 yapmis olan Mustafa Askar, calismasinin ikinci kismini neredeyse
tamamen Molla Fenari'nin bu risdlesine dayandirmistir. M. Askar bu g¢alismasinda
ilgili risalenin, Siileymaniye Ktp. (Hiisrev Pasa), 751 numaradaki mecmua igerisinde
78b-93a varaklar arasinda oldugunu belirtmektedir. Oysa bu mecmuada, 78b-89a
arasinda bir risdle, 89b-105a arasinda da bir baska risdle bulunmaktadir. Bizim
bahsettigimiz risdle, bu mecmuanin 78b-89a varaklar1 arasinda degil, 89b-105a

varaklar1 arasinda yer almaktadir.

Bu risalenin aidiyetini inceledigi ve daha once adi gecen g¢aligmasinda K.
Gombeyaz da Askar'la ayni hataya diiserek risalenin 78b-93a varaklar arasinda yer
aldigin1 belirtmis ve bu varaklar arasinda yer alan risalenin Molla Fenari'ye degil
Bahaeddinzade diye bilinen Muhyiddin b. Bahaeddin'e (v. 952/1545) ait oldugunu,
el-Vahdetii'l-viicidiyye adiyla da 1910'da Kahire'de basildigini sylemistir.’%® Bizim
kanaatimize gore bu eserin bahsi gegen kisi adina basilmis olmasi, ona ait oldugunu
gostermede yeterli degildir. Zira bir eserin, yanlislikla farkli bir kisi adina basilmis
olmasi da mimkiindiir. Risdle fi beydani vahdeti'l-vuciida gelecek olursak, bu
baglamda sunlar1 ifade etmeliyizz Mecmuada 78b-89a varaklar arasinda yer alan
risale, muhtevast ve uslibu bakimindan, Fenari tarafindan kaleme alindiginm
hissettirmektedir. Nitekim Fenari'nin Aynii'l-a'van ve Misbahu'l-iins'te kullandigi
"eger sen dersen ki...; ben s0yle derim..." tarzindaki cedele benzer yonteme bu
risdlede de rastlanmaktadir.'® Ote yandan eserde, kader sirri; nefsii'l-emir gibi
Fenari'nin diger eserlerinde de temas ettigi konulara yer verilmesi, onun Fenari'nin
kaleminden ¢ikmis oldugu intibaini kuvvetlendirmektedir. Dolayisiyla bu eserin

Fenari'ye aidiyeti kuvvetle muhtemeldir.
h) Risdle fi mendkibi Bahdeddin en-Naksbendi: Hediyyiitii'l-Grifin’de'®
Fenari’ye atfedilen bu eserden baska bir tabakat kitab1 s6z etmedigi gibi kiitiiphane

kayitlarinda da herhangi bir niishasina da rastlanmamaktadir.

1) Risdle fi menadkibi's-Seyh Aldeddin en-Naksbendi: H. Aydin, Bahaeddin

Naksbendi'nin degil de onun miiridi ve halifesi olan Alaeddin Attar'in menkibelerini

193 Bkz.: Gémbeyaz, "Fendri'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 514.

194 Bkz.: Fenari, Muhammed b. Hamza, Risdle fi beydni vahdeti'l-viicid, Siilleymaniye Ktp., Hiisrev
Pasa, d. no: 751, vr. 86a.

195 Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin, c. Il, s. 188.
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anlatan bir risaleyi Fenari'ye nispet etmektedir.'®® Ancak bir énceki eser gibi bunun

da herhangi bir niishas1 bulunmamaktadir.

) Ta'lika ald istildhdti's-sifiyye: Kasani'nin Istildhatii's-siifiyye adli eserinin
Siileymaniye Ktp., Ayasofya no 4802/2'de bulunan bir yazma niishasinin kenarina
cok az sayida diisiilen ta'liklerden hareketle bazi arastirmalarda Fenari'nin boyle bir
eseri oldugu iddia edilmektedir.’®” Ancak, Kasani'nin adi gecen eserine bu ta'liklerin

kim tarafindan yapildig1 kesin olarak bilinmemektedir.'*®

K) (Mecelletiin miistemiletiin ald usiilin testehiru min ehli't-Tasavvuf):
Kaynaklarda zikredilmemekle birlikte Millet Ktp., Ali Emiri, AEfrs 1028/18, wvr.
164a-166b'de yer alan ve dijital kayitlarda Fenari'ye nispet edilen ii¢ varaklik
risalenin; muhtevast yoniinden Fenari'ye ait oldugu diisiiniilmektedir. Zira risale
Misbdhu'l-iins'te bircok yerde tekrarlanan Hakk'in zatinin idrak edilemeyecegi bahsi
ile baslamaktadir.'® Eser Fenari'ye ait oldugunu hissettirecek usdl ve muhtevada

devam etmektedir.

106 Aydin, "Molla Fenari", c. XXX, s. 246.

07 Bkz.: Aydin, Hakki, Islam Hukuku ve Molla Fendri, Isaret Yay., istanbul 1991, s. 74 (Aydin,
burada eserin bir baska isminin "er-Risdletii'l-kutsiyye fi beyani'l-maarifi's-siifiyye" oldugunu sdyler.);
Aydin, A.y.; Askar, Molla Fendri, s. 95;.

1% Daha detayl: bir degerlendirme igin bkz.: Gémbeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet
Problemi”, s. 499.

109 Bkz.: Fenari, Muhammed b. Hamza, Mecelletiin miistemiletiin ald usilin testehiru min ehli't-
Tasavvuf, Millet Kiitiiphanesi, AEfrs, d. no:102818, vr. 164a. Eser hakkinda ayrica bkz.: Yilmaz,
Edip, Molla Fendri Muhammed b. Hamza b. Muhammed el-Fendri Hayati, Sahsiyeti, Eserleri ve
Eserlerinin Istanbul Kiitiiphanelerindeki Yazma Niishalarimn Tavsifi, Istanbul 1975, 1.U. Edebiyat
Fakiiltesi, (basilmamis lisans tezi) s. 41; Gombeyaz, "Fenarl'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet
Problemi*, s. 500.
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2. TEFSIR ALANINDAKI ESERLERI

a) Aynii'l-a'ydn/Tefsiru'l-Fatiha: Adindan da anlasilacagi tlizere Fatiha Stresi
tefsiri olan bu eser, isari tefsir tiirliniin giizel bir 6rnegidir. Molla Fenari, Aynii'l-
a'van'''® Karaman'da bulundugu dénemde kaleme almis ve onu Karamanoglu
beyliginin idarecisi olan Karamanoglu Mehmed Bey'e ithaf etmistir.'** Osmanl

12 kiitiphanelerde pek c¢ok niishasina rastlamak

doneminde basilan eserin
miimkiindiir. Aynii'l-a'yanin Sileymaniye Ktp., Mahmut Paga, d. no: 9'da kayith

bulunan niishasi, muellif hatt1 olarak kabul edilmektedir.

b) Hasiyetii Hirzi'l-emani fi kirdati's-Seb'il-Mesani: Ebd Muhammed Kasim
Ibn Ferruh Satibimin (v. 590/1193) es-Satibiyye adli meshur eserine yazilmis bir
serhtir. Bazi kaynaklarda Fenari'ye nispet edilmekle™® birlikte kiitiiphanelerde
niishast bulunmamaktadir. Ayrica Fenari'ye aidiyetini de arastirmacilar siiphe ile

karsilamaktadir.***

C) Ta'lika ald evdili'l-Kessdaf: Bu eser, Zemahseri'nin (v. 538/1244)
Kessdfinin Fatiha Stresi'nden Bakara Stresi'nin 133. ayetine kadar olan kismina
yazilmig bir ta'likattan ibarettir. Eserin yalnizca Siileymaniye Ktp., Sehid Ali Pasa,
183 numarada kayitli olan bir niishasi bulunmaktadir. Gombeyaz'in da detayli bir

sekilde belirttigi gibi eserin Fendri'ye ait olma ihtimali yiiksektir. **°

19 Molla Fenéri'nin Aynii'l-a'ydn ve tefsirle ilgili diger eserlerindeki goriislerinin Fazlur Rahman'in
tefsir anlayisiyla bir karsilagtirmasi icin bkz.: Cicek, Mehmet, Gegcmis ve Giiniimiiz Algisindan Kur'dn
(Molla Fendri ve Fazlur Rahman Ornegi), Yedirenk Yay., Istanbul 2012, s. 15-175, 297-341. Molla
Fenari'nin Tefsir ilminin mahiyeti hakkindaki bir degerlendirmesi icin bkz.: Boyalik, Taha, "Molla
Fenari'nin Tefsir lminin Mahiyetine Dair Tartismasinin Tahlili", Isldm Arastirmalari, sy. 18, Istanbul
2007, s. 73-100.

1! Fenari'in gesitli methiyelerle birlikte bahsi gegen ithafi i¢in bkz.: Fenari, Muhammed b. Hamza,
Aynii'l-a'yan, Rifat Bey Matbaasi, Istanbul 1325, s. 3; ayrica bkz.: Fenari, Muhammed b. Hamza,
Molla Fenari'nin Fatiha Tefsiri, trc.: Ali Akpinar, Nasihat Yay., Ankara 2013, s. 27.

Y2 Fenari, Aynii'l-a'ydn, s. 326.

3 Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, c. 11, s. 647; Habesi, Abdullah Muhammed, Cdmiu's-surih ve'l-
havdsi, Abudabi 2004, c. 11, s. 810.

14 Bkz.: Gombeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 502

115 Bkz.: Gombeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 487-488.
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3. FIKIH ALANINDAKI ESERLERI

a) Serhu’l-ferdizi’s-siraciyye: Secavendinin (v. 560/1165) Ferdizu's-
Secavendi adli eserin serhidir. Fenari’nin bu serhi, eserin diger serhleri arasindan
temayiiz ederek daha Onemli kabul edilmistir. Kiitliphanelerde pek cok yazma
niishas1 bulunmaktadir. Hatta bazi niishalar, heniiz miellif hayatta iken istinsah
edilmistir. Buna 6rnek olarak Siileymaniye Ktp., Yazma Bagislar, d. no: 318'de
kayithi niisha verilebilir. Bu serhe Fenarizdde Muhyiddin Muhammed Sah (v.
929/1523) tarafindan bir hasiye de yapilmistir. Serh ve hasiye, Ciircani'nin ayni esere
yaptig1 serh ile birlikte, "Serhu's-Seyyidi's-Serif ale's-Siraciyye ma'a Hagiyetihi [i'l-
allame Muhammed Sah el-Fenari", (Kahire ts., 343 s.) adiyla basilmigtir.*®

b) Serhu Telhisi'l-Camii’l-Kebir fi’l-furi’:. Kemaleddin el-Hallati el-
Hanefi’nin (v. 652/1254) et-Telhis’ine yazilmis bir serhtir. Ancak Fenari, ¢esitli fikhi

konulart ele alan bu eserini tamamlayamamistir. Eserin bir niishast Siileymaniye

Ktp., Laleli, d. no: 963/2, (vr. 40b-120b)'de bulunmaktadir.

C) Mukaddimetii’s-saldt. Namazla ilgili temel bilgileri ihtiva eden bu eserin
kime ait oldugu noktasinda hakkinda ihtilaf vardir. Molla Fenari disinda, Keydani (v.
750/1349), Kemal Pasazade (v. 940/1541) ve Imam Birgivi’ye (v. 981/1573) de isnat

edilmistir.**’

d) er-Risdletii’s-saldtiyye: Fenari'nin tamamlayamadigi eserlerinden olan bu
risalede, namaz bahsi ele alinmis ve oruca sadece bir giris yapilabilmistir. Risale,

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Izmir, 832/2 numarada bulunmaktadir.

e) Miirsidii’l-musalli: Fenari'nin Regaib ve Kadir gecesi namazlar1 hakkinda,
onlara tesvik igeren bir risalesidir. Katip Celebi'nin bahsettigi**® bu eserin herhangi

bir niishasina ulagilamamastir.

16 Bkz.: Molla, "Mehmet Sah Fenari’nin Enmiizecu’l-Uliim Adli Eserine Gére Fetih Oncesi Dénemde
Osmanlilarda ilim Anlayist ve Tlim Tasnifi", s. 255.

Y7 Eserin miiellifiyle alakali farkhi fikirler ve bunlarm degerlendirmeleri igin bkz.: Gombeyaz,
"Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 495; Eserin nispet edildigi miiellifler igin
bkz.: Habesi, Cdamiu's-surith, c. 111, s. 493-495,

18 Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. 11, s. 1655.
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f) Suriitu’s-saldt: Icerisinde namazin sartlarindan, vaciplerinden ve abdestle
ilgili konulardan bahsedilen bu eser, Osmanli doneminde birka¢ defa Tiirkce'ye
tercime edilmis olmakla birlikte, tek olan Arapca niishasinda Fenarinin adi
geemezken yazma halde bulunan Osmanli donemi Tiirkge terclimelerinde, risale ona

nispet edilmistir.**®

4. FIKIH USULU ALANINDAKIi ESERLERI

a) Fusilii’l-bedai’ fi usili’s-gerdi’: Fenari'nin en meshur ve en hacimli
eseridir. Oyle ki, Fusilu'l-beddi'den énce Fikih Usilii konusunda ondan daha genis
bir eser yazilmadigi zikredilmektedir.'®® Zira kitap, Fikih Usilii alaninda klasik
olmus metinlerden Pezdevinin el-Mendr, Razi'nin el-Mahsil, Ibn Hacib'in el-
Muhtasar adli eserlerini de ihtiva etmektedir. Ayrica, oglu Muhammed Sah Fenari
tarafindan iizerine bir hasiye yazilmistir.'?* Burada bir yan bilgi olarak sunu da
belirtelim ki, Hanefi Fikih dlimi Hafizeddin Bezzazi ile miizakereleri olan Molla
Fenari'nin usilde, onun da furida iistiin oldugu bilinmektedir.'?* Pek ¢ok Tiirkce
calismada Molla Fenari'nin bu eseri, otuz yilda yazdig: ifade edilmektedir. Ancak biz
bunun yanlis bir terclime sonucu ortaya ¢ikmis bir bilgi oldugunu diistiinmekteyiz.
Nitekim bu eserden bahseden Arapca kaynaklar, ibareyi "kame fi ilmihi selasine sene
(onun/eserin ilminde otuz yil harcadi)" seklinde vermektedirler.**® Bu ibarenin,

"eserin otuz yilda yazildig1" seklindeki hatali Tiirkce terclimesi, Osmanli doneminde

19 Eserin niishalar1 ve aidiyeti ile ilgili genis bilgi igin bkz.: Gémbeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen
Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 469.

120 Fenari, Fusilu'l-beddi'de, Hanefi ve Safii ushliine gore ortaya konmus olan esas ve kaideleri
toplamak amaciyla eseri kaleme aldigimi belirtmektedir. Fenari bu eserinde, bir konuda farkli
mezheplerin goriislerini dile getirdikten sonra kendi mezhebi olan Hanefiligin delillerinin daha
kuvvetli oldugunu ispatlamaya da ¢alismaktadir. (Bkz.: Cici, Recep, "Klasik Donem Osmanli Hukuk
Diisiincesi: Belli Basli Hukukcular ve Calismalar1”, Tiirkler, edt. Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek,
Salim Koca, Ankara 2002, c. XI, s. 370)

121 Bkz.: Bursali, Osmanli Miiellifleri, c. 1, s. 314; Serkis, Mu'cemii'l-matbidt, c. 1, s. 1461. Fusilu'l-
bedadi' ve iizerinde yapilan ¢aligmalar igin bkz.: Aydin, Hakki, "Fustilu'l-bedayi", Di4, istanbul 1996,
c. XIll, s. 229-230.

22 Durmus, Ziilfikar, "Semsiiddin Muhammd b. Hamza el-Fenari ve Eserleri" Darende Tahiyat
Fakiiltesi Arastirma Dergisi, sy. 1, Malatya 1995, s. 147; Karakulluk¢u, Giilen, Muhyiddin el-Kdfiyeci
ve Vecizii'n-Nizam fi Izhdri Meddkiri'l-Ahkdm Adh Eseri, Sakarya 2006, Sakarya Unv. S.B.E.,
(basilmamis yiiksek lisans tezi), s. 17.

123 {bnii'l-imad, Sezerdtii’z-zeheb, c. VIL, s. 209; Suytti, Bugyetii'l-vudt, c. 1, s. 98; Sevkani, el-Bedru't-
tali', c. 11, s. 266.
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yazilmig tarih  kitaplarindan baslayarak  giiniimiizdeki caligmalara  kadar
tekrarlanmistir.*** Bizim bu ifadeden anladigimiz ise miiellifin Fikih Usdlii sahasinda
otuz yil harcamis olmasidir. Fenari'nin hayati boyunca kadilik ve seyhiilislamlik
yaptig1 yillar diisiiniiliirse, kanaatimizin dogrulugu daha da kesinlesmis olur. Ayrica
bu kitabin miiellifin en eski eserlerinden biri oldugu bilinmektedir. Nitekim Fenari,
Aynii'l-a'yan ve Serhu't-Telhis gibi eserlerinde bu kitabindan s6z etmektedir. Eserin
en erken niishas1 (Siileymaniye Ktp, Haci Besir Aga, no.: 202) 797/1394 tarihini
tagimaktadir. Bu tarihte Fenari 47 yasinda olduguna goére miiellifin eseri 16 yasinda
yazmaya baglamasi gerekir ki, oldukga ihtiyatla karsilanmasi gereken hatta bize gore

miimkiin olmayan bir ihtimaldir.'?
b) Serhu Dibdceti Usili'l-Pezdevi: Sakdik-1 Nu'maniye'de ifade edildigine
gore eser, Pezdevi’nin Us#/’liniin dibacesi i¢in yazilmis bir serhtir.'? Fenari’ye isnat

edilen bu esere kiitiiphanelerde rastlanmamaktadir.

5. KELAM ALANINDAKI ESERLERI

a) Ta'likit ald Serhi’l-Mevékaf: Eserin, el-Icinin (v. 756/1355) el-Mevdkf

adl eserine yazilmus bir serh oldugu kaynaklarda gegmektedir.**’

b) Serhu Muhtasari’l-Mevdkaf: Ici, bu eserini ihtisar ederek buna Cevdhiru l-
Kelam admi vermis ve Fenari’nin torunu Hasan Fenari’nin Serhu’l-Mevdikif isimli

eserinde verdigi bilgiye gore, Molla Fenari bu kitaba bir serh yazmugtir.*?®

Kadir Gombeyaz buradaki her iki eserin de Fenari'ye ait olmadigini ileri

siirmektedir.*?°

124 Bkz.: Taskopriizade, Mevzidti'l-uliim, c. 1, s. 573; Miistakimzade, Devhatii'l-mesdyih, s. 4. Askar,
Molla Fenari, s. 92; Boyalik, Taha, Molla Fendri'nin Aynii'l-A'yan Adh Tefsivinin Mukaddimesi -
Tahlil ve Degerlendirme-, Istanbul 2007, Marmara Unv. S.B.E., (basiimamus yiiksek lisans tezi), s. 14.
125 Giille, Sitki, Semseddin Muhammed b. Hamza Fendri'nin Hayati ve Eserleri, Istanbul 1990,
Istanbul Unv. S.B.E., (basilmamus yiiksek lisans tezi), s. 33.

126 Mecdi, Sakdik-1 Nu 'maniye ve Zeyilleri, c. 1, s. 53; Habesi, Camiu's-suriih, c. 1, s. 197.

271 eknevi, el-Fevdidii'l-behiyye, s. 166; Bursali, Osmanli Miiellifleri, c. 1, s. 314; Habesi, Camiu's-
surtih, c. 111, s. 1968.

128 Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin, c. 11, s. 188; Bursali, Osmanl: Miiellifleri, c. |, s. 314.

129 Bk7.: Gombeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 515.
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6. MANTIK ALANINDAKI ESERLERI

a) Serh-i Isagiici: el-Fevdidii'l-Fendriyye, Serhu Mantik, Serhu'r-Risdleti'l-
Esiriyye gibi isimlerle bilinen bu eser, Esireddin Ebheri’nin (v. 700/1300) Isagiici
isimli Mantik risalesine yazilan serhtir. Uzerine bir¢ok hasiye kaleme alman bu
eser,*® son déneme kadar Anadolu medreselerinde okutulan en yaygin mantiga giris
kitabidir. Miiellif bu eserini yazmaya, sabah namazindan sonra baglayip, aksam
ezanina kadar bitirdigi zikretmektedir.™** Fenari'nin bu eseri iizerine ¢ok sayida serh
yazildig1 gibi en meshur hasiyelerden biri olan Kul Ahmed (v. 950/1543) hasiyesi

tizerine de birgok hasiye yazﬂm1$t1r.l?’2

b) Hdsiyetii’s-Semsiyye: Katip Celebi, Fenari’nin Kutbeddin et-Tahtani’nin
(v. 766/1364) Semsiyye Serhi'ne bir hasiye kaleme aldigim nakleder.™®® Kiitiiphane
kayitlarinda Hadsiyetii’s-Semsiyye olarak atif yapilan biitiin niishalarin Fenari’nin
Isdagiici serhi oldugunu tespit eden S. Giille, Hagiyetii’s-Semsiyye'nin kendisine

134

ulasamadigini belirtmektedir.”™" K. Gombeyaz da eserin yazma niishalar {izerinde

yaptig1 calismada S. Giille ile ayn1 sonuca ulagmugtir.*

C) Havasi’l-Metali’: Siraceddin Mahmud b. Ebl Bekr el-Urmevi'nin (v.
682/1288) mantiga dair yazdig1 ve iizerine pek ¢ok hasiye yapilan Metdliu'l-envar
adl1 eserine Fenari'nin yazdig: bir hasiyedir. Elimizde niishas1 bulunmayan bu eserin,
Fenari tarafindan telif edildigini, biz, K. Gombeyaz'in da belirttigi gibi, miiellifin

Fusulii’l-beddi'nde ona atif yapmasindan anhyoruz.136

130 Fenari'min isdgoci Serhi gelenegindeki yeri igin bkz.: Yalar, Mehmet, "Molla Fenari'nin Isigfici
Serhi ve Sark Medrese Gelenegindeki Yeri", Uluslararasi Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-,
edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyliksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 557-568.

131 Fenari, Muhammed b. Hamza, el-Fevdidii'l-Fendriyye, Siileymaniye Ktp., Yazma Bagislar, d. no:
5720/4, vr. 31a.

132 Mezkar hasiyeler i¢in bkz.: Habesi, Cdmiu's-surith, c. 1, s. 349; Gémbeyaz, "Fenari'ye Nispet
Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi”, s. 482.

133 Katip Celebi, Kesfii'’z-zuniin, c. 11, s. 1063.

134 Giille, Semseddin Muhammed b. Hamza Fendri'nin Hayati ve Eserleri, s. 75-76.

13 Daha fazla bilgi igin bkz.: Gémbeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s.
501-502.

13 Fenari, Muhammed b. Hamza, Fusilu'l-beddi’ fi usiili's-serdi’, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut
1971, c. 1, s. 37. Eserle ilgili ¢esitli degerlendirmeler icin bkz.: Gombeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen
Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 491.
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7. SARF VE NAHIV iLE iLGIiLi ESERLERi

a) Esdsii’s-Sarf fi Ilmi’t-tasrif: Miiellif niishas1 Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Fatih 4770 numarada serhi ile birlikte kayitli olan bu eser, bir mukaddime, alt1 bab ve
bir hatimeden ibarettir. Eserde sarf ilmi ile ilgili birtakim meseleler tartisilmistir.
Tahsin Delicay tarafindan nesredilmistir. (Deligay, Tahsin, Molla Fendri ve Esasii's-
Sarf fi IImi't-Tasrif'i, Adana 2005.) Bu eser iizerinde bir de makale kaleme almmustir.
(Dogan, Candemir, “es-Safiye ile Esasu’s-Sarf’in Karsilastirmali Analizleri”, EKEV
Akademi Dergisi, sy. 34, Erzurum 2008, s. 417-436.)

b) Hdsiye ala-dav'i'l-Miftah serhi'l-Misbdh: Bu eser, Nasir b. Abdu’s-Seyyid
el-Mutarrizi’nin  (v. 610/1213) nahiv ilmine ait el-Misbdh isimli eserine
Isferayini’nin (v. 684/1285) kaleme aldig1 serhin yine ayni sarih tarafindan ihtisar

edilmis haline yazilmis olan bir hasiyedir. Fenari'ye aidiyeti tartismalidir.*®’

C) Serhu’l-Fevdidi’l-Guydsiyye fi’l-Maani ve’l-beyan: el-Fevaidii’I-Giydsiyye
Abdurrahman el-ici’nin (v. 756/1355), Sekkaki’nin Miftdhu l-uliim’una yazdig
serhtir. Cesitli kaynaklarda Fenari'nin de bu esere serh yazdigi rivayet

edilmektedir.'*® Fakat eserin kiitiiphanelerde niishasi bulunmamaktadir.

8. DIGER ALANLARDAKI ESERLERI

a) Avisatii’l-efkar fi ihtiyari iili’l-ebsdr: Fenarimin tamamlayamadigi
eserlerinden birisidir.**® Miiellif bu kitabinda Keldm, Ferdiz, Fikih ve adab gibi
konularda birtakim meseleleri ele almaktadir. Her ne kadar Fenari'nin eserleri
hakkinda genis bir ¢aligmasi olan Gombeyaz eserin ona ait olmadigini iddia ettiyse

de* eserin muhtevasi miiellifin diger eserlerindeki konularla paralel oldugu ve ona

37 Bkz.: Gémbeyaz, "Fendri'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 497-498.

138 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-Grifin esmdii'l-miiellifin ve dsdru'l-musannifin, Maarif Basimevi,
Istanbul 1955, c. I, s. 188; Mecdi, Sakdik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, c. 1, s. 53; Habesi, Camiu's-suriih,
c. I, s. 1772,

139 Eserin muhtevasi ve yazmalar1 hakkinda bilgi i¢in bkz.: Giille, Fendri’nin Hayati ve Eserleri, s.
15-17.

140 Bkz.: Gombeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 506-510.
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ait olmadigina dair katl bir delil bulunmadigi i¢in bu iddiayr ihtiyatla

karsilamaktayiz.

b) el-Isriin kit'a fi'l-igrine ilmen: Fenari'nin Karaman'da iken oradaki alimleri
bir anlamda imtihan etmek i¢in kaleme aldigi eseridir. Yirmi ayri ilim hakkinda,

141 Eserin miistakil bir niishasi

yirmi kitada, bulmaca seklinde sorular sormaktadir.
bilinmemekle birlikte, oglu Muhammed Sah'in bu eser {izerine yaptig1 serhin muellif

niishasi Istanbul Universitesi Ktp., ARA 4444 numarada mevcuttur.

C) Risdle fi adabi’l-bahis: Diger hicbir yerde ismine rastlayamadigimiz bu

Ay : . 142
risdleyi, sadece Brockelmann zikretmektedir.

d) Risdle fi mahiyyeti’s-seydtin ve’l-cinn: Kiitiiphane kayitlarinda
rastlayamadigimiz bu eserin Molla Fenari'ye ait oldugunu yine sadece Brockelmann
st')ylemektedir.143 Aynii'l-a'van'm mukaddimesi lizerinde Yiiksek lisans c¢alismasi
yapmis olan Taha Boyalik, Fenari'nin seytan ve cinlerle ilgili meseleleri Aynu’l-
ayan’da genig bir sekilde ele aldigini, bu sebeple s6z konusu risdlenin buradaki
bilgilerin miistakil olarak istinsah edilmis bir niishasindan ibaret olabilecegini

kaydetmektedir.**

e)Miihimmdt-1 Fenari: Kitiiphane kayitlarinda rastlamadigimiz bu eseri

Bursali Mehmed Tahir Molla Fenari’ye isnat etmistir.**®

f) Satir Arasi Kur'dn Terciimesi: Miellifimize aidiyeti tartigmali olan bu
eseri, 1976 yilinda Ahmet Topaloglu, ketebe sayfasinda Muhammed b. Hamza isimli
bir sahsa nispet edilmesinden dolayi, Molla Fenari'nin bir kitab1 olarak

nesretmistir.**® Kaynaklarda Molla Fenari'ye ait boyle bir eserden sz edilmemesi ve

Y Mecdi, Sakdik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, s. 48; Taskopriizade, Mevzidtii'l-uliim, c. 1, s. 573; Habesi,
Camiu's-surih, c. 1, s. 1897.

ﬁz Brockelmann, Carl, Geschichte der Arabischen Literatur,(GAL) Leiden 1943, c. I, s. 304.

Y4 Boyalik, Molla Fendri'nin Aynii'l-A'yan Adh Tefsirinin Mukaddimesi, s. 19.

5 Bursali, Osmanli Miiellifleri, c. |, s. 391.

146 By kitabi Topaloglu, Fenari'ye isnad etmis ve gerekcelerini de kitabin basinda acgiklamustir: (Bkz.:
Fenari, Muhammed b. Hamza, XV. Yiizyil Baslarinda Yapilmis "Satir-arasi1” Kur'an Terciimesi, haz.:
Ahmet Topaloglu, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1976, s. XVIII.)
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bahsi gegen isim ile Fenari'nin kastedilmemis olma ihtimalinden dolayr K.

Gombeyaz gibi**’ biz de isnadi ihtiyatla karsilamaktayiz.

g) Risdle fi’l-galat: Fenari bu risdlesine Fusilii’l-beddi’de atif yapmustir.

Ancak kiitiiphane kayitlarinda eserin ismi yer almamaktadir.*®

h) Bahsii'l-Molla el-Fenari ve ulemdi Misr fi'l-insd ve'l-haber: Katip
Celebi'nin verdigi bilgiye gore, Molla Fenari, 823/1420 yilinda Misir'a gittiginde
"elhamdiilillah" ibaresinin Arapgada haber mi insd mi1 oldugu konusunda, Misir
ulemasiyla tartismistir. Fenari, bu ibarenin ingdi oldugu kanaatindedir.
Kiitliphanelerde higbir kaydina rastlanmayan bu eser hakkinda Katip Celebi'nin
verdigi bilgiden149 baska higbir sey bilinmemektedir.

1) Risdletii'n-nikdt: Fenari, Fusiulu'l-beddi'de miinazaranin sartlarindan ve
adabindan bahsettigi bir yerde "Risdletii'n-nikdt'ta zikretmis oldugumuz
hususlardan..." diyerek, bu eserine atifta bulunmustur. Kiitiiphanelerde bu isimde
Molla Fenari'ya ait bir kitaba rastlanmamaktadir. Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri,
AEarb4356/21 numarada yer alan Risdletii'n-nikat adli, Fenari'nin oglu Muhammed
Sah adma kayithi bir risale mevcuttur. Bu risalenin Fenari'nin Fusilu'l-beddi'de
bahsettigi kendi risalesi mi yoksa ogluna ait bir bagka eser mi oldugunu tespit etmek

miimkiin olmam1§,t1r.150

J) Risdle fi ilmi te'vilati akvali'n-Nebi: Katip Celebi'nin verdigi bilgiye gore,
hadislerden seriata uygun tevillerin nasil yapilacagi hususunda Molla Fenari'nin bir

eseridir. Kiitiiphanelerde niishas: mevcut degildir.**

K) Mecmiiatii'r-resdil: Istanbul Unv., Merkez Kiitiiphanesi, ARA 1509
numarada, bu adla Molla Fenari'ye nispet edilen bu eser, aslinda Fenari'nin /sagoci

Serhi'ne yapilmis miiellifi bilinmeyen bir hélsiyedir.152

Y7 Bkz.: Gémbeyaz, "Molla Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 511-513.

Y8 Boyalik, Molla Fendri'nin Aynii'l-A'yan Adl Tefsirinin Mukaddimesi, s. 18.

149 Bkz.: Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, c. 1, s. 223; c. 11, s. 1949. Ayrica bkz.: Gémbeyaz, "Molla
Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 490.

150 Ayrica bkz.: Gémbeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 492.

151 Bkz.: Gombeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 502.

152 Bkz.: Gombeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 516.
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|) Hdsiye ala serhi'l-Vikaye: Sadrusserianin (v. 747/1346) Serhu'l-Vikaye adli
eseri iizerine yazilmis olan bu hasiye, Brockelmann tarafindan Fenari'ye nispet edilse
de eser, Siilleymaniye Ktp., Resid Efendi, no 189'daki niishanin zahriyesinden
anlasildigina gore, Fenarizadelerden Muhammed b. Ali b. Yusuf b. Muhammed b.

Hamza b. Muhammed el-Fenari'ye aittir.'*®

m) Hasiye ald fevaidi'z-ziyaiyye fi serhi'l-Kdfiye fi'n-nahv: ibnii'l-Hacib'in (v.
646/1248) el-Kdfiye fi'n-nahv adli eseri iizerine Molla Cami, (v. 898/1492) el-
Fevdidii'z-ziyaiyye adiyla bir serh yazmistir. Kaynaklarda Fenari'nin bdyle bir
eserinden sdz edilmemesine ragmen, Isimeddin Isferdyi'nin (v. 943/1536) Fevdidii'z-
ziydiyye adli serhine yaptig1 hasiye, kiitliphane kayitlarinda Molla Fenari'ye nispet

edilmistir.**

n) Risdle fi'l-istincd: Fenari'ye yanlislikla nispet edilen bu eser, onunla ayni
ada sahip olan Hact Emirzide Muhammed b. Hamza el-Aydini'ye (v. 1204/1789)

aittir.™*

0) Bahs fi'n-ndsih ve'l-mensith min tefsiri'l-Fatiha: Brockelmann tarafindan
Fenari'ye nispet edilen™® bu riséle, Sehidoglu'nun da belirttigi gibi'®" Aynii'l-a'ydn'in

mukaddimesinden bir parc¢a olup miistakil bir eser degildir.

p) Tefsiru Sureteyi'l-Kadr ve'l-Feth: Bursa Yazma ve Eski Basma Eserler
Kiitiiphanesi, Orhan Gazi, 169 numarada bulunan Molla Fenari'ye ait oldugu
sOylenen bu eserin asil miiellifi Molla Hiisrev'dir (v. 885/1480). Muhtemelen her iki

miiellifin de Molla olarak bilinmesi, bu karisikliga sebep olmustur.*®

1) Vakf-i Nukiidiin Sthhati Hakkinda Civizade'ye:Silleymaniye Kiitiiphanesi
kataloglarinda Molla Fenari'ye nispet edilen bu eser, Fenari'nin degil onun soyundan
gelen Muhyiddin Muhammed b. Ali b. Yusuf Bali el-Fenari'ye aittir. Zira, Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi, 881-954/1476-1547 yillar1 arasinda yasamustir.

153 Bkz.: ALy.

154 Bkz.: Gémbeyaz, "Fendri'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 517.

1% Bkz.: Gémbeyaz, "Fendri'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 518.

1% Brockelmann, GAL, c. |, s. 304.

17 Bkz.: Sehidoglu, Recep, Molla Fendri ve Tefsir Metodu, Ankara 1992, Ankara Unv. SB.E.,
(basilmamis doktora tezi), s. 30.

158 Gombeyaz, "Molla Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi”, s. 519.
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Dolayistyla onun igin yazildigi anlasilan bu eserin, Molla Fenari'ye ait olmasi

miimkiin degildir.*

S) Serhu Serhi'l-Fusiil li'n-Nesefi: Herhangi bir kaynakta adina rastlanmayan
bu eser, Molla Fenari'nin oglu Muhammed Sah'in Enmiizecii'l-ultim adl1 eserinde bir
mevzi hakkinda babasinin Serhu Serhi'l-Fusil li'n-Nesefi adli bir eserinden s6z
ederek, daha genis bilgi i¢in buraya bakilmasini tavsiye etmesiyle tespit edilmistir.
Bu tespiti yapan K. Gombeyaz'a gore Enmiizecti'l-ultim'da oldukga agik bir sekilde
zikredilen bu eserden, klasik ve modern hicbir kaynakta bahsedilmemesi ilgin¢ bir

durumdur.®°

t) Enmiizecii'l-uliim: Igerisinde yiiz kadar ilim dalindan bahsedilen bu eserin
Fenari'ye mi yoksa oglu Muhammed Sah'a mi ait oldugu konusunda tartismalar

bulunmaktadir. Nitekim, Leknevi‘®!, Miistakimzade®®? ve Bagdatli Ismail Paga’®® gibi

miiellifler, bu eseri Molla Fendri'ye isnad ederken, Brockelmann'® ve
Taskopriizade'® Fenari'nin ogluna ait oldugunu soylemislerdir. Eserin bazi
nilishalarinin zahriyelerinde de, onun Muhammed Sah'a ait oldugu kaylthdlr.166
Bunlarla birlikte Enmiizecii'l-uliim incelendiginde, yazar, bazi konularda detayl bilgi
icin "li'l-valid (babama ait)" diyerek okuyucusunu Molla Fenari'nin kitaplarina
ytjnlendirmektedir.167 Dolayisiyla eserin, Molla Fenari'ye degil, ogluna ait oldugu

acikca goriilmektedir.

Cesitli kiitiiphanelerde, Molla Fenari'nin kitap ve rislelerin yani sira, tefsirle
ilgili bir icazetnamesi, Yildirirm Bayezid'e bir mektubu, fetvalar ve tasdik ettigi

vakfiyeleri de ona ait dokiimanlar arasinda sayilmaktadir.*®

19 Bkz.: Gombeyaz, "Fenri'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 517.

180 Gombeyaz, "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi", s. 494.

1811 eknevi, el-Fevdidii'l-behiyye, s. 274.

182 Mistakimzade, Devhatii'l-mesdyih, s. 5.

163 Bagdatli, Hediyyetii'l-grifin, c. 11, s. 188.

164 Brockelmann, GAL, c. I, s. 304.

1% Tagkopriizade, Ahmed b. Mustafa, Miftdhu's-sadde ve misbéhu's-siydde fi mevziidti'l-uliim, Darii'l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 1985, c. I, s. 125; Mecdi, Sakdik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, C. 1, s. 48.

1% Bkz.: Fenari, Fahreddin Muhammed Sah b. Muhammed b. Hamza, Enmiizecii'l-uliim, Siileymaniye
Ktp., Hiisrev Pasa, d. no: 482, vr. 1a; Siilleymaniye Ktp., Sehid Ali Pasa, d. no: 2781, vr. la.

%7 Muhammed Sah Fenari, Enmiizecii'l-uliim, Sileymaniye Ktp., Hiisrev Pasa, d. no: 482, vr. 46a.

168 Bkz.: Gombeyaz, "Molla Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi”, s. 519-520.
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Buraya kadar Fenari'nin gesitli alanlardaki eserleri hakkinda bilgiler vermeye
calistik. Su da var ki, tezimizin "Kaynaklarin Degerlendirilmesi" basliginda da
belirttigimiz gibi, miiellifimizin eserleri hakkinda yapilmis pek ¢ok ¢alisma bulmak
mimkiindiir. Onun sadece hayati ve eserlerini konu alan tezler bulundugu gibi,
miistakil olarak bazi eserleri hakkinda yapilmis ¢calismalarda da onun eserlerine genis
yer ayrilmistir. Fenari'nin eserleriyle ilgili olarak, bilhassa Sitk1 Giille'nin (Semseddin
Muhammed b. Hamza Fendri'nin Hayati ve Eserleri, Istanbul 1990, basilmamis
yiksek lisans tezi) ve Edip Yilmaz'in (Muhammed b. Hamza b. Muhammed el-
Fendri Hayati Sahsiyeti Eserleri ve Eserlerinin Istanbul Kiitiiphanelerindeki Yazma
Niishalarimin Tavsifi, istanbul 1975, basilmamus lisans tezi) calismalarim ve Kadir
Gombeyaz'm, 2009 yilinda Bursa'da tertip edilen Uluslararas1 Molla Fenari
Sempozyumu'nda sundugu "Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi ve
Molla Fenarl Bibliyografyasi" adli tebliginin Fenari'nin eserleriyle ilgili yanlis
tespitlerin giderilmesi ve eserlerin g¢esitli niishalarinin giin yiiziine ¢ikarilmasi

hususunda biiyiik katkilar sagladigini siikran ve tebrikle belirtmeliyiz.
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C. TASAVVUF] SAHSIYETi

Molla Fenari'nin yasadig1 dénem olan 751/1350-834/1430 yillar1 arasi, daha
once de ifade ettigimiz gibi, Osmanli Devleti'nin kurulus yillarina tekabiil
etmektedir. Bu donemde Osmanli topraklarinda etkin bir bicimde faaliyet gosteren
tarikatler, Ekberiye, BistAmiye, Zeyniye, Ishakiye (Kazer(iniye), Siihreverdiye ve

Halvetiye'dir.'®

Miiellifin hayat siirdiigii XIV. ve XV. yiizyillar, tasavvufi hayat
acisindan oldukea renkli ve canlidir. Padisah ve birgok devlet adaminin hiirmet ve
ikramda bulundugu, onemli gorevleri kendisine tevdi ettikleri bir alim olan
Fenari'nin, Tasavvuf sahasinda basta Misbahu'l-iins olmak iizere bircok eser te'lif
etmesi, onun tasavvufi bir birikimi ve yonii oldugunu agikca gostermektedir. Ancak,
Anadolu ve Misir'da devrin en Oonemli ilim adamlarindan ser'i ilimleri tederriis ve
tedris edip, yillarca kadilik ve bir siire seyhiilislamlik yapmis bir medrese hocas1 ve
Osmanl entelektiieli olan Fenari'nin, Tasavvuf'un daha ¢ok nazari sahasinda eserler
yazmis olmasi onun bu yoniiyle daha ¢ok On planda olmasimi saglamig, pratik
tasavvufla baglantis1 geri planda kalmistir. Devlet nezdinde oldukg¢a saygin bir
konumda olmasina, medrese ve cami yaptiracak boyutta bir servete sahip olmasina
ragmen, hus@si hayatinda, basina dervis taci, lizerine ise sade kiyafetler giymeyi
tercih etmis olmasi onun dervis mesrep bir karaktere de sahip oldugunu da

. .17 g g e e . . A A qee
gostermektedir. % Bu da, onun tasavvufla iligkisinin sadece ilmi ve nazari diizeyde

kalmadigina, tasavvufla ameli bir irtibatinin da bulunduguna isaret eder.

Diger taraftan, miiellifin Risdle fi beydni vahdeti'l-viiciid adli eserinin
girisinde, mutasavviflarin goriislerini degerlendirirken kullandig1 ifadeler, onun
tasavvufla yakindan, icerden ve ameli bir iligkisinin bulundugunu gostermesi
bakimindan oldukga dikkat ¢ekicidir. Zira Fenari, burada, stfilerin tattiklar1 her seyi
tattigini, her seyin sirrin1 acan miisahedelere vakif oldugunu vs. dile getirmektedir.
Bununla birlikte katettigi manevi makamlara isaretle, baka ba'de'l-fendya ulastigini,

cem'den sonra gelen sahvda kokli bir kademi/kidemi oldugunu, cem'u'l-cem'de

199 Bkz.: Ongéren, Resat, Osmanhlarda Tasavvuf, iz Yay., istanbul 2000, s. 18-22.
170 Sevkani, el-Bedru't-zdli’, c. II, s. 266; Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, c. Xl, s. 1123;
Nisancizade, Mir'at-1 kdindt, S. 326.
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biiylik bir nasibe nail oldugunu, pek yiice ve yiiksek derecelere ulagtigini bizzat

kendisi sdylemektedir.'™

Miiellif bunlar tasavvuf ehlinin goriislerini, kendisinin
bizzat tahakkuk ettirerek tetkik ettigini ifade etmek ig¢in zikretmektedir. Zira onun
bahsettigi bu tasavvufi siiregler, gecirdigi seyr u siilik asamalarina delalet eder ki, bu

da onun tasavvufi bir intisabinin varligina isaret etmektedir.

Molla Fenari her ne kadar, eserlerinde herhangi bir seyhinden bahsetmese de,
biraz sonra da temas edecegimiz iizere, onun mutasavviflarla olan irtibatindan ve
eserlerinin muhtevasindan da tasavvufla pratik bir baglantisinin bulundugunu net bir
sekilde anlamaktayiz. Ilk tahsilini yaptig1 babasindan Konevi'nin Miftdhu'l-gayb'im
okuyan Fenari'nin, babasi gibi kendisinin de Ekberiye'ye bagli oldugu aciktir.
Nitekim iki eserinin’”® dogrudan Konevi'nin eserlerine serh olmasi, onun bu
gelenekle mesrep bakimindan uyustugu bir yana, bu gelenegi nasil 6ziimsedigini de
gostermektedir. Ustelik Fenari, Ekberiye geleneginde cok onemli bir yeri olan
Miftahu'l-gayb'l, gorev yaptigi medreselerde okutmus ve bu eseri okutma hustisunda
bazi 6nemli sahsiyetlere icazet vermistir. Mesela, kaynaklarda, Emir Sultan'in, ondan
Miftdhu'l-gayb okuyup icazet aldig1, hatta bu eseri istinsah ettigi kaydedilmektedir.*®
Fenari'nin Ekberiye'ye intisabina deginen kaynaklar genellikle babasinin Konevi'nin
halifelerinden oldugunu, kendisinin de babasi vasitasiyla bu tarikate baglandigim
kaydederler ki, Konevi'nin oliim tarihi, babasinin da vefat tarihi gbz Oniine
alindiginda, bunun imkéansiz oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, yalmzca tek bir
kaynakta rastladigimiz bir bilgiye gore, Fenari, Sadreddin Konevi'nin halifelerinden
Mevlana Omer isimli bir zattan, Ekberiye tarikatinin ustllerini 6grenmistir.l74
Herhangi bir kaynak gosterilmeden verilen bu bilginin sihhati siiphelidir. Zira
Konevi'nin halifeleri arasinda boyle bir sahis bilinmemektedir. Fenari'nin Misbahu'l-
iinsiinde ibn Arabi'den "seyhul-kebir"; Konevi'den ise "es-seyh" diye bahsetmesi,

onlara olan saygi ve muhabbetini agikar kilmaktadir.

Y"1 Fenari, Risdle fi beydni vahdeti'l-viiciid, vr. 79b.

72 Bahsi gegen iki eser Konevi'nin Mifidhu'l-gayb ve en-Nusiis adh eserlerine, Fendri tarafindan
yazilmig serhlerdir. Miellifin eserleri konusunda da zikredildigi iizere Nusis serhi giliniimiize
ulagsmamustir.

3 Mecdi, Sakdik-i Nu'maniyye ve Zeyilleri, c. I, s. 54, 55; Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, c. |, s. 288.
174 Algiil, Hiiseyin, Bursa'da Medfiin Osmanli Sultanlar: ve Emir Sultan, Marifet Yay., Istanbul 1981,
s. 115.
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Bursali Mehmed Tahir ve 1. H. Uzuncarsili gibi miiellifler, onun Ekberiye'ye
klasik anlamda intisabinin bulundugunu si')ylemektedirler.175 Hatta, Haririzade'ye
gore Fenari'nin, Ekberiye'nin bir kolu olan Evhadiye/Ebheriye tarikatinden iki ayri
halifeligi de bulunmaktadir.'”® Bu halifelige isaret eden silsilede, Evhadeddin
Kirmani-Sadreddin Konevi-Seyh Hamza (Fenari'nin babasi) ve Molla Fenari
bulunmaktadir.}’” Haririzade, Fenari'nin, ogrencisi Ibn Hacer'e bu tarikatten hilafet
verdigini  kaydederken,  silsilenin  Ibn  Hacer'den  sonraki  devamni

zikretmemektedir.'"®

E. Yetik'e gore ise, Osmanli'nin kurulus dénemindeki
tarikatlerin yaninda Ekberiye tarikati de David-1 Kayseri vasitasiyla Osmanl
iilkesine girmis o6zellikle Molla Fenari'min gayretleriyle yayilmustir.'”®  Ancak,
Fenari'nin Ekberiye'ye intisabinin ameli bir intisap olmayip, diisiince bazinda bir
baglilik oldugu kanaati daha yaygindir.'*® Bunun sebebi ise Ekberiye'nin genel
anlamda bir tarikattan ziyade bir diisiince mektebi olmasi, tekke, dergah gibi
kurumsal yapilarindan sz edilmemesi™®* dolayisiyla, Fenari'in bu gelenekle nazar
bir baginin bulundugunun diisiiniilmesidir. Bir baska ifadeyle, Fenari'nin Ekberiye'ye
geleneksel anlamda intisabir Fenari ile ilgili 6zel bir durum olmayip, bu ekoliin
geneliyle ilgili bir tartisma konusudur. Ancak genel olarak, Tasavvuf tarihgileri
arasinda, Ekberiye'nin nazari boyutunun Ibn Arabi'den, pratik Tasavvuf boyutunun

ise, Sadreddin Konevi'nin bu baglamda seyhi olan Evhadeddin Kirmani'den (v.
635/1237) beslendigi kabul edilmektedir.

Diger taraftan, kaynaklarda onun bu tarikatten, Somuncu Baba (v. 815/1412)

vasitastyla kendisine ulasan iki silsilesinden de s6z edilmektedir. Bu silsilelerden

1 Bursali, Osmanli Miiellifleri, c. 1, s. 314; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, c. |, s. 533.

176 Bkz.: Ongoren, Resat, "Osmanlilar (Tasavvuf ve Tarikatlar)", DI4, istanbul 2007, c. XXXIII, s.
544,

Y7 Bkz.: Haririzade, Mehmed Kemaleddin, Tibydnii vesdili'l-hakdik, Sileymaniye Ktp., Fatih, d. no:
431, c. I, vr. 32b; Ongoren, Resat, "Molla Fenari'nin Tasavvufi Yoniil", Tirkler, (edt. Hasan Celal
Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca), Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, c. XL, s. 115.

Y78 Bkz.: Haririzade, Tibydnii vesdili'l-hakdik, c. |, vr. 32b.

19 yetik, Erhan, ismdil-i Ankaravi Hayati Eserleri ve Tasavvufi Goriisleri, Isaret Yay., Ankara 1992,
S. 44,

180 Ongoren, "Molla Fenari'nin Tasavvufi Yonil", Tirkler, c. XI, s. 115; Tek, "Molla Fenari'nin
Tasavvufi Kimligi", s. 443.

181 Ekberiyye'nin bir diisiince sistemi veya ameli bir tarikat olmasi hakkinda farkli gériisler i¢in bkz.:
Kilig, Mahmut Erol, "Ekberiyye", DIA, Istanbul 1994, c. X, s. 544-545,
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birisinde’® Sadreddin Konevi de yer alirken diger silsile ise, Safeviye'nin kurucusu
Safiyyeddin Erdebili (v. 735/1334) iizerinden Kutbeddin Ebheri'ye (v. 623/1226)
baglanmaktadir.'®® Netice itibariyle miiellifimizin, Ebheriye/Evhadiye/Ekberiye
tarikatine ait ti¢ silsilesi bulunmaktadir ki, bunlardan ikisi Somuncu Baba vasitasiyla
kendisine ulasmaktadir. Her ne kadar bazi ¢alismalarda Fenari'nin, Somuncu Baba
adiyla bilinen Hamideddin Aksardyi'den yalnizca ilmi aligveris yapip onunla
tasavvufl bir bagimin bulunmadig iddia edilse de,'® bahsi gecen silsileler bunun
aksini ispatlamaktadir. Ote yandan onun hal tercemesini veren pek ¢ok kaynak,
Tasavvufu Somuncu Baba'dan 6grendigini zikretmektedirler.'*> Bununla birlikte,
Sar1 Abdullah Efendi, Fenari'nin, Hamideddin Aksarayi ile iliskisine uzunca

degindikten sonra Fenari'nin ona biat ettigini kaydetmektedir.186

Mutasavvifimizin hilafet aldig: bir diger tarikat ise, XIII. yy. sonlariyla XIV.
yiizyill baslarinda Anadolu'da faaliyet gosteren Rifaiye'dir. Ahlati, Miinevviru'l-
ezkar'inda, onun Ahmed er-Rifai'ye (v. 578/1182) ulasan silsilesini nakletmektedir.
Ona gore, Fenari, Rifaiye hirkasin1 Antakyali Seyh Abdurrahman b. Muhammed el-

187

Hanefi'den giymistir.™" S. Coruh, herhangi bir kaynak zikretmeksizin, Fenari'nin bu

tarikate 27 yasindayken intisap ettigini yazmaktadir.'® Béylece, Rifaiye tarikatinde

182 Ongoren, "Molla Fenari'nin Tasavvufi Yénii", s. 115; A. Tek, her ne kadar Somuncu Baba ile
Fenari arasinda miirid-miirsit tarzi bir tasavvufl iliski olmadigini iddia etse de bahsi gegen silsileleri
ayri ayr1 vermektedir. (Bkz.: Tek, "Molla Fenari'nin Tasavvufi Kimligi", s. 449.)

¥3Bkz.: Haririzade, Tibydnii vesdili'l-hakdik, c. 1, vr. 32b; Bursali, bahsi gegen silsileyi zikretmez
ancak, Fenari'nin Erdebiliyye adiyla bilinen bu kola Somuncu baba vasitasiyla baglandigini soyler.
(Bkz.: Bursali, Osmanli Miiellifleri, c. 1, s. 314.)

184 Abdiirrezzak Tek, Fenari'nin Somuncu Baba'y1, ilk defa Ulu Cami'nin agilisinin akabinde tanidigini
ve bu agilistan sonra Somuncu Baba'min Bursa'yl terk etmesiyle, aralarinda miirit-miirsit iliskisi
olusturacak bir siirecin gegmedigini, Fenari'nin Somuncu Baba'nin yaninda seyr u siiliik ¢ikarmadigini
iddia etmektedir. (Bkz.: Tek, "Molla Fenari'nin Tasavvufi Kimligi", s. 451.) Hact Bayram'1 Veli'nin
halifelerinden ve zamanmin O6nemli mutasavviflarindan olan Somuncu Baba'yi, ayni tarihlerde
Fenari'nin 6grencisi olan Emir Sultan'in tanidig1 ve devrin padisahina tavsiye ettigi géz oniine alinirsa,
Fenari'nin o tarihe kadar Somuncu Baba'yi tanimadigi iddiasi, kanaatimize gore ¢ok makul
gorinmemektedir. Kald1 ki, Tasavvuf tarihinden bildigimiz kadariyla, bir seyhin birisine halifelik
vermesi i¢in, o kisinin seyr u stilikiinii, o seyhin yaninda yapmis olmasi sart1 yoktur.

185 Ahmet Refik, /lmiye Salndmesi, s. 323; Sar1 Abdullah Efendi, Semerdtii'l-fudd, Istanbul 1288
(1872), s. 233; Hiiseyin Hiisimeddin, "Molla Fenari", sy. 96, s. 157.

186 Sar1 Abdullah Efendi, Semerdtii'l-fudd, s. 233.

87 Ahlati, Kemal b. Ahmed, Risdletii miinevviri'l-ezkar, tah.: Veysel Kiikrek, Istanbul 1994, s. 18.
Ayrica bkz.: Ongbren, "Osmanhlar (Tasavvuf ve Tarikatlar)", c. XXXIII, s. 544, (Haririzade, Tibydnii
vesaili'l-hakdik, c. 11, vr. 59a'dan ve Tabibzade, Dervis Mehmed Siikrii b. Ismail, Silsilendme-i aliyye-i
megsayih-isifiyye, Hac1 Selim Aga Ktp., Hiidayi Ef., d. no. 1098, vr. 14a'dan naklen).

188 Coruh, "ilk Osmanl Seyhiilislam1 Molla Fenari", s. 41.
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"Fenariye" adli bir kol meydana gelmis™ ve Ongoren'e gore Rifdilik, Anadolu'da,
Seyh Abdurrahman el-Hanefi'den hilafet almis olan Molla Fenari ile temsil
edilmistir.’®® Ancak ondan sonra bu silsilenin ne sekilde devam ettigi hakkinda bilgi
bulunmamakla birlikte, 836/1433'te Amasya'da bir Rifai tekkesinin tesis edildigi
zikredilmektedir."**

Molla Fenari'nin hilafet aldig1 bir baska tarikat ise Zeyniye'dir. Onun bu
tarikate intisabindan s6z eden eserlerde, intisdbin hangi tarihte meydana geldigi

zikredilmemektedir.%?

Hiiseyin Vassaf onun, tarikatin kurucusu olan Zeyneddin
Hafi'min halifelerinden Abdiillatif Kudsi'ye (v. 856/1452) ulasan silsilesini
vermektedir.'®® Ancak yakin donemde yapilan bazi calismalarda, Abdillatif
Kudsi'nin Anadolu'ya, Fenari'nin vefatindan sonra, 1448 yilinda geldigi, bu sebeple
s0z konusu intisabin gerceklesmis olmasinin miimkiin olmadigi st')ylenmektedir.194
Buna karsiik R. Ongéren, Abdiillatif Kudsi'nin, Fenari'nin vefatindan &nce
Anadolu'ya geldigine dair bilgiler oldugunu, dolayisiyla bu intisabin gerceklesmis

olabilecegini  zikretmektedir.'*

Bu goriisii, Hiiseyin Vassafin ifadeleri de
desteklemektedir. O, Abdiillatif Kudsi'nin evinde ilim-irfan meclisi tertip edildigini
ve bu toplantilara Fenari'nin de istirak ettigini zikretmektedir.*® 1. H. Uzuncarsili ve
Z. V. Togan, Abdiillatif Kudsi'nin XV. yy.'n ilk yarisinda Bursa'ya gelerek tarikatini
nesrettigini ve Molla Fenari ile goriisiip onu tarikatine aldigini belirtmektedirler.'%’
H. Hiisameddin, herhangi bir kaynak vermeksizin, Fenari'nin 822/1420 yilinda

yaptig1 hacdan donerken, tarikatin kurucusu olan Zeyneddin Hafi (v. 838/1435) ile

189 Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Eviiyd, c. 1, s. 212; Tahrali, Mustafa, "Rifaiyye", DIA, Istanbul 2008, c.
XXXV, s. 100, 102; (heyet), "Fenariye", Tiirk Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1968, c.
XVI, s. 229.

190 Anlati, , Risdletii miinevviri'l-ezkdr, s. 18; Ongoren, "Osmanlilar (Tasavvuf ve Tarikatlar)", c.
XXXIII, s. 544,

91 A

192 Bkz.: Hoca Sa'deddin Tdcii't-tevdrih, s. 413; Bursali, Osmanli Miiellifleri, c. 1, s. 314, Hiiseyin
Vassaf, Sefine-i Evliyd, c. 1, s. 270.

1% Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, c. |, s. 273.

194 Kara, Mustafa, Bursa'da Tarikatler ve Tekkeler, Uludag Yay., Bursa 1990, s. 98; (a. mif),
"Abdiillatif Kudsi", DI4, Istanbul 1988, c. 1, s. 257.

195 Ongoren, "Molla Fenari'nin Tasavvufi Yénii", s. 116.

1% Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, s. 270.

107 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, c. 1, s. 533; Togan, Zeki Velidi, Umumi Tiirk Tarihine Giris, 1.0.
Edebiyat Fakiiltesi Yay., c. I, Istanbul 1981, s. 377-378. Fenari'nin Zeyniyye tarikatine intisabi
hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Ongéren, Resat, Tarihte Bir Aydin Tarikati Zeyniler, Insan Yay.,
Istanbul 2003, s. 90-93.
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birlikte Kudiis'e gittigini sdylemektedir.'*®

Bu bilgiye dayanarak, Fenari'nin onunla
Anadolu topraklar1 diginda goriismiis ve kendisine intisap etmis olabilecegi

sOylenebilir.

Ote yandan, Fenari'nin tasavufi yonii ve tarikati ile ilgili olarak, su iki hususu

da ilave edelim:

Hiiseyin Vassaf, Fenari'yi, Abdal Mehmed adinda bir velinin irsad ettigini ve
bu zatin Bursa'da medfin oldugunu zikretmektedir.'®® Biz bu bilgiye diger hicbir
kaynakta rastlamadik. Dolayisiyla bu irsat faaliyetinin mahiyeti hakkinda herhangi
bir sey sdyleme imkanimiz yoktur. Hakkinda kaynaklarda bilgi bulunmayan Abdal
Mehmed isimli zatin XIV. yy.'da yasadig1r ve Esrefoglu Rimi'nin kendisine intisap
ettigi rivayet edilmektedir. Abdal Mehmed isimli bu zatin kabri Bursa'da kendi

adiyla anilan caminin haziresinde bulunmaktadir.?®

Kaynaklara gére, Fenari'nin yasadig1 dénemde, Eb Ishak Kézer(ini Bursa'da
hiinkar seyhi idi ve tarikati de olduk¢a yaygindi. Yine, Fenari'nin bu zatin
sohbetlerine katildig1 ve onunla yakin bir iligkisinin bulundugu kaydedilmektedir.201
Ne var ki, onun bu irtibatinin bir intisap m1 yoksa muhabbet seklinde mi oldugu

hakkinda ip ucu veren herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir.

Biitiin bunlardan hareketle, Molla Fenari'nin Ekberiye/Evhadiye, Rifaiye,
Zeyniye tarikatleriyle ¢ok yakin iligkisinin oldugunu sdyleyebiliriz. Bunlardan
Rifaiye ve Zeyniye tarikatlerinden halifeligi ve bunlara ait silsileleri mevcuttur.
Ekberiye'nin klasik anlamda bir tarikatten ziyade, biitiin tarikatlere ve tasavvufi
diisiinceye tesir etmis bir ekol, bir mesrep oldugu fikrinden hareketle, Fenari'nin
onunla irtibatinin diisiince boyutunda gergeklestigi kanaati, arastirmacilar arasinda
daha yaygindir. Surast kesindir ki, her ne sekilde olursa olsun, Fenari bir Ekberiye

miintesibidir.

1% Hiiseyin Hiisameddin, "Molla Fenari", sy. 96, s. 148.

9 Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, c. 1, s. 273.

200 Mermutlu-Ocalan, Bursa Hazireleri, s. 313 vd.

201 Bky.: Hiiseyin Hiisameddin, "Molla Fenari", sy. 95, s. 372.
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D. OSMANLI MEDRESE GELENEGI VE TASAVVUF
DUSUNCESINDEKI TESIRLERI

Molla Fenari'nin Osmanli Devletinin kurulus devrinde yasamis olmasi,
devletin kurumsallagmasiyla es zamanli olarak gelisen ilmiye teskilatina, daha biiytik
etkide bulunmasmma imkan saglamistir. Cilinkii o, Osmanli diisiince ve medrese
sisteminin sekillenme doneminin en kritik safthasinda yasamis ve ilmi birikimiyle bu
sekillenmede en tesirli kisi konumuna gelmistir. Devlet bir¢cok alanda yiikselirken,
onun Osmanli medrese sistemine getirdigi bir¢ok yenilik sayesinde ilmi teskilat da
bu ilerlemeye eslik etmistir. Biraz sonra temas edecegimiz iizere ve I. Giindiiz'iin de
belirttigi gibi, hem ser't hem de sGfi kisiligi sahsinda birlestirmis olan®® Molla'nin bu
sisteme katkisi, Anadolunun bir ilim merkezi haline gelmesi, Ekberi fikirlerin
Osmanli diisiincesinde yayginlik ve itibar kazanmasi, ilmi sistemin beyan-burhan-
irfan sacayagi iizerine kurulmasi, medrese miifredatina felsefi bilimlerin konmasi,
Razi ekoliiniin Osmanlinin ilmi geleneginde etkinliginin saglanmasi, tekke-medrese
miinasebetinin dengeli bir bigimde kurularak, Osmanli diisiincesinin ilmi-tasavvufl
bir karakter kazanmasi gibi birka¢ ana baslikta daha fazla yogunlagsmaktadir. Fenari,
Anadolu ruhuna sinen Isldm yorumunun arkasindaki, ibn Arabi, Sadreddin Konevi,
Mevlana, Yunus Emre, Haci Bektas-1 Veli ve Daviid-1 Kayseri'nin yani sira, Zenbilli
Ali Efendi ve Erzurumlu Ibrahim Hakki gibi en ©6nemli sahislar arasinda

zikredilmektedir.?®

Bilindigi gibi, Molla Fenari'den 6nce, Anadolu'da yasayan ilim taliplileri
arasinda tahsil icin Misir, Suriye ve Iran'a gitme adeti yaygindi. O da bu gelenege
uyarak Misir'a gitmis ve donemin en iinlii dlimden Ekmeleddin Baberti'den ilim
tahsil etmisti. Fenari'den sonra ise, Osmanli medreselerinin kurumsallagmasini
tamamlamasiyla birlikte, ilim adamlarinin Anadolu'da yetismeye ve buranin da ilmi
bir merkez haline gelmeye basladigini gérmekteyiz. Uzungarsili'ya gore, XIV. ve
XV. yy.'larda Misir, Suriye, Iran gibi bélgeler Anadolu'dan iistiin iken, bu durum

XV. yy.'!m son yarisindan itibaren yavas yavas degismeye baglamig, buna mukabil

202 Giindiiz, Osmanlilarda Deviet-Tekke Miinasebetleri, S. 79. .
203 Kilig, Mahmut Erol, Hayatin Satir Aralar:, SGfi Kitap Yay., Istanbul 2013, s. 148.



56

Istanbul, ilmi istiinliikte birinci sirayr almaya aday olmustur.’®*

Bahsi gegen
bolgelerde yasayan bazi alimler, bu yiizyildan itibaren, 6zellikle Altinordu devletinin
de zayiflamasiyla birlikte, Osmanli cografyasina go¢ etmeye baslamiglardir. Nihayet
Istanbul'un fethiyle saglanan istikrar ortami, Anadolu'yu, ilim adamlarin1 kendisine
ceken bir cazibe merkezi haline getirmistir. Ote yandan, Osmanli'da kurulan ilk
medrese olan Iznik Medresesi'nin miiderrisi David-1 Kayseri, Konya, Kayseri,
Aksaray gibi Anadolu ilim merkezlerden ¢esitli ilim adamlarin1 iznik'e ¢agirdig1 gibi
[ran, Suriye, Tiirkistan gibi bolgelerden de meshur alimleri divet etmesi, Iznik
Medresesi'nin hizla gelismesine Onemli bir katkida bulunmustur.’® Fenari'nin
hayatiyla ilgili kaynaklardan edindigimiz ¢ikarima gore, David-1 Kayseri'nin bu
giizel mirasint elinde hazir bulan Fenéri, bu mirasi olduk¢a verimli kullanarak,
Osmanli medreselerini kemiyet ve keyfiyet agisindan daha iist bir seviyeye tagimistir.
Dolayisiyla, Osmanli medreselerinin diinya ¢apinda bir kaliteye ulasmasinda, David-

1 Kayseri'den sonra, Fenari'nin ¢abalar1 da biiyilik rol oynamuistir.

T. Gorgiin tarafindan, Islim diisiince tarihindeki yeri Bati diisiincesinde
Immanuel Kanta benzetilen®® Fenari'nin ilmi gelenege katkisi yetistirdigi
ogrencilerinde de goriilmektedir. Onun tedrisinden gecen pek c¢ok alimin ve
takipgisinin Osmanli topraklart disinda da s6hret kazandig1 vakidir. Bunlar arasinda
bilhassa, Hizir Bey (v. 863/1459), Hocazade (v. 893/1488), Molla Hiisrev (v.
885/1480), Hizir Bey'in oglu Hoca Sinan Pasa (v. 891/1486), Molla Liitfl (v.
900/1495) gibi ilim adamlarmin isimlerini belirtebiliriz.*”” Keza onun talebelerinden
olan Molla Yegan (v. 878/1473), Fenari'nin kadiliktan ayrildigi donemde hocasinin
yerine vekalet etmistir. Yine onun 6grencilerinden olan Muhyiddin el-Kafiyeci (v.
879/1474) ve Ibn Hacer el-Askalani (v. 853/1449) donemlerinin ilmi otoriteleri

olarak kabul edilen alimlerdir.

204 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, c. 1, s. 521

2% Inalcik, Halil, The Ottoman Empire, trc.: N. Itkzkowitz-C. Imber, Londra 1973, s. 166.

206 Bkz.: Gorgiin, Tahsin, "Klasik Tiirk Diislincesinin (Osmanli Diigiincesinin) Temel Meseleleri ve
Molla Fenari", Uluslararast Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve
digerleri), Bursa Biiytliksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 183.

207 Yurdaydin, Isldm Tarihi Dersleri, s. 100; Siimer, Faruk, "Tiirkiye Kiiltiir Tarihine Umumi Bir
Bakis", 4.U.D.T.C.F. Dergisi, c. XX, Ankara 1962, s. 236.



57

"Miiderris" Molla Fenari'nin, devlet ricali ile arasinin iyi olmasi, hatta II
Murad'in miisavirligini yapmis olmasi, Fenari'nin, medreseler i¢in uygun gordigi
birtakim diizenlemeleri rahatlikla uygulamaya koymasini temin etmistir. Mesela
bunlardan biri, tatil giinleriyle ilgili yaptig1 diizenlemedir. O dénemde Ggrenciler,
okuyacaklar1 eserleri kendileri ¢ogalttiklar: i¢in buna ayiracak miistakil bir zamana
ihtiya¢ duymaktaydilar. Ozellikle o donemde okutulmaya baslanan, Taftazani'nin (v.
792/1390) eserlerinin ¢ogaltilmasi1 bir hayli zaman almaktaydl.208 Bunun {izerine
Fenari, cuma ve sali olan tatil giinlerine pazartesiyi de ilave ederek tatil giinii sayisin
artirmig ve 0grencilerin ihtiya¢ duyduklari eserleri istinsah etmelerine daha ¢ok vakit

ayirmalarini saglamustir.2%®

Obiir taraftan, Fenari'nin Osmanli medrese sistemine en biiyiik katkisinm,
okutulan derslerle ilgili yaptig1 diizenlemeler oldugunu sdylemek pek de yanlis
olmaz.?*° Zira onun kaleme aldig1 sdgiici Serhi bes asir, Anadolu medreselerinde
temel ders kitabi olarak yer almistir.”'* Fevdidii'l-fendriyye adiyla da meshur olan bu
eserin lizerine, bir¢ok hasiye yazilmasi da eserin Mantik alanindaki tesirini
gostermesi bakimindan oldukca anlamlidir. Hatta Veliyyiiddin b. Mustafa Carullah
Efendi (v. 1151/1738), bahsi gegen esere yazilan alti meshur hasiyeyi birlestirerek,
bir hasiye de kendisi yazmis, bu esere de Seyydre-i Seb'a ismini vermistir. Bahsi
gecen esere atif yapan M. Ali Ayni, bu ve bunun gibi baska kitaplar1 da sayarak,
Aristo mantiginin Osmanli'daki yansimalarina isaret etmektedir. Ciinkii bu eser,
esasim Aristo mantig1 teskil etmekle birlikte, Farabi (v. 339/950) ve ibn Sina (v.
428/1037) gelenegine de uygun olarak yazilmustir.”*? Ayni makalede Molla Fenari'yi
Osmanli Mantikgilar1 arasinda sayan miiellif, istanbul Sahn-1 Seman medreselerinin
miifredatinda, Mantik dersinin bulundugunu ve "Mantik okumak/okutmak caiz midir,
degil midir?" tartismasinin ¢oktan halledildigini ifade eder. Ciinkii bu medreselerde

rahatlikla bu dersin programa konulmasi, daha 6nce Bursa'daki Manastir, Kaplica ve

208 Mecdi, Sakdik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, c. |, s. 51.

29 Hoca Sa'deddin, Tdcii't-tevarih, c. Il, s. 414; Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya, c. Il, s. 357;
Ipsirli, Mehmet, "Medrese", DI4, Ankara 2003, c. XXVIII, s. 331; Askar, "Osmanli Devleti'nde Alim-
Mutasavvif Prototipi Olarak Ilk Seyhiilislam Molla Fenari ve Tasavvuf Anlayis1”, s. 419.

2% Molla Fenari'nin medrese gelenegindeki yeri igin bkz.: Yalar, "Molla Fenari'nin Isagici Serhi ve
Sark Medrese Gelenegindeki Yeri", s. 569-576.

21 Askar, Molla Fenari, s. 103; Hizli, Mefail, "Osmanli Medreselerinde Okutulan Dersler ve Eserler",
Uludag Unv. Iahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 1, Bursa 2008, s. 39.

212 Oner, Necati, Klasik Mantik, AU 1. F. Yay., Ankara 1974, s. 7.
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213
Yazarin bu

Yildirim medreselerinde yillardir okutulmasindan kaynaklanmaktadir.
ifadeleri, Fenari'nin medrese miifredatina olan katkisinin, bir sonraki asirda ne kadar
etkin oldugunu acgik¢a gostermektedir. Zira Osmanli ilim adamlariin olusturdugu ve
XX. yy.'a kadar Kkesintisiz olarak devam eden Mantik gelenegi, Molla Fenari ile
baslamistir. Bununla birlikte Osmanli miielliflerinin ilmi otorite olarak neredeyse ilk
sirada Fenari'yi gormeleri, onun asirlar boyu devam eden tesirinin bir diger 6rnegidir.
Mesela bir XVI. yy. Osmanli miiellifi olan TaskOpriizade'nin, ilim dallar1, miiellifler

ve eserleri hakkinda bilgi veren Miftdhu's-sadde'sinde Molla Fenari'ye "mevlana"

vurgusuyla genis sekilde yer vermesi, onun bu miihim yniine isaret etmektedir.?**

Fenari'nin medrese sisteminde olusturdugu tarz 6yle hayatidir ki, en az iki-ii¢
asir basarili bir sekilde uygulanmis olan bu usiliin, daha sonraki asirlarda
degistirilmesi, medreselerin dolayisiyla devletin de gerilemesine yol acan
sebeplerden biri olmustur. Nitekim Uzuncarsili'ya gére medreselerin gerilemesinde
en biiyiikk etken, Matematik, Felsefe, Kelam gibi tefekkiire dayali derslerin
kaldirilarak, yerine sadece nakli ilimlerin konulmasidir. Zira XVI. yy.'a kadar Molla
Fenari, Ali Kuscu (v. 879/1474), Kinalizade Ali Efendi (v. 979/1572) gibi
miitefekkirlerin  eserleri okutulurken”® bir sonraki asirdan itibaren bazi
seyhiilislamlarin da telkinleriyle, Hikmet (Felsefe) dersi kaldirilmis, bunun yerine
zaten mevcut olan Fikih ve Fikih UsGlii gibi derslere daha genis yer verilmigtir.*°
Bagka bir ifadeyle, "kurulus doneminde Molla Fenari gibi gayretli miiderrislerin

sayesinde kurulmus kelami ve felsefi esaslara dayali Fahreddin Razi ekolii zamanla

silinmeye basglamis, yerini skolastik ve tepkici bir zihniyete sahip, akli ve felsefi

213 Bkz.: Ayni, Mehmed Ali, "Tirk Mantik¢ilar1", sad.: Naim Sahin, Tirkiyat Arastirmalart Dergisi,
sy. 17, Konya 2005, s. 344, 350.

214 Tagkopriizade'nin eserinde Fendri'ye uzunca bir boliim tahsis ederek yer ayirmasi ve onun
eserlerine yaptigi vurgular icin bkz.: Baskan, Omer, "Taskdpriizade'nin Miftahu's-Seade'si
Baglaminda Osmanli flimler Tasnifi Geleneginde Tefsir Tarihi Algis1", Hitit Unv. Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy. 21, Corum 2012, s. 135-161.

215 Seyhiilislam Aksehirli Hasan Fehmi Efendi'nin emriyle hazirlanan listede Osmanli medreseleri
miifredat programinda Sarf, Nahiv, Tefsir, Kelam, Fikih, Fikih Usilii gibi nakli bilimlerin yani sira
Mantik, Hikmet, Tarih, Cografya, Hendese, Matematik gibi akli ilimlerin de yer aldig1 goriilmektedir.
(Bkz.: 1zgi, Osmanli Medreselerinde Ilim, s. 108-110; Bilge, Ilk Osmanli Medreseleri, s. 41.)

28 Uzuncarsily, Osmanli Devletinin IImiye Tegkildti, s. 67.
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ilimlere karsi bir anlayisa terketmeye baglamistir. Bu durum medrese sisteminin

gerileme sebeplerinden biri ve belki de en énemlisidir."*’

Fenari'nin, Osmanli ilmi geleneginde bu kadar etkin olmasi, onun Ibn
Arabi'nin diisiincelerini yaymasin1 da kolaylastirmistir. Ilmi bakimdan devrinin
otoritesi olmasi, devlet adamlar1 nezdinde yliksek itibara sahip olmasi, bir Ekberiye
miintesibi olmasindan dolayr zarar goérmesine mani oldugu gibi, bu ekole ait
fikirlerin rahat bir ortamda yayilmasini saglamistir. Fenari'den dnce, Osmanli'nin ilk
miiderrisi olan Daviid-1 Kayseri'nin bir Fusis sarihi olmasi, bu devletin, temelleri
atilirken, Ibn Arabi'nin diisiinceleriyle beslendigini, bir baska ifade ile devletin
temellerinin en basat unsurlar1 arasinda tasavvufi, yani diger tarikatlerle birlikte
bilhassa Mevlana'nin goriislerinin  ve Ekberl fikirlerin yer aldigim1 agikca
gostermektedir. Ekberiye anlayiginin bu etkin tesirinin Fatih devrinde de devam
ettigini, onun bir Sadreddin Konevi hayram olmasindan anlamaktayiz.*® Nitekim
Fatih'in Kutbeddinzade izniki (v. 885/1480) ve Ahmed Ilahi'den (v. 886/1481 ?) birer
Miftahu'l-gayb  serhi yazmalarmi rica etmesi de bu gorisiimiizii acikca
desteklemektedir. Gerek David-1 Kayseri ve gerekse Fenari ekseninde gorildiigi
tizere, Osmanli ilmi gelenegi medrese-tekke bitiinliiglini  saglayanak
kurumsallasmis, ilmi teskilat ayn1 zamanda birer mutasavvif olan Ekberi bilginler

9 Kisaca, Osmanli Devleti'nin kurulus donemi ilim

tarafindan insa edilmistir.2
anlayisinin, David-1 Kayseri ile baslayip Molla Fenari ile yerlesen irfani-kelami

¢izgi oldugu rahatlikla soylenebilir.

Tiirk-Islam diisiincesine Fenari'nin en biiyiik katkilarindan biri de mensubu
bulundugu Ibn Arabi geleneginin fikirlerini, yani vahdet-i viicid metafizigini Mantik
ilminin yontemlerine dayali bir sistem i¢inde sunmaya c¢alismasidir. Beyan-burhan-
irfan olarak adlandirilan alanlarin, biiyiik bir harmoni i¢inde mezcedildigi metinlerin
ilk oOrnekleri, Fenari'min nazari tasavvuf sahasinda kaleme aldig1 eserleri

igerisindedir. Zira onun metodolojisinde Mantik, din ilimleri ve Tasavvuf metafizigi,

217 Askar, Mustafa, Niyazi-i Misri Hayati, Eserleri, Gériisleri, Insan Yay., Istanbul 2004, s. 43.

28 Cihan, Ahmet Kéamil, "Fatih Dénemi Diisiince Hayatma Genel Bakis", Erciyes Unv. Sosyal
Bilimler Dergisi, sy. 14, 2003 Kayseri, s. 121.

8% Uzuncarsili, Osmanli Devietinin Iimiye Teskildti, s. 229.



60

birbirleriyle ¢elismeden bir biitiinliik icerisinde i¢ ice gegirilmistir.zzo Bunun en bariz
gorildiigli metin, Misbahu'l-iins'tiir. Nitekim calismamizin asil kaynagi olan bu
eserin tamitiminda da zikredecegimiz iizere bu kitap; kesfe dayali bilgiler yaninda,
metafizik konulara akli ve mantiksal bakis agilartyla da cesitli yaklagimlar
icermektedir. Bu hedef, bizzat miiellifin bu eserle gergeklestirmek istedigi maksatlari
arasinda bulunmaktadir.?® Osmanli'nin beylikten sultanliga gectigi donem olan
Yildirnm Bayezid devrinde ilmi tegkilat1 orglitleyen, bahsi gegen anlayisa sahip olan
"Molla Fenari okulu"dur. Bu okul, David-1 Kayseri'yle baslayan irfani ¢izgiyi
stirdiiriirken, Fahreddin Razi'nin temsil ettigi kelam1 zihniyetin vurgusunu artirmas,
ozellikle de Mantik?”” ve Usil egitimine agirlik vermistir. Burada yeri gelmisken
ifade etmeliyiz ki, Osmanli diislincesinin temel 6zelligi "sentez ve ya telfik" oldugu
pek ¢ok yerde belirtilen bir husustur.?? Ciinkii Mogol istilalarmin akabinde, Islam
diinyasinin ilmi ve fikri agidan toparlanma siirecine girdigi donemde, Kelam, Felsefe
ve Tasavvuf arasindaki smirlar belirsizlesmeye baslamis, Islam diisiincesinde bu ii¢
ilim dali arasinda sentezler yapilmaya baglamistir. Fenari'nin yOntemine ve
eserlerine, bu agidan baktigimizda Osmanli diigiincesinin bahsi gecen karakteristik

ozelligini tasidigini ¢cok net bir bicimde gérﬁrﬁz.224

Diger taraftan, Fenari'nin Mantik, Kelam ve Usil'de, ders arkadasi
Ciircani'nin fikirlerine degil de, vahdet-i viicd agirlikli irfani ¢izgiye karsit olan
Taftazani'ninkilere agirlik vermesi, vahdet-i viicida muhalif olmasina ragmen
Taftazani'nin kelami goriislerini benimseyip, medrese miifredatina yerlestirmesi

dikkate deger bir hususu, bazi arastirmacilar tarafindan cevaplanmasi gereken bir

220 Goérgiin, Tahsin, "Molla Fenari (Diisiincesi)", DI4, Istanbul 2005, c. XXX, s. 247.

221 Bkz.: Fenari, Muhammed b. Hamza, Misbdhu'l-iins beyne'l-ma'kiil ve'l-meghiid, nesr. Muhammed
Hacevi, Intisarat-1 Mevla, Tahran 1384, s. 10 (bundan sonra sadece Misbdhu'l-iins seklinde
verilecektir).

%2 Molla Fenéri'nin Mantikgihigiyla ilgili bkz.: Kayacik, Ahmet, "islim Mantik Geleneginde
Fenari'nin Yeri", Uluslararast Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve
digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 329-335.

2 Kologlu, Orhan, "Osmanli Kelam Gelenegi Cercevesinde Molla Fenari", Uluslararast Molla
Fenari Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi
Yay., Bursa 2010, s. 377; Ceyhan, Semih, "Osmanli Diisiincesinin Mimarlarindan Molla Fenari ve
Serhu Dibaceti'l-Mesnevi", Uluslararasi Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.. Tevfik
Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 348.

4 Molla Fenari'nin Tefsir'de sentezci metodu hakkinda bkz.: Oztiirk, Mustafa, "Molla Fenari ve
Tefsir'de Senkretizm", Uluslararast Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru
(ve digerleri), Bursa Biiyliksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 399-421.
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225 - " - A s
Kanaatimize gore, ¢agdasi olan Ciircani'nin

soru olarak giindeme getirilmektedir.
kelama dair goriisleri heniliz o donemde klasiklesmemistir. Bu sebeple Fenari, onun

yerine Taftazani'yi tercih etmistir.??

Osmanli Kelam geleneginde, Taftazani'ye ilave olarak, Razi ekoliint takip
edip, Orta Asya mektebinin Anadolu'ya ge¢cmesini saglayan isim yine Molla
Fenari'dir. Islami ilimlerin hemen hemen her sahasinda eser telif eden bir muhakkik
olarak Fenari, Fahreddin Razi metafizigi ile Ibn Arabi metafizigini biiyiik bir uyumla
sentezlemeyi denemis ve bunda da IslAm-Osmanli medrese-diisiince sistemine bir
temel olusturacak sekilde basarili olmustur.?”’ Iste bu sebepledir ki, Osmanli medrese
sisteminin koklerinde Razi ekoliiniin tesiri goriilmektedir. Fenari'nin kurdugu bu
sistem onun Ogrencilerinden Molla Yegin ve Fenarizadeler tarafindan devam
ettirilmistir. Fenari'nin biiyiik oglu Muhammed Sah Fenari'nin Enmiizecti'l-uliim adl
eserinde en ¢ok istifade ettigi kaynak, Razi'nin Haddaiku'l-envar fi hadaiki'l-esrar adl
kitabidir. Fenari'nin olusturdugu sistem o kadar kuvvetlidir ki, XVI. yy.'dan itibaren
Miieyyedzade Abdurrahman Efendi (v. 922/1516), Celaleddin Devvani (v. 908/1502)
ekoliinii kurmak istediyse de, bu ekol, Razi ekoliiniin ulastig1 sdhrete hi¢cbir zaman

22
ulasamamugtir.”?

Fenari'de Razi geleneginin tesirinin goriildiigii bir diger saha ise Fikih Usili
alanidir. Nitekim Fusilu'l-beddi’ adli eseri, Razi sonrasi diisiincenin bazi temel
ozelliklerini tasimaktadir. Killi (ttimel) kaideleri tespit ederek, bunlardan ciiz'? (tikel)
kurallar ¢ikarmak bu ekoliin en 6nemli vasiflarindandir. Diger taraftan nakil ve akil
arasinda tam bir uyum olusturmaya yonelik olan bu yontemde akli agiklama tavri
alabildigine one ¢ikmaktadir. Fenari ile birlikte Osmanli diisiincesinin biiyiik 6l¢iide
temel yonelisi haline gelecek olan metafizik diisiincede nakli ve akli bilgiyi irfani bir

diizeyde te'lif etme ¢abasi, s6z konusu Fikih Us{lii oldugunda yerini akli yaklagimin

22 Fazlioglu, Thsan, "Osmanhlar (ilim ve Kiiltiir)", DIA, istanbul 2007, c. XXXIII, s. 549.
226

= Gorgiin, "Klasik Tiirk Diislincesinin (Osmanli Diigiincesinin) Temel Meseleleri ve Molla Fenari",
s. 184.

8 Yazici08lu, Sait, ""XV. ve XVI. Yiizyillarda Osmanh Medreselerinde ilm-i Kelam Ogretimi ve
Genel Egitim Icindeki Yeri", Islam Ilimleri Enstitiisii Dergisi, sy. 4, Ankara 1980, s. 281. A. Y. Ocak,
Rézi ekoliiniin, devletin kurulus doneminden itibaren Osmanli diisiincesine hakim olusunu ve devlet
yoneticilerinin tasvibini kazanmasini bu ekoliin siyasi ve idari problemlerin ¢dziimiinde pratik careler
iretmesine baglamaktadir. (Bkz.: Ocak, Ahmet Yasar, "Klasik Donem Osmanli Diislince Hayat1",
Tiirkler, edt. Hasan Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim Koca, Ankara 2002, c. X1, s. 21)
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daha c¢ok One ¢iktig1 bir yonteme birakmakta, Fenari, fikhi ictihadi tamamen kendi

¢izgisi ve yontemi icerisinde ele almaktadir.?*®

Molla Fenari, buraya kadar kisaca ifade etmeye c¢alistigimiz iizere, Osmanli
tefekkiir tarihinde Daviid-1 Kayseri'den itibaren nazari ve ameli tasavvufla ilgilenen
ve eser veren mutasavviflardan biridir. Fenari, mensubu oldugu ilmi gelenek,
tarikatleri ve yazdigi eserleri itibariyle, Ekberi fikirleri Osmanli entelektiiel hayatina
intikal ettiren 6nemli bir isimdir.”** Bunun yani sira Fenari'nin Anadolu'nun bir ilm1
cazibe merkezi haline gelmesinde ve Osmanli medrese sisteminin gerek miifredat ve
gerekse yontem bakimindan gelismesindeki katkisi yadsinamaz. Ayrica, hem
mutasavvif hem de ilim adami olmasiyla Osmanli tarihinde tekke-medrese

miinasebetini dengeli bir bi¢imde saglayan nadir sahsiyetlerden birisi olmustur.

2 Gorgiin, "Molla Fenari (Diisiincesi)", c. XXX, s. 248. Fenari'nin Osmanli hukuk diisiincesindeki
yeri igin bkz.: Cici, Recep, "Molla Fenari'nin Osmanli Hukuk Disiincesindeki Yeri", Uluslararas:
Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyliksehir
Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 239 vd.

230 Ceyhan, "Molla Fenari ve Serhu Dibaceti'l-Mesnevi", s. 347.
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II. MiFTAHU'L-GAYB, MiSBAHU’L-UNS VE DiGER
MIFTAHU'L-GAYB SERHLERI

Her ne kadar calismamizin ana kaynagi Misbdahu'l-tins olsa da, burada
Miftahu'l-gayb'in serhlerinden biri olan Misbahu'l-iins'e gegmeden once, Miftahu'l-
gayb'm kendisi ve diger serhleri hakkinda bilgi vermenin zaruri oldugunu
diisiniiyoruz. Dolayisiyla bu kisimda 6nce Miftahu'l-gayb hakkinda genel bir bilgi
verildikten sonra, Misbdhu'l-iins'e gegilecek ve akabinde de diger Miftdhu'l-gayb

serhleriyle ilgili tanitim boyutunda malumat verilecektir.

A. MiFTAHU'L-GAYB

Tasavvuf tarihinde "kurucu diisliniir"ler arasinda yer alan Sadreddin
Konevi’nin en 6nemli eseri Mifidhu [-gayb olarak kabul edilir. Zira Konevi, "kurucu
diisiiniir" olma vasfini bu eserinde insa etmeye ¢alistig1 sistem sayesinde kazanmistir.
Miiellif kitabina Farabi’den Ibn Sina’ya ilimler tasnifi kitaplarinda bulunabilecek bir
girisle baslar. Bir sistemin “ilim” olabilmesi i¢in gereken unsurlar1 belirttikten sonra
Metafizik de denilen Ilm-i [1ahi’yi bu unsurlar gercevesinde inceler. Kisaca bir
Metafizik/[lm-i 1ahi kitab1 olarak Miftdhu’l-gayb Tasavvuf tarihinde Ibn Arabi ve

Konevi ile birlikte baslayan yeni donem tasavvufunun oncii kitaplar1 arasindadar.

Miftahu'l-gayb'in Anadolu kiitiiphanelerinde tespitimize gore kirk tane yazma
niishasi bulunmaktad1r.23lMiftdhu’l-gayb, Iran'da iki defa nesredilmistir. Bunlardan
ilki, Molla Fenari'nin serhinin kenarinda Muhammed Hacevi tarafindan yapilan
nesirdir (Tahran 1323). Ikincisi ise yine Molla Fenari serhi ile birlikte basilmistir

(Tahran 1374).

#1 Bu niishalarin bir listesi i¢in bkz.: Giiglii, Betiil, "Sadreddin Konevi'nin Miftahu'l-gayb Adhi
Eserinin Serhleri Baglaminda Tesirleri", II. Uluslararas: Sadreddin Konevi Sempozyumu Bildirileri,
Konya 2014, s. 105-106.
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Miftahu'l-gayb'im  bildigimiz ilk terciimesi Farsca'ya yapilmigtir. Bunlar,
Miftahu’l-Gayb T erciimesi®? ve Terciime-i Miftahi ’I-Gayb233 adlaryla kiitiiphane
kayitlarina gecmistir. Uzerinde herhangi bir miitercim bilgisi olmayan bu
niishalardan birinde kiitiiphaneci tarafindan kondugunu diislindiigiimiiz, "sorumlu
Ahmed [1ahi" ibaresi bulunmaktadir. Mifiahu I-Gayb’a Farsca bir serh yazan Ahmed
[1ahi’nin bu eseri Fars¢a’ya ¢evirmis olmasi ihtimal dahilinde goriinmektedir. Her ne
kadar M. Bayram, bu miitercimin Ahi Evren oldugu iddiasinda bulunsa®* da kendisi
bu bilgiyi destekleyen herhangi kaynak vermedigi ve biz de bununla alakali bir

kanita ulasamadigimiz i¢in bu bilgiyi ihtiyatla karsiliyoruz.

Miftah, Ekrem Demirli tarafindan Tiirkge'ye Tasavvuf Metafizigi adiyla
(Istanbul 2002) terciime edilmistir. Ayrica eser, Stephane Ruspoli tarafindan da
kismi olarak Fransizca'ya ¢evrilmis ve La clé du monde suprasensible (Paris 1978)

adiyla yayimlanmustir.*®

Konevi'nin havassii'l-havas, yani oldukc¢a seckin kimseler i¢in yazdigimi
belirttigi  Miftdhu'l-gayb, Tasavvuf metafiziginin Onemli metinleri iginde
sayillmaktadir. Bu itibarla eserin, Hak-dlem miinisebetini en kapsamli sekilde izah
ettigini soyleyebiliriz. Burada Konevi, varligin viiciida gelme siirecine, Hakk’in
muhabbetle varligin a'yanina tevecciihii, onun varlik mertebelerinde taayylinii,
Allah’in kiin/ol emrinin tahlili, bu emrin nefes-i rahmanideki seyri, kevnin bu
stirecteki etkinligi ve biyolojik olarak hustle gelme gibi bir¢ok farkli pencereden
bakmaktadir. Varligin bir iken terkip ve ¢okluk halini almasi ve imkan/miimkiinliik
hiikkiimlerine gelinceye kadar tenezziilii, bu siirecte ilahi isimlerin fonksiyonu,
mertebelerin varliga tesiri ve bu konularla baglantili diger hususlar Miftahu’l-

Gayb’in gatisini1 olusturmaktadir.

%2 Konevi, Sadreddin Muhammed b. Ishak, Mifidhu’l-Gayb Terciimesi, (miitercimi meghul),
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmut Efendi, d. no: 2610, 82 vr.

3 Konevi, Sadreddin Muhammed b. ishak, Terciime-i Miftdhi’l-Gayb, (miitercimi meghul),
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Pasa, d. no: 278, 146 vr, Ayasofya, d. no: 2089, 135 vr.

234 Bkz.: Bayram, Mikail, "Fatih Sultan Mehmed’de Konevi Hayranhig1", I. Uluslararas: Sadreddin
Konevi Sempozyumu Bildirileri, Konya 2010, s. 37.

2% (Ongoren, Resat, "Miftahu'l-gayb", DI4, istanbul 2005, c. XXX, s. 17.
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Tasavvuf Metafiziginde Miftahu'l-gayb'in Yeri

Metafizik, varligi, var olmas1 bakimindan konu edinen, fizik Gtesi sebepler ve
bilginin ilkelerini arastiran felsefe disiplinidir. Bu disiplinin "metafizik" olarak
adlandirilmasinda, konusu, problemleri ve terminolojisinin bir biitlinliik i¢inde
belirlenmesinde Aristo'nun Metafizika adli eseri biiyiik bir rol oynamistir. Metafizik
teriminin®® islam'm klasik cagindan itibaren ifade ettigi anlam da Aristo ve
Metafizika adli kitabiyla ilgili olmustur. Bu eser, terciime faaliyetleri esnasinda fizik
Otesi kastedilerek "md ba'de't-tabia" adiyla Arapga'ya cevrilmis ve terim Metafizik
disiplininin ad1 olarak Islam diinyasinda kullamlmaya baslanmistir. Metafizik'e dzgii
arastirmalarin baslangici Parmenides'e (M.O. 500-600) kadar gitmektedir. Fakat,
tarih boyunca Felsefe'nin yani sira, diger ilmi disiplinler de kendi ele aldiklari
konular ekseninde ve kendi metodolojilerine gore Metafizik'le ilgilenmisler, bu

alanda eserler olusturmuslardir.*’

Metafizik'i akll yontemlerle isleyen bir disiplin olarak goren filozoflarin
yaninda, metafizik bilgiyi mistik-tasavvufi tecriibe ve bundan kaynaklanan kesfi
bilgiyle de irtibatlandiran Ibn Tufeyl (v. 581/1185), ibn Seb'in (v. 669/1270) ve
Sehabeddin Siihreverdi (v. 563/1167) gibi filozoflar vardir. Bunlara gore, her ne
kadar nazari yontemlerin belli bir degeri olsa da, metafizik bilgiye ulasmanin imkani,
mistik bilgi ve tecriilbeden ge(;mektedir.238 Bu baglamda Metafizik'i mistik tecriibenin
Islam diinyasindaki alani olan Tasavvufla biitiinlestiren isim Ibn Arabi'dir. Ciinkii

onun tim eserleriyle insa ettigi varligin birligi Ogretisi, esas itibariyle bir

% Tiirkge'de "fizik Gtesi" ya da "fizikten sonra gelen" seklinde ifade edebilecegimiz, metafizik
kavraminin, (genis bilgi icin bkz.: Kutluer, ilhan, "Metafizik", DI4, Ankara 2004, c. XXIX, s. 399
vd.) tasavvufi diislincenin varligi boyutlandirmasindaki izahlar1 dikkate alindiginda, problemli bir
kavram oldugunu sdylemeliyiz. Zira, bu kavramda bir nesnenin adeta bir fiziki, bir de fizik Otesi
boyutunun oldugu ¢agrisim vardir. Oysa, Tasavvufi diigiinceye gore varligin bir fiziki kesitinin, bir de
fizik otesi kesitinin oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Daha net bir ifadeyle varligin fiziki
boyutundan ayr bir fizik 6tesi boyutu yoktur. Tasavvufl diisiincede, varligin fiziki boyutuyla, bu
kavramda fizik otesi diye ifade edilen boyutu, o varligin kendisi icerisinde i¢ icedir. Dolayisiyla,
Tasavvufi diisiincede varligin sehadet alemi mertebesini, la-taayyiin mertebesinden, ne zamansal ne de
mekansal olarak, hatlarla ayirmak miimkiin degildir ve bu kavram varligin tasavvufi diisiincedeki
boyutlarini tam olarak karsilamamaktadir. Biz, yerlesmis oldugu i¢in ve yerine de bagka bir kavram
bulunmadig1 igin, metafizik kavramimi varhigin tasavvufi diisiincedeki az 6nce de belirttigimiz
0zelligini ifade eden bir kavram olarak ve ilm-i ilahlyi de ifade etmek iizere kullanmaktay1z.

7 Kutluer, "Metafizik", c. XXIX, s. 399.

238 Bkz.: Kutluer, ilhan, Isldm'in Klasik Caginda Felsefe Tasavvuru, iz Yay. Istanbul 2001, s. 62, 65,
91.
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Metafizik'tir. Ona gore tasavvufi zevk ve miisdhede yontemiyle elde edilen kesfi
bilgiyi devreden ¢ikararak, gercek metafizik bilgiye ulasmak miimkiin degildir. Ibn
Arabi'nin tasavvufl yontemin Metafizik'teki hayati yerine isaret etmesinden sonra,
onun Ogrencisi olan Sadreddin Konevi, Tasavvuf metafizigini konusu, ilkeleri ve
meseleleri noktasinda belirlemeye, onun sinirlarini ¢izmeye calismustir.?*® Zira konu,
mesele ve ilke, bir sistemin ilim olmasmi temin eden unsurlaridir. Bu itibarla
Konevi'nin Tasavvuf metafizigine katkisi, onun ilimler hiyerarsisindeki yerini
almasim1 saglamistir ki, bu, diislince tarihinde biiyiikk bir yenilik anlamina
gelmektedir. Iste, Sadredin Konevi bu fikirlerini aktardig1 kitabi Miftahu'l-gayb ile
Tasavvuf tarihinde déniim noktasi sayilabilecek degisiklikler gerceklestirmistir.?*?
Metafizik ilminde Konevi ile Molla Fenari'nin yerine isaret etmesi bakimindan
Taskopriizade'nin su tespitini burada zikretmenin gerekli oldugunu diisiiniiyoruz.
Taskopriizade'ye gore nazar ve tasfiye (miisahede/mistik tecriibe) yolunun
birlesmesinden meydana gelen ilm-i ilahinin (metafizik) piri, Idris (a.s.) iken,
Anadolu‘'da bu ilmin reisi Sadreddin Konevi olmus ve ondan da Molla Fenari'ye
intikal etmistir.”** Bunun yaninda, bir Molla Fenari hayram olan®*® Hiiseyin Nasr'n
Miftah ve Misbah'in 6nemine dikkat ¢ceken su tespitini burada zikretmek zorunday1z:
Fars diyarinda, bu iki eser sfi metafizigi konusunda yazilmis en degerli iki eser

olarak kabul edilmektedir.?*®

Tasavvuf tarihi, arastirmacilar tarafindan ziihd donemi, tasavvuf donemi,
tarikatler donemi gibi donemlere ayirilarak incelenmektedir. Her bir devrin
digerlerinden farklilasmasini saglayan, kendisine mahsus birtakim 6zellikleri vardir.

Islam diisiincesinde Gazali’nin tasavvufu hakikate ulastiran bir yéntem olarak ifade

239 Kutluer, "Metafizik", c. XXIX, s. 399.

20 {Im-i ilahi de denilen Metafizik'in konu mesele ve ilkeleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Demirli,
Sadreddin Konevi'de Bilgi ve Varlik, s. 75-93; Ozdemir, Sema, "Daviid Kayseri'ye gore Siifinin
Bilgisi ve Ilm-i 11ahi", EKEV Akademi Dergisi, sy. 51, Erzurum 2012, s. 148-153.

241 Ceyhan, "Molla Mehmed Fenari", s. 348 (Tasképriizade, Mevzidtii'l-uliim, Beyrut 1998, s. 251'den
naklen).

242 Kara, Mustafa, "Bir Molla Fenari Hayran: Seyyid Hiiseyin Nasr", Uluslararasi Molla Fendri
Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri), Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay.,
Bursa 2010, s. 24-28.

23 Nasr, S. Hiiseyin, "Fars¢a Konusan Diinyada ibn Arabi", [bn Arabi Anisina Makaleler, trc.: Tahir
Ulug, Insan Yay., Istanbul 2012, s. 174; Nasr, S. Hiiseyin, Tasavvufi Makaleler, trc.: Sadik Kilig,
Insan Yay., Istanbul 2002, s. 115.
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etmesi’*

ile baslayan siirec, ibn Arabi ile farkli bir déneme girmistir. Seyh-i Ekber
ile birlikte varlik, Tanri, Tanri-dlem iligskisi gibi konular, Tasavvufun temel
meseleleri haline gelmistir. Bu konulari, kesfi bilgiler ve Tasavvuf ilminin
yontemlerine dayali olarak ele alan en onemli kitap, hi¢ siiphesiz Ibn Arabi’nin
Fusiisu’I-hikem’idir. islam diisiincesinin sacayagini olusturan, Tasavvuf, Kelim ve
Felsefe'yi derinden etkileyen ve Ibn Arabi'nin diisiince sisteminin tam bir dzeti olarak
onun en Onemli eserinin Fusis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu eser iizerine,
oncelikle Konevi'nin ve daha sonra da onun 6grencilerinin yazdig: serhlerle birlikte,
Tasavvuf ve diisiince tarihindeki bu yeni donem, kendi klasiklerini olusturmaya
baslamistir. Fusis"un serhlerinin, muhtasarlarinin, iizerinde yapilan ¢alismalarin, ona
kars1 yazilan reddiyelerin, reddiyelere yazilan karsi reddiyelerin, lehinde ve
aleyhinde verilen fetvalarin sayisin1  tespit edebilmek bile miimkiin
gérﬁnmemektedir.245 Yazildig1 tarihten itibaren, c¢ok farkli sahalardan pek c¢ok

miiellifin, herhangi bir sebeple atifta bulundugu bu eserin, Islim diisiincesinde

biraktig tesir ortadadir.

Sadreddin Konevi'nin ise bahsi gecen doneme katkis1 birkag farkli sekilde
olmustur. Bunlardan birisi mezkdr literatiire te'lifleriyle katkida bulunmasi, digeri ise
tasavvufu siibjektif siireclerden olusan, bireysel bir ahlak ve ibadet hareketi
olmasiin yaninda, onun formel bilimler arasinda yer edinmesini saglama ¢abasidir.
Bu amagla "tahkik kaideleri" denilen kurallardan bahseden ilk shfinin, Konevi
oldugu kabul edilir. Miiellifimiz Molla Fenari'nin de, iizerine bir serh kaleme aldig:
Miftdahu'l-gayb, Konevi'nin bu Kkaideleri izah ettigi en 6nemli eseridir. Zira burada
Konevi, varlik konusundan bilgi goriisiine, riyazat ve miicahede ydntemlerinden
ahlak meselelerine varincaya kadar, tasavvufun hemen hemen her alaninda miyar ve
mizan islevi gorecek kural ve ilkeleri koyma c¢abasindadir. Bunun icin de yeni
donemde siifilerin ana konusu haline gelmis olan ilm-i ilahiyi/marifetullahi, Ibn

Sind’nin tabiriyle "Metafizik't", bir bilim hiiviyeti ve disipliniyle temellendirmeye

24 Gazali, Munkiz'da hakikati arayan gruplarin yollarina ve ulastiklari hedeflere temas ettikten sonra
sifilerin elde etmek istedikleri maksatlarinin 6grenme ile degil; zevkle, bizatihi yasayarak tahsil
edilebilecegine dikkat ¢gekmektedir. Onun bu vurgusu kesfi bilginin degerine yapilan énemli atiflardan
biridir. (Bkz.: Gazali, Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed, Daldletten Hidayete, nsr. Ahmet Subhi
Furat, Samil Yay., Istanbul ts., s. 70.)

2% Bkz.: Giirer, Dilaver, "Fustsu'l-Hikem", Tasavvuf Dergisi, sy. 13, Ankara 2004, s. 395.
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caligir.?* Ibn Arabi ile zirveye ulasan Tasavvufi diisiince, Sadreddin Konev1 ile bir
sistem kazanip, kendine ait bir yazi dili ve yontem gelistirerek, daha ayrintili olarak
anlasilir hale gelmistir. Bundan sonra ise Tasavvuf tarihinde yeni bir donem daha
baslayacaktir. Iste, "serhler donemi" dedigimiz bu siireg, Tasavvuf tarihgilerine gore
Konevi ile baslar. Ciinkii o, gerek Ibn Arabi’nin Fusis’una yazdig1 serh ile, gerekse
kendi dgrencilerini Seyh-i Ekber ve Ibn Fariz gibi stfilerin eserlerini serh etmeye
tesvik etmesiyle, bu siirecin baglamasini saglamistir. Bu yeni donem, Fustisu 'I-hikem

241 Ciinkii Ibn Arabi’nin eserleri

ve Miftahu’l-gayb’a odaklanarak sekillenmistir.
igerisinde Fusis ne kadar ilgi gordiiyse, Konevi’nin eserleri i¢inde de Miftahu'l-gayb

o kadar ilgi goérmiis ve bu bahsettigimiz donemde etkili olmustur.

Ekberiye geleneginin Osmanlidaki yansimasina baktigimizda ise son derece
tiretken miiellifler gérmekteyiz. Konuya, Konevi lizerinden devam eden silsile
acisindan odaklandigimizda, ilk karsimiza ¢ikan isim, ayni zamanda ilk Miftahu'l-
gayb sarihi Molla Fenari olacaktir. Fenari, gerek Osmanli Devleti’nin ilk
seyhiilislam1 olmasi, gerekse Osmanli medrese sisteminin kurucularindan olmasi
sebebiyle, ilmi gevrelerde niifiz sahibi bir ilim adamidir. Onun bu o6zelligiyle,
Misbdhu’l-iins’iin ve Miftdahu'l-gayb serhgiliginin, dolayisiyla Ibn Arabi geleneginin
Osmanli ilim adamlar1 ve miitefekkirleri arasinda yayilmasinda ¢ok biiyiik bir emegi

gecmistir.

Fenari'nin bu emegi iki yolla ger¢eklesmistir. Bunlardan biri, onun Osmanli
medreselerine Ekberiye gelenegine ait literatiirii yerlestirmesidir. Mesela bu
literatiirtin Ornekleri arasinda, Mieyyideddin Cendi (v. 691/1292), Abdiirrezzak
Kasani (v. 736/1335), ve Daviid-1 Kayseri gibi s0fi/Ekberi miitefekkirler tarafindan
kaleme alinmis olan Fusis serhlerini bilhassa zikredebiliriz. Fenari'nin Ekberi
diisiincelerin Osmanli'da yayilmasina diger katkisi ise, kendisinden sonra adeta bir
Miftahu'l-gayb serhgiligi ekolii baglatmasidir. Nitekim Molla Fenari'den sonra, onun
ogrencisi olan Kutbeddinzade Izniki, bir Miftahu'l-gayb serhi yazmustir. Ustelik bu
serh, devrin sultan1 olan Fatih'in istegi lizerine, Fenari serhindeki kapaliliklarin

giderilmesi amaciyla telif edilmistir. Bildigimiz kadariyla, Fatih devrinde bir tanesi

28 Demirli, Ekrem, Sadreddin Konevi, Mebkam Yay., Konya 2007, s. 23; (a. mlf.), Sadreddin
Konevi'de Bilgi ve Varlik, s. 59-60.
27 Demirli, Ekrem, Islam Metafiziginde Tanri ve Insan, Kabalc1 Yay., istanbul 2009, s. 83.
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Farsca olan, dort tane Miftdhu'l-gayb serhi yazilmistir. Bunlardan sonra, XVII. yy.'da
yasamigs olan Osman Fazli Atpazari tarafindan ve XVIII. yy.'da yasamis
Abdurrahman Rahmi Bursevi tarafindan da birer serh kaleme alinmustir. Bunlar
gosteriyor ki, Osmanli Devleti'nin kurulusundan baslamak iizere, tiim tarihi boyunca,
Miftahu'l-gayb ragbet géren, Osmanli miitefekkirlerinin ilgisini ¢eken oldukga tesirli
bir kitaptir.

B. MiSBAHU'L-UNS

Anadolu'da ve Iran topraklarinda, teorik irfan Ogretiminin temel
kaynaklarindan biri olan Misbdhu'l-iins, Sadreddin Konevi'nin Miftahu'l-gayb'ina
yazilmis, ilk ve kendisinden sonrakiler igerisinde en hacimli serhtir. Misbdhu'l-iins,
bu ozelligiyle kendi muhtevasindan kaynaklanan ehemmiyetinin yaninda, Islam
diistincesinde tesekkiil eden "yeni donemi" sekillendiren Miftdhu'l-gayb'in bir serhi
olmasi bakimindan da biiyiilk 6nem tagimaktadir. Bahsi gecen yeni donemin, daha
cok Felsefe'nin ve Kelam'in konusu olan varlik, bilgi, Tanri-dlem miinasebeti gibi
mevzilarin Tasavvuf ilminin catis1 altinda ele alinmaya baslandigi, bu konularda
tasavvufi bir terminolojinin olusturuldugu ve ilgili alanin tasavvufi klasiklerinin
kaleme alindig1 bir siire¢ oldugunu ifade etmistik. Bu donemin, te'lif ettigi eserler ve
ileri siirdiigii tasavvufi-metafizik goriisler bakimindan en 6nemli ismi, siiphesiz Ibn
Arabi'dir. Gazali'nin tasavvufu hakikate ulastiran bir yontem olarak ifade etmesiyle,
daha da gegerlilik kazanan bu ilim, Ibn Arabi'den itibaren pratikle birlikte metafizik

diistince agirlikli bir goriinlim kazanmigtir.?*®

#®Tasavvuf tarihinin soz konusu yeni déneme girmeden énceki genel diisiince yapisi, Tasavvufu bu
donemin anlayis ve esaslarina yonlendiren saikler ve bu siirecin olugmasinda etkin olan gelenek ve
diisiince sistemleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Demirli, Sadreddin Konevi'de Bilgi ve Varlik, s. 29-
60.

Burada sunu da ifade edelim ki, Tasavvuf tarihinde yeni donem olarak bahsettigimiz bu
siirecin, Ibn Arabi ile bagladigini soylemek ya da onu ima etmek yanlis olacaktir. Nitekim bu donemin
anlayisina ait niiveleri ilk donem stifilerinden "siibhani ma a'zame sani/kendimi tesbih ederim, sanim
ne yiicedir" diyen Bayezid-i Bistam1 (v. 234/848),"Ene'l-Hak/Ben Hakk'i'm" diyen Hallac-1 Mansir'da
(v. 309/922) gérmek miimkiindiir. Bahsi gegen ifadeler, evrene yayilmis tek bir hakikatin farkli
goriiniimlerini izah eden ilm-i ildhinin sdylemlerindendir. Tasavvuf tarihinde yeni bir donemin
olusmasini saglayan, halihazirda bu ilimde mevcut olan vahdet anlayisini en yetkin sekilde ifade ve
izah eden, bir terminoloji olusmasini saglayan ve bu anlayis1 giiglendiren bir ekol olusturan Ibn Arabi
ve onun takipgileridir. Yani onlardan once de ilm-i ildhinin konularint ¢agristiran ifade ve anlayisa
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Tasavvuf tarihinin bahsi gecen bu yeni donemini sekillendiren en dnemli
eserlerden biri olan Miftahu'l-gayb'in 6nemi de Fusis gibi muhtevas: ve tesirinden
kaynaklanmaktadir. Eser, yukarida da ifade etti§imiz iizere, tasavvuf ilmini Davad-1
Kayseri'nin de elestirerek dile getirdigi "sairane tahayyiiller" olarak algilanmaktan®®
cikartp, onun formel bilimler arasinda yer almasini saglamak amaciyla kaleme
alinmistir. Bu amagla stfilerin kesf ve miisdhedeye dayanan 6znel bilgilerinin,
degerlendirilebilecegi birtakim Olglitlerden ibaret olan tahkik kaidelerinden soz
etmektedir. Konevi'nin bu kaideleri, Ibn Arabi'nin eserlerinde pek ¢ok defa zikredilen
kurallarin bir sistem igerisinde ifade ve tanzim edilmis biitiiniidiir. Bu ve buna benzer
katkilar1 sebebiyle Ibn Arabi diisiincesinin, Konevi'nin yorumlari olmaksizin

20 fbn Arabi ile baslayan bu

anlagilmas1 ve yorumlanmasi neredeyse imkansizdir.
gelenek, Konevi ile sistem kazanmis, onun dgrencileri, Fusisu'l-hikem ve Mifidhu'l-
gayb sarihleri ve bu ekoliin sonraki donemlerdeki temsilcileriyle varligini giintimiize

kadar devam ettirmistir.

Bu gelenegin, bir Miftahu'l-gayb sarihi olmasi yoniiyle bir diger halkasi da
Molla Fenari'dir. Konevi'nin tahkik kaideleri vasitasiyla kesfi bilgiyi objektif bir
zemine yerlestirme cabasina Fenari'nin de sahip ¢iktigi ve onu devam ettirdigi
Misbahu'l-iins'in  mukaddimesinde acgikga goriilmektedir. Nitekim sarih, kesfi
kaideleri imkan Olgiisiinde, nazar ve burhanla perdelenmis akillarin anlayis tarzina

281 Esasen, miiellifin

uygun hale getirmeye calistigini bizzat kendisi ifade etmektedir.
eserine verdigi isim onun bu hedefinin de acik bir yansimasidir. Eserin tam adi
"Misbdhu'l-iins beyne'l-ma'kil ve'l-meshud fi serhi Miftahi gaybi'l-cem' ve'l-
viicud"dur. "Viicid ve cem gaybinin anahtarinin serhinde akledilen ve miisdhede
edilen arasinda iinsiyet kandili" olarak cevirebilecegimiz bu isimde, miiellifin akla

dayali bilgi ile kesfe dayali bilgiyi aym1 metinde yakinlastirma c¢abasi agikca

sahip sff ve zahidler olmustur, fakat onlarin sdylemleri sloganik ciimleler olarak kalmis bir sistem
kurma niteligi kazanmamustir.

9 Bkz.: Kayseri, Serefeddin Daviid b. Mahmud, Risdle fi ilmi't-Tasavwuf, ngr.: Mehmet Bayrakdar,
A.U.LF.D., Ankara 1988, c. XXX, s. 183-184.

20 Sadreddin Konevi'nin vasiyetnamesinde s6yledigi "Dostlarima benden sonra zevki bilgilerin kapali
kisimlaria dalmamalarini tavsiye ederim. Bu kap1 benimle kapanmistir" séziiniin, (Konevi, Sadreddin
Muhammed b. Ishak, "Vasiyetndme", trc.: Ekrem Demirli, Sadreddin Konevi Sempozyumu, Konya
Biiyliksehir Belediyesi Yay., Konya 2004, s. 141.) mutlak bir kapalilik degil de bu anlamda
kullanildiginm disiiniiyoruz.

?! Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 10.
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goriilmektedir. S6z konusu ¢abanin Fenari'nin serh yontemindeki somut 6rnegi ise,
ilm-i ilahiye dair gorislerini, Felsefe ve Mantik ilmi muvacehesinden de izah
etmesidir. Bu bakis agisiyla ileri siirdiigii fikirlerini, "meselenin te'nisi (uzlastirmasi)
sudur" diyerek, hem muhakkiklerin/stfilerin hem de akil ve burhan ydntemiyle
konuya yaklasanlarin/kelamcilarin  ve filozoflarin ortak noktalarin1  bulmaya

gallslr.252

Fenari'nin bu yaklasim tarziyla vahdet-i viicid metafizigi, mantik
yontemlerine dayali bir ifadeye de biiriindiiriilmiistiir. Bu sebeple, onun diisiincesinde
klasik Islam diisiincesinin beyan (dini bilgi), burhan (akli kamit) ve irfin (tasavvuf
metafizigi) seklinde isimlendirilen arastirma alanlarinin, birbirini biitlinleyecek

sekilde mezcolundugunu séyleyebiliriz.>®

1. YAZILIS SEBEBI

Fenari, Misbahu'l-iins'in ~ mukaddimesinde "rusim uleméasi" diye
nitelendirdigi kimselerin goriislerinin birbirinden farkli olmasi, bu gruba mensup
kimselerin, 6zellikle itikddi hakikatleri kesfetmede ve seriatin problemli konularin
¢ozmede birbirleriyle tutarsiz olmasinin, kendisini hakikat ehlinin goriislerini tahlil
etmeye sevk ettigini belirtmektedir. Tahkik ehlinin fikir ve mesreplerine kendisini
verdigini ve s6z konusu saikle eserini yazdigini ifade etmektedir. Miiellifin buradaki
ifadeleri, onun ilm-i ilahi mensuplarina ve bu ilmin mevzilarina baglhiligini gosteren
beyanlartyla doludur. Nitekim sarih, tahkik ehli olarak bahsettigi bu kimselerin,
seriattaki uygulamalarinda benimsedikleri ilkelerin tehzib-i nefis, tetmim-i mekarim-

1 ahlak ve marifet-i esrar-1 dyattan ibaret oldugunu belirtir.?>*

Miiellifimizin tahkik ehli veya tevhid-i zat ve sifat ehli olarak tabir ettigi
muhakkik stfiler hakkindaki diisiincesi, ayn1 zamanda onun, ilm-i ilah1 konusundaki
gortslerini de ortaya koymaktadir. Ona gore tahkik ehlinin ustlii, Kitap ve Siinneti,

mecaza gitmeksizin, gilcleri yettigince, hakikati ilizere yorumlamaktir. Aklin

2 Misbdhu'l-iins'in genellikle ilk boliimlerinde rastladigimiz bu usile gore, konunun nce tahkikine,
daha sonra ise te'nisine yer verilmektedir. (Omekler i¢in bkz.: Fenari, Misbdahu'l-iins, s. 77, 84, 90, 99,
104 ve digerleri.

253 Gorgiin, "Molla Fenari (Diisiincesi)", ¢. XXX, s. 247.

2% Fenari, Misbahu'l-iins, s. 9.
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verileriyle ayetlerin arasindaki paralelligi tespit etmek de yine bu ekoliin usiliine
dahildir. Fenari, muhakkiklerin metotlarindan so6z ettikten sonra ildhi tevfikin
yardimiyla, bu ekoliin yontemi konusunda kalbinin mutmain oldugunu ve kendisine
"[ste bu senin nasibin, sana siiphe veren seyi birak, siiphe vermeyene saril®>"
dedigini zikretmektedir. Bu kanaatinin ardindan, Konevi'nin Miftahu'l-gayb'in1
yeniden inceleyip, onun bu eserdeki goriislerini, giicliniin ve zevkinin yettigi 6l¢iide

aciklamaya karar verdigini belirtmektedir.?*®

Fenari; eserini yazma sebebi olarak yukarida bahsettigimiz nedenleri zikretse
de, onun kitabinda agikg¢a belirtmedigi bir baska sebebi daha vardir. Osmanli
medrese gelenegine tesirleri konusunda da temas ettigimiz {izere Fenari, kelamci

257 A A o
Taftazani'nin "el-viicidu el-

Taftazani'nin eserlerini 6grencilerine okutmustur.
Hakku/viicd Hak'tir" 6nermesine daha net bir ifadeyle vahdet-i viicida kars1 ¢iktigi
bilinmektedir. Iste, Fenari'nin Misbdhu'l-iins'ii onun bu husustaki goriislerine bir
reddiye olarak kaleme aldigi zikredilmektedir.®® Miiellifimiz, Misbdhu'l-iins'te;
Taftazani'nin Serhu'l-makdsid adli eserinde kelamcilarin ve filozoflarin Hakk'in
hakikatinin mutlak viicid oldugu fikrine karst ciktiklarini,onlarin bu husustaki
gorlslerini ve bu goriislerle ilgili baz1 siiphelerini topladigini zikreder. Fenari, on
maddede toplanan bu siiphe ve itirazlarn  her birini  Misbdahu'l-iins'te

cevaplandll‘mlstlr.259 Netice itibariyle miiellif, Taftazani'nin keldmi goriislerini

okutmakla birlikte, vahdet-i viictid hakkindaki fikirlerine karsi ¢ikmaktadir.

Bunlardan hareketle, eserin rusim ulemas: ile tahkik ehlinin goriislerini
mezcetmek gibi bir zahiri/agik sebebi ve derslerinde kitaplarimi okuttugu
Taftazani'nin vahdet-i viicidla ilgili kars1 ¢iktig1 goriislerine cevap vermek seklinde

bir de batini/gizli sebebi oldugunu sdyleyebiliriz.

2% Buhari, Buyd', 3; Tirmizi, Kiyame, 60.

2% Fenarl, Misbdahu'l-iins, s. 9-10.

57 Ozen, Siikrii, "Teftazani", DIA, istanbul 2011, c. XL, s. 304.

28 Demirli, Ekrem, "Vahdet-i Viicad", DI, Istanbul 2012, c. XLII, s. 434.
9 Bkz. Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 159-165.
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2. YAZMA NUSHALARI VE TERCUMESI

Fenari, eserini hangi tarihte yazdigina dair bir bilgi ve isaret vermedigi,
muellif hatt1 oldugunu diislindiigiimiiz niishada da herhangi bir tarih bulunmadigi
icin Misbahu'l-iins'in hangi tarihte yazildigi bilinmemektedir. Ancak, Misbahu'l-
jins'in Istanbul'da oldugu kadar, Anadolu kiitiiphanelerinde de pek c¢ok yazma
niishasina rastlamak miimkiindiir. Bu niishalardan Stileymaniye Kiitiiphanesi, Esad
Efendi, 1554 numarada kayitli olan niishanin Misbdahu'l-iins'in miiellif niishasi
oldugu diistiniilmektedir. Kiitliphanenin resmi kayitlarinda miellif hatti oldugu
bilgisi bulunmazken, eserin kapak sayfasinda "Bu kiymetli niisha, 834 yilinda vefat
etmis, alldime Semseddin Muhammed b. Hamza Fenari'ye aittir ve onu kendi hattiyla
yazmistir" seklinde bir kayit bulunmaktadir.?®® Ta'lik hat ile yazilmis bu niishadaki
yaziyl, Fenari'nin diger eserlerinden, miellif hatti oldugu bilinen niishalarla
mukayese ettigimizde, aradaki benzerlik sebebiyle, bizde de onun, Misbahu'l-iins"tin
miiellif niishasi oldugu kanaati olusmustur.?®® Eserin niishalarmnin yalnizca Istanbul
gibi ilmi merkezlerde ya da miiellifin yasadigi yer olan Bursa'yla sinirli kalmayip,
Anadolu'ya yayillmis olmasi, diger Miftdhu'l-gayb serhlerine nazaran daha fazla

sayida niishasinin tespit edilmesi, ona olan ilginin bir nigsanesidir.

Eser Iran'da bircok defa basilmistir. Bunlardan bilinen ilki Mirza Hasim b.
Hasan b. Muhammed Ali el-Geylani Iskiri tarafindan Tahran'da tarihsiz olarak
nesredilmistir. Misbdhu'l-iins, daha sonra Mirza Hasim Iskri ve Hasanzade
Amili'nin talikatiyla birlikte yaymlanmustir. (Intisarat-1 Fecr, Tahran 1363) Eserin,
Konevi'nin Miftdhu'l-gayb' ile birlikte Muhammed Hacevi tarafindan yapilmis nesri
de bulunmaktadir. (Intisarat-1 Mevla, Tahran 1374; ikinci baski, 1384; {iciincii baski,
1388). Bu nesirde Mirza Hasim Iskdri, Ayetullah Humeyni, Seyyid Muhammed

%0 Bkz.: Fenari, Muhammed b. Hamza, Misbdhu'l-iins beyne'l-ma'kiil ve'l-meshiid, Siileymaniye Ktp.,
Esad Efendi, d. no: 1554, vr. 1b. Molla Fenari iizerine ilk ¢alisma yapan arastirmacilardan biri olan
Sitk1 Giille'nin tespitine goére eserin zahriyesinde miiellif hattt oldugunu belirten ¢esitli kayitlar
bulunmaktadir. (Bkz.: Giille, Semseddin Muhammed b. Hamza Fendri'nin Hayati ve Eserleri, S. 45.)
261 Fenari'nin el yazisi, Siileymaniye Ktp., Esad Efendi, d. no: 1554'de kayith olan Misbdhu'l-iins ile
yine Silleymaniye Ktp., Mahmut Pasa d. no: 9'da kayith olan Aynii'l-a'ydn mukayese edilerek tespit
edilmistir. Ancak, Aynii'l-a'van'inin kiitiphanelerimizde iki adet farkli miiellif niishas1 bulunmaktadir.
[Bkz.: Durmus, Ziilfikar, Semsiiddin Muhammed b. Hamza el-Fendri'nin Hayati ve Aynii'l-Ayan Adl
Eserinin Tahlili, Kayseri 1992, Erciyes Unv. S.B.E., (basilmanus yiiksek lisans tezi), s. 33.]
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Kummi, Aga Muhammed Riza Kumsei ve Hasanzade Amili'nin talikatlariyla birlikte
Izniki'nin Fethu Miftéhi'l-gayb'indan da bazi notlar yer almaktadir. Ancak bu nesri
yapan Muhammed Hacevi, Fethu Miftahi'l-gayb'in kime ait oldugunun bilinmedigini

zikretmektedir.?%?

Hacevi'nin miiellifini bilinmedigini soyledigi bu Fethu Miftahi'l-
gayb, biraz sonra da kendisinden bahsedecegimiz iizere Izniki'nin eseridir. Bizim
tezimizde esas aldigimiz matbi metin de bu nesrin ikinci baskisidir. Misbahu'l-iins,
Ayetullah Humeyni'nin Misbdhu'l-iins'e ve Ibn Arabi'nin Fusiis'una yaptig talikatla
birlikte Ta'likat ald Serhi Fusiist'l-hikem ve Misbdhi'l-iins adiyla basilmistir.
(Miiessese-i Payidar-1 Islam, 1085.) Misbdhu'l-iins'in Hacevi disinda, Asim Keyyali
tarafindan tahkiki yapilmis ve bu tahkik 2010 yilinda nesredilmistir. (Daru'l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, Beyrut 2010) Misbdhu'l-iins't ilk defa farkli bir dile terciime eden, Konevi
ile ilgili caligmalariyla tanman iranli arasgtirmact Muhammed Hacevi'dir. Fars¢a'ya
yapilmus bu geviri, Terciime-i Misbahu'l-iins adiyla Iran'da yaymlanmistir (Intisarat-1

Mevla, Tahran 1374).
Misbdhu'l-iins'lin ulasabildigimiz yazma niishalar1 sunlardir:
1. Siileymaniye Ktp., Esad Efendi, d. no: 1554, 339 vr., miiellif niishasi.

2. Siileymaniye Ktp., Ragip Pasa, d. no: 696, 148 vr., tarih: 851/1447,

miustensih: Kasim b. Cantemur.

3. Stileymaniye Ktp., Ragip Pasa, d. no: 697, 210 vr., tarith: 882/1477,

mustensih: Muhammed b. Mustafa b. Musa.
4. Siileymaniye Ktp., Sehid Ali Pasa, d. no: 1274, 180 vr., tarih: 887/1482.

5. Siileymaniye Ktp., Carullah, d. no: 1051, 252 wvr., tarih: 916/1510,

miistensih: Yahya b. Hac1 Dursun.

6. Istanbul Millet Ktp., Feyzullah Efendi, d. no: 1257, 183 wvr., tarih:
993/1585, miistensih: Ahmed b. Muhammed.

7. Manisa Il Halk Ktp., d. no: 1192, 203 vr., tarih: 977/1588.

8. Stileymaniye Ktp., Hac1 Selim Aga, d. no: 523, 205 vr., tarih: 1099/1687,

eser lizerinde notlar vardir, hatt1 okunaksizdir.

?%2 Hacevi, Muhammed, Miftdhu'l-gayb ve serhuhii Misbdhu'l-iins (takdim), s. S,
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9. Topkap1 Saray1 Ktp., Ahmet 111 Kit., d no: 1572, 344 vr.
10.  Topkap1 Saray1 Ktp., Ahmet III, d. no: I5/1.

11. Stileymaniye Ktp., Hiidai Efendi, d. no: 301, 259 vr.
12.  Siileymaniye Ktp., Laleli, d. no:1423, 195 vr.

13.  Beyazit Ktp., Nuruosmaniye, d. no: 2475, 114 vr.
14.  Beyazit Ktp., Nuruosmaniye, d. no: 2476, 261 vr.
15. Siileymaniye Ktp., Resid Efendi, d. no: 416, 232 vr.
16. Siileymaniye Ktp., Resid Efendi, d. no: 464, 143 vr.
17. Istanbul Unv. Ktp., Universite, d. no: 4492.

18.  Beyazit Ktp., Veliyeddin Efendi, d. no: 1727; 1728.
19. Siileymaniye Ktp., Carullah, d. no: 1052, 337 vr.
20.  Siileymaniye Ktp., [zmirli Ismail Hakki, d. no: 464.
21.  Konya Bolge El Yazma Eserler Ktp., d. no: 6173/8, vr. 152b-258a.
22. Izmir Tire Necip Pasa Ktp., d. no: 292.

23. Milli Kiitiiphane (Ankara), d. no: A 6342/6.

24, Edirne Selimiye Ktp., d. no: 4630, 343 vr.

Bunlar Misbdhu'l-iins'in bizim ulagabildigimiz niishalarinin sayisidir ve en az
yirmi dort niishast Anadolu'nun cesitli kiitiiphanelerinde mevcuttur. Tahminimize
gore, bu sayr daha da fazladir ve bizim ulasamadigimiz niishalar da vardir.
Misbahu'l-iins gibi entelektiiel seviyesi ¢ok yiiksek bir eserin, sadece Anadolu
kiitiiphanelerinde bu kadar yazma niishasinin olmasi, ancak onun tesiriyle ifade

edilebilir.

Misbahu'l-iins lizerine Fenari dilesine mensup Muhyiddin Muhammed Sah b.

Ali el-Fenari tarafindan Hagsiye ale'l-Misbah fi Serhi'l-Miftah adiyla bir hasiye
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yazildig1 zikredilmektedir.?®®

Mezkilr hasiyenin Siileymaniye Ktp., Molla Celebi,
133 numarada kayitli olan niishasi incelendiginde, bunun Misbahu'l-iins iizerine
yapilmis bir calisma olmadigi tarafimizdan tespit edilmistir. Nitekim eserin kapak
sayfasinda kitabin ad1 Hasgiyetii serhi'l-Miftah li'l-Mevlad el-Fendri olarak yazilmistir.
Bu ibarenin altinda ise kitabin miiellifi Muhyiddin Hasan/Hiiseyin Celebi b.
Muhammed yazis1 bulunmaktadir, ancak bu yazinin iizeri ¢izilmis ve daha sonra
farkli bir yaziyla eserin miiellifi, Muhyiddin b. Muhammed Sah b. Aldeddin Ali b.
Yusuf Bali b. Semseddin Muhammed b. Hamza el-Fenari seklinde kaydedilmistir.264
Kanaatimizce bu isnat pek giivenilir degildir. Zira burada Fenari'nin her iki oglu da
birbirinin torunu olacak sekilde siralanmistir. Bunun yani sira eserin girig kisminda,
Imam Ebd Yusuf es-Sekkaki'nin Miftdhu'l-uliim adli eserinin adi zikredilmektedir.
Eserin devamindan anlasildig1 lizere kitap Sekkaki'nin bu eserine bir hasiye veya
serh olarak kaleme alinmistir. Zira muhtevasi, tam olarak dil ve anlam bilgisinden
(sarf-nahiv)  olugmaktadir. Fenari'nin mezkir mielliften istifade ettigi
bilinmektedir.”®® Ote yandan Fenarinin, el-ici tarafindan Yusuf Sekkaki'nin
Miftahu'l-ulim'una yazilan serhe bir serh yazdigi fakat, bu eserin gilinlimiize
ulasmadig zikredilmektedir.?®® Bu eser Fenéri'ye ait mezkdr kayip eser olabilecegi
gibi onun torunlari tarafindan yazilmis bir serh de olabilir. Dolayisiyla bu eser, iddia
edildigi gibi, Misbahu'l-iins lizerine yapilmis bir eser olmayip, en iyi ihtimalle ona ait

bir baska eserdir.

3. MUHTEVASI VE KAYNAKLARI

Bir esere serh olarak telif edilmis bir kitabin muhtevasi hakkinda, ilk bakista
fikir sahibi olmak ¢ok gii¢ degildir. Ciinkii {izerinde c¢aligsilan ana eserin igerigi,
serhin kapsami hakkinda genellikle bilgi verir. Ancak, serh edilen kitap Miftahu'l-

gayb ve sarih de Fenari olunca durum, umimiyetten biraz farklilik arz etmektedir.

263 Gombeyaz, "Molla Fenari'ye Nispet Edilen Eserlerde Aidiyet Problemi”, s. 481.

264 (Miiellifi mecghul), Hdsiyetii Serhi'l-Miftah, Stleymaniye Ktp., Molla Celebi, d. no: 133, vr. la.

2% Fenard, Aynii'l-a'vdn'da Sekkaki'nin bu eserine birgok atifta bulunmaktadir. (Bkz.: Boyalik, Molla
Fendri'nin Aynii'l-a'ydn adli eserinin Mukaddimesi, S. 57.)

266 Bagdatl, Hediyyetii'l-arifin, c. 11, s. 188; Mecdi, Sakdik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, c. 1, s. 53; Habes],
Camiu's-surih, c. I, s. 1772.
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Soyle ki: Miftahu'l-gayb, Tasavvuf tarihinde doniim noktasi olan bir siirecin temel
kaynaklarindan biri olarak, hem teorik bir muhtevaya sahiptir, hem de o doneme
kadar mutasavviflar tarafindan yaygin olarak islenmeyen konular1 ele almstir.
Miftdhu'l-gayb'in boyle bir igerik tagimasi, haliyle ona yazilan serhlerin ne kadar
detayli olmas1 gerektigini de gozler oniine sermektedir. Ote yandan Fenari'nin
Miftdhu'l-gayb'in meselelerini kesfi bilginin yani sira akil ve burhana dayali bakis
acisiyla da yorumlamasi, Misbahu'l-iins'iin hacminin genislemesine yol a¢mustir.
Gerek Konevi'nin bu eserde ele aldigi konularin igerik zenginligi ve yogunlugu,
gerekse Fenari'nin pek ¢ok farkli yaklagimi birlestirmeye dayali usalii, Misbdhu'l-
tins'in metafizigin/ilm-i ilahinin hemen hemen tiim konularini igeren ansiklopedik
tarzda bir kaynak olmasi sonucunu dogurmustur. Maamafih eser Hak-alem
miindsebetini izah etmeyi amaclamaktadir. Eserin konusu, boyle bir irtibat olunca
varlik, marifet, esma, zuhtr, tecelli, kozmoloji gibi pek ¢cok konu muhtevaya dahil
olmaktadir. Bunun yani sira muhakkiklerin varlikla ilgili temel goriisleri, bilgi ve
idrak anlayiglari, vahdet-kesret iliskisi, tahkik kaideleri, ilimler tasnifine dair
kriterler, insdn-1 kamilin ontolojik yonii gibi bircok mesele Misbdhu'l-iins'te yer
almaktadir. Oyle ki, A. Godlas bu hususu miistakil bir makale konusu yapmistir.”®’
Bunlara ilave olarak sarih, alemin tiirleri, zamanimn bdliimleri ve bunlarin meydana
gelisindeki metafizik ve astronomik etkenleri, yaratmayla ilgili sembolleri de ele

almaktadir.

Miiellif, ifade etmeye calistigimiz bu zengin igerigi, en basta Konevi'nin
eserleri olmak tizere, Ekberiye geleneginin temsilcilerinin kitaplarina da basvurarak
olusturmustur. Onun bu eserleri kullanmasi aym1 zamanda serhin yontemini de
olusturmaktadir. Nitekim Fenari'nin Misbahu'l-iins'te en ¢ok atif yaptig1 kitaplar
Konevi'nin ['cdzii'l-beydn't ve en-Nefahdt adli eserleridir. Bunlarin yaninda,
Konevi'nin en-Nusiis, el-Fiikik ve Tasi ile yazigsmalarinin toplamindan olusan el-
Miiraseldt adli eserleri de Fenari'nin en ¢ok kullandigi kaynaklari arasindadir.
Konevi'nin te'liflerinin yaninda onun, en ¢ok nakilde bulundugu miiellif, Fergani'dir.

Fergani'nin Serhu Kasideti't-Taiyye'si Fenarinin temel kaynaklar1 arasinda oldugu

67 Bkz.: Godlas, Alan, "Molla Fanari and the Misbah al-Uns: The Commentator and the Perfect
Man", Uluslararast Molla Fendri Sempozyumu -Bildiriler-, edt.: Tevfik Yiicedogru (ve digerleri),
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Bursa 2010, s. 31-45.
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gibi, Ibn Arabi'nin Fusisu'l-hikem, el-Futihatii'l-Mekkiyye, Ukletii'l-miistevfiz,
Mesahidii'l-esrar adl1 eserleri, Cendi'nin ve Kasani'nin Fusis serhleri, yine sarihin
basvurdugu eserlerindendir. Nitekim Fenari, eserinin mukaddimesinde Miftahu'l-
gayb' serh etmeye karar verdigini ve bunu dncelikle ibn Arabi'nin ifadeleriyle, daha
sonra da "Saidi-Fergani ve Miieyyedi zevk" ile yapmaya calisacagini
belirtmektedir.?®® Bahsi gecen eserlerden de anlagildig iizere Fenari kitabini, Ekberd
gelenegin ileri gelen isimlerinin anlayis ve yaklagimlarima gore kaleme almistir.

Ekberi mesrep disinda, Fenari'nin istifade ettigi yazarlar arasinda Gazali one ¢ikar.

14269 d270

Gazali'nin Kitabii Cevahiri'l-Kur'an ve el-Maksadu'l-aks adl1 eserleri de

Misbdhu'l-iins'e kaynaklik etmislerdir.

Miiellifimizin, Misbahu'l-iins'i burhan ve nazar yontemini de kullanarak serh
ettigini mukaddimesinde bizzat kendisinin belirttigini zikretmistik. Bu us@liin bir
geregi olarak Fenari, farkli ilmi sahalara mensup alimlerden de nakiller yapmaktadir.
Mesela Ibn Sini, Siihreverdi Maktil (v. 587/1091), Taftazani, Fahreddin RAzi,
Nasireddin Tasi (v. 672/1274) bunlardan bazilaridir. Fenari'nin birbirinden farkli
alanlara mensup miielliflerden istifade etmesi, yorumladigi meselelerin farkl
acilardan da anlasilmasini saglamak i¢indir. Sarih, "bu yaptigimiz nakillerle pek ¢ok

mevzi agikliga kavusmustur" diyerek bunu bizzat kendisi de ifade etmektedir.?"

4. YONTEM VE USLUBU

Fenari, "miuderris-sGfi-muhakkik alim" tipinin miisahhas bir 6rnegi olma
ozelligini, eserinde koydugu sistemle bariz kilmistir. Zira diger eserleri gibi
Misbahu'l-iins de gerek basliklandirma sistemi ve gerekse kompozisyon agisindan
miiellifin bir entelektiiel olma vasfin1 gostermektedir. Sarih mukaddimesinde eserin
yontemine dair bazi ip uglart vermektedir. Bunlardan birisi Konevi'nin Miftahu'l-
gayb'da ortaya koydugu kesfi kaideleri "imkan Olgiisiinde nazar ve burhanla

perdelenmis kimselerin aklina uygun olarak" izah etmektir. Sarih bunu hem

268 Bkz.: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 10.
28 Fenarl, Misbdhu'l-iins, s. 54.

210 Benard, Misbdhu'l-iins, s. 179.

™ Benard, Misbdhu'l-iins, s. 463.
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kendisine yontem edinmis hem de bunu gerceklestirmeyi hedeflemistir.?’? Miiellifin
bu ¢aba ve hedefi onun serh ustliine de yansimaktadir. Fenari, bir meseleyi izah
ederken, farkli bakis agisina sahip bir kimsenin -Ki, genellikle bu, nazar ehli diye
belirttigi kimselerin anlayisina gére olmaktadir- zihnine takilmasi muhtemel sorulari
veya itirazlar kendisi dile getirir ve onlarin cevabini yine kendisi verir. Miiellif

n

bunu, "fe in kulte/eger sen sdyle dersen...", "kultii/ben de sdyle derim..." kalibiyla

.

yapmaktadir. Bu usll eserin tamaminda siklikla kullamlmustir.?” Fenari'nin kesfe
dayal1 konular1 farkli anlayisa sahip kimselerin bakis a¢ilarina da uyacak sekilde izah
eden yontemi onun Risdle fi beydni vahdeti'l-viicid adl1 eserinde de agikca goze
carpmaktadir. Miiellif, risdlenin girisinde, tarih boyunca i¢lerinde tasavvuf ehlinin de
yer aldigr farkli anlayigsa sahip firkalar arasinda catismalar bulundugunu, bu
catismalarinsa her iki grubun fikirlerini tarafsizca tetkik etmeksizin suglama ve
tekfirden kaynaklandigini belirtmektedir. S6z konusu bu risalede, stfilerin, bagkalari
tarafindan akil tavrinin disinda olarak degerlendirilen goriislerini, kendisinin,
herhangi bir firkaya miintesip olmaksizin ve ilgili konularda bir iddiada bulunmaktan
ve hiikiim vermekten kaginarak, onlar neyi murad etmisse onu ifade etmeye calisarak
ortaya koyacagini belirtmektedir.?”* Fenarinin bu eserdeki yontemi hakkinda

vurguladig husus, stfilerin goriislerini onlarin kastettikleri manaya mutabik kalmaya

calismak ve meseleleri izah ederken imkan dahilinde tarafsiz olmaktir.

Tiirk-Islim Tasavvuf geleneginin temel metinleri iginde yer alan ve Kum
medreselerinde yillardir okutulan Misbdhu'l-iins, giiniimiizde Iran irfan geleneginin
temel ders kitaplar1 arasinda yer almaktadir.’”> Bu durum eserin muhtevésinin
yaninda, miiellifinin bir miiderris, miitefekkir, bir entelektiiel olmas1 ve eseri kendine

mahsus bir sistem i¢inde yazmasindan da kaynaklanmaktadir. Cilinkii sarih

2" Fenard, Misbdhu'l-iins, s. 10.

2" By usile ornek olarak su pasaj verilebilir: "Eger sen her bir ilmin sahihini batilindan ayiran,
nazari ilimlerde mantik, miisikide ses gibi birtakim élgiitleri vardir, peki bizin bu ilmimizin yani ilm-i
ildhinin de bir dl¢iitii var midw? O herhangi bir kuralin hiikmii altina girmez, dersen; ben de derim ki,
bu ilim ilimlerin en sereflisi olmast bakimindan madnds: ¢ok, kdnun ddiresi olduk¢a genistir. Onun
‘6l¢ii altina girmemesi' onu tespit edecek belirli bir ilkenin altina girmeyisi veya belirli bir sistemle
smirlanmayisidir." Fenari, Misbahu'l-iins, S. 48-49. Bu usiliin diger ornekleri i¢in bkz.: Fenari,
Misbahu'l-iins, s. 77, 78, 81, 117, 158, 197, 393, 468, 589, 637, 720 ve digerleri.

2’4 Bkz.: Fenari, Risdle fi beydni vahdeti'l-viiciid, vr. 79a-79b.

25 Misbdhu'l-iins, iran’daki Sii irfan geleneginin en ok ilgi goren ve agir metinleri arasinda yer alir.
(Bkz.: Nasr, Seyyid Hiiseyin, "Theoretical Gnosis and Doctrinal Sufism and Their Significance
Today", Transcendent Philosophy, c. VI, Londra 2005, s. 5.)
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mukaddimede eserin hangi bélimlerden olustugunu ve bunlar i¢cinde nelerden
bahsettigini ifade etmektedir.?’® Bagska bir deyisle eserdeki konular tam bir nizam ve
biitiinliik icerisinde islenmistir. Bu da onun miiderrisliginden kaynaklanan tertip ve
diizen sahibi sistemli yoOniinii gostermektedir. Misbdhu'l-iins'in konu tasnifi
Miftdhu'l-gayb'in sistemi ile paralel olmakla birlikte, ondan olduk¢a genistir. Fenari,
diger Miftahu'l-gayb sarihlerinden farkli olarak eseri yorumlarken metafizigin hemen
hemen tiim konularina temas etmis ve mezkr bahisleri birtakim basliklar altinda cle
almistir. Sarih bu usliliinde Konevi'nin sisteminin tamamen disinda degildir, ancak
serhinin muhtevasinin genisligi, onun isledigi konular icin ¢esitli fasil ve boliimler

ilave etmesini gerekli kilmistir.

Konevi, Miftahu'l-gayb'1 ana hatlariyla bir 6zet giris, genel giris, bolimler ve
hatimeden olusacak sekilde planlamistir. Fenari de Misbdhu'l-iins'te bu tasnif
sistemini genel olarak kullanmaktadir, ancak, bu tasnifin her bir bdliimiine, fasil,
vasil, makam, asil vb. isimler verip cesitli ilaveler yaparak eserde bir biitlinliik

olusturmaya calismistir.

"En hacimli Mifidhu'l-gayb serhi" olarak da tanimlayabilecegimiz Misbdhu'l-
tins, Molla Fenari'nin tasavvuf metafizigine dair tiim goriislerini iceren tek eseridir.
Miiellif burada sadece Miftahu'l-gayb'a bir serh yazma ¢abasinda olmamis, buna
ilaveten ilm-i ilahiye dair tim goriis ve donanimini bir araya getirmistir. Dolayisiyla
eser bir serh olmaktan ziyade, Fenari'nin sanki huslsi bir te'lifi niteligi kazanmistir.
Bunu, sarihin Miftahu'l-gayb'dan aldig1 bir ya da birkag ciimlelik bir pasaji serh
ederken, ilgili konunun bir sekilde taalluk ettigi tiim meseleleri sayfalarca malumat
aktararak ele almasinda gorebiliriz. Hatta bazen miuellif Mifidhu'l-gayb'r serh etmeyi
bir kenara birakip, sanki eseri, ilgili mevziiyu ifade etmek i¢in yazmis gibi o konunun
detaylarina girerek anlatir. Mesela Konevi, sahih marifetin arinmis bir kalple, ona
yonelen kimse tarafindan, siiphe ve kirden uzak olarak, bir ¢aba harcamaksizin,
kesfen elde edilecegini ifade eder. Fenari, bu goriisii yaklagik otuz sayfalik bir
bolimde yorumlamaktadir. Mezkiir bolimde klasik Tasavvuf kitaplarinda yer alan

haller ve makamlan zikrederek, onlarin tariflerini vermekte ve sahih marifete ancak

2" Bkz.: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 10-11.
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bu pratikler yerine getirildikten sonra ulagilabilecegini belirtmektedir.””’ Dolayisiyla
bu yoniiyle bakacak olursak, Misbdhu'l-iins'e yalmizca bir Miftahu'l-gayb serhi
demek uygun olmaz, daha dogrusu eksik olur. Ancak burada g6z ardi edilmemesi
gereken bir diger husus da sudur ki, Miftahu'l-gayb'm ilm-i ilahinin neredeyse tim
meselelerine atif yapan olduk¢a yogun bir muhtevaya sahip ve ayrintidan uzak
olmasi, sarihi eseri yorumlarken genis bir fikri sahaya agilmaya sevk etmis olabilir.
Bir baska deyisle, Fenari, bu metodu belki de kasitli olarak kullanmamis,
muhtemelen konular kendiliginden birbirini agarak, eserde bdyle bir sistem ortaya

cikmaistir.

Miellifimizin serh ustliinde yorumladigi konunun sinirlarini belirlemede
rahat davrandigini, mevzinun detayina kendi tercihiyle karar verdigini ifade etmistik.
Sarihin bu tavrimi  Mifidhu'l-gayb'dan serh edecegi metinleri segerken de
gormekteyiz. Zira Fenari, diger sarihlerin aksine ve gelenekte yaygin oldugu sekliyle
Miftdhu'l-gayb'in tiim ctimlelerini serh etmemistir. Gereksiz gordiigii yerleri atlarken,
0, Miftahu'l-gayb iizerinde ¢esitli takdim ve tehirler de yapmus, bazi pasajlar1 6ne
alarak yorumlamis, bazilarini ise daha sonra serh etmistir. Mesela Konevi, Miftdhu'l-
gayb'da her boliim basinda o béliime dair kisa bir giris yapmakta ve orada isleyecegi
konulara dair 6n bilgi vermektedir. Molla Fenari, bu giris boliimlerini serh etmez.
Bunun yani sira eserin muhtevasina ait bazi ciimle veya pasajlar1 da atladig1 vakidir.
Bu durum, Misbdhu'l-iins'in pek ¢ok meseleyi genis olarak yorumlamasiyla, o
atlanan kisma dair malumati, bir sekilde vermis olmasindan kaynaklandig: gibi, ayni
zamanda miiellifin klasik bir sarih olmadigimmi da gostermektedir. Diger Miftahu'l-
gayb sarihlerinde boyle bir usiile rastlanmazken, onlarin istisnasiz olarak Miftdhu'l-
gayb'daki her bir ibare ve lafz1 yorumladiklar1 veya yorumlamasalar bile eserlerine
derc ettikleri gbzlenir. Maamafih bu serhlerde Konevi'nin veciz ifadelerinin yer
aldig1 hamdele, salvele, hatime gibi kisimlarin bile serh edildigi ve onlarin Miftahu'l-

gayb'in metnine siki sik1 bagli olduklar gérﬁlmektedir.278

2" Bkz.: Fenari, Misbdhu'l-iins, S. 45-75

2’8 Mesela Miftdhu'l-gayb'da 6zet giris denilen boliimiin de kendisine mahsus bir girisi vardir. Fenari
bu ve buna benzer giris kisimlarini serh etmez. (Krs. Konevi, Sadreddin Muhammed b. Ishak,
Miftdhu'l-gayb, nesr.: Muhammed Hécevi, Tahran 1384, s. 13; Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 76.)



82

Sarihimizin IslAmi ilimlerin hemen hemen tiim sahalarinda sahip oldugu
entelektiiel birikim, Misbdhu'l-iins'in muhtevasinda oldugu kadar yonteminde de
bariz bir sekilde goze carpmaktadir. Sarihin eseri, kendine mahsus bir yontem ile
serh etmesi, onun bu ilme hakimiyeti kadar 6zglinliigiinii ve 6zgiivenini de ifade
etmektedir. Zira miellif Miftahu'l-gayb'n metnine aynen bagh kalmaksizin, konular
kendisinin vurgulamak istedigi noktalardan ele alir ve eseri ona gore sistematize
eder. Mesela Konevi'nin "arstan sonra kiirsiiniin zuhi(ir etmesi"ne dair bir ifadesine
karsilik Fenari, Misbahu'l-iins'te "Asil: Kiirsiiniin suretinin arstan sonra zuhiir
etmesi” adiyla bir fasil agarak, bu konuda sayfalarca malumat verir.?’”® Bir baska
yerde ise Fenari, varlik emrinin insanin siretine ulagsmakla istikrara kavusacagi
mevzisunda, Hz. Adem, melekler ve seytanin sahip olduklar1 kemal 6zelliklerine
dair miistakil bir bashik agarak, burada melekler ve Hz. Adem'in ontolojik

ozelliklerini degerlendirir ki, bunu Miftdhu'l-gayb'da bulamiyoruz.?®°

Diger taraftan sarih, Ozellikle bolim baslarinda, o boliimiin temel
meselelerine 151k tutacak konu veya konular hakkinda, neredeyse miistakil bir risile
boyutunda mallimata yer vermektedir. Sarihin genel giris olarak adlandirdigi bolim
bunun en giizel 6rneklerinden biridir. Bu boliimde Konevi'nin ilm-i ilahinin mevzd,
mebadi ve meselelerine dair agiklamalar1 bulunmaktadir. Mifidhu'l-gayb'in tasavvuf
tarihindeki yerini kazanmasini saglayan, ilm-i ilahinin mevz{, mebadi ve meséiline
dair temel bilgilerin verildigi bu kisma girmeden Once Fenari, aklin bilgi elde

etmedeki sinirliligini genis sekilde ele almaktadir.?®*

"Tasavvuf Metafiziginde Mifidh'ul-gayb'in Yeri" basligi altinda detayl olarak
zikretti§imiz iizere, Ekberiye geleneginin goriisleri Ibn Arabi ve Konevi sonrasinda
Fusisu'l-hikem, Mifidhu'l-Qayb ve el-Kdsidetii't-Taiyye gibi eserlerin serhleri
vasitasiyla, silsile seklinde devam etmistir. Her ne kadar Misbdhu'l-iins, bir
Miftahu'l-gayb serhi olarak bu gelenckte yerini almis olsa da, onun bu sisteme
katkisi, Konevi'nin tiim eserlerindeki goriislerini bir harmoni igerisinde

birlestirmesinde kendini daha bariz sekilde gostermektedir. Bu noktada, Misbahu'l-

29 Krs.: Konevi, Sadreddin Muhammed b. ishak, Miftdhu'l-gayb, nsr.: Muhammed Hacevi, Intisarat-1
Mevla, Tahran 1384, s. 55, (Konevi, Sadreddin Muhammed b. ishak, Tasavvuf Metafizigi, trc.. Ekrem
Demirli, iz Yay., Istanbul 2002, s. 70); Fenari, Misbdhu'l-iins, S. 448-461.

280 Krs.: Konevi, Miftahu'l-gayb, s. 73, (Tasavvuf Metafizigi, s. 56). Fenari, Misbéhu'l-iins, s. 493-502.
%81 Bkz.: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 12-39.
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tins'in sadece bir Miftahu'l-gayb serhi degil, Konevi'nin tiim goriislerinin serhi
oldugu agik¢a ifade edilebilir. Fenari'nin eserde en c¢ok basvurdugu kaynaklar
Konevi'nin eserleridir. Dolayisiyla miiellifimiz Konevi'yi, adeta Konevi'nin kendi
fikirleriyle serh etmistir. Bu yoniiyle Misbdhu'l-iins Konevi'nin tiim goriislerini

toplayan ve bu 6zelligi diger Miftahu'l-gayb sarihlerine de 6rnek olan bir eserdir.

Fenari'nin isliip, ifade ve ibareleri Konevi'ninkileriyle biiylik benzerlik
tasimaktadir. Bu benzerlik, konunun ayni ibare ve lafizlarla anlatilmasindan, hatta
anlatilma zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Ciinkii ilm-i ilah1 kendine mahsus bir
terminoloji ve dile sahiptir. Konevi'de de rastladigimiz bir tarz olan uzun ve kapali
climleler, Misbahu'l-iins'te de géze ¢arpar. Konularin muhtevasindan kaynaklanan bu
kapalilik ve zorluk mananin ifddeye dokiilmesindeki sinirliliktan kaynaklanmaktadir.
Fenari bu duruma "ibare felegi, manad feleginden daha dardir" diyerek isaret

282

etmektedir.”> Bindenaleyh yalnizca Fenari degil, diger Arapga serhlerin tamaminin

isltibu birbirine benzemekte ve ayn1 zorlugu tasimaktadir.

5. DIGER MIiFTAHU'L-GAYB SERHLERI ARASINDAKI
YERI/TESIRLERI

Fenari, Ekberi gelenegin Osmanli ulemé ve mutasavviflar: arasindaki 6nemli
temsilcilerinden birisidir. Miiellifin Osmanli diisiincesine mezklr kimligi ile yaptig1
tesirden soz etmistik. Burada onun Misbdahu'l-iins vasitasiyla bu gelenege sagladigi
katkidan s6z edecek olursak, 6ncelikle onun Mifidhu'l-gayb serhgiliginde bir merkez
oldugunu sdylememiz gerekir. Molla Fenari, Misbdhu'l-iins ile Miftahu'l-gayb
serheiligine iki tiir tesirde bulunmustur: Bunlardan birisi Misbahu'l-iins'in daha iyi
anlasilmasini saglamak amaciyla Miftahu'l-gayb serhi yazilmasina sebep olmakla
yaptigi tesir, digeri de Miftdhu'l-gayb serhgiliginde hemen hemen tiim sarihlere bilgi
ve ilham kayna@1 olmakla yaptig1 tesirdir. Birinci tiir etki, Kutbeddinzade Izniki'nin
Fenari serhindeki kapaliliklart gidermek amaciyla, Fatih'in istegiyle Miftahu'l-gayb'a

serh yazmasinda kendini gosterir. Bahsi gegen serhin bu yonii, kendisine ait baglikta

82 Fenard, Misbdhu'l-iins, s. 357.
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ele alinacag: igin burada fazla ayrintiya girmiyoruz. Ote yandan Misbdhu'l-iins
referansh olarak, Fatih'in emriyle yeni serhler yazilmasi devlet ricalinin bu esere
verdigi ihtimami asikar kilmaktadir. Fatih doneminde Miftdhu'l-gayb itizerine dort

283 By serhlerden ikisinin Izniki'nin Fethu

tane serh kaleme alindig1 zikredilmektedir.
Miftahi'l-gayb, Ahmed ilahi'nin Mevdcidii'z-zevk adli eserleri oldugu kesin olarak
bilinmektedir. Fakat diger serhlerin hangileri oldugu hakkinda bilgi mevcut degildir.
Bizim tespitlerimize gore, Ahmed Kirimi'ye ait olan serh ile sarihi bilinmeyen
Esrdaru's-siihtid adli serh Fatih doneminde yazilmistir. Zira bu iki eserin giris

kisminda Fatih'e methiyeler bulunmaktadir.?®*

Misbdhu'l-iins'in diger Mifidhu'l-gayb serhlerinin muhtevalarindaki etkisi ise
bu miielliflerin ondan nakiller yapmasinda, Misbdhu'l-iins'lin bu alanda yazilmis en
mithim kaynak oldugunu zikretmelerinde ve onun kullandig1 kaynaklarla eserlerini
zenginlestirmelerinde ortaya c¢ikmaktadir. Nitekim sarihi belli olmayan Esraru’s-
stihudi’l-hdsil min fethi’l-viiciid adl1 serhin mukaddimesinde miiellif, Fenari'den dnce
Miftahu'l-gayb'a serh yazan bir kimseyi géormedigini ve isitmedigini, kendi eserinin
hem Miftahu'l-gayb hem de Misbdhu'l-iins'in metnini birlestirdigini belirtir.”®®
Fatih'in istegi {izerine kaleme alinan izniki serhinin ise en temel kaynag1 Misbdhu'l-
uns'tir. XVII. yy. Osmanli mutasavviflarindan olan Osman Fazli Atpazari'nin de

serhinde, Misbahu'l-iins'ten dogrudan nakiller yatpmalsl286

ve Fenari'nin gerek
Konevi, gerek Ibn Arabi ve gerekse bu ekole mensup daha baska kimselerin
eserlerinden yaptigi bazi nakilleri aynen zikretmesi, Fenari'nin Misbdhu'l-iins ile

yaptig1 tesirinin agik birer delilidir.?®’

Molla Fenari'nin kendisinden sonra gelen sarihlere tesirde bulunmaktan ote

Miftahu'l-gayb serhgiligini sekillendirdigini sdylemek daha dogru olur. Zira

283 Bkz.: Bayram, "Fatih Sultan Mehmed'de Sadreddin Konevi Hayranlig1", s. 38.

%84 Bkz.: Kirimi, Ahmed b. Abdullah, Serhu Miftdhi'l-gayb, Siileymaniye Ktp., Ragip Pasa, d. no: 695,
vr. 5a; (miiellifi meghul), Esrdru's-siihiidi'|-hdsil min fethi'l-viiciid, Beyazit Ktp., Veliyyiiddin Efendi,
d. no: 1726, vr. 2a.

285 (Miiellifi mechul), Esrdru's-siihid, vr. 1b.

%86 Krs.: Fendri, Misbdhu'l-iins, s. 509; Atpazri, Osman Fazlh, Misbdhu'l-kalb, Siileymaniye Ktp.,
Reisiilkiittab, d. no: 511, (miiellif niishasi), vr. 42a. Ayrica krs.: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 516-
Atpazari, Misbdhu'l-kalb, vr. 43a.

87 Krs.: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 440; Atpazari, Misbdhu'l-kalb, vr. 34b. (Fenari, Misbdhu'l-iins, .
570; Atpazari, Misbdhu'l-kalb,vr. 57a); (Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 599; Atpazari, Misbdhu'l-kalb, vr.
62b).
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Fenari'nin Miftahu'l-gayb1 Konevi'nin diger eserleriyle serh etme usuli, istisnasiz
diger tiim sarihlerde de acik¢a goriilmektedir. Konevi'nin goriislerinin, birbirini pek
¢ok yonden tamamlayici 6zellikte olmasi sebebiyle, tiim sarihlerin, Miftdahu'l-gayb'in
konularin1 onun farkli kitaplarindaki fikirlerini birlestirerek izah etmesinin dogal bir
netice oldugu diisiiniilebilir. Ancak, Misbahu'l-iins'te kullanilan Konevi'nin eserleri
disindaki kaynaklarin da bu sarihler tarafindan kullanilmasi, Fenari'nin onlarin serh
yonteminde etkili oldugunu gostermektedir. Konevinin yan1 sira onun
ogrencilerinden ozellikle Fergani (v. 699/1300), Kasani (v. 736/1335) ve Cendi (V.
69/1292?) Misbahu'l-iins'in oldugu kadar diger serhlerin de temel kaynaklart
arasinda yer almaktadir. Bahsi gegcen miielliflere bakildiginda, onlarin Konevi'nin
sisteminin tastyicist konumundaki, en 6nemli 6grencileri oldugu goriiliir. Fenari bu
muhakkiklerin fikirlerinden istifide ederek, ibn Arabi'den Konevi'ye ve ondan da
Ogrencilerine aktarilan Ekberi fikirleri, bir Osmanli miitefekkiri olarak kendi
anlayisiyla yogurmus ve kendisinden sonra gelenlere naklederek, mezkir gelenegin

Osmanli'da devam etmesini saglamstir.

C. MIFTAHU'L-GAYB'IN DiGER SARIHLERi VE SERHLERI

1. KUTBEDDINZADE iZNiKi SERHi:
FETHU MiFTAHI’L-GAYB

Osmanl alim ve mutasavviflarindan Kutbeddin Izniki'nin (v. 821/1418) oglu
olan ve babasia nispetle "Kutbeddinzade" diye anilan izniki, Ekberiye geleneginin
Osmanldaki temsilcilerinden biridir. Dogum tarihi bilinmemekle birlikte, Iznik'te
dogmus, Iznik'te Alaeddin Esved'in oglu Hasan Pasa'dan (v. 827/1424) ve Bursa'da
Molla Fenari'den ilim tahsili yapmistir.”® iznik Orhan Gazi Medresesi'nde
miiderrislik ve Iznik kadihigi gorevlerinde bulunmustur. et-Ta'biru'l-miinif adl
eserinde, Zeyneddin Hafi'nin halifelerinden Abdurrahim Rimi Merzifoni'ye miirid

oldugu, ayrica Zeyniye ve Bayramiye tarikatlerine miintesip oldugunu

288 Bursali, Osmanll Miiellifleri, c. 1, s. 133.
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belirtmektedir.?®® Miiellifin, Miizilii's-sekk adli risdlesinde ibn Arabi'nin, "Firavun'un
iman1" konusundaki goriislerini savunmasi sebebiyle, bir¢ok tartisma ¢ikmis ve
dogabilecek kargasalar, Sadrazam Mahmud Pasa, bir¢ok alim ve seyhin gayretiyle
onlenmistir. Izniki'nin, Miftdhu'l-gayb serhi ve Miizilii's-sekk disinda, et-Ta'biru'l-
miinif ve't-te'vilii's-serif, Miinevviru'd-daavdt ve Tenviru'l-evrad gibi eserleri

bulunmaktadir.?®

Molla Fenari'nin 6grencisi olan Kutbeddinzade, Fethu Miftahi'l-gayb adiyla,
donemin padisahi Fatih Sultan Mehmed'in istegi tizerine 874/1469 yilinda bir
Miftdahu'l-gayb serhi yazmistir. 885/1480 yilinda vefat eden sarihin 6liimiinden on bir
sene once bu eseri kaleme aldig1 anlasilmaktadir. S6z konusu serhin en 6nemli tarafi,
Molla Fenari'nin Misbahu'l-iins'tindeki bazi kapaliliklar1 gidermek, onu daha kolay
anlasilir hale getirmek icin te'lif edilmis olmasidir. Izniki eserinin giris kisminda,
Misbdhu'l-iins'in her ne kadar konular1 agiklama konusunda yeterli ve uygun olsa da,
uzun ve karmasik oldugu igin, icerisinde miiphemlikler bulundugunu, bu sebeple
tavzihe ve yenilenmeye/tecdid ihtiya¢ duydugunu belirtmektedir. Sarih sozii kendi
serhine getirerek, onun, Misbdhu'l-iins'in zorluklarin1 gideren, acgiklamalarini
kolaylastiran, akillarin anlayacagi ozellikte, edebi sanatlardan yani icazdan ve
miibalagadan uzak nitelikte ve Fenari serhinin bir "hulasasi" oldugunu

zikretmektedir.?%*

Sarihin bu ifadesinde zikrettigi ve eser icerisindeki bazi beyanlarindan da
anlasildig izere, Izniki serhi Misbdhu'l-iins'iin bir cesit dzeti sayilabilir. Zira miiellif,
Fenari'nin serhinin giris kismina sahih marifetin elde edilmesi hakkinda ve bunlarla
baglantili olarak tasavvuftaki hal ve makamlarla ilgili olduk¢a uzun fasillar ilave
ettigini, ancak kendisinin s6z konusu kisimlara yer vermeyi diisiinmedigini, bu
kismin kitabin konularinin tahlilinde bir katki saglamadigini belirtmektedir. izniki bu
kismi atlamasinin nedeni olarak "S6zii uzatmaktan ve konuyu saptirmaktan endise

duymaktayim, zira bu kitab1 -Misbdhu'l-iins'i kastediyor- ve konularimi ihtisar etme

%% Ongoren, Resat, "The Three Dimensional Dream Interpretation of An Ottoman Sufi-Scholar:
Kutbuddinzade (d. 1480) On Dreams", I.U. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 15, Istanbul 2007, s. 59.

2% jzniki hakkinda daha genis bilgi bkz.: Ongoren, Resat "Kutbiiddinzade izniki", Did, Ankara 2002,
€. XXVI, s. 489-490.

21 Bkz.: izniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 2a.
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amacimin dismma ¢ikmak istemiyorum, buna binden serhe, mezkir kismi

zikretmeyerek Ozet giris/temhid-i climeliden basliyorum" der.

Kutbeddinzade, ayni yerde, Fenari'nin eserinin basina bazi fasillar koydugunu
ve bunlardan birinde ser'i ilimlerin taksim edilmesinden bahsederek konuyu epeyce
uzattigini belirtir. Bu fasillarda onun, Gazali'nin Minhdcii'l-arifin, Cevahirii'l-Kur'dn,
Ibn Arabi'nin Mevdkiu'n-niicim, Herevi'nin Mendzilii's-sdirin'inden  konunun
anlasilmasimi kolaylagtiracak alintilar yaptigim1 ifade eder. Burada bahsedilen
menzillerin aciklamalar1 i¢in Fergini'nin Kaside serhinden uzun uzun alintilar
yaptigini soyleyerek, kendisinin s6z konusu kismin serhini terk etmeyi daha uygun
gordigini bildirir.??

Izniki, eserinde yalmzca Miftahu'l-gayb" serhetmeye odaklanmis degildir;
bilakis Fenari'nin serhine ve yOntemine bagli kalmaya caligmistir. Mesela o, bir
konunun izahinda "el-mevla es-sarih Fenari, burada Konevi'nin tefsirinden ve
Fergani'den nakiller yapmustir, ancak biz onlar1 almamayr uygun gordik"

demektedir.?®

Sarihin bu ve buna benzer c¢ok sayidaki beyanlari, onun kendi
Miftihu'l-gayb serhini yazarken esas aldig1 temel kaynagin, Misbdhu'l-iins oldugunu
ve bu eseri 0zetleme maksadi giittiigiinii acik¢a gostermektedir. S6z konusu durum

her 1ki eser mukayese edildiginde de net bir sekilde goriilmektedir.

Izniki'nin kendi serhinde, Fenari'nin Misbdhu'l-iins'ine temel kaynak olarak
baglhiligi hakkinda teferruata ge¢meden oOnce onun, Fenari'ye olan muhabbetine
kisaca temas etmenin gerekli oldugu kanaatindeyiz. Sarih, bizzat ders aldig1 hocasi
olan Molla Fenari'den, eserinde adinin gegtigi hemen hemen her yerde "mevla, sarih,
fazil, allame, muharririi'l-kdmil" gibi 6viicii birtakim s6zlerle bahsetmektedir.?** Soz
konusu muhabbetinin yani sira, izniki'nin Fenari'yi "sarihlik" yoniiyle 6rnek aldigini
belitmeliyiz. Nitekim "Misbdhu'l-iins'in yontemi" bagliginda da zikrettigimiz iizere
Fenari'nin eserinde tamamen kendine has bir baglik sistemi bulunmaktadir. S6z
konusu usiliin aymis1 Izniki'de de goriiliir. Diger Mifidhu'l-gayb serhlerinde

karsilagmadigimiz bu sisteme gore, Misbdhu'l-iins'iin ana boliimleri fasillara, bunlar

292 [7niki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 22a-b.

2% {zniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 138a. Ayrica bkz.: izniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 150b.

2%Bkz.: izniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 17a, 45a, 75a, 90a, 168b, 189b, 199a, 203a, 214a, 315a, 333a
ve digerleri.
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da makam, mukaddime, asil, vasl gibi ¢esitli alt bagliklara ayrilmistir. Kutbeddinzade
Fenari'nin asi/ diyerek maddelendirdigi kisimlari, mebhds; vasl dediklerini de fasil
seklindeki farkliliklarla eserine almistir. Ancak bu alt basliklara verilen isimler her

iki miiellifte de aynidir.?*®

Misbdhu'l-iins ile Fethu Mifidhi'l-gayb arasinda sadece us@l yoniinden degil,
metin yoniinden benzerlikler de vardir. iki serh arasindaki metin yoniinden
benzerlikler, Izniki'nin Fenari'den dogrudan yaptigi nakillerde kendini
gostermektedir. Nitekim sarih ¢ogu yerde Mifidhu'l-gayb'dan aldigi bir pasaja
Fenari'nin Misbdhu'l-iins'te yaptigi yorumu ve onun Konevi ve Ibn Arabi gibi
muhakkiklerin eserlerinden konuyla ilgili olarak zikrettigi alintilar1 aktarir, bunu da
cogu yerde aynen yapar. Kendisi eger buna bir ilave yorum yapmayr gerekli
goriiyorsa onlar1 ifade eder. Bu usil, ayn1 zamanda Fethu Miftahi'l-gayb'in serh
yontemidir. Mesela, Fenari'nin her bir varligin kendisine mahsus hakikatinin yalnizca
Hakk'in bildirmesiyle bilinebilecegine dair yorumunu aktardigi on birinci asilda -ki,
buras1 Izniki serhinde on birinci mebhastir- Siihreverdi'nin Hikmetii'l-isrdk'inden bir

alint1 yapar. Ayni alint1 ve benzer yorumlar izniki serhinde de yer almaktadir.?®

Izniki serhinin Misbdhu'l-iins ile olan metin benzerligi, sadece ayn1 nakillerin
yapilmasinda degil, onun nakil olmayan diger metinlerinin, biiyiik dl¢iide Fenari
serhiyle ayn1 olmasinda da kendini gosterir. Mesela Fenari; amanin, Kalem-i A'la'nin
ve Levh-i Mahfiiz'un taayyiinleri ve bunlarin birer mertebe olarak varligin icadindaki
tesirleriyle ilgili, Miftahu'l-gayb'r serhetmeye yonelik olmayip, tamamen kendi
tercihiyle birkag baslik koymus ve bu basliklar altinda ilgili konular1 izah etmistir; bu

izahlar1 Izniki de, ayn baghiklar altinda ve aym ciimlelerle eserine nakletmistir.?®’

2% Qadece Fenari, izniki ve biiylik bir kism1 Fendrl serhinin ayni olan miiellifi mechul serhte
rastladigimiz bu sistemde yer alan alt baglik sayilari, bunlara verilen isimler de Fenari serhiyle biiyiik
dlglide aynidir. Izniki, 6zet-giris disinda, Fenari serhinin kalan kismiin tiim basliklarim eserinde
kullanmistir. Yazma niishalardan vermeyi tercih ettigimiz bu mukayeselere goére Fenari'nin 'asil'
olarak taksim ettigi 17 bashg1 Izniki 'mebhas' bashg altinda incelemistir.( Krs.: Fenari, Misbdhu'l-iins,
Siileymaniye, Ktp., Esad Efendi, d. no: 1554, miiellif niishasi, vr. 127b-168a; izniki, Fethu Mifiahi'l-
gayb, vr. 109a-177a.) Fenari'nin 'fasil' olarak isimlendirdigi ettigi bashklar ise, izniki'de 'maksat'
olarak zikredilmistir. (Krs.: Fenari, Muhammed b. Hamza, MisbdhU'l-iins beyne'l-ma’kill ve'l-meshiid,
Siileymaniye, Ktp., Sehid Ali Pasa, d. no: 1274, vr. 124-143; Izniki Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 242-
187.) izniki serhinde buna benzer baska rneklere rastlamak da miimkiindiir.

296 K rs.: Fenard, Misbahu'l-iins, s. 411; Izniki, Fethu Miftdhi'l-gayb, vr. 146b.

27 Fenari'nin buradaki yorumlari, onun eserini bir Miftdh serhinden ziyade ilm-i ildhiye dair
ansiklopedik diyebilecegimiz nitelikte bir kaynak olma vasfim1 kazandiran muhtelif konulardaki
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Izniki, buna benzer nakiller yaparken zaman zaman, Fenari'yi ismen anarak "es-sarih
el-faz1" bu konunun izahinda bazi mukaddimeler zikretmistir, diyerek bunlari
aktarmaktadir.*® Bazi yerlerde de Fenari'nin agiklamalarina sadece isaret etmekle
yetinmistir. Mesela Hakk'in Viiciid-1 Mahz oldugu konusunda Fenari, Taftazani'nin
iddialarina reddiyeler siralar. Izniki ise bu hususa sadece isaret ederek "ben onlarin

hepsini almadim" demekle yetinmistir.?*

Hatta baz1 konularda ilgili mevziya dair
onemli birka¢ noktaya isaret ettikten sonra, Misbahu'l-iins'ten Fenari'nin metnini
aynen aktararak sozii uzatmayacagini ve ayrintili bilgi isteyenin Misbdhu'l-iins'e

miiracaat etmesini tavsiye eder.>®

Buraya kadar verdigimiz drnekler, izniki'nin Misbdhu'l-iins'i kaynak olarak
kullanmasina matuf idi. Bununla birlikte sarihin Misbahu'l-iins'ii bliylik bir titizlikle
inceledigini de gormekteyiz. Onun bu ¢abas1 Misbdhu'l-iins'lin daha iyi anlagilmasina
katk1 saglamaktadir. Mesela Fenari, "Fergani soyle der" diyerek, onun goriislerini
verir. Ayn1 pasaji naklederken Izniki, s6z konusu alintmnin yapildig1 eserin ismini

zikreder. 3

Izniki serhi hakkinda, su husus da bilhassa belirtilmelidir: Bu eser, bir
yoniiyle yeni bir Miftahu'l-gayb serhi degil, adeta Misbdahu'l-iins izerine yapilmig bir
calisma niteligindedir. Zira en 6nemli tarafi ibarelerinin, kaynaklarinin ve serh
metodunun Misbdahu'l-iins ile ¢ok bilyiik oranda ayniyet tagimasidir. Yukarida da
zikrettigimiz {izere sarihin bu eserdeki maksatlarindan biri  Misbdhu'l-iins'i
ozetlemek, onu teferruattan kurtarmak ve daha net anlasilir hale getirmektir. izniki,
bunu Fenari'nin detayli yorumlarint almamak, onun alinti yaptigi eserlerin
miielliflerinin isimlerini vermek ve kendine ait bazi kisa yorumlarla metni agiklamak
stretiyle yapmistir. Bu usile bir diger 6rnek de sudur: Fenari'nin eserinde kullandig1

soru cevap sisteminin aymisi Izniki serhinde de kullanilmistir. Kutbeddinzade,

yorumlaridir. Miftah'm metnini dogrudan yorumlamaya déniik olmayan bu kisimlarin Izniki
tarafindan nakledilmesi, onun Misbdhu'-iins'tin metnine olan bagliligin1 géstermektedir. (Krs.: Fenari,
Misbéhu'l-iins, s. 395-408; izniki, Fethu Mifiahi'l-gayb, vr. 138a-143b.)

2% Krs.: Fendri, Misbdhu'l-iins, s. 503-504; izniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 187b-188a.

29 Bkz.: Izniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr . 47ab.

300 Bkz.: Izniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 60b.

%01 Bahsi gegen durumun ¢ok sayida érnegi vardir. Bunlardan bazilar i¢in bkz.: Fenari, Misbdhu'l-iins,
s. 178; 1zniki, Fethu Miftdhi'l-gayb, vr. 52a. Fenari, Misbahu'l-iins, s. 201; Izniki, Fethu Mifiahi'l-
gayb, vr. 63b. Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 395; zniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 138a. Fenari, Misbdhu'l-
iins, 440; 1zniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 140b.
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Fenari'nin "fe in kulte/sen eger soyle dersen...; kultii/ben de soyle derim..."
tarzindaki ustliinii, Fenari'nin yonelttigi sorular1 sorup, onun cevaplarimi da
naklederek kullanmistir. Hatta bazi yerlerde onun sorularin1 sorup "Seyhin cevabi

soyledir" diye onun ifadelerini aynen nakletmektedir.*%*

Fethu Miftahi'l-gayb'in yukaridaki izahlarda da goriilecegi tizere Fenari
serhiyle bu benzerliklerinin yaninda farkli yanlar1 da vardir. Bu hususta oncelikle,
onun Miftahu'l-gayb'in metnine siki sikiya olan bagliligini séylememiz gerekir.
Ciinkii Fenari'nin Miftahu'l-gayb'da gerekli gormedigi kisimlari, yorumlamadan ve
onlar1 eserinde zikretmeden atladigini sdylemistik; Izniki ise Fenari'nin aksine,
Miftahu'l-gayb'in hamdele, salvele, hatime, dua gibi kisimlari da dahil olmak iizere
tiim metnini eserine derc etmistir. S6z konusu ibareleri, yorumlamasa bile kitabinda -
lizerini ¢izmek sfretiyle isaret ederek- nakletmistir. Izniki'nin Miftdhu'l-gayb'in
metnini aktarmaya olan bu bagliligi haliyle, metni Fenari'nin yaptigi takdim-tehir
gibi bazi miidahalelerin onun yapmamasini zorunlu kilmistir. Mesela Fenari asli
muhabbet ve yaratma iliskisini daha ileride gelecek bir konu i¢in alt yap1 olusturmak
maksadiyla konunun &ncesinde verirken; Izniki ayn1 seyleri ilgili konu geldiginde
zikreder.*® Miftdhu'l-gayb'in metnini nakletme hususunda bu kadar hassas olan

sarih, Fenari'den yaptig1 nakillerde ise daha serbest davranmustir.*®*

Iki serh mukayese edildiginde, Kutbeddinzade'nin serhinin Misbdhu'l-iins'e
biiylik ol¢iide benzedigi anlasilir. Ancak bu ifadelerden sarihin, Misbdahu'l-iins'i
oldugu gibi herhangi bir katki yapmaksizin naklettigi anlasilmamalidir. Nitekim sarih
gerekli gordiigli yerde Fenari'yi elestirmis, hatta onun bazi yorumlarina itirazlarda
bulunmustur.**® Bunun yani sira, onun yorumlarini kendi eserinin sistemine gore
aktarmigtir. Mesela Fenari ilm-i ilahinin Slgiitlerinden bahsederken, konuyu ilham,

fetih tiirleri ve ilahi ilkAlara getirmektedir; Izniki ise Fenari'nin konuyu tasidig

%02 S5z konusu usiliin Srnekleri igin bkz.: izniki, Fethu Mifidhi'l-gayb, vr. 41b-42a, 125b, 214a, 248a,
252h.

303 Krs.: Fendri, Misbdhu'l-iins, s. 556-Izniki, Fethu Miftdhi'l-gayb, vr. 219a.

304 K rs.: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 406; izniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 153b. Fenari, Misbdhu'l-iins, s.
50; izniki, Fethu Miftdhi'l-gayb, vr. 224a.

3 jzniki, varhiktaki nizam ve sebeplilik ilkesiyle alakali bir tahkik kaidesinde, Fenéri'ye itiraz
etmektedir. Ayrintisini ilerde zikredecegimiz bu elestiriye miiellif su climlelerle baslamaktadir: "Bil
ki, mevla, fazil Fenari bu kisimda baz1 konular zikretmistir. Ancak bunlari zikretmek benim hosuma
gitmedi." Sarih bunun akabinde elestirdigi hususlar dile getirmektedir. (Bkz.: 1zniki, Fethu Miftdhi'l-
gayb, vr. 26b.)



91

yerden alarak ayn1 konuda yani ilka, havatir vs. konularinda Ibn Arabi ve Késani'den
alintilar yaparak konuyu kendince zenginlestirerek Misbahu'l-iins'tekinden daha
detayli bir sekilde izah etmektedir. Onun buradaki bazi agiklamalar1 Fenari'nin
yorumlaria benzerken bir kismi ise tamamen kendisine 6zgii bir orijinallik tasir. Bu
da Iznikinin serh yonteminde Fenari'ye paralel bir yol takip ettigi, ama onu
tekrarlamadigi anlamma gelir.’®® Fethu Miftahi'l-gayb'da dikkat ¢eken bir diger
husus, Iznikinin Fenari serhinden ¢ok farkli bir uygulama yaptifinda, bunun
gerekcesini aciklama ihtiyact hissetmesidir. Yani sarih, "Fenari sunlar1 sdylemistir,

fakat ben s6yle yaptyorum" gibi agiklamalar yapmaktadir.**’

Ozetle Izniki, Misbdhu'l-iins'i ihtisar etmeye calismis, onda yer alan
teferruati izale ederek, Fenarinin bu eserde ilm-i ilahi hakkinda vermek istedigi
malumat1 kendince netlestirmistir. Bu yoniiyle Fethu Miftdhi'l-gayb, Misbdhu'l-iins
tizerine yapilmis ilk calisma olma vasfi tasimaktadir. Eserde Fenari serhinden farkli
¢ok fazla bilgi ve yorum da bulunmamaktadir. Bunun sebebi ise, Fatih'in miielliften
isteginin, yeni bir Miftahu'l-gayb serhi degil, bahsettigimiz nitelikte bir eser oldugu
seklinde agiklanabilir. Diger taraftan, Izniki'nin bir noktada hakkim da teslim etmek
zorundayiz. O nokta sudur: Aslinda Misbahu'l-iins'te pek ¢ok konu sadece ehlinin
anlayabilecegi bir Uslip ve aciklikla kaleme alinmistir. Bu mevzilar iizerinde daha
fazla izaha ve teferruata girmek, konuyu vuziha kavusturamamasi bir yana konuyu
okuyucunun zihninde daha da karmagiklastirir. Dolayisiyla Izniki, bu durumu
gordiigl i¢in sadece kendisince gerekli gordiigli bazi yerleri serh etmis, diger yerleri
oldugu gibi birakmistir. Esasen bu durum bu tip temel eserlerin bir karakteristigi
olarak karsimiza cikmaktadir. Nitekim Fusisu'l-hikem tizerindeki ilk akademik
calismay1 yapan Ebu'l-Ala Afifi, Fusisu'l-hikem ve serhleriyle ilgili buna benzer bir

hatirasini nakletmektedir.>®

308 Krs.: Fenari, Misbahu'l-iins, s. 48-53; izniki, Fethu Miftdhi'l-gayb, vr. 15b-20a. Izniki, Fenéri'nin
on dordiincii asil'da verdigi bir bilgiyi; on ikinci mebhas'te vermektedir. Yani Fenari'nin metninde
birtakim takdim ve tehirler yapabilmektedir. Krs.: Fenari, Misbahu'l-iins, s. 452; Izniki, Fethu
Miftahi'l-gayb, vr. 149b

%07 BKkz.: 1zniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 22b, 128a, 138a.

%8 Bkz.: Afifi, Ebu'l-Ala, Fusisu'l-Hikem Okumalart i¢in Anahtar, trc.: Ekrem Demirli, iz Yay.,
Istanbul 2006, s. 43-44.
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2. AHMED iLAHI{ SERHi:
MEVACIDU’Z-ZEVK BiLA REYB

Miftahu’l-gayb’mn tek Farsga serhinin miiellifi olan Ahmed ilahi’nin, aslen
Buhérali olup Sadreddin Konevi'nin neslinden geldigi rivayet edilmektedir. Fatih
doneminde Anadolu’ya gelerek Edremit’te irsada baslamistir. Daha sonra Bursa’ya
yerlesmis ve Yogurtlu Baba Tekke’sinde irsada devam etmistir.309 Hayat1 hakkinda
detayli bilgi bulunmayan miiellifin, ¢agdasi olan ve Naksbendiye tarikatinin
Anadolu’da yayilmasini saglayan Abdullah ilahi (v. 896/1491) ile karistirilmas,
onun taninmasma Onemli bir engel olmustur. Obiir taraftan siirlerinde “ilahi”
mahlasini kullanan her iki sfi de Naksi-Melami mesreptir. Bu durum, bu iki stfinin
eserlerinin de birbirine nispet edilmesi sonucuna yol agcmustir. Ahmed Ilahi’nin
kaleme aldig1 Mevdcidii'z-zevk bi-ld-reyb serhu Miftdh adli eser Katip Celebi’den®'?
beri Abdullah [1ahi’ye nispet edilegelmistir.*** Ancak, sarih kendi adini, Yusuf Aga
Kiitliphanesi, 414 numarada kayith olan miiellif niishasi iizerinde, "Seyh Ahmed

1ahi" seklinde vermektedir.®*?

Yani bu yanlighk sonraki donemlerde konu ile
ilgilenenlerin bu iki miiellifi karistirmasindan kaynaklanmaktadir. Seyh Ahmed ilahi,
serhini, Fatih’in istegi iizerine, onun emrine itaat ve baglilik gayesiyle yazdigini ve
eserini 880/1475 yilinda tamamladigin1 ve Fatih'e hediye ettigini belirtmektedir.*®
Dolayisiyla bu eserin Abdullah [lahi'ye nispet edilmesi, tamamen isimlerin
karistirilmasindan kaynaklanmaktadir. Su da var ki, Abdullah 11ahi Simavhidir ve
Istanbul'a, her ne kadar Fatih hayatta iken kendisini 1srarla davet ettiyse de seyh, bu
davete icabet etmemis ve oraya Fatih'in vefatindan sonra gelmistir.314 Buradan da
Abdullah 11ahi'nin bu eseri Fatih'e sunma durumunun tarihen s6z konusu olmadig,
baska bir deyisle, bu eserin Abdullah Ilahi'ye degil Ahmed ilahi'ye ait oldugu kesin

bir sekilde anlagilmaktadir.

%%Tosun, Necdet, Bahdiiddin Naksbend, Insan Yay., Istanbul 2003, s. 283.

310 Bkz.: Katip Celebi, Kesfu z-zuniin, c. 11, 5. 526.

311 Kara, Bursa'da Tarikatler ve Tekkeler, s. 165; Ongéren, Resat, “Abdullah-1 {1dhi”, DiA, istanbul
1988, c. I, s. 111.

312 Bkz.: Ahmed ilahi, Mevdcidii'z-zevk bi-ld-reyb, Yusuf Aga Ktp., d. no: 414, (miiellif niishast), vr.
1b.

313 Ahmed ilahi, Mevdcidii'z-zevk, vr. la.

34 Ongoren, "Abdullah-1 T1ahi", c. I, s. 111.
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Ahmed T1lahi, Farsca bir Miftahu'l-gayb serhi yazmakla, aynm1 zamanda
Miftdhu'l-gayb'1 da Farsga'ya terciime etmistir. Zira sarih once Miftdhu'l-gayb'in
Arapca metninden bir veya daha fazla climlelik bir pasaj verir, akabinde buranin
Farsga terclimesini ve yine Farsca olarak ilgili kisma dair yorumunu ilave eder. Bazi
durumlarda da herhangi bir yorum yapmaksizin ibarelerin sadece Farsca
karsiliklarii1 vermekle yetinir.315 Sarihin kaynaklari, diger serhlerde oldugu gibi
Konevi'nin eserleri ve Ekberiye geleneginin meshur kitatplarldlr.316 Ahmed I1ahi'nin
baz1 yerlerde Fenari'ye benzeyen yorumlar yaptigi da goriilmektedir.®'” Ancak ifade
edilmelidir ki, Ahmed Ilahi serhi Fars¢a olmasi ve daha ¢ok edebi bir dile sahip
olmastyla diger serhlerden ayrilir. Yine sarih goriiglerini veciz ifadelerle siislemis ve
cokga beyit ve siir kullanmistir. Mevdcidii'z-zevk, bu yoniiyle de diger tiim serhlerden

318

ayrilmaktadir.>*® Eserde, izniki serhinin aksine Misbdhu'l-iins'ten ¢ok fazla alint1 yer

almamaktadir.

3. AHMED B. ABDULLAH KIRIMi SERHi:
SERHU MIiFTAHI'L-GAYB

Hayat1 hakkinda ¢ok az bilgi bulabildigimiz Ahmed b. Abdullah Kirimi’nin,
Sakaik-1  Nu’maniye’de, Fatih doneminde Anadolu’ya geldigi, Merzifon
Medresesi’nde gorevlendirildigi ve Istanbul’da medfin oldugu belirtilmektedir.®*
Evliya Celebi, Seyahatndme'sinde "Mevlana Seyyid Ahmed b. Abdullah Kirimi'nin
telvihe muglak bir serhi vardir" der. Ayni yerde II. Murad zamaninda Merzifon
Medresesi'nde miiderris oldugunu ve kabrinin Bursa'da bulundugunu séyler.*®® Bazi

tarih kaynaklarinda da Merzifon Medresesi'nin ilk miiderrislerinden oldugu

*'® Bkz.: Ahmed [lahi, Mevdcidii’z-zevk, vr. 137b, 161a, 162a-b.

*1° Bkz.: Ahmed [1ahi, Mevdcidii’z-zevk, vr. 161a.

317 Krs.: Ahmed [1ahi, Mevdcidii'z-zevk, vr. 190a-191a; Fenari, Misbdhu'l-iins, . 479-483.

38 Ahmed ilahi, Miftah'in metnini ¢esitli tesbihler ve s6z sanatlariyla agiklamay: tercih etmistir.
Mesela, Hallac-1 Mansur'dan bir ciimle naklederken su ifadeleri kullanmaktadir: "Bu mezkiir zevkin
sirr1, sehid seyh, ikbal ehlinin seyyidi, miracin altinda kurbiyet sahibi olan Hiiseyin ibn Mansur
Hallac, hakikatlerin habbelerini mecaz pamugundan ayirmasiyla anlasilir. Onun bu sebeple "Hallac"
olarak isimlendirilmesinde bir sakinca yoktur." (Ahmed I1ahi, Mevdcidii'z-zevk, vr. 188a. Ayrica bkz.:
Ahmed 11ahi, Mevdcidii'z-zevk, vr. 36b, 125b, 176b, 179a, 180b, 195a).

319 Mecdi, Sakdik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri, c. 1, s. 101-102.

320 Byliya Celebi, Seyahatndme, s. 50.
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zikredilmektedir.?* Nukrekar'in (v. 776/1375) Serhu Liibbi'l-elbdb adli eserine bir

hasiye kaleme aldig1 rivayet edilir.*?

Cdmiu’s-surtih ve’l-havasi adli eserde Miftdhu'l-gayb sarihleri arasinda
zikredilen ve 1211/1796 tarihinde vefat etmis olan Abdullah b. Osman Kirimi**® adly,

Istanbul’da yasamis bir zattan sz edilmektedir.*?*

Fakat, biz kiitiiphanelerde Kirimi
serhinin iki niishasina rastladik. Bu niishalardan birisi 874/1469°% digeri
1023/1614%% istinsah tarihlidir. Cdmiu’s-suriih'ta bahsi gecen sahsin, bu istinsah
tarihlerinden iki veya ii¢ yiiz yil kadar ge¢ vefat etmis olmasi, Kirimi serhinin

miuellifinin o zat olmasini imkansiz kilmaktadir.

Sakdik-1 Nu’mdniyye’de Abdullah b. Ahmed Kirimi’nin Fatih Sultan
Mehmed’le olan yakin iliskisinden ve Fatih tarafindan Istanbul’a davet edildiginden
bahsedilmektedir.*?" Bizim tespitlerimize gore serhin yukarida bahsettigimiz her iki
niishasinda da Fatih Sultan Mehmed'in ismi zikredilmektedir. Dolayisiyla bu serhin
Fatih doneminde kaleme alindigini ve bu dénemde kaleme alinan dort serhten biri
oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Burada sunu da ilave edelim ki, O. Ergin
makalesinde, Abdullah Kirimi'nin de Miftahu'l-gayb serhi oldugunu sdylemekte ve
bu serhe ait iki adet kiitiiphane kaydini vermektedir.*® Yaptigimiz incelemede bu iki
nlishadan biri olan Siileymaniye Ktp., Ragip Pasa, 695 numarada kayith olan
niishanin kiitiiphane kaydinda Molla ilahi'ye nispet edildigini fakat aslinda Kirimi'ye

ait olan bu serh oldugunu tespit ettik.

Kirimi’nin, serhinin hemen basinda Molla Fenari’nin Miftah’a bir serh
yazarak, onun muglakliklarin1 giderdigini st')yler.329 Her iki eser, karsilastirmali

olarak tetkik edildiginde, Kirimi'nin Molla Fenari serhini biiyiik titizlikle okuyup,

%21 Baltaci, Osmanl Medreseleri, s. 181; Bilge, Iik Osmanli Medreseleri, s. 187.

%22 (zcan, Tahsin, "Nukrekar", DI4, istanbul 2007, ¢. XXXIII, s. 232.

323 Bagdath, Hediyyetii I-drifin, c. 1, s. 488; Kehhale, Mu cemii’l-miiellifin, c. V1, s. 81.

324 Bkz.: Habesi, Camiu 's-suriih, c. 111, s. 1778-1779.

325 Kirimi, Ahmed b. Abdullah, Serhu Miftdhi'l-gayb, Siileymaniye Ktp., Hac1 Selim Aga, d. no: 524,
(tarih: 874/1469, miistensih: Muhammed b. Omer Misri), vr. 271b.

%26 Kirimi, Ahmed b. Abdullah, Serhu Miftdhi'l-gayb., Siileymaniye Ktp., Ragip Pasa, d. no: 695,
(tarih: 1023/1614, miistensih: Nasuh el-Vahyi el-Akyazi), vr. 295b. Biz ¢aliymamizda bu niishay1
kullandik.

2Mecdi, Sakdik, c. 1, s. 101-102.

328Ergin, Osman, "Sadreddin Konevi ve Eserleri", Sarkiyat Mecmuast, sy. 2, Istanbul 1958, s. 70.

329 Karimi, Serhu Miftahi’l-gayb, vr. 5a.
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ondan ¢ok genis Olglide istifade ettigi goriilmektedir. Sarih, Miftahu'l-gayb'dan
sectigi bircok pasajin serhinde Fenari'nin kendi yorumlarini dogrudan naklederken,
kimi yerlerde de onun cesitli eserlerden aldig1 nakilleri aynen aktarmaktadir.

Dolayistyla bu serh Misbdahu'l-iins'le pek ¢ok ortak metne sahiptir.>*

Eserin kaynaklar1 arasinda ilk sirayr tipki Misbahu'l-iins'te oldugu gibi
Konevinin kitaplar1 almaktadir. Onlarin yaninda Ibn Arabi'nin eserleri, Ekberi
gelenegin ileri gelenlerinden Cendi'nin ve Kasani'nin eserleri serhin temel
kaynaklarindandir. Burada yeri gelmisken tekrar belirtmeliyiz ki, Fenari, kendisinden
sonra yazilmis serhlere, kaynak belirleme noktasinda da 6rnek olmustur. Kirimi'nin
Misbahu'l-iins'ten etkilendigi, Fenari'nin Taftazani'ye verdigi cevaplari aynen
zikretmesinde kendini gostermektedir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi Molla Fenari,
Taftazani'nin vahdet-i viicda muhalif goriislerine reddiye olarak onun bazi
siiphelerini dile getirmis ve bunlar ciiriitmiistiir.®** Mezkir siipheleri ve onlara

332

verilmis cevaplart Kirimi, ozetleyerek serhine almistir.”™ Bazi konularda Fenari'nin

el-Futuhati'l-Mekkiyye, Hikmetii'l-isrdk gibi eserlerden yaptigi alintilari, Kirimi'nin

de aynen aktardig: gdrl’jlrnektedilr.333

Ahmed b. Abdullah Kirimi'nin serhi, Miftahu'l-gayb't yorumlama noktasinda
Misbahu'l-iins'e biiyiik 6l¢lide benzerken, onun en farkli ve belki de en 6nemli tarafi,
sarihin serhini birtakim tasavvufi siirlerle zenginlestirmesidir. Zira miiellif, biiyiik
cogunlugunu Ibnii'l-Fariz'in o meshur kasidesinden®* ve bir kismini1 da ibn Arabi'nin

el-Fiitihdrindan®® naklettigi bu beyitleri eserinin tamamuna serpistirmis ve

%30 Bahsi gegen ortak metinler igin mesela bkz.: Fendri, Misbdhu'l-iins, s. 110-Kirimi, Serhu Miftéhi'l-
gayb, vr. 23b; Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 132-Kinimi, Serhu Mifiahi'l-gayb, vr. 27b,28a, (Fenari,
Misbdhu'l-iins, . 182-37a); (Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 197- Kirimi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 39b);
(Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 339-Kirnimi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 70a); (Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 376-
Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 83b, 84a); (Fenari, Misbdahu'l-iins, s. 499- Kirimi, Serhu Miftdhi'l-gayb, vr.
120b); (Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 595- Kirimi, Serhu Miftihi'l-gayb, vr. 205b); (Fenari, Misbdhu'l-iins,
S. 667- Kirimi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 264b).

%1 Bkz.: Fenari, Misbahu'l-iins, s. 159-168. Ekberi muhakkiklerden olan Abdiilgani Nabléisi de
Taftazdni'nin bu elestirilerine reddiye yazmistir. Bindnealeyh, onun Kitdbii'l-viicidii'l-Hak adli
eserinin ana temasi bu reddiyeden olugsmaktadir. Bkz.: Alaeddin, Bekri, Abdiilgani Nabliisi Hayati ve
Fikirleri, trc.: Veysel Uysal, insan Yay., Istanbul 1995, s. 183.

332 Bkz.: Kirimi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 42a-42b.

333 Krs.: Fenari, Misbahu'l-iins, 5. 530-Kirimi, Serhu Mifthi'l-gayb, vr. 141b-142a; Fenari, Misbdhu'l-
tins, S. 411- Kirimi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 98a.

334 Bkz.: Kirimi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 16b, 33a, 50a, 80b, 104a, 121b, 150b, 168a, 182b, 223b,
253a, 266a, 275b ve digerleri.

3% Bkz.: Kirimi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 44a, 49a, 83a, 91a, 281a ve digerleri.
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konularin izahinda bu beyitlerden istifade etmistir. Kirimi, serhini yazarken
Miftdhu'l-gayb'in hamdelesinden hatimesine kadar tiim ibarelerinin yorumlamaktadir.
Bu yonden de onun serhi, Atpazari ve Bursevi gibi sarihlerin serhleriyle
benzesmektedir. Bunun yani sira miiellif, eserini kendince tasnif etmeyip Miftahu'l-
gayb'daki basliklar1 aynen kullanmistir. Bahsi gectigi iizere, Kirimi serhinin Ibnii'l-
Fanz'in siirlerini  Miftahu'l-gayb metniyle birlestirmesi, Tasavvuf tarihinde yeni
donem de denilen serhler doneminin en Onemli iki metninin biitiinlestirilmesi
demektir. Zira bu donemde o6zellikle Konevi'nin telkinleriyle en ¢ok serh edilen
Kitaplar Fusiisu'l-nikem ve Ibnii'l-Faniz'in  el-Kasidetii't-taiyye'sidir. Baska bir
ifadeyle, Kirimi'nin bu serhiyle Ekberi diisiincenin ana kaynaklarini Miftahu'l-gayb
lizerinde cem etmeye calistigini sdyleyebiliriz. Kirimi serhi Fatih doneminde kaleme
almmis serhlerden biri olup, Misbdhu'l-iins ile Ibn Fariz siirlerinin belli bir usil {izere

birlestirilmesinden olusmus bir serhtir.

4. OSMAN FAZLI ATPAZARI SERHi:
MIiSBAHU’L-KALB SERHU MiFTAHI’L-GAYB

Osman Fazli Atpazéri, 1041/1632 yilinda Bulgaristan’a bagli Sumnu’da
dogmustur. Intisap tarihi bilinmemekle birlikte, Aziz Mahmud Hiidai’nin (v.
1038/1628)** halifesi Sacli Ibrahim Efendi’ye (v. 1044/1634) Edirne’de intisap
etmistir. Ismail Hakk1 Bursevi'nin seyhi olan ve 1102/1691 yilinda Magosa'da vefat
etmis olan Osman Fazli Efendi,®*’ XVII. yy. Anadolu ve Rumeli topraklarinda
gelisip yayilan tasavvufi diisiincenin dnemli simalarindan biridir. Kadizade Seyh
Mehmed Efendi (v. 1045/1635) ile Abdiilmecid Sivasi’nin (v. 1049/1639) vahdet-i
viicd tizerine tartismalarinin oldugu bir donemde, siirekli olarak Fusisu'l-hikem’i
okuyup okutan, agiklayan birisi olarak siirgiinler ve pek ¢ok sikintilar yasamustir. iki

onemli eserinin Sadreddin Konevi’nin Miftahu'l-gayb ve [’cdzii’l-beydn’ma serh

%% Hayati ve tarikati hakkinda bkz.: Yimaz, Hasan Kamil, Aziz Mahmiid Hiiddyi ve Celvetiyye
Tarikat:, Erkam Yay., Istanbul 1982, s. 37-178.

%7 Hayat: hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.: Yildiz, Sakip, “Atpazari Osman Fazli”, DIA, istanbul
1991, c. 1V, s. 84; Bursali, Osmanli Miiellifleri, c. 1. s. 30.
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olmasi, onun vahdet-i viicid anlayisina bagli oldugunun net bir gdstergesidir.**®
Atpazarinin - Misbahu'l-kalb adli  Miftahu'l-gayb  serhinin  miellif niishasi,
Stileymaniye Kiitiiphanesi, Reisiilkiittab, 511 numarada kayithidir. Bu serhin, Fenari
ve Izniki serhinden en énemli farki Miftahu'l-gayb't en muhtasar sekilde serh etmis
olmasidir. Zira sarih, Miftahu'l-gayb'dan aldigi herhangi bir pasaji digerlerinde
oldugu gibi sayfalarca yorumlamak yerine, kisa fakat acik ve anlasilir bir sekilde serh

etmektedir.

Eserin biiyiik bir kisminda Atpazari, kendi yorumlarina fazla girmeksizin,
konuyu en kisa sekilde ifade etmeye odaklanir. Bu yoniiyle Misbdhu'l-kalb, diger
serhlere ve Ozellikle de Misbahu'l-iins'e nazaran sade ve Ozet bilgi igerir
mahiyettedir. Sarih, Miftahu'l-gayb'dan aldigi birka¢ kelimelik pasajin akabinde,
buradaki kavramlarin sozliik anlamlarini vererek, eseri kelime bazinda agiklamaya
calismistir. S6z konusu oOzelligiyle serh, Abdurrahman Rahmi Bursevi serhi ile

benzerlik tagirken, Misbahu'l-iins'ten ise tamamen farklilasmaktadir.

Bu konunun daha net anlasilmasi i¢in burada Miftdhu'l-gayb serhlerinin
yontemlerinden s6z etmemiz gerekir. Misbdahu'l-iins disindaki serhlerden Atpazari,
ve nispeten Bursevi'nin serhleri, metin i¢indeki kelimelerin kavramsal karsiliklarini
ilm-i ilahinin anlayiglarina gére vermeye odaklanmislardir. Eserlerin geneline hakim
olan durum budur. Izniki ve Ahmed Ilahi'nin ise Fenari'ye benzer bir metod
kullandiklar1 sylenebilir. Zira bu iki sarih ibareleri, kavramsal boyutta degil de konu
bazinda ele almiglar ve o konuyla ilgili baska mevzilarla baglantilar kurmuslar,
goriislerini bu sekilde vermislerdir. Buradan bir isimlendirme yapacak olursak, diger
serhler "kelime odakli" iken Fenari, izniki ve Ahmed I1ahi serhlerinin "konu odakl"

serh olduklarimi sdyleyebiliriz.

Her ne kadar miellif Misbahu'l-kalb'de ne Fenari'nin adindan ne de
Misbdhu'l-iins'ten herhangi bir yerde s6z etmese de, biz eserin muhtevasinda
Fenari'nin izlerini rahatlikla bulabiliyoruz. Zira eserde, Fenari ile ortak nakiller
oldugu gibi, dogrudan ifade birligi de goze carpmaktadir. Mesela, Hakk'l bazi

perdelerin ardindan miisdhede eden alimlerin durumlarinin anlatildig1 yerde Fenardi,

%% Bursevi, Ismail Hakki, Kitdbii'n-netice, haz.: Ali Namli-imdat Yavas, Insan Yay., istanbul 1997, c.
l,s.58,316; c. I, s. 254, 442,
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Ibn Arabi'nin Ukletii'l-miistevfiz adli eserinden bir nakil yapar. Ayn1 yerde ayn1 nakli
Atpazari de yapmaktadir. S6z konusu mevzi ile ilgili olarak farkli eserlerde pek ¢ok
malumat bulunabilirken, Atpazarinin de aym alinttyr yapmasi, Fenari'den

etkilendigini disiindiirmektedir.>*

Sarihin kimi yerlerde ise Fenari'nin yaptigi
yorumlarm aynisini naklettigi goriilmektedir.>*® Atpazariin Fenari'den etkilendigini
ifade etmekle birlikte su da belirtilmelidir ki, bu ekoliin metinlerinin serhi,
Konevinin ve ibn Arabi'nin kitaplar1 olmaksizin yapilamaz. Bu, sadece tipatip bir
taklit veya etkilenme degil ayn1 zamanda kaginilmaz bir durumdur. Ancak, burada
Fenari'nin fonksiyonunun su oldugunu sdyleyebiliriz: O, diger katkilarinin yaninda,
kendisinden sonra gelen sarihlere, Miftahu'l-gayb'm metnini hangi kaynaklar

vasitastyla yorumlayacaklar1 konusunda da alternatifsiz bir rehberlik yapmustir.

5. ABDURRAHMAN RAHMIi BURSEVIi SERHi:
SERHU MIiFTAHI'L-GAYB

Hangi tarihte dogdugu bilinmeyen ve Mevczadde lakabiyla anilan
Abdurrahman Rahmi Bursevi, Halvetiye tarikati mensuplarindan, Bursa'daki
Nasuhiye dergihi seyhlerinden Kemter Ali Efendi’nin halifelerindendir. Ismail
Hakki Bursevi ile ayn1 ¢agda yasamis ve onunla sohbetlerde bulunmustur. Zahiri
ilimleri Uryani Ali Efendi’den tahsil etmistir. 1173/1759 tarihinde vefat eden sarihin
kabri Bursa'da, Zindan Kapis1 Caddesi'nde, yaptirmis oldugu medresededir. Mantik
ve Matematik ilmine dair ¢esitli eserleri kiitiiphanelerde mevcut olan sarihin,

Miftahu'l-gayb serhinin {i¢ niishasini tespit edebildik.3*

Bursevi'nin Serhu Miftahi'l-gayb adli eseriyle ilgili bir karisiklik oldugu

calismalarimiz  sirasinda ortaya c¢ikmustir.  Miftahu'l-gayb  serhleri arasinda

339 Krs.: Fenari, Misbahu'l-iins, s. 440; Atpazari, Misbahu'l-kalb, vr. 32b.

30 Krs.: Fenari, Misbdahu'l-iins, s. 571; Atpazéri, Misbdhu'l-kalb, vr. 55a. Buna benzer baska 6rnekler
icin krs: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 516; Atpazari, Misbdhu'l-kalb, vr. 41a. Fenari, Misbdhu'l-iins, s.
599; Atpazari, Misbdhu'l-kalb, vr. 62b. Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 509; Atpazari, Misbdhu'l-kalb, vr.
40a. Fenari, Misbahu'l-iins, s. 329; Atpazari, Misbdhu'l-kalb, vr. 23.

341 Abdurrahman Rahmi Bursevi adina kayitl bu ii¢ niisha sunlardir: Siileymaniye Ktp.; Halet Efendi,
d. no: 286, 209 vr., tarih: 1158-1164; Beyazit Ktp., Veliyeddin, d. no: 1729, tarih: 1180; Siileymaniye
Ktp., Esad Efendi, d. no: 1729, 134 vr, tarih: 1172.
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Malkogzade Mustafa Efendi adina kayitli bir bagka serhten daha s6z edilmektedir.
Abdurrahman Rahmi Bursevi'nin Miftahu'l-gayb serhi ile Malkog¢zade Mustafa
Efendi'ye ait oldugu sdylenen serh mukayese edildiginde, bu iki eserin tipatip ayni
oldugu tarafimizdan tespit edilmistir. S6z konusu tespit Abdurrahman Rahmi
Bursevi'ye ait olan serhin iki niishasi ile, Malkog¢zade Mustafa Efendi'ye ait oldugu
iddia edilen serhin, Siileymaniye Ktp., Esad Efendi, 1729 numarada kayith olan
niishasinin karsilastirilmasi neticesinde elde edilmistir. Bursali Mehmed Tabhir,
Osmanli Miiellifleri adli eserinde, Abdurrahman Rahmi Bursevi’nin biyografisini
verdigi kisimda, Bursa miiderrislerinin ariflerinden Malkogoglu Mustafa Efendi’nin
de 1173/1759 tarihinde yazilmis bir Miftahu’l-gayb serhi oldugundan soz
etmektedir.3**> Aymi bilgi O. Ergin'in makalesinde de zikredilmektedir.*** Osman
Ergin'in mezk(r makalesini referans alan tiim c¢alismalarda ise bu yanlishk
tekrarlanmigtir. Kanaatimize gore Abdurrahman Rahmi Bursevi’nin ismindeki,
'‘Mevc-zade' ibaresi ile 'Malkogzade' ibaresi karistirilmistir. Ya da, Malkogzade
Mustafa Efendi isimli sahis da bir Miftahu'l-gayb serhi yazmis, fakat Abdurrahman

Rahmi Bursevi'nin serhinin bir niishasi lizerine de onun ismi yazilmis olabilir.

Sarihin eserde basvurdugu kaynaklar, diger tiim serhlerde oldugu gibi, en
basta Konevinin eserleri olmak iizere, Ekberiye'nin meshur miielliflerine ait

kitaplardir. Fergﬁni?’M, Nasireddin Tasi**®, Kasani**® ve ibn Sina'nmn"’

eserleri
bunlardan one ¢ikanlardir. Eser bu yoniyle diger Miftdhu'l-gayb serhleriyle ortak
Ozellige sahiptir. Ancak burada sunu da ilave edelim ki, bu kaynaklar arasinda en
biiyiik agirlik Konevi'nin eserlerine verilmistir. Diger Miftdhu'l-gayb sarihlerinden
herhangi birisinin adindan ya da kitabindan bahsetmeyen miiellifin, eserindeki boliim
tasnifi, Miftahu'l-gayb'in tasnifinin aymisidir. Bu yoniiyle Atpazari serhine

benzerken; Misbdhu'l-iins'ten ise tamamen farklidir.

342 Bkz.: Bursall, Osmanli Miiellifleri, c. 1, s. 263.

343 Ergin, "Sadreddin al-Kunavi ve Eserleri", s. 71.

3% Bkz.: Bursevi, Abdurrahman Rahmi, Serhu Mifidhi'l-gayb, Siileymaniye Ktp.; Halet Efendi, d. no:
286, vr. 59a.

3% Bkz.: Bursevi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 28a.

348 Bkz.: Bursevi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 29a.

347 Bkz.: Bursevi, Serhu Miftdhi'l-gayb, vr. 16b, vr. 28a.
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Bunlarla birlikte Bursevi serhinin en Onemli 0Ozelligi, 6zgin ve kisa
yorumlarla Miftahu'l-gayb serh etmesidir. Birka¢ yerde Izniki serhine benzer yonler
goze carpsa da eserin geneline bakildiginda, sarihin herhangi bir serhten
esinlenmedigi, yukarida bahsi gegen kaynaklardan istifide ederek kendisine 6zgii
yorumlariyla, kitabini kaleme aldigi gozlenir.*® Bu sebeple, diger Miftdhu'l-gayb
serhlerine kiyasla, orijinal olma &zelligi tasir. Nitekim Miftdhu'l-gayb'dan alinmis bir
pasajin izahinda, Izniki serhi Misbdhu'l-iins ile ¢ok biiyilk oranda benzerlik
gosterirken ve Atpazari serhinde de yer yer Misbahu'l-tins'e benzer yorumlara
rastlanirken, Bursevi serhinde durum bunun tam tersidir; orada tamamen farkli

nakiller ve yorumlar yer almaktadir.**®

6. ESRARU'S-SUHUD EL-HASIL MiN FETHI'L-vUCUD

Eserin miiellifi belli degildir. Bilinen tek niishasi Beyazit Kiitiiphanesi'nde
kayithdir (Veliyyeddin Efendi, d. no: 1726, 264 vr, tarih: 913/1507, miistensih:
Muhammed b. Said el-Kasani). Bu niishanin kapak sayfasinda, eserin Molla Fenari
tarafindan yazilmis bir serh oldugu, hatta Fenari'nin kendi el yazisiyla h. 857
tarithinde kaleme aldig1 niisha oldugu kaydedilmektedir.350 Ancak bunun yanlis bir
nispet oldugu eserin giris kismindaki ifadelerden anlagilmaktir. Zira ismi bilinmeyen
sarih, 6viicii sozlerle Miftahu'l-gayb' takdim ettikten sonra Fenari'den 6nce ona serh
yazan bir kimseyi gormedigini ve isitmedigini belirtmektedir. Bununla birlikte
Fenari'nin serhine Miftahu'l-gayb'in metnini almadigini ileri siirmistiir. Sarih kendi
serhinin, hem Miftdhu'l-gayb''n metnini hem de Fenari'nin serhinin igermesi
bakimindan 6zel bir nitelikte oldugunu ifade etmektedir.®** Ancak, kitabin kapak
sayfasindaki, -daha sonraki bir tarihte yazildigimi diisiindiigiimiiz- kayitta bu ifade
tekzib edilerek, gerek Fenari serhinde ve gerekse Izniki ve Atpazari serhlerinde

Miftahu'l-gayb'in metninin bulundugu belirtilmistir ki, bizim tespitlerimize gore de

8 Her iki sarih de Miftah'in girisinde zikredilen 'hamd' kelimesini Cendi'den nakil yaparak serh
etmektedir. Ancak sarihlerin aktardig:1 bu pasajlar birbirinden farkhidir. Krs.: Izniki, Fethu Mifiahi'l-
gayb, vr. 4a-Bursevi, Serhu Miftahi'l-gayb, vr. 2b.

9 Krs.: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 381; izniki, Fethu Miftahi'l-gayb, vr. 129a; Bursevi, Serhu Miftdhi'l-
gayb, vr. 64b.

0 Bkz.: (Miiellifi mechul), Esrdru’s-siihiid, vr. 1a.

1 Bkz.: (Miiellifi mechul), Esrdru’s-siihiid, vr. 2a.
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bu tekzib aynen dogrudur. Ciinkii tim bu sarihler serhlerine Miftdhu'l-gayb'in

metnini koymuslardlr.352

Miiellif giris kisminda eserini Fatih Sultan Mehmed Han'a hediye olarak
takdim ettigini ifade etmektedir. Ancak Sultan'in istegi veya emri ile yazip
yazmadigma dair herhangi bir bilgi vermemektedir.*®*® Bu eser, sarihin giriste de
bahsettigi lizere, Fenarl serhinden en c¢ok istifade edilen serhlerden birisidir.
Misbdhu'l-iins'ten istifade etme konusunda ilk iki siray1 izniki serhi ile bu serhin
aldigin1 rahatlikla soyleyebiliriz. Miellif Miftdahu'l-gayb'in metninden kendince
sectigi bir pasajin akabinde, Fenari'nin o konuda yaptig1 yorumu ve eger ihtiyag
duyarsa, birkac kelimeyle de kendi ifadelerini siralamaktadir. Dolayisiyla bu eser, ilk
bakista Fenari serhi iizerine yapilmis bir ¢alisma gibi durmaktadir.®* Buraya kadar
pek ¢ok defa ifade edildigi tizere Fenari, serhinde Miftihu'l-gayb't yorumlamanin
yaninda ilm-i ildhiye dair pek ¢ok malumat da vermektedir. Bu serh i¢in, Fenari'nin
eserindeki Mifidhu'l-gayb serh etmeye yonelik yorumlarini alip geriye kalan ve
teferruata doniik goriislerini ¢ikartan bir eser oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Bu
bakimdan eser, Izniki serhinde oldugu gibi Misbdhu'l-iins'in bir ¢esit Ozeti
niteligindedir. Su kadar ki, bu, Izniki serhinden daha kisadir. Ayrica, sarihin
Fenari'nin ifadelerini onun sistemiyle birlikte naklettigini gormekteyiz. Buna karsilik,
sarih Fenari'nin Misbdhu'l-iins'te Miftahu'l-gayb'in  metninden serh etmeyerek
atladigi kisimlar1 biiyiik bir titizlikle yorumlamaktadir. Bu ciimleden olarak
Miftdhu'l-gayb'in hamdele, salvele ve hatime kisimlarini da serh etmektedir. Eser bu

yonityle Misbdhu'l-iins'ten farklidir.>>

352 Bkz.: (miiellifi mechul), Esrdru's-siihiid, vr. 1a.

33 (Miiellifi mechul), Esrdru's-siihiid, vr. 1b. Bilindigi gibi Fatih Sultan Mehmed'de bir Konevi
hayranlig1 vardir. Tarih¢i M. Bayram onun doneminde dort tane serh yazildigini iddia eder (bkz.:
Bayram, "Fatih Sultan Mehmed'de Sadreddin Konevi Hayranligi", s. 38), ancak bunlarin hangi serhler
oldugunu belirtmez. Bizzat Fatih'in istegi iizerine kaleme alindig1 kesin olarak bilinen izniki ve
Ahmed l4hi serhlerinin yaninda bu eserin de bahsi gegen dort serhten biri olma ihtimali yiiksektir.

4 Krs.: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 90; (miiellifi meghul), Esrdru's-siihiid, vr. 16a-16b.

%5 Mifihu'l-gayb'in burada haklarinda bilgi verdigimiz serhlerinden baska bir de Topkapi Sarayi
Kiitiiphanesi'nde kayitli (Emanet Hazinesi, d. no: 1269, 230 vr.), miiellifi me¢hul bir serhinin daha
oldugu arastirmalarda belirtilmektedir. Ancak, Onsoz'de de belirttigimiz gibi, biitiin resmi islemleri
yerine getirdigimiz halde, gorevlilerin eseri bize vermemeleri nedeniyle, Topkap: Sarayi
Kiitiiphanesi'ndeki bu niishaya ulagsamadik. Dolayisiyla bu serh hakkinda kiitiiphane kaydi disinda
hicbir bilgiye sahip degiliz.
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MOLLA FENARI'NIN VARLIK ANLAYISI

KONUNUN TAKDiMi: GENEL OLARAK VARLIK MESELESI

Tarihin ilk ¢aglarindan itibaren, insanoglunun g¢evresini ve kendisini tanima
cabasi dahilinde; "varlik var midir, varligin asl nedir, evren nasil var olmustur?" gibi
sorular onun zihnini mesgul etmistir. Bu sorulara ait cevaplar, her donemin kendine
has diisiinme ve akletme yontemleri ile mevcut birikime dayanarak verilmeye
calisilmistir. Bu sebeple, Islam diisiincesinde de varlik ve onunla irtibatli konular
merkezi bir yere sahiptir. Gerek filozoflar, gerek kelamcilar ve gerekse muhakkik
stfiler varlik, varlikla ilgili kavramlar ve mevzular tizerinde ehemmiyetle durmuslar

ve bu mevzuda genis bir te'lifat olusturmuslardir.

Varlikla ilgili temel konulart inceleyen bilim dali olan ontolojinin tarihi
milattan dnce yasamis olan Aristo’ya (M.O. 384-322) kadar gider. Muallim-i evvel
olarak gohret kazanmis olan Aristo’dan itibaren pek ¢ok filozofun varlikla ilgili
tartismalara katilmasiyla viiciid/varlik kavrami, felsefenin temel konulari arasinda
yer almistir. Hatta “varlik filozofu” seklinde anilmayr hak edecek kadar varlik
konusunu isleyen, gelistiren ve tam anlamiyla sistemlestiren kisi Messai ekoliin bir
temsilcisi olan Ibn Sina'dir. Bu durum Islam Felsefesi'nde varlik kavramindan daha

merkez1 bir konunun olmadigini agikca g('istermektedir.356

Varlik ve onunla ilgili konularin Kelam ilminde ele alinis1 ise tarihi siireg
icinde farklilik gostermistir. Bu ilim dalinin ilk doneminden (miitekaddimiin) ziyade
son doneminde (miiteahhirlin) Miisliman teologlarin Kelam ilminin konularini
genisletmesiyle, varliga iliskin konular daha ¢ok tartlgllmlstlr.357 Kelamecilarin varlik

konusuna bu kadar egilmeleri, dinin asil meselelerinden biri olan Hakk'in birliginin,

%56 Kutluer, ilhan, /bn Sing Ontolojisinde Zorunlu Varlik, iz Yay., Istanbul 2002, s. 13.
%7 Yazic1, Muhammet, “Siinni Kelameilara gore Varhik Kategorileri”, Atatiirk Unv. Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy. 28, Erzurum 2007, s. 209.
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yani tevhidin agiklanmasina, Tanr1 ve varlik konularinin izah edilmesine

baglanabilir.

Tasavvuf tarihine baktigimizda ise, ilk donem klasiklerinde Tasavvuf ilminin
ele aldig1 meselelerin, metafizik konulardan ziyade, daha ¢ok ahlak, ziihd ve ibadete
taalluk eden mevzilar oldugu goriiliir. Tasavvuf tarihinde yeni donem dedigimiz Ibn
Arabi ve Sadreddin Konevinin temellerini attig1 siiregte basta varlik olmak iizere,
metafizigin hemen hemen tiim konular1 Tasavvuf ilminin ¢atis1 altinda ele alinmaya
baslanmistir. Stfilerin bu konuya 6nem vererek tahlil etmeleri de biiyiik 6l¢iide Hak-
alem miinasebetini agiklamaya matuftur. Mamafih, Molla Fenari kendi varlik
tanimlarin1 Hak-alem irtibat1 ve bu irtibati saglayan hususlar bashigi altinda ele
almistir. Ciinkii gerek Fenari ve gerekse onun da aralarinda yer aldig1 ve Tasavvuf
diisiincesinin kurucu diistiniirleri olan muhakkik sifiler, varlik kavrami tizerinde salt
ontolojik tartismalar yapmak icin degil, genel varlik tarifleri tlizerinden Hakk'in
varligmi ve bu Mutlak varlik ile var oldugu "vehmedilen” miimkin varliklarin

iligkisini ortaya koymak maksadiyla varligi tanimlamiglardir.

Viicudun ¢ok anlamli bir kelime olmasi onun igeriginin tespitinde farkli pek
cok goriisiin ortaya c¢ikmasia sebep olmustur. Varlik konusundaki tartismalarin
farkli ilmi gruplara mensup miitefekkirler arasinda vaki olmasi, her ekoliin goriisiinii
en saglam sekilde ispatlamasi ihtiyacin1 dogurmus ve bdylece bu mevzidaki ilmi
birikim giinbegiin artmigtir. Mesela Fenari, "Hakk''n mutlak ve vacib olan viicid
oldugunu", Sa'deddin Taftazani'nin Makdsid Serhi'nde bunun aksi yonde ileri
stirdiigii baz1 goriislere cevap vermek siretiyle ispatlama yoluna gitmistir.358 Sarih
burada ayn1 zamanda nazar ehli olarak isimlendirdigi kimselerle kelamcilarin bahsi
gecen konudaki siliphelerine de cevap vermektedir. Hatta eserini ¢ok biiyiik ol¢iide
Misbdhu'l-iins'ii esas alarak yazan izniki, s6z konusu miindkasalar1 ve cevaplar
kendi eserine almadigini, ¢linkii bunlarin iceriginin hikmet ve keldma kaydigim

%9 izniki, Miftahu'l-gayb sarihi olarak Ekberi gelenege mensup

belirtmektedir.
olmasma ragmen, Fenarinin, kelamcilarin ve filozoflarin siiphelerine verdigi

cevaplarin felsefi ve kelami bir nitelik tasidigini belirtmektedir.

%8 Bkz.: Fenari, Misbdhu'l-iins, s. 151-169.
39 fznikd, Fethu Miftdhi'l-gayb, vr. 47a.
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Ozetle, tarihin ¢ok eski dénemlerinden itibaren tartisilan varlik meselesi, tim
disiplinlerce, cesitli sekillerde ele alinmistir. Varligin ve onunla ilgili konularm,
kendine ait terminolojisi ve sistemiyle birlikte, Tasavvuf ilmine genellikle Ibn
Arabi'den sonra girdigi kabul edilmektedir. Bu siirecten sonra 6zellikle muhakkik
sfiler tarafindan bu tarz mevzllar, Tasavvuf'un "ilm-i ilahi" adiyla anilan ve yeni
diyebilecegimiz sahasinda, Tasavvuf'un nazari boyutunu insd edecek bigimde ele
alinmis ve bu konular g¢ercevesinde olduk¢a genis bir literatiir olusmustur. Simdi

Molla Fenari'nin ve diger baz sifilerin varlikla ilgili goriislerine gegebiliriz.

|. VARLIK iLE iLGILi TEMEL MESELELER

A. MUTLAK VE MEVCUD ANLAMINDA VARLIK

Viicid kelimesinin anlam ve igeriginin genis ve bir o kadar da karmasik
olmasi, manasinin tesipitinde birtakim zorluklara yol agmistir. Bu sebeple kavramin
anlam ve muhtevasinin tarifinde bazi tasniflere gidilmistir. Mesela Fenari "viicad"
kavramini ana hatlariyla iki baglamda tanimlamakta ve ele almaktadir. Bunlardan
ilki, varligin, ademin karsiti olan anlamidir. Digeri ise, "bulmak/mevcid olmak"
manasindaki anlamidir. Bu iki kisa tanim varligin en meshur tanimlarindandir. Fenari
bu iki ménaya temas etmekle birlikte onun viicid kelimesiyle ilgili tahliller1 daha
ziyade "var olan/bulunan" ve "mevcid olan" anlamlarina odaklanmistir. Dolayisiyla
Fenari'nin varlik tanimi, esasen "mevcd" kavrami ic¢in yaptigi tariflerden

olusmaktadir.

"Yoklugun tersi ve nakzedicisi" seklinde ifade edilen ilk anlam, ayn1 zamanda
hakiki viiciida verilen isimdir. Yani, viicidun ilk anlami, yoklugun, yokun, yok
olanin tersidir. Fenari'ye gore bu "yoklugun tersi" manasi, mutlak olarak varlik
kelimesinin karsiligidir. Yani, varlik dendiginde ilk olarak akla gelen mana, onun

yoklugun tersi olmasidir.

Varlik kavraminin diger anlami olan "mevcld/var olan" ménasi, bulmak

anlamindaki "ve-ce-de/2 € 4" fiilinden tiiremistir. Fenari'nin viictid kavramina iligkin



108

yaptig1 tanimlarin ¢ok biiylik dl¢lide "viicid-mevctd" ikilisi lizerinde yogunlastig
gorilmektedir. Ciinkii onun viicid kavramini agiklarken {izerinde agirlikla durdugu
husus, viicidun mevciid olmasi yoniidiir. Mevcidiyet ona gore "ilk viictid sahibi olan
sey veya onun bulundugu mahal" anlamindadir.’*® O, mevcadiyet kavramini “da-ra-
be” fiilinin mastartyla drneklendirerek anlatmaktadir: Viicid, izafi olarak bir seyin
madribiyeti/darb edilmisligi olarak isimlendirilir. Clinkli madriibiyet, darbin aynisi
degil, bilakis darb, darb edenle (darib) darb edilen (madriib) arasinda ger¢eklesen bir
nispettir. Bu durumda darbin, darb edene nispeti daribiyet olarak adlandirilirken,
madriiba nispeti ise madribiyet olarak adlandirilir. Bunlarin her ikisi de aym
mastardan tiiremis kelimelerdir. Iste mevcidiyet de viicuda mensuptur ve ondan
meydana gelrnistir.361 Fenari, "darb" kokiinden madribiyetin tliremesi Ornegini
"vecd" kokiinden tiireyen mevcidiyet i¢in verse de, bu ikisinin arasinda anlam
diizeyinde bir nlians oldugunu belirtmekten geri durmaz. Zira madrib, darba sahip
olan degil, tizerinde darb fiili gerceklesen seydir. Halbuki mevcad kavrami, viiciid
sahibi olan sey anlamina gelmektedir.362 Bu ayirim, Fenari'nin mevcid kavraminin
manasimi izah etme noktasinda onemsedigi niianslardan biridir. Zira o, ayrintisina
ileride temas edecegimiz iizere, mevcid kavramina verdigi anlami, "viicid sahibi

olan" tanimi tlizerine insa etmistir.

Miiellifimizin agirlikli olarak "mevc(id" kavrami lizerinde durmasinin nedeni,
varligi "viictid/varlik mevcittur" seklinde tanimlamasi ve Hakk'in varligin1 da bu
ilkeye dayandirmasidir. Fenari, "her mevzi, bir mahmile sahiptir"*®® der. Buna gore
viiclid da viiclid sahibidir, her viiciid sahibi olan da mevciddur. Bu durumda mevcid
kendisinden viicid sadir olan degil, viicid sahibi olan sey olmaktadir. Miiellifimiz
s0z konusu yargisim soyle delillendirir: Bir seyin kendisinden selbi
miimteni'dir/imkansizdir. Iste bu sebeple viictid, viicid igin zaruridir. Ciinkii viictd
viictd i¢in zatidir, herhangi bir illetle ona tahsis edilmis degildir. Mesela kidemin

kidemligi, hudtsiin hudisliigii kendilerine ait olan zati 6zelliklerdir. Dolayisiyla bir

%0 Penari, Misbdhu'l-iins, S. 152.

%! Fenari, Misbdhu'l-iins, S. 152.

%2 Fenari, Misbdhu'l-iins, S. 155.

%3 Mevzii ve mahmdl terimleri birer Mantik terimi olarak bilinmektedir. Buna gére mevzi, konu,
mahmil ise yiiklem anlaminda kullanilmaktadir ve bu iki tabir varligi tamimlarken kullanilan
terimlerdendir. Mevz{ terimi i¢in bkz.: Kaya, Mahmut, "Mevzi", DIA, Ankara 2004, c. XXIX, s. 496.
Mahml terimi i¢in bkz.: Katipoglu, Hasan, "Mahml", DIA, Istanbul 2003, ¢. XXVII, s. 387.
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364 A n C e a
Bu hususu Fenari, her bir viicidun

seyin zati, o seyin siibltii icin illet olamaz.
mevcadiyeti viicid iledir, diyerek vurgulamaktadir.*®® Yani viicddun mevcadiyeti
onun kendisinden ayrilmayan zati bir husisiyetidir. Hatta Fenari, viiclid ve mevcidu

bir gorerek "viicid meveidun aymdir"*®® demektedir.

Fenari varligi "mevcd" seklinde tanimlamasinin bir zorunluluk oldugunu
diistinmektedir. Ciinkii ona gore varlik denince akla gelen hakikat, "mutlak
viicid"dur. Bu mutlak viicid eger mevcid olmazsa, ma'dim olur. Ma'dim oldugu
zaman ise, ademle vasiflanan bir seyin Oncelikle var olmasi, yani varlik diizeyine
gelmesi, daha sonra ma'dimlukla nitelenmesi gerekir ki, bu, varlik ve yoklugun
birlesmesi demektir. Birbirini nakzeden iki seyin bir arada olmasimin imkansizlig
sebebiyle mutlak viiciidun yok olmasi imkansizdir. Fenari, varligin mevcidiyetini bu
sekilde izah ettikten sonra, mutlak viiciidun tiim varliga yayilmis ve ortadan kalkmasi
imkansiz olan bir hakikat olmasina da temas eder. Nasil ki, insanlik kalktiginda tiim
insanlar da ortadan kalkiyorsa, viicidun kalkmasiyla tim mevcidat da ortadan
kalkar.**” Fenari disinda diger muhakkiklerde de rastlanan bu érnek, mutlak viicidun

tiim varligin esasi olan tek hakikat oldugunu ifade etmektedir.>®®

Miiellifimiz varhi@in tiim mevchdatt iceren list bir anlama sahip olmasinin
yaninda, onun hakikatinin kendi zatiyla anlam kazandigina da temas etmektedir.
Onun Fergani'den naklettigi bu goriise gore, viicidun hakikati, viicidun kendisini
kendisinde onun vasitasiyla buldugu seydir. Ya da viicidun kendisini bir bagka seyde
veyahut viiciddan baskasini mertebe gibi bir baska seyde yine onun vasitasiyla
buldugu seydir. Iste bu seyin nurlulugu, kapali olan1 agmaktadir. Bu baglamda,
viicidun hakikati olarak tarif ettiimiz sey, onun ilimle irtibatin1 ortaya

cikarmaktadir. Zira ilim, aynin ayn i¢in zuhlrundan ibarettir. Bir baska deyisle,

** Fenari, Misbahu'l-iins, s. 156.

*%° Fenari, Misbahu'l-iins, s. 155.

*% Fenari, Misbahu'l-iins, s. 151.

%7 Fenari, Misbahu'l-iins, s. 157.

%%8 nsanlik tabirinin tiim mahliikata yayilmis genel bir hakikat oldugu gériisii David-1 Kayseri'de de
vardir. Ona gore varlik tiim mevciidata samil olan genel bir hakikattir. Insanlarin ¢ok sayida ve
birbirinden farkli olmasi, insanligin her bir fertte ¢esit ¢esit zuhir etmesinden kaynaklanmaktadir.
Ayni sekilde varliklarin ¢ok sayida ve gesitte olmasi da, onlarin tamamini kapsayan mutlak varligin
onlarin her birinde farkl sekilde tecelli ve tezahiir etmesi sebebiyledir. (Bkz.: Ozdemir, Sema, Ddviid
Kayseri'de Varlik Bilgi ve Insan, Istanbul 2011, M.U. S.B.E., (basilmamis doktora tezi), 71. Viicid
lafzinin tiim hakikatlere verilen ortak bir ad olarak kullanimi hakkinda bkz.: Konevi, Sadreddin
Muhammed b. Ishak, Yazismalar, trc.: Ekrem Demirli, Iz Yay., Istanbul 2002, s. 189-190.)
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aynda topluca bulunmasi yoniinden, zatin ayninin kendisi i¢in tiim itibarlarini ihata
eder halde zuhiir etmesidir. Clinkli bu sayede zahir olanin eseri, kendisi i¢in zuhtr
ettigi kimsede elde edilir.®®® Fenari'nin kastettigi sey sudur ki, viicddun zuhdru
olmaksizin bilginin ger¢eklesmesi s6z konusu degildir. Dolayisiyla viicidun zuhir
etmesi ya da zatin kendini zuhlr mertebelerinde bulmasi yoniiyle, varlik ile bilme
(ilim) arasinda bir irtibat s6z konusudur. Bu agidan viicd iki hustisiyetle karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan birincisinde viicid, gaybi hakiki vahdeti ve nisbi kesretiyle
zuhir etmektedir. Bu itibarla viicidun tarifi, zatin hem kendi zuhiiru hem de esmanin
mazharlari olarak adlandirilan stretiyle zuhGru bakimindan kendisini bulmasidir. Bu
noktada her bir ilahi isim zAtm ayni ola