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ONSOZ

Cevre tiim canlilar i¢in ¢ok biiyiilk 6neme sahiptir. Tiim yasamimiz boyunca cevre
igerisinde yer aliriz. Tiim canlilar i¢in oldugu gibi insanlar i¢inde ¢evrenin 6nemi biiytktiir.
Yasamimizi siirdliriip ihtiyaglarimizi karsilarken maalesef ¢evreye verdigimiz zararlar1 bazen
fark etmiyoruz. Oysa sadece biz degil diger canlilar ve gelecek nesillerin de ¢evreye ihtiyaci

var. Ayni1 zamanda bizim degil tim canlilar adina verilmis bir emanet ¢cevremiz.

Ekonomik, kiiltiirel bir¢ok yonii ile ¢evrenin 6nemi yillarca anlatilmaya calisilmistir.
Son yillarda artan ¢evre sorunlari ile farkli ¢6ziim yollar1 aranmaya baslanmistir. Aragtirmalarin
sayist artmis, insanlara ¢evre bilinci olusturmak igin ¢6ziim yollar1 arastirilmistir. Maddi,
kiiltiirel unsurlarin yaninda bir¢ok insan i¢in 6nemli olan ahlak, vicdan yonlerine dikkat

cekilmistir.

Cevreye verilen 6nemin kalic1 hale gelmesi, nesillerce devam edebilmesi i¢in insanlarda
kalic1 gevre bilinci olusturulmalidir. Bunun i¢in ¢evre etigi konusunun 6nemi biiytiktiir. Ciinkii,
insanlarda kalic1 davranis degisiklikleri olusturmak i¢in maddi unsurlar yetersiz kalmaktadir.
Oncelikle insanlarin kendi ahlaki, vicdan yonleri ile olusabilmektedir. Bu nedenle gelecege yon
verecek 0gretmen adaylarinin da gevre etigi algilar1 6nemlidir. Bu algilar tespit edebilmek icin

bu ¢alisma gercgeklestirilmistir.

Yiiksek lisans egitimim boyunca beni bilgi ve tecriibesi ile yonlendiren, yardimci olan
danigman hocam Prof. Dr. MUHITTIN DINC’ e sonsuz tesekkiir ve saygilarimi sunarim. Beni
her daim destekleyen canim aileme ve tiim Ogretmenlerime tesekkiir ederim. Ayrica
arastirmam1  gerceklestirmemi saglayan Necmettin Erbakan  Universitesi Egitim
Fakiiltesi’ndeki tiim hocalarima ve arastirmama katilan tiim 6gretmen adaylarina tesekkiir

ederim.

Nesrin CILLER
Subat 2023
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TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

Osretmen Adaylarimin Cevre Etigi Biligsel Yapilarimn ve Alternatif Kavramlarinin
Belirlenmesi baslikli tez ¢alismamin toplam 56 sayfalik kismina iliskin, 11/02/2023 tarihinde
tez damigmanim tarafindan Turnitin adli intihal tespit programindan asagida belirtilen
filtrelemeler uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gore, tezimin benzerlik oram1 %14
olarak belirlenmistir.

Uygulanan filtrelemeler:

Tez ¢alismasi orijinallik raporu sayfasi harig

Bilimsel etik beyannamesi sayfasi harig¢

Onsoz harig

Icindekiler hari¢

Simgeler ve kisaltmalar harig

Kaynaklar harig

Alntilar dahil

7 kelimeden daha az Ortlisme igeren metin kisimlari harig

Nk wWwhE

Necmettin Erbakan Universitesi Tez Calismasi Orijinallik Raporu Uygulama Esaslarini
inceledim ve tez calisgmamin, bu uygulama esaslarinda belirtilen azami benzerlik oraninin
(%30) altinda oldugunu ve intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin
dogru oldugunu beyan ederim.

13/02/2023
Nesrin CILLER

Prof. Dr. Muhittin DINC
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BIiLIMSEL ETiK BEYANNAMESI

Bu tezin tamaminin kendi ¢alismam oldugunu, planlanmasindan yazimina kadar tiim
asamalarinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet edildigini, tez i¢indeki biitiin
bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ercevesinde elde edilerek sunuldugunu, ayrica
tez hazirlama kurallarina uygun olarak hazirlanan bu caligmada baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigin1 ve bu kaynaklarin

kaynaklar listesine eklendigini beyan ederim.

13/02/2023
Nesrin CILLER
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OZET

Necmettin Erbakan Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Anabilim Dali
Biyoloji Egitimi Bilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi

OGRETMEN ADAYLARININ CEVRE ETiGi BiLiSSEL YAPILARININ VE
ALTERNATIF KAVRAMLARININ BELIRLENMESI

Nesrin CILLER

Bu caligma lisans 6grencilerinin ¢evre etigi konusundaki biligsel yapilari, metaforik algilar1 ve kavram
yanilgilarini tespit etmek ve bununla beraber ¢evre etiginin dnemini belirtmek igin yapilmistir.

Arastirmanin 6rneklemini Konya ilinde bulunan Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Fakiiltesinde
ogrenim goren 209 lisans ogrencisi olusturmaktadir. Bu c¢alismada veri toplama araci olarak KIT (Kelime
Iliskilendirme Testi), metafor teknigi ve acik uclu sorular kullanilmistir.

Kelime iliskilendirme testinde elde edilen verilerin analizinde icerik analizi kullanilmistir. Ogrencilerden
“cevre etigi” anahtar kavrami ile ilgili akillarma gelen kelimeleri 60 saniye iginde bos birakilan 10 kutucuga
yazmalar1 anahtar kavramlar yazildiktan sonra ciimle kurmalar: istenmistir. Veriler incelendiginde dgrencilerin
yazmis olduklari cevap kelimeleri 8 kategori altinda toplanmustir. Bu kategoriler; ¢cevre sorunlari, gevre ve ¢evreyi
koruma bilinci, yasal diizenlemeler, atiklar, ¢cevresel etik ve ahlak, ¢cevre temizligi ve egitim, toplumsal etik, ekoloji
ve dogal ¢evre, ilgili olmayan kelimeler kategorisi olarak ayrilmistir. Kategoriler i¢inde en yiiksek frekansa sahip
olan ekoloji ve dogal ¢evre kategorisidir. Kelime iliskilendirme testinde 6grencilerin yazmis olduklari kavramlar
incelendiginde atik, gevreyi temiz tutmak, doga, ¢evreye saygi, ¢evre kirliligi gibi terimlere agirlik verildigi
goriilmiistiir. Ogrencilerin kurmus oldugu ciimleler bilimsel bilgi igeren ciimleler, bilimsel olmayan veya yiizeysel
bilgi igeren ciimleler, kavram yanilgisi i¢eren ciimleler ve ilgisiz olan ciimleler olarak ayrilmistir.

Metafor teknigiyle elde edilen verilerin analizinde igerik analizi kullanmilmistir. Ogrencilerden cevre
etigini neye benzettiklerini yazmalari ve agiklama kismina nedenini yazmalar1 istenmistir. Veriler incelendiginde
cevre etigini benzettikleri kelimeler ve frekans degerleri 12 kategori altinda toplanmistir. Bu kategoriler; doganin
yansiticiligi olarak cevre etigi, gereklilik olarak ¢evre etigi, koruyucu olarak gevre etigi, isleyis ve devamlilik
olarak cevre etigi, kapsayici olarak ¢evre etigi, toplumsal olarak ¢evre etigi, deger olarak ¢evre etigi, ekoloji olarak
cevre etigi, felsefi olarak gevre etigi, ¢coziimleyici olarak gevre etigi, ahlak olarak gevre etigi ve gelecek olarak
cevre etigi seklindedir. Frekansi yiiksek olan kategoriler isleyis ve devamlilik olarak ¢evre etigi ve koruyucu olarak
cevre etigi kategorileridir. En ¢ok tekrar eden metaforlar ise su, agag¢ ve temizlik metaforlart olmustur.

Acik uglu sorulardan elde edilen verilerin degerlendirilmesinde igerik analizi yontemi kullanilmistir. Agik
uclu sorularda ise Ogrencilere “Cevre etigi denince ne anliyorsunuz? Cevre etigine uygun davrandiginizi
diistiniiyor musunuz? Cevre etigine uygun olan davranislar sizce nelerdir? Cevre etiginin canlilar1 korumada
etkileri sizce nelerdir?” gseklinde sorular sorulmustur. Bu sorulara verilen cevaplar degerlendirilmistir.

Sonug olarak kelime iliskilendirme testi, metafor teknigi ve agik uglu sorular degerlendirildiginde elde
edilen veriler kapsaminda 6grencilerin ¢evre ve etik kavramlari ile ilgili biligsel yapilar1 belirli diizeyde yeterli
oldugu gorilmiistiir. Ancak Ogrencilerin  bir kismi ¢evre ve etik kavramimi bir biitiin olarak
degerlendirememektedir. Yapilan ¢aligmadaki sorularda gevre ve etik kavramini ayr1 olarak degerlendirmeleri
bunu gostermektedir. Ogretmenler dgrencilerin egitiminde her diizeyde vardir. Bu nedenle nce okullarda olmak
iizere her yerde gevre etigi ile ilgili egitimler ve arastirmalar yapilmasi ¢evre i¢in olduk¢a dnemlidir.

Anahtar Kelimeler: Cevre, Etik, Cevre Etigi, Kelime iligskilendirme Testi, Metafor



ABSTRACT

Necmettin Erbakan University, Graduate School of Educational Sciences
Department of Mathematics and Sciences Education
Biology Education Program
Master Thesis

DETERMINING THE ENVIRONMENTAL ETHICS COGNITIVE STRUCTURES
AND ALTERNATIVE CONCEPTS OF TEACHER CANDIDATES

Nesrin CILLER

This study was carried out to determine the cognitive perceptions, conceptual structures, metaphorical
perceptions and misconceptions of undergraduate students about environmental ethics and also to indicate the
importance of environmental ethics.

The sample of the study consists of 209 undergraduate students studying at the Faculty of Education
of Necmettin Erbakan University in Konya. In this study, WAT (Word Association Test), metaphor technique and
open-ended questions were used as data collection tools.

Content analysis was used in the analysis of the data obtained in the word association test. Students
were asked to write the words that came to their minds about the key concept of "environmental ethics” in 10
empty boxes within 60 seconds. After the key concepts were written, they were asked to form sentences.

When the data were analyzed, the answer words written by the students were grouped under 8
categories. These categories are; environmental problems, environment and environmental protection awareness,
legal regulations, environmental ethics and morality, environmental cleaning and education, social ethics, ecology
and natural environment, and other unrelated words.

The category with the highest frequency is ecology and natural environment. In the word association
test, when the concepts written by the students were examined, it was seen that the terms such as waste, keeping
the environment clean, nature, respect for the environment, and environmental pollution were emphasized. The
sentences formed by the students are divided into sentences containing scientific information, sentences containing
non-scientific or superficial information, sentences containing misconceptions and sentences that are irrelevant.

Content analysis was used in the analysis of the data obtained with the metaphor technique. The
students were asked to write what they likened to environmental ethics and to write the reason in the explanation
part. When the data were examined, the words and frequency values that students compared environmental ethics
were gathered under 12 categories.

These categories are; environmental ethics as a reflection of nature, environmental ethics as a
necessity, environmental ethics as a preservative, environmental ethics as a functioning and continuity,
environmental ethics as an inclusive environment, environmental ethics as a social value, environmental ethics as
ecology, environmental ethics as a philosophical, environmental ethics as an analyst environmental ethics,
environmental ethics as morality and environmental ethics as future. Categories with high frequency;
environmental ethics as a functioning and continuity and environmental ethics as a protector. The most repetitive
metaphors are water, tree and cleaning metaphors.

Content analysis method was used to evaluate the data obtained from open-ended questions. In the
open-ended questions, “What do you understand when you say environmental ethics? Do you think you act in
accordance with environmental ethics? What do you think are the behaviors that comply with environmental
ethics? What do you think are the effects of environmental ethics on protecting living things?”” were asked. The
answers to these questions were evaluated.

As a result, when the word association test, metaphor technique and open-ended questions were
evaluated, it was seen that the cognitive structures of the students related to the environmental and ethical concepts

Xi



were sufficient at a certain level within the context of the data obtained. However, some of the students cannot
evaluate the concept of environment and ethics as a whole. The fact that students evaluate the concepts of
environment and ethics separately in the questions in the study shows this. Teachers are at all levels in the
education of students. For this reason, it is very important for the environment to conduct education and research

on environmental ethics everywhere, especially in schools.

Keywords: Environment, Ethic, Environmental Ethics, Word Association Test, Metaphor
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BOLUM 1
1. GIRIS

Bu boliimde arastirmanin “Problem Durumu”, “Arastirmanin Amaci1”, “Arastirmanin

Onemi”, “Sayiltilar”, “Siirliliklar” ve “Tanimlar” alt basliklar1 bulunmaktadar.

1.1. Problem Durumu

Insanlar gegmisten giiniimiize yasamlarin1 ¢evre igerisinde siirdiirmiistiir. Cevre
igerisinde dogmus ve biiylimiistiir. Cevre yasamimizi siirdiirebilmek i¢in temel ihtiyacimizdir.
Nasil ki susuz veya yemek yemeden yasamimizi siirdiirmemiz miimkiin degil ¢evre de ayni
sekilde biiyilk 6neme sahiptir. Aslinda saydigimiz temel ihtiyaglarimizi karsilamak icin de

cevreye ihtiya¢ duymaktayiz.

Cevre bir biitlindiir. Cansiz ve canlilardan olusur ve tiim canlilarin uyum igerisinde
yasar. Ancak zamanla insan ¢evreye uyum saglayamamis, ihtiyaglarini karsilamak i¢in ¢cevrede
degisimlere neden olmustur. Bu degisimler ¢evre sorunlarina neden olmustur (Yiicel ve Ozkan,

2018).

Canl ¢gesitliligi acisindan zengin bir lilkemiz vardir. Bunun devam edebilmesi nesillere
saglikli ¢evre aktarmak icin énemlidir. Ciinkii; canli tiirleri dogal alanlarina zarar geldiginde
yok olurlar. Tiim bunlar1 yapabilmek i¢in gelecek nesillerin, 6grencilerin cevreye ilgileri
artirtlmalidir. Insanlar kontrol altinda tutarken dogada var olan diizeni bozuyor ve zarar1 yine

insan goriiyor. Ancak bu kadar 6nemli bir konu programlarda az islenmektedir (Asici, 2014).

Insan yasaminda bircok faktdr vardir. Bunlardan en 6nemlisi gevredir. Ciinkii insan
yasaminit burada devam ettirmektedir (Seker, Parlak-Rakap, & Durmus, 2022). Cevreyi
korumak 6nemlidir. Bu bilinci yerlestirmek ise egitim ile miimkiin olmaktadir (Tankus, 2011).
Gelecegimiz i¢in hepimiz sorumluluk almaliy1z (Cabuk ve Karacaoglu, 2003). insan siirekli
iletisim ve iliski i¢cindedir. Bu durumdan en fazla etkilenen ise ¢evredir. Cevreyi korumak tiim
canlilar i¢in ¢ok onemlidir. Ciinkii her canli yasami i¢in ¢evre ¢ok onemlidir (Yiicel, 2013).
Ancak dogal kaynaklar iizerinde bask1 her gecen giin artmaktadir. (Polat, 2013). Insan ¢evrenin
hakimi degildir. Cevreyi olusturan bilinen 2,5-3 milyon tiirden biridir. Bireylere erken yasta
biling kazandirma, sorunlarin temel nedenlerini anlamalarina yardimci olur. Bu da ¢evre egitimi

ve algt icin dnemlidir (Nacaroglu ve Bozdag, 2020).



Cevreye en fazla zarar1 insan vermektedir. Clinkii; insanlar daha fazla kazanmak, hakim
olma gibi istekleri ile g¢evreyi tiiketmeye baglamistir. Cevreye verilen zararlar gittikge
artmaktadir. Iklimler degismis, buzullar erimeye baslamistir. Bircok cevre problemi ortaya
cikmistir. Hava kirliligi, su kirliligi, ormanlar azalmis bunlar gibi bir¢cok sorun ortaya ¢ikmustir.
Dogal ortamin hizla bozulmasinin sonuglari biiyiik sorunlar1 beraberinde getirecektir.
Canlilarin, ¢evrenin yok olusu ile karsilasacagiz. Yani ¢evre sorunlarinin 6niine gecilmeli ve
cevre korunmalidir. Cevrenin 6nemi ve degeri aktarilmalidir. Ciinkii; bizim i¢in degerli olan

seyleri kaybetmek istemeyiz (Tahiroglu, Yildirim ve Cetin, 2010).

Bizler gec¢misten bugiine kadar cevreden ihtiyaclarimizi karsilayip, yasamimizi
stirdiirtip, sanki sonu yokmus gibi ¢evreyi tikketmekteyiz. Gegmiste de insanlar gevre ile iligki
kurmustur. Farkinda olmadan zarar vermistir. Ancak giiniimiizde gelistirilen teknoloji veya
sanayilesen toplumlar ile verilen zararlarin boyutu katlanarak artmistir. Bu sorunlarin ciddi
boyutlara ulasmast ve verilen =zararlarin geri dondiiriilememesi ¢0ziim arayigina
yonlendirmistir. Bilingsiz kullanma ile ¢6ziim olmayan geri doniissiiz sorunlar olusturmaktadir.
Kendini siirekli yenileyen ¢evre ile bu durum geg fark edilmistir. Ne yazik ki sorunlar doganin
yenileme kapasitesinin iizerine c¢ikmistir. Onlemek ve sorunlar1 ¢dziimleyebilmek igin

caligmalar yapilmistir (Yiicel, 2013).

Cevre kirliliginin diizeyi gittikge artmaktadir. Gelecek nesillere temiz bir cevre
birakmak i¢in ¢evre sorunlarina ¢éziim bulmaliyiz. Saglikli yagam ve gelecek igin ¢evre kirliligi
biiyiik risk olusturmaktadir (Cabuk & Karacaoglu, 2003). Cevre sorunlar1 bireysel degil
toplumu ilgilendirir. Dolayisiyla toplumsal biling olusturulmalidir. Cevre sorunlar1 arttik¢a

nesiller dogadan ¢evreden uzak biliyiimektedir (Seker, Parlak-Rakap, & Durmus, 2022).

Egitim her alanda Onemlidir. Cevre i¢in uluslararasi olarak da egitimin Gnemi
vurgulanmugtir. Egitim ile farkindalik kazanilmakta, olumlu davranisalar gelismekte, her
bireyin sorumluluk almasi saglanmaktadir. Bunun igin egitim erken yaglarda baglamalidir
(Yiicel, 2013). Cilinkii egitimde bilgi aktarimi ve davranislarda olumlu tutum gelismesi
onemlidir (Kurt, 2013). Seker (2019)’in arastirmasinda belirttigi gibi egitim ne kadar erken
basglarsa olumlu davranislarin goriilme diizeyi o kadar yiiksektir. Cok kiigiik yaglarda
bilinglenme ¢evre sorunlarini algilama ve yorumlari dogru yapmada 6nemlidir (Nacaroglu ve
Bozdag, 2020). Sorumluluklarin kazanilmasi ve sorunlarin ¢éziilmesi i¢in egitim sarttir (Cabuk

ve Karacaoglu, 2003). Egitim okulda, evde yani orgiin ve yaygin egitim olarak yapilmalidir



(Asici, 2014). Egitim ile cevreye karst olumlu tutum gelistirmenin yaninda olumsuz

davraniglarin nedenlerinin tespit edilmesi egitim i¢in 6nemlidir (Sama, 2003).

Cevre sorunlarin ¢oziimlenebilmesi i¢in gelecek nesiller ve su an insanlar 6zen
gostermelidir. Sanayilesme, niifus artisi, kaynak tiiketimi gibi birgok soruna bakildiginda insan
kaynaklidir. Bilinglendirme ¢ok onemlidir (Nacaroglu ve Bozdag, 2020). Cevrenin onemi
bireylere daha erken yaslarda kazandirilmalidir. Boylelikle yagamlarini stirdiiriirken bireyler
cok kiiclik yaslardan itibaren ¢evre bilinci kazanabilir. Yasamlarinin her aninda ¢evreye zarar
vermekten kacginirlar. Elbette ¢evre Oneminin anlatilmasi aktarilmasi ve herkes tarafindan
duyulmasi i¢in egitim ¢ok onemlidir. Egitim ¢ok kiiciik yaslarda ailede baslayip okulda devam
eder. Cevre egitimi i¢in okullar ¢ok 6nemlidir. Burada biitiin ¢ocuklara ¢evre egitimi verilebilir.
Okullarda kesinlikle derslerdeki kazanimlara ¢evre ile ilgili farkindalik ve biling eklenmesi

gerekir.

Etik; iyi, glizel olan ahlak kurallari, sorumluluktur. Etik ¢evrenin ahlaki tarafidir. Cevre
etigi, dogani ahlaki olarak ifadesidir. Yani insan ile doganm iliskisidir. insanlarin cevre ile
ilgili sorumluluklaridir. Cevre etigi, ¢cevreyi bir biitiin olarak goriir. Cevre etigi bilin¢lendirme,
cevreyi koruma, sorumluluk vermektedir. Cevre etigi, ¢evre sorunlarmin artmasiyla ortaya

cikmistir (Asici, 2014).

Cevre etigi, cevre ile ahlaki iliskinin incelenmesidir. Etik ve ¢evre etigi davranislarda
1yi veya kotii, dogru veya yanls davraniglar ifade eder. Etik sinirlama yapar. Ciinkii, etik
davraniglar sonuglarini da ele alir. Yani davranislarda sinirlama getirir. Bir davranis su an fayda
sagliyor ancak gelecek i¢in sorun olusturuyorsa etik veya iyi bir davranis kabul edilemez (Ergiin
ve Cobanoglu, 2012). Dervisoglu (2010)’nun arastirmasina gore, canlilarin korunmasinda
ogrencilerin etik agidan yaklastiklar goriilmiistiir. Ancak tam olarak etik bir yonelme yoktur.

Faydasini 6ne ¢ikarmadan canlilarin yasam hakki vurgulanmaktadir.

Cevre tim canlilarin yasam alani olarak c¢ok onemlidir. Cevrenin Onemi, cevre
sorunlarinin ¢éziimlenebilmesi ve 6neminin vurgulanmasi i¢in g¢evre etigi de ayn1 oneme
sahiptir. Bu noktadan hareketle 6gretmen aday1 lisans 6grencilerinin c¢evre etigi konusunda
bilissel yapilarinin belirlenmesi bu aragtirmanin problem cilimlesidir. Lisans 0grencilerinin

cevre etigi ile ilgili biligsel yapilari aragtirmanin konusudur.



1.2. Arastirmanin Amaci

Insanlar yasamlarini gevre icerisinde devam ettirmektedir. Ancak bazen verdigi zararin
farkinda olmadan tiiketmektedir. Bilerek veya bilmeyerek zarar vermektedir ve ¢evre sorunlari
ortaya ¢ikmaktadir. Sorunlarin ortaya ¢ikmasiyla bu sorunlarin dniine gegmek, engellemek
veya geriye dondiirmek miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle Oncelikli olarak sorun ortaya
¢tkmadan dnlemler alinmalidir. Bireylere ¢evrenin dnemi anlatilmalidir. Bu konu da en etkili
yollardan biri etik goriislerdir. Cevre etigi ile bireylere ¢evrenin 6nemi anlatilmis olur. Cevre
etigi ile bireylere etik veya ahlaki yonden cevre ile iliskinin nasil olmasi, ¢evreye nasil
davranilmasi gerektigi aktarilir. Cevre egitimi i¢in en 6nemli faktorlerden biri 6gretmenlerdir.
Ogretmenler bireylere egitim verecek ve olumlu tutum ve davranis kazandirilmasina destek
olacaktir. Bu nedenle de Oncelikle dgretmenlerin tutum ve davraniglar1 6grenilmelidir. Bu
yonde adim atabilmek i¢in bu ¢alismada, 6gretmen aday1 lisans 6grencilerinin cevre etigi ile

ilgili biligsel yapilarini belirlenmesi amaglanmistir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Gecmiste yapilan birgok arastirma da gostermistir ki ¢evre sorunlar1 giin gectikce
artmaktadir. Bu sorunlara insanlar ¢esitli yollar aramaktadir. Yasalar ve kanunlar ¢ikartilmig
veya bireylere ekonomik yaptirimlar uygulanmistir. Ancak bu uygulamalarin kesin ¢éziim
getirmedigi goriilmiistiir. Bunu goren ¢esitli arastirmacilar insanlar i¢in bazen daha 6ne ¢ikacak

ahlak, etik veya vicdan yoniine vurgu yapmistir.

Yapilan arastirmalar ile bireylere cevrenin Oneminin kazandirilmasi icin cevre
egitiminin ¢evre bilinci ve farkindaliginin kazandirilmasinda ¢ok 6nemli oldugu goriilmiistiir.
Bilincin kazandirilmasi icin etik goriisiin 6nemine bir¢cok arastirmaci vurgu yapmistir. Bu
bilincin kazandirilmasi ve egitimin verilmesi noktasinda dgretmenlerin rolil ¢ok biiyiiktiir. Bu
nedenle Ogretmenlerin ¢evre ile ilgili ahlaki, etik goriislerinin belirlenmesi 6nemlidir. Bu
calisma da gevre etigi ve egitiminde ¢ok 6nemli rolii olan dgretmenlerin bilissel yapilar1 ve

algilar1 arastirilacaktir.

1.4. Sayiltilar

Bu ¢aligmada asagida verilen sayiltilar gegerli sayilacaktir.
1.Calismaya katilan bireylerin dogru cevaplar verdigi kabul edilecektir.

2.Sorularin ve uygulanan yontemlerin yeterli oldugu kabul edilecektir.



3.0rneklemin yeterli oldugu kabul edilecektir.

1.5. Simirhliklar

Bu ¢alisma asagida verilen konularla ilgili sinirlanacaktir.

1.Arastirma, 6rneklem alinan okulda egitim alan 6grencilerden toplanan verilerle sinirl

olacaktir.
2.Veriler, kullanilan 6lgeklerle sinirlidir.

1.6. Tamumlar
Ahlak: Toplumlar tarafindan benimsenmis, bireylerin iyi davranislarda bulunmasi ve

kotii davranislardan uzak durmasi olarak tanimlanmistir (Aktas, 2014).

Etik: TDK (2005) ahlak, ahlakla ilgili seklinde tanimlamistir. Etik genel anlamu ile,
insanin olaylar, durumlar karsisindaki davranislarinin dogrulugu ile ilgili kararlardir (Aktas,

2014).

Cevre: Genel anlamiyla organizmanin i¢inde bulundugu alandir. Tiirk Dil Kurumuna
gore gevre, bir seyin yakini, etrafi daha kapsamli olarak ise “hayatin gelismesinde etkili olan

dogal, toplumsal, kiiltiirel faktorlerin biitlinliigi” seklinde tanimlanmaktadir (TDK, 2005).

Cevre Etigi: Insanmn cevre ile ve cevredeki insan digt diger unsurlarryla ahlaki

iliskilerini ve ahlaki degerlerini inceleyen bir bilim dalidir.

Biyocesitlilik: Canli tiirlerinin, genlerin ve ekosistemin ¢esitliligidir (Konmus,2019).



BOLUM 2
2. ALANYAZIN

Insanlar kendi ihtiyaglarin1 karsilamak istemektedirler. Bunun igin cesitli kaynaklar
kullanmaktadir. Kullanilan kaynaklar i¢inde ¢evresel kaynaklarda vardir. Cevreden kullanilan
kaynaklarin siirsiz oldugunu veya hi¢ bitmeyecegini diistinmektedirler. Ancak gevresel
kaynaklar bilingsiz kullanim ile tilkenmekte ve olusan atiklarin g¢evreye birakilmasiyla ¢evre
sorunlar1 olusmaktadir. Clinkii cevre insanlarin ekonomik faaliyetten sosyal faaliyetlerine kadar
biitiin faaliyetlerinden olumsuz etkilenmistir. Cevre kaynaklariin siirsiz goriilmesi, bilingsiz
tiketim, olusan atiklar insanlari, diger canli ve cansiz varliklar1 iizerinde olumsuz
etkilemektedir. Olusan ¢evre sorunlar1 insanlari ¢evre hakkinda diisiindiirmeye baglamistir

(Kayaer, 2013).

Cevre sorunlar1 sadece insanlar1 veya tek bir canliy1 etkilemez. Zincirleme olarak biitlin
canli cansiz her varligi etkilemektedir. Canli yasaminda énemi biiylik olan toprakta (Giiven,
2013) kayip olursa tekrar olugmasi yiizlerce yil alir. Cevre sorunlarinin nedenleri sanayilesme,
kimyasal maddeler ve kentlesme olarak karsimiza c¢ikar. Yani insanin dahil olmasiyla
olugmaktadir. Ciinkii; hepsi insanin ihtiyaglarim1 karsilamak, iiretimi hizlandirmak gibi
durumlar sonucu olusmaktadir. Sonucunda atiklar, bilingsizce tiiketim ve ¢evrenin kirlenmesi
yani ¢evre sorunlart olusmustur. Sorunlarin ¢ikis noktasi insanin ¢evre ile iliskisidir. Cevre
kendine sorun olusturmaz, sorunlar ¢gevrenin kendisinden kaynaklanmaz. Cevrenin sorun haline
gelmesi insanin gevre ile iligkisi, ¢cevreye bakisi, hayatindaki konumu etkilidir (Sav, 2017).

Cevre ile ilgili yapilan bazi ¢alismalar sunlardir:

Sama (2003), “Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina Yo6nelik Tutumlar1” isimli bir
calisma gerceklestirmistir. Amag Ogrencilerin gevresel tutumlarini belirlemektir. Arastirma
Gazi Universitesi’'nde gerceklestirilmistir. Arastirmaya 500 kisi katilmis ancak cevap
kelimelerde birden fazla cevap verenlerin formlari degerlendirilmedigi i¢in Orneklem 442
ogrenci kabul edilmistir. Arastirma sonucunda kiz 6grenciler, biiylik yerlesim yerinde
yasayanlar, babanin egitim diizeyinin yiiksek olmasi agisindan anlamli farklilik bulunmustur.

Cografi bolge ve smif diizeyi ile ilgili anlamli bir fark yoktur.

Atasoy ve Ertiirk (2008), “iIlkdgretim Ogrencilerinin Cevresel Tutum ve Cevre Bilgisi

Uzerine Bir Alan Arastirmas1” isimli bir calisma gerceklestirmislerdir. Arastirma Bursa ilinde



bir okulda toplam 1118 6grenci ile gergeklestirilmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin ¢cevre

bilgisi ve tutumu yeterli diizeyde olmadig1 goriilmiistiir.

Samanci (2009), “Biyoetik Egitimi Kapsaminda Ortadgretim Ogrencilerine Yonelik
“Biyoetik Deger Envanteri” Gelistirilmesi” isimli ¢alisma gerceklestirmistir. Caligsmanin amaci
biyoetik caligmalar1 i¢in 6nemli olan bir dlgek gelistirmektir. Calismaya 556 Ogrenci ile
gerceklestirilmistir. Ancak bazi Ogrencilerin verdigi cevaplar saglikli olmadigi i¢in 493
ogrenciden elde edilen veriler degerlendirilmistir. Calisma sonucunda gelistirilen envanterin

etik calismalarda kullanilabilecegi ifade edilmistir.

Turan (2009) “Elestirel Diisiinme Becerilerini Temel Alan Biyoloji Dersinin
Ortadgretim Ogrencilerinin  Ekolojik Etik Yaklasimlarina Etkisi” isimli bir calisma
gerceklestirmistir. Calismada elestirel diisiinme becerilerini gelistirmeye yonelik hazirlanan
etkinliklerin 6grencilerin ¢evre etigi yaklasimlarina ve elestirel diisiinme becerilerine etkisi
arastirilmistir. Calismada deneysel bir yéntem kullanilmistir. Arastirma Izmir ilinde bir okulda
Ogrenim goren 10. Sinif 6grencileri ile yiirtitiilmistiir. Caligma deney grubu 29, kontrol grubu
27 olmak iizere toplam 56 6grenciden olugsmaktadir. Gruplarin esit olmasi i¢in basari diizeyleri
benzer secilmis ve ders 6gretmeninin ayni olmasina dikkat edilmistir. Arastirmanin sonucunda
elestirel diisinme beceri egitiminin Ogrencilerde elestirel diisiinme beceri ve cevre etigi

yaklagimlarini olumlu yonde artirdigi goriilmiistiir.

Sadik ve Cakan (2010), “Biyoloji Béliimii Ogrencilerinin Cevre Bilgisi ve Cevre
Sorunlarina Yonelik Tutum Diizeyleri” isimli bir calisma gergeklestirmislerdir. Calismaya bir
tiniversitenin biyoloji boliimiinde okuyan 212 6grenci katilmistir. Calisma sonucunda kiz
ogrencilerin tutumlarinin erkek 6grencilere gore daha olumlu oldugu birinci sinif 6grencilerin
davraniglarinin daha olumlu oldugu ayrica ¢evre dersi alan 6grenciler agisindan olumlu bir

farklilik tespit edilmistir.

Yardimci ve Kilig (2010), “Cocuklarin Goziinden Cevre ve Cevre Sorunlar1” isimli bir
calisma gerceklestirmislerdir. Arastirmaya Bolu ilinde 6grenim goren 11 6grenci katilmistir.
Calisma 7 tane acik uclu soru ile goriiserek gergeklestirilmistir. Ogrenciler ¢ogunlukla cevrenin
canlt ve cansiz 6gelerden olustugunu ifade etmislerdir. Ayrica 6grencilerin ¢evre algilarinda
bitkiler hayvanlara gére daha agir basmaktadir. Ogrenciler gevreyi en az insanlar ile
iliskilendirmis ve olumsuz etkisi oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica 6grenciler yasadiklari

cevredeki cevre sorunlarinin, ¢evreye verilen zararin farkinda oldugu goriilmiistiir.



Ad ve Demirci (2012), “Ogretmen Adaylarmin Cevre Sorunlarmi Bilim Dallar1 ve
Termodinamik Yasalar ile iliskilendirme Diizeleri” isimli bir ¢alisma gerceklestirmislerdir.
Calismada Balikesir Universitesinde okuyan 245 o6grenci ile yiiriitiilmiistiir. Arastirma
sonucunda dgrencilerin fizik, kimya, biyoloji alanlar1 i¢inde ¢evre sorunlarini, en fazla biyoloji
ile iliskilendirdikleri goriilmiistiir. Ayrica ¢evre sorunu olarak en énemli sorunu hava kirliligi
olarak gormektedirler. Ogretmen adaylarmin termodinamik yasalarmi g¢evre sorunlarina

uygulamakta zorlandiklar1 goriilmistiir.

Ozsoy (2012), “Ilkogretim Ogrencilerinin Cevre Algilarinin Cizdikleri Resimler
Araciligryla incelenmesi” isimli bir ¢alisma gerceklestirmistir. Calisma 4,5,6,7 ve 8. Smif
Ogrencisi olan toplam 429 6grenci ile gergeklestirilmistir. Calisma da 6grencilere ¢evre ile ilgili
resim ¢izmeleri ve bunu anlatmalari istenmistir. Calisma sonucunda 6grencilerin genelde insan,
hayvanlar, bitkiler, ev, fabrika, dag, g6l ve giines gibi dgelere yer verdikleri goriilmiistiir.
Ayrica yas seviyesi arttikga temiz ¢evre cizen 6grenci sayisinda diisiis oldugu goriilmiistiir.
Ogrenciler cizimlerinde hava kirliligi, toprak kirliligi, su kirliligi, diizensiz kentlesme gibi
sorunlara yer verdikleri goriilmiistiir. Insanlarin ¢evreyi etkiledigini ve kirlettigini ifade

etmislerdir.

Yildirnm ve digerleri (2012), “Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarma Karsi
Duyarliliklar1” isimli bir ¢alisma gerceklestirmislerdir. Calisma Amasya Universitesi Egitim
Fakiiltesi’nde 6grenim goren 235 dgretmen adayi ile gerceklestirilmistir. Calisma sonucunda
bayan ve erkek ogrenciler arasinda anlamli bir farklilhik olmadigi goriilmiistiir. Calisma
sonucunda siif diizeyine gore 4.siniflar agisindan anlamli farklilik oldugu ancak boliimler arasi

anlamli farklilik olmadig1 goriilmiistiir.

Giiven (2013), “Cevre Sorunlar1 Basar1 Testinin Gelistirilmesi ve Ogretmen Adaylarmin
Bilgi Diizeylerinin Belirlenmesi” isimli bir ¢alisma gerceklestirmistir. Calismanin basari testi
gelistirme asamasinda Gazi Universitesi {lkdgretim Fen Bilgisi Ogretmenligi 4. Simf dgrencisi
203 dgrenci ile gergeklestirilmistir. Ikinci ¢alisma grubunu Gazi Universitesi [lkdgretim Fen
Bilgisi Ogretmenligi 3. Sinif 6grencisi 93 6grenci olusturmaktadir. Arastirma sonuglarina gore

Ogretmen adaylarinin bilgi diizeyleri yetersiz oldugu goriilmiistiir.

Polat (2013), “9. Simf Ogrencilerinin Cevreye iliskin Biligsel Yapilarinin Kelime
Iliskilendirme Test Teknigi ile Tespiti” isimli bir ¢alisma gerceklestirmistir. Arastirma Istanbul

ilinde bir lisede 48 6grenci ile gergeklestirmistir. Ogrencilere 6gretimden iki hafta sonra ve bir



yil sonra tekrar yapilmistir. Ogretim sonrasi kullanilan bilimsel kelime sayismin fazla oldugu

bir y1l sonra bu oranin azaldig1 goriilmiistiir.

Yalginkaya ve Celikbas (2013), “Cocuklarin Cevre Sorunlarint Cézme Y aklasimlar1”
isimli bir ¢alisma gerceklestirmislerdir. Calismada 6grencilerin ¢evre sorunu tanimlarini ve
¢oziimlerini belirlemek amaglanmistir. Calisma 3 okuldan 5-6-7-8. Sinif 6grencisi 46 6grenci
ile gerceklestirilmistir. Veriler ii¢ acik u¢lu soru ve goriisme yontemi ile toplanmigtir. Calisma
sonucunda Ogrencilerin ¢evre ve sorun kavramini yan yana getiremedikleri ve bolgesel bir
farklilik olmadig1 goriilmiistiir. Ogrencilerin en ¢ok farkinda oldugu sorun iklim degisikligi ve
dogal afetler oldugu goriilmiistiir. Sorunun ve ¢6ziimiin kaynagi olarak insan1 gérmektedirler.
Ancak ¢6ziim konusunda kendilerine sorumluluk yiiklememislerdir. Bunun nedeni olarak ¢evre
sorunlariin daha ¢ok hayvanlart ve cansiz ¢evreyi etkiledigine inanmalari oldugu

distinilmuistiir.

Yiicel ve Ozkan (2013), “2013 Fen Bilimleri Programimin 2005 Fen ve Teknoloji
Programiyla Cevre Konulari Agisindan  Karsilastirilmas1”  isimli  bir  ¢alisma
gerceklestirmislerdir. Calismada uygulamaya girecek olan program ile hala uygulanan 2005 y1li
programindaki ¢evre konulari ile ilgili karsilagtirmalar yapilmistir. Dokiiman incelenmesi ile
yapilan arastirma sonucunda ¢evre konularinda biiyiik degisiklik yapilmamis olmakla birlikte
siif diizeyine gore konu dagilimi ve siire agisindan farkliliklar bulunmaktadir. 2005 yilina gore
yeni programda ¢evre konularina ayrilan siire diisiiriilmiistiir. Kaynaklarin tasarruflu kullanimi,

geri dontigiim ile ilgili konular artirilmig ancak etkinlikler kaldirilmistir.

Ozsevgee ve Artun (2014), “Fen ve Teknoloji Ogretmenlerinin “insan ve Cevre
Unitesi’ne Yo6nelik Goriisleri” isimli bir ¢alisma gergeklestirmislerdir. Bu ¢alismada 2005 yili
Fen ve Teknoloji dersi dgretmenlerinin gevre konularinin ¢ogunlugunun islendigi Insan ve
Cevre Unitesi’'nde karsilastiklar1 sorunlar1 ve etkili g¢evre egitimi icin neler yapilmasi
gerektigini belirlemeyi amaclamiglardir. Calisma Giimiishane ilinde 5 Ogretmen ile
gerceklestirmistir. Arastirma sonucunda 6gretmenlerin karsilastiklar “6gretmenin tiniteyi hizl
gegmesi” ve “kazanim sayisinin az olmasi1” gibi sorunlar goriilmiistiir. Arastirma sonucuna goére
ogretmenlerin karsilasti1 sorunlarin asil nedeni ¢evre egitimine uygun ve dzgiin bir programin

olmayisindan kaynaklandigi ifade edilmistir.

Alpak Tung (2015), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Cevreye Yonelik Etik

Yaklasimlar ile Siirdiiriilebilir Cevreye Yonelik Tutumlarimin incelenmesi” isimli bir ¢alisma



gerceklestirmistir. Aragtirmanin 6rneklemi Ege Bolgesindeki {iniversitelerin egitim fakiiltesi
fen bilgisi 6gretmenligi boliimii 1438 6gretmen adayr olusturmaktadir. Arastirma da veriler
“Ekosentrik, Antroposentrik ve Cevreye Yonelik Antipatik Tutum Olgegi”, “Siirdiiriilebilir
Cevre Tutum Olgegi” ve “Kisisel Bilgi Formu” ile toplanmistir. Arastirma sonucuna gore
Ogretmen adaylariin ekosentrik ve antroposentrik tutumlari ytliksek, antipatik yaklagimlarinin

ise diisiik oldugu goriilmiistiir.

Arik ve Yilmaz (2017), “Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlarina
Yonelik Tutumlar1t ve Cevre Kirliligine Yonelik Metaforik Algilar’” isimli bir ¢alisma
gerceklestirmislerdir. Arastirma Tokat Gaziosmanpasa Universitesinde gerceklestirilmistir.
Arastirma sonucunda 6grencilerin ¢evre sorunlari ile ilgili bilgilerinin oldugu ancak ¢evre
tutumlarinin orta diizey oldugu goriilmiistiir. Cevre tutum puan diizeyinin kiz 6grenciler
acisindan anlamli farklilik vardir. Yas, mezun olunan lise tiirli, ikamet yer tiirii, anne baba
egitimi ve meslegi, sosyoekonomik duruma gore farklilik olmadigi goriilmiistiir. Cevre kirliligi

ile ilgili toplam 103 metafordan 11 kategori olusturulmustur.

Sungur (2017) “Lisans Ogrencilerinin Cevreye Yonelik Etik Tutumlar” isimli bir
calisma gerceklestirmistir. Amag¢ lisans Ogrencilerinin  ¢evreye yoOnelik tutumlarmi
belirlemektir. Arastirma Marmara Universitesinde egitimini siirdiiren 397 lisans 6grencisi ile
gerceklestirilmistir. Arastirmada veriler “Cevre Etigi Olgegi” ile dlciilmiis ve dlgek 5°1i likert
tipi toplam 24 maddeden olusmaktadir. Aragtirma sonucuna gore cinsiyet agisindan bir farklilik
goriilmemis ancak sinif diizeyi arttikga (1. Simiftan 4. Sinifa) olumlu olarak bir farklilik

gorilmiistiir.

Karakaya ve digerleri (2018), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylariin Cevreye Yo6nelik Etik
Tutumlarinin  Incelenmesi” isimli ¢alisma gerceklestirmislerdir. Calismada &gretmen
adaylarmmin ¢evre etik yaklasimlar1 cinsiyet, sif diizeyi gibi degiskenler agisindan
degerlendirilmistir. Arastirmaya 94 Ogretmen adayr katilmistir. Calisma sonucunda
ogrencilerin etik tutumlarinin cinsiyet, sinif diizeyi, akademik basar1 diizeyi gibi degiskenlere

bagl olarak anlamli farklilik olusturmadigi goriilmiistiir.

Sénmez (2018) “Ogrencilerinin Cevre Etigi Farkindalik Diizeylerinin Incelenmesi”
isimli bir calisma gergeklestirmistir. Calisma amaci Ogrencilerin ¢evre etigi farkindalik
diizeylerinin ¢esitli degiskenler agisindan incelemektir. Calisma bir devlet liniversitesinin 4

fakiilte, 8 ayr1 boliimiinde 6grenim goren 650 {iiniversite Ogrencisi ile gergeklestirilmistir.
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Arastirma sonuclaria gore ¢evre etigi farkindalik diizeyleri 6grenim goriilen bdliime, ders alip
almama durumuna, cinsiyet ve sinif diizeyine gore farkindalik gostermektedir. Kiz 6grenciler,
iist smif, ¢evre dersi alan ve egitim fakiiltesi 6grencileri agisindan anlamli ve olumlu yonde

farklilik oldugu goériilmiistiir.

Yiicel ve Ozkan (2018), “Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlart
Algilarindaki Degisimin Incelenmesi: Kocaeli Ornegi” isimli calisma gergeklestirmislerdir.
Aragtirmada 0gretmen adaylarinin ¢evre sorunu algilarindaki degisimi tespit etmek igin ikinci
ve dordiincii sinifta iki kez KIiT uygulanmistir. Arastirma sonucunda gevre sorunu algisinin

egitimler sonucunda bile yeterli diizeye ulasamamustir.

Deniz (2019) “Ogretmen Adaylarinin Cevre Etigi Farkindaligi ile Fen ve Teknoloji
Okuryazarlig1 Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” isimli calismasi ile 6gretmen adaylarinin gevre
etigi farkindaligi ile fen okuryazarligi arasindaki iliskinin belirlenmesi amaglanmistir. Calisma
icin anket Siirt Universitesi Egitim Fakiiltesi Fen Egitimi programinda ve Simf Egitimi
programinda okuyan toplam 272 6gretmen adayina yapilmistir. Aragtirma sonucunda cevre
etigi ile fen ve teknoloji okuryazarlig1 arasinda istatiksel olarak anlamli iliski bulunmamustir.
Sinif egitimi 6gretmen adaylarinin gevre etigi farkindaliginin daha ytiksek oldugu goriilmiistiir.

Sinif seviyesi arttikca ¢evre etigi farkindaligi arttig1 gorilmiistiir.

Konmus (2019) “Lise Ogrencilerinin  Biyogesitliligin Degeri Konusundaki
Farkindaliklarinin - Belirlenmesi” adli ¢alismasi ile biyogesitliligin degeri konusunda
farkindaliklar belirlenmeye calisilmistir. Arastirmada Konya ilinde {i¢ okuldan toplam 120
Ogrenci yer almaktadir. Verilerin toplanmasi asamasinda 5’li likert tipi Olgcek kullanilmagtir.
Olgek ekonomik, ekolojik ve ahlaki bakis agilariyla ilgili toplam 30 soru icermektedir.
Arastirma sonucunda oran olarak ekolojik bakis acis1 ilk sirada yer alirken ahlaki bakis agis1
son sirada oldugu goriilmistiir. Calisma sonucunda egitim programlarinda biyogesitlilik
konusunda caligmalar yapilmasi 6nerilmistir. Ekonomik bakis agisinin ahlaki bakis ac¢isindan
yuksek oldugu ve bunun bir problem oldugu belirtilmistir. Bunun i¢in ahlaki ve ekolojik bakis

acisini artirmaya yonelik ¢aligmalarin yapilmasi gerektigi belirtilmistir.

Aydin ve Selvi (2020), “Ortaokul Ogrencilerine Y6nelik Ekosistem, Biyolojik Cesitlilik
ve Cevre Sorunlar1 Basar1 Testinin Gelistirilmesi” isimli bir ¢alisma gergeklestirmislerdir.
Calisma iki asamadan olusmustur. Calismada aday test konularin ikinci donem islendigi i¢in 9.

Simf dgrencisi olan 201 6grenci ile gergeklestirilmistir. Tkinci asamada test 8. Sinif 6grencisi
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400 6grenciye uygulanmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin ekosistem, biyolojik cesitlilik

ve ¢evre sorunlarini bilgilerinin ortalama olarak yeterli bulunmustur.

Kizilay (2020), “Sinif Ogretmeni Adaylarinin Cevre Sorunlarina Y&nelik Metaforik
Algilarinin Incelenmesi” isimli bir ¢alisma gerceklestirmistir. Calisma 45 dgretmen adayi ile
gerceklestirilmigtir. Caligma sonucunda 38 metafor olusmustur. En yiiksek frekansa sahip
metaforlar viriis, bakteri, domino taglari, hastalik, mikrop ve savas metaforlaridir. Arastirmaya
katilan adaylarin biiyiik cogunlugu ¢evre sorunlarinin yayilip ilerledigine yonelik bir algisi

olmustur. Ogretmen adaylarmin bir kismi ¢evre sorunlarini hayatin sonu olarak gérmektedir.

Nacaroglu ve Bozdag (2020), “Ozel Yetenekli Ogrencilerin Cevre Sorunlarina Yénelik
Algilarmin  Kelime {liskilendirme Testi Kullanilarak Incelenmesi” isimli bir ¢alisma
gerceklestirmislerdir. Calisma bir bilim merkezinde ©6grenim goéren 72 Ogrenci ile
gerceklestirilmistir. Calisma da KiT kullanilmis ve dgrencilere anahtar kavram olarak “cevre
sorunlar1” verilmistir. Ozel yetenekli ¢ocuklarin ¢evre sorunlarmi genelde yasadiklari gevre ile
iligkilendirdikleri kiiresel agidan degerlendirme yapmadiklart goriilmiistiir. Sonug¢ olarak

Ogrencilerin ¢evre sorunu ile ilgili algilarinin yeterli diizeyde olmadig1 goriilmiistiir.
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BOLUM 3
3. YONTEM

Bu calisma; arastirmanin modeli, arastirmanin ¢alisma grubu, veri toplama arag¢ ve

teknikleri, verilerin toplanmas1 ve verilerin analizi basgliklarindan olugsmaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Nitel veriler, bir konuyu ol¢gmekten ziyade tanimlamaya calisan bilgileri toplar.
Izlenimler, goriisler ve fikirlerden olusur. Nitel anketler daha az yapilandirilmistir. Insanlarin
motivasyonlari, diisiinceleri ve tutumlar1 hakkinda bilgi edinmek i¢in konunun derinlemesine
incelenmesini amaglar. Bu da aragtirma sorulariniza daha derin bir anlayis getirirken,
sonuclarin analiz edilmesini zorlastirir. Nitel arastirma gozlem, goriisme gibi bilgi toplama
yontemlerinin kullanildigi algi ve olaylarin dogal ortaminda gercekei bir sekilde izlendigi
arastirmadir. Bulunduklar1 ¢evre igerisinde arastirma ve anlama 6n plandadir (Yildinim A. ,

1999). Nitel Arastirmalar; “Ni¢in? Nasil? Ne sekilde?” vb. gibi sorulara cevap arar.

3.2. Arastirmanin Calisma Grubu

Calisma grubu, Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 2021-2022
Egitim-Ogretim yilinda egitim goren 3. ve 4. Sif grencilerinden olugmaktadir. Smmf
ogretmenligi boliimiinden 107, fen bilgisi 6gretmenligi boliimiinden 53, cografya 6gretmenligi
boliimiinden 26 ve biyoloji 6gretmenligi boliimiinden 23 6grenci yani toplam 209 6grenci

calismaya katilmistir.

3.3. Veri Toplama Araglari
Veri toplama araglar1 kelime iliskilendirme testi, metafor ve acgik uclu sorular

kullanilmistir.

Kelime iligkilendirme testi, bir veya birden fazla kelimenin 6grencilere ne ifade ettiginin
istenmesidir. Sonra analiz yapilir. Kelime iligkilendirme testi, 6grencilerin biligsel yapilari,
kavramlart ve kavramlar arasi baglart anlamamizi saglar. Ogrencilerin belleklerindeki
kavramlara yonelik anlamli 6grenmelerinin arastirilmasinda kullanilir. Kelime iliskilendirme
testi, Ogrencilerin biligsel yapilar1 ve kavramlar arasi iligkileri ortaya c¢ikaran yontemdir.
Ogrencilerin bir konu ile ilgili bir anahtar kavrama belirli bir siirede kendi zihnindeki
kavramlarla cevap vermesidir. Bireylerin anahtar kelimelere verdigi cevaplar, konuyu anlayip

anlamadiklar1 hakkinda bilgi verir (Nacaroglu ve Bozdag, 2020).
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Metaforlar iki durum, olay, konu ile ilgili karsilagtirma yapmak, birbirinin yerine
koyarak agiklama yapilmasini saglar. Metaforlar, kavramlarin ve olaylarin anlasilmasini
kolaylastirir. Soyut ve anlagilmasi gii¢ bir durumun ifade edilmesini saglayan zihinsel modeldir.
Metafor, karmasik veya anlagilmasi gii¢ olan durumlarin anlasilmasi daha kolay ve bilinen
kavram ile ifade etmektir. Iki seyi benzerlikleri acisindan karsilastirmadir. Metaforlar, en
onemli 6grenme araglarindandir. Ciinkii; diistincelerin yapilandirilmasi veya kontroliinde ¢ok

snemlidir (Saban, 2004).

Bu calismada acik uglu sorularda kullanilmistir. A¢ik uclu sorular ile ayrintili bilgi
edinilebilmektedir. Ayrica agik uglu sorular, katilimcilarin tutum ve goriislerini 6grenmede

onemli bir yere sahiptir.

3.4. Verilerin Toplanmasi
Veri toplama araglar1 kelime iliskilendirme testi, metafor ve acgik ucglu sorular

kullanilmistir.

Kelime iliskilendirme testide katilimcilara “Cevre etigi” denilince akillarina gelen ilk

on terimi yazmalar1 istenmistir. Cevre etigi ile ilgili iki climle kurmalar1 istenmistir.

Calismada metafor teknigi kullanilarak katilimcilarin ¢evre etigini neye benzettiklerini
nedeni ile birlikte aciklayabilmeleri i¢in “Cevre etigl ............... gibidir; ¢linkii

........................................ ”” seklinde bir form verilerek goriislerini yazmalar1 istenmistir.

Katilimcilara acik uglu sorular sorularak cevre etigi ile ilgili goriisleri 6grenilmek
istenmistir. Bu amagla formda 4 acik uglu soru sorulmus ve verilen cevaplar analiz edilmistir.
Katilimcilara sorulan agik uglu sorular sunlardir; “Cevre etigi denince ne anliyorsunuz?”,

(13

“Cevre etigine uygun davrandigmizi diisiinliyor musunuz?”’, “ Cevre etigine uygun olan

davraniglar sizce nelerdir?” ve “Cevre etiginin canlilar1 korumada etkileri sizce nelerdir?”.

3.5. Verilerin Coziimlenmesi
Bu calismada igerik analizi teknigi kullanilmistir. Icerik analizinde benzer kavramlar
belirli cercevede bir araya getirerek anlasilmasini kolaylastiracak sekilde diizenleyip

yorumlamaktir (Kiigiikoglu ve Ozan, 2013).

Nitel arastirma analizlerinde Oncelik smiflandirma yapilmasidir. Benzerlik ve
farkliliklara gore bir siniflandirma yapar ve kategori olusturulur. KiT analizinde katilimeilarin

verdigi cevaplar incelenir. Cevaplar igerisinde benzer olanlar birlestirilir. Bu kelimeler ile
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kategori olusturulur ve tekrar sayilarina bakilarak frekans tablosu olusturulur. KiT de cevap

kagitlarinda her cevap 6zenle degerlendirilmelidir (Yogurtgu, 2021).

Veriler analiz edilmeden once anketler 1’den 209’a kadar numaralandirilmistir.
Aragtirmada katilimcilarin cevaplart incelenmistir. Vermis olduklar1 her cevap o6zenli bir
sekilde degerlendirilmistir. Kategoriler olusturulmustur. Yakin anlamli kelimeler, birbiri ile
anlam birligi olan kelimeler ayni1 kategori altinda toplanmistir. Kategorideki kelimelerin
frekanslar1 belirlenmistir. Frekans degeri bir olan kelimeler tabloya dahil edilmemistir. Ayrica
yazilan climleler bilimsel bilgi iceren, bilimsel bilgi icermeyen/yiizeyel bilgi iceren, kavram

yanilgisi igeren ve ilgisiz olan ciimleler seklinde incelenmistir.

Metafor tekniginde katilimcilara “cevre etigini” neye benzettiklerini sebebi ile

aciklamalari istenmistir. Katilimcilarin olusturdugu metaforlar ve ciimleleri incelenmistir.

Acik uclu sorularin analizi de yine igerik analizi ile yapilmistir. Formlar 1’den 209’a
kadar numaralandirilmistir.  Her katilimcinin = verdigi cevap ayrintili  bir  sekilde

degerlendirilmistir.
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BOLUM 4

4. BULGULAR

Bu béliimde KIT, metafor ve acik uclu sorulardan elde edilen bulgulara yer verilmistir.

4.1. Kelime liskilendirme Testi ile lgili Bulgular

Anahtar kavram olarak “Cevre Etigi” kavrami seg¢ilmistir. Kit olarak 209 6grenciye
uygulanmistir. Formlarda verilen cevap kelimeler 8 adet kategori yapilmistir. Her kategoride
verilen cevap kelimeler anlamsal yakinliklarina gore gruplandirilmis ve frekanslari
hesaplanmistir. Bir kez tekrarlanan kelimelere tabloda yer verilmemistir. Ilgili kategorinin
bashig1 altinda kategorilerle ilgili aciklama yapilmistir. Ogrenciler tarafindan iiretilen toplam
anahtar kavram sayis1 242, toplam frekans degeri ise 1692°dir. Frekans degeri iki ve yiiksek

olan kavramlarin sayis1 146, bu kavramlarin toplam frekans degeri 1596°dur.

Tablo 4. 1. “Ekoloji ve dogal ¢evre” kategorisine ait cevap kelimeler ve frekanslari

KATEGORI 1 KATEGORIDE YER ALAN Frekanslar Toplam Frekans
KELIMELER

Doga 86

Agac 40

Insanlar 37

Yasam Alani 33

Hayvanlar 32

Bitki 29

Su 29

Yesil Alan 22

Canlilar 20

Hava 18

Orman 18

Ortak Yasam 15

EKOLOJi VE Toprak 10 465

DOGAL CEVRE Ekoloji 10
Oksijen 9
Ekosistem 8
Dogal 8
Dogal Denge 8
Siirdiirtilebilirlik 6
Canli-Cansiz Varliklar 4
Habitat 3
Atmosfer 3
Park 3
Mikroorganizma 3
Biyoloji 3
Popiilasyon 2
Fotosentez 2
Enerji Kaynaklar 2
Gilzellik 2
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Birinci kategori ekoloji ve dogal c¢evre olarak belirlenmistir (Tablo 4.1). Kategoride
ogrenciler 29 kavram iiretmisler ve kategorinin toplam frekansi 465’tir. Kategoriler icerisinde
en yiiksek frekansa sahip olan kategoridir. En yliksek frekansa sahip olan kavram doga (86)
kavramidir. Yine frekansi yiiksek olan kavramlar aga¢ (40), insanlar (37), yasam alan1 (33),
hayvanlar (32), bitki (29), su (29), yesil alan (22) kavramlaridir. Frekansi diisiik olan kavramlar
ise habitat (3), atmosfer (3), mikroorganizma (3), biyoloji (3), fotosentez (2), popiilasyon (2),
enerji kaynaklari (2) ve giizellik (2) kavramlaridir. Ayrica bu kategoride yer alan ancak bir defa
tekrar edildigi i¢in dahil edilmeyen kavramlar biyosfer, iklim, cansiz, ¢esitlilik, yapay, buzullar,

adaptasyon, dogayla yasama, ortam, etkilesim ve tropik kavramlaridir.

Tablo 4. 2. “Cevre temizligi ve egitim” kategorisine ait cevap kelimeler ve frekanslar

KATEGORI 2 KATEGORIDE YER ALAN Frekanslar Toplam Frekans
KELIMELER
Cevreyi Temiz Tutmak 130
Geri Doniigiim 50
Cevre Kurallari 32
Temiz Cevre 30
Diizen 25
Copii Kovaya Atmak 18
CEVRE Temiz Hava 14
TEMIZLiGi Cevre Egitimi 8 333
VE EGITIiM Sigara Atmamak 5
Cop Atmamak 5
Okul 2
Cevreci Olmak 2
Saglikli Nefes 2
Aritma 2
Greenpeace (Yesil Baris) 2
Ayrigtirma 2
Toplu Ulagim 2
Cevre Diizenleme 2

Ikinci kategori olarak cevre temizligi ve egitim kategorisi belirlenmistir (Tablo 4.2).
Kategoride 6grenciler 18 kavram iiretmisler ve kategorinin toplam frekansi 333 tiir. Bu kategori
en yiiksek frekansa sahip 2. Kategoridir. Frekans degeri en yliksek olan kavram g¢evreyi temiz
tutmak (130) kavramidir. Yine geri doniisiim (50), ¢cevre kurallar1 (32), temiz ¢evre (30) diizen
(25) kavramlariin frekans degeri yiiksektir. Frekans degeri diisiik olan kavramlar ise gevreci
olmak (2), saglikli nefes (2), okul (2), aritma (2), Greenpeace (2), ayristirma (2), toplu ulasim
(2), gevre diizenleme (2) kavramlaridir. Ayrica bu kategoride yer alan ama bir defa tekrarlandigi
icin dahil edilmeyen kavramlar agaglandirmak, 6gretmen, dumansiz hava sahasi, yasanabilir,
denetim, kiyafet kumbarasi, kii¢iik yasta Ogrenilir, evde Ogrenilir, okulda Ogrenilir, sehir

planlamalari, sokak ve belediye kavramlaridir.
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Tablo 4. 3 “Cevre sorunlar1” kategorisine ait cevap kelimeler ve frekanslari

KATEGORI 3 KATEGORIDE YER ALAN Frekanslar Toplam
KELIiMELER Frekans
Atik 84
Cevre Kirliligi 52
Bilim ve Teknoloji 24
Hava Kirliligi 20
Cevre Sorunlari 18
Gurilti Kirliligi 17
Fabrika Atiklar1
Su Kirliligi
Kiiresel Isinma
Trafik
Carpik Kentlesme
Isik Kirliligi
Ozon Tabakasi
CEVRE Sera Gazlari
SORUNLARI Azot
Gazlar
Toprak Kirliligi
Karbondioksit
Ses Kirliligi
Iklim Degisikligi
Partikiiller
Tahribat
Betonlasma
Zarar
Sanayi
Temizlik Malzemeleri
Deodorant

©
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Ugiincii kategori “Cevre sorunlari” olarak belirlenmistir (Tablo 4.3). Bu kategoride
ogrencilerin ¢evre sorunlariyla ilgili ifadeleri yer almaktadir. Kategoride 6grenciler 27 kavram
tiretmis ve bu kavramlarin toplam frekans degeri 296’dir. Cevap kelimeler igerisinde atik (84)
en yliksek frekansa sahiptir. Ayrica ¢evre kirliligi (52), hava kirliligi (20), ¢cevre sorunlar1 (18)
ve giirtiltii kirliligi (17) kavramlarina da 6grencilerin yogunlastiklar goriilmiistiir. Bu kategori
de ses kirliligi (3), toprak kirliligi (3), karbondioksit (3), gazlar (3), azot (3), betonlagma (2),
deodorant (2), iklim degisikligi (2), partikiiller (2), tahribat (2), zarar (2), temizlik malzemeleri
(2), sanayi (2) kavramlar daha diisiik frekanstadir. Ogrencilerin bu kategoriye yazdiklari ancak
bir kez tekrar edildigi i¢in dahil edilmeyen kelimeler ise fosil yakitlar, karbon, yok olma, zararl
madde, pil, asit yagmurlari, israf, aga¢ kesmek, yerlesme, kente goc, cevreyle savas, gecekondu,

giyinis, elektrik cihazlari, kullanim émrii ve uyumsuzluk kavramlaridir.
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Tablo 4. 4 “Cevresel etik ve ahlak™ kategorisine ait cevap kelimeler ve frekanslari

KATEGORI 4 KATEGORIDE YER ALAN Frekanslar Toplam Frekans
KELIMELER
Ahlak
Coziim
Etik
Sevgi
CEVRESEL Cevreye Sevgi
ETiK VE Sorumluluk
AHLAK Duyarlilik
Farkindalik
Diisiinceli Olma
Hosgori
Empati
Sorgulama
Kiiltiir
Uyum
Gerekli
Davranig
Kisilik
Cevreye Saygi
Bakis Agisi
Tutum

257
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Dordiincii kategori olarak gevresel etik ve ahlak kategorisidir (Tablo 4.4). Kategoride
ogrenciler 20 kavram iiretmis ve bu kategorinin frekansi 257°dir. Bu kategoride frekansi en
yiiksek olan kavram gevreye saygi (65) olarak belirlenmistir. Kavramlar arasinda ahlak (45),
sorumluluk (34) ve duyarlilik (38) frekanslar1 yiiksek olan kavramlardandir. Frekans degeri
diisiik olan kavramlar ise ¢evreye sevgi (3), sorgulama (2), kiltiir (3), gerekli (2), uyum (2),
davranis (2), kisilik (2), bakis agis1 (3) ve tutum (2) oldugu goriilmiistiir. Ayrica bu kategoride
yer alan ancak bir kere tekrar edildigi i¢in tabloya dahil edilmeyen kavramlar ise hayvan
sevgisi, 6rnek alma, iyi- kotii, vicdan, duyarsizlik, ¢evreyi anlamamak, deger, nem, insanlik,
onemli, 6zveri, uygulama, nesnel, sorgulama, gorev, goniilliiliik, vatanseverlik ve ortak payda

kavramlaridir.
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Tablo 4. 5 “Cevre ve ¢evreyi koruma bilinci” kategorisine ait cevap kelimeler ve frekanslari

KATEGORI 5 KATEGORIDE YER ALAN Frekanslar Toplam
KELIMELER Frekans

Korumak 22
Biling 18
Saglik 17
Cevre Bilinci 15

Cevreyi Korumak 13

Diinya 9

Dogay1 Korumak 8

CEVRE VE CEVREYI Yenilenebilir Enerji 8 139

KORUMA Yesili Korumak 5
BILINCI Kaynaklar1 Etkili Kullanma 4
Dogal Yagami Korumak 3

Tasarruf 3

Manzara 3

TEMA 3

Cevreye zarar vermemek 2

Uyarmak 2

Canli Varlig1 Icin Sart 2

Canlilara Zarar Vermemek 2

Calismada besinci kategori olarak “Cevre ve c¢evreyi koruma bilinci” olarak
belirlenmistir (Tablo 4.5). Kategoride 6grenciler 18 kavram iiretmisler ve bu kavramlarin
toplam frekans degeri 139°dur. Cevap kelimelerden en yiiksek frekansa sahip olan korumak
(22) kavramidir. Bu kategoride biling (18), saglik (17), ¢cevre bilinci (15) ve ¢evreyi korumak
(13) kavramlar yiiksek frekansa sahiptir. Ayrica bu kategoride yer alan ama frekansi bir oldugu
icin dahil edilmeyen kavramlar ise dogal denge, doganin tasima kapasitesi, fayda, canlilari
korumak, goniilliiliik, dogal afet bilinci, kaygi, uygulama, cevre bagimsizligi, gezegen ve

cevreye etki eden etmenlerdir.

Tablo 4. 6 “Yasal diizenlemeler” kategorisine ait cevap kelimeler ve frekanslari

KATEGORI 6 KATEGORIDE YER Frekanslar Toplam Frekans
ALAN KELIMELER
Hayvan Haklar1 3
YASAL Hukuk 2 9
DUZENLEMELER Insan Haklar 2
Yasalar 2

Altinc1 kategori olarak “Yasal Diizenlemeler” belirlenmistir (Tablo 4.6). Bu kategori de
ogrenciler dort kavram {iretmisler ve bu kavramlarin toplam frekans degeri 9’dur. Cevap
kelimeler arasinda en yiiksek frekans hayvan haklari (3) kavramidir. Bu kategoride yer alan

kelimeler arasinda yasalar (2), hukuk (2) ve insan haklar1 (2) kavramlaridir. Ayrica bu

20



kategoride yer alan ama frekansi bir olan kavramlar adalet ve ARGE kavramlarina tabloda yer

verilmemistir.

Tablo 4. 7 “Toplumsal etik” kategorisine ait cevap kelimeler ve frekanslari

KATEGORI 7 KATEGORIDE YER ALAN Frekanslar Toplam Frekans
KELIMELER
Toplum 22
Felsefe 12
Gelecek 10
Anlayigh Olmak
Gorgili Kurallari
TOPLUMSAL ETIiK Davranis
Bilingsiz Yasam
Toplum Kurallari
Yemek Adabi
Mutlu Insanlar
Ozgiirliik
Dil Kullanimi1
Glizel Koku

[op}
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Yedinci kategori “toplumsal etik” olarak belirlenmistir (Tablo 4.7.). Kategoride
ogrenciler 13 kavram iiretmisler ve kategorinin toplam frekans1 77°dir. Kategoride en yiiksek
frekans toplum (22) kavramidir. Yine frekansi yiiksek olan kavramlar felsefe (12), gelecek (10),
anlayishi olmak (6), davranis (5) ve gorgii kurallar (5) kavramlaridir. Frekans degeri diisiik olan
kavramlar ise toplum kurallar1 (3), mutlu insanlar (2), yemek adabi (2), 6zgirlik (2), dil
kullanimi(2), giizel koku (2) kavramlaridir. Bu kategoriye ait olan ama bir defa tekrarlandigi
icin dahil edilmeyen kavramlar aile, piknik adabi, niifus, yasaklar, yasam sekli, yetisme,
kalkinma, kisiye bagli, is birligi, tasarruf, ictenlik, dayanisma, sabir, yardimseverlik, huzur,
gruplagma, fikirlere acik olma, insanlarla iyi gecinmek, yalan, dolandiricilik, iletisim, kamu

mallarina zarar vermeme, bakimli olmak kavramlaridir.
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Tablo 4. 8 “Ilgili olmayan kelimeler” kategorisine ait cevap kelimeler ve frekanslar

KATEGORI KATEGORIDE FREKANSLAR KATEGORIDE FREKANSLAR TOPLAM

9 YER ALAN YER ALAN FREKANS
KELIMELER KELIMELER

Karanlik 1 Miicadele 1
Mustafa 3 Ekonomik 1

Pehlivan Zenginlik
Laboratuvar 2 Etken 1

ILGILI Sdylemler 1 Golge 1 20
OLMAYAN
KELIMELER Gozlem 1 Yemek 1
Soylenti 1 Salinim 1
Kararli 1 Dis Cephe 1
Uretken 1 Ekstrem Olaylar 1
Risk 1

Sekizinci kategori “ilgili olmayan kelimeler” seklinde olusturulmustur (Tablo 4.8). Bu
kategori de kavramlar gevre etigi temel kavramiyla iligkili bulunmamaistir. Bu kategoride bir
kez tekrar eden kelimeler de tabloya dahil edilmis ve frekansi 20 olarak hesaplanmistir.
Calismada kategorideki kelimelerin iliskisi olmadigi belirlenmistir. Bu nedenle diger

kategorilere dahil edilmemistir.

Katilimcr 6grencilerin olusturdugu ciimleler bilimsel bilgi igeren, bilimsel olmayan,
kavram yanilgisi i¢eren ve ilgisiz olan climleler olarak dort kategoriye ayrilmistir (Tablo 4.9).
Katilimcilarin olusturdugu ciimlelerin ¢ogunlugu bilimsel olmayan veya yiizeysel bilgi iceren
climleler oldugu sdylenebilir. Bilimsel bilgi i¢eren cilimleler incelendiginde genelde ahlaki

davraniglarin 6n plana ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu ciimlelere 6rnek olarak;
O: 1 Felsefe ve etik baglaminda sorgulama,
O:4 Insanlar ve ¢cevre arasindaki ahlaki iliski,
O: 7 Sorunlart felsefe ve etik bakimindan sorgulamak,
O: 9 Cevre etigi dogay etik acidan korumaktir,
0:46 Cevre ile ilgili sorunlara felsefe yoniiyle bakmak ciimleleri verilebilir.
Bilimsel bilgi icermeyen veya ylizeysel bilgi igeren climlelere 6rnek olarak;

O:8 Dogay: kendi haline birakmatk,
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O:16 Cevre etik kurallarina uyulursa daha temiz, ferah bir cevre olur,

0:26 Cevreyi temiz tutmaliyiz,

O:28 Dogaya zarar verilecek davranislardan uzak durmak ciimleleri 6rnek verilebilir.
Kavram yanilgisi igeren climlelere 6rnek olarak;

O:8 Cevre ile ilgili olaylara her tiirlii bakis acisiyla bakmak,

O:56 Her bélgenin cevre etigi birbirinden farkhidir gibi ciimleler drnek verilebilir.
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Tablo 4.9 Katilimeilarin kurdugu ciimleler

Anahtar Kavram

Bilimsel Bilgi
Igeren Ciimle
Ornekleri

Bilimsel Olmayan
veya Yiizeysel
Bilgi igeren Ciimle
Ornekleri

Kavram Yanilgis
Igeren Ciimle
Ornekleri

Ilgisiz Olan Ciimle
Ornekleri

CEVRE
ETiGi

0:1 Felsefe ve etik
baglaminda
sorgulama

0:4 Insanlar ve
cevre arasindaki
ahlaki iligki

O: 7 Sorunlari
felsefe ve etik
bakimindan
sorgulamak

0: 9 Cevre etigi
dogay1 etik agidan
korumaktir.

0:46 Cevre ile
ilgili sorunlara

felsefe yoniiyle
bakmak.

O: 54 Felsefe ve
etik baglamda
cevreyi sorgulamak
¢Oziim tretmek.

0:59 Cevre etigi
dedigimizde aklima
gelen ¢evrenin
korunmasi igin
yapilan kurallar.

0O: 70 Cevre
sorunlarini felsefe
stizgecinden
gegirmektir.

0:71 Cevre etigi
cevre ile ilgili
sorunlara felsefe ve
etik baslig altinda
toplamak

0.104 Cevreye
yonelik davranis ve
degerleri ¢evre
etigi olusturur.

0:8 Dogay1 kendi
haline birakmak.

0:16 Cevre etik
kurallarina
uyulursa daha
temiz, ferah bir
gevre olur.

0:23 Kagit, cam ve
plastik atiklar1 geri
doniisiime
atmaliy1z.

0:26 Cevreyi temiz
tutmaliyiz.

0:28 Dogaya zarar
verilecek
davraniglardan
uzak durmak.

0:34 Cevre etigi
diinyadaki biitiin
gevre sorunlari,
temel sorunlar ile
ilgilenir.

0:47 Cevre etigi
gevre sorunlarina
kars1 duyarl
olmaktir.

0:61 Cevremize
gereken 6zeni
gostermek

0:83 Cevre etigi
olmasa dogada pek
cok sorun ortaya
¢ikar.

0.101 Cevre etigi
insanlara
yasadiklar1 ¢cevreyi
temiz tutmay1
Ogretir.

0:8 Cevre ile ilgili
olaylara her tiirli
bakis acistyla
bakmak.

0:20 Insanlarin
evrende tek canli
olmadigr.

0:56 Her bolgenin
cevre etigi
birbirinden
farklidir.

0:68 Cevre etigi,
insani bir
durumdur.

0:173 Yasadigimiz
bu toplumda
insanlarla i¢ ice
oldugumuz igin
empati kurmaliyiz.

0:17 Meyveler olur
sebzeler olur
beslenir insan.

0:17 Agaglar bizi
cevreler ve oksijen
iretir.

O:77 Ahmet
cevreye duyarli
davranmiyor.
Ciinkii ¢opleri yere
atiyor.

0:88 Cevre etigi ile
ilgili iki ciimle
kurunuz.

0:103 Bugiin
derste cevre etigi
isledik.

0:121 insanhga
lazim olan tek gaz
oksijendir.

0:136 Pazarci
amcanin patatese
Zam yapmasinin
felsefi agidan
degeri.

0:143 Cevre etigi
hakkinda ¢ok
bilgim yok.

0:151 Cevre etigi
denilince aklima
yiiksek lisans
Ogrencisi hocamiz
geliyor.

0.151 Cevre etigi
Mustafa hocayla
giizel.

0.156 Gegiste
sinyal kullaniniz.
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Anahtar Kavram

Bilimsel Bilgi
Iceren Ciimle
Ornekleri

Bilimsel Olmayan
veya Yiizeysel
Bilgi Igeren Ciimle
Ornekleri

Kavram Yanilgisi
Iceren Ciimle
Ornekleri

Ilgisiz Olan Ciimle
Ornekleri

CEVRE
ETIGIi

0.106 Cevre etigi
gevreyi korumak
icin koyulan

kurallar biitiiniidiir.

0.109 insanlarin
cevreyi korumak
icin cevre etigi
kurallarma
uymalidir.

0.124 Etik
davranig
sirdiiriilebilir
kaynaklar1
korumaktir.

0.125 Cevre etigi
insanin dogayla
olan iliskisinin
ahlaki yoniidiir.

0.129 Insanlar ve
dogal ¢evreleri
arasindaki ahlaki
iligkilerin sistemli
incelenmesi

0.144 Insanlar ve
dogal gevreleri
arasindaki ahlaki
iligkilerin
incelenmesi

0.105 Cevre etigi
tiim canlilar1
koruyan bir
kavramdir.

0. 119 Cevre
diizenleme ve
yerlestirme ile ilgili
etik kurallara
dikkat et.

0.138 Yasamak
istiyorsak dogaya
kars1 saygilt
olmaliy1z ve
dogaya sevgi
beslemeliyiz.

0.159 Cevreyi
temiz tutmaliyiz.

0.176 Cevre etigi
ile dogal yasam
dongiisiine daha az
zarar veririz.

0.178 Yasadigimiz
Diinya’nin temiz ve
yasanabilir olmasi
icin ¢evre etigi ¢ok
onemlidir.

0.183 Cevre etigi
konusunda
herhangi bir bilgisi
ya da etik alaninda
degeri olmayanlar
Olmeli.

0.201 Cevre etigi
gelisen teknolojiye
ayak uydurur.

4.2 Metafor Teknigiyle Tlgili Bulgular

Katilimcilarin ¢evre etigi ile ilgili drettigi metaforlar analiz edilerek tablo haline
getirilmigtir. Tabloda metaforlar, frekanslar1 ve yiizde oranlarina yer verilmistir. Cevre etigi
kavrami ile ilgili 61 metafor olusturulmustur. Metaforlarin toplam frekans degeri 187 olarak
hesaplanmistir. Tekrarlanma sayis1 2 ve lizeri olan metafor sayisi 25 ve frekans degeri 90 olarak
hesaplanmistir. Gegerli metaforlara ait bilgiler tabloda verilmistir (Tablo 4.10). Metaforlar,

anlamsal iliski ve yapilan agiklamalara gore kategori olusturulmustur.
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Tablo 4.10 Katilimcilarin gevre etigi kavramina yonelik olusturduklar1 gecerli metaforlar, frekans ve

ylizde degerleri

Metaforun  Metaforun Frekans1i  Yiizde Metaforun Metaforun Adi Frekans1  Yiizde
Sirast Adi f (%) Sirast f (%)
1 Fabrika 1 0,53 44 Deniz 2 1,06
2 lyilik 1 0,53 45 Gokyiizii 1 0,53
3 Insan 3 1,60 46 Cevresel Kurallar 1 0,563
4 Agac 8 4,27 47 Ciirik Elma 1 0,53
5 Hayat 7 3,74 48 Araba 1 0,53
6 Oda 1 0,53 49 Isik 1 0,53
7 Saglhk 2 1,06 50 Diinya 1 0,53
8 Tohum 1 0,53 51 Tren 1 0,53
9 Cigek 4 2,13 52 Insan iliskisi 1 0,53
10 Adim atmak 1 0,53 53 Toplumun 1 0,53
kendisi
11 Verimliarazi 1 0,53 54 Kiiltiir 1 0,53
12 Fide 1 0,53 55 Uyum 1 0,53
13 Doga 5 2,67 56 Toplum 2 1,06
14 Ayna 2 1,06 57 Vazife 1 0,53
15 Su 10 5,34 58 Miras 1 0,53
16 Mum 1 0,53 59 Sorumluluk 1 0,53
17 Karakter 2 1,06 60 Cevre dostu insan 1 0,53
18 Calismak 1 053 61 Insani ahlak 1 0,53
19 Tohum 1 053 62 Ogretmen 1 0,53
20 Sandalye 1 0,53 63 Saygi 2 1,06
21 Oz sayg1 2 106 64 Duyarlihik 1 0,53
22 Giines 1 0,53 65 Empati 1 0,53
23 Oksijen 4 2,13 Ahlak 1 0,53
24 Cevre 1 0,53 66 Samimiyet 1 0,53
temizligi
25 Biling 1 0,53 67 Dostluk 1 0,53
26 Ihtiyag 1 0,53 68 Vicdan 2 1,06
27 Bedenle-ruh 1 0,53 69 Insan 2 1,06
28 Nefes 2 1,06 70 Kisinin kendisi 1 0,53
29 Cevre kanunu 1 0,53 71 Saygili olmak 1 0,53
30 Yasam 7 3,74 72 Doganin kendisi 1 0,53
31 Diinya 1 0,53 73 Ormanlar 1 0,53
32 Gelecege 1 0,53 74 Felsefe 1 0,53
yatirim
33 Buz dag 1 0,53 75 Bilim 1 0,53
34 insan sagligt 1 0,53 76 Laboratuvar 1 0,53
35 Sinyal 1 0,53 77 ilag 1 0,53
36 Tiirkge 1 0,53 78 Deniz feneri 1 0,53
37 Aile 3 1,60 79 Egitim 1 0,53
38 Elzem 1 0,53 80 Bir ahlaki 1 0,53
davranig
39 Evlat 1 0,53 81 Ahlak Egitimi 1 0,53
40 Canli 1 0,53 82 Ahlaklilik 1 0,53
41 Sokak 1 0,53 83 Giizel ahlak 1 0,53
hayvanlari
42 Kolluk 1 0,53 84 Ahlak 2 1,06
kuvveti
43 Doktor 1 0,53 85 Filtre 1 0,53
86 Toprak 1 0,53 104 Gelecek 1 0,53
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87 Kirlilik 1 0,53 105 Gelecegin 1 0,53
giivenligi
88 Insanlik 1 0,53 106 Cergeve 1 0,53
89 Meyve 1 0,53 107 Ev 3 1,60
90 Insanlarin 1 0,53 108 Doga kanunu 1 0,53
sorumlulugu
m91 Doga kanunu 1 0,53 109 Kanunlar 1 0,53
92 Hayvanlar 1 0,53 110 Egitim 1 0,53
93 Cop kutusu 1 0,53 111 Labirent 1 0,53
94 Askerolmak 1 0,53 112 Diizenli Olmak 1 0,53
95 Silgi 1 0,53 113 Evlilik 1 0,53
96 Cevre 1 0,53 114 Omiir 1 0,53
korumast
97 Aritici 1 0,53 115 Domino tas1 2 1,06
98 Temizlik 5 2,67 116 Beyin 1 0,53
99 Bal arilar1 1 0,53 117 Yemek 1 0,53
100 Dongii 1 0,53 118 Diizen 1 0,53
101 Organ 1 0,53 119 Ekosistem 1 0,53
102 Kural 4 2,13 120 Etkili kullanma 1 0,53
103 Anayasa 3 1,60 121 Dayanigma 1 0,53
Olusturulan kategoriler asagida tablolar ve agiklama olarak verilmistir.
Tablo 4.11 “Doganin yansiticilig1 olarak ¢evre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar
SIRA  KATEGORILER Metafor adlari Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi
(n)
Cicek (3), Doga (2), Ayna (2),
Dogada Etki Karakter (2), Agag (2), Fabrika
1 Tepki Olarak (1), lyilik (1), insan (2), Hayat (1),
Cevre Etigi Oda (1), Saglik (1), Toplum (1), 19 26 31,14

Adim atmak (1), Verimli arazi (1),
Fide (1), Su (1), Mum (1), Tohum
(1), Sandalye (1)

26 olarak bulunmustur (Tablo 4.11). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metaforlar insan, agac,
cicek, doga, ayna ve karakterdir. Birer kez tekrarlanan metafor sayis1 13’tiir. Bu kategoride en
yiiksek frekansa sahip metafor cigektir (3). Ogrenciler dogay1 gigege benzetmisler ve bakilirsa

giizel olacagmm ifade etmislerdir. Ogrencilerin doganm yansiticili§i olarak cevre etigi

Doganin etki tepki olarak ¢evre etigi kategorisinde metafor sayisi 19 ve frekans degeri

kategorisine ait metafor 6rneklerinden bazilar1 asagida verilmistir.
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Insan: Ne verirsen onu alirsin (O.5).

Agag: Bakimi yapildikca giizellesir (0.201).

Cicek: Bilingli olunursa (bakilirsa) giizel ¢icek acar. Bakilmazsa (bilinmezse) kurur.

Doga: Saygili oldugun siirece o da sana saygili olur (O.115).

Ayna: Biz ne yaparsak cevre onu verir (O. 123).

Karakter: Nasil yagsamak istiyorsak ¢evreye éyle davranmiriz (0.168).

Tablo 4.12 “Gereklilik olarak ¢evre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA KATEGORILER Metafor adlar1 Metafor
NO Sayisi

Su (8), Hayat (5), Yasam (5),
Oksijen (4), Nefes (2), Oz sayg1

Gereklilik (1), Giines (1), Cevre Temizligi
2 Olarak Cevre (1), Biling (1), Ihtiyag (1), 21
Etigi Bedenle- ruh (1), Saglik (1), Cevre

kanunu (1), Diinya (1), Gelecege
yatirim (1), Buz dag1 (1), insan
saghg (1), Sinyal (1), Tirkee (1),
Aile (1), Elzem (1)

Gereklilik olarak cevre etigi kategorisinde metafor sayis1 21 ve frekans degeri 40 olarak

bulunmustur (Tablo 4.12). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metaforlar su, oksijen, hayat,

nefes, yasamdir. Bir kez tekrarlanan metafor sayis1 16’dir. Bu kategoride en yliksek frekansa

sahip metafor sudur (8). Ogrenciler suyun canli yasamindaki gerekliliginden bahsetmisler ve

etik degerlerinde g¢evre icin aymi sekilde gerekli oldugunu belirtmislerdir. Ogrencilerin

gereklilik olarak gevre etigi kategorisine ait metafor 6rneklerinin bazilar1 asagida verilmistir.

Su: Su olmadan nasil yasayamiyorsak ¢evre, doga olmadan da yasayamayiz bence

(0.8).
Oksijen: Tiim bireylerin yasami icin gereklidir (O.184).

Hayat: Insanlar icin olmazsa olmazdir (0.57).

28



Nefes: Olmazsa sikinti verir (0.100).
Yasam: Cevreye gereken 6nemi vermezsek yasamimizda yok olur (0.107).

Tablo 4.13 “Koruyucu olarak gevre etigi” Kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA KATEGORILER Metafor adlar1 Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)

Temizlik (5), Su (1), Evlat (1),
Canli (1), Doga (1), Sokak

hayvanlari (1), Kolluk kuvveti (1),

Doktor (1), Toprak (1), Kirlilik
3 Koruyucu Olarak (1), Insanlik (1), Meyve (1), Agac

Cevre Etigi (1), Insanlarin sorumlulugu (1), 23 27 37,70

Bir doga kanunu (1), Hayvanlar
(1), Cop kutusu (1), Asker olmak
(1), Silgi (1), Cevre korumasi (1),
Aritici (1), Cigek (1), Calismak (1)

Koruyucu olarak gevre etigi kategorisinde metafor sayis1 23 ve frekans degeri 27 olarak
bulunmustur (Tablo 4.13). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metafor temizliktir. Bir kez
tekrarlanan metafor sayis1 22’dir. Bu kategoride en yiiksek frekansa sahip metafor temizliktir
(5). Ogrenciler gevre etigine uyuldugunda gevrenin temiz olacagini, saglikli bir gevre olup
cevrenin zarar gdrmeyecegini ifade etmislerdir. Ogrencilerin koruyucu olarak g¢evre etigi

kategorisine ait metafor drneklerinin bazilar1 asagida verilmistir.
Temizlik: Cevre etigine uyuldugunda ¢evremiz temiz olur (O.160).
Kolluk kuvveti: Dogay: korur, kollar (0.51).
Doktor: Cevreyi iyilestirmeyi ve giizellestirmeyi amaglar (0.50).
Meyve: Gereken bakim ve 6nem gosterilmezse kurur ve kullanilmaz hale gelir (0.72).

Silgi: Etik kurallara uyuldugu takdirde ortamin refahi artar ve ortami temizler (0.173).
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Tablo 4.14 “Isleyis ve siirdiiriilebilirlik bakimindan cevre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA KATEGORILER Metafor adlar1 Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)

Kural (4), Ev (3), Domino tas1 (2),
Anayasa (2),insan (1), Bal arilar1

Isleyis ve (1), Dongii (1), Organ (1), Cergeve
Siirdiiriilebilirlik (1), Doga kanunu (1), Kanunlar
4 Bakimindan (1), Agag (1), Egitim (1),
Cevre Etigi Labirent (1), Diizenli Olmak (1), 24 31 39,34

Evlilik (1), Omiir (1), Beyin (1),
Yemek (1), Diizen (1), Ekosistem
(1), Aile (1), Etkili kullanma (1),
Dayanigsma (1)

Isleyis ve siirdiiriilebilirlik olarak ¢evre etigi kategorisinde metafor sayis1 24 ve frekans

degeri 31 olarak bulunmustur (Tablo 4.14). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metaforlar

kural, anayasa, ev ve domino tasidir. Bir kez tekrarlanan metafor sayis1 20°dir. Bu kategoride

en yiiksek frekansa sahip metafor kuraldir (4). Ogrenciler gevre etiginin de kurallar igerdigini

ifade etmislerdir. Ogrencilerin isleyis ve devamlilik olarak gevre etigi kategorisine ait metafor

orneklerinin bazilar1 asagida verilmistir.

Kural: Cevre etigi de uyulmasi gereken kurallara sahiptir (0.21).

Anayasa: Anayasamin belli bir diizen sagladigi gibi cevre etigi de cevreyle ilgili

konularda korumaci ve diizen saglayicidir (0.23).

Ev: Evimiz bizim i¢in ne kadar onemli ise ¢evremizde ayni sekildedir. Evin kurallari ve

diizeni gibi diisiinebiliriz (0.42).
Domino Tagi: Bir par¢aya zarar gelmesi diger parcalart da yikar (0.172).

Cerceve: Belli basl sinirlar vardir (O.36).
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Tablo 4.15 “Kapsayici olarak gevre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA KATEGORILER Metafor adlari Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)

Deniz (2),Yasam (1), Hayat (1),
5 Kapsayici Olarak ~ Gokyiizii (1), Cevresel Kurallar 10 11 16,39
Cevre Etigi (1), Ciiriik Elma (1), Araba (1),
Isik (1), Agag (1), Diinya (1)

Kapsayici olarak c¢evre etigi kategorisinde metafor sayisi 10 ve frekans degeri 11 olarak
bulunmustur (Tablo 4.15). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metafor denizdir. Bir kez
tekrarlanan metafor sayis1 9’dur. Bu kategoride en yiiksek frekansa sahip metafor denizdir (2).
Ogrenciler deniz gibi genis oldugunu, emek ve bilingli olmak gerektigini ifade etmislerdir.

Kapsayici olarak cevre etigi kategorisine ait metafor 6rneklerinin bazlar1 asagida verilmistir.
Deniz: Onun gibi u¢suz bucaksiz emek, biling ve caba ister (O.128).
Ciiriik Elma: Bir tarafi ciiriirse her tarafim etkiler ve ¢iiriitiir (O.139).
Gékyiizii: Cok genis bir alani kapsiyor (0.73).
Isik: Cevre etigini bilirsek her yer aydinlanir (0.155).

Araba: Bir noktada olusan bir hata biitiinii etkiler (O.154).

Tablo 4.16 “Toplumsal olarak ¢evre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA KATEGORILER Metafor adlar Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)

Toplum (2), Tren (1), insan Iliskisi

6 Toplumsal (1), Toplumun kendisi (1), Kiiltiir 8 9 13,11
Olarak Cevre (1), Uyum (1), Vazife (1),
Etigi Sorumluluk (1)

Toplumsal olarak c¢evre etigi kategorisinde metafor sayis1 8 ve frekans degeri 9 olarak
bulunmustur (Tablo 4.16). Frekans degeri iki ve daha fazla olan metafor toplumdur. Bu

kategoride en yiiksek frekansa sahip metafor toplumdur (2). Ogrenciler toplum iginde etik
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davranilmasi gerektigini ifade etmislerdir. Bir kez tekrarlanan metafor sayis1 7'dir. Toplumsal

olarak ¢evre etigi kategorisine ait metafor 6rneklerinin bazilar1 agagida verilmistir.

Toplum: Toplumdan herhangi biri etik olarak davranmazsa bu digerlerini de etkiler

(0.165).

Kiiltiir: Belli kiiltiivler belli davramislar etik ve ahlaki degerler icerir. Davraniglar

kiiltiirlere gore sekillenir (0.56).
Miras: Cocuklara birakacagimiz diinyanin bir alt dalidir (O.148).

Tablo 4.17 “Deger olarak g¢evre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA KATEGORILER Metafor adlar1 Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)

Saygi (2), Vicdan (2), insan (2),

Yasam (1), Anayasa (1), Cevre

dostu insan (1), Insani ahlak (1),

7 Deger Olarak Ogretmen (1), Duyarlilik (1), 17 20 27,86
Cevre Etigi Empati (1), Ahlak (1), Samimiyet
(1), Dostluk (1), Aile (1), Kisinin
kendisi (1), Saygili olmak (1), Oz
saygt (1)

Deger olarak gevre etigi kategorisinde metafor sayisi 17 ve frekans degeri 20 olarak
bulunmustur (Tablo 4.17). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metaforlar saygi, vicdan ve
insandir. Bir kez tekrarlanan metafor sayis1 15°tir. Bu kategoride en yiiksek frekansa sahip olan
metaforlar sayg1 (2), vicdan (2) ve insandir (2). Ogrenciler cevre etigi ile ilgili olarak saygili
olmak gerektigini ve vicdani sorumluluk olarak ifade etmislerdir. Deger olarak ¢evre etigi

kategorisine ait metafor 6rneklerinin bazilar1 asagida verilmistir.
Vicdan: Lyi ya da kétii oldugu yazili bir kural degildir (O.116).
Saygi: Biz sayg1 duymazsak cevre etigi de bize saygi duymaz (0.145).
Insan: Sorumluluk ve biling olursa etik olur (0.189).

Ogretmen: Ogretmen nasil insan hayatina deger veriyorsa cevre etigi de cevreye dyle

deger verir (0.37).
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Tablo 4.18 “Ekoloji olarak gevre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA  KATEGORILER Metafor adlar1 Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)
8 Ekoloji Olarak Agag (3), Doga (2), Doganin
Cevre Etigi kendisi (1), Ormanlar (1), 4 7 6,55

Ekoloji olarak cevre etigi kategorisinde metafor sayis1 4 ve frekans degeri 7 olarak
bulunmustur (Tablo4.18). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metaforlar aga¢ ve dogadir. Bu
kategoride en yiiksek frekansa sahip metafor agactir (3). Ogrenciler doga ile iliskilendirmis
doga ve cevre ile ilgili olarak yasamsal 6nemini ifade etmislerdir. Bir kez tekrarlanan metafor
sayist 2’dir. Ekoloji olarak g¢evre etigi kategorisine ait metafor 6rneklerinin bazilar1 asagida

verilmigtir.
Agag: Yasam icin onemlidir (0.133).
Doga: Cevre ile doga iliskilidir (0.197).
Doganin kendisi: Doganin icinden gelen bir kavramdir (0.40).

Tablo 4.19 “Felsefi olarak ¢evre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA KATEGORILER Metafor adlar Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)
9 Felsefi Olarak Felsefe
Cevre Etigi 1 1 1,63

Felsefe olarak ¢evre etigi kategorisinde metafor sayisi 1 ve frekans degeri 1 olarak
bulunmustur (Tablo 4.19). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metafor bulunmamaktadir. Bir
kez tekrarlanan metafor sayis1 birdir. Felsefi olarak ¢evre etigi kategorisine ait metafor asagida

verilmistir.

Felsefe: Cevre sorunlarinin nedeniyle ilgilenir (0.46).
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Tablo 4.20 “Coziimleyici olarak ¢evre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA  KATEGORILER Metafor adlari Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)
10 Coziimleyici Bilim (1), Laboratuvar (1), ilag
Olarak Cevre (1), Deniz feneri (1), Egitim (1) 5 5 8,19
Etigi

Coziimleyici olarak cevre etigi kategorisinde metafor sayis1 5 ve frekans degeri 5 olarak
bulunmustur (Tablo 4.20). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metafor bulunmamaktadir. Bir
kez tekrarlanan metafor sayis1 5’tir. Coziimleyici olarak gevre etigi kategorisine ait metafor

orneklerinin bazilar1 asagida verilmistir.
Bilim: Yani bir seylere ¢oziim iiretir (0.52).

Laboratuvar: Cevre i¢in sorunlari arastirip ¢oziim tiretir, laboratuvarda da sorgulayip

ogreniyoruz, ¢oziim iiretiyoruz (0.53).
Deniz Feneri: Bize ¢evreyle ilgili yol gésterir (O.140).

Tablo 4.21 “Ahlak olarak gevre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA KATEGORILER Metafor adlar Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)

11 Ahlak Olarak Ahlak(2), Bir ahlaki davranig(1),
Cevre Etigi Ahlak Egitimi(1), Ahlaklilik(1), 6 7 9,83
Gizel ahlak(1), Filtre(1)

Ahlak olarak gevre etigi kategorisinde metafor sayis1 6 ve frekans degeri 7 olarak
bulunmustur (Tablo 4.21). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metafor ahlaktir. Bu kategoride
en yiiksek frekansa sahip metafor ahlaktir (2). Ogrenciler bir kez kazanilirsa kaybedilmeyen ve
gerekli oldugunu ifade etmislerdir. Bir kez tekrarlanan metafor sayis1 5°tir. Ahlak olarak ¢evre

etigi kategorisine ait metafor 6rneklerinin bazilar1 asagida verilmistir.
Ahlak: Bir kere kazamilirsa kolay kolay kaybedilmez (O.159).

Giizel Ahlak: Insanlarin ahlaki ne kadar iyi olursa dogal ve giizel ¢cevre olusur (O.144).
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Tablo 4.22 “Gelecek olarak ¢evre etigi” kategorisinde yer alan metaforlar

SIRA  KATEGORILER Metafor adlar1 Metafor Metafor Metafor %
NO Sayisi frekansi (n)
12 Gelecek Olarak Gelecek(1), Gelecegin
Cevre Etigi giivenligi(1), Miras (1) 3 3 4,91

Gelecek olarak ¢evre etigi kategorisinde metafor sayis1 3 ve frekans degeri 3 olarak
bulunmustur (Tablo 4.22). Frekans degeri 2 ve daha fazla olan metafor bulunmamaktadir. Bir
kez tekrarlanan metafor sayisi1 3’tiir. Gelecek olarak cevre etigi kategorisine ait metafor

orneklerinin bazilar1 asagida verilmistir.

Gelecek: Cevremiz etrafimizda yer alan her sey yasamak igin ihtiyacimiz olan kaynaklar

(0.60).

4.3. A¢ik Uclu Sorular ile Tlgili Bulgular
Cevre etigi anahtar kavrami kullanilarak belirlenen 4 agik uclu soru 209 6grenciye anket
formu ile uygulanmistir. Katilimcilarin verdigi cevaplar analiz edilmistir. Katilimcilarin agik

uclu sorulara verdigi cevaplarin analizleri asagida verilmistir.

4.3.1. Cevre etigi denilince ne anhyorsunuz? Sorusuyla ilgili verilerin analizleri,
Katilimcilara “Cevre etigi denilince ne anliyorsunuz?” Seklinde agik uclu bir soru
sorulmustur. Verilen cevaplar analiz edildiginde cogunlukla bilimsel igerikli oldugu
goriilmistiir. Katilicilar gevre etigi denilince ahlak, saygi ve cevreyi koruma ile ilgili
davranislar1 ifade etmislerdir. Ayrica bazi katilimeilar ¢evre etigini felsefe ile ilgili olarak ifade
etmislerdir. Ogrencilerin gevre ile ilgili olarak koruyucu davramglari, ¢evreyi temiz tutmayt,
canlilar1 korumay1 ve ¢evrenin ahlaki olarak degerini 6n plana ¢ikardiklari goriilmustiir.

Ogrencilerin vermis oldugu yanitlarin bazilar1 asagida verilmistir.
-(0.4) Cevre etigi insanlar ve ¢evre arasindaki sorumluluklar.
-(0.11) Cevreyi korumakla ilgili olan kurallar: ve ahlaki temelleri anliyorum.
-(0.16) Cevre etigi insanlarin yasadigi cevreye karsi olan sorumluluklaridir.

-(0. 21) Cevrede ve dogal yasamdaki sorunlara sadece bilim ve teknolojik acidan

bakmayip, felsefe ve etik agisindan da degerlendirilmesidir.
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-(0. 32) Cevre etigi; insanlarin cevreye karsi nasil davranmasi gerektigini aciklayan,

cevre konusunda biling ve sorumluluk kazandirmayr amaclayan kurallar: barindirr.
-(0.40) Sorunlara felsefi yonden bakan bir bakis acisi geliyor aklima.

-(0:41) Etik, ahlak kurallarini bilmek cevreye, dogaya, canlilara bilingli bir sekilde

davranmak, korumak.

-(0. 46) Cevre ile ilgili sorunlara teknoloji, bilim ve felsefe yoniiyle bakmak, ¢oziimler

tiretmek.

-(0.53) Cevre etigi denilince, dogadaki sorunlar sorgulayip ¢éziim iireten uygulama

alani olarak anliyorum.
-(0.62) Ahlaki ve yasalara uygun olarak kurallar cevresindeki davramslar.
-(0. 71) Cevre sorunlarim ahlaki ve etik yonden incelemektir.
-(0. 93) Cevre konusunun felsefi bir bakis acisiyla ele alinmast.

-(0. 130) Cevreye yararli olmak icin bazi etik ve ahlaki kurallar vardir. Bu kurallara

cevremizi yasanabilir bir yer kilmak i¢cin uymaliyiz.
-(0.191) Cevre ile ilgili felsefi ve ahlaki diisiincelerdir.

(0. 205) Cevre etigi ¢evredeki sorunlara biitiinsel olarak hem teknolojik acidan ¢éziim

yvolu bulmaktir.

Bu konu ile ilgili baz1 6grenciler bilimsel bilgi vermemislerdir. Cevreyi etigi terimini

bilimsel olarak tanimlayamamislardir. Bu climlelere 6rnek olarak asagida verilmistir.
-(0. 203) I¢inde bulundugumuz ortam.
-(0.149) Ortak yasam alani.
-(0.138) Yasadigimiz alan, doga.

-(0.17) Disimizi ceviren her sey. Bizimle olan her sey.
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-(0. 9) Cevre etigi denilince insanlarin haklarimn esit olmasim etik olarak

degerlendirmek olarak algilyyorum.

4.3.2. Cevre etigine uygun davrandiginizi diisiiniiyor musunuz? Sorusuyla ilgili verilerin
analizleri,

Katilimeilara “Cevre etigine uygun davrandiginizi diisinliyor musunuz?” sorusu
sorulmustur. Verilen cevaplar analiz edildiginde katilimcilarin genellikle evet cevabi verdigi,
cevre etigine uygun davrandigini diisiindiikleri goriilmiistiir. Katilimcilarin ¢evreyi temiz tutma,
¢Op atmamak gibi davranislar ile dikkat ettiklerini ifade etmislerdir. Bu climlelere 6rnek asagida

verilmigtir.

-(0. 79) Kendim cevre etigine uygun davrandigimi diisiiniiyorum. Cevreyi kirletmemeye
ve korumaya elimden geldigince c¢alisiyorum. Canlilarin dogal yasam alanlarina zarar

vermiyorum.

-(0. 102) Evet. Cevremi kirletmiyorum, kirletenleri uyariyorum. Her yil en az 10 agag
dikiyorum.

-(0. 105) Evet diisiiniiyorum. Cevremde bulunan canlilarin dogal yasam alanlarina
miidahale etmeden ve ¢evremdeki insanlari iyi davramiglara yonlendirerek hayatimi

surdiiriiyorum.

-(0. 135) Diisiiniiyorum. Cevreme saygi duyuyor ve kirletmemek icin Ozen

gosteriyorum.

-(0. 162) Elimden geldigince cevre icin yarali olmaya ¢alistyorum. Yakin cevremdeki
¢opleri toplayip, yeni agaclar ekerek vb. faaliyetler ile yardimct olmaya ¢alisiyorum.

-(0.163) Evet. Yere ¢op atmam, cevreyi kirletmem, cicek ve agag dikerim.

-(0.167) Elimden geldigince cevreyi korumaya yénelik davranmaya calistigimi
diigtiniiyorum. Fidan dikmeye, yerlere ¢cop atmamaya ozen gosteriyorum. Gerekirse saatlerce

elimde veya cebimde ¢opiimii tasiyorum.

-(0.182) Cépleri ¢op kutusuna atarak, ayristirilmas: gereken maddeleri ayristirarak ve

cevremdekileri de bu konuda uyararak ¢evre etigine uygun davrandigimi diigiiniiyorum.
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-(0.185) Evet uygun davrandigimi diisiiniiyorum. Davranmayanlari gordiigiimde de
ayrica bir iiziintii duyuyorum. Herkesin boyle olmasi gerektigini soylemeden de bilincinde

olmasini isterim.
-(0.187) Evet. Cevreyi temiz tutmak bu davramslardan biridir.

Bu konu ile ilgili baz1 katilimcilar hayir cevabini vermislerdir. Az olsa da bazi
katilimcilar kismen uygun davranislar sergilediklerini belirtmiglerdir katilimcilar ellerinden
geleni yaptiklarimi ancak bazen kendi nedenleri veya dis nedenlerle gerekli 6zeni
gosteremediklerini ifade etmislerdir. Bu cevaplar aslinda katilimcilarin 6z elestiri yaptiklarini

farkindalik sahibi olduklarini1 gostermektedir. Bu ciimlelere 6rnek asagida verilmistir.

-(0. 183) Zaman zaman evet bazen hayir. Her ne kadar ¢evreci bir insan da olsam her

vere arabayla gidip dogaya zarar veriyorum.
-(0.161) Tam olarak degil ama elimden gedigince dikkat etmeye ¢alisiyorum.
-(0. 150) Kismen. Elimden geldigince dikkatli olmaya ¢alisiyorum.

-(0. 134) Kismen. Yerlere ¢op atmiyorum belki ama fabrikalarin dogay: kirletmesini

maalesef ki gormezden geliyorum.
-(0. 97) Hayr diisiinmiiyorum. Ciinkii ekonomik sartlar buna el vermiyor.

-(0. 74) Bazen davranmiyorum. Farkinda olmadan yada olarak cevreye zarar

verebiliyorum.
-(0. 39) Hayr ¢iinkii istemsiz ya da istemli dogaya zarar veriyoruz.

-(0. 18) Cogu zaman yine de yasamin getirdigi kolayliklarin (plastik, deterjan vs.) bunu
saglamada yetersiz kalmasina ve bizim de buna etkilerimiz oluyor. Insanlik olarak pek de cevre

etigine uygun davranmiyoruz bence.

4.3.3. Cevre etigine uygun olan davranislar sizce nelerdir? Sorusuyla ilgili verilerin
analizleri,

Katilimeilara “Cevre etigine uygun davranislar sizce nelerdir?” sorusu sorulmustur.
Verilen cevaplar analiz edildiginde katilimcilarin genellikle ¢evre etigi kavraminin bilimsel

anlamma uygun cevaplar verdigi goriilmiistiir. Ogrenciler igin cevreyi temiz tutma, ¢op
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atmamak, canlilar1 korumak, insanlar1 bilgilendirmek, geri doniisiim, toplu ulasim kullanimu,
giiriiltli yapmamak, yesili korumak, diger canlilara ve g¢evreye saygi duymak, israf yapmamak,
bilingli tiikketim, yenilenebilir kaynak kullanimi, egitimler, plastik kullanmamak ve
agaclandirma gibi konular ¢evre etigine uygun davranislardir. Bu ciimlelere 6rnek asagida

verilmigtir.

-(0. 79) Yerlere ¢ip, izmarit vb. seyleri atmamak, kisaca dogay: kirletmemek. Agaclara
zarar vermemek ve onlart korumak, agaglar bizim yasam kaynagimiz. Havayi, suyu
kirletmemek ve temiz kalmasi igin elimden gelen calismalart yapmak. Tema goniilliisii olup
calismalar yapmak (agag¢ dikmek). Hayvanlarin ve bitkilerin dogal yasam alanlarint korumak

ve korunmasti i¢in ¢alismalar yapmatk.

-(0.81) Hayvanlari korumak, agag dikmek, suyu israf etmemek, yerlere tiikiirmemek,

denizi kirletmemek, ormanda kontrolsiiz ates yakmamak, sigara igip izmaritini ¢ope atmak.

-(0. 135) Cevreyi kirletmemeye 6zen gostermek, cevreye saygi gostermek, cevreyi temiz

tutmak igin egitimler yapmak ve almak.

-(0. 138) Yenilenebilir iiriin kullanimi. Dogay: koruma. Yapayliktan uzaklagsma. Bilingli

tiiketim.

-(0.150) Cevreye saygili olmak, kendine diger canlilara saygi duymak, gelecegi

diisiinmek.
-(0.152) Dogay korumak, dogal kaynaklar: bilingli kullanmak.

-(0. 161) Geri déniisiim kutularim kullanmak. Dogay diisiinerek iiretilen iiriinleri

kullanmak. Hayvanlar: 6nemsemek. Copleri siniflandirarak atmak.

-(0.162) Cevreye herhangi bir kati madde atmayarak. Menfaatleri dogrultusunda
beton, asfalt gibi maddeleri kullanarak yesil alanlart azaltmayarak. Yesil alanlarin ¢ogalmast
icin fidanlar dikerek.

-(0. 178) Yerlere ¢ép atmamak. Deodorant vb. zarar verici iiriinler yerine zarar
vermeyenleri arastirip kullanmak. Geri doniistiiriilebilenler icin gerekli ozeni gdéstermek.
Arabalardan ¢ikan zararli dumanlar gibi soba vb. yerlerden de ¢ikan zararli dumanin daha az

zararli olan alternatifli tercihlere yonelmek.
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-(0. 179) Dogaya zararli ve ¢éziilemeyen maddeleri dogaya birakmamak. Geri
doniistiiriilebilir maddeleri geri doniisiime gondermek. Kullandigimiz atik yaglar: lavaboya

dokmemek. Poget yerine bez ¢canta kullanmatk.

-(0. 182) Yesil alanlar: korumak, her yil yeterince fidan dikmek, plastik cam kagit gibi

maddeleri geri dontisiime atmak, ¢opleri ¢op kutusuna atmak.

-(0. 184) Agac dikmek, topragi en verimli sekilde kullanma, suyu israf etmeme, havay
kirletmekten kag¢inma, kendini ve evini temiz tutma, ¢ocuklart ya da farkindalik sahibi
olmayanlari uyarma, ormanlari ve ¢evreyi temiz tutma, kendi disinda disin da diger canlilarin

da ihtiyaglarim diisiinme ve bu baglamda davranma.
-(0. 187) Etrafini temiz tutma. Korumak, yesillendirmek.

-(0. 189) Dogayr bozmamak. Copleri yerlere atmamak. Cevreye ve dogaya bilingli

olmak.
-(0. 192) Kaynaklar: dengeli kullanip dogaya olan zararlar: azaltmak.

-(0. 197) Cevre temizligi, canli yasamini korumak, dogal kaynaklar: tiiketirken asiriya

kagmama gibi davraniglar.

-(0. 199) Cevreye duyarli olma. Dogay, yesili koruma. Toplumsal ve ¢evresel kurallara

uyma.

4.3.4. Cevre etiginin canhlar1 korumada etkileri sizce nelerdir? Sorusuyla ilgili verilerin
analizleri,

Katilimeilara “Cevre etiginin canlilar1 korumada etkileri sizce nelerdir?” sorusu
sorulmustur. Verilen cevaplar analiz edildiginde genellikle 6grenciler canlilar1 korumada gevre
etiginin etkili oldugunu ve bu etkinin olumlu oldugunu ifade etmislerdir. Ortak yasami felsefe
ve etik ile degerlendirme, cevre etigini benimseyen insanlarin diger canlilar1 sevecegi zarar
vermeyecegi, yasam alanlarina ve canlilara saygi duyacagi, ¢evrenin daha iyi korunacagi
dolayisiyla diger canlilarin daha iyi korunacagi, diger canlilar1 ve dolayisiyla insanlari
etkiledigi, hayvanlar ve bitkilerin zarar gérmeyecegi, canlilarin yasam alanlarimin zarar
gormeyecegi temiz ve yasanabilir kalacagi, canlilar1 korumak i¢in caligmalarin ¢evre etigi
alaninda yapildig1, dogay1 koruyacagi ve ¢evre etigine sahip bireylerin dogaya ve canlilara zarar

vermeyen insanlar oldugunu ifade etmislerdir. Bu climlelere 6rnek asagida verilmistir.
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-(0. 1) Dogadaki ortak yasamla ilgili sorunlari sadece bilim ve teknoloji bakis acisiyla

degil bu sorunlari felsefe ve etik kavrami ile korumasidur.

-(0.2) Cevre etigini benimsemis insanlar dogayr sevdiklerinden bitkiler, hayvanlar,

insanlar gibi canlilara zarar vermemesi gerektiginin bilincindedirler.

-(0. 11) Cevre iyi korunur ve gézetilirse orada yasayan canlilart da koruyabiliriz.

Dogal yasam ortami bozulan canlilar yasamini siirdiirmekte zorlantr.

-(0. 12) Canlilara ézgiir bir yasam alam sunar. Canlilara daha duyarli ve hassas

davranilmasini saglar.

-(0. 20) Cevremizi temiz tutmamiz, su kirliligini onlememiz denizdeki sulardaki
canlilara zarar vermemis oluruz. Cevre etigine gore yasarsak da yasamazsak da yine doniip

dolasip tekrar zarart insanliga gelir.

-(0. 26) Hayvanlarn, bitkilerin zarar gérmemesi, canlilarin nesli tiikenme tehlikesi

altinda olanlarin neslinin devamini saglamak.

-(0.27) Cevre etigiyle birlikte canlilarin yasam alanlar: daha temiz ve yasanilir bir hal
alir. Ornegin; gevre etigiyle denizlerin kirlenmesinin énlenmesiyle canlilar i¢in yasama alan:

daha iyi hale gelecektir.

-(0. 31) Cevre de canlilar yasiyor. Cevre etigine uyarsak korumus oluruz. Ornegin evi

yvikilan bir sincabin evini ytkmazsak onu korumus oluruz.

-(0.34) Cok biiyiik bir etkisi oldugunu diisiiniiyorum. Olumlu bir etkisi vardir. Ciinkii

canlilari korumak adina bu alanda ¢aliymalar yapilmaktadir.

-(0.40) Cevre sorunlarim geleneksel ahlak anlayisimizla birlestirip uygulamaya
koyulursak canlilart da korumus oluruz. Mesela hayvanat bahgeleri ¢evre etigine sahip bir
insan canlilarin dogal ortamlarinda yasamalarini uygun bulur ve harekete gece. Bir eylem

plani olur en azindan.

-(0. 51) Cevre etigine sahip kisiler canlilara, dogaya zarar vermekten kacinan

insanlardir.

-(0. 67) Cevre etigi; canlilarin dogal ortamim korumamizi yardim etmesi gereklidir.
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-(0. 69) Hava kirliligi ile solunum rahatsizliklarindan. Atiklar ile gida zehirlenmelerini

engellemek. Partikiil gibi par¢aciklarla goriis alant azalmasi. Yasam alani azalmasi.

-(0. 89) Birbiriyle baglantilidir. Cevre etigi uygulandigi zaman canli yasami daha rahat

ve saglikli olur.

-(0. 91) Cevre etigine uygun davramslar sergilenirse insanlar basta olmak iizere diger

tiim canlilarda bunlardan olumlu etkilenir.

-(0. 100) Dogay: korursak iginde yasayan her seyi de koruruz. Etik bir bilincle dogaya

karst insan kendini sorumlu hissederse gerek dogayr gerek canlilart korumus oluruz.

-(0. 144) Insanlar cevre bilincini diri tuttugu siirece etrafinda ki canlilara daha duyarh

olur. Onlari korur.

-(0. 153) Cevre etigi ilkeleri olmazsa, canlilarin gelecegi, gezegenimizin gelecegi risk

altinda olur. Cevreyi yasatalim ki gezegenimiz yasasin.

-(0. 163) Ornek; agaclar, ormanlar, hayvanlar: korur. Cevre etigi de bunu dogru

bularak, egitimini vererek onlari kurtarir. Korumada etkisi iyi yonliidiir ve ¢oktur.
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BOLUM 5
5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

5.1. Tartisma
Bu kisimda kelime iliskilendirme testi, metafor ve agik ug¢lu sorular kullanilarak
Ogrencilerin c¢evre etigi kavramiyla ilgili biligsel algilari, metaforik algilar1 ve kavram

yanilgilari veriler ile degerlendirilmistir.
5.1.1. Kelime Iliskilendirme Testiyle ilgili Tartisma

KIT aracihgiyla &grencilerin gevre etigi kavramiyla ilgili biligsel algilari ortaya
¢ikarilmak istenmistir. 209 6grencinin katildig1 calismada ¢evre etigi kavramiyla ilgili toplam
anahtar kavram sayis1 242, toplam frekans degeri ise 1692°dir. Frekans degeri iki ve yiiksek
olan kavramlarin sayist 146, bu kavramlarin toplam frekans degeri 1596’dir. Formlarda verilen
cevap kelimeler 8 adet kategori yapilmistir. Bu kategoriler; gevre sorunlari, gevre ve gevreyi
koruma bilinci, yasal diizenlemeler, ¢evresel etik ve ahlak, ¢cevre temizligi ve egitim, toplumsal

etik, ekoloji ve dogal ¢evre ile ilgili olmayan kelimeler kategorisi olarak ayrilmistir.

Kategoriler icinde en yiiksek frekansa sahip ekoloji ve dogal cevre kategorisidir.
Ogrenciler gevre etigi kavramini dogal gevre ve ekoloji ile ilgili terimlerle iliskilendirmislerdir.
Kategoriler igerisinde ikinci en yiiksek frekansa sahip kategori ise ¢evre temizligi ve egitimdir.
Ogrenciler gevre etigi ile ilgili olarak cevre ile ilgili, cevre temizligi ve cevre egitimi ile ilgili
kelimeler olusturmuslardir. Bazi 6grencilerin verdigi cevap kelimeler diger kategorilere
yerlestirilemedigi igin ilgili olmayan kelimeler kategorisine yerlestirilmistir. KIT* de elde
edilen bulgular degerlendirildiginde 6grenciler ayr1 ayr1 olarak ¢evre ve etik kavrama ile ilgili
yeterli algiya sahiptir. Cevre etigi kavramu ile ilgili olarak bilgileri vardir. Ancak bir biitiin

olarak ¢evre ve etik kavramini ifade edememektedirler.

Ogrencilerin yazmis oldugu kavramlar incelendigince genellikle ¢evre etigi kavraminin
bilimsel anlamina uygun cevaplar verildigi goriilmiistiir. Polat (2013)’1n ¢alismasinda 6gretim
sonucu bilimsel kelime sayisinin fazla oldugu ancak bir y1l sonra bilimsel olan kelime sayisinin
azaldig1 gortilmiistiir. Kavram yanilgist igeren ciimlelerin genellikle etik bakis agisi ile ilgili
oldugu gériilmiistiir. Ogrenciler etik kavramini cevre ile degil insani iliskiler ile iliskili ifade
ettikleri goriilmiistiir. Kelime iliskilendirme testinde 6grencilerin yazmis olduklar1 kavramlar

incelendiginde atik, ¢evreyi temiz tutmak, doga, ¢evreye saygi, ¢evre kirliligi gibi terimlere
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agirlik verildigi goriilmiistiir. Bu durum 6grencilerin ¢evre etigi kavramu ile ilgili zihinlerinde

ilk olarak cevre temizligi ve saygi canlandigin1 géstermektedir.

Ogrencilerin gevre etigi kavramu ile ilgili kurduklari ciimleler Tablo 4.10 ile verilmistir.
Kurmus olduklar1 ciimleler incelendiginde 6grencilerin ¢ogunlukla bilimsel anlamina uygun
cevap verdikleri goriilmiistiir. Cogunlukla ¢evreye saygi, ¢evreye felsefi ve etik bakis agisi,
cevreyi koruma ile ilgili climleler oldugu goriilmiistiir. Arik ve Yilmaz (2017) “Fen bilgisi
O0gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarina yonelik tutumlari ve ¢evre kirliligine yonelik algilar1”
isimli ¢alismasinda ¢evre ile ilgili bilgilerinin oldugunu ancak ¢evresel tutumun orta diizey

oldugunu ifade etmislerdir.

Ogrencilerin bir kismi bilimsel olmayan veya yiizeysel bilgi i¢eren ciimle kurmustur.
Ogrencilerin az bir kismi ise kavram yanilgisi igeren ciimleler kurmuslardir. Kavram yanilgisi
iceren climlelere bakildiginda etik kavramini sadece insanlar arast iliski i¢in kullanma ile ilgili
oldugu goriilmiistiir. Ogrenciler etik kavramini toplumsal etik olarak ifade etmektedirler.
Buradan ogrencilerin ¢evre ile ilgili bilgilerinin oldugu gorilmiistiir. Yardimer ve Kilig
(2010)’1n “Cocuklarin Goziinden Cevre ve Cevre Sorunlar1” isimli aragtirma sonucunda da
Ogrencilerin ¢evre ve g¢evre sorunlar ile ilgili bilgilerinin oldugunu ve insanlarin gevreye
olumsuz etkilerini ifade etmislerdir. Ancak Atasoy ve Ertirk (2008)’iin “Ilkdgretim
Ogrencilerinin Cevresel Tutum ve Cevre Bilgisi Uzerine Bir Alan Arastirmas1” ¢alismasinda
ilkdgretim Ogrencilerinin ¢evre bilgisi ve tutumun yeterli diizeyde olmadigi goriilmiistiir.
Burada Yardimc1 ve Kilig (2010)’1n arastirmasiyla paralellik gdstermis, Atasoy ve Ertiirk
(2008) calismasiyla gdstermemistir. Yine Aydin ve Selvi (2020)’nin “Ortaokul Ogrencilerine
Yonelik Ekosistem, Biyolojik Cesitlilik ve Cevre Sorunlar1 Basar1 Testinin Gelistirilmesi”
isimli c¢aligmasinin ilk asamasinda 201 ve ikinci arastirmasinda 400 O&grenci ile
gerceklestirmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin ekosistem ve gevre sorunlari bilgisinin

ortalama olarak yeterli bulmustur.
5.1.2. Metafor Teknigiyle Ilgili Tartisma

Metafor kisminda Ogrencilere cevre etigini neye benzettigini nedeni ile agiklamalari
istenmistir. Elde edilen veriler degerlendirilerek anlamsal yakinhiga gore kategori
olusturulmustur. Ogrenciler cevre etigi kavrami ile ilgili 61 metafor olusturmuslardir.

Metaforlarin toplam frekans degeri 187°dir. Tekrarlama sayis1 2 ve daha fazla olan metafor
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sayis1 25 ve frekans degeri 90 olarak hesaplanmistir. Elde edilen metaforlar 12 kategoriye

ayrilmigtir.

“Doganin Yansiticilig1 Olarak Cevre Etigi” kategorinde frekans degeri en yliksek olan
metafor ¢igek (f=3) olmustur. Ogrenciler insan, agac, doga, ayna gibi metaforlar olusturmustur.
“Gereklilik Olarak Cevre Etigi” kategorisinde en yiiksek frekansa sahip olan metafor sudur
(f=8). Ogrenciler hayat, oksijen, yasam, nefes gibi metaforlar olusturmuslardir. Bu iki kategori
ile ilgili olarak 6grenciler dogaya verilen olumlu ve olumsuz etkilerin yine insanlara yansidigini

ifade etmisler ve gevre etigini gereklilik olarak ifade etmislerdir.

~ 299

“Koruyucu Olarak Cevre Etigi” kategorisinde en yiiksek frekansa sahip olan metafor
temizliktir (f=5). Ogrenciler temizlik, kolluk kuvveti, doktor, meyve, silgi gibi metaforlar
olusturmuslardir. “Isleyis ve Devamlilik Bakimindan Cevre Etigi” kategorisinde en yiiksek
frekansa sahip olan metafor kuraldir (f=4). Ogrenciler anayasa, ev, domino tasi, gergeve gibi
metaforlar olusturmuslardir. “Kapsayici Olarak Cevre Etigi” kategorisinde en yiiksek frekansa
sahip olan metafor denizdir (f=2). Ogrenciler deniz, ¢iiriik elma, gokyiizii, 151k, araba gibi
metaforlar olusturmuslardir. Bu kategoriler ile ilgili olarak 6grenciler etik kurallarin koruyucu
ozelligini, etik ilkelerin ¢evre icin bir diizen, sinir ve kural olusturdugunu ve cevre etiginin

kapsayict oldugunu, bir yerde olusan zarar veya faydanin diger yerleri de etkileyeceginden

bahsetmislerdir.

“Toplumsal Olarak Cevre Etigi” kategorisinde en yiiksek frekansa sahip olan metafor
toplumdur (f=2). Ogrenciler kiiltiir, miras gibi metaforlar olusturmuslardir. “Deger Olarak
Cevre Etigi” kategorisinde en yiiksek frekansa sahip olan metaforlar saygi, vicdan, insandir
(f=2). Ogrenciler ahlak, 6gretmen, 6z saygi gibi metaforlar kullanilmistir. Ogrenciler etik
degerlerin toplumsal agidan degerlendirmis ve etik ilkeleri saygi, vicdan  olarak

degerlendirmistir.

“Ekoloji Olarak Cevre Etigi” kategorisinde en yiiksek frekansa sahip olan metafor
agactir (f=3). Ogrenciler ormanlar, aga¢, doga, doganin kendisi gibi metaforlar kullanilmistir.
Ogrenciler c¢evre etigine ekolojik olarak ifade etmislerdir. “Felsefi Olarak Cevre Etigi”
kategorisinde en yiiksek frekansa sahip olan metafor felsefedir (f=1). Bu kategoride yer alan

tek metafor felsefedir. Ogrenciler cevre etik ilkelerine felsefi olarak yaklasmuslardir.

~ 19

“Coziimleyici Olarak Cevre Etigi” kategorisinde tiim metaforlarin frekansi esittir (f=1).

Ogrenciler ilag, egitim, bilim, laboratuvar, deniz feneri gibi metaforlar olusturmuslardir.
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Ogrencileri cevre etigini cesitli sorunlara ¢dziim olarak ifade etmislerdir. “Ahlak Olarak Cevre
Etigi” kategorisinde en yiiksek frekansa sahip metafor ahlaktir (f=2). Ogrenciler giizel ahlak,
ahlaklilik, ahlak egitimi gibi metaforlar olusturmuslardir. Ogrenciler etik ilkelerle ahlaki olarak
ifade etmislerdir. “Gelecek Olarak Cevre Etigi” kategorisinde tiim metaforlarin frekanslari
esittir (f=1). Ogrenciler gelecek, miras gibi metaforlar olusturmuslardir. Ogrenciler gevre

etigini gelecek olarak ifade etmislerdir.

Ogrencilerin olusturdugu metaforlar daha cogunlukla giinliik hayatta karsilastiklari
cevresel sorunlar, ¢evre, saygi, sorumluluk ve ahlaki degerler ile ilgilidir. Ozsoy (2012)’un
gerceklestirdigi calismada da 6grencilerin ¢evre ile ilgili olarak insan, hayvan, bitki, ev, fabrika
gibi 0gelere ve hava kirliligi, su kirliligi, toprak kirliligi gibi cevre sorunlarina yer vermislerdir.
Yine Yalcinkaya ve Celikbas (2013)’ilin ¢calismasinda grenciler sorunun ve ¢dziimiin kaynagi
olarak insani gordiiklerini belirtmistir. Yardimer ve Kili¢ (2010)’un ¢alismalarinda da yine
Ogrenciler ¢evreyi sadece ¢evre sorunlart ile ilgili olarak insanla iliskilendirmistir. Kizilay
(2020), calismasinda yiiksek frekansa sahip metaforlar viriis, bakteri, domino taslari, hastalik,
mikrop ve savas metaforlaridir. Arastirmaya katilan adaylarin biiyiik cogunlugu cevre

sorunlariin yayilip ilerledigine yonelik bir algis1 olmustur.

Ogrenciler genel olarak cevre etigini daha ¢ok toplumsal ve ahlaki etik kapsaminda
degerlendirmislerdir. Cevre etigi kavramu ile ilgili olarak ¢evreye saygi, sorumluluk ve gevreyi
temiz tutma gibi ifadelerle aciklamislardir. Genellikle 6grencilerin kavram yanilgist icermedigi

goriilmiistiir.
5.1.3. Acik Uclu Sorularla flgili Tartisma

Bu ¢alismada acik uglu sorularda kullanilmistir. Ogrencilere 4 tane soru yoneltilmistir.

Ogrencilerin sorulara verdigi cevaplar analiz edilmistir.

Ogrencilere “Cevre etigi denilince ne anliyorsunuz?” seklinde agik uglu soru
sorulmustur. Ogrencilerin cogunlugu bilimsel igerikli cevap vermistir. Katilicilar gevre etigi
denilince ahlak, sayg1 ve ¢evreyi koruma ile ilgili agiklama yapmuslardir. Ogrencilerin gevre
ile ilgili olarak koruyucu davranislari, ¢cevreyi temiz tutmayi, canlilart korumay1 ve ¢evrenin

ahlaki olarak degerini 6n plana ¢ikardiklar1 goriilmiistir.

Ogrencilere ikinci olarak “Cevre etigine uygun davrandigimzi diisiiniiyor musunuz?”

sorusu yoneltilmistir. Verilen cevaplar analiz edildiginde katilimcilarin genellikle evet cevabi
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verdigi, cevre etigine uygun davrandigini disiindiikleri goriilmiistiir. Ayrica bir kismi bunu
bilimsel olarak agiklamistir. Katilimcilarin gevreyi temiz tutma, ¢op atmamak gibi davraniglar
ile dikkat ettiklerini ifade etmislerdir. Bu konu ile ilgili baz1 katilimcilar hayir cevabim
vermislerdir. Az olsa da bazi katilmcilar kismen uygun davranislar sergilediklerini
belirtmislerdir. Katilimcilar ellerinden geleni yaptiklarini1 ancak bazen kendi nedenleri veya dis
nedenlerle gerekli 6zeni gosteremediklerini ifade etmislerdir. Bu cevaplar aslinda katilimcilarin

0z elestiri yaptiklarini farkindalik sahibi olduklarini gostermektedir.

Yal¢inkaya ve Celikbas (2013)’1n “Cocuklarin Cevre Sorunlarin1 Cézme Y aklasimlar1”
isimli 46 O6grencinin katildig1 ¢aligmalarinda ise katilimcilarin ¢evre sorunlarinin kaynagini
insan olarak ifade ettiklerini belirtmislerdir. Ancak kendilerine sorumluluk yiiklememislerdir.
Cevre sorunlarindan en ¢ok hayvanlarin ve cansiz c¢evrenin etkilendigini ifade etmislerdir.
Calismamizda Ogrenciler cevre etigi ile ilgili olarak insanlarla ilgili sorumluluklar ifade
etmislerdir. Cevre etigine uygun davranig olarak cevreyi temiz tutma, ¢Op atmama gibi

davraniglar ifade etmislerdir.

Ogrencilere “Cevre etigine uygun olan davranislar sizce nelerdir?” sorusu
yoneltilmistir. Verilen cevaplar analiz edildiginde katilimcilarin genellikle akademik oldugu
goriilmiistiir. Ogrenciler igin ¢evreyi temiz tutma, ¢dp atmamak, canlilar1 korumak, insanlari
bilgilendirmek, geri doniisiim, toplu ulasim kullanimi, giiriiltii yapmamak, yesili korumak,
diger canlilara ve ¢evreye saygi duymak, israf yapmamak, bilingli tiikketim, yenilenebilir kaynak
kullanimi, egitimler, plastik kullanmamak ve agaglandirma gibi konular gevre etigine uygun
davramglardir.  Ogrenciler ¢evreyi koruyucu davranislari temiz tutma, diger canlilara saygi

duyma, zarar vermeme, yesil alanlar1 koruma gibi davraniglar1 6n plana ¢ikarmislardir.

Ogrencilere son olarak “Cevre etiginin canlilari korumada etkileri sizce nelerdir?”
sorusu sorulmustur. Genellikle 6grenciler canlilar1 korumada ¢evre etiginin etkili oldugunu ve
bu etkinin olumlu oldugunu ifade etmislerdir. Bilimsel olarak cevap vermislerdir. Ogrencilerin
az bir kismi etkili oldugunu ifade etmisler ancak bunu bilimsel olarak agiklamamiglardir.
Ogrenciler ortak yasamu felsefe ve etik ile degerlendirme, ¢evre etigini benimseyen insanlarin
diger canlilar1 sevecegi zarar vermeyecegi, yasam alanlarina ve canlilara saygi duyacagi,
cevrenin daha iyi korunacagi dolayisiyla diger canlilarin daha iyi korunacagi, diger canlilar1 ve
dolayisiyla insanlar etkiledigi, hayvanlar ve bitkilerin zarar gérmeyecegi, canlilarin yasam
alanlarinin zarar gérmeyecegi temiz ve yasanabilir kalacagi, canlilar1 korumak i¢in ¢alismalarin

cevre etigi alaninda yapildigi, dogay1 koruyacagi ve ¢evre etigine sahip bireylerin dogaya ve
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canlilara zarar vermeyen insanlar oldugunu ifade eden ciimleler kurmuslardir. Ogrenciler genel

olarak bilimsel anlamda uygun cevap vermislerdir.

Tatl1 (2019) ¢alismasinda agik ucglu sorularin farkli kavramsal yapilar dlgiilebilecegini
ifade etmistir. A¢ik u¢lu sorularin da kullanildig1 ¢alismamizda kavramsal yapilar ve yanilgilar
tespit edilmeye calisilmistir. Ag¢ik uclu sorular bu konuda en iyi yontemlerden biridir.

Caligmamiz ve diger calismalarda oldugu gibi giivenilir oldugu goériilmiistiir.

5.2. Sonug¢
Calisma sonucunda 6grencilerin ¢evre etigi ile ilgili cevre ve etik kavramlarini bilimsel
anlamu ile iligkili olarak bilmektedirler. Ancak bunu ifade edememektedirler. Yine etik algilar

cogunlukla toplumsal etik ile iliskili oldugu goriilmektedir.

Calisma yapilirken gergeklestirilen arastirmalar ile ilgili olarak cevre ile ilgili ¢evre
sorunlari, ¢evre bilinci, ¢evre algilari ile ilgili ¢alismalar oldugu goériilmiistiir. Ancak ¢evre etigi

ile ilgili ¢calismalarin yeterli olmadigi gorilmiistiir.

5.3. Oneriler
Lisans 0grencilerinin ¢evre etigi biligsel yapilarmin, metaforik algilarinin ve kavram

yanilgilarinin belirlenmesi amaciyla yapilan bu ¢aligsmada;

1. Cevre etigi anahtar kavramiyla yapilan ¢alismamizin; KIiT, metafor ve acik uglu
sorular degerlendirildiginde ¢evre ve etik ile ilgili 6grencilerin bir bilgi birikimine
sahip olduklar1 goriilmiistiir. Ancak c¢evre etigi kavramini bir biitlin olarak genelde
ele almamiglardir. Bunun i¢in ¢evre ve etik kavramlar ile ilgili bilgi verildikten

sonra Ogrencilere ¢evre etigi kavrami bir biitiin olarak aciklanmalidir.

2. Cevre etigi kavram olarak cok 6nemli bir yere sahiptir. Ogrencilere verilecek egitim
amaci sadece teorik olarak kalmamalidir. Egitimde ama¢ uygulama olarak cevre

etiginin 6nemini kavramalari, davranis olarak gostermeleri i¢in olmalidir.

3. Cevre etigini Ogrencilerin tam anlamlandirmasi i¢in ayri ayr1 g¢evre ve etik
kavramlarini anlamalar1 gereklidir. Bu nedenle c¢evre ve etik kavram ile ilgili
kavram analizi yapilmali ve kavram yanilgilar1 tespit edilip en kisa zamanda

diizeltilmelidir.
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4. Bu calismada kullanilan KIT, metafor ve acik uclu sorular ile dgrencilerin bilissel
yapilar1 ve kavram yanilgilart tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu teknikler beraber

kullanildiginda daha giiglii sonuglar elde edilebilmektedir.

5. Bu c¢alismanin bundan sonra yapilacak benzer c¢alismalara katki saglayacagi

distintilmektedir.
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EKLER

ANKET FORMU
Sevgili Ogrenciler;

Bu c¢aligma tiniversite 6grencilerinin ¢evre etigi biligsel algilari belirlemek amaciyla
hazirlanmistir. Calisma sadece bilimsel arastirma icin kullanilacaktir. Anket dért boliimden
olusmaktadir. Liitfen sorulan igtenlik ve sabir ile cevaplaymiz. Calismamiza katildiginiz ve
katkilariniz i¢in tesekkiir ederiz.

BOLUM-1: Demografik Ozellikler
Cinsiyet:  K( ) E() Sinif:
Yas:............... Alan:

BOLUM-2
1) Cevre etigi kavramu ile ilgili akliniza gelen kelimeleri 60 sn. icinde yaziniz.
Cevre etigi.....c.oovvviiiinninninnnnnn..
Cevre etigi.....cooovveiiiiiiininnnn...
Cevre etii.....coovvneiiiiiiiinnnnn ..
Cevre etigl.......oooevviininninninnenn...
Cevre etii.....coovveiieiiiininnnnn..
Cevre etiSl.....oovvvvriiiiiiiiiinnanns
Cevre etiSl.....oovvvvriiiiiiiiiennanns
Cevre etigi.......oovvvviiiiiiininnnnnn..
Cevre etifl.....oovvvvrieiiieiiinnannns

Cevre etii.....c.oovvvviiinniniinnnnnn..

2) Cevre etigi kavramu ile ilgili cevap kelimelerinizle iki ciimle kurunuz.
Gl L e e

CUMLE 2. e e e,
BOLUM-3

Cevre etigini neye benzetiyorsunuz? Asagiya nedeniyle birlikte yaziniz.

Cevre etigi .........ovunnnnn. gibidir; GUNKE ....ooviii e
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BOLUM-4

Asagida verilen acgik uclu sorular: yanmitlayimiz.

1) Cevre etigi denince ne anliyorsunuz?

2) Cevre etigine uygun davrandigimz diisiinityor musunuz?

3.Cevre etigine uygun olan davranislar sizce nelerdir?

4.Cevre etiginin canlilar1 korumada etkileri sizce nelerdir?
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