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ONSOz

Dinimizin ikinci kaynagi olan Siinnet’in onemi asikardir. “Siiphesiz Kur'an’i biz
indirdik, onu koruyacak olan da elbette biziz.”” (Hicr 15/9) beyaniyla Allah Teala, Kur’an-1
Kerim’i korumay1 vaad etmistir. Aym1 sekilde, bu ayetin, dinimizin saglikli anlasilmasi,
yorumlanmasi ve hayata gecirilmesine imkan taniyacak oOlglide Siinnet-i Nebeviyye’nin
muhafaza edilecegine isaret niteligi tasidiga dair selef ulemasinin sdzleri mevcuttur. Ilk
asirlardan itibaren, yazili vesika, hadis mecmiasi ve kitaplarinin intikdli ve korunmasi
hususunda hadis alimleri, esbaba tevessiil etmigler ve biiyiik bir titizlikle rivyet mirasini
sonraki nesillere ulagtirmislardir. Bugiin diinya kiitiiphanelerinde bulunan yazma veya matbi
eserler, bu titizligin agik bir gostergesidir. Onlardan birisi, Ibn Melek er-ROmT (6. 854/1450)
lakabiyla taninan Muhammed b. Abdullatif tarafindan telif edilen Serhu Mesabihi’s-Slnne
adli eserdir. Serhi yapilan Mesabihu’s-Siinne ise, Begavi’ye (6. 516/1122) aittir.

Yazma halinde bulanan ve doktora tez konusu olarak sectigimiz Serhu Mesdbihi’s-
Stnne, bu kitabin en 6nemli serhlerinden birisidir.

Calismamiz, giris kismindan sonra U¢ boliimden olugmaktadir. Giriste, aragtirmanin
konusu ve mahiyeti, 6nemi, amaci ve konuyla ilgili calismalar iizerinde durulmustur.

Birinci boliimde Begavi’nin hayatindan ve ilmi kisiliginden bahsedilip; ismi, nesebi,
dogumu, hocalari, 6grencileri ve vefati hakkinda bilgi verilmis, Begavi’nin Mesabihu’s-Slinne
adli eseri ve Muhammed b. Melek’in hayati ele alinmistir.

Ikinci béliimde, Begavi'nin Mesabih’i ve ibn Melek’in Serhu Mesdbihi’s-Stinne adli
eseri incelenmistir.

Uclincti bélimde ise, Serhu Mesabihi’s-Stinne’nin eldeki yazma niishalar tavsif edilmis
ve tahkikinde takip edilen yontem ortaya konulmustur.

Sonugta, c¢alisma ana hatlartyla 6zetlenmis, degerlendirmeler ve tespitler ortaya
konulmustur.

Bu ¢alismanin, “efradin1 cami, agyarin1 mani” bir vasif tasidig sdylenemez. Kitabullah
disinda higbir kitabin, kusur ve hatadan uzak oldugu da sdylenemez. Bu vesileyle, elinizdeki
miitevazi ¢alisma, erbabindan gelecek tenkit, tashih ve teklifleri beklemektedir. Bu ¢alisma,
Islam ilim, kiiltiir, tarih ve medeniyetine bir katkida bulunabilirse, hedefini gerceklestirmis

olacaktir.



Lisans iistii arastirmalara destek veren Tirkiye Cumhuriyeti Milli Egitim Bakanligi’na
ve Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Temel Islam Bilimleri Béliimii Hadis Anabilim
Dalina, ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica bu ¢aligmama rehberlik eden ilk danisman hocam Prof.
Dr. Zekeriya GULER’e ve ikinci danisman hocam Dog. Dr. Muhittin UYSAL’a, Tez izleme
Kurulu’'nda (TIK) bulunan hocalarim Prof. Dr. Bilal SAKLAN ile Dog. Dr. Seyit
BAHCIVAN’a, tezin tamamlanmasi i¢in ¢esitli merhalelerde yardimlarini esirgemeyen Dog.
Dr. Fikret KARAPINAR, Dog. Dr. Muhmmed TASA, Yrd. Dog. Dr. Ramazan SONMEZ,
Bekir TUNA ve diger hoca ve arkadaslarima siikranlarimi sunuyorum.

Stiphesiz, “Ameller ancak niyetlere gore sihhat ve kemal kazanir”. Gayret kuldan,

muvaffakiyet ise Allah’tandir.

Raed ALAWEEN
Konya - 2012
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GIRIS
A. Arastirma Konusunu ve Mahiyeti

Izmir’in Tire ilgesinde medfiin olan Muhammed b. Abdullatif b. Melek (6. 854/1450),
Anadolu’da taninmis bir Osmanli 4limi olmasina ragmen, goérebildigimiz kadariyla onun
Arapca yazdigi Serhu Mesdbihi’s-Slinne adli eseri hakkinda simdiye kadar herhangi bir
akademik calisma yapilmamistir.

Tiirkiye, yazma eserler bakimindan diinyanin en zengin iilkelerinden birisidir. Bununla
birlikte, hadis ve diger ilimlerle ilgili yazmalarin tahkik edilerek nesirleri konusuna gereken
onem verilmemektedir. Eserin iki cilt halinde 823 varak olmasi, tahkik edilecek bdliimiin
tahdidini (Cilt I, 410 varak) zorunlu kilmustir.

Meshur hadis alimi Suayb el-Arnaviit ile Urdiin’de yaptigimiz gdriisme ve istisareler
neticesinde, Ibn Melek’in Serhu Mesabihi’s-Siinne adli eserinin tahkik edilmesi gerektigi
Uzerinde durduk. Tez konusu, ilk danisman hocam Prof. Dr. Zekeriya Giiler tarafindan da
uygun goriiliince, s6z konusu kitabin birinci cildinin iman bolimiinden nik&h boélimanin

sonuna kadar olan kisminin edisyon kritiginin yapilmasina karar verdik.

B. Arastirmanin Onemi ve Amaci

Her hangi bir yazma eserin edisyon kritigini yapacak bir arastirict i¢in en Onemli
safhalardan birisi, on binlerce yazma eser arasindan ilgili eserin se¢imi meselesidir. Bu
konuda, biiytik dl¢giide eserin dnemi ve gliniimiizde ona duyulan ihtiyag belirleyici olmaktadir.

Ibn Melek ve onun Serhu Mesdbihi’s-Stinne adli eserinin edisyon kritigi, eserde gecen
hadislerin, verilen teknik bilgi ve malzemelerin mahiyeti ortaya konularak bilimsel
degerlerinin arastirilmas1 ve Ibn Melek’in hadis tarihindeki yerinin tesbiti ¢alismamizin
hedefleri arasindadir.

Ibn Melek ve onun Serhu Mesdbihi’s-Siinne adli eseri, hem hadis hem de fikih ilmi igin
onemli kaynaklardan sayilir. Boyle bir eserin daha dnce yaymlanmamas: Islam kiiltiirii icin
bir kayip olarak degerlendirilmelidir. Miiellifin Ibn Hacer el-Askalant, Bedruddin el-Ayni ve
el-Miinavi gibi hadis sarihleriyle ayni1 asirda yasamis olmasi da onu 6nemli kilan sebepler
arasindadir.

Bu c¢alismanin tamami gergeklestirildiginde onun eksik ve bilinmeyen bir takim
yonlerini de ortaya koyma ve onu farkli agilardan da degerlendirme imkanina kavusmus

olacagiz.



C. Konuyla llgili Calismalar

Aragtirmalarimizda Ibn Melek’in yazdigi serh metninin bir kisminin yahut tamaminin

Uzerine yapilmig akademik bir calismaya rastlayamadik. Diinya ¢apinda meshur, belli bash

kiitiphanelerin online kataloglarinda ve internetteki arama motorlarinda yaptigimiz

aramalardan da ayni neticeyi aldik.

Ibn Melek hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmamakla birlikte, -ansiklopedi maddeleri

disinda- Muellifimi  hakkinda bilgi veren asagidaki eserler konuyla irtibatli olarak

zikredilebilir:

1.

Said Bektas, Tahkiku Kitdb Munyetu’s-Sayyadin fi Ta’limi’l-istiydd ve Ahkamihi li
Muhammed b. Abdillatif ibn Melek ibn Feriste (6: 854’ten sonra) Fetva el-Havass fi Halli
Ma Side bi’r-Rasas li Mahm(d b. Muhammed el-Hamzavi (6: 1305 h.), BeyrQt, Daru’l-
Besairi’l-Islamiyye, 1420.

Dog¢. Dr. Mustafa Baktir, Tireli Ibni Melek Hayati, Eserleri ve Menar Serhi, Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1:9, 1990, s. 293-307. Baba ibn Melek ile
ilgilidir. Oglu Muhammed Ibn Melek ile ilgili ¢ok az bir bilgiye yer verilmistir .

Dog. Dr.Mustafa Baktir, “Ibn Melek”, DIA, Istanbul, Bu madde de babasi ile ilgilidir.

Faik Tokluoglu (Biiyiik miitefekkir ve mutasavvif ABDULLATIF IBNI -MELEK) Berrin
Matbasi, izmir 1955. Bu ¢alisma da baba Ibn Melek ile ilgilidir.

Cemal Muhtar (Feristeogullari'nin Arapca Tiirkce Liigatleri Uzerinde Arastirma, -
basilmamis doktora tezi- Ankara 1981)

Besim Darkot "Tire" maddesi Islam Ansiklopedisi, [stanbul
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BEGAVI VE MESABIHU’S-SUNNE
|.Ebu’l Huseyn el-Begavi

A. Ismi, Lakabi, Dogumu ve Nesebi

Ebd Muhammed Muhyi’s-Sunne el-Huseyn b. Mes’dd b. Muhammed el-Ferra el-
Begavi es-Safi’, h.433 yilimin Cumade’l-Ula ayinda memleketi Bag’?da diinyaya geldi. Daha

sonra Mervu’r-R{z’a® gitti ve orada ikamet etti. Oradaki hocalardan birgogundan ders aldu.

B. Hocalari

1. Huseyn b. Muhammed b. Ahmed Ebu Ali el-Mervezi el-Kadi es-Safi (6. 462/1069)
Horasan fakihlerinden ve Safl fikhina dair et-Talikatu-1 Kubra, isimli eserin sahibidir®.

2. Ebu Ali Hassan b. Said el Mahzumi el Halidi. Soyu Halid b. Velid (r.a)’e kadar
dayanir. (6. 463/1070)°.

3. Hicaz seyhi olarak bilinen Ebu’l- Hasan Ali b. Yusuf el-Cuveyni (6. 463/1070).

C. Ogrencileri

Begavi omrii boyunca pek ¢ok 6grenci yetistirmis bir &limdir. Bu 6grencilerin tamamini
burada saymamiz miimkiin degildir. Ancak burada en meshur birkag¢ 6grencisini zikredecegiz.

1. Kardesi, Ebu Ali el-Hasen b. Mesd el-Begavi (6. 528/1133).

2. Ebu Mansur Muhammad b. Es’ad el Utaridi es-Safi’. (6. 571/1175)°

! Ebi Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubela (nsr. Suayb el-Arnavit
v.dr.), Beyrut, 1985; XIX , 439; Subki, Tabakdtus’s-Sdfiyye, IV, 214, er-Rumi, Yakub el-Hamevi, Mucemu’l-
buldan, Daru’s-Sadr, Beyrut, tsz., I. 468, Ibnu’l-lmad, Eb0’I-Felah Abdulhay Ibnu’l-Imad el-Hanbeli,
Sezerdtii 'z-Zeheb fi Ahbarin men Zeheb, 1-VI1I1, Beyrut, 1979., 1V. 48.

2 Bag sehrine nisbet edilir. Buraya Bagsur denir. Yakut el-Hamevi su anda Afganistan sinirlari iginde olan
Herat ve Mervu’r-Riiz arasnda bir belde oldugunu séyler. Mu’cemu’l Buldén 11, 467.

¥ Mervu’s-Sahcan’dan ayirmak i¢in buraya Mervu’s-Sugrd denir. Belh sehri iizerinde bulunur. Bu
bolgeden biiyiik alimler ¢iktig1 i¢in meshurdur. Bkz. Mu’cemu’l-Buldén, 1V, 112; Buldanu-/ Hilafetu s-Sarkiyye,
S. 439-448

* Zehebi, Siyeru’l-Alam, XV111, 260.

>a.g.e. XVIII, 265.

®a.g.e. XX, 539.
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D. Eserleri

Arap ve Fars dilleriyle eser vermis olan el-Begavi'nin ¢alismalar1 hadis, tefsir ve fikih
ilimlerine dairdir.’

1. Serhu’s-Sunne: Taninmis muhaddislerin eserlerinden sectigi hadisleri konularina
gore siraladiktan sonra az kullanilan kelimeleri agiklayarak ve alimlerin ihtilaf ettigi fikhi
problemleri, hadisten elde edilen hiikiimleri belirterek serhetmistir. Miiellife Muhyi’s-Stinne
lakabin1 kazandiran bu eser, Ziiheyr es-Savis ve Suayb el-Arnavit tarafindan son cildi fihrist
olmak Uzere, on alt1 cilt halinde Dimagk (1390-1400/1970-1980) ve Beyrut’ta (1403/1983)
yayimlanmustir.®

2. Mesabihu’s-Stnne: Giivenilir hadis kaynaklarindan senedlerini ¢ikararak sectigi
hadisleri 6nce konularina gore siralamis, sonra da her bab1 kendi arasinda sahih ve hasen
hadisler olmak iizere ikiye ayirmustir. 4719 hadisi ihtiva eden eser, Islam aleminde blyuk bir
sOhret kazanmis ve eser lizerinde otuzdan fazla alim tarafindan serh ve ta’lik yazilmistir. Eser
1294 ve 1318 yillarinda Kahire’de yayimlanmis, son olarak Yidsuf Abdurrahman el-Mar’asli,
Muhammed Selim Ibrahim ve Cemal Hamdi ez-Zehebi tarafindan hadislerin kaynag: tahkik
edilerek dort cilt halinde Beyrut’ta basilmistir (1407/1987).

3. el-Cami beyne’s-Sahthayn: Hem Sahih-i Buhari hem de Sahth-i Mislim’de
bulunan hadisleri senedsiz olarak bir araya getirdigi bu eserin giiniimiize gelip gelmedigi
bilinmemektedir.

4. el-Envar fi Semaili’n-Nebiyyi’l-Muhtar: Irsddii’l-Envar diye de anilan eser 101
bab olup hadisler senedleriyle birlikte zikredilmistir.

5. Serhu Cami’i’t-Tirmizi: Begavi’nin ayrica el-Erbal’ne Hadisen adli bir kitabiyla
hocalar1 hakkinda bilgi verdigi Mucemu’s-Suyiih adli bir eseri kaynaklarda zikredilmektedir.

6. et-Tehzib: Miiellif, Safii fikhinin 6nemli bir kaynagi kabul edilen bu eserinde hocasi
Kadi Hiseyin el-Merve’r-R0zi’nin et-Ta’lika adli meshur kitabini esas almistir. Eserin her
bab1 ilgili ayet ve hadislerle baslamakta, sonra Begavi o konuda hem kendinin hem de diger
alimlerin goriislerini zikretmektedir. Dort cilt olan eserin 1. cildi Ezher Kiitiiphanesi’nde
Fikhu’s-Safii, nr. 431 ve Darii’1-Kutlbi’l-Misriyye’de, II. ve II. ciltleri Topkap1 Sarayi

Muizesi Kittuphanesi’nde, IV. cildi de Zahiriyye Kutliphanesi’nde bulunmaktadir.

" Giingér,Mevliit ‘Ferrd Begavi’, Did, V, 340, Ankara, 1988.
® Begavi, Serhu’s-Sunne, thk.Suayb el-Arnavit, Dimask, Daru’n-Ndr, 1390-1400
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7. Fetdva: Begavi’’ye sorulan fikhi meselelerin cevaplarini ihtiva eden eserin
Siileymaniye ve Zahiriyye kitliphanelerinde birer niishas1 bulunmaktadir®,

8. el-Kifaye fi’l-Fikh: Safii fikhina dair Farsga olarak yazdigi bu eserin bir niishasi
Tahran Universitesi Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.

9. Tercemetl’l-Ahkadm: Fars¢a yazilmis olan bu eserin bir niishasi Nuruosmaniye
Ktiiphanesindedir.

10. Me’alimi’t-Tenzil: Begavi’nin en taninmig eseri olup ayetleri hadislerle, sahabe ve
tabiin miifessirlerinin ve daha sonraki alimlerin goriisleriyle agiklamaktadir. Muhaddis olmasi
sebebiyle daha once yazilan tefsirlerdeki zayif ve uydurma rivayetleri tenkit etmistir. Eserin
cesitli baskilar1 yapilmistir. iran’da tas baskis1 olarak dért cilt halinde tarih belirtilmeden;
Bombay’da (1269, 1296, 1309) ve Kahire’de Lubabi’t-te’vil ile birlikte (1305, 1331) ve son
olarak Beyrut’ta (1407/1987) basilmistir.

11. el-Kifaye fi’l Ki’raa’: Musul Umumi Evkaf Kiitiiphanesinde bulunmaktadir®.

F. Vefati:

Begavi seksen yaslarinda Mervu’r-Rlz’da vefat etmis ve c¢ok sevdigi hocast Kadi
Huseyin el-Merve’r-Riizi’nin yanina Talekan Kabristani’na defnedilmistir. Kaynaklarda vefat
tarihi(6.510/1116) olarak da gegmektedir.™

® Giingér,Mevliit ‘Ferrd Begavi’, Di4, Ankara, 1988, V/, 340
10 Giingdr, Mevliit ‘Ferrd Begavi’, Di4, Ankara, 1988, V/, 340
11 Zehebf, Siyeru A’lami’n-Nubela, XIX. 439.
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l. TIRELIi MUHAMMED B. ABDULLATIF IBN MELEK

A. Ismi, Nesebi ve Lakabi

Adi Muhammed b. Abdillatif b. Abdilaziz b. Feriste® er-Rimi el-Kirmani®® et-

Tirevi’dir. Ibn Melek er-Riimi lakabryla meshur olmustur.

B. Hocalari ve Yetismesi

Kaynaklar, ne miiellifimizin kendilerinden ilim aldig1 hocalar, ne de Ibn Melek’ten ilim
ogrenen Ogrencilerinden  bahsetmektedirler. Yalnizca ilk hocast olan babasina
deginmektedirler. Babas1 ‘‘Mebariku’l-Ezhar Serhu Megsdriki’l-Envar’ adli eserin miiellifi
olan Abdulatif b. Abdilaziz’dir.

Aydmoglu Mehmet Bey’in Tire’de kurdugu, babasinin ise yillarca miiderrislik yaptig
medrese, onun ilim tahsilinde biiyiik rol oynamustir. Dolayisiyla Ibn Melek ilmini babasindan
almis ve bir¢ok ilim dalinda derinlik kazanmistir. Arapga, Nahiv, Belagat Fikih ve Hadis bu

ilimler arasindadir. Arapga ve Tiirkge bildigi i¢in eserlerini bu dillerle yazmistir.

C. Siyasal, Bilimsel ve Sosyal Ag¢idan Ibn-i Melek Dénemi

Herhangi bir alimin ilmi hayatindan s6z etmeden Once, kisiligi, ilmi ve eserlerine
olan etkisi nedeniyle, yasamis oldugu donemi, siyasal, bilimsel ve sosyal acidan
aragtirmak gerekir. Anlagildigi kadariyla, Muhammed b .Abdillatif Ibn-i Melek,
Anadolu beylikleri doneminde yasamistir. Vakitlerinin ¢ogunu siyasi miicadelelerle
geciren Anadolu beylikleri, bu kadar siyasi ¢alkanti arasinda dahi, ilmi faaliyetlerini
stirdiirmiislerdir. XIV. asir boyunca ve XV. asrin ilk yarisinda, Konya, Kayseri,
Nigde, Sivas, Kastamonu, Kiitahya, Birgi, Tire, Sel¢uk, Bursa, Iznik, Denizli, Kirsehir

ve Amasya gibi Anadolu sehirleri birer ilim ve kiiltiir merkezi olmuslardir™.

2 Fars¢a Melek anlamnadur. Ustiin bir ahlaka sahip olan dedesi kadi Eminuddin’e bu isim verilmis, ayn
isim torununa ge¢mistiv. Bagdatli Ismail Pasa, Hediyyet(i’I-Arifin, 11, 198; Kehhale, Omer Riza, Mu’cemii’l-
Muellifin, 1-XV, Beyrut, trs, s.193. ez-Zirikll, el-A’lam, VI, 217; Katip Celebi, Kesfiz-Zunln, I, 1701.
Tagkopriiliizade, eg-Sakdiku 'n-Nu’maniyye. s.30-31.

3 Kerman/Kirman Iranin dogusunda, kuzeyinde Iranla Horasan arasinda (el-Mefaze) ¢olii, giineyinde,
Basra Korfezi, batisinda ise (Iran’a ait) Mikran’la ¢evrili bir bolgedir.
 fbn Melek, Mebariku’l-ezhar, (nsr. Esref b. Abdulmaksid), Beyrut 1995, 1/25.
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Bunun igin, Ibn Melek’in yasadigi doneme etki eden siyasal ve bilimsel agidan

bazi 6nemli hususlar1 burada zikretmek uygun olacaktir.

Siyasi Durum

Ibn Melek, iki biiyiik Islam Devletinin déneminde yasamistir:

Birincisi; Memlukler Devleti (H. 648-923)’dir: ibn-i Melek, tarihcilerin Cerkez
Memlukler Devleti (H. 792-923) adim1 verdikleri bu devletin doneminde yetismistir.
Bu devletten dnce, Bahri Memlukler Devleti (H. 648-792) ortaya ¢ikmistir. Cerkezler,
Misir, Sam ve Hicaz’a 131 yildan fazla hakim olmuslardir. Bu siire icerisinde arka
arkaya 27’den fazla yonetici hiikiim slirmiistiir. Bu yoneticiler arasinda, haset, kin,
savaglar ve iktidar1 ele gegirme denemeleriyle dolu bir hava hakimdi. Bu sultanlardan
biri iktidar1 ele gegirir geg¢irmez onu bir aile iktidar1 haline getirmeye ¢alisirdi. Ancak,
baska idareciler, 6nceki sultanlar1 ve ozellikle kiiclik sultanlar1 tutuklayarak tahttan
indirmek ya da o6ldirmek suretiyle yerlerine gecerlerdi. Durum o kadar vahim bir
dereceye varmist1 ki bu sultanlardan biri olan “Hayir Bey” iktidarda yalnizca bir gece
kalabilmistir. 872 yilinda aksam oturdugu tahttan sabah indirilmistir.”> El-Makrizi bu
durumu su sézlerle anlatmistir: Adaletin gdlgesi azalmis, ahlaksizlik ortaya c¢ikmus,
zulmiin disleri goriilmiis, bagkalarina saygi ve Ozen, insanlarda haya ve utanma
kalmamustir."® Memlukler Devleti (H. 923) yilinda “Ridaniye” muharebesinde son
bulmus, savast kazanan Osmanlilar Kahire’ye girerek Memluklerin hiikmiine son
vermisler ve Halifelik baskentini Abbasilerin hilafeti birakmasindan sonra Istanbul’a

nakletmisler ve bu sekilde Memlukler dénemi bitmistir."’

Pkincisi; Osmanl Devleti (H. 923 - 1342)’dir. Osmanli Devleti Hicri 699
yilinda ortaya ¢ikmistir. Ancak, bu tarihte halifelik olmamistir. O zamanlarda Abbasi

Halifeligi Memlukler tarafindan Misir’da vardi. Osmanlilar, halifeliklerini ancak

Bkz: Kirdar,Sehabeddin “et-Tenbih fi i’rabi’l-cuzi’l-ahir mine’l-Kuran’i’l-‘Azim, 2008,9.

5 Mahmud Sakir, Islam Tarihi, el-Mektebu’l-Islami, 1986, VI1,71-72.
1% el-Makrizi, El Hitatii’l-Makriziyye , Mektebetu’l- Musenna, Bagdat, 11, 221.
Y7 ibnuw’l-Imad, Sezardtii’z-Zeheb, VI11,115.
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Abbasilerin halifeligi birakmasindan sonra ilan etmislerdir.'® Osmanhlar Misir ve
Sam’da Memluklerin hiikmiine son verince Abbasiler halifelikten ayrilmiglar ve
halifelik merkezini Istanbul’a nakletmislerdir. Bu devlet, adaletin ve halifeligin
esaslar1 iizerinde hiikiim siirmekteydi. Bu devlet hakkinda Abdiilmelik Al-Isami su
sozleri sOylemistir: ‘Bu devlet, Sahabe ve Tabiiler doneminden sonra en uygun devletti
¢linkii, Islam kanunlarma bagliydilar, namaz, orug, hac, cihat, cemaat ve siinnet gibi
ibadetlere baghlik, saglam akide, iimmete sefkatli olmak ve insanlara sikint1 veren
durumlart bertaraf etmek hususlarina riayet ederlerdi. Biitlin bu hususlara onceki
devletlerde az rastlanird’."® Osmanli Padisahlarii anlatan ibnu’l-Hanbeli su sozleri
sdylemistir: ‘Islam’mn diregini dik tutmuslar, fenerini yiikseklere ¢ikarmislar, Siinneti
Serife’ye siirekli bagh kalmiglar ve Seriatin kiymetini bilmislerdir’.?®° ibn Melek iste
bu devletin gii¢lii zamaninda yasamistir ki, bu devletin doneminde ¢ok fetihler olmus,
islam’in yayildigr alan genislemis, bu nedenle giivenlik ve istikrar yayilmis, bilim

hayati gelismis ve telif olunan eserler yaygin hale gelmistir.

Bilimsel Durum

Bu donemde Anadolu bastanbasa cami, medrese, kiitiiphane, zaviye, cesme,
koprii, han, hamam, kervansaray ve su yollar1 ile donatilmistir. Anadolu Beyleri
yaptirdiklar1 her miiesseseye biiyiik vakiflar tahsis etmisler, vakfiyelerinde kurduklari
miiesseselerin isleyisini en ince noktalara kadar agiklamislardir. Hoca ve talebelere
yevmiye tahsis edilmis ve biitiin ihtiyaclar1 karsilanmistir.

Bu medreselerde her talebeye miistakil bir oda tahsis edilmistir. Talebelerin
okuyacaklar1 kitaplar medrese sahipleri tarafindan temin edilmis, ayrica her
medrese i¢in hususi kiitiiphane kurulmugtur?,

Biitiin bu faaliyetler Anadolu Sel¢uklularinin son zamanlarinda gerilemeye

yiiz tutan ilim ve fikir hareketlerine bir canlilik getirmis ve pek ¢ok alim

8 [slam Tarihi VIII, 5.

% Abdu’I-Melik b. Huseyn el-Isamf, Semtii’n-Niicum el-Avali, el-Matbaatu’s-Selefiyye, Kahire, 1956, 1V,55.
2 jbnu’l-lmad, Sezarar-iiz Zahab ,V111,143.

21 Akin,Himmet “Anadolu Beylikleri”, Did, istanbul, 1991, I11/139.
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yetigmistir. Osmanli Imparatorlugunun ilmiye teskilatin1 kuranlar da o dénemde

yetisen ilim ve fikir adamlardir®.

O zamanlar Tire’de 30 medrese vardi. Haci Efendi, Muslihiddin Efendi,

Dervis Celebi, Kara Kadi, Molla Arap, Mehmet Aga, Feriste oglu yani Ibn

Melek Medreseleri bunlarin en 6nde gelenleridir.

Bu giin bile bu medreselerin ¢ogu ayaktadir. 60 ¢ocuk mektebi, 270 ¢cesme ve

Yesil Imaret Camiinde bir asevi oldugunu gérmekteyiz.

Aydm oglu Mehmet Bey tarafindan insa edilen bu medrese (Ibn-i Melek
medresesi) Ibn Melek’in ilk hocalarindan oldugu i¢in, onun ismi ile meshur olmustur.
Mehmet Beyin oglu Siilleyman Sah medreseye vakiflar tahsis etmisti. Tire’ye bagh
Kiliseli Pinar kdyii bu vakiflardandir. Ibn Melek medresesi Osmanlilar déneminde,
konum itibariyle ilk otuz medrese arasinda sayilmigtir®,

Demek ki o donemde ilmin ne kadar gelistigi ve yayildigi, ne kadar diizgiin ve
diizenli bir hal aldigin1 anlamak i¢in ¢ok arastirma yapmaya gerek yoktur. O asirda
ilim adamlar1 ve o6grencilerinin ¢oklugu ve saygmligi, telif olunan eser ve biiyilik

ansiklopedilerin coklugu asagidaki sebeplerle ¢ok belirgin bir sekilde goriilmekteydi**

1- Sultanlar, Ilim adamlarmi tesvik etmis, medrese ve ribatlart kurmuslardir:
Sultan Kayitbay (H. 901) ilim 6grencileri i¢in bir kiitiiphaneyi vakfetmis,
Mescid-i Haram’da insa ettirmis oldugu okulun hocalarma yillik iicretlerin
altindan verilmesini saglamis, her yil Mekke’nin ahalisine gotiiriilmek tizere
Misir’da birgok kdy ve kasabanin hububat drlinlerini vakif olarak

bagislamustir.”®> S6zkonusu Osmanli Padisahlarin en énem verdikleri husus,

22 pkz: Kirdar,Sehabeddin “et-Tenbih fi i’rabi’l-cuzi’l-ahir mine’l-Kuran’i’l-*‘Azim” ,2008,9-10.
2 bkz: Kirdar,Sehabeddin “et-Tenbih fi i’rabi’l-cuzi’l-ahir mine’l-Kuran’i’l-‘Azim** ,2008.-10.

2 Bediu’s-Seyyid el-Lehham’in ““el-Imam el-Hafiz Celaleddin es-Suyuti ve cihidihii fi [lm’l-Hadis”. s.
49-58 (Ozet olarak).
> Abdu’l-Melik b. Huseyn el-1samf, Semtii’n-Niicum el-Avali , 1V, 44.
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Islam dininin yayilmasi, Miisliimanlarin yiicelmesi ve yiikselmesi ve

Seriat’in uygulanmasiydi.?®

2- 1lim adamlari, Bagdat’m Tatarlar tarafindan ve Endiiliis’iin Ispanyollar ve
Haglilar tarafindan bozguna wugramasindan sonra, kendilerini ilmin

hizmetine adamis eski biiyiik alimlerin yolunu devam ettirmislerdir.

3- Mescit, medrese ve ribatlarin ¢oklugu: Ezher Camii, faaliyetlerinin doruk
noktasinda, ilmin tiim dallarinda biiyiik 4limlerle dolup tasardi.?’Selahaddin
Eyyubi’nin insa ettirmis oldugu El-Medresetu’s-Saldhiyye hakkinda Suyuti
su sozleri sylemistir: “Diinyanin kesinkes en iyi mederesesidir™®. Zahir
Baybars’m® insa ettirdigi “El Medresetu’z-Zahiriyye” ve bunlardan baska

birgok medrese ve mescit kurulmustur.

4- Bilimde diinyay1 eserleri ve teliflerine bogmus biiyiikk dahiler ve dahi
ogrencileri ortaya ¢cikmistir. el-Hafiz es-Suyuti, Seyhiil-islam Zekeriya el-

Ensari, Semsettin es-Sehavi gibi alimler bu donemde yetismislerdir.

Sosyal Durum

Iktidara ulasmak icin Memlukler devletindeki siyasal ¢ekismelerden yukarida
s0z edilmistir. Bu ¢ekismeler, insanlarin sosyal hayatlarin1 6nemli dl¢iide etkilemistir.
Iktidardaki adamlar devletin islerini ihmal etmis ve bu nedenle durum kétiilesmis ve
zulim yayilmistir. Memluklerin yerli insanlara uyguladiklar1 rk aymrimi ise isleri

blsbutin bozmustur.

% Abdu’l-Aziz es-Sinnavi, “ed-Devlet-il-Osmaniyye”, Devietiin Islamiyyetin Miiftara Aleyhd,
Mektebetu’l-Enclor, 1980, 54-67 (6zet olarak).

27 Bkz. es-Suyuti “Anil Cami’ul Ezher fi hiisnil muhadara fi Ahbari Misir vel Kahire”, 11, 221. Mahmud
Rizik Selim, Asru Seldnini’I-Memalik ve nitacihil ilmi vel edebi, Mektebetu’l-Edeb, ts., 1974, 111, 34.

% es-Siiyuti, Hiisni’l-Muhadara, 11,224.

Page., Il,229.
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el-Makrizi bu durumu su sozlerle anlatmistir: “Adaletin golgesi azalmis,
ahlaksizlik ortaya c¢ikmis, zulmiin disleri goriilmiis, insanlara saygi ve Ozen
kaybolmus, insanlarda haya ve utanma kalmamistir. Herkes diledigi seyleri yapar hale
gelmigtir. 806 yilinda felaketler sinirlart asmis, yasaklar ihlal edilmis, zuliimle hiikiim
siiriilmekle hidayet 15131 sénmiis ve insanlara musallat olunmustur”.*® es-Saidi de
sOyle demistir: “Bu asirda yaganan miisliimanlar arasindaki sosyal durum da gafletten
dolay1 kotiilesmis, 6zellikle Misir’daki Memlukler devletinde vatandaslarin ¢ektigi

31 Memlukler ¢aginda Islam diyarindaki durum boyleydi.

eziyetler artmistir...
Osmanli Devleti ise, sosyal durumu biiylik sekilde etkileyen siyasi iki asamadan
geemistir, birinci asama, onuncu asrin baglarindan 6nceydi ve bu asamada: Memlukler
karsisinda kendini zayif hisseden Osmanli Devletinin ilgisi, iktidarin1 saglamlagtirmak
ve Istanbul’un fethi isine yogunlasmakti. Bu nedenle Osmanlilarin bu dénemde Islam
timmetine ilgisi zay1ﬂam15t1r32. Onuncu asirdan sonraki ikinci asamada ise: Durum
eskisine nazaran degismis, devlet, Islam iimmeti ile ilgilenmeye baslamis, immeti
birlestirmek i¢in gayret etmis, haclilar karsisinda iimmetle ayni safta yer almis ve
insanlar arasinda zuliim kalmamustir. el-Isami, Kanuni Sultan Siileyman’in
biyografisinde s0yle demistir: “Adaletin ve insafin yolunu tutmus, vatandaslarin ve
askerlerin durumlarini incelemis, zulme son vermis, itikaf etmis, haramdan uzaklasmis
olup; onun diinyanin her tarafinda bilinen hayur isleri sayisizdir™.

Yazarimiz Ibniil Melek’in, déneminde yasamis oldugu, sosyal giivenlik ve
gelismenin hakim oldugu Osmanli Devleti, daht bilginlerin ¢ikmasi igin iyi bir ortam

teskil etmekteydi, padisahlarin tesviki ve ilme ilgisi, tiim konularda yazilan ilmi

eserlerin artmasina neden olmustur.

%0 e|-Makrizi, el-Hitatii’l-Makriziyye, 11, 221.

31 Abdu’l-Mu’tel es-Saidi, el-Miiceddidiine fi’l-Zslam, el-Matbaatu’n-Nem{zeciyye, ts. s. 321.
%2 Jslam Tarihi, V11, 96-98 (6zet olarak).

¥ Abdu’l-Melik b. Huseyn el-1samf, Semtii’n-Niicum el-Avali, 1V, 73.
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D. Eserleri

Miellifimiz Muhammed b. Abdillatif, babasinin yolundan gitmis, bir ¢ok eser
yazmistir. Bu eserler onun ilm1 derinligini, genis kiiltliriinii ve dini ilimlerin ¢esitli alanlarina
vukafiyetini gostermektedir. Baba Abdullatif ile oglunun eserleri genellikle birbirine
karigtirilir. Bunun nedeni oglunun biyografisinin babasiyla birlikte olmasindan dolayidir. Bazi
eserleri hald yazma halindedir. Bu yazmalar yayina hazirlandiklarinda bir nebze olsun hayati
ile ilgili baz1 konular agikliga kavusacaktir. Eserlerinden tespit edebildiklerimiz sunlardir:

1. Serhu Mesabihi’s-Stinne: Bu eser el-Huseyn b. Mesld el-Ferrd el-Begavi (6.
516/1122)’nin hadis konusundaki ‘‘Mesébihu’s-Stinne’” isimli eserinin serhidir. Miellifin
tertibine riayet etmistir. Babasinin el-Megdrik’a yaptigi gibi metin ile serhi birbirine
kaynagmigs bir eserdir*. Diinya kiitiiphanelerinde bir¢ok niishast bulunmaktadir. el-
Mahmudiyye, el-Medinetu’l-Miinevvere, 525, bu niisha 27 satirh 447 varaktir. Istanbul
Slleymaniye’de bulunan belli ba lu nishalare lunlardgr: Halet Efendi No: 63; Suleymaniye,
No: 282-285; eehid Ali Pala No: 496; Ayasofya No: 728; Celebi Abdullah Efendi No: 64;
>zmir No: 105; H. Hisni Paa No: 217; Esad Efendi No: 437; Corlulu Ali Paa No: 124; Hac 1
Mahmud Efendi No: 472; Gllni Valide Sultan No: 48. Bizim c¢alrlmam zda esas ald 12m;z
niishalar ise sunlardir: Konya Yazma Eserler Kiitiiphanesi, No: 3771-3772; Beyazit Devlet
Kituphanesi, No:173; K:br9s Sultan 2. Mahmut Kituphanesi, No: 119. Bu kiituphane
sonradan Kibris Milli arsivi catis1 altinda hizmet vermektedir. Telifini 839 h. de bitirmistir.
Serh heniiz basilmamustir.

2. Serhu’l-Vikaye: Onemli Hanefi fikihimin konular ve bunlarm delillerini derleyen
onemli bir serhtir. Oglu Cafer b. Muhammed b. Abdullatif, el-Vikaye’yi kendisinden
dinleyerek telif etmistir. Bu serhin girisinde soyle demistir: “Babam el-Vikaye’nin serhini
yapmisti. Ancak hazirladigi son niisha yayginlasmadan 6nce kaybolunca, eserin tamamen
kaybolacagindan korktum ve yararli konularda bazi ibarelerle birlikte, miisveddelerinden yola
¢ikarak yeni bir serh yazdim®.

3. Serhu Tuhfeti’l-MulOk: “er-Razi’nin Tuhfetu’l-Mullk’” adli eserinin serhidir.
Hanefi fikithinin  meselelerine  dairdir. el-Medineti’l-Munevvere’de  el-Mahmadiyye
Kituphanesi’nde 1302 no ile kayitli bir niishas1 bulunmaktadir.

4. Munyetu’s-Sayyadin fi Teallumi’l-istiyad ve Ahkamihi: Miellifin mukaddimede
isaret ettigi gibi Tefsir, Hadis, Fikih ve diger ilimlerden okuyana bikkinlik vermeyecek

% Katip Celebi, Kegfis z-Zundn, 11, 1701.
% a.g.e. 11, 2021; Muhammed Abdu’l-Hayy el-Leknevi, es-Sidye fi kesfi ma fi serhir-Rivaye, Lahor-Pakistan, s. 6.
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sekilde, av ve avcilikla ilgili bilgileri bir araya toplamistir. Avcilikla ilgili ahkdmi miistakil
olarak vermesi bakimindan orijinal bir te’liftir. Bu kitap, Sait Bektas’in tahkiki ile
basilmistir®.
5. Ravdatu’l-Muttekin fi Masndati Rabbi’l-Alemin: Bu eser vaaz ve ibadetler
konusundadir. Kalin bir cilttir”. Topkap: Sarayi Kiitiiphanesi, No: 1364’de bulunmaktadir.*®
6. Bahru’l-Hikem fi’l-Ahlak ise Turkce bir eserdir. Ahlak ilmi ve ibretli hikayelerden
bahseden ii¢ bab ve yiiz fasil iizerine diizenlenmistir. Bir yazma niishast Topkap1 Saray:

Kituphanesi, No: 1237°de bulunmaktadir.*

E. Ogrencileri

Ibn Melek dini ilimlerde 6ne ¢ikmis faziletli bir adamdi. Elbette ilminden yararlanan ve
kendisine 6grenci olan kisiler olmustur. Bir¢ok alimin yaptig1 gibi, ilim 6gretmeye cok
diiskiindli. Ancak daha 6nce gegen kaynaktan da anlagilacag lizere babasinin yaninda yetisen
oglu Cafer’in kendisinden ders aldigi, dini ilimleri babasindan 6grendigi, babasi gibi eserler
telif ettigi tarzindaki bilgiler disinda baska bilgilerden mahrum bulunmaktayiz. Bu kaynaklar
daha Once gecen Kkaynaklardan oglundan baska Ogrencileri hakkinda da bilgi

vermemektedirler.

F. Alimlerin ibn Melek Hakkindaki Sézleri ve Ovgiileri

Taskéopriiliizade (6. 968/1561) Ibn Melek’in babas1 Abdillatif b. Abdilaziz’den 6vgiiyle
s0z eder. Babasinin, alim, fazil, 6zellikle ser’1 ilimlerde birikim sahibi oldugunu; Mecmau’l-
Bahreyn adli serhinin ¢ok hos, makbul ve faydali oldugunu soyler. Imam Sa§ani’nin
Mesariku’l-Envar adli kitabina yaptig1 serhte sayilamayacak kadar giizel incelikler oldugunu
belirtir. Tagkdpriilizdde yine “Tasavvuf hakkinda hos bir risalesinin oldugunu, sifi
ma’rifetten de bir pay aldigini belirtir. Oglu Muhammed b. Abdillatif el-Vikaye’ye, 6nemli

meseleler hakkinda ve delillerin agiklanmasi konusunda hos bir serh yapmigtir®.

% Said Bektas, Munyetu’s-Sayyadin, thk. Daru’l-Besairi’l-islamiyye, Beyriit.

% Bagdatli, Ismail Pasa b. Muhammed (1339/1920), Hediyyeti’l-Arifin Esmaii’l-Miiellifin ve Asaru’l-
Musannifin, I- II, Istanbul, 1955, II, 198.

% Bagdatli Ismail Pasa Hediyyetu’l-Arifin, 11, 198 .Osmanli Miiellifleri, 1, 220, Istanbul, 1333.

%9 Bagdatl ismail Pasa, Hediyyetu’l-Arifin, 11, 198.

0 Tagképriiliizade es-Sakdiku 'n-Nu’maniyye,. s.30-31.
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Mellifimiz Ibn Melek hakkinda, Taskopriiliizade es-Sakdiku 'n-Nu’maniyye isimli
eserinde: “O; alim, fazil, merhum -Allah onun ruhunu rahatlatsin-" *'diye bahseder.

Omer Kehhale, Mu’cemu’l-Miiellifin adli eserinde, Ibn Melek hakkinda “muhaddis ve
Hanefi fakihidir.”** der.

Zirikli, el-Alam’inda, ondan “Babasi gibi Hanefi fakihlerindendir. Cesitli kitaplar
vardir.”®® seklinde s0z eder.

Biitiin bunlar, onun, alimler arasindaki segkin konumuna isaret eder.

G. Vefati

Eserlerinde Ibn Melek’in biyografisine yer verenler arasinda, dogum yilmi belirten
kimse yoktur. Minyetu’s-Sayyadin’in muhakkiki*, vefatinin h. 854 civarinda oldugu
goriistindedir®.

Vefat tarihi ise “Ravdatu’l-Muttekin” adli kitabina deginirken el-Bagdadi* bu eserin
telifini 854/1450’te bitirdigini belirtir. Zirikli bu tarihi vefat tarihi olarak kaydetmistir.*’

Diger biyografiler eserleri ise vefatindan hi¢ bahsetmemislerdir. Buna bagli olarak

(6. 854/1450) yilindan sonra vefat ettigi sdylenebilir.

“a.g.es30-31.

2 Omer Riza Kehhale, Mu’cemir’l-Muellifin, Daru Thydu’t-Turési’l-Arabf, Beyrut, ts. I-XV, 5.193.
 ZirikIi, el-A’lam, VI, 217.

* ibn Melek, Munyetu’s-Sayyadin, s. 17.

®age.,s. 17.

46 Bagdatli, Ismail Pasa b. Muhammed, Hediyyetu’I-Ariﬁn, 11, 198

7 Zirikli, el-A’lam, VI, 217.
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|. BEGAVI'NIN EL-MESABIH’ININ ONEMI

Begavi (6. 516/1122) nin Mesabihu’s-Sunne’si giivenilir hadis kaynaklarindan derledigi
hadisleri ihtiva eden bir eserdir.

Rivayetlerin 6nce konularina ve bablara gore siralandigr kitapta, her babtaki hadisler
kendi i¢inde sahih ve hasen olmak iizere ikiye ayrilmis, az sayidaki zayif rivayetin durumu
belirtilmis, miinker ve mevzl rivayetlere yer verilmedigi ifade edilmistir. Brockelmann’in
Begavi'nin eserine aldig1 hadisleri sahih, hasen, zayif ve garib diye iice ayirdigini sdylemesi
dogru degildir. Begavi baska kaynaklarda goriilmemekle birlikte Sahthayn’dan sectigi
hadisler i¢in "sahih" (2434 hadis), diger hadis kitaplarindan sectigi hadisler icin de "hasen"
(2050 hadis) terimini kullanmistir. Bu kitaplar Kitb-i Sitte ile Darimi’nin es-Stinen, Malik’in
el-Muvatta’, Safii’nin el-Miisned, Darekutni’nin es-Stinen, Beyhaki’nin Su’abii’l-Iman ve
Endulisli muhaddis Rezin b. Muéviye es-Sarakusti’nin et-Tecrid fi’s-Sihdh ve’s-Sunen adli
eserleridir. Islim Aleminde biiyiik sohret kazanan ve iizerine kirktan fazla serh yazilan
Mesabihu’s-Siinne’de 4484 hadis vardir. Katib Celebi eserin 4719 hadis ihtiva ettigini 1051
hadisin hem Sahih-i Buhari hem Sahih-i Mislim’de, 325 hadisin yalmiz Buhari’de, 875
hadisin sadece Mislim’de bulundugunu sdylemektedir.

Mesabihu’s-Siinne’deki hadislerin sahabi veya nadiren tabii ravisi disinda senedleri,
hadis ilminde ilk defa olmak iizere bu eserde terkedilmistir. Sahihayn hadisleri disindaki
batin rivayetleri hasen olarak nitelemesi yiizinden Begavi’ye ciddi itirazlar yoneltilmis,
Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) ve Nevevi (6. 676/1277) Siinen mielliflerinin eserlerinde hasen
rivayetlerin disinda sahih ve zayif hadislerin de bulunabilecegini sdylemistir. ibn Hacer el-
Askalani (6. 852/1448), Siyati (6. 911/1505) ve Zeynuddin el-Iréki (6. 806/1403) gibi
muhaddisler de Begavi’yi elestirmistir. Ancak Muhyiddin el-Kafiyeci gibi bazi Hanefi
alimleri bu kullanimin bir terim olmasi dolayisiyla elestiriyi hak etmedigini sOylemislerdir.
Ote yandan Eb{ Hafs Siractddin Omer b. Ali el-Kazvini eserde gegen hadislerden bazilarinin
mevz(i oldugunu iddia etmis, bu iddiaya Alai Nakdi’s-Sahih lima U’tlrida aleyhi min
Ehadisi’1-Mesabih adli eserinde ibn Hacer el-Askalani de el-Ecvibe an Ehadisi Vaka’at fi
Mesabihi’s-Stinne ve Vusifet bi’l-Vaz’ adiyla yazdigi bir risalede cevap vermistir. Her iki
calisma, Ibn Hacer’in Hidayeti’r-Ruvat ila Tahrici Ehadisi’l-Mesabih ve’1-Miskat adh
eseriyle birlikte yayimlanmistir. Ayrica Mesabihu’s-Stiinne’de mevz( olarak nitelendirilen
hadislerin aslinda uydurma degil muhtemelen ricalinin zabt kusuru dolayisiyla zayif
olabilecegi ve bunlarin baska tariklerle desteklenip hasen derecesine ¢ikabilecegi

sOylenmistir.
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Mesabihu’s-Siinne Bulak’ta (1294) ve Kahire’de (1318) Miskat ile birlikte, ayrica
Yasuf Abdurrahman el-Mar’asli, Muhammed Selim ibrahim ve Cemal Hamdi ez-Zehebi
tarafindan hadislerinin tahrici ve fihristi yapilmak suretiyle dort cilt halinde yayimlanmuistir.

Ibn Hacer el-Askalani’nin hocasi Sadreddin Muhammed b. Ibrahim b. Ishak es-Stlem?
el-Munavi Kegfu’'l-Menahic ve’t-Tenakih fi Tahrici’1-Ehadisi’l-Mesabih’inde kitaptaki
hadisleri tahric etmistir. Ibn Hacer, bu eserden de faydalanarak Hidayeti’r-Ruvat’inda hem
her iki eserin tahricini yapmis hem de bu eserlerde gecen hadislerle ilgili 6nemli tesbit ve
tashihlerde bulunmustur. Mahmad b. Ahmed b. Muhammed el-Farisi Esma’i Ricali’l-
Mesabih’inde ve Ebi’1-Vefa Muhammed Abdullah b. Muhammed el-Bahsi Tercemet(’s-
Sahabe Ruvatiu ‘l-Mesabih’inde Mesabihu’s-Sunne’de gecen sahabi ve tabii ravilerin hal
terctimelerini kaydetmistir. Ebti’I-Ferec Muhammed b. Davad b. YQsuf et-Tirmizi de Serhu
Miiskilati Kitabi’l-Mesabih adli eserinde kitaptaki anlagilmasi zor yerleri konu edinen bir
calisma yapmustir.

Eser ¢esitli dillere ¢evrilmistir. Bunlardan (1080/1699) yilinda yapilan Terclmeti
Mesabihi’s-Stinne adli Tiirkge cevirisi Sinineddin Yasuf b. Hiisimeddin el-Amasi’ni
Mintehabét-: Mesdbih tercimesi ve miellifi bilinmeyen Terclime-i Ba’zi’l-Ehddisi’s-Serife
min Mesabihi’s-Siinne adl1 kismi terciime anilabilir.

Mesabihu’s-Siinne {izerine yapilan en meshur ¢alisma Hatib et-Tebrizi’nin Miskatii'l-
Mesabih’idir. Hatib et-Tebrizi bu eserinde Begavi’nin sahih ve hasen diye ikiye ayirdigi
hadisleri yeniden diizenleyip ilavelerde bulunmus, onun hadisleri segme sartlarin1 dikkate
alarak esere tglincli bir bolim eklemis, miiellifin kapali biraktigi yerleri agiklamis ve
hadislerin ravilerini zikretmistir. Tebrizi’nin, eserin her li¢ boliimiine ilave ettigi hadislerin
sayist 1511°dir. Miskati’l-Mesabih Hindistan’da (1257, 1319), Delhi’de (1300, 1890),
Bombay’da (1271), mukaddimesinde Abdilhak b. Seyfeddin ed-Dihlevi’nin Beydnii Ba'zi
Muskilati-Hadis, sonunda Hatib et-Tebrizi’nin el-Tkmdl fi Esma’i’r-Rical (Kitabu Esm&’i
Ricali’l-Miskat) adli eseriyle birlikte bu niisha esas alinarak Terburg’da (1315/1898), ayrica
Mirkati’l-Mefatih ve Muhammed idris el-Kandehlevi’nin et-Ta’liku’s-Sahih ald Miskati’l-
Mesabih’i ile beraber (Diylbend 1354), yine Ebu’l-Hasan Ubeydullah b. Muhammed
Abdisselam el-Mubarekfari’nin  Mir’atl’l-Mefdtih Serhi Miskdti’l-Mesabih adli eseriyle
birlikte yayimlanmistir. Eserin, Nasiriiddin el-Elbani tarafindan hadislerin kaynaklari1 tashih
edilerek ve sihhatlerine dair degerlendirmeler yeniden gozden gecirilerek yapilan nesri de
onemlidir.

Miskdti’I-Mesabith cesitli dillere ¢evrilmistir. Bunlardan A. N. Matthews’in Mischat al-
Masabih, Mevland Fadlilkerim’in al-Hadis-An English Translation and Commentary of
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Mishkat-al-Masabih adli Ingilizce terciimeleri, Muhammed Kutub Han ed-Dihlevi’nin Hintce
terciimesi ve Mustafa Uysal’in Tiirkge ¢evirisi zikredilebilir. Eser ayrica Mishkat al-Masabih
adiyla James Robson ve Nasiriiddin el-Elbani nesri esas alinarak yine ayni adla Abdiilhamid

S1ddiki tarafindan Ingilizce’ye terciime edilmistir®.

2. BEGAVI’NIN EL-MESABIH’ININ SERHLERI

Mesabihu’s-Siinne (izerine bir¢ok ¢alisma yapilmustir. Eser iizerine yapilan en 6nemli
serhler sunlardir®;

1. Nasiru’d-din Abdullah b. Omer el-Beydavi (6. 685/1292), Tuhfetu’l-Ebréar, Bu eser
yazma olarak mevcuttur®.

2. Huseyn b. Muhammed ez-Zeydani (6. 727/1326), el-Mefdtih fi Serhi’l-Mesabih

3. Takiyyuddin Ali b. Abdi’l-Kafi es-Subki (6. 756/1355), Ziyau’l-Mesébih, Bu eser
yazma olarak mevcuttur®.

4. Tbn Muzaffer el-Hilhali (6. 745/1344), Serhu’l-Mesabih. Bu eser yazma olarak
mevcuttur®.

5. Muhammed b. Abdullatif b. Melek (6. 854/1450), Serhu’I-Mesabih es-Siinne, Bu eser

yazma olarak birkag kitiiphanede mevcuttur®,

3. BEGAVFNIN EL-MESABIH’ININ TAHRICLERI
Mesabihu’s-Siinne (izerine (¢ tane tahri¢ ¢aligmasiyapilmistir:
1. Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1448), Hidayetu’r-Ruvat ila Tahrici Ehadisi’l-
Mesabthi’l-Miskar™.
2. EbQ Abdillah es-Stlemi el-Munavi (6. 803/1400), Kesfu'l-Menahic ve’t-Tenakih fi
Tahrici Ehadisi’l-Mesabih®.

48 Hatiboglu, ibrahim “Mesébihu’s-Siinne ”, DIA, Ankara, 2004, xx1x, 258.

* Katib Celebi, Hac1 Halife Mustafa b. Abdillah (1067/1657), Kesfii z-Ziinin an Esami’l-Kiitibi ve’l-
Finan, I-11, istanbul, 1941., 11,569

%0 Katib Celebi, Kesfii z-ZiinGn, 11, 569

L Aymi yer.

%2 Ayni yer.

5 Aymni yer.

* [bn Hacer el-Askalani, Hidayetu’r-Ruvat ila Tahrici Ehadisi’l-Mesabthi’l-Migkdt, thr. el-Elbani, thk.
Ali el-Halebi, Dar ibn Kayyim ve Dar ibn Osman, 2001/1422.

%5 Eb( Abdillah es-Siilemi el-Miinavi, Kesfi:'I-Menahic ve’t-Tenakih fi Tahrici Ehadisi’l-Mesabih, thk.
Muhammed Ishak, Dar Arabiyye li’l-mevs(at.
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3. Dr. Y(suf el-Marasli, Muhammed Samara ve Cemal ez-Zehebi, Tahkiku Mesabihi’s-
Siinne, 1-1V Cilt, Daru’l-Mérife, Beyrut, h.1407.

4. BEGAVI’NIN MESABIHU’S-SUNNE ESERI VE ESERININ
YONTEMIi ETRAFINDAKI TARTISMALAR

Begavi, kendinden 6nce gelen alimlerin uygulamadigi, kendisinden sonra gelenlerin de
takip etmedigi, kendine 6zgli bir yontem kullanmistir. Eserine aldig1 hadisleri sahih ve hasen
olarak ayirmistir. Bu yontemi de kitabinin mukaddimesinde s0yle zikretmistir: “Hadisleri
sahih ve hasen olarak her babta ayirdim. Once sahih hadisleri ardindan hasenleri zikrettim.
Sahih olarak zikrettigim hadislerden kastim, Buhari ve Mislim’in Sahih’lerinde ayni anda
gecen veya birinde gecen hadislerdir. Hasenlerden kastim ise, Ebii David ve Ebi Isa et-
Tirmizi’nin ve diger musanniflerin diger kitaplarinda gecen hadislerdir.

Nevevi bu konu ile ilgili elestirilerini soyle dile getirir: “Bu terimler dogru ve bilinen bir
yontem degildir. Begavi'nin hasen olarak adlandirip aldigi hadis kitaplarinin iginde sahih,
hasen, zayif ve miinker hadisler de bulunmaktadir. Biitiin bunlarin hepsine ayni ismi nasil
verebilir?*®”

Ibnu’s-Salah, “Hasen kavrami, hadis &limlerince bu manada kullanilmayan bir
kavramdir. Bu kitaplar i¢inde gegen hasen kavramina ayni anlam yiiklenmemistir.” >’

Diger taraftan bir grup alim de Begavi’yi soyle savunmuslardir:

Ibn Hacer el-Askalani, “Hasen kavrami genel olarak degil, 6zel olarak kullanilmustir.
Hasen kavrami kullanilirken, bu bazen sahih bazen de zayif olarak o6zellestirilmistir®.”
Fakihlerin delil olarak kullanabildikleri hadis hasen kavrami igine girmektedir. Sahavi® de
ayni sekilde diistinmektedirler.

Begavi, kitabinin mukaddimesinde, eserine sadece sahih ve hasen hadisleri aldigim
soyler. Ama Siracu’d-din Ebi Hafs Omer Ibn Al el-Kazvini (6. 750/1349) 18 hadisin mevzi
oldugunu, Ibnu’l-Cevzi’nin el-Mevz(at eserine dayanarak iddia eder. Ibn Hacer bu itirazlara

cevap olarak bir risale kaleme alip, bu 18 hadisin mevzi olmadigini s6yler®.

% en-Nevevi, et-Takrib maa’t-Tedrib, I, 132.

% [bnu’s-Salah, Ulomu’l-Hadfs, 5.37.

% {bn Hacer el-Askalani, en-Nuket ald Mukaddime Ibnu’s-Salah, 1, 445.
% Sahavi, Fethu’l-Mugis, 1, 98.

% Begavi, Mesabihi’s-Siinne, 1,75.

27



Il. SERHU MESABIHI’S-SUNNE’NIN TANITIMI

A. Eserin Adi ve ibn Melek’e Aidiyeti Meselesi

Mdellif, el-Muyesser ve et-Telvih’de oldugu gibi diger Mesabih sarihlerinin yaptigi
iizere, hazirlamis oldugu serhine 6zel bir isim vermemistir. ibn Melek’in serhinin ad1, eserin
yazma niishalarinin baglangicinda anildigi iizere “Serhu Mesdbihi’s-Stinne”dir. Katib Celebi®
Omer Kehhale® Zirikli® ve diger terAcim yazarlar1 da eserin ismini bu sekilde vermislerdir.
el-Mahmiidiyye gibi bazi niishalarda ise eserin ismi Serhu Mesdabihi’l-Begavi li’l-Alldme es-
Seyh Muhammed b. Abdillatif er-ROMi* seklinde ge¢gmektedir.

Kanaatimizce eserin ad1 ‘‘Serhu Mesdbihi’s-Sunne’’dir. Babasina m1 yoksa ogluna m1
ait oldugu konusunda ihtilaf olmasina ragmen, bu serhin ibn Melek er-Riimi diye meshur olan
Iman Muhammed b. Abdillatif’e idiyetinde kusku yoktur.

Eserin Ibn Melek adiyla taninan Muhammed b. Abdillatif’e ait oldugu tespitinin dogru
olduguna dair su gerekgeler siralanabilir:

a. Eserin yazma niishalarinin mukaddimelerinde adi agik¢a belirtilmis ve su ifade
gegmistir: 4 (e dasp aalaly walidy A i bl ae G deae il aell Jb
“Muhammed b. Abdillatif, Allah ona ve anne-babasina magfiret etsin ve katindan bir rahmet
bagislasin™® demektedir ki iste mukaddimelerdeki bu ifade, agik ve net bir sekilde eserin
kendisine ait oldugunu gostermektedir.

b. Yazma niishalarin kapaginda miellifin ismi bulunmaktadir. el-Mahmudiyye
Kiitiiphanesi niishasinin sonunda su ifade ge¢mektedir: “Eserin yazimi acizane miiellifi
Muhammed b. Abdillatif b. Feriste Izzuddin eliyle sona ermistir®.

c. Zirikli, Kehhale gibi tericim yazarlari, Muhammed b. Abdillatif ibn Melek’e ait bir
el-Mesabih serhi oldugunu sdylemektedirler.

Biitiin bunlar, bu serhin Muhammed b. Abdillatif’e ait oldugunu kesinlestirmektedir. Bu
serhin babasina nispeti hatadir. Bu hata bazi bilgi karigikligindan ve ibn Melek’in Ailesi

hakkinda bilgi azligindan kaynaklanmaktadir.

o1 Katip Celebi, Kesfi: z-Zundn, 11, 1698.

82 K ehhale, Omer Riza, Mu’cemir’I-Miiellifin, 1-XV, Beyrut, trs, 5.193
Zirikli, el-A’lam, V1, 217.

% el-Mahmidiyye niishasinim bas kismu eksiktir. s. 1

% Biitiin niishalarin mukaddimelerinde ayn: ifadeler gegmektedir.

% Medine el-Mahmidiyye Kiitiiphanesi niishas1, No: 525.
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B. Eserin igerigi

Ibn Melek’in yaptig1 serh, el-Mesabih Kitabina bir hizmet olmustur. Miiellifimiz
hadisleri ilk donem alimlerin yontemi {izere, metin ve serhi karistirma yontemi ile serh
etmistir. Nitekim Hac1 Halife onu “Iyi bir serh” olarak nitelemistir.

Miiellifimiz, eserindeki kitap ve bablarin tertibi ve hadisleri sithah ve hasen olarak
taksiminde el-Meséabih’deki sisteme uymustur. Kendisi eserindeki bazi hususlar1 agiklamistir.
Serhin mukaddimesinde Allah Teédla’ya hamdii sena ettikten sonra bu serhi telif etmesinin
nedenlerini s0yle agiklamistir: “ Keske metin yontemiyle ¢ok faydali bir serhi olsaydi...”
Anlatim1 esnasinda biitiin giiclinii sarfettigini Fikih, Hadis ve Dil gibi dini bilgilere dair, genis

bilgisini kitabina yansittigin1 gérmekteyiz.

C. Eserin Telif Sebebi

Miiellifimiz bu serhin telif nedeni olarak su gerekceleri gostermistir:

1. Siinen kitaplart arasinda el-Mesabih’in biiyiik bir 6nemi ve degeri vardir. Bu eserde
abid ve zahidler icin derli toplu bilgiler bulunmaktadir. Miiellif bu konuda mukaddimede
soyle der: “el-Mesabih olduk¢a degerli bir eserdir. Kendini ibadete adayanlar i¢in onda
yararlanacak pek cok sey vardir.”

2. Mesabihu’s-Sunne’nin birgok serhi vardir. Bunlardan bir kisminin anlasilmasi ¢ok
kolay, bir kismnin ise ¢ok zordur. Ibn Melek’in ¢cagdasi olan bazi ilim ehli kendisinden agik,
faydali ve anlasilmasi kolay bir serh hazirlamasini istemisler ve o da isteklerine karsilik
vermis ve bu serhi hazirlamistir.

Bu durumu s6yle anlatmaktadir: “(Begavi’nin el-Mesabih’ini kastederek) pek ¢ok serhi
vardir. Bir kismi basit, bir kismi orta diizeydedir. Baz1 arkadaslarim benden kapsamli bir serh
te’lif etmemi istediler. Ben de ilmi yetersizligime ve tiim eksikliklerime ragmen, her zoru
kolaylastiran Allah’tan yardim dileyerek bu isteklerini kabul ettim®’.

el-Mesabih kitabinin ve hadis kitaplar arasinda sahip oldugu biiyiik 6nem ve degerini
gosteren serh, tahrig, istidrak ve intikad yapilmasi yoniiyle alimlerin 6nem verdikleri bir
calismadir. Iste biitiin bu sebepler, miellifimizin el-Mesabih’a hos bir serh yazmasini

saglayan sebeplerdir.

®" ibn Melek’in el-Mesdbih Serhinin Mukaddimesi, s. 1
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D. Eserin Telif Zamani ve Yeri

Kaynaklar miiellifimizin Tire’den ayrildigina dair bir bilgi vermemektedirler. Miiellif
eserini Tire’de babasmnin medfin oldugu kabrin yakinlarinda te’lif etmistir. Kitabin
niishalarindan birinde kitabin te’lifinin h. 839°da tamamlandigini zikretmektedir. el-
Mahmudiyye Kiitiiphanesi niishasinin son kisminda su bilgi verilmektedir: “Kitabin
tamamlanmas1 abd-i Aciz Muhammed b. Abdillatif b. Feriste izzuddin tarafindan h. 839 yili
Recep aymin 11’inde sona ermistir.” Bu, kitabin babasina degil, Muhammed b. Abdillatif’e
ait oldugunu gosteren diger bir delildir. Kald1 ki kaynaklar, babasinin vefatinin h. 821’1
gecmedigini belirtmektedir.

E. Eserin Dayandigi Kaynaklar

Yazar, bircok goriis ve kaynaga bagvurarak kapsamli ve zengin bir eser ortaya
koymustur. Yapilan iktibaslarin bazilarinda kitap ve miiellif adi1 verilmis, bir kisminda da
sadece miiellif ad1 zikredilmistir. Serh yaparken bagvurdugu kaynaklar sunlardir:

1. Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buharf (6. 256/869), el-Camiu’s-Sahih.

2. Ebu’l-Huseyn b. Haccéc el-Kuseyri en-Nisabdri el-Muslim (6. 261/875), el-Camiu’s-
Sahih.

3. Ebl Abdirrahman Ahmed en-Nesai (6. 303/915), es-Siinen.

4. Siileyman b. Es’as es-Sicistani Ebd David (6. 275/888), es-Siinen.

5. EbG Muhammed Abdullah ed-Darimi (6. 255/868), es-Stnen.

6. Eb( Abdillah Muhammed el-Kazvini Ibn Mace (6. 273/886), es-Siinen.

7. Eb( Tsa Muhammed et-Tirmizl (6. 279/892), es-Siinen.

8. Ebli Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi (6. 676/1277), el-Minhac fi
Serhi Sahih-1 Miislim.

9. Ebd Suleyman Hamd b. Muhammed el-Hattabi (6. 388/998), Maalimu’s-Slinen
Serhu Sunen-i Ebi Davad.

10. EbQ Abdillah Muhammed en-Nisabari el-Hakim (6. 405/1014), el-Mustedrek ale’s-
Sahthayn.

11. Ebu’l-Fadl Sihabiiddin Ahmed Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1448), Fethu’l-Bari
bi Serhi Sahihi’l-Buhari.

12. Enes b. Malik (6. 179/795), el-Muvatta’.

13. Ebl Ca’fer Ahmed b. Muhammed el-Ezdi el-Misri et-Tahavi (6. 321/933), Serhu
Miiskili’l-&sar.
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14. Amr b. Osman Sibeveyh (6. 180/796), el-Kitab

15. Said b. Mesade el-Ahfes el-Evsat (0. 215/831), Tefsiru meani’l-Kur’an

16. Muhammed b. Yezid el-Muberred (6. 286/899), el-Kamil

17. ismail b. Hammad el-Cevher? (6. 393/1003), es-Sthdh

18. Muhyi’s-Sunne el-Huseyn b. MeslOd el-Begavi (6. 516/1126), Lubabu’t-tevil fi
maalimi’t-tenzil

19. Carullah Eb(’l-Kasim ez-Zemahseri (6. 538/1144), el-Kessaf.
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lIl. SERHU MESABIHI’'S-SUNNE’NIN DEGERLENDIRILMESI

Bu baslik altinda, biri ibn Melek’in Mesabih’te gecen hadisleri serh ederken kendinin
“istishdad icin kullandigi hadislerin sihhat durumlar”, digeri de “hadisleri serh edis metodu”

olmak tizere baslica iki konuyu irdeleyecegiz.

A. ISTISHAD iCIN KULLANILAN HADISLERIN SIHHAT DURUMU

Ibn Melek eserinin tezimize esas olan kisimlarinda hadisleri serh ederken, istishad
amaciyla bir kisim hadislere de yer veristir. Tespitlerimize gore, bu g¢er¢evede kullandigi
hadis sayis1 67°dir. Bu sayinin boliimlere dagilimi “Mukaddime: 5, Iméan: 15, Tahare:7, Salat:
19, Cenaiz: 4, Zekat: 4, Savm: 1, Fedailu’l-Kur’an: 1, De’avat: 2, Hac: 3, Buy(’ : 4, Nikah: 2”
seklinde gerceklestirmistir.

Bu hadislerin sihhat durumlar1 hakkinda yaptigimiz arastirmalar sonunda, bunlardan
44’Unun sahih (% 65.67), 5’inin hasen (% 7.46), 12’sinin zayif (% 17.91), 2’nin ¢ok zayif
(%2.98), 3’niin mevz(’ (% 4.47) oldugu tespit edilmis, 1 hadis de bulunamamistir. Buna gore
makbil (sahih+hasen) hadislerin toplami1 49 olup toplam sayiya orani % 73.13’e tekabiil
etmektedir. Merdad (zayif+¢ok zayif+mevzi’+ bulunamayan) rivayetlerin toplami 18 olup,
toplam sayiya oran1 % 26.86 olmaktadir.

Zayif hadislerin sonucta “asli olan” hadisler oldugu ve belli sartlarla kendileriyle amel
edilebilecegi gerceginden hareketle merdid rivayetlerden ¢ikarilmasi durumunda ise say1 6’ya
diismektedir. Bu rakamin genel sayiya orani da % 8.95’e denk diismektedir ki, bu durum Ibn
Melek’in istishad amagli kullandig1 rivayetlerin sithhat agisindan oldukga iyi durumda oldugu

anlamina gelmektedir.

B.IBN MELEK’IN HADISLERIi SERH METODU

Ibn Melek, Serhu Mesdbihi’s-Sunne adli kitabinda yer alan hadisleri, mitekaddim
alimlerin Usluplarina gore®, metinle serhi birlestirme seklinde “memziic serh” teknigini
kullanarak serh etmeyi tercih etmistir. Nitekim Katib Celebi onun icin “latif’ bir serh”

ifadesini kullanmuistir.

%8 Serhu Mesdbihi’s-Stnne, s. 7.
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Ibn Melek bu eserinde, klasik serhlerde mutat olarak gozlenen “hadislerin virad
sebeplerine isaret, her anlamda kelime acgiklamalari, irab durumlari, nesh, cem, tevil,
mezhep goriisleri, [&kab ve kiinyelerle kimlerin kastedildigi, mekan isimlerinin agiklamalari,
senetlerde gegen ravilerle ilgili bilgiler, senetlerdeki ittisal ve inkitd hallerinden hareketle
rivayetin teknik adlandirmasi, hadislerin sihhat durumlari” gibi, metnin anlasilmasina
yardime1 olacak her konuya agiklik getirme ¢abasi ortaya koymustur.

Simdi eserde sergilenen bu Ozellikleri belli alt bashiklar cercevesinde bir kisim

ornekleriyle birlikte gorelim:

1. Virad Sebebi Zikretmesi

Ibn Melek hadisleri agiklarken bir ¢ok hadisin viirid sebebini zikretmeye &zen
gostermistir. Mesela, “Saba rizgériyla desteklendim/Saba riizgaryla bana yardim edildi”
hadisini agiklarken,®® bu sbzii Hz. Peygmber’in Hendek savasi sirasinda yasanan olaylarla
ilgili olarak soOylediginin altin1 ¢izerek su agiklamayr yapmistir: “Kureys, Gatafan, Beni
Kureyza ve Beni en-Nadir yahidilerinden olusan biiyiik bir ordu Medine’ye yaklasinca Allah
onlarin iizerine dogu cihetinden esen siddetli bir saba riizgar1 gonderdi, bu riizgar onlarin
cadirlarin yerle bir etti, yemek kaplarin1 ve kazanlarini devirdi, ne yapacaklarint sasirdiklar
icin kacmadilar. Bu sekilde Allah onlarin kalplerine korku saldi ve yenildiler. Bu, Hz.
Peygamber’in bir mucizesi, Allah’in Miisliimanlara bir Litfu idi” ™.

Yine Enes b.Malik’ten rivayet edilen bir hadiste bildirildigine gére Hz. Peygamber
Medine pazarinda “Bir kumas par¢asi ve su kabini” satmak Uzere “Kim bunlari satin alir?”
diye sormustur. Bir kisi “Bir ditheme alinm” diyince, “Daha fazlasini veren yok mu?” diye
sormustur. Bir baska kisi “Ben iki dirheme alirim” deyince onlari satmlstlr.71

Hz. Peygamber’in s6z konusu esyayr satisa ¢ikarmasinin sebebi, ondan bir kiginin
sadaka istemesidir. Dilenen kisiye bdylece yol gostermis ve “higcbir seye sahip olmadigi
zaman baskalarindan isteyebilecegini” sOylemistir. Nitekim bir bagka rivayette bu olay

Uzerine Hz. Peygamber’in “Sizden birinin sirtinda bir demet alarak odunculuk yapmasi,

% Buharf, stiska, 26, Enbiya, 6, Meazi, 29; Miislim, stiska, 17; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 223, 228.
"0 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 315. Hadis (n: 1062)
™ {bn Mace, Ticarat, 25.
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baskalarina el acip istemesinden daha haywhdir. Sonra el a¢i istedigi kisi belki verir, belki

vermez”’? buyurdugu ifade edilmistir.

2. Celiskili Gibi Gériinen Rivayetleri Uzlagtirmasi

Ibn Melek aralarinda zitlik (tenakuz, ihtilaf) goriinen hadisleri te’vil, nasih mensuh, &mm-—
héss gibi konularda ortaya konan kurallar ve. Metotlarla agiklamaya ¢alismistir. .Mesela, bu
konuda “ayakta bevletme” konusuyla ilgili 254. hadisi 6rnek verebiliiz.

253. hadiste “Resulullah (s.a.) Hz. Omer’i ayakta bevil etmekten sakindirirken” ™%, 254.
hadiste Hz. Huzeyfe (r.a) “Resulullah’in ayakta bevlettigini” haber vermektedir. Bu
durumda iki hadis arasinda bir ¢eliski varmis gibi gériinmektedir.

Ibn Melek bunu agiklamak iizere sdyle demektedir: Peygamberimizin kendi davranisiyla
Hz. Omer’i nehyetmesi arasinda tenakuz goriiliiyor. Bu ihtilafi ortadan kaldirmak igin soyle
bir izah yapabiliriz:

“Rasulullah bir mazeretten dolayr ayakta bevil yapmistir. Yerler necasetle dolu
oldugundan oturacak yer bulamamistir.” Yine denilmistir ki: Eger Resulullah (s.a) sirtini
copliige verseydi avret yerini gelip gidenler goriirdii. Ya da lizerine idrar sigrayabilirdi. Ayrica
denilmistir ki: Resulullah (s.a.)'m ayaginda yara vardi. Dolayisiyla, O'nun durumu Hz.
Omer’in durumundan farkls idi™.

Bu aciklamalardan anlasildigina gore, aslinda iki hadis arasinda herhangi bir tenakuz
s6z konusu degildir. ki rivayetin sartlar1 ve baglami farklidir. Normal sartlarda esas hiikiim,
Hz. Omer’in uygulamasidir. Zaten Hz. Omer, bu uygulamay: yine Peygamberimizden
ogrenmistir. Hz. Peygamber’in ayakta bevletmesi, sartlarin zorunlu kildig1 o6zel bir
uygulamadir. Bu itibarla, sartlar dayatiyorsa ayakta bevletmenin de bir sakincasi olmadigi,
Hz. Peygamber (s.a.)’in bu uygulamasindan anlasilmaktadir.

Ibn Melek’in ihtilafu’l-hadis konusundaki bir ¢oziimlemesi de “abdest organlarmin
glinahlarinin bagislanmasi” meselesiyle ilgilidir.

Ibn Melek 194. hadisle ilgili olarak bagislananin, “abdest organlarmin giinahlar1”

olduguna isaret ederken; 193. hadiste “bitin vicudun giinahlarinin bagiglanacagi”

2 Ebu Davud, Zekat, 27; Tirmizi, Bly(d’, 10; Nesaf, Biy(d’, 22; bn Mace, Ticarat, 25; Ahmed b. Hanbel, Musned, I11, 114.
73 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 109. Hadis (n: 254)

I Aymni yer.

7 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 109. Hadis (n: 254)

"® Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 96. Hadis (n: 194)
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bildirilmektedir”. Biitiin viicudun giinahlarinin bagislanmasi alinan abdestin “giizel-tertemiz”
olarak nitelenmesi ile olur. Bu konu ile ilgili olarak 196. hadise bakilirsa goriilecektir ki,
bagislanma, s6z konusu abdestle “namaz da kilinmas1” durumundadir’.

Ibn Melek diyor ki; bu hadisten, bagislanmanin abdestin namazla birlikte oldugu takdirde
olacagi anlasiliyor. Bundan oOnceki iki hadiste ise bagislanma, sadece “abdest almaya”
baglanmistir. Bu iki hadis arasindaki ihtilafi soyle agiklayabiliriz: Son hadisin vuriidu
digerlerinden o6ncedir. Ik olarak bagislanma, abdestle birlikte namazin da kilinmasina
baglanmistir. Sonra ise faziletinin ¢oklugundan dolayi, namaz kilinmamis olsa bile, salt
“abdestin giizel bir sekilde alinmasina” baglanmistir.

Bu durumda, elbette giizel bir sekilde alinmis abdestle namazin da kilinmis olmasi tercih
edilen bir seydir. Ancak ikinci hadisle, hangi amacla olursa olsun, namazla birlesmis olmasi
sart1 olmaksizin giizel bir sekilde abdest almaya da bagislanma miijdesi verilmistir.

Bu konunun bir bagka ilging Ornegi de, “hangi amellerin Allah’a daha sevimli
geldigine” dair rivayetlerdir. Meseld, 395 numarali hadiste Abdullah b. Mesud (r.a) soyle
soyliyor: Hz. Peygamber (s.a)’e soyle sordum: “Hangi amel Allah’a daha sevimlidir”?
Buyurdular ki: “vaktinde kilinan namaz” (yani vaktin basinda kilinan namaz) dedim ki: sonra
hangisi? Buyurdular ki: “ana-babaya iyilik”. “Sonra hangisi? Buyurdu ki: “Allaha yolunda
cihat” ™,

Ebu Zer’in rivayet ettigi hadiste “hangi amel daha iyidir?” seklindeki soruya
Resulullah (s.a.) “Allah’aiman ve Allah yolunda cihat” buyurmuslardir®.

Hz. Aise (r.a.)’nin rivayet ettigi hadisinde ise Resulullah sdyle buyurmustur:
“Amellerin en giizeli hactir.”®

Ibn Melek bu hadislerde gegen farkli salih amel drneklerini sdyle izah eder:

“Bu hadislerde Resulullah soru soran herkesin maksadina uygun cevap vermistir.
Yerine gore cevab tesvik i¢in olmus, yerine gore de kisiyi en iyiye dogru iletmeyi

hedeflemistir®.

" Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 96. Hadis (n: 193)
"8 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 97. Hadis (n: 196)
7 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 146. Hadis (n: 394)
8 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 146. Hadis (n: 394)
81 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 146. Hadis (n: 394)
8 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 146. Hadis (n: 394)
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Bu acgiklamadan, s6z konusu hadisler arasinda herhangi bir ¢eliski bulunmadigi, Hz.
Peygamber (s.a.)’in, farkli konumlarda ve farkli egilimlerdeki kisileri irsad amaciyla bize farl

gibi goriinen agiklamalarda bulundugu kolayca anlagiimaktadir.

3. Garib Kelimeleri Agiklamasi

Ibn Melek hadislerdeki garib lafizlar iizerinde ¢okca durur ve onlarin manalarini
aciklar. S6z konusu garib kelimeleri agiklarken Ebu Ubeyd el-Kasim b. Selam (223/838),
Hattabi (388/998), Herevi (401/1011), Zemahseri (538/1143), ibnu’l-Esir (606/1210) gibi
garib edebiyati yazarlarindan; Ezheri (370/980) ve Cevheri (393/1003) gibi s6zlik
yazarlarindan bilgiler nakleder. Zaman zaman eser ismine atif yapsa da, cogu zaman eser ismi
vermeden “Hattabi soyle dedi, Ibnu’I-ESir séyle dedi, Herevi soyle dedi, Cevheri soyle dei”
gibi kayitlarla bilgiler aktarir.

Nitekim “Deveye binen kadinlarin en haywhsi Kureys kadinlaridi™® hadisinin bir
lafzinda “kiiciikliigiinde ¢ocuga karsi en sefkatlisi” ifadesinde gecen ve ism-i tafdil formunda
kullanilan ( eUal) kelimesini aciklarken “Kadin tiriiniin en merhametlisi ve sefkatlisi”
seklinde agikladiktan sonra, bu kelimenin ism-i fail’i olan ( 4d) kelimesini Herevi'nin,
“Yetim kaldiktan sonra ¢ocugunun {iizerinde titreyen, bu yiizden evlenmeyi bile terk eden
hanim® seklinde acikladigini, “evlenirse sz konusu hanmmin ( 4l kelimesiyle ifade
edilemeyecegini” ilave ettigini bildirmistir®.

“Sizden birine bulunabilirse- veya bulabilirseniz- Cuma giinii, ¢alisirken giydigi
swradan is elbisesi disinda iki elbise edinmesinde bir giinah yoktur”® hadisinde gecen (e« )
kelimesiyle “calisirken giyilen siradan, giinlik is elbisesi” kastedildigini agiklamig ve
kelimenin ilk harfinin kesra ve fetha ile okunabilecegine, Zemahseri’ye gore ‘“kesrali
okumanin daha dogru oldugu” dikkat ¢ekmistir®.

Enes b. Malik’ten nakledilen bir rivayete goére Hz. Peygamber (s.a.) “Cennet
bahgelerine ugradiginizda yayihin (istifade edin)” buyurmustur. Sahabiler “Cennet bahgeleri
nedir?” diye sorunca “Zikir halkalaridi” seklinde cevap vermistir.®” Hadisteki (LSY (3ls)

terkibinde gecen ( &~) kelimesinin ( 4is) kelimesinin cemisi oldugunu, “ha” harfinin kesrasi

83 Buhari, Nikah, 12, Enbiy4, 46; Mislim, Fedailu’s-sahabe, 201, 202; Ahmed b. Hanbel, Musned, I, 319, 11, 369.
8 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 634. Hadis (n: 2262)

8 Ebu Davud, Salat, 213; ,bn Mace, akame, 83.
8 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 294. Hadis (n: 969)

8 Tirmizi, De’avat, 82.
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ve ”lam” harfinin fethasiyla okunacagi, “halka gibi siralanmis cemaat” anlamina geldigi
bilgisini nakletmistir®.

Yine 15. numarali hadiste gegen. (aiiadl) kelimesini, “iginde nebiz yapilan yesil testi”,
( &) kelimesini “gira yapmada kullanilan i¢i oyulmus agag pargasi”,

(<@ 3aY ) kelimesini de “zift ile stvanmus testi” seklinde agiklamistir®.

4. Cerh-ta’dil Degerlendirmelerine Yer Vermesi

Ibn Melek hadisleri aciklarken zaman zaman senetlerde gegen ravilerle ilgili cerh-ta’dil
degerlendirmelerine yer vermistir. Nitekim 1249 numarali hadisin® senedinde gecen Ibnu’s-
Sabbah hakkinda “zayif” kaydi koyarken;91 el-Begavi tarafindan miisned olarak nakledilen
1466 numarali hadisi®® Amir b. Mesld el-Kurasi’nin®® Hz. Peygamber’le goriismedigini
bildirerek hadisin “munkati’ olduguna hiikkmetmistir.

Yine 1058 numarali hadisin® senedinde gecen Umeyr Mevla Ebu’l-Lahm hakkinda
“Sahabenin eski biyiiklerinden olup adi, Abdullah b. Abdulmelik’tir™®® aciklamasin
yapmuistir.

5. Hadislerdeki ittisal ve inkitd’ Durumlarina Isaret Etmesi

Ibn Melek, serhettigi hadislerin senetlerindeki ittisal ve inkita’ durumlarina iliskin
temaslarda da bulunmustur.

Mesela, Resulullah’in kizi olan Fatima kanaliyla rivayet edilen 515. hadisin musned
olmadigina isaret etmistir. Bu durumun gerekcesini de, “hadisi Fatima bint Hiiseyin b. Ali’nin
kendisine ulasamadig1 ninesinden nakletmesi” seklinde agiklamigtir®.

Yine 1436 numarali hadis senedi hakkindaki farkli goriis ve kanaatlere atif yaptiktan

sonra, “dogru olan, onun mevkuf oldugudur” demistir®.

8 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 458. Hadis (n: 1609)
89 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s.20- 22. Hadis (n: 15)
% Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 363 Hadis (n:1249).
%! Bilgi i¢in bkz. ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 2/519 Hadis (n: 6471)

%2 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 418 Hadis (n: 1466)

% Bilgi icin bkz. Ebu Nuaym, Ma’rifetu’s-Sahabe, 111, 488; bn Hacer, Takrib, 111, 288 (n: 3109)
% Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 314 Hadis (n: 1058)

% Bilgi igin bkz. ibn Hacer, Takrib, 11, 432.

% Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 181. Hadis (n: 515)
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Bir baska 6rnek ise Ibn Melek’in 2139 numarali hadis hakkinda yapti§1 agiklamadir.
S6z konusu rivayet hakkinda soyle demektedir: “Bu hadis Urve’den rivayet edildigi iizere
mirseldir. Tirmizi de miirsel oldugunu kaydetmistir. Fakat Begavi onu Asere-i
Miibessere’den birisine isnat ederek nakletmistir. Gergek su ki, hadisin bir raviden musned

olarak, diger bir raviden miirsel olarak rivayet edilmesinde hi¢bir mani yoktur.”*

6. Rivayetler Arasinda Tercih Yapmasi

Birinci hadisin sonunda 13. Sayfada ibn Melek soyle demektedir:
Bu hadisi Ebu Hureyre (r.a.) ve ayni zamanda Hz. Omer (r.a.) rivayet etmistir. Fakat
onun rivayetinde eksiklikler vardir®.
95. hadiste Ibn-i Melek derki: Bu hadisi el-Bera b. Azib Resulullah’tan rivayet
etmistir. Onu ayn1 zamanda Ebu Hureyre de rivayet etmistir. Fakat lafizlari farklidir'®.
1472. hadiste Ibn-i Melek derki:

“En dogru goriise gore 0 Ziihri’den miirsel olarak rivayet edilmigtir.”

7. Hadislerin Fikhi Sonuclarina isaret Etmesi

Ibn Melek hadislerden elde edilen birgok hiikmii agiklar. Mesela 16 numarali hadisi
aciklarken “Bu hadiste, vefali olan herkesin, sevaba ulasacagi ogretilmektedir” ', 149
numarali hadisi agiklarken “Bu hadiste ilim 6gretmeye ve maldan tasadduk etmeye tesvik
vardir.” '® demektedir.

528 numarali hadisten ise: “Bu hadiste namazda fitneye diisiirecek seylerden gozii

95 104

korumaya igaret vardir.” *** seklinde bir ¢ikarimda bulunmaktadir.

%7 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 412. Hadis (n: 1436)
% Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 602. Hadis (n: 2139)
% Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 13. Hadis (n: 1)

190 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 61. Hadis (n: 95).

101 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 419. Hadis (n: 1472).
192 Serhu Mesébihi’s-Siinne, s. 22. Hadis (n: 16).

193 Serhu Mesébihi’s-Siinne, s. 83. Hadis (n: 149).
194 Serhu Mesébihi’s-Siinne, s. 184. Hadis (n: 528).
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8. Metin ve Senette Gecen Kapali ifade ve Isimleri Aciklamasi

Ibn Melek serhini yaptig1 hadislerde gegen miiphem sahislarm kimler olduguna iliskin
ulagtig1 bilgileri kaydederek, hadisin dogru anlagilmasini saglamay1 amaglamistir.

14. hadiste gegen “bir adam geldi” cumlesinde nekre ve muphem olarak zikredilen
“adam” kelimesiyle kimin kastedildigini “Bu kisinin, Dimam b. Sa’lebe oldugu sdylenmistir”
ciimlesiyle agiklamigtir'®.

581 numarali hadiste gecen “adam vazgecti” seklinde gecen climledeki “adam”
kelimesiyle kastedilen kisinin kim oldugunu “Bu adam, Hizam b. Ebi Ka’b el-Ensari’dir”
ciimlesiyle agiklamistir'®. 1961 numarali hadisteki “bir adam geldi” ciimlesinde s6z konusu

edilen kisinin, “Fudala b. Ubeyd el-Eslemi’ oldugu bilgisini vermistir'.

9. Isim, Kiinye ve Lakaplari Agiklamasi

Ibn Melek serhinde zaman zaman kinaye, kiinye ve lakab olarak zikri gegen kisilerin
kimler olduguna iligkin bilgilere de yer vermistir.

Ornek olarak Ibn Melek “Ziilyedeyn” kelimesinin anlami hakkinda “iki elli, elleri
uzun olan kisiye denir” agiklamasini yaptiktan sonra, bu lakabin, Siileym ogullarindan Hirbak
isimli Hicazl bir kisiye ait oldugunu ilave etmistir'®.

Ibn Melek 793. hadiste “onu falanca kisi yapmustir” seklinde gegen “fiilan”
kelimesiyle kastedilen kisinin kim oldugunu, “onun adinin, Bakum er-Rimi oldugu
bildirilmistir” climlesiyle agiklamistir'®.

Yine bir rivayette gecen “Ummi Suleym” kiinyesi ile, Enes b. Malik’in annesinin'®,,

“Ebu’l-Melih” kinyesi ile de Amir’nin kastedildigine dikkat ¢ekmistir'.

105

106

Serhu Mesabihi’s-Siinne,
Serhu Mesabihi’s-Siinne,
197 Serhu Mesabihi’s-Stinne,
198 Serhu Mesabihi’s-Stinne,
109 Serhu Mesabihi’s-Stinne,
19 gerhu Mesabihi’s-Stinne,

11 gerhu Mesabihi’s-Siinne,

s. 19. Hadis (n: 14).

s. 201 Hadis (n: 581).
s. 558. Hadis (n: 1961).
s. 232. Hadis (n: 724).
S. 248. Hadis (n: 793).
s. 118. Hadis (n: 292).
s.133. Hadis (n: 350).
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10. Hadislerde Gegen Bélge ve Yer isimlerini Agiklamasi

Ibn Melek, 1013 numarali hadiste gecen “o Necran’dadir” sdziinde gecen “Necran”
kelimesini agiklarken der ki; “Necran, Yemen’de bir beldenin ismidir.” 2

Yine 974 numarali hadiste gegen (s)s3) =) ifadesini agiklamak tizere “orasi Medine
carsisinda, mescide yakin bir yerde miiezzinlerin ¢atisina ¢iktifi bir evdir” agiklamasini

113

yapmigtir—,

11. Hadis Degerlendirmelerinde Begavi’ye Tenkit Yoneltmesi

Ibn Melek, Begavi’nin bazi hadislerin isnadiyla ilgili olarak yaptig1 degerlendirmelere
cogu zaman katilip onu teyit ederken; bazen da katilmayip, elestiriler yoneltmis ve
diisiincesini  gerekcelendirme yoluna gitmistir. Nitekim Begavi’nin “miisned” olarak
nitelendirdigi bir rivayet hakkinda “Rivayet miisned degildir; ¢linkii senette gecen sekliyle
onu, Hiiseyin b. Ali’nin kiiciik kiz1 Fatima ninesinden rivayet etmistir. Oysa Fatima ninesiyle
goriismemistir” diyerek™, hadisin munkat1’ olduguna dikkat ¢ekmistir.

Yine Begavi'nin “miisned” olarak nitelendirdigi bir rivayet i¢in “Bu hadis Urve’den
rivayet edilen sekliyle miirseldir. Onun miirsel olduguna Tirmizi de isaret etmistir. Fakat
Begavi'nin kaydinda ‘Asere-i miibessere’den birine ulasan miisned bir rivayet’ ifadesi
geciyor. Gergek su ki, rivayet bir raviden miisned, bir digerinden miirsel olarak nakledilmistir.
Muhtemelen Begavi bu miisned tariki kastetmektedir. Ancak agiklamasi yetersiz ve
tes@hiilden hali degildir” diyerek™, hadisin isnadiyla ilgili aydinlatict bilgi sunmustur.

Ibn Melek’in bu konuya iliskin aciklamalar1, sadece Begavi’ye elestiri seklinde degil,
cogu zaman onun ortaya koydugu dogru hiikiimlere agilim kazandirma tarzinda ortaya
cikmaktadir. Nitekim Begavi'nin “miirsel” hiikmii verdigi bir rivayeti “Hadis miirseldir,
cunkii onu rivayet eden Amir b. Mesud el-Kurasi Hz. Peygamber (s.a.) ile goriismemistir”
seklinde gerekgelendirmigtir'’®.

Yine Ibn Melek’in “zayif” diye nitelendirdigi bir hadis igin “Isnad1 ali olan hasen bir

hadistir. Fakat bir¢ok sahabi onunla amel ettigi i¢in kuvvetlenmistir. Nitekim Fukaha-i

112 Serhu Mesébihi’s-Siinne, s. 303. Hadis (n: 1013).
113 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 295. Hadis (n: 974).
114 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 181. Hadis (n: 515).
15 Serhu Mesébihi’s-Siinne, s. 602. Hadis (n: 2139).
11 Serhu Mesabihi’s-Siinne, s. 418. Hadis (n: 1466).
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seb’a’dan Hz. Omer, Abdullah b. Mesud ve baskalar1 onunla amel etmislerdir. Yine Ebu
Hanife, 6grencileri, Stifyan es-Sevri ve Ahmed b. Hanbel gibi bir¢cok buyuk alim, ona itibar
etmislerdir” diyerek; "'’ ilk nesillerden itibaren ilmi giicli 6ne ¢ikan alimlerin itibar edip amel
etmis olmasinin, “zayif bir rivayeti giiclendirecegi” kanaatini ortaya koymustur.

Bu degerlendirmesi, Ibn Melek’in, “et-telakki bi’l-kabdl” durumunu, hadisi

kuvvetlendiren bir 6zellik olarak gordiigiinii ortaya koymaktadir.

12. Mezhepler Karsisindaki Tutumu

Ibn Melek hadisleri degerlendirirken, onlardan ¢ikarilan fikhi hiikiimlere tespit etmeye
0zen goOstermistir. Bu durum, onun serhinde dikkat ettigi genel bir prensip olarak gdze
batmaktadir. Hadisi agiklarken, kendi mezhebi olan Hanefi mezhebinin o konuya iligkin goriis
ve kanaatlerini vermeyi Onceledigini ve Hanefl goriislerini daha c¢ok naklettigini
sdyleyebiliriz. Ikinci derecede naklettigi mezhep goriisleri, Safii ictihatlaridir. Zaman zaman
diger mezhep goriislerine de temas etmistir. Fakat dyle anlasiliyor ki, ibn Melek kendi
mezhebinin mutaassip bir taraftari degildir.

Bazen salt mezhep goriislerine temasla yetinip tercihini ortaya koymazken, bazen
“Dogru olan budur ve bu, Safii’nin goriisiidiir” seklinde kendi mezhebine aykiri tercihlerde
bulunmustur. Nitekim yirtict hayvanlarin artiklarinin temiz veya pis olusu hususunda
“Safii’ye gore domuz ve kdpek harig, biitiin yirtict hayvanlarmmin artiklar: temizdir;, Ebu
Hanife'’ye gore hepsinin artigi pistir” demis'®, tercihini ortaya koymamustir. Fakat “sabah
namazinin sabahin ilk vaktinde kilinmas1” hususunda, “Safii bu goriistedir. Sabah namazinda
taglis/bu namazi alaca karanlikta kilma, daha faziletlidir ve alimlerin ¢ogunlugunun kanaati
bu yondedir” demistir'*®. Oysa kendi mezhebi olan Hanefilerde sabah namazinin daha faziletli

bulunan vakti, 1sfar vaktidir ve onlara gére namaz gilinesin dogmasina yakin bir vakittir.

Bunlara ilave olarak, Ibn Melek’in serh teknigi ile ilgili gordiigiimiiz su hususlara da

temas etmemiz faydali olacaktir:

7 Serhu Mesébihi’s-Siinne, s. 197. Hadis (n: 567).
18 Serhu Meséabihi’s-Siinne, s. 129. Hadis (n: 333).
19 Serhu Mesébihi’s-Siinne, s. 153. Hadis (n: 413).
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1. ibn Melek, Begavi'nin zikretmedigi, meshur olmayan sahabi ve ravilerin hayatlari
hakkinda kisa bilgiler vermistir'®.

2. Serhe oOncelikle anlagilmayan bazi lafizlar1 agiklamakla baslamigtir. Sonra hadisleri
beldgat ve nahiv yOniinden incelemistir. Eger hadisin farkli rivayetleri varsa onlarn
zikretmistir.

3. Nahivle ilgili ihtilafli konularda Basra ve Kife ekollerinin goriislerini arz etmistir'?.
Meseld, eserde gecen su ibare bu durumun bir 6rnegidir:

Ay ) Jao a8y oSl 4 U (duad alu g adde Al (i ) J g ) Q" 1[lgie A o] ddile
(413) Ay il die Cogiaa laine a8 e ¢4 <l die jila

Ibn Melek’e gore, Hadisinde gecen l=d ifadesinde gecen lam, ibtida icindir.
Kifelilere gore haber’in basinda gelmesi caizdir. Basralilara gore ise, burada haber
hazfedilmistir.

4. Garip lafizlarin kok anlamlarint ve bu sekilde isimlendirme nedenlerini genis bir
sekilde agiklamigtir*®.

5. Bazen serhettigi hadisler hakkinda hiikiim verip; zayif, hasen, sahih vb. diye
belirtmistir'®®. Fakat istishad i¢in zikrettigi hadisler hakkinda boyle bir yontem izlememistir.

7. Hadisleri serh ederken ¢ogunlukla alinti yaptigi kaynaklart belirtmemistir. Nadiren
belirttigi yerlerde de, ya miiellifin ismini veya eserin ismini zikretmistir.'

8. Serh esnasinda lafizlarin anlamlarini agiklarken ayet ve hadislerden istishad etmekle
yetinmis, dilbilimcilerin yaptig1 gibi siirle istishatta bulunmamastir.

9. Hadisleri serh ederken, ilim ehlinin goriislerini belirtmis, bunlar arasinda kendi
tercihlerde bulunmustur.*

10. Kendinden onceki alimlerden nakiller yaparken bazen, “ehl-i hadis, ehl-i ilim,
mutezile, ehli’l-meani” gibi ekol ifadesi olan nitelemelerde bulunmustur.'?

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden anlasildigina gore Ibn Melek, klasik serhlerin genel
gecer “memziic serh” teknigini benimsemis, geleneksel hadis serhlerinde uygulanan klasik

serh gelenegini izleyen bir alim profili ¢izmektedir. Bununla birlikte, dyle goriintyor Ki,

120 Serhu Mesébihi’s-Siinne, Hadis (n: 14- 351- 357- 910-909- 1244)

121 Serhu Mesébihi’s-Siinne, s. 153 Hadis (n:-413).

122 Serhu Mesabihi’s-Siinne, Hadis (n:-117-139-241-2271).

123 Serhu Mesébihi’s-Siinne, Hadis (n:54-72-76-621-740-872-1202-1244-567-1178-2139-2176-).
124 Serhu Mesabihi’s-Siinne, Hadis (n:-361-508-543- 690-874-969).

125 Serhu Mesabihi’s-Siinne, Hadis (n:217-218-225-238-248).

126 Serhu Mesabihi’s-Siinne, Hadis (n:16-60-352-1016).
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iizerinde calistigit metnin, “biitiin yonleriyle anlasilmasi” amacina yogunlagmis, objektif,
tarafsiz, mezhep taassubundan uzak, hak ve hakikati arayan bir tavir sergilemis, ancak hiir ve

berrak bir zihnin tiretebilecegi bir verimlilik ortaya koymustur.
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UCUNCU BOLUM

SERHU MESABIHI'S-SUNNE’NIN EDiSYON KRIiTiGi

(BIRINCI CILT)
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A. SERHU MESABIHI’S-SUNNE’NIN ELDEKI YAZMA
NUSHALARININ TAVSIFI

1. Kibnis Niishasi: Kibris’taki Sultan 2. Mahmut Kiitiiphanesi’ndedir. Yazma 119
rakamiyla numaralandirilmis olup h. 856 yilinda istinsah edilmistir. Yazar1 Mustafa b.
Ali’dir. Niisha 1 cild olup nesih hatti ile yazilmistir. Bablar kirmizi renk ve biiyiik harflerle
yazilmistir. 417 varaktir ve her varakta 37 satir vardir. Zamana bagli olarak ve iklim
sartlarindan dolayr yazma yipranmis olup, bazi boliimleri tam olarak okunamamaktadir. Bu
calismamizda Kibris niishasi (u=) rumuzu ile belirtilmistir.

2. Konya Niishasi: Konya Yazma Eserler Kittiphanesi’nde bu eserin (3771-3772)
numarali bir niishast bulunmaktadir. Siileymanzade olarak meshur olan tip fakiiltesinde
miiderrislik yapan Muhammed b. Muhammed tarafindan, h.1058 yilinda kaleme alinmistir.
Tam niishadir. Nesih hatt1 ile yazilmistir. 832 varak olup, her sayfasi 21 satirdan olusur. Kitap
ve bablar kirmizi renk ve bilyiik harflerle yazilmistir. Bu ¢alismamizda Konya niishas1 (& )
rumuzu ile belirtilmistir.

3. Beyamt Devlet Kiitiiphanesi Niishas:: Istanbul’daki Beyazit Devlet
Kiitliphanesi’nde 173 numarada kayithdir. Yazmanin yazar1 ve te’lif tarihi belli degildir 174
varaktir. Her sayfada 31 satir vardir. Yazmanin, hattinin anlagilir olmamasi hasebiyle bir ¢ok
cimle ve kelime disiikliikleri vardir. "Fedailu’l-Kur’an™ bolimine kadar mevcuttur. Bu

calismamizda Istanbul niishasi (o+) rumuzu ile belirtilmistir.

B. BIRINCI CiLDIN TAHKIKINDE TAKIP EDILEN YONTEM

Arastirma ile ilgili konular miimkiin mertebe temel kaynaklardan incelenmeye
calisilmigtir. Bunun i¢in bu konular, ana kaynaklardan arastirilmaya gayret edilmistir.

Ibn Melek’in "Serhu Mesdbihi’s-Siinne" adli eserinin tahkikine baslamadan &nce konu
ile ilgili ¢aligmalar arastirilmig ve Saldhuddin el-Mineccid’in "Kavaidu Tahkiki’l-Maht(tat,"
Ekrem Ziya el-Umeri’nin "Menéahicu’l-Bahs™ ve "Tahkiku’t-Tiréas,” Abdlsselam Harun’un
"Tahkiku'n-Nusiis ve Nesruhd" gibi baslica eserlerden istifade edilmistir. Tiirkye'de Mehmed
Said Hatiboglu tarafindan kaleme alinan Serefu Ashabi’l-Hadis’ adli eserinden, onun
tecriibesinden ve izledigi metoddan, yine Seyit Bahctvan'in Yagma Eserlerin Tahkikinde Metodolojik

Problemier™" adli makalesinden de oldukga istifade edilmistir.

127 Seyit Baheivan, Yazma Eserlerin Tabkikinde Metodolojik Problemier, SUIFD, 2006, sayl, 21, s. 61.
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Tahkikte asil/iimm nlsha se¢iminin bir takim kriterleri bulunmaktadir. Bu kriterlere
gbre bizim en eski istinsah tarihli niishaya ulasip onu as:/ kabul etmemiz gerekmekteydi.
Ancak bunun, aragtirmacinin imkan ve sartlariyla dogrudan iligkili yonlerin bulundugu agiktir.

Serhu Mesabihi’s-Sinne’nin birinci cildinin edisyon kritiginde su ydntem takip
edilmigtir:

1. Asil olarak kabul ettigimiz ii¢ yazma niishayr karsilastirdik. En dogru olan metni
secip yazdik. Diger niishalardaki farkliliklar1 da dipnotta belirtme yoluna gittik.

2. Metinlerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in noktalama isaretlerini uygun yerlerde
kullandik.

3. Hadisleri sirasiyla numaralandirdik. Sahabe ismini, hadisin metnini ve ayetleri, serh
ve metnin arasinin kolayca ayrilabilmesi i¢in biiyiik puntolarla yazdik. Kitapta gecen ayetlerin
slre isimlerini ve ayet numaralarin1 kdseli parentez igerisinde belirttik.

4. Garip lafizlarin ve ibarelerin tefsirini ve yorumlarini agikladik.

5. Meshur olmayan yer ve bolge isimlerini tanittik. Miiellifin belirtmedigi garip lafizlari
ve ibareleri "Garibu’l-Hadis" ve "Meacimi’l-Liigaviyye" gibi kitaplardan faydalanarak
acikladik.

6.Yazimda tamamen giiniimiizde yaygin olarak tercih edilen yazim kurallarini tercih
ettik. Meseld, yazma niishalarda (“ile ) seklinde gecen kelime, ( &&ile) seklinde; (ssiall )
tarzinda yazilan kelime (3>u<l) seklinde verilerek, ¢agdas imla kurallar1 kullanilmistir.

7.Serhde, Begavi’ye ait bir sozse mesela “ 4 4es ) Flll JB* Tzl J&7; ve “ Caiadll J8
A 4es )" gibi lafizlar kullanilmustir.

Elimizdeki verilere gore en eski niisha h. 854 tarihinde istinsah edilmis Kibris’daki Mili
Arsiv'in Kiitiiphanesi’nde bulunan niishadir. Eserin Tiirkiye’de bir¢ok niishast bulunmakta
olup, Kibris’dan sonra en eski nisha Konya Yazma Eserler Kutliphanesi 3771-3772 numarali
niishadir.

Ikinci asamada, Kibris’da tespit edilen bu niishalar1 elde etmeye yonelik ¢alismalara
baglanmistir. Sultan I1. Mahmut Kiitiiphanesi onarim igin bir siireligine kapandigindan, eserin
ikinci en eski tarihli nlshasit olan Konya Yazma Eserler Kittphanesi Kutlphanesi’ndeki
niisha kendi el yazimizla yazilarak Istanbul niishasi ile karsilastirilmistir. Kibris niishasi
geldiktan sonra niishalarin tamami incelenmis ve tahkikte kullanilan niishalari CD olarak
almmastir.

Boylece eserin toplam dort niishasi elde edilmistir. Ancak Iskenderiye Niishasi: 15288
numarali olarak kayitlidir. Yazma tarihi h. 1088°dir. Yipranmadan dolayr yazisi net degildir.

Bunun i¢in bu nlishayr kullanamadik.
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Calisilacak yazma eseri tespit ettikten sonra, eserin niishalarinin  bulundugu
kiitiiphaneleri tespit etmek icin Amman’da Miiessesetii Ali’l-Beyt’in hazirlattig: iic ciltlik el-
Fihrisii’s-Samil ~ li’t-TUrsi’l-Arabi’|-Islami’I-MahtGt ~ -el-Hadisi’n-Nebeviyyii s-Serif  ve
Ulimuh ve Ricaluh- adli esere miiracaat edilmistir. Bu kaynaklarin disinda, bazi fihrist ve

konuyla ilgili eserler de arastirilmistir.
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SONUC

Muhammed b. Abdillatif ibn Melek’in ™ Serhu Mesdbihi’s-Sunne " adli eserinin yazma
niishalar1 iizerinde yaptigimiz ¢alisma sonunda ulagtifimiz sonuglar1t maddeler halinde soyle
siralayabiliriz:

1. Bazi arastirmacilar " Serhu Mesabihi’s-Sunne™ adli eserin ibn Melek’e degil babasina
ait oldugunu iddia etmektedirler. Bu dogru bir tespit degildir. Ciinkii "Serhu Mesabihis-
SUnne"’nin tim yazma niishalarinin mukaddimesinde, eserin Muhammed b. Abdillatif ibn
Melek’e ait oldugu acik¢a ifade edilmistir. Babasi Abdullatif ibn Melek’e ait olan eser,
"Mebarikul-Ezhar"dir. Hayruddin ez-Zirikli, Hac1 Halife gibi terdcim ve &sar muellifleri de
bunu teyit etmektedir.

2. Serhu Mesabihi’s —Slinne, hem hadis hem de fikih alaninda kaynak bir eser olarak
kabul edilmektedir. Ibni Melek, hadisleri serhettikten sonra, hadisten ¢ikarilan fikhi
hiktmleri, onceligi Hanefi mezhebine, ikinci derecede de Safii mezhebinin goriislerine
agirhik vererek nakletmis, yeri geldik¢e ve ihtiyag duydugu yerlerde diger mezhep
ictihatlarina yer vermistir. Kendi mezhebi Hanefilik oldugu halde, mezhep taassubundan uzak
durarak, objektif ve ilm1 bir durus sergilemistir.

3. Hadisleri serh ederken hem senet hem metni ilgilendiren konulara egilmis, hadislerin
biitiin yonleriyle anlagilmasina yonelik agiklamalar ortaya koymustur. Bu ciimleden olmak
uzere, “kelime agiklamalari, garip lafizlar, hadislerin irab ve belagat yonleri, miiphem
isimler, lakap ve kinyeler, hadislerin senetlerinin ittisal ve inkita’ durumlar:, Mesdabihu’s-
Stinne’de gecen asil hadislerin sihhat durumlari, ihtilafli gériinen rivayetlerin cem ve
te’villeri, nesh, hass-‘amm, mutlak mukayyet, hadislerin virdd sebepleri, hadislerden

¢tkarilan fikhi hiikiimler” gibi basliklar, cevap bulunmaya calisilan hususlar olmustur.
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4. Hadisleri agiklarken istishad amaciyla kullandigi hadis sayis1 67’°dir. Bunlardan 49
hadis makbdl, 18’i merddd hadislerdendir. Az zayif olan 12 hadis, merdad hadis toplamimdan
diisiildiigiinde, merdld (¢cok zayif+mevzi’+ bulunamayan) hadis sayisi, 6’ya diismektedir. Bu
durumda bu kabil hadislerin toplam sayiya orani, % 8.95’e tekabiil etmektedir. Bu oran, ibn
Melek’in hadis kullaniminda dikkatli ve saglamci oldugunu gostertmektedir.

5. Itikat konularinda Ehl-i Siinnet cizgisini iltizam etmis, Mutezile ve Kaderiyye’ye
zaman zaman sert elestiriler yoneltmistir.

6. Serhu Mesdbihis-Sunne hadis, fikih, kelam, llgat vb. ilim dallar1 acgisindan da
incelenmeye layik, ¢ok derinlikli bir eserdir.

7. Serhu Mesabihis-Stinne sahabe ve tab(n s6zleri yaninda, ¢esitli alimlerin tefsir, hadis,
fikih, kelam konularina ait sdzlerini de ¢okga naklettiginden dolay1 zengin bir kaynaktir.

8. Serhu Mesdbihi’s-Slnne’nin daha sonra kaleme alinan hadis serhleri Uzerinde ne
etkiler biraktigi konusuyla yeterince ilgilenilememekle birlikte, en azindan Hanefi ilim
cevrelerinde etkiler ve izler biraktigini sdyleyebiliriz. Mesela, Aliyyu’l-Kari’nin Mirkatu’l-
mefatih adli eserinde, Serhu Mesdabih’ten azimsanmayacak olgiide alintilar yer almaktadr.

9. Ibn Melek’in halen yazma olarak bulunan ve iizerinde heniiz ¢alisilmamis eserleri de
mevcuttur. Kiitliphane raflarinda hamiyetli arastirmacilar1 beklemektedir.

Calismamizin Allah katinda makbul olmasin1 ve ilim ehline faydali olmasin1 temenni

ediyoruz.
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