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malvarliginin edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasina yonelik olarak diger mal grubundan katki
saglanmigsa degisken denklestirme uygulama alan1 bulmaktadir.

Calismada ilk olarak, mal rejimine iligkin genel bilgilerin ardindan edinilmis mallara katilma
rejimine yonelik agiklamalara yer verilmistir. Ardindan edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi
aciklanarak ¢alismanin konusunun 6nem arz ettigi tasfiye drneklerle birlikte agiklanmistir. Caligmamn son
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Denklestirme miktarinin hesaplanmast ve usul hiikiimleri bagliklart altinda ¢esitli ihtimaller dahilinde
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Thesis/Dissertation

The regime of participation in acquired property has been accepted as a legal property regime
with the Turkish Civil Code No. 4721, which entered into force on 01.01.2002. The regime of
participation in acquired property ends in the event of the death of one of the spouses, the selection of
another property regime, the end of the marriage due to divorce or annulment, or a court decision to
separate property. With the termination, the phase of liquidation of the property regime begins. In order
to obtain a fair result in the calculation of the participation receivables in the liquidation of the property
regime, one of the rights granted to the spouses is the institution of equalization. In order to prevent
injustices that may occur in the participation receivables as a result of transfers or contributions made
between the groups of assets of a spouse in the regime of participation in acquired property, the legislator
has stipulated in Article 230 of the TMK that property groups should be equalized. If the debts of a
spouse regarding their personal property are paid from the acquired property or the debts regarding the
acquired property are paid from their personal property, equalization may be requested during the
liquidation. According to the classical equalization in TMK Art.230/f.1, if the debt of a spouse's personal
property and acquired property has been paid or otherwise a payment has been made, equalization is
carried out without taking into account the increase or decrease in value. According to TMK Art.230/f.3,
if a contribution has been made from the other property group for the acquisition, improvement or
protection of the property belonging to one of the property groups of a spouse, variable equalization is
applied.

First, general information on the property regime is given in the study, followed by
explanations on the acquired property participation regime. Then, the liquidation of the acquired
property participation regime is explained and the liquidation that the subject of the study is important
is explained with examples. In the last section of the study, the characteristics and types of equalization
are mentioned by using the decisions of the Supreme Court of Appeals. The thesis is concluded by
making an evaluation within various possibilities under the headings of calculating the amount of
equalization and procedural provisions. Qualitative research method was used in the research. It is
aimed that the study contributes to the doctrine in the application of equalization in the liquidation of
the property regime.
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GIRIS

Tirk hukukuna dahil olmasinin iizerinden uzun zaman ge¢mesine ragmen
edinilmis mallara katilma rejimi, tasfiyenin karnsik bir siire¢ olmasi ve devamli yeni
durumlarla karsilasildig i¢in giindeme gelmeye devam etmektedir. Gerek uygulamada
gerekse Yargitay kararlarinda deger artis payr ile karistirlarak siklikla yanlis
degerlendirmede bulunulan bir konu olmasi sebebiyle calismada edinilmis mallara
katilma rejiminde denklestirme diizenlemesi detayli olarak incelenmistir.

Calisma iic ana bolim ve sonu¢ kismindan olusmaktadir. ilk bolimde mal
rejimlerine iligkin genel bilgilendirmede bulunulmustur. Kabuliiniin ardindan tilkede
en ¢ok uygulanan mal rejimi tiirii olmasi ve denklestirmenin de edinilmis mallara
katilma rejiminde diizenlenmis olmasi nedeniyle edinilmis mallara katilma rejimi ayr1
baslik altinda detayl1 olarak agiklanmastir.

Ikinci béliimde ise yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesine yer verilmistir. Denklestirme miktarinin hesab1 mal rejiminin tasfiyesinde
onem arz ettiginden ve tasfiye icerisindeki roliiniin net bir sekilde aktarilabilmesi i¢in
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi asamalart Ornek ictihatlarla
zenginlestirilerek agiklanmistir.

Uciincii boliimde calismanim asil konusunu olusturan denklestirme, dncelikle
genel olarak agiklanmis olup, ardindan hukuki niteligi, re’sen dikkate alinip
alinamayacagi, klasik denklestirmeye, bor¢larin mal gruplarna Ozgiilenmesi ve
degisken denklestirmeye yer verilmistir. Denklestirmenin, edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesinde yer alan diger kalemlerle farklart ve denklestirme miktarinin
hesaplanmasina yonelik Orneklerden ve igtihatlardan yararlanilmistir. Calismada
uygulamada var olan karisikliklar1 gidermek amag¢lanmistir. Son olarak usul hiikiimleri
aciklanarak tez calismasi sonlandirilmistir.



BIiRINCi BOLUM
TURK MEDENI KANUNUNUN MAL REJIMLERINE ILiSKiN GENEL
HUKUMLERI VE EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMI

1.1. Tiirk Medeni Kanunu’nun Mal Rejimlerine iliskin Genel
Hiikiimleri

1.1.1. Mal Rejimi Kavram

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 41. maddesinde belirtildigi izere, “Alile,
Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayamr.”. Aile, toplum
diizenindeki 6nemi sebebiyle aile hukukuna iligkin diizenlemeler de biiyiik 6nem arz
etmektedir. Hasan Ali Yiicel Tirk Medeni Kanunu’nun, medeniyet gdstergesi
oldugunu bilhassa Aile Hukuku’na iliskin hiikiimlerin gelecege yonelik medeni bir

hayat i¢in diizenleyici rolii bulundugunu belirtmistir®.

Evlilik, eslerin her zaman devam edecegi diisiincesi ile devam ettirdikleri
ailenin temelini olusturan kader birligidir ancak bazi hallerde evliligin siirdiiriilmesi
esler agisindan miimkiin olmamaktadir 2. Bu durumda esler arasindaki manevi
birlikteligin sona ermesinin yani sira evlilikle beraber kurulan iktisadi birliktelik de

sona ermektedir3.

Evlilik birligi siiresince aile ihtiyaglar1 ve giderler i¢in harcanmayan biriken
malvarligi degerlerinin, evliligin veya duruma gore mal rejiminin sona erdiginde
akibetinin ne olacagr bugiin aile hukuku igerisinde mal rejimi hukukunun asil
konusunu olusturmaktadir. Evlilikte eslerin evlilik 6ncesi ve evlilik sonrasinda sahip
olduklar1 mal varliklarimn paylasilma esaslar1 mal rejimi hiikiimlerine gore belirlenir.
Mal rejimi, eslerin edindikleri malvarliklarinda birbirlerine ve tigiincii kisilere karsi

sorumluluklari, hak ve yiikiimliiliikleri ve mal rejiminin sona ermesi halinde

1 Bilge OZTAN, “Medeni Kanun’un Kabuliiniin 70°nci Yilinda Aile Hukuku”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yiicel, Hasan Ali: Acihs Konugsmasi, Medeni Kanun 15. Yildoniimii icin,
C.44,S.1, 1944, 5.80. (Medeni Kanun)

2 OZTAN, Medeni Kanun, s.114.

3 Ulker GURKAN, “Medeni Kanun Elestirileri I: Karinin Iktisaben Korunmasi”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.30, C.1, 1973, s. 322.



malvarliklarinin akibetini diizenleyen kurallardir®. Mal rejimi kurallari, 6zellikle yasal
mal rejimleri Anayasa ile korunan miilkiyet hakkini ihlal edecek, 6zline dokunacak
veya hakkin kullanimin1 engelleyecek hiikiimler icermemesi gerekirken, diger yandan
eslerin malvarhiklarinin paylagiminda toplumun genelini tatmin edecek ve adalet

duygusuna uygun bir yontem ongormelidir.

Ekonomik ve sosyal gelismelerle toplumun ihtiyaglarn zaman iginde siirekli
olarak devinim ve degisim igerisinde olmustur. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’nin
ardindan bilimsel ve teknik gelismeler neticesinde sosyoekonomik olarak degisen
toplumlara uygulanan medeni hukuk hiikiimleri bu noktada beklentileri karsilayamaz
hale gelmistir®. Ulkemizde de Isvi¢re’den alinarak ihdas edilen 743 say1li Tiirk Kanunu
Medenisi, yaklagik yetmis alti yillik uygulanmasinin ardindan zaman igerisinde
toplumsal adaleti saglamakta yetersizlige ve kadin erkek esitsizlige sebebiyet vererek
kadinlarin aleyhine uygulamalara yol agmigtir®. Bu nedenlerle 01.01.2002 tarihinden
itibaren medeni hukuk iliskilerine uygulanmaya baslamak {izere edinilmis mallara
katilma rejimi diizenlenmistir. Egler arasinda iradi olarak mal rejimi se¢imi
yapilmadigi takdirde yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejimi gecerli

olacaktir’.

“Benzer tanimlar i¢in bkz. Omer Ugur GENCCAN, Mal Rejimleri Hukuku, 8. Baski, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2022, s.108.; Zafer ZEYTIN, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, 5. Baski,
Seckin Yaynlari, 2021, s. 36.; Serap HELVACI/ Fulya ERLULE, Medeni Hukuk, 2. Baski, Legal
Kitapevi, Istanbul, 2011.; Oner NEBIOGLU, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Aile Konutunun
Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi”, Ankara Hacl Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.24, S.1, 2020, s. 173; Bilge OZTAN, Aile Hukuku, 4. Bas1, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, (Aile
Hukuku), s. 231; AKINTURK, Turgut, ATES KARAMAN/Derya, Tiirk Medeni Hukuku Ikinci Cilt
Aile Hukuku, 14. Baski, Istanbul, 2012, s. 136.

5 OZTAN, Medeni Kanun, s. 85.

6 Ayrmtil bilgi icin bkz. Ahmet M., KILICOGLU, “Medeni Kanunumuzu Nasil Degistirdik”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalan Dergisi, 2016, C.22, S. 3, s. 1717-
1757. (Medeni Kanun); Aydin ZEVKLILER, “4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu Tasarisinda Yer alan
Mal Rejimleri ile Ilgili Hiikiimlerin Kabulii Sirasinda Komisyonda Yapilan Goriismeler”, Medeni
Kanunu’nun ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yili Uluslararas1 Sempozyumu, 1926’dan Giiniimiize
Tiirk-Isvicre Medeni Hukuku, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2017. s. 99- 106.

7 ZEYTIN, Tasfiye, s. 45 vd.; Salih POLATER “Isvi¢re Medeni Kanun’u ile Karsilastirmah Olarak
Tiirk Hukukunda Emeklilikten Dogan Haklarin Paylastiriimasi”, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.8, S.2, 2017, s. 455.; Faruk ACAR, Aile Hukukumuzda Aile Konutu Mal Rejimleri ve
Esin Yasal Miras Pay, 6. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 126 vd. (Aile Hukuku).; Mehmet
DEMIR, “Tiirk Medeni Kanunu’na Gore Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Pay1 ve
Denklestirme Alacag1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 61, 2005, s. 292,293; Akin UNAL,
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Evlilik birliginde esler arasinda mali yonden iliskileri diizenleyen kurallar
kanun koyucu tarafindan 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nun Aile Hukuku kitabinda
(Ikinci Kitap), Evlilik Hukukuna iliskin birinci kisim dérdiincii béliimiinde “Esler

Arasindaki Mal Rejimi” baghgi altinda 202-281 maddeleri arasinda yer verilmistir.

1.1.2. Mal Rejimi Tiirleri

Esler arasinda farkli alternatifler sunmak adina kanun koyucu tarafindan mal
rejimi TMK da m. 202 vd. da diizenlenmistir. TMK’da m. 202/f. 2’de mal rejimleri
icin sinirh sayi ilkesinin gegerli oldugu (numerus clausus) eslerin yalnizca kanunda
yer alan rejimlerden birini segebilecegi seklindeki diizenlemeden anlasilmaktadir®.
Kanunda yer alan mal rejimleri edinilmis mallara katilma rejimi (TMK m. 216 vd.),
mal ayriligi rejimi (TMK m. 242 vd.), paylasmali mal ayrilig1 rejimi (TMK m. 244 vd.)
ve mal ortakhig1 rejimidir (TMK m. 256 vd.).

Yiiriirlikkten kalkan 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’nde (eMK m. 170) yer
alan mal birligi rejimine 4721 sayili TMK’da yer verilmemis ve edinilmis mallara
katilma rejimi dlizenlenmistir. Eslerin aralarinda mal rejimi s6zlesmesi ile kanunda yer
alan muhtelif mal rejimlerinden birini se¢gmemis olmalari halinde yasal mal rejimi

olarak edinilmis mallara katilma rejimi gecerli olacaktir.

Yasal-secimlik mal rejimi aynminin yani sira mal rejimleri olagan ve

olaganiistii mal rejimleri olmak ftizere siniflandirilmaktadir®. Ancak TMK’da bu

“Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Elestirel Bir Bakis”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 23, S.4, 2019, s. 122,123.

8 Faruk ACAR, “Tiirk Hukukunda Yasal Mal Rejimleri”, Milletleraras1 Hukuk ve Milletlerarasi Ozel
Hukuk Biilteni, C. 35, S. 1, 2015, s.147. (Mal Rejimleri)

9 Mal rejimleri doktrinde farkli ayrimlara tabi tutulmaktadir. Mal ayriligi, paylasmali mal ayriligi ve mal
ortakligi  rejimleri  sozlesmesel mal rejimleri olarak da  adlandirilmaktadir.  Bkz.
DURAL/OGUZ/GUMUS, a.ge., s. 197.; Mehmet REMZIi /Sezer AYDIN / Murat ISPARTALI,
Medeni Hukuk, 2. Basi, Ikinci Sayfa Dizisi, Istanbul, 2012, s. 212.; Yarayan tarafindan iradi mal
rejimleri olarak ifade edilmistir. Ali YARAYAN, Tiirk Medeni Hukuku Temel Bilgiler, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2013., s. 312. Baz1 Yargitay kararlarinda da “akdi mal rejimi” ifadesine yer verildigi
goriilmektedir. Bkz. “Esler, Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten sonra akdi mal rejimlerinden
“paylagmali mal aynhig” rejimini se¢mediklerine gére aralarinda 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu’nun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren gegerli olan rejim, edinilmis mallara katilma rejimidir
(md.202/1).” Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 15.12.2011 tarihli ve 2011/3862 E., 2011/22413 K. sayil karar1.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).
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sekilde mal rejimi ayrimina agik¢a yer verilmemistir. Olagan mal rejimi taraflarin
serbest iradeleri ile se¢gmis olduklari kanunda 6ngoriilen mal rejimleridir'®. Bu rejimler
edinilmis mallara katilma rejimi, mal ortaklig1 rejimi ve paylasmali mal ortakligi
rejimleridir!. Olaganiistii mal rejimi ise mal ayrilig1 rejimidir. Olaganiistii mal
rejimine gecis, kanunda 6ngoriilen hallerde evlilik birligine eslerden birinin veya her
ikisinin de farkli bir mal rejimine tabi olma iradeleri bulunmamasina ragmen eslerin
veya eslerin alacaklarinin korunmasi adina re‘sen veya hakim karariyla mevcut mal

rejiminin mal aynhig rejimine doniistiiriilmesidir!?,

1.1.2.1. Kanuni Mal Rejimi

Ulkemizde mal rejimi sézlesmesi yaygin bir sekilde yapilmadig1 igin eslerin
cogunlugu yasal mal rejimine tabiidirler’®. Bu durumda yasal mal rejimi evlilik
birligine kendiliginden tatbik edilmektedir. Bir baska ifadeyle, esler mal rejimi
sOzlesmesi ile bagka bir mal rejimini kabul etmedikleri takdirde, kanun koyucu eksik
kalan iradelerini tamamlamis ve eslerin edinilmis mallara katilma rejimine tabi
olacaklarina hitkmetmistir. Kanuni mal rejimi baglikli TMK m. 202°de “esler arasinda
edinilmis mallara katilma rejimi asildir.” seklindeki diizenleme ile yasal mal rejimi

hiikme baglanmistir.

743 sayili Medeni Kanun déneminde, mal rejimine iliskin hiikiimler isvicre
Medeni Kanun’u dikkate alinarak diizenlenmistir. Ancak yasal mal rejimi
diizenlemesinde 6zellikle Isvigre’de uygulanan mal birligi rejimi dikkate alinmamustr.

Ulkemiz agisindan toplumsal olarak orf ve adetlere daha uygun olacag ve kadinlarin

10 Demet OZDAMAR / Ferhat KAYIS / Burcu YAGCIOGLU / Ali Giimrah TOKER/ Aliye AKGUN
TOKER, Yasal Mal Rejimi ve Tasfiyesi (Edinilmis Mallara Katilma Rejimi), Seckin Yayincilik, 8.
Baski, Ankara, 2023, s. 26.

11 fsmail ATAMULU, “Tiirk Medeni Kanunu’nda Olaganiistii Mal Rejimi ve Ozellikle Olaganiistii Mal
Rejimine Gegis Halleri”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 1-2, 2010, s. 156.

12 Mustafa DURAL/ Tufan OGUZ/ Mustafa Alper GUMUS, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt:III, Aile
Hukuku, 12. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2016, s. 205 vd.

13 Mehmet Besir ACABEY, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari- Ispat Kurallar ve
Eslerin Payli Miilkiyet Altindaki Mallara Iliskin Diizenlemeler”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 9, Ozel Say1, 2007, s. 491.; Ahmet M. KILICOGLU, Katki-Katilma Alacag,
6. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2016, s. 55 (Katki-Katilma); ERTAS, Seref, “Katilim Alacaginin
Kapsamindaki Edinilmis Mallar”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 14, S. 153, May1s 2019, s. 1058.
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ekonomik ozgiirliigiinii saglamasim kolaylastiracag1 diisiincesiyle yasal mal rejimi
olarak mal ayrilig1 rejimi; secimlik mal rejimi olarak mal ortakligi rejimi
diizenlenmistir4. Fakat zaman igerisinde mal ayrilig1 rejiminin toplumun sosyal
ihtiyaglarini karsilamadigi ve erkeklerle ¢alisma hayatinda esit sartlar ve firsatlara
sahip olmayan kadinlar yoniinden adaletin sekteye ugramasina sebebiyet verdigi

anlasilarak yasal mal rejiminde degisiklige gidilmigtir®®.

4721 sayilh Tirk Medeni Kanunu ile 1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirliige giren
“edinilmis mallara katilma rejimi” yasal mal rejimi olarak kabul edilmistir'6. 4722
say1l1 Tiirk Medeni Kanunu’nun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkindaki Kanunu m.
117 ile TMK m. 1°de kanunlarin ge¢mise yiiriiyemeyecegi diizenlenmistir. Bu
diizenlemeler nazarinda kural olarak 01.01.2002 tarihinden Once evlenmis esler

arasinda 01.01.2002 tarihinden 6nce mal ayrilig1 rejimi sonrasinda ise edinilmis

14 Miilga 743 sayili eMK hiikmii su sekildedir: “Kar: koca, evienme mukavelenamesi ile kanunda
muayyen diger usullerden birini kabul etmedikleri takdirde veya kabul edipte kanunda gosterilen
sebeplerden birinin hiidusu halinde, aralarinda mal ayriigi cereyan eder.” Bilge OZTAN / Heinz
HAUSHEER, “Tiirk-Isvicre Hukuk Toplulugunda Ozellikle Aile Hukuku Alanina iliskin Miisterek
Calismalara Yonelik Goriisler ve Istekler”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2008, s. 210.; Hiiseyin
HATEMI, Aile Hukuku, 10. Baski, Istanbul, 2023, s. 101.; Tugce TEKBEN, “Tiirk Medeni
Kanunu’nda Kabul Edilen Yasal Mal Rejiminin Yiiriirliigii”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 8, S. 1, 2011, s. 134.

15 Kanuni mal rejimindeki degisiklik TMK 218. maddesinin gerekgesi “Edinilmis mallara katilma
rejimi, Isvigre Medeni Kanununda 1 Ocak 1988 tarihinde yiiriirliige giren bir degisiklikle, bu iilkede
"vasal mal rejimi" olarak kabul edilmistir. Yiiriirliikteki Kanunda esler arasindaki yasal mal rejiminin
"mal ayrilig1” oldugu belirtilmistir. Eviilik birligi sona erdiginde, mal ayriligi rejiminin egler arasinda
biiyiik haksizliklara yol a¢ngi, ozellikle meslek sahibi kocamn lehine isledigi ve ev islerini yapan ve
hatta kocasina mesleginin icrasinda yardimci olan kadimin durumunu hi¢ nazara almadigi, meslek
cevrelerinde ve kamuoyunda agir elestirilere ugramistirv. Bu nedenle, "edinilmis mallara katilma" rejimi
vasal (mal rejimi olarak kabul edilmigtir. Yiiriirliikteki Kanunda bu konuda hiikiim olmadigi cihetle,
edinilmis mallara katilma rejimine iliskin biitiin hiikiimler, Isvicre Medeni Kanunundan ¢eviri suretiyle
alinmistir.”  https://wwwS5.tbmm.gov.tr/tutanaklat/ TUTANAK/TBMM/d21/¢073/tbmm21073011.pdf
(E.T. 15.08.2024)

16 AKINTURK/ATES KARAMAN, a.g.e., 5.155.; Sebnem AKIPEK OCAL, “Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi, Sonra Erdiren Haller ve Sona Erme Am”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Sempozyum Dergisi, C.1, S.1, 2019, s. 461.

17 Yiiriirliik Kanunu’nun 1. Maddesinin kenar bashgi “gecmise etkili olmama kurali” olup madde metni
su sekildedir: “Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten onceki olaylarin hukuki sonuglarina,
bu olaylar hangi kanun yiiriirliikte iken gerceklesmisse kural olarak o kanun hiikiimleri uygulamr.
Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten once yapunus olan islemlerin hukuken baglayici
olup olmadiklart ve sonuglari, bu tarihten sonra dahi, yapildiklar swrada yiiriirliikte bulunan kanunlara
gore belirlenir.

Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten sonra gerceklesen olaylara, Kanunda ongoriilmiis
ayrik durumlar sakli kalmak kaydiyla, Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri uygulamr.”
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mallara katilma rejimi gegerli olacaktir'8. Istisnai olarak TMK nin vyiiriirliige girdigi
01.01.2002 tarihinden itibaren 1 yil siireyle, eslerin evliligin basindan itibaren gegerli
olmak iizere edinilmis mallara katilma rejimini veya se¢imlik mal rejimlerinden
herhangi birini segebilecekleri diizenlenmistir (4722 sayili kanun m. 10)X. Yargitay,
yasal mal rejiminin evlilik tarihinden itibaren gegerli olabilmesi i¢in yiiriirliikk kanunu
ile taninan bir yillik siire icerisinde mal rejimi sdzlesmesini yapmalar1 gerektigi

gortsiindedir?.

01.01.2002 tarihinde taraflara tanin bir yillik siire igerisinde bosanma veya iptal
davasi bulunan evliliklerde bosanma ve iptal karari verilmesi halinde eski mal rejimine
iliskin hiikiimler uygulanmaktadir??. Ancak esler arasinda agilan bosanma veya
evliligin iptali davalan reddedilirse mahkeme kararinin kesinlesmesinden sonra bir yil
igerisinde sozlesme ile bagka mal rejimini kabul etmedikleri takdirde esler arasinda
yasal mal rejimi gegerli olacaktir??. Esler bu durumda bir y1llik siire igerisinde gegmise

etkili olarak edinilmis mallara katilma rejiminin evliligin baslangicindan itibaren

18 Yargitay 8. HD., E. 2016/9485 K. 2018/16206 T. 25.09.2018. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024).;  Yargitay 8.HD., E. 2016/10575 K. 2018/16812 T. 04.10.2018.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 8. HD., E. 2016/10531 K. 2018/17129 T.
11.10.2018. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

19 KESKIN, Burcu, “4721 Sayili Tiirk Medeni Kanun’a Gére Mal Rejimi Sozlesmeleri”, istanbul
Barosu Dergisi, C. 94, S. 4, 2020, s.129,130.; USTA, Sevgi, “Ok Yaydan Cikt1 Bir Kere: Yasal Mal
Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Medeni Kanun Yirtirliige Girdigi Sirada Mevcut
Evlilikler Agisindan Uygulanma Sorunu”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S.
119-120, 2014, s. 225.; TEKBEN, a.g.c., s. 141.

20 «“4722 Sayili Tiirk Medeni Kanunu nun Yirirliigii ve Uygulama Sekli Hakkindaki Kanunun 10/1.
maddesi uyarinca, Tiirk Medeni Kanunu’'nun yiiriirliige girdigi tarihten once evlenmis olan egsler
arasinda bu tarihe kadar tabi olduklart mal rejimi devam edecektir. Esler kanunun yiiriirliige girdigi
tarihten baglayarak bir yil icinde baska bir mal vejimi se¢medikleri takdirde, bu tarihten gegerli olmak
tizere yasal mal rejimini segmis sayilacaklardir. Buna gore Tiirk Kanunu Medenisi déneminde esler ister
mal rejimlerinden birisini se¢mis olsunlar, isterse bunlardan birini se¢medikleri igin yasal mal rejimi
olan mal ayriligi rejimine tabi olsunlar Tiirk Medeni Kanunu 'nun getirmis oldugu yasal mal rejimine
yani edinilmis mallara katima rejimine tabi olacaklardir. Tiirk Medeni Kanunu nun yiiriirliige girdigi
1.1.2002 tarihinde, davacilarin murisi Hayati ile davali esi arasinda, sézlesmeleri uyarinca mal
ortakligr rejimi soz konudur. Esler, yasada ongériilen bir yillik siire icerisinde mal rejimi sozlegmesi
yapmamuislardir. Davacilarin murisi H.'nin 7.3.2003 tarihinde oliimii ile evlilik birligi sona erdiginde,
esler yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katima rejimine tabidir.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi,
22.01.2007 tarihli ve 2006/7017 E., 2007/113 K. sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024).; USTA, a.g.e., s. 235.

21 GENCCAN, Mal Rejimleri, s.112 vd.

22 Fahri AKCIN, “Esler Arasinda Mal Rejiminin Tasfiyesi Davalarinda Uygulamalar”, Medeni
Kanunu’nun ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yih Uluslararasi Sempozyumu, 1926’dan Giiniimiize
Tiirk-isvicre Medeni Hukuku, Istanbul, 2017. s.189.; Ozcan GUNERGOK, “Tiirk Medeni
Kanunu’nun Yiirtrligi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun Mal Rejimleri Bakimindan
Degerlendirilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 1-4, 2002, s. 337.
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gegerli olacagim diizenleyebilirler?®. Bosanma veya evliligi iptali davalar1 agildiktan
sonra, TMK’nin yiirlirliige girmesi halinde, dava sonucunda davanin kabuliine karar
verilmisse 743 sayili eski Medeni Kanun uygulanmaya devam edecektir. Davanin
reddi halinde ise, kararin kesinlesmesinden sonra 1 yillik gecis siiresi eslere

taniacaktir?4.

1.1.2.2 Se¢imlik Mal Rejimi

Mal rejimleri evlilik birliginin unsurlarindan biri olmasi sebebiyle kamu
diizenindedir ve eslerin irade serbestisi kanun koyucu tarafindan sinirlandirilmastir.
Esler arasinda her ne kadar TMK m. 202/f. 1 diizenlemesine gore edinilmis mallara
katilma rejimi asil olsa da bu hitkkiim emredici olmayip tamamlayici bir diizenlemedir?®.

Esler TMK m. 202/f. 2’de diizenlenen yetki ve TMK m. 202/f. 3’ de yer alan kurallar

igerisinde iradi olarak se¢imlik mal rejimlerinden birini kararlastirabilmektedir?®.

Se¢imlik mal rejimlerinde sinirli sayi ilkesi ve tipe baglilik kurali gegerlidir?’.
Esler mal rejimi sozlesmesi ile yalnizca kanunda yer alan mal rejimlerinden birini
secebilir, degistirebilir ya da kaldirabilir (TMK m. 203). Taraflarin mal rejimlerinin
bazi kurallarini alip karma bir mal rejimi tayin etmeleri miimkiin degildir. Kanunda
diizenlenen mal rejimlerinden bagka karma bir rejim kabul ettikleri mal rejimi

sozlesmeleri tamamen veya kismen gecersizdir.

1.1.2.2.1. Mal Ayrih@ Rejimi (TMK m. 242)

Mal ayriligr rejimi, 743 sayili Medeni Kanun’un yiiriirliige girdigi tarihten

31.12.2001 tarihine kadar yasal mal rejimi olarak uygulanmistir. Mal ayriligi rejiminde

2 TEKBEN, a.g.e., s. 145-147.

24 7iya GOKCE, “Edinilmis Mallara Katilma”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
65, S. 4,2016, s. 3463.; GUNERGOK, a.g.c., s. 341.

% ATAMULLU, a.g.e., s. 153.

26 ATAMULLU, a.gee., s. 154.

27 Veysel BASPINAR, “Tiirk Medeni Kanunu ile Aile Hukukunda Yapilan Degisiklikler ve Bu Konuda
Bazi Onerilerimiz”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 52, S. 3, 2003, s. 87.
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eslerin malvarliklar1 ayridir. Mal ayrilig1 rejiminde kadimin malvarligi ve erkegin
malvarlig1 olmak {izere iki malvarlig1r degeri bulunmaktadir. Bunun disinda eslerin
birlikte hak sahibi oldugu ortak mal grubu bulunmamaktadir?®. Bu sebeple evlilik sona
erdiginde eslerden birinin diger esin sahip oldugu malvarlig1 {izerinde herhangi bir

ayni veya sahsi hakki bulunmamaktadir.

Malvarliginin kendisine ait olduguna yonelik iddiada bulunan es, ispatla
ylikiimlidiir (TMK m. 245/f. 2). Kime ait oldugu tespit edilemeyen malvarliklarinin
payli miilkiyet sayilmasina iliskin payli miilkiyet karinesi, mal aynlig rejiminde de

gecerlidir (TMK m. 243, TMK m. 245/f. 2).

Mal ayrilig1 rejimi sona erdiginde, eslerin payli miilkiyetli malvarliklar ile
ilgili TMK m. 243 hiikmiine yapilan atif nedeniyle paylasmali mal ayrilig1 rejimindeki
ilgili hiikkiimler uygulanir®®. Kadinin ve erkegin sahsi malvarliklar1 paylagima dahil
degilken, esler payhh miilkiyetli sekilde hak sahibi olduklar1 malvarliklarini yari
oraninda paylagmaktadirlar. Eslerin her biri kendi bor¢larindan tiim malvarliklariyla
sorumludur ancak eslerden birine ait borg i¢in diger esin herhangi bir sorumlulugu

yoktur,

1.1.2.2.2. Paylasmah Mal Ayrihg1 Rejimi (TMK m. 244-256)

Tiirk Hukuku’na 6zgii olan paylagsmali mal ayrilig1 rejimi, edinilmis mallara
katilma rejiminin uygulanmasinda yasanilan gii¢liikleri ortadan kaldirmak 3! adina
diizenlenmistir. Hem mal ayrilig1 rejimi ile hem de edinilmis mallara katilma rejimi ile
bir¢ok ortak yonleri bulunan, esler arasinda esit paylasimin dikkate alindig karma bir
rejimdir 2. Ancak malvarliklarinin gruplandinlmast bakimindan farklhiliklar arz

etmektedir. Edinilmis mallara katilma rejimi sona erdiginde eslere katilma alacagi adi

28 Gokcen DOGAN, “Mal Rejimi Sozlesmelerinde Sozlesme Serbestisi ve Sinirlan”, Tiirk Alman
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 1, 2022, s. 247.

2 HELVACI, a.g.c., s. 173.; Senar TUNCER, Tiirk Medeni Kanunu’nda Mal Ortakhig1 Rejimi,
Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, {zmir, 2014, s. 47.

3% REMZI, a.g.e., s. 218.

31 BASPINAR, a.g.e.,s. 91.

32 Kumru KILICOGLU YILMAZ, “Paylasmali Mal Ayrilig Rejimi”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 9, S.
99, Kasim 2014, s. 32,33. (Paylasmali)
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altinda alacak hakki tanimrken, paylagsmali mal ayriligi rejiminde ayni paylasim esas

alinmaktadir (TMK m. 253)3,

Eslerin, birbirlerinin iznine ve onayina ihtiya¢ duymadan kendi malvarliklar
lizerinde tasarruf, yonetim ve yararlanma haklari vardir®®. Ancak bu rejimde farklilik
arz eden husus “aileye ozgiilenen mallar” seklinde ayr1 bir malvarligi grubu
bulunmasidir (TMK m. 250)%. Aileye 6zgiilenen mallar, ailenin ortak yararina ve
kullanimina 6zgiilenmis malvarliklari, bunlarin yerine gecen degerlerden; ailenin
ekonomik gelecegi i¢in yapilan yatirirmlardan ve bunlarin yerine gecen degerlerden
olugmaktadir®. Aileye 6zgiilenen mallara, ailenin tatillerini ge¢irmek tizere edindikleri
yazlik, ulagimlan i¢in iktisap edilen otomobil, eslerin kisisel isletmelerinden elde

edilen gelirler 6rnek verilebilir®’.

Paylasmali mal ayrilig1 rejiminde eslerin paylagma dist mallar1 TMK m. 250/f.
2’de diizenlenmistir. Katilma rejimindeki kisisel mallara benzer olarak, “manevi
tazminat alacaklari, miras yoluyla elde edilen mallar ile karsiliksiz kazandirmada
bulunan agik iradesinden aksi anlasiimadikca, saglararasi veya oliime bagl

tasarruflarla edinilen mallar” tasfiyeye dahil edilmez38,

Paylagsmali mal ayrilig1 rejimi sona erdiginde, aileye 6zgiilenen mallar esler

arasinda esit olarak paylasilmaktadir®®. Esler, esit pay oranint TMK m. 237 uyarinca

3 TMK m. 253: “Paylastirmamn ayin olarak yapimasi asildiv. Buna olanak yoksa bedel eklemek
suretiyle paylar denklestirilir. Eslerden birinin digerine odeyecegi bedel, mallarin tasfiye anindaki
stiriim degerlerine gore hesaplamr. Bu hesaplamada paylasim konusu mallarin edinilmesinden dogan
bor¢lar indirilir

Denklestirme bedelinin derhal oOdenmesi kendisi igin ciddi giicliikler doguracaksa, borglu eg
o6demelerin uygun bir siire ertelenmesini isteyebilir.

Aksine anlasma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden baslayarak denklestirme bedeline faiz yiiriitiiliir,
durum ve kosullar gerektiriyorsa ayrica bor¢ludan giivence istenebilir.”

34 Biisra COMERT AKBAY, “Ayni Tkame ilkesi Ve Paylasmah Mal Ayrilig1 Rejimi”, Ankara Haa
Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.15, S. 1, 2021, s. 278.

8 TMK m. 250: “Eslerden biri tarafindan paylagmali mal ayriligi rejiminin kurulmasindan sonra
edinilmis olup ailenin ortak kullamm ve yararlanmasina ozgiilenmis mallar ile ailenin ekonomik
gelecegini giivence altina almaya yénelik yatirnnmlar veya bunlarin yerine gegen degerler, mal rejiminin
sona ermesi hdlinde esler arasinda esit olarak paylasilir. Paylastirmada igletmelerin ekonomik
biitiinliigii gozetilir.”

3 COMERT AKBAY, a.g.e., s. 283.; KESKIN, a.g.e., s. 132.

37 COMERT AKBAY, a.g.c., s. 285.

38 KILICOGLU YILMAZ, Paylagsmal, s. 35.

3 DOGAN, Gokgen, a.g.e., s. 247.
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mal rejimi sozlesmesi ile degistirebilirler®?. Paylagsmali mal ayrnilig1 rejiminde, deger
artis pay1 alacaginin karsiligi olarak eslerin karsilik almaksizin yaptiklar katkiyi talep
edebilmeleri i¢in TMK m. 249°da katkidan dogan hak baslig1 altinda alacak hakki
diizenlenmistir*!. Madde hilkmii TMK m. 227’de yer alan deger artig payi alacag ile
benzerlik gosterse de TMK m. 249 hiikmiinde yer alan hakkaniyet ol¢iisii deger artis
pay1 alacaginda bulunmamaktadir2. TMK m. 251 hiikkmiinde metninde yer alan
denklestirme bedelinin ¢alismanin konusu olan edinilmis mallara katilma rejimindeki
denklestirme ile kanstirilmamasi gerekir*®. Paylasmali mal rejiminde ki denklestirme
bedeli, paylasmanin ayni olarak yapilamadigi durumlarda paylarin belirlenmesinde

bedel ilavesi kast edilmektedir.

1.1.2.2.3. Mal Ortakhg1 Rejimi (TMK m. 256-281)

Mal ortaklig1 rejimi, mal rejimi tiirleri arasinda kanuni sinirlamanin en yogun
oldugu rejimdir**. Mal ortaklig1 rejiminde, kisisel mallar ve ortaklik mallar1 olarak iki
malvarlig1 grubu bulunmaktadir®®. Eslerin kisisel mallar1 tizerindeki miilkiyeti devam
ederken, ortaklik mallar1 tizerinde elbirligi miilkiyet haklar bulunmaktadir*® (TMK.
m. 257/f. 2). Bu nedenle eslerin ortaklik mallarinda tek basina tasarruf yetkileri
bulunmamaktadir*’. Mal ortakligi modelinde eslerin sahip olduklar1 malvarliklart bir

biitiin olarak ortak malvarligim meydana getirmektedir. Evliligin sona ermesi halinde

40 KILICOGLU YILMAZ, Paylasmali, s. 35.

41 Madde hiikmii su sekildedir: “Madde 249- Eslerden biri digerine ait olup, paylastirma dis1 kalan bir
malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsiltk almaksizin katkida
bulunmugsa; mal rejiminin sona ermesi hdlinde, katkisi oraminda hakkaniyete uygun bir bedel
6denmesini isteyebilir. Ayni istem, paylastirma dist kalan malin yerine gecen degerler igin de gecerlidir. ”
2 KILICOGLU YILMAZ, Paylasmal, s. 34.

43 Bu konuda kapsamli bilgilere ¢alismanin tgiincii boliimiinde denklestirmeye iliskin genel bilgiler
kisminda yer verilmistir.

4 DOGAN, Gokgen, a.g.e., s. 259.

45 Yasar AKDAG, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi (Yasal Mal Rejimi) ve Uygulamas1”, Istanbul
Barosu Dergisi, C. 94, S. 5, 2020, s. 179.; TUNCER, a.g.e., s. 50.

46 HATEMI, a.ge.,s. 101 DOGAN, Gokeen, a.g.e., s. 248.

47T REMZI, a.g.e.,s. 222.



18

sahip olunan malvarliklar1 esler arasinda ayni olarak paylasilmaktadir (TMK m. 276-
277)%.

Mal ortaklig1 rejimi “genel mal ortakligi- edinilmis mallarda ortakhk”
biciminde “sinirli mal ortakligi” veya “direk mal ortakligi” seklinde iki farkli
sekildedir#®. Simirli mal ortakligi rejimi de edinilmis mallarda ortaklik ve diger
mallarda sinirli mal ortakligi seklinde ikiye ayrilmaktadir®. Mal ortakligi rejimindeki

mal gruplari esler arasinda secilen mal ortakligi rejimine tiiriine gore farklilik gosterir.

Mal ortakligi rejiminde, TMK m. 263 uyarinca ortaklik mallar ile ilgili olagan
yonetim disindaki hususlarda tasarruf islemlerinde veya yiikiimliiliik altina sokan
islemlerde diger esin rizasi aranmaktadir®!. Eglerden birinin rizasi disinda diger esin
ortaklik mallarina dahil olabilecek mirasi reddetmesi veya tereke borca batik ise kabul
etmesi miimkiin degildir. Mal ortaklig1 rejiminde esler arasinda siki bir kader birligi
s6z konusu oldugu i¢in kanunda eslere kisisel mallarin1 belirlemelerine yonelik olarak
genis sozlesme Ozgirligii tamnmistir®. Eglere taninan genis sézlesme ozgirligi

secilen mal ortaklig1 rejiminin tiiriine gore degisiklik gostermektedir.

48 “Ne var ki davaa tarafin talebi, stmrl olarak sozlesmede gegen bir maddeye istinaden tasfiye
olmayip muris ile noterde yapilan mal ortaklig rejimi sozlesmesinin hiikiimlerinin tamamina gore dava
konusu tasinmazin tasfiyesini icermektedir. 4722 sayili Kanun’un 10/4. maddesi de gozetildiginde,
taraflarin gegerli olarak yaptiklart mal rejimi sozlesmesi ile se¢mis olduklart mal orvtakhig: rejimine
gore tasfiye yapilmasi gerekirken Bélge Adliye Mahkemesinin 743 sayilt TKM 'nin 211 vd. maddeleri
uyarinca tasfiyesine yonelik talep bulunmadigr yoniindeki degerlendirmesi hatalidir. Talep, gecerli
olarak yapilan mal ortakligr rejimi sézlesmesine gore tasfiye istegine iliskin olduguna, tasfiyeye konu
tasinmazin edinme tarihi itibariyle ortakiik malr olarak kabulii gerektigine, 743 sayili TKM 'nin 211 vd.
maddeleri uyarinca taraflarca baska bir paylasim oram kabul edilmediginden eslerin ortaklik mallart
tizerinde yart oranda hakki bulunduguna gore davanin kismen kabuliiyle tasinmazin yart hissesinin mal
ortakligi rejiminden kaynakl olarak, geri kalan yari pay iizerinde ise davayi kabul eden davali
miras¢ilarin hisseleri miktarinca muris adina olan kaydin iptali ile davaci adina tescile karar verilmesi
gerekirken, kismen hatali degerlendirme ile yazili gerekceyle davanin tiimden reddine karar verilmesi
dogru olmanugtir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 25.02.2020 tarihli ve 2019/6537 E., 2020/1753 K. say1l1
karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

49 Tan Tahsin ZAPATA, Medeni Hukuk, Savas Yayinevi, 27. Baski, Ankara, 2021, s. 203.

S0 TUNCER, a.ge., s. 2.

51Siikran SIPKA, “Tiirk Hukukunda Eslerin Hukuki islem Ozgiirliigiiniin Sinirlari”, Milletlerarast
Hukuk ve Milletleraras1 Ozel Hukuk Biilteni, C. 32, S. 1, 2015, s. 55,56.

52 TUNCER, a.ge., s. 265.
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1.1.2.3. Mal Rejimi Sozlesmesi

Ulkemizde ¢ok sik uygulama alan1 bulmayan mal rejimi sézlesmeleri, bir aile
hukuku s6zlesmesi olarak 6zel ehliyet ve sekil kosullar1 gerektiren bir hukuki
islemdir>3. Bu nedenle 6ncelikle TMK hiikiimleri (m. 203-205) uygulanmaktadir

ancak 0zel diizenleme bulunmayan hallerde TBK hiikiimleri uygulanir (TMK m. 5).

Mal rejimi sozlesmeleri resmi gegerlilik sekline tabidirler (TMK m. 205). Bu
sebeple noterde diizenleme veya onaylama seklinde yapilabilmektedir®®. Resmi sekil
sartt mal rejimi sozlesmelerinin degistirilmesi veya kaldirilmas: halinde de s6z
konusudur. Eslerin aralarinda resmi sekil sartina aykin sekilde akdettikleri mal rejimi

sozlesmeleri kesin hiikiimsiizdiir (TBK m. 11/2-27)%.

Evlilik bagvurusu esnasinda esler yazili bagvuru ile evlilik birliginde gecerli
olacak mal rejimine karar verebilirler ancak mal rejimine iligskin diizenlemelerin evlilik
birligi basvurusu esnasinda yapilabilmesi miimkiin degildir. Bu noktada evlenme
basvurusu esnasinda secilen mal rejimi ile ilgili diizenlemeleri noterde mal rejimi

sozlesmesi tanzim ederek yapmalar gerekmektedir®’.

Mal rejimi sézlesmesini taraflarin evlenmeden 6nce veya evlendikten sonra
yapabilmesi miimkiindiir (TMK m. 203). Kanunda yer alan “evlenmeden énce” ifadesi

dikkate alindiginda evlilik sart1 ile nisanlhilarin geciktirici kosula bagli hukuki islem

53 DOGAN, Gokeen, a.g.e., s. 248. Acar, mal rejimi sdzlesmesini tasarruf islemi oldugu goriisiindedir.
Bkz. ACAR, Faruk, Aile Hukukumuzda Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payi, 5.Baski,
Seckin Yayincilik, Ankara 2016, s. 102.

5 Oguz Sadik AYDOS, “Eslerin Ge¢mise Etkili Mal Rejimi Sozlesmesi Yapabilmesi (4722 Sayili
Kanun M. 10/1II) (Spouses’ Right To Make Retroactive Matrimonial Agreements (Art. 10/I1I Of The
Law No. 4722))”, Cevdet Yavuz’a Armagan, Cilt 1, 2014, s. 385, 386.

55 Mal rejimi s6zlesmeleri Zeytin tarafindan kanunda belirtilen simirlar dahilinde diizenlenen mal rejimi
sozlesmelerine “dar anlamda mal rejimi sozlesmeleri”, baska hususlarda yapilan mal rejimini
ilgilendiren sozlesmeler de “genis anlamda mal rejimi sézlesmeleri” olmak iizere tasnif edilmistir.
ZEYTIN, Tasfiye, s. 54-56.; KESKIN, a.g.e., s. 134.

5 DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 198.; DOGAN, Gokgen, a.g.e., s. 252.

57 GUNERGOK, a.g.e., s. 334.
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olarak mal rejimi s6zlesmesi yapabilecegi anlagilsa da>® Yargitay nisanlilarin yaptigi

evlilik sozlesmesinin gegerliliginin olmadigi goriisiindedir®®.

Kanun koyucu tarafindan TMK m. 9 vd. da yer alan genel diizenleme
niteligindeki hukuki islem ehliyetine ek olarak TMK m. 204’te 6zel diizenlemeye yer
verilmistir®®. Taraflarin bu sozlesmenin tarafi olabilmesi i¢in TMK m. 204/f. 1
geregince ayirt etme giliciine sahip olmasi gerekir. Tam ehliyetsizlik bir bagka ifadeyle
stirekli ayirt etme giiclinlin bulunmamast hali evlilik engeli olarak diizenlendiginden
bu kisilerin veya yasal temsilcilerinin yaptig1 mal rejimi sdzlesmeleri gegersizdir. Ayirt
etme giiciiniin siirekli olarak kaybi evlilik birligi igerisinde gerceklesmesi halinde,
kisinin yasal temsilcisi ile mal rejimi s6zlesmesi yapilip yapilamayacagina iliskin
diizenleme bulunmamaktadir. Bu halde diger esin talebi dogrultusunda mahkemeden
olaganiistli mal rejimine gecilmesi talep edilebilir. Mal rejimi sdzlesmesi sahsa siki
sikiya bagli haklardan olmasi sebebiyle kiiciik ve kisitlilar adina yasal veya iradi
temsilci ile yapilamaz®. Ancak kiigiik ve kisitlilarin bu s6zlesmeyi yapmalari halinde
yasal temsilcilerinin sdzlesmeye riza gosterdiklerine dair imzalarinin bulunmasi
gerekmektedir (TMK m. 204/2)52. Ayirt etme giiciine sahip kisitlilar agisindan, kendi
rizalar ve yasal temsilcilerinin rizasina ek olarak TMK m. 462/f. 1-9 uyarinca vesayet

makaminin da izninin alinmasi gerekmektedir®3.

Evlilik kisiyi ergin kildigindan dolay1 (TMK m. 11/f. 2), yasal temsilcilerinin

izni ile evlenen kisilerin yaptig1 mal rejimi sozlesmeleri icin yasal temsilcilerinin

58 AYDOS, a.g.e., s. 385.; Ecem KIRKIT, “Mal Rejimi Sozlesmesi”, Terazi Hukuk Dergisi, S. 191,
Temmuz 2022, s. 88.; KILICOGLU, Katki — Katilmas.75.; DOGAN, Gokcen, a.g.e., s. 251.

59 “(..) taraflarin resmi evlenme tarihi 14.06.2005 olup, heniiz evlenmeden once nisanlilik doneminde
20.05.2005 tarihinde taraflann kendi aralarinda paylagmalt mal ayriligi rejimi sozlegmesi yaptiklarina,
nisanlilik doneminde yapilan bu sozlesmenin mal rejimi agisindan hukuken gegerli bir sonug
dogurmayacagina, taginmazin 23.08.2005 tarihinde edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu
donemde davali tarafindan edinildigine, yasal mal rejimi olarak kabul edilen edinilmis mallara katiima
rejimi doneminde edinilen mallarin aksi kanitlanmadikca edinilmis mal sayilacagina (TMK.m.222)(...)”
Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 01.10.2013 tarihli ve 2013/12481 E., 2013/13898 K. sayili karar1.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; ACAR, Yasal Mal Rejimleri, s. 148.

80 YARAYAN, a.g.e., s. 313.

61 AYDOS, a.g.c., s. 385.; DOGAN, Gokeen, s. 251.

62 Ozge KURU, “Bir Meslegin Icrasi veya Isletmenin Faaliyeti Sebebiyle Dogan Edinilmis Mal Olmasi
Gereken Malvarhg1 Degerlerinin Sozlesme ile Kisisel Mal Haline Getirilmesi (TMK 221/1)”, Istanbul
Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 3, Aralik 2016, s. 122,; KESKIN, a.g.e., s. 133.
83 KiRKIT, a.g.c., s. 89.; GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 155.; DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 199.


https://www.lexpera.com.tr/

21

onayina gerek duyulmamaktadir ®* . Ancak nisanlilik doneminde mal rejimi
sozlesmesinin yapilabilirligi kabul edildigi takdirde nisanlilik doneminde mal rejimi

sOzlesmesi yapilmasi halinde yasal temsilcinin rizasi gerekecektir.

Taraflar kural olarak sozlesme ile mal rejimine iliskin genel kurallari
degistiremezler veya yasadaki mal rejimlerinin bazi &zelliklerini kabul ettikleri
eklektik bir rejimde olusturamazlar®. Bu kuralin dayanagi olarak TMK m. 203/c. 2 de
eslerin ancak kanunda yer alan sinirlar dahilinde mal rejimi kurallarinda degisiklik
yapabilecegi diizenlenmistir. Mal rejimi sozlesmesi ile kanunda agikca atif yapilan

durumlarda kanunda yer alan sinirlar dahilinde degisiklik yapilabilmesi miimkiindiir.

Mal rejimi sozlesmeleri esas itibariyle sozlesme oldugu i¢in TBK 27.
maddesine uygun olarak kanuna, genel ahlaka ve kamu diizenine aykirilik
icermemelidir®. Esler mal rejimi sozlesmesinde rejimlerin Oziine, amacina, esasina
aykirt olan, celigkili veya malvarliklarimn bir kismini ilgilendiren diizenlemeler

yapamazlar.

Malvarliklarin gruplandirip, bir kismimin farkli mal rejimine tabi diger
kisimlarinin farkli mal rejimlerine tabi olamaz. Bu durumun istisnasi evlilik birliginde
yabancilik unsuru oldugu MOHUK m. 15/f. 1’e gére baska bir iilkenin hukukunun
uygulanmasi halinde miimkiindiir®”. Bu durumda eslerin yabanci hukukta segtikleri
mal rejiminin tiirii veya tek tek belirlenen malvarliklarinin tabi olacagi kurallar yabanci
hukukta secilen mal rejimine aykirt olmadigi miiddetce mal rejimi sozlesmesinde
diizenlenebilir ® . Egler yabanci bir devlette gegerli olan mal rejiminin kendi

evliliklerinde uygulanmasini sézlesme ile kararlastiramazlar.

64 ZEYTIN, Tasfiye, s. 51.; DOGAN, Gokgen, a.g.e., s. 251.; KESKIN, a.g.e., s. 134.

65 ACAR, Yasal Mal Rejimleri, s. 147.; AKCIN, Fahri/i MERAL, Nadir/ BEYAZ, Ebru, Yargitay
Uygulamasinda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2023, s. 22.

8 DOGAN, Gokgen, a.g.e., s. 255.; KESKIN, a.g.e., s. 139.

S’KIRKIT, a.g.e., s. 87.

68 Seref ERTAS, “Eski Medeni Kanun Zamaninda Evlenen Kisilerin Mal Rejimi Tasfiyesinde Bazi
Hukuki Sorunlar”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, Ozel S., 2013, s. 915-
932 (Basim Yili: 2014), s. 915- 932.; E. Gizem PERCIN, Milletleraras1 Ozel Hukuk Bakimindan
Mal Rejimleri, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2014, s. 250-
254,
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Taraflarin mal rejimi sozlesmesi ile degistirebilecegi durumlara kanunda
istisnai olarak yer verilmistir. Ornegin, edinilmis mallara katilma rejiminde sozlesme
ile emek karsilig1 elde edilen mallar kisisel mal haline getirilememektedir; fakat TMK
m. 221/f. 2. uyarinca katilma rejiminde kisisel mallarin gelirlerini s6zlesme ile kisisel

mal haline getirilmesi miimkiin kilinmistir.

Esler edinilmis mallara katilma rejiminde TMK m. 276/f. 3’e aykir1 olmamak
kosulu ile mal rejimi s6zlesmesinde edinilmis mallarin kisisel mal sayilacagina veya
kisisel mal gelirlerinin edinilmis mal olarak degerlendirilebilecegine iliskin yasal
paylagim kurallarina iliskin degisikliklere yer verebilirler. Ornegin, esler mal rejimi
sozlesmesi ile deger artis payr alacagi gibi bazi alacak tiirlerinin paylasmaya dahil
olmamasini, bu alacaklara faiz yiiriitiilmeyecegini veya eslerin 2 artik degere katilma
oraninda degisiklik yaparak kararlastirabilirler®®. Esler yeni bir mal rejimi s6zlesmesi
yaparak oOnceki mal rejimi sozlesmesini gegersiz kilacak sekilde diizenleme

yapabilirler’.

Mal rejimi sozlesmesinin sarta bagli yapilip yapilamayacagi da doktrinde
tartismalidir. Bazi yazarlar sarta bagl yapilabilecegi gortisiindedir 1. Bir goriis
“akdedildigi sirada” sarta ve sireye bagli yapilabilecegini savunmaktadir >, Bu
noktada kanun tarafindan eslere tanindan sézlesme 6zgiirliigiiniin borglar hukukuna
nazaran olduke¢a kisitlandigi gériilmektedir’. Kiligoglu’na gore ise kanunda yazili
sinirlar icerisinde mal rejimi sozlesmesi yapilabildigi i¢in o smirlar disinda

diizenlemeler yapilamayacaktir’4.

Borg¢lar hukukunda taraflara taninan, kamu diizenine iliskin hususlarda kanuni

diizenlemeler ile getirilen kisitlamalar disinda kisilerin diledigi igerikte ve tipte

89 Ozgiir GUVEN / Ayse Nur YAZICI, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sézlesmeyle Bagka Bir
Mal Rejiminin Kabulii ile Sona Ermesi Hélinde Artik Degere Katilma Esasini Degistiren Anlagsmalarin
Gegerliligi”, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 25, S. 4, 2021, s.
126.

0 GUVEN/ YAZICI, a.ge.,s. 153 DOGAN, Gokeen, a.g.e., s. 266.

1 GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 134.; ZEYTIN, Tasfiye, s. 54.; KIRKIT, a.g.e., s. 87.; DOGAN,
Gokgeen, a.g.e., s. 256.

2 DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 199.

B KURU,a.g.e.,s. 115.

74 KILICOGLU, Aile Hukuku, Turhan Kitabevi, 2. Bask1, Ankara, 2016, s. 302, 303.
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sOzlesme yapma Ozgiirliigli mal rejimi sozlesmesi agisindan TMK’da eslere
taninmamigtir. Taraflara tammnan sirli sdzlesme 6zgiirliigii doktrinde hakli olarak
elestirilmektedir™. Ancak Yargitay tarafindan doktrinde kabul gbren goriisiin aksi

yonde degerlendirme yapilmaktadir.

Yasal mal rejimi degisikligi 4721 sayili TMK nin yiiriirliige girdigi 01.01.2002
tarithinden sonra uygulanmak iizere gecerlilik kazanmis olsa da Tiirk Medeni
Kanun’un Yiiriirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un 10. Maddesinde’’, Yeni
TMK’nin yiiriirlige girdigi 01.01.2002 tarihinden itibaren 1 yil icerisinde eslerin
evliligin basladig: tarihten itibaren gecerli olmak iizere ge¢mis etkili mal rejimi
sozlesmesi yapilabilmesi i¢in siire taninmistir’®. Egler bu siire igerisinde edinilmis
mallara katilma rejimini 01.01.2002 tarihinden 6nceki donemi de kapsar sekilde evlilik
birliginin baslangicindan itibaren gegerli olacak sekilde diizenleme hakki taninmaistir.
Yiirtirliikk kanunu tarafindan taninan siire 01.01.2003 tarihinde son bulmustur. Bu
noktada 2003 tarihinden sonra eslerin, evlilik birliginin basindan itibaren gegerli
olmak tiizere mal rejimi s6zlesmesi yapilmasinin miimkiin olup olmadig1 noktasinda
doktrinde fikir ayriliklann vardir . Bazi yazarlar tarafindan kanunda yer alan

diizenlemenin emredici olarak agik¢a 1 yil olarak belirtilmesi nedeniyle mal rejimi

5> BASPINAR, a.g.e., s. 88. Benzer yonde, bkz. GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 51.; ACAR, Mal
Rejimleri, s. 147 UNAL, a.g.e., s.122-124.; ZEYTIN, Tasfiye, s. 52, KILICO(}LU, Katki- Katilma,
s. 237.; KIRKIT, a.g.e., s. 86.

8 “Doktrinde; 4721 Sayili T.M.K.nun yiiriirliige girdigi 1.1.2002 tarihinden sonra yapilan eviiliklerde,
eslerin sonradan yapacaklart bir mal vejimi sozlesmesiyle ge¢cmis etkili diizenleme getirmelerine yasal
bir engel olmadigi ileri siiriilmiis ve T M.K.nun 203 maddesinde "... kanunda yazili simirlar iginde, ..."
kavraminin da buna engel olusturmadigi gériisii belirtilmis ise de, sozii edilen 203. maddedeki kavramin
buna yasal bir engel olusturdugu konusunda duraksamamak gerekir. Ciinkii aile hukukunda; tam ve
sinirsiz bir sozlesme serbestisi kabul edilmemis, tam aksine ozgiir tam aksine 6zgiir iradeye dayali
sozlesme serbestisinin sinirlt olarak kabul edildigi ve kullamldigi goriilmektedir. Bu konuda en biiyiik
yasal engel de, 4722 Sayitli Kanunun 10/3. fikrast olmaktadir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.06.2013
tarihli ve 2012/11466 E., 2013/8552 K. sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).
(1) 4721 sayih TMK nun yiiriirliige girdigi tarihten once evlenmis olan esler arasinda bu tarihe
kadar, tabi olduklar: mal rejimi devam eder. Esler kanunun yiiriirliige girdigi tarihten baslayarak bir y1l
icinde baska bir mal rejimini se¢medikleri takdirde, bu tarihten baslamak tizere yasal mal rejimini
se¢mis sayulir.

(2) Su kadarki esler yukaridaki fikrada ongériilen bir yillik siire i¢inde mal rejimi sozlesmesi ile yasal
mal rejiminin evlenme tarihinden gegerli olacagini kabul edebilirler”.
://'www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4722.pdf

8 GUNERGOK, a.g.e., s. 333.

9 GUVEN/ YAZICI, a.ge., s. 155-163.
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sozlesmesinin geriye yiirliyemeyecegi savunulmaktadir®®. Nitekim baz1 yazarlar da
lafzi yorum yapilmasindan ziyade amagsal yorum yapilmasi gerektigi ve mal rejiminin

gecmise etkili olarak uygulanabilecegi goriisiindedir®!.

Gortis ayriliklart gecmise etkili mal rejimi sozlesmesinin edinilmis mallar
katilma rejimi yoniinden gecerli olup olmadig1 yoniinde de mevcuttur. Diger mal
rejimleri agisindan geg¢mise etkili olarak mal rejimi sozlesmesinin yapilabilmesi
miimkiin degildir. Kanun koyucunun emredici nitelikte degil tamamlayici nitelikte
kural koydugunu, eslerin baska bir mal rejimi segmedikleri takdirde yasal mal rejimine
tabii olacaklarim, bu sekilde ge¢mise etkili s6zlesme yapilarak kamu diizeni ihlaline
sebebiyet verilmeyecegi gerekcesiyle diger mal rejimleri yoniinden de 1 yillik siire
icerisinde gecmise etkili olarak mal rejimi sozlesmesi yapilabilecegi ileri
stiriilmektedir8 . Bu hususta Yargitay ge¢cmise etkili mal rejimi s6zlesmelerinin

yapilamayacagina karar vermistir®3.

8 KILICOGLU, Katki- Katilma, 5.304, 305, ZEYTIN, Tasfiye, s. 73.; GENCCAN, Mal Rejimleri, s.
87.

81 DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e.,s. 199,200.; AYDOS, a.g.e., s.393, 394.; ERTAS, Hukuki Sorunlar,
s. 917.

82 KILICOGLU, Katk1 — Katilma, s. 194.; AYDOS, a.g.e., s. 390.

8 “Esler kanunun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir yil i¢inde baska bir mal rejimini segmedikleri
taktirde bu tarihten gegerli olmak iizere yasal mal rejimini (edinilmis mallara katilma rejimi) secmis

sayilirlar” denilmekte ve ayni Kanunun 10/3 maddesinde de “Su kadar ki esler yukarida ongériilen bir
villik siire icerisinde mal rejimi sozlesmesiyle yasal mal rejimini (edinilmis mallara katilma rejimini)

evlenme tarihinden (Yani ge¢mise etkili olarak) gecerli olacagim kabul edebilirler.” hiikmiine yer
verilmektedir. Bu iki diizenleme birlikte degerlendirildiginde eslerin ge¢cmise etkili olmak iizere sadece
yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimini se¢ebilecekleri aciktir. Diger bir ifade ile; esler
gecmise etkili bir bicimde edinilmis mallara katilma rejimi disinda gene kanunun tamdigi baska
se¢imlik bir mal rejimini (mal ortakligi, mal ayriligi veya paylasmali mal ayrilig vejimlerinden birini)

evlenme tarihinden itibaren gegerli olmak iizere secemez ve belirleyemezler. Dolayisi ile varsa bile;

bdyle bir belirleme de yok hiikmiinde olup, kamu diizenine iliskin bu sinwrlama sézlesme serbestisi

kurallanina dayamlarak asilamaz.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 13.05.2013 tarihli ve 2012/13166 E.,
2013/7003 K. sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Benzer yonde kararlar
Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.06.2013 tarihli ve 2012/11466 E., 2013/8552 K. Sayili karari
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024), Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 07.06.2017 tarihli ve
2016/10565 E., 2017/8506 K. sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, 10.06.2014 tarihli ve 2014/4341 E., 2014/11910 K. sayili Kkarari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).
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1.1.2.4. Olaganiistii Mal Rejimi

Olaganiistii mal rejimi TMK m. 206-212 de belirtildigi tizere m. 242 ve m. 243
de diizenlenen mal ayrilig1 rejimidir. Olaganiistli mal rejimi ile eslerden birinin mali
durumunda yasanan sorunlardan dolayr diger esin ve ii¢lincii kisilerin magduriyet
yagamasint  ve evlilik icerisinde dogabilecek sorunlar1 bertaraf etmek

amaclanmaktadir®?,

Olaganiistii mal rejimine ge¢is m. 206 vd. da diizenlenmistir. Bu hiikkme gore
kanun geregi re’ sen veya hakim karariyla olaganiistii mal rejimine geg¢ilmesi
miimkiindiir®®. Bazi hallerde talep tizerine mahkeme tarafindan (TMK m. 206/m. 210),
bazi kosullarda ise re’sen (TMK m. 209) olaganiistii mal rejimine gecilmektedir®.
Kanun geregi kendiliginden olaganiistii mal rejimine gecis hallerine, mal ortakligini
kabul etmis olan eslerden birinin iflas etmesi durumu 6rnek verilebilir®8”. Evlilik
birliginde mal ortaklig1 rejimi uygulandiginda, eslerden birinin iflasina karar verilirse
rejimin kendiliginden mal ayriligina doniisebilir (TMK m. 209). Kanuni diizenlemede
yer alan durumlar cogunlukla mal ortaklig: rejimi yoniinden belirlenmistir. Zira eslerin
arasinda elbirligi miilkiyet iligskisi oldugu i¢in aleyhe hareket edilmesi hem ortakligi

hem de esim durumunu zora sokabileceginden dolay1 bu diizenlemeler yapilmustir.

Hakim karariyla olaganiistii mal rejimine gegis hallerine eslerin birlikte
yasamaya ara vermesi (TMK m. 197/f. 2) veya ayrilik karar1 verilmesi (TMK m.180)
ornek verilebilir. Mal ortakligin1 kabul eden eslerden birine icra takibinde bulunan
alacaklinin zarara ugramast durumunda alacaklinin talebi ile (TMK m. 210) veya hakl1
bir sebebe dayanmasi halinde eslerden birinin talebi ile (TMK m. 206) olaganiistii mal
rejimine gegilmesi miimkiindiir®. TMK m. 206/f. 2°de bes bent halinde hakli sebepler

sayillmistir®®. Bu sebepler igerisinde en sik rastlanan eslerden birinin mal varliginin

84 Serra KOCAR, “Olaganiistii Mal Rejimi”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S.
1, Ocak 2019, s. 174.

85 ATAMULU, a.g.c., s. 159.; ZEYTIN, Tasfiye, s. 49.; GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 128.

86 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.gec.,s. 53.

87 ATAMULU, a.g.e.,s. 159-161.; KOCAR, a.g.e., s. 170,171.

8 ATAMULU, a.g.e., s. 169.

89 TMK m. 206/f.: “Ozellikle asagidaki héllerde hakl bir sebebin varhg kabul edilir:

1. Diger ese ait malvarligimn borca batik veya ortakliktaki payinin haczedilmis olmas,
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borca batik olmasi halidir ° . Madde metninde yer alan “ozellikle sunlardir”
ifadesinden sayilan sebeplerin Ornekleyici olarak diizenlendigi goriilmektedir 91 .
Eslerin yalnizca ayrilik yasamasi yerinde bir sebep olarak goriilmese de eslerden
birinin diger ese bilgi vermekten kaginmasi hakli sebep olarak kabul edilmistir®. Tiirk
Medeni Kanunu m. 209-210 hiikiimlerine kiyasla m. 206 hiikmiinde esler arasinda mal
ortaklig1 rejiminin uygulanmasi gerekmez. Alacaklilarin mal rejimine gecis talep
etmesi durumunda taleplerini ancak mal rejiminin sona ermesi halinde ileri

siirebilirler®.

Olaganiistii mal rejimine gegisi, kisiye siki sikiya bagli haklardan olmasi
nedeniyle eslerin bizzat talep etmeleri gerekmektedir. Ancak ayirt etme giliciinden
siirekli yoksunluk halinde yasal temsilci tarafindan talep edilebilir. Istemde bulunan
esin, rejime gegise sebebiyet vermemis olmalidir®. Olaganiistii mal rejimine gegildigi
durumlarda, hakli sebeplerin ortadan kalkmasi halinde esler istedikleri zaman mal
rejimi sézlesmesi yaparak veya sozlesme yapma hususunda anlagamamalari halinde®
eslerden birinin mahkemeden talebi ilizerine eski mal rejimine doniilmesi miimkiindiir

(TMK m. 208/2)%.

2. Diger egin, istemde bulunamn veya ortakligin menfaatlerini tehlikeye diisiirmiis olmasti,

3. Diger esin, ortakligin mallart iizerinde bir tasarruf isleminin yapilmasi igin gereken rizasini hakl bir
sebep olmadan esirgemesi,

4. Diger esin, istemde bulunan ese malvarligi, geliri, borglari veya ortaklik mallar hakkinda bilgi
vermekten kaginmast,

5. Diger esin siirekli olarak ayirt etme giiciinden yoksun olmasi.”

9 GOKCE, a.g.e., s. 3468.

91 ATAMULLU, a.g.e., s. 168.

92 “ Davacimin yasal mal rejiminin 'mal ayriligi’ rejimine doniistiiriilmesi istemine gelince, taraflarin
salt fiilen ayr yasamalar tek basina doniisiim igin yeterli degilse de, dosya igerigine, tamk
anlatimlarina gére, davacimn ortakliga ait mallari tasarrufu icin davacimin gastermesi gereken iznin
gerekgesiz olarak esirgendigi ve mal varligimn akibeti hakkinda davacuya bilgi verilmekten kacimldig
anlasildigindan TMK nun 206/3, 4. maddesindeki kosullar: ger¢eklestiginden, yasal mal rejiminin 'mal
ayrihgi' rejimine doniistiirme isteginin kabultine karar verilmesi gerekirken reddi dogru gériilmemistir.
Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 15.09.2009 tarihli ve 2009/1623 E., 2009/4189 K. sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Ciineyt UYSAL, “Yargitay Kararlar1 Is1ginda Bosanma
Hukukunda S6zlesme Ozgﬁrlﬁgﬁnﬁn Sinirlar1”, Terazi Hukuk Dergisi, C.10, S.101, Ocak 2015, s. 149.
9 KOCAR, a.g.e., s. 169.

% KESKIN, a.g.e.,s.134.

9 Eglerin arasinda anlagma olmasi durumunda da Yargitay mahkemeden mal ayriligina gecilmesini
talep etmeleri halinde hukuki yararin mevcut olduguna karar vermistir.

9% KOCAR, a.g.e.,s. 173.

”
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1.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
1.2.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejimine fliskin Genel Hiikiimler

743 sayilt Medeni Kanun déneminde evlilik birligi sona erdiginde, yasal mal
rejimi mal ayriligi rejimi oldugu i¢in mal rejimi tasfiyesinde biiylik haksizliklar s6z
konusu olmustur. Bu rejim ev isleri ile ugrasan, mesleginin icrasinda kocasina
yardimci olan kadinlarin durumu dikkate alinmadigi ve ¢alisan kocanin lehine isledigi
gerekgesiyle elestirilmistir®” . Evlilik 743 sayili Medeni Kanun déneminde sona
erdiginde, eslerin payli miilkiyetlerinde bulunan mal varliklar1 haricinde, sirf es
olmaktan dolay1 birbirlerinin malvarliklar1 {izerinde ayni veya sahsi haklar
bulunmamaktaydi. Buna ragmen, eslerden birinin diger esin mal edinmesine yonelik
katkist s6z konusu oldugu takdirde, bu katki kanunda diizenleme altina alinmamas;
ancak yargi kararlar1 ile kabul edilen “katki pay1 alacagr” olarak bugiinkii karsiligi
“deger artis payr alacag” olan alacagin talebi ile dile getirebilmeleri miimkiin
olmustur®®. Bu durum is hayatinda daha az rol oynayan kadinin ev hayatinda gosterdigi
emeklerin karsiliksiz kalmasina yol agiyordu. Bu noktada TMK ile hukuki diizlemde
yerini alan edinilmis mallara katilma rejimi, esas itibariyle bu adaletsizligin

giderilmesi i¢in 6nem teskil etmektedir.

Edinilmis mallara katilma rejimi, eslerin evlilik birligi sona erdikten sonra

kendi adlarina kayitli olan malvarliklar1 disinda hak iddia etmenin miimkiin olmadig1

97 Bu sebepler 4721 sayili TMK’nin edinilmis mallara katilma rejimini diizenleyen 202. Maddesinin
gerekcesinin tam metni su sekildedir: “...Evlilik birligi sona erdiginde, mal ayriligi rejiminin esler
arasinda biiyiik haksizliklara yol agtigi, ozellikle meslek sahibi kocanmin lehine isledigi, ev islerini yapan
ve hatta kocasina mesleginin icrasina yardimci olan kadinin durumunu hi¢ nazara almadigi, meslek
cevrelerinde ve kamuoyunda agir elestirilere ugramistir. Bu nedenle ‘edinilmis mallara katilma’ baghgi
altinda yeni bir mal rejimi diizenlenmistir” seklinde yer verilmistir. Gerekge igin bkz.
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem?21/yil01/ss723 Madde Gerekceleri_1.pdf,erisim: 01.05.2024.
98Siikran SIPKA/Ayca OZDOGAN, Esler Arasinda Malvarhg Davalari, On iki Levha Yayncilik,
Istanbul, 2017, s. 526.; GENCCAN, Mal Rejimleri, 5.792 vd.; DURAL/OGUZ/ GUMUS, a.ge., s.
220 vd.; Dilek TAMER, "Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Kimi Koruyor?", Yeditepe Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 18, S. 2, 2021, s. 636. Yargitay “katki pay1 alacagim” su sekilde ifade
etmistir:” “Mal ayriligt rejiminde; esler kendi mallar iizerinde tasarruf yetkisine ve intifa hakkina
sahiptir ve mallarimn idaresi kendisine aittir (TKM mad.186/1). Her birinin mallan, geliri ve kendi
kazanglar yine kendilerine ait kisisel mallaridir (TKM mad.189). Kadin veya kocanin, mal rejiminin
devami swrasinda digerinin edindigi mal varligina katkisi nedeniyle katki payr alacag isteginde
bulunabilmesi i¢in mutlaka para ya da para ile élgiilebilen maddi veya hizmet degeriyle katkida
bulunmasi gerekir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 05.04.2021 tarihli ve 2020/3129 E., 2021/3101 K. sayili
karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).


https://www.lexpera.com.tr/

28

mal ayrilig1 rejiminin sebep oldugu haksizliklara son vermek adina getirilmistir. Her
esin evlilik birliginin devaminda kendine ait malvarligim yonetme, yararlanma ve
tasarrufta bulunma hakkina, mal rejiminin sona erdiginde ise katilma alacagi olarak

malvarliklar tizerinde alacak hakkina sahip oldugu bir mal rejimidir®.

Esler katilma rejiminde malvarliklarimin degeri itibariyle ve alacak hakki
kapsaminda edinilmis mallari esit bir sekilde paylasmaktadir. Ayrica esler mal ayrilig
rejimindeki gibi malvarligi degerleri iizerinde serbestce tasarruf etmektedir. Eslerin
tasarruf yetkisi istisnai olarak eslerin paylt miilkiyete tabi mallar iizerinde (TMK
m.223/f.2) ve aile konutu lizerindeki tasarruf igslemlerinde (TMK m. 194/f.1) diger esin

rizasina bagli kilinmigtirl®,

1.2.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejimindeki Malvarhg: Degerleri

Edinilmis mallara katilma rejimi i¢erisinde, evlilik birligine tahsis edilmis ayr
bir malvarligi grubu mevcut olmayip eslerin edinilmis mallar1 ile kisisel mallar
birlikte bulunmaktadir (TMK m. 218). Mal rejimi devamu sirasinda mal gruplarinin
edinilmis veya kisisel mal olup olmadiginin tespitine kural olarak gerek yoktur.
Edinilmis mallara katilma rejiminde, evlilik birligine 6zgiilenen bir malvarligi grubu
bulunmasa da eslerin her ikisinin de kisisel ve edinilmis mallarin iizerinde bireysel

miilkiyeti vardir'ol,

Tiirk Medeni Kanunu’nun m. 223/f. 1°de eslerin edinilmis ve kisisel mallarina
iligkin kural olarak sinirlamaya tabi olmaksizin bireysel yonetim, yararlanma ve
tasarrufta bulunma haklarina sahip olduklar1 diizenlemistir. Eglere taninan tasarruf
serbestisi malvarliklarina yonelik edinilmis mal veya kisisel mal ayrim1 yapilmaksizin
gegerlidirl®, Ancak mal rejimi sona erdiginde, malvarliklarinin edinilmis mal mi

kisisel mal m1 oldugunun tespiti bu noktada dnem arz etmektedir. Mal rejiminde,

9 Bkz. ZEYTIN, Tasfiye, s. 99.

100 ZAPATA, a.g.e.,s. 210.; Kumru KILICOGLU YILMAZ, “Evlilik Birliginin Korunmas1”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, 2015, 120, s. 444 vd.

101 ACABEY, a.g.e., s. 494.

102 Byliil Can KOSE, Evlilik Birliginin Eslerin Tasarruf Yetkisine Getirdigi Stmrlamalar, On iki
Levha Yayincilik, 2020, s. 124.
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paylasimin hangi malvarliklar1 {izerinden yapilacagini belirlemek mal gruplari
diizenlemekle miimkiindiir'®. Nitekim eslerden her birinin, hak sahibi oldugu mal
varligl, “edinilmis mallar” (TMK m. 219) ve “kisisel mallar” (TMK m. 220 vd.) olmak
tizere iki gruba ayrilmaktadir. Kural olarak mal gruplarinin degismezligi ilkesi s6z
konusudur. Bu ilke uyarinca mal gruplarinin kanunda izin verilen durumlar disinda
(TMK m. 221/1,2) taraflarin degistirebilmesi miimkiin degildir'%. Bazi yazarlar'®
tarafindan ticlii bir ayrim yapilarak esler arasi payli miilkiyete tabi mallarda ayr bir
malvarlig1 grubu olarak kabul edilmistir. Ancak kanun sistematigi dikkate alindiginda

bu goriise katilmak miimkiin degildir.

Bir mal grubunun edinilmis mal veya kisisel mal oldugunun belirlenmesinde
malvarligimin edinilmesinde rol oynayan mal grubu veya o malin kullanim alamnin
katkisinin tespit edilmesi Oonemlidir'®. Edinilmis mallarla kisisel mallarin ayrimi
yapilirken, TMK’nin m. 219/1 hiikkmiinde yer alan “karsiligini vererek” ifadesinin her
iki mal grubunun birbirinden ayirt edilmesine yarayan kistas olarak diizenlendigi
gorlilmektedir. Bir baska ifadeyle, ivazli sekilde elde edilen malvarligi degerleri
edinilmis mal, ivazsiz olarak (karsilik olmaksizin) elde edilen mal varhg degerleri
kisisel mal sayilmaktadir. Malin edinilmesinde ki karsilik, bir mal veya para gibi maddi
edim olabilecegi gibi, esin bedensel veya disiinsel faaliyeti gibi sahsi edim de
olabilir!®”. Edinilmis mallarin, ivazli olarak edinilmesi durumunda ivazin hangi mal
grubundan saglandig da mal gruplar1 ayriminda 6nemlidir. Zira malvarligin karsilig,
edinilmis mallardan saglanmis ise edinilen mal, edinilmis mallara dahil edilecek;
aksine karsilig1 kisisel mal grubundan saglanmissa bu durumda da o esin kisisel mal
grubunda yer almasi gerekecektir (TMK m. 220/4). Bu noktada istisnai olarak karsiligi

verilerek elde edilen malin, kisisel mallardan karsilanmasi halinde kisisel mallar

103 Ecem DOGRU, “Mal Rejimleri”, istanbul Barosu Dergisi, C. 90, S. 2, 2016, s. 84.

104 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.ge., s. 116.

105 Edinilmis mallara katilma rejiminde payli mallarin, kisisel mallar ve edinilmis mallara ek olarak ayri
bir malvarlig1 tiirii olusturduguna iliskin goriisler i¢in bkz. AKINTURK/ ATES KARAMAN, a.ge., s.
155. BASPINAR, a.g.e., s. 89.; CEYLAN, Ebru, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinden
Dogan Katilma Alacagi, Deger Artis Payr Alacagi Ve Denklestirme Alacag ile Ilgili Yargitay
Kararlarinin Degerlendirilmesi”, istanbul Barosu Dergisi, C. 90, S. 4, 2016, s. 20,21.; ACAR, Yasal
Mal Rejimleri, s. 148.; KURU, a.g.e., s. 117, Aksi yonde goriis i¢in bkz. ACABEY, a.g.e., s. 495.

106 ZEYTIN, Tasfiye, s. 117.

107 ACABEY, a.g.e., s. 498.
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icerisine dahil edildigi goriilmektedir. Bu kural doktrinde “ikame kurali” veya “ikame

ilkesi” olarak adlandirilmaktadir.

Elde edilen malin karsiligimin, tam iki tarafa borg yiikleyen bir sozlesmeyle,
sahsi edimlerle veya is gorme edimiyle saglanmasi durumunda edinilmis mallara dahil
edilir. Ancak karsiligin bir mal veya para olmasi halinde, bu malvarlig1 eslerden
hangisine ve hangi mal grubuna ait oldugu tespit edilerek, sonrasinda edinilmis mal

veya kisisel mal olup olmadiginin degerlendirilmesi yapilacaktirl©®,

Mal rejimi sona ermesinin ardindan eslerin edindikleri malvarliklar1 kisisel
mallar1 olarak kabul edilir. Mal rejiminin sona erme durumlarindan biri olan bosanma
halinde davanin sonuglanmasinin uzun siirdiigii stirecte eslerin malvarligi edinmeleri
s0z konusu olabilmektedir. Bu durumda dava sonunda bosanma karar1 verilmisse dava
stirecinde edinilen mallar eslerin kisisel malidir’®. Bir baska durumda da bosanma
davasinin agilmasindan sonra ancak mal rejiminin tasfiyesinden dnce eslerden biri
tarafindan edinilmis mal niteliginde bir tasinmaz devredilmesi halinde tasfiye anindaki
degeri dikkate alinarak artik deger hesabina dahil edilmesi gerekmektedir®®, Edinilmis
mallar mal rejiminin tasfiyesi esnasinda katilma alacaginin hesaplanmasinda dikkat

alinirken, kisisel mallar tasfiye de katilma alacagi hesabina dahil edilmemektedir.

1.2.2.1. Edinilmis Mal

Mal rejiminin siiresince, eslerin ivazli sekilde elde ettigi malvarligir degerleri
edinilmis maldir. Bu husus edinilmis mallar1 diizenleyen TMK m. 219 hiikmiiniin
genel tanimda “Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devami siiresince karsiligint

vererek elde ettigi malvarligi degerleridir.” denilmek suretiyle belirtilmigtir!!!.

Bir esin edinilmis mallar1t TMK m. 219/f. 2’de su sekilde sayilmistir;

“calismasinin karsiligi olan edinimler, sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve

108 ACABEY, a.g.e., s. 498.

109 KILICOGLU, Katki-Katilma, a.g.e., s. 91.

110 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 23.05.2013 tarihli ve 2012/11612 E., 2013/7826 K. sayih karan.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Bkz. ACAR, Yasal Mal Rejimleri, s. 152.

111 KIRMIZI, s. 132.; SIPKA/OZDOGAN, a.g.e., s. 92.
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kuruluglarinin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin
yaptigi odemeler, ¢calisma giiciiniin kaybi nedeniyle odenen tazminatlar, kisisel
mallarimin gelirleri ve edinilmis mallarin yerine gegen degerler” dir. Ancak kanunda
edinilmis mallar 6rnekleme ile sayilmis olup, eslerin edinilmis mallar1 kanunda

sayilanlardan ibaret degildir!2,

Kanun koyucu TMK m. 222’de “Bir esin biitiin mallari, aksi ispat edilinceye
kadar edinilmis mal kabul edilir” demek suretiyle kisisel mal olmayan mal
varliklarinin edinilmis mal oldugunun kabul edilecegi edinilmis mal karinesi ile
hiikiim altina almistir'3, Ancak kanunda yer alan bu tanimlamanin yeterli olmadigina
iliskin gorisler de mevcuttur!®®, Nitekim taraflar aralarinda akdettikleri mal rejimi

sozlesmesi ile de aksini kararlastirabilirler.

Malvarligr degerinin, edinilmis mal olarak dikkate alinabilmesi i¢in sahip
olmas1 gereken unsurlar vardir. Bir malvarliginin edinilmis mal olarak kabul
edilebilmesi i¢in evlilik birliginde edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu
stiregte edinilmelidir!’®. Bu nedenle ilk olarak malin rejim siiresince elde edilip
edilmedigine bakilir 126 . Ornegin; eslerin nisanlilik doneminde edindikleri
malvarliklar1 veya dini nikahli olunan dénemde edindikleri malvarliklar1 edinilmis

mallar kapsamina dahil degildir. Bir diger unsur da malvarlig1 degerinin karsilik

112 KIRMIZI, s. 135.; KILICOGLU, Katki-Katilma, s. 104.

18 “Dosya icerigine, toplanan delillere gore banka hesabindaki soz konusu paramn davaci- karst
davalinin kisisel mali oldugu kamtlanamamugtir. Edinilmis mal oldugu kabul edilen 51.452,59
USD'den davali-karst davacinin mal rejiminin tasfiyesi sonucunda katilma alacagi hakki bulunmaktadhr.
Mahkemenin bu hususu gozardi ederek davamn reddine karar verilmis olmasi dogru olmamustir.”
geregine isaret edilerek bozulmugtur. Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2018/11744 E., 2019/5069 K.,
15.05.2019 T. “yerlesik Yargitay kararlar: ile bahsi gegen tasinmazin satis bedelinin dava konusu
tasinmazin aliminda kullamldigimn ve TMK.220/4 Maddesi ve ikame ilkesi geregi kisisel malin yerine
gegen deger olarak kabulii gerektigi, her ne kadar 20/09/2004 tarihinde davali adina edinilen ve
29/03/2006 tarihinde 3. Sahsa satilan 01 FJ 261 plaka sayilh arag bedelinin tasinmazin aliminda
kullamildiginin kabulii gerekmekte ise bahse konu aracin taraflarin edinilmis mallara katilma
doneminde edinilmis olmast ve davali tarafin bu aracin alimindaki kaynaginin kisisel maldan geldigine
iliskin dosya kapsamina gorve somut bir delil ibraz edemedigi, mahkemenin hesaplamada davalinin
kisisel mali olarak degerlendirilemeyecegi ve davalinin denklestirme alacagi hesabina konu
edilemeyecegi yoniindeki tespitinin dogru oldugu,” Adana BAM 2. Hukuk Dairesi, 23.02.2018 tarihli
ve 2018/24 E., 2018/118 K. sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

114 ZEYTIN, Tasfiye, s. 119.; KILICOGLU, Katki-Katilma, a.g.e., s. 42.

115 AKINTURK/ ATES KARAMAN, a.g.e., s. 156.

116 Banu Fatma GUNARSLAN, “Deger Artis Pay1 Alacaginin Artik Deger Hesabina Etkisi”, Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.10, S. 1, 2015, s. 4, 5.
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odemek suretiyle (ivazli) edinilmesidir 1*” . Evlilik birligi igerisinde edindikleri
malvarliklarinin eslerin emekleri iiriinii oldugu farz edildigi i¢in edinilmis mal olarak
kabul edilmistir!!8. Ornegin; eslerden birinin miras nedeniyle edindigi mal veya
bagislanan mallar emek olmaksizin ivazsiz sekilde edinildigi igin kisisel mal olarak

kabul edilmektedir.

Bir malvarliginin edinilmis mal sayilabilmesi i¢in satis, trampa, vekalet,
hizmet sozlesmeleri gibi ivaz karsiligit miilkiyet kazanilan bir hukuki durumun
bulunmasi gerekir 11°. Ancak kanunun lafz1 dikkate alindiginda mal varliginin
karsiliginin verilmesi sarti aransa da TMK 220. ve 221. maddeler incelendiginde
karsilig1 verilerek elde edilen bazi mallar kisisel mal bazilar1 da edinilmis mal

sayllmistir. Bu durum uygulamada bazi kansikliklara sebebiyet vermektedir'?.

1.2.2.1.1. Kanuni Ornekler
1.2.2.1.1.1. Calismasinmin Karsihigi Olan Edinimler

Kanun koyucu TMK m. 219/f. 1’de esler arasinda emek verilerek elde edinilen,
caligsmanin karsilig1 olan edinimlerin, diger esinde evlilik birligindeki katkisini dikkate
alarak edinilmis mal olarak kabul etmistir'?l. Eslerin isverene tabi bir iste ¢caligmasi
sonucu elde ettigi maas veya serbest meslek faaliyeti sonucu elde ettigi gelir edinilmis

maldir. Eglerin memur olarak ¢aligmasimin karsiligi olarak elde ettigi maas, ¢iftcinin

17 pOGRU, a.ge., s. 84.; ZEYTIN, Tasfiye, s. 91.; Siikran SIPKA/ Sezin AKTEPE ARTIK,
“Katilma Alacag1 Davasi Belirsiz Alacak Davasi Olarak Acilabilir mi?”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, Ozel Say1, 2014, (Basim Yili: 2015), s. 434; SIPKA/OZDOCAN,
a.g.e.,s. 94.

118 «¢..) Tiim bu aciklamalara gére, tasinmazin bir kismumin eviilik birligi icinde emek karsiliginda
edinildigine gore, yapilan isin baslangi¢ ve bitis tarihleri, evlilik éncesi ve eviilik birligi icinde igin
yapildigi asama dikkate alinarak, isin tamammn evlilik birligi icinde yapilan kisma orant
belirlendikten sonra, diger tiim deliller de degerlendirilerek sonucuna gore karar verilmesi gerekirken
yazill sekilde karar verilmesi dogru olmanustir, bozmayr gerektirmigtir.” Y. 8. HD., 2015/9810 E.,
2017/674 K., 15.06.2015. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

119 “ O halde, Mahkemece, davalimn trampa yoluyla edindigi 239/1112 hisse yoniinden davalimin kisisel
mali (ikame mal) oldugu dikkate alinarak davamin bu hisse yéniinden reddine, davalimin 05.05.2004
tarihinde satin aldigi 241/1112 hisse yoniinden ise katilma alacagina karar verilmesi gerekirken, yazili
sekilde karar verilmesi hatali olmustur. ” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 20.03.2019 tarihli ve 2019/1185 E.,
2019/2930 K. sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

120 AKINCI, a.g.e., s. 171.

121 KILICOGLU, Katki-Katilma, a.g.e., s. 105.
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elde ettigi zirai kazang veya avukatin elde ettigi vekalet ticreti de 6rnek gosterilebilir!?2,
Eslerin elde ettigi gelir fiziksel ¢alismanin karsiliginda kazanilabilecegi gibi fikri veya
diisiinsel faaliyeti sonucunda da kazamlmis olmas1 miimkiindiir. Ornegin; lisans, ticari
sirketten elde edilen kar payi, ticari isletmenin marka degeri, telif hakki veya patent

hakkindan elde edilen gelir de edinilmis mal olarak kabul edilebilir!?3,

Esin mesleki faaliyetinin icrasi karsiliginda elde ettigi gelirin yan1 sira, tesadiifi
veya gecici olarak yaptigr bir isin karsiligi elde ettigi gelirin de edinilmis mal
sayilacagina iliskin goriisler mevcuttur!?#. Ornegin; meslegi polis olan esin, bos
zamanlarinda miizisyenlik yaparak elde ettigi gelir elde etmesi veya komsusunun
¢imlerini bigmesi sonucu gelir elde edilmesi halinde edinilmis mal sayilabilir. Eslerin
caligmasinin karsilign olarak elde ettigi edinimlere verilen isimlerin bir Gnemi
bulunmamaktadir. Ucret, maas, ikramiye, bahsis, prim, kidem tazminati, telif iicreti,
vekalet tcreti vs. olarak gelirlerin adlandirilmasi s6z konusu olabilir. Kidem

tazminatinda mal rejiminin devam ettigi siireg igerisinde esler hak sahibi olmaktadir!?.

Esin ¢aligsmasi karsilig1 edinilen malinin adina kayith olmasi zorunlu degildir.
Ornegin, eslerden birinin ¢ahsmasinin karsihigr olarak elde ettigi gelirle iigiincii kisi
adina kayitlt malvarligi edinmesi halinde katilma alacagi talebinde bulunmasina engel

teskil etmemektedir!26,

122 ACABEY, a.g.e., s. 502.

123 ACABEY, a.g.e., s. 502.; CEYLAN, a.g.e., s. 19.; Kisisel mal niteligindeki sirket tizerinde davac
esin mal rejiminin tasfiyesi sonucu olusacak alacak hakki bulunmamaktadir. Ne var ki; aksi
kararlastirilmadigindan sirket geliri edinilmis mal oldugundan, mevcut ise tasfive davasimn konusu
olabilir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 06.02.2019 tarihli ve 2016/20438 E., 2019/1069 K. sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

124 ACABEY, a.g.e.,s. 503.; DOGRU, a.g.c., s. 86, 87. Aksi yonde gériisler igin bkz. ZEYTIN, Tasfiye,
5. 93.; AKCIN'MERAL/BEYAZ, a.g.e.,s. 116.

125 “Davaci egin, evlilik tarihinden 1.1.2002 tarihine kadar olan doneme dair katilma alacagr mevcut
degilse de 1.1.2002 tarihinden mal rejiminin sona erdigi 13.9.2007 tarihine kadar ki davaliya ¢alisma
karsihig odenen kidem tazminatinda katilma alacagi mevcuttur. Mahkemece yapilacak is, 1475 Sayili
Kanun’un 14/5. maddesi de goz éniinde bulundurularak ilgili kurumdan mal rejiminin sona erdigi tarih
itibariyle davali esin kidem tazminati hak edip etmedigi sorulup belirlenmeli, kidem tazminatinin
belirtilen tarihte 6denmesi miimkiin ise yukarda belirtilen ilke ve esaslar goz oniinde bulundurularak
davaci esin katilma alacagi belirlenmesi gerekirken davanin reddine karar verilmesi hatali olup
bozmayr gerektirmigtir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 19.04.2016 tarihli ve 2015/1569 E., 2016/7206 K.
sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

126 “Davamin alacak niteligi de dikkate alindiginda, tasfiyeye konu tasinmazin tapuda 3. kisi adina
kayitl olmast davacimin mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacak talebinde bulunmasina tek
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1.2.2.1.1.2. Sosyal Giivenlik veya Sosyal Yardim Kurum ve
Kuruluslarinin veya Personele Yardim Amaci ile Kurulan

Sandik ve Benzerlerinin Yaptig1 Odemeler

Sosyal giivenlik kurum ve yardim kurumlarimin yaptiklar1 6demeler esas
itibariyle kisinin yasantisi ikame etmesine yonelik 6demeler oldugundan dolay1
O0demeyi alan esin ihtiyaclar1 disinda kalan bedel edinilmis mal olarak kabul edilir
(TMK m. 219/f. 2/b. 1). Bu 6demelerin edinilmis mal kapsamina girip girmedigi
degerlendirilirken TMK m. 228/f. 2 hiikmii de dikkate alinmalidir *?". Madde
kapsaminda ilgili kurumlar tarafindan yapilan 6demelerin edinilmis mal olarak kabul
edilmesi i¢in kamu kurum ve kuruluslar tarafindan yapilmasi gerekmektedir128.
Emekli ikramiyesi, emekli maasi, issizlik maasi, 6liim tazminati, kidem tazminat1 gibi
odemeler bu madde kapsaminda edinilmis mal olarak kabul edilir'?®. Bu hususta kanun
koyucu tarafindan, madde metninden anlasilacagi iizere kamu ve oOzel sigorta

kurumlar1 ayrimi yapilmaktadir®0,

Personele yardim sandiklar1 ise bazi igyerleri tarafindan calisanina yardim
saglamak amaciyla kurulan, ek giivence saglayan kuruluslardir. Bunlara 6rnek olarak
Ordu Yardimlasma Kurumu ve bazi bankalarin yardim sandiklar1 gosterilebilir'®l. Bu
kurum ve yardim sandiklari, 6liim, yaslilik, hastalik veya kaza gibi buna benzer
durumlarda, personelin ¢aligma giiciinii kaybetmesi nedeniyle elde edemedigi geliri
saglamaya yoneliktir. Bu 6demeler diizenli ve esin olagan gelir kaynag1 degildir. Bu

tiir ddemeler eslerin talebi dogrultusunda mal rejiminin tasfiyesinde dikkate alinir!32,

basina engel teskil etmez.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 24.01.2019 tarihli ve 2016/21498 E., 2019/803
K. say1li karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024). Detay i¢in bkz. KILICOGLU, Katki-
Katilma, a.g.e., s. 105.

121 ACABEY, a.g.e., s. 504.

128 DOGRU, a.g.e., s. 87.

129 CEYLAN, a.g.e., s. 19.

130 Detayli bilgi icin bkz. Sedat SEZGIN, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Gore Sosyal
Kurumlarca Saglanan Kazanmimlarin Yeniden Degerlendirilmesi”’, Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 27, S. 2, 2023, 5. 526 vd.

131 ACABEY, a.g.e., s. 504.

132 “Mal rejiminin devami sirasinda, emeklilik ikramiyesinin toptan ddenmesi durumunda, oncelikle
odeme tarihi itibariyla iilkemize 6zgii ve giincel verileri iceren TRH 2010 tablosundan yararlanilarak,
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Kurum tarafindan yapilan 6demeye, mal rejiminin siiresince hak edilmelidir. TMK m.
235 hiikmiinde yer verildigi lizere mal rejiminin sona erdigi anda mevcut olan
edinilmis mallar tasfiyede dikkate alinmaktadir. Kurum tarafindan evlilik birligi sona
ermesine ragmen herhangi bir 6deme yapilmamasi halinde ileride yapilacagi

disiiniilerek tasfiyeye edinilmis mal olarak dahil edilmesi miimkiin degildir!®3.

Edinilmis mallara dahil olan sosyal sigorta edinimlerinin, eslerin kisisel
mallarina iligkin gériintimleri TMK m. 228/f. 2°de diizenlenmistir. Evlilik bosanma ile
sona ermisse eslerden birine sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca toptan
ddeme veya tazminatlarda, kurumlar tarafindan uygulanan usule gore, mal rejiminin
sona erdiginde bir sonraki doneme ait iradin pesin sermayeye g¢evrilmis degerinin
karsilig, tasfiyede elde edilen deger miktarinin kisisel mal olarak dikkate alinir!34, rat
usulil yerine, toptan 6demenin yapilmasinin 6deme yapilan esin katilma alacaginda
meydana gelecek deger azalmasimin Oniine gecilmek amaciyla getirilen yerinde bir

diizenlemedir!3,

emekli olan esin ortalama bakiye yasam siiresi bulunarak, ddeme giinliik irat seklinde yapilsayds her
bir giine karsilik gelen miktar saptamr. Bundan sonra, irat seklindeki giinliik odeme miktar:, mal
rejiminin sona erdigi 31.04.2012 tarihinden sonraki kalan giinler ile ¢arpilarak, bulunacak bu miktarin
pesin sermayeye ¢evrilmis degeri hesaplanr. Mal rejiminin sona ermesinden sonraki déneme isabet
eden odemenin agiklanan yontemle hesaplanan pesin sermaye gevrilmis degeri, emekli olan esin kisisel
mali sayihr. Odenen toplam emeklilik ikramiyesinden, kisisel mal sayilan bu miktar (mal rejiminin sona
ermesinden sonraki doneme isabet eden giinliik irat seklindeki toplam odemelerin pesin sermayeye
cevrilmis degeri) ¢ikarildiktan sonra, kalan miktar edinilmis mal (artik deger) kabul edilerek tasfiye
siwrasinda goz ontinde bulundurulur.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 03.04.2019 tarihli ve 2019/1480 E.,
2019/3580 K. say1li karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

133 <(,..) Emeklilik ikramiyesinin tasfiveye konu edilmesi i¢in mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut
olmasi (TMK mad.235/1) ya da bu para kullanilarak baska bir mal varligina sahip olunmalidir. S6z
konusu gelir kullamilarak satin alinan mal varliklarinin tasfiyesinde de ayni kurallar gegerli olacaktir.
(...)” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 18.03.2019 tarihli ve 2018/9294 E., 2019/2843 K. sayili karar1.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024). Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 03.04.2019 tarihli ve
2019/1480 E., 2019/3580 K. Sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, 13.2.2019 tarihli ve 2018/15467 E., 2019/1405 K. Sayili Kkarari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 8. Hukuk Dairesi 05.12.2011 tarihli ve
2011/1432 E., 2011/6603 K. Say1il1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

134 “Ciinkii emekli ikramiyesinin TMK 'nun 219 /2. fikrasimn 2. bendi kapsaminda yapilan toptan édeme
oldugu gozetilerek edinilmis mal rejimi siiresine denk gelen kismu yani bosanma davasimn agildig ve
mal rejiminin sona erdigi tarihe kadar olan béliimii edinilmis mal, mal rejiminin sona erdigi tarihten
itibaren hak sahibinin kalan yasam siiresini karsilayan miktarinin ise kisisel mal sayilmakta ve bu son
béoliim tasfiye disi birakilmaktadw” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 26.10.2022 tarihli ve 2012 / 11114 E.,
2013 / 1764 K. Sayih karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; SEZGIN, a.g.e., s. 530,
531.

135 SEZGIN, a.g.e., s. 531.


https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/

36

Eslerin bireysel emeklilik veya 6zel emeklilik icin sigorta sirketleri tarafindan
yapilan 6demeler veya sosyal giivenlik kurumunun istege bagli sigorta kapsaminda
yaptig1 O6demeler edinilmis mal olarak kabul edilmemektedir 136 . Bu madde
kapsaminda emekli ikramiyesi vb. 6demelerin mal rejimi siiresince ddenmesi halinde
bir biitiin olarak edinilmis mal sayilmasi, 6demeye hak kazanan ese yonelik haksizlik
teskil edebilir. Bu nedenle yapilan 6demenin kigisel mal mi edinilmis mal mi
oldugunun tespiti acisindan matematiksel hesaplama yapilmasi gerekmektedir. Bu
noktada kisinin Omriiniin farazi tayini yapilarak bakiye yasam tablolarindan

yararlamlmaktadir’®’.

1.2.2.1.1.3.  Cahsma Giiciiniin Kayb1 Nedeniyle Odenen Tazminatlar

Calisma giiciiniin kaybir nedeniyle ddenen tazminat TMK m. 219/f. 2/b. 3
hiikmiine gére edinilmis maldir. Odenen tazminatlar kisiye yénelik haksiz fiil sonucu
calisamamasini karsiligi olarak hayatinin temini i¢in yapilan O6demelerdir. Kisi
gecirdigi kaza olmasaydi caligmasina devam edebileceginden dolayi, bu tazminatlar
esasen kisinin emegi karsiligr hak kazandigi bedelin bir yansimasidir. Bu nedenle

edinilmis mal olarak kabul edilmektedir. Yapilan 6demeler degerlendirilirken TMK m.

1356 ACABEY, a.g.e., s. 506.; SEZGIN, a.ge., s. 530.; GUNARSLAN, Artik Deger, s. 5.; ZEYTIN,
Tasfiye, s. 137-140, KILICOGLU, Katki-Katilma, s. 120.

187 “Mal rejiminin devami sirasinda, emeklilik ikramiyesinin toptan édenmesi durumunda; oncelikle
o6deme tarihi itibarryla TRHA (Tiirkiye Hayat Anniiite Tablosu) 2010 yasam tablosundan yararlanilarak,
emekli olan esin ortalama bakiye yasam siiresi bulunarak, odeme giinliik irat seklinde yapilsaydi her
bir giine karsilik gelen miktar saptamr. Bundan sonra, irat seklindeki giinliik 6deme miktar, mal
rejiminin sona erdigi tarihinden sonraki kalan giinler ile ¢arpilarak, bulunacak bu miktarin pesin
sermayeye ¢evrilmis degeri hesaplanir. Mal rejiminin sona ermesinden sonraki déneme isabet eden
odemenin agiklanan yontemle hesaplanan pesin sermayeye ¢evrilmis degeri, emekli olan esin kigisel
mali sayihr. Odenen toplam emeklilik ikramiyesinden, kisisel mal sayilan bu miktar (mal rejiminin sona
ermesinden sonraki déneme isabet eden giinliik irat seklindeki toplam ddemelerin pesin sermayeye
cevrilmis degeri) ¢ikarildiktan sonra, kalan miktar edinilmis mal (artik deger) kabul edilerek tasfiye
sirasinda goz oniinde bulundurulur.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi 23.6.2022 tarihli ve 2021/8490 E.,
2022/6224 K. Sayih karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 2. Hukuk Dairesi
18.4.2022 tarihli ve 2021/8487 E., 2022/3733 K. Sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024).; Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 2015/13847 E., 2016/3115 K. Sayili Kkarar1.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 8. Hukuk Dairesi 16.1.2019 tarihli ve 2019/71
E., 2019/467 K. Sayil1 karar1. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).
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228/f. 2 hitkkmii de dikkate alinarak mal rejiminin devam ettigi donemle sinirli olmak

tizere edinilmig mal kapsamina dahil edilmelidir!3e,

Calisma giicliniin kayb1 dolayisiyla hak kazanilan tazminatlara, kisinin is
giiciiniin kayb1 veya azalmasi nedeniyle yapilan tedavi masraflart gibi her tiirlii zarar
kalemi de dahildir. Ornegin; is kazas1 nedeniyle kusurlu isveren tarafindan yapilan
O0deme, idarenin hizmet kusuru nedeniyle esin isgilicliniin kaybi1 halinde 6denen
tazminat, trafik kazasi veya haksiz tutuklanma nedeniyle kisinin almis oldugu
tazminatin bu madde kapsaminda edinilmis mal olacag kabul edilir’3®. Doktrinde
sozlesmeye aykirilik nedeniyle caligma giiciiniin kaybolmasi durumunda 6denen
tazminatin da TMK m. 219/f. 2/b. 3 kapsaminda degerlendirilecegi gortisii hakimdir'40.
Es tarafindan 6denen BAG-KUR primleri, kisisel mallardan karsilanmissa kisinin
calisma giiclinlin kayb1 nedeniyle tazminat 6denmesi halinde, elde edilen tazminat

edinilmis mal olarak kabul edilmemektedir.

1.2.2.1.14. Kisisel Mallarinin Gelirleri

Kisisel mallarin gelirleri, TMK m. 219/f. 2/b. 4 hilkkmiinde edinilmis mal olarak
diizenlenmistir. Ancak madde kapsaminda edinilmis mal olarak kabulii i¢in, gelirlerin
mal rejimi siiresince elde edilmesi, sermayenin eslerden birinin veya her ikisinin
kigisel mallarindan saglanmg olmasi gerekir'4!. Bu durumda kigisel maldan elde
edilen gelirlerin, malin korunmasi veya bakimi gibi yapilan gerekli harcamalarinda
diisiilerek tasfiyede edinilmis mal olarak dikkate alinmasi gerekir. Ornegin, kisisel mal

niteligindeki evin onarmmi i¢in yapilan harcamalarin veya 6denen vergilerin kisisel

138 DOGRU, a.g.e., s. 87, 88.

139 ZEYTIN, Tasfiye, s.110.

140 ACABEY, a.g.e., s. 507.

141 Nevzat KOG, “Esler Arasindaki Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinde Kisisel Mallarin Gelirleri (TMK
m. 219/2, b. 4)”, istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 2, Giiz 2015, s.
164.
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maldan diisiilmesi gerekmektedir. Kisisel mal niteliginde yapilan 6demenin faiz geliri

kisisel mal olarak dikkate alinmalidir!42,

Kisisel mallarin gelirleri kapsamina, dogal ya da medeni (hukuki) semereler
(iiriinler) girmektedir43. Ornek olarak, miras kalan tasinmaz mallardan elde edilen kira,
iist hakki, gecit hakki bedelleri veya bagislanan paradan elde edilen faiz gelirinin
edinilmis mal olarak kabulii gerekir. Uriinler, asil maldan bagimsiz olarak, ayr1 bir
hakkin konusunu olustursalar da kural olarak asil malin maliki tiriinlin de maliki olur.
Fakat kisisel mallarin gelirlerinin, edinilmis mal sayilmasina iligkin olarak diger ese
de yaris1 oraninda hak taninmast durumu TMK m. 685/ f. 1 de yer alan kuralin
istisnasidir'#4. Kisisel mallardan elde edilen gelirin edinilmis mal sayilacagina iligkin
TMK m. 219/f. 2./b. 4 hitkmii emredici degildir. Esler, mal rejimi sézlesmesinde kisisel

mallardan elde edilen gelirlerin kisisel mal sayilacagini kabul edebilirler.

1.2.2.1.1.5. Edinilmis Mallarin Yerine Gecen Degerler

Edinilmis mallarin yerine gecen degerler, edinilmis mal olarak kabul edilmistir.
(TMK m. 219/f. 2/b. 5). Katilma rejiminde, eslerin tasarruf yetkisi dogrultusunda
malvarligim elden ¢ikarmasi ve yerine bagka bir mal edinmesi miimkiindiir. Bu
diizenlemeye ikame kural1 da denmektedir. Benzer diizenleme kisisel mallar yoniinden
TMK m. 220/f. 4 bendinde de yer almaktadir. Bu hiikiim edinilmis mallarda deger

azalmasiin Oniine ge¢gmek amaciyla kanun koyucu tarafindan diizenlenmistir14°.

142 “Davalr 15.05.2003 tarihinde emekli olarak 38.629 TL emeklilik ikramiyesi almis, bankanin dosya
arasindaki yazilarina gére de davalimn 2004 yilindan mal rejiminin sona erdigi tarihe kadar toplam
faiz geliri 38.305 TL'dir. Mahkemece, emeklilik ikramiyesinin TMK.nun 228 inci maddesi hiikmiine
uygun olarak hesaplanan boliimiiniin  davalimin  kisisel mali olarak belirlenip bu miktarin
ctkarilmasindan sonra kalan miktari edinilmis mal olarak kabul edilerek, yine aksi sozlesmeyle
kararlastirllmadigindan kigisel mallarin geliri edinilmis mal olarak kabul edilerek bilimsel gerek¢elere,
kanuna ve dosya igerigine uygun diisen uzman bilirkisi raporu esas alinarak yazili sekilde karar
verilmesinde bir isabetsizlik goriilmemistir” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 06/10/2009 tarihli ve 2009/2871
E., 2009/4610 K. Sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

143 Doktrinde sermayedeki endiistriyel ve konjonktiirel artislar, ticari ortakligin tasfiyesinde ortaklardan
birinin tasfiye payu, ticari ortaklikta ortaklardan birinin kisisel mali ile finansman saglanarak satin alinan
paylar, eslerden birinin aile i¢in elde ettigi gelirlerin kisisel mallarin gelirlerinden sayilmayacagi ileri
siiriilmektedir. Bkz. KOC, a.g.e., s. 166 vd.; ACAR, Aile Hukuku, s.73 vd.

W KOC, a.g.e.,s. 162.

145 GUNARSLAN, Artik Deger, s. 7.
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Ornegin, eslerden birinin maasim biriktirerek satn aldigi evin satilarak yerine
otomobil alinmasi, otomobilin kaza yapmasi sonucunda sigortadan alinan tazminat146
edinilmis mal olarak kabul edilecektir. Bagka bir misalde arsanin iizerinde kat karsilig1
insaat yapilarak bagimsiz boliim alinmasi halinde arsa degeri degil, bagimsiz boliim
edinilmis mallarin yerine gegen deger olarak edinilmis mallar igerisine dahil edilir'4’.
Ikame ilkesinin uygulanabilmesi icin elden ¢ikartilan mal varlig ile elde edilen
malvarlig1 arasinda illiyet baginin olmasi gerektigi savunulmaktadir’48, Onceki elden
cikartilan malvarligindan elde edilen degerle yeni malvarligi edinildigini iddia eden es

iddiasini ispatlamakla yiikiimlidiir.

1.2.2.1.2. Ozel Durumlar

TMK m. 219/f. 2. edinilmis mallar ornekleyici olarak sayilmistir. Madde
metninin dar yorumlanmayacagim, hiikiimde yer alan “edinilmis mallar oézellikle
sunlardir” ifadesinden anlasilmaktadir. Ayrica TMK m. 222/f. 3.’de esin tiim
malvarliklarinin, edinilmis mal olarak kabul edilecegi adi karine olarak edinilmis mal
karinesi diizenlenmistir. Aksini iddia eden esin, TMK m. 222/1°de yer alan “Belirli bir
malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden kimse, iddiasini ispat etmekle
yiikiimliidiir.” hiikmii ile iddiasin ispatlamasi gerekmektedir’®. Ornegin; mal rejimi
devami sirasinda diger es tarafindan yapilan nafaka 6demelerinin edinilmis mal

sayilacagi doktrinde kabul edilmektedir!®°,

146 DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 209.

147 ERTAS, Edinilmis Mallar, s. 1060.

148« davalimn babasina ait 127 ada 14 parselde kayuli 134.800 m? tarlamn 09.04.2009 tarihinde
satldigi, dava konusu tasinmazin ise 05.05.2009 tarihinde alindigi, her iki tasinmazin alim satim
tarihlerinin birbirlerine yakin oldugu, tarlanin satis parasimn dava konusu taginmazin (evin) aliminda
kullanilmiy olmasinin hayatin dogal akisina uygun bulundugu... Mahkemece, oncelikle dava dis1 14
parsele kayitl taginmazin satig tarihi 09.04.2009 itbariyle degeri belirlenip bu degerin tasfiye konusu
6 nolu meskenin alim tarihindeki degerinin tamamini karsilayip karsilamadig netlestivilmeli, olusacak
sonug dairesinde bir karar verilmelidir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 21/06/2021 tarihli ve 2020/1194 E.,
2021/5271 K. Sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

149 Seda GAYRETLI AYDIN/ Ali Said YAZICI, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Ispat
Karineleri”, Trabzon Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S., Eyliil 2023, s. 24.

150 ACAR, Aile Hukuku, s.62. Aksi gbriis i¢in bkz. ZEYTIN, Tasfiye, s.98-100.
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1.2.2.2. Kisisel Mal

Kisisel mallar, edinilmis mallarin aksine kanunda sinirlayict (tahdidi) olarak
TMK 220-221. maddelerinde diizenlenmistir. Kanunda yer alan kisisel mallar, TMK
m. 220°de simirlayici olarak sayilmistir. Bu nedenle madde hiitkmii emredici niteliktedir.
Bunlar, eslerden birinin yalniz sahsi kullanimina yarayan esya, mal rejiminin basladigi
esnada eslerin sahip oldugu veya esin sonradan miras yoluyla veya karsiliksiz kazanma
yoluyla sahip oldugu mal varliklari, manevi tazminat, kisisel mallar ve yerine gegcen

degerlerdir.

Esler TMK m. 221 diizenlenmesinde yer verildigi izere mal rejimi sdzlesmesi
ile meslegi icra ederken veya isletmenin faaliyeti dolayisiyla elde edilen mallarin veya
kigisel mallarin gelirlerinin de kisisel mal sayilacagimi kararlagtirabilirler 1. Bu
nedenle kanuna gore kisisel mallar kapsaminda kisisel mallar sinirlayic1 sekilde
“kanunda yer alan kisisel mallar” ve eslerin mal rejimi sozlesmesi ile belirledikleri

“sozlesmeye gore kisisel mallar” olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.

1.2.2.2.1. Kanuna Gore Kisisel Mallar
1.2.2.2.1.1. Eslerden Birinin Yalmz Sahsi Kullanimina Yarayan Esya

Eslerin yalniz sahsi kullamminda olan esya, TMK m. 220/b. 1 hiikkmiine gore
kisisel mal sayilmistir. Eslerin kisisel ihtiyaclari i¢cin kullandigi esyalara makyaj
malzemeleri, kiyafetler, ziynet esyalari, erkegin kol saati vs. ornek verilebilirl®?,
Eslerden birinin hobi olarak yaptig1 aktivite icin gereken esyalar da esin kisisel mali
sayllmaktadir. Ornegin, kamp i¢in cadir veya avcihik igin av silahi kisisel maldir.
Hakim eslerin kisisel ihtiyaclarinin ne olduguna veya esyamn sahsi kullanim dahilinde
mi bulunduguna somut uyusmazlik kapsaminda hayatin olagan akisin1 gozeterek orf

ve adetlere gore degerlendirecektir!®?,

BIKURU, a.ge.,s. 118

152 ACABEY, a.g.e., s. 513.

153 YARAYAN, a.g.c., s. 324. “Yapilan tespit sonucu listesi ¢ikarilan esya arasinda makyaj malzemeleri,
kadin giysileri, dantel ortiiler gibi erkege ait olmasi soz konusu olmayacak esya vardir. Hayatin olagan
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Esyanin sahsi kullanim disinda baska amaglarla kullanilmaya elverisli olmasi
esyanin kisisel mal olarak degerlendirilmesinin 6niine gegecektir'®. Ornegin, esin
yatirim amaciyla altin almasi halinde, altinlar kisisel mal olarak dikkate alinmayip,
edinilmis mal olarak tasfiyeye dahil edilecektir. Esyanin eslerden birinin kisisel
kullaniminin disinda, diger aile {yeleri tarafindan da kullanilmasi ve esyadan
yararlamlmas: durumunda kisisel mal sayilmamaktadir. Ornegin, yalnizca kadin
tarafindan kullanilan ¢amasir makinesi diger aile iiyeleri yararina kullanildig: i¢in

kadinin kisisel mali olarak degerlendirilmesi miimkiin degildir.

1.2.2.2.1.2. Mal Rejiminin Baslangicinda Eslerden Birine Ait Bulunan
veya Bir Esin Sonradan Miras Yoluyla ya da Herhangi Bir
Sekilde Karsiliksiz Kazanma Yoluyla Elde Ettigi Malvarhg

Degerleri

Edinilmis mallara katilma rejimi baslamadan dnce, eslerin biitiin malvarligi
degerleri kisisel mali sayilmaktadir'®. Esin nisanlilik doneminde!®® veya dini nikahin
yapildig1 ancak resmi nikahin yapilmadigi donemlerde®®” edindikleri malvarliklari mal

rejiminden once edinildigi icin kisisel mal kapsaminda degerlendirilmektedir.

akusi icinde kadina ait olacagi belirgin olan bu nitelikteki esya yoniinden bunun aksini gosteren delil
bulunmadik¢a kadina ait oldugunun kabulii gerekir.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi 21/06/2004 tarihli ve
2004/1306 E., 2004/8061K. Sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

154 Nil KARABAG BULUT, “Eslerden Yalniz Birinin Kisisel Kullanimina Yarayan Esyanin Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesindeki Rolii”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 11, Say1 145- 146, 2016, s. 806.

155 “Dava konusu arag evlilik birliginin kurulmasindan énce edinildiginden davalimn kisisel mali olup
davaci yararina herhangi bir alacak hakki dogurmaz. Mahkemece arag¢ yoniinden davamin reddine
karar verilmesinde herhangi bir isabetsizlik bulunmamaktadir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 15.10.2015
tarihli ve 2015/1467 E., 2015/18370 K. Say1li karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
156 Nisanlilk doneminde edinilen malvarliklarina iliskin olarak; “Tasinmaz evlilik birligi kurulmadan
evvel satin alinarak tescil edilmis olup davalimin kigisel mali oldugunun kabulii gerekir.”

Yargitay 8. Hukuk Dairesi 2017/8450 E., 2019/1633 K. Sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024). Ayn1 yonde: Yargitay 8. Hukuk Dairesi 13.12.2010 ve 2010/590 E., 2010/6098 K. Sayili
karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

157 “Medeni Kanun'un yasal gormedigi birliktelikler sirasinda edinilen mallara yonelik olarak da,
evlilik birligi i¢inde edinilen mallara dair olan kurallara ve degerlendirmelere dayamlarak katki pay
alacagi, deger artis payt alacag ve katilma alacag istekli talepte bulunulamaz.” Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, 28/6/2011 tarihli ve 2011/2857 E., 2011/3782 K. Sayil1 karart. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024)
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Eslerin, mirasg1 sifatiyla veya ivazsiz oliime bagh tasarrufla sahip oldugu
malvarliklar1 TMK m. 220/b. 2 hiikkmii uyarinca eslerin kisisel malidir. Vasiyetname,
miras¢1 atama veya belirli mal birakma yoluyla da sahip olunsa dahi kisisel mal olarak
degerlendirilecektir. Evlilik birliginden 6nce veya sonrasinda edinilmesi kigisel mal
niteligini etkilememektedir. Karsiliksiz kazanma yoluyla elde edilen malvarliklari olan
bagis ve hediyeler TMK m. 220/b. 2 hitkmii uyarinca kisisel maldir. Define, bedelsiz
olarak kazanilan sahipsiz esya Ornek olarak gosterilebilir. Kanun metninde karsilik
kavramindan yalnizca ekonomik karsilik degil hukuki anlamda bir karsilik iligkisinin

bulunmasi yeterli say1lmigtir!®8,

1.2.2.2.1.3. Manevi Tazminat Alacaklari

Manevi tazminatin, kisinin manevi biitiinliglinde bir zarara sebebiyeti
dolayisiyla 6denmesinden ve kisilik hakki kapsami dahilinde olmasi nedeniyle kisisel
maldir (TMK m. 220/b. 3)!%°, Manevi tazminatin kigisel mal olarak kabulii doktrinde
bazi yazarlar 1% tarafindan elestirilmistir. Zira esler iyi giinde sevinci birlikte

yasadiklar gibi, kotli zamanlarda da {izlintiileri birlikte agsmaktadirlar. Bu noktada zor

158 “Burada onemli olan ekonomik karsilik degil, hukuki karsihkar. Yani, bir maln ivazli sayilabilmesi
icin, edimler arasinda ekonomik anlamda bir dengenin olmasi zorunlu olmayip, hukuki anlamda bir
karsilik iliskisinin olmasi yeterlidir. Evlilik eger bir hayat ortakligi bir kader birligi olarak goriiliiyorsa,
iyi giinde, kotii giinde yoksullukta zenginlikte sonug itibariyle kaynagi sans olsa bile bir karsilik varsa
ve o karsilik edinilmis mallardan karsilanmis ise, bu edinilmis mal sayilmalidir.” Yargitay 8. Hukuk
Dairesi 27.06.2014 tarihli ve 2013/7361 E., 2014/13668 K. Sayil1 karari. https://www.lexpera.com.tr/
(E.T. 09.08.2024)

159 “O halde, bosanma karariyla hiikiim altina alinan manevi tazminatin edinilmis mal olarak kabuliiyle
davall yararina ve onun edinilmis malimn borcuymus (pasifiymis) gibi hesaptan diigiiriilmesine zaten
olanak bulunmamaktadir. Su gercek olguyu da saptamakta yarar vardir. Her seyden dnce esler
arasindaki mal rejimi boganma davasinin agildig tarihte sona ermigtiv. TMK'nun 219/1 inci fikrasinda;
yer alan bu mal rejiminin devanu stiresince karsiligin vererek elde ettigi mal varligi degerleri ibaresiyle
aynt Kanun'un 231/1 inci fikrasindaki, bu mallara iliskin bor¢lar tanimu birlikte gozetildiginde mal
rejiminin sona erdigi tarihte eslerin mal varliklar arasinda maddi ve manevi tazminat diye bir mal
mevcut bulunmamaktad. Ciinkii maddi ve manevi tazminat ancak bosanma kararimn kesinlestigi
tarihte belirginlesmektedir. Bu nedenlerle maddi ve manevi tazminatlarin hukuki sebeplerinin yasal mal
rejiminin gecerli oldugu dénemde gerceklestiginin kabuliiyle, davalinin edinilmis mal grubunun borcu
(pasifi) olarak TMK' nun 230/2 nci fikrast geregince artik deger hesabindan yani davacimn katilma
alacagindan diisiiriilmesi miimkiin degildir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 23/05/2013 tarihli ve
2012/13151 E., 2013/7805 K. Sayili karart. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

160 ACAR, Aile Hukuku, s. 258, 259.
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zamanlar1 birlikte sirtlanan egslerin zor durumlar dolayisiyla 6denen manevi

tazminattan pay alamamasi haksizlik olarak nitelendirilmistir.

1.2.2.2.14. Kisisel Mallarin Yerine Ge¢cen Degerler

Ikame ilkesine gore, kisisel mallarin yerine gecen degerler de kisisel mal
olarak kabul edilmistir (TMK m. 220/b. 4)161, Edinilmis mallar, kisisel mallardan
edinildigi takdirde malvarligi, kisisel malin yerine gecen degerlerden sayilacagindan
edinilmis mal olarak kabul edilmesi miimkiin degildir. Bu durumun bir diger sonucu
olarak kanun koyucu eslere yapilan karsiliksiz kazandirmalarin da kisisel mal kabul

edilecegini hiikiim altina almigtir'62,

1.2.2.2.2. Sozlesme ile Kisisel Mal Kabul Edilen Degerler

Esler kendi aralarinda akdettikleri sozlesme ile birtakim edinilmis mallarin
eslerden birine ait kisisel mal olarak kabul edilmesini diizenleyebilirler. Bu sekilde
diizenlemenin eslerden birisi veya ikisinin kisisel mali iginde yapilabilmesi
miimkiindiir. Mal rejimi s6zlesmesi ile kisisel mal olarak diizenlenebilecek mallar
TMK 221. maddesinde sayilmistir. Bunlar, bir meslegin icras1 veya bir isletmenin
faaliyetini siirdiirilebilmesi i¢in belirlenmis esya ve kisisel mallarin gelirleridir.
Evlilik birligi 6liimle sona erdiginde 6nce mal rejiminin tasfiyesi ardindan da terekenin
tasfiyesi yapilacagindan bu siire¢ igerisinde isletmenin faaliyetine devam etmesi
zorlasabilir. Bu noktada bu durumun 6niine gecilebilmesine TMK m. 221/f. 1 hitkmii

ile imkan taninmuistir.

Meslegin icrasi veya isletmenin faaliyetini siirdiiriilebilmesi i¢in 6nem arz eden
esya kapsamina, fabrikadaki makineler, doktorun muayenehanesindeki alet ve

malzemeler 6rnek verilebilir. Fakat bazi durumlarda meslek veya isletme faaliyetine

161 ACABEY, a.g.e., s. 522.
162 Samil DEMIR, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve
Paylastirilmas1”, Ankara Barosu Dergisi, C. 1, 2014, s. 250.
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Ozgililenme sartin1 icermesi halinde para veya hisse senedinin de madde kapsaminda
degerlendirilmesi miimkiindiir'®. Meslegin veya isletmenin bagiml ya da bagimsiz
olmasinin 6nemi bulunmamaktadir. TMK m. 221/f. 1 kapsamina dahil edebilmek i¢in

meslek veya isletmenin fiilen aktif bir sekilde yiiriitiiliiyor olmasi gerekmektedirl64,

Mal rejimi sozlesmesi esnasinda var olan mevcut malvarliklarina iliskin
diizenleme yapilabilecegi gibi gelecekte kisinin edinecegi ve bu amaca 6zgiilenecek
meslegin icrasi i¢in gerekli olan mallarin ve ileri de dogacak miistakbel kisisel mallarin
gelirlerinin kisisel mal olarak kabul edilebilecegi diizenlenebilir'6®. Sozlesme ile
eslerin tiim kisisel mallara iliskin genel diizenleme yapilabilecegi gibi gelirlerin miktar,

zaman veya konu yoniinden de sinirlandirilabilmesi miimkiindiir.

1.2.3. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Baslangic1

Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi; evlenme, mal rejimi
s0zlesmesi veya hakim karariyla baslamaktadir. Mal rejimi, s6zlesme ile mal rejimi
tayin edilmedigi hallerde evlilik tarihinden itibaren baslamaktadir (TMK m. 202/f.
1)167, Esler arasinda mal rejimi s6zlesmesi ile baska bir belirleme olmadig: takdirde
evlilik tarihinden 01.01.2002 tarihine kadar mal ayriligi, 01.01.2002 tarihinden sonra
ise edinilmis mallara katilma rejimi gecerli olacaktir. Egler arasinda 01.01.2002
tarihinde taninan bir yillik siire igerisinde mal rejimi sézlesmesinde diizenlenmis
olmas1 halinde edinilmis mallara katilma rejiminin baglangici evlilik tarihi olarak

kabul edilecektir.

Noterde mal rejimi sézlesmesinin yapilabilmesinin disinda esler tarafindan

evlilik bagvurusu esnasinda yazili olarak bildirilerek mal rejimi se¢imi yapilabilir

163 KURU, a.g.e., s. 128.

164 KURU, a.g.e., s. 132.

165 ACABEY, a.g.e., s. 525.

166 ACABEY, a.g.e., s. 525.; ZEYTIN, Tasfiye, s. 131.

167 ZAPATA, a.g.e., s. 205.; KILICOGLU, Katki ve Katilma, s. 98.
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(TMK m. 205/f. 1)!%8. Ancak bu durumda esler yalmzca kanunda yer alan se¢imlik mal
rejimi tlirlerinden herhangi birini evlilik birligine uygulanmasini talep edebilirler. Esler,
aralarinda bagka bir mal rejiminin uygulanmasina karar vermis olsalar dahi istedikleri
zaman yapacaklar yeni mal rejimi sozlesmesi ile evlilik birliginde edinilmis mallara

katilma rejiminin gegerli olmasina karar verebilirler (TMK m. 208).

TMK m. 208/f. 2’ye gore hakli sebeplerin varlig1 nedeniyle mal ayrihig
rejimine gecilen evliliklerde hakli sebeplerin ortadan kalkmasi nedeniyle eslerden
birinin talebi lizerine hakim edinilmis mallara katilma rejimine gecilmesine karar
verebilir'®. Bu durumda esler arasinda karar tarihinden itibaren edinilmis mallara
katilma rejimi gegerli olacaktir. Edinilmis mallara katilma rejimi, mal rejimi
sOzlesmesi yapilmasi halinde, sozlesmenin yapildigr tarihten baslayarak veya
sozlesme ile mal rejiminin bagka bir tarihte baslayacagini veya geciktirici sartin
gerceklesmesi halinde baslayacagini kararlastirmislarsa belirlenen tarih veya sartin

gergeklestigi tarih baslangig tarihi olacaktirl’0.

1.2.4. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi

Mal rejiminin sona ermesinin tespiti tasfiye acisindan ii¢ hususta onem
tasimaktadir. TMK m. 228’de yer alan “Eslerin kisisel mallar: ile edinilmis mallar,
mal rejiminin sona ermesi anindaki durumlarina gore ayrilir.” hitkkmiinde yer aldigi
iizere eslerin malvarliklarinin edinilmis mal veya kisisel mal olup olmadiginin tespiti

bakimindan esas alinan siirelerden biridir. Ikinci olarak malvarliklarnin degerinin

168 By hususun kanuni dayanad Evlendirme Yonetmeligi (1 Ek Madde 1/f.3-4 — (Ek: 28/7/2003-
2003/5996 K.) “Eviendirme memurlari evlenecek olan kisilerin yasal mal rejimi yerine se¢imlik
rejimlerden birini se¢mis olmalart halinde bu yondeki sec¢imlerini kabul edebilirler. Eviendirme
memurlari, evlenecek kisilerin yasal mal rejimi ile ilgili yasadaki diizenlemelerden ya da se¢imlik
rejimlerden birini segmelerine ragmen, segimlik rejimde yasadaki diizenlemelerden farkli anlasmalart
kabul edemez. Evlenecek olan kisiler bu konularda ancak notere gidebilirler. Evienecek kisilerin
evliendirme memurluguna segimlik mal rejimine iliskin belge ibraz etmeleri veya eviendirme
memurlugunda bu amagla belge diizenlenmesi halinde, belgeyi diizenleyen veya onaylayan makamin
adi ile tarih ve say bilgileri evlenme kiitiigiindeki ilgili alana yazilir. Soz konusu belgeler ilgililerin
evlenme dosyasinda muhafaza edilir.”

169 Metin PEHLIVAN, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Sebepleri ve Sona Erme
Aninin Onemi”, Kirklareli Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 2, 2017,
s. 73.

170 ZEYTIN, Tasfiye, s. 96.; KIRAN, a.g.e., s. 854.
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tespit edilmesi mal rejiminin sona erme anina gore yapilmaktadir. Uglincii olarak ise
tasfiyeye talebinin zamanagimi siiresinin baglangi¢ tarihi mal rejiminin sona erdigi

tarihtirl’?.

Mal rejimi, 6lim, bosanma, evliligin iptali veya bagka bir mal rejimine
gecilmesi ile sona erer!? (TMK m. 225). TMK m. 225/f. 1’de olagan sona erme
sebepleri, TMK m. 225/f. 2°de ise dava yoluyla sona erme sebepleri sayilmstirl’s.
Olagan sona erme sebepleri, 6liim, 6liim karinesinin gergeklesmesi'’4 (TMK m. 31),
gaiplik (TMK m. 32) ve baska bir mal rejiminin kabuliidiir. Dava yoluyla sona erme
sebepleri ise, bosanma, evliligin iptali ve olaganiistii mal rejimine gecildigi hallerdir

(TMK m. 206)17.

Evliligin 6liimle sona ermesi durumunda 6liim aninda kendiliginden, baska bir
mal rejimine gecilmesi durumunda kendiliginden, evliligin bosanma veya iptal hiikkmii
ile sona ermesi halinde TMK m. 225/f. 2 uyarinca mahkeme kararimn kesinlesmesi
lizerine dava tarihinden itibaren, hakli sebeplerin varligi halinde 176 mahkeme

tarafindan mal ayrnlig rejimine doniistiiriilmesine karar verilmesi durumunda dava

171 Emre KOROGLU, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimini Sona Erdiren Sebepler ve Bu Mal
Rejiminin Sona Erme An1 (TMK m.225)”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.11, S. 1,
2016, s. 230, 231.

172 AKINTURK/ ATES KARAMAN, a.ge., s. 157.

173 Mal rejiminin sona erme sebeplerinin “hukuki bir olay” veya “hukuki bir islem” sebebiyle sona
ermesi seklinde ayrimi i¢in bkz. KOROGLU, a.g.e., s. 230.

174 “Davacilanin murisi N. ile davalilarin murisi M. 08.10.1988 tarihinde evlenmis, 27.04.2003
tarihinde esler ve ¢ocuklar B. ile M.C. karbonmonoksit zehirlenmesi suretiyle 6lmiiglerdir. Bu tarihte
de mal rejimi sona ermistir. Eslerin birlikte oliimiiyle katilma rejiminin son ermesi halinde hangisinin
digerinden once veya sonra oldiigii belirlenemiyorsa, bunlarin ayni anda 6lmiis olduklar karinesi
gecerli olacaktr. Oliimle miras edinme ehliyeti ve kisilik son buldugundan birinin 6liimii aminda, diger
es sag olmadig igin egler birbirinin miras¢ist veya vasiyet alacaklist olamayacaktir. Buna karsin eglerin
katilma alacaklart miras haklarindan ayr oldugundan katilma rejimi birlikte oliim karinesi geregince
eslerin oliimii anminda sona erecek, ancak éliimle sona eren katilma rejiminin tasfiyesi sonunda katilma
alacagr veya alacaklari dogarsa, bu alacak haklart eslerin kanuni mirasgilarina intikal edecektir.
Ciinkii ayni anda olenlerin birlikte oliim karinesi geregince birbirlerine miras¢i olamayacaklar kural
ise de; bu kisilerin her birinin mirasi kendi miras¢tlarina gegecek, dolayisiyla bu mirasgilar katilma
alacagi bor¢lusu egin miras¢ilarindan katilma alacagiyla ilgili miras haklarim talep edebileceklerdir.
Bu aciklamalar karsisinda birlikte dldiikleri anlasilan eslerden N.''n mirasgilar, varsa katilma
alacagina iliskin haklarim diger esin mirasgilarindan talep edebileceklerdir.” Yargitay 8. Hukuk
Dairesi 11.04.2011 tarihli ve 2010/4114 E., 2011/ 2038 K. Sayil1 karar. https://www.lexpera.com.tr/
(E.T. 09.08.2024)

175 GUVEN/ YAZICL, a.ge.,s. 127.

176 Hakl1 sebepler ile ilgili detayl bilgi igin 1. boliim Olaganiistii Mal Rejimi basligina bakiniz.
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tarihinden itibaren sona erer'’”. Oliim halinde 6liim tarihinden, 6liim kaydinin
diisilmesi sartiyla 6liim karinesinde tehlike hali veya kaybolma tarihinden, gaiplik
durumunda mahkeme karan sartiyla uzun siireden beri haber alinamama durumunda
en son haber alma tarihi, 6liim tehlikesi i¢cinde kaybolma durumunda kaybolma tarihi

ya da tehlike tarihi mal rejiminin sona erdigi tarihtir!8,

Eslerin mal rejimi sozlesmesi ile baska bir mal rejimine gegmeleri halinde
onceki mal rejimi secilen mal rejiminin sdzlesme tarihinden itibaren sona erecektir.
Sozlesmede farkli bir yiiriirlik tarihi veya mal rejiminin yirtirliigii geciktirici kosul
konularak diizenlenmisse, yiiriirliikk tarihinin gelmesi veya geciktirici kosulun
gergeklestigi anda edinilmis mallara katilma rejimi sona erer!’®. Evlenmenin butlani
davasi, gecersiz olarak kurulan evliligin kanunda diizenlenen kosullara bagli olarak
mahkeme karariyla sona erdirilmesidir 18 . Mutlak butlan veya nispi butlan
sebeplerinin varlig halinde evliligin iptaline, mahkeme tarafindan sona erdirilmesi
veya mal aynligina gegilmesi durumunda davanin acildiginmi tarihten itibaren mal

rejimi sona erer'8l,

Mahkeme tarafindan gaiplik kararinin verilmesinin ardindan bu kararin mal

rejimine etkisi Medeni Kanun’da diizenlenmemistir'®. Evlilik birliginin 6liimle sona

1T ZAPATA, a.g.e.,s. 211.

178 Elif YAVUZ TANAYDIN, “Gaiplik Kararimin Sag Kalan Es A¢isindan Degerlendirilmesi — Evlilik,
Yasal Mal Rejimi Ve Mirascilik-“, Beykent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Haziran 2023, C.
9,S.17,s.25.; PEHLiVAN, a.g.e., 8. 79.; “TMK 'nun 225.maddesine gére “mal ayriligina gecilmesi”
ve “baska mal rejimine gegilmesi” mal rejiminin sona erdiren ayri sebepler olarak diizenlemis olup,
TMK nun 206.maddesine gére mal ayriligina gecilmesi halinde taraflar arasindaki mal rejimi dava
tarihi itibarvyla, mal rejimi sézlesmesi ile baska mal rejiminin se¢ilmesi halinde ise noterde mal rejimi
sozlesmesinin yapuldig tarih itibariyla sona ereceginden, Mahkemece mal ayriligi rejimine gegilmesine
karar verilmesinde davacimn hukuki yararinin varlig da agiktir.”
Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 22.04.2014 tarihli ve 2013/11089 E., 2014/7833 K. sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

179 PEHLIVAN, a.g.e., s. 80.

180 Gmer Ugur GENCCAN, Evlenme Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 664.

181 PEHLIVAN, a.g.e., s. 80

182 “Sakat olan eviiligin hdkim kararyla sonlandirnlmast halinde kararn kesinlestigi tarih itibariyle
butlan karart ileriye etkili olur. Dava agilmis olsa bile evlenme, kararin kesinlesme tarihine kadar
gecerli bir evliligin biitiin sonuclarim dogurur. Oteki deyisle, iptal karari, evlenme ile iptal kararinin
kesinlesmesi arasindaki siire icerisinde dogmus olan gecerli bir evlilige iliskin hiikiim ve sonuglart
ortadan kaldirmaz. Her ne kadar, iptal karari, evliligi sona erdirse de bu karar ge¢cmise etki etmeyecegi
icin, karardan 6nce meydana gelen hiikiim ve sonuglar ortadan kalkmaz. Bu maddenin sonucu olarak,
evlenmenin mutlak veya nispi butlanla gecersiz olmasit halinde dahi, evlilik devam ettigi miiddetce
eslerin mirasgiligim etkilemez. Ancak, batil bir evliligin iptali amaciyla butlan (iptal) davast agilmis ve


https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/ictihat/yargitay/8-hukuk-dairesi-e-2013-11089-k-2014-7833-t-22-4-2014
https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/ictihat/yargitay/8-hukuk-dairesi-e-2013-11089-k-2014-7833-t-22-4-2014
https://www.lexpera.com.tr/
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ermesi durumunda mal rejimi de sona ereceginden hakkinda gaiplik karar1 alinan kisi
aksi ispat olunana dek o6lii olarak kabul edildiginden mal rejimi sona erecektir. Gaiplik
halinde katilma rejiminin sona ermesi icin TMK m. 131 uyarinca sadece gaiplik karar1
yeterli olmamakta ayrica evliligin feshi i¢in dava agilmasi gerekmektedirl8. Mal

rejiminin tasfiye edilebilmesi i¢in evliligin feshine iliskin kararin kesinlesmelidir'84,

Bosanma davasimin devaminda eslerin mal kagirma olasiliklarina binaen
mahkeme kararinin kesinlestigi tarih degil, dava tarihi dikkate alinmistir'®. Tasfiye
igerisinde mal gruplarimin kisisel mal veya edinilmis mal olarak degerlendirilmesi de
bu tarih esas alinarak yapilacaktir'®, Bosanma davasinin yurtdiginda agilmig olmasi
halinde, Tiirk mahkemelerinde gecerli olmast i¢in tamma ve tenfiz karart alinmasi
gerekir. Yabanci mahkemede davanin agilis tarihinde esler arasindaki mal rejimi

sonlanmis olurl®,

eslerden her ikisi de hayattaysa, iptal kararimin kesinlesmesiyle evlilik tipki bosanmada oldugu gibi
ileriye etkili olarak sona ereceginden eslerin artik birbirlerine mirasgi olmalart séz konusu olmaz.”
Yargitay 8. Hukuk Dairesi 25.04.2021 tarihli ve 2013/14356 E., 2014/8163 K. sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; PEHLIVAN, a.g.c., 5.78.

183 Byliligin feshi kararimn olmasa dahi gaiplik karar1 ile mal rejiminin sona erecegine iligkin aksi goriis
icin bkz. KILICOGLU, Aile, 5.362.; ihsan MAKAS, Esler Arasindaki Mal Rejimi Davalarinda
Yargitay Uygulamas, 2. Bask1, Ankara, 2021, s.12.; ZEYTIN, Tasfiye, s. 108.

184 YAVUZ TANAYDIN, a.g.c., s. 25.

185 PEHLIVAN, a.ge., s. 74

186 Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 18.06.2008 tarihli ve 2008/432 E., 2008/444 K. sayil karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

187 GOKCE, a.g.e., s. 3486.; “..Yabanci mahkeme karar tenfiz edilmeden taraflar arasindaki mal
rejiminin tasfiyesi istenmeyecek ise de, 5178 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Hukuk Usulii
Kanunu’nun 59. Maddesi uyarinca yabanct mahkemenin karart ge¢mise etkili olarak hiikiim ifade
edecektir. Anmilan yasa maddesi uyarinca taraflar arasindaki mal rejiminin yabanct mahkemede agilan
bosanma dava tarihi olan 17.08.2016 tarihinde sona erdiginin kabulii gereklidir...” Yargitay 8. Hukuk
Dairesi 13.06.2013 tarihli ve 2013/ 5357 E., 2013/ 9171 K. sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/
(E.T. 09.08.2024).
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IKiNCi BOLUM
EDINILMiS MALLARA KATILMA REJIMININ TASFIYESI

2.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesine iliskin Genel
Hiikiimler
Esler arasinda mal rejimini sona erdiren sebeplerden biri gerceklestiginde,
eslerin katilma alacaklarinin belirlenmesi i¢in mal rejiminin tasfiyesi dnem arz
etmektedir. Edinilmis mallara katilma rejimi sona ermesi halinde, kural olarak eslerin
arasinda tasfiye anlagmasi bulundugu takdirde bu anlagsmaya dayali olarak tasfiye

gergeklestirilir88,

Eslerden birinin veya eslerden birinin 6lmesi halinde 6len esin miras¢ilarinin
talebi lizerine ayrintili ve olduk¢a komplike mal rejiminin tasfiyesi siirecine gegilir!®.
Tasfiye davasi kapsaminda deger artis pay1 alacag ile katilma alacagi iki farkli alacak

talebi giindeme gelmektedir.
Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi,

- Mal rejiminin 6liimle sona ermesi halinde 6liim anindan,

- Evlilik bosanma veya evliligin iptali davasinin agilmasiyla sona ermigse veya
mahkeme tarafindan olaganiistii mal rejimine gec¢ilmesine karar verilmigse
tasfiye i¢in “kesinlesmis” mahkeme kararinin bulunmasi durumunda dava
tarihinden,

- Baska bir mal rejimine gegirilerek edinilmis mallara katilma rejimine son
verilmesi durumunda mal rejimi s6zlesmesinin yapildig: tarihten itibaren mal

rejiminin tasfiyesinin talep edilebilmesi miimkiindiir'®. Mal rejiminin 6liimle

188 ERDEM, a.g.c., s. 283, 284.

189 “Taraflar 23.11.1996 tarihinde evlenmis olup, goriilmekte olan bosanma davast hakkinda davamn
konusuz kaldigi gerekgesiyle ret karari verilmistiv. Dosya arasinda bulunan niifus kaydina gére davali
31.07.2008 tarihinde olmiistiir TMK'nun 225/1, 247 ve 271. maddeleri uyarinca mal rejimi eslerden
birinin oliimii ile sona erer. Mal rejimi oliimle sona erdikten sonra sag kalan esin mal rejiminin
tasfiyesini istemekte hukuki yarar: bulundugundan mahkemenin ret karan yerinde degildir.” Yargitay 8.
Hukuk Dairesi  15/09/2009 tarihli ve 2009/132 E., 2009/4188K. sayili  karar.;
DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 216.

19 PEHLIVAN, a.g.e., s.73.; GOKCE, a.g.e., s. 3469,3970.
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sona erdiginde hem mal rejiminin tasfiyesi hem de terekenin tasfiyesi

yapilmaktadir. Bu durumda ilk olarak mal rejimi tasfiye edilir!®?,

Evlilik birliginin devam1 sirasinda tasfiye talebinde bulunulmasi, katilma
alacaginin haczedilmesi veya ligiincii kisilere temlik edilebilmesi s6z konusu degildir.
Mal rejiminin tasfiyesinde esler artik degerin yarist oraminda katilma alacagina sahip
olur ve esin katilma alacag1 hesaplanirken mal rejiminin sona erdigi durumdaki diger
esin mallan dikkate alinmaktadir. Madde metninde deger ve hesaplamaya iliskin bir
tanim yapilmis olup, esler arasinda miilkiyet iligkisi ile ilgili herhangi bir diizenleme
de yapilmamistir!®. Bu noktada eslerin tasfiye sonucu elde edebilecegi alacak, ayni
bir hak degil sahsi bir hak niteliginde olan alacak hakk: bir baska ifadeyle parasal
(nakdi) haktir'®3, Bir baska ifadeyle tasfiye sonucunda mal varliklan eslerin aynen
iizerinde kalmaya devam eder ancak esler tasfiye sonucu elde edilen artik degerin
yaris1 oraninda katilma alacag seklinde alacak hakki elde etmektedir. Bu hususta mal
varliklarinin parasal degerlenmesi ve bu hususta dikkate alinacak olciitler 6nem arz
eder. Eslerin ayni hak talebinde bulunabilmesi i¢in eslerin TMK m.706 geregince

diizenlenmis resmi s6zlesme bulunmasi gerekir.

191 KOROGLU, a.g.e., s. 232.

192 DEMIR, Samil, a.g.e., s. 248.

193 “Egler birligin giderlerine giicleri oramnda emek ve malvarliklar: ile katilirlar. (TMK mad.186)
Eslerden her biri, ortak yagamin devami siiresince ailenin siirekli ihtiyaglart i¢cin evlilik birligini temsil
eder (TMK mad.188) Esler arasinda dayamgsma, giiven ve sadakat esastw. Evlilik birliginin omiir boyu
stirecegi, gelecekte aile tiyelerinin yararlanacaklar: beklentisiyle, ortak yasam ve gelecegi giivence
altina almak amaciyla, beraberlikten dogan dayanismayla ve karsilikly giivene dayanarak, orf ve adete
de uygun olarak eslerin birlikte malvarligi edinme ¢abalari, eslerden birinin sebepsiz zenginlesmesiyle
sonuglanmamalidi. Bu dogrultuda edinilen malvarligimin eslerden birinin adina kaydedilmesi
miimkiindiirv. Kural olarak, eglerden birine ait mal varliginda, diger tarafin miilkiyet veya baska ayni
hak talebi s6z konusu olamaz. Mal rejiminin tasfiyesi isteginde bulunan ese ya da miras¢ilarina taninan
hak ayni olmayip, sahsi alacak hakkdir (07.10.1953 tarihli ve 8/7 YIBK).” Kayseri BAM 2. Hukuk
Dairesi, 11.11.2020 tarihli ve 2020/883 E., 2020/896 K. sayil1 karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024), Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.12.2019 tarihli ve 2019/5275 E., 2019/11377 K. say1li karar1
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024). Yargitay Ictihadi Birlestirme Genel Kurulu 1953/8E.
1953/7 K. 07.10.1953. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024); ACABEY, a.g.e., s. 492.;
DEMIR, Mehmet, a.g.e., s. 293.; DEMIR, Samil, a.ge., s. 248.; ZAPATA, a.ge.,s. 213.


https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/

51

2.1.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Asamalar

Mal rejiminin tasfiyesi her es i¢in ayri1 olarak yapilmaktadir. Detayli olarak
dikkate alinacak ¢ok fazla 6geyi barindirsa da esas olarak 4 asama s6z konusudur!®,

Asamalar su sekildedir:

- Eslerin mallarini1 geri almalar1 ve borglara iliskin diizenlemeleri
- Her esin artik degerinin hesab1
- Eslerin artik degere katilmasi

- Alacaklarin 6denmesi

Tasfiyenin baslangicinda her es diger este bulunan kisisel mallarini geri alir.
(TMK m. 226/f. 1). Eslerden hangisine ait oldugu belirlenmeyen onlarin payli
miilkiyetinde oldugu kabul edilen malvarliklarinda iistiin yararlarini ispat ederek malin
kendilerinde kalmasim talep edebilirler!®. Tasfiye sirasinda, payli miilkiyete konu bir
mal s6z konusu olursa, eslerden biri kanunda belirtilen haklarin1 kullanabilmektedir.
Ancak esin {istiin yararini ispat etmesi ve diger esin payini 6demesi gerekmektedir. Bu

halde malin paylasiimadan kendisine verilmesini talep edebilir (TMK m. 226/f. 2).

Bir sonraki asamada eslerin mal varliginda kisisel ve edinilmis mallar tespit
edilir. Edinilmis mal ve kisisel mal ayrim1 yapilarak tasfiye i¢erisinde dahil olacak mal
varliklart belirlenir. Eslerin evlilik birligi igerisinde parasal veya emek seklinde
karsiliklarin1 vererek elde ettigi malvarliklar1 edinilmis mal olarak tasfiyeye dahil
edilmektedir. Mal rejiminin sona ermesinden sonra eslerin elde ettikleri mal
varliklarinin tasfiyeye dahil edilmesi s6z konusu degildir. Bunlar eslerin kisisel mali

olarak dikkate alinacaktir.

Malvarliklarimin ~ belirlenmesi  isleminin  akabinde = malvarliklarinin
aktiflerinden pasiflerinin ¢ikarilmasi islemi gergeklesir. Ayrica taraflar diger ese ait bir
malvarliginin edinilmesi, korunmasi veya iyilestirilmesi icin karsilik almaksizin
katkida bulunmussa deger artis paymm1 veya denklestirmeyi talep edebilmesi

miimkiindiir. Sonu¢ olarak tasfiyede aktif kisimda yer alacak unsurlar ve pasif

194 ZEYTIN, Tasfiye, s. 276.
195 7afer ZEYTIN, Tiirk Medeni Hukuku, Seckin Yayincilik, 2017, s.180, 181. (Medeni Hukuk)
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kisminda yer alacak olan unsurlar belirlenip ¢ikarma islemi gergeklestikten sonra iki

tarafli olarak artik deger hesaplanmaktadir!®,

Artik deger, eklenecek degerlerin dahil edilmesi ve denklestirmenin
yapilmasinin ardindan elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her esin edinilmis
mallarinin toplam degerinden bu mallara iliskin borglar diisiilerek hesaplanmaktadir
(TMK m. 231). TMK 231. maddesinde artik degerin taniminin yapilmasinin yani sira
tasfiyenin nasil yapilacagi da diizenlemektedir’®’. Yargitay 8. Hukuk Dairesi’nin de
tasfiye davalarinda TMK m. 231 diizenlemesini dikkate aldigi goriilmektedir1%.
Eslerin bagka bir oran belirlemedikleri takdirde artik degerin yaris1 oraninda katilma
alacaklari s6z konusu olur. Bu noktada esas itibariyle tasfiyenin amaci eslerin katilma

alacaklarini belirlemektir.

2.1.1.1.Eslerin Birbirlerinde Olan Mallarnm Geri Almalarn, Payh
Miilkiyete Konu Malvarhgi Degerlerinin Tasfiyesi ve Bor¢larina

Mliskin Diizenlemeler

2.1.1.1.1. Mallarin Geri Alinmasi

Evlilik devaminda eslerin malvarliklar1 tizerinde bireysel veya birlikte
miilkiyetleri s6z konusu olabilir. Tasfiye asamasina ge¢ilmeden 6nce, TMK m. 226/f .1
uyarinca her es, diger este bulunan miilkiyeti kendisine ait olan mallarim1 geri alir.
Malvarliklarinin edinilmis veya kisisel mal olup olmadig1 veya esler arasindaki mal
rejiminin devam edip etmedigi onem arz etmez!®®. Mal rejimi tasfiyesinde her es
zilyetliginde bulunan diger ese ait malvarliklarin1 diger ese iade etmekle

yiikiimliidiir2,

19 Ahmet M. KILICOGLU, Aile, s. 429.

197 DEMIR, Samil, a.g.e., s. 262

198 DEMIR, Samil, a.g.e., s. 262.; Yargitay 8. Hukuk Dairesi 08.05.2012 tarihli ve 2119/3980 E. Sayili
karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

199 7, ZEYTIN, Tasfiye, s. 287.

200 AKINTURK/ATES KARAMAN, a.g.e., s. 163.
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Kisisel mallarin iadesi kapsaminda eslerin ayr1 uyusmazlik konusu ev
esyalarinin iadesini talep edemezler. Eslerin kisisel esyalarinin iadesi hususunda
uygulamada siklikla rastlanan durumlarda biri de ziynet esyalaridir. Eslere nisan,
diigiin gibi evlilik hazirliklarinda takilan taki, altinlar ve paralar evliligin sona ermesi
halinde eslerden hangisine ait olacagi sorunu ile siklikla karsilagilmaktadir. Yargitay
ziynet esyalart bakimindan hangi ese takilmigsa o ese ait olacagina iliskin
ictihatlarinda degisiklik yaparak, evlilik sebebiyle takilan takilarin kadinin kisisel mal,
kadina 6zgii taki niteliginde olmayan ve hangi ese ait oldugu ispatlanamayan mallar
tizerinde de eslerin payli miilkiyetlerinin bulundugu goriisiine sahipti?®l. Yargitay bu
konuda iilkedeki yerlesmis olan orf adete uygun olarak giincel igtihat degisikligine
gitmistir. S6z konusu degisiklik ile evlilik hazirlig: siiresince takilan veya diiglinde
kars1 cinse 6zgii takilan takilar hari¢ olmak iizere ziynet esyast ve paralar hangi ese
takilirsa o esin kisisel mali olarak kabul edilmektedir?%2, Ulke gercekleri ve altinin
kadinin gelecegi agisindan yatirim oldugu diisiincesinin hakim oldugu bu cografyada

Yargitay’in son goriisiliniin yerinde oldugu diislincesindeyiz.

Bosanma veya tasfiye davasi devam ederken malvarliklarina iligkin taleplerde
uygulamada siklikla kadinin ziynet esyalarinin da kisisel esyalarin iadesi ile talep ettigi

goriilmektedir. Ancak bu hususta ziynet esyalarini geri almadigini ispat yiikii kadina

201 Orkun TAT, “Yarg: Kararlan Isiginda Ziynet Esyalarimin Aidiyeti Uzerine Bir Degerlendirme”,
Terazi Hukuk Dergisi, S. 204, Agustos 2023, s. 103.

202 “Dairemizin onceki i¢tihatlar, “aksine bir anlasma ya da orf ddet kurali olmadigi takdirde, diigiinde
kim tarafindan hangi ese ne verilirse verilsin ne takilirsa takilsin (ziynet egyasi, altin, doviz, TL vs.)
bunlarin hepsi kadina ait sayilhr” yoniindeydi. Ancak toplumuzun gelenek ve goreneklerinin zamanla
degisiklige ugramasi, ekonomik ve hukuksal iliskilerin dinamik yapisi ve ozellikle; diigiinlerde kadina
ozgii ziynet egyalarimin disinda, ortak bir yasam kurma asamasinda olan eslere maddi katki saglamak
amactyla, ekonomik degeri olan baska seylerin de takilmasi/verilmesi, dikkate alinarak, diigiinde eslere
takilan/verilen ve ekonomik degeri olan esyalarla ilgili davalarda, Dairemizin i¢tihatlarinda degisiklige
gidilmesi zorunlulugu dogmustur. Bu konuda Dairemizin ilkesel nitelikteki yeni goriisiine gore;
“Taraflar arasinda ziynet egyalarinin paylasimi konusunda anlasma mevcut ise paylasim bu anlasmaya
gore gergeklestirilir. Ziynet esyalarinin paylasimi konusunda taraflar arasinda anlasma bulunmadig
takdirde yerel orf ve adetin varligi iddia ve ispat edilirse bu kurala gére paylasim gerceklestirilir. Aksi
takdirde erkege ve kadina takilan/verilen ve ekonomik deger tasiyan her sey kural olarak kendilerine
aittir. Ne var ki takilar i¢inde karsi cinse dzgii (kadina ya da erkege 6zgii) bir sey varsa o cinse verilmis
sayihr. Ozgii olma konusunda ¢ekisme varsa ve gerektiginde bilirkisi incelemesi yapimalidir. Bilirkisi
incelemesi sonucunda o seyin her iki cinse 6zgii oldugu belirlenmigse o sey takilan/verilen ese ait olur.
Taki sandigi/torbasina konulan ekonomik deger tasiyan seyin aidiyeti konusunda; konulan sey kadina
yva da erkege 6zgii bir sey ise o cinse verilmis sayilir, o seyin her iki cinse 6zgii oldugu belirlenmisse
ortak kabul edilmelidir” yoniindedir. Uyusmaziik, taraflarin iddia ve savunmalar: da dikkate alinarak
bu ilkeler dogrultusunda ¢oziilmelidir.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi 4.4.2024 tarihli ve 2023/5704 E.,
2024/2402 K. Sayil1 karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
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diismektedir. Zira hayatin olagan akisina gore ziynet esyalarinin kolaylikla
taginabilmesi ve kadimn himayesinde olmasi nedeniyle fiili ayrilik veya bosanma
siirecinde evde ayrilan kadinin giderken yaninda gotiirdiigii kabul edilir?%. Bu

durumun aksini iddia eden es, iddiasin1 ispatlamakla yiikiimliidiir.

2.1.1.1.2. Payh Miilkiyete Konu Mallarin Tasfiyesi

Esler malvarliklarinin tek basina maliki olabilecekleri gibi malvarliklar
iizerinde payli miilkiyet de kurabilirler. Eslerin iradi olarak payl miilkiyet iliskisini
tercih etmelerinin yant sira kanunen de payli miilkiyete tabi olmalan s6z konusu
olabilmektedir. Eglerden hangisine ait oldugu ispat edilemeyen malvarliklari, eslerin
payli miilkiyetinde oldugu kabul edilir. Kanun koyucu bu hususta payli mal karinesini
diizenlemistir (TMK m. 222/f. 2). Bu karine adi karine olup aksinin ispati
miimkiindiir?®. Payli milkiyet konusu mal, taginir, taginmaz veya marka hakk: gibi
gayri maddi bir mal da olabilir?%. Malin tiirii veya esin pay orani 6nem arz

etmemektedir?®®,

Esler arasinda aksine anlagma yapilmadig takdirde, eslerden birinin rizasi
olmadan diger esin payli miilkiyete konu malvarlig iizerinde tek basina tasarrufta
bulunmasi aile birliginin devamliligim bozabilir. Aile birligi icerisinde dogabilecek
olumsuzlarin Oniine gegebilmek adina TMK m. 688’de yer alan genel kuraldan

uzaklasilarak TMK m. 223/f. 2°de 6zel diizenleme getirilmistir. Diizenlemeye gore

203 “Karine, belli bir vakiadan, belli olmayan diger bir vakia icin ¢ikarilan sonugtur. Karine soz konusu
oldugunda karine temeli ile karine sonucunu birbirinden ayirt etmek gerekir. Karineye dayanan taraf,
sadece karine sonucunu ispat yiikiinden kurtulmus olur, ancak karine temelini ispat etmek yiikii
altindadir. Maddi hukukta karineler, kanuni ve fiili karineler olmak tizere ikiye ayrilir. Karineler ispat
yiikii bakimindan énemlidirler. Yasam deneyi kurallart sonucu olusan fiili karineyle; kadina dzgii ziynet
esyalari, esler arasinda aksine bir anlasma veya bu konuda yerel bir adet bulunmadik¢a eviilik
sirasinda kim tarafindan hangi ese takilmis olursa olsun kadin ese bagislanmiy sayilir ve artik onun
kisisel mall niteligini kazamr. Nitekim Hukuk Genel Kurulunun 05.05.2004 tarihli ve 2004/4-249 E.,
2004/247 K.; 04.03.2020 tarihli ve 2017/3-1040 E., 2020/240 K., 04.11.2020 tarihli ve 2017/3-1512 E.,
2020/835 K.; sayili kararlarninda da ayni ilke benimsenmistir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu,
18.3.2021 tarihli ve 2017/2414 E., 2021/298 K. Say1l1 karar1.; Yargitay Hukuk Genel Kurulu 04.03.2020
tarihli ve 2017/1040 E., 2020/240 K. Sayili karar1. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

204 ZAPATA, a.g.e., s. 209.

205 Kymru KILICOGLU YILMAZ, “Eslerin Payli Miilkiyetleri”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
S.114, 2014, 5.100.

206 SIPK A, Hukuki Islem, s. 53, 54.
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eslerin payli miilkiyete tabi mal varliklar1 {izerinde tasarrufta bulunabilmesi i¢in diger
esin rizast bulunmasi gerekmektedir 27 . Eglerin rizast bulunmaksizin yapilan

islemlerde yetkisiz temsile iligkin hiikiimler uygulama alam bulacaktir (TBK m. 46).

Tasfiye esnasinda, payli miilkiyete konu malvarligi degerleri bulunuyorsa,
aynen taksim veya satig suretiyle elde edilen paranin paylastiriimasi yollarindan ziyade
eslerden her biri kanunda belirtilen sekilde haklarindan yararlanabilir. Ayrica eslerden
her biri iistiin yararini ispat ederek ve diger esin payini ddemek suretiyle bu malin
boliinmeden kendisine verilmesini de isteyebilir (TMK m. 226/f. 2)?%. Daha 6nce de
ifade edildigi lizere mal rejiminin tasfiyesi sonucunda kural olarak eslerin ayni hak
talebi s6z konusu olmayip, katilma alacagi seklinde nakdi alacak haklan vardir. Bu
kuralin istisnalarindan biri de TMK m. 226/f. 2°de payli malda diger esin paymi
odemek suretiyle {istiin yararin1 kanitlayarak hak sahibi olmasidir?®®. Eslerden birinin
daha iistiin yarar sahibi olup olmadig somut olayin 6zelliklerine gére hakim tarafindan
degerlendirilir. Bu hususta 6rnegin, esin 6deme giicii, saglik kosullan veya isyeri s6z
konusu olmasi halinde geregi gibi isletilip isletilemeyecegi gibi hususlar géz oniinde

bulundurulacaktir?10,

Diger esin paymin 6demesi yapilirken “fedakarligin denklestirilmesi” ilkesi

uyarinca pay sahibi diger esin devirden kaynaklanan zararlarinin da karsilanmasi

207 Erol TURK, “Evlilik Birliginde Mal Rejimleri”, istanbul Barosu Dergisi, C. 91, S. 4,2017, s. 288 ;
Meltem BULUT, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerin Payli Miilkiyetine Tabi Mallarin
Hukuki Durumu”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 20, S. 34,2016, s. 125.; KOSE,
a.g.e.s. 126, 127.

208 HATEMI, a.g.e., s. 108.; CEYLAN, a.g.e., s. 22.

203 “Meal rejimi sona erdiginde eslerin ya da miras¢ilarimn tasfiye davasi sonucunda katki payi, deger
artis payi ve artik degere katilma alacak haklar dogar. Kural olarak, eslerden birine ait mal varliginda,
diger tarafin miilkiyet veya baska ayni hak talebi séz konusu olamaz. Mal rejiminin tasfiyesi isteginde
bulunan ese ya da miras¢ilarina tamnan hak ayni olmayip, sahsi alacak hakkidir (07.10.1953 giin 8/7
YIBK, 4721 sayili TMK'nun 227/1, 231, 236/1 m). TMK'nun 239/1. fikrasinda; "katilma alacagi ve
deger artig payt ayin veya para olarak édenebilir... ” denilmektedir. 226/3.madde de ise "Esler karsilikl
bor¢lar ile ilgili diizenleme yapabilirler” hiikmiine yer verilmistir. Anilan kanuni diizenlemelerden de
anlasilacagi gibi, borcun ayin olarak 6denmesi bor¢lu ese tamnmis bir haktir. Baska bir anlatimla,
tasfiye alacaklisi ayrik durumlar hari¢ ayni hak isteginde bulunamaz, ancak bor¢lu es isterse, mal
rejiminin tasfiyesine iliskin dava sonu¢lamncaya kadar borcunu ayin olarak ddemeyi kabul edebilir.
Aciklanan bu kuralin istisnalart 4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu'nun 226/2. maddesinde (alacakl esin
tasfiyeye konu payli malda iistiin yararim kanitlamasi) ve 240. maddesinde (aile konutu veya esyanin
50z konusu olmast) tahdidi olarak belirtilmistir. Temyize konu davadaki somut olayda aciklanan istisnai
durumlar mevcut degildir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 30.9.2015 tarihli ve 2015/13838 E., 2015/17018
K. Sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

210 KILICOGLU YILMAZ, Payli Miilkiyet, s. 102.
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gerekir?!?, Bu hiikkiimle eslere “yenilik doguran yasal alim hakki” tamnmistir?'2, Alim
hakkinin kullanilabilmesi i¢in, eslerin bu hususta talepte bulunmasi gerekmektedir.
Hakim tarafindan kendiliginden dikkate alinamaz. Ustiin yarar1 iddias1 her somut olay
acisindan ayrica degerlendirilecektir. Ornegin; eslerin saglik durumu, mali durumlar,
payli miilkiyet konusu mal {izerinde meslegi veya sanat1 geregi kullaniminin daha
elverigli olmasi gibi hususlar {istlin yarar iddiasinin ispatinda hakim tarafindan dikkate

alinabilir?s,

Eslerin tizerinde payli miilkiyeti bulundugu takdirde esler iistiin yararini ispat
ederek ve diger esin pay1 oraninda 6deme yaparak malvarligina tek basina sahip olur.
Bu noktada payli miilkiyetlerinde bulunan mal hakkinda katilma alacagi talebinde
bulunamazlar. Yargitay da kararinda eslerin payli miilkiyetinde bulunan mala iliskin
katilma alacag talebini reddetmistir?!4. Tasfiye davasinda eslerin payli miilkiyete konu

malvarligt bulunmast durumunda uyusmazlhigin c¢oziimlenerek, bir ese tahsis

211 Ornek kararlar icin bkz. Yargitay 8. HD., E. 2009/6961 K. 2010/1449 T. 30.03.2010.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

212 BULUT, Meltem, s. 139.; KILICOGLU, Aile, s. 368.

213 “(..) davact ... ada ... nolu parselde bulunan 65 nolu diikkanda tornacilitk ve metal kalipgiligi
meslegini icra ettigine gére, mahkemece bu konu iizerinde durulmasi halen bu meslegi yapip yapmadigi,
diikkanda bu isi yiiriitiip yiiriitmedigi konularinda gerekli aragstirma ve incelemenin yapilmasi, halen
50z konusu meslek icra edilmekte ise, davacimin iistiin yararimn oldugunun kabulii ile TMK nun 226.
maddesi kapsamindaki hukuki durumunun degerlendirilmesi, (...)” Yargitay 8. Hukuk Dairesi
16.04.2012 tarihli ve 2011/6790 E., 2012/2847 K. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
“Davact E. dis hekimi olup, dava konusu yapilan ve payh olarak taraflar adina kayith bulunan
meskende dis hekimligi faaliyetini siirdiirmekte ve bu is icin muayenehane olarak kullanmaktadiv. Kural
olarak; iistiin yararin davac tarafindan kamtlanmasi gerekir. Davaci dis hekimi olduguna ve bunu
muayenehane olarak kullandigi anlasildigina gére iistiin  hakkinin varligimn kabulii gerekir.
Mahkemenin bu yondeki kabulii de dogrudur.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 30.03.2010 tarihli ve
2009/6961 E., 2010/1449 K. Sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

214 “Dava konusu 1482 ada 1 sayili parselde bulunan 31 nolu mesken dosya arasinda bulunan tapu
kaydina gore %2 oraminda davact M. X. W. ile davali W. U. adina tapuda kayith bulundugu ve tasinmazin
edinilmis mallara katima rejiminin gegerli oldugu dénemde 27.10.2005 tarihinde alindigi
anlasildigindan kural olarak soz konusu meskenin TMK'nun 219. maddesi uyarinca edinilmis mal
oldugunun kabulii gerekir. TMK'nun 236/1. fikrast geregince davacimn (davaci kadimn) tasinmaz
lizerinde artik degerin yarisi oraminda hak sahibi oldugu anlagiimaktadir. Dava konusu tasinmaz
edinilmis mal olup, % oramnda taraflar adina tapuda kayith bulundugu ve TMK'nun 236/1 fikrasi
geregincede davact M. X. W.'nin bu tasinmaz iizerinde yart oraminda (%2 oraminda) katilma alacag soz
konusu ise de, tasinmaz zaten % oramnda taraflar adina tapuda kayitlh bulunduguna gérve artik
TMK'nun 219, 231, 232, 235 ve 236. maddeleri geregince bu taginmaz yoniinden mal rejiminin
tasfiyesine gerek bulunmamaktadir. Davaci vekilin bu yone iliskin temyiz itirazlar agiklanan nedenlerle
verinde goriilmemistir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 31.10.2014 tarihli ve 2013/17773 E., 2014/19682 K.
Sayil1 karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; ZEYTIN, Tasfiye, s. 290.
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edilmesinin ve 6demenin ardindan, eslerin talepleri dogrultusunda tasfiyenin diger

asamalarina gecilmelidir.

2.1.1.1.3. Eslerin Karsiikli Bor¢larina iliskin Diizenlemeleri

Esler TMK m. 226/f. 3’e gore aralarindaki borglara iliskin diizenlemelerde
bulunabilir, bor¢lari 6deyebilir, erteleyebilir veya alacaklarindan vazgegebilirler.
Bor¢larin hukuki sebebinin bir 6nemi bulunmamaktadir?!>. Borglar haksiz fiilden,
sebepsiz zenginlesmeden veya sozlesmeden dogmus olabilir. Esler arasindaki borg
iliskine yonelik TMK m. 217°de “Mal rejimi, esler arasindaki bor¢larin muaccel
olmasini onlemez. Bununla beraber bir borcun yerine getirilmesi, bor¢lu esi eviilik
birligini tehlikeye diistirecek derecede onemli giicliiklere sokacaksa, bu es odeme igin
stire isteyebilir. Durum ve kosullar gerektiriyorsa, hakim istemde bulunan esi giivence
gostermekle yiikiimlii tutar.” hikmi diizenlenmistir. Bu diizenleme ile evlilik

kurumunun korunmasi amaglanmustir.

Her es bor¢larindan malvarh@min tamamiyla sorumludur. Artik deger
hesabinda edinilmis mallara iligskin borclar tasfiyenin pasifinde yer almaktadir. Bu
noktada bor¢ para veya baska bir edim olabilir. Edim verme borcundan olusuyorsa,
parasal olarak ifade edilmesi gereklidir. Yabanci para borg¢larinin ise tasfiye anindaki
kur karsilig1 dikkate alinir. Eglerin diizenlemede bulunduklar1 borglart muaccel borg

olabilecegi gibi miieccel de olabilir?®,

215 OZTAN, Aile Hukuku, s. 526.
216 YARAYAN, a.g.e., s. 320.
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2.1.1.2. Eslerin Kisisel ve Edinilmis Mallarin Ayrilmasi, Malvarhklarimin

Mal Gruplarina Ozgiilenmesi

2.1.1.2.1. Eslerin Kisisel ve Edinilmis Mallarin Ayrilmasi

Eslerin tasfiye 6ncesinde malvarliklarinda, edinilmis mallar ile kisisel mallan
gizli halde bulunur?!’. Bu noktada edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi igin

oncelikle eslerin evlilik siiresince edinilmis mallarinin ayr1 ayr tespit edilmelidir.

Edinilmis mallarin neler oldugu mal rejiminin sona erdigi tarih dikkate alinarak
tespit edilir (TMK m. 225/f. 1). Eslerin mal rejiminin sona erme tarihinden sonra
edindikleri malvarliklar {izerinde haklar1 bulunmamaktadir?!®. Edinilmis mallarin,
mal rejiminin sona ermesinden sonra artmasi da azalmasi da miimkiin degildir?®®.
Ancak malvarliklarinin degerinde azalma sz konusu olabilmektedir. Edinilmis malin
karsiliksiz sekilde devredilmesi, ortadan kaldirilmasi veya zarar goriip yok olmast,
kural olarak mal rejiminin tasfiyesini veya eslerin katilma alacaklarini

etkilememektedir.

Esler, edinilmis mal olarak kabul edilen malvarliklarinin kendi kisisel mallar1
oldugunu her tiirlii delille ispat edebilir. Malin elden ¢ikarilmis olmasi durumunda
tasfiye tarihindeki degeri hesaplanarak o deger dikkate alinir??°. Bosanma davasi
acildigi tarihte mevcut olan mal sonradan telef olmussa, TBK’da diizenlenen kusursuz
ifa imkansizlig1 hiikiimleri ¢ercevesinde borcun sona erdigi seklinde degerlendirilme
yapilmamaktadir. Malvarligi davamn acildigr tarihte mevcut oldugu sekilde eslerin

katilma alacaginin hesaplanmasinda dikkate alinmaya devam edecektir???.

217 GUNARSLAN, Artik Deger, s. 11.

218 Mal rejiminin sona erdigi durumlara yukarida detayh olarak yer verilmistir.
219 ZEYTIN, Tasfiye, s. 299.

220 ACAR, Mal Rejimleri, s. 152.

221 ACAR, Mal Rejimleri, s. 153
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2.1.1.2.2. Malvarhklarimin Mal Gruplarina Ozgiilenmesi

Malvarliklarinin edinilmis mal veya kisisel mal gruplarindan daha yakin
iliskide oldugu gruplardan birine 6zgiilenmesi gerekir. Malvarliginin hangi gruba ait
oldugu net bir sekilde anlasilamiyorsa edinilmis mal karinesi dikkate alinarak
malvarligiin edinilmis mal oldugu kabul edilecektir. Eslerin aralarinda anlasarak
kisisel mallarin gelirleri veya meslegin icrasi ve isletmenin faaliyeti nedeniyle elde
edilen edinilmis mallar disindaki edinilmis mallarin kisisel mal olarak 6zgiilenmesini

karar vermeleri miimkiin degildir (TMK m. 221).

Mal rejiminin tasfiyesinde genellikle eslerin kendi iizerlerinde sahip olduklar
malvarliklar dikkate alinsa da tigiincii kisilerin miilkiyetinde yer alan malvarliklarinin
da mal rejiminin tasfiyesinde dikkate alinabilir. Malvarlig1 {igiincii kisi iizerinde
goriinmesine ragmen, eslerden birine ait oldugu “iigiincii kisi perdesinin kaldirilmast ™
ile anlagilirsa, malvarligi eslerden birinin tizerindeymis gibi tasfiyede dikkate alinir??2.

Ancak bu hususta Yargitay’in kararlan istikrar gostermemekte olup, aksi yonde de

kararlant mevcuttur??3,

22 “(..) Gerek birbirini dogrulayan bu aciklamalara, gerekse nizali aracin sigorta poligesi
odemelerinin davalimn kredi kartiyla yapilmis bulunmasina gore, her ne kadar uyusmaziik konusu arag
kayden davali adina kayitl degil ise de, evlilik birligi icinde edinildigi hususu sabit bulunmaktadir.
Mahkemece yapilacak is, uyusmazlk konusu aracin kayit disi alimi tarihinin bosanma dosyasi ve
incelemeye konu dosyada mevcut beyanlarin degerlendirilmesi ve gerekirse bu hususta tamklarin
veniden dinlenilmesi suretiyle tespitine ¢alisilmasi, saptanacak edinim tarihine gére taraflarin tabi
oldugu mal rejimi hiikiimlerine gore talebin degerlendirilmesi, (...)” Yargitay 8. Hukuk Dairesi
08.5.2014 tarihli ve 2013/10650 E., 2014/8995 K. Sayil1 karar1i. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024).; ZEYTIN, Tasfiye, s. 295, 296.

223 “Mahkemece, dava konusu yerin alinmasi amaciyla verilen paranin, mal rejiminin tasfiyesine tabi
olmadigi, tasinmazin davalr es adina kayitl bulunmadig gerekgesiyle davanin reddine karar verilmis,
hiikiim, davaci vekili tarafindan temyiz edilmis, Dairece; isabetsizlik bulunmayan yerel mahkeme
hitkmiintin onanmasina karar verilmisti. Davact vekili, siiresi icerisinde kararin diizeltilmesini
istemistir. Dosya kapsamina, dava evraki ile yargilama tutanaklar: igerigine, banka havale makbuzlart
ile tamklarin anlatimlarina gore, taraflarin ... da ¢aligtiklari, buradan elde ettikleri gelir ve birikimlerle
dava konusu tasinmazi almaya karar verdikleri, davali es ... in bu amagla Tiirkiye'ye geldigi, tasinmazin
taraflar adina tescil edilmesi gerekirken davalimin annesi ... adina tescil edildigi anlasildigina ve
Yargitay ilaminda agiklanan gerektirici sebeplere gore yerinde olmayan ve HUMK 'nun 440.maddesinde
vazil hallerden higbirisine uymayan davact vekilinin asagida gésterilen nedenler disindaki sair karar
diizeltme istemlerinin REDDINE,” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 07.10.2013 tarihli ve 2013/10688 E.,
2013/14340 K. say1l1 karar1.; https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024). Benzer yonde ki kararlar;
Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.04.2015 tarihli ve 2014/3470 E., 2015/8654 K. sayih karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)


https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/

60

Eslerin arasinda inangli temlik konusu malin 6zgililenmesi ve muvazaali devir
hususlarina uygulamada siklikla karsilasilmaktadir. Yargitay esin kigisel mali
niteligindeki taginmazini, teminat olarak verip evlilik icerisinde geri aldig1 iddialarina
kisinin kendi muvazaasina dayanamayacagini ileri siirerek edinilmis mallar i¢erisinde

degerlendirmistir??,

2.1.1.3. Mallarin Degerleme Olgiitleri ve Degerlendirilme Anlar

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde bir baska 6nem arz eden husus
da malvarliklarinin deger bi¢ilmesidir. Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi
esnada sahip olunan edinilmis mallar, tasfiye anindaki giincel degerleriyle
hesaplamada dikkate alinir (TMK m. 235/f. 1). Tasfiye am ifadesinden, mahkeme
tarafindan verilen tasfiye karar1 anlagilmalidir??®. Zira tasfiye genellikle mahkemeler
araciligiyla gerceklestiginden dolayr uzun siirmektedir. Bu noktada mallarin
durumlarinda  ve degerlerinde  degisiklikler = yasanmaktadir.  Uygulamada
malvarliklarina deger bicilmesi ile mahkemenin karar vermesi ayni giin igerisinde

gergeklesmedigi igin en giincel degerin dikkate alinmasi gerekmektedir??®,

224 “Dava konusu edilen 2 nolu bagimsiz boliim esler arasinda edinilmis mallara katlma rejiminin
gecerli oldugu 15.10.2008 tarihinde 3. kigiden satin alinarak davali es adina tapuya tescil edilmigtir.
Her ne kadar davali davada taraf konumunda olmayan 3. kisi ile gercek bir satis isi yapmayip alinan
borcun teminati olarak tasinmaz verildikten sonra geri alindigini ileri siirmiis isede; bir kimsenin kendi
muvazaall iglemine dayanarak hak elde etmesi 4721 sayii TMK'nun 2. maddesi hiikmii geregince
miimkiin degildir. Mahkemce edinme tarihi itibariyle TMK. 219 vd. md. uyarinca edinilmis mal olan
tasfiyeye konu tasinmaz ile ilgili muhtemel karar tarihine en yakin tarih itibariyle giincel siiriim
degerinin bilirkisi marifetiyle yeniden tespit ettirerek katilma alacagi isteginin kabuliine karar verilmesi
gerekirken yazili gerekge ile hiikiim kurulmasi dogru olmamustir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 16.2.2015
tarihli ve 2013/20201 E., 2015/4269 K. Sayili karart. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).;
ZEYTIN, Tasfiye, s. 294.

225 “Fslere ait kisisel ve edinilmis mallar, mal rejiminin sonra ermesi amndaki durumlarina (nitelik,
seviye, asama vb.) gore degerlendirilir (TMK mad.228/1). Bu mallarin, kural olarak tasfiye anindaki
(TMK mad.227/1 ve 235/1), siiriim (rayig¢) degerleri (TMK mad.232 ve 239/1) hesaba katilir. Yargitay
ve Dairemizin uygulamalarina gére, tasfiye tarihi karar tarihidir. Mahkemece, tasfiye konusu malin
karara en yakin tarihteki siiriim degeri belirlenmelidir. Tasfivede devredilen mal varligimn devir
tarihindeki durumu (niteligi, seviyesi, yasi vb.) esas alinarak tasfiye (karar) tarihindeki siiriim (rayig)
degeri hesaplamada g6z oniinde bulundurulur.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 17.10.2018 tarihli ve
2016/11982 E., 2018/17470 K. Sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

226 “Somut uyusmaziik incelendiginde; tasfiyeye konu edilen villa, mal rejiminin sona erdigi bosanma
dava tarihi itibariyle davali erkek adina kayitl olup, gerekgeli karar yerinde aralik 2015 itibariyle
1.400.000,00 TL olan degerin tizerinden karar tarihi itibari ile ii¢ ay ge¢mis oldugundan ekonomik


https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/

61

Malvarliklarinin tasfiye anindaki degerinin dikkate alinacagi genel kuralin
istisnast TMK m. 235/f. 2 hitkmiidiir. Eklenecek degerler (TMK m. 229), mal rejiminin
tasfiyesinde devir tarihlerinde ki degerleri ile dahil edilirler. Esinden mal kagirma
amaciyla hareket eden ese yonelik yaptirim olarak kanun koyucu tarafindan bu istisna
diizenlenmistir. Ancak bu hususun aleyhe ve haksiz sonuglara yol agmamasi adina

somut olayin 6zellikleri dikkate alinarak hakim tarafindan degerlendirme yapilmalidir.

Kisisel mallar kural olarak tasfiyeye dahil edilmedigi i¢in bu malvarliklarn
yonilinden deger belirlenmesi yapilmamaktadir. Ancak denklestirme yapilmasi ve
deger artis payr alacaginin hesaplanmasi gerektigi hallerde kisisel mallara yonelik
deger belirlenmesinin yapilmasi gerekmektedir??’. Deger artis pay1 alacaginda, TMK
m. 227 uyarinca malvarliginin tasfiye sirasindaki degeri dikkate alinmakta ve deger
kayb1 olmasi halinde baslangigtaki degeri veya malvarliginin elden ¢ikarilmasi
durumunda da hakimin hakkaniyetli bir sekilde belirleyecegi tutar dikkate alinacaktir.
Denklestirmede ise TMK m. 230/f. 3 uyarinca, mali1 varhiginin tasfiye esnasindaki
degeri ve katki orani nazara alinarak malin elden ¢ikarilmasi halinde de hakimin

hakkaniyetli sekilde belirleyecegi bedele gore yapilacaktir.

Kanunda yer verilen “tasfiye am” ifadesi ile kanun koyucu tarafindan karar
tarihine en yakin degerin tespit edilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Ancak tasfiyeye
konu mallarin devredilmeleri halinde devir tarihindeki durumlarina gore tasfiye

anindaki siirim degerlerine gore degerlendirilecektir (TMK m. 235/ f. 2) 228,

gostergelerdeki degigikliklerin biiyiik olmamasi nedeni ile karar tarihi itibari ile giincellestirme yoluna
gidilmedigi a¢iklanmig ise de hesap bilirkisi raporunda nisan 2015 tarihindeki 1.100.000,00 TL deger
tizerinden hesaplama yapilmis olup, Mahkemece bu rapor hiikme esas alinarak davamn kismen
kabuliine karar verildigi anlagiimaktadir. Mahkemece, mal rejimi sona erdiginde mevcut olan
tasinmazin tasfiye tarihi (bozma ile giincelligini yitireceginden bozmadan sonra verilecek karara en
yakin tarih) itibariyle belirlenecek siiriim (rayig) deger iizerinden davacimn katilma alacagi
hesaplanmalidir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 26.6.2018 tarihli ve 2018/10380 E., 2018/14370 K. Say1l1
karar1. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 2. Hukuk Dairesi 18.4.2022 tarihli ve
2021/8487 E., 2022/3733 K. Sayil1 karar1.; Yargitay 2. Hukuk Dairesi 24.1.2022 tarihli ve 2021/9980
E., 2022/418 K. Sayil1 karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Abdulhamid ONUS,
“Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Deger Bigme Yontemi ve Zamani”, Maltepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.2, 2020, s. 643.

227 ZEYTIN, Tasfiye, s. 304.

228 “Somut olayda, bosanma dava tarihinden sonra ve fakat tasfiye heniiz sona ermeden énce (heniiz
karar verilmeden once) iiciincii kisive devredilerek elden ¢ikarilan tasinmazlarin devir tarihindeki
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Kanun koyucu mallar1 degerlerinin belirlenmesine ilisgkin TMK m. 232-235.
maddelerinde birtakim Olciitler belirlemistir. Bunlardan biri mallarin = degeri
belirlenirken, piyasa (siiriim/rayi¢) degeridir (TMK m. 232). Rayi¢ deger kavramindan,
normal sartlarin altinda malin serbest piyasadaki para cinsinden degeri kast

edilmektedir??®.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde siiriim degeri disinda baska
bir degerin dikkate alinabilmesi i¢in kanun hiikmiinde agik bir sekilde yer verilmis
olmasi gerekmektedir. Bu kapsamda TMK 233. maddesinde biitiinliik teskil eden
tarimsal isletmelerde malik veya mirascilart siirim degeri lizerinden hesaplama
yapilmasini istemedigi durumlarda gelir degerinin dikkate alinacag diizenlenmistir23°,
Fakat katilma alacaginmi talep eden es veya mirasgilar1 tarimsal isletmenin sadece
sirim degeri tizerinden hesaplanmasini isteyebilirler (TMK m. 233/f. 2) %!,
Malvarliklarinin siiriim degerinin tespitinin teknik bir konu olmasi nedeniyle, tasfiye

davalarin uzman bilirkisilerden yardim alinmaktadur.

degerleri mi yoksa karar tarihine yakin tarihteki yani tasfiye amindaki degerleriyle mi hesaba
katilacaklart hususu uyusmazlk konusunu olusturmaktadir. Buna bagh olarak TMK'nun 235/2.
fikrasinin somut olayda uygulama olanagi bulunup bulunmadiginmin tartisilmas: gerekir. Amlan
maddenin 1. fikrasinda, tasfiyeye konu olacak mallarin degerinin tasfiye ani yani karar tarihine yakin
tarihteki degeri esas alinarak belirlenmesi kanun koyucu tarafindan uygun bulunmustur. Kural olarak,
mal rejiminin sona erdigi zamanda mevcut olan edinilmis mallarin tasfiye anindaki siiriim degerleri ile
tasfiyede yer alacag konusunda bir duraksama soz konusu degildir. Eklenecek degerler TMK'nun 229/1.
fikramn 1 ve 2 nolu bentlerinde aciklanmisti. TMK'nun 235/2. fikrasimn da TMK'nun 229. maddesiyle
baglantili olarak getirildigi goriilmektedir. SOz konusu TMK'nun 229. maddesinde belirtilen mallarin
da mal rejiminin devamu siiresince edinilen mallardan oldugu hususunda bir kusku soz konusu degildir.
Bu bakimdan mal rejiminin sona ermesinden sonra ancak tasfiye sona ermeden once edinilmis malin
elden ¢ikarilmast halinde, bu mal TMK'nun 235/1. fikrasi geregi tasfiye halindeki degeri ile hesaba
katiimalidw. Devir amnda yerine gecen deger yada devir amndaki rayi¢ deger gézoniine alinmaz. Zira
TMK'nun 235. maddesinin 2. fikrasinda soz edilen eklenecek degerler ayni Kanun'un 229. maddesinde
2 bent halinde sayilan haller i¢in gegerli olmaktadir. Dolayisiyla mal rejiminin sona ermesinden énceki
mallarin devrini hedeflemektedir. Mal rejiminin sona erdigi anda bir egin mal varliginda bulunan
edinilmis bir malin, daha sonra tasfiye sona ermeden yani kararin verilmesi tarihinden once elden
¢ctkarilmast halinde bu malin degeri TMK'nun 235/1. fikrasi geregi tasfiye anindaki degeriyle hesaba
katilmast uygun olacaktw. Yani, tasinmazlar mal rejimi sona erdikten sonra iigiincii kigilere
devredildiginde devir tarihindeki deger degil, tasfiye tarihindeki yani karar tarihine yakin tarihteki
degerleri esas alinmak suretiyle bu degerlerin tasfiyede gozetilmesi gerektiginin kabulii gerekir.”
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; ONUS, a.g.e., s. 641.

223 ONUS, a.g.e., s. 624.

230 GUNARSLAN, Artik Deger, s. 11, 12.

231 Bjlal KOSEOGLU / Koksal KOCAAGA, Aile Hukuku ve Uygulamasi, Ekin Yayinevi, Bursa,
2011, s. 655.
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Kanun koyucu tarafindan hakkaniyet geregi degerlendirme yapilabilecek 6zel
haller TMK m. 234’de diizenlenmistir. Madde metninde 6rnekleyici olarak “sag kalan
esin gecim kogsullari, tarimsal isletmenin alim degeri, tarimsal isletme kendisine ait
olan esin yaptigi yatirimlar ve mali durumu” sayimistir. Ozel durumlarin varlig
halinde, gelir degeri lizerinden degerleme yapilmasinin ortaya ¢ikartabilecegi olumsuz
sonuglarin Oniine gegmek amaciyla hakim tarafindan uygun bir miktar hakkaniyet
arttirim yapabilir (TMK m. 234)%32, Artirim yapilabilecek 6zel hallere 6rnek olarak
sag kalan esin ge¢im kosullari, tarimsal isletme kendisine ait olan esin yaptigi
yatirimlar veya mali durumu sayilmistir (TMK m. 234/f. 2). Artirim hususunda “uygun
bir miktar” seklinde belirterek hakime takdir yetkisi taninmigtir (TMK m. 4).

Alacaklarda nominal deger dikkate alimir 223 . Ticari isletmelerinde
degerlemesinde, isletme ¢alistirllmaya devam edecekse gelecege doniik olarak faaliyet
degeri, devam etmeyecekse tasfiye anindaki degeri dikkate alinir?34, Tasfiyede deger
belirlemelerinde yasanan sorunlardan biri de borglara deger bicilmesidir. Zira artik
deger hesaplamasi yapilirken borglarin diisiilmesi gerekmektedir. Para borcu disinda
kalan borglarda deger belirlemesi yapilmalidir. Para borglarinda deger belirlemesi
yabanci para borglar1 disinda yapilmamaktadir?®. Yabanci para borglarinda da mal
rejiminin sona erdigi eski tarihli kurun karsilign degerin dikkate alinmasi

gerekmektedir?®,

232 Akintiirk, hakim tarafindan belirlenen bedele “Ozel hal degeri” olarak adlandirmaktadir.
AKINTURK/ATES KARAMAN, a.ge., s. 163.

233 ONUS, a.g.e., s. 628.

234 ONUS, a.g.e., s. 629.

235 Faiz geliri de para niteliginde olmasina ragmen Yargitay “(...) faiz gelirleri ile ilgili bankalardan
alinan yazi cevaplar: ve dosya arasindaki hesap hareketlerinden faiz gelirleri iizerinden hiikmedilen
katilma alacaginda da bir hata yapimadigina, hiikmedilen miktarin katilma alacagi olmasi sebebiyle
gerek dava gerek 1slah tarihi itibariyla faize hiikmedilme imkani bulunmayip eldeki davamn karar
tarihinden gegerli olmak iizere faize hiikmedilebilecegine, (...)” karar vermistir. Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, 17.09.2013 tarihli ve 2013/7360 E., 2013/12402 K. sayil karari. https://www.lexpera.com.tr/
(E.T. 09.08.2024).

236 ACAR, Mal Rejimleri, s. 153.
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2.1.1.4. Denklestirme

Eslerden birinin edinilmis mallara iligkin borcu kendi kisisel mallarindan
karsilamasi veya aksi halde kisisel mala ait borcu edinilmis maldan karsilamasi halinde
o0deme yapilan mal grubu lehine deger kaymasi olugsmaktadir. Mal rejimi tasfiyesinde
denklestirme islemi yapilarak eslerin katilma alacaklarinda meydana gelebilecek
haksizliklarin 6niine gegilmektedir. Tasfiyedeki konumu agisindan aciklayic1 olmasi
nedeniyle ayr1 olarak bu boliimde basliklandirilmistir. Calismanin {i¢lincli boliimde

ayrintili sekilde ele alinmustir.

2.1.1.5. Deger Artis Pay1

Esler, evlilik birligi igerisinde birbirlerine cogu zaman gerek maddi gerekse
emekleriyle karsilik almaksizin katkida bulunurlar. Genellikle evlilik birligi igerisinde
esler iiclincli kisilere sergiledikleri davramslardan farkli olarak birbirlerine evlilik
birliginin sonlanacagini diisiinmeksizin karsiliksiz eylem ve islemlerde bulunurlar.
Fakat evlilik birliginin sona ermesi halinde de yapilan katkilar1 taraflar talep
etmektedir. Katkilarin genellikle geri 6demesi olmadig1 gibi eslerin sagladiklar katki
neticesinde malvarlig1 degerinin tasfiye agsamasinda arttig1 goriilmektedir. Bu noktada
taraflar deger artis payr alacagini karsiliksiz yaptiklar1 katkinin karsiliginda talep
edebilirken, katilma alacagini karsilik vererek edinilen malvarligi degerini talep
etmektedirler. Karsilik almaksizin katkida bulunan esin katkisinin karsiligini tasfiye
de “deger artis pay1 alacag” olarak talep edebilmesi miimkiindiir?®’. Deger artis pay1

alacagi da katilma alacaginda oldugu gibi ayni hak olmayip alacak hakki niteligindedir.

Deger artis pay1 alacagi, eslerin diger ese ait bir malvarliginin edinilmesine,
tyilestirilmesine veya korunmasina yonelik karsiliksiz olarak katkida bulundugunda
s6z konusu olur (TMK m. 227)2%8, Deger artis pay1 alacagi i¢in bazi sartlarin varhigi

gereklidir. Bunlardan ilki, diger ese ait bir malvarlig1 iizerinde katkida bulunulmasidir.

237 Neslihan AKCA, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Kapsaminda Eslerin Payli Miilkiyetlerinde
Bulunan Mallarnin Edinilmesine Yaptiklar1 Katki Bakimindan Deger Artis Pay1r Alacagi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 67, S. 2, 2018, s. 204.; DEMIR, Mehmet, a.g.c., s. 296;
238 Bu ozellikleri sebebiyle “dolaysiz katkidan dogan alacak” seklinde de isimlendirilmektedir.
ACABEY, a.g.e., s. 494.
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Bu katk1 maddi oldugu gibi is gorme edimi de olabilir?®. ikinci olarak esin yapmis
oldugu katkiya yonelik hi¢ veya uygun karsilik almamis olmamasi gerekir?4°, Ornegin,
esin akdi bir iliski ¢ercevesinde calistigi is yerinde emeginin karsiligi olarak sadece
sigorta primlerinin 6denmesi durumunda uygun karsiligi almadigi seklinde
degerlendirilecektir?*l. Yapilan katkida bagislama kasti olmasi halinde deger artig
alacag so6z konusu olmaz?*2, Son olarak katkida bulunulan malda deger artig1 olmasi
gerekmektedir. Ornegin, eslerden birinin diger ese miras kalan dairenin tamirati igin
kendi babasinin bagisladig1 paradan harcama yapmasi halinde eslerden birinin kisisel
mal1 i¢in diger esin kisisel mal1 kullamilmaktadir. Kanun koyucu tarafindan eslere mal
rejimi sozlesmesinde yer verilerek deger artis payr alacagina yonelik taleplerinden
vazgecme veya deger artis payr orami olarak farkli bir deger belirleme imkam

taninmigtir?43,

Deger artis pay1 alacagimn hesaplanmasinda, malvarligindaki deger artis1 ve
katk1 oranlar1 hesaplanmalidir. Deger artisi, malin edinildigindeki degeri ile deger artis
pay1 alacaginin hesaplanma anindaki degeri arasindaki farktir. Katkinin emek veya mal
seklinde yapilmasi halinde parasal karsiliginin belirlenmesi gerekir. Katkida bulunan

malvarlig1 deger kaybetse dahi deger artis pay1 alacagi talebinde bulunan es yoniinden

239 AKCA, a.g.e., s. 205.

240 STPKA/OZDOGAN, a.g.e., s. 268.; ZEYTIN, Katki Alacagi, s. 307.

241 7afer ZEYTIN, “Yasal Mal Rejiminde Katki Alacagi ve Deger Artis Payr Alacag iliskisi”,
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, C.10, S. 36, Bahar-2011, s. 307.

242« Ote yandan davali-karsi davaci vekilinin, davacimn ailesi tarafindan evlilik birligine yapilan
parasal katlkilardan kaynaklanan tazminat talebi hakkinda olumlu ya da olumsuz bir karar verilmemis
olmasi da dogru degildir. Ailesi tarafindan davali-karst davaciya verilen parasal katkilar, davaliya
vapilan bagis olup onun kisisel mali sayiliv. Bunun tasinmazda yarattigi deger artisiyla birlikte hiikiim
altina alinmalidir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 16.05.2013 tarihli ve 2012/7103 E., 2013/7298 K. sayili
karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; “Davaci, Kisisel mali niteliginde olan
tasinmazim evlilik birliginin omiir boyu siirecegi saikiyle ve ortak yasami giivence altina almak kastiyla
daval esine sattigini ileri siirmiistiir. Davali ise islemin gergekte bagis oldugunu, dolayisiyla kendi
kisisel mal niteligindeki bu tasinmaz nedeniyle davacinin hak iddia edemeyecegini belirtmistir.
Dosyada davalimin savunmasindan baska davacimin bagis iradesini ortaya koyacak bir beyan ve
davranmist bulunmamaktadir. Dolayisiyla salt davact adina kayith tasinmazin davaliya satiy yoluyla
devredilmesi igsleminin, bagis iradesini gosterir nitelik tasimadigi, dolayisiyla esler arasindaki tasfiyeye
konu tasinmazin TMK'nin 219. maddesi uyarinca edinilmis mal oldugunun kabuliiyle davacinin artik
degere katilma alacaginin bulundugunun kabulii gerekir. Davacimn bagis iradesi ve kasti olmaksizin
tasinmazi davaliya devrettiginin anlagilmasina gore; edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu
donemde edinilen tasfiyeye konu tasinmazin, Ozel Dairenin bozma ilaninda gosterilen ilke ve esaslar
da dikkate alinarak, gerek goriilmesi halinde konusunun uzmani bilirkisi veya bilirkisilerden de yardim
alinarak, isin esasina yonelik bir karar verilmesi gerekir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu 21/12/2021
tarihli ve 2018/8-990 E., 2021/1728 K.sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).;

243 ZEYTIN, Katk1 Alacagi, s. 307.
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TMK m. 227°de nominal deger garantisi saglandigindan deger artis pay1 alacagi
glivence altina alinmigtir?*, Eslerin fiili olarak ayr oldugu ve birlikte yasamadiklari
stireclerde eslerin malvarliklarina yonelik katkida bulunmasini hayatin olagan akisina
aykirt oldugu icin bu donemde ki katkilar dolayisiyla deger artis pay1 istenebilmesi

miimkiin degildir?*®.

Deger artis pay1 alacaginin 743 sayilt Medeni Kanun déneminde karsiligi olan
katki payr alacagi, mal ayrilig1 rejiminde eslerden birinin diger esin malvarliginin
edinmesine, korunmasina veya gelistirmesine katki saglamasi halinde talep edilen
alacak hakkidir?*. Ornegin, evin mutfaginin yenilenmesi veya korunmasina érnek

olarak malvarlig1 iizerinde haczin veya ipotegin ddenmesi seklinde katkilardan
bahsedebilebilir.

Mal ayrilig1 rejiminin yasal mal rejimi olarak kabul edildigi 743 sayili Medeni
Kanun doneminde her ne kadar kadinin malvarlig1 ve erkegin mal varligi seklinde
esitlik gdzeten bir mal grubu ayrimi bulunsa da sosyal hayatta daha aktif olan erkegin
malvarliklarinin edinmesine katkida bulunan kadimin emegi siklikla gz ardi edilmistir.
Bu husustaki adaletsizligi ve yasal eksikligi Yargitay tarafindan esin katkisini genel
hiikiimlere gore talep edildigi katki alacagina iliskin igtihatlar ile giderilmeye
caligilmigtir?4’.

244 ZEYTIN, Tasfiye, s. 300.

25 “Deger artis payr alacagi bakimindan fiili ayrilik doneminde diger esin edindigi mala katkida
bulunulmasi kural olarak, hayatin olagan akisina aykirt oldugundan bu donem itibariyla deger artis
payt alacaginmn istenemeyecegi kabul edilmektedir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 11.12.2012 tarihli ve
2012/8516 E., 2012/12142 K. say1l karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

246 AKINCI, a.g.e., s. 166.

247 “743 Sayilh Kanun'da, eslerden birinin edindigi mala, diger es katki yapmus ise, sagladigi bu katk
karsihgim isteyebilecegine iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak Yargitay kararlari ile; katkiy
saglayan esin, digerinden katkisi karsiligi genel hiikiimlere gore bir tazminat (veya alacak) talep
edebilecegi kabul edilmistir (H.G.K.'nun 01.02.1985 giin ve E:2/176, K:57; 28.09.1994 giin ve 1994/2-
47 E. - 564 K.; 18.09.1996 giin ve 1996/2-498 E. - 595 K.; 03.02.1999 giin ve 1999/2-56 E. - 40 K.;
07/06/2000 giin ve 2000/2-959 E. - 972 K.; 18.06.2008 giin ve 2008/2-432 E.-444 K. sayili ilamlari)”
HGK., 05.05.2010, 231/255. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
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757 sayili eski Medeni Kanun doneminde katki pay1 alacagi?*®, TMK ile deger
artts pay1 alacag olarak anilan bu alacak TMK m.227’ de diizenlenmistir?*®. Bu
maddeye gore diger esin malvarliginin iyilestirilmesi, gelistirilmesi veya korunmasina
yonelik katki yapan esin katkisinin karsiligi olarak deger artis pay: alacagini talep
edebilir®®®. Ancak tipki katki pay1 alacaginda oldugu gibi ekonomik bir katki soz
konusu olmahidir. Bu nedenle yalmzca evle ve ¢ocuklarla ilgilenen esin deger artis pay1
alacag talep edebilmesi miimkiin degildir?>!. Bu nokta ev igerisinde emek gosteren
esin katkisimin g6z ardi edilmesi nedeniyle elestirilmektedir 22 . Ancak aile
isletmesinde giinliikk calisma saatleri icerisinde esine is yerinde yardimda bulunan
kadinin emegi de 743 sayili Medeni Kanun doneminde yer alan kadinin evlilik

birligindeki yiikiimliiliikklerini de agmaktadir?>3,

Katki1 pay1 alacagi talebinde bulunan esin, yapmis oldugu katkiyr her tiirlii
delille ispat edebilir. Katki para 6denmesi seklinde olabilecegi gibi, esin emegi ile katki
saglamasi1 seklinde olabilir. Ornegin; esin karsihk almaksizin diger esin islerine
yardimda bulunmasi veya isyerinde ¢alismasi emek seklinde katkidir?®*. Benzer

sekilde esin el isi yaparak elde ettigi kazanci evin giderlerine harcamasi kocanin da

248 01.01.2002 tarihinden once 743 Sayh Tirk Kanunu Medenisi'nin (TKM) yiiriirliikte oldugu
donemde, esler arasinda yasal mal ayrihigy rejimi gegerliydi (TKM mad.170). TKM'de, mal rejiminin
tasfiyesine iligkin diizenleme mevcut olmadigindan, eslerin bu donemde edindikleri mal varliginin
tasfiyesine iliskin uyusmazlik, aym kanunun 5.maddesi yollamasiyla Borglar Kanunu'nun genel
hiikiimleri g6z oniinde bulundurularak "katki payt alacagi” hesaplama yontemi kurallarina gére ¢oziime
kavusturulmalidir. Zira Borglar Kanunu, Medeni Kanunun tamamlayicist olarak kabul edilmistir (eBK
mad.544, TBK mad.646).” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 09.10.2018 tarihli ve 2018/13094 E., 2018/16994
K. Sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024), Yargitay 8. Hukuk Dairesi 19.2.2019
sayili karart ve 2017/10116 E., 2019/1635 K. Sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024)

249 GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 877.; Ahmet UGUR, “Mal Aynlig ve Edinilmis Mallara Katilma
Rejimlerinde, Katki ve Katilim Alacagi Hesabi”, istanbul Barosu Dergisi, C. 89, S. 1, 2015, s. 54.
Acabey tarafindan “dolaysiz katkidan dogan alacak” olarak da isimlendirilebilecegi diisiiniilmektedir.
Detayli bilgi i¢in bkz. ACABEY, a.g.e., s. 494.

250 AKINCI, a.g.e., s. 169.

21 <(,..) deger artisi nedeniyle alacak talep edebilmek icin de, talepte bulunan esin, diger ese ait maln
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina parasal veya para ile élgiilebilen maddi bir katki
saglamig olmasi gerekir. Calismayan ve herhangi bir kazanci ve geliri bulunmayan kadinin, ev islerinde
harcadigi emegi, bu maddeye gore yine katki sayilmaz ve kadin bu emegine dayanarak yine deger artisi
icin alacak talep edemez.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 18.06.2008 tarihli ve 2008/432 E., 2008/444
K. sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Bkz. ZEYTIN, Tasfiye, s. 132
vd.; AKINCI, a.g.e., s. 169.

252 Ahmet AYAR, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Kadin Haklar1 A¢isindan Bir Bakis”, Kadir
Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 1, Haziran 2018, s. 98.

253 ZEYTIN, Katki Alacagi, s. 302.

254 AKINCI, a.gee., s. 167.
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kendi geliri ile yatinmda bulunmasi 6rnek verilebilir. Burada saglanan katki ev
islerine veya ¢ocuklara yonelik sarf edilen emek degildir. Zira bu tiir emek TMK m.
186/f. 3 “Esler, birligin giderlerine giicleri oraminda emek ve malvarliklar: ile
katilirlar” hikmi uyarinca evlilik birliginin tabiati geregi olagandir. Bu noktada
calismayan esin katki pay1 alacaginin glindeme gelemeyecektir. Bu hususta bir¢cok
Yargitay kararinda calismayan esin katki payr alacag taleplerini reddedildigi

goriilmektedir?®. Katki pay1 alacagi 10 yillik zamanagimu siiresine tabi tutulmugtur?°.

Katk1 payr alacaginin hesaplanmasinda, esin yapmis oldugu katki ile alacagin
talebi arasinda bir siire ge¢mis olmast halinde ilk olarak katki oraninin belirlenmesi
gerekmektedir. Katki orani, yapilan katkimn/katki yapildigi andaki mal varhgi
degerine oranlanmasi ile bulunur?®’. Bulunan oranin malvarliginin giincel degeri ile

carpilmasi ile de katki pay1 alacagi hesaplanmaktadir.

255 “Diplenen tamiklar, davali kadimn 2000 yilinda hediyelik esya yapip sattigimi zaman zaman da
temizlige gittigini ifade etmislerdir. Davacimin davaliya ait evin ve otomobilin edinilmesine katkida
bulunduguna iligkin bir beyan ve delil bulunmamaktadir. Kadinin, ev kadini olarak, evin yemek, temizlik
gibi islerini yapmasi ve ¢ocuklarin bakiminy iistlenmis olmasi, Tiirk Medeni Kanunu’nun 227. maddesi
anlaminda katkr sayilamaz. O halde, istegin reddi gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmas: dogru
goriilmemigtir.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi 4.6.2007 tarihli ve 2007/8774 E., 2007/9394 K. Say1l karar1.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; AKINCI, a.g.c., s. 168.

256 AKINCI, a.g.e., s.169.

257 ZEYTIN, Katki Alacags, s. 303.; “katks nispeti” olarak ifadesi i¢in bkz. UGUR, a.g.e., s. 54.; “Bu
agiklamalar dogrultusunda; oncelikle evlenme tarihinden, malin edinildigi tarihe kadar, eslerin ¢calisma
siirelerine ve gelirlerine iligkin belgeler bulundukilar: yerlerden eksiksiz olarak getirtilmelidir.
Calismanin sabit olmasina ragmen, bir kisim déneme iliskin belgelere ulasilamamasi durumunda, ilgili
meslek kuruluslarindan ve/veya bilirkisilerden o doneme iliskin yaklasik gelir durumu sorulup
ogrenilerek, malin edinildigi tarihe kadar ki eglerin tiim gelirleri ayrt ayri belirlenmelidir. Sonra, her
bir esin aliskanliklari, ekonomik ve sosyal statiileri gozetilerek, kisisel harcamalart ile ayrica kocanin
743 sayili TKM'nin 152. maddesi geregince evi gegindirme yiikiimliiliigii nedeniyle yapabilecegi
harcama, eslerin kendi gelirlerinden diisiilerek, gerceklestirebilecekleri tasarruf miktarlart ayri ayr
tespit edilmeli, daha sonra her esin tasarruf miktarimin, birlikte yaptikiar: toplam tasarruf miktar:
icerisindeki oram belirlenmelidir. Her bir esin bulunan bu tasarruf oram, ¢alismalar: karsiligi elde
ettikleri gelirleriyle malin alimina yaptiklar katki oram olarak kabul edilerek, tasfiyeye konu malin
dava tarihi itibariyle belirlenecek siiriim(rayig) degeri ile ¢arpilmak suretiyle katki payi alacak
miktarlart hesaplanir. Sozii edilen deger tespiti, belirleme ve hesaplamalarin yapilabilmesi igin gerek
goriilmesi durumunda konusunun uzman bilirkisi veya bilirkisilerden de yardim alinmalidir. Tasfiyeye
konu birden fazla malin bulunmasi durumunda, her biri i¢in aym yontem uygulanir.” Yargitay 8. Hukuk
Dairesi 29/03/2021 tarihli ve 2021/506 E., 2021/2885 K. sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024).
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2.1.1.6. Eklenecek Degerler

Esler mal rejimi siiresince, kendilerine ait malvarliklarini tasarruf etme ve
yonetme haklar1 bulunmaktadir. Esler mal rejimi sona erdiginde kural olarak halen
mevcut olan edinilmis mallar tizerinde haklari vardir?®® (TMK m. 228/f. 1, m. 235/f.
1.). Bu durumun diger esin aleyhine olacak sekilde tasarrufta bulunulmasi seklinde
kotiiye kullanilmasimin 6niline gegmek amaciyla kanun koyucu TMK m. 229’da

eklenecek degerleri iki bent halinde diizenlemistir?>°. Bunlar:

1- “eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yil i¢inde diger

esin rizasi olmadan, olagan hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz kazandirmalar”™

2- “bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagini

azalmak kastiyla yaptigi devirler "dir.

Eklenecek degerler diizenlemesi ile katilma alacagini azaltma amaciyla devir
yapilan eslerin haklar1 korunmasi amaglanmaktadir. Ancak malvarliginin mevcut
durumunda degisiklik olmamakla birlikte, mal rejiminin tasfiyesinde malvarhgi

devredilmemis gibi dikkate alinmaktadir?6°,

2.1.1.6.1. Karsihksiz Kazandirmalar

Eklenecek degerler bakimindan, TMK m. 229/ f. 1 uyarinca karsiliksiz
kazandirmalarin hesaplama da aktiflere eklenebilmesi i¢in bazi sartlarnn varhigi
gerekmektedir. Oncelikle, malvarligi edinilmis mal olmali, mal rejimi sona
ermesinden onceki 1 yil igerisinde karsiliksiz kazandirma ile {iglincii kisiye devir
islemi gerceklesmeli ve esin rizasi bulunmamalidir. TMK m. 229/f. 1-b.’de yer alan

diizenlemesi dahilinde olan karsiliksiz kazandirma ayn1 zamanda TMK m. 669 vd.

258 ACABEY, a.g.e., s. 492.

259 GUNARSLAN, Artik Deger, a.g.e., s. 53.

260 Sitheyla ZORLU, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eklemenin Konusu Olan Degerler (Tmk
M.229) Ve Yargitay Uygulamas1”, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11,
S. 2, 2021, s. 698.; Arzu GENC ARIDEMIR, “Eslerden Birinin Ugiincii Kisiyle Yaptig1 Muvazaali
Islemlerin Edinilmis Mallara Katilma Rejimine iliskin TMK Md.229 Hiikmii Cergevesinde
Degerlendirilmesi”, istanbul Hukuk Mecmuasi, C.76, S. 2, 2018, s. 445, https://dergipark.org.tr/, E.T.
30.08.2024.
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maddelerinde yer alan terekenin tasfiyesinde s6z konusu olan denklestirme

kapsaminda olabilir?6?,

Karsiliksi1z kazandirmalara, bagis, vakif kurma, ii¢lincii kisi yararina sigorta vs.
ornek gosterilebilir 262, Oliim bagl tasarrufla yapilabilecegi gibi saglararasi da
yapilabilir?®®, Kazandirma yapilirken eslerin bor¢lanmis ancak heniiz miilkiyeti devir
isleminin ger¢eklesmemis olmasi halinde miilkiyet tasfiye aninda devredilmediginden
tasfiyede edinilmis mal olarak dikkate alinir. Bu noktada kazandirmanin kisisel mallar

tizerinden yapilmasi halinde eklenecek degerler kapsaminda degerlendirilmemektedir.

2.1.1.6.2. Diger Esin Katilma Alacagim Azaltmak Kasti ile Yapilan

Devirler

TMK m. 229/f. 1-b. 2°de esin, diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla
yaptig1 devirlerin de edinilmis mallara deger olarak eklenecegi diizenlenmistir.
Karsiliksiz kazandirma bakimindan TMK m. 229/ b. 2 de siire yoniinden mal rejimi
devam ederken yapilmasi diginda kisitlama bulunmamaktadir 264. Mal rejiminin
devami sirasinda yapilan devrin ilgili bent kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in
aleyhine devir yapilan esin katilma alacagini azaltmak kastiyla hareket edilmis
olmalidir. Ornegin, bosanma davasindan kisa siire 6ncesinde devir yapilmis olmasi ve
eslerin o siire igerisinde bir araya gelmemesi durumunda Yargitay katilma alacaginin

azaltilmasina yonelik kastin bulunduguna hiikmetmistir25°.

261 Detayli bilgi igin bkz. Ceyhun Aytug CAKIR, Sag Kalan Esin Mirasgihigi, On iki Levha Yayincihk,
Istanbul, 2018, s. 345 vd.

262 DEMIR, Samil, a.g.e., s. 254.

263 KOSEOGLU, a.g.e., s. 656.

264 {1gili diizenlemenin gerekgesi su sekildedir: “Maddenin (2) numarali bendinde, edinilmis mallara ek
lenmesi gereken degerlerden ikinci olarak, bir esin mal rejiminin devamu siiresince diger esin payini
azaltmak amaciyla yaptigi devirler degerlendirilmistiv. Burada da bir 6nceki bentte ol dugu gibi mirasta
tenkise tabi tasarruflar arasinda yer alan ‘sakl pay kurallarim etkisiz kilmak amaciyla yapildigi acik
olan temliklere’ benzer bir hiikiim getirilmistir. Eslerden birinin mal rejiminin devam ettigi siire i¢inde
diger esin edinilmis mallardan pay almasini azaltmak iizere yaptigi devirler de tasfiye sirasinda
edinilmis mallara, hi¢ devir edilmemis gibi eklenecektir.” Ozge YENICE CEYLAN, “Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminde Eklenecek Degerler”, Yildirnm Beyazit Hukuk Dergisi, S. 3, 2018, s. 225.
265 “Somut olayda, mahkemece Eminonii'ndeki diikkandan kira gelirinin mevcut  oldugu
ispatlanamadiginin kabulii yerinde ise de, diikkanin devir parasina yonelik ret karari dosyadaki mevcut
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Karsiliksiz kazandirma eklenecek deger olarak dikkate alinmasi talebini, eski
es veya esin Oliimi halinde mirasgilart ileri siirebilir. Bu noktada eski es veya
miras¢ilarin alacaklilarinin dava hakki bulunmamaktadir?%6. Doktrinde TMK m. 229
ve m. 231 emredici diizenlemeler olmasi nedeniyle, hakim oOniine gelen olayda
eklenecek degerleri tespit etmesi halinde re’sen tasfiyede dikkate almasi gerektigi
yoniinde goriisler vardir?®’. Aksi takdirde diger esin aleyhine olan bu devirler tasfiye
esnasinda korunmus olur. Ancak Yargitay esin eklenecek degerlere yonelik olarak

talebinin bulunmasi gerektigi yoniinde kararlar vermektedir268,

Eklenecek degerler kapsaminda tasfiyede mal rejimi 6liimle sona ermisse dahi
malvarhgimn devir tarihindeki degerinin dikkate alinmasi gerekir?®®, Mal rejiminin
oliimle sona ermesi halinde mal rejiminin tasfiyesinde eklenecek degerlerin hesabinda,
tasfiyenin yapilmast miras hukukuna iligkin hiikimlerde TMK m. 669/f. 2’de
kapsaminda denklestirme veya TMK m.565/f.1-3 kapsaminda tenkis hiikiimlerinin

birlikte uygulanmasina sebebiyet verecektir?’°.

delil durumuna gore hatali olmustur. Séyle ki, davali erkegin diikkanin isletmesini evlilik birligi i¢inde
08.05.2009 devraldig, taraflar arasindaki darp olayimndan sonra, bosanma dava tarihinden
(27.12.2010) once 29.06.2010 tarihinde davali erkegin kiz kardesine diikkanin isletmesini devrettigi
anlasilmaktadir. O halde, mahkemece diikkamn isletmesinin devir tarihi ile taraflar arasindaki darp
olayimin tarihi ve énceki bosanma dava tarihi géz éniinde bulunduruldugunda TMK 229. maddesi
geregince diikkanin devir parasimin eklenecek deger kabul edilerek tasfivede dikkate alinmasi
gerekirken yazili sekilde karar verilmesi hatali olmus, bozmay: gerektirmistir.” Yargitay 2. Hukuk
Dairesi, 10.11.2021 tarihli ve 2021/5410 E., 2021/8376 K. sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/
(E.T. 09.08.2024). Benzer yondeki kararlar i¢in bkz. Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 12.04.2021 tarihli ve
2020/3418 E., 2021/3357 K. say1li karar1. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

266 DEMIR, Samil, a.g.e., s. 255.; Yargitay 8. Hukuk Dairesi 23.05.2013 tarihli ve 2012/11340 E.,
2013/7775 K. Sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 8. Hukuk Dairesi
08.05.2014 tarihli ve 2013/10650 E., 2014/8995 K. Sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024).

267 Re’sen dikkate almasi gerektigine iliskin goriis i¢in bkz. DEMIR, Samil, a.g.e., s. 255.; OZTAN,
Aile Hukuku, s. 504.; Aksi yonde goriis icin bkz. ZEYTIN, Tasfiye, s. 244 vd.

268« Dosya kapsaminda bulunan belgelere gore, davali ... 1n Merkez Bankasi 'ndaki Euro hesabt mal
rejimi sona ermesinden yaklasik ii¢ yil énce (15.11.2005) ¢ekilerek eslerin miisterek ¢ocuklar...’a
verilmis, ... plakali ara¢ da 17.03.2005 tarihinde ... tarafindan devredilmis olup, mal rejimi sona erdigi
tarihte mevcut olmayip, TMK. 229 maddesinde belirtilen eklenecek deger oldugu yéniinde iddia ileri
stiriilmediginden sozkonusu davali ... tn Merkez Banka si’ndaki Euro hesabimin ve ... plakali aracin
tasfiyeye dahil edilmemesi gerekir...” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 23.1.2018 tarihli ve E. 2017/15876 K.
2018/1143 say1li karar1. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

269 YENICE CEYLAN, a.g.e., s. 231.

270 Detayl bilgi i¢in bkz. Gamze TURAN BASARA, “Eslerden Birinin Yaptig1 Saglararasi Kargiliksiz
Kazandirmalarin Edinilmis Mallara Katilma Rejimine ve Miras Hukukuna iliskin Kurallar Kapsaminda
Degerlendirilmesi”, Terazi Hukuk Dergisi, C.10, S.111, Kasim 2015, s. 58-77.
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Kazandirma ve devirlerde kazandirma yapilan ti¢ilincii kisi TMK 241. maddesi
uyarinca sorumludur. Katilma alacagim oOdeyecek olan esin malvarligi, katilma
alacagin1 6demeye yetmiyorsa eksik kalan kisim katilma alacagini ihlalde bulunan
tiglincii kisiden talep edilebilir?’t. Bu noktada tigiincii kisiye, aleyhe devir yapan esin
malvarligiin karsilamadigi eksik kalan katilma alacag icin devraldigi malvarlig
degeri tutarinda sinirli olarak bagvurulabilir. TMK m. 241/f. 2’e gore {i¢iincii kisilere
yonelik olarak agilacak davanin ihlalin 6grenme tarihinden itibaren bir y1l ve her halde
mal rejiminin sona ermesinden itibaren bes yillik hak disiirlicii stiresi

bulunmaktadir?’2.

Aleyhe devirde bulunulan es, [IK m. 277 vd. uyarinca, muvazaali devirlere
yonelik olarak tasarrufun iptali davasi da acabilir. Mal rejiminin tasfiyesi istenmeden
muvazaali devir iptal edilmek istendiginde gorevli mahkeme asliye hukuk
mahkemesidir?’3. Esler arasinda goriilen tapu iptal ve tescili davasi, tasfiye davasini

bekletici mesele yapmayacaktir 274,

271 DEMIR, Samil, a.g.e., s. 255.

22YENICE CEYLAN, a.g.e., s. 246.

273 DEMIR, Samil, a.g.e., s. 255.

214 “818 sayili Borglar Kanunu'nun 18.maddesinde irade ile beyan arasinda kasten yaratilan aykirilik
olarak tarif edilen muvazaa kurumu diizenlenmigtir. Yani muvazaali islemde, taraflar iiciincii kisileri
aldatmak kasti ile ve fakat gercek iradelerine uymayan, aralarinda hiikiim ve sonu¢ meydana
getirmeyen bir goriintis yaratmak hususunda anlagnmiglardr. Muvazaarmin varligi halinde, goriiniirdeki
sozlesme taraflarin gergek iradelerine uymadigindan, gizli bagis sozlesmesi de 4721 s.Tiirk Medeni
Kanunu'nun 706, Bor¢lar Kanunu'nun 213 ve Tapu Kanunu'nun 26. maddelerinde ongoriilen sekil
kosullarindan yoksun bulundugundan gecersizdir.4721 s. TMK'nin 229/2.maddesine bakildiginda ise,
bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptig devirlerin
edinilmis mallara eklenecegi diizenlenmigtirv. Burada iizerinde durulmasi gereken kavram “Katilma
alacagint azaltmak kast1” dir. Yoksa var olan bir iradenin gizlenip goriiniiste baska bir islem yapilmasi
hususu degildir Taraflar arasinda yapilan bir sozlesme muvazaali olmasa bile alacagi azaltma kasti ile
vapilmis olabilir. Yani gecgerli sozlesmelerde de maddede deginildigi anlamda alacag: azaltma kast
bulunabilecektir. Muvazaaya dayali dava sonucunda verilecek karar, TMK'min 229/2.maddesi
anlaminda alacagi azaltma kastimn eldeki davada degerlendirilmesi yoniinden, olumlu ya da olumsuz
bir sonu¢ dogurmayacaktir. Temlik muvazaali olmasa bile, kosullart varsa alacag azaltma kasti ile
yapilnug olabilir. A¢iklanan gerekge ile Hukuk Genel Kurulu’'nca, muvazaaya dayali olarak agilan ve
ayni hak istemini i¢eren tapu iptali ve tescil davasinin, sahsi alacak isteme hakki tantyan katilma alacagi
ve katki payt ile deger artis payr alacagi istemine iliskin davalarin sonucuna etkisi bulunmadigindan,
eldeki dava yoniinden bekletici mesele sayilmasimn gerekmedigi kanaatina varilarak, én sorun
oy¢oklugu ile reddedilmigtir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 26.09.2012 tarihli ve 2012/192 E.,
2012/629 K. sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024) Yargitay Hukuk Genel Kurul
kararina yonelik olarak aksi goriis i¢in bkz. Faruk ACAR, “Yargitay Uygulamasinda Yasal Mal
Rejimine iligkin Tespitler”, Medeni Kanunu’nun ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yili Uluslararasi
Sempozyumu, 1926’dan giiniimiize Tiirk-isvicre Medeni Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2017. s. 179-
186.
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2.1.1.7. Artik Degerin Hesaplanmasi

Mal rejimi tasfiyesinde, eslerin katilma alacaklari, “artik deger” iizerinden
“kiilli” olarak eslerin her biri i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmaktadir?’>. Hesaplamada eslerin
edinilmis mallarina (sartlarin olusmasi halinde) denklestirme (TMK m. 230) ve
eklenecek degerler (TMK m. 229) dahil edilip, varsa edinilmis mallara iligskin borglar
¢ikartildiktan sonra elde edilen degerdir?’6. Artik degerin hesabinin bitiinciil (kiilli)
olarak yapilmasinin bir sonucu olarak eslerin yalnizca belirli mal varliklarinin
tasfiyesini talep etmeleri, Ornegin borcu olan malvarliklarini tasfiye disinda

birakmalari s6z konusu olmamaktadir?’’.

Artik Deger Formiilii = (Edinilmis Mallar + Eklenecek Degerler + Kisisel
Mallara Giden Edinilmis Mallarnn Karsiliklar1 (Denklestirme Alacagi) — (Deger Artis
Pay1 + Edinilmis Mallara Giden Kisisel Mallarin Karsiliklar1 (Denklestirme Borcu) +
Borglar). Denklestirme bazi durumlarda artik degere eklenecek bir kalem teskil
ederken, bazi durumlarda da artik degerden ¢ikartilmaktadir?’8,

Artik Deger Formiili = (EdM + EkD + Denk1) — (DAP + Denk?2 + B)

Katilma alacagi formiilii = Artik deger / 2 (veya sozlesme ile kararlastirilan

oran)

Mal rejiminin 6liimle sona ermesi halinde sag kalan esin katilma alacaginin
terekeden diisiilmesi gerektigi i¢in Oncelikle mal rejiminin tasfiyesinin ardindan
terekenin tasfiyesinin yapilmalidir. Bu noktada mal rejiminin tasfiyesi, terekenin
tasfiyesinin 6n sart1 olarak kabul edilmektedir. Her ikisi bakimindan da ayn1 anda dava

icerisinde talepte bulunulmasi halinde katilma alacaginin bekletici sorun olarak

275 ACABEY, a.g.c., s. 493.; Kiligoglu tarafindan “net deger” olarak ifade edilmektedir. KILICOGLU,
Aile, s. 428.

276 AKINTURK/ATES, s. 172.; DEMIR, Samil, s. 247-269.

217 ACAR, Mal Rejimleri, s. 151.

278 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 19.9.2017 tarihli ve 2016/8127 E., 2017/11049 K. Sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
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dikkate alinacaktir?’®. Zira 6len esin katilma alacagi odemesi gerekmesi halinde
katilma alacaginin borg¢lularit TMK m. 641°e gore kisisel ve miiteselsil olarak dlenin
mirasgilart sorumludurlar?®, Mirascilik sifatini yitirmemis ise 6len esin mirasgisi

olarak sag kalan esinde sorumlulugu bulunmaktadir?s?,

2.1.1.8. Artik Degere Katilma

Eslerin bagka bir oran belirlenmedigi durumlarda edinilmis mallarinin yarisi
oraninda eslerin katilma alacagi hakki bulunmaktir (TMK m. 236). Bu kural emredici
olmayip esler mal rejimi sozlesmesi ile farkli bir katilma oramni kararlastirabilirler.
Ancak belirlenen katilim orani, eslerin miras¢ilarinin sakli paylarim agmamasi gerekir
(TMK m. 237). Esler arasinda belirlenen katilim oraninin sakli payi ihlal etmesi

halinde ne sekilde yaptirim uygulanacagina kanunda yer verilmemistir?®?,

Kanun koyucu tarafindan mehaz Isvigre Medeni Kanunu’ndan farkli olarak?283
hakime, zina ve hayata kast hallerinde indirim veya katilma alacaginin tamamen
ortadan kaldirilmasina yonelik takdir yetkisi taninmistir (TMK m. 236/f. 2). Zina ve
hayata kast nedenlerine dayali olarak agilan bosanma davasinin kabul edilmesi katilma

alacagi davasinda delil teskil etmektedir?®4,

279 Mehmet AKCAAL, “Sag Kalan Esin Katilma Alacagi ve Bunun Mirasin Tasfiyesine Etkisi”,
istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 2, Aralik 2020, s. 238.; Yargitay 8.
Hukuk Dairesi 24.06.2014 tarihli ve 2014/5192 E., 2014/13289 K. Sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 8. Hukuk Dairesi 17.12.2013 tarihli ve
2013/17871 E., 2013/19233 K. Say1li karar. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

280 AKCAAL, a.g.e., s. 235.

281« Tiim bu acgiklamalar nedeniyle, davact mirasgi sag esin mal rejiminin tasfiyesi sebebiyle talep
ettigi ve terekeye ait bor¢ sayilan alacak miktarindan, davanin miras¢ilar arasinda gorviilmesi nedeniyle,
davaci da dahil biitiin miras¢ilar miras paylart oraninda sorumludurlar. Buna gére, hiikiim altina
alinan tereke borcundan davacimn da miras payi oran gézoniinde bulundurularak davalilarin sorumlu
oldugu miktarin, talep miktar: da dikkate alinmak suretiyle hiikiim fikrasinda agikca gésterilmesi
gerekirken...” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 5.12.2016 tarihli ve 2015/7964 E., 2016/16467 K. Sayili karart.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; AKCAAL, a.g.e., s. 235.

282 DOGAN, Gokeen, a.g.e., s. 265.

283 Fahri Erdem KASAK, “Zina veya Hayata Kast Nedeniyle Artik Degerdeki Pay Oramnin Azaltilmasi
veya Kaldirilmas: (TMK m. 236/IT)”, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.2,S.1,2020,s. 111.

284 KOSEOGLU, a.g.e., s. 662.
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Evlilik birliginin sona ermesinde agir kusurlu davranislarda bulunan esin,
edinilmis mallar lizerinde “hakkaniyet” gozetilerek yari oraninda hak sahipligini
kaldirmak amaglanmigtir 2. Hakkaniyete uygun olarak artik degerdeki katilim
oraninin kaldirilip kaldinlmayacagina iliskin takdir hakki TMK m. 4 hiikmiine goére
hakime aittir. Hakim takdir yetkisini kullanirken verdigi kararlan gerekcelendirmesi
gerekir?® . Madde hikmii TMK’da bu eylemlerde bulunan ese yonelik yeterince
yaptirim bulundugu ve katilma alacagini tazminat niteliginde olmamasi nedeniyle
kusura bagli degerlendirme yapilmasinin haksizlik teskil ettigi gerekcesiyle

elestirilmektedir?®’.

2.1.1.9. Katilma Alacagimin Belirlenmesi ve Odenmesi

Eslerin kural olarak artik degerin yaris1 oraninda katilma alacagi bulunmaktadir.
Katilma alacagi, bu noktada ancak mal rejimi sona erdigi asamada eslerin karsilikli
alacak ve borglar1 belirlendikten sonra talep edilebilir. Mal rejiminin devami sirasinda
eslerin katilma alacagini talep haklar1 bulunmamaktadir. Bu sebeple mal rejimi sona
ermeden eslerin, beklenen (muntazar) bir haklar1 oldugundan hareketle katilma
alacaklarin1 devretmeleri, alacaklarin haczedilmesi veya iflas masasina dahil edilmesi

miimkiin degildir8,

Katilma alacagi, mal rejimi sozlesmesinin kurulmasiyla veya mahkeme
tarafindan yapilan tasfiyenin sona ermesiyle muaccel hale gelir?®®. Muacceliyete
iligkin herhangi bir yasal diizenleme bulunmasa dahi TMK m. 239/f. 2°de yer alan

faizin baslangic anina iligkin diizenleme dikkate alindiginda mal rejiminin

285 ACAR, Mal Rejimleri, s. 154.

28 KASAK, a.ge.,s. 124,

287 UNAL, a.g.e., s.131, 132.; KILICOGLU, Katki-Katilma, a.g.e., s.140, 141.; ZEYTIN, Tasfiye,
s.310.; KASAK, a.ge., s. 112. Katilma alacag yoniinden yerinde ancak deger artis payr alacagi
yoniinden uygulanmamasi gerektigine iliskin goriis i¢in bkz. HATEMI, a.g.e., s. 109.

288 ACABEY, a.g.c., s. 493.; KIRAN, a.g.e., s. 855.; Demir, “miistakbel hak” olarak ifade etmistir.
DEMIR, Samil, a.g.e., s. 255 vd.; Aksi goriis i¢in bkz. Zafer ZEYTIN, “Edinilmis Mallara Katilma
Rejimindeki Artik Degere Katilma Alacagi (Veya Deger Artis Payr Alacagi) Haczedilebilir Mi?”, Terazi
Hukuk Dergisi, S. 8, Nisan 2007, s. 18. Haciz ile ilgili detayh bilgi i¢in bkz. Gék¢en TOPUZ,
“Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerden Birinin Ugiincii Kisilere Borcundan Dolay1
Malvarliginin Haczi”, Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 19, S. 1, 2011, s. 95 vd.

289 GUVEN/YAZICL, a.ge., s. 128.
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tamamlanmasi ile muaccel hale gelecegi goriilmektedir®®©. Mal rejiminin tasfiyesi
sonucunda dogan alacak para borcu oldugu i¢in ifasi i¢in dncelikle edinilmis mallara
katilma rejimine iliskin genel diizenlemelere, sonra mal rejimine iliskin genel
hiikiimlere son olarak TMK m. 5 hiikkmii uyarinca Borg¢lar Kanunun para bor¢larinin

ifasina iligkin hiikiimleri uygulanacaktir?®®,

Katilma alacaginin alacaklis1 ve bor¢lusu kural olarak eslerdir. Ancak evliligin
olimle sona ermesi halinde bu hak miras¢ilarina gegcmektedir. Ancak istisnai bazi
hallerdke TMK m. 241 uyarinca katilma alacaginin borglusu iigiincli kisilerde
olabilmektedir. Katilma alacagi borglusu es edinilmis mali karsiliksiz olarak ti¢lincii
bir kisiye devretmesi halinde, katilma alacagi bor¢lu esten tahsil edilememisse bakiye

kalan kisimdan Kkarsiliksiz devrin yapildig ti¢lincii kisi sorumlu olur??2,

TMK m. 236/f. 1’de mal rejiminin tasfiyesinde eslerin takas talep edebilecegi
diizenlenmistir. Eslerin birbirlerine olan bor¢lart muaccel ise her biri alacagim 6demesi
gereken borglarini diiserek tahsil edebilir2%®. Takasin hakim tarafindan dikkate
alinabilmesi i¢in eslerin agik¢a dilekcelerinde yer vererek veya acacaklari kars1 davada
talepte bulunarak ileri siiriilmesi gerekir?®. Aksi takdirde hikimin kendiliginden
alacaklar ve bor¢lar arasinda takas yapabilmesi miimkiin degildir (HMK m. 26).
Madde metninde her ne kadar “fakas edilir” ifadesi hakim tarafindan re’sen dikkate
alinmas1 gerekiyormus izlenimi uyandirsa da, TBK’da yer alan takasa iliskin

diizenlemelerin ve taleple baglilik ilkesinin bertaraf edilmemesi gerekir?®>. Bu durum

29 Alper GUMUS, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m.185-
281), s. 388.

291 AKINTURK/ATES KARAMAN, a.g.e., s. 174.; KILICOGLU, Katki ve Katilma, s. 144.

292 KOSEOGLU, a.g.e., s. 660.

293 ACAR, Mal Rejimleri, s. 150.

294 “TMK nun 236/1 fikrasinda, “Her es veya miras¢ilari, diger ese ait artik degerin yarisi tizerinden
hak sahibi olurlar. Alacaklar takas edilir” denilmistir. Goriildiigii gibi fikranin son ciimlesi alacaklarin
takasi yoniinde emredici niteliktedir. Ne var ki, takasin yapilabilmesi icin takas isteginde bulunan kisinin
de artik degeri istemesi gerekir. Davali tarafindan ileri siiriilmiis boyle bir istek s6z konusu degildir.
Takasin olabilmesi igin en azindan yontemine uygun bir bigimde harci yatirilmak suretiyle bir istegin
olmasi ve bu istege bagh olarak belirlenmis ve kanitlanmigs bir alacagin bulunmasi gerekir. Sadece takas
def’i isteginde bulunmak yeterli degildir. Bu nedenle davali vekilinin bu yone iligkin temyiz itirazlar: da
verinde degildir.”” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 27.04.2010 tarihli ve 2010/953 E., 2010/2148 K. sayil1
karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

295 Fahri AKCIN, “Esler Arasinda Mal Rejiminin Tasfiyesi Davalarinda Uygulamalar”, Medeni
Kanunu’nun Ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yih Uluslararas1 Sempozyumu, 1926’dan Giiniimiize
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baz1 yazarlar tarafindan elestirilmektedir. Zira TBK m. 139/f. 1’de yer alan genel takas
diizenlemesine 6zel hiikiim olarak getirilen TMK hiikmiinde eslerin takas iradesine
ihtiya¢ duyulmadan re’sen takas yapabilmesi diizenlendigi, bu nedenle hakimin re’sen
cift yonlii olarak mal rejimi tasfiyesini yapmast gerektigi goriisiinde olan yazarlar
vardir?®, Ancak Yargitay ve birtakim yazarlar ancak karsi tasfiye talebi veya savunma
amach takas talebinde bulunulmasi halinde ¢ift yonli tasfiyenin miimkiin oldugu

gortsiindedir?®’.

Katilma alacagini 6demesi gereken taraf, borcu ayin olarak bir baska ifadeyle
mal ile 6deyebilecegi gibi para ile de 6deme yapabilmektedir (TMK m. 239/f. 1)?%.
Burada 6deme yapacak ese se¢im hakki taninmistir?®®. Alacakli olan esin ddemeye
iliskin talebi bu noktada 6deme yapan tarafi baglayici degildir. Bir baska ifadeyle
katilma alacagi talebinde bulunan esin ayin olarak 6deme yapilmasini talep etme hakk1
verilmemistir. Ancak bu kural mutlak olmayip istisnalart da mevcuttur. Sag kalan ese
TMK m. 240’ta taninan istisnai ayni hak evliligin 6liimle sona erdigi hallerde ve
yalnizca aile konutu ve ev esyast ile sinirli olarak tamnmigtir3®, Evliligin 6liimle sona
ermesi halinde, mal rejiminin tasfiyesi sonucunda alacakli olan esin katilma
alacagindan mahsup edilmek tiizere aile konutu iizerinde miilkiyet hakki (TMK m.

240/f. 2), katilma alacaginin evin degerini saglamamasi halinde intifa veya oturma

Tiirk-isvig:re Medeni Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2017, s. 194.; TMK m.236/f.1 hiikmiiniin TBK’da
yer alan takasa iliskin genel diizenlemelere 6zel hiikiim teskil ettigi i¢in hakim tarafindan re’sen dikkate
almacagna iliskin goriis i¢in bkz. AKINTURK/ATES KARAMAN, a.ge., s. 176.

296 AKINTURK/ATES, s. 175, 176.; KILICOGLU, Katki- Katilma, s. 50, DURAL/OGUZ/GUMUS,
a.g.e., s. 236.

297 ZEYTIN, Tasfiye, s. 328, 329.; SIPKA/OZDOGAN, a.g.c., s. 356.

298KTLICOGLU, Katki- Katilma, s. 144.; AKINTURK/ATES, s. 174.

299 ACAR, Mal Rejimleri, s. 143.; CEYLAN, a.g.e., s. 32.; KOSEOGLU, a.g.e., s. 661.

300 “Mahkemece, asi davaya dair degerlendirmede eslerden birine ait edinilmis mallar iizerinde, diger
esin miilkiyet veya diger bir ayni hak talebinin séz konusu olamayacag ve eslere taninan hakkin, bir
ayni hak olmayip, sahsi bir hak oldugu belirtilerek dava dilekgesi ile davaci vekilinin 23/10/2010 tarihli
celsedeki talep sonucunu agiklamaya dair beyanmimin kapsami da dikkate alinarak, davaci-davalinin
tapu iptal ve tescili davasimn reddine karar verilmistir. Ne var ki davaci-davali tarafin dava
dilekgesinde aile konutu olan tasinmazin davaci-davalimn eviilik éncesi sahip oldugu kisisel
malvarliginin satimindan gelen para ile alindigina dair anlatim, 03.01.2011 tarihli cevaba cevap
dilekgesinde "TMK 230,239 ve 240. maddeleri geregi yasalarimiz tapu iptal ve tescil talebini miivekkile
tammaktadir" ifadesi ve 18.09.2015 tarihli islah dilekgeleri birlikte degerlendirildiginde davaci-davali
tarafin miilkiyet hakki taleplerinin TMK 240. maddesine dayandigi anlasilmaktadiv. Mahkemece, soz
konusu talep hakkinda yukarda belirtilen ilkeler dikkate alimip bir degerlendirme yapilarak karar
verilmesi gerekirken hatali hukuki nitelendirme ile talebin reddi bozmay: gerektirmigtir.” Yargitay 8.
Hukuk Dairesi 11.10.2016 tarihli ve 2016/1375 E., 2016/13579 K. sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
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hakki talebinde bulunabilme hakki kural olarak®! bulunmaktadir (TMK m. 240/f.1-
2)392, Bu maddenin uygulanabilmesi igin esler arasinda edinilmis mallara katilma
rejiminin gegerli olmasi, tasfiye sonucunda sag kalan esin katilma alacagina sahip
olmasi, miilkiyeti vefat eden ese ait olmak tiizere birlikte yasadiklar konut bulunmasi
ve sag kalan esin ayni hak talebinin olmasi gerekmektedir3%®. Bir bagka istisnai
durumda eslerin payl miilkiyetli olarak birlikte hak sahibi oldugu mal varliklarinda
iistiin yararini ispat ederek ve diger esin hakkina karsilik gelen bedeli 6demek suretiyle

malin béliinmeden kendisine verilmesini talep edebilmesidir3®4,

Mal rejimi tasfiyesinden dogan alacaklar nedeniyle bor¢lu olan ese kanun
koyucu “derhal odemesi kendisi icin ciddi giigliikler doguracaksa,” 6demenin uygun
bir siire ertelenmesini isteme hakki tanimistir (TMK m. 239/f. 2)3%. Hakim tarafindan
bor¢lu ese re’sen siire tamnamamaktadir. Hakim borcun tamaminin édenmesi i¢in
belirli bir vadeye karar verebilecegi gibi borcun taksitler halinde 6denmesi de karar

verebilir3%,

2.1.2. Usul Hiikiimleri

Mal rejiminin sona ermesinin ardindan esler arasinda mal paylasimi zorunlu

degildir. Esler veya mirascilarinin mal rejimine iliskin taleplerini usuliine uygun

801 TMK m. 240/f. 4’te ayni hak talebinin kullanilamayacagi istisnai olarak “Sag kalan es,
mirasbirakann bir meslek veya sanat icra ettigi ve altsoyundan birinin ayni meslek veya sanati icra
etmesi i¢in gerekli olan boltimlerde bu haklari kullanamaz. Tarimsal taginmazlara iliskin miras hukuku
hiikiimleri sakiidir.” hikkmi diizenlenmistir.

302 Detayl1 bilgi icin bkz. Murat DOGAN, “Mal Rejiminin Tasfiyesinde Ve Mirasin Paylasiminda Aile
Konutu ve Ev Egyas1”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 7, S. 3-4, Aralik
2003, s. 651- 694.; NEBIOGLU ONER, a.g.e., s. 169- 218.; Zarife SENOCAK, “Miras Hukukunda
Sag Kalan Esin Aile Konutunun Ve Ev Esyasinin Ozgiilenmesini Talep Hakki”, Banka ve Ticaret
Hukuku Dergisi, C. 25, S. 2, 2009, s. 98-129.; Muzaffer SEKER, “Esin Oliimii Halinde Mallarin Miras
Ve Yasal Mal Rejimini Kapsaminda Birbirinden Bagimsiz Olarak Tasfiye Edilmesi Ve Ozellikle Sag
Kalan Esin Aile Konutu Ve Ev Esyasi Uzerinde Miras Ve Yasal Mal Rejimini Hiikiimlerinden
Kaynaklanan Haklart (MK M.240,652)”, Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S.1, 2007,
s. 435- 450.; Cidam Nur VURUCU, Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile Konutu Uzerindeki Hukuki
Islemler ve Simrlari, On ki Levha Yayincilik, Istanbul, 2021.

303 KILICOGLU, Katki ve Katilma, s. 184.

304 ZAPATA, a.g.e., s. 214.

305 ZEYTIN, Tasfiye, s. 229.; DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.¢e., s. 237.

396 ZEYTIN, Tasfiye, s. 230.; OZDAMAR/KAYIS/YAGCIOGLU/AKGUN, a.g.e., s.117.
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harglarin1 yatirmak suretiyle actiklar1 bir dava veya karst dava ile ileri slirmeleri
gerekmektedir 37 . Aksi takdirde mahkeme tarafindan re’sen inceleme yapilmaz.
Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin arasinda tasfiye anlasmasi bulundugu
takdirde kural olarak bu anlagmaya dayali olarak tasfiye gergeklestirilmektedir. Mal
rejiminin tasfiyesi, bosanmanin fer’i niteliginde olmadig i¢in anlagmali bosanma
davasinda protokolde diizenlenmesi zorunlu degildir 38 . Ancak tasfiyenin esler
arasindaki protokolde yer verilerek hiikiim konulabilmesi miimkiindiir3®. Protokolde
yer alan diizenlemede eslerin mal rejiminin tasfiyesine iliskin metinde “tek tek ve
ismen sayilmak suretiyle” karisikhiga mahal vermeyecek sekilde acikca yer

verilmelidir3?. Eslerin anlagmali bosanma davasindaki protokolde evliligin sona

307 SIMSEK, a.g.c., s. 382.

308 CEYLAN, a.g.e., s. 23.

309 “TMK'min 166/3. maddesindeki bosanmanin mali sonuglar iizerinde anlagma sarti, 4721 sayil Tiirk
Medeni Kanunu'nun 174. maddesinde diizenlenen bosanma nedeniyle maddi ve manevi tazminat, 175.
maddesinde diizenlenen yoksulluk ve 182. maddesinde diizenlenen istirak nafakast talep haklarina
iliskindir. Anlagmada ayrica yer verilmemisse taraflarin aralarindaki akdi iliskiyi tasfiye ettikleri kabul
edilemez. Goriildiigii iizere, mal rejiminin tasfiyesi anlagmali bosanma kapsaminda degildir. Baska bir
anlatimla bosanmanin mali sonuglart hususunda taraflarca kabul edilecek diizenleme, mal rejiminin
tasfiyesine yonelik istemleri icermez. Ne var ki, mal rejiminin tasfiyesine iliskin isteklerin bosanma
davasina ait anlagma protokolii kapsamina alinmasini engelleyen bir hiikiim de bulunmamaktadir.
Diger yandan bir davada yapilan mahkeme igi ikrar, baska bir davada da gecerli olup, kesin delil teskil
eder ( Prof. Dr. Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Altinct baski, Istanbul 2001, C:2, s:2045 ve
HUMK'nin 236/1. m. ). Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 12.04.2011 tarihli ve 2010/4983 E., 2011/2095 K.
sayill karari.; TURHAN, Mehmet Ibrahim, “Tiirk Hukukunda Anlasmali Bosanma ve Anlasmali
Bosanmada Karsilasilan Hukuki Meseleler”, Terazi Hukuk Dergisi, C.17, S.186, Subat 2022, s.104.
810 “Somut olayda, davact H. D. 11.04.2011 tarihli bosanma dava dilekgesinde "... herhangi bir nafaka
veya tazminat talebim bulunmamaktadir. Mal veya esya paylasimi ile ilgili herhangi bir istegim yoktur"
seklinde beyanda bulunmus, 02.06.2011 tarihli yargilama oturumunda da, dava dilek¢esini tekrar
ettigini, herhangi bir nafaka, tazminat ve esya talebinin olmadigini bildirmis, Mahkemece, taraflar
arasindaki protokoliin uygunlugu saptanmadan bosanmaya karar verilmis ve hiikiim temyiz
edilmeksizin kesinlegmistir. Protokole yénelik yukaridaki agiklamalar is1ginda davacimin bosanmanin
fer'ilerinden olan maddi, manevi manevi tazminat, yoksulluk nafakast vb. agik¢a feragat ettigi sabit ise
de, mal rejiminin tasfiyesine konu olan evlilik birligi icinde edinilen tasimr veya tasinmazlardan
kaynaklanan haklarindan feragat ettigi kabul edilemez. Anlagmali bosanma protokoliinde mal rejiminin
tasfiyesine iliskin diizenlemelerin bulunmast ve bu yondeki anlasmanin gegerli olabilmesi igin
diizenlemenin mal rejiminin tasfiyesine iliskin oldugunun duraksamaya yer vermeyecek sekilde tek tek
ve ismen sayilmak suretiyle agikca belirlemis olmalar: gerekir. Uyusmazlik konusu protokoliin bu haliyle
mal rejiminin tasfiyesini de kapsadigini soylemek giictiir. Hangi hususlart icerdigi muglak olan
protokoliin TMK'nun 166/3 maddesine uygunlugu kabul edilemeyeceginden davacinin bosanma
davasina iliskin dava dilekgesi ve yargilama oturumundaki beyanlar: esas alinarak aleyhine karar
verilemez.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 19.09.2013 tarihli ve 2013/827 E., 2013/12674 K. sayili karar1.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024); Oz SECER, “Anlasmali Bosanmada Eslerin Yaptiklar1
Anlagma”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.7, S. 2, 2016, s. 275. Bu konuda ayrintili
bilgi icin bkz. Ozge ONCU, “Eslerin Anlasmali Bosanma Cergevesinde Mal Rejiminin Tasfiyesine
Yonelik Olarak Yaptiklar1 Anlagmalar ve Bu Anlasmalarin Uygulamada Dogurdugu Sorunlar”’, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof.Dr. Seref ERTAS’a Armagan, C. 19, Ozel Say1,
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ermesinin mali sonuglarina iliskin diizenleme yapmamalan vazgegtikleri anlamina
gelmemektedir3!!. Ornegin; protokolde eslerin katilma alacagindan feragat ettigi

diizenlenebilir. Ancak feragatin acik ve anlasilir sekilde yazilmalidir312,

Mal rejiminin tasfiyesi i¢in arabuluculuga basvurma sartt bulunmamaktadir.
Ancak eslerin karsilikli anlagarak mal rejiminin tasfiyesi i¢in arabuluculuk yoluna
bagvurabilmesi de mimkiindiir 32 . Eglerin mal rejiminin tasfiyesi hususunda
anlasamadiklar1 takdirde tasfiye, eslerden birinin veya mirascilari tarafindan agilacak
tasfiye davasi ile yapilabilir. Bu dava kapsaminda iki farkli alacak talebi giindeme
gelmektedir. Bunlar deger artis pay1 alacagi ile katilma alacagi davalari olarak iki ayri
davaya da konu olarak agilabilmektedir. Bu davalarin 6zelliklerinin farklilik igermesi
sebebiyle hesaplama yontemleri farkli olsa da usul ve genel ilkeler yoniinden her iki
dava da benzerdir. Ayrica tasfiye davasi ikame ederek bir esin tasfiye talebinde
bulunmasi diger esin herhangi bir talebinin bulunmamasi halinde, sadece talepte
bulunan es yoniinden tasfiye gerceklesecektir. Talepte baglilik ilkesinin bu durumda
gecerli oldugu icin TMK m. 236/f. 1 uygulama alani bulamayacak ve esler arasinda
alacaklar takas edilmeyecektir. Her iki esin ayr1 davalar acarak talepte bulunmasi
durumunda ayr1 mahkemelerde ayn1 hususta iki tasfiye davasi acildigindan Yargitay
bu davalarin birlestirilmesi gerektigine karar vermistir®!4. Tasfiye davasinda davali
taraf olan es, katilma alacagi talebini yalnizca ayri bir dava acarak degil, davaci esin
actig1 aym dava igerisinde “karsi katilma alacagi” talebi ile takas defi- mahsup talebi
ile de ileri siirebilir3!5. Oliim diginda diger mal rejiminin sona ermesi sebeplerinin

gerceklesmesi halinde, evlilik bosanma veya evliligin iptali davasinin agilmasiyla sona

2017, s. 793 vd; Elif SARGIN, “Tiirk Hukukunda Anlasmali Bosanmanin Sartlari Uzerine Bir
Inceleme”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.28, S. 1, 2020, s. 373 vd.

311 SECER, a.g.e., s. 269.

312 TURHAN, a.g.e., s. 104.

313 Miray OZER DENIZ, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Arabuluculuk Yoluyla Tasfiyesi.”,
Prof. Dr. Feyzi Necmeddin Feyzioglu'nun Amisina Armagan, 2020, s. 652, 653.

814 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 03.05.2012 tarihli ve 2012/3516 E., 2012/3770 K. sayili karar.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

315 ACAR, Mal Rejimleri, s. 150.


https://www.lexpera.com.tr/

81

ermis olsa dahi tasfiye icin “kesinlesmis” mahkeme kararinin bulunmasi

gerekmektedir316,

2.1.2.1. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Gorev kurallart kamu diizeninden olmasi nedeniyle yargilamanin her
asamasinda re’sen dikkate alinmaktadir. Bu husus HMK’da m. 1°de “Mahkemelerin
gorevi, ancak kanunla diizenlenir. Géreve iliskin kurallar kamu diizenindendir.”
seklinde hitkme baglanmistir. Mal rejiminin tasfiyesinde gorevli mahkeme 4787 sayil
Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun m. 4/b. 1
geregince Aile Mahkemesidir3!’. Mal rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda aile
mahkemesi gorevlidir 318 . Aile mahkemesinin olmadig1 yerlerde asliye hukuk

mahkemeleri bu davaya bakabilmektedir.

Tirk Medeni Kanunu’nda “Mal Rejiminin Tasfiyesi Davalarinda Yetki” baslig
altinda m. 214’te, esler veya ti¢lincii kisiler tarafindan agilan mal rejiminin tasfiyesine

iliskin davalarda, yetkili mahkeme belirlenmistir. Madde hiikmiine gore,

316 <« Soyle ki; kural olarak, bosanma karan kesinlesmedikge mal rejiminin tasfiyesi gergeklestirilemez.

Ancak bosanma kararimn kesinlesmesinden sonra tasfiye giindeme gelir. Ne var ki, usul ekonomisi
gozetilerek heniiz mal rejimi davasi derdest iken agilan ve devam eden bosanma davasinin bulunmasi
halinde bosanma davasimn sonucunun beklenmesi bakimindan bekletici mesele yapilmasi oteden beri
Dairenin uyguladigi bir ilkedir. Direnme karari iizerine Hukuk Genel Kuruluna intikal eden bir dava
nedeniyle, Hukuk Genel Kurulunun 27.06.2012 tarihli ve 2012/8-268 Esas, 2012/420 sayu: kararinda,
mal rejimi davasinda, bosanma davasimn sonucunun beklemesi gerektigine karar verilmistir. Somut
olayda, taraflar arasinda goriilen Biiyiikcekmece 2. Aile Mahkemesinin 2011/199 Esas, 2012/1111
Karar sayili bosanma dava dosyasi ret ile sonuglanmis ve 25.01.2013 tarihinde kesinlesmis ise de;
temyiz dilekgesi kapsamindaki bilgiler uyarinca, UYAP ortanminda yapilan inceleme sonucu, taraflar
arasinda eldeki davamn karar tarihi olan 09.05.2018 tarihinden 6nce 03.02.2016 tarihinde acilan Izmir
13. Aile Mahkemesinin 2016/73 Esas sayili boganma davasi bulundugu anlasiimistir. O halde, kural
olarak bogsanma davasimn sonucunun beklenmesi ve bekletici mesele yapilmasi gerekirken dava sarti
yoklugu nedeniyle davanin reddine karar verilmesi, belirtilen Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararina,
Daire uygulamasina ve usul ekonomisi ilkesine aykiri diismektedir...” Yargitay 8. Hukuk Dairesi
10.04.2019 tarihli ve 2018/12846E., 2019/3941K. sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024)

317 ERDEM, a.g.e., s. 288.; DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 217.

318 “Dava, 5.5.2004 tarihinde agilmis olup, mal rejiminin tasfiyesine yoneliktiv. Tiirk Medeni
Kanunu’nun iigiincii kissim hari¢ ikinci kitabindan (118-395 maddeler) kaynaklandigindan, Aile
Mahkemesi goreviidir. (4787 sayili yasa m.4/1) Davanin gorev yoniinden reddi yerine yazili sekilde
hiikiim kurulmasi dogru degildir.” Yargitay 2. Hukuk Dairesi 10.10.2005 tarihli ve 2005/11239 E.,
2005/13783 K. Sayil1 karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
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“- Mal rejiminin oliimle sona ermesi durumunda olenin son yerlesim yeri mahkemesi,
- Bosanmaya, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal ayriligina karar verilmesi
durumunda, bu davalarda yetkili olan mahkeme,

)

- Diger durumlarda davali esin yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir.’

Milletlerarast hukukta, esler arasindaki mal rejimine iliskin davalarda
MOHUK m. 15 hiikkmii uygulama alan1 bulacaktir3!®. Eslerin sdzlesme ile mal
rejiminin uygulanacagi hukuku se¢meleri halinde, s6zlesmenin sekline iliskin 6zel

hiikiim bulunmadigindan MOHUK m. 7’deki genel hiikmiin dikkate alinmahdir32°,

2.1.2.2. Faiz

Kanun koyucu tarafindan TMK m. 239/f. 3 hiikmiinde “...tasfiyenin sona
ermesinden baglayarak katilma alacagina ve deger artis payina faiz yiiriitiiliir...”
seklinde faiz hususu diizenlenmistir. Ayrica durum ve kosullarin bulunmasi halinde

bor¢ludan giivence istenebilmesi de miimkiindiir.

Faiz, tasfiyenin sona ermesinden baslayarak hesaplanmaktadir3?!. Faiz, asil
alacaga bagli olan fer’i nitelikte bir alacaktir. Asil alacakla birlikte talep
edilebilmesinin yaninda ayr olarak dava ve takip konusu yapilabilir. Katilma
alacagindan dogan borcun para borcu olmasi sebebiyle TBK’da temerriide iliskin
hiikiimler uygulanir. Faizin talep edilebilmesi i¢in ihtar sarti aranmamistir. Katilma

alacagina alacagin muacceliyet tarihinden itibaren faiz islemektedir 322 . Taraflar

319 Ayrintili madde hitkmii “MADDE 15 / Eviilik mallari — (1) Eviilik mallari hakkinda esler evienme
amndaki mutad mesken veya milli hukuklarindan birini agik olarak secebilirler; béyle bir secimin
yaptlmamis olmasi halinde eviilik mallar hakkinda eslerin evlenme amndaki miisterek milli hukuku,
bulunmamasi hdlinde evlenme awmndaki miisterek mutad mesken hukuku, bunun da bulunmamasi
halinde Tiirk hukuku uygulanir.

(2) Mallanin tasfiyesinde, tasinmazlar i¢in bulunduklart iilke hukuku uygulanir.

(3) Evienmeden sonra yeni bir miisterek hukuka sahip olan esler, iiciincii kisilerin haklart sakl kalmak
tizere, bu yeni hukuka tabi olabilirler.”

320 Gizem ERSEN PERCIN, “Milletlerarasi Ozel Hukukta Mal Rejimine Uygulanacak Hukuk”,
Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 177, May1s 2019, s.1330.

821 Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 2008/150 E., 2009/7395 K., 16.04.2009 T. https://www.lexpera.com.tr/
(E.T. 09.08.2024)

322 “Davaci lehine hiikmedilen alacak, katilma alacagi niteligindedir. TMK.239/son maddesinde:
"..aksine anlasma yoksa tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katiuma alacagina ve deger artis
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arasinda baska bir anlasma bulunmuyorsa 3095 sayili kanunda belirlenen faiz orani

gecerli olurs?,

Eklenecek degerlerin degerlendirmesi devir tarihine gore yapildigi i¢in alacaga
tasfiye tarihinden itibaren faiz yiiriitilmektedir. Devir tarihinden itibaren faiz
yuriitiilmediginden katilma alacaklisi es yoniinden haksizlik teskil etmesi nedeniyle
elestirilmektedir®?*. Bosanma davasi agildigi tarihte eslerde bulunan para da edinilmis
mallara dahil oldugundan tasfiyede paylasilacaktir. Bu noktada paranin davanin
acildig1 tarihteki degerinin artik deger hesaplamasina dahil edilmesi tasfiye aninda

ayrica deger bigilmemesi gerekmektedir?>,

2.1.2.3. Har¢

Tasfiye davasinda dava konusu bedel tam olarak belirlenemedigi i¢in dava
belirsiz alacak davasi olarak agilmaktadir. Dava acilirken degeri belirsiz olan alacak
bilirkisi tarafindan hazirlanan raporla belirli hale gelmisse davaci, 1slah yoluna
bagvurmaksizin talep artinminda bulunabilir326. Ancak 2010 yilim 6ncesine ait
davalarda Tiirk Hukuku’nda belirsiz alacak davasi olmadig1 i¢in o doneme ait katki

pay1 alacaklari talepleri kismi1 dava olarak kabul edilmektedir3?’.

2.1.2.3. Zamanasimi

TMK’da mal rejimine iliskin 6zel olarak katilma alacag1 ve deger artis pay1

alacaginin ne zamana kadar talep edilebilecegine yonelik zamanasimi diizenlemesi

payina faiz yiiriitiliiv..." hiikiim altina alinnustir. Yargitay'in ve Dairemizin kéklegmis uygulamalarina
gore tasfiye tarihi karar tarihidi. Mahkemece, karar tarihinden itibaren alacaga faiz yiiriitiilmesi
gerekirken, davali aleyhine olacak sekilde dava tarihinden itibaren faiz yiiriitiilmiis olmast dogru
olmamusgtir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 26.09.2017 tarihli ve 2015/18993 E., 2017/11510 K. Sayil1
karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 237.

323 CEYLAN, a.g.e., s. 34.

324 AKINTURK/ATES KARAMAN, a.g.c., s. 434.

325 ACAR, Mal Rejimleri, s. 154.

326 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 21.01.2021 tarihli ve 2020/1729 E., 2021/334 K. Sayih karar.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

827 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 08.04.2019 tarihli ve 2019/12 E.,2019/3792 K. Sayih karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
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bulunmamaktadir3®. Bu durum gerek doktrinde gerek Yargitay kararlarinda goriis
ayriliklarina sebebiyet vermistir. Doktrinde baskin goriis, 6zel diizenleme bulunmadigi
hallerde TBK m. 146 geregince 10 yillik zamanasiminin uygulanacagi yoniindedir.
Yargitay 2. Hukuk Dairesi de kararlarinda 10 yillik zamanagimi siiresinin
uygulanacagina yer vermistir. Ancak Yargitay 8. Hukuk Dairesi goriis degisikligine
giderek zamanagimini siiresinin 1 yil olduguna hiikkmetmistir. Yargitay Hukuk Genel
Kurulu zamanasimi siiresinin 10 y1l olduguna iliskin karart ile igtihat karisikligina son
vermistir 329 . Taraflar arasinda dava devam ederken taraflardan biri tarafindan
zamanagimi def’i ileri sirtilmiigse once bu konuda karar verilmesi gerekir 3% .

Zamanagimi hukuki agidan def’i niteliginde oldugundan taraflarca ileri siirtilmelidir.

328 Detayli bilgi icin bkz. Zafer ZEYTIN, “Artik Degere Katilma Ve Deger Artis Payr Alacaginda
Zamanagimi1”, Terazi Hukuk Dergisi, S. 21, Mart 2008, s.15-24. ; Banu Fatma GUNARSLAN, “Deger
Artis Pay1 Alacaginda Zamanagiminin Tabi Oldugu Siireler”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi , C.
6, S. 22, Temmuz 2015, s. 495- 526.; Begiim GULBERK VAROL, “Katilma Alacaginda Zamanasimi
Sorunu”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Hukuk Sayisi, C. 21, S. 44, 2022, s.
921-944.; Murat DOGAN, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacagimn Tabi Oldugu
Zamanasimi”, Medeni Kanunu’nun ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yili Uluslararas1 Sempozyumu,
1926’dan giiniimiize Tiirk-isvicre Medeni Hukuku, Yetkin Yaynlari, 2017. s.157-178.

329 “Ojzel Dairenin; davaci-davahmin katilma alacagina iliskin islahin TMK m. 178 uyarinca bir (1)
yillik zamanagimu siiresine tabi oldugu yoniindeki bozma kararina, yerel mahkemece “davanin on (10)
yillik dava zamanagsimu siiresine tabi oldugu” seklindeki gerekge ile direnmesi, yukaridaki a¢iklamalar
nedeniyle yerinde olup onanmalidir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 17.04.2013 tarihli ve 2013/375 E.,
2013/520 K. say1li karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

330 Yargitay 2. Hukuk Dairesi 08.05.2007 tarihli ve 2007/12330 E., 2007/7583 K. Sayih karar.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).
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UCUNCU BOLUM
EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMINDE DENKLESTIRME

3.1. Genel Olarak

Hayatin olagan akis1 igerisinde eslerin sahip olduklann malvarliklarin
aralaninda ayrim gozetmedigi tek bir malvarligt biitiiniiymiis gibi hareket ettikleri
goriiliir®3, Bu noktada evlilik birligi igerisinde eslerin kisisel mallar1 ve edinilmis
mallar1 arasinda tasarruf islemleri veya cesitli harcamalar yapilmaktadir. Eslerin ister
bilingsiz bir sekilde ister diger esin ileride katilma alacagini azaltma kastiyla yapilmis
olsun kisisel mallarda veya edinilmis mallarda zaman icerisinde deger artis1 veya
azalmasi meydana gelebilmektedir®®2. Bu durum artik deger hesabinda esler arasindaki
katilma alacag: farkina sebebiyet verir. S6z konusu deger kaymalar1 sebebiyle kanun
koyucu tarafindan TMK m. 230’da kendi malvarlig1 gruplari i¢erisinde menfaati veya
elde edecegi kazanci zarara ugrayan esin ugradigi haksizliga ¢6ziim olmasi amaciyla

“mal gruplarinin denklestirilmesi” diizenlenmistir333,

Esler evlilik birligi i¢erisinde edinilmis ve kisisel mallarinda diledikleri sekilde
tasarrufta bulunabilmektedir. Bu noktada edinilmis mala iliskin bir borcun kisisel
mallardan karsilanmasi veya malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina
eslerden birinin kisisel mali ile katki yapilabilir. Katilma alacagi hesaplanmasinda

kural olarak eslerin kisisel mallari tasfiyede dikkate alinmamaktadir33*. Kisisel malin

331 ERDEM, a.g.e., s. 302.

332 Sinan OKUR, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Kisisel Mallar ile Edinilmis Mallar Arasinda
Denklestirme (TMK m.230)”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, S. 1, 2019, s. 566.
333Madde metni su sekildedir: “Kisisel mallar ile edinilmis mallar arasinda denklestirme

Madde 230- Bir esin kisisel mallara iligkin bor¢lar: edinilmis mallardan veya edinilmis mallara iligkin
bor¢lar kisisel mallarindan 6denmiy ise, tasfiye sirasinda denklestirme istenebilir.

Her borg, iliskin bulundugu mal kesimini yiikiimliiliik altina sokar. Hangi kesime ait oldugu
anlasilamayan borg, edinilmis mallara iliskin sayilir.

Bir mal kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida
bulunulmussa, deger artmast veya azalmas: durumunda denklestirme, katki oramna ve malin tasfiye
zamanindaki degerine veya mal daha énce elden ¢ikarilmigsa hakkaniyete gore yapilir.”

334 “Kural olarak kisisel mallar hesaplamada dikkate alinmaz ancak, bir esin edinilmis malindan kisisel
mallara veya kisisel mallardan edinilmis mallara bir deger kaymast olusmussa tasfiye sirasinda
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edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasi i¢in edinilmis mallardan katki yapilmasi
veya kisisel mala ait bir borcun edinilmis mallar ile karsilanmasi durumunda kisisel
mal tasfiyede yer almadig1 i¢in eslerin katilma alacagi zarara ugrar. Aksi durumda
kisisel mallarinda azalma s6z konusu olmaktadir. Her iki durumda da edinilmis mal ile
kisisel mal arasindaki deger kaymasi haksizlik olusturmaktadir33®. Denklestirmenin
yapilmamasi halinde, malvarliginin yalnizca kisisel veya edinilmis mal olarak
kategorize edilip katilma alacagi hesaplamasi yapilirsa tasfiye tam olarak
gerceklesmez3%. Ornegin, kocanin annesinden miras kalan evi isinden elde ettigi
gelirle liikks bir daireye doniistiirmesi ve zaman igerisinde evin degerinin katlanarak
artmasi durumunda evin miras sonucu elde edilmesinden dolay: direkt olarak kisisel
mal olarak tasfiyeye dahil edilmemesi haksizlik olusturur. Zira kocanin igsinden elde
ettigi gelir, calismasinin karsiligi edinim olmasi nedeniyle edinilmis maldir. Edinilmis
mal lizerinde karisinin da hakki olmasi nedeniyle denklestirmenin dikkate alinmamasi
durumunda ev iizerinden hi¢bir hakki elde edemeyen esin hakki korunmus olup,

katilma alacagi hesabinda kendi aleyhine olan durum dengelenir.

Denklestirme, 6zii itibariyle mal rejiminin tasfiyesi esnasinda ayni esin mal
gruplar1 arasinda gergeklesebilecek adaletsizliklerinin Oniine gegebilmek adina mal
kesimleri arasinda meydana gelen deger kaymalarinin ortadan kaldirilmasi ve telafi

edilmesi i¢in yapilmaktadir.

Hiilasa, denklestirme bir esin malvarlig1 gruplarindan birine ait borcu veya
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina yonelik bir gideri diger malvarhigi
grubundan karsilamasi halinde katilma alacagi hesabinda yapilan bir mahsup

islemidir3%”. Mahsuplasma artik deger hesabinda yapilmaktadir. TMK m. 231°de

denklestirme istenebilinr TM.K.nun 230. Maddesi uyarinca eslerden birinin kisisel malindan
edinilmesine katlkuda bulunulmus ise denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanmndaki degerine
gore yapil.” HGK., T. 12.09.2012, 2012/8-365 E., 2012/561 K. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024)

335 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 550.

336 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.ge.,s. 551.

87 “Artik deger; edinilmis mallara kanlma rejiminde, eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen
miktarlar da dahil olmak tizere her esin edinilmis mallarinin toplam degerinden bu mallara iliskin
bor¢lar giktiktan sonra kalan tutardwr (Tiirk Hukuk Lugati, Tiirk Hukuk Kurumu, Ankara-2021 Baski,
Cilt-I, 5. 74). 4721 sayui Kanun'un 229 uncu maddesinde eklenecek deger, 230 uncu maddesinde
denklestirme, 231/1 inci maddesinde artik deger ve 236 nci maddesinde ise yari pay hiikiimleri
diizenleme altina alinmugtir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 24.04.2024 tarihli ve 2023/467 E.,
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diizenlenen artik degere iligskin hiikiimde de bu husus “Artik deger, ... denklestirmeden

elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere ..." seklinde belirtilmistir.

Calisma konusu edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde denklestirme
olsa da karisiklik olmamasi adina paylagmali mal ayrilig1 rejimindeki “denklestirme
bedeline” deginmekte yarar vardir. Paylagsmali mal ayrilig1 rejiminin tasfiyesinde
eslerin ayni paylagimi esas olmakla birlikte, bunun miimkiin olmamasi veya bedel
ilavesinin gerektigi durumlarda s6z konusu olmaktadir33®. TMK m. 251°de diizenlenen
paylasmali mal ayriligi rejimindeki paylagsmaya aykir1 davraniglar, diizenlemesinde
diger es aleyhine hareket edildiginde aleyhine hareket eden esin denklestirme bedeli
isteyebilecegi diizenlenmistir. Bu noktada TMK m. 230’da yer alan edinilmis mallara

’

katilma rejiminde “mal gruplarimin denklestirilmesi” ile paylagsmali mal ayriligi
rejimindeki TMK m. 253°te diizenlenen “denklestirme bedeli” farkli anlam

tastmaktadirs®?,

3.2. Denklestirmenin Hukuki Niteligi

Denklestirme, bir mal grubu ile bir bagka mal grubunun finanse edilmesi
halinde s6z konusu olur. Uygulamada ve doktrinde siklikla “denklestirme alacagi”
ifadesinin kullanilsa da hukuki diizeyde herhangi bir borg iliskisi veya ayn bir alacak
davasimna konu olacak alacak iliskisi bu diizenleme de s6z konusu degildir3*0. Esas
itibariyle denklestirme de taraflar arasinda bir bor¢ iligkisi veya alacagin
mevcudiyetinin yani sira mal gruplarn arasinda mahsup islemi ger¢ceklesmektedir. Bu

nedenle hukuki anlamda alacak iliski dogmadig gibi denklestirme miktarinin artik

2024/199 K. sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024). Benzer yonde kararlar i¢in
bkz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 21.12.2021 tarihli ve 2018/990 E., 2021/1728 K. sayil karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024), Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 17.12.2019 tarihli ve
2017/1618 E., 2019/1370 K. sayili karart https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).
RAMAZANOGULLARI, Candan, “4721 Sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nda Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Denklestirme”, Terazi Hukuk Dergisi, S.191, Temmuz 2022, s. 131.

338 AKDAG, a.g.e., s. 180.

339 Birbirinden farkli uygulama alanlar1 olan bu iki kavramin karigikliga sebebiyet vermemek adina
adinin “pay karsiligi bedel ” gibi diizenlenmesinin daha isabetli olacag1 goriisii ve denklestirme bedeli
ile ilgili detayh bilgi i¢in bkz. KILICOGLU YILMAZ, Paylasmal, s. 36.

340 GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 1157.; RAMAZANOGULLARI, a.g.e., s. 132.
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degerden diisiildiigii hallerde de hukuki anlamda borg iliskisi dogmamaktadir34!.
Denklestirme miktar1 alacak hakki niteligi bulunmadigindan ve tabiati itibariyle ayni
esin iki malvarhig grubu arasinda s6z konusu oldugu icin {igiincii bir sahsa temlik

edilmesi veya rehnedilmesi soz konusu degildir®*?,

3.3. Denklestirme Tiirleri

Denklestirme esas itibariyle bir esin mal grubundan diger mal grubuna kayma
olmasi halinde veya deger kaymalar1 neticesinde malvarliklarinin birleserek tek bir
malvarhigi haline gelmesiyle gergeklesmektedir3*®. Bu diizenleme de ii¢ ayri konu
birlikte yer almaktadir®4. Bunlardan ilki, TMK m. 230/f. 1’de diizenlenen esin kisisel
mallarindan borglarini edinilmis mallarindan karsilamasi ya da aksi durumda edinilmis
mala ait bor¢larin kisisel mallardan karsilanmasi halinde aym esin mal gruplar
arasindaki klasik denklestirmedir®®. Diger diizenleme ise, TMK m. 230/f. 2.’de yer
alan bor¢larin mal gruplarindan birine 6zgiilenmesi durumudur. Tiirk Medeni Kanunu
m. 230/f.3’te yer alan denklestirmeye iliskin sonuncu diizenleme ise, bir edinilmis
mallardan kisisel mallara veya aksi durumda mal kesimlerinde meydana gelen deger
artmas1 veya azalmasi hallerinde degisken denklestirmedir. Bu hiikkme gore
denklestirme katki1 oran1 ve tasfiye anindaki karsiligina veya mal daha once tasarrufta

bulunulmussa hakkaniyete gore yapilmaktadir.

Genel itibariyle doktrinde denklestirme klasik/degisken denklestirme olarak
tasnif edilse®*® de baz1 yazarlar tarafindan da TMK m. 230/f. 1°de klasik denklestirme

341 GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 1157.

342 SAHAN, Gokhan, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Denklestirme (TMK. Md. 230)”, Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 13, S. 1, 2018. s. 76.

33 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 551.

344 ZEYTIN, Tasfiye, s. 258.

345 Acar, artik deger hesabinda aktif kisminda yapilan denklestirmeyi “denklestirmenin birinci tiirii”,
pasif kisminda yer alan denklestirmeyi ise “denklestirmenin ikinci tiirii” olarak adlandirmistir. ACAR,
Mal Rejimleri, s.143. Gengcan ise “sabit denklestirme” ve “degisken denklestirme” olarak ifade
etmektedir. GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 1160 vd.

36 ZEYTIN, Tasfiye, s. 258.; RAMAZANOGULLARI, a.g.e., s. 133.
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olagan, TMK m. 230/f. 2’de yer alan degisken denklestirme ise olaganiistii

denklestirme olarak ifade edilmektedir3’.

3.3.1. Klasik Denklestirme (TMK m. 230/f. 1)

Klasik denklestirme ile eslerden birinin bir mal grubundan diger mal grubu
lehine ger¢eklesen 6demelerin deger bakimindan olmasi gereken haline dondiiriilmesi
ve deger kaymalarinin engellenmesi amaglanmaktadir®®®, TMK m. 230/f. 1’e gore esin
kisisel malindan yararlanarak edinilmis mala yonelik bir bor¢ 6denmisse, yapilan katk1
artik degerden diistiliir®*®. Aksi durumda edinilmis mal ile kisisel mala iliskin bir borg
O0denmesi halinde katilma alacagimn adil bir sekilde hesaplanabilmesi i¢in bu degerin

artik degere eklenerek hesaplama yapilir.

Klasik denklestirmenin bir malvarlig grubuna ait olan borcun diger malvarlig
grubundan 6denmesi seklinde de ifade edilmesi miimkiindiir. Klasik denklestirmede
borcun ne amagla yapildigi 6nemli degildir®°, Borcun malvarligimn iyilestirilmesine,
edinilmesine veya korunmasina yonelik olmayan bor¢larin diger mal grubundan

O0denmesi halinde s6z konusu olmaktadir.

Klasik denklestirmede borcun nominal degeri dikkate alinir. TMK m. 230/f.
1’de yer alan klasik denklestirmede ortaya ¢ikan deger artislar veya azalmalar1 dikkate

alinmamaktadir3®!, Klasik denklestirmede kural olarak deger belirlemesi yapilmaz.

37 RAMAZANOGULLARI, age., s. 132.; Dural, Oguz, Giimiis, Acar ve Giimiis olagan ve
olaganiisti denklestirme alacagi tasnifini kullanirken Gengcan sabit ve degisken denklestirme
terimlerini kullanmaktadir. GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 1414 vd.; DURAL, OGUZ, GUMUS, a.g.c.,
5.228.; GUMUS, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m.185-
281), s. 364.

348 OKUR, a.g.e., s. 571.

349 TMK’nun 230. maddesinin I. fikrasina gore; “Bir esin kisisel mallarina iliskin bor¢lar edinilmis
mallardan veya edinilmis mallara iliskin bor¢lart kisisel mallarindan 6denmis ise, tasfiye sirasinda
denklestirme istenebilir.”.

350 RAMAZANOGULLARI, a.g.e., s. 133.

351 “Dava konusu bagimsiz béliim, I. Konut Yap1 Kooperatifine 02.01.1987 tarihinde iive olunmasiyla
edinilmistir. Bu kapsamda, anilan kooperatife 01.01.2002 tarihinden bosanma davasinin agildigi
30.01.2013 tarihine kadar yapilan édemeler yéniinden davacimn 4721 sayih TMK 'mn 230. fla 236.
Maddeleri uyarinca katilma alacag soz konusu olacaktw. Zira, 4721 sayili TMK kapsaminda, edinilmig
mal ile davalimin kigisel mali niteliginde bulunan taginmazlarin borcu, edinilmis mallardan odenmis
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Kisisel mallarda deger artis payr alacagi ve denklestirme talebinin oldugu hallerde
deger belirlemesi soz konusu olur. Aksi halde kural olarak deger belirlemesi

yapilmamaktadir.

Denklestirmeye konu borcun 6dendigi zaman dilimi ile mal rejiminin tasfiyesi
arasinda ¢ok uzun zaman gec¢mesi nedeniyle para deger kaybetmis olabilir. Bu
durumda malvarligindaki deger kaybi dikkate alinmayacaktir. Borcun o6dendigi
zamandan tasfiye anina kadar gegen siire i¢in borca faiz isletilmesi gibi bir durum sz
konusu degildir®>2. Borcun ne zaman ortaya ¢iktig1 ne i¢in borg¢lanildigi, alacaklinin
kim oldugu hususlarinin 6nemi yoktur. Esas olan borcun hangi mal grubuna ait oldugu

ve ddemenin hangi mal grubundan yapildigidir.

Hiikiimde yer alan “0deme” ifadesinden para borcunun kast edildigi
anlasilmaktadir3®3. Bor¢ nakdi 6deme disinda ayni sekilde ddense de denklestirme
miktar1 daima parasal olarak belirlenmesidir. Giimiis, klasik denklestirmeyi “daima

tasfiye amnda muaccel olan para alacagi” olarak ifade etmistir3®4.

3.3.2. Borglarin Mal Grubuna Ozgiilenmesi (TMK m. 230/f. 2)

Eslerin malvarligi degerlerinin edinilmis mal veya kisisel olup olmadiginin
degerlendirmesi ne kadar onem arz ediyorsa borg¢larin da hangi mal grubuna ait
olacaginin tespiti bir o kadar 6nem arz eder®®. Zira borglarin hangi mal gruplarina ait

olacaginin tespiti ayn1 zamanda artik degerin ve artik degere katilma alacaginin

sayilacaktr.(4721 sayili TMK 'min 230/1. Md.) bu nedenle, anilan kooperatife tiye olundugu tarihten
itibaren yapilan ddemlerin miktarlart belirlenerek, 01.01.2002 tarihi ile bosanma davasimin agildig
30.01.2003 tarihleri arasinda o6deme yapilmis ise, bu kapsamda davacimn katilma alacaginin
yontemine gore hesaplanarak, davalidan tahsiline karar verilmesi gerekirken, yazili gerekge ile davanin
reddine karar verilmesi isabetsiz olmustur.”, Yargitay 8. Hukuk Dairesi 10.04.2014 tarihli ve
2013/22286 E., 2014/6567 K. Sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; SAHAN,
a.g.e.,s. 86.

352 SAHAN, a.g.e., s. 87.

353 SAHAN, a.g.e., s. 89.

3% GUMUS, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m.185-281),
s. 364.

355 DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 227.
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hesaplanmasinda denklestirmenin dogru sekilde belirlenmesi i¢in biiyiik rol

oynamaktadir®®,

TMK m. 230/f. 2 ile her borcun yiikiimliiliik altina girilen mal grubunu
etkiledigi ilkesi dikkate alinarak mal gruplar1 arasinda borcun tevziine yoOnelik
belirleme yapilmistir. Bor¢larin mal grubuna 6zgililenmesi noktasinda, borcun mal
grubuna aidiyetini tespit ederken mal gruplarn ile arasindaki baglanti tespit edilir3®’.
Borcun ne zaman, hangi amagla, mal rejiminden 6nce veya sonra mi ortaya ¢iktigi
sorularinin cevaplandirilmasi hesaplama agisindan olduk¢a elzemdir. Eslerden birini
kisisel bor¢larin1 edinilmis mallardan 6demesi durumunda diger esin katilma alacagi
azalmaktadir. Tersi durumda kisi edinilmis mallarin bor¢ 6demesi kendi kisisel
mallarindan yapmasi halinde de artik deger miktar diger es yoniinden artacagi i¢in
zarara ugramaktadir. Eslerin evlilik igerisinde yaptiklarn 6demelerin gelecege ne
sekilde etkileyecegi mal rejimi sona erdiginde sahip olacaklar1 alacak hakkinin
kapsamina vakif olmalan genellikle miimkiin olmadigindan edinilmis mallarin ve

kisisel mallarin borglarinin birbirinden ayrilmasi olduk¢a mithimdir38,

Eslerden birinin kisisel malina ait bir bor¢ eslerin edinilmis mallarindan
odemesi yapilmissa, kisisel malin pasifi olan bor¢ edinilmis malin aktifinde yer alarak
eklenecektir. Eger edinilmis mala ait bir bor¢ eslerden birinin kisisel malindan
O0denmisse de edinilmis malin pasifinde degerlendirilecek borg, kisisel mal sahibi esin
aktifinde yer alacaktir®®®. Malvarliklar1 agisindan da harcama hangi malvarlig1 i¢in
yapilmigsa bor¢ 0 malvarligi grubuna ait olacaktir3®. Bu noktada borg yoniinden hangi

malvarlig1 grubu ile yakin iliskide oldugunun tespiti yapilmalidir362,

3.3.2.1. Mal Rejiminden Once Ortaya Cikan Borglar

356 Borglarin mal gruplarina 6zgiilenmesi hususu, denklestirme miktarimn hesaplanmasi bakimindan
onem arz etmekte oldugundan Okur, kanun sistematigi gozetilerek TMK m.230/f.2’de yer alan
diizenlemenin birinci fikrada yer almasinin daha uygun olacag: goriisiindedir. OKUR, a.g.e., s. 572.
357 ZEYTIN, Tasfiye, s. 261.

38 OKUR, a.g.e., s. 573.

359 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 552.

360 SAHAN, a.g.e., s. 78.

361 ZEYTIN, Tasfiye, s. 261, 262.
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Denklestirmede yer alan borcun sebebi, neden kaynaklandigi, alacaklisinin kim
oldugu, borcun ne zaman ve ne sekilde dogmus oldugundan ziyade esas dikkate
alinmasi gereken husus mal rejiminin devam siiresince borcun ifa edilmemesidir®®2.
Bu noktada edinilmis mallara katilma rejiminin baglamasindan once veya mal
rejiminin sona ermesinin ardindan eslerin ifa ettiklerin borglar denklestirmede dikkate

alinmamaktadir.

Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin baslamasindan 6nce eslerin
kendilerine ait mallart nasil kigisel mal olarak adlandiriliyorsa, benzer sekilde eslerin
mal rejiminin baglamasindan 6nceki borglar1 da kisisel borglar olarak kabul edilir3%3.
Ornegin, esin ¢eyiz, ev esyast veya diigiin icin ¢ekmis oldugu krediler evlilik birligi
icin zaruri harcamalar olarak goriilse de evlilik 6ncesinde yiikiimliiliik altina girilen

bor¢ olmasi nedeniyle harcama yapan es yoniinden kisisel borgtur.

Borg her ne kadar mal rejiminin devamai sirasinda edinilmis mallara iligkin bir
O0deme de kullanilmis olsa da borcun kisisel bor¢ oldugu yoniindeki nitelendirme
degismez. Eslerden birinin 6grenimi i¢cin mal rejiminden 6nce cektigi kredi ve yurtlar
kurumu kredisi kisisel borglara 6rnek verilebilir. Egler mal rejimi sézlesmesi ile kisisel
mallarin gelirlerinin kisisel mal olarak kabul edebilirler. Bu durumda bu gelire iligkin

borglar da kisisel bor¢ olarak kabul edilecektir®®4. Eslerin evlilik birligi sonrasinda

362 Gokhan SAHAN, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Denklestirme (TMK. Md. 230)”, Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 23, Say1 1, 2018, s. 76.

363 “Davali vekillerinin 41 ... 496 plaka sayili araca iliskin temyiz itirazlarina gelince; dava konusu
arag 01.11.2005 tarihinde davali adina tescil edilmis olup edinilmis mal niteligindeki tasinmaz igin 36
ay vadeli 14.000 TL kredi kullanilmug ve 41 ... 011 plakali arag takasta kullamlmistir. Edinilmis mallarda
yukarida agiklandig iizere TMK 230. maddesi geregince denklestirmeden elde edilen miktarlarda dahil
olmak iizere mala iliskin bor¢lar diisiildiikten sonra, kalan miktarin yarisina katilma alacagi olarak
hitkmedilmelidir. Baska bir degisle, aracin tasfiye tarihindeki degerinden davalimn kisisel mal
diistildiikten sonra kalan miktarin yarisina hiikmedilmelidir. Hal béyle iken mahkemece davalinmin kigisel
mali niteligindeki 41 ... 537 plaka sayili arag i¢in davali tarafindan evlilik oncesi 6denen miktar ile
bosanma dava tarihindeki araca iliskin kalan kredi borcunun aracin tasfiye tarihindeki degerinden
diigtilmesi ve kalan miktar tizerinden katilma alacagina hiikmedilmesi, bu amag¢la dosyamn hukuk¢u
bilirkisi ve mali miisavirden olugacak bir heyete tevdii ile Yargitay denetimine a¢ik rapor temin edilerek
sonucuna gore bir karar vermek gerekirken yazili sekilde eksik inceleme ve arastirma ile karar verilmesi
dogru degildir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 21.03.2013 tarihli ve 2012/10149 E., 2013/4133 K. sayili
karar1. https://www.lexpera.com.tt/ (E.T. 09.08.2024).; DURAL/OGUZ/GUMUS, a.ge., s. 229.;
ZEYTIN, Tasfiye, s. 262.; OKUR, a.g.c., s. 568.

34 OKUR, a.g.e., s. 579.
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kullanmak iizere satin alip borg altina girdigi esyalar veya edinilmis mallarin alinmasi

icin yapilan harcamalar olsa dahi kisisel borg olarak nitelendirilmektedir.

3.3.2.2 Mal Rejimi Sirasinda Ortaya Cikan Bor¢lar

Eslerin evlilik birliginin devami sirasinda yaptiklar1 6demelerin elde
ettikleri gelirlerden ifa edildigi kabul edilir®®. Bu gergevede aile hukukundan kaynakli
nafaka 6demeleri veya eslerin bakim yiikiimliiliigii ¢er¢evesinde ifa ettikleri borglar
edinilmis mallara ait borglardir. Eslerin is hayatinda mesleki faaliyetlerinin icrasi i¢in
veya isletmelerine yonelik olarak ifa ettikleri borglarda bu kapsamda degerlendirilir.
Esin igyeri i¢in bankadan ¢ekmis oldugu kredi, ulasim giderleri, kurum ve kuruluslara
yapmasi gereken her tiirlii vergi, aidat, har¢ 6demeleri veya isletme i¢in 6denen kira
bedelinin 6rnek verilebilmesi miimkiindiir. Esler arasinda edinilmis mallara katilma
rejimi basladiktan sonra dogan her bor¢ dogrudan edinilmis mallara ait borg
olmamaktadir. Borcun hangi malvarligi grubu icin ve ne amacla yapildiginin tespiti

gerekmektedir.

Kisisel malin edinilmesine, iyilestirilmesine ve korunmasina yonelik olarak
yapilan harcamalarin kural olarak kisisel malvarliginin borcu oldugu; edinilmis malin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina yonelik borglar ise edinilmis
malvarliginin borcu oldugu kabul edilir3®. Ornegin, evlilik birligi igerisinde edinilmis
mal niteliginde olan ev i¢in yapilan vergi ddemeleri, tapu har¢ ve masraflart ve
korunmasina yonelik olarak acilan dava da dava masraflar1 6rnek verilebilmesi

miumkiindiir.

Edinilmis mallarnn gelirlerinin ¢alisma karsiligi elde edilmesi olmasi veya
edinilmis malin veya kisisel malin geliri olmasi (TMK m. 219- m. 221/f. 2) fark
olusturmaksizin edinilmis mallara iliskin bir bor¢tur3¢?. Ornegin, vergi ddemelerinde

edinilmis mallarin gelirlerine iligkin irtibat bulunmasi halinde vergi borglarinin

365 SAHAN, a.g.e., s. 80.

366 GUMUS, Alper, Teoride ve Uygulamada Evliligin genel hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m.185-
281), s. 360, 361.

367 SAHAN, a.g.e., s. 80.
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edinilmis mal kesimine ait olmaktadir. Kisisel mallarin gelirleri edinilmis mal olarak
kabul edilecegi i¢in, bu gelirlere iligskin borglar da edinilmis mal borcu olacaktir368,
Ancak eslerin aralarinda yapacaklari sozlesme ile TMK m. 219 ve TMK m. 221/f. 2’ye

gore bunun aksinin kararlagtirilmasi miimkiindir36°,

Haksiz fiil veya vekaletsiz is gérme sonucunda dogan bor¢ nedeniyle yapilan
O0demenin s6z konusu olmasi halinde, borca sebebiyet veren esin gelirinden 6deme
yapilacagi igin eslerin gelirlerinden karsilanan bor¢ edinilmis mallara iliskin borg
olacaktir3’0, Ayni sekilde objektif 6zen yiikiimliiliigiiniin ihlalinden dogan tazminat
borcu da edinilmis mallara ait borg olarak degerlendirilir®’l. Sebepsiz zenginlesmeden
kaynaklanan borglar ise zenginlesmenin meydana geldigi malvarhig grubuna ait
borglar igerisine dahil edilecektir3’2. Ornegin, hata ile esin edinilmis mali olarak
degerlendirilecek banka hesabina gonderilen paranin esin kisisel mali niteliginde

olmasi halinde kisisel malvarlig1 grubuna ait bir borg olarak diigiiniilmelidir3?3.

Eslerin sahip olduklart malvarliklar1 nedeniyle kusursuz sorumluluktan dogan
bor¢lar1 (TBK m. 69), o malvarlig hangi mal grubuna ait ise o gruba ait bor¢ olarak
kabul edilir. Ornegin, esin kisisel mali olan yap1 nedeniyle kusursuz sorumlulugundan
kaynaklanan bor¢ yapr maliki ese ait kisisel bor¢tur3’4. Aymi sekilde malvarliginin
korunmast i¢in yapilan olagan masraf malvarliginin gelirinden karsilanmigsa, bu mal
grubunun kisisel mal veya edinilmis mal olmasi1 6nem arz etmeksizin edinilmis mala
ait borgtur®’®. Olagan masraflara 6rnek olarak evin kirasi, otomobilin tamirine iligskin
giderler, hastane masraflar1 vs. verilebilir. Ancak olaganiistii masraflar, masraf yapilan
mala dahil olmasi nedeniyle ait oldugu malvarligina ait bor¢ olarak

degerlendirilmektedir3.

368 DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 228.

369 OKUR, a.g.e., s. 579.

370 GUMUS, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri Ve Mal Rejimleri (TMK m.185-281),
s. 361.; RAMAZANOGULLARI, a.g.e.,s. 132.;; SAHAN, a.g.e., s. 80.

871 OKUR, a.g.e., s. 583.

372 ZEYTIN, Tasfiye, s. 264

373 OKUR, a.g.e., s. 585.

374 SAHAN, a.g.e., s. 80.

375 SAHAN, a.g.e., s. 80.

376 SAHAN, a.g.e., s.81. Eslerin mesleki faaliyetinin yiiriitiilmesi ile alakali yapilan her harcama
edinilmis mal olarak degerlendirilemeyecegi, eslerin isi ile alakal1 sermayesi mallari kigisel mal olarak
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Eslerden biri bagislama taahhiidiinde bulunmugsa, taahhiide konu olan
malvarhigimn ait oldugu grubun borcu oldugu kabul edilmektedir®”’. Eslerin kisisel
kullanimina veya ihtiyaglarina yonelik olarak sahip olduklari mallara ait borglar evlilik
birliginde ortak menfaat veya kullanim i¢in bor¢lanilmamissa kullaniminda olan esin

kisisel borcudur.

3.3.2.3. Edinilmis Mal Grubu Aleyhine Karine

TMK m. 230/f. 2 uyarinca bor¢ hangi malvarhgi grubunda meydana gelmisse
o malvarlig1 grubuna ait borg olarak kabul edilmektedir®’®. Madde hiikmii ile hem
denklestirme neticesinde ortaya ¢ikan borcun hangi mal grubunda degerlendirilecegini
hem de mal grubunun net bir sekilde ispatlanamamasi hali i¢in karine

diizenlenmistir®’®.

Katilma alacagi hesabinda edinilmis mallarin degeri belirlendikten sonra bu
degerden borclarin diigiilmesi suretiyle hesaplama yapilmaktadir. Borcun edinilmis
mallara ait olmasi durumunda ise esin katilma alacaginin azalmasi s6z konusu
olabilmektedir. Evlilik birligi igerisinde yapilan harcamalar siklikla kayit altina
alinmadigindan veya iizerinden ¢ok fazla zaman ge¢mis olmasi nedeniyle iddianin
ispatinda zorluklar yasanmaktadir ve esler tarafindan iddialarinin ispatlanabilmesi
miimkiin olmamaktadir. Borcun farkli bir mal grubuna ait oldugunu iddia eden es
iddiasin1 ispatla yiikiimliidiir. Malvarliginin hangi mal grubuna ait oldugunun tespit
edilemedigi hallerde ortaya cikabilecek muhtemel karisikliklarin 6niine gecebilmek
amactyla kanun koyucu tarafindan TMK m. 230/f. 2°de “adi karine kurali” niteliginde

edinilmis borg karinesi diizenlenmistir3®. [lgili hilkkme gére hangi mal grubuna ait

degerlendirilecek olup, meslegin faaliyetinin devamu i¢in yapilan harcamalar veya iyilestirmelerin
olagan gider olarak diisiiniilemeyecegi ve olagandisi masraflar olacagina ve kigisel mallarin gelirlerine
katilma hususunda sinir teskil ettigine iligkin goriis i¢in bkz. OKUR, a.g.e., s. 579

377 ZEYTIN, Tasfiye, s. 252.; SAHAN, a.g.e., s. 81.

378 “TMK’nin 230. maddesinin I1. fikrasina gore; “Her borg, iliskin bulundugu mal kesimini ytikiimliiliik
altina sokar. Hangi kesime ait oldugu anlasilamayan borg, edinilmis mallara iligkin sayilir.”.

379 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.ge.,s. 551, 552.

380 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 552.
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oldugu ispat edilemedigi veya tespit edilemeyen borcun edinilmis mallara ait oldugu

kabul edilmistir (TMK m. 230/f. 2).

Edinilmis bor¢ karinesine iligkin diizenleme ile TMK m. 222/f. 3’te yer alan
genel ispat kurali “Bir esin biitiin mallari, aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal
kabul edilir.” diizenlemesi paralellik arz etmektedir3®!. Karinenin hiikkiim altina
alinmasinda esas gaye borglarnn yiiklendigi mal grubunun borgtan elde edilen
kazangtan da faydalanmasidir®®. Borcun kisisel veya edinilmis mallara iligskin olup
olmadiginin degerlendirilmesi mal gruplanni diizenleyen TMK m. 219-220

hiikiimlerine ve genel ilkeler dikkate alinarak yapilacaktir.

TMK m. 230/f. 2°de yer alan edinilmis mal karinesi emredici niteliktedir.
Eslerin mal gruplarimn degismezligi ilkesine goz oniinde bulundurularak aralarinda
akdedecekleri mal rejimi s6zlesmesi veya herhangi bir anlagma ile karinenin aksinin
gecerli olacagina iliskin anlagsmaya varmalar veya aksi yonde hareket edebilmeleri
mimkiin degildir. Emredici nitelikte olmasi nedeniyle diger es tarafindan ileri
stiriilmese dahi TMK m. 230/f. 2 hiikkmiiniin hdkim tarafindan re ’sen dikkate alinarak

katilma alacagi hesaplamasinin bu hususlara binaen yapilmasi gerekmektedir.

3.3.2.4. Deger Artis Pay1 Borcunun Mal Grubuna Ozgiilenmesi

Denklestirme bir esin mal gruplari arasinda s6z konusu iken, deger artis pay1
alacaglr bir esin diger esin mal gruplarina yonelik olarak malin edinilmesi,
iyilestirilmesi veya korunmasina yonelik olarak yapilan karsiliksiz katkinin kargiligidr.
Es soz konusu karsiliksiz katkisi nedeniyle 6demesi gereken deger artis payi
alacagindan kaynaklanan borg, katkidan bulunan mal grubuna ait bor¢ olarak
degerlendirilir®®, Birden fazla malvarlig1 i¢in deger artis pay: alacagl s6z konusu ise
benzer degerlendirme her malvarliginin ait oldugu mal grubunun tespiti ile bor¢

Ozgiilenir. Yargitay'in yerlesik ictihatlarinda mahkeme tarafindan hesaplanan deger

381 SAHAN, a.g.e., s. 83.; ZEYTIN, Tasfiye, s. 41.; OKUR, a.g.e., s. 574.
382 QKUR, a.g.e., s. 575
383 SAHAN, a.g.e., s. 82.
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artis pay1 alacaginin karsi taraf lehine denklestirme yapilmasi gereken miktar olarak

dikkate alinmaktadir384,

3.3.2.5. Kredili Mal Aliminda Kalan Kredi/Taksit Borcunun Mal
Grubuna Ozgiilenmesi

Mal rejimi tasfiyesinde, edinilmis mallarin mal rejimi sona erdigi andaki
mevcut borglarin artik deger hesabinda pasifler de yer almaktadir. Mevcut borg,
kavramindan heniiz muaccel olmamis bir baska ifadeyle 6demesi yapilmayan borglar
anlagilmalidir®®®. Yargitay “kredi ile alinan bir edinilmis malin varligi hakkinda eviilik
birligi icinde yapilan odemeler ve evlilik birligi disinda yapilan ddemelerin dikkate

alinmas gerektigi” goriistindedir3®6,

384 “( .. )davacimn ziynetlerle katkisi sebebiyle yukarida belirtilen Dairemizin ilke ve uygulamalar

dogrultusunda hesaplanacak deger artis payr alacagi miktari, davali lehine denklestirme yapilmast

gereken miktar olup, bu miktar tasinmazin karar tarihine en yakin giincel degerinden ¢ikarilarak,

ortaya ¢ikan miktarin katilma alacagr hesabinda dikkate alinmasi ve Mahkemece, yukarida belirtilen

Dairemizin ilke ve uygulamalari dogrultusunda, eviilik birligi iginde odenen taksitlerin, tasinmazin

edinme degeri i¢indeki oram belirlendikten sonra, bu oramin, az yukanda belirtildigi sekilde davali

lehine yapilan denklestirme sonrasi ortaya ¢ikan, taginmazin karar tarihine en yakin giincel degeriyle
carpilmasi neticesinde bulunan artik degerin yarisina katilma alacagi ol arak hiikmedilmesi gerekirken,

vazil sekilde bosanma dava tarihi sonrasina sarkan taksit odemelerinin, dogrudan tasinmazin giincel
degerinden ¢ikarilmasi suretiyle bulunan degerin yarisina katilma alacagi olarak hiikmedilmesi ve

davacinin ziynetleriyle tasinmazin edinimine katki iddiasi olmasina ve dosya kapsaminda bu husus

ispatlanmug ise de, davacimin ziynet alacagina iliskin ayri bir dava agmis olmasi karsisinda, davacinin

ziynetleriyle yaptigi katki nedeniyle olusan deger artis payi alacagimn, katilma alacagi hesabinda
davali lehine denklestirme olarak dikkate alinmamasi dogru goriilmemistir. ” Yargitay 8. Hukuk Dairesi,
16.12.2019 tarihli ve 2019/5858 E., 2019/11379 K. sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024)

385 KILICOGLU, Katki-Katilma, s.135, 136.

386 “Tusfiyeye konu tasinmazin, bedelinin tamanmunmin ya da bir kisnumin kredi ile karsilanmast

durumunda, kredi veren kurulusa yapilan geri ddemelerin isabet ettigi donemden, miktarindan ve taksit
sayisindan hareketle mal rejiminin tasfiyesi sonucunda eglerin alacak miktarlari belirlenir. 4721 Sayili

TMK'nin 202/1. maddesi geregince edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu dénemde yapilan

odemelerde, esler lehine deger artis payi ve/veya artik degere katilma alacagi haklar: dogabilecektir.

Kredi borcu ddemelerinin bir kisminin mal rejiminin devamu siiresince, bir kisminin da daha sonraki

tarihlerde yaprimasinda, mal rejiminin gecerli oldugu dénemin sonrasina sarkan édemeler, dava konusu
tasinmazin borcu kabul edilerek tasfiye gerceklestirilir.

Yukarida agiklandigi gibi iki doneme yayilan kredi borcu odeme tablosu mevcut oldugunda; oncelikle,

mal rejiminin sona erdigi tarihte heniiz vadesi gelmedigi i¢in 6denmemis kredi bor¢ miktarinin, toplam

kredi borcuna orani bulunur. Sonra bulunan bu kredi bor¢ oraninin, taginmazin toplam satin alim bedeli

karsisindaki oranina doniistimii gerceklestirilir. Tespit edilen bu oranin, tasinmazin tasfiye tarihindeki

(karara en yakin) siiriim (rayic) degeri ile carpilmasiyla bor¢ miktar: belirlenir. Bu ilke ve esaslara gére
saptanan tasinmazin bor¢ miktart, tasfiye tarihindeki siiriim degerinden diisiildiikten sonra kalan miktar,
deger artis payi ve/veya artik degere katilma alacagi hesaplamasinda goz éniinde bulundurulur.


https://www.lexpera.com.tr/
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Edinilmis mallar i¢in alinan kredilerin 6denmeyen kisminin evlilik birliginin
sona ermesinden sonra vadesinin gelmesi halinde katki orani hesaplamasina benzer
sekilde 6denmeyen kredi miktar1 tiim kredi borcuna oranlanir. Mal rejiminin tasfiyesi
anindaki malvarliginin degeri ile oran ¢arpilmasi ile de bor¢ miktar1 belirlenmektedir.
Mal varliginin tasfiye amndaki silirliim degerinden borglar diisiildiikten sonra eslerin
katilma alacagi hesaplanmaktadir®®’. Eslerin ikisinin de ¢alismasi halinde kural olarak
eslerin her ikisinin de katkida bulundugu kabul edilir38. Eslerden birinin diger esin

katkida bulunmadigini iddia etmesi halinde iddiasin1 ispatlamas1 gerekir.

Eslerin malvarlig1 edinirken bankadan kredi alarak 6deme yapmalan halinde,
oncelikle malvarliginin edinildigi tarihteki degeri, bu miktarin ne kadarinin kredi ile
kargilandigi malvarliginin tasfiye tarihindeki degeri belirlenir®®. Zira 6demelerin mal
rejiminin Oncesinde, devaminda veya sonrasinda olmasi halinde hesaplamada

degisiklik arz edecektir. Mal rejiminin devamu sirasinda yapilan 6demeler esler lehine

Buna gére; oncelikle, tasfiyeye konu tasinmazin satin alma bedeli, bunun krediyle ve varsa kredi disinda
eslerin kendi imkanlar ile karsiladiklart miktarlar ve oranlart ile tasfiye (karara en yakin) tarihindeki
siriim (rayig) degeri ayri ayri belirlenmelidir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 07.02.2019 tarihli ve
2018/16095 E., 2019/1118 K. sayilt karari. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024). Benzer
yondeki kararlar i¢in bkz. Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.11.2018 tarihli ve 2016/13246 E., 2018/18249
K. sayili karari, Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 14.11.2018 tarihli ve 2016/14979 E., 2018/18670 K. sayili
karar1 , Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 13.02.2019 tarihli ve 2016/19869 E., 2019/1372 K. sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

387 KILICOGLU, Katki-Katilma, s. 136.

388 “Toplanan deliller ve dosyaya yansiyan bilgilere gore, evlilik birligi icinde tasinmazin edinildigi
tarihe kadar her iki tarafin da ¢calisarak gelir elde ettigi anlasilmaktadir. Buna gére, adina kredi ¢ekilen
davalimin kredi odemelerinde adinin yazili bulunmasi sebebiyle kredinin tamaminin geri odemelerinin
davali tarafindan yapildigimn kabulii yerinde degildir. Daire ilke ve uygulamalar: dogrultusunda her
iki taraf calisarak gelir elde ettigine gove, kural olarak davaci esin kredi odemelerine katkida
bulundugunun kabulii gerekir. Aksinin yani davacimn elde ettigi geliri ile katkida bulunmadigimn veya
gelirini baska yerde kullandigimin ispat yiikiimliiliigii davali tarafa aittiv. Yukaridaki agiklamalar da
dikkate alinarak, mal ayriligi rejiminin gegerli oldugu donemde yapilan kredi 6demeleri bakimindan,
taraf gelirlerinden hareketle her iki tarafin tasarruf edebilecekleri miktarlar bulunduktan sonra
davacinin tasarruf miktarinin toplam tasarruf miktarina oram kadar davacinin katkida bulundugunun
kabul edilmesi gerekirken, bu kredi ddemelerin tamaminin davall tarafindan yapildigi kabul edilerek
davacinin katkida bulunmadigimn kabulii dogru olmamugtir. ” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 16.12.2019
tarihli ve 2019/5275 E., 2019/11377 K. sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

389 “Tusfiyeye konu tasinmazin, bedelinin tamanumn ya da bir kismimin kredi ile karsilanmas
durumunda, kredi veren kuruluga yapilan geri ddemelerin isabet ettigi donemden, miktarindan ve taksit
sayisindan hareketle mal rejiminin tasfiyesi sonucunda eslerin alacak miktarlart belirlenir. 4721 sayili
TMK'nun 202/1.maddesi geregince edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu dénemde yapilan
odemelerde, esler lehine deger artis payt ve/veya artik degere katilma alacak haklar: dogabilecektir.
Kredi borcu ddemelerinin bir kisminin mal rejiminin devam siiresince, bir kisminin da daha sonraki
tarihlerde yaprimasinda, mal rejiminin gegerli oldugu dénemin sonrasina sarkan 6demeler, dava konusu
tasinmazin borcu kabul edilerek tasfiye gerceklestirilir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 12.6.2018 tarihli ve
2016/5074 E., 2018/13981 K. Sayili karar. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)


https://www.lexpera.com.tr/
https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/ictihat/yargitay/8-hukuk-dairesi-e-2016-14979-k-2018-18670-t-14-11-2018
https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/ictihat/yargitay/8-hukuk-dairesi-e-2016-14979-k-2018-18670-t-14-11-2018
https://29b13951316a490bc215ebb98f180002769de725.vetisonline.com/ictihat/yargitay/8-hukuk-dairesi-e-2016-19869-k-2019-1372-t-13-2-2019
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
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katilma alacagi dogmasina sebebiyet verir. Bu noktada mahkeme tarafindan tapu
kayitlari, kredi sozlesmeleri, kredi 6deme tablosu, finans kurulusunda yer alan
kayitlarin istenmesi gerekir. Mahkeme tarafindan uzmanlik gerektiren hususlarda
hakim tarafindan bilirkisiden yardim alinmaktadir 3% . Eglerin aldiklar1 krediyi
o0demede zorluk ¢ekmeleri nedeniyle tekrar kredi almalar1 halinde evlilik birligi
devaminda 6denen kredi borcu ve geriye kalan krediyi kapatmak i¢in alinan kredinin

6demesinin oranlarn ayri ayri dikkate alinarak hesaplama yapilir®**.

3.3.3. Degisken Denklestirme (TMK m. 230/f. 3)

Degisken denklestirmenin TMK m. 230/f. 3’te “Bir mal kesiminden diger
kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida
bulunulmussa, deger artmast veya azalmasi durumunda denklestirme, katki oranina
ve malin tasfive zamamindaki degerine veya mal daha dnce elden ¢ikarilmissa

hakkaniyete gére yapilir.”” seklinde diizenlenmistir.

Deger artis payr alacagini diizenleyen TMK m. 227 hiikmiinde yer alan
“edinilmesine, iyilestirilmesine ve korunmasina” iliskin ifade ayn sekilde degisken

denklestirmeyi diizenleyen TMK m. 230/f. 3 hiikkmiinde de yer almaktadir. Degisken

390 “Buna gore,; oncelikle, tasfiyeye konu taginmazin satin alma bedeli, bunun krediyle ve varsa kredi
disinda eslerin kendi imkanlari ile karsiadiklart miktarlar ve oranlart ile tasfiye (karara en yakin)
tarihindeki siiriim (rayig) degeri ayri ayri belirlenmelidir. Agiklamalar dogrultusunda hesaplama
vapilabilmesi i¢in, iddia ve savunma ¢ercevesinde, tasinmazin satin alinmasina iliskin akit tablosuyla
birlikte tapu kaydi, kredi sozlesmesi ve kredi borcu 6deme tablosu dahil finans kurulusu kayitlar, ihtiyag
duyulmasi halinde eslerin malin alinmasinda katki olarak kullandiklarim ileri siirdiikleri mal
varliklarina iligkin sair belgeler bulunduklar: yerlerden getirtilerek uyusmazligin ¢oziimiinde goz
ontinde bulundurulmalidiv. Uyusmazligin ¢oziimiinde kullanilabilecek belirleme ve hesaplamalarin
yapilabilmesi i¢in gerek goriiliirse konusunun uzmani bilirkisi veya bilirkisilerden olugan kurulundan
da yardim alinmalidir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 11.04.2019 tarihli ve 2018/14295 E., 2019/4002 K.
sayili karar1. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024). Benzer yonde kararlar Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, 14.11.2018 tarihli ve 2016/15265 E., 2018/18684 K. sayili karar1 https://www.lexpera.com.tr/
(E.T. 09.08.2024), Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 18.02.2019 tarihli ve 2017/6951 E., 2019/1584 K. say1l1
karar1. https:/www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

31 “ Mahkemece yapilacak is, yukarida agiklanan Dairemizin ilke ve uygulamalarina gore, tasfiyeye
konu tasinmazin edinilmesinde kullanilan konut kredisinin kapatiimast i¢in kullanilan tiiketici kredisinin
bosanma dava tarihinden sonra da devam ettigi dikkate alinarak, pesinat, evlilik birligi icinde odenen
kredi borcu ve bakiye kredi (kapatma icin kullanilan tiiketici kredisi) borcu oranlar ayri ayri bulunarak
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, delillerin tamami toplanmadan eksik arastirma ve inceleme
ile karar verilmesi hatali olmus, bozmay1 gerektirmistir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.02.2019 tarihli
ve 2018/15996 E., 2019/1068 K. sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tt/ (E.T. 09.08.2024)


https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
https://www.lexpera.com.tr/
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denklestirme de malin degerinde azalma veya artma halinde s6z konusu olur. Degisken
denklestirme hesaplamasinda edinme, iyilestirme veya korunmaya yonelik katki orani

baz alinarak tasfiye anindaki malin degeri ile katki oraninin dikkate alinir.

Kanuni diizenleme incelendiginde klasik denklestirmeden farkli olarak
degisken denklestirmede deger artis ve azalmalarinin dikkate alinacagi ve hem kisisel
mallar yoniinden hem de edinilmis mallar yoniinden s6z konusu olur. Bu nedenle
gerceklesen deger kaymalar i¢in katkinin yapildig: tarih ve tasfiyenin yapildig: tarih
arasindaki deger degisikliklerinin tespiti dnemlidir. Esin bir mal grubundan diger mal
grubuna yapmis oldugu katkinin her zaman net bir sekilde belirlenememektedir. Bu
noktada malvarligimin edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasina yonelik olarak
yapilan katkinin illiyet bagi kurularak diger mal grubundan ifa edildigi anlasilirsa katki
olarak degerlendirilmelidir. Ornegin eslerden birisine miras kalan tasinmazlar i¢in tapu
masraflarinin 6denmesi, hakkin korunmasi i¢in dava agilmasi yapilan masraflar veya
tarlanin verimini artirmaya yonelik veya isletmenin gelistirilmesine yonelik yapilan

harcamalar da 6rnek gosterilebilir.

TMK m. 230/f. 3 hiikkmiine gore denklestirme miktarinin hesaplanmasi igin
katkida bulunuldugu iddia edilen malvarliginin iki ayr1 zamanda degerlerinin tespit
edilmelidir. Zira katkinin yapildigt andaki malvarligi degeri ile tasfiye anindaki
malvarlig1 degeri degisiklik gdsterecektir. Ayrica malvarliginin edinilmesi i¢in katki
hangi mal grubundan daha ¢ok karsilanmigsa malvarligi o gruba ait olacaktir. Ayrica
01.01.2002 tarihinden oOnceki siirecte devam eden evliliklere mal ayriligi rejimi
uygulandigi icin bu donemde yapilan katkilarin veya ddemelerinde yiiriirliikte olan

rejime gore degerlendirmesi yapilmalidir.

Mal gruplan arasinda esit sekilde katki yapilmasi halinde TMK m. 222°de yer

alan karine uyarinca malin edinilmis mal grubundan sayilir3¥2. Ornegin eslerden

392 “Somut olayda, davali koca evienmeden énce 20.11.1998 tarihinde Mersin Giineykent Toplu Konut
Projesine (Kooperatife) iiye oldugu belirlenmistir. Davali evlendikleri 17.5.2004 tarihine kadar ve
ayrica bu tarihten bosanma davasimn agildigi ve edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi
15.10.2004 tarihinde kadar yani evlilik siiresince kooperatif aidatlarini odemeye devam etmigtir.
Evienmeden onceki aidat odemeleri ve verilen pesinat davalinin kisisel malindan karsilanmistir. Bu
nedenle davact kadinin bu doneme ait herhangi bir katilma alacagi séz konusu olamaz. Eviiligin
vapuldigi tarih ile edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi tarihe kadar davali tarafindan yapilan
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birinin evliligin baslangicinda sahip oldugu parasi ile evlilik birligi igerisinde sermaye
olarak kullanilmissa bu katki denklestirme de dikkate alinir. Denklestirme miktari
hesaplanirken kisisel malin edinilmis mala katkis1 dikkate alinarak tasfiye tarihindeki
edinilmis mal miktarindan diisiilmesi gerekir. Bu noktada mal rejiminin devami
sirasinda hesapta ki paralarin kullanilmasi veya ¢ekilmesi hesaba dahil edilmemektedir
zira eslerden birinin katilma alacagini azaltmak kastiyla hareket etmedigi siirece
yapilan harcamalardan dolayr sorumlulugu séz konusu degildir. Isvicre Federal
Mahkemesi tarafindan eslerden birine ait evlilik birliginden 6nce sahip olunan kisisel
malin mal rejimi devamu sirasinda ne i¢in harcandigi tespit edilemediginde edinilmis
mallarda meydana gelen deger artisinin bu kisisel maldan kaynaklandigint ve deger

artis1 nedeniyle degisken denklestirme yapilmasi gerektigine hiitkmetmistir.

3.4. Klasik Denklestirme ile Degisken Denklestirme Arasindaki
Farklar

TMK m. 230/f. 1’de yer alan klasik denklestirme kisisel mallardan edinilmis
mallara ait veya tersi halde edinilmis mallardan kisisel mallara ait bir borcun
o0denmesidir. TMK m. 230/f. 3’te yer alan degisken denklestirme ise edinilmis veya
kisisel malvarlhig: tiirlinden diger malvarligi grubuna ait bir malin edinilmesine,

iyilestirilmesine veya korunmasina yonelik olarak katkinin bulunmasidir.

Iki farkli denklestirme tiirii arasindaki fark deger artmasi veya azalmasinin
dikkate alinip alinmayacag hususlarinda giindeme gelir. Klasik denklestirmede

nominal deger garantisi s6z konusu oldugundan deger artis veya azahsi dikkate

odemelerin edinilmis mallardan karsilandigimn kabulii gerekir. Bu durum karsisinda davali kocanin,

evlilik birliginin devam ettigi siire i¢inde odedigi aidatlarin, tiye oldugu 20.11.1998 tarihinden itibaren

evlenme tarihine kadar (17.5.2004) kooperatife édedigi pesinat ve aidatlar ile eviiligin yapildigi

17.5.2004 tarihinden itibaren mal rejiminin agilan bosanma davasiyla sona erdigi 15.10.2004 tarihine
kadar ddenen aidatlar toplamina oram bulunarak, daha sonra bulunan bu oramn tasinmazin tasfiye

tarihindeki (temyize konu kararin verildigi 24.4.2008 tarihine yakin bir tarihte tespit ettigi) siiriim (rayic)
degeri ile carptlmasi ve ¢ikacak degerin yansinin hak ettigi katilma alacagi olarak davacrya verilmesi

ve hiikiim altina alinmasi diisiiniilmelidir. Ancak, bu islemin yapilmasi, bir uzmanlhig gerektirmektedir.

Bu nedenle mal rejimlerinden uzmanlhig bilinen hukuk¢u bir kisi ile bir ingaat miihendisi ve bir mali

miisavir ya da muhasebeciden olusturulacak ii¢ bilirkisi araciligiyla kesif yapumali, kendilerinden

aciklamal gerekgeli ve denetime agik rapor alinmalidir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi 07/12/2009 tarihli
ve 2009/2870 E., 2009/5842 K. sayil1 karar1. https://legalbank.net. (E.T.09.08.2024)
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alinmazken, degisken denklestirmede deger artis veya azalis1 dikkate alinmaktadir.
Degisken denklestirme de deger azalmalarin dikkate alinmasinin nedeni kendi mal
gruplar1 arasinda katkida bulunan esin ayni zamanda malvarligina sahip olmasi
nedeniyle meydana gelen zarara katlanmasi gerektigi diisiincesidir. Bu nedenle malin
degerindeki diisiislerden dolayr denklestirme miktar1 degiskenlik gosterecektir3®3.
Denklestirme islemi yapilirken klasik veya degisken denklestirmeden hangisinin
yapilacagin tespit etmek i¢in dncelikle katkinin ne i¢in yapildigi anlasilmalidir. Katki
malin edinilmesi, korunmasi veya iyilestirilmesi i¢in yapilmigsa degisken

denklestirme s6z konusu olmaktadir394,

3.5. Denklestirme Miktarinin Hesaplanmasi

Denklestirme hesaplamasi yapilirken, kisisel mallarin borcunun edinilmis
mallardan 6denmesi durumunda 6denen miktar artik degere eklenir. Denklestirme
alacagi seklinde artik deger hesabinda aktiflerde yer alir. Tam tersi durumda edinilmis
mallarin borcunun kisisel mallardan 6denmesi halinde de 6denen miktar artik
degerden diisiilmesi gerekmektedir. Denklestirme borcu seklinde artik deger hesabinda
pasiflerde yer alir3%®. Edinilmis maldan edinilmis mala deger kaymasi olmasi

durumunda denklestirme gerektirmez39.

393 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 553.

394 RAMAZANOGULLARI, a.g.e., s. 135.

395 DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 229.; RAMAZANOGULLARI, a.g.e., 5.132.; OKUR, a.g.c.,
$.568.

8% “Bozma sonrast alinan bilirkisi raporundaki a¢iklamalar: benimseyen mahkeme, davacinmin banka
hesabindan ¢ektigi 36.401 TL ile isyerinden avans olarak kendisine 6denen 7.750 TL. parayr davacinin
kisisel mali, davalinin kardesi ..."in dairenin alim oncesi davacinin banka hesabina génderdigi 4.500
TL.ni ise davalimin kisisel mali olarak kabul edip dairenin edinme tarihi ve devir tarihindeki degerinin
aynt oldugunu gozeterek davacimin alimdaki katkisi sebebiyle 39.651 TL deger artis payi alacagi
tizerinden davayi kabul etmigstiv. Oysa ki, davaciya igyeri tarafindan ¢alismasi karsiligr avans olarak
odendigi kabul edilen 7.750 TL. davacimn ¢alismast karsihg elde edildiginden, TMK'nun
219/1.maddesi geregince edinilmis mal niteligindedir. Edinilmis maldan edinilmis mala katki
yapimast denklestirme (TMK. m. 230/1, 3) gerektirmedigi gibi, TMK. 227. madde uyarinca deger
artig payt alacag da olusturmaz. Yasal durum boyleyken, alacak hesabina dahil edilmesi dogru
olmamugtir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 23.02.2016 tarihli ve 2014/22239 E., 2016/3135 K. sayili karar1.
https://www.lexpera.com.tr/(E.T.09.08.2024).; GENCCAN, Mal Rejimleri, S. 1155
AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 551.
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Tasfiyede denklestirme hesabinin yapilabilmesi i¢in malvarliklar1 arasinda ki
deger kaymalarina veya birlesmelere sebep olan bor¢ ddemelerinin evlilik birligi
icerisinde yapilmis olmast gerekir. Evlilik birliginden 6nce veya evliligin sona
ermesinden sonra yapilan 6demeler tasfiyede denklestirme hesabinda dikkate alinmaz.
Denklestirmede malvarliklar i¢in yapilan harcamalar para borcu olarak nakdi dikkate
alinmaktadir. Borcun malvarligi ile karsilanmis olmasi halinde para ile karsilig

belirlenerek denklestirme hesabinin yapilir®?’.

Denklestirme  miktarinin  hesaplanmasinda  doktrinde  goriis  birligi
bulunmamaktadir. Fahri/Ak¢in/Meral’a gore 3% TMK m. 230’daki denklestirme
diizenlemesinde birinci fikranin klasik yontemi {i¢iincii fikranin degisken/olaganiistii
yontemi ifade ettigine yonelik bir ayrim bulunmadigini, ilk fikranin denklestirmeye
yonelik ana tanimi ikinci fikranin borg¢larin 6zgiilenmesine yonelik oldugunu ve
ticlincli fikranin ise hesaplamada dikkate alinacak hususlara yer verdigini ileri
sirmektedirler. Ayrica TMK m. 230/f. 1’e gore yapilan hesaplamanin {ilkenin
ekonomik dalgalanmalarinda ve enflasyon dikkate alindiginda adaleti saglamada
yetersiz kalacag goriistindedirler. Bu nedenlerle TMK m. 230°daki diizenlemenin iki
farklt hesaplama yontemi igerdigini degil, ticlincli fikrada yer aldigi sekilde katki
miktarinin baglangictaki degere oranmimin tasfiye amndaki malvarlign degeri ile
carpilarak hesaplanmasi gerektigini ileri siirmektedirler. Ayrica madde metnindeki iki
farkli hesaplama yontemi oldugu goriisiine katilmadiklan i¢in denklestirme miktarinda
daima deger artis ve azaliglarinin dikkate alinmasi gerektigini iddia etmektedirler.
Doktrinde ¢ogu yazar3® yoniinden klasik denklestirme ve degisken denklestirme
ayrimi yapilmaktadir. Bu goriiste olan yazarlara gore denklestirme miktari, TMK’nin
m. 230/f. 1 da yer alan klasik denklestirme ve TMK’nin m. 230/f. 3.” de yer alan
degisken denklestirme olarak iki farkli sekilde hesaplanmaktadir.

3.5.1. Klasik Denklestirme Miktarimin Hesaplanmasi

397 ACAR, Aile Hukuku, s. 236.
398 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 556, 557.
399 ACAR, Aile Hukuku, s. 312, 313.
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Bir esin kisisel mallarindan edinilmis mallarina ve edinilmis mallarindan
kisisel mallarina yonelik olarak bir 6deme yapilmigsa klasik denklestirme yapilabilir.
Bu nedenle kisisel maldan edinilmis mala yonelik bor¢ 6demelerinde de tersi halde
edinilmis mallardan kisisel mallara yonelik bor¢ 6demelerinde olmak iizere iki halde

karsilagilmaktadir.

Klasik denklestirmede deger artis veya azalist dikkate alinmadigi i¢in borg
bedeli degisiklik arz etmez, sabittir. Sabit olmas1 dolayistyla 6demesi yapilan bedelin
“nominal degeri” dikkate alinmaktadir. Nominal deger disinda borca yonelik faiz
hesaplamasi yapilmaz. TMK m. 230/f. 1°de yer alan diizenleme emredici nitelikte
oldugundan eslerin aralarinda anlasarak akdettikleri mal rejimi sézlesmesi ile aksini

kararlastirabilmesi de s6z konusu degildir.

3.5.2. Degisken Denklestirme Miktarinin Hesaplanmasi

Degisken denklestirme, kisisel maldan edinilmis malin edinilmesine,
iyilestirilmesine ve korunmasina yonelik olabilecegi gibi tersi durumda edinilmis
maldan kisisel malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina yonelik olarak
iki halde s6z konusu olmaktadir. Degisken denklestirme miktar1 hesaplanirken
oncelikle katki yapilan malin katki amndaki degeri tespit edilir. Ardindan ise tasfiye
anindaki degerinin tespiti yapilmalidir*®. Ayni hiikiim uyarinca hakim hakkaniyete
gore belirleme yaparken malin tasarrufta bulunuldugu andaki ve katkinin yapildigi

401

andaki siirim degerini belirlemelidir Bu noktada denklestirme miktarinin

hesaplanmasi deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasina benzemektedir.

400 «“ ¢ ) Mahkemece, anilan ziynet esyalarumn tasinmazin edinildigi tarihteki degerinin kuyumcu

bilirkisiye tespit ettirilmesi, yine tasfiyeye konu taginmazin edinme tarihi itibariyle piyasa rayig (stirtim)
degerinin insaat miihendisi bilirkisiden ek rapor alinmak suretiyle belirlenmesi, ziynet esyalarinin
tasinmazin edinildigi tarihteki degerinin tasinmazin edinme tarihi itibariyle piyasa rayi¢ (stirtim)
degerine oranlamasi suretiyle kadin egin kigisel mal katki orammn bulunmasi, bulunan bu oranin
tasinmazin tasfiye tarihi itibariyle tespit edilen piyasa rayig (siiriim) degeriyle ¢arpilmasi sonucu kadin
esin denklestirme alacaginmn hesaplanmasi ve bu miktarin katilma alacag hesabinda dikkate alinmasi
gerekirken az yukarida agiklandigi sekilde hesaplama yapilmasi dogru degildir.(...) ” Yargitay 8. Hukuk
Dairesi, 26.09.2018 tarihli ve 2018/11959 E., 2018/16285 K. sayili karari. https://www.lexpera.com.tr/
(E.T. 09.08.2024)

401 ONUS, a.g.e., s. 625.
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Denklestirme miktarinin  hesaplanmasinda malvarliklarinin ~ degerlerinin
degerlendirme anlar1 bakimindan iki farkli degerlendirme yapilacaktir. Bir mal
kesiminde yer alan malvarliginin edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasina yonelik
olarak diger mal varligindan katki s6z konusu ise malin edinildigi andaki degeri ile
hesaplanan katki orani ile tasfiye zamanindaki degeri gz oniinde tutulur*®?, Ancak
edinme, iyilestirme veya korunmaya yonelik olmayan katkilar i¢in katkinin yapildig:

andaki malvarhigr dikkate alinir*%3,

Degisken denklestirme miktari bir mal grubundan diger mal grubuna yapilan
katkinin oranina ve tasfiye amndaki degeri nazara alinarak hesaplanir®®. ilk olarak
kisisel maldan edinilmis mala veya edinilmis maldan kisisel mala katki durumunda
katkinin ne zaman yapildig1 ve yapilan katki miktarinin katkinmin yapildig tarihteki
malvarlig1 degerine oranlanir4%®®. Ardindan elde edilen oran ile tasfiye anindaki

malvarlig1 degeri ¢arpilarak denklestirme miktar hesaplamr. Malvarliklarinin katki

402 <« ¢ ) Yargitay 8. Hukuk Dairesinin 03.04.2019 tarih ve 2016/21616 Esas, 2019/3601 Karar sayil
karari ile, Mahkemece asil davada tasfiye konusu tasinmazin edinilmesi sirasinda davali-davacinin
annesi tarafindan 04.04.2008 tarihinde banka havalesi yoluyla gonderilen 60.000,00 TL ile bakiye kredi
borcunun kapatilmasi igin ablasindan aldigr 22.000,00 TL'nin davali-davacimin kisisel mali oldugunun
kabulii yerinde ise de, bu miktarlarin tasinmazin devir tarihindeki degerinden direkt olarak diisiilmesi
suretiyle davaci- davalimin katilma alacagimin hesaplanmasinin hatali oldugu, Mahkemece davali-
davacimin kisisel mal niteligindeki bu miktarlarin tasinmazin edinme tarihindeki degerine oranni tespit
edilerek bu oran ile (karar bozulmakla deger giincelligini yitirdiginden) tasinmazin devir tarihindeki
durumuna gore bozma sonrasi yeni karar tarihine en yakin tarihteki belirlenecek piyasa siiriim (rayic)
degeriyle ¢arpilmast sonucu davali-davacinin denklestirme alacagim bulunarak bulunan bu miktarin
tasinmazin bozma sonrasi yeni karar tarihine en yakin tarihteki piyasa siiriim (rayic) degerinden
diigiilmesinden sonra kalan miktarin yarisinin davaci-davalinin katilma alacagi oldugu kabul edilerek
talep miktart ve taraflarin kazamlmis haklart da gozetilerek hasil olacak sonuca gére bir karar
verilmesi gerektigi;(...)” Yargitay 2. Hukuk Dairesi, 28.03.2024 tarihli ve 2023/6689 E., 2024/2189 K.
sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

403 OKUR, a.g.e., s. 570.

404 “Mahkemece, yazili sekilde davaci lehine 7.200 TL artik degere katilma alacag belirlenmis ise de
yapilan belirleme dosyadaki bilgi ve belgelere uygun diismemektedir. Toplanan delillerden davalinin
tasinmazin edinilmesine kisisel mali niteligindeki aracin satisindan elde edilen gelirle % 47.63
oraminda katkida bulundugu anlasiimaktadir. Yapilan bu belirlemede bir isabetsizlik yok ise de
hesaplamada tasinmazin edinme tarihindeki degerin esas alinmast isabetli olmamigt. Davali lehine
denklestirme ve davacimin artik degere katilma alacagi hesaplanirken, mal rejiminin sona erdigi sirada
mevcut olan malin,bu tarihteki durumuna gore, ancak tasfiyve tarihindeki siiriim (rayig) degeri esas
alimr (TMK 227/1, 228/1, 232 ve 235/1 m.).O halde; mahkemece agiklanan ilke esaslar ger¢evesinde
tasinmaz degerinin tespit edilmesi ,davali esin tasinmaz iizerindeki payi ve edinilmesine yaptig1 kigisel
katki oram dikkate alinarak denklestirme alacag diisiildiikten sonra kalan miktar iizerinden davacinin
1/2 oraminda artik degere katilma alacagi belirlenmesi gerekirken, davaci aleyhine yazili sekilde karar
verilmesi dogru goriilmemistir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 06.10.2015 tarihli ve 2015/7519 E.,
2015/17505 K. sayih karart. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

405 SAHAN, a.g.e., s. 90, 91.
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anindaki ve tasfiye anindaki degerlerinin belirlenmesinde malin siiriim degeri g6z

oniinde bulundurulur (TMK m. 232)%06,

Denklestirme alacaginin mal rejiminin tasfiyesinde aktif olarak eklendigi bir
misal olarak, Ayse ile Ali evlidirler. Ali isinden kazandig1 gelirler ile 100.000-TL
bedelli bir ev satin almistir. Sonrasinda ise Ali’ye miras olarak bir arsa diismiistiir.
Miras kalan arsa satildiginda 200.000-TL gelir elde etmistir. Arsadan elde edilen
100.000-TL ile satin aldig1 evi liiks bir villaya doniistiirmiistiir. Ali ile Ayse’nin
bosanma davasi agildigi tarihte ise evin degeri 400.000-TL olmustur. Ali’ye miras
kalan arsa onun kisisel mali oldugu i¢in arsamn satilmasindan elde edilen deger de
TMK m. 220/f.4 uyarinca kisisel mal yerine geger deger oldugundan kisisel maldir.
Ali evi calismasinin karsilig1 olarak elde ettigi gelirden 6deme yaparak edindigi i¢in
ev edinilmis maldir. Bu nedenle mal rejiminin tasfiyesi esnasinda 1.000.000-TL
degerinde olan evin yarist 200.000-TL oraninda Ayse i¢cin katilma alacagi hesabinin
yapilmasi haksizlik teskil edecektir. Zira Ali’nin kisisel malindan katki dolayisiyla
evin degeri iki kat artmistir. Bu sebeple Ali’nin denklestirme talep etme hakki

mevcuttur?®’.

406 “Dava, 4721 Sayili TMK'nun 202 ve davami maddeleri geregince edinilmis maldan kaynaklanan
katilma alacagi ve deger artis payr istemine iliskindir. Mahkemece, eviilik birligi icinde kooperatif
vasitastyla edinilip davact koca adina tescil edilen taginmazin edinilmesinde davalimn katkisi olup
olmadiginin belirlenebilmesi icin taraflara kooperatife iiyelik tarihi ve yapilan édemelere dair belgeleri
sunmasi igin siire ve imkan taninmasi, odemelerin evlilik éncesinde yapilan kisminin davacimn kisisel
mali olarak ve evlilik icinde yapilmis 6demelerin bulunmasi ve bu odemelerin evlilik oncesi gelen
birikim yada kisisel mallardan yapildigimn ispatlanmamast halinde her ikisi de ¢alisarak gelir elde
ettiginden davali kadimn katlida bulundugunun kabuliiyle taraflarin gelirine gore tespit edilecek katki
payt oramnda davaci ile davalimn kisisel malinin ayri ayri belirlenmesi ve bu sekilde belirlenecek
kisisel mal ile edinilmis mala katkida bulundugu géz oniinde tutularak, bu kisisel mal miktarinin
tasinmazin satin alindigi tarihteki degerine oram tespit edilerek TMK'nun 227. maddesi uyarinca bu
oran ile tasinmazin karar tarihine en yakin tarihteki degeri ¢arpilarak deger artis payt alacaginin
belirlenmesi, aym sekilde davali kadimin taginmazin alimina satimindan elde edilen paradaki kisisel
malt ile katkida bulundugunun belirlenmesi halinde TMK'nun 230. maddesine gére denklestirmeye tabi
tutarak, deger artiy payi ve denklestirmeye tabi tutulan miktar ¢ikarildiktan sonra kalan miktarin
yarisina ayni Kanunun 236. maddesine gére katilma alacag olarak karar vermek gerekir.”, Yargitay 8.
Hukuk Dairesi 25.9.2014 tarihli ve 2014/18868 E., 2014/17130 K. Sayili Kkarari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).

407 “Mahkemece bu tasinmaz yoniinden bilirkisi raporuna itibar edilerek 105.000.00 TL katilma
alacagina hiikmedilmis ise de; taginmazin arsasimn davalimn kisisel mali oldugu kabul edildigi halde
artik degerin hesaplanmasinda tasinmazin arsa payt degerinin diisiilmemesi ve tasinmazin yapiminda
davalimin ticari aracimin satilarak bedelinin kullamldiginin davacimn da kabuliinde olmasina ragmen
davali lehine denklestirme (TMK 230/3) alacagimn hesaplanmamast hatalidir.” Antalya BAM 2.
Hukuk Dairesi, 04.04.2019 tarihli ve 2018/1277 E., 2019/593 K. sayilh karar.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).
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Malvarliginin mal rejiminin tasfiyesinden once elden cikarilmasi halinde,
malvarliginin tasfiye anindaki degerinin tespiti yapilamamaktadir. TMK m. 230’a gére
“denklestirme katki oranina ve malin tasfive zamanindaki degerine”, malin elden
¢ikarilmasi durumunda “hakkaniyete gére” denklestirme yapilacaktir. Misalde Ali’nin
artik deger hesabinda aktifinde yer alip Ayse’nin pasifinde yer alacak denklestirme
miktar1 400.000 x Y2 = 200.000-TL’dir. Bu miktar disiildiikten sonra 200.000-TL
kalmaktadir. Ayse’nin bu bedelin yarist oraninda 100.000-TL tutarinda katilma alacagi
olacaktir. Bu husus mehaz Isvicre Medeni Kanunu’nda yer alan malin elden ¢ikarma
tarihindeki degeri lizerinden denklestirme miktarinin hesaplanacagi diizenlemesinden
farklilik igcermekte ve hakime hakkaniyete gore mal mevcutmus gibi, elden
¢ikartilmasaydi tasfiye anindaki degeri belirleme takdir yetkisi taninmstir*%®, Hakimin
degerlendirme yapilirken elden ¢ikarilan malvarligi yerine edinilen mah da dikkate

alabilir.

Malvarliginin edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasina yonelik olarak
yapilan katkilar zaman icerisinde farkl: katkilar yapildiginda her katki i¢in ayr1 katki
orani ve denklestirme miktar1 hesaplanmalidir*®. Ancak kredi 6demesi gibi belirli
periyotlarla yapilan 6demelerde her 6deme i¢in belirleme yapilmamakta katki orani,
malin edinilmesi i¢cin 6denen bedel ile iyilestirilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasi
i¢in yapilan tiim demelerin toplamina gére belirlenir. Ornegin, evin 450.000-TL
bedelli kisisel mal niteligindeki ev i¢in 40.000-TL masraf yapilmigsa ve masraflar i¢in
kredi ¢ekilmisse kredinin geri 6demesi 50.000-TL olarak 6denmisse, bu durumda katk1
orani, eve yapilan toplam harcama miktar1 olan 500.000-TL ‘ye 50.000-TL’nin oran1
ile elde edilir. Bu noktada katki oran1 1/10 olmakta ve mal rejiminin tasfiyesi sirasinda
da ev 800.000-TL olmussa edinilmis mallar lehine 80.000-TL denklestirme yapilmasi
gerekir*10,

408 ZEYTIN, Tasfiye, s. 268.; AKCIN'MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 552, 553.

409 SAHAN, a.g.e., s. 92.

410 Kars ta bulunan tasinmazin sang degeri ile dava konusu tasinmazin alim degerinin(piyasa rayi¢
degerleri) belirlenmesi, Kars taki tasinmaz satisindan gelen bedelin dava konusu taginmazin alim
degeri icindeki orammnin tespit edilerek denklestirmede davalimn kisisel malindan gelen deger olarak
kabul edilmesi, alim sirasinda 48 ay vadeli kullanilan 20.000 TL kredinin mal rejiminin sona erdigi
tarihten oncesine isabet eden 42/48 oranlik kismumn edinilmis mal, sonraya isabet eden 6/48 oranlik
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Dava konusu tasinmaz Oliinceye kadar bakma sozlesmesi ile edinilmisse
sozlesme tarihi ve bakim alacaklisimin 6liim tarihleri de dikkate alinarak hesaplama
yapilir*!!, Bakma ediminin evlilik igerisinde veya sonrasinda ne kadar devam ettigi

gozetilerek oranlama yapilmalidir*'2,

Tasfiyeye konu malvarliginin bedelinin tamaminin veya bir kisminin kredi ile
o0denmesi halinde, Oncelikle malin edinildigindeki degeri, kisisel maldan yapilan
o0deme, kullanilan kredi miktari, mal rejiminin devaminda 6denen taksit miktari, mal
rejimi sona erdigindeki taksit miktar1 dikkate alinarak denklestirme hesabi yapilan esin
sahsi mal oram hesaplanir. Ardindan malvarliginin tasfiye anindaki karar tarihine en
yakin siiriim degeri ile sahsi maldan sagladig1 katki orani ¢arpilarak denklestirme

miktar1 bulunur#13.

kisminin yine denklestirmede davalinin kisisel degeri olarak gozetilmesi, bu agiklamalar dogrultusunda
yapilacak hesaplama sonunda tespit edilecek artik deger iizerinden davacimn yari oranda katilma
alacagr bulundugunun kabul edilmesi, bu hesaplamada Kars ta bulunan taginmazin satis degeri ile dava
konusu tasinmazin alim ve bozma sonrasi yeni karar tarihine en yakin tarih itibariyla giincellestirilecek
pivasa siirtim degerlerinin belirlenmesi, gerekse katilma alacagi hesabimn belirlenmesi bakimindan
konusunda uzman insaat miihendisi(veya gayrimenkul degerleme uzmani), bankaci ve hukuk¢u
bilirkisilerden birlikte veya ayri ayri gerekgeli ve hiikiim kurmaya elverisli rapor alinmasi, toplanacak
deliller degerlen dirilerek sonucuna gore bir hiikiim kurulmasi gerekirken... ” Yargitay 8. Hukuk Dairesi
04.02.2014 tarihli ve 2013/20288 E., 2014/1641 K. Sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024).; SAHAN, a.g.e., s. 92, 93.

1 “Tiim dosya kapsamu birlikte incelendiginde, mahkemece tasfiyeye konu tasinmazin edinilmis mal
oldugunu kabul edilerek tasinmazin degerinin tamaminin tizerinden hesaplanan katilma alacagina
hitkmedildigi, davali esin tasinmazi annesinden esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin
gegerli oldugu dénemde dliinceye kadar bakma sézlesmesi ile devraldigi, davali esin annesinin (bakim
alacaklisimin) bosanma dava tarihinden sonra 21.07.2011 tarihinde vefat ettigi anlagilmigtir. Yukarda
agiklanan yasal diizenlemeler ve ag¢iklamalardan anlasildigi iizere, dliinceye kadar bakma
sozlesmesinde bakim borglusunun edimi stireklidir ve sézlesme bakim alacaklisinin yasam émriine bagh
olarak talih ve tesadiife baghdw. O halde, tasfiyeye konu tasinmazin, eviilik birligi i¢inde baslayan ve
bosanma davasindan sonra da devam eden bakim borcunun karsiliginda edinmis, yani tasinmazin
karsihigr olan edimin (bakim borcu) bosanma davasindan sonra da devam ettimistir. Tiim bu
aciklamalara gore, tasinmazin bir kaisminin evlilik birligi icinde emek karsihiginda edinildigine gore,
oliinceye kadar bakma sozlesmesinin yapildig tarih ile bakim alacaklisimn vefat ettigi tarihleri, edimin
devam ettigi bosanma dava tarihinden sonraki ve eviilik birligi icindeki siireleri dikkate alinarak,
edimin tamamunin siiresinin evlilik birligi icindeki edim siiresine orani belirlenerek ve diger tiim deliller
de degerlendirilerek sonucuna gore karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi dogru
olmamustir, bozmay1 gerektirmistir.”” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 19.06.2017 tarihli ve 2017/12233 E.,
2017/9262 K. sayili karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

412 GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 1162.

3 “Tiim dosya kapsamina gére; taraflar arasinda 30/09/2014'te agilan bosanma davasimn
09/02/2016' da kesinlesmesiyle bosandiklar: ve aralarindaki mal rejiminin 30/09/2014'te sona erdigi
anlasilmaktadir. Davaci dilekgesiyle, tasinmazdaki tasfiye payini talep etmistiv. Bununla kasti katilma
alacaginin hesaplanmasi ve tahsilidir. Tasinmazin edinim tarihi 27/05/2013 olup, evlilik i¢erisinde satis
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3.6. Deger Artis Pay1 Alacagi ve Denklestirme Arasindaki Farklar

Uygulamada siklikla deger artis pay1 alacagi ve denklestirme benzerlikleri
itibariyle kanstirilmakta ve bu durumda mal rejiminin tasfiyesinde sikintiya yol
acmaktadir*®, Yargitay’in siklikla deger artis pay1 alacagi ve denklestirmeyi birbiri ile
karigtirdigi kararlar mevcuttur4t®®>. TMK m. 227’ye gore deger artis payi alacagi,
eslerden birine ait mal grubundan diger esin mal grubuna ait bir malvarliginin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina yonelik olarak karsiliksiz katki
yapilmasi halinde hak sahibi olunmaktadir. Denklestirme ise bir esin malvarhigi
gruplart arasinda bor¢ 6denmesi veya katki saglanmasi halinde yapilir*1®. Bu durumun
karsilig1 olarak, denklestirme de deger artis pay1 alacagindan farkli olarak mal gruplari
arasinda bagiglamadan veya karsi edimden s6z edilememektedir*!’. Deger artis pay1
ayr1 bir alacak kalemi olup, ayr1 dava konusu olabilir. Ancak denklestirme hukuki

niteligi itibariyle hesaplama yontemi olup alacak hakki olmadigindan ayrica dava

suretiyle edinilmistir. Tasinmazin alimi sirasinda davalimn babasimn miiteahhide 30.000TL'lik senet
vererek pesinati 6dedigi ve bu senedin pesinata sayildigi, davali taniklarimn beyanlariyla sabittir.
Davacinin dinletmis oldugu iki tamk " davact altinlar ile katki yapti " seklinde beyanlart disinda bu
katkimn nasil yapildigim, altinlarin kaga bozduruldugu ve pesinata ne kadar TL verdigi hususlarinin
bilmeyen tanmiklardir. Tasinmazin 125.000 TL've satin alindigi yoniindeki davali iddiasi tamk
beyanlariyla ortiismektedir. Mahkeme 2017 tarihindeki bilirkisi raporuyla tasinmazin siiriim degerini
belirlemis daha sonra 25/12/2019'da ek rapor alarak siiriim degerinin 240.000 TL oldugu tespit
edilmigstir. Bu duruma gére tasinmazin 125.000 TL' ye alindigi ve karar tarihine en yakin ek rapor
tarihinde taginmazin 240.000 TL degerinde oldugu goz oniine alinmali ve denklestirme buna gore
yapilmalidiv. Davalinin tasinmaz alimi sirasinda 99.000 TL Kredi kullandigi ve tasinmaz alimindan mal
rejiminin sona erdigi tarihe kadar 16 taksitini dedigi, geriye ddemedigi 80 taksitin kaldigi
anlasilmaktadir. Davalimn babasindan aldigi pesinat ile mal rejiminin sona erdikten sonraki dénemdeki
taksitlerin miktart davalimn kisisel malidir. Bu duruma gére denklestirme tablosu asagidaki sekilde
hesaplanmisur. (...)” Kayseri BAM 2. Hukuk Dairesi 5.10.2020 tarihli ve 2020/648 E., 2020/694 K.
Sayil1 kararn. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

414 Deger artis paymn bir anlamda denklestirme islemi olduguna iliskin gériis i¢in bkz
OZDAMAR/KAYIS/ YAGCIOGLU/AKGUN, a.g.e., s. 109, 110.

415 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 31.01.2014 tarihli ve 2013/7234 E., 2014/1419 K. Sayili karar
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024); Yargitay 8. Hukuk Dairesi 20.06.2013 tarihli ve
2013/10290 E., 2013/9617 K. Sayil1 karar. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024).; Yargitay 8.
Hukuk Dairesi 20.06.2013 tarihli ve 2013/10290 E., 2013/9617 K. Sayili Kkarar1.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024); Hatal1 olarak denklestirme yapilmas: gerekirken deger
artis pay1 alacagina hitkmedilmistir.

416 AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 550.

417 GUMUS, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri Ve Mal Rejimleri (TMK m.185-281),
s. 365.
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edilmesi veya tasfiye davasindan ayr1 olarak talep edilmesi miimkiin degildir*!8. Deger
artig pay1 alacaginin asli amaci esler arasindaki malvarligi gegislerini telafi etmek iken
denklestirmenin esin kendi malvarlig1 gruplar1 arasindaki deger kaymalarim telafi

etmektedirt!®.

Deger artis pay1 alacagi hesaplanirken malvarliginin tasfiye anindaki degerinin
hesaplamada dikkate alinir. Malin degerinin azalmasi veya malin ortadan kaybolmasi
halinde baslangigtaki deger dikkate alinmaktadir. Elden ¢ikarilmasi durumunda da
hakime hakkaniyete uygun olarak takdir yetkisi taninmistir. Degisken denklestirme ve
deger artis pay1 alacagi, katki oranindaki deger artisindan kaynaklanmaktadir. Deger
artis pay1 alacak hakki olmasi nedeniyle TMK m. 227/f. 1’e gore esin yaptig1 katkiy1
bagislayabilmesi miimkiindiir. Ancak denklestirme mahsup islemi oldugundan

bagislanabilmesi miimkiin degildir.

Deger artis pay1 alacagindan TMK m. 227/1. 3’e gore yazili sozlesme ile eslerin
alacaklarindan vazgegmeleri veya katki oraninda degisiklik yapabilmesi
miimkiindiir*?’. Ancak denklestirmeye yonelik olarak kanunda agik bir diizenleme yer
almadigindan eslerin s6zlesme ile diizenleme yapamazlar zira denklestirme de bir esin
malvarlig1 gruplan arasinda deger kaymalarn meydana geldiginden sdzlesme
yapilamayacaktir*?!. Sahan’a gore, eslerin sozlesme ile TMK m. 237 kapsaminda
farkli bir katilma orani kararlastirmalar1 halinde katilma alacagina iliskin diizenleme
yapabilecekleri i¢in s6zlesmeye denklestirme miktarinin da dahil edilebilecektir. TMK
m. 227’e gére malvarligimn degerinde azalma olmasi halinde deger artis pay1 alacagi
yoniinden malin baslangigtaki degeri dikkate alinmaktadir 4%2. Ancak degisken

denklestirme hesabinda malin degerinin artmasinin yaninda azalmasi da dikkate

418 SAHAN, a.g.e., s. 95.

419 DEMIR, Mehmet, a.g.e., s. 303.; KILICOGLU, Katki-Katilma, s. 134

420 Sahan, denklestirme hukuki anlamda alacak hakki olmadigindan doktrinde denklestirmenin hakim
tarafindan re’sen dikkate alinacagi gortisiinde olan yazarlar eslerin denklestirmeden vazgecemeyecegi
goriigiindedir. SAHAN, a.g.e., s. 95, 96.

21 OZDAMAR/KAYIS/YAGCIOGLU/AKGUN, a.g.e., s. 121.

422 GZDAMAR/KAYIS/YAGCIOGLU/AKGUN, a.g.e., s. 110; DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s.
229
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alinmaktadir*?®. Bu nedenle katkida bulunan esin zarara ugramasi da s6z konusu

olabilmektedir.

3.7. Denklestirmenin Tasfiyede Re’sen Dikkate Alinip Alinmayacag
Sorunu

TMK m. 230 metnine bakildiginda “denklestirme istenebilir” ifadesi yer
almaktadir. Bu noktada HMK m. 194 ve ilgili maddeleri dikkate alindiginda taleple
baglilik ilkesi uyarinca hakimin taraflarin ileri siirmedigi vakialari ve denklestirme
taleplerini kendiliginden dikkate alinamayacag taraflarin talepte bulunmasi gerektigi
genel kabul goriistiir*?4. HMK sistematigi igerisinde re’sen aragtirmanin mal rejimi
tasfiyesi davasi yoniinden diizenlenmedigi ve istisnai durumlar haricinde hakimin
taraflarin ileri siirmedigi iddialar ve talepleri taraflara hatirlatmasi veya dikkate almasi
s0z konusu degildir. Ancak aksi yonde hakim dava dosyasinda mal gruplar1 arasinda
deger kaymasinin varligim tespit ettigi takdirde doktrinde bazi yazarlar tarafindan
TMK m. 230 hiikmiiniin emredici nitelikte oldugu ve hakim tarafindan re’sen nazara
alinmasi gerektigi kanaatinde olan yazarlarda vardir*?®.

Her ne kadar kanun metninde “istenebilir” ifadesi ge¢se de maddenin diger
fikralarinda ki “sayilir- yapuir” seklindeki ifadeler gerekse TMK m. 231°de artik
degerin hesaplanmasindaki oOnemi gozetildiginde kendiliginden uygulanmasi
gerektigine dayandirilmaktadir.

Kanun metninde belirtilen ve genel HMK hiikiimlerine nazaran 6zel diizenleme
olarak getirilen TMK m.230 metni dikkate alinarak hakim tarafindan denklestirmenin
re’sen uygulanmasi gerektigi gorlisiine katilmaktayiz. Zira kanun metninde yer alan
acik ifadelerin farkli yorumlanmasi hem denklestirme nazarinda hem de diger

hiikiimlerin uygulanmasi agisindan karisikliga sebebiyet verebilecegi acgiktir. Yargitay

423 “Denklestirme (TMK 230 m) harig, tasfiyeye konu malvarliginda katk: tarihine gore deger kaybi soz
konusu ise, katkimn baslangictaki degeri esas alimr (TMK 227/1 m).” Yargitay 8. Hukuk Dairesi,
05.07.2018 tarihli ve 2016/6748 E., 2018/15018 K. sayil1 karar1. https://www.lexpera.com.tr/ (E.T.
09.08.2024).; DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 229.

424 AKCIN'MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 554.

425 ZEYTIN, Tasfiye, s. 259.; RAMAZANOGULLARI, a.ge.,s. 132, DEMIR, Mehmet, a.g.e., s.
299.
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“denklestirmeden elde edilen miktar olarak re ‘sen tasfiyede dikkate alinmasi gerekir

seklinde hiikiim kurarak denklestirmenin hakim tarafindan dava dosyasinda

kendiliginden dikkate almasi gerektigi seklinde igtihat kurmustur2.

3.8. Denklestirmeye Iliskin Usul Hiikiimleri

Esin kigisel mallarindan edinilmis mallarina yonelik katkisi nedeniyle sz
konusu olan denklestirmeye iliskin olarak esin bu hakkindan tek tarafli olarak vazgegip,
feragat etmesi miimkiindiir. Esler arasinda mal rejimi sdzlesmesinin diizenlenmesi

gerekmemektedir??’.

Eslerin denklestirme yoniinden sbzlesme Ozgiirliigli yoktur4?®. Bu nedenle
denklestirmenin hesaplanmasinda pasiflerin  paylastirilmasina veya dikkate
alinmamasina yonelik olarak anlagmalar gegersizdir*?®. Ancak edinilmis mallardan
kisisel mallara katkida bulunulmasi halinde, denklestirmeden vazgecilmesinin esin
katilma alacaginin azalmasina sebebiyet verebileceginden bu hususta feragat icin
TMK m. 221 uyarinca diger esin rizasi aranmaktadir*®. Feragat, taraflar arasinda adi

yazili sozlesme ile yapilabilir#3?,

Denklestirme katilma alacaginin belirlenmesi esnasinda haksizliklarin 6niine

gecmek amaciyla diizenlendigi icin TMK m. 230/f. 1°de yer alan “... tasfiye sirasinda

426 “Taraflar arasinda edinilmis mallara katllma rejimi gegerli iken 155.000 TL'ye alindigr anlasilan
dava konusu dairenin aliminda kullanilmak iizere davalinin babasi tarafindan verilen 45.000 TL ile
davalimin ablasi tarafindan verilen 25.000 Dolar (alim tarihi itibariyla 34.530 TL) davaliya
bagislanmis sayir ve karsiliksiz kazanma niteligindeki bu miktarlar davalimin kisisel mall
niteligindedir (TMK'nin m.220/2). Davalimn kisisel mali niteligindeki toplam 79.530 TL'nin TMK'nin
231.maddesine gére artik deger belirlenirken, TMK'nin 230.maddesi geregince denklestirmeden elde
edilen miktar olarak re'sen tasfiyede dikkate alinmasi gerekir. Mahkemenin davalimn babasi ve
ablasimn davaliya verdigini kabul ettigi toplam 79.530 TL'yi denklestirme miktart olarak tasfiyede
dikkate almast ve artik degeri bu sekilde belirleyerek davacinin katiima alacagim hesaplamast
gerekirken, davanin niteligine aykiri bir takim degerlendirmelerle yazili sekilde hiikiim kurmast dogru
olmamustir.” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 28.04.2015 tarihli ve 2013/23822 E., 2015/9565 K. sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)

427 GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 1160.

428 SHzlesme Ozgiirliigii bulunduguna yonelik olarak aksi goriis i¢in bkz. BUYUKTANIR, a.g.e., s. 110.
429 UYSAL, a.g.e., s. 149.

430 DURAL/OGUZ/GUMUS, a.g.e., s. 229.; RAMAZANOGULLARI, a.g.c.,s.132.; SAHAN, a.g.e.,
s.77.; DEMIR, Mehmet, a.g.e., s. 301.; Alper GUMUS, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel
Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m.185-281), s. 365.

431 ACAR, Aile Hukuku, s. 132.
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denklestirme istenebilir” diizenlemesine gore tasfiye aninda istenmesi gerekmektedir.

Tasfiyeden 6nce veya tasfiyeden sonra istenebilmesi miimkiin degildir?32,

Denklestirme hukuki niteligi itibariyle alacak hakki olmadigi i¢in tek basina
talep ve dava edilemez*®3. Bu nedenle katilma alacag talebi igerisinde yer alir. Bu
sebeple usuli durumlarda katilma alacagina iligskin diizenlemelerin dikkate alinmasi
gerekir %% | Eglerin mal rejimi sozlesmesi ile malvarliklarinin deger artis veya
azalmalarina iliskin olarak denklestirme miktarindan vazgegmesi TMK m. 221°de yer

alan siirlamalar igerisinde yapabilmesi miimkiindir#3.

Eslerden biri tarafindan katilma alacag: talebi diger esin yalnizca belirli bir
malvarligina yonelik oldugu durumlarda sadece bu taleple bagli kalinarak tasfiyenin
yapilabilmesi miimkiin degildir. Zira tasfiyenin bir biitiin olarak “kiilli” yapilmasi
gerekir®®®, Edinilmis mallarin yalnizca bir kismin1 kapsayacak sekilde artik deger
hesab1 da yapilamaz. Edinilmis mallarin biitiin olarak ve varsa borglara pasifte yer
verilerek biitlinciil hesaplama yapilmadig1 durumda adaletli bir mal rejimi tasfiyesi s6z

konusu olamaz.

Denklestirme kural olarak esler arasinda goriilmektedir. Ancak mal rejimi
olimle sona erdiginde katilma alacagini1 veya deger artis pay1 alacagini dava veya
tahsil edemeden Olen esin mirasgilar1 tarafindan talep edilebilecektir. Yasal veya

atanmig miras¢ilarin miras1 reddetmeleri halinde tasfiye davasinin tarafi olmalari

432 GENCCAN, Mal Rejimleri, s. 1157.; AKCIN/MERAL/BEYAZ, a.g.e., s. 553.

433 Gengcan’a gore;, “Yargitay 8.Hukuk Dairesi, daha da ileri giderek kisisel malda degisken
denklestirme miktarimn dogrudan davaciya 6denmesini istemektedir. Bir an igin istemin kisisel malda
degisken denklestirme oldugu kabul edilse bile yapilacak olan bu miktarin dogrudan davaciya ddenmesi
degil artik deger hesabinda aktif kaleme alinarak eklenmeden ve denklestirmede elde edilen miktarlar
da dahil olmak iizere her esin edinilmis mallarimn toplam degerinden bu mallara iligkin bor¢lar
ctkarildiktan sonra kalirsa kalan miktarin yarisint davaciya vermektir. Yargitay 8. Hukuk Dairesi kigisel
malda degisken denklestirme miktarini bagimsiz bir alacak davast olarak degerlendirmektedir. Oysa
denklestirme alacag diye bir dava tiirii mal rejimleri hukukunda mevcut degildir.”

434 ZEYTIN, Tasfiye, s. 276.

435 Alper GUMUS, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m.185-
281), s. 365, 366.

436 ACAR, Mal Rejimleri, s. 151.
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miimkiin degildir. Denklestirmede bor¢lu esin O6lmesi halinde dava bor¢lunun

mirasgilarina karsi agilacaktir®?’.

Denklestirmenin konusu olusturan katki, karsilik alinmaksizin yapilan katkiy
kapsamaktadir. Ugiincii kisiden denklestirme istenemez. Dolayisiyla katkida
bulunulan malvarliginin tgcilincli kisiye ait olmast halinde denklestirme miktari
dogmayacaktir. Bu durumda Borglar Kanunu hiikiimlerine gore tigiincii kisiye karsi

acilan dava ile ancak talepte bulunulabilir*3,

Denklestirme de ispat yiikii denklestirme talebinde bulunan ese aittir.
Denklestirme alacagi talebinde bulunan es, iddiasim her tiirlii delille ispatlayabilir.
Denklestirme bosanmanin fer’i olarak talep edilemedigi i¢in bosanma davasi ile
birlikte acildig1 takdirde nispi har¢ ddenmesi gerekir. Ancak davaci denklestirme
talebinde bulunmasina ragmen nispi har¢ yatirmamissa, davaciya eksik harci
tamamlamalidir. Ancak har¢ tamamlanmadigi takdirde dava dosyasi islemden
kaldirilir. Islemden kaldirilan dava dosyasinin 3 ayhik yenileme siiresi icerisinde dava
harc1 yatirildig takdirde, davaya kaldigi yerden devam eder. 3 aylik siire igerisinde
har¢ tamamlanmadig takdirde mahkeme tarafindan dava hi¢ agilmamis gibi kabul

edilir.

Denklestirme de zamanasimi mal rejiminin sona erdigi tarihte baglamaktadir
(TMK m. 225). Esler arasindaki mal rejimi her ne kadar bosanma davasinin agildigi
tarihte sona ermis olsa dahi zamanasimi kararin kesinlesmesine kadar islemeyecektir
ancak bosanma kararmin kesinlestikten sonra zamanasimi siiresi isleyecektir 3.
TMK’da denklestirmenin zamanasimina yonelik bir hiikim bulunmamaktadir. Bu

sebeple genel nitelikte ki diizenleme olan TMK m. 178 hiikmii dikkate alinacaktir.

437 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 21.12.2010 tarihli ve 2010/5164 E., 2010/6307 K. sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
438 Yargitay 8. Hukuk Dairesi 11.11.2013 tarihli ve 2013/1924 E., 2013/16250 K. sayili karari.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
48 Yargitay HGK. 17.4.2013 tarihli ve 2013/375 E., 2013/520 K. sayih karan.
https://www.lexpera.com.tr/ (E.T. 09.08.2024)
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3.9. Denklestirmeye Iliskin Ozel Durumlar

3.9.1. Denklestirmenin TMK m.220/b.1 Hiikmii A¢isindan Uygulama
Alani Bulup Bulmayacagi Sorunu

Eslerden birinin kisisel kullanimina yarayan esya edinilmis mallardan harcama
yapilarak elde edilmisgse bu halde denklestirme s6z konusu olur. Ancak bu esin kisisel
kullaniminda olan esyasimin yasam standartlarina gore gerekli olan ihtiyaci asan
nitelikte olmahdir*, TMK m. 220/b. 1 hiikkmiine gore eslerden birinin yalniz kisisel
kullanimina 6zgiilenen esya kullanan esin kisisel malidir. Eslerden birinin sahsi
kullaniminda olan esya kismen veya tamamen ivazlh olarak edinilmigse ve karsiligi
edinilmis mallardan saglanmigsa denklestirme yapilip yapilmayacagi hususunda netlik
bulunmamaktadir*4!. Denklestirme yapilmasi halinde kisisel mallar1 diizenleyen TMK

m. 220 hiikkmiiniin etki alaninin daraltilacag savunulmaktadir4?,

Edinilmis mallardan eslerden birinin sahsi kullammina yarayan esyaya yonelik
olarak yapilan katkinin denklestirilmesi halinde, TMK m. 186 ¢ercevesinde sinirlama
yapilmasi gerektigi ileri siiriilmektedir. Hayatin olagan akisina gore esin yasam
standartlar1 ve sosyal durumu goz Oniine alinarak sahsi kullaniminda olan egyanin
alisilmisin disinda-olagan olup olmadigi degerlendirilmesi gerekir#4. Esin yasam
kosullarina gore alisilmisin disinda olan maddi acidan degerli miicevherler veya

koleksiyonlar agisindan denklestirme yapilmasi gerektigi ileri siirtilmektedir?44.

440Murat UYUMAZ, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Ispat ve Envanter”, Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21, S. 34, 2017, s. 160.

441 KARABAG BULUT, a.g.e., s. 818.

442 OZTAN, Aile Hukuku, s. 449.

43 OZDAMAR /KAYIS/ YAGCIOGLU/TOKER/AKGUN TOKER, a.g.e.,s. 113.; ZEYTIN, a.g.c.,
s.126.

444 OZDAMAR /KAYIS/ YAGCIOGLU/TOKER/AKGUN TOKER, a.g.e., s. 121.; ZEYTIN,
Tasfiye, s. 118, 119.; OZTAN, Aile Hukuku, s. 449. Aksi goriis icin bkz. KARABAG BULUT, a.g.e.,
s. 818. Yazar, bu goriise katilmamakla birlikte olagan dis1 harcamada bulunan ese ses ¢ikarmayan veya
yasal olarak hakli sebeplerin varligi halinde hakim karar1 ile mal ayrlifi rejimine gegebilme haklar
mevcut olan esin haklar1 kullanmayarak denklestirme talebinde bulunmasinin dogru olmadigi
goriigiindedir.
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3.9.2. ipotekli Borcun Ozgiilenmesi

Malvarliklarina iligkin ipotekli borcun 6zgiilenmesinde, ipotekli sekilde elde
edilen taginmaz i¢in ifa edilen borcun TMK m. 230/f .2 dikkate alinarak hangi mal
grubuna ait oldugunun tespit edilir. Borcun ipotekle giivence altina alinmasi
durumunda ipotekli tasinmaz hangi mal grubunda ise bor¢ o mal grubuna aittir. Kisisel
mallarda yer alan bir malin ipotek edilmesi nedeniyle dogan bor¢ kisisel mallara
yiiklenirken, edinilmis mallara ait bir malin ipotek edilmesi nedeniyle dogan borg
edinilmis mallara yliklenir. Ancak malvarligimin ipotek edilmesi nedeniyle dogan
borcun dogdugu mal grubundan degil de bagka mal grubundan karsilanmasi halinde

deger artis pay1 alacagi veya denklestirmenin dogacag barizdir.

Tasinmazin edinilmesinde kredi ¢ekilmisse veya tasinmaz bedelinin yarisindan
fazlasi edinilmis mallardan karsilanmissa tasinmaz edinilmis mallara ait oldugu gibi
taginmaza iligkin ipotekle gilivence altina alinan bor¢ da edinilmig mallara ait bir
bor¢tur. Burada tasinmazin tamaminin edinilmis mallardan karsilanmamasi
durumunda kisisel mallardan yapilan katkinin miktar1 énem tasimaktadir. Kisisel
mallardan yapilan katki, edinilmis mallardan 6denen bedele nazaran 6nemsiz veya
olduke¢a diisiikse (6rnegin yalnizca tapu masrafi gibi detaylarin 6demesi yapilmissa)
bu katkiya gore degerlendirme yapilmaz ve 6zgiilemede bir degisiklige sebebiyet
vermez. Ancak edinilen tasinmaza kisisel mallardan biiylik oranda katki yapilmissa,

bu halde ipotekle giivence altina alinan borg kisisel mallara iliskin bir borgtur.

Ipotekle giivence altina alinan borcun faizinin, ipotekli tasinmazin dahil oldugu
taginmazdan degil de diger mal grubundan ddenmesi durumunda bor¢ diger mal
grubuna ddenmelidir. Ornegin, kredi ile edinilen malda kredinin faizleri kisisel
mallardan elde edilen gelirlerle 6denmisse ipotek borcu kisisel borgtur. Ancak bu
durumun 1ki istisnast bulunmaktadir. Birinci istisna, ipotek altindaki kisisel mal
niteligindeki tasinmazin geliri ile ipotekli borcun faizlerinin 6demesi yapiliyorsa, bu
gelir TMK m. 219/f.1-b.4’e gore edinilmis mal olmasina ragmen borcu edinilmig
mallara ait bor¢ olmamaktadir. Bunun nedeni tasinmazdan elde edilen kira ile
tasinmazin borcunun 6denmesi esas itibariyle tasinmazin korunmasina yoneliktir. Kira
geliri ile yapilan faiz 6demesinin kisisel mallardan yapilan bir 6deme olarak

degerlendirilmelidir. Ikinci istisna ise, kisisel mal niteligindeki tasinmaz aile konutu
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niteligindeyse ve ipotek ile giivence altina alinan borcun faizleri edinilmis mallardan
O0demesi yapiliyorsa, tasinmazini aile konutu olarak kullandiran es, evlilik birligindeki
ihtiyaglan gozettigi ve karsilanmasi icin hareket ettigi diisiiniilerek ipotekten
kaynaklanan borcun edinilmis mallara iligkin bir bor¢ oldugu yoOniinde

degerlendirilmelidir.
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SONUC

01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren edinilmis mallara katilma rejimi esler
arasinda farkli bir mal rejimi sec¢ilmedigi veya mahkeme karar ile bagka rejime
gecilmedigi takdirde devam eden evliliklere uygulanmaktadir. Evlilik birligi sona
erdiginde eslerin edindikleri malvarliklarinin akibeti mal rejiminin esas konusunu
olusturmaktadir.

Mal rejimi bosanma, 6liim, mal rejimi sdzlesmesi veya mahkeme karartyla
sona ermektedir. Mal rejimi sona erdiginde tasfiye asamasina gecilmektedir. Egler
arasinda anlagma olmasi halinde tasfiye anlagmaya gore gerceklesecektir. Anlagsma
zorunlu bir husus olmayip esler arasinda anlagsma bulunmamasi halinde mal rejiminin
tasfiyesine yonelik tasfiye davasimin ikame edilmesi gerekmektedir. Tasfiye davasinda
esler mal rejiminden kaynaklanan haklarim1 katilma alacagi veya deger artis pay1
alacagi olarak alacak hakki niteliginde sahsi hak olarak talep edebilmektedir. Eslere
ayni hak taninmamaktadir.

Mal rejiminin tasfiyesinde Oncelikler esler birbirlerinde olan esyalarim geri
almalari, mal gruplarinda hangi malvarliklarinin tespit edilmesi ve 6zgiilenmesi, payl
miilkiyette olan malvarliklarinin tespiti gergeklesir. Ardindan kural olarak tasfiyeye
eslerin kisisel mallar1 dahil olmadigindan edinilmis mallarin deger belirlemesi yapilir.
Deger artis pay1 alacagi, denklestirme ve eklenecek degerlerin ardindan artik deger
bulunur. Esler arasinda aksine bir anlasma bulunmadigi takdirde eslerin katilma
alacaklar artik degerin yarisidir. Ancak zina veya hayata kast hallerinin varligi halinde
hakim tarafindan hakkaniyete gore katilma alacaginin azaltilmasi ve kaldirilmasi s6z
konusu olabilir.

Denklestirme tasfiyede ki rolii nedeniyle 6nem arz etmektedir. Zira hukuki
niteligi itibariyle alacak hakki niteliginde olmasa dahi uygulamada siklikla
denklestirme alacagi olarak zikredilmekte, uygulamada ve hatta Yargitay kararlarinda
dahi deger artis pay1 alacag ile siklikla kanstirildig goriilmektedir.

Denklestirme, eslerden birinin edinilmis mallara ait bir borcu kendi kisisel
mallarindan 6denmesi veya tersi durumda kisisel mallara ait bir borcu edinilmis
mallardan 6demesi halinde artik deger hesabinda yapilan bir mahsup islemidir. Mal
rejiminin tasfiyesinde adaletli bir sonug¢ elde ederek haksizliklarin 6niine ge¢cmek
maksadiyla diizenlenmistir.

Denklestirme TMK m.230°da {i¢ fikra halinde diizenlenmistir. Ik fikrada
doktrinde cogunlukla klasik denklestirme olarak ifade edilen eslerin kendi mal gruplar
arasinda gerceklesen bor¢ Odemelerinin deger artis veya azalmasinin dikkate
alinmaksizin tespiti diizenlenmistir. Ikinci fikrada ise borglarin mal gruplarna
dzgiilenmesine yonelik karineye yer verilmistir. Ugiincii fikrada ise doktrinde siklikla
degisken denklestirme olarak ifade edilen eslerin mal gruplari arasindaki deger
kaymalarini deger artis pay1 alacagindan farkli olarak deger artmasinin yaninda deger
azalmalarinin da dikkate alinarak hesaplanacagi diizenlenmistir.
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Artik deger hesabinda denklestirme miktar1 kisisel mallarin borcunun edinilmis
mallardan 6denmesi halinde artik degerde aktif kisimda yer alarak eklenmekte,
edinilmis mallara ait borcun kisisel mallardan 6denmesi halinde ise pasif kisimda yer
alarak artik deger hesabinda diisiilmesi gerekmektedir.

Klasik denklestirme de deger artis veya azalis1 goz oniinde bulundurulmadig
icin borcun nominal degeri alinmaktadir, sabittir. Degisken denklestirme de ise malin
edinilen andaki degeri ile katki oran1 belirlemesi yapilarak tasfiye zamanindaki stirim
degeri ile carpilmaktadir. Malin elden ¢ikarilmasi durumunda denklestirmeye iliskin
degerleme hakim tarafindan hakkaniyete gore yapilacaktir.

Deger art1s pay1 ile denklestirmenin uygulamada ve Yargitay tarafindan verilen
bazi kararlarda siklikla karistirildigl goriilmektedir. Denklestirme, deger artis pay1
alacagindan farkli olarak ayni esin edinilmis mallarindan kisisel mallarina veya tersi
halde kisisel mallarindan edinilmis mallarina katki veya bor¢ 6demesi olmasi halinde
s0z konusu olmaktadir. Alacak hakki niteliginde olmadig i¢in ayr1 bir dava konusu
yapilabilmesi miimkiin degildir. Deger artislarinin yani sira deger azalmalar1 da
dikkate alinmaktadir.

Ulkemizde yiiriirliige girmesinin iizerinden yaklasik yirmi iki y1l gegmesine
ragmen mal rejiminin tasfiyesi, dikkat edilmesi gereken ¢ok fazla unsur bulundurmasi,
zaman icerisinde esler arasindaki mali iligkilerin degismesi ve farkliliklar arz etmesi
nedeniyle her zaman tartismalara konu olmustur ve olmaya devam etmektedir.
Bilirkisilerin bazi noktalarda yetersiz kalmasi, doktrinde yer alan goriis ayriliklari,
Yargitay tarafindan farkli uygulamalarin veya yanlis kararlarin verilmesi bu durumu
daha da zorlastirmaktadir.

Bu c¢aligsma ile hem edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine agiklanmig
hem de denklestirmenin tasfiyede yeri ve dnemi ortaya konmustur. Bu noktada emsal
Yargitay kararlar ve doktrinde yer alan kitap ve makalelerden yararlanilarak siklikla
orneklemelere yer verilerek konunun 6grenilmesinde kolaylik saglamak amag¢lanmaistir.
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