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ON SOz

I[slam dininin toplum hayatin1 diizenlemek icin koydugu birtakim kurallar
vardir. Ser’l ahkam icerisindeki ameli hiikiimleri konu edinen Islam hukuku,
insanoglunun kisi olma agisindan sahip oldugu hukuki hak ve sorumluluklari, ailevi
munasebetleri, ticari iliskileri, medeni ve cezai iliskilerine kadar ameli hayatinin
biitiin aksamini kapsamakta ve ilgili somut olay, problem ve durumlara iliskin ¢6ziim

Onerisi sunmaktadir.

Bu ¢aligmada, toplum teamiiliinde oldukga yaygin olan, “akitlerden karsilikli
anlagsma ile vazge¢me” durumu fikhi bir ¢ergevede ele alinmistir. Beseri hayatin
neredeyse her alani ile irtibatli olmasi hasebiyle olduk¢a onemli olan bu mevzu
hakkinda tespit ettigimiz kadariyla kapsamli bir c¢alisma yapilmamistir. Bu
nedenledir ki, alana yonelik bir katki sunma gayesiyle bu calismada Islam borglar
hukuku stimtlindeki “ikale ile kitabet sozlesmeleri” ve aile hukuku alan
kapsamindaki “miihala'a sozlesmesi” mukayeseli olarak incelenmis ve

degerlendirilmistir.

Calisma iki boliimden olusmaktadir. Birinci bolémde ikale, muhald'a ve
kitabet akidleri detayli olarak islam hukuku agisindan dort mezhebe gore
anlatilmistir. Ikinci boliimde ise calismada ele alinan ikale, muhald'a ve kitabet
akidlerinin o6zellik ve gayeleri bakimindan mukayesesi yapilip benzer ve farkl

noktalar tespit edilmistir.

Bu calisma sirasinda katkisini esirgemeyen degerli danismanim Prof. Dr.

Orhan CEKER hocama ve ¢ok kiymetli babama tesekkiirlerimi sunarim.
Fatma Zehra HANKAL

KONYA/2020
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GIRIS
1. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci; ikale, hul’ ve miikatebe konular1 daha &nce
karsilagtirmali bir sekilde ele alinmadigi igin bu konularin mahiyetleri, hikimleri ve
delillerini her bakimdan incelemek ayrica Islam hukuku ve uygulanmis olan

hukuklar ¢ergevesinde degerlendirerek aralarinda karsilastirma yapmaktir.
2. Arastirmanin Kapsami (Simirlarr)

Furu fikih eserleri, ibadetten muamelata, nikahtan feraiz bahislerine kadar pek
cok konuyu ihtiva etmektedir. "Kitab" denilen bir bdolimde yiizii askin meseleye
rastlamak miimkiindiir. Bu sebeple ¢alismamizi muamelattan sayilan ve toplum
icinde sik karsilan bir mesele olmas1 hasebiyle "ikale, hul’" ve benzerliginden dolay1

"mikéatebe" ana basliklari ¢er¢evesinde sinirlamak uygun gorilmiistiir.
3. Arastirmanin Onemi

Ele aldigimiz konu hayatin her alanini kapsadigi i¢in oldukca onemli bir
konudur. Arastirdigimiz kadariyla konu hakkinda kapsamli bir aragtirma
bulunmamakla birlikte mukayeseli bir sekilde inceleyen bir ¢aligma da yoktur.
Ozellikle ikale konusunun detaylarmni ele alan bir ¢alisma bulunmayip daha gok
teorik kismina deginenler olmustur. Ornegin Suyuti el-Esbah ve’n nezair’inde dzetli
bir sekilde ikalenin mezhebi ¢alismasin1 yapmustir. Bazi fakihler ise bu konulari
baska konularla birlikte kisa bir sekilde deginmislerdir. Bundan dolay1 fikhi bir
islup ile okuyucunun kolay anlayacag sekilde ikale, hul’ ve miikatebe konularini

bitun yonleriyle ele alinmaya galisilmistir.
4. Arastirmanin Yontemi

Tezde Arapga ve Tiirkge kaynaklar kullanilmistir. Ancak bu alanda yazilan
eserler genelde Arapca oldugu igin Arapca kaynaklardan daha fazla istifade
edilmistir. Calismada kaynaklarin taranmasiyla elde edilen bilgilerin sunumunun

yaninda tahlil ve degerlendirmelere de yer verilecektir.



Tez, bir giris ve iki boliimden olusmustur. Giris kisminda konunun se¢imi,
metod ve literatiire yer verildikten. Birinci bolimde ikale, muhalaa ve kitabet akitleri
hakkindaki fikhi goriisler belirtilip ihtilafli olan meselelerde dort mezhep mukayese
edilmis ikinci bolumde de soz edilen akitler hakkindaki goriisler ifade edilerek
ihtilafli mevzularda dort mezhep mukayese edilecektir. Calismada kaynaklarin
taranmastyla elde edilen malzemenin sunumunun yaninda tahlil ve degerlendirmelere

de yer verilecektir.
5. Arastirma Ile Ilgili Yapilmis Calismalar

Bu ¢alismada islenen "ikale, muhalaa ve kitabet" konulariin her birini ayri
ayr1 inceleyen pek c¢ok calisma vardir. Ancak zikredilen konulart kapsamli olarak

mukayeseli bir sekilde inceleyen bir arastirma bulunmamaktadir.
5.1. Klasik Kaynaklar

Aragtirmamiz esnasinda, konuyu, belli bir mezhebin kaynaklarima bagh
kalarak ele almak yerine, dort fikhi mezhebin de literatiiriinden istifade ederek
hazirlamay1 tercih ettik. Bu bakimdan ¢alismamiz, mukayeseli bir karakter arz
etmekte olup, konu bagliklar1 altinda, Hanefi mezhebi haricinde diger mezhep
gortsleri de birlikte yer almaktadir. Dolayisiyla arastirmamiz boyunca dort mezhebe
ait pek cok fiird fikih eserinden istifade edilmistir. Hanefi mezhebine ait olanlar
arasinda, Kasani’nin Bedaius-sani’sini, ibn Abidin’in Reddii’l-muhtar’mi, ibn
Niiceym’in Bahrii’r-raik’ini,Serahsi’nin Mebslit’unu ve ibnii’l-Hiimam’in Fethii’l-

kadir’ini saymak miimkiindiir.

Safii mezhebinde ise, Sirbini’nin Mugni’l-muhtac’t ile Remli’nin
Nihayetii’lmuhtac’indan, el-Ensari’nin Esna’l-metalib’inden, Sirvani ve Abbadi’ye
ait olan Havasi’den ve Nevevi’nin Mecml ve Ravzatii’t-talibin adli eserlerinden
istifade edilmistir. Bunlara ilaveten Suylti’nin el-Esbah ve’n-Nezair’i de siirekli

olarak yararlandigimiz Safii kaynaklardan birisidir.



Calismamiz boyunca sik¢a basvurdugumuz Maliki kaynaklari arasinda ise,
Illig’in  Serhu Minehu’l-celil’i, Destki’nin Hasiye’si, el-Hattab Ruayni’nin,

Mevahibu’l-celil’i ve ibn Riisd’iin Bidayetii’l-miictehid’i yer almaktadir.

Son olarak Hanbeli mezhebinde, zikre Sayan Olciide istifade ettigimiz eserler
arasinda, Ibn Kudame’nin Mugni’sini, Buhiti’nin Kessafii’l-kina’sin1, Merdavi’nin
Insaf’ i1 sayabiliriz. Ayrica bunlarin yaninda Ibn Recep’in Kavaid-i kiilliye’sinden

de konuyu sistemli bir sekilde sunmasi hasebiyle biiyiik 6lgiide istifade edilmistir.
5.2. Modern Cahsmalar

Tespitlere gére modern dénemde bu tez ile ilgili bircok c¢alisma olmasina
ragmen bazisi kapsamli olmamakla birlikte higbiri incelenen konularin hepsini tek

bir eserde toplamamustir.

Osman Fazil Berki’nin Tiirk Hususi Hukuku Diivelinde Bosanma ve Ayrilik
adli kaynagi kari-kocanin ayrilik g¢esitlerinin kanini mukayesesi yapilarak giizel bir
sekilde ele alinmistir. Ancak bu ¢alisma, “akitlerden karsilikli anlagma ile vazgegme”

durumunun pratiginden ¢alismamizin tek bir konusunu derinlemesine ele almustir.

Emine Esin Go¢'lUn Islam Bor¢lar Hukukunda ‘Ikdle’ adl yiiksek lisan tezi
ikale konusunu islam hukuku agisindan derinlemesine giizel bir sistematikle
calisilmistir. Ancak bu tez, “akitlerden karsilikli anlasma ile vazgegme” durumunun

uygulamasinin tek bir mevzusunu ele almistir.



BIiRINCI BOLUM
IKALE, MUHALA'A VE KITABETIN MAHIYETLERI VE
HUKUMLERI
1. ikale
1.1. ikalenin Genel Ozellikleri

1.1.1. ikalenin Mahiyeti

Liigat anlam: Ikale (J ¢ &) kokiinden gelmekte olup sozliikte bir seyi
kaldirmak ve izale etmek anlamina gelmektedir. Bu baglamda biri sikintiya
diistiikten sonra iyi bir sekilde kalkarsa ona “Allah sikintisini ikale etti” denir. Satis
akdini de ortadan kaldirmaya ikale denmektedir?

Istilahi Anlami: Baglayici, gecerli ve feshi kabil bir akdin, taraflarin
karsilikli anlagsmalar1 ile ortadan kaldirilmasi, hiikkiim ve sonuglarinin iptal

edilmesidir?.
1.1. 2. ikale Tle Tlgili Kavramsal Analiz:
1.1.2.1. Bey":

Bazi alimler, ikalenin bey' oldugunu sdylemis bazi &limler ise ikalenin bey'
mahiyetinde olmadigin1 savunmuslardir. Her iki goriis disindaki goriisler ileride
kapsaml1 bir sekilde ele almacaktir. Ikinci goriisii savunanlar, ikale ile bey' arasinda

fark oldugunu zikretmislerdir.

Ikalede icab, gelecegi ifade eden bir siga ile kurulabilirken bey'de icab,
sadece ge¢misi ifade eden bir siga ile kurulabilir. Ornegin ikalede taraflardan biri

“benimle ikale yap” diyebilirken, bey'de taraflardan birinin “sana bunu sattim”

! Burhaniiddin Nasir b. Abdisseyyid b. Ali el-Mutarrizi el-Harizmi, el-Misbah'l-Minir, (J#)
Maddesi.

2 Bbii’l-Berekat en-Nesefi, el-Bahrii r-rd’ik, V1, s. 110; Seyhizdde Abdurrahman, Mecmau’[-Enhur,
11, s. 254; Muhammed b. Abdillah el-Harasi, el-Muhtasar, V, s. 169; Muhammed b. 1dris es-Safii,
el-Um, I11, s. 67; ibn Kudame el-MakdisT, el-Mugni, 1V, s. 135.



demesi gerekir. Zira gelecegi ifade eden sigalar genelde pazarlik yapmak igin
kullanilir. Pazarlik da bey'de mutad olan bir durum oldugundan dolay1 gelecegi ifade
eden sigalar icab sayilmayip pazarlik anlamina hamledilir. ikalede bey'in aksine

genelde pazarlik yapilmadig1 icin bu sigalar icaba hamledilir.®
1.1.2.2.Fesih:

Fesih ile ikale birbirinden farklidir. Fesih, akdin hi¢ yapilmamis gibi tim
hiikiim ve sonuglarinin ortadan kaldirilmasidir. Alimlerin bazilarmin ikalenin fesih
oldugunu soOylemelerine ragmen digerleri ikalenin yeni bir bey akdi oldugunu

soylemislerdir®.
1.1.3. ikalenin HUKmU:

Ikalenin hiikmii akdin sartlarina gére mendup ile vacip arasinda degisiklik
gostermektedir. Mendup olmasi; taraflardan birinin anlasmadan pismanlik

duymasina baglhdir. Alimler asagidaki hadisi bu hitkme delil olarak gostermislerdir:

Ebu Hureyre'den (r.a) rivayet edildigine gore Rasiilullah (s.a.v) "Her kim bey
akdinden, karsi tarafin pisman olmasindan dolay: cayar (ikale yapar) ise Allah onun
stkintisint giderir (ikale eder)" diye buyurmustur.® Hadis-i seriften anlasildigina gore
ikale menduptur ¢inkii Allah ikale yapan Miislimana ecir vadetmistir. Ebu Davud'un

rivayet ettigi lafiz ise soyledir:

"Her kim bey akdinden, karsi taraftaki Miisliimanin istegi iizere bu akitten

vazgecer (ikale yapar) ise Allah onun sikintisini gidersin (ikale etsin)"

3 Ebu Bekir Alauddin b. Mes’d el-K&sani, Beddiu’s-Sandi*, V, s. 306.

*Ekmeliddin Muhammed b. Mahmud Baberti, Serhu I-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde),
VI, ss. 489-491.

5 Ebl David, Buyu', 5; Ibn Mace, Tiaret, 26.



Alimler Yukaridaki hadis-i serifte Miisliiman lafzinin ge¢gmesinin sebebini
akitlerin sadece Miisliimanlar ile yapilabileceginden dolay1 degil akitlerin genellikle
Misliimanlar ile yapilmasindan otiirii oldugunu belirtmislerdir. Yani ikale gayr-i

mislimler ile de yapilabilir.

Ikalenin mekruh ya da fasit bir akitten sonra yapilmasi ise vaciptir. Taraflarin
gunaha girmemeleri igin her iki tarafin mekruh ya da fésit akitten vazge¢meleri
gerekmektedir. Ciinkii giinahin gii¢ yettigi kadar kaldirilmasi vaciptir. Vazge¢mek
ancak ikale ya da fesih ile gerceklesir. Ikalenin vacip olmasmin diger bir kosulu ise
saticinin kiiciik bir hile i yesir yapma yoluna girmesi durumudur. Buradaki hilenin
'kiiciik' sekli gabn-nde belirtilmesinin sebebi, biiyiik hilenin (gabn-fahis) yapilmasi
durumunda anlagsma hikkmen diiseceginden saticinin  mebi'i iade almasi

gerekmektedir.®

1.2. Alimlerin ikale Hakkindaki Goriisleri ve Fakihlerin ikalenin
Mabhiyeti ile ilgili Thtilaflarinin Sonuclar

1.2.1. Alimlerin ikale Hakkindaki Goriisleri

Alimlerin ikale hakkinda farkli goriisleri bulunmaktadir. Bu goriisler soyle

siralanabilir:

1. Imam Safii, Imam Malik, Imam Muhammed ve mecelleye gore ikale, hem
iki taraf i¢in hem de {igiincii sahis i¢in fesihtir. Boylelikle her iki taraf i¢in de akdin
sonuglari ortadan kalkmaktadir.” Bu gériisiin dayanagi ikalenin liigat anlami olan "bir
seyi ortadan kaldirmak"tir. Zira 1stilahlarda asil olan, liigat anlaminin kullanilmasidir.
Akdi ortadan kaldirmak demek fesih demektir. Bey' ile ikalenin isimleri farkli
oldugundan dolay1 hiikiimleri de birbirlerinden farklidir. Ikale bir seyi kaldirmak
oldugundan miisbet olan bey' ile bagdasmamaktadir. Bu durum neticesinde ikalenin

biitiin taraflar agisindan tam bir fesih oldugu anlasilmaktadir.

6 {zziilddin Muhammed b. el-Imam el-Mutevekkil-Alellah Ismail es-San‘ani, Siibiilii’s-Selam, 111, ss.
42-43 [ 1V, ss. 491; Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmd b. Ahmed el-Baberti, el- Indye, V1, s. 486;
en-Nesefi, el-Bahrii r-rd’ik, V1, 110-111

7 ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, IV, s. 135; Abdullah b. Mahmid Mevsili, el-ihtiyar, I, s. 184.



2. Imam Ebu Yusuf ve Imam Malik'e gére ikale hem iki taraf icin hem de
liclincli sahis icin bey'dir ancak bugday satisinda bugday1 teslim almadan ikalenin
gergeklesmesi gibi bir durumda bey olmasi miimkiin olmadigi takdirde fesih olur. Bu
gdriisiin dayanagi ise bey'in anlam1 mal1 mala degistirmektir. Ikalede de bu miibadele

(degis-tokus) anlami bulunmaktadir. Dolayisiyla ikale bey'dir zira mecellenin 3.
maddesine gore dwb Jﬂ‘-"JUU ! L}/Uvijb SW VI 9@‘ & QR Turkeesi:

"Akitlerde itibar maksat ve manayadir, s6zlere degildir".®

3. Ebu Hanife'nin goriisiine gore ikale, iki taraf i¢in fesih, li¢iincii sahis i¢in
ise bey’ sayilir. iki taraf i¢in fesih sayilmasi1 baska bir anlam ifade etmesi miimkiin
olmadigindandir. Zira asil olan kelimenin liigat anlamryla hiikiim vermektir. Ugiincii
sahis icin bey’ sayilmasinin sebebi ise o akitte bir bagkasina belirli bir mal
karsiliginda miilk nakledildigi i¢indir. Boylelikle onun hakki korunmus olur ¢unki
iki taraf bir baskasinin hakkini diisiirmeye sahip degillerdir. °

1.2.2. Fakihlerin ikalenin Mahiyeti ile lgili ihtilaflarinin Sonuglar1

1.2.2.1. ikalenin ilk Semenden Daha Yiiksek Ya Da Daha Diisiik Bir

Semenle Yapilmasi:

Taraflarin ilk semeni belirtmeden ikale yapmasi, ilk semenden daha yiiksek
bir semen bigmesi, yliksek veya diisiik olmas1 fark etmeksizin ilk semenin cinsinden
daha farkli bir semen cinsiyle anlagilmasi veya ilk semenin ve,resiye olacagini
belirtilmesi gibi durumlarda ikale ilk semenle gerceklesir. Ikalenin fesih oldugunu
sOyleyenlere gore ikalenin malin kabzedilmesinden 6nce ya da sonra gerceklesmesi,
mebi'in menkul veya gayr-i menkul olmasi fark etmeksizin bu belirtilen fazlalik,
veresiyelik ya da farkli cinsler batildir. Bu belirtilenler ikaleyi etkilemediginden
miitevellit ikale sahih kalir. Akit, ilk semenle gerceklestigi icin feshi de ilk semene
baglhdir ¢ilinkii fesih ilk akdi ortadan kaldirmaktir. Feshin hiikmiinii, ikalenin malin

kabzedilmesinden once ya da sonra gerg¢eklesmesi, mebi'in menkul veya gayr-i

8 el-Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, VI, s. 3494; el-Harasi, el-Muhtasar, V, s. 166; Abdisselam b. Said
Sahn(n, el-Miidevvenetii’I-Kubra, X, s. 761.
% Mevsili, el-Thtiyar, I, s. 184.



menkul olmasi gibi durumlar degistirmez. Ciinkii Ikale, "olani kaldirmak"
oldugundan olmayani kaldirmak imkansizdir. 1° Ayrica ikale, ilk belirlenen semenin
misliyle olur; belirlenen semenin yerine 6denenlerle degil. 1! Akitte belirlenen semen
cinsi yerine farkli bir semen cinsiyle 6deme yapildiginda daha sonra yapilan ikalede,
akitte anlagilan semen cinsinin yerine yapilan 6deme gecersiz olur, asil olan
belirlenen semen cinsinin geri verilmesidir. Bunun nedeni ikalenin fesih olmasidir.

Bundan dolay1 ikalede ilk semenden farkli sartlar kosmak batildir. *
1.2.2.2. ikaleden Sonra Suf'a:

Kiyasa gore, Ikale mutlak bir fesih sayilmaz ise sefi'in ikaleden sonra sufa
hakkinin olmamas: gerekir. Bu kiyasin asli Hanefilerden imam Muhammed ve
Ziifer’e goredir, zira imam Muhammed’e gére ikale fesihtir fakat feshin miimkiin
olmadig1 durumlarda bey’dir. Imam Ziifer’e gore de ikale biitiin taraflar icin fesihtir.
Fakat iImam Muhammed ve Ziifer disindaki Hanefiler ile diger mezheplerin goriisleri

sefi'in Tkaleden sonra suf'a hakkina sahip oldugu yoniindedir.

Zira Ebu Hanife’nin goriisiine gore suf'a iki taraf igin fesih, t¢tincu taraf igin
yeni bir akit sayilmasi, Imam Ebu Yusuf’a gore ise biitiin taraflar i¢in bey' sayilmasi
itibartyla sefi', satic1 ile miisterinin ikale yapmalarindan sonra suf'a hakkina sahip
olur. Ornegin biri sefi'i olan bir ev satin alirsa sefi’ de suf’a hakkindan vazgegerse
bey'den sonra satici ile miisteri cayarlarsa veya o evi satin aldiginda yaninda sufa
hakkina sahip kimse bulunmazken sonradan ev yapilmis ve siif'a hakkina sahip biri

c¢ikarsa ve ardindan ikale yaparlarsa sefi' o evi suf'a hakkiyla alabilir.

Ebu Hanife'nin goriisiine gore ikale ti¢lincii taraf i¢in yeni bir akit hiikmiinde

oldugu icin sefi' suf'a hakkina sahip olur.

Imam Ebu Yusuf’a gore ise ikale biitiin taraflar icin bey' hiilkmiinde oldugu
icin sefi' i¢in de bey' sayilmasinda bir engeli teskil etmemektedir, boylelikle sefi'
suf'a hakkimi ister ilk bey' akdinde isterse de ikaleden sonra ortaya ¢ikan bey'de

10 o|-K&sant, Bedaiu’s-Sandai‘, V11, 3395-3396.
1 Babertl, Serhu’l-Indye ale’I-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), VI, 487-491;
12 o|-K&sani, Bedaiu’s-Sandi, V1, 3397.



kullanabilir. Sefi'nin ilk bey' akdinde hakkini kullanabilmesi kendi hakki olmasina
ragmen miisterinin satin almis olmasindan dolayidir. Sefi'nin ikaleden sonra ortaya
cikan bey'de hakkini kullanabilmesi ise kendi hakki olmasina ragmen saticinin
misteriden satin almis olmasindan Gtiirtidiir. Dolayistyla ikale bey' sayildiginda sefi'
suf'a hakki ile hem miisteriden hem de saticidan mebi'i alma hakkina sahiptir. Ikale
fesih sayildiginda ise sefi' suf'a hakki ile sadece miisteriden mebi'i alma hakkina
sahiptir. Bu durumda satin alma hakki sefi'e ait oldugu i¢in, fesih onun rizasi1 disinda

gergeklestirilemez.

1.2.2.3. ikalede Fasit Sart ve Sonuclar:

Imam Ebu Hanife ve Imam Muhammed gibi ikaleyi fesih olarak kabul
edenler fasit sartlarin bulunmasi halinde ikalenin batil olmayacag1 goriistindedirler.
Bununla beraber fasit sartlar lagv (yok) sayilir ve ikale sahih olur. Bey’ ikalesinde ilk
semenden daha fazlas1 sart kosulursa dahi ikale ilk semenle gerceklesir. Boyle bir
durumda ribaya benzedigi ve mu‘avaza akdiyle bir tarafa karsiliksiz menfaat

sagladigi icin fesih fazlalig1 kabul etmez ve bundan dolay1 fasit sart iptal edilir.

[k semenden daha az bir semen iizerine ikaleye sart kosulursa da aymi durum
gecerlidir, bunun nedeni feshin eksikligi kabul etmemesidir. Ciinkii fesih onceden
yapilmis olan akdi oldugu gibi kaldirmaktan ibarettir. Daha az bir semen ile ikale
yapildig1 takdirde feshin anlami digina ¢ikilmis olur, zira dnceden olmayan bir seyi
kaldirmak miimkiin degildir. Ancak mebi’de (malda) bir kusur ortaya c¢ikmasi
durumunda daha az bir semenle ikalenin yapilmasi caiz olabilir. Cilinkii aybin

(kusurun) semenden hissesi vardir.

Ikalenin bey’ oldugunu kabul edenler ise bey’in fasit sartlarla fasit oldugu

gibi ikalenin fasit sartlarla batil olacag goriisiindedirler. Ikalenin ilk semenden daha

13 e|-Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, V1, 2689/ VII, 3399; ibn Abidin, Minhatii’l-hdlik ‘ale’l-Bahri’r-rd ik,
VI, 112-113; Sadi Celebi, Hdsiye (Fethu’l-Kadir hamisinde), VI, s. 487.
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fazla ya da daha az bir semenle yapilmasi sart kosulursa yeni bir bey’ akdine

baslamak istendigi anlasilir. 1*
1.3. Ikalenin Kurulusu
1.3.1. Tkalenin Unsurlar:
1.3.1.1. irade Beyan:

Ikalenin riiknii (sart1) ona delalet eden icab ve kabuldiir. Bir tarafin icabi kars1
tarafin ise kabulii gerceklestiginde ikalenin sarti yerine getirilmis olur. Bu sartin
gerceklesmesi icin kabuliin aynit mecliste olmas1 gerekmektedir. Kabuliin sekli ise
ikaleyi ifade eden bir s6z ya da bir eylemdir. Kars: tarafin sozlii icabindan sonra,
ikaleyi ifade eden bir sorusundan ya da karsi tarafin kendi malin1 kabzetmesinden
sonra meydana gelir. Icab ve kabul, ikalenin yapildig1 ya da ikale haberinin alindig
(anda) mecliste olmas1 gerekmektedir. Yani kabul, taraflarin bir araya gelerek
olusturdugu mecliste ya da bir araya gelemediklerinde ikalenin haberini aldiklari
anda olmas1 gerekmektedir. Bir araya gelebilenlerin farkli bir mecliste yaptiklar

kabul sahih olmamaktadir.*®

Ikalenin kurulabilmesi i¢in bazi unsurlarin mevcut olmas: gerekmektedir. Bu
kurucu unsurlara in'ikad sartlar1 denilmektedir. ikale akdinde, mutlaka aranan bu
unsurlar hakkinda ittifak vardir. Ikale akdi, ikale lafz1 ile ya da ona delalet eden bir
lafiz ile gerceklesmektedir. Icab ve kabuliin, ikisinin de ge¢mis zamam ifade eden
sigalar ile kurulmasi hakkinda ihtilaf yoktur. Asil ihtilaf icab ve kabul sigalarinin
birinin gecmisi ifade eden bir lafiz digerinin ise gelecegi ifade eden bir lafiz
olmasidir. Bu konuda Ebu Hanife ve Ebu Yusuf ikalenin nikah akdinde oldugu gibi
geemis zamani ifade eden sigalar ile gecerli olabilecegi goriisiine varmislardir.
Ornegin, taraflarm biri ‘benimle ikale yap’ demesi iizerine kars1 tarafin ‘seninle ikale

yaptim’ demesi gibi. Ebu Yusuf’a gore ikale bey’ olmasina ragmen ikale bey’

14 el-K&sani, Beddiu’s-Sandi, V11, 3180-3395; Baberti, Serhu’l-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir
hamiginde), VI, 489-491; en-Nesefi, el-Bahrii’'r-ra’ik, VI, 111; Beh(Oti, Kessdfii’l-kind * an metni’l-
Tkna“, 11, s. 204; Ceker, Fikih Dersler, s. 63.

15 el-Kasani, Beddiu’s-Sandi, VI, s. 394; Seyhizdde , Mecmau’l-Enhur, Il, s. 54; en-Nesefi, el-
Bahrii'r-rd’ik, VI, 110.
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hiikmiinii almaz ¢iinkii ikalede pazarlik yoktur. Bundan dolay1 gelecegi ifade eden
lafz bey’in aksine ge¢cmis zamanmis gibi sayilmistir. Imam Muhammed ise ikalenin
taraflardan birinin ‘ikale yaptim’ digerinin ise ‘kabul ettim’ vb. lafizlar gibi ge¢cmisi
ifade eden iki lafiz ile kurulabilecegi goriisiindedir. Ciinkii ikale bey’ gibidir. Bu

benzerlikten dolay1 bey’in hiikmiinii almistir.*®

Ikale ayrica fesh, miitareke, musalaha (sulh), bey’ ve teatiye delalet eden
lafizlarla da kurulabilmektedir. Akitlerde asil olan manadir. Zira Mecellede yer alan
3. killi kaidede, "ukutta itibar maksat ve meaniyedir, elfaz ve mebaniye degildir"
seklinde ifade edilmistir. Dolayisiyla o manaya delalet eden her lafiz gecerlidir'’.
Bu goriise karsi olarak Hanbelilerden Kadi, akdin kurulabilecegi lafizlarin akitten

vazgecme lafizlariyla ayni olmayacagini savunur.

Ikalenin bey'de oldugu gibi teati seklinde olmasi ise taraflardan birinin
"seninle ikale yaptim" soziine karsilik semeni iade etmesidir. Ikale dilsizin yazmasi

ve isareti ile de kurulabilmektedir.'®
1.3.1.2. Taraflar
1.3.1.2.1. Dogrudan Taraflarca Yapilan ikale
Akdin riiknii olan icap ve kabuliin, akdi yapan kimseler bulunmamasi halinde

varlig1 diistiniilemez. Bu sebeple, akitlerin 6ziinii, esasinda, onlar1 yapan
taraflar olusturmaktadir.’® Buna gére akitlerin varligi, taraflarin mevcudiyetine baglh
bulunmaktadir. Méahiyeti tartigmali olmakla birlikte, muavazali bir 6zellige sahip
olmas1 hasebiyle muavazali akitlere benzeyen ikalenin, gergeklesmesi de, yine onu
yapacak kimselerin bulunmasina baglidir. Ancak ikéle yapan kimselerin satim, kira,

selem vs. akitlerde oldugu gibi hukuki tasarruf ehliyetini haiz kimseler olmasi

16 el-Kasant, Beddiu’s-Sandi, VI, s. 394; Seyhizade, Mecmau’I-Enhur, 11, s. 54; en-Nesefi, el-
Bahrii’r-rd ik, V1, 110; Baberti, Serhu’l-indye ale’l-Hidaye, VI, 487.

17 Baberti, Serhu’l-indye ale’l-Hidaye, VI, 487; en-Nesefi, el-Bahri’r-rd’ik, VI, 110; Selahuddin
Mans(r b. Yunus Beh(tl, Kessdfit 'I-kind * an metni’l-Ikna ‘, |11, s. 204,

18 en-Nesefi, el-Bahrii r-ra ik, V1, 110; Baberti, Serhu’l-Inaye ale’l-Hidaye, VI, 487.

19 Zuhayli, 1V, 2958.
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gerekmektedir. Dolayisiyla gayr-i miimeyyiz kiiciik veya akil hastasi vs. gibi tasarruf

ehliyetine sahip olmayan kimselerin yaptiklari ikale gegerli olmamaktadir.

Oliimiin ikaleye etkisi ve taraflarin 6liimiinden sonra varislerce yapilan
ikalenin sihhati ise tartismalidir. Hanefl ve Safiiler, ikdlenin gergeklesebilmesi igin
akdi yapanlarin hayatta olmasinin sart olmadigini, akdin, onlarin 6liimiinden sonra
varisler tarafindan da ikale edilebilecegini ileri siirmiislerdir.?® Hanbelilere gore ise,

akitlerin 6liimiinden sonra yapilan ikale sahih olmamaktadir.?
1.3.1.2.2. Hukuki Temsilci (Vekil) Tarafindan Gerceklesmesi:

Vekilin bey ikalesi bey’ yapma hakki olanin ikale yapma hakki da vardir.
Bundan dolay1 vekilin yapmis oldugu bey’i ikale etmesi sahihtir. Vekilin bey’ ikalesi
semen kabzdan once yapildiginda sahih olur. Zira vekilin ikalesi kendine yapmis
oldugu bir akit sayilir. Ebu Hanife Imam Muhammed’e gére vekilin bey’ ikalesinde
semen miisteri iizerinden diiser dolayisiyla mal vekilin olur. Ebu Yusuf’a gore ise
vekilin ikalesinde semen miisteri iizerinden diismez. Ebu Hanife ve Imam
Muhammed’e gore selem akdindeki vekilin ikalesi caizdir ancak buna Ebu Yusuf

katilmamaktadir.

Vekilin selem ikalesi; bey'in tam tersi olarak ortada bulunmayan malin satisi
ile alakalidir. Hanefilerin icmasi ile bey'in tersine vekilin sira (alis) ikalesi caiz
degildir. imam Malik'e gore vekilin bey' ikalesi hicbir sekilde caiz olmamaktadir.
Safii ve Hanbeliler, herkesin biitlin akit ve fesihlerde vekalet verebilecegi {izerinde
ittifak etmislerdir. Bundan dolay1 ikalenin fesih ya da bey' olmasi farketmeksizin
ikaleye bastan vekalet vermek caizdir. Safii ve Hanbelilerin mezheplerindeki sahih
goriise gore varislerin diginda taraflarin yerine ikale yapabileceklerin kimlerin oldugu

zikredilmemistir, vekilin bey’ ve sira ikalesine ise deginilmemistir.

20 Bilmen, Kamus, VI, 26; Nevevi, Ravzatii ‘t-talibin, 111, 154.
21 Bilmen, Kamus, VI, 27.
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Vekilin vakif ikalesi; vakfa wvekil tayin edilen kisinin, vakfi kendi
kiymetinden daha diisiik bir mal ile degismesi durumunda ikalesi sahih

olmamaktadir. %
1.3.1.3. ikalenin Mahalli

Ikalenin mabhalli, feshe kabil ve iki taraf i¢in lazim (baglayici) akittir. Ciinkii
bu tiir akitlerin feshi ancak iki tarafin rizasiyla gergeklesebilmektedir. Buna bagl
olarak ikale; bey‘, mudarebe, sirket, icare, rehin (rahinin ikalesi miirtehinin icazetine
ya da borcun 6denmesine baglidir), selem, sulh akitlerinde sahihtir. Buna karsin i’are
(6diing), vasiyet ve ci’‘ale gibi gayr-i lazim (baglayicit olmayan) akitlerle vakif ve

nikah gibi feshi kabil olmayan akitlerde sahih degildir. %
1.3.2. ikale'nin Sihhat (Gecerlilik) Sartlari:

Ikale akdinin hukuki sonuglarimi tam olarak dogurabilmesi icin akdin
unsurlarinin yaninda bazi sihhat sartlarinin da bulunmasi gerekmektedir. Bu sihhat

sartlardan birinin yoklugu halinde akit fasit sayilmaktadir.
Sihhat sartlar1 agsagidaki gibidir:

1. Ikale, baglayict (lazim) bir akdi kaldirmak anlaminda oldugu icin yapan

taraflarin karsilikli riza gostermeleri gerekmektedir.

2. Ikale akdi, bey' anlamini tasidigi i¢in icab ve kabuliin aym mecliste

gerceklesmesi gerekmektedir.

22 Baberti, Serhu’l-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), VI, 493; en-Nesefi, el-Bahrii r-
rd’ik, V1, 111; Sahn(n, el-Miidevvenetii’l-Kubra, 1X, 761; Ebl Zekeriyyad Yahya b. Seref b. Miiri
en-Nevevi, Ravzati 't-Talibin, 111, s. 494; Sileyman b. Omer b. Mansir Cemel Fiitiihatii’I-vehhab
bi-tavzihi Serhi Menheci’t-tullab, 111, s. 156; Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ahmed b. Selame
el-KalyQb1, Hasiyetii’l-Kalyibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-Minhac, 11, s. 210; Abdulhamid Servani,
Hagiye ald Tuhfeti’l-minhac, 1V, s. 392; Burhaneddin Ibn Miiflih, el-Miibdi‘, IV, s. 126.

23 Ebu Bekir Muhammed b. Eb( Sehl Serahsi, el-Mebs(t, XXIX, s. 55; el-Kasani, Beddiu’s-Sandi ",
VII, 3179-3396; Baberti, Serhu’l-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), VI, 492; ibn
Abidin, Minhatii’I-hdlik ‘ale’l-Bahri’r-rd’ik, V1, s. 111; Ismail b. Yahya b. Ismail el-Miizeni, el-
Muhtasar (el-/atisar), 11, s. 28; Hatib es-Sirbini, Mugni’I-Muhtac, 11, s. 433; Cemaliiddin Ibrahim b.
Al b. Ysuf es-Sirazi, el-Mihezzeb, 1, s. 418; Behdti, Kessdfu l-kind ‘ an metni’l-Tkna‘, 11, s. 252.
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3. Ikalenin, bey' ve icare gibi feshi kabil akitlerde gerceklesmelidir fakat
nikah ve bosanma (talak) gibi feshi kabil olmayan akitlerde ger¢eklesmesi

durumunda sahih olmaz.*

4. Ikale yapildig1 zaman, mahallin (malin) teslim gininde mevcut olmasi
yani hakiki yahut hikmi olarak degismemis olmasi gerekmektedir. Sayet o esnada
mahallin (mal) helak olmas1 durumunda ikale sahih olmaz. Ancak o esnada semenin

mevcut olmasi sart degildir.?®

5. lkalenin Bey' oldugunu sdyleyen fakihlere gore; Sarf akdinde ikale
yapilacak ise iki bedelin de kabzedilmesi gerekmektedir. Bu, Allah'in hakki

oldugundan bedeller kulun 1skat1 (vazgegmesi) ile sakit olmaz.

6. Vasi daha 6nce yapilmis olan bey akdinin tzerine ikale yapacaksa bey'in
semen-i mislden fazla bir semenle yapilmamis olmasi gerekmektedir. Zira bey'

semen-i mislden fazla bir semenle yapilmissa ikale sahih olmaz.?®

1.3.4. ikalenin Iptali
1.3.4.1. ikalenin ikalesi

Ikalenin ikalesi; ikaleyi iptal edip asil akde geri dénmektir. Bu durumun
gerceklesmesi, taraflarin bey’ akdi yapip ikalesini yaptiktan sonra ikale yapmaktan
vazgegme sartina baghidir. 2 Selem akdinde mislemin fihi kabzetmeden
gerceklestigi icin, alimler ikalenin ikalesi konusundan selem ikalesini miistesna
tutmuslardir. Ciinkii selemde miislemiin fihi deyndir (borgtur). Bu bor¢ da ilk ikale
ile sakit olmustur. Ikinci ikale yapilmasi ile sakit olan miislemiin fih avde etmesi
gerekir ancak ‘sakit olan avde etmez’ fikhi kaidesine gore miislemiin fihin avde

etmesi miimkiin degildir. 28

24Muhammed Emin ibn Abidin, Reddsi’I-Muhtar ale 'd-Diirrii’I-muhtar, V, ss. 123-124.

% el-Kasani, Beddiu’s-Sandi*, VI, s. 3401; Orhan Ceker, Fikih Dersler, s. 62.

%6 ¢|-Kasani, Beddiu’s-Sandi’, VI, s. 3400; en-Nesefi, el-Bahrii r-ra ik, V1, 110.

27 en-Nesefi, el-Bahrii 'r-rd’ik, V1, 111;

28 el-Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, VII, 3397; es-Sirazi, el-Miihezzeb, |, 386; Beh(tl, Kessdfii'I-kind‘ an
metni’l-Tkna‘, 1V, 130; Sahndn, el-Miidevvenetii'I-Kibra, 1X, 75.
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1.3.4.2. ikaleyi Iptal Eden Durumlar
Ikale gerceklestikten sonra, onu iptal eden durumlar sdyle siralanabilir;

1. Mebi’in (malin) telef olmasi durumu: Mebi‘ ikale yapildiktan sora karsi
tarafa teslim edilmeden Oncen telef olursa ikale batil olur. ikalede mebi’, akdin
mahalli oldugundan miitevellit mebi’in ortada var olma sart1 esastir. Semen akdin
mahalli olmadigindan dolayr Semenin telef olmasi durumu ikaleye engel teskil
etmemektedir. Bu hiikiim semenin kiyemi olmadigi durumlarda gegerlidir. Ancak

kiyemi semenin telefi durumunda ikale batil olur. #°

2. Mebi'in degisiklige ugramasi durumu: Hayvanin yavrulamasi gibi mebi'e
munfasil miitevellid fazlalik olmasi ya da elbisenin boyanmasi gibi muttasil gayr-i
mutevellid fazlalik olmasi durumunda ikale batil olur. Malikilere goére semiz
hayvanin cilizlasmasi gibi mebi'n 6ziinde degisiklik olmasi durumunda ikale batil

olur. Fakat Hanbeliler bu goriisii benimsememislerdir.*
1.3.5. Ikalenin Sarf Aktine Tatbiki

Sarf (nakdin nakid ile degistirilmesi) ikalesi, iki tarafin ayrilmadan 6nce mali
kabzetmesi sarti bakimindan bey’ ikalesi ile aynidir. Ikalenin bey’ ya da fesih
sayllmas1 farketmeksizin taraflar ayrilmadan 6nce mali kabzederlerse sarf ikalesi
sahih olurken; mali kabzetmeden ayrilirlarsa ikale batil olur. Ikale bey’ olarak kabul
edilirse bey’in hiikiimlerine tabi olup bey’ igin caiz olan meseleler onda da caiz olur,
bey’ i¢in caiz olmayan meselelerde onun igin de caiz olmaz. Nitekim sarf akdine

yeniden baslanmis gibi sayildig1 igin mali ayn1 mecliste kabzetmek gerekir.

Ikaleyi iki taraf icin fesih, {i¢iincii sahis igin yeni bir bey’ akdi olarak kabul edenlere
gore bedelleri kabzetmek Allah’in hakki olarak kabul edilmistir ve bu yeni sayilan
akitte bedelleri kabzetmek sart kosulmustur.

2 en-Nesefi, el-Bahrii 'r-rd ik, V1, 114-115; BehGti, Kessdfi'I-kind * an metni’l-Ikna *, 111, 204; Babert],
Serhu’I-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), VI, 489-491;

30 Seyhizade, Mecmau’l-Enhur, 1l, 55; el-Harasi, el-Muhtasar, V, 88; Muhammed b. Ahmed b.
Muhammed el-Kurtubi ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid ve nihdyetii’I-muktesid, 11, s. 263; Beh(ti,
Kessdfu’l-kina“ an metni’l-Tkna ‘, 111, 204-250.
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Sarf ikalesinde bedellerin helak olmasi ikaleye engel teskil etmemektedir.
Zira sarfta bedeller semen olarak kabul edildiginden semen tayin ile teaylin etmez.

Bu nedenle ikaleyi gergeklestirdikten sonra telef olan malin yerine baska bir mal iade

edilir. 3t
1.3.6. ikalede Taraflarin ihtilafa Diismesi

Ikale yapan taraflar; bey'in sihhati (gecerliligi), keyfiyeti, semen ya da
ikalenin 0zl ile ilgili ihtilafa diisebilirler. Sayet taraflar bey'in gecerliligi ile ilgili
ittifak eder de keyfiyti ile ilgili ihtilafa diigerlerse, her biri karsi tarafin dogru
sOylemeyip kendinin dogru sdyledigine dair yemin etmesi gerekir. Bu durumdan
ikaleden sonra semen ile ilgili ihtilafa diisenler miistesna tutulur zira satic1 zarara
ugrayan taraf olacag i¢in s6z sahibi kendisir. Satici ile miisterinin ihtilafa diigmesi
bir 6rnek iizerinde anlatilacak olursa; miisterinin semeni teslim almadan 6nce ikalede
ilk semenden daha diisiik bir semenle sattigin1 dolayisiyla da bey'in fasit oldugunu
iddia etmesi karsisinda satici da normal ikale yaptiklarini iddia ederse, miisterinin
ikaleyi inkar etmek ile ilgili yemin etmesi sartiyla s6z ona ait olur. Saticinin ikalede
daha diisiik bir semenle satin aldigini iddia etmesi karsisinda miisteri normal ikale
yapildigini iddia ederse, bu takdirde her ikisine de kendi davasimin dogru olduguna

dair yemin ettirilir. 2
2. Muhale'a
2.1. Muhale'a’min Genel Ozellikleri

2.1.1. Muhale'a’nin Tanimi:

Ligatta hul'; ¢ J ¢ kokinden gelip, "soyunmak, c¢ikartmak, ayirmak"

anlamina gelmektedir. 3

31 Serahsi, el-Mebstt, X1V, s. 10; el-Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, VI, 3102-3103/ IX, 318; Babertf,
Serhu’l-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), VI, 493; Sahniin, el-Miidevvenetii’I-Kiibra,
V, 69.

32 es-Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 11, s. 95; en-Nesefi, el-Bahrii 'r-rd’ik, VI, 114; Baberti, Serhu’l-Indye
ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), VI, 494;

% fsmail b. Hammad el-Cevheri, Sthdhu’l-Luga, el-Kamas, el-Lisan, el-Mutarrizi, el-Misbah “als”
Maddesi; DIA, XXX, 399-402.
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Istilahta hul'; hul'un, talak ya da fesih oldugu konusunda farkli mezheplere
gore farkli tanimlar1 bulunmaktadir. Hanefiler hul'u, "nikah altinda bulunan kadinin,
bir bedel karsiliginda kocasi tarafindan hul' lafziyla evlilik bagindan kurtulmasidir"

diye tanimlamustir, 34

Cumbhura gore tanimi ise, kadinin belirli bir ivaz (bedel) karsiliginda kocasi

tarafindan talak ya da hul' lafziyla evlilik bagindan kurtulmasidir. *°
2.1.2. Muhale'a’min Kavramsal Analizi:

Hul', fidye, sulh ve mubare'a terimlerinin genel anlami; Kadinin kendisini
bosamas icin kocasina belirli bir bedel 6demesidir. Ozelde hul', kadinin kendisine
Odenen biitlin mehri kocasina geri 6demesi; sulh, kadinin kendisine 6denen mehrin
bir kismimi kocasma geri 6demesi; fidye, mehrin yaninda kadinin kocasindan
bosanabilmesi i¢in kocasina fazladan para 6demesidir. Mubare'a ise kadinin hakkini

helal edip higbir beklenti talep etmeden kocasindan ayrilma istegidir.
2.1.2.1. Sulh:
Sulhun liigat anlamu, tartistiktan sonra barigip anlagsmaya gitmektir.

Istilah anlami1 ise tartismayr ortadan kaldiran akittir. Hul', karsilikli
anlagsmayla gerceklestiginden sulh anlaminda kullanilabilir (yorumlanabilir) ancak
sulh ile hul' arasindaki fark mehrin tamaminin ya da bir kisminin verilmesi ile

alakalidir. 36

3 Mevsili, el-ihtiyar, III, 156; Baberti, Serhu’l-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), 111, 199;
ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar ale d-Diirrii’I-muhtar, 11, 556-557; Osman b. Ali ez-Zeylal, Tebyinii’l-
Hakaik, 11, s. 267.

% Salih el-Ezheri, Cevahirii’I-Ikiil, 1, s. 330; Muhammed b. Ahmed b. Arafe ed-Deslki, Hasiye ‘ale’s-
Serhi’l-kebr, 11, s. 347; el-KalyQbi, Hdsiyetii’I-Kalyiibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-Minhac, 111, 307;
en-Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, VII, 374; Beh(tl, Kessdfit'I-kind‘ an metni’l-ITkna‘, V, 212; Alaiddin
All b. Sileyman b. Ahmed el-Merdavi, el-Insdf fi ma ‘rifeti r-racih mine’l-hildf ‘ald mezhebi’l-
Imami’I-mubeccel Ahmed b. Hanbel, VI1II, s. 382.

% el-Mishaht'l-Minir, (zl=) Maddesi; AlT b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircant, et-
Ta ‘rifat, 176; fbn Riisd, Bidadyetii’I-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid, 11, 57.
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2.1.2.2. Talak:

Talakin liigat anlami, serbest birakmak, bagin ¢oziilmesi ya da bagindan

kurtulmak demektir. Bundan dolay1 bir esiri serbest birakmaya 1tlak denilir.

Istilah anlam1 ise belli lafizlarla nikah akdinin bozulmasidir. Safi ve Hanbeli
fakihlerinin hul'u (ric'i ya da bain de olsa) talak saymalar1 hul' ile talak arasinda bir

bag oldugunu gostermektedir. >’

Hanefilere gore ise mal karsiliginda talak, hul' hiikmiindedir ¢iinkii her ikisi

mal karsiliginda ayriliktir ancak bu ikisi {i¢ yonden birbirinden ayrilir:

1. Hul' ile eslerin nikahtan dolay1 birbirlerinin {izerinde bulunan mehir ve
evlilik siirecindeki gerekli nafaka gibi haklar1 sakit olur. Iddet nafakas1 hul'den dnce
vacip olmadigindan dolay1r sakit olmamaktadir cilinkii olmayan bir seyin iskati
diisiniilemez. Hul', mal karsiliginda talagin tersidir zira mal karsiliginda talakta
eslerin nikdhtan dolay: birbirlerinin iizerinde bulunan higbir hakk: sakit olmaz, ancak

anlagilan malin verilmesi gerekir.

2. Hul'de bir Miisliman domuz ya da les gibi batil bir ivaz {izerinden
anlasirlarsa kocaya hicbir sey verilmemesine ragmen ayrilik gerceklesir. Mal
karsiliginda talak {igiincii talak disinda gerceklesirse bundan farkli olarak ivaz batil
oldugunda ric't talak gergeklesir ¢ilinkii hul' kinayedir ama mal karsiliginda talak
sarihtir. Bain talak sahih bir ivaz belirlemekle sabit olur, belirlenen ivaz sahih

olmazsa yok sayilip ortada sarih talak kaldig: i¢in ric'i talak sayilir.

3. Mal karsiliginda talak bain talaktan sayildigi i¢in talak hakkindan eksiltir.
Fakat hul'un bosama hakkini eksilten talak mi1 yoksa hakkini eksiltmeyen fesih mi

sayillmas1 konusunda fakihlerin ihtilafi bulunmaktadir. %

37 el-Cevheri, Sthdhu’I-Luga; Mutarrizi, el-Mishah el-Misbahi'l-Minir, (i) Maddesi; el-Ciircani, et-
Ta ‘rifdt, 176; Bedriddin Mahmdad b. Ahmed b. M@sa b. Ahmed el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hidaye,
IV, s. 368; el-Circani, et-Ta 7ifdt, 183; el-Kaly(bl, Hdsiyetii’I-Kalyiibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-
Minhac, 111, 323; Beh(tl, Kessdfis'I-kind * an metni’l-ITkna‘, V, 232.

%8 el-Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, I, 152; ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 11, 268; Mevsili, el-ihtiyar, III,
157; Kemaluddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-iskenderi Ibnii’l-Hiimam,
Fethu’I-Kadir, 111, s. 205; ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar ale’d-Diirrii’I-muhtar, 11, 561.
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2.1.2.3. Fidye:

Fidyenin liigat anlami, esirin serbest birakilmasi icin O6denen bedeldir.
Kadmin talak vasitasiyla kocasindan kurtulmak icin ona bir bedel vermesine de fidye
denilir. Fakihler fidyenin bu liigat anlam1 disina ¢ikmamislardir. Fidye ile hul' ayni
anlamda olup kadinin bosamasi karsiliginda kocasina mal (bir ivaz) vermesidir.
Fidye lafz1 Kur'an-1 Kerimde gegtigi i¢in Safii ve Hanbeliler’e gore hul' de sarih

lafizlardan sayilir. 3
2.1.2.4. Fesih:
Feshin liigat anlam, bir seyi kaldirmak, izale etmek, bozmak veya ayirmaktir.

Istilah anlamu ise, Siiydti ile ibn Niiceym'in tanimina gore fesih akit bagin
cozmektir. Zerkesi ise feshi her iki ivazin sahibine geri verilmesi seklinde
tanimlamistir. Feshin hul' ile iliskisi ise bir goriise gore fesih hul'dur. Hanbelilere

gore fesih, hul'un sarih lafizlarindan biridir. 4°
2.1.2.5. Mubare'e:

Mubare'enin liigat anlami, miifa'ale babindan olup her iki tarafin haklarinin

1skat edilmesidir.

Istilah anlami ise hul'un bir diger ismi olup kadmin evlilikten dogan mali
haklar1 veya belirli bir hakk: karsiliginda kocasiyla anlagmasi suretiyle evliligin sona
erdirilmesidir. Mubare'enin hul'den 6zellestigi nokta ise kadinin bir hakkindan
vazgecmesidir. Miibare'enin sekli, kadinin -istegi lizerine- kocasina verdigi mii'eccel
mehir ya da iddette hakki olan nafakadan vaz ge¢mesi karsiliginda talaki

gerceklestirmektir. Cumhura gore ise miibare'e ile ancak belirlenen haklar sakit

39 el-Mutarrizi, el-Misbah “s” Maddesi; Ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid, |1,
57; es-Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 268; Ibn Kudame el-MakdisT, el-Mugnf, VII, 57.

40 el-Mutarrizi, el-Misbah “z& Maddesi; Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-
Hudayri es-SuyQti, el-Esbdh ve 'n-nezd'ir fi kavad’id ve fiirii i fikhi’s-Safi iyye, s. 287; Zeyniddin b.
Ibrahim b. Muhammed el-Misti ibn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezd’ir, s. 338; Sihabiiddin Ahmed b.
Idris b. Abdirrahmén el-Misri el-Karafi, el-Furdk, IIL, s. 269; Ibn Kudame el-MakdisT, el-Mugni,
VII, 57.
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olmaktadir. ** Ebu Hanife ve Ebu Yusuf ise mibare'e ile evlilikten dogan biitiin

haklarin sakit olacag1 goriisiindedir.

Hul' ayrmak anlamina geldigi i¢in Ebu Hanife'ye gére Mdibare'e hul' ile
aymdir. Ikisiyle de evlilikten dogan mehir ve evlilik stirecindeki gerekli nafaka gibi
biitiin haklar sakit olur. Mubare'e ile hul' mutlak lafizlardir ve bunun igin nikah
hiikiimlerinde mutlak anlamlar1 ile amel edilmektedir. Imam Muhammed’in
goriisiine gore ise hul' bir muavazat akdi sayildigindan, ancak belirlenen haklar sakit
olmaktadir. Ciinkii muavazatta sart kosulan seye itibar edilir. imam Ebu Yusuf ise
hul' konusunda Imam Muhammed’in goriisine katilmasina ragmen, miibare'e
konusunda gériis ayrihigina diismiistiir. Imam Ebu Hanife ile hul' konusunda farkli
diisiiniirken miibare'e konusundaki goriisiine katilmistir. Zira ona gore miibare'e
miifa'ale babindan sayilip her iki tarafin haklarinin iskat edilmesi anlaminda ve
mutlak bir lafiz oldugu i¢in nikah haklari ile sinirlanmigtir. Hul' ise ayirmak
anlaminda oldugu i¢in nikahi ortadan kaldirmasiyla bu anlam hasil olur, dolayisiyla

hiikiimlerin 1skat edilmesine gerek kalmaz.*?

2.1.3. Muhale'a’nmin Mahiyeti:

Fakihlerin arasinda Hul'un talak lafz1 ya da niyeti ile ger¢eklesmesi halinde
talak oldugu konusunda ihtilaf yoktur. Asil ihtilaf, hul'un talak lafz1 ya da sarih veya
kinayeli talak niyeti ile gerceklesmemesi halindedir. Hanefi mezhebinin miifta bih
gorilistine, Safii’nin cedid mezhebine, Hanbeli mezhebinin imam Ahmed’in bir
rivayetine gore hul'un talak oldugu yoniindedir. Safii’nin kadim mezhebi ile

Hanbelilerin imam Ahmed’in en meshur rivayetine gére hul' fesihtir.*®

4 Necmeddin Omer b. Muhammed b. Ahmed En-Nesefi, Tilbetii't-Talebe fi'l-Istilahati’I-Fikhiyye, s.
126.

42 Babertl, Serhu’l-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), Ill, 215-216; ez-Zeylai, Tebyinii’l-
Hakaik, IT, 272; Mevsili, el-Thtiyar, 111, 160.

43 Serahsi, el-Mebsit, VI, 171; ez-Zeylai, a.g.e., II, 268; Ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid ve nihdyetii’l-
muktesid, II, 59; Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahman el-Hattab, Mevdhibii’I-celil
li-serhi Muhtasar1 Halil, 1V, s. 19; el-Harasi, el-Muhtasar, 1V, 12; Ali es-Sa’idi el-Adevi,
Hagiyetii’l- ‘Adevi ‘ald serhi’r-Riséle, Il, s. 103; en-Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, VII, 375; Beh(ti,
Kessdfu’l-kina“ an metni’l-Ikna ‘, V/, 216; 1bn Kudame el-Makdisf, el-Mugni, V11, 56; el-Merdavi, el-
Insaf fi ma ‘rifeti r-racih mine’l-hildf ‘ald mezhebi’l-Imdami’l-mibeccel Ahmed b. Hanbel, VI1II, 392-
393.
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Hul’un talak oldugu goriisiinde olanlar, hul’dan sonra bir bain talak
gergeklestigi iizerine ittifak etmislerdir.** Zira bedelle miikellef olan koca iken,
kadinin bedeli kocasina vermesiyle kendi istegi daha baskin olur. Ayrica kadinin,
bedeli tistlenmesindeki hedefi kocadan kurtulmaktir, bu kurtulus ancak bain talak ile

gerceklesebilmektedir.

Ancak Hanefilere gore, hul’ kinaye lafizlarindan oldugundan; koca hul’u
gergeklestirirken ti¢ talaga niyet ederse ii¢ olarak gergeklesir, iki talaga niyet ederse
bir bain talak gerceklesir. Hanefilerden Imam Ziifer ve Imam Malik, haramlik ve
bainlik lafizlarinda oldugu gibi iki talaga niyet ederse iki olarak gerceklestigi

goriisiindedirler.*®

Bu konudaki ihtilaf hul’'un gerceklesmesinden oOnce degil de
gerceklesmesinden sonradir. Ihtilafin sebebi ise hul’un talak ya da fesih olarak kabul
edilmesindendir. Zira ayriligin ivazla birlikte olmas1 hul’un talak ya da fesih sayilip

sayllmamast ile alakalidir.*

Hul’un fesih oldugunu sdyleyenler, Ibn Abbas’m su ayetleri delil getirmesini

esas almuslardir: Bakara suresi 22. Ayetinde “06%: YL talak iki defadir” | « Yo
4 NCH T \.«.@.Al.c ”CL%” “kadimin fidye vermesinde (mehrinden vazge¢mesinde)

ikisine de giinah yoktur” ve “8:é \53 7535 & A% 2 4 812 56 il 067 ~bundan

sonra kadini bosarsa, kadin baska birisi ile evlenmedikc¢e bir daha kendisine helal
olmaz”.*" Boylelikle ibn Abbas iki talaktan bahsettikten sonra hul’dan , daha sonra
da bir talaktan bahsetmistir. Sayet hul’ talak olsayd: bu ayetlerdeki talak toplam dort

olacakti, bundan dolay1 hul’ sarih talagi ve niyetini igermedigi i¢in fesih sayilmistir.

4 AlT b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeltst el-Kurtubf, el-Muhalla bi’l-dsdr fi serhi’l-Miicelld bi’l-
ihtisar, X, s. 235.

45 Serahsi, el-Mebs(t, VI, 172; Muhammed b. Ahmed el-Kurtub?, el-Cdmi ‘ Li-Ahkami’I-Kur’an, 11, s.
143.

46 ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 11, 268; ibn Riisd, Biddyetii'I-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid, 11, 60.

47 Bakara, 2/229-230.
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Ayrica Ebu Davut ile Tirmizi’nin Ibn Abbas’tan rivayet ettigi su hadisi delil

olarak getirmisler;

-
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"Sabit b. Kays’in hanmimi esiyle muhale’a yaptiginda Peygamber Efendimiz

(s.a.s), ona bir hayiz donemi iddet beklemesini emretmistir."*®

Ve Tirmizi’nin rivayetiyle

—a
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"Rubey’ bnt. Mu’avviz, Paygamber Efendimizin (s.a.s) doneminde hul’

yaptigr zaman bir hayz donemi iddet beklemesi emredilmistir."*°

Bu iki hadisin delil olarak getirilmesinin sebebi; hul’ talak olsaydi Peygamber

Efendimiz (s.a.s) iddet stiresini bir hayz dénemiyle sinirlamazdi.>

Hul’un talak oldugunu sdyleyenler ise, hul’ sadece kocanin sahip oldugu bir
lafiz oldugundan talak saymaktadirlar. Sayet hul’ fesih olsaydi mehrin digindaki bir
ivazla caiz olmazdi tipki ikalede oldugu gibi. Zira cumhur hul’un mehrin digindaki
bir ivazla (az ya da ¢ok olsun) caiz oldugu goriisiindedir, dolayisiyla hul’ talaktir.
Zaten kadmn bedeli ayrilmak i¢in verir, kocanin yaptig1 ayrilik ise feshin disindaki
ayriliktir, yani talaktir. Dolayisiyla hul’un talak olmasi gerekir, zira Kinayeli talak
lafz1 olan hul’ telaffuz edilerek kadindan ayrilmaya niyetlenilmistir. Boylelikle hul’
diger kinayeli talak lafizlar1 gibi talak sayilir.

“8{bni Mace, Talak: 22.

49Tirmizi, Talak 10, (1185); Nesai, Talak 53, (5, 186).

%0 Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Neylii'l-evtdr serhu Miinteka l-ahbar, VII, ss. 35-37;
ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 11, 268; el-Kurtubf, el-Cami‘ Li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 111,143-144; ibn
Kudame el-Makdisi, el-Mugni, VI, 57.
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Bu goriisii savunan alimler Hz. Omer, Ali ve Ibn Mes’ut’tan rivayet edilen su

mevkuf hadisi delil olarak getirmislerdir;

E

" ’L’jb "”j Rt l
"Hul’ bain bir talaktir" Mebsut taki agitklamaya gore; "nikéh gerceklestikten
sonra feshi kabul etmez"

Hul’, nikah akdinin ger¢eklesmesinden sonra meydana geldigi i¢in hul’ lafzi
nikah akdini mecazen hemen kaldirir, iste bu kaldirma yolu ise ancak talak ile

olabilir.

Hul’un talak olmadigini savunanlarin delil olarak getirdigi ayetlere gelince,
"Allah Gglnci talagin bir kere ivazli bir kere de ivazsiz seklini zikretmistir” seklinde
yorumlamislardir. Dolayisiyla ayetlerde talak dort defa gegmemektedir. Bu konudaki
fbn Abbas’tan rivayet edilen ihtilafa gelince onun bu gériisiinden vaz gectigi sabit

olmustur.>*

Hul’un talak olmasi konusunda, hul’ ile birden fazla talaga niyet edilmesi
durumunda Maliki, Safii ve Hanbeliler niyet ettigi talak sayisinin gergeklesecegi

goriisiindedirler.

Hanefilere gore ise ii¢ talaga niyet ederse ii¢ gerceklesir, ama iki talaga niyet
etmesi durumunda bir talak gergeklesir, Hanefiler Ziifer hari¢ bu goriistedir. Zira hul’
haramlik anlami tasidigi icin ¢oklugu kabul etmemektedir, fakat lige niyet etmek
haramligin  siddetine delalet ettigi i¢in beynQnet-i kibrd (biyik ayrilik)

sayilmaktadir.

Hul’un fesih sayilmasi konusunda ise; koca, kadinla iki hul’ yaparsa sonra bir

kere daha hul’ yaparlarsa ya da iki kere bosadiktan sonra hul’ yaparsa, hul’un sayisi

51 Serahst, el-Mebsdt, VI, 171-172; ez-Zeylai, a.g.e. 11, 268; ibn Kudame el-Makdisi, a.g.e., VII, 57;
ibn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-Bari, 1V, s. 396.
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ylize ¢iksa bile onunla bagka birisi evlenmeden evlenebilir, zira bu goriise gore hul’

talak sayisindan hesaplanmamaktadir.>?

Hul’un fesih oldugunu sdyleyen Safiiler, kocanin hul’ ile talaga niyet etmesi
durumunda talagin gerceklesip gergeklesmemesi hususunda ihtilafa diismiislerdir. Bu

konuda iki farkl1 goriisleri bulunmaktadir.>®

Ayrica hul’un sadece kadin tarafindan mi1 mu’avazat (bedelli akid) yoksa hem
kadin hem de koca tarafindan m1 mu’avazat sayildig1 konusunda ve hul’un koca
tarafindan m1 yemin yoksa iki taraf icin mi yemin sayilmasi konusunda fakihler

ihtilafa diismiislerdir.

Ebu Hanife, hul’un kadin tarafindan mu’avazat (bedelli akid), koca tarafindan
bir yemin oldugu kanaatindeyken, Imam Ebu Yusuf ile Imam Muhammed iki

taraftan da yemin oldugu kanaatindedirler.

Hul’un koca tarafindan bir yemin olmasi sonucunda, kadinin hul’u kabul
etmesinden o©nce ricu’ hakki yoktur. Ayrica kocanin muhayyerlik hakki
bulunmamaktadir. Hul’ kocanin meclisiyle smirlt olmadigindan o meclisten
kalkmasiyla batil olmamakta; kadinin kabulii, kendisine bildirildigi meclis ile sinirh

olmaktadir.

Hul’un kadin tarafindan mu’avazat (bedelli akid) olmasi sonucunda ise,
kocanin hul’u kabul etmesinden 6nce kadinin riicu etme hakki vardir, ii¢ giinden
sonra bile muhayyerlik hakk: sabittir, bu hakki bey’de oldugu gibi meclis ile sinirl
olmaktadir. Talak ve 1itkin tersine, hul’ mu’avazat oldugundan kadin onu kabul

ederken icerigini anlamasi gerekmektedir.

Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler ise hul’un iki taraftan da mu’avazat oldugu
yoniindedirler. Ancak Safiiler, talak sayillan hul’'un mu’avazat olmasi durumunda
talagin para kabuliine bagli olmasindan hul’da bir nevi ta’lik bulundugunu

sOylemektedirler. Hul’ fesih sayilir ise tam bir mu’avazat olacagindan ta’like yer

52 Serahsi, el-Mebsht, VI, 172; el-Kurtubf, el-Cami‘ Li-Ahkdmi’l-Kur’an, 111,143; en-Nevevi,
Ravzatii 't-Talibin, VII, 375; ibn Kudame el-Makdisf, el-Mugni, VII, 57.
%3 en-Nevevi, a.g.e., VII, 375;
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kalmamaktadir. Dolayistyla hul’ bey’ gibi olup kocanin, kadinin hul’u kabul

etmesinden 6nce riicu hakki bulunmaktadir; zira biitiin mu’avazatlar boyledir.

Hanbeliler, hul’daki ivazin mehir ve bey’deki ivaz gibi oldugunu
sdylemislerdir, ivazin keyli ya da vezni olmas1 durumunda kabzdan sonra kocanin
miilkiyetine gireceginden ancak o zaman istedigi gibi tasarrufta bulunabilir. Hul’daki
ivaz keyli ve veznilerin disinda ise hul’ gerceklesir gerceklesmez ivaz kocanin

miilkiyetine girer ve tasarruf hakki dogar.>*
2.1.4. Muhale'a’min Huktmleri:
2.1.4.1. Muhale'anin Fikhi Hiukmii:

Ibnii’l1-Miinzir disindaki fakihlerin goriisii, hul’un kari-koca arasinda anlasma

ya da gec¢imsizlik halinde olup olmamasi fark etmeksizin caiz oldugu yoniindedir.

Safiilere gore, hul’un hem anlagma hem de anlagsmazlik durumunda olmasi
sahihtir. Kadinin kocasinin kotii ahlakindan yahut dinsizliginden nefret etmesi,
kocasinin bazi haklarini yerine getirmekte sikinti ¢ekmesi ya da kocasinin kendisini
dovmesi gibi anlagsmazlik durumlarinda hul’ yapmak istemesinde bir kerahet
bulunmamaktadir. imam Gazzali bu anlasmazlik durumlarina, kocanin kadina nafaka
vb. haklarin1 vermemesi halini de eklemistir. Kalyubi’ye gore ise koca kadinin hul’
istemesi i¢in nafakayi bilerek vermemesi durumu ikrah sayilip (ikrah oldugu
kesinlesirse) kocaya para verilmeksizin kadin ondan bain talak ile ayrilir. Ramli ise
boyle bir durumun ikrah olmadigi sdylemektedir. Imam Hatib es-Sirbini kerahetten
iki durumu mistesna tutmustur. Birincisi; kari-koca ya da birinin Allah’in yasasini
yani nikahin vecibelerini korumamaktan korkmasidir. Ikincisi; kocanin, ii¢ talak
lizerine yemin ederken yeminini yeme, igme ve ihtiya¢ giderme gibi yapilmasi
zorunlu eylemlerin yapilmasina baglamasi akabinde kadinla hul’ gergeklesirse daha
sonrasinda yemin ettigi eylemi yapip o kadinla evlenirse yemini bozulmus olmaz.

Zira yemin ilk eylemle yerine getirilmis olur ¢iinkii yemin ancak ilk eyleme baghdir.

54 Babertl, Serhu’l-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), III, 199; ibn Abidin, Reddii’l-
Muhtar ale’d-Diirrii’l-muhtér, 11, 558; Ahmed b. Muhammed el-Halvetl Savi, Hasiyetii’s-Savi ala
es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-mesalik ild mezhebi’l-Imam Malik, 11, s. 518; es-Sirbini, Mugni’l-
Muhtac, 11, 269; ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, V11, 66.
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Fakat o kadinla hul’ yaptiktan sonra yemin ettigi seyi yapmamast durumunda iki
goriis vardir. Bu goriislerin en sahihi, yeminin bozulmasindan kurtulmus olacagi
yoniindedir, zira yemin ettigi seyi nikdhtan sonra yaparsa yemini bozulmaz ¢lnki bu
ta’lik nikdhtan once oldugu i¢in onu etkilememektedir. Tipki bir kocanin kadini
nikah altina almadan 6nce falan isi yaparsan seni bosarim seklinde talak’i talik

etmesi gibidir.%

Hasiyetu’s Savi’de gectigi iizere hul’un caiz ya da mekruh olmasi {izerindeki
ihtilaf, evlilik bag1 karsilifinda bir ivazin verilmesi agisindandir. Hul’un talak olmasi
acisindan ise 6ziine ya da hilafu’l evla’ya bakildiginda mekruh oldugu goriiliir, bu

baglamda Rasulullah (s.a.v) sdyle buyurmaktadir:

G
E
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=

"Allah 1 en sevmedigi helal bosanmaktir."

Hul’un mesruiyetine Kur’an, siinnet ve icmadan deliller bulunmaktadir.

Hul’un mesruiyetine Kur’an-1 Kerim’den delil olarak su ayetleri

siralayabiliriz;

"y BA5) L Lgle s

"Kadimin fidye vermesinde (mehrinden vazgegerse) ikisine de gunah

yoktur.">" ile
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%5 ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, Il, 267; Savi, Hagiyetii’s-Savi ala es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-
mesdlik ild mezhebi’l-Imam Malik, 11, 517-518; Deslki, Hasive ‘ale’r-Risale, 11, 102-103; el-Adevi,
Hagiyetii’l- Adevi ‘ald serhi’r-Riséle, Il, s. 103; el-Harasi, el-Muhtasar, 1V, 12; Ebu’l-Kasim
Muhammed b. Ahmed Ibn Ciizey, el-Kavaninii’l-fikhiyye fi telhis mezhebi’l-Malikiyye ve t-tenbih
ald mezhebi’s-Sdfiiyye ve’l-Hanefiyye ve’l-Hanbeliyye, s. 233; el-KalyQbi, Hasiyetii’l-Kalyibi ‘ald
Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-Minhac, III, 308; Semsiiddin Muhammed b. Ebu’l-Abbas Ramli, Nikdyetii’l-
muhtdc ild serhi’l-Minhac, V1, s. 386; en-Nevevi, Ravzatii t-Talibin, VII, 374; es-Sirbini, Mugni’l-
Muhtac, 11, 262.

5 bn-i Mace: 2018.

57 Bakara, 2/229.
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"Eger ondan (mehirden) goéniil hoslugu ile size bir sey bagislarlarsa onu

afiyetle yiyin."®

Stinnetten ise su hadisler delil teskil etmektedir; Buhari’nin Kays b. Sabit’in

hanimu ile ilgili rivayetine gore Rasulullah (s.a.v) Kays’e
" s Lgally 2zl sl

"Bahgeyi ondan kabul et ve onu bir kere bosa" buyurmustur™. Islam’da ilk

olarak o zaman bir hul’ vuku bulmustu."®

Icma’dan delil ise; tiim sahabe ve iimmetin hul’un caizligi iizerinde ittifak

etmesidir.

AKkli delil ise, nikah (milk-i nikah) kocanin hakki oldugu i¢in kisasta oldugu

gibi 0 hakkin karsiliginda bedel almasi caiz olmustur.%
Hanbeliler ise hul’un ii¢ farkli hitkmii oldugunu 6ne siirmiislerdir:

Birincisi mibah olmasidir: Kadinin kocasini  sevmediginden onunla
kalmaktan rahatsiz olup, hakkini verememekten ve itaati konusunda nikahin
vecibelerini koruyamamaktan korkmasi durumunda, kocasina fidye vererek kendini

kurtarabilmesidir. Bu baglamda Allah-u teala sdyle buyurmaktadir:

"y SAB e Lgle FUE SE A 5,08 g YT s OB

"Eger Allah’in yasalarmm ikisi korumayacaklar diye korkarsaniz, o zaman

kadimin fidye vermesinde (mehrinden vazgecmesinde) ikisine de ginah yoktur."®?

58 Nisa, 4/4.

59 Buharf, Talak, I1; Nesal, Talak, 34.

60 el-Askalani, Fethu’I-Bari, IX, 395; es-Sevkani, Neylii'l-evtdr serhu Miinteka’l-ahbar, VII, 36-37;
Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii’I-Klbra, VII, s. 313-314

61 ez-Zeylal, Tebyinii’I-Hakaik, 11, 267; Tbn Riisd, Biddyetii’I-miictehid ve nihdyetii’I-muktesid, 11, 57;
es-Sirbini, Mugni’l-Muhtac, Ill, 262; el-KalyQbi, Hasiyetii’l-Kalyiibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-
Minh&c, 1, 307; Ramli, Nihdyetii’l-muhtic ild serhi’l-Minh&c, VI, 386; el-Askalani, Fethu’l-Bari,
IX, 395; es-Sevkani, Neylii’l-evtar serhu Miinteka’[-ahbar, V11, 34.

62 Bakara, 2/229.
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Kocanim da bu teklifi kabul etmesi siinnettendir. Zira imam Buhari Ibn Abbas’tan

rivayet ettigine gore
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"Kays b. Sabit’in hanimi Rasulullah’in (s.a.v) yanina gelerek: ya Rasulallah!
Sabit’i dini ve ahlaki yiiziinden ayiplayamam. Ama ona isyan edip kotii bir sonuca
diismekten korkuyorum, der. Peygamber efendimiz, (sana mehir olarak verdigi)
bahgesini ona geri verecek misin? diye sorunca, Cemile (hi¢ diisiinmeden): evet, der.
O bahgeyi geri verir ve boylelikle Rasulullah (s.a.v) Sabit’in ondan ayriimasini
emreder."®® Bu durumda kadmnin kocasindan ayrilmasi elzem oldugundan bu ayrilik
ancak kadinin kocasina karsilik (fidye) vermesiyle yahut mehrinden vazge¢mesiyle
meydana geldiginden, kadinin hul” yapmasi miibah olmustur. Ancak kocanin kadina
kars1 sevgi ve meyli varsa, kadinin fidye vermeyip sabretmesi miistehaptir. Imam
Ahmed bu durumda kadinin sabretmesi gerektigi goriisiindedir. Kadi bu goriisii
aciklarken, bu durum caiz oldugu icin sabretmemesinde bir kerahet olmamakla

beraber sabretmesi istihbab babindan diye belirtmistir.

Ikincisi hul'un mekruh olma hali: Kari-kocanin gecimlerinin iyi oldugu halde

kadinin sebepsiz yere hul' yapmasidir. Bu baglamda Peygamber Efendimiz (s.a.s)
"k f e s b U R o B0 e 2L s

"Ciddi bir sebep olmadan, kocasindan hul' yoluyla bosanan kadin, cennetin
kokusunu alamaz." diye buyurmustur.* Boyle bir hul' yersiz oldugu icin mekruh

olmakla birlikte hul' ger¢eklesmis olur, zira ayette soyle gegcmektedir:

8 [bni Mace, Talak: 22.
64 Tirmizi, Talak 11; EbG Davud, Talak 18; Nesai, Talak 34.
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"Kadinlara mehirlerini borcunuzu éder gibi verin. Eger onun bir kismini size

gomiil razisiyla verirlerse onu da dfiyetle yiyin."®

Imam Ahmed hul' i¢in "hul' Sehle'nin hadisinde oldugu gibi kadin kocay1
kerih goriir ve ona mehri geri verir'®® demesinden hul'un bu durumda haram ve batil
oldugu da anlasilabilir, bu goriise su ayet delil olarak sunulmaktadir "Allah’in
koydugu kurallara uymamalarindan korkmadiginiz siirece onlara verdiginiz mehirden
hicbir miktar1 geri almaniz sizin icin helal olmaz. Eger Allah’in kurallarina
uymamalarindan korkarsaniz, kadinin evlilikten kurtulmak i¢in verdigi meblagda

taraflara bir vebal yoktur."®’

Uclinciisti haram olma hali:
AT i 1538 Sl vy

"Kadinlar apacik bir edepsizlik yapmadik¢a, onlara verdiginizin bir kismini
ele gecirmek icin -evienme ve bosanma konusunda- engel ¢ikarmaymn."®® ayetinde
belirtildigi tizere koca, kadinin kendisinden kurtulup ona fidye vermesi i¢in kadina
isteyerek eziyet ederse ve hakkini vermeyerek zulmedip daha sonra haksiz yere ivaz
vermeye zorlanan kadini bosarsa, verilen ivazi hak etmediginden, ivaz1 almamasiyla

birlikte ric'i talak gergeklesir.

Koca kadinla talak lafz1 olmayan bir lafizla hul' yapmasi durumunda hul'un
talak oldugunu soyleyenlere gore hiikiim yukarida zikredildigi gibidir, hul'un fesih
oldugunu sdyleyenlere gore ise nikah bu tiir sdylemlerden etkilenmemektedir. Koca,
kadim1 farz ibadetlerini ihmal ettiginden ya da nilisuzunden sonra dévmesi {izerine

kadinin onunla hul' yapmasi haram sayilmaz ¢iikii koca haklidir.

% Nisa, 4/4.

% Beh(tl, Kessdfi'l-king‘ an metni’l-Ikna*, V, 212; el-Merdavi, el-Insdf fi ma ‘rifeti r-ricih mine’l-
hildf ‘ald mezhebi’l-Imami’l-mibeccel Ahmed b. Hanbel, V111, 392-393; ibn Kudame el-Makdisf, el-
Mugni, VI, 51-54.

67 Bakara, 2/229

% Nisa, 4/19
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Kadin zina ettigi icin, kocas1 kadin1 kendisinden ayrilip ona fidye vermesi
igin sikistirirsa hul’ yapmalar1 caiz olmakla birlikte yaptiklar1 hul' sahih olur, zira

Kuran-1 Kerim’de gegen
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"Ag¢ik bir haydsizlik yapmis olmalart disinda, kendilerine verdiklerinizin bir
kismini onlardan geri almak i¢in onlar sikistirmayin." ®° ayetinden anlasildig1 iizere

nehi miibahlik (ibaha-cevaz) anlamindadir.

Koca, kadinin kendisine bir sey vermesini beklemeksizin kadina zulmedip
doverse, sonra da hul' yaparlarsa hul' sahih olur, zira kocanin niyetinde kadini

mehrinden vazgectirmesi yoktu.™

Hanbelilere gore talak yemininden kurtulmak i¢in yapilan hul' haram olup ne
sahih olur ne de gergeklesir, zira hileler Allah'm haram kildiklarini helal etmeyen
birer aldatmacadirlar.”* ibnii'l-Mlnzir ise hul’'un ancak kari-koca arasindaki
gecimsizligin her iki taraftan da kaynaklandigi tespit edilmesi durumunda ca'iz

oldugu goriisiindedir, bu goriise getirdigi delil

“(Evlilikte) taraflarin Allah’in belirledigi olgiileri koruyamama endiseleri
disinda kadinlara verdiklerinizden (bosanma esnasinda) bir seyi geri almaniz, sizin
icin helal olmaz"’? ayetinin zahir anlanmidir. Bu gériise de Tavis, Sa'bi ve bircok tabii
katilmistir. Imam Taberi ve birkag tabi bu gériisii su sekilde yorumlar: kadiin koca
haklarin1 yerine getirmemesi durumunun aslinda kocasinin da kadini kerih gérmesine
sebep olur, bundan dolay1 ayetteki "endise" her ikisine atfedilmistir, hul'da asil olan

kadinin kerih gérmesidir, zira Rasulullah (s.a.s.) yukarida zikredilen hadise gore Hz.

69 Nisa, 4/19

 Beh(tl, Kessdfit'l-king‘ an metni’l-Ikna*, V, 213; el-Merdavi, el-Insdf fi ma ‘rifeti r-ricih mine’l-
hildf ‘ald mezhebi’l-Imami’l-mibeccel Ahmed b. Hanbel, V111, 383-385; ibn Kudame el-Makdisf, el-
Mugni, VI, 54-56.

1 Behdti, a.g.e., V, 231.

2 Bakara, 2/229
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Sabit'in haniminin kocasini kerih gordiigli Peygamber Efendimize anlatinca
Peygamber Efendimiz hz. Sabite de hanimini kerih goriip gérmedigini sormadan
hul'u gergeklestirmistir, demek ki ayette zikredilen "endise™ tartisma hali olan genel
durumu anlatmaktadir, hul' kadinin ayrilabilmesi i¢in bir miktar karsilik vermesini
zorlayan endise halinde caizse bu karsili§1 riza gdstererek vermesinin caiz olmasi

daha evladir.”

Maliki mezhebinin sahih goriisiine gore, kadin kendisine zarar veren
kocasiyla hul' yapmak istediginde kocasindan zulim gordiigiine dair bir kanit
getiremese dahi kadin kocasinin zararini defetmek igin hul' yaptigina dair kaniti

olmasabile bu gerekce ile hul' yaparsa, kocas1 hul'dan aldig1 bedeli geri verir.
2.1.4.2. Muhale'a Karsihginda Kadindan Ivaz Almanin Hiikmii:

Maliki ve Safiiler, kari-kocanin anlasmalart durumunda kocanin kadina
verdigi mehirle esit, daha az ya da ¢ok olmasi; kadinin kendi parasindan ya da
baskasinin parasindan olmasi; mehrin bizzat kendisi(ayn1) ya da bagka bir ivaz
olmasi fark etmeksizin kocanin kadindan ayrilma karsiliginda ivaz almasinin caiz

oldugu goriisiine varmislardir.”

Hanbeliler ise hul'da kocanin kadina verdiginden fazla almasimin miistehap
olmadig1 goriisiindedirler. Bununla beraber koca sirf kadinin kendisine karsilik
vermesini saglamak icin zorlamigsa, bu sekilde kadini sikistirmasi halinde mal

almasmin haram oldugu hiikmiine varmiglardir.”

Hanefiler ise bu durumu ayrintili anlatmislardir:

Zo-,

“lgs 4 1,026 S8 plals S 25T o3 055 23 didi £y

3 el-Askalant, Fethu’[-Bari, IX, 401; es-Sevkani, Neylii 'l-evtdr serhu Miinteka’l-ahbar, VII, 38; es-
Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 262; en-Nevevi, Ravzati +-Talibin, VII, 374.

4 Des(ki, Hasiye ‘ale’r-Risale, 11, 356.

> Savi, Hasiyetii’s-Savi ala es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-mesalik ild mezhebi’l-imam Malik, 11, 517-
518; en-Nevevi, Ravzatii't-Talibin, VII, 374; ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, VII, 52.
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"Eger bir esin yerine baska bir es almak isterseniz, obiiriine (mehir olarak)
yiiklerle mal vermis olsaniz dahi ondan hicbir seyi geri almaymn. Iftira ederek ve acik
glinaha girerek mi verdiginizi geri alacaksimiz?"'® ayetine binaen niisuz koca
tarafindan ise kadindan ivaz almasi tahrimen mekruhtur. Zira kadindan ayrilmasiyla
ona zulmetmistir, bir de ondan mal almakla ona ikinci bir kez zulmedemez. Sayet
nlisuz kadin tarafindan olursa kocanin hul' karsiliginda ivaz almas1 mekruh degildir,
buradaki ivaz kelimesi mutlak oldugundan kadina verdiginin azin1 veya c¢ogunu
icermektedir, bu goriis imam Muhammed'in el-Camiu ’s-Sagir eserinde gecmektedir,

bu goriisiine delili ise Kur'an-1 Kerim’den

vay LIS L Ligle #U e

"Eger onlar Allah’in belirledigi olgiileri gozetmeyecekler diye endise
ederseniz, o zaman kadimin (bosanmak igin) bedel vermesinde ikisine de giinah

yoktur." ayeti kerimesidir.”’

Kuduri dedi ki: niisuz kadin tarafindan da olsa kocanin verdiginden daha ¢ok
almast mekruhtur, bu goriis (zahirii’r-rivaye kaynaklarindan olan) el-Asl'da
gecmektedir, bu goriisiine hz. Peygamberin Kays b. Sabit'in hanimna, "(sana mehir
olarak verdigi) bahgesini ona geri verecek misin?" diye sorunca, Cemile (hig

G/T "

diisiinmeden): evet fazlasini da der. Bunun iizerine Rasulullah ona :" G 23\935\

(fazlahia ise hayir) demistir" hadisini delil olarak getirmistir.”® Halbuki bu olaydaki
niisuz kadin tarafindandir, zira yargilama hukukunda (kazada) niisuz koca tarafindan
da olsa kocanin kadina verdiginden fazlasini almasi caizdir, ¢iinkii zikredilen ayet ve
hadisten caizlik ve miibahlik anlagilir, ancak “ondan hi¢bir seyi geri almayin™ ayeti
almaktan nehyettiginden, almanin sahih olmasi sabitlenmistir, miibahlikla amel

etmek ise terkedilmistir.”

76 Nisa, 4/20.

7 Bakara, 2/229.

"8 Toni Mace, Talak: 22.

9 ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 11, 269; en-Nesefi, el-Bahrii r-rd ik, IV, 83; Ibnii’l-HUmMam, Fethu’l-
Kadir, |11, 203-204.
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2.1.4.3. Muhale'a’da Hakimin Bulunup Bulunmamasi1 Durumu:

Cumhur, Hul’un hakimin bulunmas1 ya da bulunmamasi halinde sahih oldugu
hitkmiine varmislardir, bu goriis Hz. Omer’in de goriisiidiir, bu baglamda ibn Ebi
Seybe'nin Hayseme yolundan "Bisir b. Mervan'a bir hul' meselesi geldiginde hul'iin
caiz olmadigin1 sOylemistir. Bunun iizerine Abdullah b. Sihab el-Hulani ona: hz.
Omer'e hul' meselesi geldiginde gegerliligine hiikmettigini demistir" rivayeti
zikredilebilir,® aklen de talak hakimsiz caiz oldugundan hul' de aym hiikiim

kapsamina girmektedir.

el-Askalani'nin Fethu’l-Bari eserinde gectigine gore Hasan Basri hul'un

hakimsiz gegerli olmayacagi1 goriisiindedir. Hasan Basri'in bu goriisiiniin dayanagi

o

SUFRTRPPINE PO

"Allah''n  simiwrlarimi  (huzurlu aile hayatini) ayakta tutamayacaklarindan
korkarsaniz, bu durumda (kadinin) fidye vermesinde (mehir ve nafaka hakkindan

vazgecmesinde) ikisi icin de giinah yoktur."8! Ve
PR e S5 o] e LSS 10 gy Bl (s Oy

"Eger kari-kocamin arasimin agilmasindan endige ederseniz, erkegin
ailesinden bir hakem, kadinin ailesinden bir hakem go"na’erin."82 ayetlerdir. Onun bu
delilinden anlasildig1 iizere ayetteki "endige" kelimesi kari-kocaya degil, onlarin

disindakilere atfedilmistir.
2.1.4.4. Muhala’e Yapan Kadinn iddeti:

Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbelilerin olusturdugu cumhur, Hul' yapan kadinin

iddet siiresinin bosanmis kadinin iddet siiresi gibi oldugu yoniindedir, yani eger

8el-Askalani, Fethu’I-Bari, 1X, 396-397; Serahsi, el-Mebsit, VI, 172; Des(ki, Hdsiye ‘ale’r-Risale,
11, 347; Beh(ti, Kessdfi'l-kind‘ an metni’l-Ikna’, V, 213; Tbn Kudame el-Makdist, el-Mugni, VII,
52; Ebi Ishak es-Sirazi, el-Miihezzeb, 11, s. 72; el-K&sani, Beddiu ’s-Sandi*, 111, 145.

81 Bakara, 2/229

82 Nis4, 4/35.
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kadin hamile degil ve normal bir sekilde hayz goriiyorsa, ti¢ kuru (mezheplere gore
hayiz ve ya tuhr) gérme siiresidir, kadin hamile ise hul'den sonra hakim goriise gore
iddet siiresi dogum yapincaya kadardir, kiiglikliikten veya sinn-i iyastan (yasliliktan)
dolay1r hayiz gérmeyen kadinlarin iddeti {i¢ aydir. Bu goriisii tabi'indan Sa'id b.
Miiseyyib, Omer b. Abdiilaziz, Sa'bi, Neha', Ziihri gibi fakihler benimsemistir.

Imam Ahmedin bir goriisiine gére hul' yapan kadinin iddeti bir hayiz gérme
siiresidir, bu goriisii Osman b. Affan, Ibn-i Omer, ibn'i-1 Miinzir gibi mictehidler

benimsemistir.

Bu goriisii savunan cumhur

s 1~ 0%
99 g% Gu 4 L0 &g ¢

s D36 B il i bt

"bosanan kadinlar ii¢ kuru beklerler"®® ayetini temel dayanak sayip hul'un
kari-kocay1, hayattayken =zifaftan sonra ayiran bir evliligin sona erme sekli

oldugundan hul'un iddet siiresi talak iddet siiresi gibi saymislardir.8
Dayandiklar1 delil ise nesa'i ve ibn Macenin ibn Abbas'in
A g gl adle 0 i ¢l Jand Al SR 48 o B 81500 T

"Sabit b. Kays'in hanmimi esiyle muhale’a yaptiginda Peygamber Efendimiz
(s.a.s), ona bir hayiz donemi iddet beklemesini emretmistir." 8 Rivayetinin yaninda
Osman'in da hul' yapan kadmin iddetinin bir hay1z dénemi olduguna hiikmetmesini

de delil olarak kabul etmislerdir.
2.1.5. Muhale'a’nin Zamani:

Safii ve Hanbeliler'e gore kadinin hayzli olup olmamasit hul'da bir

baglayicilik teskil etmemektedir. Zira talagin hayizli donemde yasaklanmasinin

8 Bakara, 2/228.

84 ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 111, 26; en-Nevevi, Ravzati’t-Talibin, VIII, 365; Ibnii’l-Himam,
Fethu’l-Kadir, 111, 269; Deslki, Hdsive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 1I, 468; ibn Kudame el-Makdisi, el-
Mugni, V11, 449-450; el-Merdawvi, el-Insdf fi ma ‘rifeti r-racih mine’l-hilaf ‘ald mezhebi’l-Imdmi’l-
miibeccel Ahmed b. Hanbel, IX, 279.

8 [bni Mace, Talak: 22.
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nedeni iddet siiresini uzatarak kadina zulmetmemektir. Hul' ise surf kadina yapilan
kotlii muameleden veya kadinin nefret ettigi kocasiyla birlikte kalmasinin dolayisiyla
koca hakkini verememesinin zararini kaldirmak i¢in tesri edilmistir. Hul'un hayzli
donemde yasaklanmasi ancak zarari fazlalastirir, bunun i¢in Mecelle’nin "blyik
zarar daha hafif bir zararla defedilebilir" 27. kaidesi geregince hul' kadinin hayizl
doneminde de caiz olur. Bundan dolay1 da Hz. Peygamber (s.a.s.) hul' yapmak
isteyen kadinin hayizli olup olmamasini sormamustir. Zira kadinin hayizli ddsneminde
hul' yapmak istemesi iddetini uzatmay1 géze aldigina delalet etmekle birlikte hul'u o

anda yapmasini kendisinin daha yararina oldugunu gostermektedir.%®
2.2. Muhale'a’nin Unsurlar:

Hanefilerin disindaki fikih bilginlerine gére hul'un sartlar1 sunlardir: Taraflar
yani akit teklifinde bulunan (mdcib) ve akit teklifine uygun olumlu karsilik veren

(kabil), ivazin karsilig1, ivaz (bedel), irade beyan (icab-kabdl).

Hanefiler ise hul'un ivazli olmasi halinde sadece irade beyani sartlarim

87

kosmuslardir.®” Zira bu hul' mal karsihiginda bir talak oldugu igin kabul

gerceklesmezse (olumlu karsilik verilmezse) ne ayrilik gerceklesir ne de koca ivazi
hakeder. Ivazsiz hul'un ise kabiil sarti yoktur, 6rnegin koca hul' yaparken ivazi

zikretmeden talaga niyet ederse kadin onu kabul etse de etmese de talak gerceklesir,
Simdi her sart detayl bir sekilde ele alinacaktir:
2.2.1. Taraflar:
2.2.1.1. Dogrudan Taraflarca Yapilan Muhale'a:

Hul'da taraflar, akit teklifinde bulunan (mcib) ve akit teklifine uygun olumlu

karsilik veren (kabil) olmak iizere iki kisidir.

8 es-Sirazi, el-Miihezzeb, Il, 72; Beh(ti, Kessdfii'I-kind* an metni’l-Ikna‘, V, 213; Tbn Kudame el-
Makdist, el-Mugni, V11, 52.

87 el-Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, I, 145; SaVi, Hdsiyetii’s-Savi ala es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-mesalik
ilé mezhebi’l-Imam Malik, 11, 517; en-Nevevi, Ravzati 't-Talibin, VII, 383; el-KalyQbi, Hasiyetii’l-
Kalyibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-Minhéc, 111, 307; BehQti, Kessdfu l-kind‘ an metni’l-Tkna‘, V,
213; Suleyman b. Muhammed Biiceyremi, el-Biiceyremi ala'l-Hatib, 111, s. 412.
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2.2.1.1.1. Akit Teklifinde Bulunan (Mdcib):

[cabta bulunacak kisinin (koca ya da velisi) talak hakkina sahip olmasi

gerekmektedir.®

Maliki, Safii ve Hanbeliler, talaga kiyas yaparak yani talak hakkina sahip olan
iflas ettiginden, sefih oldugundan ya da kole oldugundan hacir altindaki kisinin
(kocanin) hul' yapmasinin caiz oldugu goriisiindedirler. Hanbelilere gore de talagi
sahih olmasina binaen miimeyyiz kii¢iigiin hul' yapmasi caizdir. Safii ve Hanbeliler
ayrica hul'un yapilmasi durumunda verilen malin sefihe degil de velisine teslim
edilmesi gerektigini belirtmislerdir, zira sefihin velisi onun hak ve mallarin1 almakla
yukimladur. Hanbelilerden Kadi ise sefihin hul'u sahih oldugundan mali
kabzetmesinin de sahih oldugu goriisiindedir, sefih tipki iflas ettiginden hacir
altindaki kisi gibidir. Ama Ibn Kudame’ye gore hacir altindaki kisiye malmn teslim

edilmemesi evladir ¢iinkii hacrle tasarruf hakkindan menedilmistir.®°
2.2.1.1.2. Akit Teklifine Uygun Olumlu Karsilik Veren (Kabil):

Hul' teklifini kabul eden kadinin ya da hakemin tasarruf hakkinin tam olup
iradesiyle ytkiimliilik altina girebilme yetkinligi bulunmasi1 gerekmektedir. Koca
bulug ¢agina ermeyen karisiyla mehrinden vazge¢mesi iizerine hul' yaparsa, bu hul'u
hangisinin teklif ettigine bakilmaksizin, bedel verilmeden talak ger¢eklesir, Hanefi
ile Safii mezheplerinin bir goriisii de bu yondedir. Malikiler ise bedel veren kadinin
resit olmamasi durumunda kocasinin aldigi bedeli geri vermesiyle birlikte bir ba'in
talak gerceklesecegi goriisiindedirler. Ancak koca talagi, kadinin mali kendisine
vermesine ta’lik ederse (sart kosarsa) bu durumdan hari¢ tutulmaktadir. Bu durumda

veli ya da hakim mali kocadan geri alirsa talak gerceklesmez. Sayet ayni1 durum resit

8 el-Kasani, Beddiu’s-Sandi’, I, 147; SavVi, Hasiyetii’s-Savi ala es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-mesalik
il mezhebi’l-Imam Malik, I, 352; en-Nevevi, Ravzati’t-Talibin, VI, 383; Biiceyremi, el-
Bliceyremi ala'l-Hatib, 111, 412; Ebu Zekeriyya el-Enséri, Esnel Metdlib Serhu Ravdi’t-Télib, 111, s.
244; el-KalyQbl, Hdsiyetii’l-Kalyiibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-Minhac, 111, 307; Beh(tl, Kessdfi I
king* an metni’l-Ikna, V, 213; Tbn Kudame el-Makdist, el-Mugni, V1, 86-87; el-Ezheri, Cevahirii’l-
Tkiil, 1, 332.

89 Savl, Hasiyetii’s-Savi ala es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-mesdlik ild mezhebi’l-Imam Malik, 11, 526;
en-Nevevi, Ravzati’t-Talibin, VII, 383; Bliiceyremi, el-Bliceyremi ala'l-Hatib, 1Il, 412; Ebu
Zekeriyya el-Enséri, Esnel Metdlib Serhu Ravdi’t-Talib, 111, 244; el-KalyQbi, Hdsiyetii’l-Kaly(bi
‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-Minhac, 111, 307-308; Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, VI, 87; el-
Ezheri, CevdhiriiI-Iklil, 1, 332; Ahmet Yaman, Halit Calis, Isidm Hukukuna Giris, s. 227.
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kadinla oldugunda ya da koca bu sart talak gergeklestikten sonra kosarsa bu s6z

gecerli olmayip talak gerceklesir.

Hanbelilerce balig olmadig1 ya da harcamalarda tedbirsiz (sefih) oldugundan
kisitlilik (hacr) altindaki kadinin hul' yapmasi sahih olmaz. Hul' kadinin
zararina(aleyhine) olan bir (tasarruf/eylem) bagis (teberrii'at) akdi oldugu igin

kadinin velisinin bile hul'a izin ve onay yetkisi bulunmamaktadir

Yine Hanbeli mezhebine gore, iflastan dolay1 kisitlanmis (hacr altina alinmais)
kadinin zimmetinde olan malin {izerine hul' yapmasi1 sahihtir, zira bu durumdaki
kadinin zimmetindeki mal tizerinde tasarruf hakk: vardir, kocanin da kadinin iflas
ettigi donemde mal isteme hakki yoktur, fakat yapmis oldugu hul'un bedeli kadinin
zimmetinde borg olarak kalir kadindan, kisitlilik kalkip parasi olunca hul'un bedelini
kocaya verir. Tipki birisinden vadeye baglanmis bir seyi satin almasi durumunda,
semenin miisterinin zimmetinde kalmas: gibidir. iflas eden kadinin belirli bir malinin
tizerine hul' yapmasi durumunda borglularin bu belirli maldan haklar1 oldugundan

hul'un bedeli sahih olmaz.*
2.2.1.1.2.1. Taraflardan Birinin Oliimciil Hastaliga Tutulmasi:
a. Kadimn Oliimciil Hastaliga Tutulmasi:

Cumhur ittifakla, hul' bey' gibi bir muavazat akdi oldugundan O6liimciil
hastaliga yakalanan kadmin kocastyla hul' yapabilecegi goriisiindedir, fakihlerin
arasindaki ihtilaf ise kocanin hul' karsiliginda aldigi bedel miktar1 konusundadir,
kadinin mirascgilara terike vermeyip kocasini kayirmis olma ihtimalinden

endiselenilmektedir.

% Tbnii’l-HUMam, Fethu’I-Kadir, 111, 218; el-K&sani, Beddiu’s-Sandi‘, W, 147; SavVi, Hégiyetii’s-Savi
ala eg-Serhi’s-sagir ala Akvabi’l-mesalik ild mezhebi I-Imdm Mélik, 11, 519; en-Nevevi, Ravzatii 't-
Talibin, VII, 384; el-Enséri, Esnel Metdlib Serhu Ravdi’t-Talib, 111, 245-247; el-Kaly(bi, Hasiyetii'l-
Kalyibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-Minhéc, 111, 308; Beh(ti, Kessdfu'l-kind‘ an metni’l-Tkna‘, V,
214-215; el-Harasi, el-Muhtasar, 1V, 12.
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Hanefiler, 6liimciil hastaliga yakalanan kadmin bir mal {izerine hul' yapmasi
durumunda, bu hul' teberru' (bagis) sayildigindan kocaya kendi hissesi, hul' bedeli ya

da kadinin mirasmnin iicte birinden hangisi azsa ona diiser.”

Kadin iddet siiresi igerisinde Oliirse kocasina mirasin {i¢te biri diiser, ancak
kadin iddet siiresinden sonra ya da kocasiyla zifaf (birlikte) olmadan once OSliirse

mirasin {i¢te biri i¢inde bir bedel ile anlasmalar1 gerekir.%

Safiiler, oliimciil hastaliga yakalanan kadmin mehr-i misl(emsal mehir)
tizerine hul' yapmasi halinde mirasinin {igte birine bakilmadan kocaya mehr-i misl
distigi gorisiindedirler. Ama emsal mehrinden fazla bir mal {izerine hul'
gerceklestirilirse, hul' bedelinin kadinin tiim mirasinin {igte birinin iginde mi yoksa
ondan fazla mi olduguna bakilir. Emsal mehrinden fazla olan bedeldeki fazlalik
kocaya verilen vasiyet gibi olur. Zira koca hul'la kadindan ayrildigi i¢in mirasci

sayllmaz, bu durumda en fazla kadinin mirasindan iigte birini alabilir.

Imam Gazzali ise yukarida zikredilen durumda emsal mehirden fazla olan
mal1 kocaya yapilan bir kayirma olarak addettiginden koca ister mirasin {igte birinin
icinde anlasilan hul'un bedelini alir, isterse de hul'u feshedip emsal mehrini alir, akdi
feshetme nedeni ise kocanin hul'u gergeklestirirken emsal mehrinden fazla olan

bedelin iizerine anlagsmis olmasidir.

Birinci goriis, hul'un bedeli bakimindan eksiklik bulundurmadigindan daha
sahihtir, ancak kadin o6ldiiglinde mirasim1 kapsayacak kadar borcu bulunmasi
durumunda, kadinin emsal mehrinden fazla bir mal {izerine hul' yapmas1 halinde o
fazlalik kayirma sayilip sahih olmaz, bu durumda koca ister emsal mehri kadar bir
mal alip fazlalig1 borglularla birlikte boliismeye razi olur, isterse de kadinla anlagtig:

bedeli feshedip borglularla emsal mehrini (mudarebe yapar) boliismeyi secer.

Kadmin basgka vasiyet ettigi kimseler varsa, koca ister emsal mehrini alip

fazlalig1 diger vasiyet alacak kimselerle (mudarebe ile) ortak olur. Isterse de kadinla

9 {bn Abidin, Reddii’I-MUhtar ale ’d-Diirrii’I-muhtar, 11, 570; el-Kasani, Beddiu ’s-Sandi*, 111, 149; en-
Nesefi, el-Bahrii r-rd ik, 1V, 81-82; Mevsili, el-ihtiyér, 111, 160.
92 en-Nevevi, Ravzatii 't-Talibin, VI, 387; el-Ensari, Esnel Metdlib Serhu Ravdi’t-Talib, 111, 247.
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anlastigi bedeli feshedip diger vasiyet alacak kimselerden oncelikli olup emsal
mehrini alir ve kalan vasiyetin fazlaliginda hakki kalmamis olur. Zira o emsal

mehrinden fazla olan vasiyet muavazat akdinin igerisinde yer alirken fesihle ortadan

kalkmustir.

Kadin o6ldiigiinde borcu veya vasiyeti olmadigi halde kocasiyla hul'
karsiliginda emsal mehrinden fazla anlastigi bedelden bagka bir mali yoksa, koca
ister emsal mehirle birlikte kadinin mirasinin ti¢te birinin i¢inden olacak kadar
fazlalik alir. Isterse de kadinla anlastig1 bedeli feshedip emsal mehrinden baskasini

alamaz.%

Hanbeliler ise kadinin oliimciil hastaligi esnasinda kocasiyla miras hissesi
kadar ya da ondan daha diisiik bir bedel karsiliginda hul' yapmasi halinde, o anlasilan
bedelin kocaya verilecegi gortisiindedirler. Kadin, kocasinin miras hissesinden fazla
bir bedel karsiliginda hul' yaparsa kocaya hul' bedeli ile miras hissesinin daha az
olanini verir, zira koca kadindan ayrilmay1 kabul ettiginde miras hakkindan mahrum
kalmay1 goze aldigi igin onceden almasi gereken kalan hakki diiser. Aksi taktirde
daha c¢ok olan kocaya verilseydi hul'da hak edilmeyen bir kayirma siiphesi olurdu.
Sayet kadin oliimciil hastaligindan kurtulursa, kocasiyla yaptigr hul'u saghkliymis
gibi yapildig1 sayilip kocasiyla anlastigi bedelin hepsini kocasina verir. Zira bu

hastalik 6liimciil hastalik sayilmaz.%*

Malikilerden Imam Malik ile Ibnii'l-Kasim kadmin 6liimciil hastalig
esnasinda saglikli kocasiyla sahip oldugu tiim mali {izerine hul' yapmasinin caiz
olmay1p kocasimin ona miras¢1 olmayacagi kanaatindedirler, boyle bir durumda koca
kadindan miras hissesinden fazla olan1 kadina geri verir, bundan dolay1 hul' bedeli
kadinin 6liimiinden sonraya mevkuf birakilir ki o zaman kocaya diisen miras hissesi
hesaplanir, hul' bedelinin kocanin miras hissesi kadar1 ya da daha azi olursa, koca
bedeli alir. Ancak, hul' bedeli kocanin miras hissesinden fazlaysa fazla olan pay1 geri
verir. Kadmin tiim mal varlig1 lizerine kocasiyla hul' yapmasi hem kendisi i¢in hem

de kendisiyle birlikte harama ortak olan kocasi i¢in haramdir. Bu durumda bosanma

9 Beh(iti, Kessdfi'I-kind ‘ an metni’l-Tkna ‘, V, 228; ibn Kudame el-MakdisT, el-Mugni, V11, 88-89.
% Savi, Hdsiyetii’s-Savi ala es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-mesalik ild mezhebi’l-Imam Malik, 11, 528-
529.
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nafiz (gegerli) olmakla birlikte kadin iddet esnasinda 6lse bile saglikli kocasina hig
miras pay1 diismez. Kadin 6liimciil hastaligindan kurtulursa tiim parasi iizerine bile

hul' yapmis olsayd1 kocasina anlastig1 hul' bedelinin tamamin1 verirdi.*®
b) Kocanin Oliimciil Hastaliga Tutulmasi:

Fakihler oliimciil hastalia yakalanan kocanin belirli bir mal {izerine hul'
yapmasinin caiz olup gegerli olacagi kanaatindedirler. Bu hul'un bedeli emsal mehri
tlizerine olabilir daha az bir bedel iizerine de olabilir. Zira kocanin karsiliksiz bir
sekilde bosamasi bile sahihse, karsilikli bosamasinin sahih olmasi evladir, ayni
zamanda kocanin hul' yapmasiyla mirascilarin bir kaybi (zarar1) olmaz. Malikilere
gore kocanin savasa gitmis olmasi ya da dldiirmeden dolay:r hapishanede yatmis

olmasi dliimciil hastaliga yakalanan kocanin hitkmiinii alir.

Cumbhura gore kocanin dliimciil hastaligi esnasinda hul' yapmaya kalkigmasi
bir miras¢iy1 miras almaktan alikoyacagindan caiz olmamasiyla birlikte kari-kocanin
birbirine artik miras¢1 olmayacagini ileri siirerken Malikiler bu goriise ters olarak
kocanin oliimciil hastaligindaki kadinin iddet siiresi gecip koca baskasiyla evlense de
bosanan kadinin, 6len kocadan mirasci olabilecegi fakat kocanin dliimciil hastalig
esnasinda hul' yapilan kadinin 6lmesi durumunda kadin da 6liimciil bir hastaliga da
tutulmus olsa kocanin ona miras¢t olamayacagi goriisiindedirler, zira koca kendi
hakkindan vazge¢mistir. Hanefilere gore ise kari-kocanin disinda birisi hul'un
bedelini Ustlenip kadin iddet beklerken oliimciil hastalifi olan kocasinin &lmesi
halinde kadin kocasindan miras alir, kadin bu ayriligi kabul etmediginden koca
kagmis sayilir, Hanbelilerin sdyledigine gore bu durumda koca kadina, kadinin miras
hissesi kadar ya da daha az bir vasiyet birakmigsa ancak bu sekilde ayrilik
gerceklesir, boylelikle kocanin kadma sirf o mali vermesi i¢in hul' yaptig: siiphesi
ortadan kalkar ¢iikii kadin zaten kocasindan ayrilmasaydi ayni paray1 miras yoluyla
alacakti. Ama kocanin kadina miras hissesinden daha fazla bir vasiyet birakmasi

halinde miras¢ilarin o fazlaligi vermeme haklar1 vardir, zira koca o mali sirf kadina

% Savi, a.g.e., I, 352-353; en-Nevevi, Ravzatii t-Talibin, VII, 388; el-Ensari, Esnel Metalib Serhu
Ravdi t-Talib, 111, 248; Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, VII, 89; el-Ezheri, Cevahiri’I-Ikiil, 1,
332; en-Nesefi, el-Bahrii'r-rd ik, 1V, 82.
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vermek i¢in hile olarak hul'a bagvurmus olabilecegi siiphesinden dolay1 o kadin fazla

mal1 almaktan menedilir, tipki bir miras¢iya vasiyet birakmak gibidir.%®
2.2.1.2. Hukuki Temsilci Tarafindan Yapilan Muhale'a:
2.2.1.2.1. Velinin Muhala’e Yapmasi:

Malikile, ehliyetsiz olan yas1 kicik ya da deli kisinin yerine lehine bir
maslahat i¢in velisinin hul' yapmasmi ca'iz goérmiislerdir. Bu veli ister kocanin
babasi, vasisi, hakim, ya da hakim tarafindan ta'yin edilen biri olsun, imam malik ve
ibnl’'l-Kasim'e gore ise velinin ehliyetsiz olan kocanin yerine bedelsiz bosama hakk1
yoktur. Malikilerden ibn Arafe, Lahmi'den neklettigine gore velin ehliyetsiz olan
kocanin yerine bedelsiz de olsa maslahattan dolay: bosama yapabilir, zira tespit ettigi

bir sorundan dolayi evliligin siirdiiriilmesi zararl olabilmektedir.

Sefihin velisi ise izinsiz bir sekilde sefihin yerine hul' yapamaz, zira bosama

yetkisi sefih ya da kole bile olsa, babaya degil ehliyetli kocaya aittir.%

Hanbelilere gore talak hakkina sahip olan kocanin, vekili yeya velisinin hul'

yapma yetkisine sahiptirler.%

Hanefiler, Safiiler ve hanbelilerin meshur rivayetine gore, bir babanin balig
olmayan oglu yerine belelli ya da bedelsiz olsun hul' yapmasi veya bosamasi ca'iz
degildir®®, bu goriisii Peygamber Efendimizin

-

LTI IR R NATI

"Talak hakk: kocaya aittir' hadis-i serifine dayandirmislardir.*®

% Savi, Hasiyetii’s-Savi ala es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-mesdlik il mezhebi’l-Imam Malik, |1, 226-
227; el-Ezheri, Cevdhirii’I-Iklil, 1, 332; el-Hattab, Mevdhibii’I-celil li-serhi Muhtasar: Halil, 1V, 26.

97 Beh(tl, Kessdfit I-kind  an metni’l-Ikna‘, V, 213.

% jbn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirrii’I-muhtar, 11, 568-569; es-Sirazi, el-Miihezzeb, II, 72; ibn
Kudame el-Makdisi, el-Mugni, V11, 88.

% Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, V11, 88.

190 {bni Mace, Talak: 672.
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Imam Ahmed ile baz1 miictehidler, yukaridaki durumda adaletli babanin ayni
hakim gibi buluga ulagsmamis ¢ocugunu evlendirme ya da evliliginde gegimsizlik
halinde bosama yetkisine sahiptir. Bu goriislerinin dayanag: ise ibn Omer'in
ma'tiih(aklinda gelgit yasayan) bir oglunun yerine bosamay1 gergeklestirmis olmasi

rivayetidir.1%

Babanin balig olmayan kizinin yerine Kizinin bir miktar mali tizerine hul’
yapmasi konusuna gelince Hanefi ~ Safii ve Hanbeliler bu durumu ca'iz
gormemislerdir. Hanefilerin gerekgesi, kiz buluga ulasmadigi i¢in kocasi kendisinden
istifade edemediginden kendi menfaati mutakavvam degilken, bedel mutakavvemdir,
bu ylizden babasi kizinin adma hul' yapamaz yoksa kizin mehir, nafaka ve
kocasindan istifade etme haklar1 diiser. es-Sirazi'e gére Bu durumda zifaf olmus

olsaydi koca karisini geri alabilirdi.

Hanefiler bu durumda talagin gergeklesip gerceklesmeyecegi konusunda
imam Muhammed'in el-Kitab eserindeki " Babanin balig olmayan kizinin yerine
kizinin bir miktar mali Gzerine hul' yapmasi caiz degildir" ibaresinden ca'iz olmayan
seyin bosanma m1 yoksa bedelin yiiklenmesi mi oldugu konusunda iki ayr1 goriisleri
bulunmaktadir. EI-mintekd@'ya gére Sahih goris; bu halde talak gergeklesir, ca'iz

olmayan sey ise bedele aittir, zira babanin dili kizin dilidir.

Malikiler ise niyabeti icbari olanin (veli) kiigiik kiza niyabeten kizin kendi
malindan bir bolimiini hatta bltin mehri tizerine bile, kizin izni alinmadan, hul'
yapmasinin ca'iz oldugu kanatindeyken, hukuki temsili icbari olmayanin (vasi) ise
tercih edilen goriise gore kiigiik kizin yerine ne izniyle ne de izni olmadan kendi mali

tizerine hul' yapma hakki yoktur.

Hanbelilerden elmibdi'inin zikrettigine gére hukuki temsilcisinin (veli, vast),
deli, yas1 kiicik veya sefeh yiiziinden hacir altina alinmis kizi, kendi mali

karsiliginda, malin1 itlaf eden, psikolojisini ve akil dengesini bozmasindan

101 fbnii’l-HUMAam, Fethu’I-Kadir, 111, 218; ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 11, 273; Ayni, el-Binaye fi
serhi’l-Hidaye, 1V, s. 683-684; el-Harasi, el-Muhtasar, 1V, 13; Savi, Hdsiyetii's-Savi ala es-Serhi’s-
sagir ald Akrabi’l-mesalik ila mezhebi’l-Imam Malik, 11, 520; es-Sirazi, el-Miihezzeb, II, 72; ibn
Kudame el-Makdisi, el-Mugni, V11, 83-84.
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endigelendigi kocasindan kurtaracagini bilirse niyabeten kizin yerine hul' yama hakki

vardir. 10
2.2.1.2.2. Fuzili’nin (Yetkisiz Temsilcinin) Muhale’a Yapmasi:

Fuzdlinin yaptig1 hul'un gegerliligi fikih doktrininde ihtilaf konusu olup iki
farkli temel goriis ortaya ¢ikmistir:

Birincisi: Fuzdlinin yaptigi hul'un ca'iz olup sahih olmasi ydnuindedir.
Hanefiler fuzilinin yapmis oldugu hul'un bedelini kendisinin karsilamasi sartiyla
gegerli olacagi kanatindedirler. Fuzdli hul'u gergeklestirirken bedeli karsilayacagina
delalet eden bedele sahip olmasi ya da bedeli kendisinin karsilayacagi bir sozle
sOylemedigi taktirde hul'un gecerliligi kadinin kabuliine bagli olur, kadi eger
fuzdlinin belirledigi bedeli kendisinin 6demesine razi olursa o bedelin aynini ya da
kiymetini teslimm etmekle yiikiimlii olur. Fuzili hul' bedelini baskasinin malindan

tayin etmesi halinde gegerliligi o mal sahibinin kabuliine bagli olur.

Malikiler de fuzdlinin bir maslahat getirmek ve ya bir kotulik def etmek ya
da kocanin kadin nafakasinin yiikiimliligiini diisirmek istemesi halinde hul'
yapmasinin da ca'iz oldugunu benimsemislerdir. Imam ibn Abdisselam ise FuzGlinin
kocanin kadin nafakasimin yiikiimliiliigiinti diisiirmek istemesi halinde sahih (gecerli)
olmayacagmi ileri siirmiistiir, fuzdlinin bunun igin hul'u gerceklestirmesi halinde

muctehidlerin ti¢ goriisii bulunmaktadir:

1. Koca bedeli geri vermekle beraber ba'in talak gergeklesir ve iddet nafakasi
diiser. Bu goriisii Imam malikin miidevvenedeki zahir anlamdan yola ¢ikarak Biirziili

benimsemistir.

2. Koca bedeli geri vermekle beraber ric'i talak gerceklesir ve iddet nafakasi

diismez, bu goriisli ibn Abdisselam ile ibn Arefe benimsemistir.

102 jbn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Driirrii’l-muhtar, 11, 569; ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 11, 274;
en-Nesefi, el-Bahrii r-rd’ik, 1V, 101; el-Harasi, el-Muhtasar, 1V, 12; el-Ezheri, Cevdhiri I-Ikiil, 1,
330; el-Enséri, Esnel Metalib Serhu Ravdi’t-Talib, 111, 260-261; en-Nevevi, Ravzati 't-Talibin, VI,
427-430; es-Sirbini, Mugni’l-Muhtac, Ill, 276-277; Ramli, Nihdyetii’l-muhtdc ild serhi’l-Minh&c,
VI, 409-412.
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3. Ba'in talak gergeklesir ve iddet nafakasi diismez, bu durum bedeli vermekle

iistlenen fuzilinin bedelini 6dedigi kadinla evlenmek istediginde meydana gelir.

Safiilere gore de hul'un talak olmasina bina'en fuzilinin gergeklestirdigi
hul'un, talak ya da hul' lafziyla gegeklestirmis olsun ca'izdir. Fuzilinin hul'u kadinin
hiikkmen de lafzen de yapmis oldugu hul'u gibidir. Onlara gore koca tarafindan
bagkasinin (bir ig¢iincii sahsin) zimmetinde olacak sekilde bir mal Uzerine hul'
yapmasinin vadeye baglanmis bir mu'avazat aktine baslamis oldugunu, ii¢lincii bir
sahsin kendi malindan bedeli taahhiit edecegi lizerine hul' yaptirmasinin ise cualeye
karigmis bir mu'avazat aktine baglamis oldugunu belirtmislerdir. Bu durumdaki karsi
tarafin kabiil etmesi halinde belirlenen mal {izerine bir ba'in talak olmakla birlikte, ilk
durumdaki vadeye baglanmis/karismis olmasindan fuzdlinin kabulinden 6nce
kocanin riicu' hakk: vardir. Ayni sekilde ikinci durum cuéleye karismis oldugundan

kocanin kabuliinden 6nce fuzilinin donme hakki bulunmaktadir.

Hanbeliler ¢ogunlukla fuzilinin hul'unun ca'iz olup, gegerliliginin kadinin
kabiiliine bagh olmadig1 goriisiindedirler. Zira fuzdlinin hul'un bedelini Ustlenmesi,
efendinin kolesini azat etmesi i¢in birinin azat etme parasini tistlenmesi gibi kadini,
kendisine kotli muamele ile davranan ve haklarin1 vermeyen kocasindan kurtarmasi

i¢in kadinin yararina bir istir.

Ikincisi: Fuzilinin yaptigi hul'un sahih olmamasi yoniindedir. Hul'un fesih
oldugunu savunan safii ve hanbeli fahihleri bu goriisii benimsemislerdir. Safiilerden
ebd Sevr Fuzdlinin yaptigi hul'un sahih olmamasinin gerekgesinin, yararina olmayan

bir seyin karsiliginda mal (ivaz) vermis olmasidir.

Bu duruma bagka bir gerekge ise sebepsiz feshin sadece koca tarafindan

gerceklesemeyeceginden fuz(li kocaya fesih teklif edemez seklindedir.'%

103 en-Nesefi, el-Bahri'r-rd’ik, 1V, 102; el-KalyQbi, Hdsiyetii’l-Kalyiibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-
Minh&c, 111, 311; Beh(ti, Kessdfu I-kind * an metni I-Tkna*, V, 230.
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2.2.1.2.3. Vekilin Muhale’a Yapmasi:

Hul'da kari-kocanin her biri veya tek biri tarafindan vekalet verilmesinin ca'iz
oldugu konusunda Islam hukukcularmin arasinda ihtilaf yoktur. Hul'da vekalet
vermesinin Kurali ise hul'u gergeklestirmeye chil olan erkek ya da kadin; Misliman
ya da gayr-i miislim, kisitlilik altinda ya da resid olsun, bunlarin her biri hul'u kendi

adina gergeklestirebileceginden kendisi mivekkil veya vekil olabilir.

el-Bahru'r-ra'ik eserinde Imam Muhammed'e gore balig resid kimsenin kendi
yerine hul' yapmak Uzere yasi kiiglige veya m'atuha vekalet vermesi sahihtir. Safiiler
ise kadinin hul' i¢in vekilinin, veli iznini almis olsa da sefih olmamasi gerektigini
savunmuslardir. Ancak bu durumda, kadinin sefih olan vekili hul'un bedelini kadinin
istlenecegi lizerine hul'u gerceklestirmisse sefihin aleyhine olmayacagindan kadin

ba'in talakla kocasindn ayrilir ve kadinin hul' bedelini vermesi gerekir.

Yine safiilere gore hacir altindaki kisinin hul'un bedelini teslim almasina
vekalet verilmesi de ca'iz degildir, sayet boyle bir durum vuku bulursa bedeli veren

kimsenin zimmeti beri' olur, miivekkil kendi malin1 za'i etmis olur.

Safiilerdeki hakim goriise gore kocanin karisiyla hul' yapmak tizere bagka bir
kadina vekalet vermesi sahihtir. Zira kadina: "kendini bosa" denilse kendini
bosayabildiginden koca boylelikle talak hakkii(yetkisini) veya takaga vekaletini
kadina vermis olur. safiilere ait ikinci bir husus ise kocanin karistyla hul' yapmak
lizere bagka bir kadina vekalet vermesi gecerli olmadigidir. Zira kadin tek basina
bosamay1 gerceklestiremez. Kadinin baska bir kadina kendi adina hul' yapmasi i¢in

vekalet vermesi ihtilafsiz caiz olur, zira bir kadin tek basina hul' yapabilir.

Imam Muhammed'in disindaki Hanefiler, tek kisinin hul'da her iki tarafin
vekili olamayacagini benimsemisglerdir, safiiler ise birisinin hul'da her iki tarafin
vekili bile olsa ancak tek bir tarafi temsil edip diger tarafla ya da vekili ile hul'u
gerceklestirebilecegini 6ne siirmiiglerdir. Tek kisi bey'de oldugu gibi iki tarafin
temsilcisi olamaz, habneliler, imam Muhammed ile safiilerin bir goriisiine gore,
hul'da her iki tarafin vekili olan kimse nikaha kiyasen iki tarafin temsilcisi olabilir,

zira hul'un lafz1 bir tarafin telaffiiz etmesiyle gergeklesir.
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Hanefilere gére hul'un vekili vekalet stiresinin bitmesiyle azlolunmaz.'%

Kadmin hul'a vekalet vermesi ii¢ sey hakkinda olabilmektedir, bunlar: hul'u

isteme, bosama, bedelin belirlenip onu teslim edilmesidir.

Kocanin da hul'a vekalet vermesi {i¢ sey hakkinda olabilmektedir. Bunlar:
bedeli sart kosma, bedeli kabzetme (teslim alma) ve talagi veya hul'u

gerceklestirmektir.

Hul' muavazat akti oldugunda, hul'a vekalet verilirken bedelin belirlenip
belirlenmemesi farketmez. Ancak vekalet verilirken bedelin belirlenmesi, garari
(aldatmay1) onleyip vekilin igtihad etmesine gerek kalmadan daha kolayini sagladig:

icin miistehaptir. 1%

Dolayisiyla koca veya kadin hul'a vekalet verirken bu iki durumdan birini

yaparlar:

Birincisi: koca veya kadin hul'a vekalet verirken bedeli yiiz dithem gibi

belirlemeleridir.

Ikincisi ise: koca veya kadin hul'a vekalet verirken bedeli belirlemeden
vekaleti mutlak birakmalaridir. Bu durumda vekilin, miivekkilin lehine hareket
etmesi gerekmektedir. Yani kocanin vekili, miivekkilinin takriben belirlediginiden az
bir bedel kabul etmemeli, hatta ondan daha fazla isteyebilirse istemelidir. Ayni
sekilde de kadmin vekili, mivekkilinin takriben belirlediginiden fazla bir bedel kabul

etmemeli, hatta ondan daha az bir bedelle hul'u gerceklestirebilirse onu yapmalidir.

104 az-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 11, 275; en-Nesefi, el-Bahrii r-rad ik, 1V, 102; el-Ezheri, Cevdhirii’l-
Iklil, 1, 334; Des(ki, Hasiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 11, 355; es-Sirazi, el-Mihezzeb, 11, 75; en-Nevevi,
Ravzati’t-Talibin, VI, 391; el-Kaly(bi, Hasiyetii’l-Kalyiibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-Minh&c, 111,
311; el-Enséri, Esnel Metdlib Serhu Ravdi’t-Talib, 111, 249; BehQtl, Kessdfu'l-kind “ an metni’l-Tkna ",
V, 229-230; el-Merdavi, el-Insdf fi ma ‘rifeti'r-racih mine’l-hilaf ‘ald mezhebi’l-Imami’l-miibeccel
Ahmed b. Hanbel, VI1II, 419-420; ibn Kudame el-MakdisT, el-Mugni, V11, 90-93.

105 Babertl, Serhu’l-Indye ale’l-Hidaye (Fethu’l-Kadir hamisinde), III, 172; ibn Abidin, Reddii’l-
Muhtar ale’d-Diirrii’I-muhtar, 11, 536; Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hidaye, 1V, 611-612; ez-Zeylal,
Tebyinii’l-Hakaik, I, 256; Savi, Hdsiyetii’s-Savi ala es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-meséalik ila
mezhebi’l-Imam Malik, 11, 304; el-Harasi, el-Muhtasar, 1V, 21; el-Ezheri, Cevdhirii’l-Ikiil, 1, 334;
Des0Ki, Hdsiye ‘ale’s-Serhi’l-kebr, 11, 356; en-Nevevi, Ravzatii t-Talibin, VI, 388; el-Enséri, Esnel
Metalib Serhu Ravdi’t-Talib, 111, 248; es-Sirbini, Mugni’l-Muhtac, Ill, 265; Ramli, Nihdyetii’l-
muhtdc ila gerhi’l-Minhac, VI, 390-391; el-KalyQbi, Hasiyetii’I-Kalyiibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’l-
Minhac, 111, 309; Ibn Kudame el-Makdisf, el-Mugni, VII, 279.
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Muvekkilin higbir bedel belirlemedigi taktirde kocanin vekilin emsal mehrinden az
bir bedel kabul etmemeli aksine fazlasimi isteyebilirse istemelidir, keza kadinin
vekilin bu durumda emsal mehrinden daha fazla bir bedelle hul' yapmay1 kabul

etmemelidir.
2.2.2. Ivazin Karsihg Olan Milk-i Mut'a:

Safiiler ve Malikilere gore, hul' yapabilmeleri icin kari-kocanin birbirinden
istifade etme hakkina sahip olmalar1 gerekmektedir. Ba'in talakla ayrilan kadinla hul’
yapilmast durumunda gecerli olmayip kadin kocaya o6dedigi bedeli geri almakla
beraber lstlendigi ¢ocugunu emzirmeyi, hamilelik siiresi nafakasi veya hadaneden

vazgecmesi gibi seyler yikiimliiligiinden kalkar.

Cumhur hul'un ancak hakiki veya hiikkmi olarak kadinin kocasimin nikéhi
altindayken gergeklesebilecegi tizerinde ittifak etmislerdir, kadinin hakiki olarak
nikah altinda olmasi kocasindan ba'in talakla veya lian ile ayrilmamis olmasi
demektir. Kadinin hiikmi nikéh altinda olmasi demek, kocasindan ric'i talakla ayrilip
iddet stresi henliz bitmemis olan kadindir. Bu kadin kocasiyila olan nikahlar1 devem
ettiginden, kendisine kadinlarin biitiin 6zel hiikiimleri gecerli olur, kocasi, kadinin
iddet siiresi esnasinda vefat etmesi halinde kendisine miras¢i olur, hanefelilere gore
de ric'i talak iddeti esnainda kocanin™ biitiin hanimlarim bostur” demesi bu kadini da
kapsar, hanbelilerden el-Huraki de ric'i talak iddeti esnainda kari-kocanin hul'
yapmalariin haram oldugunu benimserken Hanbeli mezhezin hakim goriisli bu
durumda hul' yapilmasinin miibah oldugu yonindedir. Zira bu haldeki kadin

bosanabildiginden, talaktan 6nceymis gibi kendisiyle hul' yapilmasi shih olur.

Malikiler ve safii mezhebinin hakim goriisiine gore de ric'i talak iddeti
esnainda hul' yapilmasiin gegerli olmasiyla birlikte kadin kocasina verdigi bedeli

geri alamay1p kocanin ikinci bir bain talakla telaffiiz etmesi gerekmektedir.

Safiilerin bu durumdaki kadmin fidyeye ihtiyacinin olmadgindan hul'
yapmasinin gecerli olmayacagi hususunda bir goriigleri daha vardir. Safiilerden
Imam Neveviye ait iiciincii bir goriis ise beynlnet-i kiibrAnin (biiyiik ayliligin)

gerceklesebilmesi i¢in de ric'i talak iddeti esnaindaki kadinla hul' yapilmasinin ancak
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ikinci degil, tiglincli talak hakkiyla gegerli olabilecegi yoniindedir. Boylelikle
Hanefilerin de benimsedigi gibi ric’i talak iddeti esnaindaki kadina talak yapiliyorsa

hul' yapilmasi sahihtir, zira Hanefilerin miifta bih gériisiine gore hul' talaktir.%®
2.2.3. Ivaz (Bedel):

Kocanin kadinla hul' yapmasi karsiliginda aldigi bedele ivaz denmektedir.
Hanefi, safii, maliki v hanbelilerin mezhepte hakim goriisiin olusturdugu cumhura

gore, mehir olarak verilebilen her sey hul'un bedeli de olabilmektedir.*%’

Hul'un bedeli mu'ayyen (tasinir) ya da tasinmaz mal, kadinin zimmetinde
vadeye baglanmis bir mal olabilir. Ayrica maliki ve safiilere gore kadinin kocasinin
(kadinin kendi ¢ocugu ya da kocasinin ¢ocugu olsun) ¢ocugunu emzirmek gibi belirli
(muayyen) bir sire ile sinirlandirilmis bir menfaat de hul'un bedeli olabilir.
Hanbelilere gore emziren kadinnin veya emen ¢ocugun 6lmesi veya kadmin siitiiniin
kesilmesi halinde kadin kalan siire i¢in iicret-i misil verir. Zira tayyin edilmis bedelin
kabzedilmesinden once telef olmasi kiymetinin (yoksa da) milinin verilmesi gerekir.

Bu durum tipki belirli bir bugday y1gini karsiliginda hul' yapilmasi gibidir.

Hul' bedeli kadinin bosandigi evden ¢ikarilmasi olamaz. Zira kadinin
bosandigi evde iddet siiresi boyunca o evde beklemesi Allah hakkidir, bedelli de olsa
baska bir nedenle de olsa kimse onun o hakkini iskat edemez (diisiiremez).
Malikilere gore bu durumda kadin ba'in talakla ayrilir ve kocasina higbir sey vermez,
ancak kadmin hul' iddet siiresi boyunca iddet bekledig evin kirasini iistlenmesi

uzerine hul' yapmasini o hiikiimden miistesna sayip ca'iz oldugunu goérmislerdir.

106 Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hidaye, 1V, 669-670; ez-Zeylal, Tebyinii'I-Hakaik, 11, 269; el-Harasi, el-
Muhtasar, 1V, 13; en-Nevevi, Ravzatii 't-Talibin, VII, 389; es-Sirazi, el-Mihezzeb, 11, 74; es-Sirbini,
Mugni’l-Muhtéc, 111, 265; DesOki, Hdasiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, Il, 348; Blceyremi, el-Bliceyremi
ala'l-Hatib, 111, 414; Ramli, Nihdyetii’lI-muhtdc ila serhi’l-Minhac, VI, 391; el-KalyQbi, Hasiyetii'I-
Kalyibi ‘ald Serhi’l-Mahalli ‘ale’I-Minhac, 111, 309-310; Beh(ti, Kessdfit I-kind‘ an metni’l-lkna ",
V, 218.

197 Savi, Hasiyetii’s-Savi ala es-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-mesalik ild mezhebi’l-Imam Malik, 11, 298;
el-Harasi, el-Muhtasar, 1V, 22; en-Nevevi, Ravzatii t-Talibin, VII, 399; Ibn Kudame el-Makdisi, el-
Mugni, VI, 64-65; Yaman, Calis Islam Hukukuna Giris, 192;
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Safiilere gore ise bu durumdaki kadinin o evde oturma hakki oldugundan, evde

oturup kocaya emsal mehir verir.1%®

2.2.4. irade Beyam (icab-Kabal):

Hanefilere gore bedelli olan hul'un sart1 irade beyanidir. Bu irade beyani
safiilere gOre kocanin mu'avazat siygasiyla baslayip, teklifine konusabilen tarafindan
lafzi olumlu karsilik, dilsiz tarafindan ise anlasilan isaretle olumlu karsilik verilmesi,
ikisi tarafindan da yazma yoluyla kabdl edilmesi gerekir, ve tekliften yiiz ¢evrildigi
anlasildig1 i¢in kabulde bulunacak kisinin veya teklif edenin hul' icaptan (teklifinden)
sonra farkli bir konuda ¢ok konusmamasi gerekir ,kabuliin de icaba(taraflarin irade
beyanlarinin) uygun olmasi gerekir, mesela koca kadina" seni bin T.L. karsiliginda

bosadim" deyip kadin" iki bin T.L. Gzerine kabul ettim" , tersi de koca kadina ""seni
iki bin T.L. karsiliginda bosadim” deyip kadm "bin T.L. Gzerine kabul ettim", ve ya
koca kadina "seni bin T.L. {izerine ii¢ kere bosadim" demesinin karsiliginda kadin
"bir talag1 binin tigte birisinin kariliginda kabul ettim" demesi, bey'de oldugu gibi

icaba/teklife farkli karsilik geldiginde akit lagv (beglayici sayilmaz) sayilir.

Koca hul'u teklif ederken hul'un sigasin1 gelecekte olmast muhtemel bir sarta
baglamasi halinde kabuliin lafzen verilmesi gerekmez. Zira ta'lik siygasi hemen
kabulii gerektirmeyip ayni mecliste de bedelin verilmesine gerek yoktur. Yalniz
Koca hul'u teklif ederken hul'un sigasini, kocanin kadina" su kadar paray1 vermezsen
bossun" demesi gibi gelecekte yapilmayan bir sarta baglamasi veya kadinin
kocasma™ beni bosayacaginda sana bin tl verecegim vardir” demesi halinde o

mecliste verilen kabule bagli olarak hul' hemen gergeklesir.%®
2.3. Muhala’e’y1 Bir Sarta Baglamak:

Hanefi ve safiilere gore hul'un teklifi kadin tarafindan olmasi halinde hul'
sarta/takyidi veya gelecege/izafe sartina baglanmay1 kabul etmez. Zira hul' kadin

tarafindan bir mu'avazat akti sayilmaktadir. Hanefi, maliki ve safiilere gore hul'un

108 g]-Harasi, el-Muhtasar, 1V, 15; Des(ki, Hasive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 11, 350.
109 e|-Ensari, Esnel Metdlib Serhu Ravdi’t-Talib, 111, 250-251; en-Nevevi, Ravzatii 't-Talibin, VII, 395;
es-Sirbini, Mugni’I-Muhtac, 111, 269-270.
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teklifi koca tarafindan olmasi halinde hul' takyid veya izafe sartina baglanmay1 kabul
eder. Zira hul' koca tarafindan bir yemin sayilmaktadir. Mal karsiliginda talak da

ayn1 hiikmii almaktadir.

Hanbelilere gore ise hul' bey'e kiyasen takyid veya izafe sartina baglanmay1

kabul etmez.110
2.4. Muhala’e’da Muhayyerlik:

Imam Ebu Hanife'ye gore kocanin degil de kadmin hul' yapma sirasinda
muhayyerlik (se¢im) hakki vardir. imam Ebu Yusuf ile Imam Muhammed ise
kadinin da muhayyerlik hakkinin olmadigini ileri stirerek kocanin icabinin bir yemin
oldugundan yeminden dénme hakki olmadigimi belirtmislerdir, meclisin bitimine
bagli olur, koca tarafindan talak yapildigi i¢in hul'un izéfe (gelecek bir zamandan
itibaren gecerli olmasi) veya takyidi sarta baglanmasi sahihtir. Kadinin kabulii koca
tarafindan yapilan yeminin sart1 oldugundan hul'da sart muhayyerligi yoktur. Zira
muhayyerlik hakki, yapilan aktin sonradan feshedilebilmesi igin vardir, yani
muhayyerlik aktin ger¢eklesmesini engellemek icin degildir. Yemin ve sart1 da feshi

kabil etmez.

Imam Ebu Hanifeye gore, hul'da mal kadin tarafindan verildiginden hul'
kadin i¢cin mu'avazat sayildigindan dolay1 kocanm hul'u kabiil etmesinden Once
kadinin riicu hakki bulunmaktadir, hul'u izafe veya takyidi sarta baglamasi sahih
olmaz. Bey’de oldugu gibi meclisin bitimine bagh kalmaz, dolayisiyla muhayyerlik
aktin gerceklesmesini engellediginden hul'da bulunmamaktadir. Kadinin irade beyani
kocas1 tarafindan yapilan yeminin sarti olmasi, hul'un kadin tarafindan mu'avazat

sayllmasina bir mani' teskil etmez.*'!

10 ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 11, 272; el-Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, |11, 152; el-Ezheri, Cevahirii’l-
Iklil, 1, 335; en-Nevevi, Ravzati’t-Talibin, VII, 382; Behiti, Kessdfi'I-kind‘ an metni’l-Tkna“, V,
217.

11 ez-Zeylal, Tebyinii’l-Hakaik, 11, 271-272; el-K&sani, Beddiu’s-Sandi’, 111, 145; Ibnii’l-HUmMam,
Fethu’l-Kadir, 111, 213-214; ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirrii’l-muhtar, 11, 559; en-Neseff,
el-Bahrii 'r-ra’ik, 1V, 92.
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2.5. Muhale’a I¢in Kullanilan Lafizlar (Sigalar):

Hanefilere gore hul'un lafizlar1 bestir. Bunlar: hul', talak, mibare'e, bey' ve

sira lafizlaridir.

Malikilere gore ise kadinin bosanmasi karsiliginda kocasina belirli bir bedel
6demesi anlamina gelen hul'un lafizlar1 dorttiir. Bunlar: hul', fidye, sulh ve miibare'e

lafizlaridir.

Safii ve hanbeli fakihler hul' lafizlarinin sarih ve Kinayeli olmak Uzere ikiye
ayrilacag kanaatindedirler. Ikisinin ittifakla sarih olarak saydigi hul'da kullanilan
lafizlar: toplumun orfiiyle sabit olan hul' kokiinden tiireyen lafizlar ile kur'anda gegen
fidye lafizlaridir. Hanbeliler sarih lafizlara hul'un 6ziinde olan fesih lafizlarimi1 da
eklemislerdir. Safiilere gore ise feshin lafizlar1 kinayeli lafiz sayilmaktadir. Ikisinin

de kinayeli olarak saydigi lafiz bey' lafizlaridir.

Sarih ve kinayeli hul' sarih ve kinayeli talak gibidir, kadin hul'u teklif edip
karsiliginda bedeli 6demesi iizerine kocasi sarih ya da kinayeli hul'un lafizlartyla
tellafliz etmesine bakilmaksizin hul'a niyet etmese bile hul' gergeklesir. Zira hul’
lafzinin kullanildigi ortam (bosamanin karsiliginda bedelin kocaya verilmesi) hul
niyetinin olduguna delalet etmektedir. Hul' lafizlarinin kullanildigi anda ortamin
hul'a delalet etmemesi halinde niyetzis ancak sarih hul' lafizlar1 ile hul' gergeklesir,
kinayeli hul' lafizlariyla telaffiiz edilmesi halinde mutlaka hul' gerceklestirenin bu

lafizlar1 hul' niyetiyle sdylemesi gerekir. 12
2.6. Kar1-Kocamin Muhala’e ya da Bedeli Hakkinda Ihtilafa Diismesi:

Kocanin hul'un gergeklestigini iddia edip kadimin hul'u inkdr etmesi

durumunda cumhurun ittifakiyla ba'in talak medana gelir. "Yemin ash ibka igindir"

" LoV ey o fikhi 77. kaidesine bina'en Hanefilerin goriisiine gore de mal

davasinda bedel ddeme kalir. Maliki safii ve hanbelilere gore inkar eden kadinin

12 fbn Abidin, Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirrii’l-muhtar, II, 559; ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid ve
nihdyetii’l-muktesid, 11, 57; el-Cemel, Hasiyetii'l-Cemel ald Serhi'l-Menhec, IV, 302; ibn Kudame
el-Makdist, el-Mugni, V11, 57.
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bedelin olmadigina yemin etmesi sartiyla sozii geger. Cunki mecellenin 76.

maddesine gore "yemin minkir tizerinedir" " Gl -0 Js Crad!™,

Hanefilere gore kadin hul'un gergeklestigini iddia ederken kocanin inkar
etmesi halinde her ne olmussa hul' meydana gelmez. Safiilere gore ise bu durumda
koca yemin ederse tastik edilir, ¢ctinkii aslolan bedelin bulunmamasidir. Mecellenin 9.

Maddesinde gectigi gibi "sifat-1 drizada asl olan ademdir” (delil olmadik¢a arizi

sifatlarin - bulunmadigina hilkmetmek esastir "pda)l Aoyl wliall 3 LI,

hanbelilerce bu durumda kocanin s6zii gegerli olmakla birlikte iddia ettigi bir sey

olmadigindan kadina vermesi gereken bir sey yoktur.

Malikiler ise bu konuda agik¢a bir goriis beyan etmemelerine ragmen
kaynaklarindan anlasildigina gore bu durumda kocanin sozii gegerli olur, yeminden
kaginirsa (nukdl ederse) hapsedilir. Aksi halde kadinin iddiasinin kesinlesmesi igin
kadin yemin etmez, cilinkii koca talak yemininden kacinip kadinin yemin etmesiyle
ispat edilemez, dolayisiyla kari-kocanin anlasmalar1 durumda ba'in talak gerceklesir,

anlagsmamalar1 durumunda ise ric'i talak meydana gelir.

Kari-kocanin hul'un gergeklestigi hakkinda ittifak edip bedelin miktari, cinsi,
0deme tarihi, vadeye birakilmasi veya mahiyeti hakkinda ihtilaf etmeleri halinde
Hanefiler ve hanbelilerden Imam Ahmed'in bir gériisiine gére kadmin sozii gegerli
olur, malikiler de kadina yemin diismekle birlikte soziiniin kabul edildigi
kanatindedirler. Ciinkii bedelin kendisinde/aslinda bile kadinin s6zii kabul ediliyorsa
mahiyetinyle ilgili de onun szl kabul edilmesi kaginilmazdir. Ayrica kadin bedelin
fazla olanini veya bir niteligini inkar ettiginden yeminiyle beraber kendi s6zi kabul

edilir. Bunun dayanagi Rasulullah’in (s.a.s.)

"“vemin davaliya diiser" hadisidir.!3

113 Buhari, Rehn, 6; Muslim, Akdiye, 1; Ebu Davud, Akdiye, 23; Tirmizi, Ahkam,12.
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Hul'un fesih oldugunu sdyleyenlerin kanaatine gore bey'de oldugu gibi hul'de
yeminlesme s6z konusu degildir, ¢iinkii bey'de yeminlesmeye aktin feshi icin gerek

duyulur fakat hul'un kendisi fesih sayildigindan baska bir fesh kabul etmez.

Imam Ahmed'in bir baska gériisiine gére bu durumda s6z kocanindir, zira
kadindan istifade etme hakkini kaybedeceginden hul'un bedeli konusunda soz

onundur.

Safiiler, bu konuda kari-kocanin delili (beyyinesi) bulunmadiginda veya
ikisinin de birbirine ¢elisen delilleri bulunmasi halinde bey’de oldugu gibin mahiyeti
ve kimin Once baslayacag: ile ilgili yeminlesirler. Bunun sonucunda ba'in talak
meydana gelmekle birlikte koca emsal mehrinden daha az bir bedel iddia etse de
bedel gecersiz sayilir, ancak bedelle ilgili kari-kocanin birinin delili varsa o delilin

dogrultusunda hiikmedilir.***
3. Kitébet
3.1. Kitabetin Genel Ozellikleri

3.1.1. Kitabetin Tanimi:

Liigatta kitdbet; "yazmak" anlamimdaki ——<—2 kokinden tiireyen katebe
(<s8) fiilinin mastar1 olup miifaale babindandir. Arapgada "yazismak" anlamina

gelen (w&ij qty La&f 58 kaliplart seklinde kullamlir. Kitabet; kéle veya

cariyenin taksitli bir bedel karsiliginda hirriyetini elde edebilmesi igin efendisiyle

anlasmasini ifade eder.*®

Kitabet sozlesmesinde bedel genelde vadeye baglanmis oldugu igin "Kitabet"

kelimesi, vade anlamina gelen "kKitab" kelimesinden tiiredigine dair de bir goriis

114 fbn Abidin, Reddii’I-Muhtar ale’d-Diirrii’I-muhtar, 11, 564; en-Nesefi, el-Bahrii r-rd ik, IV, 94; el-
Ezheri, Cevdhirii’I-Iklil, |, 336; Savi, Hdgiyetii's-Savi ala eg-Serhi’s-sagir ald Akrabi’l-mesalik ila
mezhebi’l-Imam Malik, 11, 360; Biiceyremi, el-Biiceyremi ala'l-Hatib, 111, 415; el-Cemel, Hasiyetii'l-
Cemel ald Serhi'l-Menhec, 1V, 318-319; Beh(ti, Kegsdfu l-kind ‘ an metni’l-Ikna‘, V, 230.

115 el-Harizmi, el-Misbahii 'l-Miinir, (<€) Maddesi; DIA, XXV, s. 81-83.
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vardir. Bu husustaki bir bagka goriise gore Kitabet sozlesmesinin veresiye olan bedeli

yazlidig1 i¢in “Kitabet" kelimesi "2s™ yani yazma kokiinden tiiremistir. (| 2Sluall &l
140/ 4)
Istilahta Kitabe; liigat anlami1 disina ¢ikmamaktadir.

Ibnii Hacer, kitabeyi; "itki(kéle azat etmeyi) belirli bir sekilde, mahsus bir

muzvazata baglamaktir (ta'lik etmektir)" diye tanimlamistr.
3.1.2. Kitébetin Kavramsal Analizi:

Kitabet ile iligkili baz1 kavramlar kullanilmaktadir. Bunlardan: "itik" ve "rik"

kavramlarn ele alinacaktir.

Kolenin azat edilmesi anlamima gelen itkin liigat anlami, kolelik statiisii

anlamina gelen rik kelimesinin zittidir.
Istilahta da 1tk; kéleyi riktan azat etmek demektir.*t’

Kitébet ile 1tik arasinda kurulabilecek alakaya gelince, Kitabetin 1tik sebebi

olmasidr.
Yine koleyi azat etmek i¢in kullanilan bir bagka uygulama ise “tedbirdir".

Tedbir; Bir kimsenin, kolesini kendi Oliimiine bagli olarak &zat etmesi

anlamindadir.

Tedbir ile kitabet arasindaki fark kitabette kolenin 6deyecegi belirli bir bedel
karsiliginda hiirriyetine kavusmasidir, 1&kin tedbirde kolenin 6deyecegi bir bedel
yoktur. Bir diger fark ise kitabet efendinin hayatinda gergeklesebilirken; tedbirde

kolenin &zat edilmesi efendinin 6liimiine baglhdir.

116 e|-Askalani, Fethu [-Bari, V, 184.

117 Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kub b. Muhammed el-Firtizabadi, el-Kamiisii'I-muhit ve 'l-kabesii -
vasitu el-cdmi ‘ limd zehebe min lugati’l-‘Arab sematit, (Gi=) Maddesi; Ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar
ale’d-Diirrii’I-muhtar, 111, 2-3.
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3.1.3. Kitabetin Mesru'iyeti ve Hikmeti:

Kitabet cahiliye déneminde bilinen bir uygulamaydi. islam bu uygulamay1

oldugu gibi birakarak insanlar1 kdle azadina tesvik etmistir.

Islam déneminde kitabet akdi yapilan ilk kéle Ebii’l-Miemmel'dir. Ebi'l

Miiemmel'in kitabet bedeli Rasulullah (s.a.s.)in " 55301 G e seklindeki talebi

lizerine sahabenin yardimlariyla karsilandiginda Kitabet akdini tamamlayip elinde

fazla mal kalinca rasulullah (s.a.s.) ona "4 Jeo 3 \giﬁ"yani" fazlaliklar1 Allah'in

yolunda infak et" diye buyurmustur.!®

Kitabetin asil dayanagi Kur'an-1 Kerimin

B JU e 3hls R des (3 O) JAISS 2SOl e & OEJ) Gsazy i

"Sahip oldugunuz kélelerden "Kitdbet" yapmak isteyenlere gelince, eger
onlarda bir haywr goriirseniz onlarla kitabet yapin. Allah’in size verdigi maldan

onlara verin." ayet-i Kerimesidir. 11°

Kitabetin hadisten bir baska delili ise; iimmii seleme'den rivayet edildigine

gore Rasulullah (s.a.s.) kadin topluluguna hitaben

° /°/°{ w P ) < % :’ /"’a o
" MM&;}; \.Aé.k;.f' d\g.e ¢ C'A\gf: &f\.)o-}} d\fbl "

"Birinizin mukatebi oldugu halde ona verecegi bedele sahipse onun

karsisinda tesettiiriine riayet etsin" buyurmasidir. 120

Bir de Ebu Hireyre'nin peygamber efndiimizden (s.a.s.):

118 gl-Askalant, el-Isabe, VI, 392-393; Yukarida gecen hadisin tahricine ulasilamamustir.
119 NI(r, 24/33.
120 o]-Askalant, Fethu’I-Barfi, V, 184.
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R HE RN RO CVTI (N WERU S WESY I T TR, P8 N

"Ue¢ kisi vardir ki, onlara yardim etmek, Allah iizerine bir haktir. Allah
yolunda cihad eden, bedelini verip kendisini hiirriyete kavusturmak isteyen
kble, namus ve iffetini muhafaza etmek diisiincesiyle evlenmek isteyen kimse" rivayet
ettigi hadis-i seriftir.1?*

Cumhur-i  fukaha da Kitdbenin mesru olmasi hakkinda icmada
bulunmuslardirYine onlara gore kole ile efendisi arasinda gergeklesen Kitabet akdi
sartlarina ri'ayet ederek gergeklesmisse Kitabetin gecerli olacagina iliskin ihtilaflart

yoktur.??

Kitabetin tesrii edilmesi hem efendinin hem de kdlenin yararina olan bir
uygulama olmasindandir.!? Kitabet yapilarak efendi islamda mendup olan bir iyilik

islemis olur, kole de kdlelikten kurtulup hiirriyetine kavusmus olur.
3.1.4. Kitabetin Mahiyeti:

Kitabet akdi lazim (baglayici) bir akittir. Bundan dolay: taraflardan birinin
akdi sadece kendi istegiyle feshetme hakki yoktur. Bu goriisii malikiler ve hanbeliler

savunmustur. 124

Hanefi ve safiilere gore ise Kitabet akdi sahihse efendi tarafindan lazim olup

kole tarafindan lazim olmayan bir akidtir.

Kitabet akdi fasid olursa iki taraf i¢in de lazim olmaz. Bu hiikiim Hanefiler ile

safiilerin sahih goriisiine goredir.'?®

21Epu Cerir b. Muhammed et-Taberi, Camiu’l Beyan-fi Tevili’l-Kur’an, (Tefsiru’t-Taberi), 1, 409-
410.

122 fbn Kudame, es-Serhu’I-Kebir, VI, 397-398.

122 Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtub? el-Endellsi, el-Mukaddimatii’I-mimehhidat li-beyani
md iktedathii riisumii’l-Miidevvene mine’l-ahkdmi’s-ser ‘iyydt ve 't-tahsildti’I-muhkemat li-immehéti
mesd ilihe’-miiskilat, 11, s. 162.

124 o|-K&sant, Beddiu’s-Sandi*, IV, 137.
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3.1.5. Kitabetin Hikmi:

Kitabet cumhura goére menduptur.!?® imam Malik bu hiikkmii agiklarken bir
efendinin kolesinin Kitabet teklif etmesi halinde, efendisi Kitabete ikrah edilemez,

ancak efendinin bu teklifi kabul etmesi miistehap oldugunu belirtmistir.?’

Efendinin kolesinin Kitabet teklifini kabul etmesinin miistehap olmasinin
olumlu sonuglar1 da: kélenin Kkitabet yapmasiyla hirriyetini kazanmasi, kendine ait
kazanclar elde edebilmesi, mal varligi haklarinda tasarruflarda bulunabilmesi ve

evlenebilir olmasi dolayisiyla iffetinin muhafazasi saglanmasidir. 128

Cumhurun kitabetin mendiip olmasma dair dayanag: ise, aslolan kimsenin

kendi kolesini azat etmeye ikrah edilemeyecegidir. Bundan dolay1 (:wl.c u\ (..i}ﬁ\.{.e

gres ¢ ayetteindeki emir istihbaba hamledilir. Boylelikle aslla celismez.1%°

Tabiin dénemi fakihlerinden Ikrime el-Berberi, Ata b. Eb( Rebah, Mesrik b.
Ecda® ve Amr b. Dinar ise, efendinin, bedelini 6deyerek hiirriyetine kavusmak

isteyen kolesiyle kitabet yapmasinin farz oldugu gériisiine gitmislerdir. Dayanaklari

da "f> aged (.ial.c u\ Vi}ﬁ&s " “eger onlarda bir hayir goriirseniz onlarla kitabet

yapin." ayetinin zahir anlamindan anlagilan emir kipinin farza delalet ettigini

yorumlamalaridir. 3

125 e5-Sirbini, Mugni’l-Muhtac, TV, 518; Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 1X, 417.

126 Tbn Riisd, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid, TI, 310; es-Sirbini, Mugni’I-Muhtac, 1V,
516.

127 Muhammed b. Abdiilbaki Zerkant, Serhu z-Zerkdni Al Muvattai’l-Imam Malik, 1V, 172-173.

128 e|-Kurtubft, el-Cami ‘ Li-Ahkami’I-Kur’an, X1, 244,

129 NI(r, 24/33.

130 fbn Riisd, Bidayetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid, 11, 310; el-Kurtubi, el-Cami* Li-Ahkdami’l-
Kur’dan, XIlI, 245.
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Imam Ahmed'den de bir efendinin glvenilir ve gecimini saglayabilen
kolesinin Kitabet teklifini kabul etmesinin farz oldugu kanaati de rivayet

edilmistir.!3!

Kitabet akdi yapan efendinin 6lmesi halinde cumhur fakihler, kitabetin
feshedilmeyecegi konusunda goriis birligi igindedirler. Ancak bu durum kitabet akdi
yapan kolenin 6lmesi halinde fakihlerce tartismali bir konu olmustur. Hanefilere gore
bu durumda kitabet akdi devam edip fesedilmez. Safiilerce feshedilir. Malikiler ise
kolenin kitabet akdine dahil olan bir ¢ocugu varsa kitabet fesh edilmez, yoksa da
feshedilir seklinde hiikmetmislerdir.

3.2. Kitabetin Unsurlari:

Kitabetin unsurlari: taraflar yani efendi (mdcib) ve kole (kabil), irade beyani

(icab-kabdl) ve ivazdir (bedel).t3?
Her unsurun 6zel sart ve hiikiimleri ayirtili bir sekilde ele alinacaktir:
3.2.1. Taraflar

Genellikle akit teklifinde bulunan(mdcib) efendi ve akit teklifine uygun

olumlu karsilik veren (kabil) kole olur.
3.2.1.1. Efendi

Ehliyetli olan efendinin Kitabet yapmasi gegerli olur. Taberrii ehliyetine sahip
olmas1 sart degildir.!®® Zira Hanefi ile maliki fakihler, miimeyyiz kiigiigiin yaptig1
miikatebet akdinin velisi veya vasisinin izni ya da onay1 ile nafiz olur. Ayrica
mimeyyiz kii¢iigiin vekilin veya mivekkilinin kolesiyle kitabet akdi yapmasi gegerli

olur.

181 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, X, 411; Ayrica bk.; el-Askalani, Fethu’l-Bari, V, 185; ibn
Riisd, el-Mukaddimdti’l-mimehhidat li-beydni ma iktedathii riistimii’l-Miidevvene mine’l-ahkdami’s-
ser ‘iyydt ve t-tahsildtii’I-muhkemat li-iimmehdti mesd ilihe ’I-miiskilat, 11, s. 162.

132 fbn Riisd, Bidayetii’I-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid, 11, 310.

133 o|-K&sant, Bedaiu 's-Sandi*, 1V, 135.
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Ortaklarin sahip oldugu koleyle kitabet yapmalar1 sahih oldugu gibi bir
efendinin birden fazla kélesiyle bir kitabet akdi yapmasi ca'iz goriilmiistiir. ikinci
durumda birden fazla kélenin bir kisiden tek seferde satin alinmasi gibi bedelleri
alacagr kimsenin tek kisi olmasindan dolay1 gegerli olmustur. Boyle bir akid
yapilmasi halinde belirlenen bedel kolelerin  kiymetlerine gore paylastirilir,
kolelerden bedel hissesini ddeyen hiir olur, hirriyeti diger kolelerin bedel hisselerinin
vermelerine mevkuf (bagli) olmaz. Kendi bedel hissesini 6deyemeyen kole ise
kolelige geri doner. Kolelerin kiymetinin hesaplanmasi ise kitabetin yapildigi giin

baz alinir. Zira kitabet giinii koleleri efendilerinden ayiran giindiir.
3.2.1.2. Kole

Fakihler Kitabet akdini yapacak kolenin akil olmasi konusunda ittifak
etmislerdir. Ancak onun balig olmasi sartiyla ilgili ihtilafa diismiislerdir. Henefi ve
hanbeliler miimeyyiz kéle kiiiigiiniin Kitdbet akdini yapmasini ca'iz gormiislerdir.!3*
Malikilerden Ibnii'l-Kasim da bu gériise katilarak kiigiik miimeyyiz kélenin kiz yada
erkek olmasi farketmeksizin on yasina dahi ulasmamigsa Kitdbet akdini

yapabilecegini zikretmistir.!3®

Safiiler ise Kitdbet akdini yapacak kolenin ayrica balig olmasini sart
kosmuslardir.®®*® Bu yonde malikilerden Esheb'in de goriisii bulunmaktadir, hatta

Esheb'e gore on yasindaki kole Kitabet yapmaktan men edilir.*¥’

Ayrica satilabileceginden rehin olarak verilen kélenin, miiste'cirin hizmetinde
calistig1 i¢in kendi adina ¢alisamadigindan kiraya verilen kdlenin, menfaati vasiyet
edilen kolenin ve gasbedenin yanindayken tasarrufta bulunamayan gasbedilmis

kolenin kitabet yapmasi gegerli olmayip kitabetten men edilir.

134 e|-Hattab, Mevdhibii’I-celil li-serhi Muhtasar: Halil, V1, 345,

135 Muhammed b. Yasuf b. Ebi’l-Kasim el-Mevvak el-Abderi el-Girnati, et-Tdc ve’l-iklil ‘ald (bi-
serhi) Muhtasar: Halil. Halil b. Ishak el-Cindi, VI, s. 344.

136 e|-K&san, Beddiu’s-Sandi’, IV, 137; Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 1X, 413.

187 Desiki, Hasiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 1V, 391.
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3.2.2. irade Beyam (icab-Kabdl):

Hanefiler, malikiler ve hanbelilere gére, Kitabet akdinde efendi ve kdlenin
Kitabet veya bu anlama gelen lafizlar kullanarak birbirine iradelerini karsilikli ve
uygun bi¢cimde agiklamalariyla icap ve kabul gerceklesir. Mesela bir efendinin
kolesine: "seninle su miktar bedelin iki taksitle halinde 6denmesi karsiliginda Kitébet
yaptim" demesi gibidir. Buradaki Kitabet lafz1 kolenin Kitabetten sonra hiir olmasini
gerektirdigi i¢in, efendinin kolesine "bedeli ddediginde hiirsin™ demesine gerek

bulunmadigini zikretmislerdir.

Safiiler ise efendinin Kitabet akdini yaparken kolenin akitten sonra hur

olacagina telaffiiz etmesi veya niyet etmesinin gerektigi kanaatindedirler.®

3.2.3. ivaz (Bedel):

Kitabet bedelinin miktarim1 smirlayan bir delil bulunmamasindan Otiirii

kitabet bedelinin az ya da ¢ok olmasi1 farketmemektedir.

Hanefiler ve malikiler, Kitabet bedelinin pesin ya da veresiye olabilecegini
ileri stirmiislerdir. Onlara gore Kitabet bedeli veresiye olsa dahi tek seferde bile

odenebilir.1® Zira kitabet bedeli kabizdan 6nce taayyiin etmeyen bir borgtur.

Safii ve hanbeliler ise, Kitabet bedelinin veresiye ve en az iki belirli takside
ayrilmis olmasimi sart kosmuslardir.**®bunu nedeni ise kélenin kitabet akdi esnasinda
kendine ait mali olmadigindan bedeli teslim etmekten aciz olmasidir, bu nedenle

akidin gergeklesmesi engellenir. Nafiz degil

Hanefiler Kitabet bedelinin veresiye olmasi gerektigini savunan safii ve
hanbeliere itiraz ederek kdlenin zaten kitabet akdi esnasinda bedeli teslim etmekten
aciz oldugu bilinen bir sey oldugundan bedelin édenmesi akitten sonra olacagi i¢in

akid ardindan koleye hibe (bagis) ya da sadaka verilebilme ihtimalinden dolay1

138 es-Sirbini, Mugni’I-Muhtéc, 1V, 519.
139 Desiiki, Hasiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 1V, 391.
140 Tbn Kudame, es-Serhu’I-Kebir, VI, 401, es-Sirbini, Mugni’I-Muhtac, 1V, 516-517.
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kolenin bedeli vermeye gii¢ yetirebilmesi olasiligindan bahsetmislerdir. Bunun yani

sira kitabet kelimesinin liigat anlamlarinin hig biri veresiye anlamini tasimamaktadir.

Yine Hanefilere gore kitabet bedeli pesin olur da sart kosulmasa dahi kélenin
bedeli verememesi halinde kole kolelige geri doner. Zira efendi kitabet akdini
gerceklestirirken pesin bir bedel karsiliginda kolesini dzat etmeye razi olmustur.
Kitabet bedeli veresiye olur da kélenin ilk taksidi verememesi durumunda Imam Ebu
Hanife ve Muhammed'e gore efendinin istegi iizerine hakim akdi feshedebilir bu
durumda koélenin koleligi devam eder, Ebu Yusufa gore ise koleye kolaylik
saglamak icin ancak pes pese iki taksidini 6demekten acze diismesi halinde kitabet
feshedilir dolayisiyla kolenin koleligi devam eder, hatta kélenin elinde ya da
zimmetinde bir malinin oldugunu iddia etmesi halinde ha&kim istihsan babindan
hikum vermek icin kdleye iki ya da ti¢ giin malin gelmesi i¢cin muhlet verir. zira bu
bir ka¢ giinliik beklemekten hem efendiye zarar1 yoktur hem de kolenin mali eline
ulagsmis olur. Safiilere gore ise kolenin bedeli vermekten acze diismesi halinde

hakime gitmeden direkt efendi kolesiyle yapilan kitabet akdini feshedebilir.

Kitabet bedelinin bir bagka sart1 ise diger akitlerde oldugu gibi bedelin hem
cinsi hem de miktarinin muayyen ve miitekavvim bir mal olmasidir, ayrica bu bedel
belirli bir sire menfaat ya da belirli bir is olabilmektedir. Kitabet bedelinin bir
menfaat veya is olmas1 halinde Safiiler bedelin akde bitisik olmas1 gerektigini ileri
stirmiislerdir. Bedel taksitli ise taksit tarihleri ve miktarlariin belirlenmesi

gerekmektedir.

Kitabet bedeli efendinin mdalkiyetine ait bir ayn dahi olmamalidir, aksi
taktirde bedelsiz bir kitabet gergeklesmis olur. Aymi sekilde kitabet akdi aninda
kolenin ¢aligmasindan olan mali lizerine kitabet yapilmasi gegerli olmaz. Zira kitabet
akdine kadar olan siire zarfinda kolenin elindeki butiin mallar efendisine aittir,

dolayistyla efendinin kendi mali karsiliginda kitabet yapilmasi caiz degildir.

Kitabet bedelinin taraflarin  disindaki bir {g¢ilincli sahsin mali  (zerine
yapilmast ise tartisma konusu olmustur. Bu durum imam Ebu Hanifeye gore caiz

degilken Imam Ebu Yusufa gore caizdir. Imam Muhammed ise Kitabet bedelinin
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ticiincli sahsin kryemi mal1 {izerine yapilmas1 halinde kitabetin gecerliligi mal sahibi
iclincii sahsin icazetine (onayina) bagli oldugunu, bedelinin tigiincii sahsin misli mal
lizerine yapilmasi halinde ise kdlenin zimmetine (sahsi bir borg olarak) intikal ettigi

icin liclincii sahsin icazetine bagli kalmadan gegeli olacagini ileri stirmiistiir.
3.3. Miikatebin Itk: (Kitabet Akdi Yapan Kolenin Azat Edilmesi):

Mikateb kolenin, Kitabet akdini gerceklestirildiginde efendisinin kole
tizerindeki tasarruf hakki bitmesi, efendinin kdlesiyle olan rakabe iliskisinin bedelin
tamaminin 6denmesine kadar siirmesi ve bedelin taksitlerini 6der 6demez hirr olmasi
hakkinda fakihler arasinda ittifak vardir. Fakat bazi fakihlere gore koélenin kitabet
bedelinin Ggte biri gibi bir bolimind efendisine 6demesi durumunda efendisiyle olan
miilkiyet iligkisinin tamamen kalkip bedelin kalan boliimiinii 6deyene kadar da
efendisiyle borcglu-alacakli iliskisi olusur. Kimi fakihler ise bu hikmdin kitabet

akdinin gergeklestigi andan itibaren baslayacagi kanatindedirler.

Kolenin kitdbet bedelini 0deyebilmesini saglamak icin zekédt ve sadaka
malindan verilir. Ayrica efendi miikateb kdlesinin 4zat edilmesini kolaylastirmak i¢in
kolesini Kitabet bedelinin bir béluminden muaf tutar ya da kendisine para vererek

madd1 yardimda bulunur. 4

3.4. Miikateb Kolenin Tasarruflar::

Kdlenin Kitabet akdini yaptiktan sonra bazi tasarruflart hiir gibi olmaktadir.
Mikateb bedelinin tamamin1 efendisine 6deyinceye kadar evlenme konusunda
kisithligr kalir, israf yapmadan ve hibe, vasiyet, vakif gibi teberruda bulunmadan
(bedelsiz mal vermeden) kendi mali tizerinde tasarruf edebilir, kendi adina bey'
(satim), sird' (alim), sirket, mudarabe, i‘are (6dlng), vedi'a, icare (kira) akidlerini
yapabilir, kendine ait had, kisas ve bor¢ ikrarinda bulunur ve baskasindan kisas

hakkini isteyebilir.

Efendinin, miikatebi lehine olan tasarruflardan men etme hakki yoktur.4?

141 Serahsi, el-Mebsat, V11, 205-206; Kessdfi 'l-kind ‘ an metni’l-Tkna‘, |V, 557.
142 g|-Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, IV, 147; es-Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 1V, 528.
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3.5. Miikatebin Velas: (Azat Etmekten Dogan Karabet Bag):

Mikateb, Kitabet bedelini 6édemesi Uzrine azat edilirse efendisyle hikmi
olarak bir akrabalik bagi olusur, bu 4zat olan koéle ile efendi arasindaki ikrabaliga
veld veya daha ozel olarak vela't-l itk denilir. 4 Bu akrabaligmn dayanagi hz.

Peygamberin (s.a.s.)
vl 2 iy

"veld hakki kéleyi dzat edene aittir'" hadis-i serifidir.}4*

143 e|-Kasant, Beddiu’s-Sandi‘, IV, 140; es-Sirbini, Mugni’I-Muhtac, 1V, 521-522; Kessdfu l-kind ‘ an
metni’l-Tkna“, 1V, 557.
144 Buhari, Zekat, 61, Biiy(i*, 67; Miislim, ‘Itk, 10-11.
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IKINCi BOLUM
IKALE, MUHALA'A VE KiTABET AKiDLERININ MUKAYESESI
2. Ikale, Muhala'a ve Kitabet Akidlerinin Mukayesesi

Ikale, muhala'a ve kitabet akidlerinnin mukayesesi yedi baslik altinda ele

alinacaktir, bu bagliklar asagidaki gibidir:
2.1. Baglayicihik (LUzOm) Bakimindan:

Tek tarafin iradesiyle ortadan kaldirilamayan (bozulamayan) akidlere 1azim

akid ad1 verilir. Baglayici olmayan akidlere isi gayr-i lazim akid adi verilmektedir.

Bir akdin (sozlesmenin) baglayict olmamasinin nedeni, akdin mahiyetinden
ya da muhayyerlik (se¢im) hakkindan dolayidir. Bunun i¢in muhayyerlik hakk1

bulunan lazim akidde se¢im hakkina sahip taraf i¢in akid gayr-i lazim olmaktadir.}4

Bundan yola ¢ikarak diyebiliriz ki, ikale akdi daha 6nce yapilmig lazim bir
akde dayanan gayr-i lazim yeni bir akid seklinde fesihtir. Ikalenin gayr-i lazim

akitlerde cereyan etmesi gegerli degildir.

Muhaala'a akdinde taraflariin hangisi ig¢in lazim (baglayici) olup olmadigi
konusunda fakihler ihtilafa diigmiislerdir. Ebu Hanife, hul’un kadin tarafindan gayr-i
lazim (baglayic1 degil), koca tarafindan lazim (baglayici) oldugu kanaatindeyken,
Imam Ebu Yusuf ile Imam Muhammed iki taraftan da muhalaanin lazim (baglayici)
oldugu kanaatindedirler. Malikiler, Safiiler ve Hanbelilerin goriisii ise hul’un iki

taraftan da gayr-i lazim (baglayici olmadigi) oldugu yoniindedir.

Kitabet akdi ise malikiler ve hanbeliler'e gore lazim (baglayici) bir akittir.
Bundan dolay1 taraflardan birinin akdi sadece kendi istegiyle feshetme hakki yoktur.

Hanefi ve safiilere gore ise Kitabet akdi sahihse efendi tarafindan lazim olup kole

145 e|-Mevvak, et-Tdc ve'l-iklil ‘ald (bi-serhi) Muhtasar: Halil. Halil b. Ishak el-Cindi, V5, 347; el-
Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, 1V, 143; el-Kasani, Beddiu’s-Sandi‘, IV, 147; Ibn Kudame, es-Serhu’l-
Kebir, VI, 411; Deslki, Hasive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, IV, 397; Yaman, Calis Islam Hukukuna Giris,
262.
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tarafindan lazim olmayan bir akidtir. Hanefiler ile safiilerin sahih goriisii Kitabet

akdi fasid olursa akdin iki tarafi i¢in de lazim olmayacag1 yonindedir.
2.2. YUrurlige Girip Girmemesi (Nefaz) Bakimindan:

Yirtrliik bakimindan akidler nafiz ve mevkuf olarak ikiye ayrilmaktadir.
Nafiz akid; hak sahibinin disinda kimsenin hakki bulunmayip gerceklesmesiyle
beraber akdin bitiin sonuglarin1 dogurmaktadir. Mevkuf akid ise; gergeklesebilmesi

icin kanuni temsilcinin ya da hak sahibinin icazet yahut onayma bagli olmaktadir. 148

Bu bakimdan ikale akdinin yiiriirliik kazanmasi (nafiz olmasi) icin bey'
akdinde olugu gibi, ikaleyi gercklestiren taraflarin tam eda ehliyetine sahip olmalari
gerekmektedir. Bu vasiftaki taraflarin vekillerinin ikale yapmasi da nafiz sayilir.
Hanefilerden imam muhammed, vekilin eksik eda ehliyetine sahip olabilecegini ileri
siirerken fukaha cumhuru, vekilin eksik eda ehliyetine sahip olmamasi1 gerektigi

kanaatindedirler.

Mimeyyiz kigik, sefih (mali tasarruflarda tedbirsiz olan kisi) ve ma'tuh
(aklinda gel git yasayan kisi) gibi eksik eda ehliyetine sahip olanin ya da fuzulinin
gerceklestirmis olduklart ikale mevkuf sayilmaktadir. Eksik eda ehliyetlinin ikalesi
ya onceden hukuki temsilcisinden almis oldugu izne ya da hukuki temsilcisinden
ikale sonrasinda aldigi icazete (onayina) baglh olarak nafiz olur. Fuzulinin

gerceklestirmis oldugu ikale de hak sahibinin onayina mevfuk olmaktadir.

Muhalaa akdinin yiriirlik kazanmasit (nafiz olmasi) i¢in de hul'un
taraflarindan olan koca ya da velisinin talak hakkina sahip olmalar1 gerekmektedir.
Maliki, Safii ve Hanbeliler, talak hakkina sahip olan iflas ettiginden, sefih
oldugundan ya da kdole oldugundan hacir altindaki kocanin hul' yapmasinin caiz
oldugu goriisiindedirler. Hanbelilere gore talagi sahih olmasina binaen miimeyyiz
kii¢iiglin de hul' yapmasi caizdir. Ancak muhalaa bedelinin sefihe teslim edilebilip

edilemeyecegi konusu tezde bahsedildigi gibi tartismalidir.

146 Tbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 1X, 423; Yaman, Calis Islam Hukukuna Giris, 262.
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Yine muhalaanin gegerliligi i¢cin taraflarindan muhalaa bedelini {istlenen
kadinin da tasarruf hakkinin tam olup iradesiyle yiikiimliilik altina girebilme
yetkinligi bulunmasi gerekmektedir. Hanefi ve safiilere gore balig olmayan kadinin
muhalaa yepmasit halinde -koca talagi, kadimin mali kendisine vermesine sart
kosmazsa- bedelsiz talak gerceklesir. Sart kosamasi halinde talak da meydana

gelmez.

Hanbelilere gore ise kiiciik, sefih veya deli kadinin muhaalaasi kanuni
temsilcisinin izniyle bile olsa sahih degil dolayisiyla da nafiz degildir, fakat miiflis
kadinin muhaalas1 nafizdir. Ancak , kisitlilik kalkip parasi olunca hul'un bedelini

kocaya verir.

Ayrica Olimciil hastaliga tutulan kadinin emsal mehri ya da daha az
karsiliginda muhaala yapmasi durumunda muhalaanin nafiz olacagi hakkinda alimler
arasinda ittifak bulunurken bu durumdaki kadinin emsal mehrinden fazla bir bedelle

muhaala yapmasi yukarida detaylar1 anlatildigi {izere gibi ihtilafli bir konudur.

Muhalaanin kocanin 6liimciil hastaliga yakalanmasi esnasinda olmasi

durumunda ise nafiz olacagi konusunda fakihlerin arasinda goriis birligi vardir.

Fuzulinin (yetkisiz temsilcinin) muhaala yapmasinin ise nafiz olup
olmadigina iliskin fakihlerce tartisilan bir husus olmustur. Cumhur-u fukahaya gore
fuzulinin muhalaa bedelini kendisinin istlenmesi sartiyla yapmis oldugu muhalaa

nafizdir.

Muhalaada hul'u gergeklestirmeye ehil olan vekilin muhalaa yapmasi

nafizdir.

Kitabet akdinin yiriirlik kazanmasina (nafiz olmasina) gelince taraflardan
olan ehliyetli efendinin Kitabet yapmasi nafizdir. Efendinin Taberrt ehliyetine sahip
olmas1 sart degildir. Zira Hanefi ile maliki fakihler, miimeyyiz kii¢iiglin yaptigi
miikatebet akdinin mevkuf olup velisi veya vasisinin izni ya da onayima baglandigi
taktirde nafiz oldugu goriisiindedirler. Ayrica miimeyyiz kiigiigiin  vekilin veya

miivekkilinin kolesiyle kitabet akdi yapmasi nafiz olur. Fakihler Kitabet akdini
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yapacak kolenin akil olmasiyla akdin nafiz olacagi konusunda ittifak etmislerdir.

Ancak onun balig olmasi sartiyla ilgili ihtilafa diismiislerdir.

Kitabet bedelinin taraflarin disindaki bir iigiincii sahsin mali iizerine
yapilmast ise tartisma konusu olmustur. Bu durum Imam Ebu Hanifeye gére nafiz
degilken imam Ebu Yusufa gére nafizdir. Imam Muhammed ise Kitabet bedelinin
ticlincii sahsin kiyemi mali lizerine yapilmasi halinde kitabetin mevkuf olup mal
sahibi {igiincili sahsin icazetine (onayina) bagli oldugunu, bedelinin iiglincii sahsin
misli mali lizerine yapilmasi halinde ise kdlenin zimmetine (sahsi bir bor¢ olarak)
intikal ettigi i¢in iiclincii sahsin icazetine bagli kalmadan nafiz olacagini ileri

surmustir.
2.3. Bedelli Olup Olmamas1 Bakimindan:

Akidler bedelli olup olmamasi bakimindan muavazit ve teberriiat olmak
tizere ikiye ayrilir. Her iki tarafa ylikimlilik ve hak doguran akidlere muavazat
(bedelli) akdi denilmektedir. Taraflardan sadece birine hak doguran akidlere ise

teberr(iat (bedelsiz) akdi denir.}4

Bu konu ile ilgili arastirmamizda ele alinan ikale sahih bir sekilde
gerceklestirilginde taraflarin her biri bedel alip verdiginden muavazat akdi

kapsamina girmektedir.

Muhalaanin ise nikah (milk-i nikah) hakki karsiliginda bir ivazin verilmesi
acisindan muavazat akdi sayilip sayilmamasiyla ilgili fakihlerin farkli goriisleri
bulunmaktadir. Ebu Hanife, muhalaada mal kadin tarafindan verildiginden muhalaa
kadin i¢in mu’avazat (bedelli akid), koca i¢in muhalaanin bir yemin oldugu
kanaatindeyken, imam Ebu Yusuf ile Imam Muhammed Muhalaanm iki taraftan da

yemin oldugu kanaatindedirler.

Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler ise hul’un iki taraftan da mu’avazat oldugu
konusunda hemfikirdirler. Ancak Safiiler, talak sayilan hul’un mu’avazat olmasi

durumunda talagin para kabuliine bagli olmasindan hul’da bir nevi ta’lik

147 Yaman, Calis Islam Hukukuna Giris, 263.
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bulundugunu sdylemektedirler. Hul’ fesih sayilir ise tam bir mu’avazat olacagindan
ta’like yer kalmamaktadir. Dolayisiyla hul’ bey’ gibi olup kocanin, kadinin hul’u

kabul etmesinden once riicu hakki bulunmaktadir; zira biitiin mu’avazatlar boyledir.

Kitabet akdi ise miibadele anlami bulundurdugundan bir miiavazat akdi

sayilmaktadir.
2.4. Sonuclar1 (Dogan Neticeler) Bakimindan:

Bir akdin gegerli olmasi veya belirli bir sebepten dolay1 sona ermesi bir takim

sonuclar dogurmaktadir.

Bu konuda ikalenin dogurdugu netice dnceden yapilmis akdin bozulmasidir.
Yani ikale geregince taraflar kendi mallarin1 geri alirlar mesela bey'de satict mali,
miisteri ise semeni geri alir. Fakihlerin ittifakiyla ikalede ilk anlagilan semenin
kendisinin yahut mislinin iade edilmesi gerekmektedir zira ikalenin 6ziinde izale (hi¢
olmamig) anlami bulunmaktadir dolayisiyla semenden fazla, eksik ya da bagka
cinsten verilmesi ikalenin 6ziiyle uyusmayip ikale adiyla yapilsa da yeni bir akit
olur**® imam Ebu Hanife ve iImam Muhammed gibi ikaleyi fesih olarak kabul eden
fakihler fasit gartlarin bulunmas: halinde ikalenin batil olmayip fasit sartlarin lagv

(yok) sayilacagi kanaatindedirler.

Ikalenin bey’ oldugunu kabul eden fakihler ise ikalenin fasit sartlarla batil

olacag: goriisiindedirler.

Ikale mutlak bir fesih sayilir ise kiyasa gore, sefi'in Ikaleden sonra sufa
hakkinin olmamasi gerekir. Bu kiyas Hanefilerden Imam Muhammed ve Ziifer’e
goredir. ITmam Muhammed’e gore ikale fesihtir fakat feshin miimkiin olmadig
durumlarda bey’dir. Lakin imam Muhammed ve Ziifer disindaki Hanefiler ile diger

mezheplerin goriisleri sefi'in Ikaleden sonra suf'a hakkina sahip oldugu yoniindedir.

Ikalede mahalda hasil olacak fazlaliklar hususunda ise ziyadeler dérde

ayrilmakta olup gayr-i miitevellid muttasil (mahaldan dogmayip bitisik olan) ziyade

148 Ceker, Fikih Dersler, 63.
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ile miitevellid munfasil (mahaldan nes'et edip ondan ayr1 olan) ziyadeler ikalenin
gerceklesmesine engel teskil ederken miitevellid muttasil (malahdan nes'et edip ona
bitisik olan) ziyadeler ile gayr-i miitevellid munfasil (mahaldan dogmayip ondan ayr1
olan) ziyadeler ise ikalenin yapilmasina bir engel teskil etmemektedir. Son iki

durumdaki mahallin fazlaliklar1 miisteriye ait olur.4°

Muhalaanin  dogurdugu sonuglar hususunda alimler farkli gorislere
sahiptirler. Ittifak ettikleri husus ise muhalaanmn temel sonucunun mulalaanin fesih

mi yoksa yeni bir akit sayilmasi farketmeksizin evlilik hayatinn sona erdirmesidir.

Hanefiler'e gore ise hul'un ivazli olmasi halinde olumlu karsilik verilirse hem
ayrilik meydana gelir hem de koca ivazi hakeder. ivazsiz hul'da ise kabll sart:
bulunmadan talak gergeklesir. Ornegin koca hul' yaparken ivazi zikretmeden talaga

niyet ederse kadin onu kabul etse de etmese de talak gergeklesir.

Hul’un talak olmasi konusunda, hul’ ile birden fazla talaga niyet edilmesi
durumunda Maliki, Safii ve Hanbeliler niyet edilen talak sayisinin gergeklesecegi

goriistindedirler.

Hul’un fesih sayilmasi konusunda ise; kocanin, kadinla birden fazla hul’
yapmast ya da kadini iki kere bosadiktan sonra hul’ yapmasi halinde hul’un sayisi
yiize ¢iksa bile kadinla baska birisi evlenmeden kocasi evlilige geri donebilir. zira bu

goriise gore hul’ talak sayisindan hesaplanmamaktadir.

Hul’un koca tarafindan bir yemin olmasi sonucunda, kadim hul’u kabul
etmesinden Once riicu’ hakki yoktur, ayrica hul'da kocanin muhayyerlik hakki
bulunmamaktadir. Hul’ kocanin meclisiyle smirli olmadigindan o meclisten
kalkmasiyla batil olmamakta; kadinin kabulii, kendisine bildirildigi meclis ile sinirh

olmaktadir.

Hul’un kadin tarafindan mu’avazat olmasi sonucunda ise, kocanin hul’u

kabul etmesinden once kadinin riicu etme hakki vardir, kadinin ¢ giinden sonra bile

149 Ceker, Fikih Dersler, 63-64.
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muhayyerlik hakki bulunmaktadir, bu hakki bey’de oldugu gibi meclis ile sinirl

olmaktadir.

Kitabet akdinin dogurdugu sonuglara gelince kitabet yoluyla kolenin hiir
olacagi agiktir. Safiiler disindaki fukaha Kitabet lafz1 kolenin Kitabetten sonra hiir
olmasini gerektirdigi i¢in, efendinin kdlesine "bedeli ddediginde hiirsiin" demesine

gerek bulunmadigini zikretmislerdir.

Safiiler ise efendinin Kitdbet akdini yaparken kolenin akitten sonra hiir

olacagina telaffuz etmesi veya niyet etmesinin gerektigi kanaatindedirler
2.5. Fesih Sayilip Sayilmamasi1 Bakimindan:

Daha once yapilmis olan hukuki bir islemin kurulmasina gerek duyan
islemlere baglh akid denir. Fesih boyledir. Baska bir hukuki islemin ger¢eklesmesine

ihtiyact olmayan akidlere ise mustkil (yeni) akid denir.

Feshin istilah anlami; akdin biitiin hiikiimlerini "keenlemyekin"” yani hig
olmamig gibi sayilip ve akdin gelecege doniikk dogurmus oldugu neticeleri izale

etmesidir.1%0

Fesih ibadetlerden ziyade bedelli akitlerde ve minakahatta s6z konusu
olabilmektedir. fesih hukuki islemin bozulmasi anlaminda oldugundan akidlerin

tamamlanmasindan 6nce akidlerde cereyan etmektedir.

Onceden yapilmis olan akidlerin feshi bazen vacip bazen de caiz
olabilmektedir. feshin vacip olmasi fasid sartin izale edilmesi gibi Allah'in hakkina
tealluk edilmesi durumunda olur. Feshin caiz olmasi ise akdin taraflarinin karsilikli

anlagsmasina ya da lazim olmayan akidlerde taraflarin iradesine bagl olur.

Feshin gergeklesebilmesi i¢in cereyan edecegi akidlerde mahallin teslim

giintindeki gibi duruyor olmasi sartinin bulunmasi gerekmektedir.

10 Mv. F., XXXII, s. 133.
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Feshin sart1 tahakkuk etmedigi siirece yapilan hukuki islem artik fesih degil
yep yeni bir akiddir. Bu durumda yeni akdin mahiyetine gore sartlar degisiklik arz

eder. 15!

Bu calismada ele alinan ikale akdin mahiyeti de taraflarn karsilikli
anlagmasiyla akitten cayma yani akdi feshetmedir. Genellikle ikale mahallin(malin)
kabzedilmesinden oOnce gerceklesir. Bunun sonucu ise bedellerin sahiplerine

donmesidir dolayisiyla ikalenin feshi kabil akidlerde ger¢eklesmesi sart kosulmustur.

Yalniz fukahadan kimi ikaleyi fesih olarak telakki ederken, kimi ikaleyi yeni
bir akit olarak kabul etmistir. Nitekim Imam Safii, Imam Ahmed ve Imam
Muhammed'e gore; ikale, hem iki taraf i¢cin hem de tgilincii sahis igin fesihtir.
Boylelikle her iki taraf icin de akdin sonuglari ortadan kalkmaktadir. Imam Ebu
Yusuf ve imam Malik'e gore ise; ikale hem iki taraf i¢in hem de iigiincii sahis igin
yeni bir akittir (bey'dir) ancak bey'in olmasi miimkiin olmadig: takdirde fesih olur.
Imam Ebu Hanife'nin gériisiine gore de; ikale, iki taraf icin fesih, iciincii sahis igin
ise yeni bir akid (bey’) sayilir. Iki taraf icin fesih sayilmasi bagka bir anlam ifade

etmesi miimkiin olmadigindandir.

Ele alinan ikinci konu olan muhalaaya gelince fakihler hul'un, talak ya da
fesih oldugu konusunda farkli goriislere ayrilmislardir. Bu konudaki ihtilaf hul’un
gerceklesmesinden Once degil de ger¢eklesmesinden sonradir. hul’un talak ya da

fesih olarak kabul edilmesinin Ihtilaf sebebi ise muhalaanin bedelli olmasidir.

Fakihlerin arasinda Hul'un talak lafz1 ya da niyeti ile ger¢ceklesmesi halinde
talak oldugu konusunda ihtilaf yoktur. Asil ihtilaf, hul'un talak lafz1 ya da sarih veya
kinayeli talak niyeti ile gerceklesmemesi halindedir. Hanefi mezhebinin miifta bih
goriistine, Safii’nin cedid mezhebine, Hanbeli mezhebinin imam Ahmed’in bir
rivayetine gore hul'un talak oldugu yoniindedir. Safii’nin kadim mezhebi ile

Hanbelilerin Imam Ahmed’in en meshur rivayetine gére hul' fesihtir.

Uctincii konumuz olan kitabet akdinin ise cumhur ulema yeni bir akit oldugu

konusunda goriis birligi i¢erisindedirler.

151 Ceker, Fikih Dersler, 62.
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Yalniz kitabet akdinin yikimlultklerin birinin yerine getirilememesi hali de
Kitabeti feshetme sebebi olarak kabul edilmesi tartismali bir konu olmustur. Nitekim
Hanefilere gore kitabet bedeli pesin olur da sart kosulmasa dahi kolenin bedeli
verememesi halinde kole kolelige geri doner. Zira efendi kitabet akdini
gerceklestirirken pesin bir bedel karsiliginda kolesini dzat etmeye razi olmustur.
Kitabet bedeli veresiye olur da kdlenin ilk taksidi verememesi durumunda imam Ebu
Hanife ve Muhammed'e gore efendinin istegi tizerine hakim akdi feshedebilir bu
durumda kolenin koleligi devam eder, Ebu Yusufa gore ise koleye kolaylik
saglamak icin ancak pes pese iki taksidini 6demekten acze diismesi halinde kitabet
feshedilir dolayisiyla kolenin koleligi devam eder, hatta kolenin elinde ya da
zimmetinde bir malinin oldugunu iddia etmesi halinde hakim istihsan babindan
hiikiim vermek i¢in koleye iki ya da ili¢ glin malin gelmesi i¢in miihlet verir. zira bu
bir kag giinlik beklemekten hem efendiye zarari yoktur hem de kdlenin mali eline
ulasmis olur. Safiilere gore ise kolenin bedeli vermekten acze diismesi halinde

hakime gitmeden direkt efendi kdlesiyle yapilan kitabet akdini feshedebilir.
2.6. Akid Unsurlar (Sartlar) Bakimindan:

Bir akdin hukuki varlik kazanabilmesi igin gereken unsurlari binyesinde

bulundurmalidir. Her akdin de farkli unsurlar1 vardir.

Bu baglamda c¢alismamizda ele aldigimiz akidlerin unsurlarinin mukayesesi

soyle dzetlenebilir:

Ikalenin riiknii (sart1) ona delalet eden icab ve kabuldiir. Bir tarafin icab1 karsi
tarafin ise kabulii gerceklestiginde ikalenin sart1 yerine getirilmis olur. Bu sartin
gerceklesmesi i¢in kabuliin ayn1 mecliste olmas1 gerekmektedir. Kabuliin sekli ise
ikaleyi ifade eden bir s6z ya da bir eylemdir; kars tarafin sézlii icabindan sonra,
ikaleyi ifade eden bir sorusundan ya da kars1 tarafin kendi malin1 kabzetmesinden
sonra meydana gelir. icab ve kabul, ikalenin yapildig1 ya da ikale haberinin alindig1
(anda) mecliste olmasi gerekmektedir. Yani kabul, taraflarin bir araya gelerek

olusturdugu mecliste ya da bir araya gelemediklerinde ikalenin haberini aldiklar
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anda olmasi1 gerekmektedir. Bir araya gelebilenlerin farkli bir mecliste yaptiklar

kabul sahih olmamaktadir.

Hul'un sartlarina gelince Hanefilerin disindaki fikih bilginlerine gore: Taraflar
yani akit teklifinde bulunan (micib) ve akit teklifine uygun olumlu karsilik veren
(kabil), ivazin karsiligi, ivaz(bedel), irade beyanindan (icab-kabdl) ibarettir.

Hanefiler ise hul'un ivazli olmasi halinde sadece irade beyani sartlarin1 kosmuslardir.

Kitabetin unsurlariise: taraflar yani efendi (miticib) ve kole (kabil), irade

beyani (icab-kabil) ve ivazdir (bedel).
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SONUC

Bu calismada Islam hukuku siimdliindeki “ikale, miihala'a ile Kkitabet
sozlesmeleri” mukayeseli olarak incelenmis ve degerlendirilmistir. Calismamiz

neticesinde dikkatimizi celbeden bazi hususlar soyle siralanabilir:

Calismamiza baslarken ikalenin kapsaminin her iki tarafi da baglayici fakat
muhayyerlikle feshi kabil olan akitler oldugundan bahsetmis ve baglayici oldugu
halde feshi kabil olmayan nikdh ve hul‘ gibi akitlerle taldk ve 1tk gibi hukuki

islemlerin ikaleye elverisli olmadigi ifade edilmistir.

Hanefilere gore nikah, taldk ve kitabet (kole azat etme) gibi muameleler
muhayyerlik sebebiyle feshi kabil olmadigi igin, ikéle ile ortadan kaldirllmaya
elverigli degildir. Dolayisiyla bunlar, ikalenin kapsaminda yer almamaktadirlar.
Nitekim buna bagli olarak mezhepte ikalenin gerceklesmesi icin ikdleye konu edilen
akdin muhayyerlikle feshedilebilen akitlerden olmasi gerektigi yoniinde bir sartin

tespit edilmis oldugu bahsimizse ele alinmustir.

Bununla birlikte, hukuki mahiyeti tartismali olmakla beraber, nikah akdini
ortadan kaldirmaya yonelik bir sdzlesme olan muhalea, yapisal olarak bazi yonlerden
ikale goriintiisii vermektedir. Oncelikle muhaleanm, taraflarin anlasmasi esasina

dayanmas: ikale ile muhalea arasindaki benzerligin ilk ayagini olusturur.

Buna ilaveten nikah akdinden sonra, fakat cinsel iligki veya halvetten once
vuk® bulan muhéleanin, onceki duruma dénmenin mimkiin olmasi bakimindan da
ikale ile benzerlik gosterdigi sdylenebilir. Ancak cinsel iliski veya halvetten sonra
yapilan muhalea ile nikdh Oncesi durumu geri getirmek artitk imkan haricine
tagindigindan, bu islemin ikale ile bu acidan bir benzesmesi artik s6z konusu
olmamaktadir. Ayrica her iki tasarrufun da, miilkiyetlerin karsilikli intikalini
saglamalar itibariyle, bir bakima muavaza manas1 tasimalar1 da baska bir ortak
payday1 olusturmaktadir. Biitiin bu benzerliklere ragmen, daha once de ifade
ettigimiz lizere, nikah akdinin karsilikli riza ile feshe elverisli olmamasindan dolayi,

muhaleanin ikdle oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Zird nikédhin hiikkmiiniin
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ilgas1 s6z konusu degildir. Halbuki ikalenin gerceklestirdigi fonksiyon akdin ilgasi,

yani hiikmiiniin ortadan kaldirilmasidir.

Muhélea ise akdin feshi, yani ortadan kaldirilmast degil; akdin
sonlandirilmasidir. Bu sebeple nikah akdinin muhalea ile sonlandirilmasi s6z konusu
olup, ikaleyle tamamen ortadan kalkmasi miimkiin degildir. Nitekim nikahin
sonlandirilmasina ragmen nesebin sabit olmasi veya kayinvalidenin damadina
ebediyyen haram olmasi1 gibi meseleler, nikdhin refinin yani geriye doniik olarak
ortadan kaldirilmasinin miimkiin olmadigini1 gosterir. Bu baglamda nikah akdinin
taraflarin anlagmasina bagli olarak ileriye yonelik sona ermesi mumkinken

(muhaleayla), ikale ile geriye doniik olarak ortadan kaldirilmasi miimkiin degildir.

Hukuki mabhiyeti ihtilafli olan muhélea akdinde ikalenin s6z konusu olup
olmayacagi meselesine geldigimizde, Hanefilere gore, feshi kabil olmayan tasarruflar
arasinda yer almasi hasebiyle, muhaleanin ikale ile ortadan kaldirilmast miimkiin

degildir.

Calisma kapsaminda yer alan akidlere iliskin olarak “taraflarin karsilikli
anlasma ile akdi bitirmelerinden maksad”, herhangi bir niza ve ihtilafa yol agmadan
taraflardan birine dokunan zarar1 karsi tarafi razi ederek ortadan kaldirmaktir. Bu
akitler aynm1 zamanda akdi yapan taraflar arasinda hasil olan anlagmazliklarin
karsilikli riza ile ¢Oziime kavusturularak mahkemeye intikal eden davalarin
azaltilmasina yonelik bir gayeyi de prensip olarak ihtiva ettigi sdylenebilir. Misterek
gaye bu olmakla birlikte, akdin borclar hukuku, aile hukuku alanina girmesi veya
mukatebe akdini teskil etmesine gore hususen detaylara iliskin hikim ve

neticelerinde farkliliklar hustle gelmektedir.

Tespitimize gore arastirmada incelenen ikale ve muhalaa akdi glnimuzde
toplum hayatinda kitabet konusuna nazaran daha fazla yer edinmesi nedeniyle ayrinti
hiikiimleri daha fazladir. Ancak ne yazik ki, Turkiye’de bu akitlerle ilgili yapilan
caligmalar sinirl olup birgogu 6zgiin olmadigindan, ilgili konularin iktisad, hukuk ve
Islam hukuku gibi disiplinler arasinda yapilacak mukayeseli akademik ¢aligmalarla

zenginlestirilmesi bir zarurettir.
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Bu dogrultuda taraflarin karsilikli anlasma ile akdi bitirmeleri mevzusunun
mudarebe-muhalaa, mdiflis-maraz-1 mevtteki kadin (6limciil hastaliga tutulan
kadinin) mukayesesi seklinde muhtelif calismalar ile kapsamli sekilde ele

alinmasinin olduk¢a 6nemli oldugu kanaatindeyiz.
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1993 yilinda Suriye'nin Halep sehrinde diinyaya geldi. Ortaokulu Selahattin el-Eyyiibi-Halep’te
okudu. 2011 yilinda Halep'te Selahattin el-Eyyiibi imam-Hatip lisesinden mezun oldu. Lise
mezuniyetiyle birlikte yarim hafiz oldu.

Daha sonra Tiirkiye'ye gelip Tiirk¢eyi 6grendikten sonra 2017 yilinda Necmettin Erbakan ilahiyat
fakiiltesini onur belgesiyle bitirdi. Ayni yilda hafizligin1 bitirip diyanet isleri bagkanliginin
diizenledigi hafizlik imtihanin1 basariyla gecti. Bu esnada muhtelif yerlerde Islami ilimler alaninda
ders verdi.

Lisans egitiminden hemen sonra 2020 yilinda Prof. Dr. Orhan CEKER danismanliginda "ikale,
muhala'a ve kitabet akidleri mukayesesi" baslikli teziyle yiiksek lisans ¢aligmasini bitirdi. 2019
yilinda Necmettin Erbakan tiniversitesi biinyesinde gegici 6gretim gorevlisi olarak ¢alismaya
baslad.

Iyi derecede Arapga, Tiirk¢e, Almanca ve ingilizce bilen HANKAL, evlidir.
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