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OZET

Bu ¢alisma, “Berlin Duvari’nin yikiligindan sonra devletler tarafindan insa edilen yeni
duvarlarmn, insa edilme gerekgelerindeki doniisiimle birlikte devletlerin gilivenlik
politikalarindaki misyonu nedir?” sorusuna cevap aramaktadir. Bu kapsamda ilk
bélimde; duvarin kavramsal 6zii ve insa edilis amaci arasindaki iligki ortaya konmus
ve yiizyillar oncesinden giiniimiize kadarki insa edilmis duvarlara yer verilmistir.
Duvarin somut bir yap1 olmasmnin yaninda felsefi bir temele de sahip oldugu iddiasi,
Foucault’un iktidar teknolojileri goériisiinden yola ¢ikilarak ortaya konmustur. Ayni
boliimde realizm ve duvarlarm iligkisi genel hatlariyla ortaya konularak teorik bir giris
yapilmustir. Ikinci bolimde, calismanin ilk érneklemi olan Israil-Filistin Duvari’na yer
verilmistir. Oncelikle Israil ve Filistin arasindaki smir politikalarinin ge¢misi ele
almarak duvar insasina kadar gelen silirece deginilmistir. Devaminda duvarin
giiniimiizdeki durumu ile Israil’in insa ettigi yeni duvarlara yer verilmistir. Son olarak
ise Israil’in duvar1 realizmin argiimanlarina gére analiz edilmistir. Ugiincii béliimde
diger orneklem olan Turkiye-Suriye Duvari ele alinmistir. Bu bolimde de éncelikle
iki iilke arasindaki sinir politikalarinin ge¢misi, duvarin insa asamasi ve gunumaze
kadarki stireci degerlendirilmistir. Bolim, Tirkiye-Suriye Duvari’nin realist analizi ile
tamamlanmistir. Calismada; ele alinan iki duvar 6rneginden yola ¢ikarak giiniimiizde
insa edilen duvarlarin fiziki olarak Berlin Duvari’na oldukc¢a benzedigi, bununla
birlikte duvarlarin insa edilme gerekgelerinin doniisiime ugrayarak giivenlik odagina
kaydig1 ve duvarlarin, devletlerin giivenlik politikalarinin 6nemli araglarindan biri

haline geldigi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Duvar, Realizm, Giivenlik Duvari, Israil, Tiirkiye.



ABSTRACT

This study, "What is the mission of the states in the security policies with the
transformation of the reasons for the construction of the new walls built by the states
after the fall of the Berlin Wall?" seeking an answer to the question. In this context, in
the first part; the relationship between the conceptual essence of the wall and the
purpose of its construction is revealed, and the walls built from centuries ago to the
present are included. The claim that the wall is not only a concrete structure but also
has a philosophical basis is put forward based on Foucault's view of technologies of
power. In the same section, a theoretical introduction is made by outlining the
relationship between realism and walls. In the second part, the Israel-Palestine Wall,
which is the first sample of the study, is included. First of all, the history of the border
politics between Israel and Palestine was discussed and the process until the
construction of the wall was mentioned. Subsequently, the current state of the wall and
the new walls built by Israel are included. Finally, Israel's wall has been analyzed
according to the arguments of realism. Turkey-Syria Wall which other samples are
discussed in the third section. In this section, first of all, the history of border policies
between the two countries is evaluated until the construction phase of the wall.
Building a given inference in place by the end of this section regarding the future status
of the recently completed wall is complete with a realistic analysis of the Turkey-Syria
Wall. In the study; based on the two wall examples discussed, it was concluded that
the walls built today are very similar to the Berlin Wall physically, however, the
reasons for the construction of the walls have transformed and shifted to the security
focus and the walls have become one of the important tools of the security policies of

the states.

Keywords: Wall, Realism, Security Wall, Israel, Turkey.
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GIRIS

Onemli bir tarihgi olan Eric Hobsbawm 20. yiizy1l igin ‘asiriliklar ¢agr?
ifadesini kullanmistir. Hobsbawm’in bu ifadesi yersiz degildir. Ciinkii iki buyuk diinya
savasl, bir soguk savas ve bircok devrime sahitlik eden 20. yiizy1l diinyas1 gercekten
de asiriliklarla dolu bir yiizyil olarak tarihteki yerini almistir. Bu yiizyilin sonu ise
kendine yakisir bir sekilde yeni bir asiriliklar cagina giden yolun gdstergesi olmustur.
Ciinkii Berlin Duvar1 yikilmis, Soguk Savas bitmis, iki kutuplu diinyanin sonuna
gelinmis, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) hegemonyasi giiglenmis, kiiresellesme
popiiler bir kavram olarak dikkat ¢ekmeye baslams, liberalizm ideolojilerin kazanani

olarak one ¢ikmig ve hatta bazilarina gore artik tarihin sonuna? gelinmistir.

20. yiizyilin bu ¢alisma i¢in 6nemi ise 1960°lardan itibaren bir fenomen olarak
dikkat ¢eken kiiresellesme siirecidir. Kiiresellesme; siirsiz diinya, cografyasizlasma,
mekansizlagsma gibi kavramlarin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir. Ozellikle Soguk
Savas’in sona ermesi ve ABD’nin savasin kazanani olarak 6ne ¢ikmasi kiiresellesme
stirecinin popiilerligini daha da arttirmistir. S6z konusu yillarin bu ¢alisma i¢in en
onemli ¢iktis1 ise Berlin Duvarr’nin yapim ve yikim asamalaridir. Nitekim tam da
simirlarin ortadan kalktigina iliskin kavramlarin iretildigi donemde, Berlin Duvari

Onemli bir 6rnek olmustur.

Her iki diinya savaginda da kilit rolde bulunan Almanya, 2. Diinya Savasi
sonrasinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) ve ABD’nin etki alani
rekabetinin merkezi olmustur. Bu rekabet kisa zamanda Berlin Krizi’ne doniismiis ve
Berlin Duvar’nin insasina giden silire¢ baslamistir. 1940’larin sonlarina dogru

Ingiltere, Fransa ve ABD liderlerinin bdlgelerini birlestirip Bat1 Almanya’y: tek bir

! Eric Hobsbawm, Kisa 20. Yiizyll 1914-1991 Asiriliklar Cagi, 10. Baski, (Cev: Yavuz Alogan),
Everest Yayinlari, Istanbul, 2017.
2 Francis Fukuyama, “End Of History”, The National Interest, Cilt. 16, Say1. 3, Yaz 1989.



birim halinde yonetmeyi se¢mesi ve bunun karsiliginda SSCB’nin de Dogu tarafinda

Sovyet taraftar1 bir yonetimi basa gegirmesi krizin baslangicini temsil etmektedir.

Aslinda savag sonunda bagimsiz bir Almanya Devleti'nin kurulmasi
planlanmigtir. Fakat Stalin, Dogu Almanya’dan ¢ikmak bir yana ABD’nin Bati
Almanya’dan ¢ikmasi gerektigini ifade etmistir. SSCB’nin ABD’yi Bat1 Almanya’dan
¢ikarma cabalarina karsilik ise ABD 324 giin boyunca kusatma altindaki Berlin’in Bat1
yakasindaki 2,5 milyon vatandasa havadan erzak yardimi yapmustir. Bu hamle
Sovyetlerin 1949 Mayis’inda kusatmayi kaldirmasi ile sonuglanmistir.* Bunun
devaminda ABD’nin Marshall yardimlar1 ile Almanya’y1 giliclendirme c¢abalarmna
karsilik; 27 Kasim 1958°de Sovyetler Birligince ABD, Ingiltere ve Fransa’ya verilen
notada, savasin sona ermesinin iizerinden on {i¢ yil gectigi halde hala Berlin sehrinin
isgal altinda tutulmasina tepki gdsterilmistir. Bu durumun bir anakronizm* teskil
ettigini iddia eden SSCB, bahsi gecen devletlerin 6 ay icinde askerlerini Bati

Berlin’den ¢ekmelerini istemistir.®

Bu olayda SSCB’yi tedirgin eden konu 6zelde Dogu Berlin’in genelde ise
Dogu Almanya’nin giivenligi meselesidir. Ancak bunun yaninda SSCB’yi tedirgin
eden bir diger konu ise 1961°’de insa edilecek olan Berlin Duvari’nin da ana
gerekgesini olusturmaktadir. Dogu Berlin’de hayat sartlar1 her gegen giin kotlye
giderken, Bat1 Berlin ise gelisen ekonomisi ile bir refah adasma doniismiistii. Bunun
yaninda Dogu Berlin’de devam eden komiinizm baskis1 Bat1 Berlin’de yerini 6zgiir ve
demokratik bir anlayisa birakmist1.® Dolayisiyla o yillarda Dogu Almanya’dan Bati
Almanya’ya kagislar hizlanmigtir. Ornegin; Dogu Almanya’dan Bati Almanya’ya

3 Steven W. Hook ve John Spanier, Amerikan Dis Politikasi: Ikinci Diinya Savasi’ndan Giiniimiize,
Inkilap Yayinevi, Istanbul, 2016, ss. 58-60.

4 Oxford Sézliigiine gére anakronizm, degisik caglar1 birbirine karistirma, bir olayin ¢agiyla ilgili
yanilma anlamina gelmektedir.

5 Jack M. Schick, The Berlin Crisis 1958-1962, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1971,
ss. 12-15. Berlin Kirizi ile ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz: John P.S. Gearson, “British Policy and Berlin
Wall Crisis 1958-1961”, Contemporary British History, Cilt. 6, Say1. 1, 1992, ss. 107-177.

6 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi,16. Baski, Alkim Yayinevi, Istanbul, 2007, ss. 592-593.



kacan kisi sayis1 1957°de 261.622 kisiyken 1958°de bu say1 204.061, 1959°’da ise
199.188 olmustur.”

S6z konusu kagiglart engellemek isteyen Alman Demokratik Cumhuriyeti
Sosyalist Birlik Partisi Lideri Walter Ulbricht, 1961°de Bat1 Berlin’in gevresinde bir
duvar 6rme fikrine Sovyet liderleri ikna etmistir. Basta dikenli tellerden olusturulan
bariyer iki gun sonra beton duvara doniistiriilmiistir. Duvar zamanla daha
saglamlagtirilmis, yiiksekligi ti¢ buguk metreye uzatilmis ve dikenli teller duvarin
istiine yerlestirilmistir. Bir sonraki yaza Dogu Almanya bir set daha duvar ¢ekip iki
duvar arasmda bir ‘Oliim Seridi’ yaratmis, duvarinin kendi tarafin1 500 bin Sovyet
askeri ile donatmustir.1975 yilinda ise duvar 3 tonluk 45 bin adet beton kalipla

degistirilerek ¢ok daha fazla saglamlastirilmistir.®

Sonradan yapilan duvarla birlikte ikili bir duvar olusturulmustur. Bu iki duvar
arasindaki Oliim Seridi’ne ise sinyalli metal ¢itler yerlestirilmistir. Citlerdeki en ufak
hareketlenmede gozetleme kulelerindeki (ki yaklasik 300 tane gozetleme kulesi insa
edilmistir) askerlere sadece onlarin duyabilecegi bir sinyalin ulagsmasi saglanmistir.
Oliim Seridi’ndeki engeller bununla da smirli kalmamus, sinyalli metal gitlerin hemen
oniinde araglarin durdurulmasimi saglayan bariyerler ve bariyerlerin dnlinde ise metal
dikenlerle kaplh bir yol insa edilmistir. Tim bu Onlemlere ragmen duvarin ayakta

kaldig1 28 yil boyunca yaklasik bes bin kisi Duvar’1 gegmeyi bagarmustir.®

71949 ile 1961 yillan arasindaki toplam kagan insan sayisi ise 2,6 milyona ulasmistir. Bkz: Keesing’s
Contemporary Archives, 1959-1960, s. 16656; Keesing’s Contemporary Archives, 1961-1962, s.
18274 ‘den Aktaran: Armaoglu, a.g.e., 2007, s. 593.

8 Selin Sevindiren, “Berlin Duvar’min Hikayesi”, Salom Gazetesi, 11 Kasim 2015,
http://www.salom.com.tr/haber-97036-berlin_duvarinin_hikayesi.html (Erisim Tarihi:12 Nisan 2020).
Daha fazla bilgi icin bkz: https://www.history.com/topics/cold-war/berlin-blockade (Erigsim Tarihi: 12
Nisan 2020).

°Oliim Seridi ¢ekilmeden 6nce insanlar duvarin bitisigindeki binalardan atlayarak kacabilmistir. Ancak
Oliim Seridi ile arabalarin gizli bolmelerine saklanmak, duvarin altindan tiinel kazmak ve hatta sicak
hava balonlar1 ile kagmak gibi yeni yontemler gelistirilmistir. Tiim bu kacislarda yaklagik 130 insan
hayatini kaybetmistir. Daha fazla bilgi ve Berlin Duvar1’nin {i¢ boyutlu bir tasvirini aktaran video igin
icin  bkz: Deutsch Welle, “Berlin'in bir ‘'ada'ya doniistiigii gin”, 13  Agustos
2015; https://p.dw.com/p/1GF7K (Erisim Tarihi: 18 Haziran 2020).



http://www.salom.com.tr/haber-97036-berlin_duvarinin_hikayesi.html
https://www.history.com/topics/cold-war/berlin-blockade
https://p.dw.com/p/1GF7K

Duvarn yikilis siireci ise 1987°de baslamistir. 12 Haziran 1987°de donemin
ABD bagkant Ronald Reagan Bati Berlin’de Brandenburg kapisinda tarihi bir

konugma yaparak donemin SSCB baskanini Berlin Duvari’n1 yikmaya davet etmistir:

“Genel Sekreter Gorbagov; baris istiyorsan, Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa icin refah istiyorsan, serbestlesmeyi istiyorsan: Bu kapiya gelin! Bay

Gorbagov, bu kapiy1 agm! Bay Gorbagov, bu duvar yikin!”*

Bu sozlerin iizerinden iki buguk yi1l gecmeden duvarmn yikilig siireci
baslamistir. 9 Kasim 1989 aksaminda o zamana kadar ¢ok da bilinmeyen bir adam olan
Demokratik Almanya Cumhuriyeti Politbiiro Uyesi Giinter Schabowski ve diger
uyeler, gazetecilere bilgi vermek amaciyla bir toplant1 diizenlemistir. S6z konusu
toplantida Schabowski’nin yanlislikla agzindan kacirdigi s6z biiyiik bir degisimin
habercisi olmustur. Schabowski’nin dogudan batiya yapilacak seyahatlerin
kolaylastirilacagini sdyledigi konusmasinda, bir gazetecinin “sinirlarmn ne zaman
acilacagl” sorusuna verdigi “bir an 6nce (ab sofort)” cevabi ise asil doniisiimiin
baslangicini temsil etmistir. Batiya gecmek i¢cin 6lmeyi bile gdze alabilecek olan halk,
gecisin yasallastig1 haberini alinca smirlarda toplanmaya baslamais, sinirlarda bekleyen
askerler ise olas1 bir izdihamdan korktuklar1 i¢in kapilar1 agmak zorunda kalmistir.'t
IIk dort giinde 4,3 milyon insan dogudan batiya goc etmistir. SSCB uluslararasi
diplomatik baskilarin da etkisiyle duvar1 yikma karar1 almistir. Yikimi dort yil siiren

duvarin pargalari ise diinyanin dort bir kosesinde sergilenmektedir.*?

Berlin Duvari’nin yikilisi, kiiresellesme siirecindeki iletisim ve ulasimdaki hiz
ve yogunlugun artis1 konusunda 6nemli bir sembol olmustur. Ancak kiiresellesme ile

smirlarim ortadan kalktig1 diinyada, sinirlarin tekrar giindeme gelmesi ve daha da

10 Konusmanm tam metni igin bkz: http://www.au.af.mil/au/awc/awcgate/speeches/reagan_berlin.htm
(Erigim Tarihi: 18 Haziran 2020).

11 Michael Meyer, “Glinter Schabowski, The Man Who Opened the Wall”, New York Times, 6 Kasim
2015, https://www.nytimes.com/2015/11/07/opinion/gnter-schabowski-the-man-who-opened-the-
wall.html (Erigim Tarihi: 20.06.2019); Geir Moulson, “Gunter Schabowski: Political spokesman whose
1989 press conference hastened the fall of the Berlin Wall”, Independent, 2 Kasim 2015,
https://www.independent.co.uk/news/obituaries/g-nter-schabowski-political-spokesman-whose-1989-
press-conference-hastened-the-fall-of-the-berlin-a6718601.html (Erisim Tarihi: 21 Haziran 2019).
2Mark  Byrnes,  “The  Berlin  Wall Is  Everywhere”, 7  Kasim  2014;
https://www.citylab.com/equity/2014/11/the-berlin-wall-is-everywhere/382426/ (Erisim tarihi: 21
Haziran 2019).



http://www.au.af.mil/au/awc/awcgate/speeches/reagan_berlin.htm
https://www.nytimes.com/2015/11/07/opinion/gnter-schabowski-the-man-who-opened-the-wall.html
https://www.nytimes.com/2015/11/07/opinion/gnter-schabowski-the-man-who-opened-the-wall.html
https://www.independent.co.uk/news/obituaries/g-nter-schabowski-political-spokesman-whose-1989-press-conference-hastened-the-fall-of-the-berlin-a6718601.html
https://www.independent.co.uk/news/obituaries/g-nter-schabowski-political-spokesman-whose-1989-press-conference-hastened-the-fall-of-the-berlin-a6718601.html
https://www.citylab.com/equity/2014/11/the-berlin-wall-is-everywhere/382426/

belirginlestirilmesi uzun stirmemistir. Berlin Duvari fiziki anlamda yikilmis olsa da
fikri anlamda “Berlin Duvari gibi bir duvar” halen gegerliligini korumaktadir. Bununla
birlikte duvarin insa edilis amaglarinin doniistiigiinii ve 6zellikle giivenlik odakl
duvarlarin insasinm arttigmi ifade etmek gerekir. Ote yandan oOzellikle Berlin
Duvart’nin yikilisindan sonra insa edilen smir duvarlarinin sayisindaki artis da dikkat

cekicidir.

Grafik 1: Diinyadaki sinir duvarlarinin sayisi (1945-2019)
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Kaynak: BM Miilteciler Ajansi; Kim Hjelmgaard, “From 7 to 77: There's been an
explosion in building border walls since World War 11, USA Today, 24 Mayis 2018.

Bu noktada duvarlar, fikri ve fiziki olarak halen varliklarin1 korusalar da
Ozellikle insa edilis amaci bakimindan donistiklerini 6zellikle vurgulamak
gerekmektedir. Nitekim Berlin Duvari insa edilirken ana amag, insanlarin Dogu

Berlin’den Bat1 Berlin’e ge¢isini engellemekken; 6zellikle 21. yiizyilda insa edilen



duvarlarin temel motivasyonu guvenliktir. Calismada 6rneklem olarak Tiirkiye ve
Israil’in insa ettigi duvarlarin segilmesi de dogrudan bununla ilgilidir. israil ve
Turkiye, diger alt amaglarinin 6tesinde oncelikle terdre karst smirlarini korumak igin
duvar inga etmiglerdir. Her iki 6rnek de duvarlarin devletlerin giivenlik politikalarmin

bir unsuru haline doniismesinin en net érnekleridir.

Realist agidan ele alindiginda ise; s6z konusu duvarlarm giivenlik merkezli
olusu, devletlerin egemenlik alanlarmi teror gibi tehditlere karsi duvarlarla koruma
ithtiyact ve duvarlarin devletlerin gilivenlik politikalarinin  bir unsuru olarak
kullanilmas1 gibi etkenler iki 6rneklemin secilme gerekgelerini ortaya koymaktadir.
Realizmin devleti merkeze alarak givenlik, egemenlik, giic maksimizasyonu gibi

kavramlar1 ele alisi, her iki 6rnekte de duvarlar araciligiyla aktarilmistir.

Calismanin ilk boliimiinde duvarmn kavramsal, tarihi ve felsefi boyutu detayli
sekilde ele aliacaktir. Ayrica teorik olarak da bir girise yer verilecek olan bu boliim,
calisma boyunca benimsenen duvar kavramimin agiklanmasinda, ge¢misten 6rneklerle
siir duvarlarmm yeni ve gegici bir konu olmadiginin anlasilmasinda ve simir
duvarlarmin felsefesine iliskin ¢ikarim yapilabilmesi noktasinda oldukca dnemlidir.
Calismanm ikinci boliimii israil-Filistin Duvarr’n1 icerirken bu bélimde; iki tilke
arasindaki sinir politikalarinin ge¢misi, duvarimn giiniimiizdeki durumu ve Israil’in yeni
sinir duvarlari ile birlikte duvarlarin realist analizine yer verilmektedir. Ugiincii boliim
bir diger érneklem olan Turkiye-Suriye Duvari’n1 ele almaktadir. Yine bu drnekte de
geemisten giinlimiize {lkeler arasindaki smir politikalar,, duvarin bugiini ve

geleceginin realist bir analizine yer verilmektedir.
1.1. Arastirmanin Konusu

Bu calismada Berlin Duvarr’nin yikilisindan giiniimiizde yeni duvarlarin
insasma giden siire¢ Realist Uluslararasi Iliskiler Kurami temelinde analiz edilecektir.
Berlin Duvarr’nin yikilisi, diinya tarihinde onemli bir doniim noktasini temsil
etmektedir. Ciinkii Berlin Duvari yalnizca Berlin ya da Almanya’da yasayan insanlar1
degil, ayn1 zamanda biitiin diinyay1 etkileyen olumsuz bir semboldii. Duvar

yikildiginda s6z konusu olumsuzluk ortadan kalkmis, tiim sinirlar agilmig ve tiim



insanlar 6zgiirlesmis algist diinya genelinde popiilerlesmistir. Ancak 11 Eylul Teror
Saldirilari, 2008 Kiiresel Ekonomik Krizi, Suriye I¢ Savas1 ve miilteci sorunlar1 ile
diinyada “duvar” bir giivenlik araci olarak tekrar glindeme gelmistir. Dolayisiyla
Berlin Duvari’nin yikilisiyla sinirlar ortadan kalktigi bir diinya yerini; simirlarin
duvarlastigl, insa edilen duvarlarin glivenlik merkezli bir mahiyete kaydigi ve en
onemlisi duvarlarin devletlerin giivenlik politikalarinin bir unsuru haline geldigi bir
diinyaya birakmustir. Bu ¢ercevede Israil’in ve Tiirkiye nin insa ettikleri giivenlik

duvarlar1 ve bu duvarlarin realist analizi ¢alismanin temel konusunu olusturmaktadir.
1.2. Arastirmanmin Problemi ve Amaci

Bu ¢alisma, “Berlin Duvari’nin yikilisindan sonra devletler tarafindan insa edilen yeni
duvarlarin, insa edilme gerekgelerindeki doniisiimle birlikte devletlerin giivenlik
politikalarindaki misyonu nedir?” sorusuna yanit aramaktadir. Arastirma sorusuna

iligkin hipotezler ise su sekildedir:

e Berlin Duvart’nin yikilisindan itibaren duvarlarin insa edilme gerekcelerinde,

“dis tehditlere kars1 giivenlik” eksenine dogru bir kayma yasanmustir.

e Devletler, siirlarmin giivenligini tehdit eden unsurlar arttik¢a ve ¢esitlendikge,

sinirlarina duvar insa ederek onlem almaktadir.

e Terér, duvarlarin insa gerekgelerinde ©nde gelen tehditlerden birini

olusturmaktadir.
1.3. Literatiir Taramasi ve Arastirmanin Onemi

Bu ¢alisma kapsaminda yapilan literatiir taramasinda 6zellikle son yillarda simir
duvari izerine yapilan ¢aligmalarda artis gézlenmektedir. 11 Eyliil Ter6r Saldirilart ile
diinyada giivenlik algismin degisimi ve Ozellikle de Arap Bahari sonrasi terdr
faaliyetlerinin bircok iilkede etkin olarak gerceklesmesi, devletleri yeni dnlemler
almaya sevk etmistir. Nitekim Berlin Duvari’ndan kalan fiziki ve fikri miras kendisini
gostermis, devletler radikal bir artigla sinirlarina duvarlar insa etmeye baslamistir.

Bununla birlikte duvarlarin artis1 kadar giivenlik mahiyetleri de dikkat ¢ekmektedir.



Calismanin ¢ikis noktasini olusturan Berlin Duvari ile ilgili yapilan literatiir
taramasinda doneme ait ¢esitli kaynaklar mevcuttur. The Berlin Crisis, 1958-1962,*
Berlin Duvart’nin inga edilmesine zemin hazirlayan Berlin Krizi’ni analiz etmektedir.
Berlin Duvari ile ilgili diger bir ¢alisma olan The Berlin Wall and the Intra-German
Border, 1961-89* ise Berlin Duvari’nin insa edilmeden 6nceki donemi, insa siirecini
ve yikilisin1 ayrintili sekilde incelemektedir. Berlin Duvari’nin yikilismdaki ilging
detaylar1 ele alan iki ¢alisma ise Michael Meyers ve Geir Moulson®’a aittir. Julia
Sonnevend’in Stories Without Borders: The Berlin Wall and the Making of a Global
Iconic Event” adli ¢alismasi ise duvarin kiiresel bir ikon haline gelisini analiz

etmektedir.

Calismanin ilk bolimiinde duvar; kavramsal, tarihsel ve felsefi bir
perspektiften degerlendirilmistir. Duvarm ne olduguna iliskin ontolojik bir analiz
“What is a Wall?: Towards an ontology of political artefacts”’baslikli galismada®® ele
almirken, duvar kavrammim kapsami Eliot Sperber’in “Concept of Wall”!®
calismasinda incelenmistir. Ote yandan “Why Do States Build Walls? Political
Economy, Security, and Border Stability”? ise devletlerin duvar insa gerekgelerine

odaklanmistir. Duvarin felsefesine iliskin ise Foucault’un iktidar teknolojilerini

13Jack M Schick, The Berlin Crisis, 1958-1962, University of Pennsylvania Press, 2016,
https://www.degruyter.com/doc/cover/9781512806465.jpg.

14Gordon L. Rottman ve Chris Taylor, The Berlin Wall and the Intra-German Border: 1961-89,
Oxford: Osprey, 2008.

5Michael Meyer, “Giinter Schabowski, the Man Who Opened the Wall”, New York Times, 06 Kasim
2015, https://www.nytimes.com/2015/11/07/opinion/gnter-schabowski-the-man-who-opened-the-
wall.html.

18Geir Moulson, “Giinter Schabowski: Political spokesman whose 1989 press conference hastened the
fall of the Berlin Wall”, Independent, 02 Kasim 2015,
https://www.independent.co.uk/news/obituaries/g-nter-schabowski-political-spokesman-whose-1989-

press-conference-hastened-the-fall-of-the-berlin-a6718601.html.

Julia Sonnevend, Stories Without Borders: The Berlin Wall and the Making of a Global Iconic
Event, New York, NY: Oxford University Press, 2016.

1BErnesto C. Sferrazza Papa, “What is a wall?: Towards an ontology of political artefacts”, Rivista
diestetica, Cilt. 67, 2018, s. 80-96, https://doi.org/10.4000/estetica.2645.

E1liot Sperber, “The Concept of the Wall”, Truthout, 21 Ocak 2017, https://truthout.org/articles/the-
concept-of-the-wall/.

David B. Carter ve Paul Poast, “Why Do States Build Walls? Political EcoSayimy, Security, and
Border Stability”, Journal of Conflict Resolution, Cilt. 61, Sayi. 2, Subat 2017, ss. 239-270,
https://doi.org/10.1177/0022002715596776.



acikladigi Toplumu Savunmak Gerekir? ve Jeremy Bentham’in Panoptikon: Goziin

ITktidari®® galismalar1 6n plana ¢ikmaktadir.

Aragtirma kapsaminda duvarin tarihine ve bugiinune iliskin son yillarda birgok
kitap ¢alismasimin yapildig1 goriilmektedir. David Frye’m 2018’de yayinlanan Walls:
A History of Civilization in Blood and Brick? ¢alismas1 6zellikle sinir duvarlarinin
tarihi acisindan 6nemlidir. Kan ve tugladan olusmus bir medeniyet tarihine vurgu
yapan Frye, M.O. 2500°den giiniimiize kadar insa edilen smir duvarlarmi detayl
sekilde ele almistir. 2013’te yaymlanan Marcello Di Cintio’ya ait Walls: Travels Along
the Barricades? ¢alismasi ise farkli cografyalardaki sinir duvari tizerine odaklanmustir.
Bat1 Sahara’dan Ispanya’ya, Banglades’ten Montreal’e kadar birgok simir duvarma
deginen Cintio, alanda yapilmig 6nemli caligmalardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tim
Marshall’a ait The Age of Walls: How Barriers Between Nations Are Changing Our
World? adli ¢alisma da 2019°da yaymlanmis ve Cin, Ingiltere, Israil gibi devletlerin
yaninda Afrika, Avrupa, Ortadogu bolgeleri gibi farkli cografyalardan siir duvarlari
ele alinmistir. Ayn1 yazarm Divided: Why We re Living in an Age of Walls*® ¢alismasi
ise yine i¢inde yasadigimiz siireci duvarlar ¢agi olarak adlandirip bu durumun nedenini

sorgulamaktadir.

Duvarlar1 devlet ve sinir iliskileri cercevesinde ele alan Good Fences, Bad
Neighbors: Border Fixity and International Conflict?” adli ¢alisma ise Boaz Atzili
tarafindan 2012’de yaymlanmistir. Mohammed A. Chaichian tarafindan yazilan

Empires and Walls: Globalization, Migration, and Colonial Domination?® adli ¢aligma

2IMichel Foucault, Toplumu savunmak gerekir = 1l faut défendre la société, cev. Sehsuvar Aktas,
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2004.

22 Jeremy Bentham, Panoptikon: goziin iktidari, cev. Baris Coban ve Zeynep Ozarslan, Istanbul: Su
Yaymlari, 2008.

ZDavid Frye, Walls: a history of civilization in blood and brick, 1. Baski, New York; London;
Toronto: Scribner, 2018.

ZMarcello Di Cintio, Walls: travels along the barricades, Berkeley: Soft Skull Yayinlari, 2013.
2Tim Marshall, The age of walls: how barriers between nations are changing our world, 1. Baski,
New York: Scribner, 2018.

% Tim Marshall, Divided: Why We’re Living in an Age of Walls, London: Eliott and Thompson
Limited, 2018.

2'Boaz Atzili, Good fences, bad neighbors: border fixity and international conflict, Chicago;
London: Chicago Universitesi Yaynlari, 2012.

ZBMohammad A Chaichian, Empires and Walls: Globalization, Migration, and Colonial
Domination, Haymarket Books, 2015.
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da tarih boyunca insa edilen sinir duvarlarmi emperyalist, anti-emperyalist ve neo-
kolonyal perspektiften ele almistir. Duvarlar1 devletlerin egemenlik kaygilarinin bir
ciktis1 olarak goren Wendy Brown, Walled States, Waning Sovereignty?® baslikli
calismasinda son yillarda ulus devlet ve egemenlik iliskisinde meydana gelen
doniisime deginirken bunu diinyanin birgok noktasmdan duvar &rnekleriyle
desteklemistir. Konuya iliskin Tiirkce literatiirdeki tek kitap ise Deniz Ulke
Aribogan’in Duvar® baglikli ¢calismasidir. Aribogan tarihin geri dondiigiinii iddia ettigi
calismasinda; kiiresellesmeye, goce ve demokrasiye karsi inga edilen duvarlarin
yaninda zihinsel, siber ve ekonomik duvarlardan da bahsederek alana farkli bir agidan

bakmaktadir.

Literatiirdeki c¢ogu calismanin Ornek duvarlar iizerinden ele alindigi
gorilmektedir. S6z konusu galismalarda genellikle -bu ¢alismanin da &rneklemleri
arasinda yer alan- ABD ve Israil’in insa ettigi duvarlar incelenmistir. Bu ¢alismalardan
Border Walls: Security and the War on Terror in the United States, India, and Israel*
ABD, Hindistan ve Israil’in insa ettigi duvarlar iizerine odaklanmis ve kapsamli bir
analize yer vermistir. Konuya iliskin bir diger ¢calisma olan “Walls of Seperation: An
Analysis of Three ‘succesful” Border Walls®2 ise Misir, ispanya ve ABD’nin insa
ettigi duvarlarin basar1 durumunu tartismustir. Ayni sekilde “Great Blunders? The
Great Wall of China, the Berlin Wall, and the Proposed United States/Mexico Border
Fence ™ baslikli ¢alismasinda Helmut Langerbein; Berlin Duvari’nin yani sira Cin ve

ABD’nin insa ettigi duvarlar1 incelemistir.

Calismanin teorik boliimiinii Uluslararas1 Iliskiler teorilerinden Realizm
olusturacaktir. Yapilan arastirmalarda literatiirde Realizm ve duvarlara iliskin
dogrudan bir kaynak olmamasma ragmen smir duvarlarinin artigindaki etkenleri

Realizm lizerinden analiz etmeyi saglayacak kaynaklar bulunmaktadir. Bunlardan ilKi

2Wendy Brown, Walled States, Waning Sovereignty, New York: Cambridge, Mass: Zone Books,
2010.

30Deniz Ulke Aribogan, Duvar, istanbul: inkilap Yaymnevi, 2017.

31Reece Jones, Border Walls: Security and the War on Terror in the United States, India and
Israel, London ; New York: Zed Books, 2012.

32Esteban Flores, “Walls of Seperation: An Analysis of Three ‘succesful’ Border Walls”, Harward
International Review, Cilt. 38, Say1. 3, Yaz 2017, s. 10-12.

%3Helmut Langerbein, “Great Blunders?: The Great Wall of China, the Berlin Wall, and the Proposed
United States/Mexico Border Fence”, The History Teacher, Cilt. 43, Sayi. 1, 2009, ss. 9-29.
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Realizmin Onciisii olan Hans Morgenthau’nun temel c¢alismasi Politics Among
Nations: The Struggle for Power and Peace®*’dir. Herbert Butterfield History and
Human Relations® adli ¢aligmasinda devletlerin giivenlik 6nlemlerini Hobbesgu korku
iizerinden agiklamaktadir. Duvarlarin sahiplenme amaciyla insa edilisindeki teorik
¢ikis noktasini ise Jean-Jacques Rousseau’nun The Social Contract and Discourses®
baslikl1 caligmas1 vermektedir. Ote yandan jeopolitik ve Realizm iliskisi ile alandaki
degisimi agiklamaya calisan ¢alismalardan Geopolitics at the End of the Twentieth
Century®” ve Realism and Geopolitics® ile Soguk Savas sonrasi donemi inceleyen
Post-Cold War Security Borders: A Conceptual Approach® baslikli ¢aligsmalar
Realizm ve duvar iliskisini analiz etmektedir. ABD’nin insa ettigi duvari, Realizm
tizerinden degerlendiren “Speaking to The Wall: Reconceptualizing the US—Mexico
Border ‘Wall’ from the Perspective of a Realist and Constructivist Theoretical
Framework in International Relations™* ise Realizm ve duvarlarin spesifik olarak ele

alimdig1 nadir ¢alismalardandir.

Ote yandan yine literatiir taramasinm bir ¢iktis1 olarak smir duvarlarinin
Ingilizce kaynaklarda siklikla ¢alisilmaya baslandigi gdzlemlenmistir. Genellikle
duvarlarin insa edilis gerekgelerine ve fiziki yapilarina odaklanan bu c¢aligmalarin,
teorik cerceveyi gozardi ettikleri goriilmektedir. Bu kapsamda duvarlarin realizmin
argiimanlarina gore analiz edilmesi calismanmn 0Ozgilin tarafin1 olusturmaktadir.

Calismanin 6nemi, igerigine daha detayli deginilerek asagida agiklanmustir.

34Hans J. Morgenthau, Politics Among Nations: The Struggle for Power and Peace, 7. Baski, Boston:
McGraw-Hill Higher Education, 2006.

3SHerbert Butterfield, History and Human Relations, 1. Baski, Collins, 1951.

% Jean-Jacques Rousseau, The Social Contract and Discourses, Place of publication Sayit identified:
BN Pub., 2007.

$7Nurit Kliot ve David Newman, Geopolitics at the End of the Twentieth Century: The Changing
World Political Map, London: Routledge, 2000, http://librarytitles.ebrary.com/id/10798728.

%8Simon Dalby, “Realism and Geopolitics”, i¢cinde The Ashgate research companion to critical
geopolitics, ed. Merje Kuus, London: Routledge, 2016.

39K ari Laitinen, “Post-Cold War Security Borders: A Conceptual Approach”, iginde Routing Borders
Between Territories, Discourses and Practices, ed. Eiki Berg ve Henk van Houtum, Critical Security
Series, Ashgate Pub Ltd, 2003.

“0Jessica Becker, “Speaking to The Wall: Reconceptualizing the US-Mexico Border ‘Wall’ from the
Perspective of a Realist and Constructivist Theoretical Framework in International Relations”, Journal
of Borderlands Studies, Haziran 2018, 1-13, https://doi.org/10.1080/08865655.2018.1482775.
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Bu ¢alisma her seyden 6nce, Berlin Duvari’nin yikilisindan yola ¢ikarak yeni
duvarlarin insasina giden siireci ele almakta ve bir yandan duvara yiiklenen anlamdaki
(glivenlige yonelik) donilisimii ortaya koyarken diger taraftan yeni duvarlarin Berlin
Duvart ile olan fiziki benzerliklerine vurgu yapmaktadir. Calisma Berlin Duvari’nin
yikilisindan glinlimiizde yeni duvarlarin ingasina kadarki stireci karsilastirmali olarak

ele almas1 agisindan 6zgiin bir yaklasim sunmaktadir.

Calismada ayrica kavramsal bir analize yer verilmektedir. Bu bodlimde,
devletlerin giivenlik araci olarak insa ettigi biitiin sinir tahkimatlar1 duvar olarak kabul
edilmekle birlikte kavramin farkli kullanimlarina yer vermesi agisindan onemlidir.
Duvarlarin tarihsel olarak doniisiimiinii ele almasi ise ¢alismanin literatiire olan bir
diger katkisidir. Bu boliim duvarlarin giiniimiizdeki popiilerliginden daha 6te tarihsel
bir arka plana sahip oldugunu gosterir ki konunun derinligi agisindan bu vurgu

degerlidir.

Calismanin literatiire katki sunan en 6zgiin tarafi ise teorik boliimdiir. Yapilan
literatiir taramasinda da acgik sekilde goriilmiistiir ki devletlerin sinir ve sinirlarinda
aldig1 giivenlik onlemlerine iligkin teorik zemin ve literatiir oldukg¢a kisithidir. Bu
noktada sinir ¢alismalarina iliskin 6zerk bir teori ingsasinin olmamasi énemli bir etken
olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak asil 6nemlisi devletlerin giivenlik onlemlerine
iligkin ele alman ¢alismalarda, genellikle askeri faaliyetlere veya donanima vurgu
yapilmis, devletler tarafindan insa edilen siir tahkimatlar1 ise goz ardi edilmistir. Bu
calisma realizmi temel alarak insa edilen smir duvarlarma teorik bir zemin

olusturmasiyla literatiire 6zgiin bir katki sunmaktadir.

Ote yandan ¢alismada iki 6rneklem ele alinmaktadir: Israil-Filistin ve Turkiye-
Suriye Duvart. Her iki duvarin da devlet yetkililerinin séylemlerinde ve/veya resmi
belgelerde goriildiigii tizere, “terore kars: giivenlik gerekcesiyle” insa edilmis olmalar1
ve bu gerekcenin realist perspektif i¢in daha uygun olmasi iki 6rnegin segilmesini
saglamigtir. Bunlara ek olarak ele alinan duvarlarin se¢iminde, taraf devletler
arasindaki sinir politikalarinin, gegmisten gelen bir birikimle giliniimiizde duvarlarla
karsilik bulmasi da belirleyici kriterlerden biri olmustur. Bdylelikle insa edilen

duvarlarm, gegici ve anlik bir politika iirlinii olmaktan ziyade devlet hafizasinin bir
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unsuru olarak ortaya ¢iktig1 gézlemlenmistir. Son olarak iki duvarin da devletlerin

politikalarinda aktif olarak kullanilmasi 6rneklerin se¢ilmesinde etkili olmustur.

Orneklemlerden Israil-Filistin Duvar, literattrde oldukga fazla yer ederken, bu
calismada ise s6z konusu duvar, realizme gore yeniden analiz edilerek farkli agidan
ele alinmaktadir. Yine yapilan literatiir taramasinda bu teorik zemini olusturan
herhangi bir caligma bulunmamaktadir. Tiirkiye’nin Suriye sinirina insa ettigi giivenlik
duvari ise diinyada insa edilen en yeni duvarlardan biridir. Daha 6nce iki tilkenin siir
politikalarmma dair bazi ¢aligmalar olmakla birlikte henliz TUlrkiye-Suriye Duvari
tizerine yapilmig bir ¢alisma bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisgma daha once
calisilan Israil-Filistin Duvar1’n1 realizmin argiimanlarna gére yeni bir bakis acisiyla
ele almasi ve daha once hi¢ ¢alisitimamis Tirkiye-Suriye Duvari’ni ise yine realist
arglimanlara gore incelemesi agisindan farklilasmakta ve literatiire katki sunmay1

amaclamaktadir.
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2. KAVRAMSAL, TARIHSEL VE FELSEFi BOYUT
2.1. Duvarin Terminolojisi

“Duvar” her seyden Once bir eser (artefact) niteligi tasimaktadir. Stanford
Felsefe Ansiklopedisi tarafindan verilen tanim dikkate alindiginda bir eser, “kasitli
olarak belirli bir amag i¢in yapilmis veya tiretilmis bir nesnedir”.** Dolayisiyla duvar

kavramini tanimlamak, aslinda onun hangi amagla insa edildigiyle ilgilidir.

Farsga bir kelime olan ‘divar’dan tiireyen duvar kavrammin Turk Dil
Kurumu’ndaki ilk anlami, “bir yapinin yanlarint disa karst koruyan, i¢ bolimlerini
birbirinden ayiran, tas, tugla vb. gereclerden yapilan veya oriilen dikey diizlem” iken;
ikinci anlami ise, “bir toprak pargasini sinirlayan tas, tugla, kerpigten yapilan engel”
dir.#2 Kavramin Ingilizce kokeni ise Latince bir kelime olan ‘vallum’dan tireyerek
gunimuzdeki wall halini almistir. Oxford Sozligii’nde kavramin tanimlari su
sekildedir: “arazi alanmi saran veya bolen kesintisiz dikey tugla veya tas yap1” ve
“koruyucu veya kisitlayic1 bir engel olarak kabul edilen yap1”.#® Ingilizcede duvarin
bir diger anlami olan barrier ise; “insanlarin bir yerden bir yere ilerlemelerini
engelleyen, cit benzeri bir nesne” ve “bir sey veya kisi ile digeri arasinda var olan ve
onlar1 ayr1 tutan sey” anlamlarini tasimaktadir. Goriildiigii iizere Tiirkce ve ingilizce
sOzliiklerde duvarin giivenlik (koruma) ve engelleme 6zelliklerine ortak bir vurgu
bulunmaktadir. Ayrica her iki sézliikkte de duvarin yap1 malzemesi ile ilgili tugla ve tas
belirtilmistir.* Ote yandan bu iki kavrama alternatif olarak cit (fence) de tercih
edilmektedir. Ozellikle duvar kavraminin diktatorliige iliskin bir algi olusturmasi veya
kalic1 bir ayrimdan bahsetmesi, bariyer kavraminin ise son derece kapsayici olusu, ¢it

kavrammin da kullanommi  beraberinde getirmistir. Nitekim  glintimuzde

“1Ermesto C. Sferrazza Papa, “What is a wall? : Towards an ontology of political artefacts”, Rivista
diestetica, Say:: 67, 2018, ss. 80-96, s. 83,

42 Tirkge Sozluk, Turk Dil Kurumu; http://www.tdk.gov.tr/

430xford Learner’s Dictionaries, Oxford University Press;
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/english/wall_1?g=wall.

4 Calisma boyunca kullamlacak duvar kavrammin yapisindan ¢ok mahiyetine vurgu yapilacaktir.
Dolayisiyla bu calisma 6zelinde duvarlarin; beton, tas, metal, tel orgii, tahta ¢it veya elektronik
aygitlardan yapilmis olmasi farketmemektedir.



http://www.tdk.gov.tr/
https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/english/wall_1?q=wall
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barmdirdiklar: teknik ve teknolojik ozellikler itibariyle ¢ kavram* arasindaki

farklarin daha muglaklastig1 s6ylenebilir.*6

Duvarin sz konusu iki farkli anlami, yillarca soylemlerle ve uygulamalarla
orneklendirilmistir. Duvarin 6ne ¢ikan mahiyetlerinde ise bariscil ve koruyucu
islevleri, kisitlayici ve engelleme islevlerine gore ikinci planda kalmistir.*” Bununla
bilikte her iki islev de devletin giivenligine odaklanmaktadir ki bu islev ¢calismada ele

alman duvarlarin ne i¢in insa edildigini agiklamak i¢in yeterlidir.

Ote yandan duvarin gegmisten beri var olan ancak giiniimiizde olumsuz bir
algiyla daha da glindemde olan bir bagka anlam1 daha vardir: sahiplenme. Rousseau
0zel milkiyeti agiklarken ve elestirirken “bir toprak pargasinin etrafini gitle ¢evirerek
“buras1 benimdir” diyebilen ve buna inanan insanlardan bahsetmektedir. Bunun sivil
bir toplum olma yolunda en 6nemli zihniyet oldugunu belirten Rousseau’ya gore
“meyveler herkesin, topraklar ise hi¢ kimsenindir”.#® Rousseau’nun 1761°de The
Social Contract and Discourses adli ¢alismasinda yer verdigi bu ifadeler, glinimuzde

nicel anlamda oldukca giiclenen duvarlarla karsimiza ¢ikmaktadir.

Duvarin mahiyetindeki bu farkliliklar, devletlerin insa ettikleri duvarlara
yonelik sdylemlerde de fark edilmektedir. Nitekim bu ¢alismanin ¢ikisini olusturan
Berlin Duvari, Bati Almanya igin bir giivenlik duvari iken Dogu Almanya ve 6zellikle
Dogu Berlinliler i¢in 6liim duvari seklinde ifade edilmektedir. Ote yandan Israil-
Filistin Duvart’nm, Filistinliler i¢cin ekonomik yoksunluk, baski ve somiirgelestirme
hissine isaret ettigini soylemek miimkiinken Israil halki icin giivenlik hissine, olas1

tehditlere kars1 korunma bicimine isaret etmektedir. Nitekim s6z konusu duvar, Israil

4 Uc kavrama iliskin detayli bir calisma icin bkz: Emily Regan Wills, “Constructing a ‘Wall’:
Discursive Fields, Social Movements, and the Politics of the [Wall/Barrier/Fence]”, Journal of
Borderlands Studies, Cilt. 31, Sayu. 3, 2016, SS. 305-318,
https://doi.org/10.1080/08865655.2016.1174596.

46Christine Leuenberger, “Maps as Politics: Mapping the West Bank Barrier”, Journal of Borderlands
Studies, Cilt. 31, Sayi. 3, 20186, s. 4; Stéphane Rosiére ve Reece Jones, “Teichopolitics: Re-Considering
Globalisation Through the Role of Walls and Fences”, Geopolitics, Cilt. 17, Say1. 1, Ocak 2012, ss.
217-234.

47 Elliot Sperber, “Concept of Wall”, Truthout, 21 Ocak 2017; https://truthout.org/articles/the-concept-
of-the-wall/ (Erigim Tarihi: 20.05.2019)

48 Jean-Jacques Rousseau, The Social Contract and Discourses, Oxford: Fellow of Magdalen College,
1913, s. 207.
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tarafindan givenlik ¢iti, Filistin tarafindan ayrim duvari olarak isimlendirilmektedir.
Kavramin bu farkli anlamlarma binaen bazi dillerde i¢ ve dis duvar ayrimi da
yapilmaktadir. Buna gore dis duvar daha savasci ve engelleme iizerine iglev goriirken
ic duvar ise daha ¢ok koruyucu ve giivenlik odakli bir duvardir. Bu durum
Italyancadaki muro ve preate, Irlanda dilindeki mur ve fraig, Litvanya dilindeki muros

ve siena ile yine Almancadaki mauer ve wand ayrimlarinda goriilmektedir.*

Calisma boyunca sinir, duvar ve siir duvart kavramlarimin oldukg¢a ¢ok
kullanilmasi, kavramlar arasi iliskiye bir aciklik getirmeyi de gerektirmektedir.
Oncelikle bu kavramlarin tamaminimn ayni islevi gordiigii sdylenebilir. Bu noktadaki
farklilik ise bulunduklar1 kategorik farkliliklarla ilgilidir. Sinir, genellikle sosyal bir
ayrimi ifade ederken duvar son derece somuttur ve materyal bir ayrima isaret
etmektedir.®® Bununla birlikte siniri daha kapsamli agiklamasini Selguk ve Sorgug su

sekilde yapmustir:

Insanoglu evrenin smrsizhgr karsisinda smirlartyla var olur. Dogal
cevresindeki sinirlar1 deneyimleyerek korunma, giiven iginde olma, miilkiyet
edinme, sahiplenme, saklama, vb. i¢giidiilerle kendi sinirlarini yaratmaya ve
mekan olusturma eylemi ile de aslinda kendini ¢evreden ayirmaya ve kendi
gevresini yaratmaya baslar. Zaman iginde sinirt
bigimlendirmeyi/doniistiirmeyi/yonetmeyi Ogrenen insan sinirlarla birlikte
olusturdugu yapili c¢evresi (built-environment) ve tiim bilesenleri ile
(arkitektonigi, teknolojisi, formu, malzemesi, vb.) bir anlamda kendi kimligini
de inga eder. Dolayisiyla sinir (boundary) iki boyutlu bir ¢izgiden ¢ok daha

fazlasidir.>!

Sinir duvari ise anlam itibariyle smir ve duvarm bir birlesimini temsil eder.
Ciinkii duvar veya insa edilen herhangi bir bina tek basina herhangi bir anlat1 ortaya
koyamazken, kendileri de tek basma bir anlama sahip degildirler.5? Bu ylizden Aglama

Duvar biitiin Yahudiler i¢in igsel bir deger tasisa da veya Cin Seddi tarihsel bir miras1

49 Sperber, A.g.e., 2017.

%0 Papa, a.g.e., 2018, s. 83.

1Semra A. Selguk ve Arzu G. Sorgug, “Smirlanmistan Smira: Sinirdan Arayiize: Sayisaldan Fiziksele”,
Mimarhk Dergisi, Sayr: 388, Nisan 2016. Sanal erisim i¢in bkz:
http://mww.mimarlikdergisi.com/index.cfm?sayfa=mimarlik&DergiSayi=402&RecID=3875 .

2Paul Q. Hirst, Space and power: politics, war and architecture, Cambridge; Malden, MA: Polity,
2005, s. 158.
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barindirsa da aslinda tek baglarina bir duvar olarak mahiyetleri yoktur.*® Bu noktada
sinir kavraminin sosyal mensei devreye girer ve duvarin bir anlama biirlinmesini

saglar.

Smir duvar1 (ge¢mis ve giiniimiiz 6rneklerinde de goriildiigii tizere) hem
sosyal-soyut bir argiman hem de somut-materyal bir anlam barmndirmaktadir. S6z
konusu iki anlamliliktaki sosyal ayrim, sinir duvarmin iki tarafindaki biz ve onlar
ayrimi ile ortaya ¢ikarken materyal ayrim ise duvarin yiiksekligi, kalinligi ve sahip
oldugu teknik 6zelliklerle ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla insa edilme amaci ne olursa
olsun duvar, somut bir islevi yerine getirirken (devletler 6zelinde) arzu, ihtiya¢ veya

endiseleri bastiran soyut bir perde misyonunu da tistlenmektedir.>*

Duvar kavraminin, sinirlarin farkli formlarda isimlendirilmis halleri oldugunu
iddia eden Madrigal, sinirlarin insan yapimmi olduguna vurgu yapar. Bu sebeple
kavramdan; duvar, ¢it, yasal bir anlasma, sensorlii koruma veya herhangi bir metafor
olarak bahsetmenin 6nemi olmadigini iddia eder.® Nitekim Madrigal’in gorisini
destekler nitelikte, ¢alisma boyunca duvarin niceliginden ¢ok nitelikleri ve mahiyetleri
iizerinde durulacaktir. Ancak bundan once sinir duvarlarinin yeni bir olgu olmadigina
iliskin tarihsel bir perspektife ihtiya¢ bulunmaktadir. Bu kapsamda sonraki bélimde

smir duvarlarinin gegmisten gliniimiize kronolojik bir analizine yer verilecektir.
2.2. Ge¢misten Giiniimiize Sinir Duvarlan

Tarihte bilinen ilk duvarlar Milattan Once (M.O.) 9000’1l yillarda simdiki
Urdiin ve Bati Seria smirinda bulunan Eriha (Jericho) sehrinde karsimiza ¢ikmistir.5
Sehrin etrafini ¢cevreleyecek bicimde 3,6 metre yiliksekliginde ve 1,8 metre kalinliginda
insa edilen duvarda yap1 malzemesi olarak oval bicimli kerpicler kullanilmistir. M.O.

7000’lerde ise yap1 malzemeleri gelisim gostermis ve dikdortgen sekilli kerpiglerin

S3Wendy Brown, Yiikselen duvarlar zayiflayan egemenlik (Ceviren: Emine Ayhan), Istanbul: Metis,
2011, s. 90.

5 Brown, a.g.e., 2011, s. 89.

% Alexis C. Madrigal, “What Is a Border Wall>, The Atlantic, 10 Ocak 2019;
https://www.theatlantic.com/techSayilogy/archive/2019/01/what-is-a-border/579955/ (Erisim Tarihi:
08.05.2019).

% Eriha’daki bu duvarlar, Tevrat’a gore Yahudiler tarafindan yikilmis olup ayn1 zamanda Yahudiler’in
kazandig: ilk toprak olarak da bilinir. Detayl1 bilgi igin bkz: Tevrat, Yesu (6. boliim).
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yaninda taslar da kullamlmustir.5” Insa edildigi ilk zamanlarda giivenlik mahiyeti
tastyan duvar, defalarca yikilmis ve yeniden insa edilmistir. Eriha Duvari, Ilk Tung
Cag1 (M.O. 3300-2100) sirasinda o zamana kadar insa edilenlerden 17 kat daha gucli
bir sekilde yeniden insa edilmistir. Bir giivenlik unsuru olarak duvarlar diger sehir
devletleri tarafindan da sehrin bir pargasi olarak goriilmiistiir. Nitekim tarihteki birgok
devlete gore bir sehir her zaman oldugu gibi duvarlari olan bir seydir.%® Dolayisiyla
Eriha Duvar1 donemin duvarlarla gevrili tek sehri olarak sonraki donemlere de bir

ornek tegkil etmistir.

M.O. 2000’lerden itibaren duvarli sehirlerin yaygmlagsmaya basladig1
goriilmektedir. Nitekim diinyanin ilk “sinir duvar1” da bu tarihte giiniimiizdeki Irak’a
karsilik gelen Ur’da insa edilmistir. Ur Krali Shulgi, insa edilen duvarin halkinin huzur
icinde yasamasini sagladigini belirtirken®® muhtemelen ayn1 s6ylem ve uygulamalarin
ylizyillar sonra halen devam edecegini tahmin etmemistir. Sinir duvarlarinin Ortadogu
ve Mezopotamya’daki yolculugu giliniimiizdeki Irak cografyasiyla smirli degildir.
M.O. 1900’lerde Misir’da Firavun Amenemhat | tarafindan insa edilen “Hiikiimdar
Duvar1” (Wall of Ruler), Misir’in gégebe akincilarin tehditlerine karsi uyguladigi bir
smir politikasi olarak dikkat ¢ekmektedir. C6l cografyasinin bir geregi olarak ¢camur
ve kerpicten insa edilen duvarm omri ise ¢ok siirmemis, asinarak ¢6l kumlarmin
altinda kalmustir. Ote yandan ayni dénemlerde Misir’in daha giineyinde yer alan ve
250 mil uzunlugunda olan duvar ve Nil’i ¢evreleyen yaklasik dort kilometrelik duvar

da Misir’mn insa ettigi diger smir duvarlaridir.®

Ortadogu cografyasinda siiregelen smnirlar1 duvarlar insa ederek koruma
yontemi Avrupa’da da sadece 21. Yiizyila ait yeni bir yontem degildir. Yunanistan’in
antik sehirlerini duvarlarla korumaya baslamas1 Bronz Cagi’nin baslangicina kadar

uzanirken 6zellikle M.O. 1600-1100 aras1 donem bu acgidan oldukg¢a zengindir. Bu

S"Encylopedia Britannica, https://www.britannica.com/place/walls-of-Jericho (Erisim Tarihi: 08
Nisan 2018).

%8 David Frye, Walls: A History of Civilization in Blood and Brick, New York; London ; Toronto:
Scribner, 2018, s. 35.

SHistoryextra, “A brief history of border walls — from 2,000 BC to Trump’s Mexico Wall”, Mart 26,
2019; https://www.historyextra.com/period/ancient-history/border-walls-history-mexico-trump-china-
great-wall/ (Erisim Tarihi: 25.06.2019).

% Frye, a.g.e., 2018, s. 27.
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tarihler arasinda Yunan cografyasinda yer etmis olan Miken Uygarligi, sehirlerini
gbcebe akincilardan korumak i¢in smir duvarlar1 insa etmistir. Ornegin M.O. 13.
Yiizyil sonlarinda Peloponezya’da insa edilen sinir duvari, Balkanlardan gelecek
tehditler i¢in inga edilmistir.®* Miken Uygarligi M.O. 1150°de tarihten silindiginde her
ne kadar bahsi gegen smir duvarlari yerle bir edilmis olsa da bir sehrin duvarlarla
cevrili olma diisiincesi Mezopotamya’da oldugu gibi Yunan cografyasinda da kalic1
olmustur. Nitekim 500 y1l sonra da bunun &rneklerini gérmek miimkiindiir. M.O. 605-
562 yillar1 arasinda Babil Kralligi yapan IlI. Nebukadnezar, 6zellikle Tire sehrini
kusatmak icin harcadigi 13 yil boyunca smir duvarlarmin 6nemini ¢ok 1yi
kavramistir.62 II. Nebukadnezar, zaten M.O. 1792’de Kral Hammurabi’nin Babil
sehrini ¢evrelemek i¢in insa ettigi devasa duvar1 daha da giliclendirip genisleterek

iizerinde ath araba yariglarinin bile yapilabildigi bir sinir duvari haline getirmistir.%

Tarihin en biiyiik smir duvar1 olan Cin Seddi’nin ingsas1 icin ise M.O. 214
yilinin beklenmesi gerekmistir. Aslinda Cin Imparatorlugu sinirlarinda o yila kadar
pargalar halinde kiigiik duvarlar mevcuttur. Ancak bu duvarlarin zamanla
asinabildigini ve yikildigina sahit olan Cin; daha saglam, kalic1 ve iilkeyi ¢cevreleyen
bir duvar ingasma baslamistir. Duvarlar Yunanistan, Mezopotamya, Misir ve diger
yerlerde oldugu gibi Cin’de de medeniyet kurmak ve bunu korumak amaciyla insa
edilmistir. S6z konusu duvar insalar1 Cin’in en kii¢iik koylinden imparatorlugun
merkezine kadar uygulanmistir. Hatta Cinliler sehirlerini koruyan duvarlara mistik bir
misyon da yiiklemis, her bir kentin koruyucusu olarak “duvar ve hendek tanrilari”nin
(cheng huang shen) varligina inanmiglardir.® Toplam uzunlugu 21.000 kilometreyi
gecen Cin Seddi’nin onarim ve yenilemeleri ise 17. Yiizyil sonuna kadar devam

etmistir.

Yukaridaki Orneklerde de goriildiigii iizere milattan once uygarliklar smur
duvarlarmi giivenlik amagli olarak yaygin sekilde kullanmistir. Milattan sonra da ayni

politikalar devam etmis ve sinirlarm duvarlardan olusma diislincesi normallesmistir.

61 A.g.e.,s. 34.

62 A.g.e., s. 34-35.

8 Ancient History Encylopedia, https://www.ancient.eu/wall/ (Erisim Tarihi: 18.07.2019).
% Frye, a.g.e., 2018, s. 52.
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Milattan sonra insa edilen ilk duvar Roma Imparatorlugu’nun 300 yil boyunca
kuzeybat1 smirin1 olusturacak olan Hadrian Duvarr’dir. 122 yilinda ingiltere’yi ziyaret
eden Kral Hadrian’m tilkenin kuzeybati sinirin1 barbarlardan korumak amaciyla insa
edilmesini istedigi Hadrian Duvari, 0¢li duvar setinin® ikincisidir ve alt1 yilda
tamamlanmistir. Duvar, 80 mil uzunluga sahiptir ve Ingiltere’nin kuzeydogusundaki
Tyne Nehri lizerinde yer alan Wallsend’den kuzeybatisinda yer alan Bowness-on
Solway’e kadar uzanmaktadir. Duvarin her milinde gozetleme kuleleri bulunurken her
i milde bir de gézlem noktalar1 yer almistir. Hadrian Duvari 4,6 metre yiikseklige ve
3 metre genisliginde insa edilmistir. Duvarin en {istiinde askerlerin devriyesi i¢in bir
yiirliylis yolu bulunurken bu yol da tastan yapilmis siperlerle ¢evriliydi.® Bununla
birlikte Roma Imparatorlugu’nun duvar politikas1 sadece Hadrian ile sl degildir.
Uzun yillar boyunca ‘“‘sayisiz asker riitbesiyle yonetilen kirilmaz ve ¢oziillemeyen

duvarlar”®” imparatorlugu korumustur.

Tarihteki smnir duvarlarina bir diger 6rnek Roma Imparatorlugu’nun yikilmasi
ile ortaya ¢ikan Bizans Imparatorlugu ile yakindan ilgilidir. 1. Anastasios (491-518)
Bulgar akinlarmi engellemek amaciyla Istanbul yakmlarinda 65 Kilometre
uzunlugunda bir duvar insa etmistir. Duvar dénemin sartlarina goére ¢ok uzundur -Ki
Anastasios’un Uzun Duvar’1 (4nastasios’s Long Wall) olarak bilinir- ancak acele
yapildig1 i¢in Onceki Orneklerine nazaran oldukga giigsiizdiir. Nitekim yapilma
amacin1 da karsilayamayarak gerekli giivenligi saglayamamistir.Ayn1 yillarda
giiniimiiz iran’inda bulunan Sasani Imparatorlugu, gécebe komsulariyla olan bolgesel
anlagmazliklarna cevaben smirlarmi giliglendirmek icin kapsamli bir savunma
projesini giindemine almistir. Projenin en etkileyici kismi, eski bir miihendislik
basgyapit1 olarak imparatorlugun kuzey sinirlarina insa edilen 200 km’lik Gorgan
Duvarr’ydi. Bir diger adi Kirmiz1 Yilan (Red Snake) olan duvar hem bir su tagsima

sistemi hem de savunma tahkimatmi i¢inde barindirirken, en az 20.000 askerden

8 Uglii duvar setinin ilki Gask Ridge, iigiinciisii ise Antonine Duvar1’dir.

% David Brezee, “History of Hadrian’s Wall”, English Heritage, https://www.english-
heritage.org.uk/visit/places/hadrians-wall/hadrians-wall-history-and-stories/history/  (Erisim Tarihi:
14.09.2019).

7 Mohammed Chaichian, Empires and Walls: Globalization, Migration and Colonial Domination,
Studies in Critical Social Sciences (Cilt. 62), Brill, 2014, s. 23-31; Frye, a.g.e., 2018, s. 103.

8 Victoria VerSayin ve Klaus F. Zimmerman, “Walls and Fences: A Journey Through History and
EcoSayimics”, Global Labor Organization Discussion Paper, Sayi. 330, s. 3.
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olusan bir orduyla da desteklenmistir. Duvarin yiiksekligi uzandig1 cografi yapilara
gore degisiklik gostermekle birlikte iic metreden sekiz metreye kadar ulagmustir. iranl
arkeolog Kiani’nin Gorgan Duvari’nin ilk kez ele alindigi ¢alismasinda da belirttigi
Uzere, bu etkili smir savunma sisteminin imparatorlugun 200 yil boyunca ayakta
kalmasina katkida bulunduguna inanilmaktadir.®*® Ancak imparatorlugun refahinin
sona ermesi ve bakiminin uygun olmamasi nedeniyle terk edilen Gorgan Duvari,

zamanla savunma kimligini de kaybetmistir.™

Gorgan Duvarr’nin ingasindan 1400°1ii yillara kadar guiniimiz Ukrayna’sindan
ABD’ye, Bolivya’dan Mogolistan’a kadar diinyanin ¢esitli cografyalarinda ufak ¢aph
duvarlar insa edilmistir. S6z konusu yillarda devasa ve dncekilerden farkli bir misyona
sahip duvarlar insa edilmedigi gibi, glivenlik veya engelleme anlayisinin da disina
¢ikilmamistir. 1400°li yillarda ise Istanbul’un fethi oldukca dikkat ¢ekicidir. Nitekim
Istanbul’un fethinin o déneme gore kiiresel nitelikteki birgok ¢iktisinm yaninda, bu
calisma igin dnemli olan nokta Istanbul’un surlarmin Osmanl Imparatorlugu’nun
yogun top atislar1 sonucu yerle bir edilmesidir. Clnki s6z konusu surlar dénemin
kosullarina gore cok saglam insa edilmistir ve yikilmasma ihtimal verilmemistir. Bu
olay sadece Istanbul’un fethiyle sonu¢lanmamis, ayn1 zamanda duvarlarin devletler
icin gercekten bir giivenlik aygiti olup olmadigi konusunda tartismalara neden
olmustur. Nitekim 1400’14 yillardan 20. Yiizyila kadar var olan duvarlar haricinde

biiyiik ¢apli yeni bir sinir duvari ingas1 olmamustir.

1900°1u yillar ise genellikle ideolojik sebeplerle smir duvarlarmin insa edildigi ve
gecmis yillara nazaran duvarlarm dmriiniin kisa oldugu yillardir. Bu suregte birinci ve
ikinci diinya savaglarinin yasanmis olmasi sinir duvarlarinin insasinda etkili olmustur.
Bu yillarda 6zellikle SSCB, Fransa, Yunanistan, Italya gibi devletler sinir duvarlarina
onem vermislerdir. Ornegin 1922 yilinda Polonya, Estonya, Letonya ve Litvanya’ya
kars1 duvar oOren Sovyetler Birligi, bu smir duvarlarint 1939’da  yikmistir.

Yunanistan’in Bulgaristan sinirma ve italya’nin Yugoslavya smirma 6rdiigii duvarin

89M. Y. Kiani, “Excavations on the Defensive Wall of the Gurgan Plain: A Preliminary Report”, Iran,
Cilt. 20, 1982, ss. 73-39.
70 Chaichian, a.g.e., 2014, s. 54-71.
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omrii ise daha az olmus, insasindan 5 yil sonra yikilmistir.”* Kore Savasi sonrasi
1953’te Kuzey ve Giiney Kore arasina insa edilen duvar da yine bu yiizyilin {inlii sinir
duvarlarindandir. Ote yandan diinya savaslarmdan bagimsiz smir duvarlarmi gérmek
de mumkundur. Guney Afrika, Mozambik i¢ savasmimn etkilerini simirinda gérmek
istemedigi i¢cin 1975 yilinda Mozambik smirina “Ates Yilan1” olarak adlandirilan 120
Kilometrelik bir elektrikli ¢it insa etmistir.”? Btln bunlarla birlikte 20. Yiizyilin en

meshur duvari ise kuskusuz Berlin Duvar1 olmustur.

Sinir duvarlarinin kavramsal ve tarihsel analizi, bu ¢alisma kapsaminda duvar
olarak ne kastedildigi ve smir duvarlarinin yeni bir pratik olmadigr noktasinda
onemlidir. Ancak duvar ingalarinin nedenlerine iliskin daha derin bir sorgulama igin

duvarm felsefesini de ele almak yerinde ve gerekli olacaktir.

2.3.  Duvarin Felsefesi: Foucault’nun Iktidar Teknolojileri Olarak

Duvarlar

Duvar1 anlamak onun hangi amaglarla insa edildigiyle paralel ilerleyen bir
stirectir. Bu bolimde, daha 6nce sadece terminolojik olarak deginilen bu amaglara
derinlemesine sor(g)ular yoneltilecek ve bir anlamda duvarin felsefesi ortaya

konulmaya ¢alisilacaktr.

Sinir duvarlar1 devletlerin glvenlik, engelleme, sahiplenme vb. amaglar1 i¢in
insa ettikleri araclardir. Duvarlarin bu aragsallig1 iktidar merkezli bir okumay1 da
beraberinde getirir. Nitekim duvarlar1 aragsallastiran bizzat karar vericinin yani
iktidarin kendisidir. Bu noktadan hareketle Michel Foucault’un “iktidar teknolojileri”,
smir duvarlarinin felsefi arka plani igin son derece uygun bir zemin hazirlamaktadir.
Foucault; karar verici, kisitlayici, yasaklayici olan ve 6ldiirme ve hayatta birakma
haklarini elinde tutan egemen iktidara farkl bir kavramsallastirma ile “biyoiktidar”
admni1 vermistir. Ona gore biyoiktidar ¢esitli iktidar teknolojileri ve teknikleri ile hayati

duzenleyici bir olgudur.” Ozellikle 17. ve 18. Yiizyilda birey ve bireyin bedeni tizerine

"David B. Carter ve Paul Poast, “Why Do States Build Walls? Political EcoSayimy, Security, and
Border Stability”, Journal of Conflict Resolution, Cilt. 61, No. 2, Subat 2017, s.15.

2Marcello Di Cintio, Walls: Travels Along the Barricades, Soft Skull Yaymnlari, Berkeley, 2013,
s.13.

SMichel Foucault, The History of Sexuality, Vintage Books, New York, 1990, s. 140.
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odaklanmis bazi iktidar teknolojileri dikkat gekmektedir. Foucault’un ¢alismalarinda
siklikla karsilasilan hapishane™, klinik™ gibi olusumlar s6z konusu iktidar
teknolojilerinin somut ¢iktilarin1 olusturmaktadir. Bununla birlikte Foucault,
biyoiktidarin 19. yiizyildaki degisimlerinden bahsederken iktidarm 6ldiirme veya
hayatta birakma hakkinin da degistigini ifade etmektedir. Ona gore iktidarin yeni islevi
yasa(t)yma Ve éliime birakmadir.”® Iktidar teknolojileri farkli teknikler kullanarak
yasatma veya Oliime birakma yetkilerini uygulamaktadir. Chandler bu teknikleri su

sekilde siniflandirmigtir:”

Sekil 1: iktidar Teknikleri

/ Normallestirme )

/ Totallestirme

Iktidar ( __
Teknikleri J:: Gozetleme

Kaynak: Murray-Chandler, a.g.e., 2009, s. 63.

" lgili caligma icin bkz: Michel Foucault, Discipline and Punish: The Birth of the Prison, Penguin
Books, London, 1991.

7 Tlgili caligma i¢in bkz: Michel Foucault, The Birth of the Clinic: An Archaeology of Medical
Perception, Vintage Books, New York, 1994,

"SMichel Foucault, Toplumu savunmak gerekir (Il faut défendre la société), Ceviren: Sehsuvar Aktas,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 246-247.

"Lynn Anne Murray-Chandler, Agent and Subject of Discipline: How the Novice Teacher
Experiences the Techniques of Power, UNLV Theses, University of Nevada, Las Vegas, 2009, s. 63,
https://digitalscholarship.unlv.edu/thesesdissertations/949.
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S6z konusu teknikler, iktidarm hangi yiizyilda oldugundan bagimsiz bir sekilde
gecerliliklerini korumustur. Nitekim 21. yiizyil itibariyle de iktidar tekniklerinin de
degismedigini, tekniklerin 6zellikle sinir politikalarinda duvarlar araciligiyla pratige

dokiildiigi goriilmektedir.

Iktidarlar yillardir ellerinde muhafaza ettikleri yetkilerle politikalarini
yiiriitiirken kapsam ve igerik anlamindaki degisim de 6ne ¢ikmaktadir. Ornegin;
giiniimiiz iktidarlar1 i¢in insan yasami degerli ve korunmasi gerekirken, niifus
politikalarinda ise ¢oklu insan yapisinin kontrolii ve korunmasi elzemdir. Nufusu ve
cesitli gerekcelerle niifus gegislerini glivenlik kontrolleriyle kontrol altma almak
Ozellikle son dénemde iktidarin amaglarindan biri haline gelmistir.”® Bu noktada nifus
kontroliinden bahsedilen Ulkeye disaridan gelen niifusun yani gog¢iin oldugu
soylenebilir. Ozellikle gdgiin kiiresel bir mesele haline geldigi giiniimiiz diinyasinda,
farkli cografyalarda gb¢ giizergahinda bulunan iktidarlar sinirlarinda kontrol amagh

politikalar tretmektedir.

Egemen iktidar i¢in temel sOylemin “ne kadar 6liime terk edersen, sen de o

3

kadar ¢ok yasarsin” oldugu diinyada Foucault, biyoiktidarin s6ylemini “yasamak
istiyorsan, diismanlarini (6tekini) katletmen gerekir” seklinde ifade etmistir. Foucault,
s0z konusu sOylemi wrkgilikla da bagdastirarak “Gtekinin 6liimii sadece benim kisisel
giivenligim degil, kotii ve asagi wrkin 6liimii anlamina gelmektedir” seklinde ifade

etmektedir.”™

Foucault’un iktidar teknolojileri, egemenlik ve disiplin gibi iki iktidar
mekanizmasini da barindirmaktadir. Egemenlik; mutlak, sarsilmaz, sorgulanamaz bir
yasa koyucu sekilde ilerleyen iktidar mekanizmasidir. Iktidar, smirlarin ihlali soz
konusu oldugunda kendini uyguladig1 ya da insa ettigi siir teknolojileri ile keskin
sekilde hatirlatmaktadir. Insa edilen smir duvarlarinm, egemenliklerini tehdit altinda
hisseden iktidarlarca insa edildigi g6z 6niine alindiginda, Foucault’un yaklagimi halen

gecerliligini korumaktadir. Ote yandan bir diger iktidar mekanizmasi olan disiplin ise

8N. Ela Gokalp Aras, "Biyopolitik Bir Niifus Politikas1 Olarak Avrupa Birligi’nin Diizensiz Go¢ Rejimi
ve Sinirlarda Oliim Siyaseti”, Nufus Bilim Dergisi, Say1. 36, 2014, s. 74.
9 Foucault, A.g.e., 2004, s. 261.
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1slah edici ve diizenleyici bir islev barindirmaktadir.2° Bu bakimdan ele alindiginda da
simir duvarlarinin, iktidarin; egemenlik alanlarini, giivenligini, niifus kontroliinii,
niifusunu korumay1 ve egemenlik alanlarmi genisletme tekniklerini disiplin altina

almak adina kullanildig1 sdylenebilir.

Duvarin felsefesinden bahsedilecekse Foucault’'un da metafor olarak
kulland1g1 “panoptikon”® géz ardi edilmemelidir. Bentham kardeslerin panoptikonu,
¢ok sayida insanmn iktidar tarafindan gbzetim altinda tutulmasmi Ongoriir.®
Dolayisiyla bir iktidar teknolojisi olarak ele alinabilir. Zaten Foucault’un da
panoptikondan etkilenmesini saglayan sey, yapiy1 iktidarin kitleleri disiplin altina
alma yontemi olarak kullamlmasidir.® Ustelik bu ydntem yapmnm fiziksel
Ozelliklerinden (demir parmakliklar, zincirler, kilitler vs.) kaynakl degildir. Faoucault,
Jeremy Bentham’m da bu durumu saskinlikla karsiladigini belirtmistir.8* Her ne kadar
yapida bu fiziksel semboller goriilse de aslinda panoptikondaki “gdzleyen”, digerleri
tarafindan goriilmemektedir. Foucault goriinmeyen bir iktidarmn disiplin seklinden
oldukca etkilenmistir ki buna bagli olarak da panoptikonu “uygulayan kisiden
bagimsiz bir gii¢ iliskisi yaratmak ve siirdiirmek igin aygit” olarak tanimlamistir.®®

Foucault ayrica Hapishane 'nin Dogusu g¢alismasinda da panoptikonu bir metafor

olarak kullanmustir.

80 Ag.e., s. 248,

81 1785 yilinda Samuel Bentham tarafindan tasarlanan ve Jeremy Bentham tarafindan tasarmmin
diistinsel arka planmnin olusturuldugu bir yapidir. “pan” ve “opticon” kelimelerinin birlesiminden olugan
kavram, “biitiinii gozetlemek” anlamindadir. Detayli bilgi icin bkz: Gizem Ozdel, “Foucault
Baglaminda iktidarin Gériinmezligi Ve ‘Panoptikon’ ile ‘Iktidarm Gozii® Gostergeleri”, The Turkish
Online Journal Of Design, Art And Communication, Cilt. 2, Say1. 1, 01 Ocak 2012, ss. 22-29.
8Jeremy Bentham, Panoptikon: Géziin iktidar, ¢ev. Baris Coban ve Zeynep Ozarslan, Istanbul: Su
Yaylari, 2008.

8 Ozdel, A.g.e., 2012, s. 23.

8 Connor Sheridan, “Foucault, Power and the Modern PaSayipticon”, Senior Theses, Trinity College,
Hartford Connecticut, 2016, s. 12, https://digitalrepository.trincoll.edu/theses/548 ; Foucault, A.g.e., s.
202.

%Foucault, A.g.e., 2004, s. 201.
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Sekil 2: Panoptikon tasarimi

Kaynak: Kelsey Watts, “Is Everywhere a Panopticon?”, Social Sciences Blog, 21
Eylul 2018, https://sunderlandsocialsciences.wordpress.com/2018/09/21/is-
everywhere-a-panopticon/ (Erigim Tarihi: 20.10.2020).

Bentham kardeslerin tasarimi ve Foucault’un bunu ele alisi, temelde “iktidarin
goriinmeden gozetleme” argiimani iizerine kuruludur. Her ne kadar smir duvarlari
panoptikonun aksine, devletlerin sinirlarinda gayet goriiniir olsa da 6zellikle iktidarin
bir araci olarak kullanilmasi agisindan panoptikonla benzerlik tasimaktadir. SO0z
konusu aragsallastirma bu c¢alismada iddia edildigi tizere duvarlarn givenlik
mahiyetleri izerinden yapilmaktadir. Dahasi sinir duvarlarini -islevleri farkli olmasma

ragmen- modern panoptikonlar olarak degerlendirmek de yanlis olmayacaktir.

Sonug olarak bu bdliimde Foucault’un izinden giderek duvarin felsefesi ortaya
konmustur. Foucault’un felsefesi -en azindan 21. yiizyilda- sinir duvarlarinda karsilik
bulmaktadir. iktidarm; himayesindeki niifusu korumak, disardakini iceri almamak,
teritoryal giivenligini saglamak ve cesitli degerlerini korumak i¢in uyguladig:
politikalar 6n plana ¢ikmaktadir. Smir duvarlari, 6zellikle son 20 yillik siirecte bu

politikalarm basinda gelmektedir.

Bu ¢aligmanin 6zgiin taraflarindan birini olusturan duvarin felsefesi, her ne

kadar iktidarlarin diistinsel arka planlar1 hakkinda fikir verse de teorik altyapi olmadan


https://sunderlandsocialsciences.wordpress.com/2018/09/21/is-everywhere-a-panopticon/
https://sunderlandsocialsciences.wordpress.com/2018/09/21/is-everywhere-a-panopticon/
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caligma saglam bir zemine oturmayacaktir. Ozellikle Uluslararasi Iliskiler disiplininde
teoriler yol gostericidir. Nitekim John J. Mearsheimer’m saldirgan realizm igin
kulland1g1 “karanlik bir odadaki el feneri” tasviri®® bu noktada genellenebilir. Bu
dogrultuda bir sonraki boliimde duvarin teorik analizine realizm isiginda bir giris
yapilacaktir. Calismanin 6rneklemlerini olusturan duvarlarin realist analizine ise her

bir duvari ele alan boliimlerde ayrica yer verilecektir.

2.4. Duvarin Teorik Analizine Giris: Realizm, Sinir Giivenligi ve

Duvarlar

2.4.1. Realizm ve Duvarlar

Calismanin  teorik zeminini olusturan realizm, Uluslararas1 Iliskiler
disiplininde gii¢, cikar ve gilivenlik kavramlarinin teorisi olarak bilinmektedir.
Realizm, liberalizmin iitopyac1 bakis agisin1 elestirmesi yoluyla®’ disiplinde yer etmis
olsa da ozellikle bir savastan®®, hikiimdarlara verilen tavsiyelerden® veya insan
dogasindan yola ¢ikan ¢alismalarm® gosterdigi lizere ge¢misi eskilere dayanmaktadir.
Bununla birlikte bu ge¢cmis, duvarlar lizerine bazi ¢ikarimlar yapmaya ve duvarlar1

realist argilimanlarla a¢iklamaya iliskin de baz1 firsatlar sunmaktadir.

Realizmin ilk ¢calismalarindan kabul edilen Sun Tzu’nun {inlii eseri Savas Sanati
(The Art of War), M.O. 6. Yiizyilda askeri taktikler ve savas iizerine yazilmistir. Sun
Tzu’nun yasadig1r dénem (“ge¢misten giiniimiize sinir duvarlar’” béliminde de yer
verildigi iizere), sinir duvarlariin 6zellikle savunma ve giivenlik i¢in kullanildig: bir
cagdir. Bunun da etkisiyle Sun Tzu, gilice ve giivenlige iliskin yaptig1 ¢ikarimda
duvarlara da deginir: “Gii¢ yalnizca genis bir arazi ile biiyiik niifus toplulugu degildir.
Zafer sadece gili¢lii silahlarda degildir. Glivenlik sadece yiiksek duvarlar ya da derin

cukurlar meselesi degildir.”®* Duvarlarmn énemsiz olusuna iliskin vurgusuna devam

8John J. Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, New York: Sayirton, 2001, s. 11.
8Edward Hallett Carr, Yirmi yil Kkrizi, 1919-1939, cev. Can Cemgil, Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi, 2010.

8Thucydides, History of the Peloponnesian War, The Penguin Classics, Harmondsworth, Eng.,
Baltimor, Penguin Books, 1972.

8Niccolo Machiavelli, Prens, 21. Baski, ¢ev. Kemal Atakay, Istanbul: Can Yayinlari, 2011.

% Thomas Hobbes, Leviathan, London: Andrew Crooke, 1651.

91 Sun-Tzu, Savas Sanati, cev. Adil Demir, 3. Baski, Istanbul: Kastas Yaynlar1, 2008, s. 18.
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eden Sun Tzu, bir savasta zaferin anlasilmaz olanin hakk1 oldugunu savunur. Sun Tzu,
basarili bir savunmanin yliksek duvarlardan ziyade, diismanin nasil saldiracagini
bilmekten gectigini ifade eder ve yliksek duvarlar devletin giivenligini ya da zaferi
garanti edemeyecegini vurgular.®? Elbette ki mevcut kosullar1 binlerce yil &ncesi ile
karsilastirmak miimkiin degildir. Ornegin Sun Tzu’nun bahsettigi savas, sadece
devletler arasi bir durumken giinlimiizde devlet dis1 aktorler de sistemin 6nemli bir
parcasidir. Dolayisiyla devletlerin savastigi ya da miicadele ettigi unsurlar ¢gesitlenmis,

teror orgutleri de 6zellikle 21. yiizyilda bunun 6nde gelen drnekleri olmustur.

Realizmin en eski temsilcilerinden bir digeri Thucydides ise yine savas iizerine
yazdig1 ¢alismasiyla temel bir metin ortaya koymustur. Sparta ve Atina devletleri
arasindaki Peleponezya Savaglari’na deginen Thucydides, Atina’nin giiclenmesi ve
Sparta’nmn bunu bir tehdit olarak gdrmesine vurgu yapmaktadir.®® Gii¢ dengesinin
bozulmast sonucu olusan gilivenlik tehdidine ve alman giivenlik Onlemlerine
deginirken de ¢ogu kez duvarlardan bahseder. Ornegin, Sparta’nin Atina’ya karsi
savasinda Antissa, Pyrrha ve Eresus sehirlerine saldirdigini ancak bu sehirlerin sahip
olduklar1 yiiksek ve giiclii duvarlar sayesinde giivende kaldigmi ifade etmistir.%* Aym
sekilde Thucydides, Atinalilarin ve diger bir¢cok sehir devletinin kendilerini giivende
tutmak i¢in duvar insa ettiklerini ifade etmis, duvarlarin savunmada basarili olduguna
vurgu yapmis ve duvarlarin ayrmtili giivenlik islevlerinden siklikla bahsetmistir.%
Thucydides’in duvarlardan bahsederken giivenlige yaptig1 vurgu, duvarlarin
giniimiize kadar ulasan mahiyetlerinde de karsilik bulmaktadir. Thucydides’in
yasadig1 donemde sehir devletleri arasindaki giic miicadelesi ve giivenlik arayisi i¢in
kullanilan duvarlar, bugiin ise Tiirkiye ve Israil’in yaptig1 gibi terdr faaliyetlerine kars:
inga edilmigstir. Aradaki binlerce yillik zaman farkina ragmen, duvarlarm amaci
egemenlik alanlarin1 korumak, gilicii muhafaza etmek ve en Onemlisi giivenligi

saglamak seklinde siiregelmistir.

2 A.g.e.,s. 24,

% Thucydides, A.g.e., 1972, ss. 2-19.

% A.g.e., 1972, s.138.

% Bu ifadeler igin adi gegen ¢alismanm 22, 38, 71,96, 111, 121, 146, 177, 196, 203, 204, 278, 310, 322,
425, 507, 533. sayfalarinda belirtilmistir.
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Realizmin bir diger temsilcisi Clausewitz de yine savas durumuna vurgu
yapmaktadir. Clausewitz’in bahsettigi savas da tipki Sun Tzu gibi askeri anlamda
baska bir devleti yenmek anlamimdadir. Bu nedenle drnegin terérizm gibi giiniimiiz
devlet dis1 aktorlerinin de savaslarin bir unsuru oldugu diisiiniildiigiinde Clausewitz’in
yaklasimmin giiniimiizde gecerli olmadig1 diisiiniilebilir.®® Ancak Clausewitz’in
savasl,?’ baska araglarin eklenmesiyle politikanin devami olarak nitelendirmesi,®
giiniimiizde insa edilen duvarlar i¢in bir anlam ifade etmektedir. Nitekim Israil ve

Tirkiye basta olmak Uzere bir¢ok devlet, terdre karsi olan savaglarinda duvarlar1 da

bir arag¢ olarak kullanmaktadir.

Realistlerin genel olarak savasi merkeze aldigi tartismalara Thomas Hobbes da
katilmistir. Ona gore insan dogustan bencildir ve insanin doga durumu da savasi isaret
etmektedir.%® Hobbes’a gore bu durum giivensizligin asil kaynagmi olusturmaktadir.
Anarsik bir ortami tasvir eden bu giivensizlikten tek ¢ikis yolu ise Leviathan metaforu
ile adlandirdig1 egemen ve mutlak devlettir. Bununla birlikte Hobbes icin givenlik
belirli asamalardan olusurken bunlardan ilki dis tehditlere karsi savunmayi
icermektedir. Hobbes, dis giivenligi ilgilendiren bu asamanin ise iki unsurdan
olustugunu belirtir: istihbarat (ajanlar) ve ordu. Bu unsurlardan 6zellikle ordu,
bilinyesinde barindirdig1 askerler, silahlar, donanmalar ve kaleler ile devletin ve
vatandaslarinm giivenligini saglamaktadir.'?® Hobbes’un 17. yiizyilda ortaya koydugu
bu 6ngoriiler kuskusuz o dénem igin devletler arasi hatta imparatorluklar arasi bir
diizeyde gecerlidir. Ancak giiniimiize uyarlandiginda, Hobbes’un dis giivenlik algisini
terore karsi insa edilen duvarlarda da kiimiilatif olarak gérmek miimkiindiir. Duvara
ek olarak askeri teknolojilerin ile bizzat askeri personel ve silahlarin kullanildigi

Turkiye ve Israil’in insa ettigi duvarlar da bunun en giincel drnegini olusturmaktadir.

% Bart Schuurman, “Clausewitz and the ‘New Wars’ Scholars”, Parameters: Journal of the US Army
War College, Cilt 40, 2010, s. 89.

9 Detayli bir ¢alisma igin bkz: Uwe Hartmann, “Clausewitz and the Theory of Military Strategy in
Europe : Reflections upon a Paradigm of Military Strategy within the European Common Security and
Defense Policy (ESDP)”, Master Thesis, Monterey, California. Naval Postgraduate School, 2001.

9 Carl von Clausewitz, Savas iizerine, cev. Selma Kocgak, Doruk Yaynlari, Istanbul, 2011.

% Hobbes, A.g.e., 1651, s. 76.

100 Thomas Hobbes, Yurtashk Felsefesinin Temelleri, cev. Deniz Zarakolu, istanbul: Belge Yayinlar,
2007, ss. 173-76.
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Realizmin ana temsilcileri gdsterilen Morgenthau ise, belirledigi alt1 ilkeyle
realizme yon vermistir.2? Morgenthau sz konusu prensiplerde de vurguladig1 gii¢
kavramini ayrica 6nemsemektedir. Nitekim Politics Among Nations The Struggle For
Power And Peace ¢alismasinda da ulusal giice iliskin ayr1 bir boliim ayirmaktadir.
Morgenthau, ulusal giicii tanimlarken ise; cografya, dogal kaynaklar, endiistriyel
kapasite, askeri donanim, nufus, ulusal karakter, ulusal ahlak, diplomasi kalitesi,
yonetim kalitesi gibi unsurlar1 kullanmaktadir.'%? Bu unsurlardan dzellikle cografya ve
askeri donanimin birlestigi noktalar genellikle devletlerin sinirlaridir. Sinirlarda alian
duvar gibi askeri-teknolojik o6nlemler, ulusal giiciin bir yansimasi olarak

kullanilmaktadir.

20. yiizy1lin ilk yarisinda -6zellikle de ikinci Diinya Savas1 yillarinda- disiplinin
onde gelen ismi haline gelen Reinhold Niebuhr ise daha ¢ok idealistik realizm ya da
daha yaygin ismiyle Hristiyan realizminin temsilcisi olarak gorilmektedir.1%®
Realizmin 6ncii isimlerinden olan Morgenthau’nun siyasi alanin 6zekligi fikrine kars1
¢ikmakta ve onun insanin ahlaki kaygilarmi hafife aldigini ifade etmektedir.%
Niebuhr’un realizmin yerlesik normlarim1 sorgulamasi, onu nasil tanmimladigiyla
yakindan ilgilidir ki onun realizm taniminda, ¢ikar ve egemenlik gibi yerlesik normlara
direng sunan tiim faktorler kayda degerdir. % Bununla birlikte yine realizmin yerlesik
normlarindan ve ¢ikis noktalarindan olan insan dogasini tamamen reddetmeyen
Niebuhr, insanin dogustan kotii/giinahkar oldugu fikrine tamamen katilmayarak insan
dogasinin degiskenligine vurgu yapmaktadir. Ona gore insanin dogasinda var olan
ahlaki kaygi, uluslararasi politikadaki giig-glivenlik ikilemine benzer bir sonug
dogurur. Daha agik ifadeyle bir insanin giivensizlik durumunu ortadan kaldirma istegi

karsisindakinin bu durumunu artirabilmektedir. Niebuhr’a gore bu durum catisma ve

101 Bu ilkeler; gergekeiligin insan dogasindan cikan nesnel yasalara dayanmasi, uluslararas: siyasette
yer edinmeyi saglayan ve gii¢c olarak tanimlanan ¢ikar, ¢ikarin evrenselligi ve degiskenligi, ahlak ve
siyaset arasindaki kagmilmaz gerginlik, devletin ahlaki yasalar1 ile evreni yonlendiren ahlaki yasalarin
farkli olusu ve realizmin bagimsizligidir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: Morgenthau, A.g.e., 2006, ss. 4-17.
102 A.g.e., ss. 138-80.

103 Colm Mckeogh, Political Realism of Reinhold Niebuhr: A Pragmatic Approach to Just War,
Palgrave Macmillan, 2014, s. 5.

104 Reinhold Niebuhr, Man’s Nature and His Communities: Essays on the Dynamics and Enigmas
of Man’s Personal and Social Existence, London: Geoffrey Bles, 1965, s. 54.

105 Reinhold Niebuhr, Christian Realism and Political Problems, Charles Scribner’s Sons, 1953, s.
11.
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istikrarsizlik riskini artrrmaktadir.'® Niebuhr’un bu ¢ikarimmdan hareketle, devlet
sinirlarinda alinan 6nlemler de yine gii¢-giivenlik ikilemi agisindan degerlendirilebilir.
Bu noktada Tiirkiye her ne kadar terdre karst bir duvar insa etmis olsa da 6zellikle
duvara entegre edilen askeri teknolojiler nedeniyle sinir hattindaki ¢atisma riski daha
da artabilecektir. Ayni durumun Israil’in insa ettigi duvarlarda da gergeklestigi

gorilmiistiir.

Bununla birlikte Niebuhr’un yaklasimi, devletlerin giice ulasma amaglarmin ve
giivenlik ihtiyaclarmin gerekgesini tartigmayr engellemeyecektir. Konuya birey
diizeyinden bakan Herbert Butterfield’e gore bireylerin giivenlik onlemi alma
ihtiyaclarinin altinda korku duygusu yatmaktadir ki bunu da “Hobbes¢u korku”
(Hobbessian Fear) olarak ifade etmektedir. Buna gére birey siirekli olarak digerleri
tarafindan zarar gorecegi hissiyatindadir ve bu durum kendilerini koruma ihtiyacini
beraberinde getirir.1%” Realizmin insan dogasmm kétiiliigiine yaptig1 atif ile uyumlu
olan bu yaklasim, devletler diizeyinde ele alindiginda ise sistemin anarsik yapisi
devreye girmektedir. John Herz’in “giivenlik ikilemi” (security dilemma)!®® modeli
tam da bu noktaya vurgu yapar. S6z konusu vurgu ayni zamanda Herz’i

Butterfield’dan ayiran en temel noktadir.%®

Ancak daha once de vurgulandigi gibi realist goriisler o6zellikle devlet disi
aktorlerin sisteme dahil olmasiyla donlismektedir. Giivenlik ikilemi modeli de ayni
sekilde devletlerin yeni giivenlik kaygilarina gére doniisiim yasamistir. Terorizm basta
olmak iizere ortaya ¢ikan yeni tehditler, giivenlik ikilemi kavraminin kullanim alanin1
da genisletmistir.**® Tiirkiye de Suriye smirinda terdr faaliyetlerinin artmas iizerine,
yasa dist girisleri engellemek adma smirina duvar insa etmis ve askeri dnlemler

almistir. Insa edilen giivenlik duvarmin terdr orgiitleri iizerinde bir giivensizlik

106 Robin W. Lovin, Reinhold Niebuhr and Christian Realism, Cambridge University Press, 1995,
ss. 1-2; Mckeogh, A.g.e., ss. 40-41.

107 Butterfield, A.g.e., 1951, ss. 20-21.

108 John H. Herz, “Idealist Internationalism and the Security Dilemma”, World Politics, Cilt 2, Say1 2,
1950, ss. 157-80.

19 Ali Bilgig, ““Giivenlik Ikilemi’ni Yeniden Diisiinmek: Giivenlik Calismalari’nda Yeni Bir
Perspektif”, Uluslararasi iliskiler Dergisi, Cilt 8, Say1 29, Bahar 2011, s. 125.

110 Mithat Celikpala, “Giivenlik Ikilemi”, Giivenlik Porta, Kasim 2019, s. 2,
https://trguvenlikportali.com/wp-content/uploads/2019/12/Guvenliklkilemi_MitatCelikpala_v.1.pdf.
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yarattigina iliskin bir ¢ikarim yapilamayacak olsa bile, 6rnegin PKK’nin giivenlik

duvarindan rahatsiz olduguna dair haberler kamuoyunda yer etmistir. !

Realizme bir elestiri getiren ve bir anlamda eksikliklerini gidermeye calisan
neorealizmin 6nemli temsilcilerinden Waltz’a gore devletler arasindaki g¢atigma
halinin temel gerekgesi sistemin anarsik yapisidir.'? Anarsik bir yapida, gii¢ ve ¢ikar
miicadelesi i¢inde olan devletler arasinda saldirgan ya da savunmaci bazi reaksiyonlar
gorulmektedir. Neorealizmin kendi igerisinde ayrildig1 bu nokta, Herz’in ortaya attig1
giivenlik ikilemi modelininin varligmi da saglamlastirmaktadir. Bununla birlikte
devletlerin saldirgan veya savunmaci reaksiyonlar1 neorealizm icerisinde de tartigilmis
ve iki farkli goriis ortaya ¢ikmistir. Savunmaci realizmi savunan Waltz’a gore sistemin
anarsikligi devletleri giivenliklerini saglamaya itmektedir.!'® Ote yandan saldirgan
realizmin temsilcilerinden Mearsheimer ise olduk¢a karamsar bir yaklagimla
devletlerin olabilecek en kotii senaryoya gore hazirlanmalarimi 6ngérmektedir. Buna
gore guvenlik icin en temel nokta giic maksimizasyonudur.'** Bu noktada gerek
savunmact gerekse saldirgan realizm agisindan bakildiginda, smir duvarlarinin
devletlerin giivenlik araci olarak kullanildig1 ve gii¢ maksimizasyonlarinin saglandigi

unsurlar olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir.

Yukarida ele alinan realist goriisler, duvarlar1 realizm agisindan degerlendirmeye
imkan tanimistir. Bununla birlikte duvarlar en temelde bir sinir giivenligi aracidir ve

duvarlarin sinir giivenligi merkeze alinarak realist agidan analizi bu noktada elzemdir.

2.4.2. Realizm, Sinir ve Simir Giivenligi

Realizmin anarsik bir diinyada devletin temel aktor oldugu ve giig, egemenlik,
cikar gibi kavramlar iizerinde sekillenen bir teori olmasi, devletlere de bazi misyonlar
yuklemektedir. Realizme gore devletleri ydneten/yonlendiren bir Ust otoritenin

olmamasi anarsik bir ortam olusturur. Bu kendi kendine yardim (self-help) ortaminda

11 Kiymet Sezer, “ISID icin oriilen duvar PKK’y1 rahatsiz etti”, Yeni Safak, 19 Ocak 2016,
https://mww.yenisafak.com/dunya/isid-icin-orulen-duvar-pkkyi-rahatsiz-etti-2393346.

112 Waltz, A.g.e., 1979, ss. 114-122.

113 Kenneth N. Waltz, “Structural Realism after the Cold War”, International Security, Cilt 25, Say1
1, 2000, ss. 5-41.

114 Peter Toft, “John J. Mearsheimer: An Offensive Realist between Geopolitics and Power”, Journal
of International Relations and Development, Cilt 8, Sayi 4, 2005, s. 383.
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devletlerin temel amaglar1 hayatta kalmak olmalidir ve bir anlamda kendi baslarinin
caresine bakmalidirlar.'®® Realistlere gore devletler, bu hayatta kalma misyonlarmna

oncelikli olarak sinirlarinda baslamalidirlar.'®

Duvarlar (zerinden realizm merkezli teorik bir yaklasim ortaya koymak
beraberinde sinir politikalary, giivenlik ve realizm iligkisini ortaya koymayi1 da
gerektirmektedir. Ancak literatiir taramasinda da belirtildigi tizere yeni bir alan olmasi
nedeniyle smira iliskin bir teorik yaklasim ya da sinirm teoriler lizerinden ele alinigina
iliskin ¢aligmalar olduk¢a az sayidadir. Duvarlarin da birer smir politikasi oldugu goz
Oniine aliirsa bu durumun calismanim teorik boliimii i¢in bir smirhilik olusturdugu

soylenebilir.

Bununla birlikte smira iliskin temel diizeydeki geleneksel teorik yaklagimlar
ele alindiginda, daha c¢ok smirlarin dayatilan statiisiine ve ilgili yonetim
mekanizmalarina odaklanilmistir. Cesitli kategoriler, haritalama yontemlerinin ve
tipolojik ayrimlarin gelistirilmesine ek olarak, geleneksel smir ¢alismalarmin sinir
¢izgisinin formiilasyonunu ve istikrarini ve rejimler arasindaki iliskiyi, islevlerini ve
komsunun ekonomik, siyasi ve askeri giicliniin dengesini nasil analiz ettigini ortaya
koymaktadir.**” 2000°1i yillar ile birlikte ise alana iliskin yeni yaklasimlar getirilmis
ve sinirlar devlet merkezli yaklagim korunarak artik acik ve kapali olarak
kategorilendirilmistir. Bu noktada siir gecirgenliginin devletler i¢in daha 6nemli hale
geldigi goriilmektedir. Ayrica Uluslararasi Iliskiler agisindan bakildiginda devlet dist
aktorler oldukca fazla olmasma ragmen sinir uygulamalarinda devletin merkezi rolii

artarak devam etmistir.®

115John Baylis, “International and Global Security”, icinde The Globalization of World Politics, ed.
John Baylis, S. Smith ve P. Owens, 6. bask1, Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 232; Tim Dunne
ve Brian C. Schmidt, “Realism”, iginde The Globalization of World Politics, ed. John Baylis, S. Smith
ve P. Owens, 7. baski, Oxford: Oxford University Press, 2016, s. 101.

116Becker, A.g.e., 2018, s. 6.

117 Vladimir Kolossov, “Border Studies: Changing Perspectives and Theoretical Approaches”,
Geopolitics, Cilt. 10, Sayi. 4, 1 Aralik 2005, ss. 606-632; Anssi Paasi, “Generations and the
‘Development’ of Border Studies”, Geopolitics, Cilt. 10, Say1. 4, 1 Aralik 2005, ss. 663-671.

118 Anna Moraczewska, “The changing interpretation of border functions in international relations”,
Revista Roména de Geografie Politica, Cilt. 12, Say1. 2 (2010), http://rrgp.uoradea.ro/2010_2.html.
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Uluslararasi Iliskiler disiplininde dzerk olarak smirlar, teorik bir tabana sahip
olmamasi ve genellikle tarihsel olarak degerlendirilmesi nedeniyle 6zerk olarak
calisiimamistir. Ayni aktorleri (yani devletleri) barindirmasi veya drnegin giivenlik
gibi bazi ortak noktada bulugsmalar: da bunu degistirmemis, sinira iliskin ¢aligmalar
cogunlukla farkli alanlarin odagi olmustur. Nitekim devletler i¢in her daim kutsal ve
bilhassa giivenliklerinin baslangi¢ noktasi olan sinirlar, disiplinde bir ¢alisma alani
olarak goz ardi edilmistir.’'® Bu durumun degismesi ise 21. yiizyili bulmustur.
Ozellikle kiiresellesme tartismalari ile baglayan siireg, yeni yiizyilda pratikte yasanan
gelismelerle giivenlik odakl bir sinir ¢calisma alanini beraberinde getirmistir. Ozellikle
21. ylizyil ile insa edilen duvarlar, bu ¢alismadaki 6rneklemlerde de goriildiigl lizere

ayn1 zamanda devletlerin giivenlik politikalaridir.

Smra iliskin yaklasimlardaki degisimi, Uluslararast Iliskiler tarihi kapsaminda
ele alan teorisyen Torbjern L. Knutsen, ii¢ baslikta yaklasimlar1 degerlendirmektedir:
Realist, Ulus-6tesi ve Globalist. Bu yaklasimlardan realizme gore devletler igin sinirin
islevindeki en temel degisim, devletlerin stratejik ittifaklar ve ¢atigsmalar i¢in sinira
verdigi 6nemin artisindadir. Buna gore devletler; egemenliklerinin dokunulmazligma,
ulusal ¢ikarlarinin korunmasi ve giivenliklerinin saglanmasi i¢in sinirlara daha fazla
onem vermektedir.'?® Ozellikle de 11 Eyliil Saldirilar1 sonrasinda bu etkenlerden
giivenlik daha 6n plana ¢ikmuis, smirlar her seyden 6nce devletlerin giivenligi icin daha

da 6nemli hale gelmistir.

Bu noktada giivenlik caligmalar1 ve realizmin giivenlik yaklagimi ¢alismanin
teorik zemini i¢in daha degerli hale gelmektedir. Nitekim devletlerin aldigi smir
onlemleri, dogrudan veya dolayli olarak devletlerin  giivenligi ile
iliskilendirilmektedir. Dahasi 11 Eyliil Teror Saldirilar1 sonrasinda terdrizmin
devletler i¢in oncelikli bir tehdit olmasi, terdr orgiitlerinin etkin oldugu bolgelerdeki
devletler icin daha belirleyici bir unsur olmustur. Son yillarda topraklarinda bir¢ok

teror eylemine sahitlik eden Tiirkiye ve egemenlik alanlarinda terdr eylemlerine maruz

119 Jason Ackleson, “Directions in Border Security Research”, The Social Science Journal, Cilt. 40,
Sayi. 4, 01 Aralik 2003, s. 576.

120 Torbjern L. Knutsen, A history of International Relations Theory, 3. Baski, Manchester:
Manchester University Press, 2016.
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kaldigmn1 ve gelecekte de maruz kalabilecegini iddia eden Israil, smirlarmin

giivenligini saglamak i¢in duvarlar insa etmistir.

Realizm, devletlerin giivensizligini uluslararasi iliskilerde temel sorun olarak
gOormektedir. Uluslararasi sistemi, ‘“kendi kendine yardimm” birincil motivasyon
oldugu bir alan olarak tasvir etmekte ve devletlerin en basta kendileri igin guvenlik
kosullarini saglamalar1 gerektigini ifade etmektedir. Insan dogasindan kaynakli bu
giivensizlik hissiyati, devletin herhangi bir tehdit unsuruna karsi politikalar
iiretmesinin gerekliligini vurgulamaktadir.'?® Kuskusuz bu noktada bahsedilen
giivenlik, devletin giivenligidir ki 6zellikle toprak biitiinliigii ve o toprak pargasi
iizerinde yasayan insanlarmn fiziki giivenligi &n plandadir.'?> Buna gére bir devlet,
diismanca bir saldirtya karst savunma yapabilir, caydirici giivenlik politikalari
iretebilir.?® Dolayistyla realizmin giivenlik algisi, oldukga temel diizeyde ve ceperi
cok da genis olmayan bir nitelige sahiptir. Herhangi bir saldiriya ya da tehdide kars1
alman bir koruma ya da savunma odakli bu giivenlik anlayismin, daha once de

bahsedildigi tizere realizmin kdkenlerinden geldigi goriilmektedir.

Bu noktada tartismay1 “smir’dan baslatmak, sinir duvarlarmin insasina iliskin
teorik c¢ikarimda yardimeci olacaktir. Sinir genellikle anlagmalar ve Onlemler
basliklarina indirgenerek ele alinmaktadir. Sinira dair bu indirgeme ve ayni zamanda
siira yapilan vurgu, onun devletler ve insanlar i¢in 6nemli roliine de atif yapmaktadir.
Oyle ki s6z konusu durum devletin vatandaslar1 igin bir giivenlik duygusu yaratmadaki
roliine kadar uzanmakta ve geleneksel, devlet merkezli ve realist bir uluslararasi

iliskiler anlayisiyla kolayca baglant: kurmaktadur.*2*

Bununla birlikte sinirin 6zerk bir ¢galigma alani haline geldigini s6ylemek giictiir.
Sinirlarin ulus devletler i¢in kutsalliga varan 6nemi diisiiniildiiglinde bunun paradoksal

bir durum oldugu da sdylenebilir. Smirin 6zerk bir ¢aligma alani ol(a)mamasi, kavrama

121 Stephen M. Walt, “Realism and Security”, Oxford Research Encyclopedia of International
Studies, 01 Mart 2010, https://doi.org/10.1093/acrefore/9780190846626.013.286.

122 Stephen M. Walt, “The Renaissance of Security Studies”, International Studies Quarterly, Cilt.
35, Say1. 2 (Haziran 1991): s. 211, https://doi.org/10.2307/2600471.

123 Ken Booth, Theory of World Security, Cambridge: Cambridge University Press, 2007, s. 123.
124Williams, John. “Territorial Borders, International Ethics and Geography: Do Good Fences Still
Make Good Neighbours?” Geopolitics, Cilt 8, No. 2, Haziran 2003, ss. 27-28.
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iliskin teorik arka planin da olgunlagsmasini engellemektedir. Bu sebeple bir siir
teorisinden ziyade diger teorilerin sinira iliskin yaklagimlari 6nem arz etmektedir. S6z
konusu yaklasimlar da sinirin genellikle somut ya da maddi tarafina egilmektedir.
Uluslararasi iligkiler disiplininde diger geleneksel teoriler gibi realizm de smirt maddi
ozelliklerini dnceleyerek dikkate almaktadir. Bu durum o6zellikle 21. yiizyilla birlikte
smirin bir giivenlik sahas1 olarak degerlendirilmesi ve sinir hatlar1 tizerinde alman
giivenlik Onlemlerinin dikkat cekici artis1 ile yakindan ilgilidir. Dolayisyla ulus
devletlerin smira verdigi onemin giivenlik merkezli olusu, sinirin fiziki bir mekéan

olarak one ¢ikmasinda kilit rol oynamaktadir.

Devlet merkezli bir goriisii benimseyen realizme gore sinirlar devletlerin hayati
donanimlaridir. Bu nedenle sinirlarin 6zerk bir roliinden ziyade devletlerin onlara
atfettigi onem daha kayda degerdir. Tipki smirm c¢ogunlukla fiziki unsurlariyla
calisilmasinda goriildiigii gibi, sinir ve devlet iliskisi de ¢ogunlukla smirin islevselligi
ile karakterize edilmektedir. Smirin islevselligi, herhangi bir teritoryal bdlge
tizerindeki hareketlilikte devlet kontroliinii beraberinde getirirken?® realizmin
devletlere yiikledigi misyon ile bunun gerekliligi de ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada
devlet ve sinir birbirini tamamlayan olgular olarak belirginlesir. Bir anlamda ulus-
devletleri tanimlayan iilkeye giris ¢ikislar1 ve tilkede kalig kosullarini belirleyen mesru
kontrol giiciidiir ki bu da tam olarak devletin sinirlarinda baslamakta ya da sona
ermektedir.'?® Bununla birlikte devlet ve sinir iliskisi gerek literatiirde gerekse pratikte
cogunlukla egemenlik lizerine odaklanirken, egemenligin tehdit altinda olmasi ise

beraberinde giivenlik merkezli bir sdylemi ortaya ¢ikarmaktadir.

Gii¢ ise devletler icin bir diger Onemli argiimandir. Devletlerin glglenme
isteklerinde ilk amag ¢ikarlarin1 korumak ise ikincisi de tehditlere kars1 giivenliklerini
saglamaktir. Bu noktada giivenlik, sosyal bilimlerdeki diger bir¢ok kavram gibi

literatiirde yer etmis ancak iizerinde bir uzlasinmn olmadig: tartismal bir kavramdir, %’

125Bethan Loftus, “Border Regimes and the Sociology of Policing”, Policing and Society, Cilt. 25, Say.
1, Ocak 2015, s. 115, https://doi.org/10.1080/10439463.2013.802788.

126 Ahmet I¢duygu, Sema Erder, ve Omer Faruk Gengkaya, “Tiirkiye’nin Uluslararas1 Gog Politikalarr,
1923-2023: Ulus-devlet Olusumundan Ulus-Otesi Déniisiimlere”, MiReKoc Arastirma Raporlar
1/2014, istanbul: Kog Universitesi Go¢ Arastirmalar Merkezi, 2014, s. 51.

127Barry Buzan, People, States, and Fear: The National Security Problem in International
Relations, Chapel Hill: University of North Carolina Press, 1983, s. 11.
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Bununla birlikte realizmdeki giivenlik, devlet merkezli bir kavramdir ve bir ulus
devletin giivenligi onun hayatta kalmasini (survival) beraberinde getirmektedir.
Guvenlik bir anlamda devlet igin hayatta kalmasini saglayan bir sorumluluktur.
Sistemi anarsik olarak kabul eden realizm merkezli uluslararasi iliskilerde devlet,
kendi baginin ¢aresine bakmali ve varsa tehdit unsurlari i¢in giivenligini saglamalidir.
Giivenligi daha c¢ok askeri bir alana indirgeyen Realistler ulusal giivenligi askeri

donanimla es deger tutmuslardir.?®

Giivenlik kavrami sinira indirgendiginde ise daha somut ve goriiniir dnlemler
dikkat cekmektedir. Bu noktada smirm devletler icin adeta bir hayat c¢izgisi ve
egemenliklerinin baslangic noktasi olmasi, giivenliginin de 6n planda olmasini
gerektirmektedir. Siir glivenligi gecmisten glinlimiize devletlerin 6nem verdigi bir
mesele olmakla birlikte, gegmiste daha cok smir yerlesimleri ve askeri dnlemlerin
artirilmas1 ile alman Onlemler, i¢inde bulundugumuz yilizyilda realist kimligini
koruyarak insa edilen duvarlar ve onlarin askeri-teknolojik donanimlar1 ile

saglanmaktadir.

Bu noktada sinirin devletler tarafindan algilanis sekli, 6nemi ve sinirdaki
politikalarm egilimini Uluslararas1 iliskiler teorileri kapsaminda ele alan
Moraczewska’nin ele aldig1 teorilerden biri de realizmdir. Realizme gore devletlerin
smir algis1 bir ayrim ¢izgisinden ibaretken, devletler i¢in siiri 6nemi “tehditlere kars1
bir bariyer, egemenligi koruyan, bir sistemin karli unsuru, pargalayici islevi” gibi
ifadeler ile aktarimaktadir. Moraczewska, realizme gore devletlerin sinirda
uyguladiklari fiziki politikalar1 ise “bir catigma durumunda giivenliklestirme ve altyap1
ingas1” olarak belirtmistir.*?® Bu kapsamda Tiirkiye’nin yaptig1 gibi sinir hattinda insa
edilen bir duvar, terér eylemleri goz Oniine getirildiginde devletin gilivenlik

politikalarmin bir unsuru olarak goriilebilir.

Israil-Filistin ve Turkiye-Suriye duvarlarinda da gorilecegi lizere siir duvarlari,

sayet sinir 6zerk bir bolge (territory) olarak ele alinirsa devletler i¢in bolgesel bir

128K adir Sancak, “Giivenlik Kavrami Etrafindaki Tartismalar ve Uluslararas: Giivenligin Déniisiimii”,
Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlst Dergisi, Say1. 6, 2013, s. 126.

129 Anna Moraczewska, “The Changing Interpretation of Border Functions in International Relations”,
Revista Roména de Geografie Politica, Cilt. 12, Sayi. 2, 2010, s. 333.
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giivenlik sahasidir. Buzan’in bolgesel giivenlik kompleksi olarak ele aldigi bu
goriis, 0 cografi olarak yakin olan devletlerin birbirlerini tehdit olarak gdrmesine
dayanmaktadir. Bu tehditkarlik beraberinde devletlerden birinin veya her ikisinin de
bir giivenlik sistemi olusturmasmi getirmektedir. Israil’in Filistin ve Tiirkiye nin
Suriye sinirinda yaptig1 da tam olarak duvarin merkezde oldugu bir giivenlik sistemi
olusturmaktir. Terdrist tehditlere karsi 6zelde siir giivenligini, genelde ise ulusal
giivenligi saglama amacinda olan Israil ve Tlirkiye, kars: smir hatt1 boyunca insa ettigi
duvar ile amaglarini pratige dokmiistiir. Ozellikle Tiirkiye gdz oniine alindiginda ve
teror orgiitlerinin bolgenin kalict bir aktdrii oldugu diisiiniildiigiinde Tiirkiye nin

giivenlik dnlemleri almas1 son derece dogaldir.

Ote yandan realizmin sinira ve devletlere iliskin bakis agisinin, son 20 yilda
dontistiigiinii iddia eden Andreas, giivenligin devletin hayatta kalmasmin yani sira
disaridan gelecek askeri faaliyetlerin caydirilmasindaki roline bagli oldugunu
belirterek, esas olarak askeri agidan smirlarm 6nemini vurgulamaktadir.*®! Elden ise
bu goriisii destekler nitelikte kiiresellesme ve onun beraberinde getirdigi sinirsiz diinya
yaklasimina ragmen, sinirlarin halen ulus devlet sisteminin belirleyici bir etkeni

oldugunun altmi ¢izmektedir.?

Bununla birlikte pratikte yasanan bazi gelismeler devlet ve smir giivenligi
arasindaki iligkinin yeni bir boyuta gecmesini de beraberinde getirmistir. 11 Eyliil
Teror Saldirilar1 bu anlamda net bir kirilma noktasidir. Saldirilar sonrasinda bir¢cok
devlet, terdristlerin hareketini engellemek amaciyla, baslangicta hava limanlari, deniz
limanlar1 ve kara smirlar1 boyunca giivenliklerini artrmustir.**® Sonrasinda daha gok

giindeme gelen uyusturucu kacakciligi ve yasadist goc gibi etkenler de devletler

130Barry Buzan, A.g.e., s. 41.

181 Peter Andreas, “Redrawing the Line: Borders and Security in the Twenty-first Century”,
International Security, Cilt 28, Say1 2 (01 Ekim 2003): s. 81.

132 Stuart Elden, “Missing the Point: Globalization, Deterritorialization and the Space of the World”,
Transactions of the Institute of British Geographers, Cilt. 30, Sayi. 1, Mart 2005, ss. 8-19,
https://doi.org/10.1111/j.1475-5661.2005.00148.X.

133 John W. Donaldson, “Fencing the Line: Analysis of the Recent Rise in Security Measures along
Disputed and Undisputed Boundaries”, iginde Global Surveillance and Policing: Borders, Security,
Identity, ed. Elia Zureik ve Mark Salter (Willan, 2013), ss. 185-205,
https://doi.org/10.4324/9781843926139-16.
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tarafindan tehdit olarak algilanmaya baslanmis ve devletlerin Ozellikle kara

smirlarinda aldiklar1 dnlemler duvarlarla saglanmaya baglanmistir.

Bu noktada realizmin genel olarak uluslararasi iligkiler alanmna ve 6zel olarak
terorizme karsi savasa iliskin degerlendirmelerde giiclii bir teorik ¢er¢eve sundugunu
soylemek mimkiindir.t® Realizm, savas gibi eylemlerin anarsik bir diinyada gerekli
devlet yonetimi araclar1 oldugunu savunan bir teoridir.!® Nitekim bir devletin
terorizme karsi olan savasi, askeri/fiziki giiclinii maksimize ederek egemenlik sahasini
korumaktan baska bir ama¢ da tasimamaktadir ki devletin temel amacinin hayatta
kalmak ve bunun yolunun da giivenligini saglamaktan gectigi diistiniildiigiinde s6z

konusu durum oldukga rasyoneldir.*

Devletlerin terdrle olan savasi smirlarinda baslamaktadir. Sinir giivenligini
saglamak adma alinan giivenlik 6nlemlerini de bu gerekceyle agiklamak miimkiindiir.
Oyle ki zayif smirlar, terdrizm basta olmak iizere gesitli giivenlik tehditlerinin smir
hatlarinda kok salmasina izin vermektedir. Dolayisiyla diger birgok strateji ve
politikadan ziyade sinir giivenligi Onlemlerine agirlik vermek c¢ok daha verimli
uygulamalar olabilir.*¥” Ozellikle de smir komsusu i¢ savas halinde olan bir iilkenin

de sinir duvarlari ile bunu yapmas1 makul karsilanmaktadir. 138

Gundmizde de realizmin guvenlik anlayisinin devletler tarafindan benimsendigi
gorilmektedir. Realizme gore bir devletin; anarsik bir diizende hayatta kalmak, kendi
¢ikar1 i¢in miicadele etmek ve tehditlere karsi toprak biitiinliigiinii savunmak i¢in
giivenlik politikalar1 Gretme gudusd, gunimiz devletlerinde daha ¢ok smnirlarda
pratige dokiilerek duvarlarla karsilik bulmaktadir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
baslayan bu giivenlik 6nlemleri yillar icerisinde artarak devam etmektedir. Adeta bir

akim haline gelen bu duvarlarin insa gerekcelerinde ise giivenlik odakl basliklar bas1

134 Rory Conces, “Rethinking Realism (or Whatever) and the War on Terrorism in a Place Like the
Balkans”, Theoria, Cilt. 56, Say1. 120, 1 Eylil 2009, s. 82, https://doi.org/10.3167/th.2009.5612006.
135 Sandrina Antunes ve Isabel Comisao, “Theory in Action: Realism and ISIS”, E-International
Relations, 17 Haziran 2019, https://www.e-ir.info/2019/06/17/student-feature-theory-in-action-
realism-and-isis/.

136 Nargis Zahra, “Terrorism, Realism and the State”, Pakistan Horizon, Cilt. 64, Say1. 1, 2011, ss. 69-
70, https://www.jstor.org/stable/24711143.

137 John W. Donaldson, A.g.e., s. 174.

138 Carter ve Poast, A.g.e., s. 241.
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cekmektedir. Bir anlamda devletlerin duvar insasi i¢cin mesrulastirma gerekgelerini

olusturan bazi unsurlarin dagilimi Grafik 2’de aktarilmaktadir.

Grafik 2: Devletlerin Smir Duvar1 Insa Etme Gerekgelerinin Dagilimi®®

Devletlerin Duvar Insa Gerekgeleri

AB'nin dig T Kisgali H
sinirlari oprao Isgall ayvan
2% 2% hastaliklari
1%
Militanlarin girisi Kacak avcilik

Teritoryal

sorunlar \

11% N Gog

33%

\Kagakglllk \Terérizm

16% 19%

Kaynak: Ainhoa Ruiz Benedicto, Mark Akkerman, and Pere Brunet, “Walled World
Towards a Global Apertheid”, Centre Delas Reports, Kasim 2020.

Goriildiigii iizere devletler i¢in duvar insa gerekeeleri gesitlilik gdstermektedir.
Her ne kadar duvar insa gerekgelerinde gog ilk sirada yer alsa da terérizm, terdr rgtu

mensuplarinin smirdan gegisi, teritoryal sorunlar ve toprak isgali gibi devlet

139 Duvar insa gerekgelerinin érneklerle dagiliminm yer aldigi ¢alismanin tamamu igin bkz: Benedicto
vd., Ag.e, 2020; https://www.tni.org/files/publication-
downloads/informe46_walledwolrd centredelas tni_stopwapenhandel stopthewall eng_def.pdf
(Erigim Tarihi: 10.11.2020).



https://www.tni.org/files/publication-downloads/informe46_walledwolrd_centredelas_tni_stopwapenhandel_stopthewall_eng_def.pdf
https://www.tni.org/files/publication-downloads/informe46_walledwolrd_centredelas_tni_stopwapenhandel_stopthewall_eng_def.pdf

41

giivenligini dogrudan tehdit eden gerekgeler ise toplamda daha fazla yer
kaplamaktadir. Bu durum realizmin bir siddet durumunda ya da fiziki bir tehdit unsuru
barindiran giivenlik yaklagiminin giiniimiizde de devam ettigini ve duvarlarla pratige

dokiildiiglinii gdstermektedir.

Caligmada o6rneklem olarak ele alnan Tiirkiye ve Israil’in giivenlik
gerekgesiyle insa ettigi duvarlar realist paradigmanin en giincel Ornekleridir. Bu
bolimde giris mahiyetinde ele alman teorik ¢ergeve, her iki devletin insa ettigi
duvarlara ayrilan bdlumlerde derinlemesine incelenecektir. Her iki drneklemde de
oncelikle taraf devletler arasindaki smir politikalarmin gelisimi ele alinmaktadir.

Sonrasinda ise duvarin giiniimiizdeki hali ve teorik analizine yer verilmektedir.
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3. ISRAIL - FILISTIN DUVARI VE REALIiZM

Israil ve Filistin arasmndaki iliskiler 20. yiizy1l boyunca soguk bir zeminde
ilerlerken 2000’li yillarda da bu durum degismemistir. Savaslar, catigmalar ve
uluslararas1 hukuka konu olan politikalar ve elbette Israil-Filistin Duvari ile iki iilke
iliskileri siirekli uluslararasi giindemi mesgul etmistir. Bu bolimde bu iligki, duvar
ekseninde ele alinirken, duvarin insa gerekgesi olan giivenlik perspektifine ve bunun
realist analizine odaklanilmistir. Bo6liimde sirasiyla iki iilke arasindaki sinir
politikalarmin ge¢misi, duvarin inga gerekgeleri, duvarin giinlimiizdeki durumu ve

duvarim realist analizine yer verilecektir.

3.1. 1ki Ulke Arasindaki Simir Politikalarin Ge¢misi ve Duvarin insa
Gerekgeleri

Israil-Filistin arasindaki smir politikalarinin ge¢misi Israil’in ortaya ¢ikis
stirecine kadar dayanmaktadir. Bu siire¢, 1896°da Viyana’da yasayan bir gazeteci olan
Theodor Herzl’in yazdig1 Yahudi Devleti (Der Judenstaat)'*° adli kitap ve bir yil
sonrasinda Birinci Siyonizm Kongresi’'nde kitapta yazilanlarin tartigilmas: ile
baglamistir. Kongre sonunda yayinlanan Basel Programi, 0 dénem Osmanli
hakimiyetinde bulunan Filistin’de bir Yahudi devleti kurulmasi gerektigini ifade
ediyordu. Nitekim o yil itibariyle az da olsa baslayan Yahudi gocii, bes yil iginde 25
bin civarmda bir sayiya ulasmustir.'* Bu saymm daha fazla oldugunu iddia eden
Tessler’e gore ise 1880°li yillarda 50-60 ailelik Yahudi topluluklar Filistin’de
yerlesmeye baglamig, 1903°te ise Filistin’deki Yahudi yerlesimi 50 binlere kadar

ulasmustir.}4?

1917°de Birinci Diinya Savasi ile makro anlamda degisen dengeler dzellikle
Osmanl’nin Arap cografyasindaki topraklarinda da kendisini gostermistir. Buna

ilaveten bolgede etkin olan Ingiltere’nin o dénemki Disisleri Bakani Arthur Balfour’un

140 Kitap 1943’te Ingilizceye terciime edilirken bu dildeki ilk baskis1 1946’da yapilmistir. Daha detayl
bilgi i¢in bkz: Theodor Herzl, The Jewish State, New York: Dover Publications, 1988.

141Dov Waxman, The Israeli-Palestinian Conflict: What Everyone Needs To KSayiw, What
Everyone Needs To Know, New York, NY: Oxford University Press, 2019, s. 41.

142Mark A. Tessler, A History Of The Israeli-Palestinian Conflict, Bloomington: Indiana University
Press, 1994, ss. 42-43.



43

Filistin’deki Yahudi halka verdigi ulusal yurt (national home) sozii, kendi adiyla
bilinen Balfour Deklerasyonu’nda da yer almistir.'*® Nitekim savas sonunda 25 Nisan
1920°deki Millletler Cemiyeti karar1 ile Filistin, Osmanli hakimiyetinden Ingiliz
mandasina gegmistir. Bu yillarda Yahudi yerlesimlerinin sayisimin 65 binlere ulagmasi
ise Yahudi karsit1 Arap ayaklanmalarmi ve Oliimciil catigmalar1 beraberinde
getirmigstir. Nitekim Mayis 1921°de ¢ikan ¢atismalarda her iki taraftan da 50 civarinda
insan lmiistiir.*** Bununla birlikte 1920°1i ve 1930’lu yillar Filistin’e Yahudi gd¢iiniin

ve Yahudi karsit1 catigmalarin devam ettigi yillardir.

Grafik 4: Filistin’e Go¢ Eden Yahudi Sayis1 (1919-1939)

1806
— =—1919 1924 1929 1934 — =—1939

Kaynak: Tessler, a.g.e., 1994, s. 170.

1947°ye gelindiginde Ikinci Diinya Savasi’nda alt1 milyona yakin Yahudi
oldiiriilmiis, Filistin’e goc¢ etmeye ve yerlesmeye devam eden Yahudiler Filistin
niifusunun {igte birini olustururken topraklarin ise ylizde 6’sina sahip olmustur.
Catismalarin da devam ettigi Filistin’de kontrolii saglayamayan Ingiltere, konuyu
BM’e devretmistir. BM catigsmalarin ¢6ziimii i¢in yiizde 57’si Yahudilerin olmak iizere

iki devletli bir ¢6ziim Onerisi getirmistir. Teklifi reddeden Filistinli temsilciler

143Balfour Decleration 1917, https://web.law.columbia.edu/sites/default/files/microsites/gender-
sexuality/balfourdeclaration.pdf (Erisim Tarihi: 08.09.2020).
144Tessler, a.g.e., 1994, s. 165.
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https://web.law.columbia.edu/sites/default/files/microsites/gender-sexuality/balfourdeclaration.pdf
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masadan kalkarken, sz konusu teklif 33 iilkenin onay1yla kabul edilmistir.**® Bunu
takiben 14 May1s 1948°de de Israil devletinin kurulusu resmen ilan edilmistir. Israil’in
resmi olarak kurulusuyla bolgedeki ¢atigmalar daha da artarak savasa kadar giden bir
slire¢ yasanmistir. Savas sonunda ilan edilen ateskes ile birlikte de Yesil Hat olarak

bilinen sinir ¢izgisi Israil-Filistin sinirlarini da kesinlestiren karar kabul edilmistir. 45

Israil-Filistin sinirlarinn  belirlenmesi ne yazik ki bolgeye siirekli barist
getirmemis, sonraki 40 yillik siire¢ birgok Arap-Israil savasmna taniklik etmistir. 1956
yilindaki Siiveys Krizi ile baslayan savsalar silsilesi, 1967 nin haziran aymda patlak
veren “6 Giin Savas1” ile devam etmistir. Israil ve Suriye arasindaki gerginliklerin,
Suriye’nin Misir ile yaptig1 savunma anlasmasi ve Suriye ve Urdiin’den Israil’e
yonelik saldirilar sonucu savasa doniismiistiir.*4’ Israil’in var olan toprak hakimiyetini
bes katina kadar ¢ikardigi savas, Arap devletlerinin biiylik bir hezimetiyle

sonuclanirken 500 bine yakin Filistinli miilteci durumuna diismiistiir.4®

1967 sonras1 Israil-Filistin iliskilerini yine Arap iilkeleri ve Filistin arasindaki
rekabet, ¢atisma ve anlasmalar belirlemistir. Nitekim 1973’te, Yahudilerin en 6nemli
dini bayrami1 olan Yom Kippur giiniinde Arap devletlerinin saldirisiyla yeni bir savas
baslamig ve yaklasik ii¢ hafta kadar stirmiistiir. Bu savastan iki y1l sonra baslayan
Liibnan I¢ Savasi ise temelde Hristiyanlar ve Miisliimanlar arasinda ¢ikmis olsa da
Israil’in disardan miidahalesi 6n plana ¢ikmistir. Savas sonunda Misir ve Israil ile tanik
sifatindaki ABD arasinda 1978’de imzalanan Camp David Anlagsmalar1 ise iki ¢ergeve
anlasmadan olusurken, ilki Bati Seria ve Gazze meselelerini ikincisi ise Sina
yarimadasi konusunu ele almaktadir. Bu anlagmalarla bdlgedeki barig timidi artmis

ancak pratikte karsilik bulamamistir zira Liibnan I¢ Savasi esnasinda Filistin ve Israil

145BBC, “Orta Dogu Sorunu”, http://www.bbc.co.uk/turkish/ortadogu/1947.shtml (Erisim Tarihi:
09.09.2020).

146p R. Kumaraswamy, “Border is the core of the Israeli-Palestinian conflict”, IDSA Issue Briefs,
Intitute for Defence Studies & Analyses, 05 Mart 2019, S. 4,
https://idsa.in/system/files/issuebrief/issue_brief p_r_kumaraswamy 5 mar_2019.pdf.

147 Nigar Nese Kemiksiz, “Arap-Israil Sorunu Ve Bolgesel Yansimalari”, Journal Of Awareness, Cilt
3, No. 5 (31 Aralik 2018): 136, https://Doi.Org/10.26809/J0a.2018548623.

148E fraim Karsh, “The Six-Day War: An Inevitable Conflict”, BESA Perspectives, Begin-Sadat Center
for Strategic Studies, No. 470, 19 Mayis 2017.
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arasmnda siregelen catismalar, 1982 Haziran’inda Israil’in Giiney Liibnan’1 isgali ile

sonuclanmugtir. 14

Aralik 1987°de sivil Filistinliler ile Israilli askerler arasindaki siddetlenen
catismalar, ilk Intifada’nmn baslangicina zemin hazirlamistir. Baris adina somut bir
adimm atilamadigi, atilsa dahi sonu¢ alinamadigi bu siiregte, Israil ve Filistinli
yetkililer 1991 Madrid Konferansi’nda bulusmustur. Bu konferans ayni zamanda baris
goriismelerinin de baslangicini olusturur. 1993°te Oslo Goriismeleri olarak kayitlara
gecen slrecin ilk asamasi, Israil Bagbakan Izak Rabin ve Filistin Kurtulus Orgiitii
(FKO) lideri Yaser Arafat arasinda gerceklesmistir. Goriismeler temelde Filistin’in,
isgal altindaki topraklarindan cekilmesi halinde Israil’i tanityacagini ve buna karsin
Israil’in de isgal ettigi bolgelerden cekilecegini beyan etmesi kararlarini icermektedir.
Ayrica Filistin 6zerk yonetiminin kurulmasi da yine bu goriigmelerde alman bir
karardir. Oslo Gériismeleri Ilkeler Bildirgesi’nin imzalanmasi ile tamamlanmugtir.t*
1995°teki ikinci Oslo Goriigmeleri de mutabik kalinmayan noktalar1 gériismek {izere

yapilmig, !

ilk goriismelerde Gazze i¢in yapilan diizenlemeler Bat1 Seria’ya dogru
genisletilmistir.®> Ancak her iki goriismede de goriisilen konularm uygulamaya
gecemedigi goriilmektedir. Bu siiregte, Kasim 1995°te Israil Basbakan’1 Rabin’in
oldiiriilmesi ve Mayis 1996’da Likud Partisi lideri Netenyahu’nun bagbakan olmasi
gibi etkenler Israil’in vaat ettigi Filistin topraklarindan ¢ekilmesini yavaslatmstir.*®3
Sonraki yillarda Netenyahu liderligindeki Israil’in goriismelere aykir1 politikalar1 ise

uygulamaya gecilememesindeki temel etkendir.

149 Armaoglu, A.g.e., 2008, s. 734.

150 Ozge Ozkog, “Savas Ve Baris: Doksanli Yillarda Filistin- Israil Sorunu”, Ankara Universitesi SBF
Derdgisi, Cilt 64, No 3 (01 Mart 2009): s. 180, https://doi.org/10.1501/SBFder_0000002117.

SIBBC, “1799’dan giiniimiize Filistin tarihi”, 15 Mayis 2018, https://www.bbc.com/turkce/haberler-
dunya-44128837 (Erisim Tarihi: 12.09.2020).

152 Ozkog, A.g.e., 2009, s. 183.

153 Cagr1 Erhan, “Fllistin-israil Baris Siireci Nereye Gidiyor”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt
56, Say1 2 (2001): s. 174, https://doi.org/10.1501/SBFder_0000001827.



46

TUm bu siire¢ boyunca israil ve Filistin arasindaki yillara gére toprak degisimi
Sekil 3’te yer almaktadir. Bu siiregte Israil, yaklasik 27 bin kilometrekarelik Filistin

topraklarmin yiizde 85’ine el koymustur.?>

Sekil 3: Yillara Gore Israil-Filistin Egemenligindeki Topraklar

1
el Ty N T
B Palestinian ’ 7 Land 3 d Land
Land g m Palestinian
P Land
//
\2
ISRAEL f'
\1 Partition 1949-
Plan, 1947 1 1967 Efeseht

Kaynak: Middle East Monitor, “Israel refuses to reveal location of the Green Line”,
22 Subat 2018, https://www.middleeastmonitor.com/20180222-israel-refuses-
to-reveal-location-of-the-green-line/

Israil’in Filistin topraklarindaki bu genisleme politikasi, istikrarli ancak isgal
boyutunda hak ihlallerini barindiran bir siirectir. S6z konusu hak ihlalleri 2000’11
yillarin basinda insa edilen duvar ile daha somut bir hale biirtinmiis, dahas1 giivenlik
gerekcesiyle insa ettigi duvarlarla Israil durumu bir adim daha ileri gotiirmiistiir. Her
ne kadar Israil’in duvar politikas1 son 20 yilin bir {iriiniiymiis gibi gériinse de aslinda

duvar fikri oldukga eskilere dayanmaktadir.

Israil duvar1 temelde Siyonist bir aklm iiriiniidiir ve dolayistyla fikir Siyonizm’in
kurulus yillarinda ortaya ¢ikmustir. Siyonizmin onci isimleri Theodor Herzl ve
Vladimir Jabonitsky, sdylem ve kullandiklar1 duvar metaforuyla giiniimiiz Israil-
Filistin Duvarr’na atif yapmuslardir. Oyle ki her ikisi de kutsal topraklarda kurulan

Yahudi devletini, yerlesimlerin ingasin1 miimkiin kilmak ve yerlilerin saldirilarmni

1% Anadolu Ajansi, “Filistin’in ‘felaketi’ olan Nekbe’nin iizerinden 72 yil gecti”, 15 Mayis 2020,
https://mww.aa.com.tr/tr/info/infografik/18624#!
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puskiirtmek icin duvarlarla gevrili olarak tasvir etmistir.®> Herzl, “orada (Filistin)
Avrupa i¢gin savunma duvarinin bir pargasini, barbarliga karsi bir medeniyet karakolu

156 s6zleriyle bir metafor ve Avrupa’nm dis politikadaki bir uzantist

olusturmaliy1z
olarak duvara isaret etmektedir. Herzl’in bu ifadeleri, temelde kuskusuz kurulmasi
planlanan bir Yahudi devleti i¢in Avrupa iilkelerinin destegini alma amaci
tagimaktadir. Ancak Herzl’in bir metafor olarak dahi 1896’da yazdig:i kitabinda
duvardan bahsetmesi, gelinen nokta icin oldukga onemlidir. Ayrica Herzl’in
ifadelerinden duvarin giiniimiizdeki giivenlik perspektifinin de oldukca eskilere

dayandig1 goriilmektedir.

Ote yandan Siyonizm’in bir diger kurucusu Vladimir Jabotinsky ise Diinya
Siyonist Orgiti icerisinde radikal onerileriyle dikkat ceken, Revizyonist Siyonizm’in
fikir babaligin1 ve liderligini yapan, Israil devleti kurulduktan sonra da politik arenada
milliyet¢i  gorlisleri  savunan  partilerin ~ ilham  kaynagi  olan  bir
politikacidir.*>'Jabonitsky, 4 Kasim 1923’te Rasswyet gazetesinde yaymlanan “Demir

158

Duvar: Biz ve Araplar” baslikli makalesiyle™° ilk kez duvar fikrini ortaya koymustur.

“...Siyonist kolonilesme, yerel halktan bagimsiz olarak durmali veya devam
etmelidir. Araplar gonullli olarak kolonizasyonu kabul etmeyeceklerine gére, bu ancak

yerli halktan bagimsiz bir giiciin korumas: altinda gerceklestirilebilir. Iste bu gii¢ yerli

halkin delip gegemeyecegi demirden bir duvar olacaktir...” 15°

Goriildiigii iizere Israil Duvar1 gerek Herzl gerekse Jabotisnky’nin on yillar énceki
sdylemlerinde yerini almistir. Duvarin somut olarak ilk insas1 ise Ingiliz bir uzman

tarafindan 1937°de, o donemki isyanlar1 bastirmak i¢cin planlanmistir. Yaklasik 80

155 Ahmad H. Sa’di, “The Borders of Colonial Encounter: The Case of Israel’s Wall”, Asian Journal of
Saocial Science, Cilt. 38, Say1. 1, 2010, s. 47.

1%6Herzl, A.g.e., 1988, s. 75.

157 Mahmut Salihoglu, “Jabotinsky, Siyonizm ve Osmanli Devleti”, icinde Osmanli’dan Giiniimiize
Filistin Sempozyum, 28-29 Kasim 2013, Ankara: bildiriler, ed. Atatirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiksek
Kurumu (Turkey), Tiirk Tarih Kurumu yayinlart. VIII. dizi, Say1 8, Osmanli’dan Giiniimiize Filistin
Sempozyum, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2014, ss. 1-13.

158y ]adimir Jabotinsky, “The Iron Wall”, Rasswyet, 04 Kasim 1923,
http://en.jabotinsky.org/media/9747/the-iron-wall.pdf.

1A g.e., ss. 5-6.
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kilometreden olusan duvar, Ingilizlerin bolgedeki faaliyetlerini sonlandirmasmin

ardindan yerel halk tarafindan yikilmistir. %

Israil’in duvar1 kalic1 olarak insa etmeye baslamasi ise 2000 yilinin sonlarma denk
gelmektedir. 28 Eyliil’de Israil’in muhalefet Partisi Likud’un lideri Ariel Saron,
Mescid-i Aksa’nn da icinde bulundugu bolgeyi ziyaret etmistir.®* Bolgenin
Muslimanlar i¢in dnemine ve Filistin halkinin bolgeye olan hassasiyetine ragmen
bilingli olarak yapilan bu ziyaret, Miisliimanlar tarafindan biiyiik bir tepkiyle karsilik

bulurken Ikinci Intifada denilen biiyiik capli ayaklanmalar1 da beraberinde getirmistir.

Ayaklanmalar, Israil tarafinda ayrim fikrini giiclendirmis ve bunun uygulamaya
gecirilmesine neden olmustur. 1999-2001 yillar1 aras1 Israil Basbakani olan Ehud
Barak, 1999 se¢imlerinde “biz buradayiz, onlar orada” sloganini kullanarak bu ayrimi
netlestirmis, Kasim 2000°de ise “araglara karsi bariyer” (barries against vehicles)
insas1 emrini vermistir.'%? Bu noktada belirtmek gerekir ki duvara iliskin niteleyici
kavramlar iki taraf i¢in de farklilik tasimmaktadir. Filistinliler tarafindan ‘“irksal
ayrimcilik ve ilhak duvarr” (Jidar Al-Dam wal Fasl Al-Unsuri), Israilliler tarafindan

ise “giivenlik ¢iti” (security fence) kavramu tercih edilmektedir.*®3

Israil’in yillardir devam eden uluslararasi hukuka aykir1 toprak ihlalleri, 2000
yilinda Ozellikle Bat1 Seria ve Gazze Seridi’nde yogunlasmistir. Nitekim Ariel
Saron’un Mescid-1 Aksa ziyareti de bu sebeple oldukg¢a tepki ¢cekmistir. Tepkiler daha
sertlesmis ve donemin bagbakani Ehud Barak’1 istifaya dahi gotiirmiistiir. 10 Aralik’ta
gelen istifanin ardindan, Filistin ile yasanilan sorunda daha kati politikalar isteyen

Israil halkinm taleplerine yillarin asir1 sagcis1 Ariel Saron karsilik vermis ve Israil’in

160 Abdallatif Yadak, “Israil Giivenlik Politikast ve Giivenlik Duvarmm Filistin Halkina Etkileri”, 21.
Yiizyilda Egitim ve Toplum Egitim Bilimleri ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt. 3, Say1. 9, 10
Eylll 2015, s. 170, http://dergipark.org.tr/egitimvetoplum/69938.

161Glenn Bowman, “About a Wall”, Social Analysis, Cilt. 48, Say1. 1, Ocak 2004, s. 149.

182Ahmad El-Atrash, “Implications of the Segregation Wall on the Two-State Solution”, Journal of
Borderlands Studies, Cilt. 31, Sayi. 3, 2016, s. 2; Sa’di, A.g.e., 2010, s. 52.

1631srail baglarda “terér dnleme citi” kavramini kullanmak istese de uluslararas: kamuoyundaki itibarmi
korumak amaciyla bundan vazge¢mistir. Duvar daha sonlar1 Uluslararasi Adalet Divani tarafindan da
“Bat1 Seria Duvar1” olarak kullanilmigtir. Calisma boyunca ise “Guvenlik Duvar1” kavrami tercih
edilecektir. Duvar ile ilgili kavramsal tartigma i¢in bkz: Richard Rogers ve Anat Ben-David, “Coming
to Terms: A Conflict Analysis of the Usage, in Official and USayifficial Sources, of ‘Security Fence’,
‘Apartheid Wall’, and Other Terms for the Structure between Israel and the Palestinian Territories”,
Media, War & Conflict, Cilt. 3, Say1. 2, Agustos 2010, ss. 202-29.
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yeni bagbakani olmustur.!®* Gerek uluslararasi kosullarm istikrarsizligi gerekse
Israil’in istikrarli isgal politikas1 sayesinde Saron, 6zellikle Giivenlik Duvar1’nin insas1
konusunda biiyiik bir yetkiye sahip olmustur. Dahas1 Rappaport’a gére Saron, duvarin
giizergahini Israil lehine belirleyebilecek yegane aktordir ve cok gecmeden de uzun
zamandir beklenen plani uygulamaya koymustur.2% Israil Bagbakani Ariel Saron’un
Cin Seddi gibi bir duvar 6rmek istedigi bilinirken bu fikre dair planlar da Saron’un
kiitiiphanesinde bulunmustur. “Saron Plani” olarak isimlendirilen plana gore duvar

insas1 asama asama ilerleyecektir.6®

Ik olarak smirdan gececek araglara kars1 bir denetleme bariyeri olarak belirtilen
ve gecici oldugu vurgulanan duvar, Nisan 2002’de hiikiimet karariyla kalic1 hale
getirilirken dort ay sonrasinda da duvarin ilk boliimiiniin glizergahi onaylanmis ve
insasma baslanmistir.®” 2003’e gelindiginde 622 kilometre olarak planlanan duvarmn
yaklagik 180 kilometresi tamamlanmistir. Duvarin insa edilen boliimii; 8 metrelik
beton bloklar, 4 metre genisliginde ve 5 metre derinliginde hendekler, erisimi
engellemek icin celik dikenli ve jiletli teller, elektronik citler ve her 200 metrede bir
yer alan gozetleme kulelerinden olusmaktadir. Ayrica siirda yer alan askerlerin giinde
iki kez kontrol ettikleri bir devriye yolu ile alarm, 151k ve giivenlik kameralarindan
olusan teknolojik bir katman da duvara entegre diger pargalardir.’®® Duvarm maliyeti
konusunda ise her kilometresi 4,7 milyon dolara tamamlanirken toplam maliyetin ise
3,4 milyar dolar1 buldugu iddia edilmektedir.'®® Ote yandan Kershner, israil’in duvar
insasinda kilometre basma 2 milyon dolar harcadigini ifade ederken!’® toplam

maliyetin 4,3 milyar dolar1 bulabilecegi de iddia edilmektedir.*’*

164BBC, http://www.bbc.co.uk/turkish/ortadogu/2001.shtml.

1%5Meron Rappaport, “On Israel’s Separation Fence”, 31 Mayis 2003, The Electronic Intifada
https://electronicintifada.net/content/israels-separation-fence-part-1/4604.

1%6yadak, A.g.e., 2015, s. 171.

167Sa’di, A.g.e., 2010, s. 52.

1883aid Saddiki, World of Walls: The Structure, Roles and Effectiveness of Separation Barriers,
Open Book Publishers, 2017, s. 14.

189 The United Nations Office for the Coordination of Humanitarian Affairs (OCHA), “Severe
Humanitarian Consequences of New Wall”, 2003, https://www.un.org/unispal/document/auto-insert-
208591/.

01sabel Kershner, Barrier: The Seam Of The Israeli-Palestinian Conflict, 1.Baski, New York:
Palgrave Macmillan, 2005, s. 64.

"L Amos Harel, “Cost of fence could rise to NIS 15 million per kilometer”, Haaretz.com, 23 Subat
2004, https://www.haaretz.com/1.4723333 (Erisim Tarihi: 16.09.2020).
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Bununla birlikte Giivenlik Duvari, arka planda Filistin topraklarinin ilhaki igin de
kullanilmaktadir. Nitekim insa edilen duvarin sadece yiizde 11’1 1949°da ilan edilen
Yesil Hat boyunca insa edilirken, kalan kisim ise Israil’in hakimiyetinde olmayan ve
Yesil Hat disinda kalan Bat1 Seria’ya dogru ilerlemektedir.}’?> Duvar nedeniyle 122
koydel”® ikamet eden yaklasik 400 bin Filistinli Yesil Hat ile duvar arasma sikismis
sekilde yasamak zorunda birakilmis ya da go¢ etmeye zorlanmustir.'™® Sz konusu
insanlarm ¢ogunlugunun ¢iftcilik yaptigi, cift¢ilik yapilan topraklarm son derece
verimli oldugu ve bu insanlarin topraklarma ulagmak i¢in duvar1 ge¢mek zorunda
birakilmasi (ki bu oldukga zordur) Glvenlik Duvari’nin terére karsi giivenlik digindaki

bir diger etkisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Duvarm bir Filistin kdyiiniin tarim alanlarindan gegmesi, koy halkmin Israil
Yiiksek Mahkemesi’ne bagvurmasi ve davanin kamuoyunda duyulmasi ile duvarin
ortaya ¢ikardigi hak ihlalleri tartismaya agilmustir. “Beit Sourik Davas1” olarak bilinen
siire¢ Mayis 2004°te sonuglanmistir. Israil Yiikksek Mahkemesi’nin kararma gore!”
duvarin 30-40 kilometrelik bolimi Beit Sourik koyiiniin aleyhine olacak sekilde
yanlistir ve hiikiimet tarafindan diizeltilmelidir. Bununla birlikte donemin Basbakani
A. Barak’in da katildig1 dava kararimin Arkaplan (Background) bdluminde duvara

gerekce olarak ifade edilen teror saldirilar1 ortaya konmustur.

“...Eyliil 2000'de Filistin tarafi Israil ve Israillilere kars1 bir terér kampanyasi baslatti.
Hem bolgede hem de Israil'de terdr saldirilari yasaniyor. Vatandaslara ve askerlere,
erkeklere ve kadmlara, yashlara ve bebeklere, normal vatandaslara ve halk figurlerine
yoneliktir. Teror saldirilar1 her yerde yapiliyor: toplu tasima araglarinda, aligveris
merkezlerinde ve marketlerde, kahvehanelerde ve restoranlarda. Terdr orgiitleri silahli
saldir1, intihar saldirilari, havan atesi, Katyusa roket atesi ve araba bombalar1 kullanir.

Eyliil 2000'den Nisan 2004'in basina kadar, Israil icinde 780'den fazla saldir1 diizenlendi.

12Meron Rappaport, “A Wall in Their Heart”, Israeli Peace Bloc, 23 Mayis 2003, http://zope.gush-
shalom.org/home/en/campaigns/against_the_wall/1159094058.

173 Bu kdylerden biri olan Jayyous’a iligkin bir ¢alisma igin bkz: Marcello Di Cintio, “In Jayyous:
Sayites from a Palestinian Village”, Journal of Borderlands Studies, Cilt. 31, Say1. 3, 2016, ss. 281-
86, https://doi.org/10.1080/08865655.2016.1174595.

140CHA, A.g.e., 2003.

5Israel Ministry of Foreign Affairs, “Judgment of the HCJ regarding the Separation Fence”, 2004,
https://www.mfa.gov.il/mfa/aboutisrael/state/law/pages/judgment%200f%20the%20hcj%20regarding
%20the%20separation%20fence%20-%20abstract%2030-jun-2004.aspx (Erisim Tarihi: 15.09.2020);
UNHCR, “Refworld | Beit Sourik Village Council v. The Government of Israel”, Refworld, 30 Mayis
2004.
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Ayn1 donemde bolgede 8200'den fazla saldirt diizenlendi. Silahli ¢atigma (Nisan 2004
itibariyle) 900 Israil vatandasmin ve sakinlerinin hayatina mal oldu. 6000'den fazla kisi

yaralandi, bazilar1 ciddi sekilde sakat birakan ciddi yaralara sahipti. Silahli ¢atisma

Filistin tarafinda da ¢ok sayida 6lii ve yarali birakt:.”17®

Aymi kararda bolgedeki giivenlik durumu, yine duvarm insasina gerekce
gosterilerek, giivenlik duvarinda gorevli Israil Savunma Kuvvetleri’ne (Israel
Defence Force-IDF) bagl Kipah Mahmad Ahmed Ajuri isimli komutan

tarafindan daha ayrintili olarak su sekilde ifade edilmistir:

“Filistinliler diger yollarla birlikte giidiimlii insan bombalar1 kullaniyor. Bu intihar
bombacilar1 Israillilerin bulunabilecegi her yere (Israil Devleti sinirlari iginde ve
Yahudiye, Samiriye ve Gazze Seridi'ndeki Yahudi topluluklari dahil) ulagir. Sehirlere ve
kasabalara yikim getiriyorlar ve kan dokiiyorlar. Israil'e kars1 savasan giicler terdristtir.
Onlar diizenli bir ordunun tiyesi degiller, iiniforma giymezler, kutsal yerler de dahil olmak

tizere bolgelerdeki sivil Filistin niifusu arasinda saklanmaktadirlar.

... Bu terdr eylemleri Israil'in cesitli diizeylerde giivenlik 6nlemleri almasina neden oldu.
Ornegin hiikiimet, "Savunma Duvar" operasyonu (Mart 2002) ve "Belirlenmis Yol"
operasyonu (Haziran 2002) gibi ¢esitli askeri operasyonlar yapmaya karar vermistir. Bu
askeri eylemlerin amaci, Filistin terdrist altyapisini yenmek ve terdr saldirilarini

onlemektir.” 177

Dava 6zelinde belirtilen duvarla ilgili ifadeler aslinda Israil’in genel giivenlik
politikasin1 net bir sekilde ortaya koymaktadir. Oyle ki kararda, “onaylanan duvar
insasinin diger engeller gibi bir giivenlik dnlemi” oldugu agik¢a belirtilmistir.!’8
Ayrica sadece bu bolgedeki duvarin iilkenin glivenligi i¢in yeterli goriilmedigi, terdri
onlemek ve Filistinli terdristlerin {ilkeye girisini engellemek adma duvar politikasinin
genisletilmesi gerektigi; buna iligkin yetkinin de Bagbakanlik, Savunma Bakanligi ve

Ulusal Giivenlik Komitesi’'nde oldugu ifade edilmistir.'’® Nitekim sonraki yillarda

176 fsrail Yiiksek Mahkemesi, "Beit Sourik Village Council v. The Government of Israel", Sayi. HCJ
2056/04, 2004, s. 1.

" Age., s. 2.

8 Ag.e., s. 3.

178 Duvar iizerindeki yetkiye iliskin kararlar, adi gecen mahkeme kararinin 5. ve 6. maddesinde agik¢a
belirtilmistir. Bkz: A.g.e., s. 4.
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goriildiigli iizere duvar insasi genisletilmis ve sadece Filistinlilere yonelik degil

Israil’in biitiin smirlarinda uygulanmaya baslanmistir.
3.2.  Israil-Filistin Duvar’’nin Bugiinii ve Israil’in Yeni Duvarlan

Israil Subat 2005°te Giivenlik Duvari’na dair yeni bir rota paylasmustir. Buna gore
daha Once planlanan 622 kilometrelik duvarin uzunlugu 670 kilometre seklinde
giincellenmistir. Ayrica Subat 2005 itibariyle duvarin 209 kilometresi de
tamamlanmigtir. Tamamlanan bolimde; hendek, devriye yolu, elektronik citler ve

beton blok duvarlarin bir arada bulundugu entegre sistem bulunmaktadir.

Sekil 4: Israil’in Insa Ettigi Ayrim Duvari’nin Yeni Rotas1 (2005)

United Natians Oifees for the Caarainatian of Mumani tarian ATfare

West Bank Barrier Route Projections:
Preliminary Overview

as of 20 February 2005

The Barrier's total length is 670km,
approximately twice the length of
the 1949 West Bank Amistice Line
(Green Line) adjacent to Israel. 20%|
of the Barier’s length runs along
the Green Line.

POPULATIONS AFFECTED

Palestinians: 49,400
(38 communities)

Israell settiers: 170,100
(56 Israeli settiements)

JORDAN

142,641 acres or
57,726 hectares
10.1% of the West Bank

96,537 acres or
39,068 hectares

BARRIER ROUTE

— Completed - 209 km

amsea Under construction - 105 km
s Planned - 184 km

—  Special security area - 43 km

Route pending completion of
detailed staff work - 129 km

== Road protection - 10 km"

ISRAEL

Avea located between the Barrier
and the Green Line

‘Avea pending completion of
detailed staff work on the route
of the Barrier

Kaynak: BM Insani Yardim ve Koordinasyon Ofisi, “Preliminary Analysis of the
Humanitarian Implications of February 2005 Barrier Projections”, The
Question of Palestine, 20 Subat 2005.

180 BM insani Yardim ve Koordinasyon Ofisi, “Preliminary Analysis of the Humanitarian Implications
of February 2005 Barrier Projections”, The Question of Palestine, 20 Subat 2005,
https://www.un.org/unispal/document/auto-insert-195700/ (Erigsim Tarihi: 14.09.2020).
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Bununla birlikte Israil, duvarla ilhak etmeye basladigi Bati1 Seria topraklarini,
birkac koy 6zelinde agilan dava yiiziinden riske atmak istemedigi i¢in duvar ingaatini
Ozellikle 2005-2010 yillar1 arasinda yavaglatmustir. Bu yavaslamada kuskusuz mali
kriterler de oldukga etkilidir. Nitekim duvarin her kilometresinin 2 milyon dolar
maliyetinde oldugu ve her yil yaklasik bir milyar dolarlik bir gider de bunun
gostergesidir. 18!

Ancak s6z konusu yavaslama ¢ok uzun siirmemis, 2010 yil1 itibariyle birgok sinir
duvarinm ingasin1 kapsayan yeni kararlarm alindig1 siirece gecilmistir. 2010°da Israil,
Misir sinirma 245 kilometrelik duvar insasina baslamistir. S6z konusu duvar insasinda
Israil’e gore en Gnemli gerekge ise Afrika llkelerinden gelen gégmenlerin (ki Israil’e
gore her biri birer terdrist adayidir) giizergah olarak Israil’i kullanmasidir. Ozellikle
Sudan, Etiyopya ve Eritre’den yogun olarak gelen go¢menleri casus olarak
damgalayan Israil, “Yahudi ve demokratik karakterini giivenceye almak” icin 6 metre
yiiksekliginde ve ¢ogunlugu tel orgiiden olusan bir duvar insa etmistir.’®? Aym
gerekge, komsu tilkelerdeki Filistinli niifusun artisinda da gecerlidir. Nitekim Misir’da
2000’lerin basinda 50 bin civarinda olan Filistinli sayismin,*®® 2018 itibariyle 134 bini
bulmas1*®* Israil sinirlarinda yeni duvar insalarmi beraberinde getirmistir. Israil diger
duvar insalarinda da goriilecegi lizere Filistinlilerin birbirleriyle olan iletisimlerini
tamamen ortadan kaldirarak, sahiplendigi topraklarin giivenligini garanti altina almay1
amaglamaktadir.’®® 245 kilometrelik duvarm jiletli tel érgiiden olusan ana bolimii

6

2013 yilinda tamamlanrken'® duvarin teknolojik ve askeri donaniminm

181paul Bedard, “Copying Israel’s Wall Would Cut Trump’s Price Nearly in Half’, Washington
Examiner, 01 Subat 2017, https://www.washingtonexaminer.com/copying-israels-wall-would-cut-
trumps-price-nearly-in-half (Erisim tarihi: 15.09.2020); Haggai Mattar, “The Wall, 10 Years on: The
Great Israeli Project”, +972 Magazine, 09 Nisan 2012, https://www.972mag.com/the-wall-10-years-
on-the-great-israeli-project/ (Erisim Tarihi: 15.09.2020).

1823addiki, A.g.e., s. 30.

1830roub El-Abed, “The forgotten Palestinians: how Palestinian refugees survive in Egypt | Forced
Migration Review”, Forced Migration Review, 2004, https://www.fmreview.org/sustainable-
livelihoods/elabed (Erisim Tarihi: 26.09.2020).

184Migration Data Portal, https://migrationdataportal.org/?i=groups&t=2019&cm49=818 (Erisim tarihi:
26.09.2020).

185Abdel Ra’ouf Daoud Abdel Ra’uof Arnaout ve Hamdi Yildiz, “Israil’in duvarlari Filistinlileri
birbirinden ayiriyor”, Anadolu Ajansi, 9 Subat 2019, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/israilin-
duvarlari-filistinlileri-birbirinden-ayiriyor/1058750 (Erisim Tarihi: 27.09.2020).

186Joshua Mitnick, “Israel Finishes Most of Fence on Sinai Border”, Wall Street Journal, 03 Ocak
2013, https://online.wsj.com/article/SB10001424127887324374004578217720772159626.html
(Erisim Tarihi: 25.09.2020).
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tamamlanmasi 2019°u bulmustur.'®” Misir sinirina insa edilen duvarm maliyetinin ise
380 milyon dolar civarmda oldugu belirtilmistir.*®® Bununla birlikte Israil’in insa ettigi

duvarlar bununla sinirlt degildir.

Bat1 Seria Duvar’ndan sonra lilke igindeki ikinci duvar olan Gazze Seridi
Duvar’nin ingasma 2016 yilinda baslanmistir. 60 kilometrelik duvar, tipki Bati
Seria’daki Guvenlik Duvar1 gibi terdrist kabul edilen Filistinlilerin eylemlerine kars1
halkin1 korumak ve giivenligini saglamak gerekgelerini barindirmaktadir. Israil
Basbakani Netenyahu, resmi twitter hesabinda yaptig1 aciklamada da bu gerekceye
vurgu yaparak duvarm “Gazze'den gelen teroristlerin sahamiza girmesini engellemeyi*
hedefledigini belirtmistir.'® Giivenlige ek olarak arka planda amaglanan toprak ilhak1
meselesi de Gazze Seridi’nde insa edilen duvarla birlikte Filistinlilerin kullanimina
izin verilmeyen alan biiyiikliigii 62 bin 600 doniime kadar ulagsmasiyla daha belirgin
ortaya ¢ikmistir.*® Bunun yaninda s6z konusu duvar, yine Misir sinirinda insa edilen

duvarda oldugu gibi Filistinlilerin birbirleriyle olan bagini1 da ortadan kaldirmaktadir.

Israil’in 2010’lu yillarda insasma basladig1 bir diger duvar Urdiin sinirmdadir.
Eyliil 2015°te insa karar1 alinan duvarin insasina Ocak 2016’da baglanmistir. Duvarin
yaklasik 30 kilometre uzunlugunda oldugu ve Israil’in en giineyindeki Eilat’tan Timna
Vadisi’ne kadar uzandig1 belirtilmektedir. Bu duvar i¢in Israil Savunma Bakanlig1’nin

91

biitcesinden 77 milyon dolar ¢ikarken,*®® 2017 baslarinda duvarm insasi

tamamlanmuistir.

Israil bir diger duvar insa kararm Suriye ile sinirini da olusturan Golan Tepeleri

icin almistir. 2013’te alman karar ile baslayan duvar ingasi Subat 2014°te

187y aakov Lappin, “Six Years after Completion, Israel’s Border Fence with Egypt Has Transformed the
South”, Jewish News Syndicate, 11 Ocak 2019, https://www.jns.org/six-years-after-completion-
israels-border-fence-with-egypt-has-transformed-the-south/ (Erisim Tarihi: 26.09.2020).

188Dan Williams, “U.S. Official Eyes Israel’s Egypt Border for Mexico Wall Ideas: Radio”, Reuters,
12 Haziran 2018, https://www.reuters.com/article/us-usa-security-israel-idUSKBN1J82HX (Erisim
Tarihi: 26.09.2020).

189 Tlgili tweet icin bkz: https://twitter.com/netanyahu/status/1092067718990389250 (Erisim Tarihi:
09.03.2021).

190Abdel Ra’uof Arnaout ve Yildiz, A.g.e., 2019.

191Raoul Wootliff, “Israel Starts Massive Fence on Southern Border with Jordan”, The Times of Israel,
20 Ocak 2016, http://www.timesofisrael.com/israel-starts-massive-fence-on-southern-border-with-
jordan/ (Erisim Tarihi: 12.10.2020).
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tamamlanmistir. S6z konusu duvarin 90 kilometre uzunlugunda ve 8 metre
yiiksekliginde oldugu belirtilmektedir.'% Suriye ile yillardir Golan Tepeleri 6zelinde
sliren sinir anlagsmazliklarmin bir ¢iktis1 olan duvar, 6zellikle Arap Bahar1 sonrasinda
Suriye’de etkin olan terdr orgiitlerinin Israil’e de etki etmemesi adina insa edilmis,
duvara ek olarak s6z konusu sinira askeri personel sevki de saglanmistir. Israil
basbakan1 Netenyahu’nun duvar insa edilmeden once Suriye’deki duruma ve buna
yonelik giivenlik onlemlerine iliskin ifadeleri, tipk1 diger duvarlar gibi Suriye sinirina

insa edilen duvarin da giivenlik mahiyetini ortaya koymaktadir:

“...Buradaki kimyasal silahlar sorunu bizi endiselendiriyor ve... ortaya ¢ikabilecek
herhangi bir senaryo ve olasiliga hazirlikli olabilmek i¢in istihbaratimizi ve hazirligimizi

ABD ve digerleriyle koordine ediyoruz. ...Giiney sinirmda basarili bir sekilde yaptigimiz

gibi, bu smir1 hem sizmaya hem de terérizme kars1 savunacagiz.” 193

Liibnan smirma da duvar insa etmekten geri kalmayan Israil, 2017°de Re's en-
Nakura ile Isba el-Celil bolgeleri arasma 6 metre yiiksekliginde duvar insa etmeye
baslamustir.?% Yaklasik 450 milyon dolara mal olan duvar 2019’da tamamlanirken,

teknolojik donanimlarla gii¢lendirilmeye devam edilmektedir.!%

Israil, 6zellikle 2010’lu yillarda insa ettigi duvarlar ile diinyadaki duvar insa
akiminin 6nde gelen temsilcilerinden biri olmustur. Israil, insa ettigi duvarlar1 ulusal
giivenligini saglamak adma bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Biitiin smirlarinda bir
sekilde duvar insa eden Israil, dncelikli olarak giivenligini saglarken arka planda da
toprak ihlallerine devam etmektedir. Uluslararasi kamuoyunda da buna yonelik
caydirici bir tepki ya da yaptirim gelmedigi diisiiniildiigiinde Israil’in duvar insalarmin

genisleyerek devam edecegi dngoriilmektedir.

192Middle East Monitor, “Israel Completes ‘Security Fence’ across Occupied Golan Heights”, Middle
East Monitor, 10 Subat 2014, https://www.middleeastmonitor.com/20140210-israel-completes-
security-fence-across-occupied-golan-heights/ (Erisim Tarihi: 12.10.2020).

193 Harriet Sherwood, “Israel to build border fence between Golan Heights and Syria”, The Guardian,
06 Ocak 2013, https://www.theguardian.com/world/2013/jan/06/israel-fence-golan-heights-syria.

194 Abdel Ra’uof Arnaout ve Yildiz, A.g.e., 2019.

195The Times of Israel, “LebaSayin to file complaint at UN over Israel’s building of border wall”, 11
Ocak 2019, https://www.timesofisrael.com/lebaSayin-to-file-complaint-at-un-over-israels-building-of-
border-wall/ (Erigim Tarihi: 13.10.2020).
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Pratikte yasanan biitiin gelismeler, teorik bir tabani olmadigi siirece havada
kalacak ve anlaml1 bir sonu¢ vermeyecektir. Bu nedenle bir sonraki boliimde israil-

Filistin Duvari’nin realist analizi ele alinmaktadir.
3.3. Iisrail-Filistin Duvar’’min Realist Analizi

Israil’in smirlarinda insa ettigi duvarlar en temelde bir giivenlik dnlemidir. Pratikte
yasanan gelismelerin saglam bir zemine oturabilmesi i¢in teorik olarak da analiz
edilmesine ihtiya¢ vardir ki bu ¢alismada Uluslararas: iliskiler teorilerinden Realizm
bu ihtiyaca cevap vermektedir. Israil’in insa ettigi duvarlar; devletin halkini, teritoryal
egemenligini ve mevcut statlislinii, terdrizm basta olmak iizere bir¢ok tehdide karsi
koruma tavrinm pratige dokiilmiis halidir. Ayn1 zamanda bir devletin herhangi bir
tehdit altinda giiciinii nasil maksimize edebildigine de iyi bir drnek olan Israil
duvarlarmin teorik analizi i¢in gii¢ ve giivenlik kavramlarina odaklanmak yerinde

olacaktir.

Uluslararasi iliskilerde gii¢ (power), realist teorinin en temel argiimanlarindan
biridir ve daima popiler bir kavram olarak literatiirde yer etmistir. Yiizyillar 6nce
Thucydides'in giicliilerin gii¢leri yettigince istediklerini yapabilecegi, zayiflarmsa

buna katlanmak zorunda olduguna dair sdyleminin®®®

glinlimiizde de farkli sekillerde
karsilik buldugu diistiniildiigiinde, s6z konusu popularitenin ve 6nemin halen devam
ettigi soylenebilir. Giiclin kapsami, niteligi ve niceligi degismis olsa dahi her daim
devletlerin ana amaci daha giicli olmak ve ¢ikarlarmi korumaktir. Nitekim
Mearsheimer’e gore de giice dair biitiin hesaplamalar devletlerin diinya goriislerinin
odagindadir.’®” Devletler cikarlarin1 merkeze alarak uygulayacaklar1 politikalarda

oncelikle giiclerini maksimize etme c¢abasindadir. Maksimize edilen veya edilecek

olan giiciin kullanimi ise devletin amacina ve ¢ikarina gore farklilik gostermektedir.

Devletin giicini maksimize etmesi ve bu gii¢ ile ¢ikarlarini korumasi her seyin
onundedir. Bu noktada ¢ogunlukla siyasal realizm olarak (political realism) ifade

edilen realizmde, devlete insani Gzelliklerden yola ¢ikarak ya da insana vurgu

1%Thucydides, A.g.e., 1972.
97Mearsheimer, A.g.e., 2001, s. 12.
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yapilarak yaklasilir. Morgenthau, uluslararasi iliskilerde siyaset kavramina vurgu
yaparken siyaseti insanlar tzerindeki gli¢ micadelesi olarak gérmektedir. Ona gore
giic ana amagtir ve o amaca yonelik tavirlar degiskenlik gdsterirken bu tavirlar da
devletin karakterini ortaya koymaktadir.!®® Nitekim giiciin nasil kullanildig: ile
yakindan ilgili olan bu durum, devletin pratikte uyguladigi politikalara da yon
vermektedir. Bu noktada Israil’in oncelikle terdrizme karsi giiciinii duvarlarla
maksimize ettigi sdylenebilir. Israil’in Filistinliler tarafindan yapildigmi iddia ettigi
terdr eylemleri sonucu binlerce Israil vatandasmnin hayatin1 kaybetmesi ve Israil’in

bunu 6nlemeye yonelik politikalarinin en son agsamasi duvarlardir.

Duvar, giiciin maksimize edildigi tahkimatlar olmakla birlikte devletin halkin
koruma ve giivenligini saglama motivasyonlarmin da bir ¢iktisidir. Israil, dzellikle
2000’11 yillarda teror Orgiitii olarak kabul ettigi Hamas’in terér eylemleri sonucu
yiizlerce vatandasinin yaralandigini ve yasamini yitirdigini belirtmistir. Israil D1s Isleri
Bakanlig1 belgelerinde de bu durum mevcuttur.'®® israil Dis Isleri Bakanligi’na gore

s6z konusu saldirilar, Israil’in duvar insa etmesi icin yeterli gerekgeleri olusturmustur.

Israil’in egemenlik alanlarina yonelik saldirilara iliskin tavri, realist bakis
acisina olduke¢a uygun sekilde egemenlik alanlarmin ve halkinin giivenligini saglamak
Uzerine ilerlemistir. Bu noktada Black’in ¢alismasinda da ifade ettigi gibi duvarin
realist agidan gerekli olup olmadig1 da tartisiimalidir. Ona gore Israil’in insa ettigi
duvar, mesru miidafaa ilkesine uygun olmakla birlikte orantililik ve gereklilik ilkeleri
acisindan mesru degildir.?®® Ancak Black’in ¢aligmasi uluslararasi hukuk merkezli
olmas itibariyle realist bir analiz ihtiyacii karsilamayabilir. Buna ragmen mesru
midafaa ilkesinde ulusal giivenlik meselesinin hayati bir unsuru olusu ve giivenlige
yonelik tehditlerde devletlerin bu ilkeye uygun politikalar tretmesi gereklidir. Bu

durum Israil’in duvar insa edilmeden 6nce ve edildikten sonraki terdr saldirilarma

%Morgenthau, A.g.e.; Ghazi A. R. Algosaibi, “The Theory of International Relations: Hans J.
Morgenthau and His Critics”, Background, Cilt 8, Say1 4, Subat 1965, s. 224,
https://doi.org/10.2307/3013729.

199 {lgili belge i¢in bkz: Israil Disisleri Bakanhg, “Facts About Israel”, 2018, s. 17.

200 Noah Black, “Deconstructing the Wall: The Analysis and Implications of the 2004 International
Court of Justice Advisory Opinion on the Use of Border Walls”, MAD-RUSH Undergraduate
Research Conference, 28 Mart 2016,
https://commons.lib.jmu.edu/madrush/2016/InternationalDiplomacy/1.
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iliskin verilerle de desteklenmektedir. S6z konusu veriler, gesitli teror eylemleri devam
etmesine ragmen terér magdurlarinin sayisinin duvar insasindan sonra radikal sekilde

azaldigini gostermektedir.

Sekil 6: Giivenlik Duvari insas1 ve Sonrasindaki Terér Magduru Sayilar:

Construction of the
security barrier begins

400

350

00

200

- I

Kaynak: Israil Disisleri Bakanligi, “Facts About Israel”, 2018, s. 14.

Sadece bu fayda dahi duvarin realist agidan gerekli bir politika iiretimi oldugunu
goOsterebilmektedir. Duvar1 “gerekli bir politika” olarak degerlendirmek realizm
acisindan farkli bir bakis acgisini gerekli kilmaktadwr. Bu noktada duvari, savas
alanindaki 6nemli teorisyenlerden Clausewitz’in “savas politikanin bagka siddet
araglariyla devamidir”®®! sdziinden yola ¢ikilarak, Israil-Filistin arasindaki yillardir
siiren catisma halinin bir unsuru olarak ele almak yerinde olacaktir. Sadece Israil
tarafindan ele alindiginda ise bu siireg, egemenlik alanlarna iligkin teror faaliyetlerinin
sizmasina yonelik bir savas halidir.?%? Israil, s6z konusu savas1 21. yiizyilda itibariyle

duvarlar aracihigiyla yiritmektedir. Bir anlamda duvar, Israil’in ulusal giivenlik

201 Carl von Clausewitz, Savas iizerine, cev. Selma Kocak, Doruk Yayinlari, Istanbul, 2011.
202 Tan Schwartz, “Concrete Conflict: An Examination of the Israeli Security Barrier”, The Honoir's
Thesis, Union College, 2012, s. 49.
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politikasinin yerlesik bir unsuru ve terdrle olan savasina hizmet eden bir sembol

niteligi tagimaktadir.

Duvarmm giivenlik mahiyetine yapilan vurgu, teorik arka planda realizmin,
devletlerin ¢ikar odakli politikalar1 ve kendi giivenliklerini 6n planda tutmalarmdan
kaynaklidir. Bu noktada guvenlikten bahsedilen askeri glvenliktir. Bir devlet,
cikarlarimi korumak ve tehditlerle bas edebilmek i¢in askeri anlamda giivenligini
saglamak durumundadir.?®® Realizmin devletler 6zelindeki anahtar kavrammin ¢ikar
olusu, olas1 bir giivenlik tehdidinde de devletin giivenlik politikalarinin ¢ikarlarini

korumak, devletin giivenligini saglamak iizerine ilerlemesini gerektirmektedir.2%4

Nitekim Israil 6rneginde de duvar insa edilirken devletin giivenligi argiimani dn
plandadir. israil’in Giivenlik Duvari, Israil savunma teskilati tarafindan Filistin
topraklarindan kaynaklanan, genellikle bomba yiukli tuzaklhi araglar veya sivil
insanlar1 6ldiirmeyi amaglayan intihar bombacilar1 tarafindan diizenlenen terérist
saldirilarin ~ sayisin1  azaltmak igin tasarlanan bir operasyonel guvenlik
mekanizmasidir.?® S6z konusu amaglara ve duvar insasma gerekge olusturan
unsurlara yine Israil Disisleri Bakanligi'nm “Israil Hakkindaki Gergekler” (Facts
About Israel)?®® bashikli belgesinde yer verilmistir. Bu noktada duvarm giivenlik
boyutu devletin giivenligi ile esdeger tutulmakta ve duvarm insasina iliskin de Israil

tarafindan mesru bir gerekce olusturulmaktadir.

Buna iliskin Israil Dis Isleri Bakanlig1 tarafindan kamuoyunu bilgilendirmek

amactyla 2018 yilinda yaymnlanan “Israil Hakkindaki Gergekler” belgesinde de

203 Sean M. Lynn-Jones, “Realism and Security Studies”, icinde Contemporary Security and
Strategy, ed. Craig A. Snyder, London: Macmillan Education UK, 1999, s. 55,
https://doi.org/10.1007/978-1-349-27359-1_3.

204 Jasmin Jaziri Stenberg, “Realism and New Threats: An Analysis of Israel's Security Policy”, 2012,
S. 5.

205Nurit Kliot ve Igal Charney, “The Geography of Suicide Terrorism in Israel”, GeoJournal, Cilt. 66,
Sayi. 4, Agustos 2006, s. 365, https://doi.org/10.1007/s10708-006-9034-z; Alon Gelbman ve Ofra
Keinan, “National and Transnational Borderlanders’ Attitudes towards the Security Fence between
Israel and the Palestinian Authority”, GeoJournal, Cilt. 68, Sayi. 4, 17 Temmuz 2007, s. 279,
https://doi.org/10.1007/s10708-007-9084-X.

206 Israil Disisleri Bakanhg, “Facts About Israel”, 2018;
https://mfa.gov.il/MFA/Aboutlsrael/Documents/quest-for-peace.pdf (Erigim Tarihi: 14.04.2021).
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Guvenlik Bariyeri (Security Barrier) bashgi altinda duvara iliskin su bilgiler yer

almaktadir;

“...Filistinli terdristler kafelere, restoranlara, aligveris merkezlerine ve diger halka agik
alanlara yonelik saldirilarda 1.100'den fazla Israilliyi 6ldiirdii ve binlerce kisiyi yaralad.
Diger secenekler bu 6liimciil saldirtyr durdurmada basarisiz olduktan sonra, Israil fiziksel

bir bariyer kurmak zorunda kaldi. Bu o6nleyici tedbir, terdristlerin Israil'e girmesini

durdurmada kendini kanitladi ve sayisiz hayat kurtardi.” 207

Ilgili belgedeki s6z konusu ifadeler Israil’in acik sekilde insanlarmi ve egemenlik
alanlarmn1 korumak igin duvari insa ettigini gdstermektedir. Yine Israil’in iddiasi
iizerine duvar, diger biitiin politika unsurlar1 denendikten ve terdére karsi bir ¢6ziim
bulunamadiktan sonra, en son care olarak ortaya atimistir. Ayrica duvarin
misyonunun “terdristlerin Israil’e girmesini durdurmak ve hayat kurtarmak™ olarak
nitelenmesi de realist teorinin giivenlik ve egemenlik yaklasimlarmm somut bir

gostergesi olarak duvarda karsilik bulmaktadir.

Yine Israil Dis isleri Bakanlig1 ve Savunma Bakanlig: tarafindan yaymlanan
“Hayat Kurtarmak: Israil’in Anti-Teror Citi - Sorulara Cevaplar” (Saving Lives:
Israel's Anti-Terrorist Fence - Answers To Questions) belgesinde de gerek literatiirde
gerekse uluslararasi kamuoyunda Israil’in giivenlik duvari ile ilgili en ¢ok dile getirilen
14 soruya cevap verilmistir. Bu sorulardan ilki ve en dnemlisi Israil’in neden bir duvar

insa ettigine iliskin olanmidir ve su sekilde cevap verilir:

“...Hemen hemen tiim vakalarda, teréristler Bati Seria'daki Filistin bolgelerine sizdi.
Filistin liderligi onlar1 durdurmak igin higbir sey yapmadi ve hatta cesaretlendirdi. Israil'in
terorizme karsi fiziksel bir bariyer kurma karari, ancak diger segenekler denendikten
sonra alindi, ancak oliimciil terdr saldirilarmi durduramadi. Israil'deki kamuoyu,
terdristlerin Israil niifus merkezlerine girmesini engelleyecek bir ¢it yapilmasi icin
bastird:. Bir engelin olmamasi, Israil topluluklarina sizmayi terdristler igin nispeten kolay
bir gérev haline getiriyor. Son yillarda Gazze Seridi'nden Israil'e hicbir terdrist sizmadi,

clinkii orada zaten bir elektronik anti-terdr citi var. israil Hiikiimeti vatandaslarmi terére

207 fsrail Disigleri Bakanhg, A.g.e., s. 15.
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karst savunma yiikiimliiliigiine sahiptir. Bu mesru miidafaa hakki, uluslararas1 hukukta

yer almaktadir. Terdrle miicadele ¢iti, hayat kurtaran bir kendini savunma eylemidir.” 2%

Goriildiigii tizere duvarin giivenlik mahiyeti gerek devlet diizeyinde gerekse
pratikte yasanan gelismelerde Israil’in realist yaklasiminm bir unsuru olarak
gozlenmektedir. Nitekim bu durum da duvarlarin, devletlerin giivenlik politikalarinda
yer ettigini gdstermektedir. Bununla birlikte Israil Giivenlik Duvarr’nin realist
analizini yapmak tek bir bakis acist yerine realizmde devlet ve onun iirettigi
politikalara iliskin farkli goriisleri de yansitmay1 gerektirmektedir. Bu noktada Israil’in
insa ettigi duvarin guvenlik temelli bir duvar oldugu kabul edilmekle birlikte, arka

plandaki diger gerekgeler goz ardi edilmemelidir.

Devletin giivenligi, ahlak, hukuk, insan haklar1 gibi bircok degerin ikincil planda
kalmasina neden olmaktadir. Devletin giivenligi s6z konusu oldugunda yerlesik
kanunlar, ahlaki unsurlar ile hak ve Ozgiirlik rejiminin normal isleyisi askiya
alinabilmektedir.??® Oyle ki Israil, insa ettigi duvarlarla bir taraftan terdr eylemlerine
kars1 giivenlik 6nlemlerini alirken diger taraftan ise uluslararasi hukuka aykir1 oldugu

Uluslararas1 Adalet Divani tarafindan da vurgulanan toprak ihlallerini siirdiirmektedir.

Bu noktada Machiavelli’nin ahlak ve devlet iliskisini ele almak yerinde olacaktir.
Machiavelli, devletin amacina ulasmak i¢in ahlaki degerleri de géz ardi edebilecegini
vurgulamaktadir. Etik kaygilar ve normlar yerine devlet i¢in ne iyiyse onun yapilmasi
gerektigi, Machiavelli’nin goriislerinin ¢ikis noktasmi olusturmaktadir. Bununla
birlikte ahlaki degerlerden yoksun eylemleri bir nevi hakli ¢ikaran Machiavelli, bu
eylemlerin k&tii oldugunu da kabul etmektedir.?!® Kuskusuz Machiavelli’nin
doneminde isgal, toprak ilhaki ya da bir toprak parcasini sahiplenmek, ahlaki

degerlerden yoksun politikalardan degildir. Ancak giiniimiiz kosullar1 goz Oniine

208 |srael Disigleri Bakanhgi, “Saving Lives: Israel’s Anti-Terrorist Fence-Answers To Questions”,
2005, s. 5; https://www.mfa.gov.il/MFA_Graphics/MFA%20Gallery/Documents/savinglives.pdf
(Erisim Tarihi: 14.04.2021).

209 Michael Jackson ve Thomas Moore, “Machiavelli’s Walls: The Legacy of Realism in International
Relations Theory”, International Politics, Cilt. 53, Sayi. 4, Temmuz 2016, s. 452,
https://doi.org/10.1057/ip.2016.9.

210\, Julian Korab-Karpowicz, “Political Realism in International Relations”, icinde The Stanford
Encyclopedia of Philosophy, ed. Edward N. Zalta, Yaz 2018, Metaphysics Research Lab, Stanford
University, 2018, https://plato.stanford.edu/archives/sum2018/entries/realism-intl-relations/.
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alindiginda, Israil’in yillardir uyguladigi uluslararasi hukuka aykir: politikalar:

Machiavelli’nin izlerini tagtyan uygulamalardir.

Bu noktada Machiavelli’nin 6zellikle ahlaki ilkeler lizerine goriisii Morgenthau
tarafindan da desteklenmektedir. Realizmin ana temsilcileri gosterilen Morgenthau,
belirledigi alt1 ilkeyle realizme yon vermistir. Bu ilkeler; gergekeiligin insan
dogasindan ¢ikan nesnel yasalara dayanmasi, uluslararasi siyasette yer edinmeyi
saglayan ve gii¢ olarak tanimlanan ¢ikar, ¢ikarin evrenselligi ve degiskenligi, ahlak ve
siyaset arasindaki ka¢cmilmaz gerginlik, devletin ahlaki yasalari ile evreni yonlendiren
ahlaki yasalarin farkli olusu ve realizmin bagimsizhgidir.?!* Ozellikle evrenin ahlaki
yasalar1 ile devletin ahlaki yasalarmin farkli olusuna dair goriisleri ile Morgenthau,

tipk1 Machiavelli gibi giiniimiizde Israil’in uygulamalarma 1s1k tutmaktadir.

Bu noktada Israil’in insa ettigi duvari, yine Machiavelli’nin {inlii amaca giden her
yolun mesru oldugu goriisii kapsaminda degerlendirmek yanlis olmayacaktir.
Machievelli’nin devlet yoneticisinin nasil olmasi gerektigine iliskin ifadelerinde s0z
konusu mesrulastirma durumu gorilmektedir. Ona gore bir devlet liderinin temel
sorumlulugu devletin hayatta kalmasmi saglamak ve varliginmi giiclii bir sekilde
stirdiirmektir. Bu sorumlulugun gerektirdigi ise evrensel ahlaki normlar1 ikinci planda
birakarak devletin ve halkmin giivenliini saglamaktir.?!? Dolayisiyla Israil’in
uluslararas1 hukuk tarafindan yasal olmayan, mesruiyeti olduk¢a sorgulanan,
uluslararas: kamuoyunda toprak ilhaki i¢in kullanildig: yiiksek sesle dile getirilen ve
terorizmi mazeret gostererek kilometrelerce uzunlukta insa ettigi duvarlarin,
Machiavelli’ye gore devletin halkini korumak i¢in insa ettigi uygulamalar oldugu

soylenebilir.

Ote yandan Machiavelli, devletin giiclii olmas1 gerektigine ayriyeten bir vurgu
yapmaktadir ki bu noktada duvarlara yaptigi1 vurgu oldukca dikkat ¢ekmektedir.
Donemin Almanya kentleri i¢in kullandigi ifadeler Machiavelli’nin dogrudan
duvarlara iligkin goriislerini icermektedir. Ona gore s6z konusu kentler komsu giiglerin

hicbirinden korkmazlar ¢iinkii dylesine saglam kaleleri vardir ki onlar1 kusatmak,

211 Morgenthau, A.g.e., 2006, ss. 4-17.
212 Niccolo Machiavelli, Prens, cev. Nazim Giiveng, istanbul: Anahtar Kitaplar, 1994.
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herkese uzun ve getin bir is olarak goriinmektedir.?!®> Machiavelli kitabinda ayr1 bir
boliim ayirdigi kaleler ve prenslerin yaptig1 diger islerin ne kadar yararli olduguna
iliskin ifadeleri ise ayrica Onem arz etmektedir: “Devletlerini ellerinde sikica
tutabilmek icin prenslerin ani bir saldirtya karsi giivenle sigimmak ve muhtemel

diismanlarin goziinii korkutmak i¢in kaleler yaptirmalar1 Adet olmustur.”?*

Bununla birlikte Machiavelli, inga edilen kalelerin ve surlarin halk destegi olmadan
yeterli olmayacagini ifade etmektedir. Prenslerin halkin destegini de aldiklar1 siirece
s0z konusu amaglar i¢in kaleler insa ettirmesini dogru buldugunu ifade eden
Machiavelli’nin kaleleri “eski bir hereket tarzi1” olarak nitelendirmesi ise giiniimiizde
adeta bir akim haline gelen duvar insalar1 g6z 6niine alindiginda oldukga ironiktir.
Kaleleri ve surlar1 birer giivenlik 6nlemi olarak ele alan Machiavelli’nin yiizyillar
oncesindeki sdylemlerinin Israil’de ve diger bircok devlette karsilik buldugunu

sOylemek mimkdndr.

Machiavelli’nin de 151k tuttugu sekilde devletin glivenligi i¢in ahlaki degerlerin
ikinci planda birakilmasi, mesruiyeti tartismali politikalarda kendisini gostermektedir.
Israil’in temelde terdrizme kars1 bir giivenlik 6nlemi olarak insa ettigi duvarlar, bir
yandan bu guvenlik islevini yerine getirirken diger taraftan illegal bir toprak kazanimi
islevi gormektedir. Bu noktada J.J. Rousseau’nun realist bakis acis1 Onem

kazanmaktadir.

Rousseau her ne kadar realizmin 6nde gelen savunuculari arasinda gosterilmese de

baz1 goriisleri ile disiplinin realist bakis acisma dnemli katkilar yapmustir. Ozellikle

5 216

insan dogasmna iliskin bakis acis1,?’® savas ve barig kavramlarma olan vurgusu,
egemenlik kavramimi yeniden ele alis1?!” bunlardan bazilaridir. Bunlarin yaninda bu
calisma i¢in Rousseau’nun miilkiyet ve sivil topluma iliskin sdylemleri 6n plandadir.

Caligmalarinin temel odagi bu olmamakla birlikte Rousseau, duvar insa ederek toprak

213 Machiavelli, A.g.e., 1994, s. 81.

214 Machiavelli, A.g.e., 1994, s. 124,

215Rene Paddags, “Reluctant Realist: Jean-Jacques Rousseau on International Relations”, Doctorate
Thesis, University of Maryland, 2010.

26Faruk Yalvag, “Rousseau’nun Savas ve Baris Kurami: Adalet Olarak Baris”, Uluslararasi iliskiler
Dergisi, Cilt. 4, Say1. 14, Haziran 2007, ss. 121-60.

Z’Dysan Pavlovi¢, Rousseau’s Theory of Sovereignity, Central European University, 1997,
https://doi.org/10.13140/RG.2.2.28144.76806.
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kazanimindan yani sahiplenmekten bahsetmektedir. Sahiplenmeyi 6zel milkiyet
odakli ele alan (ve elestiren) Rousseau, bir toprak pargasinin etrafini ¢itle ¢evirerek
“buras1 benimdir” diyen ilk insana ve ona inananlara atif yaparken, diinyanin
meyvelerinin herkese ait oldugunu ve diinyanin kendisinin ise hi¢ kimseye ait
olmadigmi vurgulamaktadir.?!® Rousseau’nun 6zel miilkiyetin ortaya ¢ikisina dair
yaptig1 elestiri, farkl bir odakta giinlimiizde karsilik bulmaktadir. Elden’e gore de bu

iddia oldukca giicliidiir ki bolge kavraminm dogusunu buna dayandirmaktadir.?®

Nitekim devletin elde ettigi gii¢ ile bir toprak pargasin isgal etmesi ve etrafina
duvar insa ederek burasi benimdir diyebilmesi de bunun somut bir ¢iktisidir. Israil’in
giivenlik gerekgesiyle arka plandaki benzer uygulamalar1 da bununla agiklanabilir.
Israil insa ettigi duvar ile realizmin gii¢ ve ¢ikar merkezli yaklasimlarina en giincel
orneklerden birini sunmustur. Dolayisiyla Israil’in giivenlik duvari, bir glvenlik
gerekgesinini yaninda, bir devletin giiclinii bir toprak parcasini sahiplenmek i¢in nasil
kullandig1 ve amacina ulasma siirecinde ahlaki degerleri nasil goz ardi ettigini anlamak

acisindan da 6nemlidir.

Dolayisiyla Israil’in énce Filistin sonrasinda ise biitiin komsu devletleri ile olan
smirlarina insa ettigi giivenlik duvarlari ile 21. ylizyilda insa edilen duvarlara 6nemli
ornekler sunmustur. Bu ¢alisma icin dnemli olan nokta ise, Israil’in duvarlarmm
devletin giivenlik politikalarmin bir unsuru olarak kullanilmasidir. Nitekim bu yoniiyle
Israil duvari, Berlin Duvarr’ndan giiniimiize kadarki siirecte duvarin degisen
mabhiyetinin en agik orneklerinden birini olusturmaktadir. Ayrica devletin halkini ve
topraklarini tehditlerden korumasi, bunu yaparken gerektiginde ahlaki normlar1 da
gbzard1 edebilmesi ve devletin giivenligini her seyin Oniinde tutmasi gibi etkenlerle

Israil Duvari, realizmin argiimanlarinin pratige dokiilmiis halidir.

218Jean-Jacques Rousseau, The Social Contract and Discourses, Oxford: Fellow of Magdalen
College, 1913, s. 207.
219 Stuart Elden, The birth of territory, Chicago; London: The University of Chicago Press, 2013.
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4. TURKIYE - SURIYE DUVARI VE REALIZM

Bu bolimde Turkiye-Suriye arasindaki sinir politikalarinin  gegmisi  ve
Tiirkiye’nin Suriye sinir1 boyunca insa ettigi sinir duvari ele alinacaktir. Caliymada ele
alinan sinir duvari kavraminin giivenlik mahiyetini 6n plana ¢ikaran bir 6rnek olan
Turkiye-Suriye Duvari’nin, inga gerekgeleri, bugiinii ve gelecegi ile ilgili ¢ikarimlar

ile duvarin realist analizi bu b6liim altinda islenecektir.

4.1. 1ki Ulke Arasindaki Simir Politikalarinin Gecmisi ve Duvarin insa
Gerekgeleri

Turkiye ve Suriye arasindaki smir politikalari, iki iilkenin bagimsizlik siireci ve
smirlarmin olugsum siireciyle yakindan ilgilidir. Bu anlamda Suriye sinir1, Tiirkiye’nin
en son sekillenen sinir hatti olma &zelligi gdstermektedir. Ozellikle Hatay, sinir

olusumunun geg sekillenmesinde kilit konumdadir.

20 Ekim 1921°de Ankara Itilafnamesi ile sinirlarimizin disinda birakilan Hatay’in
konumu, 23 Eyliil 1923’teki Milletler Cemiyeti karar1 ile kesinlesmistir. Bolgedeki
Tirk cogunluk agisindan tam bir hayal kirikligi olan bu karar, daha sonralar1 ¢esitli
miizakerelerle bagka bir boyuta ge¢mistir. Bu siirecte gerek 6zellikle o donem bolgede
etkin olan Fransa ile ¢esitli anlasmalar yapilmstir.??° Bunlardan birisi 1929 yilinda;
smirin korunmasi ve gozetimi, sinir rejimi, smir ekonomisi ve gocebe halkin kontrolii
ile ilgilidir.??! Bu anlasma ayn1 zamanda s6z konusu sinirm ydnetimi {izerine yapilan

ilk anlagsma 6zelligi de tasimaktadir.

Fransa’nin Suriye’ye bagimsizlik vermek istemesi ve Hatay’in Misak-1 Milli
siirlarinda yer almasi ise Hatay Sorunu’nun temel gerekgeleridir. Uzun miizakereler
sonucu sorunun Milletler Cemiyeti’ne taginmasi ile devam eden siire¢, Hatay

meclisinde yapilan oylama sonucu Temmuz 1939°da Hatay’in Tiirkiye’ye dahil

220Sedat Akdeniz, “Atatiirk Donemi Turkiye-Suriye Iliskileri ve Hatay Sorunu (1920-1938)”, Asia
MiSayir Studies, Cilt. 7, Say1. 1 (24 Ocak 2019): 162-63, https://doi.org/10.17067/asm.455978.
22lMehmet Sait Korkmaz, “Tiirkiye-Suriye Iliskileri (1946-1960)”, Doktora Tezi, Kahramanmaras
Siit¢ii imam Universitesi, 2015, s. 60.
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edilmesi ile sonuclanmistir.??? Dolayisiyla iki iilke smirlarinmn olusum asamasi

oldukca gergin baglamistir.

Soguk Savas’in ortaya ¢ikardigi iki kutuplu ortamda farkli taraflarda yer alan iki
iilke, 1957°de smirlarina asker konuslandiracak konuma gelse de??® sonraki yillarda
iki iilke arasindaki simir politikalarini belirleyen etkenler ise genellikle su ve terdr
kavramlar1 iizerine sekillenmistir. Tiirkiye’nin bolgedeki GAP basta olmak {izere
cesitli projelerine, terdr drgiitlerine verdigi destekle karsilik vermeye calisan Suriye,?2*
iki iilke arasindaki istikrarsizligin daha da derinlesmesine ve yillarca siirmesine sebep

olmustur.

Bu siiregteki sorunlar 6zellikle sinir bolgesinde yasayan ve gerek ekonomik
gerekse sosyal ihtiyaglarini sinir {izerinden saglayan insanlar1 da oldukga etkilemistir.
Ozellikle bolgede kayit dis1 bir sektdr haline gelen kacakeilik, insanlarm temel ge¢im
kaynagini olusturmaktadir. Ote yandan simirlar olusmadan dnce ayn1 cografyanim birer
parcasi olan insanlar, smirlarin olusumu ile ayrilmak durumunda kalsa da karsilikl
sosyal iligkiler devam etmektedir. Tiim bu iliskiler, devletlerin birbirlerine karsi

uyguladiklar1 smir politikalar1 ile olumsuz etkilenmistir.

Oncelikle iki iilke iliskilerinin olumsuz gidisat1 smir bdlgesindeki gegislerin
kontrol altina alinmasimi gerektirmistir. Bu kontrol 1950’li yillarda pasavan, idari
mektup ve hudut gecis belgesi gibi pasaport yerine gegen belgelerle baslatiimistir.?%°
Bu belgeler iki iilkenin sinir insanlarina, karsi taraftaki acil ve zaruri islerini takip
etmeleri i¢in sinir1 gegmek ve kisa bir siire kalabilmek tizere verilen herhangi bir ticreti
olmayan belgelerdir. Bununla birlikte 6zellikle kagak¢iligin engellenmesi i¢in 1950°1i
yillarin sonunda askeri énlemler 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Oncelikle smira tel

orgii gekilmesi karar1 alinmigtir. Tiirkiye’nin Suriye sinirma insa ettigi ilk duvar olarak

222 Ahmet Atasoy, Resat Gegen ve Hiiseyin Korkmaz, “Siyasi Cografya Agisindan Tiirkiye (Hatay) —
Suriye Sinir1”, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Béliimii, 2014.

2%Umran Giirses, “1957 Suriye Krizi”, Tiirk Dis Politikas1 Kriz incelemeleri, 24 Aralik 2015,
http://tdpkrizleri.org/index.php/1958-irak-krizi/item/259-ana-sayfa-1957-suriye-krizi (Erisim Tarihi:
22.12.2020).

22%Hasan Duran, “Adana Protokolii Sonrasi Tiirkiye-Suriye iliskileri”, iginde Ortadogu Yilhg, Bilgi
Kiiltiir Dernegi, 2011, s. 509.

25y, Kurt ve M. Coggiin, Miilki Idare Amirleri Simr Gérevi Rehberi, T.C. Igisleri Bakanlig:
Arastirma ve Etiit Merkezi Yayinlari, Ankara, 2007, s. 29.
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da degerlendirilebilecek bu tahkimat, askeri onlemler ile birlikte siirm giivenligini

saglama amacindadir.

Ancak s6z konusu onlemler yeterli olmamus, sinir hattindaki kacakgilar ve
gorevliler arasindaki catigmalarin artmasi ve gorevlilerden hayatin1 kaybedenlerin
olmasi nedeniyle Onlemler katilasmistir. Bu olayin da tetikledigi slire¢ sonunda
Tlrkiye, 1956-1959 yillar1 arasinda tek tarafli olarak 877 kilometrelik sinir hattinin
tamamina mayin yerlestirmistir.??® Sonrasinda sikiyonetim de ilan edilerek daha sert
onlemler alinmis olup bu durum 1980’11 yillara kadar devam etmistir. Dolayisiyla bu
b6lime konu Turkiye-Suriye Duvart’nin ilk 6rneklerinin 1950°1i yillarin sonlarinda
insa edildigi sOylemek miimkiindir. Mayinli sinir hatt1 ve tel orgiiler, 1980°1i yillar
boyunca varligin1 korumustur. Sinir hattindaki maymlarin temizlenmesi 2000’11
yillarda defalarca giindeme gelmis, uygulanmasma ise 2011 yilinda

baslanabilmistir.?%’

Turkiye-Suriye iliskilerinin tarihteki gelismelere gore en sorunsuz oldugu yillar
21. yiizyilin ilk 10 yilidir. Gerek ekonomik gerekse diplomatik anlamda karsilikli
iligkilerin en {ist diizeye ¢iktig1 yillarda, smir politikalar1 ve sinir hattindaki sorunlar
da ikinci planda kalmistir. 2000’11 yillarla birlikte karsilikli diplomatik ziyaretler
siklasmisg, dis ticaret rakamlarinda karsilikli artiglar yasanmis ve ozellikle bolgesel
konularin ¢oziimiinde pragmatik bir ittifak s6z konusu olmustur. Ancak bu olumlu
gidisat (tam da iki tlke iliskilerinin tarihteki seyrine uygun sekilde) ¢ok uzun

stirmemistir.

Aralik 2010°da Tunus’ta bireysel bir eylemle baslayan ve hizli bir sekilde ¢cevre
iilkelere yayilarak Arap Bahari adin1 alan siirec, iki lilke arasindaki iligkilerin son 10
yilin1 sekillendiren bir kirilma noktasidir. Siyasi, diplomatik ve ekonomik iligkilerin
tamamen bozuldugu bu siirecte, Ozellikle Tirkiye’nin yasadigi giivenlik temelli

endiseler ise smir politikalarini sekillendirmistir.

226Sedat Benek, “Historical Background of Turkey-Syria Relations in the Term of Social Geograpy”,
Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt. 15, Sayi. 1, Haziran 2016, s 176,
https://doi.org/10.21547/jss.256743.

221 BBC Turkge, “Tiirkiye, Suriye sinirindaki maymlari temizlemeyi planliyor”, 21 Aralik 2011,
https://mww.bbc.com/turkce/haberler/2011/12/111221 turkey_syria.
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Arap Bahari’nin bir¢ok iilkede basarisizlikla sonuglanmasi ve hatta Libya, Yemen,
Suriye gibi devletlerde i¢ savasa kadar giden siire¢ glivensiz bir ortami beraberinde
getirmistir. Ozellikle Arap Bahar1’nin en sancili siirecinin yasandig1 Suriye’de mevcut
rejim kendi halkina ates edecek kadar kontrolii kaybetmis, yiiz binlerce insan yerinden
edilmis ve otorite boslugundan faydalanan birgok terdr orgiitii de iilkede kendisine yer
edinmistir. Kisa siire igerisinde bdlgesel ve kiiresel bir boyuta ulasan stireg, diger
devletlerin yaninda sinir komsusu olan Tiirkiye’yi de dogrudan etkilemistir. Bu surecte
Tiirkiye’nin Suriye sinirina iligkin politikalarini etkileyen iki mesele bulunmaktadir:

goc¢ ve teror.

Tiirkiye, Suriye Krizi’nin ilk yillarindan itibaren Suriyeli go¢ii almaya baslamistir.
[k yillarda on binli rakamlarla ifade edilen ve hatta 100 bin Suriyeli sayisinin kritik

ve psikolojik bir esik olarak dahi belirlendigi Suriyeli gogii,??

sonrasinda uygulanan
“acik kapi politikas1” ile 2014°te 1,5 milyonu, 2015°te 2,5 milyonu asarak gunimuz
itibariyle 3,6 milyonu gegmistir.??® Ancak Tiirkiye’ye yonelik yogun go¢, her ne kadar
siir politikalarma etki etse de Suriye sinirna bir giivenlik duvari inga edilmesinin ana

gerekgesi teror sorunudur.

Yillardir Tiirkiye’de ve smir komsusu devletlerde etkin olan PKK’ya kars1
miicadele eden Tiirkiye, Arap Bahar1 sonrasinda ise olusan giivensiz ortamdan
faydalanarak olusumunu tamamlayan Yyeni bir ter0r tehditleriyle karsi karsiya
kalmistir. 11 Eylul Ter6r Saldirilar: sonrasinda El Kaide’nin Irak kolu olarak faaliyet
gosteren DAES, bolgedeki istikrarsiz ve glivensiz ortami da firsat bilerek Arap Bahari
sonrasinda yeni bir terdr yapilanmasi olarak ortaya ¢iknustir.?° Buna ek olarak

PKK’nin Suriye kolu YPG, Suriye’de silahlanan muhalif gruplar ve mevcut rejim ile

228 T.C. Dasisleri Bakanlig, “Disisleri Bakam Sn. Ahmet Davutoglu’nun Esenboga Havalimaninda
Gergeklestirdigi Basin Toplantisi, 29 Agustos 2012, Ankara”, http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-
sn_-ahmet-davutoglu_nun-esenboga-havalimaninda-gerceklestirdigi-basin-toplantisi_-29-agustos-
2012 -ankara.tr.mfa (Erisim Tarihi: 28.02.2021); Anadolu Ajansi, “Davutoglu New York’ta”, 30
Agustos 2012, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/davutoglu-new-yorkta/340284  (Erisim  Tarihi:
28.02.2021).

229 Goc Idaresi Genel Miidiirliigii, “Gegici Koruma”, 20.01.2021, https://www.goc.gov.tr/gecici-
koruma5638.

230 Zeynep Ece Unsal ve Kemal Olgar, “Avrupa’da Radikallesme ve DAES: DAES’in Evrilmesi ve
Avrupa Giivenligine Yonelik Tehditler”, Glvenlik Stratejileri Dergisi, Cilt. 15, Say1. 29, 2019, s. 116,
https://doi.org/10.17752/guvenlikstrtj.554051.



http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sn_-ahmet-davutoglu_nun-esenboga-havalimaninda-gerceklestirdigi-basin-toplantisi_-29-agustos-2012_-ankara.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sn_-ahmet-davutoglu_nun-esenboga-havalimaninda-gerceklestirdigi-basin-toplantisi_-29-agustos-2012_-ankara.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sn_-ahmet-davutoglu_nun-esenboga-havalimaninda-gerceklestirdigi-basin-toplantisi_-29-agustos-2012_-ankara.tr.mfa
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/davutoglu-new-yorkta/340284
https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638
https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638
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birlikte Tirkiye, daha once tek bir aktor olan Suriye yerine; aktoriin de tehdidin de
coklu hale geldigi, farkli ideoloji ve stratejiye sahip, i¢ savagin ortasinda bir Suriye ile

kars1 karstya kalmistir. 23!

Ozellikle DAES’in Nisan 2013 itibariyle Irak ve Suriye’de stratejik noktalari ele
gecirmesi ve smir hattinda Tirkiye’ye bir tehdit unsuru olmasi da Turkiye igin kritik
bir glvenlik meselesi haline gelmistir. DAES’in Irak ve Suriye’deki hizli ilerleyisi,
cok kisa bir siirede iki iilke sinirlar1 da agarak Tiirkiye ’nin bir¢cok noktasinda ve Avrupa
sehirlerinde terdr eylemleri diizenlemeleri isin ciddiyetinin somut gostergeleridir. Mart
2014 ve Haziran 2016 arasinda Tiirkiye’de 13 teror eylemi diizenleyen DAES, bu
saldirilarda 211 insanin hayatmi kaybetmesine neden olmustur. Ote yandan DAES,
Ocak 2015-Agustos 2017 arasinda 7 farkli Avrupa sehrinde 9 terér eylemi diizenlemis
ve ¢ok sayida insanin yaralanmasma ve hayatmi kaybetmesine neden olmustur.?
DAES’in bu eylemlerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun Turkiye-Suriye sinirin1 gegen
militanlarca yapilmis olmasi, yillardir aralikli olarak giindemin ilk sirasini alan smir
giivenligi meselesini yeniden hayati bir konuma getirmistir. Ote yandan bu suregte
smirt gegen ¢ogu DAES militaninin, lkeye go¢ eden Suriyelilerin arasina karisarak

iilkeye girmis olmalar1 ise Suriyelilere karsi uygulanan agik kapi politikasini da

sorgulanir hale getirmistir.

Teror eylemlerinin iilkede yogun olarak yasandigi bu siireg, glvenlik risklerinin
en st diizeyde olmasmin yaninda alinacak onlemleri de st perdeden almayi
gerektirmistir. Bu kapsamda 22 Temmuz 2015°te alinan Bakanlar Kurulu sonrasinda
donemin Basbakan Yardimcisi Biilent Aring, Suriye sinirinda Smir Fiziki Giivenlik
Sistemi Projesi ile fiziki glivenlik sistemleri insa edilecegi aciklamistir.?®® Nitekim

2015 sonunda da duvarin insasina baglanmaistir.

231 Nasrullah Uzman, “Tiirkiye’nin Sinir Giivenligi A¢ismdan Suriyeli Siginmacilar Meselesi”, 21.
Yiizyilda Egitim Ve Toplum Egitim Bilimleri Ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt. 5, Say1. 15, 1
Aralik 2016, s. 146, https://dergipark.org.tr/tr/pub/egitimvetoplum/356925.

22Fevzi Cakar, “Terdr orgiitii ISID’in Tiirkiye’de 13 saldirida 211 can aldi”, Habertiirk, 11 Temmuz
2016, https://www:.haberturk.com/gundem/haber/1264903-teror-orgutu-isidin-turkiyeye-yonelik-
gerceklestirdigi-saldirilar (Erisim Tarihi: 15.10.2020).

233 Stz konusu acgiklamaya erismek icin bkz: Habertirk, “Biilent Armg'tan Bakanlar Kurulu sonrasi
aciklamalar:  Smirda  fiziki  giivenlik  sistemi  kurulacaktir”, 22 Temmuz 2015,



https://www.haberturk.com/gundem/haber/1264903-teror-orgutu-isidin-turkiyeye-yonelik-gerceklestirdigi-saldirilar
https://www.haberturk.com/gundem/haber/1264903-teror-orgutu-isidin-turkiyeye-yonelik-gerceklestirdigi-saldirilar

70

4.2.  Turkiye-Suriye Duvarr’nin Bugiinii ve Gelecegi

Tiirkiye, yukarida bahsedilen arka plan ve gerekcelerle birlikte terdre karsi simir
giivenligini saglamak i¢in duvar insa etme karar1 vermis ve hizli bir sekilde
uygulamaya koymustur. Duvarm insasi, Icisleri Bakanligi’'nin koordinasyonunda

TOKI, Milli Savunma Bakanlig1 ve yerel idarelerin katkilartyla saglanmustir.

Tiirkiye’nin inga ettigi sinir duvari, toplam 911 kilometre olan Turkiye-Suriye sinir
hattinin dere ve nehir yataklar1 haric 764 kilometrelik bolimiinde insa edilmistir.
Devlet destekli konut gelistiricisi Toplu Konut Idaresi Baskanligi (TOKI), duvarin
yaklasik 540 kilometresini insa etmekle gorevlendirilmistir. TOKI’ye ait s6z konusu
bélumin; 97,27 kilometresi Hatay’da, 67,41 kilometresi Kilis’te, 38,10 kilometresi
Gaziantep’te, 194,84 kilometresi Sanlurfa’da, 66,81 kilometresi Mardin'de ve 47,34
kilometresi de Sirnak’ta yer almaktadir.?* TOKi’den 19 Agustos 2019’da alian
bilgiye gore, smirm 538,6 kilometrelik bolimii i¢cin duvar imalat ve ingasi
tamamlanmustir.?*® Ote yandan Sanlwrfa, Gaziantep, Kilis, Hatay, Mardin ve Sirnak
valilikleri de kalan boliml insa ve finanse etmistir. Duvarin beton bloklardan
olusturulan bolimii Haziran 2018’de tamamlanmasmin ardindan teknolojik
donanimlarin entegrasyon siireci de Agustos 2019°da tamamlanmustir.?*® Tiirkiye’nin
Giivenlik Duvari, diinyada uzunluk agisindan tek bir smir boyunca insa edilen
duvarlarm nadir 6rneklerinden biri olmasmm yanm sira,?®’ yaklasik 8 bin 850
Kilometrelik Cin Seddi ve ABD-Meksika simirindaki 3 bin 100 kilometre civarindaki

duvarm ardindan diinyanin en uzun iigiincii duvari olma 6zelligi tasimaktadir.?®

https://www.haberturk.com/gundem/haber/1106269-bulent-arinctan-bakanlar-kurulu-sonrasi-
aciklamalar (Erisim tarihi: 28.02.2021).

234 TOKI, “Smir duvari insaati tiim hiziyla siiriiyor”, 27 Subat 2017, https://toki.gov.tr/haber/sinir-
duvari-insaati-tum-hiziyla-suruyor.

235 [1gili bilgiye TOKI’ye yapilan 14.07.2019 Tarih ve 65726 Sayili Bilgi Edinme Basvurusu sonucunda
ulagilmustir.

26Mina Aldroubi, “Syria-Turkey Border Wall Completed”, The National, 10 Haziran 2018,
https://www.thenationalnews.com/world/mena/syria-turkey-border-wall-completed-1.738637 (Erisim
Tarihi: 10.10.2020).

237 TOKI, “Sinir duvari insaati tiim hiziyla siiriiyor”, 27 Subat 2017, https:/toki.gov.tr/haber/sinir-
duvari-insaati-tum-hiziyla-suruyor

Z8Hiirriyet Daily News, “Turkey-Syria Border Wall to Be Completed by Spring”, Hirriyet Daily
News, 18 Aralik 2017, https://www.hurriyetdailynews.com/turkey-syria-border-wall-to-be-completed-
by-spring-124303 (Erisim Tarihi: 10.10.2020).
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https://www.haberturk.com/gundem/haber/1106269-bulent-arinctan-bakanlar-kurulu-sonrasi-aciklamalar
https://www.thenationalnews.com/world/mena/syria-turkey-border-wall-completed-1.738637
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I¢isleri Bakani Siileyman Soylu, 26 Kasim 2020°de TBMM’de yaptig1 2021 Y1l
Merkezi Yonetim Biitge Kanun Teklifi (1/281) ile 2019 Yili Merkezi Y6netim Kesin
Hesap Kanun Teklifi (1/280) hakkindaki sunumunda duvara iliskin detayli teknik

bilgileri aktarmustir:

“Onemli bir entegrasyon ve kapasite calismanz da sinir giivenligiyle ilgilidir. Denizden
sahil givenlik radar sistemiyle, karada da elektro optik kuleler, moduler duvarlar,

giivenlik yollar1, termal kameralarla tilkemizin ¢cevresinde entegre ve modern bir giivenlik

semsiyesi insa ediyoruz.”?%°

Biitiin yonleriyle bir giivenlik semsiyesi olarak kabul edilen sinir duvarinin
teknik ayrintilarmi ise TOKI Baskani Ergiin Turan agiklamistir. Turan’a gore sinir
hatt1 boyunca 2 metre genisliginde ve 3 metre yiiksekligindeki 7 tonluk seyyar bloklar
yerlestirilmistir. Ayrica duvarlarin iizerine jiletli teler cekilmistir. Imal edilen beton
bloklar 3 metre ancak 1 metre jiletli tel de dahil edilirse yikseklik 4 metreyi
bulmaktadir. Duvarm kalinhig ise 30 santimetredir.?*® Ayrica yiiksekligi 15, ¢ap1 ise 7
metre olan kulekol adi verilen gozetleme kulelerin insasi da tamamlanmis, proje
kapsaminda yakin alan gozetleme sistemi ile duvarin elektronik katmani da
olusturulmustur. Bu noktada termal kamera, kara gézetleme radari, uzaktan komutal
silah sistemi, komuta kontrol merkezi, hat boyu gorintileme sistemi ile sismik ve
akustik algilayicilar 6nemli rol oynamaktadir. Duvar havadan da zeplin ve insansiz

hava araglariyla siirekli olarak gdzetlenmektedir.?4*

239 T{rkiye Buyuk Millet Meclisi Plan ve Biitge Komisyonu Tutanak Dergisi, “26 Kasim 2020 Persembe
24’tincti  Toplant1”, Do6nem: 27, Yasama Yil: 4, 26 Kasim 2020, ss. 9-10,
https://mww.tbmm.gov.tr/develop/owa/komisyon_tutanaklari.goruntule?pTutanakld=2621.

240 TOKI, “Smir duvari insaati tiim hiziyla siiriiyor”, 27 Subat 2017, https:/toki.gov.tr/haber/sinir-
duvari-insaati-tum-hiziyla-suruyor (Erigim Tarihi: 05.03.2021).

21Garp Ozer, “Suriye sinrindaki duvar ay sonunda bitiyor”, Anadolu Ajansi, 22 Eylil 2017,
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/suriye-sinirindaki-duvar-ay-sonunda-bitiyor-/916636 (Erisim Tarihi:
12.10.2020).
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Sekil 7: Tirkiye’nin Suriye sinirina insa ettigi duvarm teknik detaylar1
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Kaynak: TRT World, “Turkey Stepping Up Border Security”, 2 Ocak 2017;
https://www.youtube.com/watch?v=e0xl_kZ0r3A (Erigim Tarihi:
20.10.2020).

Turkiye inga ettigi duvar ile her seyden Once smir giivenligini saglamak
amacindadir. Nitekim Suriye ile sorunlarinin baginda gelen teror, yillardir cografyanin
normallesen bir unsuru olarak yer bulmustur. Oyle ki terdr drgiitlerinin sadece isimleri
degisirken, mevcut sorun hep var olmustur. Yillardr yapilan sinir 6tesi operasyonlar
veya lilke i¢inde alinan giivenlik 6nlemleri ise 6zellikle DAES’in sinir Otesi terdr
eylemleri ile yetersiz kalmigtir. Daha kalic1 6nlemler almak isteyen Tiirkiye, giivenlik
politikalarmin bir unsuru olarak dogu ve giineydogu simnirlarini duvarlastirmaya karar

vermistir.

Ote yandan insa edilen duvar ve kurulan entegre giivenlik sistemi, sadece
Tiirkiye’nin bir glivenlik politikast degildir. Duvarm insasinda AB’nin dis siirlarina
iliskin giivenlik politikalar1 oldukg¢a 6nemlidir. Nitekim AB Tirkiye Delegasyonu
tarafindan yapilan agiklamada da bu durum vurgulanmistir. Agiklamada, sinir
yonetiminin yiiksek teknolojili ekipmanlara sahip iyi bir altyap: ile maliyetli bir alan
oldugu belirtilmistir. Bununla birlikte AB’nin Tirkiye’'nin ilgili kurumlarmnin

kapasitelerinin gelisimini destekledigi ve buna paralel olarak gelecekteki yapinin


https://www.youtube.com/watch?v=e0xI_kZ0r3A
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kurulmasi i¢in yardim sagladigi vurgulanmistir. Yardima iliskin ayrintilara da yer
verilen agiklamada, 6zellikle Tiirk Ticaret Odalari ile is birligi i¢inde kamu-6zel
ortakliklar1 yoluyla ¢ogu siir gegis noktasinin modernizasyonu, sinir istasyonlarmin
ve kara smirlarinda aydinlatma ve ¢itle devriye yollarmin yeniden insasi, yeni gozlem
kuleleri ve komuta merkezlerinin kurulmas: gibi 6nemli ulusal projelere destek
verildigi belirtilmistir.?*?> AB’nin bu politikalari, Yunanistan ve Bulgaristan gibi
Avrupa tilkelerinin biiyiik bir cogunlugunda smir kontrollerinin arttirilarak giivenlik

duvarlarinin insa edilmesi de bu politikalarmin bir sonucudur.

Sekil 8: Avrupa ve Asya’da Devletlerin Insa Ettigi Sinir Duvarlar1 (2016)
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Kaynak: John D. C. Linnell vd., “Border Security Fencing and Wildlife: The End of
the Transboundary Paradigm in Eurasia?”’, PLOS Biology, Cilt. 14, Say1 6, 22
Haziran 2016, s. 8.

Bu noktada AB, Uyesi olan devletlerin ulusal guivenlik énlemlerine mudahale etmek
bir yana kilometrelerce uzaklikta dis sinirlarini belirleyerek (6rnegin Tiirkiye-Suriye
siniri, Fas, Cezayir vs.) sinir 6nlemlerini bu noktalarda almaya baglamistir. Nitekim
Turkiye’nin Suriye sinir1 boyunca insa ettigi siir duvari icin AB’nin 0zellikle ayni
destegi bulunmaktadir. S6z konusu destekler cogunlukla kameralar, ses algilayicilari,

sismik radarlar gibi sinir duvarmin teknolojik katmani igin saglanmustir.?** Bunun

242 AB Turkiye Delegasyonu, “EU Supports Stronger Border Management in Turkey”,
https://www.avrupa.info.tr/en/eu-supports-stronger-border-management-turkey-41 (Son erigim tarihi:

13.03.2021).
23AB Turkiye Delegasyonu, A.g.e.;
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yaninda sinir duvar1 boyunca gorev alan zirhli Cobra II tipi askeri araglarin satin
alinmasi ve kullanilmasi i¢cin de AB’nin destegi olmustur. Toplam degeri 47,4 milyon
Euro olan araglarin temini i¢in Tirkiye’nin 6zel sektor savunma sirketlerinden
Otokar’a hibe verilmistir. AB Uyesi devletlerin onayiyla s6z konusu miktarin %75’
AB tarafindan karsilanmistir. Tiirkiye-Suriye sinirinda kullanima sunulan toplam

askeri ara¢ sayismin ise 82 oldugu belirtilmistir.24*

Buttn s6zl edilenler goz oniinde bulundurulursa Tirkiye-Suriye Duvari bugiin
itibariyle Tirkiye’nin gilivenlik politikalarmin ana araci konumundadir. Bununla
birlikte duvarin tamamlanmasinin iizerinden ¢ok kisa bir siire ge¢mis olmasi nedeniyle
gelecege iliskin ¢ikarimlar sadece tahmin diizeyinde kalacaktir. Buna ragmen gegen
kisa siirede duvarin mahiyetinin giivenlik ekseninde ilerledigi, buna ek olarak 6zellikle
son iki yilda diizensiz go¢ yonetimi ad1 altinda engelleme mahiyetinin de eklendigi
sOylenebilir. Suriye sinirina inga edilen duvarin mahiyetindeki degisime Sebep
gerekgeler, Tilrkiye’nin duvar politikasinin sadece Suriye ile smirli kalmayacaginin da

isaretidir.?

Sonraki boliimde, Tiirk Seddi’nin yukarida ifade edilen pratikteki asamalar1 ve

mevcut durumu, ¢alismanin teorik zemini olan realizm kapsaminda analiz edilecektir.

2447 eynep Sentek ve Sebnem Arsu, “Say1 Way Out - The European Union is funding military equipment
used by Turkey to stop refugees from fleeing the Syrian Civil War and entering the EU”, Black Sea, 23
Mart 2018, https://theblacksea.eu/stories/billions-for-borders/Sayi-way-out/  (Erisim  Tarihi:
17.10.2020).

245 Bu baglamda TOKIi’ye yapilan 14.07.2019 Tarih ve 65726 Sayili Bilgi Edinme Bagvurusu
sonucunda Iran smirinda 182 kilometrelik duvar insasmnin tamamlanmak (izere oldugu 6grenilmistir.
Buna iliskin Igisleri Bakani Siileyman Soylu’nun 4 Aralik 2020°de sosyal medya hesabindan duyurdugu
iizere Iran sinirmna insa edilen duvarin Agr1 siirim kapsayan 81 kilometrelik boliimii tamamlanmustir.
Erisim i¢in bkz: https:/twitter.com/suleymansoylu/status/1334781951652278272. Sinir giivenligine
iliskin yiiriitiilen politikalarda sonraki hedeflerin ise Ermenistan, Giircistan ve Irak smirlart olacagi
ongorilmektedir. Yine Icisleri Bakani Siileyman Soylu hem Ermenistan hem de Giircistan siirinim bir
boliimiinde baska bir metotla sinir giivenligini saglamaya ¢alisacaklarini, “simdilik” smir duvarmin
yapilmayacagini ama elektronik sistemleri devreye sokan adimlarin atilacagini ifade etmistir. Ote
yandan Irak sinrinda ise bir giivenlik duvari insasmin olacagi hem igisleri Bakani hem de
Cumhurbaskani tarafindan 2017°de agiklannustir. Daha fazla bilgi icin bkz: I¢isleri Bakanhgi, “Bakan
Soylu, Turkiye-iran Smirinda Yapmmi Siiren Giivenlik Duvarim Yerinde Inceledi”, 07 Ocak 2018,
https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylu-turkiye-iran-sinirinda-yapimi-suren-guvenlik-duvarini-
yerinde-inceledi.; Igisleri Bakanhg, “icisleri Bakani Siileyman Soylu: ‘Terérle Miicadele Biiyiik
Kararlilikla Devam Ediyor’”, 02 Eyliil 2017, https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-
soylu-terorle-mucadele-buyuk-kararlilikla-devam-ediyor.; Euronews, “Tiirkiye, Iran ve Irak smirma da
duvar orecek”, 02 Haziran 2017, https:/tr.euronews.com/2017/06/02/turkiye-iran-ve-irak-sinirina-da-
duvar-orecek.



https://theblacksea.eu/stories/billions-for-borders/no-way-out/
https://twitter.com/suleymansoylu/status/1334781951652278272
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4.3. Turkiye-Suriye Duvarr’’nin Realist Analizi

Turkiye-Suriye Duvari, teroriin ortaya ¢ikardigi tehditlere karsi smir giivenligini
saglamak amaciyla inga edilmistir. Duvarin insasi, Tirkiye’nin Suriye sinirinin
neredeyse tamaminin duvarlasmasmin yaninda ulus devlete 6zgli bazi realist

cikarimlar yapilmasina da uygun bir zemin hazirlamistir.

Her seyden once duvar, bir ulus devletin giivenligi s6z konusu oldugunda neler
yapabileceginin somut bir géstergesidir. Tiirkiye, duvar ingsasinda dncelikli olarak sinir
giivenligini gerekce gostermistir Ki buna yonelik ifadeleri gérmek muimkindur.
Cumbhurbaskan: Recep Tayyip Erdogan, duvarin amacini net bir sekilde ortaya
koydugu konusmasinda su ifadeleri kullanmistir: “Su anda giivenlik duvarmi
gOruyorsunuz, bitun elektronik aksamla nasil gii¢lendirildigini goriiyorsunuz. ...
Butlin dert, terdr oOrgiitlerinin buradan topraklarimiza sizmasi, ne yapalim?
Onleyelim.”?*® Ayni sekilde duvarin giivenlik amaciyla insa edildigini I¢isleri Bakan
Siileyman Soylu basta olmak iizere tst dizey devlet kurum ve vyetkililerinin

sdylemlerinden ¢ikarmak miimkiindiir.?4

246 T.C. Cumhurbaskanhg, “2019 Yili Degerlendirme Toplantisi’nda Yaptiklar1 Konusma”, 16 Ocak
2020, https://www.tccb.gov.tr/konusmalar/353/115312/2019-yili-degerlendirme-toplantisi-nda-
yaptiklari-konusma.

247 Duvarm giivenlik gerekgesiyle insa edildigine dair ¢ikarim, 2017°den giiniimiize cumhurbaskani,
basbakan veya bakan diizeyindeki iist diizey devlet yetkilileri, Cumhurbaskanhgi, Igisleri Bakanlig1 ve
sinir hattindaki il valilikleri tarafindan yapilan agiklamalara dayandirilarak yapilmistir. Ac¢iklamalarin
son erisilen tarih 16.01.2021°dir. Aciklamalar icin igin bkz: “Igisleri Bakan1 Siileyman Soylu, ‘PKK ile
micadelede  girilemez  denilen tim sozde Us  bolgelerine  girildi”,  03.01.2017,
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-pkk-ile-mucadelede-girilemez-denilen-tum-
sozde-us-bolgelerine-girildi; “Igisleri Bakan1 Siileyman Soylu ‘Kiiresel Terér ve Tiirkiye'nin Giivenlik
Politikalar” Konferansina Katildi”, 07.04.2017, https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-
soylu-kuresel-teror-ve-turkiyenin-guvenlik-politikalari-konferansina-katildi; “Teisleri Bakani
Slileyman Soylu'nun Trabzon Ziyareti”, 09.04.2017, https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-
suleyman-soylunun-trabzon-ziyareti; “igisleri Bakani Siileyman Soylu Agri'da”, 28.05.2017,
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-agrida-28052017; “Teisleri Bakani
Siileyman Soylu Mus’ta ‘Kardesligimizi Bozmak Isteyenlere Firsat Vermeyecegiz”, 10.06.2017,
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-musta-kardesligimizi-bozmak-isteyenlere-
firsat-vermeyecegiz; “Icisleri Bakan1 Siileyman Soylu: "Bayramlar Bizim Millet Olma Kabiliyetimizin
ve Karakterimizin En Onemli Asli Unsurudur”, 26.06.2017, https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-
suleyman-soylu-bayramlar-bizim-millet-olma-kabiliyetimizin-ve-karakterimizin-en-onemli-asli-
unsurudur; “icisleri Bakam Siileyman Soylu: “Terérle Miicadele Biiyiik Kararlilikla Devam Ediyor”,
02.09.2017, https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-terorle-mucadele-buyuk-
kararlilikla-devam-ediyor; “Valiler Bulusmas1”, 11.10.2017, https://www.icisleri.gov.tr/valiler-
bulusmasi11102017; “Bakan Soylu’nun , TBMM Plan ve Biitge Komisyonu’nda Yaptigi Konusma”,
15.11.2017, https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylunun-tbmm-plan-ve-butce-komisyonunda-yaptigi-
konusma; “Bakan Soylu, Tirkiye-iran Smirinda Yapimi Siiren Giivenlik Duvarmni Yerinde inceledi”,



https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-pkk-ile-mucadelede-girilemez-denilen-tum-sozde-us-bolgelerine-girildi
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-pkk-ile-mucadelede-girilemez-denilen-tum-sozde-us-bolgelerine-girildi
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-kuresel-teror-ve-turkiyenin-guvenlik-politikalari-konferansina-katildi
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-kuresel-teror-ve-turkiyenin-guvenlik-politikalari-konferansina-katildi
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylunun-trabzon-ziyareti
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylunun-trabzon-ziyareti
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-agrida-28052017
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-musta-kardesligimizi-bozmak-isteyenlere-firsat-vermeyecegiz
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-musta-kardesligimizi-bozmak-isteyenlere-firsat-vermeyecegiz
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-bayramlar-bizim-millet-olma-kabiliyetimizin-ve-karakterimizin-en-onemli-asli-unsurudur
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-bayramlar-bizim-millet-olma-kabiliyetimizin-ve-karakterimizin-en-onemli-asli-unsurudur
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-bayramlar-bizim-millet-olma-kabiliyetimizin-ve-karakterimizin-en-onemli-asli-unsurudur
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-terorle-mucadele-buyuk-kararlilikla-devam-ediyor
https://www.icisleri.gov.tr/icisleri-bakani-suleyman-soylu-terorle-mucadele-buyuk-kararlilikla-devam-ediyor
https://www.icisleri.gov.tr/valiler-bulusmasi11102017
https://www.icisleri.gov.tr/valiler-bulusmasi11102017
https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylunun-tbmm-plan-ve-butce-komisyonunda-yaptigi-konusma
https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylunun-tbmm-plan-ve-butce-komisyonunda-yaptigi-konusma
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S0z konusu sdylemler, pratikte yasanan gelismelerin bir ¢iktisidir. Tirkiye’ nin i¢
savag halinde olan Suriye ile sinir komsusu oldugu ve 6zellikle son 10 yillik siiregte
DAES, YPG, PYD, PKK gibi ¢ok sayida teror orgiitii ile miicadele ettigi akilda

tutuldugunda, insa edilen giivenlik duvarini anlamlandirmak daha kolay olacaktir.

Ornegin DAES’in Tiirkiye’de diizenledigi terdr eylemleri incelendiginde;
diizenlenen 35 saldirinin 8’inin hedef mekani olarak dogrudan sinir karakollarina
yonelik olmasi, 18’nin hedef kitle olarak dogrudan sivillere yonelik olmasi ve
hedeflerin spesifik ve stratejik olarak se¢ilmis olmas1 Tiirkiye’nin halkini ve smirlarini
korumak i¢in insa ettigi duvarin gerekliliini ve hatta mesruiyetini ortaya

koymaktadir.#® Ote yandan s6z konusu terdr saldirilari, Tiirkiye’nin DAES basta

07.01.2018, https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylu-turkiye-iran-sinirinda-yapimi-suren-guvenlik-
duvarini-yerinde-inceledi; “Sayin Bakanimiz, iller idaresi Genel Miidiiriimiiz ve Beraberindeki Icisleri
Heyetinin Agr1 ve Igdir illerini Ziyareti”, 08.01.2018, https://www.icisleri.gov.tr/illeridaresi/hudut;
“Bagbakan Binali Yildrim il Emniyet Miidiirleri Toplantisma Katildi”, 18.01.2018,
https://www.icisleri.gov.tr/basbakan-binali-yildirim-il-emniyet-mudurleri-toplantisina-katildi; Sirnak
Valiligi, “Vali Aktas, Suriye Smir Hattimizda incelemede Bulunarak Sinir Karakollarimizi Ziyaret
Etti”, http://www.sirnak.gov.tr/vali-aktas-suriye-sinir-hattimizda-incelemede-bulunarak-sinir-
karakollarimizi-ziyaret-etti; “Bakan Soylu Tekirdag’da Genel Giivenlik ve Uyusturucu ile Miicadele
Toplantisina Katildi”, 18.04.2018, https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylu-tekirdagda-genel-guvenlik-
ve-uyusturucu-ile-mucadele-toplantisina-katildi; ~ “Diyarbakir'da Bolge Giivenlik  Toplantisi”,
21.04.2018, https://www.icisleri.gov.tr/diyarbakirda-bolge-guvenlik-toplantisi; “Bakan Soylu, "Sinir
Giivenligi ve Isbirligi konferansi"na katildi”, 29.05.2018, https://wwuw.icisleri.gov.tr/bakan-soylu-sinir-
guvenligi-ve-isbirligi-konferansina-katildi; “Bakan Soylu ‘Terdrle Micadele Cok Daha Emin
Adimlarla Siirdiirilecek”, 15.06.2018, https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylu-terorle-mucadele-cok-
daha-emin-adimlarla-surdurulecek; “Bakan Soylu TBMM Plan ve Biit¢ce Komisyonunda Bakanligimiz
2019 Y1l Biitgesinin Sunumunu Yapt1”, 15.11.2018, https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylu-tbmm-
plan-ve-butce-komisyonunda-bakanligimiz-2019-yili-butcesinin-sunumunu-yapti; “Bakanimiz ~ Sn.
Soylu Sinir Giivenlik Alt Yapimiza Denizlerimizi de Entegre Ediyoruz”, 21.11.2018,
https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylu-sinir-guvenlik-alt-yapimiza-denizlerimizi-de-entegre-
ediyoruz; “Hakkari ili Smir Fiziki Giivenlik Sistemi Projesi Degerlendirme Toplantis1”, 21.03.2019,
https://www.icisleri.gov.tr/illeridaresi/hakkri-ili-sinir-fiziki-guvenlik-sistemi-projesi-degerlendirme-
toplantisi; Hatay WValiligi, “Entegre Sinir Yonetimi Calistayi Hatay’da Yapildi”, 17.02.2020,
http://www.hatay.gov.tr/entegre-sinir-yonetimi-calistayi-hataydayapildi; ‘“Bakanimiz Sn. Siileyman
Soylu Tirkiye-Iran smir duvarini inceledi”, 06.06.2020, https://www.icisleri.gov.tr/bakanimiz-sn-
suleyman-soylu-turkiye-iran-sinir-duvarini-inceledi; “Bakanimiz Sn. Soylu: Terdrle Miicadelede lk
Kez Tiinelin Ucuna Bu Kadar Yaklastik”, 26.11.2020, https://www.icisleri.gov.tr/bakanimiz-sn-soylu-
terorle-mucadelede-ilk-kez-tunelin-ucuna-bu-kadar-yaklastik; T.C. Cumhurbaskanligi, “2019 Yili
Degerlendirme Toplantisi’nda Yaptiklar1 Konusma”, 16.01.2021,
https://www.tcch.gov.tr/konusmalar/353/115312/2019-yili-degerlendirme-toplantisi-nda-yaptiklari-
konusma.

248 DAES’in diizenledigi 35 saldirmin; 13’ii flize saldmrisi, 8’i smir karakollarma saldiri, 5°i intihar
saldirisi, 4’ dogrudan sivil cinayeti, 3’ii adam kacirma ve birer tanesi de bombalama ve diger
saldirilardan olusmaktadir. Saldirilarm tilkesel dagilimlarma bakildiginda ise Suriye 17 saldirt ile ilk
sirada yer almaktadir. Smnir illeri olan Kilis, Gaziantep ve Sanlurfa’ya ise toplamda 18 saldiri
yapilmigtir. Daha faza bilgi i¢in bkz: Murat Yesiltas vd., “Sinirdaki diigman Tiirkiye’nin DAES ile
miicadelesi”, SETA/Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi, 2016, ss. 33-43.
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https://www.icisleri.gov.tr/bakan-soylu-sinir-guvenlik-alt-yapimiza-denizlerimizi-de-entegre-ediyoruz
https://www.icisleri.gov.tr/illeridaresi/hakkri-ili-sinir-fiziki-guvenlik-sistemi-projesi-degerlendirme-toplantisi
https://www.icisleri.gov.tr/illeridaresi/hakkri-ili-sinir-fiziki-guvenlik-sistemi-projesi-degerlendirme-toplantisi
http://www.hatay.gov.tr/entegre-sinir-yonetimi-calistayi-hataydayapildi
https://www.icisleri.gov.tr/bakanimiz-sn-suleyman-soylu-turkiye-iran-sinir-duvarini-inceledi
https://www.icisleri.gov.tr/bakanimiz-sn-suleyman-soylu-turkiye-iran-sinir-duvarini-inceledi
https://www.icisleri.gov.tr/bakanimiz-sn-soylu-terorle-mucadelede-ilk-kez-tunelin-ucuna-bu-kadar-yaklastik
https://www.icisleri.gov.tr/bakanimiz-sn-soylu-terorle-mucadelede-ilk-kez-tunelin-ucuna-bu-kadar-yaklastik
https://www.tccb.gov.tr/konusmalar/353/115312/2019-yili-degerlendirme-toplantisi-nda-yaptiklari-konusma
https://www.tccb.gov.tr/konusmalar/353/115312/2019-yili-degerlendirme-toplantisi-nda-yaptiklari-konusma
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olmak Uzere teror orgutleriyle dogrudan ¢atisma halinde oldugunun da bir
gostergesidir. DAES’in etkin oldugu donemde, PKK’nin Suriye kolunu olusturan YPG
ve PYD’nin de 6zellikle Tiirkiye sinirinda faaliyet gostermesi, PKK’nin ise halihazirda
yillardir Tiirkiye’ye yonelik giivenlik tehditlerinin basinda gelmesi ise Tiirkiye’nin

sinir giivenligini 6n plana ¢ikaran diger gerekgelerdir.

Smir giivenligini tehdit eden unsurlar siralandiginda terdr saldirilarmin ilk
sirada yer aldigi goriilmektedir. Bunun yani sira 6zellikle iilke igindeki terér eylemleri
icin sinirdan kagak olarak giren teroristler, saldirilar haricinde bilhassa sinir gegislerini
on plana ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla sinir ihlalleri de ayrica bir tehdit unsuru olarak ele
almmalidir. Nitekim tehdit tiirlerine gore bir siniflandirma yapildiginda, yabanci
savage¢ilarin/teroristlerin  sinir ihlallerinin ylizde 91°lik bir paya sahip oldugu
goriilmektedir.?*® Dolayisiyla Tiirkiye-Suriye smnmrimda yasanan gerek Tiirkiye’ye
yonelik teror saldirilar1 gerekse yabanci savasci/terdristlerce yapilan sinir ihlalleri,

Tirkiye’nin Suriye sinir hatt1 boyunca duvar insa etmesinde etkili olmustur.

S0z konusu teror saldirilar1 ve smir ihlalleri; siddet, ¢atisma ya da savas
durumunda duvar gibi smir giivenlik politikalarin ayrica degerlendirilmesini
gerektirmektedir. Realist paradigma, ¢atisma durumunda smirlarin askerilestirilmesi
de dahil olmak (zere smirda glvenlik altyapisinin insasin1 veya muhafaza edilmesini
varsaymaktadir®® ki bu da sinrlardaki yonetim prosediirlerinin daha kat1 ve engel
odakli olmasini beraberinde getirmektedir. Bu noktadaki realist goriisler, sinir 6zelinde
olmasa dahi genel itibariyle bir devletin alacak oldugu askeri aksiyonlarin savunmaya
yonelik mi saldirtya yonelik mi olduguna gore degismektedir. “En iyi savunmanin iyi
bir saldiridan gectigi” goriisiinii savunan Mearsheimer,?! her ne kadar saldir1 veya
savunmay1 dogrudan askeri teknolojilerle bagdastirmasa da bazi devletlerin askeri
yetenege sahip olmasi gerektigini ifade etmektedir.?®?> Bu goriisiin aksine savunmaci
realizm ise cografi, askeri vb. konularda devletler arasinda i¢ dengenin olusmasi

gerektigini ifade etmektedir. Bununla birlikte savunmaci realizmin 6nde gelen

29 Yesiltas vd., A.g.e., 2016, s. 49.
250 Moraczewska, A.g.e., 2010, s. 337.
51 Ag.e., s. 336.

252 Mearsheimer, A.g.e., 2001, s. 30.
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isimlerinden Waltz’a gore ise sistemin anarsikligi devletleri giivenliklerini saglamaya
itmektedir. Devletler s6z konusu anarsik sistemde kendi kendini savunmak
durumundadir.?®® Tirkiye’nin insa ettigi smir duvari, terér orgiitlerine karsi insa
edilmis bir giivenlik 6dnlemi olmas itibariyle bu goriisiin Tiirkiye 6zelinde pratige

aktarmmdur.

Bununla birlikte realizm, farkli gerekgelerle bolgesel anlagsmazliklar s6z konusu
oldugunda barig veya diplomasinin gecici oldugunu ve bu catigmanin bir norm
oldugunu, clinkii anarsik yapmin devletleri birbirleriyle rekabet etmeye zorladigini
savunmaktadir. Anlagmazliklar1 ¢6zmek i¢in herhangi bir resmi iist makamin
bulunmamasi nedeniyle devletler, gii¢ ile glivenlik arasinda denge kurarak hayati
¢ikarlarini dis tehditlere kars1 koruma egilimindedir.?>* Tiirkiye gerek insa ettigi duvar
gerekse duvar lizerine entegre ettigi askeri teknolojik donanimlarla giivenligini

saglamak amacmdadir.

smir gecis prosediirleri  lizerindeki yapilar1 kaldirmaya yetecek kadar
normallesebilmektedir. Ancak farkli gerekgelerle devletler arasinda keskin bir catisma
ortaya ¢ikmasi durumunda; sinir askerilestirilebilir, kapatilabilir ve hatta bir duvar insa
edilebilir.?® Gerek devletlerin dogasi gerekse sistemin anarsik yapisi itibariyle

ozellikle sorunlu sinirlarda, devletlerin gatismaya girme ihtimalleri daha yiiksektir.?%

Sinrra fiziki niteligi (ahsap cit, tel 6rgu, beton/celik duvar vs.) farketmeksizin bir
duvar insa etmek zaten smir1 kapatmakla esdegerdir. Ote yandan sinirlarin
askerilestirilmesi ise sinir bolgelerinin giivenliginin saglanmasinda askeri araglarin ve
personelin kullanilmasi anlamima gelmektedir. Sinirlarin askeri anlamda donatilmasi
realist paradigmanin guiniimiizde de siirdiigiiniin gostergesidir.?>” Gelinen noktada 21.
yiizyilda inga edilen duvarlarin ¢ogu gibi Tiirkiye’nin giivenlik duvarinda da bahsi

gecen biitiin onlemlerin kullanildig1 gériilmektedir. Nitekim insa edilen duvar boyunca

23 Waltz, A.g.e., 1979, s. 5-12.

254 Choi, Jong Kun ve Eun, Yong-Soo, “What does international relations theory tell us about territorial
disputes and their resolution?” International Politics, Cilt 55, Say 2, 2017, ss. 147-148.

25 Anna Moraczewska, A.g.e., ss. 337-38.

256 Choi ve Eun, A.g.e., 2017, s. 148.

257 Becker, A.g.e., 2018, s. 5.
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askeri-teknolojik araglar kullanildig1 gibi bizzat askeri personel de smnir hatt1 boyunca
gorev almaktadir. Bu noktada nasil ki duvar, giivenlik politikalarinin bir unsuru olarak
ele alintyorsa, duvarin insa edildigi sinir bolgesinde gorevli askeri personel de aslinda
duvarm bir parcasi olarak ele almmalidir. Nitekim askeri personel, I¢isleri Bakanlig
tarafindan koordine edilen “Tiirkiye ve AB Arasinda Sinir Gozetim Kapasitesi Faz 11
Projesi” kapsaminda kapasitelerini arttiric1 egitimler de almistir.?®® Bu calismada
kabul edildigi haliyle smir personeline verilen bu ve benzeri egitimler de smir

giivenligine iliskin alinan 6nlemlerin bir pargasidir.

Bu noktada realizm ig¢in, askeri personelin egitimi dahil olmak iizere sinirin
askerilesmesi 6nemlidir. Realizmin Tiirkiye’nin insa ettigi duvar da dahil olmak iizere
duvarlar Gizerindeki etkisi de sinirlarin askerilesmesi ile baglantilidir. Bu durum birgok
duvarin devletin giivenlik politikasinin bir unsuru olmasinin yaninda terdrle savasin
da bir araci haline gelmesi ile ilgilidir. A¢ik sekilde devletler realist argiimanin ana
amagclarindan olan hayatta kalmak ve givenlik tehditlerini ortadan kaldirmak igin
duvarlara bagvurmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden bu yana 62’si
Soguk Savas sonrasinda olmak tizere toplam 70 yeni duvarin insa edilmesi ve bunlarin
259

neredeyse yarisinda

niteliktedir.26°

inga gerekgesi olarak terdrizmin gosterilmesi bunu dogrular

28 Karklareli, Edirne ve Antalya’da Kasim-Aralik 2019 tarihleri arasmda diizenlenen egitimler,
genellikle smir gozetimi, sinir giivenligi ve insan kacakciligi lizerine gerceklestirilen modiillerden
olusmaktadir. Projenin genel hedefi; sinir 6tesi suclar, kagake¢ilik, diizensiz go¢ gibi unsurlarin
6nlenmesine karst smnir yonetiminin gii¢lendirilmesidir. Projenin &6zel hedefi ise smir birliklerini
olusturan kara birliklerinin kapasitesini artirarak sinir gozetimine iliskin faaliyetlerin gelistirilmesidir.
Proje kapsaminda toplam 208 smir personeli egitimlere katilmigtir. Daha fazla bilgi icin bkz: UNDP,
“Border Surveillance Capacity Between Turkey And The EU- Phase II Project Brochure”, 2019,
https://www.tr.undp.org/content/turkey/en/home/library/democratic_governance/tuerkiye--yunanistan-
snrnda-snr-goezetim-kapasitesinin-artrimas-.html (Erisim Tarihi: 12.03.2021).

29 Terorizm gerekge gosterilerek insa edilen duvarlarm bazilari su sekildedir: Tunus-Libya (2015),
Kenya-Somali (2019), Giiney Afrika-Mozambik (1986), Nijerya-Kamerun (2014), Israil-Filistin
(2002), Israil Filistin (2012), Israil-Suriye (1973/2013), Suudi Arabistan-Irak (2006), Suudi Arabistan-
Yemen (2013), Umman-Yemen (2013), Urdin-Suriye (2008), Urdin-Irak (2008), Tirkiye-Suriye
(2015), Tirkiye-iran (2017), Irak-Suriye (2018), Pakistan-Afganistan (2005), Iran-lrak (2015),
Hindistan-Pakistan (1992), Hindistan-Banglades (1989), Hindistan-Myanmar (2003), Tirkmenistan-
Afganistan (2014), Ozbekistan-Afganistan (2001), Tayland-Malezya (2004), Malezya-Tayland (2004).
Detayl liste i¢in bkz: Ainhoa Ruiz Benedicto, Mark Akkerman, and Pere Brunet, A.g.e., 2020, s. 14-
17.

260 Nazli Avdan ve Christopher F. Gelpi, “Do Good Fences Make Good Neighbors? Border Barriers
and the Transnational Flow of Terrorist Violence”, International Studies Quarterly, 29 Aralik 2016,
s. 1, https://doi.org/10.1093/isg/sqw042.



https://www.tr.undp.org/content/turkey/en/home/library/democratic_governance/tuerkiye--yunanistan-snrnda-snr-goezetim-kapasitesinin-artrlmas-.html
https://www.tr.undp.org/content/turkey/en/home/library/democratic_governance/tuerkiye--yunanistan-snrnda-snr-goezetim-kapasitesinin-artrlmas-.html
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Realist paradigma, devletler arasindaki ¢atigma durumunu dogal karsiladig: gibi,
bunun devlet sinirlarinda yasanmasini ise ““siyasi karar alma surecinin fiziksel ve statik
sonucu”?? olarak degerlendirir. Tiirkiye-Suriye Duvar1 da bu goriisiin bir 6rnegi
olarak degerlendirilebilir. Zira Tirkiye’nin 1950’li yillardan bu yana egemenlik
alanlarmi ve giivenligini saglamak amacuyla, tel 6rgiilerden maynli arazilere ve askeri
personel yerlestirilmesine kadar c¢esitli onlemler aldigi goriilmektedir. Duvar, bu

onlemlerin en giincel ve en kat1 halidir.

Terorizme karsi insa edilen en yeni duvarlardan biri olan Turkiye-Suriye
Duvart’nin giincelligi realizmin en eski temsilcilerinin de goriislerini ele almak igin
engel degildir. Aksine duvarlarin tarihsel arka planinin teorik olarak da karsilik

buldugunun gostergesidir.

Realizmin ilk temsilcilerinden Sun Tzu, savas iizerine ele aldig1 ¢caligmasinda
duvarlarin islevsizliginden ve tek basma yetersiz olusundan bahsetmektedir. Bu
noktada Sun Tzu her seyden 6nce duvarlarin islevini ve yeterliligini sorgulamaktadir.
Sun Tzu’nun 6zellikle degindigi nokta ise bir savasi kazanmak i¢in anlasilmaz bir
taktik gerektigidir. Bu noktada yiiksek duvarlarin giivenligi saglamak ve zafer
kazanmak igin yeterli olmadigini savunmaktadir.?®? Tiirkiye’nin de yillardir ama
bilhassa da son bes yillik sliregte terérizme karsi bir nevi savas igerisinde oldugu ve
giivenligini saglamak amaciyla sinirma duvar insa ettigi ortadadir. Sun Tzu’nun
goriisleri gliniimiize uyarlandiginda (ve dogrulugu kabul edildiginde) ise s6z konusu
duvar ne giivenligi garanti edecek ne de terérizme karsi bir basar1 kazandiracaktir.
Bununla birlikte duvarin heniiz tamamlanmis olmasi, zafer kazanilip kazanilamadigina
veya duvarm terére karsi yeterli olup olmadigna iliskin ¢ikarim yapmak adina dnemli

bir engeldir.

Savas alaninda onde gelen realist isimlerden biri olan Clausewitz ise gilivenlik
adma insa edilen smir 6nlemlerine iliskin dogrudan bir goériis sunmamustir. Bununla

birlikte Clausewitz’in baska siddet araglarinin eklenmesiyle politikanin devaminin da

%1 David Newman, “Borders and Bordering: Towards an Interdisciplinary Dialogue”, European
Journal of  Social Theory, Cilt 9, Sayi 2 (Mayis 2006): s. 175
https://doi.org/10.1177/1368431006063331.

%2 gun-Tzu, A.g.e., 2008, s. 24.
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3 sinir giivenligi araclarmm da bu

savas niteligini devam ettirdigini savunmasi,®
kapsamda degerlendirilebilmesi igin yol gosterebilir. Bu baglamda Tiirkiye’nin inga
ettigi duvar her en kadar tek basina bir siddet araci olmasa dahi, yillardir PKK basta
olmak iizere terdr orgiitleriyle yaptigi savasta dnemli bir aractir. Ustelik duvara entegre
edilen askeri teknolojik sistemler, askeri personel techizat boliimleri de bu politika

aracinin savagin devami olarak goriilmesi i¢in yeterlidir.

Tiirkiye Duvari, yetkili isimlerin de siklikla belirttigi tizere bir giivenlik duvaridir.
Suriye smirinda yillardir siiregelen giivenlik sorunlarmnin giiniimiizde de artarak devam
etmesi Uzerine insa edilmistir. Bu noktada realizmin Oncii isimlerinden Thomas
Hobbes’un, dig giivenlige dair gerekli oldugunu savundugu unsurlar 6n plana
¢ikmaktadir: istihbarat ve ordu. Hobbes’un bulundugu donem itibariyle ordu; askerler,
silahlar, donanmalar ve kalelerden olusmaktadir.?54 Ordu, giiniimiizde 6zellikle silah
ve donanmalarm teknolojik donanimlar ile gelistigi bir siirece girerken artik kalelerden
ise bahsedilmemektedir. Bunun yerine sayilari her gegen yil artan duvarlar, devletlerin
dis giivenlik politikalarinin bir arac1 haline gelmektedir. Ozellikle diinya iizerinde insa
edilen duvarlarin yaklasik yuzde 40’1nin terdr, teritoryal sorunlar vb. gibi gerekgelerle
insa edilmesi,?®® kalelerden smir duvarlarina gegisteki giivenlik misyonunu ortaya
koymaktadir. Bu anlamda Tirkiye Duvari, Hobbes’un bir devlet igin elzem gordiigii

dis giivenlik unsurlarindan biri olarak 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir.

Tirkiye Duvar’nin terére karsi insa edilmis olmasi, savas ve catisma odakli bir
analiz yapilmasmi gerektirirken, insa edilen duvar ayni zamanda ulus devletin
smirlarinda uyguladigi bir giic semboliidiir. Dolayisiyla Morgenthau’nun ulusal giice
dair unsurlarindan cografya ve askeri donanim,?® Tirkiye Duvari’nda da kendisini
gOstermektedir. Bu noktada Suriye smirindan gelecek terdr saldirilarina karst ayni
zamanda bir gii¢ unsuru da olan Tiirkiye Duvari, smir 6tesi operasyonlarin yaninda

siir hattinda askeri bir unsur olarak da yer etmektedir.

263 Clausewitz, A.g.e., 2011.

264 Thomas Hobbes, Yurtashk Felsefesinin Temelleri, cev. Deniz Zarakolu, Istanbul: Belge Yayinlari,
2007, ss. 173-76.

265 Detayli dagilim igin bkz: (Grafik 2).

266 Morgenthau, A.g.e., 2006, ss. 138-180.
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Tiirkiye’nin terdre karsi insa ettigi duvar, yukarida sozii edilen realist yaklagimlarm en
giincel 0rnegini olusturmaktadir. Duvarin giivenlik misyonu, Tiirkiye’ nin halkini ve
toprak egemenligini koruma amaci, duvara entegre edilen c¢esitli askeri teknolojiler
gibi bir¢ok etken duvarin realist analizi i¢in yeterli zemini hazirlamistir. Bununla
birlikte duvarin gelecegine iliskin ¢ikarim yapmak i¢in oldukca erkendir. Duvarin
tamamlanmasindan bu yana gegen kisa siirede goriildiigli kadariyla duvar, teror
faaliyetlerinin azalmasinda (sinir 6tesi operasyonlarin ve uygulanan dis politikanin da
katkistyla) amaglanan etkiyi gostermistir. Ancak bulunan cografyanin degiskenligi ve
dinamikligi, bolgede diizensiz gd¢ gibi yeni sorunlar1 da beraberinde getirmektedir.
Duvarin Suriye smirmin tamamina insa edilmis olmasi, Tiirkiye’nin mevcut ve olas1
yeni gelismelere karsi alacagi tutum ise duvarim mahiyet ve misyonunun gelecekte

cesitlenmesine zemin hazirlayacaktir.
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SONUC

20. yiizyilin ikinci yarisi gerek teoride gerekse pratikte yasanan gelismeler,
tartigmalar ve ortaya c¢ikan olgularla, sosyal bilimlerin her alani gibi Uluslararasi
Iliskileri de derinden etkilenmistir. Ozellikle de 1980’1i yillarin sonu ile Soguk
Savas’in sona ermesi, ABD’nin kazanan olarak hegemonyasmi ilan etmesi,
kiiresellesmenin belki de en popiiler donemini yasamasi uluslararasi sistemi
sekillendiren gelismelerden 6ne ¢ikanlardir. Ancak bu ¢alisma icin en 6nemli olay

kuskusuz Berlin Duvar1i’nin insas1 ve ingasindan 28 yil sonrasinda yikilmasidir.

Berlin Duvari, sadece askeri teknolojiyle donatilmis beton bir duvar degil ayni
zamanda bulundugu dénemin ideolojik catismasmnm en iinlii semboliidiir. Oyle ki iki
kutuplu sistem, ABD ve SSCB’nin rekabeti, komiinizm ve liberalizmin
karsilastirilmas1  aktarilirken temel ¢ikis  kaynagi olarak Berlin  Duvari
kullanilmaktadir. Duvar, SSCB tarafinin Dogu Berlin’deki insanlarin refahin yiliksek
oldugu Bati tarafina gegisini engellemek i¢in insa edilmistir. Bir tel 6rgu ¢ekilmesiyle
baslayan siire¢ beton bloklara, ikinci bir duvara, 6liimciil silahlara ve gesitli askeri

donanimlara kadar uzanmistir.

Duvarin bu 6nemi ve onun yikilisindaki etkinin de biiyiik olmasini1 beraberinde
getirmistir. Kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi hiz, yogunluk ve smirsizlik, duvarin
yikilis1 ile bagka bir boyuta ulagmis kiiresellesme siirecini ivmelendirmistir. Ancak bu
stirecin bir ¢iktis1 olan sinirlarin ortadan kalktig1 bir diinya tasavvuru ¢ok uzun
sirmemis ve diinya iizerinde yeni sinir duvarlariim insas1 baglamistir. Bu noktada
duvarin yarattigi etkinin ve donanimlarin ne kadar 6nemli oldugu ise giiniimiizde daha
iyi anlagilmaktadir. Nitekim 21. ylizyilda adeta bir akim haline gelen duvar ingalarinda
“Berlin Duvar1 gibi bir duvar” sdylemleri kullanilirken insa edilen duvarlardaki
fiziksel ozellikler ve askeri donanimlar da benzerlik tagimaktadir. Farklilik tasiyan en
temel nokta ise Berlin Duvari insanlar1 kendi sinirlarindan disar1 ¢ikarmamak i¢in insa

edilmisken, giiniimiizdeki duvarlar giivenlik gerekcesiyle insa edilmektedir.

Duvarmn yikilisindan duvarlarin insasmma giden siirecin ele alindigi bu
calismada duvar kavrami; kavramsal derinligi, tarihsel arka plani, felsefi ¢ikarimi ve

teorik yonu ile analiz edilmistir. Bu noktada duvarin tanimlanmasi ayni zamanda inga
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edilme amacin1 ve mahiyetini ortaya koymustur. Ote yandan her ne kadar duvarlarin
son 50 yillik siirecte farkl sekillerde popiilerligi s6z konusu olsa da (ki bu durum insa
edilen smir duvarlarinin artiginda da goriilmektedir) tarihinin ¢cok eskilere dayandigini
gozlemlenmistir. Yiizyillar oncesinde sahiplenme ve giivenlik amaciyla inga edilen
duvarlar zaman iginde siirekli var olagelmistir. Bununla birlikte duvar sadece bir beton
parcas1 veya devletlerin uyguladigi bir sinir politikasi degil, ayn1 zamanda felsefi bir
arka plani da olan derinlikli bir kavram oldugu goriilmektedir. Calismada Foucault’un
iktidar teknolojileri kavramindan yola ¢ikarak felsefi analiz yapilmaya caligiimistir.
Duvara iligkin bu derinlikli analiz ve olusturulan altyap1 ise ilk duvar Ornegiyle

desteklenmistir: Israil-Filistin Duvari ve Tiirkiye-Suriye Duvari.

Buna gore devletlerin duvar insa etme gerekgeleri birbirinden farklilasabildigi
gibi temel olarak giivenlik gerekcesini barindirmaktadir. Bu durum oncelikle duvar
insasinin gerceklestigi iki devlet arasindaki siir politikalarinin gegmisi ile ilgilidir.
Sinir politikalarinin gegmisten giinlimiize degisimi ve yasanan gelismeler giiniimiize
kadar etkilerini gostermektedir. Israil ve Filistin arasindaki gergin iliski, yillar
oncesine dayanirken, bu gegmis duvar fikrinin ilk ortaya ¢ikis siirecine de 1s1k
tutmaktadir. Tirkiye icin ise 6zellikle 1950°li yillardan itibaren Suriye ile sinir
iligkilerinde terérizm ana giindem maddesi haline gelmis, 2015°te insa edilen giivenlik

duvari ise yillarm birikmisliginin somut karsilig1 olmustur.

Tarihsel birikim kadar insa edilen duvarlara atfedilen mahiyet de ¢alismanin
odaklarindan birini olusturmaktadir. Buna gore ¢alismada glvenlik mahiyeti temel
alinmugstir. Israil’in ve Tiirkiye’nin sinirlarinda terdr tehdidini bertaraf etmek ve sinir
glivenligini saglamak i¢in insa ettigi duvarlar, bu mahiyetin ¢alismada karsilik buldugu

orneklerdir.

Duvarlarin glvenlik mahiyetleri, teorik analiz noktasinda da belirleyici
olugturmustur. Realizmin temel alindig1 teorik bolimde insa edilen duvarlar, realist
teorinin devletleri karakterize etme bigimiyle paralel sekillenmistir. Bu noktada
duvarlar; anarsik sistemde devletin kendi basinin caresine bakmasi, ¢ikarlarini
Oonemsemesi, tehditlere kars1 devletlerin giivenligini 6n plana ¢ikarmasi, gugclerini

maksimize etmesi, teritoryal egemenlik alanlarinin kutsalligi, devletin halkini
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tehditlere karsi korumasi gibi yaklagimlar iizerinden analiz edilmistir. Her iki duvar da
realizmin giivenlik, giic ve egemenlik merkezli anlatilarinin karsilik buldugu

orneklerdir.

Bununla birlikte her iki 6rnek de duvarlarm artik devletlerin giivenlik
politikalarinda yer ettiginin gostergesidir. Tiirkiye ve Israil, terdre kars1 bir giivenlik
politikasi olarak insa ettikleri duvarlar ile bunu ortaya koymustur. Nitekim gerek resmi
belge ve yayimlarda gerekse devlet liderleri ya da karar vericilerin sdylemlerinde de

giivenlik mahiyetine vurgu yapan sdylemler tespit edilmistir.

Bu noktada duvarlarin gelecegine iliskin bir ¢ikarimda bulunmak da yerinde
olacaktir. Israil 6zellikle 2005°ten itibaren yogun sekilde yiiriittiigii duvar politikasma
ara vermeden devam edecek gibi goriinmektedir. Bati Seria’y1 cevreledigi iinli
duvarin yanmda biitiin komsu iilke sinrlarma da duvar insasma devam eden Israil,
komsu tiilkelerden gelecek olasi terdr saldirilarini engellemeye calisirken yine ¢evre
iilkelerdeki Filistinliler ile iilkedekiler arasindaki bagi duvarlarla koparmaktadir.
Israil’in yillar icinde yiiriittiigii bu politikanin durmayacagi ve duvarlarin uzun yillar

kalic1 olacagi 6ngorilmektedir.

Diinyanin en uzun iigiincii duvar1 olan Tiirkiye-Suriye Duvari ise hem Israil
Duvari’na hem de diinyada 21. Yiizyilda insa edilen duvarlara nispeten oldukca
yenidir. Tirkiye’nin teror tehdidine karsi sinirlarinda giivenligi saglamak adina insa
ettigi duvar, 6zellikle son yillarda diizensiz go¢menlerin iilkeye giriglerini engellemek
icin de kullamlmaktadir. Oyle ki Suriye Krizi’nin baslangicinda agik kapi politikasi
uygulayan ve smirlarini savastan kagan Suriyelilere agan Tiirkiye, son yillarda ise
duvar basta olmak flizere cesitli uygulamalarla sinirlarda diizensiz gegisleri
engellemeye baglamistir. Dolayisiyla Tirkiye-Suriye Duvarr’nin gelecegi iki iilke
iliskilerinin 6tesinde gog, giivenlik, terér baglaminda sekillenecektir. Bu dogrultuda
duvarin Oniimiizdeki yillarda da bir politika aract ve giivenlik unsuru olarak

kullanilmaya devam edecegi Ongdriilmektedir.

Bu calisma her ne kadar iki duvar 6rnegi ilizerinden ele alinmis olsa da

caligmanin bashigini olusturdugu {izere Berlin Duvari’nin yikiligi, diinyayr yeni
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duvarlarin ingasina gotiirmiistiir. Sayilar1 radikal sekilde artan ve artmaya devam eden
duvarlar, devletlerin giivenlik politikalarmin ana yiiriitiiclisii olurken duvar insa etmek

devletler arasinda adeta bir akim haline gelmektedir.

2000’lerin basinda teroriin kiiresel bir gundem haline gelmesi, devletlerin
giivenlik tehdidi olarak terdrli odak alarak duvarlar insa etmesine neden olmustur.
2010’lu yillar ise pratikte yasanan olaylar ile bu tehdide diizensiz gocl eklemistir.
Nitekim son yillarda insa edilen duvarlarin gerekg¢elerine bakildiginda gog ilk siraya
ylikselmistir. Devletlerin glivenlik tehdidi algilarinda kisa siirede yasanan bu degisim,
gelecekte de bu degisimlerin devam edecegine yonelik bir isaret vermektedir. Bununla
birlikte Uluslararas1 {liskiler disiplininde realizmin hakimiyeti devam ettikge,
devletlerin alacagi gilivenlik Onlemlerinin de yine duvarlarla veya benzeri sinir

tahkimatlariyla devam edecegi 6ngorilmektedir.
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