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OZET

Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dal1
Yiiksek Lisans Tezi

SOSYAL BILGILER OGRETMENLERININ YAPILANDIRMACI YAKLASIMA
YONELIK OZ YETERLIK ALGILARI ILE YER TEMELLI EGITIME ILISKIN
TUTUMLARI
Harun DAS

2005 yilinda &gretim programimiza dahil olan yapilandirmaci yaklasim Ogrenciyi aktif
kilan,6grencinin 6n plana ¢iktig1,6gretmenin ise rehber oldugu bir yaklasimdir. Bu yaklasimin temelleri
¢ok eskilere Antik Yunan donemine kadar uzansa da sistemli hale gelmesi 20.yiizyilda olmustur. Kavram
olarak yapilandirmacilik bilgiyi nasil 6grendiginle ilgilenen bir yaklasimin adidir. Ulkemizde 2005 ve
2018 yillarinda yayimlanan 6gretim programlarinin temel felsefesi yapilandirmaci yaklagimdir. Yer
temelli egitim kavram olarak literatiirde ¢ok yenidir. Yer temelli egitim yaklagimi, 6grencilerin yerinde ve
yasayarak 6grenmelerine olanak tanimaktadir. Bu sayede kalici ve anlamli 6grenmelerini saglamaktadir.

Bu aragtirmanin amaci sosyal bilgiler dgretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z
yeterlik algilar1 ile yer temelli egitime iligkin tutumlarini belirlemektir. Ayrica bu arastirma ile Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin mesleki kidem, cinsiyet, gérev yaptiklar1 yerlesim birimi ve mezun olduklari
egitim durumu degigkenleri ile yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlik algilar1 ve yer temelli
egitime iligkin tutumlar1 arasindaki iligki belirlenmeye ¢aligilmigtir. Tarama modelindeki bu arastirma
2020-2021 egitim-6gretim yilinin birinci doneminde gergeklestirilmistir. Bu arastirmanin katilimeilarini
Milli Egitim Bakanligi’na bagli okullarda gorev yapan 281 (105 kadin ve 176 erkek) goniillii sosyal
bilgiler dgretmeni olusturmaktadir. Bu ¢aligmada 2 6lcek kullamlmistir. Fen Ogretmen Adaylarima
Yénelik Yapilandirmaci Yaklasim Tutum Olgegi (Evrekli, Inel, Balim ve Kesercioglu, 2009) Eskici ve
Ozen (2013) tarafindan gerekli izinleri aliarak tiim branslara uyarlamistir(Ogretmenlerin Yapilandirmaci
Yaklagimi Uygulamaya Yénelik Oz Yeterlik Inang Olgegi). Bu calisma igin Eskici ve Ozen’den gerekli
izinler alinarak sosyal bilgiler 6gretmenlerine uygulanmistir. fkinci dlgek Ozkaral ve Mentis Tas (2018)
tarafindan gelistirilen “Sosyal Bilgiler Dersinde Uygulanan Yer Temelli Egitim Yaklasimina Iliskin
Ogretmen Tutum Olgegi” dir. Ozkaral ve Mentis Tas’tan da gerekli izinler alinarak dlgek uygulanmustir.
Bu arastirmanin verilerinin analizleri SPSS 22.0 programi kullanilarak t testi ve ANOVA testleri yapilmis
ve sonuglar tablolastirilmistir.

Arastirma sonucunda Sosyal Bilgiler &gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima yonelik
ozyeterlik algilar1 ve yer temelli egitime iliskin tutumlar1 arasinda pozitif yonli bir iligki oldugu tespit
edilmistir. Yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterliligin yer temelli egitime iligkin tutum tizerindeki
etkisinin anlamli oldugu belirlenmistir. Ancak yapilandirmaci yaklasima yonelik 6zyeterlik algilarinin ve
yer temelli egitime iligkin tutumlarinin mesleki kidem,cinsiyet, gorev yaptiklar yerlesim yeri ve egitim
durumlart degiskenlerine gore anlamli diizeyde degismedigi saptanmistir. Arastirma Onerileri olarak
arastirmada tek bir sehirden (Sanlurfa) elde edilen verilerle arastirma yapilmistir. Farkli sehirlerde ve
farkli bolgelerde bulunan sosyal bilgiler 6gretmenleri ile farkli calismalar yapilabilir. Arastirmada agirlikli
olarak nicel veriler kullanilmistir. Daha detayli arastirma yapmak igin nitel ve nicel veriler kullanilarak
sonuclar detaylandirilabilir. Bu ¢aligsma farkli branglara da uygulanip sonuglar karsilastirilabilir.

Anahtar Kelimeler: Yapilandirmaci Yaklasim,Oz Yeterlik,Yer Temelli Egitim, Tutum,Sosyal Bilgiler
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SOCIAL STUDIES TEACHERS' SELF-SUFFICIENCY PERCEPTIONS TOWARDS
THE CONSTRUCTIVIST APPROACH AND THEIR ATTITUDES TOWARDS
PLACE-BASED EDUCATION

Harun DAS

The constructivist approach, which was included in our curriculum in 2005, is an approach that
makes the student active, the student come into prominence, and the teacher is the guide.Despite of the
fact that the bases of this approach date back to the Ancient Greek period, it became systematic in the
20th century.Constructivism as a concept is the name of an approach that deals with how you learn
knowledge. The basic philosophy of the curriculum published in 2005 and 2018 in our country is the
constructivist approach.Place-based education as a concept is very new in the literature.Place-based
education approach allows students to learn onsite and by living.By this means, it provides permanent and
meaningful learning.

The purpose of this study is to determine social studies teachers' senses of self-efficacy towards
constructivist approach and their attitudes regarding place-based education.Also, with this study, it has
been tried to be determined the relationship between Social Studies teachers' variables of professional
seniority, gender, place of employment and education status, and their self-efficacy perceptions towards
the constructivist approach and their attitudes towards place-based education.This research in the
screening model has been carried out in the first semester of the 2020-2021 academic year.The
participants of this study are 281 (105 female and 176 male) volunteer social studies teachers working in
schools affiliated with the Ministry of National Education. In this study two scales have been used.The
Constructivist Approach Attitude Scale for Science Teacher Candidates (Evrekli, Inel, Balim, &
Kesercioglu, 2009) has been adapted to all branches by obtaining the necessary permissions by Eskici and
Ozen (2013) (Teachers' Self-Efficacy Belief Scale for Implementing the Constructivist Approach).For
this study, It has been applied to social studies teachers as necessary permissions have been obtained
from Eskici and Ozen.The second scale is the "Teacher Attitude Scale Regarding Place-Based Education
Approach Applied in Social Studies Lesson" developed by Ozkaral and Mentis Tas (2018).The scale has
been applied by obtaining the necessary permissions from Ozkaral and Mentis Tas.Analyzes of the data
of this research have been performed t test and ANOVA tests by using the SPSS 22.0 program and the
results have been tabularized.

As a result of the research, it has been determined that there is a positive relationship between
social studies teachers' self-efficacy perceptions towards constructivist approach and their attitudes
towards place-based education.Ilt has been determined that the effect of self-efficacy towards
constructivist approach on attitude towards place-based education is significant.However, it was found
that the perceptions of self-efficacy towards the constructivist approach and their attitudes towards place-
based education did not change significantly according to the variables of professional seniority, gender,
place of employment and education status.As research proposals, the research was conducted with the
data obtained from a single city (Sanliurfa).Different studies can be conducted with social studies teachers
in different cities and different regions.In the research, quantitative data were used predominantly.The
results can be detailed by using qualitative and quantitative data to make more detailed research.The
results can be compared as this study can be applied to different branches.

Keywords: Constructivist approach, self-efficacy, place-based education, attitude, Social studies



BOLUM 1
GIRIS
Bir Cin atasozii der ki; “Degisim riizgar1 gelince aptallar duvar orer, akillilar yel
degirmeni yapar”. Siirekli degisen ve gelisen bir diinya var. Bundan her sektor
etkileniyor. Bu degisen ve gelisen diinyamizda egitimin de bu siirecten etkilenmemesi
beklenilmez. Her sistem gibi egitim sistemleri de kendini ¢aga gore giincellemek
zorundadir. Insanlarin degismeye basladig: diinyamizda buna ayak uyduramayan egitim
sisteminin basariya ulagmasi siiphesiz ki miimkiin degildir. Degisimden korkmak yerine
ona ayak uydurabilmek gerekir. Bundan dolay1 belli donemlerde yeni egitim-6gretim
sistemleri ortaya ¢ikmaktadir. Diinyada hizla gelisen bilimsel ve teknolojik gelismelerde
diger alanlarda oldugu gibi egitim faaliyetlerinde de bas dondiiriicii bir sekilde degisim
mevcuttur. Bu degisim son zamanlarda kendini iyiden iyiye hissettirmektedir (Unal ve
Celikkaya,2009). Yapilandirmaci Ogretim yaklasimi ve yer temelli egitim bu
sistemlerden biridir. Yapilandirmaci egitim bilinenin aksine, 6grenciyi aktif kilan,siirece
dahil edip 6gretmen merkezli bir sistemden 6grenciyi aktif kilan 6grenci merkezli bir
sisteme gecilmeyi sagliyor. Peki nedir bu yapilandirmacilik?
Yapilandirmacilik,dogmatik  diislincelerin,6gretmen  merkezli  egitimin  yerine
ogrencilerin bilgileri anlamlandirdig1 akranlariyla tartisarak ortaya bir iiriin ¢ikardig
egitim goriisidir (Yildinnm & Simsek, 1999). Birgok arastirmaci yapilandirmaci egitim
hakkinda goriislerini  bildirmistir  (Wheatley,Vygotsky, Bruner,Ausubel, Von
Glasersfeld). Temel goriis ise egitimin artik dort duvar arasinda sadece dgretmenin
anlatip 6grencinin dinledigi bir sistemin giiniimiiz diinyasinda basariya ulagmasinin
miimkiin ~ olmadigim1  ifade  etmektedir. Bunun i¢in  Ogrenciyi  aktif
kilan,arastiran,sorgulayan bir sistemin varlifina ihtiya¢ duyuldugunu ifade ederler.
Yapilandirmaci yaklasimda {ist diizey beceriler,hedefler ¢cok Onemli bir yer tutar.
Diisiinen,sorgulayan,diisiindiigiinii pratie doken bir nesil hedefiyle ¢ikilan bu yol

bizleri bilinen sistemin disina ¢ikarip yeni bir bakis agis1 kazandirmay1 hedefliyor.

Yapilandirmaci yaklagimin en énemli sac ayaklarindan biri 6gretmendir. Ogretmen
bilgiyi dogrudan Ogreten degil dgrencileri arastirmaya sevk eden,sorgulama yetenegi
kazandiran,onlar1 yonlendiren bir rehber olarak goriiliir. Egitimde bu denli 6nemli bir

rol listlenen 6gretmenin performansinmi etkileyen en onemli faktorlerden biri de 6z

1



yeterlik algisidir. Bir 6gretmenin 6z yeterlik algis1 ne kadar yliksekse egitim-6gretim
faaliyeti de o kadar verimli gecer. Patrick, Care ve Ainley, (2010) bireylerin Kisisel
ilgilerine yonelik 6z yeterlik algilarinin, onlarin meslek segimlerine ve is hayatindaki

basarilarin1 da etkilemekte oldugu belirtmektedirler.

Yer temelli egitim son zamanlarda diinyada popiiler olan bir egitim anlayisidir. Yer
temelli egitim, fertlerin hayatin1 siirdiirdiigii sosyal c¢evre ile dogal ¢evreden
yararlanarak ortaya c¢ikan bir egitim Ogretim felsefesidir. Yer temelli egitim
yaklasiminda 6ne ¢ikan en yetkin isim Sobel’dir (Kosker ve Karabag, 2012). Sobel
(2005) yer temelli 6gretimi; 6grenme ve dgrenmenin bir girisi, yoresel ¢cevre ve ¢evreyi
etkin kullanma siireci, 6grencilerin, 6gretmenlerin ve toplumdaki her bireyin yasadiklari
dogal, toplumsal ve kiiltiirel ¢evrede edinilen, bilgi ve beceri kazanmayi saglayan bir
ogretim yaklasimi olarak tanimlamaktadir. Iyi bir vatandas yetistirme hedefinde olan
sosyal bilgiler dersinin kazanimlari,igerikleri hazirlanirken yer temelli egitime oldukga
fazla yer verilmektedir. Sosyal bilgilerin en kapsamli tanimlarindan birini
“Diislinen,sorgulayan ve aktif katilm gosteren Ogrencilerin oldugu bir egitim
politikasiyla 6grencilerin vatandaglik bilinci ve insani yoniinii gelistiren ilkogretim
dersidir’  seklinde (MEB, 2015) yapmustir. Bireylerin yasadigi topluma
uyumu,g¢evresindeki sorunlara duyarli bir vatandas olarak yetistirmek sosyal bilgilerin
temel hedeflerinden biridir. Sosyal bilgiler dersinde kazandirilmas: hedeflenen
davraniglar yer temelli egitime gore sekillendirilir,0grencilere yakin ¢evresini tanima ve
cevresinde meydana gelen sorunlara karsi ¢6ziim yollar1 iiretme konusunda oOneriler

sunar.

Oz yeterlik kadar énemli olan baska bir kavramda “tutum”dur. Bireylere, olaylara ya da
fikirlere olumlu ya da olumsuz verilen tepkilere tutum denmektedir (Simpson, Koballa,
Oliver ve Crawley, 1994). Ogrenme ortami, tutumu birinci dereceden etkilemektedir.
Etkili bir 6grenme ortami olusturulursa olumlu bir tutum sergilenir. Ogrenme ortaminda
bireylerin yaratici diisiinme becerileri,yaparak yasayarak 6grenme ve 6grendigi bilgileri
giinliik hayatta kullanmas1 dgrenme ortamina iliskin olumlu tutum gelistirir.insanlarin
yaptiklar isten zevk alarak caligmasi olumlu tutum hissine kapilmasi sonucunda da

basar1 gostermesi muhtemeldir.

Bu bilgilerden hareketle diinyanin siirekli bir degisim i¢inde oldugu ve degisimin egitim
yaklasimlarinda da hissedildigi goriilmektedir. Geleneksel davraniggt yaklasimindan

uzaklasilip yapilandirmaci ve yer temelli egitim yaklasimlarina dogru bir gecisin oldugu
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goriilmektedir. Giinlimiiz diinyasinda arastirma,sorgulama,diisiinme,kesfetme gibi
kavramlar 6nem kazanmistir. Yaratici diisiinen,yeniliklere agik,elestiri yapan bireylerin
toplumda daha ¢ok yer edindigini gdrmekteyiz. Ulkemizde de 2005 yilindan beri

uygulanan bu sistemin 21.ytlizy1l becerilerinin kazandirilmasinda 6énemli bir rolii vardir.
1.1 Problem Durumu

Arastirmanin problem cilimlesini, “Sosyal bilgiler Ogretmenlerinin yapilandirmaci
yaklasima yonelik 0z yeterlik algilar1 ile yer temelli egitime iliskin tutumlar1 arasinda

bir iliski var midir?”” olusturmaktadir.
Arastirmanin alt problemleri ise;

1-Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmact yaklagima yonelik 6z yeterlik algi

diizeyleri nelerdir?

2-Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmact yaklagima yonelik 6z yeterlik algi

diizeyleri;

a)Cinsiyetlerine,

b)Gorev yillarina,

c)Egitim durumlarina

d)Gorev yaptiklart yerlesim birimine gore farklilik gostermekte midir?

3- Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yer temelli egitime iliskin tutum diizeyleri nelerdir?
4-Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yer temelli egitime iliskin tutum diizeyleri;
a) Cinsiyetlerine,

b) Gorev yilina,

¢) Brangslarina,

d) Egitim durumlarina,

e) Gorev yaptiklar yerlesim birimine gore farklilik gostermekte midir?

5-Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlik algilar

ile yer temelli egitime iligkin tutumlar: arasinda anlaml iliski var midir?



1.2 Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklagima yonelik

0z yeterlik algilar1 ile yer temelli egitime iliskin tutumlarinin belirlenmesidir.
1.3 Arastirmanin Onemi

Bu calisma; sosyal bilgiler egitimi, yapilandirmact egitime karsi 6z yeterlik ve yer
temelli egitim gibi kavramlar iizerine insa edilmistir. Ogretim programinda “arastiran ve
ortaya bir iriin koyan ferdler yetistirmek, Ogrencilerin toplumsal iliskilerini ve
vatandaslik bilincini olusturmak amaciyla sosyal bilimleri bir araya getiren bir dersdir.”
seklinde tanimi yapilan sosyal bilgiler programinin amacina ulagsmasini saglayan en
onemli sac ayagi ogretmendir (MEB,2015). Bundan dolayr 6gretmenlerin meslegin
gerekliliklerini yerine getirebilecegine dair 6z yeterliligi ¢ok onemlidir.2005 yilinda
programimiza dahil olan yapilandirmaci yaklasim programinin sahada uygulayisici olan
Ogretmenlerin basaritya ulagmasi i¢in 0z yeterlik algisimin da yiiksek olmasi bu
yaklagimin 6grencilere daha kolay bir sekilde aktarilmasini saglar. Yer temelli egitimin
temel felsefesi dgrencinin bulundugu cevreden 6grenmesini saglamaktir. Yakindan
uzaga ilkesiyle paralel bir anlam tasir. Yer temelli egitim ile 6grenciler bulunduklari
cevrenin zenginliklerinin farkina varabilmektedirler. Mentis Tas ve Ozkaral
(2015)Ogrencilerin bulundugu ¢evreyi anlamasinda en etkili yaklasimlardan biri yer
temelli egitim oldugunu belirtmislerdir.Ayrica bu yaklagim ile derslerin sinmif diginda
islenerek ogrencilerin siirece aktif dahil oldugu ve hem 6grenerek hem de eglenerek
etkili bir gretim ortami1 olusmasini saglamistir. Mentis Tas ve Ozkaral (2015)Yaptiklar:
literatiir taramasinda “yer temelli egitim ve sosyal bilgiler” kavramlari ile ilgili yeteri
kadar caligmanin olmadigini belirtmislerdir. Hem yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z
yeterlik algis1t hem de yer temelli egitime iligkin literatiir caligmalarinda sosyal bilgiler

alaninda az sayida ¢alisma olmasi bu arastirmanin dnemini arttirmaktadir.
1.4 Sayiltilar

1. Goriislerine bagvurulan 6gretmenlerin samimi olduklar1 varsayilmaktadir.
1.5 Simirhliklar

Arastirma,;

1- 2020-2021 egitim-6gretim doneminde Sanliurfa ili Haliliye ve Eyyiibiye il¢elerinde

MEB’e bagli ortaokullarda galisan sosyal bilgiler 6gretmenlerinden toplanan verilerle,



2- Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmaci Egitime Yonelik Oz yeterlik Algisi

Olgegi ve Yer Temelli Egitime iliskin Tutum 6l¢eginde yer alan maddelerle,

3- Arastirma ele aliman degiskenler bakimindan cinsiyet, gorev yili, egitim durumu, ve

calistiklar1 okulun bulundugu yerlesim yeri gibi degiskenlerle sinirlidir.

1.6. Tamimlar

Sosyal Bilgiler: Tiirkiye Cumhuriyetinin bir ferdi olarak devletini ve milletini seven,
sahip oldugu haklarim1 6grenen ve kullanan, sorumluluklariin bilincinde olan, milli

fikre sahip birer vatandas olarak yetismelerini saglayan disiplin alan1 (MEB,2018).

Yapilandirmacihik:  Yapilandirmacilik, bilginin ferdler tarafindan duyular yoluyla
pasif olarak alinmadigini, bilakis 6grenenler tarafindan aktif olarak yapilandirildigini,

iiretildigini savunan yaklagimdir (Un A¢ikgdz, 2005).

Yer Temelli Egitim: Yer temelli egitim;Sosyal ve matematiksel derslerinin
kavramlarinin 6gretilmesinde yakindan uzaga ilkesi goz oOnilinde bulundurularak

bulundugu toplulugu ve yoéreyi egitime katma siirecidir (Sobel,2004).

Oz-yeterlik: Bireylerin hayatta rastlasabilecegi zorluklarda,sorunlarin iistesinden gelip
gelemeyecegine dair duydugu inang, kendi hakkindaki 6z diisiincesidir (Senemoglu,

2015).
Tutum: Bir kisinin psikolojik yonden bir obje, kisi veya duruma iliskin davranis,

diisince ve duygularina yon vermek, ondan yana olmak ya da karsi olmak durumudur

(Ozdemir, 2019).



BOLUM 2
KAVRAMSAL CERCEVE VE ILGILI CALISMALAR

Bu boéliimde sosyal bilgiler kavrami,sosyal bilgiler 6gretim programlari,yapilandirmaci

yaklagim,6z yeterlik,tutum,yer temelli egitim ve ilgili ¢aligmalara yer verilmistir.
2.1. Sosyal Bilgiler

Egitim sistemimizin en 6nemli islevlerinden biri de yasadigi topluma ayak uyduran,onu
benimseyen,orf,adetlerini bilen, gelenek ve goreneklerini 6grenip onu gelecek kusaklara
aktaran bireyler yetistirmektir. Derslerin kazanim ve amaclarima baktigimizda bu
degerleri en iyi aktaran ders olarak sosyal bilgiler dersini gérmekteyiz. Sosyal bilgiler
terimi 1916 yilinda ilk kez ABD’de kullanilmistir (Sahin vd. 2011). Sosyal bilgiler;
insanlarin yasadig1 ve gelecekte yasayacagi olaylarin arasinda bir bag kurmalarini
saglayan bir disiplindir. Bu bag kurulurken bireyin yakin ¢evresiyle kuracag iliski ve
iyl bir vatandas olarak yetismesi i¢in katkida bulunur. Bireyin toplumun bir pargasi
olmasma katkida bulunur (Oztiirk, 2006). ilkdgretim 4,5,6 ve 7.sinifta okutulan sosyal
bilgiler ilgili degerleri dgrencilere kazandirmada énemli rol oynamaktadir. Ulkeler
millet ya da ulus kavramini 6gretmek ve ulus bilinci olusturmak i¢in sosyal bilgiler
dersinden faydalanmaktadir. Kavram olarak sosyal bilgiler: “Tiirkive Cumhuriyetinin
bir ferdi olarak devletini ve milletini seven, sahip oldugu haklarini 6grenen ve kullanan,
sorumluluklarimin bilincinde olan, milli fikre sahip birer vatandas olarak yetismelerini
saglayan disiplin alani”(MEB, 2018) seklinde Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan

aciklanmugtir.
2.1.1. Sosyal Bilgiler Dersinin Amaci ve Onemi

Toplumlar siirekli degismektedir. Bu degisime ayak uydurabilmek i¢in bireylerin iyi bir
egitim ve programa ihtiya¢ vardir. Bu egitim ailede baslayip okulla beraber bireyin bir
“yetiskin”’olmasini ve topluma karismasini saglayana kadar devam eder. 21.yiizyilda
teknolojinin gelismesiyle beraber bu degisim daha hizli oldugu i¢in bireyler ¢aga ayak
uydurmakta zorlanabilmektedir. Ciinkii teknoloji ile beraber bireylerin sosyallesmesi
olumsuz yonde etkilenmis ve gercek diinyadan “sanal diinya”ya bir gecis olmustur.
Bireylerin beklentileri,ihtiyaclart degismis ve bu beklentilere cevap verilemedigi zaman
toplumsal uyum sorunu ortaya ¢ikabilmektedir. Egitimden beklenti sadece kiiltiirel
degerleri aktarmas1 degil ayn1 zamanda yeni nesil bireylerin topluma entegrasyonunun

da saglanmasi gerekir.



2.1.2. Sosyal Bilgiler Ogretim Program

Cumbhuriyet tarihinden itibaren degisen sartlara ve beklentilere goére Ogretim
programlarinda cesitli diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemeler milli egitim suralari
ve kalkinma planlar1 c¢ergevesinde sekillenmektedir. 1939-2007 yillar1 arasinda
diizenlenen suralarda alinan kararlara gore gesitli programlar olusturulmustur. 2005-
2006 egitim Ogretim yilina gelindiginde Avrupa birligine uyum yasalar1 ¢ergevesinde
Tirk milli egitim sisteminde koklii degisiklikler yapilmistir. 2005 yil1 6ncesi tiirk egitim
sisteminin temelini olusturan davranis¢i1 yaklagimin yerine 6grenci merkezli bir sistem
olan yapilandirmaci yaklagim kademeli olarak Tiirk egitim sistemine girmistir. Elestirel
diistinme,sorgulama,sosyal katilim gibi kavramlar tlirk egitim sisteminde yer edinmeye
baslamistir. MEB tarafindan yeni bir programa duyulan ihtiyag su sekilde ifade
edilmistir: “Egitim suralarinda ve egitim kongrelerinde siirekli dile getirilen ve oneri
olarak sunulan, d&grencilerin  problem  ¢ozmekarar verebilme,dogru  bilgiyi
sorgulayarak bulma gibi becerileri kazandiracak yeni bir programa ihtiya¢ vardir.Bu
ihtiyaglart ve onerileri goz oniinde tutarak davraniggr yaklasim felsefesiyle
bagdasmayan bu beceriler igin ogrenciyi merkeze alan,ogrenci-gevre iligkisini
onemseyen ve ogrencilerin kendi yasantilarindan ders alan bir anlayis hayata
gecirilmeye calisilmistir” (Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi, 2004). Ders
kitaplar1 bu yeni yaklasima gore olusturulmus ve egitim fakiiltelerinde yeni programin
beklentilerini karsilayan oOgretmen adaylari yetistirilmeye baglanmigtir. Bu program
2017 yilima kadar varhigini devam ettirmis 2017 yilina gelindiginde kalkinma
planlari,eylem planlari,bilimsel ve teknolojik degisimler ve toplumsal bekletilerin
yeniden sekillenmesiye programda degisiklikler yapma ihtiyaci hissedilmis ve program
yerini 2018 dgretim programina birakmistir. Yeni sosyal bilgiler programinin getirdigi

yeniliklere agagida yer verilmistir.

e Gecmis sosyal bilgiler programlarinda olmayan beceri ve degerler yeni sosyal
bilgiler programinda yer almaya baslamistir.Ogrencilerin bilissel ve fizyolojik

durumlar1 dikkate alinmaya baslamistir.

e Kalicilig1 daha fazla sagladig: diisiiniilen birinci el kaynaklara ulasma ve onlarla
O0grenme bu programda yer edinmeye basladi.Miize,0ren yerleri gezileri dnem
kazanmig yasayan tarih olarak adlandirilan kisilerle sozlii tarih ¢aligmalar: tesvik

edilmistir.



e Akran Ogrenme ve isbirligi yontemleri sik¢a kullanilmaya baslandi.Yeni

yontemler uygulamasi beklenen 6gretmen burada rehber roliindedir.

e Sonug degil siire¢ odakli performans degerlendirmesi mevcuttur.Ogrencilerden

portfolyo hazirlayip etkinliklere katilmasi tesvik edilmistir.

Toplumlarin egitimden beklentisi ¢ok yiiksektir. Toplumsal,ekonomik,siyasi ve kiiltiirel
degisimleri yonlendirebilmesi ve 6ncii olmasi beklenir.21.yy becerilerini kazanmak igin
egitimin de bu becerilere ayak uydurabilmesi gerekir. Ureten,diisiinen,bir bilim adami
gibi hareket eden bireyler yetismesi toplumun egitimden en temel beklentisidir.
Bireylerin ve toplumun degisen ihtiyaglari,6grenme yaklasimlarindaki hizli degisimler
bireylerden beklenen gorev ve sorumluluklar1 da degistirmektedir. Bu bas dondiiriicii
degisimde mevcut 6gretim programlarmin dmriiniin giderek kisalmasi da beklenen bir
sonuctur. Bunun i¢in yeni beklenti ve ihtiyaclar icin 2018 &gretim programi
olusturulmustur. 2018 6gretim programi olusturulurken rutinin disina ¢ikilarak ilk defa
ogrencilerden ve velilerden de goriis alinarak toplumun beklentilerine uygun bir taslak
olusturulmaya calisilmistir. Ayrica farkli {ilkelerin son zamanlarda giincellenen
programlar1 incelenmisg,programlar konusunda yurt iginde ve yurt disinda yapilan
akademik arastirmalar taranmis,sivil toplum kuruluslar1 ve siyasi parti programlarindan
faydalanilmis,illerden gelen ziimre kararlar1i incelenmis ve bakanligin ¢alisma
gruplarinda titizlikge incelenip karara baglanmistir(Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programi, 2018). 2005 Ogretim programi sadelestirilerek tim kademelerde
uygulanmaya baslanmistir. 2018-2019 egitim 6gretim yilinda tiim kademelerde verilen
programin sonuglari izlenip programda gbze ¢arpan hususlar tespit edilip diizeltilmeye

calisilmistir. Boylece programin giincelligi saglanmaya ¢alisiimistir.

Her iki programa baktigimizda sosyal bilgiler dersinden beklentilerin ¢ok fazla
degismedigi ve istikrarli bir sekilde bu beceriler ve degerlerin 6grencilere aktarilmasi
beklenmektedir. Degisen diinyaya ayak uyduran bireylerin yetistirilmesi i¢in hazirlanan
her iki program da 6grenciyi diisiindiiren,sorgulatan ve milli manevi kiiltiirlere duyarh

bireyler haline getirmektedir.

Programin detaylarina bakildigi zaman yer temelli egitim ve yapilandirmaci egitimle

ilgili 6ne ¢ikan kisimlari gérmek miimkiindiir.

v" Programin uygulanmasinda dikkat edilecek hususlar bagliginin 2.maddesinde

“yerellik,gilincellik,ge¢mis-bugiin-gelecek  baglantist  kurulmasi,yansitic
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sorgulama”gibi ilkelerden bahsedilmesi ve bu ilkelerin uygulanmasinda siire
esnekligi verilmistir.“Yerellik”kelimesinden yer temelli egitim, “yansitict
sorgulama”kelimesinden de yapilandirmaci yaklasimi gormek miimkiindiir.
7.maddede okul dis1 Ogrenme ortamlarindan faydalanmaya tesvik
edilmistir.Pazar yerleri,resmi daireler ve arkeolojik sit alanlarindan
faydalanma 6ziinde yer temelli egitimin felsefesini olusturur.

9.maddede tartisma teknikleri kullanilarak problem ¢6zme, kanitlardan
yaralanma, karar verme gibi becerilerin tesvik edilmesi yapilandirmaci
egitimin felsefesini ortaya koymaktadir.

Ogrenme alanlarinda 4.smif “kiiltir ve miras” iinitesinde “Ailesi ve
cevresindeki milli  kiiltiirii  yansitan  oOgeleri arastirarak  ornekler
verir. "kazanimi yer temelli egitime giizel bir O6rnektir.Yakin cevresinde
bulunan kiiltiirel alanlarda ¢aligma yapilmasinin tesvik edilmesi yakindan
uzaga ilkesini, 5.sif “kiiltiir ve miras” iinitesinde 2.kazanimda cevresinde
bulunan dogal varliklar1 tanimasi ve arastirmasi,S.simif “kiiltiir ve miras”
initesinde 2 ve 3. kazanimlarda yasadig1 yerin iklimi ve insan faaliyetlerine
agirhik verilmesi,4.kazanimda yasadigi yerin dogal afetlerinde Oncelik
verilmesi

4.smf “Insanlar,Yerler ve Cevreler” iinitesinin 4.kazanmiminda yakin
cevresini tanimasi,“Uretim,Dagitim ve Tiiketim iinitesinde 4.kazanimda
ailesiyle beraber Ornek biitce hazirlanmasi,6.kazanimda yakin cevresinde
olabilecek dogal afetleri incelemesi,5.sinif 1 ve 2. kazanimlarda yasadig
yerin ekonomik faaliyetlerini ve mesleklerini tanimasi,

5.smif “Etkin Vatandaslik™ iinitesinin 2.kazaniminda yasadig1 yerin yonetim
birimlerini tanimasi yer temelli egitimin ve yapilandirmaci yaklagimin sosyal
bilgiler programinda yer edinmeye devam ettigi gosterir. 2005 ve 2018
programlarinda gérmeye basladigimiz yer yemelli egitim felsefesi ve
yapilandirmaci1 yaklagim gelecek programlarin da temelini olusturacag:

Ongoriilebilir.

2.1.3. Sosyal Bilgilerin Tarihgesi

Sosyal bilgiler dersinin igeriginin ne zaman verilmeye baslandigin1 tam olarak

kestirmek miimkiin degildir. Hayatin igerisinde olan bu dersin igeriklerinin insanligin

basladig1 giinden itibaren insanlar arasindaki yerini aldigi tahmin ediliyor. Bir ders
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olarak verilmesi ise 1800’lii yillardan itibaren ABD’de yasanan toplumsal sorunlara
¢oziim getirmek ve bir ABD vatandasligi bilinci olusturmak igin okutulmaya
baslanmistir. Kozmopolit bir yapis1 olan ABD i¢ savasla karsi karsiya kalmis ve
gelecekte de bu tehlikenin devam edecegini 6n gordiigi icin vatandaslarini bir arada
tutmak i¢in careler aramigtir. Bir araya gelen ABD’li diisiiniirler ve egitimciler ortak bir
amerikan kiiltiirli olusturmak ve vatandaslarina amerikan kiiltliriinii benimsetmek
istemistir. Bunun i¢in etkin vatandas yetistirme ve milli kiiltiirine hakim olan,onu
benimseyen vatandaglar yetistirmek amaciyla sosyal bilgiler dersinin igerigini
sekillendirmeye baglamigtir. Kavram olarak ise sosyal bilgiler ilk defa 1916 yilinda
yine ABD'de kullanilmistir (Kan,2010). Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi (NCSS)
tarafindan kabul edilerek miifredata eklenmistir. Sosyal bilgilerin ABD’de gelisimi su

sekilde olmustur.

» 1892 yilinda toplanan Milli Egitim Konseyi tarih,cografya ve
vatandaslik bilgisi derslerini sosyal bilgiler baslig1 altinda topladi.

» 1930 yilinda ABD’de Yeniden Kurmacilik ve Cocuk Merkezli
Egitim 6n plana ¢ikti.

» 1960’11 yillarda yeni sosyal bilgiler anlayis1 ortaya ¢ikti.

» 1980’1h yillarda ABD’de geleneksel sosyal bilgiler anlayisina geri
dontildi.

» 1994 yilinda NCSS sosyal bilgiler dersi igin yeni standartlar belirledi
(Martorella, Bear, Bolick, 2002; Evans, 2004).

Tirk egitim tarithine baktigimizda sosyal bilgiler dersinin gelisim asamalarini
inceledigimizde karsimiza ilk olarak Sel¢uklu Dénemi’nde Nizam-1 Miilk tarafindan
Nizamiye Medreselerinin kurulmasi ile birlikte medreselerde tarih dersi okutulmaya
baslanmistir. Osmanli doneminde de devam eden medrese kiltirii ile Fatih ve
Stileymaniye medreselerinde de tarih ve cografya dersleri verilmeye devam etmistir.
Osmanlinin son dénemlerinde baslayan Avrupa’y1r 6rnek alma ¢abalar1 sonucunda
Tanzimat Donemi’nde sibyan mektepleri ve riistiye mekteplerinde de tarih ve cografya
dersleri verilmeye devam etmistir. 1869 yilinda ilan edilen Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi’nde tarih-i osmani ve muhtasar cografya derslerinin okutulmasi uygun
goriilmiistiir. Cumhuriyet Donemi’ne baktigimizda bati iilkelerinde goriilen tek
disiplinli program anlayisi Tiirkiye’de de goriilmektedir. 1926 yilinda hazirlanan

programda tarih,cografya ve yurttaslik dersleri sosyal bilgiler dersinin igerigine uygun

10



olarak verilmeye baslanmigtir. 1930,1936 ve 1948 yillarinda ilan edilen programlarda
tek disiplinli anlayistan dolay1 tarih,cografya ve vatandaslik bilgisi dersleri ayri ayri
olarak verilmeye baslanmistir(Akyiiz, 1999). 1962 yilinda olusturulan programda ayri
ayr1 dersler olarak yer alan ve ayr1 ders kitaplar1 olan tarih, cografya ve yurttaglik bilgisi
dersleri “Toplum ve Ulke Incelemeleri” adiyla birlestirilerek verilmeye baslanmistir.
Sosyal bilgiler adiyla ilk defa 1968 yilinda sosyal bilgiler dersi verilmeye baglanmistir.
Bunda ABD’de ortaya ¢ikan “yeni sosyal bilgiler” anlayis1 etkili olmustur. 1985 yilina
geldigimizde ise ortaokullarda sosyal bilgiler dersi miifredattan ¢ikarilarak yerine Milli
Tarih ve Milli Cografya dersleri getirilmistir.1992 yilinda vatandaslik bilgileri programi
uygulanmistir(Giinden, 1995). 1997 yilinda 8 yillik zorunlu egitim baslamis ve milli
tarih,milli cografya dersleri miifredattan ¢ikarilarak yerine 4. ve 7. siiflar1 kapsayan
sosyal bilgiler tekrardan gelmistir. 2005 yilinda sosyal bilgiler programinda degisiklik
yapilarak davranig¢i anlayistan yapilandirmact anlayisa gecilmis 2017 yilinda yapilan
sadelestirmeyle yapilandirmaci anlayis ve sosyal bilgiler dersi devam etmistir. Kisaca

ozetlemek gerekirse sosyal bilgiler dersi;

» 1926-1962 tarih,cografya ve yurttaslik dersleri
1962 toplum ve iilke incelemeleri

1968 ilkokullarda sosyal bilgiler dersi
1974-1975 ortaokullarda sosyal bilgiler dersi

1985 milli tarih, milli cografya dersleri

YV V. V V V

1997 sosyal bilgiler 4. ve 7. smiflar arasinda okutulmaya baslanmistir

(Giinden, 1995; Akyiiz, 1999).

2.2. Yapilandirmaci Yaklasim
2.2.1. Yapilandirmaci Ogrenmenin Ortaya Cikis

Yapilandirmaci yaklagim her ne kadar yeni gibi goziikse de aslinda temeli ¢ok eskilere
Antik  Yunan Donemi’ne kadar wuzanir. Bu donemin inlii  filozoflar
Aristo,Sokrates,Platon insanin en iyi nasil 6grenebilecegi lizerinde ¢aligmalar yapmislar
ve bir takim felsefi diislinceler ortaya atmislardir. Daha sonra Piaget de bu yaklagima
katkida bulunmustur. Yapilandirmact egitim anlayisinin en 6zgiin isimlerinden biri de
Piaget’dir. Piaget dogada gozlem yapiyor ve uyum niteligini doganin bir pargasi olarak
gordiigli insan zihninde de bulmaya calisiyor (Lektorsky, 1992: 41). Piaget'ye gore

dogal yasamdaki her varlik degisen sartlara uyum saglamaya c¢alisir; uyum sorunu
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yasayanlar da “dogal secilim” yontemiyle yok olurlar. Piaget bu fikrini evrime uymak
olarak goren Lamarke¢i diisiinceyle, tesadiifen mutasyona ugramig varliklarin hayatta
kalmasi olarak goren Darwinci diisiinceyi birlestiriyor (Fosnot, 2007: 15). Piaget’ten
baska bu yaklasim igin c¢alismalarda bulunan Vygotsky, Bruner,Ausubel, Von
Glasersfeld de 20.yiizy1lda 6nemli katkilar saglamistir (Eskici,2013).

2.2.2. Yapilandirmaci Yaklasimin Temel flkeleri

Yapilandirmaci dgretim siirecinin ilkeleri su sekilde siralanir (Savas, 2007; Ozden,

2003; Saban; 2004):

v' Bilgi 6grenen tarafindan olusturulur.

v Ogrenme ortami, 6grenmenin degismez bir pargasidir.

v' Ogrenciler ve dgretmenler beraber 6grenir.

v" Ogretmenler 6grenme ortamindan sorumludur.
v’ Analiz,sentez ve yaratici diisiinme anlayisi vardir.
Icerik bolgeye ve bireysel farkliliklara gére esnetilmelidir.

Siire¢ odakli degerlendirmeler yapilmalidir.
Icerik gercek hayata uygun olmalidir.

Sadece bilgi odakli degil duygusal odaklara da dnem verilmelidir.

Ogrenme 6znel, duygusal ve bireyin cevresine uygun bir sekilde saglanmalidir.

N NN R

Ogrenen kisi verilen bilgilerden kendisine en ¢ok yarayani alip islemelidir.

Bu ilkelere bakildiginda davranig¢1 yaklasimdan uzaklasildigi ve igsel siireclerle
ogrenmenin daha kolay gerceklestirilecegi diisiinlilmektedir. Davranig¢t 6grenmede
birey pasif konumdadir. Fakat bu ilkelerden yola ¢ikarak yapilandirmact yaklagimin
igsel bir siire¢ oldugu, Ogrenenin aktif rol alarak daha kalici o6grenmeler
saglanabilecegini savunmaktadir. Ogrenme siirecinde birey siirekli aktiftir ve siireg
odakl1 bir ¢alisma vardir. Yapilandirmaci diislinceye gore 6grenci kendisi 6grenir. Bu
yiizden bireylere bilgiyi dogrudan vermek yerine, bireylerin faal oldugu, yaparak-
yasayarak ve bilgiyi kesfederek 6grenmeye ¢alistiklar1 6grenme alanlar1 hazirlanmalidir
(Ekici, 1996).

2.2.3. Yapilandirmaci Yaklasimin Tiirkiye’de Gelisimi

Tirkiye’de egitim-6gretim programlari cumhuriyetin ilanindan sonra sistemli bir hale
getirilmeye calisilmistir. Tevhid-i Tedrisat Kanunuyla tiim egitim 6gretim miiesseseleri

MEB’e baglanmistir.Yaymlanan bu kanunla tim egitim kademelerinde,okul
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programlarinda degisiklikler yapilmis ve laiklik,milliyet¢ilik,halk¢ilik gibi ilkeler
cergcevesinde yeni programlar olusturulmaya baslanmigtir. Atatiick Dénemi’nde iinlii
egitimci,diisiinlir John Dewey Tirkiye’ye davet edilerek olusturulacak programlarda
fikirlerine bagvurulmustur. 1924 yilinda, ilkokul i¢in bir O6gretim programi
olusturulmustur. 1926,1936 ve 1948 yillarinda mevcut program iizerinde diizenlemeler
yapilmigtir. 1926 tarihinde olusturulan programda “Toplu Ogretim” uygulamasi
denenmistir. Bu programa goére ilkokul tiglincii simifa kadar dersler hayat bilgisi
dersinde birlestirilmis, her dersin programi yeni diizenlemelere goére hazirlanmistir.
Tiirkge, tarih, cografya, hayat bilgisi ders saatleri arttirilmistir. 1936 yili ders
programinda ‘“cumhuriyetci, devletci, laik ve inkilapg1” fikirler programlara dahil
edilmistir. 1936 yilinda diizenlenen programda esneklikler géze carpmis ve koy ile sehir
okullarinda ders ¢esidi ve ders saatleri arasinda esneklikler goriilmiistiir (Binbasioglu,

1995; Akyiiz, 2005).

1950,1960 yillarinda programlarda c¢esitli degisiklikler yapilip bazi dersler bir araya
toplanmigtir (bknz:1948 programi). 2000°li yillara geldigimizde ise programlarda
degisiklikler devam etmistir. Ozellikle 2004 yilinda ilkdgretim programinda koklii
degisikliklere gidilerek yeni bir program gelistirilmistir. Pilot bolgelerde uygulanan bu
program daha sonra tiim iilkeye yayilarak yapilandirmaci 6grenme yaklagimi ad1 altinda
egitim hayatimiza girmistir. [lkdgretim programlari,dgrencilerin:tiirkceyi dogru ve faal
kullanan,arastirmaktan ve bilgi edinmekten haz duyan, sosyal ve matematiksel alanlarda
yetkin olan, dilsel becerisi gelismis sosyal bir insan olan, {izerine diisen gorevi layikiyla
yerine getiren, ¢cevresiyle uyumlu, arastirmaktan ve sorgulamaktan zevk alan,teknolojiyi
dogru ve aktif kullanan bir ferd olarak o6grenmelerini saglayacak sekilde
olusturulmustur(MEB, 2004).

2.3. Yer Temelli Egitim

Bu yaklagimda oncii isim Sobel’dir. Sobel (2004) yer temelli egitim kavramini dil
egitimi, matematik, sosyal bilgiler, fen bilgisi gibi bilim dallarinda kavramlari 6gretmek
icin basamak olarak yerel toplum ve yasadigi ¢cevreden faydalanma siirecidir seklinde
ifade etmistir. Sobel burada toplumun ve g¢evrenin egitim siirecinden
soyutlanamayacagini ifade etmektedir. Smith ve Sobel (2010), yer ve toplum temelli
egitimi onermekte ve akademik disiplinlerin 6gretimi i¢in kirsal, kentsel ve alt kentsel
toplumlar1 ve ¢evreleri baslangi¢ yeri olarak kullanmay1 i¢ceren; okulun toplumdaki rolii

hakkinda diistinmeyi saglayan bir yaklasim olarak gormektedirler.
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Ulkemizde de yer edinmeye baslayan “yer temelli egitim” Yildiz Yilmaz ve Tabaru’ya
gore (2017); kavram olarak yeni gibi goziikse de daha Onceden uygulanan egitim
programlarinda yer almistir. Egitim tarihi boyunca ¢esitli 6gretim programlarinda,
yasadig1 cevreyi kullanma yer almistir ve 6gretmenler 6grencilerine hedef kazanimlari
aktarma siirecinde sinif dis1 egitim ortamlarindan ¢okca faydalanmuslardir. Ogrencilerin
yaparak yasayarak 6grenme ve bulundugu g¢evreden faydalanmasina imkan taniyan ve
kalici,anlamli  6grenmelerini saglayan bu yaklasim yapilandirmaci yaklasimda da
uygulanan bir¢ok yaklasimin temelini olusturmaktadir. Literatiir taramasi1 yapildiginda
yer temelli egitim yaklagimu ile ilgili ¢aligmalarin lilkemizde ¢ok az sayida oldugu tespit
edilmistir (Mentis Tas ve Ozkaral, 2012; Késker, 2012; Kosker ve Karabag, 2012;
Yildiz ve Mentis Tas, 2015; Yildiz Yilmaz ve Tabaru, 2017, Uztemur,Din¢ ve Acun
2018).

2.3.1. Yer Temelli Egitimin Tarihsel Gelisimi

Yer temelli 5grenme kavram olarak, New England Antioch Universitesi’nde yer temelli
egitim birosu menajeri David Sobel ile Orion dernegi tarafindan gelistirilmistir
(Barnett, 2009). Birgok arastirmact “yer”’kavramin farkli sekilde ifade etmislerdir.
Ormegin Haymes (1995) “yerin pedagojisi” olarak bahsederken (Woodhouse ve Knapp,
2000), “ekolojik kimlik” olarak bahsetmistir. Genel olarak baktigimizda tanimlarin
hepsinin ayni anlami ifade ettigini ve egitim-gevre iliskisi icerisinde oldugunu

gormekteyiz.

2.3.2. Yer Temelli Egitimin Ozellikleri

Smith (2002)’e gore yer temelli egitimin hususlar1 sunlardir.

1. Miifredati olustururken yerel ¢cevreden faydalanir.

2. Ogrenciler bilgiyi dogrudan degil kesfederek dgrenir.

3. Ogrenciler sorarak ve merakini canli tutarak grenmeye calisir.

4. Ogretmen bilgiyi dogrudan veren degil,6grencilerin hedefe ulasmasi igin ortami

hazirlayan ve onlar diisiinmeye sevk eden konumundadir.
5. Okul ile sosyal ¢evre arasinda daha giiclii bir iliski vardir.

Sosyal bilgiler dersinin miifredat1 yer temelli egitime en uygun miifredatlardan biridir.

Toplumsal olaylar,dogal afetler,yeryiizii sekilleri gibi konularda 6grencilerle yer temelli
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egitim programiyla c¢ok aktif dersler iglenebilir. Bu konuda Barnett yiiksek lisans

tezinde Yer Temelli Egitimin uygulamasi esnasinda bazi ilkeleri belirtmistir:
% Ogrenme, okul bahgesinde, yerel topluluk icinde ve gevrede gergeklesir.

% Ogrenme, yerel temalar, sistemler ve igerik iizerinde yogunlagsmaktadir.

< Ogrenme bireyseldir.

< Ogrenme tecriibeleri, toplumsal harekete ve cevre bilincine katkida bulunur ve
toplulugun kiiresel ¢evre bilincinin gelistirilmesindeki roliinii destekler.

% Ogrenme, yerel organizasyonlar, ajanslar, isletmeler ve hiikiimetle gesitli
isbirliklerine katkida bulunur.

< Ogrenme multidisiplinerdir.

< Ogrenme tecriibeleri, yerel duruma uyarlanmistir.

< Ogrenme, kiginin yasadigi yere olan sevgisinin temelini olusturur ve bunun
gelistirilmesini destekler.

% Yer temelli 6grenme, bolgesel ve kiiresel konulari uygun bir bigimde anlama ve
bunlara katilimin temelini olusturmaktadir.

¢ Yer temelli 6gretim yaklasimi, diger kurumsal hedeflere ulasmanin ayrilmaz bir

pargasidir (Barnett, 2009).

2.3.3. Sosyal Bilgiler Ogretiminde Yer Temelli Egitim

Yer temelli egitim,068rencilerin ¢evresinde karsilastigi olaylar1 deneyimleyerek bu
deneyimleri egitim araci haline getirdigi ve bu potansiyeli degerlendirerek O6grenme
sagladig1 yaklasimdir.Bu yaklasim sayesinde bireyler ¢evresine karsi daha duyarli ve
cevreden 0grenme amact tasiyan ciktilar elde ederler.Son yillarda akademik eserlerde
adindan soz ettirmeye baslayan bu yaklasim fen ve teknoloji alaninda kazandig1 ivmeyi
sosyal bilgiler alaninda da gostermeye baslamistir (Elfer, 2012). Yer temelli yaklagimin
uygulandigr siniflarda 6grencilerin ¢evresindeki sorunlara kars1 daha duyarli oldugu ve
toplumun problemlerine ¢oziimler getirmekte daha istekli oldugu tespit edilmistir. Yer
temelli egitim,0grencilerin dikkatini c¢evresindeki sorunlara ¢eken,sorunun ¢oziimiine
yonelik Oneriler getiren, bu Oneriler sonucunda 6grencinin basarma duygusu,sosyal
katihm ve sorumluluk becerisi kazanma gibi yetilere sahip olmasinit sagladig

gorilmiistiir (Evans ve Kiling, 2013).

Toplumun her asamasini kendine konu edinen sosyal bilgilerin 6gretiminde en etkili

ogretim yontemlerinden biri yer temelli egitimdir. Sosyal bilgiler programinda bulunan
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tinitelerde yer temelli egitimle ilgili ifadeler yer alir (Mentis Tas ve Ozkaral, 2015).

Sosyal bilgiler programinda bulunan temel becerilerden;

v' Gozlem
v Mekani algilama
v Cevre okuryazarligi

v" Sosyal katilim, becerileri dogrudan yer temelli egitimle baglantili beceriler

arasinda gosterilebir. Sosyal bilgiler 6gretimprograminda bulunan;
v Dayanigma
v Duyarlilik
v Yardimseverlik

v"Aile birligine 6nem verme, gibi degerler de en etkili sekilde yer temelli egitimle

verilebilir.

2.4. Oz Yeterlik

Yapilandirmaci yaklasimm en 6nemli sac ayaklarmdan biri 6gretmendir. Ogretmen
bilgiyi dogrudan 6greten degil 6grencileri arastirmaya sevk eden,sorgulama yetenegi
kazandiran,onlar1 ydnlendiren bir rehber olarak goriiliir. Ogretmenin gorevi; bilgi
vermek degil,6grenenin bilgiyi kesfetmesi igin ona rol model olan bir kontrol
mekanizmasidir (Glasersfeld,2007). Ogrencilerin problemlere ¢ok ydnlii bakmasini
saglayan etkinlikler planlayan,onlar1 tesvik eden ve cesaretlendiren iste bu kontrol
mekanizmas1 0gretmendir. Bu denli énemli bir rol {istlenen dgretmenlerin 6z yeterlik

seviyesi de bu etkinlikler i¢in 6nemli bir konudur.

Ogretmen, egitim-6gretim faaliyetinin yap: tasidir. Sadece pedagojik bilgiye degil bu
bilgiyi karsisindaki insanlara aktarma becerisini kazanmasi gerekir. Bir egitimci sadece
teorik bilgiye degil ayn1 zamanda bu bilgilerin kars1 tarafa en dogru sekilde sunulmasi
yetenegine da sahip olmasi gerekir. Cilinkii 6gretmenin sahip oldugu bilgileri
Ogretebilmesi, egiticinin temel gorevidir (Kiigiikahmet, 2006; Kiigiikoglu ve Kaya,2007;
Sisman, 2002). Ogretme isi bir sanattir. Bu sanat icra edilirken Zembylas’in da (2003)
belirttigi gibi 6gretmenlerin tutumu,duygusal yonleri,inanglar1 da isin i¢ine bu sanatin
yapilmasinda etkili olur. Israel (2007) tarafindan yapilan bir ¢alismada dgretmenlerin

egitim-Ogretim faaliyetini yaparken meslek yeterliliginin ve duyarliliginin egitim
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kalitesini biiyiik oranda etkiledigini ortaya koymustur. Derbedek (2008) &gretme
davraniginin yerine getirildigi sirada egiticinin sahip oldugu yeterliliginin farkinda
olmas1 basarili bir Ogretme siireci gecirilecegini belirtmistir. Iste bu farkindalik

sonucunda olusan kendine giivenme davranisina 6z yeterlik algisi denir.

Oz yeterlik algist Bandura’nin Sosyal 6grenme kurami ile hayatimiza girmistir. Oz
yeterlik algisi, kisilerin bir performansi gostermek igin gerekli olan yeteneklerinin ne
kadarmi gosterebileceklerine iliskin degerlendirmelerle ilgilidir (Bandura, 1993). Oz
yeterlik, bu zamana kadar farkli alandaki arastirmalarda inceleme konusu olmustur.
Diyet programlari, sportif faaliyetler,akademik basar1 yeterlik inanglariyla ilgili olarak

ele alinan konular arasinda gosterilebilir (Goddard, Hoy ve Woolfolk-Hoy, 2004).

Oz yeterlik inanci, bireylerin bir konudaki performansii gdstermek igin gerekli
hareketleri planlayip, basarili bir sekilde yapacagina duydugu inangtir (Bandura, 1993).
Oz yeterlik inanci, kabiliyetemize dair inancimiza dayamir ve bir amaca dair
gosterecegimiz davraniglari planlamak ve onu gergeklestirmek igin gereklidir (Bandura,
1995). Oz yeterlik algis1 bir kiginin bir isi yapabilmesine olan inancidir. Bu inang ne
kadar yiiksek olursa kisinin o isi yapabilme becerisi de o oranda artar. Kisinin
azmini,motivasyonunu etkileyen 6z yeterlik algis1 isin sonucuna direkt olarak katkida
bulunur. Omegin bir arastirma, sunum, smav calismalarinda basar1 saglayip
saglayamadina yonelik bireyin kendisinde 6z degerlendirme yapmas1 6z yeterlik olarak
tammlanabilir. Oz yeterlik algis1, bireylerin yeteneklerini gostermek igin gerekli
faaliyetleri planlayip, basarili olacagina duydugu inangtir (Bandura, 1993). Oz yeterlik
algisi, yeteneklerimize inanip o yetenegimizi belirli bir amac etrafinda yonetmek ve

gergeklestirmek icin gereklidir (Bandura, 1995).

Oz yeterlik kavrammin en ¢ok kullanildigi alanlarm basinda egitim gelmektedir.
Ogretmenlerin yeterlik inanglari, verimli bir okul ortamimin olusturulmas: ve okullarin
tekrardan sekillenmesinde 6nemli rol oynar (Bikmaz, 2004; Basim, Korkmazyiirek ve
Tokat, 2008). Oz yeterlik algisi, egitim alaninda, egiticilerin bireysel kabiliyetlerindeki
farkliliklar1 agiklar ve bu davranisini anlama ve gelistirmede 6nemli rol oynar (Riggs ve
Enochs, 1990). Tiim bu yorumlardan da anlasiliyor ki 6z yeterligi diisiikk olan
ogretmenlerin basar1 sans1 da diisiiktiir. Ogretme faaliyetine kars1 on yargis1 olusur ve
bu faaliyetten yeteri kadar verim alamaz. Kendini yetersiz hissetmeye baslayan bireyler
akademik faaliyetlere daha az zaman harcar ve geriye dogru bir diigiis yasanir, mesleki

hastaliklara kapilma oran1 artar. Oz yeterlik algisi1 diisiik olan 6gretmenler, bedensel ve
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duygusal ¢okiintli yasarlar, gorevi siiresince kisisel basarimlara iligkin yetersizlik
duygusunu uyandiran stres ve ruhsal ¢okiintii ile karsilasacagi disiiniilmektedir
(Bandura, 2002; Gibson ve Dembo, 1984). Oz yeterligi fazla olan 6gretmenler ise tiim
enerjisini problem ¢ozmeye vererek mesleki ¢alismalarina katkida bulunmaya calisir.
Ogretmenlerin  mesleki 6z yeterliligi ne kadar yiiksekse &grencilerin basarisi,
gidiilenmesi, sinif yonetim becerisi, 6grencilerin basarili olmalar: igin verilen ¢abanin
diizeyi de o kadar yiiksektir. Bu yiizden egitimcilerin 6z yeterlige dair algilarim

giiclendirmek ayni1 zamanda 6gretmenin 6gretim kalitesini artirmaktir.
Ozetle,

Oz yeterlik
1.Bireysel bir algidir.

2.Bireylerin 6z performansi ve bu performansa dair algilar: ile ilgilidir.

3.Bireyin kendi yetenegine olan inancidir.

4.Becerilerin bir sonucu degil bu beceriye ilskin yargilardir.

5.Bandura tarafindan literatiire kazandirilmistir.
2.5. Tutum

Literatiir incelendiginde tutumun birgok tanimi oldugu goriilmistiir. Hepsinin ortak
yonil bir objeye ya da bir duruma kars1 gosterilen genel bir degerlendirme oldugudur.
Tutum, bir obje veya davranisa yonelik olumlu-olumsuz psikolojik meyil gdsterme
olarak tanmimlanabilir (Ozbas, 2016 ). Bir tutum olusabilmesi i¢in konu hakkinda bilgi

sahibi olmak sarttir. Bilgiler tecriibeyle olacagi gibi okuyarak da dgrenilebilir.
Tutumun 6zelliklerine baktigimizda;
* Tutumlar dogustan degil zamanla olusur.

* Kisinin ¢evresini anlamlandirmasini saglar

 Tutumlarin belli bir siiresi yoktur kalicidir.

* Bir nesne ile karsilastiginda ona kars1 nétr davranamaz mutlaka bir tepki verir.
* Tutumlar insan davranisini yonlendirir.

* Kisi nesneye kars1 gosterilen tutumdan sonra objektiflik 6zelligini kaybeder

(Tavsancil, 2005).
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Isinde basarili olan insanlarla yapilan goriismelerde genellikle isini sevme,is yerinde
olumlu tutum gelistirme ve isverenin tavr1 gibi sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Is yerine
kars1 ya da yapilan ise karsi olumlu tutum gelistiren bireylerin daha basarili oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin de okulda basarili  bir egitim-6gretim  dénemi
gecirmesinin en Onemli kosullarindan biri okul ortamma karst olumlu tutum
gelistirmesidir. Ogrencilerin de kalici dgrenmeler saglayabilmesinin &n  kosulu

O0gretmene ve derse karsi olumlu tutum gelistirmesinden geger.
2.6. Ilgili Literatiir Cahsmalan

Bu bdliimde sosyal bilgilerde yapilandirmact egitim ve yer temelli egitimle ilgili
calismalara kisaca deginilmis, arastirma makalelerine, yiiksek lisans ve doktora tezlerine

yer verilmistir.
2.6.1. Yapilandirmaca1 Yaklasim Tle lgili Yapilan Arastirmalar

Tuncel (2007) “Yapiulandirmact 6grenme kuramina dayali ogretim uygulamalarinin
ilkégretim 6. simif sosyal bilgiler dersi konularmmin 6gretimi iizerine etkileri” isimli
doktora tezinde yaptig1 ¢alismalarda yapilandirmaci 6grenme yaklasimi ile olusturulan
derslerin Ogrencilerin deger ve becerileri Ogrenme seviyelerine olumlu katkida
bulundugu ve Ogrencilerin deger kazanma diizeylerinde olumlu degisimler oldugu

ortaya ¢ikmistir.

Ozdogan (2008) tarafindan yazilan“Yapilandirmaci  yaklasim dogrultusunda
hazirlanan yeni sosyal bilgiler programinda aktif ogrenme tekniklerinin kullanimi
(Kalin ve Bayat ilkogretim okullart ornegi)” adli calismanin amaci yapilandirmaci
yaklagim g¢ercevesinde olusturulan sosyal bilgiler programinda aktif O6grenme
yonteminin 6grencilerin basarisina etkisini incelemektir. Sonug olarak, aktif 6grenme
yontemleri sosyal bilgiler 6gretiminde Ogrencilerin basarisint ve akilda kaliciligim

artirdigini ortaya koymustur.

Diindar (2008) tarafindan yazilan “Ilkégretim sosyal bilgiler dersi égrenme
ortamlarimin yapilandumact ozellikler agisindan degerlendirilmesi” doktora tezinde
smiftaki 6grenci sayisi, ebeveynlerin egitim diizeyleri, okullarinin veli profili gibi
faktorlerin yapilandirmaci 6grenme ortamlarinin se¢iminde etkili oldugu,ayrica bu
faktorlerin sonucu ne olursa olsun yapilandirmaci 6grenme ortamini tiim 6gencilerin
istedigi,0gretmenlerin bu siiregte velilerden ve miifettislerden destek alamadigin

belirtmislerdir.
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Tural (2009) “Ilkégretim ikinci kademe sosyal bilgiler égretmenlerinin yapilandirmact
ogrenme yaklasimina iliskin goriisleri” adli yiiksek lisans tezinde yapilandirmaci
O0grenme yontemiyle islenen sosyal bilgiler dersine karsi 6gretmenlerin olumlu fikir
beyan ettikleri,geng sayilabilen 6gretmenlerin yapilandirmaci 6grenmeye karsit olumlu

yaklagtiklari,tecriibeli 6gretmenlerin ise elestirel baktiklarini belirtmistir.

Tastan (2009) “Ilkégretim II. kademe sosyal bilgiler égretmenlerinin yapilandirmact
diistinme stillerinin cegsitli degiskenlere gore incelenmesi” adli yiiksek lisans tezinde
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin duygusal basa ¢ikma,bireysel batil inang,kesin diisiinme
vs. gibi alt boyutlar arasinda anlamli iliskiler oldugu ve birbirlerini etkilediklerini

belirtmistir.

Ontas (2010) tarafindan yazilan “Ilkégretim sosyal bilgiler dersinde yapilandirmact
vaklasim ile dizgeli egitimin ogrenci erisisine etkisi arasindaki fark” adli arastirmanin
amaci, dizgeli egitim ve yapilandirmaci yaklasima gore yapilan altinci sinif sosyal
bilgiler erisisi tizerindeki etkisini belirlemektir. Sonu¢ olarak geleneksel yontemlerle
anlatilan sosyal bilgiler dersinde.kazandirilmas1 hedeflenen beceriler dizgeli egitim

yontemi ile 6grencilere kazandirilabilecegi goriilmiistiir.

Cmar (2010) “Yapiulandirmact egitime gére sosyal bilgiler égretmen adaylarimin oz
veterlik diizeylerinin belirlenmesi” adli yiiksek lisans tezinde lisans 6grencilerinin
yapilandirmaci egitime yonelik 6z yeterlik seviyelerini ¢esitlik degiskenler agisindan
incelenmistir. Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin sadece giris davranislarina
yonelik 6z yeterlik diizeylerinin birbirinden farkli olduklari, normal ve ikinci 6gretimde
okuyan 6gretmen adaylarinin sadece yapisal 6z yeterlik ile ilgili 6z yeterlik diizeyleri

arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur.

Celikkaya ve Unal (2010) “Yapilandirmac: Yaklasimin Sosyal Bilgiler Ogretiminde
Basari, Tutum ve Kahcilhiga Etkisi (5. Swmf Ornegi)”  bashkli makalesinde
yapilandirmaci yaklasima gore islenen derslerin, sosyal bilgiler dersine iliskin basarilar
ve bilgilerin kalicilik seviyesini arttirdigini, tutum yoniinden ise herhangi bir farklilik

olmadig1 ortaya konulmustur.

Caliskan (2015) “Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmact  Ogrenme
Ortamlarim Diizenleme Diizeylerinin Cegitli Degiskenlere Gére Incelenmesi” adli

arastirma sonucunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci 6grenme ortamin
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diizenleme diizeylerinin yiliksek oldugu ve Ogrenme ortaminin cinsiyete, kideme ve

mezuniyet alanlarina gére anlamli diizeyde farklilagsmadig: tespit edilmistir.

Cimbiz (2016) “Sosyal bilgiler égretmenlerinin yapilandirmact yaklasima dayali sinif
ici uygulamalarima yonelik goriisleri (Tokat ili ornegi)” adl yiiksek lisans tezinde
Tokat ilinde galisan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci 6grenmeye dayali
smif i¢i caligmalarina dair goriislerini almak hedeflenmistir. Bu ¢alismada durum
caligmast deseni kullanilmistir. Calisma sonucunda 6gretmenlerin yapilandirmaci
materyallerini yeteri kadar kullandiklar1 goriilmiistir. Haftalik ders saatinin
arttirllmasi,miifredatin - seyreltilmesi,velilerin okula daha c¢ok ilgi gostermesi gibi

beklentiler de vardir.

Bada (2018) “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci egitim yaklasimina iliskin
gortisleri” adli yiiksek lisans tezinde sosyal bilgiler dgretmenlerinin 2005 - 2006
egitim-6gretim doneminde uygulamaya konan yapilandirmaci egitime ait goriislerini, bu
anlayis1 uygulama diizeylerini ve uygulama asamasinda yasadiklar1 sorunlar1 belirlemek
amactyla yapilan bir caligmadir. Nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Calisma
sonucunda olusturulan veriler incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmenlerinin biiyiik
cogunlugunun yapilandirmaci egitim sistemine dair olumlu yaklagima sahip oldugu
goriilmektedir. Ayrica ders saatlerinin yetersizligi meslekteki caligma siiresi,lisans
egitimlerinin yetersizligi, hizmeti¢i egitim ¢alismalarin yetersizligi ¢alistiklar1 ortam

ve idarecilerin yaklasimi gibi sorunlarin oldugunu gormekteyiz.

Durmaz (2019) “Sosyal bilgiler dersinde "bilimsellik" degerine yonelik yapilandirmact
etkinliklerin 6grencilerin akademik basari ve bilimsel epistemolojik inang¢larina etkisi”
adli doktora tezinde yapilan calismanin sonunda bazi hipotezler olusturulmus ve
sonucunda hipotezler test edilmistir. Sosyal bilgiler dersinde "Bilimsellik" degerine
yonelik yapilandirmaci yaklagimla ilgili hazirlanan etkinlikler akademik basarilar

tizerinde etki olmustur.

Bada ve Kurpik (2021) “Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmaci Yaklagima
Dair Oz Yeterlik Algilart ve Buna Etki Eden Faktérlere Iliskin Goriisleri” baghkli
makalesinde  sosyal bilgiler 6gretmenlerinin biiyiik ¢ogunlugunun yapilandirmaci

yaklagima dair kendilerini yetersiz gordiikleri ve oOgretmenlerinin {niversitedeki
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egitimlerin teoride kaldigi, uygulamali ders yontemlerine pek yer verilmedigi, staj

egitimlerinin eksik oldugu sonucuna varilmstir.
2.6.2. Yer Temelli Egitim ile Ilgili Yapilan Arastirmalar

Kosker (2012) “Cografya egitiminde yer temelli ogretim yaklasimina iligkin 6gretmen
goriisleri” baslikli makalesinde 258 cografya 0gretmeniyle “Cografya Egitiminde Yer
Temelli Ogretim Yaklasimma iliskin Ogretmen Gériisleri Olgegi” kullanarak verileri
toplamistir. Arastirma sonucunda Ogretmenlerin yer temelli egitimle 6grencilerin
yasadiklar1 ¢evrenin sorunlarinin  farkina varmasinda ve toplumsal iliskileri

kavramasinda biiyiik 6neme sahiptir.

Evans ve Kiling (2013) “Sosyal Bilgiler Alaninda Yer Temelli Egitimin Tarihi” baslikli
makalesinde yer temelli egitimin tarihsel siirecinden bahsetmislerdir. Boliimlerden
olusan ¢alismanin bazi boliimlerinde yer temelli egitimin tanimindan bahsederken bazi

boliimlerinde de sosyal bilgiler dersinde yer temelli egitimin yerinden bahsetmistir.

Akkaya (2014) “Sosyal bilgilerde yer temelli ogretim yaklagimi” adli doktora tezinde
6.smif sosyal bilgiler dersinin “iilkemizin kaynaklari”iinitesinde 6grencilerin akademik
basarilarini ve sosyal bilgiler dersine yonelik tutumlarini yer temelli egitim agisindan
incelemistir. Basar1 testi,tutum Olgegi,goriisme formu ve giinlilk gibi veri toplama
araglartyla verileri toplamig ve arastirma sonucunda deney ve kontrol grubunun siire¢

basinda ve siire¢ sonunda aralarinda anlamli bir farkin bulundugunu tespit etmistir.

Mentis Tas ve Ozkaral (2015) tarafindan yazilan “Sosyal Bilgiler 4-5. Sunif Programi
ve Ders Kitaplarimin Yer Temelli Egitim Yaklasimina Gore Degerlendirilmesi” baslikli
makalede veriler dokiiman incelemesi yoluyla elde edilmistir. Calisma sonucunda 4 ve
5.smif programinda yer temelli egitime tecriibbeye dayali ve yasantisal 6grenme gibi

ifadelerle yer verildigi tespit edilmistir.

Yildiz ve Mentis Tas (2015) tarafindan yazilan “Hayat bilgisi 1, 2 ve 3. sinif programi
ile ders kitaplarimin yer temelli egitim acisindan degerlendirilmesi” basliklt makalenin
arastirmanin amaci ilkokul 1,2 ve 3. sinif hayat bilgisi programini ve ders kitaplarini yer
temelli egitim yaklasimin 5 alt boyutunun Ozelliklerine goére degerlendirmektir.
Dokiiman incelemesi yontemiyle yapilan ¢aligmada programda kisisel becerilerde yer
temelli egitimin alt boyutlarindan problem ¢6zme becerileri, toplumsal ¢alismalarin

ozelliklerini ifade eden ciimleler oldugu belirtilmistir.
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Yildiz Yilmaz ve Tabaru (2017) tarafindan yazilan “Fen Bilimleri 3 ve 4. Sinif Ogretim
Programi Ile Ders Kitaplarimin Yer Temelli Egitim Acisindan Incelenmesi” baslikli
caligmanin amaci, yer temelli egitimin 3 ve 4. Simif Fen Bilimleri Programi ile ders
kitaplarindaki etkinliklerin incelenerek program ve Kkitaplara yansima diizeylerini
belirlemektir. Calismada dokiiman incelemesi yonteminden yararlanilmistir. 3. sinif fen
bilimleri programinda, yer temelli egitimin uygulanmasi i¢in kazanimlarin uygun
oldugu tespit edilmistir. Yer temelli egitime uygun olan kazanimlarin etkinlikleri
genellikle smif igi etkinliklerle smirlt oldugu tespit edilmistir. 4. sinif programinda da

yine kazanimlar sinif iginde uygulanabilecek etkinliklerden olusmustur.

Cakmak (2018) tarafindan yazilan “Yer temelli egitim yaklasimina dayali proje
calismalarimin ogrencilerin problem ¢ozme ve sosyal becerilerine etkisi” adl1 ¢aligmada
yer temelli egitim yaklasimina dayali proje c¢alismalarinin 7. smf &grencilerinin
problem ¢dzme ve sosyal becerileri tizerindeki etkisi incelenmistir. Yapilan incelemede
ogrencilerin genellikle yapilan gezilerden keyif aldigi ve dis g¢evreyi daha farkli bir

bakis agisiyla gorme firsati yakaladigi belirtilmistir.

Uztemur, Ding ve Acun (2018) tarafindan yazilan“Yer Temelli Egitim Yaklagimi ve
Sosyal Bilgiler Ogretim Programlarina Yansimalar:” adh galismanm nihai amaci, yer
temelli egitim uygulamalarinin tiim sinif diizeylerinde sosyal bilgiler 6gretim
programlarinda ne kadar yer aldigmi tespit etmektir. Dokiiman analizi deseni
kullanilmistir. Calisma sonucunda; 4. Simf diizeyinden 7.smif diizeyine dogru
gidildikce yer temelli egitim dair kazanmimlarin ve etkinliklerin sayisinin distigi
gbzlemlenmistir. Ayrica ¢alisma sonucunda tiim kademelerde yer temelli egitimle ilgili

kazanimlarin yarisina yakini yer temelli egitimle ilgilidir.

Kirboga (2020) “Munzur Vadisi Milli Parki Turizm Potansiyelinin Yer Temelli Ogretim
Kapsaminda Degerlendirilmesi” adli galismasinda Munzur Vadisi Milli Parki (MVMP)
turizm potansiyelinin ve turistik degerlerinin Tunceli’de 6grenim goren orta 6gretim
ogrencilerine kazandirilabilmesi amaciyla yer temelli 6gretim modelinin uygulanmasi
ile olusabilecek onemli farkindaliklar degerlendirilerek basarili bir yer temelli 6gretim
programinin nasil hazirlanabilecegine dair Oneriler sunulmustur. Arastirmanin temel
amact MVMP 6zelinde hazirlanacak bir yer temelli 6gretim programinin sahip olmasi

gereken Ozellikleri ortaya koymaktir.
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BOLUM 3
YONTEM

3.1 Arastirmanin Modeli

Arastirma iliskisel tarama modelinde yapilmustir. iliskisel tarama ydntemi, birden fazla
degisken igerisinde degisimi ve degisimin derecesini belirlemeye calisir (Karasar,
2016). Bu arastirma sirasinda da sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci
yaklagima yonelik 6z yeterlik algilart ile yer temelli egitime iliskin tutumlar tespit
edilmis, arasindaki iliskiye bakilmis ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin, cinsiyet,egitim
durumu, gérev yaptiklar1 yerlesim yeri ve gorev yili gibi degiskenlerle 6gretmenlerin
yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlik algilar1 ve yer temelli egitime iliskin

tutumlarinin degisip degismedigi belirlenmeye ¢aligiimistir.
3.2 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evreni 2020-2021 egitim déneminde Sanliurfa’nin merkez ilgeleri olan
Haliliye ve Eyyiibiye’de devlet okullarinda c¢alisan sosyal bilgiler o6gretmenleri
olusturmaktadir. Arastirmanin 281 6rneklemi ise basit seckisiz drneklemdir. Orneklem,
belirli kurallarin takip edilerek evrenden onu temsil edecegi kabul edilen kiiciik
kiimelerin secilmesi olarak tanimlanmaktadir (Karasar, 2005). Basit seckisiz drneklem,

olusturulan evren grubundan drnekleme birimlerine kolay ulasilabilmesidir.
Arastirma Kapsamindaki Katilmcilarin Kisisel Ozellikleri

Tablo 3.1 Katilimcilarin Demografik Ozelliklerine Gore Dagilimlar

Demografik Grup n %
Cinsiyet Kadin 105 37,4
Erkek 176 62,6
0-5 yil 118 42,0
Gorev Stiresi 6-10 y1l 118 42,0
11 yil ve iizeri 45 15,9
Egitim Durumu Lisans . 259 92,2
Yiiksek Lisans 22 7,8
Koy 15 53
Gorev Yapilan Birim Ilge 83 29,6
1l 183 65,1
Toplam 281 100,0

Katilimeilarin demografik 6zelliklerine gore dagilimlar incelendiginde; katilimcilarin
cinsiyetlerinin %37,4’linlin kadin, %62,6’sinin erkek oldugu, gorev siirelerinin

%42,0’mm 0-5 wyil, %42,0’mm 6-10 yil, %15,9unun 11 yil ve f{izeri oldugu
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belirlenmigtir. Katilimcilarin egitim siirelerinin %92,2’sinin lisans, %7,8’inin yiiksek
lisans oldugu, gorev yaptiklarin yerlerin %5,3’lintin kdy, %29,6’sinin ilge ve %65,1’inin

il oldugu belirlenmistir.
3.3 Veri Toplama Arac ve/veya Teknikleri

Bu aragtirmada, verileri elde etmek i¢in arastirmanin amacia uygun ve gegerlilik

giivenilirlik ¢aligmalar1 yapilmis olan iki 6l¢ek kullanilmistir (bknz:Ek 1 ve Ek 2).

“Ogretmenlerin  Yapilandirmaci1 Yaklasimi Uygulamaya Yénelik Oz Yeterlik Inang
Olgegi” dgretmenlerin yapilandirmaci yaklasima iliskin 6z yeterlik inanglarmi tespit
etmek amaciyla, Evrekli,Oren ve Inel (2010) tarafindan gelistirilen “Ogretmen Adaylari
Icin Fen ve Teknoloji Derslerinde Yapilandirmaci Yaklasimi Uygulamaya Yonelik Oz
yeterlik Inang Olgegi” Eskici ve Ozen(2013) tarafindan gerekli izinler almarak tiim
branslara uyarlanmustir (Ogretmenlerin Yapilandirmact Yaklagimi Uygulamaya Yonelik
Oz Yeterlik Inan¢ Olcegi). Ogretmenlerin Yapilandirmaci Yaklasimi Uygulamaya
Yoénelik Oz Yeterlik Alg1 Olgegi, “Tamamen Yetersizim=1",“Yetersizim=2", “Orta
Diizeyde Yeterliyim=3", “Yeterliyim=4” ve “Tamamen Yeterliyim=5"olmak {izere
besli likert tipinde hazirlanmistir. AFA sonuglarinin ardindan olgekten 12 madde
aragtirmaci tarafindan Olgekten ¢ikartilmis ve bunun sonucunda toplam 29 maddelik
nihai form elde edilmistir. Oz yeterlik 6lgeginde bulunan madde sayis1 9 olan “rehberlik
etme” faktorliniin gilivenirlik katsayisinin .78, madde sayisi 8 olan“ogrenciyi
aktiflestirme” faktoriiniin giivenirlik katsayis1 .79, madde sayis1t 7 olan “diisiinmeye
tegvik "faktorliniin -~ giivenirlik  katsayist .80, madde sayist 5 olan “alternatif
degerlendirme” faktoriiniin giivenirlik katsayist .82 ve 6l¢egin tiimii i¢in glivenirlik
katsayisi .92 olarak arastirmact tarafindan bulunmustur. Olgegin tiim boyutlari ve geneli
icin Cronbach Alpha degerinin .60 {izerinde oldugu tespit edilmistir (Eskici ve
Ozen,2013).

“Sosyal Bilgiler Dersinde Uygulanan Yer Temelli Egitim Yaklasimma Iliskin
Ogretmen Tutum Olgegi (Tas ve Ozkaral,2018)”.Olcekte yer alan maddeler “Kesinlikle
Katilmiyorum” (1), “Katilmiyorum” (2), “Kismen Katiliyorum” (3), “Katiliyorum” (4)
ve “Kesinlikle Katiliyorum” (5) olmak {izere besli likert tipinde hazirlanmistir. 28
madde ve ii¢ alt boyuttan olusan bir tutum Olcegidir. Tutum Olceginde yer alan
maddelerin 21’1 olumlu 7’si olumsuz maddelerdir. Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi

6l¢egin tamaminda giivenirlik katsayis1 0.910 bulunmustur.
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Kullanilan 0Olgeklerin  gilivenirlik analizlerine dair bilgiler asagidaki tabloda
gosterilmigtir.

Tablo 3.2 Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz Yeterlilik ve Yer Temelli Egitime
[liskin Tutumlar1 Olgegine Bagl Giivenilitlik Analizleri

Cronbach's Madde

Olcek ve Alt Boyutlar Alpha Sayist
Alternatif Degerlendirme 0,799 5
Diisiinmeye Tegvik 0,793 7
Ogrenciyi Aktiflestirme 0,824 8
Rehberlik 0,838 9
Yaplla_n_dlrmaa Yaklasima Yonelik Oz 0,939 29
Yeterlilik

Faydalar 0,857 13
Gereklilik 0,866 8
Zorluklar 0,848 7
Yer Temelli Egitime iliskin Tutumlar: 0,813 28

Katilimcilarin; 29 maddeden olusan yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlilik
Olcegine ait giivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, olgege ait Cronbach’s Alpha
degerinin 0,939 olarak hesaplandig1 goriilmektedir. Bu deger 6lgegin giivenilirliginin
cok yiiksek diizeyde oldugunu gosterir. 5 maddeden olusan alternatif degerlendirme alt
boyutuna ait gilivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, alt boyuta ait Cronbach’s Alpha
degerinin 0,799 olarak hesaplandigr goriilmektedir. Bu deger alt boyutun
giivenilirliginin yliksek diizeyde oldugunu gosterir. 7 maddeden olusan diisiinmeye
tesvik alt boyutuna ait giivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, alt boyuta ait Cronbach’s
Alpha degerinin 0,793 olarak hesaplandigr goriilmektedir. Bu deger alt boyutun
giivenilirliginin yliksek diizeyde oldugunu gosterir. 8 maddeden olusan Ogrenciyi
aktiflestirme alt boyutuna ait giivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, alt boyuta ait
Cronbach’s Alpha degerinin 0,824 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu deger alt
boyutun giivenilirliginin ¢ok yiiksek diizeyde oldugunu gdsterir. 9 maddeden olusan
rehberlik alt boyutuna ait giivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, alt boyuta ait
Cronbach’s Alpha degerinin 0,838 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu deger alt
boyutun giivenilirliginin ¢ok yliksek diizeyde oldugunu gosterir. 28 maddeden olusan
yer temelli egitime iliskin tutumlar1 6lgegine ait gilivenilirlik katsayilart incelendiginde,
Ol¢ege ait Cronbach’s Alpha degerinin 0,813 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu
deger Olgegin giivenilirliginin ¢ok yiiksek diizeyde oldugunu gosterir. 13 maddeden
olusan faydalar alt boyutuna ait giivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, alt boyuta ait

Cronbach’s Alpha degerinin 0,857 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu deger alt
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boyutun giivenilirliginin ¢ok yiiksek diizeyde oldugunu gosterir. 8 maddeden olusan
gereklilik alt boyutuna ait giivenilirlik katsayilar1 incelendiginde, alt boyuta ait
Cronbach’s Alpha degerinin 0,866 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu deger alt
boyutun giivenilirliginin ¢ok yiiksek diizeyde oldugunu gosterir. 7 maddeden olusan
zorluklar alt boyutuna ait giivenilirlik katsayilari incelendiginde, alt boyuta ait
Cronbach’s Alpha degerinin 0,848 olarak hesaplandigi goriilmektedir. Bu deger alt

boyutun giivenilirliginin ¢ok yiiksek diizeyde oldugunu gosterir.
3.4 Verilerin Toplanmasi

Arastirmada kullanilacak 6lgekler 2020-2021 egitim-6gretim yilinda Sanliurfa’da goren
yapan 300 sosyal bilgiler 0gretmenine uygulanmak iizere Sanlurfa Milli Egitim
Miidiirliigii'nden izin alinmustir (bkz.Ek 3). Olgeklerin uygulamasinda arastirmaci
tarafindan 300 Ogretmene ulasilmasi hedeflenmistir ancak covid-19 pandemisinden
dolayr okullarin kapanmasiyla bu siire¢ sekteye ugramistir. Goniilli 300 6gretmene
ulagsmak i¢in Sanlurfa’da merkez ilgelerdeki (Haliliye ve Eyyiibiye) okullarda bulunan
Ogretmenlere uygulanmak tizere dagitilmistir. Ancak 6gretmenlerin aragtirmaya katilma
konusunda géniilli olmamalari,raporlu  olmalariidarecilerin ~ verilen anketleri
uygulamamasi gibi nedenlerle 92 6gretmene ulagilamamistir. Ayrica 7 Olgek eksik
dolduruldugu i¢in arastirma kapsami disinda birakilmistir. Eksik kalan anketler
doldurmayan okullara ikinci defa gidilerek doldurulmaya c¢alismis ve 281 sayisina

ulagmistir
3.5 Verilerin Analizi

Bu ¢alisma i¢in kullanilacak ol¢eklerin (yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlik
algilar1 ve yer temelli egitime iligskin tutumlar1 dlgegi) gegerlik ve giivenirligi kontrol
edildikten sonra uygulanmistir. Toplanan veriler analiz paket programina aktarilmistir.
Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima iliskin 6z yeterlik algilarinin
ve yer temelli egitime iliskin tutumlarinin belirlenmesinde, Sanliurfa’da gorev yapan
sosyal bilgiler 6gretmenlerin 6l¢ekten aldiklari puanlarin ortalamasi ve sapma degerleri
dikkate alinmistir. Ayrica 6gretmenlerin yapilandirmact yaklasima iliskin 6z yeterlik
algilar1 ile yer temelli egitime iligskin tutumlar1 arasindaki iliskiyi gérmek amaciyla

korelasyon analizi,t-testi ve ANOVA testi de incelenmistir.
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BOLUM 4
BULGULAR VE YORUM

Calismanin bu kisminda arastirmadan ¢ikan sonuglarin analizine dair bulgular ve

yorumlar incelenmistir.

Tablo 4.1 Katilimeilarin Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz Yeterliliklerine Ait
Normallik Testi Sonuglari

Alt Boyutlar . Kolmogrov-Smirnov _ Merkezi Egilim Ol¢iimleri
Istatistik  Sd p X Medyan Carpikhk Basikhk
Alternatif Degerlendirme 0,089 281 0,000 3,82 3,80 -0,233 -0,143
Diisiinmeye Tegvik 0,091 281 0,000 4,08 4,00 -0,250 0,292
Ogrenciyi Aktiflestirme 0,095 281 0,000 4,25 4,25 -0,627 1,039
Rehberlik 0,098 281 0,000 4,13 4,11 -0,490 0,335
Yapilandirmact Yaklasima o 561 989 9009 410 410 0369 0549

Yonelik Oz Yeterlilik

Ortaya konulan bilgilerin dagilimlarinin belirlenmesinde merkezi egilim 6l¢iimlerinden
aritmetik ortalama, medyan, carpiklik ve basiklik katsayilar1 degerlendirilmistir.Medyan
ile aritmetik ortalama degerinin birbirine yakin ya da esit olmasi ile ¢arpiklik ve basiklik
degerlerinin +2 sinirlar igerisine bulunmasi sebebiyle bulunan verilerin dagiliminin

normal dagilim oldugu ortaya ¢ikmistir.(George ve Mallery 2010).

Tablo 4.2 Katilimeilari Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz Yeterliliklerine Ait
Betimsel Bulgular

Alt Boyutlar X S.S.
Alternatif Degerlendirme 3,82 0,62
Dislinmeye Tesvik 4,08 0,49
Ogrenciyi Aktiflestirme 4,25 0,47
Rehberlik 4,13 0,48
Yap11a_n_d1rmac1 Yaklagima Yonelik Oz 4.10 0,45
Yeterlilik

Katilimcilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterliliklerine ait betimsel bulgular
incelendiginde katilimcilar; O6lgegin genel ortalamasinin (¥=4,10) yiiksek oldugu
belirlenmistir. Olgegin alt boyut ortalamalari incelendiginde; alternatif degerlendirme
alt boyut ortalamasinin (¥=3,82), diisiinmeye tesvik ortalamasinin (x=4,08), rehberlik
ortalamasinin (x¥=4,13) yiiksek, Ogrenciyi aktiflestirme ortalamasimin (¥=4,25) g¢ok

yiiksek oldugu belirlenmistir.
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Tablo 4.3 Katilimcilarm Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz Yeterliliklerinin
Cinsiyet Gruplarina Gére Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait Bagimsiz Orneklem T-

testi Sonuglari

Alt Boyutlar Cinsiyet n X S.S t sd P
Degertendime Eriek o amr e 04 20 oes
Diisiinmeye Tesvik Iéflféi 122 3:(1)2 8:‘5‘8 1374 279 0471
Ogrenciyi Aktiflestirme Iéflfef 122 jé‘?‘ 8:3; 0485 279 0,628
Rehberlik Badun e jﬁ; gzgf 0802 279 0,423
Yapilandirmaci ) Kadin 105 4,12 042

:{(Z};lflsi:ﬁza Yonelik Oz Erkek 176 4,00 0.47 0,412 279 0,680

Hi: Katilimcilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlilikleri cinsiyet

gruplaria gore farklilik gostermektedir.

Katilimcilarin yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterliliklerinin cinsiyete dair

degisikliklerin anlamlilik gdsterip gostermediginin tespit edilebilmesi i¢in uygulanan t-

testi sonucunda; katilimcilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterliliklerinin

cinsiyet gruplarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdstermedigi saptanmuistir.

(p>0.05).

Tablo 4.4 Katilimcilarin Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz
Yeterliliklerinin Gorev Siiresi Gruplarina Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait

Anova Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Gorev Siiresi n X s.S F P Scheffe
0-5 yil™ 118 3,69 0,65

Alternatif Degerlendirme  6-10 yil® 118 3,93 057 4924 0,008*  (1-2)
11 yil veizeri® 45 3,88 0,62
0-5 yil 118 4,01 0,50

Diisiinmeye Tegvik 6-10 y1l 118 4,13 045 2,020 0,135
11 y1l ve iizeri 45 413 0,54
0-5 yil 118 422 0,46

Ogrenciyi Aktiflestirme ~ 6-10 y1l 118 426 046 1100 0,334
11 y1l ve iizeri 45 434 0,54
0-5 yil 118 4,09 0,49

Rehberlik 6-10 yil 118 416 045 1,383 0,252
11 y1l ve iizeri 45 421 0,53

Yapilandirmaci 0-5 yil 118 4,04 0,45

Yaklagima Y 6nelik Oz 6-10 y1l 118 4,14 042 2,285 0,104

Yeterlilik 11 y1l ve iizeri 45 4,17 0,52

p<0,05%
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Hs: Katilimcilarin yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlilikleri gorev siiresi
gruplarma gore farklilik gostermektedir.

Katilimcilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterliliklerinin gorev siiresi
gruplarina gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in
yapilan anova testi sonucuna gore; katilimcilarin alternatif degerlendirme diizeylerinin
egitim durumu gruplarina gore fark: istatistiksel olarak %95 giivenilirlik diizeyinde
anlamlilik gosterdigi saptanmistir. (F= 4.924; p=0.008; p<0.05). Gorev siiresi 6-10 yil
olanlarin (X=3,93) alternatif degerlendirme algilarinin 0-5 y1l olanlara (X=3,69) gére
daha yiiksektir. Sonuglar incelendiginde Hjz hipotezinin alternatif degerlendirme alt
boyut 6znelinde kabul edildigi belirlenmistir. Gruplar arasindaki farkin kaynagi post-
hoc testlerinden scheffe testi ile belirlenmistir.

Tablo 4.5 Katilimcilarin Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz Yeterliliklerinin

Egitim Durumu Gruplarina Gore Farklilagsmasinin Belirlenmesine Ait Bagimsiz
Orneklem T-testi Sonuglari

Alt Boyutlar Egitim Durumu n X S.S T sd P
Alternatif Lisans 259 3,81 0,63
Degerlendirme Yiksek Lisans 22 397 0,56 -1,197 273 0,232
e . Lisans 259 4,08 0,50
Diistinmeye Tesvik Yiksek Lisans 22 410 0,40 -0,146 279 0,884
. . : . Lisans 259 4,25 0,48
Ogrenciyi Aktiflestirme Viksek Lisans 22 439 032 -1,401 279 0,162
. Lisans 259 4,13 0,48
Rehberlik Yiiksck Lisans 22 428 o046 A4 29 0158
Yapilandirmact Lisans 259 4,09 0,46
Yakl Yonelik O -
arviagina TORCIEM2 Viiksek Lisans 22 421 o037 bi%0 219 0235
Yeterlilik

Hy: Katilimcilarin yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlilikleri egitim durumu

gruplarina gore farklilik gostermektedir.

Katilimeilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterliliklerinin egitim durumuna
gore anlamlilik kazanip kazanmadigini tespit etmek i¢in yapilan t-testinin sonucuna
gore; katilimcilarin yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterliliklerinin egitim durumu

gruplaria dair herhangi bir anlamlilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0.05).
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Tablo 4.6 Katilimcilarm Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz Yeterliliklerinin
Gorev Yapilan Birim Gruplarina Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait Anova Testi

Sonuglari

Alt Boyutlar (B;lorfri: Yapilan n X S.S F p
Koy 15 3,73 0,77

Alternatif Degerlendirme Ilce 83 3,76 0,58 0,774 0,462
il 183 3,85 0,63
Koy 15 4,05 0,55

Diisiinmeye Tesvik Ilce 83 4,02 0,49 1,269 0,283
il 183 4,12 0,48
Koy 15 4,18 0,50

Ogrenciyi Aktiflestirme flce 83 417 052 2,238 0,109
il 183 4,30 0,44
Koy 15 411 0,53

Rehberlik Ilce 83 4,09 0,49 0,688 0,503
il 183 4,16 0,47

Yapilandirmaci Yaklagima gsg ég 3’8451 8’451615 1447 0.237

Yonelik Oz Yeterlilik i 183 414 0,44

Hjs: Katilimeilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlilikleri gorev yapilan

birim gruplarina gore farklilik gostermektedir.

Katilimcilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterliliklerinin gérev yapilan yere
dair farkliliklarin olup olmadigini tespit etmek i¢in uygulanan anova testine gore;
katilimcilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterliliklerinin gorev yerine dair

aralarinda herhangi bir anlamlilik olmadig: tespit edilmistir.(p>0.05).

Tablo 4.7 Katilimcilarin Yer Temelli Egitime iliskin Tutumlarma Ait Normallik Testi

Sonugclari
Alt Boyutlar Kol-mf)grov—Smlrnov _ Merkezi Egilim Ol¢iimleri
Statistic  Sd p X Medyan Carpikhk Basikhk
Faydalar 0,095 281 0,000 4,10 4,15 -0,438 0,277
Gereklilik 0,127 281 0,000 4,35 4,37 -1,128 1,844
Zorluklar 0,065 281 0,006 2,88 2,85 -0,094 -0,701
Yer Temelli Egitime [liskin g 57 287 0002 387 393  -0209 0238

Tutumlari

Elde edilen verilerin dagilimlarinin belirlenmesinde merkezi egilim Ol¢limlerinden
aritmetik ortalama, medyan, ¢arpiklik ve basiklik katsayilar1 kullanilmistir. Medyan ile
aritmetik ortalama degerinin birbirine yakin ya da esit olmasi ile ¢arpiklik ve basiklik
degerlerinin +2 sinirlar1 igerisine diismesi nedeniyle elde edilen verilerin dagiliminin

normal dagilimdan geldigi belirlenmistir. (George ve Mallery 2010).
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Tablo 4.8 Katilimcilarin Yer Temelli Egitime iliskin Tutumlarina Ait Betimsel

Bulgular
Alt Boyutlar X S.S.
Faydalar 4,10 0,51
Gereklilik 4,35 0,56
Zorluklar 2,88 0,91
Yer Temelli Egitime Iliskin Tutumlar: 3,87 0,38

Katiimcilarin  yer temelli egitime iliskin tutumlarma ait betimsel bulgular
incelendiginde katilimcilar; Olgegin genel ortalamasmin (¥=3,87) yiiksek oldugu
belirlenmistir. Olgegin alt boyut ortalamalar1 incelendiginde; gereklilik ortalamasinin
(x=4,35) ¢ok yiiksek, rehberlik faydalar ortalamasinin (¥=4,10) yiiksek, zorluklar
ortalamasinin (¥=2,88) orta oldugu belirlenmistir.

Tablo 4.9 Katilimcilarin Yer Temelli Egitime iliskin Tutumlarinin Cinsiyet Gruplarina
Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait Bagimsiz Orneklem T-testi Sonuglar

Alt Boyutlar Cinsiyet n X S.S T sd p
Faydalar Iéﬁf;ﬁ 1(7’2 3:(1)2 8:‘5‘2 0571 279 0,568
Gereklilik Iéflf;kl 1(7)2 j:gg 8122 0933 279 0352
Zorluklar &> Iéff;ﬁ 1(7)2 ;g; 823 1333 279 0,184
T Ko 105 590 031

Hs: Katilimcilarin yer temelli egitime iligkin tutumlar cinsiyet gruplarina gore
farklilik gostermektedir.

Katilimcilarin ~ yer temelli  egitime iliskin  tutumlarimin  cinsiyete gore
degisikliklerin herhangi bir anlam kazanip kazanmadigin1 tespit etmek i¢in uygulanan t-
testi sonucunda; katilimcilarin yer temelli egitime iliskin tutumlarinin cinsiyete gore

anlaml bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.(p>0.05).
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Tablo 4.10 Katilimcilarin Yer Temelli Egitime iliskin Tutumlarinin Egitim Durumu
Gruplarma Goére Farklilasmasimnin Belirlenmesine Ait Bagimsiz Orneklem T-testi

Sonuglari
Alt Boyutlar Egitim Durumu n X s.S T sd p
Faydalar I{(Ijligestk Lisans 22529 flég g:gg -1,089 279 0,277
Gereklilik ;‘jﬁ:jk TT— j:gg ggf 125 279 0210
Zorluklar Iﬁ_(liiligestk Lisans 22529 g:gé 8:2; 1,729 273 0,085
;l{iz(;e?jiﬁi?me I;jli:jk Lisans 22529 2:23 8:22 0,210 219 0,834

He: Katilimeilarin yer temelli egitime iligkin tutumlari egitim durumu gruplarina gore

farklilik gostermektedir.

Katilimcilarin yer temelli egitime iliskin egitim durumuna goére anlamlilik kazanip
kazanmadigimi tespit etmek i¢in uygulanan t-testinin sonucuna gore; katilimcilarin
yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterliliklerinin egitim durumu gruplarina dair
herhangi bir anlamlilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0.05).

Tablo 4.11 Katilimcilarin Yer Temelli Egitime iliskin Tutumlarmin Gorev Siiresi
Gruplarina Gore Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait Anova Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Gorev Siiresi n X s.S F p
0-5 yil 118 4,09 0,53
Faydalar 6-10 y1l 118 4,16 0,49 0,877 0,417
11 yil ve iizeri 45 4,05 0,54
0-5 yil 118 4,43 0,47
Gereklilik 6-10 y1l 118 4,28 0,63 2,185 0,114
11 yil ve iizeri 45 4,34 0,61
0-5 yil 118 2,82 0,97
Zorluklar 6-10 y1l 118 2,97 0,88 0,955 0,386
11 yil ve iizeri 45 2,80 0,83
e il 0-5 yil 118 3,87 0,40
}fjtruﬁf;ellh Egitime Hliskin - =757 1 118 390 037 0632 0,532
11 yil ve iizeri 45 3,82 0,37

H;: Katilimcilarin yer temelli egitime iliskin tutumlar gorev siiresi gruplarina gore

farklilik gostermektedir.

Katilimcilarin yer temelli egitime iligkin tutumlarinin gorev yaptiklar siireye iliskin
degisikliklerin anlamlilik kazanip kazanmadigini tespit etmek i¢in uygulanan anova
testine gore; katilimecilarin yer temelli egitime iliskin tutumlarinin gorev yaptiklar

siireye gore istatistiksel anlamda degisiklik olmadigi tespit edilmistir. (p>0.05).
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Tablo 4.12 Katilimcilari Yer Temelli Egitime Iliskin Tutumlariin Gérev Yapilan
Birim Gruplaria Goére Farklilasmasinin Belirlenmesine Ait Anova Testi Sonuglari

Gorev Yapilan

Alt Boyutlar Birim n X S.8 F p
Koy 15 381 074

Faydalar flce 83 413 051 2849 0,060
il 183 413 0,49
Koy 15 411 079

Gereklilik flce 83 432 059 1884 0,154
il 183 439 053
Koy 15 302 077

Zorluklar flce 83 274 084 1390 0251
il 183 293 095
. Koy 15 370 055

yer Temelli Egitme Hiskdn 0 83 384 038 2440 0,089
il 183 390 0,36

Hsg: Katilimcilarin yer temelli egitime iligkin tutumlar1 gorev yapilan birim gruplarina

gore farklilik gostermektedir.

Katilimcilarin yer temelli egitime iliskin tutumlariin gérev yapilan birim gérev birime

iligkin degisikliklerin anlamlhilik kazanip kazanmadigini tespit etmek i¢in uygulanan

anova testine gore; katilimcilarin yer temelli egitime iliskin tutumlarinin gérev yapilan

birim gruplarina gore istatistiksel anlamda degisiklik olmadigi tespit edilmistir (p>0.05).

Tablo 4.13 Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz Yeterlilik ve Yer Temelli Egitime
Iliskin Tutumlar1 Olgeklerinin Birbirleri Arasindaki Iliski

Olcekler ve Alt Boyutlar @ @ 3 (@) 5) (6) @) (8) 9
Alternatif Degerlendirme® r 1 707* 615* ,752* 848* ,187* 0,114 0,023 ,179*
Diisiinmeye Tesvik® r 1 726 797 902* ,170* ,180* -0,055 ,156*
Ogrenciyi Aktiflestirme® 1 769 878* 212* 226* -0,107 ,166*
Rehberlik® r 1 ,939% ,206* ,153* -0,047 ,169*
e ™ L s ops o
Faydalar® r 1 608* -173* 800*
Gereklilik” r 1 -251* 665*
Zorluklar® r 1 ,355%
Yer Temelli Egitime iliskin 1
Tutumlari®

p<0,05%

Degiskenler igerisindeki bagin tespit edilmesi amaciyla pearson korelasyon analizi

uygulanmis, elde edilen sonuca gore; yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlilik ile
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alternatif degerlendirme (r=0,848), diisiinmeye tesvik (r=0,902), d6grenciyi aktiflestirme
(r=0,878), rehberlik (r=0,939) algilar1 arasinda pozitif yonlii ¢ok yiiksek, faydalar
(r=0,218), gereklilik (r=0,190) ve yer temelli egitime iliskin tutumlar1 (r=0,187) algilar1
igerisinde olumlu yonde diisiik bir iligki tespit edilmistir. Sonuca gore yapilan yaklasima
yonelik 6z yeterlilik algilarinda bir artis olursa katilimcilarin alternatif degerlendirme,
diistiinmeye tesvik, 6grenciyi aktiflestirme, rehberlik, faydalar, gereklilik ve yer temelli
egitime iliskin tutumlar1 algilarinda da artis olacagi anlamina gelmektedir. Yer temelli
egitime iliskin tutumlar1 ile alternatif degerlendirme (r=0,179), diisiinmeye tesvik
(r=0,156), 6grenciyi aktiflestirme (r=0,166) rehberlik (r=0,169) algilar1 arasinda pozitif
yonlii ¢ok diislik, zorluklar (r=0,335) algilar1 arasinda pozitif yonli disiik, gereklilik
(r=0,665) algilar1 arasinda pozitif yonlii yliksek, faydalar (r=0,800) algilar1 arasinda
pozitif yonlii ¢ok yiiksek seviyede bir iliski vardir. Bu sonug eger yer temelli egitime
iligkin tutumlarinda bir artis olursa katilimcilarin alternatif degerlendirme, diisiinmeye
tesvik, Ogrenciyi aktiflestirme, rehberlik, yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z
yeterlilik, faydalar, gereklilik ve zorluklar algilarinda da artis olacagi anlamina

gelmektedir.

Arastirmanin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlilik boyutlarinin yer temelli
egitime iliskin tutumlar tizerindeki etkisini amaglanan hipotezin test edilmesinde
regresyon analizi yapilmistir. Regresyon analizi yapilmadan Once regresyon
analizlerinin varsayimlari olan verilerin dagilimin normal olmasi, degiskenler arasinda
iligkinin olmas1 ve degiskenler arasinda otokorelasyon ve c¢oklu baginti problemlerinin
olmamasi durumlar incelenmistir. Arastirma kapsaminda regresyon modeline dahil
edilen verilerin dagilimm normal dagilim oldugu tablo 4.1 ve tablo 4.7°de verilmistir.
Modele dahil edilen degiskenler arasindaki iligkinin anlamli olmadigi sonucu ise tablo
4.13’de verilmistir. Regresyon modeli ic¢in otokorelasyon olup olmadiginin
incelenmesinde Durbin Watson degerine bakilmis ve bu degerinin 1-3 arasinda olmasi
nedeniyle kurulan her regresyon modelleri i¢in oto korelasyon olmadigina karar
verilmistir (Field, 2005). Regresyon modeli i¢in ¢oklu baginti problemli olup
olmadiginin incelenmesinde VIF degerine bakilmis ve bu degerinin 10’un altinda
olmasi nedeniyle kurulan her regresyon modeli igin ¢oklu bagint1 problemi olmadigina
karar verilmistir. Arastirmanin birinci regresyon modeline ait sonuglar Tablo 16’da

verilmistir.
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Tablo 4.14 Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz Yeterlilik Boyutlarmm Yer Temelli
Egitime Iliskin Tutumlar1 Uzerindeki Etkisine Ait Coklu Regresyon Analizi Sonucu

Degiskenler B Std. Hata t p Tolerans  VIF
Sabit 3,261 0,218 14,939 0,000*
Alternatif 0113 0057 1211 0227 0402 2485
Degerlendirme
Diisiinmeye Tesvik 0,002 0,083 0,023 0,982 0,312 3,21
Ogrenciyi Aktiflestirme 0,078 0,078 0,806 0,421 0,373 2,678
Rehberlik 0,022 0,096 0,186 0,853 0,243 4114

Durbin Watson: 1,547; *p<0.05

R%0,023, F=2,672; p=0,032*

Bagimsiz Degiskeneler: Alternatif Degerlendirme, Diisiinmeye tesvik, Ogrenciyi aktiflestirme, Rehberlik
Bagiml Degisken: Yer Temelli Egitim

Yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlilik boyutlarinin yer temelli egitime iligkin
tutumlar1 tizerindeki etkisine ait ¢oklu regresyon analizi sonucu incelendiginde
yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlilik alt boyutlarindan higbirinin yer temelli
egitime iligkin tutuma herhangi bir etkisinin anlamliblk kazanmadig1 tespit

edilmistir.(p>0.05).

Tablo 4.15 Yapilandirmaci Yaklagima Yénelik Oz Yeterlilik Boyutlarinin Yer Temelli
Egitime Iliskin Tutumlar1 Uzerindeki Etkisine Ait Coklu Regresyon Analizi Sonucu

Degiskenler B Std. Hata T p
Sabit 3,224 0,206 15,659 0,000*

Yapilandirmaci Yaklagima %
Yonelik Oz Yeterlilik 0,159 0,050 181 Q02
Durbin Watson: 1,541; *p<0.05
R2%0,032, F=10,117; p=0,002*
Bagimsiz Degisken: Yapilandirmaci Yaklasima Yonelik Oz Yeterlilik
Bagimli Degisken: Yer Temelli Egitim

Yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlilik diizeylerinin yer temelli egitime iliskin
tutumlar lizerindeki etkisine ait regresyon analizi sonucu incelendiginde yapilandirmaci
yaklasima yonelik 6z yeterliligin yer temelli egitime iligkin tutum tizerindeki etkisinin
anlamli oldugu belirlenmistir (t=3.181; p=0.002<0.05). Yapilandirmaci yaklagima
yonelik 6z yeterlilik algisinin tek basina yer temelli egitime iliskin tutumlarin % 3,2’sini
acikladig1r belirlenmistir (R2=0,O32). Bu sonug¢ yer temelli egitime ilisin tutumlarin

%96,8’inin baska degiskenler tarafindan agiklandigini gostermektedir.
Arastirma sonucunda ulasilan regresyon modeli asagida verilmistir.

Yer Temelli Egitime iliskin Tutumlar = 3,224+0,159*Yapilandirmact Yaklasima
Yénelik Oz Yeterlilik

Regresyon modeli incelendiginde yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlilik
diizeylerinin yer temelli egitime iliskin tutumlar iizerinde 0,159 birimlik bir etkisi

oldugu goriilmektedir. Bu sonu¢ yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlilik
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diizeylerinde bir birimlik artisin katilimeilarin yer temelli egitime iliskin tutumlarinda

0,159 birimlik pozitif bir etki yaratacagi anlamina gelmektedir.
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BOLUM 5

5 TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde, arastirmanin alt problemleri ¢er¢evesinde elde edilen bulgulara dayali

olarak sonuglar 6zetlenmis ve Onerilere yer verilmistir.
5.1 Tartisma ve Sonug

Bu boliimde sirasiyla calismanin alt problemlerine dair bulgular ile sonuglar

sunulmustur.

v" Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlik

alg1 diizeyleri nelerdir?

Katilimcilarin 6z yeterliliklerine ait betimsel bulgular incelendiginde olgegin genel
ortalamasinin yiiksek oldugu tespit edilmistir (¥=4,10). Alt boyut ortalamalarina
bakildiginda; alternatif degerlendirme,diisiinmeye tesvik etme,rehberlik etme ve
Ogrenciyi  aktiflestirme ortalamasinin  genel olarak yliksek oldugu tespit
edilmistir.Calismada ortaya konulan merkezi egilim ol¢liimlerinde medyan ve aritmetik
ortalama degerlerinin +2 sinirlarinda olmasi sebebiyle normal bir dagilim oldugu

anlasilmaktadir.

v Sosyal bilgiler dgretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlik

algilarinda cinsiyete dayali anlamli bir fark var midir?

Katilimcilarin  yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterliliklerinin cinsiyete dair
degisikliklerin anlamlilik gosterip gostermediginin tespit edilebilmesi i¢in uygulanan t-
testi sonucunda; katilimcilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterliliklerinin

cinsiyet gruplarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdstermedigi saptanmistir.
(p>0.05).

Yapilan analizler sonucunda kadin ve erkek 6gretmenlerin 6z yeterlik inanglar1 ve yer
temelli egitime iligkin tutumlar1 arasinda cinsiyetin 6nemli bir etken olmadig1 sonucunu
ortaya ¢ikarmustir. Ogretmenler iizerinde yapilan bazi galismalarda da &gretmenlerin
cinsiyetlerinin Ogretmen 0z yeterlik inanci iizerinde herhangi bir etkisi olmadigi
gorilmistir (Ugurlugelen, 2019; Akcaalan, 2018; Alnaas, 2017). Ancak bazi
caligmalarda erkek Ogretmenlerin kadin &gretmenlere gore biraz daha pozitif iliski
icerisinde oldugu saptanmistir. Elde edilen sonuca gore erkek Ogretmenlerin yiiksek

Ozgiivenli olusu,kadin 6gretmenlerin ise sorulara karsi siiphe ile yaklastigir ifade
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edilmistir  (Ogiin,2007). Ilkdgretim Ogretmenlerinin  “yapilandirmact  yaklagimi
uygulamaya yonelik 6z yeterlik algi olgegi”’nde ise kadin ogretmenlerin tim alt
boyutlarda erkek Ogretmenlerden daha yiiksek puan aldiklar1 tespit edilmistir
(Eskici,2013).

Sosyal bilgiler O6gretmen adaylarimin cografya 0Oz-yeterligini inceledigi Erzurum
orneginde adaylarin cografya alanina yonelik 6z-yeterliklerinde cinsiyete gore
erkeklerin lehine anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir (Coskun,2007). Calisma
sonuglarindan farkli olarak Karaca (2017) tarafindan kadin 68retmenlerin sosyal bilgiler
ogretmenlerinin  yapilandirmaci  6gretmen rollerine yonelik  goriislerinin  erkek

Ogretmenlere gore yiiksek diizeyde oldugu belirtilmistir.

v" Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlik

algilarinda gorev yilina dayali anlamli bir fark var midir?

Katilimcilarin  yapilandirmact yaklasima yonelik 6z yeterliliklerinin gorev siiresi
gruplarina gore farkliliklarinin anlamhilik gosterip gostermediginin belirlenmesi i¢in
yapilan anova testi sonucuna gore; katilimcilarin sadece alternatif degerlendirme
diizeylerinin egitim durumu gruplarina gore farki istatistiksel olarak %95 giivenilirlik

diizeyinde anlamlilik gosterdigi saptanmustir.

Literatiir taramast sirasinda bu c¢alisma bulgularini destekler nitelikte birtakim
aragtirmalar yer almaktadir. Smif Ogretmenleri lizerinde yapilan bir c¢aligmada
yapilandirmaci anlayisa dayali 6gretim programina yonelik goriislerinin gérev yapilan
yil degiskenine dair anlamli diizeyde bir farklilik gostermedigi belirtilmistir
(Bulut,2006). 5.smif sosyal bilgiler dersine giren 6gretmenler {lizerinde yapilan bir
calismada da yapilandirmaci yaklagima yonelik yontem ve tekniklerinin kullanildig:
O0grenme ortamlari olusturma becerilerini test etmeye yonelik gergeklestirdigi
caligmasinda katilimcilarin mesleki kidem degiskenleri ile yapilandirmaci §gretmen
rollerine iliskin goriisleri arasinda anlamli  bir farklihik tespit edilememistir
(Aglagiil,2009). Bu sonuclardan farkli olarak fen bilimleri Ogretmenleri {izerinde
yapilan bir c¢alismada Ogretim teknolojileri ve materyallerinden yararlanma ve
ogrencilerin derse hazirlikli gelmesini saglama boyutlarinda p<0,05 diizeyinde anlamli
farklilik oldugu, fakat diger boyutlarda yine anlaml bir farklilik tespit edilememistir
(Ko¢,2010). Ogretmenlerin 6z yeterlik alg1 diizeylerine etkileyen unsurlarin incelendigi

calismada, Ogretmenlerin 0z yeterliklerinin, gorev yapilan yil degiskenlerine dair
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istatistiksel ~ anlamda  bir  farkliik  goériilmedigi  belirtilmigtir  (Ayra ve
Kosterelioglu,2016). Bilgisayar destekli O0gretim yaklasimina iliskin tutumlar ve
bilgisayar Ozyeterlik algi diizeylerinin incelendigi bir ¢alismada Ogretmenlerin
bilgisayar 6z yeterlik algilarinin gorev yili degiskenine dair bir farklilik goriilmedigi

belirtilmistir (Kus,2005).

v" Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlik

algilar1 katilimcilarin egitim durumuna dayali anlamli bir fark var midir?

Katilimcilarin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterliliklerinin egitim durumuna
gore anlamlilik kazanip kazanmadigini tespit etmek i¢in yapilan t-testinin sonucuna
gore; katilimcilarin yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterliliklerinin egitim durumu

gruplarina dair herhangi bir anlamlilik olmadig1 goriilmiistiir (p>0.05).

v" Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlik
algilarinda katilimeilarin gorev yaptiklar: yerlesim yerine dayali anlamli bir fark

var midir?

Katilimcilarin yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterliliklerinin gorev yapilan birim
gruplarma gore farkliliklarinin anlamhilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in
yapilan anova testi sonucuna gore; katilimcilarin yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z
yeterliliklerinin gorev yapilan birim gruplarina gore farki istatistiksel olarak anlamlilik

gostermedigi saptanmistir. (p>0.05).

Yapilan t-testi sonucuna gore caligmaya katillan kisilerin yapilandirmaci yaklagima
yonelik 6z yeterlilik algilarinda gorev yaptiklar1 birime goére anlamli  bir farklilik
goriilmemigstir.Yapilan literatiir taramasinda yapilandirmaci yaklagima yonelik bazi
calismalarin bu durumu destekler yonde oldugu goriilmiistiir. Erdogan ve Yenilmez
(2009) calismalarinda, dgretmenlerin yapilandirmaci 6grenme ortamlari olusturmada,
gorev yaptiklar1 yerlesim yeri durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

goriilmemistir.

v" Sosyal bilgiler ogretmenlerinin yer temelli egitime iliskin tutum diizeyleri

nelerdir?

Calismaya katilan katilimcilarin tutum diizeylerini belirlemek i¢in yapilan Ol¢limde

Olgegin ortalamasinin yiiksek oldugu tespit edilmistir (¥=3,87). Verilerin dagilimini
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tespit etmek i¢in yapilan 6l¢limde medyan ve aritmetik ortalama degerinin +2 igerisinde

olmasi sebebiyle dagilimin normal dagilim oldugu tespit edilmistir.

v" Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yer temelli egitime iliskin tutum diizeyinde

cinsiyete dayali anlamli bir fark var midir?

Katilimcilarin yer temelli egitime iliskin tutumlarinin cinsiyete gore degisikliklerin
herhangi bir anlam kazanip kazanmadigimi tespit etmek i¢in uygulanan t-testi
sonucunda; katilimcilarin yer temelli egitime iligkin tutumlarinin cinsiyete gore anlaml

bir farklilik olmadig tespit edilmistir. (p>0.05).

v" Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yer temelli egitime iliskin tutum diizeyinde

egitim durumu gruplarina dayali anlamli bir fark var midir?

Katilimcilarin yer temelli egitime iliskin tutumlarmin goérev siiresi gruplarina gore
farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi igin yapilan anova testi
sonucuna gore; katilmcilarin yer temelli egitime iliskin tutumlarinin gorev siiresi

gruplarma gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gostermedigi saptanmuistir. (p>0.05).

v" Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yer temelli egitime iliskin tutum diizeyinde

gorev yapilan birim gruplarina dayali anlamli bir fark var midir?

Katilimcilarin yer temelli egitime iligskin tutumlarinin gérev yapilan birim gruplarina
gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gostermedigini belirlenmesi i¢in yapilan anova
testi sonucuna gore; katilimceilarin yer temelli egitime iliskin tutumlarinin gérev yapilan
birim gruplarima gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gdstermedigi saptanmuistir.

(p>0.05).

v" Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlik

algilar1 ile yer temelli egitime iligkin tutumlar1 arasinda anlamli iliski var midir?

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin “yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlik algi
olcegi” ve “yer temelli egitime iliskin tutum Ol¢egi” ortalama degerlerine bakildig:
zaman sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlik
algilar1 ile yer temelli egitime iligkin tutumlar1 arasinda pozitif yonlii ¢ok diisiik
seviyede bir iligski vardir(faydalar (r=0,218), gereklilik (r=0,190),yer temelli egitime
iliskin tutumlar1 (r=0,187) ). Bu sonug eger yapilan yaklagima yonelik 6z yeterlilik
algilarinda bir artis olursa katilimcilarin yer temelli egitime iliskin tutumlar algilarinda

da artis olacagi anlamina gelmektedir. Yapilandirmaci yaklagima yonelik 6z yeterlilik
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boyutlarinin yer temelli egitime iliskin tutumlari tizerindeki etkisine ait coklu regresyon
analizi sonucu incelendiginde yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlilik alt
boyutlarindan higbirinin yer temelli egitime iliskin tutuma herhangi bir etkisinin

anlamlilik kazanmadigi tespit edilmistir.(p>0.05).
5.2 Oneriler

Calismada elde edilen sonuglardan yola c¢ikarak uygulamaya yonelik olarak ve

arastirmacilara yonelik asagidaki onerilerde bulunulabilir;

- Arastirmada tek bir sehirden (Sanliurfa) elde edilen verilerle arastirma yapilmuistir.
Farkli sehirlerde ve farkli bolgelerde bulunan sosyal bilgiler dgretmenleri ile farkli

caligmalar yapilabilir.

- Arastirmada agirlikli olarak nicel veriler kullanilmistir. Daha detayl1 arastirma yapmak

icin nitel ve nicel kullanilarak sonuglar detaylandirilabilir.

-Arastirmada kullanilan oOlgeklere farklt degiskenler eklenerek sosyal bilgiler

ogretmenleri hakkinda daha farkli sonuglara ulasilabilir.
-Bu caligma farkli branslara da uygulanip sonuglar karsilastirilabilir.

-Bu arastirma sonucunda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yiiksek lisans egitimi oraninin

cok diisiik oldugu goriismiistiir. Verilecek tesviklerle bu oran artirilabilir.

- Egitim kurumlarinda yapilandirmaci yaklasima ve yer temelli egitime uygun 6grenme

ortamlar1 olusturulabilir.

- Ogretmenlerin yapilandirmaci yaklasim ve yer temelli egitimle alakali teorik
bilgilerini gelistirmek i¢in konuyla alakali sempozyum, kongre, konferans ve hizmet ici

egitimlere katilmalar1 desteklenebillir.

-Egitim fakiiltelerinde goérev yapan Ogretim iiyeleri tarafindan, 6gretmen adaylarinin
yapilandirmaci1 yaklasim ve yer temelli egitimle ilgili sempozyum, kongre ve

konferanslara katilmalar1 desteklenebilir ve tesvik edilebilir.

- Sosyal bilgiler 6gretim programlarinda yapilandirmaci egitim ve yer temelli egitimle
ilgili olarak tabirler ve faaliyetler yer aliyor.Bu faaliyetlerin yapilma durumlari,

yapilmiyorsa sebepleri gibi konularda caligmalar yapilabilir.
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EKLER
EK 1:

OGRETMENLERIN YAPILANDIRMACI YAKLASIMI UYGULAMAYA
YONELIK OZ YETERLIK INANC OLCEGI

Degerli 6gretmenimiz,

Bu calismanin amaci, sizlerin yapilandirmaci yaklasima yonelik 6z yeterlik algilari
ile tutumlar1 arasindaki iliskiyi belirlemektir. Liitfen asagidaki her maddeyi okuduktan
sonra maddelerde yer alan Onermelere katilma derecenizi (5)’ten ‘“Tamamen
Yeterliyim” (1)’e “Tamamen Yetersizim” dogru belirtiniz. Vereceginiz igten cevaplar
ve arastirmaya yapmis oldugunuz katkidan otiirii tesekkiir ederim.

GENEL BIiLGi FORMU

Size uygun secenegi (X) seklinde isaretleyiniz.

1. Cinsiyet: Kadin () Erkek ()

2. Kag Yildir Gorev Yapiyorsunuz: 0-5( ) 6-10( ) 11-15 () 16-20 ()
20 ve tstii ()

3. Bransimmz: Miizik Ogr. () Fen ve Teknoloji Ogr. ()
Matematik Ogr. () Tiirkce Ogr. ( )
Sosyal Bilgiler Ogr. ( ) Smif Ogr. ()
Teknoloji Tasarim Ogr. () Din Kiiltiirii Ogr. ( )
Beden Egitimi Ogr. ( ) Resim Ogr. ()
Ingilizce Ogr. ( ) Okul Oncesi Ogr.( )
Bilisim Teknolojileri Ogr. () Rehber Ogr. ()
4. Egitim Durumunuz: Lisans () Yiiksek Lisans () Doktora ()
5. Gérev Yaptigimiz Birim: () fige () Belde () Koy
()
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6. Yapilandirmaci Yaklasima Dair Hizmet I¢i Egitim Aldimiz m:

Evet ()

Hayir ()
E
2 £ £
> 2 N
MADDELER T ~ £
@ = = @
£ ] a 5 S
= S > | F
1. Ogrencilerin analiz, sentez, iliskilendirme, siflandirma ve
sonug¢ ¢tkarma gibi yiiksek diizeyde diisinme becerilerini
kazanmalarina ydnelik etkinlikler planlamada
2. Ogrencilere yéneltilen sorulari diigiinmeleri igin yeterli zamanin
verildigi bir 6grenme ortami olugturmada
3. Ogrencileri devinigsel boyutlardan degerlendirebilecek &lgme
araglari (Rubrik, geteleme 6lcegi vb.) kullanmada
4. Farklh  6lgme araglart  yardimiyla  &grencilerin = kendi
ogrenmelerinde  sorumluluk  almalari  konusunda  onlari
cesaretlendirmede
5. Dersin basinda d&grencilerin  dikkatini gekmeye yanelik
etkinlikler planlamada
6. Ogrencileri yansitici digiinme becerisi kazandirmada
7. Ogrencilerin diigiinmelerini gerektiren algme araglarini (zihin
haritalari, kavram haritalar: vb. ) uygulamada
8. Sinif ortaminda 6grencilerle etkilesim kurmada
9. Ogrencileri duyussal boyutlardan degerlendirebilecek &lgme
araglari (tutum, kaygi 6lgegi vb.) kullanmada
10. Ogrencilerin 6grenme stillerini belirlemede
11. Ogrencileri aragtirmaya tesvik etmede
12. Ogrencilerin bilgilerini yapilandirmalarinda onlara rehberlik
etmede
13. Ogrenme  ortamini  &grencilerin  materyallere  kolayca
ulagabilecekleri sekilde diizenlemede
14. Ogrencilerin  degerlendirilmesinde  iirin  ve  siireg

degerlendirmelerini birlikte kullanmada
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15.

Ogrencilerin  derste 6grendikleri bilgileri giinlik yasamla
iliskilendirebilmeleri igin gerekli ortamlar: olugturmada

16. Ogrencilere kendilerini ve birbirlerini degerlendirmeleri igin
gerekli firsatlari sunmada

17. Ogrencilere iist diizey digiinme becerilerinin geligsimine yanelik
sorular yéneltmede

18. Olgme araglarini ‘6grenmeyi destekleme’ amagh kullanmada

[9. Kullandigim 6lgme araglariyla (akran degerlendirme, kavram
haritasi vb.) o6grencilerin degerlendirme siirecinde aktif
olmalarini saglamada

20. Ogrencilerin 6n bilgilerini agiga ¢ikaracak etkinlikler planlamada

1. Ogrenme etkinliklerini birden fazla &lgme aract kullanarak
degerlendirmede

22. Dersin kazanimlarina uygun slgme araglarini kullanmada

3. Ogrenciler arasi etkilesimi saglamada

P4. Ogrencilerin yasantilarina uygun giinlik yasamdan &rnekler
sunmada

25. Sinif igi ve sinif digi etkinliklerde 6grencilerin bireysel ve
gruplar halinde galismalarini saglamada

6. Ogrencilerin aktif 6grenmelerini saglayacak performans ddevleri
vermede

7. Ogrencileri biligsel boyutlardan degerlendirebilecek &lgme
araglari (coktan segmeli testler, portfolyo, kavram haritasi vb..)
kullanmada

28. Ogrencileri bilgi arag ve kaynaklarina yénlendirme konusunda

9. Ogrencilerin yaraticiliklarini gelistirecek 6grenme etkinlikleri

planlamada
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EK 2:

SOSYAL BILGILER DERS_iNDE UYGULANAN YER TEMELLi EGITIM
YAKLASIMINA iLiSKiN OGRETMEN TUTUM OLCEGI

Degerli sinif ve sosyal bilgiler 6gretmenleri;

Bu tutum Olcegi, sosyal bilgiler derslerinde uygulanan Yer Temelli Egitim (Place Based
Education) yaklasimi ve etkinliklerine yonelik siz degerli 6gretmenlerimizin tutumlarini
degerlendirmek amaciyla gelistirilmistir. Olgekte kisisel bilgiler ve 28 madde bulunmaktadir.
Kisisel bilgiler ve her bir madde i¢in size uygun olan secenege (x) ekleyerek eksiksiz bir
bigimde doldurunuz. Isaretsiz ifade birakmayiniz. Size verilen dlgege adimzi yazmayiniz.
Arastirmaya yapacaginiz katkilardan dolayi tesekkiir eder, saygilarimizi sunariz.

Yrd. Dog. Dr. Tugba C. OZKARAL
Dog. Dr. Ayse MENTIS TAS

Sobel’e (2004) gore yer temelli egitim; dil sanatlari, matematik, sosyal bilgiler, fen bilgisi ve diger
alanlarda kavramlar1 6gretmek icin bir baglangic noktasi olarak yerel toplum ve g¢evreyi kullanma
stirecidir. Roberts (2013) tarafindan verilen yer temelli egitim aktivitelerine 6rnekler su sekildedir:
Ogrenciler;

- Bir tiyatro eserine gider ve gosterinin bir degerlendirmesini yazarlar.

- Plaja gider ve bir siir ya da yasadiklarini anlatan yaratici bir yazi yazarlar.

- Sanat galerisine giderler ve ¢ift ya da bir grup olarak favori resimlerinin neden digerlerinden daha iyi
oldugu hakkinda diislincelerini tartisirlar ya da yazarlar.

- Devlet kiitiiphanesine giderler ve 6dev yapmak igin kaynaklardan faydalanirlar.

- Bir liniversiteye gider ve ilgisini ¢geken bir derse katilir (bir egitmenin rehberliginde)

- Bir metinde savas, baris, go¢, irk¢ilik ya da din konular {izerinde galisirken 6grenciler benzerlik ve
farkliliklar1 6grenmek i¢in bir Hristiyan kilisesi ya da Miisliiman camisine gidebilirler.

Kisisel bilgiler;
1-Cinsiyetiniz:
Bay (...) Bayan (...)

2-Bransimiz:
Siif dgretmenligi (....) Sosyal bilgiler 6gretmenligi (....)

3- Sosyal bilgiler dersini okutmakta oldugunuz simif veya simiflar:
4. smif (....) 5. smuf (...) 6. smuf (...) 7. smf (...)

3- Ogrenim durumunuz:
On lisans (...) Lisans (...) Yiiksek Lisans (...) Doktora

(..

4- Meslekteki yilimiz:
1-5yi1 (..))

6-10 y1l (...)
11-15y1l (...)
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16-20 y1l (...)
21 y1l ve iistii (...)

5- Yer temelli egitim yaklasimina iliskin hizmet i¢i egitim alma durumunuz:

Evet () Hayr ()

KESINLIiKLE

KATILMIYORUM

KATILMIYORUM

KISMEN

KATILIYORUM

KATILIYORUM

KESINLIKLE

KATILIYORUM

1. Okul bahgesinin 6gretim kaynagi olarak kullanilmasi beni
mutlu eder.

2. Okul bahgesinin Ogretim kaynagi olarak kullanilmasinin
ogrencilerimi mutlu ettigini diigiintiriim.

3. Kamu alanlarinin 6gretim kaynagi olarak kullanilmasi beni
mutlu eder.

4. Kamu alanlarinin 6gretim kaynagi olarak kullanilmasimin
ogrencilerimi mutlu ettigini diistintiriim.

5. Dogas1 geregi yasantisal olan yer temelli egitimin kalici
O0grenme sagladigina inanirim.

6. Derslerde yerel toplum ve ¢evreden yararlanilarak, tecriibeye
dayal1 6grenme firsatlari sagladigi i¢in hosuma gider.

7. Bir konu iizerine calisirken tiyatro, kiitiiphane, miize, cami,
kilise gibi bazi kurumlarin ziyaret edilmesinin 6grencilerimi tesvik
edecegine inanirim.

8. Bir konu iizerine c¢alisirken tiyatro, kiitiiphane, miize, cami,
kilise gibi bazi kurumlarda gozlem yapmalarinin 6grencilerimi
tesvik edecegine inanirim.

9. Smf iginde sagladigim diizeni simf dis1 etkinliklerde
saglayamadigim diisiiniiyorum.

10. Smif icinde sagladigim disiplini smf dis1 etkinliklerde
saglayamadigim diisiinityorum.

11. Ogrencilerimin dogal yasama karsi minnettarliklarmin artmasi
i¢in gerekli etkinlikleri isteyerek organize ediyorum.

12. Simif disi etkinlikler ¢ok zaman gerektirdigi icin tercih
etmiyorum.

13. Smuf disi etkinlikler ¢ok emek gerektirdigi icin tercih
etmiyorum.

14. Smif mevcudu kalabalik oldugu igin smf disinda
ogrencilerimle yeterince ilgilenemedigimi diisiiniiyorum.

15. Geleneksel 6gretim yontem ve tekniklerini kullanmak yerine
cagdas uygulamalar tercih ediyorum.

16. Ogrencilerimde sosyal katilim becerisi gelistirecek yer temelli
egitime uygun aktiviteler diizenlemek istiyorum.

17. Ogrencilerimi aktif kilacak yer temelli egitime uygun
aktiviteler diizenlemek istiyorum.

18. Yerel problemleri ¢dzme konusunda Ogrencilerimi tesvik
etmek ve kapasitelerini arttirmak adina yer temelli egitim
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yaklagimini kullanmaya 6zen gdsteriyorum.

19. Ogrencilerimi tiyatro, miize gibi cesitli kamu kurumlarinda
etkinlestirmek adina ¢aba gdsteriyorum.

20. Toplumun ig¢inde ve dis mekanlarda vakit gegirmenin
O0grenme-0gretme siirecine olumlu yonde katki sagladigim
diisiindiiglim i¢in derslerimde bu unsurlara dikkat etmeye
calistyorum.

21. Obezite, dikkat eksikligi gibi sorunlar yasayan &grenciler i¢in
fiziksel aktiviteler igeren uygulamalara agirlik verilmesi
gerektigini diigiinityorum.

22. Ozellikle tarihi olaylarin meydana geldigi mekanlara yonelik
etkinlikleri 6nemsiyorum.

23. Ogzellikle tarihi olaylarm meydana geldigi mekanlardaki
kalintilar1 g6zlemlemeye yonelik etkinlikleri Gnemsiyorum.

24. Ogrencilerimin ~ yasadiklar1  yerdeki dogal kaynaklari
bilmelerini istedigim igin yer temelli egitime agirlik verilmesini
istiyorum.

25. Yer temelli egitim yaklasimi konusunda yeterince bilgim
olduguna inanmiyorum.

26. Yer temelli egitim yaklasiminda uygulanan etkinlikler
konusunda yeterince donanimli olduguma inanmiyorum.

27. Ogrencilerime bireysel deneyimler yasatacak olan sinif dist
etkinliklere deger veriyorum.

28. Derslerimde doga galigmalarina agirlik vermek istiyorum.
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