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GIRIS
Bireyler, bir araya gelerek toplumu olustururlar. Toplumlarda yardimlagsma ve
dayanigma duygusunun yani sira rekabet duygusu da varligini daima siirdiirmiistiir.
Ayni grubun iyeleri, farkli olarak gordiigii grup tiyelerinden 0nde olmak ve onlardan
daha 1yi olmak isterler. Birlikte yasayan insanlar arasinda goriilen rekabet,
otekilestirmeyi beraberinde getirmis, insanlik tarihi, deri renginin farkliliklarindan
etnik farkliliklara, dini farkliliklardan kiiltiirel farkliliklara kadar birgok konuda

benimsenen Onyargi ve kalip yargilarin bedelini ¢ok agir sekilde 6demistir.

Tarihsel suregte insanlar, siyah-beyaz, Fransiz-Fransiz olmayan, Sirp-Arnavut,
medeni-gagdist gibi ayrimlara tabi olmus ve bu ayrim, sonuglari agisindan
diisiiniildiigiinde bazen bir tarafi¢in; bazen ayrimin 6znesini olusturan tiim taraflar i¢in

magduriyet ve olumsuz sonuglar ortaya ¢ikartmistir.

Genel anlamda wke¢ilifl, Otekilestirmeyi, ayrimciligi tanimlamak ve
anlamlandirmak i¢in bu kavramlarm sinirlarini, kavramlarin ortaya ¢ikis siirecindeki
tarihsel, sosyolojik ve psikolojik nedenleri bilmek ve 1iyi degerlendirmek
gerekmektedir. Bir toplumda, bazi ortak degerler gergevesinde “biz” kavraminin
olusturulmasi, dogal olarak “biz” tanimlamasmi olusturan O6geleri tasimayan
bireylerin, “6teki” olarak insa edilmesine neden olur. “Biz” ve “Oteki’nin insa edilis
stirecinde genellikle biyolojik farkliliklar, etnik koken ve kiiltiirel farkliliklar 6n plana
cikarilir ve 6tekine yliklenilen negatif anlamlarla bu ayrimin gerekliligi vurgulanmaya

caligilir.

Farkli deri rengine sahip olan insanlar, farkl etnik kdkene ait oldugu bilinen
ve “yabanci” olarak tasvir edilen insanlar ve goc¢cmenler, “Oteki” -etiketinin
dezavantajlariyla daima yiizlesirler. Bunun yaninda giiniimiizde, medya ya da siyasi
liderler tarafindan, konustugu dili ve sahip oldugu kiiltiirii, giyimi, dig goriiniisii, 0 an
bulundugu veyahut yasamini siirdiirdiigii lilkeye ait olmadig: dile getirilen insanlar,

“Oteki” olarak ilan edilen grubun en yeni iiyelerini olustururlar.

Ulus devletlesme siirecinden giliniimiize kadar olan siirecte, ulusun bir pargasi
sayillmayan otekiler, daima tehdit olarak algilanmis ve onlara kars1 yapilan su¢ unsuru

barindiran soylem ve eylemlere karsi hukuksal bir diizenleme yapilmamistir. Hatta



ke, dislayicy, ayrimer ve Islamofobik sdylem ve eylemlere kars1 hukuksal diizenleme
yapmak bir tarafa, medya ve asir1 sag goriislii siyasal liderler ve aydinlar, toplumda
baz1 gruplar1 dteki olarak hedef gostermekten geri durmanuslardir. Ozellikle icinde
bulundugumuz donemde rk¢ilik, tekilestirme ve ayrimeilik séylem ve eylemleri, dil

ve kiiltiiri temel alarak yapilmaktadir.

Gilintimiizde, kiiltiiriin ayiric1 ve entegrasyona miisait olmayan yapisina vurgu
yapilarak ¢ok-kiiltiirliiliik savunulari, yok sayilmaktadir. Ortaya ¢ikan bu diisiinceye
gore, farkl kiiltiire ait insanlar, toplumda bir arada yasayamaz, bu insanlar arasinda
muhakkak huzursuzluk ¢ikar, bu yiizden o toplumun kiiltiiriine ait olmayan, o
toplumun kiiltiiriine aykir1 olarak ifade edilen bireyler ve gruplar, o toplumdaki
huzursuzlugun tek kaynagi olarak goriiliirler. Bu diisiinceden dolay1 “6teki” olarak
insa edilen gruplara ve bu gruplarin liyelerine kars1 yapilan her tiirli k¢, diglayici ve

Islamofobik s6ylem ve eylemler cezasiz kalmaktadir.

Fransa’da, kiiltiirel farkliliklarin, gok-kiiltlirliiligiin anti tezi olarak ortaya
¢cikmasi tesadif degildir ve orada su anda One ¢ikarilan kiiltiirel farklhiliklarin
temelinde, Fransa’nin kolonyal gegmisi yatmaktadir. Somiirgecilik ddneminde Fransa,
Afrika kitasinda, 6zellikle de Kuzey Afrika’da basta Magrip iilkeleri olmak tizere
bircok bolgede somiirgecilik faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Bu donemde Fransizlarin,
Tunus, Fas, Cezayir gibi iilkelerdeki somiirge faaliyetlerinin etkinligini anlamak igin
bahsi gecen bu tlkelerin dillerine empoze edilmis Fransizca kelimelere bakmak yeterli

olacaktir.

Somiirgecilik yariginin kizistigr 20. yiizyilm ilk yarisinda birgok Avrupa
devletinin yaptig1 gibi, Fransa da etki alani1 olarak belirledigi yerlerde s6z sahibi olmak
ve bu bolgelerde yerli halkin emegini ucuza satin alarak somiiriisii haline getirdigi
iilkelerdeki degerli ham maddelerin islenmis halini, Fransa’ya gotiiriip kendi

vatandaslarinin, yani Fransizlarin refahini arttirmak istemistir.

II. Diinya Savasinin sona ermesi sonucu kolonilerde bagimsizlik hareketleri
gerceklesmis ve somiirge karsiti bu hareketlerin oldugu doneme “dekolonizasyon
streci” denilmistir. Dekolonizasyon siireci sonrasinda, bir¢ok bagimsiz yeni devlet

ortaya cikmistir. Somiirgelestirilmis devletlerin bagimsiz olmasiyla birlikte gog,



tersine donmiis ve eski-kolonyal devletlerden Bati’ya dogru go¢ meydana gelmistir.
Basta Tunus, Fas, Cezayir gibi Kuzey Afrika iilkelerinden olmak Uzere Turkiye ve
bir¢ok Ortadogu iilkesinden ¢ok sayida insan, ¢aligmak ve daha iyi kosullarda yagamak
icin Fransa’ya gO¢ etmistir. SOmiirgecilige bir baskaldirig, bir uyanis olan
dekolonizasyon surecinde, Bati’nin Dogu karsisindaki dstiinliigii sorgulanmis ve

Batr’nin 1rksal {istiinliik iddiasinin temelsiz oldugu anlasilmistir.

Kiiresellesme siireciyle birlikte insan ve esyanin hareketi hizlanmis, bir yerden
baska bir yere gitmek, yeni imkanlarla oldukc¢a kolaylagmistir. Bunun sonucunda
bircok insan egitim, is, saglik ya da daha zaruri nedenlerden dolay1 dogup biiyiidiigii
iilkeden farkli bir lilkede yasamima devam etmektedir. Bu ¢alismada incelenen iilke
olan Fransa basta olmak iizere bir¢ok Avrupa devletinde ¢ok sayida Tiirk, Arap,
Romen, Miisliman, Yahudi vb. yasamaktadir. Hem somirgecilik déneminde
Fransa’ya gidip orada hayatina devam etmis olan insanlar hem de somiirgecilik sonras1
basta Magrip iilkelerinden olmak iizere, Tirkiye’den ve Ortadogu’daki birgok
devletten Fransa’ya go¢ eden insanlar, anadillerinden ve Kkilturlerinden dolay1

dislanmis ve “Oteki” olarak yasamlarma devam etmislerdir.

Gilintimiizii ilgilendiren asil sorun ise, Fransiz bir anne ve babadan dogan bir
kiginin, kendiliginden “biz” etiketine sahip olmasina ragmen; bugiin tglincii, hatta
dordiincli kusak olarak tabir edilen, Fransizca konusan, Fransiz kiiltiirlinii bilen,
Fransiz egitim sistemini basariyla tamamlayan bir kisinin kdkenlerine, kiiltiiriine atif

yapilarak “Oteki” etiketinin ona layik goriilmesidir.

Yirmi birinci yiizyilin Medeniyetler Catismasina sahne olacagina dair
gelistirilen teoriler, Bati toplumunun Miisliimanlar hakkinda gelistirmis oldugu
Onyargilar, gergeklestirilen teroér eylemleri sonrasinda fail {izerinden ¢ok genis bir
grubu olayin sorumlusu olarak gosterme ¢abalari sonucunda Otekini tanimlama
boyutu, kiltirel alana ¢ekilmistir. 11 Eylil 2001°de ABD’de 6zellikle ikiz kulelere
yapilan terdr eylemlerinden sonra Islamofobik eylemler artmis, ABD ve Avrupa nin
bircok Ulkesinde Mduslimanlar, wk¢1 saldirilara maruz birakilmistir.  Sosyal
siniflandirma ve etiketleme yoluyla diinyadaki btin Muslimanlar, “6teki” olarak inga
edilmis, 6zellikle Avrupa’da meydana gelen her infial ortaminda siipheli sifatiyla

hemen akla, ilk olarak Miisliimanlar gelmistir.



11 Eyliil Saldirilarindan sonra diinyanin bir¢ok yerinde, 6zellikle de A.B.D. ve
Avrupa’nin birgok iilkesinde Miisliimanlar, topyek(n bir goriise kurban edilmis ve
potansiyel tehlike olarak gorilmiislerdir. 2001 yilinda gerceklesen saldirilar
sonrasinda olugan ortammn aynis1 2015 yilinda Fransa’da gergeklesen terdr
saldirilariyla yeniden olusmustur. Charlie Hebdo Saldirilari, 7 Ocak 2015°de Paris’te
Fransizca yayinlanan karikatiir dergisi Charlie Hebdo’nun ofisine yapilan saldir1 ile
baslamistir. 8 Ocak giinii Charlie Hebdo dergisine saldir1 yapan kisilerle baglantili
oldugu belirlenen bir saldirganin, bir belediye zabitasmni 6ldiirmesi ve ertesi giin,
Yahudilerin aligveris yaptig1 bir koser slipermarkete saldirmasi ve buradaki insanlari
rehin almasiyla devam eden olaylar bitlnddar. Saldirilar sonrasinda 6zellikle Fransiz
ve Bati medyasinda birlik beraberlik c¢agrilar1 yapilmis, “Hepimiz Charlie’yiz”
sloganlari, hem mansetlerde hem de sokaklarda yerini almistir. Basta Fransa’nin
bircok sehrinde olmak iizere bircok Avrupa iilkesinde, “Hepimiz Charlie’yiz”

gosterileri yapilmistir.

Saldiriya ugrayan karikatlir dergisinin dini inang ve degerleri asagilayan
yayinlar yapan bir dergi olmasi nedeniyle ve gerekcesiyle Bati’da bazi medya
organlar1 olaylarin faillerini, medyada “Cihat¢1” olarak tasvir etmislerdir. Medya
organlari, yaptiklar1 yayinlar ile Fransa’da yasayan 5 milyondan fazla Miisliiman’a
kars1 kiiltiirel kgilik ve 6fkenin artabilecegini hesaba katamamislar ya da hesaba

katsalar bile yaymlarmi stirdiirmiislerdir.

Bu ¢alismada, toplumsal diglanmanin ve “6teki” olarak insa edilmenin tarihsel
ve sosyolojik nedenleri Uzerinde durularak ve irk¢iligin, tarihsel siiregte nasil bir
degisime ugradig1 ve su anda catismanin sebebi olarak goriilen kiiltiirel farkliliklarin

neden 6n plana ¢ikarildig1 agiklanmaya galigilmustir.

Calisma, giris, lic ana bolim ve sonu¢ olmak {izere toplam bes basliktan
olusmaktadir. Birinci boliimde, irk¢iligin kavramsal ve teorik ¢ercevesi agiklanmaistir.
Ikinci boliimde Fransa’da “6teki” olarak insa edilen gruplar agiklanmis ve Fransa’da
kiiltiirel 1rk¢ilig1 ortaya ¢ikaran sebepler ortaya konulmustur. Calismanin tiglincii
béliminde, Charlie Hebdo dergisine yapilan saldir1 ve bu saldirtyla baglantili olarak
gerceklestirilen rehine krizi hakkinda bilgiler verilmis, ayrica ger¢eklestirilen saldirilar

sonrasinda, Fransa’da gundelik hayatta kiiltiirel irk¢iliga maruz kalan insanlarin,



yabancilarin ve go¢menlerin karsi karstya kaldiklar1 haksiz durumlar, sebepleriyle ve

sonuglariyla birlikte tartigilmagtir.

1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

“Charlie Hebdo Saldirilart Oncesi ve Sonrasi Fransa’da Kiiltiirel Irk¢ilik”
bashigmni tasiyan bu ¢alisma, wrkgilik problemi hakkinda temel bazi sorulara cevap
bulmak i¢cin yapilmistir. Bu temel sorulardan bazilarin1 su sekilde siralamak

mUmkindr:

1. Kiiltiirel irk¢ilik nedir? Kavram olarak neyi ifade eder? Bir korkuyu anlatmak igin
mi, yoksa beslenen kindar duygular tarif etmek i¢cin mi kullanilmistir? Kiiltiirel

wrkeilik, 6n yargisal bir problem midir?

2. Fransa’nin Otekileri kimlerdir? Fransa’da kimler yabanci diismanlig1 eylemlerine,

Islamofobik eylemlere ve kiiltiirel irk¢iliga dahil olmakta ve maruz kalmaktadir?
3. Fransa’da kiiltiirel rk¢ilik s6ylem ve eylemlerini tetikleyen ana sebepler nelerdir?

4. Fransa’da kiiltirel wkeilik icerikli sdylem ve eylemler var mudir, varsa bu

cercevede ne tiir eylemler gerceklestirilmistir?

5. GO¢ ve miilteci krizi, issizlik ve ekonomik kriz, Avrupa sinirlar1 iginde gergeklesen
teror olaylari, asir1 sag partilerin sOylemleri ve medyanin bu konudaki
Otekilestirici, biitiinlestiricilikten uzak tutumu, kiltirel rk¢iliin  ortaya

¢ikmasinda giiclii sebeplerden midir?

6. Fransa’da kiiltiirel ik¢ilik, yabanci diismanligy, Islamofobik cercevede sz konusu
olan genel sdylem ve eylemlerin, Charlie Hebdo Dergisi séylemi ve Kkarikaturleri

ozelinde, ortaya ¢ikan saldirilar baglaminda neden-sonug iligkileri nelerdir?

Calisma boyunca belirlenen bu alt1 temel soruya cevap aranacaktir. Dolayisiyla
kiiltiirel wke¢ilik kavramimin tanimlanmasi ve Fransa’da gergeklesmis olan kiiltiirel
rkcilik igerikli olaylarm, belirlenen sebeplerle baglantili olup olmadiginin analizi

¢alismanin konusunu olusturmaktadir.

Bu c¢alismada, Charlie Hebdo Saldirilar1 Oncesi ve sonrasinda Fransa’da

kiiltiirel irkeilik igerikli sOylem ve eylemler ortaya ¢ikarilacaktir. Caligmada 6rnek



iilke olarak Fransa’nin se¢ilmesinin nedenleri, Fransa’nin kolonyal bir gelenege sahip
olmasi ve igerisinde birgok etnik, dini ve kiiltiirel grubu barindirmasi, Fransa’nin
Avrupa’da yagsayan Miisliiman niifus bakimidan en yogun iilkelerden birisi olmasi ve
Charlie Hebdo Saldirilarmin bu iilkede gerceklesmis olmasi seklinde siralanabilir.
Ayrica Charliec Hebdo Saldirilarmin bu iilkede gergeklesmesi sonucu, toplumsal
alanda Fransa’da birlik beraberlik ¢agrilarinin tilkede yasayan Miisliimanlarin kiiltiirel
irkeilik igeren saldirilara maruz kalma oranina nasil yansidigini tespit etmek amaciyla

bu ¢alisma, literatiirdeki diger kiiltiirel ik¢ilik ¢alismalarin ¢cogundan ayrilmaktadir.

Calismamiz, bir yoniiyle daha digerlerinden farkli olacaktir. Bundan 6nceki
yapilan ¢aligmalara baktigimizda, genellikle bir etkenin 6n plana cikarilarak, bu
etkenin kiiltiirel 1rk¢iliga olan etkisinin arastirilmis ve tartisilmigs  oldugu
goriilmektedir. Ornegin, “Asir1 Sag Hareketlerin Yiikselisi” ile “kiiltiirel rk¢ilik”
arasinda neden sonug iliskisi kurulmaya c¢alisilmis, anket, miilakat yontemleri
kullanilarak, bu iki olay arasindaki korelasyon ortaya c¢ikarilmaya c¢alisilmistir.
Calismamizda ise belirlenen etkenlerin kiiltiirel keilik ile olan iligki arastirilacak ve
gelisen kiiltiirel rk¢ilik igerikli eylemler incelenerek, belirlenen bu sebeplerin kilturel
irk¢ilik s6ylem ve eylemlerinde etkin olup/olmadigi irdelenecektir. Ayrica ¢alismanin
birinci boliimiinde kiiltiirel wkgilik problemi, sosyal kimlik kurami g¢ergevesinde
aciklanmaya caligilacaktir. Bu asamada sosyal psikolojinin konusu olan onyargi ve
kalip yargi kavramlar1 detaylandirilarak agiklanacaktir. Calisma bu yoniiyle,
belirlenen etkenleri toplu halde incelemesi ve sadece go6riinen degil, ayrica
goriinmeyen sebeplerden birisi olan 6nyargi ve kalip yargi problemlerini de igermesi

yOniiyle bu alanda yapilan diger ¢aligmalardan farkl olacaktir.

Sonug olarak bu ¢alismada, once kiiltiirel rk¢ilik kavraminin tanimi yapilmaya
calisilacak, daha sonra kiiltiirel irk¢iligi ortaya ¢ikaran sebepler arastirilacak ve
Fransa’da gelisen kiiltiirel wk¢ilik séylem ve eylemleri incelenerek, belirlenen bu
sebeplerin Fransa’da kiiltiirel wke¢ilik soylem ve eylemlerinde etkin olup/olmadig:

irdelenecektir.



2. Arastirmanin Kapsam ve Simirhhiklan

Aragtirmanin cografik kapsaminit Charlie Hebdo Saldirilarinin gergeklestigi
ulke olan Fransa olustururken, ¢alismanin topluluk bazinda kapsamini ise Fransa’da
yagayan yabancilar, go¢menler, Fransa’da o&teki olarak goriilen kitleler
olusturmaktadir. Bu tez g¢alismasindaki veriler, 2005 yilinda baslayan Banliyo
ayaklanmalarinin bagladig: tarihten Charlie Hebdo Saldirilarmin ikinci yil doniimii
olan 2017 yilmmn Ocak aymna kadar olan olaylarin incelenmesi ve raporlarin analiz
edilmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle ¢alismanin tarihsel kapsami 2005

yilindan 2017 yilmin Ocak ay1 ile smirlandirilmistir.

Calismamizda, kavramsal olarak kiiltiirel irk¢iligin tanimlanmasi ve teorik bir
cercevede degerlendirilmesi, analize tabi tutulan tlke olan Fransa’da Charlie Hebdo
Saldiris1 6ncesi ve sonrasi gergeklesen kiiltiirel irk¢1 soylem ve eylemlerin mercek
altina alinmasi amaglanmistir. Su durumda tezimiz, Fransa’da ortaya ¢ikan kiiltiirel
irke¢ilik temelinde Charlie Hebdo saldirisi, bu saldirinin 6ncesi ve sonrasi ortaya ¢ikan
nedenler ve olaylarin analizi ile sinirhdir. Bu sinirlilign asmayacak Olgiide genel
anlamda kiiltiirel rk¢ilik kavrami ve ¢ergevesi ile kiiltiirel irk¢iligin ortaya ¢ikmasinda
etkili olan etmenler ve kiiltiirel wkeilik ile ilgili olgular, sorunun zeminini olusturma,
kavramsal ¢ergeveyi ¢izme, tamamlama ve analize imkan hazirlama noktasinda ele

almacaktir.

Bu tez ¢ahismasi, Tiirkce ve Ingilizce dillerindeki kitap, makale, dergi, rapor,
internet sitesi gibi dokiimanlarin incelenmesi sonucunda ortaya c¢ikarilmistir.
Calismanin i¢inde Ornek verilen Charlie Hebdo dergisinden almtilarin Ingilizce

versiyonuna ulasilmis ve ¢eviriler o sekilde yapilmastir.

3. Arastirmanin Yontemi ve Veri Toplama Teknigi

Var olan kayit ve belgelerin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikarilan verilerin
analiz edilmesi yontemine, “dokiman analizi” denir. Dokiiman analizi, hemen hemen
her arastirma i¢in kullanilan bir veri toplama teknigidir (Yildirim ve Simsek, 1999:
140). Dokiiman analizi yonteminde veriler, resim, film, plak, ses kaydi gibi
kaynaklarin yani sira mektup, yasam Oykdisii, ani, ansiklopedi, kitap, rapor, resmi ve

0zel kurumlara ait istatistikler, haber niteligi tasiyan olaylar ve polis tutanaklar1 gibi



her tiirlii belgenin incelenip analiz edilmesi yoluyla ortaya c¢ikarilir (Karasar, 2006:
183). Dokiiman analizi yontemiyle yapilan arastirmalarda, aragtirmaci, ihtiyact olan
veriyi, gozlem veya goriisme yapmaya gerek duymadan elde edebilir (Sahin, 2010:
169). Dokiiman analizi yonteminin uygulanacagi bir aragtirmada en 6nemli husus,
aragtirilan konu hakkinda objektif ve dogru dokiimanlarin belirlenip incelenmesidir
(Merriam, 2009: 150). Bu calismada, nitel arastirma yontemlerinden birisi olan
dokiiman analizi yontemi kullanilmistir. Arastirmadaki veriler, yazili ve gorsel,

resimli, goriintiilii kaynaklari okunup incelenmesi sonucunda elde edilmistir.

Calismanm birinci boliimiinde, wrk¢ilik kavramimi ortaya ¢ikaran tarihsel ve
sosyolojik nedenler agiklanmis; ayrica kavramin anlammin tarihsel siirecte nasil
evrildigi ortaya konulmustur. Birinci bolimiin son baghginda kiiltiirel wrkeilik
problemi, “Sosyal Kimlik Kuram1” ¢ercevesinde degerlendirilmis ve boylece ¢alisma

teorik bir gergeveye kavusmustur.

“Fransa’nmn Otekileri ve Fransa’da Kiiltiirel Irk¢iligm Nedenleri” bashigmi
tastyan c¢alismanm ikinci bdluminde, Fransa’da oteki konumunda olan gruplar
aciklanmig ve Fransa’da, kiltiirel wk¢iligin ortaya ¢ikmasinda etkili olan sosyo-
kalturel, iktisadi ve siyasi faktorlerin, Fransa’nin otekilerine nasil yansitildigi

tartisilmistir.

Calismanin son bolimiinii olusturan figlincii boliimde, once Charlie Hebdo
dergisi ve bu derginin yaymladig1 karikatiirler hakkinda bilgi verilmistir. Uciincii
boliimiin ikinci bashiginda, Charlie Hebdo Saldirilar1 dncesi ve sonrasinda Fransa’da
giindelik hayatta meydana gelen kiiltiirel wk¢ilik sdylem ve eylemleri mercek altina
alinmustir. Bu bolimde, nitel arastirma yontemlerinden birisi olan dokiiman analizi
yontemi kullanilmistir. Caligmanin tarihsel sinirliligi daha dnce belirtildigi gibi 2005
yilindan 2017 yilina kadar olan siireci kapsamaktadir. Dolayistyla hem ¢alismanin
tiglincli boliimiinde hakkinda detayli olarak bilgi verilen Charlie Hebdo Dergisi hem
de Uclinct bolimdeki tum veriler, literatUrdeki ilgili dergi, kitap ve makalelerin
incelenmesi, uluslararasi raporlara yansimis olaylarin ve rakamlarin degerlendirilmesi
ve son olarak medyanin en 6nemli organlarindan birisi haline gelen internet haber

sitelerinde yer alan konuyla ilgili haberlerin analiz edilmesi sonucunda elde edilmistir.



BIRINCI BOLUM
KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE
1.1. Irkcihik Kavraminin Tarihsel ve Sosyolojik Arka Plani

Rekabet ve catisma kavramlari, en az insanlik tarihi kadar eski kavramlardir.
Tarihsel slrecte, toplumlar, siirekli birbirleriyle rekabet i¢inde olmus, bir¢ok savas
meydana gelmistir. Gergeklesen her savas ve catigma sonrasi yapilan antlagmalarla
gecicide olsa diizen yeniden saglanmaya calisilmistir. Ancak baris ve huzur donemleri
strekli olmamis ve diinya tarihinde 6zellikle devletler, glinumiizde ulus devletler
diizeyinde siirekli bir rekabet ve ¢atigsma var olmustur. Cesitlilik de rekabet ve catigma
kavramlar1 gibi insanlik tarihi kadar eski bir kavramdir. Diinya, bir farkliliklar
diinyasidir. Her seyden once her birey, bir digerine gére farkli ve essizdir. Insanlik da
farkli toplumlara boliinmistiir. Dil, din, wk ve kiiltiir bu farkliliklarin temelini
Olusturmaktadir (Kedourie, 1971: 49-56). Bahsi gecen bu farkliliklar, toplumsal

diizeyde ¢atigsmalari ana nedeni olarak insa edilmektedirler.

Irkgilik kavrammin tarihsel ve sosyolojik arka planiyla ilgili bilgilere
gecmeden Once, yapilan bu c¢aligmada, Avrupa ve Bati terimlerinin kartografik
anlamindan ziyade kiiltiirel bir ifade olarak kullanildigin1 vurgulamakta fayda vardir.
Bat1 uygarliginm, yiiz elli yildir gerek somiirgelestirme yontemiyle gerekse
sanayilesme gibi birtakim anahtar 6gelerle diinyaya yayilma egiliminde oldugu bilinen
bir gercektir (Levi-Strauss, 2013: 44). Jacques Derrida (2011: 50), Avrupa’nin

kendisini, cografyanin ve tarihin bir 6nciisi olarak kabul ettigini ileri stirmiistiir.

Insanlik tarihinin basina gelen felaketlerin 6ncelikli etmenlerinden birisi de
rke1 diisiincelerdir. Gilinlimiize kadar olan siirecte, hatta giiniimiizde irk¢iligin ortaya
cikisin1 ve wkeiligm tiim giinahini, Avrupa’ya mal eden fikirleri 6ne siirenler yok
degildir. Emperyalizm, somiirgecilik, wkeilik gibi kavramlarin temeli Bati’da
atilmistir, bu diisiince dogrudur. Bahsi gegcen bu kavramlar, Bati’da ortaya ¢ikmustir.
Ancak rk¢ilik diisiincesinin Bati’da ¢ikmis olmasi, ge¢misten giinlimiize kadar olan
stirecte, kg1 dehsetin getirdigi tiim kotiiliklerin Batr’ya atfedilmesi anlamima
gelmemelidir (Lewis, 1996: 79). Irk¢i diisiince, tamamen Bati1 uygarligmin ya da

Avrupalilarin icat ettigi bir sey degildir, eger bdyle olsaydi, diinyada meydana gelen
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tim kg1 soylem ve eylemleri bu sekilde agiklayabilirdik. Ancak giiniimiizde, Cin
Halk Cumbhuriyet’inde Miisliimanlara karsi yapilan kg1 eylemlerin veya Sovyetler
Birligi déneminde meydana gelen irk¢1 diizenlemelerin sorumlulugunu, salt Bati’ya
veya Avrupali devletlere yiikklemek gercgeklikten uzak olacaktir. Ancak Bati, hem
bilimsel ve teknolojik alandaki dstiinliigiinii kullanarak, hem de diinyadaki diger
devletler ve toplumlar {izerinde tahakkiim kurarak 1rk¢1  diisiincenin
kuramsallasmasina neden olmustur. Bu alanda ¢alisan, bilim adamlari, edebiyat¢ilar,
filozoflar, yazdiklar1 eserlerde, “insanlarin da tiirlere ayrilmis oldugunu ve bu tiirler
icinde beyaz irkin {istiin oldugunu” ifade eden diisiincelerini ifade etmislerdir. Ancak
burada sunu ifade edelim ki; wke¢iligin (yalnizca) batida ortaya atildigi tezi, bir
anlamda tutarhi goriilmeyebilir. Biitiin toplumlarda boyutu farkli olmakla farkl

tirlerde ve derecelerde rk¢ilik goriilmesi ve yapilmasi miimkiin olabilir.

Siyahlar, Yahudiler ve Misliimanlar hakkindaki olumsuz toplumsal
gOsterimler, tarihsel siirecte insa edilmis ve giiniimiize kadar gelmistir. Voltaire (2012:
45-46), tarihsel yanlisliklardan hoslanan bir¢ok ulusun olduguna vurgu yapmustir.
Buna 6rnek olarak bazi Batili tarihgilerin, Misliimanlarin Veniis’e taptiklarini ve
Allah’1 inkar ettiklerini ileri siirdiiklerine dikkat ¢eken Voltaire, 6teki olarak insa
edilen gruplarin hayal edildigi gibi, her zaman barbarca davranmadiklarini ifade
etmistir. Insa edilen tarihsel yanlsliklar, toplumlarin arasinda soyut mesafelerin
olusmasma neden olmus ve toplumlar, algisal anlamda Dbirbirlerinden

uzaklasmisglardir.

Irk¢1 diisiinceler ve eylemler, bir toplumda tarihsel, sosyolojik, psikolojik,
ekonomik ve kiiltiirel sebeplerden dolay: ortaya ¢ikmaktadir. Tarih boyunca wrke¢ilik,
stirekli hedef degistirmistir. Somiirge doneminde koyu ten rengine sahip olan insanlar,
beyaz adamin hizmetgisi olarak goriilmiis ve bu irk¢ilasma siirecinde siyahi insanlar
asagilanmistir. Iki diinya savasi arasindaki dénemde wkcilik, Yahudileri hedef
almustir. Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Avrupa’nin somiirge sistemleri yikilip
gocmenlerin eski kitaya gd¢mesiyle birlikte, irkeilik eskisinden tamamen farkli bir
igerik kazanmistir. Bu yeni donemde rk¢ilik, go¢ hareketlerini durdurmak amaciyla
yabanc1 diismanligmi yaymanin bir aracina doniigmiistiir. Son donemde, Avrupa’da

rkcilik biyolojik asagilamayla yabanciyr kontrol altinda tutma ve imha etme
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politikasindan uzaklasarak geri gonderme, ayirma ve toplumdan soyutlama
bicimlerine yonelmistir. Bundan dolay1 son yillarda irk¢ilik terimi, ayrimei politikalar1
tanimlamak amaciyla kullanilir hale gelmistir. Irk¢ilik, asiriliga kacan kabugundan
kismen de olsa siyrilarak, kiiltiirii ve kiiltiirin bozulmamas1 gerektigi savini kendisine
kalkan yaparak, kiiresellesmenin, haberlesmenin ve go¢iin ulusal kimligi tehdit etmesi
karsisinda bir savunmaya doniismiistiir. Glintimiizde irk¢ilik, gd¢gmen iscileri ve orta
diizeyde is kurmus ve bazi basarilar kazanmis bireyleri 6tekilestirme ve uzaklastirma

hizmeti gormektedir. (Tas, 1999: 37-55).

Sosyal yasamda, farkliliklarin temelini olusturan fiziksel ve sosyo-kultirel
Ozelliklerin hepsi wke¢ilik kavrami altinda ortaya c¢ikmaktadir. Sosyal bilimler
literatiirtinde wk¢ilik kavramiyla ilgili-ilintili bir¢ok kavram vardir. Bu kavramlar
bazen birbirlerinin yerine kullanilmaktadir. Ozleri itibariyle birbirlerine ¢ok yakin olan
bu kavramlar aslinda rk¢1 diisiincelerin tarihsel, sosyolojik ve psikolojik temellerini
olusturmaktadirlar. Calismanin bu boliimiinde irk¢1 diisiincelerin temelini olusturan bu
kavramlar, sirasiyla ele alinarak agiklanacak ve o6zellikle Dogu’ya yonelik kg1
diisiincelerin kaynagini olusturan oryantalizm ve irk¢i diisiincelere sahip kisi ve
gruplarin temel dayanak noktasi olarak 6ne ¢ikardiklar1 Medeniyetler Catismasi Tezi

acgiklanacaktir.

1.1.1. Oryantalizm

Insanlik tarihindeki halklarin ¢cogu, dtekileri insan olarak daha diisiik seviyeye
koyarak kendilerine ve Otekilere dair etnosantrik fikirler tiretmistir (Fenton, 2001:
121). Oryantalist diisiince ve sdylemler de bu etnosantrik diisiincelere verilecek
orneklerdendir. Oryantalizm denilince, akla ilk olarak Edward Said gelmektedir.
Edward Said, Oryantalizm’in ne oldugunu, nasil bir ¢ergeveye sahip oldugunu, etkisini

ve amacini ortaya koyan dnemli diisiiniirlerden birisidir.

1978 yilinda Edward W. Said tarafindan kaleme alinan “Oryantalizm” adli
eser, Dogu-Bat iliskilerinin yorumuna yeni bir perspektif kazandirmistir. Said, bir
akademik disiplin olarak ortaya ¢ikan Oryantalizmin hegemonik arzulari
gerceklestirmek icin bir arac¢ olarak kullanildigina dikkat ¢ekmistir. Bilgi ve iktidar

arasindaki pozitif iligkiden hareket eden E. Said, “Batr’nin Dogu’yu somiirmek i¢in
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hayali bir Dogu insa ettigini” ileri stirmiistiir. Bu goriis dogrultusunda Oryantalizm’in,
basit bir Dogu-Bat1 ayrimindan ziyade Bati’nin, Dogu’yu somiirmek i¢in kurguladigi
bir alan oldugunu iddia etmek yanlis olmayacaktir. Bu anlamda oryantalizm, bir
bakima Bat1’nin Dogu karsisinda iistiinliigiinii devam ettirme ve Dogu {izerinde otorite

kurma girisimidir (Coruk, 2007:193).

Oryantalizm kavraminin, Bati ve Dogu arasindaki jeopolitik c¢atisma
baglaminda ortaya cikan bir gii¢ sdylemi olarak ele alinmasi, Edward Said’in
Oryantalizm kitab1 sayesinde gerceklesmistir. Oryantalizm, bir s6ylem olarak diinyayn,
sorguya mahal birakmayacak sekilde, Dogu ve Bat1 olarak ikiye aymrmaktadir. Bu
ayrima gore Dogu, temelinde tuhaf, egzotik ve gizemli ama ayni zamanda tensel,
potansiyel olarak tehlikeli ve irrasyonel bir kaliba konularak sunulmustur.
Oryantalizmin temel karakteristigi, farkliliklar tizerine odaklanmasidir (Turner, 2002:

77-79).

Oryantalizm ¢alismalari, baslangigta Dogu ve Islam diinyasmi kesfetme ve
anlama amagl akademik bir disiplin olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak zamanla Dogu
iizerine yapilan bu arastirmalarin, objektiflikten uzaklastigi goriilmiis ve hayali ingalar
ile Dogu’yu nesnelestirdigi bir siire¢ yasanmistir. Bati, diinya tarihinde egemen gii¢
oldugu donemlerde, kendi kimligini 6teki kimlikler iizerinden insa etme yolunu
secmistir. 14. yiizyilda Viyana Kilise Konseyi tarafindan Dogu dilleri ve kiiltiirlerini
anlamak tlizere bircok iiniversitede kiirsiiler kurulmasi dolayisiyla bazi diisiiniirler,
oryantalizmin bu yiizyilda ortaya ¢iktigin1 savunmuslardir. Oryantalizm’in baslangic
noktasi1 olarak 14. yiizyili referans alanlarin diisiincelerine karsi ¢ikanlar ise,
Oryantalizm’in 18. ve 19. yiizyillarda kurumsallagtigini ve gliniimiizdeki tiim
oryantalist diislincenin bu yiizyillardan bize miras kaldigini iddia etmislerdir. Tarihsel
stire¢ incelendiginde, ticaret, rekabet ve askeri catigmalar gibi hususlarin
oryantalizmin bir akademik disiplin olarak ilerlemesinde temel bir etkiye sahip oldugu
gorulecektir (Kose ve Kigulk, 2015: 112-113). Dolayistyla oryantalizmle hegemonya
ve sOmiirgecilik arasinda ¢ok siki bir bag vardir. Oryantalizm, somiirgecilik
doneminde Batrnin Dogu’yu somiirgelestirmesinde anahtar bir rol oynamustir.
Somiirgecilik doneminde Dogu iizerine kurulan hakimiyet, Dogu tarafindan ¢ok fazla

sorgulanmamustir. Ciinkii somiiriilen Dogu’ya iliskin bilgileri lireten Bati; olumlu,
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erdemli sifatlarla kendisini tanimlarken, Dogu’nun, Bati tarafindan medenilestirilmesi
gerektigi bilgisini de Dogu’ya kabul ettirmistir. Buradan da anlasilacagi gibi
oryantalizm, hegemonik bir islemdir. Bati, bu hegemonik islem sayesinde Dogu’yu

nesnelestirmistir (Ersoz ve Uslu, 2012: 74-75).

Oryantalizm, bize Dogu hakkinda bilgiler sunmaktadir. Dogu hakkinda
sunulan bu bilgi, Bati’nin merceginden yansiyan Dogu bilgisidir. Ayn1 zamanda bu
bilgi, nedense “Dogu” diye adlandirilan yerdeki insanlarin, akil edip tiretemedikleri,
onlara kendilerinden olmayan insanlarca sunulan bir bilgidir ve bu bilgi 6teki olarak
isaretlenen diinyaya iligskin bir seyleri bilmektedir. Oryantalizm, kurguladigi Dogu
hakkinda, sdylenen sozlerin, yapilan calismalarin, seyahatnamelerin, anilarin kisacasi
Dogu olarak adlandirilan bir hayat diinyasinin anlatildig1 ve resmedildigi bir alani

ifade etmektedir (Arl, 2014: 16).

Oryantalistlerin sistemlestirdikleri ve agikladiklar1 anlamda, Dogu ve Bati
farkliliginin tarihsel temelleri ve kavramsal sekillenisi, Eski Yunan toplumuna kadar
gotiriilebilir. Ancak Parla’nin da (2002: 21) ifade ettigi gibi, oryantalizmden s6z
etmek, on altinc1 yiizyildan baslayarak Ingiliz ve Fransiz emperyalizminden soz
etmekle ayn1 anlama gelmektedir. Oryantalizm, biiyiik dl¢iide bir ingiliz ve Fransiz
projesi olarak ortaya ¢ikmistir. On yedinci yiizyilldan bu yana oryantalizm, yabanci
kiiltiirlere iliskin derin bir “Otekilik” duygusunun insa edilmesinde Snemli rol
oynamustir (Turner, 2002: 269). 18. yiizy1l, Aydinlanma’nimn basta Fransa ve Ingiltere
olmak tizere, Avrupa’da onceki yiizyillara gore yogunlastigi ylizyildir, Aydinlanma
Cagr’dir. Oryantalizm, Aydinlanma Cagi’ndan bu yana Avrupa kiiltiirliniin, Dogu’yu
politik, sosyolojik, askeri, ideolojik, bilimsel ve hayali olarak ydnlendirmesinin
vazgecilmez bir aracidir. Bu ¢agda Avrupa, bir yandan akilcilasarak, sekiilerleserek,
diinya insanligmin uygarlasmasina ve gelismesine katkida bulunmustur. Ote yandan
da diinyanin bir bdliimiinii, Dogu’yu, 6zellikle de islami Dogu’yu dislayarak ve
diismanlagtirarak, diinyanmn bu boliimiinii s6z konusu uygar gelisme yeteneginden

yoksun gosterme egilimlerini yogunlastirmistir (Cetinkaya, 2009: 15; Kula, 2012: 3).

Oryantalizm, Avrupa’da somiirgecilikle hem es zamanli olarak ortaya ¢ikmistir
hem de ¢ofgu zaman ve mekanda es amach olarak varligmi siirdiirmiistiir.

Oryantalizmin amagladig1 hedeflerden birisi de kendi disinda kalan 6teki toplumlari,
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Oteki kiltirleri medenilestirmeyi kendine vazife olarak ustlenmesidir. Batililarin, bu
vazifeye kendilerini layik gormelerinin arkasinda yatan asil neden ise, kuskusuz
kendilerinin, diger toplumlar {izerinde egemen olma diisiincesidir. Bu nedenle Bati,
Dogu’nun geri kalan halklarimi kurtarabilmek i¢in, onlar {izerinde egemenlik kurmasi

gerektigi arglimanini gelistirmistir.

Said, “Oryantalizm” isimli eserinde, Dogu’ya dair fikirlerin Bat1 tarafindan
iretilip diinyaya sunuldugunu ispat etmeye calismig, Sark’m, yani Dogu’nun
hareketsiz bir olgu olmadigi kabuliiyle ise baslamistir. Edward Said’e gore, tarihsel,
cografi ve kiiltiirel varliklarin hepsi, insanlarin birer {riiniidiir. Edward Said’e gore
Sark, Avrupa’nin sadece komsusu degildir; Avrupa’nin en biiyiik, en zengin, en eski
somiirgelerinin mekani, uygarliklari ile dillerinin kaynagi, kiiltiirel rakibi, en derin, en
sik yinelenen “6teki” imgelerinden biridir. Ayrica, Dogu, onun karsit imgesi,
diisiincesi, kimligi, deneyimi olarak Avrupa’nin (ya da Batr’nm) tanimlanmasina

yardimci1 olmustur (Said, 2010: 11-14).

Oryantalizm, merkez kurma amac1 tasiyan hegemonik bir iglemdir. Bu islem,
edebi, bilimsel, siyasal vb. degisik sdylem tarzlari ile ozellikle siyasal, iktisadi ve
akademik aktorlerin degisik kurumsal boliimleri araciligiyla, Bati’nin kendi kimligini,
oOteki olarak insa ettigi Dogu’dan ayirt etmesiyle gergeklesmektedir. Burada 6nemli
olan husus, Dogu diye bir yer iizerine olumsuz bir sdylemin var olmasidir. Var olan
bu sOylemin devaminda, Dogu, farkli olarak insa edilir ve bunun sonucunda
Otekilestirilir. Dogu olarak tarif edilen 6teki yer, aslinda Bat1’nin insa ettigi bir seydir.
Dogu, bu anlamda, Bati’nin bir icadi, Oryantalist diislince ve metnin Grtndddr
(Mutman, 1999: 30-31). Dogu var olur, ¢iinkii Bat’nin ona gereksinimi vardir; ¢linki
Bati’nin projesi, ancak bdyle netlik kazanir (Morley ve Robins, 2011: 209).

Bati, Dogu ya da bunlarin disinda bagka mekanlarin higbiri, sadece reel cografi
mekanlar1 ifade etmez. Bu kavramlar, tarihsel ve sdylemsel kurgularm iiriiniidiir. insa
edilen bu kavramlar, zaman icerisinde kurumsallagsmis ve gercekligin yikilmaz birer
pargasi haline gelmistir. Bat1’y1 merkeze alan bu diinya kurgusunun olusumu, elbette
Bati ile diinyanin diger bolgeleri arasindaki ekonomik ve siyasal gii¢ iligkilerine bagl
olarak gerceklesmistir. Aydinlanma Cagmi yasayan, egitim, saglik, teknoloji gibi

birgok alanda ilerleme kaydeden ve bu gelismelerle gurur duyan Bati, cografyayi,



15

yerleri, yonleri keskin ve kati bi¢imde, kendini merkeze alarak tanimlamig ve insa
ettigi bu olgular1 sabitlemistir. Ekonomik ve siyasi giicii elinde bulunduran Avrupali
devletler, giiclin kendisine verdigi imkanlar ile kendisini merkeze alan bir diinya tasvir
etmistir. Ornegin, Uzakdogu, Ortadogu gibi mekansal kavramlar, tamamen Bati
merkezli bir diisiince sisteminin triintidiirler. Bat1, sahip oldugu gii¢ sayesinde diinyay1
cesitli boliimlere, bolgelere ayirmanin yani sira ayrica insa ettigi bu olgularla arasina
mesafe koymaktan da geri durmamistir. Bu boliimlere ayirma ve mesafelendirme
stirecinde Avrupali devletler, 6rnegin Dogu’yu basitge baska bir yer veya kiiltir olarak
degil, ayrica, kendilerine ait olan Bati’dan radikal olarak farkli, daha az uygar, gizemli

bir mekan olarak insa etmislerdir (Keyman, Mutman ve Yegenoglu, 1999: 8-10).

Oryantalist diisiince sisteminde Dogu-Bat1 ayrimmi temel alan bir
Otekilestirme mekanizmasi, daima canli tutulur. Diinya’nin Dogu ve Bat1 olarak iki
bolgeye ayrilmasi, Batili seckinler tarafindan mesrulastirilmistir. Bati, elinde
bulundurdugu hegemonik giic sayesinde bu bilgiyi hem insa etmis hem de tiim
dinyaya kabul ettirmistir. Oryantalizm, Bati kamuoyunun bilingalt1 kiiltiiriinde
“Otekine” kars1 gelisen korku, pesin hiikiimlii, endise ve siiphelerin kiimelestigi bir ruh
yapisini tasvir eder. Oryantalizm diisiincesinde “teki”; Islamiyet’i, Araplar1 ve tiim
Dogu’yu temsil etmektedir. Ozellikle 11 Eyliil Saldirilar1 sonrasinda Dogu’ya kars1 bir
Batu ittifak1 olusturulmus ve tipki sdmiirgecilik doneminde oldugu gibi son 20 yilda da
Dogu’ya iligkin onyargilar yeniden canlandirilmaya c¢aligilmistir. Modern donemde
oryantalist diislinceler medya yoluyla daha genis kitlelere ulastirilmakta, bu da basta
Avrupa’da yasayan Miisliimanlar olmak iizere diinyadaki tiim Miisliimanlarm ayrimc1
ve 1rk¢1 sOylem ve eylemlerine maruz kalmasina neden olmaktadir (Yiiksel, 2014:
194).

1.1.2. Kolonyalizm

Avrupa tarihinde, irk¢ihigin iki temel islevi olmustur. Irkg¢ilik, bir yandan
somiirge imparatorluklarmi gili¢lendirirken, 6te yandan 19. ve 20. yiizyilda Avrupa
iilkelerinin ulusallagmalarma yaramigtir. Somiirgeciligin bir sonucu olan irkgilik,
egemen kimlige dahil olmayan somiirge niifusunu kontrol etmede etkili olmustur.
Avrupa tilkeleri, hem somiirgelerden olusan imparatorluklarini korumak i¢in hem de

uluslagma siireclerinde irk¢iliktan fazlasiyla yararlanmiglardir. Ulusallagma siirecinde
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wrkeilik, dis saldirilara kars1 veya dis diismana karst bir savunma ideolojisi olarak
hizmet vermistir. Avrupa iilkeleri, su veya bu bigimlerde acimasiz devlet terorii altinda
farkli dili ve kiiltlirii olan yerel bolgeleri tek bir merkeze, egemen bir dile ve kiiltiire

baglayarak simirlarini belirlemislerdir (Tas, 1999: 36-37).

Avrupa kitasi, hem insanlik tarihi agisindan ¢ok Onemli olan gelismelerin
merkezi olmus, hem de insanlik tarihinin basina gelmis felaketlerin merkezi olmustur.
Avrupa devletleri, bu devletlerin yoneticileri ise, insanlik tarihinin gormiis oldugu
felaketlerin birgcogunun aktorii olarak tarihe adlarini yazdirmiglardir. On dokuzuncu
yiizyildaki Fransiz ve Ingiliz somiirgecileri, Bat1 disinda kalan diger medeniyetlere
uygarlastirma misyonundan bahsettiklerinde asil olarak, Fransa’nin ya da daha
genelde Avrupa’nin, Avrupali olmayan halklara, somiirge yoluyla medeniyet
tanimlarimi dayatacagimi kastetmislerdir (Wallerstein, 2012: 189). Yaklasik yiiz yil
once, I. Diinya Savasi sonrasinda birbirleriyle somiirge yarisina giren bu devletlerin,
manda himayesi altinda, o bolgede yasayan halklarin haklarini hige saydiklari tarihi
bir gercektir. Hitler’in, Yahudilere yapmis oldugu soykirimin iizerinden daha yiizyil

bile gegcmemistir.

Avrupa’nin, diinyanin diger kalan bolgelerine gore daha zengin ve refah olusu,
bilim ve teknikte ileride olusu, Avrupali halklarin denizasir1 hakimiyetini miimkiin
kilmistir. Bu diisiincenin tersi de dogrudur, yani Avrupali halklar, bugiinkii refah ve
zenginliklerini, ge¢miste hakimiyet kurduklar1 denizasir1 bdlgelere borgludurlar.
Bugun birgok teorisyen tarafindan da benimsenen ve ifade edilen diisiinceye gore,
Avrupali halklar, bugiin sahip olduklar1 zenginlik ve refahi, somiirii donemlerine
bor¢ludurlar. Avrupa kitasindaki bir¢ok devletin sahip oldugu refah ve zenginligi,
somirge donemlerinde elde ettikleri kazanglarla agiklamak tek basina bir neden olarak
yeterli olmayacaktir. Bati, bugiin sahip oldugu ekonomik refahi tiimiiyle somiirgeci
gegmisine bor¢lu olmasa da, Batili devletler, ekonomik biiylimelerini, somiirgecilik
donemlerinde kolonilerde ucuz emek giicii ve dogal kaynaklarin somiiriisii sayesinde
saglamiglardir. Yine bu devletler, ekonomik biiyiimenin devamliligini ise, oryantalizm
sayesinde gerceklestirmeyi planlamiglardir. Ciinkii onlar, kendi iilkelerinde ekonomik

bliylimenin devamliligimi ancak ve ancak geg¢mis donemde kolonilestirdikleri
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bolgelerle kurduklar: iliskilerin siirekli hale gelmesi yoluyla saglayacaklarini

diistinmiislerdir (Parla, 2002: 9).

Duruma farkli bir agidan bakildiginda da Asya ve Afrika’da var olan fakirligi,
teknik geriligi, baskict aligkanliklarin nedenini, tamamen Avrupalilarin bu bolgelerde
kurmus oldugu hakimiyete baglamanin dogru olmayacagi acgik bir gercektir. Ancak
bahsi gegen donemlerde, Ozellikle Orta Dogu bolgesinde ve Afrika kitasinda
somurgecilik faaliyetlerinde bulunan Avrupa devletleri, bu bolgelerde bulunan degerli
madenleri Avrupa’ya tasiyarak elde ettikleri zenginlik ile ¢ok daha giiclii hale
gelmislerdir (Kedourie, 1971: 100). Bugilin Afrika’daki aglik ve sefaletin nedeni,
Afrikalilarin tembelligi ve miskinligiyle degil, somiirgecilik yilizyillarinda Avrupa
tikketim kaliplarin1 dayatmak ugruna Afrika’nin tarimsal sisteminin yok edilmesinden

kaynaklandig1 yapilan yeni calismalarla ortaya ¢ikmaktadir (Mutman, 2009: 194).

Somiirgecilik, oryantalist diisiince ve wkeilik arasinda ¢ok 6nemli bir bag
vardir. SOmiirgecilik, baglangicta silah giicliyle gerceklesmis olsa da, wke¢ilik gibi
sOmiirgeciligin de siirdiiriilmesi, ancak Dogu’yu nesnelestiren sdylemler yoluyla
miimkiin olabilirdi. Somiirgeci devletler ve bunlarin benimsemis oldugu séylemler,
sOmiirge halklarin1 daima yok saymustir. SOmiiriilen halklar1 yok sayamadiklari
durumlarda ise onlari, insan-alt1 varliklar olarak gérmiislerdir. Somiirgeciligin tabanini
olusturan siireg, otekilestirmedir. Ayni1 durum, keilik i¢in de gecerlidir (Parla, 2002:
11-26). Somiirgecilik sonras1 donemde, Batil1 ve Islami unsurlar arasmdaki fark, daha
da belirginlesmistir. Olumsuz diisiinceler iizerine insa edilen iligkiler, neredeyse son
yirmi yilda, bu iki unsur arasindaki farkin belirginlestirilmesine neden olan 11 Eylil
2001 Saldirilar’ndan giiniimiize kadar olan siiregte, Batili ve Islami unsurlar arasmda

radikal olarak birbirine karsit iki anlatinin {iretilmesine neden olmustur (Ozer, 2009:

195-198).
1.1.3. Etnosantrizm ve Otekilestirme

“Etno-merkezcilik” olarak dilimize cevrilen etnosantrizm kavraminin kokeni,
Yunanca “Ethnos” kelimesinden gelmektedir. “Ethnos” kelimesi, halk veya kavim

anlamina gelmektedir. En yalin tanimlamaya gore, “bir kisinin, kendi grubunu yabanci
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gruplardan Gstiin gérmesi” anlamma gelen etnosantrizm, insan gruplar1 arasinda

hiyerarsik farkliliklara vurgu yapan wrke¢iliktan farklidir (Mora, 2008: 209).

Gergeklestirdigi antropolojik gozlemler sonucunda “ethnocentrism” kavramini
ortaya ¢ikaran William G. Sumner, “bireyin, tiyesi oldugu grupla geriye kalan gruplar
arasinda bir ayrim yaptigini ve bireyin sosyal hayata dair tiim degerlendirmelerini bu
ayrim dogrultusunda gergeklestirdigini” ileri stirmistiir (Akt. Demirtas, 2003: 135-
136).

Nuri Bilgin (2007: 118), etnosantrizm kavramini ‘bir kisinin, diger kisi ve
gruplar1 kendi etnik grubunu veya kiiltiiriinii merkeze alarak degerlendirmesi’ seklinde
tanimlarken, Gordon Marshall (1999: 219) ise Sosyoloji S6zliigii’nde etnosantrizmin,
bir toplumun kendine 6zgii kiiltiirel degerleri temel alarak diger toplumlarla ilgili

yargida bulunmayi ifade ettigini vurgulamistir.

Bir kisinin, baska kiiltiirler1 kendi kiiltiirel standartlar1 agisindan
degerlendirmesi ve kendi kiiltiiriinii, diger kiiltiirlerden {istiin gérmesi sonucunda
ortaya ¢ikan etnosantrik diisiince, evrenseldir. Etnosantrik diisiincenin evrenselligi, su
anlama gelmektedir: En ilkel olan ilk¢ag uygarliklarimdan en modern olan giinimiz
ulus-devletlerine kadar, yani tim toplumlarda, etnosantrik diisiince ve tutumlar
mevcuttur. Etnosantrizm, toplumsal hayatta “biz” duygusunu glclendirir ve toplumda
istikrar1 saglar. Bahsi gecen bu olumlu islevlerinin yani sira, etnosantrizmin, ayni
zamanda toplumda “6teki” olarak insa edilen bireyler ve gruplar i¢in bir tehdit oldugu
da tarihsel bir gergektir. Etnosantrizmin dozu olduk¢a 6nemlidir. Etnosantrik diistince
ve tutumlarn ileri diizeyinde, farkli yasam bi¢imleri reddedilmekte ve Gtekilere dair
etnosantrik fikirler, tartisilmaz gercekler olarak kabul edilmektedir (Bozkurt, 2014:
104).

Etnosantrizmle irk¢ilik arasinda Onemli smirlar vardir. Etnosantrizmin bir
tercih oldugunu, kendi kiiltiiriine sahip ¢ikmanin, kotii bir sey olmadigmi savunanlar,
wrkcilikla etnosantrizm arasindaki var olan smirlarin  giderek kaybolmasini
saglamaktadirlar. Ortak duygular1 yasayan ve etnik, dini, cografi olarak belirli bir
kimlige sahip olanlar, “toplumda Gteki olarak goriilen yabancilara karsi mesafeli

olmay1 kendilerinin dogal bir hakki oldugunu” ileri suirmektedirler. Ancak onlar, bunu
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yaparken, kendileri disinda kalan kiiltiirleri ve o kiiltiiriin tastyicilar1 olan insanlar1
asagiladiklarinda ve kiiclik disiirdiiklerinde, yapilanlarin wke¢ilik  olmadigini
savunmak pek gercekei ve inandirict olmamaktadir (Tas, 1999: 50). Etnosantrizmin,
ileri boyutlarda ortaya ¢ikmasiyla birlikte toplumda, oOtekilestirme meydana gelir.
Birey, etnosantrik diisiince ve tutumlarin etkisiyle kendi grubuna tarafgir sekilde
yaklasir ve diger gruplar1 dislar. Etnosantrik diisiince ayrica, ¢calismanin ilerleyen
basliklarinda bahsedilecek olan kalipyargilara sebep olur ve bu kalipyargilar, diger
gruplarin sadece olumsuz algilanmasmna degil, onlara diismanlik duygusunun

beslenmesine de neden olur (Madran, 2012: 80).

Sonu¢ olarak, bir kisinin, kendi grubunu yabanci gruplardan iistiin gérme
egilimine dayanan etnosantrik diisiince ve tutumlar, temelde bitin toplumlarda
goriiliir. Ancak bu diisiince ve tutumlarm, ileri diizeyde ortaya ¢iktig1 toplumlarda,
gruplar arasi ¢atigmalarin yasanmasi ka¢inilmazdir. “Etnosantrik diisiincelerin sug
olmadigmi ve kisinin kendi kiiltiiriine sahip ¢ikmasi gerektigini” diisiinen
entelektieller, etnosantrizmin, wkg¢iliktan farkli oldugunu savunurlar. Onlarin

diisiincelerine gore, irk¢ilik ve etnosantrizm, ayni sey degildir.

Klasik anlamda biyolojik ve etnik hiyerarsileri savunan klasik wrk¢ilik veya
kiiltiirel farkliliklarin korunmasi gerektigini one siiren yeni rk¢iligi ele aldigimizda,
etnosantrizm ile wk¢iligin kavram olarak farkli anlamlara geldigi goriilmektedir.
Ancak etnosantrik fikirlerin dogalligma yapilan vurgu, bu tez ¢alismasmin da ana
temasi olan kiiltiirel wrk¢iligin alt yapisini olusturmaktadir. Daha dogru bir ifadeyle

kiiltiirel irk¢ilik, kaynagini, etnosantrizmi dogal goren diisiinceden almaktadir.

Etnosantrik diigiincelerin dogal bir sonucu olarak goriilen 6tekilestirme, hemen
hemen biitiin toplumlarda ortaya cikabilen bir siirectir. Otekilestirme kavramimin

tanimin1 yapmadan 6nce, “0teki” kavraminin tanimini yapmak, daha anlamli olacaktir.

“Oteki”, ben veya bizden farkli olani ifade etmek icin insa edilmis bir
kavramdir. Toplumsal anlamda “6teki”, bizden olamayan, bilmedigimiz hatta
korktugumuzdur. insanlik tarihinin basindan beri “6teki”, korkulan ve 6nlem alinmasi
gereken bir kavram olarak insa edilmistir. Edebiyattan, felsefeye, psikolojiden siyaset

bilimine kadar pek ¢ok alanda farkli tanimlara sahip olan 6teki kavrami, ¢ok genis bir
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anlam sahasina sahip olmasina ragmen, temel olarak 6teki denildiginde akla, hemen
birka¢ anlam gelmektedir. Buradan da anlasilacag: iizere, oteki lizerine ¢ok cesitli
tanimlamalar yapilmis olmasma ragmen kavram, esasen “Gteki’nin, “biz”den

olmadigmi ve dislandigin1 ifade etmektedir (Ozsiier, 2012: 270-273).

Herhangi bir toplum i¢inde varligini siirdiiren etnik kdken ve din bakimindan
azinlik durumunda olan gruplar, toplumun héakim {yeleri tarafindan “6teki” olarak
algilanir. Kendi diisiincelerini, kendi kalturind, etnik grubunu, dilini, gelenek ve
goreneklerini mutlak dogru sayan gruplar, toplumda “6tekileri” diisman gibi algilarlar
(Schnapper, 2005: 50). Onlara gore 6tekiler, daima mucadele edilmesi ve yok edilmesi

gereken isgalciler olarak tanimlanir.

“Ben” veya daha genis anlamda “biz” kategorisinin olusmasi, “6teki”
kategorisinin olusturulup keskinlestirilmesine baghdir. “Oteki” kavrami insa
edilmeden, ‘biz’in ifade ettigi anlam, gigsiiz ve istikrarsiz olacaktwr. “Oteki”
kategorisi, onyargilarla beslenir ve olumsuz bir kaliba biiriiniir. “Oteki”, dizen
bozucu, hain, tembel gibi olumsuz sifatlarla birlikte anilir ve boylece toplumsal alanda
yaganan tim olumsuzluklarin nedeni olarak goriilenler, yani “otekiler” suglanir.
Sonugta Otekilestirmeye maruz kalan otekiler, ayni toplumda yasayan diger bireylere

gore daha fazla ayrimciliga ugrarlar (Selguk, 2012: 80).

Otekilestirme, zayif olanin, dnce oteki olarak tanimlanmasini dngdren bir
anlayistir. Bu sekilde 6teki olarak tanimlanan bireye veya gruba karsi ezici, karsi tarafi
hor goren davranislar sergilenmesinin &nii agilmis olur. Otekilestirme, kuvvetli olanin
kendini, her tiirli yolun miibah oldugu bir diisiinceyle, egemen 6zne olarak
yapilandirmasini, sonra da zayif tarafi nesne durumuna indirgeyerek yonetmesini,
kullanmasini, somiirmesini iceren bir durum olarak tanimlanabilir. Bunun yaninda,
oteki olarak inga edilenin 6tekiligini, tarif edecek ve onu siirekli canli tutacak bir dilin
olusturulmasi, 6tekilestirme siirecinin 6nemli unsurlarindan birisidir (Parla, 2002: 11).
Yani Oteki olarak insa edilen 6zne, zamanla nesnelestirilir, ancak otekini insa eden
gucli taraf, bununla yetinmez, 6tekinin bu konumunun devamliligini siirdiirmek ve

stirekli tanimlayan durumda olmak i¢in her yolu dener.
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Otekilestirme yapilirken birtakim argiimanlara ve mitlere ihtiyag duyulur.
“Gunah kecisi” kavrami, toplumda kovulmasi ve yok edilmesi gereken kotiiliiklerin
sorumlularinin, belli bir grup olduguna inanilmast ve sorumlu oldugu varsayilan
grubun, sorgusuz-sualsiz cezalandirilmasini anlatan bir kavramdir. Toplumsal
yasamda, ¢ogunlugu elinde bulunduran grup, 6tekilestirme eylemini, genellikle baska
bir grubun iiyelerini giinah kegisi ilan ederek gerceklestirmektedir. Zira ¢ogunlugun
olusturdugu gruba gore toplumsal denge, giinah kecisi olarak gorilen grubun
iiyelerinin, yani Gtekilerin ortadan kaldirilmasiyla saglanabilmektedir. Giinah kecisi
kavraminda belirtildigi gibi toplumsal sorunlarin sebebi olarak ‘6tekiler’ gosterilir ve
boylece “biz”’1 olusturan iiyeler arasindaki baglar, daha da sikilastirilmaya calisilir

(Girard, 2010: 12).

Otekinin insa edilmesi ve Otekilestirmenin ortaya cikisi, modern toplumdan
once de mevcuttur. Oteki ile iliski ve farkli olanin dislanma siireci, Antik Cag’dan
giinimiize dek geliserek su an yasadigimiz toplumlara miras olarak kalmistir
(Schnapper, 2005: 25). Antik Cag’dan gilinlimiize kadar olan 6teki ve Otekilestirmeye
dair diisiince ve eylemlerin tarihsel seriiveni, dnceki iki boliimde “Oryantalizm” ve
“Kolonyalizm” bagliklar1 altinda detayli sekilde anlatilmistir. Ancak Avrupa tarihinde
cok Oonemli bir yer kaplayan Gtekinin insa siirecinden kisaca bahsetmek gerekirse,
Avrupa’nin, kendisini daima bir 6teki {izerinden insa ettigi gercegini vurgulamak
gerekmektedir. Tarihsel stirecte barbarlar, Islam ve Miislimanlar, komiinizm gibi 6zne
ve nesneleri “Oteki” olarak insa eden Bati, varligini ve birligini, bu otekilestirme

sayesinde pekistirmistir.

Otekilestirme ve wkcilik arasinda siki bir bag vardir. Oteki olarak insa edilen
ve daima bir diisman gibi algilanan gruplarin toplumsal yasamda sik sik ayrimeilikla
karsilagtiklar1 bir gergektir. Otekilestirme, aile, okul, medya, siyasi elitler aracilifiyla
beslendiginde toplumda mesrulastirilir ve hakim gruba ait insanlarin, Oteki olarak
goriilen insanlar iizerinde baski kurmasinin yolu agilmis olur (Ozsiier, 2012: 279).
Toplumda belirsizligin hakim oldugu, kayg1 verici ortamlarda, “biz” grubuna verilen
Onem artar ve bununla beraber “Gtekilere” yapilan her tiirlii diglayici soylem ve eylem,
toplumda siradan hale gelir. Otekilerin toplumsal sorunlarin miisebbibi olarak

goriildiigii durumlarda dislamalar, tehdit, saldir1 veya ling girisimine doniisebilir. Iste
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boylesi bir ortamin yasandigi durumda da ikisi de su¢ olan wkeilik ile otekilestirme

arasmda bir fark kalmaz.

1.1.4. Medeniyetler Catismasi Tezi ve 11 Eyliil Saldirilan

Ikinci Diinya Savasi’ndan 1980’lerin sonuna kadar olan donemi ifade eden
Soguk Savas donemi, iki kutuplu bir miicadelenin yasandigi donem olmustur. Bahsi
gecen bu donemde, kiresel politikada etkili olan iki kutuptan s6z edilebilir. Birinci
kutup, ABD o6nciiliigiinde hareket eden zengin ve demokrat devletlerden olugsmustur.
Ikinci kutup ise, Sovyetler Birligi 6nderliginde, ilk kutuptaki devletlerle
kiyaslandiginda daha yoksul ve yonetim sistemi olarak komiinizmi benimsemis olan
devletlerden olugsmustur. Soguk Savas doneminde iki kutbun taraflari, ideolojik,
politik, ekonomik ve askeri bir yaris i¢ine girmistir. Yaklasik kirk bes yil siiren bu iki
kutbun micadelesi, kiiresel politikay1 belirlemistir. Ancak gergek sudur: Her ne kadar
bu dénem, iki kutbun micadelesine sahne olsa da, kiresel politika t¢ parcaya
béliinmiistiir. Tki kutbun miicadelesinde taraf olmayan, bagimsizligma yeni kavusmus,
bircogu siyasal agidan istikrarsiz, yoksul {ilkeler kendilerini Baglantisizlar olarak
tanimlamiglardir (Huntington, 2010: 24). 1980’lerin sonunda komiinist blok ¢dkiince

iki kutuplu uluslararasi sistem ortadan kalkmastir.

1993 yilinda, “Foreign Affairs” adli dergide, Samuel Huntington’un kaleme
aldigi “Medeniyetler Catismast mi?” isimli makale yaymmlanmistir. Samuel
Huntington, Soguk Savas donemindeki kutuplagsmanin yerini medeniyetler arasindaki
catigmalarin alacagini iddia etmistir. Bu tez, uygarliklarin tiyelerinin tek derdinin, dista
kalan herkesi kendilerinden uzak tutma egiliminde oldugunu varsaymustir (Said, 2010:
363).

S. Huntington, “Medeniyetler Catismasi m1?” isimli ¢galismasinda temel olarak
kiiresel politikada gruplagmalarin, artik iki blok c¢ercevesinde degil, medeniyetler
cercevesinde olacagini ileri siirmiistiir (Huntington, 2010: 23). Huntington’un ortaya
att1g1 iddialara gegmeden Once, medeniyet teriminin taniminin yapilmasi daha anlamli

olacaktir.

Medeniyet kelime anlami olarak sehirlesmek, sehir hayatini benimsemek

anlamma gelir. Medeniyet kavrami, 18. ylizyillda Fransiz disiiniirler tarafindan
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barbarlik kavraminin karsiti olarak gelistirilmistir. Bu ¢ergevede, medeni toplum-
barbar (ilkel) toplum ayrimina gidilmistir. Bu ayrima gore, medeni olmak iyi, medeni
olmamak ise ¢ok kotii bir sey olarak tasvir edilmistir. Boylece medeniyet kavrami ve
medeni olma durumu, toplumlar1 degerlendirmekte bir standart olarak karsimiza
cikmaktadir. Modern Avrupa, kendisini ¢esitli medeniyetler arasinda 6zel bir konuma
yerlestirmis ve diger medeniyetlerle kiyaslandiginda kendisini daha medeni
gormiistiir. Kendini essiz ve benzersiz olarak gérme ve medeni olma durumunu
belirleme konusunda, herkes tarafindan kabul edilmis kriterler heniiz mevcut degildir
(Wallerstein, 2012: 189). Yani bu konuda heniiz saglanmis bir mutabakat yoktur. 19.
Yiizyilldan gilinlimiize kadar olan siirecte Batili devletler, siyasi, ekonomik ve
teknolojik tstiinliiklerini de kullanarak kimlerin medeni oldugunu, kimlerin ise yeteri
kadar medeni olmadigini belirlemislerdir. Tarihsel siirecte, medeni ve medeniyet
kavramlari, barbar ya da ilkel kavramlarinin zitt1 olarak insa edilmistir. Medeniyet bu
yoniiyle bakildiginda tekil anlamda kullanilir. Ancak Braudel’in de ifade ettigi gibi
medeniyet kavrammin bir de c¢ogul anlami vardwr. Bu diisiinceye gore, her biri
kendisine gore medeni olan birgok medeniyet vardir. S. Huntington da yazmis oldugu
makalesinde medeniyeti gogul anlamiyla kullanmistir (Huntington, 2010: 46-47). Bu
tez ¢aligmasinda medeniyet kelimesinin tekil anlamindan ziyade ¢ogul anlamina

odaklanilmastir.

Buraya kadar, medeniyet kavrammin tanimi Yyapilmaya ¢alisilmus,
“Medeniyetler Catismasi Tezi”’ni ortaya koyan Samuel Huntington’in goriisleri
aktarilmistir. Bu ¢aligmanin amaci, Huntington’in tezlerinin dogrulugunu ortaya
koymak veya ileri siiriilen tezlerin yanlis oldugunu ispat etmek degildir. Tez
calismasinin bu béliminde, Bati tarafindan Huntington’in iddialarina nasil sahip
cikildig1 ve “biz” ve “onlar” arasindaki karsithgmn nasil insa edildigi agiklanmaya

calisilacaktir.

Huntington (2002: 22-29), medeniyetler arasindaki ekonomik ve siyasal
gelismedeki temel farkliliklarin kiiltiirel farkliliklardan kaynaklandigini ileri stirer.
Ona gore, Bati Hristiyan mirasina sahip medeniyetler, ekonomik gelisme ve
demokratik siyasette daha basarili olmaktadr. leri siiriilen teze gére, Ortodoks mirasa

sahip medeniyetlerdeki siyasal ve ekonomik gelismeler belirsiz, Islam’1 benimsemis
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Miisliman medeniyetlerin gelecekleri ise karanliktir. Huntington, uluslararasi
giindemdeki temel sorunlarin medeniyetler arasindaki farkliliklardan kaynaklandigini

sik sik tekrar etmistir.

Huntington’mn ileri siirdiigii iddialarin konumuzla ilgili olan kismima gelecek
olursak, Huntington’m, Bati medeniyeti ve Bati medeniyetinin kargisina koymus
oldugu diger medeniyetler hakkindaki diisiinceleri, burada daha ¢ok onem kazanir.
Samuel Huntington’a gore insanlik tarihi medeniyetlerin tarihidir. Huntington, Soguk
Savas donemi sonrasinda, medeniyete dayali bir diinya diizeni ortaya ¢ikacagini ifade
etmistir. Huntington’in iddiasina gore, birbirleriyle kiiltiirel olarak yakin olan
medeniyetler isbirligi yapacak ve her medeniyet, kendi kiiltiiriine yakin olan devletler
etrafinda kiimelenecektir. Yeni Diinya sisteminde en yaygin ve tehlikeli gelismelerin
sosyal smiflar, zengin-yoksul veya ideolojik olarak kutuplasmis gruplar arasinda
gerceklesmeyecegini, catisma zemininde artik farkl kiiltiirlere ait halklarin oldugunu
ifade eden Huntington, siiper giiclerin arasinda yasanan rekabetin, yerini, medeniyetler
carpismasina birakacagini iddia etmistir. Huntington’in tezine goére, (2002: 48)
medeniyetler arasindaki farklar ciddi ve miihimdir. Farkli medeniyetlere mensup
gruplar arasindaki miicadelelerin ayni medeniyete mensup gruplar arasindaki
miicadelelerden daha sik ve daha siddetli olacagmmi ileri siiren Huntington,

miicadelenin sebebini kiiltiirel farkliliklar olarak saptanistir (Uregen, 2011: 54-55).

Vaclav Havel, “kiiltiirel anlagsmazliklarin, tarihin hi¢bir doneminde olmadigi
kadar ¢ogaldig1 ve tehlikeli bir hale geldigi” biciminde bir tespitte bulunmus; Jacques
Delors da “gelecekteki catigmalarin, ekonomik veya ideolojik nedenlerden degil,
kiltirel faktorlerden kaynaklanacagmi” ileri surerek Havel’in bu goriisini
pekistirmistir. Huntington da bunlara ek olarak (akt. Huntington, 2010: 26), “en
tehlikeli kiiltiirel catigmalarin, medeniyetler arasindaki gerceklesecegini” iddia

etmistir.

Huntington’a gére (2010: 267), Soguk Savas dénemi sonrasi diinya, yedi veya
sekiz medeniyetten olusur. Bu medeniyetleri Bati, Konfiigyiis, Japon, Islam, Hint,
Slav-Ortodoks, Latin Amerika ve Afrika medeniyetleri olarak siniflandiran

Huntington, her medeniyetin digerinden farkli kiiltiirel degerlere sahip oldugunu ve bu
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farkliliklarin kag¢inilmaz olarak kiiresel savaslara neden olacagini iddia etmistir. Ona
gore, diinya siyasetindeki yeni catigma alani kiiltiirel alandir. Gelecegin tehlikeli
catismalarmin, Bati’nm kibrinden, Islam’in hosgoriisiizliigiinden ve Cinlilerin asir1
inat¢iligindan kaynaklanacagina vurgu yapan Huntington, farklt medeniyetlere sahip
olan devlet ve gruplar arasindaki iligkilerin genellikle diismanca bir sekilde siirecegine

vurgu yapmistir.

Insan gruplar1 arasindaki olmazsa olmaz farkliliklar, onlarin ne kadar genis bir
cografyaya hakim olmalari, kafataslarmin sekilleri, derilerinin rengi, fiziksel
ozelliklerine gore degil, degerleri, inanglari, kurumlar1 ve toplumsal yapilar ile
ilgilidir. Huntington’in yapmis oldugu medeniyetler smiflandirmasina bakildiginda,
Huntington’in, medeniyetleri dini farkliliklar1 temel alarak smiflandirdigr goze
carpmaktadir. Gergekten de, insanlik tarihindeki temel medeniyetler, biiyiik dlclide
diinyanin biiyiik dinleriyle tanimlanmiglardir (Topses ve Bigki, 2010: 69).

Huntington, Medeniyetler Catigmasi tezini yazarken, medeniyeti dine
indirgememistir, ancak dine, medeniyetin tanimlanmasi agamasinda 6ncelik vermistir.
Onun diistincelerine gore, din, bir medeniyetin tasvir edilmesi asamasinda etnisiteden
daha etkilidir (Yilmaz, 2002: 14; Acar, 2003: 33-35). Huntington, dinin, insanlar
arasinda keskin ve dislayici sekilde ayrim yaptigini ifade etmistir. Dinin bu yonden,
etnisiteye gore daha dislayict ve oOtekilestirici bir yapis1 oldugunu iddia eden
Huntington (2002: 25-27), buna 6rnek olarak, “bir kisinin, yar1 Fransiz yar1 Arap
olabilecegini, c¢ifte vatandas olabilecegini, ancak bir kisinin, yar1 Katolik ve yar1

Musliiman olmasinin zor oldugunu, hatta miimkiin olmadigmni” belirtmistir.

Soguk savagin bitiminden sonra Francis Fukuyama “Tarihin Sonu” adli tezinde
artik diinyada bir hegemon giiciin kaldigin1 ve dolayisiyla catigmalarin sona erdigini
ileri slirmiistiir. Fakat Samuel Huntington buna karsi ¢ikarak catismalarin son
bulmadigmi tam tersine diinyanin daha biiyiik g¢atigmalarin kiyisimmda oldugunu
savunmustur. Diinyadaki yasayan uygarliklarin (Bati, Konfiigyus, Japon, Islam, Hint,
Slav-Ortodoks, Latin Amerika, Afrika) 8 kirilma noktasina ayrildigini1 ve bundan
sonraki catigmalarin bu uygarliklar arasinda meydana gelecegine isaret etmistir.

Nitekim 11 Eyliil 2001°de El Kaide tarafindan ger¢eklestirilen terdr saldirilari, Bati ve
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Islam medeniyetleri arasinda giiniimiize degin catismalarm baslamasma sebep
olmustur. 18. yilizyildan beri siiregelen Bati medeniyetinin oryantalist bakis acisi
iizerinden Ortadogu’nun sahsinda “Islam” medeniyetinin sekillendirilmek istenmesi

farkl1 bir boyuta tagmmustir.

11 Eylil 2001 tarihinde A.B.D.’ne yonelik gerceklestirilen teror saldirilari, tam
anlamiyla diinyada bir doniim noktasi olmustur. islamofobi, gergeklestirilen bu
saldirilar sonrasinda zirveye ¢ikmis, medyada biitlin Miislimanlarm saldirilardan
sorumlu oldugu algist olusturulmaya c¢alisilmistir. Amerika Birlesik Devletleri’ni
hedef alan bu teror saldirisi tiim diinyada olduk¢a genis yanki uyandirmistir. Saldirilar
sonrasinda, ser odaklarina kars1 birlik olma mesaj1 veren A.B.D. Baskan1 George W.
Bush, Batili devletlerin destegini alarak, atilabilecek her tiirlii adimin mesruiyetini
saglamistir. Huntington’in daha 6nce belirttigi yone dogru giden uluslararasi sistem,
11 Eylil Saldirilar1 sonrasinda, medya ve siyasi elitlerin de etkisiyle Dogu-Bat1

karsithigini perginlemistir.

1.2. Irke¢ihigin Teorik Cercevesi

Irk ve wkeilik, antropoloji, sosyoloji, psikoloji, tarih, tip gibi bir¢ok bilim
dalinin ilgilendigi bir konu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu yoniiyle irkeilik,
disiplinler arasi bir kavramdir. Bilimsel ve teknolojik ilerlemelerin yasandigi
gunimizde var olan veyahut var oldugu varsayilan irklar arasinda, higbirinin, digerine
istlinliigli olmadig1 bilimsel verilerle kanitlanmistir. Ancak bu durum toplumsal
yasamda insanlar arasinda wk¢i sOylem ve eylemlerin ortadan kalkmasini
saglayamamistir. Sosyal psikoloji ve genetik gibi bilim dallar, wk ve wkegilik
probleminin bir gerceklik degil, toplumlar arasinda insa edilen fenomenler oldugunu
ispatlamak amaciyla birtakim ¢aligmalar yapmustir. Irk¢ilik, bu yoniiyle hem sosyal

hem de fen bilimlerinin ilgi alanina girmistir.

Irk ayrimeciligi, bir gruba sadece toplumsal diizeyde belirli bir irka ait fiziksel
veya diger Ozelliklere sahip oldugu i¢in esit olmayan muamele yapilmasi anlamima
gelmektedir. Irkcilik ise, wk ayrimeciliginin konusu olan 6zellikleri, olumsuz deger
bicilen toplumsal, psikolojik ya da fiziksel ozelliklerle iliskilendirerek 1k
ayrimciligini destekleyen, deterministik bir inan¢ sistemidir (Marshall, 1999: 311).
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Irkeilik, tarihsel ve bolgesel baglamlarinin etkisiyle ¢ok cesitli sekiller alabilir.
Ancak irk¢iligin mevcut oldugu her yerde “dogustan getirilen niteliklere” atif yapan
bir yap1 daima mevcuttur. Tarihsel siiregte, ik soylemi, irk diisiincesi ve daha 6zelde
rkeilik, bir halkin veya insan grubunun, kendilerini, 6tekilerin lizerine koydugu ve
mevcut istiinliiklerini dogal bir farklilik 6gretisi araciligtyla ifade ettikleri bir siyasi
tahakkiim ve ekonomik sOmiirii baglamimda gelismistir. Kapitalizmin Avrupa’da
biiyltimesi ve 6zellikle Avrupalilari destegiyle tiim diinyaya yayilmasi, irk¢1 fikirlerin
ve ideolojilerin kemiklesmesini hizlandirmustir. Kéle isgiicliniin yonetimi ve koleligin
siyasi bakimdan savunulmasi, rk¢1 fikirlerin yayilmasinda gercekten hayati bir rol
oynamustir (Fenton, 2001: 98-101).

Irk¢ilig1 tanimlamak, her zaman problem olmustur. Fakat tanima odaklanmaktan
cok probleme odaklanilinca wrk¢iligm tarifi aslinda basittir. Eger insanlar rkindan,
inanglarindan veya renklerinden dolay1 baskiya ugruyorsa buna wkg¢ilik denir (Tas,
1999: 138). Irkeilik, sadece, genetik dlciitle (deri rengi gibi) ya da toplumsal 6lcitle
(dinsel baglilik, kiiltiirel modeller, dilsel tercih, vb.) tanimlanmis bagka gruptan birini
kiigimseme ya da ondan korkma tutumunda olma meselesi degildir. Irk¢ilik, normal
olarak boylesi kiicimseme ve korkuyu icerir, ancak gercekte bunlardan daha fazla bir
sey ifade etmektedir (Balibar ve Wallerstein, 2013: 45-46).

Kategorilerin sistemli bir sekilde olusturulmasi ve bu insa edilmis kategorilere
mahk(m edilen gruplara dogal bir karakter atfedilmesi, halklarin kendi ulusal sinirlar1
dahilindeki veya disindaki diger halklar1 boyunduruk altina almalar1 modern diinyann,
baslica 6zelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Fenton, 2001: 122). Irkeilik, biz-Otekiler
temel problematiginin parcasi olmasi nedeniyle insan toplumlarinin tamamima 6zgi
bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Insanlar arasinda dogal olarak biyolojik
farklar bulunmaktadir. Bu biyolojik farklar, tarihsel siiregte irk¢1, diglayici séylem ve
eylemlerin merkezini olusturmustur. Biyolojik farklarin yani sira, toplumlar arasinda,
kultiriin 6gelerinden olan, dil ve din gibi farklar da mevcuttur. Dil ve din farki,
toplumlar1 birbirinden ayirmak ve farkli olarak goriilen bu halklar1 birbirlerine
karigmaktan korumak (melezlesmeyi onlemek) gibi islevler gérmiistiir. Bahsi gecen

bu farklar, toplumlar arasinda karsilikli nefretin olusmasini saglar ve olusturulan bu
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nefret sonucu toplumlar birbirleriyle savasmaya meyilli hale gelirler (Kedourie, 1971:
46).

Toplumsal yasamda insanlarin birbirlerine kars1 duyduklari, korku, diigmanlik,
rekabet gibi duygularin yani sira dnyargilar, kalip yargilar gibi psikolojik nedenler
sonucunda olusan wrk¢ilik, toplum iginde secilmis bir gruba karsi sinirsiz 6fkeye
dontigiir. Tarihsel siiregte, Almanya’da Nazi doneminde Yahudilere yapilan soykirim,
A.B.D ve Avrupa’da yasayan bugiinkii Afrikali go¢gmenler, Uzakdogu ve Cin’de
Miisliman halka yapilan eziyetler, ozellikle 11 Eylil saldirilarindan sonra
Islamofobi’nin artmasi sonucu gerceklesen terdr olaylarinin Miisliimanlara mal

edilmesi gibi 6rnekler bu sinirsiz 6fkeye 6rnek olarak gosterilebilir (Girard, 2010: 65).

Irkgilik kavrami, biinyesinde ¢ok ¢esitli yorumlari barindiran bir kavramdir. Bu
nedenle 1rke¢ilik konusuyla ilgili yapilan bir ¢aligmanin veya tartigmanin anlamh
olabilmesi i¢cin Oncelikle kavramin ne ifade ettiginin aciklanmasi ve smirlarinin
belirlenmesi gerekmektedir. Son yirmi-otuz yildir birgok kisi ve kurulus, irk¢iligi yeni
ve eski olmak iizere ikiye aywarak gruplar arasindaki ¢eliskileri, catigmalar1
aciklamaya ¢alismaktadirlar. Irk¢1 diisiincenin kaynagini ve nedenlerini tespit etmeye
caligan arastirmacilarin, wkgiligi, eski-yeni irk¢ilik olarak ikiye ayirmalarmin sebebi
ise, rk¢iligin zaman iginde degisime ugramasindan kaynaklanmaktadir. Daha 6nce de
belirtildigi gibi rk¢iligin bir taniminin, herkes tarafindan kabul edilen bir ¢ercevesinin
olusturulmasinda karsilagilan zorluklar nedeniyle 1rk¢t disilinceler, c¢esitli
smiflandirmalara tabi olmuslardir. En yaygm kabul edilen siniflandirma ise temel

olarak Klasik (Eski) Irkeilik- Kiiltiirel (Yeni) Irkcilik ayrimidir.

Irk¢ilik zaman iginde siirekli degisime ugramus, icerigi yeni bicimler almus,
hareket alan1 degismistir. Irk¢1 diistinceler, s6ylem ve eylemler, okullarda farkli, konut
dagitiminda farkli, ise almada farkhidir. Eski irk¢ilik, konut ve iste dislarken; yeni
rk¢ilik, bunlara ilaveten kisi veya grubun vatandaslik haklarini elinden almaya kadar
giden boyutlara ulasiyor. Kiiltiirel (Yeni) wrk¢ilik diistincesinde farkh kiiltiire sahip
olan kisi veya gruplar, ise yaramaz, kiiltiirsiiz, diizen bozucu, isgalci gibi gortlirler

(Tas, 1999: 147-149).
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Sonu¢ olarak denilebilir ki, biyolojik farkliliklar, etnik farkliliklar ve
giiniimiizde, dil ve din gibi 6geleri de kapsayacak sekilde kiiltiirel farkliliklar, keilik
diislincesinin temelini olusturmaktadir (Kedourie, 1971: 65). Yani, Turner’in da
vurguladigi gibi (2002: 156) insan toplumlarinin, temel varlik normlar1 ve degerleri
g6z Oniine alindiginda, 6teki kiiltiirler sorunu ve buna bagli olarak gelistirilen irkeilik,

gliniimiizde evrensel bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.2.1. Yabanci Diismanhg:

Yunanca’da “xenos” (yabanci) ve “fhobos” (korku) kelimelerinin bir araya
gelmesiyle olusan “xenophobia” kelimesinin dilimizdeki karsiligi, ‘“yabanci
diismanhgr”dir. Kelimedeki fhobos (korku) anlammin giderek diigmanliga
donilismesiyle birlikte, yabanci diismanligi ortaya ¢ikar (Haba, 2015: 215). Bir baska
tanima gore yabanci diismanligy, iliskisel anlamda insan yasamindaki 6tekini reddetme
anlamina gelen bir olay veya olgudur (ilhan ve Cevik, 2013: 56). En somut haliyle
yabanci diismanligi, yabancilara kars1 duyulan, ger¢eke¢i olmayan bir korku olarak

degerlendirilmektedir (Tas, 1999: 54).

Yabanci diismanligi, temel olarak, yabancilar veya yabanci olan seyler
karsisinda sistematik diismanligi ifade etmektedir. Yabanci diismanligi, yabancidan ve
disaridan gelen birey ve bireylerin olusturdugu gruplardan nefret edilmesinin yani sira
yabanci1 ve 6teki olan birey ve gruplarin, ait olunan topluma dahil olmasi durumundan
dolay1 yasanan korkuyu ifade etmektedir (Kedourie, 1971: 66). Kultir-merkezcilikten
kaynaklanan bu anlayisa sahip birey ve gruplarin, yabancilarin kiiltiirlerinden, gelenek
ve goreneklerinden nefret etmeleri, temel davranis bigimi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu fikirlere inanan insanlar arasinda irk¢1 duygular vardir, fakat heniiz
bu wke¢1 duygularin bilince ¢ikarildigir sdylenemez. Bu asamada irk¢iligin tiim alt
yapisi, hazir durumdadir. Hatta bireyin ve toplumun kimi sorunlara yaklagimi,
wrke¢iliktan farkli degildir; ancak bu asamada sistemli bir ideolojinin etkisinden

bahsedilemez (Tas, 1999: 74).

Insanlarda farkliliga karsi genel bir mesafeli olma duygusunun oldugu
diistincesi dogrudur. Ancak bu mesafeli olma duygusu veya durumunun, yabancilara

karst olumsuz ve saldirgan davramiglara doniismesi, makul karsilanmayacaktir.
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Toplumsal yagamda yasanilan bunalimlara ¢6ziim bulmak i¢in su¢lu arayisina giden
toplumlar, kolay yoldan yabancilari suglu ilan ederek kisa siireli bir kurtulus saglarlar
(Ergil, 2015: 153). Toplumdaki yabancilara kars1 gelistirilen ve beslenen 6nyargilarin
etkisiyle diisman hiiviyetine biirlinen yabancilar, sosyo-ekonomik ve siyasi tum
krizlerin mutlak sorumlular1 olarak gériiliirler. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra dis is¢i go¢l alan Avrupa ulkelerinde, yabanci diismanhigi, giderek buyik bir
sorun haline gelmistir. Bagka iilkelerden Avrupa iilkelerine go¢ eden gocmenler veya
goc edilen tlkede diinyaya gelen gocmen kokenli bireyler, sik sik yabanci diismanligi
soylem ve eylemlerine maruz kalmaktadirlar. Uglincii Diinya Ulkeleri olarak tabir
edilen iilkelerden Avrupa’ya go¢ eden ve zamanla gog edilen iilkede kalic1 hale gelen
gocmenleri, diisman ve isgalci olarak algilayan “biz” grubunun Gyeleri, 6tekilerin,
yasadiklar1 toplumun huzurunu bozdugu fikrinde eksiksiz olarak birlesirler (Doyuran,

1990: 60).

Yabanci diismanligi, wrk¢iligin bir 6zelligi olarak diisiiniilebilir; ancak irk¢ilikta
yabanci ile biyolojik, 6zsel ve mutlak bir fark fikri esastir; buna karsilik yabanci
diismanligmin odak noktasinda yabancidan nefret yatmaktadir (Bilgin, 2007: 424).
Daha oOnceki tarihsel sistemlerin timiinde, yabanci diismanliginin, temel bir
davranissal sonucu olmustur. Bu da, barbar, uygar olmayan, geri kalmis vb. sifatlarla
insa edilen yabancinin veya 6tekinin, toplumun fiziksel alanindan disar1 atilmasidir.
Barbarlara 6liimiin layik goriilmesi ve soykirim bigimini almasi, bu disar1 atilmanin en
ug bicimidir (Balibar ve Wallerstein, 2013: 46). Tarihsel siirecte bunun en ac1 bi¢imi,

Ikinci Diinya Savas1 déneminde Yahudilere yapilan soykirimda tecriibe edilmistir.
1.2.2. Klasik (Eski) Irk¢ihk

Klasik anlamda 1rk terimi, yanls diisiincelere ve bilgilere dayanan irk bilimiyle
iliskilidir, fiziksel farkliligi, ¢ogunlukla da renk farkini ifade eder. Klasik anlamda
rkcilik, biyolojik karakteristiklere dayanarak ahlaki ve entelektiiel tistiinliigii 6ngoren
bir ideolojidir. Irk¢ilik, insan gruplarini, iktidar, smifsal konum ve kiiltiirel duruma
gore birbirinden ayiran bir diisiince sistemidir. Klasik wk¢ilik diistincesi, insan
topluluklar1 arasindaki farkliliklarin, maddi kosullara veya tarihsel gelismelere degil,
genlere dayali oldugunu ileri siirmiistiir. Bu tanima gore wkeilar, irklar veya insan

gruplar1 arasinda biyolojik farkliliga, bu farkliliklarin hiyerarsik smiflandirilisma ve
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bu smiflandirmanin insanin i¢yapisina bagli olduguna inanir. Irkgilar, bu farkliliklar1
baska gruplara hak tanimamak, onlar1 asagilamak ve tecrit etmek i¢in kullanir. Irkgt
diisiincenin ve rk¢iligin kaynagi ve ortaya ¢ikisi hakkinda gesitli goriisler mevcuttur.
Kimilerine gore irk¢ilik, Ortagag’da Cinliler ve Araplar arasinda ortaya ¢ikmustir.
Bazilar1 ise kolecilik sisteminden 0nce ortaya ¢iktigini ve kolecilikle beraber daha da
glc¢lendigini kanitlamaya ¢alismaktadir. Klasik rk¢ilik, kéle ticaretinin, baska tlkeleri
isgal etmenin ve savas ¢ikartmanm en temel gerekgelerinden birisi olmustur. Klasik
irk¢ihigin, somiirgecilikle esit oldugu savi bazi sosyologlar tarafindan hala
savunulmaktadir. Fakat 6ziinde irkeilik, bilimsel ve rasyonel bir proje olarak
Aydmlanma doneminde gelistirilmistir. Aydinlanma, Bat’nin basarilarma ve Bati
irk¢iliginin dogusuna katki yapmustir. Avrupali gezginler, misyonerler ve etnologlar
bitkileri, hayvanlar1 ve insanlar1 smiflandirmak i¢in 1irkciliktan genis Olciide
yararlanmiglardir. Avrupalilar, wk¢iligi modernlesmedeki farkliliklar1 belirlemek
amaciyla kullandilar. Sonugta rk¢ilik, Bati medeniyetinin iistiinliigiint ifade eden bir

teoriye doniismiistiir (Tas, 1999: 41-46).

Farkli toplumlar i¢inde yasayan insanlarin, fiziksel olarak birbirlerinden farkli
olusu, onlar1 birbirlerine kars1 iistiinliik arayisina itmistir. Tarihsel siirecte, insanlik
siyasal, toplumsal ve teknolojik alanlarda bazi ilerlemelere sahit olurken, ne yazik ki
baz1 irrasyonel diisiinceler, donemin Onemli sayilan aktorleri tarafindan
bilimsellestirilmeye ve mesrulastirilmaya calisilmistir. 16. yiizyildan itibaren Avrupali
kolonilerin Kuzey ve Giiney Amerika’yla iliski kurmasi, Avrupalilarin kafasinda,
“Diger insanlar neye benziyor?” sorusunun dogmasina neden oldu. Kat1 muhalefetle
karsilasmasina ragmen, karsilastiklar1 insanlar1 pagan, yasamay1 daha az hak eden ve
asagilik yaratiklar olarak géren Avrupali zihniyet, bu donemde sekillenmeye basladi.
Avrupalilarin karsilastigi halklar, basit veya tek tip bir yaklasimla degil, son derece
kalict ve dayanikli olan uygar ve kutsal, vahsi ve yabani gibi temalarla
degerlendirilmistir (Fenton, 2001: 271). Bahsedilen donem boyunca, o&tekilerin
dogustan farkli ve genellikle asagilik olarak goriildiigii cok cesitli smiflandirict

diistince yapilar1 var olmustur.

Irklarm tistiinliigii diisiincesini ileri siirenler, cahil veya korkak degillerdi. Tam

tersine doneminin en aydin ve en maceract insanlartydi. Hume, Voltaire, Roussesau,
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Montesquieu, Kant ve Hegel, Gobineau gibi filozoflar, tiim diisiince sistemlerini
kapsamasa da wkeilik hakkinda fikir irettiler, ik¢iligin yayilmasinda 6nemli rol

oynadilar (Tas, 1999: 44).

Voltaire ve Roussesau, siyah deri rengine sahip olan insanlari, dogalari
bakimindan daha asagi saymislardir. David Hume, “beyaz disinda bir deri rengine
sahip uygar bir toplum, asla var olmamistir.” demis ve buna gerekge olarak o, doganin
insan tdrleri arasindaki orijinal ayrimi sekillendirdiginden baska bir gerekge
bulamamustir (Fenton, 2001: 108-109). David Hume, 1748’de yazdigi “Uluslarin
Karakterleri” denemesinde, siyahlar ve oteki yaratiklarin, dogal olarak beyazlardan
daha asagida oldugunu ifade etmistir. Immanuel Kant, 1764’te “Ylce ve Glizel Olan1
Hissetme Uzerine Gozlemler” baslikli eserinde, Afrika siyahlarinmn dogadan zeka
almadiklarini ileri siirmiistiir. Hegel, siyahlarm, insanligm yiiz karas1 oldugunu ve
Afrika’nin, Diinya tarihinin bir pargasini olusturamayacagini, ¢lnki bu yoénde
herhangi bir gelisme sergilemedigini “Tarih Felsefesi” baslikli yapitinda belirtmisti
(Tas, 1999: 40).

Kant, “Insan Bilimine, Tarih Felsefesine, Politikaya ve Egitim Bilimine iliskin
Yazilar” adli yapitinmn “Degisik insan Irklar1 Uzerine” adli ara bashigi altinda
insanlarda ik ve tlir kavramlarini incelemistir. Kant’a gore, insanlar sadece tek ve ayni
tire degil, aym1 zamanda bir aileye aittirler; birbirlerine benzerler; ama akraba
degildirler. Kant’in diisiincesine gore yeryliziinde ¢esitli irklar vardir. Irklar1 ayiran,
renk ve bicimdir. Diisiiniir, ayn1 yapitin “Insan Tiirlerinin Farkl1 Irklara Béliinmesi”
adli ara baslig1 altinda insan soyunu, Beyaz ik, Zenci irk, Hun ki, Hint rk1 olmak
izere dort ana rka ayirarak irdelemistir. Ona gore, beyaz rkin en belirgin yasam alani
Avrupa’dir. Kant’a gore, zenciler ve beyazlar temel iki k1 olusturur. Kant, kalitimsal
Ozgunlikleri ya da bagkaliklar1 vurgulamigtir. Kant’in varsayimma gore, akil
yoniinden istiin olan Avrupalilarin, bu Gstunliklerinden yararlanarak uygarlagsma

alaninda ilerlemesi gayet dogaldir (Kula, 2012: 43-45).

Renan’a gore, insanlar derisinin rengine, kafatasinin bigimine ve kapasitesine
gbre tanimlanmis ii¢ tiir ic ayr1 wktan olusur. Renan bu goriisiinii “Irklarin esit

olmadigmin gozlemlendigini, insanlar esit olmadigini, irklarin esit olmadigini, 6rnegin
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zencilerin, beyazlarin istedigi ve tasarladigi biiyiik seylere hizmet etmek igin

yaratilmig olduklarmi” iddia etmistir. (Akt. Schnapper, 2005: 76).

Irk ve wk¢ilik fikri, ilhamini biraz da 19. yiizyilda bilimden almistir. Irkeilik
konusundaki irrasyonel fikirler, 19. yiizyll boyunca etnoloji c¢aligmalarinin
gelistirilmesi yoluyla biiyiik bir hizla yayilmistir. Mesela, Conte de Gobineau, “Insan
Irklarmin Esitsizligi Uzerine Denemeler” adli eserinde k¢1 diisiincelerini ortaya
koymustur. Gobineau, rrksal {istiinliiglin dogal oldugunu ve bireylere degil gruplara
uygulanmasi gerektigini One slrmiistiir. Gobineau, insanligin, ashinda c¢esitli
kabiliyetlere sahip li¢ ayr1 irktan olustugunu ileri siirmiistiir. Bu wrklarin i¢inden Beyaz
Ari Irk, Gobineau’nun diisiincesine gore wrklarin en kabiliyetlisi olarak tanimlanmastir.
Hatta Gobineau, eserinde en kabiliyetli olan irkin, diger wklarla karisarak onlar1 da

medeniyete yiikselttigini ifade etmistir (Kedourie, 1971: 64-65; Bernasconi, 2000: 44).

19. yiizyiln biiyiik boliimiinde ve 20. yiizyilin yarisindan fazla bir siire
boyunca insanligm, kac¢milmaz bir bigimde farkli ve kapasiteleri acgisindan esit
olmayan wrklara boliinmiis oldugu fikri, genis bir sosyal, siyasi ve bilimsel diisiince
cizgisinde etkisini korumustur. Diinya niifuslarinin gergekten var olduguna inanilan
rklara ayrilmasinda belirleyici rol oynayan neredeyse tek élcit, deri rengi, sac tipi,
endam ve yliz goriiniisii gibi distan fark edilebilen 6zelliklerdi. Irk bilimi oldugu
diisiiniilen seyin yandaslari tarih, kiiltiir ve uygarligin anahtarmin “irk” kavrami i¢inde
var olduguna; wkin, kiiltlirli, insan kapasitesini, karakteri ve her tiirden egilimi

belirledigine inanmislardi (Fenton, 2001: 6-7).

Irk kavraminin hatali temeli, 19. ve 20. Yiizyillarin biiylik bir kisminda, ik
teriminin, insanligin farkli boliimlerini ifade ederken, bu boliimleri belirtmek icin
gorlinlir karakteristik Ozelliklerle iligkilendirilerek kullanilmis olmasi1 gercegine
dayanmaktadir. Bu siniflandirma, wklarin, irksal bir mirasi olusturan kendilerine 6zgii
karakter, yetenek ve ahlaki yaratilisa sahip olduklar1 goriisiiyle birlesmisti. Bu
donemde 1k, insan niifuslarinin “dogal” bir gruplanmasi ve uygarligin baglica

belirleyicisi olarak gortilmiisti (Fenton, 2001: 93).

Karakter ve ahlaki kisiligin, bir dizi irksal 6zellik olarak dogustan getirildigini

savunan kuramlar, tamamen spekulatif nitelikteydi ve wrkla ilgili diisiincelerin ¢ogu,
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genetik aktarmayla ilgili glinimaz bilgilerinden ¢ok daha 6nce tiretilmisti. Ancak 19.
ve 20. yiizyila egemen olan 1rk¢1 sdylemin, 6nemli ve anlamli bir yani, irk¢t sdylemin

mesrulugunu bilimin otoritesine olan bagliliktan almastydi. (Fenton, 2001: 98)

Biyolojik wkeilik diisiincesinde simgeci bir anlayis mevcuttur. Bu simgeci
anlayista, beyazin siyaha kesin istiinligli mevcuttur. Siyahin simgelestirilmis hali
kuskusuz irk¢ilig1 kolaylastirir. Biyolojik irk savunuculari, “insanlari ¢ogunlugunun,
derilerinin rengi ne olursa olsun, kendiliginden a¢ig1 koyuya, sarisini1 esmere, beyazi
siyaha tercih edeceklerine” dair goriis ortaya koymuslardir. Renkler temelinde
olusturulan bu simgecilik anlayisi, “beyaz wk irk¢iligr” diisiincesinin temelini
olusturmaktadir (Girard, 2010: 177-178).

Bir grup akademisyene gore k¢t Onyargilara yol agan korku, nefret ve
akildisilik insana ait 6zelliklerdir, bundan dolay1 irk¢1 nefret insanin yapisinda vardir.
Bunlara gore wke¢ilik insanlik tarihiyle baslar ve boyle strip gider. Uzun bilimsel
arastirmalarin ulastiklar1 genel sonuglar ise soyle 6zetlenebilir: Bir irka 6zgii herhangi
bir gen bulunamadi. Buna gére insan topluluklari, kesin olarak birbirinden ayrilamaz.
Ayn1 1rktan veya ulustan olanlarin gen hareketlerinde, ¢ok biiylik bir farklilik
goriilmemektedir. Insanlarin iistiin yeteneklerinin, biyolojik Usttnliiklerinden
gelmedigi, bilimsel yollardan kuskuya yer birakmayacak bi¢imde kanitlandi. Irk
ayrimmin bilimsel yetersizlikten kaynaklandigi, bilimciler tarafindan dogrulandi.
Goriildigi gibi ikeilik, ilk baslarda insan gruplar1 arasindaki farkliliklar1 anlamak i¢in
ortaya ¢iktl. Zamanla Avrupa’nin kiiltiirel tistiinliigiinii ilan etmeye ve en sonunda bu
listiinliigiin i¢csel oldugu sonucunun ortaya ¢ikartilmasma yaradi Insan yapisinin

genlerine, kromozomlarina kadar gidilerek wrk¢iliga bilimsel kilif arand1 (Tas, 1999:

41-46).

Irk bilimcileri ve farkli alanlardan 1k kavramiyla ilgilenen diisiiniirler
tarafindan kullanilan deri rengi gibi fiziksel isaretler ve diger fiziksel 6zellikler, gozle
goriiliir ve gercektir. Tiim diinya {izerine diizensiz bir sekilde dagilms, belirgin deri
rengi, sa¢ sekli, goz sekli ve diger yiiz 6zelliklerine sahip insan kiimeleri vardir. Yanlig
olan sey, bu Ozelliklerin, kokleri onlarin biyolojik farkliliklarinda bulunan sosyal ve

ahlaki niteliklere sahip ayri1 insan wklarinin temellerini olusturdugu seklindeki



35

iddiadir. Nitekim Ikinci Diinya Savasinm ardindan sabit tipolojiler goriisiine dayanan,
deri rengi ve kafatas1 sekli gibi baz1 fenotipik 6zellikleri temel alan bilimsel “irk”
kavraminin, hicbir belirgin bilimsel anlami veya kullanimi olmadigi sonucuna
vartlmigtir. Dahast belirgin fiziksel veya genetik Ozellikler ve kiiltiirel 6zellikler
arasinda herhangi bir nedensel iliskinin olmadig1 sonucuna varilmstir (Fenton, 2001:
93-94).

1.2.3. Kiiltiirel (Yeni) Irk¢ihik

Bir uygarligin ve o uygarligin tasiyicilarinin biitiin 6tekilerden {istiin oldugunu
savunan oncelikli inancin igerdigi biiyiik bir dini, kiiltiirel ve biyolojik-bilimsel fikirler
harmani, uzun sire varligint korumustur (Fenton, 2001: 302-303). Dinya
ekonomisinde ve Kkiiltiirel alanda globallesmenin yasanmasiyla birlikte Onemini
kaybedecegi varsayilan kiiltiirel farklilik sorunu, giiniimiizde daha da biiytimiistiir.
Sosyal ve kiiltiirel farklilagsma, “modern c¢ag” diye adlandirilan periyod boyunca,
sosyal ve beseri bilimlerin klasik konularindan birisini olusturmustur (Turner, 2002:
17).

Tarihsel bir inceleme yapildiginda, birgok toplumda, o toplumu olusturan
insanlarin, kendilerini “medeni”, “cagdas”, “ileri” insan olarak adlandirdiklar1 ve
kendileri disinda kalan oOtekileri de “ilkel”, “geri”, “cag-dis1” varliklar olarak
gordiikleri, bir ger¢ek olarak karsimiza ¢ikacaktir. Tarihsel siiregte kendi yasam
bicimlerinin ve kdltlrlerinin, diger toplumlardan iistiin oldugunu diisiinen bu tip
toplumlar, kendilerini diger halklardan ayiran engelleri ortadan kaldirmak yerine bu
farklarin stirekliligini saglamaya calismiglardir. Bilimde yasanan gelismelere ragmen,
insanligin Aydmlanma olarak adlandirdigi cagdan itibaren gelismeye bagslayan
rasyonalizme ragmen, gilinlimiizde bile halen bir¢ok toplum sadece kendi yasam
bicimlerinin ve kiiltiirlerinin tek dogru olduguna inanmaktadir. Hatta giiniimiizde,
diinyanin bir¢ok yerinde kiiltiire atfedilen deger giderek daha da 6nem kazanmaktadir
(Edgerton: 2015: 201-202).

Toplumda, herhangi bir grubun, kendisini dlinya tzerindeki en iyi insanlar, en
ustun insanlar olarak gdérmesi, tarihsel siiregte ¢ok sik rastlanan bir durumdur. Bu
gruplar, tistiinliiklerinin sebebini cogunlukla onlar1 bir arada tutma konusunda 6nemli

bir islevi olan kiiltiirlerine dayandirirlar. Toplumlar arasinda, dolayisiyla devletler
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arasinda meydana gelebilecek her catisma, toplumun {iyelerinde, digerlerine karsi
duyulan korku ve nefret duygularinin da etkisiyle, bir istiinlik diislincesinin
olusmasina neden olur. Bunun sonucunda, herhangi bir devlette bireyler, tek tarafli
kiilttirle yetistik¢e, yani kendi kiiltiirii digindaki bireylerin veya gruplarin yanlis yolda
olduklar1 diisiincesi insa edilince, kendi kiiltiiriiniin, gercek ve tek medeniyet olduguna
inanacaktir. Durum bdyle olunca, dogal olarak diger toplumlarm kiiltiirii, tamamen
vahset olarak nitelendirilecek, o kiiltiire ait olan, o kiiltiirii benimsemis olanlar da vahsi
olarak goriilecektir. Bu durumun en son noktasi ise, kendisini, vahsi olarak
nitelendirilen kilturi benimseyen insanlara, yol gosterici olarak vazifelendirmesi
olacaktrr. Bu vazifelendirilme durumu, bunu gergeklestiren toplumun iiyelerine
irrasyonel gelmeyecektir, ¢iinkii bu toplumun tliyeleri kendilerini ve kiiltiirlerini, diger
toplumlardan ve onlarin kiiltiirlerinden iistiin gérdiikleri igin, bu vazife, onlar igin en

dogal hak olacaktir (Edgerton: 2015: 220; Kedourie, 1971: 47).

Kiiltiirel 1rk¢ilig1 tanimlamadan 6nce kiiltiir kavramiin 6nemi ve sinirlarini
aciklamak konunun daha iyi anlagilmasina vesile olacaktir. Kiiltlir kavramini anlama
cercevesinde kiiltliriin 6nemini ve sinirlarini aciklama noktasinda su sorularin
cevaplarini aramak O0ne ¢ikmaktadir: Kiiltiir ne demektir? Kiiltiir kelimesinin orijini
nedir? Kultlrln insanla, toplumla ve toplumsal hayattaki karsiligi var midir, varsa bu

karsilik ne diizeydedir?

Kiiltiir kavram, iki yiizyildan fazla bir siire dnce ortaya atilmustir. ilk defa
1793’de basili bir Alman sozligiinde yer almis, karmasik bir kavramdir. Herkes
tarafindan kabul edilen bir tanimimni yapmak son derece giictiir. Biz insanlar, i¢inde
yetistigimiz kiltiirii kisiligimizin, kimligimizin bir parcasi haline getiririz. Kuiltdr,
ginluk hayatta egitim, miizik ve yemek kiiltiiriinden, tarim, ticaret ve endiistriyel
faaliyetlere kadar hemen hemen her seyi ig¢ine almaktadir. Simdiye kadar kiltiir
konusunda yapilan tanimlarin en tanimmust, iinlii antropolog Edward B. Taylor’a aittir.
Taylor kultiird, insanin toplumun bir tiyesi olarak elde ettigi, bilgi, inang, sanat, ahlak,
hukuk, adetle ve diger yetenekler ile aligkanliklardan olusan karmasik bir biitiin olarak
tanimlamigtir. En genel manayla kiltir, bir yasam tasarimi ve insanlarin davranislarini

koordine eden ortak bir anlayistir (Bozkurt, 2014: 89-91).
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Kultdr terimi, maddi kultir ve manevi kiltur olmak tizere iki sinifa ayrilir.
Kultir kavraminin asil karsilik geldigi sey, sembolik olan, deger verilen hayat sekilleri
ve tarzlari, adetler gibi konularla ilgili olan her seydir (Fenton, 2001: 11-12). Sosyal
bilimler, kiiltiirli, “6grenilmis davranig kaliplar1” olarak gérmektedirler. Kultir, sabit
bir nitelik olarak disiiniilmemelidir. Kdltlrler, “tas ya da dondurulmus yapilar
degildir.” (Dellal, 2016: 35). Toplumsallasma ile kazanilan kiiltiir, ortak anlayislari
paylasan insanlarm, bir grup i¢cindeki davraniglarinin ne olmasi gerektigini ortaya
koyar (Bozkurt, 2014: 92). Kiiltiir kendine has 6zellikleri ile kaynagini toplumdan alir.
Gerek maddi gerek manevi kiiltiir olarak belirlendigi sekliyle kiiltiir toplumun
Ozelliklerini tasir ya da o topluma 6zelligini verir (S6zen, 1991: 100). Bilindigi gibi
tarih boyunca insanin yapis1 ve kiiltiirel gelisimi, birbirine bagimli oldu. Ciinkii insan
kiiltiirlerin tasiyicisidir. Insan1 ve kiiltiirii birbirinden aymrmak, iyi veya kotii diye
ayrimlara tabi tutmak olanaksizdir (Tas, 1999: 62). Kiiltiiriin, “su kiiltiirii” paylasan
insanlar, “su halktir” diye tanimlayabilecegimiz sekilde, kayitsiz kosulsuz, bir grupla,
bir toplulukla, bir ulusla ya da bir halkla iliskilendirilecegini de diisiinmememiz

gerekir (Fenton, 2001: 12).

Diinyada insanlar arasinda iletisim ve isbirligi de gelismektedir. Ancak buna
ragmen, birgok iilkede, baska kiiltiirlerin mensuplarina kars1 diismanlik artmaktadir.
Cunk{ hepimiz, diinyay1 kendi kiltiirel merceklerimizle gérmek isteriz. Bugin diinya,
200 devlet ve binlerce farkli kiiltiire bolinmiistiir (Bozkurt, 2014: 109-110). Her
kiltur, kendini tek hakiki ve yasanmaya deger kiiltiir olarak goriir; diger kiiltiirleri
bilmezlikten gelir, hatta onlarin kiiltiir oldugunu bile inkar eder (Levi-Strauss, 2013:
69).

Kultir, hem dogru ve yanlis hem de “bizler” ile “onlar” arasindaki farki
belirleyen kurallar1 ve normlar1 bulunan bir miras olarak algilanmaktadir (Baumann,
2006: 32). “Biz” ile “onlar”, “burasi” ile “oras1”, “igerisi” ile “disaris1”, “yerli” ile
“yabanc1” ayrimlar1 kiiltiirlerin kurdugu ve siirdiirdiigii en 6nemli farkliliklardan
bazilaridir. Yapilan bu ayrimlarla, kiiltiirler, kendi boliinmez diizenleri i¢in hak talep
ettikleri ve her tiir rekabetten korumak istedikleri alanm smirlarmi gizer. Oteki
kiltirlere ancak uzakta kaldiklar1 miiddetce hosgorii gosterilebilir (Bauman, 2010:

177). Bu ulusal kiiltiir goriistiniin, gegmisteki wrk¢iliktan farki, fiziksel gorunimin
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onemsizlestirilerek kiiltiirel farklilasmanm birinci plana ¢ikartilmasidir. Kilttrlerin
inga edilmesi ve onlara deger bigilmesi, irk¢ilik anlayisimizda 6nemli bir rol oynamaya

baslamustir (Fenton, 2001: 70-71).

Kiiltiir terimi ve kavram ile ilgili verdigimiz bu agiklayici bilgilerden sonra
kiiltiirel irk¢1lik kavraminin agiklamasina gegebiliriz. Kiltlrel irk¢ilik, belli bir toprak
iistlinde yasayan insan topluluklarmm, tarihsel sureg¢ iginde genlerine depo edilen
kiiltiirel aligkanliklarinin farkl oldugunu savunur. Yeni irk¢ilikta rklar yoktur, insan

topluluklari ve kiiltiirler vardir (Tas, 1999: 51-52).

Kiiltirel 1wkeilik, baskin temanin biyolojik soyagekim degil, kiiltiirel
farkliliklarin asilamazligi oldugu bir wkeiliktir. Kiiltiirel rk¢ilig1 savunanlara gore bu
diisiincede 6nemli olan sey, ilk bakista bazi grup ya da halklarin digerine iistiinligiinii
ilan etmek degildir. Onemle vurgulanan diisiince, sinrlarin kaldirilmasmin
sakincasmi, hayat tarzlarmin ve geleneklerin bagdasmazliginin savunulmasidir

(Balibar ve Wallerstein, 2013: 32).

Kiiltiirel rk savunuculari, kiltiirler ve kimlikler arasinda mesafe ve farklilik
koymak istemektedirler. Onlarin diisiincesine gore, 1rk, asimile edilemez; asimilasyon
ancak baska bir wkin ariigmi kirletebilir ve kalitesini bozar. Boylesi olumsuz bir
olayin gerceklesmemesi i¢in, yabanci wrklar ayri tutulmali, birbirlerinden tecrit
edilmeli ve en iyisi, karigimi imkansizlastiracak gilivenli bir uzakhiga tasinmali ve
boylece kisinin, kendi ki kirlenmeden korunmalidir (Bauman, 2010: 195). Yeni
rkeilar, bireyler arasinda sayginin wrklar arasi farkliligi tanimaktan gectigini 1srarla
aciklarken, butlin kilttrler, baskalariyla karigmadan belli bir toprak pargasi tizerinde
ve belirli bir tarih slreci i¢inde gelistigi siirece giizel ve anlamli oldugunu ileri
stirmiiglerdir. Onlara gore yabancilar, baska topraklarda yasadiklar1 igin yerli kiiltiire
ayak uyduramaz ve geri gonderilmelidir (Tas, 1999: 52).

Yeni rkgilik, yabanci diismanligini dogal bir bigimde iireten etnosantrizmden
kaynaklanir. Kiiltiirel iistiinliigii 6ne ¢ikarmayan bu ikcilik, Ugiincii Diinya’dan
gelenlerin yerli kimligi bozdugu savindan hareket eder (Tas, 1999: 53). Farklilik hakk1
ve mutlak farkg¢ilik, yeni irk¢r ideolojinin can damarini olusturmaktadir. (Schnapper,

2005: 520). Cagdas diinyada geleneksel ya da yenilenmis bi¢imler altinda irk¢iligin
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gerilemedigi; tersine ilerledigi yasanilan olaylarla tecriibe edilmektedir. (Balibar ve
Wallerstein, 2013: 18). Irk¢ilik gerilemistir, sadece roluni ya da goérinumlerini
degistirmistir (Schnapper, 2005: 361).

Sonug¢ olarak denilebilir ki, kg1 sdylem ve eylemler, biyolojik ve etnik
niteliklerinden tamamen armmamis halleriyle ve lstelik kendisine hiikiim siirecegi
yeni bir alan olan kiiltiirel farkliliklar1 da temele alan bir anlayisla halen mevcudiyetini
strdurmektedir (Girard, 2010: 182).

1.2.4. Kiiltiirel Irkcilik ve Islamofobya

Islamofobi kavramy, ilk kez 1997 yilinda Ingiltere’de, “Runnymede Trust”
adli kurulus tarafindan desteklenen “Ingiltereli Miisliimanlar ve Islamofobi
Komisyonu” tarafindan yayinlanan “Islamophobia: A Challenge For Us All” isimli
raporda kullanilmistir. Son yirmi otuz yilda uluslararasi giindemi daha ¢ok mesgul
etmesine ragmen Islamofobi kavrammin kdkeni, daha eski yillara dayanir (Er ve

Ataman, 2008: 760).

Islamofobi/Islamofobya kavrami, bu kismm ilk bashiginda aciklanan yabanci
diismanhigr/korkusu kavramindan bagimsiz analiz edilemez. ‘Xenos’ kelimesine
eklenen ve korku anlammi iceren ‘thobos’ kelimesi, Islam kelimesinin arkasina
getirilmis ve Islamofobi kelimesi iiretilmistir. islamofobinin anlasiimasi igin tarihsel
siregte Hristiyanlik ve Islam arasmda yasanan cekismeyi iyi analiz etmek

gerekmektedir.

Islamdan ve Miisliimanlardan korkma, ¢ekinme anlamina gelen Islamofobi
terimi, 11 Eyliil 2001°de gergeklesen saldirilar sonrasinda hem siyasal alanda hem de
medya sahasinda daha sik kullanilmistir (Aydin ve Yardim, 2008: 7). Islamofobi,
yabanci diismanhigmin 6zel bir kimlige odaklanan kilik degistirmis halidir ve daha ¢ok
Avrupa Uulkelerinde Miusliman go¢menlere karsi hosgoriisiizlik ve ayrimciligi
icermektedir (Canatan, 2008: 237). Miisliimanlara kars1 gelistirilen 6nyargi ve nefret
psikolojisinin arka planinda cesitli etkenler bulunmaktadir. Ozellikle 11 Eyliil 2001°de
Amerika Birlesik Devletleri’nde meydana gelen terdr saldirist sonras1 Bati’da ve tiim
Avrupa’da Islamofobik alg1 ve egilimlerin arttig1 gézlemlenmistir (Inang ve Cetin,

2011: 13). Ayrica medya organlar1 da dnyargilarin olusmasi ve pekismesinde dnemli
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rol oynamaktadir. Medya, siyasi elitlerin sdylemleri, iletisim eksikligi gibi
nedenlerden dolayr Avrupa genelinde Islamofobi genislemekte ve yayilmaktadir.
Caligmanin Uglncl boiimiinde Fransa’ya dair verecegimiz 6rneklerde medya ve siyasi
elitlerin yabanci diismanligi, Islamofobik ve k1 sdylem ve eylemler Gizerinde ne

kadar etkili olduklar1 agik¢a goriilecektir.

Bu calismanm ana bashigini olusturan wkeilik ve wk¢iligr besleyen yabanci
diismanhgi, Islamofobi ve etnosantrizm gibi kavramlar Bat1’ya 6zgii degildir. Ancak
bahsi gecen bu kavramlarm hepsi, Bati’da kuramsallagmis olup, Avrupa kimliginin
insasinda 6nemli yer teskil etmektedirler. Kendisini, daima bir diisman olarak goriilen
“Oteki” Uzerinden kurgulayan Avrupa’da, Ozellikle 1990’11 yillardan itibaren
Islamofobik soylem ve eylemler yiikselise ge¢mistir. Bazi arastirmacilar, bu durumu,
Soguk Savas doneminde Bati’nin tek diismani olan komiinizm tehlikesinin yerini,
Soguk Savas sonrasinda Islam’in aldigma isaret ederek agiklamuslardir (Cétok, 2013:

5-6; Aktas, 2014: 32).

Ozellikle 11 Eyliil saldirilarindan sonra Bat1 toplumlar1 Dogu toplumlarma
dolayisiyla Islam’a karsi son derece tedirgin yaklasmaya baslamislardir. Amerikan
baskani George W. Bush’un “Ya bizimlesiniz, ya da terdristlerle...” agiklamasi da bu
durumun ortaya ¢ikmasini koriiklemistir. Diinyanin bir kismini kigkirtan, diger tarafini
da suclayan bu sdylem, toplumlar arasinda kiiltiirel bir wrk¢iligin olusmasina neden
olmustur. Olusan bu durum ise Islamofobya olgusunu tetiklemistir. Bat1 iilkeleri Islam
Ulkelerinden gelecek olan turistlere vize kisitlamalar1 getirmis, ortak yasam
alanlarinda sakalli, uzun sacl, esmer, cantali kisiler adeta birer intihar komandosu
olarak algilanmaya baslanmistir. Bu durumun en belirgin noktasi ise son se¢ilen ABD

baskani Donald Trump’in sdylemleri olmustur.

11 Eyliil ve sonrasinda gergeklestirilen terdr eylemleri Islamofobinin artmasina
neden olmus, medyanimn yonlendirmesi ve siyasi elitlerin de katkilartyla Islamofobi,
zaman icerisinde eski hiviyetini kaybetmeden, kendini revize ederek kiiltiirel irk¢iliga
dogru evrilmistir. Yaymlanan giincel bir¢ok ayrimcilik raporlarinin da isaret ettigi
gibi, Avrupa’da en dezavantajli grubu Miisliimanlar olusturmaktadir. Hem
gerceklestirilen terdr saldirilari hem de son donemlerde Ortadogu’dan Avrupa’ya

dogru yasanan miilteci akini nedeniyle, Fransa’da Miisliimanlar, ayrimcilik, siddet,
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onyargi ve rke¢iligin hedefi olmaktadirlar. Miisliimanlara yonelik gergeklestirilen kg1
saldirilarin faillerinin bulunmasi konusunda gerekli 6nlemleri alinmamasi ve saldiriy1
gerceklestiren faillerin bulunmasi durumunda, islenilen sugun 1rk¢i sug kategorisinde
degerlendirilmemesinden dolay1 Miisliimanlar kendilerini giivende
hissetmemektedirler. Avrupa’da Islam karsithgi yeni donemde kiiltiir tartismalar
uzerinden devam etmektedir. Siirekli olarak Miisliimanlarin kiiltiiriine atif yapilmakta

ve birlikte yasamanin zorluklarina vurgu yapilmaktadir.

1.2.5. Sosyal Kimlik Kuramm Cercevesinde Kiiltiirel Irk¢ihik Probleminin
Degerlendirilmesi

Sosyoloji, insan davranislarmm1 toplumsal konumdan yola ¢ikarak
cozliimlemeye c¢alisir ve insan davraniglarinin anlasilmasina katkida bulunur.
Sosyolojik bakis acisi, insan davraniglarinin kaltim ya da wk bakimindan
yorumlanmasina karsi ¢ikar. Sosyoloji diisiincesi; biyolojik, psikolojik ya da kiiltiirel
bakimdan tanimlanan gruplarin ve onlarm ayirt edici Ozelliklerinin siirekliligini
tartisma konusu yapar. Sosyolojik bakis agisina gére (Schnapper, 2005: 73-106) grup
aidiyeti ve bunun ortaya ¢ikardigi olumsuz sonuclar, dogal ya da biyolojik gerceklerle
aciklanamaz. Sosyolojik agidan ayni irktan oldugu varsayilan topluluklar arasinda
goriilen benzerligin {i¢ nedeni vardir. Bunlar, o toplulugun ortak tarih bilinci, yasama
kosullar1 ve ortak uygarlik diisiincesine olan inanglar1 olarak siralanabilir. Sosyoloji,
ik ve wke¢iligin ortaya ¢ikisinda tarihsel, toplumsal ve siyasi kosullarmm 6nemli
oldugunu savunur. Dolayisiyla irk ve rk¢ilik sorununun ortadan kalkmasi i¢in tarihsel,

toplumsal ve siyasi kosullar, eksiksiz olarak ¢oziimlenmelidir.

Sosyologlar, ki toplumsal bir inganin {iriinii olarak degerlendirir ve analiz
ederler (Schnapper, 2005: 374). Insanlar arasindaki farkhliklarm ¢ogu dogal olarak
kendiliginden mevcut degildir; bu farkliliklar, insa edilmis ve sonuna kadar
savunularak meydana gelmislerdir. Etiketleme islemi de farkliliklarin insa edilis
slirecinde hayati bir 6neme sahiptir (Bauman, 2010: 68). Sosyolojik a¢idan dnemli
olan sey, farkliliklarin kendilerinden ziyade, farkliliklara yiiklenen sosyal anlamlardir
(Fenton, 2001: 8). Insanlarin, kendileriyle benzer inang, deger ve goriislere sahip olan
ve benzer davraniglar sergileyen insanlarla aralarindaki benzerlikleri abarttiklar:

goriilmektedir. Ayni1 sekilde, insanlar, kendilerinden farkli goriislere ve davranislara
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sahip olanlarla aralarindaki farkliliklar1 da oldugundan epeyce fazla olarak
algilamaktadirlar (Demirtag, 2003: 135).

Benzemeyeni itme ya da bize benzemeyenler karsisinda duydugumuz dogal
antipatinin, evrensel bir duygu oldugu kabul edilir. Ancak, biitiin bir halkin tamamin1
ayni olmakla su¢lamak bir abartidan ibarettir (Fenton, 2001: 114). Schnapper (2005:
150)’in da belirttigi gibi, topluluklar ve gruplar arasindaki diismanligin, dogal bir
antipatinin Uriinii oldugu kurami, bilimsellikten olduk¢a uzaktir. Sosyal psikologlar,
bu dogal antipatinin, evrensel oldugu diisiincesi {iizerine yapilan arastirmalar
sonucunda, bize benzemeyen karsisinda duyulan tiksintiye, kii¢iik cocuklarda
rastlanmadigini, bunun toplumsallasma sirasinda edinilmis bir tepki oldugunu ortaya

¢ikardilar.

Kimlik; insanin kendisini sosyal diinyasinda nasil tanimladigmi ve nasil
konumlandirdigini, onun kim oldugunu ve nerede durdugunu yansitmaktadir.
Kimligin tanimi, daima bir digerine gére yapilir (Siirgevil, 2008: 114). Kimlikler, “ben
kimim?” ya da “biz kimiz?” sorularinin cevabmi verir. Kimlik insasmi saglayan en
onemli siireclerden birisi de kiyaslamadir. Stuart Hall’un ifade ettigi iizere “Kimlik,
bir siire¢ olarak, bir anlati1 olarak, bir sdylem olarak daima 6tekinin konumundan
anlatilir.” Kimligin 6teki lizerinden insa siirecinde 6teki dogasi geregi olumsuzluk
barindiran taraftir. Oteki, negatif anlamiyla bizden olmayan ya da bizden farkli olani
cagristirandir (Ozslier, 2012: 270-271). Kimlik kavrami, sosyal psikolojide, sosyal
kimlik olarak, gruplar arasi davraniglar sonucu ortaya ¢ikan bir kavram olma 6zelligi
gosterir (Sozen, 1991: 94). Sosyal kimlik, bireyin, kendisi i¢in duygusal ve anlamli
olan bir sosyal gruba tiyeligine iliskin bilgisidir. Tajfel'e gore, sosyal kimlik, “bireyin,
benlik algisinin, bir sosyal gruba ya da gruplara iiyeligine iliskin bilgisinden ve bu
tyelige yiikledigi degerden ve duygusal anlamliliktan kaynaklanan pargasi® (Akt.
Demirtas, 2003: 130-132) olarak ifade edilmektedir.

Bireyin 6nem verdigi bir “grup iiyeligi”, kisisel kimligin yerini sosyal kimlige
birakmasina yol agmaktadir. Kuramcilara gére insanlar, ¢ogu zaman birey olarak
degil, belirli sosyal gruplarin/siniflarin iiyeleri olarak hareket etmekte ve kendilerine

iliskin  tanimlamalarm1  Onemli  sosyal smiflara {yeliklerinin  bilinciyle
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tiiretmektedirler. Sosyal kimlik, o denli basattir ki, insanlardan kendilerini, akillarina
gelen ilk on kelimeyle tanimlamalar1 istendiginde, tanimlamalarin ¢gogunun bireysel
niteliklerle iliskili degil de, bir gruba tiyelikle iliskili oldugu goriilmektedir (Madran,
2012: 75-77).

Henri Tajfel ve John Turner, 1970’li yillarin ortalarinda Sosyal Kimlik
Kuramr’ni gelistirmislerdir. Kuramcilar, gruplar1 anlamak i¢in gruplar arasindaki
iliskilerin kavranmasi gerektigi diislincesini benimseyerek Sosyal Kimlik Kuramini
ortaya ¢ikarmislardir. Sosyal Kimlik Kurami, sosyal psikolojinin “toplumsal”
boyutunu aydmlatan bir kuramdir. Sosyal Kimlik Kuramu, “Biz” ve “Oteki” arasindaki
karsilastirmayi ele alir, yani gruplar arasi bir bakis agisin1 benimsemektedir (Demirtas,
2003: 139-141; Madran, 2012: 75-82).

Sosyal Kimlik Kurami, grup i¢i ve gruplar arasi iligkileri ayrintiyla ele alan bir
kuramdir. S6z0 edilen sirecleri sosyal psikolojik bir pencereden ele alan kuram, grup
dyeliginin algisal ve biligsel boyutlarina odaklanmis, bireyin bu iiyelige yiikledigi
anlamu, aidiyet ve birliktelik duygular1 temeline oturtmustur (Madran, 2012: 73-74).

Sosyal Kimlik Kuram, kisisel kimlikten ¢ok sosyal kimlik kavrami {izerinde
durur. Sosyal Kimlik Kuramina gore, insanlar, gogu zaman birey olarak degil, belirli
sosyal siiflarin iiyeleri olarak hareket ederler. Bireyler ve gruplar, gruplar arasi
catigma, ayrimcilik gibi bazi kosullar altindayken diger kosullarda oldugundan daha
cok etkilenir ve birey olarak davranmay:1 bir yana birakip, bir grup iiyesi olarak
davranmaya baglarlar. Bu durum da, insanlarin, belirli bir toplumsal yap1 i¢inde,

kendilerinin ve digerlerinin yerlerini tanimlamalarma yardimei olur. (Demirtag, 2003:

129-131)

Sosyal kimlik, hem gruplar arasi davraniglar seviyesinde hem de farkh
kiiltiirlerin karsilasmasi ve sosyal karsilagtirmalara gidilmesi sonucunda ortaya ¢ikar
(S6zen, 1991: 97). Insanlarin kendilerini ve digerlerini milliyet, din, etnik koken,
cinsiyet, yas, meslek ve orgiitsel liyelik gibi sosyal kategorilere gore smiflama egilimi,
sosyal kimlik kurami ¢ercevesinde ele alinmaktadir. Sosyal kimlik kurammin 6nde
gelen isimlerinden Tajfel ve Turner; sosyal kategorilestirmeyi, insanlarin kendilerini

de dahil ettikleri bir i¢ grup ve karsilarina aldiklar1 bir dis grup veya biz ve onlar
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kategorileri yaratarak sosyal ¢evrenin diizenlenmesi seklinde kavramsallagtirmislardir
(Surgevil, 2008: 115-116).

Insanlar1 kategorilere ayirmanin en yaygin yolu, diinyay1, “bizden olanlar” ve
“bizden olmayanlar” seklinde algilamaktir. Bizden olanlar, yani bizim de iiyesi
oldugumuz i¢ gruptur ve i¢ grup benimsenir. Bizden olmayan, {iyesi olmadigimiz
gruplara da dis grup adi verilir ve dis gruplar benimsenmez. Uyesi olunan “I¢ grup”
ile Uyesi olunmayan “Dis grup”; “Biz” ve “Onlar” karsithigmi ifade etmektedir. Bu
karsithgin dogurdugu temel sonuglar; dig grubu “Onlarin hepsi ayni” seklinde
genellemek ve i¢ grubu kaymrmaktir. Kuskusuz aslinda, ne iki kategorinin insanlar1
arasinda kesin bir farklilik, ne de ayni kategoriden olanlar arasinda kesin bir

benzerlik/homojenlik vardir (Siirgevil, 2008: 116).

Smiflandirma, nesneleri ya da insanlari, belirli bir takim ortak niteliklerini
temel alarak gruplara ya da siniflara ayirma siirecidir. Sosyal Kimlik Kurami, “sosyal
smiflandirma” slirecine merkezi bir rol yliklemektedir. Sosyal siniflandirma, insanlar
kendi baslarma birer birey olarak degil de bir toplumsal grubun iiyesi olarak
algilandiklarinda ortaya ¢ikar. Bireyler, “insanlar” olarak degil “erkekler”, “kadmlar”,
“beyazlar”, “Cinliler” diye adlandirilirlar. Cinsiyet, etnik Ozellikler ve yas, sosyal
siniflandirmanin temellerini olustururlar. Iki ya da daha fazla insan bir grup olarak
algilandiginda, bu grup artik diger gruplardan ayri1 tutulur ve “farkli” olarak ele alinir.
Turner, sosyal smiflandirma siirecinin iki temel sonucunun oldugunu ifade etmistir.
Sosyal smiflandirma, bireylerin, kendi gruplar1 igindeki benzerlikleri ve kendi
gruplartyla diger gruplar arasindaki farkliliklar1 oldugundan daha fazlaymis gibi
algilamalarina, yani abartmalarina yol agar, buna abartma etkisi denilir. Sosyal
smiflandirma siireci sonucunda, olumlu bir kimlik arayis1 i¢cinde olan bireyler, kendi
gruplartyla diger gruplar arasmnda bir sosyal karsilastirma yaparlar. Bu
karsilastirmadan, kendilerine olumlu bir pay ¢ikarmak isterler. Bunun i¢in de, bu
karsilastirmayi gergeklestirirken, kendi gruplarini kayirip, diger gruplar1 kiictimserler,

buna da i¢-grup kayirmaciligi ad1 verilir. (Demirtas, 2003: 133-135).

Tajfel ve caligma arkadaslari, yaptiklar1 arastirmalar sonucunda, kaynaklarin

paylasiminda rekabetin yasanmadigi kosullarda bile gruplar arasinda diismanlik
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dogabilecegini ortaya koymuslardir. Schnapper (2005: 152-154)’1n ifade ettigine gore,
bireylerin, yalnizca gdg¢menler, yabancilar ya da madde bagimlilar1 bi¢iminde
tanimlanmas1 ve siniflandirilmasi bile, tek basina dig gruplar karsisinda olumsuz
tepkiler gosterilmesi icin yeterlidir. Ornegin beyaz/siyah, Fransiz/Alman, erkek/kadin
vb. gibi insanlar1 kategorilestirmeye ve farkli gruplar halinde diizenlemeye yarayan bir

etiketin varlig1 tek bagina bu gruplara ait olan bireylerin algilanisini etkileyebilir.

Sonu¢ olarak temelini Henri Tajfel ve John Turner’in attig1 sosyal kimlik
kurami, bireylerin bireysel ve sosyal olmak iizere iki ayr1 kimlige sahip oldugunu
vurgulamaktadir. Buna gore sosyal kimlik ¢ogu zaman bireysel kimlige gore daha
fazla one ¢ikmaktadir. Sosyal kimlik basattir, ¢ciinkii tanimlayiciligi ve kapsayiciligi
bireysel kimlige gore daha gecerlidir. Teror saldirilarinin yasandig tilkelerde korku ve
panik duygusu hakim olmakta, bu da vatandaslarin 6tekilere karsi mesafeli olmasina
neden olmaktadir. Go¢menler, miilteciler, farkl deri rengine sahip olan insanlar, farkl
dine inanan, farkl kiiltiire ait olan insanlar, toplumsal kriz anlarinda diglanan grubun

iiyelerini olusturmaktadirlar.
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IKiNCIi BOLUM
FRANSA’NIN OTEKILERi VE FRANSA’DA KULTUREL IRKCILIGIN
NEDENLERI
2.1. Cok Kiiltiirliiliik ve Fransa’da Kiiltiirel Irk¢ihk

Temelde bir diglama pratigine isaret eden 6teki olma durumu, bireysel diizeyde
“ben olmayan1”, toplumsal diizeyde ise “biz olmayani” ifade etmektedir. Bu tanimdan
yola ¢ikildiginda, “biz” kategorisi, “Otekinin” tanimlanmasi yoluyla ortaya ¢ikar. Biz
ve Otekiler arasinda karsilikli bir iliski bulunmaktadir. Biz ve Gtekiler kategorileri,
birlikte anlamli hale gelmektedir. Birisi olmadan digeri, higbir anlam ifade
etmemektedir. Biz ve otekiler arasindaki karsiliklr iliski, birbirini dislayarak birbirini

var eden bir iliski bi¢imidir (Yanikkaya, 2009: 17).

Bati, genel anlamda kendisini daima 6teki tizerinden tanimlamis ve kendisini
otekinin konumunu merkeze alarak konumlandirmistir. Tarihsel siirecte, Islam,
Batr’nin en belirgin dtekisi olmustur. Islam, Bat’nin géziinde, muhafazakar bir kiltur
olarak, bir dogmatizm ve fanatizm kiiltiirii olarak insa edilmistir. Oryantalist diislince,
tarih ve ilerlemenin ancak Bat1’da miimkiin oldugunu, buna karsilik Islam’m, duragan
ve Ortagag’a ait bir kiiltiir oldugunu ileri siirmiistiir. Oryantalist diisiinceye gore, islam
ile modernlesme, yan yana gelemezdi. Clinkii Bat1’nin farklilig1 ve tstiinliigli, Arap’in
ve Islam’m 6tekiligi imaj1 iizerine kurulmustur. Bizim medeniyetimiz denilen, akli ve
insan1 merkeze aldigmi iddia eden Bati kiiltiirii, Islam’m barbarligina ve vahsetine

dayanilarak tanimlanmistir (Morley ve Robins, 2011: 187).

Fransa cografi konumu ve sahip oldugu gii¢c nedeniyle hem Avrupa’da hem de
diinyada 6énemli Glkelerden birisidir. Su anda Avrupa’da ve diinyada hem siyasal hem
de ekonomik agidan en giiglii bes devletten birisi olan Fransa, sahip oldugu giicii,
somiirgecilik donemine borgludur. 18. ve 19. yiizyil arasinda Fransa, donemin en
biiyilk somiirge imparatorluklarmi kurmustur. Bu donemlerde Fransa’nin sinirlari,
Bat1 Afrika’dan Glineydogu Asya’ya kadar uzanmis ve lizerinde hakimiyet kurdugu

toplumlarin kiiltiirlerinde degisimler meydana gelmesini saglamistur.

Ozellikle II. Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’nin genelinde ve dogal olarak

Fransa’da ortaya cikan is¢i acigini karsilamak i¢in Kuzey Afrika’dan, Ortadogu
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iilkelerinden ve Asya kitasindan ¢ok sayida insan, Fransa’ya ve Avrupa kitasina gog
etmistir. Kendilerine ve ailelerine daha iyi yasam sunma umuduyla iilkelerinden
ayrilip Avrupa’ya ¢aligmaya gelen isciler, ilerleyen yillarda Avrupa’nin 6tekilerini
olusturan gruplardan sadece birisini temsil etmislerdir. Yabanci isciler disinda, yani is
sebebi disinda baska sebeplerden dolay1 Avrupa iilkelerine gogmiis olan gogmenler de
Avrupa’nin Oteki smifinin en Onemli tiyelerindendir. Fransa’da otekilerin ve
otekilestirmenin ortaya ¢ikmasinin ana sebeplerinden birisi, Fransa’ni somiirgeci bir
gecmise sahip olusudur. Ozellikle Ortadogu iilkelerinden ve Kuzey Afrika kitasindan
gelen gégmenler, Fransa’nin 6teki iiyelerini olustururlar. Bu gogmenler, dinleri, dilleri
ve etnik kimliklerinden kaynaklanan farkliliklardan dolay1 kg1 ve ayrimci s6ylem ve
eylemlere maruz kalmaktadirlar. Fransa’da Miisliiman olsun ya da olmasm biitiin
goemenlere ve Oteki olarak bakilir. Gogmenler, yerli vatandaslara oranla, daha koti
barinma sartlarina sahiptir ve daima gilivensizlikle karsi1 karsiya kalmaktadirlar (Alba,

2013: 87-89; EUMC, 2006).

2016 yili Temmuz ayi verilerine gére (CIA The World Factbook), Fransa’nin
niifusu 67 milyona yaklagsmaktadir. Bu niifus artisinda, Ulkeye gelen gdé¢cmenlerin
biiytik katkis1 vardir. 2009 yilinda yapilan niifus sayimina gore, Fransa’da 3,8 milyon
gdemen bulunmaktadir. Go¢gmen niifus igerisinde en biiylik paya sahip olan gruplar,
sirastyla Portekiz, Cezayir ve Fas kokenlilerdir. Tiirkler, Fransa’nin genel niifusunun
%4 tinli olusturmaktadir. Bu verilere bakildiginda, Turklerin, Cezayir, Fas ve Tunus
kokenlilerden sonra iilkenin etnik niifus dagiliminda 6nemli bir ¢ogunlugunu
olusturdugu sdylenebilir. Fransa’daki 6teki kimligi, yalnizca etnik kokene bagli olarak
ingsa edilmemektedir. Fransa’da laiklik anlayisi hakim oldugu i¢in resmi bir inang
karsimiza ¢ikmamaktadir. Bu nedenle niifus sayimlarinda, dini inanca dair resmi veri
elde edilememektedir. Fransa’da dini inanca dair resmi veriler olmamasina ragmen,
Fransa ile ilgili g¢esitli konularda hazirlanan raporlarda tahmini veriler
kullanilmaktadir. Bu verilere gore, Fransa’da Miisliimanlar, toplam niifus igerisinde

%7-9 arasinda bir dilim olusturmaktadir.

Avrupa’nin, cografl sinirlar itibariyle tam olarak nerede bittigini bilme arzusu,
iceridekileri disaridakilerden, yani otekilerden ayiracak sembolik bir cografyanin

ingas1 anlamimi da icermektedir. Mislumanlar, genel olarak AB Ulkelerinde ve 6zel
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olarak Fransa’da ikinci en biiyiik dini grubu olusturmaktadirlar Bu nedenle Avrupa,
bir sonraki Demir Perde’nin sinirmi, Islam’1 karsiya koyarak insa etmeye ¢alismustir.
Bu misyona gore, Avrupa, Islam’1 dteki olarak insa eder ve Avrupa kiiltiiriiniin,
Islam’a kars1 korunmas1 gerektigi diisiincesini toplumsal alanda yerlestirir (Morley ve

Robins, 2011: 44).

Irksal birlesimi ve kiiltiirel kimligi en silipheli olan siniflar, otekilestirilmekte
ve toplumsal alanda ezilmektedirler. Bugin Avrupa idealini en fazla tehdit ediyor
gorinenler, Avrupalilarin bakis agisina gore, Miislimanlar ve yoksullardir. Yabanci
kaltur korkusu, “igerideki diisman” korkusuyla birlestiginde, o toplumda wkgilik,
kacinilmaz hale gelmektedir. Bireyler ve gruplar, bilinen smirlarin olmadig1 yeni
kosullar1 endise ile karsilarlar. Yeni durum, “mikrop dolu kargasali bir ortam” olarak
tanimlanr ve bireyler, kimliklerinin eriyip yok olacagi ve Kkiiltiirlerinin eriyip
mahvolacag: korkusuna kapilirlar. Surasi kesindir ki; son yillarda Avrupalilar, Islam
diinyasma kars1 gittikge artan bir endise ve siiphe ile bakmaktadirlar. Avrupa’da,
Miisliimanlara kars1 kg1 bir diigmanhigin dogmakta oldugu rahatlikla séylenebilir

(Balibar ve Wallerstein, 2013: 82; Morley ve Robins, 2011: 75).

Tez calismamizin cografi kapsamini olusturan Fransa’da, Magrip kokenli ¢ok
sayida insan yasamumi siirdiirmektedir. Fransa’da Magrip ve Tilrk kokenli
Miisliimanlarin niifusu, 5 milyonu asmistir. Toplumsal yasamda daha goriiniir hale
gelen Miisliimanlar, kiiltiirel 6zellikleri 6ne ¢ikarilarak 6tekilestirilmektedirler. Daha
once bahsedildigi gibi, II. Diinya Savasi sonrasinda is¢i agigini karsilamak amaciyla
Fransa’ya gelen is¢iler, burada kalic1 hale gelmisler ve toplumsal alanda yasanan her
sorunun kaynagi olarak goriilmiislerdir. Fransiz toplumunda Hristiyanlik dinine inanan
insanlardan sonra ikinci biiyiik toplulugu olusturan Miislimanlar, toplumun Gyeleri
olarak goriilmemekte ve Fransiz toplumu ve kiiltiirline tehdit olarak

algilanmaktadirlar.

Fransa’da ayrimciliga ve kg1 soylem ve eylemlere en fazla maruz kalan
toplulugun, etnik gruba bakilmaksizin, Miislimanlar oldugu bu alanda yapilan tim
caligmalarda ortaya konulmaktadir. Fransa’da Miisliimanlara ve Islam’a yonelik

otekilestirme, giinlimiize ait bir problem degildir. Geg¢misten beri var olan
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hosgoriisiizliik ve korku, glinlimiizde yerini 6tke ve nefrete birakmistir. 1989 yilinda
IPSOS tarafindan yapilan ankette, “Islam’dan korkuyor musunuz?” sorusuna
katilimcilarin yarisi, evet cevabi vermistir. Bu da Fransiz halkinin, teror eylemlerinden
once de Misliimanlara karsi olumlu bir tutuma sahip olmadiklarini gostermesi
acisindan onemlidir (Yardim, 2016: 343). Bu durumun sebebi, Fransa’da Katolik
Hristiyanliktan sonra en yaygimn dini inancin, Islam dini olmasidir. Din, her ne kadar
Fransizlarin giindelik yasamini etkileyen ve yonlendiren bir unsur olmasa da, tilkede
baskin olan Hristiyan kimligi, baska dinlere inanan insanlarin, Oteki olarak
nitelendirilmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Strasbourg Universitesi Tiirkoloji
Boliimii Bagkani1 Prof. Dr. Paul Dumont’a gore; Fransizlarin Miisliiman algisi, daha
cok Hagl Seferleri ve benzeri olaylara dayali olarak tarihten beslenmektedir (Akt.
Ormeci, 2017: 76).

Avrupa’da ve oOzellikle Miisliiman niifusun yogun oldugu Fransa’da
Miisliimanlara yonelik 6teki algisi, Miisliiman karsithiginin ve nefret sdyleminin bir
yansimasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yardim’m belirttigi gibi (2016: 335-336) medya,
siyasi elitler ve entelektiiel kesim tarafindan Fransiz toplumunda, 6nyarg: ve kalip
yargilara dayali bir Miisliman algis1 olusturulmaktadir. Fransa’nmin, “Hristiyan
kimligini ve kiiltiiriinii koruma” ad1 altinda Islam dini ve degerleri dislanmakta ve
otekilestirilmektedir. Hristiyan kimligi ve kiiltiirii, Islam tehlikesi sdylemi iizerinden
yeniden insa edilmektedir. Fransa’nin giderek derinlesen ekonomik sorunlar1 ve i¢
giivenlik konusunda yasanan tedirginlikler, iilke genelinde bir korku dalgasina neden
olmustur. Bu korkuya bagli olarak, Islam ve Miisliimanlardan duyulan endise, yerini
zamanla Ofkeye ve nefrete birakmaktadwr. Bu siirecte ise, wrkcilik, dislanma ve

ayrimcilik vakalar1 meydana gelmektedir.

Farkliliklar i¢inde birlik olma, kiiltlirleri esit tutma ve kiiltiirler arasinda
hiyerarsinin olusmamasmi saglamay1 hedefleyen ¢ok kiiltiirlillik anlayis1 son
donemde Avrupa’da basariyla uygulanamamaktadir. Cogulcu toplumu hedefleyen ve
liberal diigiinceyi temel alan ¢ok kiiltiirliiliik anlayisi Avrupa toplumlarinda hayata
gecirilemeyen bir projedir. Alman Sansélye Merkel, David Cameron ve Nicholas
Sarkozy, farkli zamanlarda ¢ok kiiltiirliilik politikalarinin iflas ettigini, bunun

stirdiiriilebilir bir politika olmadigmni sik sik ifade etmiglerdir.
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2.2. Fransa’da Kiiltiirel Irk¢cih@in Nedenleri

Emile Durkheim, toplumsal olay ve olgularin ancak ve ancak toplumsal
olgularla agiklanabilecegini savunmus ve toplumsal olaylar1 tek bir nedenle
aciklamanin dogru olmayacagmi ifade etmistir (Akt. Schnapper, 2005: 79-80).
Toplumsal bir olgu olan ve hakkinda birgok g¢alisma yapilan wk¢ilik probleminin
birden fazla nedeni vardir. Bu tez ¢aligmasinda Fransa’da kiiltiirel irk¢iligin ortaya

¢ikmasinda etkili olan nedenler {i¢ baslik altinda incelenmistir.

Otekini dislayan bir hiiviyete biiriinmiis olan milliyet¢ilik ve buna bagli olarak
gelistirilen irk¢1 hareketler, o anda hakim olan sosyal ve siyasal durumla alakalidir. O
anda var olan sosyal durumla alakalidir; ¢iinkii gé¢men niifusun artmasi, lilkede
yasanan ekonomik kriz ve issizlik gibi kriz anlarinda asir1 milliyetgi ve irk¢1 eylemler,
bahsi gegen bu kriz anlarina bagl olarak artis gosterir. Siyasal alanda ise giinimizde,
ozellikle Avrupa’da, daha ¢ok sag politikalar1 benimseyen partilerin, irk¢1 soylemleri
ve k¢t manifestolar1 savunduklar1 goriilmektedir. Ancak gercekte milliyetciligin
veyahut irk¢i1 hareketlerin saga veya sola ait politikalar olup olmadigmin tartigiimasi

gereksiz olacaktir (Kedourie, 1971: 81).

Farkl kiilttirel 6zellikler tasiyan insanlarin bir arada yasamasi, birbirini kabul
etmesi hi¢ kolay olmamis, baslangigta biiyiik sorunlar ¢ikmis ve sorunsuz anlagsma ve
birlikte yasam i¢in ¢ok biiyiik cabalar gerekmistir. Ciinkii insanlarla birlikte kiiltiirel
kokleri ve yasam tarzlar1 da gd¢ etmistir. Insanligmn heniiz anilan anlamda birlikte
yasama kiiltiirii yoktur. Isvigreli yazar Max Frisch’in siirekli alintilanan “Biz iscileri
cagirdik, ama insanlar geldi” s6zli yasanan insani sorunlar1 dolayli olarak en giizel
sekilde anlatmistir. Fransa’da is¢i go¢ii baglaminda, degisik kiiltiirler bir araya gelmis
ve kiiltiirlerin birbirlerine iliskin bilgileri dogrudan dogruya deneyimden degil,
onyargidan kaynaklanmistir. Her bir kiiltlir, 6teki konumunda olan Kkiiltiirleri
gecmisten aktarilan imgelerle, onyargi ve kalip yargilarla degerlendirmektedir. Bu da
toplumsal alanda bir arada yasamay1 zorlagtirmaktadir. Go¢gmen gruplarin gelmesiyle
birlikte yerli halk, “bu diinya ¢ok degisti” klisesinden “diinya, onlar bizim yanimiza
geldiginden bu yana ¢ok degisti” asamasina dogru bir adim atmustir. Kendi diinyasinin

yikilmaya ¢alisildigint ve kendi kiiltiiriine meydan okundugunu diislinen yerli halk,
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toplumsal ve ekonomik sorunlarin sorumlusu olarak yeni gelen go¢menleri sorumlu

gorme egilimindedir (Dellal, 2016: 33; Fenton, 2001: 127).

Toplumun genelinde bir memnuniyetsizlik durumu mevcut oldugunda, o
toplumda yasayan ancak toplumun, 6teki olarak mimledigi bazi kategoriler, bir anda
hedef olurlar. Farkli irktan kisiler, farkli dine mensup insanlar, farkli deri rengine,
fiziksel goriiniise sahip insanlar ve yabancilar, toplumsal kriz anlarinda kolayca
“giinah kecisi” ilan edilirler. Bir halkin birligini saglamak i¢in bir i¢ diigmana, yani bir
giinah kecisine gereksinim duyulmaktadir. Dis diismanin veya icerideki diismanin
varligina olan inang, bir grubun birlesmesinde ve kaynasmasinda oldukga etkilidir.
Kendi zorluklarini baskalarinin iistiine atmak, bireylerin ve gruplarm i¢ ¢atigmalarii
¢ozmelerini saglayan bir savunma mekanizmasidir. Durkheim tarafindan
formiillestirilmis giinah kecisi kurami, yoksunluk-saldirganlik-yansitma siralamasini
kapsayan varsayima dayanmaktadir. Durkheim, giinah kegisi kuraminda, yoksunluk
duygusunun saldirganlik duygusuna neden oldugunu ve bu saldirgan duygularin da
savunmasiz giinah kegilerine yonlendirildigini vurgulamistir. Bu saldirgan davranislar,
zaman igerisinde yerini dnyargilara ve kalip yargilara birakir. Onyargilar ve kalip
yargilar akilc1 hale getirilir ve toplum tarafindan dogrulanir. Otekinin insa edilme
siirecinde Onyargilar ve kalip yargilar, bir halkanin zincirleri gibi birbirlerine

baglidirlar (Edgerton, 2015: 212; Schnapper, 2005: 136-137).

Fransa’da toplumun gesitli etnik gruplardan olusmasi, bu gruplar arasinda
mevcut olan sosyo-ekonomik ve kiiltiirel farkliliklar, toplumsal kriz yaratan
durumlarin 6nyargilarin da etkisiyle otekilere mal edilmesi nedeniyle yeni ket
hareketler, yani kiiltlirel farkliliklara atif yapan sdylem ve eylemler yayginlagmistir.
Irk¢1 suglarm artmasi ve polislerin yaptiklari hatalarin cogalmasi, Fransiz vatandasligi
hakkmin sinirlandirilmasi ve Ulusal Cephe’nin yiikselisi Fransa’da kiiltiirel irk¢iligin

zeminini hazirlayan isaretlerden bazilaridir (Balibar ve Wallerstein, 2013: 260-261).

Siyasi, dini, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel pek cok sebebi olan wrk¢iligin tarihi
cok eskilere dayanmaktadir. Bat1 diinyasinda 11 Eyliil saldirilarindan sonra wkeilik,
kendini revize ederek yeni bir gériinlime kavusmustur. 11 Eyliil saldirilarindan sonra

biitiin diinyada yaygin bir kullanima kavusan islamofobi kavrami, halen giincelligini
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korumaktadir. Ancak Islamofobi kavrammi da kapsayacak sekilde, ki olarak
nitelendirilmek istemeyen ve farkliliklar tizerinden analiz yaparak toplumda o6tekileri
dislayan yeni bir diisiince, giderek daha popiiler hale gelmektedir. Otekinin kiiltiiriiniin
farkliligina odaklanan ve bu farklilik {izerinden sdylem gelistiren kiiltiirel rkeilik,

Fransa’da ii¢ temel nedene bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir.

2.2.1. Sosyo-Kulturel Nedenler

Uluslararasi arenada yasanan siyasi ve ekonomik krizler nedeniyle milyonlarca
insan, daha iyi yasam standartlarma ulasmak amaciyla bulundugu yerden bir baska
yere goc etmek durumunda kalmistir. Bunun en gilincel 6rnegi, Suriye’de yasanan
siyasi kriz sonucu ortaya ¢ikan gd¢ olaylaridir. Insanlarin is veya yeni bir yasam arayis1
icerisinde bir yerden baska bir yere go¢ etmeleri, modern diinyaya ait bir 6zellik
degildir. Insanlar, savas, yoksulluk, salgin hastaliklar, dogal felaketler ve daha iyi
yasam kosullarma kavusma arzusu gibi ¢esitli sebeplerden dolayi, yirminci yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren Avrupa’ya dogru go¢ etmislerdir. Bu dénemde ulasim
konusunda kaydedilen ilerlemeler, gogli daha kolay, daha hizli ve daha ucuz hale
getirmistir. Yirminci yilizyilin ikinci yarisindan giiniimiize kadar olan dénemde, Batili
olmayan toplumlarda yasanan ekonomik durgunluk, gocliin Bat’'ya dogru

gerceklesmesine neden olmustur (Bayraktar, 2013, 112).

Ikinci Diinya Savas1i’ndan sonraki donemde seyahatte hiz ve konforun artmast,
isgiicii gdciinii stradan bir olgu haline getirmistir. Ozellikle 1960’11 yillardan 1970°1i
yillarin basina kadar olan siiregte Avrupali iilkeler, gdcten yana olumlu bir tutum
takinmig ve tlilkelerindeki emek agigini kapatmak i¢in bahsi gegen bu donemlerde gocii
tesvik etmistir. Fransa, II. Diinya Savasi sonrasinda yabanci isgiicli ihtiyaciyla
yiizlesmis ve buna bagli olarak 1950°1i yillarm ortalarindan Cezayir’in bagimsizligini
ilan ettigi 1970’11 yillarin basina kadar aktif bir sekilde gogmen isci kabul eden bir {ilke
olmustur. Bu donemlerde Fransiz hiikiimetleri, i§ arayanlara ve ailelerine kapilarini
sonuna kadar agmistir. Fransa, somiirgecilik doneminde en biiylik iki somiirgeci
gucten birisini temsil etmekteydi. Bu nedenle, Fransa’nin isgiicli ihtiyac1 yasadigi
donemlerde, Fransa’ya gé¢ eden gogmenlerin biiyiik bir boliimii, eski somiirgelerinden
gelmistir. Fransa’ya go¢ eden ve zamanla gegici is¢i statiisiinden kalic1 yerlesimci

konumuna kavusan, hatta zaman igerisinde gerekli kosullar1 saglayarak Fransiz
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vatandaslig1 hakkini kazanan gogmenlerin varligi, ilerleyen donemlerde yerli Fransiz
halki tarafindan olagandisi ve gayri mesru olarak goriilmiistiir. GOo¢menlerin
varligindan ve sayisindan rahatsiz olan muhafazakar hiikiimetler, 1974 yilinda gogmen
iscilerin istihdam siirecine son vermis, Fransa’dan ayrilan go¢cmenler icin parasal
tesvik kampanyasi baslatmis ve boylece gé¢menlerin, goniillii olarak geri doniisiinii
tesvik etmeyi amaglamiglardir. Ancak uygulanan tim politika ve kampanyalara

ragmen, Fransa’da go¢gmen sayis1 giderek artmistir (Kaya, 2006).

Kiiresellesmeyle birlikte, bir yerden bir yere ulasma konusunda pozitif
gelismeler yasanmig, insan ve esyanin hareketi, daha kolay hale gelmistir.
Kiresellesmenin sonuglarindan birisi olan uluslararasi go¢, hizla artmis ve goge bagh
olarak farkli toplumsal sorunlar meydana gelmistir. Bu toplumsal sorunlarin basinda
ise yabanci diismanligi, Islamofobi ve wkeilik gelmektedir (Ozdemir, 2015: 246).
Bauman (2010: 71-72), yabancilara potansiyel bir tehlike olarak kuskuyla bakmak i¢in
bircok nedenin oldugunu belirtmistir. Bauman, yeni gelenler, yerliler tarafindan
degisimin getirecegi felaketlerin sorumlusu olarak gorildiigiini ve disaridan
gelenlerin, yalnizca yabanci ve farkli olmakla kalmayacagini, ayrica orada olmaya hak
kazanamamus istilacilar ve isgalciler olarak goriildiiklerini ifade etmistir. Go¢gmenlerin
dogal olarak o iilkeye ait olmadiklarmna dair ileri siiriilen basit diisiince, beraberinde
buraya ait olmayan insanlarin, neden burada bir ise, konuta sahip oldugunun ve
gdemenlerin neden bu iilkedeki sosyal refahtan pay aldiklarinin sorgulanmasina imkan
vermektedir. Disaridan yeni gelen gé¢menler, renkleriyle, dilleriyle ve dinleriyle
farkliligin birer timsalidirler. Gozle goriiniir renk farkliliklarinin olmasi, din ve dildeki
bariz farkliliklar, disaridan gelen gd¢menlerin, yerliler tarafindan saptanmasinda

anahtar bir rol oynamaktadir.

Yabancilarin toplumsal alanda fazlaca goriinlir olma durumu, yerli halkin,
onlar1 diglamasinda en Onemli etkenlerden birisidir. Fransa’da 1970°li yillarin
sonundan itibaren, is¢iler, aile birlesimi yoluyla ailelerini de yanlarma almislardir.
Miisliiman is¢ilerin ailelerinin Fransa’ya gelmesi ve bu ailelerin zamanla
kalabaliklagmasi, toplumsal hayatta Miislimanlarin goriiniirliiklerini arttirmigtir.
Niifuslar1 giderek artan Miisliimanlar, zaman icerisinde ibadet yeri, helal kesim izni

gibi taleplerde bulunmaya baglamistir. Fransiz yetkililer, Miisliimanlarin taleplerine
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kulak vermemislerdir. Hatta Miisliimanlarin isteklerini gergeklestirmek bir tarafa,
Fransiz medyas1 ve siyasi elitler araciligiyla, sosyal alanda goriiniirlikleri artan
Miisliiman kadmlarin, dini inanglar1 ¢ergevesinde kullandiklar1 basortiisii, burka gibi
cesitli imgelerin, Fransa’nin benimsemis oldugu laiklik ilkesini ihlal ettigi her
platformda dile getirilmistir. BOylece Fransiz toplumunda, toplumsal uzlaginin
gerceklesmesi  Oniinde engeller olusturulmus ve gocmenler, Oteki sinifina

hapsedilmeye calisilmistir (Yardim, 2015: 629).

Genel olarak dis gog¢ almis tilkelerde, bir gé¢ sorunu vardir. Daha dogru bir
ifadeyle, gd¢menlerin varligi, daha Once orada yasayan yerliler i¢in bir sorun
olusturmaktadir. G6¢menleri ve yabancilar1 bir sorun olarak géren “biz” grubunun
iyeleri, gbgiin azaltilmasimnin ve miimkiinse ortadan kaldirilmasinin, toplumsal
sorunlarin ¢oziilmesine olanak saglayacagi ya da en azindan ¢6ziim yolunda bir engeli
ortadan kaldiracag: diisiincesine sahiptirler. Irk¢1 diisiinceye sahip kisi ve gruplar,
cografi kokleri, tarihleri, dolayisiyla kiiltiirleri ve yasam tarzlari, ulusal alana giris
kosullar1 ve hukuksal statiileri tamamen farkli yapida olan gruplari, tek bir tipte
oziimserler. Ornegin bir Fransiz, Cezayirliyi, Tunusluyu, Fashy1 veya Tiirkii
birbirinden ayirmaktan acizdir. Ona gore, etnik ve kiiltiirel yapis1 birbirinden farkli
olan bu insanlarm hepsi, Arap’tir. Burada esas alinan temel ilke, onlarin hepsinin, 6teki

grubunun tiyesi olmasidir (Balibar ve Wallerstein, 2013: 263-266).

Toplumda, sayica ve siyasal haklar bakimmdan azmlik durumunda olan
gruplar, genellikle birlikte yasadiklar1 ¢ogunluk gruplar tarafindan Onyargili bir
sekilde tanimlanmaktadirlar. Buna bagli olarak azinlik gruplar1 da, cogunlugu rahatsiz
eden Onyargili sifatlara siki sikiya baglanir ve kendi kimliklerini ifade ederken bu
sifatlarin altin ¢izerler. Gelecegi hakkinda endiseye sahip olan, refah toplumundan
kendisine diisen pay1 alamayan, zaman icerisinde imkan ve firsatlardan yoksun hale
gelen kitlelerin, din, etnisite, dil ve gelenek gibi, bir anda sokiiliip atilmasi zor olan bu
unsurlara ragbet gdstermeleri ve kendilerini bu unsurlar ¢ergcevesinde tanimlamalari

gayet dogaldur.

Fransa’da yasayan Misliiman go¢menlerin, bir kismi yoksulluk ve

dislanmiglik duygusunu yasayarak yasamlarini siirdiirmektedir. Fransa’da ozellikle



55

Magrip kokenli gengler, renk, isim ve din gibi farklar nedeniyle kamusal ve giindelik
hayatta sik sik dislanma, asagilanma ve wkegilikla karsi karsiya kalmaktadirlar.
Ayrimer ve ke hareketlerle her gilin ylizlesmek zorunda kalan Magripli gengler,

toplumsal alanda var olmak i¢in “biz” duygusuna sikica sarilmaktadirlar (Kaya, 2006).

Fransa’ya kesin olarak yerlesen go¢menlerin sorunu, Fransa’da ulusal
biitiinlesme baglaminda ele alimmustir. Fransa’da go¢menler, asimilasyoncu
politikalara mahkim edilmistir. Gogmenlerin asimilasyonu, toplumsal anlamda
“Fransizlagsmak™, yani ayirt edilemeyecek hale gelmek demektir. Gogmen niifuslarin,
ev sahibi toplumun normlarmi ve davraniglarini benimsemeleri amaciyla uygulanan
asimilasyonist politikalar, gd¢menlerin baskilarla karsilagsmalarma yol agmustir.
Asimilasyoncu ulus-devlet politikalarma arka ¢ikan irk¢ilar, temel sorunlarin
coziimiinde tek tarafli davranarak digerlerini ezmeyi, dogal haklarindan
uzaklastirmay1r amaglamaktadirlar. Irk¢1 diisiincelere destek veren 1keilar,
gocmenlerin kilturlerinde var olan 6zelliklerin, Avrupa kultirtyle hicbir durumda
uyum saglayamayacagini savunmaktadirlar. Bu nedenler yabancilarin entegre
edilmesinin oldukg¢a gii¢c olduguna dikkat ¢eken irkg¢ilar, giindelik yasamdan 6rnekler
vererek tezlerini glclendirmektedirler. Topluma daha sonradan gelmis olan
yabancilari, “kirli, giiriiltiicii, kaba, saygisiz, esrar kagak¢isi ve gangster” gibi sifatlarla
tanimlayan wke¢ilar, wke¢iliklarini bir ileri seviyeye ¢ikararak, diin somiirgelerinde olan
bu “gd¢menlerin ve yabancilarin, simdi iilkelerini istila ve isgal ettiklerini”, ayrica
“gd¢menlerin, kendilerinden nefret ettigini ve gercek wrk¢iligi gogmenlerin yaptigini”
ifade etmektedirler. Onlara goére, Avrupa’nin bircok {lilkesinde tirmanisa gegen
rk¢iligin sebebi miiltecilerdir. Onlar, ayn1 zamanda, “yabancilara verilecek haklarin,
toplumun gerilemesine neden olacagm1” iddia etmektedirler (Tas, 1999: 34-36). Iste
kiiltiirel irk¢ilik tam olarak bu noktada ortaya ¢ikmakta ve bu diisiinceyi temel alarak

toplumda rk¢ilig1, ayrimeiligi ve tekilestirmeyi mesrulastirmaktadir.

Bir toplumda dini, kiiltiirel ve dilsel alanda hakim unsuru olusturan gruplar,
ulkelerine gelen gdécmenleri birer tehdit olarak goriurler. Bu nedenle gé¢menler ve
toplumdaki yerliler arasinda sosyal mesafe ortaya ¢ikar. Ortaya ¢ikan bu sosyal
mesafe, gruplarin birbirlerini dogru tanimlamalar1 konusunda en biiyiik engel olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. Gog¢ yoluyla topluma daha sonradan katilan gruplar, sosyal
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yasamda ayrimcilik ve wrk¢iliga sik sik maruz kalmaktadirlar. Bu ayrimci ve ket
tutumlar, ise almada, konut kiralamada, polis kontrollerinde, yani kisacas1 toplumsal
yasamda daima gdgmenlerin ve yabancilarm karsilastiklar1 durumlardir. Ornegin
Fransizlar, go¢menlere giivenmedikleri ve onlar1 birer isgalci olarak tanimladiklari
icin evlerini kiralamamaktadirlar. Bu durum ise baska sorunlara neden olmakta ve ev
bulamayan ve maddi agidan iyi durumda olmayan go¢menler, Fransa’nin biiyiik
sehirlerine ulasim yollartyla baglanmis, ancak sehir merkezlerinden uzakta olan

banliyolere yerlesmek zorunda kalmislardir.

Banliyolesme, sehir merkezlerinde yasayan niifusun ve ekonomik faaliyetlerin,
yogun kent merkezlerinden daha az yogun yerlesim yerlerine tasinmastyla, sehirlerin
kendi gevrelerine dogru biiyiimesini ve genislemesini ifade etmektedir. Banliydlesme
zamanla, banliyolerin getto haline donlismesiyle sonuglanabilir. Getto terimi, genis bir
toplum iginde bulunan, belirli bir insan toplulugunun, kendi iginde kapali olarak
yasamasini ifade etmektedir. Bagka bir tanimlamaya gore getto, dezavantajli
konumdaki gruplarin bir bolgede toplanmasiyla olusturulan kent i¢ci alami ifade
etmektedir. Kisiler acisindan getto, hem bir hapishane hem de korunakli yer olarak
goriilmektedir. Kiiltiirel gesitliliklerin bulundugu bir toplumda, pek ¢ok sosyal grup,
kendi gettolarmi1 aramaktadir. Fransa’da biiylik kentlerin banliylerinde yasayan
gdemen kokenli gruplar lizerine yapilan ¢esitli aragtirmalarda, Fransa’da tek bir niifus
grubunun baskimn oldugu gettolarin olusmadig1 ortaya ¢ikmustir. Fransa’da genellikle
yabancilarin ve gé¢gmenlerin oturduklar1 banliydlerde ¢ok sayida etnik ve dini grup
birlikte yasamaktadir ve buralarda yasayanlarin ortak yonleri yoksul olmalaridir

(Bilgin, 2007: 132; Marshall, 1999: 268).

Banliyoler, Fransa ve Fransiz halki i¢in yoksul yerlesim yerlerinden daha
fazlasim1 ifade etmektedir. 1990’h yillardan beri issizlik, konut sorunu, firsat
esitsizligi, ayrimcilik ve wrke¢ilik gibi sorunlar nedeniyle Fransa’nin banliyolerinde
ayaklanmalar meydana gelmistir. Fransa’da yabancilara ve gdc¢menlere yapilan
baskilar ve asagilama olaylarinda yasanan artis, igsizlik ve buna bagl olarak daha
goriiniir hale gelen yoksulluk, sosyal bir patlamanin kaginilmaz hale gelmesine neden
olmus ve banliydlerde belirli donemlerde ayaklanmalar meydana gelmistir. Bu

ayaklanma olaylarindan, 27 Ekim 2005 tarihinde Paris yakinlarindaki Clichy-Sous-
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Bois banliyosiinde, polisin kimlik kontroliinden kagmaya c¢alisan Magrip kokenli iki
gencin, sigindiklart elektrik trafosunda elektrik akimina kapilmalar1 sonrasinda
baslayan ayaklanmalar, tim diinya kamuoyunda en ¢ok ses getiren ayaklanmalardan
birisi olmustur. Iki gencin dliimiinden sonra baslayan ayaklanmalar, kisa siire
icerisinde Fransa’nin geneline yayilmistir ve kesintisiz olarak {i¢ hafta devam etmistir.
Iki gencin yanarak 6ldiigiinii duyan, ¢ogunlugunu Kuzey Afrikalilarin olusturdugu
milyonlarca Miisliiman kokenli geng, sokaklara dokiilmiistiir. Protesto gdosterileri
karsisinda caresiz kalan Fransiz hiikiimeti, olaganiistii hal yasasmi yiiriirlilige

koymak zorunda kalmistir (Ertan, 2007: 72-73).

Gergeklesen bu ayaklanmalarla birlikte, gd¢menlerin entegrasyon sorunu
yeniden glindeme oturmustur. Fransa’da meydana gelen her toplumsal kriz aninda,
sorumluluk Miisliimanlara yiiklenmis ve toplumsal krizler, iktidar elitleri ve toplumun
cogunlugunu olusturan gruplar tarafindan yanlis degerlendirilmistir. 2005 yilinda
gerceklesen banliyd ayaklanmalari, Miisliman go¢menlerin muhafazakar oluslarina
ve entegre olmak istemeyen tutumlarina baglanmig, olaylarin tiim sorumlulugu
Mdisliman gocmenlere mal edilmis, issizlik, yoksulluk, esitsizlik, wkeilik ve

ayrimcilik gibi asil nedenler goz ardi edilmistir.

2.2.2. iktisadi Nedenler

Ikinci Diinya Savasi’n1 izleyen otuz yillik dénemde iktisadi anlamda refah
kosullarinda yasayan Bati Avrupa iilkeleri, bu donemlerde kitlesel gbce hedef
olmustur. Bilindigi gibi II. Diinya Savasi sonrasinda Avrupa kitasinda insan giicti, az
idi ve ucuz isgiiciine ihtiya¢ vardi. Avrupa’da is¢i sikintisinin ¢ekildigi bu dénemde,
birgok Avrupa devleti, isgiicii talebini karsilamak i¢in Uciincii Diinya olarak tabir
edilen bolgelerden gd¢men isci getirmislerdir. Ancak 1970’1i yillarin basinda yasanan
ekonomik bunalim ve 1980’lerde yasanmaya baslayan teknolojik devrimle beraber
sanayide kalifiye olmayan isgiicii gereksinimi, hizla azalmig ve gd¢men isgiler, bu
durumdan olumsuz etkilenmislerdir. Avrupa’nin bir¢ok iilkesinde gd¢men is¢ilik,
yasalarca yasaklanmis ya da kisitlanmigtir. 1980°li yillarin sonuna gelindiginde,
yiiksek issizlik oranlari, artan gd¢men sayist ve bu gd¢menlerin ¢ogunlugunun,
“Avrupali olmama” durumlar1 Avrupa’nin goce karst tutum ve politikasinin

belirlenmesinde etkili olmustur. Uretim giiclerindeki istikrarsizlik, issizligi
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arttirdigidan dolayr Avrupa iilkeleri, Ugiincii Diinya iilkelerinden Avrupa’ya dogru
olan go¢iin hemen durdurulmasmi istemektedirler (Tas, 1999: 14-16; Huntington,
2010: 293).

Tiim go¢cmen isciler, mutlaka karsit Ozellikler tasiyan yabancilar olarak
goriilme olasiligiyla karsi karstyadirlar. Dis is¢i gogii alan Bat1 Avrupa iilkelerindeki
yerli halk, toplumun 6tekilerine olumsuz tutum sergilemektedirler. Dis is¢i gogii alan
ulkelerdeki yabanci diismanligi, yerli halk tarafindan toplumun degismesini 6nlemek
icin gosterilen bir tepki olarak yorumlanabilir. Clinkii daha once misafir ig¢i olarak
kabul edilen ve bir siire sonra donmesi beklenilen kisiler ve kiiltiirleri, artik son otuz
yilda Avrupa’da kalict hale gelmistir. Dis is¢i gocii alan lilkelerde yabanci diigmanligi
ve rk¢1 sOylem ve eylemler yabanci iscilerle yerli halkin karsi karsiya gelmesine neden

olmaktadir (Doyuran, 1990: 57-60).

Gogmen isgiler, siirekli olarak tilkedeki kit kaynaklar konusunda rakip olarak
goriilmektedirler. Git gide yasam tarzlarinin ortadan kayboldugu ve ekonomik
anlamda miicadele edecek bir grubun ortaya cikmasi, bazi sinifsal kesimlerin,
toplumsal huzursuzluklarin sebebi olarak Gtekileri isaret eden goriis ve ideolojileri
benimsemesine neden olabilmektedir. Ekonomik krizin dar gelirlilere dayattig1 agir
yasam kosullari, gd¢men is¢iler ve ¢aligmayan ama sosyal yardim alan gé¢menler
iizerine celigkili agiklamalar yapilmasi, iwrk¢ilig1 beslemektedir. Fransa’da bazi
kesimler, issizligin artmasini, sosyal kimligini kaybetme panigine kapilarak, ekonomi
politikalarmi hazirlayanlar1 degil, geldikten sonra olumsuz degisime neden olmakla

sugladiklar1 yabancilari sorumlu tutmaktadirlar (Fenton, 2001: 66).

Yabanct diismanhigiyla Onyargilar, birbirleriyle siirekli etkilesim
icerisindedirler. Onyargilar, yabanci diismanligmm bir {iriiniidiirler. Yabanc1
diismanhigr ve wk¢iligin son yillarda artis gostermesi, Avrupali bir¢ok politikaci
tarafindan genellikle ekonomik krizle agiklanmaktadir. Neden olarak sadece ekonomik
kriz nas1l iddia edilebilir? Bu, son derece yaniltici ve yanlis bir agiklamadir. Toplumun
hayal kirikliklar1 ve titopik beklentileri, yabanci is¢ilerin omzuna yiiklenmektedir.
Yerli halkin olusturdugu grup, issizlik korkusu yagamakta, bu da baglantili olarak yerli

halkin, yabancilara sliphe ve 6fkeyle yaklasmasina neden olmaktadir. Yabanci isciler,
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toplumda yerli halk tarafindan istenmediklerini, her giin farkli bi¢imlerde
yasamaktadirlar. Irkeilar, igsizligin sorumlusu olarak goriilen yabanci is¢ilerin
memleketlerine geri gonderilmelerinin sorunu ¢ézecegine inanmaktadirlar (Doyuran,

1990: 60).

Irkeiligin kiiltiirel, ekonomik, ideolojik veya biyolojik karakterleri iistiine
yapilan tartismalar, son asamada ulusal kaynaklarin dagitimi sorununa gelip
dayanmaktadir. “Ulusal kaynaklar nereye ve nasil dagitilmalidir?” sorusu, burada 6zel
bir yer tutmaktadir. Kithigin ve esitsizligin oldugu ve kaynaklar i¢in yapilan rekabetin,
etnik rekabet olarak algilandig1 yerlerde gatisma potansiyeli artmakta ve bolinme
cizgileri giderek belirginlesmektedir. Kit kaynaklar i¢in etnik ve kiiltiirel miicadelenin
yapildig1 toplumlarda, “biz, daha azina sahibiz, ¢iinkii onlar daha fazlasina sahip”
anlayis1 hiikiim siirmektedir. Fransa’da, Fransiz toplumunun iyeleri, bdylesi
ortamlarda, Fransa’nin Magripliler tarafindan istila edildigini, Fransa’daki igsizligin
goemenlerden kaynaklandigini, Fransiz isletmelerini, Fransiz gayri menkullerini,
Fransiz futbol takimlarmni satin alan petrol seyhlerinin, para yoluyla iilkeyi ele
gecirdiklerini savunur hale gelebilir (Tas, 1999: 58; Balibar ve Wallerstein: 2013:
248).

Toplumda ¢ogunlugun goziinde farkli 6zelliklerinden 6tiirti degersiz bulunan
Oteki grubunun tiyeleri olan isgiler, giinlik yasamin hemen her alaninda kiiclik
gorilmekte ve toplumdan soyutlanarak uyum saglamalar1 ve toplumun yerli halkiyla
iletisim kurmalar1 zorlastirilmaktadir. Fransa’da yasayan Magripliler ve diger
Miisliiman isciler, farkli sosyal ve Kkiiltiirel 6zelliklerinden dolayr diger yabanci
gruplara gore gbze batan bir yabanci grubu, yani dis grubu olusturmaktadirlar.
Fransa’da go¢men isci topluluklari uzun zamandan beri ayrimeiliga ve wrkei kliselerle
dolu yabanci diismani siddet hareketlerine maruz kalmaktadirlar. Ayni sekilde
ayrimciliga maruz kalan go¢men isciler ve etnik gruplar da istihdam firsatlarmi
kisitlayan tutumlarla karsilagirlar. Go¢cmen isciler, daha az giivenceli kosullarda
calistirilmakta ya da basit bir sekilde tiim istihdam alanlarindan resmi veya gayri resmi

vasitalarla diglanmaktadirlar (Fenton, 2001: 75).
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1970’1 yillarin basinda yasanan ekonomik bunalima ¢are bulamayan Fransa,
yapisal sorunlarin ¢6ziimii konusunda caresiz kalinca, sorunlar ile ilgilenmeyi birakip,
soruna sebep oldugunu iddia ettigi sorumlular1 ilan ederek sorumlulugu {izerinden
atmistir. Bahsi gegcen bu yillarda Fransa’da ekonomik durgunluk yasanmis, buna bagli
olarak issizlik artmigtir. Hosnutsuzluklarmi dile getiren Fransiz toplumunun
cogunlugunu olusturan grup tiyelerine, issizligin Ozellikle Miisliman kokenli
goemenlerin varligindan kaynaklandigini anlatan siyasi olusumlar, bu donemde ortaya
cikmaya baslamistir. Fransa ekonomisinin 1990’11 yillardan bu yana en Onemli
ekonomik sorunlari, diistik biiyiime ve issizliktir. Son olarak Fransa ekonomisi, 2008
yilmin son c¢eyreginde baslayan kiiresel krizden de etkilenmis ve buna bagli olarak
igsizlik artmaya devam etmistir. Fransa’da 2014 yili verilerinde %10,2 olan isgsizlik
orani, 2015 yilinda %10,6 olarak agiklanmistir. 2016 yili igerisinde acgiklanan
rakamlara gore ise Fransa’da issizlik oram1 %10,3 civarindadir (CIA The World
Factbook). Goriildiigii gibi bir tiirlii tek hanelere inmesi saglanamayan issizlik,
Fransa’nin ekonomik ve siyasi anlamda siirekli giindemini mesgul etmektedir.
Issizlige kars1 yapisal ¢oziimler bulamayan ve sosyal politika Uretemeyen siyasiler,
medya yoluyla gé¢men is¢ilerin istthdami azalttigini ve bu nedenle issizlik oraninin
yiiksek oldugunu agiklamaktadirlar. Bu da dogal olarak, yerli halkin gé¢gmen is¢ilere

irke1 tutum ve davraniglar sergilemesine neden olmaktadir.

Fransa’ya gelen yabanci is¢ilerin Fransa’da issizligi arttirdigi dogrudur, ancak
bu bilgi eksiktir. Fransa’ya gelen yabanci is¢iler, yerlilerin isini ellerinden almak gibi
bir tehdit olusturmamaktadirlar. Fransa’da bir¢ok anti-irk¢1 kurulusun agikladigi gibi
Fransa’da yasayan gdc¢menlerin biiylik ¢ogunlugu, issizdir ya da kendi uzmanlik
alanlar1 disinda, is boliimiiniin en alt kademesinde vasifsiz islerde ¢alismaktadirlar.
Gogmen is¢ilerin biiyiik cogunlugu, yiiksek teknolojinin girmedigi agwr fiziksel
disiplin isteyen isyerlerinde c¢alismaktadirlar. Go¢men isciler, aslinda calistiklar
iilkeye yiik olmaktan ziyade o iilke i¢in net bir tasarruf kaynagidirlar. Go¢men isciler,
genellikle isgiicii icinde daha az licret almakta, daha kotii sartlarda calismaktadirlar.
Bu nedenle onlar, igverenler i¢in de yerli iscilere kiyasla daha ucuzdurlar dolayisiyla
daha caziptirler. Ancak goc¢men is¢ilere dair bu gergek bilgiler, kamuoyuna

yansitilmamakta, bundan dolay1 Fransiz toplumunun igsiz veya i glivencesi olmayan
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kesimi, gogmen is¢ilere karsi wrk¢iligr ve yabanci diismanligint savunmaktadir (Tas,

1999: 31; Fenton, 2001: 166).

Pek ¢ok Batili iilke gibi Fransa da isglicii piyasalarinda, go¢menlere karsi
ayrimer  politikalar uygulamustir. s alanlarinda uygulanan bu 1wkg¢1-ayrimer
uygulamalar1 savunan wrk¢ilar, go¢menlerin egitim seviyesindeki gerilik, gogmenlerin
kamu kurumlarinda mobilize olamamalar1 gibi nedenlere sarilmaktadirlar. Bu
diisiinceye sahip olan kisiler, ayn1 zamanda Fransa’da sosyal, siyasal, ekonomik ve
egitim alaninda yasanan sorunlarin nedenini, toplumda var oldugunu savunduklar1

“geri-kiiltlirlerle” agiklamaktadirlar (Kaya, 2006).

Sonug olarak, ekonomik ve sosyo-psikolojik faktorler, rk¢iligin olusmasinda
onemli etkenlerdendir. Bu nedenle irk¢ilikla miicadelede, oncelikle toplumsal kosullar
ele alinmalidir. Issizligin, ge¢im zorluklarinin ve ényargilarin kcilik cergevesinde

yapilan propagandasi, toplumu ya da insanlig1 bir trajediye kolaylikla siirtikleyebilir.

2.2.3. Siyasi Nedenler

Ulus fikri, ortak kaderi, gegmisi, gelecegi, kolektif hatiray1 ve bir dizi gelenegi
paylasan bir halk fikridir. Devlet terimi ise, yurttaslik orgiitlenmesi seklini, hiikiimeti
ve cografik sinirlar1 karsilar. Devletler, ortak bir soy ve kiiltliir iddiasina sahip
insanlardan olusturdugu birlikten meydana gelir. Devletlerin, ulus-devletler olarak
olusumlari, etnik bir kiiltlirel cogunluk tanimi gerektirmektedir. Yani ulus kavrami
icinde, az ya da ¢ok, Ustii kapali bir sekilde, kimin ya da neyin ulusu olusturdugu fikri
saklidir. Soya ya da biyolojiye dayanan ulus anlayiginda, ya ulus igindeki ¢ok etniklik
diglanir ya da azinlik etnik gruplari tam tiyelikten daha diisiik bir konumla tanimlanar.
Ulus ya da etnik cogunlugun tanimi birbirine dille bagl bir grup kavramina, ortak din
kavramina veya kiiltiirel ve irksal karakteristiklerin bir bilesimine dayanabilir. Soy,
din veya dille tanimlanan bir ulus kavrami, mecburen bazilarmi kucaklarken

digerlerini de disarida birakacaktir (Fenton, 2001: 241-242).

Ulus ile kiiltiir arasindaki bag, milliyet¢i hareketlere ayricalikli bir rol
vermektedir. Milliyetgilik hareketleri, kimi zaman adalet ve barig miicadelesini igeren
kitle hareketleri olarak vuku bulurken, kimi zaman ise toplumsal cinnet halindeki akil

dis1 hareketlere doniisebilir. Tarihgilerin bir kismi, rk¢iligin modern ¢cagda her yerde
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var olan milliyetgilik zemininde gelistigi savini One siirmislerdir. Gergekte,
milliyet¢ilik, rk¢iligin tek nedeni degilse de ortaya ¢ikisinin belirleyici kosuludur.
Milliyetgilik, yabanciya duyulan 6fkeyi kamulastirir ve bu duyguyu devlete sadakat
ve destek, devlet otoritesi karsisinda disiplin saglama hizmetinde seferber eder. Siyasi
alanda yerli azinliklar gayri resmi olarak ikinci plana atilmis ya da resmi olarak
dislanmistir. Asir1 giiglii bir milliyetgilik, ¢cok sayida birey ve grubun, dis grubu temsil
eden Otekilere siddet uygulamasma neden olabilir. Otekilestirilenlere uygulanan bu
siddet, toplumsal alanda normallestigi anda wke¢iligin hedefleri ideallestirilmis

olmaktadir (Balibar ve Wallerstein, 2013: 51; Schnapper, 2005: 96).

Irk¢1 dnyargilar, temelde kisiler arasindaki dnyargilardir. Fakat eger bu k¢
Onyargilar, sosyal amaglara hizmet ediyorsa, bu ike¢1 Oonyargilar sosyal amag ve
davraniglar1 yonlendirir. Bu ortamda wrkeilik, iktidar giiciiyle birlesir ve kurumsallasir.
Ornegin, parast oldugu halde, siyah veya yabanci oldugu i¢in ev alamayan veya kiralik
daire bulamayan birisi, bu wkeilikla yiizlesmek zorunda kalmaktadir. Devletlerin
yonetiminde s6z sahibi olan hiikiimet yetkilileri, toplumsal kriz anlarinda yasanilan
sorunlarin ¢6ziimii i¢in kisa vadeli, giinii kurtaric1 agiklamalar yapmayi tercih ederler.
Issizlik, enflasyon, hirsizhigin artmasi, konut eksikligi gibi sorunlarm sebebi olarak
yabanci is¢ileri ve iilkedeki gogmenlerin varligimi gdsteren diisiincelerin var oldugu

toplumlarda wrk¢ilik, siyasi soylemlerden beslenmektedir (Tas, 1999: 145-146).

Politik alanda soguk savasin egemen oldugu donemlerde, Avrupa devletleri,
gocii cesaretlendirmislerdir. Buna bagli olarak ortaya ¢ikacak olan sosyal ve kiiltiirel
problemlere kafa yormayan hiikiimetlerin boslugunu goren asir1 sag partiler,
izledikleri politikalarla halkin gdziinde bir alternatif olarak belirmistir. Mahallesindeki
degisimi goren siradan Avrupalilar, igini ve sosyal giivencesini kaybetme korkusuna
kapilmistir. Go¢menlere kars1 korku ve 6tke duygular1 6n plana ¢ikmis, asir1 sag
partiler aracilifiyla gocmenlere yonelik olumsuz Onyargilar, tekrar gilin yiiziine

cikmustir (Tas, 1999: 16).

Irk¢1 soylemlere sahip olan siyasi partiler, milliyetgiligi sahiplenerek rk¢iligin
ve milliyet¢iligin birbirine indirgenemeyecegini ilan ederek rk¢i olarak nitelenmeyi

reddederler. Yurtseverlik ya da partizan dayanigma duygularini harekete gecirme
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yoluyla halk destegini kazanma derdine diisen sag partilerin politikacilari, “bizden
olmayan bize karsidir” ilkesiyle hareket ederler (Bauman, 2010: 69). Fransa’da Le

Pen’in liderligini yaptig1 Ulusal Cephe, bu duruma verilebilecek en iyi 6rnektir.

Fransa’da azmnliklar ve goc¢menler, asir1 sag goriislerin zaman zaman
saldirilarina doniisen tehditleri altinda yasamlarma devam etmektedirler. Ozellikle
Fransa’da gergeklesen teror saldirilari sonrasinda Miisliimanlara karsi yogunlasan
irke¢1 saldirilar sonrasinda resmi makamlar ve yetkililer, bu konuda muhafazakar
admmlar atmaktadirlar. Ote yandan asir1 sag partilerin kabarttig1 rk¢1 duygular da
toplumu etkilemektedir. 1980°1i yillarin ortalarindan itibaren asir1 sag partiler, kg1
politikalarinda degisiklikler yapmislar ve ana hedef olarak go¢cmenleri se¢mislerdir.
Bu partiler igin artik hedef, yalnizca Yahudiler veya siyahlar degildir. Ozellikle Front
National (Ulusal Cephe), secim donemlerinde Fransiz toplumuna, Miisliimanlar1 ve
goemenleri dislayan bir politika vaat etmektedir. Ulusal kimliklerinin gé¢menlerin
saldirilarma ugradigini gerekce gosteren FN, acik¢a gogmenlerin inanglarma yonelik
saldirilarda bulunmaktadir. Fransa’da Ulusal Cephe’nin basini1 ¢ektigi asir1 sag
disiinceler, rkciligi gelistirerek ideolojik faaliyetler yiiriitmektedirler (Tas, 1999: 9-
11).

Siyasal, toplumsal ve ekonomik sorunlarin yasandigi diizlemlerde, oncelikle
“yan1 basimizda yasayan, ancak bizden farkl olan komsularin™, birtakim dislama ve
Otekilestirme  mekanizmalar1 aracilifiyla “yan1  basimizdaki diismanlara”
dontstiiriildiikleri, tarihsel siiregte bircok kez tecriibe edilmistir. Yapisal sorunlari
cozemeyen ve bu nedenle mesruiyet krizi yasayan iktidarlar, ¢dziim i¢in en kisa ve
pratik yolu tercih ederler. Bu yontem, devam eden ve ¢6ziim bulunamayan yapisal
sorunlarm sorumlulugunu, eskiden misafir-gé¢gmen-komsu olarak adlandirilan, ancak
simdi yani basimizdaki diismanlar olarak tasvir edilen gruplara yiklenmesini
saglamaktadir. Gilinlimiizde birgok Bati Avrupa iilkesinde yasammi siirdiiren
Miisliiman kdkenli go¢menler, bahsi gecen bu doniisiimiin en giincel magdurlarini
olustururlar. Fransa, Misliman kékenli olsun ya da olmasm, Magripli ve Tirkiyeli
bircok gd¢mene ev sahipligi yapmaktadir. Yasanan her siyasal, toplumsal ve
ekonomik sikintida gozler Magripli ve Tiirkiyeli gruplara yonelmektedir. 2005 yilinda

gerceklesen Banliyd ayaklanmalarinda, Fransa nasil bir devlet refleksi gosterdiyse,
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2015 yilinda gergeklesen Charlie Hebdo Saldirilar1 sonrasinda da ayni refleksi
gostermistir. Toplumsal krizler, tek tarafli degerlendirilmis ve sorumluluk daima

otekine yiiklenmistir (Kaya, 2006).

Fransa’da 2005 yilmin Ekim ayinda baglayan ayaklanmalar sonucunda
goecmenler ve yabancilar, giindemde en ¢ok tartigilan konularin basinda gelmistir.
Kamuoyu, 1990’1 yillardan beri belirli araliklarla banliydlerde yasanan gerilimlerin
sorumlusu olarak daima gd¢menleri on plana ¢ikarmistir. Kamuoyu daima, bu
hareketlerin faillerinin radikal Islam ile baglantili oldugu ve gd¢menlerin, 6zellikle de
Miisliman gé¢menlerin, entegrasyona karsi direng gosterdigini ileri siiren tezler
iizerine odaklanmistir. Huntington’ i kavramsallastirdigi1 medeniyetler catismasi tezi
cercevesinde konuya yaklasan siyasiler ve medya, kriz anlar1 sonrasinda gogmenleri
ve Islam’1 siirekli sorgulamis ve bir sorun olarak gdrmiistiir. Fransa’da yasanmis olan
banliyd ayaklanmalari, Charlie Hebdo Saldirilar1 veya yasanan bir ekonomik kriz
sonrasinda gozler, bir anda go¢menlere ¢evrilmis ve sorunlar faillerin ilan edilmesi
yoluyla gecistirilmistir. Ancak bu yaklagim, topluma gegici ¢Ozlimler sunar ve
sorunlarin altinda yatan gergek sebeplerin iizerinin Ortiilmesine neden olur. 2005
yilinda gerceklesen banliyd ayaklanmalarini ele alacak olursak, buradaki gergek, polis
kontroliinden kagan iki gencin feci sekilde can vermesidir. Go¢menler, 6zellikle de
Kuzey Afrikali gogmenler bunun {lizerine sokaklara dokiilmiiglerdir. Fransiz
kamuoyunda bu olaya dair iki farkli gériis hakimdir. Bu goriislerden ilkini savunanlar,
Islam’m Batili degerlerle bagdasmadigm1 ve asla bagdasmayacagmni ileri
stirmektedirler. Onlara gore, go¢menleri sokaga doken gergek sebep, onlarin muhalif
dogasidir ve Islami kimliklere sahip olmalarmdan &tiirii, Hristiyanhiga karsi
miicadeleyi bir farz olarak goriirler. Iste bu tarz tezleri savunanlar, islami olan,
kiiltiirel ve dinsel anlamda kendilerinden olmayan1 dislarlar ve onlar1 sorunlu ilan
ederler. Ciinkii onlarin tezlerine gore, asil sorun, gé¢menlerin Miisliimanliklarmdan,
renklerinden, dogalarindan kaynaklanmaktadir. Bu diisiinceyi benimseyenler,
siphesiz wk¢1 diislincelerin bayraktarligini yapmaktadirlar. Diger ikinci gorisi
savunanlara gore ise, insanca yasama kosullarindan, egitim, is, konut, saglik
olanaklarindan yoksun olan ve toplumsal yasamm her alaninda dislanan gé¢men

kokenli Fransiz vatandaglar1 banliydlere hapseden sag ve sol siyasal iktidarlar, uzun
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stiredir yasanan ve yasanmaya devam eden toplumsal sorunlarin asil sorumlularidir

(Kaya, 2006).

Fransa’da toplumda hékim unsuru olusturan gruplar, Magripli ve Tiirkiye
kokenli gengleri tanmimlarken, islam’1 referans kaynagi olarak kullanirlar. Fransa’da
yasayan Kuzey Afrikali veya Tiirkiye kokenli gengler, sahip olduklar1 kimliklerin
onyargiyla tanimlandiginin farkindadirlar, bu nedenle tepki olarak, Islam dinine
sembolik bir baghlik gosterirler (Kaya, 2006). Din, anavatandan uzakta yasayanlarin
kimliklerinin olusumunda 6nemli yer tutmaktadir. Ancak yapilan arastirmalara gore,
iiclincii ve daha sonraki kusaklar i¢in din, kimligin olusumunda temel belirleyici unsur
olmaktan ziyade sembolik bir anlam ifade etmektedir. Din, ¢ogunlugu olusturan
grubun {iyelerinin, ikinci veya daha sonraki kusaklara onyargili yaklagsmasinda en
onemli etkenlerden birisidir. Bu onyargili yaklasim nedeniyle gen¢ kusaklar, dinin

sembolik islevine sarilirlar.

Avrupa’da yasayan go¢men Miisliiman gruplarin, Avrupali halklarla
biitlinlesmesinin Oniindeki en biiyiikk engellerden birisinin, tarihten miras alinan
Miisliimanlara iliskin 6nyargi ve imgeler oldugu sdylenebilir. Go¢men Miisliiman
gruplarin, Avrupa’ya go¢ baglaminda gitmesini, yerlesmesini ve orada kalic1 olmalar1
durumunu, son yillarda, “kaleyi i¢ten fethetme” olarak yorumlayanlarin sayisinin hig
de az olmadig1 bilinmektedir. Fransa’nin Otekiler tarafindan istila edildigi goriisii,

rk¢ilar tarafindan siirekli dile getirilmektedir (Dellal, 2016: 39-40).

1990’larin baglarinda Avrupa’daki go¢menlerin {igte ikisini Miisliimanlar
olusturmus ve bu durum, Avrupa’da kiiltiirel ve demografik bir meydan okuma olarak
algilanmistir. Bu tarihlerden giinlimiize dek, Avrupa’nin, Miisliiman goce iliskin
kaygilar1 siirekli artmistir. Batililar, giderek ordular ve tanklar tarafindan degil, ama
baska dilleri konusan, baska dini inanclar1 olan, baska kiiltiirlerden gelen gé¢menler
tarafindan istila edildikleri korkusu yasamakta ve bundan endise duymaktadirlar. Bu
fobiler, Stanley Hoffman’in gézlemledigi gibi, gergek kiiltiirel ¢atigmalara ve ulusal
kimlige dair endiselere dayanmaktadir (Akt. Huntington, 2010: 294).

Fransa’da ve genel anlamda Avrupa’da gozlemlenen diismanlik, garip bir

sekilde secicidir. Fransa’da ¢ok az bir kesim, Dogu kaynakli bir saldiridan endise
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etmektedir. Polonyali ig¢ilerin varligi, Fransizlari tedirgin etmemektedir. Ciinkii
Polonyalilar, her seyden 6nce Avrupali ve Katolik’tir. Huntington’m vurguladigi
Uzere, (2010: 295) Fransa’da biiyilk Olglide, aslinda Arap olmayan Afrikali
goemenlerden korkulmaktadir. Fransa’da go¢gmenlere ve iscilere yonelik diismanlik,
aslinda gercekte Miisliimanlara yoneliktir. Fransizcada “immigre” olarak kullanilan ve
gdemen anlamma gelen sdzciik, Fransa’da Islam’la esanlamli olarak kullanilmaktadir

ve bu durum da Fransa’da kiiltiirel ve etnik irk¢ilig1 derinden beslemektedir.

Yabancilar, en ¢ok kiiltiir ve din alanlarinda sorunlarla karsilasmaktadirlar.
Gelismis toplumlarin kiiltiirleriyle azinliklarin etnik kiiltiirleri ¢atigmaktadir. Her
kiiltiir, digerinden farklidir, azinlik veya ¢ogunluk, her etnik grup, kendi kiiltiiriinii
digerininkinden daha {istiin gormektedir. Bu durumda Kkiiltiirler aras1 miicadele,
kagmilmaz hale gelmektedir. Ornegin kadinlarm ortiinmesi veya goriicii usulii
evlenmeleri, Avrupa kltirlerine kabul ettirmek oldukga zor olmaktadir. Bir baska
miicadele alan1 da dinsel alanla ilgili olandir. Miisliimanlarla Hristiyanlarin ayni
zeminde ibadet etmeleri olanaksiz olarak goriilmektedir. Dinsel alanla ilgili en elverisli
ornek, gectigimiz otuz yil i¢inde Fransa’da Miisliimanlarin varligmi belgelemis olan
Remy Leveau tarafindan verilmektedir. Leveau, kosullar degistiginde, bir caminin
varlig1 gibi nesnel bir gercegin bile yeni bir anlam kazandigini ifade etmistir. Iki diinya
savasmin arasindaki donemde insa edildiginde, Paris Biiyiik Merkez Camii, Miisliiman
diinyanm dortte birine hdkim bir Fransiz Imparatorlugu’nun kozmopolit gérkemini
temsil etmekteydi. 1960’lardan itibaren biiylik Miisliiman gruplar, Fransa’ya gelip
yerlesmeye basladiklarinda, camii tamamen farkli bir seyi temsil eder hale gelmistir.
Artik Paris’te bulunan bu Biiyiikk Camii, Baumann’m vurguladigi bicimde (2006: 80),
bir¢ok Fransiz icin, yabanci, kalabalik ve tehditkar goriilen dinsel bir azinhigin,

Fransizlar arasindaki varligini temsil etmektedir.

Siyasi nedenler basligi altinda incelenecek orneklerden birisi de helal gida
tartigmasidir. Fransa’da 2010 yilinda helal gida sertifikasina sahip bazi liriinlerin, sahte
helal gida sertifikasina sahip oldugunun ortaya ¢ikmasi ile bir dizi problem ortaya
¢ikmustir. Islam dinine inanan tiiketiciler, “helal gida sertifikasmnin, uzmanlasmis
kisiler tarafindan verilmesi gerektigini” savunmuslar ve “iiriinlerin Islami et kesimi

normlarina uygun olmasini” talep etmislerdir. Ancak bu durum, sadece Miisliiman
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gruplart ilgilendiren bir konu olarak kalmamis, hizla tiim topluma yayilmistir. Bu
konuda yasanan asil ihtilaf, yine 2010 yilinda yasanmistir. Fransiz fastfood zinciri olan
Quick, Fransa’daki tiim subelerinde “helal menii” segenegi sunacagmi agiklamistir.
Quick’in aldigt bu karar kamuoyunda, “Fransa’mmn Islamlagmasi” olarak
yorumlanmustir. Birgok hayvanm, Islami usule gore kesimi sirasinda aci gektigi ve
bunun, barbarligin bir uzanti1 oldugunu savunanlarla, bunun, ‘“baglamindan
¢ikarildiginda anormal olarak goriildiigiinii, ancak Islam dininin esaslarindan birisi

oldugunu” savunanlar arasinda tartigmalar devam etmistir (Gole, 2015: 215).

Fransizlarin gé¢menlere ve Miisliimanlara karsi takindigi tavrin, sadece bir
korku ve kaygidan ibaret olmadigini vurgulayan Gole, (2015: 97-103) giinimiizde
Avrupa’nm bircok iilkesinde yabanci diismanligi, Islamofobi ve kiiltiirel k¢iligin
artmasmin sebebinin entegrasyondaki basarisizliktan kaynaklanmadigini, aksine
goemenlerin, toplumsal yasamda standartlarinin yiikselmesinin, yabanci diigmanligi,
Islamofobi ve kiiltiirel 1rk¢1liga neden oldugunu ifade etmistir. Dinsel alanda farkli
olan go¢cmenler, Fransizlar kadar iyi derecede Fransizca konusabilmektedirler, artik
onlar da batili tarzda evlerde oturabilmekte, sinemaya, tiyatroya gitmektedirler.
Fransiz halkmi tedirginlige iten asil sebepler bunlardir. ikinci ve {iciincii kusakta
kismen gozlenen bu degisim, kentin sanayi bolgelerinde, sehir merkezlerinden uzak,
yoksul bir yasam siirdiiren go¢menlere oranla Fransiz halkini daha c¢ok tedirgin
etmektedir. Eskiden topluma entegre olamadiklar:1 i¢in suglanan gé¢menler, simdi
toplumsal hayattaki kazanimlarindan dolayi tehdit olarak algilanmaktadirlar. Bundan
dolay1 yeni nesil go¢menler, adeta “siz ni¢in bu kadar biitiinlestiniz?” sorgulamasina
maruz kalmaktadirlar. Bu yeni irk¢1 durum, “6tekinin inkar1 ve oteki ile ayni mekani
paylagsmay1 reddetme” olarak karsimiza c¢ikmaktadwr. Daha onceki donemlerde,
Avrupa’ya gelen gdcmenlerin, buralara uyum saglayamadigini, Islam’in ilerlemenin
oniinde bir engel oldugunu savunan rk¢ilar, yeni donemde Miisliimanlarin, kamusal
ve giindelik hayatta ¢cok daha fazla goriiniir olduklarma dikkat ¢ekerek, bunun Fransiz

halk1 i¢in ulusal bir tehdit oldugu algisini olusturmaya ¢aligmaktadirlar.

Fransiz devletinin gogmenlere ve Miisliimanlara kars1 sergiledigi bu sdylem ve
uygulamalar, koken olarak Fransiz olmayan gd¢menlere karsi wke¢iligi

derinlestirmistir. 2005 yilinda gergeklesen banliyd olaylarindan sonra hem siyasi
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elitlerin hem de medyanin hedefinde olan gd¢menler, son olarak iiglincli boliimde
detayli sekilde deginilecek olan Charlie Hebdo Saldirilar1 sonrasinda, problemin tek

kaynag1 olarak goriilmektedirler.
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UCUNCU BOLUM
FRANSA’DA KULTUREL IRKCILIK: SOYLEMLER VE EYLEMLER
3.1.  Charlie Hebdo Dergisi ve Gerceklesen Teror Saldirilar

Eric Hobsbawn (2008: 34), diinyanin diizensiz oldugunu ve Oniimiizdeki
yiizy1lin silahli catigmalar ve insani felaketler ylizyili olma ihtimalinin oldukca yiiksek
oldugunu belirtmistir. Terdr saldirilarin kiiresel boyut almasi, Hobsbawn’in
goriislerini desteklemektedir. Hem saldirilarin gerceklestigi anda ve sonrasinda
olusturdugu korku, hem de sonrasinda toplumsal alanda ayrigsmay1 kuvvetlendiren bir
giice sahip olan terdr eylemleri, toplumun giderek birbirinden kopmasina katkida

bulunmaktadir.

Fransa’da Said ve Sherif Kouachi (Kuasi) kardeslerin 7 Ocak 2015 giinti
gerceklestirdikleri saldir1 sonrasinda, Fransiz toplumu birlik ve beraberlik ¢agrisi
yapmig ve terOre karsi birliktelik mesaji vermistir. Ancak, gergeklesen teror
saldirilarindan sonra durumdan kendisine vazife ¢ikaran birey veya gruplar, dfkeyi,
nefreti ve siddeti toplumun o6teki liyeleri olarak goriilenlere yansitmislardir. Tipki
ABD’de gergeklesen 11 Eyliil Saldirilarindan sonra diinyadaki biitiin Miisliimanlar
potansiyel tehdit olarak goriildiigii gibi Charlie Hebdo saldirilariyla baslayan terdr
saldirilar1 sonrasinda Fransa’da biitiin Miisliimanlar hatta Miisliiman olmayan ancak
farkli kiiltiirden olan insanlar toplumsal alanda irk¢i-dislayict sdylem ve eylemlere

maruz birakilmislardir.

Bu bélimde Charlie Hebdo Dergisine dair genel bilgiler verildikten sonra,
Charlie Hebdo Dergisi’nin yaymlamis oldugu islam dinini ve Hz. Muhammed
peygamberi hedef alan provokatif karikatiirler, kronolojik bir siralamayla sunulmus ve
son olarak 2015 yilinda Fransa’da gerceklesen terdr saldirilari hakkinda veriler

aktarilmustir.
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3.1.1. Charlie Hebdo Dergisi

Charlie Hebdo dergisi, Fransa'da 1960'ta kurulan Hara Kiri'nin uzantisi olarak
1969 yilinda yaymna baslamistir. 1960’11 yillarda yaymlanan “Hara Kiri” isimli dergi,
anlamsiz ve edepsiz olmay1 amacgladigini agikca sdyleyen bir yaymdir. 1969 yilinda
Hara-Kiri ekibi aylik yayimladiklar1 dergiye ek olarak giindemi daha yakindan takip
edecek haftalik bir dergi ¢ikartmaya karar vermislerdir. ik olarak “Hara-Kiri Hebdo”
olarak ¢ikan derginin adi ayni yil “L’Hebdo Hara-Kiri” olarak adi degistirilmistir
(Charlie Hebdo). Kasim 1970°de Fransa baskani Charles de Gaulle’iin 6liimii ve kisa
bir stire sonra bir gece kuliiblinde 146 kisinin 6liimiine yol agan felaketle ilgili tepki
ceken bir Kkarikatiir yaymmlayan dergi Fransa Igisleri bakanligi tarafindan
yasaklanmistir. 1970 yilinda General Charles De Gaulle hakkinda yaymladig: parodi
bir 6liim ilanindan sonra yasaklanan Hara Kiri dergisi, 1970 yilinda adini Charlie
Hebdo olarak degistirerek yaym hayatina baglamistir. Bu donemde, daha ©nceki
kariyerlerini “Hara Kiri” isimli dergide siirdiiren bir¢ok ¢izer, yaym hayatina yeni

baslayan Charlie Hebdo dergisinde kariyerlerine devam etmistir (Time, 7 Ocak 2015).

“Hebdo” kelimesi, Fransiz argosunda haftalik yaymlar i¢in kullanilan bir
kelimedir. Charlie Hebdo dergisi haftalik olarak yayin yapmakta ve Carsamba giinleri
cikmaktadir. 1970'te yayina baslayan 6zgiirliik¢ii, siyasi hiciv ve mizah dergisi Charlie
Hebdo, 1981 yilinda okuyucu sayismin yetersizliginden dolay1 kapanmistir ve 1992
yilinda yayin hayatma tekrar baslamistir. Yeni Charlie Hebdo dergisinin ilk sayis1
Haziran 1992°de ¢ikmus ve ilk kopyasi 100.000 adet satmustir. 1992'de yeniden yayin
hayatma donen dergi yillar iginde hem Hiristiyanlik hem Islam hem de Yahudiligi
hicveden bir¢ok karikatiir yaymnlamustir (Al Jazeera Tiirk, 7 Ocak 2015).

Charlie Hebdo, haftalik yayimlanan satirik bir mizah dergisidir. Dergide
haberlere, karikatrlere, polemiklere yer verilmektedir. Sol-anarsist egilimiyle bilinen
dergi genellikle Papalik, Hristiyanlik, Yahudilik gibi diger inanclarla ve kutsal kabul
edilen degerlerle ilgili de alayct karikatiirlere yer vermektedir. Gundemdeki
polemikler hakkinda mizahi karikatiirler yayinlayan dergi, “anti dindar ve
konformizmden uzak” bir dile sahip olmasiyla taninmaktadir. Din karsiti ve sol

goriislii yapisiyla dikkat ¢ceken Charlie Hebdo dergisinde Katolik Hristiyanlik, Islam,
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Musevilik, politika ve kilturle ilgili karikatiirler ve yazilar bulunmaktadir (BBC, 8
Ocak 2015).

Sol-anarsist egilimleri oldugu bilinen Charlie Hebdo dergisinin yayin politikasi
kimilerince provokatif olarak tanimlanirken, kimileri ise Charlie Hebdo nun bagimsiz
bir yaym organi oldugunu diisiiniiyordu. Iktidara, giice ve saga kars1 bir durus
sergileyen Charlie Hebdo, ifade 6zgiirliigiinii temsil ettigini iddia ediyordu, ancak
cizgilerinin tam olarak neyi temsil ettigi konusunda dergi i¢inde ve takipgileri arasinda
tartigmalarin yasandigi donemler de oluyordu. Nitekim Charlie Hebdo'nun ustaca
yaptig1 hicivler kimilerini rahatsiz ederken, kimilerini de bilgilendiriyor, belki de g6z
ard1 edilen, edilmek istenen meseleleri acitarak hatirlatiyordu. Birgcok entelektiel,
Charlie Hebdo dergisinin, 6zellikle diisiindiirebilme ve sorgulatabilme &zellikleriyle
Fransa'da birkag¢ neslin entelektiiel altyapisini olusturdugunu diisiiniiyordu (BBC, 14

Ocak 2016).

Dergi, iilke i¢inde sagc1 politikalar karsitligiyla bilinse de ¢ok kisa bir donem,
saga yaklasiyor kaygisiyla takipgilerini kaybetmistir. Siyaseten sol bir ¢izgi izleyen
yaym, inan¢ gruplarini hedef alarak popiiler hale gelmistir. Ozellikle Yahudileri,
Miisliimanlar1 ve gogmenleri asagilayan karikatiirlerle adin1 duyuran Charlie Hebdo
dergisinin editorleri, her ne kadar asil amaglarmin diistindiirmek, sorgulatmak Uzerine
kurulu oldugunu her firsatta ifade etse de dergi daima provokatif g¢izimleriyle
tartistlmistir. Birkac yil 6nce ¢ocuklara karsi cinsel istismar skandallariyla giindeme
gelen Katolik Kilisesi de Charlie Hebdo’nun yayinlarinda konu edilmistir. Ancak
Charlie Hebdo biitiin bu yaymlar1 arasinda en ¢ok tepkiyi Miislimanlara karsi
yaymladigi eserler yliziinden almistir. Irk¢ilik suglamasiyla agilan bir dava ve 2011°de
“Seriat Hebdo” ismiyle yayinladigi sayidan sonra ugradigi bombali saldir1 da bu

tepkilerin arasindadir (BBC, 14 Ocak 2016).

Charlie Hebdo dergisinin kigkirtict bir mizah yaymciligi ¢izgisinde oldugu
bilinmektedir. Dergi, sagct ve solcu siyasetgileri de sik sik hicveden karikatiirler
yaymlamistir. Derginin yayinlar1 arasinda pege takan Miisliiman kadinlarla alay eden
ve “Islamei radikalleri” hicveden gizimler de vardir. 2015 yilinin Ocak ayinda Charlie

Hebdo’nun ofisine yapilan saldir1 6ncesinde dergi, DEAS/DAES lideri Ebubekir El-
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Bagdadi hakkinda bir karikatiir yaymlamistir (Charlie Hebdo, 7 Ocak 2015; internet
haber, 8 Ocak 2015).

3.1.2. Charlie Hebdo Dergisi Karikaturleri

“Otekinin” en belirgin ¢izgilerle verildigi alanlardan birisi karikatiirlerdir.
Karikatiir, herhangi bir insan ve olay hakkinda ayrintiya girmeden kisa ve 0z bir
sekilde fikrin ¢izgilere aktarilmasi halidir. Karikatiir, fikirlerin resimlendirilmis sekli
olarak iilkenin glindemini, sosyal, politik, ekonomik ve toplumsal olaylar1 hicveden
bir bakis agistyla degerlendirir. Kisaca karikatiir, glilimseme ile birlikte diislinceyi
harekete geciren etkin bir gorsel iletisim aracidir. Karikatiiriin hedeflerinden birisi de
yanlis ve ¢irkin olanla ugrasmaktir. Buradan hareketle “6teki”, her sekilde karikatiirler

icin birer vazgecilmez malzemedir (Ozsuier, 2012: 293).

Hristiyanlik ile Islam dini arasinda karikatiir konusunda ilk ihtilaf 2005 yilinda
Danimarka’da yayinlanan karikatiirlerle yasanmistir. 30 Eylil 2005 tarihinde
Danimarka’nin en biiyiik giinliik gazetelerinden birisi olan “Jyllands Posten” isimli
gazetede, son Peygamber Hz. Muhammed (s.a.v.)’i konu alan on iki adet karikatir
yaymnlanmigtir. Gazete yaymlamis oldugu on iki adet karikatiiriin genel baslig1 olarak
“Muhammed’in Yiizleri” ifadesini kullanmistir. Bu karikatiirlerin hemen hepsinde
kutsala hakaret edilmis ve Islam dini bir tehdit olarak karikatiirize edilmistir.
Karikatiirlerden birisinde Hz. Muhammed (s.a.v.), bomba tasiyicis1 olarak
resmedilmistir (Jyllands Posten, 30 Eyliil 2005). Bu hicivli ¢izimler, Avrupa’da Islam
dini hakkinda, teroristi hosgoriisiiz, kadin diismani bir din oldugu algis1 olusturmustur.
2005 yilinda Danimarka gazetesinde, Hz. Muhammed (s.a.v.)’in karikatiirlerinin
yaymlanmasi, tiim diinyada Miisliimanlar tarafindan tepkiyle karsilanmistir.
Karikatiirlerin ¢izeri olan Kurt Westergard, karikatiirlerin yaymlanmasmdan sonra
birgok tehdit almis ve siki glivenlik Onlemleri altinda yasamina devam etmistir.
Miisliimanlarin gosterdigi tepkiye karsilik, Charlie Hebdo dergisi, Jyllands Posten
gazetesine ve karikatiirlerin ¢izeri olan Westergard’a destek i¢in bu karikatiirleri kendi
dergilerinde yayinlamiglardir. Charlie Hebdo’nun bu karikatiirleri sayfalarina tagimasi,
Avrupa’da ve Fransa’da yasayan bir¢ok Miisliimanin tepkisini ¢ekmistir (Gole, 2015:
132-133).
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Charlie Hebdo dergisi, sol-anarsist ¢izgide bir yayin politikasini benimsemistir.
Dergi, Islam ve Musevilik hakkinda yaymladig: sert karikatiirlerle tanmirligini
arttrmustir. Kutsala saygi ve ifade 6zgiirliigii konusunda dergi, yaymladig1 birgcok
karikatiirden dolay1 elestirilerin hedefi olmustur. Bu konu hakkinda Charlie Hebdo
dergisinin ofisine yapilan saldirida hayatin1 kaybeden derginin eski editdrii Stéphane
Charbonnier, “Fransa'da herkesin karikattrind yapabiliriz. Fransa'da din, bir diisiince
olarak algilanir. Bu yiizden Karl Marx'm karikatiiriinii yapabilecegim gibi Hz.
Muhammed’in de yaparim” demistir. Charlie Hebdo’ya diizenlenen silahli saldirida
Oldiiriilen genel yaymn yonetmeni Stéphane Charbonnier, pek ¢ok basin kurulusuna
verdigi miilakatlarda, “20 yildan bu yana uzun bir siiredir bircok farkli konuda
provokatif davrandiklarini”, “yaymlarmin, Fransa’daki yasalara uygun oldugunu” ve

“kimsenin Katoliklerle dalga gecen yaymlarini fark etmedigini” soylemistir

(Euronews, 7 Ocak 2015).

Bu boliimde, Charlie Hebdo dergisini saldiriya ugramadan 6nce yaptigi ve
ozellikle Miisliimanlar1 ve go¢gmenleri hedef alan karikatiirleri kronolojik bir sirayla
verilecek ve bu karikatiirler kiltiirel wrkcilik baglaminda degerlendirilmeye

caligilacaktir.

Charlie Hebdo dergisinin kamuoyunda iinlii pek ¢ok kisi ve kuruma karsi
yaptig1 acimasiz elestirilerle dolu karikatiirleri Fransa’da, genel olarak ifade 6zgiirliigii
kapsaminda goriilmektedir. 12 kisinin oldiirildiigi silahli saldirmin hedefi olan
Fransiz mizah gazetesi Charlie Hebdo, bugiine kadar dini inanglara karsi, ozellikle
Islam dinini hedef alan karikatiirler yaymlamaktan hi¢ ¢ekinmemistir. Fransiz mizah
dergisi Charlie Hebdo, provokatif Hz. Muhammed (s.a.v.) karikat(rleriyle giindeme

gelmis, bu cizimler Islam diinyasinda sert tepkilere neden olmustur.

Charlie Hebdo dergisi, ilk olarak 2005 yilinda Jyllanda-Posten adinda bir
Danimarka gazetesinde yayinlanan Hz. Muhammed (s.a.v.) karikatrlerini yeniden
dergisine tagmmistir. 9 Subat 2006 tarihinde Charlie Hebdo dergisi Jyllands-Posten’in
tepki ¢ceken Hz. Muhammed (s.a.v.) karikatiiriinii yeniden yayimlamis ve kendi de
buna 12 karikatiir daha eklemistir. Charlie Hebdo dergisinin bu sayis1 350 binden fazla
kopya satmustir. Dergi 9 Subat 2006 tarihli sayisi ile tiim diinyada giindeme
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oturmustur. Derginin o donemdeki genel yayin editdri Philippe Val “Biz bu
karikatirleri Danimarkali meslektaglarimizla dayanigma amach yaymladik. Bu bir
provokasyon degil, karikatiir ¢izme ve basin 6zgilirliglinii kullanmak provokasyon
degildir” ifadelerini kullanmistir. Charlie Hebdo dergisi, karikatiirleri yayinladigi
giinden itibaren rk¢ilik ve nefret sugu yapmakla sug¢lanmistir. Fransa’daki ve diger
iilkelerdeki Islami organizasyonlar karikatiirlerin irk¢1 olduklarmi ifade etmislerdir.
Karikatiirlerin yaymladigi donemde Fransa cumhurbagskani olan Jacques Chirac,
provokasyonlardan kaginilmasi gerektigini sdylemistir (Euronews, 7 Ocak 2015).
Chirac’in sdylemlerinin, karikatiirlerle ve karikatiirlerin igerikleri ile degil, bir
siyaset¢i olarak toplumda kargasadan, kaostan, onii alinamayacak olan toplumsal
olaylardan korkmayla ilgili oldugu diisiiniilebilir. Herhalde daha az Miislimanin
yasadig1 yerde Chirac, bu sdylemde bulunmazdi ki zaten bu durum da sonraki daha

baska sdylemlerinde kendini gostermektedir.

2007 yilinda, Danimarka gazetesinde iki y1l 6nce basilan karikatiirleri yeniden
yayinladig1 gerekgesiyle Charlie Hebdo dergisinin o donemdeki editdri olan Philippe
Val, Miisliimanlara hakaretten yargilanmis ve beraat etmistir. 2007°de goriilen dava
sirasinda Igisleri Bakam olan, eski Fransa Cumhurbaskan1 Nicolas Sarkozy, Charlie
Hebdo’yu “Eski bir Fransiz gelenegini, yergiyi surdiriyor” diyerek savunmustur (Al
Jazeera Turk, 7 Ocak 2015).

2011 yilina gelindiginde Charlie Hebdo dergisi, Charia/Seria Hebdo (Haftalik
Seriat) bashigiyla Hz. Muhammed (s.a.v.) Peygamber'i resmeden bir karikatir
yaymlamistir. Hiciv dergisi, Charia/Seria Hebdo bashigiyla yaymladiklar: sayinin
genel yayin yonetmeni kisminda Hazreti Muhammed (S.a.v.) ismini kullanmustir. 2
Kasim 2011°de Charia/Seria Hebdo ismiyle ¢ikan derginin kapaginda Hz. Muhammed
(s.a.v.)’in “Gulmekten 6lmezseniz, 100 kirbag yiyeceksiniz” diyen bir karikatiirii yer
almisgtir. Ayrica bu sayida Hz. Muhammed (s.a.v.)’in konuk edit6r oldugu ifade
edilmistir (Charlie Hebdo, 2 Kasim 2011; Charlie Hebdo English Edition, 2 Kasim
2011). Derginin bu sayis1 tartigmalara yol agmis ve Kasim ay1 igerisinde derginin
biirosuna molotof kokteyli kullanilarak saldir1 diizenlenmistir. Bu saldirilarda derginin
Paris’teki merkezi biirosu atese verilmistir. Dergi yoneticileri, saldirmin biyik hasara

neden oldugunu belirterek “Artik dergimiz yok. Her seyimiz mahvoldu” demisler ve
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alayci tavirlarii devam ettirmislerdir (Al Jazeera Tirk, 7 Ocak 2015). Burada aslinda
‘baz1 dinlerin, dindarlarin, mesela Miisliimanlarin, komik olana ve giilmeye olan
olumsuz bakist da etkili olmus olabilir mi?” sorusu, akla gelmektedir. Yani ‘bazi
karikatiirlerin kendisi de ¢izilis bigimleri ve vurgular1 da ilgili ve baglantili olanlarda
ne tiir tepkilere neden olmakta ve ne gibi sonuglar dogurmaktadir?” sorusu da 6zellikle
konumuzun ana unsurlar1 ve ornekleri temelinde can alic1 bir sorudur. Ortalama bir
Miisliiman, Peygamberinin, hi¢cbir komik ya da alaya konu olma disinda, yalnizca
resminin ¢izilmesinden, karikatiirize edilmesinden rahatsiz olmakta midir? Bu soru,
aslinda Charlie Hebdo karikatiirleri ve sonrasinda gelisen olaylar baglamimda 6nemli
ve Oncelikli bir sorudur. Ancak derginin ve karikaturistlerin, her turli tahrik, alay ve
hakaret icerikli kasdi tutum ve tavirlar1 s6z konusu olsa bile olan, olusan ve gelisen
olaylarin ve sonuglarmin, her Miisliiman tarafindan tasvip edilip edilmemesi konusu

da yine ayr1 bir durum olarak ortadadir.

Charia/Seria Hebdo ismiyle ¢ikan sayidan sonra dergiye ve derginin yaptigi
kutsala saygi duymama tavrina diinyanin birgok yerinden tepki gelmistir. 2011 yilinin
Kasim ayinda Charlie Hebdo dergisi, Facebook ve Twitter {izerinden ¢ok sayida tehdit
mesaji almis ayrica derginin internet sitesi de ¢okertilmisti. Derginin internet sitesinde
bilgisayar korsanlarmm Tiirkce ve Ingilizce mesajlar1 yer almustir. Provoke edici
yayinlarin ardindan terdristler tarafindan tehdit mesajlar1 alan dergi ¢alisanlar1 yeni

karikatiirler yaymlamaya devam etti (Geng, DW, 7 Ocak 2015).

Dergi, yaymladigi karikatiirler sonrasinda aldig1 olumsuz tepkilere ragmen, 19
Eyliil 2012°de Hz. Muhammed (S.a.v.)’e hakaret iceren karikatiirler yayimlamis ve pek
cok tlilkede biiyiik tepkilerle karsilagsmistir. Charlie Hebdo dergisi, 2012 yilinda Hz.
Muhammed (s.a.v.) Peygamber'e hakaret etmekle suclanan “Miisliimanlarin
Masumiyeti” (Innocence of Muslims) filmiyle ilgili olarak bir¢ok Ulkede diizenlenen
gosteriler Uzerine, 19 Eylal 2012 tarihinde Hz. Muhammed (s.a.v.)’i ¢iplak gosteren
bir dizi karikatiir yaymlamigtir. 19 Eyliil tarihli derginin kapaginda bir Musevi'nin
ittigi tekerlekli sandalyeye oturtulmus bir Miisliiman gériinmektedir. I¢ sayfalarda ise,
Hz. Muhammed (s.a.v.)’i temsil eden ve kendisini ¢iplak gosteren bir karikatiire yer
verilmistir (Charlie Hebdo, 19 Eylil 2012; Charlie Hebdo English Edition, 19 Eylul

2012). Dergi, Islam dernekleri tarafindan, kin ve nefrete yonelik kigkirtici karikatiirler
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yayinlamakla suglanmig, ancak o donemin Charlie Hebdo editorii Stéphane
Charbonnier, “Fransa’da, Muhammed (s.a.v.)’in bir karikatiiriinii yapamaz miy1z?
Elbette yapariz. Biz Fransa’da herkesin karikatiiriinii yapabiliriz. Fransa’da din, bir
diistince olarak algilanir.” seklinde demeg¢ vermis ve “Fransa’da, herkesin
karikatliriiniin yapilabilecegini, bunun oniinde yasal bir engel olmadigi1” tezini ileri
stirerek, dergisini ve kendisini savunmustur. Cok tepki ¢ceken karikatiirler sonrasinda
ise Charlie Hebdo dergisinin yaymladig1 karikatiirler, ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmis ve Fransiz Miislimanlarin, dergi aleyhine actiklar1 davalar ise
reddedilmistir (Euronews, 7 Ocak 2015). Boylece Miisliimanlarin kendi kutsallarma
ve degerlerine yapilan saldir1 ve asagilamalar1 hukuk yoluyla engellemelerinin dniine

gecilmistir. Esasen bu da kiiltiirel wk¢iligm farkli bir boyutudur.

2 Ocak 2013 tarihinde ise bu defa Charlie Hebdo dergisi, Hz. Muhammed
(s.a.v.)’in hayatini ¢izgi roman haline getirip dergiyle birlikte ilave olarak dagitmustir.
Fransa’da satisa ¢ikan derginin iceriginde Hz. Muhammed (S.a.v.)’e kars1 alay ve
kiiciik diisiirme olmadigini ifade eden derginin yaymcilari, Islam dininin bilinirligini
artrrmay1 hedeflediklerini acgiklamistir. 2 Ocak 2013’te satisa sunulan ilavenin
Onsoziinii Fas ve ayni zamanda Fransiz vatandasi din sosyologu gazeteci Zineb el-
Rhazoui yazmustir (Charlie Hebdo English Edition, 2 Ocak 2013). Dergi yetkilileri,
ilavenin igeriginin Miisliimanlar tarafindan hazirlandigin1 belirterek, sadece
karikatiirlerin dergi c¢alisanlarinca ¢izildigini, bu nedenle ilavenin helal oldugu
goriisiinii savunmustur. Boylece Miisliimanlarin inang ve degerleriyle alay etmeye
devam etmislerdir. Ulkedeki Islami kuruluglar ise derginin ekonomik kaygilarla
hareket ettigini dolayisiyla Miisliimanlardan tahrike kapilmamalar1 uyarisinda

bulunmustur.

Charlie Hebdo 22 Ekim 2014 tarihli sayis1 nedeniyle diinya kamuoyunda ¢ok
tartigilmis ve wkeilik yapmakla su¢lanmistir. Bu saymin kapagindaki “Boko Haram'mn
koleleri ofkeli” baglhigmin altinda dort bagortiili  Nijeryali kadm “Yardim
odeneklerimize dokunmayimn!” diye bagirirken goriilmektedir (Charlie Hebdo, 22
Ekim 2014). Son olarak Fransiz mizah dergisi Charlie Hebdo, cesedi Bodrum sahiline
vuran 3 yagsindaki Suriyeli Aylan Kurdi karikatiirii nedeniyle bir kez daha elestiri

oklarmin hedefi olmustur. Charlie Hebdo'nun bu karikatiirii, Almanya'nin Ko&ln
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kentindeki yilbasi kutlamalarinda 100'e yakin kadinin, gdg¢menlerden olustugu
belirtilen gruplar tarafindan toplu tacize ugramasmin ardindan giindeme gelmistir.
Laurent Sourisseau, imzali karikatiirde Aylan Kurdi'nin biiyiidiigiinde Almanya'daki
tacizcilerden biri olabilecegi imas1 vardir. “Go¢menler” baslikli karikatiirde Aylan
Kurdi’nin kiyiya vuran cesedi bir balon i¢inde karikatiirize edilmis ve yaninda “Kiigiik
Aylan biiytidiigiinde ne olurdu?” diye sorulmustur. Bu sorunun altinda da kosarak
kagan bir kadmi, elleri agik halde kovalayan iki erkek goriulmektedir. Karikatiriin
altinda da Fransizcada arkadan elle tacizde bulunanlar i¢in kullanilan “Tripoteur”
kelimesi kullanilarak “Almanya'da tacizci” olabilecegi ifade edilmistir (Charlie Hebdo
English Edition, 22 Ekim 2014). Bu say1 sonrasinda hiciv tarzi mizahi benimseyen
dergiye sosyal medyadan tepki yagmis ve dergi irkcilik yapmakla su¢lanmistir. Basta
Twitter, Facebook gibi sosyal medya ortamlarinda sosyal medya kullanicilari,
karikatiirii “igreng”, “kiigiik distiriicii” ve “irk¢1” olarak nitelendirmis, elestirmistir ve
dergiyi “Islamofobik” olmakla suglamstir. Karikatiiriin bulundugu boliim “La France,
c'est pas c'qu'on dit”, (Fransa, bize soyledikleri gibi degil) bashgiyla verilmistir.
Tartismalara sebep olan bu karikatiir, derginin hedef oldugu ve aralarinda iinli
karikatiiristlerinde bulundugu 12 kisinin 6ldiigii  silahli  saldirinin ~ birinci
yildontimiinden bir hafta sonra yaymlanmistir. Fransa’daki Miisliiman kuruluslari,
dergiyi “wrk¢ilik ve nefrete tesvik” ettigi iddiasiyla mahkemeye vermis, ancak
mahkeme, her zamanki gibi suclamalar1 gecersiz bulmustur (BBC, 14 Ocak 2016).
Daha 6nce vurguladigimiz gibi, kiiltiirel irk¢ilik sadece sdylem ve eylem asamalarinda
gerceklesmemekte, uygulanan kiiltiirel wrk¢iliga karst Miisliimanlarin kendilerini
hukuk yoluyla savunmalarinin da dniine gegilmekte ve alinan mahkeme kararlariyla
kiiltiirel irk¢1lik mesrulastirilmaya ¢alisilmaktadir. Burada derginin olumsuz bakisinin,
aslinda yalnizca Islam’a degil, diger dinlere, kiiltiirlere ve yaklasim bigcimlere de
oldugu ve hemen her seyin, herkesin karikatiiriinii yapmaya haklar1 oldugunu belirten

vurgusunun dikkat ¢ekici oldugunu belirtelim.
3.1.3. Charlie Hebdo Saldirilar

2015 yilmin Ocak ayinda, calismamizin bagliginda da yer alan Charlie Hebdo
Dergisine yapilan saldir1 ve bununla baglantili olarak ger¢eklesen rehine krizi, basta

Fransa’y1 ve tiim diinyay1 derinden sarsmustir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ilk defa
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bdyle biiyiik bir saldirt ile karsi karsiya kalan Fransa toplumu, arka arkaya gelen
saldirilar sonrasinda terore karsi birlik olma konusunda basarili bir sinav vermistir.
Fransiz toplumunun biiyiik bir kism1 terére karst birlik olup kenetlenmistir. Ancak
zaten 1rk¢1 diislinceleri benimseyen ve bu diisiincelerini sosyal hayatta uygulamak i¢in
firsat kollayan insanlar, terdre karsi birlik ve beraberlik sloganlarinin yaninda
Miisliimanlar1 hedef alan soylemleri canli tutmaya calismiglardir. Fakat dedigimiz gibi
biiyiik ¢ogunluk, saldirilarin gerceklesmesini takip eden giinlerde terore karsi birlik ve

beraberlik mesaj1 vermis, Fransiz toplumunda herhangi bir grubu diglamamastir.

7 Ocak 2015 tarihinde, Fransa'nin bagkenti Paris'te, mizah dergisi Charlie
Hebdo'nun Paris'in 11'inci bolgesindeki Nicolas Apper Caddesi'nde bulunan
merkezine silahli kisilerce saldir1 diizenlenmistir. Saldirganlarin 12 kisiyi vahsice
katlettigi saldirida Charlie Hebdo dergisinin ¢alisanlarindan olan, derginin Genel
Yaym yonetmeni Stephane Charbonnier (Charb), Jean Cabut (Cabu), Tignous takma
adiyla bilinen inlii karikatiirist Bernard Verlhac ve Tunus dogumlu Fransiz deneyimli
cizer Georges Wolanski de yasamlarini1 kaybetmislerdir. 12 kisinin §liimiine neden
olan katliam gibi saldirty1 Sherif Kouachi ve Said Kouachi adli iki kardesin yaptig1
kisa siire icerisinde belirlenmistir. Kardes olan saldirganlarin Cezayir asilli olduklar1
belirlenmistir.  Silahli saldirganlar, daha o6nce Hz. Muhammed (S.a.v.)’in
karikatiirlerini yayimlayan derginin baskent Paris'teki ofisine ates agmis ve bu
saldirida 12 kisiyi oldiirmiistiir. Fransiz Polis Teskilati, saldir1 sonrasinda Sherif ve
Said Kouachi adli iki kardesin fotograflarin1 yayinlamis ve bu terdr saldirisini
gerceklestiren terdristlerden “silahli ve tehlikeli” diye bahsetmistir (Haberturk, 7 Ocak
2015).

Charlie Hebdo dergisinin ofisine yapilan bu saldir1 ile baglantili olarak yine
Paris’te Yahudilerin aligveris yaptig1 bir markette Amedy Coulibaly isimli bir terorist
20’ye yakm kisiyi rehin almis ve Kouachi kardeslere yapilan operasyonun devam
etmesi halinde rehinelerin hepsini Oldiirecegini sdylemistir. Radikal gruplarla
baglantis1 olan ve bu nedenle daha 6nce Fransa’da hapis cezasi alan Coulibaly’e rehine

krizi olayinda sevgilisi Hayat Boumeddiene yardim etmistir (Ntv, 15 Ocak 2015).

Charlie Hebdo ofisine saldir1 gergeklestirdikten sonra polisle catisan ve daha

sonra olay yerinden aragla uzaklasan Kouachi kardesler, Dammartin-en-Goele’de
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sanayi bolgesinde bir matbaa binasina sigmmuslardir. Fransiz polisi yaptig1 teknik
takip sonucu Kouachi kardeslerin saklandiklar1 yeri tespit etmis ancak Kouachi
kardeslerin ellerinde rehine olabilecegi diislincesiyle operasyon i¢in dogru zamani
beklemiglerdir. Ciinkii daha once de belirttigimiz gibi Amedy Coulibaly isimli
teroristin Kouachi kardeslerle irtibata ge¢cmesi halinde markette rehin tutulan
insanlarm giivenligini saglamak da Fransiz polisinin dnceligi olmustur. Fransiz polisi
saat 21.00 sularinda markete ve Kouachi kardeslerin sigindiklar1 matbaa binasina es
zamanli operasyon diizenlemis ve 3 terOristi de Oldiirmiistiir. Rehineler krizinin
yasandig1 markette dort rehinenin hayatin1 kaybettigi bilgisi Fransa Cumhurbaskani
Francois Hollande tarafindan kamuoyuyla paylagilmistir (BBC Tiirkge, 9 Ocak 2015).

Saldiridan kurtulmay:1 basaran dergi karikatiiristlerinden “Coco” lakapli
Corinne Rey, Fransiz L'Humanité gazetesine yasadiklarmi anlatmistir. Saldirmin
yapildig1 giin kresten kizini aldigin1 ve derginin kapisina geldiginde elleri silahl iki
adamin kendisini kapiy1 agmasi i¢in tehdit ettigini sdyleyen Rey, sifreyi tusladigini ve
eli silahl kisilerin ates etmeye basladiklarmi soylemistir. Saldirmin yaklasik olarak 5
dakika siirdiiglinii soyleyen Rey, teroristlerin miikemmel bir sekilde Fransizca
konustuklarin1 ve El-Kaide’den olduklarini sdylediklerini aktarmistir. Charlie Hebdo
ofisine saldirdiktan sonra saldirganlar bir siire polisle karsi karsiya gelmis ve ¢ikan
catigmada iki polis memuru hayatin1 kaybetmistir. Bu catigmalar sirasinda, 42
yasindaki Ahmed Merabet isimli Miisliiman Fransiz polisi yasamini yitirmistir. Saldir1
sonrasinda kamuoyuyla bilgi paylasan polis kaynaklari, saldirganlarin “Peygamberin
intikamimi aldik” diye bagirarak kactiklarini soylemistir. France TV Televizyonu ise
saldir1 sirasinda kaydedilen videoda silahli bir kisinin “Allah-u Ekber” diye bagirdigini
bildirmistir (BBC, 8 Ocak 2015).

Fransiz mizah dergisi Charlie Hebdo ilk kez saldirtya ugramamistir. Onceki
boliimlerde de bahsettigimiz gibi bir¢ok ¢izeri daha 6nce 6liim tehditleri almis ve dergi
binasina da daha dnce saldirilar diizenlenmistir. Ornegin Charlie Hebdo'nun, Kasim
2011'de, Hazreti Muhammed (s.a.v.) Peygamber'in karikatiirlerini yayimlamasi, diinya
capmda Miisliimanlarin tepkisini ¢ekmistir. Fransa, karikatlire gosterilen tepki

nedeniyle 20 kadar iilkedeki diplomatik temsilciliklerini ve diger resmi kuruluslarini
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gecici siire ile kapatmistir. Hatta derginin Paris’te bulunan ofisine molotof kokteyli ile
bir saldir1 diizenlenmistir. 2011 ve 2012 yillarinda Hz. Muhammed (S.a.v.)’in
karikatiirlerini yaymlamasi nedeniyle Charlie Hebdo Dergisi’nin web sayfasina sanal
bir saldir1 gergeklestirilmistir. Alinan bunca tepkiye ragmen dergi cizerleri ve
editorleri demeclerinde siirekli ifade 0zgiirliigiinii 6ne ¢ikarmiglardir (Bacchi, 2014).
Goriildiigti gibi, Charlie Hebdo Dergisi daha once de hem Fransa’da yasayan
Miislimanlar tarafindan hem de diinyadaki diger Miisliimanlar tarafindan
kiskirticilikla ve kutsal degerlere saygi duymamakla tepki cekmis ve miinferit
saldirilara maruz kalmistir. Ancak, Charlie Hebdo dergisi, hichir zaman 7 Ocak 2015
giinii gergeklestirilen bu kadar siddetli ve 6liimle sonuglanan bir saldirirya maruz
kalmamustir. Fransiz polisi saldirilar sonrasinda, Charlie Hebdo’nun 6nceki haftalarda
bazi tehditler aldigini, derginin genel yayin yonetmeni olan Charbonnier uzun siiredir
oliim tehditleri aldigin1 ve polis korumasida yasadigini agiklamistir (Habertiirk, 11
Ocak 2015).

Fransa Cumhurbagkani Frangois Hollande, Paris'te mizah dergisi Charlie
Hebdo'ya diizenlenen saldir1 sonrasinda, “Bizim en bilyik silahimiz birligimizdir. Bizi
hicbir sey bolemez. Bizi hi¢bir sey ayiramaz” demis ve eylem cagrisinda bulunmustur.
Ug giin boyunca bayraklarm yariya indirilecegini belirten Hollande, Persembe giinii
ulusal yas ilan edildigini duyurdu. Cumhurbaskani Fransa halkina Persembe giinii
0glen saat 12.00'de bir dakikalik sessizlik eylemi i¢in ¢agrida bulunmustur. Hollande
konusmasmda: ‘“Bugiin cumhuriyetimize saldirildi. Fransa'nin ifade &6zgiirliigiine,
kiiltiirine, diislince cesitliligine saldirildi. Katiller bunlara saldirdilar.” demis ve
ozgiirligii her zaman barbarliktan daha giiclii olacagini vurgulamistir (BBC, 8 Ocak
2015).

Fransa Cumhurbaskan1 Francois Hollande, saldirilar1 diizenleyen teroristlere
operasyon yapildiktan sonra saldir1 diizenlenen Charlie Hebdo dergisinin baskent
Paris'teki ofisini ziyaret etmistir. Hollande saldirinin “barbarca bir teror eylemi”
oldugunu soylemistir. Sosyal medya kullanicilari, saldirtya kargt “Je Suis Charlie”
(Ben Charlie'yim) baglig1 ve etiketiyle bir kampanya baslatmistir. Twitter ve Facebook
hesaplarinda profil fotograflarin1 degistiren kullanicilar, ifade Ozgiirliigline dair

paylasimlarda bulunmus ve saldiriyr kinamislardir. Aksama dogru ¢ok sayida Parisli
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Place de la République'te (Cumhuriyet Meydani) toplanmistir. Eylemlerde
protestocular, “Ben Charlie Hebdo'yum” pankartlar1 tasimis ve tiim Fransa yapilan bu
teror saldirisina karsi birlik olmustur (Kaya, 2017: 10).

7 Ocak 2015 tarihinde, Paris’te, Hz. Muhammed (s.a.v.)’in karikatiirlerinin
yaymlandig1 gerekcesiyle, “Charlie Hebdo” adli mizah dergisine yapilan barbarca
saldir1 sonucunda 12 Fransiz vatandasmnin hayatin1 kaybetmesi, basta Fransa olmak
iizere tiim diinyada biiyiik bir sok etkisi yaratmis ve adeta Fransa’nin 11 Eyliil’ii olarak
bu tilke tarihi agisindan bir milat noktasi olmustur. Olay1 izleyen giinlerde, Fransa’nin
baskenti Paris’te bircok 6nemli diinya liderinin katildig1 biiytik bir teror karsit1 yiirtiyiis
diizenlenirken, Fransa Cumhurbaskan1 Francois Hollande’in tiim sagduyulu
aciklamalarma karsin, ilerleyen aylarda bu olaya yonelik tepkilerin Fransa’da Islam

karsit1 bir kampanyaya doniismesinden ciddi anlamda endise edilmektedir.

Fransa’da 13 Kasim 2015 giinii Fransa’da pes pese teror saldirilar1 meydana
gelmistir. Bagkent Paris’te 13 Kasim 2015 tarihinde es zamanli olarak ¢ok sayida
saldir1 meydana gelmistir. 150’den fazla kisinin Oliimiiyle sonuclanan saldirilar
Fransa’da korkunun hakim olmasma neden olmustur. Alt1 farkli alan1 hedef alan
saldirilardan en kanlis1 Paris’te bir konseri sirasinda gerceklesmistir. Yaklasik 1500
kisinin bulundugu Bataclan konser salonuna, el bombalariyla giren ve yiizlerce kisiyi
rehin alan terdristler daha sonra Fransiz polisi tarafindan vurularak oldiirtilmiistiir.
Ayni1 zamanda Paris’te bulunan Stade de France stadyumunda oynanmakta olan
Fransa-Almanya magi1 esnasinda stada ¢ok yakin bir bolgede bombali intihar saldirisi
diizenlenmistir. Saldirilar sonrasinda Fransa’da olaganiistii hal ilan edilmis ve lilkeye

girigler kapatilmistir (Hiirriyet, 13 Kasim 2015).

3.1.4. Je Suis Charlie

Charlie Hebdo dergisinin ofisine yapilan saldirilar sonrasinda, 9 Ocak 2015
gund, Cumhuriyet Meydanina inen binlerce kisi, ellerinde “Ben Charlie’yim”
anlamina gelen “Je Suis Charlie” dovizleriyle 6zgiirliik isteklerini dile getirmislerdir.
Meydanlara inen kisi ve gruplarin cogu, Ozgiirlik ve kardeslik sloganlarimi
vurgulamig, ancak Fransiz Devrimi’nden miras kalan ve Fransiz kimligi insasinda

olduk¢a 6nemli olan “Ozgiirliik, Esitlik ve Kardeslik” sloganindan “Ozgiirlik” ve
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“Kardeslik” sloganinin 6ne ¢ikarilip, “Esitlik” ifadesinin hemen hemen hig
kullanilmamasi oldukga dikkate ¢ekmistir. BBC’de yer alan haberde, meydanda “Je
Suis Charlie” sloganlar1 atip, ifade Ozgirliigiinii savunan bireylerden bir tanesi,
“Charlie Hebdo Dergisine yapilan saldir1 siradan bir saldir1 olarak degerlendirilemez,
bu saldir1 aynt zamanda Fransiz kiiltiiriine karsi yapilmig bir saldiridir. Bunu
gerceklestirenler Fransa’ya saygi duymayan kisilerdir.” seklinde bir degerlendirmede
bulunmustur (BBC, 9 Ocak 2015). Charlie Hebdo’ya yapilan saldirinin intikam amagli
oldugunu ve bu saldirinin sadece bir karikatiir dergisini hedef almadigini, esas olarak
hedef almanin Fransiz kiiltiiri oldugunu diisiinen binlerce kisi yiiriiyiis eyleminde hep
beraber daha gii¢lii bir Fransa mesaj1 vermek istemislerdir. Cumhuriyet Meydaninda
yiirliyen binlerce kisinin verdigi “birlik” mesaj1 toplumsal agindan olumlu olmakla
birlikte, Charlie Hebdo dergisinin ¢izerlerinin daha once ¢izmis oldugu
asagilayici/otekilestirici karikatiirlerin ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirilmesi

Fransa halki agisindan diisiiniildiigiinde olduke¢a diistindiirtictidiir.

Je Suis Charlie sloganlar1 sokaklar1 ve meydanlari sarmis, sosyal medyanin tim
mecralarinda ilk siray1 almig ve giindemdeki bir numarali baglik olmay1 basarmaistir.
“Ben Charlie’yim” ifadesi olarak Tiirkceye cevrilen “Je Suis Charlie” slogani, tiim
diinyada anlami bilinen, herkesin hakkinda fikir sahibi oldugu bir kavram olarak yeni
ve eski tiim medya arag¢larinda haftalarca yer almay1 basarmustir. Saldiriya ugrayan ve
saldirida karikatiiristlerini kaybeden Charlie Hebdo Dergisi, terér saldirisinin
gerceklestigi haftayr takip eden haftada yeni sayismin kapaginda “Je Suis Charlie”
ifadesine yer vermis ancak zihinlerindeki Miisliiman imajina uygun olarak ¢izdikleri
bir kiginin elinde bulunan kagidin iizerinde “Je Suis Charlie” ifadesi yer almistir.
Derginin iist bagliginda ise “Her sey affedildi” anlamina gelen bir ifade kullanilmis ve
Muslimanlara ve Islam’a karsi olumsuz bakis devam ettirilmistir (Charlie Hebdo, 14
Ocak 2015).

Sonug olarak Paris’te Charlie Hebdo ofisine ve bu saldiriyla baglantili olarak
gerceklesen diger saldirilar kesinlikle basina ve ifade ozgiirliigiine yapilmis bir
saldiridir. Hem Fransa’da yasayan Mislimanlar hem de diinyada yasayan
Miisliimanlarin bu tiir saldirilar1 desteklemesi s6z konusu degildir. Ancak, ifade

ozgiirligii-kutsala saygi ¢izgisinde yeni diizenlemelere acilen ihtiya¢ duyulmaktadir.
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Fransa’da binlerce kiginin diizenledigi ve “daha gii¢lii daha kardes bir Fransa” icin

yapilan yliriiyiislerin sosyal hayata yansimasi ger¢ek amacindan sapmamalidir.

Avrupa’da ¢ok sayida Miislimanin yasadig iilkelerden birisi olan Fransa’da
yasanan teror saldirilar1 yine dolayli yoldan en ¢ok Miislimanlari etkilemektedir.
Charlie Hebdo Dergisini hedef alan ve derginin karikatiiristlerinin oldirtldiigi
saldirilar sonrasinda sosyal yasamda hedef haline gelmekten korkan Miisliimanlar,
kendilerinin terdrist olmadiklarini agiklama gibi bir zorunluluk i¢inde hissetmislerdir.
Charlie Hebdo Saldirilarindan sonra Miisliman gruplara yonelik artan irk¢i-ayrime1

sOylem ve eylemler bir sonraki baslikta incelenmistir.

3.2.  Charlie Hebdo Saldirilar1 Oncesi ve Sonrasi Fransa’da Giindelik Hayatta
Kiiltiirel Irk¢ihik

Avrupa Irkeilik ve Yabanci Diismanligi izleme Merkezi (EUMC), tarafindan
belirli araliklarla Avrupa Birligine liye devletlerdeki Miisliimanlarin durumu hakkinda
bir rapor hazirlanmaktadir. “Avrupa Birliginde Misliimanlar: Ayrimcilik ve
Islamofobi” baslikli rapor (EUMC, 2006), basta AB’ye liye devletlerde meydana gelen
ayrimcilik ve Islamofobik eylemlere dikkat cekmek i¢in hazirlanmistir. 2006 yilinda
yayinlanan raporun Fransa ile ilgili kismma gelecek olursak, elde edilen sonuglar
oldukca dikkat cekicidir. Raporun sonuglar kisminda, pek ¢ok Avrupali Miisliiman
vatandasin etnik kimlikleri ve dinsel tercihleri nedeniyle irk¢iliga maruz kaldigi
belirtilmistir. Saldir1 eylemlerinin resmi kayitlara gecerken farklilik ifade etmesinden
dolay1 Islamofobik ve kiiltiirel rk¢1 sdylem ve eylemlerin tam olarak boyutunun
aciklanmasmin zor olduguna dikkat c¢eken raporda, Miisliiman gruplarin sozlii

eylemlerden fiziksel saldirilara kadar her tiirlii tehdide maruz kaldiklar1 belirtilmistir.

Fransa'da mizah dergisi Charlie Hebdo'ya duzenlenen saldiri, basta Fransa’da
ve Avrupa'nin ¢esitli kentlerinde kitlesel gosterilerle protesto edilmistir. Saldiriy1
kinayanlar, “Je Suis Charlie” (Ben Charlie'yim) yazili pankartlarla eylemlere
katilmistir. Saldir1 sonrasinda Paris'teki Cumhuriyet Meydani'nda binlerce Kkisi
toplanmis ve binlerce kisi ellerindeki “Ben Charlie'yim”, “Hepimiz Charlie'yiz” yazili

pankartlar1 havaya kaldirmis ve terdre karsi birlik mesaj1 vermistir.


http://www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2015/01/150107_charlie_hebdo_saldiri
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Charlie Hebdo Saldirilar1 sonrasinda “Ipsos/Sopra-Steria” adli aragtirma sirketi
tarafindan Fransiz Le Monde gazetesi i¢in yapilan bir arastirma ise, Charlie Hebdo
Saldirilar1 sonrasinda Fransiz halkinin Islameilik, Islam dini ve koktendinci terdrizme
yOnelik yaklasimlarii inceleyen dnemli bir anket ¢aligmasi olarak dikkat ¢ekmistir.
21-22 Ocak 2015 tarihlerinde 1003 katilimeiyla internet tizerinden yapilan goriismeler
sonucu gergeklestirilen arastirma, ilk olarak katilimcilara yoneltilen ‘Bugiin Fransa
terorle miicadele anlaminda bir savasta midwr?’ sorusuyla baslamaktadir.
Katilimcilarin %353’ bu soruya evet yanitini verirken, %47°s1 ‘hayir, bu abartilt bir
yaklagim’ seklinde cevap vermislerdir. Bu soruya ‘evet’ cevabi veren katilimcilarin
%841 bu savasin yalnizca cihatci terérizme karsi oldugunu savunurken, %16’s1 genel
olarak Islam’a karsi bir savas verildigini sdylemistir. Fransa ve Avrupa’daki
Miisliimanlar1 ‘diigman’ olarak goren bu %16’lik grubun igerisindeki %42°lik bir kitle
Le Front National (Ulusal Cephe) partisi sempatizaniyken, %16’lik bir kitle UMP
(Halk Hareketi Birligi), %6’lik bir kitle ise PS (Sosyalist Parti) taraftaridir.
Fransizlarin %63’ bu savasin kazanilacagini1 iddia etmistir. Yapilan anket
calismasinda dikkat ¢eken bir diger konu, Fransizlarm %351 ’inin islam dininin Fransiz
degerleriyle uyusmadigini diisiinmesidir. Ulkede sayilar1 milyonlar1 asan ¢cogu Arap
kokenli Miisliiman niifusun entegrasyon sorunlarin1 daha da derinlestirebilecek olan
bu egilimin heniiz sadece %51 diizeyinde olmasi, Fransa’da durumun hala
toparlanabilir durumda oldugu yoniinde umut vermektedir. Arastirmanin karamsar
tablosunu yumusatan bir diger unsur ise; Fransizlarm %66’smin Islam’m diger dinler
Olceginde pasifist bir inan¢ oldugunu diisiinmesidir. Bu oran, ozellikle PS
secmenlerinde ¢ok yuksekken (%81), UMP (%53) ve hatta FN (%39) secmenlerinde
de cok diisiik degildir. Ayrica arastirmaya katilanlarin %50°si Fransa’nin cihatc1
terorizme karsi askeri onlemleri arttirmasi gerektigini savunurken, %40°1 ayn1 diizeyin
korunmasini ve %9’u ise 6nlemlerin azaltilmasini savunmustur (C")rmeci, 2017: 75-
76). Burada aidiyet kavramma bakista hem dini hem de 1rki bir ayrimcilik noktasinda
bakilmaktadir. Ancak dinin, daha 6nemli ve Oncelikli oldugunu belirtelim. Eger bir
bagka yere ve bolgeye Avrupa’dan, sozgelimi herhangi bir Miisliman (lkeye
“Hristiyan Avrupalr” veya “Yahudi” goc¢ii olsa, gogiilen yerde, ayni ya da en azindan
benzer tepkilerin olma, olabilme olasilig1 toplumsal kabul ve benimseme noktasinda

s6z konusudur. Hatta bunu Misliiman bir bdlgeden Miisliiman olanlar1 gogii
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cergevesinde diisiinsek bile bu olasilik vardir. Buna bir 6rnek vermek gerekirse,
Suriyeli sigmmmacilarin, Misliimanlarin yasadigi iilke ve toplumlardaki ya da
Musliman olmayan Avrupa tlkelerindeki durumu verilebilecek en giincel 6rneklerden
birisidir. Yalniz burada sunu da vurgulamakta yarar vardir: Bu noktada Avrupa
tilkelerinin, Misliiman siginmaci ve miiltecileri kabul etme ve gelenlere davranma
bicimi olduk¢a sert ve siki olmaktadiwr. Bu noktada Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbagkani’nin “gerekirse kapilart agma” vurgusu, konunun 6nemi ve nezaketi

acisindan dikkat gekici bir 6rnek olarak gosterilebilir.

3.2.1. lIslam ve ifade Ozgiirliigii

Islam dini, genel olarak Bati’da, Avrupai yasam tarzina bir tehdit olarak
algilanmaktadir. Laiklik ilkesine siki sikiya bagli oldugunu iddia eden ve laiklik
ilkesini her firsatta 6ne ¢ikaran bir iilke olan Fransa’da, Islami koktencilik, ya da daha
¢ok kullanilan bigimiyle radikal Islam, Batr’da gerceklesen yabanci diismanhgi, rke1
ve siddet egilimli davranislarin kaynagi olarak goriilmektedir. Fransiz medyasi ve
siyasi elitler, siirekli “Miisliiman sorunundan” bahsetmekte ve bunun, “kiiresel bir
sorun oldugunu” dile getirmektedirler. Ciinkii Islam’in Bat1 diinyasinin genelinde ve
tiim diinyada bir sorun oldugu diisiincesinin dile getirilmesi, sugun, muhakkak Islam’a

ve Musliimanlara atilmasmi saglamaktadir (Kaya, 2006; Baumann, 2006: 72).

Nilifer Goéle (2015: 40), 2000’li yillardan giiniimiize dek olan siirecte
Fransa’da laiklik ilkesinin her zaman Islam’a atif yapilarak tanimlandigini ifade
etmistir. Bu donemlerde Fransa’da laiklik, farkliliklara esit mesafede olma hiiviyetini
kaybetmis, Miisliiman kiiltiire sahip gd¢menlere dayatilan bir entegrasyon kriteri
haline gelmistir. Fransa’da ve Avrupa’da bu yillarda basilan kitaplarda, “Islam’in
entegrasyona ve ilerlemeye engel oldugu” diisiincesi hakim olmustur. Laikligin islam
karsithgr {iizerinden tanimlanmaya baslandigi bu donemlerde, Fransa’da c¢ok-
kiiltiirliiliik diisiinceleri de zarar gérmiistiir. Buradaki korkunun, 6zellikle Fransa’da
azmlik bir alt kiiltiir olan Islamiyet’in ve Miisliimanlarin, egemenleserek, iist ve gecerli
bir deger ve kiiltiir olan cogunluk olan “kiiltiirel Hristiyan” ve “laik Fransizlarla ayni
olamayacag1 ve Islamiyet’in Fransa’da egemenlesmesi durumunda kendilerine kars1
miisamahakar olamayacagina dair hissedilen, iiretilen ve yasanan bir korku olup

olmadig1 konusu da 6nem arz etmektedir.
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2000’li yillarin basindan itibaren Fransa, go¢ etme hakki, sigimma hakki, aile
hayatinin korunmasima yonelik uygulamalar gibi gegmiste tanidigi bazi degerlerin
disina ¢ikmistir. Siyaseten atilan bu adimlar, toplumsal yasamda irk¢i-ayrimei
uygulamalara neden olmustur. Bu olumsuz uygulamalardan en ¢ok Miisliiman ve
Romen go¢menler etkilenmistir. Bahsi gegen bu donemlerde, Fransa, iilkeye faydasi
olabilecek kalifiye go¢menleri se¢mis, diger gogmenlerin ise lilkeye girigini son derece
zorlastirmistir. Birgok gde¢menin sinir disi edilmesini diizenleyen yeni yasalar
cikarilmistir. Yine aym1 donemlerde Fransa’da ulusal kimlik tartismalar1 6n plana
c¢itkmis ve gocmenlerin arasindan Fransa toplumuna uyum saplayamadigi
diisiiniilenlere yonelik bazi yaptirimlar uygulanmistir. Bu cercevede, laiklik degerine
tehdit olarak goriilen basortiisii, pece, burka gibi dini objelere kars1 ¢esitli
yasaklamalar ve sinrrlandirmalar getirilmistir. Boylelikle Fransiz toplumunda,
basortiisii gibi objelerin ulusal kimligi tehdit ettigi algis1 olusturulmustur (Ozdemir,
2015: 246). Iste dikkat c¢ektigimiz tiim bu &rnekler Fransa’da kiiltiirel 1rke1
diisiincelerin kalic1 hale gelmesine neden olmaktadir. Kavramsal ¢er¢evede 6zellikle
vurguladigimiz kiiltiirel unsurlar 6n plana ¢ikarilarak toplumdaki gé¢menler diizen
bozucu olarak nitelendirilmekte ve bu gdo¢menlerin 6zgiirliik haklar1 yasaklamalar

yoluyla sinirlandirilmaktadir.

Hemen hemen biitiin Avrupa iilkelerinde oldugu gibi Fransa’da da kadin,
basortiisii nedeniyle kamusal alanda tartismalarin merkezinde yer almistir. Fransa’da
ozellikle yeni nesil gogmen kadinlar, birinci kusak diye tabir edilen, yani ilk gelen
gbemen kadinlara oranla, daha iyi Fransizca konusabilmekte, toplumsal alanda daha
gorundr olmakta, iyi egitim almaktadir. Bu da dogal olarak yeni nesil gdgmen
kadinlarin, dilsel ve kiiltiirel sinirlarini genisletmekte ve buna bagli olarak bu kadinlar
kamusal alanda aktif bir rol almay1 istemektedirler. Fransa igin sorun, tam da burada
baslamaktadir. Laiklik ilkesi geregi, basortiisiiniin kamusal alanda ayrimciliga sebep
oldugunu savunan Fransiz yasalari, egitimli, vasifli ve Fransiz vatandasi olan
yasitlarindan hicbir farki olmayan bagortiilii kadinlarin  bu istegine engel
olusturmaktadir. Ozellikle okullarda, daha egitim asamasinda basortiisii biiyiik bir
sorun olmus ve Fransa’da 2004 yilinda basortiistinii kamusal alanda yasaklayan bir

kanun ¢ikarilmistir. Escinsel evlilik konusu da dahil olmak tizere her konuda sinirsiz
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ozgurluklere sahip olmakla 6viinen Avrupa zihniyeti, s6z konusu Islam ve basortiisii
olunca, Fransa orneginde oldugu gibi hosgoriisiizliige ve wrk¢iliga varan bir tutum

sergilemektedir (GOle, 2015: 160).

Ifade 6zgiirliigii, biitiin demokratik iilkelerde anayasalar tarafindan korunan
dogal bir haktir. Ancak her hak ve 6zgiirliikte oldugu gibi ifade 6zgiirliigli konusunda
da yasalarca belirlenmis hukuki sinirlar mevcuttur. Ancak giiniimiizde internetin
sagladig1 sinirsiz olanaklar ve 6zgiirliilk ortami, internet iizerinde denetimin daha zor
hale gelmesine neden olmustur. Internet kullanicilari, ifade &zgiirliigiiniin hukuki
sinirlarmi internet araciligiyla kolaylikla ¢ignemektedirler (Vardal, 2015: 133-134).
Bat1 Avrupa medyasinda, ifade 6zgiirliigii ve nefret sdylemi arasindaki ¢izginin net
olmamasi ¢ok tartisilan konulardan bir tanesidir. Insanlarn topluluk halinde yasamaya
basladig1 tarihten itibaren var olan biz ve 6tekiler ayrimi, bir yandan bireyler arasinda
bir biitiinliik saglarken diger taraftan insanlarda dogustan var olan korunma
mekanizmasiyla Otekilerden yabancilasmaya, korkuya ve en sonunda da nefrete
doniismektedir. Oncelikle sdylem olarak ortaya ¢ikan bu nefretin, cok ince bir smirm
gecilmesiyle suga doniismesi miimkiin olmaktadir. TDK, nefreti “bir kimsenin
kotiiliigiini, mutsuzlugunu istemeye yonelik duygu” seklinde tanimlamaktadir (TDK,
2017). Nefret soylemi ise kisaca, nefret suguna giden siirecin ¢ikis noktasi, yani nefret
sucunun Oniinii acan tahammiilsiizliigiin ve hosgoriisiizliigiin disavurumu seklinde
tanimlanabilir. Nefret duygusu, insanoglunun tipki sevmek gibi sahip oldugu pek ¢cok
dogal duygudan birisidir. Ancak nefret, bir ideolojinin pargasi haline geldiginde
dogallik unsuru ortadan kaybolur. Nefret, ideolojik bir duygu haline geldiginde kisi,
oteki ve otekileri sahip oldugu ideoloji ekseninde tanimlamaya baslar (Akyazi, 2014:

187).

Nefret sdylemi, bir sugtur ve sahip oldugu bazi 6zellikler nedeniyle diger
suclardan ayrilmaktadir. Ornegin, nefret suglarinin islenmesinde &nyargilar diger
suglara gore daha fazla etkili oldugundan, nefret suguna maruz kalan bireyler daha
fazla siddete maruz kalabilmektedirler. Ayrica nefret suglari, bir bireyi tek basina
hedef alarak islenmis olsa bile, aslinda birey araciligiyla bireyin bagli bulundugu
sosyal grubun tiim iiyelerine bir mesaj verilmis olur. Bdylece toplumsal gruplar

arasinda boliinmeler zaman igerisinde daha da artar ve derinlesir. Teknolojide yasanan
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gelismelere bagli olarak iletisim disiplininde yasanan degisimler sonucu ortaya ¢ikan
yeni medya, 0zellikle sosyal medya araciligiyla nefret soyleminin yayilmasina destek
olmaktadir. Sosyal medya kullanicilar1 tarafindan iiretilen ve yayilan nefret sdylemi,
toplumda oOtekilere karsi nefretin mesrulastirilmasina neden olur. Yeni medyanin
yayginlagmasi ve etkin bir bigimde kullanilmaya baslanmasiyla beraber yeni
medyanin, nefret sdyleminin {iretiminde, yayginlasmasinda ve mesrulastirilmasinda
olumsuz katki sagladigr yoniinde goriislerin ortaya ¢ikmasi bu durumun en ¢ok
tartisilan konulardan birisi olmasimna neden olmustur. Kaynagini toplumun tarihinden,
kiltiriinden ve ideolojisinden alan ve geleneksel medya yoluyla yeniden uretilen
nefret sdylemi, yeni medya yoluyla yayginlasmis ve kontrolden ¢ikmistir. Nefret
sOylemi artik yeni medyanin da sagladigi avantajlar sayesinde bireysel kullanicilar
yoluyla yayilmakta ve kaniksanmaktadir (Akyazi, 2014: 188; Vardal, 2015: 132).
Ornegin, Charlie Hebdo Saldirilarindan sonra bireysel sosyal medya kullanicilari
yazdiklar1 mesajlarla tiim Miisliimanlarin su¢lu ve bu saldiridan sorumlu oldugunu
belirtmislerdir. Dolayisiyla nefret soylemi sanal ortamda yayilmakta ve inandiriciligi

sorgulanmadan kitlelerin hizmetine sunulmaktadir.

Nefret soylemi, yeni medya araciligiyla bir kez iiretildiginde, ¢cogu zaman
toplumdaki bireyler bu séylemi sorgulamadan kabul etmekte ve bu séylemlere onay
vermektedirler. Hem geleneksel medya hem de yeni medya, nefret soyleminin
yaygmlasmasinda onemli bir rol oynamaktadir. Medya ve egemen gug¢, yani iktidar
tarafindan cogunlukla dolayli yonden tiretilen nefret sdyleminin giiniimiizdeki 6nemli
islevlerinden birisi de hedef saptirmadir. Halkin giindelik yasamda ve toplumsal
hayatta karsisina ¢ikan ve bas edemedigi sorunlarin sorumlusu olarak “Oteki” hedef
gosterilir. Bu baglamda medya dogrudan veya dolayli bi¢imde hedef saptirir ve

sorunlarin sorumlulugunu 6tekilerin omuzlarma yiikler (Vardal, 2015: 134).

Nefret soylemi, medyada farkli bigimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Nefret soylemi,
bazi durumlarda 6tekilestirilen gruba, sirf grup kimlikleri nedeniyle yonlendirilmis bir
nefret biciminde, baz1 durumlarda ise su¢ unsuru tasiyan bir eylemin failinin grup
kimligine yapilan gereksiz bir vurgu seklinde ortaya ¢cikmaktadir. Burada benimsenen
ikinci yontem, birinci yonteme oranla siradan bir bireyin lizerinde daha fazla etkili

olmaktadir. Bu yontemde haberin sunumunu hazirlayan editoryal ekip, satir aralarinda
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verdigi gereksiz bilginin, okuyucu ya izleyicinin onayma sunmaktadir. Herhangi bir
Avrupa lilkesinde yasanan bir su¢ eyleminde olaym failinin Miisliman olmasi
durumunda, haberlerde bu ayrintiya mutlaka vurgu yapilmasi bu yonteme verilecek en
gizel o©rneklerdendir. Bu yontemlerin disinda medya, alayci islup, abartma,
asagilama, tarihsel gercekleri ¢arpitma gibi metotlarla biz ve o6tekiler kavramlarini
daima canli tutmaya calisir. Medya bu sekilde, toplumdaki irk¢iligi, ayrimeiligi ve
yabanci diismanligint koriikler ve besler (Vardal, 2015: 138). Nefret sdyleminin
Avrupa’ya 0zgli olmadigini, her toplumda olabilecegini bir yere kadar da normal
oldugunu diistinerek belirtirsek, bu durumun zamanla olusan toplumsal bir algi
yonetimiyle de ilgili oldugunu sdyleyebiliriz. Bugiin Tiirkiye’de Suriyelilere bakisin,
sosyolojik olarak arastirilsa, nefret sdyleminin, ilk doneme goére arttiginin ortaya

cikma olasilig1 yiiksek olabilecegi ifade edilebilir.

2005 yilindan itibaren, Avrupal sekiiler zihniyet ve Miisliimanlar arasinda
ifade Ozgiirliigii-kutsala saygi tartismalar1 baglamistir. 2005 yilinda Danimarka’da
yayinlanan karikatiirler bu tartismalarin baslamasinda o6nemli rol oynamistir.
Karikatiirler, 2005 yili ile birlikte kutsal degerlere ve peygamberlere hakaret etme
konusunda en ¢ok basvurulan yontemlerden birisi olmustur. Kutsala hakaret icerikli
karikatiirlerin ¢izildigi donemde kamuoyunda yasanan en giincel tartismalardan birisi
de ifade Ozgiirliigli-kutsala saygi tartismasidir. Cizilen karikatiirlerin ifade 6zglrligi
kapsaminda degerlendirilmesini savunanlar, her tiirli diisiincenin ve ¢izimin
yapilabilecegini, bu konuda smirsiz 6zgiirliikklerin var olmasimi savunurken, kutsala
saygl duyulmasi1 gerektigini savunanlar ise, diisiincelere, yazilara ve g¢izimlere
miidahale edilmemesi gerektigini ancak dini, kiiltiir, gelenek gibi konularin bu

Ozgiirliik alanina dahil olmadigini savunmaktadirlar.

Fransa’da dini degerlere ve kutsal kisilere hakaret eden ve bunun hiciv
oldugunu ifade eden Charlie Hebdo Dergisi, Islam’a, Hristiyanlik ve Yahudilige
yonelik ¢ok sayida asagilayici karikatiirler yaymlamigtir. Charlie Hebdo Dergisi’nin
mizah anlayis1 olarak sundugu ancak temelde Otekilestirme ve Ofkenin oldugu
karikatiirler, ¢alismanin {i¢lincii boliimiiniin birinci alt baslhiginda detayli olarak ele

almmigtir. Charlie Hebdo Dergisi’nin mizah anlayisi olarak sundugu, ancak temelde



90

otekilestirme ve 6fkenin oldugu karikatiirler, calismanin {igiincii bolimiiniin birinci alt

basliginda detayli olarak ele alinmustur.

Charlie Hebdo’nun yayinlamig oldugu kutsala hakaret eden karikatiirler,
Muslimanlarca tepkiyle karsilandigini ve derginin, 2015 yilinda gergek niyetleri belli
olmayan iki kardes tarafindan saldiriya ugradigini onceki boliimde belirtmistik.
Saldiridan hemen sonra yapilan arastirmalar, Fransa’da laik egilimin ve ifade
Ozgiirligiine atfedilen 6nemin glcunu gostermektedir. Daha onceki bdlimlerde
sonuclarina degindigimiz Ipsos/Sopra-Steria arastirma sirketi Charlie Hebdo
Saldirilarmdan  sonra Fransiz halkmin  nabzimi  tutmustur. Charlie Hebdo
Saldirilarindan sonra “Ipsos/Sopra-Steria” adli arastirma sirketi, Charlie Hebdo
katliamina neden oldugu iddia edilen, kutsala ve son Peygamber Hz. Muhammed
(s.a.v.)’e hakaret iceren karikatiirlerin Fransa’da halk tarafindan nasil karsilandigini
Olcmeye ¢alismistir. Arastirma sonuglarina gore, Fransizlarin %531 yaymnlanan bu
karikatiirleri ifade Ozgiirliigli kapsaminda degerlendirmis ve normal karsilamistir.
Arastirmaya katilanlarin  %38’1 bu karikatiirleri onaylamamis, ancak yine de
demokratik bir rejimde bu karikatiirlerin yayinlanabilmesi gerektigini savunmustur.
Katilimcilarm %9’u ise hem bu karikatiirleri hem de bunlarin yaynlanmasimi
onaylamamistir. Bu arastirmanin sonuglari, Fransa’daki ifade Ozgiirliigii ve laiklik
egiliminin giiciinii gdstermesi bakimmdan olduk¢a &nemlidir (Ormeci, 2017: 76).
Ancak belirtelim ki belki de buradaki % 9 oran, zaten “6teki” denilen diger kesimin

oran sayis1 olmasi agisindan 6nemli ve dikkat c¢ekicidir.

Fransa’da Islam’m varhigi, Fransizlarm bakis agisindan her zaman bir sorun
teskil etmistir; bir anlamda Islam, Fransa’da hep sorun olarak goriilmiistiir. Laik
degerlere sarilan ve bu degerleri 6n plana ¢ikaran Fransa, islam dinini yabanc1 ve ithal
bir din olarak gormektedir. Bu nedenle, Muslimanlar toplumsal ve hukuksal anlamda
Fransa’da bazi zorluklarla karsilasmaktadirlar. Fransa’da yabanci, go¢men ve
Miisliimanlar, “6teki” smifinin iiyelerini olusturmaktadirlar. Avrupa Birligi’ne iiye
olan iilkelerde, wrk¢ilig1 ve ayrimciligr ortaya ¢ikarmayi amaglayan bir¢ok raporda,
Fransa’da asir1 sag goriislerin yiikseldigi ve Miisliimanlarin dinleri ve kiilturleri
nedeniyle farkli alanlarda ayrimciliga maruz kaldiklar1 belirtilmektedir. Son donemde,

Fransa’da ortaya ¢ikan kiiltiirel rk¢ilik sdylemleri, genel anlamda Avrupa kitasini
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sarsan biiyiik degisikliklerden dogan korku ve endiseden kaynaklanmaktadir (Yardim,
2016: 339).

Fransiz toplumunda, Miislimanlara ve gdo¢menlere yonelik korkunun ve
otkenin olugsmasinda siyasiler, medya ve entelektiiel kesim basroldedir. Toplumun her
kesiminde islam korkusu ve gd¢men karsithigmin yayilmasinda, Fransiz aydmlarmin
katkilar1 oldukga fazladir. Burada siire¢ su sirayla islemektedir: Ik 6nce aydin kesim
tarafindan, tarihsel ve sosyolojik tahlillerle Islam, Miisliimanlar ve gdgmenler ustaca
otekilestirilir, daha sonra siyasiler, aydmnlarin ortaya koyduklar1 verileri halka
aciklarlar ve secim dénemlerinde gogmen-Islam karsithig1 yaparak halktan oy isterler.
Son olarak, Fransa’da medya, hem Islam hem de gd¢menler konusunda sansasyonel
haberler hazirlayarak, korkuyu, diismanlig1 ve 6fkeyi toplumun her katmanina yayar

(Yardim, 2016: 336).

3.2.2. Yazh ve Gorsel Medya

Genis halk kitleleriyle iletisimi saglayan medya, radyo, televizyon, gazete,
dergiler ve son donemde popiiler olan sosyal medya araglarinin tiimiini
kapsamaktadir. Medyanin igerik {iretirken belli amacglar1 vardir ve bu amaglara
ulagabildigi ol¢iide islevini yerine getirmis olur. Geleneksel olarak medya, egitim,
bilgilendirme, inandirma, mal ve hizmetler hakkinda bilgi verme ve eglendirme gibi
islevleri Ustlenir. Medya, bu islevleri yerine getirirken, sozel, isitsel ve gorsel iletiler
olusturur. Medyanin klasik islevi kamuoyunu aydinlatmak ve olusturmaktir. Son
yillarda g6zlenen gelisme ise medyanin bu klasik islevlerine yenilerinin eklenmesidir.
O kadar ki, yeni iglevlerin klasik iglevin 6niine gegtigini bile sdylemek miimkiindur.
GUnilimiizde kitle iletisim araclar1 geleneksel islevlerinin yani sira, son derece 6nemli
bir islev daha iistlenmislerdir. Kitle iletisim araclarinin iistlenmis oldugu bu yeni islev,
toplumsallagmanin aktaricis1 olmaktir. Toplumsallagma, kisaca herhangi bir toplumun
degerlerinin, hassasiyetlerinin, temel o6zelliklerinin, yani bir toplumda “biz”
duygusunu olusturan niteliklerin yeni nesillere aktarilmasi olarak tanimlanmaktadir.
Kitle iletisim araglar1 ya da giinlimiizdeki yaygin kullanimiyla medya, toplumsallagma
islevini Ustlenir ve toplumsal degerleri yayar, aktarir ve dagitir (GOneng, 2002: 279;
Yanikkaya, 2009: 12).



92

Iletisim, insan icin 6nemi gdz ardi edilemeyecek bir gergektir. Yasadigimiz
diinya, siirekli degigsmekte ve gelismektedir. Bir disiplin olarak iletisim de yasanan bu
degisimlerden etkilenmistir. Teknolojik alanda yasanan gelismeler, bilginin iiretilmesi
ve iletilmesi hususlarinda da degisiklikleri beraberinde getirmistir. Bilisim,
telekomiinikasyon ve medya alanlarinda yasanan olaganiistii gelismeler, bilginin
yayilmast konusunda olumlu etkilerden birisi olmustur. Ancak yasanan bu olumlu
gelismelere karsilik yanlis bilginin de iiretilmesi ve hizla yayilmasi anlamina gelen
dezenformasyon olgusu da bu yeni gelismelerin yasandig1 donemde ortaya ¢ikmistir

(Akyazi, 2014: 185).

Bireyin i¢inde yetistigi ¢evre, Oteki tanimlarinin yapildigi, kimliklerin
olustugu, dnyarg1 ve kalip yargilarin edinildigi yerdir. Biz ve 6tekilerin olusturulmasi,
toplumsal bir siirectir. Birey, yasadigi toplumda bir grup Onyargist gelistirme
sorunuyla kars1 karsiyadir. Grup 6nyargisi, kisaca bir grubun iiyelerinin, bir baska grup
ve iyeleri hakkindaki ortak onyargilari olarak tanimlanabilir. Bu ortak dnyargilar,
degismez ve mutlak gercekler olarak kabul edilir ve mesrulastirilir. Medya, bireyin
sahip oldugu bu Onyargilar1 daha da pekistirir, normallestirir ve bu Onyargilara
yenilerini ekler. Toplumsal yasamda &tekiler, medyanin da etkisiyle var olan diizenin
diismani, olumsuzluklarin nedeni olarak gériilmeye baslanir. Otekilere iliskin
Onyargilar, hem s6zel hem isitsel hem de gorsel kodlamalar yoluyla medya sayesinde
toplumdaki varliklarini siirdiiriirler. Medya, bireylerin ve toplumun tutum ve
davraniglarini etkileyebilme ve bunlar1 degistirebilme giiciine sahiptir. Ayni1 zamanda,
“dteki’nin” imajin1 yaratmada ve yaygimlastirmada 6nemli bir rol de tstlenir (Ozstier,
2012: 288). Medyada belirli bir toplumsal cinsiyet, irk, etnik kimlik vs. daima benzer
sekilde sunuldugunda, medya toplumsal yasamda bir grubu o&tekilestirme islevini
iistlenmis olur. Toplumsal, kiiltiirel, siyasal ve ekonomik anlamda baskin olan bir
gruba kargilik, nitel ve nicel yonden daha asagida olan grubun Uyeleri medyada, birer
tehdit unsuru olarak yer alirlar. Bu 6teki gruplar medyada, diizen karsit1, bozguncu ve
isgalci gibi olumsuz niteliklerle kodlanirlar (Yanikkaya, 2009: 18-19; Gurel, 2011:
109).

Kitle iletigim araglarinin kamuoyu olusturmada 6nemli bir faktor oldugu kabul

edilmektedir. Diinyada olan 6nemli olaylarin biiylik bir ¢ogunlugunun haber
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yapilmamis olmasi durumunda, diinyada yasayan insanlarin biiyiik bir cogunlugu icin
adeta bu olaylar hi¢ olmamis gibi bir durum arz eder. O halde, diinyada neyin olup
olmadigmma ve nasil olup olmadigini hep medya kararlagtirmakta ve medyanin
soyledigi konular olmus olarak goriilmektedir (Can, 2005: 39-43). Son donemlerde
oldukg¢a yayginlasan ve kullanicilarin diislincelerini hatta kendi haberlerini olusturup
paylasmaya tesvik eden bir yapiya sahip olan sosyal medya, nefret sdylemi ve
hakaretin daha kolay yapildigi alanlarin baginda gelmektedir. Sosyal medyada yer alan
bilgi ve haberler, cogu zaman kontrole tabi tutulmayan, hukuki ya da etik sorunlara
yol acabilecek dezenformasyon igeren haber, bilgi ve diisiincelerin hizla yayilmasina
ve bu bilgilerin kullanicilarin ¢ogu tarafindan sorgusuz sualsiz kabuliine neden

olabilmektedir (\ardal, 2015: 134).

Medya, Miisliimanlara kars1 kiiltiirel irk¢iligin olusmasinda en 6nemli araglarin
basinda gelmektedir. Medyada, Miisliman gruplarin egitimsiz, cahil, uyumsuz,
hosgoriisiiz ve radikal gibi ¢esitli sifatlarla birlikte anilmasi izleyici veya okuyucunun
Miisliimanlara kars1 dnyargili olmasina neden olmaktadir. Daha ¢ok Islamofobik bir
giiciin elinde bulunan Bat1 medyasi, Islam’1 ve Miisliimanlar1 belirli bir perspektiften
ele alarak sunmakta ve bilgi yerine aslinda kamuoyu olusumunu saglama gorevi
ustlenmektedir. Miisliiman gruplara kars: kiiltiirel wk¢iligin olusmasinda medya ¢ok
onemli bir aractir. Medyada Miisliimanlarm, hosgoriisiiz, saygisiz, radikal, kadinlara
kars1 siddet uygulayan, egitimsiz ve terdrist gibi sifatlarla nitelendirilmesi, siradan bir
izleyici veya okuyucunun Islamiyet ile radikalligi esdeger olarak algilamasina ve
Miisliimanlara dnyargiyla yaklasmasma sebep olmaktadir. Islamofobik bir yapiya
sahip olan medya, Islam’1 tek bir perspektiften ele alarak degerlendirmekte ve Islam
diniyle alakali bilgiler verirken bolca siddet, yikim, terdr eylemi gibi goriintiileri
kullanarak, izleyici veya okuyucunun zihninde Islam ile terdr arasinda pozitif bir bag
kurmasmi saglamaktadir. Genellikle bat1 medyasi igerik iiretirken ifade 6zgiirliigii ve
nefret sdylemi arasindaki ¢gizgiyi kaybetmekte ve medya araciligiyla islam dinine ve
Islami degerleri asagilayarak, Miisliimanlar1 kigkirtmaya calismaktadir. Bu kiskirtic
s0ylem ve eylemlerden sonra, birgok Miisliiman’in destek vermedigi, kiadig1 ve
dogru bulmadigi, ancak kendisine vazife ¢ikaran taseron ter0r Orgiitlerinin

gerceklestirdigi siddet eylemlerinin bedelini masum milyonlarca Miisliiman ¢demek
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zorunda kalmaktadir. Ciinkii bu noktada medya yeniden devreye girerek Islam’1 ve
Islam’a ait olan degerleri medyada malzeme yapmaktadir ve bu durum Avrupali
halklarin, Miislimanlara kars1 korku ve nefret duymasma katkida bulunmaktadir

(Kepenek, 2016: 71-72).

Medya, yazili metinler ve gorseller yoluyla “biz” ve “Gteki” tanimlarini
saglamlastirir. Gazetelerde yazarlik yapan kdse yazarlar1 ve goriislerine bagvurulan
entelektiieller, medya yoluyla 6tekilestirmeyi mesrulastirirlar. Gorsel olarak 6tekinin
bize karsi, bizden farkli, bize tehdit olusturan varligi, yazili metinler araciligiyla
yaygimlastirilir. Boylece bireyler ve gruplar, kisisel olarak sosyal yasamda hic
karsilagsmadigi, gercek hayatta hicbir zaman goérmedigi, konusmadigi ancak var
olduklarindan haberdar oldugu oteki gruplari, varligi i¢in tehdit olarak algilar.
Medyada yer alan yazili metinler ve gorseller, bireyin 6tekilerle ilgili olumsuz fikirlere
ve korkulara sahip olmasina neden olur (Yardim, 2015: 633; Yanikkaya, 2009: 17).

Teror ortaminda goriilebilecek yiikselis ve diislislerde basinin katkisi ve pay1
tartisitlamaz derecede 6nemlidir. Teror, siddet kullanarak korku yaratma pesindedir.
Bunun i¢in yazili basin 6zellikle televizyon ¢ok uygun aragtir. Terér haberinin biitiin
sahnelerinde korku yaratan unsurlar vardir. Terdr saldirilar1 sonrasinda toplum
psikolojisinin sekillenmesinde asil islevi medya yiiklenir. Okuyucu Kitlesi, dramatik
ve Urperti verici terdrist aktiviteleri okurken, duyarken ya da seyrederken, benzeri
olaylarin magdurlar1 ile kendileri de 6zdeslestirerek, benzeri bir terorist saldiriya

kendisinin de ugrayabilecegini diistinmektedirler (Can, 2005: 52-55).

11 Eylil Saldirilar: ile birlikte Fransiz medyasmin Miisliimanlara karsi
tutumlarinda ve sOylemlerinde belirli degisiklikler meydana gelmistir. 11 Eylil
Saldirilar her ne kadar ABD’nde gerceklesmis olsa da saldir1 sonrasi tiim diinyada ¢ok
cesitli sonuglar ortaya ¢ikmistir. 11 Eyliil 2001 sonrasinda din ile terdr 6zellikle de
Islam ile terdr kelimeleri daha sik yan yana gelmeye baslamis ve terdrle miicadele de
her tiirli yontem mesru goriilmiistiir. Bu tarihten itibaren Miisliimanlarm yogun
yasadig1 yerlerde, Miisliimanlar irk¢1 saldirilara maruz kalmis ve potansiyel terorist

damgasiyla damgalanmislardir.
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Avrupa’nin genelinde Islamofobi ve kiiltiirel rk¢iligm yaygmlagmasinda ve
Miisliimanlara yonelik ayrimci-diglayict sdylem ve eylemlerin ortaya ¢ikmasinda
yazili ve gorsel medya oldukea etkili olmustur. Islam ve Miisliimanlik konusu soz
konusu oldugunda medya, hi¢ ¢ekinmeden fanatizm ve terdrizm kelimelerini
kullanmaktadir. Bu soylemlerin etkisi ve gergeklesen saldirilarin faillerinin,
eylemlerini Miisliimanlik i¢in gerceklestirdikleri algisinin olusmasi nedeniyle Fransiz

toplumu, Islam’1 ve Miisliimanlar1 hos karsilamamaktadir (Kepenek, 2016: 70).

Fransizlarin biiyiik bir cogunlugunun diizenli bir sekilde giinliik basmi takip
ettikleri goz oniinde bulunduruldugunda, medyanin toplum tzerinde biyik bir nifuzu
oldugunu s6ylemek yanlis olmayacaktir. Fransiz toplumu, basinda ve medyada ¢ikan
haberleri, yayinlanan kurgusal romanlar1 dogrulugunu arastirmadan kabullenmektedir.
Bu kabullenme sonucunda, otekilestirilen gruplar, toplumsal alanlarda wkgi-ayrimci

sOylem ve eylemlerle muhatap olmak zorunda kalmaktadirlar (Yardim, 2016: 347).

Fransa’da medya, siyasi ve entelektiiel kesimin Miisliimanlar hakkindaki
olumsuz gorislerine fazlaca yer aymrmaktadir. Medya yoluyla toplumsal alanda
Hristiyan-Yahudi kiiltiiriiniin karsisina yerlestirilen islam dini ve degerleri geri kalmus,
bozguncu, isgalci, istilac1 gibi tanimlamalara hapsedilmektedir. Fransa’da Islam’n ve
Miisliimanlarin daha goriiniir hale gelmeye basladig1 yillarda, Fransiz medya
organlarinda, “Fransa Miisliimanlar1”, “Fransa Islam’1” gibi kavramlar daha sik yer
almaya baglamistir. “France 24” adli haber sitesinin 9 Agustos 2010 tarihli haberinde,
memleketleri yerine Fransa’da orug tutmak isteyen Miisliimanlarin sayisinin giderek
arttigma vurgu yapilmistir (Akt. Yardim, 2016: 340). Yine Fransa’nin c¢ok satan
dergilerinden birisi olan Le Point, Cezayir’deki Islami koktencilik konusunda
“Kapilarimizdaki Kutsal Savas” baslikli bir haber yayimlanmistir ve Miisliiman
tehlikesine atiflarla dolu bu yazida, Islamiyet’in, Fransiz ulusal kimligine yonelik

tehdit olduguna dikkat ¢ekilmistir (Yardim, 2016: 333; Morley ve Robins, 2011: 140).

Islam ve Miisliimanlardan korkma, korkuya ve nefrete tesvik etme veya alay
etme tutumlar1 Fransiz aydin kesiminde sik¢a rastlanan bir durumdur. Fransa’da aydin
denildiginde akla gelen ilk isimlerden birisi olan Ernest Renan, Fransa’da Islam’a kars1

olumsuz bir tavir sergilemis ve adeta yasadig1 dénemde Islam’in imajinm olumsuz bir
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nitelik kazanmasma ve Islam’m Avrupa’nm 6tekisi olarak insa edilmesine biiyiik
katkilar saglamistir. Giiniimiizde ise Fransiz aydinlari, yaymladiklar1 kitaplarda,
bildirilerde veyahut medya organlar1 aracihigiyla Islam’a, Miislimanlara ve

gocmenlere karsi gelistirdikleri argiimanlar1 savunmaktadirlar (Yardim, 2016: 344).

3 Mart 2006 tarihinde, aralarinda Bernard Henri Levy, Caroline Fourest,
Philippe Val ve Antoine Sfeir gibi isimlerin de bulundugu 12 aydin, “diinyanin, suan
‘Islamizm’ denen totaliter nitelige sahip evrensel bir tehlike ile karsi karsiya oldugunu
ve herkesin bu totalitarizme karsi direnmesi gerektigini” ifade eden bir bildiriyi

Fransiz L’Express gazetesinde yayinlamislardir (Akt. Yardim, 2016: 346).

Le Figaro gazetesi yazari olan Eric Zemmour (Akt. Yardim, 2016: 346),
“Kiiciik Kardes” isimli bir roman kaleme almistir. Roman, “Sébastien Sellam” isimli
Yahudi bir cocugun Paris’te Magripli en iyi arkadasi tarafindan 61diiriiliip “Bir Yahudi
oldiirdiim! Cennete gidecegim!” kurgusuna odaklanilarak yazilmistir. Eric Zemmour,
romaninda Miislimanlarin, Yahudi diigmani olduklari tezini ileri stirmiistiir. Ayrica
Zemmour’un kaleme almis oldugu “Fransa’nin Intihar1” isimli bir baska kitapta, hi¢bir
veriye dayanmadan Fransiz halkinm %56’sinm  “Cumhuriyet ile Islam’in
uyusmadigini” savundugunu, %45’inin de kacak¢ilik ve uyusturucu gibi pis islerin
Arap ve siyahiler tarafindan yapildiginin diistiniildiigtinii agiklamstir. 19 Eylil 2006
tarihli Le Figaro (Akt. Yardim, 2016: 346) gazetesinde, Felsefe profesorii olan Robert
Redeker, Islam’n hi¢bir Miisliiman iilkede olmayan ifade ve diisiince 6zgiirliigiinii ve
Batr’ya ait olan degerleri yok etme amacinin oldugunu ifade etmis ve Islam’in

Avrupa’ya kendi anlayismi zorla kabul ettirmeye ¢alistigimi vurgulamistir.

Michel Houllebecq, “Temel Parcalar” isimli romaninda, roman kahramant,
“Ne zaman bir Filistinli’nin 61diiriildiigiinii duysam zevkten titriyorum!” ifadesini dile
getirmistir. Yine Houllebecq’in yazmis oldugu “Teslimiyet” isimli kurgusal
calismada, 2022 yilinda Fransa’nim islam devletine ddniismesi anlatilmistir. Kurgusal
calismada, Fransa’da yapilacak se¢cimler dncesinde asir1 sage1 Ulusal Cephe, kamuoyu
yoklamalarmda birinci parti olarak ¢ikmaktadir. Fakat partinin liderligini yapan
Marine Le Pen’in iktidara gelmesini engellemek isteyen merkez partiler, ikinci turda

Miisliiman Kardesler Partisi’ni desteklerler. Boylece yapilan se¢imlerde Miisliiman
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Kardesler, iktidara gelir ve parti lideri olan Muhammed Ben Abbas, Fransa’nin yeni
Cumhurbaskan: olur. Kurgusal ¢alismada ayrica Sorbonne Universitesi’nin adi
Sorbonne Miisliiman Universitesi olarak degistirilir. Iste bahsi gegen bu tip kurgular
ve gercegi yansitmayan propagandalar Fransiz halkinda korkunun ve 6fkenin hakim
olmasinda en 6nemli etkiye sahiptir (Publico’dan akt. Yardim, 2016: 346-347). Son
secimde mevcut bagkanin secilmesi, bu romandan ¢ok farkli olmay1p argiiman, tersten
islemis ve Fransiz toplumu, adeta degerlerini korumak i¢in tersten birlesmislerdir.
Burada onemli olan nokta sudur: Fransa’da belirli araliklarla kurgusal romanlarla,
niifus simiilasyonlar1 ve benzeri yontemlerle Fransiz toplumunda endise ve korku
ortamimin hakim olmasi1 amacglanmakta ve bahsi gecen bu yontemler sayesinde
milliyetcilik ve milliyet¢ilige bagli kiiltiirel degerleri hedef alan wke¢ilik canhi

tutulmaya ¢alisilmaktadir.

Charlie Hebdo Saldirilar1 sonrasinda Fransizlarin biiyilk ¢ogunlugu ifade
Ozgiirligliniin arkasinda olduklarm1 ve bundan asla geri adim atmayacaklarini
yaptiklar1 eylemlerde gostermislerdir. Gergeklesen teror saldirilarindan sonra Charlie
Hebdo Dergisine sahip ¢ikilmig ve Charlie Hebdo nun Fransa’da ifade 6zgiirliigiiniin
simgesi olarak kabul edildigi bir ortam olusmustur. Paris Normande gazetesi
saldirilardan sonraki ilk giin baskisinda admni degistirerek “Charlie Normande”

yapmustir. Gazete “Ozgiirliik katledildi” mansetiyle ¢ikmustir (BBC, 8 Ocak 2015).

3.2.3. Siyasal Soylemler

Siyasi sdylemler, toplumda wkeilik, yabanci diismanligi, Islamofobi gibi
eylemleri tetikleme guctne sahiptir. Toplumsal sorunlarla yiiz yiize kalindiginda, bu
sorunlara siyasilerin yaklasimi ¢ok hassas olmalidir. Aksi takdirde, kriz anlarinda,
siyasi elitlerin yerli halk ile toplumda bir arada yasayan gé¢menlere ve yabancilara
kars1 gelistirdikleri soylemin medya yoluyla zaman icerisinde mesrulastirilmas: daha

biiyiik toplumsal patlamalara neden olacaktir.

Fransa’da siyasi yap1 olarak yari-bagkanlik sistemi benimsenmistir. Yari-
baskanlik sisteminde, Cumhurbaskani halk tarafindan 5 yilligma seg¢ilir ve genis
yetkilere sahiptir. Cumhurbaskani, Bakanlar Kuruluna baskanlik eder, basbakanin

atamasmi yapar. Dis iliskiler ve savunmaya yonelik en kritik alanda sorumlulugu



98

iistlenen Cumhurbagkani’nin ayrica uluslararasi anlagmalar1 imzalama ve orduyu

yonetme gibi gorevleri de vardir.

Fransa’da Cumhurbaskani’na verilen yetkilerden dolayi, en énemli se¢imler
Cumbhurbaskanlig1 se¢imleridir. Hem Cumhurbagkanligi hem de parlamento se¢im
donemlerinde goc¢menler, yabancilar ve Miisliimanlara yonelik 1kgi-ayrimei
sOylemler artis gostermekte ve se¢im kampanyalari yabanci karsithigi tizerine

yogunlasan politikalar lizerinden siirdiiriilmektedir.

Fransa’da, 6zellikle se¢cim donemlerinde ve toplumsal kriz anlarmin yasandigi
donemlerde, siyasi partiler ve partilerin liderleri sik sik go¢menleri ve Miisliimanlari
hedef gostererek halkin giivenini kazanmaya ¢alismaktadirlar. Fransa’da Miisliiman
goemenlerin varligi daha goriiniir hale gelince, siyasi tartismalarmm merkezine
yerlestirilen “Islam tehdidi” dolayisiyla, tiim toplumsal ve siyasal meseleler islam dini

cercevesinde degerlendirilmis ve sekillendirilmistir.

Fransa’da geleneksel sag partiler, milliyet¢ilik adina asir1 sag goriisleri
zayiflatmak i¢in kurumsal wkeiligr giiclendirmiglerdir. Merkez sag diisiincenin
savundugu ulusalcilikla irk¢ilik arasindaki smirlarin giderek belirginsizlesmesi sonucu
Fransa’da wrke¢ilik yiikselme egilimi gostermistir. Fransa’da asir1 sag denilince akla
gelen Ulusal Cephe, saf bir ulus kiiltiiriinii savunmakta ve demografik bir karisimi asla
kabul etmemektedir. Merkez sag partiler, biyolojik {istiinliigii agik¢a ifade etmemekle
birlikte kiiltiirlerin homojenlesmesi fikrine de mesafeli durmaktadirlar. Asir1 sag
gorlisii benimseyenler ise, toplumsal gerileme ve c¢okiisiin nedenini kiiltiirlerin
karigimina baglamaktadirlar. Asir1 sag diisiincelerin toplumda bir karsilik bulmasi,
yapilan ulusal ve yerel secimlerde, asir1 sagin yiikselisi seklinde tasvir edilmektedir.
Toplumsal sorunlara ¢oziim Uretmekte zorlanan ve siyasi sdylemler konusunda da
popiilist davranan agir1 sag partilerin gerisinde kalan merkez partiler oy kaygisi
nedeniyle zaman zaman asir1 saga ait olan goriisleri dile getirmektedirler. Aslinda bu
stire¢ karsilikli olarak gerceklesmektedir. Tabanini genisletmek isteyen asir1 sag
partiler, baz1 durumlarda merkeze kayarken, merkez partiler de oy kayb1 yagamamak
adna bazen konjonktiir geregi asir1 sag soylemlere sarilmaktadirlar. Merkez partilerin

giindeminde olmayan gd¢menlerin, se¢im donemlerinde asir1 sag partilerin yaninda
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merkez partilerin de hedefinde olmasi buna verilecek en giizel 6rneklerden birisidir

(Tas, 1999: 60-68).

Asirt ve merkez sag politikacilar, Miisliimanlarin entegrasyona isteksizligi
iizerinden politika tiretmektedirler. Kendilerini Miisliman olarak simiflandiran ve
tanimlayan tageron teror oOrgiitlerinin gerceklestirdikleri terdr saldirilar1 ve medyada
uzun yillardir olusturulan olumsuz Miisliiman imaji Fransiz halki arasmda Islam

korkusu-diismanligmin olusmasina katki saglamaktadir (Kepenek, 2016: 68).

Bu calismada merkez partiler baghig1 altinda Fransa’da etkili olan ii¢ partinin
daha onceki ve simdiki liderlerinin Miislimanlara ve go¢menlere yonelik siyasi
sOylemleri mercek altma alinmistir. Bu boliimde, sol goriislere sahip olan Sosyalist
Parti (PS), merkez sag hareketin liderligini yapan ve ismini Les Republicains
(Cumbhuriyetgiler) olarak degistiren Halk Hareket Birligi (UMP) ve son olarak 2017
yilinda yapilan Cumhurbaskanligi se¢imleri Oncesinde Emmanuel Macron
liderliginde, PS’den ayrilan ayrilarak merkez liberal ¢izgide politikalar vadeden En
Marche Hareketi’nin irk¢iliga dair diistinceleri, gogmenlere ve Miislimanlara karsi

genel tutumlart medya taramasi yontemi kullanilarak ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Asir1 sag partiler basligi altinda ise, uzun yillar Ulusal Cephe Partisine liderlik
yapmis olan Jean Marie Le Pen’in 1rk¢1 goriis ve diisiincelerine yer verilmistir. Su anda
Ulusal Cephe’nin liderligini yapan ve Jean Marie Le Pen’in kiz1 olan Marine Le Pen
de Miisliimanlar hakkinda babasiyla benzer diisiincelere sahiptir. Ozellikle 2017
Cumbhurbaskanlig1 se¢cimlerinde son iki aday arasina kalmay1 bagaran Le Pen, siyasi
politikasin1 Avrupa Birligi’nden ayrilma diisiincesi ve go¢men Kkarsiti sdylemler

iizerine kurgulamstir.
3.23.1 Merkez Partiler

Fransa’da ve Avrupa genelinde irk¢i-ayrimer politikalar ve sdylemler
denildiginde akla ilk olarak asir1 sag partiler gelse de asir1 sag partilerin populist
cagrilarmin toplumda karsilik buldugunu fark eden merkez partiler ve bu partilerin
siyasi figiirleri, zaman zaman asir1 sag fikirleri dile getirmektedirler. Fransa’da
gocmenlere ve Miisliimanlara yonelik 1rk¢1 ve dislayici siyasi soylemler her ne kadar

2005 yilinda gerceklesen Banliyd Ayaklanmalar1 sirasinda artis gdstermis olsa bile,
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aslinda Fransa’da irk¢1 ve dislayici soylemler 1980’11 yillardan itibaren meydana gelen

ve ¢0ziim bulunamayan toplumsal sorunlarla birlikte dile getirilmeye baslanmistir.

1988 yilinda gergeklestirilen Cumhurbaskanligi se¢imlerinin kampanyast
sirasinda Jacques Chirac, gd¢menlerin vatandas olma hakkini referanduma sunacagini
sOylemistir. Chirac, Fransa’da go¢cmenlere ve Miisliimanlara karsi yapilan irk¢i ve
dislayici soylem ve eylemlerin sebebini go¢menlerin varligiyla agiklamistir. Chirac’a
gore kel cinayetlerin tek sebebi Fransa’da gdogmenlerin var olmasiydi. Bu nedenle
Chirac, wke¢1 saldirilart durdurabilmek i¢in Fransa’ya dogru yapilan ilticalar
durdurmanin gerektigini ifade etmistir. Fransa’da 1990’11 yillarin baslarinda, politik
liderler gb¢ karsithgi konusunda adeta birbirleriyle yarigsmiglardir. Chirac, 1990
yilinda, gdgiin tamamen durdurulmas: gerektigini agiklamistir. 1993’te o donem I¢
Isleri Bakani gorevini yiiriiten Charles Pasqua, sifir gd¢ Onerisinde bulunmustur.
Chirac, 21 Haziran 1991 tarihinde, “Polonyali, italyan veya Portekizlilerin, zenci ve
Miisliimanlardan daha az sorunlu oldugunu” ifade etmis ve kg1 bir sOylemde

bulunmustur (Tas, 1999: 22; Huntington, 2010: 297).

Bu boliimde agirlikli olarak 2005 yilinda gergeklesen Banliyo olaylar
sonrasindaki agiklamalari ile 6ne ¢ikan ve daha sonra Fransa’da Cumhurbaskanligi
gorevini de tistlenecek olan Nicholas Sarkozy’in irk¢1 ve ayrimci sdylemlerine, dikkat
cekici, kiskirtic1 ornekler olmasi bakimindan daha ¢ok yer verilmistir. Ayrica 2017
yilinda yapilan Cumhurbaskanligi secim doneminde, Sosyalist Parti’nin, En Marche
Hareketinin ve Cumhuriyetgilerin Cumhurbagkan1 adaylarinin ve bu partilerin
sempatizani olan Fransiz vatandaslarinin Miisliimanlara yonelik tutum ve diislinceleri

bu boliimde ortaya konulmustur.

Bir sonraki baglikta deginecegimiz Ulusal Cephe Partisi, Fransa’da wkeilik,
yabanci diismanhig1 ve Islam karsithigi denildiginde akla ilk gelen partidir. Ancak
merkez parti konumunda olan ve eski adiyla UMP (Halk Hareket Birligi) de bazen
Islam kargit1 sdylemleriyle 6n plana g¢ikmaktadir. UMP liderleri ve sdzciileri,
Fransa’nin Islamlasma tehlikesi yasadigmi ve ulusal kimliklerin mutlaka korunmasi
gerektigini vurgulayan c¢ok sayida acgiklama yapmislardir. Charlie Hebdo

Saldirilarimdan sonra merkez sag hareket olarak kendisini tanimlayan Halk Hareket
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Birligi’ne sempati duyanlara yonelik yapilan anket calismasinda, islam dini ile Fransiz
degerlerinin uyusabilirligine yonelik olumlu goriis bildirenlerin oran1 %39 olarak

ortaya ¢tkmustir ( Ormeci, 2017: 76).

Nicholas Sarkozy gibi muhafazakar siyasal liderler, toplumsal sorunlara tek
tarafli bakarak, toplumun bir boliimiinde sempati kazanmaya calismaktadirlar.
Nicholas Sarkozy, siyasi hayat1 boyunca toplumsal sorunlar1 yanlis degerlendirmis,
go¢menlerin ve Miisliimanlarm, Fransiz toplumundan bertaraf edilmesi gereken
icerideki diigmanlar olarak algilanmasma olanak saglamistir. Yaptigi ani ¢ikislarda ve
soylemlerinde, daima go¢menlere ve Miisliimanlara karsit bir durus sergileyen
Sarkozy’nin eylem ve demegleri medya araciligiyla giindemi olusturmus ve bu

gruplara kars1 olusan dnyarginin pekismesine katki saglamistir (Kaya, 2006).

Onemli oranda gd¢men niifusa sahip olan Fransa’nin 2005 yilinda gerceklesen
banliyd ayaklanmalari sirasinda I¢ Isleri Bakanligi gérevini yiiriiten Nicholas Sarkozy,
ayaklanmalarin basladig1 ilk giin, “bir avu¢ sokak serserisine miisamaha
gosterilemeyecegi” seklinde sert agiklamalar yapmustir. Sarkozy’nin banliydlerde
yasayan gocmenleri ‘“‘ayaktakimi, ¢opliik, serseri” gibi sifatlarla nitelendirmesi,
gerilimin tirmanmasina neden olmustur. Sarkozy, banliydlerde gergeklesen
ayaklanmalarin toplumsal boyutuna hi¢ deginmemis ve olaylarin tiim sorumlulugunu
banliyolerde yasayan Miisliiman genglere yiiklemistir. Sarkozy olaylarla ilgili yaptig1
aciklamalarla bir¢ok kesimin tepkisini ¢cekmis ancak asir1 sagci ve milliyetei gruplarin

da sempatisini kazanmay1 basarmustir.

Bir haftalik siiregte olaylar1 bastiramayan ve kontrol altina alamayan hiukimet,
Fransiz halkinin elestirilerine maruz kalmustir. 2005 yilinda I¢ Isleri Bakani olan ve
2007 yilinda yapilan Cumhurbaskanlig1 secimlerinde ipi gogiisleyecek isim olan
Nicholas Sarkozy, i¢ politikada glcli bir mesaj vermek icin bu dénemde polisin
yetkilerini arttrmis, gdgmenlere yonelik sert politikalar benimsemistir. Baz1 Fransiz
uzmanlar, banliyolerde artan siki polisiye Onlemlerin, ayaklanmalarin bir anda
yayilmasma yol a¢tigmi belirtmistir. Sarkozy doneminde banliydlerde siirekli hale
gelen kimlik kontrolleri ve alinan asir1 polisiye Onlemler 6zellikle banliyolerde

yasayan gengleri bunaltmistir (Ertan, 2007: 73-74).
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Nicholas Sarkozy, 2005 yilindan itibaren Islam ve Miisliimanlar hakkinda tepki
uyandiran soylemlerini her platformda dile getirmistir. Sarkozy, 2007 yilinda
Cumhubaskanlig1 se¢im kampanyasi sirasinda Toulon kentinde yaptig1 bir konugmada,
“Fransa’nin kiiltlirtinii ve degerlerini bilmeksizin Fransa’da yasanmasini istemedigini,
Fransizca yazma ve konusma zahmetinde bulunmayanlarmn Fransa’ya strekli
yerlesmelerini sakincali buldugunu, eslerini egemenlikleri altina almaya calisanlarin,
cok evliligi ve zoraki evliligi destekleyenlerin, eslerinin kilik kiyafetine karisanlarin
Fransiz Cumhuriyeti’ne hos gelmediklerini” belirtmis; ayrica “Fransa’dan ve Fransa
tarithinden nefret edenlerin ve Fransa tarihini kii¢iimseyenlerin de Fransa’ya hos
gelmediklerini sdyledigini” eklemis ve acikga, “Miisliimanlarin, Fransiz yasayis
bicimine uymadigini, bunlari Fransa i¢in tehdit unsuru olusturdugunu” ima etmistir

(Yardim, 2016: 341).

Merkez partiler siniflandirmasinda yer verdigimiz Sosyalist Parti’nin 2010
yilinda liderligini yapan Freche, “Miisliimanlarin bize dinlerini empoze edecek halleri
yok. Degerlerimize saygi duymayan evine donsiin!” seklinde bir agiklama yapmistir
(RiposteLaique’den akt. Yardim, 2016: 341). Yine Sosyalist Parti’nin liyelerinden
birisi olan ve 2016 yilinda Basbakanlik gérevini yiiriiten Manuel Valls ise, Fransa’da
iiniversitelerde bagOrtiisiiniin yasaklanmasi gerektigini savunmustur (Trt Haber, 13
Nisan 2016). Cok bariz sekilde one ¢ikan bu sdylemler disinda Sosyalist Parti, hem
politikalarmda hem de se¢cim donemlerindeki kampanyalarinda Miisliimanlara ve
goemenlere karst bir tavir sergilememektedir. Ornegin, 2012 yilinda Sosyalist
Parti’nin aday1 olarak Cumhurbagkani segilen ve 2015 yilinda Charlie Hebdo
Saldirilar1 ve daha sonra 2015 yilinin Kasim ayinda Paris’te meydana gelen teror
saldirilarmin gerceklestigi donemde Cumhurbagkani olan Frangois Hollande, saldirilar
sonrasinda sagduyulu agiklamalar yapmis, olabildigince gerilim olusturacak
ifadelerden kaginmustir. Ayrica Charlie Hebdo Saldirilarindan sonra Ipsos/Sopra-
Steria arastirma merkezinin yaptig1 c¢alismada, Sosyalist Parti sempatizanlarmin
%66’s1 Islam dini ve Fransiz degerlerinin uyusabilecegi yoniinde goriis bildirdigi

ortaya ¢ikmustir.

Son olarak 2017 Cumhurbagkanlig1 se¢imleri dncesinde Sosyalist Parti’den
ayrilarak daha liberal bir ¢izgide yeni bir siyasal hareket oldugu iddiasiyla ortaya ¢ikan
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En Marche Hareketinin lideri Emmanuel Macron, sol ve merkezde bulunan segmen
kitlesini birlestirmek istemis ve se¢imler dncesinde hizli bir sekilde se¢imin favorisi
olmay1 basarmig ve yarisin sonunda Cumhurbagkanligi sec¢imini kazanmustir.
Emmanuel Macron’un 2017 Cumhurbaskanlig1 se¢gim doneminde ve daha sonrasinda
Islamofobi ve Kkiiltiirel wkeilik icerikli argiimanlar kullanmamistir. Bu durum

Fransa’daki Miisliiman niifusun gelecegi agisindan umut verici olmustur.
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3.2.3.2. Asin Sag Partiler

Asirt sag1 tanimlamak bagli basina bir problemdir. Fakat kisaca bir tanim
yapmak gerekirse, sosyal adalete kars1 bir politika izleyen, etnik azmliklarm topluma
entegrasyonunun Oniinii kapatan, yabanci diismanligini, anti-semitizmi ve irk¢iligi
temel alan, irili ufakli sosyo-politik parti ve kurumlarin tiimiinii kapsayan hareketler
asir1 sag olarak tanimlanabilir. Daha genel bir tanimla, asir1 sag, tek tek bireylerin
esitligine kars1 duran, yeni sagin ekonomik politikasini programina alan, klasik liberal
politikalarin birey felsefesine inanan, etnik azinliklarin sosyal entegrasyonunun
karsisinda yer alan ve agik rk¢1 pozisyonlari olan tiim siyasi parti ve gruplarin adidir

(Tas, 1999: 76).

Asir1 sag partiler, fasist ideolojiye yakin sdylemlerde bulunurlar ve gocmen
karsithig1 iizerinden kendilerini ifade ederler. Asir1 sag partiler, iilke icinde yabanci
diismanlig1 ile beslenirler, gd¢men is¢ilere ve yabancilara karsi milliyet¢i soylemler
gelistirerek toplumsal ayrimcilig1 giiclendirirler. Toplumsal sorunlarin yasandigi ve
sosyo-ckonomik krizlerin agilamadig1 durumlarda asir1 sag parti liderleri daha gorindr
olurlar ve bu donemlerde asir1 sag partilere halkin destegi artmaktadir. Asir1 sag
partiler, var olan siyasi sisteme muhalefet ederek mevcudiyet bulmakta ve kendilerini
merkez partilere alternatif olarak sunmaktadirlar. Asir1 sag partiler, temel olarak
toplumdaki sosyo-ekonomik ve siyasi hosnutsuzluklar iizerinden politika tiretmekte ve
siyaset lislubu olarak popilizmi kullanmaktadirlar. Asir1 sag partiler, yabanci
digsmanhgr ve go¢men Kkarsithgi konusunda sert sdylemleri ve politikalar
savunmaktadirlar. Burada tehlikeli olan sey, asir1 sag partilerin liderlerinin soyledikleri
ve onlarin vaat ettikleri politikalarin toplumda karsilik bulmasidir. Eger yabanci
diismanhgi, Islamofobi ve kiiltiirel rk¢ilik lizerinden yiiriitiilen kampanyalar toplumun
genis kesimleri tarafindan anormal olarak karsilanmazsa, nefret sdylemiyle baslayan
slireg, toplumda 6teki olarak insa edilen gruplarm marjinallesmesini ve bu gruplara
yapilan her tiirlii olumsuz sdylem ve davranigin mesru goriilmesiyle sonuglanir (Ertan,

2007: 75-76).

Islam karsitlig1 {izerinden politika iireten agir1 sag, Avrupa’daki Miisliimanlar
icin bir tehdit olusturmaktadir. Asir1 sagin, oylarini arttirmasi ve bunun merkez partiler

tarafindan fark edilmesi, gd¢men politikalarmin sertlesmesine neden olmaktadir.
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Toplumsal tabanda asir1 sag goriislere ilginin olmasi ve bunun artis gdstermesi,
Miisliimanlarin kendilerini 6teki olarak hissetmelerine, toplumsal hayatta ikinci plana
cekilmesine ve giderek iclerine kapanmasma neden olmaktadir. Bu durum sag
siyasetciler i¢in bir sdylem malzemesi olusturmustur. Asir1 sag siyasetgiler,
Miisliimanlarin entegrasyona isteksiz oldugu sdylemini gelistirmis ve spesifik birkag

ornek tlizerinden bunu halka anlatmislardir (Kepenek, 2016: 72).

Irke1 ve asir1 sag partilerin soylemlerinin merkezinde yabancilar ve gégmenler
yer almaktadir. Irk¢t ve asir1 sag goriisii benimseyen partiler, soylemlerini ve
politikalarmi, yabancilar, go¢menler ve Miisliimanlar tizerine yogunlasarak, ekonomik
kriz, igsizlik, enflasyon, giivenlik gibi sosyo-ekonomik sorunlari 6tekiler lizerinden
aciklamaya caligmaktadirlar. Fransa’da benimsenen irk¢i-ayrimer soylemlerin 6ziinti

Islam ve Miisliimanlar olusturmaktadir.

Avrupa agir1 sagmin lider partisi Fransiz Front National partisidir. Kuruculari
tarafindan “ulusal muhalefet, sosyal sag, popiiler sag” olarak tanitilan FN partisi,
Fransiz saginin hemen hemen tiim radikal gruplarindan isimleri bir araya getirmistir.
Otoriter devlet, sosyal alanlarda tutuculuk, 1rk iliskilerinde kiiltiirel iistiinliik, Ulusal
Cephe’nin ana amaglarindan bazilarini olusturmaktadir. 1972 yilinda kurulan Ulusal
Cephe partisinin en popiler lideri Jean- Marie Le Pen olmustur. Islam ve
Miisliimanlara kars1 diismanca tavir sergileyen asir1 sagct Ulusal Cephe’nin liderligini
uzun yillar Jean-Marie Le Pen yapmistir. Marie Le Pen, 2011 yilinda gorevi kizi Jean-
Marine Le Pen’e devretmistir. Ulusal Cephe’nin politikasmin temelini yabanci

diismanhg1 ve Islam karsitlig1 olusturmaktadir (Vural, 2005: 145).

Ulusal Cephe Partisi, 1970’lerin sonlarindan itibaren gégmenleri ulusal refah
ve guvenlik igin bir numarali tehdit olarak kodlamistir. Asir1 sag Siyaset ve medya
cephesi, yolunda gitmeyen her seyde can sikici bir gdgmen baglantis1 bulma
yaklagiminin onciiliigiinii yapmiglardir. Sansasyonel tarza sahip olan Le Pen, medya

yoluyla siyasi arenada popiiler hale gelmistir (Vural, 2005: 160-161).

Avrupa agm1  sagmin lider partisi Fransiz Front National, se¢im
kampanyalarinda uyguladigi “3 milyon miilteci= 3 milyon igsiz= 3 milyon

yigin/kalabalik/fazlalik” gibi sloganlarla halkta yabanci diismanligimin olugmasina
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katkida bulunmustur. Yari-baskanlik sistemi nedeniyle asil onemli se¢imler kabul
edilen cumhurbaskani se¢imlerinde Le Pen’in aldig1 sonuglar etkileyici fakat sinirli
olmustur. Parti ¢izgisinden ¢ok, adayin kisiliginin 6ne ¢iktig1 bu se¢imlerde Le Pen,
genellikle partisinin ulastigi ortalama diizeyin biraz daha lizerinde oylar almistir.
1988’deki %14,4’liik sonucun ardindan, 1995°te, ilk turda oylarin %15,1’ini alarak
¢ikisini siirdiiren Le Pen, asil alarm verici basarisin1 2002 secimlerinde elde etmistir.
Le Pen, ilk turda %16,9 oy alarak merkez sagin adayr cumhurbaskani Chirac’in
(%19,8) hemen gerisinde ve merkez solun aday1 bagbakan Jospin’in (%16,2) 6éninde
yer alarak ikinci siraya yerlesmis ve ikinci tura kalmayi basarmustir. Ikinci turda,
oylarm %17,8’ini alabilen Le Pen, Chirac’in oylarn %82,2’sini alarak rekor bir

cogunlukla Cumhurbagkani se¢ilmesini engelleyememistir (Tas, 1999: 85-86).

Gog, goegmenlik, yabancilik, Miislimanlik gibi kavramlar, bir sekilde Ulusal
Cephe’nin soylemleri arasinda yer almaktadir. Bu kavramlar, bazen issizlik ve sosyal
giivenlik kaygilar1 baglaminda bazen de sug-gde¢ iliskisi baglaminda ulusal kimlige
tehdit olusturdugu saviyla tartisilmaktadir. 1990’larda FN kampanyalarmin odaginda,
siyaset smifi elestirisi ve gogmenlik temalar1 yer almistir. FN, yaygin emniyetsizlik
duygusunu, ulusal kimligin tehdit altinda oldugu iddiasiyla birlestirmistir. FN
kendisini, tehdit altindaki “ailenin”, “ulusun” ve “yurdun” var olmaya devam etmesi,
varhigini stirdirmesi i¢cin miicadele eden yegane parti olarak sunmustur. Ulusal Cephe
(FN), her se¢cim doneminde, toplumda giivensizlik ve emniyetsizlik temasini, ulusal
kimligin tehdit altinda oldugu iddiasiyla birlestirerek, Fransiz toplumundan oy talep
etmistir. Ulusal Cephe’ye gore, icerideki yabancilar, liberal demokratik rejimden
faydalanarak, {ilkede koloniler kurmakta ve Fransiz toplumunun refahini
somiirmektedirler. Ulusal Cephe’nin siyasi elitleri, Fransa’nin eski somiirgelerinden
ve az gelismis tilkelerden gelen go¢menleri “Fransa’yir somiirgelestirme” ile
suglamaktadirlar. Bu goriise gore, yoksul iilkelerden gelen gdg¢menler, gelismis
iilkenin sosyal refah ve istihdam olanaklarindan yararlanmakta ve iilkeye yiik
olmaktadirlar. FN sozciileri, ¢ogunlugu eski somiirgelerden veya az gelismis
ulkelerden gelen gé¢cmen akimimi “karsi somiirgelestirme” olarak tanimlamiglardir
(Ertan, 2007: 75).
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FN, 1970’lerden beri siyasi teklifinin temeli olarak sundugu Ronesans
cagrisini, 1993°te yayimladigi bir siyasal belgeyle somutlastirmistir. Belge, “Kimlik;
Refah; Kardeslik; Giivenlik ve Egemenlik” basliklar1 altinda {i¢ yiiz maddelik bir acil
tedbirler paketi icermektedir. Bu belgede, ulusal kimligin korunmasi i¢in, yurttashgin
kan bagina dayandirilmasi, yabancilarin geri génderilmesi, aile kurumu desteklenerek
ulusal toplulugun yeni nesillerle devaminin saglanmasi, egitimde c¢ok-kulturlilik
propagandasina son verilerek ulusal kiiltiir bilinci asilanmasi gibi tedbirler
onerilmektedir. Ulusal Cephe’nin “Fransa, Fransizlarindir” ya da “Once Fransizlar”
gibi ortaya koyduklari sloganlar, rakipleri tarafindan karmasik sorunlara basit
cozumler énermekle suclansa da, yaygin bir segmen destegi saglamustir. Ustelik
kamuoyu yoklamalari, go¢menlerin geri gonderilmesini isteyenlerin FN oylarindan
¢ok daha fazla oldugunu; halkin ¢ogunlugunun iilkede haddinden fazla Magripli
oldugunu diistindiigiinii gosteriyordu (Vural, 2005: 154-160).

Subat 1995°te Kamerun asilli Fransiz vatandasi Ibrahim Ali’nin
oldiiriilmesinden sonra Ulusal Cephe lideri Le Pen kg1 terériin, Fransa’nin fazla
milteci bulundurmasimdan kaynaklandigini séylemistir. Organize bicimi ne olursa
olsun asir1 sag terdriin amaci miiltecileri yildirmak ve iilkelerine geri donmelerini
zorlamaktir. Goriildiigii gibi asir1 sag partiler siddet olaylarmna ya katilmakta ya da
dolayli yonden yapilmasina onciiliik etmektedir. Irk¢1 siddetin diizeyi bazen dolaysiz
bir bicimde sosyo ekonomik faktorlere baglanmaktadir. Bu goriise gore asir1 sag
siddet, ekonomik kriz kosullarinda iilke kaynaklarmi yabancilarla boliismek
istemeyenlerin basvurdugu bir yoldur. Irk¢i parti ve orgiitler yabancilara karsi halkin
nefretini arttrmak amaciyla kriz donemlerinin olanaklarindan yararlanmaktadirlar

(Tas, 1999: 92-100).

Fransa’da asir1 sagim giiclii temsilcilerinden birisi olan FN, benimsedigi Islam-
gocmen karsit1 politikalar nedeniyle Fransa’da yasayan gdogmen-Mdusliman gruplar
icin bir tehdit olusturmaktadir. Jean-Marine Le Pen’in liderligini yaptigi FN’da wrk¢1
ve Islam Kkarsiti egilimler gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de varligm
stirdiirmektedir. Son donemde Fransa’da yasanan terdr olaylarmin sorumlulugunun
tiim Miisliimanlara mal edilmesi ve bunun toplumsal yasamda da kabul gérmesi Le

Pen ve onun taraftarlarinin argiimanlarina haklilik kazandirmakta ve asir1 sag
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goriiglerin elini giliglendirmektedir. Fransiz asir1 sagimi temsil eden FN’a liderlik
yapmis olan Jean-Marie Le Pen agik¢a “Fransiz olmak i¢in bunu hak etmelisiniz”
ifadesini her platformda kullanmistir. Vatandaslik konusunda ileri siiriillen bu goriise,
merkez sag partiler de katilmistir. 1980°1i ve 90’11 yillarda Fransiz vatandasliginin
otomatik olarak elde edilmesinin reddedilmesi hususunda asir1 sag her zaman

goriislerini tavizsiz sekilde dillendirmistir (Kaya, 2006).

Fransa’da Islam tehdidi oldugunu siirekli vurgulayan Marine Le Pen,
sokaklarda namaz kilmmasimin kabul edilemez oldugunu defalarca dile getirmistir.
2010 yilmin Aralik ayinda bir Cuma giinii, Paris’in on sekizinci bdlgesinde bulunan
Myrha sokaginda namaz kilinmasmi Alman isgaline benzeten Marine Le Pen, o
dénemde bu konuda biiyiik bir polemik baslatmistir. Yapilan siyasi itirazlar sonrasinda
2011 yilinda Paris’te sokakta namaz kilmak yasaklanmistir. Avrupa Parlamentosu ve
Fransiz yasalari1 tarafindan birgcok kez irk¢ilik yapma sucundan cezalandirilan Marine
Le Pen, babasinin izinden gitmis ve rk¢i-gogmen karsit1 soylemlerini her platformda
dile getirmistir (Sagwr, 2015: 1032). Mislimanlarin goriiniirliklerinin artmasi,
camilerin yetersizliginden dolay1 sokaklarda namaz kilan Miislimanlarin Fransa i¢in
birer tehdit olarak goriilmesi, Fransa’da kiiltiirel irk¢iligin var oldugunun en 6nemli
kanitlarindan birtanesidir. Soylem bazinda daima Miisliimanlar1 ve go¢menleri hedef
tahtasina oturtan FN partisi, toplumsal veya siyasal alanda yasanan her olayda bu
tavrini siirdiirmiis ve daima kendisini Fransa’nin ve Fransiz kiiltiiriiniin savunucusu

olarak takdim etmistir.

Ulusal Cephe partisinin liderligini yapan Marine Le Pen, Avrupa Parlamentosu
secimleri 6ncesinde “Fransa artik Fransizlar tarafindan, Fransizlar i¢in yonetilmek
istiyor” seklinde bir ifade kullanmistir. FN’1n aldig1 %26’lik oy orani, bu sdylemin
toplumda karsilik buldugunu gostermektedir (Yardim, 2016: 335). 2015 yil,
Fransa’nin terdr saldirilarina maruz kaldigi bir yil olarak tarihe ge¢mistir. Terdr
saldirilarinim  yogun olarak yasandigi 2015 yilinda gégmen karsit1 ve Islamofobik
soylemlerini arttiran Le Pen ve FN partisi, Aralik 2015°de yapilan yerel se¢imlerde ve

2017 yilinda yapilan Cumhurbaskanlig1 se¢imlerinde kismen de olsa basarili olmustur.
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Charlie Hebdo Saldirilari’nin gergeklestigi giiniin ertesinde, Lyon kentinde
asir1 sagcilar protesto amaciyla bir yliriiyiis diizenlemislerdir. Protesto yiiriiyiigiinde,
“Fransa’nin Islamlasmasina karsiy1z” yazan bir pankart dikkat ¢ekmistir. Charlie
Hebdo Saldirilarin ertesinde, asir1 sagc1 goriigleriyle Fransa’da her zaman giindemde
olan FN partisinin bagkan1 Le Pen, bu tarz teror saldirilarini gergeklestirenlerin cezasiz
kalmamalar1 gerektigini vurgulamis ve 2017 yilinda gergeklesecek olan
Cumbhurbaskanlig1 se¢imlerini kazanmasi1 halinde idam cezasmin uygulanmasi

konusunda referandum yapacagini ifade etmistir (ORIW, 2015: 4).

Asirt sag ¢izgide olan FN partisinin  Pyrenees-Atlantiques bdlgesel
secimlerindeki aday1r Marie-Jose Dussaucy, Facebook sosyal medya sayfasinda Arap
ve Miisliman karsit1 bir paylasim yapmistir. Facebook’ta yayimlanan yazih
paylasimda “Dedeleriniz sizler Alman olmayasmiz diye savastilar. Siz de Arap
olmamak i¢in savasin” ifadesi yer almistir. FN partisinin bolgesel yonetimi, sosyal
medyada paylasilan bu paylasimin korsanlar tarafindan yapildigini iddia etmis ve
Dussaucy’i bu paylagimi silme konusunda ihtar etmistir. Ancak ihtara ragmen

paylasimi silmeyen Dussaucy’nin adaylig1 diigiiriilmiistiir (ORIW, 2015: 4).
3.2.4. Ayrnmciliklar

Irk¢i-ayrime1 sdylem ve eylemler, hemen hemen her toplumda karsimiza
¢cikmaktadir. Toplumda ¢atigma riski, toplumsal denge durumlarina kiyasla toplumsal
kriz anlarinda daha yiiksektir. Bu kriz anlarinda, toplumda ¢ogunlugu bulunduran ve
kendilerini “biz” olarak ifade eden grup, “biz” olarak ifade edilen grubun disinda
tutulan “Oteki” grubun lyelerini, krizin sorumlusu olarak belirlemektedir. Boylece
krizin s6zde sorumlular1 bulunmus olur. Bu su¢lama ile aslinda “biz” olarak ifade
edilen grup, krizin sorumlularini bulup, onlar1 toplumsal yasamda irkg¢i-ayrimci
sOylem ve eylemlere mahkim ederek isin i¢inden ustalikla siyrilir. Bu siireg, dylesine
tehlikelidir ki; diin ziyaretine gidilen komsuya, yasanan gelismeler sonucu, sirf “6teki”
olarak insa edilen grubun iiyesi olmasi nedeniyle, ertesi giin olumsuz duygular

beslemeye neden olabilmektedir (Girard, 2010: 99).

Cogunlukla yabancilar ve toplumda otekilestirilmis gruplar, ke, dislayici ve

ayrimc1 hareketlere maruz kalmaktadirlar. Daima 1rk¢1 hareketlerin hedefinde olan bu
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insanlar, irk¢1 ve milliyet¢i sdylemlerin siyasete malzeme olmasi nedeniyle hem kriz
donemlerinde hem de o toplumda yapilacak olan siyasal se¢im donemlerinde tilkenin
icinde bulundugu durumun bas sorumlusu ilan edilirler. Siyasal alanda partiler ve sivil
toplum orgiitleri araciligiyla toplumun 6tekileri tizerinde bask1 kurulur. Bu tarz partiler
ve STK’lar, genellikle toplumda yabanci olarak goriilen gruplara karsi dislayict bir dil
kullanirlar. Ayrica asir1 sag kanadi temsil eden bu partiler ve STK’lar, sloganlarinda
ya da parti isimlerinde 6tekilere kars1 motivasyon saglayici ifadeler kullanmaya 6zen

gosterirler (Kedourie, 1971: 92-93).

Irkeilik eylemi ve sdylemine maruz birakilan kisi veya gruplar, genellikle
toplumun diizenine uymayan, toplumsal ahengi bozan, potansiyel suclu, terdrist gibi
sifatlarla nitelendirilirler. Bu ylizden de 1rk¢1 séylem ve eylemde bulunan kisi, 6teki
olarak inga ettigi kurbanini basit bir ifadeyle kotii bir kimse olarak gordiigii icin, ona
verdigi/verecegi zararlar1 kendisine taninmis bir hak olarak goriir. Irkcilik sdylem ve
eylemine maruz kalan insanlarin ¢ogu durumda o topluma/topluluga yabanci insanlar
olduklar1 goriilmektedir. Baska bir yerden gelmis olmak, yabanci olmak, farkli ten
rengine sahip olmak, farkli bir dil konugmak, kiiltiirel veya o topluluga ait olmayan
yerel bir kiyafet giymis olmak, wk¢i-ayrimer hareketlerle karsi karsiya kalma
konusunda kisi veya gruplarin kurban olarak secilme olasiliklarini arttirmaktadir.
Sahip olunan baz1 6zelliklerin, rk¢1 soylem ve eylemlere maruz kalma konusunda
belirleyici nedenler olarak karsimiza ¢ikmasi, kg1 soylem ve eylemlere maruz kalan
birey ya da gruplarin bir rastlant1 sonucu kurban olarak se¢ilme olasiligindan s6z etme
olanagini ortadan kaldirmaktadir. Irk¢i eylemlere maruz birakilan kisi veya gruplarin
sahip olduklar1 6zellikler (ten rengi, etnik koken, kiiltiirel 6zellikler vs.) yetersiz olarak
goriiliir ve o oOzelliklerin kiiclik diisiiriicii niteliklerine vurgu yapilarak eylemler
mesrulastirilmaya calisilir. Irk¢1 eylem veya sdylemi gergeklestiren birey ya da grup
boylelikle karsi tarafin sahip oldugu birtakim 6zellikleri haksiz bir bigimde onun

sugluluk gostergeleri olarak degerlendirmektedir (Girard, 2010: 60-61).

2004 yilinda Paris Universitesi, Fransa’da ise kabul sartlarinda gd¢menlik
olgusunun etkili olup/olmadigini ortaya ¢ikarmak i¢in bir caligma yapmistir (EUMC,
2006). Paris Universitesi, bir satis eleman1 pozisyonu icin ilana ¢ikan 258 is ilanina,

bir dizi etnik ve kiiltiirel gruba tiye oldugu 6zge¢misinde belli olan fason 6zgegmisler
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gondermistir. Arastrmanin  sonucuna gore Kuzey Afrikali bir kisinin, is
basvurularindan olumlu yanit alma sansmin bes kat daha az oldugu goriilmiistiir.
Fransa’da Arapc¢a ¢agrisimli bir isme sahip olan bireyler ve bagortiilii kadinlar da is
basvurularinda wk¢iliga ve ayrimciliga maruz kalmaktadirlar. Ozgegmisi ne kadar
giiclii olursa olsun, igverenler, basortiisii veya ismi nedeniyle bu kisilere daha az geri
doniis yapmaktadirlar. Fransa’da siyahi Miisliiman kadinlarin, yapilan aragtirmalarda
ise giris konusunda en dezavantajli grubu olusturdugu sonucuna ulasilmustir. Iste bu
arastirmada elde edilen sonuglar, ¢alismada tam olarak ifade etmek istedigimiz

noktaya isaret etmekte ve tezimizi gliclendirmektedir.

Irk¢1 saldirilar sadece camilere, duvarlara, evlere yazilar yazilmasi ve
saldirilmasiyla smirli kalmamistir. Duvarlarda goriilen trkiitiicii yazilar Fransa’da
bulunan Miisliimanlar1 diglamakla birlikte, ayn1 zamanda bu tiir davranislarda bulunan
yerli halkin olumsuz 6n yargilarinin kalict olmasina, saldirganlik duygularmin ortaya
¢ikmasina ve olusmasmma neden olmaktadir (Doyuran, 1990: 59). Irke¢1 tutum ve
davranislar ige alim silirecinden, iiniversitedeki derslere hatta yesil sahalara kadar tim
toplumsal alanlarda ortaya ¢ikmaktadir. Asir1 sag goriise sahip olan partiler veya
gruplar, Avrupa Ulkelerindeki futbol takimlarinin arasina girerek yabanci diismani
siddeti organize etmektedirler. Holiganlar arasina irk¢1 duygular1 yayan asir1 sagcilar,

baska ulustan oyunculara saldirmak i¢in ortam iyi kullanmaktadirlar (Tas, 1999: 80).

Fransa’da Miisliimanlar en c¢ok egitim, barinma, is bulma alanlarinda
ayrimcilikla karsilasmaktadirlar. 2015 yilinda Fransa’da gergeklesen terdr saldirilari,
sosyal yagamda siradanlagmaya yiiz tutan ayrimci eylemlerin yayginlasmasinda en
onemli faktorlerden birisi olmustur. Bu baslik altinda Fransa’da Charlie Hebdo
Saldirilar1 6ncesi ve sonrasi, Fransa’da yasanan ayrimci eylem ve sdylemler mercek
altmma almmustir. 2015 yilinda gerceklesen ve basta Fransa’y1 ve tliim diinyay1 sarsan
teror eylemleri, Fransa’da 6teki olarak insa edilen gruplara yapilan ayrimci-irk¢i eylem

ve sdylemlerin mesrulasmasina neden olmaktadir.

Charlie Hebdo Saldirilarindan sonra, egitim alaninda, konut kiralama, is
basvurularinda ayrimci davraniglarda belirgin bir artis gézlenmistir. Bunun en giincel

orneklerinden birisi konut kiralama alaninda yasanmistir. 2016 yilinda, Fransa’nin
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baskenti olan Paris yakinlarinda bir emlake¢ida, kiralanan konutun kiracisinin Fransiz
olmasi gerektigini, evin siyahi birisine kiralanmayacag1 ibaresi yer almistir. Emlak
ilaninin sosyal medyada paylasilmas1 iizerine, bir¢ok sosyal medya kullanicis1 bu
ilanin 1rk¢1 ve ayrimei olduguna dair paylasimlar yapmistir. Konut kiralamada yasanan
bu ayrimc1 eylem, Fransa i¢in yeni degildir. 2014 yilinda yine Paris’in banliydsii olan
Nanterre’de, bir emlak sirketi ten renginden dolayr Fildisi Sahilleri kokenli bir
vatandasa ev kiralamayi reddetmis ve agilan dava sonrasinda tazminat cezas1 6demeye

mahklm edilmistir (Anadolu Ajansi, 27 Aralik 2016).

Fransa’da yasanan Charlie Hebdo Saldirilari, zaten siyasiler ve medya
araciligiyla daima glindemde tutulan Fransa’nin 6tekilerinin, yeniden ve daha gii¢lii
sekilde giindeme gelmesine neden olmustur. Yapilan terér saldirisini
gerceklestirenlerin Miisliiman olmalar1 ve bunu Islam adma yaptiklar1 sdyleminin,
Fransiz ulusal basminda yer almasi sonucu, iilkede ¢ok sayida masum insan, haksiz
yere hedef haline getirilmistir. Zaten daha onceki siirecte, Fransa’nin sahip oldugu
dinamikler nedeniyle, is-konut bulmada, 6zgiirce egitim almada sorunlar yasayan
Miisliimanlar, gerceklestirilen bu terdor saldirilar1 sonrasinda, olagan stipheli

konumuna gelmiglerdir.

Fransa’daki irk¢1 soylemleri ve kiiltiirel rk¢ilik temelinde ve demokrasi ve
diistince Ozglrligii baglaminda ele alip ¢6zmek biraz zor ve sorunlu gibi
goziikmektedir. Clinkii demokrasi, Avrupa’nin temel degeri olarak kokii derin bir
yapisallik igerir. Olsa olsa yabanci diismanligi, bu yapisallik i¢inde bir malzeme olarak

kalma noktasinda da degerlendirilmeye agik bir durum igermekte gibidir.

3.2.5. Irker Saldirlar

Bir birey veya gruba yonelik gerceklestirilen sOylemsel veya fiziksel bir
saldirimin kaynagi; tensel, kiiltiirel veya etnik koken farkliliklarina odakli olarak

gerceklesmisse, bu saldirilar k¢t saldir1 kategorisinde degerlendirilmektedir.

Fransa’da Charlie Hebdo Saldirilarinin gerceklesmesini firsat bilen asir1 sag
goriise sahip bazi gruplar, iilkedeki yabancilara ve Miisliimanlara kars1 her tiirlii wke1
sOylem ve eylemde bulunmayi kendilerine gorev edinmislerdir. Bunun bir 6rnegi de

futbol sahasinda olmustur. 2015 yilinda Fransa’nin Metz takimina transfer olan Sezer
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Ozmen isimli futbolcu, 2015 yilinin Kasim ayinda gerceklesen Paris Saldirilariyla
birlikte hem takim arkadaslarindan hem de tribiinlerden wrk¢1 tepkiler aldigini ifade
etmistir. Paris’te yasanan terdr saldirilarina kadar her seyin ¢ok giizel oldugunu
belirten futbolcu 2016 yilinin Ocak ayinda tekrar Tiirkiye’ye donmiistiir. Saldirilardan
sonra hem takim arkadaslarindan hem sosyal medyadan hem de kendi takiminin
taraftarlarimdan tepki aldigim1 ve bu anormal tepkiler karsisinda Fransa’da futbol

hayatina devam etmeme karar1 aldigini ifade etmistir (Ensonhaber, 22 Ocak 2016).

Herhangi bir saldirida hedeflenen kisi eger etnik kimligi, dini inanglari,
milliyeti ve kiiltiirii dikkate alinarak se¢ilmisse bu eylem irk¢i siddet kategorisine girer.
Irke1 saldir1 6ziinde kisiye degil, kisinin bagli bulundugu topluluga ve bu topluluga ait
binalara ve mallara yonelik gerceklesir. Asmr1 sag, gergeklestirilen tiim kg1
saldirilardan sorumludur; ¢iinkii asir1 sag goriislere sahip olan siyasi liderler, wke¢1
sOylem ve eylemleri tesvik etmektedirler. Avrupa’nin genelinde 1980’lerden itibaren
Yahudilere, Cingenelere ve Miislimanlara karst 1wkg¢1 saldirilar araliksiz
strdiiriilmiistiir. Irk¢1 saldirilari tanimindaki farkliliklar, dogal olarak bu saldirilar
smiflamay1 da etkilemektedir. Genel olarak Avrupa basini saldirilari, “Yahudilere
kars1 wke1 saldirilar”, “gd¢menlere yonelik saldirilar”, “asir1 sagin gerceklestirdigi
irk¢1 saldirilar”  seklinde birkag kategoride simiflandirmaktadir. Bu ayrintili
adlandirmalar, saldirilar1 gergeklestirenleri ve saldirtya maruz kalanlar1 belirlemek
amaciyla yapilmaktadir. Ancak yapilan bu simiflandirmalar nedeniyle, gergeklestirilen
irke1 saldirilar, glindemde siradan olaylar gibi yer almaya baslamaktadir. Hatta bazi
gazeteciler ve polis merkezleri, k¢ sdylem ve eylemlerin birgogunu “normal saldir1”

olarak degerlendirmektedir. Bu da meydana gelen saldirilarin igerikleri ve

istatistiklerinin tutulmasinin 6niinde engel olusturmaktadir (Tas, 1999: 90-91).

Eriskin yagamda da bireyler sosyal tehdit iceren durumlarda giivenli iis olarak,
belirsizlik icermeyen, giivenli ve bilinen inan¢larma ve diisiincelerine sarilmaktadirlar.
Giivensizlik halinde bireyler, baskalarinin diigiincelerini anlamak i¢in 6zel gayret
gostermezler ve givenli ve bildikleri bir yerde kalmay: tercih etmektedirler (ilhan ve
Cevik, 2013: 57). Giivenlik konusu, hem bireyler hem de toplumlar agisindan
diistiniildiigiinde kolayca geg¢istirilecek bir konu degildir. Bireyler her seyden dnce

yasadiklar1 toplumda kendilerini giivende hissetmek istemektedirler (Meri¢ ve Yarar:
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2015: 23). Teror saldirilarinin toplumsal boyutu oldukca dnemlidir. Saldir1 dncesinde
evinde, anayurdunda giindelik hayatini siirdiiren Fransizlar, saldirilar gerceklesince
blyiik bir panik yagamislardir. Boylelikle terr eylemleri, esas amacina ulagsmakta ve
toplumsal yasamda panige ve korkuya kapilan halkin bir b6 liimii, toplumdaki 6tekilere
ayrimci-irk¢t sdylem ve eylemlerde bulunmay1 mesru sayabilmektedir (Sagir, 2015:

1025).

Siddeti uygulayanin karsisinda, bu siddete konu olan, siddete maruz kalan,
siddet eyleminin nesnesi haline gelen otekiler fikri yasadigimiz ¢agda ortaya ¢ikmis
yeni bir diislince degildir. Kriz anlarinda ve sonrasinda, siddetin oOtekilere
yonlendirilmesi, 6tekinin siddet eyleminin nesnesi olma durumu ilkel toplumlarda da
var olan bir durumdur (Yanikkaya, 2009: 20). Fransa’da yasanan terdr saldirilarinin
faturasi, medyanm ve bazi siyasi elitlerin de araciligiyla gégmenlere kesilmektedir.
Charlie Hebdo Dergisi’nin ofisine yapilan saldiriy1 gerceklestiren iki kardesin Cezayir
asill1 olmalar1 ve Miisliiman kimlige sahip olmalari, irrasyonel sekilde genellenmekte

ve biitiin Miisliimanlara 6nyargiyla yaklasilmasina neden olmaktadir.

Charlie Hebdo Saldirilar1 sonrasinda, toplumsal alanda bazen bireysel bazen de
grup olarak 6fke nobetleri yasanmis ve kisi ve kurumlar, saldirilarin hedefi olmustur.
7 Ocak 2015 tarihinde Paris’te Charlie Hebdo dergisinin ofisine yapilan saldir1 ve
sonrasinda Hyper Casher magazasinda yasanan rehine Krizinden sonraki surecte
ORIW Dernegi bir arastirma yapmistir (ORIW, 2015). Raporda, Charlie Hebdo
saldirilarindan sonra Fransa’da ¢ok sayida Miisliman karsit1 ve kg1 faaliyetlerin
yasandigma dikkat ¢ekilmistir. ORIW derneginin hazirladig1 2015-Fransa islamofobi
Raporu, Charlie Hebdo saldirilar1 sonrasinda, Fransiz toplumunda, Miisliimanlarin
hepsinin terorist gibi algilanma tehlikesinin ve Miisliimanlara kars1 kontrolsiiz irk¢1 ve
milliyet¢i duygularm ortaya c¢ikma olasiliginin oldukca yiiksek oldugunu

vurgulamigtir.

ORIW (ORIW, 2015) raporuna gore, Charlie Hebdo Saldirilarinin
gerceklestigi 7 Ocak 2015 tarihinden 12 Ocak 2015 tarihine kadar, yani saldirilarin
gerceklesmesinden sonraki ilk haftalik siiregte, Fransa’da 54 wke1 saldiri

gerceklesmistir. 19 Ocak 2015 tarihinde, resmi kayitlar incelendiginde bu saynin
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116’ya ulastig1 gozlemlenmistir. Bir hafta icinde saldir1 sayisinin iki katina ¢ikmig
olmasi, olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Gergeklesen bu wrk¢1 saldirilarda, genelde hedef

kitlesi insanlar olmustur, ancak birgok cami ve 6zel miilke de saldirilar yapilmistir.

Charlie Hebdo Saldirilarmin gergeklestigi glinden hemen sonra basta Paris
olmak {iizere Fransa’nin bircok kentinde Camilere saldirilar diizenlenmistir. Cami
yakinlarinda el bombalar1 patlamis, cami duvarlarina kursun sikilmis ve ket

sOylemler yazilmis, semboller ¢izilmistir.

8 Ocak 2015 tarihinde, yani Charlie Hebdo Saldirilarinin gergeklestigi giiniin
hemen ertesinde Fransa’nin Villefrance Sur Saone bodlgesinde El Houda Cami
yakinlarinda bir patlama meydana gelmistir. Yine ayni giin, Fransa’nin Le Mans
sehrinde Sablons Cami’nin avlusuna {i¢ adet el bombas1 atilmistir. 8 Ocak giinii
meydana gelen diger olay ise, Poitiers sehrinde yasanmistir. 38 yasinda Poitiers
sehrinde ikamet eden bir Fransiz vatandasi, cami duvarlarina kg1 yazilar yazmis ve
polis sorgusunda Paris’teki olaylardan etkilendigini belirterek kendisini savunmustur.
9 Ocak 2015 tarihinde Fransa’nin Saint- Juery ve Vendome boélgelerinde yine camilere
saldirilar diizenlemistir. 10 Ocak’ta Yukar1 Korsika’da bulunan Ghisonaccia kdyiinde
mescidin Oniinde bir yaban domuzu lesi bulunmustur. Yine ayni giin Misliiman
Konseyi binasinin duvarma “Araplar digsar1” anlamina gelen “Arabi fora” yazilmis ve
gamal1 hac cizilmistir. 13 Ocak giinii Givors sehrinin camisinin duvarina “Islam
Avrupa’dan disar1” yazis1 yazilmistir. 14 Ocak tarihinde ise, Fransa’nin Saint-Etienne
sehrinde bulunan Islam Birligi dernegine bir tehdit mektubu génderilmistir. Mektupta,
“Araplar disari, Fransa artik sizlere tahammiil etmiyor. Tanr1 sizi cezalandiracak.”
ifadeleri yer almistir. Charlie Hebdo saldirilarinin gergeklestigi giliniin hemen
sonrasinda yasanan bu dfke patlamasi sadece camilere ve Islam ile ilgili kurumlara ve
0zel miilklere yapilan saldirilar ile smirli kalmamigtir. 14 Ocak tarihinde Beaucet
bolgesinde 47 yasinda Fas asilli bir Fransiz vatandasi, komsusu tarafindan
bigaklanarak oldiiriilmiistiir. Cinayet sonrasinda, polisin gorgii taniklarini dinleyerek
olusturdugu tutanaga gore, katil, komsusunu 6ldiirmeden once birka¢ defa yiiksek
sesle “Senin Tanrin benim, Islam benim!” seklinde nida atmistir. 20 Ocak tarihinde,

bu defa bagortiilii bir kadin, saldirida hedef olmustur. Lillebonne’da yasayan ve isinden
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evine donmekte olan bagortiilii bir kadin, dini inanci sebebiyle fiili ve sozlii olarak

saldiriya ugramistir (ORIW, 2015: 2-3).

28 Ocak 2015 tarihinde, Fransa hiikiimeti tarafindan Fransa’da radikallesmeye
ve asir1 faaliyetlere kars1 “Cihadizme hayir” platformu kurulmustur. Ayrica sosyal
medyada “StopDjihadisme” hashtagiyle sosyal medya sayfasi agilmistir. Bu sosyal
medya sayfasinda yapilan paylasimlar, Miisliman ve terorist kelimeleri iizerinde
kavram kargasasmna neden olmus ve sayfa Miisliimanlari damgalamaya yonelik
faaliyetleriyle dikkat c¢ekmistir. Phillippe Tesson adli bir gazeteci, Jean-Marc
Morandini’nin Europe 1 kanalinda sundugu “Biiyiik Canli Glindem” programinda 6zel
dini okullar hakkinda birka¢ defa kin ve nefret iceren siddetli Islamofobik sdylemler
kullanmistir. Tesson, Miisliimanlarin Devlet-Kilise ayrimma dayanan laiklik ilkesini
egitim alaninda ¢ignediklerini ve Miisliimanlarin laiklik ilkesini isgal ettigini ifade
etmistir. Konusmasimin devaminda Fransa’ya tiim pislikleri Miisliimanlarin getirdigini
sOyleyen Tesson, daha sonraki silirecte irk¢i nefrete tahrik sugundan dolay1r Ceza

Mahkemesi karsisina ¢ikmistir (ORIW, 2015: 4).

Paris’te yasanan Charlie Hebdo olaylarindan bir hafta sonra, 15 Ocak 2015
tarithinde, Fransa’nmin Mulhouse sehrinde, bir okulda orta 3. Simif 6gretmeni,
ogrencilerine zorla Hz. Muhammed (S.a.v.) karikatiirii géstermis ve 4 ay okuldan
uzaklastirma cezas1 almistir. Strasbourg Akademisi rektoriiniin beyanma gore,
ogretmenin Hz. Muhammed (s.a.v.)’in karikatiirlerini 6grencilerine gosterdigi sirada
bir 6grenci “bu beni rahatsiz ediyor, bu karikatiirleri derste gormek istemiyorum”
seklinde bir ¢ikis yapinca, 6gretmen, “kendi dersimin sefiyim, burada hoca benim,
dilersen, kalagnikofunu ¢ikarabilirsin” seklinde aykir1 bir karsilik vermistir. 16 Ocak
2015 giinii Paris Istinaf Mahkemesi Barolar Meslek Okulunda avukatlik ve
ogretmenlik yapan Gregoire Lafarge, bagortiilii bir 6grenciden basini agmasini istemis
ve 0grenci basortiislinii ¢ikarmay1 reddettigi i¢in, bu 6grenciyi bahane ederek o an
smifta ders yapmamustir. Lafarge, okulu Cumhuriyet yasalarmi ve laiklik ilkesini
cignemekle suclamistir. Olaylar sonrasinda okul miidiirii basortiilii 6grenciden oziir
dilemistir. Olaym magduru olan gen¢ bayan, kisisel Facebook sayfasinda, okulda
bulunma hakkina sahip oldugunu ve buna herkesin saygi duymasi gerektigini

belirtmistir. Le Figaro gazetesinin haberine gore Gregoire Lafarge’in artik bu okulda
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ders vermeyecegi aciklanmistir. 20 Ocak 2015 tarihinde Morandais Baspapazi
“Europe 17 isimli televizyon kanalinda gé¢gmenlerin tavsanlar gibi ¢iftlestigini ifade
ederek Onyargili ve wrk¢i skandal bir sdylemde bulunmustur. 28 Ocak’ta meydana
gelen k¢t olaylardan birisi de 8 yasindaki bir ¢ocugun iki saatlik bir sorguya
alnmasiyla sonuglanmustir. Ucgiincii siif Ogrencisi olan Ahmed, okul miidiirii
tarafindan terorizmi savunma sugundan dolay1 polise sikayet edilmistir. Charlie Hebdo
dergisinin ofisine yapilan saldir1 sonrasinda “Hepimiz Charliyiz” sloganlariin
popiiler oldugu déonemde, Ahmed, okulda, “Charlie olmadigin1” ifade etmistir. Okul
miidiirti tarafindan terorii desteklemekle suglanan Ahmed’in, sorgusu sirasinda, teror
ve terOrizmin ne oldugunu bilmedigi yetkililer tarafindan saptanmistir (ORIW, 2015:
5-6).

Teror saldirilari, zamanla toplumsal yasamda bir yarilmaya yol acar ve
giindelik yagami sekteye ugratir. Teror saldirilar1 gerceklestiginde, toplumsal sozlesme
parcalanir ve toplumda kutuplagsma hakim olur. Charlie Hebdo dergisine yapilan
saldir1 ve bu saldiriyla baglantili olarak gergeklestirilen rehine krizi olayi, olayin
gerceklestigi Fransa basta olmak iizere tiim Avrupa’da kiiltiirel rk¢iligi daha da
derinlestirmistir. Islam ve teror arasnda bir 6zdeslik kurulmasma yodnelik ¢abalar,
gerceklesen terdr saldirilariyla kemiklesmis ve Islam dininin, Avrupa’daki imajmi
zedelemistir. Charlie Hebdo Saldirilar1 sonrasinda Fransa’da yasayan Miisliimanlar,
giindelik hayatta irk¢i-ayrimer sdylem ve eylemlerle karsilagsmislardir (Sagwr, 2015:
1025).

Toplumda kutuplasma artinca kamusal alana ait problemler aninda giindelik
hayata da sicrayabilir. Charlie Hebdo Saldirilar1 ve daha sonra Fransa’da
gerceklestirilen terdr saldirilar1 sonrast Fransiz toplumunda kutuplagsma artmistir.
Boylece, giindelik hayatta yeni problemler ortaya ¢ikmaktadir. Fransa’nin Toulouse
kentinde ger¢eklesen bir olay, kamusal alanda problem olusturan bir ihtilafin bir anda
giindelik hayatta bir sorun olarak ortaya ¢ikmasina neden olmustur. 2015 yilinin Mart
aymda Toulouse kentinde, 8 aylik hamile bir kadin, basortiisiinden dolayr 1rke1
saldirtya ugramistir. Hamile kadina saldwran saldirgan, “bunu bizim iilkemizde
takamazsin” diye bagirdiktan sonra, kadmm basortiistinii ¢ikarip, kadmi yere

firlatmistir. Saldiriya ugrayan kadinin ifadesini alan polis, saldirmnin wrk¢i ve
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Islamofobik bir saldir1 oldugunu polis tutanaginda belirtmistir. Goriildiigii gibi devlet
okullarinda, yani kamusal alanda, laiklik ilkesi geregi, basortiistine kars1 alman tavir,
toplumun da kutuplagsmasiyla bir anda gilindelik hayatin igerisinde kendisine yer

bulmaktadir (Sagir, 2015: 1035).

Fransa’da 2015’in ilk yarisinda Miisliimanlara yonelik fiziksel saldirilar %500,
s0zlu tacizler ise %100, camilere yapilan saldirilar ise %400 oraninda artmustir.
Avrupa’da en biiylik Miisliiman niifusun yasadig: iilkelerden birisi olan Fransa’da,
Charlie Hebdo saldirilarindan sonra bagortiilii kadinlar, giyimleri nedeniyle saldiriya

ugramaktadirlar.

Charlie Hebdo Saldirilar1 ve 13 Kasim’da DEAS/DAES’in gerceklestirdigi
saldirilar sonrasinda bazi haber kaynaklarmin verdigi bilgi ve yorumlara gore (Al
Jazeera Tiirk, 14 Mayis 2015) Fransa’da Miisliimanlara ydnelik irk¢1 ve Islamofobik
saldirilarda olaganiistii artis yasanmistir. Fransa Islamofobi ile Miicadele Kolektifi
Uluslararas: Iliskiler baskani Yasser Louati, Charlie Hebdo saldirilarmdan sonra
Fransa’da Islamofobinin arttigini1 ve Charlie Hebdo saldirilarmin Miisliimanlara kars1
bir savag ilanina neden oldugunu belirtmistir. Charlie Hebdo dergisinin ¢aligma
tarzinin azinlig1 ezmek {izerine kurulu oldugunu ifade eden Yasser Louati, derginin
gecmiste de Islamofobik karikatiirlerle giindeme geldigini belirtmistir. Fransa’nin
Islamofobik ve wrk¢ilik konularmnda bir laboratuvara benzeten Louati, rk¢1 ayrimei
uygulamalarmn ilk 6rneklerinin daima Fransa’da yasandigini ifade etmistir. Yasser
Louati, Fransa’da yasanan ayrimci, rk¢i ve Islamofobik tiim davranislarin ve

uygulamalarin kaynagi olarak Fransiz hiikiimetlerini gérmektedir.

3.2.6. Terdrizm ve Sucluluk Duygusu

Teror ve terérizm kavramlari, toplumdan topluma, hikiimetten hikiimete ve
yazardan yazara farkli anlamlarda tanimlanmaktadwr. Fakat bu durum, teror
kavraminin, kisiye, sarta ya da bolgeye gore degisen bir olgu oldugu anlamma
gelmemektedir. Burada belirtilmek istenen, sadece terér kavraminin sinirlarinin
c¢izilmesinin zor olmasi, evrensel ve herkes tarafindan kabul edilen bir tanimlamaya
heniiz ulagilamamis olmasidir. Etimolojik olarak terdr kelimesinin, Latince anlami

korkutmak, urkitmek ya da korkudan titremek, korkung, yildirma ve dehsete kaptirma,
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sindirme, korkutma gibi kelimelerden ¢ikan “terrere” Kkelimesinden gelmektedir
(Zenginoglu, 2016: 159). Temel olarak teror kelimesinin zihinlerimizdeki en 6nemli

ve ilk karsilig1 korkudur.

TerOrizm, meydana gelen hasar ve insan kaybindan daha ¢ok, olusturdugu
psikolojik etki ve politik sonuglarla olgtilmektedir. Nitekim terér, 11 Eylil’de
gerceklesen Ikiz Kule saldiris1 ile dikkatleri ¢ekmeyi basarmus, korku ve dehset
ortamini olusturmustur. Terorist faaliyetler, ter6r eylemlerinin acimasiz ve insafsiz

olmasindan dolay1 insanlarda toplu bir korku ve endisenin uyanmasimna neden olur.

Teror, hangi zaman diliminde, hangi mekanda kendini gosterirse gostersin her
zaman korkuyu hissettirmis ve aciy1 tattirmistir. Ancak, son ¢eyrek yiizyilda teroriin
boyutu daha da korkutucu hale gelmistir. Kiiresellesen diinya ve gelisen teknoloji,
terére korkung bir boyut kazandrmustir. Kiiresellesen dlnyada terér de
kiiresellesmistir. Higbir devlete, topluma ya da dine butintyle ait olmayan terér, artik
diinyanin ortak sorunu haline gelmistir. 11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’ye yapilan
saldir1 ile teror kavramina yliklenen anlamlarda biiylik degisiklikler olmustur. Terdrin
kiiresellesmesindeki en biiyiik etkenlerin basinda medya gelmektedir. Diinyanin
neresinde olursa olsun, meydana gelen bir terér olayr medya araciligiyla biitiin
diinyaya duyurulmaktadir. Terdr, medya vasitasiyla yerini kiiresel korkuya
brrakmustir.

Diinyanin kiiresellesmesi ve medyanin gelismesiyle birlikte terorist saldirilar
daha cok ses getiren, sov niteligi tasiyan eylemlere donismiistir. 11 Eylil 2001
tarihinde ABD’ye kars1 yapilan saldir1 ter6r tarihindeki en blyuk eylem olarak yerini
almistir. 11 Eyliil 2001 tarihine kadar ger¢eklesen terdr eylemleri, bir Glkeyi ya da bir
cografi bolgeyi etkilemekteydi. Ancak ABD’ne yapilan terdr saldirisindan sonra
terdrle ilgili tim kavramlar ve terére yaklasimlar degismistir. 11 Eyliil 2001°de
gerceklesen terdr saldirilarindan sonra yasanan degisim hem tiim insanligi hem de tiim
devletleri etkilemistir. 11 Eyliil’de gergeklesen terdr eyleminin tim diinyada yanki

bulmasmin 6nemli nedenlerinden birisi de medyadir.

11 Eyliil’le baslayan kiiresel teror siireci, diilnyanin bir¢ok noktasinda yapilan

kanli eylemlerle kendisini gostermistir. Kiiresel teroriin hedefinde bitiin insanlik yer
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almaktadir. 11 Eyliil sonrasinda Avrupa’da 2004 yilinda Madrid’in, 2005 yilinda ise
Londra’nin terdristler tarafindan hedef alindigini hatirlamak gerekmektedir. Bu
saldirilart radikal oOrgiitlerin {istlenmesi, Avrupa’da dogru ¢oziimlenememistir.
Miisliimanlar, gerceklestirilen terdr saldirilarinin sorumlusu olarak goriilmiis ve biitiin

Miisliimanlarin terdrist oldugu algisi medya kanaliyla olusturulmaya ¢aligilmistir.

Fransa’da Kkiiltiirel wrk¢iligim ortaya c¢ikmasinin sebeplerinden birisi de
gerceklesen teror saldirilaridir. Yapilan teror saldirilarinin ardindan uzun siiredir
giindemde olan Islamofobi tartismalar: tekrar alevlenmistir. Fransa’da ve Avrupa’da
yasayan Miisliiman gruplar, bu Islamofobi tartismalarindan oldukga rahatsiz olmus ve
kendilerini tedirgin hissetmislerdir. islam adina terdr saldirisi diizenleyen taseron
orgiitler, gergeklestirdikleri saldirilarla toplumsal yasamda yerli-yabancit ayrimi
yapmadan herkesi hedef almaktadirlar. Ancak olaylar sonrasi siyasilerin ve medyanin
tutumu, oldukga 6nemlidir. Burada atilacak yanlig bir adim veya sdylenecek yanlis bir

s0z, kitlelerin nefretle hareket etmesine neden olabilmektedir (Sagir, 2015: 1024).

Siyasi elitlerin ve medya organlarinin yOnlendirmesi sonucu, Fransa’da
ozellikle Msliman gruplara yonelik olumsuz tutumlar kalic1 hale gelmistir. Ozellikle
son donemlerde, en etkili kamuoyu olusturma araglarindan birisi olan sosyal medya
aracilifiyla, Fransiz toplumunda Miisliman gruplara ve 6teki kiiltiirlere ait oldugu
iddia edilen kesimlere kars1 baski ortamu olusturulmaya calisiimaktadir. Ozellikle
Charlie Hebdo ve sonrasinda gergeklesen terér saldirilarinin ardindan twitter,
facebook gibi sosyal mecra alanlarinda, Fransa’da yasayan Miisliiman gruplar1 hatta
ve hatta diinyadaki tiim Miisliimanlar1 suclu ilan eden, onlar1 olaylarm tek sorumlusu
olarak gosteren paylasimlar yapilmistir. Boylece, sucluluk psikolojisine itilen
Miisliimanlar, toplumsal alanda haklarin1 savunamamakta ve daima suglanma,
ayrimciliga ugrama, irk¢1 eylem ve soylemlerle yiizlesme korkusuyla yasamina devam

etmektedirler.

Son donemde Fransa’da yasanan dini-motifli terér eylemleri Fransa’da
Islamofobik diisiincelerin artmasimna neden olmustur. Gergeklesen terdr saldirilarin,
Islam’mm ve Miisliimanlarin kendilerine kars1 bir tehdit oldugu seklindeki diisiince

yapisina sahip gruplar, toplumsal yasamda kiiltiirel kg1 sdylem ve eylemlerin
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gerceklesmesine katkida bulunmaktadirlar. Cagimizda terdrizmin yerelden kiiresel
boyuta evrilmesi, insanlarin zihinlerinde olugan masum ve suglu kavramlarmi da
genellestirmeye baslamustir. Oyle ki; artik bir yerde gergeklesen terdr olayini hangi
iilkenin vatandasi gergeklestirmisse o lilke vatandaslari topluca terdristmis gibi algi
yaratilmaktadir. 11 Eyliil yiiziinden tiim Miisliimanlar terdristmis gibi, Charlie Hebdo
saldirilar1 yiiziinden de Fransa’da yasayan tiim Cezayirliler hatta biitiin Miisliimanlar

saldir1 yapabilir algist olusturulmustur.

Sonug olarak gerceklesen her terdr saldirisi sonrasinda, Batili ve Islami
unsurlar arasindaki fark daha da belirginlesmistir. Olumsuz diisiinceler Uizerine insa
edilen iliskiler, neredeyse son yirmi yilda, bu iki unsur arasindaki farkin
belirginlestirilmesine neden olan 11 Eyliil 2001 Saldirilarindan giliniimiize kadar olan
siirecte, Batil1 ve Islami unsurlar arasinda radikal olarak birbirine karsit iki anlatinin
iiretilmesine neden olmustur. 11 Eyliil Saldirilar1 sonrasinda artis gsteren Islamofobi
ve kiiltiirel wkeilik, 11 Eyliil Saldirilarindan sonra devam eden terdr olaylarina bagl
olarak Avrupa’da ve diinyada giincelligini korumustur. Tiim Avrupa’da ve Fransa’da
gerceklesen her teror saldirilarindan sonra toplumda tiim Miisliimanlar birer tehdit

unsuru olarak goriilmiis ve dislanmislardir.

3.2.7. Toplumsal Dislanma

Toplumsal ya sosyal dislanma terimi, literatiirde ilk olarak 1970’11 yillarda
Fransa’da kullanilmistir. Toplumsal dislanma, toplumsal olarak toplumun biitiiniiniin
faydalanmasi gereken sosyal haklardan belirli gruplarin yararlanamamasini ifade eden
bir kavramdir. Sosyal diglanmanin goriildiigii toplumlarda, sosyal biitiinlesmenin tam
anlamiyla gerceklesmedigi ¢ok rahatlikla gozlenmektedir. Cogunlukla bulunduklar1
toplumda savunmasiz konumda olanlar ve sosyo-ekonomik ydnden korunmaya
mubhtag olan birey ve gruplar sosyal diglanma ile yiizlesmektedirler (Sapancali, 2005:
53).

Teknoloji ve iletisim alanlarinda yasanan gelismelere bagli olarak giivenlik
alaninda daha siki 6nlemlerin alinmasi, insan haklar1 konusunun giindeme gelmesini
saglamigtir. ABD ve Avrupa devletleri, 11 Eyliil 2001 tarihinden sonra giivenlik

alanida ¢ok dnemli ve radikal adimlar atmuslardir. Bat1’da Islam’1n bir karsitlik olarak
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algilanis1 yeni degildir, ¢aligmanin ilk bolimiinde deginildigi gibi, bu alginin kokleri
gegmise dayanmaktadir. Ancak 11 Eyliil 2001 saldirilart ABD igin bir milat kabul
edilmistir. Charlie Hebdo Saldirilariyla baslayan ve belli araliklarla Fransa’y1 teslim
alan teror saldirilari da Fransa i¢in bir milat olmustur. Kutsala saygi ve ifade 6zgiirligi
tartismalar1 Fransa’da halen devam etmekte, ancak gergeklestirilen saldirilarm Islam’a
ve Miislimanlara mal edilmesi nedeniyle ¢ok sayida insan toplumsal alanda kg1

sOylem ve eylemlere maruz kalmaktadir.

Avrupa’da Miisliimanlarla siddetin 6zdeslestirilmesi kutsal {izerinden yapilan
tartismalarla ortaya c¢ikmaktadir. Avrupa ve Hristiyanlar tarafindan Islam’a ve
Miislimanlara yonelik yapilan bu kigkirtict tutumlar ge¢mis yillardan beri
yapilmaktadir. Ortagag Hristiyan metinlerinde Islam’a hakaret edilmis, Miisliiman
ibadetleri ile ilgili kaba ve carpitict karikatiirler ¢izilmistir. Islam dinine ve Hz.
Muhammed (s.a.v.) peygambere yapilan saygisiz hakaretler ve cizilen karikatiirler,
Avrupa’da ve diinyada yasayan tiim Miisliimanlar tarafindan tepkiyle
karsilanmaktadir. Medya araciligiyla yayginlasan ¢irkin ve nefret i¢erikli karikatiirler
ve yazilar, durumdan kendine vazife ¢ikaran birtakim taseron teror orgiitleri tarafindan
siddet uygulanarak cezalandirilmaktadir. Sonugcta, bdylesi tasvip edilmeyen, Islam’in
temel ilkelerine uymayan siddet eylemlerinin bedellerini yine Avrupa’da yasayan
Mdislimanlar 6demek zorunda kalmaktadir. Siddet eylemlerinin faturasi, tiim
Miisliimanlara kesilmekte ve Miislimanlara potansiyel terorist goziiyle bakilmaktadir.
Toplumsal alanda boyle bir dislayict tutuma maruz kalan Miislimanlarin aslinda
masum olduklar1 konusunda yaym yapmayan Avrupa medyasi, siddet ve islam’in daha

cok nasil yan yana getirilebilecegi lizerinde kafa yormaktadir.

Teror saldirilar1 sonrasinda ikg¢i-ayrimer séylem ve eylemlerin gilindelik
hayatta ortaya ¢ikmasi sasirilmasi gereken bir durum degildir. Ciinkii terdr saldirilari
sonrasinda, saskinlik, panik, korku ve 6fke gibi karmasik duygulari bir arada yasayan
yerli halk, medyada bu saldirilarm islam’a mal edilmesinden de etkilenerek, giindelik
hayatta Miislimanlara kars1 k¢ tavirlar sergilemektedir. Teror saldirilariyla birlikte,
given 1lizerine kurulu sosyal aglar, koklerinden sarsimakta ve yeniden

tanimlanmaktadir. Bu asamada giiven, yerini korku, 6tke ve siddete birakir, 6tekilerle
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iletisim ve etkilesim en alt diizeyde siirdiiriilmektedir. Bunun devaminda komsu, hizli

bir sekilde diisman figiiriine doniisebilmektedir.

Hali hazirda El Kaide, Taliban, Daes gibi radikal terdr Orgiitleri sayesinde
diinyada olusturulmaya calisilan Islam algisina Charlie Hebdo olaylar1 sayesinde bir
kat daha yaklasilmigtir. Olaydan sonra Ozellikle Fransa’nin i¢ siyasi dengelerini
etkileme potansiyeline sahip olan Miisliimanlar, yalitilmis bir toplum gibi kendi
iclerine kapali yasamaktadirlar. Islami dernekler ve kurumlarin araciligiyla
Mdislumanlar kendilerini Fransa toplumundan ayristirmay1 bilingli olarak segcmeye
baglamiglardir. Bu nedenle buradaki Mdislimanlar toplumsal adaptasyonun ve
etkilesimin de disinda kalmaya baslamiglardir. Gergeklestirilen terdr saldirilari,
Fransa’da ve Avrupa’da yasayan Miislimanlarin {izerinde devlet otoritesinin
kurulmasma neden olmaktadir. Teror saldirilarindan sonra Fransa’da Miisliimanlara
ve goemenlere yonelik irk¢r tutumlar daha oOnceki donemlere gore farklilik
gostermektedir. Daha 6nceki yillarda gé¢gmenlere ve Miislimanlara karsi sergilenen
irk¢i-ayrimcei soylem ve eylemler marjinal kabul edilmekteydi. Ancak 2015 yilinda ve
sonrasinda gergeklestirilen terdr eylemleri, Fransa’da wk¢i-ayrimer tutumlarm genis
kitleler tarafindan desteklenmesine neden olmustur. Bdylece gdg¢men karsit1i ve

Islamofobik tutumlar zamanla mesruluk kazanmaya baslamistir (Sagir, 2015: 1029-

1033).
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SONUGC

Insanlik tarihi, farkliliklara ve benzerliklere odaklanarak giiniimiize kadar
gelmistir. Farkliliklar1 6ne ¢ikarma ve bunun {izerine diislinceler insa etme amact
tastyan 1rkgilik, tarihsel siirecte varligmi siirdiirmiistiir. ilk olarak biyolojik
farkliliklara odaklanan 1rk¢1 diisiinceler ve bu diisiincelere arka ¢ikan irkgilar, siyah
deri renginin beyazdan daha asagida oldugunu savunmuslardir. Fiziksel 6zelliklere
ozellikle de deri rengine odaklanan biyolojik irk¢ilik, zaman iginde bir doniigiime

ugramis ancak giiniimiizde bile tamamiyla yok olmamustir.

Ikinci Diinya Savasi’nin yasandigi donemlerde biyolojik farkliliklara
eklemlenen etnisite ve Ustiin ik arayisi, wk¢iligin milliyetcilik ekseninde gelismesine
neden olmustur. Artik yasadigimiz post-modern diinyada, irk¢ilik yapmak ve ket
diisiincelere sahip olmak, diinyanin bir¢ok yerinde hos karsilanmamaktadir. Clinkii
bilimsel bilgiyi temel alarak insa edildigi ileri siiriilen biyolojik wke¢ilik fikri, yine
bilimin ortaya ¢ikardigi gerceklerle yerle bir edilmistir. Boyle bir slirecin yasandigi
donemde dogal olarak k¢ diisiincelerin, sdylemlerin ve eylemlerin giderek azalmasi

ve zaman igerisinde yok olmasi beklenmistir. Fakat siirec, boyle islememistir.

Biyolojik ve etnik tistiinliik diisiincelerinin gegerliliginin ¢iirtitiilmesi, rk¢ilara
yeni bir alan agmistir. Bu yeni alanda keilar, kiiltiire ¢ok 6zel bir 6nem atfetmislerdir.
Yeni wke1 diisiincede, kiiltlir ve kiiltiirel degerler, her seyin iizerinde tutulmustur.
Kiiltiirel 1rk¢ilig1 savunanlar, homojenligin topluma zarar verdigini ve her milletin,
kendi ilkesinde kendisini 1iyi hissedecegini vurgulayarak {stii kapali 1rke1

diisiincelerini dile getirmislerdir.

Kiiltiirel wkeilik iceren sdylem ve eylemler, yasadigimiz diinyada hemen
hemen her devlette her toplumda gérulmektedir. Ancak bircok etnik, dini ve kilturel
degerleri barindiran ve kendilerini ¢ok-kiiltiirlii devletler olarak tanimlayan iilkelerde
bu risk, daha fazla olmustur. Ozellikle ¢ok sayida gd¢gmene ev sahipligi yapan Avrupa
tilkeleri igin bu risk oldukga yiiksek diizeyde goriinmiistiir. Ciinkii kendi tilkelerinde
normal sartlar altinda yasayan iilkenin yerli, siradan vatandas ve entellektiiel
insanlarinin ciddi sayilabilecek oranda bir kismi, disardan gelen go¢cmenleri tehdit

olarak algilamiglardir.
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Gogmenleri, hem c¢alisma alaninda kendilerine rakip olarak gbren hem de
‘toplumsal diizeni bozan bozguncular’ olarak tanimlayan gruplarin ortaya ¢ikmasiyla
toplumsal ahenk bozulmaya yiiz tutmustur. Bu toplumlarda, her tiirlii kriz aninin
sorumlusu olarak ilan edilen otekiler ortaya g¢ikarilmis, bu 6tekiler olarak algilanan
insanlar, toplumsal alanda daima diglama-ayrimcilik ve wkeilikla karsi karsiya

kalmiglardir.

Fransa, Avrupa’da bir¢ok etnik ve dini grubun yasadigi tilkelerden birisi olarak
her zaman dikkat cekici olmustur. Ozellikle II. Diinya Savasi’ndan sonra ve daha
sonraki siireclerde, Bati’ya dogru olan goclerle birlikte Afrika ve Ortadogu
bolgesinden gelen gocmenler, zamanla Fransa’ya yerlesmigler ve burada kalic1 hale
gelmislerdir. Fransa, yaklasik olarak 5 milyon Miisliiman’a ev sahipligi yapan bir

Avrupa ulkesi olma konumu kazanmustir.

Zaman icerisinde ikinci ve lglincli kusaklarin Fransa’da dogup biiylimesi,
onlarin aidiyet sorunlarini yasamasina neden olmustur. Laiklik anlayis1 ve dini, sosyo-
kiiltirel ve bazen de biyolojik farkliliklar, Fransa’da yasayan bir kesimin
dislanmasinda etkili olmustur. Bu durum, Fransa’nin etnik, dini, sosyo-kulturel
cercevede bir farklilik olusturmasi nedeniyle kiiltiirel irk¢ilik noktasinda bir ortam
olmasi acisindan anlamli bir cografya olmasina hazir zemin olarak yorumlanmasini

mimkin kilmastir.

Fransa’da toplumun gesitli etnik gruplardan olusmasi, bu gruplar arasinda
mevcut olan sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel farkhiliklar, toplumsal kriz yaratan
durumlarin 6nyargilarin da etkisiyle otekilere mal edilmesi nedeniyle yeni kg1

hareketler, yani kiiltiirel farkliliklara atif yapan eylem ve sdylemler yayginlagmistir.

Irk¢t suglarin ve polislerin yaptiklari hatalarin ¢ogalmasi, Fransiz vatandagligi
hakkmin smirlandirilmas: ve Ulusal Cephe’nin yiikselisi, Fransa’da kiiltiirel wrk¢iligin
zeminini hazirlayan igaretlerden bazilar1 olarak 6ne ¢ikmistir. Fransa’da otekilerin ve
otekilestirmenin ortaya ¢ikmasinin ana sebeplerinden birisi, Fransa’nin somiirgeci bir
gecmise sahip olusudur. Ozellikle Ortadogu iilkelerinden ve Kuzey Afrika kitasindan
gelen gogcmenler, Fransa’nin 6teki tiyelerini olusturmuslardir. Bu gbgmenler, dinleri,

dilleri ve etnik kimliklerinden kaynaklanan farkliliklardan dolayr irk¢1 ve ayrimci
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eylem ve soylemlere maruz kalmislardir. Fransa’da Miisliiman olsun ya da olmasin
bltin gé¢cmenlere yabanci ve 6teki olarak bakilmasi, gocmenlerin, yerli vatandaslara
oranla, daha kotii barinma sartlarina sahip olmalar1 ve daima guvensizlikle karst

karstya kalmalar1 gibi sonuglar dogurmustur.

Sosyal Kimlik Kurami, Fransa’da Fransizlar ile Fransa’nin o6tekileri arasindaki
yasanan gerilimi anlamada ¢ok 6nemli bir kuramdir. Sosyal Kimlik Kurami, i¢ grubu
olusturan “biz” ile dis grubu olusturan “6tekiler” arasindaki toplumsal etkilesimin

hangi evrelerden gegerek olustugunu agiklamaya calismasi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Sosyal Kimlik Kurami, ilk olarak siniflandirma evresini 6ne ¢ikarmaktadir.
Fransa’da bu evre, kendilerini, “Fransiz” olarak tanimlayan ve “koklerinin, Fransiz
oldugunu, bu topraklara daha sonradan gelmediklerini hep burada olduklarini”
savunan yerliler ile bu topraklara daha sonradan gog ile gelmis gogmenler arasinda

gerceklesmektedir.

Fransa’da kendilerine “yerliler” diyen grup, “biz kimligi’nin 6gelerine siki
sikiya sarilmaktadirlar. Yerlilerin, yani Fransizlar’in diisiincesine gore, otekiler, yani
koken olarak Fransiz olmayanlar (Fransizligi saibeli olanlar veya bu hakki daha
sonradan veya halen kazanamamis olanlar), Fransiz kiiltiirline uymamakta, hatta

yasam bi¢imleriyle Fransiz kiiltliriine ait olan degerleri unutturmakla su¢lanmislardir.

Oteki kimligine mahkim edilenler, Fransa’da toplumsal alanda daima 1rk¢1 ve
dislayict sdoylem ve eylemlere maruz kalmaktadirlar. Biz ve Otekiler arasinda
gerceklestirilen sosyal smiflandirma, iki grup arasinda sosyal mesafelerin ortaya
cikmasina neden oldugu i¢in Fransa’da da ortaya ¢ikarilan “biz ve “6teki”’ler arasinda
bazi sosyal mesafeler olusmasina zemin hazirlamistir. Bu sosyal mesafeler sonucunda,
ig-grup kayirmaciligi ve abartma etkisi ortaya ¢ikmis; bu etkiler de aslinda soyut olan

ayrimi, somut hale gelmesine katkida bulunmustur.

Gunumuzde Fransa’da wrk¢iligin yiikselisinde yabanci algisi ile birlikte, hatta
yabanci algisindan da ¢ok diismanlik algisi, daha etkili olmaktadir ve olmustur.
Fransa’da wkeilik, ayrimcilik, sosyal marjinallesme, biitiinlesmeye ve toplumsal
birlesmeye yonelik ciddi tehditler olusturmaktadir. Basta gengler olmak iizere pek ¢ok

Avrupali Miisliiman, sosyal ilerleme konusunda bazi engellerle karsilagsmaktadirlar.
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Bu durum, gengler arasinda, iimitsizlik ve sosyal dislanma duygularina neden

olmaktadir.

Fransa’da dini degerlere ve kutsal kisilere hakaret eden ve bunun hiciv
oldugunu ifade eden Charlie Hebdo Dergisi, Islam’a, Hristiyanlik ve Yahudilige
yonelik ¢ok sayida asagilayict karikatiirler yaymlamistir. Charlie Hebdo Dergisi’nin
mizah anlayis1 olarak sundugu, ancak temelde otekilestirme ve 6fkenin oldugu
karikatiirler, kiiltiirel irk¢ilik ¢ergevesinde bir tahrik unsuru ve 6rnegi olarak hep dikkat

cekici olmustur.

Ozgiirliik noktasindan hareket ettigini ileri siirerek yayin yapan bir yaym arac1
olarak Charlie Hebdo’nun, kendi o0zgiirlik alanlarni alabildigine smirsizca,
olabildigine digerlerinin 6zglirliik anlayis ve kutsallarina saldir1 sayilabilecek
cercevede kullanma istegi, azmi, sdylemi ve eylemi, yasanilan saldir1 6rneklerinde
oldugu gibi tahrikin, gerekce gosterilmek suretiyle olaylarin tetikleyici unsuru olarak
basat rolde yer almasini saglamig ve tahammiilsiizliigiin gidebilecegi en u¢ noktaya

kadar gitmesine zemin hazirlamis sayilabilir.

Fransa’da, 6zellikle se¢im donemlerinde ve toplumsal kriz anlarinin yasandigi
slireclerde, siyasi partiler ve partilerin liderleri, sik sik gé¢menleri ve Miisliimanlari
hedef gostererek halkin gilivenini kazanmaya calismiglardir ve calismaktadirlar.
Miisliman go¢menlerin varligi, Fransa’da daha goriiniir hale gelince, siyasi
tartismalarin  merkezine yerlestirilen “Islam tehdidi” sOylemi dolayisiyla, tiim
toplumsal ve siyasal meseleler, Islam dini cercevesinde degerlendirilmis ve

sekillendirilmistir.

Miisliiman niifusun yogun oldugu Fransa’da, Muslimanlara yonelik olarak
iiretilen ve gelistirilen oteki algisi, Miisliiman karsithiginin ve nefret sdyleminin bir
yansimasi olarak ortaya ¢ikmistir. Medya, siyasi elitler ve entelektiiel kesim tarafindan
Fransiz toplumunda, Onyargi ve kalip yargilara dayali bir Miisliiman algis
olusturulmustur. Fransa’nimn, “Hristiyan kimligini ve kiiltiiriinii koruma” ad1 altinda
Islam dini ve degerleri dislanmus ve dtekilestirilmistir. Bu gergevede Hristiyan kimligi

ve kiiltiirii, Islam tehlikesi soylemi {izerinden yeniden insa edilmek istenmektedir.
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2015 yil, Fransa i¢in tam anlamiyla bir kaos ve teror yili olmustur. Daha 6nce
bu tarz saldirilarla hi¢ giindeme gelmeyen Fransa, 2015 yili itibariyle terdr
saldirilarmin hedefi olmustur. Gergeklestirilen her saldir1 sonrasinda, dogal olarak
ulusal birlik ve beraberlik refleksi verilmistir. Ancak hem medya organlar1 hem de bu
durumu firsat bilerek popiilizm yapan siyasi elitler, hedef sasirtarak iilkelerinde
yasayan ve hatta ¢ogu Fransizca konusan, Fransiz kiiltiirtine hakim olan, ancak ismi

veya goriiniisii farkli olan Miisliimanlar1 hedef tahtasina koymuslardir.

Charlie Hebdo Dergisinin ofisine yapilan saldir1 ve buna bagl olarak yasanan
rehine krizi ve Kasim 2015’te yasanan es zamanl saldirilar sonrasinda, Fransa’da
wkeillk  soylem ve eylemlerinde artislar olmustur. Uluslararast raporlarin
yayinladiklar1 sayilara ve medyada yer alan wrkeilik icerikli haberlere bakildiginda
Fransa’da wrk¢ilik sdylem ve eylemlerinde yasanan bu artisin ¢ok mithim ve dikkat

cekici bir sonug oldugu ifade edilebilir.

Fransiz yetkililer, ge¢miste somiirgelestirdikleri Fas, Tunus, Cezayir gibi
Miisliiman iilkelerden Fransa’ya gelen go¢menlere uyguladiklar1 politikalar1 halen
devam ettirmektedirler. Guniimuzde Fransa, kendi tlkesinde bulunan Mdusliman
gruplara karsi tipki gecmiste oldugu gibi asimilasyonist bir politika uygulamakta

oldugu g6zlenmektedir.

Fransa’nin uygulamaya ¢alistig1 asimilasyon politikasi, “Fransiz vatandaslig1”
adi altinda, gé¢gmenlerin dil, din, etnik ve kiiltiirel farkliliklarin1 g6z 6niine almamakta
ve onlar tek tiplestirmeye ¢alismaktadir. Kisacasi Fransa’nin uygulamaya koydugu
politika, “her yoOniiyle Fransizlasmayr saglama”, “her yoniiyle Fransizlastirma”
projesidir. Bu bir bakima insanin, insan olarak kendi haliyle var olmas1 ve varligini
stirdiirmesi, kendi olarak kalmasi ve hayatina devam etmesi oniinde bir engel olarak,
insan1 degistirme, doniistiirme, baskalastirma, kendine yabancilastirma noktasinda

insan hakki ile uyusmayan bir durum olarak dikkat ¢cekmektedir.

Fransa nin benimsemis oldugu laiklik anlayisina gére, islam ve Miisliimanligin
gbriiniir olmasi, Fransa i¢in sorun teskil etmektedir. Fransa’da Miisliiman kodkenli pek
cok kisinin, Fransiz milli futbol takiminda, sanat alaninda, sinemada ve pek ¢ok alanda

basarili ve Onemli bir figlir olmasma karsilik siyasal alanda Miisliman kokenli
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gruplarin yeterli temsil sayisina ulagamamis olmasi, bugiin Fransa’nin en 6nemli

sorunlarimndan birisidir.

Somiirgelestirme, ekonomik, sosyo-kilturel, sosyo-psikolojik ve politik
faktorler, Fransa’daki irk¢iligin olusmasinda ve Kkiiltiirel irk¢iliga evrilmesinde,
sonunda da her tirlii wke¢r sOylem ve eylemin gelistirilip uygulanmasinda, en
nihayetinde Charlie Hebdo Dergisi karikatiirlerinin 6zgiirliikk sinirlar1 disina ¢ikmasi
ve saldirtya maruz kalmasi, saldirmin ve kaosun nedeni sayilmasi Orneklerinde
goriildiigii gibi bazen kontrol edilemez sonuglarin ortaya ¢ikmasinda en Onemli

etkenler olarak degerlendirilebilir.

Sonug olarak, her tiirlii irk¢ilikla miicadelede, 6ncelikle toplumsal kosullar ele
alinmali, temel insan hak ve hukukuna riayet edilmeli, insan hak ve hukukunun
sayginligt ve korunmuslugu temelinde etnosantrizim, yabanci diismanhgi ve
Islamofobiye pirim vermeden, toplum barismni ve insan refahini saglayacak ve
strdurecek dizeyde ve cercevede sosyal politika treterek ekonomik, politik, sosyo-
klltiirel kosullar dikkate alimmalidir. Sosyo-ekonomik, sosyo-kultiirel ve sosyo-
psikolojik gerceklikler, reel-politik cercevede yiratilmeli Gtopik, hegemonik ve
ideolojik akil almazliklara imkan taninmamasi, insan, insan hakki, insanlik, toplum,
uygarlik ve stirdiiriilebilir gelismisligin kaosa, kavgaya ve savasa meydan vermemesi

acgisindan 6nemlidir.
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