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OZET

Necmettin Erbakan Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dal1
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Bilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi

DiJITAL ANIMASYONLARIN OGRENCILERIN BiLiSiM ETiGi ALGILARI
UZERINDEKI ETKIiSININ BELIRLENMESI

Leyla TOFAN

Internette yasanan bilgi kirliligi, sosyal medya basta olmak iizere dijital diinyada dijital goriinmezlik
faktorii farkli sorunlarin yasanmasina neden olmaktadir. Ozellikle 6grenciler dzelinde diisiiniildiigiinde bilgi
asirmaciligi, baskasina yaptirilan 6devler, farkli isimler ile agilan hesaplarin neden oldugu etik sorunlar
cogunlukla 6grenciler tarafindan masum olarak goriilebilmektedir. Bilisim etigi konusunda yasanan sorunlar
giinliik yasamda ifade edilen hirsizlik, sahtekarlik gibi ¢ok sayida sug ile esit diizeyde bir yasal zeminde
degerlendirilmektedir. Giderek 6nemi artan bilisim etigi konularmin egitim siirecinde kazandirilmasi bu agidan
onemli olup, gelecegin bireyleri olan giiniimiiz ortaokul 6grencilerine bu kiyaslama vasitast ile kazandirilacaktir.
Bu c¢aligma dijital animasyon kullanimimin ortaokul &grencilerinin bilisim etigi tutumlar1 {izerindeki etkisini
belirlemek tizere gergeklestirilmistir. Bu baglamda, ¢alismada deneme modellerinden 6n test- son test
karsilastirma gruplu yar1 deneysel desen yar1 deneysel modelde gergeklestirilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu
olarak Konya ili Meram ilgesin de yer alan bir okuldaki 5. ve 6. sinif dgrencilerinden 59 (%59) kiz 41 (%41)
erkek Ogrenci olarak belirlenmistir. Uygulama siireci “Bilisim Etigi” konusunu i¢ermektedir. Kontrol grubunda
“Bilisim Etigi” sunu, ders notu gibi farkli materyaller ile islenmis olup, deney grubunda bunlara ek olarak
hazirlanmig olan dijital animasyonlar/6ykiiler materyal olarak kullanilmistir. Veri toplama araci olarak “Ortaokul
Ogrencilerinin Bilisim Etigi Algilarin1 Belirleme Anketi” gelistirilmistir. Anketi gelistirmek icin 6ncelikli olarak
literatiir taramas1 yapilmistir. Bilisim etigi boyutlart olan Fikri Miilkiyet, Gizlilik, Dogruluk ve Erisilebilirlik
boyutlarina yonelik 34 maddeden olusan bir anket gelistirilmistir. Deneysel bir aragtirma olan bu ¢alismada her
iki gruptaki Ogrencilerin birbiri ile 6n ve son testlerinin karsilastirilmasinda bagimsiz 6rneklem t testi
kullanilmistir. Ayrica deney ve kontrol gruplarinin siireg igerisindeki gelisimleri yani kendilerine ait 6n-son test
puanlarinin karsilastirilmasinda ise bagimli drneklem t testi kullanmistir. Sonuglara gére deney grubunda yapilan
slayt sunug yontemi ile kontrol grubunda yapilan animasyon seklindeki sunus yonteminde farkli sonuglar
alindig1. Animasyon seklinde yani kontrol grubunun etik olmayan bilgisayar kullanim davranislarina olumlu bir
etkisi oldugu gozlenmistir. Senaryo tabanli animasyon 6rneklerinin bilisim etigi algilarinda bir farkliliga neden

Verilerin analizi SPSS analiz programi ile yapilmis olup, anlamlilik diizeyi olarak .05 esas alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Etik, Bilisim etigi, Bilgisayar etigi, dijital animasyon, Dijital diinya,
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ABSTRACT

Necmettin Erbakan University, Graduate School of Educational Sciences
Department of Computer Education and Instructional Technology
Computer Education and Instruction Technology Program
Master Thesis

DETERMINING THE EFFECT OF DIGITAL ANIMATIONS ON STUDENTS'
PERCEPTIONS OF IT ETHICS

Leyla TOFAN

Information pollution on the Internet and digital invisibility factor in the digital world, especially in
social media, cause different problems. Ethical problems caused by information plagiarism, assignments made
by someone else, and accounts opened under different names can be seen as innocent by students, especially
when it is considered specifically for students. The problems experienced in IT ethics are evaluated on a legal
basis on an equal level with many crimes such as theft and fraud expressed in daily life. It is important in this
respect that the subjects of informatics ethics, which are becoming increasingly important, are acquired in the
education process, and it will be gained through this comparison to today's secondary school students, who are
the individuals of the future. This study was carried out to determine the effect of digital animation use on
secondary school students' attitudes towards informatics ethics. In this context, the quasi-experimental design
with the pretest-posttest comparison group, which is one of the experimental models, was carried out in the
quasi-experimental model. As the study group of the research, 59 (59%) girls and 41 (41%) boys were
determined as 5th and 6th grade students in a school in Meram district of Konya. The implementation process
includes the subject of “Information Ethics”. In the control group, the "Information Ethics" presentation was
processed with different materials such as lecture notes, and digital animations/stories prepared in addition to
these in the experimental group were used as material. As a data collection tool, “The Questionnaire for
Determining Secondary School Students' Perceptions of Information Ethics” was developed. In order to develop
the questionnaire, first of all, a literature review was conducted. A questionnaire consisting of 34 items was
developed for the dimensions of Intellectual Property, Confidentiality, Accuracy and Accessibility. In this
experimental study, the independent sample t-test was used to compare the pre- and post-tests of the students in
both groups with each other. In addition, the dependent sample t test was used to compare the development of
the experimental and control groups in the process, that is, their pre-post test scores. According to the results,
different results were obtained in the slide presentation method in the experimental group and the animation in
the form of presentation in the control group. It has been observed that it has a positive effect on the unethical
computer use behaviors of the control group in the form of animation. It has been concluded that scenario-based
animation examples cause a difference in the perceptions of informatics ethics. It can be suggested that scenario-
based animations be used in informatics ethics teaching.

The analysis of the data was made with the SPSS analysis program and the significance level was taken as .05.

Keywords: Ethics, IT ethics, Computer ethics, digital animation, Digital world,



BOLUM 1
1. GIRIS

Bilim ve teknolojinin gelismesi ile ortaya ¢ikan yenilikler her alanda insan yasami
pozitif yonde etkilemektedir. Bunun yani sira kullaniminin artmasi ile bazi1 olumsuz sorunlar
dogmaya baslamistir. Bu sorunlar baginda dogru bilgiye ulasamama, telif haklarmi hige
sayma, kacak yazilimlar kullanma, kisisel bilgilerin rahat ulasilabilmesi, siber zorbalik, sanal
zorbalik, yetkisiz erigimler, hirsizlik, yalan haberler, dolandiricilik, gibi etik kabul edilmeyen

durumlar1 ortaya ¢ikarmistir. Bu sorunlardan kaynakli bilisim etigi kavrami ortaya ¢ikmustir.

Etik ahlaki degerlerin dogru ve yanlis oldugunu arastiran bir felsefe dalidir. Etik
kavraminin alanyazilar1 incelendiginde ilk tanimmin Moor (1985) tarafindan yapildig:
goriilmektedir. Insanlarin bir arada toplu ve diizenli bir sekilde yasaya bilmeleri icin belli

basli ahlaki kurallarin olmasi gerekmektedir yazili olmayan biitiin bu kurallar1 kapsamaktadir.

Bilisim etigi, bilisim alaninda hizmet verenlerin ve alanlarin tutumlarini arastiran
etigin bir koludur. Bilisim etiginin ana konulari bilgisayar kullanimina, internet kullanimina,
bilisim sistem ve ag yonetimine, yazilim gelistirmeye, adli ve yonetsel incelemelere ve son
kullaniciya yonelik etik kurallardir. Bilisim etigi, bilisim teknolojilerinin kullanimi konusunda
bireylerin uymas1 gereken kurallar, genel kabul edilen normlar1 belirlemektedir (Arikan ve

Duymaz, 2015).

Bilisim etigine kavramu i¢in Bilisim Etik Enstitiisii (BEE) ve Ingiliz Bilisim Orgiitii
(IBO) 10 temel ilkeyi olusturan kuruluslardir. Bilgisayar kullamm etik ilkelerini su sekilde
belirtmislerdir.

1. Bilgisayar1 bagka insanlara zarar vermek i¢in kullanmayn.

2. Baska insanlarin bilgisayar ¢aligmalarina karismayin.

3. Bagka insanlarin bilgisayar dosyalarina girmeyin.

4. Bilgisayar1 hirsizlik yapmak i¢in kullanmayin.

5. Bilgisayari yalanci taniklik yapmak i¢in kullanmayin.

6. Bedelini 6demediginiz bir yazilim1 kopyalamayn ya da kullanmayin.

7. Uygun bedelini 6demeden ya da yetkiniz olmadan diger insanlarin bilgisayar
kaynaklarimi kullanmayin.

8. Bagka insanlarin entelektiiel bilgilerini kendinize mal etmeyin.

1



9. Yazdigimiz programin ya da tasarladiginiz sistemin sosyal hayata etkilerini dikkate
alin.

10. Bir bilgisayar1 daima diger insanlar1 diistinerek ve onlara saygi gostererek kullanin.

Bilisim etik davramiglar1  artirabilmek i¢in  bireysel farkindalik ve biling
olusturulmalidir. Bu farkindalik ve biling kiigiik yasta ailede ve okullarda dogru ve aktif bir
egitimle gergeklesebilir. Egitimin kiiciik yasta verilmesi 06grencinin etik davranislar
benimsemesinde ve hayatta uygulana bilir hale getirmesi acisindan dnemlidir. Ogrenciler
tizerinde etik kavraminin daha kalici ve anlasilir olabilmesi adma dijital dykiile yontemi
kullanilarak bilisim etigi kavramini agiklanmasi gerekmektedir. Egitim-6gretim daha kalic1 ve
anlasilir olmasi icin teknolojiden yararlanilmaktadir. Bunlarin basinda ise “dijital dykiileme”

oldugu soylenebilir.

Dijital oykiileme dedigimiz kavram ses, resim, grafik, video, goriintli, miizik gibi
coklu ortam araglari ile 2-3 dakika kisalikta film veya animasyon olusturulmasi denebilir.
Coklu ortam kavraminin gelismesi ile dijital dykiileme yontemi de ¢ag atlamistir. Onceleri
daha zor ve karmasik olan dijital 6ykiile donemimizde daha kolay ve anlasilir hale gelmistir.
Bu kolaylik ve anlasilirhk 6grencilerin dahi kendi Oykiilerinin olusturmasina yardimeci
olmustur. Ogretmenlerin aktif bir sekilde dykiile yontemi ile ders anlatmalar1 6grencilerin

derse katilimlarinin arttirdig1 gibi motivasyonlarinin da artig1 goriilmiistiir.

Gilinlimiiz de dijital dykiileme yontemi okullarda hem 6grenci hem de 6gretmen igin
giizel bir egitim aract olmaya baslamistir. Dijital dykiileme yontemi ile yapilan anlatimlarin
ogrenciler tarafindan daha ¢ok benimsendigi anlatilan konunun daha ilgi ¢ekici hala geldigi
ogrencilerinin dikkatinin daha ¢ok arttig1 ortaya konmustur Salpeter (2005). Dijital 6ykiileme
ogrencilerin bilgi okuryazarligi, gorsel okuryazarlik, teknoloji okuryazarligi ve medya
okuryazarligr gibi 21. ylizyil becerilerini kazanmasinda yardimci olmaktadir (Jakes &
Brennan, 2005; Robin, 2006). Oykiileme yontemi ile derse katilan &grencilerin sorular
sormay1, fikirlerini diizenlemeyi, sesli anlattm yapmay1 ve diislincelerini aciklamay1
Ogrenirken diger bireyleri dinleyerek ve onlarla etkilesim kurarak iletisim becerilerini

gelistirebilmektedir (Robin, 2006).



Dijital 6ykii olusturma siireglerinde farkli asamalar mevcuttur. Bunlardan Tolisano

(2008), ii¢ asamada dijital 6ykii olusturma siirecini tanimlamistir.

Oykil metninin yazilmasi, fotograf, grafik, video gibi ¢coklu medya
Ogelerinin se¢ilmesi adimlari.

Bilgisayar programlari ya da web tabanli uygulamalar

kullanilarak resim, seslendirme, miizik gibi 6geler bir araya
getirilerek dijital 6ykii olusturulmaktadir.

Hazirlanan dijital 6ykiiniin internet ortamina ya da bilgisayara
yiiklenmesidir.

Sekil 1 Tolisano dijital 6ykii olusturma siirecinin agamalari

1.1 Problem Durumu

Giiniimiizde dijital teknolojilerin kullanimindaki artis dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle
Kovid-19 diinya geneli salgini ile bu artigin 6nemli oranda oldugu sdylenebilir. Diger yandan
Z kusagi olarak adlandirilan 2000 sonrasi dogan bireylerin dijital teknolojilerden yararlanma
orani da dikkat ¢ekicidir (Cilliers, 2017). Dijital kusak olarak ta adlandirilan bu 6grencilerin
egitim siireclerinde dijital teknoloji kullanimi1 ¢agin bir geregi olarak ifade edilmektedir
(Karadogan, 2019). Erten (2019) tarafindan yapilan arastirmada ifade edilen yeni nesil
ogrencilerin dijital teknolojiye yonelik tutumlar1 da egitim siireclerinde dijital teknolojilerin
ve yeni nesil materyal kullanimimin artacagini isaret etmektedir. Diger yandan dijital
teknolojilerin kullanimi, dijitaliligin dogas1 geregi ¢ok sayida etik soruna da neden olmaktadir

(Alsultanny, 2020).



Teknolojinin  hizla gelismesi ile birlikte dezavantaj olarak, asosyal bireyler
yetismektedir. Bunun sonucu olarak hayati cep telefonu, bilgisayara ve internet olan,
baskalarinin 6zel yagsamina saygi duymayan, sadece kendi ¢ikarlarini ve diisiinceleri dogru
bulan , ¢evresini daha az dnemseyen ve bu yaptiklarinin yanlis oldugunu dahi algilayamayan

bireyler yetismektedir.

Teknolojinin gelisim hizin1 géz Oniine aldigimizda sayet bilisim etik sorunlarinin
tartisilip ilkelerinin ve anlayisinin hayatimizda bir yere koymaz isek ileri ki donemlerde bizim

hayal dahi edilmeyecek insanciliktan uzak bir diinya olusumundan kaginilamayacaktir.

Bilisim etik ilklerinin uygulanmasi tamamen bireysel ahlakla ilgilidir. Bu ahlaki deger
ilk olarak ailede baslayip okulda devam etmelidir. Kiigiik yasta verilen etik anlayisi ileri ki

doénemde bireyin teknolojik anlamda daha ahlaki olabilecegi diisiiniilmektedir.

Mason tarafindan 1980°’li yillarda ifade edilen fikri miilkiyet, erisim, dogruluk ve
gizlilik konular1 (Mason, 2017) halen gecerligini korumaktadir. Giliniimiizde ¢ok sayida
Ogrenci tarafindan bagkalarina 6dev yaptirma, sahte hesap agma, siber zorbalik, bagkalarinin
bilgilerini kullanma gibi ¢ok sayida etik sorun yasanmaktadir (Zeybek ve Beyhan, 2014;
Coklar ve Uzun, 2016). Bu etik sorunlarin ¢ogunlugunda bilgi ve egitim eksikligi oldugu ve
uygulamali egitimlerin verilmesi ¢ok sayida arastirmada onerilmektedir (Aksal, 2011; Arikan
ve Duymaz, 2015; Coklar ve Uzun, 2016; Fidan, 2016). Gokgearslan, Gilinbatar ve Berikan
(2015) ise gercek yasam durumu senaryolarina dayali uygulamalarin 6grencilerin etik

sorunlarin ¢éziimiinde kullanilabilecegini ifade etmektedir.

Bu kapsamda arastirmanin temel problemi bilisim teknolojileri egitimi konusunda
Ogrencilere gercek yasam senaryolart odakli ¢izgi film animasyonlar1 ile bilisim etiginin

onemini ve bilincini kazandirmak, yasanan sorunlarda empati kazanmasini saglamaktir.

1.2 Arastirmanin Amaci
Arastirmanin amaci ger¢ek yasam senaryolarina odakli bilisim etigine yonelik dijital
animasyonlarin Ogrencilerin bilisim etigi algilar1 iizerindeki etkisini belirlemektir. Bu

dogrultuda asagidaki sorulara yanitlar aranmustir.

1. Deney grubu dgrencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin uygulama Oncesi ve

sonrasi bilisim etigi algilar1 nedir?



2. Deney grubu ogrencilerinin ve kontrol grubu ogrencilerinin uygulama Oncesi
bilisim etigi algilar1 arasinda fark var midir?
3. Deney grubu Ogrencilerinin ve kontrol grubu O6grencilerinin uygulama sonrasi
bilisim etigi algilar
a. Cinsiyet
b. Sif diizeyi
c. Bilisim teknolojisi kullanim 6z yeterligi,
d. Akademik basar1 6z yeterligi (okul basarisi) degiskenlerine gore
farklilagmakta midir?
4. Deney grubu 6grencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin uygulama sonrasinda
bilisim etigi algilar arasinda fark var midir?
5. Verilen egitim siireci oncesi ve sonrasinda deney grubu Ogrencilerinin ve kontrol
grubu 6grencilerinin bilisim etigi algilari farklilasmakta midir?
6. Calismaya katilan deney grubu 6grencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n

test puanlar1 ve son puanlar1 arasindaki farklar nelerdir?

1.3 Arastirmanin Onemi

Internette yasanan bilgi kirliligi, sosyal medya basta olmak iizere dijital diinyada
dijital goriinmezlik faktdrii farkli sorunlarin yasanmasma neden olmaktadir. Ozellikle
ogrenciler ozelinde diisiiniildiigiinde bilgi asirmaciligi, baskasina yaptirilan 6devler, farkli
isimler ile acilan hesaplarin neden oldugu sorunlar ¢ogunlukla 6grenciler tarafindan masum
olarak goriilebilmektedir. Oysa bu gibi islemler giinlilk yasamda ifade edilen hirsizlik,

sahtekarlik gibi ¢ok sayida sug ile esit diizeyde bir yasal zeminde degerlendirilmektedir.

Bilgisayar teknolojilerinin siirekli olarak gelismesiyle beraber ¢esitli yeni durumlar
meydana gelebilmekte, insanlar bir takim magduriyetler yasayabilmekte veya bilisim
suclarina maruz kalabilmektedir. Toplumu ve insanlar zarar gérmekten koruma diisiincesiyle

birlikte bilgisayar etigi konusu ortaya ¢ikmaktadir (Moor, 1985).

Bilisim etigi kurallar1 belirlenerek sonuca varilamaz. Saglam bir sonug¢ alabilmek
adina belirlenen etik kurallarini tiim topluma kazandirmaliy1z. Bu kazanimlar1 gerek okullarda

gerek seminerlerle halka verilerek problemlerin azaltilmasi hedeflenmelidir.



Ulkemizde bilisim suglar1 dedigimizde ilk akla gelenler dolandiricilardir. Bunlar belli
bash firmalar ve kisiler adina actiklar1 web siteleri insanlar1 kandirmaktadirlar. Buna ek olarak
baskasinin adina acgilan profiller, mail adresleri, yetkisiz erisim ile baskalarinin
bilgisayarlarina ulasarak belgeleri ele gegirme, teklif hakki olmayan miizikleri ¢ogaltmak,
kacak yazilimlar indirmek iilkemizde ¢ok goriilen bilisim suglaridir. Teklif hakki 6denmemis
higbir yazilimimn, miizik dosyasmin kendi belleginizde tutmanin bile sugu bulunmaktadir.
Verilere rahat ve kolay ulasilmasindan dolayr insanlar1 bilmeden de olsa suga

yonlendirmektedir.

Giderek Onemi artan bilisim etigi konularinin egitim siirecinde kazandirilmasit bu
acidan onemli olup, gelecegin bireyleri olan giiniimiiz ortaokul 6grencilerine bu kiyaslama
vasitast ile kazandirilacaktir. Ornegin bir dgrencinin buldugu bir ciizdan1 almasi ile bir
bilgisayarda ag¢ik buldugu bir sosyal medya hesabini kullanmasinin esit diizeyde yanlis oldugu

ve sorunlara yol agabilecegi 6grencilere kazandirilmaya calisilacaktir.

Akademik alan yazilarina bakildiginda bilisim etigi ile ilgili calismalarin sinirli oldugu
tespit edilmistir. Yapilan ¢aligmalarin ise kendini tekrarlamasi ve birbirine benzer bulgular
buldugu goriilmiistiir. Bireylerin bilisim etigi durumunu incelemekten ziyade uygulayarak
Ogretmeyi kalict hale nasil getirilmesi amaglayan bir calismaya ihtiya¢g duyuldugu
goriilmiistiir. Bu neden bu arastirma kapsaminda bilisim etigi kavraminin nasil daha iyi aktara
biliriz bu sikintiy1 nasil gidermeliyiz daha kalic1 hale nasil getirebiliriz diisiinceleri ile yola

cikilmistir.

Bu acidan arastirmada olusturulacak gercek yasam ve dijital diinyadaki karsilini
kiyaslayabilecekleri senaryo odakli ¢izgi animasyonlarin iiretimi, Ogrenciler {izerinde
etkisinin belirlenmesi 6nemli goriilmiistiir. Ayrica olusturulacak materyallerin bir video
paylasim sitesi iizerinden paylasimi yapilacak olup, egitim siirecindeki bireylerin kullanimina

acilacaktir. Olas1 yaygin etki baglaminda da arastirmanin 6nemli oldugu vurgulanabilir.
1.4 Sayiltilar
Yapilan arastirmada;

1. Arastirmada oOgrencilerin bilisim etigine yonelik algilarimi etkilemesi baglaminda
orneklerde kullanilacak gercek durum senaryolarinin ge¢mis yasantilarina goére hepsi

tarafindan ayni1 diizeyde anlasilabildigi varsayilmistir.



2. Bilisim teknolojilerine erigim firsatlarinin etik sorunlar1 farklilagtirmadig1 varsayilmistir.

1.5 Simirhiliklar
Yapilan arastirma;

1. Arastirma 2021-2022 egitim &gretim yilinda, Konya Ili Meram Ilgesinde yer alan bir
okuldaki 5. ve 6. siniflari ile sinirhidir.

2. Arastirmaya goniillii katilan 6grencilerle sinirlidir.

1.6 Tamimlar
Bilisim Etigi: Bilgi ve Iletisim Teknolojisi ile ilgili ahlaki, yasal ve sosyal konular ele
alan, teknolojinin sahip oldugu ahlaki, sosyal ve yasal sistemler {izerindeki etkisini inceleyen

bilim dalidir.

Etik: Ahlak felsefesi olup, toplum igerisinde kisilerin davraniglarina iyiyi-dogruya

olacak sekilde yon veren, davranis sekilleri ile kurallarini yonlendiren bir felsefe dalidir.

Dijital animasyon: Dijital animasyon olarak da bilinen bilgisayar

animasyonu, hareketli goriintillere odaklanan bilgisayar tarafindan olusturulmus goriintii

(CGI) bicimidir.



BOLUM 2
2. ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde 2 kisimdan olugmaktadir. Birinci kisim bilisim etigi ve bilisim etigi ana
bashigma yonelik alt boyutlar hakkinda bilgi verilmistir. ikinci kisim ise Bilisim etigi
konusuna dair yurt i¢i ve yurt disinda Ki ¢aligsmalar belirtilmistir.

2.1 Bilisim Etigi

Bilisim etik sorunlarimi tek bir baslikta toplamayir dogru bulmayan Mason (1986)
dogruluk, fikri miilkiyet, erisim ve gizlilik olmak {izere dort baslikta toplamistir. Bilisim etigi
dedigimiz kavram siirekli degisen ve gelisen bir teknolojidir. Bundan kaynakli yazili
kaynaklart hukuki metinler olusturmaktadir ve cezai islemler uygulanmaktadir. Yazili
olmayan kisimlar ise toplum ahlakinin kimligi olarak gériilmektedir. Bu yiizden tanim olarak
kelimelerin tam karsilamayan bir olgu olsa da gelisen ve degisen teknolojiyle dogan

sorunlarin olusturdugu bir alandir denebilir.

Bilisim etigi dedigimiz kavramin bir su¢ unsuru oldugunu gerek derslerde gerek
normal yasantilarinda 6grencilere asilamak zorundayiz. Alinyazilari incelendiginde pek ¢ok

seviye de ki 6grencilerin bilisim etigi algilariin olmadig: gortilmiistiir.
2.2 Bilisim Etigi Sorunlar

Gelisen ve hizla degisen teknolojinin kullanim politikast olmadiginda dolay1 6zel
haklara ihlali ortaya ¢ikarmistir. Cok yaygin olarak kullanilan internet ve bilgisayarin bilisim
etigi kavramimin daha énemli hale sokmustur. insanlarm yasam sekillerine yon verebilen bir
olguya sahiptir teknoloji. Bilgisayardan ve internetten dogru yararlanabilmek igin belli
kaliplara alinmas1 ve sekillendirilip kurallar1 olmasi gerekmektedir. Cikarin bu kurallar
insanlara kazanimlart saglanmalidir. Teknolojinin ¢1 gibi bilylimesiyle daha Onceden
belirlenemeyen etik sorunlarla insanoglunu karsi karsiya birakacaktir. Bu sebepten etik

konulara bilimsel yontemlerle yaklagilmalidir.

Teknolojinin degisip gelismesi ile yeni sorunlar ve etik ilkeler olusturmaya devam
edecegi goriilmektedir. Bilim adamlar1 bu sorunlari genel olarak belli basliklar altinda

toplamaktadir. (Mason, 1986).Bu basliklara asagida verilmistir.



e Fikri miilkiyet, lisans anlagmasi, telif haklar1 ve patent

o Gizlilik
e Dogruluk
e Erisim

2.2.1 Fikri miilkiyet, lisans anlasmasi, telif haklar1 ve patent

Fikri miilkiyet internet ortamindaki bilgilerin sahibinin kim oldugu, bu bilgilerin diger
insanlara nasil ulagtig1 ve insanlarin bu bilgilerden gelir elde etme durumlart ile ilgilenir. Telif
haklar1 ve patent kavramlar1 ise bu alandaki sorunlar1 ortadan kaldirmak i¢in gelistirilmistir

(Celik, 2018)

Patent ise belirli bir siire ile sinirli olmak kaydiyla kesif sahibine buldugu sey tizerinde
yalnizca kendisine ait olan bir hak taniyan ve bu kiginin rizasi olmadan tgiincii kisilerin

kullanmasini engelleyici bir koruma saglayan fikri miilkiyet hakkina patent denir.

Telif hakki ve lisans bir kisi ya da kisilerin her tirlii fikri emegi ile meydana
getirdigi bilgi, disiince, sanat eseri ve triniiniin kullanilmasi ve kopyalanmas: ile ilgili

hukuken saglanan haklardir. Telif hakkinin dogmasi i¢in tescile gerek yoktur.

Bynum ve Rogerson (2004, s.278), teknolojideki ilerlemelerin, romanlar, hikayeler,
makaleler, siirler, gilinliikkler, gazeteler, magazinler, dergiler, resimler, haritalar, ¢izimler,
fotograflar, veri tabanlari, miizik kayitlari, filmler, televizyon programlari, dersler ve benzeri
her tirli fikri milkiyetin dijital ortama aktarma olanagini sundugunu belirtmistir. Fikri

miilkiyete kars1 en biiyiik tehdit, fikirlerin kolay kopyalanabilir ve dagitilabilir olmasidir.
2.2.2 Dogruluk

Internetin sagladig: bilgilerin dogru ve giivenilir oldugu konusunda hep belirsizliklerle

doludur.

Yanlig bilgiyi insanlara gecici mutluluk verse de sonu¢ olarak onun dogrulugunun
olmamas1 insanlar i¢inde huzursuzluga sebep olmaktadir. Sanal ortamda ki bilgilerin higbir
zaman dogrulugu bulunmamaktadir. Bu sebepten ¢ogu zaman dogru olan bilgilerin bile
sorgulamasi yapilmaktadir. Ne adar dogru bilgilerin kolay ulagimi oldugu gibi dogru olmayan

bilgilerinin de ulasimi kolaylagmustir.



Insanlarin daha saghikli ve giivenilir bir hayat siirdiire bilmeleri adma dogru bilgiye
ulagmalar1 6nemlidir. Dogru olmayan bilgiler insanlar iizerinde giiven sorunlarina sebep
olmaktadir. Bu dogrultuda insanlarin kolay ulasim saglayacaklar1 her sanal ortamin teyit
edilmesi ve dogru bilgilerin olup olmadig1 kontrol edilmelidir. Dogru olmayan igeriklere agir

cezai islemler uygulanmalidir.

Yalan haberlerin ortaya ¢ikmasinda diger sebep ise insanlari trol olgusudur. Sanal
ortamlarda bilerek ve kasten eksik, hatali, insanlar1 kigkirtic1 paylasimlar sonucu kaos ortami
olusturma konusunda trollerin 6n planda oldugu distinilmektedir. (Mercimek, Dulkadir
Yaman, Kelek & Odabasi, 2016).

Bilgilerinin dogruluguna dikkat c¢ekmek adina “bilginin dogrulugundan kim
sorumludur?” sorusunu soran Mason (1986). “Internete aktarilan belgelerin ve dosyalarin
dogrulugunu kim denetleyebilir?”” Woodbury (2003) gibi sorular ile bilgilerin dogruluguna
dikkat ¢cekmislerdir.

2.2.3 Gizlilik

Insanlarin online olarak yaptiklari ticari islemler, alisverisler, bankacilik islemleri,
vatandaslik hizmetleri ve sosyal medyada kullanmak i¢in girdikleri kisisel bilgilerin alinarak
korunmasini ve ulagima kapatilmasini ifade eder. Teknolojinin artmasi ile kisisel bilgilerinin
gizli kalmasit konusunun 6nemi artmistir. Bundan dolay1 verilen kisisel bilgilerin erigimi

baskalar tarafindan saglanmamalidir.

Sanal ortamlarda her yaptigimiz islemin arkasinda izi kalmaktadir bu izler dijital ayak
izi olarak adlandirilmaktadir. Dijital ayak izlerinin birlesmesi ile veri yiginlart olusmaktadir.
Tek tek bir anlami olmayan dijital ayak izleri birlestiklerinde ¢ok degerli ve 6nemli bilgiler
ortaya ¢ikabilmektedir. Bu bilgiler bagkalarinin ellerine ulastiginda ve birlestirilebildiginde
giiclii kaynaklar icerebilir.

“Ulkemizde de kisisel verilerin korunmasi1 adma “Kisisel Verileri Koruma Kanunu”
yuriirliige girmistir. Kisisel verilerin korunmasma kanununda kisisel veriler islenirken
uyulmasi1 gereken zorunlu ilkeler belirtilmistir. Bu zorunlu ilkeler asagidaki belirtilen

sekildedir:

1. Hukuka ve diiriistliik kurallarina uygun olmasi.
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2. Dogru ve gerektiginde giincel olmasi.
3. Belirli, agik ve mesru amaglar i¢in islenmesi.
4. Islendikleri amagla baglantil, sinirli ve 8l¢iilii olmasi.

5. Ilgili mevzuatta ongoriilen veya islendikleri amag igin gerekli olan siire kadar

muhafaza edilmesi (Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu, 2016).

2.2.4 Erisim

Insanlarin en temel haklarindan biride bilgiye erisimdir. Lakin bu dijital ortamda pek
mimkiin olmamaktadir. Bilgiye erisim saglayabilmek i¢in belli basli olanaklara sahip olmak
gerekmektedir. Bu olanaklara {ilkelere bireylere ve toplumlara gore degismektedir. Diinya
genelinde tablo 2.1° de de gosterildigi gibi gruplar arasindaki esitsizlikler goriilmektedir.
(Dedeoglu, 2016).

Tablo 2.1 Gruplar Arasinda Esitsizlikler

Sahip Olanlar Sahip Olmayanlar
Yiiksek Gelirliler Diistik Gelirliler
Erkekler Kadinlar
Egitimli Egitim Almayanlar
Bedensel Engelli Olmayanlar Bedensel Engelliler
Sehirde Yasayanlar Kirsal Yasayanlar
Gengler Yashlar

Yukarida gruplar arasindaki esitsizlikleri kaldirmak i¢in yeniliklere ve teknolojik
tesviklere ihtiya¢ vardir. Ulke genelinde okullarda, kamu kuruluslarinda iicret 6demeden

teknolojilere ulasma olanagi sunmalidir.
2.1 Yurt icinde Yapilan Arastirmalar

Gokgearslan, Giinbatar, Berikan (2015) calismalarinda ortaokul 6grencilerinin biligim
araglarmi kullanimlar ile ilgili dogru ve yanlis davraniglarini ortaya koyan, bilisim etigi
kavrami ile ilgili durumlarinin belirlenmesine yonelik veriler toplanmistir. Veri toplamak
icin arastirmada tarama modeli kullanilmigtir. Caligma kapsaminda veriler, Ankara (% 35,2),
Bursa (% 11,9), Mersin (% 41,4) ve Ordu (% 11,5) illerinde 6grenim goéren ortaokul 5, 6, 7
ve 8. smf Ogrencilerinden elde edilmistir. Aragtirma sonucuna gore, 6grencilerin bilisim

etigi diizeyleri anne veya baba O6grenim durumuna gore farklilasmamaktadir. Bu durum,
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ogrencilerin en fazla etkilesimde bulundugu ebeveynlerinin 6grenim diizeyi ne olursa olsun

bilisim etigi diizeylerinin degismedigi sonucunu ortaya koymaktadir.

Sarikog (2018) calismasinda Ogretmenlerin etik olmayan bilgisayar kullanim
davraniglari ile bilgisayar 6z yeterlik algilar1 arasindaki iliskilerini incelemistir. Veri toplamak
icin betimsel arastirma tiirlerinden “iliskisel Tarama Modeli” kullanmistir. Uygulama Ankara
ili merkez ilgelerindeki devlet okullarinin ilk ve ortaokul da calisan ogretmenler
olusturmustur. Veriler, Ankara’nin 8 ilgesinden seg¢ilen 81 okulda gorev yapan 1317
o0gretmenden toplanmistir. Arastirmada {i¢ veri toplama araci kullanilmistir. Birincisi “kisisel
bilgi formu” ikincisi “Etik Olmayan Bilgisayar Kullanim Davranislar1” 6lgegidir ve tiglincii
veri toplama arac1 “Bilgisayara Iliskin Oz-Yeterlik Algis1 Olgegi” dir. Calismanin bulgular
kisminda ise Ogretmenlerin bilisim etigi davranislari, brangalara ve bilisim etigi egitimi alinan
yere gore degismezken, cinsiyete, yasa, hizmet yilina, bilisim etigi egitimi alma durumuna
gore degismektedir. Ogretmenlerin bilgisayar 6z yeterlik algilari; cinsiyete, yasa, bransa,
hizmet yilina, bilisim etigi egitimi alma durumuna ve bilisim etigi egitimi alinan yere gore
degismektedir. Universitelerde verilen bilisim etigi egitiminin, diger kademelerde verilen
egitimlere gore bilgisayar 6z-yeterligi acisindan daha olumlu bir etkisi oldugu bulgularina

ulastlmistir.

Ozdemir (2019) yaptign calismasinda bir {iniversitede Ogrenim goren lisans
Ogrencilerinin bilisim etigi konusundaki tutumlarini incelemistir. Arastirmasina 132 goniillii
ogrenci katilmigtir. Aragtirmact i¢in iki boliimliik bir anket olusturulmus, birinci boliimiinde
kisisel bilgiler toplanmis ikinci boliimiinde bilisim etigi ile ilgili tutumlar 6l¢lilmiistiir.
Arastirmanin sonunda tiniversite 6grencilerinin etik kurallara uyduklari saptanmistir. Yapilan
bagimsiz Orneklem t testine gore bilisim etiginin dogruluk, gizlilik, fikri miilkiyet ve
erisilebilirlik boyutlar1 ile cinsiyet degiskeni arasinda anlamli farklilik bulunmamustir.
Calismada ek olarak yapilan tek yonlii varyans analizine gore bilisim etigi boyutlarmin
ogrencilerin 6grenim gordiikleri boliim ve bilisim araglar1 kullanma siireleri arasinda anlamli

farklilik bulunmamustir.

Zeybek ve Beyhan (2011) yaptig1 ¢alismada ortaokul ogrencileri ile meslek lisesi
ogrencilerinin bilisim etigi diizeylerini ortaya koymak ve karsilasgtirmak, bu diizeylerinin
cinsiyetlerine ve bulunduklar1 06grenme kademelerine gore degisimini incelemek
amagclanmigtir. Arastirmada iliskisel tarama modelinden yararlanilmistir. Arastirmanin izmir

ilinde 101 ortaokul Ogrencisi ile 179 meslek lisesi Ogrencisi olmak iizere toplam 280
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Ogrenciden olugmaktadir. Veri toplamak icin “Ger¢ek Yasam Durum Senaryolariyla Bilisim
Etigi (GYDSBE)” 6l¢cegi kullanilmustir. Olgek, “Google Formlar” dan internet ortamindan
ogrencilere uygulanmistir. Kolmogorov Smirnov testi kullanilarak arastirmada elde edilen
verilerin normal dagilima uygunlugu incelenmistir. Bulgulara gore, 6grencilerin mahremiyet,
ifade ozgiirliigi ve fikri miilkiyet konularindaki etik bilgilerinin diisiik diizeyde, dogruluk
konusuna yonelik etik bilgilerinin ise orta diizeyde oldugu, ortaokul 6grencileri ile meslek
lisesi O0grencilerinin bilisim etigi diizeylerinin ise farklilasmadig1 goriilmiistiir. Arastirmada
elde edilen bir diger sonug ise, 6grencilerin bilisim etigi diizeylerinin cinsiyetlerine gore
farklilastig1 ve bu farkliligin erkek 6grenciler lehine oldugu seklindedir. Elde edilen sonuglar
hem ortaokul 6grencilerine hem de meslek lisesi dgrencilerine verilen bilgisayar derslerinin
iceriklerinin bilisim etigi konusunda 6grencilere yeterince fayda saglayamadigini, bu derslerin
iceriklerinde bilisim etigi gibi 6nemli bir konuya yonelik iyilestirmelere gereksinim

duyuldugunu ortaya koymaktadir.

Canipek (2022) yaptig1 ¢alismasinda okullarda goérev yapmakta olan 6gretmenlerinden
olugmaktadir. Aragtirmada 6rnekleme yontemi kullanilmis. Arastirmanin evreni 2021-2022
egitim Ogretim yilinda Eskisehir ili Odunpazar ilgesinde resmi okullarda 233 6gretmenden
olusmaktadir. Katilimcilardan toplanan veriler incelendiginde 6lgek geneli i¢cin dagilimin
normallik varsaymmin1 karsiladigi fakat erisebilirlik alt boyutunda verilerin normal
dagilmadigr goriilmiistiir. Bulgulara gore arastirmaya katilan ogretmenlerin  bilisim
teknolojilerini  “gayet etik” diizeyde kullandiklar1 ulasilmistir. Ogretmenlerin  bilisim
teknolojilerinin etik kullanim diizeylerinin cinsiyet degiskeni arasinda anlamli farklilik
bulunmamistir. Gizlilik, giiven ve materyal ve erisebilirlik alt boyutlarinda kadin

Ogretmenlerin lehine anlamli farklilagsma oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Arikan ve Duymaz (2015) yaptiklar1 ¢alismada hazirlanan “Bilisim Etigi Ogretim
Program1”nin 6grencilerin bilisim teknolojilerinin etik kullanimima y6nelik tutumlarina
etkisini belirlemek ve oOgrencilerin bu uygulamaya yonelik goriislerini degerlendirmektir.
Arastirmaya evreni 2012-2013 egitim dgretim yilinda Izmir ilinde 6. sinifta olan 26 kiz ve 22
erkek olmak {izere toplam 48 G6grenci katilmistir. Calismada , ontest-sontest kontrol gruplu
yar1 deneysel bir calismadir. Arastirma kapsaminda bilisim teknolojisi, etik, bilisim etigi,
mahremiyet, fikri miilkiyet, telif haklari, patentler, lisans anlasmalari, ifade 6zgirligii ve

bilisim suglar1 konularin1 kapsayan bes haftalik bir 6gretim programi hazirlamistir. Bulgulara
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gore Bilisim Etigi Ogretim Programi dgrencilerinin bilisim teknolojilerinin etik kullanimina

yonelik tutumlarii olumlu yonde etkilerken cinsiyete gore anlamli bir fark bulunmamuistir.

Erdem (2008) vyaptigi calismada Ogretmen adaylarinin bilisim  teknolojilerini
kullanimlarinin etik acidan degerlendirilmesi incelemistir. Arastirma Ege ve Dokuz Eyliil
Universitelerinin Egitim Fakiiltelerinde 2007-2008 egitim-6gretim yilinda son sinifta yedi
farkl1 boliimde 6grenim goren 555 6gretmen adaylarindan olusmaktadir. Calismada tarama
modeli ile gercgeklestirilmistir. Arastirmanin Ol¢egi kisisel bilgi formu ve etik olmayan
bilgisayar kullanim davranislar1 6lgegi olmak iizere iki boliimden olugmaktadir. Arastirma
sonucunda; kiz Ogrencilerin erkek oOgrencilere gore bilisim teknolojilerini daha etik
kullandiklar1 ortaya ¢ikmugtir. Fikri Miilkiyet ile Giivenlik ve Kalite faktorleri agisindan
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi ve Sosyal Bilgiler dersi dgretmen adaylarmin
diger 6gretmen adaylarina goére daha etik dis1 davranarak kullandiklari, ailesi ilde ve biiyiik

sehirde yasayanlarin koyde ve ilgede yasayanlara gore daha etik kullandiklar tespit edilmistir.

ne "

iyl

kullanicilara gore daha etik dis1 davrandiklar1 sonucuna varilmistir. Ayni zamanda, 6gretmen

Bilgisayar kullanim diizeyleri "¢ok iyi" ve olan 6gretmen adaylarinin orta diizey
adaylarinin yaslarinin, yabanci dil diizeylerinin, internet kullanim diizeylerinin, aile gelir
diizeylerinin ve bilgisayara sahip olup olmama durumlarinin bilisim teknolojilerini etik

kullanim davranislarini etkilemedigi sonucuna varilmstir.

2.2.Yurt Disinda Yapilan Arastirmalar

Dorantes, Hewitt ve Goles (2006) ¢alismalarinda etik senaryolar kullanarak bilgi
teknolojileri kullaniminda etik karar verme siireclerinde, kisisel ahlak felsefesinin ve ahlak
yogunlugunun roliinii  incelemislerdir. Arastirmanin Amerika Birlesik Devletleri’nde
3018 Ogrenciden olugmaktadir. Bulgulara gore teknoloji kullanirken cinsiyetin, dinin

inanglarin ve kisisel ahlak felsefelerinin etkili oldugu gézlenmistir.

Hall (2011) ¢alismasinda tiniversite Ogrencilerinin teknolojide etik egitimi {izerine
diisiincelerini incelemistir. 59 iiniversite 0grencisinin katilmistir. 20 sorulu arastirmacinin
kendi gelistirdigi dlgek veri analizi i¢in kullanilmistir. Arastirma sonucu 6grencilerin % 65°1
e-posta, web sayfalari, dijital fotograflar gibi sekillerde siber zorbalik davranigini gordiigiinii.
Ogrencilerin % 92’si korsan yazilima kullandi81, % 66’s1 web igerigini izinsiz kullandigini, %

85’1 izinsiz wifilere baglandiklarini, % 85’1 bilgisayarlara lisansiz yazilimlar yiikledigini, %
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63’ii yanls kabul edilen bir davranisa miidahale etmedigini Ogrencilerin %95°i teknolojiyi
kullanarak kisilere zarar vermeye kalkismistir. %57 kisisel bilgileri ile ilgili hi¢ endise
duymadiklari. Ogrencilerin % 56’s1 kisisel nedenlerden &tiirii kamu bilgisayarlari

kullanmadigini belirtmistir

Masrom, Ismail, Hussein ve Mohammed (2010) ¢alismalarinda bilgisayar etigini
degerlendirmek icin kullanilabilecek bilgisayar ile ilgili etik durumlari temel alan senaryolar
sunmay1 amaglamistir. Bilgisayar etigi ile ilgili farkli arastirmacilar tarafindan hazirlanan
senaryoyalar belirli basliklar altinda toplanmis ve sunulmustur. Bu senaryolarin
degerlendirme amacli olarak nasil kullanilabilecegine iliskin ornekler verilmistir. Bununla
birlikte farkli baglamlarda bilgisayar etigini degerlendirmek icin kullanilan birka¢ Slgme

yontemini incelemis ve likert tipi hazirlanmis bir anket 6rnek olarak sunulmustur. Bu c¢alisma

Haines ve Leonard (2007) ¢alismalarinda 6grencilerin cinsiyetleri ile etik davraniglari
arasindaki iligkiyi O0lgmeyi amaglamistir. Arastirmaya 167 6grenci katilip 86 Kadin 81
Erkekten olusmaktadir. 6grencilerin genel olarak yas araligi 21-22 olarak tanimlanmaistir.
Arastirma sonucunda kadin 6grencilerin, erkek Ogrencilere kiyasla bilisim teknolojilerini

kullanirken daha etik davrandiklari sonucuna varilmistir.

Yoon (2011) ¢alismasinda internet baglaminda ahlaki teorilere dayali bir etik karar
verme modeli dnermekte ve daha sonra modeli ampirik olarak test etmektedir. Model, bes
ahlaki felsefeni icermektedir. Bunlar adalet, gorelilik, egoizm, deontoloji ve faydacilik etik
yargiy1 etkiledigini varsayar; etik yargi da davranigsal niyetleri etkiler. Modeli test etmek i¢in,
internette etik bir ikilem iceren gercek yasam durumlar1 olan dort senaryo gelistirilmis ve 111
tiniversite Ogrencisine uygulanmustir. Sonug bes ahlaki felsefe degiskeninin etik yargiy:
etkiledigini gostermistir. Ayrica, internetteki etik ikilem durumlarinda adalet, faydacilik ve

etik yarginin davranigsal niyetleri etkiledigi bulunmustur.

Yapilan aragtirmalar incelendiginde teknolojinin etik kullanimi ile ilgili ulasilan
sonuglar; bireylerin teknolojiye iliskin ; cinsiyet, ahlak felsefeleri, dini inanglar,
ebeveynlerin egitim durumu ve sosyal yasantilar gibi kisisel ozelliklere gore farklilagtigi

goriilmiistiir.
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BOLUM 3
3. YONTEM

Bu calisma dijital animasyon kullaniminin ortaokul o6grencilerinin bilisim etigi

tutumlar tizerindeki etkisini belirlemek tizere gergeklestirilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu ¢alismada deneme modellerinden 6n test- son test karsilastirma gruplu yari
deneysel desen yar1 deneysel modelde gergeklestirilmistir. On test- son test karsilastirma
gruplu yar1 deneysel desen, belirli sartlarin kontrolii ile deneysel arastirmanin 6ncesinde ve
sonrasinda  katilimecilarin ~ iizerindeki bagimhi  degiskenin  degisiminin  Ol¢iilmesini

kapsamaktadir (Fraenkel ve Wallen, 2006).
3.2 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi (Arastirmanin Cahisma Grubu) (Katihmecilar)

Aragtirmanin evrenini 2021-2022 egitim ve dgretim doneminde Konya’da ili Meram
ilgesine bagli bir ortaokulda teknoloji ve tasarim dersi alan 5. ya da 6. sinif 6grencileri
olusturmaktadir. Bu kapsamda 2 kontrol 2 deney grubu olmak {izere toplam 4 subede egitim
verilmistir. Smiflarin belirlenmesinde kura yontemi ile atama yapilmistir. Sinif mevcutlart
ortalama 25 kisi olup, 50 kontrol, 50 deney grubu olmak iizere yaklasik olarak 100 6grenci ile

uygulama gercgeklestirilmistir.

3.2.1 Uygulamaya katilan deney grubu dégrencilerinin ve kontrol grubunun

ogrencilerinin sayilari ve yiizdeleri

Uygulamaya katilan deney grubu O6grencilerinin ve kontrol grubu ogrencilerinin

sayilar1 ve ylizdelerin sonuglar1 agagida belirtilmistir. ( Tablo 3.1 ).

Tablo 3.1 Uygulamaya katilan deney grubu 6grencilerinin ve kontrol grubunun 6grencilerinin sayilari
ve yiizdeleri

Grup N %
Deney 50 50
Kontrol 50 50
Toplam 100 100
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Tablo 3.1 incelendiginde g¢alismayr deney grubu Ogrencileri ve kontrol grubu

ogrencileri olmak tizere iki gruptan olusturdugunu deney grubu 6grencileri 50 (%50), kontrol

grubu 6grencileri 50 (%50) kisiden olustugu goriilmektedir.
3.2.2 Uygulamaya katilan 6grencilerin cinsiyet dagilimina iliskin sayilari ve yiizdeleri

Uygulamaya katilan 6grencilerin cinsiyet dagilimini iligskin sayilar1 ve yiizdeleri
asagida belirtilmistir (Tablo 3.2).

Tablo 3.2 Uygulamaya katilan 6grencilerin cinsiyet dagilimina iliskin sayilari ve yiizdeleri

Grup N %
Kadin 59 59
Erkek 41 41
Toplam 100 100

Tablo 3.2 incelendiginde uygulamaya katilan 6grencilerin 59’si (%59) kadin, 41’1 (41)
erkektir.
3.2.3 Uygulamaya katilan 6grencilerin simif diizeyi dagilimina iliskin frekans ve

yiizdeleri
Uygulamaya katilan 6grencilerin sinif diizeyi dagilimina iliskin frekans ve yiizdeleri

asagida belirtilmistir (Tablo 3.3).

Tablo 3.3 Uygulamaya katilan 6grencilerin sinif diizeyi dagihimina iliskin frekans ve yiizdeleri

Simf N %
5.Smmf 81 81
6.Sumf 19 19

Toplam 100 100

Tablo 3.3 incelendiginde uygulamaya katilan dgrencilerin 81°ri (%81) 5.sinif, 19’u

(19) 6.sinif olusturmaktadir. Bu da ¢alismanin biiylik bir kisminin 5. sinif 6grencilerinden

olustugunu gostermektedir.
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3.2.4 Uygulamaya katilan 6grencilerin bilisim yeterlilik diizeyi dagilhmina iliskin frekans

ve yiizdeleri

Uygulamaya katilan 6grencilerin bilisim yeterlilik diizeyi dagilimina iliskin frekans ve

yiizdeleri asagida belirtilmistir (Tablo 3.4).

Tablo 3.4 Uygulamaya katilan 6grencilerin bilisim yeterlilik diizeyi dagilimina iliskin frekans ve yiizdeleri

Simif N %
fyi 34 34
Orta 66 66
Toplam 100 100

Tablo 3.4 incelendiginde calisma grubunu olusturan Ogrencilerin bilisim yeterlilik
diizeyi kotii, orta ve iyi olmak {izere {i¢ boyutta 6lciilmiistiir. Yukarida ki tabloda 6grencilerin
34’1 (%34) orta ve 66’s1 (%66) 1yi bir diizeye sahip oldugu goriilmektedir. Bu da higbir

Ogrencinin bilisim yeterlilik diizeyinin kotii olmadigini gostermektedir.

3.2.5 Uygulamaya katilan 6grencilerin akademik basar1 dagilhmina iligkin frekans ve

yiizdeleri

Uygulamaya katilan ogrencilerin akademik basart dagilimini iligkin frekans ve

yiizdeleri agsagida belirtilmistir (Tablo 3.5).

Tablo 3.5 Uygulamaya katilan 6grencilerin akademik basar1 dagilimina iliskin frekans ve yiizdeleri

Akademik Basarisi N %
Tyi 42 42

Orta 58 58
Toplam 100 100

Tablo 3.5 incelendiginde calisma grubunu olusturan Ogrencilerin akademik basari

diizeyi, iyi ve orta olmak tizere iki boyutta dl¢iilmiistiir. Yukarida ki tabloda 6grencilerin 42’si

(%42) iyi ve 58’1 (%58) orta diizeye sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo verileri incelendiginde arastirma kapsaminda uygulamada ki kisi sayist n, bu
kisilerin cinsiyete, sinifina, bilisim yeterlilik diizeyi, akademik basarilari, yilizdelik dagilim isa

tablolarda % sembol basligi ile gosterilmistir. Veriler dogrultusunda tablolara bakildiginda 41
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erkek, 59 kadin olmak iizere uygulamaya toplam 100 Ogrencinin  katki sagladigi
belirtilmistir. Aragtirmaya katilan kisilerin sinifina bakildiginda 5. Sinif dan 81 katilimet, 6.
Sinif dan 19 katilimci oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan bilisim yeterlilik diizeyine
bakildiginda orta derece 34 katilimci, iyi derece 66 katilimci oldugu goriilmektedir.
Arasgtirmaya katilan kisilerin akademik basarisina bakildiginda orta derece 58 katilimet, 1yi

derece 42 katilimc1 oldugu goriilmektedir.
3.3 Veri Toplama Arag¢ ve/veya Teknikleri

Bu calismanin verileri Kisisel Bilgi Formu ve Bilisim Etigi Tutumlar1 Anketi ile
toplanmistir. Arastirmada 6grencilerin bilisim etigi algilarini belirlemek amact ile bilisim
etigini belirlemeye yonelik 6lgme araglari arastirilmig, ancak hedef kitlenin 6zelliklerine
(ortaokul O6grencileri) uygun bir 6lgme aract bulunamamistir. Bu nedenle arastirmaci
tarafindan “Ortaokul Ogrencilerinin Bilisim Etigi Algilarin1 Belirleme Anketi” gelistirilmistir.
Anketi gelistirmek i¢in Oncelikli olarak literatiir taramasi yapilmistir. Bilisim etigi boyutlari
olan Fikri Miilkiyet, Gizlilik, Dogruluk ve Erisilebilirlik boyutlarina yonelik 34 maddelik ii¢lii
likert (Katilmiyorum, kararsizim, Katiltyorum) maddelerden olusan bir anket gelistirilmistir.
Uclii likert tipi anket olusturmamizda ki amag dgrencilerin akillarinda karmasa yaratmadan
daha net cevaplar verebilmelerine adina tg¢li likert tip olarak kisitladik. Anketin maddeleri
yazildiktan sonra kapsam gegerligi i¢in Bilisim Teknolojileri (2 6gretmen), Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii (2 6gretim {iyesi) 6gretim iiyelerinin goriislerine
sunulmustur. Gelen doniitler dogrultusunda maddeler revize edilmistir. Ayrica yine doniitler
dogrultusunda once Tiirkge 6gretmenine dil diizeltmeleri i¢in sunulmus, sonra yine doniitler
dogrultusunda Ogrencilere uygulanarak anlasila bilirligi teyit edilmistir. Nihai olarak
gelistirilen 6lgek hedef kitleyi temsilen 7 68renciye uygulanmis, gelen doniitler dogrultusunda
son halini almistir. Gelistirilen 6lgme araci igin i¢ tutarlilik katsayisi Cronbach Alpha olarak

hesaplanmis ve .87 bulunmustur.
3.4 Verilerin Toplanmasi

Verilerin elde edilip toplanabilmesi i¢in olusturdugumuz ¢alisma takvimindeki
tarihlerde smiflara uygulanmistir. Anketlerin uygulanmasi sirasinda &grencilerin bilisim
smifinda 4 smf (2 deney + 2 Kkontrol) olarak ayri ayri toplanmistir. Deney ve kontrol
gruplarimin etkilesimde bulunmamas: i¢in farkli giinlerdeki gruplardan deney ve kontrol

gruplar1 olusturulmustur. Arastirma gruplarinin her ikisine de On test olarak gelistirilen
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“Ortaokul Ogrencilerinin Bilisim Etigi Algilarini Belirleme Anketi” uygulanmustir. Daha
sonra bilisim etigi konusu anlatilip deney siirecinin sonunda son test olarak yeniden ilgili
Olgme araci uygulanmistir. Deney grubunda dersler sunu seklinde anlatilirken, kontrol
grubunda sunuya ek olarak her konunun sonunda gelistirilen senaryo temelli bilisim etik
konularinin ele alindigi ve powtoon programindan olusturulan fikri miilkiyet, dogruluk,
gizlilik, erisim basliklar1 altinda olusturulan, farkli senaryolu animasyonlara yer verilmistir.
Deneysel siireci oncesinde bir haftalik bir uyum egitimi verilmis ve sonrasinda miifredatta

oldugu gibi iki haftalik bilisim etigine yonelik bir egitim ger¢eklestirilmistir.

Gelistirilen bilisim etigi konularinda dort bilisim etigi konusunda senaryolar
yazilmistir. Bu senaryolarin yazilmasi konusunda uzman goriisleri alinmistir. Bu kapsamda 2
bilisim teknolojileri 6gretmeni 2 6gretim teknolojileri alaninda gdrev yapan Ogretim iiyesi
olmak iizere toplam 4 uzmandan goriis alinmistir. Senaryo yazimi sonrasinda her uzmana
gelistirilen animasyonlar izletilmig, gelen doniitler dogrultusunda diizeltmeler yapilarak ve
nihai hali verilmistir. Bu kapsamda Fikri Miilkiyet i¢in 3, Dogruluk i¢in 3, Gizlilik i¢in 3 ve
Erisim i¢in 3 olmak iizere toplam 12 senaryo ve animasyon gelistirilmistir. Gelistirilen

animasyonlara yonelik senaryolar bilisim etigi boyutlarina gore asagida verilmistir.

3.4.1 Fikri miilkiyet senaryolari

Senaryo 1: Bedeli 6denmeyen yazilimin kopyalanmasi ve kullanilmas1 dogru mudur?

“Ece bilgisayarin da virlis programi1 bulunmamaktadir. Bunun i¢in Efe’den yardim
ister Efe’de kendi elinde olan kagak yazilimi1 Ece’nin bilgisayarina kurar. Birkag giin sonra
Ecenin bilgisayarinda ki tiim bilgileri gider ve bilgisayar1 ¢oker. Nedenini anlamak icin bir
bilgisayarciya gotiiren Ece bilgisayarma kurulan kagak bir programdan kaynaklandigini
ogrenir. Efe’de bunu duyunca ¢ok {iiziiliir bir daha bedelini 6ddemedigi hi¢bir programi

bilgisayarina kurmayacagini sdyler.

Video link: https://www.youtube.com/watch?v=0503ak5Z2TZ0

Nihai mesaj: Kacak bedeli 6denmeyen higbir program kullanimi dogru degildir.
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Efe bilgisayarima
viriis programi

SIKIET YARA Lieh kurmam gerekiyor

hallederim

elimde kagak nasil

yazilim var para halledeceksin?
vermeden cozeriz

| dn & I A\ Amasakinbirdaha |
(“hepsi benim hatam éziir) |kacak yaziim kurmayin
dilerim Ece bende bir | bilgisayarlariniza
daha kullanmayacagim [ S
kacakyazihm

HITTTL

Sekil 3.2 Bedeli 6denmeyen yazilimin kopyalanmasi ve kullanilmasi dogru mudur?

Senaryo 2: Marka tasarim patent Uriinlerinin izinsiz kullanimi (film, miizik veya

resim)

“Efe sosyal medyada profil resmini internette buldugu herhangi bir resim yapar Ece
resmin ona ait olup olmadigini sordugunda resmi internette buldugunu bdyle resimlerin ¢ok

oldugunu belirtir. Ece ise bu yaptigimin su¢ oldugunu hatta para cezasi olarak 1 milyon

21



0demek zorunda kalabilecegini belirtmistir. Bunu duyan Efe hemen profil resmini kendine ait

bir resim yapmustir.”

Video Link : https://www.youtube.com/watch?v=Wqg20QVesSGRI

Nihai mesaj: Korsan filmlerin izlenmesi emek hirsizligidur.

hayir internetten
buldum indirdim Efe profil resmin sana
boyle resim mi ayit cok giizel
¢ok internette duruyor?

Efe bu yaptigin sug eger
resmin kullanma iznin
yoksa yiiksek miktarda
para cezasi 6deye
bilirsin

ciddimisin
bilmiyodum hemen
kendi resmimi

boylesi daha giizel oldu
koymaliyim.

Sekil 3.3 Marka tasarim patent {irlinlerinin izinsiz kullanimi (film, miizik veya resim)
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Senaryo 3: Baskasina ait bir bilginin veya ddevin izin alinmaksizin kendi fikri gibi

sunulmasi.

“Ogretmenleri Efe ile Ece’den bilisim dersi i¢in bilisim suglar1 sunumu ister. Bunun
icin bir araya gelip hazirlik yapmak isteyen Efe ile Ece internetten arastirirken hazir bir sunu
bulurlar ve bunu direk alarak derste sunmak isterler. Sunum sirasinda sunumda yanlig ve konu
dis1 bilgilerin oldugunu fark ederler 6gretmende sunumu onlarin hazirlayip hazirlamadigini
sorar Efe ile Ece itiraf etmek durumunda kalirlar ve 6gretmen yaptiklarin dogru olmadigi

sOyleyerek diisiik not verir.”

Video Link: https://www.youtube.com/watch?v=04TU3LAeqgH4

Nihai mesaj: Bagkasina ait bir bilginin veya 6devin izin alinmaksizin kendi fikri gibi

sunulmasi dogru degildir.

internetten buluruz
hazir bir sunum
derste okuruz

odev bittiyse yarin

internette boyle 2 b Al
okulda gorusuriiz.

hazir sunumlar hep
var gerek yok

yapmaa .
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baskalarinin calismasini
kendi galismaniz olarak
sunamazsiniz fikir
hirsizligidir

Sekil 3.4 Bagkasina ait bir bilginin veya ddevin izin alinmaksizin kendi fikri gibi sunulmasi.

3.4.2 Dogruluk senaryolari

Senaryo 1: Internette paylasilan bilgiler ne derece dogru ve giivenilirdir?

“Ece simifta 6gretmenin verdigi d6devi yapip yapmadiklarini sorduklarinda Efe 6devin
aynisinin internette bulgunu hi¢ ugragmadigini belirtir. Ece ise ddevi yapmak i¢in iki giin
ugrattigini belirtir. Derste ddevleri kontrol eden Ogretmen Efenin tiim sorularinin hatal
oldugunu 6devi dogru anlayip anlamadigi sorar Efe ise d6devi internetten aldigini arkadaslari
gibi ugrasmadigini itiraf eder Ogretmen odevine diisiik not vererek yaptiginin dogru

olmadigini soyler.”

Video Linki : https://www.youtube.com/watch?v=iA0tXHDbzA4

Nihai mesaj: Internetten alian her bilgi dogru degildir.

Bence kolaydi ya Efe 6gretmenin
ben 5 dk yaptim verdigi 6dev ne
kadar zordu
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L A

7,
benim hepsi yanls i

A

internetten hazir buldu
o6gretmenim ;

Sekil 3.5 Internette paylasilan bilgiler ne derece dogru ve giivenilirdir?

Senaryo 2: Internetteki yalan / yanlis / yanli bilginin kullanimi ve yayilmasi dogru

mudur?

“Efe internette yarin iilke genelinde kar tatili oldugunu yazildig1 bir haberle karsilasir
bunu simifin whatsapp grubunda paylasarak yarin okulun tatil oldugunu sdyler. Efe ve sinif
arkadaglar1 okula ertesin giin gitmezler. Smiftan hi¢ kimse okula gelmedigi i¢in ailelerini
arayan 6gretmen velilerden kar tatili oldugu igin gelmediklerini belirtirler. Ogretmen ise
boyle bir tatilin sdz konusu olmadigin1 soyler. Veliler ¢ocuklarina haberi nereden
okuduklarini sorarak gdstermelerini ister bilinmedik bir siteden yalan haber oldugunu fark

eden veliler cocuklarini uyarirlar.”

Video Link : https://www.youtube.com/watch?v=0UadpObG8Qo

Nihai mesaj: Dogrulugu olmayan hicbir bilgi yaymlanamaz.
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. . A - oo B ¢
1 Aaa siiper okullar 44 Bl
. | yarin tatil olmus sinif 3 1 14

grubunda hemen
yaziyim

Tiim sinif nerede niye
kimse gelmedi ki?

giivenilir olmayan bir
siteden haberi yaymak
dogru degil Efe

Sekil 3.6 internetteki yalan / yanlis / yanh bilginin kullanim1 ve yayilmast dogru mudur?

Senaryo 3: Bilginin dogrulugundan kim sorumlu olmalidir?

“Efe sosyal medyada siir sayfasi adinda siirler paylasmaktadir. Bu siirler ne kadar
dogru kimlere ait diye soru soran babasi Efe’den “internette buluyorum bilmiyorum ne kadar

dogru kime ait” dedi. Bunun iizerine babasi paylastig1 siirlerin dogrulugunu ve kimlere ait
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oldugunu arastirmas1 gerektigini hangi tarihlerde yayinlandigina dahil bilgi vermesi
gerektigini bunun bir etik kural oldugunu bildirdi bunun {izerine Efe daha dikkatli olacagini

sOyledi.”

Video Link : https://www.youtube.com/watch?v=\VWyWJDN1nnE

Nihai mesaj: Yaymladigimiz bilgilerin dogrulunu

Siirleri nereden
buluyorsun dogrulugunu,
yazarlarini konturol
ediyormusun?

Hayir agikcasi dikkat
etmiyorum netten
bulup yaziyorum direk
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Kime ayit olduklarini
hangi tarihte
yayinlandiklarini
yazmalisin

Sekil 3.7 Bilginin dogrulugundan kim sorumlu olmalidir?

3.4.3 Gizlilik senaryolar
Senaryo 1: Sitelerde/sosyal medyada gereginden fazla 6zel bilgi paylagilmamalidir.

“Efe sosyal medyada gezinirken bilmedigi bir kisi Efe ye arkadaslik istegi gonderir.
Efe kim oldugu sormak icin mesaj attifinda babasinin arkadasi oldugunu babasiyla ayni
tiniversitede okudugunu onlar gibi Konya da yasadigini hatta babasinin suan ¢alistig1 yeri bile
sOyleyerek Efe’yi ikna etmeye ¢alisir. Efe durumdan ikna olmayarak babasina sorar babasi
boyle bir arkadasi olmadigini ama bu bilgilerin nereden ulastigin1 merak eder Efe direk sosyal
medyada babasinin bu bilgilerin oldugunu hatirlatir babast Efe ye hak vererek hemen o

bilgileri kaldirir ve Efe adami1 sosyal medyasindan engeller”

Video Link : https://www.youtube.com/watch?v=hU7raBZ8R7w

Nihai mesaj: Ozel bilgilerimizi sosyal medyada paylasmamali.

senin Universiteden
Bilal Oz diye bir
arkadasin var mi?
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hmm... sanki yoktu
evet evet eminim

sosyal medyada bu

bilgilerin yaziyordu

senin kesin oradan
gordi

Sekil 3. 7 Sitelerde/sosyal medyada gereginden fazla 6zel bilgi paylasiilmamalidir.

Senaryo 2: Bilginin korunmasindan ve ele gegirilmesinden kim sorumludur? Yasal

yaptirim ne olmalidir?

“Ece harddiskine 6dev atmasi i¢in Efe’ye verir. Ecenin harddiskini kurcalarken Efe
Ece’nin kiiclikliik 6zel resimlerini bulur bunlart art niyet tasimadan arkadas grubu olan
WhatsApp grubuna atar Ece bu durumdan ¢ok memnun olmaz ve direk Efenin yanina gelir
neden harddiskini kurcaladigini ondan izinsiz resimlerinin grupta neden paylastigini sorar Efe
sadece saka yapmak istedigini belirtse de bu durum Ece’nin hosuna gitmez ve smifi terk eder

Efe yaptiginin hatali oldugunu anlar ve Ece’nin arkasindan giderek 6ziir diler.”

Video Link: https://www.youtube.com/watch?v=4I1tZHVjU80c

Nihai mesaj: Bilgilerimizi korumak bazen bizim elimizde olmayabilir.
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Efe merhaba istedigin
programi getirdim
harddiskte

Aaa! Ecenin kiiglikliik
resimleri var burada |

cok iyi olur Efe kimseni
ozel bilgileri haberleri
yokken paylasiimamali

Sekil 3. 8 Bilginin korunmasindan ve ele gegirilmesinden kim sorumludur? Yasal yaptirim ne
olmalidir?

Senaryo 3: Bilgilerimizin (kafede otururken g¢ekilen bir resimdeki fotomuz,
arkadasimiza gonderdigimiz bir Odev, smavdaki cevaplarimiz vs.) iznimiz olmadan

kullanilmasi.
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“Efe Ogretmenin verdigi 6devi anlamayinca Ece den yardim ister Ece de yardimci
olmasi adina kendi 6devini Efe’ye atar. Efe’den yardim isteyen Ali’ye de Ecenin haberi
olmadan Ece’nin 6devini atar Aliye atar. Ertesi giin okulda Ali Eceye 6devinin ¢ok giizel
oldugunu ona ¢ok yardimci olgunu belirterek tesekkiir eder. Ece Efe’ye giderek ondan izinsiz
Aliye 6devi neden attigini sorunca basit bir 6dev ne kadar biiylittiiglinlii soyleyen Efe’ye
yaptiginin su¢ oldugunu izin almasi gerektigini sert bir dille ifade eder Efe bunun iizerine

sucunu anlar ve Ece’den 6ziir diler.”

Video Link : https://www.youtube.com/watch?v=2kuORFKuQHk&t=19s

Nihai mesaj: Bilgilerimizin iznimiz olmadan higbir sekilde kullanilmamali.

e I e PeAN
Ali bende yapmaya L I I | 44 LBE.
calisiyorum Ece nin 44, 11}

odevi var onu atiyim
sana

Ece 6devini ¢ok giizel
yapmisin bana ¢ok
yardimci oldu.
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Efe yaptigin sug bana

danigman gerekiyordu

neden bu kadar rahat
hareket ediyorsun

Sekil 3. 9 Bilgilerimizin (kafede otururken ¢ekilen bir resimdeki fotomuz, arkadasimiza gonderdigimiz
bir 6dev, simavdaki cevaplarimiz vs.) iznimiz olmadan kullanilmasi.

3.4.3 Erisim senaryolari

Senaryo 1: Internete erisim agisindan her birey yeterli biit¢e ve cihaza sahip midir?

“Efe yariy1l tatilinde dedesi ile babaannesinin yanina kdye gider. Odevlerini yapmak
i¢in internet alt yapisit olmayan kdyde ddevlerini tam yapamamustir. Ece ise yariyil tatilinde
evinde oldugu icin Odevlerini rahat ve diizenli bir sekilde yapmistir. Okul acildiginda
Odevlerini teslim eden Efe ile Ece not olarak Ece Efeden ¢ok yiiksek not almistir. Efe
durumunu Ogretmenine anlatinca 0gretmen Efe’ye birka¢ giin daha siire vererek 6devini

tamamlamasina istemistir.”

Video Link: https://www.youtube.com/watch?v=2Xid1oF98P8

Nihai mesaj: Herkes her zaman ayni sartlara ve kosullara sahip degillerdir.

biiyiik ihtimal
dedemin yanina kdye
gidecegiz sen ne

yapacaksin?
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koyde internet yok
arastirma 6devini ben
nasil yapacagim acaba

o0 zaman sana 3 giin
daha siire verelim
odevini tamamla gel
olur mu?

Sekil 3. 10 internete erisim agisindan her birey yeterli biitce ve cihaza sahip midir?

Senaryo 2: internet kullanimi konusunda her birey / gocuk aymi diizeyde egitim
almakta midir? (Teknik beceri anlaminda ayni bilgisayar egitimini alabilmis midir — dijital

ugurum

“Ece yaz tatilinde internet kullanimu ile ilgili bir kursa gittiginin bunun ona ¢ok faydali
oldugunu anlatirken Efe ¢ok gereksiz bir kurs oldugunu internete ne yazarsan cevabini
verdigini sdylemistir. Derste soru soran 6gretmen sorunu cevabini netten bakabileceklerini ve
stirenin ders saati ile sinirli oldugunu belirtmistir. Kursta 6grendikleri ile hizli ve seri bir
sekilde arastirma yapan Ece sorudan tam puan alirken Efe internetten nasil aratacagini
bilmedigi i¢in puan alamamistir. Dersin sonunda Ece ise gittigi kursun c¢okta gereksiz

olmadigini1 Efe’ye gdstermistir.”

Video Link : https://www.youtube.com/watch?v=rD6ERdY ZAwWE

Nihai mesaj: internet kullanimu ile ilgili herkesin yeterli egitim almal
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Cok faydasini gordim
inan biz internette
arastirma yapmayi

bilmiyormusuz

Ece bir ders saatinde
¢ok giizel arastirma
yapmisin tebrik ederim

Evet 6gretmenim
nasil aragtiracagimi
bilemedim ondan hig
birsey bulamadim

Sekil 3. 11 internet kullanimi konusunda her birey / gocuk ayni diizeyde egitim almakta midir? (Teknik
beceri anlaminda ayni bilgisayar egitimini alabilmis midir — dijital ugurum

Senaryo 3: Bireyler daha 6nce sahip olduklar1 bilgilerine erisme, diizeltme, silme vs.

(dijital ayak izini diizenleme) yetkisine sahip midir?
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“Efe teneffiiste okul bilgisayarindan alacagi ayakkabiyr Ece’ye gosterir. Derse
gectiginde internet baglantisi sorunu igin 6gretmeninden yardim isteyen Efe Ogretmeni
internet sorununu ¢ozdiigiinde reklam olarak ayakkabi modellerinin geldigini goriir bunun
tizerine Efe’ye ayakkabi modeli bakip bakmadigini sorar. Efe bakmadim 6gretmenim dese de
ogretmeni dijital ayak izi diye bir seyin oldugunu arattig1 seylerin hafizada yerleserek oniine
reklam olarak c¢ikarttigin1 sdyleyince Efe teneffiiste ayakkabi modeli baktigini 6gretmenine

itiraf eder.”

Video Link: https://www.youtube.com/watch?v=2itgkC18ITc

Nihai mesaj: dijital ayak izine dikkat edilmeli gogu yerde dezavantaj olabilir.

Gengler tenefiiste
bilgisayardan
ayakkabilara mi
baktiniz?
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dijital ayak izi
girdiginiz sitelerin
orneklerini alarak

reklam gikartir

girdigimiz sitelerde

Sekil 3. 12 Bireyler daha 6nce sahip olduklari bilgilerine erisme, diizeltme, silme vs. (dijital ayak izini
diizenleme) yetkisine sahip midir?

3.5 Verilerin Analizi

Aragtirma sonucunda toplanan verilerin analiz etmeden 6nce verilerin dogru islenip
islenmedigi kontrol edilerek bilgisayara aktarilmistir. Demografik bilgilerine iliskin yiizde ve

frekans degerleri hesaplanmustir.

Degigkenlerin ¢arpiklik ve basiklik degerleri hesaplanip normal dagilim gosterdigi
sonucuna ulagilmistir. Carpiklik degerinin (Skewness) ve basiklik degerinin (Kurtosis) £1.5
sinirlart icinde kalmasi, puanlarin normal dagilimdan 6nemli bir farklilik gdstermedigi

seklinde yorumlanmaktadir (George & Mallery, 2010).

Deney grubu 6grencileri ve kontrol grubundaki dgrencilerin kigisel degiskenler ile
bilisim etigi boyutlar1 arasindaki iliskiler bagimsiz 6rneklem t testi ve tek yonlii varyans
analizi (One-way ANOVA) ile incelenmistir. Son olarak, ¢alismaya katilan 6grencilerin 6n

test puanlar1 ve son test puanlar1 puanlar arasindaki farka bagimli t testi ile incelenmistir.

Verilerin analizinde bir SPSS programi kullanilmig olup, anlamlilik diizeyi olarak .05

kabul edilmistir.
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BOLUM 4
4. BULGULAR

Bu béliimde, arastirma kapsaminda uygulanan anketlerden elde edilen verilerin analizi

sonucunda ulasilan bulgular yer almaktadir.
4.1 Demografik Bilgilerin Normal Dagilima Uygunlugunun Analizi

Bilisim etik algist 6l¢eginden elde edilen toplam puanlar ile akademik basar1 ve
bilisim yeterlilik diizeyi arasinda analiz yapilmadan Once gruplarin bilisim etik algisi
Olceginden aldig1r puanlarin parametrik testlere uygunlugunu tespit etmek i¢in asagidaki
Olctimler yapilmigtir. Calisma siirecinde Olgek ile elde edilen veriler ile normallik, ¢arpiklik ve

basiklik testleri yapilmistir. Buna gore;

Tablo 4.1 Akademik Bagar1t Normal Dagilima Uygunlugunun Analizi

Bilisim Etigi

Puan Algisi Statistik df Sig. Carpikhik Basikhik
Akademik Lyi ,132 58 ,014 -,092 -1,051
Basar1 Orta ,100 40 200 -, 150 1,505
Tablo 4.2 Bilisim Yeterlilik Diizeyi Normal Dagilima Uygunlugunun Analizi
Puan Bilisim EGg o Giotik df Sig. Carpiklik Basikhik
Algisi
Bilisim yi 100 66 171 -224 -,693
Yeterlilik
Diizeyi Orta ,100 34 ,200 -,081 1,344

Bilisim etigi algis1 normallik testi analizi Tablo 4.1, Tablo 4.2’de gosterilmektedir.
Buna gore akademik basarida ki ‘orta’ degeri disindaki tiim degerler p>0,05 oldugundan veri
dagilimi normallik gostermektedir. Ayrica garpiklik ve basiklik katsay1 degerleri +1,5 ile -1,5

arasinda oldugu goriilmektedir. Buna gore veriler normal dagilim gostermektedir.
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4.2. Deney grubu 6grencilerinin ve kontrol grubu égrencilerinin uygulama oncesi ve

sonrasi bilisim etigi algilar1 nedir?

4.2.1 Deney grubu égrencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin uygulama oncesi

bilisim etigi algilar1 nedir?

Uygulamaya katilan deney grubu ogrencilerinin ve kontrol grubu o6grencilerinin

bilisim etigi algilarinin 6n test analiz sonuglari asagida belirtilmistir (Tablo 4.3).

Tablo 4.3. Uygulamaya katilan deney ve kontrol grubu 6grencilerin bilisim etigi algilarinin 6n test

Grup n Ortalama t df p
Deney Grubu 50 75,36
On Test 402 98 ,689
Kontrol Grubu 50 74,58

Deney grubunun 6n test toplam puan ortalamast 75,36 iken kontrol grubunun 6n test
toplam puan ortalamasi 74,58 bulunmustur. Uygulanan bagimsiz 6rneklem t-test testi
sonucunda deney ve kontrol grubu arasinda istatiksel olarak farklilik bulunmamuistir,
[t8)=0,402, p>.05]. Bu durum deney ve kontrol grubu 6n test puan toplamlarinin istatistiksel

olarak birbirinden farkli olmadigin1 gostermektedir.

4.2.2 Deney grubu dgrencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin uygulama sonrasi

bilisim etigi algilar1 nedir?

Uygulamaya katilan deney grubu ogrencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin

bilisim etigi algilarinin son test analiz sonuglari asagida belirtilmistir (Tablo 4.4).

Tablo 4.4 Uygulamaya katilan deney ve kontrol grubu 6grencilerin bilisim etigi algilarinin son test

Grup n Ortalama t df p
Deney Grubu 50 77,86
Son test -3,147 98 ,002
Kontrol Grubu 50 83,70

Deney grubunun son test puan ortalamasi 77,86 iken kontrol grubunun son test puan
ortalamasi 83,70 bulunmustur. Yapilan bagimsiz 6rneklem t-test testi sonucunda bu iki grup

arasinda istatiksel olarak farklilik vardir, [tes)=-3,147, p<.05]. Bu durum deney ve kontrol

38



grubu son test puan toplamlarinin istatistiksel olarak birbirinden farkli oldugunu

gostermektedir.

4.3 Deney grubu 6grencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin uygulama oncesi bilisim

etigi algilar1 arasinda fark

Uygulamaya katilan deney grubu ogrencilerinin ve kontrol grubu o6grencilerinin

uygulama Oncesi bilisim etigi algilarmin farklar1 sonuglar1 asagida belirtilmistir (Tablo 4.5).

Tablo 4.5 Uygulamaya katilan deney grubu dgrencilerinin ve kontrol grubu dgrencilerinin uygulama
oncesi bilisim etigi algilarinin farklar

Puan Grup n X t df ]
Bilisim

Etigi Deney 50 75.36 402 08 689

Algisi Kontrol 50 74.58

*p<.05

Tablo 4.5’de calisma grubunda ki deney grubu Ogrencilerinin ve kontrol grubu
ogrencilerinin uygulama Oncesi bilisim etigi algilarin  anlamli farklar gdsterip
gostermeyecegini tespith etmek icin bagimsiz Orneklem t-testi kullamilmistir. Analiz
sonucunda; Deney (X=77.82) ve Kontrol (X=83.78,) gruplar arasinda istatiksel olarak
anlaml1 bir fark bulunmamaktadir [ts)=0,402, p>.05].

4.4 Ogrencilerinin Uygulama Sonras Bilisim Etigi Algilari

Asagida baz1 degiskenlere gore 6grencilerin uygulama Oncesi ve sonrasi bilisim etigi

algilarina yonelik elde edilen bulgular verilmistir.
4.4.1 Cinsiyetlerine gore 6grencilerin uygulama sonrasi bilisim etigi algilar

Uygulamaya katilan kadin ve erkek ogrencilerin uygulama sonrasi bilisim etigi

algilarinin farklarin sonuglari agagida belirtilmistir (Tablo 4.6).
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Tablo 4.6 Uygulamaya katilan kadin ve erkek 6grencilerinin uygulama sonrasi bilisim etigi algilarinin

farklar1
Puan Cinsiyet n X ss t df p
Biligim Kadn 59 80.78 10.557
Etigi -0.025 98 0.98
Algist Erkek 41 80.83 8.282

*p<.05

Tablo 4.6’da 6rneklem grubunda ki kadin ve erkek 6grencilerinin uygulama sonrasi
bilisim etigi algilarmin anlamli farklar gosterip gostermeyecegini tespih etmek i¢in bagimsiz
orneklem t-testi kullanilmistir. Analiz sonucunda; Kadin (X=80.78, SS=10.557) ve Erkek

(X=80.83, SS=8.282) gruplar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir
[tes)=-0.025; p>.05].

4.4.2 Siif diizeylerine gore 6grencilerin bilisim etigi algilar1 arasindaki farklar

Uygulamaya katilan 6grencilerin uygulama sonrasi sinif diizeyleri ile bilisim etigi

algilar1 arasindaki farklarin sonuglar1 asagida belirtilmistir (Tablo 4.7).

Tablo 4.7 Uygulamaya katilan 6grencilerinin uygulama sonrasi sinif diizeyleri ile bilisim etigi algilar1 arasindaki

farklari
Puan Simif n X ss t df P
Bilisim 5. Simf 81 81.23 10.018
Etigi 0.930 98 0.355
Algisi 6. Simif 19 78.95 7.814

*p<.05

Tablo 4.7°de 6rneklem grubunda ki 6grencilerinin uygulama sonrasi sinif diizeyleri ile
bilisim etigi algilar1 arasinda anlamli farklar gosterip gostermeyecegini tespih etmek icin
bagimsiz orneklem t-testi kullanilmistir. Analiz sonucunda; 5. Smif (X=81.23, SS=10.018) ve
6. Smif (X=78.95, SS=7.814) gruplarnn arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark
bulunmamaktadir [te8=0.930; p>.05].

4.4.3 Ogrencilerin uygulama sonrasi bilisim yeterlilik diizeyi ile bilisim etigi algilar

arasindaki farklar

Uygulamaya katilan 6grencilerin uygulama sonrasi bilisim yeterlilik diizeyi ile biligim

etigi algilar1 arasindaki farklarin sonuglari agsagida belirtilmistir (Tablo 4.8).
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Tablo 4.8 Uygulamaya katilan 6grencilerin uygulama sonrast bilisim yeterlilik diizeyi ile bilisim etigi algilar
arasindaki farklari

Bilisim Yeterlilik

Puan Diizeyi X ss df p
Bilisim Etigi iyi 66 81.03 9.011 98 071
Algisi Orta 34 80.35 10.899 '

*p<.05

Tablo 4.8’de ¢alisma grubunda ki &grencilerin uygulama sonrasi bilisim yeterlilik
diizeyi ile bilisim etigi algilar1 arasinda anlamli farklar gosterip gostermeyecegini tespih
etmek icin bagimsiz Orneklem t-testi kullanilmistir. Analiz sonucunda; bilisim yeterlilik
diizeyinin yarisindan fazlasinin iyi derecede ve kalan 6grencilerin ise orta derecede oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin bilisim yeterlilik diizeyi ile bilisim etik algis1 arasinda anlamli bir

farklilik bulunmamaktadir (t8)=0.741; p>.05).

4.4.4 Ogrencilerin uygulama sonras1 akademik basarisi ile bilisim etigi algilar1 arasinda
fark
Uygulamaya katilan dgrencilerin uygulama sonrasi akademik basarisi ile bilisim etigi

algilar1 arasinda farklarin sonuglar1 asagida belirtilmistir (Tablo 4.9).

Tablo 4.9 Uygulamaya katilan 6grencilerin akademik basarisi ile bilisim etigi algilar1 arasindaki farklar

Puan Akademik Basar1 n X s§ df p
Bilisim Etigi lyi >8 82.1 8659 98 0.113
Algisi Orta 42 79.00 10.707
*p<.05

Tablo 4.9°da calisma grubunda ki 6grencilerin akademik basarisi ile bilisim etigi
algilar1 arasinda anlamli farklar gosterip gostermeyecegini tespih etmek igin bagimsiz
orneklem t-test testi kullanilmistir. Analiz sonucunda &grencilerin akademik basarilar ile

bilisim etigi algilari arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. (t98=0.113; p>.05).
4.5 Ogrencilerin Uygulama Sonrasinda Bilisim Etigi Algilar1 Arasinda Fark

Uygulamaya katilan grubu Ogrencilerinin deney ve kontrol grubu o6grencilerinin

bilisim etigi algilarinin son test analiz sonuglar1 yukaridaki tablo 4.4 belirtilmistir.
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Deney grubunun son test puan ortalamasi 77,86 iken kontrol grubunun son test puan
ortalamasi 83,70 bulunmustur. Yapilan bagimsiz dérneklem t-test testi sonucunda bu iki grup
arasinda istatiksel olarak farklilik vardir, [t@s)=-3,147, p<.05]. Bu durum deney ve kontrol
grubu son test puan toplamlarinin istatistiksel olarak birbirinden farkli oldugunu
gostermektedir. Kontrol grubunun ortalamasinin yiliksek olmasi yaptigimiz bilisim etigini

anlatan dijital animasyonlarin amacina ulagtigin1 géstermektedir.

4.6 Verilen Egitim Siireci Oncesi ve Sonrasinda Ogrencilerin Bilisim Etigi Algilarindaki
Farkhhk

Uygulamaya katilan deney grubu ogrencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin
verilen egitim siireci Oncesi ve sonrasinda deney ve kontrol grubu dgrencilerin bilisim etigi
algilar1 farklilastiginin sonuglar1 asagida belirtilmistir (Tablo 4.11).

Tablo 4.11 Verilen Egitim Siireci Oncesi Ve Sonrasinda Deney Ve Kontrol Grubu Ogrencilerin Biligim
Etigi Algilar1 Farklilagmakta Midir?

Grup n Ortalama t df p
Deney Grubu 50 2,50
Fark Tablosu -2,464 98 ,015
Kontrol Grubu 50 9,12

Deney grubunun 6n test-son test fark ortalamalar1 2,50 iken kontrol grubunun 6n test-
son test fark ortalamalar1 9,12 bulunmustur. Yapilan bagimsiz 6rneklem t-test testi sonucunda
bu iki grup arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir, [tes)=-2,464;
p<.05]. Bu durum deney ve kontrol grubu on test-son test fark ortalamalarinin istatistiksel
olarak birbirinden farkli oldugunu desteklenmektedir. Bu farkin kontrol grubu lehine oldugu

goriilmektedir.
4.7 Ogrencilerinin On ve Son Test Puanlarindaki Farkhihigin Incelenmesi

Egitimin etkililigini belirlemek amaciyla deneysel silire¢ Oncesi ve sonrasinda

Ogrencilerin puanlarindaki farklilik arastirilmastir.
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4.7.1 Caliymaya katilan deney grubu 6grencilerinin ve kontrol grubu égrencilerinin 6n

test puanlar arasindaki farklar

Calismaya katilan deney grubu 6grencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n test

puanlar1 arasindaki farklarin sonuglari asagida belirtilmistir (Tablo 4.12).

Tablo 4. 12 Calismaya katilan deney grubu dgrencilerinin Ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n test puanlart
arasindaki farklar

Puan Grup N X ss t df p
B Deney 50 2.28 0.326
On Test 0.402 98 0.689
Kontrol 50 2.26 0.259
*p<.05

Tablo 4.12’de galisma grubundaki deney grubu ogrencilerinin ve kontrol grubu
Ogrencilerinin 6n test puanlari arasinda anlamli farklar gosterip gostermeyecegini tespih
etmek icin bagimli t-testi kullanilmistir. Analiz sonucunda; Deney (X=2.28, SS=0.326) ve
Kontrol (X=2.26, SS=0.259) gruplari arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir [t@s)=0.402; p>.05].

4.7.2 Cahymaya katilan deney grubu 6grencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin son

test puanlar1 arasindaki farklar

Caligmaya katilan deney grubu 6grencilerinin ve kontrol grubu dgrencilerinin son test

puanlart arasindaki farklarin sonuglari asagida belirtilmistir (Tablo 4.13).

Tablo 4. 13 Calismaya katilan deney grubu égrencilerinin ve kontrol grubu 6grencilerinin son test puanlar
arasindaki farklar

Puan Grup N X ss t df p
Deney 50 2.36 0.227
Son Test -3.174 98 0.002
Kontrol 50 2.54 0.326
*p<.05

Tablo 4.13’de c¢alisma grubunda ki deney grubu o&grencilerinin ve kontrol grubu
ogrencilerinin son test puanlari arasinda anlamli farklar gosterip gdstermeyecegini tespih
etmek icin bagimli t-testi kullanilmistir. Analiz sonucunda; Deney (X=2.36, SS=0.227) ve
Kontrol (X=2.54, SS=0.326) gruplar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik
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bulunmaktadir [t@s)=-3174; p<.05]. Kontrol grubu 6grencilerinin son test puan ortalamalarinin

deney grubuna gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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BOLUM 5
5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu boliimde, ortaokul oOgrencilerin yapilan anketlerdeki bulgularin arastirmalarla
karsilagtirmasi, arastirma bulgularina bagli tartisma ve sonu¢ bdliimiine Onerilere yer

verilmigtir.

5.1 Tartisma

Arastirmay1 olusturan 6grencilerin bilisim yeterlilik diizeyi {i¢ boyutta ol¢lilmiistiir
bunlar; kétii, orta iyidir. Ogrencilerin %34’{i orta ve %66’s1 iyi bir diizeye sahip oldugu
goriilmektedir. Bu da higbir 6grencinin bilisim yeterlilik diizeyinin kotii  olmadigini

gostermektedir.

Arastirmada deney grubu Ogrencilerinin ve kontrol grubu o6grencilerinin 6n test
puanlar1 arasinda anlamli farklar gosterip gostermeyecegini tespih etmek igin bagimli t-testi
kullanilmistir. Analiz sonucunda; Deney (X=2.28, SS=0.326) ve Kontrol (X=2.26, SS=0.259)

gruplar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Bu sonuglara gore deney grubu ve kontrol gruplari arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaistir. Gruplarin 6n testleri arasinda farklilik bulunmamasi, ¢alisma basinda deney
ve kontrol grubu 6grencilerinin etik olmayan kullanim davraniglarinin benzerlik gosterdigini

ifade etmektedir.

Arastirmada kadm o6grencilerinin ve erkek ogrencilerinin bilisim etigi algilarinin
farklilik gosterip gostermeyecegini tespih etmek i¢in bagimsiz 6rneklem t-testi kullanilmistir.
Analiz sonucunda; Kadin (X=80.78, SS=10.557) ve Erkek (X=80.83, SS=8.282) gruplari

arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Yapilan analizler sonucu  katilimcilarin, bilisim etigi konusunda etik tutum
sergiledikleri gézlemlenmistir. Sonuglar dogrultusunda cinsiyet ile bilisim boyutlar1 arasinda

anlamli farklilik bulunmamastir.

Arastirmada ki 6grencilerinin sinif diizeyleri ile bilisim etigi algilar1 arasinda anlamli

farklar gosterip gostermeyecegini tespih etmek i¢in bagimsiz drneklem t-testi kullanilmigtir.
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Analiz sonucunda; 5. Sinif (X=81.23, SS=10.018) ve 6. Smif (X=78.95, SS=7.814) gruplar1

arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Yapilan analizler sonucunda katilimcilarin, bilisim etigi konusunda etik tutum
sergiledikleri goriilmiistiir. Sonuglar dogrultusunda 6grencilerin 6grenim gordiigii simif ile
bilisim etigi boyutlar1 arasinda anlamli farklilik bulunmamistir. Sonug olarak sunum seklinde
ve etik senaryolar iizerinde gerceklestirilen 6gretimin her smifta etkili oldugu sonucuna
varilmistir.  Bununla beraber anlatilan bilisim etigi kurallarinin  6grencilerin  giinliik
yasantilarinda kullanmalar1 ve ders almalar1 konusunda 6grencileri tesvik etmeye ¢alisilmistir.
Tiim gruplar lizerinde ahlak egitiminin anlamli etki biiytikliiklerine sahip oldugu goriilmiistiir.
Bu etki biiyiikliigiiniin Kohlberg ahlak gelisim teorisine maruz kalma ile ilgili oldugu

distinilmiistiir.

Arastirmada ki 6grencilerin bilisim yeterlilik diizeyi ile bilisim etigi algilar1 arasinda
anlamli farklar gosterip gostermeyecegini tespih etmek i¢in bilisim yeterlilik diizeyinin
yarisindan fazlasinin iyi derecede ve kalan o&grencilerin ise orta derecede oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin bilisim yeterlilik diizeyi ile bilisim etik algis1 arasinda anlamli bir
farklililk bulunmamaktadir. Bilisim etigi algist 6grenciler tlizerinde herhangi bir biligim
yeterliligi gelistirmemektedir. Bilisim etigi ahlaki olarak 6grencilere bilgisayar kullanimlarini

etkilemekte oldugu diistintilmiistiir.

Yapilan analiz sonuglarina gore, 6grencilerin akademik basarilari ile bilisim etigi
boyutlar1 arasinda anlamli farklihlk bulunmamustir. Incelenen arastirmalarmn &nemli bir
kisminda Ogrencilerin akademik basarilar1 incelenmemistir. Bilisim etigi algis1 gerek ahlaki
gerek gilinlik yasamdan gerek aile ortamindan toplumsal kurallarin yansimasidir. Bu
kurallarin akademik olarak sadece siiflara da Ogretilmediginin giinliikk yasantilar ile de

Ogrenilebileceginin kanit1 olarak diigiintilmiistiir.

Arastirmada ki deney grubu &grencilerinin ve kontrol grubu d6grencilerinin son test
puanlar1 arasinda anlamli farklar gésterip gostermeyecegini tespih etmek igin bagimli t-testi
kullanilmistir. Analiz sonucunda; Deney (X=2.36, SS=0.227) ve Kontrol (X=2.54, SS=0.326)
gruplar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir farkliik bulunmaktadir. Kontrol grubu
Ogrencilerinin son test puan ortalamalarmin deney grubuna gdre daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Yaptiginiz calismada yani kontrol grubu 6grencilerin dijital senaryo yontemi

ile anlatilip tartisilmasi sonucu ile deney grubuna slayt sunum seklinde anlatilip tartigilan
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anlatimin daha verimli oldugu gériilmiistiir. Ogrencilerin dijital senaryolarin akillarinda daha

kalict olup bunu giinliik hayata aktarabildikleri ve uyguladiklar1 gorilmistiir.

Yapilan analizler sonucunda deney grubunda yapilan slayt sunus yontemi ile kontrol
grubunda yapilan animasyon seklindeki sunus yonteminde farkli sonuclar alindigi.
Animasyon seklinde yani kontrol grubunun etik olmayan bilgisayar kullanim davraniglarina
olumlu bir etkisi oldugu gdzlenmistir. Incelenen arastirmalarm bulgulara benzer sekilde Celik
(2019) tarafindan yapilan tez calismasinda deney, kontrol ve plasebo grubu oOgrencileri
arasinda bilisim etigi degerlerine yonelik kazanimlarda son test puanlari bakimindan farklilik
tespit edilmistir. Eristi ve Kiiciiker (2011) tarafindan yapilan ¢aligmanin bulgulari da elde

edilen sonuglar1 destekler niteliktedir.

5.2 Oneriler

e Senaryo tabanli animasyon orneklerinin bilisim etigi algilarinda bir farkliliga neden
oldugu sonucuna ulasilmistir. Senaryo tabanli animasyonlarin bilisim etigi
ogretiminde kullanilmasi 6nerilebilir.

e Calismaya 100 ortaokul Ogrenci katilmistir. Yapilacak yeni c¢alismalar da sayi
artirilabilir. Caligsma diger kademelerde de yapilabilir.

e Ortaokul 6grencilerine yonelik toplanan kisisel bilgilerde cinsiyet, sinif diizeyi bilisim
teknolojileri  kullannomi  ve akademik basar1 kullanmilmistir. Yapilacak diger
kademelerde alinan sonuglarla kademeler arasi karsilastirma yapilabilir.

e Biligim etigi ve teknolojinin etik dis1 kullanimi1 konusunda iilkemiz alan yazinda ¢ok
fazla sayida caligma olmadigindan dolay1r bu alanda yapilacak g¢alisma sayisinin
arttirtlmasi bilisim etigi konusunun insanlar tarafindan daha fazla fark edilmesini
saglayacak ve konunun 6neminin arttirtlmasina katki sunacaktir.

e Bu calismada deney grubu lehine sonuclar elde edildiginden dolayr bu konuda
yapilacak diger ¢aligmalarda deney gruplarina bilisim etigi konusu farkli dgretim
teknikleri ile Ogretilebilir veya farkli materyallerin yapilan Ogretime etkisi
arastirilabilir. Bilisim etigi alaninda kullanilabilecek yeni Ogretim materyalleri
gelistirilebilir. Ayrica calismada nicel veriler ile incelemeler yapildigindan sonraki
deneysel arastirmalar ¢esitli nitel verilerle de desteklenebilir.

e Bu alanda yapilan calismalarin genelinin belirli bir bolge icerisinde uygulanmasi ve
tilkemizde bolgeler arasinda kiiltiirel farklilagmanin fazla olmasi nedeniyle tilkemizin

genelini kapsayacak ¢alismalar yapilabilir.
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Bu arastirma Konya da devlet ortaokulunda yapilmis olup, benzer ¢alismalarin birden
fazla okullarda hatta 6zel okullar1 da kapsayan bir ¢caligma yapilabilir

Bilisim etigi egitimi onemini kavraya bilmek i¢in Egitim fakiiltelerine ders olarak
bilisim etigi dersi konulmasi dnerilebilir.

Bilisim etiginin bir ahlaki durum oldugundan dolay1 ilk ahlaki egitimin ailede
basladig1 disiiniildiigiinden dolay: ailelerde bilisim teknolojilerinin etik kullanimina

iliskin seminerler, egitimler verilmeli
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Bu bdlimde Bilisim Etigi Algilariniza yonelik sorulara yer verilmistir. Her bir
maddeyi okuduktan sonra katilma derecenizi gdsteren segenedin altindaki
kutuya (X) isareti koyunuz

Katilmiyorum

Kararsizim

Kathiyorum

1.Internette yer alan her bilginin dogru olmadigini bilirim.

2.Sosyal medyada yayilan bilgilere stiphe ile yaklagirnm.

3.Internette kétii niyetli, yalan bilgi yayan insanlarin var oldugunun
farkindayim.

4.Dijital ortamlarda bir bilginin farkl kaynaklarda celiskili sunuldugunu
gordim.

5.Bir bilginin haberi ile gorsel/video iceriginin farkl sekillerde sunuldugunu
gordim.

6.Dijital kaynaklarda buldugum her bilginin givenilirligi konusunda stiphe
duyarim.

7.Bilisim teknolojilerinde sahte hesaplar acilabildiginin farkindayim.

8.Arama motorlarinda (Google, yandex vb.) sunulan bilgilere siiphe ile
yaklagirim.

9.internette yanlis bilgi paylasanlara yaptinm uygulanmasi gerektigini
distindyorum.

10. internette acilan hesaplara siiphe ile yaklagirim.

11. Bir siteye (ye olurken, bilgilerin nasil korunacadi konusunda endise
duyarim

12. Dijital ortamlarda, bir kisiye ait bilgilerin ondan habersiz
paylasilasilabilecegini bilirim.

13. Arkadaglarima ait bilgileri sosyal medya gibi ortamlarda izinsiz
kullanmamam gerektiginin farkindayim.

14. internet ortaminda gereginden fazla 6zel bilgi paylagilmamasini
gerektigini biliyorum.

15. Gizli bilgileri paylasan kisilerin cezalandiriimasi gerekir.

16. Bir kisinin kendisinden habersiz gekilen veya gekim sirasinda farkinda
olmadan yer alan fotograf, video vb. bilgilerini dijital ortamlarda
kullanmam.

17. Birisinden aldigim 6dev, calisma vb. bir belgeyi dijital ortamlarda
paylagsmam.

18. Daha 6nce yaptigim dijital paylasimlarin silinebilmesini veya
degistirilebilmesini isterim.

19. Ucreti denmeyen bir yazilimi kullanabilirim.
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20. Yaptigim dijital bir 6devi diger arkadaslarima kullanmalari igin vermem.

21. Internetten korsan yaziim kullanimini dogru bulmam.

22. Dijital ortamlarda miizik, film, canli yayin vb. izinsiz paylasimlari dogru
bulmam.

23. Baska kisilere ait dijital bilgileri kendim yapmis gibi sunabilirim.

24. Buldugum bir bilgiyi sahibini kaynakca gostererek paylasirim.

25. Sosyal medyada yer alan bir bilgi hosuma giderse, kendim bulmus gibi
sunabilirim.

26. Internette buldugum bir 6devi kendim yapmis gibi verebilirim.

27. Bana ait bir dijital kaynadin internette benden izinsiz kullaniliyor olmasi
beni rahatsiz eder.

28. Dijital teknolojilerin maliyetli olmasindan rahatsizlik duyarim.

29. Her bireyin dijital teknolojileri alacak giicti olmadigini bilirim.

30. Evinde internet olmayan arkadaslarimin derslerinde geri kalabilecegini
distniyorum.

31. Farkl ailelerdeki teknolojik imkanlar, gocuklarin basarisinda énemli
olmaktadir.

32. Anne-babalarin teknoloji kullanim bilgisi cocuklarinin teknoloji kullanimi
konusunda etkili degildir.

33. Teknolojik cihazlarin kullanimi konusunda esit diizeyde egitim almayi
onemli goriiyorum.

34. Okullardaki egitim siireglerinde teknoloji kullanimi konusunda her
Ogrenciye esit firsat sunulmasi gerektigini disiiniiyorum.
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