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ONSOZ

Sosyal hayatin baris ve giiven igerisinde devami, insanin ve onu gevreleyen

ortamin korunmasi, hukuk kurallarinin mevcudiyetine baglidir.

Hukuk kurallari, insanin temel degerlerinin muhafazasi i¢in, onun hareketlerini
diizenleyen, uyulmasi zorunlu kurallar biitiiniidiir. Bu kurallar, giiniimiiz hukukunda
0zel ve kamu hukuku kurallar1 olarak ikiye ayrilmaktadir. Kamu hukuku kurallari
arasinda yerini alan ceza hukuku ise, sug¢ teskil eden fiillerin nelerden ibaret
bulundugunu ve bu fiilleri isleyenlere ne gibi cezalar uygulanacagini belirleyen hukuk

kurallarindan olusmaktadir.

Ceza hukuku, insani iligkilerin diizenlenmesi fonksiyonunu yerine getirmeye
calisirken, ayn1 zamanda uygulandigi toplumu, esas aldigi degerler g¢ercevesinde
sekillendirir. Bu bakimdan, toplumsal bir disiplin aract olma goérevini de yerine getirir.
Ceza hukuku, biitin bu gorevlerini icra ederken, cezai sorumlulukta irade
ozgurliigiinden hareketle sug teskil eden fiillerin, kusurlu sekilde islenmesini esas alir.

Fiilin islenmesinde kusurun bulunmamasi halinde, su¢ olusmaz.

Cezalandirilmayr hak edecek 0Ozelliklere sahip olmayan muhtemel suglular
tizerinde, ceza hukuku ile gerceklestirilmek istenen bu amaglara ulasmanin imkan
yoktur. Bunun i¢in bir hak ihlalinde bulunan kisinin sorumlu tutulabilmesi, onun bazi
ozelliklere sahip olmasini gerektirir. Bu baglamda su¢ ve ceza karsisindaki psikolojik
bag1 hesaba katilmadan sadece hukuka aykir1 veya zararl bir sonu¢ doguran davranisi

nedeniyle kisiyi cezalandirmanin higbir yararli sonu¢ dogurmayacagi bir gergektir.

Ceza adaletinin saglanmasinda, failin hangi kusurluluk haliyle sugu islediginin
siipheden uzak bir sekilde belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Bu sebeple de failin, su¢
teskil eden fiili iglerken kusuru olsa dahi, ceza sorumlulugunun hem sahsi, hem insani
hem de bir takim maddi gerceklikleri gz Oniine alinarak sinirlandirildigini veya
tamamen kaldirildigint gosterebilmek amaciyla, ceza sorumlulugunu sinirlandiran ve

kaldiran durumlari ¢alismamiza konu edindik.

Calismamiz ana hatlar ile giris ve iki boliimden olugsmakta olup giris kisminda

arastirmamizin konusu, onemi, amaci, hangi kaynaklara basvuruldugu ve yontemi
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belirtilmistir. Birinci boliimde, Islam hukukunda sug ve ceza kavramlar ayr1 ayr ele

alinarak sugun unsurlar1 ve cezalandirmanin amacina deginilmistir.

Calismamizin  ikinci bolimiinde ise, Oncelikle ceza sorumlulugundan
bahsedilmistir. Sonrasinda ise Islam hukukunda gerek hukuka uygunlugu, gerekse de
kusurluluga etkisi dolayisiyla kisilerin i¢cinde bulunduklart durum ve hallerin cezai
sorumluluklarina etkileri naslar 1s18inda sunulmustur. Bununla beraber mezheplerin o
konudaki goriislerine yer verilmis ve s6z konusu bilgiler mevcut Tiirk Ceza

Kanunu’muzda yer alan hiikiimlerle de mukayese edilmistir.

Yapmis oldugum arastirmamin eksiksiz bir ¢alisma oldugu sdylenemez. Ancak
I[slam hukuk kaynaklarindan aktarmis oldugum bilgileri degerli hocalarimmn da
yardimlariyla dogru bir sekilde aktarmaya ¢alistim. Arastirmamin bu sahaya kiigiik bir

katki yapacagini limit etmekteyim.

Bu ¢aligmanin hazirlanmasi, kaynaklara ulasilmasi ve tezin tamamlanmasinda
desteklerini esirgemeyen danismanim Dog. Dr. Abdullah ACAR’a, bu tezin se¢ilmesi,
hazirlama agsamasi, planin yapilmasinda tesvikleriyle beni destekleyen Prof. Dr. Orhan
CEKER ve Prof. Dr. Samil DAGCI’ya tesekkiirlerimi sunarim. Ote yandan, beni her
zaman bu hukuk ilmi yolda tesvik eden, destekleyen, fakat takdir-i ilahi rahmet-i
Rahman’a kavusan, merhum Prof. Dr. Ibrahim CALISKAN ve Prof. Dr. Hiiseyin Tekin
GOKMENOGLU hocalarima Allah’ta rahmet diliyorum. Tezin savunma asamasindaki
degerli katkilariyla desteklerini gordiiglim jiiri iiyeleri Dog. Dr. Mustafa Biilent DADAS
ile Dog¢. Dr. M. Rasit AKPINAR hocalara da hiirmetlerimi arzederim. Elbette bu yolda
benden maddi-manevi desteklerini esirgemeyen kiymetli aileme minnet ve siikranlarimi

sunmak bir erdemdr.

Gayret bizden, muvaffakiyet Allah’tandir.

Reyhan OKSUZ

Konya-2024
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GIRIS
ARASTIRMANIN CERCEVESi VE KAYNAKLARI
1. ARASTIRMANIN KONUSU

Insan medeni bir varlik oldugu i¢in tek basina degil, toplum halinde yasar. Bu
sebeple nerede toplu yasam varsa orada bir diizen ve nizamin kurulmasi zorunludur.
Var olan nizami bozanlar ise birtakim miieyyidelerle karsi1 karsiya kalir. Tarihin ilk
donemlerinden itibaren diizeni bozanlara uygulanan ve ceza adi verilen bu
miieyyideler, hukuk sistemlerinde farklilik arz etse de temelde ayni amaca

yoneliktirler.

Islam da bir din olarak topluma ve fertlere zarar veren fiilleri yasaklayip haram
kildig: gibi, hukuk sistemiyle de belli fiilleri su¢ kapsamina alip cezai miieyyidelere

baglamistir.

Islam ceza hukukunda cezalar; emir ve yasaklarin ¢ignenmesine engel olmak
amaciyla, toplum yararina konulmus yaptirimlardir. Islam hukukunda ceza kavrami
yerine, el-ukiibe (*:5)) ifadesi kullanilmakta olup ukibe, “emir ve yasaklarini ihlale

engel olmak igin, Sari’ tarafindan konulan miieyyide” seklinde tanimlanmaktadr.*

Adindan da anlasilacag: lizere ceza hukukunun ana konusu olan ceza, sug
isleyen kisiye cesitli yapici amaglar yerine getirmesi i¢in uygulanan ve esasinda kisiyi
birtakim yoksunluklara tabi kilan bir miieyyidedir. Ancak fiilen, azap ve 1stirap veren,
kisiyi bir takim seylerden mahrum kilan her miieyyide veya tedbir ceza degildir. Netice
olarak ceza; bireyleri ve toplumu kendilerine zarar veren veya zarar verme tehlikesi
bulunan fiillerden korumak, ceza ehliyetine sahip sugluyu 1slah etme ve kétiiliiklerden
alikoyma gayesiyle konulmus, fiilin ve fiil sonucu ortaya ¢ikan neticenin agirlig ile
kisinin kusurluluk derecesine gore belirlenmis, maddi veya manevi ac1 veren, ya da

maddi ve manevi acinin her ikisini de i¢inde bulunduran, kanun koyucunun belirledigi

! Dage1, Samil, Islim Ceza Hukukunda Sahislara Karsi Miiessir Fiiller (Ankara: Diyanet Isleri
Bagkanlig1 Yay., 1996), 31-32.



suca karsilik verilen muayyen miieyyide olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Adaletin saglanmasinda, failin su¢u hangi kusurluluk haliyle islediginin
sipheden uzak bir gsekilde belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Kaldi ki failin
cezalandirilmasi i¢in islemis oldugu sugun sonuclarini anlayip kavrayabilecek
potansiyelde, akilli ve balig olmasi yani isnat yetenegine sahip olmasi ve somut olayda
kusurunun da bulunmasi gerekmektedir. Dolayisiyla hakim, bir sugun sanig1 olarak
mahkemeye ¢ikarilan kimse hakkinda gerekli 6n hazirlig yaptiktan sonra

degerlendirmede bulunarak karar verecektir.

Bu ¢alisgmamizda hakimin, (faile ceza vermeden Once) karar verme sathasinda
dikkate almasi gereken, failin i¢inde bulundugu hal ve durumlardan hangilerinin ceza
sorumlulugunu smirlandirdigini veya hangi durumlarin ceza sorumlulugunu ortadan
kaldirdigin1 6ncelikle Islam Hukuku sonrasinda da Tiirk Ceza Hukuku baglaminda ele

almaya calistik.
2. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMIi

Tezimizin amaci adaletin saglanmasi noktasinda faile verilecek cezanin
belirlenmesinde ve tatbik edilmesinde, failin ceza sorumlulugunun da gbéz Oniine
almmasidir. Failin ceza sorumlulugu bakimindan Islam Hukuku’nda hangi dlgiilerin
esas alindigini ve bunun giliniimiiz hukuk sistemindeki yansimalarini ele alarak cezada

adil bir hiikiim verilmesine katki sunmaktir.

Ulkemizde Islam Hukuku hiikiimleri énceki zamanlarda uygulanmis olsa da
giinimiizde pozitif hukuk hiikiimlerinin uygulanmaktadir. Ancak bu ¢alismay1
yaparken ki gayemiz mevcut hukuk sisteminin, konumuzla ilgili olan kisimda islam
Hukuku’ndan ne derece etkilendigi ve esinlendigini de ortaya koymaktir. Aym
zamanda pozitif hukuk kurallarinda yerini almis giincel bir takim basliklar ve
tanimlamalarin {slam Hukuku agisindan degerlendirmelerini de ¢alismamizda

degerlendirdik.

Her insanin kurallara uymak kadar konulan kurallara karsi gelerek sug

islemeye de meyilli yaratildig1 inkar edilemez bir gergektir. Her ne kadar sug islemek



hukuken ve ahlaken tasvip edilmeyen bir durum olsa da bu, suglunun da bir insan
oldugunu unutturmamali ve kendisine insanca muamele edilmesine engel teskil

etmemelidir.

Sug islemis ve yargilanmak tizere hakim karsisina ¢ikarilan kimse su¢lu da olsa
bir insandir ve insan olmasi hasebiyle de hukuk tarafindan kendisine taninan haklardan
da istifade etmesi ka¢inilmazdir. Bu minvalde failin bir takim kisisel, fiziki, psikolojik
vb. durumlarinin da yargilama yapilirken dikkate alinip verilecek hiikmiin de failin

icinde bulundugu sartlara gore belirlenmesi gerekmektedir.
3. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE YONTEMI

Calismamizi hazirlarken Kur’an ve silinnet naslari basta olmak tizere, klasik
fikih kitaplarina ve bunlarla beraber ¢agdas metot ile yazilan Islam hukuku kitaplarina

da basvurulmustur.

Calismamizda Hanefi mezhebinin goriigleri ve kaynaklari esas alinmakla
birlikte tek mezheple yetinilmemis olup farkli mezheplerden de mukayeseli olarak

klasik kaynaklara da miiracaat edilmistir.

Ozellikle ceza sorumlulufu konusunu ayri basliklar altinda inceleyen
‘Abdulkadir Udeh’in “et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-Islami” adl1 eserinin, M. Ebi Zehra’nin
“el-Cerime ve’l-‘Ukibe fi’l-Fikhi’l-Islami (el-Cerime)” adl1 eserinin ve Ahmed Fethi
Behnesi’nin  “el-Mevs{iatii’l-Cindiyye fi’l-Fikhi’l-Islimi” adli eserinin ilgili
boliimlerinden genis 6l¢iide istifade edilmistir. Bunlarla beraber Hanefi fikih kitaplari
icinden Serahsi’nin “el-Mebsiit”, Kasani’nin “Beddi ‘u’s-Sandi” adli eserlerine
basvurulmus; Safii fikih kitaplar1 icinden Imam Safi’i’nin “el-Umm”; Maliki fikih
kitaplarindan Sahntn’un “el-Miidevvenetii’[-Kiibra”; Hanbeli fikih kitaplari i¢inden

Ibn Kudame nin “el-Mugni” adli eserlerinden de istifade edilmistir.

Calismamizda ayrica klasik ve ¢cagdas Islam hukuku kaynaklar1 yaninda pozitif
hukuk eserlerinden de Sulhi Dénmezer’in “Ceza Hukuku Umumi Kisim” ve yine Sulhi

Donmezer’in Sahir Erman ile beraber kaleme aldig1 “Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku



Genel Kisim” kitaplarindan istifade edilmistir. Ayrica Izzet Ozgeng’in “Tiirk Ceza

Hukuku Genel Hiikiimler” kitab1 da kaynaklarimiz arasinda yer almistir.

Calismamiz1 hazirlarken Islam Hukuku alaninda; Abdullah Colak tarafindan
hazirlanan “Islam Ceza Hukukunda Hafifletici Sebepler” isimli doktora tezinden,
Cemalettin Sen tarafindan hazirlanan “Islam Hukuku’nda Bilincin Hak ve
Sorumluluklara Etkisi” baslikli doktora tezinden ve Dicle Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Elektronik Dergisi’nde yaymlanan Miicahit Colak’a ait “Islam Hukuku’nda

Cezai Sorumluluk ve Tazmin Iliskisi” adl1 makaleden de istifade edilmistir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun, “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya
Azaltan Nedenler” baslikli ikinci boliimiinde yapilan diizenlemeler de ¢aligmamizda
yerini almistir. Mevcut Tirk Ceza Kanunu, konumuzla ilgili hiikiim belirttigi ve
diizenlemeye gittigi i¢in, calisgmamizda pozitif hukukla ilgili calismalardan da

faydalanilmistir.

Ozellikle pozitif hukuk alaninda Yasin Kocar tarafindan hazirlanan “Isnat
Yetenegi, Isnat Yetenegini Kaldiran veya Azaltan Nedenler” isimli yiiksek lisans
tezinden, Orhan Celik tarafindan hazirlanan “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya
Azaltan Sebepler” baghkli yiiksek lisans tezinden, Yaser Rezazad tarafindan
hazirlanmis “Tiirk Hukukunda Sorumluluk Kavrami ve Kusursuz Sorumluluk Halleri”
isimli yliksek lisans tezinden ve Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi’nde yayinlanan M.
Resat Koparan’a ait “TCK Genel Hiikiimler Ceza Sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan

Sebepler” adli makaleden de yararlanilmistir.

Calismamizin amaci Islam Hukuku’na gére ceza sorumlulugunu sinirlayan ve
kaldiran durumlarin neler oldugunu, hangi durumlarda fiilin hukuka uygun telakki
edildigi i¢in ceza sorumlulugunu etkiledigini, hangi durumlarin da kusurlulugu
etkiledigi i¢in ceza sorumlulugunda g6z oniine alindigin1 ve bunun pozitif hukuktaki
yansimalarini da ortaya koymak oldugu icin, Islam hukukunda bu konularla ilgili
yazilmig diger eserlerden, kaynak kitaplarin bu konularla ilgili bdliimlerinden,
ansiklopedi maddelerinden ve makalelerden de istifade edilmistir. Yine birtakim

kavramlarin daha iyi bir sekilde anlasilmasi i¢in sozliiklere de miiracaat edilmistir.



Bunlarin diginda kaynak¢amizda belirttigimiz ¢ok sayida kitap, makale ve tezlerden

de faydalanilmustir.

Calismamizin birinci boliimiinde konu ile ilgili kavramlarin tanimlart ve
degerlendirmeleri ana hatlarryla verilmistir. Ikinci boliimde ise Oncelikle
aragtirmamiza konu basliklar Islam Hukuku kaynaklarinda yer aldigi seklinde
degerlendirilmis; sonrasinda da Pozitif Hukuk bakimindan ele alinmistir. Her baglhigin

sonunda mukayeseli olarak degerlendirmelerde bulunulmustur.



BIiRINCi BOLUM
ISLAM CEZA HUKUKUNDA SUC VE CEZA KAVRAMLARI

Bu baslik altinda su¢ ve ceza kavramlar1 hakkinda kisa bilgiler verilerek,

ilerileyen kisimlardaki ceza vermeye engel durumlar i¢in 6n aciklamalar yapilacaktir.
1.1. SUC KAVRAMI
1.1.1. Sugun Mabhiyeti

Kur’an-1 Kerim’de su¢ kelimesi; fahsa (+Lsdll)2, miinker (USi)), 3 bagy (2,
seyyie («wd)®, lemem (a)%, hatie (uki)’, isyan (ckeal)® ma’siyet (ieasdl)®, ism
(N0, zenb (i)l cerime (3w aV)!? kavramlarr kullanilarak ifade edilmektedir.
Islam hukuk literatiiriinde sug, daha ziyade cerime (3«2l kelimesi ile ifade edildigi

icin biz de sugun tanimini bu kavram iizerinden vermeyi uygun gordiik.

Cerime, sozliikte > kokiinden gelmesi ve ciirlim kelimesinden tiiremis olmasi
dolayistyla da “giinaha girmek, sug islemek!®” anlamlarina gelmekle beraber “kesmek,

toplamak*, koyunun yiiniinii kirkmak®® gibi anlamlara da gelmektedir.

Z en-Nahl, 16/90; el-Ankebiit, 45.

3 en-Nahl, 16/90; el-Ankebiit, 45.

4 en-Nahl, 16/90.

5 el-Bakara, 2/81; en-Nisa, 4/31.

6 en-Necm, 53/32.

7 el-Bakara, 2/81.

8 ez-Zumer, 39/13; el-Hucurat, 49/7.

9 el-Mucadele, 58/8-9.

10 el-Bakara, 2/85; el-Mucadele, 58/8-9.

11 es-Su’ara, 26/14; el-Ankebit, 29/40.

12 el-Maide, 5/2; el-A’raf, 7/33; H0d, 11/89; 83. el-Mutaffifin, 83/ 29.

13 Mecduddin Muhammed b. Ya’kiib Firtizabadi (6. 817/1415), el-Okyanusu’l-Basit fi Tercemeti’l-
Kamiisi’I-Muhit, gev. Ahmet Asim (istanbul: Cemal Efendi Matbaasi, 1305), 4/213; Muhibbuddin
Ebl Feyd es-Seyyld Muhammed Murtada el-Huseyni el-Vasit ez-Zebidi (6. 1205/1790), Tdcu’l-
Ariis min Cevdhiri’l-Kdmus, (Misir: el-Matbaatu’l-Hayriyye, 1306), 8/224.

14 Ebd ‘Abdurrahman el-Halil bin ‘Ahmed el-Ferahidi (6. 175/786), Kitabu’l ‘Ayn, (Beyrit: (m.y.),
1988), 6/118; Ebi’l-Fadl Cemaluddin Muhammed Ibn Manztr (6. 711/1311), Lisdnu’l-‘Arab,
(Beyrut: Daru Sadir, 1374), 12/90-91; FirGzabadi, Kamisi’l-Muhit., 4/213; Zebidi, Tacu’l-Aris,
7/224

15 Firtizabadi, Kamiisi'I-Muhit, 4/213.



Islam hukukgularinin yaptig1 tanimlara baktigimizda sug, “yapilmasi haram
kilinmas, terk edilmesi durumunda ise ceza ongoriilmiis fiil” ya da “Yiice Allah’in had

veya ta’zirle cezalandirdigi ser’i yasaklar” seklinde ifade edilmistir.'®

Glniimiiz hukuk sistemine baktigimizda ise sugun farkli tanimlariin

yapildigin1 gérmekteyiz.

“Toplum diizeni agisindan korunmasi gereken hukuki degerlerin agik ve
bilingli bir ihlali veya en azindan bu degerleri korumaya matuf kurallara 6zensizlik

niteligi tastyan insan davranislaridir.”%’

“Kanunun cezalandirdig: fiildir.”*®

“Hukuk diizeninin ceza tehdidi ile yasakladig bir fiildir.”*°

“Kanun koyucunun degerlendirmesine gore devletin amaclar ile catisan ve

miieyyide olarak cezay1 gerektiren insan davramsidir.”?°

“Halkin giivenligini korumak i¢in devletge nesir ve ilan edilen ve ceza tehdidini
havi olan bir kanunun, sorumlu bir sahis tarafindan, icrai ve ihmali olarak harici bir

hareketle ve bir hak ve vazifeye miistenit olmayarak ihlal edilmesidir.”?

Klasik kaynaklar ve giiniimiiz hukuk kaynaklarindan da anlasiliyor ki sug;
kanun koyucunun toplumsal diizeni saglamak i¢in koydugu kurallari, bir fiili yapmak
veya yapmamak suretiyle hukuka aykir bir sekilde ihlal eden ve neticesinde cezai bir

yaptirim ongoriilen insan davranislaridir.

18 Eb(’l-Hasan ‘Ali b. Muhammed b. Habib el-Basriyyu’l-Bagdadi el-Maverdi (6. 450/1058), Kitdbu 'I-
‘Ahkami’s-Sultdniyye (Misir: Matbaatu’l-Vatan, 1298), 208; ‘Abdulkadir Udeh (6. 1954), et-
Tesriu’l-Cindiyyi’l-Islimi Mukdrinen bi’l-Kaniini’l-Vad’i (Beyrut: Miiessesetu’r- Risale, 1994),
1/66; Omer Nasiihi Bilmen (6. 1971), Hukuk-: Islamiyye ve Istiléhdt-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul:
Bilmen Yayinevi, 1968), 3/10; Muhammed Ebi Zehra (6. 1974), el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi 'l-Fikhi’l-
Islami (el-Cerime) (Medine: Daru’l-Fikri’l-*Arabi, 1998), 25-28; Abdulkerim Zeydan, el-Kisds
ve’d-Diydt fi ’s-Seriati’I-Isldmiyye (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2007), 9.

7 1zzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Segkin Yaymeilik, 2013), 156.

18 Tahir Taner, Ceza Hukuku Umumi Kzsim (Istanbul: Ahmet Sait Matbaasi, 1949), 79.

19 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim (Ankara: Savas Yayinevi, 2008), 87.

2 Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 91.

2L Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, 80.



1.1.2. Sucun Unsurlari

Bir fiilin sug teskil edebilmesi i¢in, fiilde bulunmasi gereken unsurlara, sugun
unsurlart denilmektedir.?? Bu unsurlar, sugun mantiki bakimdan bir degerlendirmeye

tabi tutulmasi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.?®

Bir sugtan bahsedilebilmesi i¢in, kanunda belirtilen tipe uygun, hukuka aykir
ve kusurla islenmis bir fiilin bulunmas1 gerekmektedir. Buna gore sugun dort kurucu
unsurundan bahsetmek miimkiindiir. Bunlar; kanunilik unsuru, maddi unsur, manevi
unsur ve hukuka aykirilik unsurlaridir. Islam hukukunda sucun bu temel unsurlarina,
“erkanu’l-cerime” yani sucun riikiinlar1 da denilmektedir.?* Bu unsurlar1 sirasi ile su

sekilde ele alabiliriz.
1.1.2.1. Su¢un Kanunilik Unsuru

Kanunilik unsuru, Islam Hukuku agisindan “bir fiil veya terkin sug
sayilabilmesi i¢in ceza hukuku bakimindan, ceza tehdidi ile yasaklanmasi1”? olarak
ifade edilmekte iken pozitif hukukta “meydana gelen fiilin kanundaki tarife uygun

olmas1>%6

seklinde ifade edilmistir. Su¢ ve cezalarin kanuniligi prensibi geregince,
sugtan Once onu tanimlayip karsiliginda cezai miieyyide Ongdren bir kanunun

bulunmas1 gerekmektedir.?’

Bir fiilin, su¢ teskil edebilmesi i¢cin en basta gelen unsur, “kanunilik”
unsurudur. Kanunilik unsuru, pozitif hukukta on sekizinci yiizyilda kendisini
gosterirken; Islam Hukuku’nda en bastan kabul ve ilan edilerek, gerek Kur’an-1 Kerim

gerekse siinnet ve usil kaideleri ile karsimiza ¢ikmaktadir.

Islam hukukunda, fiillerin su¢ sayilmas1 agisindan ana sari' (kanun koyucu)

22 Ebii Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 131-132.

2Sulhi Dénmezer/Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim (Istanbul: Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi yay., 1959), 1/294.

24 Ebii Zehra el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi 'l-Fikhi l-Islami, 131.

% Ebi Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 132; Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Islam
Hukuku (istanbul: iz Yayncilik, 2001), 1/206.

% Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, 1/296.

27 Ciineyt Toraman, “Ceza Hukukunda “Kanunsuz Sug¢ Olmaz, Kanunsuz Ceza Olmaz” Prensibinin
Miisliiman Toplumlarda izdiisiimii”, fslam Ceza Hukuku Tebligler Kitabi, (2017), 2/118-153.



Allah'tir. Islam hukukunda ikincil kaynak olarak ise, Kur'an'm hiikiimlerini agiklayan
siinnet gelmektedir. Bununla beraber Kur’an ve silinnet naslarinin yeterli gelmedigi
zamanlarda duruma ve sartlara gore icma ve kiyas yollari ile de birtakim fiiller sug
sayllmistir. Bunlara ek olarak siyasi otoritenin (ulii'l-emr) yine belirli prensiplere

uymak sartiyla yasama hakkina sahip oldugunu da ifade etmek yerinde olacaktir.

Ancak Islam Hukuku’nda islenen fiilin, Kur’an ve siinnette yasaklanan veya
kanunda agikga sug olarak tanimlanan sekle uygunlugu bulunmadigi zaman, “sugun
kanunilik unsuru tesekkiil etmemistir ve s6z konusu fiil, su¢ olarak nitelendirilemez”

diyemeyiz.

Séyle ki; Islam Hukuku’nda suglarin, had gerektiren, kisas ve diyet gerektiren
suclar ile ta’zir gerektiren suclar olarak ayrildigini goériiyoruz. Bunlardan da had, kisas
ve diyete dair cezalar kesin ve net bir sekilde ifade edilirken, ta’zir alaninin genis
birakildigina sahit oluyoruz. Buradan hareketle kanunda sug¢ olarak tanimlanmamis

olsa bile bir zarar1 ve mefsedeti doguran fiiller, ta’zirle cezalandirilmaktadir.

Klasik kaynaklarda dogrudan kanunilik ilkesi hakkinda bilgiye rastlanmamasi
dogaldir. Ancak Islam hukukunun temel kaynaklarindan Kur’an ve siinnette soz
konusu ilke ile paralellik gosteren ifadeler bulunmaktadir. Klasik IslAm hukuku
kaynaklarindaki 6gretiden farkli olarak Osmanli uygulamasinda ta‘zir kapsamindaki
bir kisitm su¢ ve cezalarin kanunnameler yoluyla belirlenmesi, kanunilik ilkesi

acisindan olumlu bir gelisme olarak kabul edilmektedir.?

Genel bir ifadeyle “zarar1 ve mefsedeti neset eden her bir fiil ya da terk sug
sayilir ve ta’zir ile cezalandirilir” ifadesinden de anlasilacagi lizere zarar ve mefsedeti
iceren her bir sucu tanimlamaya ve kanunda yer vermeye gerek bulunmamaktadir.
Zarar ve mefsedete sebep olacak fiili isleyen kisi, kanunda sug olarak tanimlanmadig:
diisiincesi ile islemis oldugu fiilin cezas1 yoktur diyemez. Bdylelikle de mefsedet

oldugu malum ve asikdr olmasina ragmen kanunda heniiz tarif edilmemis olmasi

28 Suat Erdogan, “Ta‘zir Su¢ ve Cezalarinin Kanunilik ilkesi Agisindan Degerlendirilmesi”, Islam
Hukuku Arastirmalart Dergisi-42, (2023), 1-38.
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nedeniyle islenen bir fiil cezasiz kalmamis olacaktir.

Hakkinda Kur’an ve siinnette hiikiim bulunmayan bir (ceza hukuku) kural
serdedilirken maslahatin aranmasi1 gerektiginde siiphe yoktur. Ta‘zir cezalari, had ve
cinayetlerde oldugu gibi emr-i bi’l-ma‘rGf nehy-i ani’l-miinker vazifesini yerine
getirmenin 6nemli araglarindan olup din, akil, can, 1rz ve malin korunmasi seklindeki
bes temel amaca (zarGiratt hamse) uygun bigimde ser‘an masiyet oldugu bildirilmis,
ancak toplumlarin kendi sartlarina gore diizenlenmek iizere cezalari tayin edilmemis
fiillere yoneliktirler. Bu cezalar Allah haklar1 ve kul haklarinin korunmasini hedefler;
kotiiliiklerin yayginlagsmasini, bireylere ve topluma zarar vermesini Onleyici, sug

isleyenleri te’dib ve 1slah edici 6zellikler tasirlar.?®

Bir fiil kaynagini ister Kur'an veya siinnetten, isterse icma, kiyas veya ulu’l
emr tarafindan belirlenen cergeveden alsin, su¢c oldugu acik ve tereddiide yer
vermeyecek sekilde zikredildikten sonra ancak cezaya konu olabilmektedir. Yani fiili

suc say1p kisiyi cezalandirmakta keyfilik s6z konusu olmayacaktir.

Islam Hukuku ile pozitif hukuk arasinda kanunilik unsuru agisindan
farkliliklarin bulundugunu Prof. Dr. Hayrettin Karaman “Mukayeseli islam Hukuku”
eserinde ‘Abdulkadir Udeh’in “et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-islami”*® isimli eserinden

derleyerek ti¢ husus iizerinden degerlendirmistir. SOyle ki;

“1- Diger hukuklar bu prensip itibariyle suglar arasinda bir fark gozetmezken

Islam Hukuku suglari ii¢ kisma ayirmus gibidir:

a) Hadler, kisas ve diyeti gerektiren suglarda tam manasiyla su¢ ve cezanin

kanuniligine riayet edilmistir.

b) Umumiyetle ta’zir suclarinda suglar kanunidir, fakat ceza sahasinda
yumusaklik vardir. Ta’zir suglari i¢in bir takim cezalar gosterilmis, bunlardan birini

duruma gore segme salahiyeti hakime verilmistir.

2 Tuncay Basoglu, “Ta’zir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul; TDV Yayinlari,
2011), 40/198-202.
30 Udeh, et-Tesriu I-Cinaiyyi I-Isldmi, 1/160-163.
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¢) Amme menfaat ve nizamiyla alakali ta’zir sahasinda suglar da ¢ok stimulli

ve umumi ¢izgilerle belirtilmis, bu bakimdan zararli olan biitiin fiiller sug¢ sayilmistir.

2- Islam Hukuku ta’zir disindaki suglarda kapsami dar ve belli, yalniz muayyen
sugu i¢ine alan ifadeler kullanirken, ta’zir sahasinda daha genis kapsamli o neviden

biitlin suglar1 igine alabilecek ifadeler kullanmustir.

Diger hukuklarda biitiin su¢ ve fiilleri dar, kesin, muayyen ifadelerle

vazedilmistir.
3- Ceza bakimindan da 6nemli farklar vardir:

Islam hudid, kisas ve diyet cezalarinin suglarini tek ceza olarak kesin bir

sekilde tespit etmigtir. Hakim bununla hiikmetmek ve icra eylemek mecburiyetindedir.

Ta’zir sahasinda ise cezayr se¢mek, birlestirmek, tecil etmek veya infaz

eylemek salahiyetine sahiptir.

Diger kanunlarda ekseriya bir su¢ karsiliginda ya bir ceza yahut da iki ceza

veya iki smirli (azami, asgari) bir ceza vardir.”3!

Giliniimiiz hukuku agisindan kanunilik unsuruna baktigimizda ise ceza
kanunlarindan tutun da ¢ikarilacak tiim kanunlar1 yegane yasama mercii olan Tiirkiye

Biiyiik Millet Meclisi ¢ikarmaktadir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun “Su¢ta Ve Cezada Kanunilik Ilkesi” bashkli 2.
maddesinin birinci fikrasinda; “Kanunun agik¢a su¢ saymadigi bir fiil i¢in kimseye
ceza verilemez ve giivenlik tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve
giivenlik tedbirlerinden baska ceza ve giivenlik tedbirine hiikmedilemez”? ifadeleri

ceza hukuku alaninda kanunilik unsuru ifade edilmistir.

31 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/208.
82 TCK 2/1 md.
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Ayrica Tirk Ceza Kanunu’nun 2. maddesinin devam eden fikralarinda ise;

33 “Kanunlarin su¢ ve ceza

“Idarenin diizenleyici iglemleriyle su¢ ve ceza konulamaz.
iceren hiikiimlerinin uygulanmasinda kiyas yapilamaz. Sug¢ ve ceza igeren hiikiimler,

kiyasa yol acacak bicimde genis yorumlanamaz.”®* hiikiimleri yer almaktadir.

Bu hiikiimlerden hareketle Islam hukukunda kiyasa miisaade edilmis olsa da
giincel hukukta kiyas yaparak hiikiim verilmesi ve kanun koyucunun emredici
hiikiimlerinin disinda idarelerce yeni bir sug¢ tanimi1 yapilarak buna gore de ceza tatbik
edilmesi miimkiin degildir. Mevcut diizenleme pozitif hukukta kiyas yasagini acik¢a

ortaya koymustur.

Islam ceza hukukunda islenen fiilin, nasta yer alip almadig1, mahiyetinin ne
oldugu veya tarifinin belirlenip belirlenmedigi tespit edildikten sonra kaynaklardaki
tarife uygun olup olmadigi arastirilir. Fiilin, naslardaki tarife uygunluk sarti

gerceklestigi zaman kanunilik unsurundan da s6z etmek miimkiin olur.

Mevcut hukuk sisteminde ise fail, kanundan haberdar olmasa veya kanunu
farkl1 yorumlasa bile, isledigi sucta kanunilik unsuru gerceklesmis demektir.® Netice

olarak bir fiilin ifasinin veya terkinin su¢ oldugu kanunda belirtilmelidir.

Kur’an-1 Kerim’de bulunan; “Uzerine Allah’in adi anilarak kesilen hayvandan
nigin yemeyesiniz ki? Oysa Allah, ¢aresiz yemek zorunda kalmaniz disinda, haram
kildigi seyleri size agiklamistir. Dogrusu bir¢oklari bilgisizce kendi kotii arzularina
uyarak saptirtyorlar. Muhakkak ki Rabbin haddi asanlar: ¢ok iyi bilir.”® “Elinizin
altinda bulunan cariyeler miistesna, evli kadinlar da size haram kilindi; Allah’in size
emri budur. Bunlardan baskasini, iffetli yasamak ve zina etmemek kaydiyla,
mallarimizla (mehir vecibesini goz ardi etmeden) istemeniz size heldl kilindi. Onlardan
kari-koca iliskisi yasadiklariniza kararlastirilmis olan mehirlerini verin. Mehir

kesiminden sonra karsilikli anlagsmanizda size giinah yoktur. Stiphesiz Allah ilim ve

33 TCK 2/2 md.

34 TCK 2/3 md.

% Doénmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, 1/296, 350-351.
% el-Maide, 5/119.
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hikmet sahibidir.”" ayetleri Sari’ tarafindan nelerin yasaklandigini, nelerin mubah
kilindigin1 gostermektedir. Ayni zamanda bu ayetler hangi ciiriimleri islememiz
durumunda ceza ile karsi1 karsiya kalmayacagimizi da gosteren 6rneklerden bazilaridir.
Buradan hareketle de aslinda kanunilik unsurunun, Islam Hukuku’nda da pozitif
hukukta da benimsendigini ve “Kanunsuz sug¢ ve ceza olmaz.” seklinde ki ifade ile de

pozitif hukukta da yerini aldigim goriiyoruz.

Aynm sekilde bu hususta Tiirk Ceza Kanunu'nun “Kanunun Baglayiciligi”
baslikli 4. maddesinde yer alan; “Ceza kanunlarimi bilmemek mazeret sayilmaz.”*
kurali ile de islenen fiilin su¢ oldugunun fail tarafindan bilinmemesinin ceza

sorumlulugunu ortadan kaldirmayacagi ifade edilmektedir.

" 40 seklinde formiile edilen

Yine giiniimiizde "Kanunsuz sug¢ ve ceza olmaz.
prensibin temelinin, fikih usuliinde terim olarak "aksini gerektirecek bir delil
bulunmadigi siirece mevcut olan bir seyi oldugu gibi birakmak” demek olan istishab
ifadesi ile "yasaklayici bir delil bulunmadikca esya ve fiillerde asil olan ibdhad"*
seklindeki usul kaidelerine dayandirmak miimkiindiir. Bu ilke geregi, herhangi bir nas
ya da kanunla yasaklanmamis eylem ve davranislar, hukuken yapilmasinda serbestlik
olan fiillerdir. Bu serbestlik, o fiili yasaklayan hiikmiin, yetkili merci tarafindan,
yiikiimliilerin haberdar olacag: sekilde ilan edilmesine kadar devam eder. Buna gore
fertlerin ceza hukuku hiikiimleri ile yiikiimliligii, bu hiikiimlerin yiiriirliige girmesiyle
birlikte baslar. S6z konusu hiikiimler, yiiriirliige girmeden 6nceki donemlerde, fertler

tarafindan bu hiikiimlere aykir1 olarak sergilenen fiillere etki etmez.*?

Kanunilik prensibinin 6nemli sonuglarindan birisi de kanun hiikiimlerinin ilan
edilmeden 6ncesinde ya da nesredilmeden oncesinde meydana gelen hadiselere tatbik

edilemeyecegini, kisaca ceza hiikiimlerinin ge¢mise yliriitiilmemesini temin etmesidir.

37 en-Nisa’, 4/24.

38 Safak, Ali, Mezhepleraras: Mukayeseli Islam Ceza Hukuku (Erzurum: Atatiirk Universitesi Islami
[limler Fakiiltesi, 1977), 364; Ebti Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi 'I-Fikhi l-Islami, 133- 135.

3 TCK 4 md.

40 Anayasa Mahkemesi’nin 03.01.2008 giin ve 2005/15 E., 2008/2 K. say1l1 iptal karar1 gerekgesi.

41 Mecelle 5 md.

42 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi’l-Islami, 1/112; Avva, M. Selim, Fi Usili'n-Nizami’l Cindiyyi’l-Islami
(by., Kahire, 1983), 61; Yasar Yigit, “Islam Ceza Hukukunda Kaninilik {lkesi ve Kantinu Bilmenin
Cezalara Etkisi ”, Diyanet IImi Dergi-36, 2000, 55-84.
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Bu husus giiniimiizde de Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 11. maddesinin
ikinci fikrasinda da “Hi¢ kimse islendikleri sirada milli veya milletlerarast hukuka
gore sug teskil etmeyen fiillerden veya ihmallerden otiirii mahkim edilemez. Bunun
gibi, sucun islendigi sirada uygulanabilecek olan cezadan daha siddetli bir ceza

verilemez.” hikkmii ile yerini almustir.

Giiniimiiz kanunlarinda da yer alan bu prensibin, aslinda Islom'in dogusundan
bu yana benimsendigini ve var oldugunu, Kur'an ve siinnette bu konuya 151k tutan sarih
naslarin varligindan anlamaktay1z.** S6z konusu naslarda sugun ancak bir hiikiimle
aciklandiktan, cezanin da ancak bir hiikiimle dikkat ¢ekildikten sonra konulabilecegini

gostermektedir.**

Kur'an-1 Kerim'de, cezalandirmanin ge¢cmis suclar1 kapsamayacaginin degisik
vesilelerle belirtilmistir.*® Kisilerin sorumlulugunda teblig ve risaletin (bilgilendirme)
6l¢ii alinmasi da kanunilik ilkesinin varligini dolayli olarak desteklemektedir. « ... Biz

peygamber gondermedikce (kimseye) azap edecek degiliz.”*®

ayeti kisilerin
sorumlulugunun, yiikiimliiliik konusu emir ve yasaklarin bildirilmesi ya da ilan1 ile
baslayacagim dile getirmektedir. Islam'da kisinin sorumlulugu igin dolayli ya da
dolaysiz olarak dini hiikiimleri 6grenme imkanini elde etmesi sart kosulmustur.
Tarihsel siirece baktigimizda, Allah’in binlerce peygamberi ile insanlara ytikiimliiliik

konusu emir ve yasaklar1 bildirmesi ve daha sonra onlart sorumlu tutusu, vahiy

merkezli hukuklarda kanunilik ilkesinin varliginin en agik delillerinden birisidir.

Yukaridaki ayette de belirtildigi gibi, Allah hicbir fert ya da toplumu,
sorumluluk konusu hiikiimleri bildirmeden yiikiimli tutmamistir. Sorumluluk konusu
emir ve yasaklar bildirilmeden yiikiimlii tutma, kisiyi giicliniin yetmedigi bir seyle

yiikiimlii tutmak olur ki, bu da Islam'da yasaklanmistir. Nitekim “Allah her sahs1 ancak

43 Ayetler igin bkz. el-Isra, 17/15; el-Kasas, 28/59; en-Nisa, 4/24-165; el- En’am, 6/19; el-Bakara, 2/286;
el-Enfal, 8/38. Hadisler icin bkz. Buhari, iman, 39, Buyd', 3; Miislim, Miiuakat, 107, Hudud, 12;
Ebu David, Huddd, 23; Tirmizi, Huddd, 8; Tbn Mace, Huddd, 7, Ticaret, 3.

44 Demir, Bayram, Islam Ceza Hukukunda Cezalarin Gegmise Yiiriirliiliigii, Isdw Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi-5, 2015, 63-98.

4 el-Bakara, 2/275; en-Nisa, 4/22-23; e1-Maide, 5/95; e1-Enfal, 8/38.

46 gl-fsra, 17/15.
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giiciiniin yettigi 6lciide miikellef kilar ...” *ayeti ile bu yasak dile getirilmektedir.

Bu hususta yine Tiirk Ceza Kanununun “Zaman Bakimindan Uygulama”
baslikl1 7. Maddesinin birinci fikrasinda yer alan; “Isledigi zaman yiiriirliikte bulunan
kanuna gére su¢ sayilmayan bir fiilden dolayr kimseye ceza verilemez ve giivenli
tedbiri uygulanamaz. Isledikten sonra yiiriirliige giren kanuna gére su¢ sayilmayan
bir fiilden dolayt da kimse cezalandirilamaz ve hakkinda giivenlik tedbiri
uygulanamaz. Béyle bir ceza veya giivenli tedbiri hiikmolunmussa infazi ve kanuni
neticeleri  kendiliginden kalkar.”*® hiikkmii de ceza hiikiimlerinin gecmise

yiiriitiilemeyecegini net olarak ortaya koymaktadir.*®

Yine aym1 Tiirk Ceza Kanununun 7. maddesinin ikinci fikrasinda da; “Sucun
islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanun ile sonradan yiiriirliige giren kanunun
hiikiimleri farkli ise, failin lehine olan kanun uygulanir ve infaz olunur.”*® hitkkmii de
gostermektedir ki kanun koyucunun amaci kisiyi cezalandirirken ona eziyet etmek
degil, lehine olan1 uygulayarak kisinin s6z konusu fiilden kaynakli kendisine verilen

ceza ile 1slah olmasini saglamaktir.

Lehe olan kanunun uygulanmasi neticesinde bir fiili su¢ olmaktan ¢ikarma
egiliminin, ceza yargilamasi islevini kolaylastiran, mahkemelerin is yiikiini azaltan
bir takim olumlu etkileri de vardir. Fakat bu hususun cezalarin caydiricilig1 agisindan
agir ihlallerin 6nlenebilmesi i¢in, hafif ihlallerinde sug¢ olarak kabulii gerektigi, sug
olmaktan ¢ikarilan fiillerin daha sik islenir hale gelmesi, bu egilimin zamanla ceza
sistemine olan saygiy1 azaltacagi, su¢ durumundan ¢ikarmanin sinir1 ve dlgiisiiniin tam
bir belirsizlik yaratmasi sonucunu doguracagi, tiim bunlarla beraber de magdur ve
magdur yakinlarinin adalet ve hukuk sistemine olan giiveni sarsacagini da belirtmeden

gecemeyecegiz.

47 el-Bakara, 2/286.

48 TCK 7/1 md.

9 Yigit, “Islam Ceza Hukukunda Kaniinilik Ilkesi ve Kaniinu Bilmenin Cezalara Etkisi”, 55-84.
% TCK 7/2 md.
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1.1.2.2. Su¢un Maddi Unsuru

Sucun maddi unsuru, “dis diinyada degisiklikler meydana getiren olumlu veya
olumsuz fiillerdir” seklinde tanimlayabiliriz. Buna gore bir fiilin su¢ olabilmesi igin,
diisiincede kalmayip eyleme doniismesi ve failine isnadinin da miimkiin olmasi

gerekmektedir.>!

Hukuken giivence altina alinan hak, varlik ve menfaatleri ihlal etmesi sebebiyle
bir fiil su¢ sayilmakta ve sonu¢ olarak da faili cezalandirilmaktadir. Bir hak ve
menfaatin ihlali, dis diinyada degisiklik meydana getiren bir fiilin varligin1 zorunlu

kilar.>?

Burada fiil kavramindan kast edilen, icra veya ihmal seklinde islenen bir
hareketin varligini; bu hareketten ortaya ¢ikan sonucu ve bu sonug ile hareketi birbirine
baglayan illiyet bagin1 iceren ticlii biitiinii ifade etmektedir. Sugun olusabilmesi i¢in

bulunmasi zorunlu olan fiil unsuru, su¢un maddi unsuru olarak isimlendirilmektedir.

Hz. Peygamber (s.a.v.) "Yiice Allah, diisiiniip tahayyiil ettiklerini fiil haline
doniistiirmedikge timmetimi affetmistir"™>® buyurmaktadir. Baska bir hadis-i serifte ise
"Kim bir iyilik yapmay: kastettigi halde yapmazsa ona yine bir sevap yazilir, kim de
bir kotiiliik islemeye niyet ettigi halde onu islemezse ona giinah yazilmaz">* hadisinde

de goriilecegi lizere sugta maddi unsurun arandigi bir gercektir.

Sugta maddi unsurun bir pargasi olan hareketin aranmast; failin zihninde kalip
dis diinyaya yansitmadigi fikir ve kanaatlerinin, bir takim varsayimlardan hareketle

kisiye isnat edilerek kovusturma konusu yapilmasi ve buna bagl olarak da ortada

51 Behnesi, 'Ahmet Fethi, el-Mesiiliyyetu'l-Cindiyye fi'l-Fikhi'l-Islami (Kahire: Muessesetu'l-Halebi,
1969), 67; Ebi Zehra, el-Cerime ve’I- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 272-273; Safak, Mezhepler Aras:
Mukayeseli Islam Ceza Hukuku, 68.

52 Umit Karsli, Mezheplere Gore Ceza Ehliyeti ve Giiniimiiz Hukukuyla Mukayesesi, (Kahramanmaras:
Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), 2006, 33.

53 Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail, el-Cdmiu’s-Sahih (Istanbul: Cagr1 Yaymlari, 1992),
6/169; Ebli Davud, Siileyman b. Es’as es-Sicistani, es-Siinen (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992),
2/657-658.

% Buhari, 7/187; en-Nisabiri, Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic el-Kuseyri, el-Cdmiu’s-Sahih
(Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), 1/117-118.
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olmayan ya da disa vurumu gergeklesmemis bir fiil dolayisiyla kisinin

cezalandirilmasina engel teskil ettigini bizlere gostermektedir.

Giiniimiiz Ceza Hukuku’nda da bu durum “hareket olmadan suc olmaz’>

prensibi tlizerinden ifade edilmektedir. Sugun maddi unsuru i¢in hareketin varlig
yeterli olmayip bununla birlikte; icra veya ihmalden dogan bir hareket ve bu hareketin
sonucu ile bunlar1 birbirine baglayan illiyet baginin da bulunmasi gerekmektedir. Tiim
bunlar1 degerlendirdigimiz zaman goriilmektedir ki, eyleme doniismemis diisiinceler,

gerek Islam Hukukunda gerekse Tiirk Ceza Hukuku’nda sug sayilmamaktadir.

Sucun maddi unsuru yukarida da ifade ettigimiz iizere hem Islam Hukuku’nda
hem de Tiirk Ceza Hukuku’nda, "fiil", "netice/sonug" ve bu ikisi arasindaki "illiyet
bag1" olmak flizere {i¢ alt unsurdan olusmaktadir. Asagida, bahsi gecen {i¢ unsuru

kisaca basliklar halinde ele alalim.

1) Fiil

Sugun maddi unsurlarindan birisi olan fiil, dis diinyada yansimasi olan, hukuk
diizenini bozan ve sonug olarak ceza hukuku alaninda sugun olusmasini saglayan bir
insan hareketidir.® Bir sugun olusabilmesi i¢in, kanunda tarif edilene uygun bir fiilin

varlig1 gerekmektedir ki bu da sugun maddi unsurlari arasinda yerini almaktadir.

Dis diinyada degisiklik meydana getirmeye yonelmis olumlu veya olumsuz bir
hareket bulunmadikea, bir sugun varligindan s6z etmemiz miimkiin degildir. Buradan
hareketle maddi unsuru bulunmayan bir su¢ olamaz; dis diinyaya yansimamis, icraata
donlismemis, baska bir ifade ile pratige dokiilmemis bir fikir, ne kadar kotii olursa

olsun, ceza hukukunun disinda kalmakta ve sug teskil etmemektedir.®’

Islam Hukuku agisindan sug, “yasag1 islemis olma” seklinde gegmise yonelik

olarak “fiil1” bir davranisla gerceklesebilecegi gibi “gorevi yerine getirmeme” seklinde

5 Donmezer-Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, 2/343-344; Alacakaptan, Ugur,
Sucun Unsurlar, (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlar, 1961), 39; Kunter,
Nurullah, Sucun Kaniini Unsurlari Nazariyesi (Istanbul: Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, 1949), 14.

%6 Eb{i Zehra, el-Cerime ve'l- ‘Ukiibe fi I-Fikhi I-Islami, 272-274..

5" Ebi Zehra el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 272-273; Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki
Ceza Hukuku, 1/354.
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gelecege yonelik “ihmal veya imtina” seklinde de olabilir.

Bu ayrimi &zellikle Tbn Teymiyye’de gormekteyiz. Ibn Teymiyye’nin bu

konudaki goriisleri sdyledir:

“Ceza iki cesittir. Birincisi ge¢cmis (islenmis) bir sugtan/glinahtan dolay1
Allah’1n ibret olmasi igin vermis oldugu cezadir. Icki icen ve kazf edene vurulan celde
ile hirsizlik eden ve hirabe suclarinin failine verilen el kesme cezalar1 bu tiirdendir.
Ikincisi ise gelecekte vacip bir hakkin eda edilmesi ve haram olan bir seyin
terkedilmesi i¢in verilen cezadir. Miirtedin tekrar Miisliman oluncaya kadar
tovbesinin beklenmesi gibi. Eger miirtet tovbe ederse saliverilir; yoksa olduriiliir.
Namaz1 ve zekati terk eden ile kul haklarini ifa etmeyen kimseler ise bunlari ifa
edinceye kadar cezalandirilirlar. Bu ikinci ¢esit ceza tiirlinde vurulacak olan dayak,
birinci ¢esitten daha siddetli olmalidir. Bundan dolayr namazi ifa edinceye ve

iizerindeki vacibi eda edinceye kadar peyderpey dayak atilir.””®

Ibn Teymiyye’nin sz konusu ayirimi yapma gerekgesi ise verilecek cezada
agirlastirma unsuru ile alakalidir. Gegmiste meydana gelen bir sug i¢in verilecek ceza,
bir vacibi yerine getirmesi i¢in verilecek cezadan daha hafif olmalidir. Zira yapmama
nedeniyle verilen cezada sugun siirekliligi s6z konusu olmakta ve su¢ devamli hale
gelmektedir ki bununla toplum diizenini bozmak ve yeryliziinde fesat ¢ikarmak
hedeflenmektedir. Oysa yapmis olma sebebiyle verilecek olan ta’zir cezalarinda
cezanin nispeten hafif olmasinin sebebi sugun islenmis oldugu anlayisidir. Yapmama
nedeniyle meydana gelen suglarda ceza, vacip/hak yerine getirilinceye kadar
tekrarlanir. Oysa yapmis olma sebebiyle ta’zir de ceza, bir defa verilmek suretiyle

nihayete erdirilir.

Islam ceza hukukunda icrai ve ihmali suglar i¢in 6rnek teskil edecek pek ¢ok
durum olmakla birlikte Ibn Teymiyye’ nin yapmis oldugu bu tasnifin giiniimiiz ceza
hukuk sistemlerindeki icrai ve ihmali su¢ kategorisine tam da mutabakat gosterdigini

sOylemek zordur. S6z konusu tasnif icral ve ihmali suglara bazi agilardan benzemekte

5 [bn Teymiyye, Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim, es-Siydsetii’s-ser ivye fi 1sldhi’r-
rd’i ve'r-ra’iyye, (Vizaretii’s-sutini’l-Islamiyye ve’l-evkaf ve’d-da’ve ve’l-irsad, 1418), 94.
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ise de aynis1 degildir. Yapilmasi gereken bir seyin yapilmamasi baglaminda sz
konusu durum ihmali suglara benzerken devamlilik ve ceza acisindan
benzememektedir. Her seyden evvel glinlimiiz ceza hukuklarinda sug tegkil eden fiilin
davaya konu edilip mahkemeye intikalinden sonra, su¢ o fail i¢in bitmis kabul
edilmekte ve dava bu asamadan sonra tamamlanmis bir su¢ ilizerinden devam
etmektedir. Oysa Ibn Teymiyye nin vermis oldugu &rneklerde su¢ mahkemeye intikal
edip mahktGmiyet karar1 kesinlestikten sonra bile devam etmektedir. Yikiimliiliigiin

yerine getirilmemesi durumunda ceza da tekerriir etmektedir.

Islam Hukuku’nda kisinin haram olan bir seyi terk etmesi veya vacibi eda
etmesi i¢in uygulanan bir ceza vardir. Burada ceza, kisiyi gorevini yerine getirmeye
sevk etmek icin verilmektedir. Bu nedenle fiilin yerine getirilmesi durumunda, cezay1

gerektirecek herhangi bir gerekce kalmaz.

Namazi ve zekati terk eden kimseye uygulanan ceza, bu tiirdendir. Gegmiste
terk ettigi namazlar sebebiyle kisi cezalandirilmayacaktir. Sadece kisinin bundan sonra
namaz kilmasi i¢in birtakim miieyyideler uygulanarak vacibin yerine getirilmesi
saglanmaya calisilacaktir. Dolayisiyla burada ceza vermedeki amag¢ sugun
siirekliligine engel olmaktir. Yoksa bizzat o sug islendigi i¢in ceza vermek degildir.
Ayni sekilde borcunu 6dememe gibi kul hakkini gerektiren bir sug i¢in de verilecek

ceza, 0demeye sevk etme ve zorlama amacli olacaktir.

Gilinlimiiz ceza hukuku ag¢isindan da fiil iki tiirlii yani bir seyi yaparak ya da
yapmayarak meydana gelmektedir. Bir seyi yapmamak da fiziksel degisiklige sebep
oluyorsa hukuken fiil olarak kabul edilmektedir. Bu da gdstermektedir ki ceza
hukukumuzda yapilmasi gereken fiilin yapilmamasi sebebiyle de sug

islenebilmektedir.

Bu hususta karsimiza ¢ikan en giizel 6rnek siiphesiz, Tiirk Ceza Kanunu’nun
“Koruma, Gozetim, Yardim veya Bildirim Yiikiimliliigiiniin Ihlali” bashikl dordiincii
boliimiiniin “Yardim veya bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi” baglikli 98.

maddesinde yer alan;

“(1) Yasi, hastaligi veya yaralanmasi dolayisiyla ya da baska herhangi bir
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nedenle kendini idare edemeyecek durumda olan kimseye hal ve kosullarin elverdigi
olgiide yardim etmeyen ya da durumu derhal ilgili makamlara bildirmeyen kigi, bir

vila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.

(2) Yardim veya bildirim yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi dolayisiyla

kisinin olmesi durumunda, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasina hitkmolunur.’

ifadeleridir ki bir sugun ihmal suretiyle de islenebilecegini bize géstermektedir.

Tiim bunlardan hareketle islam Hukuku’nda da giiniimiiz hukukunda oldugu
gibi ihmal neticesinde islenen suclarda ta’zir ile de olsa ceza tatbik edilmektedir. Bu
hususta oncelik toplumsal diizenin saglanmasi ve fiilin terkinin aligkanlik haline

getirilmemesidir.

ii) Netice

Sugun maddi unsurlar1 arasinda yer alan netice, fail tarafindan islenen fiilin dig
diinyada meydana getirdigi degisikliktir.>® Ancak burada kast edilen ve fiilin ceza
hukuku agisindan 6nem tastyan kismu, icra edilen fiilin dis diinyada meydana getirdigi
her degisiklik olmayip sadece sugun kanuni tarifinde yer alan degisikliktir. Ornek
verecek olursak; kasten Oldiirme sugunda bir insanin 6lmesi, su¢un maddi
unsurlarindan biri olan netice unsurunu olusturmaktadir. Bu sebeple netice, kendisine
hukuken deger ve 6nem atfedilen, icra veya ihmali hareketle meydana gelebilen dis

alemdeki degisikliklerdir.

Bir¢ok sug¢ acisindan sadece fiilin icra edilmesi ile su¢ tamamlanmakta iken
bazi suglarda hem fiilin icra edilmesi hem de kanuni tarifte belirtilen neticenin de
meydana gelmesi gerekmektedir. Mesela; kasten 6ldiirme sugcunda, dldiirmeye yonelik
fiille beraber bir insanin 6lmesi halinde su¢ tamamlanmis olur. Aksi halde sozii edilen

suc gerceklesmis sayllmaz, bu durumda baska bir sugun islenmesi ise miimkiindiir.

Ayrica maddi unsurun bir parcasi olan neticenin, faile isnat edilmesi
zorunlulugu maddi unsuru failin cezalandirilmasinda da dikkate alinmas1 gereken bir

kistas haline getirmektedir. Boylece illiyet bagi ile bir insanin hareketine baglanan sug

%9 Ebi Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi I-Fikhi I-Islami, 272-273.
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konusu fiilin, asli failini veya faillerini tespit etmek miimkiin hale gelmektedir. Bu ise
herkesin sadece kendi fiilinden sahsen sorumlu oldugu prensibini yani "cezalarin

sahsiligi prensibi ’ni ortaya koymaktadir.

Nitekim Tiirk Ceza Kanunu’nun 20. Maddesinin birinci fikrasinda yer alan;
“Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse baskasinin fiilinden dolayr sorumlu tutulamaz.”®
hiikmii yukarida ifade ettigimiz gibi neticenin, kendisine sebep olan hareketin failine

maddi olarak isnat edilmesini zorunlu kilmaktadir.

iii) Illiyet Bag

Sucun maddi unsurlarindan birisi de illiyet bagidir. lliyet bag1 yoksa fail,
neticeden sorumlu tutulamaz.®! Bu itibarla sugun maddi unsuru olarak illiyet bag:; fiil
ile netice arasinda uygun ve elverisli bir nedensellik baginin bulunmasi anlamina
gelmekte olup bu husus glinimiiz hukukunda da nedensellik bagi olarak ifade

edilmektedir.

Bir kimsenin, ceza hukuku acisindan fiilinden sorumlu tutulabilmesi igin,
herhangi bir hareketin, herhangi bir netice ile bir araya gelmesi yeterli olmayip, s6z
konusu neticenin, aynt zamanda failin eseri de olmas1 veya faile isnat edilebilmesi
gerekir. Neticenin meydana gelmesinde failin bir fonksiyonu varsa, ister bu sonucu tek
basina meydana getirsin, ister o sonucun meydana gelmesinde katkis1 bulunsun, fiilin

sonucundan sorumlu tutulacaktir.52

Oncelikle failin hareketinin, netice icin bir sebep® veya sart® olup olmadig

80 TCK 20 md.

61 Aksit, Mustafa Cevat, Isldm Ceza Hukuku ve Insani Esaslar: (by: Kiiltiir Basin Yayin, ts), 43.

62 Adnan Akalin, “Islam Hukuku Ag¢isindan Sugun Unsurlar1”, e-Sarkiyat Iimi Arastirmalar Dergisi-10,
(2013), 50-71.

63 Sebep: Sariin varhigm hiikkmiin varhigma ve yoklugunu hiikmiin yokluguna aldmet kildigi
durumu/niteligi ifade eder. ibrahim Kafi Donmez, “Sebep”, T.D.V. Islam Ansiklopedis, (Istanbul;
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009), 36/244-248.

64 Sart: Vaz‘1 hiikiimlerden biri olup bir hiikmiin (bir sonucun) varhigi kendi varligina bagli olmakla
birlikte kendisinin varlig1 onun varligini zaruri kilmayan ve onun yapisindan bir parga teskil etmeyen
durumu (alamet) anlatir. Mehmet Boynukalin — Osman Kasike1, “Sart”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (Istanbul; Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 38/365-367.
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arastirilir. Neticenin olusmasi igin gerekli her sart, ceza hukuku acisindan illettir®®.
Ikinci olarak, bu sebebin faile isnat edilip edilemeyecegi, failin meydana gelen
hareketten sorumlu tutulup tutulamayacagi veya hangi oranda sorumlu tutulacagi

arastirilir.

Hukuki sorumlulukta illiyet bagi gerek akit disi1 gerekse akdi sorumlulukta,
gerek kusur sorumlulugu gerekse kusursuz sorumlulukta biiyiik dneme sahiptir. Bir
fiilin sug teskil edebilmesi icin icra ya da ihmal suretiyle islenen bir hareket, bu
hareketten meydana gelen bir sonu¢ ve sonug¢ ile hareketi birbirine baglayan

nedensellik iliskisinin (illiyet bag1) bir biitiin halinde varligi gerekmektedir.

Illiyet bag1 hukuki sorumlulugun sadece énemli kurucu unsurlarindan biri
olmayip, ayn1 zamanda zarar1 giderilmesinin kapsam ve siimuliinii belirlemede de
biiylik 6neme sahiptir. Zira hukuken dis diinyada meydana gelen degisikligin bir
insanin davranigina baglanabilmesi i¢in s6z konusu degisikligin o insanin fiilinden
kaynaklanmis olmasi zorunludur. Bu durum da ancak illiyet baginin varligi veya

yokluguyla belirlenebilecek bir husus olarak karsimiza ¢ikar.

Zararli sonug ile bunun meydana getirdigi varsayilan netice arasindaki illiyet
bagmin varligi, fiil olmadan zararin meydana gelemeyeceginin kesin olarak
goriilmesini ifade etmektedir. Buna gore bir 151 yapmakla gorevli olan kisi o gorevini
yapmayip zararli sonucun dogmasina neden olursa onun bu kaginma seklindeki
davranigiyla sonug arasinda illiyet baginin bulundugu agiktir. Ancak her tiirlii kaginma
ile zararli sonug arasinda bdyle bir illiyet baginin varligi kabul edilemez. Ornegin, bir
kisi korumakla gorevli oldugu esyay1 calmaya calisanlara, miidahale edebilecek imkan
ve sartlara sahip oldugu halde miidahaleden kag¢inirsa bu kaginma ile zararli sonug
arasinda bir illiyet baginin varligindan s6z edilirken, gole diisiip bogulmak iizere olan
kisiyi atlayip kurtarma imkani olan fakat hukuken boyle bir gérevi bulunmayan kisinin

bunu yapmayip ka¢inmasiyla gole diisenin 6liimii arasinda hukuken bir illiyet baginin

6 fllet: Bulundugu yerde degisiklik yapan durum, hiikmiin amacim genellikle gergeklestirdigi kabul
edilen agik ve istikrarli vasif. Ibrahim Kafi Donmez, “illet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedis, (istanbul; Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2000), 22/117-120.
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bulundugu sdylenemez.%®

Illiyet bag1 aslinda, temel ve niteligi ne olursa olsun her tiirlii sorumlulukta
bliyiik 6nem tasimaktadir. Bu agidan illiyet bagi hukuki sorumlulugun oldugu kadar,

cezai sorumlulugun da temel sartlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.1.2.3. Su¢un Manevi Unsuru

Manevi unsur, “suclunun sugtan sorumlu olmasi™®’

seklinde ifade
edilmektedir. Bir sucun varligindan s6z edebilmemiz i¢in kanuni tarife uygun ve
hukuka aykir1 olan bir fiilin iradi yani faile isnadi miimkiin bir kusurla

gerceklestirilmesi gerekir. Buna “sucun manevi unsuru’" denir.®8

Islam ceza hukukunda kisinin, fiillerinden cezai agidan sorumlu tutulabilmesi
icin miikellef olmasi, yani temyiz kudretine ve hiir iradeye sahip olmasi
gerekmektedir.%® Kisinin ancak bu o6n sartin varhgma bakarak cezai ehliyetinin

varligindan bahsedebiliriz.

Gerek Islam hukukunda gerekse pozitif hukukta ceza hukukunda sorumlulugun
temel sartlarindan birisi, insanin fiillerini serbest iradesi ile gergeklestirmesidir.”
Insanin iradesi ile gergeklestirmedigi fiil, hukuka aykir1 olsa bile, bu fiilden dolay:
(cezai yonden) sorumlu tutulamayacak ve fiili sug teskil etmeyecektir.”* Iste sugun bu

ozelligini ifade etmek icin de manevi unsur terimi kullanilmaktir.”

Manevi unsur kavraminin, bazi aragtirmacilar tarafindan iki kisma ayrildigini

gormekteyiz. Birincisi, failin kusurlu bir sekilde hareket etmede ehliyet sahibi olmasi

% Nuri Kahveci, “Islam Hukukuna Gére Sorumlulugun Unsurlarindan “illiyet Bagi’n1 Kesen Sebepler”,
KSU. llahiyat Fakiiltesi Dergisi-10, (2007), 91-111.

87 Udeh, et-Tesriu I-Cinaiyyi I-Islami, 1/110.

88 Aksit, Isldm Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, 46; Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza, 1/283.

8 el-Amidi, Ali b. Muhammed, el-fhkdm fi Usili'I-Ahkdm (Riyad: Daru’s-Semi’i, 2003), 1/201; Sahntin
b. Said et-Tenuhi, el-Miidevvenetii'l-Kiibrd (Beyrat: Daru’1-Kiitiibi’l-IImiyye, 1994), 4/534; Ebl
Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 302-303.

0 Aksit, Isldm Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, 46; Dalgin, Nihat, Cezai Sorumlulukta Kasit, Ondokuz
Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (1998), 215.

' Dénmezer-Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1/144; Aksit, Isldim Ceza Hukuku ve Insani
Esaslari, 46.

2 Dénmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/157.
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yani isnat yetenegi; ikincisi ise, somut olayda kusurlu davraniginin bulunmasi yani

kusurluluk olarak ifade edilmistir.”®

islam hukukunda eda ehliyeti olarak isimlendirilen’ isnat yetenegi, cezai
sorumluluk i¢in, kiginin hareketlerinin anlamini kavrayabilmesi ve bu hareketi
gercekten yapmay isteyebilecek niteliklere sahip olmasidir.”® Kisinin ceza ehliyeti
yoksa bu durumda sug, faile isnat edilemeyecektir. ® Bu ifadeden de anlasildig1 iizere
isnat yetenegi, fiili ilgilendiren bir unsur olmayip, failin kisisel niteliklerini

ilgilendiren bir unsurdur.

Islam hukukgularma gére, isnat yetenegini ortadan kaldiran baslica sebepler;
cocukluk (bulug c¢agina kadarki donem), delilik (akil hastalig1), akil zayiflig1 (ateh),

uyku, bayginlik, tehdit ve haram olmayan yolla sarhosluk olarak siralanabilir.””

Islam ceza hukukunda sug ile insan hareketleri arasinda iradeye dayanan kisisel
bir bagin aranmasi, bir taraftan akil ve irade sahibi olmayan cansiz varliklar ile esya
ve hayvanlarin sug faili olamayacagini ortaya koyarken, diger taraftan ise ¢ocukluk,
akil hastaligy, ikrah gibi akil ve iradeyi (isnat yetenegini) dogrudan etkileyen durumlari
da suclulugu ortadan kaldiran sebepler (sorumsuzluk sebepleri) olarak kabul etmeye
gotiirmektedir. Bu da belirtmis oldugumuz vasiflari tagiyan insanlarin da cezal yonden

sorumlu tutulamayacagini ortaya koymaktadir.

Sugun aslinda manevi unsuru ile baglantili olan ceza sorumlulugunu

8 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/206; Avcl, Mustafa, Osmanli Hukukunda Suclar ve Cezalar
(Istanbul: Gokkubbe Yayinlari, 2004), 40-41.

™ Sa’ban, Zekiyuddin, Isldm Hukuk Ilminin Esaslar: (Usiilu’l-Fikih), (¢ev. Ibrahim Kafi Donmez),
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1996), 296.

> Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/157-159, 167.

76 Ehliyetin unsurlari, gesitleri ve arizalar1 hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Teftazani, Sa‘duddin Mes‘iid
b. 'Umer (6. 792/1390), et-Telvih fi Kesfi Hakdiki't-Tenkih, (Misir: Daru'l-Kutubi'l-'Arabiyyeti'l-
Kubra, 1327), 2/161-176; ibn Melek, '[zzuddin 'Abdullatif bin Firiste (6. 821/1418), Serh'u Mendri'l-
Envar fi Usili'l-Fikh li'n-Nesefi (Istanbul: Matbaa-i Osmaniye, 1314), 2/331; Biiyiik Nastihizade,
Ali Haydar Efendi (6. 1321/1903), Usul-i Fikih Dersleri (istanbul: Matbaa-i-Amire, 1326), 504-
549; Hallaf, 'Abdulvehhab (6. 1956), [im-i Usiili'l-Fikh (Kahire: Daru'l-Hadis, 1947), 149-154; Atar,
Fahrettin, Fikih Usiilii (Istanbul: Marmara Unv. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1988), 143-157;
Ali Bardakoglu, "Ehliyet", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Ali Riza Baskan
Gizel Sanatlar Matbaasi, 1994), 10/533-539.

" Sa’ban, Islam Hukuk [Iminin Esaslart (Usilii’I-Fikih), 299-306; Zeydan, Abdulkerim, Fikih (Islam
Hukuku) Usiilii, gev. Riihi Ozcan (Ankara: Atatiirk Universitesi Islam{ ilimler Fakiiltesi, 1979), 133-
138.
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siirlandiran ve ortadan kaldiran durumlar ¢alismamizin {ist basligini olusturmast

sebebiyle ikinci boliimde daha genis bir sekilde ele alinacaktir.

Tiirk Ceza Hukuku‘nda manevi unsur ise, isnat edilebilme kavrami ile ifade
edilmektedir. Kisaca manevi unsur; kisinin iradesini hukuka aykiri sonuca yoneltmesi
ve suca iradi olarak neden olmasidir. Islam Hukuku‘nda oldugu gibi failin sorumlu
olabilmesi ic¢in sadece fiilin varlig1 yeterli olmayip, failin kusurlu olmasi da

gerekmektedir. Failin kusurlulugu ise kasit veya taksir bi¢iminde ortaya ¢ikar.

Nitekim Tiirk Ceza Kanunu’nun 21. maddesinde yer alan; “Sucun olusmasi
kastin varligina baghdir.”’® hiikkmii de gostermektedir ki sucun varligindan soz
edebilmemiz i¢in kastin bulunmasi gerekmektedir. Sadece bu hilkme baktigimizda her
sucun meydana gelmesinde kastin aranacagindan soz edilmis olsa da Tiirk Ceza
Kanunu'nun 22. Maddesinde yer alan “Taksirle islenen fiiller, kanunun agik¢a
belirttigi hallerde cezalandirilir.”"® hitkkmii ile de failin kast1 olmasa da taksirle dahi
sucun gerceklesecegi belirtilmistir. Ancak failin taksir nedeniyle cezalandirilabilmesi

icin kanunda bu konuda agik bir hitkkmiin bulunmas1 gerekmektedir.

Akil ve irade yeteneklerine sahip olan insanlarin fiillerinde fiil ve irade iligkisi
esas alindiginda iradenin hem fiile hem de sonuca yoneldigi kasith suclara daha agir
cezalar ongoriilmekte iken, iradenin sadece fiile yonelip sonuca yonelmedigi taksirli
suglara ise daha hafif cezalar dngoriilmektedir. Ornegin kasten adam 6ldiirme sugunda
katile kisas ya da maktuliin yakinlarinin talebine gore diyet cezalar1 verilirken taksirle
oldiirme sucunda ise katil, diyet ile cezalandirilmaktadir.®2® Béylece konu alanimiza

giren sinirlandirilan sorumluluk, saglam bir temele oturtulmaktadir.

Yakin zamanlara kadar Avrupa iilkelerinde, cezalandirma ile ilgili olarak
hareket ile sonug¢ arasindaki illiyet bagmnin bulunmasi yeterli goriilmiis olacak ki,
camin Oniinde dururken diisiip sokakta yliriiyen insan1 agir yaraladigindan dolayi

saksiy1, sahibine zarar verdigi i¢cin hayvanlari, hatta 6lii insanlar1 bile cezalandiran

8 TCK 21 md.

®TCK 22 md.

8 Dagc1, Samil, Islam Hukukunda Suglar ve Cezalar ile Ilgili Ozel Hiikiimler (Ankara: Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, 1996), 18, 22.
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uygulamalar bulunmaktadir. Bu durumu islam Hukuku‘ndaki sug anlayisi ise sucta
illiyet bag1 ile beraber manevi unsurun aranmasini sart kosmaktadir. Buradan hareketle
Islam Hukuku’nun illiyet bag1 ile beraber manevi unsuru da aramasi pozitif hukuka da
onciiliik etmistir. Bu sebeple de cezalandirmada illiyet ile beraber manevi unsuru da

aramaya baslamis bulunmaktayiz.

Sucun manevi unsurunun diger bir béliimiinii olusturan kusurluluga bakacak
olursak; bilerek ve isteyerek su¢ sayilan hareketi yapan kisinin iradesi, hukuk
acisindan kusurlu bulunmakta, meydana gelen bu hareket sonucu ortaya ¢ikan fiil de
kusurlu vasfini kazanmaktadir. Bu ifadeye gore kusur, failin bir bagkasina zarar
verebilecegini bilerek, istedigi bir fiili islemesi veya yerine getirebilecegi onleyici
tedbirleri almayarak ihmalle davranmasidir, seklinde ifade edilebilir. Kusurluluk,
yaptigimiz tanimdan da anlasilacagi iizere cesitli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir.

Bunlardan en belirgin olanlari; muhakkak kast ve taksir (hata) dir.
1.1.2.3.1. Kast (Amd)

Islam hukukunda kast kavrami, ““amd" (2=) kelimesi ile ifade edilmektedir.8!
Arapca'da “amd” kelimesi, “kendisine dayanilan, kastedilen sey, bilerek bilingli (hata
olmaksizin) yapilan is, niyet ile kastetmek, 6ldiirme ve sair cinayetlerde hatanin zitti,
maksat, kast, taammiid, niyet etmek, amaclamak, yermek, kasitl yapmak’®?

anlamlarma gelmektedir.

Kastin ceza hukuku agisindan tanimini yapacak olursak, “hukuka aykiri sonuca
yonelmis irade”® diyebilecegimiz gibi bunu, “failin bir sugu islemek iizere harekete
gectiginde, hareketinin sonucunu kanunun sug saydigini bilerek, o sonuca yonelmesi”

seklinde de ifade edebiliriz.

Kast, manevi unsurun daha yogun bir bi¢imidir. Kast durumunda, failin iradesi

81 Safif, Muhammed b. Idris (6. 204/819), el-Umm (Beyrt: Daru Thyai’t-Turasi’l-'Arabi, 2001), 7/249;
Cessas, Ebl Bekir 'Ahmed b. 'Ali er-Razi, (6. 370/981), Ahkdmu’I-Kur’dn (by: Matbaatu'l- Evkafi'l-
Islamiyye, 1335), 2/245.

82 Ferahidi, Kitabu’I- ‘Ayn, 2/57; Ibn Manziir, Lisdnu 'l- ‘Arab, 2/176-177; Feyytmi, Kitabu I- Misbdhi’'l-
Munir, 36, 71; Firdzabadi, Kamusu'l-Muhit, 1/250-251; Zebidi, Tdcu l-Aris, 2/431-432.

8 Doénmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/208.
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ve istegi, maddi unsurun tamamina yoneliktir ki fail fiili bilerek islemekte ve ortaya
¢ikacak sonucu da istemektedir. Bu durumda failin fiili, hem harekete hem de neticeye

yoneliktir.

Sugun kasten islenmesi durumunda, failin ihlal ettigi kurala bilingli olarak kars1
gelmesi s6z konusudur. Buradan hareketle kastta aranan sartlara kisaca deginmemiz
yerinde olacaktir ki yaptigimiz arastirmada kastta aranan sartlar noktasinda iki husus
dikkatimizi ¢ekmektedir. Bu sartlar; “diisinme ve Ongérme” ile “irade” olarak

sayillmistir.®* Bu iki hususa kisaca deginmemiz yerinde olacaktir.

Diisiinme ve Ongérmeden maksat; failin, hukuken su¢ sayilan bir hareketi
onceden tasavvur ve tahayyiil etmesi ve zihninde canlandirmasidir.®® Fail, fiili
tasavvur etmeden meydana getirmisse bu durumda kasith davranmak ile
suclanamamaktadir. Baskasinin Olebilecegini 6ngdrmeden islenen bir fiilin
neticesinde, herhangi bir sahsin 6lmesi durumunda, kasten 6ldiirme sugu islenmis
sayllmamaktadir. Ornek verecek olursak; bir kimsenin kuyu agmak maksadiyla
tarlasinin yakinina kazmis oldugu ¢ukura bir kisi diisiip 6lse burada ¢ukuru kazan kisi

kasten 6ldiirme sugu ile yargilanmayacaktir.

Kastta aranan sartlardan bir digeri de iradedir. Irade, faili su¢ sayilan fiili
yapmaya veya terk etmeye yonelten saiktir.2® Kastin varligindan s6z edebilmemiz igin,
sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlarin bilerek ve isteyerek gerceklestirilmesi
yetmez, bu unsurlarin irade edilmesi yani istenmesi de gerekir. Ceza hukukunda sugta

kastin varhigi birtakim esaslara gore, ¢esitli siniflandirmalara tabi tutulmustur. Bu

8 Kahveci, Nuri, “Islam Ceza Hukuku Agisindan Sugun Manevi Unsurlarindan Kast”, Hikmet Yurdu
Diigtince-Yorum Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi-7/9, (2012), 13-23; Dalgin, Cezai Sorumlulukta
Kasit, 216-218.

8 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, 2/1244-245; Karadagi, 'Ali Muhyiddin 'Ali, Mebde'u'r-Ridé fi'l-Ukiid,

(Beyrit: Daru'l-Besairi'l-Islamiyye, 2005), 2/260-261; Dénmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku, 2/235.

8 fbn Hazm, EbG Muhammed 'Ali b. 'Ahmed b. Said (6. 456/1064), el-Muhalld, (Misir, Idaretu’t-
Tibaati’l Muniriyye, 1351), 10/216; Ibn Kudidme, Muvaffakuddin 'Abdullah b. 'Ahmed (5.
620/1233), el-Mugni (Medinetu'l-Munevvera/Taif: el-Mektebetu's-Selefiyye, ts), 10/108; Sirbini,
Semsuddin Muhammed b. Muhammed el-Hatib, Mugni'l-Muhtdc [lé Ma'rifeti Medni Elfadi'l-
Minhdc (Beyrit: Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, 2006), 4/174; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kdamusu,
3/230,255.
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siiflandirmalar, cezai sorumlulugun mahiyetinde 6nem arz etmektedir.

Calismamizin bu kisminda, kast cesitlerine kisaca deginmemizin yerinde
olacagimi diisiindiik. Kast cesitlerini ele alirken konunun kapsamina gore ve belirli
olup olmamasina gore degerlendirmelere tabi tutuldugunu goérdiik. Bizde buradan yola

cikarak kast cesitlerini lige ayirdik.
a) Umumi Kast — Hususi Kast

Su¢ kastinin niteligi bakimindan kast; umumi ve hususi olarak ikiye

ayrilmaktadir.’

Umumi kasttan maksat; failin su¢a konu fiili, 6zel bir maksadi olmaksizin,
yalniz sug kast1 ile gergeklestirmesidir. Umumi (genel) kastta, kastin unsurlar1 olan

bilme ve isteme unsurlarinin varhig: yeterlidir.®

Bazi suclarda ise faili sug islemeye iten diisiince ve giidiiye 6nem verilmistir ki
buna, 6zel kast denilmektedir. Bu ifadeyi agacak olursak, 6zel kast; failin, birden fazla
maksatla yapilabilecek bir fiili gergeklestirirken gozetmis oldugu maksada

denilmektedir.8°

Bu tiir suglar islenirken karar vermek icin faildeki 6zel kastin ne oldugunun
tespiti gerekmektedir. Bu tespiti yapmaktaki amacin ise birbirinin ayni olan suglar
degisik sekilde vasiflandirmak oldugu kanaatindeyiz. Mesela; kan giitme amaciyla
adam oldiirmede, Once kasten 6ldiirme yani genel kast aranir, genel kastin varlig1 tespit

edildikten sonra ise, kan gilitme giidiisii olan 6zel kast arastirilmaktadir.
b) Muayyen Kast — Gayr-1 Muayyen Kast

Sug kastinda isteme unsurunun® kapsami bakimindan kast, muayyen (belirli)

87 Behnesi, el-Mesiiliyyetu'l-Cindiyye fi'l-Fikhi'l-Islami, 75.

8 Udeh, et-Tesriu I-Cinaiyyi’I-Islami, 1/1413-414; Behnesi, el-Mesdliyyetu'l-Cindiyye fi'l-Fikhi'l-Islami,
73; Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 3/247-253.

8 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi’I-Islami, 1/1413-414; Behnesi, el-Mesdliyyetu'l-Cindiyye fi'l-Fikhi'l-Islami,
73; Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 3/247-253.

% fsteme unsuru: irade unsuru olarak da adlandirilan kastin isteme unsuru, failin iradesinin sugun kanuni
tamminda belirtilen maddi unsurlara ydnelmesidir. Kayihan Igel, Ceza Hukukunda Temel
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ve gayr-1 muayyen (belirli olmayan) kast olarak ikiye ayrilmaktadir.%!

Muayyen kast, failin, neticesi dnceden bilinen bir fiili, belirledigi bir objeye
veya sahsa kars1 maksadini gerceklestirmek iizere yoneltmesidir.*? Gayr-1 muayyen
kast ise, failin islemeye niyet ettigi fiilde herhangi bir obje veya sahis kastetmeksizin
ve fiilin meydana getirebilecegi sonuglardan hangisinin gerceklesebilecegini dnceden

kestirememesi sonucu olusan kasittir.%

Ornek verecek olursak; muayyen kastta fail belitli bir sahsa silahin1 dogrultmus
ve tetige basmis ise burada belirli bir sonucun 6ngoriilmesi ve belirli bir kastin
varligindan bahsedebiliriz. Ama fail silahini bir kalabaliga dogrultsa ve o kalabaliga
rastgele ates agsa her ne kadar bu fiilin neticesi ile birilerinin o6lebilecegi veya
yaralanabilecegini ongdrmiigse de fiilinin neticesinin tam olarak ne olacagini ve hangi
sahis iizerinde ne gibi etkiler meydana getirecegini belirlememistir. Bunun i¢in de

failin meydana getirdigi fiil gayr-1 muayyen kasit olarak degerlendirilmektedir.%*
c) Dogrudan Kast — Dolayh Kast

Dogrudan kast; failin, ister muayyen isterse gayr-1 muayyen olsun neticesini

bilerek belirli bir sahsa veya herhangi bir kimseye kars1 isledigi fiildeki kastidir.%®

Dolayli kasttan maksat ise, failin kasitli olarak meydana getirdigi bir fiilin
neticesinin, failin kast ettigi neticenin digina ¢ikmasidir ki bu dolayl kast hususunda
Islam hukukcular1 arasinda birtakim goriis farkliliklar1 bulunmakla beraber burada

kastedilen dolayl kastin aslinda sibhu'l-amd (kastin agilmasi) hususunu ihtiva ettigini

Kusurluluk Sekli “Kast”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergis-12, (2007), 61-70;
Mahmut Gokpinar, Ceza Sorumlulugunun Temeli “Kast”, TBB Dergisi-79, (2008), 198-234.

%1 Behnesi, el-Mesiiliyyetu'l-Cindiyye fi'l-Fikhi'l-Islami, 154.

92 Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-Islami, 1/414-415; Zuhayli, Vehbe, Islam Fikhi Ansiklopedisi, (cev.
Ahmet Efe, Besir Eryarsoy, H. Fehmi Ulus, Abdurrahman Ural, Yunus Vehbi Yavuz, Nurettin
Yildiz), (istanbul: Feza Yayincilik, 1994), 8/48; Dénmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku,
3/256; Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, 319-321.

9% Udeh, et-Tesriu’'l-Cinaiyyi’l-Islami, 1/414; Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, 8/48;
Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 3/256; Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, 319.

% Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, 319-321.

9 Ebi Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukﬁbeﬁ’Z-Flkhi’l-fsldmi, 106-107; Udeh, et-Tesriu’l- Cinaiyyi I-Islémi,
1/418.
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belirtmek isteriz.®® Kastin asilmas1 ifadesi, IslAm hukukcularinin ¢ogunlugu
tarafindan, kastin disinda, bazi suglarda bir kusurluluk ¢esidi olarak da kabul

edilmektedir.

Kisaca kastin asilmasi (sibhu’l-amd) ifadesi; suclunun fiili kast ile islemesi

fakat su¢ teskil eden neticeyi kastetmemesi durumundaki kusurluluk halidir.
1.1.2.3.2. Taksir

Taksir, Arapga'da, "giinah, hata islemek, yamlrnak,97 dogrunun ziddi, kasith
olarak yapmamak® vb." anlamlarina gelmekte olup fikih kitaplarinda hata (Us3J)

kelimesi ile ifade edilmektedir.

Taksir, kusurluluk ¢esitlerinden biri olup, failin, meydana gelmesi muhtemel
sonucun gerceklesmesini istemedigi halde, gereken dikkat ve 6zeni gostermemesi
sebebiyle kanunda taksirli hali diizenlenmis olan sucu islemesidir.® Taksirli suglarda
fail, isledigi fiilin neticesini diisiinemeyerek fiili gerceklestirmis ise de, taksirden

sorumlu tutulabilmesi igin, neticenin dngoriilebilir olmas1 gerekmektedir.1%

Kasitli suglarda failin iradesi, toplum diizenini bozmaya yoneliktir yani fail
bunu bilerek yapmustir. Taksirli suglarda ise, failde kurallara riayet noktasinda gereken
dikkat ve 6zeni gostermeme durumu séz konusu olmaktadir. Ayrica kasten islenen
suclarda fail, neticeyi bilerek ve isteyerek sucu islemekte iken; taksirli suclarda ise fail,

0 neticenin meydana gelmesini istememektedir.
1.1.2.4. Su¢un Hukuka Aykirihk Unsuru

Sugun hukuka aykirilik unsuru, fail tarafindan meydana getirilen bir eylem, fiil

% Ebli Zehra, el-Cerime ve'l- Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 107; Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi’l- Islami,
1/418; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 3/28-31.

9 Firazabadi, Kamusu'l-Muhit, 1/14.

9 Ferahidi, Kitabu’l ‘Ayn, 4/192; Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 1/65-68; Firtzabadi, Kdmusu'l-Muhit,
1/14.

% Curcani, es-Seyyid es-Serif Ali b. Muhammed, (6. 816/1413), et-Ta 'rifat (by: my, 1253), 58; Ebu
Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 345-346; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kdmusu,
3/16.

100 Dynmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/245.
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ya da hareketin, yiiriirliikte olan yasada sug¢ olarak telakki edilip, ayn1 yasa veya
herhangi bir hukuki diizenlemede mesru goriilmemesidir. Hukuka aykirilik, fiil ile

hukuk diizeni arasindaki catismadir. %

Ser'? bir nas tarafindan sug¢ olarak telakki edilmesine ragmen, bazi sartlari
tasimalar1 sebebiyle yine ser'i naslarca suc kabul edilmeyen fiillerin varhg, Islam

Hukuku’nun, hukuka aykirilik kavramina uzak olmadigini géstermektedir.

Yasak bir fiili mubah hale getiren nas, fikih usuliinde terim olarak ruhsat
kavramui ile ifade edilmektedir. Bir fiilin su¢ olarak kabul edilebilmesi icin, o fiilin
islenmesine ruhsat taniyan hicbir hiikkmiin veya nassin bulunmamasi gerekir. Aksi
takdirde fiil mubah hale gelmektedir ki s6z konusu fiili yasak kapsamindan ¢ikarip
mubah hale getiren istisnai bir hitkkmiin mevcudiyeti, cezai sorumlulugu da ortadan
kaldirmaktadir. Bu sebepledir ki, cagdas Islam ceza hukuku literatiiriinde bu unsur,
ayr1 bir baslik olarak ele alinmak yerine, "mubahlik sebepleri" veya "hukuka uygunluk

sebepleri” basligi altinda yer alip manevi unsurun bir boliimii olarak incelenmektedir.

Sugun olmazsa olmaz unsurlarindan birisi de hukuka aykirilik unsurudur.
Hukuk aykirilik unsuru, “hukuka uygunluk nedeninin bulunmamasi unsuru” olarak da

ifade edilmektedir.

Hukuka aykiriligin belirlenmesinde esas olan, kanunun bir fiili su¢ sayarken
maksadin ne oldugunun tespit edilmesidir. Ortaya cikan fiilin maksada yonelik
olduguna kanaat getirildigi vakit, hukuka aykiriliktan s6z edilebilir. Buna karsilik
fiilin, maksada uygun olmadigina, kanunun bu gibi fiilleri yasaklayip cezalandirma
amacinin bulunmadigina kanaat getirilirse, fiill hukuka uygundur ve hukuka
uygunlugun kanunda yazili olup olmamasi gibi bir ayrima gerek yoktur.'%? Mesela
adam &ldiirme fiili, kanunen sug sayilmistir. i{dam hiikmiinii yerine getirmekle gorevli
infaz memuru da seklen adam o6ldiirmektedir. Ancak sug sayilan bu fiili, hukuka uygun
hale getiren “miibahlik sebepleri” diger adi ile “hukuka uygunluk sebeplerinin” varligi

dolayistyla infaz memurunun fiili sug, kendisi de sucun faili olarak

101 Dynmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/8.
102 Dynmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/17-18.
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nitelendirilemeyecektir.

Tez konumuzu kapsayan hususlardan birisi de hukuka uygunluk sebepleridir
ki bunlarin varlig1 halinde islenen fiil normal zamanda hukuka aykir1 olmasina ragmen
belirlenen sartlarin varligt durumunda hukuka uygun hale gelmekte ve kisinin cezail

sorumlulugunu da ortadan kaldirmaktadir.
Hukuka uygunluk nedenlerini su sekilde tasnif edebiliriz:

1- Mesri Miidafaa ve Zorunluluk Héli: Kendisinin veya {igiincii bir kisinin
hakkina yonelik olarak yapilan, haksiz ve hdlen devam eden bir saldiriya karsi, kisiye
taninan hakkin kotiiye kullanilmasi olmadan, saldiriyla orantili ve onu gidermek i¢in
zorunlu olan, saldiranin hukuki yararlarini ihlal edecek halde savunmada bulunmaya
mesru miidafaa'®; kendisine veya baskasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek neden
olunmayan, bagka bir sekilde korunma imkan1 ve katlanma yiikiimliiliigii bulunmayan
agir ve muhakkak bir tehlikeden kendisini veya bir bagkasini kurtarma zorunlulugu ile
tehlikenin agirligi, konu ve kullanilan ara¢ arasinda orant1 bulunmak kosulu ile sug

teskil eden fiillerin islenmesi durumuna ise zorunluluk hali denilmektedir.'%

Ornekle agiklayacak olursak; failin magdura veya baska bir kimseye silah
cekerek saldirmasi durumunda, magdurun bagska tirlii kurtulma veya diger kisiyi
kurtarma ihtimali olmamasi dolayisiyla saldirgani 61diirmesi durumunda burada mesru

savunmadan s0z edebiliriz. Burada 6ldiirene ceza verilmez.

Zorunluluk haline 6rnek ise bir kimsenin arazide gezerken yirtic1 bir hayvan
tarafindan saldiriya ugramasi durumunda, canini bagka tiirlii kurtulma imkani da yoksa
buldugu veya denk geldigi baskasina ait bir miilke zarar vererek (kap1 veya camlarini
kirarak) izinsiz bir sekilde girmesi durumunda da zorunluluk halinden bahsederiz.

Burada zarar vermek zorunda kalan kisinin elbette tazmin sorumlulugu vardir.

2- Kanun Hiikmiinii ve Amirin Emrini Icra: Bir kanun hiikmiiniin usuliine

103 Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/99; Aksit, Islim Ceza Hukuku ve Insani
Esaslari, 45; Kunter, Sucun Kanuni Unsurlart Nazariyesi, 168.
104 Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/122.
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uygun halde icras1 veya yetkili merciden verilen mesru emrin ifa edilmesidir.'%

3- Hakkin Kullanilmasi: Hak sahibi tarafindan dogrudan dogruya kullanilabilir

nitelikteki bir hakkin, sinirlari icerisinde kullanilmasidir.*%

4- Magdurun Riuzasi: Ehliyet sahibi kisinin, mesru sekilde serbestce tasarruf
yetkisi bulunan hakkinin, bagkas1 tarafindan kullanilmasi yoniindeki rizasi, bu hakka

yonelik yapilan fiili su¢ olmaktan ¢ikarir.%’

Belirttigimiz  hukuka uygunluk sebeplerinin  bulundugu  héllerde
gerceklestirilen fiilde, sugta aramis oldugumuz hukuka aykirilik unsurlariin
bulunmamasi sebebiyle, su¢ olarak nitelendirilememekte olup bu konuyu hukuka
uygun olmasi dolayisiyla cezal sorumlulugu ortadan kaldiran haller baslig1 altinda
degerlendirerek ¢alismamizin ikinci boliimiinde daha detayli ele almayr uygun

goruyoruz.
1.2. CEZA KAVRAMI
1.2.1. Cezanin Mahiyeti

Ceza kelimesi Arapga’da; bir seyin iyi ve kotii karsiligint vermek, 6demek,

miikafat vermek, cezalandirmak anlamlarina gelmektedir.%®

Kur’an-1 Kerim’de ceza kelimesi; el-kab!® () ve el-cezall® (s13al)
kelimeleri ile ifade edilmektedir. Islam hukukunda Sari’ tarafindan konulan miieyyide
anlaminda ceza kelimesinden ziyade uklibe (4:2)) kelimesi kullanilmaktadir. Ukibe

ifadesinin daha ¢ok diinyada uygulanan cezalar i¢in, ikab ifadesinin ise ahirette

105 Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/83; Kunter, Sucun Kanini Unsurlari
Nazariyesi, 163,168-169.

106 Dynmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/34.

107 Dénmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, 2/62.

108 Tbn Manziir, Lisdnu 'I-‘Arab, 12/143-146; el-Isfahani, Hiiseyin b Ragib (6. 502/1108), el-Miifredat fi
Garibi’l-Kur'an, Thk. Safvan, Adnan Davudi, (Dimesk: Daru’l-Kalem, 1992), 195; el-Kefevi,
Ebt’l-Beka Eyyiib b. Musa el-Huseyni (6. 1094/1683), el-Kiilliydt (Beyrut: my, 1992), 356; Mutgali,
Serdar, Arapga-Tiirkge Sozliik, (Istanbul: Dagarcik Yay., 1995), 117-118.

109 o|-Bakara, 2/196, 211; Al-i ‘Imran, 3/3; el-Maide, 5/2,98; el-En’am, 6/165; el-A’raf, 7/168; el-Enfal,
8/13, 25, 48, 52; er-Ra’d, 13/6; el-Gafir, 40/3, 22; el-Fussilet, 41/43; el-Hasr, 59/4,7.

110 g|-Bakara, 2/85, 191; el-Maide, 5/29, 33, 38, 85, 95; et-Tevbe, 9/26, 82, 95; Yinus, 10/27; Yisuf,
12/25; isra’, 17/63.
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verilecek cezalar i¢in kullanildigin1 gérmekteyiz.

Islam hukuk literatiiriinde ceza kavrami, daha ziyade ukfbe (%)) kelimesi ile
ifade edildigi i¢in biz de sugun tanimini bu kavram {izerinden vermeyi uygun gordiik.
Ukdabe ifadesi, “Sari’ tarafindan emir ve yasaklarini ihlale engel olmak i¢in konulan

»111 seklinde tamimlanmaktadir. Sézliikte ukibe; “iyilik ve fenalik

miieyyidelerdir
karsihiginda verilen miikafat”, “ecir”, “karsilik” ve “bir seyden sonra gelen”
anlamlarina gelmektedir. Ceza’da sugtan sonra geldigi icin ukilibe ifadesinin

kullanilmasi da yerinde olacaktir.

Islam hukukunda cezalar, naslar (Kur’an-1 Kerim ve siinnet) ya da naslara kiyas
(igtihat) yoluyla belirlenmektedir.!*? Bu itibarla da cezanin tanimi yapilirken de bu

kaynaklardan yola ¢ikarak tanimlamalarin yapildigint gérmekteyiz.
Islam ceza hukukunda yapilan tanimlara baktigimizda ceza;

“Kanun koyucunun, yapilmasini emrettigi bir seyin terki veya yapilmasini
yasakladigi bir seyin yapilmasi durumunda, faili caydirmak amaciyla koymus oldugu

yaptirimdir.”t3

“Kanun koyucunun emir ve yasaklarina uymama sonucu toplumun menfaati

icin kisiye uygulanmasi éngoriilen, kararlastirilmis bir yaptirimdir.”1

“Kanun koyucunun toplum yarar1 i¢in yasaklamis oldugu fiilleri isleyene, act

veren bir karsilik olan, kanunda belirtilmis korkutucu bir miieyyidedir.”**°

Mezhepler tarafindan yapilan tanimlarda ise ceza;

Hanefiler tarafindan, “Haram ve mekruh bir isin yapilmasina, farz ve siinnetin

terk edilmesine karsilik olarak takdir edilen ser’i karsiliktir.”!'® seklinde, Safii’ler

W Dagcy, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Kars: Miiessir Fiiller, 31-32.

12 Dagct, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Kars: Miiessir Fiiller, 31-32.

113 Behnesi, el-Mevsuatu’l Cindiyye fi’l Fikhi’l-Islami, 4172.

114 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi’I-Islami, 1/609-610.

15 Aksit, Islém Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, 51.

118 Tarablusi, Alaeddin Ebu’l-Hasan Ali b. Halil, Mui’nii’l Hukkdm fi-ma Yeteraddedii beyne’l-
Hasmeyni mine’l-Ahkdm (Misir: my, byt), 194.
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tarafindan, “Yasak olan seyleri islemeyi, emredilen seyleri terk etmeyi men etmek i¢in
Allah’mn va’z ettigi miieyyidelerdir.”''’ seklinde, Malikiler tarafindan, “Mekruh ve
haram olan bir isin yapilmasina, vacip ve siinnet olan vazifelerin terk edilmesine

9118

karsilik olarak uygulanan miieyyidelerdir. seklinde, Hanbeliler tarafindan ise,

“Yasak olan bir isi yapmaya ve emrolunan bir seyi terke uygulanan miieyyidedir.”'*°

seklinde ifade edilmektedir.

Her mezhebe mensup farkli alimler tarafindan ¢esitli tanimlar da yapilmis olup
biz dort mezhebe mensup birer alimin tanima ile iktifa etmeyi uygun gordiik. Yapilan
tanimlamalara baktigimizda manalarin birbirlerine yakin ama lafizlarin farkh
oldugunu gormekle beraber Hanefi ve Malikilerin tanimlarinin ayni oldugunu,

Safii’lerle de Hanbelilerin tanimlarinin benzer oldugunu sdyleyebiliriz.
Giinlimiiz hukukunda ise ceza;

“Sug isleyen sahsa, ¢esitli yapict amaclar gergeklestirmesi i¢in, uygulanan ve
esasinda kisiyi mahrumiyetlere tabi kilan bir miieyyidedir.”*?®® Bu tarifin daha

genisletilmis hali ise;

“Topluma mahsus derecede zarar veren fiillerin karsilig1 olarak devletin kanun
ile thdas eyledigi ve izledigi diger maksatlar yaninda 6zellikle sugu isleyeni bazi
mahrumiyetlere tabi kilmak ve bdylece toplumun, islenen fiili tasvip etmeme
duygusunu belirtmek iizere kazai bir kararla ve sorumluluk derecesi ile orantili olarak

uygulanan korkutucu bir miieyyidedir.”*1?!

“Suc isleyen kisiye, hukuka aykiriligin ve kusurlulugun agirligmma gore

uygulanan ve kisiyi belli baz1 yoksunluklara ugratan yaptirimdir.”%2

17 Maverdi, Kitabu I-Ahkdami’s-Sultaniyye, 221.

118 Tbn Ferhtin, Burhaniiddin Ebu’l-Vefa, Tebsiratii'I-Hukkam fi Usiili’I- Akdiyye ve Mendhici’l-Ahkéam
(Musir: el-Matbaatii’l-Amire, 1301), 2/289.

Ibn Kayyim, Semsiiddin Ebsi Abdullah Muhammed, el-Turuku I-Hukmiyye fi’s-Siydseti’s-Seri'yye
(Beyriit: my, ts), 140.

120 Dynmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1/8.

121 Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/598.

122 j¢el/Donay, Kayihan /Siiheyl, Ceza Hukuku (Istanbul: Filiz Kitabevi, 1993), 130.

119
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Netice olarak ceza ifadesini;

“Ceza ehliyetine sahip sugluyu oOncelikle 1slah etmek ve kotiiliiklerden
alikoymakla beraber bireyleri ve toplumu kendilerine zarar verebilecek fiillerden de
korumak amaciyla konulmus, fiilin ve sonrasinda ortaya ¢ikan neticenin agirlig ile
failin kusurlulugunu da dikkate alarak kanun koyucu tarafindan belirlenen suca

karsilik verilen miieyyidedir” seklinde tanimlayabilecegimiz gibi;

“Kanun koyucu tarafindan bir seyin yapilmasi veya yapilmamasi hususunda
konulan emredici hiikkmiin aksine hareket edilmesi neticesinde ortaya ¢ikan sonug ile
orantilt ve ayni zamanda haksizliga ugrayan kisinin ve ailesinin intikam duygusunu
azaltmak ayni zamanda faili de topluma yeniden kazandirmaya c¢aligmak amaciyla

ongoriilen miieyyidedir” seklinde de tanimlayabiliriz.
1.2.2. Cezalandirmanin Amaci

Ceza hukukunun konusu olan ceza kavrami, aslinda sug isleyen kisiye azap ve
istirap veren bir miieyyide olsa da aslinda kisiye c¢esitli yapici amaglar
gerceklestirmesi i¢in uygulanan ve kisiyi birtakim yoksunluklara tabi kilan bir
miieyyidedir. Bu sebepledir ki fiilen azap ve 1stirap veren veya kisiyi birtakim seyleri
yapmaktan mahrum birakan her miieyyide veya tedbir ceza olarak telakki

edilememektedir.

Islam’a gore islenen suglara ceza tayin edilirken ilk olarak; faziletin himaye
edilip kollanmasi, buna karsilik koétiiliiglin toplumda kok salmasindan toplumun
muhafaza edilmesi amaglanmaktadir. Sonrasinda ise genel menfaat ve maslahat

amaclanmaktadir.'?3

Cezanimn ozelligi, kanun koyucunun yetkilendirdigi otorite tarafindan, diger
yapict maksatlarla beraber birtakim yoksunluklara da neden olmasi amaciyla
uygulanmasidir. Kanun koyucu tarafindan kendisine yetki verilen kisilerce bir tedbir

olmasi itibariyle niteligi geregi, bireyi yoksunluklara ugratmis veya ona 1stirap vermis

123 Eb0 Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi I-Islémi, 18.



37

olan fiillerde, kanun koyucunun emrini yerine getiren kisilerin sirf cezay1 tatbik etmis

olmalar1 dolayisiyla isledikleri fiiller ceza niteligi tasimazlar.*?*

Gerek Islam ceza hukukunda gerekse giiniimiiz hukukunda cezalandirmanin
tek bir amaca hizmet ettigini soyleyemeyiz. Bunun i¢inde islam hukuku kaynaklarinda
cezalandirmanin, genel 6nleme amaci ve 6zel 6nleme amaci kavramlari ile kargilagmis

bulunmaktayiz.
1.2.2.1. Genel Onleme Amaci

Tiirk¢ede “genel 6nleme amaci1”, arapga da ise (a2l g21) olarak nitelendirilen
hususlara baktigimizda, cezalarin 6nceden kanun koyucu tarafindan belirlenmis
olmasinin, yani islenen hukuka aykir1 bir fiile hangi cezanin verileceginin dnceden
belirtilmis olmasinin, sug isleyecek kisilerde bir caydiricilik yarattigini, o kisiyi emir
ve yasaklara uymaya yonlendirdigini ve sug islemekten alikoydugunu ve yine Islam
ceza hukukunda cezalandirmanin alenen yapilmasimin da caydiriciligl arttirdigini

gormekteyiz.1?°

Toplumda, su¢ teskil eden bir fiilin islenmesi durumunda, cezaya
carptirtlacaginin  6nceden bilinmesi, sugu islemeden Once bir tehdit unsuru
olusturmakta ve cezaya carptirilma korkusu meydana getirmektedir. Bu da insanlari

kurallara uymaya zorlamaktadir.?®

Genel itibariyle baktigimizda her sugluyu, su¢ islemeye sevk eden cesitli
nedenler bulunmaktadir. Ornek verecek olursak; faili dldiirme veya yaralamaya sevk
eden neden ¢ogu zaman var olma kavgasi, listiin gelme ve tahakkiim altina alma
istegidir. Sug isleyen kisi, herhangi bir kimseye tistiin gelmek veya ona zarar vermek
maksadiyla hareket ettiginde, bunun karsilig1 olarak kendisinin cezaya ¢arptirtlacagini

bilirse suc islemekten vazgececektir.*?’

124 Dénmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1/5.

125 Ebli Zehra, el-Cerime ve’l-‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 16-18; Dagc1, Islam Ceza Hukukunda
Sahislara Karsi Miiessir Fiiller, 34; Yildinnm, Adem, Kur’an-Siinnet Isiginda Cezanin Amaci
(Grafiker Yayinlari, Ankara 2019), 184.

126 Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, 304.

127 Udeh, et-Tesriu 'I-Cinaiyyi I-Islami, 1/611-621.
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Genel 6nleme amaglarindan birisi de, sugun islenmesinden sonra, cezalarin da
tam olarak uygulanmasi sonucunda cezalarin ibret verici 6zelligini ortaya cikararak,
insanlarin o sugu islemekten ¢ekinmelerini saglamaktir.'?® Bu amaca binaen de Yiice
Allah, “onlarin ceza gormesine, inananlardan bir topluluk da sahit olsun...”*?

buyurmaktadir.

Ayet-i Kerime’de bahsedilen husus alinda tiim immetin 1slahiyla ilgili olup
cezalandirmaya sahit olanlarin etraflarindaki insanlar1 da bilgilendirmesiyle, ders
verici ve caydirici bir hal alacaktir. Nitekim canilere, belirli kurallar dogrultusunda
ceza uygulanmasi, cinayete meyilli kigilerin de dniine kesecektir. Caydirici bir etkiye
sahip olan her goriintii 1slaha sebep olmas1 dolayisiyla aslinda ceza demektir. Ancak

bu konuda, adaletten de ayrilmamak gerekmektedir.t*
1.2.2.2. Ozel Onleme Amaci

Cezalarin caydiriciligr noktasinda kaynaklarda yer alan bir diger husus olan
Ozel oOnleme amacidir. Arapgada (o=l g2V) denilen bu ozel amag, failin
cezalandirilmasi neticesinde ileride yeniden su¢ islemesinin Oniine gecilmesinin

amagclanmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.3!

Cezanin bu fonksiyonu, su¢ islendikten sonra ortaya ¢ikmakta olup ozel
onleme amaci ile aslinda suglu cezalandirilirken tekrar sug islemesine engel olmak ve
bununla beraber magdurun ugradigi zarar1 gidererek toplumsal baris1 saglanmak

amaclanmaktadir.

Islam ceza hukukunda cezalarin tatbik edilmesi, ayn1 zamanda magdurun
kalbinin de tedavisini saglar.*> Dolayisiyla Islam ceza hukuku, sugun sadece kamunun
haklarin1 ihlal ettigini degil, ayn1 zamanda magdurun da haklarinin kayba ugrattigin

da kabul ederek ve cezalandirmanin bir amaci olarak, magdurun intikam alma

128 Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, 304.

129 en-Niir, 24/2.

130 jbn Asur, Muhammed Téhir, Islim Hukuk Felsefesi Gaye Problemi, ¢ev. Vecdi Akyiiz/Mehmet
Erdogan (Istanbul: iz Yay., ts), 300.

131 Ebl Zehra, el-Cerime ve'l-‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 16-18; Dagci, Islam Ceza Hukukunda
Sahislara Kars1t Miiessir Fiiller, 34; Yildirim, Kur 'an-Siinnet Isiginda Cezanin Amact, 186.

132 Eb0 Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi I-Islami, 16-17.
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duygusunu gidermeye ve onun zararlari telafi etmeye de 6nem vermistir.3
1.2.2.3. Islah

Hukuk sistemlerinde cezalandirmanin temel amaglarindan birisi de suc¢lunun

1slah ve terbiye edilmesidir.'**

“Ceza, suga ve sugluya karsi toplumun ve devletin, bir ademi tasvibini (sucu
kabul etmedigini) belirtmesi itibariyle yararli ve gereklidir. Fakat, cezada sadece bir
istirap verme fonksiyonu gérmek ve yalnizca bunu aramak hatadir. Ceza, ddetici
maksadi1 yaninda yapici amaglar da giittiigii ve su¢lunun ilerde fiilini tekrar etmesini
onlemek maksadini izledigi takdirde, ger¢ek anlamda toplumsal baris ve siikiinu

siirekli olarak saglayabilecek bir bicim almig olur.”*%®

Islam hukukunda, énce suga gétiiren yollarin kapatilmasi esas alinmistir.
Korunmasi gereken bazi sinirlarin agilmasi sebebiyle, takdir edilmis olan cezalar, nihai
bir gaye olmayip, toplumun huzur ve barisi, fertlerin haklarmin korunmasi, su¢lunun
1slah edilerek kendisine ve bagkalarina faydali olabilmesi i¢in bir ara¢ olarak

gOriilmiistiir.
1.2.3. Cezalara Ait Prensipler
1.2.3.1. Kanunilik

Kanunilik, bir fiilin su¢ sayilabilmesi i¢in kanunda tarif edilmis olmasi ve

karsiliginda cezasinin gosterilmesi gerektigini ifade eder.!3

Islam ceza hukukunda kanunilik dedigimiz zaman ilk akla gelen siiphesiz
“kanunsuz ceza olmaz” ifadesidir. Bir fiilin ya da davranisin sug¢ sayilabilmesi igin,
ceza hukuku kurallarinda sug olarak tanimlanmis olmasi ve buna bagli bir yaptirimin

da 6ngoriilmiis olmas1 gerekmektedir.

133 Eb{i Zehra, el-Cerime ve'I- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 17-18.
184 Yildirim, Kur 'an-Siinnet Isiginda Cezanin Amact, 187,

135 Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 14/104.
136 Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, 68.
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Kitap ve siinnet tarafindan diizenlenmis olmasi dolayisiyla had ve kisas

cezalarinda kanunilik ilkesinin varligini agik¢a gérmekteyiz. ™’

Ta’zir gerektiren suglarda ise Kitap ve siinnette hiikiim bulunmuyor olmasi
verilen cezanin kanunilik ilkesine aykir1 oldugunu gostermemektedir. Soyle ki;
“Hadler ve kisasta hakimin yetkisi sinirli ve mukayyettir. Ta’zir cezalarinda ise
hakimin yetkisi genistir ama hiikiim koyamaz. Hakim sadece ta’zir suglarinda cezanin
en hafifi veya en agir1 arasinda bir ceza verebilir. Bu noktada hakim, sug¢ ve su¢luya
verilecek cezay1 segmekte serbest birakilmistir. Nitekim kanun koyucu ya da hakim
tarafindan Ongoriilen ta’zir cezast hukukun degisen sartlara uyum saglamasi
konusunda bir esneklik, cezanin ferdilestirilmesinde ve hukukun hadiseye

uygulanmasinda da kolaylik saglamaktadir.

Islam hukuku acisindan “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ifadesini “bir fiilin
giinah oldugu yoniinde uyar1 gelmedikce o fiile ceza uygulanmaz” prensibi olarak

«

ifade edebiliriz.*® Bunun temelini de Isrd Suresi 15. ayette gecen “...Biz bir resul

5139

gondermedikce azap da etmeyiz.” > ifadesi ve Fatir Suresi 24. Ayette gecen “Dogrusu

biz seni hak ile desteklenmig bir miijdeleyici ve uyarici olarak gonderdik. Highir

99140

timmet yoktur ki i¢lerinden bir uyarici gelip ge¢memis olsun.”**" ifadeleri basta olmak

lizere daha birgok ayet'*! olusturmaktadir.

Islam sadece bir konu hakkinda nas yoksa buna ceza uygulamamakla
kalmamis, Islam’a girmeden oncedeki suclara da Islam’a girdikten sonra ceza
verilmesinin oniine ge¢mistir. Nitekim Enfal Suresi 38. ayette, “Inkdr edenlere syle,
eger yaptiklarina son verirlerse ge¢cmis giinahlart bagislanacaktir. Yaptiklarina
devam ederlerse, daha oncekilere ge¢miste ne yapildigi bellidir.” buyurulmustur.
Buradan hareketle de Tiirk Ceza Hukuku’nda oldugu gibi islam Hukuku’nda da

islendigi zaman su¢ olarak nitelendirilmeyen fiiller, daha sonradan su¢ olarak

37 Tiircan, Talip, /slam Hukuku (El Kitab1), (Ankara: Grafiker Yayinlar1, 2013), 317; Udeh, et- Tesriu I
Cinaiyyi’l-Islami, 1/630-631; Dagcy, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Kars: Miiessir Fiiller, 35.

138 Eb{y Zehra, el-Cerime ve'l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 135-136.

139 g|-fsra, 17/15.

140 e|-Fatir, 35/24.

141 e]-Kasas, 28/59; en-Nisa, 4/165.
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nitelendirilse bile kanunun gecmise yiirlimemesi dolayistyla

cezalandirilmamaktadir,142

Kanunilik ilkesi giinlimiiz hukukunda da Anayasa’nin “su¢ ve cezalara iligkin
esaslar” baglikli 38. maddesinde yerini almis bulunmaktadir. Bu ilke 6zellikle Roma
ve Alman hukukundaki ifadesi ile “Kanunsuz sug¢ ve ceza olmaz” seklinde karsimiza

¢ikmaktadir. Ayrica bu durum Tiirk Ceza Kanunu’nun 2. maddesinde;

“Kanunun ac¢ik¢a su¢ saymadig bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik
tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir
ceza ve giivenlik tedbirine hiikmolunamaz.” ifadesi ile yerini aldigin1 daha 6nce de

belirtmistik.

Sugta kanunilik ilkesi geregince, kanunda agik¢a sug¢ sayilmayan bir fiilden
dolay1 kimseye ceza verilemeyecegi gibi cezada kanunilik ilkesi geregince de hig
kimse belli bir sugla ilgili olarak kanunda 6ngoriilmeyen bir ceza ile ya da kanunda

ongoriilen cezadan daha agir bir ceza ile cezalandirilamaz.**

1.2.3.2. Sahsilik

Cezanm sahsiligi, Islam ceza hukukunun temelinde var olan yani asli
unsurlarindan birisidir.** Sahsilik ilkesi geregince, herkes sadece kendi yaptig1 yani

kendi isledigi fiilden sorumludur. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde;

“... Herkesin kazanacag yalniz kendisine aittir. Hi¢bir suclu baskasinin
sucunu yiiklenmez. Sonunda doniis Rabbinizedir...”'*

“... Hicbir giinahkar, baskasinin giinah yiikiinii iistlenmez...””*4®

192 Ebii Zehra, el-Cerime ve'I- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’\-Islami, 136.

143 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 106.

144 Tiircan, Islam Hukuku, 317; Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-Islami, 1/629-631; Dagc1, Islam Ceza
Hukukunda Sahislara Kars1 Miiessir Fiiller, 35.

145 e|-En’am, 6/164.

146 o|-fsra, 17/15.
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“... Hichir giinahkar digerinin giinahini ¢ekmez...”**

“Gergekten hichir giinahkdr, baskasinin giinah yiikiinii yiiklenemez.”'*8

“Kigi, babasinin ve kardesinin su¢undan dolayr sorumlu tutulmaz.”**°

“Kuskusuz suglu sadece kendi aleyhine sug isler, yani isledigi su¢undan sadece
kendisi sorumludur.”*® ifadeleri ile cezalarin sahsiligi belirtilmistir. Ancak diyetin
bazi durumlarda akile tarafindan 6denmesinin, baskasinin fiilinden dolay1 dogan bir
sorumluluk olarak degil de diyetin, cezadan ¢ok bir tazminat yaptirimi oldugu dikkate
alinmasi gerekmektedir. Bu durum dikkate alindiginda bir tazminat yaptirimi olarak
diyetin aslinda sosyal yardimlagma ilkesinin bir geregi oldugu diisiiniilerek sahsilik

ilkesi ile ¢elismedigini sdyleyebiliriz.
1.2.3.3. Umimilik

Umimilik cezalarin, makam-mevki, hakim-mahkam, zengin-fakir, alim-cahil

ayirmaksizin herkese ayni sekilde tatbik edilmesi anlamina gelir.

Islam ceza hukukunda um@milik, had ve kisas cezalarinda séz konusu olup
cezalarin nev’i ve miktarinda esitligin gozetilmesine katki saglar. Bu durum ileride
orneklerini gorecegimiz lizere esitler arasinda esitligi gézetilmesinin amaclandigini

gostermektedir.

Hz. Muhammed (s.a.v.)’in ve sonrasinda da halifelerin uygulamalar1 had ve
kisas cezalarinda umumilik ilkesini agikca ortaya koymaktadir. Nitekim Hz. Aise’nin

rivayet ettigi su hadis bu ilkenin tatbikini bizlere net olarak gostermektedir.

“Hirsizlik yapan Mahzumlu bir kadin i¢in Hz. Muhammed (s.a.v.) nezdinde

sefaatte bulunacak bir kimse aranmis ve bu ise, sadece Hz. Muhammed (s.a.v.)’in ¢ok

147 ez-Ziimer, 39/7.

148 en-Necm, 53/38.

149 Eb Davud, Siinen-i Ebi Daviid, 4/635-636; ibn Mace, Muhammed b. Yezid Ebi 'Abdullah (6.
273/886), Siinenu Ibn Mdce (Misir: Matbaatu'l-Ilmiyye, 1313), 2/890; en-Nesai, Ebii 'Abdurrahman
b. Suayb (6. 303/915), Sunenu'n- Nesdar el- Muctebd, (Misir: Matbaa Mustafa el-Babi el-Hale, 1964),
8/127.

150 Ebs Davud, Siinen-i Ebi Daviid, 4/635-636; Ibn Mace, es-Siinen, 12890; Nesai, es-Siinen, 7/127.
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sevdigi Usame b. Zeyd (r.a.) clir’et edebilecegine karar verilmis. Usame Hz.
Muhammed (s.a.v.)’e sefaat talebinde bulundugunda Efendimiz (s.a.v.) “Allah’in haki

olan ve had gerektiren bir hususta sefaat mi talep ediyorsun?” diye ¢ikisarak;

“Sizden oncekileri helak eden sey sudur, iclerinden serefli (soylu) birisi
hirsizlik yaptiginda onu terk edip ceza vermezlerdi. Aralarinda kimsesiz birisi hirsizlik
vaptiginda da derhal had tatbik ederlerdi. Allah’a yemin olsun ki, Muhammed’in kizi

Fatima hirsizlvk yapmis olsa mutlaka onun da elini keserdim.”*>! buyurmustur.

Had ve kisas cezalarinda umumilik ilkesi 6n plana ¢ikarken ta’zir cezalarinda

durum biraz daha farklilik gostermektedir.

Zira ta’zir cezalarinda da esitlik sart kosulsaydi ta’zir cezalar1 da had cezasina
dontisiirdii ve ta’zir cezasinda arzu edilen amag yani suclu iizerinde cezanin meydana
getirdigi te’sirde esitlik miimkiin olmazdi. Bu hususu biraz acacak olursak; ta’zir
cezalarinda kinama veya azarlama, bazi kimseleri suctan vazgegirebilirken bazi
kimselere bu te’sir etmez. Bu ylizden de hapis ya da daha agir cezalarin verilmesi
gerekebilir. Bu itibarla ta’zir cezalarinda cezada esitlik degil te’sirde esitlik dikkate

alinmaktadir.2

Ornegin Hanefilerde, isyan/bagy sucunun failleri, bu su¢ kapsaminda bir
kimseyi 6ldiirmeleri durumunda, 6ldiiriilen kimsenin yakinlari tarafindan affedilseler
bile, siyaseten (had olarak) oldiiriilecegi kabul edilmistir. Bu sugun bizzat kamu
hakkina yonelik olmasindan dolayi, kisas hiikiimlerinin cari olamayacagi ifade

edilerek maktul yakinlarinin faili affi gecersiz kilmmistir. '3

Bir diger husus ise, Islam ceza hukukunda bazi cezalarda, kole ve gayr-i
mislim olan kimselerde duruma goére bazen lehe bazen de aleyhe olan farklh
uygulamalarin olmasidir. Bu hususla ilgili birka¢ 6rnek verecek olursak, zina sugunu

isleyen koleye higbir bicimde recm cezasi uygulanmaz. Recm cezasiin uygulanmasi

151 Miislim, Huddd, 9.

152 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi’l-Islami, 1/687-689; Ebii Zehra, el-Cerime ve’l- Ukiibe fi'l-Fikhi’l-
Islami, 90-91.

183 Aykul, Abdulmuid, Islam Ceza Hukukunda Ta’zir, (Doktora Tezi), Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2021.
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icin zina fiilini igleyen failin muhsan olmas1 gerekmektedir. Zina fiilinde muhsan ise,
hukukun itibar ettigi (akilli, balig, hiir, sahih nikdh ile evlilik yapan) sifatlari
kendisinde toplanan kisi demektir. Buradan harcketle de kolenin hiir olmamasi
dolayistyla muhsan degildir. Zina sugunu islese bile muhsan olmamasi dolayisiyla da
recm cezas! kendisine tatbik edilemeyecektir.’>* Bu husus ayn1 zamanda Nisa Suresi
25. ayette gegen “Evlendikten sonra bir fuhus yaparlarsa o cariyelere, hiir kadinlarin

»15  hifkmiine dayandirilmaktadir. Recm  cezasi

cezasimin  yarisi  gerekir.
boliinemeyecegine gore, burada dayak cezasinin yarisinin kast edildigi ifade

edilmistir.1>®

Bu ve bunun gibi uygulamalara baktigimiz zaman aslinda umtmilik ilkesinin,
cezalarin uygulanmasi noktasinda ayni statiideki kisilere ayn1 cezalarin uygulanmasini

kapsadigini da sdyleyebiliriz.

Giliniimiiz hukukunda ise bunun aksine bazi kimselerin cezai sorumluluktan
muaf oldugu, “sorumsuzluk” ve “dokunulmazlik” ifadeleri ile kanun maddelerinde
yerini almakta olup Islam ceza hukuku ile aralarin farkliliklarin oldugunu
sOyleyebiliriz.  Bu durum Tirkiye Cumhuriyeti Anayasas’nin = “Yasama

dokunulmazligr” baghiginda yer alan 83. maddesinde;

“Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyeleri, Meclis ¢alismalarindaki oy ve
sozlerinden, Mecliste ileri siirdiikleri diistincelerden, o oturumdaki Baskanlik
Divanimin teklifi iizerine Meclisce baska bir karar alinmadik¢a bunlart Meclis disinda

tekrarlamak ve a¢iga vurmaktan sorumlu tutulamazlar.

Se¢imden once veya sonra bir sug isledigi ileri siirtilen bir milletvekili,

Meclisin  karart olmadik¢a tutulamaz, sorguya c¢ekilemez, tutuklanamaz ve

154 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc I1d Ma'rifeti Medni Elfadi'l-Minhdc, 4/147; Ton Hazm, el-Muhalld, 12/179;
Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, 74; Avcl, Osmanli Hukukunda Suclar ve Cezalar,
189-190.

1% en-Nisa, 25.

156 Avel, Osmanhi Hukukunda Suclar ve Cezalar, 189-190; Ensari, Mehmet Abdullah, Islam Ceza
Hukuku ile Tiirk Ceza Hukuku Arasinda Bir Mukayese (Had Cezalari Ozelinde), (Yiiksek Lisans
Tezi), Sirnak Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Sirnak, 2023; Boynukalin, Mehmet, Islam
Hukukunda Zina Sucu ve Cezasi, (Yiksek Lisans Tezi), Marmara Un. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, 1995.
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yargilanamaz. Agir cezayi gerektiren sugiistii hali ve se¢imden énce sorusturmasina
baslanilmis olmak kaydiyla Anayasanmin 14 tincii maddesindeki durumlar bu hiikmiin
disindadir. Ancak, bu halde yetkili makam durumu hemen ve dogrudan dogruya

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine bildirmek zorundadir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyesi hakkinda, segciminden once veya sonra
verilmig bir ceza hiikmiiniin yerine getirilmesi, iiyelik sifatinin sona ermesine birakilir;

tiyelik siiresince zamanasimi islemez.

Tekrar secilen milletvekili hakkinda sorusturma ve kovusturma, Meclisin

157 ifadeleri ile yerini almistir ki 83.

yeniden dokunulmazligini kaldirmasina baghdir.
maddenin birinci fikrast “yasama sorumsuzlugu’nu, ikinci fikrasi ise “yasama

dokunulmazligr’ni ifade etmektedir.

Bu iki kavrami kisaca izah etmek gilinlimiiz hukukunu da anlama agisindan

faydali ve yerinde olacaktir.

Yasama sorumsuzlugu ve yasama dokunulmazligi, kamu yarar1 amaciyla
parlamento {yelerine tanmnmis olan ayricaliklardir ki genel adi yasama

bagisikliklaridir.

Yasama sorumsuzlugu, milletvekillerinin kendilerine kars1 meclis ¢aligsmalari
esnasinda dile getirdikleri s6z, diisiince veya oylari ile ilgili olarak haksiz fiil teskil
ettigi gerekcesi ile tazminat davasi veya herhangi bir ceza davasi agilmasina engel olan
korumadir.  Yasama  sorumsuzlugunun amaci, milletvekillerinin  meclis
caligmalarindaki oy, s6z ve diislince hiirriyetlerini korumaktir. Bu koruma ile
milletvekilleri1 yasama gorevlerini korkusuzca ve tam bir serbesti i¢inde yerine

getirebilmektedirler.

Yasama dokunulmazligi ise; milletvekilini isledigi iddia edilen su¢ dolayisiyla,
meclisin izni olmadan gozaltina alinmaktan, sorgulanmaktan, tutuklanmaktan ve

yargilanmaktan kurtaran bir sistemdir. Yasama dokunulmazliginin amact ise,

157 T.C. Anayasasi 83 md.
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milletvekillerinin keyfi ve asilsiz su¢ isnatlariyla yasama gorevlerini yerine
getirmelerinin gegici olarak da olsa dnlenmelerini engellemektir. Dokunulmazlik,

milletvekilleri i¢in ikincil koruma mekanizmasidir.

Yasama sorumsuzlugundan farkli olarak, yasama dokunulmazligi, nispi ve
gecici nitelikte bir ayricaliktir. Nispidir, ¢iinkii Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
tarafindan kaldirilabilir. Hatta Anayasa’da belirtilen durumlarda Meclis’in bu yolda
bir kararia gerek olmadan da, ilgili iiye tutulabilir, sorguya cekilebilir, tutuklanabilir

ve yargilanabilir.

Yasama dokunulmazligi, siireli olmasi dolayisiyla da  yasama
sorumsuzlugundan ayrilir. Zira yasama dokunulmazligi, milletvekilini ancak gorev
siiresi devam ettigi siirece korur ve siirenin bitiminde milletvekili hakkinda cezai
kovusturmaya baslanir. Bunun bir sonucu olarak, milletvekilligi siiresince zamanagimi
islemez.?® Tekrar secilen milletvekili hakkinda sorusturma ve kovusturma, Meclis’in

yeniden dokunulmazlhigini kaldirmasina baglidir.?>®

Yukarida da izah ettigimiz iizere giiniimiiz hukukunda umimilik kistasinin
istisnast olarak “yasama dokunulmazli§i” ve ‘“yasama sorumsuzlugu”na kamu
diizenini koruyabilmek amaciyla yer verildigi kanaatindeyiz. Tabii bu durum Islam
hukukunda yer alan ummilik 6lgiitiine aykiridir. Sonug olarak toplumun bir kesimine
(ki en st kesimi de denebilir) belli bir miiddetle sinirli olsa dahi bu ayricalifin

taninmasi esitlik ilkesini de zedeleyecektir.

Yasama dokunulmazligina benzer durumlar islam Hukuku’nda da mevcuttur.
Bu hususta Waadi Siileyman el-Mez{iri’nin kaleme almis oldugu ve Osman Giliman
tarafindan gevirisi yapilan “Cezamn Infazinin Ertelenmesi Beseri Kanun ve Islam
Hukuku Arasinda Bir Mukayese” baglikli makalesinden birkag 6rnek vermeyi uygun
gordiik. Mesela zorunlu bir erteleme durumu olarak zinasi sahitlerle veya itirafi ile
sabit olup ceza verilmesi gereken kadinin hamile olmasi durumunda cezasi dogum

sonrasina ertelenir. Mahkimun hamile oldugu ortaya ¢iktiginda, -ister hamilelik heniiz

18 T.C. Anayasas1 83/3 md.
19 T.C. Anayasas1 83/4 md.
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baslangi¢ doneminde olsun, ister son ayinda olsun- recm veya idam cezasinin infazi,
hamilelik sona erinceye kadar ertelenir. Hamileligin dogum yapmak suretiyle dogal
bir yolla sona ermesi ile hamileligin herhangi bir sebeple siirdiiriilemeyecek durumda

oldugu i¢in sun’1 yollarla ¢ocugun diisiiriilmesi arasinda fark yoktur.®

Ayni sekilde hastalik durumunda da hikkiim giyen kisi tedavisi umulmayan bir
hastaliga yakalanmis ve hastalik geri dondiiriilemez bi¢imde ilerlemisse alimler, had
cezasinin ve diger cezalarin higbir erteleme yapmaksizin tatbik edilmesi gerektigi
konusunda icma etmislerdir. Fakat hastanin cezasi el kesme olup elinin kesilmesi
halinde canini kaybetme riski varsa cezanin infazi ertelenir. Ciinkii had cezasi 6ldiirme
olmadigi siirece mahkiimun Sliimiine yol agacak olan hi¢bir had cezasi uygulanamaz.
Buna kiyasla 6ldiirme haricindeki kisas cezasinin uygulanmasi durumunda mahkiim
biinyesi zayif biri oldugu i¢in 6lme riski tasiyorsa kisas diiser ve diyet 6demesi

gerekir. 161

Ozetle hem Islam Hukuku hem de giiniimiiz hukukunda bazi durumlarda
kisilerin islemis olduklar1 fiillerden dolay1 cezalandirilmalar1 bulunduklari konum

veya durumlar dolayistyla o hal ve durumlar ortadan kalkincaya kadar ertelenmektedir.

160 g|-Meziri, Waadi Siileyman, Cezanin Infazinmin Ertelenmesi Beseri Kanun ve Islam Hukuku
Arasinda Bir Mukayese, (Dirasetun Mukarinetun), ¢ev. Osman Giiman, 2017, 2/ 862-889.

181 el-Meztiri, Cezanmin Infazinin Ertelenmesi Beseri Kanun ve Islam Hukuku Arasinda Bir Mukayese,
2/862-889.
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IKIiNCi BOLUM

ISLAM HUKUKUNDA CEZA SORUMLULUGUNU SINIRLAYAN VE
ORTADAN KALDIRAN DURUMLAR

2.1. CEZA SORUMLULUGU

Hukuk kurallarmi ihlal eden kisiye, ceza hukukunun 6ngordiigii hukuki
miieyyidelerden birini uygulayabilmek i¢in, sugun biitlin unsurlarinin olusmasi
gerekmektedir. Sucun biitlin unsurlarinin olusmasi ise Oncelikle hukuka aykiri

davranan failin ceza ehliyetine sahip olmasina baghdir.

Fail, hukuka aykir1 bir fiil ya da zararli bir sonu¢ meydana getirmis olsa bile
cezal hiikmiin sonucunu yiiklenebilecek kapasiteye sahip degil ise, cezadan séz etmek
miimkiin olmayacaktir. Yani kusurlu hareket etme 0Ozelligine sahip olmayan bir
kimsenin cezalandirilmasi miimkiin degildir. Bu durumda da kusurlu hareket edememe
ozelligi kendisine ceza uygulanmasina engel teskil etmektedir. Bu bakimdan hukuka
aykirt hareket eden failin cezai sorumlulugunun kalkmasi ve azalmasi i¢in bazi

ozelliklere sahip olmas1 gerekmektedir.
2.1.1. Ceza Sorumlulugunu Aciklayan Teoriler

Hukuk tarihinde, insanin hukuka aykir1 ve zararli davranislarindan dolayi,
sorumluluk altina girmesiyle ilgili ¢esitli nazariyeler ortaya konulmustur. Calismamiza

katkis1 agisindan kisaca bu teorilere yer vermeyi uygun goriiyoruz.
2.1.1.1. Klasik Nazariye

Insanm hiir iradeye sahip oldugunu kabul eden ve sorumlulugunu da serbest
irade ile ortaya koydugu fiillerine dayandiran klasik nazariye ceza sorumlulugunu,
failin psisik faaliyeti ile netice arasindaki iliskiden dogan “kusur"al®?
dayandirmaktadir. Kisi yapmak veya yapmamak konusunda se¢me hiirriyetine sahip

oldugu i¢in yani o fiili islemeyebilecekken, hatta islememesi gerekirken islemis

162 Yiice, Turhan Tufan, Ceza Hukukunun Temel Kavramlar: (Ankara: Olga¢ Matbaasi, 1985), 52.
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oldugu i¢in sorumluluk altina girmektedir.

Pozitif hukuk agisindan kusur fikrinin, uzun bir tarihi slire¢ten sonra ortaya
cikt1ig1 anlasilmaktadir. Oyle ki Fransiz ihtilalinden sonra ceza sorumlulugu, irade
hiirriyeti esasina dayandirilarak “kusursuz mesuliyet olmaz” prensibi ile umumi bir

kaide haline gelebilmistir.53
2.1.1.2. Pozitivist Nazariye

Insanm irade hiirriyetine sahip olmadigini, diger biitiin olgular gibi sucun da
cesitli etkenlere bagli olarak islendigini; insanin su¢ islemesinin, bu etkenlerden en
kuvvetlisini segmekten baska bir sey olmadigini; insanin bir takim karsi konulmaz
etkenlerin tesiriyle su¢ isledigini kabul eden ve determinist bir diisiinceye sahip olan
nazariyedir. Bu nazariye, cezai sorumlulugun esasini sosyal sorumluluga
dayandirmakta, fiziki isnat kabiliyetini ve toplum {izerindeki tehlikeyi ceza
sorumlulugu i¢in yeterli gormektedir. Sosyal sorumluluk diisiincesi ise toplumun

kendini savunma hakkina dayandirilmaktadir.'®*
2.1.1.3. Karma Nazariye

Klasik nazariye ile pozitivist nazariye fikirlerini birlestirmeye ¢alisan bu
nazariyeye gore, sucluyu cezalandirirken sosyal fayday: temin etmek diisiincesinden
hareket ederek, adalet fikrini bir kenara birakmanin ¢esitli sakincalari olabilecegi gibi,
toplumun ihtiyaglarin1 hesaba katmadan mutlak adalet fikriyle hareket etmenin de

baska sakincalar dogurabilecegi bir gergektir.

Bu nazariye, insana sinirli bir irade hiirriyeti tanimakta ve bu iradesinin sugta
etkisi oldugunu kabul ederek, klasik nazariyenin goriislerine baska goriisler de
ekleyerek cezalandirmadaki prensiplerini ortaya koymaktadir. Yine bu nazariyeye
gore kanun koyucunun, idrak ve ihtiyarlar1 olmadig: i¢in cezalandirilmalart miimkiin

olmayan su¢lu sahislarin durumlara uygun 6zel tedbirler almak suretiyle, toplumu

163 Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, 302; Alacakaptan, Sucun Unsurlari, 107; Aksit, Isldam Ceza
Hukuku ve Insani Esaslari, 146.

164 Taner, Ceza Hukuku Umumi Kistm, 303; Alacakaptan, Sucun Unsurlari, 110; Behnesi, el
Mesiliyyetu'l-Cindiyye fi'l-Fikhi'l-Islami, 24.
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bunlarin zararli davraniglarina karsi koruma hakki vardir.

Karma nazariye, sosyal fayda ve adalet diisiincesini birlestirerek ceza
diisiincesini ortaya koymaktadir. Ozetle “ceza vermek hakkinin esas1, adaletle mahdut
ictimai faydadir.” seklinde formiile edilen bu goriis en modern kanunlar tarafindan da
kabul edilmektedir.*®®

2.1.2. islam Hukukunda Ceza Sorumlulugu

Sozliik anlami olarak sorumluluk, “riayeti lazim gelen kaideye aykir1 hareketin
hesabimi verme hali”!® anlamina gelmektedir. Bir ceza hukuku terimi olarak
sorumluluk ise “iglemis oldugu bir sugun gerektirdigi tenkili bir miieyyideye bir

kimsenin maruz kalabilmesi”!®’ ya da “fiili ona nispet etmek ve ondan hesap sormak

i¢in kisinin sahip oldugu ehliyet”®

anlamlarina gelmektedir. Hukukun su¢ olarak
nitelendirdigi bir fiillden dolay1 bir kisinin cezalandirilabilmesi i¢in o kisinin sorumlu

olmasi gerekmektedir.

Cezai sorumluluk; sucun sahsin kendisine isnat edilebilmesi ve yine sahsin
ceza hukuku bakimindan ehliyete sahip olmas1 hallerinde vardir. Cezai ehliyet ise

serbest irade ve temyiz kudretine dayanmaktadir.16°

Islam hukukunda sorumluluk yiiklenebilmenin sartlarindan birisi, hitab1
anlamaktir.’® Kisinin hitab1 anlamas1 yani akli olarak anlama ve kavrama yetenegine
sahip olmasi ceza sorumlulugu agisindan en &nemli husustur. Islim hukukunda
sorumluluk yiiklemek (teklif), imtihan etmek veya itaat ettirmek amaciyla miikelleften

bir seyi yapmasini istemektir. Suur sahibi olmayan bir kimseyi imtihan etmek veya o

185 Udeh, et-Tegsriu’I-Cinaiyyi l-Islami, 1/391.

166 Tiirk Hukuk Kurumu, Tiirk Hukuk Liigati (Ankara: Basbakanlik Basimevi, 1995), 230.

167 Eb0 Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi ’I-Fikhi ’I-Islgmi, 312-315.; Udeh, et-Tesriu I-Cinaiyyi I-Islami,
1/392; Tiirk Hukuk Kurumu, Tiirk Hukuk Liigati, 231.

168 Muhammed Kemaleddin imam, el-Me 'siliyyetii’'I-Cindiyye Esdsiihd ve Tatavvuruhd, (Beyrit: el-
Miiessesetiil-Cami‘iyye, 1411/1991), 291.

169 Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslary, 87; Taner, Ceza Hukuku Umumi Kisim, 301.

170 Ensar?, Muhammed b. Nizameddin, Fevdtihii r-Rahamiit bi Serhi Miisellemi’s-Siibit fi Usili’l- Fikh
(Mustasfa ile birlikte), (Bulak: el-Matbaatii’l-Emiriyye, 1322), 1/143; Sevkani, Muhammed b. Ali
b. Muhammed, Frsadii’I-Fiihiil il Tahkiki’l-Hak min Ilmi’l-Usil (Misir: Matbaatii’s-Se’ade, 1327),
11.
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kisiyi itaat ettirmek amaciyla bir seyi yapmasini istemek makul degildir. Suur sahibi
olmayan kisiyi hukuka aykiri davranislar1 sebebiyle cezalandirmak da bu baglamda
herhangi bir yarar temin etmez. Bu sebeple hitab1 anlayacak kadar suura sahip

olmayanlar miikellef olarak da kabul edilmemistir.*"*

Diger taraftan hukuka aykir fiillerinden dolay1 sug failini cezalandirabilmek,
ancak failin s6z konusu fiilleri kasitl1 bir sekilde islemesi esasina dayanmaktadir. Tam
bir kast ise, kisinin kast ettigini bilmesi ve sorumlu kilinacagi seyi anlamasiyla
miimkiindiir. Kisiden kasith bir davramisin meydana gelebilmesi, onun hitab1
anlayacak ve sorumluluk tasiyacak kadar akli melekeye sahip olmasina baghdir.
Bundan dolay da islam hukukunda hayvanlara, akil hastalarina, miimeyyiz olmayan
cocuklara ve cansiz esyalara sorumluluk yliklenmemistir. Ciinkii i¢cinde emir bulunan
bir hitabin yerine getirilmesi, s6z konusu hitabin anlagilmasini gerektirmektedir. Ceza
hukuku bakimindan miimeyyiz olmayanlar1 sorumsuz kabul etmenin nedeni ise

onlarn fiillerinde kastin bulunmamasi diisiincesine dayandirilmistir.1’2

O halde hukuken sug sayilan bir fiil sebebiyle, bir kisinin cezalandirilabilmesi,
onun sorumluluk tasiyabilmesine baglanmaktadir. Ceza hukuku bakimindan
sorumluluk ise kisinin sorumluluk alabilmeye elverisli olmasina yani ehliyetine ve

sucun kendisine isnat edilebilmesine dayanmaktadir.

Cezal sorumluluk, hukukun su¢ saydigi davraniglarda bulunan kisiyi
cezalandirabilme imkanini saglar. Bu bakimdan, sag olmak sartiyla, ancak akil-balig

olan gercek sahislar cezal sorumluluga sahiptir.

Insan disindaki canlilar, sug isledikten sonra hayatini kaybetmis olanlar (61miis
suclular), akil hastalari, balig olmamis ¢ocuklar ve tiizel kisiler ceza ehliyeti kapsami1
disinda kalmaktadir.%® O halde, cezai sorumluluk “ceza hukukunun éngdrdiigii hukuk?
neticelerden birinin tatbik edilebilecegi biitiin sahislar1 i¢ine alan”®* bir kavram olup,

hukuki neticelerin tatbik edilebilecegi sahislar ise, suur ve iradeye sahip olan kimseleri

Y1 Ensard, Usili’l-Fikh, 1/143,144; Sevkani, Irsadii’I-Fiihil, 10-11. '
172 Gazali, Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Mustasfa min Ilmi’l-Usil (Misir: el- Matbaatii’l-
Emiriyye, 1322), 1/83; Sevkani, Irsadii’l-Fiihul, 11.
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ifade etmektedir.1’®

2.2. CEZA SORUMLULUGUNU SINIRLAYAN VE ORTADAN
KALDIRAN DURUMLAR

Bu baglik altinda ne ceza sorumlulupgunu “siirlayan durumlar” hakkinda
bilgi verilip akabinde diger baslikta ise “ortadan kaldiran durumlar” hakkinda bilgi

verilecektir.

2.2.1. Hukuka Uygunlugu Dolayisiyla Ceza Sorumlulugunu

Smirlayan Durumlar

Hukuk, kisilere bir takim seylerin yapilmasi ya da yapilmamas: ile ilgili
sorumluluklar yiiklemektedir. Yukarida da ifade ettigimiz {izere bir fiilin aslinda sug
olarak kabul edilebilmesi ve sugu isleyen kisinin cezalandirilabilmesi i¢in; 6ncelikle
fiilin nasta veya kanunda sug olarak tanimlanmasi, fiilin islenmis olmasi, failin fiili

islerken kusurunun bulunmasi ve fiilin hukuka aykir1 olmasi gerekmektedir.

Ceza hukukunda failin cezalandirilabilmesi i¢in sadece su¢un maddi unsurlari
yeterli olmayip, failin islemis oldugu fiilin kanunlarda ceza verilecek mahiyette olmasi
ve hukuka aykiriliginin da bulunmasi gerekmektedir. Fakat baz1 durumlarda hem
Islam Hukuku hem de Tiirk Ceza Kanunu ile beraber mevcut hukuk sistemimizde her
ne kadar islenen fiil, hukuka aykir1 goziikse de Sari’ veya kanun koyucular tarafindan
icinde bulunulan hal ve sartlar gozetilerek s6z konusu fiilin su¢ olarak telakki
edilmedigini ve dolayisiyla da failin cezai sorumlulugunun smirlandig1 ve hatta

ortadan kalktigini sdyleyebiliriz.

Sug olan fiilin su¢ olma vasfini kaldirarak, onu mubah hale getiren sebeplere
“hukuka uygunluk sebepleri” ismi verilmektedir.}’* Orneklendirecek olursak Isra

Suresi 33. ayette;

1 vafi, Ali Abdulvahid, el-Me sitliyye ve’I-Ceza (Misir: Mektebetii Nehda, 1383/1963), 9-11.
174 Behnesi, el-Mesiiliyyetu'l-Cindiyye fi'l-Fikhi'l-Islami, 171.
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“Hakli bir sebep olmadik¢a Allah’in dokunulmaz kildigi cana kiymaymn. Bir
Kimse haksizlikla oldiiriiliirse velisine yetki verdik, ancak o da oldiirme hususunda
st asmasin; ¢linkii o, yeterince yardima mazhar olmustur.”*™® buyurulmustur.
Ayet-i Kerime’de bir canin haksiz yere dldiiriilmesi yasaklanmis olmakla beraber yine
ayette yer alan ifadeden de anlasilacag tizere hakli bir sebebin varligi durumunda kisas
miiessesine basvuruya ruhsat verilmistir. Haksiz yere bir cana kiymak haramken,
ayette yer alan ifade de goriilecegi tizere haksizlikla 6ldiiriilen kisinin velisine kisas
konusunda yetki vermektedir. Bu durumda yetki verilen kisinin cezai sorumlulugu

bulunmayacaktir.

Daha once de ifade ettigimiz gibi bu durum islam ceza hukuku sisteminde;
hukuka uygunluk sebepleri baslig1 altinda yerini almakla beraber giiniimiiz hukukunda
Tiirk Ceza Kanunu'nun “Ceza Sorumlulugunun Esaslarr” bashikli ikinci kisminin
“Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler” baslikli ikinci boliimiinde yer
almaktadir. Dolayisiyla biz de kisada olsa tezimizin bu boliimiinde hukuka uygunlugu
dolayisiyla kisilerin cezai sorumlulugunu azaltan ve kaldiran hallere yer vermeyi

uygun gordiik.

Hukuka aykirilik unsuru baghiginda da yer verdigimiz iizere, hukuka uygunluk
nedenlerini Tirk Ceza Kanunu’nda yer verilen sira ile ele alarak; kanun hiikmiinii ve
amirin emrini icra, mesru savunma ve zorunluluk hali, hakkin kullanilmasi ve
magdurun rizas1 bagliklarina yer verecegiz. Ayrica yine Tiirk Ceza Kanunu’'nda
“Sinirin asilmast” bashigimi tastyan 27. maddeden hareketle de Islam Hukuku’nda
“sibhu’l-amd” diye ifade ettigimiz kastin asilmasi hususunu da cezay1 sinirlandiran bir

durum olmas1 bakimindan bir baglik altinda incelemeyi uygun goriiyoruz.
2.2.1.1. Kanun Hiikmii ve Amirin Emrini icra

Bir fiili su¢ olmaktan ¢ikaran en 6nemli unsur kanun tarafindan hakkinda
hiikiim kurulmus olmasidir. Isra Suresi 33. ayette de goriildiigii {izere adam 6ldiirme

fiilli hem yasaklanmis hem de ayni ayetin devaminda yine nas ile kisas hiikiimleri

175 o|-fsra, 17/33.
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geregince mesru goriilmistiir. Bu durumda kisas uyguladigt i¢in oOldiiriilen kisinin

velisi elbette ki cezalandirilmayacaktir.

Amirin emrini icra hususunda da yine hirsizlik sugunu islemis bir kimsenin
elinin kesilmesine karar verilmis ise bu emri yerine getiren memurun da yaptig isten
dolay1 cezal sorumlulugunun bulunmamasi gerekmektedir. Zira hakim hiikiim
vermekle, memur da bu emri yerine getirmekle gorevlidir. Bu durumda ne hakim ceza
verdigi i¢in sorumlu tutulabilir ne de memur, verilen karar1 uyguladig i¢in sorumlu

sayilabilir.

Memur, gorevini yerine getirirken meslek kurallarina uygun ve haddi agmadan

yerine getirdi ise sonrasinda meydana gelecek zararlardan sorumlu tutulmayacaktir.’®

Imam Eba Hanife, Imam Malik ve Ahmet b. Hanbel; had ve ta’zir cezalari
sonucunda mahkim 6lse, hakime ve cezay1 infaz eden gorevliye ceza verilemeyecegi
gibi kanun hiikmiinii uygulayan ve emri yerine getiren bu kimselerden tazminatta

istenemeyecegi goriisiindedirler.}’’

Fakat her ne kadar kanun hiikmiinii yerine getirmek veya amirin emrini ifa
etmekten bahsetmis olsak bile emri veren merciin yetkili olmamasi veya hukuka uygun
olmayan bir seyi emretmesi durumunda memur bu emri yerine getirmek zorunda
degildir. Sayet memur, kendisine verilen hukuka aykir1 emri yerine getirirse o zaman

cezai sorumlulugu dogacaktir.!’8

Ayrica memurun gorevini yaparken kendisine verilen yetki ve sorumlulugu da

asmamasi gerekmektedir. Zira tatbik ettigi cezada sinir1 asarsa bu durumda da yine

176 Baberti, Ekmeliiddin Muhammed b. Muhammed (6. 786/1384), Serhu’I-Indye ale’I-Hidaye (Misir:
my. 1316), 5/352; ibn Niiceym, Zeynuddin b. ibrahim el-Misri (6. 970/1562), el-Esbah ve’'n Nezdir
(Dimesk: my, 1983), 289.

177 Safi’1, el-Umm, 6/244; Maverdi, Kitabu l- ‘Ahkdmi’s-Sultdniyye, 238; Serahsi, Semsu’l-Eimme Ebi
Bekr Muhammed b. Ahmed (6. 483/1090), el-Mebsiit (Beyrit: my, 1986), 9/64-65; Kasani,
‘Alauddin EbG Bekr b. Mes’0d (6.587/1191), Beddi 'u’s-Sandi fi Tertibi's-Serdi (Misir: Matbaatu’l-
Cemaliyye, 1328), 7/305; ibn Kudame, el-Mugni, 8/326; Mavsili, ‘Abdurrahman b. Mahmid b.
Mevdid (6. 683/1285), el-Ihtivar li Ta'lili’I-Muhtd, (by: my 1048), 4/96; Zeyla’i, Fahruddin Osman
b. Ali (6. 743/1343), Tebyinu'l-Hakdik Serh-u Kenzi’d-Dekdik (Beyrit: my, 1313-1315), 3/211; ibn
Kudéame, el-Mugni, 10/344.

178 Tbn Kudame, el-Mugni, 9/343.



55

verdigi zarardan sorumlu olacaktir. Ornek vermek gerekirse; zina dolayisiyla
cezalandirilacak bekar kimseye yiiz degnek vurmak yerine bilerek veya hataen daha
fazla vursa fazladan vurdugu her bir degnekten sorumlu olacagi gibi kisinin yiiziincii
degnek sonrasinda vurulan bir degnekte 6lmesi durumunda da memur sinir1 astig1 igin

neticeden sorumlu tutulacaktir.1’®

Amirin emrinin yerine getirilmesi elbette onemlidir. Fakat verilen emri yerine
getirmeden 6nce Hz. Muhammed (s.a.v.)’in “Itaat anca dine uygun olan islerdedir.”*°
hadisini de unutmamak gerekir. Zira hukuka aykir1 olan fiillerde itaat kisinin ceza

sorumlulugunu ortadan kaldirmayacaktir.

Tirk Ceza Kanunu hiikiimlerine baktigimizda da ilgili kanunun “Ceza
Sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan Nedenler” baghkli Ikinci Boliimiiniin “Kanunun

hiikmii ve amirin emri” baslikl1 24. maddesinde;
“(1) Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez.

(2) Yetkili bir merciden verilip, yerine getirilmesi gérev geregi zorunlu olan bir

emri uygulayan sorumlu olmaz.

(3)Konusu sug teskil eden emir hi¢hir surette yerine getirilemez. Aksi takdirde

yerine getiren ile emri veren sorumlu olur.

(4)Emrin, hukuka uygunlugunun denetlenmesinin kanun tarafindan engellendigi

hallerde, yerine getirilmesinden emri veren sorumiu olur. "8

hiikiimlerine yer verildigini gormekteyiz. Kanun maddesinin birinci ve {ligiincii
fikralarinda yer alan ifadelerin aslinda hukuka uygunluk sebebidir. Ornegin hakkinda
tutuklama karari bulunan bir kisi i¢in tutuklama kararinin yerine getirilmesinde,

su¢lunun yakalanmasi sonucu gozaltina alinmasinda kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma

17 Cin/Akgiindiiz, Halil/Ahmet, Tiirk Hukuk Tarihi (Konya: my. 1989), 1/260-261.

180 Byhari, “Ahkam”, 4; “Ahad”, 1, “Megazi”, 59; Miislim, “Imare”, 39,40; Eba Davud, “Cihad”, 87;
Nesai, “Bey’at”, 34; ibn Hanbel, Ahmed (6. 241/855), el-Miisned, (Istanbul: my 1992), 1/82, 94,124.
146 TCK 24 md.

181 TCK 24 md.
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sucu'® meydana gelmemekte, fiil hukuka uygun sayilmaktadir. Hukuka uygun olan
emri yerine getiren fail ceza hukuku normlarina aykir1 davranmamaktadir. Ciinkii
failin fiili hukuka uygundur yani su¢ olarak kabul edilmemektedir. Failin fiili

nedeniyle cezalandirilmamasi, fiilin bastan itibaren su¢ sayilmama olarak ortaya

¢ikmaktadir.1®3

Kanun maddesinin ikinci ve dordiincii fikralarda yer alan ifadelerin ise ceza
sorumlulugunu ortadan kaldiran kusursuzluk sebepleri oldugunu soyleyebiliriz.
Ornegin, bir kisinin rizasina aykir1 olarak konut veya isyerine giren kimsenin eylemi
konut dokunulmazligii ihlal sugunu!®; bir kisinin taginabilir malimi yararlanmak
maksadiyla onun rizasina aykirt olarak bulundugu yerden alan kimsenin eylemi

hirsizlik sucunu®®®

olusturacagi halde, usuliine uygun gergeklestirilen bir haciz islemi
cergevesinde, bir kisinin rizasina aykir1 olarak onun konut veya isyerine giren ve o
kisinin taginir malint bulundugu yerden alan icra memurunun eylemi hukuka uygun

kabul edilecek!® ve herhangi bir sugu olusturmayacaktir.*®’

Islam hukukunda oldugu gibi Tiirk Ceza Hukuku’nda da konusu sug teskil eden
emirlerin yerine getirilmesi ile s6z konusu emrin hukuka uygunlugunun
denetlenmesinin yine kanun tarafindan engellenmesi durumlarinda da kisilerin
sorumlulugunun hangi boyutta olacagmma farkli kanunlarda yer verilmistir. Birkag
ornek vermek gerekirse; Devlet Memurlar1t Kanunu’nun 11. maddesinin ikinci fikrasi

ile devaminda gelen fikralarinda;

“Deviet memuru amirinden aldigi emri, Anayasa, kanun, tiiziik ve yonetmelik
hiikiimlerine aykiri goriirse, yerine getirmez ve bu aykiriligi o emri verene bildirir.
Amir emrinde israr eder ve bu emrini yazi ile yenilerse, memur bu emri yapmaga

mecburdur. Ancak emrin yerine getirilmesinden dogacak sorumluluk emri verene

182 TCK 109 md.

18 Ugur ihtiyaroglu, “Hukuka Aykiri ve Baglayict Emrin Yerine Getirilmesinde Sorumluluk”,
Necmettin Erbakan Unv. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 6/1, 2023, 183-201; Safak, Ali, Ceza Hukuku
(Genel ve Ozel Hiikiimler), (Ankara; Selim Kitapevi, 2005), 80-82.

184 TCK 116 md.

185 TCK 141 md.

186 [IK 78 md.

187 y11diz, Ali Kemal, Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler, (Istanbul; Istanbul Barosu
Yayinlari, 2007), 48.
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aittir. Konusu sug teskil eden emir, hicbir suretle yerine getirilmez; yerine getiren

kimse sorumluluktan kurtulamaz.

Acele hallerde kamu diizeninin ve kamu giivenliginin korunmasi i¢in kanunla
gosterilen istisnalar sakhdir.” *® hiikiimlerine yer verilmek suretiyle ii¢iincii fikrada
da goriildiigii tizere konusu sug olan emri yerine getirmesi durumunda sorumluluktan

kurtulamayacagi ifade edilmistir.
Yine Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 2. maddesinin 2. fikrasinda;

“Kamu diizeni ve kamu giivenliginin saglanmasindan sorumlu olan polis;
amirinden aldigit emri, kanun, Cumhurbaskanligi kararnamesi ve yonetmelik
hiikiimlerine aykirt goriirse, yerine getirmez ve bu aykiriligt emri verene bildirir.
Ancak, amir emrinde israr eder ve bu emrini yazili olarak yenilerse, emir yerine
getirilir. Bu halde, emri yerine getiren sorumlu olmaz. Konusu sug teskil eden emir
hichir suretle yerine getirilmez. Yerine getirenler sorumluluktan kurtulamaz.”'®

hiikmii de yine kanuna aykir1 emrin yerine getirilmesi durumunda, emri yerine getiren

memurun hangi durumlarda sorumlu olacagi vurgulanmaktadir.

Tiim bunlardan hareketle kanunun hiikmii veya amirin emrini ifa konusunda
memurun kendisine verilen goérevi yerine getirirken usule uygun davranmasi
durumunda sorumlulugu ortadan kalkmakta iken gorevi yerine getirirken haddi asmasi
veya sug teskil eden bir gérevi yerine getirmesi durumlarinda ise sorumlulugu devam

etmektedir.
2.2.1.2. Mesru Savunma ve Zorunluluk Hali

Islam hukukunda canin ve 1rzin korunmasi énceliklidir. Buradan hareketle de
kisinin hayatina, malina, 1rzina ve namusuna yonelik yapilan haksiz saldirilara karsi
kisinin kendini savunmasi yani mesru miidafaaya miisaade edilmistir. Nitekim Bakara
Suresi’nin 194. ayetinde yer alan; “Haram ayin karsiligi haram aydiwr; saldirmazlik

kurallarina riayet karsiliklidir. Su halde kim size saldirirsa, onun saldirisinin dengiyle

18 DMK 11 md.
189 pVSK 2/2 md.
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siz de ona saldirin. Allah’in hiikmiine saygili olun ve bilin ki Allah kendisine saygili

olanlarmn yamndadir.”**°

ifadesi de haksiz tecaviize karsilik ayn1 oranda bir fiil ile
karsilik verilmesi durumunda islenen fiilin hukuka uygun hale geldigini

gostermektedir.

Mesru miidafaanin tanimlarinda da “can, mal ve irza yonelik tecaviizlerin

onlenmesi igin kisinin yapmak zorunda kaldig fiil”*%

ibaresi On plana ¢ikmaktadir.
Bir fiilin mesru miidafaa olarak nitelendirilebilmesi i¢in sadece bir tecaviize yonelik

olmasi1 yetmemektedir. Bu hususta birtakim kriterler belirlenmistir. Bunlar;
- Haksiz tecaviiz,
- Haksiz tecaviizii baska tiirlii def etme imkaninin olmamast,
- Miidafaanin haksiz tecaviiz ile orantili olmast,
- Haksiz tecaviiziin veya tehlikenin savunma aninda halen var olmasi.

saymis oldugumuz kriterlerden de anlasilacag iizere dncelikle kisiye yonelik
hukuka aykir1 haksiz bir tecaviiz olmalidir. Bununla beraber kisinin haksiz tecaviizii
bagka yollarla def etme imk&ninin bulunmamasi1 gerekmekle beraber kullandigi
yonteminde haddi asmamasi lazimdir. Malimiz1 g¢alan bir kimse, sizi goriince
caldiklarim1 birakip kagmaya baslamasina ragmen siz faili yakalayip orada
Oldiirtirseniz burada haddi asmis olacaginizdan islemis oldugunuz fiil mesru miidafaa

kapsaminda degerlendirilemeyecektir.

Mesru miidafaadan bahsedebilmek i¢in bir de kisinin kendisini savunmasinin
haksiz tecaviiz ile aym1 zamanda olmas1 gerekmektedir.1®? Yani bir kimse sizin bir
malimizi ¢aliyorken miidahale etmeniz gerekmektedir. Mal ¢alind1 iizerinden giinler
gecti siz faili buldunuz, bu saatten sonra faile kars1 yapilan her fiil mesru savunmanin

disinda kalacaktir.

190 o|-Bakara, 2/194.
91 Ergiiney, Hilmi, Tiirk Hukukunda Liigat ve Istilahlar, (Istanbul: my, 1973), 305.
192 Behnesi, el-Mes iliyyetii 'I-Cindiyye, 195; Udeh, et-Tesriu 'I-Cinaiyyi I-Islami, 1/482.
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Zorunluluk hali konusuna baktigimizda ise; 6ncelikle bu durumu, kisinin hayati
tehlikeye sebep olacak bir durum karsisinda, normalde yapmamasi gereken seyi
yapmak zorunda kalmasi olarak ifade edebiliriz. Bu hususta alimlerin bir kismi1
zorunluluk halini ikrah konusu igerisinde degerlendirmislerdir.'®® Zorunluluk hali
aslinda kisinin, kendisi veya baskasina karsilik def etmesi miimkiin olmayan 6liim
veya bir uzvun yok olmasi gibi bir tehlike ile kars1 karsiya kalmasi durumunda yasak

olan fiili isleyerek kendisi ya da tehlike altindaki kisiyi kurtarmasidir.%*

Zorunluluk hali ile ilgili en giizel 6rnek siiphesiz Bakara Suresi 173. ayette
gecen; “Allah size yalnizca murdar eti, kani, domuz etini ve Allah’tan baskasinin adina
kesilmis olani haram kildi. Ama biri zorda kalirsa, haksizliga sapmadik¢a, sinirt
asmadik¢a kendisine giinah yoktur. Biliniz ki Allah bagislayan ve esirgeyendir. "%
hiikmii ile karsimiza ¢ikmaktadir. Bir kimsenin zorda olmasi durumunda yiyecek ve
igecek higbir sey bulamamasi durumunda 6lmeyecek kadar (sinir1 asmadikga) murdar

et veya domuz eti yiyebilecegi gibi sarap veya kani da igebilecektir.1%

Zorunluluk halinde ile ilgili Mecelle’nin 21. maddesinde de “Zaruretler,
memnu olan seyleri mubah kilar”*®" hitkmii ile zorunluluk halinde yasaklanan seylerin

mubah olacag1 vurgulanmastir.

Mesru miidafaa’da oldugu gibi zorunluluk halinin varligindan da so6z
edebilmemiz i¢in bir takim sartlarin bulunmasi gerekmektedir. Bunlar; Kisinin

kendisine veya bagkasina yonelik agir derecede bir zarar veya tehlike olmals,

- Tehlikenin tam o anda olmasi gerekmektedir. Yani kisi actkmadan 6nce 6liim

korkusu ile yerse bu durum zorunluluk hali sayilmaz.

- Tehlikenin yalnizca sug¢ sayilan bir fiille dnlenmesi gerekmektedir. Eger ki

198 Udeh, et-Tesriu 'I-Cinaiyyi I-Islami, 1/577-578.

19 Udeh, et-Tesriu 'I-Cinaiyyi I-Islami, 1/577-578.

195 e|-Bakara, 2/173.

196 Serahsi, Ebi Bekr Muhammet b. Ahmed b. Ebi Sehl, Temhidii’l Fusil fi'I-Usil (Usilii's- Serahsi),
(Beyrit: Daru'l-Ma‘rife, byt), 1/121-122; el-Buhéari, Alaliddin Abdulaziz b. Ahmed, Kesfit '[-Esrdr
‘an Usuli’l-Bezdevi, (Beyrat: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1417/1997), 1/642.

197 Mecelle 21 md.
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mubah olan bir sey ile giderilebilecekse bu durumda da yine zorunluluk olmayacaktir.

- Tehlike ile zorunluluk halinde kullanilan sey arasinda orantililik olmalidir. Kisi
murdar olan eti ancak 6lmeyecek kadar yiyebilir. Karnini tika basa doyurmasi sinirin

asilmasi olarak telakki edilmektedir.%®

Kisinin zor durumda kalmasi ona her fiili mubah kilmaz. Nitekim Mecelle’nin
31. maddesinde; “Iztirar gayrin hakkini iptal etmez.”**® hiikkmiinden de anlasilacagi
tizere kisinin zorunluluk dolayisiyla baskasina ait bir mali kullanmak veya zorunda
kalmasi, mal sahibinin tazmin veya iicret isteme hakkini ortadan kaldirmayacaktir.
Bununla beraber bir hayvan, kisinin iizerine saldirsa ve o kisiyi 6ldiirmek {izere olsa,
o kisinin o hayvani d6ldlirmesi caiz iken oldiiriilen hayvanin degerinin de sahibine

O6denmesi gerekecektir.

Buradan hareketle zorunluluk halinde kisi haddi asarsa; batmakta olan bir
gemide yiikleri atip gemiyi hafifletmek yerine kisi bagka birini gemiden atarak bu
tehlikeden kurutulmaya g¢alistyorsa haddi agsmis olmasi dolayisiyla cezai sorumlulugu
olacaktir. Yukarida da ifade ettigimiz gibi bagkasinin malina zarar vermesi veya telef
etmesi durumunda da kisinin mali olarak bir takim sorumluluklar1 da devam

etmektedir.2°

Giliniimiize geldigimizde ise Tirk Ceza Kanunu'nun “Ceza Sorumlulugunu
Kaldiran ve Azaltan Nedenler” bashkli Ikinci Boliimiiniin “Mesru savunma ve

zorunluluk hali” baslikl1 25. maddesinde;

“(1) Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen,
gergeklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldirtyr o anda hal ve kosullara
gore saldirt ile orantili bi¢imde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden dolayi faile

ceza verilmez.

198 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi l-Islami, 1/577.
199 Mecelle 31 md.
200 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi 'l-Islami, 1/580.
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(2) Gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek neden
olmadigi ve baska suretle korunmak olanagr bulunmayan agir ve muhakkak bir
tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirlig
ile konu ve kullanilan vasita arasinda oranti bulunmak kosulu ile islenen fiillerden

201 jfadeleri ile yer verilen mesru miidafaa ve zorunluluk

dolay faile ceza verilmez.
halinin burada da birbirinden ayrildigim1 gérmekteyiz. Buradan hareketle birinci
fikrada yer alan durum mesru miidafaa olup failin fiili hukuka uygun hale gelmektedir.

Burada haksiz saldiriy1 gergeklestiren kisiye karsi bir eylem s6z konusudur.

Ikinci fikrada yer alan ise zorunluluk hali olup bu durum hukuka uygunluk
nedeni degildir. Burada failin bilerek meydana getirmedigi bir tehlike dolayisiyla
kendisi veya bir baskasini kurtarmak i¢in gerceklestirdigi eylem neticesinde tigiincii
bir kigiye zarar vermesi s6z konusudur. Mevcut tehlikenin insandan gelmesi gerekmez;

dogal bir olay veya bir hayvandan da gelebilir.

Tiim bunlardan hareketle de gerek Islam hukuku gerekse mevcut ceza
hukukumuzda mesru miidafaa ve zorunluluk halinde bir saldirinin olmasi, bu saldirinin
baska yontemlerle def edilemeyecek olmasi ve haksiz fiile karsilik verilen tepkinin
veya yapilan hareketin orantili olmasi ve bu hareket esnasinda mevcut tehlike veya
tecaviiziin o an mevcut olmasi gerekmektedir. Bu durumda kisi, bahsetmis oldugumuz
sartlar1 tasiyorsa islemis oldugu fiil dolayisiyla ceza almayacaktir. Fakat kisi haddi
asmis veya baska yollarla tehlikeyi def etmesi miimkiin iken bu yola gitmemis ise

elbette islemis oldugu fiilden kaynakli cezai sorumlulugu devam edecektir.
2.2.1.3. Hakkin Kullanilmasi

Hak, muayyen simnirlara sahip, hak sahibine hak ettii sey konusunda yetki
veren durumdur.?°2 Hak kisiye taninmus, yapilmasi kanun veya hakim tarafindan mesru

gorilmiis fiil ve durumlari i¢inde barindirmaktadir.

Islam alimleri farkli acilardan hakki ele almisladir. Bunlar; anne babanin

201 TCK 25 md.
202 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi’l-Islami, 1/470-471.



62

cocuguna kars1 terbiye ve 1slah hakki, kocanin-karis1 tizerindeki te’dip hakki, 6gretmen
veya ustaya veli ya da vasi’ tarafindan taninan te’dip hakki, doktorun hastaya tibbi
miidahalesi esnasindaki hakki ile spor miisabakalarinda meydana gelen durumlar olup

bu durumlarda kisilerin sorumlulugunun bulunmayacag: belirtilmistir.2%3

Hakkin kullanilmas: konusunda ayni zamanda kisas cezasini gerektiren
hallerde, magdurun yakinlarina taninan kisas hakki da bu bashik altinda
degerlendirilebilir. Zira Oldiriilen kisinin akrabalar1 tarafindan faile Kkars1
gerceklestirilen kisas eyleminde magdur yakinlar1 haklarini kullanmis olduklart i¢in

kendilerine ceza gerekmeyecektir.

Elbette daha 6nceki hukuka uygunluk sebeplerinde de bahsettigimiz {izere
hakkin kullanilmasi durumunda da kisiye taninan hakkin sinirlarin asilmamasi
gerekmektedir. Sinirlarin asilmasi1 durumunda islenen fiil eziyet veya iskence gibi

boyutlara gelebilecegi i¢in kisi bu durumda cezai sorumluluk altina da girecektir.

Tirk Ceza Hukuku bakimindan da hakkin kullanilmasi  kisinin
cezalandirilmasinin =~ online  ge¢mektedir. Tiirk Ceza Kanunu'nun “Ceza
Sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan Nedenler” baghkli Ikinci Béliimiiniin “Hakkin
kullanilmasi ve ilgilinin rizast” baslikl1 26. maddesinin birinci fikrasinda; “(7) Hakkini
kullanan kimseye ceza verilmez. "?°* hiikmii ile karsimiza ¢ikmaktadir. Burada da Islam
Hukuku’nda oldugu gibi hakkin belirtilen smirlar igerisinde kullanilmasi
gerekmektedir. Yukarida da Ornegini verdigimiz gibi tibbi miidahaleler, spor
miisabakalari, basinin haber verme hakki gibi durumlar hakkin kullanilmasi kapsamina

dahil edilmektedir.

Goriiyoruz ki kanun tarafindan bir meslegin icras1 veya terbiye amacl olarak
kisilere tanman bir takim yetkiler 6zellikle sinirlar1 déhilinde yerine getirildiginde

kisilerin tizerinden cezai sorumlulugu kaldirmaktadir.

203 Eb{i Zehra el-Cerime ve 'I- ‘Ukiibe fi 'I-Fikhi’I-Islami, 385; Behnesi, el-Mes ‘uliyyetii’l- Cindiyye, 177~
178,182; Siilemi, Izzuddin Abdulaziz b. Abdisseldim, Kavaidu’l-Ahkdm fi Mes’alihi’l- En’am,
(Beyrit: my, 1990), 2/252. Udeh, et-Tesriu I-Cinaiyyi I-Islami, 1/525; Aksit, Islam Ceza Hukuku ve
Insani Esaslari, 44; Kasani, Beddi'ii’s-Sandi, 8/305.
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2.2.1.4. Magdurun Rizasi

Islam Hukuku’nda magdurun rizasi ile suca miisaade etmesi, islenen fiili
mubah kilmaz, dolayisiyla da cezai sorumluluga etki etmez. Ancak riza sucun
unsurlarindan birini ortadan kaldirtyorsa hirsizlik ve gaspta oldugu gibi bu durumda

failin cezai sorumlulugu ortadan kalkmaktadir.

Magdurun rizasinin hangi fiile yonelik oldugu da 6nem tagimaktadir. Kisinin
kendisinin oldirilmesine miisaade etmesi durumunda Eba Hanife, katle verilen
rizanm fiili mubah hale getirmeyecegini ifade etmistir.’®® Fakat Hanefi alimleri
arasinda faile verilecek ceza konusunda ihtilaf mevcuttur. Soyle ki; Ebéi Hanife, imam
Muhammed ve Imam Yusuf’un gériisii sucludan kisas cezasini kaldirmakta olup katle
izin verilmesi sliphe olusturdugundan failin cezasinin kisas yerine diyet olmasi
gerektigi yoniindedir. Imam Ziifer’e gore ise izin siiphe sayilmayacag icin failin kisas

cezasi diismez ve cezai sorumlulugu devam eder.?%

Maliki mezhebinde; katle izin fiili mubah hale getirmeyecegi gibi cezayi da
diistirmez. Safiilerde de bu hususta iki goriis vardir. Birisi birine gore; magdurun izni
kisas ve diyeti diisiirse de fiili mubah hale getirmez. Digeri ise magdurun rizasinin fiili
mubah hale getirmeyecegi gibi cezay1 da kaldirmayacagi yoniindedir. Hanbelilerde ise

kanaat, magdurun rizasmin sugludan cezayi diisiirecegi yoniindedir.2%’

Magdurun rizas1 yaralamaya yonelik ise Hanefilere gore; kesme ve yaralama
yoniinde verilen riza cezayr kaldirir dolayisiyla kisinin cezal sorumlulugunu da
kaldirir. Safiilerde de durum bunun aynidir. Kesme veya yaralamaya yonelik izin
cezayl dugsiriir. Hanbelilerde de magdurun rizast fiill mubah hale geldigi i¢in

oldiirmeye verilen izinde oldugu gibi cezay1 diistiriir.

Malikilerde ise kesme ve yaralama fiili i¢in verilen rizanin muteber olmadigini;

ancak magdurun faili affi ile cezanin kalkacag belirtilmistir. Fakat magdur affetmezse

205 Udeh, et-Tesriu 'I-Cinaiyyi ’[-Islagmi, 1/440; Kasani, Beddi'ii's-Sandi, 7/236.

26 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi’l-Islami, 1/441-442; Kasani, Beddi'ii’s-Sandi, 7/236; Eba Zehra el-
Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 388.

27 Udeh, et-Tesriu I-Cinaiyyi I-Islami, 1/441-442; Ebi Zehra el-Cerime ve 'I- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi 'I-Islami,
389.
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failin kisas yoniinden cezai sorumlulugu devam edecektir.?%®

Tiirk Ceza Kanunu’nda magdurun rizasi, hakkin kullanilmasi ile beraber ayni
madde de verilmistir. Bu itibarla Tirk Ceza Kanunu’nun “Ceza Sorumlulugunu
Kaldiran ve Azaltan Nedenler” bashikli Ikinci Boliimiiniin “Hakkin kullaniimas: ve

ilgilinin rizast” baglikl1 26. maddesinin ikinci fikrasinda;

“Kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak
iizere, acikladig rizasi cercevesinde islenen fiilden dolayi kimseye ceza verilmez.”?%
hiikmii yerini almistir. Rizanin hukuka uygunlugundan bahsedebilmemiz i¢in, kiginin

tizerinde mutlak surette tasarrufta bulunabilecegi bir hakkin varligr sart kosulmustur.

Islam Hukuku’nda magdurun rizasinin hangi fiile yonelik oldugu biiyiik nem
tagimaktadir. Kisinin hem canina kastedilmesi hem de yaralanma veya uzvunun
kesilmesi noktasinda gosterdigi rizada alimler ihtilaf etmislerdir. Islam hukukunda
canin korunmasinin her seyden once geldigini diistindiigiimiizde kisinin katline riza
gostermesi bizce de cezai sorumlulugu ortadan kaldirmamalidir. Fakat kiginin,
uzvunun kesilmesi veya esyasinin calinmasi ve benzeri hallerde riza gostermesi

durumunda failin cezalandirilmasinin da yerinde olmayacagi kanaatindeyiz.
2.2.1.5. Simirin Asilmasi/Kastin Asilmasi (Sibhu’l-Amd)

Kastm asilmasi Islam Hukuku’nda, “failin bilerek isledigi eylem sonucu, kast
etmedigi daha agir bir neticenin meydana gelmesi hali", "failin kast etmedigi daha agir
bir zarara sebep olmasit", "failin fiili kast edip, sonucunu kast etmemesi", "neticesi

failin arzu ve tahmininden daha vahim hale gelmis fiil" seklinde tanimlanmaktadir.?°

Failin, fiilinin sonucunu arzulayip arzulamadigini tespit etmek giigtiir ve bunun

icinde miimkiin oldugu kadar objektif olunmasi sarttir. Islam hukukgular1 miiessir

208 Udeh, et-Tesriu I-Cinaiyyi’I-Islami, 11442-443,1/444; Ebt Zehra, el-Cerime ve'I- ‘Ukiibe fi'I-Fukhi 'l-
Islémi, 363.

29 TCK 26/2 md.

210 Sa’rani, Abdulvahhab (6. 973/1565), Kitabu’l-Mizdn, (Misir: el-Matbaatu’l-Meymeniyye, 1306),
2/123- 124; er-Ramli, Semsuddin Muhammed b. Eb('l-Abbas (6. 1004/1595), Nihayetu'l-Muhtdic
ila Serhi'l- Minhdc (Kahire: Matbaatu Mustafa el-Babi, 1938), 7/235; Udeh, et-Tesriu 'I-Cinaiyyi’l-
Isiémi, 2/5, 92.
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fiilde kastin asilmasini tespitte su yollart izlemislerdir. Sug¢ failinin hareketi veya
kullandig1 alet, ortaya ¢ikan sonuca genelde neden olacak bir cinsten degilse, kastin

astlmasindan s6z edilebilir.?!!

Sugun tespitinde aletin etkisi kadar sahsin o aleti kullanma bigimi, psikolojisi,
vurdugu bolgeler ve buna benzer hususlar da dikkate alinmistir. Ama oncelikle kastin
olup olmadigini tespit etmek daha sonra alet ve diger saikler ile tespiti degerlendirmek

gerektigi vurgulanmistir.

Kisinin sinir1 agmast durumu ile ilgili olarak bize yol gosteren en dnemli ayetler

Nisa’ Suresi’nin 92. ayetidir. S6z konusu ayette;

“Yanlislikla olmast disinda, bir miiminin bir miimini oldiirmeye hakki olamaz.
Yanlislikla bir miimini éldiiren kimsenin miimin bir kéle dzat etmesi ve élenin ailesine
teslim edilecek bir diyet vermesi gereklidir; ancak oliiniin ailesi diyeti bagislarsa o
baska. Oldiiriilen, miimin olmakla birlikte size diisman olan bir topluluktan ise miimin
bir kole azat etmek lazimdwr. Eger kendileriyle aramizda antlasma bulunan bir
topluluktan ise ailesine teslim edilecek bir diyet vermek ve miimin bir koleyi dzat etmek
gerekir. Bunlari bulamayan kimsenin Allah tarafindan tévbesinin kabulii icin iki ay
212

pes pese orug¢ tutmasi ldzimdir. Allah her seyi bilmektedir, hikmet sahibidir.
buyurulmaktadir.

Buradan hareketle de Islam hukukculari, kasith dldiirmenin sonucunda faile

uygulanabilecek cezada ii¢ segenek sunmuslardir. Bunlar; kisas, diyet ve aftir.

Kastin agilmasi suretiyle dldiirmede alimler diyetin agirlagtirilmis sekli olan
diyet-i mugallazayr Ongérmiis iken neticesi agirlasmis yaralamalarda Oliimle
sonuglanmayip, organ telefi veya daha agir yaralara sebebiyet vermesi sonucunda Ebt

Hanife ve Ahmed b. Hanbel, kisas gerekecegini ifade etmislerdir.?® Fakat Hanefi

211 Ceziri, Abdurrahman (6. 1360/1941), Kitabu'l-Fikhi Ale'l-Mezahibi'l-Erbaa (Beyrat: Daru'l-Fikr,
1392), 5/275.

212 en-Nisa, 4/92.

213 Merginani, Burhanuddin Ebi’l- Hasen Ali b. Ebi Bekr el-Fergani (6.593/1196), el-Hiddye Serhu
Biddyeti’l-Mubtedi (by, Matbaatu’s-Sirketi’s-Sahafiyet, ts.), 4/446-449; ibn Riisd, Ebw’l-Velid
Muhammed b. Ahmed (6. 595/1198), Biddyetu’l-Muctehid ve Nihdyetu’[-Muktesid, (Misir: el-
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imamlarindan Ebt Yusuf ile Maliki ve Safii hukukgular fiil sonucunda meydana gelen
her bir yaralanmay1 ayr1 birer sonu¢ olarak kabul etmistir. Bunun neticesinde de
dogrudan meydana getirilen yaradan dolay1 kisas gerekecegini belirtmekle beraber

sirdyet sonucu ortaya ¢ikan zarar icin de ers gerekecegini savunmuslardir.?!*

Islam hukuku bakimindan kisinin isledigi fiilin kast ettigi sonuctan daha agir
sonuglara sebep olmasi durumunda 6zellikle 6liimle sonuglanmasi durumunda failin
ceza sorumlulugunun sinirlandirildigini ve kisas ile degil de agir bir diyet ile

cezalandirildigini goriiyoruz.

Tiirk Ceza Kanunu’nun “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan Nedenler”

baslikl ikinci Boliimiiniin “Sinirin asilmasi” baslikli 27. maddesinde de;

“(1) Ceza sorumlulugunu kaldiran nedenlerde sinirin kast olmaksizin asiimasi
halinde, fiil taksirle islendiginde de cezalandiriliyorsa, taksirli su¢ icin kanunda yazili

cezanin altida birinden ticte birine kadari indirilerek hiikmolunur.

(2)Mesru savunmada sumirin asilmasi mazur goriilebilecek bir heyecan, korku

215 jfadeleri ile smirm asilmasi

veya telastan ileri gelmis ise faile ceza verilmez.
hususu karsimiza ¢ikmaktadir. Buradan hareketle fail sinir1 kasten asmasi durumunda

ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran nedenlerden istifade edemeyecektir.

S0z konusu maddenin ikinci fikrasinda yer alan ifade de mesru savunmada
heyecan, korku veya telagla sinirin asilmasi durumundan bahsedilmistir. Mesru
savunmay1 daha dnce zaten hukuka uygunluk sebebi olarak incelemistik fakat burada,
mesru savunmanin heyecan, korku ve panikten sinir1 asilirsa kanun hiikkmiinden de
anlagilacagr lizere kisinin ceza sorumlulugu ortadan kalkacak ve kisi

cezalandirilmayacaktir.

Kisaca degerlendirecek olursak; smirin agilmasi durumunda Islam hukukunda

Matbaatu’l-Cemaliyye, 1329), 2/340-341; Ebd Zehra, el-Cerime ve’l-‘Ukiibe fi'l-Fikhi’l-Islami,
292; Behnesi, el-Mes ‘uliyyetii’I-Cindiyye, 3/324.

214 Safifh, el-Umm, 5/97; Mavsili, el-Ihtiyar li Ta’lili’I-Muhtdr, 5/32; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc, 4/68-70;
er-Ramli, Nihdyetu’I-Muhtdc ila Serhi’I-Minhdc, 7/365.

215 TCK 27 md.
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failin cezai sorumlulugu 6liimle sonuglanan fiillerinde mali sorumluluga doniisiirken,

yaralanmal1 durumlarda kalkmamaktadir ve kisas hiikiimleri uygulanmaktadir.

2.2.2. Kusurlulugu Ortadan Kaldirmas1 Bakimindan Ceza

Sorumlulugunu Simirlayan- Ortadan Kaldiran Durumlar

Failin cezalandirilabilmesi i¢in Oncelikle isnat yetenegine sahip ve somut
olayda kusurlu olmasi gerektigini sOyleyebiliriz. Bu da gostermektedir ki kiginin kusur

yeteneginin ortadan kalkmasi durumunda cezal sorumlulugu da sinirlanmakta veya

ortadan kalkmaktadir.

Ehliyet arizalar (avarizu’l-ehliyye) dedigimiz eda ehliyetini ortadan kaldiran
veya daraltan sebeplere baktigimizda bunlarin agsagidaki sekilde iki ¢esit oldugunu ve
bizim tez konumuzu da kapsayan cezai sorumlulugu sinirlandiran-kaldiran hallerin bir

nev’i tahsisine de yardime1 oldugunu gérmekteyiz.?*® Ehliyet arizalari iki cesittir:?1’

(1)Semavi arizalar (el-avarizu’s-semaviyye),8

akil hastalii, bunaklik, yas
kiigtikliigii, uyku ve bayginlik gibi meydana gelmesinde kisinin ¢aba ve se¢iminin

bulunmadig1 durumlari ifade eder.

(2)Miiktesep arizalar (el-avarizu’l-miiktesebe), cehalet, sarhosluk, sefeh ve
ikrah gibi meydana gelmesinde kisinin veya tiglincii sahislarin irade ve se¢iminin etkili

oldugu, sonradan kazanilmis durumlari ifade eder.

Tiirk Ceza Kanunu’na baktigimizda ise isnat kabiliyetini tamamen yok eden

veya azaltan sebeplerin var olmasi durumunda, sug failine ceza verilmeyecegini ya da

216 Hallaf, Abdiilvehhab, [lm-i Usili’l Fikh (Beyrut: Miiessesetii’t-Risale, 2011), 121; Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, 1/262; ez-Zerka, Mustafa Ahmed, el-Medhalu’I-Fikhiyyii'l-Amm
(Dimesk: Daru’l-Kalem, 2012), 2/833; Eb( Zehra, Muhammed, Islam Hukuk Metodolojisi, gev.
Abdiilkadir Sener (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1973), 329; Mehmet Akif Aydin,
“Avanz”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1991), 4/108.

217 Ehliyet arizalar ve gesitleri hakkinda bk. ez-Zerka, el-Medhalu’I-Fikhiyyii'I-Amm, 2/833; Hallaf,

‘Abdulvehhab, [Imii Usili'l-Fikh ve Huldsatii Tarihi't-Tesri'i'l-Islami, (Kahire: Matba’atii'n-

Nasir,1369/1950), 158-159; Karadagi, Mebdeii'r-Rizd fi'l-Ukiid, 1/315-316; Karakaya, Hasan, Fikih

Usulii (Istanbul: Buruc Yaynlar, 1998), 407; Ansay, Sabri Sakir, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku

(Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1958), 43-44.

Imam, Muhammed Kemaleddin, Usili'l-fikhi'l-Islami, (Beyrt: Miiessesetii'l-Cami’iyye,

1416/1996), 106.

218
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cezanin indirilerek verilecegini belirtmek suretiyle, bu olumsuz sebeplere sahip
olmayan sahislarin cezaya ehil olduklarin1 kabul etmektedir. Tiirk Ceza Kanunu,
cezay1 kaldiran veya hafifleten bu sebepleri psikolojik?'® ve biyolojik??® olmak iizere
ikiye ayirmaktadir. Yani insanin sahip oldugu akil ve yas durumuna gore dereceli bir

ceza ehliyeti esasini kabul etmektedir.

Ehliyet, sug sayilan olaydan soyutlanmis olarak ve cezai sorumluluk i¢in failin
sahip olmasi gerekli goriilen melekelerle ilgilidir. Ehliyet, sorumlulugu degil,
sorumluluk alabilmeye elverisliligi ifade etmektedir. Yani ehliyetin varlig

sorumlulugu gerektirmemektedir.

Saglam bir idrak ve hiir iradeye sahip olan herhangi bir sahsin, isleyecegi
suclarin hukuki neticelerinden dolay1 sorumluluk yiiklenecek kabiliyette olmasi, o
kimsenin sorumluluk yiiklenmek zorunda oldugu anlamina gelmemektedir. Cilinkii
sorumluluk, ancak muayyen bir sucun bedelini 6deyebilecek kabiliyette olan sahis

tarafindan sug sayilan bir fiilin islenmesi durumunda ger¢eklesen hukuki bir neticedir.

Diisiince safhasinda kalan ve fiiliyata doniismeyen yasaklanmis eylemler Islam
hukukunda cezalandirilmamaktadir. Bu husus Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “islemedikleri
veya soylemedikleri miiddetge, iimmetimin kalplerinden gegirdikleri kétiiliikleri Allah
bagislamistir’??! hadisinde belirtilmektedir. Eyleme doniismeyen yasaklanmis bir
fiillin su¢ teskil etmeyecegi ve diislince sathasinda kalan bodyle bir niyetin
cezalandirilmayacagi ilkesi, cezal ehliyet ile cezal sorumlulugun ayrilmasi zaruretini

ortaya ¢ikarmaktadir.

Yukaridaki agiklamalardan anlagilacagi izere, maddi sonuglar agisindan zararh
bir fiilin ortaya ¢ikmasini veya baskasinin haklarina tecaviizii ifade eden su¢ ve bu
sucun failinin sorumluluk yiiklenebilme derecesi, onun ehliyeti Olgii alinarak

belirlenmektedir.

219 TCK 46,47,48 md.

20 TCK 53, 54, 55, 56 md.

221 Byhari, “Eyman”, 15; Ebi David, “Talak” 7; Ibn Mace, “Talak” 14; Hadisle ilgili olarak ayrica bkz:
Mehmet Sait Hatipoglu, “islamda Miikellefiyet Anlayist ve Buna Aykir1 bir Maliki ve Hanefi
Kuyas1”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 21, 187.
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Hukuka aykir fiillerinden dolay1 kisinin sorumlulugu, onun hukuken muteber
sayllacak bir kastinin (manevi unsur) bulunmasina baglanmaktadir. Bu kastin
bulunmasi ise zararliy1 faydalidan ayiran bir yetenek olan aklin varligina ve bu akl

kullanabilme (irade) imkanina baglidir.

Akilli olma ile akli kullanabilme imkani, herhangi bir sebepten dolay1 ortadan
kalkmis olan fail, fiilinin ortaya ¢ikardigi neticelerden dolayr bedeni cezalardan
sorumlu tutulmamakta, ancak vermis oldugu zarar dolayisiyla bazi durumlarda

kendisi, bazi durumlarda da akilesi mali olarak sorumlu tutulmaktadir.

Akal ve hiir irade, sorumluluk yiiklenmenin iki esasidir. Bu vasiflara sahip bir
kimse, neticelerini bilerek ve neticelerine riza gostererek isledigi fiillerden dolayr mali
ve bedeni olarak cezayr hak etmektedir, Islam hukuku, akil-balig olan tam akil

sahiplerinin cezai ehliyetlerinin var oldugunu kabul etmektedir.???

Kullandig1 kavramlar ve bu kavramlarin kapsam alani degisiklik gosterse de,
Islam hukuku ile modem hukukun ceza ehliyeti igin belirledikleri esaslarin ayn1 oldugu
goriilmektedir. Bu esaslari, kiginin psikolojik ve biyolojik olarak cezai sorumlulugu
yiiklenmeye elverisliligi ile bu elverisliligin neticesi olarak, fiili ortaya koyarken iradi
olarak davranabilme kabiliyetine sahip olmasi olusturmaktadir. Bu ii¢ esas birbirine
bagli olarak olusmaktadir. Aklin tam olmasi buliiga, iradi davranabilme kabiliyeti ise

tam akla dayanmaktadir.

Kisinin kusur yetenegini ortadan kaldiran durumlar kaynaklarda farkl
sekillerde karsimiza ¢ikabiliyor olsa da biz asagida belirlemis oldugumuz basliklar
tizerinden konuyu siirlanmay1 ve bu basliklar {izerinden cezai sorumluluga etki eden

halleri incelemeyi yerinde buluyoruz.
2.2.2.1. Yas Kiiciikliigii

Ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran veya siirlayan hallerden birisi olarak

yas kiiciikliigiinii dikkate alabiliriz. Nitekim Islam Hukukunda da giiniimiiz hukukunda

222 Ebiy Zehra, el-Cerime ve'l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 326-327.
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da yas kiiciikliigii ve belirlenen yas araliklari cezal sorumluluk noktasinda oneme

sahiptir.

Islam ceza hukukunda ergenlik (bulug) ¢ag1, temyiz kudreti ile birlikte kusur
yeteneginin de tespitinde 6nem tagir. Nitekim Nur Suresi 58. ayette; “Ey iman edenler!
Hizmetinizde bulunanlarla i¢inizden heniiz ergenlik ¢cagina gelmemis olanlar yaniniza
gelmek icin sizden ii¢ vakitte izin alsinlar...”?*® ifadesi ile yine Nur Suresi 59. ayette
gecen “Cocuklariniz ergenlik cagina gelince, onlardan onceki ergenler nasil izin

»224 jfadeleri ile Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Ug

alvyorlarsa onlar da 6yle izin alsinlar ...
kisiden kalem kaldirilmistir: Ihtilam oluncaya kadar ¢ocuktan, sthhat buluncaya kadar
akil hastasindan, uyamincaya kadar uyuyandan.”’®®® hadisi de gostermektedir Ki

Islam’da tam sorumluluk aslinda ergenlik (bulug) ile baslamaktadir.

Mustafa Ahmed ez-Zerka’nin “el-Medhal "inde “ insan ehliyetinin, hayatinin
gesitli durumlarima gore tekamiil yolunda gegtigi merhaleleri vardir: Cenin
olmasindan, ihtilam olmasma ve sonrasinda riistiine kadar merhaleler vardir.”??°
demek suretiyle, ehliyete dair merhalelere bir de “riisd merhalesini” eklemektedir.
Riisd merhalesini de “aklin bulugu” olarak tanimlar ve bedenin buluga ermesinin, aklin

bulugunu gerektirmeyecegini soylemektedir.??’

Riisd merhalesi, diinyevi bakimdan kisinin mali islerde tasarruf sahibi oldugu
mali basirettir. Bunun karsit durumunun ise sefeh (mali telef ve israf) oldugu
sOylenmektedir. Mali riisd, bulug ile baglayabilecegi gibi ondan sonraya da kalabilir.

Islam’sa riisd yas1 net olarak belirtilmemistir. Bunun nedeni de riistiin kisinin fitratina,

223 en-Niir, 24/58.

224 en-Niir, 24/59.

225 Buhari, “Talak” 11, “Hudud” 22; Ebd David, “Hudud” 17; Nesai, “Talak” 21; ibn Mace, “Talak”
15; Tirmizi, Eb isd Muhammed b. Is4 es-Sevre (6. 279/892), es-Sunen, (el-Medineti’l-Miinevvera:
my, 1384), “Hudid: 1; es-Seybani, EbG Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Miisned, (Misir:
el-Matbaatii’ 1-Meymeniyye, 1313), 6/100, 101,144. (hadiste ayn1 anlama gelmekle beraber ¢esitli
lafiz degisiklikleri vardir.)

226 ez-7erka, el-Medhalu I-Fikhiyyii’I-Amm, 2/790-791.

221 ez-7erka, el-Medhalu 'I-Fikhiyyii 'I-Amm, 2/819.
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cevresine, sosyal ve iktisadi sartlarina, ilim, terbiye ve genel ahlakina gore degiskenlik

gostermesidir.??®

Riisd merhalesine delil olarak, Nisa Suresi 6. ayette gecen; “Evlilik ¢cagina
gelinceye kadar yetimleri deneyin; eger onlarin yeterli fikri olgunluk diizeyine
eristiklerini tespit ederseniz hemen mallarim1 kendilerine verin.”??® ifadesi

gosterilmektedir.

Bu ayette hareketle Ebi Hanife riigd yasinin iist sinir1 olarak 25 yasi tayin
etmistir. Kisi 25 yasin1 tamamlayinca sefehligi devam etse bile mallarinin kendisine
teslim edilmesi gerektigini belirtmistir. Ancak Alimlerin ¢ogu ve Imameyn bunun
aksini belirterek, muayyen bir yas tespit etmeksizin, “resit olmayan buluga erince
ondan riisd hissedilinceye kadar sahsin lizerinde mali velayetin devami gerektigini”

belirtmislerdir.?*°

Temyiz kudreti noktasinda akil ve irade karsimiza ¢ikmakta olup her iki hukuk
sistemi i¢inde aklin bulunmadig1 zamanlarda cezai sorumlulugun da ortadan kalktigini,
bununla beraber akil zayifliginda ise cezai sorumlulugun belli bir nispette

siirlandirildigini sdyleyebiliriz.

Cezal sorumluluk bakimindan kisinin miimeyyiz olmasi, bazi 6n sartlarin
bulunmasint zorunlu kilmaktadir. Bu bakimdan cezai sorumlulugu sadece miimeyyiz
olmaya dayandirmak Islam hukukunda yeterli degildir. Miimeyyiz olmak sadece failin
psikolojik yoOniiyle ilgilidir. Failin bir de fiziki yonii vardir ki bu da cezal

sorumlulugunun diger bir cephesini olusturmaktadir.

Esas itibariyle islim hukuku ile ilgili klasik kaynaklarda cezal sorumluluk,
hukuk kurallarim1 ihlal eden kisi veya kisilerin bedenen cezalandirilip

cezalandirilmayacagi onun tam bir eda ehliyetine sahip olup olmamasina baghdir.

Genel olarak baktigimizda da goériiyoruz ki ceza sorumlulugu ergenlik (bulug)

228 oz7-7erka, el-Medhalu’'I-Fikhiyyii'I-Amm, 2/823; Onur, Mehmet, Islam Hukukunda Ehliyet Arizalar
ve Sefeh, (Tstanbul: Kitabi, 2019), 37.

229 en-Nisa, 4/6.819

230 ez-7erka, el-Medhalu’I-Fikhiyyii’'I-Amm, 2/823-824.
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ile baslamaktadir. Fakat ergenlik yasi kisiden kisiye farklilik gosterebilecegi i¢in bu
itibarla islam ceza hukukunda ergenlik i¢in alt sinir ve {ist sinir belirlenmistir. Bu
sinirlar1 dikkate alarak baktigimizda ise kisinin yas dolayisiyla cezai sorumlulugu
noktasinda {i¢ merhalenin s6z konusu oldugu sdylenebilir. Bu ii¢ merhaleyi ise;

“temyiz kudretine sahip olmayan kiigiikler”, “temyiz kudretine sahip kiiciikler” ve “tam

ehliyetliler” seklinde ifade edebiliriz.?*

Bahsi gecen ii¢ merhaleye gegmeden Once; list yas sinir1 dedigimiz yas sinirina
ulagmayan kisinin heniiz ergen sayilmayacagini ve buna bagli olarak kusur yeteneginin
olmadigini, fakat {ist yas sinirina gelen bir kisinin ise ergenligin fizyolojik emarelerini
gostermese bile hilkmen ergen kabul edildigini ve kusur yetenegini de bu baglamda

devreye girdigini belirtmekte fayda goriiyoruz.

Ergenligin alt sinir1 Hanefi mezhebine gore kizlarda dokuz, erkeklerde on iki
yas olmakla beraber; iist smirinda ise Imam Ebs Hanife’ye gore kizlarda on yedi,
erkeklerde on sekiz?®?; Imameyn’e goére ise kiz c¢ocuklarinda dokuz, erkek
cocuklarinda ise on iki olarak kabul edilmektedir. Ancak bu yasta ihtilam olmazlarsa
on bes yasimni doldurmalar1 ile buluga erdikleri kabul edilmistir.>®®* Bu da
gostermektedir ki bu alt sinirlar arasinda yani kiz cocuklarinda dokuz, erkek
cocuklarinda da on iki-on bes yas araliginda ergenligin fizyolojik ve biyolojik

emareleri goriilmese bile tam kusur yetenegine sahip olduklar1 sdylenebilir.

Ozet olarak buliigun yasla tayini ve tabii buliigun ortaya ¢ikmamasi durumunda
ehliyete esas olarak kabul edilen alt siir, Imam Malik’e gore kiz ve erkeklerde
miisterek olmak iizere on sekiz yasin tamamlanmasi, diger Islim hukukgularina gore
ise kiz ve erkeklerde miisterek olmak iizere on bes yas takdiri bultig yas1 olarak kabul

edilmektedir.23*

281 Udeh, et-Tesriu 'I-Cinaiyyi ’I-Islami, 1/600-601.

232 Ebh Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe ﬁ’l-Flkhi’l—fsldmf, 336; Udeh, et-Tegriu’l-Cinaiyyi I-Islami,
1/602; ez-Zerka, el-Medhalu’l-Fikhiyyii I-Amm, 2/816; Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani
Esaslari, 90.

233 Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslart, 90.

234 Ebf Zehra, el-Cerime ve'l- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 337; Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-Islami,
1/602-604; ez-Zerka, el-Medhalu’I-Fikhiyyii’l-Amm, 2/817.
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Islam hukuku ile birlikte giiniimiiz hukukunda da yas smirlar1 hususundaki
benzerlikte ele alinacak olup yukarida ifade etmis oldugumuz ii¢ merhaleye gecis

yapabiliriz.
2.2.2.1.1. Temyiz kudretine sahip olmayan kiiciikler

Islam hukukunda, insanin temyiz kudreti igin belirlenmis tabii bir belirti
yoktur. Ciinkii temyiz kudreti ¢ocugun fitrati, zeka derecesi ve akli yeteneklerine gore

erken veya geg baslayabilecegi gibi,?*®

adli tip uzmanlarinin tespitine gore, ¢ocugun
temyiz kudretine sahip olmasi belirli bir yasa ulagmasinin yaninda tahsil, terbiye,

egitim derecesi, yasadig1 ¢evre, gorgii ve bilginin de biiyiik bir énemi vardir.?*

Ancak kisiden kisiye degisebilen ve objektif bir 6l¢iisii de olmamasina ragmen,
tatbikatta kolaylik saglamak acisindan, Islam hukukgular1 olagan sartlarda yedi yasinin

tamamlanmasini temyiz ¢caginin baslamasi olarak kabul etmektedir.?’

Temyiz kudretine sahip olmayan kiigiiklerde yedi yas iist sinir olarak kabul

edilmekte ve bu kiigiikler gayr-1 miimeyyiz olarak isimlendirilmektedir.?®

Islam hukukunda temyiz &ncesi cocukluk evresi normal durumlarda kisinin

yedi yasa gelmesiyle sona ermektedir. Bu goriisiin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “yedi

yasina gelince ¢ocuklarin namazla emredilmesi”*%

240

ile 1lgili hadisine dayandirildigini

sOyleyebiliriz.

Temyizin olup olmadigi akil ve idrak yeteneginin giicline bakilarak tespit
edilmekte olup gayr-1 miimeyyizlerin temyiz ¢agina gelinceye kadar bedeni cezalarda

sorumluluklar: da bulunmamaktadir.

235 gz-Zerka, el-Medhalu’I-Fikhiyyii I-Amm, 2/710.

2% Kamay, Behget Tahsin, Adli Tip, (Ankara: Ankara Universitesi T1p Fakiiltesi Yay. 1951), 2/782.

237 ez-Zerka, el-Medhalu 'I-Fikhiyyii I-Amm, 2/1802; Udeh, et-Tesriu I-Cinaiyyi ’I-Isiami, 1/599-600; Ebi
Zehra, el-Cerime ve’'l- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi I-Isléami, 336.

238 Aksit, Islém Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, 89.

239 Ebli David, Siinen, 1/193; ed-Darakutni, Ali b. Omer, Siinen, (Kahire: Darii’l-Mehasin 1i’t- Tibaa’,
1386/1966), 1/230.

240 g]-Amidi, Seyfuddin Ebu’l- Hasan Ali b. Ebi Ali b. Muhammed, el-fhkdm fi Usili’l-Ahkdm, (Misir:
Matbaatii’l-Ma'rife, 1914), 1/217.
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Miimeyyiz olmayan c¢ocuk, ceza ehliyetine de sahip olmadigi igin kendisine
herhangi bir ceza tatbik edilmemektedir.?*! Ceza kusurun karsilign oldugu igin,
cocugun hukuka aykir fiilleri kusurlu olarak vasiflandirilmamaktadir. Had ve kisas
gibi bizzat kisinin kendisine uygulanan tam cezalar agisindan ¢ocugun bedeni olarak
cezal sorumlulugu olmadig gibi, bedeni bir ceza niteligi tasimayan ve bizzat kendi
mal1 iizerinde de bir noksanliga sebep olmayan ancak gelecekte sahip olabilecegi
kazanimlarin1 engelleyen mirastan mahrumiyet gibi eksik cezalar bakimindan da

sorumlulugu yoktur.?42

Merginani’nin “el-Hidaye”sinde “Akrabalar, kasith cinayetin diyetinin
O0demezler.” ifadesine binaen “caninin itiraf ettigi her cinayetin diyeti kendi malindan
Odenir, akrabasina samil olmaz” ifadeleri yer almaktadir. Buradan hareketle de “cocuk
ve delinin kasitli cinayeti, hatali cinayet olup diyeti, akrabaya lazim gelir. Diyeti bes
yiiz dirhem ve daha fazla olan tiim cinayetlerde durum boyledir. Bu konuda bunak da
deli gibidir.” demistir. Imam Safii’nin ise: “Bunlarin kasitli cinayetleri kasith
hiikmiindedir. Hatta bunda kendi mallarindan 6denecek pesin diyet lazim gelir. Ancak

kisas uygulanmaz.” demistir.?*3

Tiim bunlardan hareketle; heniiz temyiz kudretine sahip olmayan kii¢liklerin
yani gayr-1 miimeyyizlerin had ve kisas cezalarina buluga ermedikleri igin ehil
olmadiklarni, sug¢ isleme kasti ile hareket etseler dahi bunun ‘hata’ olarak
nitelendirilecegini; te’dib ve ta’zir gerektiren durumlarda ise akil olmayan ¢ocuga yine

ceza verilemeyecegi Efendimiz’in (s.a.v.) hadisine binaen sdylenebilir.

Gayr-1 mimeyyizin mali sorumluluguna baktigimizda; diyet gerektiren
durumlarda eger ¢ocuk kendisi bir adam 6ldiirdii veya birisine zarar verdi ise diyeti
akilesi tarafindan d6denecek, ama ¢cocugun bir yakini diyet gerektiren bir sug isledi ise

bu durumda c¢ocuk akilli ve balig bir erkek olmadig silirece &kileden

241 Serahsi, Ebi Bekr Muhammet b. Ahmed b. Ebi Sehl, Temhidii’l Fusil fi'l-Usil (Usiilii's- Serahsi),
(Beyrit: Daru'l-Ma‘rife, ts), 2/338; el-Buhéari, Kesfu I-Esrar an Usuli’l-Bezdevi, 4/399, 402; Biiyiik
Haydar Efendi, Usil-1 Fikih Dersleri, (istanbul: Fatih Matbaasi, byt), 477; ez-Zerka, Mustafa
Ahmed, el-Fikhii’I-Islami fi Sevbihi’l-Cedid, 2/753; Bilmen, Istildhét-1 Fikhiyye Kamusu, 1/228.

242 Buhari, Kesfu 'I-Esrar, 4/399; Biiyiik Haydar Efendi, Usiil-1 Fikih Dersleri, 477; ez-Zerka, Mustafa
Ahmed, el-Fikhii’I-Islami fi Sevbihi’l-Cedid, 2/753; Bilmen, Istildhét-1 Fikhiyye Kamusu, 1/228.

243 Merginani, el-Hiddye Serhu Biddyeti’l Mubtedi, 473-474.
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sayllmayacaktir.?** Cocugun herhangi bir mali telef etmesi durumunda ise kendisi

malen sorumlu olup tazminle sorumlu olacaktir.
2.2.2.1.2.Temyiz Kudretine Sahip Kiiciikler

Gayr-1 miimeyyizlik doneminden bulug donemine kadar olan siireyi kapsayan
bu donemde iist yas sinir1 on bes yas olarak ifade edilmektedir. Eger ki on bes yasinda
bulug alametleri goriilmedi ise yas siir1 Ebl Hanife’ye gore erkek ¢ocuklarda on sekiz

yas, kiz cocuklarda ise on yedi yas olarak belirlenmistir.2*°

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Cocuk yedi yasina geldiginde namazi kilmasini
emredin.”? hadisi, temyiz kudretine sahip kii¢iikler bakimindan artik dini emirlerin
yerine getirilmesi ve birtakim sorumluluklarin alinmasi i¢in 6énemli bir merhaledir.
Buluga kadar gecen bu siirede kiicilik, mali islemler acisindan eda ehliyeti eksik, suglar

acisindan ceza sorumlulugu olmayan bir kisidir.

Yukarida da ifade ettigimiz ilizere temyiz kudretine sahip kiigiikler de had ve
kisas cezalaria buluga ermedikleri i¢in ehil degillerdir. Ta’zir ve te’dib gerektiren
durumlarda ise ¢ocugun temyiz kudretine sahip olmasi yeterli goriildiigii i¢in temyiz
kudretine sahip kiiciiklerin islemis oldugu koétii fiilden alikonmasi amaciyla hafif ta’zir
cezalarina carptirilmast miimkiindiir. Mali cezalarda da durum gayr-1 miimeyyizin

durumu ile aynidir.
2.2.2.1.3. Tam Ehliyetliler

Tam (kamil) eda ehliyeti, “kisinin hukuken muteber sayilacak/itibar edilecek

247 seklinde

s0z, fiil ve davranislarda bulunma yetenegine (salahiyet) sahip olmasi
tanimlanmaktadir. Tam eda ehliyeti iki yetenege dayanmaktadir. Bu yeteneklerden

birincisi akilla elde edilebilen hitabi anlama giicii, ikincisi ise beden ile elde edilebilen

244 Ceker, Orhan, Islam Hukukunda Cocuk (Konya: my, 2015), 184.

25 Eb{i Zehra, el-Cerime ve'l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 336-337.

246 Ebi David, Siinen, 1/193; Darakutni, Siinen, 1/230.

247 Ezbide, Ali Ramazan Muhammed, en-Nazariyyetii 'I- ‘Amme li’I-Ehliyye Dirdase Mukarane Beyne’s-
Seri'a ve’l-Kaniin, (Trablus: el-Menseetii’l-Amme 1i’n-Nesr ve’t-Tevzi', 1984), 32.
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is yapma giiciidiir.?*® Tam eda ehliyetine sahip olabilmek icin, beden kuvvetiyle

beraber akil kuvvetinin de normal bir sekilde var olmas1 gerekmektedir.

Islam hukukunda aklin normalligi, buliga baglanmaktadir. Daha 6nce de ifade
ettigimiz lizere Hz. Peygamber’in (s.a.v) “Ug kisiden kalem kaldirilmistir: Ihtilam
oluncaya kadar ¢ocuktan, sithhat buluncaya kadar akil hastasindan, uyanincaya kadar

uyuyandan**° hadisi de buna delil teskil etmektedir.

Islam hukukuna gére normal bir sekilde buliga eren kimsenin, sorumluluklar
acisindan tam akil sahibi oldugu kabul edilmistir. Bunun yaninda Isldm hukukunda
tam akil sahibi olmanin fizyolojik bir belirtisi olan bulGiga erme kriterinin yaninda
insanin akillt olup olmadig1 psikolojik olarak da bazi kriterlere baglanarak tespit

edilmeye ¢alisilmistir. Bu tespitler acik bulgulara dayandirilmistir.

Diinya ve ahiret islerinde, yaptig1 ve terk ettigi islerin doguracagi sonuglar
itibariyle kendisine en faydali olani se¢gmesi, kisinin akilli olmasinin zahiri belirtisi
olarak kabul edilmektedir. Kisideki akil noksanligi ise tecriibe ve imtihanla

bilinebilmektedir.2°

Bulig evresinde insan, (normal sartlarda) tam bir temyiz kudretine ve tam eda
ehliyetine sahip olmaktadir. Buliga eren kisinin, hak ve sorumluluklar agisindan biitiin
akitleri ve tasarruflar1 hukuken gecerli sayilmaktadir. Isledigi suclardan dolay1r medeni

ve cezai acidan sorumlu tutulmaktadir.?>

Tiirk Ceza Kanunu bakimindan yas kiigiikliigiinii ele alacak olursak; yas
kiigiikliigii failin yasina ve algilama yeteneginin olmamasmna gore bazen cezal

sorumlulugu tamamen ortadan kaldirmakta iken bazen de cezai sorumlulugu

248 Serahsi, el-Usiil, 2/340; Buhari, Kesfii 'I-Esrdr, 4/411; Molla Hiisrev, Muhammed b. FerAimiiz b. ‘Ali
(6. 885/1490), Mir dtu’l- Usiil Serh-u Mirkdti’l-Vusil, (Derseadet: Seriket-i Sahafiyye-i Osmaniyye
Matbaasi, 1321), 323.

249 Buhari, “Talak” 11, “Hudad” 22; Eba Davad, “Hudad” 17; Nesai, “Talak” 21; ibn Mace, “Talak”
15; Tirmizi, “Hudd” 1; es-Seybani, Miisned, 6/100, 101,144. (hadiste ayni anlama gelmekle beraber
cesitli lafiz degisiklikleri vardir.)

250 Serahsi, el-Usiil, 2/341; ez-Zerka, el-Medhalu’I-Fikhiyyii'I-Amm, 2/780.

251 Hallaf, ‘Abdulvehhab, el-Ehliyye ve Avdriduhd fi’s-Seri'ati’l-Islamiyye, (Misir: Matbaatii’n-Nast,
1955), 16.



77

azaltmakta veya sinirlandirmaktadir.

Bu itibarla da kiigiiklerin cezai sorumlulugu giinlimiiz hukukunda ii¢ ayr1 yas

kategorisine gore dlizenlenmistir. S6z konusu yas gruplari;
e 12 yasindan kiiciikler;

Tirk Ceza Kanunu'nun “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan
Nedenler” baslikli ikinci Béliimiiniin “Yas Kiiciikliigii” baslikli 31. maddesinin birinci
fikrasinda;

“(1) Fiili isledigi swrada on iki yasint doldurmamis olan cocuklarin ceza
sorumlulugu yoktur. Bu kigiler hakkinda, ceza kovusturmasi yapilamaz; ancak,

cocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir. ”?*? hitkkmii ile yer almaktadir.

Buna gore 12 yasindan kiigiikler hakkinda ceza sorusturmasi ve kovusturmasi
yapilamaz ve bu kisilerin cezal sorumlulugu bulunmamaktadir. Fiili isledigi sirada
cocugun heniiz 12 yasini bitirmemis olmasi, ¢ocuk agisindan kusurlulugu mutlak

surette kaldiran bir durumdur.

12 yasindan kiiciik bir ¢ocugun su¢ islemesi durumunda ise Cocuk Koruma

Kanunu’nun “Koruyucu ve Destekleyici Tedbirler” baslikli 5. maddesinde yer alan;

“(1) Koruyucu ve destekleyici tedbirler, cocugun oncelikle kendi aile ortaminda
korunmasint saglamaya yonelik danigsmanhik, egitim, bakim, saghk ve barinma

konularinda alinacak tedbirlerdir. Bunlardan;

a) Damismanlik tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kimselere ¢cocuk
yetistirme konusunda; c¢ocuklara da egitim ve gelisimleri ile ilgili sorunlarinin

¢oziimiinde yol gostermeye,

b) Egitim tedbiri, cocugun bir egitim kurumuna giindiizlii veya yatili olarak
devamina; is ve meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat edinme kursuna

gitmesine veya meslek sahibi bir ustanin yanina yahut kamuya ya da ozel sektore ait

%2 TCK 31/1 md.
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isverlerine yerlestirilmesine,

C) Bakim tedbiri, ¢ocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin herhangi bir
nedenle gérevini yerine getirememesi hadlinde, ¢cocugun resmi veya ozel bakim yurdu
ya da koruyucu aile hizmetlerinden yararlandiriimasi veya bu kurumlara

yerlestirilmesine,

d) Saghk tedbiri, ¢ocugun fiziksel ve ruhsal saghgimin korunmast ve
tedavisi icin gerekli gegici veya siirekli tibbi bakim ve rehabilitasyonuna, bagimlilik

yapan maddeleri kullananlarin tedavilerinin yapiimasina,

e) Barinma tedbiri, barinma yeri olmayan ¢ocuklu kimselere veya hayati

tehlikede olan hamile kadinlara uygun barinma yeri saglamaya yonelik tedbirdir.

(2) Hakkinda, birinci fikranin (e) bendinde tanimlanan barinma tedbiri uygulanan

kimselerin, talepleri halinde kimlikleri ve adresleri gizli tutulur.

(3) Tehlike altinda bulunmadiginin tespiti ya da tehlike altinda bulunmakla birlikte
veli veya vasisinin ya da bakim ve gézetiminden sorumlu kimsenin desteklenmesi
suretiyle tehlikenin bertaraf edileceginin anlasiimast hdlinde; ¢ocuk, bu kisilere teslim
edilir. Bu fikramin uygulanmasinda, ¢ocuk hakkinda birinci fikrada belirtilen
tedbirlerden birisine de karar verilebilir. " hiikiimler ile ¢ocuklara 6zgii giivenlik

tedbirleri uygulanmaktadir.
e 12-15 yas grubu kiiciikler;

Tirk Ceza Kanunu'nun “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan
Nedenler” baslikl1 ikinci Boliimiiniin “Yays Kiiciikliigii” baslikl 31. maddesinin ikinci

fikrasinda;

“Fiili isledigi sirada on iki yasimi doldurmus olup da on bes yasini
doldurmamis olanlarin isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayamamasi

veya davraniglarini yonlendirme yeteneginin yeterince gelismemis olmasi halinde ceza

253 Cocuk Koruma Kanunu 5 md.
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sorumlulugu yoktur. Ancak bu kisiler hakkinda ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerine
hitkmolunur. Isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarimi algilama ve bu fiille ilgili
olarak davramislarini yonlendirme yeteneginin varligi hdalinde, bu kisiler hakkinda
sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasin gerektirdigi takdirde on iki yildan on bes
vila; miiebbet hapis cezasini gerektirdigi takdirde dokuz yildan on bir yila kadar hapis
cezasina hiikmolunur. Diger cezalarin yarist indirilir ve bu halde her fiil igin verilecek

hapis cezasi yedi yildan fazla olamaz. > hiikmii ile yer almaktadir.

Buradan hareketle bu yas grubunda sug isleyen bir ¢ocugun oncelikle fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilme ve davraniglarini yonlendirme yetenegine
sahip olup olmadigina bakilmasi gerekmektedir. Sayet ¢cocuk bu yeteneklere sahip

degilse ceza sorumlulugu olmayacaktir.

Eger ki cocuk, isledigi fiilin anlam ve sonuglarin1 algilayabiliyor ve
davraniglarin1 yonlendirebiliyorsa ceza hukuku agisindan fiilden sorumlu olacak fakat
daha az ceza alacaktir ki hangi cezanin hangi oranda azaltilacagi veya kac¢ yila

diisiiriilecegi kanun metninde agikca yer almaktadir.
e 15-18 yas grubu Kkiiciikler;

Tirk Ceza Kanunu'nun “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan

Nedenler baslikli 2. boliimiiniin “yas Kii¢iikliigii” baslikli 31. maddesinin 3. fikrasinda,

“Fiili isledigi swrada on bes yasimi doldurmus olup da on sekiz yasini
doldurmamis olan kisiler hakkinda sug, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini
gerektirdigi takdirde on sekiz yildan yirmi dort yila;, miiebbet hapis cezasini
gerektirdigi takdirde on iki yildan on bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. Diger
cezalarn tigte biri indirilir ve bu hdlde her fiil i¢cin verilecek hapis cezast on iki yildan

fazla olamaz. ’ hiikmii ile yer almaktadar.

Kanunun bu maddesinde gorliyoruz ki g¢ocugun anlama, algilama ve

24 TCK 31/2 md.
25 TCK 31/3 md.
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davraniglarint yonlendirme yetenegi gelismis; bununla beraber islemis oldugu fiilden
dogan sorumluluklar1 belirli bir oranda almas1 6ngoriilmektedir. Bu itibarla da ceza
oranlar1 12-15 yas aralifindaki bir gocuga gore artirilmis fakat 18 yasini doldurmus bir

bireye gore de bir nebze olsun azaltilmis sekilde cezalandirilmaktadir.

Islam Hukuku’nda “temyiz kudretine sahip kiiciikler” olarak ifade ettigimiz
grubun giiniimiiz hukukunda 12-15 yas ile 15-18 yas grubunun ikisini de kapsayan bir
doénem oldugunu ifade edebiliriz. Buradan hareketle de aslinda Islam Hukuku’nda da
cocuklarin anlama, algilama ve davranislarinin sonuglarini bilmesi ile bu sonuglara
katlanmasi bakimindan yas aldik¢a cezai sorumluluklarinin da o oranda arttig1
miilahaza edilebilir. Nitekim temyizden itibaren ¢ocuklara uygulanan cezalardan ta’zir

cezalari, caydiricilik agisindan her yas grubundan farkl bir sekilde tezahiir edebilir.

Sonug itibariyle temyiz ¢agina gelen bir ¢ocuk artik isledigi fiilden sorumlu
olacak ve daha agir cezalar alacaktir. Bunun iginde temyiz kudretine sahip kiigiiklerde
uygulanan cezalarin caydirici olmasi bakimindan her yas araliginda veya fiilin
miikerrerligi de dikkate alinarak ceza oranlarinda indirilmesi veya belirli oranlarda
biraz daha artirilmasi yerinde olacaktir. Soyle ki 12 yasinda hirsizlik yapmuis bir cocuk
ile 16 yasinda hirsizlik yapmis bir ¢ocuga uygulanacak ceza yas ve algilama

yetenegine bagl olarak orantili olmalidir.

Yas kiigiikliigiinii Islam Hukuku baglaminda 6zetleyecek olursak; gayr-1
miimeyyizlerde ceza sorumlulugunun kaldirildigi, temyiz kudretine sahip olan
cocuklarda ise had ve kisas cezalarina dair sorumlulugunun kaldirildig: ancak ta’zir ve
te’dib konusunda ise sadece sinirlamanin s6z konusu oldugunu sdyleyebiliriz. Tam
ehliyetlilerde ise ne ceza sorumlulugunun kaldirilmasi ne de sinirlandirilmasindan s6z

edebiliriz.
2.2.2.2. Akil Hastahigy/Delilik ve Akil Zayifhigi/Bunakhk

Insan akli, siirekli veya gecici olarak bir hastaliga ugrayabilir ve insan bu
hastalik sebebiyle siirekli veya gegici olarak aklini kullanamayabilir. Islim hukuku
bdyle bir durum karsisinda hukuki diizenlemeler yapmakta, tam akil sahipleriyle, tam

akil sahibi olmayanlari ehliyet agisindan birbirinden ayirmaktadir.
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Insan, beyninde ortaya ¢ikan bir hastalik sebebiyle aklm ilkelerine uymayan
davraniglarda bulunabilmektedir. Bu hastalik sebebiyle insanda bir durgunluk

olusmaktadir. insanin bu durumuna akil hastalig1 (ciiniin) ismi verilmektedir.?%

Ciinlin kelimesinin fikih usulii literatiiriindeki anlam ve muhtevasi ile fikih
literatiiriindeki anlam ve muhtevasi arasinda farkliliklar mevcuttur. Ornegin; fikih
usuliinde ateh (akil zayifligi, bunaklik), diger ehliyet arizalar1 gibi ciiniindan farkli
degerlendirilmis ve ayr1 olarak incelenmis olsa da fikih literatiiriinde ciinin kapsamina
dahil edilmis olup akil yoklugu ve akil zayifligi/noksanligi durumlart ciiniin
kapsaminda ele alinmustir.®>’ Bu itibarla biz de ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran
veya sinirlandiran halleri incelerken akil hastaligi/delilik ile akil zayifligi/bunaklik

durumlarin1 ayn1 baslik igerisinde degerlendirmeyi uygun gordiik.

Akil hastalig1 bir baska ifade ile delilik, iyi ve kotiiyli ayiran idrak kuvvetini
bozmakta ve islerin sonuglarini anlamaya engel olmaktadir. Akil hastalig1 dogustan
veya sonradan meydana gelebilmektedir. Ister dogustan isterse sonradan olsun, her iki

durumda da akil fonksiyonlarini kaybetmektedir.

Islam hukukunda insanin sorumlulugu bilgiye, bilgi ise akla dayandirilmustir.
Ciinki bilmek, gii¢ yetirebilmenin (kudret) en 6zel sifatlarindandir. Bilginin yoklugu

ise kudretin yoklugu demektir.

Akil hastaligr baska bir ifade ile delilik, insanin akli melekelerini dogru
kullanmasii etkileyen/engelleyen ve irade yetenegini de zayiflatan/sakatlayan
hallerdendir. Daha 6nceki basliklarda da ¢okga zikretmis oldugumuz Hz. Muhammed
(s.a.v)'in “Ug kisiden kalem kaldirilmistir: Ihtilam oluncaya kadar ¢ocuktan, sihhat
buluncaya kadar akil hastasindan, uyanincaya kadar uyuyandan.”?®® hadisi de akil

hastasi kisilerin sihhat buluncaya kadar ki siiregte cezai sorumluluklarinin tamamen

256 Buhari, Kesfii 'I-Esrdr, 4/437; ibn Melek, Serh'u Menari'l-Envar, 947; Eb Zehra, el-Cerime ve’l-
‘Ukﬁbeﬁ’l-Flkhi’l-fsldmf, 327; Udeh, et-Tesriu’[-Cinaiyyi ’I-Islami, 1/584-585.

257 Ebi Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukﬁbeﬁ’Z-Flkhi’l-fsldmf, 327-328; Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi I-Islami,
1/585-587; Apaydin, H. Yunus, “Hacir”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
T.D.V. Yayin Matbaacilik, 1996), 14/514.

258 Byhari, “Talak” 11, “Hudud” 22; Eba David, “Hudud” 17; Nesai, “Talak” 21; Ibn Mace, “Talak”
15; Tirmizi, “Hudd” 1; es-Seybani, Miisned, 6/100, 101,144, (hadiste aynm anlama gelmekle beraber
cesitli lafiz degisiklikleri vardir.)
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kaldirildigini bildirmektedir.

Akl tamamen yok eden akil hastaligimin disinda insanin davranis ve temyiz
kudretini etkileyen arizi sebeplerden biri de bunaklik (ateh)tir. Bunaklik, zaman zaman
akli bozmaktadir. Bunak (ma‘tih) bir insanin sozleri, bazen akilli olanin sozlerine,
bazen de akil hastalarinin sozlerine benzemektedir. Bunak kisinin sozlerindeki bu

durum diger davranislarinda da goriilmektedir.?>®

Islam hukukunda mecnunun “mecniin-1 maglib” ve “mecniin-1 gayr-i
magliib” olarak ikiye ayrildigini; bunlardan birincisinin akil yoklugunu, ikincisinin ise

akil zayifligini ifade ettigini sOyleyebiliriz.

Ciinlin’un ikinci kisminin ateh yani akil zayifligi/bunaklik olarak ifade edildigi
ise Merginani’nin su sozlinde goriilmektedir: “Mecnun, her ne kadar maslahati
mefsedete tercihte sikintis1 bulunsa da alim satimi akledip kastedebilir ki iste bu

baskasina vekil olmasi ciz goriilen ma‘tiihtur.”2°

Akil hastaligr kiside dogustan var olabilecegi gibi sonradan meydana gelmis
olabilir. Bununla beraber akil hastalig, siirekli olarak var olabilecegi gibi ara sira olan
bir durum da olabilir. islam hukukunda alimlerin bir kism1 bu sebeple akil hastaligin

ikiye ayirnmislardir.?®! Bunlar;

-Ciiniin-1 Mutbak, bir aydan daha uzun siiren veya 0miir boyu devam eden
akil hastaligi/delilik durumudur. Bu kisilerin tamamen iyilestigi ortaya ¢ikana kadar

deli hiikiimlerine tabidirler.

-Ciintin-1 Gayr-i Mutbak, zaman zaman akli basma gelen kisiler igin
kullanilmakta olan bir terimdir. Alimlerden bir kismi bunu bunaklik olarak ifade
etmektedir. Fakat mecnun, “mecniin-1 mutbak” ve “mecniin-1 gayr-i mutbak” seklinde

ayr1 bir boliimlemeye tabi tutulmus olmasi zaman zaman az 6nce yukarida ifade etmis

29 Ebi Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukﬁbeﬁ’Z-Flkhi’l-jsldmf, 329-330; Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi I-Islami,
1/587.

260 Merginani, el-Hiddye Serhu Biddyeti’l-Mubtedi, 3/280.

%61 Ebli Zehra, el-Cerime ve'l- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 329-330; Udeh, et-Tesriu I-Cinaiyyi 'l-Islami,
1/6585-586.
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oldugumuz “mecniin-1 maglib” ve “mecniin-1 gayr-i maglib” seklindeki boliimleme
ile karistirildigi ve bu ayrimlarinda aslinda birbirinden farkli olduklar1 ifade

edilmektedir.252

Mecelle mecniin-1 mutbaki, “ciininu biitiin zamanlarda (meseld bir ayin veya
bir senenin tamaminda) devam eden kimse”, mecnlin-1 gayr-i mutbaki da “kdh mecnun
olup kéh ifikat bulan kimse” olarak tanimlamistir.?®® Yine Mecelle’de “mecniin-i

95264

mutbak gayr-i1 miimeyyiz ¢ocuk hiikmiinde iken “gayr-i mutbak mecnunun hdl-i

ifakatindaki tasarruflar: akilli kiginin tasarrufu gibidir”.?%®

Bu ifadelerden de anlasilacag: iizere IslAm hukukunda akil hastaligi ile
bunaklik birbirinden ayr1 olarak degerlendirilmektedir. Ciinkii akil hastas1 bir insanda,
temyiz kudreti tamamen yok olmustur. Bunak bir insanda ise, akil zayiflig1 vardir ve
temyiz kudreti tam degildir. Akil hastasi ile bunak arasindaki bu farklilik cezail

sorumluluk agisindan da farkliliga sebep olmaktadir.

Akil hastasi olan kisilerin kendi islerini kendilerinin géremeyecegi bu sebeple
de birilerinin yardim ve himayesine muhtag¢ olduklari bilinen bir husustur. Dolayisiyla

da bu hal iizere kaldig1 siirece akil hastasi kisinin mal1 kendisine teslim edilmez.

Ehliyet, tasarrufun cevazinin ve in‘ikadinin sartidir ve magliip mecnunda akil
olmadig: ic¢in ehliyet olmaz. Gayr-1i magliip mecnun ise (ma‘tih) alim satimi bilip
anlayabilecek temyiz giicii var oldugu i¢in tasarruflarinin hiikmii miimeyyiz ¢ocugun
tasarruflarinm hiikmii gibidir.?%® Temyiz ¢cagina ulasmamis (gayr-1 miimeyyiz) kiigiik,

deli ve bunaklar sadece viiclib ehliyetine sahip olup eda ehliyetine sahip degillerdir.

Kisaca oOzetleyecek olursak kisi dogumundan itibaren mali haklardan
faydalanmaya ve mali bir takim sorumluluk ve borglar altina girmeye tam ehil olur.
Fakat kisilerin haklar1 bizzat kullanma yetkileri yani eda ehliyetleri bulunmadigi

siirece, hak ve bor¢ dogurucu hukuki islemleri onlar adina kanuni temsilcileri

262 Apaydin, “Hacir”, DIA, 14/514.
263 \Mecelle 944 md.
264 Mecelle 979 md.
265 \Mecelle 980 md.
266 Mecelle 978 md.
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tarafindan yapilmaktadir. Ancak haksiz fiilden dogan mali sorumluluklarinda, failin
kusurundan ziyade magdurun hakkinin korunmasi 6n plana ¢ikip 6l¢ii kabul edildigi
i¢in kisinin bu tiir borglarda miikellef tutulmasi i¢in viicib ehliyetinin varlig1 yeterli
goriilmektedir. Fakat failin akil, niyet ve iradesinin 6n plana ¢iktig1 konularda ise

kisinin belirli bir derecede akli yetiskinlik seviyesine ulagsmasi aranir.

Kisinin ehliyetini tamamen ortadan kaldiran tam delilik, tam bunaklik,
bayginlik gibi durumlarda kisinin gayr-i miimeyyiz ¢ocuk hiikmiinde; eda ehliyetini
kismen etkileyen durumlarda ise miimeyyiz ¢ocuk hiikmiinde oldugu kabul

edilmektedir.

Her bir ehliyet arizasinin kaynagi ve mahiyeti farkli oldugundan, her birinin
dini ve hukuki sonuglar1 da farklilik arz edecektir. S6z konusu arizalar bu yoni
itibariyle Allah hakki - kul hakki, ibadetler - hukuki islemler, sozlii tasarruflar - fiili
tasarruflar, ingal tasarruflar - ihbari tasarruflar gibi birtakim ayrimlara tabi tutularak
incelenmektedir. Bu konuda hakim olan goriis; Allah haklar1 bakimindan akil ve
temyiz giicli bulunmadig: siirece kisinin cezai sorumluluklardan muaf tutulmasi iken
kul ve toplum haklari bakimindan ise kisinin farkinda olarak isledigi s6z ve
davraniglarindan dolayr sorumlu tutulmasi, ehliyetini etkileyen bu durumlar1 bahane
ederek baskalarinin haklarini ihlal etmesine imkan verilmemesi, {li¢lincli sahislarin

haklarmin da korunmast ilkesine dncelik verilmesi yoniindedir.2%’

Bunaklik, kisinin akli melekelerinin zaman zaman kaybolmasi olmasi
dolayistyla bu durumda olan bir kisinin cezai sorumlulugunun da tamamen kalkmadig:
fakat sinirlandirildigini sdyleyebiliriz. Kisi eger yaptiklarinin farkinda ise sorumlulugu
zaten tam ehliyetlinin sorumlulugu ile ayni olacaktir. Ama kisi yaptiklarmin farkinda
degilken yani akli melekelerinin zayifladigi bir zamanda bir fiilde bulundu ise bu

durum degerlendirilip kisinin cezai sorumlulugu sinirlandirilmaktadir.

Akil hastaliginda ise kisiler cezal sorumluluga sahip olmadiklari i¢in islemis

olduklar fiillerden dolay1 bedeni cezaya garptirilmamakta ancak bu kimselerin {igiincii

%7 Bb0 Zehra, el-Cerime ve’l- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 330-331; ez-Zerka, el-Medhalu’I-Fikhiyyii I-
Amm, 2/816; Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, 90; Bardakoglu, “Ehliyet”, 10/533-5309.
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kisilere vermis olduklari1 zararlar mallarindan 6denmektedir. Akil hastalarina bedeni
ceza verilmemesi ve bu kisilerin siirekli olarak ¢evresinde bulunan insanlara zarar
vermesi, can kaybina veya mal kaybina sebep olmalar1 durumunda da tedavi

ettirilmeleri toplumun huzuru agisindan gereklidir.

Islam hukukunda akil hastalarma ve bunaklara had cezalarinin
uygulanmadigimi gormekteyiz.?®® Had cezasinin verilebilmesi icin kisinin akil
sagliginin yerinde olmasi gerektigi ittifakla sabittir. Yukarida ifade ettigimiz lizere
kisilerin cezalandirilmalarinda mevcut arizi durumlari ile beraber verilecek olan
cezanin mahiyetinin 6nemli oldugunu vurgulanmistir. Bu itibarla da had cezalarinin
Allah hakki olmasi dolayisiyla ve akil hastalarinin ser’i miikellefiyetlerinin olmamasi
dolayisiyla da i¢inde kul hakki bulunduran haller disinda had cezalar1 kendilerine
tatbik edilememektedir.?®® Bu durumda akil hastasi bir kimse tarafindan kul hakk1
iceren kisas gerektiren veya miktar1 ne olursa olsun diyeti gerektiren cinayetleri
islemeleri durumunda bu kimselere kisas cezasi uygulanmaz, taammiiden iglenen

cinayet hiikkmii uygulanarak diyet 6demeleri istenir.

Tiim bunlardan hareketle de cezal sorumlulugun akil hastasi olan kisiler
bakimindan tamamen kalktigin1 sdylesek bile mali sorumluluklarinin devam ettigini

de belirtmemiz gerekmektedir.

Bunaklar agisindan baktigimizda ise sadece Allah hakki olan suglarda had
cezast uygulanmazken, kul hakki iceren suglarda mali yilikiimliiliikleri mevcuttur.
Ancak kisinin sucu islerken akli basinda olup sonrasinda aklini yitirmesi durumunda;
Hanefi mezhebine gére yine had cezalar1 uygulanmazken, Ahmed b. Hanbel ve imam
Safii’ye gore kisinin kast1 olmas1 ve sucu islediginde miikellef olmasi dolayisiyla cezai

sorumlulugunun tam olacag1 yoniindedir.?"

Hanefilere gore miikellef olmak i¢in aranan sartlarin hem basta hem de sonda

yani cezalandirma zamaninda var olmasi gerekmektedir. Zira Hanefi mezhebinde

28 Eb{y Zehra, el-Cerime ve'I- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 327.
269 Eb{i Zehra, el-Cerime ve'I- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 330.
20 Ebii Zehra, el-Cerime ve'l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 333
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“Sahitler sahitliklerini yaptiktan ve cezanin yetirilmesinden once sahitlik ehliyetlerini
kaybederlerse had cezasi yerine getirilmez.” seklinde bir yerlesik kural mevcuttur.

Burada var olan siiphenin, had cezasi diisiirecegini savunmaktadirlar.?’

Maliki mezhebine gore ise bir kimse sug isledikten sonra hakkinda hiikiim
verilmeden Once delirirse, bu siirecte kisi sifa buluncaya kadar hakkinda hiikiim
verilmez ve mahkeme sathasi dondurulur. Fakat delilik hiikiim verildikten sonra kiside

sadir olmus ise Maliki mezhebinde iki goriis vardir.

Birincisi; hakkinda hiikiim verilmezden 6nce iyilesmesi umulmayan delilik

halinde kiyasen kisas cezas1 diyet cezasina gevrilir.

Ikincisi; Yargi kontroliinde caninin hakkinda hiikkmiin uygulanmasi icin

magdurun yakinlaria teslim edilir.?"?

Buradan hareketle Maliki mezhebi de aslinda Hanefl mezhebine yakin bir
goriis sergilemektedir. ki mezhepte de goriis mahkemenin devam etmemesi ve
hiikmiin uygulanmamasi1 yoniindedir bu da o kisilerin aslinda cezai sorumlulugunun

bulunmadigini bize gostermektedir.

Islam Hukuku’nun klasik kaynaklarinda akil hastaligi ve bunaklik genel bir
baslik altinda degerlendirilmis olsa da giiniimiizde akil hastaligi veya bunaklik
mahiyetinde olan ve giiniimiizde sik karsilasilan bir takim hastaliklara da burada yer

vermemizin uygun olacagini diisliniiyoruz.

Gilinlimiizde akil saglig1 ve ruh saglig1 bir biitlin olarak degerlendirilmektedir.
Akil, ruh ve beden birbirinden bagimsiz degildir. Zihnimiz bedensel hareketlerimize
yon vermektedir. Ornegin zihnimizden konusma fiilini gegirdigimizde bedenimiz
bunu eylem olarak digsa aktarir. Zihnimizde tasarladigimiz hususlart eyleme
dontistiiren bedenimiz ayni zamanda ruh halimizi de yansitmaktadir. Bu sebeple de

akil, ruh ve beden biitlinliigiiniin zedelenmesi, sagligin bozulmasina ve akil hastalig

2L Ebii Zehra, el-Cerime ve'I- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 333.
212 Ebii Zehra, el-Cerime ve'I- ‘Ukiibe fi’l-Fikhi’l-Islami, 334.
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olarak nitelenen durumun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.?”® Giiniimiizde en ¢ok

karsilasilan s6z konusu hastaliklar:
2.2.2.2.1. Demans

Kelime anlami olarak bireyin varolan belleginin kaybedilmesidir. Unutkanligin
on planda oldugu birgok hastalifa verilen genel bir isimdir; &grenme, bellek,
oryantasyon, dil islevleri ve kisilik gibi bilissel islevlerin bozulmasi ile karakterize,
sosyal hayati ve is hayatimi etkileyen, santral sinir sisteminin ndrodejeneratif
(ilerleyici) bir hastaligidir. Demans, giinliik yasami etkileyecek diizeyde bilissel
becerilerde azalma ile karakterize, kronik, ilerleyici bir hastalik olarak karsimiza
¢tkmaktadir.?’*

2.2.2.2.2. Alzheimer

Alzheimer diger tiirler arasinda en sik goriilen demans tiriidiir. Genellikle ilk
olarak bellegin etkilendigi; zaman i¢inde dil, gérsel-uzaysal islevler, yiiriitiicii iglevler
gibi diger biligsel alanlarin da bozuldugu; noronal kaybin da eslik ettigi ndrodejeneratif

bir hastaliktir.2”

Hastalik 7 evreden olusmaktadir. ilk evrede biligsel diisiince ve eylemlerde
baslangi¢ diizeyinde semptomlar gdzlenmektedir. Ikinci evrede giinliik hayatta siklikla
kullanilan objelerin yerleri unutulmaya baslanir. Ugiincii evrede yerleri unutulan
esyalarin yam1 sira g¢evredeki insanlarin isimleri de unutulur olmus, konugma
becerisinde bozulmalar meydana gelmeye baglamistir. Dordiincii evrede kisi yakin
zamanda yasadig1 olaylar1 unutmaya baslar ve hafiza bozukluklar1t meydana gelmeye
baslar. Besinci evrede bireyin hayatindaki 6nemli anilar unutulmaya baslanir,
nesnelerin ne oldugunu kavramada zorluklar yasar, giinliik ihtiyaclarin1 karsilamakta

zorlanir ve yardima ihtiya¢ duyar. Altinci evrede iletisim kurmada ciddi zorluklar

273 Giingér, Ayse Nur, Islam Hukukunda Bir Ehliyet Arizast Olarak Akil Hastaligi, (Yiksek Lisans
Tezi), Ankara Hac1 Bayram Veli Unv Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Ankara, 2023, 23.

274 Umide Demir Ozkay-Yusuf Oztiirk-Ozgiir Devrim Can, “Yaslanan Diinyanin Hastalig1: Alzheimer
Hastalig1”, Siileyman Demirel Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi-18, (2011), 36-37; Arda Can
Aydin, “Alzheimer Hastalig1 ve Demans”, Literatiir Eczaculik Bilimleri Dergisi-9, 2020, 125-136.

215 Ozkay-Oztiirk-Can, Yaslanan Diinyanin Hastaligi: Alzheimer Hastaligi, 36-37; Aydin, Alzheimer
Hastaligi ve Demans, 125-136.
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yasanir, uygun kelimeleri bulmak zor bir hal alir, kisi hacetini gidermek i¢in tuvalete
gitmeyi unutur. Yedinci evrede artik kisi kelimeleri unutarak iletisim kuramaz hale
gelir ayn1 zamanda bedenin yerine getirmesi gereken giinliik fonksiyonlarini1 da unutur.
Ormegin yutma yetisini unuttugu i¢in yemek yeme islevi zorlasir. Son asamada hasta
24 saat bakima muhtag hale gelir. Bu sekilde Alzheimer hastasi siire¢ igerisinde bir
insanin hayatini idame ettirebilmesi i¢in gerekli olan asgari eylemleri dahi yapamaz

duruma gelmektedir.?’®

2.2.2.2.3. Sizofreni

Sizofreni toplumun % 1’inde goriilen, sanr1 ve varsani gibi pozitif semptomlar;
duygulanimda siglasma, sosyal i¢e ¢ekilme, konusma miktarinda azalma ve diisiince
iceriginde fakirlesme gibi negatif semptomlar; dikkatte, bellekte, yiiriitiicii islevlerde
bozulma gibi biligsel belirtilerle giden; duygu, diisiince, algilama ve davranisi

etkileyen; farkli klinik tablolarla ortaya ¢ikabilen psikiyatrik bir hastaliktir.?””

Sizofreni kisinin zihinsel diinyasini temelden etkileyen bir bozukluktur.
Dolayisiyla algilama, diisiinme, muhakeme etme gibi zihinsel fonksiyonlarda
bozulmalar meydana gelir. Hastalarin ¢ogunda vurdumduymaz ve umursamaz bir
goriinim vardir. Sizofrenideki en onemli belirtilerden birisi algi bozulmalaridir.
Dikkat ¢abuk dagilir, cevreye olan ilgi azalir ve algi bozulur. Zihinsel yetilerde goriilen
bozulma davraniglara da yansimaktadir. Davranislarda gbze ¢arpan en belirgin bulgu
asir1 isteksiz ve kaygisiz olma halidir. Fakat kimi zaman asir1 hareketli olma durumu

da goriilebilmektedir.?’
2.2.2.2.4. Bipolar Bozukluk

Belli bir diizen olmaksizin yineleyen mani, hipomani, depresyon ya da karma
goriiniimlii duygudurum donemleri ile karakterize, kronik seyirli, mesleki, ailesel ve

sosyal alanlarda islevsellikte belirgin bozulmaya yol acan bir duygudurum

216 Ozkay-Oztiirk-Can, Yaslanan Diinyanin Hastahgi: Alzheimer Hastahigi, 36-37.

277 Demet Summakoglu-Baris Ertugrul; “Sizofreni ve Tedavisi”, Lectio Scientific Journal of Health and
Natural Sciences, 2018, 1/2, 43- 61.

218 Oztiirk, M. Orhan — Ulusahin, N. Aylin, Ruh Saghig: ve Bozukluklari, (Ankara: Nobel Tip Kitabevi,
2014), 1/242.
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bozuklugudur.?”®

Bipolar bozukluk, kisinin asir1 mutsuz ruh halinden enerjik taskinliklarina,
caresizlik, umutsuzluk, degersizlik, karamsarlik duygulariyla birlikte kisinin enerjik
ya da mutlu oldugu karma duygudurum halleri yasamasina yol agar. Bu durum bireyde

kimi zaman yillarca devam edebilmektedir.?®
2.2.2.2.5. Otizm

Yasamin erken donemlerinde baslayan ve yasam boyu siiren sosyal iligkiler,
iletisim, davranigsal ve bilissel gelisimde gecikme ve sapmaya yol acgan, siirli ve
tekrarlayicit davraniglarla kendini gosteren norogelisimsel bir bozukluk olarak

tanimlanmaktadir.?8!

Otizmin hafiften agira pek cok formunun bulunmasi nedeniyle otizmli
bireylerde farkli klinik 6zellikler bulunmakta, ayni kisideki belirtiler ve bunlarin
seviyesi yas ve olgunlagma ile birlikte degismektedir. Bu da hastaliga tan1 konulmasi
ve teshis siirecini olumsuz etkilemektedir. Erken gelisimsel evrede goz temasindan
kaginma, sosyal ilgi ve giilimsemede yetersizlik, jest ve mimiklerin kullaniminda
siurlilik, alict ve ifade edici dilde gecikme ile seyreden bulgular zamanla 6fke nobeti
gecirme, islevsel oyun yoksunlugu, konusmada basarisizlik, basmakalip veya
tekrarlayici motor hareketler, yogun konsantrasyon, farkli korkular, yiiz ifadelerinde
donukluk, kisa ve net konugmak, sosyal-iletisimsel alandaki sdzel ve sdzel olmayan
yetersizlikler gibi farkli belirtilere evrilmektedir. Ayrica otizmli bireylerin dnemli bir
kisminda farkli diizeylerde zihinsel yetersizligin olmasi en sik karsilagilan durumdur.
Bireylerin zihinsel yetersizligi de hastalifin seviyesine gore degiskenlik arz
etmektedir. Bagka bir siniflandirma ile otizmli kisiler; sosyal iletisim, sdzel ve sozel
olmayan iletisim, ilgi ve etkinliklerdeki sinirliliklar1 nedeniyle ihtiyag duyduklari 6zel

egitim ve destek egitim hizmetinin yogunluguna gore agir diizeyde, orta diizeyde ve

219 Cagdas Hiinkar Yeloglu, “Onemli Bir Ruh Sagligi Sorunu: Bipolar Bozukluk”, Mustafa Kemal
Universitesi Twp Dergisi, 2017, 41-54.

280 Abdurrahman Mengi-Rabia Sule Aygiir, “Bipolar Bozuklugu Olan Bireylere Yonelik Bir Arastirma:
Ornek Olay incelemesi”, Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi, 2018, 553-571.

281 Giil Sultan Ozeren, “Otizm Spektrum Bozuklugu (OSB) ve Hastaliga Kanit Penceresinden Bakis”,
Actbadem Universitesi Saglk Bilimleri Dergisi, 4/ 2, 2013, 58-63.
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hafif diizeyde otizmli birey olarak tasnif edilmektedir.?8?
2.2.2.2.6. Down Sendromu

Normal bir insanda bulunan 46 kromozom sayisinin 47 olma durumu olarak
bilinmektedir. 21. Kromozom ¢iftinin hiicre boliinmesi sirasinda yanlis boliinmesiyle
lic adet olmasindan kaynaklanmaktadir. Kisaca baslica nedeni hiicre boliinmesindeki

bir hatadir.

Down Sendromlu kisiler gelisimsel olarak farkliliklar gdstermektedirler.
Zihinsel yetersizlik 6n planda olmak iizere; fiziksel, motor gelisim, 6z bakim
becerileri, dil ve sosyal gelisim alanlarinda gelisim gerilikleri goriilmektedir. Down
sendromlu bireyler, normal gelisim gosteren bireylere gore gelisimsel olarak
farkliliklar gostermektedir. Bunlardan en belirgini zihinsel yetersizliktir. Dil gelisimi

alanindaki gerilikler, yasamin ilk yillarinda ortaya ¢cikmaktadir.?8
2.2.2.2.7. Zeka Geriligi

Zeka; bireyin algilama, yonelim, bellek, soyutlama, kavramsallastirma, neden-
sonu¢ baglantilar1 kurabilme, gercegi degerlendirme, yargilama gibi biligsel
islevlerini, diisiinebilme, anlatabilme, 6grenme ve uyum amagclari i¢in biitiinlestirerek
kullanabilme yetilerini igerir. Bireyin zekasi uygun ve saglikli cevre kosullarinda
bliyiik oranda kalitim etkisi ile belirlenir ve genellikle yasam boyu ¢ok biiyiik degisme

gdstermez.?84

S6z konusu hastaliklar1 islam Hukuku agisindan genel olarak degerlendirecek
olursak; dncelikle demans ve Alzheimer bakimindan kisinin hastaligi hangi evresinde
oldugunun tespiti yapilarak cezai sorumluluk ac¢isindan akil zayifligi (bunaklik)

hiikiimlerine tabi olabileceklerini sdyleyebiliriz.

282 (zel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi, 4 md.

283 Melis Ay Yiiziigiildii, “Down Sendromlu Cocuklarin Gelisimsel Ozellikleri, Rehabilitasyon
Imkanlar1 ve Ekip Calismasinda Cocuk Gelisimcinin Rolii Uzerine Bir Derleme”, Journal of
Sustainable Educational Studies (JSES)-4, 2023, 232-242.

284 Oztiirk-Ulusahin, Ruh Saghigi ve Bozukluklart, 2/792.
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Sizofreni, bipolar bozukluk gibi durumlarin ise hastaligin siddetine bagli olarak
hem akil hastalifi hem de akil zayiflig1 kategorilerine dahil edilebilirler. Kisinin
hastaliginin agir veya orta (iist sinira yakin) derecede olmasi halinde kisi akil hastasi,
hafif veya orta (alt sinira yakin) derecede olmasi durumunda ise akil zayifligi
diyebiliriz. Hastaligin aralikli bir sekilde seyretmesi halinde kimi zaman akil sagligi
yerinde olup kimi zaman akil kayb1 yasiyorsa bu bakimdan kisinin ceza sorumlugu
yine akil zayiflig1 olan kisilerin durumu gibi olacaktir. Ancak hastaligin agirhigi
sebebiyle ne yaptigini hicbir sekilde hatirlamiyor ve bilmiyorsa kisi, o zaman akil

hastas1 hiikiimlerine tabi olacaktir.

Otizm, down sendromu ve zeka geriligi olan kisiler iginde hastaligin dogustan
olmas1 ve zihinsel gelisimi etkilemesi bakimindan akil hastaligi kategorine dahil
olabilecegi sdylenmis olsa bile biz yine kisinin aldig1 6zel egitim vb. bir takim
yontemlerle gostermis oldugu gelisim ve hastaligin hafif, orta veya agirlik durumuna
gore degerlendirilmeleri gerektigini diisiiniiyoruz. ileri ve agir seviyede ise hastalik,
akil hastasi1 gibi; daha hafif veya algilama yetenegi zaman zaman mevcut ise kiside bu

durumda akil zayiflig1 gibi degerlendirilebilir.?8

Akil hastalarinin sorumluluguyla ilgili ilk kanuni diizenleme, 9 Agustos 1858
(28 Zilhicce 1274) tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu’nda yer almistir. Ceza
Kanunname-i Hiimayunu’nun 41. maddesinde “Miicrimin bir ciirmii hini irtikdbinda
cinnet halinde bulundugu sabit olursa miicazati kanuniyeden ma’fuv tutulacagi”
hiikkmiine yer verilmistir. Bu da suglunun sugu isledigi esnada delilik halinde
bulundugu kesin ise, bu haldeki bir kisinin ceza kanunlarindan muaf olacagini agik bir

sekilde diizenlemektedir.?®

285 Fatiha Bozbas, “Islam Hukukunda Otizmli Bireylere liskin Hiikiimler”, Ondokuz Mays Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi-55, (2023), 581-600.

286 Sensoy, Naci, “Cezai Mesuliyeti Tamamen veya Kismen Kaldiran Akli Maluliyet”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi- 1-2, (1950), 16/123; Avci, Mustafa, Osmanli Ceza Hukuku
(Genel Hiikiimler) (Konya: Mimoza Yaynlari, 2010), 139.
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Glinlimiiz mevzuatina bakacak olursak Tiirk Ceza Kanunu'nun “Ceza
Sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan Nedenler” baslikli Ikinci Béliimiiniin “Aki/

hastaligr” baglikli 32. maddesinde;

“(1) Akil hastaligi nedeniyle, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarin
algilayamayan veya bu fiille ilgili olarak davraniglarini yonlendirme yetenegi onemli
derecede azalmis olan kigiye ceza verilmez. Ancak, bu kisiler hakkinda giivenlik

tedbirine hiikmolunur.

(2) Birinci fikrada yazili derecede olmamakla birlikte isledigi fiille ilgili olarak
davraniglarint yonlendirme yetenegi azalmuis olan kigiye, agirlastiriimis miiebbet hapis
cezasi yerine yirmi beg yil, miiebbet hapis cezasi yerine yirmi yil hapis cezasi verilir.
Diger hallerde verilecek ceza, altida birden fazla olmamak iizere indirilebilir.
Mahkim olunan ceza, siiresi ayni olmak kosuluyla, kismen veya tamamen, akil

hastalarina 6zgii giivenlik tedbiri olarak da uygulanabilir.””*’

hiikiimleri yer almaktadir. Buradan hareketle; ilk fikrada yer alan “failin
algilama ve irade yeteneginin olmamasr” durumunda akil hastalig1 meydana gelen sug
eylemini hukuka uygun hale getirmemekte; failin ceza sorumlulugunu yani
kusurlulugunu ortadan kaldirmaktadir. Bu nedenle de faile ceza verilememekte ama

giivenlik tedbiri uygulanabilmektedir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun gerekg¢esine baktigimizda ise her akil hastaliginin,
failin her hareketindeki kusuru ortadan kaldirmadigmi gériiyoruz. Ornegin bir
kleptoman, kiigiik seyler caldiginda onun kusur yetenegi yoktur fakat kasten 6ldiirme
sucunu islediginde kusur yetenegi tamdir. Bu nedenle failin hastaligi ile fiil arasindaki

iliskinin de dikkate alinmas1 gerekmektedir.

Giliniimiiz ceza hukuku, su¢ failinin cezai ehliyet durumunu tespit ederken
hukuk ve suc olaylarina tatbik edilmek lizere bilgilerini hukukun hizmetine sunan “adli

tip” tan yardim almaktadir. Hukukun yardim aldigir adli tip, akil hastaliklarimi

287 TCK 32 md.
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sistematik bir nizam i¢inde tasnif etmektedir.

S6z konusu maddenin ikinci fikrasina baktigimizda ise kisi akil hastas1 degil
ancak “isledigi fiille ilgili davramslarini yonlendirme yetenegi azalmis” durumdadir.
Bu durumda ise kisinin cezai sorumlulugu vardir ancak daha az ceza alacaktir. Kisiye
aldigi cezanin yan1 swra akil hastalarina 6zgli glivenlik tedbirine de

hikmedilebilecektir.

Akil hastalarina 6zgii giivenlik tedbirleri bakimindan temel esas daha 6nceden
“iyilegsme” iken simdi “toplum agisindan tehlikelilik” olgiitiidiir. Bunu da biz Tirk
Ceza Kanunu’nun “Giivenlik Tedbirleri” baslikli ikinci Béliimiinde yer alan “Akil
hastalarina 6zgli giivenlik tedbirleri” basglikli 57. maddesine baktigimizda

gormekteyiz. Soyle ki;

“(1) Fiili igledigi sirada akil hastast olan kisi hakkinda, koruma ve tedavi amagh
olarak giivenlik tedbirine hiikmedilir. Hakkinda giivenlik tedbirine hiikmedilen akil

hastalart, yiiksek giivenlikli saglik kurumlarinda koruma ve tedavi altina alinirlar.

(2)Hakkinda giivenlik tedbirine hiikmedilmis olan akil hastasi, yerlestirildigi
kurumun saghk kurulunca diizenlenen raporda toplum agisindan tehlikeliliginin
ortadan kalktiginin veya onemli ol¢iide azaldigimin belirtilmesi iizerine infaz hakimi

kararyla serbest birakilabilir.

(3)Saghk Kurulu raporunda, akil hastaliginin ve islenen fiilin niteligine gore,
giivenlik bakimindan kisinin tibbi kontrol ve takibinin gerekip gerekmedigi, gerekiyor

ise, bunun stire ve araliklar: belirtilir.

(4)T1bbi kontrol ve takip, raporda gésterilen siire ve araliklarla, Cumhuriyet
savciliginca bu kisilerin teknik donamimi ve yetkili uzmani olan saghk kurulusuna

gonderilmeleri ile saglanir.

(5)T1bbi kontrol ve takipte, kisinin akil hastaligi itibariyla toplum agisindan
tehlikeliliginin arttigr  anlasildiginda, hazirlanan rapora dayanmilarak, infaz
hakimligince yeniden koruma ve tedavi amac¢l olarak giivenlik tedbirine hiikmedilir.

Bu durumda, bir ve devamu fikralarda belirlenen igslemler tekrarlanir.
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(6)Isledigi fiille ilgili olarak hastaligi yiiziinden davranislarini yonlendirme
vetenegi azalmis olan kisi hakkinda birinci ve ikinci fikra hiikiimlerine gore
verlestirildigi yiiksek giivenlikli saglik kurulusunda diizenlenen kurul raporu iizerine,
mahkim oldugu hapis cezasi, siiresi aym kalmak kosuluyla, kismen veya tamamen,

infaz hakimi karariyla akil hastalarina ozgii giivenlik tedbiri olarak da uygulanabilir.

(7)Sug isleyen alkol ya da uyusturucu veya uyarici madde bagimlist kisilerin,
giivenlik tedbiri olarak, alkol ya da uyusturucu veya uyarict madde bagimlilarina 6zgtii
saglik kurulusunda tedavi altina alinmasina karar verilir. Bu kisilerin tedavisi, alkol
va da uyusturucu veya uyarict madde bagimliligindan kurtulmalarina kadar devam
eder. Bu kisiler, yerlestirildigi kurumun saglik kurulunca bu yonde diizenlenecek rapor

lizerine infaz hakimi karariyla serbest birakilabilir. % hiikmii bulunmaktadir.

Ozellikle maddenin ikinci fikrasinda yer alan “foplum acisindan tehlikeliligin
ortadan kalmasi veya onemli élciide azaldigimn belirlenmesi” hususu yukari Islam

Hukuku baglaminda da ifade ettigimiz iizere “toplumun huzurunu” 6ncelemektedir.

Gerek Islam Hukuku’nun gerekse pozitif hukukun en 6nemli gayelerinden biri
siiphesiz toplum huzurunun korunmasidir. Bu sebeple de akil hastalar1 her ne kadar
irade dis1 olsa da toplumun diizenini bozmaktadirlar. S6z konusu kisilerin tedavi
edilmek suretiyle bu hastaliktan kurtulmalar1 saglanabilecegi gibi, sug¢ islemis akil
hastalarmin tedavi ve muhafazasi i¢in hastaneye veya Bimarhanelere yatirilmasi

gerekli goriilmiistiir.?%

Tiim bunlardan hareketle delilik veya akil hastaliginin kalic1 olarak mevcut
oldugu durumlarda Islam hukuk baglaminda kisilere bedeni ceza verilmeyecegini ama
en azindan toplumun huzuru agisindan maddi cezalarin tatbik edilebilecegini

sOyleyebiliriz.

Bunaklik veya akil zayifligi durumlarinda ise kisinin cezai sorumlulugu

sinirlandirilmaktadir. Sayet kisi yaptiklarinin farkinda ise cezai sorumlulugu tam, fakat

288 TCK 57 md.
289 Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kdamusu, 3/310; Udeh, et-Tesriu’l-Cinaiyyi’l-Islami, 1/593-594;
Donmezer- Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/785.
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farkinda degilse yani akli melekelerinin zayifladig1 bir zamanda sug olan bir fiili isledi
ise bu durumun degerlendirildigi sonrasinda da kisinin cezai sorumlulugunun

sinirlandirildigini gérmekteyiz.
2.2.2.2.8. Sarhosluk

Allah’mn insana bahsetmis oldugu en biiylik nimet muhakkak ki akildir. Zira
insan1 diger varliklardan ayiran, esyay1 kendi menfaati i¢in kullanabilmesi, yaraticinin
emir ve yasaklarina uymaya miikellef olmasi da yine bu akil nimetine dayanmaktadir.

Islam dini akl1 her seyden iistiin tutmustur. Nitekim Kur’an1 Kerim’de;

“Hurma agaglarimin ve tiziim asmalarinin tiriinlerinden hem igki hem de giizel

besinler elde edersiniz. Bunda da aklini kullanan bir topluluk igin agik delil vardir.”?°

“Ey iman edenler! Siz sarhos iken ne soylediginizi bilinceye kadar, ciiniip iken

de -yolcu olan miistesna- gusiil edinceye kadar namaza yaklasmaym...”?*

“Sana ickiyi ve kumart soruyorlar. De ki: Bu ikisinde insanlar i¢in biiyiik zarar

ve bazi faydalar vardir; zararlar: da faydalarimdan biiyiiktiir.”?%?

“Ey iman edenler! Icki, kumar, dikili taslar, fal oklari seytan isi igreng
seylerden ibarettir. Bunlardan kagimin ki kurtulusa eresiniz. Siiphesiz seytan icki ve
kumar yoluyla aramiza diismanlik ve kin sokmak, sizi Allah’t anmaktan ve namazdan
alikoymak ister. Artik vazgectiniz degil mi?”***® ayetleri ile ickinin zararlar1 ve haram

kilinip yasaklanmasinin temellerini gériiyoruz.

Sarhosluk veren seylerin tarihten gilinlimiize bilinen ve zaman iginde tespit
edilen baglica zararlar1 olarak; akil ve iradenin dogru kullanilmasini engellemesi,
giderek aligkanlik yapmasi, tartigmalara ve kavgalara sebep olmasi, insanlar1 Allah’1
diistinmekten alikoymasi, zamanlarint kendileri ve diger insanlar igin faydali bir

sekilde degerlendirmelerini 6nlemesi, kullanimi ve ikrami i¢in harcanan mal ve

290 en-Nahl, 16/67.
291 en-Nisa’, 4/43.

292 o|-Bakara, 2/2109.
293 g|-Maide, 5/90-91.



96

paranin bosa gitmesi, insan sagligina ve saglikli nesillerin olugsmasina zarar vermesi

gibi bir¢ok neden sayabiliriz.

Sarhosluk veren seylerin ticarl ve ekonomik getirilerinin bulunmasi ve
kullanana gegici zevk vermesi disinda bagka bir faydasinin olmadigini da belirtmek

isteriz.

Islam, faydasindan ¢ok zarar1 olan ve o seyden gelecek faydanin baska seylerle
de elde edilebilecegini gbz dniinde bulundurarak sarhosluk veren ickileri ve ayni etkiyi
yapan uyusturucu vb. maddeleri kullanmay1 da ayetlerden de anlasildig {izere haram

kilmig ve yasaklamistir.

Sarhosluk veren maddelerin basinda ilk akla gelen muhakkak Hz. Muhammed
(s.a.v.) zamaninda da yaygin olan sarap (hamr) olmasi dolayisiyla da dini literatiirde
“hamr” kelimesi ile sadece sarap degil o minvalde olan diger icki ile diger uyusturucu

maddelerin de ifade edildiginiz soyleyebiliriz.

Nitekim bunu Hz. Muhammed (s.a.v.)’in; “Cogu sarhos eden nesnenin azi da
haramdu”?°* “Hamr iiziim suyundan, kuru tiziim, kuru hurma, bugday, arpa ve
misirdan olur;, hamr, akli orten, sarhos eden nesnedir...”,?%® “Sarhos eden her sey

99296

hamrdwr ve sarhos eden her sey haramdir ifadelerinden de anliyoruz.

Sarhosluk, fikih usulii eserlerinin ¢ogunda ehliyet arizalari arasinda; fiirQi-1
fikha ait eserlerde ise had cezasini gerektirenzg7 suclar arasinda ele alinmistir. Pek ¢ok
tanim1 yapilmis bir kavram olmasi dolayisiyla biz de oncelikle sarhoslugun tanimini

yapip sonrasinda ise bunun cezalara yansimasini ele alacagiz.

Sarhoslugu iki sekilde tanimlayabiliriz ki ¢ogunluk tarafindan tercih edilen
tanimda sarhosluk, genis anlamda degerlendirilmis ve “kisinin icki veya uyusturucu

madde almasi neticesinde ayildiktan sonra o esnadaki s6z ve fiillerini bilemeyecek

294 Ebsi Davad, “Esribe”, 5; Tirmizi, “Esribe”, 3.
29 Eb{i Davad, “Esribe”, 1.

29 Miislim, “Esribe”, 73-75; Tirmizi, “Esribe”, 1-2.
297 K asani, Bedadi'ii's-Sandi', 7/39-40.
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derecede akli melekelerinin gegici olarak zaafa ugramasi” seklinde ifade edilmistir.2%

Ikinci tiir ve daha dar acidan ele alinan tanimlarda ise sarhosluk, “icki nedeniyle
insanin diisiinme yeteneginin gecici olarak devre dis1 kalmasi” olarak tarif

edilmistir.2%®

Aklin faaliyetini gecici olarak ortadan kaldiran sebeplerden birisi olarak
sarhosluk, alkoliin veya uyusturucu maddenin tesiriyle aklin fonksiyonlari yok
etmektedir. Ancak akli yok etmemekte, kisinin sorumluluk ehliyetini devam

ettirmektedir.3%

Sarhosluk, insani aklin gereklerine gore davranmaktan alikoymakta, bununla
beraber kiginin olaylar1 ve nesnelerini birbirinden ayirt etmesini engellemekte ve

kisinin sdzlerinin birbirine karismasina da sebep olmaktadir.3*

Islam Hukuku’nda genel kabul goéren, akil ve temyizin, dini ve hukuki
sorumlulugun 6n sart1 olarak goriilmesi, temyiz kudretine sahip olmayan sarhosun eda
ehliyetinin olmadigina hiikmetmeyi gerektirmekle birlikte; fakihlerin biiyiik
cogunlugu, Islim’da agik bigimde yasaklanmis bir eylemi herhangi bir zaruret
olmaksizin isleyerek sarhos olan Miisliiman kisiye bu hiikmiin yani eda ehliyetinin

yokluguna hiikmedilmesi durumunda bu uygulamanin kisinin yilikiimliliik ve

2% Donmez, Ibrahim Kafi, "Sarhosluk", T.D.V. Islam Ansiklopedisi, (istanbul: T.D.V. Yaymn ve
Matbaacilik, 2009), 36/141-145.

299 Saymen, Ferit Hakka, Tiirk Medeni Hukuku: Sahsin Hukuku, (Istanbul: Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yaynlari, 1948), 85.

300 Molla Hiisrev, Mir dtu’l- Usiil Serh-u Mirkdti’I-Vusil, 349; Behnesi, el-Mesiliyyetu'l-Cindiyye fi'l-
Fikhi'l-Islami, 117.

301 Beg, Ahmed Ibrahim, el-Ehliyye ve Avaridiihd fi’s- Seri'ati’l-Islamiyye, (by: Matbaatii’l-Uliim, ts),
56. Islam hukukunda sarhosluk ikiye ayrilmaktadir: 1. Mubah yoldan sarhosluk: Yani sarhoslugun,
tedavi i¢in icilen ilag almak, kati ve uzuv kesmek gibi seylerle ikrah edilenin veya 1zdirari olarak
sarap igmesi gibi yollarla sarhoslugun meydana gelmesidir. Bu gibi sarhosluklar bayilma
hiikkmiindedir. 2. Haram yoldan sarhosluk: Sarap gibi haram bir seyi yukaridaki durumlardan
herhangi bir sebep olmaksizin igmek suretiyle sarhos olmak. Sarhoslugun haram ve miibah olarak
ayrilmasi, akil lizerinde yaptiklar tesir bakimindan yapilan bir taksim olmayip, sarhos sahsin icra
ettigi eylemlerin sonuglarina uygulanacak hiikiimler agisindan yapilan bir taksimdir. Yani Islam
hukuku sarhosa uyguladigi hukuki hiikiimlerde onun sarhos olmadan 6nceki durumunu gozeterek
hareket eder. Kendi rizasiyla meydana gelen bir sarhoslukla, gayr-i ihtiyari olarak meydana gelen
bir sarhosluk sonucu ortaya koyulan hukuka aykir1 hareketler aym sekilde degerlendirilmez. Temin
edilmis bir ehliyetsizligin oniine gecebilmek i¢in bu ayirim gerekli olan bir ayrimdir. Ayrintili bilgi
icin bkz: Ibn Melek, Serh'u Mendri'l-Envdr, 978 vd.
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sorumlulugunun 6niinii kesen bir istismar araci olarak kullanilabilecegini ve ilkenin
temelindeki diisiinceyle bagdasmayan sonuglara yol acabilecegini dikkate alarak
sarhosun ehliyet durumunu belirlerken miibah yolla sarhosluk / miibah olmayan yolla
sarhosluk®? ya da heldl yolla olusan sarhosluk / haram yolla olusan sarhosluk®®

arasinda ayirim yapma hususunda birlesmislerdir.

Giliniimliz ceza hukuku incelemelerinde de sarhosun isnat kabiliyetini

belirleme amaciyla sarhoslugun sebebine gore ¢esitlere ayrildigini gérmekteyiz.

Oncelikle sarhoslugun meydana gelmesinde faile en hafif bir kusurun dahi isnat
edilemedigi durumlar arizi sarhosluk, bunun digindaki durumlar ihtiyari sarhosluk diye

isimlendirilir ve ihtiyari sarhosluk da kendi iginde; basit ihtiyari sarhosluk,3*

k305 k306

tasarlanmis sarhoslu ve itiyadi sarhoslu kisimlarina ayrilir.>*’ Yine sarhosluk,

siddeti ve etkisi cesitli faktorlere bagli olarak degisen bir durum oldugu ve isnat

kabiliyeti acisindan sucun islendigi an Onem tasidigr i¢in siddetine gore; tam

k308 k309 310

sarhogluk™"° ve tam olmayan sarhosluk™** seklinde bir ayirima da tabi tutulmaktadir.

Ayn1 zamanda yine giiniimiiz ceza hukukunda Islam hukukunda da oldugu gibi
(failin sarhosluk oncesi psikolojik davranigina gore) sarhosluk temelde ikiye

ayrilmaktadir:

302 Dénmez, "Sarhosluk”, 36/143.

303 Sirvanli, Ahmed Hamdi, Tiirkce Muhtasar Usiil-i Fikih, (Istanbul: Mihran Matbaasi, 1884), 128.

304 Bazi yazarlarca kasdi veya taksirli diye de adlandirilan basit ihtiyari sarhosluk, gerek alinan
maddenin nitelik ve miktar1 gerekse viicut yapisindaki 6zellikler dolayisiyla alkol kullaniminin
sarhogluk sonucuna gotiirecegini bilen veya bilmesi gereken kimsenin bu tiir maddeleri isteyerek
kullanmasiyla olusan sarhosluk tiirtidiir. bk. Dénmez, "Sarhosluk™, 36/142.

305 Tasarlanmus sarhosluk, kisinin sug isleme kararini pekistirme veya bu hususta cesaretini arttirma ya
da cezay1 kaldiran yahut azaltan hiikiimlerden yararlanma diisiincesiyle sarhos olmasi demektir. bk.
Dénmez, "Sarhosluk”, 36/142; Beg, el-Ehliyye ve Avdridiiha fi’s- Seri'ati’I-Islamiyye, 56.

3% ftiyadi sarhosluk, sik sik sarhos olmay1 yerlesik bir aliskanlik haline getirme ve alkollii ickilere
miipteld olmay1 ifade eder. bk. Dénmez, "Sarhosluk™, 36/142; Beg, el-Ehliyye ve Avaridiihd fi's-
Seri'ati’l-Islamiyye, 56.

307 Erem, Faruk, "Sarhoslukta Ceza Sorumlulugu”, Adalet Dergisi 6, 1946, 580-589,581-583.

308 Tam sarhosluk, failin anlama ve isteme kabiliyetini tamamiyla yok edecek derecede ileri sathaya
ulagmis olan sarhosluktur. bk. Dénmez, "Sarhosluk™, 36/142.

309 Tam olmayan sarhosluk, failin anlama ve isteme kabiliyetini tamamiyla yok etmeyip 6nemli surette
azaltan sarhosluk olup kismi ve yarim gibi isimlerle de anilmaktadir. bk. Dénmez, "Sarhosluk",
36/142.

310 Dénmez, "Sarhosluk", 36/142.
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Birincisi, IslAm hukukgularmin mubah yoldan sarhosluk diye nitelendirdikleri
“arizi sarhosluk” tur. Bu sarhoslugun meydana gelmesinde faile en kiiglik bir kusur
bile atfedilmemektedir. Sarhoslugun bu sekilde kabul edilebilmesi i¢in failin suur veya
iradesinin veya her ikisinin birden sarhoslugun sebebini olusturan olaylara yabanci

kalmis olmasi gerekmektedir.

Ikincisi ise Islam hukukgularinin haram yoldan sarhosluk dedikleri “ihtiydri
sarhosluk”tur.  Sarhosluk arizi  sayilmiyorsa ihtiyari sarhosluk  vasfini

kazanmaktadir.3'?

Insanin sorumlulugu agisindan ihtiyari sarhoslukla ihtiyari olmayan sarhosluk

birbirinden ayrilmaktadir.

Islam hukuk doktrininde insanmn kendi istegiyle ehliyetini yok etmesi,
sorumluluktan kurtulmas1 i¢in mazeret olarak kabul edilmemektedir. Ornek olarak kisi
kendi istegiyle sarhos olarak ehliyetini yok edebilir. Bu nedenle islam hukukunda
sarhosluk, mubah yoldan ve haram yoldan olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Sahsin
mubah yoldan (ila¢ igmek, ikrdh-1 miilci durumu ve zaruret hali gibi) sarhos olmasi
durumunda sarhosluk, bayilma gibi kabul edilmekte ve hukuki hiikiimler de bu

dogrultuda ortaya ¢ikmaktadir.

Haram yoldan olan sarhosluk ise kisinin hitab ehliyetini yok etmemektedir.
Yani kisi haram yoldan sarhos olmus ise bunu bilerek ve isteyerek yaptigi igin ser'l
hiikiimler kendisine uygulanmaktadir.3'? Aklim yok etmeyi kendisi gergeklestiren

kisinin de aklmnin yokluguna itibar edilmemektedir.3"

Giliniimiize gelmis ilk usil kitab1 olarak kabul edilen Safi’1’nin “er-Risale” adli
eserinde Islam hukukunun bu prensibi, “kendi elinde olmaksizin, Allah’tan gelen bir
driza sebebiyle akli basinda bulunmayan kimse, sarhostan farklidir. Ciinkii sarhos

kendi kendini sarhos etmistir. ... Kendi elinde olmayan bir ariza ile akli basinda

311 Alacakaptan, Ugur, Sarhosluk Halinde Islenen Suglarda Cezai Mesuliyet, (Ankara: Ajans-Tiirk
Matbaasi, 1961), 33.

312 Tbn Melek, Serh'u Mendri'l-Envar, 978-979.

313 Ramli, Semsuddin Muhammed b. Ebu’l-‘Abbas, Nihdyetii’l-Muhtdc ila Serhi’l-Minhdc, (Misir:
Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1357/1958), 7/254.
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bulunmayan kimse béyle degildir ki o yiizden giinahkar olsun seklinde ortaya

koymaktadir.

Haram yoldan sarhos olan kisiye uygulanacak hiikiim, sarhos olmayanlara
uygulanacak hiikiim gibidir. Ancak dinden donme (irtidad) , had gerektiren suglari
ikrar gibi suglarda kendisinin sehadetine sahit getirmek®!® kaydiyla bu durumlan
istisna olarak kabul eden alimler vardir. Ozellikle had gerektiren suclar bakimindan
istisna getirilmesinin sebebi bunlarin bir kismmin Allah hakki olan suglar olmasi
dolayistyladir. Bu sucglardan hirsizlik gibi bir kisinin malinin telef olmasina veya yok
olmasina sebep olan kul hakki iceren suglarda ise yine had cezasinin uygulanmasindan

ziyade tazmin yoluna gidilmesi seklinde uygulamalar mevcuttur.

Zina, icki, hirsizlik gibi sirf Allah’in hakki olan had cezasi gerektiren suglari
isledigini ikrar eden sarhos kimseye had cezasi uygulanmamaktadir. Ancak c¢aldigi

mal1 tazmin etme sorumlulugu vardir ¢iinkii orada devreye kul hakk: girmektedir.

Sarhos olan kimsenin, esini bosamasi durumunda Osmanli Hukuk-1 Aile
Kararnamesi’nin 104. maddede “Sarhosun talaki miteber degildir.”%!® hiikkmiine yer
verilmistir. Sarhos olan kisinin iradesiyle veya irade dis1 sarhos olup olamadigina
bakilmaksizin bosamas1 gegersiz sayilmistir.>t’ Bu hususunun kanunlastirilmasimin

sebebinin boganmanin sonucunun kul hakkina dayanmasi oldugunu diisiinmekteyiz.

Sarhos olan kimse kazf sugundan dolay1 cezalandirilir. Ciinkii kazf sugunda da
kul hakki vardir. Sarhos, kul haklarinda sarhos olmayan gibi hiikiim giymektedir.

Ciinkii bu duruma kendi kendini diistirmiistiir.3!8

“Haram yoldan sarhos olanlara diinyevi ve uhrevi biitiin hiikiimler
uygulanmaktadir. Ciinkii bu duruma kendi istegiyle diigmiistiir. Kendisinin bu duruma

diismeme imkanm vardwr. Yani isteseydi sarhos olmayabilirdi. Bundan dolayr sarhos

314 Safi’f, Ebi Abdullah Muhammed b. idris (6. 204/819), er-Risdle (Islam Hukukunun Kaynaklar),
cev: Abdulkadir Sener, Ibrahim Caliskan, (Ankara: T.D.V. Yaynlari, 1996), 77.

35 jbn Abidin, Muhammed Emin, Reddii’l-Muhtdr ald’d-Diirri’l-Muhtdr, (Misir: Matbaatu’l-
Meymeniyye, 1307), 3/310.

316 Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi 104 md.

817 Ceker, Orhan, Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi, (Konya: Mehir Vakfi Yayinlari, 2017), 93.

318 {bn Abidin, Reddii’I-Muhtér ald’d-Diirri’l-Muhtdr, 3/179.
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kisas ve had cezalarinda normal insan gibi kabul edilmektedir. seklinde

degerlendirenlerde vardir.

Kendi istegiyle sarhos olan kimsenin had ve kisas cezalarinda normal insan
gibi kabul edilmesi ceza siyaseti agisindan ¢ok 6nemli bir prensiptir. Ciinkii had ve
kisas cezalar sarhosa tatbik edilmez ise dldiirme, zina, hirsizlik gibi sug sayilan fiilleri
islemek isteyen sahis, kendisini sarhos durumuna sokarak isledigi sucglardan dolay1
cezadan kurtulmak yolunu se¢mek gibi bir hileye basvurabilir.®?° Bizim kanaatimizde
kisinin sirf ceza almamak veya cezasimi hafifletmek amacli bu yola bagvurmasini
Oonlemek amaciyla sarhos olan kimsenin isledigi had ve kisas gerektiren suclarda

normal tam ehliyetli olarak muamele edilmesi yoniindedir.

Sarhosluk, insanin fizyolojik ve psikolojik yapisinda akil hastaliginin
tesirlerine benzeyen bozukluklar meydana getirmesine ragmen giiniimiiz ceza
hukukunda akil hastaligindan ayri olarak ele alinmaktadir. Ciinkii sarhosluk akil
hastalig1 olarak kabul edilmemektedir. Neticede sarhosluk aklin gegici olarak izale

olmasina yol agmaktadir.

Islam Hukuku'nda ceza ehliyeti agisindan sarhoslugu toparlayacak olursak

ikiye ayirabiliriz;

i) Cezai Sorumluluk Gerektirmeyen Sarhosluk: Kisinin ikrah altinda veya
sarhos edici oldugunu bilmeksizin i¢gmesi ve sonucunda da sarhos olmasidir. Bu
sekilde sarhos olan kisinin cezai sorumlulugu yoktur. Kisinin kendisine bedeni ceza

verilmez ancak verdigi zararlar malindan tazmin edilir.3%

ii) Cezai Sorumluluk Gerektiren Sarhosluk: Kisinin kendi istegiyle, bilerek
ve isteyerek icki icip sarhos olmasidir. Bu sekilde sarhos olan kisiye uygulanacak
hiikiim sarhos olmayanlara yani tam ehliyet sahibi kisilere uygulanacak hiikiim gibidir

ki bu durumda kisi kisas ve had cezalarinda tam ehliyet sahibi gibi kabul

319 Safi’1, el-Umm, 7/4; es-Sirbini, Muhammed, el-Zknd' fi Halli Elfazi Ebi Sucd’, (Misir: Matbaatu Dar-
i Ihyai’l-Kiitiibil-Arabiyye, ts), 2/200.

320 [bn Kudame, el-Mugni, 7/665.

82 7eydan, Fikih (Islam Hukuku) Usilii, 129.
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edilmektedir.3?? Kisiye islemis oldugu fiilin cezasi ile birlikte ayrica icki igmenin
cezast da uygulanir.®?® Ancak, dinden dénme (istidat), hadd gerektiren suglar ikrar,

kendisinin sehadetine sahit getirmek istisna olarak kabul edilmistir.3?*

Glinlimiiz mevzuatina baktigimizda da Tirk Ceza Kanunu’nun “Ceza
Sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan Nedenler” baslikl Ikinci Béliimiiniin “Gegici

nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinde olma” baslikli 34. maddesinde;

“(1) Gegici bir nedenle ya da irade disi alinan alkol veya uyusturucu madde
etkisiyle, igledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarinit algilayamayan veya bu fiille ilgili
olarak davranislarin yonlendirme yetenegi onemli derecede azalmis olan kisiye ceza

verilmez.

(2) Iradi olarak alinan alkol veya uyusturucu madde etkisinde sug isleyen kigi
hakkinda birinci fikra hiikmii uygulanmaz.” 3% hiikiimleri yer almaktadir. Buradan
hareketle kisilerin, algilama ve irade yeteneklerini etkileyen maddelerin etkisine
bilinci olmadan girmesi de miimkiindiir. Ornegin kimyasal madde iiretimi yapilan bir
yerde ¢alisan kimse yayilan kokunun etkisi ile bilincini yitirmis olabilir ki bu durum
da o kisinin kusur yetenegini ortadan kaldiracaktir. Yine kisinin yanilarak veya zorla
alkol ve uyusturucu madde etkisine girmesi durumlarinda sug¢ yeteneginden
bahsedilemez. Fakat burada failin bu hale girmesinde kendi taksirinin dahi olmamasi

gerekmektedir.

Su¢ islemeden o©nce kisinin kendisini cesaretlendirmek veya cezal
sorumluluktan kurtulmak diisiincesiyle iradi olarak alkol veya uyusturucu madde
alinmasi durumunda su¢ bakimindan failin kusur yeteneginin var oldugu kabul

edilmektedir.

Genel bir degerlendirme yapacak olursak sarhosluk, hem giiniimiiz hem de

Islam hukukunda cezalara etkisi agisindan 6nem tasimakta olup, ihtiyari ve iradi

322 Safi’i, el-Umm, 6/4; es-Sirbini, el-Tknd' fi Halli Elfazi Ebi Sucd', 2/200.
823 7eydan, Fikih (Isldm Hukuku) Usili, 130.

324 on Abidin, Reddii’I-Muhtdr ald’d-Diirri’l-Muhtdar, 3/310.

325 TCK 34 md.
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olmasi da bir o kadar 6nem arz etmektedir. Kisi kendi istegi ile bilerek ve isteye sarhos
oldu ise bunun sonuglarina katlanmak zorunda olup kendisinden sorumluluk da ceza
da diismemektedir. Fakat kisinin istegi disinda sarhos olmasi halinde ise kisi kusuru
Olciisiinde ceza almakla beraber eger tamamen istemsiz olarak (misal aldig ilag etkisi
veya kandirilmasi gibi durumlarda) sarhos oldu ise bu durumda hem sorumlulugu hem

de cezasi kaldirilmaktadir.
2.2.2.2.9. Uyku/Bayilma

Akl gecici olarak devreden c¢ikaran ve ceza sorumlulugunu etkileyen
sebeplerden birisi de uykudur. Uyku, aklin varligiyla beraber akli kullanmaya engel

olan ve insanin elinde olmayan (gayr-i ihtiyari) tabii bir siirectir.

Uyku halinde iken iradi olarak fiil ortaya koyamamasi ve anlama kabiliyetini
kaybetmesi sebebiyle kisinin sorumlulugu uyanincaya kadar ertelenmektedir. Hatta bu
durum hadisi serifte “Uc kisiden kalem kaldirilmistir: Ihtilim oluncaya kadar
cocuktan, sthhat buluncaya kadar akil hastasindan, uyanmincaya kadar uyuyandan.”3?®

seklinde ifade edilerek uyuyanin ceza sorumlulugunun olmayacag belirtilmistir.

Uyku, kisinin se¢gme ve iradi olarak davranma kabiliyetlerini iptal ettigi igin
onun sozleri sahih kabul edilmemektedir. Ayn1 zamanda uyuyan kisinin sdzleri haber
ve insa olarak da kabul gormemekte, dogru veya yanlis olarak da
vasiflandirilmamaktadir.®?” Diger taraftan uyku, akli kullanmaya engel oldugu igin

kast ehliyetini de ortadan kaldirmaktadir.

Aklin faaliyetlerini gecici olarak yok eden arizi bir sebep de bayilmaktir.
Bayilmak, insanin zaman zaman maruz kaldigi bir hastaliktir. Fikih kaynaklarinda
baygmlhigin, akli yok etmeyip sadece kullanilmasini engellemesi dolayisiyla akil
hastaligindan (ciinun) ayrildig1 vurgulanmaktadir.®® Bu hastalik, insanmn aklii ve

diger kuvvetlerini kullanmaktan aciz birakan siddetli bir durgunluktur. Sebebi ve insan

26 Buhard, “Talak” 11, “Hudud” 22; Ebi Davaid, “Hudud” 17; Nesai, “Talak” 21; ibn Mace, “Talak”
15; Tirmizi, “Huddd” 1; es-Seybani, Miisned, 6/100, 101,144,

327 Molla Hiisrev, Mir dtu’l- Usil Serh-u Mirkati’I-Vusil, 330-331; Hallaf, el-Ehliyye ve Avariduha fi’s-
Seri'ati’l-Islamiyye, 31.

328 Behnesi, el-Mevsii ‘atii’I-Cindiyye, 1/171.
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hayatindaki tekrarlanma durumlar farkli olsa da uyku ile bayilma aklin vazifelerini
(temyiz kudreti ve hitab1 anlama) yerine getirmege engel olmalar1 bakimdan
birlesmektedirler.3?® Bunlar1 dikkate aldigimizda ise uyku ve baygmnligin, kisinin cezai

sorumlulugunu ortadan kaldirdigini ifade edebiliriz.

Uyuma ve bayginlik ibadet ve ser’i hikkiimler agisindan ayni hiikkiimlere tabi
olmasalar bile suglar bakimindan ayni hiikkme tabi tutulmuslardir. Daha 6nce de ifade
ettigimiz lizere i¢inde Allah hakki bulunduran fiiller ile kul hakki bulunduran fiiller

arasinda burada da kisinin sorumlulugu degismektedir.

Uyuyan ve baygin olan kimselerin isledikleri suglar, yanlislikla sug isleyen
kisilerin suclarinin hiikkmiindedir. Mesela bir kimse uyurken yanligla bir ¢ocugun
lizerine devrilse de onun Gliimiine yol agsa, taksirle cinayet isleyen kisi gibi 6len

cocugun diyetini 6der. Baygin olan kimse i¢in de hiikiim aymidir.33°

Buradan hareketle de diyebiliriz ki uyuyan ve baygin olan kimsenin isledigi
suclarda cezai sorumlulugu sinirlanmakta veya duruma gore ortadan kalkmakta fakat

mali olarak sorumlulugu devam etmektedir.

Yukarida fiilin Allah hakki ve kul hakki igermesinden bahsedilmisti. Bu
durumu 6rnekleyecek olursak bir kimse uyurken veya baygin durumda iken zina etse
veya icki i¢se fiil affa konu olurken kisinin bagkasini 6ldiirmesi durumunda cezasi
diyete dontigmektedir ki bu da ceza sorumlulugunu siirlandirdigini  bize

gostermektedir.

Nitekim ayni1 durum Osmanli hukukunda da mevcuttur. Uyku veya bayilma ile
beraber uyurgezerlik hallerinde de ceza sorumlulugunun ortadan kalktig1 kaynaklarda

yerini almaktadir.3%

Gilinlimiiz hukukuna bakacak olursak uyku ve bayilma ile ilgili net bir hiikiim

olmamakla beraber mevcut olan hiikiimlerden hareketle kisinin uyku veya bayginlik

329 Hallaf, el-Ehliyye ve Avariduhd fi’s-Seri'ati’l-Islamiyye, 23.
330 Eb{i Zehra, el-Cerime ve'l- ‘Ukiibe fi’I-Fikhi’l-Islami, 364-365.
331 Avel, Osmanli Ceza Hukuku (Genel Hiikiimler), 140.
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halinde islemis oldugu sugtan dolayr kasten degil de taksirden yargilandigini
gormekteyiz. Ozellikle Tiirk Ceza Kanunu’nun “Kisilere Kars: Suglar” baslikl ikinci
Kisiminda bulunan “Hayata Karst Suglar” baslikli birinci boliimiiniin “Kasten
Oldiirme” sugunun “Nitelikleri Halleri ni igeren 82. maddesinin birinci fikrasiin (d)
bendinde kasten dldiirme sugunun; “Ustsoy veya altsoydan birine ya da es, bosandig
es veya kardese karst ... islenmesi halinde, kisi agirlastiriimis miiebbet hapis cezast

ile cezalandurilir.”®*? hitkkmiine yer verilmistir.

Bu maddeden hareketle yukarida Ornegini vermis oldugumuz bir annenin
uyurken ¢ocugunun iizerine diisiip 6ldiirmesi durumunda annenin altsoyuna karsi
islemis oldugu oOldiirme su¢unda nitelikli hal geregi agirlastirilmis miiebbet almasi
gerekirken, i¢inde bulundugu uyku hali dolayisiyla ve kastinin olmayis1 dolayisiyla

bilingsiz taksir veya basit taksir diye ifade edilen su¢ kategorisine dahil edilmektedir.

Taksirle islenen suglardan dolay1 verilecek ceza failin kusuruna gore belirlenir.
Kisinin kusurunu hakim kendisi belirlemektedir. Tirk Ceza Kanunu’nun “Taksir”

baslikl1 22. Maddesinin ikinci fikrasinda taksir;

“Taksir, dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykirilik dolayisiyla, bir davranigin
sucun kanuni tamiminda belirtilen neticesi ongoriilmeyerek gerceklestirilmesidir.”>%

seklinde tanimlanmistir. Yine ayn1 maddenin altinc fikrasinda ise;

“Taksirli hareket sonucu neden olunan netice, miinhasiran failin kisisel ve
ailevi durumu bakimindan, artik bir cezanin hiikmedilmesini gereksiz kilacak derecede
magdur olmasina yol agmissa ceza verilmez, bilingli taksir halinde verilecek ceza
yaridan altida bire kadar indirilebilir.”®** hiikmiine yer verilerek hakimin kisinin

durumuna gore cezada sinirlandirmaya veya indirime gidebilecegi ifade edilmistir.

Tiim bunlardan hareketle gerek Islam hukukunda gerekse Tiirk Ceza Hukuku
baglaminda uyuyan kisi veya baygin halde olan bir kimsenin islemis oldugu sugla ilgili

olarak kisinin sug isleme kastinin olmamasi dolayisiyla her iki hukuk alaninda da taksir

32 TCK 82/1 (d) md.
3 TCK 22/2 md.
3 TCK 22/6. md.
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hiikiimlerine tabi tutuldugunu ve cezasinin da bu durum gozetilerek hafifletildigini

sOyleyebiliriz.
2.2.2.2.10. Kolelik

Kélelik, Islam’in ortaya cikardigi bir uygulama olmayip, kendinden 6nce
devam edegelen bir uygulamadir ve Islam kéleligin kabul edildigi bir toplumda ortaya
c¢ikan bir dindir. Ayn1 zamanda Islam, kélesiz bir toplum olusturmak amaciyla bu
insani olmayan ancak sosyal bir gercek olan koleligi kaldirmaya calisan bir dindir.3%
Islam, bu amacin1 gergeklestirmek ve kolelerin toplum igindeki durumlarini diizeltmek

icin ¢esitli hukuki diizenlemeler getirmistir.

Kur’an-1 Kerim’de kole azad1 bir fazilet olarak kabul edilmistir. Oyle ki hatien
islenen cinayetlerde, yemin kefaretinde ve zihardan déniilmesi durumunda®® kéle
azad edilmesi sart1 getirilmistir. Bu uygulamalar ile mevcut koéleler azaltilmaya
calisilirken, kolelere yeni kole ilave edilmemesi i¢in de savas esirlerinin fidye karsiligi

veya karsiliks1z olarak saliverilmeleri istenmektedir.33’

Kolelik miiessesesini tamamen kaldirmaya yonelik bu uygulamalarin yani sira,
onlarin sosyal durumlarini diizeltecek diizenlemeler de getirilmektedir. Kisinin sevdigi

338

maldan kdlelere harcamasi asil 1yilik olarak kabul edilmekte>° ve zekéat gelirlerinden

kendilerine pay verilenler arasinda koleler de sayillmak suretiyle®®® kéle azad etme

340

projesine devletin de katilmas1 saglanmakta®" ve onlarin ekonomik yonden daha iyi

sartlara kavugsmasi amaglanmaktadir.

Islam, insan hiirriyetine biiyiik 6nem vermekte ve izah edilecegi iizere Islam
ceza hukukunda hiirriyet, ceza ehliyetini tamamlayan bir unsur olarak kabul

edilmektedir.

3% Aktan, Hamza, “Hz. Peygamber Doneminde Kélelik Olgusu ve Insan Ozgiirliigiine Kur’ani
Yaklasim”, Erzurum Atatiirk Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 16, 2001, 63.

336 en-Nisa’, 4/92.

337 Muhammed, 47/4.

338 e|-Bakara, 2/177.

339 et-Tevbe, 9/60.

340 Aktan, “Hz. Peygamber Déneminde Kolelik Olgusu ve Insan Ozgiirliigiine Kur’ani Yaklasim”, 72.
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Islom hukukunda, islenen sugun agirligi suclunun sahip oldugu imkanlar
Olctlistinde degerlendirilmektedir. Cilinkli imkanlarin artmasi siikriin artmasini icap

ettirir. Cezalar ve nimetler hiir sahis hakkinda tam, kole hakkinda ise eksiktir.34*

Kolelik, ehliyette miikemmellik durumunu ortadan kaldirmaktadir. Dolayisiyla
imkanlar1 tam olan sahsin isledigi sug, imkanlar1 tam olmayanin isledigi suctan daha
agir goriilmektedir.®*? Bu baglamda hiirriyet gibi bir nimete sahip oldugu igin, sugun
hiir sahis tarafindan islenmesi, kole tarafindan islenmesine gore daha ¢irkindir.343
Bunun i¢in ceza, suglunun kii¢iikliigii ile kiigiilmekte, biiyiikligii ile de biiytimektedir.
Bu sebeplere istinaden Islam hukukunda hiirriyet, cezanin tamamlayici sart1 olarak

kabul edilmistir.3*

Islam hukuk doktrininde, bazi hiikiimlerde hiir ile kole arasinda ayirim
yapilirken, bazi hiikiimlerde ise ayirim yapilmamaktadir. Iman, Islim ve bedeni
ibadetler hususunda hiir ile kole arasinda bir ayirim yoktur. Mali ibadetler ve mali

kefaretlerde ise hiir ile kdle birbirinden ayr1 hiikiimlere tabidirler.34

Ceza hukuku bakimindan ise islenen sucta kimin hakki oldugu goz oniinde
bulundurularak, hiir ile kdle arasinda cezal hiikiim bakimindan ayirim yapilmakta ve
cezai hiikiim suglunun hiir olup olmadigina gére degismektedir. Islenen sug, kul hakki
(6zel hukuk) ile ilgili oldugunda, suca verilecek ceza hiir ile kdle arasinda ayirim

yapilmaksizin tatbik edilmektedir.

S6z konusu sug, Allah’in haklarindan (kamu hukuku) ve ikiye boliinmeye
miisait olan cezalardan ise, sug i¢in takdir edilen ceza hiir ve kdleye ayni dlgiide tatbik

edilmeyip, kéleye hiir sahsa verilen cezanin yarisi tatbik edilmektedir.3*® Bu hiikiim,

341 Buhari, Kesfit'I-Esrar, 4/269.

342 Buhari, Kesfi'l-Esrdr, 4/479.

33 Cevziyye, Semsiiddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr ibnii’l-Kayyim, 7 ‘lamii’l- Miivakki'in
an Rabbi’l-Alemin, (Misir: Matbaatii’n-N1l, ts), 2/235.

344 Serahsi, el-Mebsiit, 9/39.

345 en-Nisa, 4/25.

346 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, 3/256; Buhari, Kesfu'l-Esrdar, 4/1269; 4/480; ibn Kudame, el-Mugni,
8/218; ibn Riisd, Biddyetu’l-Muctehid ve Nihdyetu’I-Muktesid, 2/369; Kasani, Beddi'ii’s-Sandi,
7/40, 57; ibn Ferhiin, Tebswratii’I-Hukkdm fi Usili’I- Akdiyye ve Mendhici’l-Ahkdm, 2/169; Caliskan,
Ibrahim, “Isldm Hukukunda Ceza Kavrami ve Hadd Cezalari”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 31, 1989, 385.
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”...evlendikten sonra bir fuhus yaparlarsa onlara, hiir kadinlarin cezasimin yarisi

2347

(uygulanir)... ayetine dayanmaktadir.

Ancak hirsizliktan dolay1 el kesmek gibi yariya indirilmesi miimkiin olmayan

cezalar hiir ve kéleye esit olarak uygulanmaktadir.34®

Maide Suresi 38. ayette yer alan; “Hirsizlik eden erkek ve hirsizlik eden kadinin
vaptiklarina karsilik bir ceza, Allah’tan bir ibret olarak ellerini kesin. Allah gii¢liidiir,
hikmet sahibidir.” hiikmii, hiir ve kéle hakkinda umum ifade ettigi i¢in de hirsizliktan
dolay1 el kesme cezasi hiir ve kdleye esit olarak tatbik edilmektedir.?*® Ancak
aralarindaki 6zel konumdan dolay1 efendisinin malini ¢alan koleye de el kesme cezasi

uygulanmamaktadir.3>°

Islam hukukunda zina yapanlar, verilen cezalar bakimindan evli, bekar, hiir ve
kole olmak iizere dort gruba ayrilmaktadir. Recm cezasi sadece evli, hiir ve muhsan
olanlara verilmektedir.®®! Recm cezasmin yariya indirilmesi miimkiin degildir. Bu
imkansizlik kole ve cariyelere zina sucu islemeleri durumunda ancak sopa cezasinin

tatbik edilmesini zorunlu hale getirmektedir.3%?

Yol kesme (kat‘-1 tarik) sucu nedeniyle kisiyi cezalandirabilmek i¢in onun hiir
olmasi sart degildir. “Allah ve Resuliine karsi savasanlarin ve yer yiiziinde (hak) diizeni
bozmaya ¢alisanlarin cezasz... "’ ayeti, hiir ve kdle ayirim1 yapmaksizin umum ifade
etmektedir. Ciinkii yol kesme sucunu hiir kimseler isleyebilecegi gibi koleler de

isleyebilir.3%*

Giliniimliz hukukunda kolelik olmadigi i¢in burada degerlendirmelerde

347 en-Nisa, 4/25.

38 Buhari, Kesfii'l-Esrdr, 4/480; Ibnu’l-Hiimdm, Kemaleddin Muhammed b. Abdi’l Vahid b.
Abdilhamid b. Mes™id es-Sivasi (0. 861/1456), Serhu Fethi’l-Kadir, (Misir: el-Matbaatu’l-
Meymeniyye, 1319), 5/125.

39 Tbn Kudame, el-Mugni, 8/280; ibn Riisd, Biddyetu’l-Muctehid ve Nihdyetu’l-Muktesid, 2/373;
Caliskan, “Islam Hukukunda Ceza Kavrami ve Hadd Cezalar1”, 386.

30 Maverdi, Kitdbu 'I- ‘Ahkdmi’s-Sultaniyye, 216.

%1 Ibn Riisd, Biddyetu’I-Muctehid ve Nihdyetu’I-Muktesid, 2/363.

352 Safi’1, er-Risdle (Islam Hukukunun Kaynaklari), 145; Cessas, Ahkdmu’I-Kur’dn, 3/168 vd.

353 g|-Maide, 5/33.

354 K asani, Beddi'ii's-Sandi', 7/91.
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bulunamadik. Kéleligin islam hukuku baglaminda cezai sorumluluk iizerinde etkisine
baktigimizda; islenen fiilin/sugun durumuna goére ya tam chliyetli hiir bir kisi gibi
degerlendirilmekte ya da konumu dolayisiyla cezasinin sinirlandirilmasi yoluna

gidildigini gérmekteyiz.
2.2.2.2.11. Gayrimiislim Olmak

[slam ceza hukuku doktrininde bazi cezalar, dini inanglarin ihlal edilmesine
veya dini inanglarin insana kazandirdigi 6zel vasiflara dayandirilmaktadir. Inang
esaslart, icral veya ihmali olarak ihlal edildigi veya hukuka aykiri1 davranildig: takdirde
On goriilen cezalar sadece Miisliman olanlara tatbik edilmekte, Miisliiman

olmayanlara tatbik edilmemektedir.

Ornek verecek olursak; IslAm hukukculart arasinda ihtilafli bir konu olmasina
ragmen, recm cezasinin tatbik edilebilmesi i¢cin muhsan olmak sarti aranmaktadir.
Islim hukukgularinin bir kismina gére, muhsan olmanimn sartlarindan birisi de

Miisliiman olmaktir.3%®

Islam hukukunda inang esaslaria dayandirilan bir diger ceza da icki igen kisiye
uygulanan hadd cezasidir. Bu ceza, sadece Miisliiman olanlara tatbik edilmektedir.
Zimmi ve miiste’menlere icki ve sarhosluk haddi uygulanmamaktadir. Ciinkii sarap
zimmiler i¢in mubahtir.>*® Zimmi ve miiste’menler, icki icmek sucunu ancak aciktan
islerler ise cezalandirilmaktadirlar.®®” Bazi Islam hukukgulari, islam iilkesinde yasayan
gayr-i miislimlere icki igmek (sarap) cezasinin uygulanacagini, ancak bu cezanin igki
igmeleri sebebiyle degil, sarhos olmalar1 sebebiyle uygulanacagi goriisiindedirler.
Bunlarin goriislerinin dayanagi ise, biitiin dinlerde sarhos olmanin haram oldugu

inancidir.

“Islam iilkesinde toplumun huzur ve diizenini bozacak her tiirlii davranisi ta‘zir

355 Serahsi, el-Mebsiit, 9/39; Kasani, Bedadi'ii 's-Sandi, 7/38; Ibn Ferhun, Tebsiratii’l-Hukkdam fi Usili’l-
Akdiyye ve Mendhici’l-Ahkam, 2/175; ibn Riisd, Biddyetu’l-Muctehid ve Nihdyetu’l-Muktesid,
2/364.

3% Serahsi, el-Mebsiit, 9/39; Kasani, Beddi'ii’s-Sandi', 7/39; Ibn Kudame, el-Mugni, 8/215; Behnest, el-
Mevsii’atii’l-Cindiyye, 2/362; Caligkan, Ibrahim, Islam Ceza Hukukunda Gayr-i Miislimlerin
Statiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, (Ankara), 1986, 85, 90, 252.

357 Ibn Ferhtin, Tebsiratii’I-Hukkdam fi Usiili’I- Akdiyye ve Mendhici’l-Ahkdam, 2/169.
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cezasi ile cezalandirmak devlet baskaninin yetkisi dahilinde olduguna gore, ickiyi
evlerinde degil de aciktan igen gayr-i miislimlere de hadd cezasi uygulanmasa bile

ta'zir cezas1 uygulanmasi goriisii toplumun menfaatleri agisindan tercih edilebilir.”%®

Inang esaslarma bagl olarak tatbik edilen bir ceza da dinden ¢ikma (ridde)
cezasidir. Eger kendi dinini Islam dinine iistiin kilma ¢abasini agiktan gdstermiyorsa

bir gayr-i miislime dinden ¢ikma cezasi tatbik edilmemektedir.>*°

Islam hukukgular1, gayr-i miislimleri Miisliimanlarla savas halinde veya sulh

halinde olmalarina gore ikiye ayirmislardir;

1) Ehl-i harb: Miisliimanlarla savas halinde bulunan gayr-i miislimlerdir. Bunlara

“harbiler” denir.

2) Ehl-i ahd: Miislimanlarla baris halinde olan gayr-i miislimlerdir. Bu
durumdaki gayr-i miislimler, Islam iilkesinde bulunduklari takdirde “zimmi” (yani
Islam iilkesinin himayesini kabul eden) ya da “miiste’men” (Islam iilkesinde serbestce
gezip dolagsmalart hususunda kendilerine eméan, yani pasaport verilen kimse) adini

alirlar.360

Islam iilkesinde yasayan yerli veya yabanci ama Miisliiman olmayan zimmi
veya miiste’men vatandaglara kars1 6ldiirme veya miiessir fiil seklinde cinayet sugu
islenmesi durumunda Odenecek diyet miktarinin, Miislimana Odenecek diyet
miktarindan az olacagi hadislerle ortaya konmus, miigtehitler arasinda da konu
tartisilmigtir. Malik, Omer b. Abdiilaziz, ibn Siibriime ve Ahmed b. Hanbel’e gére
zimmi veya muahed olan ehl-1 kitabin (Yahudi ve Hristiyanlar) - kadin olsun erkek
olsun - diyeti, Miisliiman erkek ve kadinlarin diyetinin yarisina esittir. Mecusi ve diger
putperestlerin diyeti ise erkeklerde 800, kadinlarda 400 dirhemdir. Mectsilerin diyeti

konusunda Safiiler de ayn1 goriistedirler. Safiilere gore diger gayr-i miislimlerin diyeti

3% Caligkan, Islam Ceza Hukukunda Gayr-i Miislimlerin Statiileri, 85.
359 fbn Kudame, el-Mugni, 8/215.
360 Caliskan, Islam Ceza Hukukunda Gayr-i Miislimlerin Statiisii, 33.
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4000 dirhemdir.361

Giliniimliz  hukukuna baktigimizda ise Oncelikle Tiirkiye Cumhuriyeti

Anayasasinin “Kanun Oniinde Esitlik” baslikli 10. maddesinde;

“Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diistince, felsefi inang, din, mezhep ve

benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun éniinde esittir.

(Ek fikra: 7/5/2004-5170/1 md.) Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir.
Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimliidiir. (Ek ciimle: 7/5/2010-
5982/1 md.) Bu maksatla alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri olarak

yorumlanamaz.

(Ek fikra: 7/5/2010-5982/1 md.) Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife
sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler i¢in alinacak tedbirler esitlik ilkesine

aykirt sayilmaz.
Hicbhir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

Devlet organlart ve idare makamlart biitiin iglemlerinde (...) kanun oniinde
esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.”®®® hiikkmii ile Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasi olan herkes i¢in inanci ne olursa olsun yargi 6niinde esit oldugu

vurgulanmaktadir.

Bununla beraber Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin 7. maddesinde de;
"Herkes yasa oniinde esittir ve ayrim gozetilmeksizin yasanin korunmasindan esit
olarak yararlanma hakkina sahiptir. Herkesin bu Bildirgeye aykiri her tiirlii ayrim
gozetici isleme karsi ve boyle iglemler igin yapilacak her tiirlii kiskirtmaya karsi esit
korunma hakki vardir."®® hitkkmii ile de dini ayrimlar ortadan kaldirilarak insanlarin

kanunlar 6niinde esit olmas1 dolayisiyla cezai agidan bir imtiyaza tabi tutulmayacagini

%1 Safi’i, Ebti Abdillah Muhammed b. Idris, el-Umm, (by: Matbaatu'l-Kubra el-Emiriyye, 1321), 6/136-
137; Cessas, Ahkdmu’'l-Kur’dn, 2/335; Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, 3/50-51.

362 T.C. Anayasas1 10. md.

363 Insan Haklar1 Evrensel Beyannanmesi 7. md.
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gostermektedir.

Tiim bunlardan hareketle gayr-i miislimlerin islam hukuku baglaminda inang
esaslar ile ilgili konularda cezai sorumluluklarinin ortadan kalktigini, hadd ve kisas
cezast gerektiren konularda ise bazi durumlarda smirlandirmalara veya cezai
sorumlulugun kaldirilmast yoluna gidildigi; diyet gibi mali cezalarda ise cezai

sorumlulugun smirlandirildigini sdyleyebiliriz.
2.2.2.2.12. ikrah

Ikrah sozliikte, “kisiyi razi olmadigi bir isi yapmaya zorlamak” manasina
gelmektedir. Bir fikih terimi olarak ise “cebir ve tehdit kullanarak kisiyi riza
gdstermeyecegi bir s6z veya davranisa zorlamak” anlaminda kullanilmaktadir.3%4

Zorlayan kisiye miikrih, zorlanan kisiye ise miikreh ifadeleri kullanilmaktadir.

Islam’in ana ilkelerinden birisi de siiphesiz, kisinin hiir iradesiyle
Miislimanlig1 benimsemesi ve onun temel esaslarina iman etmesi, dini gorevlerini
kimsenin baskisi altinda kalmadan isteyerek yerine getirmesidir. Bununla beraber
hukuki iliskilerde de irade hiirriyetinin ve rizanin korunmasi, hak ve sorumluluklarin
dagiliminda hiir iradeye dayali davraniglarin esas alinmasi da hukukun ana

gayelerindendir.

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Siiphesiz Allah, iimmetimden hata, unutma ve
iizerine zorlandiklari/ikrah altinda birakildiklar: seyin hiikmiinii kaldirmustir3%
hadisi de gostermektedir ki ikrah, cebir ve tehdide ugrayan kimsenin cezai
sorumlulugu acisindan onemlidir. Nitekim cebir ve tehdide ugrayan kisinin hiir
iradesinden s6z edilemeyecegi i¢in kisinin cezal sorumlulugu bakimindan bu meseleyi

de ele almamiz yerinde olacaktir.

%4 Bardakoglu, Ali, "Tkrah", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Ali Riza Baskan
Gizel Sanatlar Matbaasi, 2000), 22/30-37.

365 bn Mace, Ebii Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini (6. 275/888), Siinen, “Talak”, (by: Dar’u
Ihyai Kutubi’l-Arabiye, 1373/1953), 16; Aclini, ismail b. Muhammed (6. 1162/1748), Kesfu'I-Hafi
ve Muzilu’I-Ilbds Amma Istehra mine’I-Ehddisi ald Elsineti 'n-Nds (Beyrit: my, 1351/1932), 1/433-
434.



113

fkrah terimini alimler; Tkrah-1 Miilci (tam ikrah) ve ikrah-1 Gayr-i Miilci
olarak ikiye ayirmislardir. Ikrah-1 Miilef; 6ldiirme, bir uzvunun kesilmesi veya cana
kastetme gibi korkutma yoOntemleri ile yapilan ve rizayr ortadan kaldiran bir

zorlamadir.

Ikrah-1 Gayr-i Miilci ise hapis, baglama, dovme gibi rizay1 ortadan kaldirsa
da hiirriyeti bozmayan veya kisiye sadece gam ve liziintii veren seylerle korkutarak

yapilan zorlamadir.>®

Ikrahin cezal sorumlulugu ne &lciide kaldiracagi veya smrlandiracagi
hususuna ge¢meden Once, bir kisinin bir isi yapmaya veya bir sugu islemeye
zorlanmasinin ikrah olarak nitelendirilebilmesi i¢in bir takim sartlarin yerine gelmis
olmasi1 gerekmektedir. Bu maddeleri kisaca agarak ele almanin yerinde olacagi

kanaatindeyiz.

e Tehdit, agir olmalidir. Tehdidin agirligi da muhakkak kisiden kisiye degisiklik
gosterecektir. Zira bazi kimseler tek bir tokattan bile zarar gorebilirken, baz1 kimseler

i¢in bu ¢ok hafif kalmaktadir.

e Tehdit, zorlanilan kisinin sahsina yonelik olmalidir. Ugiincii kisilerin sahsina
yonelik tehdidin ikrah sayilip sayilmayacagi hususu ihtilaflidir ki bunu ayrica ele

alacagiz.

e Tehdidin halen mevcut olup, zorlanan kisinin istenilen seyi yapmamasi veya

yapmasi halinde meydana gelebilecek olmasi gerekmektedir.
® Zorlayan kisi (miikrih), tehdidini yerine getirebilecek kudrette olmalidir.

o Miikreh, ikrah edenin tehdidini yerine getirmekten aciz olduguna inanir ve
yapamayacagina kanaat getirirse veya tehdide herhangi bir yolla karst koymaya
kendisinin giicii yeter ve buna ragmen fiili islerse bu durumda zorlanilmis kisi

(miikreh) olarak kabul edilmez.%®’

366 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi’l-Islami, 1/565; Bardakoglu, "Tkrah", 22/30-37.
367 Udeh, et-Tegriu’I-Cinaiyyi l-Islami, 1/570.
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Ikrahin sartlar1 konusundaki tartismalar en ¢ok ikrahin maddi unsuru olan hangi
tiir cebir ve tehdidin ikrah sayilacagi konusunda yogunlasmaktadir. ikrahin varlig1 bazi
davraniglarin ve fiillerin faile nispetini Onleyecegi, onun dini veya hukuki
sorumlulugunu kaldiracagi i¢cin meydana gelmesi muhtemel zarar veya tehdidin boyle
bir sonucu hakli kilacak agirlikta olmasi gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle cebir ve
tehdidin buna maruz kalan kimse i¢in ciddi ve kesin bir zarar1 icermesi gerekir. iste bu
noktada hangi tiir zararin ve zarar tehdidinin ciddi ve kesin sayilacaginda farkli 6l¢iiler
giindeme gelmektedir. Ornegin 6ldiirme ve sakat birakma biitiin fakihlere gore agir bir
zarardir. Bedeni iskence, a¢ birakma, malin1 yok etme, siirgiin, dayak ve hapis de ciddi
bir zarar sayilsa bile ayni agirlikta goriilmez ve kendi arasinda bazi ayrimlara tabi

tutulur. 368

Ikrahin bir baska boyutu da kime yoneldigi noktasindadir. ikrah olunanin
sadece sahsina yonelik olmasmin yaninda islam alimleri iigiincii kisiler bakimindan
ihtilafa diismislerdir. Bu hususta Hanefilerden bazilar1 tiglincii kisiler aleyhine yapilan
tehdidi ikrah olarak kabul etmezken, bazilar1 da evlat, baba, yakin akrabaya karsi
yapilan tehdidi ikrah olarak kabul etmislerdir.

Safiiler ise evlat, ana-baba ve yakin akrabaya karsi tehdidi ikrah olarak
nitelendirmektedir. Imam Malik ise iiciincii kisiler aleyhine de olsa tehdidin ikrah
sayilacagini belirtirken; Ahmed b. Hanbel baba veya evlat aleyhine yapilan tehdidi

ikrah olarak kabul ettigini beyan etmistir.

Suglarin degigsmesine gore ikrahin hilkkmiiniin degisecegini sdyleyebiliriz. Bazi

suclara ikrahin bir etkisi olmamaktadir ki bunun delili olarak da Kur’an- Kerim’de;

“De ki: Gelin, Rabbinizin size neleri haram kildigini okuyayim: O’na hi¢bir
seyi ortak kosmayin. Anne babaya iyilik edin. Fakirlik korkusuyla ¢ocuklarinizi

oldiirmeyin, biz, sizin de onlarin da rizkini veririz. Kotiiliiklerin a¢igina da gizlisine

38 Serahsi, el-Mebsiit, 14/51-52; ez-Zeylai, Osman b. Ali (6.743/1343), Tebyinu’l-Hakdik Serhu
Kenzi'd-Dekdik, (Beyrit: my, 1313), 5/182.
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de yaklagmayn. Hakli bir sebep olmadik¢a Allahin yasakladigi cana kiymaymn. Iste

buniar: Allah size emretti; umulur ki diistiniip anlarsiniz. 7369

“Hak etmedikleri halde miimin erkek ve miimin kadinlart incitenler apagik bir

»370

biihtan ve giinah yiiklenmis olmaktadirlar. ayetlerini gosterebiliriz.

Nitekim bu hususta Islam hukukcular1 da; ikrah-1 miilci durumunda dahi olsa
Oldiirme ve agir miiessir fiillerin ayetlerde de ifade edildigi lizere biiyiik su¢lardan
olmasi dolayisiyla miikrehin cezai sorumlulugunu ortadan kaldirmayacagi konusunda
ittifak etmislerdir.’"* Fakat cezamin ne sekilde tatbik edilecegi hususunda ihtilaf

etmislerdir.

Hanefi Alimlerinden Imam Ziifer’e gére zorlanilan kisiye kisas uygulanmasi
gerektigi belirtilirken; Imam Ebi Hanife ve Imam Muhammed ikrah olunanin ta’ziri
ile yetinilmesini yeterli gérmis; EbG Yusuf ise zorlanilana diyet cezasimnin da

olmayacagini belirtmistir.

Safii mezhebinde ise iki ayr1 goriis vardir ki bunlardan en kuvvetlisi kisas
cezasini uygun gormektedir. Diger bir goriise gore ise “ikrah siiphe sayilir, bu itibarla
da kisas diiser diyet gerekir” demektedirler. imam Malik ve Ahmed b. Hanbel’e gére

ise zorlanilan kisi kisas cezasina garptirilmalidir.3"2

Pozitivist nazariyeyi benimseyenler; dldiirme, organ kesme veya agir dovme
suclarni islemeye zorlanilanin cezalandirilmasi konusunda ittifak etmislerdir. Ikrah
durumunda iki hak ve menfaatin ¢atigmasi s6z konusudur. Fail sugla tehdit edildigi
sahsi zarar1 arasinda veya canim kurtarmakla bagkasini kurtarmak arasinda
muhayyerdir. Menfaatler esit ise bu durumda failin cezalandirilmasi

goriisiindedirler.®"

Ancak ikrah-1 miilcinin oldugu ve had cezasi gerektiren bir takim durumlarda

369 e|-En’am, 6/151.

370 o]-Ahzab, 33/58.

871 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi l-Islami, 1/570.

872 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi l-Islami, 1/570.

878 Udeh, et-Tesriu’I-Cinaiyyi l-Islami, 1/570-571.
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ise alimler cezai sorumlulugun kalkacag1 hususunda gériis beyan etmislerdir. Ozellikle
kanun koyucunun yapilmasini mubah kildig1 her haram fiilde ikrahin cezai mesuliyeti

kaldirdigini séyleyebiliriz. Kur’an-1 Kerim’de yer alan;

“Allah size yalnizca murdar eti, kani, domuz etini ve Allah’tan bagkasinin
adina kesilmig olant haram kildi. Ama biri zorda kalirsa, haksizliga sapmadik¢a, sinirt

asmadikca kendisine giinah yoktur. Biliniz ki Allah bagislayan ve esirgeyendir. ',

“Uzerine Allah’in adi anilarak kesilen hayvandan nigin yemeyesiniz ki? Oysa
Allah, ¢aresiz yemek zorunda kalmaniz disinda, haram kildigi seyleri size agiklamistir.
Dogrusu bir¢oklar bilgisizce kendi kotii arzularina uyarak saptiriyorlar. Muhakkak
ki Rabbin haddi asanlar ¢ok iyi bilir.”®"™ ayetleri ile kan igmek ve 6lii eti yemenin
ikrah durumunda mubah hiikmiinii aldigin1 gériiyoruz. Yukarida saydigimiz 6ldiirme
veya agir miiessir fiiller digindaki biitiin ciiriimlerde fiil yasak olmakla beraber, ikrah-

1 miilci’nin varligi cezay1 ortadan kaldirmaktadir.

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) immetten ikrahin kaldirildigini bildiren hadisinde de
kast edilenin aslinda “miikrehin fiillerinin diinyevi ve hukuki sonucunun olmayacagi

degil; uhrevi ve dini cihetten affedilecegi anlamina gelmekte”"®

oldugu ifade
edilmektedir. Basta Safiiler olmak iizere fakihlerin c¢ogunluguna gore zorlama
sonucunda zorlanan kisi mubah olmayan bir seyr yapmis ise misal bir kimseyi
oldiirmiigse bu tasarrufun fail hakkinda; baskasinin malini telef etme gibi mubah bir
davranigta bulunmussa da bu tasarrufun zorlayan kisi hakkinda hiikiim doguracagini

belirtilmektedir.

Giunimiiz mevzuatinda ise ikrah, Tirk Ceza Kanunu’nun “Ceza
Sorumlulugunu Kaldiran ve Azaltan Nedenler” baslikli Ikinci Boliimiiniin “Cebir ve

siddet, korkutma ve tehdit” baslikl1 28. maddesinde;

“Karsi koyamayacagi veya kurtulamayacag cebir ve siddet veya muhakkak ve

agwr bir korkutma veya tehdit sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez. Bu gibi

374 e|-Bakara, 2/173.
375 e|-En’am, 6/119.
376 Bardakoglu, "Tkrah", DIA, 22/30-37.
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hallerde cebir ve siddet, korkutma ve tehdidi kullanan kigi su¢un faili sayilir.” ifadeleri
ile yerini almistir. Bu ifadelerden de anlasildig1 iizere failin irade yetenegini ortadan
kaldiran cebir, siddet, agir korkutma ve tehdidin aslinda kusurlulugu ortadan kaldiran

bir hal oldugunu sdyleyebiliriz.

Tehdit ve korkutmanin failin ceza sorumlulugunu kaldirabilmesi igin
gerceklesebilecek ve muhakkak olmasi gerekmektedir. Soyut ve gerceklesmesi
miimkiin olmayan tehdit ve korkutmalarin veya basit nitelikteki tehditlerin kisiyi sug
islemeye yoOneltmesi miimkiin olamayacagindan bu gibi durumlarda failin cezal
sorumlulugu ortadan kalkmayacaktir. Yine tehdidin igerigi ve agirligi ile yapilmasi
istenen eylemin de karsilastirilmast gerekmektedir. Basit bir tehdit ile biiyiik bir sug
isleyen kisinin hem de bu sugtan yarar saglayan kisinin tehdit altinda sug islediginden

s0z edilemeyecektir.

Tim bunlar bize gostermektedir ki; ikrahin olmasi bagli basina ceza
sorumlulugu agisindan bize yetmemekte olup var olan ikrah (zorlama) durumunun tam
olmasi yani kisinin canina yonelik veya yakinlarinin canina yonelik bir tehdit veya
korkutmay1 icermesi gerekmektedir. Bununla beraber Islam hukuku cihetinden farkli
gorisler olmakla beraber ikrah altinda bulunan bir kimsenin bir bagkasinin canina zarar

vermesi durumunda alimler ekseriyetle kisas uygulanmasi gerektigini belirtmisledir.

Gilinimiiz hukukundan da hareketle neticede kisinin iradesini sakatlayan bir
durum olmasi dolayistyla kisiye kisas cezasinin uygulanmasindan ziyade, 6ldiirme gibi
agir bir fiil isledi ise ikrah altindaki kisiye diyetin daha uygun olacagini; mala zarar

verme gibi bir fiil isledi ise de tazminle ylikiimlii tutulmasi gerektigi kanaatindeyiz.
2.2.2.2.13. Sagir ve Dilsizler

Islam hukukunda sagir ve dilsizlerin, sucu isledikleri zaman idrak ve ihtiyar
sahibi olmalar1 durumunda isledikleri suglarda cezai sorumluluklar1 da vardir. Mevcut
durumlar1 anlama ve algilama yeteneklerine etki ediyorsa, deli ve bunaklardan

say1lmalart miimkiin olacagindan cezai sorumluluklarinin olmayacagi ifade edilmistir.

Sagir ve dilsizlere bir baslik agmamizin sebebi Tiirk Ceza Kanunu’na gore de



118

cezai sorumluluk acisindan sinirlandirilmis olmalaridir.

Hanefilere gore sagir ve dilsizlerin had cezalar1 kalkar; sugu ikrar etseler dahi
ta’zir cezasi ile cezalandirilirlar. Sagir ve dilsizlerin ikrarimin ve davranislarinin

anlamlandirilmasinda siiphe olmasi dolayistyla bu kanaatte olduklarini belirtmislerdir.

Safiiler, Malikiler ve Hanbeliler, Ebli Hanife’nin goriisiine karsi cikarak;
isarette sliphe bulunmadigi i¢in ikrar1 kabul ederek sagir ve dilsizlikleri sebebiyle had

cezalarmin kaldirilmasiin s6z konusu olmadigimi ifade etmislerdir.3’’

Gilinlimiizde ise Tiirk Ceza Kanunu'nun “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran ve
Azaltan Nedenler” bashiklh Ikinci Boliimiiniin “Sagir ve dilsizlik” bashkli 33.
maddede;

“(1) Bu Kanunun, fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmamug olan ¢cocuklara
iligkin hiikiimleri, on bes yasini doldurmamig olan sagir ve dilsizler hakkinda, on iki
yasini doldurmug olup da on bes yasint doldurmamis olanlara iliskin hiikiimleri, on
bes yasint doldurmus olup da on sekiz yasint doldurmamig olan sagwr ve dilsizler
hakkinda; on bes yasini doldurmus olup da on sekiz yasini doldurmamis olanlara
iligkin hiikiimleri, on sekiz yasini doldurmus olup da yirmi bir yasint doldurmamas olan
sagr ve dilsizler hakkinda da uygulanir. ”®"®ifadelerinden de anlasilacag: iizere sagir

ve dilsizlerin ceza sorumlulugu agisindan siirlandirmaya gidilmistir.

877 Udeh, et-Tegsriu’I-Cinaiyyi l-Islami, 1/589.
378 TCK 33 md.
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SONUC

Insan sosyal bir varliktir. Bu sebeple de icinde bulundugu toplumda ve bireysel
iliskilerinde adalet ve hakkaniyete uygun hareket edebilecegi gibi, bunun tam zitt1
insanlara ve topluma zarar verebilecek, haksiz davranislar icerisine de girebilmektedir.
Bu nedenle sosyal yasam, belirli bir diizen ve disiplini gerektirmektedir ki bu da basin1

hukukun g¢ektigi diger sosyal kurumlar araciligiyla yerine getirilmektedir.

Toplum igerisinde diizenin saglanmasi ve insanlar arasindaki iligkilerin
disipline edilebilmesi bir takim hukuki diizenlemeleri zorunlu kilmaktadir. Hukuk,
insan iligkilerini diizenlerken ticaretinden aile diizenine, mirasindan cezalandirma
sistemlerine kadar organize etmektedir. Bu sekilde farkli alanlarin olmasi toplum
diizeninin korunmasinda O6nemli bir role sahiptir. Toplumsal diizenin korunmasi
acisindan bir kontrol mekanizmasi olan hukuk, yaptirim fonksiyonuna sahip olmasiyla
one ¢ikmaktadir. Genel anlamda bu yaptirimlar, sosyal diizeni ve insanlar arasindaki
iligkileri bozan eylemler karsiliginda belirlenen yaptirimlar olup ceza hukuku

tarafindan yerine getirilmektedir.

Ceza hukukunda suglularin cezalandirilmasindaki asil gayenin, toplumu sug
isleyen kimselerin zararindan korumak ve ayni zamanda suglularin 1slah edilerek
saglikli bir birey olarak yeniden topluma kazandirilmalarim saglamak oldugu
bilinmektedir. Her ne kadar su¢ islemek, hukuken ve ahlaken tasvip edilmeyen bir
durumsa da, su¢lunun insan oldugu unutulmamalidir. Onun bu hali kendisine insanca

muamele yapilmasina engel degildir.

Islam hukukunda cezalarin sahsiligi esastir. Ancak sugcta higbir kast1 olmayan
veya ortaya ¢ikan kotli sonucu hic istemeyen bir kimseye yardim etmek ve onun bu
konudaki yiikiinii hafifletmek i¢in akile miiessesesi kabul edilmis ve bir ¢esit sosyal
dayanigma saglanmistir. Bu durum bir taraftan sug kast1 olmayan faili rahatlatirken,
diger taraftan da magduru veya yakinlarini rahatlatmakta ve bir taraftan da oto kontrol
sistemi olusturulmaktadir. Yani Islam ceza hukukunda bir hak olmaksizin telef edilen
her seyin bedeli magdur veya magdurun yakinlarina verilmek suretiyle, hem hakkin

karsiliksiz yok olmasinin 6niine gecilmekte, hem de su¢ girisimlerinin azalmasi ve
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muhtemel suglunun su¢ islemeden Once yakinlarina sirayet edecek tazmin

sorumlulugunu da hesaba katarak dikkatli davranmasi saglanmis olacaktir.

Can ve mallarin dokunulmazligi islam hukukunun en 6nemli ilkelerinden
birisidir ve bu husus bir¢ok ayet ve hadiste acgik bir sekilde vurgulanmaktadir. Bu
manada su¢ olan fiil kim tarafindan islenirse iglensin, su¢ mahallinin masumiyetini
ortadan kaldirmamaktadir. Her durumda tazmin sorumlulugu dogmaktadir. Ancak
sorumluluk failin ehliyet durumu, fiildeki kast1 ya da 6denecek miktar goz onilinde
bulundurularak bazen failin kendisine, bazen failin akilesine bazen de akile yerine
ikame edilen miiesseseye Odettirilmekte ya da failin alacagi cezalarda iginde
bulundugu yas, psikolojik durum ve konumu goéz Oniline alinarak indirime

gidilmektedir.

Calismamizda yas kiigiikliigii, sarhosluk, uyku ve bayilma, din ve kélelik gibi
durumlarin varligi halinde failin ceza sorumlulugunun sinirlandirildigi veya tamamen

ortadan kaldirildig gortilmiistiir.

Su¢ failinin sucu islerken tam bir ceza ehliyetine sahip olmasi gerektigi
hususunda Islam hukukgularr arasinda herhangi bir ihtilaf yoktur. Ancak yargilama ve
infaz asamalarinda ceza ehliyetinin aranip aranmayacagi konusunda ihtilaf soz
konusudur. Cezanin teskini hissedemeyecegi ve ceza ile amaglanan 1slah gayesi
gerceklesemeyecegi i¢in ceza ehliyetini kaybetmis bir sug failine kanaatimce cezanin
infaz edilmemesi uygun olacaktir. Konuya bu cer¢evede yaklasan Hanefl ve Maliki

hukukcularin goriislerinin daha isabetli oldugu goriisiindeyiz.
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