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Goc¢; Tirkiye’nin jeopolitik konumu geregi hem transit hem de hedef iilke
anlaminda her zaman giindeminde olan bir olgudur. Bu noktada tarihinin en basindan beri
goce siirekli tanikhk eden bir iilke olan Tiirkiye icin tarihinin en biiyiik ve etkili kitlesel
gociiniin Suriyelilerin go¢ii oldugundan soéz edilebilir. Suriyeli siginmacilarin iilkemize
gelisi gerek devlet gerekse toplum acisindan pek ¢ok etki olusturmaktadir. Calisma da bu
anlamda Suriyeli si@inmacilara yonelik sosyal kabul ve dislama mekanizmalarimn
soylemlerdeki yansimasinin nasil oldugunu, calismalarda sunuldugu iizere ayrimcihk ve
dislamanin yogun olup olmadigim ¢oziimlemek iizerine hazirlanmistir. Cahsma, teorik ve
uygulamah olmak iizere iki boliimdiir. Ik boliimde teorik anlamda genel olarak goc,
Tiirkiye’nin goc¢ tarihi ve Arap Bahan siireci ele alimip tartisiilmistir. Uygulamay: kapsayan
ikinci boliimde ise nitel arastirma yontemi kullanilmis olup; hem Suriyeli siginmacilar hem
de yerli halkin goziinde mevcut durumu ortaya koymak adma 13 Suriyeli siginmaci, 20
yerli halk ile olmak iizere toplamda 33 Kkisi ile yar1 yapilandirilmis goriisme formu
cercevesinde goriismeler gerceklestirilmistir. Arastirmada gerek Suriyeli siginmacilarin
gerekse yerli halkin sdoylemleri baglaminda sosyal kabul ve dislama mekanizmalarimin dile
nasil yansidigi ortaya koyulmustur.

Anahtar Kelimeler: Gog, Suriyeli siginmacilar, Soylem, Sosyal Kabul, Dislama
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Migration is an issue that is always on the agenda in terms of both transit and
destination countries due to Turkey's geopolitical position. At this point, it can be said that
the greatest and the most influential mass migration in its history is the emigration of
Syrians for Turkey, which is a country that has been witnessing migration ever since
beginning of its history. The arrival of Syrian asylum seekers to our country has many
impacts both on the state and society. In this context, the study was prepared to analyze
how social acceptance and exclusion mechanisms for Syrian asylum seekers are reflected in
the discourse, as presented in the studies, whether discrimination and exclusion are
intensive or not. The study is divided into two parts: theoretical and practical. In the first
part, in general, migration in the theoretical sense was discussed in the context of migration
history of Turkey and process of The Arab Spring. In the second part of the application,
qualitative research method was used; in order to present the current situation in the eyes
of both Syrian asylum seekers and local people, interviews were held with 13 Syrian asylum
seekers, 20 local people and in total 33 people using semi-structured interview techniques.
As a result of the research, considering the discourse of Syrian asylum seekers and the local
people, it was found that the level of social acceptance is still high and that exclusion and
discrimination are not as intense as it is presented.
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ONSOZ

Gog Tirkiye nin cografi konumu geregi her zaman ana giindeminde yer alan konulardan
biri olmustur. Ancak oOzellikle 2011 yilinda meydana gelen Arap Bahar siireci ile Suriyeli
vatandaglarin go¢ seriiveninin baglamasi diinya ilizerinde 6nemli etkiler yaratmakla birlikte; en
cok Suriyeli barindiran iilkeler arasinda yer alan Tiirkiye i¢in olduk¢a Onemli bir noktayi
olusturmaktadir. Suriyeli sigmmacilarin Tiirkiye’ye olan gogleri toplumsal, siyasal, ekonomik
pek cok konuda hem iilke i¢i iliskileri hem de uluslararasi iliskileri etkilemistir. Dolayisiyla
Suriyeli sigmmacilarin gog¢ seriiveni sosyoloji i¢in 6nemini giderek arttirmistir. Bu ¢alismada da
Suriyeli siginmacilara yonelik sosyal kabul ve dislama mekanizmalarinin sdylemsel analizi
yapilmaya ¢alisilarak 20 yerli halk 13 Suriyeli siginmaci ile gériismeler gergeklestirilmis olup

mevcut durum iki perspektif de goz 6nilinde bulundurularak irdelenmistir.

Bu caligma siiresince her asamada bilgilerini, tecriibelerini ve zamanmi esirgemeyerek
bana her firsatta yardime1 olan danisman hocam Sayin Dog. Dr. Ferhat Tekin’e tesekkiirii bir borg
bilirim. Ayrica arastirmam boyunca her zaman yanimda olan ve maddi manevi desteklerini

esirgemeyen ailem ve dostlarima tesekkiirlerimi sunarim.

Melike GULYASAR



GIRIS

Gog, insanlarin siyaset, ekonomi, egitim, saglik vb. pek ¢ok nedenden kaynakli olarak
yer degistirmesidir. Gog, insanlik tarihinin en basindan beri var olan, insan yasaminda énemli
yer edinen bir olgudur. Niifus ve cografi temelli bir hareketlilik olarak tanimlanmasina
ragmen, sosyolojik olarak da gd¢ olgusu sinifsal, etnik, irksal, dinsel ve toplumsal cinsiyet
temelli bir icerige sahiptir (Giines, 2012, s.185). Ozellikle kiiresellesme sonras1 hiz kazanan
goc hareketleri toplumsal yapida da onemli degisikliklere ve etkilere sebep olmustur.
Dolayisiyla gog, 6zellikle de kiiresellesme sonrasinda sosyoloji i¢in dnemli bir yerde olmus ve

goce iliskin pek cok teori liretilmistir.

Kiiresellesme ile birlikte gerek savaslar gerek ulasim kolaylig1 gibi hususlar gog¢lerin
artmasinda onemli etkiler olusturmaktadir. Tiirkiye i¢in de go¢ her zaman cografi konumu
geregi giindemde olan bir konu iken ozellikle 2011 yilinda yasanan Arap Bahan siireci ile
Suriyeli sigmmacilarin gelisi, tarihinin en biiyilk ve etkili gdciinii meydana getirmistir.
Tiirkiye gerek cografi yakinlig1 gerek akrabalik baglar1 gerekse uyguladigi acik kapi politikasi
ile Suriyelilerin 6nemli tercih noktalarindan birisi olmus ve bugiin 3,6 milyon Suriyeliye

kapilarini agarak en ¢ok Suriyeli barindiran tilkeler arasinda yer edinmistir.

2011 yilindan itibaren Suriyeli sigmmacilar ilk etapta kamplarda kabul edilse de bu
daha sonra belirli sehirlere yayilmis, ardindan da Tiirkiye genelinde Suriyeliler yerli halk ile
birlikte yasamlarini siirdiirmeye baglamigtir. Bu denli yogun ve hizli bir gégiin gerek devlet
gerekse halk nezdinde 6nemli etkileri olmustur. Bu anlamda Suriyeli siginmacilara yonelik
pek cok calisma olusturulmus ve caligmalarda daha cok sigmmacilarin ayrimcilik ve
dislamalara maruz kaldigina yonelik tezler ortaya koyulmustur. Ancak yerli halkin
azimsanmayacak dl¢lide siginmacilara kapilarini agtigi, yardimei oldugu goriilmiis, bugiin ise
Suriyeli siginmacilar yerli halk ile i¢ i¢e kendi yasamlarini kurabilme sansin1 elde etmislerdir.
Bu baglamda calismamizda diger ¢alismalardan farkli olarak 6zellikle muhafazakar olarak
nitelenen ve en c¢ok Suriyeli sigmmmaci barindiran iller arasinda gelen Konya’da Suriyeli
siginmacilara yonelik hem sosyal kabul hem de diglamaya yonelik sdylemleri birlikte analiz

etmeyi amaglamaktadir.

Calisma 4 ana boliimden olusmaktadir. Tlk béliimde kavramsal gergeve ve kuramsal
yaklagimlar ortaya koyulmus olup bu boliimde; go¢iin tanimi, gogiin nedenleri, sonuglari, gog

tirlerine deginilerek sosyolojik anlamda gogiin acilimi1 yapilmis, go¢ genel anlamda



degerlendirilmistir. Daha sonrasinda ise ¢aligmamizda O6nemli yer edinen terimlerden O6n
yargi, ayrimcilik, oOtekilestirme, sosyal kabul ve uyum, medyanmn etkisi ve dislayici
sOylemlerine yer verilmis; en son ise Onemli bir tartigma konusu olan miilteci- siginmaci

karmasasina aciklik getirilmeye ¢aligilmistir.

Calismanin ikinci boliimiinde ise Suriyelilerin gog¢ siirecini ve Tiirkiye nin go¢ tarihini
ele almak amaci ile ilk etapta Arap Baharinin olusumu, siiregte yasananlar ortaya koyulmus
olup sonrasmda Suriye’nin Arap Bahar tecriibesi, Diinyada Arap Baharinin etkisi ve
diinyanin bu duruma yonelik tepkisi, Tirkiye’nin Arap Bahar siirecindeki tutumu;
Tiirkiye’nin gb¢ tarihi, Konya’nin go¢ tarihi, goce bakisi ve giiniimiizde Suriyeli
siginmacilarla olan iletisimi, sigmmacilara karsi tutumlarin nasil oldugu ele alinmaya

calisilmistir.

Ucgiincii béliimde arastirma bilgileri ve metodolojisine yer verilirken, son bdliim olan
dordiincii boliimde ise hem yerli halk hem de Suriyeli siginmacilar ger¢evesinden Suriyeli
siginmacilara yonelik sosyal kabul ve dislamalarin sdylemlerdeki yansimasi ele alinarak; bu
yonde yapilan calismalarda elde edilen dislama ve ayrimcilik oldugu sonuclarina karsin
Konya gibi muhafazakar ve oldukc¢a fazla Suriyeli sigimmaci barindiran bir sehirde sosyal
kabul diizeyinin daha yiiksek oldugu yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile nitel uygulamali
bir aragtirma yapilarak ortaya koyulmustur.

Bu tez caligmasi ile Suriyeli sigmmacilara yonelik sosyal kabul ve dislama
mekanizmasimi gogiin dili lizerinden ortaya koymak iizere sdylemler ele almmistir. Bu
noktada hem yerli halkin hem de Suriyeli siginmacilarin ayrimeilik, dislama ve sosyal kabul
noktasinda nelerle karsilastigi, goce bakislarinin ne oldugu iki pencereden de ortaya
koyulmustur. Buna gore iki taraftan da elde edilen genel verilerden gog¢iin zorunluluk
barindird1g1, Suriyeli siginmacilara yonelik sadece dislama ve ayrimciligm diisiiniildiigii kadar

fazla olmadigi, ayn1 zamanda sosyal kabuliin oldugu tespit edilmistir.



I. BOLUM

1. KAVRAMSAL CERCEVE VE KURAMSAL YAKLASIM

1.1. Go¢ Olgusu

Gog, basit bir tanimla; birey yahut bireylerin ekonomik, siyasal, toplumsal vb.
nedenlerle bir yerden bagka bir yere olan yer degistirme eylemi olarak tanimlanabilmektedir.
Bir cografi hareketlilik, mekan degisikligi olarak tanimlansa da her hareketlilik gé¢ olarak
kabul edilemez. G&¢ i¢in dnemli kistaslardan birisi zamandir ki bireylerin go¢ etmis kabul

edilmesi i¢in gittikleri yerde en az 1 y1l yasamis olmasi gerekir.

Gog; cografya, tarih, ekonomi, sosyoloji, psikoloji gibi pek ¢ok bilimle iligkisi olan
interdisipliner bir konudur. Ekonomistler go¢iin ekonomiye etkileri, cografyacilar mekansal
boyutu, tarihg¢iler tarihsel boyutu ile ilgilenirken sosyologlar ise gociin sebepleri, sonuglari
gibi hususlara toplumsal cer¢ceveden bakmakta olup her alan gocii farkli boyutlariyla ele
almaktadir. Diger bilimler agisindan da yadsinamayacak bir yeri olsa da sosyoloji i¢in go¢

konusu olduk¢a 6nemli bir yerdedir.

Gog, basli basina sosyal degisimin isaretidir. Go¢ sosyal ve kiiltiirel degisimlerin hem
iirinii hem de nedenidir (Erdogan, 2017, s.16). Bu nedenle gd¢; sosyoloji i¢in 6nemli ¢aligma
alanlart iiretmis ve sosyoloji yillar boyu go¢ii ¢oziimlemek i¢in ¢aligmig, ¢alismaya devam

etmektedir.

Sosyoloji alaninda ¢ok eski tarihlerden bugiine kadar goc ile ilgili pek ¢ok caligma
yapilmis olsa da 6zellikle Sanayi Devrimi sonrasi ortaya ¢ikan go¢ hareketleri sosyoloji igin
elzem bir noktada durmaktadir. Yapilan gocler birey ya da kitlelerce yapilmis olsun bunun her
zaman toplumsal bir karsilig1 bulunmakta; géc eden birey gerek geldigi yeri gerekse gog ettigi
yeri etkileyebilmektedir. Go¢ eden birey her iki mekanda da belli degisikliklere sebep
olmakta, bu degisikliklerin toplumsal bir sonucu bulunabilmektedir. Bu sebeple 6zellikle
Sanayi Devrimi sonrasi goclerin her zaman sosyoloji alaninda biiyiik ilgi uyandirdigi, goce

dair pek cok teori tiretildigi ve caligmalar yapildig: goriilmektedir.

Insanlarin tarih boyunca gd¢ etmelerinin farkli sebepleri olsa da &ncelikle avci-
toplayict toplumlara bakildiginda yasamlarin1 devam ettirebilmek icin; avcilik-toplayiciliktan

bunlar1 yetistirme agamasmna gegtiginde kendisine daha verimli topraklar arama, can



giivenligini saglama gibi sebeplerle siirekli goc ettigi bilinmektedir. Zaman gectikce de siyasi,
askeri, iklimsel, cografi pek ¢ok farkli etken insanlarin bulunduklar1 yerden baska yere goc

etmesine sebep olmaktadir.

Goglin tanimlarinda da bahsedildigi gibi insanlik tarihiyle es deger olan gdociin; yer
degistirme- tasima kavramlar ele alindiginda bu husus bireyler {izerinden ele alinabilecegi
gibi devaminda ise bu yer degistirme ve tasimanin maddi-manevi Ogeler i¢in de gecerli
oldugu goriilmektedir. Farkli iki kiiltirel O0genin karsilagmasi etkilesim olusturmakta,
birbirlerine aktarma saglamakta ve tekerlegin icadindan yazinm bulunmasmna, salgin
hastaliklardan bu hastaliklarin tedavisine kadar insanlik adma 6grenilen her seyin diinyaya
goclerle tasindigr goriilmektedir (Yilmaz, 2014, s.1686). Ayn1 zamanda bireysel ve toplumsal
anlamda go¢ “kimi zaman bir iilkenin dogusu (ABD) olarak, kimi zaman Kavimler Gogii
orneginde oldugu gibi diinyay1 degistiren bir olay, kimi zaman da Filistin’e Yahudilerin gogii
ornegindeki gibi ¢atigmalarin kaynagi olabilmektedir” (Deniz & Etlan, 2009, s. 474). Ancak
genel anlamda go¢ bireylerin gittikleri yere kendinden bir sey tasimasi ve gittigi yerden
kendisinin de etkilenmesi ile kiiltiirel etkilesimin 6nemli bir araci olmaktadir. Bu anlamda
bliylik toplumsal degisimlerin sebep ve sonucu olmasi hasebiyle sosyoloji i¢in gd¢lin her

zaman Onemli bir yeri oldugu bilinmektedir.

Gog¢ oOzellikle kiiresellesme ile birlikte kolaylagsmis; farkli boyutlar kazanarak
mekanlarda esitsizlik ve problemler yasatabilen bir hal almistir. Giddens (1990)
kiiresellesmeyi, sosyal iligkilerin yogunlagarak farkli yerelliklerin birbirine baglanmasi olarak
tanimlarken Robertson (1992), diinyanin mecazi anlamda “daralmasi” ve bir biitiin olarak
idrakinin kuvvetlenmesi olarak aciklamaktadir (Aysan, 2012, s.143). Bu anlamda
kiiresellesme insanlari artik birbirlerine daha yakin kilan ve bu baglamda her seyin farkinda
olmalarin1 saglayarak giiclii etkilesim araglarn ile gocii besleyen onemli bir unsur olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Belirtildigi iizere sosyoloji i¢in ¢ok 6nemli bir yerde bulunan goé¢ konusunda pek ¢ok
calisma yapilmistir. Castles ve Miller (2008, s.12) da onemli bir noktada bulunan gociin
ekonomik ve siyasi sebeplerle degisiklige ugradigini belirterek goclin 5 boyutunu ortaya
koymustur.

1.Gogiin Hizlanmasi: Gog eden birey sayisinin giderek artmasiyla ve bu baglamda gog
hacminin biiylimesiyle iilkelerin politikalar1 {izerinde degisimler olmasi,

2.Gogtin Kiiresellesmesi: Goglin artik kiiresel bir boyuta ulagsmasi; gd¢ hareketinin artis

4



gostermesi ile farkli iilkelerden bireylerin baska iilkelere gog¢ etmesi,

3.Gogiin Kadinlasmasi: Daha eski donemlerde yapilan goc¢ hareketlerinde erkeklerin
yogunlukta oldugu bilinmekteyken artik kadin gé¢men sayisinda da yadsinamaz bir artis olmasi,

4.Gogiin Farklilagmasi: Tek tip gogmenlerin yerini go¢ edilen tilkelerde farkl tiplerde
gdcmenlerin almasi, ayni iilkede ekonomi, siyaset, egitim vb. pek ¢ok farkli konuda go¢ eden
bireylerin bulunabilmesi,

5.Gégiin Politiklesmesi: iilkelerin i¢ ve dis politikalarindaki degisimler, diger tilkelerle
siyasi iligkileri, gogilin uluslararasi alanda siirekli giindemde olmas1 gibi hususlar meydana gelen
degisimlerle birlikte ¢ikan gociin boyutlarini ortaya koymaktadir (akt. Caki, 2018, s.10-11).

Castles ve Miller’in gociin kiiresellesme ile birlikte yasadigi doniisiimleri ele aldigi bu
5 nokta genel anlamda goc¢iin tarihsel degisiminin bir 6zeti niteligindedir. Belirtildigi gibi
kiiresellesme pek cok noktada yasattigi degisimler yaninda gogiin de hem baglangict hem
sonucu noktasinda biiyiik degisikliklere sebep olmus, gdcii sosyolojinin odak noktalarindan
biri yapmay1 basarmistir. Bugiin halen bitmeyen ve hatta hizla devam eden gb¢ olgusunun da

temeli buradan gelmektedir.
1.2.Gociin Nedenleri

Insanlar tarihin ilk yillarindan itibaren; dogduklari, yasadiklari, bir sekilde bag
olusturduklart mekanlar1 farkli pek ¢ok nedenden otiirii terk etmek durumunda kalmiglardir.
Tarihin ilk ¢aglarinda bu sebepler daha ¢ok iklimsel kosullar, yiyecek bulma, devlet kurma,
stirgiinler, savaglar vb. olsa da 6zellikle Sanayi Devrimi sonrasinda bu sebepler bir takim

degisikliklere ugramistir.

Go¢ pek cok tiire sahip oldugundan her birinin kendine has sebepleri olabilmekle
birlikte genel anlamda go¢ilin nedenleri adina bir degerlendirme yapildiginda her gog tipi igin
insanlarin itici ve ¢ekici etkenleri s6z konusudur. Sebebi ne olursa olsun go¢ edilen ve gog
edilecek yer arasinda kiyaslama yapildiginda itici ve ¢ekici faktorler devreye girerek gogiin
sebebini olusturmaktadir. Tarihin ilk donemlerinden giiniimiize dek goce dair pek ¢cok neden
saymak miimkiin olmakla birlikte bu nedenleri kategorilendirerek ele almak daha agiklayict

olacaktir.
1.2.1. Ekonomik Nedenli Gocler

Gogiin  en belirleyici yOnlerinden birisi ekonomik nedenlerdir. Goglerin
azimsanmayacak orandaki kisminda ekonominin etkisinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tarihin ilk donemlerinde yapilan goglerde de ekonomiyi sebep olarak gérmek miimkiinken



ozellikle daha fazla ilgi alanimiza giren Sanayi Devrimi sonrast go¢lerde ekonomik sebepler

basta gelmektedir.

Sanayilesme sonras1 kirsal kesimden kentlere yahut diger kentlerden sanayi kentlerine
gocler; burada is imkanlarinin fazla olmasi, tarimda makinelesme gibi sebeplerin yasanilan
yerde issizlik meydana getirmesi sonucu olusmustur. Ayni zamanda yasanilan yerde sahip
olunan isin daha az kazang getiriyor olmasi, go¢ edilecek yerde daha iyi yasam ve ekonomik
kosullar bulunmasi gibi sebepler de bulunulan yeri itici diger yeri ise ¢ekici hale
getirebilmektedir. Bu duruma dair bir 6rnek verilecek olursa Ikinci Diinya Savasi sonrasi
Avrupa iilkelerinin yeniden yapilanma cabasi igerisinde ig giicli agiklarini kapatmak adina
Tiirkiye gibi iilkelerden isci talep ettigi, bu durumun basta gecici siireli olarak bagladigi
goriilse de konuk is¢i anlayisinin yerini go¢ edenlerin ailelerini, akrabalarini oraya gotiiriip
oturma ve vatandaslik hakki elde etmesiyle birlikte siireklilik kazandigr goriilmektedir.
Avrupa tiilkelerini ¢ekici kilan sey de belirtildigi gibi daha iyi yasam ve ekonomik kosullardir.
Bu sebeple iilkemizden azimsanmayacak dl¢iide insan bu iilkelere gitmis, sonrasinda ailelerini
de gotiirmiistiir. Ciinkii daha iyi i ve daha fazla para insanlar i¢in her zaman ¢ekici bir nokta

olmakta; insanlar daha iyi yasam kosullarini tercih etmektedir.

Ekonomik nedenli gocler o kadar yaygindir ki; giiniimiizde énemli bir yerde bulunan
siyasi sebepli zorunlu goclerde de kisilerin tercih hakki bulundugunda ekonomiyi goz ardi
etmeyerek tercihlerini yaptiklari goriilebilmektedir. Bu hususta giiniimiiz adina verilebilecek
en gilizel drneklerden birisi iilkesinden ayrilmak durumunda kalan Suriyelilere yoneliktir.
Ulkesini terk etmek durumunda kalan Suriyeli vatandaslarin kabul edilmeleri halinde
ekonomik sartlar1 iyi olan Avrupa lilkelerini daha ¢ok tercih ettigi, kacak yollarla Avrupa
iilkelerine gitmek i¢in c¢abaladigi bilinmektedir. Bu anlamda ekonominin gd¢ i¢in dnemli

kistaslardan oldugu goriilmektedir.
1.2.2. Siyasi Nedenli Gogler

Gogiin en dnemli nedenlerinden birisi de siyasi sebeplerdir. Oyle ki tarihteki ilk biiyiik
kitlesel goc hareketi de siyasi sebepli olup; 4. yiizyill ortalarinda Cin devletinin
egemenliginden kurtulmak icin batiya dogru hareket eden Hunlardan kacan kavimlerin
Avrupa kitasini istilas1 ile meydana gelen, Avrupa Devletlerinin temelinin atildigi kabul

edilen Kavimler Gogiidiir (Kinik, 2010, s.37).



Savas, teror olaylar, 6zgiirliik talebi gibi pek ¢ok etken siyasi nedenler arasinda
sayilabilmektedir. Bu hususlar kisilerin yasamlarini tehdit edebilecegi icin goce sebep olan

onemli bir unsur olarak siyasetin karsimiza ¢ikmasina neden olmaktadir.

Siyasi nedenli go¢ Tiirkiye icin diisiiniildiigli zaman da terdrden kaynakli olarak
Dogudan Batiya dogru yapilan gogler gibi daha kisa mesafeli ve iilke i¢inde olabilirken;
Suriyeli siginmacilarin Arap Baharindan etkilenip hayatlarini giivence altina almak admna
yaptig1 gibi daha uzak bir mesafeye, baska bir tilkeye, baska bir kiiltiire, bagka bir dile dogru
da olabilmektedir. Siyasi nedenli go¢ler daha ¢ok mecburiyetten yapilan ve zorlu bir siireg ile

baslayip devam eden gogler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
1.2.3. Diger Sebeplerle Meydana Gelen Gocler

Goge dair pek ¢ok farkli nedenden sz edilebilmektedir. Ancak bunlar belli basliklar
cercevesinde toplandiginda diger nedenler olarak dogal sebepler, ailevi sebepler, beyin

gocleri, kan davalari, tore, saglik, egitim gibi nedenler ortaya koyulabilmektedir.

Insanlik tarihinin bagindan beri goglerin var oldugu yadsmamaz bir gergek iken bu
gdclerde dnemli etkenlerden birisi dogal sebeplerdir. iklim degisiklikleri, kuraklik, cografi
kosullar gibi etkenlerin insanlarin farkli yerlere gé¢ ederek oralarda devlet kurmalarina sebep
oldugu bilinmektedir. Ayn1 zamanda dogal sebeplerin giiniimiizde de gegerliligini korudugu;
deprem, sel gibi dogal afetlerin, baraj yapimi gibi sebeplerin go¢ etmede etkili oldugu

bilinmektedir.

Goclin nedenleri arasinda ailevi sebepler de 6nemli bir yerdedir. Tayin, is degisikligi,
is bulmak i¢in yapilan goclerle birlikte ailesi i¢in go¢ etmek yahut daha 6nce belirtildigi gibi
daha iyi imkanlar elde etmek adina Avrupa'ya go¢ etmis kisilerin daha sonra ailelerini de

yanlarina almalar1 gibi nedenlerin siralanmast miimkiindiir.

Bir diger neden olan beyin gogii; gelismemis yahut gelismekte olan iilkelerden
geligmis iilkelere daha fazla ilerleyebilmek adina yapilan gogler olup iilkelerin gelismisligi
acisindan 6nemli bir noktadadir. Bir iilkenin ne kadar fazla beyin gocili verdigi yahut aldig:
gelismislik seviyesinin onemli gostergelerindendir. Ulkeye katki saglayabilecek kisilerin
baska iilkelere giderek buralarda ¢aligmalarini siirdlirmesi go¢ ettikleri yer i¢in olumsuz bir

durum oldugu kadar gittikleri yere 6nemli katkilar saglayabilmektedir.



Goglin daha sayilabilecek pek ¢ok nedeni olsa da bunlarin hepsine deginmek miimkiin
degildir. Ki bu sebeplerin donemlere gore degisime ugradigi, belli sebeplerin daha 6n planda
oldugu goriilmektedir. Ancak degismeyen nokta insanlar i¢in bu sebeplerin itici ve g¢ekici
faktorler olarak yer alip gocii meydana getirdigidir. Kimi insan saglik hizmetleri daha iyi bir
yere ihtiya¢ duyarak, kimisi daha iyi bir egitimi amaglayarak, kimisi ise kan davasi gibi
sebeplerle yasadigi yerde hayati riski olmasindan korkarak ve daha pek ¢ok farkli sebeplerle
goc edebilmektedir.

1.3. Gociin Sonuclar:

Gog, sadece yer degistirme olarak adlandirilabilecek basit bir siire¢ degildir. Kendisi
sosyo-ekonomik, politik, teknolojik, v.b. gelismelerin bir {iriinii olan gb¢, zamanla 6zerk bir
giic haline gelerek bir¢ok degisimin nedeni olma 6zelligini kazanmistir (Karakog, 2010, s.5).
Go¢ etmeden once bunun belli boyutlari olmakla birlikte gd¢ sonrasinda da bireylere,
toplumlara, toplumsal yapilara gogiin etkisi sz konusudur. Gé¢iin sonucunda meydana gelen

bu etkiler olumlu veya olumsuz olmakla birlikte elzem bir noktada yer almaktadir.

Gog¢ sadece yer degistirme olarak adlandirilamamakta, sonrasinda go¢ edilen yere
uyum noktasinda da énemli bir yerde durmaktadir. Gog¢ ile birlikte go¢ edenler ve go¢ alanlar
arasinda, kiiltiirel benzerlik ve farkliliktan kaynaklanan etkilenme, uzlagma, kaynagma,
disla(n)ma, rekabet ve c¢atigma gibi bir dizi zorunlu etkilesim siiregleri ve iligki aglar
gelismektedir (Aydemir & Sahin, 2017, s.361). Bu durum ise toplumsal yapiy1 etkileyerek
onemli bir alan1 kapsamaktadir. Go¢ neticesinde go¢ alan yerde yasayan bireyler icin
"yabanc1" olarak adlandirdiklari, kendilerinden farkli addettikleri bireyler yasamaya
baslamakta, bu durum uyum siirecini her iki taraf agisindan da sekteye ugratabilmektedir.
Ozellikle de farkl kiiltiir yahut etnik yapidan olusan birey ya da topluluklarca yapilan bir gog
s0z konusu oldugunda go¢ edilen yerde biitiinlesme degil ¢atisma ihtimali olabilmekte, bu
durum da huzur ve gliven ortaminin bozulmasina, kaos ortami olusmasina sebep
olabilmektedir. Ayni zamanda bdyle bir dislanmay1 yasamak gd¢ eden bireylerin kendilerini
toplumdan soyutlamasina, kendilerine kapali bir alan olusturarak burada kendilerine
benzedigini diisiindiikleri kisi ya da gruplarla gettolar olusturmalarina sebep olabilmektedir.
Gog¢ eden bu bireylerin 6zellikle yogun ve kitlesel bir gé¢ soz konusu ise kendileri i¢in yagam
alan1 bulmasinda da sorunlar olabilmekte ve bu durum ayrica gecekondulagmaya sebebiyet

vermektedir.



Go¢ edilen yer icin ayni zamanda is olanaklart 6nemli bir yerde durmaktadir.
Bulundugu yerde is bulamayan yahut gerek konumu gerekse parasal anlamda iginde tatmin
olmayan bireylerin daha fazlasini elde etmek adina kendileri yahut aileleriyle daha iyi
imkanlarin oldugunu diisiindiigii yerlere go¢ etmesi s6z konusu olmaktadir. Bu durumda
gidilen yere cogunlukla vasifsiz olarak gitmelerinden otiirii is bulmakta sorun yasandigi,
bulunan islerin de gegici yahut daha diisiik biit¢eli oldugu, kalic1 olmadig diisiiniildiiglinde

acik igsizlik sorununun olugmasi ihtimaller arasina girmektedir.

Goglin Ozellikle gidilen yere bagl olarak cesitli sonuglart olabilmekle birlikte bu
sonuglar sadece olumsuz olmamakta, goc eden bireyler i¢in olumlu sonuglar da elde

edilmektedir. Bu durum da gdocii tercih edilir hale getirerek gociin artmasina sebep olmaktadir.

Goglin olumlu sonucu olarak daha iyi egitim, is imkénlarina kavusulmasi verilebilir.
Ayn1 zamanda daha iyi bir egitim ve i imkani i¢in yapilan goglerde go¢ edilen yere de onemli
katkilar olmasi, go¢ edilen bolgede ekonomik anlamda katki saglanmasi miimkiindiir. Gog
edilen yerde ozellikle bu noktada gesitli yatirimlar yapilabilmektedir. Ozellikle Avrupa
iilkelerinin bu anlamda pek ¢ok 6grenciyi kabul ettigi, sonrasinda is imkani saglayarak yatirim
yaptig1 goriilmektedir. Giinlimiiz Tiirkiye’sinde de issizlige sebep olarak ekonomiyi olumsuz
etkiledigi disiiniilen Suriyeli sigmmacilarin aslinda bunun aksi yoniinde Tiirkiye
vatandaglarinin  ¢alismak istemeyerek bos biraktigi is alanlarini  doldurduklarnn da
goriilmektedir. Bu anlamda go¢iin bazi durumlarda her iki taraf i¢cin de olumlu sonuglarindan

sOz edilebilmektedir.

Daha Once bahsedilen Avrupa iilkelerinin yeniden yapilanmasi siirecinde bagka
iilkelerden talep ettigi isciler diislintildiiglinde de; yasadig iilkede isi olmayan, isinden yahut
gelirinden tatmin olmayan pek ¢ok insanin bu iilkelere giderek buralarda para kazandigi,

iilkesine dondiigiinde daha iyi yasam kosullarina sahip oldugu da goriilmektedir.

Goglin en 6nemli sonuglarindan birine son kertede deginmek gerekirse de hayati
tehlikesi bulunan yerden go¢ eden bireylerin goc ettikleri yerde kendisini ve ailesini giivene
aldig1 goriilmekte; yasadig1 zorluklar olabilse de bu en 6nemli olumlu sonug olarak kargimiza

cikmaktadir.



1.4.Goc Tiirleri

Insanlik tarihinin en basindan beri var olan ve énemli bir yeri olan gog; tek boyutlu bir
olgu olmayip pek ¢ok farkl tiire siniflandirilabilmektedir. Go¢ siniflandirmasini diinya geneli
icin yapmak miimkiin olsa da ¢aligmada Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye olan gocleri ele

alindigindan konu bu noktada smirlandirilmaktadir.
1.4.1.D1s Gog

Dis gog, insanlarin bulunduklari iilkeden bagka bir iilkeye uzun veya kisa stireli olarak
yaptiklar niifus hareketidir. Yiikselen Kiiresellesme, Yeni Diinya Diizeni gibi olusumlar ile
beraber ortaya c¢ikan politik, kiiltiirel, ekonomik sonuglar go¢ hareketlerinin ivme
kazanmasma ve kiiresel bir olgu haline gelmesine neden olmustur (Giider, 2016, s.130).

Dolayisiyla kiiresellesme beraberinde dis gociin artisini getirmistir.

Tiirkiye genel olarak dig go¢ kavramiyla 2. Diinya Savasi’ndan sonra tanigmistir. Bu
tanigiklik giderek toplumsal dokuyu degistiren bir hal almistir (Abadan, 2002, s.1). Go¢ her
zaman beraberinde toplumsal hareketliligi getirse de 6zellikle dis goc ile birlikte olugan farkl
kiiltiir, dil, din karsilagmalari toplumsal anlamda daha biiyiikk degisimler meydana

getirmektedir.

I¢ gog ile kiyaslandiginda dis gd¢ daha zorlu bir siireci beraberinde getirmektedir. Ik
olarak itici ve ¢ekici faktorler diisiintildiigiinde dahi baska bir iilke, bagka bir kiiltiir insanlarin
karar verme siirecinde biiyilik etkiye sahip olabilmektedir. Bununla birlikte iilke i¢erisindeki
goclerin gerek ulasim gerek izinler agisindan daha kolay bir niifus hareketi oldugu, dis go¢iin
sayilan hususlar neticesinde daha zorlu bir siire¢ oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda dis

goclere nazaran i¢ gogler daha yogun bir sekilde yaganmaktadir.

Goglin agamal1 bir siire¢ olarak ilerledigi diislintildiiglinde genellikle dig go¢iin
oncesinde bir i¢ gdc hareketi yasanmasi miimkiindiir. insanlar oncelikle kirsal kesimden
kentlere daha sonrasinda ise kendilerine daha iyi yasam imkanlar1 saglayacagini diistindiikleri
iilkelere asamal1 olarak go¢ etmektedirler. Ancak bu siirecin her zaman boyle ilerlemedigi,
goclerin direkt olarak da yapilabildigi goriilmektedir. Giliniimiizde 6zellikle ulagim
imkanlarinm artarak gocili kolaylastirir hal almasi, politikalar ve kiiresellesme ile birlikte dig

goclerin artis gosterdigi goriilmektedir.
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Di1s goglin gog alan lilkece is giicli a¢ig1 kapamak, go¢ eden bireylerce ise daha iyi
imkanlar ve is sahibi olma boyutu ve bunun disinda pek ¢ok farkli boyutu bulunmaktadir.
Egitim, saglik, siyaset, ekonomi gibi daha sayilabilecek pek ¢ok etken dis gocii beraberinde

getirmekte; gliniimiizde dig go¢ sartlarin da kolaylagmasiyla birlikte artis gdstermektedir.

Her zaman daha iyi imkanlar dis gb¢ i¢cin 6nemli bir ¢ekici etmen olarak kargimiza
ciksa da ayni zamanda yasam tehlikesi ile yapilan goglerin de azimsanmayacak oranda oldugu
goriilmektedir. Glinlimiizde Suriyeli vatandaslarin iilkelerini terk etmek durumunda kalmalari
dis goc icin giincel Orneklerden birisini teskil etmektedir. Ulkesini terk eden Suriyeli
vatandaglarin kendilerini kabul eden farkli {iilkelere goc ettigi/etmek zorunda kaldigi
goriilmektedir. Ancak bakildigi zaman her ne kadar yasam tehlikesi olustugundan yapilmis
gocler olsa da, Suriyeli vatandaglarin hayati riskleri olmasindan otiirii {ilkesini terk ettigi
goriilse de bir tercih imkan1 s6z konusu oldugunda 6zellikle Avrupa iilkelerini tercih ettigi,
tercih etmek istedigini belirttigi goriilmektedir. Bu noktada uluslararasi gocler de iginde
zorunluluk barindirsa dahi eger bir tercih s6z konusu ise egitim, saglik, ekonomi gibi pek ¢cok

imkanin daha iyi oldugu diisiiniilen yerler tercihlerde ilk sirada yer alabilmektedir.
1.4.2.Gecici ve Kahe1 Gog

Gogler zaman faktorii s6z konusu oldugunda gegici ve kalici olarak
siiflandirilabilmektedir. Gegici gog; belli bir iste (sinirli), belli bir zaman (siireli) ve agik ve
belli bir amagla caligmak {izere bir iilkeye go¢ etmeye iligkin bir uluslararast go¢ cesididir

(Naz, 2015, 5.20).

Gegici gocli mevsimlik gd¢ olarak da adlandirmak miimkiindiir. Mevsimlik gog;
insanlarin yasadiklar1 yerden belli bir siireligine, bazen mevsimsel olarak bagka bir yere
gitmesi olarak ele alinabilir. Bu gog tiirii 6zellikle de mevsimlik go¢ olarak ele alindiginda is
icin yapilan gocleri akla getirse de daha genis kapsamlidir ve ayni zamanda dinlenme amagh
gidilen tatiller, yazliga/bag evine gidenler, yaylaya gidenler gecici goge dahil
edilebilmektedir. Ancak mevsimlik iscilik amaciyla yapilan gegici gocler diger cesitlere
oranla daha 6n planda goriilmektedir. Ozellikle Dogu- Giineydogu Anadolu bdlgelerinden
insanlarin findik, cay toplama vb. tarimsal islerde ¢aligmak amaglh bulunduklar1 bdlgeden

gecici siireli is glicii ihtiyac1 olan bolgelere gittikleri goriilebilmektedir.

Onceki dénemlere bakildiginda daha cok siirekli gdgler giindemde iken giiniimiiz

diinyasinda gegici goclerin de 6nem kazandigi, artik gogmenlerin farkli iilkelere gittigi, belli
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donemlerde de kendi iilkelerine geri dondiigii goriilebilmektedir. Bu durum 6zellikle ulagimda
meydana gelen yenilikler, ulasimin daha ucuz ve yaygin bir hal almasi gibi sebeplerle giderek
artmigtir. Avrupa lilkelerine isci olarak giden Tiirkiye vatandaslarinin da belli donemlerde
iilkesine gelip kalarak daha sonra tekrar donmesi olduk¢a yayginlagsmis bir durum olarak

ornek gosterilebilir.

Mevsimlik go¢ farkli kiiltiirel unsurlarin gecici siireligine de olsa bir arada yasamasina
sebep olmasmdan 6tiirii kiiltiirel etkilesimi saglamakta; bu baglamda sosyoloji i¢in de dnemli
bir ¢caligma alan1 olusturmaktadir. Ancak 6zellikle mevsimlik is¢iler s6z konusu edildiginde
sehrin disinda, cadirlarda yasamalari, gittikleri bolgede daha az etkilesim halinde olmalarina

sebep olmaktadir.

Kalic1 go¢ ise daha sik rastlanan bir olgu olmakla birlikte geri donmemek iizere
yapilan gocler olarak adlandirilmaktadir. Gegici gocte geri doniisiin var oldugu, belirli bir
zaman diliminin oldugu diistiniildiigiinde kalic1 gécte bunun aksine siiresiz kalma, yerlesme

s6z konusudur.

Kalic1 go¢ daha ¢ok emekli olan bir ¢alisanin bir tatil beldesi yahut memleketine
yerlesmesi gibi iilke i¢i 6rneklerle; Tiirkiye’ye ilki Balkanlar, Kafkasya ve Kirim’dan (1785-
1800), sonuncusu Bulgaristan’dan (1989) olmak {iizere iki yiizyilldan uzun bir siire ile
gerceklesen tiim goclerin her biri, ayn1 zamanda birer “kalici go¢” (Aktiire’den akt. Naz,

2015, s.21) olarak tilke disindan gelen goglerle 6rnekler verebilmek miimkiindiir.

Kisilerin go¢ ettikleri yerde daha iyi imkanlar elde edip belirli bir diizen
olusturmalarindan sonra gog ettikleri yerlere kalic1 olarak yerlestikleri, donme ihtimallerinin
giderek azaldigi goriilebilmektedir. Ulkemizde yasayan Suriyeli siginmacilar gegici gog
smiflandirmasina dahil edilirken bugiin bakildiginda Tiirkiye’de olusturduklari bir diizenin
olmasi, iilkelerindeki yikimin her seylerini kaybettirmesi ve orada hayata sifirdan baglamak
zorunda olmalar1 gibi hususlardan o6tiirli; bugiin savas bitse dahi biiyiik oraninin kalict goce

doniisecegi ongoriilmektedir.
1.4.3.Zorunlu Gog¢

Zorunlu gog; insanlarin savas, kitlik, dogal felaketler, zulim, kan davasi gibi
sebeplerden otiirii bulunduklar1 yerden bagka bir yere yaptiklart zorunlu yer degistirmeler

olarak tanimlanabilir. Zorunlu gé¢ daha ¢ok insanlarin hayatta kalmak amacli yaptiklart
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goclerdir.

Zorunlu gogler 6zellikle 20. Yiizyil sonrasinda catigsmalarin artmasiyla dogru orantili
olarak artig gostermektedir. Giinlimiiz diinyasinda Arap Bahar1 yogun bir zorunlu gocii
beraberinde getirmistir. Ozellikle Suriyeli vatandaslarin Arap Baharmm iilkelerine sigramasi
ve orada daha kanli bir siirece doniismesi ile birlikte iilkelerini terk etmek durumunda kalmasi

ve bagka yerlere olan yer degistirmeleri zorunlu go¢ i¢cin dnemli bir 6rnektir.

Zorunlu go¢, sadece hayati tehlikeyi yok etmek adina degil ayn1 zamanda
devletleraras1 anlagmalarda devletlerin istegiyle de zorunlu bir sekilde gerg¢eklesmektedir.
Ornek verilecek olursa 1922-1930 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin Yunanistan ile yaptig1 niifus

miibadelesinde her iki {ilkeden de insanlar zorunlu olarak go¢ etmek zorunda birakilmislardir.

Ulke icinde de aymi sekilde zorunlu gd¢ 6rnekleri gormek miimkiindiir. Bu hususta
1990°larda Giineydogu bdlgesinden Tiirkiye nin Giineydogu illerinden istanbul gibi metropol
sehirlere kimi ekonomik ve siyasi sebeplerle gé¢ etmek zorunda kalmis kadinlar 6rnek olarak
verilebilir (Caglayan & Ozer’den akt. Saym & Usanmaz & Aslangiri, 2016, s.3). Bu durum
ayn1 zamanda terdr sebepli olarak Dogu ve Giineydogu bolgesinde yasayan tiim insanlari
etkilemistir. 1984 yili sonras1 terdr hareketlerinden otiirii o bolgelerden Bati’da bulunan
sehirlere gocler baglamigtir. Aslinda hemen biitiin goglerin temelinde yoksulluk, yoksunluk ve
sosyal ekonomik ve politik diglanmislik zorlayici etkenler yatmaktadir (Karakog, 2010, s.25).

Bu baglamda her gociin kendi i¢inde bir zorunluluk barindirdigindan séz edilebilir.
1.4.4. Kitlesel Goc¢

Gogler i¢in 6nemli smiflandirma alanlarindan birisi de gogiin bireysel mi kitlesel mi
oldugudur. Gogler 6zellikle istege bagli gergeklestiginde biiyiik oranda bireysel olmaktadir.
Bireysel gog; kisilerin kendi 6zgiir iradeleri ile baska bir yere yaptiklan kisisel goglerdir.
Ancak kitlesel gocler daha kalabalik gruplari kapsamakla birlikte daha ¢ok zorunluluklarla
birlikte dogmaktadir. Kitlesel gdg; gruplarin canlarini giivence altina alma, baskilardan
kurtulma, ayrimcilik gibi sebeplerden otiirii bulunduklar1 yerden baska bir yere gé¢ etmesini

kapsayan gog tlirtidiir.

Kitlesel olarak go¢ eden bireyler arasinda etnik, dini yahut yasanilan zorluklar ve
amaglar nezdinde bir ortaklik bulunmaktadir. Bu gog tiirline verilebilecek en gilincel 6rnek

Suriyelilerin giiniimiizde yaptiklar1 goglerdir. 2011 yilinda Arap Baharinin iilkelerine
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sigramastyla hayati tehlikesi bulunan Suriyeli vatandaslarin ortak amaclarla kendilerini kabul
eden tilkelere olan gocii kitlesel niteliktedir. Belirtildigi gibi kitlesel goc¢iin go¢ edilen yere

etkileri ve gog¢ siirecinin zorlugu da bu oranda artig gostermektedir.

Aniden yapilan biiylik ¢apl gocler, 6zellikle gidilen bolgenin yogun bir goge hazir
olmadig1 durumlarda ekonomik, siyasal, kiiltiirel pek ¢ok probleme yol agabilmektedir. Bu
durum da hem go¢ eden kitle hem de go¢ ettigi yer agisindan zorlu kosullar

olusturabilmektedir.
1.4.5.Diizenli ve Diizensiz Gog¢

Genel anlamda goclere bakildiginda diizenli ve diizensiz yani yasal ve yasadis1 ayrimi
ile kargilagsmak miimkiindiir. Diizenli yani yasal olan goc¢iin belli kurallar yerine getirilerek,

goc edilen iilkeden onay alinarak yapildig: goriilmektedir.

Diizenli goge 6mek olarak Almanya, Avusturya, Hollanda gibi iilkelerin 2. Diinya
Savasi sonrasinda olusan is giicli a¢igmi gidermek icin 1960’11 yillarda gegici olarak is¢i
talebinde bulunmas1 ve Tiirkiye’den de ¢ok sayida insanin ig¢i olarak bu iilkelere gitmesi
verilebilir. Ancak giliniimiizde Tiirkiye gercevesinde diizenli gogiin en giincel 6rmegi olarak
Suriyeli siginmacilarin goégiinden soz edilebilmektedir. Suriyeli sigmmacilarin Tiirkiye’ye
giriglerinin ¢ogunlugu yasal yollardan olmakta, kisilerin kayitlari tutularak gecici kimlik

belgeleri verilmektedir.

Bir diger cesit olan diizensiz go¢ ise diizenli goce oranla daha az rastlanan ancak gog
edilen iilkeler agisindan biiylik sorunlar tegkil eden bir husustur. Hem go¢ edilen yer hem de
goc alan yerin bilgisi ve yasalarmin disinda yapilan gogler olarak diizensiz gogii ele almak
miimkiindiir. Diizensiz go¢men kavramu iilkeye gerekli belgeler olmadan veya sahte belgelerle
giren ve yasal olarak iilkeye girse de vizesi veya ¢alisma izni bittikten sonra da tilkede
kalmaya devam eden genis bir gdcmen yelpazesini kapsamaktadir (Koser’den akt. Semsit,

2018, s. 281).

Diizensiz go¢menler soz konusu oldugunda en temel problem ise insan kagakc¢ilig
yapilmasidir. Maddi kazang elde etmek adina oturma izni olmayan kisilerin farkli ve insanlik
dist yollarla para karsiliginda go¢ ettirilmesi iilkeler agisindan 6nemli bir problemdir.
Kagakeilik sirasinda pek cok insanin hayati tehlike atlattigi, hatta zorlu kacislar sirasinda
yahut sonrasinda hayatini kaybettigi bilinmektedir.
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Her yil 800.000 kisinin insan kagak¢iligi organizasyonlar: yoluyla smirlar astig
tahmin edilmektedir (Naz, 2015, s.27). Bu anlamda diizensiz gé¢menlerin yasal olmayan
sekillerde yaptig1 girisler; kontrolii engellemekte, gergekci veriler elde edilememektedir.
Ulkemiz vatandaslar ile ilgili de bu duruma yonelik énemli 6rnekler sz konusudur. Bu
noktada daha once farkli noktalarda 6rnegi verilen Avrupa’ya giden iscilerin de gilinlimiizde
iilkelere kabullerin giderek sinirlandirilmasi ile birlikte kacak yollarla giderek burada
yasamlarini siirdiirmeye ¢alistiklar1 bilinmektedir. Ayn1 zamanda “daha iyi imkanlar” oldugu
diisiiniilen Avrupa iilkeleri azimsanmayacak oranda insan icin ¢ekici niteligi olmasi ile
Suriyeli vatandaglarin da bir kisminin ulagmak istedigi nokta olmakta, Suriyeli vatandaslar
bunun i¢in kagak yollara basvurarak diizensiz go¢ i¢in onemli bir 6rnek olarak kargimiza
cikmaktadir. Suriyeli vatandaslarin bu yasadist gocii bakildigi zaman once diizenli gog ile
baslamaktadir. Ulkesinden kagmak durumunda kalan Suriyeli vatandaslarin kendilerini yasal
yollarla kabul eden Tiirkiye’ye gelerek daha sonra buradan kacak yollarla Avrupa iilkelerine

gegmeye calistigi, bu ugurda 6liimler meydana geldigi bilinmektedir.
1.5.Gog¢ Teorileri

Goge iliskin ilk teoriler on dokuzuncu yiizyilda ortaya ¢ikmistir. Ancak gogiin gerek
farkli disiplinlerin ilgi alanina giren multidisipliner yapist gerekse temelinde kiiltiirel,
ekonomik, siyasal, sosyal vb. pek ¢cok sebep barindirmasindan 6tiirii genel-gecer, evrensel bir
goc teorisinden bahsetmek miimkiin degildir. Suriyeli sigmmacilarin lilkemizdeki mevcut

durumu irdelendiginde teorilerden destek almak elzemdir.
1.5.1.Petersen Bes Goc Tipi

Petersen teorisini olustururken Lee’nin itme ¢ekme kuramindan yola ¢ikmaktadir.
Petersen bireylerin itme c¢ekme faktorlerinin yaninda bireysel ve sosyal faktorlerden de
etkilendigini belirtmektedir. Sinirli sayidaki dataya uygulanan teorik cergevenin yetersiz
kaldigin1 diisiinen Petersen, yapilmis olan i¢ gb¢ ve uluslararasi gb¢ analizlerini bir araya
getirerek genel bir go¢ teorisine hazirlik olarak bir tipoloji gelistirmistir (Sosyolojiye Giris 11
AUZEF). Petersen ayni zamanda ilk go¢ kuramcist olarak bilinen Ravenstein’in da
caligsmalarina atifta bulunarak goge iligkin olusturdugu ifadeleri yasa ile degil tiplestirme ile

ortaya koyabilecegini diisiinmektedir (Ozcan, 2017, 5.194).

Olgunlagtirilmis bir gog teorisi olusturmak, Petersen’e gore, go¢ teorilerinde yaygin

olarak kullanilan itme-¢ekme kutuplulugunun diizeltilmesi ile saglanabilir; bu diizeltme
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de, kesif go¢li ve muhafazakar go¢ ayirmmina  “isteklilik  dereceleri’nin  eklenmesiyle
yapilabilir (Sosyolojiye Giris I AUZEF). Bu anlamda Petersen kisilerin isteklerini de géz ardi
etmeyerek olusturdugu teorisi ile zorunlu olarak yapilan gocleri goz ardi etmemis; Suriyeli

siginmacilarin gociinii de ele alabilecegimiz bir siniflandirma olusturmustur.

Petersen, Lee’nin Itme-gekme faktdrlerinin altinda yatan sebepleri arastirmis; 5 gdg
tipi belirlemistir. Petersen, Lee’nin itme-¢ekme teorisi iizerine bir donemde itici faktér olan
bir etmen daha sonrasinda ¢ekici bir faktor haline doniisebildigini; ekonominin de bu anlamda
goce etkisinin onemli oldugunu belirtmistir. Ekonomide meydana gelen degisikliklerin bu

anlamda etkisi olabilecegini belirten Petersen 5 tip belirlemistir. Bunlar:

-llkel Gégler: Petersen’in ilk gd¢ tipi genellikle ekolojik itmeye odaklanan ilkel
goclerdir. Petersen’e gore ilkel gocler genellikle dogal kosullarin olusturdugu, iklim, dogal
afet, verimlilik vb. etkisiyle ve genellikle toplu olarak yapilan gogler olarak bilinmektedir.
Ilkel goglerde temel amag yiyecek bulmak, barinacak yer bulmak, hayatm siirdiirebilmek
olmaktadir (Adigiizel, 2016, s.27). Ancak ekolojik faktorlerin yaninda sosyal faktorlerin de
etkisinin oldugunu da belirttigi goriilmektedir. Sanayi dncesi toplumlarin gocleri itme-cekme
yasast ile degil, sadece itme ve kontrol ile iligkilendirilebilir. Pastoral toplumlar yine agik
arazilerde yasamaktadir. Rotalar1 dogaya ya da insan yapimi engellere -daglar, selaleler, Cin

Seddi vb. gore sekillenir (Sosyolojiye Giris II AUZEF).

- Zoraki Gogler: Zorlama ile gergeklestirilen; kisi yahut kisilerin kendi istekleri
disinda sosyal- siyasal baski sonucu go¢ etmek zorunda birakilmasiyla olusan goclerdir
(Adigiizel, 2016, s.27). ilkel gocte ekolojik baski 6n planda iken zoraki gogte devlet yahut
kurumlardan s6z edilmektedir. Zoraki goglerde kisinin go¢ etmede herhangi bir giicii s6z
konusu degildir. Bugiin Suriyeli vatandaslarin goc¢lerinin de zoraki goglere dahil edilebilecegi
diistiniilmektedir. Suriyeli sigimmacilarin da Arap Bahari siirecinin ¢ok gruplu yap1 sonucu
olusan c¢atigmalar ve hiikiimetin isteklere karsi tepkisi sonucunda i¢ savas siirecine girmesi ile
birlikte Suriyeli vatandaglarin go¢ etmek zorunda kaldigi; kendilerini kabul eden iilkelere

sigindiklar goriilmektedir.

-Yonlendirilen Gég: Kisilerin  baskiya ragmen karar mekanizmasmi elinde
bulundurdugu durumlardir. Zoraki gd¢ ile benzer noktalara deginse de burada kisinin gocii

yonlendirebileceginden soz etmektedir.
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-Serbest Gég¢: Serbest go¢ insanlarin herhangi bir zorlayici etkenle karsilasmadig,
kendi ozgiir iradeleriyle karar alabildikleri ve hareket ettikleri; daha cok bireysel olan
goclerdir.

-Kitlesel Gog: Ulasim ve iletisimin giderek gelismesi ile alternatiflerin arttigini, gogiin
kitlesel bir hal aldigin1 agiklamaktadir. Giiniimiizde 6zellikle ses getiren Suriyelilerin gogleri
ornek verilebilir. Ancak alternatifler artsa da giiniimiiz agisindan diisiintildiiglinde 6zellikle bu
yogun gocleri dnlemek adina gesitli engeller 6ne siiriildiigiinden s6z edilebilir. Ki bu sekilde
engeller olmadig: takdirde go¢ oniinde durulamaz bir hal alarak toplumlarda énemli olumsuz

etkiler olusturabilmektedir (Adigiizel, 2016, s.27).
1.5.2.Network (lliskiler Ag)

Miskiler ag1 kurami; gdgmenlerin gittikleri yerde, ayn1 zamanda go¢ veren ve go¢ alan
iilkeler arasinda kurulan sosyal aglar ve bunlarin olusturdugu go¢ siirecini ele almaktadir
(Giilliipnar, 2013, s.117). Gog edildikten sonra oraya daha onceden go¢ eden yahut oranin
yerli halki olarak adlandirilan kisilerle olusturulan kisiler arasi1 baglardan bahsetmektedir.
Ozellikle soydas olmak, ayn1 kokenden gelmek, ortak degerler gibi pek ¢ok husus bu agn
olugsmasinda 6nemli bir noktadadir. Bu siirecte yeni gd¢ edenler icin onlardan Once goc
edenlerin edindigi tecriibeler, onlara sagladiklar kolayliklar bu ag1 olusturmakta; go¢ stirekli
kendini devam ettiren bir hal almaktadir (Caglayan, 2006, s.85). Kisaca iligkiler aginin gocii

ozendiren, kolaylagtiran bir unsur oldugu goriilmektedir.

Mliskiler ag1 kuraminda énemli olan gidilecek yerdekiler ile olan bagdir. Bu tiir baglar
insanlarin gereginde yardim almak, is bulmak konusunda bagvurabilecekleri bir cesit
toplumsal sermayedir (Go¢ Olgusu Blog, prg. 28). Go¢ etmede iligkiler ag1 dnemli bir etken
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Go¢ edecek bireyler icin gidecegi yerde kendisi i¢in “benzer”
olan kisilerin olmasi cesaret verici bir etki ve go¢ siirecini kolaylastiric1 etki yaratmaktadir.
Go¢ eden bireyler de ozellikle ilk asamada kendine benzeyen yerlere yerlesmektedir. Bu
durum her goc¢ icin gecerli olabilmektedir. Oyle ki Tiirkiye icin diisiiniildiigiinde iilke ici
goclerde dahi daha biiylik bir yere go¢ eden bireyler genellikle kendine benzeyenlerin
bulundugu yerleri ilk tercih yeri yapmaktadir. Fazla go¢ alan biiyiik sehirlerimizde de bu
durumla olduk¢a sik karsilasiimakta, oOzellikle Istanbul’da oraya goc¢ edilen illerde
yasayanlarin yogunlukta oldugu bélgelere rastlanilmaktadir. Ozellikle baska bir iilkeye
yapilan goclerde farkli kiiltiir, din, etnik yap1, dil gibi etmenler de devreye gireceginden ag
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olusturulmasi daha elzem bir noktada yer almaktadir. Ancak elbette ki bu durum gerek iilke
ici gerekse uluslararasi gocte gdo¢cmenleri hem psikolojik hem de ekonomik anlamda daha

kolaylastiric1 olmaktadir.

Ancak iligkiler ag1 her zaman olumlu sonuglar dogurmayabilir. Bakildig1 zaman bu
durum o6zellikle de go¢ edilen yer daha yabanci geliyorsa kisilerin kendisini o toplumdan
yalitmasina neden olabilmektedir. Yine iilkemiz acismmdan disiiniildiigiinde Almanya,
Hollanda, Fransa gibi iilkelere 2. Diinya savasi sonrast yapilan ig¢i goclerine bakmak
gerekecektir. Bu lilkelere giden ilk gogmenlerin bir sekilde kendisine yasayacak yer buldugu,
baz1 zorluklar yasadigi ancak diizenini kurdugu; daha sonra go¢ eden bireylerin ise bu iligki
agindan faydalandigi, ayni bolgeye yerlestigi ve daha kolay bir silire¢ gecirdigi
sOylenebilmektedir. Ancak bu {ilkelerde go¢ eden bireylerin “Tiirk Mahalleleri”
olusturduklari, ihtiyaglarini burada karsiladiklart ve disaritya acilmadigi; o bolgede simnirlt
kalarak gittikleri yerde kendilerine hi¢ bir sey katmadiklar1 hatta dilini dahi 6grenmedikleri
sik rastlanan bir durumdur. Ancak giiniimiizde bu soyutlanmislik gelen yeni nesillerle giderek

degismektedir.

Ulkemize sigman Suriyeliler igin diisiiniildiigii zaman da belli bolgelerde ve hep
birlikte yasadiklari, dil konusunda da biiylik problemler yasadiklar1 goriilmekte; kendilerini
soyutlama durumu halen devam etmektedir. iliskiler ag1 kurami bu degindigi noktalarla tarih
icinden de olay ve olgular ele alarak, sadece ekonomik temelli bakmadig1 go¢ ve gécmen
yaklagimiyla diger kuramlardan farkli bir noktada durmakta, sorulara ekonomi odakli degil

daha genis kapsamli cevaplar bulabilme anlaminda 6nemini korumaktadir.
1.6. Kimlik Arayislari: Miilteci Mi, Siginmaci Mi?
1.6.1.Miilteci Kimdir?

Miilteci genel anlamda; dil, din, etnisite, siyasi anlamda mensup olunan gruptan dolay1
risk altinda olup vatandas oldugu iilkeye donmek istemeyen/donemeyen kisilerdir. Ozellikle
Ikinci Diinya Savasi sonrasi tiim diinyada yasanan niifus hareketleri ile ortaya ¢ikan insan
haklar1 ihlalleri ile “miiltecilik” Birlesmis Milletlerin 6nemli konular1 arasinda yer almaya

baslamistir.

Bu anlamda miiltecilerin diinya ¢apinda korunmasi, karsilastiklar1 sorunlart ¢6zmek

gibi hedeflerle Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 14 Aralik 1950°de Birlesmis
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Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi Biirosu (United Nations High Commissioner for
Refugees) (BMMYK) kurulmustur (Uzun, 2015, s.109). BMMYK nin amaci diinya ¢apinda
miiltecilerin haklarin1 ve refahini savunmak, misyonu ise her bireyin sigmmma talebinde
bulunabilmesini ve baska bir iilkede miilteci olarak giivenli bir sekilde barinabilmesini

saglamaktir (Uzun, 2015, s.109).

Miiltecilere iligkin hukuki diizenlemeler de BMMYK’nin kurulmasiyla olmustur.
Miiltecilere iliskin akla gelen ilk sdzlesme miiltecilerin haklart ve yilikiimliiliiklerini
belirleyen, miiltecilere tanimlama getiren; ilk uluslararasi sozlesme niteligindeki 1951
Cenevre Sozlesmesi’dir. Cenevre Sozlesmesi 1951 yilinda miilteci kavramini; 1 Ocak 1951
tarihinden Once meydana gelen olaylar olarak smirlandirmistir. Cilinkii s6zlesmenin esas
amact Ikinci Diinya Savasindan sonra iilkesini terk eden Avrupalilari iilkelerine déndiirmektir.
Sozlesmeye katilan {iilkelerin isterlerse cografi smirlama getirerek sadece ‘Avrupa’da
meydana gelen olaylar’ ibaresiyle yahut ‘Avrupa veya baska bir yerde meydana gelen olaylar
neticesinde’ ibaresi ile kapsamlarini belirterek beyanda bulunabilmeleri s6z konusu olmustur.
Ancak bu sozlesme yetersiz goriilerek; tarihsel ve cografi sinirlamanin olmamast adina 1967
yilinda yapilan protokolde alinan karar ile zamansal sinirlamanm kaldirildigs, istenildiginde
cografi sinirlama koyulabilecegine dair karar alimmis olup; protokole katilan Tiirkiye de

cografi sinirlama sartin1 devam ettirerek imzalamistir (Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii).

Belirtilen Sozlesme ¢ercevesinde imzaladigimiz protokolde miilteci; “Avrupa
iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; 1rki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba
mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolayr zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle
korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan
yararlanamayan ya da s6z konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu
tiir olaylar sonucu dnceden yasadigi ikamet {ilkesinin diginda bulunan, oraya donemeyen veya
s0z konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisi...” (Uzun, 2015, s.110) olarak

tanimlanmaktadir.

Tiirkiye bu sekilde “Avrupa’dan gelenler” ibaresi koyarak baska yerden go¢
eden/etmek zorunda birakilan kisilerin miilteci statiisii almasina engel koymus; bu durum
giiniimiizde en yogun go¢ dalgasi olarak bilinen Suriyelilerin gé¢li de Avrupa Konseyi iiyesi
olmamalarindan 6tiirli miilteci olarak tanimlanmalar1 6niinde bir engel olusturmustur (Kaya &

Yilmaz, 2015, s. 13).
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2009-2013 yillart arasinda Yabancilara yonelik yeni diizenlemeler yapilmasi 6n
goriilmiis; Ulusal Eylem Planinda cografi sinirlama ilkesinin kaldirilmasi giindeme gelmis
ancak Tiirkiye i¢in Dogudan gelebilecek miilteci akini bir risk olusturacagindan tesvik edici
diizenlemeler kabul edilmemistir. Ancak 2013 yilindaki diizenlemelerde 6458 Sayili
Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu yayimmlanmistir (Resmi Gazete, 2013).
Yayimlanan yeni kanunda meydana gelen degisiklikler, 6zellikle de Suriyeli vatandaglarin
Tiirkiye’ye olan yogun gocleri kapsaminda eksiklikler goriilerek diizenlemelere gidilmistir.

Bu kapsamda “miilteci, sartli miilteci, ikincil koruma, gecici koruma” terimleri eklenmistir.
Eklenen yeni terimlerin igeriklerine kisaca deginilirse;

Gegici Koruma: Kitlesel olarak iilkesinden ayrilmak zorunda kalan, iilkesine geri
donemeyen, Tiirkiye’ye siginan, korunma ihtiyaci olan bireylerin insan haklarina uygun temel
standartlarinin ~ saglanmasi1 amaciyla; acil durumlarda gegici bir ¢Oziim olarak
kullanilmaktadir. Bu kanun 6zellikle de 2011 yilinda baslayan i¢ savas yiiziinden Tiirkiye’ye
sigman Suriyeli vatandaslar i¢cin Gegici Koruma Rejimi uygulamak adina kabul edilmistir. Bu
anlamda kapilarin Suriyeli vatandaglara acilmasi, risk gegene kadar geri génderilmemesi ve
temel ihtiyaglarmm karsilanmasmi icermektedir (Giindogan, 2015, s.31). Imzaladigimiz
Cenevre Sozlesmesince de miiltecilerin geri gonderilememe ilkesi kapsamimda siginma
talebinde bulunan kisinin yasami ve 6zgiirliigline dair risk oldukc¢a geri gonderilemeyecegi
ilkesi gecici koruma yonetmeliginde de uygulanarak gecici koruma statiileri iptal edilmedikge

Suriyelilerin Tiirkiye’den gonderilemeyecegi belirtilmistir.

Sarth Miilteci: Avrupa {lilkeleri diginda meydana gelen olaylar sebebiyle; 1rki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diislincelerinden dolayr zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve
bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da s6z konusu korku nedeniyle yararlanmak
istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu onceden yasadigi ikamet iilkesinin diginda
bulunan, oraya donemeyen veya séz konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz

kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda sartli miilteci statiisii verilir (TBMM, 2018, s.36).

Ikincil Koruma: Miilteci, sarth miilteci nitelendirmelerine uymayan ancak iilkesine
gittigi takdirde 6zgiirliikk veya yasamsal anlamda risk altinda bulunan; iilkesinin korumasmdan
faydalanamayan vatansiz kisiye verilen statiidiir. Suriyeli sigmmacilar disindaki Tiirkiye’ye

siginan yabancilar bu statiide yer almaktadir.
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1.6.2. Siginmaci Kimdir?

Gog eden bireyleri tanimlamak s6z konusu oldugunda en biiyiik karmagiklik go¢ eden
bireylerin miilteci mi sigmmact mi olduklar ile ilgilidir. Tiirkiye tarafindan imzalanan ve
yukarida da bahsedilen Cenevre S6zlesmesine bakildiginda da miiltecilik tanimi yapilsa da

siginmaci tanimina rastlanmamaktadir.

Ancak Birlesmis Milletler blinyesinde 1959 yilinda baglayan sigmma hakkina iliskin
calismalar sonucu 14 Aralik 1967 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan
“Birlesmis Milletler Ulkesel Sigmma Bildirisi” (United Nations Declaration on Territorial
Asylum) kabul edilmistir (Uzun, 2015, s.110). Bildiride siginmacinin agik bir tanimi olmasa
da siginma hakkina dair yapilan diizenlemelerle Cenevre Sozlesmesi ve 1967 yilinda yapilan

protokolden ayrilmaktadir.

Tiirkiye’nin ¢ikarmis oldugu “Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanununda ise
siginmact tanimlamasi yerine sartli miilteci kavrami kullanilmistir.  Sigmmaci tanimina,
bugiin yiiriirliikten kaldirilmis olan 1994 tarihli Yonetmelikte yer verilmistir. 1994 tarihli
miilga Yonetmeligin 3. maddesine gore siginmact (asylum-seeker) su sekilde

tanimlanmaktadir:

“Irka, dini, milliyeti belirli bir toplumsal gruba iiyeligi veya siyasi diisiinceleri nedeniyle
takibata ugrayacagindan hakly olarak korktugu icin vatandasi oldugu iilke disinda bulunan ve
vatandast oldugu iilkenin himayesinden istifade edemeyen veya korkudan dolayi istifade etmek
istemeyen ya da uyrugu yoksa onceden ikamet ettigi iilke disinda bulunuyorsa oraya dénmeyen
ya da korkusundan dolayr donmek istemeyen yabanct” (Uzun, 2015, s.111).

Tiirkiye’nin Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair Sézlesmeye iliskin cografi temelli
cekinceye (Avrupa’da meydana gelen olaylar) muhatap olup, iicilincii {ilkelere iltica etmek
izere Tiirkiye’den uluslararasi koruma talebinde bulunan yabanci seklinde tanimlandigindan
iilkemizdeki Suriyeliler yasal anlamda sigmmaci da degildir (Koyuncu, 2014, s.25).
Tiirkiye’ye sigman Suriyeli vatandaglarin da belirtilen hiikiimlerce siginmaci statiistine sahip
olabilecegi goriilse de Tiirkiye Suriyelilerin statiisiine yonelik 6zel diizenlemeler yaparak
gecici koruma statiisiine almistir. Bu anlamda Suriyelilere yonelik gegici koruma statiisii s6z

konusu olsa da ¢aligmada Suriyelilere siginmaci olarak yer verilmistir.
1.7.0n Yargi

On yargi, bir grubun (dini, etnik, cinsiyet, itk vb.) tamamina, ya da bir gruba ait
oldugu icin belli bir bireye yoneltilen, hatali, degismeyen ve genellemeci olumsuz tutumdur
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(Allport’tan akt. Ozservet, 2017, s.1). Onyarginimn sebebi kisinin kars1 taraftakini tam olarak
tanimamast ancak duydugu, gordiigi, dogrulugundan emin olmadig1 olaylardan otiirii
olumsuz diisiinceler iiretmesidir. Bu olumsuz diisilinceler, tek bir kiside olumsuz bir davranig

gorerek/duyarak tiim gruba ya da kisiye yansitilabilmektedir.

On yargilar zihinsel ve psikolojik temellidir. Adorno’nun belirtti§i gibi otoriter
kisiliklerin diger olarak gordiigii gruplan diglayarak kendi grubunu yiiceltme amacli 6n
yargiyl olusturduklarindan s6z edilebilir. Ancak daha sonra ¢ikan c¢ozliimlemelere de
bakildiginda gelenekselciligin ve hakimiyet diisiincesinin de 6n yarginin olugsmasinda énemli
birer etken oldugu goriilmektedir. Gelenekselcilik; muhafazakarlik olarak da tanimlanan bir
olgu iken, kendi grubuna bagli olma, muhafaza etme anlaminda ifade edilebilir. Yahut kendi
grubunu karsisindaki grubun iistiinde gérme ve hakimiyet kurma diislincesi de on yargi

olusumunda oldukga etkilidir.

On yarg1 daha ¢ok sdzel olarak ifade edilir. Bu sozlii ifade bazen direkt 6zneye bazen
ise baskalarma kars1 olmaktadir. Ancak on yargi her zaman dile getirilerek karsi tarafa
aktarilmamaktadir; ayni zamanda davraniglarla da on yarginin yansitilmasi s6z konusu

olabilmektedir.

Esra Cuhadar Giirkaynak’a gore 6n yarginin 3 farkli bigimi vardir: Biligsel yapilarda
(kalip yargilar), duygularda ve davranislarda (diger grubun iiyelerine sosyal mesafe koymak,
ayrimcilik uygulamak, siddet uygulamak) (2011, s.255). Bu bigimlerden en sik ve ilk etapta
rastlananinin sosyal mesafe koymak oldugu goriilebilir. Sosyal mesafe daha sonra ileri
asamalara ulagarak siddet boyutuna doniisebilmektedir. Bu iicliiye bakildiginda 6ncelikle 6n
yarginin kiside duygu durumu olarak ¢iktig1 yahut biligsel yapilarda meydana geldigi, bunun
davranigsa doniistiiglinden soz edilebileceginden birbirlerinden bagimsiz olmadiklar

goriilmektedir.

On yarg: belirtildigi gibi daha ¢ok tanimadigimiz, yabanci olarak nitelendirdigimiz
kisilere kars1 gelistirdigimiz kalip yargilardir. Ozellikle de giiniimiizde gogiin giderek artmasi
ile birlikte insanlarin baska iilke, baska din, baska kiiltiir, bagka etnisite vb.ne sahip yerlere
gbc etmesi On yargiy1 besler niteliktedir. Ev sahibi iilke i¢in gd¢ eden birey yabanci olarak
algilanmasidan 6tiirli her zaman bilinmezlik i¢cindedir ve bir tehdit unsurudur. Bu sebeple
gdemen bireylere kars1 6n yargi daha sik goriilmektedir. Ozellikle de ev sahibi iilke tarafindan

gdc eden bireylerin toplumun huzurunu bozdugu, suga meyilli olduklari, tehdit unsuru
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olduklari, ekonomik anlamda iilkeye zarar verdikleri, ev fiyatlarini arttirdiklari, islerini
ellerinden aldiklar1 gibi pek ¢ok sebep ortaya atilarak; medyanin da bu On yargiyi

per¢inlemesiyle toplumdan diglandiklar1 goriilmektedir.

Bu tiir durumlarla gliniimiiz Tiirkiye’sinde Suriyeli siginmacilarla yerli halk arasindaki
iliskilerde de karsilasmak miimkiindiir. Burada Onemli olan nokta iki tarafin birbirini
kabullenerek uyum saglamasidir. On yargi oncelikle karsi gruba zorluklar yasatsa da bu
durumun kigilere de olumsuz yansimalart da s6z konusudur. Go¢ eden bireyler i¢in 6zellikle
kendi kiiltiirii, dini, dili farkli ise gog ettigi yerdeki halk ile ayni yasam tarzina sahip olmak
her zaman miimkiin olmayabilir. Bu anlamda iki tarafin da hosgoriilii bir sekilde farkliliklara

saygt duymasi, ortak noktada bulusmasi ve 6n yargilari yikmasi elzemdir.

On yarg1 genellemecidir. Her toplumda iyi ve kotii insanlar olabilmekte ancak kotii
olaylarin tiim halka mal edilmesi dogru olmamaktadir. Bu durum iilkemizde yasayan Suriyeli
sigimmacilar i¢in de s6z konusu olmaktadir. Suriyeli sigimmacilardan bir kaginin su¢ islemesi,
kural dis1 davranmasi, diizeni bozmasi tiim Suriyelilere mal edilmemelidir ancak 6n yargilarin
da bu sekilde beslendigi bilinmektedir. Olusturulan bu 6n yargi giindelik hayatta pek ¢ok
alana yansimakta; davraniglarimizi, iligkilerimizi etkilemekte ve {ilkesini terk edip gelerek
zorluklar yasayan bu insanlarin yasamini daha da zorlastirmaktadir. Suriyeli siginmacilara
kars1 olusan 6n yargilar diisiince ve davraniglarina yansiyan insanlar olabilecegi gibi onlara
kars1 iyi niyetli ve onlarin yasammi kolaylastirict sekilde yaklasan kisilerin de oldugu goz

Oniinde bulundurulmalidir.

On yarg1 6zellikle medyadan beslenen bir pratiktir. Medya aracli olusan 6n yargilarin
sOylemlere yansidig1 goriilmektedir. Toplumda bir gruba kars1 olumsuz sdylemlerin dolagsmast
o kisileri damgalayan, 6n yargi olusturan 6nemli etkenlerdendir. Soylemsel diglanma bugiin
ozellikle Suriyeli kimligi iizerinden kiiltiirel dislanma seklinde viicut bulmaktadir (Ozdemir,
2017, s.115). Suriyeli siginmacilarin gogii ile birlikte kendilerine yonelik pek ¢ok sdylentinin
oldugu, bu sdylentilerin ise Suriyeli kimligini olumsuz anlamda etkileyebildigini, bu durumun

direkt davranislara tezahiir ettigini gérmek miimkiindiir.
1.8.Ayrimcilik ve Sosyal Dislanma

Sosyal dislanma kavrami ilk olarak Avrupa’da ortaya c¢ikmistir. Sosyal dislanma;
ekonomiden pay alamayan yaslilar, suglular, go¢menler, igsizler vs. nin etkilendigi bir boyut

olmakla birlikte esitsizlik temelli bir kavramdir. Sosyal dislanma ayni zamanda sosyal
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politikalarm yetersizligi ile ortaya c¢ikmaktadir. Sosyal dislanma beraberinde ayrimciligi

getirmektedir.

Ayrimciligin temelinde kimlik kavrammni bulmak miimkiindiir. Insanlar kendisinden
farkli kimlige sahip olan kisilere kars1 on yargili, dislayici bir tavir sergileyebilmektedir.
Kimlik kavrami Kiligbay’in da ifade ettigi gibi aynilik ve farklilik kiskacinda bir soruna
doniigmiistiir (Akdemir, 2014, s.893). Kimligimize duydugumuz aidiyet hissi kimligimizi
korumak amacli karsi tarafi oteki olarak tanimlayabilmektedir. Bu oteki tanimlamasi
insanlarin birbirlerine karsi1 buna gére muamele etmesine, diglamalari olusturmasina sebep

olmaktadir.

Ayrimcilik, 6n yargr ile baglantibidir. On yargmin ayrimciligi besledigi, ortaya
cikardigmi sdylemek miimkiindiir. Ayrimcilik, bir grup ve iiyelerine karsi olusan olumsuz
tutum, 6n yargi sonucu olusur. Bu durum o gruptan hoslanmamaktan nefrete kadar uzanan ve
kars1 tarafa karsi siddete doniigsebilen boyutlara ulagsabilmektedir. Ayrimcilik kisileri kendileri
olarak degil sahip olduklar kimlik, ait olduklart gruba gore degerlendirme ile beslemektedir.

Ayrimcilik, 6n yarginin davranisa doniismesi olarak belirtilebilir.

Ayrimciligin kadina, engelliye, cocuga, erkege, farkli dinlere, dillere, renklere vb.
sekilde olusan farkli boyutlarindan bahsetmek miimkiindiir. Ancak giinlimiizde en sik
karsilagilanlardan olan gd¢menlerin yasadigi; etnik, dini kdkenli ayrimcilik insanlarin yagam

hakkina, 6zgiirliigline etki edebilmekte, siddet boyutunda bir karsilig1 olmaktadir.

Irk iistiinliigiine dayali diisiinceler su¢ olarak gecse de bunu yapan pek c¢ok iilke
oldugu ve bu iilkelerin ayrimcilik yaptigmi kabul etmedigi goriilebilmektedir. Ancak bu
ayrimciliklar sonrasinda ¢atigmalar1 ortaya ¢ikarmakta ve bu catigmalar toplumda 6nemli bir

bosluk yaratarak anomiye sebep olmakta, durumun kontrolii giderek zorlagsmaktadir.

Ayrimciligim ortadan kaldirilmasi gerektigi inanci BM sisteminin yazili kaynaklariin
temelini olusturur. Birlesmis Milletler Antlasmasinmn 1/3. Maddesi, Orgiit'iin amaclarindan
birinin “insan haklan ve temel haklarin herkes i¢in 1rk, cinsiyet, dil ya da din fark
gozetmeksizin gelistirilmesi" oldugunu belirtir. Birlesmis Milletler, bu baglamda ayrintili
hiikiimleri igeren yasal diizenlemeleri hazirlama gorevini de {istlenmistir (Atadv, 1996, s.2).
Her ne kadar uygulamada bu durum yeterince etkili olmasa da kitabi anlamda buna dikkat
edildigi goriilmektedir. Ancak gilindelik yasama bakildigi zaman insanlarin kendinden

olmayani dislayabildigi, ayrimciliga maruz biraktigi goriilebilmektedir. Oyle ki Atadv’iin
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belirttigi gibi Dogu Avrupa'dan gelen go¢ dalgalariyla karsilasan Bati Avrupa'da simdi
gocmenleri disarida tutmak i¢in "Demir Perde"yi yeniden insa etme yolunda tehlikeli bir
egilim belirmistir (1996, s.80). Gog¢menlere yonelik olarak o6zellikle Avrupa iilkeleri
miiltecilerin sayisin1 azaltmak ve goézaltinda tutmak i¢in caydirict pek ¢ok dnlem almigtir.
Ancak bunun aksine gdce neden olan etkenleri dnlemek, go¢menleri topluma kazandirmak ve
mevcut durumda iyilestirmeye gitmek kalic1 bir ¢oziim saglayabilecektir. Ancak Cayir’in da
dedigi gibi insanlarin i¢inde bulunduklar1 toplumun, kiiltiiriin, kimliklerin mutlak ve degismez
bir 6ze sahip olmadigini gérebilmeleri dnemlidir (2012, s.9). Bu anlamda kisileri kendimize
benzetmek igin zorlamak yerine orta noktada bulusarak birbirimize saygi duymamiz

sorunlarin oniine gegebilecektir.

Gogmenlerin 6n yargir ve ayrimciligin hedefi haline gelmesinin en 6nemli nedeni
ekonomidir. Ekonomik sorunlarin kaynagi olarak goriilen siginmacilar isttihdam olanaklarini
azaltmalart ve issizlie neden olmalari, ekonomik anlamda sikinti yasatmalar gibi
sebeplerden 6tiirii dislanmaya maruz kalabilmektedir. Ulkemizde de Suriyeli siginmacilar
diisiiniildiigiinde ekonomiye =zarar verdikleri, maddi kiilfet olusturduklari, daha ucuza
calisarak yerli halkin ig imkanlarini kisitladiklari, kiralan arttirdiklar gibi pek ¢ok sdylemden
otiiri dislamaya maruz kalabilmektedir. Sinir illerinde temel gida maddelerinin artmast
sonucunda enflasyonun bu illerde (Kilis, Hatay, Gaziantep) Tiirkiye ortalamasinin iizerinde
olmasi; sanayide — tarimda — kii¢iik ¢apli isletmelerde ucuz is giicii olarak ¢alisan Suriyelilerin
yerel is giicli piyasasina yarattii dezavantaj ve Suriyeli ucuz isci calistiran firmalarin,
calistirmayan firmalara gore haksiz rekabet igerisinde olmasi Suriye’den Tiirkiye’ye kitlesel
goclin Tiirkiye’de yarattigi ekonomik riskler olarak diisiiniilmektedir (Polis Akademisi, 2016,
s. 12).

Ancak diger pencereden bakildiginda da gogmenler, bir iilkenin ig giiclinii canlandirr,
yatirimlart tesvik eder ve biiylimeyi tetikler. IMF’nin yaptig1 ilk hesaplar, drnegin AB
iilkelerinde gd¢menlerin ekonomik biiyiime iizerinde olumlu anlamda miitevazi bir etki
yarattigini  gostermektedir (Lagarde, 2015, s.2). Bakildiginda Tiirkiye’de Suriyeli
sigimmacilarin yerli halkin c¢alismak istemedigi islerde calisip olusan agiklari kapattigi,
Suriyeli yatirimcilarin lilkemizde tekrar diizenlerini kurmak i¢in yatirimlar yapmasi gibi pek

cok etken iilkemizdeki Suriyelilerin ekonomimize katki sagladigini gostermektedir.

Ulkemizdeki Suriyeli siginmacilarin da zaman zaman dislamalara maruz kaldig

bilinse de bakildig1 zaman bunun nadiren yasandigi, genel anlamda Suriyeli sigimmacilarin
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yasamlarin1 devam ettirebilmeleri ve entegre olabilmeleri i¢in gereken destegin saglandigi
goriilmekle birlikte; diglamalar problem yaratacak kadar elzem boyutta olmadigt
diisiiniilmektedir. Ozellikle farkli dillere sahip olunsa da komsuluk ve gecmisten gelen
ortakliklar, ortak kiiltiirel Ozellikler ve din bu noktada entegrasyonda onemli bir rol

iistlenmistir.
1.9.0tekilestirme

Ozne ‘6teki’den ayr diisiiniilemez. Oznenin kendini gercekleyebilmesi i¢in ‘6teki’nin
varlig1 zorunluluktur (Roussillion’dan akt. Alp, 2018, 5.24). Ozellikle yasadiklar1 yere yabanci
olan/sonradan gelen gruplarin toplum tarafindan Oteki olarak goriilmesi s6z konusu
olabilmektedir. Dolayisiyla bu azinlik olarak nitelendirebilecegimiz gruplar ya igine kapanik,
kendilerine benzedigini diisiindiikleri kisilerle olusturduklart bir alanda izole bigimde

yasamakta ya da kendilerini bastirip gizlemektedirler.

Otekilestirme toplumsal anlamda sikintilar dogurabilmektedir. Cogunluk tarafta olan
yerli halkin bu azmhigi suclama egilimi, Gtekilestirmesi toplumda anomiye sebep
olabilmektedir. Bu anlamda siirekli dislanan ve suglayict tutumlara maruz kalan azmliklarin

kaybedilmesi ve anomiye daha yatkin hale gelebilmesi miimkiindiir.

Hosgoriistizliik, modern pratigin dogal bir egilimidir; diizenin insasi, katilma ve kabul
edilmenin sinirlarini ¢izer. Asimile edilemeyen her seyin hak ve temellerinin reddini- 6tekinin
gayri mesrulagtirilmasimi- ister. Kolektif ve bireysel eylemler miiphemligi yok etme amac1
tarafindan yonlendirildigi siirece, sonug, hosgorii maskesi altinda da olsa hosgoriisiizliik
olacaktir ki bunun anlami sudur: Aslinda sen ¢ok kotiisiin fakat ben o kadar comertim ki
yasamana izin verecegim (Bauman, 2017, s.21). Bauman’in da ifadesinde goriildiigii gibi
modern pratikte Gtekilestirme siireci aslinda kendine benzetemedigini dislamaktan ve ona

lutfettigini gostermekten gegmektedir.

Bizler, biitiin farkliliklarimiz i¢inde ve biitiin farkliliklarimizla en nihayetinde ayni
yumagin, ayni agn, ayni topolojinin i¢inde yakalaniriz. Dolayisiyla da bakmamiz gereken,
secilmis muhatabimiz olarak “teki’nin giiclii ve sembolik bir dislanis1 degildir. Ozellikle
dikkat etmemiz gereken “otekilestirme” siirecinin ortaya ¢ikmasini saglayan farkli iktidarlar,
tarihler, sinirlar ve dillerin kazandigi diyalog kosullaridir. Bu ise bizi “kiiltiirler, diller,
karmagik anlam ve iktidar bi¢imlenisleri arasinda” yapilacak sonu olmayan bir yolculugun

icine ¢eker (Chambers, 2014, s.27). Bugiin Tiirkiye agisindan bu durum diisiiniildiigiinde 3,6
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milyonluk bir “yabanci” bir toplulugun hayatlarimiza bir sekilde girmis olmasi da
otekilestirme sorununu ortaya ¢ikarabilmektedir. Bu anlamda iilkemizdeki kisilerin yabancilar
noktasinda kendisini nasil ifade ettigi, sOylemlerine nelerin yansidigini gérmek bugiin
Tiirkiye’de yerli halk ile i¢ ice yasamakta olan Suriyeli siginmacilarin konumlarini,
yasadiklarini, hissettiklerini gormemizi saglayacaktir. Calismada da hem yerli halka hem de
siginmacilara bu konuda sorular sorularak Tiirkiye’de yabancilar oOtekilestiriliyorlar mu,

otekilestiriliyorlarsa bunun ne boyutta oldugu ortaya koyulmasi amaglanmustir.
1.10. Toplumsal Kabul ve Uyum

Ayrimcilik ve onun dogurdugu On yargi insanlarin diger olarak gordiigi kisileri
otekilestirmesine, bu durum da giindelik yasamda anomiye sebep olabilmektedir. Giiniimiizde
bu durumu iilkemize sigman Suriyelilere kars1 olusan 6n yargi ve ayrimciliklarda gormek
miimkiindiir. Tiirkiye’nin milliyet¢i bir yapiya sahip olmasi, muhafazakarligini halen koruyor
olmast hususlar1 diisiiniildiiglinde kendisinden olmayan olarak gorebilecegi Suriyeli
siginmacilara yonelik ayrimeilik s6z konusu olabilecegi, bunun siddet boyutunda olmasa da
kars1 tarafa zarar verebilecegi hususu diisiiniilebilmektedir. Suriyeli sigimnmacilara karsi
“isimizi elimizden aldilar, lilkelerini savunmak i¢in savasmayip kactilar, iilkede su¢ oranlarini
arttirdilar” gibi pek ¢ok sdylemle karsilasildigi, bu sdylemlerin hizla yayildig1 ve bu durumun
on yargilan besledigi goriilmektedir. Dolayisiyla bu 6n yargilar Suriyeli siginmacilara karst

davraniglara yanstyabilmektedir.

Uzun bir misafirlik siiresi i¢inde pek ¢ok ortak noktaya ragmen insanlarin hemen her
ile yayilmis durumda bulunan Suriyelilere iliskin olarak olumsuz degerlendirmeler biraz da
Suriyeli siginmacilarin medyadaki temsillerinden ve yine siyasal c¢evrelerce konunun ele

alinma bi¢imlerinden de kaynaklanmustir.

Ancak giiniimiizde yansitildig1 kadar biiyiik boyutlarda bir ayrimcilik ve 6n yargi s6z
konusu degildir. Suriyeli siginmacilara karg1 6n yargi ve ayrimciligi bu noktada azaltan
onemli husus ise “sosyal kabul “diir. Bu noktada devlete yaptig1 ve yapacagi politikalar
noktasinda 6nemli bir rol diismektedir. Tiirkiye vatandaslarinin Suriyeli sigmmacilarin
savagin ortasinda kalarak hayati tehlike yagsamalarina izin vermeyecegi yapilan arastirmalarda
da goriilmiis olup arastirma bulgular;; Tiirkiye’de Suriyeliler konusunda zaman zaman
olumsuz tavirlara ragmen genelde “toplumsal kabul” diizeyinin ¢ok yiliksek oldugunu ortaya

koymaktadir (Tung, 2015, s.43).

27



Tiirkiye vatandaglarinin iilkesine siginmis olan siginmacilara is, yiyecek, kalacak yer,
esya gibi pek ¢ok konuda destek sagladiklari; siginmacilarin uyum siirecinde biiyiik katkilar
oldugu goz ardi edilmemesi gereken bir durumdur. Yapilan c¢aligmalarin biiyltik kismi ve
medyanin sundugu Suriyeli sigimmacilara kars1 6n yargt oldugu gergegi belirtildigi gibi tam
anlamiyla gercegi ortaya koymamaktadir. Aksine {iilkemiz vatandaglarinin hosgoriili
yaklastigi, elinden gelen yardimlar sagladigi goriilmektedir. Ancak her yeni gelen birey i¢in
temkinli yaklasma durumu s6z konusu olabilecegi gibi Suriyeli siginmacilara yonelik de

bdyle bir durumun s6z konusu oldugu gézden kagmamalidir.

6458 sayili Kanunla yasal olarak ilk kez “uyum” konusuna da yer verilmistir.
Kanunun 96. maddesinde, koruma altindaki kimselerin toplumla olan karsilikli uyumlarini
kolaylastirmak amaciyla, kamu kurum ve kuruluslari, yerel yonetimler, sivil toplum
kuruluglari, tiniversiteler ile uluslararas: kuruluslarin 6neri ve katkilarindan da faydalanarak
uyum faaliyetlerinin planlanacagi hiikme baglanmaktadir. Ayn1 kanunla, Go¢ Idaresi Genel
Miidiirliigii kapsammda Uyum ve Iletisim Daire Baskanlig1 kurulmaktadir. Uyum siireglerine
iligkin is ve islemleri yliriitmek bu daire baskanliginin gorevi olarak tanimlanmaktadir
(Yildirmmalp & Islamoglu & Iyem, 217, s.110). Ozellikle Suriyeli siginmacilar ve yerli halk
arasinda olan yasam tarzi farkliliklar1 uyumu zorlagtiran bir etken olsa da Suriyeli
siginmacilarin kalig siireleri uzadik¢a entegrasyon da karsilikli olarak giderek artmaktadir.
Yerli halk ile Suriyeli sigmmacilarin evliliklerinin giderek artmasi bu konuda 6nemli bir

etkiye sahip olabilmektedir.

Bu konuda ensar-muhacir iliskisinin de Onemli bir etkisi oldugunu soylemek
miimkiindiir. Islami kiiltiirden gelen ensar-muhacir anlayis1 da Suriyeli siginmacilara karsi
yerli halkin davraniglarini etkilemekte, bu etki Suriyeli sigimmacilar nezdinde de karsilik

bulmaktadir. Bu anlamda sosyal kabul ile birlikte uyum siireci hizlanmaktadir.

Kisilerin entegrasyonu konusunda ise en énemli etken ilk basta egitimdir. Ozellikle
cocuklarin kiigiik yasta aldiklar1 egitim onlarin bulunduklar {ilkenin dilini, kiiltliriinii
anlamasmma ve daha cabuk kaynagmasini saglaylp dislanmasini engelleyebilmektedir.
Tiirkiye’de su anda farkli yas gruplarinda 1 milyonun iistiinde sayida Suriyeli ¢ocugun egitim
caginda oldugu bilinmektedir (MEB, 2018). Bu ¢ocuklarin 6nemli bir kismi1 egitim sistemine
dahil edilmistir. Giiniimiizde Tiirkiye i¢in de Suriyeli sigmmmacilar diisiiniildiigiinde dilin
temel problem oldugu, iilkenin diline hakim olamayan siginmacilarin hayatlarin1 idame

ettirmekte zorlandiklar goriilmektedir. Bu anlamda en temel ihtiyag dildir.
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Kendi anadili, go¢men i¢in muhtemelen ¢ok daha 6nemlidir. Anadil, kisinin onu
besleyen kiiltiirle en derin ve en giivenli baglantisidir (Akhtar, 2018, s.17). Bilmedigi, diline,
kiiltiirline yabanci oldugu bir iilkeye geldikleri diisiiniildiigiinde Suriyeli siginmacilarin en
fazla zorlandig1 konulardan birinin dil, bu anlamda kendini ifade etme oldugu diisiiniilebilir.
Kisiler kendisini ifade edemedik¢e uyumun giderek zorlastigi, kendilerini iyi hissetmek adina
“kendilerinden olan”, iletisim kurabildikleri kisilerle etkilesime girmeleri bu zorlu siiregleri
bir nebze kolaylastirabilmektedir. Bu noktada Suriyeli siginmacilarin en ¢ok bagvurdugu
yontemlerden biri de geride kalan yakinlarla uluslararas: telefon goriismeleri yapmayi ve
memleketi ziyaret etmeyi igeren giincel ya da harici ikmaldir (Akhtar, 2018, s.7). Ancak
giiniimiizde kalig siiresinin giderek uzamasiyla dil ve iletisim konusunun daha agilabilir bir hal
aldig, iki tarafin da birbirlerine daha iyi adapte olduklart gériilmekte; toplumsal anlamda
onemli bir uyum yakalanmaya baslamaktadir. Bu anlamda Tiirkiye’de uyum konusunda
yapilanlarla Avrupa’nin hatalarina diisiilmemistir. Soyle ki Avrupa i¢in bu durum yabanci
olarak goriilen gd¢menleri toplumdan izole olmaya iten politika ve tutumlarin neticesinde

marjinal kitleler yarattiklar ve biiylik anomilere sebebiyet verdikleri goriilebilmektedir.
1.11.Medya ve Dislayic1 Soylemler

Kimlik ingas1 siirecinde medyanin da “biz” ve “onlar” sdylemleri ile karsimiza ¢iktig
bilinmektedir. Van Gorp (2005) ve Gale (2004), medyada siginmacilarin ¢ogunlukla insani
yardimi ve korunmay1 hak eden masum kurbanlar ya da bunun zitt1 olarak ev sahibi toplum
icin tehdit olusturan istenmeyen misafirler olarak temsil edildiklerinden bahsetmektedir

(Pandir & Efe& Paksoy, 2015, s.4).

Ideolojiler, kimlikler, gii¢ iliskileri, kiiltiirel degerler dil araciligi ile ya da dilsel
kurgulamalar yoluyla ortaya konulmaktadir. Bu nedenle, medya metinlerinde, dil
kullanicilarinin, dil kullanimi1 6n plana ¢ikartilmistir. Bu yiizden de, ideolojiler biitiinlinden
olusan simgesel diizen, dil yoluyla ifade edilmektedir (Inceoglu’dan akt. Alp, 2018, s.26).
Dolayistyla karsimizdakine yonelik duygu ve diisiincelerin soylemler {izerinden ifade edildigi

goriilmektedir.

Medya, her zaman toplumsala ickindir. Bu sebeple medyada olusturulan sdylemlerin
halkin fikirlerini belirleyici bir rolii oldugundan bahsedilebilir. Van Dijk’e gore medya
sOylemini, metne dayali yorumsal ve baglama dayali sosyal gelenek bi¢imindeki

yaklagimlarin harmanlandig1 bir ¢ergevede ele alir. Dijk’e gore ideoloji sdylemde ifadesini
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bulur ve sdylem araciligi ile yeniden iiretilir. Biz ve 6teki ayristirmalarn sdylemde kurulur

(Alp, 2018, 5.26).

Hemen hemen her toplumun zorunlu olarak birlikte yasadigi ama otekilestirdigi yahut
otekilestirmeye agik oldugu gruplar vardir. Bu gruplar 6zellikle sonradan go¢ etmis azinlik
gruplardir ki bu gruplarin farkli etnik, dilsel, dinsel yapiya sahip olmasi durumu daha da
kortikler hale getirmektedir. Giiniimiizde kendi digindakileri otekilestirme yayginken otekini
kendine benzetme amagl dikte etmelere rastlamak da miimkiindiir. Medya da bu noktada
gerek oOtekilestirmeyi arttirma gerekse dikte etme siirecinde dnemli bir rol {istlenir. Bu konuda
Hakan Alp (2018) tarafindan yapilmig “Suriyeli Siginmacilara Yonelik Ayrimci ve
Otekilestirici Séylemin Yerel Medyada Yeniden Uretilmesi” adli ¢alismadan birkag drnek
sunulacak olursa; Bolu Giindemi isimli internet Haber Portali’nda, Suriyeli siginmacilarin
saglik hizmetlerinden {icretsiz olarak faydalanmalar1 ‘Onlara Saglik da Bedava’ seklinde bir
haber bashig1 kullanilarak elestirilmektedir. “Ulkelerindeki i¢ savastan kacarak Tiirkiye’ye
sigman miiltecilere bir¢ok kolaylik saglaniyor. Devletten belirli bir 6l¢lide maas alan miilteci
ya da sigmmacilar, saglik hizmetlerinden de iicretsiz olarak yararlanabiliyor. Siginmacilara
saglanan ticretsiz tedavi de vatandaslarin tepkisini ¢ekti. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglari,
calisanlar icin hastane katilm payini eczanelerde 6derken, emeklilerin ise maaglarindan
kesinti yapiliyor. Herhangi bir sosyal gilivencesi olmayanlarin ise muayene iicreti 15 TL iken
gectigimiz aylarda yiizde 100 zam yapilarak 30 TL olmustu. Hastanede Arapca danigma
boliimiin goren bazi vatandaslar ise bu duruma tepki gosterdi (“Onlara Saglik da Bedava”,

2014).

Haberin dili analiz edildiginde Suriyeli sigmmacilarin, sosyal devlet olmanin en
onemli ¢iktilarindan biri olan “licretsiz saglik hizmetinden faydalanmasina kars1 ¢ikilmaktadir.
S6z  konusu ayrimc1  sOylemi, abartma-yiikleme ve carpitma  kategorisinde

degerlendirilebilmektedir.

Haberkale internet Portali'nin 26 Agustos 2014 tarihli haberinde, Kirikkale’de
yasamak zorunda kalan Suriyeli siginmacilar, yerel halkin issizligine neden olarak
gosterilmektedir: “...Kirikkale’deki 1issizler c¢alisacak is bulamazken, parkomat iginde
calistirllan Suriyeliler, kimi araglara parkomat cezasi kesiyor ve onlarmn eliyle cezalar arag
sahiplerinin adreslerine kadar gonderiliyor. Parkomat siiresine itiraz eden kimi vatandaglar

iicret 6demezken, kesilen iicretin Suriyeliler eliyle siiriiciilerin adreslerine gonderildigi ileri
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stiriildii. Bu duruma tepkili olan siiriicliler bunun higbir iilkede uygulamasmin olmadigimni

belirttiler.” (Suriyeli eliyle ceza”, 2014).

Haberin dili analiz edildiginde Kirikkale’deki issizligin ana nedeni Suriyeli
sigmmacilar olarak agiklanmaktadir. Ideoloji, esas olarak sdylemin her yerinde ortaya
cikabilmektedir. Yerlesmis Onyargilarin, gergek olgular gibi sunulmasi igin en tehlikeli
boyutudur. Haber iceriginde Suriyeli siginmacilara yonelik agik bir nefret ifadesini sanki
genel bir kabul goren ‘dogru’ olarak kullanilmasi irk¢iligin normallestirmesini beraberinde

getirir. Yani sOylem yeniden ve yeniden iiretildik¢e dogal varsayilmaktadir.

Medya, kisilere abartilar sunar. Abartilar anlamin niteliklerini arttirmayr saglayan
anlamsal s6z oyunlaridir. Bu nedenle olumsal kendini sunma ve olumsuz 6tekini sunmanin
genel stratejisi igerisinde Otekilere yonelik yaklagimlarin ve politikalarin abartili ifade

edilebildigini diisiinebiliriz (Dijk, 2003, 5.93).

Yukarida belirtilen yazida da goriildiigii izere; medya; toplumsal algiy1 belli bir yonde
olusturmak ve yonetmek adina carpitilmig argiimanlar ve Ornekler sunabilmektedir. Yerel
medyada sikca oOrneklerine rastlanilan abartma ve carpitismis haberlerle yerel halkin
sigimmacilara bakis agisi ve davranis bicimi kotii yonde sekillendirilmeye calisilmaktadir

(Alp, 2018, 5.30-34).

Orneklerde de goriildiigii gibi Suriyeli sigmmacilara yonelik nefret soyleminin medya
tarafindan daha kolay olusturabilmesi, medya araglarinin kolay ulasilabilirligi sebebiyle daha
miimkiindiir. Medyada yansitilan neyse insanlarin buna siirekli maruz kalmasi ve bunun
islenmesi artitk medyada verilen neyse o sekilde diisiinme ihtimallerini olusturabilmektedir.
Onyarg1 6zellikle de medyadan beslenen bir pratiktir. Zihinsel ve psikolojik temeli olan 6n
yarginin medyada sunulan ayrimci sdylemler aracilifiyla ortaya ¢iktigi ve hizla yayilabildigi
goriilmektedir. Ozellikle de giiniimiiz Tiirkiye’sinde Suriyeli siginmacilara yonelik medyada
kullanilan sdylemlerin 6n yargi olusumunda oldukga etkili oldugundan bahsedilebilmektedir.
Clnkii medya bize vermek istedigini metaforlarla sunarak daha etkili hale getirebilen bir
aractir. Ozellikle de gdgmenler gibi azmlik ve sonradan gelmis gruplari da kiigiimseyen,
otekilestiren metaforlar kullanilmas1 bu kisilere karsi 6n yarginin olusmasina, varsa daha da
artmasina, medyanin her alana ulasabilirligi acisindan da hizla yayilmasina sebep olmaktadir.

Bu baglamda Suriyeli miiltecilere dair zihinsel temsillerin sdylemler aracilifiyla metaforlarla
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kendini goriiniir kildigi, formiile edildigi ve mesrulastirildigi sdylenebilir (Kenes, 2016,

5.263).

Ozellikle medyada savunulan taraflara gore insanlarin diisiincelerini y&nlendirmek
adma sOylemlerin olustugu da goriilmektedir. Suriyeli siginmacilart hiikiimetin kabul ettigi
diistintilerek hiikiimet karsitt medya organlarinin buna yonelik karsit politika izledigi,
hiikiimet yanlilarinin ise aksi yonde ¢aligmalar yaptig1 bilinmektedir. Bu anlamda medyanin
stibjektif yoniinden s6z edilebilir. Medyanin sdylemlerinde Suriyelilerin su¢a meyilleri, egitim
hakkin1 kolayca elde etmeleri, ekonomik anlamda verdikleri zararlar, issizlige sebebiyet
vermeleri, toplumda huzursuzluk cikarmalar1 6zellikle de Suriye’de 6len Tiirk askerleri,
iilkenin giivenliginin tehlikeye diismesi gibi vurgular goriilmekte bunun faturasi tilkemizde

siginan Suriyelilere ¢ikartilmaktadir.

Ancak dogrudan tiim medya kanallarinin siginmacilara yonelik olumsuz sdylemler
gelistirdigi ve yansittigindan bahsedilemez. Siginmacilara iligkin haberlerde olumsuz ifadeler
kullanan, 1rk¢1 soylemler gelistiren, tarafli davranan bir medyadan bahsedilebilecegi gibi
objektif, sigimmacilarin haklarin1 savunan, irk¢iliktan uzak duran ve olaylara esit yaklasan
kanallardan da soz edilebilmektedir. Yukarida belirtilen kriterler dikkate alinarak yapilan
Pandir&Efe&Paksoy’un ¢alismasinda olusturdugu kodlamalar sonucunda haber metinlerinin
(n=388) %50’si yansiz, %38’1 olumlu ve yalnizca %12’si olumsuz olarak kodlanmistir. Ayn1
sekilde haber gorsellerinde siginmacilarin ¢ogunlukla olumlu yonde temsil edildigi
goriilmistiir (2015, s.12). Genel anlamda gazetelerdeki temsillerde de olumlu ve yansiz haber
icerigi olsa da bu haberlerin de fazlaliginin arka planinda daha 6nce deginildigi gibi iktidar

giiclinden s6z edilebilir.

Miiltecilere yonelik diisiince ve uygulamalarda en 6nemli kirilma noktas1 Bodrum’da 3
yasindaki Aylan bebegin hayatin1 kaybetmesi olmustur. Bu {iziicii olay sonrasinda da
miiltecilere yonelik geri kabul antlasmasmin Tiirkiye- AB arasinda imzalanmasi da 6nemli bir
etken olup sigmmacilarin haklar1 ve kendilerine yonelik davranislarda 6nemli bir etkiye
sahiptir. Daha 0ncesinde ¢esitli suglamalarla kars1 karsiya kalan Suriyeli sigimmacilarin Aylan
bebegin fotografinin glindeme oturmasiyla birlikte yon degistirdigi, yasadiklar sikintilara yer
verildigi ve buna sessiz kalanlara tepki gosterildigi goriilmeye baglamistir. Bu anlamda medya
Suriyeli siginmacilara yonelik olusturulan sdylemlerin kumandasini iistlenir bir rol almistir

denilebilir.
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II. BOLUM

2. TURKIYE VE SURIYELi MULTECILERIN GOC SERUVENI
2.1. Arap Bahan

Diinyada demokrasi 6nemli bir noktada dururken Arap Diinyasinin bundan farkli bir
cizgide oldugu diisiiniilmektedir. ODKA bdlgesindeki 20 iilkeden 16’s1 otoriter rejimlerle, 3
tanesi (Irak, Liibnan ve Filistin) melez rejimlerle ve sadece 1 tanesi (Israil) demokrasiyle

(kusurlu) yonetilmektedirler (EIU’dan akt. Caki, 2014, s.127).

Bu agiklamaya da bakildigi zaman &zellikle oryantalist bir anlayisla Islam’a vurgu
yapilarak Islam’m demokrasi karsit1 bir yapisi oldugu tabirleri siklikla karsimiza ¢ikmaktadir.
Demokrasinin i¢inde barindirdigr gogulculuk ve farkli olana saygmin Islam igin uygun
olmadig; Islam’da esas olanin tanr1 oldugu ve insanlari da ilahi kaynaklardan gelen yasalarin
yonettigi diigiincesi ile birlikte otoriter bir yonetim anlayisi olusturulmaktadir. Bu oryantalist
bakis acgisint ODKA olarak tabir edilen bolgelerdeki yonetim tarzi destekler nitelikte

sunulmaktadir.

Pek ¢ok Avrupali diisiiniir de bu baglamda islam iilkelerini yorumlamakta olup;
Huntington acik¢a sdyle demektedir: “Bati i¢in temel problem Islami fundamentalizm
degildir. Problem, kiiltiirlerinin istiinliigiine inanan ve giliglerinin diistikliigline takintili olan
takipgileriyle ok farkl1 bir uygarlik olarak islam’in kendisidir” (Huntington & Lewis’den akt.
Cak1, 2014, s.128). Bu anlamda Arap diinyasmin demokratiklesememe sebebi olarak Islam
gosterilmekte; ancak demokratiklesmenin Onilinde ilk duranlar ve buna yonelik politika
iiretenler de Avrupa olmaktadir. Bunun i¢in is birligi yapilan liderler genelde despot yonetimi
tercih edenler olmaktadir. Ancak bu despot yonetimler beraberinde halkin giderek artan
tepkilerini meydana getirmekte ve sosyal hareketlere sebep olmaktadir. Bu sosyal hareketler

de koklii degisiklikler getiren yapisiyla dnemli doniim noktalari olugturmaktadir.

ODKA olarak tabir edilen Orta Dogu ve Kuzey Afrika bolgelerinde 1968 Prag
Baharindan ilham alinarak isimlendirilen; 6zellikle 2000°1i yillarda dikkat ¢eken protestolar
giindeme gelmis ve bunlar “Arap Bahar” olarak adlandirilmistir. “Arap Bahar1” siirecinin
olusmasinda; mevcut iktidarlarin gelisigiizel ve keyfi uygulamalari, zorbaliklari, ekonomik
kosullarin kétiilesmesi, halklarin kendi siyasi ve kiiltiirel kaderlerini artik kendilerinin ¢izmek

istemeleri etkili olmustur. Yasanan hareketlenmelerde anti-emperyalist, anti-somiirii ve esitlik
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temalar1 mevcuttur (Menciitek & Polat & Durmus, 2015, s.8). Arap Bahart bu anlamda

belirtilen bolgelerdeki despotik yonetimlere karsi bir durus olarak tanimlanabilir.

Arap Baharmin baglangicini 2010 yilinda Muhammed Bouazizi adli bir gencin
yasanan haksizliklara karsi olarak kendisini yakmasi olusturmustur. Belirtilen olay Tunus’ta
ortaya ¢ikmis ve arkasindan hizla Misir, Urdiin, Yemen, Cezayir, Libya, Bahreyn, Suriye’ye
yayillmistir. Bu olaylar kisa siirede yayilmis ve 2011 yil1 boyunca pek ¢ok gosteri, protesto,
yiirliylisler yasanmis; insanlar bu siirecte sosyal medyadan 6zellikle Facebook, Twitter gibi
uygulamalardan fazlasiyla faydalanmistir. Bu sebeple bu olaylara “Sosyal Medya Devrimi”

ad1 da verilmektedir.

Arap Bahar aslinda bakildiginda altinda sosyo-politik sebepler barndirmaktadir.
Despotik yonetimin yaninda giderek yiikselen gida fiyatlari, issizlik gibi sebepler egitim
seviyesi ve farkindaligi daha yiiksek olan geng issiz neslin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Bu egitimli nesil Arap diinyasindaki gecerli goriilen rejimlerin etkisini yitirmesine de sebep
olmakta ve tepkilerde 6nemli bir etken olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Wallerstein farkli
cografyalarda ortaya ¢ikan benzer protesto dalgalarini kapitalist sistemin krizinin bir
yansimas1 olarak nitelendirmistir. Diinya genelinde yasanan bu isyan dalgalari, kapitalist
sistemin siyasi ve kiiltiirel desteklerini kaybetmesine yol a¢mustir. Sistemin kendisini
koruduguna olan inancini yitiren halk, mevcut yonetimleri mesru gormemeye ve kisa vadeli
iiretilen ¢ozlimlerle de tatmin olmamaya baslamistir (akt. Menciitek vd., 2015, s.8). Arap

Diinyasinda da mevcut yonetimlerin baskici tutumlarinin halki buna ittigi gortiilmektedir.

Yasananlar, bolgede sosyal-siyasi durgunlugu kirmasi, halklarin kendilerine olan
giivenini tesis etmesi, istenildigi takdirde degisimi gergeklestirebilecekleri bilincini
kazandirmasi vb. agilardan son derece onemli gelismelerdir (Koyuncu, 2014, s.17). Ancak
belirtilen ODKA bolgesinde otoriteler de gii¢ kullanarak olaylara siddetle karsilik
vermislerdir. Ancak siddete ragmen Arap Bahari, Tunus, Misir ve Libya’da hiikiimetlerin
degismesine neden olmus; Cezayir, Fas, Suudi Arabistan ve Urdiin’de yonetimler degismese
de reform hareketleri baslamis; Suriye’de ise i¢ savasa dogru evirilmistir (Ozlii & Kara &

Karkin, 2017, s.478).

Belirtilen iilkelerde yasanan belli basli degisimlerin diger bolgelere de umut 15181
oldugu ve olaylarin bu minvalde ilerledigi goriilebilmektedir. Ancak diger iilkeler ve 6zellikle

de Suriye icin bu siirecin bu kadar umut dolu olmadigi, aksine kanli ve zor sonu heniiz
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goriinmeyen bir siire¢ oldugu bilinmektedir. Esad yonetiminin gerek kendi halkinin gerek
batinin baskilarina ragmen silah giicii ile olaylar1 durdurma ¢abast sivil halkin da durumdan
kotii etkilenmesine neden olmaktadir. Olaylarin baslangicindaki amag¢ her ne kadar mevsim

degistirmek olsa da su anki durumu i¢ savas ve sosyal kutuplasmalari dogurmaktadir.

Daha once Arap Bahari kadar etkili olmayan ancak onciil niteliginde pek ¢ok isyan
yasansa da Arap Baharmda genclerin katilim fazlalig1 ve sosyal medyanin bu isyanda yaygin
olarak kullanilmas1 etkisini de o denli biiylitmektedir. Hatta sosyal medya ile bu devrim o
kadar biitliinlesmistir ki Facebook/ Twitter Devrimi olarak da adlandirmalar olmustur. Clinkii
insanlarin buradan o6rgiitlendigi ve toplantilari, biiyiik gosterileri organize ettigi bilinmektedir.
Iletisim araclar1 sosyallesme, eglenme gibi aktivitelerin yani sira sosyal sermayeyi de arttiran
yapistyla burada goriiniir olmaktadir. John Field Sosyal Sermaye isimli kitabinda, “Robert D.
Putnam’in, ozellikle kisilerin internete ulasabilmelerindeki farkliliklarin, internet
kullanabilirligini getirdigi farkliliklarin toplumsal sermaye iizerinde olumsuz etkisinin
olabilecegini” (Field, 2006, s.146-147) belirtmistir. Bu anlamda sosyal medya, Arap Bahart
icin Onemli etkenlerdendir. Ancak Arap Baharinin sosyal medya olmasaydi
gerceklesmeyecegini ifade etmek yanlis olacaktir. Ciinkii daha once de belirtildigi gibi
ozgirliglin kisitlanmasi, issizlik, ekonomik sikintilar gibi sorunlar Arap Baharmin
olusmasinda etken olup sosyal medya sadece ara¢c goOrevi gormektedir. Son kertede
yasananlari salt kimi toplumsal hareketlerin sosyal medya iizerinden orgiitlenerek bir araya
gelme cabalart degil, toplumsal hayatin derinliklerinde birikmisligin disavurumu olarak

anlamak gerekmektedir (Babacan & Hagla & Hira, 2011, 5.80).
2.2. Suriye’de Arap Bahan

Suriye’de Mart 2011°de Esad rejimine kars1 gosterilere rejimin gosterdigi sert tepkiler
sonras1 kaos ortamina donlismiistiir. Bu stirecte 6zellikle Esad ordusunda gorev alip, rejimin
halka yonelik tutumu karsisinda orduyu terk ederek silahlariyla birlikte muhalefete katilan
ordu mensuplari, bir miiddet sonra Ozgiir Suriye Ordusu (OSO) ismiyle iilkedeki ilk muhalif
grubu teskil edecek yapilanmayi olusturmuslardir (Ulutas & Kanat & Acun, 2015, s.8).

Suriye bu anlamda Arap Baharinin zorlu yanlar ile en fazla karsilagmis iilke olarak ele
aliabilir. Suriye’de yasananlar hem bir i¢ savag, hem de s6z konusu egemen giiclerin temsili
bir giic miicadelesine donilismiistiir (Koyuncu, 2014, s.19). Suriye’de olusan kriz durumu hem

icte yasanan kanli savas hem de uluslararas1 alanda 6zellikle jeopolitik konum agisindan
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sikintili donemler olusturmus; 6zellikle Avrupa’nin odak noktasinda Suriye krizi yer almistir.
Suriye’de de amag diger iilkeler gibi ekonomi ve ozgiirliige dair miicadeleleri kapsasa da

siire¢ daha farkli boyutlara ulagmis, istenilenler elde edilememistir.

Suriye’nin Arap Baharin1 diger iilkelere nazaran c¢ok daha kanli boyutlariyla
yasamasinda Koyuncu’nun ifade ettigi gibi; cok dinli, ¢ok etnisiteli ve ¢ok mezhepli
toplumsal yapisi sebebiyle iceride ideolojik, dini, siyasi ve kiiltiirel meselelerle ilgili olarak
derin fikir ayriliklar1 yasanmus, siyasi hizipler arasinda pek ¢ok bdliinme ve kutuplasma,
siireci i¢inden ¢ikilmaz kilmistir (2014, s.19). Bu durumun 6zellikle farkli pek ¢ok grup ve
bunlarin ¢ikar catigsmalart sonucu meydana geldigi sOylenebilir. Gerek mezhep gerek Kiirt-
Arap ¢ekismesi ekseninde olusan pek ¢ok grup ve her birinin kendi egemenligini istemesi ile
birlikte Suriye’deki miicadele 6zgiirlilk ve ekonomiden uzaklagmaktadir. Bu anlamda olusan
pek cok grubun da hangisinin hangisine karsi miicadele verdigi, nasil bir ¢oziim siireci

olusacagi noktasinda biiylik soru isaretleri uyanmaktadir.

Su anki siiregte Suriye rejiminin acimasizca sergiledigi tutumlar ve sivil halka karsi
kullandig1 orantisiz gli¢ de sorunun ¢éziime kavugsmasina engel olmakta; savast giderek kanl
hale getirmektedir. Rejimin destekledigi askeri biirokrasinin hakim oldugu bu tiir iilkelerde
hem mubhalefetin giicli ele gecirmesi zordur hem de iktidarin yeniden sekillenmesi siirecinde
kemiklesmis bir yapiyr kirmak, eski rejimden faydalanan ve statiikoyu savunan etkin
cevrelerin manevra alanini daraltmak ve tiim bunlar1 yaparken farkli ve muhtemelen birbiriyle
celisen beklentilere sahip muhalefet gruplarini bir arada tutmak ve en 6nemli olarak, bir
zihniyet devrimi gerceklestirmek gercekten imkansiza yakindir (Inang, 2011, s.498).

Suriye’de bugiin yasanan siire¢ de buna dayanmaktadir.

Suriye’de yasanan bu kanli siirecin son bulmasi noktasinda Tiirkiye Esad rejiminin
yaptiklarina karsi ¢ikmis, olaylari durdurmasini istemistir. Sadece Tiirkiye degil ABD’nin o
donemki baskan1 Obama, AB liderleri gibi isimler de Esad’in yonetimi birakmasi konusunda
cagrida bulunsalar da Esad’in bunu gérmezlikten geldigi bilinmektedir. Ayn1 zamanda Esad
icin kendisi yOnetimi birakmasa da bu istlinliiglin uzun siirmeyecegi on goriilmiis hatta
“yliriiyen 0li” tabiri kullanilmis ancak bu Onseziler bosa ¢ikmig Esad siirecin basindan beri

tutumundan vazgegmeyerek varligini siirdiirmiistiir.

Arap Bahan ilk Tunus’ta baglayip pek ¢ok iilkeye etki etse de diger dort iilkede

yonetimin el degistirmesini saglamig ancak Suriye i¢in 2011 yilinda baglayan siire¢ {izerinden
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yillar gegmesine ragmen bir sonuca ulasamamaistir. Ayn1 zamanda dis etkenlerin de bu konuda
Suriye i¢in bu karmasik siireci perginlediginden soz edilebilmektedir. Suriye, jeostratejik
onemine binaen kiiresel ve bolgesel giicler yakin tarihte kuvvetli ikili iligkiler tesis ettigi bir
iilke iken i¢ savas miiddetince de bu giicler tarafindan, bolgedeki ulusal ¢ikarlarinin
muhafazas1 i¢in karsit giiciin niifuz alanmma girmemesi gereken bir son kale olarak
goriilmektedir. (Demir, 2018, s.4).Tiim diinyada Suriye’de yasanan Arap Bahari etkileri
goriilmekte, her taraftan miidahaleler oldugu bilinmektedir. ABD, genel olarak Bat1 Bloklu
diyebilecegimiz, AB iilkeleri, Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Katar gibi iilkelerle ayn1 kampta
yer alirken, Asya ve Dogu blogu isbirligi esasinda gelisen karsit blogun 6ncii giicii olarak
Rusya goriinmektedir. Bu blokta basta Rusya olmak iizere Cin, Iran, Irak ve bir dereceye
kadar Liibnan yer almaktadir (Kiran, 2014, s.109). Bakildig1 zaman bu devletlerin birbirleriyle
catisan cikarlart oldugu ancak fiilen bir miicadeleye girmeden bu miicadeleyi Suriye

tizerinden verdikleri goriilmektedir.

Suriye’de yasanan olaylara bakildigi zaman yonetim degisikligi gibi sonuglari
olmadig, kolay bir siireg olarak atlatilmadig1 goriilmektedir. Ulkenin girdigi bu ¢ok kutuplu
savagin sonunda milyonlarca insanin yagamim yitirdigi, milyonlarca insanin da iilkesini terk
etmek zorunda kaldigi goriilmekte; siire¢ giderek daha yipratici olmaktadir. Bu yipratic
siireci sonlandirmak adina dis gii¢lerin her ne kadar baris girisimleri olsa da birbirleriyle
catisan ¢ikarlarinin bir sonug elde edilmesi 6niinde engel olusturdugu yakin dénemde bdyle

bir barisin olamayacagi dngoriilmektedir.

Su anda Suriye’nin genel gidisatina da bakildig1 zaman biiytik belirsizlikler oldugu, 8.
Yilinda olan savasta ittifaklarin siirekli degistigi, kazanilan bolgelerin siirekli el degistirdigi
ve pek cok farklilik oldugu goriilebilmektedir. Siirekli olan bu degisim sonucunda ise

iilkelerin de politikalarinda degisimler gézlemlenmektedir.
2.3. Arap Bahar ve Diinya

ODKA olarak adlandirilan Orta Dogu ve Kuzey Afrika iilkelerinde 2011 Yilinda
baslayan Arap Bahari; genel olarak diinyadaki dengeleri degistirmistir. Uluslararas1 politikada
etkili pek cok devlet yasanan olaylar ve sonuc¢larni kapsayan bu genel siiregte kendi

cikarlarina odakli olarak hareket etmis ve ittifaklarini da bu dogrultuda olusturmuslardir.

Bu halk hareketlerinden etkilenen 6nemli bolgelerden birisi Avrupa’dir. Yasanan

olaylar sonrasi olusan teror faaliyetlerinin asir1 dinci olmasi ve olusan go¢ hareketleri AB’yi
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oldukca zorlamistir. Ge¢ kalinarak olusturulan Avrupa Komsuluk Politikastyla gelistirilen

ekonomik destek ve ¢esitli eylem planlari ise etkisiz kalmistir.

AB’ye flye iilkelerin yasanan kriz karsisindaki tepkisizligi de boliinmeler meydana
getirerek AB’ye olumsuz etkilerde bulunmustur. AB’nin krize yonelik en 6nemli girisimi
bolgesel roliinii yeniden tanimlamasinda agiklar olusmus ve kriz biirokratik yapi1 igerisinde
yonetilmeye calisilmistir. Bolgede yasanan demokratik gecis siireci AB’nin  bolgede
“siirdiiriilebilir istikrar” saglayici roliinii oynamasmi miimkiin kilmamistir (Unal, 2017,
s.163). Ancak AB bu olaylar1 6nce biiyiik bir sorun olarak goérmese de olaylarin giinlimiiz
boyutlarina ulasmasi ile AB hem giivenlik hem go¢ agisindan bu duruma ¢oziimler iiretme

cabasina girmis; Arap Bahar1 AB i¢in 6nemli giindem konusu halini almgtir.

Bu noktada diinyada Arap Bahar1 konusunda etkili olan devletleri ve politikalarini ele
almak gerektiginde; Almanya’ ya deginilirse diger Batili iilkelerden farkli hareket ettigi ve
askeri miidahaleden ziyade maddi destek saglayarak geri plandan olaylar1 izledigi
goriilmektedir. Ozellikle ekonomik destek fikriyle yapilacak demokratik reformlar ile biiyiik
doniisimler olmasa da ekonomiyle bu reformlarin desteklenmesinin olaylar1 ekarte

edebilecegini savunarak hareket etmistir.

Almanya demokratik olmasi1 kosuluyla bu iilkelerde destekler saglayan, insan haklar
odakli bir iilke goriinlimii sergilemistir. Ancak giin gectikce degisen durumlar onlarin da
politikalarmi1 gozden gecirmeleri gerektigini gostermistir. Almanya’nin yeni donem dis
politika tercihine 151k tutan Merkel, Arap Bahari siirecini yasayan iilkelere yardim etmenin tek
basina ¢oziim saglamayacagini, gecmiste bu hataya diistildiigiinii ve diger temel noktalarin da

bu nedenle gozden kagirilmis oldugunu belirtmistir (Aras & Giinar, 2015, s.65).

Bakildiginda Almanya daha sonra deginecegimiz iilkelerde de goriilecegi gibi
ekonomi odakli ve askeri miidahaleye karsi siirdiirdiigii politikalart daha tutarli sekilde
uygulamigtir. Ancak Almanya’nin da bir taraftan askeri miidahalelere karsi ¢ikarken diger

taraftan silah satisini siirdlirmesi celigkili bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Arap Bahar soz konusu oldugunda diinyanin 6nemli seslerinden Fransa’nmn da
politikalar olusturdugu goriilebilmektedir. Fransa AB i¢in ge¢misten beri 6nemli bir iilke
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fransa’nin su anki Onemli dis politikalar1 arasinda Arap
Baharmin yasandig1 bolgeler 6nemli yer edinmektedir. Diger Avrupa iilkeleri ile kiyaslama

yapildiginda hazirliksiz ve politika iliretmeden harekete geg¢mesi; yasanan olaylart 6n
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gérememesi onu digerlerinden ayrrmaktadir. Ornegin Tunus’ta olaylar basladiginda iilkenin
liderine destek saglayan Fransa’nin daha sonra olaylarin seyri degistikge yonetimin degigmesi
odakli sdylemlerde bulundugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda Fransa’nin Libya’da da askeri
miidahaleye destek sagladigi goriilmektedir. Bu anlamda tutarsiz ve ongdrmeden yaptigi

davraniglardan otiirii gliven vermemektedir.

Arap Bahari konusunda uyguladigr politikalarin biiylik 6neme sahip oldugu bilinen
Rusya da bahsedilmesi gereken iilkelerdendir. Ilk etapta Tunus ve Misirda ortaya ¢ikan
olaylar1 sadece uzaktan izleyen Rusya’nin olaylarin kendisini tehdit edebilecek bolgelere
sigramast sonrast daha aktif politikalar trettigi goriilmektedir. Rusya’nin Arap Bahart
stirecine iligkin 3 temel hedefi oldugu bilinmektedir; bolgesel anlamda siyasi, askeri ve
ekonomik ¢ikarlarim1 korumak, kiiresel giligler dengesi g¢ercevesinde Ortadogu’daki etkin
konumunu muhafaza etmek ve Arap Bahari’nin kendi i¢ siyasi ve toplumsal dinamikleri

iizerinde yaratabilecegi olumsuz etkilerin 6niine gegmektir (Ersen, 2014, s.115).

Bakildiginda 6zellikle Libya ve Suriye’ye sigrayan olaylar sonrasi Bati ile Rusya
arasinda 6nemli bir ¢ekisme alani olustugu sdylenebilir. Rusya’nin Arap Bahar siirecinde
kendi siyasi, ekonomik askeri ¢ikarlarina odakli politikalar iirettigi, kiiresel miicadelesini de
Avrupa’ya karst bu noktada verdigi goriilmektedir. Ayni1 zamanda Rusya elde ettigi
kazanimlarin Suriye krizi ile baglantili oldugunu, Esad’in miicadelesini kaybetmesi
durumunda etkisinin azalacagin bilerek pragmatist yaklagimlar sergilemektedir. Rusya bu

baglamda askeri yardim diginda diplomasi noktasinda da hareket etmektedir.

Rusya’nin 6zellikle 2013 yili sonrast Arap Bahari meselesinde etkin hale geldigi; bu
baglamda 2013’teki Guta olayindan sonra Esad yonetiminin elindeki kimyasal silahlari
uluslararas1 topluma teslim etmesini Ongdren siirecin mimari olmasi ve 2014 basinda
Suriye’deki duruma ¢6ziim iiretmek i¢in tiim taraflar1 bir araya getirmeyi amaglayan ikinci

Cenevre konferansinda etkin bir rol iistlenmesi 6nemlidir (Ersen, 2014, s.130).

Arap bahar1 konusunda onemli etkileri olan iilkelerden biri olarak Iran dikkat
cekmektedir. Arap Bahar ile bdlgede jeopolitik dnem kazanmasi ve bunu arttirma amaclt
politikalar {ireten ve olaylar1 destekleyen bir tavri oldugu goriilebilir. Ciinkii Arap Bahari
[ran’a ekonomik, ideolojik ve siyasi kazanglar sunmaktadir. Ancak giderek biiyiiyen olaylarin

[ran’in bolgesel niifuzunu da sarsma ihtimali gdzden kagirilmamalidir. Ciinkii Arap Baharinin
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olusturdugu ozgiirliik ve demokrasi talepleri Iran halki icin de bir uyanis noktas: olma

noktasinda hiikiimet i¢in kaygi vericidir.

[ran’in su an icin Arap Bahar siirecindeki temel amacinin siyasi ve jeopolitik
kazanclart korumak ve kendisine karsi bir ayaklanma olmasini engellemek gibi
goriilmektedir. Son kertede Iran icin hayati dnem arz eden Suriye rejiminin kaderi iran’mn
bolgesel niifuzunu ve siirdiirdiigii siyaseti derinden doniistiirebilecek 6nem ve etkiye sahiptir

(Sen, 2012, 5.113-114). Bu sebeple Iran meseleye daha dikkatli yaklagsmaktadir.

Diinya glindeminde en 6nemli yeri edinen konulardan olan Arap Bahar sadece diinya
siyaseti agisindan onemli degildir. Ayn1 zamanda diinya i¢in Arap Bahar 6zellikle Suriye’ nin
glinlimiizdeki durumu g6z 6niinde bulunduruldugunda milyonlarca insanin yasamini devam
ettirmesi i¢in gereken yerin saglanmasi noktasinda da elzemdir. Milyonlarca Suriyelinin
hayatin1 korumak ve giivence altina almak i¢in iilkesini terk ederek baska iilkelere siginmasi
onemli giindem konularindandir. Avrupa’nin miiltecileri kabul etme konusundaki katilig1 ve
bundan 6tiirii sergiledigi insanlik dis1 tutumlar karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bunun aksine
Suriyeli vatandaglar i¢in de Avrupa yasam standartlart ve imkanlar noktasinda daha biiyiik
oranda tercih edilmektedir. Avrupa’nin ise buna karsilik kapilarin1 sigmmacilara kapattigi,
insanlik dis1 tutumlarla giindeme geldigi goriilmektedir. Bu noktada asagidaki tabloda 2015

itibariyle nerede ne kadar Suriyeli miilteci yasadig1 goriilmektedir.

Ulke Miilteci sayisi Ulke Miilteci sayisi
Isvec 105.889 Litvanya 32
Norvec 11.246 Letonya 89
Danimarka 17.913 Estonya 42
Almanya 218.186 Macaristan 72.004
Hollanda 29.813 Slovenya 201
Belcika 14.850 Hirvatistan 365
Birlesik Krallik 8.792 Sirbistan ve Kosova 313.035
Irlanda 149 Romanya 2.470
Liiksemburg 712 Bulgaristan 17.089
Isvicre 11.974 Yunanistan 5129
Fransa 10.281 Arnavutluk 205.587
Ispanya 8.365 Karadag 2,975
Portekiz 206 Bosna-Hersek 103
Italya 2.451 Kibrs 3.185
Avusturya 34.154 Malta 1.222
Cek Cumbhuriyeti 369 Izlanda 43
Polonya 757 Makedonya 2.109

Tablo 2.3. Avrupa’daki Suriyeli Miilteci Sayilar (Aralik 2015). (UNHCR, 2016).

40



Avrupa giiniimiizde Suriyeliler i¢in agik kap1 politikas: uygulayan Tiirkiye’ye maddi
destek saglayarak gorevini yerine getirdigini diisiinmektedir. Bunun disinda higbir sekilde
Suriyelilerin biiyiik kismini iilkelerine kabul etmedikleri goriilmektedir. Ancak kabul ettikleri
kisiler onlara fayda saglayacagini diisiindiikleri nitelikli yahut zengin Suriyeli vatandaslardir
ki bu kisiler de genel olarak ilk Avrupa’y1 tercih etmektedir. Diinya {izerinde pek ¢ok Suriyeli

miiltecinin oldugu ve farkli lilkelerde yasamlarinit devam ettirdikleri bilinmektedir.

Tabloda da goriildiigii {izere Almanya, Isveg, Sirbistan ve Kosova, Arnavutluk gibi
iilkelerde daha cok Suriyeli miiltecinin yasadigi ancak iilkemizdeki 3,6 milyonluk say:

diisiiniildiigiinde Avrupa sayilarinin oldukga diisiik kaldig1 goriilmektedir.
2.4. Arap Bahan ve Tiirkiye

Arap Bahari genel anlamda tiim diinyada kiiciik caplt da olsa etkileri olan bir siirectir.
Tiirkiye ise bu noktada hem etkileyen hem de etkilenen bir aktdr olarak karsimiza
cikmaktadir. Arap Baharinda Tiirkiye’nin en ¢ok Suriye’de yasanan olaylara odaklandigi
goriilse de bu siire¢ Suriye’deki boyutuna ulasmadan 6nce de Tiirkiye icin 6nemli bir yerde
olmustur. Tunus’ta yaganan gosteriler sonras1 durumun daha yeni ortaya ¢ikmasiyla ¢ok tepki
gosterilememis olsa da sonrasinda Misir’da Hiisnii Miibarek’e karsi yapilan gosterilerde
Erdogan’in konusmasinda Miibarek’e c¢ekilmesi yoniinde agik ve net ifadelerle mesaj
yollamas1 Tiirkiye-Misir iliskilerinde 6nemli bir esik olmustur (Kibaroglu, 2011, s.32).
Hareketlerin Libya’ya yansimasi sonrasinda da Muammer Kaddafi’ye ¢ekilmesi gerektigini
belirten Tiirkiye’nin en fazla miidahalede bulundugu iilke olarak ise Suriye goriilebilmektedir.
Suriye’de yasanan gosterilerin daha biiyiik ¢atigmalar1 ortaya ¢ikarmasi, pek ¢ok iilkenin bu
savagta taraf olmasi gibi hususlar ve Besar Esad’in koltugunu birakmayarak halka agir
miidahalelerde bulunmasi; sinir komsusu olan Tiirkiye'nin miidahalesinde o6nemli bir
etkendir. Ilk etapta Esad’a reform yapmasina iliskin tavsiyeler verilse de bunlarin karsilik
bulmamast ve durumun giderek kanli hale doniismesiyle Esad’a ¢ekilmesi konusunda net

mesajlar verilmistir.

Tiirkiye kiiresel ve bolgesel anlamda bu konuda baz1 ¢izgileri olan bir iilke olarak yer
almakta; 6zellikle kendi sinir komsusu olan Suriye’de yasanan ve oldukca kanli bir siirece
doniismesiyle tim diinyada ilgi ¢eken olaylarla yakindan ilgilenmekte, siirecin basmdan
itibaren Esad rejiminin gitmesi noktasinda hamlelerini siirdiirmektedir. Ancak beklentilerin

kolay ger¢eklesmedigi goriilmektedir. Ki siirecin baglarinda gosterilerin kisa siire sonra sonug
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bulacagi ve Esad yonetiminin devrilecegi ongoriisiiniin gerceklesmemesi ve giderek siirecin
kanli bir hal almasi bunun 6nemli gostergelerindendir. Oyle ki gosterilerin 4. ayinda
Basbakan Erdogan “Esad’in birka¢ ay i¢inde devrilecegi” Ongoriisiinde bulunurken,
gosterilerin 1. yilina gelindiginde bu 6ngoriisiinii revize ederek 1,5 ila 2 yila ¢ikarmistir. Hatta
Ankara’dan Sam’a yapilan “Silahlar1 durdur, halkin taleplerini yerine getir, istifa et” ¢agrisi
yeniden “erken se¢ime git” tavsiyesine doniismiistiir (Ertugrul, 2012, s.2). Tiirkiye bastan beri

savundugu cizgiden hi¢ vazgegmemis ancak Esad siireci giderek kanli boyutlara ulastirmistir.

Tiirkiye’nin Suriye’de yasanan Arap Bahan siirecine karsi tutumlar insani boyutu
kadar belirli politikalar1 da i¢inde barindirmaktadir. Bir taraftan 6zellikle bulunulan bolge
bakimindan cografi smirlari koruma ihtiyaci, ekonomik iliskiler, siyasal unsurlar gibi pek ¢cok
konuda Tiirkiye temkinli davranmas1 gereken iilkelerdendir. Ozellikle son 10 yilda Ortadogu
iilkeleri ile olan dis ticaretin artmasi ve bu yolla sekillenen politikalar bu iilkelerde yasanan
kaotik ortam ve biiylime oranlarmin diismesiyle Tiirkiye’yi de olumsuz yonde etkilemistir
(Yalginkaya & Yalginkaya, 2017, s.80). Ayn1 zamanda ¢ok yakinimizda yasanan bu savasin
bolgenin giivenligini de tehdit etmesi ile birlikte turizm sektoriimiiz de durumdan olduk¢a
etkilenmektedir. Bakildigi zaman Tiirkiye'nin olaylar oncesinde de olaylarin yasandig:
stirecte de bolgesel giic olmaya yonelik politikalar1 oldugu goriilmektedir. Arap Baharn ile
birlikte etkinligini arttiran bu politika; Suriye’de rejimin dayanikliligi ve Misir’da Miisliiman
Kardeslerin devrilmesi ile ciddi bir zarar gormiistiir (Bingol, 2013, s.46). Ancak ilk hedefin

insani boyut oldugu gézden kacirilmamasi gereken noktalardandir.

Tiirkiye icin Arap Bahari politik anlamda pek ¢ok etkiye sahip olsa da ozellikle
insanlarin hayat1 konusunda da hamlelerin sekillendigi goriilmektedir. Tiirkiye bugiin Suriyeli
vatandaglarin yasamlarini korumak adma iilkeye girebilmesi i¢in uyguladigi “A¢ik Kap1”
politikastyla 6nemli bir hamlede bulunmustur. Bugiin Tiirkiye’de 3,6 milyon Suriyeli
vatandasin yasadigr bilinmektedir. UNHCR’nin yaymnladigi 2016 yilina ait tabloda da

goriildiigii iizere Tiirkiye ilk sirada yer almaktadir.
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Ulkeler Kayith Suriyeli Tahmini Ongériilen 17 Subat 2016

Miilteciler Toplam Kayith Suriyeli vih Kayith
(30/11/2015) Suriyeliler Miilteciler Suriyeli
Sayisi (Aralik 2016) Miilteciler
Misir 127.681 260.000 107.000 118.512
Irak 244.765 250.000 250.000 245.543
Urdiin 633.644 1,400.000 630.000 637.859
Liibnan 1.075.637 1,500.000 950.000 1.069.111
Thirkiye 2.181.293 2.750.000 2.750.000 2.620.553
Toplam 4.289.792 6.160.000 4.687.000 4.691.578

Tablo 2.4. Tiirkiye ve Komsu Ulkelerdeki Kayitli Suriyeli Miilteciler ve Aralik
2016°da Ongoriilen Kayitli Suriyeli Miilteci Sayis1 (UNHCR, 2015).

Suriyelilerin yasanan olaylar sonrasi hizla akmi Tiirkiye i¢in de tarihinin en biiyilik
gbclinii meydana getirmistir. 2000 yili niifus sayiminda kayitli yaklasik 234 bin gd¢men
varken bugilin sadece Suriyeli siginmacilarin 3,6 milyon sayisinin oldugu diisiiniildiigiinde
durum daha net ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye bugilin en fazla Suriyeli siginmaci barindiran

ulkeler arasindadir.

Tiirkiye’'nin Suriye ile smir komsusu olmasindan gelen yakinlk, gecmisteki
ortakliklar, Tiirkiye’nin uyguladig: a¢ik kap1 politikasi, dini anlamda hissedilen yakinlik gibi
pek ¢ok etken bugiin Suriyelilerin Tiirkiye’yi segme nedenleri arasinda gosterilebilmektedir.
Bu baglamda Arap Baharmin en biiylik etkisi go¢ ile olmakta ve etkisini siirdiirmeye

giliniimiizde de devam etmektedir.
2.5. Tiirkiye ve Go¢

Tiirkiye stratejik konumu geregi tarihi boyunca pek ¢ok goce sahne olmus bu anlamda
go¢ Tiirkiye i¢cin her zaman elzem bir konu olarak yerini almistir. Tiirkiye gog ile bu kadar icli
dis1 bir konumda iken Tiirkiye’nin tarihsel anlamda yasadigi goglerin degisimiyle
politikalarinda da degisimler oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin go¢ politikasinin degisimi 5
asamada ele almmaktadir. ilk asama; 1900-1960 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin ulus devlet
kurma ¢abasi ile birlikte milli kimlik olusturabilmek adina Tiirk soyu ve kiiltlirline sahip
kisilerin iilkeye yerlestirilmesidir. Bu ¢aba miibadele gocleriyle gergeklestirilerek bazi
iilkelerle Tiirkiye arasinda degisim yapilmis, azinliklar da Tirkiye’den go¢ etmislerdir. 1934
yilinda 2510 sayil1 iskin Kanunun® da Tiirkiye’ye gd¢ etme hakkinimn yalnizca Tiirk soyundan
meskiin veya gdcebe kisileri hiikiim ve karar altina almistir (Orselli & Babahanoglu, 2016,
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$.2066). Miibadele ad1 verilen bu gogler ile Tiirk olarak nitelendirilen kisilerin iilkeye alindigi,
anlagma yapilan tlkelerin kendi irkindan olan bireylerin ise gog ettirildigi bilinmektedir. Bu

durum Tiirkiye’ nin milliyetci yapisinin bir yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ikinci faktdr ise Tiirkiye'nin NATO iiyeligi ile baslayan giivenlik politikas1 esasma
dayanan goctiir. Ozellikle Soguk Savas donemi giivenligi saglama amacli smirlar kapatan
Tiirkiye, giivenlik esasi basta olmak iizere ekonomik, sosyal, siyasal pek ¢ok alanda yeni
stratejiler gelistirilmistir. Uciincii faktdr ise NATO’nun yaninda Cenevre Sozlesmesi ile de
yeni bir yol ¢izilmesi ile olusan bir siirectir. Bu doneme degin yabanciya pek yer olmayan
politikalarma ragmen kiiresellesmenin etkisiyle iilkeye giris ¢ikiglarin cesitlenmesi mevcut
politikalar1 yetersizlestirerek yeni yasal diizenlemeleri gerekli hale getirmistir. Dordiincii
faktorde ise AB’ye iiyelik amaci dogrultusunda go¢ politikalart sekillenmistir. Son on bes
yillik siirecte Tiirkiye “sistemsiz, esnek ve gegici” go¢ politikalarini terk ederek, bunlarin
yerine Avrupa Birligi uyum siireci gercevesinde ulus iistii ve hiikiimetler aras1 orgiitlerin
isbirlikleri ekseninde kurumsallasan go¢ politikalar1 ve uygulamalari gelistirmistir (Orselli &
Babahanoglu, 2016, s.2067). Besinci faktorde ise 2011 yilinda Suriye’de yasanan Arap Bahart
sonras1 yaklasik 3,6 milyon Suriye vatandasinin go¢ etmek zorunda kalmasiyla birlikte bu
kadar yogun bir goge daha 6nce maruz kalmamis Tiirkiye nin go¢ politikalarinda degisimlere
sebep oldugundan soz edilebilir. Tiirkiye’ye uluslararast koruma adi altinda gecici koruma
statiisii ile gelen 3,6 milyon Suriyelinin entegrasyonu, statiisii, barmnmasi gibi pek ¢ok etken

Tiirkiye nin go¢ politikalarini etkilemistir.

Tiirkiye’deki gocleri i¢ ve dis gdgler olarak iki kategoriye ayirmak miimkiindiir. I¢
gocler kisaca iilkenin ekonomik, sosyal, kiiltiirel gelisimi dogrultusunda ilerlerken ¢alismada
ana tema dis gog¢lerdir. Dis go¢ denilince akla ilk Tiirkiye nin 6zellikle 1960-1970°1i yillarda
da cesitli tilkelerle yaptig1 is¢i degisimi anlagmalarinin kitlesel is¢i go¢lerini olusturdugu, ¢cok
sayida insanin Avrupa lilkelerine is¢i olarak gittigi ve ileri evrelerde ailelerini de gotiirdiikleri
gocler gelmektedir. 1970 yilindan sonra Avrupa’nin isci talebinin durdugu ancak bagka
yollarla gé¢ etmeye devam edildigi goriilebilmektedir. Tiirkiye’de gerceklesen askeri darbe de
bu donem goc¢ hareketlerini derinden etkileyen bir bagka dinamik olarak degerlendirilebilir
(Sirkeci & Yiicesahin, 2014, s.4). Ozellikle darbe ile olusan ortamm bulunulan yeri itici,

Avrupa’yi ise ¢ekici kilan etmenlerden biri oldugundan soz edilebilir.

Tiirkiye’nin yakin donemlere kadar go¢ veren bir iilke oldugundan bahsetmistik.

Ozellikle azinlik gruplarm ve maddi yoksunluk sebebiyle mecbur kalmis kesimin gog
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eylemlerine daha sik rastlanabilmektedir. Yurtdisinda yasayan ancak Tiirkiye’den go¢ edenler
ve ailelerinin net sayis1 giiniimiizde bilinmese de bu sayinin azimsanmayacak oranda oldugu
bilinmektedir. Ornegin, Tiirkiyeli gdgmenlerin en yogun yasadig iilke olan Almanya’da iki
milyona yakin Tiirk vatandaginin ve en az bunun yarist kadar da Alman vatandaslhigina gegmis
Tiirkiyeli niifusun oldugu tahmin edilmektedir (Sirkeci & Yiicesahin, 2014, s.4). Ayni
zamanda Hollanda, Isvigre, Fransa, Belcika, Ingiltere gibi daha pek ¢ok iilkede de Tiirkiye
vatandas1 bulundugu bilinmektedir.

Tiirkiye i¢in go¢ veren ililke konumu algisinin 1970’li yillarda yavas yavas degismeye
basladigi, son donemlerde ise etkili bir degisim oldugu; gd¢ alan ve transit lilke anlaminda da

onemli bir noktada oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye 6zellikle konumu ile de birlikte Avrupa’nin dogusunda énemli bir bolgede yer
almas1 ve diger taraftan Ortadogu ile olan baglantis1 ile gogiin gerek transit gerekse hedef
iilkesi olma anlaminda 6nemli bir yerdedir. Bu anlamda gdce iliskin Tiirkiye’de ciddi adimlar
atilmas1 elzemdir. Ozellikle 2000°li yillarda yasanan gelismeler sonrasi Tiirkiye transit iilke
roliinden hedef iilke roliine evirilmeye baglamigtir. Bu anlamda goce olan ilgi artmis, olusan
ihtiyaglar dogrultusunda goé¢ konusunda yeni calismalar, sozlesmeler ve kanunlar
cikarilmistir. Ozellikle biiyiik catisma ve kargasalardan kacan pek cok Afganlar, iranllar,
Irakli Kiirtler, Bulgaristanl Tiirkler, Bosnaklar, Liibnanlilar ve son olarak Suriyeliler (Sirkeci

& Yiicesahin, 2014, s.5) iilkemize sigmmustir.

Tiirkiye i¢in bu noktada go¢ 2011 yilindan sonra 6nemli bir boyut kazanmig; yogun
siginmact akimi sonrast yeni politikalar olusturulmaya ¢alisilmistir. Bu anlamda Avrupa igin
de bu durum 6nemli bir doniim noktas1 olustursa da gerceklestirilen politikalarin Tiirkiye’ nin

aksi yoniinde, daha 6nce de bahsedildigi gibi geri ¢evirme amagli olusturuldugu goriilmiistir.

Tiirkiye konumu geregi transit yahut hedef iilke anlaminda pek ¢ok gbce ev sahipligi
yapmustir. Tiirkiye’ye yapilan kagak gd¢ orani azimsanmayacak olgiidedir. Ikinci olarak ise
miilteci goc¢lerin 6nemli bir yer edindiginden soz edilebilir. Tiirkiye 6zellikle 1980 yili
sonrasinda yasanan hizli kiiresellesme hareketleriyle birlikte onemli bir siginma {ilkesi
konumunda olmustur. Asagida Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigiine ait olan tabloda da yillara

gore yasanan artigin grafigi sunulmustur.
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Tablo 2.5. Yillara Gore Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler (Go¢ Idaresi Genel
Miidiirliiga, 2019).

Tabloda da goriilecegi iizere say1 hizla artmis bugiin Cumhuriyet tarihinin en yogun
gociliniin 3,6 milyonu astig1 bilgilerine ulagilmistir. Bu denli yogun bir gé¢ yogun oranda
tercih edilme anlamma da gelmektedir. Bugiin komsumuz olan Suriyeli vatandaslarin

Tiirkiye’ye olan bu yogun akininin altinda da ¢esitli anlamlar yatmaktadir.

Tiirkiye'yi Secme Kamp Ici Kamp Disi
Nedenleri

Say1 Yiizde
Diger 1 050 38 170 39 1,60
Dini Yakinlik Yiizinden 18 8.20 144 6.40 162 6,60
Sartlarin Diger Ulkelere Gore Daha - - _— i
iyi Otmast Sebebiyle . " N 270 11,00
Tiirkiye'ye Giivendigim icin 97 430 571 25,50 668 27,10
Ulagim Kolayligi % 43,40 1.227 54,70 1.322 53,70
Toplam 219 100 2.242 100 2.461 100

Tablo 2.5. Suriyelilerin Baska Bir Ulke Yerine Tiirkiye’yi Se¢me Nedenleri (AFAD,
2017).
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Mevcut tabloda goriildiigii ilizere en Onemli etken Suriye ile olan smir
komsulugumuzun getirdigi mesafe kisaligidir. Suriye’de yasanan olduk¢a kanli olan Arap
Baharmmdan kurtularak hayatin1 giivence altina almak isteyen kisilerin en kolay ulasim
alanlarindan biri olmas1 ve acik kapi politikast ile Tiirkiye ilk tercih edilen yerlerden
olmustur. Ayn1 zamanda Tiirkiye’nin Arap Bahari konusunda gerek Esad’a karsi durusu
gerekse halkin haklarini savunusu Tiirkiye’ye karst giiven olusturmustur. Sayilan bu sebepler
disinda dini yakinlik, Osmanlit Devleti’nden kalma kiiltiirel ortakliklar gibi pek ¢ok konu da

Suriyeli vatandaslarin Tiirkiye’yi tercih etmelerinde 6nemli etkenler olarak yer almigstir.

Ik etapta gelen Suriyeli siginmacilarin kamplara yerlestirildigi, burada gerekli her
tirlii imkanm saglandig1 goriilmektedir. Ancak zaman gectikge sayismin hizla artmasi ile
durumun kontrol altina almmasmin zorlagtigi ve insanlarin da kampta yasamayi tercih

etmedigi, bu sebeple kampta yasayanlarin sayisinin hizla diistiigii goriillmektedir.

GECICi BARINMA MERKEZLERI {CINDE VE DISINDA KALAN SURIYELILER

GECICI BARINMA
MERKEZLERNGEKALALAR. T 145558

GEIC] BARINMA MR 7L | © 5 56
DISINDA KALANLAR

TOPLAM | ¢ .28.120

Tablo 2.5. Gecici Barinma Merkezleri Iginde ve Disinda Kalan Suriyeliler (Gog
Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019).

Tabloda da goriildiigii lizere gegici barinma merkezinde kalan kisilerin sayis1 kentlerin
iclerinde yasamaya baslayanlara oranla ¢ok daha az orandadir. Bu durum da Tiirkiye i¢in yeni

problemler, ihtiyaglar, istekler olusturmakta; politikalar1 yenileme ihtiyact hissettirmektedir.

Tiirkiye’ye siginan bu kisilerin kamplardan ¢ikmasi engellenmemistir. Ancak zorunlu
ikamet alan1 olarak 30 tane il belirlenmistir. Belirlenen illere bakildiginda devlet politikasinda
giivenligi daha rahat saglama amacl denize kiyis1 olmayan ve smirda bulunmayan illerin
belirlendigi goriilmektedir. Lakin 6zellikle Suriyeli siginmacilarin yogun gocii sonrast boyle
bir sinirlama olusturmak miimkiin olmamis, Suriyeli siginmacilar pek ¢ok ile dagilmistir. Ki

bu durum sadece yasal go¢menler i¢in kontrol edilmeye calisilan bir durum iken Tiirkiye’de
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cok daha fazla yasa dis1 sigimmact olmasi kontrolii oldukca zorlastirmaktadir. Tiirkiye her
zaman yasa dig1 gog ile karsi karsiya kalmigtir. Tiirkiye’de 1995 yili ile 2008 yili arasinda
yaklagik 750 bin kisi yakalanmistir. 1995°ten 2000°e kadar her yil yakalananlarin sayisi
artmakla birlikte, 1999 yilindan 2000’e bir anda yakalananlarin 2 kat arttifi dikkat
cekmektedir. Yasadist go¢ kosul ve cezalarinin agirlasmasiyla 2000°den 2008°e kadar da
yakalananlarin sayisinda diisiis goriilmektedir (Kara & Korkut, 2010, s. 159). Ancak halen
azimsanmayacak oranda yasadisi gociin oldugu ve bunun Onlenemedigi goriilmektedir.
Suriyeli siginmacilardan da kagak olarak gelen ¢ok sayida insan olmasina ragmen mevcut
durum goz Oniinde bulundurularak diger kacak go¢menlerden farkli olarak iilkelerine geri
gonderilmedikleri, kayit altina alinarak daha rahat kontrol edilmeye c¢aligildiklar

goriilmektedir.

Ozellikle son dénemde artan gd¢ hareketleri ile birlikte devletlerin politikalarinda da
degisiklikler ~goriilmektedir. Siginmaci/miilteciler i¢in haklarin1  genigletici, uyum
saglamalarini kolaylastiric1 adimlar atilmaya baslamistir. Ancak halen eksikliklerin oldugu
goriilmekle birlikte Aktel ve Kaygisiz’m belirttigi gibi; donemsel olarak goglerdeki artis, bazi
iilkelerin bu politika veya tedbirleri gbzden gegirmesine ya da yeni diizenlemeler yapmalarina

yol agmistir (Aktel & Kaygisiz, 2018, s.591). Tiirkiye de bu iilkelerden biridir.

Bu denli yogun bir gbcilin toplumsal minvalde karsiliginin da ayni Olgiide yogun
oldugu goriilmektedir. Suriyeli sigmmmacilar gerek siyasi gerek toplumsal anlamda onemli
etkiler olusturmustur. Bu noktada Suriyeli miilteciler Tiirkiye giindemini olduk¢a mesgul
etmektedir. Suriyeli miilteciler i¢in gerek iilkelerinde yasanan kanli siireg, kayiplari gibi
hususlar zorluklar1 beraberinde getirse de bilmedikleri, kiiltiiriine-diline yabanct olduklar bir
iilkeye siginmak da onlar1 zorlamistir. Ayn1 zamanda irk¢ilik ve siddetle karsi karsiya olma
riskleri de olmakla birlikte Tiirkiye i¢in agik bir rkeiliktan s6z etmek de miimkiin degildir.
Lakin yasanan adli vakalarin artmasi, dilenciliklerin goriilmesi gibi hususlar toplumda
tedirginlik olugturmakta ve yerli halkin zaman zaman tepkilerine neden olabilmektedir. Ancak

bu husus medyanin ve siyaset¢ilerin abarttigi dl¢lide olmamakla birlikte kullanilmaya agiktir.

Suriyeli sigmmacilarin 6zellikle kentlere dagilmasi ile yasanan olaylarda sorumlu
olarak goriilerek tepkilere maruz kalmalari s6z konusu olabilmektedir. Ornegin Reyhanl
saldiris1 sonrast biiytik bir tepki ile karsilasilsa da halkin yatigtirilmasi zor olmamais ve Suriyeli
siginmacilarin halkla i¢ ice yasamasi diislintildiigii gibi problemler olusturmamistir. Ancak bu

riskler goz oniline alindiginda ise mevcut hiikiimetin Tiirkiye nin kendi i¢ istikrarini giivence
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altina alma adma biitiinciil ve birlestirici bir yaklagimla politikalar iireterek, bu tiir mezhepsel
dinsel, etnik ve diisiinsel ayrigsmalarin getirecegi zararlar1 dnleme adina daha aktif politikalarla
toplumun biitiin kesimlerini kucaklamasi belki de bu sorunu en az zararla atlatmasini
saglayacaktir (Canyurt, 2015, s.142). Bu noktada ihtimaller de g6z dniinde bulundurularak

politikalar olusturulmasi elzemdir.

Tiirkiye Suriyelilerin siginmasi ile yasanan yogun go¢ konusunda muhtaglik kriterini
g6z oniinde bulundurmustur. Bu denli yogun bir go¢ toplumsal anlamda problemler yaratsa da
Tiirkiye acik kapi politikas1 uygulayarak insani sorumluluklarint yerine getirmistir. Her ne
kadar siyasal, glivenlik, ekonomik, sosyal belli problemler ortaya ¢iksa da yerli halkin da zor
durumda kalarak tilkemize sigman Suriyelilere destek oldugu goriilebilir. Tiirkiye’de Suriyeli
siginmacilara yonelik pek ¢ok harcama yapilmistir. AFAD verilerine gore Tiirkiye’nin,
Suriye krizinde miilteciler i¢in kamu kurumlari, sivil toplum kuruluslar1 ve halk tarafindan
yapilan toplam harcamasi ise 25 milyar dolardir (http://www.milliyet.com.tr/ ). Ayn1 zamanda
kamplarda siginmacilarin, egitim, saglik, yiyecek, iletisim vb. ihtiyaclar1 da devlet tarafindan

kargilanmaktadir (Aktel & Kaygisiz, 2018, s.594).

Goglin en tehlikeli tiirlerinden siyaset ve gilivenlik unsurlarin1 kapsayan bu yogun
kitlesel goc ile birlikte Avrupa iilkelerinin kapilarimi kapatmasmna ve sigmmacilar igeri
almamak adina insan haklarimi ¢ignemelerine sahit olunmaktadir. Tiirkiye ise bu durumlarin
aksine himayesine aldig1 siginmacilara ¢esitli olanaklar saglamaktadir. Bugilin Tiirkiye
Suriyeli sigmmacilarin kaliciligini da géz oniinde bulundurarak sigimmacilarin entegrasyonu
icin gerekeni yapmaktadir. Bunun adina yapilan en giizel uygulamalar egitim alanindadir.
Tiirkiye’deki gogmenlere, ¢ocuklar ve aileler kayit altina alindiktan sonra tipki Tiirk
vatandaglar1 gibi egitim gormekte ve ilkogretimden, yliksekogretime kadar engelsiz yol
acilmaktadir. Suriyeli ¢ocuklara yonelik MEB 2012 yilinda Arapga miifredat ile egitimlerini
desteklemis, Suriyeli vatandaslar arasindan ¢ocuklara egitim vermek isteyenlerin kisilerin
ogretmenlik ve gereken sartlara uygunlugu incelenerek gorevlendirilmis, Tiirkce 6grenmek
isteyen Suriyeliler icin tesis imkanlar1 dogrultusunda Tiirkge ve meslek egitim kurslar
actlmistir (Emin, 2016, s.13). Bu anlamda Suriyeli sigimmacilarin entegrasyonu ve

yasamlarini daha kolay hale getirebilmeleri i¢in de gerekli adimlarm atildig1 goriilmektedir.
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2.6. Konya, Go¢ ve Suriyeli Siginmacilar

Anadolu yarimadasmin merkezinde yer alan Konya Tiirkiye nin en genis topraklarina
sahiptir. Konya, genis bir cografyaya sahip olmasi, dogu-bati, kuzey- giiney gecislerine uygun
olan yapis1 onu farkl kiiltiirlerin sentezlendigi bir alan haline getirmistir (Bahar, 2017, s.29).
Konya’nin gd¢ veren bir il oldugu bilinmektedir. Ancak Konya’nin sadece gdo¢ veren bir il
olmadigi, alman goclerin de bir o kadar fazla oldugundan s6z edilebilir. Konya sanayisi,
tarimi, konumu gibi pek ¢ok etmenle go¢ konusunda adindan soz ettiren illerdendir.
Konya’nin tarihinin baglarindan beri gogii yasadigi bilinmektedir. 1584 yili tahririndeki
Konya kazas1 kayitlarinda Konya’da sehir ve kirdaki toplam go¢ eden niifusun 170 kisi ve
toplam niifusun 13280 oldugu goz oOnilinde bulunduruldugunda %1.28’lik bir gd¢men
oranindan sz edilebilir (Giimiiscii, 2017, s.169). Niifusa oranlandiginda o déonem i¢in bu
rakam hi¢ de azimsanmayacak 6lglidedir. Konya gecmis donemlerde de Kurtulgan’in ifade
ettigi gibi gerek bulundugu konum gerekse ekonomik potansiyeli hasebiyle muhacirlerin

tercih ettigi bir yer haline gelmistir (2017, s.301).

Incelenen arsiv kaynaklarina gére, 1912 yili ile 1919 yillari arasinda Konya’ya dogru
degisik yerlerden birgok Yunanistan muhaciri gelmistir. Bunlar bir siire ¢evrede bulunan
okullar, 1slahhaneler ve terk edilmis olan binalarda ikamet etmeye baslamis ve yerli halk
tarafindan kendilerine verilen malzemelerle hayatta kalmiglardir (Kurtulgan, 2017, s.302).
Gilinlimiizdeki misafirperverligin ge¢mis donemlerde de gecerli oldugu, go¢menlere gereken
her tilirli destegin saglandig1 bilgilerine ulasilabilmektedir. Ayn1 zamanda muhafazakar ve
disaridan geleni icine kabul etmeyen yapisi oldugu diisiiniilen Konya i¢in gecmis donemlerde
de gdo¢menlerin yerli halktan ayr tutulmadigi, her alanda aktif rol alabildikleri goriilmektedir.
Kurtulgan’mm bu konuda yaptigi caligmada bahsettigi gibi gayrimiislimlerin esnafliktan,
memurluga ve memurluktan mezarlik bekgiligine kadar Konya sosyal hayatinin her alaninda

aktif olarak ¢alistiklar1 (2017, 5.307) bilinmektedir.

Konya’da gociin 1923-1928 yillar1 arasinda yogun olarak yasandigi, 1928-1933
doneminde ise giderek azaldigi goriilmektedir (Kurtulgan, 2017, s.301). Donem sartlarina
gore degerlendirildiginde daha yogun olan gogiin iilke politikalarinin etkisinde meydana
geldigi, daha sonraki donemlerde ise bireysel yahut daha kiiciik capli goclerin yasandigi

goriilmektedir. Bu anlamda Tiirkiye’de gogiin azalmasi Konya i¢in de etkisini gostermistir.
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Konya gerek tarim gerekse sanayi alanindaki etkinligi ile 6zellikle is bulma amagh
goclerde onemli illerden biridir. Ancak bu goglerin ya bolgede kirdan kente yapilan goc
seklinde ya da iilke i¢cindeki niifus hareketleriyle ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Konya 6zelinde
199011 y1llara kadar kirdan kente go¢ edenlerin toplam gog¢ igerisindeki oran1 %80 iken 1991-
2000 aras1 yasanan kirilmanm ardindan 2000°li yillarda bu oran kentten kente goc seklinde
degisime ugramis ve bagka bir ilden gelenlerin toplam go¢ icerisindeki pay1 %60 seviyelerine

ulagmistir (Koyuncu, 2011, s.139).

Bu anlamda Konya'nin da go¢ sonrasi ekonomik, kiiltiirel ve pek ¢ok noktada
sorunlar1 olsa da bu sorunlar sinirlidir. Bakildig1 zaman dis go¢ ise her anlamda daha biiyiik
etkiler olusturmaktadir. Kapali/muhafazakar bir yapist olan Konya i¢in bagka iilkelerden gelen
goglerin daha farkli siiregleri beraberinde getirdigi bilinmektedir. Ozellikle yakin tarihte
disaridan ¢ok fazla go¢ almayan, aldig1 gocleri de yavas tezahiir etmesinden kaynakli absorbe
edebilen Konya i¢in 2011 yilinda meydana gelen Arap Bahar ile Suriyeli siginmacilarin
yogun gocii onemli bir doniim noktasi olusturmustur. Tiirkiye genelinde yayilan Suriyeli

siginmacilar i¢in Konya 6nemli tercih alanlarindan olmustur.
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Tablo 2.6. Gegici Koruma Kapsaminda Bulunan Suriyelilerin Ilk 10 Ile Dagilimi (Gog Idaresi
Genel Midiirligi, 2019).



Go¢ Idaresinden alinan bu tabloda da goriildiigii iizere Istanbul, Bursa, Izmir, Mersin
gibi ekonomi ve i anlaminda gelismis sanayi kentleri ve Gaziantep, Hatay, Kilis, Sanlrfa
gibi kiiltiirel yakinlik ve akrabalik iliskilerinden kaynakli tercih edilen illerin yaninda
Konya’nin da yiiksek oranda tercih edilmis olmasi dikkat ¢ekicidir.

Sanayisinin  gelismisligi, tarim, hayvancilik konusundaki etkinligi Suriyeli
siginmacilar icin is olanaklart yaratirken; Konya’y1r kendi kiiltiirlerine yakin gormeleri ve
Islami yasam konusunda daha yakin hissetmelerinden otiirii Konya bugiin Suriyeli

siginmacilar i¢in 6nemli tercih noktalarindandir.

SEHIR SAYI iL NUFUSU iLE
KARSILASTIRMA

istanbul 557 bin 694 %3,71
Sanlurfa® 453 bin 628 %22,84
Hatay* 443 bin 631 %28,16
Gaziantep* 421 bin 986 %21,04
Adana* 231 bin 444 %10,44
Mersin 206 bin 033 %11,51
Bursa 163 bin 929 %5,58
izmir 141 bin 757 %3,31
Kilis* 117 bin 778 %86,4
Konya 104 bin 856 74,81

*isaretli illerde Gegici Bannma Merkezi bulunmaktadir.

Tablo 2.6. Suriyeli Siginmacilarin Illere Gore Niifus Dagilimi ve Oran1 (Miilteciler Dernegi,

2019).

Tabloda da goriildiigli tlizere Konya’da 104.856 Suriyeli sigmmmaci oldugu
bilinmektedir. Bu da su anki Konya niifusunun %4’ii gibi bir orana tekabiil etmektedir. Bu
anlamda boyle bir niifus akinmin yerli halk i¢in 6zellikle Konya gibi muhafazakar olarak
addedilen bir sehir diisiiniildiiglinde muhafazakar yapisinin da etkisiyle durumun ekstra zor

bir siire¢ olusturacag diisiiniilmektedir.

Belirtilen zorlu siire¢ hem yerli halk hem sigimmacilar icin gegerli olmaktadir.

Koyuncu yaptig1 bir aragtirmada Konya’ya ilk gelenlerin en ¢ok zorlandiklar1 sorunlardan
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birinin ev bulma oldugunu tespit etmistir. Koyuncu’ya gore Suriyelilerin bir aile igin
kiraladiklar1 evlerin ¢ok kisa bir surede ii¢, dort ailenin barinagi haline gelmesi, ev
sahiplerinin Suriyelilere ev kiralama hususunda ¢ekimser ¢ogu zaman da isteksiz olmasi ve
kiralarin hizla artmasinin barinma sorununu 6ncelikli hale getirdigini belirtmistir (2014). Bu
baglamda Suriyelilerin yogun gogiine maruz kalan illerde meydana gelen kira artiglart halkin
da tepkisine sebep olmustur. Bu durum yerli halkin da sigimmacilarin da en ¢ok sikinti

yasadig1 konulardan birisi olmustur.

Konya’ya gb¢ eden Suriyeli siginmacilarin 6zellikle Tiirklerin Almanya’ya is¢i olarak
gbc ettigi slire¢ ile benzer sekilde kendi tanidiklari ile ayni1 bolgelere tasindiklari, belli
mahallelerde toplanildig1 bilinmektedir. Ozellikle Siikran Mahallesi, Sems Mahallesi, Yeni
Mabhalle, Sahip Ata Mahallesi, Bosna Hersek Mahallesi gibi bolgelerde daha yogun olarak
Suriyeli niifusuna rastlandig1, ancak dagmik sekilde yasayan Suriyeli siginmacilarin da oldugu
goriilmektedir. Birlikte yasamak 6zellikle kendilerini daha giivende hissetmeleri, birbirlerine
destek olmalar1 ve yabanci olduklar bir iilkede daha ¢abuk adapte olmalar1 agisindan énemli

tercih sebeplerinden olmaktadir.

Ozellikle kentsel doniisiim alani olan mahallelerde yerli halkin bdlgeyi terk etmesiyle
Suriyelilerin buralar gettolastirdigi; asayis konusunda bu bdlgelerde problemler yasandigi
bilinmektedir. Ancak bu bolgelerin Siikran Mahallesi gibi belli kesimlerde oldugu, Suriye’den
goc eden sikintil kisilerin daha yogun olarak tercih etmesinden otiirii burada belli problemler
yasandig1; diger bolgelere bakildiginda ise sorunlarin yasanmadigi goriilmektedir. Ozellikle
kendisini kapatmis ve o bolge disma ¢ikma ihtiyact duymayan Suriyeli sigmmacilarin Tiirkce
ogrenme geregi de duymadigi, Arapca konusarak giindelik yasamlarini idame ettirdikleri
bilinmektedir. Bunun aksine Bosna Hersek Mahallesi gibi bolgelerde ise bolgeye daha ¢cabuk

adapte olundugu, Tiirk¢e nin 6grenildigi, daha uyumlu olundugundan soz edilebilir.

Suriyeliler ve Tiirkler arasinda en Onemli koprii gorevlerinden biri kamu
kuruluslarindan ~ ziyade STK’lardir. Ozellikle Konya Biiyiiksehir Belediyesi ve
kaymakamliklarin ~ Suriyeli sigmmmacilara hizmetler sundugu, ihtiyaclart karsiladigi
goriilmektedir. Konya’da Suriyelilere hizmet veren pek ¢ok demek ve vakif oldugu
bilinmektedir. Ozellikle en ¢ok sayida STK ’ya sahip illerden biri olarak Konya Suriyelilere bu

konuda dnemli desteklerde bulunmaktadir.
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Tiirkiye genelinde bakildiginda da, bu bakis Konya’ya indirgendiginde de iilkemize
goc eden Suriyeli sigmmmacilarin biiyiikk kismmi egitimsiz, nitelikli olmayan kisilerin
olusturdugundan bahsedilebilir. Bu sebeple de Konya’da sanayilerde, cobanlik gibi
mesleklerde, tarlalarda ¢alistiklari; bilgisizliklerinden 6tiirii de daha ucuza ve daha ¢ok is
yaptirilabildigi ile ilgili duyumlar alinmakta; bu sebeple tercih sebebi olmaktadirlar. Ancak
daha cok yerli halkin begenmedigi is alanlarn1 doldurmalarina ragmen bu konuda yerli
halktan igsizlige sebep verme sdylemi ile tepki almaktadirlar. Lakin ucuz is giicli algisi ile
ozellikle sanayilerde énemli bir alan1 doldurduklart ve ekonomik anlamda katki sagladiklart
yadsinamaz bir gercektir. “Konyalilar sosyal yardimlardan alacagimiz pay daralyor diyerek
bu guruba diismanlik besliyor. Oniinii arkasini bilmeden boyle diisiiniiyorlar. Suriyelilerin
kayit dis1, az ticretle ¢calistirtlmasi igverenlerce bir avantaj haline geldi. Ekmegimizi ¢aliyorlar
algisimin yayginlasmasi da bundan.” (Alptekin vd., 2018, s. 106). Bu ifadelerde de goriildiigi
gibi bu konu yerli halk i¢in her zaman rahatsiz edici ancak avantajli goriilmektedir.
Bakildiginda bu kayit dis1 galigmalarin yogunlukta olmasi iilkenin diizeni agisindan énemli bir

problemdir.

Son kertede Konya muhafazakar yapisindan kaynakli olarak iiniversite dgrencilerini
kabullenmekte bile belli problemler yasarken 6zellikle baska bir iilkeden, bagka kiiltiirden,
tarihimizde “diigman” olarak nitelenen Arap iilkelerinden gelen sigimmacilara yonelik
yaklasimin nasil olacagi merak konusu olmustur. Ancak misafirperverlik ve yasadiklar
sikintilardan Otiirii zor durumda olan siginmacilara kars1 vicdan ve merhamet duygusu 6n
plana ciktigindan uyum ve biitiinlesmenin oldugundan s6z edilebilir. Eski donemlerde
yasanan goclerde de bahsedildigi gibi Konya halkinin yine kendi sehirlerine sigman kisilere
destek oldugu, ihtiyaglarini gidermelerinde, is bulmalarinda, adapte olmalarinda yardimci
oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda yabanci olmalarindan dogan 6n yargilarla cesitli
tepkiler ve olumsuzluklar yasansa da bunun c¢ok daha kii¢iik ¢apli bir noktada oldugu;
Konya’ya dair olusan muhafazakarlik on yargismin bu sekilde dayanaksiz kaldigi

goriilmektedir.
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III. BOLUM

3. ARASTIRMANIN METODOLOJISI

3.1.Arastirma Konusu ve Problemi

Gog, bir yerden baska bir yere giderek mekan degistirme olarak tanimlandiginda
cografya ve niifus hareketini diisiindiirse de go¢iin baglangicinda da sonrasinda da sosyolojik
bir anlam yatmaktadir. Bu baglamda go¢ olgusu, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik oldugu kadar
sosyo-politik unsurlart da iginde barindirmaktadir. Dolayisiyla gé¢ bu vb. bircok agidan

sosyolojide onemli bir caligma alani olarak 6nemini korumaktadir.

Tiirkiye baglammda gog¢ olgusuna bakildiginda; gociin Tiirkiye’nin cografi konumu
geregi hep giindemde oldugu goriilmektedir. Verilen goglerden ziyade alinan gogler
diisiiniildiigiinde en basindan beri pek cok gdce taniklik edilmis olsa da 6zellikle 2011 yilinda
Arap Baharinin Suriye’ye sigramasi ve bu durumun i¢ savasa doniiserek giderek daha kanli
hale gelmesi ile olusan Suriyelilerin gogii Tiirkiye nin her anlamda en ¢ok etkilendigi go¢
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda Tiirkiye Suriye’ye cografi yakinligi, akrabalik
baglari, 6zellikle de uyguladigi agik kapi politikasiyla Suriye’den biiyilik oranda go¢ almis; bu
goc dalgas1 Cumhuriyet tarihinin en biiylik gocii olarak literatiirde yer edinmistir. Dolayisiyla
Suriye halkmin yasadig1 go¢ hareketi sosyoloji i¢in de gerek baslangici gerek su an geldigi

durum gerekse Tiirkiye a¢isindan karsiligi anlaminda 6nemli bir yerde durmaktadir.

Daha 6nce hi¢ bu kadar yogun bir go¢ hareketiyle karsilasmamis olan Tiirkiye’de
Suriyeli sigimmmacilar misafir olarak kabullenilmis ve yerli halk tarafindan kendilerine pek ¢ok
yardimda bulunulmustur. Ancak olusan misafir algisina karsin savasgin bitmemesi ile Suriyeli
siginmacilarin giderek kalici hale gelisi medya ve siyasetle olusturulan alginin da etkisiyle ilk

giinlere nazaran daha olumsuz bir hal almistir.

Lakin bu durumun bazi ¢aligmalarda sunuldugu ve farkli medya kanallarinca da
yansitildig1 gibi sadece dislama ve nefret boyutunda olmadigi; halen Suriyelilere yonelik
biiylik oranda bir sosyal kabuliin oldugu diisiiniilmekte olup ayrimcilik ve diglamalarin gercek
hayattaki kargiliginin ne oldugu ortaya koyulmaya ve bu durumlarin dile ve sdylemlere nasil
yansidigmin yani sira si§inmacilara yonelik sosyal kabul ve empatinin dilde ve sdylemlerdeki
karsiliginin ne oldugu da analiz edilmeye c¢alisgilmistir. Dolayisiyla gdg¢menlere ya da

siginmacilara karsi tek boyutlu ve olumsuz bir yaklasim olduguna yonelik ¢aligmalarin aksine
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bu aragtirma s6z konusu olguyu biitiinsel agidan gérmeye calisilarak dikotomik boyutuyla dil
ve soylemler {lizerinden 6zellikle de muhafazakar olarak nitelendirilen ancak en ¢ok Suriyeli

siginmaciya sahip sehirler arasinda olan Konya ili lizerinden ortaya koymay1 hedeflemektedir.
Arastirmanin alt problemleri su sekilde belirtilebilir:

o Suriyeli sigmmacilara kars: yerli halkin tepkisi nasil olmaktadir? Ik siirecten
giintimiize herhangi bir degisiklik s6z konusu mudur?

o Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye go¢ etmesinin Tiirk toplumu nezdinde
karsilig1 nedir?

o Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’deki konumu nedir?

o Tiirkiye’de Suriyeli si@inmacilara karst ayrimcilik, dislama, nefret gibi
tutumlar var midir? Var ise dile ve sdylemlere nasil yansimaktadir?

o Suriyeli siginmacilara yonelik sosyal kabul ve empatinin dilde ve
sOylemlerdeki karsilig1 nedir?

o Suriyeli sigmmacilarin su¢ oranini arttirarak diizeni bozdugu diisiincesinin

toplumsal pratikte karsilig1 nedir?

. Medyanin Suriyeli sigmmaci algismi olusturmadaki rolii nedir?
o Konya’da Suriyeli siginmacilar nelerle kargilagmaktadir?
o Konya’nin muhafazakar diisince yapis1 Suriyeli si§inmacilarin diglanmasina

sebep olmakta midir?
o Suriyeli sigmmacilar ayrimcilik ve dislanmayla karsilagtiklarint diisiinmekte
midir?

. Mevcut durumlart hakkinda Suriyeli siginmacilarin diisiinceleri nelerdir?
3.2.Arastirmanin Amaci

2011 yilinda Arap Baharinin Suriye’ye si¢gramasi sonucu Suriye; Arap Baharmi
yasayan diger iilkelere nazaran daha kanli bir siire¢ yasamis ve olaylar daha biiyiik boyutlara
ulagmistir. Bu durum Suriye halkinin {ilkelerini terk etmek zorunda kalmalarina sebep
olmustur. Avrupa lilkelerinin kapilarin1 kapatmasi Tiirkiye’nin ise bu durumun aksine agik
kap1 politikast uygulamasi ve de Suriye ile bulunan akrabalik baglari, smir komsulugu gibi
hususlar biiyiik oranda tercih sebebi yapmis; Tiirkiye en ¢ok Suriyeli siginmaci barindiran

iilkeler arasinda yer almistir.
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2011 yilindan itibaren iilkemize Suriye’den bazi1 donemler daha yogun bazi1 donemler
ise daha az yogunlukta kitlesel gogler gerceklesmistir. Cumhuriyet tarihimizin en yogun
kitlesel gocii olmast gibi etmenler de diisliniildiigiinde bu go¢ bazi sorunlar1 da beraberinde
getirmis; sosyoloji i¢in dnemli bir ¢alisma alani olusturmustur.

Suriyeli siginmacilarin ilk geldikleri donemlerde Tiirkiye icin misafir olarak
addedilmesi ile siginmacilara gerek is gerek kalacak yer gerekse ihtiya¢ duyulan diger tiim
konularda yardimci olundugu ve bunun halen de sona ermedigi bilinmektedir. Misafir
olduklart algisinin gegicilik diislincesini olusturmas: ancak Suriye’deki savasin sonunun
goriinmemesi; bu baglamda Suriyeli si§inmacilarin kalici olduklar1 diisiincesi milliyetgi
yapinin da etkisiyle olumsuz bazi diisiinceler dogurabilmektedir. Ancak bu durum medya ve
siyasetin de etkisiyle daha farkli yansitilmakta, algi yonetimi olusturulmaya c¢aligilmaktadir.
Yapilan bazi ¢alismalarda da Suriyeli siginmacilara kars1 diisiincelerin tam anlamiyla olumsuz
bir hal aldigi, ayrimcilik ve diglanmaya maruz kaldiklar1 disiinceleri daha siklikla
sunulmaktadir. Ancak bu diisiincenin tek pencereden yansitildigi diisiiniilmekte ve bu
baglamda yapilan ¢alisma Suriyeli siginmacilara karsi1 tek boyutlu ve olumsuz bir yaklagim
olduguna dair ¢aligmalarin aksine s6z konusu olguyu biitiinsel agidan gérmeye g¢aligarak
gocmenlere yonelik algmin dikotomik boyutunu dil ve sdylemler iizerinden tespit etmeyi

amaglamaktadir.
3.3.Arastirmanin Onemi

Go¢ sosyoloji i¢cin Onemli bir konu iken oOzellikle Suriyeli siginmacilarin gogii
giinimiizde 6nemli bir arastirma konusu olarak karsimiza ¢ikmakta, bu konuda pek cok
calisma yapilmaktadir. Bu anlamda ¢alismamizi 6ne ¢ikaracak nokta ise Suriyelilere yonelik
ayrimcilik ve dislanma noktasina iki tarafin da penceresinden bakilarak deginilmis olmasidir.
Ayrimcilik ve dislama gdgmenlerin genellikle karsilastigi bir durumdur. Ozellikle de kiiltiir
farklilig1 gibi hususlar bu durumu daha fazla etkilemektedir. Ancak Suriyelilere yonelik
iilkemizde ayrimcilik ve dislama konusunda c¢alismalar yer alsa da, bu ¢alismada konuya her
iki perspektiften de bakilarak ayrimcilik ve diglanmanin yaninda toplumsal kabul seviyesinin
de oldukca yiiksek oldugu; muhafazakar yapisiyla 6n plana ¢ikan ve en ¢ok Suriyeli siginmaci
barindiran iller arasinda yer alan Konya 6mekleminde ortaya koyulmaya ¢alisilmigtir. Bu
anlamda mevcut calismalarin ¢ogunlugunda sunulanin aksine sadece olumsuz pencereden
bakilmadan her iki tarafla da goriigmeler gergeklestirilerek konunun farkli perspektiflerden

goriilmesi amaglanmistir.
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3.4.Yontem

Tiirkiye’ye siginan Suriyeli siginmacilarin 6nemli bir sayida oldugu, biitiin sehirlerde
kendileri ile karsilasildigi ve bu anlamda Tiirkiye vatandaslari ile i¢ igce yasadiklari
diistintildiiginde “disaridan, sonradan gelen” bireyler olarak nasil karsilandiklari, nasil
davraniglara rastladiklari, ayrimcilik ve dislama ile mi aksine toplumsal bir kabulle mi
karsilagtiklar1 ortaya koyulmaya calisildigindan, toplumsal zeminde bu durumun karsiligmi

gorebilmek, ayrintili ve derin analizlerde bulunmak i¢in alan ¢aligmasi yapilmastir.

Calisma gog¢ ve gogmen olgusuna yonelik olup yontem se¢iminde 6nemli olan hususun
dogru yontemi se¢gmek olmasi, nitel ve nicel yontemlerin kendi iginde avantajlart ve
dezavantajlari, zayif ve gliglii yonlerinin olmasi dikkate alinmistir (Biiyiikoztiirk, 2008, s.20).
Calismada go¢ ve gdgmen olgusu temel parametreler olup Konya’daki Suriyeli siginmacilarin
ayrimcilik, diglama ve sosyal kabul diizeylerini 6l¢mek amaclandigindan nitel aragtirma
yontemi kullanilmasi uygun goriilmiistiir. S0yle ki; gd¢ arastirmalarindaki 6nemli sorunlardan
birisi ¢caligmalarda anket ya da miilakat teknigi kullanilmasi ikilemidir. Anket teknigi ulasilan
orneklem sayist acisindan 6nemli olsa da go¢ eden birey ve gdc¢ edilen mekana iliskin
bilinmesi gereken temel detaylar gdzden kagmaktadir. Miilakat tekniginde ise s6z konusu
detaylara ulasmak miimkiin olsa da 6rneklemin son derece sinirlt olmasi gogiin genel sebep ve
sonuglarina iliskin verileri boslukta birakmaktadir. Ancak bu caligmada detayli bilgilere
ihtiya¢ duyulmasi ve siginmacilarin yerli halkin géziindeki konumlari, kiiltiirel, etnik, dil vb.
farkliliklarin bu duruma olan etkisi, Suriyeli sigmmacilarin bu konuda kendi yasam
tecriibeleri ve diisiinceleri ve bu hususlarin sdylemlere nasil yansidigi gibi daha detayl

bilgiler gerektiren hususlar dikkate alinarak miilakat teknigi uygun goriilmiistiir.

(Caligmada bizi sonuca gotiirecek olan temel husus yerli halk ve Suriyeli siginmacilarin
ayrimcilik, dislama ve sosyal kabul konusunda olusturduklart sdylemleridir. Soylem
¢coziimlemesini, sosyal bilimlerde bir aragtirma yontemi olarak kullanilabilecek hale Fransiz
bilim adam1 Foucault getirmistir. O yontemi gelistirirken; Oncelikle, giic ve sdylem iliskisi,
sosyal olaylarin, bilgi ve degerlendirmelerin sdylemin sonucu oldugu, sdylemin toplumdaki
degismelerde etkili oldugu yolundaki diisiinceleriyle sdylemin ve onun c¢odziimlemesinin
sosyal bilimler i¢in 6nemini vurgulayarak yapmistir. Foucault sdylemlerin yorumlamalarindan
yapilan ¢ikarimlarin bilgiyi olusturdugunu ifade ederek, sdylemi toplumsal yapmin merkezine
oturtmustur (Foucault’dan akt. Giir, 2013, s.193). Dijk (1997)’inde isaret ettigi gibi sOylem

analizi, soylem ya da dil kullaniminin sadece bi¢imsel (fonolojik ya da s6zdizimsel) yonii ile
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ilgilenmez. Bundan ziyade ilgi odagim sosyal ve kiiltiirel baglam i¢inde iletisim kuran dil
kullanicilarinin olusturdugu sosyal olaylara ¢evirir (Barker ve Galasinski ‘den akt. Celik &
Eksi, 2013, s.105). Daha net bir ifade ile Bal (2012, s.159) séylem’i, sdyleme eyleminin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan dilsel ifadenin sozlii veya yazili hali olarak degerlendirir. Soyleyen
(kaynak), sdylenen seyi ( mesaj) belli bir kanal ile alic1 veya alicilara ulastirmak iizere kodlar.
Bu kodlama bicimi i¢inde yasanilan kiiltiire, toplumsal gruplara, sinifsal farkliliklara, egitime,
meslege vb. baglh olarak degisik bicimler arz eder. Caligmada da Suriyeli siginmacilarin
kitlesel ve hizli gerceklesen Tiirkiye’ye gdcii glinlimiiz Tiirkiye’sinde 6nemli olaylar arasinda
basta gelmektedir ki bu go¢ tecriibesi her iki taraf icin de farkli sekillerde tezahiir
edebilmektedir. Bu anlamda ¢alismada sdylem analizi yontemini kullanmak her iki ¢alisma
grubunu da kendi yasam kosullar, kiiltiirleri g6z 6niinde bulundurularak bu konuda algi1 ve
tutumlarmin dile olan yansimasi {izerinden bir c¢oziimlemeye varmay1 saglayabilen;
ayrimcilik, diglama ve sosyal kabul diizeylerinin her iki grubun sdylemleri iizerinden ne

boyutta oldugunu gosteren énemli bir etkendir.
3.5.Evren ve Orneklem

Arastirmada evren olarak Konya belirlenmis olup Konya’da Suriyeli siginmacilara
yonelik nasil bir go¢ dili olusturuldugu; hem olumlu hem olumsuz diisiinen kesim ve Suriyeli
siginmacilarin bu konudaki diisiinceleri ve bu durumun dile nasil yansitildig dikkate alinarak
irdelenmeye ¢alisilmistir. Burada temel ama¢ muhafazakar yapisiyla bilinen ve yabancilari
kolay benimsemedigi, disladig diisiiniilen bir sehir olan Konya’da mevcut durumu goézler
online sererek, olay1 benzer calismalardan farkli boyutuyla ele almak ve goriismeler sirasinda
ortaya koyulacak sorunlara ¢6ziim Onerileri {retmeye c¢alismaktir. Bu dogrultuda
derinlemesine arastirma yapmaya, daha detayli ve saglam veriler elde etmeye olanak saglayan
amacli 6rnekleme tiirii tercih edilerek bu baglamda Konya’daki tiim ilgelere, mahallelere
ulagsmak s6z konusu olmadigindan farkli diisiincelerin daha kolay goriilebildigi merkez ilgeler

olan Selguklu, Meram, Karatay ilgeleri tercih edilmistir.

Arastirma kapsaminda belirtilen bolgelerde yasayan 20 yerli, 13 Suriyeli bireye
ulasilmig olup Suriyeli siginmacilarla goriisebilmek icin farkli kosullar da gz Oniinde
bulundurulmak tizere kartopu drneklem teknigi; yerli halk ile goriismek i¢in ise derinlemesine
aragtirma yapmaya olanak saglayan amagli Orneklem tlirinden maksimum ¢esitlilik

orneklemesi kullanilarak evren i¢indeki tiim farkliliklar1 g6z oniine serebilmek amaglanmustir.
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3.6.Veri Toplama Araclarn

Bu c¢aligma 2011 yilindan beri Tiirkiye vatandaglar ile i¢ ice yasayan 3,6 milyonluk
onemli bir sayiya sahip Suriyeli sigmmacilarm Tiirkiye’de nasil bir dille karsilastigi,
ayrimcilik ve diglamayla m1 yoksa toplumsal kabulle mi kars1 karsiya olduklart ve bu 8 yillik
stirecte davraniglarda, sdylemlerde ne gibi degisiklikler oldugu ile ilgili hem Suriyeli
siginmacilar hem de yerli halkin diisiincelerini ortaya koyarak mevcut durumu ¢6ziimlemeyi
amaglamaktadir. Bu nedenle g¢alismada temel parametre olan go¢ ve gdg¢men olgusuna
odaklanilarak Konya’da yasayan Suriyeli siginmacilarin ayrimcilik, dislama, sosyal kabul

diizeylerini 6l¢mek amaciyla nitel arastirma yonteminin kullanilmasi uygun goriilmiistiir.

Calismanin planlanmasinda Onemli sorunsallardan bir tanesi anket ve miilakat
tekniklerinden hangisinin kullanilacagr olmustur. Anket teknigi ulasilan 6meklem sayisi
acisindan onemli olsa da go¢ eden birey ve go¢ edilen yerdeki kisilerin diisiinceleri, mevcut
sartlar vs. ile ilgili bilinmesi gereken temel detaylar gozden kagmaktadir. Miilakat tekniginde
her ne kadar anket teknigine nazaran daha az sayiya ulasilabilse de s6z konusu detaylara

ulagmak miimkiin oldugundan ¢alismada miilakat teknigi kullanilmas1 uygun goriilmiistiir.

Yapilan planlama sonrasinda derinlemesine goriisme yapma imkani sunan miilakat
formunun sorulari hazirlanmigtir. Miilakat hem yerli halka hem de Suriyeli siginmacilara
yapilacagindan iki farkli miilakat formu hazirlanmistir. Yerli halka yonelik hazirlanan
miilakat formunun birinci bolimiinde katilimeilarin goce olan bakislari, go¢ etmek isteyip
istemedikleri sorularak diislinceleri 6grenilmeye ¢alisilmis, bu dogrultuda gé¢ eden bireylere
bakislari irdelenmistir. Ikinci boliimde ise yerli halkin gégmenlere bakislarin1 §grenmek adina
cevrelerinde gbo¢ etmis bireyler olup olmadigi, onlara yonelik diisiince ve davranislarinda
farkliliklar, yerli ve yabanci gogmene karsi bakis ve davranislan arasinda farkliliklar oluyor
mu, dil, din, kiiltiir ortaklig1 bunu etkiler mi gibi sorular sorularak bu konudaki diisiinceleri
ogrenilmeye c¢alisilmistir. Uciincii boliimde ise Konya’da go¢ konusuna odaklanilarak
muhafazakar yapisi ile bilinen Konya halkinin go¢ edenlere karsi tutumu ve goclerin
Konya’ya etkileri irdelenmistir. Formun dordiincii boliimiinde ise konuyu smirlandirarak
Suriyeli sigmmacilarin Konya’ya olan etkisinin nasil oldugu, kendilerinden rahatsizlik
duyuluyor mu, Konya’ya go¢ etmeden Once Suriyelilere yonelik fikirleri, kiiltiirel bir
ortakligin olup olmadigi, varsa bunun davranislardaki etkisi, Suriyeli sigimmacilara yardim

edip etmedikleri, geri doniis hususu ile ilgili diislinceleri sorulmustur. Formun son bolimii
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olan besinci boliimde ise Suriyeli siginmacilara yonelik davranig ve sOylemlerin hem

goriigmeciler i¢in hem de ¢evrelerindekiler i¢in nasil oldugu irdelenmeye calisilmistir.

Belirtildigi tiizere c¢alismada yerli halkin disiincelerinin karsisinda Suriyeli
sigimmacilarin da kendilerine yonelik davranig ve tutumlara karst ne diisiindiikleri ortaya
koyulmak {izere Suriyeli sigimmacilar i¢in de miilakat formu hazirlanmistir. Suriyeli
siginmacilara yonelik hazirlanan formun ilk boliimiinde ayni sekilde siginmacilarin goge
bakiglarinin nasil oldugu, mecbur kalmasalardi go¢ etmek isteyip istemeyecekleri
sorulmustur. Ikinci béliimde ise gdgmenlere bakislarini ele almak amaciyla iilkelerinde gog¢
eden bireylere kars1 tutumlar1 sorularak bu konuda Tiirkiye’deki beklentileri de ele alinmaya
calisilmigtir. Formun iiciincii boliimiinde gb¢ dncesi ve sonrasinda yasamlarindaki degisimleri
ortaya koymak adina; Suriye’de ne yaptiklar1 ve maddi durumlarinin nasil oldugu, ilk
geldikleri donemde sikint1 yasayip yasamadiklari, su anda ne isle mesgul olduklari, yardim
alip almadiklari, ¢ocuklarin okulda yasadiklart olaylar ve kiiltiirel degisimleri, Suriye ile olan
baglantilarinin devam edip etmedigi, iletisim konusunda sikintilart olup olmadigina yonelik
sorular sorulmustur. Dordiincii boliimde ise Tiirkiye’ye gelisleri ve bakislarint 6grenmek
amaciyla sorular sorularak mevcut sartlarindan memnunlar mi, baska yere gitmek isterler mi,
geri donmek isterler mi gibi sorular yonlendirilmistir. Son boliim olan besinci boliimde ise
Konya’ya bakislarinin ne oldugunu irdelemek adina ilk geldikleri yer Konya miydi, Konya’da
yasamaktan memnunlar m1 yoksa bagka yere gitmek isterler mi, Konya’da kendilerine nasil
davraniliyor, yardimci olunuyor mu, ayrimcilik ve diglama s6z konusu mu, medyada ¢ikan

haberler insanlarin davraniglarini etkiliyor mu gibi sorular sorulmustur.

Miilakat formlarinda yer alan sorulardan da anlasilacag: lizere Suriyeli sigimmacilarin
genel olarak Tiirkiye 6zel olarak ise Konya’da herhangi bir sorunla karsilasip karsilagsmadigi,
egitim, saglik, ig, ekonomi, toplumsal vb. her alanda ayrimcilik ve diglama ile mi karsilastigi
yoksa sosyal kabuliin mii daha fazla oldugu genel cercevede ele alinarak sonug elde edilmeye

calisilmistir.

Ayn1 zamanda goriisme esnasinda farklr bilgiler ortaya ¢ikabileceginden veri toplama
tekniklerinden de yari-yapilandirilmis goriigme teknigi kullanilarak goriismecilerin ifadeleri
dogrultusunda goriismelerin yonii belirlenmistir. Belirtilen hususlarin yan1 sira goriismecilerin
izni ile ses kaydi alinarak; gozlem, sdylem ve dile yansiyan ifadeler de veri olarak
degerlendirilerek goriismecilerin kendisini her anlamda ifadesi caligmaya yansitilmistir.

Caligmada oOzellikle sdylem analizi yonteminin kullanilmasi, farkli yasam kosullart goz
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onlinde bulundurularak kisilerin yoneltilen sorulara yonelik verdigi cevaplar ile algi ve

tutumlarinin dile yansimasi agisindan 6nemli veriler elde edilmesini saglamistir.

IV. BOLUM
4. ARASTIRMA BULGULARI VE DEGERLENDIRILMESI

Suriyeli sigmmacilara yonelik sosyal kabul ve dislamanin sdylemsel karsiligmi
gormeye c¢alistigimiz bu arastirma g¢ercevesinde oncelikle Suriyeli si§inmacilarin goéziinden
Tiirkiye ve Konya’da kendilerine yonelik tutumlar ve yasamlart gibi konularda; yerli halk ile
gerceklestirilen goriismelerde Suriyeli siginmacilara yonelik toplumsal kabul ve diglamalarin
sOylemsel bigimleriyle ilgili ¢esitli bulgular elde edilmistir. Katilimcilar ile gerceklestirilen
goriismelerde 20 yerli halk, 13 Suriyeli si§inmaci ile olmak {izere hem Suriyeli siginmacilarin
diistinceleri hem de yerli halkin diislinceleri ele alinarak her iki tarafin da yasadiklan ve

diisiinceleri ortaya koyularak objektif bir bakis saglanmaya ¢aligilmistir.
4.1. Suriyeli Siginmacilarin Goc¢ Seriiveni

Suriyeli vatandaslar icin Arap Bahart biiyiik bir doniim noktasi olusturmustur. Arap
Bahar ile birlikte tilkede biiyiik bir i¢ savasin baglamasi, savasa pek ¢ok devletin de miidahil
olusuyla birlikte durumun giderek daha kaotik bir hal almas1 Suriyeli vatandaslarin yagaminda
baz1 degisiklikler meydana getirmistir. Pek ¢ok Suriyelinin bu sebeplerden 6tiirii evini, isini,
sahip oldugu daha pek c¢ok seyini birakip iilkesini terk ederek baska iilkelere sigindigi, bu
anlamda yasamlarinda birgok degisiklik meydana geldigi bilinmektedir. Ulkesinden ayrilan
Suriyeli vatandaslardan 3,6 milyon gibi bir say1 Tiirkiye’ye siginmustir. Bu ¢alismada yapilan
miilakatlarda Tiirkiye’ye sigman Suriyeli sigmmmacilarin  yasantilari, dislinceleri ve
karsilastiklar1 tutumlar ortaya konularak kendilerine yonelik nasil bir sdylem kullanildigini ve

bu dogrultuda nasil davranildigi tespit edilmeye calisilmistir.
4.1.1. Go¢ ve Go¢cmenlere Bakis
4.1.1.1. Goce Bakis

Canlilar i¢inde 6zel bir yeri olan insan ve insana dair olan1 degerli ve anlaml kilan,
bunlarin bulunduklari mekanla kurdugu bagdir. Gog ise, insan ile mekéan arasindaki bagi
zedeleyen Onemli unsurlardan biridir (Ekici & Tuncel, 2015, s.9). Go¢ insanlarin bag

olusturdugu, dogdugu, biiyiidiigii yerleri birakarak baska bir yere gitmesi olarak diisiintildigi
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zaman zorlu bir siirectir. Bu zorlu siire¢ her ne kadar goniilli ve mecburi gé¢ ayrimi
yapildiginda oran olarak farklilik gosterebilse de goniillii dahi olsa gd¢ insanlarin bulundugu
yerle olan bagmi zedelemesinden 6tiirii hassas bir siirectir. Insanlar i¢in bulunduklar1 yerde
belirli bir ¢cevrenin olusmasi, bir yasamin kurulmasi s6z konusu iken daha iyi sartlar, daha
fazla imkan yahut mecburi pek ¢ok sebepten otiirii farkli bir yerde yagsamini devam ettirmek
zorunda kalmak belirli zorluklar1 beraberinde getirebildiginden insanlar i¢in de daha ¢ekinceli
yaklasilan bir durum olarak ele alinabilir. Bugiin Suriyeli siginmacilarin da iilkemize mecburi
olarak go¢ etmeleri, vatanlarin1 birakmalari, Tiirkiye’de her seye sifirdan baglamalari bu
konuda en giincel 6meklerdendir. Siginmacilarin bilmedikleri dile, kiiltiire sahip olan bir yere
apar topar gelmek durumunda kalisi, yeniden diizen kurma g¢abasi goriildiiglinde bu zorlu
stirecin en onemli taniklari/6zneleri olarak onlara mecbur olmasalardi go¢ etmek isteyip
istemedikleri sorularak goce nasil baktiklari, bu konuda ne diisiindiikleri 6grenilmeye

calisilmigtir.

Savas olmasa Suriye’den ayrilmak istemezdim. Yasam sartlart Tiirkiye'den daha kolay ve is
alanlart da daha iyi. Ben Tiirkce bildigim icin ve Tiirkiye ile ticaret yaptigim icin biraz daha
biliyordum buralari. Suriye’de ticari hayat daha zayifti o yiizden buradan ¢alistyordum
(Abdiilhamid, 55).

Istemezdim. Zaten cok firsatm oldu. Ama gerek yok. Her sey giizel, ucuz, temiz iilkemde.

Mecbur ¢iktim Suriye’den. Yoksa gitmek istemezdim bagka yere (Enes,22).

Baska iilkeye gitmek istemezdim. Suriye’yi seviyordum. Ziyaret icin gidebilirdim ama kalmak

istemezdim (Esma, 20).

Baska iilkeye gitmek istemem. Herkes kendi vataminda mutlu. Orada fizik tedavi okuyordum.
Ama burada okula devam edemedim. Ciinkii ben evliyim. Evime bakmam gerek ve maas

yetmiyor (Muaz, 29).

Suriyeli katilimcilarla yapilan goriismelerde mecbur olmasalardi  go¢ edip
etmeyeceklerine dair soru yoneltildiginde biiylik kismmin go¢ etmek istemeyecegi, tilkesinde
yasamaktan memnun oldugu goriilmektedir. Siginmacilarin orada yasam sartlarinin daha iyi
oldugu, vatanlarini terk etmek istemedikleri gibi bulgularla karsilasilmistir. Dikkat ¢eken
onemli noktalardan birisi ise siginmacilarin Suriye’de daha iyi ¢alisma sartlarinin oldugu,
Suriye’nin daha ucuz oldugu ve yasamin daha kolay oldugu diisiincesidir. Suriyeli
siginmacilarin ifadelerine bakildiginda Suriye’de daha kisitli zamanlarda ve rahat bir sekilde

calisilarak daha iyi sartlar saglayabilmeleri ancak Tiirkiye’deki ¢aligma sartlarinin kendilerini
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zorladigi, bu anlamda aliskanliklarinin oldugu ve iilkelerinden ¢ikinca aligkanliklarint devam
ettirememelerinin, iilkelerinden bir sey bulamamanin verdigi bir bosluk oldugu goriilmektedir.
Bu durum da sigimmacilarda kendi iilkelerine kars1 6zlemi arttirmakta, gdge karsi bakiglar da
bu noktada etkilenmektedir. Ayn1 zamanda insanlarin vatanina olan bagliliginin da goce karsi
olumsuz bakigta onemli bir etken oldugundan s6z etmek miimkiindiir. Suriye i¢in vatan
kelimesinin net anlaminin ne oldugu ifade edilemese de insanlarin alisti§i, dogdugu,
bliylidiigii topraklara karst bir baginin olmasi olagandir ve bu bag insanlarin aligkanliklarini
birakarak baska bir yere go¢ etmesi oniinde engeldir. Bu baglamda Suriyeli goriigmecilerin
hem daha kolay yasam sartlar1 hem de bagliliktan 6tiirii mecbur olmasa go¢ etmeyecegi fikri

olusmaktadir.

Ben Tiirkiye’ye onceden gelmek istemistim. Turizm i¢in. Tiirkiye'yi giizel buluyordum ve
burada yasamayr istiyordum. Hatta simdi de ailem gelmedi. Tek basima yasiyorum burada

(Enver, 24).

Enver’in diger goriismecilerden farkli olarak go¢ etmeyi hep istedigi, Tirkiye’ye
savagtan Otlirli degil burada ¢aligmak istedigi i¢in geldigi, ailesinin halen Suriye’de yasadig:
bilgileri alinmistir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi go¢ goniillii de zorunlu da olabilmektedir.
Suriyeli siginmacilarin goécli her ne kadar zorunlu bir go¢ olsa da kisilerin goniillii olarak
gelisi de s6z konusu olabilmektedir. Enver’in ifadelerine bakildigi zaman Tiirkiye’yi daha
onceden tanidigi, buradaki sartlar1 daha iyi gordiigii icin savas olmasa dahi gé¢ etme fikri
oldugu goriilmektedir. Insanlar i¢in gd¢ her ne kadar cekinceli bir durum olsa da ¢ekici
faktorlerin daha fazla olmasi goce sebep verebilmektedir. Bu anlamda herkesin gocten
cekindigi goriisiinlin aksine daha iyi sartlara kavusmak adina go¢ eden pek ¢ok insanin oldugu
da gdzden kagmamalidir. Genel anlamda goriismecilerin verdigi cevaplara bakildiginda gogiin
sifirdan baglamak anlaminda zorlu bir siire¢ olarak goriilmesinin go¢ etme istegi iizerinde
onemli bir etkisi oldugu, ancak go¢ etmek ve daha iyi sartlar elde etmek isteyen insanlarin da

bulundugu goriilebilir.
4.1.1.2. Gocmenlere Bakis

Gog, gerek yeni bir mekan gerekse yeni aliskanliklar ve karsilagilan farkliliklar
noktasinda zorlu bir siireci beraberinde getirmektedir. Bu zorlu siire¢ belirli kriterlerle
kolaylasabilse de go¢ eden insanlarin minimum noktada dahi olsa zorlanabildigi, aligma
siireci yasadig: ifade edilebilir. Bu anlamda go¢ eden kisilerin 6zellikle de zorunlu bir go¢

sonrasinda zorluklarla karsilasabilecegini bilmek insanlarin gé¢menlere karsi yaklasimlarinda

64



onemli bir etkiye sahip olabilmektedir. Bugiin iilkemizde sigmmact olarak yasamlarini
stirdiiren Suriyelilerin de daha Oncesinde {iilkesinde yasamini siirdiirdiiii zamanlarda
gocmenlere karst olan davraniglarinin nasil oldugunu bilmek dnemlidir. Ciinkii boyle bir bilgi
siginmacilarin gogmenlere karsi tavrini ele alarak kendilerinin de siginmaci olarak yasadigi
Tiirkiye’de ne yonde beklentilere sahip olduklarmi ortaya koyabilecek Onemli

parametrelerden birisidir.

Normal davranilyordu. Bizim kiraltk bir evimiz vardi. Irakly bir kiracimiz vardi. Bir problem
olmuyordu. Okulda da Irakl arkadaslarim vardi. Kotii davranan birilerini gormedim. Zaten
sadece Irakly degil Somalili vardi Arapga da bilmiyorlardi, Arapgaya yakin bir dilleri var.
Filistin, Irak, Misir hepsi vardi. Kimse kotii davranmiyordu (Cevdet,28).

Suriye’de Irak’tan, Filistin’den, Urdiin’den ¢ok miilteci vardi. Geldiklerinde cok iyi
davramlyordu. Evieri bedava verdik, her sey bedavaydi. Bizden daha iyi yasadilar. Hatta

onlara da sorabilirsiniz. Suriye’yi seviyorlardi (Enver, 24).

Irak ve Liibnan’dan gé¢ etmislerdi. 82 °de Liibnan’dan biiyiik bir go¢ olmustu. Direkt Suriye’ye
geldiler. Imkéni olan ev aldi, olmayan ev kiraladi, cahstilar. 90’larda da Irakhilar geldi. Gayet
rahat yasadilar. Kimse ayrimcilik yapmiyordu. Iraklilar zaten birlesmis Milletler destegi de
alryordu. Ama Liibnanlilar ¢alisarak kazandiklary icin biraz daha zorlanmislardi baslarda.
Iraklilar orada petrol oldugu i¢in desteklendiler, maas verildi onlara aylik 100 Dolar gibi. Bazi

Irakhilar simdi bana biz Suriye’de daha ¢ok memnunduk diyorlar su anda burada yasayanlar

(Abdiilhamid, 55).

Ilk baslarda iyi davramiliyordu. Ama oralarda durumlar diizelince hemen geri gonderildiler.
Ama yine de bir sikinti olmadi iyi davranmldi. 10 yil falan siirdii ¢ok siirmedi o yiizden fazla
stkinti olmadi (Muhammed, 18).

Biz her seyimizi a¢tik onlara. 2003 Irakiilar, 2006 Liibnanlilar geldi. Filistin de geldi. Biz
kimseye miilteci falan demedik kapilar: actik, ¢cok yardim ettik onlara. Bagka iilkeler gibi bunlar
miilteci, vergi vermiyor, igsimiz kalmadi, okullari aldilar gibi seyler demedik. Burada da béyle
diyenler var bize. Ozellikle esnaflar bizim isimizi bitirdiler Suriyeliler, diikkanlar actilar, vergi

odemiyorsunuz, ev altyorsunuz, araba aldiniz diye soyliiyorlar (Muaz, 29).

Cok iyi davraniyorduk. Evierimizin 3 tanesini onlara verdik. Bedava oturdular evlerde. Orada
malimiz ¢oktu, para ihtiyacim yoktu. Bazilari illa ki kotii davraniyordu. Ama ¢ok az ¢ikard.

Sorun olmuyordu (Enes, 22).
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Suriye’nin su anki mevcut durumundan once farkli lilkelerden insanlara ev sahipligi
yaptig1, pek ¢ok miiltecinin Suriye’de yasadig1 bilgisi edinilmistir. Ozellikle Irak, Liibnan,
Filistin gibi ¢esitli yerlerden gelen insanlara yonelik Suriyeli vatandaglarin hem kendilerinin
nasil davrandigi hem de cevrelerinde nasil davranildigi soruldugunda yardim ettikleri,
ihtiyaclarimi karsiladiklar1 ve iyi davrandiklarina dair genel bir cevap s6z konusudur. Ancak
Muhammed’in belirttigi ilizere gelen vatandaslarin {ilkesinde savas bitene kadar bu
misafirperverligin siirdiigii, sonrasinda ise iilkelerine gittikleri cevabi ilgi ¢ekicidir. Su anda
Tiirkiye’de de genel olarak savas bittiginde ve durumlar diizeldiginde Suriyeli siginmacilarin
gitmesine dair olusan genel kani ile bu durumun benzer oldugu goriilmektedir. Lakin genel
anlamda bakildiginda sigmmmaci goriigmecilerin evlerini agtiklari, her konuda yardim
ettiklerini belirttikleri iilkelerine gelen miiltecilere olan tavirlarin1 Tiirkiye halkindan da
bekledikleri, bu noktada beklentilerinin yiiksek oldugu kanaati olusmaktadir. Muaz da bu
noktada Tiirkiye’de karsilastig1 “bizim isimizi bitirdiler, vergi vermiyorlar, diikkan agtilar, ev-
araba aldilar” gibi sdylemlere karsi sikayetini dile getirmektedir. Ancak Muaz’in belirttigi
hususlarin genellenemez oldugu Enes’in ifadelerinde de goriilmektedir. Genel olarak iyi
davranildigy, iicretsiz evler tahsis edilerek yardimci olundugu belirtilse de Enes iilkelerinde
goc edenlere karsi az da olsa kotii davraniglarla karsilastigini belirtmektedir. Bu anlamda go¢
eden bireylere kars1 az da olsa olumsuz davranislarla karsilasilabildigi, bunun genellenebilir
bir durum olmadig1 goriilmektedir. Suriyeli siginmacilarin da verdikleri cevaplar
dogrultusunda iilkelerine zamaninda gelen kisilere yardimda bulunduklari, bu baglamda

Tiirkiye’den bu yonde beklentileri oldugu sonucu ¢ikmaktadir.
4.1.2. Arap Bahan Siirecinde Yasamlarinda Meydana Gelen Degisiklikler
4.1.2.1. Suriye’de Yasam

Suriyeli vatandaslarin Tiirkiye’ye gelmeden once kendi iilkelerinde diizenli bir
yasamlarinin oldugu, belli gelirleri oldugu ifade edilmektedir. Ancak Arap Bahan siireci ile
birlikte tim imkanlarini, varliklarin1 orada birakarak {ilkelerini terk ettikleri icin biiyilik
kismmin Tiirkiye’de her seye sifirdan basladigi goriilmektedir. Tiirkiye serliveni onlar i¢in
farkli yasam sartlari, tarzlar, kiiltiir, dil gibi pek cok zorlugu beraberinde getirmistir. Bu
anlamda Suriyeli goriismecilere Suriye’de iken neler yaptiklari, nasil bir yasamlart oldugu
sorularak bugiin Tiirkiye’deki yasamlar ile kiyaslama yapilarak beklentilerinin nasil oldugu

ortaya koyulmaya ¢aligilmistir.
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Okuyordum orada da 1 dénem. Buraya gelip bastan basladim. Arabistan’a gidip ¢alistim bir
siire sadece. Babam da insaat iizerine ig yapiyor. Orada maddi durumumuz ¢ok iyiydi. Burada

¢ok sikinti yasamiyorum ¢alisarak idare edebiliyorum (Cevdet, 28).

Ben ashinda iletigim fakiiltesi mezunuyum. Dubai’de televizyonculuk yaptiktan sonra ticarete
basladim. Tiirkiye'den tekstil yedek parca aliyor ve onlart satiyordum. Tiirkiye'de 6grenip
orada atélye agmigtim. Maddi durumumuz orada ¢ok iyiydi. Su anda her seyi sifirladik. Memur
hayati yasiyorum. Aylik bir para alip onunla yasamaya ¢alistyoruz. Suriye’de 4 evim vardi. Biri

yikildi, biri istila altinda, diger ikisini de satamiyorum (Abdiilhamid, 55).

Ev vard: isim vardi. Ogretmenlik yapiryordum orada. Simdi UNICEF iistiinden ¢alisiyorum.
1600 TL maas veriyorlar. Baska bir gelirim yok (Nebil 70).

Ben égretmendim. Lise ve iiniversite bitirdim. Esim de terzilik yapiyordu. Orada maddi
durumumuz iyiydi. Sehirde oturuyorduk. Koyde de sehirde de evlerimiz vardi. Simdi oranin

fotograflarina bakiyorum atiyorlar. Her yer yikilmis. Hi¢ bir sey kalmamis artik (Nadya, 32).

Toptancilik yapiyordum, yumurta satiyordum. Durumumuz normaldi. Burada da aynmi sekilde
idare ediyoruz kendi kendimize. Buraya geldigimde hicbir sey yoktu benim. 3 yil birinin
tarlasinda ¢alistim o sekilde araba aldim, diikkdan actim. Cok siikiir simdi kazaniyyorum para.

Suriye’den sadece yol parasiyla geldik (Ibrahim, 40).

Suriye’de iken okuyordum. Buraya gelince de devam etmek istedim ama edemedim. Calismam
gerekiyordu. Orada muhasebe okuyordum. Burada diikkandan ¢ikamiyorum o yiizden kald:

(Omar, 26).

Gortigmecilerin verdikleri cevaplara bakildiginda Suriye’de iken maddi durumu iyi olan
kisilerin Tiirkiye’de zorluk yasadiklari, her seyi sifirdan olusturmanin kendilerini zorladig:
goriilmektedir. Bakildiginda alisilmig bir yasamin oldugu ve Tiirkiye’ye gelince her ne kadar
Suriye’ye kiyasla daha gelismis bir iilke olsa da ayni sartlarin saglanamadigi yahut bunun
zaman aldig1 diisiiniildiiglinde go¢iin 6nemli bir zorluk meydana getirdigi goriilebilmektedir.
Ancak maddi durumu iyi olarak gelen bazi sigmmacilarin da digerlerine kiyasla daha iyi
sartlarda yasayabildikleri goriilmektedir. Bakildiginda Omar’in iilkesinde okudugu ancak
Tiirkiye’ye geldiginde ¢alismasi gerektigi i¢in okuluna devam edemedigi goriilse de Cevdet
bunun aksine zengin bir ailesi oldugu icin okulunu devam ettirebildigini, Suriye’deki

yasamina benzer bir yasam siirdiiglinti ifade etmektedir.
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Genel anlamda Suriyeli siginmacilar i¢in Tiirkiye’ye sigmdiktan sonraki siire¢ daha ¢ok
yeni bir diizen kurma cabasi ile gecmistir. Bakildiginda baz1 sigimmmacilarin Tiirkiye’de de iyi
kosullar elde edebildigi goriilmekteyken bazilarinin ayni sartlar1 halen elde edemedigi,
iilkelerinde sahip olduklar sartlar1 aradiklar goriilmektedir. Tiirkiye’ye alisma ve kabullenme
siirecini de Suriye’deki yasam ile buradaki yasam arasindaki farklar Onemli oranda
etkilemektedir. Ayni sartlart elde edemeyen sigimmacilarin iilkesinde yasamak istedigi,

oradaki sartlarin1 aradig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
4.1.2.2. Tirkiye’ye Gelis

Tiirkiye cografi olarak son derece sorunlu bir bélgenin tam orta yerindedir. Tiirkiye’yi
cevreleyen iilkeler hem siyasi olarak istikrarsiz hem de ekonomik olarak zayif iilkeler olmakla
birlikte, ayn1 zamanda Tiirkiye diinyanim en fakir bolgesi olan Afrika’dan Avrupa’ya da gecis
giizergahidir (Canyurt, 2015, s.127). Dolayisiyla Tiirkiye hem transit hem de hedef iilke
anlaminda tarihinin basindan beri goglere taniklik etmistir. Bu anlamda Suriyeli vatandaglarin
da yasanan Arap Bahari sonras1 kendilerine komsu olan Tiirkiye’yi cografi yakinlik, 6zellikle
de dini yakinlik ve Tiirkiye’nin ag¢ik kap1 politikalarinin da etkisi ile biiylik oranda tercih ettigi
goriilmektedir. 2011 yilindan itibaren Tiirkiye’ye transit anlamda ve yerlesme amacglh pek ¢ok
Suriyeli sigmmaci gelmis olup su anda Tirkiye 3,6 milyon sigmmaciya ev sahipligi
yapmaktadir. Suriyeli si§inmacilarin gogii zorunlu ve hizl bir siire¢ oldugu i¢in iilkelerinden
yasamlarin1 devam ettirebilmek adma ¢ok bir sey getiremedikleri bilinmektedir. Ayni
zamanda her ne kadar smir komsusu olsa da farkl: bir dil ve kiiltiire sahip bir iilkeye gelmek
beraberinde zorluklar1 da getirebilmektedir. Siginmacilara Tiirkiye’ye gelis siiregleri ve
geldiklerinde ne tiir zorluklar yasadiklart sorularak ilk geldikleri gilinlerde karsilastiklar
problemlerin ne oldugu, yerli halkin ne dl¢lide destek sagladigi ve su anki durumlarinin nasil

oldugu ortaya koyulmaya caligilmistir.

Burada 3 ay Antakya’da yasadik. Sonra burada iy var diye tavsiye ettiler. Ama geldik
Suriyelilere ev yok denildi hep. Korkuyorlardr insanlar. Kira vermez, kagarlar diye. Sonra

kocamin arkadag1 yardimci oldu bize (Nadya, 32).

Ev konusunda zorluk yasamadik ama is konusunda sikinti yasadim. Istedigim gibi bir is

bulamadim. Ama babam usta oldugu icin geldiginde is buldu ¢alisiyor simdi (Esma, 20).

Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye geldiginde yasadigi en biiyiik zorluklar arasinda is

ve ev bulmanin oldugundan s6z edilebilir. Suriyeli siginmacilarin azimsanmayacak bir kismi
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icin Tirkiye; her seye sifirdan baglamak, tanimadiklar bir yerde kendilerine yeni bir hayat
kurmak anlamina gelmektedir. Bu anlamda bagka bir lilkeden gelmeleri ve yerli halk i¢in bir
bilinmezlik ifade edisleri siginmacilara ev ve is verilmesinde baz1 siipheler dogurabilmektedir.
Bu sebeple bazi siginmacilarin ev bulmakta yahut is bulmakta sorunlar yasadiklar
goriilmektedir. Bu konuda sikint1 yagayan sigmmacilarin Tiirkiye’ye daha 6nceden gelen ve
diizenini kurmus tanidiklarindan yardim aldiklari, gd¢men ag1 olusturduklarindan soz
edilebilmektedir. Sigmmacilarin 6zellikle ilk geldikleri donemde ¢ogunun dil bilmemesinden
otiirii yasadiklari sikmtilarin bu sekilde ¢oziildiigii goriilmektedir. Is bulma konusunun da ayn1
sekilde tanidiklart sigmnmacilar yahut yerli halkin yardimi ile gerceklestigi, pek c¢ok

siginmacinin bugiin Tiirkiye’de ¢calismaya devam ettigi goriilmektedir.

[k geldigimde sikinti yasamadim. Ama su an biraz stkinti oluyor. Kiralar yiikseldi. 1200 kira
veriyoruz. Komsular da sitkinti yapiyor. Siz geldiniz her sey pahalandi diye. Biz buraya gelince
mahvoldu burasi. 5-6 yiul once ilk geldigimde Suriyeli ¢cok yoktu. Ama kalabalik olunca yasam
stkintt oldu. Kiralar artti, evler az oldu, komisyon isteniyor. Ev tutacaksan su an 5000 TL lazim

oluyor. Ilk geldigimde is buldum ama ben (Enes,22).

Yerli halk i¢in Suriyeli sigmmacilarin olusturdugu problemlerden birisi ev kiralarmin
Suriyeli sigmmacilarin gelmesiyle yiikselmesi olarak bilinmektedir. Bu durumu firsata
doniistirmeye c¢alisan kisilerin oldugu, evlere ragbetin artmaya basladigt ve bu sebeple
kiralarda ciddi oranda yiikselmeler oldugu goriilmektedir. Ancak bu durum sadece yerli halk
icin degil Suriyeli sigmmacilar icin de sorun haline gelmistir. Belli iicretlerle ¢alisarak
gecimlerini saglamaya ¢alisan Suriyeli sigmmacilarin da yiiksek kiralarla baga ¢ikmasinin
zorlu olmaya bagladig1 goriilmektedir. Bu anlamda yerli halkin siginmacilara karsit temel
sikayet konularindan olan kiralarin yiikselmesi sorununun ayni sekilde Suriyeli sigimmacilart
da etkiledigi goriilmekte, siginmacilarin da bu durumdan oldukg¢a sikdyetci olmasi dikkat

¢cekmektedir.
Sadece dil agisindan sorun yasadim (Cevdet, 28).

Dil olmadigi icin epey sikinti yasadik ama maddi anlamda komgular ¢ok yardimci oldular. Bize
televizyon, kilim, oturacak yer verdiler. Hatta yemek de getiriyorlardi (Muhammed, 18).

Yasamadim. Tek sitkintim Tiirkce bilmemekti. Simdi biraz daha Tiirk¢e bildigim igin

anlasabiliyorum ama hala tam bilmedigim icin yine sorun olabiliyor (Muhammed, 23).
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Ben bagkalarindan sanslyim. Tiirkiye’yi taniyorum, Tiirk arkadaslarim da ¢ok. Cevrem oldugu
icin diger Suriyelilerin yasadigi sikintilari yasamadim. Hemen is buldum, hemen baglanti
kurdum. Ama parasal sikintilarim tabi ki var. Orada 2 arabam varken burada hi¢ yok

(Abdiilhamid, 55).

Insanlarin birbiriyle iletisim kurabilmesi yasamin siirdiirebilmek acisindan énemlidir.
Gog sonrast farkli dile sahip bir yere gitmek ve o dili bilmemek insanlarin yasamlarini idame
ettirmesinde zorluklar olusturabilmekte, ihtiyaclarini saglamakta problemler olmaktadir. Bu
anlamda Suriyeli sigimmacilarin Tirkiye’de farkli bir dille karsilagsmasi da insanlarla iletisim
kurmalar1 6niinde 6nemli bir engel olusturmus olup hem sigmmacilar hem de yerli halk i¢in
mesafe olusturabilen 6nemli bir unsur olmustur. Bu durum 6zellikle de siginmacilarin ilk
geldikleri donemde ev, is bulmak ve temel ihtiyaclar1 karsilamak noktasinda cesitli
problemlere yol agmistir. Gorlismecilerin de ilk geldikleri donemde yasadiklari sikintilarda en
baslarda dili bilmeme konusunu belirtmesi ilgi ¢ekicidir. Maddi durumu diger siginmacilara
kiyasla daha iyi olan Cevdet’in geldiginde Tiirk¢e bilmemesinden 6&tiirii sorunlar yasamis
oldugu goriilebilmektedir. Her ne kadar maddi olarak iyi sartlarda gelinse de karsi taraf ile
iletisim kuramamak da Cevdet’in zorlanmasma sebep olmaktadir. Diger goriismecilerden de
genellikle diger konularda sikinti yagamadiklari, yerli halkin pek cok noktada kendilerine
yardimct oldugu ancak Tiirkgeyi 6grenene kadar zorluklar yasadiklarn ifadeleri alimmustir.
Abdiilhamid gibi Tiirk¢eyi bilerek gelen kisilerin ise siireci daha kolay atlatabildikleri, cevre
olusturmak ve diizen kurmanin gorece daha kolay olabildigi goriilmektedir. Bu anlamda dil
insanlarla iletisim acisindan Onemli olup siginmacilarin  yagsamlarini  kolaylastiran

unsurlardandir.

Ilk geldigimde birinin yammnda cificilik yaptim tarlalarina. Aile bedava ev verdi, kira
almadilar, egyalar icin de yardimci oldular. Aylik 1000 lira ile basladim sonra 1500 oldu 3 y1l
calisip para biriktirdim. Kazamnca araba aldim ve ticarete basladim simdi ¢ok iyi (Ibrahim,

40).

Ulkemize sigman Suriyeli siginmacilarmn biiyiik kismi bilindigi {izere Tiirkiye’ye ilk
geldiklerinde yanlarinda ciizi miktar bir para ile gelebilmis olup, Tiirkiye’de bir diizen kurmak
icin temel ihtiyaglarin1 karsilamakta zorlanmislardir. Bu anlamda yerli halkin yardimlari
elzemdir. Suriyeli siginmacilarin gelmeye basladigr donemlerde 6zellikle ilk siiregte Suriyeli
siginmacilar misafir olarak goriilmiis ve yerli halk misafirperverligini gostermistir. Suriyeli
siginmacilara bu noktada hem halk hem devlet hem de sivil toplum kuruluslar1 boyutunda pek

cok yardim saglanmistir. Siginmacilar da saglanan yardimlarla diizenlerini kurmaya
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baglamislardir. Ibrahim de ilk geldiginde yardimlar sayesinde ailesi ile yasamlarini
siirdiirebildiklerini, sonraki siirecte ise ¢aligarak birikim yaptigini ve su anda maddi anlamda
iyl durumda oldugunu belirtmektedir. Siginmacilarin ¢ogunlugunun da bu sekilde geldikleri
donemde yardimlarla gecindigi bilinse de bugilin bir kismmnin maddi anlamda iyi boyutlara
ulasabildigi goriilmektedir. Bu anlamda 6zellikle ilk geldiklerinde yapilan yardimlar 6nemli

bir noktada bulunmaktadir.
4.1.2.3. Ge¢im

Suriyeli sigmmmacilarin savastan once Suriye’de daha az c¢alisma saatlerine sahip
oldugu, Tiirkiye’ye kiyasla daha ucuz bir iilke oldugu ve bu anlamda Tiirkiye’ye kiyasla orada
daha rahat yasadiklar bilinmektedir. Ancak Tiirkiye’ye gelisleri 6zellikle de mecburi ve hizli
sekilde gerceklestigi i¢in, savag ortami da goz Oniinde bulunduruldugunda ¢ogu Suriyeli
siginmacimin mallarin1 birakarak gelmek durumunda kaldigi bilinmektedir. Dolayisiyla
Tiirkiye’de bastan diizen kurmak ve gecimlerini saglamak zorunda kalmislardir. Bu anlamda
siginmacilarin Tiirkiye’de ozellikle ilk geldikleri donemlerde daha ucuza, sigortasiz bir
sekilde calisarak gecimini saglama mecburiyetinde kaldigir bilinmektedir. Ancak zaman
gectikge durumlarn diizelen siginmacilarin da oldugu goriilmektedir. Siginmaci goriismecilere
bu anlamda Suriye’de iken maddi durumlar1 ve su andaki maddi durumlari, ne isle ugrastiklari

sorularak herhangi bir problem yasayip yasamadiklart ortaya koyulmaya ¢aligilmistir.

Suriye’de de bilgisayar diikkanimiz vardi 2-3 tane. Buraya ilk geldigimde Tiirkce bilmiyordum.
Is kuramadim. Sanayide CNC de ¢alistim. Patronum cok iyiydi. Bana Tiirkce ogretti sonra da
Yapici Is Merkezini tarif etti. Orada haftalik 100-150 TL ile bilgisayarcida ise basladim sonra
da kendi yerimi agtim (Enes,22).

Antakya’da zorlandik. 1,5-2 ay ¢alisti esim sonra ks geldi diye ¢ikardilar. Buraya gelince de is
bulduk. Kocam Suriye’de yaptigi isi yapiyor. Su anki isinde bir problem olmuyor. Sigortasi var

maagt da az degil. Ama sigortasit olmayan az maas alanlart duyuyoruz (Nadya, 32).

Orada égrenciydim. Burada da diikkanda ¢alisiyorum iste. Burasi baskasinin  diikkant
(Muhammed, 23).

Insaat Miihendisligi 4. Simiftayim. Aym zamanda burada terciimanlik biirosunda yardimci

olmaya ¢alisiyorum (Cevdet, 28).

Suriyeli sigmmacilarin ilk geldikleri donemde her seye sifirdan baglamak zorunda

kaldiklar1 ve bu sebeple bulabildikleri islerde, diisiik iicretlerle calistiklart bilinmektedir.
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Gorligmeciler de buna benzer sekilde bu durumda olan kisilerin varligindan s6z etmekte olup
su anda imkanlarmin daha iyi oldugunu belirtmektedir. Enes’in belirttigi gibi Tiirkceyi
bilmemekten otlirli imkanlart olsa da iletisim kuramadiklar i¢in sigmmacilarin ilk
donemlerde baskalarinin yaninda calisarak gec¢imlerini saglamaya caligtiklart goriilmektedir.
Ancak dili 6grendik¢e ve Tiirkiye’ye aligma siireci gegtikge sigmmmacilarin kendi islerini de
kurabildikleri hem Enes hem de Ibrahim’in ifadelerinden goriilebilmektedir. Ancak her
siginmacinin diikkkan acgtig1 ve sartlarini diizelttigi kanaati yanlis olacaktir. Sigmmacilarin bir
kisminm halen ¢ok diislik iicretlerle yasamia devam ettigi, diger kismmnin ise daha iyi
sartlarda baskalarinin yaninda ¢alisabildigi goriilmektedir. Bu noktada ortaya ¢ikabilecek en
onemli sonug ise dil bilmenin sartlara etki ettigi ile ilgilidir. Gorlismelerde goriildiigii iizere
dil bilen siginmacilarin daha kolay iletisim kurabildikleri, bu anlamda haklarini daha iyi

saglayabildikleri ve kendi imkanlarmni arttirabildikleri goriilmektedir.
4.1.24. Yardimlar

Tiirkiye’de Suriyeli gogmenlere yonelik hazine kaynakli insani yardim harcamalari
12,1 milyar dolar1 bulmustur. Bu miktar, STK ve vatandas bagislar1 ilave edildiginde 30
milyar dolar civarindadir. Tiirkiye, Kiiresel Insani Yardim 2016 ve 2017 Raporu’na gore,
2015 ve 2016 yillarinda ABD’nin ardindan en ¢ok uluslararasi insani yardim yapan ikinci
iilke durumundadir (Bostan, 2018, s.49). 2016 yili milli gelirinin yaklasik olarak 9%0.75 ‘ini
goemenlere yardim amagl kullanan Tiirkiye bu davranisiyla “Diinyanin En Comert Ulkesi”
olarak kabul edilmistir (AFAD, 2017, s.2). Tirkiye ozellikle agik kap1 politikasini
uygulayarak Suriyeli siginmacilara onemli bir yardimda bulunmustur. Siginmacilarin
Tiirkiye’ye gelisi sonrasinda da yasamlarini devam ettirebilmeleri ve sartlarini
iyilestirebilmeleri icin belirtildigi gibi devlet kanalindan 6nemli rakamlarda yardimlar
saglandigi, bunun yaninda halk ve sivil toplum kuruluslarinin da 6nemli destekler sagladiklari
bilinmektedir. Ozellikle devlet kanalindan olan yardimlar Avrupa Birligi ile olan anlasmalar
geregi karsilanacagi diisiiniilse de gelen paralar komik boyutta kalmis olup biiyiik kismi

Tiirkiye tarafindan karsilanmistir.

Tiirkiye halki misafirperver bir toplum olarak siginmacilara ilk giinlerden itibaren
esya, is ve ev bulma, yiyecek vb. pek cok konuda yardimda bulunmustur. Konya ig¢in
bakildiginda da ozellikle sivil toplum kurulusu sayisi bakimindan ilk siralarda yer alan
illerden biri olarak hem sivil toplum alaninda hem de Konya halkinin yardimseverliginden

otiiri siginmacilara 6zellikle ilk geldikleri donemlerde biiylik destekler saglamistir. Belirtilen
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yardimlar sigmmacilarin Tiirkiye’deki yasamlarini bir nebze kolaylastirict niteliktedir.
Suriyeli siginmacilara yardim alip almadiklari, aldilarsa ne yardimi aldiklar1 sorulari sorularak

bu anlamda halkin yardime1 olma boyutunun ne oldugu 6grenilmeye c¢alisilmigtir.

Dil olmadigi icin epey sikinti yasadik ama maddi anlamda komgular ¢ok yardimci oldular. Bize
televizyon, kilim, oturacak yer verdiler. Hatta yemek de getiriyorlardi (Muhammed, 18).

Kendim i¢in almadim ama c¢ocuklar aliyor. Cocuklara 120 TL aylik ve 35 TL aylik para
veriliyor okula gittigi icin (Ibrahim, 40).

[k geldigimizde yardim edildi ama simdi bir yardim yok (Omar, 26).
Cok yardim aldim. Yemek ve baska seyler oldu. Ama su an ihtiyacim yok, almiyorum (Enes, 22).

1 sene yardim aldim. 140 TL’lik aligveris karti vermislerdi. Ihtiyaclarimizi oradan aliyorduk.
Koémiir yardimi veriliyordu (Nadya, 32).

Suriyeli siginmacilarin ilk geldikleri donemlerde kalacak yer, yemek, giyecek, ev
esyast gibi pek ¢ok sikintist oldugu bilinmektedir. Yerli halkin bu noktada sigimmacilara
biliylik destek olduklari, ihtiyaglarin1 karsilamalarinda ve yasamlarini siirdiirmelerinde
yardimct olduklart goriilmektedir. Yapilan goriismelerde gerek devlet, gerek STK, gerekse
halk nezdinde yardimlar saglandigi ve ihtiyaglarin karsilandigi sonucuna ulasiimaktadir.
Ozellikle ilk gelinen dénemlerde belli bir tutarda aligveris kartlar1 verilerek siginmacilarin
ihtiyaclarmi karsilamasi saglanmistir. Bu noktada yerli halk bazen her ne kadar Suriyeli
siginmacilart istemediklerini sdylese de bunun sdylemlerden baska boyuta gitmedigi, her
anlamda destek olundugu goériilmektedir. Siginmacilarin ifadelerinden de ihtiyaglar1 oldugu

donemde gerekli yardimlarin saglandigi, bu noktada memnun olduklar anlagilmaktadir.
4.1.2.5. Yeni Nesil

Yabanci ¢ocuklarin egitim sorununun yonetimi agisindan Milli Egitim Bakanliginca,
Hayat Boyu Ogrenme Genel Miidiirliigiine bagh Go¢ ve Acil Durum Egitim Daire Baskanlig
olusturulmustur. Tiirkiye’de niifusu 3,6 milyona ulasan Suriyeli go¢menden yaklagik
1.047.536’smn1 okul ¢agindaki (5-17 yas) ¢ocuklar olusturmaktadir. 2017-2018 egitim ve
ogretim yilinda resmi okula kayith 529.753 (475.152 gecici koruma altindaki Suriyeli ve
54.601 Irakli), gegici egitim merkezlerinde 108.604, acgik okullarda ise 16.718 olmak {izere,
toplam 655.075 Suriyeli ¢ocuk (322.525 kiz, 332.550 erkek) egitim gormektedir. Okul
cagmdaki ¢ocuklarm % 62,531 egitim almaktadir (MEB, 2018). Tiirkiye’de bugiin 3,6
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milyon Suriyeli siinmacmin yasadig bilinmektedir. Ancak bakildigi zaman belirli bir yasin
iistiindeki kesimin kendi kiiltlirii ile yetismis olmasi, yast geregi Tiirkiye'nin kiiltlirlinden
etkilenmesi Oniinde engel olabilmektedir. Buna karsin gen¢ nesle bakildigi zaman
etkilenmeye daha acik olduklari, 6zellikle okul ¢agindaki ¢ocuklarin Tiirkiye’nin kiiltiiriine
daha ¢ok maruz kalmasmin etki oranini arttirdigr diisiiniilmektedir. Bugilin okula giden
siginmact oranina da bakildiginda, okulda ¢ocuklarin Tiirkiye egitim sistemine gore egitilmesi
etkilenmelerine sebep olmaktadir. Bu anlamda gen¢ neslin kiiltiirel anlamda degisime
ugramast daha kolay iken belirli bir yasin iistiindeki nesilde bu siire¢ daha zorlu ve uzun
olmaktadir. Bu noktada siginmacilar i¢in tutunacak bir dal olmasi anlaminda 6nemli olan
kiiltiirlerinin yok olmasi korktuklari bir noktayr olusturdugundan buna yonelik onlemler
aldiklar1 bilinmektedir. Ancak siirekli maruz kalinan bir kiiltiirin yeni nesle etkisinin olmasi
normaldir. Bu baglamda goriismecilere kiiltiirler aras1 fark olup olmadigi, varsa da degisiklik

yasanip yasanmadig1 sorularak bu duruma bakislar1 6grenilmeye ¢aligilmstir.

Kiiltiiriimden uzaklasmiyorum. 1 tane Tiirk arkadagim var. Sorun yasamiyoruz. Ama digerleri

Arap. Burada mesela Araplarla ¢alistyorum o yiizden kiiltiiriimii unutmuyorum (Esma, 20).

Esma, Tiirkiye’de de 2 Arap ile calistigini, ¢evresindekilerin biiyiik kisminin Arap
oldugunu ve bu sebeple Tiirkiye’ nin kiiltliriiyle ¢ok karsilasmadigmi belirtmektedir. Esma’nin
sadece 1 Tiirk arkadasi oldugu, isi geregi de Araplarla muhatap olusu onun i¢in Tiirkiye’de de
bir degisiklik olusturmadigimi gostermektedir. Bu durum Avrupa’ya is icin go¢ eden
vatandaslarimizda da karsimiza ¢ikmaktadir. Su an i¢in durum daha farkli olsa da 6zellikle ilk
donemlerde oraya go¢ eden Tiirk halkinin kendi mahallelerini olusturdugu ve hep Tiirklerle
iligki kurdugu, bu anlamda kapali bir kutu icinde degisiklikleri almadan yasamaya devam
ettigi bilinmektedir. Esma i¢in de ayn1 durumdan s6z edilebilse de Tiirk¢eyi 6grendigi gozden
kagmamaktadir. Her ne kadar Araplarla ¢aligsa da Esma’nin da Tiirk¢eyi 6grenme ihtiyaci

hissettigi dikkat ¢ekicidir.

Cocuklarim okula gidiyorlar. Tiirkgeleri ¢ok iyi. Bazen Arapcayr anlamayabiliyorlar,
zorlamyorlar. Ilk geldigimiz zamanlarda zor oldu. Bazi anneler sinifia Suriyeli istemiyorlard,
cocuklar kizima zorluk c¢ikartiyorlardy, oyunlarina da almiyorlardi. Gidip 6gretmeniyle
konustum. Ogretmen onlarla toplanti yapinca biraz daha diizeldi. Ogretmenleri de ¢ok ilgili.

Ozel ilgileniyorlar ¢cocuklarla 6grensinler diye. Su an memnunuz (Nadya, 32).

Gog sonrasi karsilagilan farkl kiiltiir, dil gibi hususlara 6zellikle ¢ocuklarin daha kolay
adapte oldugu goriilmektedir. Cocuklarin bir seyleri kapma konusunda daha hizli oldugu ve
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burada okula giderek siirekli yerli halk ile iletisimde oldugu diisiintildiigiinde daha hizli bir
adaptasyon siirecinden sz edilebilmektedir. Bu anlamda ¢ocuklarin 6zellikle kiigiik yaslarda
Tiirkiye’ye geldiyse buranin kiiltiiriine adapte olarak yasamasi daha az zorlanmasina sebep
olmaktadir. Ancak yas1 biiyiik olan Suriyeli sigimmacilarin dil ve kiiltiire olan adaptasyonunun
daha zorlu gecebildigi goriilmektedir. Ciinkii kiiltiir insanlarin ailesinden gelen ve
dogduklarindan itibaren iginde yasadig1 bir unsur iken biiyiik bir degisim beklenmesi miimkiin
degildir. Yas1 biiyilk olan sigimmacilar i¢in bu durumu aligma olarak tanimlamak daha
miimkiindiir. Ancak Nadya’nin ifade ettigi gibi ¢ocuklarin da 6zellikle ilk donemlerde akran
zorbalig1 ile karsilasabildigi, okulda dislamalara maruz kalabildigi goriilebilmektedir. Bu

durum adaptasyon siirecini yavaglatabilir niteliktedir.

Degisiklik kesinlikle oldu. Iki kiiltiire sahip oldum ve biraz karisiklik oldu. Gelince biraz
diisiincelerim degisti galiba. Daha geniy diigiinebiliyorum, ufkum genisledi (Cevdet, 28).

Cevdet’in cevabmna bakildiginda ise kendisinin belirli bir yasa kadar Suriye’nin
kiiltiiri ile yetistigi, Tiirkiye’ye iiniversite doneminde geldigi, bu sebeple Tiirk kiiltiiriini
benimseyerek kendi kiiltiiriinii unutmaktan ziyade iki kiiltiire de uyum saglamaya calistig1
goriilmektedir. Bu anlamda siginmacilarda yasin giderek artmasi Tiirkiye nin kiiltiiriine
aligma siirecini de etkileyebilmektedir. Ancak zaman gegtikce adaptasyonun giderek arttig1 da

goriilmektedir. Bu artis da si§inmacilar ve yerli halkin ¢atigmasina engel olmaktadir.

Suriyeli sigmmacilarla yerli halk arasindaki alismakta giicliik ¢ekilebilecek onemli
farklardan birisi de kiiltiirdiir. Kiiltlir insanoglunun dogada degisim yaratarak ortaya ¢ikardigi,
her tiirlii fiziksel ve diislinsel birikimi i¢erir. Bu yoniiyle insanin giindelik deneyiminde ortaya
koydugu her tiir somut ve soyut tecriibesi, kiiltiir kavrami i¢inde degerlendirilebilir (Aktan &
Tutar, 2007, s.2). Kiiltiir insanlarin kendilerinin olusturdugu ve toplumsal anlamda kendilerini
bagli hissetmelerini saglayan soyut bir olgu olarak diisiinlerinde 6nemli bir yerdedir. Bu
anlamda kendi kiiltiiriinden uzaklasarak farkli bir kiiltiiriin icinde yasamak insanlar i¢in zorlu
bir siireci beraberinde getirebilir. Suriyeli siginmacilarin da bu noktada mevcut kiiltiire adapte
olmalar1 bir nebze daha zor olsa da Tiirkiye’de farkli bir kiiltiirle karsilasildik¢a adapte olma
geregi duyulmakta, aligkanliklar degisebilmektedir. Bu anlamda go¢ edilen yerde yasamin
daha kolay olmasi icin uyum onemlidir. Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, uyumun, ne
asimilasyon ne de entegrasyon olmadigmni, “gd¢menle toplumun goniilliiliik temelinde
birbirlerini anlamalariyla ortaya ¢ikan siire¢” veya “harmonizasyon” oldugunu, yabancilarin

“kendi kiiltirel kimliklerinden vazge¢gmek zorunda kalmadan ev sahibi topluma uyum
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saglamalarini desteklemek” oldugunu belirtmektedir (Bostan, 2018, s.52). Son kertede
Suriyeli siginmacilarin 6zellikle daha ileri yaslarda olanlarindan kiiltiiriinden vazgegmesinin

degil de uyum saglamasmin beklenmesi gerekmektedir.
4.1.2.6. Suriye ile Baglantilar

Bir kiiltiirden bagka bir kiiltiirde kendine yer bulan bireylerin uyum saglamakta
karsilastiklar1 giicliikler, sikintilar, bunalimlar ve gosterdikleri tepkiler ‘kiiltiir soku’ olarak
ifade edilmektedir (Giiveng, 1996, s.122). Benlik saygisi, yasam doyumu ve sosyal destek gibi
psiko-sosyal degiskenler kiiltiir sokunu atlatmada olduk¢a 6nemli rol oynamaktadir (akt.
Akinct & Nergiz & Gedik, 2015, s.68). Ayn1 zamanda go¢menlerin kendi benzerleri ile
kargilagsmas1 da daha kolay bir siire¢ gegirmelerini saglamaktadir. Go¢men ag1 kisilerin gog
ettikleri yerde daha az zorlanmasina, psikolojik anlamda daha rahat olmasina sebep
olmaktadir. Go¢men iliskiler ag1 gibi bir agin var olmasi, uluslararasi go¢ii hizlandirmis ve bu
durumu daha siirdiiriilebilir bir hale getirmistir (Giilliipmnar,’dan akt. Barin, 2015, s.27).
Kisilerin daha 6nce go¢ etmis tanidiklarinin oldugu yerlere daha iyi sartlar elde etmek adma
gitmeye karar vermesinin go¢cmen agi sayesinde daha kolay oldugu goriilebilmektedir.
Gilinlimiizde Avrupa’ya ¢aligmaya giden Tiirkiye vatandaslart bu noktada 6nemli bir 6rnektir.
Tanidiklart vasitasiyla onlarla c¢alismaya giden pek ¢ok vatandas oldugu goriilmektedir.
Suriyeli siginmacilarin da mecburi bir gécte dahi kendilerinden dnce Tiirkiye’ye gelmis olan
tanidiklarinin yanina, yakinlarina yerlestigi, onlardan yardim alarak bu siireci daha kolay
atlattigr goriilebilmektedir. Ancak gd¢cmen agmin varligi, yeni gelen gd¢cmenin sosyal
uyumunu kolaylagtirabildigi gibi, baz1 durumlarda da zorlastirabilmektedir (Caglayan, 2006,
$.86). Agin, gdo¢menlerin sosyal uyumuna yonelik etkilerine bakildiginda, hem yardimlagsma
ve dayanigma gibi olumlu, hem de ige kapali paralel bir toplum olarak yani getto olarak
yagsanmasi gibi olumsuz yanlar1 da goriilmektedir (Barin, 2015, s.27). Konya i¢in bakildiginda
da Siikran, Sems, Yeni Mahalle gibi yerlerde getto tarzinin goriildiigli, bu anlamda oralarda
yasayan siginmacilarin daha kapali ve kendi iclerinde bir yasami benimsedikleri, adapte

olmak gibi bir ¢abasmnin olmadig: diistiniilmektedir.

Gog¢ ozellikle de zorunlu ise travmatik bir siirectir. Akhtar’in belirttigi gibi
anavatanindan ayrilan gé¢men, onunla i¢ ruhsal baglantisinda digsal takviye ihtiyaci
duymaktadir (2018, s.7). Suriyeli siginmacilarin da ayn1 sekilde anavatanlarindan 6zellikle de
travmatik bir sekilde, aniden ayrilmasi orayla aralarinda bir bag olusturma ihtiyaci

duymalarina sebep olmaktadir. Bu anlamda hem Suriye’de aileden birilerini birakmis olmalari
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hem de kendilerini vatanlarindan kopmamis hissetmeleri anlaminda Suriye ile baglantilarmi
devam ettirmeleri elzemdir. Suriyeli gorismecilere de bu noktada halen iletisimleri var mi, bu
iletisim bizzat oraya giderek mi yoksa telefonla m1 oluyor bunu 6grenmek amagli sorular

yonlendirilmistir.

Ailem Suriye’de, goriisiiyoruz. Ama gidip gelemiyorum. Ciinkii stkinti oluyor. Sadece askerlikle

alakali degil baska sorunlarim da var. Ama anlatmak istemiyorum (Muhammed, 23).

Hi¢ gitmedim ama gidenler var. Devlet kiiciik ve biiyiik bayramlar igin 2 tane izin verdi o
donemlerde gidenler ¢ok oluyor. Ailem burada ve orada evim kalmadi. Koyiim muhalif

tarafinda da olunca gidecek yerimiz yok (Muaz, 29).

Ailemden birileri hala var orada. Iletisim kuruyoruz. Ben biraz hiikiimet karsitiyim. Iletisimci de

oldugum icin Esad’a karsi ¢ok yazilarim var. Gidersem sorun yasarim. Hi¢ gitmedim o yiizden

(Abdiilhamid, 55).

Var. Kardeglerim orada. Gériistiyoruz. Geldigimden beri hi¢ gitmedim. Suriye’ye gidersem

askere gitmem gerekecek. O yiizden gitmedim (Enes, 22).

Var. Goriigiiyoruz. Babam bir kere gitti ziyaret i¢in. Pasaportu vardi. Ama simdi gidis gelig
yasaklandi. Gidemiyor o da (Esma, 20).

Suriye’de ailemden varlar. Bir kizim orada zaten. Goriistiyoruz. O Suriye’ye geri dondii. Sadece

1 kere gidebildim Suriye’ye (Nebil, 70).

Ablam orada. Goriigiiyorum. 2012 den beri hi¢ gitmedim. Gitmek istiyorum ama hala giivenlik
stkintist var. Ablam da buraya gelmisti 2 sene kaldi 2016°da geri dondii. Yasadigr bélge sakin
bir bolge simdilik. Orada igleri var ama burada ¢alisamadilar, dil 6grenemediler (Cevdet, 28).

Suriyeli sigimmacilarin biiytik kismi i¢in Tiirkiye bilinmezlikler barindiran bu anlamda
zorluklar1 da beraberinde getiren bir seriivendir. Bu sebeple cesitli zorluklar yasadiklari,
adapte olmaya calistiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda kendilerini glivende hissetmeleri ve
destek alabilmelerinin en 6nemli yollarindan birisi kendi akrabalari, tanidiklar1 ve hemserileri
ile olan iletisimleridir. Tiirkiye’de yagamlarin siirdiirenler ile iletisimleri onlara yardimci olsa
da Suriye ile olan baglantilarini koparmamak sigmmacilar i¢in en Onemli dayanak
noktalarindan birisidir. Orada kendi vatanlarinin oldugunu bilmek, gidip gelmek ve orada
yasayanlarla iletisim kurmak tutunabilecekleri, destek aldiklar1 bir dal olmaktadir. Bu sebeple

cogu siginmacmin cevaplardan da goriildiigii lizere halen Suriye ile iletisimde oldugu
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goriilmektedir. Ancak bu iletisimin daha ¢ok telefon araciligiyla oldugu, goriismecilerden hig
birinin Suriye’ye gitmedigi goriilmektedir. Baz1 siginmacilar bu durumu riskli gormekte iken
bazilar1 da ailelerini birakamadigini belirterek gitmek istemedigi goriilmektedir. Ancak gitme
konusunda c¢ekinceler olsa da siklikla Suriye ile iletisim kurulmasi ilgi ¢ekicidir. Sigmmaci
goriismeciler bu sekilde Suriye ile baglantilarin1 koparmayarak iilkeleri ile ilgili bilgi almakta,

psikolojik olarak da daha iyi hissedebildigi diisiiniilmektedir.
4.1.2.7. Dil ve Kiiltiir

Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye geldiklerinde karsilastiklari en 6nemli sorunlardan
birisi dildir. Her ne kadar smir komsusu olsalar da Suriye’de Arapg¢a konusulurken
Tiirkiye’nin resmi dili Tiirk¢edir. Dolayisiyla 6zellikle ilk geldikleri donemde sigmmacilar
anlagmakta zorluk yasamislardir. Ayn1 zamanda bireylerin bulunduklart yerdeki insanlarla
iletisim kuramamasi hem siginmacilar hem de yerli halk agisindan problemlere yol
acmaktadir. Dil bilmeme nedeniyle Ogretmenler de cocuklarla iletisime gecememekte,
cocuklar akranlariyla sinirli iletisim kurabilmekte, sinifta yalniz kalmakta, yasadiklart
sorunlart 6gretmenlerine aktarma imkani bulamadiklar igin karsilastiklar1 sorunlarla tek
basma miicadele etmek zorunda kalmaktadirlar. Cocuklarin aileleri de okula ¢agrildiginda
gitmemekte ve gitse bile dil sorunu nedeniyle dertlerini anlatamamakta ya da anlatilanlart
anlayamamaktadirlar (Canbey, 2018, 24). Bu hususlar toplumsal kabul ve uyumu bir nebze
daha zorlastirabilmektedir. Ancak yillar gectikce bu sorunun da giderek ortadan kalktigi, su
anda daha fazla Suriyeli siginmacimnin Tiirk¢e bildigi, ¢cocuklarin okullarda Tiirk¢e 6grendigi
ve adapte oldugu goriilmektedir. Her ne kadar gettolagsmis olarak tabir edebilecegimiz Sems,
Stikran gibi siginmacilarin toplandig1 belli bolgelerde Tiirkce 6grenme ihtiyaci duymayan
sigimmacilar oldugu goriilse de Tiirkiye’de iletisim kurabilmek ve ihtiyaglarini karsilama
noktasinda dil énemli bir yerde bulunmaktadir. Gorligme yapilan Suriyeli sigmmacilar da su
anda Tiirk¢e konusabilen kisiler olup bu konuda sorulan sorularla ilk geldikleri donemde
Tiirk¢eyi bilmiyorlarsa nasil problemler yasadilar, bu durum onlar i¢in sorun olusturdu mu,

kiiltiirlerinde herhangi bir degisiklik meydana geldi mi bunlar ortaya koyulmaya ¢aligilmistir.

Ben Tiirkce bildigim icin ve Tiirkiye ile ticaret yaptigim icin biraz daha biliyordum buralari.
Suriye’de ticari hayat daha zayifti o yiizden buradan ¢alisiyordum. Ben zaten Suriye’de ticaretle
ugrasirken de haftamin 3 giinii Tiirkiye deydim. O yiizden kiiltiire de yemeklere de hi¢ yabanci
degildim. Zorluk zaten yasamadim. Simdi de bundan farkli bir durum yok (Abdiilhamid, 55).
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Suriye’nin Tiirkiye ile sinir komsusu olmasi, bazi siginmacilarin Tiirkiye hakkinda bilgi
sahibi olmasini, Tiirkceye hakim olmasmi ve Tiirkiye’ye gidis gelis yapanlarin kiiltiire de
daha Onceden adapte olusunu saglayabilmektedir. Bu sigmmacilarin digerlerine nazaran
Tiirkiye’de daha rahat bir sekilde yasamlarini siirdiirebildigi, uyum konusunda sikinti
yasamadig1 goriilmektedir. Abdiilhamid de bu sekilde daha o6nce Tiirkiye’de {iniversite
okudugu ve Tiirkiye ile ticaret yaptigindan sik sik gelip gittigi i¢in dile ve kiiltiire hakim
oldugunu, bu sebeple herhangi bir zorluk yasamadigini belirtmektedir. Dolayisiyla diger
siginmacilarin Tirkiye ile sigmma amaglh geldiginde tanigmasi ve bu anlamda adapte
olmalarinin zaman almasi onlar i¢in zorluk ¢ikartirken Abdiilhamid gibiler i¢in ise gocli daha

az zorlu hale getiren bir siire¢ olmustur.

Etrafimdan duyarak o6grendim. Okul da oldugu icin ogrenmem gerekiyordu. Tiirkge

ogrenmeseydim burada yasamam zorlasirdi. Simdi anlasabiliyorum (Esma,20).

Geldikten sonra 1 sene iginde égrendim. Arkadaslarim da vardi zor olmadi. Tiirkce yokken
hastanede, sanayide, komsularia sikinti yasadim anlasamayinca. Ama simdi tam konusuyorum

stkintt olmuyor. (Muaz, 29)

Suriyeli sigmmmacilar nezdinde Tiirkiye’de yasamlarimi siirdiirmek i¢in en azindan
temel ihtiyaglari karsilanma noktasinda dile ve kiiltiire hakim olmak onemlidir. Insanlarla
iletisim kurmak ve farkli bir kiiltiirde yasamini idame ettirmek i¢in bunlar gerekli hususlardir.
Suriyeli sigimacilarin da bu noktada 6zellikle dil konusunda 6grenme ihtiyact hissettikleri
goriilmektedir. Siginmacilar Tiirkiye’ye geldikten sonra iletisim kuramadiklarini ve
ihtiyaclari karsilama noktasinda zorluk yasadiklarini gordiigiinde dil onlar i¢in bir ihtiyag
olmakta, ozellikle daha gen¢ yastaki kisilerin Tiirkgeyi daha kolay bir sekilde 6grendigi
goriilmektedir. Okul donemine denk gelen siginmacilar i¢in ise Tiirk¢e egitim ile bu durum
daha hizli1 bir hal almaktadir. Ancak kiiltiir buradan ayr1 bir alanda durmaktadir. Suriyeli
sigimmacilar i¢in Tirkiye’de farkli bir kiiltiirle karsi karsiya kalmak ve hep bunu gérmek
kacinilmaz bir sekilde kiiltiirde degisiklikler olustursa da kiiltiiriin tamamen degisecegini
diistinmek yanlis olacaktir. Kiiltiiriin eskiden beri siiregelen bir yapisi oldugundan 6zellikle
bliylik yasta olanlar i¢in kolay degisecek bir sey olmadigi, bunun sadece adaptasyon/uyum
noktasinda kalabildigi ancak yemek gibi temel noktalarda degisimler oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’ye gelince kiiltiiriim degismedi. Ciinkii kiiltiirlerimiz yakin. Bir farkliik yasamadim.
Biraz dil problemi yasadim ama artik 6grenmeye basladim Tiirkgeyi biraz da olsa. Fransizcay:

iyi biliyorum ashnda. Tiirkgeyi biraz konusabiliyorum. Tiirk¢e ogrenmek zor ben de yasl
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oldugum icin biraz daha zorlaniyorum. Ama etrafimda Suriyeliler daha ¢ok oldugu icin ¢ok
fazla sorun yagamiyorum. Bazi Tiirk arkadaslarim da var ama onlar Arapc¢a bildiklerinden yine

sorun olmuyor (Nebil, 70).

Degisti tabi. Bizim ekmeklerimiz farkiyydi. Simdi sizin ekmeklerinizden yiyorum. Yemek
aliskanliklarim da degisti. Kuru fasulye hi¢ yemiyordum burada yiyorum. Cigkodfte, sucuk
yiyorum artik. Giinliik yasamim da degisti. Bu kadar ¢alismiyordum da orada (Enes, 22).

Daha o6nce belirtildigi gibi kiiltiiriin tamamen degismesi kolay bir durum degildir. Bu
durum kendi kiiltiiriine fazla sahit olmamus, kiigiik yasta Tiirkiye’ye gelmis olan sigimacilar
icin kolay olsa da yas ilerledik¢ce bunun giderek zorlastigi, sadece uyum boyutunda kaldigi
goriilmektedir. Nebil’in de belirttigi gibi baz1 sigmmacilarin da kiiltiirlerimizi yakin
gorebildigi, bu anlamda kiiltiire yonelik ¢ok sorun yasamasa da dil i¢in biraz zorlanabildikleri
goriilmekte iken Enes’in daha geng yasta olmasindan 6tiirii yemek gibi temel aligkanliklarinda
bazi farkliliklar meydana gelebildigi goriilmektedir. Dolayisiyla yas sigimmacilarm
Tiirkiye’ye olan adaptasyonu i¢in Onemli gorlinmektedir. Siginmacilarin Tiirkiye nin
kiiltiiriine, diline adapte olmas1 hem yerli halk hem de siginmacilar i¢in genel anlamda da
toplumsal diizenin devam1 i¢in dnemlidir. Bu konuda devletin de ¢esitli atilimlar1 olmaktadir.
Ulkelerindeki c¢atisma ortamindan kagarak Tiirkiye’ye zorunlu goc ile gelen Suriyeli
gdcmenlerin, kiiltiirel uyumu ve normallesmeleri kapsaminda; Tiirkiye’de Tiirkge egitim,
psiko-sosyal destek hizmetlerinin yaninda, bilgilendirme faaliyetleri, meslek edindirme ve
hobi kurslart ve egitim c¢alismalar1 yapilmaktadir. Gegici koruma altindaki Suriyeli
gocmenlere saglanacak hizmetler Gegici Koruma yonetmeliginde; egitim, saglik, is piyasasimna
erisim, sosyal yardim ve hizmetler, terciimanlik ve benzeri hizmetler olarak belirtilmistir
(Bostan, 2018, s.58). Dolayisiyla 6zellikle okul ve meslek edindirme kurslarinda verilen
egitimlerin bu noktada 6nemli bir etkisinin oldugundan s6z edilebilir. Bu konuda Elazig’da
yapilan bir ¢aligmada da gorligmecilere siginmacilarin ne derece uyum saglayip
saglayamadigl soruldugunda “Goriismeci-16/Atasehir; “Bir kismi wuyum saglayip adapte
olabildi ama bir kismi da olamadi. Uyum saglayabilen kesim genc¢lerden meydana
gelmektedir. Ciinkii gencler yeniliklere agik ve uyum saglamaya daha elveriglidir. Uyum
saglayamayan kesimde genellikle yaslhlardan olusmaktadir. Bunun nedeni olarak da belli bir
yastan sonra bazi seyleri degistirmenin ve uyum saglamanin zor olmasidir.” (Budak & Demir
& Tan & Sari, 2017, s.558) gibi cevaplar alindig1 goriilmektedir. Yerli halkta da ayn1 sekilde
uyuma genglerin daha agik oldugu diisiincesinin hakim oldugu goriilmektedir.
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4.1.2.8. Geri Doniis

Suriyeli sigmmacilar 2011 yilindan itibaren kendilerini kabul eden {ilkelere
siginmiglardir. Savasin kisa siirece8i ve sigmmacilarin iilkelerine donecegi diisiincesi ile
kabuller olsa da 2019 yili i¢inde halen savas belirsizligini korumakta, siginmacilar da zaman
gectikce gittikleri iilkelerde diizenlerini kurmaktadir. Bu anlamda siginmacilarin iilkelerine
gittiklerinde yine sifirdan bir hayat kuracak olmasi ve gittikleri iilkede diizenlerini iyice
kurmalar1 geri doniisii zorlastiran 6nemli bir etkendir. Ornek olarak, Ko¢ Universitesi Go¢
Arastirmalart Merkezi'nin ortak oldugu uluslararasi bir arastirmada, 18-30 yas kiimesi
icindeki Suriyeli miiltecilerin “Eger Suriye’deki durum diizelirse, gelecek 5 sene icinde
kendinizi nerede goriiyorsunuz?” sorusuna su cevaplar verdikleri gériilmektedir: yiizde 30
“Tiirkiye’'de kalirim”, ylizde 44 “Suriye’ye donerim”, ylizde 13 “igiincii baska bir iilkede
bulunurum” ve diger bir yiizde 13 “bilmiyorum” (Igduygu & Ayaslh, 2019, s.15). Ornekte de
goriildiigii lizere siginmacilarin giderek Tiirkiye’de kalma diislincesinin arttig1, 6zellikle
cocuklarin Tiirkiye’de okula gitmesi, kendilerinin is bulmasi ve toplumsal kabul ve uyum
noktasinda gorece daha az sikinti yasamalarinin kalig diisiincesini beraberinde getirdigi
diisiiniilmektedir. Calismada da goriismecilerin bu konudaki fikirleri sorulara bilgi edinilmeye

calisilmigtir.

Savas bitti zaten. Sam’da savag bitti sayilir, komple bitmedi simdi isgal altinda. Biiyiik tilkeler
paylasmaya ¢alisiyor. Hala giivenli degil yani orasi. Biz hep gurbette yasadik. Arabistan’da
dogdum, ailem de ora56da. Geri Suriye’ye donersem yapabilir miyim bilmiyorum. Savag

esnasinda orvada degildim, orada yasayamayabilirim (Cevdet,28).

Geri donmek isterim ama orada baska sikintilar da var. Esad élse bile oraya gitmem su an.
Orada sialar, sunniler, aleviler, daes, Iran, Rusya hepsi var. Onlarin hepsi oraya bir anda
girecek Suriye yok olacak belki. Yani Esad degil su an tek sorun. O yiizden hemen gitmem. Ama
her sey diizelirse kesinlikle giderim (Muhammed, 18).

Siginmact  goriismecilere  “geri  donmek ister misiniz?” seklinde bir soru
yonlendirildiginde bir kisminin donmek istemedigi goriilmektedir. Ancak ozellikle geng
neslin geri donmeye c¢ok yatkin olmadigindan s6z edilebilir. Bakildiginda Cevdet’in ve
Muhammed’in oray1 giivenli bulmadigi, savasi sadece halk ve hiikiimet arasinda gérmedikleri
ve yabanci iilkelerin olmasimin halen riski devam ettirecegini, bu sebeple su an igin gidisi
diistinmedikleri goriilmektedir. Ancak Cevdet i¢in bakildiginda Suriye siirekli yasadig bir yer

olmadig1 ve ailesi ile bagka {ilkelerde de yasadigi i¢cin Suriye’ye karsi ¢ok 6zlem
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duymadigindan donmeyi diisiinmedigi goriilmekteyken, Muhammed sartlar diizeldigi takdirde
gidebilecegini de belirtmektedir. Kisaca iki Ornekte de goriildiigii lizere geri doniiste

aliskanliklar 6nemli bir etkendir.
Geri donmeyi ¢ok istiyorum. Vatamm orasi ¢linkii (Muhammed, 23).

Gitmek isterim. Ailemle bir arada yasamak, vatammda olmak isterim. Orada baglarim,

bahgelerimiz vard: (Nadya,32).

Donecegim kesinlikle. Hatta simdi de donmek isterim ama ailem izin vermez. Kendimi
tutamadigim icin birisi bir sey derse dayanamaywp bir sey yapabilirim. Ciinkii orada ¢ok grup
var (Enver,24).

Savas biterse geri donmek isterim. Ama soyle,; burada diizen olusturdum. Tiirkiye 'den Suriye’ye

gidip gelirim (Nebil, 70).

Geri donmek isterim ama ben su an Tiirk vatandasligi bekliyorum. Alamazsam giderim alirsam
gitmem ama. Kardeslerim Tiirk vatandast oldu ama benim daha bekliyor. Kazanirsam 1 sene

tilkeme gidemem ama kazanmazsam gidebilirim (Muaz, 29).

Suriye’deki siyasi belirsizlik nedeniyle miiltecilerin sayilart her gegen giin artmakta,
bolgedeki siyasi belirsizlik nedeniyle de iilkelerine geri donmek isteyenlerin sayilart ise
giderek diismektedir (Bakioglu & Artar & Izmir, 2018, s.9). Ancak ¢alismamizda goriildiigii
iizere baz1 Suriyeli goriigmecilerin ise geri donmek istedikleri, Suriye’de yasam sartlarinin
daha 1iyi oldugu, mallarin1 birakmak istemedikleri ve vatanlarindan ayr1 olmak istemedikleri
goriigleri ortaya ¢ikmaktadir. Erdogan’in ¢alismasinda da savas biter ve arzu ettikleri huzur
saglanirsa iilkelerine donmek istediklerini ifade eden Suriyelilerin hemen hepsi bu konuda son
derece karamsar olduklarin1 ve Suriye’de yakin bir gelecekte barisin ve huzurun gelmesinin
arttk miimkiin olmadig1 goriisiinii paylasmaktadirlar (Erdogan, 2014, s.20). Calismadaki
goriigmecilerin de ayn1 sekilde vatanlarina karsi 6zlemden 6tiirli geri donmek istedigi ancak
mevcut durumlarin  ve gelecekte kendilerini bastan kurulmasi gereken bir {ilkenin
beklemesinin getirdigi belirsizlik kararsizliga sebep olabilmektedir. Ayni zamanda Tiirkiye’de
vatandaslik gibi haklar elde eden, diizen olusturabilmis ve gorece daha rahat bir yasam siiren
siginmacilarin da kalmaya daha yatkin oldugu, Muaz’in da vatandaslik alabildigi takdirde
gitmeyi diisiinmeyecegi goriilmektedir. Dolayisiyla siginmacilarin sartlarinin iyilesmesi ve
belirli haklar elde etmeleri geri doniis ihtimalin azaltan bir etken olarak kargimiza

cikmaktadir. Ancak Enver gibi donmek isteyen sigmmacilarin da oldugu, su anda bile
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donebilecegi goriilmektedir. Suriye yonetiminin geri donen miiltecilere yonelik politikasinda
yatmaktadir. Suriye hiikiimeti 2018 yili Temmuz ayinda miiltecilere geri doniis ¢agrisi
yapmustir. I¢ savasin devam ettigi giinlerde yapilan bu ¢agrinin mahiyeti sorgulanirken, geri
donenlere yonelik uygulamalarin uluslararas1 arenada soru isaretleri yarattig1 agiktir. Ornegin,
Suriye’ye geri dondiikten sonra yeniden Liibnan’a ya da Urdiin’e kacan miilteciler, rejimin
donenlere yonelik politikas1 hakkinda soru isaretleri yaratmaya devam etmektedir. Yalnizca
2018 yilinin Ekim ayinda geri dénen 700 kisiden 230’unun gozaltina alinmasi da durumun
vahametini gosterir niteliktedir (Igduygu & Ayasli, 2019, s.11). Bu durumun da siginmacilarin
iilkesine donmesinde temkinli davranmasma sebep oldugu goriilmektedir. Daha once
deginilen Suriye’ye gidip gelme konusunda da siginmacilarin iilkesine gitmedigi hususu bu

risk durumuna dayandirilabilmektedir.
4.1.3. Suriyeli Siginmacilarin Goziinden Tiirkiye

Suriye Tiirkiye nin sinir komsusu olan ve 6zellikle sinir illeri ile siirekli iletigimde
olunan bir iilkedir. Bu anlamda akrabaliklarin da s6z konusu oldugu, Osmanli tarihinden iki
tarafin da birbirini tanidig1 bilinmektedir. Bu durum Suriyeli sigmmmacilarin Tiirkiye’ye
geldiklerinde ne beklediklerini ve ne ile karsilagtiklarint gérmek agisindan Snemlidir.
Siginmacilara bu noktada Tiirkiye’ye dair onceden bir fikirleri olup olmadigi sorulmus,

birlikte yasanilan siirecin bunu degisiklige ugratip ugratmadigi irdelenmeye ¢aligilmistir.

Duydum ama hi¢ gelmedim. Tiirkiye’yi seviyorduk. Dizilerinizi izliyorduk. Kurtlar Vadisi'ni ¢cok
seviyorduk mesela. Ciinkii burada hayat daha kolay. Liibnan’da kotii muamele yapiliyor mesela.
Saat 6-7 olunca Suriyeliler ¢ikamiyor. Kiralik evier cok kotiileri veriliyor. Urdiin de éyle.
Arabistan zaten vize istiyor. Burada yasamak daha kolay. Avrupa da Miisliiman igin zor. Oraya
gidersek uzaklasiriz. Cami var burada her yerde. Ama orada camiye gitmek icin yarim saat bir

saat gitmek gerek (Enes, 22).

Taniyordum. Sizin filmlerinizi izliyorduk, sehirlerin fotograflarini goriiyorduk. Ilk geldigimde
Trabzon’a gidip gezmistim zaten. Sapanca, Canakkale, Bodrum, Izmir, Urfa hepsine gittim.
Tiirkiye gezmek igin giizel, yasamak igin degil. Hi¢ diisiinmiiyorum baska yere go¢ etmeyi.
Avrupa da dahil. Buramn dini, kiiltiirii bizimkine benziyor. Dayim beni Avrupa’ya almak istedi

ama gitmedim (Enver,24).

Suriyeli sigmmacilarin Tiirkiye’ye dair fikirleri soruldugunda olumsuz yargilara
rastlanilmamaktadir. Tarihte Osmanli’dan gelen birliktelige dair Araplara kars1 Tiirkiye’de bir

on yargi olusmus olsa da Suriyelilerin bdyle bir durumdan bahsetmedigi goriilmektedir.
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Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’yi tanima sebepleri arasinda film ve dizilerin énemli bir yer
edindigi goriilmektedir. Dizi ve filmlerden Tiirkiye’yi biraz da olsa gormiis olmalart ve
Tiirkiye’ye iligkin fikirlerinin olmasi buraya gelmelerinde etken olarak gdsterilebilir. Ayni
zamanda ortak bir dine inanis siginmacilarin Tiirkiye’yi tanimasima ve tercih etmesine sebep
olmus goriilmektedir. Su anda da siginmacilarin Tiirkiye’de diger iilkelere nazaran daha rahat
yasadiklari, Islam’in bu noktada biiyiik etkisinin oldugu goriilmektedir. Suriyeli sigmmacilar
Tiirkiye’de dinlerini ¢ok rahat yasayabildikleri icin memnun olduklarini, Avrupa’ya gitmeye
de bu noktada uzak kaldiklarin1 belirtmektedir. Enver de her ne kadar gezmek i¢in giizel olsa
da Tiirkiye’de yasamakta zorluk yasasa da dini boyuttan otiirii Avrupa’ya gitmeyi reddettigini
belirtmektedir. Bu anlamda din, goriismecilerin nezdinde bazi siginmacilar agisindan
Tiirkiye’yi 6nemli bir tercih noktasi yapmis olup Avrupa’nin daha iyi sartlarindan istiin

gelmigtir.

Savastan once Tiirkiye'ye 1 kere gezmeye gelmistim. Savas olmadan 3 sene once falan gelmistir.
Istanbul’da gezmistim. Sevmistim Tiirkiye'yi. Dedem 80 sene once Tiirk bir kadinla evlenmis,

biz de Tiirkmen’iz. O yiizden uzak degildim (Nadya, 32).

Buraya gelmeden once Tiirkiye hakkinda bilgim vardy biraz. Cografi olarak zaten yan yanayiz.
Osmanli, Osmanli padisahlari, Atatiirk hepsini biliyordum. Tiirkiye'yi se¢me sebebim Islamiyet
olmasi, adetlerinin benzemesi olabilir. Halep 'te Tiirk ¢ok vardi zaten. O yiizden ¢ok yabanci

gelmiyor (Nebil, 70).

Gorligmecilerden bazilarinin ise Tiirklerle Suriye’de yasarken de iletisimde oldugu,
akrabalik- dostluk iligkilerinin oldugu ve bu sebeple haklarinda fikir sahipleri olduklar
goriilmektedir. Bu anlamda Tiirkiye’ye geldiklerinde karsilastiklari sasirtict bir durumun
olmadigi, daha kolay adapte olduklar1 goriillmektedir. Diger goriigmecilere bakildigi zaman
dizi ve filmlerde sunulan1 gorerek gelmesi ancak Tiirkiye’ye gelerek yahut akrabaliktan otiirii
iletisimde olarak Tiirkiye’yi taniyanlarin  uyum noktasinda daha rahat oldugu

goriilebilmektedir.
4.1.3.1. Tiirkiye Seriiveninin Baslangici

Gortigmecilerin Tiirkiye’ye ne zaman geldigi ve Tiirkiye’ye iliskin fikirlerinde bu
baglamda degisiklik olup olmadigi irdelenmeye c¢alisilmistir. Ancak yapilan goriismelerde
olumsuz durumlarla ¢ok fazla karsilagilmadigindan buna yonelik c¢oziimlemeler

olusturulamamastir.
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2012°de geldim buraya. Olaylar olduktan yaklasik 2 sene sonra geldik. 2010°da hafiften
baslamisti. Ailemle geldim. Esim, ben, annem, teyzemle geldik. Cocuklarim bizden énce geldi.
Onlar okul ¢cagindalardi. 2011 de geldiler. Universitelerinde olaylar ¢ikmaya baslamisti. Birisi

siyaset okuyordu, digeri tiniversiteye girecekti. Simdi bir tanesi Umman’da dis ticaret miidiirii.

Digeri de mimarhik bitirdi Istanbul da yasiyorlar (Abdiilhamid, 55).

Olaylar olduktan 1 y1l sonra Arabistan’a gittim. Arabistan’da 2 yil kaldim sonra iiniversite igin

buraya geldim. Tiirkiye’ye tek basima geldim. Ailem Arabistan’da (Cevdet, 28).
Annem, babam, abim, kardesim ve ben geldik. 7 yil once geldik (Esma, 20).

Annem, babam, ben geldik. 5 yil oldu. Ailemle geldim buraya ama akrabalarim ¢ok kalabalik ve
cogu buraya geldi. 400 kisi falan varlar. Izmir, Istanbul, Mersin, Suriye her yerde varlar (Enes,
22).

Gortistilen kisilerin Tiirkiye’de belirli bir diizen oturtacak kadar bir siiredir burada
oldugu goriilmektedir. Bu silire siginmacilarin Tiirkiye’ye daha fazla adapte olmalarini
saglamis olup uyum konusunda daha iyi duruma getirebilmistir. Bazi sigimmacilarin ailesiyle
geldigi goriilse de ozellikle geng kesimin daha cok kendi basina okumak, calismak gibi
amaglarla geldigi goriilmektedir. Bu anlamda Tiirkiye gencler i¢in ¢ekici bir etken olarak
goriilmektedir. Cevdet’in ifadelerinde bunun goriildiigii gibi Abdiilhamid’de ¢ocuklarmin
egitimi i¢in onlar1 kendisinden 1 yil once Tiirkiye’ye gonderdigini ve egitimlerini burada
tamamlamalarint sagladigmi belirtmektedir. Bakildigi zaman Suriyeli sigmmacilardan
Tiirkiye’ye sigmnanlarin daha ¢ok vasifsiz, egitimsiz kisiler oldugu bilgileri ile karsilagilsa da

ayn1 zamanda egitim i¢in Tiirkiye’yi se¢en geng neslin de oldugu dikkat cekmektedir.
4.1.3.2.Neden Tiirkiye

Suriyeli sigmmacilar Urdiin, Liibnan, Tiirkiye, ABD, Kanada gibi pek ¢ok iilkeye
yayilmistir. Tiirkiye bugiin 3,6 milyon Suriyeli siginmaciya ev sahipligi yaparak en ¢ok
Suriyeli barindiran {ilkelerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Suriyelilerin bir kisminin da
jeopolitik konum, ag¢ik kapi politikas1 gibi sebeplerle Tiirkiye’yi transit olarak kullandigi,
sartlar1 saglayabilenlerin ¢ogunun Avrupa iilkelerine gittigi bilinmektedir. Ulkemizdeki
Suriyelilerin 2014-2018 yillart i¢in iiglincii lilkeye yerlestirme kotalari toplami 35.563 kisi
olup, BMMYK koordinesinde 14.736 Suriyeli; Amerika Birlesik Devletleri, Kanada,
Avustralya, Yeni Zelanda ile AB iilkelerine yerlestirilmistir. Ulkelerden en fazla Suriyeli

gocmen yerlestirilen iilke Kanada’dir (Bostan, 2018, s.48). Erdogan’in ¢alismasinda
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goriildiigii iizere de egitimli ve meslekleri olan Suriyeliler, miimkiinse Bati Avrupa’da bir
ilkeye ya da ABD, Kanada gibi iilkelere gitmek istediklerini ifade etmektedirler. Buna
gerekce olarak Tirkiye’de is yapma imkanlarimin olmamasi oldugu vurgusuna siklikla

rastlanmaktadir (Erdogan, 2014, s.20).

Suriyeli siginmacilardan Tiirkiye’de kalmaya devam edenlerin ise azimsanmayacak bir
oran oldugu goriilmektedir. Avrupa’ya giden kesimin daha ¢ok egitimli, maddi olanaklari iyi
kisiler oldugu, digerlerinin ise baska iilkelerde 6zellikle de Tiirkiye’de yasamlarina devam
ettigi bilinmektedir. Bu anlamda siginmacit goériismecilere neden Tiirkiye’yi tercih ettikleri
sorularak mecburi mi yoksa kendi istekleri mi oldugu da ortaya koyularak, Tiirkiye’ye

bakislar1 ele alinmastir.

Avrupa’ya gitme firsatim ¢ok oldu ama ben gitmedim. Tiirkiye'yi seviyorum ¢iinkii. Dubai’ye
gittigimde de orada igsim gayet iyiydi ama orada duramadim. Ciinkii ben ruhu olan yerleri
seviyorum, oralar bana yapay geliyor. Almanya’da bir makine gibi yasamak istemem

(Abdiilhamid, 55).

Abdiilhamid’in cevabma bakildigi zaman Avrupa’ya gitme firsati oldugu halde
Tiirkiye’de kalmayr tercih edenlerin de oldugu goriilmektedir. Abdiilhamid’in 6zellikle
Tiirkiye’de okumus olmas1 ve Tiirkiye ile bir bag kurmasi Tiirkiye’de kalmasinda 6nemli bir
etken olarak goriilebilir. Ayn1 zamanda Avrupa lilkelerini daha mekanik yerler olarak gérmesi
ve samimiyet aramasmin da Tirkiye’de kalmaya devam etmesinde etken oldugu

goriilmektedir.

Avrupa da Miisliiman i¢in zor. Oraya gidersek uzaklagiriz. Cami var burada her yerde. Ama

orada camiye gitmek i¢cin yarim saat bir saat gitmek gerek (Enes, 22).

Tiirkiye'yi segme sebebim Islamiyet olmasi, adetlerinin benzemesi olabilir. Halep 'te Tiirk ¢cok

vardi zaten. O yiizden ¢ok yabanct gelmiyor (Nebil, 70).

Burasi Miisliiman iilke. Burada rahatiz, diizen de kurduk. Baska bir yere gitmek istemem.

Camileri bile yok onlarin orada yasayamazdik. (Omar, 26).

Okumak igin ve kendi kiiltiiriimden kopmamak igin. Burann kiiltiirii benim kiiltiiriime ¢ok yakin.
Seceneklerde Almanya, Malezya vardi. En yakin burast geldi. Dinin de etkisi oldu tabi
se¢memde (Cevdet, 28).
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Suriyeli siginmaci goriismecilerden alman en o©nemli cevap dindir. Suriye ve
Tiirkiye’nin ¢ogunlugunun Miisliimanlardan olusmast ve giindelik hayatta da dinin
yansimalart olusu sigmmacilarin ¢ok biiyiik farkliliklarla kargilagsarak zorlanmalarini
engellemektedir. Dolayisiyla aynt din hem yerli goriismecilerin toplumsal kabuliinii
kolaylastirabilen hem de sigmmacilarin uyumda zorluk yasamalarini engelleyen énemli bir
husustur. Bu anlamda Suriyeli sigmmacilarla yapilan goriigmelerde dinin etkisi oldukca
goriilmektedir. Siginmacilarin bu anlamda rahat ettikleri ve Avrupa ile ilgili de ¢ekincelerinin
din oldugu goriilmektedir. Cevdet’in de bu noktada Avrupa iilkelerinde okuluna devam
etmedigi ve kiiltiirel, dini yakinhgin Tiirkiye’yi se¢mesine etken oldugu ortaya
koyulmaktadir.

4.1.3.3.Tiirklere Bakis

Suriyeli sigmmacilar 8 yildir Tiirkiye’de ikamet etmektedir. Siginmacilarin sayilart ve
ani gelisleri de diislintildiglinde yerli halkin sigmmacilara kars1 kabuliiniin daha zor
olabilecegi diisliniilmektedir. Ancak ozellikle ilk gelinen dénemde misafirlik algisi ile
siginmacilara daha ilimh yaklasildigi goriilmektedir. Sonrasinda sigmmacilarin iilkelerine
doniisiiniin su an i¢in dahi belirsiz olusu, kalici olunacag: diislincesini olusturarak belli
rahatsizliklara sebep olsa da birlikte yasanilan 8 yillik siire¢ uyum ve toplumsal kabul
noktasinda dnemlidir. Suriyeli si§inmacilarin Tiirklere olan bakiginin ne oldugunu 6grenmek,
kendilerine karst nasil davranildigini ortaya koyan oOnemli bir noktaya deginmeyi

saglamaktadir. Bu anlamda Suriyeli gériismecilere buna yonelik sorular sorulmustur.

Bazi insanlar iyi davraniyor ama bazilar kétii davranabiliyor. Cekemiyorlar, ¢cok sevmiyorlar

bizi. Biz sizi istemiyoruz, sevmiyoruz diyorlar (Esma, 20).

Tiirkler ilk geldigimde ¢ok yardimct oldular, hala da yardim ediyorlar. Ilk geldigimiz zaman
yemek veriyorlardi, para yardimi yapiyorlardi. Hig¢ kétii bir davranisla karsilasmadim. Aileme

de bir sey demediler hi¢ (Nebil, 70).

Ik 3 yil ev arkadaslarim Tiirklerdi. Simdi Suriyeli arkadaslarim var evde. Tiirk ev
arkadaslarimla da problem yasamiyordum. Birisinin okulu bitince gitti, diger ikisi de yurda
ctkmak istedi. Ben yurda ¢ikmak istemedigim icin ev degistirdim. Hala goriistiyoruz bir problem
olmadi (Cevdet, 26).

Stkinti yasamiyorum yasadigim ¢ok az oluyor. Ama genelde iyi davraniliyor bana (Muhammed,

23).
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Irak, Liibnan gibi baska yerlerde de Suriyeli tamdiklarim var. Konusuyoruz onlarla da arada.

En iyi burasi valla. Liibnan, Urdiin’de varlar hep kétii davranmiliyormus (Ibrahim, 40).

Suriyeli siginmacilara bazi sorular sorularak Tiirklere olan bakislarinin ne oldugu
goriilmeye ¢alisilmistir. Esma digerlerinden farkli olarak bazi insanlar iyi davransa da bazilari
ile problem yasadiklarini, kendilerini sevmediklerini belirtmektedir. Diger goriismecilere
bakildiginda ise yerli halkin kendilerine yardimei olduklarmi, ihtiyaglarini karsiladiklarini ve
kotii bir sey demediklerini hatta Cevdet’in 3 yil yerli 6grencilerle ayn1 evi paylastig1 ve hicbir
kotii davranisa maruz kalmadig: ifadelerinden yerli halktan ara sira koti davraniglarda
bulunanlarla karsilagilsa da genellikle destek olundugu ve problem yasatmadiklar1 ortaya
¢ikmaktadir. Ibrahim ise diger iilkelerde yasayan iletisimde oldugu Suriyeliler ile
goriistiiglinde sartlarinin daha zor oldugunu, oralarda kotii davraniglara Tiirkiye’ye nazaran
daha sik rastlandigini belirterek diger iilkelerle dnemli bir kiyaslama yapmistir. Ornek verilen
iilkelerin de Miisliiman tilkeler oldugu ve zamaninda Suriye’ye sigindig1, ancak Tiirkiye’nin
dini yakinlik diginda bir baginin olmadigi diisiintildiigiinde Tiirkiye’deki toplumsal kabul
boyutu ¢ok daha 6nemli bir haldedir. Yapilan arastirmalarda daha ¢ok Suriyeli siginmacilari
kabul diizeyinin diistligii ortaya koyulsa da bu ¢aligma i¢in yapilan goriismelerde genellikle
sorun yasanmadig belirtilmis, sorun yasayanlar da bunu nadiren yasadiklarini ifade etmistir.
Bu anlamda toplumsal kabuliin daha arttig1 ancak yerli halktan bazilarinin ise siginmacilara

kars1 kati tavirlarinin olabildigi, durumun dislama boyutuna ulagabilecegi dikkat ¢cekmektedir.

Suriyeli siginmacilara Tiirklere yonelik diisiinceleri soruldugunda daha ¢ok olumlu
cevaplar alinmis ve bu noktada insanlar i¢in 6nemli bir yerde olan evlilige dair Tiirkiye’den
biriyle ¢ocugunuzu evlendirir miydiniz? sorusu sorularak olumlu diislincelerinin ne boyutta
oldugu irdelenmeye calisilmigtir. Sorulan soruya kiiltir ve dil farkliligindan otiirii
anlagamama korkusundan olumsuz cevap verenler olsa da olumlu cevaplarin daha agirlikta

oldugu goriilmektedir.

Cok Tiirk arkadasim var. Cocuklarimin Tiirk biriyle evlenmesi sorun olmaz benim igin. Zaten

oglumun kiz arkadasi Tiirk. Evienebilirler bizim i¢in sorun yok (Abdiilhamid, 55).

O zamanki sartlara bagh. Iyi birisi olursa ve kizlarim severse neden olmasin. Boyle evlenenler

var zaten. Nasip (Nadya, 32).

Abdiilhamid’in oglunun su anda zaten kiz arkadasinin Tiirk oldugu, isterlerse

evlenmelerinde higbir sakinca gormedigi, Nadya’nin da ileride kizlarn Tiirkiye’den biriyle
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evlenirse bunu sorun etmeyecegi beyanlart alinmustir. Birlikte yasama diisiincesi
mecburiyetlerin de oldugu varsayildiginda kabullenmeyi getirerek saglanabilse de evlilik
konusu daha u¢ noktadadir. Siginmaci goriismecilerin yerli halk ile olan evliliklere daha ¢ok
sicak baktig1r goriilmektedir. Bu durumun kiiltiirleri benzer gérmek ve din anlamindaki
ortaklik ile daha kolay saglandig: diistiniilmekle birlikte gortismecilerin yerli halka kars1 bir
on yargist olmadigr goriilmektedir. Bu anlamda Suriyeli sigimmacilarin  Tiirkiye
vatandaglarina karst diislincelerinin genel anlamda olumlu bir seyir izledigi ortaya

koyulabilmektedir.
4.1.4. Suriyeli Siginmacilarin Goéziinden Konya

Suriyeli sigmmacilarin ¢ogunlugunun deniz kenarinda bulunan, is alan1 daha fazla
olan kentleri tercih ettikleri goriilmektedir. Ancak bu kentlerden farkli olarak Konya yiiksek
oranda Suriyeli siginmaciya ev sahipligi yapmasiyla dikkat ¢ekmektedir. Konya’nin tarim,
sanayi, hayvancilik gibi pek ¢ok konuda is alaninin olmast ve dini anlamda Suriyeli
siginmacilara daha yakin gelmesi gibi hususlar Konya’yr 6nemli oranda tercih edilir

yapmuistir.

Basgka sehir istemem. Bir kere Istanbul’a gittim hi¢ rahat edemedim. Cok kalabalik her cinsten
varlar. Ama su da var oraya giden Suriyeli, Tiirk diye ayrim gérmiiyor. Stkinti yapmadik¢a

aywrmiyorlar ¢iinkii ¢ok kalabalik. (Muhammed, 18)

Cok degil ama kotii davranan var. Siz niye Suriye’de savasmadiniz, siz vatammizi sattiniz
diyenler oluyor. Ama orada savas yok daha karisik. Cok grup var hangisiyle savasalim. Siz
geldiniz is bitti, siz devletten yardim aliyorsunuz, siz bedava yagiyorsunuz diyenler oluyormus.
Ama bana demediler, arkadaslarima dediklerini duydum. Ben diikkan agctim, para kazaniyorum,
araba aldim o yiizden bana bir sey demiyorlar. Araplar da bazi yerlerde ¢ingeneler var.
Onlarla stkinti yasryyoruz. Arkadaslarla disaridayken durup sigara soruyorlar. Yok dersek kavga
ctkartiyorlar. Ama bazi Konyalilar bize ¢ok yardim etti onceden. Simdi ihtiyacimiz yok siikiir

(Enes, 22).

Suriyeli sigmmacilarin genel anlamda Konya’y1r sevdikleri ve burada yasamaktan
memnun olduklar: bilgileri yapilan goriismelerde elde edilmistir. Konya’nin dini yasantisinin
daha iyi oldugu, sakin bir sehir oldugu diisiincesi ve sanayi, tarim, hayvancilik noktasinda
siginmacilara is imkami saglamasi Konya’nin tercih edilen iller arasinda yer almasini
saglamistir. Ancak Konya muhafazakar yapisiyla ve disaridan gelen kisilere kars1 daha kapali
oldugu ile bilinen bir kent olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada Konya’ya farkli bir
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iilkeden yapilan go¢iin daha fazla sikintiya sebep olacag diisiiniilse de goriismelerde goriilen
ifadelerden Konya halkinin siginmacilara oldukga iyi davrandigi ortaya koyulmaktadir. Ancak
her gsehirde olabilecegi gibi Konya’da da kotii davraniglarla karsilagilabilmektedir.
Gorligmecilerin de bu noktada yasadiklari problemlerin oldugu ancak bunun belli bir
kesimden geldiginin farkinda olduklart bilgileri elde edilmektedir. Bakildiginda su anda kendi
diizenlerini rahat bir sekilde kurabilmeleri, diikkdn acip maddi anlamda daha iyiye gitmeyi
saglayabilmeleri de Konya halkinin toplumsal anlamda kabuliinlin gdstergesi olarak ifade
edilebilir. Bu baglamda Suriyeli si§inmacilarin genel anlamda bakildiginda Konya’da kotii
davraniglara ¢ok maruz kalmadigi, Konya’da yasamaktan memnun olduklart ve sehir

degistirmek istemedikleri bilgileri elde edilmistir.
4.1.4.1.Neden Konya

Konya’nin toplumsal dinamikleri goz oniinde bulunduruldugunda 07.06.2018 tarihli
verilere gore; 113,994 gecici koruma altinda Suriyeli ve diger yabanci gégmenler yasamakta
oldugu bilgisi elimizde mevcuttur. Toplam niifus 2.180.19 kisiyken gecici koruma altindaki
Suriyeli niifusu 107,599°dur. Gé¢men niifusunun toplam niifusa oraninin %5,25 olmasi
anlamina gelmesidir (Taylan & Ok, 2018, s.415). Bu anlamda muhafazakar yapisi ile dikkat
ceken Konya i¢in bu rakam oldukca fazla olup sigmmacilar i¢in deniz kenarinda bulunan
sehirler ve dnemli sanayi kentlerinin yaninda Konya’nin da bu kadar énemli oranda tercih
edilmis olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu anlamda Konya’nin neden tercih edildigi énemli bir
nokta olarak dikkat ¢ekmekte iken sigmmaci gorlismecilere de neden Konya’ya geldikleri

sorusu yonlendirilmistir.

Ilk ben ¢ciktim 6 yil once. Istanbul’a gitmistim arkadasim oradaydi. 2 ay sikinti yasadim.
Calistim, ev bulamadim orada. Sonra yapamayinca tekrar Suriye’ye dondiim. Annem her taraf
bomba biz Tiirkiye’ye gidecegiz niye geldin diye kizdi. Orada zaten arkadaslarimla otururken
yammdaki arkadasima bomba geldi 6ldii. Ailemle gelince burada akrabalar oldugu igin

Konya’ya geldik. Burada ev ayarladi o bize ¢iinkii (Enes, 22).

Gortigmecilerden de elde edilen bilgilere bakildiginda daha ¢ok tanidiklari olan
sehirleri tercih ettikleri goriilmektedir. Enes’in de dnce arkadasmin oldugu Istanbul’u tercih
ettigi, ailesiyle geldiginde ise Konya’daki tanidiklari ev buldugu icin buraya geldikleri
bilgileri edinilmistir. Sigimmacilarin azimsanmayacak bir oraninin, 6zellikle de sonradan

gelenlerin tanidiklarinin oldugu kentleri segerek yasayabilecekleri zorluklart daha aza
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indirgemeye c¢alistiklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla sigimmacilarin Konya’yr tercihinde

gocmen aginm 6nemli bir etkisi oldugu da goriilmektedir.

Ilk olarak Gaziantep’e geldim. Orada 1 ay kaldim, sonra Konya'ya gelip 4-5 ay kaldim,
Antalya’ya gidip 8 ay orada rehberlik yaptim. Babam Arabistan’da dis ticaretle ugrasiyor.
Konya’da ben de dis ticaret yapmak istedim. Kimseden destek almadan bu igi kurdum simdi
devam ediyorum (Enver, 24).

[k olarak Antakya’ya gittim. Sonra is oldugunu soylediler Konya'ya gectik (Nadya, 32).

Suriyeli siginmacilarin  Konya’y1 tercih sebeplerinin  farklilik  gosterebildigi
goriilmektedir. Tercih sebeplerinde basta gelenlerden birisinin is oldugu goriilmektedir.
Bakildiginda Konya biiyiik bir sehir olarak sanayi, tarim, hayvancilik gibi pek ¢ok noktada is
alanlarma sahiptir. Bu anlamda siginmacilar i¢in is bulma amacl gelinen yerler arasinda yer
almaktadir. Enver’in de ailesi veya tanidigi olmamasma ragmen Konya’yi is icin tercih ettigi
goriilmektedir. Nadya ve ailesinin de ayn1 sekilde Konya’da is bulduklari i¢in ve tanidiklari

oldugu icin Konya’ya geldikleri 6grenilmistir.

Ik olarak Istanbul’a gittim. Arkadasim vard: orada. Van'da iiniversite kazandi 15 giin sonra
falan gitti. Ama ilk basta her seye o yardim etti. Yurt bulmam, TOMER’i tamimamda hep

yardimct oldu. Sonra iiniversiteyi kazaninca buraya geldim (Cevdet, 28).

Konya is imkanmin yaninda iiniversiteleri ile egitim imkéani da saglamaktadir. Bu
anlamda imkanlan elverisli olup okumaya devam eden Suriyeli sigimmmacilarin da okul i¢in

Konya’y1 tercih edebildigini gérmek miimkiindiir.
Konya sakin bir yer. Burada yasamaktan memnunum (Muhammed, 23).

Hatay’da fazla yardim gérmedik biz. Ama burada ¢ok yardim edildi. Buraya ev aramaya
gelince bir hocayla tamistik. O bize baya yardim etti. Ev esyalarimiz, yemekler, para hep
yardim edildi. Konya yi seviyorum o yiizden (Muhammed, 18).

Konya’nin Suriyeli siginmacilar i¢in 6nemli tercih alanlarindan biri olmasinin
sebeplerinden biri de dini etkidir. Konya’nin daha sakin, yasanilabilecek bir yer olmasi ve
yardimsever bir yapiya sahip olmasi sigmmacilar i¢in 6nemli tercih sebepleri olarak yer
almaktadir. Bakildiginda goriismecilerin de baska sehirlere gitse de oralarda yasamaktan
memnun kalmadigi ve Konya’nin yardimseverliginden etkilendigi, bu noktada olumsuz

durumlarla karsilasabilseler de tolore edebildikleri goriilmektedir.
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Konya’ya go¢ eden Suriyeliler daha cok Halep, Sam, Idlib, Bayir-Bucak bélgesinden
gelmislerdir. Kiiltiirel olarak Konya, Suriyelilerin yasayabilecegi uygun sehirlerdendir. Gog
eden bireyler, go¢ dalgasi giderek biiyiirken ilk yerlesim yerleri olan Siikran mahallesi,
Semsi Tebrizi mahallesi, Alaaddin tepesi ¢evresinden; Nakipoglu mahallesi, Ihsaniye
mabhallesi, Erenler mahallesi, Keykubat mahallesi, Haci Fettah mahallesi, Sahibiata
mabhallesi, Fetih Caddesi, Tatlicak mahallesi, Telafer dedikleri Loras mahallesi ve Bosna
Herkes mahallelerine ge¢mislerdir. Siikran mahallesi ve Seker mahallesinde kentsel doniisiim
sebebi ile daginik yerlesme ve adres bulamama sorunu yasanmaktadir (Taylan & Ok, 2018,
s.417). Bu anlamda Suriyeli sigmmacilar pek ¢ok bolgeye yayilmis durumda olup yillardir
Konya’da yasamlarini devam ettirmektedir. Belirtildigi gibi is imkani fazla olan, deniz
kenarinda bulunan sehirlerin yaninda Konya’y1 se¢melerinde is, egitim, din, sakinlik gibi
etkiler olsa da en Onemli etkenin kendi geldikleri yerlere olan benzerlik oldugu

diisiintilmektedir.
4.1.4.2. Kendi i¢lerinde Yardimlasma

Suriyeli siginmacilarin - Tiirkiye’ye gelisinin ani ve zorlu bir silire¢ oldugu
diistiniildiigiinde gelenlerin burada belirli zorluklarla karsilastiklar1 bilinmektedir. Bu anlamda
hem dil bilmemekten otiirii anlagsma sorunu hem de maddi anlamda sikintilar yasayabilen
siginmacilar vardir. Tirkiye’de her ne kadar yardim saglansa da siginmacilarin kendi
iclerinde birbirlerine destek olmasi da Onemlidir. Ancak Suriyeli sigimmacilara yonelik
yapilan ¢aligmalarda siginmacilarin Tiirkiye’ye geldikten sonra birbirlerine ¢ok fazla destek
olmadig1 bilgilerine rastlanmaktadir. Bu anlamda goriismecilere ihtiyaci olan Suriyelilere

yardim edip etmedikleri sorusu yonlendirilmistir.

Tabi yardim ediyorum. 2015°te kendi aramizda Suriye uyruklu ogrenciler toplulugu yaptik.
Resmi bir topluluk degil ama aramizda. Aramizda kiyafet, bir miktar para toplayp belli ailelere
yardimct olduk (Cevdet, 28).

Tabi yardim ederim. Ama ayirt etmem baskalarina da yardim ediyorum (Enver, 24).

Evet var. Arkadaslarim da var. Elbette destek oluyorum. Tiirkce bildigim icin hastaneye
giderlerken yanlarinda gidiyorum. Buralar: bilmeyenlere yardim ediyorum (Nadya, 32).

Evet bir seye ihtiyaglart varsa, Tiirk¢e bilmiyorlarsa onlara yardim ediyorum. Ayrica bu aile

yeni geldi hicbir seyleri yok diyorlar neyimiz fazlaysa veriyoruz (Ibrahim, 40).
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Gorligmecilerden alman cevaplara bakildigi zaman kendi iclerinde yardimlagmanin
oldugu ve birbirlerine ihtiya¢ duyduklar1 konularda destek olduklar goriilmektedir. Bakildig:
zaman Tiirk¢e bilmeyen sigmmacilarin hastane, aligveris gibi pek ¢cok konuda ozellikle ilk
geldigi donemlerde sikinti yasayabilecegi diislintildiigiinde Tiirkce bilen sigimmacilarin
digerlerine destek olmasi 6nemlidir. Ayn1 zamanda 6zellikle ilk geldikleri donemde ev, is,
kiyafet, esya, yiyecek gibi konularda sikinti yasayabildikleri de diisiiniildiigiinde, 6zellikle
siginmacilarin daha 6nce boyle bir siirecten gecmis kisiler olarak birbirlerine destek olmasi
onemlidir. Caligmalarda sunuldugunun aksine gériismecilerin daha ¢ok destek sagladiklarina

yonelik cevaplar vermesi dikkat ¢ekicidir.
Yardim etmiyorum, ¢iinkii ben de yardim edebilecek durumda degilim. (Muhammed, 23).

Suriyeli siginmacilarin ilk geldikleri giinlerde zorluklar yasadigi ancak sonrasinda
gorece daha iyi durumlara gelebildikleri goriilse de hepsi i¢in ayn1 durumun gecerli olmadigi,
bazilarinin da halen kendi kendini zor idame ettirebilecek halde oldugu goriilebilmektedir.
Muhammed de su anda birisinin diikkdninda calisarak gecimini sagladigindan ihtiyaci
olanlara yardim edebilecek durumda olmadigini belirtmektedir. Ancak bu durum da
siginmacilarin birbirlerine destek olmadiklari sonucunu degil bazilarinin destek olabilecek

sartlara sahip olmadigini gostermektedir.
4.1.4.3.Konya Halkinda Sosyal Kabul ve Dislama

Tiirkiye’de kamp disinda yasayan Suriyeli go¢menlerin oranmnin % 95,5 oldugu,
bunlarin birgogunun is hayatina katildigi, Tiirkler ile evlilik yaptig1, cocuklarinin bir¢cogunun
egitim hayatina bagladigi goriilmektedir (Adigiizel’den akt. Bostan, 2018, s.56). Konya da
100 binden fazla Suriyeli siginmaciya ev sahipligi yapan énemli sehirlerden birisidir. Konya
muhafazakar yapisi ile bilinen, kapali olarak addedilen homojen bir sehirdir. Konya’ya
yonelik soylemlerde baska sehirden gelenlere dahi daha mesafeli olunduguna rastlanmakta bu
diistince dogrultusunda bagka bir iilkeden gelen ve yogun olan bir géce olumsuz tepki
gosterecekleri fikri olusturulmaktadir. Ancak bakildigi zaman illa ki koti davranislar
sergileyenler olsa da bununla her toplumda karsilagilabilecegi ancak goriismecilerin
cogunlugundan alman cevaplara bakildiginda Suriyeli siginmacilara kars1 sosyal kabul

diizeyinin oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Konya’da cahil bir kesim de var ama kiiltiirlii kesim var bir de. Kiiltiirlii kesimden bir sikinti
yasamazsiniz ama cahil kesim her yerde problem c¢ikartir. Kiiltiirlii insan sen neden buraya

geldin, hangi sartlarda geldin diye diistiniir ama cahil diisiinmez bunlari (Abdiilhamid, 55).

Ben gérmedim dislama gibi bir sey. Ama once yardimci oluyorlardy ihtiyacimiz varken (Enes,

22).

Suriyelilere kotii davramildigimi ¢ok gormedim. Ama Suriyeli kotii davraniyorsa Tiirk de onun

karsiliginda kétii davranwyor, iyi davraminca da karsihigu iyi oluyor. Tiirkiye’'de merhamet var

(Nebil, 70).

Uyum konusunun 6nemli bir bilesenini de ‘din olgusu’ olusturmaktadir. II. Uluslararasi
Gog¢ ve Giivenlik Konferansi’nda, Suriyelilerin sosyal uyumu konusunda saha aragtirmasinda.
din faktoriiniin etkisi konulu saha arastirmasi sonucu gostermistir ki; Suriyeliler i¢in din
faktori Tiirkiye’deki toplumsal hayata uyum siireclerinde iizerinde pek durulmayan ama son
derece 6nemli bir yere sahip olan bir faktdrdiir (Tastan & irdem & Ozkaya, 2018, s.29). Bu
baglamda hem yerli halkin hem de sigimmacilarin birbirine karst uyumunda din énemli bir
roldedir ve yerli halkin sigmmacilara kars1 davraniglarinin olumlulugunda da etkisi s6z
konusudur. Abdiilhamid, Enes ve Nebil’in de ifadelerinde goriildiigii gibi Konya halkindan bir
dislamaya maruz kalmadiklari, aksine kendilerine vaktinde yardime1 da olduklar
goriilmektedir. Ancak Abdiilhamid’in de belirttigi gibi her yerde iyi davranan insanlarin
yaninda kotii davranislar sergileyenlerin de oldugu g6z ardi edilmemekle birlikte, genel bir
degerlendirme so0z konusu oldugunda ise goriismecilerin kotii davraniglara ¢ok sik
rastlamadigl goriilmektedir. Bu noktada Nebil’in ifadesi de Onemli bir yerde olup kotii
davraniglar sergileyen ve huzur bozanlara karsi kotii davraniglar sergilenebildigini ancak
genel anlamda Tirkiye’nin merhametli bir iilke oldugunu belirtmesi dikkat ¢ekicidir. Genel
olarak sigmmacilarin sikayetlerinin de bu yonde oldugu goriilmektedir. Kotii davranan ve
huzuru bozan Suriyeli siginmacilarin sebep oldugu koétii intibanin tiim Suriyeli siginmacilara
kars1 On yargi olusturabildigi goriilebilmektedir. Ancak genel anlamda Konya halkinin

siginmacilara yardim oldugu, iyi davrandigi goriigmecilerin ifadelerinden anlasilmaktadir.

Su Suriyeli diye séyleyenler oluyor. Okulda ¢ok zor oldu mesela. Bazi kadinlar ¢ok iyi ama.
Yardimct olmaya ¢alisiyorlar. Gegen yil piknige gittik okulla, ¢ok iyi anlastik ama Suriyeli
oldugumdan konusmayanlar var (Nadya, 32).

Dislama olmadi ama wkgilikla karsilastim. Ik yilimda kaldigim yurtta sadece ben vardim

Suriyeli olarak. Bir arkadas hep konusuyordu. Bizim askerlerimiz Suriye’ye girecek, oray
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alacak diye. Susuyordum ben de ama en son dayanamadim konustum. Boyle konusan insanlar

cahil oluyor zaten. Baktim olmuyor yonetime sikayet ettim gelip oziir diledi (Cevdet, 28).

Cok oluyor. O yiizden herkesin iginde Suriyeliyim demiyorum Tiirkiim diyorum. Yoksa nereden
geldin, niye geldin, Sen Suriyelisin sen kotiisiin diyenler oluyor. O yiizden gizliyorum

(Muhammed, 18).

Suriyeli sigimmacilarin en ¢ok yerli halk ile karsilastiklar: noktalardan birisi okullardir.
Okullarda Suriyeli ¢ocuklarin diger ¢ocuklarla i¢ ice egitim almasi, siirekli iletisim halinde
olmalarina sebep olmakta; bu anlamda ayrimcilik ve diglamaya okullarda rastlanabilmektedir.
Nadya’nin da ¢ocuklart i¢cin okula gidip geldiginde kendisi ile konugmak istemeyenlere
rastladigini ifade etmesi bu anlamda dislamanin da oldugunu gosterebilmektedir. Cevdet de
ayni sekilde okul hayatinda ve yurtta daha fazla yerli halk ile iletisimde oldugu i¢in bazi
problemler yasadigini belirtmektedir. Bu anlamda daha sik iletisim kurulan yerlerde belli
sorunlar oldugu goriilmektedir. Bu noktada Muhammed’in de Suriyeli oldugunu gizlemek
istemesi ve soruldugunda “Tirkiim” demesi oldukca ilgi ¢ekicidir. Tiim Konya halkinin
sigimmacilara karst ayrimci, dislayic1 tavirlart olmadigr diisiiniilse de belirli bir kesim
tarafindan karsilagilan olumsuz tutumlar bazi siginmacilarin zorluklar yagamasina, hatta kendi
kimligini saklayacak boyuta gelmesine sebep olmaktadir. Bu anlamda genel anlamda bir
kabul oldugu disiiniilse de belirli sayidaki ayrimci ve dislayict tavrin sigmmacilarin

yagsamlarini olumsuz etkileyebildigi goriilmektedir.
4.1.4.4.Soylemlere Yansima

Gogmenlerin genelde iilkemizi tercih etme sebeplerine bakildiginda, sinira yakinligin
yani sira iilkemizde savasin olmamasi, giivenlik kaygilarinin az olmasi en 6nemli faktorlerdir.
Suriyeli gd¢menlerin ¢ok biiylik kismi iilkemizde ayrimcilia maruz kalmadiklarini
belirtmektedirler. Ulkeler arasinda ge¢mise dayali ortak tarihi ve kiiltiirel iliskiler, Suriyeli
gocmenlerin kendilerini yabanci hissetmemelerini saglamaktadir (Arslan & Bozgeyik &
Alancioglu, 2016, s.146-147). Ancak genel anlamda ayrimciliga maruz kalinmadig: diisiiniilse
de yerli halktan bazilarinin sdylemlerinde ayrimei bir tutumun oldugu da goriilmektedir.
Siginmacilar i¢in bu durum ¢ok sik rastlanilan bir sey olmadigi diisiiniilse de hissettikleri
ortakliklar ve karsilastiklar iyi davranislar bu olumsuz sdylemleri géz ardi etmelerine sebep
olsa da deginilmesi gereken konulardandir. Ciinkii her ne kadar toplumsal kabuliin iyi

diizeyde oldugu diisiiniilse de diisiincelerin sdylemlere nasil yansidigini gérmek énemlidir. Bu
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anlamda siginmacilara olumsuz sdylemlerle karsilastilar mi1, karsilagtilarsa nasil sdylemler

oldugu konusunda sorular yonlendirilmistir.

Biz Tiirkler burada savastik ama siz hi¢ savasmadiniz, ka¢tiniz diyorlar. Ama ben kiminle
savasacagim orada. Karsimdaki kisi benim kardesim, amcaoglum Esad’in askerleri. Veya
Miisliiman ve akraba karsimdaki. Suriye gayrimiislimlerle savasmiyor. Su an Israil ile savasiyor
olsa hemen gider savasirdim. En azindan sehit giderdim. Ben Tiirkceye hakim olunca nasil
cevap verecegimi iyi biliyorum. O yiizden ¢ok olmuyor. Ama arada oluyor yine de. Mesela

savastan kagma meselesi (Abdiilhamid, 55).

Cok degil ama kotii davranan var. Siz niye Suriye’de savasmadiniz, siz vatammizi sattiniz
diyenler oluyor. Ama orada savas yok daha karisik. Cok grup var hangisiyle savasalim. Siz
geldiniz is bitti, siz devletten yardim aliyorsunuz, siz bedava yagiyorsunuz diyenler oluyormus.

Ama bana demediler, arkadaslarima dediklerini duydum (Enes, 22).

Bir kere pazara gitmistim. Bir kadin ben alisveris yaparken Suriyeli misin dedi. Evet deyince git
buradan diye bagirdi. Ben o giin ¢ok kotii oldum eve doniip agladim. Bir sey yapmadigim halde
bunlart yapti. Zaten az ¢ikiyorum disariya, birka¢ komsum var sadece. Ama béoyle yapinca
zoruma gitmisti. Bazi insanlar Suriyeliler boyle, istemiyoruz diyorlar. Ama Tiirkler icin de
gecerli. Sizde de iyiler de var kitiiler de. Suriyeliler de 6yle. Iyileri de var kétiileri de. Diinya
boyle (Nadya, 32).

Suriyelilere karst olumsuz diisiinceleri olan yerli halkin sdylemlerinde daha ¢ok “siz
iilkenizi terk ettiniz, savagsmadmiz” diislincesinin hakim oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin
milliyet¢i yapisinin agir basmasi ve kiiclikliikkten itibaren savas kiiltiiri ve tarihi ile
bliylitiilmiis olmas1 Suriyeli sigimmacilarin iilkesini terk etmesi noktasinda savastan kagma
olarak disiiniilerek bu tiir soylemlere sebebiyet vermektedir. Ayn1 zamanda Suriye’den gelen
askerlerimizin gehit olusu ile ilgili haberler de yerli halkin Tiirk askerlerinin Suriye’de sehit
olmasinda savasabilecek durumda olan siginmacilari sebep olarak gérmesine ve bunun
sOylemlerine yansimasina sebep olmaktadir. Genel anlamda sikdyetlere bakildiginda ayni
sekilde savagmak konusunda oldugu goriilse de Nadya’'nin da farkli bir noktada pazarda bir
kadin tarafindan istenmedigine dair sozlere maruz kalarak kotii etkilendigi goriilmektedir.
Ancak bu sdylemlerin genellenebilir durumda olmadigi, tim yerli halkin ayni sekilde

sOylemlerde bulunmadigi diisiiniilmektedir.
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4.1.4.5.Medya Etkisi

Sosyal uyumu saglamanin ilk adimi, miiltecileri ve yerel halkin miiltecilere iligkin
sosyal temsillerini anlamak olabilir; ¢ilinkii sosyal temsillerin miilteciler ve Tiirkiye halki
arasindaki iligkileri etkilemesi olasidir. Kisiler miiltecilerle dogrudan bir etkilesime gegmemis
olsalar bile temsillerin kisilerin diisiince ve davranislari {izerindeki etkisi olabilir. Ornegin,
Tiirkiye'de yasayan yerel halkin cogu Suriyeli miilteciler ile dogrudan etkilesim kurmamis
olsalar dahi, medyanin ve olusan temsillerin etkisi ile miilteciler aleyhine 1rk¢1 sdylemlerde ve
davraniglarda bulunabilmekte ve miiltecileri Tiirkiye kimligine ve toplumun huzur ortamina
iliskin bir tehdit olarak tanimlayabilmektedir (Ozdemir & Oner, 2016, 5.233). Medya,
teknolojinin de geligsmesi ile insanlarin hayatinda her an var olmaktadir. Bu anlamda medyada
Suriyelilere yonelik olan olumlu yahut olumsuz bir sdylemin toplum nezdinde bir karsilig
oldugunu gérmek miimkiindiir. Suriyeli siginmacilara medyanin ne kadar etkili olduguna dair
soru soruldugunda olumsuz diisiinceler olusturmada medyanin etkili oldugunu belirttikleri

goriilmektedir.

Bir ara iilkemde Suriyeli istemiyorum diye hashtag actilar. Iki sumf arkadasim da orada
yazmiglar ve bana kanka diyorlardi onlar. Sonra gittim konustum. Nasil bana kanka deyip
onlart yaziyorsun diye. Sen onlar gibi degilsin seni kastetmedim dediler. Ama kétii olmustu.
Konya 'nmin bir il¢esinde kavga ¢tkmisti. Suriyeli ve Tiirkler arasinda. 1 Suriyeli 1 Tiirk 6lmiistii.
Bu hashtag i yazanlar egitimli insanlar. Bunlari sokakta, kahvede oturan, egitimli-kiiltiirlii
olmayan insanlar okuyor. Yazilanlara kiymet verip kural olarak alyyorlar. Sonra boyle olaylar

oluyor. 2 insanin 6lmesine sebep oldu iste (Cevdet, 28).

Haberler tabi ki etkiliyor. Haberleri agsan Tiirklerin hanimim 6ldiirdiigii, uyusturucu sattigi
goriiliiyor. Aynilari tabi Suriye’de de var. Suriyelilerin yaptiklar: 6n plana ¢ikartiliyor ama.

Suriyelilerin kendi aralarinda olay oldugunda da o 6yle bir biiyiiyor ki (Abdiilhamid, 55).

Bizimkilerden de iyi var kotii de var. Herkes iyi degil. Onlar hirsiz olabilir ama biz degiliz.
Onlarin yaptigi bizimle alakali degil. Onlar yiiziinden bize hirsiz demiyorlar ama Suriyeliler
buraya geldi hirsizlik yapti diyorlar tabi. Ama biz yapmadigimiz igin bir sey demiyoruz (Esma,
20).

Evet, onu diyenler oluyor. Bir Suriyeli hirsizlik yaptiysa Suriyeli oyle yapti, béyle yapti diye
hepimize diyorlar. Yabancilar geldi boyle oldu, hirsizlik artti, tecaviiz artti diyorlar. Isi olmayan

bos insanlar béyle konusuyorlar. (Muaz, 29).
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Suriye’den Tiirkiye’ye 2011 yilindan itibaren milyonlarca insanin giris yaptigt
bilinmektedir. Bakildig1 zaman siginmacilarin daha egitimli, zengin ve iist smif olarak
adlandirilan grubunun Avrupa’ya gittigi, Tiirkiye’ye gelenlerin ise orta ve alt sinif olarak
adlandirilan kesim oldugu bilinmektedir. Gelenlerin arasinda Suriye’de de sorunlu olan
kisilerin oldugu bilinmekte olup bu kisilerin Tiirkiye’ye geldiklerinde de sorunlar
cikartabildikleri goriilmektedir. Sorun ¢ikartan bu kisilerin toplumda huzursuzluga sebebiyet
verdigi, 6n yarg: olusturdugu goriilmektedir. Ozellikle de herhangi bir Suriyeli sigmmaci ile
karsilagmasa yahut kotii bir olay yasamasa da medyada bu tiir haberlerle karsilagan yerli
halkin bunu tiim siginmacilara mal edebildigi, siginmacilara karg1 6n yargili yaklasabildigi
goriilmektedir. Bu anlamda tiim yerli halkin siginmacilarla iletisime ge¢gmesi miimkiin olmasa
bile medya bu ulasilabilirligi ve dolayisiyla Kkisilerin diisiincelerini 6nemli oranda
etkileyebilmektedir. Suriyeli siginmacilara yonelik hirsizlik, uyusturucu, issizlik ile ilgili
basliklarla yanl olarak da olusturulabilen ve 6zellikle “Suriyeli” vurgusu yapilan haberlerin
onemli bir yonlendirme rolii oldugu cevaplarda da goriilmektedir. Siginmacilara bu konuda
kendilerinin de etkilenip etkilenmedigi soruldugunda daha g¢ok olumsuz etkilendiklerini
gormek miimkiindiir. Dolayisiyla herkese ulagabilen ve gilinlimiizde ulasilabilirligi giderek
artan medyanin giiciiniin tarafsiz ve dogru bir sekilde kullanilmasi siginmacilara karsi
davraniglarda da etkisini gosterebilecek olup toplumsal diizende onemli bir boyutta yer
alacaktir. Medyanin 6zellikle sorgulamadan gordiigiinii kabul eden insanlara etkisinin oldugu
diistintilse de Cevdet’in belirttigi gibi liniversitede okuyan ve belirli bir yasta bireylerin de
giiniimiiziin en Onemli iletisim araci olan sosyal medya iizerinden nefret sdylemleri dile
getirebildigini gormek dikkat ¢ekmektedir. Belirtilen haberler yerli halkin siginmacilara karsi
On yargl olusturmasima, ayrimci yaklasabilmesine sebep olma ihtimali diisiiniildiigiinde riskli

bir durumdadir.

Suriyelilerin yaptigi kotii davramslar: ben de kabul edemiyorum. Ama onlarin yaptigi yiiziinden

ben bir sey yasamadim (Nebil, 70).

Suriyeli siginmacilarin daha 6nce belirtildigi gibi Suriye’de iken de sorun c¢ikartan
kisilerden sikayetci oldugu ve burada da kendilerinden rahatsiz oldugu, haberlerde ilgilerini
cektigi goriilmektedir. Bu durum genellikle sorun ¢ikartmayan siginmacilara da yansiyabilse
de hepsinin bu nedenle sorun yasadigini diisinmek de yanlis olacaktir. Nebil’in de ayni
dertten muzdarip oldugu ancak bununla ilgili kendisine kotii bir sdylemin olmadigini belirttigi

goriilmektedir.
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Evet. Tiirkiye'de 80 milyon ama hepsi iyi degil. Bizde de 25 milyon var. 5 milyonu éldii. 20
milyondan gelen 4 milyonda hepsi iyi diyemeyiz kétii de diyemeyiz. Kétii ¢ikanlar var onlara
kotii desinler burada bir stkintimiz yok, hatta kotiileri baska yere gondersinler. Ama kotii ve

iyiyi aymi seye sigdirtyorlar bu sorun oluyor (Muhammed, 18).

Bundan ¢ok rahatsizim. Onlarin hepsi bekar. Bekarlar ¢ok sikinti yapti. Ama o bir tane sikinti
ctkartti diye hepsi kétii diyorlar. Ama benim burada ailem var, 7 sene kimseye karismadim
aileme baktim. Hatta ben baska eve ¢ikacagim dedim gecen sene. Tiim komgsular Ibrahim

gitme burada kalin diye israr etti. Cok seviyorlar, ben de onlari seviyorum. Allah razi olsun

(Ibrahim, 40).

Siginmacilarin yoneltilen soruya verdigi temel cevaplardan birisi Tiirkiye’de sorun
cikartan kisiler oldugu gibi Suriye’de de olabildigi ve bu sebeple kendilerine yoneltilen kotii
diistinceleri kabul edemedikleri yoniindedir. Ancak sigimmacilarim zaman gegtikce 6zellikle
birebir iletisim kurabildikleri yerli halka giiven asilayabildikleri, sorunlu kisiler olmadiklarini
gosterdikten sonraki siirecte problem yasamadiklarindan s6z edilebilir. Bu anlamda
siginmacilarla iletisimde olmayan ancak haberlerden fikir sahibi olan yerli halkin olumsuz
diistinceleri olabilse de sigmmmacilarin belirli kesimleriyle ayn1 ortami paylasan yerli halkta
daha az olumsuz diisiinceye rastlanabilecegi diisiiniilmektedir. Ibrahim’in de bu duruma érnek
olabilecegi, su anda komsular ile oldukca iyi gecindikleri ve kendilerinden bir sikayetleri

olmadig1 goriilmektedir.

Genel anlamda bakildiginda medyanin insanlan etkileme giiciiniin olduk¢a fazla
oldugu, ozellikle tarafli bir sekilde “Suriyeliler” ibaresi ile ortaya koyulan haberlerin yerli
halkm diisiincelerini etkileyebildigi ve bu durumun olumsuz yansimalarinin karsilikli uyumu
zora soktugu disiiniilmektedir. Bu haberler 6zellikle Suriyeli miilteciler ile dogrudan
etkilesime girmemis kisilerin Onyargilarini  kuvvetlendirmekte, miiltecilerin topluma
entegrasyonunu Onlemekte ve sosyal dislanmay: artirmaktadir (Ozdemir & Oner, 2016,
$.240). Bu anlamda medyanm her yastan bireye etkisi diisiiniildiiglinde tarafsiz olmasi
gerektigi ve kisilerin daha sorgulayici olarak genellemeden kaginmasi gerektigi diisiiniilmekte

olup karsilikli iliskilerde toplumsal diizeni de saglamak ac¢isindan dikkat edilmelidir.
4.2.YERLI HALKIN GOZUNDEN SURIYELI SIGINMACILAR

Suriyeli siginmacilarla yapilan miilakatlarda gog¢ tecriibeleri, géce bakislart, ayrimcilik
ve diglamalara maruz kalip kalmadiklarina dair sorular yonlendirilmistir. Calismanin karsi
penceresinde ise yerli halka Suriyeli siginmacilarla ilgili diisiinceleri, davranislari,
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siginmacilarin ayrimcilik ve diglamaya maruz kalip kalmadiklarina yonelik sorular sorularak

iki tarafin da diisiinceleri ortaya koyulmaya ¢aligilmistir.
4.2.1.Go¢ ve Gocmene Bakis

Tiirkiye baslarda Tiirk soyundan olan go¢menlere agik bir iilke iken, ozellikle
1990’larin bagindan itibaren iilkeye gelen go¢ cesitlenmistir. Ancak burada asil 6énemli olan
Tiirkiye’nin 1960’lardan beri disartya go¢ vermis bir lilke konumunda olmasina ragmen,
ozellikle 1990°lardan bu yana, gd¢ veren lilke konumundan gog alan iilke konumuna ge¢cmis
olmasidir. Tirkiye 1980’lerin sonlarindan itibaren, “Asya, Afrika ve Orta Dogu’dan
Avrupa’ya goemek i¢in ‘gecis iilkesi’ olarak konumlanmasi da diizenli ve diizensiz gog
hareketlerinin hedefi haline gelmesine yol acmis”, 1990’lardan sonra ise SSCB’nin
cokmesiyle Tiirkiye’de farkli sektorlerde calisan yabanci isgilere daha sik rastlanir hale

gelmigtir (Barin, 2015, s.13-14).

Gog¢ kavrami; kisilerin yasamakta oldugu topraklardan, alistiklar sosyal yapilarindan,
héalihazirda sahip olduklar1 ekonomik imkanlardan kisacast toplumsal yasamin bir¢ok
unsurundan uzaklagarak veya uzaklagtirilarak yeni yasam alanlarina kap1 agmasi olarak ifade
edilebilmektedir (Toros, 2008, s.9). Bu baglamda go¢ insanlarin biiyiik kismi i¢in kolay
kabullenilen ve harekete gecilen bir siire¢ degildir. Politik ve etnik siddet ya da silahl
catigsmalar, go¢iin arkasinda yatan dnemli bir nedendir. Yasanan i¢ ¢atigsmalar, insanlarin daha
giivenli bir iilkeye goc etmelerine neden olmaktadir. Her yil on milyonun iizerinde insan,
sefalet, baski ve zuliim nedeni ile baska iilkelere go¢ etmektedirler (Koyuncu, 2006, s. 33).
Bu anlamda goniillii gogleri géz ardi etmemekle birlikte zorunlu goglerle birlikte insanlarin
kotii kosullarda iilkelerini terk etmek zorunda kalmasi travmalara sebep olabilmektedir.
Goniillii yahut zorunlu olsun aslinda her go¢ yeni bir ¢evre, yeni insanlar, yeni dil gibi
farkliliklara sebep oldugu icin uyum siireci genellikle zorlu ge¢mekte, insanlar i¢in gog

cekinceli bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkiye konumu geregi herkesin bildigi tizere iki kitayr birlestiren, 6nemli jeopolitik
konuma sahip bir ililke oldugundan gerek transit anlamda gerek hedef iilke anlaminda
basindan beri goglere taniklik etmekte; hem go¢ almakta hem de go¢ vermektedir. Bu durum
daha oncesinde transit goclerin agirlikta oldugu veya Tiirkiye’nin go¢ verdigi bir seriiveni
ifade ederken giiniimiizde 6zellikle son 10 yilda 6énemli degisiklikler oldugu goriilmektedir.

Ozellikle Suriyeli siginmacilarm Arap Bahari sonrasi yasanan gocii burada onemli bir
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yerdedir. Tiirkiye, son ii¢ yildir Diinya’nin en fazla miilteci barindiran iilkesi konumundadir
(Bostan, 2018, s.47). Bu anlamda daha once hi¢ bu denli yogun gelen bir gé¢ dalgasma tanik

olmamis olan Tiirkiye’de gociin anlaminda da degisiklikler olabilmektedir.

Goglin kendi zihinlerindeki anlamma verilen cevaplar goriigmecilerin go¢ konusundaki
diisiincelerini, go¢ etmeye bakislarini, bu anlamda go¢ edenlere de bakislarin1 da ortaya
koyabilmektedir. Goge karst temkinli yaklasan bireylerin, go¢ eden kisilerin yasadigi

zorluklar1 da bu noktada gorebilecegi, buna bagli olarak empati kurabilecegi diisliniilmektedir.
Hayir. Tamimadigim bir yere gitmem. Bu beni tedirgin eder (Zehra, 54).

Istemezdim. Alisugim  bir cevrem var. Cok yenilik¢i bir insan degilim. Kaliplasmis
aliskanliklarim da var. Degistirmek istemem bir seyleri (Serife, 47).

Gog; insanlar i¢in aligtigi, dogdugu/biiyiidiigli yerleri birakarak bagska, bilinmedik
yerlere gitmek anlami tasidig i¢in zorlu bir karar siirecidir. Kimi insanin gidilecek yerdeki
cekici faktorlerin fazlaligi ile cesaret ederek gittigi, kimisinin ise kendi istedigi disinda belirli
mecburiyetlerle gittigi diisliniildiigiinde de go¢ bir alisma siireci bunun yaninda da belirli
zorluklan getirdiginden herkesin goge temkinli yaklastigi bilinmektedir. Goriismecilere gociin
kendileri i¢in ne ifade ettigi ve go¢ etmeyi isteyip istemediklerine dair sorular sorularak goce
olan bakiglar1 ortaya koyulmaya ¢alisilmistir. Yukarida sunulan cevaplarda goriildiigii iizere
goriismecilerin alistiklart ¢evreden bilinmeyen bir yere giderek orada yasama diislincesine
kars1 ¢ok 1limli bakmadigi, bunun zorluklarinin farkinda oldugu gériilmektedir. Bu anlamda
insanlarin ¢evrelerinde go¢ etmis ve yasamini siirdiirmeye calisan bireylere karsi yasadiklari
zorluklar1 g6z ardi etmeyerek tutumlarinmi belirledigi, bugiin en sik karsimiza ¢ikan Suriyeli
siginmacilarin da bu noktada kabullenilmis bireyler oldugu ve ihtiyaglar1 olmasi halinde
azimsanmayacak sayida insanin kendilerine yardimda bulunabilecegi diisiincesini
olusturmaktadir. Ciinkii yasanilan zorluklar yerli halk tarafindan bilinen, bu noktada

davraniglar1 da sekillendiren bir etmendir.

Yerimde kalmaya devam etmek isterdim. Bizde bir milliyetcilik var. Daha iyi sartlarda baska

yerler olsa da ben gitmek istemem (Ramazan, 35).

Kithk olursa olabiliv ama mesela Suriyeliler gibi bir go¢ istemem. Tiirk milleti bu konularda
biraz daha fevri oldugu icin kalirdim. Ama koyden kente go¢ etme gibi durumlarda ederim

elbette. Siyasi, askeri olaylarda go¢ etmem (Ibrahim, 21).
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Goge bakis irdelenirken ilgi cekici olan bir diger cevap ise Ramazan’in ve Ibrahim’in
milliyet¢ilik  duygusunu yansitan cevaplaridir. Tiirkiye tarthi de g6z Oniinde
bulunduruldugunda, gerek tarihte anlatilan olaylar gerek insanlarin ailelerinden gecen milli
duygulan diislintildiigli zaman Tiirk halkinin milliyet¢i duygularinin daha agir bastig
bilinmektedir. Bu anlamda alinan cevaplarda goriildiigii lizere goriismecilerin milliyetci
duygular1 agir bastiginda go¢ etmek istemeyecegi, iilkesini birakmay1 diisiinmeyecegi
cevaplari alinmaktadir. Ozellikle Ibrahim’in cevabina da bakildiginda kitlik gibi bir durumda
iilkesini birakabilecegi ancak Suriyeli sigmmacilarin yasadiklarini yasadiginda iilkesinde
kalip savasacagini belirtmesi diigiincesi; eski Tiirk devletlerinden beri siiregelen, kitlik, dogal
afet, lilke kurmak gibi sebeplerle yapilan goclerin etkisinin iizerinde oldugunu; bu anlamda
“savastan kacan” olarak addettigi Suriyeli siginmacilara yonelik bakismin olumsuz etkilendigi
goriilmektedir. Oyle ki sadece Ibrahim’in degil, milliyet¢i duygular 6n planda bir iilke olarak
Tiirkiye’de yasayan insanlarin pek ¢ogunun milliyetciliginin 6n planda oldugu goriilmektedir.
Bu anlamda insanlarin iilkesine olan milliyet¢i duygularinin yogunlugu sebebi ile daha iyi
sartlarda dahi iilkesinden baska bir yerde yasamak istemeyecegi goriilmektedir. Bu husus yerli
halkin yine bir kisminda karsilasilan bir durum olup bugiin Suriyeli siginmacilara yonelik
“lilkelerini korumadilar, iilkelerinde savasmayip kactilar” diisiincesinin alt yapismi
olusturmaktadir. Bu da siginmacilara yonelik davraniglart etkileyebilmekte; ayrimcilik,

dislamaya da her zaman oldugu sdylenememekle birlikte sebep olabilecegi diisiiniilmektedir.

Sadece maddi imkansizliklar olusursa diisiinebilirdim. Onun disinda pek diisiinmem galiba
baska bir sehirde yahut iilkede yasamayi. Olsa da sehir olurdu. Daha énce de béyle imkanlarim
oldu gerek il gerek iilke olarak. Ama gitmedim (Ahmet, 43).

Gogler zorunlu ve goniillii olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Zorunlu gocler daha 6nce
bahsedildigi gibi savas, kitlik, dogal afet, siyasi sebepler gibi pek ¢ok sebebe dayandirilabilir.
Goniillii goclerde ise insanlar daha iyi yasam kosullari, egitim, saglik ve maddi imkanlar vb.
elde etmek amaciyla bulundugu yerden bagka yerlere go¢ edebilmektedir. Ancak her go¢
kendi iginde yine bir zorunluluk tasir denilebilir. Oyle ki maddi anlamda bulundugu sartlardan
memnun olmayan, maddi yetersizlikleri olan bireyler de daha iyi sartlar adina yahut saglik
imkanlarinin daha iyi oldugu yerlere gitmek icin iilkesini birakmak zorunda kalmaktadir. Ki
goniillii veya zorunlu olsun gocler insanlarin genel anlamda yeni bir yere gitmesi olarak
diistiniildiginde yasanilan yere kiyasla bazi zorluklar yasanmasi olasidir. Bu anlamda
insanlarin temkinli yaklasmasina neden olan go¢ler maddi anlamda zorluklar oldugu zaman

baska bir lilkede yasamayr kabul edebilmekte; Suriyeli sigmmmacilarin mevcut durumu
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milliyetcilik duygusunun agir basmasit nedeni ile “savastan kagma” olarak addedildigi i¢in
olumsuz etki biraksa da maddi anlamda daha iyi sartlar i¢in yapilan gdce karsi yerli halkin

yaklasimi1 Ahmet’in cevabinda goriildiigii tizere daha 1liml olabilmektedir.

Simdiki sartlarimdan daha iyi bir yer olacaksa gitmek isterim. Ama zorunlu bir gé¢ olacaksa

istemem tabi (Fatma, 52).

Evet isterdim. Dilim yeterli olsaydi ¢calisma sartlarimi daha iyi hale getirmek daha iyi sartlarda
yasamak i¢in Avrupa’ya gog¢ etmek isterdim (Kiibral, 28).

Ekonomi. Insanlar bulundugu bélgede gecinemiyorsa gecinebilecekleri yerlere giderler. Mesela
Tiirkler Almanya’ya gegim yiiziinden gittiler. Afvikalilar Batiya- Amerika’ya ekonomi igin
gidiyor. Ekonomi kotiiyse go¢ olur. Hayir. Benim dedigim gibi problemlerim yok. Ama belki de
Izmir, Mugla, Aydin, Canakkale gibi yerleri isteyebilirim Hem isim geregi hem de oradaki
insanlarin daha kiiltiirlii, daha saygili, daha insancil ve medeni olduklarini diisiiniiyorum

(Mehmet, 60).

Goglin anlam1 yeni bir yasam olarak diisiiniildiigiinde insanlarin ¢ogunlugundan goce
kars1 temkinli bir yaklasim sezilmesi olasidir. Ancak bazi insanlar i¢in de ¢ekici kuvvetler
daha fazla oldugu takdirde bunun olagan bir sey oldugu, 6zellikle ekonomi olmak {izere daha

iyi sartlarin insanlar1 ¢ektigi goriilebilmektedir.

Genel anlamda verilen cevaplara bakildigi zaman yerli goriigmecilerin ekonomi,
saglik, yasam standartlari, egitim gibi sebeplerle yapilmis goglere karsi yaklagimlari daha
tliml olsa da Suriyeli siginmacilar1 savastan kagan kisiler olarak gordiiklerinden bu gogiin
sebebini milliyet¢i duygularmin yogunlugundan o6tiirii kabul etmekte zorlandiklart ancak
gociin zorlu bir siireci beraberinde getirdigine karst 6nemli bir farkindaliklarinin oldugu, bu
sebeple siginmacilarin yaptiklarini dogru gormeseler de yardima ihtiyaci olan bireyler olarak
gordiiklerinden ellerinden gelen her sekilde yardimda bulunabilecekleri diisiincesi
olusmaktadir. Bu anlamda tiimiiyle bir toplumsal kabulden s6z edilemese de dislama ve

ayrimcilik olmadigi, kabullenisin s6z konusu oldugu goriilmektedir.
4.2.1.1. Benzerlikler

Go¢ hem gog¢ eden kisi icin hem de gog ettigi yerde yasayan yerli halk i¢in etkiler
olusturabilmektedir. Iki tarafin da aliskanliklarinda, yasamlarinda gdgiin getirdigi bir takim

degisiklikler bulunmaktadir. Bu degisiklikler taraflarin birbirlerine olan benzerligi ile daha
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absorbe edilebilir bir hal almaktadir. Benzerlik iki tarafin da birbirini kabul edisini
kolaylastiran 6nemli bir etkendir. Farkli kiiltiirlerden gelen bireylerin etkilesimi, ortaya ¢ikan
kiiltiirel uyum sorunlarini beraberinde getirebilmektedir (Akinct vd., 2015, s.68). Ayrica
gbclin hem go¢ alan hem de goc¢ eden taraf icin bilinmezlikleri de beraberinde getirmesi
olasidir. Bu anlamda her iki tarafin da 6zellikle gogiin ilk siire¢lerinde birbirlerine kars1 daha
temkinli ve mesafeli olduklar1 goriilebilir. Bu durum daha sonrasinda da insanlarin
yaklagimlarini etkileyebilen bir husus olarak karsimiza ¢ikabilmektedir. Ancak go¢ eden ve
goc alan taraflarin benzer noktalarinin bulunmasi toplumsal kabulii ve uyumu kolaylastiran en
onemli etmenlerdendir. Bu anlamda yerli gériismecilere Suriyeli siginmacilarla aralarinda

benzerlik bulunup bulunmadigina dair sorular yonlendirilmistir.

Din ortakligindan gelen benzerlikler var. Onlar da oturup dini sohbetler yapiyorlar, kuran
okuyorlar toplanp. Bizim gibi asure yapip dagitmistt komgumuz. Cuma giinleri imkanlari el

verdik¢e bagkalarina hayw olsun diye bir seyler veriyordu (Yasemin,24)

Biraz var. Dinden étiirii o da. Cok ¢ocuk var onlarda. Bizde de dogu tarafinda ¢ok ¢ocuk var.
Belki tesettiir kisminda. Ama benzerlikler bakisimi olumlu etkilemez. Dini yénden onlar biraz
kadini ikinci plana atiyorlar. Buradaki erkekleri etkileyebilirler. Veya kizlarini ikinci es olarak

verebiliyorlar. Bu gibi ikinci esi olan ¢ok oldu (Iclal, 28).

Bugiin Suriyeli sigmmmacilarin Tiirkiye’ye olan goclerinde de benzerliklerin olup
olmamas1 hususu 6nemli bir toplumsal kabul ve uyum kriteri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
2011 yil1 Suriye niifusunun; % 77-83linii Araplar, % 7-8’ini Kiirtler, % 5-6’sin1 Tiirkmenler,
% 2’sini Ermeniler, % 1’ini Cerkesler ve % 1’ini diger etnik gruplar olusturmus olup, iilkenin
% 87’si ise Miisliiman’dir (Bostan, 2018, s.47). Goriildigii tizere etnik ¢esitlilige sahip bir
iilke olan Suriye’den bugiin 3,6 milyon gibi 6nemli bir rakam Tiirkiye’ye sigmmustir. Bu
rakamin icinde de farkli etnik unsurlara rastlanmakta olup yerli halkin bakisinda
benzerliklerin énemli bir etkisi olusundan soz edilebilir. Ozellikle Tiirkge bilmeleri avantaji
ile daha rahat iletisim kurabilen ve daha kolay bag olusturabilen, benzer yonleri ile uyumda
sorun yasamayan Tilirkmen kesimin bu konuda daha rahat oldugu diisiiniilmektedir. Benzerlik
noktasinda en Onemli kriter ise din olmaktadir. Tiirkiye’nin biiylik ¢ogunlugunun ve
Suriye’nin biliyiik kisminin Miisliman olmasit 6nemli bir benzerlik olarak yerli halkin
bakiginda ve toplumsal kabuliinde etkilidir. Yasemin’in genel anlamda Suriyeli siginmacilara
kars1 bakist ¢ok olumlu olmasa da dini anlamda benzerlikler gérmiis olmasinin bakisint daha
olumlu bir hale getirdigi goriilmektedir. Bu anlamda kisilerin karsisindakinde benzerlik
gormesi Onemli bir etki olusturmaktadir. Benzerlik konusunda alinan en 6nemli cevap dini
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boyut olsa da iclal’in Suriyelilerin geleneksel yasam tarzini din ile es deger tutarak kadmlari
ikinci plana atmalari ve birden fazla evlilik yapmalarin1 dini boyuta bagladigi ve
siginmacilara kars1 bakisini bu diisiincenin olumsuz etkiledigi goriilmektedir. Bu anlamda dini
yakinlik hissedilmesi toplumsal kabul ve uyum noktasinda énemli bir etkiye sahip olsa da,
yasam tarzlarinda goriilen onemli degisikliklerin olumsuz diisiinceler olusturabildigi de

goriilebilir.

Geleneksel aile tarzimiza biraz uyuyorlar ama sehirdeki yasam tarzina uymuyorlar. Mesela ¢ok
cocuk yapmalart bizim 50-60 sene onceki halimiz gibiler. Su an kiiltiirel yapimiza uymuyorlar.
Kadinlara davranislar, ¢ocuklart okutmamalar: belki de Cumhuriyetin ilk halleri. O yiizden

bagdasmiyoruz. Temizlik olarak Araplar daha pis mesela (Kiibral, 28).

Dini benzerlik en 6nemli kriterlerden biri olarak goriilmekle birlikte diger kriterin ise
kiiltiirel benzerlik oldugundan s6z edilebilir. Yerli goriismeciler i¢in siginmacilarda aranan
onemli bir kriter de kiiltiirel anlamda ¢ok c¢atismamak olarak goriilmektedir. Suriyeli
siginmacilarin yogun bir kitlesel go¢ ile geldigi diistintildiiglinde ve sehirlerde halkla i¢ ige
yasadiklar1 g6z oniinde bulunduruldugunda ¢atismalar olmasmin olumsuz bakisi arttiracagi,
hatta durumun ayrimcilik ve diglama noktasina gidebilecegi  disiiniilmektedir.
Gorligmecilerden alman cevaplara bakildiginda da kiiltiirel anlamda benzerlik gordiikleri
ancak bu benzerligin su ankinden ziyade daha eski donemdeki kiiltiirel yapimiza benzedigi,
geleneksel yasam tarzini koruduklar diislincesi olusmakta, bu sebeple tam anlamiyla

benzerlikten sz edilmedigi goriilmektedir.

Cok zannetmiyorum. Kadinlarin giyimi bile farkli. Bizde kadinlar daha normal giyinirken onlar

biraz daha farkl giyiniyor. Benzerlik yok (Mehmet, 60).

Cok az. Her seye bakislar: farkli onlarin. Benzerlik olsa bakisimi tabi ki etkilerdi. Ama bence
kontrolsiiz gelmeleri ve kontrolsiiz ¢cogalmalart benzerlik olsa da bakisimi ¢ok degistirmezdi.
Birebir iletisime girdigimizde de bakis acilar ¢ok farkli. Senden ¢ok bir seyleri hak ettigini
diisiinebiliyorlar. Daha simarik davraniyorlar. Magdur goriinseler de buraya geldikten sonra
magdur gibi- gocmen gibi degil de sanki haklari varmis gibi davraniyorlar. Ozellikle is
yaparken gordiigiimiizde daha fark ediliv durumda. Ulkeleri icin de caba gosterdiklerini

diigtinmiiyorum. Kactiklarini diistiniiyorum (Fatma, 52).

Yok bence. Zaten hep farkli olur. Amcamlar Almanya’dan geldiginde bile farkli onlarin tarzlar:
artik. O yiizden Suriyelilerin de illa ki farkli (Ahmet, 43).
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Cok fazla yok. Benzerlik olsaydi diisiincelerim degisebilirdi (Ramazan, 35).

Suriye’nin Tiirkiye’ye komsu olmasi, Osmanli Devletinden gelen yakinliklar,
Suriye’ye yakin sehirler ile olan akrabalik iligkileri diisiiniildiigiinde belirli benzerlikler
meydana gelse ve yerli goriismeciler tarafindan bu noktada yakinlik hissi duyuldugu goriilse
de bu durum herkes i¢in ayn1 olmamaktadir. Ozellikle Suriye’de Arap niifusun fazlalig yerli
goriigmecilerin kiiltiirel anlamda benzer olmadigimizi, bakis acilarimizin farkli oldugunu
diistinmesine sebep oldugu goriilmektedir. Bu anlamda Mehmet’in belirttigi gibi kadmnlarin
giyiminde goriilen farkliliklar, davraniglarda, diistincelerde goriilen farkliliklar olabildigi

goriilmektedir.

Benzerlikler iki grup arasinda yakinlagma olusturmaktadir. Karsidakinde kendinden
bir seyler bulmak hem anlasabilmek hem de iletisim kurabilmek agisindan kolayliklar
getirmektedir. Ancak benzerlik olmadigi diisiincesi ayrimcilik ve diglama boyutunda olmasa
da bir mesafe ortaya koyabilmektedir. Genel anlamda bakildiginda ise Suriyeli siginmacilarla
birlikte yasamanm 8. Yilinda olundugu diisiiniildiiglinde uyumun ve benzerliklerin artig
gosterdiginden soz edilebilir. ilk yillara nazaran giiniimiizde birlikte yasamanimn getirdigi bazi
noktalar oldugu goriilmektedir. Suriyeliler ile yerel toplum arasinda kiiltiir ve yasam tarzi
farkliliklarinin uyum siirecini zorlagtirmasma ragmen Suriyeli sigmmacilar i¢in toplumsal
kabul ve uyum siirecinin bagladig1 da ifade edilmektedir. Gerek Tiirkiye’de dogan Suriyeli
bebek sayisinin gerekse birtakim tepkilere ragmen yerli halk ile Suriyeliler arasinda
gerceklesen evliliklerin artisinin iki toplumun kaynagmasi ve uyumu agisindan fayda sagladig:
kaydedilmektedir (Yildirimalp vd., 2017, s.111). Kisaca dini ve kiiltiirel belli benzerlikler olsa
da ozellikle yillarin getirdigi ortakliklarin olacagi ve uyumun artacagi gézden kagmamasi

gereken noktalardandir.
4.2.1.2. Gocmenlere Karsi Tutumlar

Konya denilince akla ilk olarak muhafazakar yapis1 gelmektedir. Dolayisiyla Konya
gocmenler (yabancilar) i¢in daha zor yasanilabilecek bir yer olarak goriilmektedir. Ancak
Konya yillarca hem go¢ alan hem de go¢ veren bir sehir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2011
yilindan itibaren ise Suriyeli siginmacilarin tercih ettigi iller arasinda yer alan ve 6nemli bir
siginmact sayisina sahip Konya’da yerli halkin go¢menlere yonelik nasil bir tutumlar
oldugunun irdelenmesi, siginmacilara yonelik toplumsal kabul ve ayrimcilik noktasinda

onemli bir yeri temsil etmektedir.
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Belirtildigi gibi yabanciya karsi temkinli yaklagsmasi beklenen Konya halkinin bu
konudaki diisiincelerini 6grenmek adma baska bir iilkeden gelen ve baska bir
sehirden/kdyden/ilceden gelen kisilere bakislarinin ne oldugu, ikisini kiyasladiklarinda
bakiglarinda bir farklilik olup olmadigi sorulmus; yerli halk i¢in bu etkenin giicli ortaya
koyulmaya calisilmigtir. Bu anlamda kisilerin Suriyeli siginmacilara karsi bakiglarinda da

degisim olup olmadig1 irdelenmistir.

Degisir tabi bakisim. Go¢ etme sartlarina bakmak lazim. Neden gog¢ etmisler. Buna gore
degisir. Calisma amagh baska sehirden gog¢ edebilir. Zaten genelde boyle sebeplerle gi¢
ediliyor. Durduk yere gé¢ eden ¢ok nadirdir. Keyfi olabilir. Yan komsum polis emeklisi.
Cocuklarin okulu bitince daha rahat olmak igin sahil kenarina gitmek istiyor. Yurt disindan
genelde dil, egitim veya ¢alisma amacl gidebiliyor. Yurt disindan gelmis birine milli konularda
daha temkinli olurum (Ahmet, 43).

Aynu iilkeden oldugumuza daha yakin davranirim. En azindan birisi benim iilkemin insani. Tiirk
diyebiliyorum. Diger iilkedekini tanimiyorum. Baska bir irk bize nasil davramr, biz ona nasil

davranmaliyiz bilmiyorum. Temkinli yaklasirim ama ¢ok uzak da durmam (Yasemin, 24).

Ben ¢ok temkinli davranmam, fark etmez benim i¢in fazla. Ama soyle bir tedirginlik olabilir;
bilmedigim igin, dilini- kiiltiiriinii, nasil davranacagimi bilmedigi icin biraz daha yavas

yaklasabilirim (Emine, 52).

Kendi iilkenden olana daha duygusalsin, ébiiriine daha én yargili olabilirsin. Ozellikle yogun

g6¢ varsa kendi tilkemde yabanci olur muyum kaygusi tagiyorsun (Fatma, 52).

Daha o6nce de belirtildigi gibi gé¢ eden bireylerin is, egitim, saglik gibi sebeplerle
yaptiklar1 goclerin kabullenilmesinin daha kolay oldugu ancak bagka sebeplerle yapilan
goclerde durumun degisebilecegi goriilmektedir. Ancak oOnemli olan nokta ise &zellikle
benzerlik olmasi noktasinda bir kriter olarak karsimiza ¢ikan yakinlik/benzerlik hususudur.
Ulke iginde yapilmis goglerde yerli goriismecilerin benzerliklerden ve milli unsurlardan étiirii
daha rahat ve yakin olabilecegi, kabullenmenin daha kolay oldugu ve tutumlarin bu
dogrultuda olacagi, yurt disindan gelen go¢menlerde ise temkinli davranisin daha 6n planda
olacag1 goriilmektedir. Ciinkii daha once belirtildigi gibi davraniglart etkileyen en onemli
unsurlardan birisi benzerliktir ki insanlarin birbirlerine yakin hissetmesine neden olurken
baska iilkeden gelen bireyler bilinmezlik ifade etmektedir. Ancak yerli goériismecilerin
temkinli yaklagma tavrinin diglama, ayrimeilik boyutunu yansitmadigi, sadece daha yavas bir

1sinma siireci olabilecegi diisiincesi olusmaktadir.
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Fark etmez. Ikisine de ayni sekilde davranirim (Ramazan, 35).

Benim igin bir fark olmaz. Gog eden kisiler zaten belli zorluklar yasayarak geliyoriar. O yiizden
her anlamda yardimct olmaya c¢alisirim. Bagka iilkeden veya kendi iilkemden olmasinin da

benim i¢gin degisik bir tarafi yok (Hatice, 19).

Diger goriismecilerden farkli olarak Ramazan ve Hatice’nin bu konuda diisiincelerinde
herhangi bir farklilik olmayacag1 goriilmektedir. Hatice’nin belirttigi gibi yasanan zorluklar
gdz Oniinde bulundurularak benzerlik boyutu daha geri planda kalabilmekle beraber geng
kesimin yash kesime kiyasla farkliliklara daha acik olabilecegi, bu anlamda bagka tilkeden
yahut Tiirkiye’den olsun gd¢menlere karst davraniglarinin benzer yonde olabilecegi
goriilmektedir. Ancak belirtildigi lizere Konya muhafazakar yapisinin da etkisi ile iilke
disindan gelen go¢menlere alisma siirecinde bir nebze daha fazla zorlanabilse de bunun

davraniglarda bir dislayiciliga doniismeyecegi diisiintilmektedir.
4.2.1.3. Suriyeli Siginmacilar Risk Midir?

Gog, hem gelinen yer hem de go¢ edilen yer agisindan olumlu ve olumsuz pek ¢ok
sonug ortaya ¢ikartabilmektedir. Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye go¢ etmesinin ardindan da
iilkemiz acgisindan olumlu ve olumsuz sonuglarin ortaya ¢iktigini, yerli halkin da bu noktada
farkli pek c¢ok diisiincelere sahip oldugu diisiiniilmektedir. Suriyelilerin ekonomik alandaki
etkilerine genel olarak bakildiginda risk ve firsatlarin i¢ ice gegtigi bir tablo s6z konusudur
(Arslan vd., 2016, 137). Go¢ edenlerin olumlu katkilarini yahut olumsuzluklarini gérmek yerli
halkin bakisina etki edebilecek dnemli bir unsurdur. Bu anlamda yerli halkin gé¢ edenlere
yonelik diisiincelerini, onlart risk unsuru olarak goriip gérmediklerini gérmek adina sorular

yonlendirilmistir.

Kesinlikle. Su anda 1 milyona yakin insan oldii Suriye’de. Cevresinde insanlar 6len, bombalar
patlayan bir insamn saglikli olabilecegini diisiinmiiyorum. 10 yildir savas olan bir iilkeden

buraya gelince normal bir psikolojisi olamaz (Bayram, 52).

Risk grubu. Ozellikle egitim seviyesi, gelir seviyesi diisiik. Onlar da hayatta kalmaya
calisiyorlar. Sosyal yasanti icin de is icin de bir risk. Bizim ihtiyacimiz olan isleri daha ucuza ve
sigortasiz ¢calistiklart igin onlar aliyorlar. Bizim vatandaslarimiz issiz kalyyor. Devilet memuru
icin belki risk degil ama ig¢i sumifi icin illa ki risk olusturur. Bizim kullanacagimiz 6z kaynaklari
onlar kullaniyor veya bu oz kaynaklar paylasiliyor. Su, elektrik, yiyecek hepsi olabilir bu
(Fatma, 52).
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Kesinlikle. Mesela asi basari orami ¢ok azaldi. Onlarin toplumsal bagisiklamalar: daha az.
Onlar geldikten sonra kizamik daha ¢ok goriiliiyor, el-ayak- agiz hastaliklar: daha ¢ok
goriiliiyor. Toplumun saghgim etkiliyorlar (Serife, 47).

Kesinlikle risk olustururiar. Ciinkii gelenlerden sug igleyenler ¢ok var. Aym zamanda igsizlik
oramnt da arttirmaya sebep olmalart yine bir risk. Bizim insammuzin ¢alisip para

kazanabilecegi yerde onlar ucuza ve sigortasiz ¢alisiyor neticede (Osman, 35).

Suriye’de yasanan savas nedeniyle ortaya ¢ikan go¢ dalgasi bir “sosyal tsunami” olarak
ifade edilmektedir (Ozgiiler, 2018, s.14). Aniden gelen yogun bir kitlesel go¢ olan Suriyeli
sigimmacilarin Tirkiye’ye goci iilkeyi toplumsal, ekonomik, siyasi vb. pek ¢ok anlamda
etkilemigtir. SOyle ki Suriye’den gelen bugiin 3,6 milyon gibi énemli bir rakamin oldugu
diisiiniildiigiinde bu kisilerin i¢inde risk grubu olarak goriilebilecek kisilerin olmast
muhtemeldir. Gorligmecilerden alman cevaplarda da yine benzerlik noktasinda 6nemli
cevaplar alindig1, benzerlik olarak goriilmeyen egitim, gelir seviyesi gibi hususlarin lilkemiz
icin risk olusturabilecegi, saglik konusunda iilkemizden geride kaldiklari icin bulasici
hastaliklarin artmasina sebep olduklari, zorlu sartlardan gelip yakinlarin1 kaybetmelerinden,
savagin i¢cinden ¢ikmalarindan 6tiirli psikolojilerinin etkilenebilecegi ve su¢a meyilli olduklart
gibi diisiinceler ortaya c¢ikmaktadir. Verilen cevaplara bakildiginda bu durumlarin biiyiik
kisminm karsidakini tanimamaktan gelen tedirginlik ve 6n yargidan 6tiirii olustugu, bunun
disinda yasamlardaki farkliliklarin da o6zellikle saglik gibi konularda etkisini Tiirkiye’ye

geldiklerinde hissettirdigi, hastaliklarin artmasinin Suriyelilere baglandig1 goriilmektedir.

Gogiin en 6nemli etki alanlarindan birisi ekonomidir. Go¢ edenler ekonomik anlamda
olumlu, olumsuz etkiler olusturmaktadir. Suriyeli siginmacilar i¢in de yerli goriigmecilerden
alinan 6nemli risk unsuru olmalarinin sebebine dair cevaplarda ekonomik anlamda {ilkeyi
zorladiklari, igsizlige sebep olduklart diisiincesi ile karsilasilmigtir. Su anda Suriyeli
sigimmacilarin diisiik iicretlerle ve sigortasiz sekilde ¢alismasindan 6tiirii daha tercih edilir
oldugu diisiincesi yerli halk arasinda olduk¢a hakim olsa da aslinda ger¢cegin tam olarak bu
yonde olmadigi aragtirmalarda da goriilmektedir. Ankara’da yapilan bir arastirmada 400
katilimct ile yapilan goriigmeler neticesinde katilimcilarin % 86,6°s1 Suriyelilerin gelmesiyle
birlikte igsizlikte bir artis oldugunu dile getirmektedir. Ankara’ya Suriyeliler 2012 yilindan
itibaren gelerek yerlesmeye baslamiglardir. 2010 yilinda Ankara’daki igsizlik oraninin % 12,1
oldugu goriilmektedir. Suriyelilerin Ankara’da yogun bir sekilde yerlesmeye basladiklar
2014 yilinda Ankara’daki issizlik orant % 11,5’tir. 2015 yilinda bu oranin % 11,2, 2016
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yilinda ise % 11,2 oldugu goriilmektedir. Ankara’daki toplam Suriyeli sayisinin ge¢mis yillara
gore en yliksek seviyelerinde oldugu yil olan 2016 yilinda bile il bazindaki issizlik orani,
Ankara’da hi¢ Suriyelinin olmadigi 2010 yilindan daha disiiktir (Tastan & Haklhh &
Osmanoglu, 2017, s.14). Bu anlamda bu konuda bir sdylenti olsa da aslinda siginmacilarin
ozellikle calistirilacak is¢i bulunamayan islerde calistiklari ve ekonomiye de bu anlamda
katkida bulunduklar1 goriilmektedir. Ancak bu alginmn tiim yerli halkta ayni oldugunu
sOylemek biiyiik bir yanilgi olacaktir.

Geniyg diisiinmek gerek bunu. Yurt disindan gelip ajanlik faaliyeti gésterenler de olabiliyor.
Dikkatli olmak lazim. I¢imizdekileri bile ajan olarak kullanabildikleri icin ashnda herkese kars
temkinli olmak lazim (Ahmet, 43).

Tamami sorun degil ama tamami da iyi degil. Sug¢ isleyenler olabiliyor, kavga edenler

olabiliyor, kiiltiir catismasi olabiliyor. Bir kismi problem bir kismi normal (Mehmet, 60).

Her iilkenin problemli kesimi vardwr. Buraya gelenlerin de ¢ogunlugunun problemli kesimden
oldugunu duymugstum. Yani tamamen riskler de diyemem. Neticede iclerinde iyi, ¢aliskan,

basarily insanlar da var. Pire i¢cin yorgan yakmak olur bu (Aykut, 30).

Go¢, ekonomik anlamda olumlu sonuglarin olusmasia da yol agabilmektedir. Ozellikle
uluslararas1 gog, yerlesilen lilkeye isglicii arzi, farkli beceriler ve yeni fikirlerin ortaya
cikmasina katki saglamaktadir (Arslan vd., 2016, 137). Bu anlamda Suriyeli siginmacilarin da
Tiirkiye’ye getirilerinin oldugu goz ardi edilmemesi gerekmektedir. Goriismecilerin verdigi
cevaplara da bakildiginda bazi goriismecilerin net bir tavir sergileyemedigi, daha 6nce
sunulan cevaplara nazaran daha yumusak olsalar da su¢ isleyen problemli kesimlerden otiirii
temkinli yaklagtig1 goriilebilmektedir. Genel anlamda bakildiginda ise sigmmacilarin
geldikleri yerdeki yasam kosullar, kiiltiirlerinin farkliliklarinin ve 6zellikle de yabanci olarak

bir bilinmezlik ifade etmelerinin risk unsuru olarak goriildiigiinden sz edilebilir.
4.2.2. Suriyeliler ve Konya
4.2.2.1.Suriyelilere Bakis

Suriye’de meydana gelen olaylar neticesinde 2011 yilindan itibaren Suriyeli
siginmacilarin Tirkiye’nin agik kapi1 politikasi ile birlikte Tiirkiye’ye giris yapmaya basladig:
bilinmektedir. Bununla birlikte, Tirkiye, geri gondermeme ilkesi kapsaminda 04/04/2013

tarihli ve 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu’nun (YUKK) (Yabancilar
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ve Uluslararasi Koruma Kanunu, 2013) 91’inci maddesine dayanilarak c¢ikarilan Gegici
Koruma Yonetmeligi ¢ercevesinde Suriyelilerin gegici koruma statiisiinde iilkede kalmalarina
izin vermektedir (Bostan, 2018, s.48). Konya da en ¢ok Suriyeli sigmmaci barindiran iller
arasinda gelmektedir. Buna karsin Konya homojen ve muhafazakar yapisiyla bilinen,
yabanciyt ¢ok kabullenmeyen bir sehir olarak nitelendirilmektedir. Bu anlamda Konya’nin
Suriyeli siginmacilar1 kabullenmeyecegi, dislayacagi on yargist olusmaktadir. Ancak reelde
durumun boyle olmadigi, 6zellikle de 6nemli bir sinav olarak nitelendirilebilecek Suriyeli
siginmacilarla birlikte yasama tecriibesi ile ortaya koyulmaktadir. Konya’da gecici koruma
altinda yasayan Suriyeliler lizerine olan ¢aligmadaki gbzlemler Konya’daki kabul diizeyinin
daha yiiksek oldugunu diislindiirse de 6zellikle bazi mahallelerde (Siikran ve Sems gibi)
ikamet eden Suriyelilere yonelik halk arasinda belirgin bir 6tke ve kizgmhigin varlig
kendisini hissettirmektedir (Alptekin vd., 2018, s.105). Belirtilen bdlgelerin Suriye’nin
sorunlu kesiminden gelen kisilerin yasadigi, gettolasmig bolgeler oldugu bilinmektedir.
Dolayistyla anlagilamayan kesim Suriyeli siginmacilarin da haz etmedigi, rahatsizlik
duydugu, toplumsal huzuru bozabilen kesimdir. Caligmamizda da yerli halk ile yapilan
gorismelerde Suriyelilere olan bakiglari, Suriyeli sigmmacilardan rahatsizlik duyup

duymadiklarimna iliskin cevaplar almak adina bazi sorular sorulmustur.

Duyuyorum. Davranislart rahatsiz ediyor. Sokakta gordiigiim zaman tedirgin olup direkt
savunmaya gegebiliyorum. Tammayinca her an saldwracak gibi oluyorlar. Burada da ¢alisanlar
var. Hi¢ goriisiip konusmam, sorduklari sorulara da cevap vermem. Tamam, geliyorlar bunda
problem yok. Ama bizim zaten doguda bir problemimiz var. Suriyeliler de su anda milyon
civarinda bir sayiya sahip. Cok hizli sekilde de ¢ogaliyorlar.4-5 ¢ocuk yapiyorlar. 10 yil icinde
8 milyonlara sonra 10 milyonlara ¢ikacaklar. 20 milyon da Kiirt problemin var. 80 milyonun 30
milyonu iki etnik unsurun birlesmesi ile biiyiik problemler yasatabilir. Belediyeleri ele
gegirebilirler, mecliste temsilci alabilirler. Bu sekilde nasil yasanacak ki. Bu yiizden biraz

tedirginim (Bayram, 52).

Bizim yeterince Romen vatandasimiz var. Simdi Suriyelilerin de onlar gibi bir seyler
istemesinden biktik aslinda. Yoksa isinde giiciinde ¢alisan Suriyeliler de var. Onlara diyecek bir
seyimiz yok. Gidin bu iilkeden diyecek halimiz yok. Ama karsidaki insam rahatsiz edecek
bicimde arabamn camini silen, para isteyenler var. 6-8 yasindaki ¢ocuklara bunu yaptiriyorlar,
bunlar ileride dilenci olacaklar. Devlet zaten az ¢ok bu kisilerin ihtiyaglarint karsilyyor. Bizim
fakir-fukaramiz nasil geginiyorsa onlar da ¢abalasin. Gégmenlere yardim eden ¢ok yer var
buralarda mesela. Tonlarca gida toplaniyor gidiyor. A¢ kalmasinlar zaten ama bunlara ragmen

cocuklart sokaga dilenmeye gondermeleri rahatsiz ediyor. Hastanelerde de rahatsiz oluyorum
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mesela. Simdi aywdilar hastaneleri tabi. 3-4 tane hastane ayridi Suriyeliler i¢in Konya'da.
Sadece Suriyeliler gidiyor. Biz kuyruga giriyoruz onlar girmiyor. Oncelikli hasta

konumundalar. Ben de buranin vatandasiyyim neticede (Mehmet, 60).

Tammadigim, bilmedigim insanlar. Elbette rahatsizlik duyuyorum. Bazilari ¢alisiyor, parasini
kazaniyor tamam ama bazilart da yardimlarla bizim iistiimiizden geginiyor. Kendisinin
cabalamak gibi bir derdi yok. Buradaki insanlar zor durumda iken onlara yardim yapilmasi da

biraz rahatsizlik veriyor eger bilerek ¢calismyyorlarsa (Ali, 44).

Alman cevaplara da bakildiginda 6zellikle Suriye’de de sorun cikartan ve su anda
Konya’da da Siikran, Sems gibi belirli mahallelerde yasayan kesimlerin rahatsizlik verici
davraniglarda bulunmasinin yerli halkin diisiincelerine etki edebildigi, bu sebeple de bazi
goriigmecilerin genellemeci bir tutumla 6n yargili davrandigi goriilebilmektedir. Goriildiigii
iizere sorun c¢ikartan, ¢ocuklarini g¢alistiran, calismayan ve maddi anlamda kiilfet olarak
goriilen kesime karsi duyulan rahatsizliklarin ifade edildigi, ¢alisan kesime yonelik bir
diistincenin s6z konusu olmadig1 goriilmektedir. Ancak bu durum belirtildigi gibi herhangi bir
sorun ¢ikartmayan kesimlere de mesafeli davranilmasina, toplumsal kabuliin zorlagmasina
sebep olabilmektedir. Bu anlamda gettolasmis olarak ifade edebilecegimiz kesimlerin

toplumsal kabul noktasindaki olumsuz etkisi goriilebilmektedir.

Normal sartlarda duyuyorum ama insani, vicdani, dini yonden diigiiniince de duymuyorum.
Ensar-muhacir mevzusu da illa ki etkiliyor. Aslinda ¢ok benzer bir durum degil ama etkiliyor

(Ahmet, 43).

Suriye’den Tiirkiye’ye go¢ eden kesimde azimsanmayacak oranda sorunlu kesimin
oldugu bilinen bir gercektir. Bu anlamda sorunlu kesimin davranislarina burada da ayni
sekilde devam etmesi genel anlamda tiim Suriyelilere karst 6n yargi olusturabilen bir durum
olsa da bu durumun karsisinda vicdani ve dini tarafin daha agir bastigi, bu sebeple
sigimmacilara kars1 bir kabullenisin ve destegin de oldugu goriilmektedir. Genel anlamda
bakildiginda da yerli halktan her ne kadar olumsuz sdylemler duyulsa da ihtiyag duymalar
halinde siginmacilarin yardimma kosacaklari ve toplum iginde yasamalarina duygusal

anlamda kars1 olmadiklar goriilebilmektedir.

Birebir iletisim kurup tamdiktan sonra belki o rahatsizlik duyma hissi azalabiliyor. Ama genel

olarak rahatsizlik duyuyorum diyebilirim (Fatma, 52).
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Duymuyorum. Ama yerine gore de bu degisebilir. Mesela bazilar: rahatsiz edici davranislarda
bulunabiliyor. Ozellikle genglerin bakislari, hareketleri, anlamadigimiz kelimeler kullanmast vs.

bunlar illa ki etkiliyor (Melek, 25).

Ben rahatsizlik duymuyorum. Zaten biraz iletisim kurulunca bizden ¢ok farkll degiller. Onlarin
da bir yasama ¢abasi var burada hayatlarint devam ettirmeye ¢alisiyorlar. Rahatsizlik duyacak
bir durum olmadi simdiye kadar. Ama elbette sikintili olanlari var. Bizde de yok mu ama

boyleleri? (Emre, 42).

Suriyeli sigmmacilar farkl kiiltiir, farkl1 etnik yap1 gibi husulardan 6tiirii yerli insanlar
icin bir bilinmezligi ¢agristirdigindan rahatsizlik olusturabilmektedir. Ancak bazi yerli
goriigmecilerin ifadelerinde de goriilebildigi gibi sorunlu olan kesimden otiirii olusan bu
rahatsizligin da tanidik¢a degisebilecegi goriilmektedir. Bu anlamda sigmmacilarm 2011
yilindan itibaren yerli halk ile olan i¢ ige yasama durumunun giderek birbirlerini tanimalarina
ve birbirlerine karsi daha i1limli ve uyumlu olmalarina, toplumsal kabuliin ise giderek

artmasina sebep oldugu diistiniilmektedir.
4.2.2.2. Konyahlarin Goziinde Suriyeliler

Muhafazakar yapisi ile bilinen Konya’nin bugiin %5’lik bir kesiminin Suriyeli
siginmacilardan olustugu diisliniildiigiinde sigmmacilara yonelik ne diisiiniildiigii, bu
diistinceler dogrultusunda davraniglarin ne yonde oldugunu irdelemek Onemlidir. Yerli
gorigmecilere bu noktada sigmmacilarm faydali mi1 zararli mi1  oldugu sorusu

yonlendirildiginde farkli cevaplarla karsilagilmistir.

Faydalilar. Kiiltiirel c¢esitlilik olustu, insanlarin vicdani yéniinii ortaya ¢ikardi, ozellikle
Konya’da kapalr diye diisiindiigiimiiz toplum bekledigimizden de iyi davranabiliyor, Araplara
kars1 on yargilar da yikildi. Onlar gelmeden once de isverenlerin sikdyeti vardi. Calisacak ig¢i
bulamiyoruz diye. Ama onlar gelince bu alanlarda ¢alisarak vasifsiz is¢i eksigini doldurdular,
ekonomide bir canlilik olusturdular. Bizim Avrupa’ya is¢i gonderdigimizdeki gibi vasifsiz ig¢i
ihtivact dolduruluyor. Issizlik olusturdular séylemi tamamen gercek degil o yiizden. Ama bunu
degerlendirip yari fiyatina ve sigortasiz ¢calistirayim diye iki tarafa da haksizlik yapanlar var
(Melek, 25).

Bence faydalart illa ki vardir. Yakinlarinda biz variz neticede. Oradaki islerini, fabrikalarini
buraya getirip burada calismaya devam edenler oldugunu duyuyoruz hep. Ekonomik katk

sagliyor bu da. Evet diger kesim de issizlik ortaya ¢ikartabiliyor ama o isler de bizimkilerin
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isteyerek ¢calistigi isler degil. Almanya’ya go¢ eden Tiirkler nasil Almanlarin ¢calismadig islerde
calistiysa simdi de durum benzer oldu (Aykut, 30).

Bugiin iilkemizde yasamlarini siirdiiren 3,6 milyon gibi 6nemli bir rakama sahip
Suriyeli sigmmacilarin iilkeye katkist m1 zarart mi oldugu noktasinda en ¢ok siginmact
barindiran illerden olan Konya’nin “muhafazakar” olarak nitelendirilen halkina soru
yoneltildiginde goriildiigli iizere faydali olduklarina dair diislincelerle de karsilagilmigtir.
Siginmacilara karsi olumsuz diisiincelerin 6nemli sebeplerinden olan ekonominin ayni
zamanda olumlu diislincelerde de 6nemli bir yere sahip oldugu goriilebilmektedir. Alinan
cevaplara bakildig1 zaman sigimmacilarin is giicli agig1 olan noktalar1 kapattigi, iilkelerindeki
yatirimlarini Tiirkiye’ye tasidiklart ve bu noktada olumlu etkilerinin de oldugu diisiinceleri
goriilmekte, bu diislinceler insanlarin daha 1limh yaklagsmasina sebep olabilmektedir. Ayni1
zamanda goriismecilerin sOylemlerinde dikkat ¢eken bir diger nokta ise siginmacilarin
iilkemizdeki durumlart ile Tirkiye vatandaglarinin Avrupa’ya olan is¢i gogilinil

0zdeslestirmesinden 6tiirii siginmacilara da empati ile yaklasildigr goriilmektedir.

Suriyeli siginmacilarla ilgili en 6nemli soru isaretlerinden birisi de Araplara kars1 olan
diisiincelerin yansimasimin ne yonde olacagi ile ilgilidir. Ozellikle de daha énce ifade edildigi
izere birlikte yasama siiresi arttikga “Araplar Tiirkleri sirtindan vurdu” gibi 6n yargi iceren
duygularin kirilmaya basladigi, ancak bunun heniiz tam anlamiyla yok olmasinin da miimkiin
olmayacag1 diisiiniilmektedir. Lakin birlikte yasama siiresi uzadik¢a bu durumun artik

toplumsal anlamda bir kabule doniisecegi kanaati olusmaktadir.

Ekonomik anlamda faydalari vardir. Esnaflar ucuza eleman ¢alistiriyorliar ama bunun zarart da

var igsizlik olusturuyor. Toplumda ¢atismalara da sebep oluyorlar (Ibrahim, 21).

Zararlilar. Onlar geldikten sonra kavgalar artti. Ekonomik anlamda sikinti olusturuyorlar.
Onlarin oldugu mahallelere de girilemiyor, korkuyor insanlar. Ayni apartmanda da kalmak
istemiyoruz. Ama ¢ikar saglamak isteyen ev sahibi veya i sahibi icin faydali olabilir. Kiiltiirel

cesitlilik yarattiklarim da diistinmiiyorum (Kiibral, 28).
Onlar geldikten sonra issizlik olustu, su¢ oranlari artti o yiizden zararlilar bence (Osman, 35).

Suriyeli siginmacilara karsi olumsuz diisiincelerin 6nemli sebeplerinden birisi
ekonomidir. Yerli halkta ozellikle Suriyeli siginmacilarin gelmesi ile issizligin arttigi,
islerimizi elimizden aldiklar1 gibi diislincelerin yayildig1 diisiincesi olumsuz diisiincelere

sebep olabilmektedir. Goriismecilerin ifadelerinde de bu duruma siklikla rastlanmaktadir.
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Ancak siginmacilarin yerli halk tarafindan begenilmeyen islerde calisarak is gilicii agigmi
kapattiklar1 géz ardi edilmemelidir. Ibrahim’in “ucuza eleman calistiriyorlar” ifadesi de bu
noktada deginilmesi gereken bir husustur. Bakildig1 zaman is verenlerde Suriyeli sigmmaci
is¢ilere daha az 6deme yapmak gibi bir diisiincenin hakim olabildigi, bu sebeple krizi firsata
doniistiirerek ig¢i alimida Suriyeli siginmacilarin daha ¢ok tercih edildigi goriilmektedir. Bu
anlamda siginmacilarin da mecburi olarak, yasamlarini siirdiirmek admna kabul ettikleri iglerde
daha ucuza c¢aligtiklart yerli goriismecilerin de farkinda olduklari bir nokta olup; durumun tek

sorumlusu olarak sigimnmacilarin goriilmedigi anlagilmaktadir.

Genel anlamda bakildigr zaman goriismecilerin Suriyeli sigmmacilart sorun olarak
gormedigi, faydalar1 oldugunu diisiindiikleri ancak zararli olduklari noktasinda diisiincelerini
paylasanlarin ise suglu olarak sigmmacilart degil de bu durumdan fayda saglamaya calisan

halka tepkili oldugu goriilmektedir.
4.2.2.3. Geri Doniis

Geri doniisiin ne derece miimkiin oldugu gdce sebebiyet veren durumlarin ortadan
kalkmasi, bir diger deyisle giivenli doniis ortaminin saglanmasina baghdir. Sekizinci yilini
doldurmaya yaklagan i¢ savasin yarattigi ortam ve devam eden ¢atismalar her gegen giin yeni
kisilerin yerinden edilmesine ya da komsu iilkelere sigmmasma yol agmaktadir (Igduygu,
Ayasli, 2019, 5.10). Bu anlamda her ne kadar Suriye’ye donen insanlara rastlansa da su an i¢in
geri doniisiin miimkiin olmadig goriilmektedir. Ki savasin sona ermesi ve glivenli bir ortamin
olusturulmasi da geri doniisiin hemen saglanabilecegi anlamma gelmemekte, siginmacilarin
iilkelerinde yasamlarint siirdiirebilmesi i¢in gereken sartlarin yeniden tesis edilmesi

gerekmektedir. Dolayistyla geri doniis su an i¢in uzun bir siire¢ gibi gériinmektedir.

Suriyeli siginmacilarin geldikleri ilk giinlerden itibaren geri gidecekleri diisiincesi
hakim olmus ve sigmmacilara karst “misafir” algis1 olugsmustur. Sigmmacilarin yerli halk
tarafindan kabulii de aslinda bu noktada gerceklesmistir. Ancak siginmacilarin Tiirkiye’ye
geliginin sekizinci yilinda olundugu ve siirecin halen belirsiz oldugu yerli halk tarafindan
bilinen bir gergektir. Bu baglamda yerli halka siginmacilarin geri donmelerini isteyip
istemedikleri ve bunun ne kadar miimkiin olduguna iliskin sorular sorularak sigmmacilarin ne

derece kabullenildigi goriilmeye calisiimistir.
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Donmeliler. Bize kalsa hi¢ olmamast gereken bir seydi. Savas muafiyeti olanlar harig
digerlerinin burada olmamasi gerek. Bizim orf, adet, inancimiza gére savasmalart gerekirken

su an burada olmalari sorun (Ahmet, 43).

Kesinlikle donmeliler. Sartlari 6nemli degil benim icin. Vatanlarini korumalart lazim. Suriye
bosaldigi zaman 25 milyon niifusu vardr Suriye’nin. 4 milyon bizde, 4 milyon Urdiin’de, 4
milyon da diger iilkelerde var. 12 milyon gitmis 12 milyonu kalmis sadece. Suriye bosalinca bu
ya oradaki Kiirtlere ya Amerika’ya, ya Ingiltere’ve ya da Fransa'ya yarayacak. Bize
yaramayacak yani. Bu adamlar o yiizden iilkesine sahip ¢ikmali. Yoksa beni ¢ok etkileyen bir
durum yok burada kalmalariyla ilgili (Mehmet, 60).

Suriyeli sigmmacilar “geri donmeli mi” gibi bir soru soruldugunda yerli
goriismecilerden farkli cevaplar alindig1 goriilmektedir. Bu farkli cevaplardan en 6nemlisi geri
donmelerine yoneliktir. Ciinkli misafir olarak algilanip kabul edilen Suriyeli siginmacilarin
kalig siirelerinin uzamasi ile insanlarda tahammiil seviyesinin giderek azalma ihtimalinin de
oldugu, ayn1 zamanda yerli halkta savasabilecek olanlarin da Tiirkiye’ye sigmmasinin
“savastan kagma” olarak algilanmasindan Otiirii bir rahatsizlik olusabildigi goriilmektedir.
Ciinkli Tiirkiye vatandaslarinin kiigiikliiklerinden beri Tiirkiye’nin “3 tarafi deniz 4 tarafi
diismanlarla ¢evrilidir” gibi climlelerle yetistirilmesi savag olmasi halinde iilkesini birakma
gibi bir diislinceyi kabul etmemelerine sebep olmaktadir. Ancak goriismecilerden alinan
cevaplara bakildiginda Suriyelilerin istenmedigi gibi bir diisiinceden ziyade, savasabilecek
durumda olanlarin savagmasi halinde geri kalan kesimin kabul gorebilecegi diisiincesi ortaya
cikmaktadir. Kisaca bazi yerli goriismecilerin kabul etmedikleri noktanin Tiirkiye’de
yasamalarindan ziyade Suriye’yi korumadiklari ve o bolgenin bagka iilkelerce isgal edilecegi
diistincesidir. Dolayisiyla alinan cevaplarda Suriyeliler istenmiyor gibi bir diislinceden tam

anlamiyla s6z edilememektedir.

Donmeliler. Herkes kendi memleketinde daha iyi. Burada dislanyyorlar da. Savas bitince

gitseler iyi olur tabi. Kiralar da normale iner, ig imkamimiz artar (Zehra, 54).

Ileride sorun olabilir bu durum. Zaman gectikce belli haklar elde etmek isteyecekler ¢iinkii bu
sekilde siginmaci olarak yasamlarini devam ettiremezler. Bazi istekleri illa ki olacak. Bu da

sorunlar yaratabilir, halktan da tepki ¢ekebilir. O yiizden dénmeliler sartlar olgunlasinca

(Melek, 25).

Ulkeleri normale dénerse evet (Iclal, 28).
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Suriyeli sigmmacilarin geri doniisleri ile ilgili farkli bir diisiince de uygun kosullar
saglandiktan sonra sigmmmacilarin iilkesine donmesine dairdir. Sigimmmacilarin su anda
kiralarin yilikselmesine sebep olduklari, is alanlarini azalttiklar1 gibi diistincelerin olabildigi
ancak buna ragmen iilkeleri yasanabilecek bir duruma donmeden gitmelerinin istenmedigi
gibi diigiincelerin yaninda zaman gegtikce sigmmacilarin da diizen kurabilmek ve kendilerini
garantiye almak adma belirli haklar talep edebilecekleri ve bunun sorun olacagi, bu sebeple
sartlar uygun hale geldikten sonra doniislerinin iyi olacagi gibi cevaplar alinmistir. Bu
noktada geri donmeleri istense ve sigmmacilarin sorun olusturdugu/olusturabilecegi kanaati
oldugu goriilse de baz1 goriismecilerin de bu diisiincelerine ragmen geri doniisiin yine de
sartlar uygun hale geldikten sonra yapilmasma sicak baktigi goriilmektedir. Bu noktada
Tiirkiye halkinin vicdani yoniiniin 6n planda olusunun gecici de olsa bir toplumsal kabule

sebep oldugundan soz edilebilir.

Suriye cografyasimin diizelecegini diisiinmiiyorum artik. Ama bana kalirsa surlara ¢adirlar
kurulup yine iilke icinde ama sinirda yer yapilsa harcanan paralar oraya harcansaydi daha iyi

olurdu (fbrahim, 21).

Suriyeli sigmmacilar ilk geldigi andan itibaren bu siirecin gegici oldugu, iilkeleri
normale dondiigli zaman geri donecekleri diisiincesi hakimdi. Ancak 2011 yilinda baslayan bu
stirecin 2019 yilinda halen belirsizligini korumasi insanlarin fikirlerinde de degisim meydana
getirmis, Ibrahim’in de ifade ettigi gibi Suriye’de durumun diizelecegi fikri kaybolmaya
baglamistir. Bu anlamda Ibrahim de yukarida belirtildigi gibi bu sartlarda sigmmacilarin
iilkesine donmesi gibi bir fikirden uzak olup gitmelerini istemese de i¢ ige yasama fikrine ¢ok
sicak bakmayarak c¢adir kentlerde yasamlarint siirdiirmelerinin daha uygun olacag:
diistincesine sahip goriinmektedir. Yine goriildiigli iizere Suriyeli siginmacilarin varligindan
hosnut olunmasa bile bunun iilkelerine gondererek Oliime terk etme diisiincesine yer
vermedigi, yerli halkin vicdani yoniiniin bu noktada olduk¢a etkili oldugu diisiincesi

olusmaktadir.

Isteyen donsiin istemeyen donmesin onlar bilir. Isi iyiyse sikintisi yoksa donmeyebilir ama
oradaki rahatliklarint bulamayabiliyorlar, mallari orada bu sebeple gidebilirler de. Burada

huzursuz olacagina kendi iilkesinde huzurlu yasar (Emine, 52).

Burada bir diizen kurdular o yiizden kesinlikle donsiinler diyemem. Oraya gidince her seyi
bastan yapmak kolay olmayacak. Ama elbette ki insan kendi iilkesini tercih eder. O anlamda

belki donebilirler (Hatice, 19).
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Yerli goriismecilerin bir kismindan ise goriildiigii lizere geri doniis ile ilgili net bir tavir
olmadigi, sigmmacilara birakildig1 ve bu noktada Tiirkiye’de yasamalarindan herhangi bir
rahatsizlik duymadiklar diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle Hatice’nin ifadelerine de
bakildig1 zaman uzun zamandir Tiirkiye’de kalmalarindan &tiirii burada kurduklar bir diizenin
oldugu, iilkelerine donmeleri halinde ise her seyi bastan yapmalar1 gerekecegi bu sebeple de
donmeleri ile ilgili bir diisiincesinin olmadig1 goriilmekte, bu da kalis siiresinin uzamasinin
getirdigi olumlu diisiinmeye sebep olan sonuglar arasinda bulunmaktadir. Ancak Emine’nin
ifadesine bakildiginda da burada kalmak istemeleri halinde herhangi bir tepki vermeyecek
olsa da kendi ilkelerinde daha rahat edebilecekleri, bu sebeple kendilerinin donmek

isteyebilecekleri diisiincesinin de oldugu goriilmektedir.

Yoneltilen soruya karsin alinan cevaplara genel anlamda bakildiginda mevcut sartlarda
Suriyeli sigmmacilarin {ilkesine dénmesinin istenmedigi, geri donmelerini isteyenlerin ise
savagabilecek kisilerin giderek iilkelerini korumasinin daha uygun olacag: diisiincesine sahip
oldugu ancak diger sigmmmacilarin kalmasina karst herhangi bir tepki gostermedikleri
goriilmektedir. Bu baglamda yerli halkta ne olursa olsun gitmeliler gibi bir diisiince olmadig,
istemeyenlerin dahi ancak Suriye’de durumlar diizelirse gitmelerine yonelik bir diisiinceye
sahip oldugu goriilmektedir. Bu da yerli goriigmecilerin siginmacilara yaklagiminda vicdani
boyutun daha 6nde oldugunu, toplumsal kabuliin de bu noktada diisiiniildiigiinden yiiksek

oldugunu gostermektedir.

2014 yilinda Erdogan’in yaptig1 ¢alismada; siginmacilarla heniiz 3 yillik birlikte yagama
tecriibesi oldugu donemde “Siginmacilar savas devam ediyor olsa bile iilkelerine geri
gonderilmelidir” seklindeki provokatif dnermeye verilen cevaplar énemlidir. Tiirk halkinin bu
onermeye verdigi destek % 30,6 olsa da buna karsi ¢ikanlarin ve dnermeyi reddedenlerin orant
% 57,8°dir. Bu yaklagimin “temel insan haklarina duyarlilik” bakimindan da “toplumsal kabul”
bakimindan da son derece énemli ve degerli oldugu diisiiniilmektedir. Dikkat ¢ekici bir bicimde
Suriyelilere yaklasimda “insani” gerekgeler, “tarihsel ve cografi zorunluluklar”, “din kardesligi”
ve son olarak da “etnik kardeslik” gerekcelerinden daha giigliidiir. 3,5 yilda 1,5 milyondan ¢ok
sayidaki Suriyeliyi kabul eden bir toplumun bu yaklagimi, “toplumsal kabul” bakimindan son
derece olumlu bir tablo olarak okunabilir (Erdogan, 2014, s.28).

Erdogan da ayni sekilde cevaplarin arkasinda insani boyutun daha etkili oldugunu 6ne
siirmektedir. Bugiin de siginmacilarin gelisinin listiinden 8 y1l gegmisken halen vicdani/insani
boyutun 6n planda olmasi ile geri gonderme konusuna su durumda ¢ok sicak bakilmamasi

onemli bir nokta olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Goriismecilere geri donmeliler mi sorusunun ardindan “sizce geri doniis miimkiin mii”

diye bagka bir soru yonlendirilmistir. Yapilan calismalarda zaman gegtikce geri doniis
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ihtimalinin azaldig1 ortaya koyulmaktadir. Koganci’nin (2018) da ifade ettigi gibi yapilan saha
calismalarina gore Suriye’de savassiz bir ortam olustugunda, geri donme oraninin yilizde
30'larda olacagi tahmin edilmektedir. Yerli goriismecilere bu konudaki fikirleri soruldugunda

goriismecilerden alinan cevaplarda ise;

Hepsi icin miimkiin degil. Ama vatanina donmek isteyen illa ki olur. Cogunluk donmek istemez

clinkii geleli ¢cok zaman oldu ve bir diizenleri var artik burada (Melek, 25).

Donmek isteyenler olur ama burada tam anlamiyla diizenini oturtmus kisiler de gitmek istemez.

O yiizden biiyiik kismi kalir gibi (Emre, 42).

Su an igin degil. Bence savas bitince de donmezler. Ama donmelerini isterim. Ama adapte
oldular artik buraya. Burada markette Necip diye biri vardi. Istanbul Tiirkcesi kullaniyordu,
benden daha iyi konusuyordu. Artik bir seyler oturdu, biling kazandilar, bu kadar alismishk
sonrast donmezler. O zaman sorun olmayabilir ama. Bir hak talebinde bulunamaziar ¢iinkii
burada. Az oOnce dedigim ozerklik meselesindeki gibi. Ileride 20-25 yil sonra ozerklik
istemediklerinde orasi bir alternatif olacak (Mustafa, 22).

Yerli goriigmecilere “geri donerler mi” gibi bir soru yoneltildiginde farkli sebepler 6ne
stiriilse de genel anlamda cevaplar donmeyecekleri iizerinedir. Bakildigi zaman 2011 yilindan
itibaren Tiirkiye’de yasamaya baslayan siginmacilarin burada artik bir diizen olusturduklari,
Tiirkiye’ye aligtiklar1 bu sebeple diizenlerini bozup iilkeleri diizelse dahi oraya gittiklerinde
her seyi bastan olusturmalar1 gerekecegi i¢in donmek istemeyecekleri fikrinin baskin oldugu
goriilmektedir. Goriigmecilerin de ifade ettigi gibi Suriye’de artik ¢ogu seyin yikilip yok
edildigi, agir bir savas siireci gecirildigi icin savasin bitmesi ile orada diizen olusturmanin
uzun yillar alabilecegi, bu sebeple insanlarin tekrar ayni zorluklari yasayacagi fikri geri
doniisii  giderek zorlagtiran unsurlardir. Yerli goriismecilerden alman cevaplara da
bakildiginda artik bu durum kabullenilmis olup geri donecekler gibi bir diisiince olmadigi

goriilmektedir.

Gitmezler. Burada imkanlar: ¢ok fazla. Her seye daha fazla ulasabiliyorlar. Su anda Tiirklerden
daha fazla haklari var. Hal boyle olunca geri donmezler (Serife, 47).

Bence gitmezler. Burada yardim alvyorlar, isleri var, evieri de var. Neden gitsinler ki. Sonugta
hastane gibi avantajlart da var. Biz bu kadar rahatlik verdikten sonra onlara git desek de

degismez (Ali, 44).
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Sanmiyorum. Burada ¢ok alistilar. Kadinlar orada bu kadar rahat degildi, burada siirekli gezip

dolasabiliyorlar, maas baglaniyor, hastaneler bedava neden gitsinler ki (Esra, 32).

Burada ¢ok olanaklar: var. ISKUR 'da bile isci alimlart var. Burada rahata eristiler o yiizden

donmezler (Yasemin, 24).

Yukarida belirtildigi gibi yerli gériismecilerden aliman cevaplar Suriyeli siginmacilarin
geri donmeyeceklerine yoneliktir. Ancak bunun yukaridaki diizen olusturduklarina yonelik
cevabm yaninda bir de burada daha rahat yasamalari ile ilgili cevaplar da s6z konusudur. Oyle
ki Suriyeli sigmmacilarin kendi iilkelerinden daha fazla imkéna kavustugu, burada yardimlar
aldiklari, daha ¢ok hakka sahip oldugu, daha rahat bir yasamlar1 oldugu, is alimlarinda dahi
haklara sahip olduklan fikirleri goriilmektedir. Yerli gorliismecilerin rahatsizlik duydugu
noktalar arasinda daha Once bahsedilen genel anlamda “daha fazla hak elde etme” olarak
nitelendirilebilecek konularin bu rahathigi birakip geri gitmeyecekleri diisiincesini de ortaya
cikardigr goriilmektedir. Bu baglamda daha once de belirtildigi lizere sigmmacilarin ilk
geldigi donemlerde her ne kadar “gidecekler” diisiincesi ile bir kabullenis olsa da bugiin
bunun gitmeyecekleri yoniinde degistigi ve yine bir kabullenigsin s6z konusu oldugu

goriilmektedir.

Suriyeli siginmacilarin geri doniisi meselesi ayn1 zamanda devletlerarast da bir sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Astana’da yapilan goriismelerde de iilkeler arasi uzlaginin zor
oldugu, bdylesi bir uzlast Rusya ve iran’in geri déniisiin giivenli sartlarda ger¢eklesmesi igin
Sam yonetiminden garanti almas1 ve Idlib’e yonelik saldirilarin durdurulmas: gibi iki temel 6n
kosulu icerdigi goriilmektedir (Igduygu & Ayaslh, 2019, s.9). Bu noktada &zellikle Kuzey
Suriye bolgesinde giivenli bir bolge olusturularak miiltecilerin geri doniisiiniin saglanmasinin
vurgulandigi, Tiirkiye nin bu noktada sinir 6tesi operasyonlar gergeklestirdigi goriilmektedir.
Sonug olarak, gerek Tiirkiye’nin kuzey Suriye’de gerceklestirdigi operasyonlar gerek bireysel
tercihlerin etkisiyle su ana dek Suriye’ye geri donen miiltecilerin sayisinin 300.000’in
iizerinde oldugu Tiirkiye’deki resmi cevrelerce soylense de bu rakamin ancak 60.000’ler
civarinda kaldig1 uluslararas1 ¢evrelerde dillendirilmektedir (icduygu & Ayasl, 2019, s.12).
Bu noktada su an i¢in 3,6 milyonluk bir rakamin geri doniisiiniin uzak oldugu diisiincesi
ortaya c¢ikmaktadir. Yerli halkin da bu durumun farkinda olmasi kabullenisi saglayarak

toplumsal anlamda 6nemli problemler ¢ikmasmin 6niine gegmektedir.
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4.2.3. Soylemler, Sosyal Kabul ve Dislama
4.2.3.1. Soylemlerde Suriyeliler

Insanlar diinyayr kategorize etme ve bu gruplandirma iginde kendilerini bir yere
konumlandirma, “ben ve 6teki”, “biz ve onlar” vb. ayrimlastirma siire¢lerini oncelikle “dil” le
gerceklestirirler. Dil, kisisel olarak 6grenilen fakat toplumsal olarak insa edilen bir aracidir.
Dolayistyla ayrimcilik ¢ok sik ifade edildigi gibi 6nce dil’de baslar (Goregenli, 2008, s.9). Bu
anlamda gociin dili de go¢ edenlere dair ayrimciligin dil yani sdylemler {izerinden nasil ifade
edildigini ortaya koymaktadir. Yerli goriigmecilere bu anlamda Suriyeli siginmacilara yonelik

cevrelerinde ne tiir sdylemlere rastladiklarini gormek adina bu yonde sorular sorulmustur.

Birebir goren c¢ok fazla yok ama insanlar duyduklar: yiiziinden ¢ok olumsuz séylemde
bulunabiliyor. Kardesimin apartmamnda da Suriyeli var. Oradan da soylenen ¢ok sey varmuis

(Ahmet, 43).

Evet. Yaptigim is geregi Suriyelilere yardim ediyorsunuz, bizim askerlerimiz savagsip 6liiyor biz
burada onlara bakiyoruz, devlet onlara yardim ediyor bize degil diyen ¢ok var. Hiwrsizlik
yaftalamasi da var. Boyle ¢ok séylem olabiliyor. Ama ben bu tarz séylemlerden kaginiyorum

(Melek, 25).

Yerli goriismecilere ne tiir sdylemlerle karsilastiklarina dair soru yonlendirildiginde
alinan cevaplardan birisi olumsuz sdylemlerle karsilasildigina dairdir. Bakildiginda dil;
insanlarin duygularini, diisiincelerini karsidakine yansitabildigi 6nemli bir aractir. Yerli halk
da siginmacilara kars1 bu sekilde yansitabilmekte olup; yerli goriismecilere bu tiir soylemlere
rastlayip rastlamadiklart soruldugunda karsilasanlarin oldugu; bunun da daha ¢ok “savastan
kagma, yardim ve hirsizlik” gibi benzer konularda oldugu goriilmektedir. Siginmacilara karsi
belirtilen bu sdylemlerin de genellikle ortak oldugu, bu rahatsizliklarin yerli gériigmecilerin
cogunlugu tarafindan da diisiiniilen bir husus oldugu goriilmektedir. Olumsuz sdylemlerle
karsilagan yerli gorliigmecilerin ayn1 zamanda kendilerinin bu tarz sdylemlerde bulunmadigmi
belirtmesi 6nemlidir. Ancak olumsuz sdylemlerin de genellikle yerli halkin kendi i¢inde
gerceklestirdigi bir sey oldugu, siginmacilara karsi direkt bir sdylemin ¢ok fazla s6z konusu
olmadig1 goriilmektedir. Kisaca bu durumun kendi i¢lerinde yasandigi, rahatsizliklarin
cogunlukla siginmacilara kars1 dile getirilmedigi diisiiniilmektedir. Bu anlamda siginmacilarin

ayrimcilik yasasa da direkt bir ayrimciliga maruz kalmadig diisiincesi olugmaktadir.

Karsilasmadim. Buralarda da oturan Suriyeliler var ama kimse bir sey demiyor (Zehra, 54).
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Herkes olumlu bakiyor aslinda. Hafif bir séylenti ve rahatsizlik olsa da bunu eyleme doken

biriyle karsilagsmadim (Bayram,52).

Konyalilar gayet iyi davraniyorlar. Konyalilar Mevlana torunudur. Bilinenin disinda ¢ok sakin,

efendi, misafirperver bir toplum. Olumsuz bir sey hi¢ duymadim o yiizden (Mehmet, 60).

Yerli goriismecilerin  verdigi diger cevaplardan bir kismma da bakilacak olursa
goriildiigii izere olumsuz sdylemlerde bulunulmadigi gibi bunu yapanlara da rastlanmadig:
cevabr dnemli bir noktaya deginmektedir. Ozellikle Suriyeli siginmacilarla ayn1 mahallede
yasayan Zehra, orada birebir yasananlara tanik olan birisi olarak olumsuz herhangi bir
sOyleme rastlamadigini, herhangi bir sorun olmadigini belirttigi goriilmektedir. Bayram’in da
belirttigi gibi aslinda yerli halkin sdylemlerinde olumsuzluklar olsa da bunun direkt
siginmacilara davraniglara yansimadigi, kendi ic¢lerinde oldugu da goriilebilmektedir. Bu
durumun en 6nemli sebebi ise Konya’nin muhafazakar ve kapali olarak bilinmesinin aksine
misafirperver bir toplum olmasi ve zor sartlar altinda kendilerine siginan kisilere olan
davraniglarinin da bu noktada olmasmndan o&tiirli gelmektedir. Her ne kadar daha once
belirtildigi gibi daha iyi sartlara sahip olmalar1 ve is imkanmi kisitlamalari, daha g¢ok
kendilerinin yardim almasi gibi ortak diisiincelere rastlansa da bunun ayrimecilik ve diglamaya
doniismedigi ve daha ¢ok yardimci olundugu; bu noktada 6zellikle vicdani boyut ve Ensar-

muhacir benzetmesinin etkili oldugundan s6z edilebilir.
4.2.3.2. Medyada Suriyeliler

Medya 6zellikle teknolojinin giderek gelismesiyle insanlara her alanda ulasilabilirligi
ile etkisini giderek arttirmaktadir. Biz ve 6tekiler gibi karsitliklar tireten medyanin ayrimciligi,
otekilestirmeyi olusturan sOylemler iiretmesi yahut mevcut sdylemleri pekistirmesine
rastlanmaktadir. Milliyetci argiimanlar, bu yiizden ‘Otekiler’e karsi siirekli teyakkuz halinde
olmamizi salik verirler. Medya bilesenleri ise ¢ogu defa bu milliyet¢i argiimanlari/sdylemleri
farkinda olarak ya da olmayarak istekli ya da goniilsliz fark etmez liretir, tagir ve yeniden
iretilmesine katkida bulunur (Yilmaz, 2018, s.2). Ayn1 zamanda medyanin tarafli bir yap1
oldugu goz Oniinde bulundurularak bulundugu ¢izgiye gore sunumlarini sekillendirdigi
goriilmektedir. Suriyeli sigimmacilar konusunda da medyanm yer aldig1 ¢izgiye gore sunum
yaptig1 goriilmekteyken; Ozellikle sigmmacilart yaftalayici, genelleyici ve otekilestirici
tutumlarla karsilagsmak miimkiindiir. Belirtildigi gibi artik hayatin her alaninda yer alan

medyanin bu anlamda insanlarin diigiincelerine hizla sirayet edebildigi goriilmektedir. Yerli
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goriigmecilere bu anlamda medyanin Suriyeli siginmacilara yonelik diislinceleri

sekillendirmede ne kadar etkili oldugunu 6grenmek adina sorular sorulmustur.
Medya illa ki etkiliyor. Insanlar duyduklarim direkt alabiliyor (Ahmet, 43).

Hla ki. Insammiz boyle seylere kapiliyor, dis etmenler kendi fikirlerinden daha etkili olabiliyor.
Bu da etkiliyor. Ben de karsilasiyorum illa ki ama ¢ok haber vs. takip etmiyorum. Beni de illa ki
etkiliyordur. Cok sik duymak herkesin bilincaltinda etki olusturur (Mustafa, 22).

Tabi ki etkiliyor. Insanlar bunlar: gordiikce herkesi 6yle diisiiniiyor. Kendi memleketinden gelip
baska memleketindeki insant doviiyor. Tepki olusturuyor bu da (Emine, 52).

Tabi ki oluyordur. Tiirk insaminin yapisinda gaza gelme var. Zihin altinda bir sey yerlesiyor bu

da illa ki etkiliyor (Ibrahim, 21).

Kesinlikle. Insanlar haberlerde, sosyal medyada karsilastiklart séylemlerden etkilenebiliyor.
Ciinkii medya her yerde, siirekli bizimle. Illa ki etki eder. Ama beni etkiledigini soyleyemem.

Direkt oradan duydum diye gercek olmuyor, bir de iki tarafli bakmak gerekiyor (Melek, 25).

Birkag kere olay ¢iktigini duydum ama beni etkilemedi. Bizde de oluyor boyle seyler. Ama
insanlart etkiliyor. Haberlerde duyunca hep yapiyorlar diye diisiiniiliip ayrimcilik yapryorlar
(Zehra, 54).

Hayir. Aksine 6nemli bir haber konusu olmuyor, olumsuz seylere denk gelmedim. Arada taciz

duymustum bir de is giicii getirdikleri. Ama beni etkilemiyor séylenenler (Iclal, 28).

Medyanin giiniimiizde giderek etkinligini arttirmasi ve siklikla karsimiza g¢ikmasi
insanlarin diisiincelerini sekillendirmedeki etkisini de giderek arttirmasina sebep olmustur.
2011 yilindan beri Tiirkiye nin de en 6nemli giindem konularindan olan Suriyeli sigmmacilar
konusunun bu noktada her zaman medyada yeri olmaktadir. Bu anlamda halkin siginmacilara
kars1 diislincelerinde medyanin da bir pay1 oldugundan sz edilebilmektedir. Bakildig1 zaman
insanlarin birebir herhangi bir sekilde muhatap olmadiklari, etkilenmedikleri durumlarda dahi
siginmacilara kars1 diislincelere sahip olabildikleri goriilebilmektedir. Bu noktada en énemli
ara¢c medyadir. Medyada ¢ikan Suriyelilere yonelik haberler insanlarin herhangi bir koti
tecriibesi olmamasina karsm olumsuz diisiincelere sahip olmasinda etki edebilmektedir. Bu
konuda 2017 yilinda yapilmis bir calismada da sigmmacilara yakin bir bdlgede yasayip
birebir muhatap olan ve medyadan duyduklan ile kanaat olusturan kisiler arasindaki farki

ortaya koyan 6nemli bir karsilastirmaya deginilecek olursa;
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Gorlismeci-1/Atagehir; “Hi¢ olumlu degil. Ciinkii siirekli Suriyelilerin hem iilkemize hem de
kendi iilkemizin vatandagslarina karst kétii seyler yaptiklarimi duyuyoruz. Bu zamana kadar hi¢
iyi bir sey yaptiklarimi duymadik. Yararlarindan c¢ok zararlari var.” Gorligmeci-8/Sanayi;
“Bence medyanin ¢ogu yalan. Ha bir varsa on katiyorlar. Yani kotii olumsuz fikir olusturacak
haberler igin diyorum bunu. Bagkalar: yapiyor onlarin iizerine kaliyor bence. Ben dyle
diistiniiyorum.” Fakat siginmacilara yakin bolgelerde ikamet eden ve onlar hakkinda daha fazla
bilgiye sahip olan yerel halk medyadaki haberlerin gercegi yansitmadigim dile getirerek medya
tarafindan sigimmacilarin yasanan olumsuzluklari onlara mal ederek yani her seyin sorumlusu
olarak goriildiigiinii dile getirmislerdir (Budak vd., 2017, s.547).

Bu anlamda medyanin kisilerin diisiincelerine etkisi diislintildiigiinde daha dikkatli
olunmas1 gereken bir alan oldugu goriilmektedir. Calismamizda da yerli goriismeciler bu
konuda genellikle Tiirkiye vatandaglarinin medyada gordiigii seylerden ¢ok etkilendigini, bu
etkinin Suriyeli siginmacilara kars1 diistinceleri de sekillendirebildigini belirtmektedir. Ancak
bakildig1 zaman yerli goriismeciler medyanin kendilerini etkilemedigini, diger insanlarda

etkisinin oldugunu belirtmesi ilgi ¢ekicidir.

Kiyiya vuran bir ¢ocuk vardi. O zaman insanlar ¢ok iiziilmiisti. Yardimlar artti. Sonra medya
gruplar catisti, Suriyeliler sunu dovdii bunu 6ldiirdii diye sundu tersine nefret olusturdu.
Ashinda medya iki yanli. Hem olumsuz yonlerini hem olumlu yénlerini gosteriyor. Sonugta bu
insanlar magdurdu. Medya kitleleri etkileyen biiyiik bir etken. Ama ben medyadan
etkilenmedim. Bizzat yasadiklarim etkiledi (Kiibral, 28).

Medyada Suriyelilere yonelik c¢ikan haberlere bakildiginda daha c¢ok “Suriyeliler
hirsizlik yapt1” gibi genelleyici sOylemlere rastlanmasi halkin olumsuz diisiinceler
olusturmasinda olduk¢a etkilidir. Ayrimciliga ugrayan gruplara yonelik Onyargilarin
olusturulmas1 ve ayrimciligin mesrulastirilmasi siirecinde dilin kullanilmasmin bir diger
goriiniimii de, bu gruplarin olumsuz nitelemeler veya tarihsel egretilemelerle degerlerinin
diisiiriilmesidir. Ornegin, Hiristiyan sdzciigiiniin misyonerlikle birlestirilmesi, Kiirtlerin
terorle 6zdeslestirilmesi, Cingenelerin, hirsizlik vb. sugla iliskili kavramlarla birlikte anilmasi,
cingene diigiinii, ¢cingene parast vb. olumsuz deyimlerle anilmasi, bagortiilii kadinlarin ve
genel olarak dindarligin, seriat kavramiyla birlestirilmesi, travesti ve transseksiiellerin
dengesiz, siddet kullanan, kendine ve baskalarina zarar veren saldirganlar olarak sunulmasi
vb. (Goregenli, 2008, s.10). Medyada da bu durum Suriyeliler {izerinden olusabilmektedir.
Bu da yerli halk tarafindan sigmmacilara kars1 ayrimcilik ve diglamalar olugmasina sebebiyet
verebilmektedir. Ancak diislincelerde olumlu etkileri olan haberlerin oldugu da gbzden
kagmamalidir. Bu konuda “Aylan Bebek” olayr énemlidir. Kiibral’in belirttigi gibi Aylan
bebegin yasamini yitirmesi gibi {iziicii bir olay insanlarin vicdani yoniinii daha 6n plana

cikarmalarina, sigimmacilara karsi davranislarda vicdani boyutun 6n plana ¢ikmasma ve bu
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anlamda yardimlarin artmasina etki etmistir. Dolayisiyla medya halka sunduklar ile halkin
diistincelerini etkileyebilen Onemli bir aractir. Bu anlamda medyanin objektif olmasi

onemlidir.
4.2.3.3. Ayrimcilik ve Dislama

Ayrimcilik, bir grup veya grubun iiyelerine karsi, dnyargilardan beslenen olumsuz
tutum ve davranislarin tiimii ile ilgili bir siiregtir. Onyargilar ve dolayisiyla ayrimeilik,
gelistirildikleri grup ya da grup iiyelerine yonelik olumsuz diislincelerin yani sira
hoslanmama, hor gérme, kaginma, nefret etmeye kadar uzanan olumsuz duygular igeren
tutumlara da yol agarlar. Onyargilar, diger insanlari, bireysel var oluslarindan degil grup
aidiyetlerinden hareketle degerlendirici bir tutumu, olumsuz dogmatik kanaatleri ifade
etmektedir. Bu diisiince ve kanaatler, olgunlasmamis, her tiirlii kanittan dnce pesin kararlara
dayanir. Onyarginin davranisa doniistiigii durumda ise ayrimciliktan sz edilmektedir.
Ayrimcilik, 6nyargiyla yaklagilan bir dig grubun, i¢ grupla iligkisini imkansiz kilacak sekilde
sosyal ya da fiziksel olarak uzakta tutulmasi ve bunun goreceli olarak kalic1 olmasi bigiminde
ortaya ¢ikan, esasta sosyal farklilagmayi insa etmeye yonelik bir egilimdir (Goregenli, 2008,
s.2). 3,6 milyon Suriyeli sigimmmacinin Tiirkiye’de su anda yerli halk ile i¢ i¢e bir sekilde
sehirlere dagilmis bir sekilde yasamlarini siirdiirmesi de ayrimeilik ve dislama konusunu
giindeme getirmektedir. Ciinkii Suriyeli siginmacilara yonelik yapilan ¢aligmalarda ayrimcilik
ve dislamalara maruz kaldiklar1 ve yerli halk tarafindan istenmediklerine yonelik sonuglarin
ciktig1 goriilmektedir. Calismamizda ise durumun diisiiniildigli gibi olmadigmi ortaya
koymak amagclanmustir. Ozellikle Konya halki kapali ve disaridan geleni kabullenmeyen
yapistyla bilindiginden onlarla yapilan goriismelerde bunu ortaya koymak olduk¢a elzemdir.
Bu anlamda goériismecilere siginmacilarin ayrimcilik ve disglamaya maruz kalip kalmadigma

iligkin sorular sorulmustur.

Bazi yerlerde kaliyorlar. Hastane ve saglik ocaklari, wiifus miidiirliikleri gibi yerlerde
asagilayict davramlabiliyor. Arkamda bekliyorlard: sira alirken. Giivenlik gérevlisinden yardim

istediler. Adam da tersledi biraz (Yasemin, 24).

Kalyorlardwr elbette. Konya biraz daha kapali bir toplum ama bu her yerde oluyordur. Ciinkii
insanlar sonradan gelen kisilere her zaman daha mesafeli oluyordur. Komple dislaniyorlar,
reddediliyorlar diyemem. Halkla i¢ ice yasiyorlar su an. Yasamlarini siirdiiriiyorlar, geziyoriar-
tozuyorlar, ¢alistyorlar, ihtivaclarini karsiliyorlar halkin da buna karsi ¢tkmadigini, destek
oldugunu soylemek gerek. O yiizden ¢ok fazla ayrim ve diglama yok bence (Melek,25).
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Yerli goriismecilerden bir kismindan alman cevaplara bakildiginda ayrimciliga ve
dislamalara belli alanlarda rastlayabildikleri, goriismecilerin de birka¢ defa da olsa bdyle
durumlarla karsilastiklart goriilmektedir. Ozellikle hastane gibi hem yerli halkin hem de
siginmacilarin siklikla gittigi ve karsilastigi bir alan olarak bu tip durumlart gérmek daha
kolaydir. Ancak bunun genellenebilir bir durum oldugundan s6z edilemez. Yerli halkta bunun
daha ¢ok mesafeli davranmak oldugu, ayrimciliin ve dislamanin nadir gorildigi

diisiiniilmektedir.

Sanmiyorum. Yasadigim yerde boyle bir sey yok. Belki liiks anlaminda ayni ¢izgi yakalanamaz
ama evsiz birakma vs. yasansa da ¢ok azdwr (Mustafa, 22).

Cok daha fazla ayrimciliga maruz kalanlar var. Bir ermeni daha fazla ayrimciliga maruz
kalabiliyor. Konya’'da da dislandiklari yok. Baya icimize yerlestiler. Hatta onlarin semtine
gidersek onlar bizi digslhyor. Bizim magazalarimizdan aligveris yapmayip kendi magazalarindan

aligveris yapiyorlar (Iclal, 28).

Sanmiyorum. Dislamayla karsilasmiyorlar. Konya daha dindar oldugu icin bu onlar igin
avantaj oluyor. Ciinkii sevmeseler de dini anlamda diisiiniince yardimct olmaya ¢alisiyorlar. O

sebeple bir ayrimcilik soz konusu degildir (Serife, 47).

Yerli goriismecilerin ¢cogunlugundan alinan cevaplara bakildig1 zaman ise gorildigi
tizere ayrimcilik ve diglama olmadig savunulmaktadir. Tiirkiye’nin etnik ¢esitlilige sahip bir
iilke oldugu diisiiniildiiglinde de daha fazla ayrimcilifa maruz kalan gruplarin oldugu
diisiincesi dikkat ¢ekmektedir ki sigimmacilarin bunun aksine i¢ ige yasamalar ve kendi
alanlarini olusturarak oralardan aligveris yapmalariin ilgi ¢ektigi goriilmektedir. Dolayisiyla
burada Iclal’in sdyleminden ayrimcili§a ugramadiklari ancak sigmmacilarin kendi iglerinde
yasamlarini siirdiirmek adma disa kapanarak kendilerini toplumdan disladiklar diisiincesi de
ortaya c¢ikmaktadir. Ayrimcilik ve diglama noktasinda Konya halkini etkileyen onemli
unsurlar vardir. Daha 6nce belirtilen vicdani boyut ve bunun yaninda dini yap1 da oldukca
onemlidir. Konya halkinin dini anlamda o6zellikle de Ensar-muhacir benzetmesi ile
siginmacilara kars1 ayrimcilik yapmanin aksine sevmese bile yakin davrandigi, yardimeci
oldugu goriismecilerden alinan 6nemli cevaplardandir. Bu anlamda dini boyutun da insanlarin

davraniglarina etki ettigi ve ayrimcilig1 6nleyen 6nemli unsurlardan oldugu goriilmektedir.

Diyalog kuramiyorlar mesela o yiizden soyut kalyyorlar. O kendi kendini dislhyor aslinda.

Iletisim olsa da ¢ok olmuyor. Bu sorun oluyor (Ibrahim, 21).
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Daha énce Iclal’in sdylemlerinden yapilan ¢ikarima benzer bir yaniti Ibrahim’in de
verdigi goriilmektedir. Sigmmacilarin 6zellikle “iliskiler Ag1” kurami ile daha &nce
acikladigimiz gibi kendi tanidiklari, akrabalar1 veya en kotii ihtimalle kendi vatandaslari ile
ayn1 bolgelere taginmasi kendileri i¢in Ozellikle ilk donemlerdeki zorluklarda kendilerine
kolaylik saglasa da bu durum o boélgelerin gettolagsmasina, kendi iclerinde tiim ihtiyaclarini
gidermelerinden 6tiirli bulunduklan toplumdan kendilerini diglamalarina, en 6nemli iletisim
aract olan dili 6grenmelerine engel olmasma sebep olarak bir¢cok olumsuzlugu beraberinde
getirebilmektedir. Bu durum Tiirkiye halkia Avrupa’ya giden gé¢menlerin Tiirk mahalleleri
olusturmalarindan 6tiirii hi¢ yabanci olmasa da; sigmmacilarin kendilerini digsa kapatmalart
ayrimcilik ve diglamayr kendilerinin olusturdugu diisiincesini ortaya koymaktadir. Yerli
goriismecilerin de bu dogrultuda diisiindiikleri ve yerli halktan herhangi bir ayrimecilik ve

dislama olmadig1 cevaplart alinmaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDiRME

Gogiin tarihi insanh@in tarihi ile es degerdir. Insanlar tarihin en basindan beri goc
etmis ve glinlimiizde de go¢ etmeye devam etmektedir. Go¢ler; zaman, mekan, neden gibi pek
cok faktorle ayrilsa da Ozelde insan genelde ise toplum igin biiyiik etkilerinin oldugu
goriilmektedir. Go¢ hem gd¢men hem de yerli halk i¢in etkiler olusturmakta bu anlamda da
sadece yer ve niifus degisikligini barindirmaktan ziyade toplumsal bir konu olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu baglamda sosyoloji gd¢ konusuyla ilgilenmis, 6zellikle de kiiresellesme
sonras1 gerek goclerin artis1 gerekse goclerin yasadigi degisimler nezdinde sosyoloji ile daha
icli digh hale gelmistir. Bugilin gd¢, sosyolojinin en onemli konulari arasinda yerini

almaktadir.

Gogiin pek ¢ok farkli nedeni bulunmakla birlikte giiniimiizde daha ¢ok ekonomik ve
siyasi sebeplerle yapilan goclerin 6n planda oldugu goriilmektedir. Ancak her ne nedenle
olursa olsun goniillii dahi olsa her go¢ kendisi ile beraber belli zorluklar getirmektedir.
Dolayistyla gociin gerek go¢ edilen yer ve oradaki yerli halk igcin gerek go¢ eden

birey/bireyler i¢in pek ¢ok olumlu ve olumsuz sonuglar1 bulunmaktadir.

Gog edilen yer cogu zaman beraberinde yabancilik ¢ekme, zorlanmay1 getirmektedir.
Ozellikle gidilen mesafe arttikca ve iilke, kiiltiir, dil degistikge bu zorluklar giderek
artmaktadir. Bu anlamda go¢ i¢in dil ¢ok 6nemli bir etkendir. Gidilen yerde konusulan dili
bilmek; oradaki yerli halk ile iletisim kurmayi, dolayisiyla hayati kolaylastirmay1 saglarken
hem de insanlar i¢in go¢iin dilini de ifade ederek go¢ edenlerin ve go¢ edenlere karsi yerli
halk tarafindan olusturulan dilin (s6ylemlerin) ne yonde oldugunu, nasil etkileri oldugunu

ortaya koyabilmektedir.

Tiirkiye cografi konumunun da geregi gerek Osmanli Devleti doneminde gerek de
sonraki silirecte her zaman belirli gogler almis bir lilkedir. Bu gd¢ler kimi zaman sadece transit
olarak kalirken ozellikle son donemlerde gelismekte olan bir iilke olmasiyla hedef iilke
anlaminda da olmaktadir. Ancak baktigimizda 6zellikle 2011 yilinda yasanan Arap Bahart
sonrasi Suriye’den olan goglerin tarthimizin en biiyiik gogii oldugunu séylemek miimkiindiir.
Dolayistyla boyle bir sdylem beraberinde tarihimizde en c¢ok etkisi olan gocli de
getirmektedir. 2011 yilinda baglayan bu siire¢ giiniimiizde halen gecerliligini korumakta,
iilkemizdeki Suriyeli siginmacilarla iliskiler de bu noktada sekillenmektedir. Bu anlamda

yarattig1 biiyiik etkilerle Suriyelilerin gocii pek cok ¢aligmaya konu olmaktadir. Caligmamizin
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da konusu olan ayrimcilik ve diglanma noktasinda ¢esitli ¢aligmalar yapilmis olsa da bu
calismalar daha c¢ok Suriyeli siginmacilarin yerli halk tarafindan istenmedigi, ayrimciliga
maruz kaldigi, dislandigina yonelik sonuglar sunmaktadir. Ancak mevcut calismada
digerlerinden farkli olarak iki grupla da goriismeler yapilarak su anki durumun iki pencereden
de nasil goriildiiglinii gostermek amaglanmistir. Bu anlamda calismada sosyal kabul ve

dislanma terimleri bir arada islenmeye calisilmistir.

Insanlarin  birbirlerine karst duygu ve diisiincelerinin, hissettiklerinin en iyi
yansimalar1 sdylem ve davranislar iizerinden olmaktadir. Bu noktada daha 6nce de belirtildigi
gibi sOylemler lizerinden konuyu ele almak amaglanmistir. Yerli halkin Suriyeli siginmacilara
yonelik davraniglarinin  nasil  oldugu, bunun sdylemlere nasil yansidigr goriilmeye
calisilmistir. Bu sebeple muhafazakar olarak nitelendirilen, kapali bir toplum olarak addedilen
ve bu tanimlamalarla yabanci kisileri en zor kabullenecegi, daha ¢ok dislayacag: varsayilan
bir yer olan Konya’da pencerenin iki tarafindan da bakilarak hem Suriyeli siginmacilarla
goriigiilerek yerli halktan nasil tepki aldiklari, yasamlarini nasil siirdiirdiikleri, buradaki yagam
stirecleri hem de yerli halktan sigmmacilara karg1 bakiglar1 ve davraniglari 6grenilmeye

calisilmigtir.

Suriyeli sigmmacilar 2011 yilindan itibaren farkli zaman dilimlerinde Tiirkiye’ye
gelmeye bagladiklari, savasin ilk yillarinda gelenler ncelikle kamplarda yasasa da sonrasinda
kentlerde yasamlarini siirdiirdiikleri, is bulduklari, kendilerine yeni bir diizen kurduklari
goriilmektedir. 3,6 milyon gibi bir sayilar1 oldugu da diisiiniildiigiinde sigmmacilarin bu
stirecte nelerle karsilastiklar1 elzemdir. Bu anlamda sigmmacilara yonelik hazirlanan
sorularda goce dair bakiglarinin ne oldugu, yasantilari, diistinceleri ve karsilagtiklart tutumlar,
sOylemler ele almarak ayrimcilik ve sosyal kabul diizeylerinin ne 6l¢iide oldugunu gérmek

amaglanmistir.

Suriyeli sigimmacilar bugiin go¢ etmek zorunda kalmig, bu noktada belirli zorluklardan
geemis bir kitle olarak karsimizdadir. Bu anlamda goce dair bakiglarint gérmek Snemlidir.
Siginmacilarla yapilan goriismelerde goge 1limli bakmadiklari, mecbur kalmasalardi tilkelerini
terk etmek istemeyecekleri sonucu elde edilmistir. Yerli halka da buna karsilik yoneltilen soru
empati noktasinda Snemli olup; gociin i¢inde zorluklar barindirdig1 diisiincesinin hakim
oldugu goriilmektedir. Bu noktada yerli halkin Suriyeli siginmacilara olan yaklasiminda,
siginmacilarin yasadiklar1 zorluklarm goz onlinde bulunduruldugu, empati ile yaklasildig:

diisiiniilmektedir.
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Siginmacilarin Tiirkiye’ye ilk geldigi siirecte dili bilmiyorsa ve tanidiklart yoksa is ve
ev bulma konusunda oldukca zorlandigi goriilmektedir. Ancak iletisim kurabilen yahut
tanidiklar1 vasitasiyla gelenlerin daha kolay bir siire¢ yasadiklarindan s6z edilebilmektedir.
Ozellikle bu ilk gelis siirecinde sigmnmacilar yerli halktan, devletten ve sivil toplum
kuruluslarindan pek ¢ok yardim aldiklarini ve siireci bu sekilde atlattiklarini belirtmislerdir.
Dolayisiyla goriigmecilerden elde edilen veriler neticesinde Konya halkinin siginmacilara
yardimc1 oldugu, o6zellikle gelis sartlar1 ve dini-vicdani boyutu da diisiiniildiigiinde
siginmacilara yonelik diglama degil de aksine bir kabullenis oldugu, yasamlarini
kolaylastirmaya g¢alistiklar1 diisiiniilmektedir. Bugiin 8 yillik bir siire¢ haline gelen Tiirkiye
yasantisinin siginmacilar agisindan ilk giinlere nazaran daha kolay oldugu goriilmektedir.
Gortisme yapilan kisiler ve onlarin vasitasiyla 6grenilen g¢evrelerinin bugiin bir sekilde
hayatlarin1 idame ettirdikleri, is kurduklari yahut bir yerlerde calistiklar, bir diizen
olusturduklar1 goriilmektedir. Kisaca goriismelerde yerli halk ile i¢ ice ve benzer yasam
tarzlarinin elde edildigi, yerli halk tarafindan buna yonelik engel veya tepki olmadig: bilgileri

edinilmistir.

Yapilan goriigsmelerden; bugiin Suriyeli siginmacilarin yerli halk tarafindan ayrimcilik
ve dislamaya maruz kalmadigi, her toplumda problemli insanlar olabilecegi gibi birkac kisi
tarafindan bu yonde davranislar oldugu ancak c¢ok kiiclik bir dilimini olusturduklar
goriilmektedir. Sigmmacilarla yapilan goriismelerde de bununla ilgili sorunlarinin olmadigi,
boyle kiiciik bir dilimden karsilastiklari durumlan tiim halka mal etmedikleri ve Konya’da

yagamaktan memnun olduklart kanaati olusmaktadir.

Yerli halk ile yapilan goriismelerde de ayn1 sekilde si§inmacilara her konuda yardime1
olduklari, 6zellikle ilk geldikleri donemlerde yasamlarin1 devam ettirebilmeleri adina destek
sagladiklari, hastanede sira beklememeleri, is imkanlarini azalttiklar1 gibi diisiinceler ortaya
koyulsa da bunun eylem ve sdylemlerde digslama ve ayrimcilik olarak ortaya ¢ikmadigi, sosyal

kabul diizeyinin bu noktada oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir.

Bugiin insanlarin diisiincelerini olusturmada ve yonlendirmede medya 6nemli bir
yerdedir. Bu noktada siirekli hayatimizin i¢inde olan medyanin Onemli gilindem
maddelerinden olmay1 halen siirdiiren Suriyeli siginmacilara yonelik diisiincelerde de etkisi
oldugu goriilmektedir. Bu etki kimi zaman olumlu kimi zaman ise olumsuz olabilmektedir.
Bu yon konusu daha ¢ok medya kanallarinin yakin oldugu tarafla iliskili olsa da yasanan

olaylarin da bu noktada etkisi biiyiilk olmaktadir. Aylan bebek olayr gibi insanlar1 vicdanen
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yardima yonelten kotii bir olayin medyada da yogun olarak sunulmasi sigmmacilara yonelik
davraniglart olduk¢a olumlu anlamda etkilemistir. Ancak genellikle bu haberlerin olumsuz
diistinceler olusturmaya yonelik oldugu goriilmektedir. Siginmacilarla ve yerli halkla yapilan
goriigmeler sonucu medyanin siginmacilara yonelik olumsuz tutum ve diisiincelerde etkili
oldugunu gérmek miimkiindiir. Siginmacilarin hirsizlik yaptigi, issizlik olusturdugu, suglarin
artmasinda etkili oldugu gibi pek ¢ok baslikla karsilagilabilmekte; insanlar her an gordiikleri
basliklardan etkilenebilmektedir. Dolayisiyla hi¢ Suriyeli siginmacilarla iletisimi olmayan
insanlarda bile olumsuz yargilar olusabilmektedir. Bu sorunsal ¢ercevesinde medyada Suriyeli
siginmacilarin temsilinde oOtekilestirici unsurlarin  sunulmasi insanlarda bu yonde etki
olusturabilmekte; az da olsa karsilasilan Otekilestirmelere sebebiyet verebilmektedir. Ancak

bu durumu genellemek yanlis olmaktadir.

Ozellikle Konya’nin kapali bir yapisi oldugu diisiincesi ortaya atildiginda Suriyeli
siginmacilar gibi baska bir iilkeden ve yogun bir sekilde gelen gogiin Konya halkinin
dislamasma maruz kalabilecegi ¢ikarimi yapiliyor olsa da bunun bdyle olmadigi, Konya
halkinin sigmmacilara kucak actigi, problemleri oldugunda ¢oziime yonelik yardimda
bulundugu goriilmektedir. Belirli konulardaki olumsuz diisiincelerin tiim siginmacilara mal
edilmemesi gerektigi farkindaligi da sdylem ve eylemlerde olumsuz yansimalarin Oniine
gectigi goriilmektedir. Bugiin Suriyeli siginmacilarin Konya halk: ile i¢ ige, istedikleri
semtlerde oturduklari, diikkan acabildikleri, ¢aligtiklar1 goriilmekte olup bu anlamda ¢ok fazla
problem yasamadiklar1 sonucu elde edilmektedir. Yapilan goriismelerde de iki grup agisindan
da c¢ok fazla sorun yasanmadigi, yasanan sorunlarin tolore edilebilir nitelikte oldugu ve

ayrimciliga sebep olmadigi bilgisi elde edilmektedir.

Son kertede bu konuda yapilan diger ¢alismalarda ayrimcilik ve dislamanin yiiksek
diizeyde oldugu ortaya konulsa da mevcut calismada elde edilen sonuclar kabullenisin de
oldugunu ve bu noktada sosyal kabul diizeyinin buna nazaran daha yiiksek oldugunu ortaya
koymaktadir. Birlikte yasanilan 8 yillik siirecin iligkilerde biiylik etkisinin oldugu, kabullenisi
arttirdig1 goriilmekte, sigimnmacilarin geri gitmeyecekleri varsayimi iizerinden gidilmektedir.
Go¢ eylemi beraberinde farkli kiiltiirlerin karsilagsmasini getirdigi i¢in insanlarin bir arada
yasayabilmesi onemli bir sorun olabilmektedir. Bu anlamda olusan iletisim kopukluklarini
onlemek adma bunlar ¢oziimlemek ve toplumsal kabul ve uyumu arttirarak; ayrimcilik ve
dislamanin karsisinda durmak elzemdir. Bu noktada medya organlarinca sunulan haberlerin
filtrelenerek halka ulasmasi, gercekleri yansitmasi ve insanlari yonlendirici sdylemlerden
kaginmas1 gerekmekle birlikte; devlet kanalinda siginmacilara yonelik haklara ve 6devlere
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diizenleme getirilerek esitligi engelleyen, yerli halk i¢in de olumsuz diisiinceler olusturabilen
durumlarin ortadan kaldirilmasi gerekmektedir. Suriye’de devam eden savasin da heniiz

sonlanmayacagi varsayildiginda birlikte yagsamanin gereklerinin yerine getirilmesi elzemdir.
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EK 1: YERLILER MULAKAT SORULARI
T.C.
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisii Mudiirligi

Sosyoloji Anabilim Dali Bagkanligi

GOCUN DILi: SURIYELi SIGINMACILARA YONELIK SOSYAL KABUL
VE DISLAMA MEKANIZMALARININ SOYLEMSEL BiCIMLERI (KONYA
ORNEGI)

MULAKAT FORMU
Tarih: Goriismeci:

Goriisiilen Kisi (Adi, Cinsiyeti, Yasi, Memleketi):

L BOLUM GOCE BAKIS
1.Sizce go¢ nedir?
2.Go¢men kavrami sizin i¢in ne ifade etmekte?

3.Siz bir yere go¢ etmek ister miydiniz? isterseniz neden?

II. BOLUM GOCMENLERE BAKIS
4.Cevrenizde ne kadar go¢ etmis birey yer almakta?

5.Baska bir sehirden veya kdyden gd¢ eden bireyler hakkinda diisiinceniz nedir?
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6.Baska bir iilkeden go¢ ederek gelen bireyler hakkinda diisiinceniz nedir?
7.Go¢ eden bireylerle kiiltiirel, dil, din ortaklig1 olup olmamasi bakis aginiz1 etkiler mi?
8.Gog¢ edenlere karsi nasil tutumlar sergilenmekte? Sizce sergilenen tutumlar ne kadar dogru?

9.Go¢ eden bireyler toplum igin risk unsuru mudur?

III. BOLUM KONYA’DA GOC
10.Aileniz Konya’nin yerlisi mi? Degil ise nereden go¢ etmigsler?

11.Konya’ya go¢ eden bireylere karsi bakisiniz nasil? Kisinin yabanci olmasi, go¢ ederek

gelmesi iliskilerinizde bakis aginizi etkiler mi?
12.Konya’ya gd¢ eden arkadaglariniz var mi1?

13.Konya’'nin aldig1 gogler sizce Konya’da nasil bir etki olusturdu?

IV. BOLUM KONYA HALKININ SURIYELILERE BAKISI
14 .Suriyelilerden rahatsizlik duyuyor musunuz?

15.Suriyeliler hakkinda Arap Bahar1 yasanmadan Once fikirleriniz neydi? Buraya gog
ettiklerinde fikrinizde degisiklik oldu mu?

16.Suriyelilerle kiiltiirel benzerliklerimiz var m1? Var ise bu durum bakisinizi olumlu etkiledi

mi?

17.Cocuklarinizin Suriyeli arkadaglart olabilir mi?

18.Suriyeli biriyle ¢cocugunuzun evlenmesini ister miydiniz?
19.Aligveris yaparken Suriyelilerin ditkkanlarmni tercih eder misiniz?

20.Sizce Suriyeliler Konya i¢in faydali m1 zararli mi1? Konya’ya gelmelerinin ne gibi etkileri

oldu?
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21.Sug oranlarinmn artmasinda Suriyeliler etkili mi?
22 Suriyelilere yardim eder misiniz?
23.Suriyeliler sizce geri donmeli mi?

24. Sizce geri donilis miimkiin mii?

V. BOLUM SOYLEMLERDE SURIYELILER
25.Suriyeli siginmacilara kars1 olumsuz s6z ve davranislarla karsilagiyor musunuz?
26.Cevrenizde Suriyelilere yonelik ne tiir soylemler var?
27.Sizce medya Suriyelilere yonelik olusturulan séylemlerde etkili mi?
28.Bu sdylemler sizi etkiliyor mu?

29.Sizce Suriyeliler Tiirkiye’de ozellikle de Konya’da ayrimcilik ve dislamalara maruz

kaliyor mu?

30.Boyle bir durum varsa bu durumu 6nlemek adma neler yapilabilir?
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EK 2: SURIYELI SIGINMACILAR MULAKAT SORULARI
T.C.
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisii Midiirliigii

Sosyoloji Anabilim Dali Bagkanligi

GOCUN DILi: SURIYELI SIGINMACILARA YONELIK SOSYAL KABUL VE
DISLAMA MEKANiIiZMALARININ SOYLEMSEL BiCiIMLERi (KONYA ORNEGI)

MULAKAT FORMU
Tarih: Goriismeci:

Goriisiilen Kisi (Adi, Cinsiyeti, Yasi, Memleketi):

L BOLUM GOCE BAKIS
1.Sizce go¢ nedir?
2.Gogmen kavrami sizin i¢in ne ifade etmekte?

3.Suriye’de bu olaylari yasamasaydimiz da bir yere gd¢ etmek ister miydiniz? Isterseniz

neden?

II. BOLUM GOCMENLERE BAKIS

4 Suriye’de yasarken oraya gd¢ etmis bireyler var miydi1? Varsa onlara tavriniz nasildi?

5.Diger insanlarin iilkenize go¢ eden kisilere tavri nasildi?
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6.Go¢ eden bireyler sizce o toplum i¢in faydali midir, zararlt m1?

I11. BOLUM GOC ONCESI VE SONRASI

7.Suriye’de iken mesleginiz neydi? Maddi durumunuz nasildi? Buradaki durumunuzla

kiyaslar misiniz?

8.1k geldiginiz dénemde nasil sikintilar yasadimz? (is- kiiltiir- ev vs.) Halen yasadiginiz

sikintilar oluyor mu?
9.Su anda ne is yapiyorsunuz? Isinizle ilgili sikayetci oldugunuz bir husus var m1?
10.Herhangi bir kurumdan yardim aldiniz m1? Aldiysaniz nerelerden aldiniz?

11.Cocuklar okula gidiyor mu? Hangi okula gidiyor? Okullarinda arkadaslari ¢ogunlukla

Suriyeli mi?
12.Cocugunuzun okula gitmesinin ona ne gibi faydalari oluyor? (iletisim, kiiltiir vb.)

13.Sizce c¢ocugunuzun buradaki okullara gitmesi, buradan arkadaslar edinmesi, burada

yagsamasi kiiltliriinii unutmasina sebep olur mu?

14.Tiirkiye’ye geldikten sonra kendi kiiltiirlinlizden uzaklagmaya basladigmizi disiiniiyor

musunuz?
15.Suriye’de ailenizden birileri var m1? Gorlisebiliyor musunuz?
16.Suriye’ye gidebiliyor musunuz? Gidebiliyorsaniz ne siklikla gidiyorsunuz?

17.Dilimizi 6grenebildiniz m1? Ogrenemediyseniz nasil iletisim kurabiliyorsunuz? Sizce

bunun giindelik yagaminizda faydasi oldu mu/ olur muydu?

IV. BOLUM TURKIYE’YE BAKIS
18.Tiirkiye’ye ne zaman- nereden geldiniz? Kimlerle birlikte/kag kisi geldiniz?

19.Buraya go¢ etmeden Once Tiirkiye hakkinda bilginiz var miydi?
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20.Tiirkiye’ye geldikten sonra burayla ilgili fikirleriniz degisti mi?

21.Neden Tiirkiye’yi segtiniz?

22 Mecbur kalmasaydiniz Tiirkiye’ye go¢ eder miydiniz?

23.Bir imkaniniz olsa nereye go¢ etmek isterdiniz?

24 Tiirkiye’deki vatandaslar ile kiiltiirlerinizin uydugunu diisiiniiyor musunuz?
25.Ulkenizdeki yasaminizla buradaki yasaminiz arasinda nasil farkliliklar var?
26.Cocuklarinizin Tiirk arkadaslari var m1?

27.Cocuklarinizin Tiirkiye’den biriyle evlenmesini ister miydiniz?

28.Savas biterse geri donmek ister misiniz? Burada kalmay: isterseniz gelecege dair plan

olusturdunuz mu? Neden burada kalmak istersiniz?
29.Su anki sartlarinizdan memnun musunuz?

30.Sosyal yasamda problemler yasiyor musunuz? Yasiyorsaniz ne gibi problemler

yastyorsunuz?

V. BOLUM KONYA’YA BAKIS

31.Tirkiye’ye geldiginizde ilk tercih ettiginiz il Konya mi1ydi? Konya ise burayi tercih etme

sebebiniz nedir?

32.Konya’da ilk olarak hangi mahalleye geldiniz? Geldiginiz mahalleyi tercih etme sebebiniz

neydi?
33.Su anda farkli bir mahallede mi ikamet ediyorsunuz?

34 .Bulundugunuz mahallede baska Suriyeliler var m1? Iletisim kuruyor musunuz? Birbirinize

destek oluyor musunuz?

35.Aranizda yardimlastiginiz oluyor mu?
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36.Konya’da yasamaktan memnun musunuz?
37.Imkaniniz olsa baska sehre tasinmak ister misiniz?

38.Burada size nasil davraniliyor? ilk geldiginiz giinlerdeki davranislarla simdiki davraniglar

arasinda bir degisim var m1?
39.Konya halki size yardimci oluyor mu?
40.Ayrimcilik ve diglamaya maruz kaliyor musunuz?

41.Sizce gitmenizi istiyorlar mi1? Sizden rahatsiz olduklarmma dair sdylemler duyuyor

musunuz?

42 Burada yasaminizi siirdiirmekte zorlaniyor musunuz? Zorlaniyorsaniz sebepleri neler

(ekonomi, ayrimeilik vb.)

43 .Medya’da Suriyelilere dair ¢ikan (hirsizlik, kavga, cinayet vb) olumsuz haberler sizi

etkiliyor mu? Bu haberler yiiziinden olumsuz tutumlara maruz kaliyor musunuz?
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