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ON SOz

Peygamberimiz Hz. Muhammed (s.a.s) insanlik tarihinin en miimtaz
sahsiyetidir. Onun siinneti de dinin iki aslindan biri sayilir. Efendimizin siinnetini ve
sOzlerini son derece titiz ¢aligmalarla sonraki nesillere aktarmak i¢in ¢alismis sayisiz
hadis alimi vardir. Dini Peygamberimiz (s.a) ile birlikte yasamis Medine halkinin
uygulamalariyla (amel-i ehl-i Medine) beraber sahabe kavillerini ve tabiin fetvalarini

toplayarak giiniimiize tasiyan alimlerden biri de imam Malik ’tir (5. 179/795).

Imam Malik muhaddis olmasmnin yaninda fikhi bir mezhebin kurulmasimna
onciiliik etmis onemli bir fakihtir. Sahih hadisleri ve sahabe uygulamalarini kaydettigi
eseri Muvatta’ erken donem fikih kaynaklari igerinde yer almaktadir. Malik’in
goriislerini de ihtiva eden bu eserin daha iyi anlagilmasi igin bir¢ok serh kaleme
almmistir. Hicri III. yiizyilin sonu ve IV. yiizyilin basinda yasamis olan Ebl
Abdiilmelik el-Biini (6. 440’tan 6nce) ona serh yazan alimlerden biridir. Hadis ilminin
deryalarina bir damla katki sunabilmek adina hazirlanmis tezimde EbG Abdiilmelik el-
Buni ve Tefsirul Muvatta’ isimli eseri incelenmistir. Bani’nin hayat1 ve Tefsiru’l-

Muvatta’ eserinde hadisleri serh etme yontemi ele alinmigtir.

Calismamiz giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giris bdliimiinde;
arastirmanin konusu, amaci, yontemi ve kaynaklarindan bahsedilmis, Eb Abdiilmelik
el-Blni’nin yasadig1 donem, hayati, hocalari, talebeleri ve ilmi kisiligi incelenmistir.
Birinci bolimde Tefsiru’l-Muvatta’ya dair bilgiler zikredilmis, eserin Muvatta’
serhleri arasindaki konumu iizerinde durulmustur. ikinci béliimde el-Bini’nin hadis
serh yontemi, fikhi hiikiimleri inceleme metodu, hadislerde goriilen ihtilaflara
yaklagimy, itikadi ve kelami meselerle ilgili goriislerine yer verilmistir. Sonugta da Eba

Abdiilmelik el-Bni’nin hayatina ve serhgiligine dair yaptigimiz tepitler 6zetlenmistir.

Stiphesiz zahmetli ancak bir o kadar da zevkli bu ¢alismanin tesekkiiliinde pek
cok kisinin katkist olmustur. Tez konusu belirlememde yardimer olan, tavsiye ve
elestirileriyle calismanin her asamasini yoneten, okuyup tashihleriyle tezin gelisimine
katkida bulunan kiymetli danisman hocam Prof. Dr. Mehmet EREN’ e tesekkiirlerimi

arz ederim. Tez konum olan Tefsirii’I-Muvatta’yr beraber okuyarak anlasilmasinda

bana destek olan degerli dostum Nazife Unalmis’a da tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIS
1. CALISMA HAKKINDA BiLGILER

1.1 Arastirmanin Konusu ve Amaci

Hadislerin tedvin edilmesinin ardindan baslayan tasnif faaliyetinde Malik b.
Enes’in (6. 179/795) el-Muvatta’ isimli eseri 6nemli bir yere sahiptir. Zira Muvatta’
fikhi meseleleri agiklamada hadislerin yani sira sahabe goriis ve fetvalarina, tabiinin
ictihatlarina, Medine ehlinin uygulamalarina yer verilen, hadis ve fikh1 cem eden 6zel
bir eserdir. Islam Hukuku’nun ilk fikith ve hadis kitabi sayilmaktadir. Ayrica Malik’in
hadislerin ve senetlerin sihhatini bilme konusunda otorite olmasi eserinin 6nemini

artirmaktadir.

Muhtevasi ve yazilmig ilk eserlerden olmasindan 6tiirii hadis edebiyatinda
Muvatta’nin miithim bir kaynak oldugu hususunda siiphe yoktur. Hicri II. asirda kitap
ve bab tasnifi ile yazilan ilk eserlerden biri kabul edilmektedir.! imam Malik’e gére
kitabinda bulunan rivayetlerin tamami sahihtir.? imam Safii (6. 204/820) de Muvatta

Kur’an’dan sonra en giivenilir kaynak kabul etmistir.>

Muvatta iizerine 6zellikle serhler basta olmak {izere giiniimiize kadar bir¢ok
calisma yapilmistir. Ibn Abdilber en-Nemeri (6. 463/1071), Ebii’l Velid el-Baci (6.
474/1081), Ibnii’l-Arabi (6. 543/1148), Suyuti (6. 911/1505), Sah Veliyullah ed-
Dihlevi (6. 1176/1762), Muhammed Tahir b. Asir (6. 1879-1973) gibi alimler
Muvatta’ya serh yazanlar arasindadir. Ona serh yazanlardan biri EbG Abdiilmelik el-
Bini (6. 440’tan Once) olup eseri Tefsiru’l-Muvatta’ ismiyle nesredilmistir. Diger
serhler kadar meshur olmasa da kendine has iislibu ve yonteminden otiirii bu eser

kanaatimizce degerli bir ¢alismadir.

! Ahmet Ozel, “Malik b. Enes”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 27/506.

2 M. Yasar Kandemir, “Muvatta”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 31/414.

3 Beyhaki, Ebl Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, Mendkibii ’s-Sdfii, thk. Seyyid Ahmed Sakr,
(Kahire), 1389/1970, 1/503-507; ibn Abdilber, Ebi Omer Yusuf b. Abdillah b. Muhammed en-Nemeri
el-Endiiliisi, el-Istizkar, thk. Abdulmu’ti Emin K’alaci, (Daru’l-Va’y; Kahire, 1993), 1/167.



Yaptigimiz arastirmalarda Blni ve Tefsiru’l-Muvatta’ hakkinda miistakil bir
calisma tespit edemedik. Bu boslugu doldurmay1 hedefleyen ¢alismamizda 6nce Ebu
Abdiilmelik el-Bini’nin hayati hakkinda bilgi verip Muvatta’ sarihleri arasindaki
yerine dikkat ¢ekecegiz. Daha sonra Tefsiru’l-Muvatta’ isimli serhinde Muvatta’
rivayetlerinin nasil serh edildigi, serhte hangi yontemlere basvuruldugu, onceki ve
sonraki serhler ile mukayesesini ele alarak hadis edebiyatindaki yerini ortaya koymaya

calisacagiz.

Ibn Abdilber ve Baci miiellifimiz Biini ile muasir olan sarihlerdir. Bu iki alimin
serhlerine Blini’nin serhine kiyasla daha ¢ok itibar edilmis ve {izerlerine daha fazla
caligma yapilmistir. Bni’nin serhinin ayni alakayr gérmemis olmasi tarafimizca
aydinlatilmas1 gereken bir husus olarak goriildiiglinden c¢alismamizin amaglari

arasinda yer almaktadir.
1.2. Arastirmanin Yontemi ve Kaynaklari

1.2.1. Arastirmanin Yontemi

Caligsma giris ve iki boliim olarak planlanmistir. Giriste Bini’nin hayati, hocalari,
talebeleri, ilmi kisiligi ve eserlerine dair bilgiler verilecektir. Tefsiru’l-Muvatta’y1
tahkik eden el-Mesili eserin bas tarafina yazdigi mukaddimede Bini ve eseri hakkinda
kaynaklardaki malumati derlemistir. Bini hakkinda bilgi veren tabakat ve teracim tiirii

eserler incelenerek daha detayli bilgilere ulasilmaya g¢alisilacaktir.

Birinci boliimde, Tefsiru’l-Muvatta’ etrafli sekilde incelenecek ve Muvatta’
serhleri arasindaki yeri ve kendinden sonraki serhlere etkisi tespit edilecektir.
Kendinden sonraki Muvatta’ serhlerine etkisini gdstermek icin Ibn Abdilber’in (6. 463
/1071) el-Istizkar’1, Baci’nin (6. 474 /1081) el-Miintekd’s1, ibnii’l-Arabi’nin (6. 543
11148) Kitabii’l-Mesalik’i, Zirkani’nin (6. 1122 /1710) Serhu z-Ziirkdni’sinde ondan

yapilan alintilara isaret edilecektir.

Ikinci boliimde ise, Tefsiru’l-Muvatta’ eseri 6zelinde Bini’nin hadis serhgiligi
incelenecektir. Eser bastan sona okunarak miiellifin serh yontemi, bagvurdugu
kaynaklar, fikhi hiikiimlere ve mezhep imamlarinin goriislerine ne derece yer verdigi,

hadislerde goriilen ihtilaflara yaklagimi, kelami meselelere deginmesi, Muvatta 'nin



bab bagliklarin1 degerlendirmesi gibi hususlar ele alinacaktir. Bagvurdugu kaynaklar

incelenirken Blini’nin alint1 yaptig1 matbu eserlerde alint1 yerlerine isaret edilecektir.

Calismamizda Tefsiru’l-Muvatta’ dipnotlarinda rivayetlere daha kolay ulagilmasi
icin hadis numaralar1 parantez igerisinde belirtilerek okuyucunun istifadesine

sunulacaktir.

Ayet mealleri i¢in Diyanet Isleri Bagkanlig1 tarafindan hazirlanmis meal esas
alinacak, ayet ve sure numaralar1 dipnotlarda zikredilecektir. Hadislerin kaynak
gosteriminde Concordance usuliine uyulacaktir. Kiitiib-i Tis 'a hari¢ miiellif ve kaynak

adlart ilk dipnotta tam olarak sonraki dipnotlarda ise kisa sekilleriyle zikredilecektir.

1.2.2. Arastirmanin Kaynaklarn

Aragtirmamizin temel kaynag Tefsiru’I-Muvatta’'m, EbG Omer Abdiilaziz es-

Sagir ed-Duhan el-Mesili tarafindan tahkik edilmis niishasidur.

Bini’nin hayati ile ilgili ilk bilgiler, kendisinden sonra yasamis olan Ibn
Makila’nin (6. 475/1082°den sonra) el-fkmadl isimli eserinde bulunmaktadir, daha
onceki kaynaklarda bir bilgi tespit edemedik. Mevcut bir otobiyografisi
bulunmadigindan Bini’ye dair bilgileri, fikih ve hadis alimlerinin yer aldig: fihrist ve

tabakat tiirii eserlerden derleyip degerlendirmeye calistik.

Bini’nin hayati ile ilgili ilk bilgiler, kendisinden sonra yasamis olan ibn
Makila’nin (6. 475/1082°den sonra) el-Zkmal isimli eserinde bulunmaktadir. Mevcut
bir otobiyografisi bulunmadigindan Bini’ye dair bilgileri, fikih ve hadis alimlerinin

yer aldig1 fihrist ve tabakat tiirii eserlerden derleyip degerlendirmeye alinacaktir.

Blni’nin Tefsiru’l-Muvatta™ telif ederken kullandig1r bircok kaynak bize de
kaynaklik edecektir. Bini’nin yararlandigi kaynaklara calismamizda ayri bir baslik

altinda yer verileceginden simdilik burada zikretmeye gerek gérmiiyoruz.

Hadis ilmine ait 1stilahlarin agiklamasina dipnotlarda yer verilecektir. Boylelikle
metinde kullanilan ve okuyucu agisindan bilinmesi gerekli olan kavramlar

acgiklanacaktir.



Bini’nin hayat1 ile ilgili aragtirmalarda tabakat ve terdcim tiirii eserlerden

faydalanilacaktir. Biyografisi igin yararlanacagimiz baslica eserlerin kronolojik sirayla

sOyledir;

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)

Humeydi (6. 488/1095), Cezvetii’I-Muktebis 7 Zikri Viildti 'I-Endeliis

Kadi lyaz (6. 544/ 1149), Tertibii’I-Meddrik ve Takribii’l Mesalik

Dabbi (6. 599/1203), Bugyetii’I-Miiltemis fi Tarihi Ricdli Ehli’l-Endeliis
Ibn Beskiival, (6. 578/1183), Kitabii’s-Sila fi Tarihi Eimmeti’l-Endeliis
Yakit el-Hamevi (6. 626/1229), Miicemii 'l-Biilddn

Zehebi (6. 748/1348), Tarihu I-Islam

Ibn Ferhiin (6. 799/1397), ed-Dibdcii’I-Miizheb

Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Tebsiru I-Miintebih Ve Lisanii’l-Mizdn

Tefsiru’l-Muvatta in, Muvatta’ serhleri arasindaki 6nemi ve kendisinden sonraki

serhlere etkisi konusunda bagvuracagimiz baslica eserler sunlardir:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

el-Kanazii (6. 413/1022), Tefsiru’l-Muvatta’

Ibn Abdilber (6. 463/1071), el-Istizkar

el-Baci (6. 474/1081), el-Miinteka

Ibnii’1-Arabi (6. 543/1148), Kitdbii'I-Mesdlik

Zirkani (6. 1122 /1710), Serhu 'z-Ziirkdni

Kandehlevi (6. 1898-1982), Evcezii'l-Mesdlik ila Muvatta’i Malik

Tefsiru’I-Muvatta daki garip lafiz, kavram ve ciimleleri aciklarken Ibn Habib es-

Siilemi’nin (6. 238/853) Kitdbii Garibii’l-Hadis ve el-Vaziha isimli eserler dkkat

cekektedir. Blni, lugat ilmine ehemmiyet vermis, kelime ve climlelerde bulunan

miiphemlikleri ve agiklamaya ihtiyag¢ bulunan kisimlari izah etmeye 6zen gostermistir.

Hadislerin serhini yaparken Ibn Habib’in eserlerine basvurarak 98 yerde ondan

alintilar yapmistir. imam Malik’in ve talebelerinin goriislerini sistematik bir sekilde

toplayan ve Maliki mezhebinin ilke ve kurallarmin olusumuna biiyiik katkis1 olan Ibn

Habib,

Sahnlin’un Kuzey Afrika’da yiriittiigi Maliki mezhebini temsil etme

faaliyetlerini Endiiliis’te yiiriitmiistiir. Nitekim Ibn Abdilber, “Hadisin disiplin olarak



Endiiliis’e geligi Ibn Habib sayesinde olmustur” demistir.* Oyle ki Ibn Habib’in el-

Vaziha eseri Maliki mezhebinin ilk ana kaynaklarindan biri kabul edilmistir.

Klasik kaynaklarda ki hadis serh literatiiriinii inceledigi eserinde Muvatta’iizerine
yazilmis serhleri de ele alan Mustafa Macit KARAGOZOGLU’nun “Hadis Serh
Literatiirti” eserinden Blni’nin Muvatta’ serhleri arasindaki Yyerini ortaya
koymamizda biiyiik katkis1 olmustur. Rahile Kizilkaya YILMAZ’1n “Modern Hadis
Tartismalar: Baglaminda Muvatta’daki Miirsel Rivayetler” isimli doktora tezinden de

Bin1’nin senetlere dair yaptig1 degerlendirmeleri izah ederken yararlanilmastir.

Son olarak Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi’nin ¢alismamizin farkli
boliimlerinde 6zellikle de Blni’nin hocalar1 ve 6grencilerini inceledigimiz bolimde

biiyiik katkisi olmustur.

2. EBU ABDULMELIK EL-BONi

Burada Tefsiru’I-Muvatta’ miiellifi EbG Abdiilmelik el-Bn1’yi tanitacagiz.

2.1. Yasadig1 Donem

Ebl Abdiilmelik el-Bini hicri IV. asrin son ¢eyregi ve V. asrin ilk yarisinda
yasamis bir muhaddis ve fakihtir. Oncelikle miiellifin yasadig Endiiliis te ilmi duruma

ve hadis ilminin yerine deginmek kanaatimizce faydali olacaktir.

Endiiliis’teki hadis ilmi ¢alismalarinin Dogudaki hadis faaliyetlerini
zamansal olarak bire bir takip ettifi sdylenemez. Islamiyet’in Endiiliis’e gelisi
fethedildikten sonra gergeklestigi i¢in Dogudaki eserlerde yapilan seyahatler sonucu
peyderpey buraya ulasabilmistir.’ Bolgenin Islamiyetin yayildig1 ana merkeze yani
Hicaz’a olan uzaklig1 gelismelerin takip edilmesini zorlastiran 6nemli bir etkendir.
Nitekim Islam’in ortaya ¢iktig1 ve yayildigi cografya ile Endiiliis arasindaki mesafe
tedvin faaliyetlerinin ge¢ yansimana sebep olmustur. “Dogu Islam diinyasindaki bir
calismanin Endiiliis’e ulagmasi yaklasik 30-40 senedir. Malik’in el-Muvatta’t buna

ornek verilebilir. Endiiliis’e el-Muvatta’in  Ziydd b. Abdurrahman es-Sabtin

4 Zehebi, Ebli Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan, Siyeru a’lami’n Niibeld’, thk.
Suayb el Arnaiid, (Miiessesetii’r-Riséle, Beyrut) 12/106.
SYusuf Acar, Endiiliis Hadis¢iligi ve Ibn Abdilber, (Ankara: TDV Yay., 2020), 13.



(6.199/814) tarafindan getirildigi belirtilmektedir. Ziyad b.Abdurrahman es-Sabtin,
Malik’in 6grencilerindendir. O vefat edinceye kadar yanindan ayrilmamustir. el-
Muvatta, Ebt Cafer el-Mansir’un istegiyle 159/776 yilinda yazilmistir. Malik,
179/795 yilinda vefat ettiginde el-Muvatta 1n yazilmasinin iizerinden en az yirmi yil
geemistir. Ziyad b. Abdurrahman es-Sabtin Malik’in vefatindan ne kadar sonra
Endiiliis’e dondiigii bilinmemektedir. Endiiliis’e el-Muvatta 1 getiren baska alimler de
vardir. Onlarin el-Muvatta’1 getirmeleri ise Yahya b. Yahya el-Leysi’ye (6.234/848)
kadar devam etmektedir. el-Muvatta 1n yazildig: tarihle Yahya b. Yahya el-Leysi’nin
Endiiliis’e doniisii arasinda en az kirk sene vardir. Dolayisiyla belirttigimiz gibi 30-40
sene ifadesi ortalama bir rakamdir. el-Muvatta’'m Endilis’e gelis siireci de bunu
dogrulamaktadir. Bahsedilen siire¢ ilk 100-150 yillarinda meydana gelmistir. Daha

sonra Dogu Islam diinyasindaki gelismeler kisa zamanda Endiiliis’e yansimgtir.”®

Hicri ilk iki asirda tedvini tamamlanan hadisler kitap haline getirilmistir.
Konularina gore tasnif edilerek musannef, sahabi isimlerine gére siralanarak miisned
tiirli eserler telif edilmistir. Doguda temel hadis kaynaklar telifi ve hadis egitim-
Ogretim usulleri olugsmaya baglamistir. Ancak Endiiliis’te hadis alanindaki miistakil
eserlerin yazimi daha ge¢ doneme kalmistir. Nitekim hem Endiiliis’tin fethinde geg
kalinmas1 sebebiyle burada sahabe ve tabilin nesline rastlanmamasi, hem
Hristiyanlarla yasanan siyasi istikrarsizlik, hem de Emevi-Abbasi ¢ekismesi gibi
nedenler hadis faaliyetlerinin geriden takip edilmesine sebep olmustur.” Endiiliis’iin
fethi sonrasinda Kuzey Afrikali Mislimanlarin fethedilen yerlere yerlestirilmesi
Kuzey Afrika’ya hakim olan Maliki mezhebinin Endiiliis’e taginmasinda 6nemli rol
oynamustir.® Muvatta 'nin imam Malik’in yasadig1 siirec icerisinde Endiiliis’e ulagmasi
Malikiligi destekleyen ve yayilmasini hizlandiran bir diger etken olmustur. Yasanan
gelismelerden hareketle Endiiliis hadisgiliginde, Muvatta’ eksenli c¢alismalarin
yapilmast kacinilmaz olmus Emevi idaresinin yerlesmesi ve siyasi istikrar
saglandiktan sonra gesitli ilimlere yer verilmistir.® Sonug olarak hicri I. ve II. asirda

Doguda hadis alaninda telif eserler mevcut iken Endiiliis’te Muvatta 'nin yaygin olmasi

6 Mustafa, Oztoprak, Endiiliis te Hadis [Iminin Gelisim Asamalari, Marife, (2012), 183-197.
" Acar, Endiiliis Hadis¢iligi ve Ibn Abdilber, 110-111.

8 Acar, Endiiliis Hadis¢iligi ve Ibn Abdilber, 111.
% Acar, Endiiliis Hadis¢iligi ve Ibn Abdilber, 111.



mezhep ve fikih ¢alismalarint 6n plana ¢ikarmistir. Genel olarak fikhi miilahazalar

yapilarak Muvatta’ ile iktifa etmislerdir.

Ayni sekilde Hicri II1. asir temel hadis kaynaklarinin yazildigi bir asirdir.
Sahihayn ve Siinen-i Erbaa olarak adlandirilan bu eserler devaminda bir¢ok eserin
yazilmasina kaynaklik etmistir. Doguda ki ravilerin cerh ve ta’dil durumlarini
aciklayan cer-ta’dil, hadislerin sihhatini bozan illetlerin derlendigi ilelii’l hadis,
hadislerdeki garip lafiz ve kelimeleri agiklayan garibii’l-hadis konularinda da eserler
telif edilmistir. Hadisin altin ¢ag1 olarak adlandirilan bu asirda Abdiilmelik b. Habib
el-ilbiri (6. 238/852), Muhammed b. Sahniin (6. 256/869), Baki b. Mahled (6.
276/889), Muhammed b. Vaddah (6. 287/900), Endiiliis’te hadis ve fikih alaninda 6ne
¢tkan isimler olmuslardir.® Hadisin toplumun nazarinda yiikselmesine vesile olan bu
isimler fikih merkezli ilim anlayisindan hadis merkezli ilim anlayigsina gecisi
saglamiglardir. Ozellikle Tbn Habib’in kurdugu ders halkar1 hadis okunmasimi ve

rivayet edilmesini yayginlastirarak hadis talebelerinin ¢ogalasina vesile olmustur.

Hicri 1V. asirda hadis kaynaklariin telifi biiyiik 6lgiide tamamlanmis ve
hicri III. asirda hadislerin rivayet edildigi gibi bu asirda artik kitaplar da hocalardan
Ogrencilere rivayet edilmeye baslanmistir. IV. asir rivayet ifadesinin yalnizca hadisler
i¢in degil eserlerin rivayeti anlaminda da kullanildig1 bir donemdir. Nasil ki bir 6grenci
hocasindan hadisi sem’a yoluyla dinlemis, kiraat yoluyla hocasina tekrar okumus ve
icazet ile hadisleri rivayet etmeye hak kazanmis ise kitaplar i¢in de ayn1 yontemler

uygulanmistir. !

Eser rivayeti ile birlikte, bir eserin rivayet hakkini alanlardan birinin
hocasin1 ve bu hocadan eseri tahammiil eden diger 6grencileri kaydetmesiyle sema
kayitlar1 yazilmaya baslanmistir. Rical kitaplarinin temelini olusturan bu kayitlarin
gelistirilmesi ile mu’cem ve fehrese tiirii eserler de hicri IV. ve V. asirda telif edilmeye
baslanmistir. Hadisin usuliine dair eserlerin yazilmaya baglanmasi, miisned mucem

tiirii eserlerin telifi, ilk serhlerin kaleme alinmasi gibi muhtelif ¢alismalardan dolay1

10 Oztoprak, Mustafa, Endiiliis ‘te Hadis Iminin Gelisim Asamalari, 191.
X Acar, Endiiliis Hadis¢iligi ve Ibn Abdilber, 31.



hicri IV. ve V. asir hadis alaninda telif yoniinden zengin bir dénem olarak

tanimlanabilir.

Hadis ilminde ki telif faaliyetlerinin hizla ilerledigi IV. ve V. asirda,

Bin1’nin yasamis oldugu Endiiliis’teki hadis ilminin durumu ise soyledir:

Hicri IV. asrin sonu ve V. asrin basinda Endiiliis hadis¢iliginin temellerini
olusturan eserler telif edilmeye baslanmistir. Asili (6. 392/1002), ibn Battal (&.
402/1011-12), ibn Hazm (6. 456/1064) ve ibn Abdilber (5. 463/1071) gibi alimler
Muvatta’ eksenli eserler telif ederek Endiiliis hadisciligini temsil eden isimler

olmuslardir.

Bini’nin yagamis oldugu hicri IV. ve V. asir Endiiliis’ten Dogu’ya yapilan
rthlelerin zirve yaptiklar1 bir donemdir.”> Ancak Bini’nin giizergah1 Endiiliis’ten
yapilan diger rihleler icerisinde en az tercih edileni olmus, genellikle doguya seyahat
eden muhaddisler Hicaz bolgesine ugrayarak umre yapmislardir.®® Biini, kendisiyle
aym doénemde Endiiliis’te yasamis ve Muvatta’ galismalariyla meshur olmus Ibn
Abdilber ve Asili gibi alimler kadar dikkat ¢ekmemistir. Bunun sebebi Muvatta’
eksenli calismalarina ¢cogunlukla seyahatleri sirasinda ve Blne’ ye tasindiktan sonra
devam etmesidir diyebilir. Nitekim Bane’nin Cezayir’in fazla bilinmeyen, ilim
merkezlerine uzak ve rihle giizergahlar1 disinda bir sehir olmasi Bani’nin ve
eserlerinin geri planda kalmasia neden olmus olabilir. Ancak Bani’nin TefSiru’l-
Muvatta’ eseri muhtevasi, kaynaklari ve fikih tartismalarinin zenginligi agisindan Ibn
Abdilber’in serhine ¢ok yaklagsmis, Ibn Hazza’ ile Ibn Abdilber donemi arasindaki

onemli bir serhtir.** Bulundugu cografyanin etkisiyle gereken dikkati gekememistir.

2 Bekir Kuzudisli, Hadis Tarihi, (Istanbul; , Kayihan Yay, 2017), 109.

13 Fatma Biisra Coban, Endiiliis 'lii Muhaddislerin Rihleleri (Hicri Ilk Dort Asir), Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2019, 38.

4 M. Macit Karagdzoglu, Hadis Serh Literatiirii I, (Istanbul; IFAV Yay., 2020), 62.



2.2. Hayati

Biini, Eba Abdiilmelik'® Mervan b. Ali*® el-Biini el-Esedi el-Kurtubi el-Kattan
el-Berki!’ el-Maliki’dir.*® Kiinyesi Ebi Abdiilmelik’dir. Beni Esed kabilesine nispetle
Esedi, Kurtuba sehrinde dogdugundan Kurtubi, babasi ile pamuk ticareti yaptigindan
Kattan, Cezayir’in dogusundaki Bine (bugiin ki ismi ile Annaba) kasabasinda ikamet
etmesinden Otliri Blni, Maliki mezhebine nispetle de Maliki nisbeleriyle

zikredilmektedir.

Kaynaklarda Bini’nin Mervan b. Muhammed nisbesi de ge¢gmektedir. Burada
nispet edildigi kisi dedesidir. Nitekim Izzeddin ibnii’l-Esir’in (6. 630/1233) el-Liibdb
fi tehzibi’l-Ensab eserinde Blini’nin dedesine nispet edilmesi soyle ifade edilmistir:
o) Jal e H& poanBl) punl o izl LS e S 4@l sl anli) 22as G 308 Gl e
Ot 0 55 4] il an ) A Lol (a5 Blaxi 5 il A 8 S 0 () B o815 20 31 ) i
saa st sl (lgital) Ly 00 g “Eb Abdiilmelik Mervan b. Muhammed el-Esedi,

Ebi Hasan el-Kabisi’nin ashabinin biyiiklerinden ve Maliki fukahadandir.

15 fbn Makala, Ali b. Hibetullah, el-Tkmal fi ref’i’l-irtiyab ani’l-mii telif ve l-muhtelif fi’l-esmad’ ve l-
kiind ve’l-ensab, (Darii’l- Kiitiibii’l-Ilmiyye, Beyrut), 1/371; Kad1 lyaz, Tertibii’l Meddrik, 1/1497.

16 Burhaneddin Ibn Ferhin, , Ebii’l-Vefa (Ebf Ishak) Burhaniiddin Ibrahim b.-Ali b. Muhammed el-
Ceyyani el-Medeni, ed-Dibdcii’l-miizheb fi ma’rifeti a’yani ulemd’i’l-mezheb, ngr. Me’miln b.
Muhyiddin el-Cennéan, (Beyrut, 1417/1996), 172.

17 Zehebi, Ebii Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osméan, Térihu l-Islam ve Vefdyati’l-
Meséhir ve’l-A’ldm, thk. Omer Abdiisselam Tedmiird, I- LII, (Beyrut, 1413/1993), 7/421; Yalnizca
Zehebi’de gegen bu kiinye igin eserin muhakkiki Miiseyli “ Berki Tarablus’ta bir koydiir, Zehebi “sd”
kelimesini yanlig okuyarak “8_” olarak yazmus olabilir.” demistir; Bini, , Ebli Abdiilmelik Mervan
b. Ali el-Biini (440/1048°den &nce), Tefsirii’l-Muvatta’, thk. Ebti Omer Abdiilaziz es-Sagir Duhan el-
Miiseyli, (Dimagk, 1433/2012), 1/26.

18 fbn Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 2/616. Biyografisi igin ayrica bk. Humeydi, Ebii Abdillsh Muhammed
b. Ebi Nasr Fiitth (Fettih) b. Abdillah, Cezvetii’I-Muktebis fi zikri viildti’I-Endeliis ve esmd i ruvdti’l-
hadis ve ehli’l-fikh ve’l-edeb ve zevi'n-nebdhe ve’s-gi'r, thk. Ibrahim el-Ebyari, (Beyrut, 1363/1963),
123; Sem’ani, Abdiilkerim b. Muhammed, el-Ensdb, thk. Abdurrahman el-Muallimi, (Haydarabad),
2/364-365; Dabbi, Bugyetii’l-Miiltemis, 447; Yakit el-Hamevi, EbGi Abdullah Sihabiiddin Yakat b.
Abdillah, Miicemii’l-Biilddn, (Beyrut, Daru Sadir, ts.), 1/512; Hazimi, Ebi Bekir Muhammed b. Musa,
el-Emdkin Me 'tefeka lafzuhu ve fiereka miisemmdhii min el-emkeneti, thk. Hamed b. Muhammed el-
Casir, (Dar'il Yemame li'l-bahs ve't-terceme ve'n-Nesr, Riyad), 1/145; ibnii’l- Esir, el-Libdb fi
Tehzibi’l-Ensdb, 1/188; Safedi, Ebii’s-Safa (Ebf Said) Salahuddin Halil b. Izziddin Aybeg b. Abdillah,
el-Vafi bi’l-Vefeyat, thk. Ahmet Arnavut, (nsr. Daru Thyai't-Turas el-Arabi, Beyrut, 1420/ 2000), 3/434;
Ibn Hacer el-Askalani, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed, Tebsiru’l-miintebih bi-
tahriri’l-Miistebih, (nsr. Ali Muhammed el-Bicavi-M. Ali en-Neccéar, Kahire, 1386/1967), 46; Zehebi,
Tarihu’I-Islam, 7/369; Ibn Hacer el-Askalani, Lisdnii'I-Mizén, (thk. Dairetii'l-marifi'n-Nizamiye, (nsr.
Miiessesetii'l-Alemi lil-Matbuat, Beyrut, 1390/ 1971), 2/492; Bagdath ismail Pasa, [zdhu l-Mekniin,
(Daru’l ihyai Tiirasi’l Arabi, Beyrut, 1384/1945), 1/310; Kehhale, Omer Riza, Mu cemii’l-Miiellifin,
(Beyrut, 1406/1986), 12/221.
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Endiilis’Lidiir, Cezayire tasinmis ve 440 yilindan 6nce orada vefat etmistir. Onun gibi
dedesine nispet edilen bir bagkasi1 da Velid b. Eban b. Biine el-Esbahani el-Bani’dir, o

da dedesine nispet edilmistir. "°

Kad1 Iyaz’1in (6. 544/1149) Tertibii’I-Meddrik?® adl1 eseri ve ondan alint1 yapan
Sevkani’nin (6. 1250/1834) Neylii’l-Evtar?* adli eserinde Ahmed b. Nasr ed-Davidi
(BOni’nin hocas1) anlatilirken “Ebii Abdullah el-Buni ondan fikih ogrenmistir”
denilmistir. Buradaki Ebt Abdullah kiinyesi de yanlig bir ithaf olmustur. Nitekim
Sevkani Ebi Abdullah Muhammed b. Bekir b. Besir ile Ebli Abdiilmelik Mervan b.
Muhammed el-Biini’yi karistirmistir. EbG Abdullah el-Bini’den rivayet edenler Ebi
Cafer b. Tarif el-Blini ve Ebii Abbas el-Assam’dir.?? Yalmzca Tertibii’I-Medarik ve

ondan alinti yapan Neylii’l-Evtar isimli eserlerde Davidi maddesinde, Bani’yi

kasteden anlatimda yanlis kiinye kullanim1 s6z konusudur diyebiliriz.

Abdiilmelik el-Bini’nin nispet edildigi Bine; Cezayir’in kuzey dogusunda
meyve bahgeleriyle iinlii bir liman kentidir. Ozellikle hiinnap? meyvesiyle meshur
olan kentin gayri resmi olan ismi Beled’il-Hiinnaptir. Cezayir’in 4. biiyiik kentidir.
Yakt el-Hamevi, “Biine, zengin topraklara sahip, demir madeni ile meshur, eski bir

yerlesim yeridir” demistir.?

Biline her ne kadar eski bir yerlesim yeri olsa da ilmi birikimiyle dikkat

cekmemistir ancak buraya nispet edilen alimlerde vardir. Sihir ve biiyiiciiliikk alaninda
ismini duyurmus Ebd’l Abbas Ahmed b. Ali b. Yusuf el-Kuresi el-Bini (6. 622/1225)

bu isimlerin basinda gelir.?®

Kahire’de vefat etmistir. Say1 ve harflere olan ilgisi ve
onlara yiikledigi farkli anlamlar dolayistyla sihir ve tilsim alaninda alaninin en 6nemli
eserlerini yazmustir. es-Semsii’|l-ma drifi’l-kiibra, Letdifii’l-igdradt fi esrari’l-hurifi’l-

ulviyyat, el-Liim atiin 'n-Nuraniyye eserlerinden bazilaridir. Digeri ise Bline’de dogup

19 fzzeddin Ibnii’1-Esir’in, el-Liibdb fi tehzibi’l-Ensdb, 1/188.

20 Kad1 Iyaz, Tertibii’l Medarik, 1/497.

2L Sevkani, Neylii'I-Evtdr, 2/466.

22 Yakat el-Hamevi, Miicemii’I-Biilddn, 1/1372.

2 Dikenli agag tiirlerinden olan ve meyvesi elmaya benzeyen bir bitki tiiriidiir.

24 yakat el-Hamevi, Miicemii’I-Biilddn, 1/373.

%5 {bn Haldun, Abdurrahman b. Muhammed b. Haldun, Mukaddime, nsr. Ali Abdiilvahid Vafi, (Kahire:
1401/1980), 3/1159-1165.
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yine orada vefat etmis olan ayn1 zamanda hadis ilmine ait birgok eseri olan Ahmed b.
Kasim b. Muhammed Sasi et-Temimi el-Bini *dir (6. 1139/1726).%° Kiinyesi Ebu’l-
Abbas’tir.  Nazmii’l hasd isi 'n-nebeviyye, Nazmii’s-semdil, ed-Diirret’[-mekniine fi

ulemd’i ve sulehd’i Biine eserlerinden bazilaridir.

Kaynaklarda dogum tarihi belirtilmeyen Bilni, Bine, Endiiliis, Trablus ve
Tunus’ta yasamistir. Eb0 Omer b. Hazza’ Bani ile 405/1014 yilinda Baine’de
tamgtigin1 sdylemistir.?” Buna gore 405/1014 yilindan dnce Biine’ye taginmis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Kaynaklarda dogum tarihi belirtilmese de genglik ve talebelik
doénemlerini Kurtuba’da gegirdiginin bilinmesi ve en erken vefat eden hocasi Ebi
Muhammed el-Asili *nin (6. 392/1002) eserini yaziya gecirecek kadar kendisi ile rahle-
i tedriste bulunmus olmas1 gerektiginden dogum tarihi yaklasik 360/970-365/975

yillart arasidir diyebiliriz.

Endiiliis’te BOni’nin tam olarak hangi tarihler arasinda ikamet ettigini
bilmiyoruz. Ancak kaynaklarda genclik ve talebelik donemlerini zengin ilim tarihine
sahip Kurtuba’da gesitli rihlelere katilarak gegirdigi kaydedilmistir.?® Kayrevan’da
hocas1 Ebi Hasan Kabisi’nin (6. 403/1012) ile goriismiis?®, Trablus’ta Ahmed b. Nasr
ed-Davidi el-Esedi’den (6. 402/1011) ders almistir.%* Bine’ye tasinip orada Tefsiri 'I-
Muvatta’ y1 telif etmistir.3! Bani’nin seyahat merkezlerine bakildiginda Endiiliis’ten

Kuzey Afrika’ya gegmis ve Hicaza ugramadan Biine de kalarak orada vefat etmistir.

Ailesi ile ilgili kaynaklarda zikredilen isimler oglu Ali b. Mervan b. Ali el-
Esedi (6. 456/1064) ve yegeni Maliki fakihi Ebi Omer b. Kattan *dir (6. 460/1067).3

% gl-Kettani, Muhammed Abdiilhay b. Abdiilkebir el-Kettani, Fihrisii’l-Fehdris, nsr. Thsan Abbas,
(Beyrut: 1402/1982), 1/236-239.

2 Ton Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/49.

28 Dabbi, Eb(i Ca‘fer Ahmed b. Yahya b. Ahmed b. Amire ed-Dabbi, Bugyetii’I-Miiltemis, nsr. Darii’l-
katibi’l-Arabi, (Kahire, 1387/1967), 447.

29 Ton Beskiival, Ebii’l-Kasim Halef b. Abdilmelik b. Mes‘aid b. Miisa b. Beskiival el-Hazreci el-Ensari
el-Endeliisi, Kitabii’s-Sila fi tarihi e’immeti’l-Endeliis, nsr. Ibrahim el-Ebyari, (Kahire, 1386/1966)
1/49.

%0 Kadi Iyaz, Ebii’l-Fazl iyaz b. Misa b. Iyaz el-Yahsubi, Tertibii’l Meddrik ve Takribii’l Mesalik li-
Ma’rifet-i A’lami Mezhebi Malik, nsr. Ahmed Bekir Mahmid, (Beyrut, 1387/1967), 1/497.

31 Humeydi, Ebi Abdillih Muhammed b. Ebi Nasr Fiitih (Fettiih) b. Abdillah el-Humeydi, Cezvetii 'I-
Muktebis, thk. ibrahim el-Ebyari, (Beyrut, 1363/1963, 123; izzeddin Ibnii’l- Esir, el-Liibab fi Tehzibi’l-
Ensdb, (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 1/188.

32 Ton Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/582.
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Ali b. Mervan Kadi Ebli Muhammed b. Hayrin el-Kudai’ye Tefsirul Muvatta’yt
okutmustur. Dayis1 Bani ile ilm1 bir miinasebeti oldugu kaynaklarda zikredilmeyen

fbn Omer ise Kurtuba’da alim bir sahsiyettir.>

Biini’nin dogum tarihi hakkindaki belirsizlik vefat tarihinde de s6z konusudur.
440/1048 yilindan Once Blne’de vefat ettigi ifade edilse de net bir tarih
zikredilmemistir.3* Yalnizca ibn Ferhun, Bini’nin 431-440 yillar1 arasinda vefat etmis

olabilecegini belirtmistir.>®

2.3. Hocalanr ve Talebeleri

Biini’nin hayat1 hakkinda fazla bilgiye sahip olmadigimizdan hangi hocalardan
hangi ilimleri tahsil ettigi ayrintili olarak tespit edilememistir. Su var ki Tefsirii 'l
Muvatta'da istifade ettigi hocalar1 ve eserlerini zikretmesi donemin meshur alimlerinin

tedrisinden gectigini gostermektedir.

Endiliis’te Maliki mezhebinin hakim olmasi ve te’lif edilen eserlerin daha ¢ok
Malikiligi yaymak ve Muvattan yaygimnlagtirmak amaciyla yazilmasindan dolay1

Bun1’nin ve hocalarinin ortak ¢alisma alant Muvatta’dir.

2.2.1. Hocalan

Kaynaklarda Bini’nin hayati hakkinda yaptigimiz arastirmalar sonucunda
gordiik ki, hayati hakkinda bilgiler birebir ayn1 ve az nitelikte oldugundan hocalar
hakkinda da az sayida isimle karsilastik. Eserinde ve kaynaklarda Blni’nin ilmi

kisiligini kazanmasina vesile olan hocalari tespit edebildigimiz kadariyla sunlardir;
1. Ebii Muhammed el-Asili (6. 392/1002)

Imam Malik’in (6. 93/711-12) fikhi goriislerini ¢ok iyi bilen biridir. Biin ilk
egitimini ondan almistir. Ebli Ahmed el-Ciircani ve Ebl Zeyd el-Mervezi’den Sahih-i

Buhdri’yi dinlemis, Endiiliis’e déndiigiinde ise Mervezi rivayetiyle okutmustur.%

33 Zehebi, Tdarihu’ I-Islam, 7/816.

% ibn Hayr Isbili, Ebt Bekr Muhammed b. Hayr b. Omer, Fehrese, thk. Muhammed Fuad Mansur,
(Beyrut, 1398/1978), 88; Humeydi, Cezvetii’l-Muktebis, 123; ibn Makala, el-fkmal, 371.

% Tbn Ferhtn, ed-Dibdcii’I-miizheb, 172.

% Akyiiz, Vecdi, “Asili”, 3/482.
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Buhari ravisi oldugundan Sahih’deki hadis metinlerini iyi bilmektedir. Hadis bilgisi
iyi olan Asili baz1 konularda kendince ictihad etmistir. Bini, Tefsiru’/-Muvatta’ da
senet tenkidi yapmada®’ ve fikhi hiikiim g¢ikarmada,® Asili’nin goriislerine yer
vermistir. Asili’nin ed-Deldil ild Miihimmati’l-Mesdil isimli eserini rivayet etmistir.®
Imam Malik’in ve Ebi Hanife nin fikhi gériislerini mukayeseli olarak ele alan bu kitap
giiniimiize ulasmamustir. Ebli Imran el-Fasi ve Ebsi Said Imran b. Abdii Rabbih el-

Meafiri 6grencileridir.
2. Ahmed b. Nasr ed-Daviidi (6. 402/1011)

Maliki fikhinin en biiyiik kitaplarindan birini yazmistir. Donemin giinliik
hayat1 hakkindaki fetva ve igtihatlarin1 derledigi Kitabii’l-Emval eseri fikhi altyapi
hakkinda bilgi vermesi acisindan dnemli bir eserdir. imam Malik’in goriisleri ile
desteklenen delillere yer veren eser Rabat’taki el-Hizanetii’l-amme (Evkaf bolimdi, nr.
98, vr. 78) ve Madrid’deki Escurial Kiitliphanesi’nde (nr. 1165, vr. 56) yazma niisha
halinde bulunmaktadir.*® Biini, Daviidi ile birlikte ilmi seyahatlere katilmis dyle ki bes
yildan daha uzun bir siire ondan hi¢ ayrilmamistir.*! Bu yiizden Daviidi, Bni’nin fikri
ve ilm1 olarak etkilendigi hocalarindan biri olmustur. Trablus’ta goriistiiklerinde ondan
En-Nami fi Serhi’l-Muvatta eserini dinlemistir.*?> Malik’in Muvatta’sina muhtasar
olarak yazilan eser Fas Karaviyy(in Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.*® en-Nasiha fi
Serhi’l-Buhari** isimli Buhari’nin el-Cdmius-Sahih’i iizerine yazilan serhini de
dinleyen Biini hocasinin eserlerinin aktarilmasinda biiyiik rol oynamustir. Oyle ki tipki
Davudi gibi Muvatta’y1 ve Sahih Buhdri’yi serh etmistir. Hocasinin ilminden ¢ok fazla
etkilenmis ve birlikte uzun yillar vakit gecirmistir. Eserlerinin aktarilmasinda 6nemli

rol oynamis ancak eserde yalnizca bir kez ismi gegmektedir.*®

37 Blni, Tefsiru’I-Muvatta, 1/126, 133, 255, 373, 457, 523, 852.

38 Bini, Tefsiru’I-Muvatta, 1/115, 125, 168, 182, 267, 454, 509, 751.

39 fbn Ferhin, ed-Dibdcii’I-miizheb, 172.

40 Cengiz Kallek, “Ahmed b. Nasr ed-Davidi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 9/50-51.

4 7ehebi, Tarihu’I-Islam, 7/369.

42 Kad1 Iyaz, Tertibii’l Medarik, 1/497.

43 Kallek, “Ahmed b. Nasr ed-Davadi”, 9/50-51.

4 Eser giiniimiize ulasmamustr.

4 Baini, Tefsiru’I-Muvatta, 2/877.
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3. Ebw’l-Mutarrif el-Kanazii (6. 402/1011)

Kanazii Bini’nin egitim aldig1 ilk hocalarindandir. Hadis ve fikih alanlarinda
birgok telifi vardir. Endiiliis’te hi¢ kimsenin toplamadig1 kadar eser toplamustir.*®
Ihtisaru Tefsir Yahya b. Sellamm, Suriitu ala Mezhebi Malik b. Enes, Fihristii Siiyiih,
Tefsiru’l-Muvatta’, el-Gisds ve’l-esbdb elleti Nezele min Eclihd el’Kur’an, el-

Mesdbih, el-Fedailii 't-Tabiin, en-Ndsih ve’l-Mensiih, eserlerinden bazilaridir.*’
4. Ebii’l-Hasen el-Kabisi (6. 403/1012)

Hamza b. Muhammed el-Kettani, Ebu Zeyd el-Mervezi ve ibn Mesrir ed-
Debbag’dan hadis dinlemistir. Genis rivayet bilgisine sahiptir. illetli hadisler ve rical
konusunda alim bir sahsiyettir.*® Gozleri gormeyen Kabisi’nin eserllerinin yaziya
gecirilmesinde dgrencileri imran el-Fasi, Mekki b. Eb(i Talip, Dani ve Miihelleb b.
Ebi Siifre’nin katkilar1 olmustur. Kitabii Miilahhisi’l-Muvatta’, Muvatta’nin ibnii’l
Kasim rivayetindeki muttasil hadisleri topladig1 eseridir.*® Eserin yazmas1 Fas
Karaviyytn kiitiiphanesinde 805 numarali ve Fas'in bagkenti Rabat'ta el-Hizaneti'l-
Amme'de ise ¢ harfinde 1/562 rakaminda kayith bulunmaktadir.®® er-Risdletii’l-
Mufassila lil-Ahvali’l-Miiteallimin ve Ahkami’l-Muallimin ve’'l-Miiteallimin, egitim ve
Ogretim hakkinda genel meselelerin ele alindigi 3 boliimden olusan bir eserdir.
Siileyman Ates ve Hifzurrahman R. Oymen tarafindan Islam da Ogretmen ve Ogrenci
Miinasebetlerine Dair Genis Risale adiyla Tiirkgeye terciime edilmistir (Ankara
1966).>! Miiellifin kaynaklarda adi gecen diger eserleri sunlardir; el-Miimehhed fi’l-
Fikh, en-Ndfi’a fi’l-i 'tikddadt, Menasikii’l-hac.

Bini’in istifade ettigi hocalar1 genel olarak Muvatta’ tizerinde ¢alisma yapmis

alimlerdir. Bu miiellifler muhaddis kimliklerinden ziyade fakih kimlikleriyle 6n plana

%6 Ibn Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/97; Kadi Iyaz, Tertibii’l Meddrik, 2/18.

47 Kanazii, Tefsiru’l-Muvatta’, thk. Amir Hasan Sabri, Katar, 36.

48 Kadi1 Iyaz, Tertibii’l Medarik, 1/494; Zehebi, Siveru a’lami’n Niibeld’, 24/438; ibn Ferhin, ed-
Dibdcti’l-miizheb, 172,

49 Selahattin Parladir, “Kabisi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 24/41-42.

% Hiiseyin b. Muhammed Sevat, Medresetii 'I-Hadis fi’I-Kayrevan, (Riyad, 1411), 846.

51 Parladir, “Kabisi”, 24/41-42.
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ciktigindan  Bini’nin  hocalarinin  ¢ogunlugunu  fakihlerin  olusturdugunu

sOyleyebiliriz.
5. Hiiseyin b. Muhammed b. Selmiin el-Mesili (6. 431/1040)

Cezayir’in Mesil sehrinde dogmus ve burada ilim 6grenmeye baslamistir. Daha
sonra Kurtuba’ya yerlesmistir ve burada Kurtuba Surasina atanmistir. Maliki fikhini

bilmesiyle iinliidiir.>?

2.2.2. Talebeleri

Bini’den ders dinlemis 6grencilerine dair bilgiler biyografisine yer veren
eserlerden derledigimiz kadariyla aktarilacaktir. Nitekim hayati hakkindaki bilgilerin

yer aldig1 kaynaklarda gecen isimler ayni ve az sayidadir. Bini 6grencileri sunlardir:
1. Ebu Musa b. Menés
Afrika’li fakihlerinden biridir. Bani’den ders dinlemistir.>
2. Musa b. Halef b. Ebi Dirhem

Ebl Abdiilmelik el-Btni’den Tefsiru’l-Muvatta’1 dinledi. Blinin ¢agdasi olan
Imran el-Fasi’den (6. 430/1039) de Sahihii Buhdri’yi dinlemistir.>*

3. Omer b. Ubeydullah b. Zahir el-Endiiliisi el-Biini (6. 440/1048)

Endiiliis ve Biine’de yasamistir. Ebti Abdiilmelik el-Bini (6. 440°tan 6nce) ve

Ebi Imran el-Fasi (5. 430/ 1039) rivayet aldig1 baz1 hocalaridir. *°
4. Yahya b. Muhammed b. Hiiseyin el-Gasani el-Galii (6. 442/1050)

Beyrut’un Girnata sehrindendir. Ibn EbQi Zemenin (6. 399/1008), ondan
rivayette bulunmugstur. Blne’de EbGi Abdiilmelik el-Bini’den hadis dinlemistir.
Rivayetinde sika ve fazilet sahibi bir ravidir. Kadi Ebu Esbag b. Sehl “Girnata’nin en

biiyiik alimlerindendir” demistir.>®

52 Ton Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/145.

S8 Kad1 lyaz, Tertibii’l Medarik, 497.

5 [bnii’l-Ebbar, et-Tekmile li-Kitdbi’s-Sila, 2/173.
% Tbn Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/126.

% bn Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/217.
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5. Omer b. Sehl b. Mes’ud el-Lahmi el-Megrii (6. 442/1051)

Endiiliis’tin Tuleytula sehrindendir. EbG Ahmed es-Samiri, Ebli Tayyib b.
Galbln, Ebd Kasim b. Ehdal, EbGi Abbas Said el-Kadi, EbGi Hasan Kabisi (6.
403/1012), Ebl Abdiilmelik el-Bni (8. 440’tan 6nce), Ebi Imran el-Fasi (.
430/1039) rivayet aldig1 baz1 hocalaridir.>’

6. Muhammed b. Ismail b. Furtes Kidi Sergista (6. 453/1061)

Atik b. Ibrahim el-Karavi, Bini (6. 440’tan once), Eba Imran el-Fasi (6.
430/1039), Ebf Imran Kabisi, Ebi Amr Sefagisi ve Ebi Omer et-Talamanki’den hadis
yazdi. Rivayetinde zabt sahibi sika bir raviydi. Oglu Ebd Muhammed ve Ebl Velid
el-Baci (6. 474/1081) ondan rivayet etti.>®

7. Ali b. Mervan b. Ali el-Esedi (6. 456/1064)

Bini’nin ogludur. Kiinyesi Ebi Hasan'dir. Bline’de dogmustur. Tefsiru’l-
Muvatta’yi Bini’den okumus ve Kadi Ebll Muhammed b. Hayrin el-Kudai’ye
okutmustur. Kurtuba’ya yerlesmis ve buradaki biiyiik alimlerden ders almistir. Fakih,

hafiz ve edibtir.>®
8. Ebu Omer Ahmed b. Muhammed b. Yahya El-Kurtubi (6. 467/1074)

Ibn Hizza’ olarak bilinir. Babas1 Hafiz Ebi Abdullah el-Hizza’dan sonra
Abdullah Ibn Muhammed b. Rasid, Said b. Nasr, Abdiilvaris b. Siifyan, Ebi Kasim
Abdurrahman el-Vehrani ve Biini’den hadis almistir. Ibn Beskiival, ibn Hiza’in Biini
ile goriismesini soyle anlattigini bildirmistir; “405 yilinda Anabe’de (Biine) Bini ile
goriistim ve bana Muvatta’ serhi kitabin1 verdi. Daha sonra Tuleytula’ya gidince
onunla haberlestim, serhini tekrar bana gonderdi. Gonderdigi ikinci icazette birinci

icazetten ziyadeler vardi.”® Kurtuba’daki biiyikk fitne olaylarinda kagmis ve

57 Tbn Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/127.

%8 {bn Beskiival, Kitdbii’s-Stla, 1/173.

% [bnii’l-Ebbar, Eba Abdulldh Muhammed b. Abdullah b. Ebi Bekr b. Abdullah b. Abdurrahman b.
Ahmed b. Ebi Bekr el-Kudai, et-Tekmile li-Kitdbi’s-Sila, thk. Abdiisselam el-Hirds, (Liibnan,
1415/1995), 1/242.

% Tbn Beskiival, Kitdbii’'s-Sila, 1/49.
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Serkostaya’ya yerlesmistir. Ibn Abdilber (6. 463/1071) ile rivayet zinciri sona

ermistir.5*

9. Hatim b. Muhammed b. Abdurrahman b. Hatim et-Temimi (ibn
Tarablis?) (6. 469/1076)

Kiinyesi Ibn Tarabliisi’dir. Trabliissam’da 378 yilinda dogmustur. Kurtuba’daki
bircok alimden rivayette bulunmustur. Kayrevan’da Ebt Hasan Kabisi’nin (0.
403/1012) rihlelerine katilmis, Kabisi vefat edene kadar ondan bircok rivayet
dinlemistir. Mekke’de hac yaptiktan sonra sika bir ravi olan Ebi’l Hasan Ahmed b.
Ibrahim b. Feras el-Abgi’nin yaninda kalmis ondan icazet almistir. Kayrevan’da
Kabisi’nin yaninda Ebsi imran el-Fasi’den (6. 430/ 1039) ve Ebl Abdiilmelik el-
Biini’den de ders almistir.%? Bani’den Tefsirii |-Muvatta’ icazeti almis ve ibn Hayr el-

Isbil’ye okutmustur.®
10. Muhammed b. Ni’me (6. 481-482/1088-1089)

Kayrevan’da Biini’den (6. 440’tan 6nce) ve Ebii Imran el-Fasi’den (6.
430/1039) ders dinlemistir. Endiiliis’tin glineyinde bulunan Almeria sehrinde 481
(1088) ya da 482 (1089) yilinda vefat etmistir.5

11. Muhammed b. Sa’dun b. Ali b. Bilal el-Karavi (6. 486/1093)
413/1022 yilinda dogmustur. Biini’den hadis dinlemistir. Hafiz ve fakihtir.®
12. Ahmed b. Acifi el-Abderi (6. 489/1095)

Kiinyesi Ebu Abbas’tir. Ebll Imran el-Fasi’den (6. 430/1039) ve Eba

Abdiilmelik el-Biini’den hadis rivayet etmistir. ®

61 Zehebi, Siyeru a’lami’n Niibeld’, 28/344.

62 Tbn Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/49.

8 {bn Hayr el-isbili, Fehrese, 76.

6 Tbn Beskiival, Kitdbii’s-Stla, 1/196.

65 Kad1 Iyaz, Tertibii’l Meddrik, 2/70; ibn Ferhiin, ed-Dibdcii 'I-miizheb, 145.
% Tbn Beskiival, Kitdbii’'s-Sila, 1/23.
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13. Ahmed b. Muhammed b. Abdullah b. Abdurrahman b. Galbiin el-
Hiilani (6. 508/1114)

418 yilinda dogmustur. Kadi Iyaz (6. 544/1149) ve Ibn Hayr Isbili (6.
575/1179) Bini’nin eserlerinin Halani araciligiyla kendilerine ulastigin

soylemislerdir.®’

2.4, IImi Kisiligi ve Eserleri

Bini’nin ilmi kisiligi ile ilgili bilgiler, Tefsiru’l-Muvatta’ isimli eserinden
yaptigimiz genel ¢ikarimlardan ve biyografik eserlerden tespit ettigimiz bilgilerden

olusmaktadir.

Dogdugu yer olan Endiiliis’te almis oldugu ilim ile yetinmeyip donemin 6nemli
ilim merkezlerinden olan Kayrevan, Trablus, ve Cezayir’e seyahat etmistir. Seyahat
ettigi yerlerden de anlasilacagi iizere ilim tahsil etmek i¢in doguya yonelen alimler gibi
yoniinii ilm1 topraklara ¢evirmistir. Nihayet seyahatlerinden sonra Cezayir’in Bine

kentine gelmis ve vefat edene kadar burada kalmistir.

Fakih ve muhaddis olan Bini’nin salih®®, iffetli, akli basinda, dili giizel®®,
belagat sahibi’® ve Muvatta’mn biiyiik sarihlerinden oldugu kaynaklarda sik¢a
bahsedilen 6zellikleridir. Bini’nin biyografisine yer veren cerh-ta’dil, tabakat ve tarih
kaynaklarinda onun fikhi hiikiim ¢ikarmada yetkin olduguna dair ekseriyetle miispet
gortisler bulunmaktadir. Nitekim Tefsiru’l-Muvatta’nin serhinde de dikkat c¢eken
0zelligi hadis ilimleri ve usuliinden ziyade fikhi bilgilere yer verilmesinden dolay:
muhaddis kimliginden ziyade daha 6n plana ¢ikmis olan fakih kimligidir. Bu konuyla
alakali Tefsiru’l-Muvatta’ daki birkag¢ 6rnek su sekildedir; “Nafile bir ibadete niyet
edildiginde onu tamamlamak gerekir. Nitekim Allah Teald Hadid Suresi’nde
“Kendilerinin icat ettikleri ruhbanliga gelince, biz onlara bunu emretmemistik; sirf

Allah’in  hosnutlugunu kazanmak i¢in yapmislardi, ama buna hakkiyla riayet

67 Kadi Iyaz, el-Gunye, thk. Muhammed b. Abdiilkerim, (Tunus, 1979), 172-173; ibn Hayr isbili,
Fehrese, 392.

88 Zehebl, Tarihu I-Islam, 29/507.

% Tbnii’l-Ebbar, et-Tekmile li-Kitdbi’s-Sila, 2/249.

0 Humeydi, Cezvetii’I-Muktebis, 1/342.
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etmediler”’ ayetinde Allah Teald bir hayra baslaylp sonra onu terk edenleri
ayiplamustir”’’?diyerek goriisiinii delillendirmistir. Baska bir rivayette ise “ibn Omer
Allah’in verdigi ruhsata ek yapilmasimi caiz gormemistir bundan dolayr Cuma
namazindan sonra 4 rekat kilmak mekruhtur ¢iinkii miistehap olan 2 rekat kilinmasidir,

"Bodriisiinii “Insanlara namaz

yolculukta da ruhsata uyarak farzlar kisaltilmalidir
kildiracaginiz zaman namazi kisa tutun cemaatte yaslilar, hastalar zayif kimseler

olabilir’™ hadisi ile desteklemistir.

Hadislerden ¢ikarim yaparken fakihliginin 6n planda oldugu hemen her hadisin
serhinde o hadisten edinilecek faidelerin ¢ok olmasindan da anlasilmaktadir. Fatiha
Suresi’nin faziletini konu alan hadis-i serif’in serhinde yaptig1 ¢ikarimlar 6rnek
verilebilir. “Rivayette Fatiha Suresi’ne cpeled ) 4l 2asll diye baslanmasi Besmelenin
Fatiha’dan sayilmamasina delildir. Hz. Peygamber ’in (s.a) elini Ubey ’in (r.a) elinin
tizerine koyarak 6gretmesi hoca ile 6grenci arasindaki bagin nasil olmasi gerektigini
gostermektedir. Hz. Peygamber ’in (s.a) Ubey ‘e (r.a) “Bu sureyi dgrenmeden
mescitten  ¢tkmant  istemiyorum”  diyerek onu merak ettirmesi beyanin
geciktirilmesinin caizligine isaret etmektedir. Anne nesli baslatan kisidir, Fatiha’'da

Kur’an-1 baslattigi icin Ummiil Kur’an denir.”™

Bini Tefsiru’l-Muvatta’ eserinde Kur’an-1 Kerim’den, Hz. Peygamber ’den
(a.s), ve Maliki fukahAdan bir¢ok konuda alintilar yapmustir. Ozellikle Kur’an ve
stinnete dayal1 delillere yoneldigi i¢in Maliki fikhimiayet ve hadis delilleri yoniinden
zenginlestirmistir. Genel anlamda meshur slinnet kaynaklarina bagl kalarak 6zellikle
Muvatta’da bulunmayan rivayetler i¢in Buhari, Nesai ve Ebti Davud’un eserlerinden
yararlanmistir. Bu agiklamalardan biri “Sizde biri ezanmt duydugunda, miiezzinin

dediklerini tekrar etsin” hadis-i serifinin serhinde Nesai’den yaptigi su alintidir:

JBE 2 e asdlall e arodsall JE 1) Gl Gl ol o A slaa o ¢ Al S5
O(ua) i e Ayslaco S35 ALY 5 Y s dsn Y Ay slas

" Kur’an Yolu (Erisim 20 Nisan 2022), el-Hadid, 57/27.
2 Bini, Tefsiru’l-Muvatta, 1/440.

8 Biini, Tefsiru’l-Muvatta, 1/250.

" Muvatta’, Salati’l-Cema’a, 13, Nesai, “Imamet”, 35.
> Bni, Tefsiru’l-Muvatta, 1/194.

6 Biini, Tefsiru’[-Muvatta, 1/174; Nesai, “Ezan”, 36.
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Buni serhinde “Nesdi, Mudviye b. Ebi Siifyan’dan “Miiezzin hayyd ala es-
salah hayyal ala el-felah dediginde, Muaviye la havle vela guvvete illa billlah” dedi
ve Muaviye bunu Hz. Peygamber’den (s.a) aktardi” diye zikretmistir. A’rabi hadisinde
de yine Nesai’den “Suyun necaset oldugu konusunda A’rabi hadisinden baska bir

delil yoktur”"" alintisina yer vermistir.

Sahabeye karsi biiyiik saygi ve sevgisi vardir. Sahabeden aktarilan ne varsa en
dogru sekilde aktarmak hususunda asir1 titiz davranmigtir. Sahabeden rivayet edilen
her hadisi miisned saymistir. Sahabe goriislerine muhalif olacaginda bunu edepli bir
tislupla yapmustir. Ibn Ciireyc’in Ibn Omer’e  “Sahabeden hi¢ kimseyi senin
yaptiklarini yaparken gérmedim ™ dedigi rivayetin serhinde “/bn Ciireyc sahabenin
biiyiiklerini  gérmemistir. Muaviye (r.a) ve Abdullah b. Ziibeyr (r.a) Hz.
Peygamber’den (s.a) gordiiklerini yapmaya calisirlardi. Ibn Ciireyc de onlarin
yvaptiklarini goriince sahabenin yaptig1 bir sey zannetti. “Burada tek bir goriig yoktur
sahabenin yaptiklari hepsi dogrudur, ancak biz tercihen Peygamberimiz’in (s.a)

vaptigini tercih ederiz” demistir.

Hiikiimlerin delilini zikretmeye Onem vermistir. Muhalif bir goriisii
savunacaksa Kur’an, siinnet, icma, kiyas, sedd-i zerdi, istihsan, amel-i ehli Medine

yontemlerini takip etmistir. Goriislerini savunurken delil gostermeyi ihmal etmemistir.

Yasadigr donem Imam Malik’e yakin bir dénem oldugu igin Maliki fukahanin

goriislerine yer vermistir. Sahntin, Muhammed b. Sahn{in, Abdiilmelik b. Habib, ibn

Kasim, Ibn Abdiilhakem, Esheb, Esbag ve Ibn Vehb goriisiinii naklettigi baz1 Maliki

fakihlerdir. Ancak onlarin goriislerini aktarmakla kalmamis bazen de goriislerine karsi

cikmustir.

Ebl Abdiilmelik el-Bini’nin tespit edilebilmis iki eseri mevcuttur. Bunlar

Tefsiru’l-Muvatta’ ve Serhu’s Sahthi’l-Buhart dir.

1. Serhu’s Sahihi’l-Buhari’

" Blni, Tefsiru’l-Muvatta, 1/169.
8 Biini, Tefsiru’l-Muvatta, 1/469.
7 Tbn Hacer el-Askalani, Mu cemii’l-Miifehres, 2/130.
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Glinlimiize ulasamamis bir eserdir. Eserle ilgili bilgiler ¢esili kaynaklardaki
nakillerden ibarettir. Ibn Hacer (6. 852/1449)ve Ayni (6. 855/1451) Biini’nin Serhu I-

Buhari eserinden istifade ettiklerini acikca belirtmislerdir.®

Tespit edebildigimiz
kadariyla ibn Hacer 31 yerde Ayni ise 32 yerde Biini’den alintilar yapmislardir.
Nitekim Biini’ye nispet ettikleri bircok konu ve yaptiklar1 alintilar Tefsiru 'I-Muvatta’
eserinde tespit edilemediginden Serhu Sahihi’l-Buhari isimli eserine ait oldugu
diisiiniilmektedir. Farkli yerlerde, Bani ve hangi eserinden alinti yapildigi
belirtilmeden J& diyerek alinti yapmislardir. Birer 6rnek ile iktifa edilecektir. ibn
Hacer, Hz. Peygamber’in (s.2) “Ilmin yok olmasi, cehaletin artmasi, zinanin
cogalmasti, icki icmenin yayginlasmasi, elli Kadina bir erkek diisecek sekilde erkeklerin
azalip Kadinlarin ¢cogalmasi’®* hadisinin serhinde Bini’nin “Fetihler ¢cogalacag icin
Kadin esir sayisi artacak ve bir erkek ¢cok sayida cariye edinebilecegine isaret vardwr”
sOziinii alintilamigtir. Devaminda ise bu fikrin tartisilacagini belirttikten sonra “Basli

basina bir kiyamet alametidir, kiyamete yakin zamanda erkek dogumlar az, kiz

dogumlar cok olacag icin bu sekilde soylenmis olabilir” demistir.®?
2. Tefsiru’l-Muvatta

Eb Abdiilmelik el-Btini’nin, Imam Malik’in (5. 179/795) Muvatta’ isimli
eserine yazmis oldugu serhtir. Bu eser ¢alismamizin konusu oldugundan eser hakkinda

bilgiler calismamizin birinci boliimde detayli olarak incelenecektir.

Yasadig1 donem, yaptig1 seyahatler ve ders aldig1 hocalara baktigimizda ilmi

birikime sahip olan Blini’nin yalnizca iki eserinin bulunmast liziiciidiir.

Blni ilmi kisiligine biiylik katkisi olan hocast Davidi’nin (6. 402/1011)
eserlerinin aktarilmasinda da énemli rol oynamistir. Nitekim Ibn Hayr el-isbili (6.
575/1179), Davidi’nin eserlerini iki farkli senetle dinledigini ve bu iki senedin de

Bini’de birlestigini aktarmistir.3* Isbili’nin aktardig1 iki farkli senet sunlardir:

800rnek olarak bk. Ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l Bari, nsr. Daru’l Marife, (Beyrut, 1966), 1/191, 318,
386, 549; 2/272; Ayni, Umdetii I-Kari Serhu Sahihi’l-Buhari, (Beyrut), 2/120.

81 Buhari, “Nikah”, 111.

82 el-Askalani, Fethu’l Bari, 1/179.

8 Bini, Tefsiri’l-Muvatta’, thk. Ebli Omer Abdiilaziz es-Sagir Duhan el-Miiseyli, (Dimask,
1433/2012), I-11.

8 Tbn Hayr el-Isbili, Fehrese, 391-392.
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1. sened: Ibn Hayr el-Isbili (6. 575/1179) — Ebi Muhammed b. Attab (8. 520/
1126) ve Ebl Hiiseyin Yunus b. Muhammed b. Mugis (6. ?) — Ebi Omer Ahmed b.
Muhammed b. Hazza’ (6. 467/ 1074) — Ebl Abdiilmelik el-Bini (6.440’tan 6nce).

2. sened: ibn Hayr el-isbili (8. 575/1179) —Ebu’l-Hasan Surayh b. Muhammed
el-Mukri (6.2) — Ebfi Abdullah Ahmed b. Halani (6. 508/ 1114) — Ebi Abdiilmelik

el-Bini (6. 440’tan Once).

Buni hicri IV. asirda ve V. asirda yasamis Endiiliis’te dogmus ancak Biline’ye
tasinmustir. Hem Kurtubi hemde Bini nisbeleriyle anilir. Vefatt ve dogum tespit
edilememistir. Giris boliimiinde Biini’nin hocalari, talebeleri ve ilmi kisiligi ile ilgili

bilgilere yer verilmistir.
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BIiRINCi BOLUM

TEFSIRU’L-MUVATTA’

1. ESERIN ADI VE MUELLIFE NiSPETI

Calismanini ana konusunu olusturan Tefsiru’l-Muvatta’, Ebl Abdiilmelik

el-Blni’nin Enes b. Malik’in Muvatta’ isimli eserine yazmis oldugu serhtir.

Ibn Hayr el-Isbili (6. 575/1179) Bini’nin Muvatta’ serhinden Tefsiru’l-
Muvatta’ ismiyle bahsetmistir. Tefsiru’l-Muvatta’ y1 Ebu’l Kasim Ahmed b.
Muhammed b. Beki’den ve Ebli Muhammed b. Attab ’dan (6. 520/ 1126) dinledigini

sdylemistir. Isbili’nin dinledigi senetler sunlardir:

Ibn Hayr el-isbili (6. 575/1179) — Ebu’l Kasim Ahmed b. Muhammed b. Beki
(6.?) —»Ebl Abdurrahman Muhammed b. Ferec (6.457)— Hatim b. Muhammed et-
Tarablisi (6. 469/1076)— Ebdi Abdiilmelik el-Biini (6.440’tan 6nce)®

Ibn Hayr el-isbili (6. 575/1179) — Ebi Muhammed b. Attab (6. 520/ 1126) —
Hatim b. Muhammed et-Tarablisi (6. 469/1076)— Eba Abdiilmelik el-Biini®

Ibn Beskiival Bani’nin &grencisi Ebu Kasim Hatim b. Muhammed’in
“Kayrevan’da Buni ile kaldim, birlikte bir¢ok ilim meclisine katildik. Tefsiru’l-
Muvatta’yi ona okudum, sonra okudugum ve okumadigim yerlerin icazetini bana

verdi.” dedigini nakletmistir.%’

Ibn Beskiival Blini’nin bir baska 6grencisi Ebu Amr b. Hiza’n ise “405 yilinda
Andbe’de (Biine) Biini ile goriistiim ve bana Muvatta’ serhi kitabini verdi. Daha sonra
Tuleytula’ya gidince onunla haberlestim, serhini tekrar bana génderdi. Gonderdigi

ikinci icazette birinci icazetten ziyddeler vardi.” dedigini aktarmustir.%®

8 {bn Hayr el-isbili, Fehrese, 76.

8 {bn Hayr el-isbili, Fehrese, 392.
87 Tbn Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/49.
8 Tbn Beskiival, Kitdbii’s-Sila, 1/49.
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Alintilardan anlasilacagi lizere kaynaklarda eserin ismi ile alakali ¢esitlilik s6z
konusudur. Serhu’l-Muvatta’ ve Tefsiru’l-Muvatta’ eserin en ¢ok zikredilen iki
ismidir. Hangisinin tercih edilmesi gerektigine ise kitap isimleri konusunda oldukga
titiz davranan ibn Hayr’in, Dogudaki eserlerin ne sekilde Endiiliis’e geldigini tespit
ettigi,®® ve bunlar1 topladigs Fehrese isimli eserinde gecen Tefsiru I-Muvatta’ tercih

edilmistir.*°

Ibn Beskiival, Zehebi ve Humeydi’ye gore Tefsiru’l-Muvatta ilk once
muhtasardi®® ve zamanla yapilan eklemelerle biiyiik bir kitap haline geldi.®? Nitekim
Ibn Hiza’mn aktariminda ki “Génderdigi ikinci icazette birinci icazetten ziyddeler

vard.” ifadesi bu goriisii destekler niteliktedir.

Tefsiru’l-Muvatta’nin tahribata ugramasi neticesinde miiellifin bilinmesi
zorlagmis hatta yanlig nispetler yapilmistir. Kehhale’nin Mu ‘cemii’I-Miiellifin eserinde
Tefsiru’l-Muvatta’ Ebi Abdullah Muhammed b. Besir b. Bekir el-Blni’ye nispet
edilmistir. Bu kaynakta harekeden kaynakli bir nisbe yanlisi yapilmistir. Sem’ani’nin
Ensdb inda diizeltilmis haliyle dogru nisbe zikredilmistir.® Bu ismin ashi Bini degil
Afganistan’in Badgis vilayetinin bir kdyii olan Bevni olacaktir. Fas Karaviyytn
Kiitiiphanesi’nde de Blini’nin hocast Ahmed b. Nasr ed-Davidi’ye (6. 402/1011)
atfedilmesi eserin bulunmasini geciktirmistir. Ancak muhakkik Abdiilaziz es-Sagir

tarafindan Bini’ye ait oldugu tespit edilmistir.

Ismi ve miiellifi hakkinda zikredilen delillerden hareketle Tefsiru’l-
Muvatta’in Bini’ye ait oldugu eserin muhakkiki Abdiilaziz ed-Duhan tarafindan

ortaya konmustur. S6z konusu deliller sunlardir;

1. Bini’den bahseden, hayatin1 kaleme alan herkes ondan ovgiiyle

bahsetmis ve Muvatta 'nin biiyiik sarihi olarak nitelendirmislerdir.

8 Ali Yardim, “Ibn Hayr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlar1,1999)
20/36-37.

%0 Bini, Tefsiri’I-Muvatta’, 1/49. ibn Hayr Isbili, Fehrese, 88.

91 Zehebi, Tdrihu I-Islam, 7/116.

% Humeydi, Cezvetii’l-Muktebis, 546, ibn Beskiival, Kitabii’s-Sila, 1/200.

% Biini, Tefsiri 'I-Muvatta’, 1/128.
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Kadi Iyaz “ Muvatta’ serhi konusunda yazdigi eser meshur ve giizel bir eserdir.
Insanlar ondan nakiller yapmislardir.” demis ve Biini’nin 6grencisi olan Hakim et-
Tarablusi ‘nin “Biini’nin te’lif ettigi serhi insanlar arz sema yoluyla yazdilar.” ifadesini
nakletmistir.®* Dabbi ve Humeydi “Bfini’nin biiyiik bir Muvatta’ serhi vardir.”® Ibn
Hacer el-Askalani, Tebsiru’l-miintebih’de  Bini i¢in = “Muvatta’  serhi
799 ¢

miiellifidir**®demistir. ibn Maki1a®, Hazimi% Sem’ani®® “Magrib bolgesinde meshur

Muvatta’ serhi vardir” demislerdir. Zehebi, “Tefsiru’l Muvatta’ muhtasar1 vardir.””*%
Ibn Ferhlin, “ Muvatta’ serhi olarak bilinen giizel bir serhi vardir. Ibn Hiza’ ve Hatim
Tarablusi ondan bu kitabr rivayet etmislerdir.” %! Yakit el-Hamevi, “Serhu 'I-Muvatta’
Kitab1 vardir.”1%2 Venserisi'®® ve Karafi'® “Bini Serhu’I-Muvatta’da anlatti”diyerek
Bini’nin eserine isaret etmislerdir. Ibnii’s Salah, “Aymi sekilde ilk Maliki

imamlarmdan Bini’de Muvatta’ serhinde bundan bahsetmistir.””*%®

2. Ibnii’l Arabi, Ziirkani gibi Alimlerin Bini’nin serhinden dogrudan alint1
yapmalar1 Tefsiru’l-Muvatta’nin Blani’ye ait oldugunu gosteren bir diger onemli
delildir. Bu delil ayn1 zamanda serhin diger nispetlerinin de yanlis oldugunun kanitidir.
Alint1 yapan alimler 6zellikle tirnak igerisinde “Bini serhinde soyle dedi” diyerek

nakletmislerdir.

106yt s Al J 53 21 s Ul i 3y 5 GRS ST sl J

% Kadi lyaz, Tertibii’l Medarik, 2/34.

% Humeydi, Cezvetii’l-Muktebis, 123; Dabbi, Bugyetii'I-Miiltemis, 447.

% Kadi lyaz, Tebsiru’l-miintebih, 1/46.

%7 fon Makala, el-fkmal, 2/120.

% Hazimi, el-Emdkin Me 'tefeka lafzuhu ve ftereka miisemmdhii min el-emkeneti, s. 22.

9 Sem’ani, el-Ensdb, 1/415.

100 7ehebi, Tarihu I-Islam, 7/116.

101 {hn Ferhtin, ed-Dibdcii 'I-miizheb, 172.

102 yakiit el-Hamevi, Miicemii 'l-biildan, 1/373.

108 Vengerisi, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya el-Vengerisi et-Tilimsani el-Fasi, Mi yari’l-Mu rib, ,
(Beyrut: Daru’l-Garb’il-Islami, 1401/1981), 10/303.

104 Karafi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdurrahman el-Misri el-Karafi, ez-Zahire, thk.
Muhammed Hacci ve dgr, (Beyrut: 1414/1994), 6/166.

195 Tbnii’s Salah, Ebli Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Misi es-Sehrezird,
Fetavd ve Mesdil, thk. Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci, (Beyrut: 1406/1986), 1/106.

196 Tbn’iil Arabi, Ebli Bekr Muhammed b. Abdilldh b. Muhammed el-Meéafiri, el-Mesdlik fi Serhi
Muvatta’i-Malik, thk. Muhammed b. Hiiseyin es-Siileymani ve Aise bint Hiiseyin es-Siileymani,
(Beyrut: 1428/2007), 3/478. Bani, Tefsiri I-Muvatia’, 1/366 (324).
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2. YAZMA VE MATBU NUSHASI

Eserin yalnizca bir tane yazma niishasi tespit edilebilmistir. Fas Karaviyytn
Kiitiphanesinde bulunan el yazma niishasinda, eserin ismi, miiellif ismi,
mukaddimesi, Muvatta’nin ilk konusu olan namaz vakitleri babinin tamami, temizlik
babi serhinin biiyiik bir kismi, Muvatta’in son babi olan Kitabii’l-Cami’ babi

kayiptir.2%” Eser Muvatta’in 36. hadisinden baslamustir.*%®

Niishanin hatt1 agik ve nettir ancak sayfa kenarlarina not edilen bilgiler silik
sekildedir. Fas Kareviyytlin Kiitiiphanesi’nde tespit edilen niisha Abdullah ed-Duhan

el-Mesili tarafindan incelenmis ve tahkik edilmistir.

Mesili “Tahkik agamasinda eserin en dogru bigimde aktarilmasi icin biiyiik
bir 6zen gosterilmiy, mukayese edilerek tahrife ugramis kisimlarin bazilari net ve agik
hdle getirilmistir. Buni ile aymi dénemde yasamis ve hocasi olan Ebu’l-Mutarrif
Kandzii'nin (6. 413/1022), Tefsiru’l-Muvatta’ eseri ve Ibn Habib es-Siilemi’nin (0.
238/853)  Kitdbii  Garibii’l-Hadis  eserinden  tashifatlarin  diizeltilmesinde

faydalanilmistir” demistir. 1%

Ebli Muhammed b. Attab (6. 520/ 1126) tarafindan eserin bir &zeti

yazilmustir, 110

3. MUHTEVASI VE METODU

Eserin anlagilmasini saglayan en 6nemli etkenlerden biri de dili ve lislubudur.
Bir nevi eserin kullanim kilavuzu diyebilecegimiz bu iislubun anlasilmasi da eserin
muhtevasi ve metodunun aydinlatilmasi ile miimkiindiir. Burada Blni’nin Tefsiru’l-

Muvatta’da tercih ettigi Gslup, serh yontemi ve anlatim 6zellikleri agiklanacaktir.

Bini Tefsiru’l-Muvatta’ da 983 rivayeti serh etmistir. Bu rakam tamamen

birbirinden farkli hadislerden miitesekkil degildir. Bazen rivayeti serh eden

" Band, Tefsiri’I-Muvatta’, 1/47. S ) o )

108 (558 5a350 (s S & cola 4dll 8 Jadald ST U 5 13) ) 08 ol g adle Al i all Ol 185008 sl 55
109 BOind, Tefsirii'I-Muvatta’, 1/83-84.

110 Thn Hayr el-isbili, Fehrese, 88.
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ciimleler'!! bazen de Malik’in bir 6nceki hadisle alakali beyanlar1 yeni bir hadismis

gibi numaralandirilmigtir.**?

Muvatta’ kitab ve bab tertibine gore tasnif edilen eserlerdendir. Tefsiru’l-
Muvatta’ da, Muvatta’'daki bab basliklar ile ilgili tek bir baglik hari¢ hususi bir
aciklama yapilmamistir. “Bir adam yolda yiirlirken diken gordii ve onu kaldirdigi i¢in
Allah Teala onu affetti. Bes cesit sehit vardir; tagun hastaligr olan, karnindan hasta
olan, bogularak 6len, yikintinin altinda kalan, Allah yolunda sehit olan”!® hadisinin
serhinde, “Bu hadis “Insanlar ilk safin faziletini bilselerdi kura cekerlerdi...”*!
hadisinin devamidir ancak Malik bu hadisi Kitabu’s-salah babinda zikretmistir,‘f\ﬁij\
kelimesinden dolayr ziiall Al & #a L L babinin baghigini olusturur. Sehitlerin
aciklandigi rivayet bu hadisin devami oldugu icin bu babta yer alir” demistir.}®®

Aciklama ile babin ve hadisin konu birligi olmadigimna ancak hadisin devaminin

zikredilmesiyle bu birligin saglandigina dikkat ¢ekilmektedir.

Muvatta 1n bab tertibine riayet etmeye ¢aligsa da zaman zaman uymadig1 da
olmustur. Normal de “Kitabii’l-Kur’an”m ardindan “Kitabii’l-Cenaiz” gelmesi
gerekirken “Kitabii’l-Kur’an” dan sonra “Zekat”, “Orug¢”, “Hac” ve “Cihad”
basliklarina yer vermis bunlarin devaminda “Cendiz” bashgi yer almistir. Ayni
sekilde “Feraiz” babindan sonra “Nikah” babinin gelmesi gerekirken “Kirad” babina

yer vermis bu babdan sonra “Nikah” babindan devam etmistir.

Ana bagliklarda meydana gelen takdim tehir durumu alt basliklarda da devam
etmistir. Muvatta’nin ikinci babi olan “Taharet” babinda son baglik misvak (& L &G
&3l 4) babi olmasi gerekirken “Salat” babini ana baslik olarak almadigi i¢in taharet
ile salat babiin alt bagliklar1 karismistir. Soyle ki “Taharet” babinda “misvak”™ alt
basligindan sonra namaza davet (ezan)( 35l ¢/3ill 8 ¢la L &5 ) baby, seferde-abdestsiz
ezan okumak (ssa} e ey A & il &) babr ve ilk ezandan sonra sahurun

yenilebilecegi siire(s/ 2l (e ) sAL ;38 Li5) babr gelmistir. Daha sonra “Salat” ana baslig

W Bani, Tefsiri 'I-Muvatta’, 2/ 677 (710), 733 (769),
Y2 Bani, Tefsirii’I-Muvatta’, 2/ 742 (783), 876 (806).
113 Baini, Tefsirii'I-Muvatta’, 1/245.

114 Muvatta, “Salat”, 3.

115 Baind, Tefsiri'I-Muvatta’, 1/245.
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alt basglik olarak kalmis ve salat babinda Olmasi gereken alt basliklarla devam
etmistir.!® Kitabiis’s-Sehv ana bashigimi da Salat babi gibi alt baslik olarak ele
almistir.'” Ana baslik olarak almas1 gereken ancak alt baslik olarak serh ettigi diger

basliklar sunlardir; Kitabii’l-Cum’a, Kitabiis’s-Salatii’l-Leyl, Kitabii’l-itikaf.

Muvatta’da “Talak” ana basliginin alt babinda bulunan zihar babinini ana
baslik olarak almistir. Bunun gibi alt baglik olan ancak Tefsirul-Muvatta’da ana baslik
yapilmis baska bir baslik tespit edilmemistir.1!8

Bini Muvatta’daki basliklar1 birebir kullandigi gibi baslik isimlerinde
degisiklikler de tespit edilmistir. Bu degisikliklerin niisha farkliliklariyla ilgili olmas1
muhtemeldir. Muvatta’'daki “xball dlas (3 cla W7 babinin “alall adaa”  olarak
gelmesi anlami degistirmeyen bir farkin bulundugu bashklara 6rnek verilebilir.}*
Bazilarina bir bazilarina birden ¢ok kelime eklemesi yaparak bablarin anlamlarini
degistirmigtir.'2 (Lhdl i 25 & &G babinin ismine ‘hizl’ phdll Jsid 3 s L GG
ifadesini eklemesi gibi.) Basliklarda zikretmedigi ifadelerde mevcuttur.??! 3 :a L &G
Ghig Ayl 424l 2 5 ety babing “dasdll 2 5 ity 2 ¢a W olarak kisaltmasi gibi.
Bini Muvatta’daki  biitin  bablar1  serh etmemistir. Bazi bablardan hig
bahsetmemisken'?? onlar igerisindeki hadisleri ise anlamca yakin olan diger bablara
dagitmistir. Muvatta 'da olmayan bab baslig1 da mevcuttur.1?® Ancak bu bab basliginda
yeni bir hadis degil mevcut hadislere yaptig1 serhlerden olusan bazi agiklamalara yer

vermistir.

Bini hadislerin rivayetinde Muvatta’da olmayan kelimeler ilave etmistir.
Ornegin; Hz. Peygamber kaza umresi yapacaginda Meymiine b. Haris ile evlenmeye

karar vermis ve nikah islemleri i¢in Ebl Rafi (Eb( Rafi’nin kolesi) ve Ensar’dan bir

116 B{ini, Tefsiri I-Muvatta’, 1/181.
17 Bani, Tefsiri'I-Muvatta’, 1/210.

Y8 Bani, Tefsiri 'I-Muvatta’, 1/705.
119 Ayr]ca bk. d.\l.«.d\ 5 ah\; AA.JL.\ 44 k_\m W G babini d.\Lul\ ) ah\) FAIN 48 L-l;.i L&l olarak Z|kretm1$‘[1r

120 Mesela bk (9 @;\ \a\ el.q‘i\ ia uh babmi USs @;\ 13 bl 35a olarak A J}ﬂ\} Aaalall ol sl &G
babini b 230 5 282l Ja £ ) olarak zikretmistir.
121 I\/lese|a bk. Ll &Y ‘;\ ).aad\ K cjh.u‘)ﬂ L;\ c_\,.al\ Kt ).»L\;l\ L;c oAl LG babini JJL\A.“ L;s: Al G
) 353 glall 323 olarak zikretmistir.
122 Mesela Dk. pliiall eliad gals Gl pliall sl cals G5 iz o) 5l o LG

bl 85 e a3 e LG
12Mesela bk. s 4 I i Caa s Buni, Tefsirii’I-Muvatta’, 1/1399.
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sahabeyi vekil olarak tayin etmistir. Hadiste gegen Ebl Rafi’nin bizzat kendisidir,

ancak Biini Ebii Rafi’nin kolesi (4¥ 32 ) eklemesi ile birlikte rivayet etmistir.'?*

Bini Muvatta’dan birebir alinti yapmamistir. Imam Malik ile kendisi
arasindaki senetleri atlayarak <l J& diyerek ya da tabiin den hadisleri nakletmistir.
Eserin mukaddime kismi kayip oldugundan senetleri bu sekilde aktarmasinin sebebi
bilinmemektedir. Ozellikle bilinen ravilerin kiinyesini kisaltmustir. (4llae 5,12 5,
omis o lllae 2 L s ol (655 127) Kanaatimizce senetlerde yapmis oldu bu kisaltmalar
hadisleri uzatmaktan sakindigini ya da hadisi aldig1 hocasina giivendiginden zikretme
geregi duymadigini gosteriyor olabilir. Nitekim birka¢ hadis hari¢ senetlerle ilgili

128

yorum yapmamustir. Hocas1 Asili’den!?® ve Ibn Miizeyn’den'?® yaptigi alintilar ile

ravinin cerh ve ta’dil durumuna deginmistir.

Bini, hadisleri serh ederken her hadisin sihhat durumunu incelememistir.
Sihhat durumuna dikkat ¢ekeceginde ise kendinden dnceki muhaddislerden alinti

yapmis ya da hadisi tetkik ederek sihhatini ortaya koymaya ¢aligmustir.

Her hadisi kendi basina serh etmistir. Nadiren birka¢ hadisi bir arada serh
ettigi de olmustur. Aralarinda konu biitiinligii olan ve birbirine delil olarak destek

olacak hadislere ortak bir agiklama verilmistir.:®

Hadisin konusuyla ilgili diger hadislerden faydalanarak, serhi bunlarin
1s1¢inda yapmustir. “Sizden biriniz uykudan uyandiginda ellerini yikamadan su kabina
daldirmasin. Ciinkii elinizin nereden geldigini bilemezsiniz”**! hadisinin serhinde
uykunun namazi bozup bozmadig1 hususuna deginmistir. “Sizden birinizin namaz
kilarken uykusu gelirse, uykusu geg¢inceye kadar uzansin. Uykuluyken namaz

kildiginda ne yaptigini bilemez, istigfar ettigini zannederken kendisine sover de haberi

124B{nid, Tefsiri’I-Muvatta’, 1/480 (489), Muvatta’, “Hac”, 69.

125 Bini, Tefsirii'I-Muvatta’, 1/191; Abdullah b. Omer.

126 Biini, Tefsiri 'I-Muvatta’, 1/187; Tbrahim b. Abdullah b. Huneyn.

127 BGini, Tefsirii'I-Muvatta’, 1/290; Seleme b. Dinar.

128 B{ini, Tefsirii'I-Muvatta’, 1/255.

129 Bin, Tefsiri'I-Muvatta’, 1/166.

190 Biind, Tefsira I-Muvatta’, 1297 (288-299); 1/413 (406-407); 1/435 (433-434): 1/462 (465-466).
181 Buhard, “Vudd’”, 26; Miislim, “Taharet”, 87 (278).



30

olmaz”*? hadisine yer verdikten sonra “Hafif uyku abdesti bozsayd: yeniden abdest
alsin derdi ancak rivayette uyku hadesten sayilmadigi i¢in uzansin diyor abdest alsin

demiyor”?®® demis, hadisi bir baska hadis ile serh etmistir.***

Hadislerin serhinde 0 hadisten edinilecek faidelere, siinnetlere ve fikhi olarak

delil olabilecegi konulara yer vermistir. Bunlar1 yaparken kullandigi kaliplar ise
genellikle “<ld dals 5 ¢ 3)sa 31 o0y 6% o daing ¢ e Ju 13687 dir.,

Bir hadisi 6rnek vererek serh yontemine dikkat cekmek istiyoruz:

(a0 Alall tcise (et (B A Gl () A Jany O cdes oo alla (o oo il
Blab K ol Jliad 1006 eaals Gy I 08 (aiall S0 i ) G334 2lad dDZall cila
&G 3all b Sy Y &G ol (IS G B oSl (b iy s Gl (0m) Al s
s agle A1 Ton alll gy ) Slala sl agde 410 JEon Al Jguy 515 S sl il Gzl Gl
SR £ (S e (0a) Al s 854l Lo e Oy Ge Al Mead 4l K i a8 (G EKa)
ol O et e &5 L 10 Caiall i Al g agde A T pall 236 ccatall b o s
Lo 2(0m) Al Osmy O o(m) A Jsus) 53 G il G 28a3 Y S Loz & ol (8 il
Ll ) Ll 5 a3l ol i 13) s il aidlia (2o A5 (50 G300 28T R4 )
Rastilullah (s.a) Amr b. Avf ogullarmin aralarinda baris1 saglamak i¢in
onlarin yanina gitti. Bu arada namaz vakti gelmisti, miiezzin Ebt Bekir’e (r.a) gelerek
“Imam olup namaz kildirir misin?” diye sordu. Hz. Ebti Bekir de: “Tamam” dedi. Ebi
Bekir (r.a) namaz kildirtyorken, Rastlullah (s.a) geldi; saflarin arasindan 6ne gecti.
Insanlar (Peygamber’in geldigini imama haber vermek igin) el ¢irpmaya basladi. Ebd
Bekir (r.a) namaz kilarken basini ¢evirip higbir yana bakmazdi. Cemaat durmadan el
cirpinca doniip bakmak zorunda kaldi. Yaninda Rastlullah’t goriiverdi. Rastlullah
(s.a), ona yerinde kalmasi i¢in igaret etti. Fakat Ebl Bekir ellerini kaldirarak Allah’a
hamd etti ve arkadaki safa girinceye kadar geri gitti. O zaman Rastlullah (s.a) one
gecerek namazi kildirdi. Namaz bitince, “Ya Ebi Bekir! Yerinde kal diye isaret ettigim
halde ni¢in namazi kildirmadin?” diye sordu. Hz. Ebl Bekir: Ebli Kuhafe’nin ogluna
Rastlullah’in (s.a) Oniine gecip namaz kildirmak yakismazdi, diye cevap verdi. Hz

Peygamber (s.a)“Insanlar! Namazda bir durum meydana gelince nigin el ¢irpmaya

132 Byhari, “Vud(’”, 53, Miislim, “Miisafirin”, 222.
133 Bind, Tefsirii'I-Muvatta’, 1/99-100 (6).
134 Ayrica bk. Bini, Tefsiri ’I-Muvatta’, 1/463.
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basladiniz? Namazda bir durumla karsilasan kimse Siibhanallah desin. Onu
Stibhanallah dedigini duyan kimse, kendisine doniip bakar. El ¢irpmak kadinlara
mahsustur”*® dedi.

Bu hadisten ¢ikarilacak siinnetler sunlardir (e (il Cuaall 13a 4 ) demis ve
asagidaki maddeleri siralamigtir; 1

1. Devlet baskani insanlarin arasinda arabuluculuk yapmak icin yerine
vekil tayin etmeden uzak bir yere gidebilir.

2. Namaz vaktinin gegmesine az bir vakit kalmissa ve imam gecikecekse
cemaat aralarinda imam tayin edebilir.

3. Insanlar igerisinde imam olmaya layik kisi onlarin en faziletlisidir. (Hz.
Ebl Bekir Hz. Peygamber’den (s.a) sonra en faziletli ikinci kisi oldugundan O imam
olmustur. Bundan dolay1 insanlar bagkasini degil onu se¢mistir.)

4. Hz. Peygamber’in yaptig1 gibi namaza ge¢ kalindiginda insanlara zarar
vermeden On saflara gegilebilir.

5. Bu hadis, ihtiya¢ halinde namazda bagka yere bakma hususunda bir
ruhsattir.

6. Sahabenin namaz vaktinin ge¢mesinden endise ettiginde Hz.
Peygamber (s.a) gelmeyebilir diye aralarinda igtihat etmeleri, namaz konusunda ne
kadar hassas ve korumact olduklarini gosterir.

7. Bu hadisten namazda isaretle konugmanin caiz oldugu ¢ikartilir ¢iinkii
Hz. Peygamber (s.a) Hz. Ebli Bekir’e namazi kildirmaya devam etmesi i¢in isaret
ettiginde 6n safa gelmis ve namaza dahil olmustu.

8. Hz. Ebl Bekir’in Hz. Peygamber’in (s.a) kal demesine ragmen geri
cekilmesi itiraz olarak anlasilmaz bilakis tevazuunun bir gostergesidir.

9. Namazda arkaya doniip bakmak namazi1 bozmaz ¢iinkii Hz. Eb Bekir
(r.a) arkadan ses duyunca arkasini donmiis ve namaza devam etmistir, kimse namazini
yenilemesini istememistir.

10. Hz. Ebl Bekir “velekel hamd” derken ellerini kaldirmis hamd etmistir,

namazin ruhuna muhalif bir davranis olmadigindan riiktida ellerin kaldirilmasi caizdir.

135 B, Tefsirii'I-Muvatta’, 1/290 (278); Ayrica bk. Buhari, “Ezan”, 48 (684); Miislim, “Salat”, 102.
136 Bind, Tefsiri'I-Muvatta’, 1/290-294.
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11. Imam olarak tayin edilen kisi Hz. Peygamber (s.a) disinda higbir kimse
ile yer degistiremez, namazi tayin edilen kisi bitirir.

12. Efendimiz (s.a) “Ya Eba Bekir! Yerinde kal diye isaret ettigim halde
ni¢in namazi kildirmadin?” buyurarak insanlarin 6niinde Hz. Ebl Bekir’in faziletini
gostermek istemistir.

13. Hz. Ebl Bekir’in yerini Hz. Peygamber’e (s.a) birakip arka safa
gecmesi kadar namazda az hareket etmek namazi bozmaz.

14, Isaret etmekte namazda konusmak gibidir. (“Sana emretmeme ragmen
neden yerine gegtin” dediginde isaretle konusmus gibi oluyor.)

15. Hz. Peygamber’in buyurdugu “alkis kadin adetidir” s6ziiniin agiklamasi
su sekildedir: Alkislamak namaz disinda kadina ait bir harekettir. “Sizden biri namazda
dikkat ¢ekmek istediginde tesbih ¢eksin” demesi ise kadin-erkek herkesin namazda
imamu diizeltmek i¢in tesbih ¢ekerek dikkat ¢cekmesi daha dogru demektir. Bunun bir
baska delil de sudur ki, Hz. Aise (r.a) namaz kildig1 sirada Hz. Esma gelmis, Hz. Aise
eli ile gokyiiziinli isaret ederek “Siibhanallah” demistir. Bu delillere bakildiginda
namazda alkis yoktur herkes tesbih c¢eker.

16. Hz. EbG Bekir’in hadisi ve Hz. Peygamber’in “alkis kadin adetidir”
hadisinden dolay1 “namazda alkislamak kadinlar i¢in giizeldir” denilen bir baska
goriis vardir. Bu goriisli savunanlarin delilleri ise Buhari’de zikredilen “Erkekler tesbih
ceksin, kadinlar alkislasm™*®’ hadisidir. Alkis1 miistehap gérenlerin diger delili sudur
ki: “Kadinlarin sesi ister sarki sOylesin ister tesbih ceksin avrettir, namazda sesi
yiikseltemez, Hz. Aise’nin Hz. Esma geldiginde sesini yiikseltmesinde bir sakinca
yoktur ¢ilinkii mahrem biri gelmemistir, telbiye getirirken ve Kur’an okurken de
kadinin sesi avrettir yiikseltmeden okumalidir.” Ornekler ve misallerden anlasilacag
tizere Muvatta’ hadislerinden ¢ikardigi birgok hikmet ve faideler ile biiyiik bir servet
aktarmistir. Siinnetler ve faidelerde fikhi agiklamalara ¢okga yer vermistir.

Hadis lafizlarinin serhini yaparken liigat manalari ile ¢ok ilgilenmistir. Eserde
ilk bakista da liigat ilmi lizerinde ¢ok duruldugu agikca goriilebiliyor. Biitiin hadislerde
gecen yer, kisi, esya, mekan vb. lafizlar metnin anlasilmasini kolaylagtirmak amaciyla

tanimlanmis ve miiphemlikler giderilmistir. Bu agiklamalar1 yaparken Maliki alimlerin

137 Buhari, “Amel fi’s-Salah”, 5.
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liigat alaninda goriislerinden alintilar yapmistir. Kelimeleri agiklamada en ¢ok alinti
yaptig1 eser Ibn Habib’in Tefsiru Garibi’l-Muvatta’ sidir, onu Ebi Ubeyd Kéasim b.
Sellam’in Garibi’l-Muvatta’s1 takip eder. Ornegin, “Rasflullah (s.a) bizi ipek
giymekten, altin ylizikk takmaktan ve rilkkuda Kur’an okumaktan men etmistir”
rivayetinde gecen biitiin kelimeleri alint1 yaparak agiklanmistir. “~&” kelimesinde &
fethalidir ve ipek ¢izgileri olan bir kiyafettir, Misir’da ¢ift¢iligi takip eden sulh hakimi
bir rahip tarafindan yapildigindan ona atfedilmistir”.*®® Eserden ibn Habib’in
alintilarini ¢ikarsak biiyiik bir yekiinu yok etmis oluruz.

Eserde miikerrerler hari¢ toplam 257 ayet zikredilmistir. Ayetler hadisi serifleri
aciklamada kullanildig1 gibi ekseriyetle hiikiim ¢ikarmada ve hadislerin faidelerini
desteklemede kullanilmistir. Ayet kullanimlarina 6rnek verecek olursak:

1. Ayetlerin hiikiim ¢ikarmada kullanimi

Ebl Hureyre ’den (r.a) aktarilan“Bir adam Rastlullah ’a (s.a) geldi ve “Ya
Rastlullah (s.a)! Biz denizciyiz, yanimiza az i¢gme suyu aliriz, eger bu suyu abdeste
kullanirsak igme suyumuz kalmaz, deniz suyundan abdest almamiza izin verir misin?
diye sordu. Hz. Peygamber (s.a) deniz suyu temiz, Oliisi helaldir” buyurmustur bu
hadise delil ise “Allah Teala denizi size musahhar kildi (hizmetinize sundu)’!3

buyrulan ayet-i kerimedir demistir.*4°
2. Ayetlerin hadislerden edinilecek faideleri desteklemede kullanimi

“Sizden  biriniz  uykudan  uyandiginda ellerini  yikamadan  kaba
daldirmasmn... ”**! hadisinin serhinde “Zeyd b. Eslem tefsirinde “Sizden biri namaz
icin kalktiginda ellerini ve yiiziinii yikasin” (Maide, 6) ayetinde ki kalkmaktan kasit
vataktan yani uykudan kalkmaktir, bir kisi ne yaptigini bilecek sekilde derin uyursa bu
uyku hadestir ancak her uyuma hali hades degildir” agiklamasina yer vermis “Her

uyku abdesti bozmaz abdesti bozacak bir hades oldugunda kigi bunu farkeder ve abdest

138 Bind, Tefsiri'I-Muvatta’, 1/187 (107).

139 Kur’an Yolu (Erisim 17 Mayis 2022), Casiye 45/12.
190 B{ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/100-101 (7).

141 Byhari, “Vud(’”, 26; Miislim, “Taharet”, 87 (278).
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gerekli olur” ifadesiyle uykunun abdesti bozup bozmayacagi hususunda ki fikhi

goriisiinii acikca beyan etmistir.}4?

Rivayetleri incelerken tafsilatli sekilde incelemis farkli goriislere de yer
vererek degerlendirmeler yapmistir. Tercih ettigi goriislerin gerekgelerini agiklamis
ve okuyucuya miiphem bir taraf birakmamustir. Alint1 yapacagi alimleri s6zlerini ¢ «J&
J#” ifadeleriyle genellikle eserinin de ismini zikrederek aktarmigtir. Alintilar1 bazen
elestiri yapmak bazen de goriisiinii desteklemek i¢in kullanmistir. Eserde bunlarin

ornekleri oldukca fazladir. Alint1 yaparken en ¢ok yer verdigi isim hocas1 Asili’dir.

Ibn Sahniin (6. 240/854), Muhammed b. Sahniin (8. 256/870), Abdiilmelik b.
Habib (6. 238/853), ibn Kasim (6. 191/806), ibn Abdiilhakem (5. 214/829), Esheb (6.
204/820), Esbag (6. 225/840) ve Ibn Vehb (6. 197/813) gibi Maliki alimlerin
gortiglerini aktarmaya 6zen gostermistir. Asili *de (6. 392/1002) bu alimlere dahil
edilebilir. Gortislerine ihtilaf ettigi konularda ise elestirmekten geri durmamustir.
Omnegin; “Sizden biriniz uykudan uyanip abdest alacaginda, temizlenecegi kabin igine
elini daldirmadan once elini yikasin zira elinin nerede oldugunu bilmeden sabahlar”
hadisinin serhinde ibn Habib “Elini yikamas: kastedilen kisi ciiniip ya da ihtilam olmus
kisidir normal sartlar elini yikamasi sart degildir "**® demistir. Ancak Btni ““Ciiniip

olan ile olmayan arasindaki fark nedir uyku halinde her ikisi de elini farkll yerlere

gotiirmiis olabilir, delili olmadigindan Ibn Habib’in gériisii reddedilir” demistir. 14

Kendi goriigiinii belirttikten sonra ya da iki gorlis arasinda kalip se¢im
yapamadiginda “ale! 4l 5 demistir. Boylelikle goriislerinde ihtiyat payr birakmayi

ihmal etmemistir diyebiliriz.}*

Maliki mezhebini dogruya en yakin yol olarak gérmekle beraber mezhebi i¢in
taassup gostermemis, konular1 mezhepler aras1 mukayeseli sekilde ele almis, yerine

gore diger mezhep imamlarinin goriislerini benimsemistir. Hatta bazi meselelerde

142 B(ind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/100.

143 Ton Habib, Tefsiru Garibu’l-Muvatta’, 1/190.

144 BOni, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/99.

145 BOini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/287, 383, 391, 414, 416, 432.
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diger mezhepler arasindaki ihtilaflar1 ele alip dogru buldugu goriisii savundugu da

olmustur.'4

4. KAYNAKLARI

Bu baglik altinda Bini’nin Tefsiru/-Muvatta’ y1 telif ederken basvurdugu
kaynaklardan tespit edebildiklerimizi inceleyecegiz. Buni’nin kullandigi eserleri
incelemeye gegmeden Once gliniimiize ulasamamis eserlerin hayli fazla oldugunu
belirtmek isteriz. Bu nedenledir ki Blni’nin Tefsiru’l-Muvatta’s1 giin yiiziine
cikamamis eserlerin varligini haberdar ettiginden onemli bir kaynakgaya sahiptir
diyebiliriz.

Bini hadisleri serh ederken birgok kaynak kullanmistir. Bu kaynaklar
icerisinde matbu olanlar tespit edilmis ve alinti yapilan yerlerin bu eserlerdeki
yerlerine isaret edilmistir. Muhakkikin tespitinden baska Ziirkdni’nin Serhu’z-

Ziirkani’sinden verdigimiz dipnotlar buna 6rnek verilebilir.

Hicri IV. asrin son ¢eyregi ve V. asrin ilk yarisinda yasamis olan Biini’ye kadar
hem fikth hem hadis alaninda literatiir dedigimiz eserler tesekkiil etmistir. Biind,
Tefsiru’l-Muvatta’yr telif ederken kendi asrinda ve onceki asirlarda yasamis
alimlerden ve eserlerinden istifade etmis ve bunlari hadisleri serh ederken agikca
zikretmistir. Yazildig1 donemin fikri altyapisin1 anlamamiza katki saglayacak bir¢ok
eser kaynak olarak kullanmilmustir. Ozellikle Maliki fikhinin temelini olusturan ilk ana
kaynaklar olan Sahnfin’un Miidevvene'si, Mevvaz’in Mevvaziyye’si, ibn Habib’in el-

Vaziha’sindan istifade edilmistir.

Muvatta’ serhleri ve Maliki fikhi eserleri basta olmak iizere hadis, kelam, tefsir,
arap dili alaninda 6zellikle Endiiliislii alimlerden ve Mélik’in dgrencilerinden istifade
ederek eserini yazmistir. Tespit edebildigimiz kadariyla 61 kaynak kullanmistir. Bu
kaynaklardan istifade ederken bazen eserin ve miiellifinin ismini agikca zikrederek,
bazense yalnizca miiellifin ismini zikredip hangi eserinden nakil yaptigin1 miiphem

birakarak alintilar yapmastir.

146 BGind, Tefsiru’'I-Muvatta’, 1/463, 2/523, 714,718, 789.
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Serhte kullanilan biitiin eser ve miiellifleri zikrederken en ¢ok istifade ettigi
eserleri serhte kullanimina 6rnek vererek kronolojik bir sirayla sunacagiz. Birkag kez
alintt yaptiklarini ise vefat sirasina gore, eser ve miiellif ismini zikretmekle

yetinecegiz.

4.1. Muvatta’ Niishalar: ve Serhleri

Bu baslik Tefsiru’lI-Muvatta’ya kaynaklarindan birden ¢ok alint1 yapilmis ise
bu kaynaklar hakkinda bilgi verilmis ve kronolojik olarak siralanmistir; yalnizca

birkag¢ kez alint1 yapilan eserler ise her baligin sonunda kronolojik olarak siralanmustir.

Bini’nin en fazla istifade ettigi eserler siiphesiz imam Malik’in 6grencilerinin
yazmis oldugu Muvatta’ niishalar1 ve serhleridir. Bu niishalar icerisinde, Endiiliis’te
bulunan ve Malik’in goriiglerini yayilmasma Onciilik eden Yahya b. Yahya el-
Leysi’den*” (5. 234/849) aym cografyada bulunmalarindan dolayr daha ¢ok
etkilenmistir. Rivayetinde yanlislik olduguna kanaat ederse Yahya nin rivayetini terk
ederek Ibnii’l Kasim!*® (6. 191/806), Ibn Vehb!*® (6. 197/813), Yahya b. Biikeyr'*®
(6. ), Ka’nebi ‘nin®®! (6. 221/836) rivayetlerden istifade etmistir. Muvatta’ niishalari
arasinda tercih yapiyor olmasi rivayetlerin dogrulugunu tespit edecek kadar saglam bir
ezberi olduguna ve karsilastirma yapacak kadar serhleri iyi tanidigina delil

gosterilebilir.

Ateste pisen bir seyi yemenin abdesti bozmayacagi muhtevasindaki rivayeti
serh ederken Ibn Kasim ve Ibn Biikeyr’in niishalarinda hadisin farkli ifade ile
gecmesine yer veristir. Rivayet sudur; “Hz. Peygamber’e (S.a) davet edildigi bir

yemekte ekmek ve et ikam edildi, onlar1 yedikten sonra abdest ald1 ve namaz kildi.

147 Yalnizca bir yerde “ 445, A 2 8 2> diyerek Muvatta’ niishasindan direk alinti yapmgtir. 9
yerde eserinin ismini zikretmeden alintt yapmustir.

148 Yalnizca iki yerde “mulll cn) 45, & S35” diyerek Muvatta’ niishasindan alinti yapmstir. (Bini,
Tefsiru’l-Muvatta’, 1/106, 486. 63 yerde ismini zikretmis ancak hangi eserinden faydalandigini
sOylemeden eserinden alint1 yapmustir.

149 Yalnizca bir yerde “sUasall & <5 ol 4 55, 8 57 diyerek Muvatta’ niishasindan alinti yapmugtir.
(Bani, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/355). 41 yerde ismini zikretmis ancak hangi eserinden faydalandigim
sOylemeden goriislerinden bahsetmistir.

150 jki yerde ismini ve eserini zikretmistir.(Bini, Tefsiru 'I-Muvatta’, 1/106, 245.)

151 BOini, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/296, 483, 505.
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Daha sonra yemege devam etti ve tekrar abdest almadan namaz kildi.”*®? Serh
kisminda ibn Kasim ve Ibn Biikeyr (Yahya b. Biikeyr) rivayetinde (sl clls Josiy i )

ifadesine yer verildigini belirtmistir.'>3

Ibn Dinar (r.a) “Abdullah b. Omer’i Hz. Peygamber ’in (s.a) kabrini ziyaret
ederken Hz. Peygamber’e salavat getirdigini, Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer’e dua ettigini
gordiim” buyurmustur.’> Rivayetin serhinde Biini “Ka’nebi’nin rivayetinde Abdullah
b. Omer’in namaz kildig1 Hz. Peygamber’e (s.a), Hz. Ebi Bekir (r.a) ve Hz. Omer’e
(r.a) salavat getirdigi ifade edilir, Hz. Eba Bekir ve Hz. Omer’e dua ettigi

zikredilmemistir” demistir.*%°

1) Abdullah b. Nafi’den (5. 206/822) Ibn Nafi’ olarak bahseden Bini fikhi
meselelerde Tefsiru’l-Muvatta sindan alintilar yapmistir. Nafi’in bu eseri 6grencisi
Yahya b. Yahya el-Minkari tarafindan rivayet edilmistir ancak fakihler arasinda
Abdullah b. Nafi’ ez-Ziibeyr’den rivayet edilen hadisler ile karistirilmigstir.t%
Hadislerin serhinde degindigi fikhi meselelerde diisiincelerinin delillendirilmesinde
bn Nafi’nin goriislerine yer vermistir.?>’

2) Muhammed b. Sahntin’un (Ibn Sahnun) (6. 256/870) Serhu’l-
Muvatta’s: serhler icerisinde en cok istifade ettigi eserdir.’®® Ibn Omer *den (r.a)
rivayet edilen “Hz. Peygamber (s.a) doneminde kadinlar ve erkekler beraber abdest
aliyorlardy” rivayetini serh ederken ibn Sahniin’un Serhu ’I-Muvatta’sinda “Kadinlar
ve erkekler tek bir yerden abdest aliyorlardi. Erkekler abdest aldiktan sonra kadinlar
abdest alwyorlardi. Buradaki beraber abdest aliyorlardi topluca abdest almak
anlaminda degildir”” dedigini nakletmistir.

3) Hocast Ahmed b. Nasr Davadi’nin (6. 402/1011) ismi yalnizca bir
yerde gecmektedir.'® Arazinin kiralanmasi babinda konuyla ilgili hadisleri

aktarmamig yalnizca agiklama yapmustir. Bu agiklamada da hocasindan “Kitap, siinnet

152 Bind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/105; Muvatta’, “Taharet”, 25.

153 BOini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/106.

15 Bani, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/296, Muvatta’, “Gasru’s-Salat fi’s-Sefer”, 68.

15 Baind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/296.

1%Ali Bardakoglu, “ibn Nafi’> », Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlar1, 1988) 1/124.

157 Baini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/162, 166, 302, 334, 396, 2/672, 682, 780.

1%8 Eseri giiniimiize ulasmamustir. Blini, Tefsiru 'I-Muvatta’, 1/103, 136, 141, 154, 268, 343.

19 Biind, Tefsiru 'I-Muvatta’, 2/877.
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ve mantiga gore bir arazinin o arazinin mahsulii olsun ya da olmasin belirli bir yemek
ve icecek iizerine kiralanmasi caizdir. Bu konuda icma vardir. Kira ile satis arasinda
bir fark yoktur bu sekilde satista yapilabilir”’ dedigini aktarmistir. Hangi eserinde
alint1 yaptigin1 acikca ifade etmese de en-Nami fi serhi’l-Muvatta’ eserinden alinti
yapmis olmasi muhtemeldir.

4) Ebul Mutarrif Kanazii’nin ( 6. 413/1022) Tefsirul Muvatta ’si;
Muhakkik “Biini, Ebul Mutarrif Kandzii’'nin ¢ok fazla tesiri altinda kalmistir hatta
bazi ciimleleri Kanazii'nin eserinde birebir gormek miimkiindiir”*®° demistir.
Kanazii’nin eseri ile Bini’nin eserini karsilagtirmis ve Bilini’nin eserindeki bir¢ok
miiphem ve tahribata ugramis ifadeleri bu sayede netlestirdigini dile getirmistir.

Alint1 sayis1 bir veya birden ¢ok olan eserler:

1) Ebd Abdullah Ahmed b. imran b. Sellame el-Elhani (5. 250/864’ten dnce);

Garibu’l-Muvatta "*®*
2) Ibnii’l-Mevvaz (6. 269/883); Tefsiru Serhu’l-Muvatta’ li-Ibn Mevviz*?
3) Asili (6. 392/1002); Serhu’l Asili ale’I-Muvatta %

4.2. Hadis Kaynaklari

Bu baglikta Blini’nin rivayetleri serh ederken kullandig1 hadis kaynaklarindan
bahsedilecektir. En ¢ok alint1 yapilan eserler Kiitiib-i Sitte eserlerinden oldugu igin bu
eserlere 6ncelik verilmistir, alintis1 az olan eserlerin ismine ve miiellifine yer vermekle

iktifa edilmistir.

1) Buhari’nin (6. 256/870) Cdmiu’s-Sahih’i, 1bn Habib’in Tefsiru

Garibi’l-Muvatta’ sindan sonra en ¢ok alint1 yapilan ikinci eserdir.

180 B{ini, Tefsiru I-Muvatta’, 1/81.

161 Eser giiniimiize ulasmanustir. Bani, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/381, 529, 544, 564. (Alint1 yaparken Ahfes
ismini kullanmigtir.)

162 Kayrevan Ulucamii Kiitiiphanesi’ne ait 693 (1294) tarihli defterde iki ayrn kayit halinde el-
Mevvaziyye’den 40 ve 67 defter bulundugu, esere ait bir parcanin da Tunus’ta Muhammed Tahir b.
Astr’un kiitiiphanesinde oldugu belirtilmektedir. (Ahmet Ozel, “Ibnii’l-Mevvaz”, Tiirkive Divanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000, 21/125-126), Bini, Tefsiru’I-Muvatta’,
1/119, 268, 269, 479, 527, 2/634.

163 Eser giiniimiize ulasmamustir. Bani, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/115, 125, 126, 133, 165, 182, 255, 268,
321, 334, 373, 340, 445, 454, 457, 509, 523, 531, 2/751, 852.
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Hadislerden ¢ikarim yapmak, fikhi hiikiimleri desteklemek ve tahric yapmak
i¢in istifade etmistir. Fikh1 bir hilkkmii desteklemek i¢in Muvatta’ da delil sayabilecegi
bir rivayet bulamazsa Buhari rivayetleriyle goriisiinii desteklemistir ayni sekilde serh
yonteminde bir hadisi Muvatta’'da bulamamasi1 durumunda da ilk olarak Buhari’nin
Sahih’ine yer vermistir. Ayrica bazi hadislerin serhinde hadisin Buhari’de hangi bab
basliginda ve hangi kitapta yer aldigimi belirtmistir. Ornegin Ummii Seleme ’den (r.a)
rivayet edilen “Ben binegimin tizerinde tavaf ederken Rasulullah 'da (s.a) Kabe'de
namaz kiltyordu, Tur suresini okuyordu*®** hadisinin serhinde bu rivayetin Buhari’de
“adll 33a sel )8 yeall QU babinda ve ayrica “zsll @US” kitabinda bulundugunu

belirtmistir.

Hz. Aise’nin “Hz. Peygamber ihrama girmeden once ihramina koku stirerdim”
hadisinde alimlerin ihtilafa diistiiglinli beyan etmistir. Buhari’den “Kokuya bulagmis
bir adam Hz Peygamber’e (5.2) geldi ve ne yapayum Ya Rasulallah (s.a) diye
sordugunda Efendimiz (s.a) elbiseni ¢ikar 3 kere yikan buyurmustur %, hadisini
naklederek ihrama girmeden evvel kiyafete koku siirmenin caiz olmadigini
sdyleyenlerin delilini getirmistir.1%

2) Miislim (6. 261/875) Cdmiu’s-Sahih; Eser se¢iminde bir tertip takip
ettigini gdzetmedigimiz Blni nin Sahikayn dan yalnizca Buhari’nin eserine gokg¢a yer
vermigstir. Nitekim Miislim’den yalnizca 3 yerde alint1 yapmis ikisinde Malik’in vehme
diistiigiinii belirten goriislerine yer vermistir. Bini’nin Malik’in hilafina rivayetlere yer
vermesi agisindan bu rivayetler 6nem arz ettiginden zikretmek yerinde olacaktir.

Abdullah b. Amir’in Hz. Omer’in sabah namazinda Yunus ve Hac suresini
okudugunu bildirdigi rivayet Muvatta’da Malik > Hisam b. Urve > Hisam
Babasindan> Abdullah b. Amir tariki ile gegmektedir.'®” Bani hadisin serhinde
Miislim’in “Bu hadisin senedinde Malik, Hisam b. Urve’nin arkadaglarina muhalif
olarak vehme diismiistiir” dedigini aktarmis devaminda ise Veki’, Hatim ve Usame

Hisam ’dan rivayet ettiler babasindan degil notunu diismiistiir.2%® Bir baska rivayette

164 B{ini, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/493-494 (511), Buhari, “Salat”, 77, “Hac”, 71.

165 Buhari, “Megazi”, 80, “Fedaili’l-Kuran ”, 2.

166 Biind, Tefsir I-Muvatta’, 1/461 (464).

167 Muyvatta’, “Salat”, 34.

188 B{ini, Tefsiru ’I-Muvatta, 1/192 (114), bu konuda bir rivayet Miislim’de bulunamamustir.
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ise teravih namazi ile ilgili Zithri’nin Hz. Aise’den (r.a) rivayet ettigi hadisi Malik “Hz.
Peygamber (s.a) gece 11 rekdt namaz kilardi bunlardan biri vitr olurdu sonra sag

189 metniyle aktarmistir. Biini hadisin serhinde Miislim’in “Malik bu

tarafina yatardt
hadisin metninde Ziihri ve arkadaslarinin rivayetine ihtilafla vehme diismiistiir. “Hz.
Peygamber (s.a) sabah namazinda miiezzin geldiginde 2 rekdat namaz kilardi, kamet

170 rivayetine yer vermistir. Son olarak iigiincii

okunana kadar sag yanmina yatardi
hadiste ise Malik’in rivayetine destek olacak bir alint1 yapmistir. EbG Hureyre ’den
(r.a) rivayet edilen Hz. Peygamber ’in (s.a) cemaatle namaz kilmaya gelmeyenlerin
evlerini yakmayi diisiindiim hadisinin serhinde miinafiklar1 ayirt etmek i¢in sylenmis
bir hadiste olabilir diyerek “Miislim’de bu mana da bir rivayet vardir”™ demekle
yetinmistir.

3) Nesai (6. 303/915); es-Siinen-i Kiibra'sindan 29 yerde bahsetmistir.
Senetlerin tenkidini yaparken'’? ve hiikiimleri desteklemede!”™ kullandig1 gibi
hadislerin benzerini Buhari’de bulamadiginda Nesai’de hangi babta bulunduguna
isaret etmistir.1"* Tefsirii 'I-Muvatta’da Tbn Habib’den sonra en ¢ok alint1 yapilan ikinci
eserdir.

Ebl Hureyre ’den (r.a) rivayet edildigine gore Hz. Peygamber (s.a) Huzeyl
kabilesinden olan iki kadinin kavga ederken biri digerine tas atarak kadini ve
karnindaki cenini 6ldiirdiigii olay hakkinda, “Kadinin karninda élen ceninin diyeti
kole veya cariyenin gurresidir” diye hiikiim vermistir. Diyeti 6deyecek kisi ise “Nasil
olur da yememis, igmemis, konusmamis ve dogarken ¢iglik atmamis birinin diyetini
Odeyebilirim” demistir. Bunun iizerine Rasulullah (s.a) “ Siiphe yok ki o kahinlerin
kardeslerindendir” buyurmustur.!”™ Hadisin serhinde Buhari ve Nesai’nin fikhi
gorlislerine yer vermis ve ikKisini kiyaslayarak “Nesdi Siinen’inde diyet olarak

Kadininda oldiiriilmesi gerektigine yer vermistir ancak hadisin senedi Buhari kadar

169 B{ini, Tefsiru’I-Muvatta, 1/230 (164); Muvatta’, “Salatii’l-Leyl”, 8.

170 Miislim, “Salatii’l-Misafirine ve Gasruha”, 121.

171 Baind, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/244.

172 B{ini, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/497.

173 B, Tefsiru’I-Muvatta’, 2/736, 737, 784, 927.

174 Baini, Tefsiru’l-Muvatta’, 2/732, 905, 910, 928.

175 Bani, Tefsiru’'I-Muvatta’, 2/925; Nesai, “Kasame” 10 (6915); Muvatta’, “Ukdl”, 5.
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kuvvetli degildir” diyerek Buhari’nin “Kadinin diyetini akilesinin (kabilesi, velisi)
belirlemesi gerekir” goriisiine yer vermistir.}’®
4) fbn Habib es-Siilemi (6. 238/853) Kitdbii Garibii’l-Hadis’i en ¢ok
istifade ettigi eserdir. Nitekim Biini serhinde garip lafizlarin, anlasilmasi giic
kelimelerin ve ciimlelerin izahin1 yapmak i¢in Ibn Habib’den 93 yerde alint1 yapmustir.
Tefsirul Muvatta’daki miiphemliklerin ve tahribata ugramis yerlerin netlesmesinde bu
eserin biiyiik katkist olmustur. Hadislerde gecen garip lafiz ve ifadeleri agiklamaya
0zen gosterdiginden miiphem bir ifade kalmamasi i¢in azami gayret sarf etmistir.
Hemen her hadisin serhinde bunu yapmis hepsinde de Ibn Habib’e ve eserine atifta
bulunmustur.*”’
Alint1 sayis1 bir veya birden ¢ok olan eserler;
1) Kasim b. Sellam Ebt Ubeyd (6. 224/838); Garibii’'I-Hadis"®
2) Asbagb. Ferec (6. 225/840); Tefsiru Garibi’l-Muvatta ™
3) Ibn Ebi Seybe (6. 235/849); el-Musannef8®
4) ibn Sahniin (5. 256/870); Tefsirii'I-garibu’l-hadis*s!
5) Yahya b. Ibrahim b. Miizeyn (6. 259/873); Tefsiru’lI-Muvatta %, el-
Miistegsiye fi ileli’I-Muvatta "%
6) Ebl Abdullah ibn Abdiilhakem (6. 268/882); Kitdbii'r-Red Ale’s-Safi’i
fima halefe fihi’I-Kitab ves-Siinne'®*

176 B{ini, Tefsiru I-Muvatta’, 2/ 929; Buhari, “Diyet”, 26 (6909).

7 Boni, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/1288, 294, 296, 313, 338, 343, 352, 377, 381, 384, 386, 387, 396, 399,
417,426, 441, ve daha birgok yer.

178 B{ni, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/134, 159, 266, 283 ve daha bircok yer. (30 yerde ismi ge¢mektedir)
Muhammed Azimiddin tarafindan dort (Haydarabad 1384-1387/1964-1967), Hiiseyin Muhammed
Seref tarafindan da iki cilt halinde (Kahire 1984) yayimlanmistir. (Ziilfikar Tiiccar, “Kasim b. Sellam”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/244-246. Bini,
Tefsiru’l-Muvatta’, 1/340.

179 Eser giiniimiize ulasmamustir. Bni, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/463, 2/769.

180 Abdiilhalik el-Efgani (Karagi 1406/1986) ve Kemal Yusuf el-Hit un (Beyrut1409/1989) nesirleri
yayinlanmustir. Bani, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/278.

181 Eseri giiniimiize ulasmamustir. Btni, Tefsiru 'I-Muvatta’, 1/494.

182 Eserin deri pargalari iizerine yazilms 394 (1004) istinsah tarihli niishasinm baz1 kisimlar1 Tunus’taki
Mektebetii Camii’l-Kayrevan’da korunarak giiniimiize gelmistir. (Mehmet Efendioglu, “Yahya b.
Ibrahim”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43/255-256).
Buani, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/103, 146, 170, 558, 2/754, 811, 966.

183 Eser giiniimiize ulasmamistir. Blni, Tefsiru 'I-Muvatta’, 1/102, 157, 158, 162, 166, 265.

184 Eser giiniimiize ulasmamistir. Bani, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/304, 407, 507, 640, 671, 702, 771, 824.
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7) Ibn Vaddah (6. 287/900); Kitdabii’I-Kut n fi 'I-hadis*®®

8) Ibn Ebi Davud (6. 316/929); es-Siinen'8®

9) Ibnii’l-Cebbab (6. 322/934); Miisned Ahmed b. Halid el-Cebbdb fi
ehadisi’'lI-Malik"®

10) Eba Bekir Ebheri (6. 375/986); Serhu’l Muhtasari’l-Kebir 1i Ibn
Abdiilhakem®®

11) Ahmed b. Nasr Davidi (6. 402/1011); en-Nasiha fi serhi’I-Buhdri*®

4.3. Fikih Kaynaklari

Bu baslikta Bini’nin faydalandigi fikih kaynaklarini miielliflerinin vefat

strasina gore kronolojik olarak siralayacagiz.

1) Sebtiin (6. 193/808-809); Semd 'u Ziyad *®

2) Abdullah b. Abdulhakem (5. 214/829); Muhtasar*®*

3) Kasim b. Sellam Ebt Ubeyd (6. 224/838); Kitabii'I-Emval*®
4) bn Habib es-Siilemi (6. 238/853); el-Viziha'®®

5) Sahniin (6. 240/854); el-Miidevvene(Muhteleta)*™*

6) fbn Sahniin (6. 256/870); el-Ecvibe!®®

7) bn Abdis el-Kayrevani (6. 260/874); el-Mecmii’a'*

185 Eger glinlimiize ulasamamustir. Bani, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/306, 365, 415, 529, 2/619, 692, 743.

186 Biini, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/264, 445.

187 Eser giiniimiize ulasamamistir. Biini, Tefsiru I-Muvatta’, 1/206, 415, 518, 2/794.

188 Eserin yalnizca 111, VIII, XII. niishalar1 bulunabilmistir. (Muhammed Siiveysi, “Eb{i Bekir Ebheri”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayimlari, 1994), 10/74-75). Bani, Tefsiru’I-
Muvatta’, 1/512.

189 Fas’taki Karaviyyin Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir (nr. 175). (Kallek, “Ahmed b. Nasr ed-
Davidi”, 9/50-51). Bini, Tefsiru’I-Muvatta’, 2/877.

190 Eser giiniimiize ulasamanustir. Bini, Tefsiru I-Muvatta’, 1/822.

191 Eserin bazi boliimleri Fas Karaviyyun Kiitiiphanesinde bulunmaktadir. (Saffet Kose, “ibn
Abdiilhakem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/276-
277). Bani, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/304, 407, 507, 2/640, 671, 702, 771, 824.

192 Muhammed Halil Herras (Kahire 1388/1968) ve Muhammed Imare tarafindan (Kahire 1409/1989)
yayimlanmustir. (Ziilfikar Tiiccar, “EbiUbeyd Kas1 m b. Sellaim”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/244-246. Btni, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/388.

198 Miiessetii’r-Risale tarafindan basilmistir. Blini, Tefsiru ’I-Muvatta’, 1/128, 2/559.

194 Bablar diizeltilmedigi i¢in bu isimde kullanilmistir. Sahniin (v. 240/854); el-Miidevvene, thk. Hasan
b. Abdiilmenan, (Beytii’l-Efkari’d-Devliyye; Amman, 2009).

195 Risaletii’s-Sahntiniyye olarak da bilinen eser, 2011 yilinda Déaru ibn Hazm tarafindan Beyrut’ta
basilmistir. Bani, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/103, 136, 141, 162, 343, 385, 419, 471, 494, 2/694, 695, 700,
844,

19 Eser giiniimiize ulasmamustir. Bani, Tefséru’l-Muvatta’, 1/105.
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8) Eb Ishak Ismail b. Ishak b. Ismail el-Ezdi el-Cehdami (6. 282/896);
Emval*®

9) Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310/923); Ihtildfii 'I-Fukaha **®

10)  Ibn Sa’ban (6. 355/966); el-Muhtasar!®®

11)  Ibn Ebi Zeyd el-Kayrevani (6. 386/996); en-Nevddir ve 'z-Ziyadat*®

12)  Asili (6. 392/1002); ed-Deldil ild miihimmati’l-mesa 'il?%*

4.4,  Diger Kaynaklar

1) Yahya b. Sellam (6. 200/815); Tefsiru Yahya b. Sellam?®®

2) Kasim b. Sellam Ebi Ubeyd (6. 224/838); en-Ndsih ve |-Mensiih®*
3) Buhari (6. 256/870); et-Tarihu 'I-Kebir?®

4) ibn Sahntin (6. 256/870); Kitdbii’s-Siyer?®

5) fbn Vaddah (6. 287/900); el-Bida ‘ ve 'n-Nehy anha®®

5. MUVATTA’ SERHLERI ARASINDAKI YERI VE ONEMI

Tefsiru’l-Muvatta’ nin, Muvatta’ serhleri arasindaki énemine dikkat ¢ekmek
icin kendisinden onceki serhlerin Tefsiru’[-Muvatta’dan ne oranda yararlandigini

ortaya koymaya ¢alisacagiz. Bunu yaparken yine Endiiliis’te yazilan Ibn Abdiilber’in

197 B{ini, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/497.

198 Biini, Tefsiru I-Muvatta’, 1/495.

199 Eser giiniimiize ulasmamustir. 2/594, 671, 693, 823, 843.

20 fbn Ebli Zeyd, en-Nevddir ve’z-ziyddat, nsr. Abdiilfettath M. el-Hulv, (Beyrut 1420/1999), Biini,
Tefsiru’l-Muvatta’, 1/124, 2/751, 858.

201 Eser giiniimiize ulasmamistir. Baini, Tefsiru I-Muvatta .

202 B{ini, Tefsiru I-Muvatta’, 1/340.

203 Bilinen tek tam niishas1 Topkap: Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi’nde kayitli olup (III. Ahmed, nr. 143)
Fuat Sezgin tarafindan tipkibasimi yapilmistir. (Murat Siiliin, “en-Nasih ve’l-Mensth”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaymlari, 2006), 32/407-408.) Bini, Tefsiru’I-Muvatta’,
1/266, 341, 478.

204 B{ini, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/384; Arazinin zekat1 hususunda rivayet edilen hadisin senedinde yer alan
ravi “Oba Cx 32557 "1n yazilisin teyit etmek icin Tdrihu 'I-Kebir’e basvurmustur. Tdrihu I-Kebir'nin “_
” babinda “Ols (2 (3230”7 ve “aSs (p &0 7 isimlerinin bulundu@una ismin dogrusunun bunlardan biri
olduguna, nitekim “Clas ¢ G255 ismini Tarihu 'I-Kebir'de bulunmadigina dikkat ¢ekmistir. (Bihard,
Tdrihu’l-Kebir, Haydarabad; Daru’l Meafiri Osmaniye; 3/84, 317).

205 Eser giiniimiize ulasmamistir.

26 Muhammed Ahmed Dehmdn (Dimask 1400/1980, Kahire 1411/1990) ve Bedr b. Abdullah el-Bedr
(Riyad 1416/1996) tarafindan yayimlanmistir. (M. Yasar Kandemir, “IbnVaddah”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1999), 20/435-436.
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el-Istizkdr1, Baci’nin el-Miintekd’s1, ile Ibn’iil-Arabi’nin Kitdbii'I-Mesalik’i ve
Zirkani, Serhu’z-Ziirkani® si incelenecektir. Bahsi gegen eserlerin tamamini
karsilagtirma durumu s6z konusu olmadigindan yalnizca Bini’den alinti yapilan

yerlere ve alintinin konularina dikkat ¢ekilecektir.

Bini, Muvatta’ ki hadislerden ¢ikardigi bir¢ok hikmet ve faide ile Maliki
mezhebine hiikiim anlaminda zenginlik kazandirmistir. Liigat, hadis, fikih, tefsir ile
alakali ictihatlarindan istifade edildigi tespit edilmistir. Yapilan alintilarda isminin
zikredilmemesi bu alintilarin tespitini zorlasgtirmistir. Nitekim Ibn Abdilber’in el-
Istizkdr1 ile Bni’nin Tefsirul-Muvatta’sinm biiyiik bir benzerlik gdstermesi ancak

alintinin kimin kimden alint1 yapitiginin bilinmemesi buna 6rnek verilebilir.

Ibnii’l-Arabi’nin (6. 543) Kitdbii'I-Mesalik’i, Ziirkani’nin (6. 1122) Serhu z-
Ziirkani’si “Bini soyle dedi” diyerek alint1 yapilan eserlere 6rnek verilebilir. Bunlara
ek olarak Venserisi’nin (6. 914/1508) Mi 'yarii’I-Mu rib 'i?®’, Hattab’m (6. 954/1547)
Mevdéhibii’l-celil li-serhi Muhtasar: Halil i?°8, Sihabeddin Karafi’nin (6. 684/1285) ez-
Zahire’si*®®, Ahmed b. Muhammed Meyyare nin (6. 1072/1662) Serhul-Meyydre si**°

Bini’den alint1 yapan diger eserlerdir.
Aaass e shallk e B8 ) el e a5 g 36
oy el ) leeld) el sy 4 ol s dllle e W gl 7 i 8 sl (S g
22 4Ll jlacadlS

Yalnizca Maliki mezhebi ulemas: degil, Nevevi (6. 676/1277), Ibnii’s Salah (6.
643/1245) ve Sevkani (6. 1250/1834) gibi diger mezhep ulemasi da Bini’nin

sOzlerinden alintilar yapmislardir.

207 Vengerisi, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya el-Venserisi et-Tilimsani el-Fasi, Mi yarii’l-Mu rib,
(Déru’l-Garb’il-islémi; Beyrut, 1401/1981), 2/269, 272; 8/203, 204; 10/303.

208 Hattab, Ebsi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahman el-Hattab er-Ruayni,
Mevadhibii’l-celil li-serhi Muhtasart Halil, ngr. Dar’l Fikr ve’n-nesr, 1/407; 2/471; 4/30; 6/414; 17/40.
209 Sihabeddin Karafi, ez-Zahire, thk. Muhammed Hacci, (Beyrut, 1414/1994), 6/166.

20Ahmed b. Muhammed Meyyare, Ebii Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Meyyare el-
Fasi, Serhul-Meyyare, thk. Abdiillatif Hasan Abdurrahman, (Beyrut, 1420/2000), 4/77.

211 Meyyare, Serhul-Meyydre, 4/77.

212 K arafi, ez-Zahire, 6/166; Venserisi, Mi 'yarii 'I-Mu rib, 10/303.
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[bnii’s Salah, Ayni sekilde ilk Maliki imamlarindan Buni’de Muvatta’
serhinde bundan bahsetmistir” diyerek fetvalarinin dogrulugu konusun da Bini’nin

goriigiine yer vermistir.

Ozellikle incelemek istedigimiz Bini’in vefatindan sonra yazilan serhlerde
Tefsiru’l-Muvatta’dan alint1 olup olmamasini tespit ederek Biini’nin sonraki serhler
tizerindeki etsini ortaya koyabilmektir. Bunu Blni’nin vefatindan sonra yazilan
Muvatta’  serhlerinde  Tefsiri’[-Muvatta 'min  kullanimina ~ ornekler  vererek
aciklayacagiz. Burada Muvatta’ serhlerinden ibn Abdilber’in, ibnii’l Arabi’nin ve

Ziirkani’nin eseri 6zelinde bir inceleme yapilmigtir.?**

1. Ibn Abdilber’in (6. 463) el-Istizkdr’

Ibn Abdilber’in (6. 463) el-Istizkdr’inda ve et-Temhid ‘inde Bini’nin ismi tespit
edilememistir. Fakat el-Istizkdr’daki bazi ciimleler Blini’nin sdyledigi ciimlelere mana
olarak yakin oldugu igin Bini’den alinmis olmasi yahut Bini’nin Ibn Abdilber’den
almis olmast muhtemeldir. Lakin kimin digerinden aldigi, hangi hususlarda
birbirlerine danistiklar1 belirsizligini korumaktadir. Nitekim hem Bini’nin eserinde
hem de ibn Abdilber’in eserinde bariz isim zikredilerek yapilmis bir alinti mevcut
degildir. Ilk dénem alimleri arasinda bir sdziin o sahsa ait oldugu herkes tarafindan
bilindigi i¢in sahsin ismine atif yapilmadan gorislerinin ve eserlerinden alintilarin
kaydedilmesi yaygin bir kullanimdir. Bu kullanim g6z 6niine alindiginda alintinin kim
tarafindan yapildiginin agik¢a soylenmesi zor bir durumdur. Ancak Tefsiru’l-
Muvatta’nin tahkikinde, Ibn Abdilber’in el-Istizkdr’ma mana olarak yakin olan
konular ve ihtilafli meseleler dipnotlarda agik¢a belirtilmistir. Muhakkik, Ibn
Abdilber’in eserinde Buni’ye dair agik érnekler bulunmasada ibnAbdilber’in istifade

ettigi kanaatindedir. Ibn Hacer ve Ayni gibi sarihlerin kaynaklar1 arasinda yer alan

213 fbnii’s Salah, Ebli Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdurrahman b. MiisA es-Sehreziri,
Fetava ve Mesail, thk. Abdiilmu’ti Emin Kal’aci, (Beyrut, 1406/1986), 1/106.

214 Baci’nin (v. 474) Miintekd’sinda Bini nin Tefsirul I-Muvatta smdan yapilmis bir alint1 yoktur. Bacf,
Bani’nin hocast Ahmed b. Nasr ed-Davidi’nin en-Ndmi fi Serhi’l-Muvatta’ adl1 eserinden alintilar
yapmuistir.
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Biini’nin eserlerinden cagdasi Ibn Abdilber’in de istifade ettigini diisiinmemek igin bir

sebep yoktur.

2. Ibnii’l-Arabi’nin (6. 543) Kitdbii’l-Mesalik’i

bn’iil-Arabi, Kitabii’'l-Mesalik’in giris béliimiinde eseri telif sebeplerini
siralarken Blni’den bahsetmis ve eserinin kayda deger bir eser olmadigini ilim
talebeleri i¢in faydali olamayacagini ifade etmistir. Bu ifadesine Muvatta " iizerine serh
yazan Ibn Miizeyn (6. 259/873) ve Kanazi‘i (6. 413/1022) gibi miielliflerin kitaplarini
da dahil ederek okuyucu i¢in faydali olmayan bu eserlerin miielliflerine
giivenilemeyecegini belirttikten sonra bu boslugu doldurmak i¢in el-Mesdalik’i

yazdigim belirtmistir.?!°

Halbuki ibn’iil-Arabi, Buni’den ¢ok alinti yapmustir. Bni’nin hadislerin
serhinde yer verdigi faideler konusunda birgok alint1 yaptig1 bu alintilar1 bazen agik
bir sekilde “isd) J&; Bini soyle dedi” diyerek bazen de (hocalarimizdan; Ujslele J)
lafziyla yalnizca bir yerde de Blin1’nin ismini zikrederek alint1 yaptigi tespit edilmistir.
Yapilan alintilara 6rnek vermezden dnce ibn’iil-Arabi’nin Bini ve Kanaz1’i ve ibn
Miizeyn gibi diger Muvatta’ serhlerini kiiglimsemesine ve “Garibii’l-hadis agirliki
Muvatta’ serhlerinin ilim talebelerine faydas: yoktur?*® sozlerine 6zellikle yer
vermek istedik. Ciinkii Ibn Arabi’nin bu ifadeleri, eseri Kitdbii’I-Mesdlik te Bini’den

yaptig1 alintilarin sayisinin ¢ok olmasi ile ¢elisen bir durum olarak goriilmektedir.

Aise (r.a), Hz. Peygamber’in gece abdest aldigin1 ve secdede dua ettigini

99 ¢c.

bildirdigi rivayetin serhinde Blni dua da yer alan ““weals ¢l “yalniz senden Otiirii

diisman olurum” ifadesinin savas’ta “Allah’im Hakk’t indir ve galip gel” demek
oldugunu ifade etmistir.” Bu serhi Ibn’iil-Arabi “ sl J& diyerek aynen

alintilamigtir. 218

215 Tbn’iil-Arabii, el-Mesalik, 1/331.
216 Thn’iil-Arabii, Kitdbii 'I-Mesalik, 1/331.
217 Binid, Tefsiru’'I-Muvatta’, 1/1366.
218 Tbn’iil-Arabii, Kitabii'I-Mesalik, 3/478.
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Ibnii’l Arabi’nin, Biini’nin ismini gizleyerek yahut zikretme geregi gérmeden
genel bir yorum olarak “hocalarimiz soyle dedi” diyerek Tefsiru’l-Muvatta’dan bire
bir alint1 yaptig1 yerler Bini’nin hadisi serh ederken kendi yorumunu kullandigi
ifadelerdir. Tbn’iil-Arabi bu ifadeleri bizim alimlerimiz ifadesi ile Bni’den aynen
naklettigi icin alint1 yaptigim acikca ifade edebilmekteyiz. Ornegin; Ebii Hureyre den
(r.a) rivayet edilen “Sizden biriniz dua edeceginde Allah’im dilersen beni affet,
dilersen bana merhamet et demesin. Beni affet desin, zira Allah Teala ’y: zaten kimse
zorlayamaz "?*® hadisinin serinde Bini “Burada aciklanmak istenen zenginler gibi
istemeyin, Kul Allah’a muhtagtir, dua ederken en fakir sekilde istemelidir. Allah Teald
bize duada ¢ok yakindir ve bizim isteklerimizi duyar ” demistir.??° ibn’iil-Arabi “Bizim
alimlerimiz goyle demistir” diyerek Blni’nin hadise yaptigt bu serhi Kitabii’l-

Mesalik’te aynen nakletmistir.??

Ebii Said el Hudri "den (r.a) rivayetle “Bir adamin siirekli i/ s S (Thlas
suresi 1. Ayet) tekrar ettigini duydum sabah olunca durumu Hz. Peygamber’e
aktardim. Rasulluah (s.a) “Nefsim elimde olan Allah’a yemin ederim ki O Kur’an’in
iicte birine denk gelir”’***> buyurmustur. Hadisin serhinde Bini’nin “Allah Tedld
istedigi velisine istedigi sevabt verir, surenin kiiciik olmasi sevabinin kiigiik olmasi
anlamina gelmez, Onlara istedigi ayetten istedigi fazli, litfu bahseder” goriginii J&

FLiY) (s sbazi Alimlerimiz soyle dedi” diyerek alintilamustir.?2

Abdiilmelik b. Ebu Bekir b. Abdurrahman, ben ve babam Medine Valisi
Mervan b. Abdiilhakem’in yanindaydik ona Ebti Hureyre ’nin (r.a) “Bir kimse ciiniip
olarak sabahlarsa oru¢ tutmasin” dedigi haber verilmistir. Bu durum Hz. Aise (r.a)
ve Ummii Seleme ’ye (r.a) sorulmast iizerine Onlar “Nebi (s.a) bazen ihtilamdan baska
bir sebeple ciiniip olarak sabahladiginda orug tutardi” demislerdir. Hz. Aise (r.a) ve
Ummii Seleme ’nin (r.a) bu soézii Ebu Hureyre ’ye (r.a) bildirilmis Ebu Hureyre (r.a)

“Onlar séylediyse dogrusu o dur” demistir.??* Rivayetin serhinde Bini “Sahabiler

219 Bainid, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/364 (361), Muvatta’, “Kur’an”, 28.

220 B(ind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/364.

221 Thniil-Arabil, Kitdbii 'I-Mesalik, 3/1443.

222 BGini, Tefsiru 'I-Muvatta’, 1/358, Muvatta’, “Kur’an”, 17.

223 BOini, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/359. Ibn’iil-Arabii, Kitdbii’I-Mesalik, 3/423.
224 Muvatta’, “Siyam”, 11; Bni, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/420-421.
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Nebi ‘nin (s.a) hamimlarmin yamina zariuri bir durumda izin aldiktan sonra soru
sormak i¢in giriyorlardi” demistir.??® Ibn’iil-Arabi Tefsirii’I-Muvatta’da bulunan bu

faideye Bini’nin ismini zikretmeden eserinde yer vermistir.??®

Ibn’{il-Arabi’nin Bni’nin ismini zikretmeden alint1 yaptig1 serhlere bir 6rnek

daha vermek yerinde olacaktir.
AL oLy i ey o ol g Caiall cae 13 S ek alllae G a5
“Ibn Ndfi’dan (r.a): Abdullah b. Omer’in namazda burnu kanadiginda gider abdest
alir, konusmadan kaldigi yerden devam ederdi”, rivayetin serhinde “Bazi alimler Ibn

b

Omer’in sadece kam temizledigini hadisteki “ls »=5” ifadesinin pis bir seyi
temizlemek anlaminda kullanildigini iddia ettiler” diyen Baini “Imam Malik’e muhalif
olmasayd giizel bir yorum olurdu, fakat Malik * ¢ s<=5" kelimesini abdestin karsilig
olarak aldy ve Ibn Omer’in abdestini yenilemesinin takvasindan oldugunu ifade etti”
demistir.??” Tbn’iil-Arabi eserinde “Malik’e aykir1 olmasa giizel bir yorum olurdu”
ibaresini Nafi’in rivayeti altinda belirtmistir.??®

Ibn’{il-Arabi, garip lafiz ve ifadelerin izahinda da Biini’den alintilar yapmustir.
es-Salt b. ez-Ziibeyr’in “Siileyman b. Yesdr'a aktigini hissettigim islaklig
sordugumda: Elbisenin altina biraz su serp ve onu unut (i¢inden vesveseyi at)” diye
cevap verdi.??® Rivayetinin serhindeki "4 413" “onu unut” (i¢inden vesveseyi at)
ifadesinin agiklamasmi Ibn’iil-Arabi oldugu gibi B(ini’nin ismini zikretmeden
aktarmistir. 22 Baini, Cabir b. Abdullah’in “Hz. Peygamber’in (s.a) son ii¢ savtta
hacerii’[-esvedden gecerken remel yaptigini gérdiim” buyurdugu rivayetin serhinde
savtin ne demek oldugunu aciklamis Ibn’iil-Arabi’de bu aciklamay1 eserine aynen
almistir. 2%

Ibn’iil-Arabi’nin Biini’nin senetlere dair yaptig1 izahlar ve senette bulunan
ravilerin isimlerinin okunuglar1 hususlarinda da alintt yapmigtir. (exie 48 e Sl o

s3a e 4ul (e cund (s 5 e (2) Biini’de gecen senede baktigimizda Amr b. Suayb hadisi

225 Bind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/422.

226 Thn*1il-Arabii, Kitdbii 'I-Mesalik, 4/179.

227 BGind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/130.

228 Thn’ijl-Arabii, el-Mesdlik, 2/156.

229 Muvatta, “Taharet”, 57.

230 fpyn*{il-Arabii, el-Mesalik, 2/174; Bani, Tefsiru I-Muvatta®, 1/136.
231 BOini, Tefsiru’'l-Muvatta ‘, 1/492; Ibn’{il-Arabii, el-Mesdlik, 4/395.



49

babas1 ve dedesinden rivayet etmektedir.>®> Ancak Amr b. Suayb’in babasi ve
dedesinden rivayet ettigi hadislerin kabulii konusunda alimler ihtilaf etmislerdir.
Ciinkii Amr b. Suayb dedesinin hadisleri kaydettigi niishasin1 sema yoluyla dedesine
okumadan direk almig (vicade) ve rivayet etmistir. Burada dedesinden kasit babasinin
dedesidir, soyle ki Suayb, ibn Muhammed b. Abdillah b. Amr b. el-As’dir. Yani
Suayb’in dedesi sahabeden Abdullah b. Amr b. el-As’dir. Bu sekilde Amr, babasinin

dedesinden rivayet etmis olmaktadir.** B

in1’nin bu aile i¢in yaptig1 “Amr b. Suayb 'in
babasi ve dedesinden rivayet ettigi hadisler zayiftir, ¢iinkii o elindeki sahifede bulunan
hadislerinden bircogunu dinlemistir” sdziinii ibn’iil-Arabi aynen alintilanmistir. 24
Ravi isimlerinin okunuslariyla ilgili olarak senette yer alan ok ¢r G230 isminin
okunusu ile ilgili Bani ““r” harfinin “ze” harfine takdimi ile Ruzeyg b. Hayyan olarak
okunmast konusunda ihtilaf yoktur ancak Zureyk b. Hayyan olarak okunmasinda
ihtilaf vardir"®® serhine yer vermis bu aciklamay1 Ibn’iil-Arabi de aynen alinti

yapmls‘[lr.236

3. Zirkani’nin (6. 1122) Serhu z-Ziirkani’si

Tefsiri 'I-Muvatta ’da muhaddis kimliginden ¢ok fakih kimligi 6n planda olan

Bini’nin rivayetlerden yaptig1 fikhi ¢ikarimlar Ziirkani tarafindan alintilanmastir.

Nafi’dan (r.a) rivayetle Ibn Omer yolculuktayken sabah namazi disinda ezani
okumuyor sadece kamet getiriyordu kendisine bunu neden yaptigi sorulunca “Ezan
imam i¢indir onunla insanlart uyandiryr” buyurdu.?’ Rivayetin serhinde Bini “Bunu
yapmas: sabah namazina ézel olabilir ¢iinkii diger vakitlerin girdigini insanlar
bilebilir ancak sabah namazi vaktinde insanlar uyuyor olduklari icin onlar

uyandirmak maksadiyla bu sekilde yapmistir. Insan uyur olsun uyanik olsun sabah

232 Muvatta, “Buyd”, 1; Bani, Tefsiru’l-Muvatta“, 2/747.

233 Mehmet Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklar:, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2018),
101.

234 Tbnii’l-Arabi, el-Mesdlik, 6/50; Bini, Tefsiru’l-Muvatta‘, 2/748.

2% Bind, Tefsiru’I-Muvatta ‘, 1/1384.

236 [bn’{il-Arabii, el-Mesdlik, 4147.

237 BOini, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/179.
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namazimin vaktinin girdigini anlayamayabilir.” demistir. Bu serhe Ziirkani’de

eserinde aynen yer vermistir.2®

Tefsiru’l-Muvatta’ nin sonraki serhleri arasindaki yerine isaret etttigimiz bu
boliimde, Biini’nin vefat tarihinin ibn Abdilber’den dnce olmasi nedeniyle Biini’nin
Muvatta’ serhi Tefsiru’l-Muvatta’ nin, yukarida zikrettigimiz serhlerden daha erken

tarihli bir serh oldugu anlasilmaktadir.

6. MALIK’IN GORUSLERI KARSISINDAKI TUTUMU
Bini’nin iImam Malik’in goriislerini tercih ettigi ve drnek gosterdigi rivayet
sayist olduk¢a fazladir. Malik’i desteklemek igin Kur’an-1 Kerim’den, Siinnet-i

Nebeviyye’den deliller getirmis, akil ve kiyas ile desteklemistir. Maliki mezhebinin

usuliine gore hiikiimler istinbat etmistir.

Malik’i destekledigi ve goriislerine yer verdigi konularda baz1 kalip ifadeler

kullanmistir. Simdi bu kalip ifadelere yer vererek birer 6rnek zikredecegiz:

1. Malik’in goriisii dogruya daha uygundur: < sl sl ellle J 58 5
Gl 5 USI 28 (s O (0 ) Al 5y O e e il (55
“Ibn Omer ’den (r.a) Rasullullah’in (s.a) Kuba'ya yiiriiyerek ve binekle

7239 Bini hadisin serhinde Kuba mescidi icin

geldigi  rivayet edilmigtir
Buhéari’nin “Allah Tedla’nin Tevbe Suresi’nde “Temeli takva tizerine kurulan mescid”
bu mescittir” dedigini aktardiktan sonra Malik’e gore ayeti kerimedeki mescitten
kastin Mescid-i Nebevi oldugunu belirtmistir. Iki goriisii de ifade eden Biini “Malik in
goriisii daha evladir, ¢linkii Hz. Peygamber ‘den (s.a) Mescid-i Nebevi'nin faziletini
anlatan bir¢ok hadis aktariimistir” demis ve “Minberim ile evim arasi cennet
bahgelerinden bir bahgedir "**° gibi rivayetlerden drnekler zikretmistir.
2. Malik’e muhalif olmasaydi giizel bir yorum olurdu: Sl & ¥ 5} e Jy sl (50 138
Al oy i s o oL g Catall a2 5 1) S a8 o alllae Bl cpdli s
“Ibn Ndfi’ (r.a), Abdullah b. Omer’in namazda burnu kanadiginda gider abdest alirds,

konusmadan kaldig1 yerden devam ettigini rivayet etmistir”’, hadisin serhinde Bini

238 ziirkani, Serhu 'z-Ziirkani, ngr. Daru’l-Kitabu’l-Ilmiyye, (Beyrut; 1411/1990), 1/286.
239 Bind, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/301 (290); Muvatta’, “Gasru’s-Salat fi’s-Sefer”, 71.
240 Muvatta’, “Kible”, 11.
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“Bu hadise gore abdestli ibadetlerde burun kanayana kadar yapilanlarin sahih
olduguna delil vardir. Imam Malik, Ibn Omer’in ibadete kaldig1 yerden devam
etmesini konusundaki fiilini (=) abdesti yenileme /4" goriisiinii almadi. Burnu
kanayamn abdest almas: gerekmez Ibn Omer’in abdest almasi takvasindadir®**
ifadelerine yer vermistir.

Maliki mezhebinde kanamanin abdesti bozmayacaginin delil sayilan bir rivayet
oldugundan serhin devamini zikretmek faydal1 olacaktir. “Bazi alimler Ibn Omer’in
sadece kani temizledigini hadisteki “s s<as” ifadesinin ise necis bir seyi temizlemek
anlaminda kullamildigini iddia ettiler” diyen Bini “Imam Malik’e muhalif olmasaydi
giizel bir yorum olurdu, fakat Malik “s s s” kelimesini abdestin karsilig1 olarak aldi
ve bunu Ibn Omer’in takvasindan oldugunu ifade etti” demistir.242
3.  Malik’in soyledigi daha ihtiyatlidir: da s} clile J& (53 5

Safii lagv yeminin tanimi1 konusunda Hz. Aise ’nin (r.a) “Lagv yemini insanin
-evet vallahi, -hayir vallahi- demesidir®* soziine itibar etmistir. Bani, Malik’in
“Lagv yemini gelecegi ihtiva eden bir sey i¢in sOylenmez, ge¢cmiste yapilan bir sey
i¢in sdylenir. (Ornegin; vallahi su adamla konugsmayacagim demek Malik’e gore lagv
yemini saytlmaz. Vallahi su adamla konugsmadim demek lagv yemini sayilir)” dedigini

aktardiktan sonra Malik’in goriisii daha evladir diyerek Maliki tercih etmistir.?**

Bini, Malik’in goriislerini ekseriyetle desteklemistir ancak kiyas ve ictihatla
Malikin goriislerine karsit bir goriiste de bulunmustur. Ciiniiplii kisinin orucunun
sthhati hususunda Medine valisi Mervan b. Abdiilhakem tarafindan durumun Hz.
Aise’ye sorulmasi igin bir sahabe gonderilmesi hadisesi 6rnek verilebilir.?*® Bu
sahabenin giderken binek kullanmasi ve etrafindaki diger sahabelerce uyarilmamasi
Malik’in “Medine’de Hz. Peygamber ’In (s.a) miibdrek bedeni bulundugundan, binek
ile dolasilmaz” goriisine karst bir delil oldugundan Medine igerisinde binek

kullanilabilecegini belirtmistir.?**Bir diger 6rnek ise sudur; “Kur’an’1 ancak temiz

241 BGini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/129 (37).

242 B(ind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/130.

243 Muvatta’, “Kitabii’n-Niizlr ve’l-Eyman”,9.

244 Baini, Tefsiru’l-Muvatta’, 2/623 (651).

285 Bini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/420-421 (418).

24 B{ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/423 (418). Muvatta’, “Styam”, 11.
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olanlar okuyabilir?*" hadisinin serhinde Malik’in “Abdesti olmayan kimse ne kabiyla
ne de bir kilifla Kur’an’a dokunamaz” goriisiine muhalif olarak yaptig1 agiklamalardir.
Nitekim Buani “Hadiste yalnizca temiz olanlar dokunabilir denilmesi Kur’an’1
yiiceltmek i¢indir. Ciinkii hi¢ kimse Allah’1 zikretmeden men edilemez. Hatta ciiniiplii
kisinin gusiil abdesti alana kadar okumas1 miistehap goriilmeyen kerih bir durumdur
ancak kendisini koruyacak (muavvizeteyn sureleri) kadar okumasina miisaade
edilmistir. Ayni sekilde hayizli kadinin da Kur’an-1 okumasi mekruh degildir. Cilinkii
hayiz uzayan bir siliredir ve bu arada Kur’an’dan uzak kalamaz dolayisiyla elini
degmeden, birinin tutmasiyla ya da uzaktan okuyabilir” dedikten sonra devaminda
“Malik hayizli kadinin Kur’an okumasini mekruh gérmiis ve onu ciiniip kisi ile ayni
kefeye koymustur bundan dolay ilk goriis (kendi agiklamalar1) daha evladir” diyerek

acikca muhalefet etmistir.?*®

Bini’nin Malik’e ihtilafi yalnizca kendi goriisleri ile degil kiyas ile de
olmustur. Buhari’de gegen “Hz. Aise’dan (r.a) rivayetle Hz. Peygamber (s.a) sabah
namazimin siinnetini kildiktan sonra kamet vakti gelene kadar sagina uzanirdr?*
hadisini Malik Muvatta’sinda Ziihri’den “Rasulullah (s.a) gece 11 rekat namaz

250

kilardi, sonra sagina yatardi seklinde rivayet etmistir. Malik’in rivayeti i¢in

Miislim “Malik’in Ziihri rivayetinde vehm vardir” demistir.2%

Blni’nin fikh1 meselelerde Malik’e agik¢a muhalif olmadig yalnizca konun
anlagilmasi icin ihtilafli goriisleri zikrettigi de olmustur. Malik’e muhalif olan
goriisleri delilleri ile agiklamig bir goriisii segmeden sadece konuyu agiklamaya gayret
etmigtir. Hamza b. Amr es-Siillemi’nin “Ya Resilullah ben orug tutan birisiyim,
yolculukta oru¢ tutmali miyim?” sorusuna Hz. Peygamber’in (s.a) “Ister tut, ister
tutma "®*? buyurdugu hadis-i serifte hangisinin daha faziletli oldugu hususunda alimler
ihtilaf etmislerdir. Bni, Malik’in “Hadiste ilk olarak “istersen tut” denildigi igin

yvolculukta orug tutmak daha faziletlidir” goriisiinii aktardiktan sonra, orug

247 B, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/347.

248 Bini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/348 (332-333). Muvatta’, “Kur’an”, 1.
249 Byhari, “Tehecciit”, 23.

250 Muvatta’, “Salat’ul-Leyl”, 8.

251 BOini, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/234.

22 B{ni, Tefsiru’l-Muvatta’, 11427 (426).
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tutulmamasi daha evladir diyenlerin goriislerini Hz. Peygamber ’in (s.a) “Yolculukta
orug tutmak takva degildir ”’ hadisi ve Hac Suresi’nde gecen “Size dinde hi¢bir giicliik

vermedi’%®

ayeti ile desteklemistir. Tutulmamali diyenlerin delillerinden sonra, Enes
b. Malik’ten rivayet edilen “ Hz. Peygamber (s.a) ile Ramazan’da yolculuktaydik,
dileyen orucunu bozdu, dileyen oruca devam etti” hadisini hatirlatmistir. “Yolculukta
oru¢ tutmakta-tutmamakta evladir” diyerek orug¢ tutulmamasi hususunda zikrettigi
delillerle Malik’e kars1 ¢itkmamus, “tutulabilir” diyerek imamina kars1 ilimli bir tavir

sergilemistir.?>*

258 Kur’an Yolu (Erisim 14 Nisan 2022), el-Hac 22/78.
254 Bind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/428 (427).
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IKINCi BOLUM

EL-BUNI’NiN HADiS SERHCILIiGi

Bu bolimde Bini’nin hadisleri serh ederken izledig metod incelenecektir.
Onceki boliimlerde hadisleri zikrettikten sonra garip kelimlerin agiklamalarina,
hadisten ¢ikarilacak fikhi hiikiimlere yer verdigini zikretmistik. Bu boliimde tafsilath

bir sekilde senet ve metin izahini nasil yaptuna deginecegiz.

1. SENETLERE DAIR ACIKLAMALARI

Bini, hadisleri anlamaya ve onlardan fikhi hiikiim ¢ikarmaya yonelik tespit ve
degerlendirmelerde bulunmus, bunlara ek olarak hadis 1stilahlarina ve usuliine dair
bazi meselelere deginmistir. Ama Tefsiri’l-Muvatta’daki en bliyik gayreti,
rivayetlerin ifade ettigi manalarin en dogru sekilde anlasilmasi ve onlardan fikhi

hiikiimlerin ¢ikarilmasi meselelerinde gostermistir.

Tefsiru’l-Muvatta’da hadis usuliine dair bilgiler hadislerin serh kisminda belli
bir usul takip edilmeden daginik halde verilmistir. Senedin durumuna her hadiste
deginilmemistir. Bu boliimde hadislerin serhinde daginik halde yer verilen hadis usulii

bilgileri derlenmis ve iki baglik halinde sunulmustur.

Isnat kelimesi sozliikte “siin(id” kokiinden tiiremis “dayamak; sdzii kaynagina
ulagtirmak™ anlaminda kullanilmistir. Senet kelimesi isnat ile es anlamli olarak
kullanilmistir ve her ikisi de terim olarak rivayetin Hz. Peygamber’e (s.a), sahabeye
ve tabiine ulastirilmasi anlamina gelmektedir. “Isldm dlimlerinin bilhassa
Muhaddislerin ¢cok 6nem verdigi isnad sistemi Miisliimanlara has bir meziyet olarak
kabul edilmigtir. Nakil yoluyla gelen her ilimde isnat ilk sarttir. Hadisler, sahdabe ve
tabiun sozleri ve igtihatlart isnad sistemi sayesinde imkan dahilinde sonraki nesillere
ulasmistir. I11. (IX.) asrin sonuna kadar ana hadis kitaplarinin telifi ile sifahi rivayetin
onemi azalmis, bundan sonra kaynak kitaplarin dogru bir sekilde nakline gayret

gosterilmigtir. 2>

255 Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklart, 40.
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Biini, senetlere uzunca yer vermemis, bazen Malik b. Enes’e kadar bazen de
sahabeden direk rivayet ediyormus gibi kisa sekilde senetleri aktarmustir. Her rivayette
senet tenkidi yapmamustir. Hatta hadislerin senetlerine dair yaptigi agiklamalarin
olduke¢a az olmas1 dikkat ¢ekmektedir.

Hadisin birden ¢ok senedi var ise bunlar arasinda tercihi neye gore yaptigini
aciklamistir. Ornegin; Miistehdza olan bir kadinin, normal adet déneminden sonra
gusiil abdesti ile temizlenmesi gerektigini sonrasinda ise her namaz vakti i¢in abdestini
yenilemesinin yeterli oldugunu bildiren hadisi serifin hem Said b. el-Miiseyyeb hem
de Higsam b. Urve rivayetlerine yer vermistir. Bu iki rivayet arasinda Malik’in (r.a)
“Said b. el-Miiseyyeb’in bu rivayetinde vehm vardir, miistehaza hiikmiinde bizim
daynagimiz Hisam b. Urve'nin babasindan rivayet ettigi hadistir’®® dedigini
aktarmistir. Serhin devaminda “Hisam in rivayetinde vehm yoktur, miistahaza kadinin
ddetinden sonra yalnizca bir kere gusiil almasinin bir sonraki adet donemine kadar
veterli olacagi vakit namazlar i¢in abdestin kdfi oldugunu acik¢a soylenmistir”

diyerek tercih sebebini belirtmistir.

1.1.ittisal ve inkata’ ile Tlgili Degerlendirmeleri

Senetle ilgili degerlendirmelerinde miisned, merfu, maktd, miirsel, haber-i
vahid, olarak niteledigi rivayetler tespit edilmistir. Bunlardan muttasil (kopukluk
olmayan) bir senetle gelen ve senedinde inkita’ (kopukluk) olan rivayetleri iki ayri
baslikta inceledik.

1.1.1. ittisal

Ibn Abbas *dan (r.a) rivayet edildigine gére Ramazan ayinda Mekke nin fethi
i¢in yola ¢ikildiginda ashabin yorgun oldugunu goren Hz. Peygamber (s.a) bir tas su
isteyerek orucunu bozmustur.?®’ Biini hadisin serhinde “Bu hadisi Ibn Abbas (r.a)
duymus olamaz, ¢iinkii o Mekke nin fethi zamaninda miistezaflar (dini agiktan

soyleyemeyenler) arasindaydi. Ama sahabe oldugu icin ve bu hadisi baska bir

2% B{ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/164-165 (78).
257 Buhari, “Styam”,34; Miislim, “Siyam” 15; Muvatta’, “Styam”, 21.
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sahabeden duydugu icin (sahabe sahabeden rivayet ettiginde) hadis miisned sayilir ve
miisned sahabeye ait bir durumdur. Ciinkii sahabeler birbirine aktarirken manayt agik
bir sekilde aktarmislardir.” demistir.?>® Miisned hadisten kastin sahabeye ait hadis
demek oldugunu agik¢a sdylemis ve bunu Enes b. Malik’ten (r.a) rivayet edilen “Biz
sahabiler birbirimizden rivayet ederiz. Aramizda yalan soyleyen yoktur hepimiz
sikayiz” hadisi ile de desteklemistir. Ancak bu hadis yalnizca Bini’den ve ibn
Battal’dan rivayet edilmistir.?>® Bera b. Azib (6. 72) de “Hepimiz hadisleri dogrudan
Restilullah’tan (s.a) isitmezdik, tarlamiz, topragimiz ve mesguliyetlerimiz vardr. Ancak
ozamanlar insanlar yalan séylemezdi, hadisi isitenler isitmeyenlere rivdyet ederdi.’*®
Seklinde hadisleri birbirlerinden aldiklarini, ancak aralarinda yalanin s6z konusu dahi

olmadigini ifade etmistir. Biitiin bunlardan ashabin hadis rivayetinde yalandan uzak

oldugu vakiasi ¢ok acik bir sekilde goriilmektedir.

Biini sahabe kavillerine dikkat ¢ekmis ve eger hadis igerinde bir sahabinin
onayl varsa bu rivayeti miisned olarak degerlendirmistir. Halife Abdiilmelik b.
Mervan’m Haccéc b. Yusuf’a hac esnasinda Ibn Omer’e muhalefet etmemesini ve o
ne derse onu yapmasini emrettigi rivayetin muhtevasi bunun bir 6rnegidir. Haccac b.
Yusuf’a “Hutbeyi kisa oku namazi uzun kil denildiginde Haccac, Ibn Omer’e “Bunu
duydun mu” diye sormus, Ibn Omer’de (3= diyerek bagim sallamigtir. Biini, hadisin
serhinde “Ibn Omer’in 3= cevabi onaylamasi demek oldugundan hadis miisned

sayilir” demistir.?%

Biini hadisin metninde gegen “siinnet” ifadesinin, hadisin miisnedligine delil
oldugunu, metinleri referans alarak ve bunlarin manasini agiklayarak dile getirmistir.
Abdullah ibn Omer’in oglu Abdullah’a: “Namazin siinneti sag ayagim dikip, sol
ayagini biikmendir” buyurdugu rivayette bu ciimleyi alintilayarak “Bu hadis siinneti

aktardigi i¢in miisneddir” demistir.25?

28 Bind, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/426.

29 Biind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/426 (425), ibn Battal, Serhu Ibn Battdl ‘ald Sahih Buhdri, thk. Ebl
Temim Yasir b. Ibrahim, (Riyad, Mektebetii’r-Riisd, 1423/2003) 1/169.

%0Hasan b. Abdurrahman er-Ramhurmizi, el-Muhaddisu’l-Fésil beyne’r-Ravive’l -Va'i, (thk.
Muhammed Accac el-Hatib), Daru’l-Fikr, Beyrit, 1391/1771, s.235.

261 BGind, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/514-515 (534).

262 B{ini, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/201 (126).
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Verilen o6rneklerden anlagilacagi tizere Blini hadislerin senedinde kopukluk
olup olmamasina bakmaksizin yalnizca metinlerinde gegen “siinnet” ifadesinden ve
Hz. Peygamber’e (s.a) nispet edilenlerden yola ¢ikarak hadisin miisned olduguna isaret
etmistir. Bni’nin miisned hadis kullanimina yakin bir kullamm ibn Adilber’de
goriilmektedir. Nitekim Ibn Abdilber hadisin muttasil ya da munkati olmasina
bakmaksizin Hz. Peygamber’e (s.a) nispet edilen her rivayetin miisned oldugunu ifade
etmistir.?® Ibn Abdilber ile Bani’nin eserlerinin benzerligine birinci boliimde dikkat

cekilis oldugnda burada 6zellikle Ibn Abdilber’in miisned tanimina yer verilmistir.

Biini, mevkuf hadisi giinimiizdeki anlamiyla sahabeden rivayet edilen hadisler
icin kullanmustir. “Imamin arkasinda kilinan namaz disinda kim bir namazda Fatiha
Suresi okumazsa namazi olmaz” hadisinin serhinde “Bu hadis Cabir’den dolay:
mevkufiur’?* demistir. Mevkuf hadisi delil olarak saymistir. Nitekim “Hadis-i serif;
imam Fatiha'yi okurken ona muhalif olacak bir okuma yapilmaz anlamina gelir, bu
da imamin arkasinda Fatiha yi okumay: caiz géren Safii 'ye red cevabidir"*®® diyerek

mevkuf hadis ile hiikiim vermistir.

Makti hadisi, tabiinin soz, fiil ve takrirlerini anlatan rivayete degil de tabiinden
sahabi ravisi atlanarak rivayet edilen hadise atfetmistir. Nitekim Tefsiru'l-Muvatta’da
Stileyman b. Yesar’in (tabii) Hz. Peygamber’den direkt bildirdigi bir hadis i¢in
kullanilan maktu ifadesinden kastin munkati olmasi gerektigi diizenlemede
belirtilmistir.?®® Ayni durumla Said b. Miiseyyeb’in sahabe ravisini atlayarak Hz.
Peygamber’den rivayet ettigi hadisin serhinde de karsilagilmistir.?%” Maktu kavraminin
s0z konusu hadisler i¢in kullanimi bu kavramin daha once karsilagilmamais bir anlami
oldugu, Blni’nin maktu ifadesinden kastinin sozliikk anlami olan kopukluk manasi
oldugu, bu anlami ile de munkati demek oldugu anlagilmaktadir. Netice olarak
Tefsiri’I-Muvatta’ da maktu hadis kavrami ile karsilasiilmamistir diyebilir. Dikkat
edilmesi gereken bir husus da Bini’nin aslinda miirsel olan rivayeti maktu (munkati)

olarak ifade etmesidir ki, Siileyman b. Yesar ve Said b. el-Miiseyyib tabiindendir ve

263 Acar, Endiiliis Hadisciligi ve Ibn Abdilber, 262.
264 B{ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/195 (117).

265 BOini, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/195.

266 B(ini, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/480-481 (489).

267 BGind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/430 (430).
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sahabe ravisini atlayarak Hz. Peygamber’den rivayette bulunmuslardir bundan dolay1
rivayetleri miirsel sayilmalidir. “Miirsel” kavramini sigaru’t-tabiinin kendisiyle

goriismedigi sahabeden hadis rivayet ettigi durumlarda kullanmistir. (bkz. Sonraki

baslik)

1.1.2. inkita’

Sozliikte “kesmek” manasindaki kat‘ kokiiniin “infi‘al” kalibindan tiireyen
(inkita®) ve “kesilmis, koparilmis” anlamina gelen miinkat: ‘ kelimesinin terim manasi
tizerinde ihtilaf edilmis ve birbirinden farkli tarifleri yapilmistir. Miitekaddimin
dénemi muhaddislerinin seneddeki inkitadan kaynaklanan miirsel, mu‘dal ve muallak
gibi rivayet tiirlerini miinkat1* kelimesiyle ifade etmislerdir. ibn Abdilber gibi
alimlerin ister Hz. Peygamber’e isterse de baska birine nispet edilen senedi muttasil
olmayan her rivayete munkati demesi buna 6rnek verilebilir. “Sadece Muvatta’da
degil, o donemdeki musannef tiirii eserlerin, senedi muttasil olmayan haberleri ihtiva
ettigi bilinmektedir. Miirsel, munkati‘, mu‘dal, mu‘allak ve belag tiirii rivayetler
senedleri muttasil olmadig icin sonraki donemlerde 6zellikle ehl-i hadis nazarinda
zay1f hadis kabul edilmistir. Dolayisiyla bu donemde telif edilen eserleri ve bunlarda
yer alan hadisleri degerlendirirken, ilgili dénemin yaygin anlayis1 goz Oniinde
bulundurularak senedi muttasil olmayan hadislerin zayifligi hususunda hiikiim

verilmelidir.”2%8

Mervan b. Abdiilhakem, Ebli Hureyre ’nin (r.a) “Kim ciiniip olarak sabahlarsa
iftar eder” rivayetini Abdurrahman b. Ebl Bekir’i Hz. Aise’ye gondererek sormasini
istemistir. Hz. Aise (r.a) “Ebi Bekir'in dedigi gibi degil Peygamberimiz ’in (s.a) cima
disinda ihtilamli olarak uyanip o giin oru¢ tuttuguna sahit oldum” demistir.
Abdurrahman b. EbG Bekir’in bu cevap ile geldiginde Medine valisinin cevabi
sorgulamadan ve bagka birine onaylatmadan kabul etmesini ahad haberin kabuliine

ornek gostermis ve “amel edilebilebilir” demistir.?%°

268 Rahile Yilmaz Kizilkaya, “Modern Hadis Tartismalart Baglaminda Muvatta'daki Miirsel
Rivayetler” (Istanbul, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014),189.
29 Bini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/422 (418). Muvatta’, Syam, 11.
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Ibn Omer ’in (r.a) Hz. Aise *den (r.a) rivayet ettigi Mescid-i Haram’1n yeniden
insas1 iizerine olan hadiste ibn Omer sahabidir ve hadisi tabii Abdullah b.
Muhammed’den?’® (Hz. Eba Bekr’in torunu) rivayet etmistir. Bu hadisin serhinde bn
Omer’in “Eger Hz. Aise bu sozii Rasulullah tan (s.a) duymus olsaydi, Hz.
Peygamber’in, Hz. Ibrahim’in temelleri iizerine insa edilmedigi icin hicrin iki kosesini
selamlamayr biraktigimi anlamis olurduk”™ séziinden dolayr haberi vahid gilivenilir

olmayabilir demistir. 2

Miirsel hadis olarak ifade ettigi rivayetlere baktigimizda Blni’nin miirsel
tanimi tabiinin kendisi ile gériismesi miimkiin olmayan sahabiden yaptig1 rivayettir
diyebiliriz. Sigaru’t-tdbiinden sayilan Ziihri’nin Hz. Aise ve Hafsa’nin biz orugluyken
yanlislikla yemek yedik bunun tizerine Hz. Peygamber’in (s.a) bunu baska bir giin orug
tutarak telafi edin” buyurdugunu belirten hadisin miirsel oldugunu belirtmistir.?’?

Bilini’nin yukaridaki tanimina gore sigaru’t-tabiinin de goériismedigi sahabelerden

aktardigi rivayetler miirsel hiikkmiindedir.

1.2. Ravilerle Tlgili Verdigi Bilgiler

Bu boliimde Bini’nin senetlerde yer alan raviler hakkinda bilgilere yer vermesi

incelenecektir.

Hadisleri nakledenlerin giivenilir insanlar olup olmadiklari son derece 6nem
arz ettiginden erkek olsun kadin olsun hadis nakleden ravilerin kimliklerinin
incelendigi bir ilim dali olan rical ilmi tesekkiil etmistir. Ravinin rivayetinin kabulii
i¢in bazi sartlar tasimasi da cerh ve ta’dil ilmi olarak adlandirilmistir. Ravilerin ricaline
yer verirken cerh ve ta’dil durumlarina, cerh ve ta’dil durumu i¢in de ravinin
taninmasina ihtiya¢ oldugundan iki ilmin birbirinden tam olarak ayrildig

sdylenemez.?"3

210 Hadisteki (b. Muhammed) Bini’nin eklemesidir. Muvatta’da yalnizca Abdullah b. Ebi Bekr
gecmektedir.

271 BOni, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/491 (507). Muvatta’, Hac, 104.

272 BGini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/ 439 (440).

213 Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklar, 47.



60

Biini’nin hadislerin isnadinda bulunan raviler hakkinda bilgilere yer verdigi
hadis sayis1 olduk¢a azdir. Meshur olmayan ravileri incelemis bunu yaparken cerh ve
ta’dil alimlerinden alintilar yapmustir. Asili’nin “Hadis miirseldir ¢iinkii Stileyman b.
Yesar ile Mikddd b. Esved ayni donemde yasamamiglardir” dedigini alintilayarak ravi
nedeniyle hadisin miirsel olduguna dikkat ¢ekmistir. 2”4 Burada hadisin miirsel olma
durumu ise Siileyman b. Yesar’in tabiiden olup kendisiyle gériismedigi sahabi Mikdad
b. Esved’den rivayet etmesinden dolayidir. Tezimizin bir 6nceki basligi olan ittisal ve
inkita ile ilgili degerlendirmelerinde Biini’nin miirsel tanimina yer vermistik Siileyman
b. Yesar hadisi Biini’nin miirsel hadis tanimina &rnek verilebilir. Ayrica “Isatihaze”
babinin ikinci rivayetinde de Siileyman b. Yesar ile ilgili “Bu hadisi Siileyman b.

Yesar, Ummii Seleme 'den duymamistir aralarinda baska biri vardw” demistir.?’

Isnatlarda ki yanlis ravilere dikkat cekmistir; “Mestler iizerine meshetme”
babinda zikredilen Malik — Ibn Sihab — Abbad b. Ziyad ( Mugire b. Su’be’nin
oglu)— Mugire b. Su’be isnatli ilk hadisin®’® serhinde Abbad b. Ziyad’in rical bilgisine
yer vermistir. Soyle ki, “Abbad, Mugire b. Su’be’nin oglu olmayip Abbad b. Ziyad b.
Ebi Siifyan” oldugunu agiklamistir.?”” Baska bir isnatta ise Ibn Miizeyyin’in
“Abdiillmelik b. Garib’in Abdiilmelik b. Garib el-Asmai’dir” ifadesinden sonra
Asili'nin “O Asmai degil, ¢iinkii Asmai Ibn Sirin’i tamimaz” dedigini naklederek

diizeltme yapmasidir.?’

Biini, meghul ravinin bulundugu bir senedi serh etmistir. Cemaatle namaz
kilmak babinda “xGll s5ia e £l 53ia Jiné (5 babimin ilk hadisinde Abdullah b.
Amr b. el-As’tan “Oturarak kildiginiz namaz ayakta kildiginiz namazin yarisi
kadardir’*" hadisi rivayet edilmistir. Bu hadisin serhinde Asili’den “Malik— Ismail
b. Muhammed—Amr b. As (Ismail b. Muhammed’in kélesi) senedi mechuldiir. Ciinkii

274 Baini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/133 (41).

275 Baind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/124.

276 Muvatta’, “Taharet”, 41.

277 Band, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/122 (32).

218 B{ni, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/530-531 (551).
279 Muvatta’, “Salatii’l-Cemaa”, 19.
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kole olan Amr b. As in kim oldugu bilinmemektedir. Ayni sekilde Ziihri 'nin Amr b. el-

As rivayeti de muttasil degildir ciinkii ikisi goriismemistir” demistir.2%°

Bini, yanlis nispet edilen ravilerin ricaline yer vererek dogru sekilde
anlasilmasini saglamistir. Soyle ki “Abdurrahman b. Avf’in hanimi Zeynep binti Cahs
istihaze oldugunda gusledip namazim kilard1.”?8! Rivayetinin serhinde Ibn Miizeyn
’nin (6. 259/872) Miistaksiye fi ilel il-Muvatta’ eserinden su alintiya yer vermistir; “Bu
hadiste Zeynep bint Cahs konusunda vehm ve yanilsama vardir. Nitekim Zeynep bint
Cahs oOnce Zeyd bint Harise ile sonra Hz. Peygamber (s.a) ile evlenmistir.
Abdurrahman b. Avf’in iki kiz1 var ve her ikisinin ismi de Zeynep ise biri digerinden
farkli lakap kullanmistir. Buradaki Zeynep bint Cahs’in kiz kardesi, Abdurrahman b.
Avfin esi Habibe bint Cahs’tir” demistir. 8

Bini hadislerde ge¢en kavramlar1 agiklama da hassasiyet gdstermis, metinlerin
izahinda biiylik bir gayret sarf etmistir. Hemen her hadiste miiphem yahut kapali
gordiigii kelimelerin izahmi yapmaya dzen gostermistir. Ornegin bir hadiste “ yetim”
olarak bahsedilen kisinin aslinda Hiiseyin b. Abdullah b. Dumeyra’nin dedesi
Dumeyra oldugunu agiklamistir.?®® Bir baska rivayette de Ebii Hureyre *nin (r.a) “Ben
duymadim bana birisi haber verdi” rivayetindeki haber veren kisinin Fazl b. Abbas

oldugunu belirtmistir.?8*

A Ay

Rivayetleri aktarirken Bini’nin raviyi yanls zikrettigi senetler de olmustur.
“Abdullah b. Huneyn—An ebihi—Ali b. Ebi Talib”?® olarak aktardig1 ravi zincirinin
dogru hali “Ibrahim b. Abdullah b. Huneyn—an ebihi—Ali b. Ebi Talip”?®® dir.
Blni’nin ravilerin bilgileriyle ilgili yanliglart sik tekrar ettigi goézlemlenmistir.
Senetlerde ravilerin isimlerinde tespit edilen yanlisliklardan biri de Méalik b. Enes —

ammihi (Sehl b. Malik)— ebihi?®’ rivayetinde ki Sehl b. Malik’in yanlis yazildig,

280 B(ini, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/255.

281 Muvatta’, “Taharet”, 106.

282 B(ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/166.

283 Bind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/277 (244). Muvatta’, Gasru ’s-Saldt-1 fi’s-Sefer, 31.
284 Bind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/421 (418). Muvatta’, Styam, 11.

285 Bind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/187.

286 Muvatta’, “Salat”, 28.

287 BOini, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/177.
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dogrusunun Sitheyl b. Malik olmas1 gerektigidir. Ravilerin isim, kiinye ve
lakaplarindaki yazim benzerlikleri onlarin tespit edilmesinde karigikliklara sebebiyet
vermektedir.?88 Nitekim Tefsiru’l-Muvatta’da da bu yanlislarin tespiti bunun bir

neticesi gibi goriinmektedir.

2. METINLERE DAIR ACIKLAMALARI

2.1. Garip Lafiz, Kavram ve Ciimleleri izah Etmesi

Arapca’nin dil yapisi geregi baz1 kelimelerin birden ¢ok manay1 ifade etmesi
ya da veciz olma 6zelliginden dolay1 kapali ifadelere miisait olmasi Kur’an-1 Kerim’in

tefsir edilmesinde oldugu gibi hadislerin de izahin1 gerektirmektedir.

Sahabiler Hz. Peygamber (s.a) bir konuyu ifade ederken anlayamadiklari
ifadelerin acgiklamasini bizzat Efendimiz’e (s.a) sorarak 6grenmislerdir. Rivayetlerin
anlagilmasinin ilk asamasini olusturan bu soru-cevap usulii zamanla genisleyen Islam
topraklariyla birlikte hadislerin izahinda miiphem kelimlerin aydinlatilmasini gerekli
hale getirmistir. Garibu’l-Hadis adiyla bilinen kitaplar hadis metinlerinde az gegmesi

sebebiyle anlagilmasi zor kelimlerin izahini konu edinmistir.

Kavramlarin neyi ifade ettigini aciklama gayretinde olmustur. Hz.
Peygamber’den (s.a) rivayet edilen “Miinafiklarla aramizda ki fark sabah ve yatsi
namazlaridir, onlar ikisini de kilamazlar” hadisinin serhinde “Disinda iman i¢inde
kiifiir oldugu icin miinafik miinafik olarak isimlendirilir. 34 kokiinden gelir, dagda
bulunan ve igerisine saklanilan gizli bir oyuktur, miinafiginda icinde disinda
goritinenden gizli bir yol oldugu i¢in bu isim verilir. Kafir ise saklayan-orten demektir.
9

Allah’in nimetini gormezden geldigi ve inkar ettigi icin bu isim verilmistir”?®

demistir.

Bini, kelimlerin anlasimasi hadisteki hiikmii etkiliyorsa agiklama yoluna
gitmistir. Humeyd b. Kays hadisinde dedi ki: Miicahid, Kabe'yi tavaf ederken ben de

yamndaydim biri ona gelerek: “Kefaret oruglart pes pese mi, yoksa aralikli olarak mi

288 Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, 187.
289 B{ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/245 (185).
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tutulacak?” diye sordu. Bunun iizerine ben hemen: “Evet, isterse araliklarla
tutulabilir” diye cevap verdim. Miicahid ise: “Hayir, kesintisiz olarak tutar. Ciinkii
Ubey b. Ka'b kiraatinda, pes pese ii¢ giin denilmektedir” diye itiraz etti. Bni hadisi
serifin serhinde, Ubey b. Ka’b’in ¢ <ailiis: pespese” ibaresini ayette bulunup
bulunmamasi hususunda su iki ihtimalden bahsetmektedir: ya bu kelime metluv bir
kiraat olmayip Ubey’in yaptig1 bir agiklamadir ya da ayette bu lafiz vardi sonra nesh
edilmistir Ubey’in bu neshten haberi olmamistir. Kiraatler haberi ahad ile alinmaz,
Kur’an’in miitevatir yolla geldigini de vurgulayan Bini bu ifadenin nesh edilmis

olabilecegine dikkat gekmektedir.?%

Hz. Aise’nin: “Rasilulléh bir farak dolusu su ile gusiil abdesti alirdi”?*

rivayetinde gecen (24 kelimesiyle ilgili “Gusiil abdesti almaya yetecek miktarda suyu

karsilayan bir ifadedir, ii¢ sd ‘a tekabiil eder” seklinde ifade etmistir.2%

Metinlerdeki kavramlari agiklamada sahsi kanaat de kullanmis kaynaklardan

da yararlanmistir. Kur’an-1 Kerim’den yararlandigi bir agiklama su sekildedir;

¢ I3V catally o m b e G Al 377 06wl adde Al s 4l 3505 5356 A o
Aaiall (3L & 5alag 315 ¢ Adl) )L g 8 L O sal 315 ¢ ALY 4l 1 5t T 15 AT
“I5a 515 ek 5 ilally

“Insanlar ilk safta namaz kilmamin ve ezamn ne kadar énemli oldugunu
bilselerdi, bunu hep birlikte yapamadiklarinda kura ¢ekmeleri gerekseydi kura
cekerlerdi. Sabah namazina erken kalkmanin faziletini bilselerdi onda da yarigirlardi.
Yats: namazi ve sabah namazindaki sevabi bilselerdi de siiriinerek dahi olsa onlara

gelirlerdi. %

Bini “Hadis-i serifte gegen *“ i)/’ lafzindan kasit karanhgin ¢okmesi yani

yatsit namazidir. Ancak o zamanki insanlar bu soyleme aliskin olduklar: i¢in hadiste

20 Bind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/439 (439).

291 Muvatta’, “Taharet”, 68.

292 B{ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/140 (49).

293 Byhari, “Ezan”, 9; Miislim, “Salat”, 129; Muvatta’, “Salat”, 3.



64

P32

bu sekilde gelmistir. Tercih edilen kullanim Nur Suresi 58. ayette “ oLl 5330 245 o 5

buyruldugu gibi “<Li=l” lafzimn kullaniimasidir” demistir.?%*

Hz. Peygamber (s.a) “Ebu Bekir’i ¢agirin namaz kildirsin” buyurdugunda Hz.
Aise’nin  “Ey Allah’in Rasulii babam namaz kildirirken ¢ok aglhyor sesiniz
duyamiyoruz baska biri kildirsin”®® dedigi hadisin serhinde “aglamak” ifadesini
aciklamistir. Kur’an-Kerim’den verdigi bir baska aciklama ise “—awYV kelimesine
yaptig1 serhte “Kelime ¢ok fazla ve sesli aglama hali tipki Yakup "un (a.s) “Ey Yusuf’a
olan kahrim” diye diye agladigi ve iiziildiigii Yusuf Suresi 84. ayetindeki iiziintii halini

anlatir” demistir.

2.2. Rivayet Farkhiliklarina Deginmesi

Bini, hadislerin serhinde hadisin farkli rivayetine yer vermistir. Ancak kendi
niisahsinda dahi hadislerin senetlerini kisaltarak verdigi i¢in farkli bir rivayete yer

verdiginde “_JA) 2w ifadesiyle senetsiz sekilde zikretmistir.

Hamza b. Amr es-Sillemi’nin “Ya Resilullah ben orug¢ tutan birisiyim,
yolculukta orug tutmali miyim? ” sorusuna Hz. Peygamber (s.a) “Ister tut, ister tutma”
buyurdugu hadisin serhinde baska bir senetle var “ Al 2 diyerek “Ya Resiilullah ben
¢ok orug tutan birisiyim, yolculukta oru¢ tutmali mym?” hadisine yer vermistir.

Hadisin serhini ikinci rivayetteki cok ifadesine gore yapmustir.2%

Hz. Peygamber’in (s.a) Meymune b. Haris ile evlendigini bildiren rivayetlerde

hem Ibn Abbas’in hem de Omer b. Hattib’1n rivayetlerine yer vermistir.?%’

Hadisi zikrettikten sonra rivayetlerin devaminda Buhari, Nesdi ve Ebu
Davud’un eserlerinde zikrettigi hadisin bazen babina bazen kendisine isaret etmistir.

Ummii Seleme’den rivayet edilen “Ben Kabeyi tavaf ediyorken Rastlullah’ta namaz

2% Biind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/174.

2% Biini, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/306 (297); Muvatta’, Gasru’s-Salat fi’s-Sefer, 83.
2% Biini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/427 (426).

27 Bini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/1481 (491).
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kilryordu” hadisinin serhinde?*® Buhari’de “Kitabii’l-Hac?® boliimiinde hadisin yer

aldigina dikkat ¢ekmistir.

3. FIKHiI HUKUMLER UZERINDE DURMASI

Blni’nin hadisleri serh ederken kullandig1 yontemlerden yola ¢ikarak fikhi
hiikkiimleri ortaya koyma metodunu incelecegiz. Bunu yaparken mezheplerin O

konulardaki goriiglerine yer vermesini de ele alacagiz.

Bir adamin Hz. Peygamber’e gelereK ihram icin giyecegi dikissiz terliginin
olmadigin1 sdyledigi hadisin serhinde “fhramliyken terlik giyin bulamazsaniz,
ayakkabinin tizerini yirtin onu terlik yapin” buyurmustur. Hadisin serhinde “Kryas:

inkar edenlere red vardir’*® demistir. Kiyas1 hiikiim ¢ikarmada kullandigina rnektir.

fhramliyken koku siirmekle ilgili olarak Hz. Aise ’den (r.a) “Ben Hz.
Peygamber’in ihramina koku siirerdim, ihramdan c¢ikacagi zamanda seytan
taslamadan sonra ona koku siirerdim ! hadisini aktarmistir. Serhinde ise “Bu hadisi
serifte ihramliyken koku siirmenin caiz oldugu anlasilabiliyor ancak, alimler
ihramdan sonra koku siirmenin caiz olmadigi konusunda icma etmiglerdir "% diyerek

tiim mezhepleri kapsayan icmaya yer vermistir.

Bini hadis serhi yaparken Hz. Peygamber’e (s.a) muhalif bir yaklasim varsa
zikretmis ancak Hz. Peygamber’in (s.a) agik bir beyani varsa kiyasa gitmeden onu

tercih etmistir. Ornegin;
(s 285 G A5 A BSall Qg 1y el g adle Al T 4l gy 06055006

(@ ) s IS a3 B ol 4l AR08 e Sl AT U Bt e 5 8 S

“Kdamet okundugunda kosarak namaza gelmeyin, yavas bir sekilde sukiinetle

gelin, yetisebildiginizi kilin yetisemediginizi tamamlayn, ¢linkii siz namaza

2% Bind, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/494 (511).

299 Buhari, “Hac”, 71.

300 Bind, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/456 (457).

301 BGini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/461; Muvatta’, “Hac”, 17.
302 B{ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/463.
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yoneldiginiz zaman namazin icerisinde sayilirsiniz”"**® Hadisinin serhinde “Cemaate
yetisemeyen bir kisi namazi kacirdim diyebilir ¢iinkii hadisin lafainda “AS0 L7
denilmigtir, bazi alimler oyle demeyi kerih gormiislerdir ancak Hz. Peygamber’in lafzi

daha eviadir***demistir.

Avrazinin kiralanmas1 (0= ¢/S & ¢la W) iizerine bir bab agmis ve burada
alimler topragin kiralanmasi hususunda ihtilaf ettiler diyerek bu konudaki goriis ve
delilleri zikretmistir. “Bir yerin kirasi yiyecek ve icecek iizerineyse ve buradan ¢ikacak
tirtintin miktart belli ise bu Kur’an, siinet ve kiyasa gére bu arazinin kiralanmasi caiz
olur, kira ve satis arasinda fark olmadigindan satilabilecegi konusunda da icma
vardir” diyen Ahmed b. Nasr ed-Davidi’nin goriisiine yer vermistir.3®® Serhin
devaminda yiyecekli bir arazinin karsilig1 yiyecek disinda bir sey oldugunda meghul
bir alig-veris olacagl i¢in caiz olmaz demis ve Davidi’nin Kitap-siinnet-icmaya dikkat

cektigi goriisiiyle bir degerlendirme yapmustir.

3.1. Maliki Mezhebi’nin Goriis ve Delillerine Yer Vermesi

Bilni’nin Maliki mezhebinin usulii ile ser’i hiikiimleri istinbatta bulunmasi
kitapta agikga goriilmektedir. Ozellikle ayeti kerime ve hadislerden &rnekler vererek

hadisleri serh etmesi Maliki mezhebine olan bagliligini acik¢a ortaya koymaktadir.

Malik’in ibn Sihab’a itikdfin nerede yapilabilecegini sordugu rivayetin
serhinde Hz. Peygamber’in kendisine 6zel bir durum oldugu anlasilana kadar yaptigi
fiiller ve sOyledigi sozlerden anlasilan ne varsa herkes ondan sorumludur. “Maliki
mezhebinde ki ozele (Hz. Peygamber’e) mahsusulugu anlasilan kadar genele

mahsusuluk vardir tutumuna delildir” diyerek mezhebinin deliline dikkat cekmistir.3%

“Képek bir kabt yaladunda sizden biri o kabi 7 kez ytkasin” buyrulan rivayettin

serhinde Malik’in goriisiinii “Ciinkii onun igin sahabenin ameli rivayetin oniindedir.

303 Byhari, “Ezan”, 21; Miislim, “Mesacid”, 151,155; Muvatta’, “Salat”, 4.
34 Bini, Tefsiru -Muvatta’, 1/175 (87).
305

308 Blind, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/445 (447).
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Imam Malik, kopeklerin tabiin kaplarini yaladigim ve tabiinin hassas davranmadigini
gormiistiir. Sayet necis olsaydi kaplarina kopeklerin bulusmasina izin vermezler ve
dikkat ederlerdi”®®" demistir. Maliki mezhebinin sahabe kavline verdigi onemi

aciklayan giizel bir 6rnek olmustur.

3.2. Ebi Hanife’nin Goriis ve Delillerine Yer Vermesi

Bu baslikta Hanefi mezhebinin goriis ve delillerine yer vermesine ve 6zelde

Eba Hanife hakkindaki ifadelerine yer verecegiz.

Ebl Hanife’den yaptigi alintilar ile Hanefi mezhebi admna Ehl-i Irak diye
yaptig1 alintilar konu ve islup olarak farklidir. Ebi Hanife’den kendi goriislinii
desteklemek ya da hadisin anlagilmasini saglayacak alintilar yaptigi gibi, hem Ebi

Hanife’yi hem de Ehl-i Iraki tenkit ettigi yerlerde olmustur.

Abdullah b. Umeyye’den (r.a) rivayet edilen, “Bir kadin bosandiktan sonra 4
ay 10 giin iddet bekledi ve iddet sonrasinda evlendigi esinden 4,5 ay sonra saglikli bir
cocuk diinyaya getirdi”®*®® muhtevasindaki hadisin serhinde “Bu hadis Ehl-i lrak
mezhebinin fdsid olmasina delildir, ¢iinkii kadin iddetim bitti dese bile ¢ocuk birinci

ese nispet edilir *® diyerek Ehl-i Iraka yani Hanefilere elestiride bulunmustur.

Ebt Hureyre *den (r.a) riveyet edilen “Kim 6lii bir araziyi ihya ederse o arazi
onundur” hadisinde araziyi tanmimlarken “Ebu Hanife nin kiyasi sudur ki; en son
binamn orada bulunup bagirildiginda sesin devletin arazisinde duyulmadigr kenar
yerlerin ihyasinda sahibi olunur” diyerek Ebli Hanife’nin goriisii ile hadisi serh

etmistir. 310

Ebl Hanife’ye kars1 tenkitlerde bulundugu rivayetlerden biri sudur; “Urve

‘den (r.a) rivayetle Hz. Peygamber (s.a) “Namazinizdan bazisint eviniz i¢in saklayin”

buyurmustur.”3t

07 Bani, Tefsiru’-Muvatta’, 1/117 (27).

308 Muvatta’, “Akdiye”, 20.

39 Bini, Tefsiru’I-Muvatta’, 2/815-816 (857).

310 B{ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 2/819 (861).

311 BOni, Tefsiru’'l-Muvatta’, 1/298; Muvatta’, “Kasru’s-Salat fi’s-Sefer”, 73.
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Bini rivayetin serhinde, “Evlerinizi kabir yapmayn”®'? hadisine yer verdikten
sonra “Burada kastedilen namaz nafile namazdir, evierde kilinan nafile namaz
camilerde kiliman nafile namazdan daha hayirlidir” demistir. Hz. Peygamber ’den
(s.a) “Farz namaz hari¢, sizin namazimizin en faziletlisi evlerinizde kildiginiz
namazdir *hadisine de yer vererek serhini gii¢lendirmistir. A¢iklamasinin sonuna
Ebl Hanife’nin (r.a) “Her kim Mescid-i Nebevi’'de, Mescid-i Aksd’da (orali olsun ya
da olmasin) ya da evinden uzak bir mescitte namaz(nafile) kilmak icin yemin ederse
namazini evinde kilmasi yemin ettigi camiye gidip kilmasindan daha faziletlidir”
sOziine yer vermistir. Devaminda “Ancak su ii¢ mescide (ibadet maksadiyla) yolculuk
yapilir; Mescid-i Haram, Mescid-i 4ksa ve benim mescidim (Mescid-i Nebevi)3*
hadisini delil gostererek “Onlar igin Yyola koyulmak bile sevap oldugu i¢in Ebii
Hanife’nin goriisii reddedilir”’ demistir.3!® Birde Hz. Peygamber’den (s.a) ““Kim

7318 pivayeti vardir kisi neye

Allah’a ibadet i¢cin yemin ettiyse yeminini yerine getirsin
yemin ettiyse onu yerine getirmelidi» ” demistir. Ebl Hanife’nin maksadi nafile namaz
olsa da Bini fikhi konulardan farkli 6rneklerle reddiyeye devam etmistir. Nitekim
“Hacca gitmek i¢in niyet eden bir kisinin umreye gitmesi Ebii Hanife nin misaline
benzer neye niyet edildiyse o yerine getirilmedir” 6megiyle “Uc mescide giderken
harcanan paranmin sadaka hiikmiinde olmasindan dolayr evde namaz kilarsa bu parayt
harcamamuis dolayisiyla sadaka sevabindan mahrum kalmis olur” ifadeleriyle Ebu

Hanifeye kars1 tutumunu devam ettirmistir.3!’

"l e pllia ol ol dseny G o 4375 ale 1 e V) cAlee adalil pal Gl e 13)"

“Kisi vefat ettiginde arkasindan 3 ameli disinda ki amelleri kesilir; miras

biraktigi ilim, sadakasi ve kendisine dua eden hayiwrly bir eviat. 38

312 Byhari, “Salat”, 52.

313 Muvatta’, “Salat’ul-Cuma’ ”, 4.

814 Buhari, “Cezau’s-Sayd”; 112, Miislim, “Hac”, 74.
815 Biini, Tefsiru I-Muvatta’, 1/299.

316 Muvatta’, “Kittdbu’n-Niizur ve’l-Eyman”, 8.

317 Baini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/299.

318 Miislim, “Vastyyet”, 14; Ebi Davud, “Vesaya”, 14; hadisin Miislim’deki rivayeti sudur;

D0 (e V) i gl oyl Sl 1) 7 O oy 4l A T alll gk O Al Al un 85506 o e
“al s mlia o 5l 4 G e 52 s diata



69

Hadisin serhinde Eb(i Hanife’ nin vakiflar ile ilgili goriistiniin dogru olmadigina
yer vererek soyle ifade etmistir; “Ebii Hanife 'nin <« (vakif) ile ilgili iki ifadesi
mevcuttur. Bunlardan ilki vakfi men etmesi, digeri ise vaKfin caiz olmasi ancak
yapumamaswun daha hayirli olmasidir.” Serhe devam edip  “Medine’de H:.
Peygamber’in ashabinin meshur vakiflar: vardir. Onlar babalart icin yollar, camiler
vakiflar yapmustir. Ebii Hanife 'nin tiim bunlara muhalif olmasi ilminin yetersizligini

delildir ®° ifadesiyle agir bir elestiride bulunmustur.

Hz. Peygamber’in (s.a) “Kim benim minberimde yalan yere yemin ederse
cehennemdeki yerini hazirlasin’”®?° hadisinden hareketle, ibn Muti’ (r.a) ile
aralarindaki ihtilaf olan Zeyd b. Sabit (r.a) bunu ¢ozmesi igin Mervan b. Hakem’e (r.a)
geldiginde Mervan (r.a), Zeyd’e (r.a) Hz. Peygamber’in (s.a) minberinde yemin
ettirmistir. Bu hadisi serh ederken “Malik ve ashabina gére minberde yemin edilmesi
icin yemin edilecek malin en az 1/4 dinarmn fazlasina karsilik gelecek bir sey olmast
gerekir” demistir. Devaminda EbG Hanife (r.a) ve ashabinin “Nerede yemin ederse
etsin illa ki minberde yemin etmesi gerekmez” goriisiine yer verdikten sonra
“Mervanin hadisi Ebi Hanife (r.a) ve ashabinin aleyhine delildir, Mervan'in Zeydi
minbere ¢ikarmasi bosuna degildir demek ki yeminin orada olmasi gerekiyor”

demistir.3?*

3.3. Imam Safii’nin Gériis ve Delillerine Yer Vermesi

Safii mezhebi hakkindaki hem goriislerine hem de varsa elestirilerine
deginecegiz.

Ebt Uméame den (r.a) rivayet edildigine gore “Zeyd b. Sabit camiye geldiginde
cemaat riikiidaydi ve o da kapida rukuya gitti, sonra cemaat secdeye gidince stiriinerek

safa geldi” hadisinin serhinde Buhari’den yapilan bir alint1 da Hz. Peygamber “Bir

daha gecikme, gecikirsen de béyle yapma % buyurmustur. Ayni hadiste Safii’nin

319 Baini, Tefsiru 'I-Muvatta’, 1/300.

320 B4 Davud, Eyman ve Niizdr, 3.

321 BGind, Tefsiru’l-Muvatta’, 2/804-805 (849).
322 Buhari, “Ezan”, 113.
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“«

osarak camiye gelmeyin, sekinet halinde gelin yetistiginizi kilin yetisemediginizi
tamamlaymn” yorumunu aktarmistir. Efendimiz (s.a) zorlanmay1 kerih gordiigii i¢in
vakarli ve sakin bir sekilde camiye gelinmesini istemistir diyerek Safii’nin

aciklamasiyla Malik’in rivayetini desteklemistir.3%

Cabir b. Abdullah *tan (r.a) rivayet edilen “Fatiha’yt okumadan namaz kilan
kimse imamin arkasindaki kimsedir” hadisinin serhinde “Bu hadisten cikarilacak bir
hiikiimde imamin arkasinda namaz kilan cemaatin namazda Fatiha’yi okumasina
gerek olmadigidir, bu hadis ayni zamanda Fatiha’yt okumayt vacip goren Safii’ye

cevaptir” demistir.3%

3.4. Fikih Usulii ile lgili Bilgilere Yer Vermesi

Bu béliimde Blini’nin hadisleri serh yonteminde fikih usuliine dair yer verdigi

bilgiler ve bunlarin 6rnekleri agiklanacaktir.

Usul-i fikh bilgilerine dayanarak hadislerden usul kaideleri tespit etmistir. Bu
genellemelerde dayandigi delillerin ¢oklugu ve fikhi meselelere daha c¢ok yer
vermesinden dolay1 tezin girisinde de belirttigimiz gibi eser hadis serhi olmaktan

ziyade fikih kitabi formuna biirtinmiistiir.

Numan b. Miirre ’den (r.a) rivayetle Hz. Peygamber (s.a) heniiz icki, zina ve
hirsizlik ayetlerinin nazil olmadigi bir zamanda ashaba “Icki igen, zina eden ve
hirsizlik yapanlar hakkinda ne diisiiniiriiniiz” buyurdu. Ashab Allah ve Rasulii daha
iyi bilir dediler. Bunun iizerine Hz. Peygamber (s.a) “Onlar kétii ahlakli Kimselerdir,
onlarin cezast vardir, ancak onlarin en kotisii namazindan calanlardir”
buyurdular.”®?® Biini hadisi serh ederken zina eden ve hirsizlik yapanin had cezasi
hakkinda ayet vardir ancak icki igen kisinin cezasi hakkinda sahabe icmasina yer
vermistir. Soyle ki “I¢ki icen kimseye Peygamberimiz zamanindan Hz. Omer zamanina

kadar 40 cerid (hurma agacinin daly) vurulurdu. Hz. Omer zamamnda icki icme oran:

323 B{ini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/294 (281), Muvatta’, “Gasru’s-Salat-1 fi’s-Sefer”, 64.

324 BGind, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/195.

325 Biini, Tefsiru 'I-Muvatta’, 1/298; Muvatta’, “Gasru’s-Salat fi’s-Sefer”, 72 (B{ini zikretmemistir ancak
hadisin Muvatta’da vardir. $Soyle ki; ashabin “Nasil ¢alar Ya Rasulullah? Sorusuna ve Hz. Peygamber’in
(s.a) “Riiku ve secdesini kisaltir” dedigi de rivayet edilmistir.)
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cogaldigi icin Hz. Omer sahabileri topladi ve konuyu istisare etti. Ali b. Ebi Talip “Icki
icerse sarhos olur, iftira eder bundan dolay iftira cezast uygulayalim” dedi boylece
iftira cezasi olan 100 degnek cezasini uyguladilar bu da i¢ki icene kalici bir had cezast

olmus oldu” ifadelerine yer vermistir.3?®

4., HADISLERDE GORULEN IHTILAFLARA YAKLASIMI

Hadisler igerisinde anlam olarak birbirine yakin olanlar oldugu gibi birbiri ile
celiskili zannedilen hadisler de olabiliyor. Ulimii’l-hadis igerisinde yer alan
muhtelifii’l-hadis aralarinda mana bakimindan ¢eliski olan rivayetleri inceleyen bir
ilim dalhidir. Kapsamli bir tanim yapilacak olursa su sekilde tarif edilebilir “Makbul bir
hadisin ayni konuda kendisi gibi makbul bir veya bir¢ok hadise yahut diger ser‘i
delillere goriiniirde veya gercekte manen muhalif olmasindan ve muhaletin giderilmesi
yolarindan bahseden bir ilim dalhidir.”®?" Bu rivayetler arasinda uzlasiy1 saglayacak
ve celiskiyi giderecek cesitli yollar tespit edilmistir. Bunlar; iki hadis arasindaki ihtilafi
te’vil yoluyla gidermeye esasina dayanan cem’ ve te’lif, hadislerin viirGid tarihine
bakilarak gecerli olan hadisin kulanimi1 ve diger hadisin ortadan kalkmasi durumunda
nesh, bu iki usuliin uygulanmadigi yerde ise hadis usuliine uygun rivayetlerden birinin
tercih edilmesinden olusan tercihtir. Bu baslikta Blini’nin ihtilafli hadisler kasisindaki

tutumlarini ele alacagiz.

“Hz. Peygamber (s.a) kaza umresi yapacaginda Meymine binti el-Haris ile
evlenmeye karar vermis ve nikah islemleri igin kolesi Ebii Rafi (Ebii Rafi’nin kélesi)
ve ensardan bir sahabeyi vekil olarak tayin etmistir”. Blni, Siileyman b. Yesar’dan
rivayet edilen bu hadisten sonra Osman b. Affan (r.a) ve Omer b. Hattab ’dan (r.a)
rivayet edilen “Ihramliyken, kiz istenmez, nikah kiyilmaz, evlenilmez?® hadisiyle
ihraml1 kisinin nikahtan men edilmesine vurgu yapmustir. Thramliyken nikah kiyma
hususunun Hz. Peygamber e (s.a) 6zel bir durum olabilecegini belirttikten sonra

Siileyman b. Yesar rivayetini Ibn Abbas’m (r.a) rivayeti hazfeder. Burada hadisler

326 Bini, Tefsiru’l-Muvatta’, 1/298.

327 {smail Liitfi Cakan, Hadislerde Goriilen Ihtilaflar ve Coziim Yollart (Mubhtelifii’l-Hadis [Imi),
(fstanbul: TFAV, Nu. 130, Ugiincii Baski, 2000), 33-34.

328 Bind, Tefsiru’I-Muvatta’, 1/480(489); Muvatta’, Hac, 69.
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icerisinde sithhat agisinda munkati hadis yerine senedi daha kuvvetli olan rivayet ile

hazfeder.

5. iTiKADi VE KELAMI MESELELERE DEGINMESI

Eserde sik karsilagtigimiz bir durum olmasa da bazi1 hadislerin manas1 geregi
serhinde itikadi ve kelami meselelere deginildiginden bu konuyu birkag oOrnekle
aciklama geregi hasil olmustur. Ihlas suresi ile ilgili gelen bir rivayeti serh etmesi bu
konuya 6rnek verilebilir. Eba Said el-Hudri *den (r.a) rivayet edilen “Bir giin adamin
birinin siirekli < 351 4N s 8 okudugunu duydum. Sabah olunca Hz. Peygamber’e
gidip haber ettim, O’da “Vallahi o Kur’an'win iigte biri eder” buyurdu” hadisinin
serhinde Thlas suresinin tefsirini yaparak Allah’in sifatlarina deginmistir. “Kur’an-i
Kerim Allah’n zati sifatlarindan birisidir. Allah’in zati sifatlarinin faziletleri egittir
biri digerinden daha faziletli olamaz. Ciinkii biri digerlerinden daha faziletli olursa
kalan isimler daha az faziletli olur. Dolayistyla hepsi Allah ’in zatiyla ilgili oldugu igin
hepsi tamdir. Bu hadiste * 331 4l 3 38 Kur'an ' iicte biridir’ lafzindan kasit mana
anlamindadir. Bu mana sudur ki; Kur’an’in iicte biri tevhit-ihlas konularini, ikinci

iicte biri emir-nehiy konularini ve son iigte biri de kissalari-ibretleri konu alir.”?°

Ebl Hureyre *den (r.a) rivayet edilen Allah Teala’nin yeryiiziine niizul ederek
“Benden dua isteyen var mi icabet edeyim...” hadisinin serhinde, Ibn Vaddah’in
Yahya b. Main’e yeryiiziine inme hadisini sordum “O, iman et kimseyle tartigma” dedi
onun bu yorumuna ve yine ibn Vaddah’in Sahniin’dan naklettigi “Allah Teala’y1
tanimanin bir yolu da O’nun bilmene izin vermedigi seyleri kurcalamamandir” sdziine
yer vermistir. Serhin devaminda ise “Allah Tedld 'nin cisimle degil ama ilmiyle indigi,
gokyiizii ve disindakiler her zaman Allah i bilgisindedir, hadisteki icabet etmesinden
kasit hizdwr. Hizlica icabet etmek hemen o anda duay: kabul edivermek anlamindadir,
Allah Tedld Peygamberi’'nin ne murad ettigini bizden daha iyi bilir” demistir.

Eserinde genellikle kendi fikrini naklettigi goriisleri en sonda ag¢ikladigi i¢in burada

329 Bini, Tefsiru’I-Muvatta, 1/358-359 (351). Muvatta’, Kur’an, 17.
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Allah’1n sifatlart konusunda mantiksal aciklamaya yakin te’vile meyleden bir yonii

oldugu goriilmektedir.

Hangi hadis oldugunu aciklamadan Hz. Peygamber’in (s.a) “Allah’in cenneti
bana haram olur” séziinii “Allah cezasini vermek isterse haram olur vermek istemezse
haram olmaz manasint tagwr. Miimin bir kisi kesinlikle kdfir olmaz. Ancak Allah ' in
haram laldigi bir seyi helal goriirse dinden ¢iktigr icin kafir olabilir **° demistir.
Bln1’nin bu agiklamasindan ameli imanin bir ciizii sayiyor olmasi anlasilabilir ki bu
da ehl-i siinnetin goriisiine aykir1 olarak biiyiik giinah isleyen kisiyi miimin olarak
kabul etmedigi anlamina gelmektedir. Ancak bu kisinin durumunun Allah’1n dilemesi
tizere oldugu kanaatini tagimasi ehli slinnet kelamcilarinin yaklasimi gibi

anlasilmaktadir.

Hadislerin serhinde bazen itikadi firkalara zikrettigi ve reddiyelerini
yoneltmistir. “Allah Tedld 'nin kullarina farz kildig1 5 vakit namaz vardir. Kim onlart
ifa ederek gelirse Allahin vaadi ile cennete girer, kimde onu hakki ile eda etmezse
Allah’in ona bir vaadi yoktur. Dilerse ona azap eder, dilerse bagislar **' hadisinin
serhinde “Miircie ve Haririyye mezhebine red vardwr” demistir. Ciinkii Haruriler
“Kim Allah’a isyan ederse kafirdir” diyorlar. Her giinahkarin kafir oldugunu
soyleyerek yanlis bir genelleme yapiyorlar. Miircie de “La ilahe illallah diyen herkes
cennete gider, amelinde bir zorunlulugu yoktur diyorlar” hadisin sonundaki diledigine

azap eder diledigini bagislar lafzina muhalif olan bu firkalarin goriislerini reddetmistir.

330 Biini, Tefsiru I-Muvatta, 2/806.
31 Bni, Tefsiru’l-Muvatta, 1/236-237 (169). Muvatta’, Salatii’l-Leyl, 14.
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SONUC

Endiiliis’te Maliki mezhebi yaygin oldugu i¢in Muvatta ’iizerine bir¢ok ¢aligsma
yapilmistir. Ebl Abdiilmelik el-Bani hicri IV. asrin sonu ve V. asrin basinda
yasamistir. Bni Maliki mezhebi fikhinin olusmasinda, imam Malik ve Maliki
mezhebi alimlerinin goriislerinin aktarilmasinda, Muvatta’nin hicri 1V. yy. da farkli
cografyalarda taninmasinda onciiliik etmis 6nemli bir fakih ve muhaddistir. ibnii’l-
Hazza ile ibn Abdilber arasindaki donemde yasamis olan Blini’nin Tefsiru I-Muvatta’
isimli eseri muhtevasi, kaynaklari, fikth tartismalarmimn zenginligi acgisindan ibn

Abdilber’in serhine en ¢ok yaklamis serhtir.

Cogunlukla Yahya b. Yahya el-Leysi’nin (6. 234/849) Muvatta’ rivayetini esas
aldigr Tefsiru’l-Muvatta’ isimli eserini telif etmistir. Eserin ismi, miiellif ismi,
mukaddimesi, Muvatta 'nin ilk konusu olan namaz vakitleri babinin tamami, temizlik
babi serhinin biiyiik bir kismi, Muvatta’in son babi olan Kitdbii’l-Cami’ bolimii
kayiptir. Eser Muvatta in 36. hadisinden baglamistir. Yazma niishanin biiyiik bir kismi

tahribata ugradigi i¢in bazi kisimlarin okunmasi ve anlasilmasi zorlagmustir.

Bini hadislerin serhinde ilk olarak hadisteki miiphem ve anlasilmasi zor
kelimelerin agiklamalarma yer vermistir. Arap dilinin inceliklerine olan
hassasiyetinden dolay1 hadis metinlerindeki kelimelerin agiklamak igin Ibn Habib’in
Kitabii Garibii’l-Hadis eserinden alitilar yaparak Tefsiru I-Muvatta’ya kelime
anlaminda zenginlik kazandirmis ve hadislerin anlasilmasini kolaylastirmistir. Bu
konuda Biini’nin en fazla Ibn Habib’ten etkilenmesi, ayni cografyada bulunmalari ve

ilmi birikiminin buradaki etkilerinden kaynaklanmistir diyebiliriz.

Rivayetteki faidelere yer verdikten sonra yer yer fikhi hiikiimleri incelemistir.
Fikhi hiikiimleri incelerken ihtilaflar1 dile getirmis ve sonucta kendi goriisiinii beyan
etmistir. Goriislerini aciklarken Maliki fikhina olan baghiligina ve Imam Malik’in
gorisleri karsisindaki tutumunda mezhep taassubu gostermedigine, akil ve mantik
cercevesinde mezhebine deliller sunarak goriiglerini genislettigine isaret edilerek

ozellikle 6rneklerle bu konu pekistirilmistir.
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Bini’nin Tefsiru’l-Muvatta eserinde muhaddis kimliginin &tesinde fakih
kimligi dikkatimizi ¢ekmektedir. Hadislerdeki kelime ve climlelerin izahindan sonra
hadisten ¢ikarilacak siinnetlere ve faidelere deginmistir. Fakihligini 6n plana ¢ikaran
da bu agiklamalar1 olmusur. Nitekim muhaddis olarak gerekli bir¢ok konuda tatmin
edici veriler sunmadigin1 iiziilerek beyan etmek isteriz. Muvatta nin fikih eseri
olmasmin da etkisiyle hadis ile ilgili gerek hadisi tahammiil yollarina deyinmeyisi,
gerek ravilerin tenkidine dair bilgilerde ve senede dair izahlarinda alintilarin ¢oklugu,
gerekse de hadisin anlasilmasina dair kendi goriislerini agik¢a zikrettigi yerlerin

oldukga kisith olmasi kanaatimizi destekler niteliktedir.

Endiiliis’te Muvatta 'a serh yazma gelenegi hicri 238’de vefat eden Abdiilmelik
b. Habib el-Endelasi ile baslayip genis ve dar hacimli birgok serhle devam etmistir. Bu
serh gelenegi, Ibn Abdilber, el-Baci ve ibnii’l-Arabi tarafindan telif edilen ve hacimleri
bir hayli genis olan serhlerle zirve noktasina ¢ikmistir. Muvatta’ serhleri denilince ilk
olarak bu miielliflerin serhleri akla gelmektedir. Bini’nin yasamis oldugu hicri V. ve
V. asir Endiiliis’ten Dogu’ya yapilan rihlelerin zirve yaptigi bir donemdir. Bini’nin
seyahat ettigi merkezlere bakildiginda Endiiliis’ten Kuzey Afrika’ya ge¢mis ve Hicaza
gitmeyip Bine de kalarak orada vefat etmistir. Ancak Blini’nin giizergahi Endiiliis’ten
yapilan diger rihleler icerisinde en az tercih edileni olmus, genellikle doguya seyahat
eden muhaddisler Hicaz bolgesine ugrayarak umre yapmislardir. Blini, kendisiyle aym
donemde Endiiliis’te yasamis ve Muvatta’ galismalariyla meshur olmus Ibn Abdilber
ve Asili gibi alimler kadar dikkat ¢ekmemistir. Bunun sebebi Muvatta’ eksenli
calismalarina cogunlukla seyahatleri sirasinda ve Bline’ ye tasindiktan sonra devam
etmis olmasi olabilir. Bine’nin Cezayir’in meshur olmayan, ilim sehirlerinden uzakta
ve rihle kapsamina girmeyen bir sehir olmasi Bini’nin ve eserlerinin geri planda

kalmasina neden olmustur.

Bini’de hadis terimlerinin izahinda ilk donem etkileri g6zlemlenmistir.
Nitekim “miirsel” kavramini siaru’t-tabiinin kendisiyle goriismedigi sahabeden hadis
rivayet ettigi durumlarda kullanmigtir. Munkat’1 hadisi de ister Hz. Peygamber’e
isterse baska birine nispet edilsin muttasil olmayan her rivayeti kapsayan bir tanim

olarak kullanmuistir.
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Son olarak Muvatta’ serhi olan Tefsiru’l-Muvatta’m dil yapisinda, fikhi
meseleleri 6n plana ¢ikarmasinda, Malikilige yakin bir tutum sergilemesinde ve itikad1

kelami meselelerden uzak kalmasinda etkili oldugu sonucuna ulasabiliriz.



77

KAYNAKCA

Acar, Yusuf, Endiiliis Hadis¢iligi ve Ibn Abdilber. Ankara: TDV Yay., 2020.

Ahmet Ozel, “Ibnii’l-Mevvaz”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
21/125-126, Istanbul: TDV Yayinlari, 2000.

Akyiiz, Vecdi, “Asili”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 3/482,
Istanbul: TDV Yayinlar, 1991.

Ali Bardakoglu, “Ibn Nafi’ », Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
1/124, istanbul: TDV Yayinlar1,1988.

Ali Yardim, “Ibn Hayr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 20/36-37,
Istanbul: TDV Yayinlar1, 1999.

Ayni, Ebd Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriiddin Mahmtid b. Ahmed b. Misa
b. Ahmed (6. 855/1451), Umdetii’I-Kdri Serhu Sahihi’l-Buhdri, 1-XXV, (Daru ihyai’t-
tiirasi’l-Arabi), Beyrut, ts.

Baci, Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef, Miintekd, (Beyrut; 1403-1983), 2/18.

Bagdatl1 Ismail Pasa (1839-1920), [zdhu I-Mekniin fi 'z-zeyli ‘ald Kesfi z-zuniin
an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin, Daru’l Thyai Tiirasi’l Arabi, Beyrut, 1384/1945, 1/310.

Beyhaki, Ebii Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6. 458/1066)
Mendlabii’s-Sdfii, thk. Seyyid Ahmed Sakr, Kahire, 1389/1970, I, 503-507.

Buhari, Tarihu’l-Kebir, Haydarabad; Daru’l Meafiri Osmaniye; 3/84, 317.

Burhaneddin ibn Ferhiin, Ebii’l-Vefa (Ebd Ishak) Burhaniiddin Ibrahim b. Al
b. Muhammed el-Ceyyani el-Medeni (6. 799/1397), ed-Dibdcii’l-miizheb fi ma rifeti
a’yani ulema 'i’I-mezheb, (nsr. Me’mlin b. Muhyiddin el-Cennan), Beyrut, 1417/1996,
172.

Cakan, Ismail Liitfi, Hadislerde Goriilen Ihtilaflar ve Coziim Yollar
(Mubhtelifii'I-Hadis Ilmi), Istanbul: IFAV, Nu. 130, Uciincii Bask1, 2000.



78

Coban, Fatma Biisra, Endiiliislii Muhaddislerin Rihleleri (Hicri ilk Dort Asir),
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2019.

Dabbi, Ebli Ca‘fer Ahmed b. Yahya b. Ahmed b. Amire ed-Dabbi (0.
599/1203), Bugyetii’-Miiltemis fi tarihi ricali ehli’l-Endeliis, (nsr. Darii’1-katibi’l-
Arabi), Kahire, 1387/1967, 447.

Efendioglu, Mehmet, “Yahya b. Ibrahim”, 44 ¢, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, Istanbul: TDV Yayinlari, 2013.

Eren, Mehmet, Hadis [Iminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari, Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 2. Basim, 2018.

Hattab, Eb Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahman
el-Hattab er-Ruayni (6. 954/1547), Mevdhibii'l-celil li-serhi Muhtasart Halil, (nsr.
Dar’iil Fikr ve’n-nesr.), I, 407.

Hazimi, Ebt Bekir Muhammed b. Musa (6. 584/1188), el-Emdkin Me ttefeka
lafzuhu ve 'ftereka miisemmdahii min el-emkeneti, (thk. Hamed b. Muhammed el-Casir),

Dar’iil Yemame li’l-bahs ve’t-terceme ve’n-Nesr, Riyad, 1/145.

Humeydi, Ebl Abdilldh Muhammed b. Eb1 Nasr Fiith (Fettiih) b. Abdillah (6.
488/1095), Cezvetii’l-Muktebis fi zikri viilati’l-Endeliis ve esmd’i ruvati’l-hadis ve
ehli’l-fikh ve’l-edeb ve zevi'n-nebdhe ve’s-si’r, (thk. Ibrahim el-Ebyari), Beyrut,
1363/1963, 123.

Hiiseyin b. Muhammed Sevat, Medresetii'I-Hadis fi’I-Kayrevan, Riyad, 1411,
846.

Ibn Battal, Serhu Ibn Battdl ‘ald Sahih Buhdri, thk. Ebl Temim Yasir b.
Ibrahim, (Riyad, Mektebetii’r-Riisd, 1423/2003) I, 169.

Ibn Beskiival, Ebii’l-Kasim Halef b. Abdilmelik b. Mes‘dd b. Misa b.
Beskiival el-Hazreci el-Ensari el-Endeliisi (6. 578/1183), Kitdbii’s-Sila fi tdrihi
e’immeti’l-Endeliis, (nsr. Ibrahim el-Ebyar?) Kahire, 1386/1966, 11, 616.



79

Ibn Hacer el-Askalani, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed (6.
852/1449), Tebsiru’l-miintebih bi-tahriri’[-Miistebih, (nsr. Ali Muhammed el-Bicavi-
M. Ali en-Neccar), Kahire, 1386/1967, 46.

.......... , Fethu’l Bari,( nsr. Daru’l Marife), Beyrut, 1966.

.......... ., Lisanii’[-Mizan,  (thk.  Dairetii'l-marifi'n-Nizamiye),  nsr.
Miiessesetii'l-Alemi lil-Metbuat, Beyrut, 1390/1971, 11, 492.

fbn Haldun, Abdurrahman b. Muhammed b. Haldun, Mukaddime, nsr. Ali
Abdilvahid Vafi, Kahire, 1401/1980.

Ibn Hayr Isbili, Eb Bekr Muhammed b. Hayr b. Omer (6. 575/1179), Fehrese,
(thk. Muhammed Fuad Mansur), Beyrut, 1419/1919, 88.

Ibn Makla, Ali b. Hibetullah (6. 475/1082), el-fkmal fi ref’i l-irtiyab ani’l-
mii 'telif ve’I-mubhtelif fi’'l-esmd’ ve l-kiind ve l-ensdb, (nsr. Darii’l-Kiitiibii’l-Iimiyye),

Beyrut, I, 371.

Ibnii’s Salah, Ebd Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b.
Miisa es-Sehreziri (6. 643/1245), Fetava ve Mesdil, (thk. Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci),
Beyrut, 1406/1986.

Ibn’iil Arabi, Ebi Bekr Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Meéfiri (6.
543/1148), el-Mesalik fi Serhi Muvatta’i-Malik, (thk. Muhammed b. Hiiseyin es-
Siileymani ve Aise bint Hiiseyin es-Siileyméani), Beyrut, 1428/2007, 111, 478.

Ibnii’l-Ebbar, Ebi Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Ebi Bekr b. Abdillah b.
Abdirrahman b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kudai (6. 658/1260), et-Tekmile li-Kitdbi's-
Stla, (thk. Abdiisselam el-Hiras), (nsr. Darii’l-Fikr ), Liibnan, 1415/1995, 1, 242.

Izzeddin Ibnii’l- Esir, (6. 630/1233), el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensdb, Beyrut, ts.
(Déaru Sadw), I, 188.

Kadi Iyaz, Ebii’l-Fazl Iyaz b. Mlisa b. Iyaz el-Yahsubi (6. 544/1149), Tertibii’l
Medarik ve Takribii’l Mesalik li-Ma rifet-i A’lami Mezhebi Malik (nsr. Ahmed Bekir
Mahmitd), Beyrut, 1387/1967, 1, 497.



80

.......... , el-Gunye, (thk. Muhammed b. Abdiilkerim), Tunus, 1979.

.......... , Mu’cemii’l-Miifehres (Tecridii Esdnidi’l-Kiitiibi’[-Meghiire ve’l-
Ecza’i’l-Mensiire), ngsr. Muhammed Seklr Meydani, Beyrut, 1417/1998, 11, 130.

Kallek, Cengiz, “Ahmed b. Nasr ed-Davidi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 1X, 50-51.

Kanazii, Tefsiru’l-Muvatta’, thk. Amir Hasan Sabri, Katar, 36.

M. Yasar Kandemir, “Hadis”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi,
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/27-64.

.......... , “IbnVaddah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1999), 20/435-436.

.......... , “Muvatta”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 31/414,
Ankara: TDV Yayinlari, 2003.

Ka’nebi, Ebli Abdirrahman Abdullah b. Mesleme b. Ka‘neb el-Harisi el-
Ka‘nebi (6. 221/836), Muvatta’, thk. Abdiilmecid Tiirki, Beyrut: Dar’ul-Garbi
Islamiye, 1419/1999).

Karafi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misti el-
Karafi (6. 684/1285), ez-Zahire, (thk. Muhammed Hacci ve dgr), Beyrut, 1414/1994.

Kehhale, Omer Riza (1905-1987), Mu ‘cemii’l-Miiellifin, Beyrut, 1406/1986,
XIl, 221.

Kettani, Muhammed Abdiilhay b. Abdiilkebir el-Kettani, Fihrisii’l-Feharis,
nst. Thsan Abbas, 3 Cilt, Beyrut, 1402/1982.

Kizilkaya, Rahile, “Modern Hadis Tartismalari Baglaminda Muvatta’'daki

Miirsel Rivayetler” (Istanbul, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Doktora Tezi, 2014), 189.

Kur’an Yolu (Erisim 14 Nisan 2022). https://kuran.diyanet.god.tr/

Kuzudisli, Bekir , Hadis Tarihi, Kayithan Yay., 2017, Istanbul, 109.

M. Macit Karagézoglu, Hadis Serh Literatiirii I, [FAV Yay.,2020, Istanbul, 62.


https://kuran.diyanet.gov.tr/

81

Meyyare, Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Meyyare el-Fasi
(6. 1072/1662), Serhul-Meyydre, (thk. Abdiillatif Hasan Abdurrahman), Beyrut,
1420/2000, 1V, 77.

Ozel, Ahmet, “Malik b. Enes”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
27/506, Ankara: TDV Yayinlari, 2003.

Oztoprak, Mustafa, “Endiiliis’te Hadis {lminin Gelisim Asamalar1”. Marife,
(2012), 183-197.

Parladir, Selahattin, “Kabisi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, X1V,

41-42.
Ramhurmiizi, Hasan b. Abdurrahman, el-Muhaddisu’'I-Fasil beyne 'r-Ravive'’l -

Va'i, thk. Muhammed Accac el-Hatib, (Daru’l-Fikr), Beyrat, 1391/1771, s.235.

Safedi, Ebii’s-Safa (Ebd Said) Salahuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillah
(6. 764/1363), el-Vadfi bi’l-Vefeyadt, thk. Ahmet Arnavut (nsr. Daru Thyai't-Turas el-
Arabi), Beyrut, 1420/2000.

Saffet Kose, “Ibn Abdiilhakem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/276-277.

Sem’ani, Abdiilkerim b. Muhammed (6. 562/1167), el-Ensab, (thk.
Abdurrahman el-Muallim1), Haydarabad, 1383/1963, II, 364-365.

Tiiccar, Ziilfikar, “Kasim b. Sellim” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlar1, 1994), 10/244-246.

Venserisi, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya el-Venserisi et-Tilimsani el-Fasi (6.
914/1508), Mi yarii’l-Mu’rib ve’l-cami’ul-mugrib an fetava ulemd’i Ifrikiyye ve’l-
Endeliis ve’lI-Magrib, Daru’l-Garb’il-Islamsi, Beyrut, 1401/1981

Yakit el-Hamevi er-Riimi, Ebi Abdillah Sihabiiddin Yakdt b. Abdillah (6.
626/1229), Miicemii’I-biildn, Beyrut, ts. (Daru Sadur), I, 512.

Zehebi, EbG Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman (6.
748/1348), Tarihu I-Islam ve Vefdyati’l-Mesdhir ve'l-A ’ldm, thk. Omer Abdiisselam
Tedmiiri, Beyrut, I- LII, 1413/1993.



82

.......... , Siyeru a’ldmi’n-niibela’, (thk. Suayb Arnavut ve Muhammed Naim

Araksusi), I-XXII1, Beyrut, 1402/1982.

Zurkani, Ebti Abdillah Muhammed b. Abdilbaki b. Yusuf ez-Ziirkani (0.
1122/1710), Serhu’z-Ziirkani ald Muvatta’, (thk. Taha Abdurrauf Sa’d), (nsr.
Mektebetii's-sikafeti'd-diniyye), Kahire, 1424/2003.



