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GIRIS

Kent, insanlik i¢in bir medeniyet esigi olmustur. Yerlesik hayata gecen insanlar sanat,
kiiltiir ve degerleriyle 6zdestirdigi yeni yapilar kurarak yasadigi yere yeni anlamlar katmaya
calismistir ve bu sekilde bir medeniyetin dogusu saglanmistir. Kent, zamanla insanlik tarihi

icin farkli anlamlar da kazanmaya baslamistir.

Medeniyetin kalbi olarak goriilen kent her ne kadar tarihsel siiregte taniminda
degisiklikler meydana gelmis olsa da hala 6nemini korumaktadir. Kent i¢in ilk zamanlarda
“etrafi surlarla/kaleyle c¢evrili yasam yerleri” olarak tanimlamasi yapilirken gliniimiizde ise
genel bir tanimla kent, “stirekli toplumsal gelisme i¢inde bulunan ve toplumun, yerlesme,
barinma, gidisgelis, calisma, dinlenme, eglenme gibi gereksinimlerinin karsilandigi, pek az
kimsenin tarimsal ugraslarda bulundugu koylere bakarak niifus yoniinden daha yogun ve
kiigiik komsuluk birimlerinden olusan yerlesme birimi” seklindedir.* Kentte yasayan birey
icin yasadig1 yerin bir anlam ifade etmesinde mekanlarin rolii bulunmaktadir. Zaman ve

mekan kavramlari bireyin kendini kente ait hissetmesinde dnemli bir yere sahiptir.

Bundan dolayr mekan ile zaman kavramlar1 bir yapbozun pargalari gibidir. Bu durum
mekan ve zamanin kurdugu iliskiye gore insanin kendini bir yere konumlandirdigini
sOyleyerek zetlenmektedir.? Zaman kavraminin mekén iizerindeki etkisi ile mekansallik
kavrami ortaya c¢ikmaktadir. Bir mekanin gegmisin izlerini gelecege tasimasi ve mekanda
devam eden bir sosyal ortamin bulunmasi ile mekansallik kavrami tamimlanmaktadir.®
Mekansal olarak ifade edilen yapilar sadece birer ibadethane, ev, bedesten veya toplanma yeri
degil ayn1 zamanda tarihin sahitleri, bir kiiltiirlin, degerin, dinin, dilin aktarim alanlaridir. Bu
yapilar kusaklar arasi baglanti noktalaridir. Ozellikle mekanlarn etnik kiiltir ve dini
degerlerin gecmisten gelecege birer tastyicilari olmalari onlarin bazen de yok edilmesi
gereken hedefler haline getirmektedir. Bir kentin savasta ana hedef haline gelmesinde birgok

etken bulunmaktadir.

! Rusen Keles, Kentbilim Terimleri Sozliigii, Imge Kitapevi, Ankara, 1998, s.75.

2 Koksal Alver, “Mekan ve Hafiza”, Sosyoloji Divam, Say1.10, 2017, s.269.

® Nihat Eyce, “Cagdas Mimarlikta Mekan, Yer ve Mekénsallik Tartismalari-Cermodern Ornegi”, Gazi
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011, s.67.



Mekanlarin yok edilmek istenmesindeki bu etkenler ise etnik milliyet¢ilik ve etnisite
olmustur. Kentin tahrip edilmesindeki niyet; o kiiltiirdi, etnisiteyi, dini, dili yok etmek amacini
tasiyorsa burada “kentkirnm” kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Kisaca kentkirim, “bir kenti yok
etmek, 6ldiirmek”, olarak tanimlanmistir. Savas sirasinda istenmeden mekanlarin yapilarin
zarara ugramasindan (ikincil zarar) kentkirimin farki ise “niyet” ile agiklanmistir. Literatiirde
kavramla ilgili genis bir kaynak bulunmadigindan dolayr Kentkirim kavraminin daha iyi
anlasilabilmesi agisindan 6rneklerle anlatilmasi gerektigini séylenmektedir. Bu ¢alismada yer

alacak ornek ise Bosna Hersek Savasi’dir.

Bosna Hersek Savasi’nda soykirim ve kentkirim yasanmasinin temelinde bir¢ok faktor
bulunmaktadir. Bu faktorlerden biri farkli etnik gruplarin birbirlerine karsi bastirilmis nefret
duygularmin bulunmasidir. Bosna Hersek’te ii¢ ana etnik grup bulunmaktadir. Bu etnik
gruplar; Hirvatlar, Sirplar ve Bosnali Misliimanlardir (Bosnaklar). Bosha Hersek
Yugoslavya’dan ayrilirken bu etnik gruplarin Bosna Hersek topraklari iizerinde hak iddia

etmeleri ile bastirilmis olan etnik kin ortaya ¢ikmustir.

6 Nisan 1992°de bagimsizligini resmen ilan eden Bosna Hersek Sirplarin bu durumu
kabul etmemesiyle bir savas siirecine siirliklenmistir. Bosnali Miislimanlar ve Sirplar
arasindaki bu savasta Hirvatlar ise savagin durumuna gore yer degistiren taraf olmustur. Savas
siirecinde ii¢ defa cephesini degistiren Hirvatlar, Savasin baslarinda Bosnali Miisliimanlarla
yan yanayken sonradan Sirplarin cephesinde yer almis ve savasin sonuna dogru tekrardan

Bosnal1 Miisliiman askerlerin yanina gegmistir.

Savas sirasinda Avrupa bir insanlik sugunun islenmemesi ve yiyecek, giyecek gibi
ithtiyaclarin karsilanmasi i¢in Baris Giicii gondermis olsa da Srebrenitsa’da yasananlar
engellenememistir. Bu savasta soykirim yasanmasi ile biitiin diinya ilgisini Bosna Hersek’e
yogunlagtirmistir. NATO’nun aracilik yapmasiyla savasta taraflar arasinda bir baris
antlagsmasinin imzalanmasi saglanmistir. Taraflar arasinda imzalanan Dayton antlasmasiyla

savas sona ermistir.

Bu calismada tarihsel siiregte kentin toplum ve birey i¢in dnemine yer verildikten
sonra bireyin toplumsal aidiyetini saglamasinda mekénin zaman ile iliskisi aktarilmistir.
Toplum ve bireyin siirekliligi icin gerekli olan kentin savas sirasinda bir etnik kiiltiiriin yok

edilmesi i¢in hedef olabilecegi ise Bosna Hersek Savasi ornegi ile verilmistir. Savasa giden



siire¢ ve savagin sonucunda kentin aldig1 tahribat aktarilmistir. Bu sekilde kentkirim kavrami

Bosna Hersek Savasi lizerinden tanimlanmustir.

Bosna Hersek Savasi’nda yasananlarin gorsel olarak anlatilmasindaki yollardan biri
ise belgesellerdir. Belgeseller anin gelecege aktarilmasinda kullanilan belgeler niteligindedir,
yani somuttur ve gergektir. Ayni zamanda belgeseller kurgudan uzaktir. Savas belgeselleri ise
belgesel film tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Belgeseller araciligiyla bir savagin kayit altina
alinan goriintiileri ile savasin sadece hafizalarda kalmasi engellenmektedir. Bundan dolay1
Bosna Hersek Savasi hakkinda birgok belgesel ¢ekilmektedir. Ozellikle soykirimin kabul
ettirilmesi ve bu bilincin olusturulmasinda belgeseller dnemli bir yere sahiptir. Bu nedenle
kente dair degerlerin belgesellerde ne sekilde bulundugunu tespit etmek g¢alismanin gikis

noktalarindan biridir.

Belgesellerin analizi i¢in nitel arastirma yontemlerinden biri olan igerik analizi
yapilmistir. Calismada ana konu cercevesinde belirlenen sorularin cevabinin bulunmasi igin
birgok ulusal ve uluslararasi alanda yayinlanan belgeseller arasindan 12 belgesel segilmistir.
Bu belgesellerden Bosna Hersek’te kentkirima dair yeterli bilgilerin tespit edilebilmesi igin
belgesellerde Bosna Hersek’te bulunan etnik gruplar i¢in kullanilan adlandirmalar ve imgeler,
isitsel ve gorsel dini imgeler, kullanilan dini etnik yapilar, kentkirima ve soykirima yapilan

vurgu olmak iizere dort baslik altinda icerik analizi yapilmistir.

Calismanin son boliimiinde Bosna Hersek Savasi’nin farkli agilardan ele alindigi
belgesellerde bir savas sucu olan kentkirima ne olgiide yer verildigine dair bir analize yer
verilmektedir. Belgesellerde kavramin dogrudan kullanilip kullanilmadigi, kente dair
mekansal hafizayr olusturan yapilara, eserlerin yok edilmesine ne oOl¢iide yer verildigi
tizerinden bir degerlendirme yapilmaktadir. Ayn1 zamanda belgesellerde Bosna Hersek Savasi
sirasinda tahribata ugrayan kentlerin mekansal degerlerinin yorumlanmasinda belgeselin
cekildigi zamanin ve yayimlandigir iilkenin politikalarinin ne sekilde yansidigi tespit
edilecektir. Ulusal ve uluslararas1 yapimli belgesellerde savas sirasinda tahribata ugrayan
kenti yorumlamada benzerliklerinin ve farkliliklarinin neler oldugu arastirilacaktir. Bu

amagclar dogrultusunda belgesellerin icerik analizi yapilacaktir.



1. BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bolimde kentsel mekana iliskin kavramlar olan kent, mekan, mekansallik
kavramlarinin tanimlar1 ve tarihsel siirecteki gelisimine yer verilmektedir. Yine caligmanin
ana konusu olan kentkirnrm kavrami ve kavramin ortaya konulmasinda etkili olan etnik
milliyetcilik, soykirim ve etnisite kavramlar1 ele alimmustir. Son olarak ise kentkirim
kavraminin tanimi yapilarak, diinyada kentkirim o6rnekleri ile konunun belirginlestirilmesi

amaclanmugtir.

1.1. Kentsel Mekéana iliskin Kavramlar

Kavramsal ¢ergevenin ilk boliimiinii olusturan kentsel mekéna iliskin kavramlarda
kentin insan hayatindaki 6nemine deginilecektir. Kent taniminin yaninda tarihsel gelisimine
yer verilecektir. Ayni zamanda kent ve toplum iliskisinin anlatiminda kullanilan mekéan ve

mekansallik kavramlari agiklanacaktir.

1.1.1. Kent

Insanlar tarih boyunca yasamlarim siirdiirebilecekleri yerler insa etmislerdir ve bu
yerlesim yerlerinden biriside kentlerdir. Yazinda kentlerin sadece olagan sekilde meydana
gelen yerler degil ayn1 zamanda bir zarafeti®, bir medeniyeti temsil ettigi belirtilmektedir.

Kent, kavram olarak zaman icerisinde farkli sekillerde adlandirilmistir. Gegmiste
“city”, “polis” ve “medine” kavramlar1 kullanilirken giinlimiizde “bourg”, “ville”, “city” ve
“urban” seklinde kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda kent medeniyetle 6zdestirildiginden dolay1

Latince kokenli dillerde kent “civilization” olarak kullanilmakta ve “civitas”dan tiremektedir.

“Civitas” ise bugiin kullanilan “uygarlik” kelimesinin karsilig1 seklindedir. Arap Kiiltiirtinde

* Martin Coward, “Urbicide and Question of Community in Bosnia-Herzegiova”, Newcastle University,
Department of Politics, Yayimlanmams Doktora Tezi, 2001, 5.54.



ise sehir ile medeniyetin es bir zeminde oldugunu kentlerinden birine “medeniyet” anlamina

geline “Medine” isminin konulmasindan anlagilmaktadir.

Sosyal bilimler alaninda yapilan birden ¢ok kent tanimi bulunmaktadir. Genel olarak
kent kavraminin tanimi “siirekli toplumsal gelisme i¢inde bulunan ve toplumun, yerlesme,
barmmma, gidisgelis, calisma, dinlenme, eglenme gibi gereksinimlerinin karsilandigi, pek az
kimsenin tarimsal ugraslarda bulundugu koylere bakarak niifus yoniinden daha yogun ve
kiiciik komsuluk birimlerinden olusan yerlesme birimi”® seklinde yapilmaktadir. Diger bir
kente dair yapilan tanim ise Lewis Mumford’a aittir. Mumford, “Kentlerin Kiiltiirti” adli
eserinde kenti su sekilde tanimlamistir: “Kent, bir toplulugun kiiltiiriiniin ve erkinin
yogunlagtigl yer, zamanin bir iiriinii, birikimidir.” Kente dair yapilan tanimlardan biri de su
sekildedir: “Kent insanlik tarihinin belli bir aninda belli kosullarla olusan ve siirecte sosyal,
kiiltiirel, siyasi, tarihsel, dini, mimari ve estetik yoniiyle temayiiz eden bir yasam alanidir.”’
Sosyal bilimlerde tek bir kent tanimi bulunmamakla birlikte kente dair birgok tanim

yapilmaktadir.®

Kent kavraminin tarihsel tanimlanma siirecine bakildiginda kent yasantisinin
degismesiyle yapilan tamimlarinda degistigi goriilmektedir. Ik kentler yapilari itibariyle
“etrafi surlarla/kalelerle ¢evrili yasam alan1” olarak tanimlanmaktadir. Fakat toplumsal
gelismelerle beraber kent kavraminin taniminda kullanilan “kale” ve “sur” kriterleri ortadan
kalkmakta ve giiniimiizde kent kavraminin yapilabilmesi i¢in yerlesim yerinin yapisi, niifusu,

ekonomisi, is alanlar1 gibi bir¢ok kistasin bulunmasi gerekmektedir.9

Ik kentlere dair tanimlarm zamanla degismesinin sebebi ise kent tarihinin M.O.
1500’1i yillara dayanmasindan dolayidir. O zamanlara dair kentin tanimlamasini yapan birgok
isim bulunmakla birlikte Weber, kenti tanimlarken askeri birlik ve kalelerin kentlerin
vazgecilmez degerlerinden oldugunu Vurgulamaktadlr.10 Kent taniminin tarihsel siirecine dair

yapilan calismalardan biri Dunleavy’ye aittir. Dunleavy’nin bahsetmis oldugu tarihsel

® AKadir Topal, “Kavramsal Olarak Kent Nedir ve Tiirkiye’de Kent Neresidir?”, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt.6, Say1.1, 2004, s.277.

®Keles, a.g.e., 5.75.

" Koksal Alverdi, “Kentin imgesi”, Kent Sosyolojisi, Cizgi Kitabevi, Konya, 2017, s.11.

8 Rusen Keles, “Kent ve Kiiltiir Uzerine”, Miilkiye Dergisi, Cilt.29, Say1.246, 2005, s.9.

® Topal, a.g.e., 5.277.

19 Mehmet Y. Yahyagil, “Kentlerin Kiiltiiriin Gelismesindeki Etkileri”, Sosyoloji Konferanslari, Say1.25, 1998,
s.106.



gelisimi ise Weber, Tonnies ve Simmel ile baslamistir. Ayni zamanda kentin basat

caligmalarinin ise 1920-30’1u yillarda Chicago Okulu’yla birlikte oldugunu sé')ylemektedir.11

Kent sosyolojisi i¢in 6nemli olan adimlardan biri 1910’larin basinda Robert E. Park
ve Ernest W. Burgess tarafindan kurulan Chicago Okulu’dur. Bu okul Chicago’yu kentsel bir
laboratuvar olarak goren iki sosyologun arastirmalari neticesinde kurulmustur. Bu okulda ayni
zamanda ilk kent analizi/arastirmalar1 yapilmistir. Park’in 1915 tarihinde yaymlanan
makalesinde “Sehir Plan1 ve Yerel Orgiitlenme”, “Endiistriyel Orgiitlenme ve Ahlaki Diizen”,
“Ikincil iliskiler ve Sosyal Konutlar” ve “Tabiat ve Kentsel Cevre” alt basliklari

bulunmaktadir. Bu makalede her yapi insan iliskileri ile birlikte incelenmektedir.*?

Sosyoloji yazin alaninda ilk yapilan aragtirmada kent kavrami kent ve koylin
ayrigtirtlmast igin kullanilmakta ve bu kavramlari ayristiran ¢alismalar ise kdy ve kent
halkinin yasam sekilleri {izerine durmaktadir.® Bu farklilk iizerinden kenti degerlendiren
Coward kent tanimini “heterojen, cok kimlikli, niifus yogunlugu bulunan ve farkliliklart
icinde barindirandir” seklinde tanimlamaktadir. Bu tanimlamanin iizerine ise kent hakkinda,
“bir kent niifusunun biiytlikliigii ne kadar ¢cok sayida farkli kimligin ve toplulugun o kentte
yasiyor olmastyla baglantilidir. Bu ise farkli kimlikler ve topluluklar ile gelenek ve inang

farkliliklarinin bir arada bulunma kosuluyla saglanmaktadir” seklinde siiylemek‘[edir.14

Kentin tanimimi Tiirk yazin alaninda yapan isimlerden Fakir Baykurt, Demirtas
Ceyhun, Talip Apaydin’da kentin ve koyilin farkliligini merkeze alarak kent taniminin
yapildigina dikkat ¢ekmislerdir. Pozitif ya da negatif anlamda veya farkli bakis acilariyla

kentin her zaman literatiirde dnemi korunmaktadir.*®

Kentin koyden farki ile tanimlanmasinin yaninda metafor ile kent tanimi da
yapilmaktadir. Mumford, kenti tanimlarken “miknatis” metaforunu kullanmaktadir. Bu
metafora gore kent bir merkez konumundadir, “diinyanin en uzak yerlerini kendine g¢eken,
tiirlii bolgeleri, insanlar1 ve etkinlikleri bir diizene gore bigimlendiren, ekonomik, siyasal ve

kiiltiirel yasamin onciisii ve denetleyicisi konumunda olan bir merkezdir.” Ayn1 zamanda kent

1 Eylem Ozdemir, “Kent Sosyolojisi Yaklagimlarr”, Kent Sosyolojisi, Ed.:Koksal Alver, Cizgi Kitabevi, Konya,
2017,s.121.

2 Ozdemir, a.g.e., 5.126.

3 Hiiseyin Bal, Kent Sosyolojisi, Fakiilte Kitapevi, 5. Bask, istanbul, 2011, s.14.

4 Martin Coward, “ Bosna’da Kentkirim Etno-Milliyetcilik ve Bosna’daki Yok Etme Saldirganligi”, Mimarlar
Odas1 Ankara Subesi Biilteni, Say1.43, 2006, s.29

> Keles, a.g.e., 5.10.



hakkinda tanimlama yaparken, “yazili kayit, kiitiiphane, arsiv, okul ve tiniversitelerin icadi
kentin en eski ve en karakteristik basarilarindan biridir” seklinde bir eklemede bulunmustur. 16
Mumford kenti ¢ekim merkezi olarak ele alirken bazi bilim insanlar1 ise bu c¢ekim

merkezlerinin neler olabilecegine odaklanarak kenti tanimlamislardir.

Kenti kavramlastirmaya yonelik bir diger girisim ise Writh tarafindan yapilmstir.
Wirth bir yasam alami olarak degerlendirilen kente deneysel olarak 3 farkli taraftan
bakilabilecegini sdylemistir: Ilk olarak, bir halk tabanina, teknolojik ve ekolojik diizene sahip
fiziksel bir yapi; ikinci olarak; bir yapiya ve kurumlar dizisine sahip bir toplumsal 6rgiitlenme
sistemi, {ligiincii olarak; bir tavirlar ve diisiinceler kiimesi ve kisilikler toplami olarak kent

degerlendirilmektedir.'’

Kent bir biitiin olarak ele alinmasinin yaninda igerisinde
bulundurdugu yapilar, mekanlar ve o mekénlarin toplum {izerindeki etkileriyle de

degerlendirilmektedir.

1.1.2. Mekan

Mekanlar iizerinden kenti degerlendirenler yap1 ve hayat faktorlerinin kent yasami i¢in
bir biitiiniin iki parcasi olarak degerlendirilmektedir. Ayni zamanda kent hem olgulari hem de
imgeleri bilinyesinde barindiran reel bir yapidir. Kent somut bir olgudur, bellidir, vardir,
gercektir. Ayni1 zamanda ise bir imgedir, sembolleri bulunan bir aynadir. Lynch’e gore ise ¢
kent imgesi vardir. Bunlar; kimlik, yap1 ve anlamdir. Ug unsur birbirini tamamlamak adima
birlesik bir biitiin halindedir ve bu sekliyle imgeyi olustururlar. Bu ii¢ unsurun kesinlikle
birbirinden ayrilmadiginm1 sdéyleyen Lynch, kapinin gorsel algisinin imgesel anlamiyla
biitiinlesik olmas1 drnegini vermektedir.® Mekanlar imgesel degerleriyle kente kattig1 anlam
boyutu nedeniyle toplum icin 6nemli bir yere sahiptir. Bundan dolayr kenti mekan vurgusu

tizerinde tanimlayanlar bulunmaktadir.

Lefebvre, kenti ve kentselligi tanimlarken mekana vurgu yapmasindan dolayi, basta
Harvey olmak iizere kenti mekansal olarak tanimlamak isteyen arastirmacilar etkileyen kisi
olmustur. Lefebvre yogun olarak mekéan {izerine calismalarina topladigir kitabi Mekanin

Uretimi (The Production of Space) 1974 yilinda yayimlanmistir. Bu kitabinda mekan ile kent

16 Alverdi, a.g.e., 5.13-26.
Y Topal, a.g.e., 5.280.
18 Alverdi, a.g.e., s.12.



iligkisini incelerken Marks’tan etkilenmistir. Bir konusmasinda; “Mekanlar, bir dizi zamanin
dissal diinyasinin eszamanlilikta kayitlaridir, tasavvurlaridir; kentin ritimleri, kent niifusunun
ritimleridir ve bir sosyolog olarak size su fikrimi Oneririm; kent onu ancak tam anlamiyla
zamanin konuslanmasi olarak anladigimiz vakit, mevcut kokleri iizerinde yeniden
diistintilebilir ve insa edilebilir. Ve insani bir tutumla bunu, yasayanlar i¢in Orgilitlemek

zorunda oldugumuz vakit, bu vakittir.” 19

Lefebvre’nin sozlerinin daha iyi anlasilmasi agisindan mekan diinyay1 anlamlandirma
arac1 olarak goriinse de aslinda orada bireyin yasadiklariyla mekan anlam kazanmaktadir.
Yani mekéan tek basina bir sey ifade etmez, defer katan insamin orada yasadiklaridir.?’
Foucault da mekanin zaman ve toplumdan farkli diisiiniilemeyecegini sdylemektedir. Mekan,
hem zaman igerisinde yasanilanlar ile kendisine anlam katmada siireklilik elde etmesinin
yaninda senkronize bir diislince seklidir. Yani bu ifade ile fiziksel ve mimari mekani diistince

etki alani ile bir araya getirmektedir. %

Mekanin bos bir alandan anlamli bir yere ¢evrilmesindeki énemli unsur toplumsal bir
iiretimin olmasidir. Yeni bir toplumsal iliskiler olustugunda bu durum toplumun geneline
yayillmak zorundadir. Bundan dolayr mekan kazandigi kimlikle sinirlar1 veya biitlinliigii
belirlemektedir.? Mekéanin birey igin bir anlam ifade etmesindeki bir diger husus ise bireyin
mekanla bir bag kurmasidir. Birey kendini bir mekana ait hissetmek i¢i duygusal, fonksiyonel
ve kavramsal olmak {lizere li¢ bag kurabilmektedir. Birey ic¢in anlami ve degeri olan
mekanlarla duygusal bag kurarken planlanan bir aktiviteyi takip etmek i¢i fonksiyonel bag
kurmaktadir.?®Bir mekénimn kimliginin olusmasinda etkili olan faktorler farkli bilim

alanlarinda degerlendirilmistir ve sosyoloji alan1 bunlardan biridir.

Mekanin sosyolojik agidan bir degere sahip olmasinda iki faktriin Oneminden
bahsedilmistir; zaman ve insan. Insanmn bir mekanda yasadiklarimin zaman ile

O0zdeslestirebilmesinde iki unsur olan “hatirlamak” ve ‘“unutmak” kavramlar1 ortaya

¥ Ozdemir, a.g.e., 5.131.

2 Henri Lefebvre, Mekéanin Uretimi, (Cev. Isik Ergiiden), 2. Baski, Sel Yayincilik, istanbul, 2014, s.76.

2! Mustafa Ertiirk, “Mekanin Diyalojisi: Kent Mekani-Kent Oznesi”, istanbul Bilgi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2013, s.43.

?2 Ahu Sumbas, “Tiirk Modernlesmesini Ankara Palas Uzerinden Okumak: “Dogu’dan Bat1’ya Dogru Agilan Bir
Pencere””, Hacettepe Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt.31, Say1.1, 2013, s.174.

2 Sevcan Giileg Solak, “Mekan-Kimlik Etkilesimi: Kavramsal ve Kuramsal Bir Bakis”, MANAS Sosyal

Arastirmalar Dergisi, Cilt.6, Say1.1, 2017, s.21.



¢ikmaktadir.?* Hatirlamak icin somut bir nesnenin ya da zihnimizde yer eden yasanmisliklarin
var olmasi gerekir. Unutmak ise bu izleri bellekten silmektir. ?® Burada ise mekana dair bagka

ALY

bir kavram olan “mekanin bellegi veya bellek mekan” ortaya ¢ikmaktadir. Mekanin belleginin
taniminin yapilmasindan dnce modern bir kavram olan “mekansallik” kavraminin anlagilmasi

gerekmektedir.

1.1.3. Mekansallik

Mekéanin ozellikle tarihle ve sosyolojiyle beraber anlam kazanmasi {izerine ortaya
¢ikan kavramlardan biride mekansallik kavramidir. Mekan kavraminin kaynaklarda yer
edinmesinde biiylik rol oynayan Lefebvre, mekansallik hakkinda ilk yorumlar1 yapanlardan da
birisidir. Lefebvre Olusun Uclemesi (The Trialectics of Being) adinda bir formiil
gelistirmekle birlikte bu formiile gére varolus hakkinda mekéansallik, tarihsellik ve sosyallik
ticli boyutunun mekan i¢in énemini vurgulamaktadir. Mekansallik, tarihsellik ve sosyalligin
kisaca ve sirasiyla neye deginmek istedigi su sekilde ozetlenmektedir; “mekanin sosyal

liretimi yani toplumsal etkilesim alani olmasi, zaman ve diinyada bulunma durumlaridir.”?

Mekansalliga dair farkli tanimlamalar yapilmaktadir. Literatiirde yer alan bir diger
mekansallik tanimi ise kisaca su sekilde yapilmistir: “Eszamanli mekan, zaman ve yasam
iliskisidir”. Bu tanimlamada “mekansal deneyime” vurgu yapilmaktadir. Bu bakis agisina
gore zaman, mekan igerisinde yer alan tiim etkinliklerin olup bittigi, gecmisi simdiye, simdiyi
gelecege baglayan bir olgu olarak kabul edilmektedir. Iginde bulundugumuz mekanm “simdi”
ile iliskisi, “gecmisin hatirlanmasi” ve “gelecegin sezinlenmesi” ile bir arada oldugunda
mekan, “mekansal” olana doniismektedir. Siirekli olma halinde bulunan mekéanin var olma
karakteri, olagan mekan kavrayisi ile anlagilamamaktadir. Diger bir deyisle ikili diinya
goriisliniin 6ngdrdiigii dogrusal diisiince sistemi ile biitiinciil bir yap1 sergileyen “mekansal”

olan1 anlamak miimkiin degildir.”27

Mekan1 mekansallia doniistiiren etken “zaman”dir. Lefebvre de mekam

degerlendirirken zaman kavrami lizerinde durmaktadir. Zaman ve mekan birbirinden ayrilmaz

2 Yasemin Sakarya Levent, Mekamin Belleginden Bellek Mekanlarina: Korumada Degisen Deger Anlayist
ve Kiiltiirel Miras, www.academia.edu, (11.12.2016).

2 Sebnem Soher, “Kamusal Alanda Bellek”, imkanMekan, 2010, s.3

% Henri Lefebvre, The Production of Space, Oxford, Blackwell. 1991, 5.92.

2 Aydml1, 2008°den aktaran; Eyce, a.g.e., 5.67.
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ve bir liretimin ger¢ceklesmesi i¢in olmazsa olmazlardandir. Bellek mekan iliskisini kuracak
olan o mekanda yasayan toplum olacaktir. Bellek mekan iliskisinin kurulmasinda bir¢ok
deger etkili olmaktadir. Bir bakis agisina gore mekana ait deger, siyasal ve sosyal durumlarla
kazandirilir. Bu durum ise mekanlarin sadece iiretim ve aktarim ortami degil, ayn1 zamanda
onun sosyal gergekliginin de iirlinii oldugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda heykeller, sehir
girisleri, kiliseler, camiler, saraylar gibi mimari yapilarin giliciinii géstermede bir ara¢ olarak
kullandig1 goriilmektedir. Bundan dolayr mekanlarin ve yapilarin birey ve toplum igin bir

deger ifade etmesinde bellek/hafiza faktriiniin nemli bir yeri bulunmaktadir.?

Mekanin iligkili oldugu kavramlardan biri olan bellek, Tiirk Dil Kurumu tarafindan su
sekilde tanimlamaktadir: “Yasananlari, 6grenilen konulari, bunlarin gegmisle iliskisini bilingli

olarak zihinde saklama giicli, dagarcik, akil, hafiza, zihin.”?®

Kandel ise kaleme aldig
“Bellegin Pesinde” kitabinda “aslinda kim isek o olmamizin sebebi, bugiin bizi biz yapan sey
ogrendiklerimiz ve hatirladiklarimizdir” ifadeleriyle bellegin birey acgisindan Onemi

vurgulanmaktadir.*®

Kitabinda bellek hakkinda bu ifadeleri kullanan Kandel tarafindan bellegin tanimi
yapilirken bellek, kisa ve uzun bellek olmak iizere iki sekilde ele alinmistir. Kisa bellek,
saatler, glinler ve haftalar1 icerirken uzun bellek ise aylar, yillar1 kapsayan biiytikliiktedir.
Ayn1 zamanda bellegi agik ve ortiili bellek olarak da smiflandirmaktadir. Ag¢ik bellek
genellikle dogrudan ve ilk anlami ifade etmektedir. Agik bellekte, insanlar, mekanlar ve
kelimelerle tasvir edilmesi kolay olanlar yer almaktadir. Ortiilii bellek de ise, bireyin
bildiginin farkinda olmadan 6grendikleri yer almaktadir.®! Bellek birey icin 6nemli oldugu
kadar toplum i¢inde onemlidir. Toplumu ve toplumun bellegini olusturan degerleri ifade

etmek i¢in kullanilan kavram ise kolektif bellektir.

Kolektif bellek, bir devletin toplumun veya cemaatin cikarlar1 dogrultusunda
olusturulan usuller ve aygitlar yoluyla belirlenen toplumsal bellektir. Halbwachs’a gore hafiza
ise toplumsal olaylara kayitsiz kalamamakta ve birey etrafinda yasananlardan etkilenmektedir

yani “toplumlar iiyelerin bellegini belirler.” Assman ise Malbwachs’in bellek tanimini soyut

%8 |efebvre, a.g.e., 1991, 5.129.

2 https://sozluk.gov.tr/, (06.11.2020).

%0 Seda Nanig, “Medyanin Toplumsal Hafiza Uzerindeki Rolii Bosna Savasi Ornegi”, Istanbul Bilgi Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s.10.

%1 Nanig, a.g.e., s.11.
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bulmakta ve aslinda bellegin iki farkli sekilde bulundugunu sdylemektedir: Iletisimsel ve
Kiiltiirel Bellek. Iletisimsel bellek bireyin kendi deneyimleri dogrultusunda elde ettigi
anilarindan olusmaktadir ve kusaga 6zgii bellek 6rnek olarak verilebilir. Kiiltiirel bellek ise
gecmiste yasanan olayin dogru olup olmamasina bakilmaksizin devlet, kurumlar ve toplumlar
tarafindan c¢ok iyi bir sekilde yazili, sozlii, gorsel kayitlarinin gerceklestirilerek belli giinler ve
haftalarda kutlamalar, anmalar veya bayramlar ile anilarak hafizada diri tutturulan bilgiler,

yasanmlshklardlr.?’2

Literatiirde kolektif bellek kavrami ile birlikte kullanilan bir diger kavram ise
toplumsal hafizadir. Genig anlamda toplumsal hafiza su sekilde tanimlanmistir: “Bir halkin
veya toplulugun, ge¢misiyle ilgili sahip oldugu inang¢ ve fikirler biitiinii olup, o toplulugun
geemisini, i¢cinde bulundugu ani ve dolayli olarak da, gelecegini anlamasina yaramaktadir.
Halk, ideal olarak sosyal yapinin farkli katmanlariin fikir aligverisinde bulundugu bir ortam
olmasi sebebiyle, toplumsal hafiza bu katmanlardan olusturulur.”®®* Sosyolojik olarak
toplumsal hafiza ise su sekilde tanimlanmistir; “ortak bir tutum, davranis ve psikolojiye sahip
olmamiza imkan veren; duygu, diisiince ve degerlerin sagladigi verilerle olusan kognitif

diinyaya denilmektedir.”**

Kolektif bellek ve toplumsal hafiza kavramlar1 birbirlerine benzemekle birlikte
farkliliklar1 da bulunmaktadir. Bu ikisi arasindaki fark ise bellek ve hafiza arasindaki farktan

dogmaktadir. Hafiza bir veri deposuyken bellek ise bu verileri okuma ve okutma seklidir.*

1.2. Kentkirima iliskin Kavramlar

Her toplumun kendisine 6zgii bir takim degerleri bulunmaktadir. Bu degerlerin
korunmasi, genisletilmesi i¢in bir takim yollar izlenmektedir. Bu yollar kendisinden
olamayan1 yok etme niyeti ile kesistiginde bir takim insanlik suglarinin yasanmasina zemin
hazirlamaktadir. Kentkirim bdyle bir niyet ile yapilan insanlik sucglarindan biri olarak

degerlendirilmektedir. Bosna Hersek Savasi’nda yok etme niyetinin temelinde etnik

%2 Burak Giimiis, ““Kolektif Bellek, “Hatiralar Savas1”, “Kars1 Hafiza” Uzerine”, Muhafazakar Diisiince, Y11.6,
Say1.24, 2010, ss.117-121.

% Nanig, a.g.e., 5.12.

3% Faruk Karaarslan, “Hafizanin Sosyo-Psikolojik Baglami”, Sesyoloji Divam, Say1.10, 2017, s.31.

% Emir ilhan, “Bellek Calisma Kilavuzu veya “Unutulanlar, Unutanlari Asla Unutmazlar!”, International
Journal of Social Inquiry, Cilt. 11, Say1. 2, 2018, s.154.
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milliyet¢ilik ve etnisite bulunmaktadir. Bundan dolay1 kentkirimin tanimi yapilmadan 6nce bu
iki kavramin tanmimina yer verilecektir. Aymi zamanda etnik milliyetgilik ve etnisitenin

olumsuz sonuglarindan ikisi olan soykirim ve kentkirim kavramlari agiklanacaktir.

1.2.1. Etnik Milliyetgilik

Insanlarin toplum igerisinde varoluslarini agiklamada yasamlarini etkileyen birgok
faktorii referans olarak kullandiklar1 bilinmektedir. Yani bu referanslarin temeli kendilerini ait
hissettikleri degerler olusturmaktadir. Bu degerleri, kiiltiirler, dini inanglar, cografya, siyasi
goriigler vs. olusturmaktadir. Kisaca, kisinin kendini ifade etmede kullandiklar1 bu aidiyetlere
genel olarak kimlik denilmektedir. Kimlik bir¢ok bilim dalin1 ilgilendirmesinden dolay1 fakli
tanimlar1 bulunmaktadir. Fakat bu konu da yapilan ilk caligma psikoloji alanina aittir.
Erikson’un 1950°1i yillardan akademik alana kazandirdigi kimlik terimi bireysel anlamda ele
alinmistir. %

Literatiirde yer alan kimlik tanimlarindan biri su sekildedir: Kimlik, kolektif
aidiyetlerden bagka, arzularimiz, hayallerimiz, kendimizi tasavvur etme, yasamla iliski kurma,
taninma bi¢imimiz gibi hayattaki durus yerimizi bildiren niteliklerin toplamini ifade etmekte
kullanilan bir kavramdir.¥” Tirk Dil Kurumu’na gore kimlik, “toplumsal bir varlik olarak
insanin nasil bir kimse oldugunu gosteren belirti, nitelik ve 6zelliklerin tiimii.” Bu iki tanimda
da birey icin kimlik tanimlamasi yapilmaktadir fakat etnik milliyetcilik kavraminin temelinde
toplumsal kimlik kavrami bulunmaktadir. Genis bir g¢ergevesi bulunan toplumsal Kimlik
kavrami bir toplumu, devleti, kiiltiirii kapsamaktadir.

Toplumsal kimlik hakkinda yapilan tanimlardan biri su sekildedir: “bireyin ait oldugu
toplumsal ¢evrenin degerlerine, normlarina, akil yiirlitmesine, sanatina, diline, dinine, gelenek
ve goreneklerine ve diger kurumlarina kars1 gelistirdigi bir aidiyet bilincini ifade eder.” Yazin
alaninda toplumsal kimlik ile birlikte tanimi yer alan bir diger kavram ise kolektif kimliktir.
Kolektif kimlikte toplumsal kimlikten farkli olarak bireyin ge¢mis ile bagi odakli bir tanim
yapilmaktadir. Bu tanim su sekildedir: “Belirli bir alanda kok salmis bir takim gruplarin diger

gruplardan farklarini ortaya koyma, vurgulama talebidir.” Kolektif kimlikte anilar, semboller,

% Naci Bostanci, Etnisite, Modernizm ve Milliyetcilik, www.tr.scribd.com, (29.01.2018)
%7 Celalettin Yanik, “Etnisite, Kimlik ve Milliyetcilik Kavramlarinin Sosyolojik Analizi”, Kayg, Say1.20, 2013,
5.227.
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toreler, gelenekler, aliskanliklar, inanclar ve miraslar temeli olusturmaktadir. insanlarin
birbirlerine olan bag1 ge¢gmise dayanan bellekle saglanmaktadir ve insanlar sahip olduklar1 bu

ortak tarihi mitlestirerek tarihi siiregte rol alan bireyleri kahramanl:/,1$t1rrnaktad1r.38

Kimlik tarihi mirasla iiretildiginden dolayr etnik aidiyet duygusu baskin bir sekilde
goriilmektedir. Kimlik olgusu, biinyesinde biz ve onlar (6tekiler) barindirmaktadir ve toplum
icerisinde kimlikten dolay1 bir ayrilik s6z konusu olabilmektedir.* Kimligin olusturdugu bu
ayrilik bilinci genellikle azinlik durumunda bulunan kolektif kimlige sahip gruplar tarafindan
kullanilmaktadir. Ozellikle kolektif bellegin dayandigi degerlerden biri olan etnik deger

temelinde olusan kimlige sahip gruplarda biz ve onlar ayrimi daha ¢ok goriilmektedir. *°

Etnik kimlik, ¢ok eski bir tarihe sahip olsa da yazin alanina 20. yiizyilda girebilmis ve
“etnik” kavrami ilk defa 1953 yilinda kullanilmistir. Daha ¢ok etnik kavrami, ulus-devlet
anlayis1 icin islevsel olan bir tanim olarak yazin alaninda degerlendirilmeye baslanmistir.
Etnik kimlik kavraminin tanimi ise su sekilde yapilmistir: “Etnik kimlik, toplulugun kendisini
bir devlet yapisi i¢inde orgiitleyecek bir organizasyon yetenegine sahip olmasi gerekmeksizin,

neredeyse verili olarak sahip oldugu 6zellikler olarak ifade etmek miimkiindiir.”**

Tanimui yapilan etnik kimlik, sosyal oldugu gibi siyasi igerige de sahiptir. Ozellikle
azmlik statiisiindeki gruplarin temel referans noktalar1 dilsel, dinsel, kiiltiirel ve siyasal oldugu
sirece etnik kimlik, toplumsal bir durum olmaktan daha cok siyasal bir igerige
dontismektedir. Etnik Kimlik grup igerisinde ki dayanigmanin siyasal bir temele
dayandirilmasiyla anlamli olmaktadir. Bunun yani sira etnik kimlik, ulus kavraminin ve ayn1
zamanda milliyetcilik kavrayisinin sekillenmesinde ve olusumunda 6nemli bir islevi yerine
getirmektedir. Bu islev ise etnik kimlik dairesinde milliyetciligin olusumunu géstermektedir.
Ciinkii oncelikli olarak bir ulus yaratilacak, bu ulus c¢ercevesinde bir etnik kimlik

sekillendirilecektir.*?

Olusturulan etnik kimligin ideallerini gergeklestirme istegiyle negatif eylemlere

doniigsmesi ise savaslara, kendisinden olmayan1 yok etme arzusuna sebep olmaktadir. Negatif

% Cevdet Ozdemir, “Kimlik ve Soylem”, Osman Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Say1. 2, 2001,
s.108.

% Sumbas, a.g.e., 5.173.

%0 Celalettin Yanik, “Etnisite, Kimlik ve Milliyetcilik Kavramlarmin Sosyolojik Analizi”, Kayg, Say1. 20, 2013,
5.229.

* Yanik, a.g.e., s.230.

* Yanik, a.g.e., 5.229.
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duygularla beslenen etnik kimlige ait toplumsal gruplar sadece kendisinden olmayani degil
ayni zamanda ona dair degerleri de yok etmek istemektedir. Bunun sonucunda soykirim ve

kentkirim gibi suglarin islendigi goriilmektedir.

1.2.2. Etnisite

Etnik kimlik kavramiyla dogrudan iligkisi bulanan etnisite kavraminda etnik kimlikten
farkli olarak bir insa siireci s6z konusu olmaktadir. Modern bir olgu olarak etnisite
kavraminin kullanilmasinda, go¢ ve gd¢menlik durumu ile diinya {izerinde yasanan bir takim

olumsuz olaylar etkili olmustur.

Etnisite kavrami, siyasi manasiyla ilk kez, 1953 yilinda Amerikali sosyolog David
Riesman tarafindan kullamldlgr,l43 soylense de, Nathan Glazer ve Daniel Moynihan’a gére bu
kavramin goriildigii ilk ¢alisma ise 1972 yilinda Oxford English Dictionary’dir. Marable ise
etnisite kavrami Biiyilk Bunalim déneminde Giiney ve Bati Avrupali gé¢menleri inceleyen
sosyologlar tarafindan bir inceleme kategorisi olarak kullanilmistir.** Grekge metinlerde
“ethos, ethnikos ve ethinie” olarak kullanildigi goriilmektedir ve bu etnisiteye dair ilk
kullanimlar olarak ge¢mektedir. Bu kelimelerin kullanimlar1 kimi zaman bir grubu kimi
zaman bir arkadas grubunu kimi zaman ise bir hayvan toplulugunu ifade etmek icin
kullanilmistir. Bu kullanim alanlarinin ortak paydasi ise canli grup ya da topluluklar: ifade

etmek icin kullamlmis olmasidir. *°

Etnisite kavraminin sosyal ve siyasal bilimler yazin alaninda kullanimi ise 2. Diinya
Savasit doneminde oldugu goriilmektedir. Werner Sollors, W. Llyod Warner’in Yankee City
Series adli ¢alismasiyla Amerika da ilk defa etnisite kavramini kullanan kisi oldugunu
sOylemektedir. Bu calismasinda Warner “ulusal kokenden” daha genis kapsamla kavrami ele
almistir fakat bu tamimlamada zenciler ve go¢menlerin cocuklarinin problemlerine yer
verilmemistir. Warner ve Lut’un etnisite iizerine yaptiklar1 bir caligmalarinda ise kavrami

“bireyi bazi birey gruplarindan ayirip digerleriyle 6zdestiren” sekilde tanimlamiglardir. Bu

* Ruhtan Yal¢iner, “Etnisite ve Milliyetcilik: Elestirel Bir Degerlendirme”, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 69, Say1. 1, 2014, 5.190.

# Meral Oztoprak Sagir ve H.Serkan Akilli, “Etnisite Kuramlar1 ve Elestirisi”, Cumhuriyet Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt. 28, Say1. 1, 2004, s.4.

* Zuhal Kazak, “Siyasal Kiiltiir ve Etniste iliskisi Baglanunda, Tiirkiye’de Yasayan Kazaklar Uzerine Bir
Inceleme”, Kiitahya Dumlupinar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s.50.
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tanimlama ulusal kimligin alternatifini olusturan bir gruba bireyin aidiyet hissetmesi olarak
anlasilmaktadir. Ayrica Warner’in ilk kullanima ek olarak bu tanimlama da zenciler de

kavramin icerisine dahil edilmistir.*°

Etnisite kelimesinin kullanimi1 her ne kadar gegmise dayaniyor olsa da literartiide yer
almasi1 yakin tarihte gergeklesmistir. Bundan dolay1 etnisite kavraminin tanimlanmasinda
tarihsel olaylarin durumuna gore farkliliklar gergeklestigi goriilmektedir. Ozellikle savas ve

sOmiirii donemlerinde etnisite kavraminin olumsuz yonlerinin ortaya ¢iktig1 gézlemlenmistir.

Etnisitenin olumsuz tarafinin ortaya ¢ikmasiyla farkli kavramlarda yazin alaninda yer
almistir. Eski Yugoslavya topraklarinda yasanan olaylari anlatan “etnik temizlik” ile diinyada
pek cok yerde karsilasilan gruplar arasindaki catigsmalari ifade etmek i¢in kullanilan “etnik
catigma” gibi kavramlar olusmustur. Bu “etnik temizlik” kavraminin ise bir sug olarak hukuk

alaninda “soykirim” kavramiyla ifade edilmistir.

1.2.3. Soykirim

Etnik Kimlik ve etnisitenin olumsuz etkilerinden birisi kendisinden olmayan ile
catismanin boyutu “soykirim” sucunun islenmesi halini almistir. Tarih boyunca soykirim
Sucuna benzer olaylar yasanmistir fakat bu fiilin bir suc¢ olarak hukukta yer almasi 20.
yiizyilda gerceklesmistir. Soykirim kelimesi kullanilmadan 6nce islenen bu suca “savas”,

29 ¢

“toplu imha” veya “toplu yok etme”, “etnik temizlik” denilmistir.*’

Yazin alaninda ise ilk olarak bir etnik grubu yok edilmesi “etnik temizlik” olarak
adlandirilmistir. Coward “etnik temizlik” kavramimi su sekilde tanimlamaktadir; “etno-
milliyet¢iligin bir bolgeye iliskin, etnik/milli tiirdeslik iddias1 ile kendi gelecegini belirleme
hakki oldugunu varsayarak kendi varliklar1 i¢in geliski yaratan belirli bdlgeyi, ulusal/etnik,
rksal/dinsel grubu ortadan kaldirma girisimi nedeniyle soykirim mantigi tagimasidir. Bir
diger ifadeyle etno-milliyetcilik, ¢ogul kimlikleri, kendisine ait oldugunu iddia ettigi bir
bolgede farkliliklar1 ortadan kaldirabildigi Olgiide soykirim mantigi tasimaktadir.” Ayni

zamanda etno-milliyet¢iligin temelinde siyasi siddet vardir. Bu siyasi siddet Bosna Hersek

*® Sagir ve Akill, a.g.e., $.5.
" Semin Toner Sen, “Uluslararast Hukuk ve Sozlesmelerde Soykirim, Etnik Temizlik ve Saldir1 Kavramlari”,
Marmara Universitesi, Hukuk Anabilim Dali, Doktora Tezi, 2009.
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gibi farkli kiiltiirlerin bir arada yasadigi tlkelerde goriilebilmektedir. Etno-milliyetci siyasi
sOyleme gore, farkliliklar doga disidir ve tarih boyunca farkli etnik gruplarin bir arada
yasamasi kabul edilmemektedir.*® Etnik temizlik kavramu ise yasanan katliamlar agiklamada

yeterli olamamakla birlikte daha kapsamli bir kavram kullanilmasi gerektigi sdylenmektedir.

Bu kavram ise 20. yiizyilin ikinci yarisinda kullanilmaya baslanan soykirim (genocide)
kavrami olmustur. Soykirim, uluslararasi literatiirde Antik Yunan’da kabile veya 1irk anlamina
gelen “genos” ve Latincede 6ldiirmek anlamina gelen “cide” kelimelerin birlesimi olarak
Raphael Lemkin tarafindan kullanilmistir. Lemkin 1944 yilinda 2. Diinya Savasi sirasinda
Nazi Rejiminin Yahudilere, cingenelere, yaslilara, engellilere ve hastalara yapilanlarin
soykirimla iligkili oldugunu sdyleyerek genis bir soykirim tanimlamasi yapmistir. Lemkin’e
gore soykirimin tanimi “bir ulusun tiyelerini 6ldiirerek yok etmekten 6te tasarlanmis bir plana
dayandirilarak cesitli eylemlerle hedef secilen ulusun temelinin esastan yok edilmesidir.”*

Lemki’nin bu adimiyla yaganan insanlik sugunun kendine 6zgii bir nitelik kazanarak soykirim

adinda kendi hukukunun dogmasi saglanmistir.>®

Soykirim hakkinda yapilan bir diger tanim ise, “soykirim, irk, canl tiirtii, siyasal goriis,
din, sosyal durum ya da baska herhangi bir ayiric1 6zellikleri ile digerlerinden ayirt edilebilen
bir topluluk veya topluluklarin bireylerinin, yok edicilerin ¢ikarlar1 dogrultusunda, bir plan
cercevesinde ve Ozel bir kastla yok edilmeleri anlamina gelmektedir” seklindedir.”* Yazin
alaninda birden ¢ok tanimi bulunan soykirim kelimesinin hukuksal olarak tanimi da

yapilmistir.

Bu hukuk alaninda yapilan soykirim tanimi ilk olarak 11 Temmuz 1946 yilinda BM
Genel Kurulu’nun 96/1 Karari ile gerceklesmistir. Soykirim sug olarak uluslararasi hukukta su
sekilde tanimlanmigstir: “Soykirim, biitiin bir insan toplulugunun var olma hakkinin inkaridir;
tipki cinayetin, kisilerin yasam hakkinin inkar1 oldugu gibi... Var olma hakkinin boylesi

inkar1 insanligin vicdanini sarsmakta, insanlik degerinin bu topluluklarca temsil edilen

*8 Coward, a.g.e., 5.25-26

* Demet Akarcay Ulutas, “”Yok” Edilen insanlik: Soykirim ve Uluslararas: Sosyal Hizmet”, Sosyal Hizmet
Sempozyumu 2015, Manisa, 2016, s.181.

% Ozan Deger, “Soykirim Sugu ve Devletin Sorumlulugu: Uluslararasi Adalet Divani’min “Bosna-Hersek ve
Sirbistan-Karadag Karar1””’, Uluslararasi iliskiler, Cilt.6, Say1.22, 2009, s.68.

5t Deger, a.g.e., s.68.
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kiiltiirel ve diger katkilar1 agisindan biiyiik kaybina yol agmaktadir ve soykirim dogal hukuka,

BM’nin ruhuna ve amaglarina atyklrldlr.”52

1946 yilinda yapilan ilk hukuksal soykirim kavraminin tanimlanmasindan sonra
1948°de Birlesmis  Milletler Soykirim  Sugunun  Engellenmesi ve Cezalandirilmasi
Sozlesmesi’nde (SSECS) hukuksal bir tanimi daha bulunmaktadir. Bu sozlesmenin 2.
maddesinde soykirim “Bu sézlesme bakimindan ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu
kismen veya tamamen ortadan kaldirmak i¢in islenen asagidaki fiillerden herhangi bir
soykirim sugunu olusturur: (a) gruba mensup olanlarin 6ldiiriilmesi, (b) grubun mensuplarina
ciddi bedensel ve zihinsel zarar verilmesi, (¢) grubun fiziksel varligin biitiiniiyle veya kismen
ortadan kaldiracagi hesaplanarak yasam sartlarin1 kasten degistirmek, (d) grup icinde
dogumlar1 engellemek amaciyla tedbirler almak, (e) gruba mensup cocuklart zorla baska bir

gruba nakletmek” seklinde tatmmlamrms‘ur.S3

Milletler Soykirim Sugunun Engellenmesi ve Cezalandirilmas: Sozlesmesi’nde
soykirim iki unsur ile ele alinmistir. Soykirimin maddi unsuru ve manevi unsuru aslinda
birlikte oldugunda bir soykirimdan bahsedilecegi belirtilmistir. Yukar1 da belirtilen
sOzlesmenin 2. maddesinde gecen suglar soykirimin maddi unsurlarini olustururken, yine
s0zlesmenin ikinci maddesinde gecen “ulusal, etnik, irksal ve dinsel bir grubun biitiiniiniin ya
da bir boliimiiniin yok edilmesi niyetiyle...” ifadeler ise soykirimin manevi unsurlarina isaret
etmistir. Soykirimin var oldugunun sdylenebilmesi i¢in 6nemli olan unsurlardan birisi ise
planlanarak gerceklestirilmesidir. Yani, soykirim kendiliginden, savas sirasinda aniden dogan

bir durum degildir.54

Etnik milliyet¢iligin negatif eylemi sadece soykirim olarak siirli kalmamigtir. Ayni
zamanda ik, din, grup hakkindaki degerlerin, yapilarin yok edilmesi de tarih boyunca
karsilagilan bir durumdur. Bu durumun kavram olarak yazin alaninda yeni yer bulabilmis

suclardan biriside “kentkirim”dir.

52 https://millidusunce.com/misak/bir-suc-olarak-soykirim/, (10.11.2020).
%3 Pulat Y. Tacar, “1948 Soykirimi Sézlesmesi Baglaminda Soykirim Savlarmim Hukuksal Agidan incelenmesi”,

www.ayk.gov.tr, (10.11.2020).
> Deger, a.g.e., 71.
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1.3. Kentkirnm Kavrami

Soykirim kavramindan sonra sadece yok etmenin insan {izerinden degil ona ait her
degerin yok edilmesiyle olacagi anlasilmis ve bundan dolayi literatiire yeni bir kavram
kazandirlmistir. Bu kavram Ingilizce “urbicide” olarak gecmektedir. Kelime kokenine
baktigimizda “urban” kente ait olan demektir ve “cide” ise dldiirme anlamina gelmektedir.
“Urban” kelimesinin kokenini Latince “urbanus”tan alir ve bir kent ya da kasabanin 6zelligi
anlamma gelmektedir. Bu kelimenin iki anlami vardir: Ilk olarak kent ya da kasabay1 anlatan
Ozellikler anlamina gelmekle berber ikinci olarak da kasaba ve kentte var olan maddi
kosullarin olusturdugu yasam kosullaridir. “Urban” ve “cide” kelimelerinin birlesiminden ise
“urbicide” kelimesi meydana gelmistir ve kelime Tiirk¢eye de “kentkirim” olarak ¢evrilmistir
ve “urbicide” kelimesini “kentkirim” olarak c¢evirip literatiire kazandiran kisi Rusen
Keles’tir.>®> Urbicide (kentkirim), urban terimiyle anlatilan kent ve kent yasamina ve kentli

haklari ile ilgili her tiirlii degere yapilan saldir1 seklinde tanimlanmistir>®.

Kentkirim hakkinda yapilan tanimlardan bir digeri ise Marshall tarafindan yapilmistir.
Bu tanimda kentkirim, “bir kenti yok etmek, 6ldiirmek” sekilde anlatilmistir. Ilk olarak hangi
yillarda ortaya ¢iktig1 bilinmemekle birlikte bir varsayima gore bu kelimenin ilk kullanildig:
kitap 1963 tarihli Michael Moorcock’un kaleme aldigi “Dead God’s Homecoming”

romanidir.”’

Kentkirim kelimesinin ilk kullanimina dair bir diger varsayim ise Batuman’in
yazisinda; “ Ilk olarak Marshall Berman tarafindan, Bronx’un 1980’lerde yasadig1 yikimu tarif
etmek tizere “kentsellik” ve “soykirim” kelimelerinden olusturulan kelimeyi Kentkirim olarak
Tirkgelestirdik™ seklinde yer almaktadir.®® Ayn1 zamanlara denk gelmekle beraber bu terimi
Bosnak mimar Bogdonavi¢’te ilk kullananlar arasindadir. Tiirkiye’de ise bu kelimeyi ilk
kullanan kisi Rusen Keles’in Cumhuriyet gazetesinin 1 Temmuz 1993 tarihli “Diinya Cevre
Giinii ve Kentkinm™® bashkli yazisinda bu konudan bahsettigi goriilmektedir. Daha

sonrasinda Tiirk yazin alaninda birgok akademisyen konu ile alakali ¢alismalar yapmaktadir.

% Rusen Keles, “Diinya Cevre Giinii ve Kentkirim”, Cumhuriyet Gazetesi, 1 Temmuz 1993, s.2.

% Mithat Arman Karasu, “ Bir Kentin Oliimii: Kentkirim (Bosna-Hersek Ornegi)”, Cagdas Yerel Yonetimler,
Cilt.17, Say1.3, 2008, s.52

5 Marshall’dan aktaran; Ulvi Keser, “ Manevi Miras Katliami; Bosna-Hersek’te Kentkirim”, Motif Akademi
Halkbilimi Dergisi, Say1.2, 2012, 5.278

% Biilent Batuman, “Kentkirim: Savas, Kent ve Mimarlik”, Mimarlar Odas1 Ankara Subesi Biilteni, Say1. 43,
2006, s.22

> https://www.cumhuriyetarsivi.com/sign/buy_page.xhtml?page=4543985, (10.11.2020).
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Coward ise doktora tezinde Bosna Hersek Savasi i¢in kentkirim yapildigina dair detayli
incelemelerin yapilip aktarildigi eser olarak “Mostar 92 — Urbicid”i belirtmistir.° Kentkirim
hakkinda yapilan ¢alismalar incelendiginde ilk olarak ele alinan yerlerden biri Bosna Hersek
olmustur. Literatiirde kentkirimin anlasilmasi i¢in kavram bir takim karsilastirilmalarla

anlatilmaya ¢aligilmistir.

Bu karsilagtirmalardan biri “kentkirim” kavramui ile “ikincil zarar” arasinda olmustur.
“Kentkirim” ile “kentsel yikim”1 Karasu ayirirken niyet farkliligina deginmistir. Kentkirimin
savasin bir getirisi olan yikimdan ayirmak gerektigini sdylemektedir. Bu farkliligi anlatmak
icin Eski Yunan ve Roma Imparatorlugu’nda yapilan savaslar1 rnek vermektedir. Eski Yunan
kent devletleri savaslarin yasandigi alanlardan biri olmustur. Roma Imparatorlugu’nda ise
kent, ele gecirilebilecek en Onemli ganimettir. Ayn1 zamanda 1. ve 2. Diinya Savasi
donemlerinde ise silah sanayisi gelismis ve savas sirasinda kentlerde biiyiik yikimlar
gerceklesmistir. Tarih boyunca kentler savas sirasinda farkli kosullarda zarara ugramistir.
Fakat bu Orneklerdeki yikimlar “ikincil zarar” veya “askeri zorunluluk” olarak
adlandinimaktadir.®* Fakat Bosna Hersek Savasi’nda yasanan yikimlar tarihte yasanan bu

yikimlardan farkli degerlendirilmektedir.

Bir diger karsilastirma iizerinde kentkirim kavramini tanimlayan ise Coward olmustur.
Coward ise kentkirim kavraminin tanimlanmasinda ikincil zarar ve askeri zorunlulugun,
kiiltiirel mirasin tahrip edilmesinin, Balkanlagtirma isaretlerinin eksik kaldigini vurgulamistir.
Ikincil zarar; savas sirasinda stratejik, lojistik ya da askeri hedeflerin yok edilmesi sirasinda
sivil yapilarin ya da kentsel alanlarin hasar gérmesi ve/veya tamamen yikilmasidir. Bu tanim
Bosna Hersek’te goriilen yikimi agiklamada yetersiz kalmasinmi ise kiiltiirel mirasin yok
edilmesindeki sebepleri ele alarak agiklamaktadir. Etno-milliyetcilik fikrine sahip Sirplar ¢ok
cesitli bir kiiltlirlin Bosna Hersek’te bulunmasini istemedigini ve bundan dolayr bir takim
kiiltiire] miraslarin yok edildigini sdylemektedir. Ayn1 zamanda Bosna Hersek Savasi’nda
planlanarak gegmisi “unutturma” amaciyla yapilan yikimlarin “kiiltiirel mirasin yok edilmesi”

ile agiklanmasi da yetersiz kalmaktadir.®?

% Coward, a.g.e., 2001, s.53.

6! Karasu, a.g.e., 5.53

%2 Martin Coward, “Urbicide in Bosnia”, www.opendemocracy.net/-forum/document *dan aktaran; Karasu a.g.e.,
s.54
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Coward’in “ikincil zarar” ve “askeri zorunluk™ ile kentkirimin tanimlanamayacagin
aktarmasindan sonra Bosna Hersek’te yasananlarin  “Balkanlastirma” ile de
aciklanamayacagini sOylemistir. Burada Coward, Derian’in balkanlastirma tanimina yer
vermistir: “Balkanlagtirma, genel olarak biiylik siyasi birimlerin parcalanarak daha giiglii
komsular tarafindan somiirtildiikleri ya da disaridan idare edildikleri kiigiik, karsilikli diisman
devletler haline getirilmesidir.”®® Bu taniminda yasananlari anlatmakta yetersiz kaldigmi

belirtmistir.

Bu tanimlar ve karsilastirmalardan yola ¢ikarak denilebilir ki kentkirim kapsamli bir
tanimdir. Bosna’da, Filistin’de, Beyrut’ta ve nicelerinde goriilen yikimlar kentin ge¢misini,
degerlerini yok etme amachdir. Bu yikimlarin sadece savas sirasinda yasanan durumlar
olmadigint Keles, Cumhuriyet gazetesindeki yazisinda, kentkirimin sadece savaslarda degil

ayn1 zaman da savas disinda siyasi emeller dogrultusunda da etkili olabilecegini belirtmistir.**

Yapilan bu karsilastirmalar ile kentte meydana gelen yikimlarin karsiligi olarak
“kentsel yikim”, “ikincil zarar”, “askeri zorunluluk” ve “Balkanlagtirma” kavramlarinin
yetersiz kalacagi belirlenmistir. Kente karsi islenen bu sugun baska bir kavramla anlatilmasi
gerektigi desteklenmistir. Kente karsi islenen bu su¢ kentkirim olarak adlandirilmistir.

Kentkirim kavraminin tanimi ise “bir kenti yok etmek, 6ldiirmek”®

seklinde yapilmistir. Bir
diger kentkirnm tanmimi da “binalarin ve kente dair dokularin, kent yasami ve kentin
blinyesinde bulundurdugu heterojen yapiyr temsil ettigi i¢in yok edilmesi ve ortadan

5966

kaldirilmasidir™” seklinde yapilmuigtir.

Kentkirimi Karasu ise su sekilde agiklamaktadir: Kentkirimla olusan yikim ile savasin
getirisi olan yikim birbirlerine eylem bakimindan benzemektedirler. Fakat kentkirim aym
soykirim da gerceklestigi gibi etnik, dini ve irksal 6fkeyi igerisinde bulundurmaktadir. Bu
ayrimin net bir sekilde yapilmasi gerekmektedir yoksa savas sirasinda yasanan her yikim
kentkirim olarak anlasilacak ve bu da kentkirimin 6nemini ortadan kaldiracaktir.®” Kentkirim
dini, etnik, kiiltiirel, toplumsal, tarihi bir¢ok yapi, mekan, eseri kapsamaktadir. Fakat tarihi

eser niteliginde bulunanlarin yikilmasi ayr1 bir 6nem tagimaktadir.

%3 Coward, a.g.e., 5.28

% Rugen Keles, “Diinya Cevre Giinii ve Kentkirnm”, Cumhuriyet, 1 Temmuz 1993, s.2

% Berman Marshall, “Among The Ruins”, https://newint.org/features/1987/12/05/among, (12.11.2020).
% Coward, a.g.e., 2001, s.62.

%7 Karasu, a.g.e., 5.54.
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Kentkirimin alt dallarindan biri sayilabilecek ve litaratiirde yeni yer bulmaya baslayan
bir kavram da tarihkirimdir (historicide). Tarihkirim, “tarihsel degerlerin yok edilmesi”®®
olarak tanimlanmaktadir. Eger bir etnik/dini degere sahip grup, iilke ve insanlar tehdit olarak
goriilmeye baslandiginda liderler tarafindan ge¢misle gelecegin bagi kesilmek istenilmektedir.
Yani geleceginin yetiskinlerinin kendi 6z degerlerini hatirlamalar1 engellenmek istenmektedir.
Bunu yaparken ise genellikle kiitliphaneler ve tarihi eserler yok edilmektedir. Giinliimiizde
Suriye, Yemen, Libya’da 6rnekleri oldukga fazladir. Ozellikle ISID’in Suriye/Palmira’da Bal
Tapimaklarmi Yok etmesi literatiirde verilen Orneklerin basinda gelmek‘[edir.69 Bosna
Savasinda yasanan kiitiiphanenin yakilmast ve Mostar kopriisiiniin yikilmasi ise savas
sirasinda yapilan tarihkirima 6rneklerdir. Kiitiiphanenin igerisinde bulunan bir baska kopyasi

olmayan yazma eserler, buranin yakilmasinin ne denli bir zarara sebep oldugunu

acgiklamaktadir.

1.3.1. Kentkirnmin Literatirdeki Yeri

Kentkirim kavraminin tarihi siirecinden bahsedilirken literatiirdeki yeri yukari da
kisaca yer almaktadir. Fakat kentkirimin yapilmasina dair iki farkli bakis acist bulunmaktadir.
Bu baglik altinda kentkirimi iki bakis agisiyla degerlendiren goriislerin literatiirdeki yeri

¢ercevenin daha net ¢izilebilmesi i¢in tekrardan ele alinmistir.

Kentkirnrm  kelimesinin literatiirde ilk kullanim1  hakkinda farkli  goriisler
bulunmaktadir. Fakat Coward kitabinda "urbicide” kavraminin Bosna Hersek Savasi sirasinda
cikartilan “Mostar *92-Urbicide” yayiminda net hatlariyla ele alindig1 i¢in ilk kullanilan yer
olarak kabul edildigini sdylemektedir. Kentin yikimina dair bir takim tanimlamalar yapilmis
olsa da en genis ilk agiklama bu eserde ele alinmistir. Bu eserin merkezindeki iddia, insa
edilmis ¢evrenin yok edilmesinin ve Bosna Savasi’ni karakterize eden soykirim siddetinin
tesadiifi veya ikincil bir 6zelligi olmaktan ziyade kendi bir anlaminin oldugudur. “Kentkirim”
terimi yapilt ¢evrenin yikiminin bagl basma bir siddetten kaynaklanmasi gerektigine dikkat

¢ekmek i¢in birgok kisi tarafindan kullamlmls‘ur.70

%8 https://www.urbandictionary.com/define.php?term=historicide, (23.07.2020).
% https://www.arabnews.com/node/1059371/amp, (23.07.2020).
" Coward, a.g.e., 2009, s.35.
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“Kentkirim” terimini Pulitze Prize 6diili alan Ada Luise Huxtable 1972 yilinda
kitabinda kullanmistir. ”In Will They Ever Finish Bruckner Boulevard? A Primer On
Urbicide” kitabinda Huxtable, New York’ta kentsel deneyimde kesin bir diisiisiin yasandigini
gosteren bir dizi kentsel planlama ve gelistirme vakasini degerlendiriyor. Bir ideale yonelik
toptan bir saldirin agik olsa da tam olarak net olmadigi New York’taki gelismelerin yapili
cevreye entegre edilememesi, bu durumla birlikte daha 6nce entegre bir kamusal alan olarak
kabul edilenin ise kirilmasi Huxtable i¢in endise verici bir durum olarak “urbicide” kavrami

altinda deg“gerlendirilmistir.71

Marshall Berman “Falling Towers: City life After Urbicide” yazisinda New York un
yeniden insa asamasinda Dbircok yerin yikilmasini “urbicide” kavrami altinda
degerlendirmektedir. Ozellikle kendi gocuklugunun gegti§i Robert Moses’in da yikilan
yerlerden biri olmasi ise onun bu degisimi “urbicide” olarak degerlendirmesinde etkili
olmustur.” Berman icin schir kimligi, kok saldigr alt tabakalardan olusur. Sehir yok edilirken
boyle bir alt tabaka da yok edilir ve kimlik artik kok salamamaktadir. Berman i¢in kentkirim,
insani gelisime ve tarihe niifuz eden, yaygin ve her yerde bulunan bir fenomendir. “Genesis”
kitabinda simdi ziyarete agik Sodom ve Gomere’deki gibi eski kentkirim orneklerinin
bulunmasi ve Peloponez Savasi’ndaki sehirlerin yikimi 6rneklerinden yola ¢ikarak Berman,
insanlarin  gecmisten gliniimiize sehirlerde yasadiklar1 diisiintildiigiinde kentsel harabe

korkular1 tarafindan perili olduklarini sé’)ylemistir.73

Yugoslav Ulusal ordusu tarafindan Hirvatistan Vukuvar kentinin yikilmasi hakkinda
yazan Bogdan Bogdanovi¢ bu tir bir yikimin “kentkirim” oldugunu sdéylemistir. Ciinkii
Vukuvar “sehir diismanlarinin” hedefi haline gelmistir. Burada uygulanan siddet genellikle
gerici kirsal gelenegin giigleri tarafindan sehirlerin kozmopolit kentlesmesine yonelik bir
saldir1 olarak yorumlanmistir. Bosna, Hirvatistan ve Kosova’da goriilen bu siddetin yorumu,
kirsal ve kentsel yasam arasindaki varsayillan bir ayrima ve karsilikli bir diigmanlik

varsayimina dayanmaktadir.”*

Coward ise yapilan bu tanimlamalardan sonra kentkrim i¢in bir ¢ergeve olusturmustur.

Kentkirim, siyasi dinamikler i¢in ikincil veya tesadiifi goriilmemesini saglamak amaciyla

™ Ada Luise Huxtable’dan akt., Coward, a.g.e., 2009, s.36.

2 Marshal Berman, All That Is Solid Melts Into Air, Penguin Books, New York, 1982, 5.290.
" a.g.e., 1982, 5.290.

™ Bogdan Bogdanovig’ten akt., Coward, a.g.e., 5.37.
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kullanilmaktadir. Kentkirirmin dogasinda sistematik olarak yapili ¢evreye yonelik saldirilar
bulunmaktadir. Ayni zamanda kentkirnm bu tiir siddetin siyasi olarak zararli etkisini
gostermeye yonelik kavramsal bir girisimi temsil etmektedir. Bagka bir ifadeyle kentkirim,
cesitli kentsel yikim vakalarimin miinferit vakalardan ziyade tek bir fenomeni igerdigini
gosterme girisimini temsil etmektedir. Bu nedenle kentkirim fenomeninin tespiti tarafsiz ve
ilgisiz bir akademik arastirma degildir, daha ziyade belirgin bir siddeti aydinlatan ve aymi
zamanda altinda yatan siyasi mantiga kars1 bir etik-politik eylemi i¢cermektedir. Bu anlamda
kentkirim, siyasi siddeti anmak icin kullanilan diger kavramlarla (soykirim vb.) ¢ok sey

paylasmaktadir.”

Kentkirim kavramini iilkemizde ilk kullanan ise Rusen Keles olmustur. Cumhuriyet
gazetesindeki yazisinda ele almis ve “urbicide” kelimesini Tiirk¢eye “kentkirim” olarak
cevirmigtir. Mithat Arman Karasu’nun ise ilk defa Bosna Hersek Savasi’nda yasanan
kentkirimi detayli bir seklide anlattigi makalesi yayinlanmistir. Bu makalenin genelinde iki
tiir bir kentkirimin Bosna Hersek’te yasandigindan bahsetmistir. Ilki Bosna Hersek halkinin
kentsel ¢evresine ve kiiltiiriine kars1 yapilmis bir yikimdan bahsedilmektedir. Ikinci olarak,
Sirplarin kentsel yasama, kentin getirdigi ¢ok kiiltiirlii yapiya karsi ylirtittiikleri siddetten
bahsetmistir. Bosna Hersek Savasinda yasanan kentkirimin bu iki boyutuyla yasandigini
sOylemektedir. Savas sirasinda yasanan yikimlarin ise kentkirim olarak adlandirilabilmesi i¢in

en 6nemli farkin, olusan nefretin dini ve etnik bir ¢ergevesi olmasi gerekmektedir.76

Yilmaz ve Sahin’in Filistin ve Bosna Hersek {izerinden kentkirim incelemesi yaptiklari
calismada kentkirimin ii¢ sekilde goriildiigiinii belirtmislerdir. Ilki kentin geleneksel yapisinin
bozulmas1 ydniinde yapilan yikimlar ve degisimler olmaktadir. ikincisi ise kentin sahip
oldugu heterojen toplumsal yapmin hedefe alinmasidir. Burada kent ana hedef halinde
olmakla birlikte tarihi, dini ve kiiltiirel yapilar yikilarak homojen bir toplum yapisi
olusturulmak istenmektedir. Ugiincii kentkirnm yaklasimi ise terdrle miicadele olarak
kentkirim seklindedir. Bu son yaklasim i¢in 11 Eyliil saldirist sonrasinda terorle miicadele adi
altinda Filistin’de yapilan yikim ve kenti kontrol altinda tutma faaliyetleri 6rnek olarak
gosterilmektedir. Bosna Hersek ve Filistin ornekleri iizerinde yaptiklar: ¢alismada kentkirim

icin temel niteliklerini su sekilde belirlemislerdir; kentte yapili ¢evrenin birincil hedef olmasi,

> Coward, a.g.e., 5.38.
"® Karasu, a.g.e., 5.57.
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yaygin ve sistematik bir siddetin uygulanmasi, yikimlarin bilingli ve planli olmasi, yikim

sonras1 mekansal yapilandirma ile kontroliin hedeflenmesidir.”’

1.3.2. Diinyadan Kentkirim Ornekleri

Diinya tarihinde birgok savas yasanmistir. Bu savaslardan bazilarinda halkin yasadigi
topraklarda egemenlik kurma istemiyle kalinmamis ayni zamanda halkin ge¢misine dair izler
de silinmek istenmistir. Kent icerisinde bulunan ve halkin belleginde yer eden yapilarin ve
eserlerin kasten yok edilmesi gelecek nesiller ile gegmis arasinda ki baglarin koparilmasina
sebep olmaktadir. Diinya savas tarihinde ise kente kars1 sugun ge¢misinin ¢ok eski zamanlara
dayandig1 goriilmektedir. Kentkirim kavraminin 20. yiizyil ile kullanilmaya baglanmasi ile
ozellikle 19. ve 20. yiizyillarda yasanan savaslarin degerlendirilmesinde onemli bir yere
sahiptir. Bu baglik altinda incelenecek olan kentler yakin zamanlarda yasanan savaslarin

bulundugu yerler arasindan se¢ilmislerdir.

Kentkirim kavraminin agiklanmasinda ornek olarak verilen Bosna’daki kentkirim
benzerlerinin  yasandigi yerlerden Susa, Filistin ve Suriye bu baghk alinda

degerlendirilecektir.

1.3.2.1. Susa’da Kentkirim

2020 yilinda Ermeni esaretinden kurulan Susa’da bu zamana kadar bir¢ok insanlik
sugu islenmistir. Islenen bu suglardan birisi ise kentkrimdir. Yazin alaninda Susa’da islenen
kentkirima dair ilk ¢alisma Ozsoy ve Sipahi’ye aittir. Susa konum olarak Azerbayca’nin
Daglik Karabag bolgesinde bulunmaktadir. Yasanacak olaylarin temel tezi ise “Tirksiiz
Ermenistan” oldugundan dolayr Ermenilerin ayrilik¢1 hareketlerine maruz kalmislardir. 1903
yilinda gelen Ermeniler Miisliiman koylerine saldirmiglardir. Yaganan olaylar sirasinda 40
Ermeni ve 500 Miisliiman hayatin1 kaybetmistir. Bu olaylar sirasinda sadece insanlara degil

ayni zamanda kente de zarar verilmistir.”®

" Y1lmaz ve Sahin, a.g.e., s.104.
® Besir Mustafayev, “Kafkaslar’da Miisliman-Tiirk Soykirimi (1905-1920)”, Tiirk Diinyasi incelemeleri
Dergisi, Cilt. 1, Say1. 12, 2012, s.546.
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Susa Azerbaycan’da Karabag'® bolgesinde yer alan ve halkin belleginde énemli yere
sahip olan ve zaman igerisinde farkli kiiltiirlere ev sahipligi yapmis ve farkli kiiltiirlerin i¢ ige
ge¢mesinden meydana gelmistir. Bu nedenlerden dolayr Ermenistan’in Susa’nin mono etnik
bir yapida kalmasini istemesi ile kentkirim yapilmistir. Susa’da sadece etnik yapilar degil ayni
zamanda ibadethanelerde yikilmistir. Yapilan kentkirim 6rnekleri ise su sekildedir: Yukari ve
Asag1 Govher Aga Camileri, Saatli Cami, Uzeyir Hacibeyov’un ve Biilbiil*iin®® Ev Miizeleri,
Mir Novsiim Nevvab’in evi, Hursud Banu Natevan’in ve Penaheli Xan’in Sarayi, Susa Tarih

Miizesi, Devlet Hali Miizesi Subesi, Devlet Karabag Tarih Miizesi.®!

1.3.2.2. Filistin’de Kentkirim

Ortadogu’nun yillardir kanayan yarast olan ayni zamanda bir¢cok millet ve din
mensuplar tarafindan tarihin bir¢ok sahnesinde isgal edilen ve her din veya millet tarafindan
kendi ogretilerine gore yeniden sekillendirilmeye calisilan ve kentkirnmin goriilebildigi
yerlerden biri de Filistin’dir. Yilmaz ve Sahin, kentkirimi agiklarken ii¢ yoniiyle
degerlendirmisler ve Filistin’deki kentkirimi bu yonleri ile anlatmiglardir. Filistin’de goriilen

kentkirimin yikim, insa ve kontrol seklinde gerceklestigini sdylemislerdir. 82

Filistin’in kentlesmesi ve Arap niifusunun artiyor olmas Israil igin bir tehlike olarak
algilanmistir. Bu nedenden dolayr 1967 yilindan beri Dogu Kudiis dahil olmak {izere
12.000’in iizerindeki ev kasitli olarak yakilmistir. Evlerin yakilmasindaki amag niifusu belli
bir bolgeye toplayarak kontrol altina almak ve Bati Seria’dan Filistinlileri uzak tutmaktir.
Filistinli halkin birbirlerinden uzak yerlerde yerlesmeleri saglanarak aralarinda birlik ve
biitlinliikk saglanmasi engellenerek halk baski ile kontrol altinda tutulmaya calisilmistir.

Yikimi yapilan yerler 6zellikle Islam diniyle alakalidir. Filistin’de kentkirrm &rnekleri:

Y11 2020 itibariyle Karabag’da saldirilar siddetlenmistir ve Azerbaycan saldirilara cevap vermeye baslamistur.
80 Uzeyir Hacibeyov Azerbaycan’da énemli bir bestekardir ve Biilbiil ise profesyonel vokal sanatmin ustasidir.
Bu nedenden dolay1 Azerbaycan halki i¢in 6nemli bir yere sahiptir.

81 Esra Banu Sipahi ve Bahar Ozsoy, “Kafkaslar’da Bir Kentkirim Ornegi Olarak Susa”, First International
Forum Of The Caucasus Studies Scholars, 17-18 Nisan, Bakii, 2017, s.238.

8 Firat Harun Yilmaz ve Ali Sahin; “Kentsel Yikimun Bosna ve Filistin Ornekleri Uzerinden Kentkirim
Kapsaminda Degerlendirilmesi”, Sel¢uk Universitesi Meslek Yiiksekokulu Dergisi, Cilt.21, Sayi.1, 2018,
s.101.
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Ramallah; Jenin, Refah, Balata miilteci kamplari; Tarihi Nablus Kenti, Beytiill Ahim, Bati

Seria ve Gazze.®®

Sadece halkin milli ve dini degerleri yok edilmemis ayni1 zamanda kentin yasantisi da
kisitlanmistir. Okullar, Filistinlilere konut {iretimi projeleri, yollar, kanalizasyon sebekeleri ve
geri donilisiim merkezleri gibi belediyeye ait alt yapi tesisleri de tamamen yok edilmistir.
Cenin’de barisi tesis etmek amaciyla olusturulmus olan bir projenin yonetim binasi, Beit
Lahia'daki yeniden ormanlastirma projesinin binasi, Ramallah'ta merkez istatistik biirosu ve
Eriha sulama sistemi tamamen tahrip edilmistir. Bu projelerin toplam degeri 15.58 milyon

dolardir.?

1.3.2.3. Suriye’de Kentkirim

Kentkirmmin goriildiigii yerlerden bir digeri de Suriye’deki Sam bolgesidir. Hala
savasin devam ettigi Suriye biiylik bir kent 6liimiine sahit olmaktadir. Sam bolgesi hakkinda
yapilan g¢aligmalarda, durumun kusatilmig bir kentkirim olarak siniflandirilabilecegi iddia
edilmektedir. Sam bolgesinde Dogu Guta’da ilk kez Kasim 2017 de yasanan kusatmaya
“Kademe 1 Kritik Kusatma Statiisii’nde denilmistir. Bu durum ise orada bir yikimin

gerceklestirilmek istendigini gostermektedir. 8

Ayni zamanda herhangi bir modernizasyon ise kusatilmis bolgelerde yapilmamuistir.
Devlet yanlis1 bolgelerde veya devlet kontrolii altindaki yerlerde bir yasamsal hareketlilik
bulunmaktadir. Fakat kusatilan bolgelerde tam tersi bir durum hakim olmaktadir. Dogu
Guta’da elektrik, telefon sinyali kesilmis, hastaneler hedef alinmis ve bombalanmis,
bataryalar ve elektrikli cihazlar yasaklanmig ve herhangi bir modernize sinyali veren alt yap1

enkaz altinda blrakllrms‘ur.86

Sam bolgesinde ayrica kiiltiirel, ekonomik ve sosyal bir diiglimlenme yasanmuistir.

Kusatilmis alanlar genellikle incelenen sinirlar, duvarlar, kontrol noktalari, gozetleme

8 Nurhan Abujidi, “Urbicide in Palestine”, Routledge Studies in Middle Eastern Politics, Routledge, New
York, 2014, 5.143.

8 Christan Salmon, “Filistin’e Uzaktan ve Yakindan Bakmak Buldozer Savag1”, Mimarlar ve Miihendisler
Odas1 Ankara Subesi Biilten, Eyliil 2006, s.33.

8 Moulin Andy Bernard, Urbicide In Syria, Conference: Mediterranean and Middle-east Metropolis, Paris,
2018, s.11.

% Siege Watch, Ninth Quarterly Report on Besieged Areas in Syria, London. November 2017-January 2018,
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sistemleri (son zamanlarda insansiz hava araglari) ve yol bloklariyla niifusun hareketsiz
kalmasina neden olmaktadirlar. Kasim 2017’den beri camiler, tedarik tiinelleri yikilmistir,
gecisler kapatilmistir ve her tiirli kacake¢iliga karst kontrol noktalarindaki gilivenlik
sertlestirilmistir. Uluslararas1 Af Orgiiti’niin yapmis oldugu agiklamaya gore ise “gegis
yapmak isteyen herkes hiikiimet keskin nisancilari tarafindan gdézaltina alinma veya vurulma

tehdidiyle kars1 karsiyadir.” 87

Giliniimlizde kentkinmin goriilmeye devam ettigi yerlerden birisi de Halep’tir.
Halep’te diger ornek verilen kentler gibi zaman igerisinde biinyesinde bir¢cok din ve kiiltiir
barindirmistir. Cok kiiltiirin ve farkli dinlerin yasam alani buldugu Halep’te kent yok
edilmistir. Sadece kiiltiirlere ya da kiiltiire ait yapilar degil ayn1 zamanda Sam’da oldugu gibi
kentte yasamda yok edilmistir. UNESCO Diinya Mirasi listesindeki el-Medine Carsis1 yakilip
yikilmisg, sehrin gecmisten gelecege en onemli ticaret merkezlerinden biri olan bu ¢ars1 yok
edilmistir. Islam mimarisinin énemli eserlerinden biri olan Halep Cami’de yerle bir edilmistir.

Hz. Zekeriyya’nin tiirbesi de savas sirasinda zarar goren yerlerden biri olmustur.®®

Boliim Ozeti

Bu béliimde, kentkirim kavraminin daha iyi agiklanabilmesi i¢in temelinde bulunana
kavramlara yer verilmistir. insanlik tarihi i¢in kentin neminden bahsedildikten sonra birey ve
toplumun kente aidiyetini saglayan mekéanlarin nemine ve mekénsalliga yer verilmistir. Hem
birey ve toplumun kente aidiyetini saglayan hem de kentkirnm ve soykirimin yapilma
nedenlerinden biri olan etnik milliyetcilik ve etniste kavramlar1 agiklanmistir. Etnik kimlik ve
etnisitenin negatif yoniiniin soykirima ulagmasi ile ortaya ¢ikan insanlik su¢unun Onemi
vurgulanmigtir. Ayni sebepler dogrultusunda islenen bir su¢ ve calismanin ana temast olan
kentkirnm kavraminin kavramsal cergevesi c¢izildikten sonra literatiirdeki kavrama dair
caligmalara yer verilmistir. Kavramin desteklenmesi icin ise diinyadaki 6rneklerinden Susa,

Filistin ve Suriye’den kisaca bahsedilmistir.

87 Peter Wall, “Cities Under Siege”, https:/geographicalimaginations.com/, (05.09.2020).
8 Serta¢ Timur Demir, “Halep Hafizasi: Harap Sehirde Diin, Bugiin ve Yarin”, Ortadogu, Cilt.9, Say1.78, 2017,
s.83.

27


https://geographicalimaginations.com/

2. BOLUM

BOSNA-HERSEK’TE YASANANLAR VE KENTKIRIMA GIDEN SUREC

Bosna Hersek’te kentkirima dogru giden siire¢ bu boliimde yer almaktadir. Bosna
Hersek Devleti’nin ¢okuluslu yapisini olusturan Sirplar, Hirvatlar ve Bosnaklar ele alinmistir.
Bosnal1 Miisliimanlar Bosna Hersek niifusunun %350,7’sini, Hirvatlar %15,43 linli ve Sirplar
ise %30,78ni olusturmaktadir. Niifusun %3,56°s1 ise diger uluslardan olusmaktadir.®

Bosna Hersek’in ulusal yapisi ¢izildikten sonra Yugoslavya’nin dagilma siirecine yer
verilecektir. Bati’dan biitiin diinyaya yayilmaya baslayan milliyetgilik akimindan etkilenen
tilkelerden birisi de Yugoslavya olmustur. Yugoslavya biinyesinde bulunan milletler teker
teker bagimsizliklarimi ilan etmek istemiglerdir. Bagimsizligimi ilan etmek isteyen
devletlerden birisi de Bosna Hersek olmustur.

Fakat Bosna Hersek’in bagimsizlik siireci bu c¢okuluslu yapisindan dolayr kolay
olmamigtir. Yugoslavya’dan ayrildigini belirten Bosna Hersek hiikiimeti, iilkenin 1992°de
savasl yasamasini engelleyememistir. Bosna Hersek Savasgi’nin siirecinden sonra Mostar
Kopriisiiniin kent acisindan maddi ve manevi éneminden bahsedilecektir. Ulke genelinde

yasanan kentkirim 6rneklerine yer verildikten sonra Dayton Antlagsmasi ele alinmigtir.

2.1. Bosna’da Sirp-Hirvat Milliyetciligi

Milliyetcilik akimlart Dogu Avrupa’ya geldiginde yayilabilecek alan bulabilmistir.
Literatiirde bu durum ise Osmanli’nin her milliyete ve dine olan hosgoriilii davranmasinin,
ayricaliklar taninmasinin etkisinin bulundugu s(')ylenmektedir.90 Yunanistan, Romanya,
Sirbistan gibi tlkelerin kendi etnik kimlikleri dogrultusunda yasamlarini devam ettirmeleri
Osmanli’nin hosgoriisiinii ortaya koymaktadir. Balkanlarda milliyetcilik akiminin bu kadar
yayilmasinin sebeplerinden biri de Rusya’nin sicak denizlere inme hedefidir. Balkanlarda
bulunan farkli milliyetleri kiskirtarak onlarin daha c¢abuk dagilmasini saglamayi

amaclamaktadir. Milliyetcilik akiminin etkisiyle kurulan bir¢ok devletlerin bulunmasindan

8 Savagtan sonra yapilan ilk niifus sayimma gére (2013), https://www.aa.com.tr/tr/dunya/bosna-hersekin-yuzde-
50-7si-musluman/600661, (26.11.2020).

% Mehmet Kayiran, “Milliyeteilik Akimimin Balkanlardaki Gayrimiislim Unsurlar Uzerindeki Etkisi (1789-
1875)”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Tiirk Diinyas1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Yakin Tarih
Derqgisi, Cilt.2, Say1.5, 2019, s.82.
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dolay1 Balkanlarda sikintilar yasanmistir. 19. ve 20. yiizyillarda Balkanlar i¢in “barut figis1”

tabiri bu yilizden kullanImugtir.**

Milliyet¢ilik akimindan etkilenen Bosna Hersek’teki Sirp ve Hirvatlarin gegmisten
gelen bazi milli ve dini duygularla bazi emelleri bulunmaktadir. Bu emellerin hayata
gecirilmesi i¢in satratejik adimlar atilmistir. Ayri bagliklar altinda Sirplar ve Hirvatlarin etnik

kimliklerinin tarihsel gelisimine yer verilmistir.

2.1.1. Sirp Milliyetgiligi

Sirplarin  etnik  milliyetcilik anlayisi  gegmisten giinlimiize kadar canliligini
korumustur. Sirbistan bagimsizligint 1878 Berlin Antlagmasiyla kazanmis ve genislemeyi
amaglamistir ve Biiylik Sirp Krallig1 kurma titopyasini hayata ge¢irmek istemistir. Bu konuda
basarili olamasada 1815 — 1878 yillarinda 100 yi1l sonraki canlanmanin nedeni sayilabilecek
bir degisim gerceklesmistir. Sirp milliyet¢iliginin  ideolojik ve tarihsel temelleri
saglamlagtirlmistir.  Sirp milliyetcileri “yukaridan asagiya” bir millilesme programi

uygulamislardir.”

Sirp kimligi ve kiiltiirii yeniden tanimlanmustir. Sirplarin secilmis bir halk oldugu
yoniindeki diisiinceler bir 6greti haline gelmistir. Sirplarin tiim Giliney Slavlari’nin asil halki
oldugu, dolayisi ile Bosnali “Miisliimanlarin” Islamlagsmis, Hirvatlarin da “Katoliklesmis”
Sirplar oldugu diislincesi ideolojik temellerini olusturmaktadir. Sirplar, Miisliman ve
Hirvatlara karsi tekrar 6ziine don ya da Ol politikast izlenmeye baglamistir. Slobodan
Milosevi¢ (Yugoslavya’dan geriye kalan) Sirbistan Cumhurbaskani, biiylik bir Sirbistan

devleti kurma arzusuyla Hirvatistan ve Bosna’da ¢ikan i¢ savaglarda Sirplar1 desteklemistir. %

Milosevig’in  Sirp milliyetciligi i¢in dort ana argiimam vardir: Ilki, Sosyalist
Yugoslavya Sirplar1 zayiflatmak amaciyla Hirvat-Sloven ittifaki ile kurulmustur. Ikincisi ise,
olusabilecek her tiirlii tehlikeden Sirplarin korunabilmesi igin kendilerine ait oldugunu
diisiindiikleri topraklarda tek bir cat1 altinda toplamalaridir. Ugiincii argiiman ise, Kosova,

Voyvodina, Bosna-Hersek, Karadag, Makedonya ve Hirvatistan’in bazi bdolgeleri Biiyiik

% Ugur Any1g, “Balkanlarda Milliyetcilik Hareketleri”, www.academia.edu.tr, (19.11.2020).
%http://akademikperspektif.com/2014/07/27/srebrenitsa-katliami-ve-dayton-anlasmasi-analizi/, (05.06,2018).
% Diinya Tarihi, NTV Yayinlari, istanbul:5. Baski, s.465.
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Sirbistan Devleti i¢inde yer almasi gerekmektedir. Dordiinciisii, sosyalizm yerine kapitalizm
getirilmelidir. Bu dort ana argiiman {izerinde bulunan Sirp milliyet¢iliginin 1980 sonrasindaki
siire igerisinde yeni kollar1 Milliyet¢i entelektiieller, Sirp Ortodoks Kilisesi ve Milosevig

yonetiminden olugmaktadir. %

Sirplarda 1980 sonras1 gii¢lenen milliyetcilik akimi1 Bosna Hersek’in bagimsizligini
ilan etmesiyle farkli bir boyuta ulagmistir. 1992°de Bosna Hersek ve Hirvatistan
bagimsizligini ilan etmis ve ardindan ABD ve AB tarafindan taninmistir. Fakat Bosna
topraklarinda hak iddia eden Sirplar i¢in bu hi¢ sevindirici bir haber olmamlstlr.95 Bu savasin
sonu NATO’nun arabuluculuguyla sonlanmis olsa da arkasinda biraktigl izler hala

konusulmakta ve akademik yazin alaninda yer almaktadir.

2.1.2. Hirvat Milliyetciligi

1830’Iu yillar modern Hirvat milliyetgiliginin basladigi zaman olarak bilinmektedir.
Bu hareketin iginde geng aydinlar, 6grenciler ile orta sinif yer almaktadir. Amaglart ulusal
gururun siyasal glice doniismesini saglayarak biliylimenin gercgeklestirilmesidir. 19. yiizyil
Hirvatlarin bagimsizliklari igin énemli bir dénemdir. Ozellikle Iliyrian/ilirizm hareketinin
Hirvat milliyetgiligi icin Onemli bir yeri bulunmaktadir. Iliyrian/Ilirizm hareketi Hirvat
ulusunu yeniden insa etme hareketidir. Bu hareketin iki etkeni bulunmaktadir; Hirvat olmak

ve Slav olmak.*®

19.yy’da Hirvatistan’da ortaya ¢ikan Ilirizm Hareketi, farkli bolgesel kimlikleri Ilir ad
altinda toplamay1 amaclayan bir harekettir. Ljudevit Gaj’in dil {izerine yapti1 calismalar da
[lirizm hareketin olusmasinda etkili olmustur. Ilk basta kiiltiirel bir hareket olarak baslayan
[lirizm hareketi 1848 Devrimleri déneminde siyasal bir asamaya gecmistir. Habsburg

Monarsisi ilirler adina bir federe devlet talebinde bulunmustur. Bu talepten sonra Hirvatlar

% Caner Sancaktar, “1980 Sonrasi Yugoslavya’da Sip ve Hirvat Milliyetciligi”, Uluslararasi Balkan
Kongresi, 2008, s.91.

% www.akademikperspektif.com, (Erisim Tarihi: 05.06.2018).

% Ezeli Azarkan, “Slovenya, Hirvatistan ve Bosna’nin Bagimsizlik Miicadeleleri ve Yugoslavyanin Dagilisi”,
Uluslararasi insan Bilimleri Dergisi, Cilt.8, Say1.2, 2011, s.65.
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icin durum degistiginden dolayr Hirvatlarin milliyetcilik tarihi incelendigi Ilirizm hareketi ve

1848 Devrimleri olarak iki baslik altinda degerlendirilmektedir. ¥’

Federe devlet olmak isteyen Hirvatistan siyasal olarak par¢alanmis ve Habsburg
Imparatorlugu tarafindan yonetilen bir yer olmustur. Bu dénemde bugiin bildigimiz anlamda
bir Hirvat kimligi daha olugsmamuistir. Slavonyali, Dalmagyali, Ortodoks / Sirp gibi bolgesel
kimlikler bulunmaktadir. Ayrica Hirvatistan’in ge¢miste Ortagag doneminde kurulan
devletinin temsilcileri olduklarmi diistinen ve kendilerini “Horvat” olarak tanimlayan Hirvat
soylulart da Zagreb’in merkezinde kendilerine 6zgli olduklarim1 kabul ettikleri Horvat
kimligine baglanmislardir. Aym zamanda Ilirizm diisiincesi disinda Hirvatistan’in ortacagda
kurulan devletine atifta bulunan ve Hirvat soylularin bu devletin temsilcisi olduklarini kabul

eden Kroatizm diislincesi de ortaya ¢ikmistir. %

Kroatizm diisiincesi hem Ilirizmi beslemis hem de birbirlerine rakip diisiincelerdir.
Fakat Kroatizm diisiincesi ilirizm kadar etkili olamamistir. Ciinkii Ortacagda var olan bir
Hirvat devletinin yeniden kurulmasi diisiincesinin temelini olusturabilecek bilgi ve belge
eksikleri bulunmaktadir. 12. yilizyillda kral Tomislav tarafindan Hirvatistan, Dalmagya ve
Slovenya birligi Hirvat krallar1 tarafindan devam ettirildigi diisiiniilmektedir. Fakat Hirvat
krallar1 ile sozlesme yapanlarin kim oldugu bilinmemektedir. Ayn1 zaman da bir Hirvat
ulusundan ise belgelerde bahsedilmemistir. Bunun sebebi ise o donemde bir Hirvat ulusgu
hareketinin olmamasidir. Toplum sézlesmesinde yer alan bu eksiklikler nedeniyle Kroatizm
siyasi bir iktidar elde edememistir.99 [lirizim diisiincesi 1848 Devrimleri ile siyasal bir

asamaya gectikten sonra Hirvatlarin bagimsizlik miicadelesi 20. yiizyilda da devam etmistir.

Birinci Diinya Savasi’nin son giinlerinde Sirp, Hirvat ve Sloven ulusal Konseyi
Zagreb’de kurulmustur. 19 Ekim 1919 tarihinde Hirvat Sabor Meclisi resmi bir bildiri
yayinlayarak Avusturya- Macaristan Imparatorlugu ile var olan baglantilarmi kopardigmi ve
biitiin siyasi hukuki ve ekonomik sdzlesmelerin hiikiimsiiz oldugunu belirterek, bagimsiz

Hirvat devletini ilan etmistir.’® Hirvatistan’in bagimsizlik siireci bu sekilde ilerlemistir.

% ww.avrasya.istanbul.edu.tr, (06.06.2018).

% Hakan Demir, “XIX. Yiizyilda Hirvat ilirizm Hareketi”, Avrasya Inceleme Dergisi, Cilt.1, Sayi.1, 2012,
s.211.

% Demir, a.g.e., 5.232.

100 Azarkan, a.g.e., 5.66.
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Bagimsizligini elde eden Hirvatistan’in bir¢ok milliyet¢i hareket gibi Hirvat
milliyetgiligi de 1980°den sonra yiikselise gegmistir. Hirvatlarin 1980 sonrasinda milliyetgilik
yolunda ii¢ hedefi bulunmaktadir: Ilki, Yugoslavya’nin ekonomik ve politik yapisini
federalizmden konfederalizme gecgirmek ve bdylelikle Hirvatistan’in bagimsizligi saglanmisg
olacaktir. Ikicisi, sosyalist sistemden kapitalist sisteme gecis yapmaktir. Ugiincii hedef ise,
Hirvatistan’1, Karadag’in kiy1 seridini, Bosna-Hersek’in giineybatisin1 ve Sirbistan ile komsu

olan bazi topraklar1 da bilinyesine katacak sekilde Biiyiik Hirvatistan Devletini kurmaktir.'%*

Hirvatlarin milliyet¢ilik akimina dahil olmalarinda siyasal olarak rol alan Tucman ve
HDZ Partisi 6nemli bir yere sahiptir. Savas zamaninda Sirplarin yaninda yer almasini
saglayan Milosevig ve Tucman’in 1991°de yapmis oldugu goriismede Bosna’nin Sirplar ve

Hirvatlar arasinda paylasilmasi yoniinde anlagilmistir. 102

2.1.3. Bosnalh Miislimanlar

Bosnaklarin uzun bir tarihi ge¢misi bulunmaktadir. Osmanlidan sonra Islamiyet ile
tanismalar1 ve Islamiyet’i kendi yasantilarina daha yakin bulup Miisliiman olmalarindan
dolay1 giiniimiizde Bosnaklar Bosna Hersek’te Miisliimanlar olarak anilmaktadir. Bu bdliimde

Bosnaklarin Islamiyet 6ncesi tarihi ve Islamiyet’e gecis siireci yer almaktadir.

Bognaklarin isimlerini Antik ¢agda yasadiklar1 bolgeden (Bosante ya da Bosanius)
aldiklar1 diisiiniilmektedir. Yaygin olan goriise gore Bosnaklarin Slav soyundan degil de Iskit

boyundan geldigi kabul edilmektedir.'%?

Bosnaklarin etnik kdkeni hakkinda bir diger iddia ise
Avar Tirklerinden geldikleridir. Bosnaklar yiizyillar igerisinde Ortodoks ve Katolikler
arasinda yasamis ve son olarak 1463 yilinda Osmanlinin Bosna’yi fethinden sonra Islamiyet’i
se(;mislerdir.lo4 Bosnaklarin aslinda Hristiyanligi segtikleri donemlerde Ortodoks ve Katolik

Kiliselerinden farkli olarak “Bogomillik”i benimsedikleri goriilmektedir.

Bosna ile ilgili ¢alismalarda, Bosnaklarin Islam 6ncesi dénemleri dini inanglarindan

bahsedilirken, Bosnalilarin, Peter Bogomil’in kurduguna inanilan ve kurucusundan dolayi

101 sancaktar, a.g.e., 5.95.

192 Mirna Pavlovic, “Hirvat Ideolojisi ve Gergekeiligi”, Birikim Dergisi, Say1.133, 2000, s.

103 Brcan Cokbankir, Arnavutlar, Bosnaklar, Pomaklar Balkan Tiirklerinin Kokleri, Etki Yayinlari, Istanbul,
2008, ss. 91-185.

104 Ciineyt Yenigin ve Umit Hacioglu, “Bosna-Hersek: Etnik Savas-Eksik  Antlasma”,
www.researchgate.net/publication/260984291, (06.06.2018).
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Bogomillik olarak isimlendirilen dini inanca sahip olduklar1 ve bu inangla ile birlikte Bosna
halki Sirplar ve Hirvatlardan farkli bir toplum olduklar1 kabul edilmektedir. Bu inang
Bosnalilarin, Osmanli yonetiminde Islamlasmalarma kadar gecen siirede komsular1 olan
Katolik Hirvatlar ve Ortodoks Sirplar arasinda asimile olmalarint veya Sirp ya da Hirvat

olarak anilmalarim da engellemistir.'*

Osmanlinin 1393 Uskiip fethiyle baslayan Balkanlardaki hakimiyeti 1463 yilinda
tamamen Bosna’nin kapilarin1 kendilerine agilan kadar devam etmistir. Hazim Sabonovig’ten
aktarildigina gore Tirk egemenligi doneminde Yugoslav milletlerinin biiyiik bir kismi ihtida
edilerek Tiirk-Islam kiiltiirii ¢evresine girmistir fakat Islam-islav kaynasmasi hicbir zaman
tam manasi ile olmamistir. Vucinich’ten aktarildigina gore Bosnali Miisliimanlar kendilerini
daima diger Misliimanlardan ayr1 tutmuslardir. 17. Yiizyilin ikinci yarisinda Tiirk
egemenliginin kalktig1 bolgelerdeki Miisliiman ¢ogunlugun toplandigi ve sigindigr yerlerden
biri de Bosna olacaktir. Bosnaklar, Osmanli Devletinin {immetci yapisindan dolay1 gliniimiize
kadar dine dayali kimlik icerisinde yer almislardir. 1971 niifus sayiminda ise Bosnaklar
kimliklerini sadece “Miisliiman” olarak belirtmelerine izin verilmistir. Bu niifus sayimindan

sonra Bosnaklar “Miisliiman” dini kimligi altinda “ulus” olarak ‘[anlmlanmlstlr.106

Bosna-Hersek’te yasan Miisliimanlarin her zaman etnik kimliklerinden 6nce dini
inaniglart gelmistir. Bu durumu agiklamak adina Tito zamaninda yapilan 1948 yilina ait niifus
sayiminda Miisliman niifusun kendini tanimlamalar1 i¢in var olan secenekler Ornek
gosterilebilir. Bu acgiklamalar su ii¢ segenekten olugsmaktadir; Miisliiman Sirplar, Miisliiman
Hirvatlar ve ulus beyan etmeksizin Miisliimanlar.” Bu segenekler yillar boyu niifus
sayimlarinda kullanilirken 1ilk kez 1971 yilindaki sayim formunda ‘“ulus anlaminda

Miisliiman” ibaresi yer almistir.

Bosna Hersek’in ulusal kimlik siirecinin yaninda bir de devletin siyasi bir siireci
bulunmaktadir. Bosna Hersek’in Yugoslaya’ya baglanmadan 6nce ki siyasal hayati ise 12.
yiizyillda baslamaktadir. 1180°den 1436’ya kadar Bosna bagimsiz bir kralliktir. 1580°den
1878 tarihine kadar ise Osmanli Imparatorluguna bagl bir eyalettir. 1945 yilindan 1992 yilina

kadar ise Yugoslavya Federal Cumhuriyetlerinden biridir. Bosna aslinda 800 yillik dmriiniin

195 yalgin Koksal Demir, “Cemaatten Ulusa Bosnaklar”, Karadeniz teknik Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Say1.2, 2011, s.73.
196 Cokbankir, a.g.e., 5.91-185.
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650 yili1 boyunca Bosna adinda siyasal bir varlik olarak yer almistir. Bosna hakkinda onun
ayr1 bir toprak oldugundan bahseden ilk kaynak ise 958’de Bizans Imparatoru Constantine

Porphyrogenitus tarafindan yazilan siyasi-cografi bir el kitabinda bulunmaktadur.*®’

2.2.Yugoslavya’nin Cokiisii

Yugoslavya bir¢ok devletin bir araya gelmesinden olusan federal bir devlettir.
Yugoslavya; Slovenya, Bosna, Hirvatistan, Sirbistan, Karadag, Makedonya’dan

olusmaktadlr.108

. Hirvatistanin ulusal entegrasyonun saglanabilmesi i¢in {ist bir kimlige
ihtiyact oldugunu diisiinen Hirvat siyaset¢ileri Yugoslavizm tezini ortaya stirmiistiir.
“Yugoslavizm, Hirvatistan’inin 1918 yilinda Sirp, Hirvat, Sloven Kralligi’na katilimini
mesrulastiran ve sahip oldugu politik programla Hirvatistan’in daha sonraki doénemlerde
parcast olacagi Yugoslavya Kralligi ve Sosyalist Yugoslavya devletlerinin federallesmesini
talep etmesi ve bu yonde bir politik izlemesini saglayan bir harekettir.” Hirvatistanda
meydana ¢ikan bu Yugoslavyacilik hareketinin temeli 19. yiizyilda ortaya cikan Ilirizm
Hareketine dayanmaktadir. Bu ilir hareketinin amaci ise Hirvat, Slavon, Dalmagyali ve
Ortodoks Sirp gibi bolgesel kimlikleri tek ¢ati altinda toplamaktir. Bir diger Hirvat
milliyetgilik diisincelerinden biri olan Kroatizm’e gore Hirvatlarin devlet kokenleri
ortacagdan itibaren gelmektedir ve bu devletin soézlesmelerle 1102 yilinda Macaristan
yonetimine, 1527 yilinda ise Habsburg yonetiminin altina girmesine ragmen Hirvat
milliyetinin devam edegelen bir siire¢ igerisinde oldugunu savunmaktadir. Yugoslavya
birliginin dayandigi bu diisiince temelleri diinyada yanki bulan ulusal devlet anlayisi ile

Yugoslavya’nin ¢okiisiine de zemin hazirlamistir. Aym1 zamanda “Biiylik Sirbistan” hayali

Yugoslavya’nin federe devletlerinin bagimsizlik miicadelesini tetiklemistir. 109

Hirvatistan ve Sirbistan’in biiyilik devlet hayallerinin yaninda Yugoslavya’nin ¢okiisii
bir dizi yasal diizenlemelerin ardindan Tito’nun da halk {izerindeki etkisiyle sekillenmeye
baslamistir. Yugoslavya’da 1963-1964 yillarinda iktisadi reform paketiyle cumhuriyetlere

daha fazla 6zerklik saglayacak olan adem-i merkeziyet¢i bir yonetim anlayis1 benimsenmistir.

97 Aliya izzetbegovig, II. Endiiliis’e Gegit Vermeyen Bilge Adam, Terc: Alev Erkilet, Ahmet Demirhan,
Hanife Oz, Dergah Ofset, 2003, s.13.

108 Karasu, a.g.e., 5.55.

199 Hakan Demir, “Hirvatistan’da Yugoslavyacilik Diisiincesi”, Avrasya incelemeleri Dergisi, Say1.2, 2013,
$s.118-119.
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Bu yonetim anlayisini izleyen on yil sonraki 1974 reformlar ile cumhuriyetlere daha fazla
yerinden yonetim hakki taninmistir. Reformlardan sonra alti cumhuriyet ve iki 6zerkligin
demokratiklesmesi yolunda adimlar atilmistir. Genisletilen siyasi haklar c¢ergevesinde,
cumhuriyetler kendi bilim ve sanat akademilerinde yerel kimligi one c¢ikaran ideolojik
egilimleri su yiizline ¢ikarmaya ve toplumlarina yaymaya baslamislardir. Yapilan bu yasal
diizenlemeler bir yoOniiyle demokratiklesmeye isaret ederken, diger yoniiyle yerel
milliyetgiliklerin yiikselmesine yol agmustir. Sonu¢ olarak bir biitiin olarak Yugoslavya

kimligi ikinci planda kalmigtir.**

Yugoslavya devlet biitlinliigiiniin ikinci planda kalmasindan 6nce esitlik ilkesine gore
yonetilmeye calisilan Yugoslavya’da, bu esitlik hali Tito’nun karizmatik yonetimi ile
saglanmaya c¢alisilmaktadir. Fakat 1980 yilinda Tito’nun 6lmesiyle de yonetimde rekabetin
yerini ¢atisma almis ve anlasmazliklar artmistir. Ozellikle Sirplarin Kosova Savasi’nm 600.
yil kutlamalarindaki tavirlart Yugoslavya’nin pargalanmaya hazir oldugunu gostermektedir.
28 Haziran 1989°da Vidov’dan ya da Aziz Vitus giiniinde yiizbinlerce Sirp, Kosova’'nin
baskenti Piriste’nin disindaki Gazimestan savas alaninda Kosova Savasi’nin 600. yil
dontimiinii kutlamak i¢in toplanmigtir. Slobodan Milosevi¢ kalabaliga “alti ylizyil sonra
yeniden savaglara ve kavgalara girdik” seklinde seslenmistir. Bunlarin silahli savaglar
olmadigini ancak bu segenekten de tam manasiyla vazgegilmedigini sdylemistir. Kalabalik ise

onu biiyiik bir coskuyla onaylamigtir.™*

Yugoslavya’yr ¢okiise gotiiren tek neden milliyetcilik akimi degildir. Yugoslavya’nin
blinyesinde bulunan cumhuriyetlerin arasindaki iktisadi farklilik, iilke ¢capinda ise ekonomik
buhranlarin bulunmasi, yiiksek enflasyon orani, igsizlik ve birbirini takip eden kotii ekonomik
durumlar ve bunlardan dolayr olusan Yugoslavya halkinin da hosnutsuzlugu iilkenin

parcalanmasindaki diger etkenlerdir.'*?

Bu sorunlarin yaninda hizla yiikselise gegen milliyetgilik hareketleri 1990
secimlerinde daha belirgin hale gelmistir. 1990 yilinda yapilan yerel secimlerde devletlerin
basina genellikle milliyetgi adaylar ge¢mistir. Ayn1 zamanda Sirbistan Cumbhuriyetinde

Milosevig’in giderek giiclenmesi ise fitili ateslemistir. Milosevig’in Biiylik Sirbistan Devleti

10 zzetbegovig, a.g.e., 5.18.
1 59.e.,5.18.
112 Nanig, a.g.e., 5.48.
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kurma hayali Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’'nin yeniden sekillenmesine yol

ac;mlstlr.113

Ocak 1990°da yapilan segimlerde iilkenin siyasi dengelerinde bir takim degisikler
meydana gelmistir. Slovenyali Komiinisteler Yugoslav Komiinist Partisi Kongresi’'nden
ayrilmistir. Hem Slovenya hem de Hirvatistan yapilacak olan ¢ok partili se¢imler igin
hazirligmi  yapmistir. Bu sec¢imler de Slovenya’da liberal-ulusalct bir koalisyon,
Hirvatistan’da Franjo Tucman’in bagkanlik ettigi Hirvat milliyetgisi yeni bir parti olan Hirvat
Demokrat Birligi (HDZ) kazanmistir. Bosna-Hersek’te ise 1990 secimlerinde Demokratik
eylem icin Miisliiman Partisi (SDA) mecliste ki yerini almistir. Ziilfikar Pasi¢’in Bosna
Miisliman Birligi (MBO)’nin de aralarinda bulundugu diger Miisliimanlarda meclisteki yerini

almiglardir.**

25 Haziran 1991°de hem Hirvatistan hem de Slovenya bagimsizlilarint ilan
etmiglerdir. Fakat Hirvatistan’in bagimsizligimi ilan etmesini kabul edemeyen Sirbistan
Hirvatistan’da bulunan Sirplart ayaklandirmiglar ve Hirvatistan’t isgal etmislerdir. Fakat
Avrupali devletlerin destegi ile Hirvatistan kontrolii tekrar ele almistir. 6 Nisan 1992°de ise
Bosna-Hersek Avrupa toplulugu tarafindan bagimsiz bir devlet olarak taninmistir. Ayn1 giin
iilkeye kars1 saldirilar da baglamistir. BM 22 Mayis 1992°de Bosna-Hersek’i tanimis ve bir
iiye devlet olarak kabul etmis olmasina ragmen, bir y1l 6nce bir biitlin olarak Yugoslavya’ya
kars1 temin edilmis olan silah ambargosu kaldirilmamigtir. Yugoslavya’nin dagilmadan 6nce
ve sonraki hallerinin gosterildigi gorsel asagidaki gibidir. Bu harita Yugoslavya dagildiktan
sonra Sirbistan ve Hirvatistan’dan sonra en fazla topraga sahip olan iilke Bosna Hersek

oldugunu gostermektedir.

Sekil 1: Yugoslavya Devleti’nin Dagilmadan ve Dagildiktan Sonraki Halini Gosteren
Haritalar (1989/2008).

13 Mustafa Tiirkes vd., “Kriz Sarmalinda Bosna-Hersek: “Devlet Krizi”, Bogazi¢i Universitesi-TUSIAD Dis
Politika Platformu, 2012, s.5.

14 jzzetbegovic, a.g.e., 5.18.
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KAYNAK: Remzi Bulut, “Eski Yugoslavya’yr Olusturan Ulkeler ve Ekonomileri”, Ayrinti
Dergisi, Say1.55, 2017.

2.3. Bosna Hersek Savasi (1992-1995)

25 Haziran 1991 yilinda Hirvatistan’in bagimsizligini ilan etmesi iizerine Hirvatlar ile
Sirplar arasinda savas baglamistir. Hirvatistan Avrupa iilkelerinin destegiyle bagimsizligini
koruyabilmistir. Hirvatistan’dan sonra bagimsizligimi ilan etmek isteyen Bosna Hersek ise
Sirplarin yeni hedefi haline gelmistir. Bosna Hersek hiikiimeti bagimsizligini ilan etmeden
once bir referandum gergeklestirmistir. Referandum sorusu ise su sekildedir: “Egemen ve
bagimsiz bir Bosna-Hersek’ten, Bosna Hersek halkalarinin ve vatandaglariin  —
Miisliimanlarin, Sirplarin, Hirvatlarin ve iilkede yasan tiim ulus mensuplarinin- esit haklara
sahip olacagi bir devletten yana misiniz?” Referandumdan sonra Bosna-Hersek Ulusal
Meclisi 6niinde 100.000°den fazla Bosnak “Baris Istiyoruz” diye bagirmislardir ve
referandumdan %70’lik bir “Evet” oyunun c¢ikmasi ile hiikiimetin bagimsizligini ilan
etmesindeki yolu agilmustir.™™® Bosna-Hersek Devleti’nin 3 Mart 1992 tarihinde bagimsizlig:
ilan edilmistir. 6 Nisan 1992’de Avrupa Toplulugu Bosna-Hersek’i tanidi ve ertesi giin ise

Amerika Birlesik Devletleri de Bosna-Hersek’i tanimistir.

15 Ulvi Keser, “Manevi Miras katliami: Bosna Hersek’te Kentkirrm”, Motif Akademi Halk Bilim Dergisi,
Say1.2, 2012, s.278
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Bir baris siirecinde bagimsizligini ilan etmek isteyen Bosna-Hersek hiikiimetinin bir
devlet olarak taninmak igin yaptigi bagvurusunda dikkat ¢eken detay; “Hususen, Bosna-
Hersek’in komsu devletlerden herhangi birinden toprak talebi olmadigini ve bagimsiz bir
devlet olarak da bdyle bir talebin olmayacagini ve komsu devletler aleyhine, bu tiir toprak
taleplerini c¢agrigtiracak unvanlar1 kullanmak da dahil, hi¢bir diismanca propaganda

faaliyetine girismeyecegini vurgulariz” maddesi olmugtur.**°

Hirvatlarin bagimsizliklarini ilan ettikten sonra Sirplarin hedefi haline gelmesi Bosna
Hersek hiikiimetinin tedbirli adim atmasini saglamistir. Fakat bu ifadeler Sirp ve Hirvartlarin
tepkilerini dindirmeye yetmemistir. Bundan dolayr savasi onlemek amaciyla bir¢gok adim
atilmistir. Bunlardan ilki Lizbon miizakereleri ve ardindan gelen Briiksel Senedidir. Lizbon
miizakerelerinden sonra nihai bir karara varilmamis olmasma ragmen Illegal Sirp Meclisi
kendi entitesinin iist govde oldugunu vurgulayarak Lizbon Mutabakatindan Bosna-Hersek’in

Sirp, Hirvat ve Miisliimanlardan olusan ii¢ Bosna-Hersek’ten olacagini duyurmustur. 17

Bu gelismelerden sonra 7 ve 8 Martta Briiksel’de goriismeler yapilmistir. Briiksel
Senedi Avrupa’nin 6nerisidir ve tek bir tarafin kazanani1 olmayacak sekilde tasarlanmistir. Bu
Senet etnik kimliklerin kendi davalarmin bir takim maddelerine ters diismektedir ve her ne
kadar goriismeler tlilke genelinde baris havasi estirse de barigin siiresini uzatmaya yetmemistir.
11 Mart’ta illegal Sirp Meclisi Briiksel Senedini reddetmistir. Bu meclis i¢in kabul edilebilir
sadece iki secenek bulunmaktaydi, Yugoslavya i¢inde kalmak veya Bosna-Hersek’in ii¢
ulusal cumhuriyetten olusan bir konfederasyon halinde yeniden yapilandirmaktir. 1992
yilinda savasin patlak vermesinin hemen 6ncesinde Bosna ii¢ etnik/milli politik parti etrafinda
boliinmiistiir: Miisliiman Demokratik Hareket Partisi (SDA), Sirp Demokratik Partisi (SDS)
ve Hirvat Demokratik Birligi (HDZ). Ug parti de Bosna-Hersek’in gelecegi ile ilgili farkli
vizyonlara sahiptir. Bosnali Miisliimanlarin (Bosnaklarin) sayica ¢ogunlugu Bosnali Sirp ve

Hirvat toplumlar1 arasinda bunun politik {istiinliige yol agacagi kaygisina sebep olmaktadir.*®

Sirplarin Bosna Hersek’in bagimsizliginin gerceklesmemesi i¢in gosterdigi ¢abanin bir
sebebi ise daima Bognaklar biiyiik hayalleri 6niinde engel olarak gérmelerindendir. Karasu

makalesinde bu engeli iki dini tercih durumuyla bagdastirir. Birincisi, 12. yilizyilda

18 {zzetbegovig, a.g.e., 5.98.

" Mehmet Dalar, “Dayton Baris Antlasmasi ve Bosna-Hersek’in Gelecegi”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Cilt.1, Say1.16, 2008, s.95.

8 Dalar, a.g.e., 5.95.
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Bogomillik mezhebine liye olmalaridir; ikincisi ise Osmanliya katildiktan sonra Miisliiman
olmalaridir. Bosnaklarin bu dini siireglerindeki gelismeler Sirplar tarafindan kabul

edilmemistir.*°

Ayrica Biiyiik Sirbistan i¢in mono etnik bir yap1 ongoriilmektedir. Bosna-Hersek’te
yer alan ¢okuluslu yapinin baris icerisinde yasamak istemesi ve Sirplarin “tek etnik kimligin
var olmasi gerek” anlayisi ile bagdasmadigindan dolay1 ¢ok Kkiiltiirlii bir toplum onlar i¢in
tehlike olarak goriilmektedir. Bu anlayistan dolay1 savasta Sirplarin ‘etnik temizlik’*?°

yapmay1 amacladigi soylenmektedir.

Bosna-Hersek’e karst baglayan saldirilar 1 Nisan tarihinde Sirbistan’dan gelen
paramiliter birimlerin Bijeljina’ya hiicumu ile baslamigtir. Savasin baslangict olarak
sayilabilecek bir diger tarih ise, Ravno adli bir Hirvat kdyiiniin tahrip edildigi Ekim 1991
tarihine aittir. Aslinda savasin daha 6nceki zamanlara dayandigi soylenebilir. Eylil 1991°de
Kravica-Bratunac yolunun kenarindaki agagliklardan gelen silah atiglari Necad Hodzig ile
Cemo Jusi¢’i Oliimciil olarak yaralamigtir. Bu iki sivilin 6ldiriilmesi Podrinje’de neler
olabilecegine dair isaret niteligi tagimaktadir. 10 Nisanda Saray Bosna’da, 20 giin sonra
Lizbon’da birer toplanti yapilmasi kararlastirnllmistir. Fakat savas zaten kapidaydi ¢iinkii
Saraybosna’nin disariyla olan biitiin baglantilar1 kesilmis ve JNA, 1991 yilinda ii¢ kolordu ile
tilkenin dort bir yanini sarmis oldugundan Bosna-Hersek tahrip edilmeye hazir bir hale
getirilmistir. Bu yasananlardan sonra Bosna Cumhurbaskanligi savasin ¢ikmamasi i¢in ne
kadar direnmis olsa da 20 Haziran 1992°de savas ilan etmek durumunda kalmistir. Bu ilandan

alt1 glin sonra halki cephe de aktif olmaya davet etmistir.'?

Savasin seyrine bakildiginda ise 1992 ve 1993 yillarinda Bosnali Miisliimanlar ve
Hirvatlarin koalisyon olarak Sirplara karst yer almislardir. Savasin seyri 1993 ve 1994
yillarinda Hirvatlar ve Bosnali Miisliimanlar arasinda bir savas hali olarak degismistir.
Savagin son yilinda yani 1995 yilinda Hirvatlar ve Bosnali Miisliimanlar Sirplara karsi

birlesmislerdir.*?* Savasta Hirvatlarin tavri bu sekildeyken askeri yeterlilik konusunda ise

119 Karasu, a.g.e., 5.56.

120 Coward, a.g.e., 5.24.

121 {zzetbegovic, a.g.e., 5.106.

22 Harun Semercioglu, “Bosna-Hersek’te Yasanan Bosnak-Sirp Catismasiin Analizi”, Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1.16, 2017, s.63.
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Sirplar ile Bosnali Miisliimanlarin hem ordu hem de mithimmat konusunda aralarinda biiyiik

bir fark bulunmaktadir.

Sirplar yiizyillardir Yugoslavya hayaliyle yanip tutustugundan bu savas igin
hazirlanmis bir ordular1 bulunmaktadir. Fakat Bosna Hersek i¢in ayni sey sOylenememektedir.
Daha yeni Yugoslavya’dan ayrilmis olan Bosna Hersek’in savasacak donanimda bir askeri
birligi ve mithimmati bulunmamaktadir. Sirplarin elinde 300 tank, 200 zirhli arag, 1.000 top,
21 ugak, 30 helikopter varken Hirvat ordusunda 50 tank, 100 top, Bosna ordusunda ise 10
civarinda tank ve top bulunmaktadir. Bosnaklarin ¢ok fazla zayiat vermesini Karasu su
sozlerle aciklamaktadir:”...Sirplar ve Hirvatlar gibi tarihi bir devlet idealine ve bunun
gerektirdigi ideolojik zemine sahip olmamalari, bu nedenle Bosna Hersek hiikiimeti gerekli

askeri hazirligi yapmarms‘ur.”123

Bosna-Hersek Cumbhuriyeti Ordusu 43 ay siiren savas sirasinda 1200 km bir cephe
boyunca 3000°den fazla savunma ve saldir1 operasyonu gerceklestirmistir. Askeri
karargahlardan toplanan verilere gore Agustos 1992°de Bosna’yr savunma da aktif rol alan
186.000 civarinda asker bulunmaktadir ve bu saymin yaklasik yarist Bosna Hersek
Ordusunun askerlerinden olusmaktadir. Kalan kisim ise Vatanperver Ittifak, Yesil Bereliler ve
benzeri oOrgiitlerin kendi koy, mahalle, bolgelerini savunmak amaciyla katilanlardan
olusmaktadir. Bu kadar askerin teghizati maalesef yeterli olmamakla birlikte her bes askerden
sadece birinin silaht bulunmaktadir. Yilin sonuna dogru ise silah cesitlerinden 40.000 atesli
silaha, 231 roketatara, bir adet 130 mm’lik, 10 adet 76 mm’lik topa ve 21 adet havan topuna
sahip olmustur.*** Savas sirasinda Bosna Hersek’in askeri ve silahlanma durumu bu sekilde

seyrederken NATO’nun onciilliiglinde bir baris antlasmasi slirecine gecilmistir.

Barisa gecis asamalarindan en Onemlisi olan Dayton Baris antlagmasi sonrasinda
Bosna yeni bir yapilanma siirecine girmistir. Ulkenin sosyal, siyasi ve tarihi sembollerinden
biri olan ve 1993 yilin da bolgedeki savas sirasinda yikilan 427 yillik Mostar Kopriisii’niin
ingas1 i¢in Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii UNESCO 1997 yilinda girisim

baslatmistir. Bu girisimin ardindan Tiirkiye, Hirvatistan, Fransa, Italya, Hollanda, Avrupa

123 Karasu, a.g.e., 5.56

124 fzzetbegovig, a.g.e., 5.108.
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Konseyi ve Diinya Bankasi’nin katkilartyla kopriiniin yeniden ingast yapilmistir. Aslina

uygun olarak yeniden insa edilen Mostar Kopriisii 23 Temmuz 2004 te térenle acilmustir'®,

2.3.1. Savas Sirasinda Soykirim Girisimleri

Savas sirasinda ki cepheler arasi ¢atigmanin yaninda Bosnali Miisliiman halka etnik
kokenlerinden ve dini inanglarindan dolay1 da “etnik temizlik” yapilmak istenmistir. Sirplarin
etnik temizlik niyetinde olduklarinin 6rneklerinden birisi Sirp askerlerin Bosna sokaklarinda
“Tiirklere olim!” naralar1 atmalaridir. Etnik temizlik yapma niyetleri sadece attiklari
sloganlarla kalmamis ayn1 zamanda eyleme déniismiistiir. Ozellikle camiler araciligiyla
Bosnali Miislimanlara eziyet yapildigi goriilmektedir. Camilerin bir katliam ve eziyet
merkezi haline getirilmesindeki 6rnekler ise Brocka’da yer alan Haci Pasa Cami o bdlgede
yasan Miisliiman halk i¢in bir topla kamp1 haline getirilmistir. Hanifici’de ise kdyiin camisine

kapatilan otuzdan fazla koylii ise diri diri camiyle beraber yakllmlstlr.126

Savag sirasinda uygulanan politikalar bunlarla sinirli kalmamis ve bir ulusun ortadan
kaldirilmasi amaglanmistir. Bu durum ise soykirim olarak gerceklesmistir. Srebrenitsa’da bir
giin de katledilen insan sayis1 8 bin olarak kayitlara ge¢mistir. Yasanan bu soykirim
milliyetciligin boyutunu agiklamaktadir. Hirvat-Sirp ¢atismasinda ise toplam 5 bin kisi
lmiistiir.®’ Bu olay yasamirken ise biitiin diinya yapilan soykirima sessiz kalmustir. Aliya
[zzetbegovi¢ “Ve her sey bittiginde, hatirlayacagimiz sey; diismanlarimizin sozleri degil,
dostlarimizin sessizligi olacaktir” so6zii ile bu durumu dile getirmistir. Soykirimin yaninda

bir¢ok insan savastan farkli sekillerde etkilenmistir.

Bosna Hersek Savasi sonrasindaki elde edilen veriler savasta yasanan insanlik sugunun
boyutunu gostermektedir. 1992-1995 BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin verilerine gore;
200 bin Bosnali Miisliiman 6ldiiriilmiis (ve bunlarin 8 bin 372°si'® Srebrenitsa Soykirimina
aittir), 1.2 milyon Bosnak miilteci durumuna diisiiriilmiistiir. Sadece Mostar’da yasanan aglik

ve salgin hastaliklar nedeniyle giinde 2-3 insan, keskin nisanci ve topgu atesiyle giinde 8-9

125 Cahide Aydin Ipekgi, “Kentsel Bellek Yapilarda Savasin Silinmeyen Izleri”, Mimarlk, Say1. 364, 2012, s.
126 Keser, a.g.e., 5.288.
2https://www.milliyet.com.tr/srebrenitsa-katliami-nedir--srebrenitsa-soykirimi-tarihi-molatik-8613/,
(20.11.2020). Y11 2020 itibariyle hala yapilan kazilarda toplu mezarlar tespit edilmektedir.

128 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-42074470, (23.12.2020).
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insan Olmiis, en az 30 kisi yaralanmlstlrlzg. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi’nin (UNCHR) verilerine gore de 1 Milyon insan da Bosna smirlar1 iginde
Uluslararasi Standartlara gore “Yurtlarindan Zorla Uzaklastirilmis” insan statiisiinde yasamak

zorunda birakilmustir™°.

Savag sirasinda Bosna Hersek halkinin insani ihtiyaglarinin karsilanabilmesi ve
sivillerin zarar gérmeyecegi “glivenli bolgeler” olusturmasi i¢gin UNPROFOR (BM Koruma
Giicli) Bosna Hersek’e gonderilmistir. Ayn1 zamanda UNPROFOR’un bir baris ortamina
zemin hazirlamasi beklenmekteydi ama istenilen baris ortami saglanamamustir. Bundan dolay:
UNPROFOR’a “koruyacak barisi olmayan barts korumacilar” denilmistir."*" Sekiz defa
gorev siiresi uzatilmig fakat istenilen sonu¢ gerceklesmemistir. Fakat BM verilerine gore
UNPROFOR ile 3 Temmuz 1992-31 Ocak 1993 tarihlerinde 2476 ugak ile 27.460 ton gida ve
ilag yardim dagltllmlstlr.l32 Savas sonrasinda yapilan yardimlara Tiirkiye’de katkida
bulunmustur. Gerek devlete bagli kurumlarla gerek halkin destegi ve vakiflar'® aracihigiyla

Bosna halkina insani yardim yapilmistir.

2.3.2. Savas Sirasinda Kentkirim Girisimleri

Bosna Hersek’e hem bir milletin ge¢misine dair izlerin silinmesi ve hem de sehrin
Bosnali Miisliimanlar i¢in yasanmaz hale getirilmesi amaciyla kentkirim yapilmistir. Bosna
Hersek’te kentkirimin boyutunu gosterecek nitelikte birgok 6rnek bulunmaktadir. Bazi yapilar
tekrardan aslina uygun olarak insa edilmis olsa da bazi eserler ise tamamen yok olmustur. 134
Savas sirasinda yikilan eserler Bosna Hersek’in tarihindeki ii¢c asamaya aittir. Bu asamalardan
ilki Osmanli Imparatorlugu zamanina aittir. Yikilan yapilarin birgogu da Osmanli zamanindan
kalan yapilardir. Osmanli Devleti Bosna Hersek’i fethettikten sonra burada islami ve insani
ithtiyaclar dogrultusunda bir¢ok eser yaptirilmistir. Saraybosna’daki Osmanlinin ilk 15 yilinda

Tirkler, camii, bir tekke ve bir misafir hane, bir hamam, Milijacka Nehri {izerine bir koprii,

129 Karasu, a.g.e., 5.56.

130 Coward, a.g.e., 5.24

131 Ryan C. Hendrickson, “Doniisii Olmayan Karar”, NATO Dergisi, Sonbahar 2005, www.nato.int,
(20.12.2020).

132 Keser, a.g.e., 5.275-276

133 Bosna Hersek Savasi sirasinda Saraybosna ablukasi gecerek Bosna’ya yardim ulastiran ilk sivil toplum
kurulusu ise Insan Hak ve Hiirriyetleri Insan1 Yardim Vakfi’dir (https://www.ihh.org.tr/tarihce).

134 Tika tarafindan restore edilen yapilarin listesi Ek 2°de bulunmaktadir.
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borularla techiz edilmis bir su sistemi ve sehre yeni adi verilen bir saray insa edilmistir.
Kentin merkezindeki genis pazar yeride ilk zamanlarda yapilmistir. Vakiflara gelir saglamak
i¢in topraklarin1 emanete vermek zenginler i¢in orf haline gelmistir. Bu dinsel hayir kurumlari
vakif olarak bilinmektedir. *** Osmanli ayni zamanda 77 cami, 180 okul, 5 hamam, 23 han,

104 insa etmistir.**®

Bosna Hersek’in kent yapisina yeni degerlerin katildig: ikinci donem ise 1883-1914
yillarinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu donemine aittir. Bosna Hersek Ulusal Miizesi,
Saraybosna Katedrali ve Milli Kiitiiphane bu dénemde yaptirilan eserlerdir. Ugiincii olarak
kent yapisina etki eden donem ise 1945-1984 sosyalizm zamanlaridir. Bosna Hersek kent

tarihine etki eden bu ii¢ donem kentsel mekén insa siirecini olusturmaktadir.*’

Bosna Hersek Savagi’nda yok edilen yapilar; 1948 yilinda insa edilen Ustikolina
Cami, 1540 yilinda insa edilen Alaca Camii, Saraybosna’da yer alan Gazi Hiisrev ve Ali Pasa
Camileri, 5 bin el yazmasi eserin yer aldig1 Sarkiyat Enstitiisii’ne ait kiitliphane, yaklasik 3
milyon kitabin bulundugu Saraybosna Universitesi Kiitiiphanesi, klasik dénem Osmanli-
Avusturya/Macaristan mimarisinin Avrupa’daki en iyi orneklerinden sayilan Bosna Ulusal
Kiitiiphane Binasi, Mostar K&priisii, 220 bin ciltlik arsive sahip olan Ulusal Miize, Bas Carsi,
1848 yilinda Ronesans tarzi insa edilen Milli Tiyatro, 14. Kis Olimpiyatlar1 Miizesi, Bosna-
Hersek Tarih Miizesi, Saraybosna Dogu Enstitiisii yer almaktadir**®. Bu yapilarla birlikte yok
edilen belgeler, arsivler ise; Tiirk ve Islam kiiltiiriine ait eserlerin tapulari, Arapga, Persce,
Ibranice ve Slavca 5263 el yazmasi, Bosna’nin son 500 yillik tarihini aydinlatacak 7000
belgelik Osmanl arsivi, 19. yiizyil el yazmalar1 ve bundan bagka 200 bin belge, dokiiman,

mikrofilm yer almaktadir.'®

Milli ve tiniversite kiitiiphanelerinin sadece %10’u ve katolog kayitlarinin bulundugu
kasetler kurtarilabilmistir. Diger eserler yok edilmistir. Yakilan el yazmasi eserler geri
dondiiriilememis olsa da gerek Tiirkiye’den gerek Avrupa’dan bir¢ok ililkeden Bosna Hersek
tarthine dair ne kadar eser varsa Bosna Hersek milli kiitiiphanesine kopyalar1 veya asillari

ulastirilmistir. Helsinki Vatandaglar Asamblesi, merkezi Prag’da bulunan bir insan haklari

13 {zzetbegovig, a.g.e., 5.14.

13 Murat Giil ve John Dee, “Sarajevo-A City Profile”,Cities, Say1. 43, 2015, s.153.

137 Emina Karo, “Kente Karsi islenen Suglar Uzerine Bir Céziimleme: Bosna Hersek Ornegi”, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016, s.146.

138 Keser, a.g.e., 5.283-284; Karasu, a.g.e., 5.58

¥ a.g.e., 5284
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grubudur. Bu grup Bosna Hersek’in Ulusal Kiitiiphanesi i¢in ¢agrida bulundu ve verilecek
kitaplar1 toplamak i¢in Avrupa’nin kentlerine alanlar olusturmustur. Buna benzer bir diger
calisma ise Fransa’da gerceklestirilmistir. Tirkiye Milli Kiitiiphanesi’nde Bosna’ya dair
bulunan eserlerin listesi ¢ikartimasi ve tiniversite kiitiphanelerinden de aynisinin yapilmasi
istendi. Belirlenen listeler ile eserlerin kopyalar1 hazirlanip Bosna’nin Ulusal Kiitiiphanesine
gonderilmistir. Bu sekilde yok edilmek istenilen Bosna Hersek hafizas1 korunmaya

<;a11511m1§t1r.140

2.3.3. Mostar Kopriisii

Mostar Kopriisii’niin ilk insaati, 1586-1567 yillarinda Osmanli Imparatorlugu'nun
Bosna-Hersek'i isgali sirasinda yapilmistir. Mostar kopriisii giivenilmez ahsap bir kdpriiniin
yerine ge¢mis Ve ticaretin hareketlenmesini saglamistir. Bu hareket Neretva Nehri etrafindaki
kentin konutlarin artmasinin Ve ticaretinin biiyiimesini saglamustir.*** Mostar (Képrii
Koruyucu) sehri ise adini1 ve namini, Neretva Nehri kiyilarina katilmak i¢in 1566 yilinda insa
edilmis zarif Osmanl kopriisiinden almaktadir. Mostar’daki goriintiide tarihin izlerini ortaya
koymaktadir: islami minare, Katolik kamp alani, Ortodoks ¢an kulesi seklinde bir siluetten

olusmaktadlr.142

Mostar kopriisii yillar igerisinde maddi degerinin yaninda manevi bir deger haline de
gelmistir. Hem Miisliman hem Hristiyan halk i¢in bir¢ok anlami bulunmaktadir. Farkl
anlamlar tasimasindan dolay1 halk tarafindan taglasmis bir hilal, gékkusagi ve kudret kemeri
olarak adlandirilmaktadir. Hem Hirvatlar ile Bosnaklar arasinda baglantiyr saglamaktadir,
hem gorliniisii bakimindan hilale benzemesi Miisliimanlar icin dini bir sembol haline
gelmistir, hem geng erkeklerin kopriiden nehre atlayarak evlenecekleri kisiye cesaretlerini
sergiledikleri yer olmustur. Fakat 9 Kasim 1993 tarihinde bu kadar éneme sahip olan bu
koprii Hirvat topgu Milisleri tarafindan {i¢ giin boyunca siiren ve toplam 54 top atisiyla

yikilmistir. Bu yikim {i¢ sekilde degerlendirilmektedir. Mostar kopriisiiniin yikilmasina dair

10 Andras Riedlmayer, “Maziyi Silmek: Bosna-Hersek’teki Kiitiiphanelerin ve Arsivlerin Tahribi”, Tiirk
Kiitiiphaneciligi, Cilt.3, Say1.9, 1995, s.339.

141 Susan Forde; “The Bridge On The Neretva: Stari Most As A Stage of Memory In Post-Conflict Mostar,
Bosnia-Herzegovina”, SAGE Journals, Say1.4, Cilt.51, 2016, s.471.

142 Andres RiedImayer, Killing Memory: The Targeting of Bosnia’s Cultural Heritage, www.haverford.edu,
(23.05.2017).
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yapilan ilk degerlendirme stratejik dneme sahip olmasindan dolay1 yikildigina dair goriistiir.
Ikinci olarak k&priiniin tarihi ve manevi degerinden dolay1 kolektif hafiza mekanlarindan biri
olmasindan dolay1 kentkirrm amaciyla yikildigi seklinde yorumlanmistir. Ugiincii olarak
kopriiniin  yitkimi ise ikincil zarar olarak Mostar kopriisiiniin zarar gormesi seklinde

degerlendirilmektedir.

Savagslarda genellikle stratejik oneme sahip olan bolgeler kontrol altina alinmak
istendigi i¢in ya tahribat yapilmakta ya da askeri kontrol noktalar1 olusturulmaktadir.
Kopriiler askeri nesne olarak kabul edilmekte ve genellikle ¢atismalarda hedef alinmaktadir.
Bir koprii agikca belirtildigi lizere iletisim, hareket ve lojistik aglarinda bir baglanti araci
olmaktadir. Cagdas savasta bu tir aglar, mesru bir askeri eylem nesnesi olarak
algilanmaktadir. Yani diisman1 zayiflatmak veya savasin amaglarina ulagsmak ig¢in rakibin
savas cabasini destekleyen lojistik yapiya saldirmak mesru olarak kabul edilmektedir. Bu
nedenle askeri acidan gerekli oldugu gerekgesiyle kopriiniin - yikilmasi  hakli

goriilebilmektedir.**?

Mostar kopriisiiniin bombalanmasina dair bu goriisii desteklemek amaciyla Nisan
1999°da Sirbistan’a yonelik NATO bombardimanin da savas ucaklarmmin Novi Sad ve
Belgrad’da Danube Nehri iizerindeki kopriileri vurmasi ve tahrip etmesi lizerine NATO
komutanin “Kopriileri 6zellikle hedef olarak sectik ¢iinkii kopriiler dogrudan ana iletisim
hatlaridir ve Sirp birliklerinin lojistik ihtiyaglar1 a¢isindan son derece stratejik dneme sahiptir”
aciklamas1 ornek gosterilmektedir. Bu ifadeler kopriilerin stratejik 6neme sahip olmasindan
dolay1r bombalandigin1 gostermektedir. Fakat bu acgiklama Mostar Kopriisii’niin ayn1 zamanda
manevi degerinin yok sayildigini gostermektedir.. Yikilan binalarin muhtevasi goz Oniine
alindiginda kopriiniin - yikilmasinin  da amaci askeri olmaktan daha fazlasimi ifade

etmektedir.***

Mostar kopriisiiniin yikilmasina dair yapilan bir diger degerlendirme ise kentkirim
uygulandigina dairdir. Mostar kopriisiiniin insa edildigi donemden savasta yikildig1 ana kadar
halk i¢in bir kolektif hafiza alanlarindan biri idi. Savasta Sirplar tarafindan Miisliiman halka
dair degerlerin yok edilme kasti bulundugundan dolayr yikiminin askeri stratejinin yaninda

kentkirim amaci tagidigr da diisiiniilmektedir. Coward bazi binalarda kentkirim yapilma amaci

3 Coward, a.g.e., s.71.
144 Keser, a.g.e., 5.279.
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oldugunu ispat etmek i¢in Sirp topgusu Kate Adie ile yaptig1 roportaj da otel arkasindaki
Ulusal Miizeyi vurmasi i¢in emir aldigin1 6rnek olarak gostermektedir. Burada, Ulusal miize
gibi sivil binalarin tahrip edilmesinin ikincil zarar olmadigin1 askeri personele ait ifadeler ile

desteklenmektedir.1*

1992-95 yillarinda Bosna’daki savasta binalarin tahrip edilmesi askeri hareketlerin
dolayli bir sonucu olarak goriilebilmektedir. Béyle bir yoruma gore, mesru askeri eylemler
sirasinda kopriiler, camiler ve kiliseler, kamu binalar1 vb. istemeden imha edilmis olarak
kabul edilmektedir. Bosna’daki kentsel yikimin ikincil zarar igerdigi fikrinin en basit yorumu,
mithimmatlarin hedeflerini kaybetmelerinin veya mesru hedefe giderken diger binalara
carpmalarinin sonucudur. Askeri gerekliligin daha kapsamli tanimi, “savasin sonucu giivence
altina almak i¢in vazgecilmez olan ve modern yasalara ve savas kullanimlarina uygun olan
yasal Onlemler” olmaktadir. Burada dikkat c¢ekilmek istenen husus, kentin ikincil zarar ile
kentkirimin olusturacagi zarara ugrayamayacagidir. Fakat Bosna’daki kentsel yikimin
hepsinin kentkirim degildir. Ayn1 zamanda ikincil zarar nedeniyle hasar goren yerlerde

bulunmaktadir. Bu savas sirasinda iki yonlii bir yikim girisimi s6z konusu olmustur.™*

Mostar kopriisiiniin yikimi hakkinda farkli goriisler mevcut olsa da Bosna Hersek
halk: i¢in ne kadar kiymetli bir yap1 oldugu herkes tarafindan kabul edilmektedir. Kopriiyle
beraber giindeme gelen bir diger durum ise savasta su sikintisinin yasanmasidir. Suya

ulasamayan Mostar halki su ihtiyacini Neretva nehrinde karsilamaya calismistir.

Bosna Hersek Savasi’nda yasanan kentkirim sadece kiiltiirel, dini yapilarin ve
eserlerin yok edilmesiyle degil, aym1 zamanda kentte yasaminin zorlastirilmasiyla da
yapilmigtir. Pazarlarin bombalanmasi, elektriklerin kesilmesi, hastanelerin bombalanmasi ve
su tedarik yollarimin kullanilmaz hale getirilmesiyle kent yasanmaz hale getirilmistir. Bosna
Hersek cografi konumu nedeniyle sulak bir araziye sahiptir ve bir¢ok su kaynagi
bulunmaktadir. Fakat buna ragmen Bosna Hersek halki susuzlukla miicadele etmek zorunda

kalmistir. Bu suyollarina erisiminin engellenmesi {izerine Beachler’in ¢aligsmasi

% Coward, a.g.e., 5.73.
148 Keser, a.g.e., 5.278.
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bulunmaktadir. Beachler’e gore (1995), Eski Yugoslavya’daki su kaynaklar1 baslica su ii¢

yolla bozulmustur™’:

Su tedarik tesislerinin tahrip edilmesi: Pompa istasyonlarinin sebeke ve aritma
tesislerinin kasitli bombalanmasini igeren bir rapor hazirlanmistir. Ornegin;
Nisan 1994°te geri g¢ekilen kuvvetler, Gorazde’deki ana su sebekesini tahrip
edip ve 20.000 kisiye su ulagsmasi engellenmistir. Saraybosna’daki su
pompalarinin %30’u zaten savasin baslamasindan bir ay sonra kullanilamaz
hale gelmistir.

Su kaynaklarinin kasitl olarak durdurulmasu: Su kaynaklari karsi tarafin eline
gectiginde pazarlik araci olarak kullamlmigtir. Ornegin; Hirvat ve Orta
Bosna’daki Miisliimanlar arasindaki ¢atisma sirasinda Vares, Vitez ve Zenica
vanalar1 kapatilarak 200.000’in iizerinde kisi yeterli su kaynagindan mahrum
birakilmustir.

Isletme ve bakim aksatmasi: Savas nedeniyle su tesisatlarmin normal 6mrii
kisalir, teknisyenler ve mihendisler gerekli ¢alisma ve bakimlari
gerceklestiremezler.  Personelin  bu  isleri savas kosullar1  altinda
gerceklestirmesi zor olmaktadir. Gerekli pargalara ve kimyasallar (klor veya
aliminyum siilfat gibi) ya ordu hazirlar ya da personel kendisi ulagmaya
calismaktadir. Ornegin, Saraybosna’daki sizintilardan kaynaklanan kayiplar,
savas Oncesi uzmanlagsmis bir firma tarafindan %40 olarak tespit edilmistir. O
zamandan beri bu kayip iki katina ¢ikmistir. Mostar’da yaklasik 50.000 kisi

Neretva Nehrindeki aritilmis suyu yarim yil boyunca kullanmistir.

Yukaridaki kategorizasyon ayrica sunu gostermektedir; mevcut silahli catismalarda su

temin yerlerinin siklikla hedef alinmasina ragmen kentsel arzlar, iktidara bagiml

olmalarindan dolay1 dolayli olarak savastan etkilenmektedir. Bosna’daki savas hem Neretva

Nehri ile hem de siyasi olarak boliinmiis Mostar’1, sirasiyla dogu ve bati bolgelerinde yasayan

Bosnali Hirvatlar ve Miisliimanlar olusturmaktadir. Dogu Mostar Su Temsilciligi Miidiirii

Mehmed Saria’ya gore: “9 Mayis 1993°te Hirvatlar tarafindan tedarik kesildikten sonra, Dogu

Mostar’daki niifusa 430 giinde bir 3-5 litre su verilmistir. Sonug¢ olarak bircok kisi suyu

147 Markus Baechler, “War a Threat to Sustainable Water Supply”, Sustainability of Water and Sanitation
Systems - 21st WEDC Conference, Kampala, Uganda, WEDC, Loughborough University (UK), 1995, s.256
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Neretva nehrine inerek oradan tedarik etmektedir. Sadece suya bagl hastaliklarin tehlikesine
maruz kalmamiglardir, ayn1 zamanda Bati Mostar’daki keskin nisancilarin hedefi haline

gelmislerdir.”'*®

Sehrin Dogusundaki su sikintilarina gidermek ve gegici bir tedarik yeri olusturmak
icin ODA ile AB Gorev Kuvvet Miihendisleri arasinda ortak bir ¢alisma gergeklestirilmistir.
Mart’tan Eyliil 1995°e kadar Mostar’da ODA Acil Miihendislik Birimi (EEU) icin ¢alisan
Hardman sunlar1 sOylemistir: “Su kaynagi bir problem degildi. Sorun, diismanliklar sona
erdikten sonra miimkiin olan en kisa slirede mevcut alt yapiy1 kullanarak Dogu Mostar’in tim
niifusuna temel hizmet seviyelerini saglamakti. Suyun kisitlanmasindaki bir diger neden ise
siyasidir.” Iki taraf arasindaki anlasmazliklar giderek kontrol edilemez hal aldiginda Hirvatlar

su kaynagi vanalarini kapatarak sehrin Dogu tarafina su gitmesi engellemislerdir.149

Ayn1 zamanda ICRC ile Ingiliz Kizil Hag (BRCS) arasinda iki ana faktorden dolayi,
sehrin her iki tarafindaki dagitim sisteminin onarimiyla ilgili ortak program cok yavas
ilerlemistir.  Birincisi, Miisliimanlar ve Hirvatlar arasindaki ateskes tam olarak
coziilememistir, bu ylizden kolayca yikilabilecek olan tesislerin onarimina para yatirmada
tereddiit yasanmustir. Ikincisi, bagis¢1 olarak programa katilan STK’lardan saglanacak olan
nakit akistyla ilgili sorunlar yasanmistir. Hondgson: “BRCRS programi iki yil devam
etmesine ve fiziksel hedeflerinin ¢oguna ulagsmasina ragmen, Mostar su sistemlerinin bir araya
getirilmesinin nihai amacinin beklenen silireden daha uzun siirmiistiir. 1995’in ortalarindan
itibaren ¢ok az ilerleme kat edilmistir. Bundan dolay1 Dogu Mostar sakinleri 24 saatte 22 kere

su kesintisi yasam1st1r.”150

Savastan etkilenen su sistemlerinin durumu bu sekilde iken, savas sirasinda yikilan
Mostar Kopriisii’nlin hem kente kattig1 anlam, hem de kentin su ile olan bagini temsil etmesi
bakimindan yikilmasi ¢ok ses getirmistir. Savas sirasinda yikilarak tamamen yok edilen
kopriiniin ayaklarina ait taslar savas sonrasinda cikartilmis ve Tiirkiye’nin de aralarinda
bulundugu birgok iilke tarafindan aslina uygun sekilde 2004 yilinda tekrar yaptirilmistir.™*
Mostar kopriisii projesinde birgok kurumun igbirligi icerisinde gerceklesmistir. Diinya

Bankasi, UNESCO, UNESCO Uluslararas1 Uzmanlar Komitesi (ICE), Proje Koordinasyonlar

148 Ozerdem, a.g.e., s.33.
l49(")zerdem, a.g.e., s.36.
%0 Bzerdem, a.g.e., 5.39.
131 Keser, a.g.e., 5.290.
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Unitesi (PCU), IRCICA (islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi), Mostar
Belediyesi, Aga Han Kiiltiir Vakfi, Diinya Anitlar1 Fonu Mostar kopriisiiniin yapiminda

152

isbirligi saglayan kurumlardir.”™* Mostar kopriisiiniin yapilmasinda bagista bulunan iilkeler

Tiirkiye, italya, Hollanda, Avrupa Konseyi Kalkinma Bankas1 ve Hirvatistan’dir. Bu iilkeler

tarafindan Mostar képriisiiniin restorasyonu i¢in toplam 7,600,000 $ bagis yapilmustir.**®

2.4. Dayton Antlagsmasi

Savasin sonuna gelirken Bosna Hersek’te daimi bir barisin saglanabilmesi igin
antlagsmasinin imzalanmasi gerekmektedir. Dayton Antlasmasina dogru giden siiregte NATO
etkin bir rol oynamistir. Bosna’da savasin sona ermesine dogru olusan NATO-Miisliimanlar-
Hirvatlar birligi ile Swp birlikleri kargi karsiya gelmislerdir (Mart-EKim 1995). Fakat
Srebrenitsa’da yasanan soykirim sonrasinda NATO devreye girmistir. Ozellikle 28 Agustos
1995°de Saraybosna’da bir Pazar yerine diisen Sirp havan topunun 38 kisinin 6liimiine ve 85
kisinin yaralanmasina sebep olmasindan sonra NATO faaliyete ge¢mistir. Bu olaydan sonra
NATO “Deliberate Force” operasyonunu gergeklestirmistir. NATO’nun verilerine gore bu
operasyon ile Sirp birliklerin biitiin iletisim ag1 ¢okertilmistir. Yapilan bu operasyona NATO
miittefiki 16 tilkenin neredeyse hepsi destek vermistir. Yapilan bu operasyon ile Sirp birlikleri

zayiflamis ve baris antlasmasi yolunu kabul etmislerdir.**

1 Kasim’da Ohio’da baslayan
goriismelerde Aliya Izzetbegovig anlagmay1 bir sartla imzalayacagmi belirtmistir. Bu sart ise

ABD’nin Bosnal1 giigleri silahlandirip egitimlerini iistelenmesine dair olmustur.**®

Bosna Hersek’te giivenli bolge olarak atfedilen Jepa’nin da bombalanmasindan sonra
ABD harekete ge¢mistir. Bosna’ya uygulanan silah ambargosunun tek tarafli kaldirilmasi
karart ABD Senatosu tarafindan alinmigtir. Giivenli bdlgelerin giivenliginin saglanamamasi
ise BM Insan Haklari Komisyonu Baskani Mazowiecki’nin istifa etmesi ile protesto

edilmistir. Ug ayr1 grupla yapilan goriismeler sonucunda bir anlasma yapilmasi taraflarca

52 Halide Sert, “Mostar Kopriisi/Bosna Hersek”, ICANAS 38. Uluslararast Asya ve Kuzey Afrikalari
Calisma Kongresi Bildiriler Kitabi, 10-15 Eylil 2007 Ankara, Tarih ve Medeniyetler Tarihi, Cilt.6, Ankara,
2012, 5.2742.

153 \www.whe.unesco.org, (08.12.2020).

> Hendrickson, a.g.e. s.

1% Dalan, a.g.e., 5.98.
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kabul edilmistir. Bu kararlara ragmen NATO hava harekatt 12 Eylil’e kadar devam

etmistir.**°

NATO operasyonlarinin sona ermesinden sonra 1 Kasim 1995’te ABD’nin Ohia
eyaleti Dayton sehrinde baslayan ve ii¢ hafta siiren goriigmelerden sonra 21 Kasim 1995°te
Bosna-Hersek Cumhurbaskan1 Aliya Izzetbegovi¢, Hirvatistan Cumhurbaskan: Franjo
Tudjman ve Yugoslavya Federal Cumhuriyeti Bagkan1 Slobon Milosevig, 14 Aralik 1995°te
Paris’te son imzalar1 atmak {lizere Bosna-Hersek Cumhuriyeti i¢in nihai baris anlasmasi olan
Dayton Antlasmasmi imzalamislardir. imza tdrenin Aliya Izzetbegovig, “Adil bir anlasma
olmayabilir ama siiren bir savastan daha iyidir. Mevcut durumla ve mevcut diinyayla daha iyi
bir barig miimkiin degil” demistir. Dayton Antlagmasi genel hatlariyla su sekildedir; “Her
etnisitenin siyasi ve ekonomik yapilanmasi birbirinden farklidir. Bosna-Hersek Cumhuriyeti,
Hirvatistan Cumbhuriyeti ve Yugoslav Federal Cumhuriyeti’nin yani sira AB, Fransa, Federal
Almaya, Rusya Federasyonu, Ingiltere ve ABD temsilcilerinin de olarak imzaladiklar1 Dayton
Baris Antlasmasi; biri askeri bir de sivil olmak iizere iki alanda diizenlemeler igeren bir ana

metin ile 11 Ek maddeden olusmaktadir.”*>’

Bu anlasma sonucunda Cokuluslu Askeri Uygulama Giicii (IFOR) olusturulmasi
kararlastirilmistir. Ayrica anlasmada, “Genel Cati Antlagsmas1” olarak askeri diizenlemelerden
insan haklarina, uygulama islemlerinden seg¢imlere ve Bosna-Hersek anayasasina kadar bir¢ok

konu yer almistir. Baris Plani ile™®s;

e Bosna-Hersek Cumhuriyeti, uluslararasi taninmis sinirlar igerisinde egemen bir devlet
olacaktir.

e Bosna-Hersek Cumhuriyeti, Bosna-Hersek Federasyonu (Miisliiman-Hirvat) ve Sirp
Cumbhuriyetinden olusacaktir.

e Merkezi Hiikiimet dis politika, dis ticaret, glimriikler, para politikasi, uluslararasi
hukuk uygulamasi, iletisim, ulasim ve hava trafik kontroliinden sorumlu olacak, diger

merkezi organlari, anayasa mahkemesi ve merkez bankasi olacaktir.

1% Nanig, a.g.e., 5.66.
7 Dalar, a.g.e., 5.100.
%8 Harun Bodur, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Yeditepe Yaymevi, 2. Baski, Istanbul, 2013, s.951.
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e Bosna-Hersek topraklarinda serbest dolagim isteyen miiltecilerin geri donmeleri ve 6
ile 9 ay arasinda uluslararas1 gozetim altinda yapilacak se¢imlerde ait olduklar1 yerde
oy kullanmalari saglanacaktir.

e Saraybosna boliinmeyecek, Miisliiman-Hirvat federasyonu topraklarinda kalacak ve
birlesik baskent konumunda olacaktir.

e Saraybosna g¢evresinde Sirplarin elinde bulunan Grbavica, Ilica, Hacici, Yogosca,
[lijas banliydleri ve havaalan1 merkezi hiikiimete devredilecektir.

e Iki tarafin agir silah oran1 2’ye 1 olacaktir.

IFOR™® 16 Aralik 1995°te Joint Endeavour adli operasyonla goreve baslamistir ve
Dayton Antlagsmasi’n1 takip eden siire i¢inde barisa gegiste rol listlenmistir. 20 Aralik 1996’da
ise IFOR yerini istikrarin saglanabilmesi igin Istikrar Giicii olan SFOR’a birakmustir.

Dayton antlasmasindan sonra her ne kadar yeni bir anayasa yapilmasi istense de etnik
ve siyasi ayriliklar buna izin vermemistir. Bosna-Hersek 10 kantondan olusmakta ve bunlar
adem-i merkeziyetci bir yapida bulunmaktadir. Anayasal yapi ise merkezi Sirp Cumhuriyeti
ve Bosna-Hersek’in bu yapisi ile olusturulmaya calisilmistir. Dikkat ¢eken husus ise devlet
seviyesinde bir, entiteler seviyesinde ikiser, 6zerk bolge i¢in bir, 10 kanton i¢in birer olmak
tizere 3,5 milyon niifusa sahip olan Bosna-Hersek i¢in 13 tane anayasa s6z konusu
olmaktadir. Anlasma geregi saglanmasi gereken siyasi otorite bu cesitlilik nedeniyle
saglanamayacaktir. Anlasmadan sonra olusturulan bu 13 farkli anayasanin zamanla
tutarsizliklara, belirsizliklere ve kurumsal tikaniklara neden olmasi ise asil sorunu teskil

etmektedir.°

Boliim Ozeti

Bu boliimde Bosna Hersek’in multi etnik yapisinin anlagilabilmesi igin etkin olan ii¢
etnik gruptan bahsedilmistir. Savasa giden silirecin anlasilabilmesi i¢in Yugoslavya’nin

pargalanma siireci ele almmistir. Yugoslavya’nin c¢okiisiinden sonra Bosna Hersek’in

19 IFOR’a katkida bulunan 14 Bars igin Ortaklik (BIO) iilkesi; Arnavutluk, Avusturya, Bulgaristan, Cek
Cumbhuriyeti, Estonya, Finlandiya, Isveg, Letonya, Litvanya, Macaristan, Polonya, Romanya, Rusya ve Ukrayna
idi.

% Dalar, a.g.e., 5.100.
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bagimsizlik miicadelesi ile baslayan Bosna Hersek Savasi anlatilmistir. Savas sirasinda
kentkirim ve soykirim suglar1 islenmistir ve bu suglar 6rnekleriyle aktarilmistir. Kenkitim igin
onemli bir 6rnek olan Mostar kopriisii ayr1 bir baglik altinda anlatilmistir. Srebrenitsa’da
yasanan soykirim sonrasinda NATO’nun araci olmasiyla ise baris siireci baglamistir. Barisin

saglandig1 Dayton Antlagmasi maddeleriyle verilmistir.
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3.BOLUM

BOSNA-HERSEK SAVASI HAKKINDA YAPILAN BELLEGESELLERIN
ICERIK ANALIZI

Bosna Hersek’te yasanan savas, Ozellikle soykirimin yasanmasindan dolay1 biitiin
diinyanin ilgisini ¢ekmistir. Savasta yasanilanlar gorsel olarak kayit edilmistir ve aym
zamanda birgok tam@ bulunmaktadir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yiikselise gegen
belgesel sinemaciligi Bosna Hersek Savasinin etkili anlatim yontemlerinden birisi olmustur.
Savas hakkinda birgok iilkede, dilde ve farkli goriislerde yiizlerce belgesel film g¢ekilmistir.
Bu belgesellerin temalar1 farkliliklar gosterse de temelde amaglart savasta yasananlari
aktarabilmektir. Bu ¢alismada ise ulusal ve uluslararasi alanda Bosna Hersek Savasi hakkinda

yayinlanan belgeseller incelenmistir.

3.1. Belgeselin Tanimi, Kapsami ve Gelisimi

Belgesel, ingilizcede "documantary” olarak kullanilirken Tiirkceye “belge filmi” veya
“belge sinemacilig1’” olarak cevrilmistir. “Documantary” kavramini ilk kez Grierson,
Flaherty’nin Moana (1926) filmi hakkinda yaptig1 elestiride kullanmistir. Belgesel kavrami
Tirkiye’de ise ilk 1975 yilinda yayimlanan Gergek Sinema dergisinde kullanildigi
goriilmektedir. Belgesel sinemacilifin ilk olarak hayata geciren Lumiere kardesler kabul

161

edilmektedir. Tiirkiye’de ise Ilk belgeselci olarak Fuat Uzkimay’dir.>* Diinya da ve

Tiirkiye’de belgesel filmin ilk adimlari bu sekli ile var olmustur.

Belgesel filmin ise yazin alaninda yapilan tanimlari farklilik gostermektedir.
Literatiirde gegen belgesel film tanimlarindan biri su sekildedir, “insan tarihine dair kayda
alinmas1 gereken anlarini korumanin yontemlerini icermektedir.” Belgesel film baska bir
anlamda degerlendirildiginde ise ge¢misine karsi 6zlem duyan bireyin 6zlemini gidermek
icin, gecmis ile gelecek arasinda bag kurulmasinin saglanmasinda kullanilan ve daha sanatsal
bir sekilde anlarin kameraya alinmasidir. Belgesel filmlerde goriintiiler sadece bir saniyede

gecer fakat aktarmak istedigi anlamlar ¢ok fazladir ve insanlarin yasantilarindan 6nemli anlart

81 Hakan Erkilig, “Tiirkiye’de Belgesel Sinema Literatiiri Uzerine: Belge Film’den Belgesele”, Sinecine

Kitaphg, Cilt.2, Say1.6, 2015, s.109.
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ile ilgili goriintiiler verilmektedir. Belgesel film tanimlardan bir digeri ise “bir konu iizerine
sanatg1 diistinceleri” seklindedir. Bu tanimlarin yaninda John Grierson bir belgesel filmi ele
alirken ii¢ 6zelliginin bulundugunu sdylemektedir. Ik ozelligi, belgesel filmler gercek
diinyaya acilan bir kapidir. ikinci 6zelligi ise, belgesel filmin yapimcisimin imge giiciiniin
kuvvetli olmas1 gerekmektedir. Uciincii dzellik ise anlatilacak dykiiniin veya materyallerin

gercek konulardan sec¢ilmis olmasi gerekmektedir.162

Belgeseller hayatin i¢indendirler, gergektirler. Budan dolay1 gorseldeki her sey gercek
olmak durumundadir. Belgesellerin ilkeleri ger¢ek insanlarin, ger¢ek mekanlarin kullanilmasi
ve bir senaryosunun olmamasidir. Ayrica ger¢cek olaylarin, yasandigi zamanda kayda
alinmasidir. Belgesel filmlerin birgok ¢esidi bulunmaktadir fakat ¢alismanin kapsadig iki tiir

ele alinacaktir. Savas propagandasi belgeselleri ve savas suclari lizerine belgesellerdir. 163

Ozellikle Ikinci Diinya Savasi sirasinda Nazi Almanya’sinda giiglerini tiim diinyaya
gostermek istemelerinden dolayr askeri harekatlarin1 kameraya almalar1 savas propagandasi
amaciyla yapilan belgeseller adma 6ncii oldugu sdylenmektedir. Britanya ise Ikinci Diinya
Savasindan sonra belgesellere dnem vermeye baslamistir. Almanya’dan sonra Sovyetlerin
savaslardaki giiciinii gostermek i¢in de belgesellerini yaptirdigi bilinmektedir. Belgesel
cekimlerin gergeklesmesi icin bu donemlerde kurulan birgok yeni belgesel film firmalari
olmustur. Savaslarla birlikte belgesel film ¢ekimlerinde bir artis olmasinin yaninda sayginlik
kazanilmasin1 da saglamistir. Savas sirasinda artan belgesel film cekimleri savas bittikten
sonra bir boslugun dogmasina sebep olmustur ve dikkatler ise savas sirasinda islenen suglarin
agiga cikarilmasina kaymustir.'® Ozellikle savas sirasinda toplama kaplarinda yapilan

iskenceler ele alinmustir.

Ikinci Diinya Savasi belgesel filmler igin bir yiikselise gecis zaman1 olmasindan dolay:
savas suglarina dair ¢ekilen ilk belgesellerde o déneme aittir. Ozellikle sadece o dénemde
yasananlar degil de savas bittikten sonra arda kalan sahit yapilarin goriintiilerinin de
kullanilmast olayin aktariminin daha carpici olmasini saglamlstlr.165 Bu tiir belgesellerin

cekimi elbette ikinci Diinya Savasi ile sinirli kalmamistir. Calismanin konusu olan Bosna

162 Sedat Cereci, “Belgesel Film ve Zaman iliskisi”, Akademik Bakis Dergisi, Say1.29, 2012, ss.2-7.

183 Nihan Gider, “Yapisal Ozellikleri Agisindan Belgesel Sinema”, www.marmara.edu.tr., 2007, s.137.

164 Sermin Tag, “Belgesel Sinema ve Tiirleri”, Anadolu Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir, 2003,
ss.73-76.

1% Tag, a.g.e., 55.76-77.
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Hersek Savasi hakkinda da bu nitelikte cekilmis belgeseller bulunmaktadir. Ozellikle National
Geography’nin yaymladigi Riddles of The Dead Savage Evidence belgeseli bir savas sugu
olan soykirimin ispati1 i¢in yapilan c¢alismalar1 aktaran bir belgesel filmdir. Ayn1 zamanda
bircok Bosna Savasi’mi anlatan belgeselde savas sirasinda islenen suglara deginilmis,

goriintiiler verilmis, roportajlar yapilmistir.

Belgesel filmlerde kullanilan gorsel malzemeler ve ayni zamanda olaylara tanik olmus
kisilerle yapilan rdportajlar toplum tarafindan gilivenilir kaynak olarak goriilmektedir.
Belgesel filmlerin en énemli 6zellikleri ¢aginin taniklari olmasidir. Ayn1 zamanda belgesel
film kendine has dil, ama¢ ve yap1 barindirmaktadir. Birchall, savaslarin boyutlarini
aktarmastyla bilinen belgeselin faydasini su sekilde anlatmaktadir; savas, taciz ve iskence gibi
tatsiz konularla anilan belgesel filmler gercekleri anlatmalarindan dolay: bir adalet ve uzlagsma

cagris1 yapmis ve siyasi ya da etik degerlerin temelinde olusturmustur.*®®

3.2. Amag

Yazinda yer bulan kentkirnm kavraminin bir su¢ olarak degerlendirildigi
goriilmektedir. Bu ¢alismalar kentte yasanan yikimin savasin bir siireci olmasindan daha
fazlasin1 ifade ettigini belirtmektedir. Bundan dolayr kente karsi islenen bu sugun ayri
degerlendirilmesi gerekmektedir. Ozellikle Bosna Hersek Savasi kentkirnm kavrammin
cercevesinin olusmasinda 6nemli bir yere sahiptir. “Son yillarda literatiirde 6nemli bir yere
sahip olan kentkirim kavrami Bosna Hersek Savasi hakkinda yayimlanan belgesellerde yer
bulabilmis midir?” sorusu bu ¢alismanin ¢ikis noktasin1 olusturmaktadir. Bu soru

dogrultusunda ¢alismanin amaglar1 olusturulmustur.

Bu c¢aligmanin amaci, ulusal ve uluslararasi alanlarda yayimlanan Bosna-Hersek
Savas1 hakkinda yapilan belgesellerde kentin savas sirasinda gordiigli yikima ne oOlciide yer
verdikleri ve olaylarin kentkirirm baglaminda yorumlanip yorumlanmadigi, yorumlaniyorsa
nasil yorumlandigina dair igerik analizinin yapilmasidir. Ayrica ¢alismada belgesel filmlerde
kentkirnm kavram dogrudan kullanilmamigsa da kentkirim yaptigina dair verilerin bulunup

bulunmadigr da degerlendirilmektedir. Belgesellerde kullanilan gorseller ve sembollerden

186 (9zlem Arda, “Belgesel Filmde Yeni Yaklasimlari IDFA DOCLAB 2010-2015 Belgesel Film Orneklemi
Uzerinden Yapisal ve Kullanim Ozelliklerine Gére Igerik Analizi”, Istanbul Universitesi letisim Fakiiltesi
Dergisi, Say1.48., 2015, ss.2-3.

55



elde edilen veriler 1s181nda bir icerik analizi yapilmaktadir. Ozellikle kentkirim agisindan
anlam tasiyan dini, etnik yap1 ve eserlerin belgesellerde, Bosna Hersek’i ve savasin boyutunu
anlatmada ne derece kullanildigi da arastirma kapsamina alinmaktadir. Bu ¢alismada
objektifligin saglanmasi agisindan savasin her iki grubun bakis agilari dogrultusunda ¢ekilen
belgesellere yer verilmistir. Yani, hem Sirplarin géziinden hem de Bosnali Miislimanlarin

goziinden savasin anlatildig belgesellere yer verilmistir.

Ayrica belgesellerde bir savasin anlatiminin sadece insanlar boyutunun degil kent
boyutunun anlatilmas1 gerektigi, kentkirnm kavraminin da bir belgesel konusunu
olusturabilecek Onemde oldugunu gosterebilmek bu calismanin amaglarindan birini

olusturmaktadir.

3.3. Yontem

Calismanin amaci dogrultusunda istenilen verilere ulasmak i¢in bir takim arastirma
yontemleri kullanilmaktadir. Bu ¢alismada aragtirmanin temasi geregi nitel aragtirma yontemi
kullanilmistir. Nitel arastirma, gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi veri toplama
yontemlerinin kullanildig1 ve algilarin, olaylarin dogal ortaminda reel ve biitiinciil bir sekilde
ortaya konmasina dair islenen siiregtir. Nitel arastirma hakkinda yapilan bir diger tanim,
disiplinleri ayr1 ayr1 degerlendirmekten ziyade bir biitiin sekilde diislinerek, arastirma
probleminin iizerine yogunlagsmali ve arastirma problemini yorumlayarak inceleme yontemini
benimsemelidir. Nitel aragtirma yontemlerinde genellikle ii¢ yol kullanilmaktadir, goriisme,

gbzlem ve yazili materyallerin incelenmesidir. Bu ¢alisma da gézlem yolu segilmistir.167

Bu calismada nitel arastirma ydntemlerinden igerik analizi kullanilmaktadir. Igerik
analizinin birgok tanimi1 bulunmaktadir. Yapilan tanimlardan biri su sekildedir; “igerik analizi
yontemi, ele alinan belgelerin sistematik ve tarafsiz bir sekilde incelenmesini saglar”. Bir
diger icerik analizi tanimi ise, “incelenen seylerdeki isaretlerin belirlenip siniflandirilmasi ve
belirlenen isaretlerin igerdigi yargilarin tespit edilebilmesi i¢in acik bir sekilde formiile
edilmis kurallar dogrultusunda arastirmacinin ortaya koydugu yargilarin bilimsel bir rapor

olarak degerlendirilmesidir” seklinde yapilmaktadir. Daha birgok tanim yapilmaktadir fakat

187 7eki Karatas, “Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri”, Manevi Temelli Sosyal Hizmet

Arastirmalar Dergisi, Cilt.1, Say1.1, 2015, s.63.
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ortak iki Ozellikleri bulunmaktadir. Bu ortak oOzellikler “sistematik” ve “tarafsiz” olmasi
yt')nl'indedir.168 Calisma, nitel bir icerik analizi ¢ergevesinde belgesellerin elestirel

okumalarina dayanmaktadir.

3.4. Orneklem ve Kapsam

Bosna Hersek Savasi hakkinda diinya genelinde yaymlanan birgok belgesel
bulunmaktadir. Bu belgesellerin temalar1 degismektedir. Farkli bakis agilar1 ile Bosna Hersek
Savast degerlendirilmistir. Bu calismada analiz edilecek olan belgeseller sadece Ingilizce ve
Tiirkge dillerinde yayimlanan belgeseller arasindan secilmistir. Arastirma da yer alacak
belgesellerin secimin de kente dair degerlere yer veriyor olunmasina dikkat edilmistir.
Bundan dolayr yapilan degerlendirme sonucunda 12 belgeselin incelenmesine karar
verilmistir. Bu belgesellerin tamami 7 tanesi “savas” belgesellerinden, 2 tanesi “biyografi”
belgeselleri, 2 tanesi “arastirma” belgeseli ve 1 tanesi de “siyasi” belgeselden olusmaktadir.

Calismanin 6rneklemi 9 tane yabanci yapim ve 3 tane de yerli yapim belgeseli kapsamaktadir.

3.4.1. Belgeseller ve Temalar:

Bu calismada belgesellerin siralamasi yayinlandig yila gore yapilmistir. Belgesellerin
yaymlandigi yil, tiiri ve hangi dilde ve kanalda yayinlandigi Tablo 1°de yer almaktadir.

Belgesellerin ana temalar1 dogrultusunda igerikleri hakkinda kisa bir tanimlama yapilacaktir.

Tablo 1: Bosna Hersek Savast ile ilgili yayinlanan belgeseller hakkinda genel

bilgiler'®®
Yayinlandig1 Tarih Belgeselin Ad1 Belgeselin Tiirii Yayinlandig1 Kanal/Dili
1993 The Unforgiving Savas Belgeseli Ingilizce
1993 Bill Tribe Story “A Sarajevo” Biyografi Belgeseli Channel 4/Ingilizce
2003 Back to Bosnia Biyografi Belgeseli 1091 Tv/Ingilizce
2003 Riddles of The Dead Savage Aragtirma Belgeseli Natgeo/Ingilizce

168 Abdullah Kogak ve Ozgiir Arun, “Igerik Analizi Calismalarindan Orneklem Sorunu”, Selcuk iletisim, Cilt. 4,
Say1. 3, 2006, s.22.
189 Caligmada kullanilan belgesellerin ulasim adresleri Ek 1°de bulunmaktadir.
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Evidence

2004 Bridge of Mostar Aragtirma Belgeseli NatGeo/ingilizce
2009 Srebrenica A Town Betrayed Savas Belgeseli CNN/Ingilizce-Sirpca
2011 Diinden Yarina: Bosna Siyasi Belgesel Kanal a/ Tiirkge
2012 The Defense of Bosnia Savas Belgeseli Ingilizce

2012 The War in Mostar, Bosnia Savas Belgeseli BBC/ingilizce

2016 Kanli Bayram Savas Belgeseli TVNET/Tiirkce

2018 Bosnia and Herzegovina: An Savas Belgeseli DW Documantary/ingilizce

Ethnically Divided Country

2019 Savasin Izleri/Bosna Savasi (1992- Savas Belgeseli Tiirkce
1995)

e The Unforgiving: Bu belgeselde Sirp askerleri ve kendilerine eziyet edildigini
sOyleyen Sirplarin roportajlart yer almaktadir. Savas suglusu oldugu sdylenen bir
Bosna Ordusu askerinin Sirp bir ¢ocugun oliimiiyle iliskisi olabilecegini diisiinen
ailesinin ¢ocuklarinin mezarini bulmak ig¢in ¢iktig1 yolculugu anlatmaktadir. Bu
yolculuk boyunca Sirp annenin Bosnali Miisliimanlara olan 6fkesine dair konusmalar
ve fiiller yer almaktadir. Yapilan roportajlar ile de savasin tek suglu bir tarafin
olmadig1 kanitlanmaya caligiimaktadir.

e Bill Tribe Story “A Sarajevo”: Belgesel kendi yolculuguna g¢ikan Bill ve
Bill’in Bosna’da yasayan dostlarina ulastigi siireci anlatmaktadir. Sosyal medya
platformu Youtube’a 1 Haziran 2020 tarihinde yiiklenmis olan bu videoda o
gosterimden goriintiilerde bulunmaktadir. Bu belgeseli yillar sonra yayinlayan torunu
su aciklama ile yaymlamistir: “5 Nisan 1992'de, ilan edilen Sirp Cumhuriyeti'ni Sirp
Cumhuriyeti Ordusu ve Yugoslav Ulusal Ordusu (JNA) ile birlikte 29 Subat 1996'va
kadar yaklagik dort yil siiren Saraybosna sehrinde bir kusatma baslatti. 1992 ile 1993
yvillar1 arasindaki kis aylarinda, biiyiikbabam Bill Tribe, savas hakkinda belgesel
vapmak ve ozellikle Saraybosna sakinlerini ve ailemi nasil etkiledigini 6grenmek i¢in
Kanal 4 (Ingiltere) film ekibi ile kusatilmis sehre gitti. Saraybosna Giinliigii,
biiyiikbabamin  Bosna-Hersek'teki  1992-1995 savasi  swasinda  Saraybosna'da
gerc¢eklestirdigi vahsetler hakkinda filme alinan bir belgesel. Kesinlikle izlemeye deger

ve Saraybosna'min savag swasinda umutsuz durumunu ve durdurulamaz ruhunu

58




kapsiyor. Tarih ilgisiz olsa bile, eminim bunu ilging bulacaksimiz. Film ashnda
oldukga kisisel ve o zamanlar ailemin durumunu anlatryor ve o sirada diger uluslar
tarafindan hangi korkularin gérmezden gelindigini gergekten vurguluyor. 1993'te Bill
ve film ekibinin iilke disindan geri dondiigiinde yasananlara dair (Vedran Smailovié
ile roportaj ve babamin ¢abalarmin mutlu bir sonu da dahil olmak tizere yaklasik 25
dakikalik ekstra goriintiiler iceren giincellenmis bir belgesel var) goriintiiler
bulunmaktadir. ... Burada ogrenilecek dersler olduguna inaniyorum ve kelime
(urbicide) de yayilmalidir...

e Back to Bosnia: Bu belgesel filminde ise savas sirasinda Bosna Hersek’ten
ayrilmak zorunda kalan ve savastan sonra iilkesine donen bir ailenin gilinlerini
anlatmaktadir. Ana karakter ve belgeselin yonetmeni olan Sabina Vajraca’nin dilinden
onun hayatina dair anilar aktarilmaktadir. Bu aktarimda 6zellikle savastan 6nce kendi
hayatlarinda izler birakan yerlerin, mekanlarin savas sonrasinda kalan enkazlariyla
yiizlesmeleri ¢aligsma agisindan 6nemli hale gelmektedir.

e Riddles of The Dead Savage Evidence: Bir National Geographic belgeseli
olmakla birlikte yapilan kazi c¢alismalar1 ile defnedilen toplu mezarlar
kesfedilmektedir. Kesfedilen mezarlar iizerinde yapilan ¢aligmalar sayesinde Bosna’da
soykirim yapildigim1 BM Mahkemesinde kabul edilmesini saglanmiglardir. Soykirim
temas1 igeriyor olmasi ve kentkirimla benzer noktasi olan “dini ve etnik degerlere ait
ogelerin yok edilmesini ispatlayan bir calisma olmasi agisindan 6nemlidir.

e Bridge of Mostar: National Geographic’te yayinlanan ve savas sirasinda
yikilmis olan Mostar K&priisiiniin Tiirk bir firma tarafindan tekrardan aslina uygun bir
sekilde yapilmasi anlatilmaktadir. Bu yapim asamasi anlatilirken Mostar Kopriistiniin
de sehir i¢in ne denli 6nemli oldugu hem tarihsel hem de kiiltiirel degeri agisindan
onemine yer verilmektedir. Burada savas sirasinda kopriiniin asil hedef haline geldigi
ve saatler siiren bombardimanla yikildigi vurgulanmaktadir. Belgesel de Mostar
kopriisiiniin bir tarihi eser olmasimin yaninda halk i¢in manevi bir degeri oldugu da
vurgulanmaktadir.

e Srebrenica A Town Betrayed: Temmuz 1995’de Bosna’nin Srebrenitsa
kasabas1 hakkindaki ger¢ekligin belgesel filmi ve Bosna-Hersek’teki i¢ savag sirasinda

Saraybosna’daki Sirplarin  kaderi anlatilmaktadir (1192-1995). Film Norvegli
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yonetmenler tarafindan yapilir ve ilk kez 2011 yilinin yazinda Isve¢ ve Norveg’te
gosterilmistir. Filmin dili Ingilizce ve Sirpgadir. Belgesel de bir takim goriismeler
yapilarak savas ve barig silireci anlatilmaktadir. Bu goriismelerin genelinde savasta
asker, gazeteci ve politikaci olan kisiler bulunmakla birlikte NATO’ nun bilirkisileri de
yer almaktadir.

e Diinden Yarina: Bosna: Bu belgeselin bir savag belgeseli olmasinin yaninda
siyasi bir temel de igermektedir. Belgeselin ilk 12 dakikasinda Yugoslavya’nin dagilist
ve savasa zemin hazirlayan siire¢ anlatilmaktadir. Genel itibariyle Sirplarin Bosnaklara
yaptig1 eziyetler ve temelinde yatan milliyetcilikten bahsedilmektedir. Bu belgesel
Kanal a’da yayinlanmakta olan bir programin Bosna-Hersek Savasi hakkinda agtigi
dosyadan olusmaktadir.

e The Defence of Bosnia: Bir savas belgeseli ve Bosnali yonetmen (Nedim
Duheric) tarafindan c¢ekilmistir ve savas sirasinda Bosnali Miisliimanlarin
durumlarindan ve sehrin ugradigi tahribattan bahsetmektedir. Belgeselin basinda
savagsa gelen siirecten kisaca bahsedilmektedir. Bosnali Miisliiman askerlerin
cephedeki durumlarina ve sartlarina dair goriintiiler ve bilgiler verilmektedir. Sehir
icerisinde yikilan mabetler ve Miislimanlara ait yikilan evlere dair goriintiiler
verilmesi ile birlikte Mostar kopriisiinden bahsedilmektedir. Belgesel Bosnali
Miisliimanlarin goziinden savasa bakis1 anlatmaktadir.

e The War In Mostar, Bosnia: BBC tarafindan yayinlanan belgeselde ise savas
sirasinda Mostar kentinin verdigi miicadele anlatilmaktadir. Savas aninda ¢ekilen
gorlintiiler 1le Mostar kent sakinlerinin savas sirasinda yasadigr sikintilar
gosterilmektedir. Sehirde yasamanin zorlastirildigi, elektrik ve suyun bulunmadigi,
hastanelere ulasimda bombalanma riskinin bulundugu bu durumlarda insanlarin
verdikleri miicadele gosterilmektedir. Belgesel de halk tarafindan kullanilan Mostar
Kopriisii’niin kasith olarak bombalandigina dair goriintiiler ile sehrin insanlart i¢in
manevi olarak pek kiymeti bulunan bu yapinin yok edilmesinin amaglandigi
gosterilmektedir.

e Kanh Bayram: TV Net tarafindan yayilanan bu belgesel filmi Bosna-Hersek
Savaginda yasanan katliamlara ve Bosnali Miisliimanlarin savas sirasinda yasadiklar

sikintilara yer vermektedir. Belgeselin basinda savasa uzanan siirecin siyasi ayagi
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anlatilmaktadir. Ayn1 zamanda belgesel filmin baglangicinda anahtar sozciikler basligi
altinda “Sirp, Bosnak, General Karremans, Radko Miladi¢, Hasan Nuhanovig,
Srebrenitsa, Soykirim” kelimelerine yer verilmistir. Bu kelimeler aslinda belgesel
filmin temas1 hakkinda bilgi vermektedir. Yasanan katliamlarin temelinde etnik kimlik
farkliliginin yattig1 belirtilmistir. Bosnaklar goéziinden savasa bakilmis ve yasanan
soykirimin boyutuna vurgu yapilmistir. Ozellikle Potacari Toplama Kampi’na ait
aktarilan kayitlar soykirimi kanitlamaktadir. Soykirimdan dolay1 yargilanan savas
suclularin itiraflar1 ise Bosna Hersek Savasinda asil amacin ne oldugunu
gostermektedir. Burada Miisliimanlara karsi yapilan bu katliamlara BM tarafindan
nasil sessiz kalindigina da yer verilmistir.

e Bosnia and Herzegovina: An Ethnically Divided Country: Bu belgesel filmi
DW Documentary tarafindan yaymlanmistir. Belgeselin temelinde deginilen nokta ise
savastan Once bir arada yasan farkli etnik kimliklere sahip bireylerin savastan sonrada
bir arada eski giinlerindeki gibi birlik icerisinde yasayip yasayamayacagina dair bir
aragtirmadir. Bu belgesel film de farkli etnik kimlige ve farkli dine sahip iki bireyin
evliligi tizerinden konu islenmektedir. Travnik’te iki farkli din {izerine egitim veren
okulu aywran tek bir ¢it bulunmaktadir. Bu okul ile evlilik arasinda iligki
kurulmaktadir. Tek bir duvarin ayirdigi bu okulda bir tarafta Hristiyan 6grenciler
egitim gorlirken diger tarafta Miisliman Ogrenciler egitim gormektedir. Savas
sonrasindaki hayata dair belgeseldir. Farkli dinlerdeki bu 6grencilere gosterilen tarih
dersine yer verilirken Ogrenilenler dogrultusunda genglerin fikirlerinin ne ydnde
oldugu sorgulanmustir.

e Savasin Izleri/Bosna Savasi: Youtube sosyal video paylasim aginda
yayinlanan bu belgesel de savas sirasinda zarar géren binalar, savas sirasinda yapilan
katliamlar ve esir kamp1 olarak kullanilan yerler hakkinda bilgi verilirken Bosnali
Mislimanlarin ~ savasta ugradigt zuliimleri anlatmaktadir. Savasin Bosnali
Miisliimanlar tizerinde biraktig: tesire yer verilmistir. Bu belgesel de de savasa Bosnali
Miisliimanlarin goziinden bakilmistir. Turistik bir gezi yapildiginda iilke genelinde

savasa dair nelerle karsilagilabilecegini gostermektedir.
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3.5. Bosna Hersek Savasi Hakkinda Yayinlanan Belgesellerin icerik Analizi

Bu kisimda Bosna Hersek savasi hakkinda yayinlanan belgesellerde kullanilan
gorseller ve aktarilan metinlerin igeriginin analizi yapilacaktir. Belgesellerin analizi farkli
basliklar altinda degerlendirilecektir. Bu basliklar; belgesellerde etnik gruplar icin kullanilan
adlandirmalar ve imgeler, belgesellerde kullanilan isitsel ve gorsel imgeler, belgesellerde
kullanilan dini/etnik yapilar, belgesellerde kentkirirma ve soykirima yapilan vurgudan
olusmaktadir. Kentkrim kavramimin kullanilma durumuna, eger kullanilmiyorsa Bosna
Hersek’te kentkirimin yasandigini destekleyen imgeler, gorseller, roportajlar ve anlatimlarin

var olup olmadig1 analiz edilecektir.

3.5.1. Belgesellerde Etnik Gruplar i¢in Kullanilan Adlandirma ve imgeler

Bosna Hersek gec¢misten giliniimiize kadar bircok medeniyete ve dine ev sahipligi
yapmistir.  Yizyillardir  topraklarinda farkli dinlerden ve milletlerden insanlar
barindirmaktadir. Bu farklilik halk tarafindan yagamin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul edilse
de aym1 zamanda savaslarin nedenlerinden biri olmustur. Bundan dolayr Bosna Hersek’te
yasanan etnik ve dini gruplarin belgesellerde nasil adlandirildigi aslinda o grubun hangi

degeriyle 6n planda tutuldugunu gostermektedir.

Belgesellerde ii¢ etnik grubunda nasil ifade edildigi 6nemlidir. Bosna-Hersek’te
bahsedilen ii¢ etnik grup Hirvatlar, Sirplar ve Bosnali Miisliimanlardir. Incelenen
belgesellerin ¢ogunlugunda Bosnak ve Miisliman olanlara sadece Miisliiman olarak

adlandirma yapilmistir. Belgesellerin kullandig1 adlandirmalara Tablo 2’de yer verilmektedir.

Tablo 2: Bosna Hersek Savagsi hakkinda yaymlanan belgesellerde ii¢ etnik grup i¢in
kullanilan adlandirmalar

Belgeselin Adi Ug Etnik Grubun Belgeselde Adlandirilmasi
The Unforgiving Sirplar, Hirvatlar ve Miislimanlar
Bill Tribe Story “A Sarajevo” Sirplar, Hirvatlar ve Miislimanlar
Back to Bosnia Sirplar, Hirvatlar ve Miislimanlar
Riddles of The Dead Savage Evidence Sirplar, Hirvatlar ve Miislimanlar
Bridge of Mostar Sirplar, Hirvat Hiristiyanlar ve Bosnali
Miisliimanlar
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Srebrenica A Town Betrayed Sirplar, Hirvatlar ve Miisliimanlar
The Defense of Bosnia Sirplar, Hirvatlar ve Miisliimanlar
The War in Mostar, Bosnia Miislimanlar
Bosnia and Herzegovina: An Ethnically Divided Bosnali Sirplar, Bosnali Hirvatlar ve Bosnali
Country Miisliimanlar
Diinden Yarimna: Bosna Sirplar, Hirvatlar ve Bosnaklar
Kanli Bayram Sirplar, Hirvatlar ve Bosnaklar
Savasin Izleri/Bosna Savasi (1992-1995) Sirplar (veya Cetnikler), Hirvatlar ve Bosnali
Miisliimanlar

Tiirkiye’de ve yabanci kaynakli belgesellerdeki bu farkli kavramlastirma yabanci
kaynakl1 belgesellerde Bosna Hersek resmi belgelerinde 1961°den beri Bosnali Miisliimanlar

icin sadece “Miisliiman™"

ibaresinin kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Fakat Tirkiye
yapimi belgesellerde dini kimlikleri yaninda “Bosnali” ibaresi kullanilmakta veya “Bosnak”™
adlandirmas1 yapilmaktadir. Ciinkii Tiirk yapimlarda Bosnali Miisliimanlarin Islamiyet’e
geemeden oOnceki kimliklerine de vurgu yapmak istenmektedirler. Ciinkii Bosnali
Miisliimanlar Islam’dan sonra ortaya ¢ikmis bir ulus degil daha eskiye dayanan bir tarihi

bulunan medeniyettir.

Ulusal kimliklere dair adlandirmalar belgeselleri yayinlayan iilkelere gore degisirken
genel olarak Bosnali Miisliimanlara kars1 olusan bir nefret diline yer verilmistir. Ozellikle
Bosnaklar icin duvarla yazilan yazilar ve nefretlerini dile getirmek icin kullandiklar
sloganlara da yer verilmistir. Belgesellerde yer alan bu imgeler etnik milliyetgiligin
boyutunun anlasilmasi agisindan 6nemlidir. Ayrica Sirplar i¢in belgesellerde “Cetnikler”
denildigi de goriilmektedir. Fakat bu kullanim yerel agizda kullanilmaktadir. Bu kullanim

ozellikle Back to Bosnia belgeselinde goriilmektedir

“Bugiinden Yarina: Bosna” belgeselinde savas sirasinda yasanan soykirim ve
kentkirimin temelinde yatan etnik diismanligin ispati niteliginde bir¢cok nefret ciimlesinin
sOylendigi ve duvarlara slogan olarak yazildig1 aktarilmistir. Sirplarin Bosnali Miisliimanlara

kinini anlatan Sirp askerler tarafindan sdylenen su ciimleye yer verilmistir:

“Tiirklerden intikamimizi aldik.”

10 Demir,a.g.e., s.78.
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“Kanli Bayram” belgeselinde ise oOzellikle Miisliimanlar hakkinda Hollandali

askerlerin Potagari Toplama Kampinin duvarlarina yazdigi yazilar dikkat ¢cekmektedir:
“Ben senin en iyi arkadasinim seni bedavaya oldiiriiriim.”
“Disler yok?.. Buyikli?.. Pislik gibi kokuyor?.. Bosnali kiz!”
“Benim isim oldiirmek ve bu iyi bir is.”

Bir¢ok savasta oldugu bu savasta da tarafsiz olarak gonderilen fakat bu tarafsizligi
koruyamayan bazi Hollandali askerler olmustur. Bosnali Miisliimanlarin Sirp Kuvvetlerine
teslim edilmesinden sonra bazi Hollandali askerler Bosna’dan ayrilmadan evvel kutlama
yapmustir. Kanli Bayram belgeselinde aktarilan duvar yazilarinda yine nefretin sadece

Sirplarla sinirlt kalmadigi gosterilmektedir.

Belgesellerde aktarilan bu detaylar Bosna Hersek Savasi sirasinda yapilan soykirim ve
kentkirimin temelinde yatan nefreti yansitan imgelerden bir kagidir. Ayrica Osmanl
Devleti’'nin Bosna Hersek’i fethinden sonra Islamiyet’e ge¢melerinden dolayr Bosnali
Miisliimanlara Sirplar tarafindan “Tirk” denildigi goriilmektedir. Bu “Tiirk” ifadesi ise bir
hakaret amaciyla kullanilmaktadir. Bu ifadelerin yaninda belgesellerin hepsinde Sirplarin
sembolii olan Cetnik isaretinin duvarlara ¢izildigi goriilmektedir. Ozellikle yikilan cami

minarelerinde yer almaktadir.

3.6.2. Belgesellerde Kullanilan isitsel ve Gorsel Dini imgeler

Bosna Hersek’in tarihinde dini inaniglar onemli toplumsal doniim noktalarini
olusturmaktadir. Ozellikle savasta nefret sdylemlerinde din olgusu yer almis ve yapilan
saldirilarda dini mekanlara zarar verilmistir. Bundan dolay1 belgesellerde dini Ogelerin
belgesellerde ne sekilde yansitildigr belgesel yapimcisinin savasa bakis agis1 hakkinda
bilgilerde vermektedir. Ayn1 zamanda imgelerin farkli bir giicii bulunmaktadir. Satirlar
boyunca anlatilmak istenilen bir diisiince, fikir bir imge ile kolayca anlatilabilmektedir.
Bundan dolay1 belgesellerin savasin igerigini nasil degerlendirdigini anlamak i¢in kullanilan

imgeler incelenecektir.
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Bosna-Hersek bir Avrupa iilkesi olmasi ve zamaninda bir¢ok medeniyete ev sahipligi
yapmasindan dolayr farkli dini ve etnik yapiya sahip birey ve gruplart biinyesinde
barindirmaktadir. Bundan dolay1 yayinlanan yerli ve yabanci belgesel filmlerin bir¢ogunda
belgesel filmin farkli zamanlarinda cami ve kilise goriintiisii ile ezan ve can seslerinin
kullanildigr goriinmektedir.  Yerli belgesellerde cami ve ezan imgelerinin daha ¢ok
kullanildig1 goriiliirken yabanci yapimlarda cami ve kilise ile ezan ve ¢an imgeleri beraber
kullanilmistir. incelemeye alman belgesellerin igeriginde kullanilan dini imgeler Tablo 3’de

yer almaktadir.

Tablo 3: Bosna Hersek Savasi hakkinda yayinlanan belgesellerde arka planda
kullanilan dini imgeler

Belgeselin Adi Arka Planda Kullanilan Dini imgeler
The Unforgiving Ezan Sesi, namaz kilan cemaat ve kilise ayini
Bill Tribe Story “A Sarajevo” -
Back to Bosnia Hag isareti ve cami
Riddles of The Dead Savage Evidence Ezan sesi
Bridge of Mostar Can ve Ezan sesi
Srebrenica A Town Betrayed Cami ve Kilise
The Defense of Bosnia Cami ve Kilise
The War in Mostar, Bosnia Cami
Bosnia and Herzegovina: An Ethnically Divided Can sesi ve Ezan sesi
Country
Kanli Bayram Cami
Diinden Yarina: Bosna Cami
Savasin Izleri/Bosna Savasi (1992-1995) Ezan sesi

“Savagin lizleri” belgeselinde arka planda ezan sesi kullanilmaktayken National
Geographic’in yayinladig1 “Bridge of Mostar Belgeseli”’nde arka plan da gan sesi ve ezan sesi
kullanilmistir. Yine bir National Geographic belgeseli olan “Riddles of The Dead Savage
Evidence”de arka plan sesi olarak ezan kullanilmaktadir. DW Documantary’de yayinlanan bir
belgesel olan “Bosnia and Herzegovina: An Ethnically Divided Country” belgeselinin ana
konusu olan Miisliimanlar ve Hristiyanlarin beraberce yasamalari iizerine olmasindan dolay1
belgesel filminde gan ve ezan sesleri beraber kullanilmistir, ayn1 zamanda gorsel imgelerde

ise cami ve kilise gorselleri beraber kullanilmistir.
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Ingiliz yapim olan The Unforgiving belgeselinde ise Hirvat bdlgesinde Bosnaklarin
kaldig1 Zagreb’deki Miilteci Kampina ait goriintiiler verilmektedir. Soguk kis giiniinde
zorluklarla yasamin1i devam ettirmek isteyen bu insanlara ait goriintiilerdir. Bosnali
Miislimanlara ait en detayl1 goriintiiler ise abdest alan Bosnak bir kadin ardindan ¢iplak sesle
okunan ezan ve ardindan cemaatle kilinan namaz olmustur. Bu goriintiilerin ardindan
Hristiyanlarin Pazar giinii ayinlerine ait gorsel girmektedir. Siiren savas Bosna Hersek

halkinin dini yasantisinda bir degisiklige sebep olmadigini1 géstermektedir.

Bir bagka belgesel olan “The Defense of Bosnia”da aynmi karede cami minaresi ve
kilise ¢an kulesi gosterilmektedir. “Srebrenica A Town Betrayed” belgesel filminde ise ezan
sesleri ve ¢an sesleri beraber kullanilmistir. Bu belgesel de ayni zamanda savas sirasinda
yikilan binalarin gorselinde yikilan cami ve kilise gorselleri beraber kullanilmistir. Belgesel
de li¢c milletten insanlarin bir zamanlar dostluk i¢in bir arada yasadig1 sdylenirken fonda ¢an
sesleri kullanilmistir. Belgeselin basinda ise sehre dair goriintiiler varken fonda Kur’an tilaveti

bulunmaktadir.

Balkanlarda ge¢misten giiniimiize etnik kimligin belirlenmesinde dini inanislar 6nemli
bir yere sahiptir. Bosna Hersek tarihinde de bu goriilmektedir. Bundan dolay1 belgesellerin
cogunda bu dini farkliliga yer verilmistir. Yabanci kaynakli belgesellerde Bosna Hersek’te her
iki dinin i¢ i¢e oldugu vurgulanirken ulusal yapimlarda Miisliimanlar 6n planda tutulmaya

caligilmistir.

3.6.3. Belgesellerde Kullamilan Dini/Etnik Yapilar

Kentkirimin boyutunun anlagilabilmesi acisindan yikilan binalarin muhtevasinin ve
yapilan tahribatin boyutunun ne oldugunun bilinmesi 6nemlidir. Ilk 6nce Tiirkiye’de
yayilanan belgesellerde dini/etnik yapilar hakkinda sunulan igeriklerin analizi yapilacaktir.
Ayrica belgesellerde kullanilan dini/etnik yapilarin neler oldugu tablo 4’de bulunmaktadir.

Tablo 4: Bosna Hersek Savasi Hakkinda Yayimlanan Belgesellerde Gosterilen Dini
Sembolik Yapilar

Belgeselin Adi Dini/Etnik Degerlere Ait Gosterilen Yapilar
The Unforgiving Kilise
Bill Tribe Story “A Sarajevo” Aslan Mezarlig1, Ulusal Kiitiiphane
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Back to Bosnia

Gazanfer Aga Cami, Ferhadija Cami, Hac

sembolii

Riddles of The Dead Savage Evidence

Camiler

Bridge of Mostar

Mostar kopriisii, katedraller ve camiler, ¢an

kulesi ve cami minaresi

Srebrenica A Town Betrayed

Cami minaresi ve ¢an kulesi, kilise ve cami

The Defense of Bosnia

Cami ve Kilise, Meclis binasi, Mostar kopriisii,

Cetnik simgesi

The War in Mostar, Bosnia

Mostar kopriisii

Kanli Bayram

Cami, Srebrenitsa Toplu Mezarligi, Cetnik

Simgesi

Diinden Yarina: Bosna

Mostar kopriisii

Bosnia and Herzegovina: An Ethnically Divided Cami Minaresi ve Kilise ¢an kulesi
Country

Savasin Izleri/Bosna Savasi (1992-1995)

Ulusal kiitiiphane, Mostar kopriisii, yikilan

camiler, huzurevi ve Ahmici kdy camisi

Tiirkiye’de yayinlanan {i¢ belgesel calisma kapsaminda degerlendirmeye alinmistir.
Bu belgeseller, Savasin Izleri/Bosna, Diinden Yarmna: Bosna ve Kanli Bayram’dir. Bahsedilen
her yapinin belgeselin bakis agisina dair bize bilgi vermektedir. Tiirk yapimlar da genellikle
Bosnaklarin goziinden savasi anlattigindan dolayr bahsedilen yapilar Miisliimanlarin
ibadethanelerinden ve Mostar Kopriisiinden bahsedilmektedir. “Savasin izleri: Bosna”
belgeselinde bir¢ok yapiya dikkat ¢ekilmistir. Belgeselin ilk dakikalarinda gosterilen harabe
bina savag sirasinda zarar goren bir huzurevidir. Huzurevinin ugradig: tahribati anlatmak igin
su sozler soylenmistir: “Bosna’da savasin izleri kalici halde duruyor...” Bosna-Hersek’te
hala savasin izleri muhafaza edilmektedir. Bunun nedeni ise savasin hafizasini diri tutmaktir.
Kaldirimlarda bulunan “Saraybosna Giilii” simgeleri, anitlar, mezarliklar, miizeler ile kent

hafizasinda savasin izleri canliligin1 korumaktadir.

Belgesel de bir diger anlatilan bina ise Bosna Ulusal Kiitiiphanedir. Kentin hafizasinin
en Oonemli kaynaklarindan biridir ve savas sirasinda higbir tehdit olusturmazken yakilmak
istenmistir. Bosna-Hersek Savasinda bombalanan ve bombalanmasi igin askerl sebebi
olmayan ayni zamanda halk i¢in 6nemli olan yerlerden birisi ise Pazar Yeridir. Belgesel de
Pazar yerinin bombalanmas1 hakkinda su bilgi aktarilmaktadir : “aslinda savas kurallar:
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geregi Pazar yerleri ve hastaneler gibi yerlerin bombalanmamasi gerekiyor...” Bu ifade bir
savag kuralinin ¢ignendigi, insanlik sugunun islendigini géstermektedir. Bosna Halkinin 6nem
verdigi ve siklikla aligverisini yapti§i sehrin ortasindaki bu yerin bombalanmasi ile sehir
halkinin ihtiyaglarinin giderilmesinin engellenmesi amacglanmistir. Yani kentte yasamin
zorlagtirllmas1 amaglanmistir. Kentin yasanmaz hale getirilmesi ise kentkirimin bir bagka

boyutudur.

Tiirk kaynakli yapimlarin hepsinde kullanilan diger yap1 ise camidir. Camilerin yikimi
Bosna Hersek Savasinda siklikla goriilen bir durum olmasindan dolay1 yabanci yerli bir¢ok
belgeselde yer verilmistir. Bu belgeselde Camilere ve Miisliimanlarin kullandigi yerlerin

yikimi1 hakkinda su bilgiler aktarilmistir:

“...Bu camiye benzer 614 cami, 218 mescit, 69 Kur’'an kursu, 14 tekke, 37 tiirbe ve
405 farkl vakif eseri yikildr.”

“Diinden Yarma: Bosna” belgeselinde ise ele alinan yapi Mostar kopriisiidiir. Mostar
kopriistintin kent ve halk i¢in bir¢ok anlami bulunmaktadir. Mostar kopriisiiniin yikimina dair
goriintiiler verilirken ise “tarih yagmasi” denilmektedir. Ayn1 zamanda belgeselin Bosna
Hersek hakkinda verdigi gorsellerin sonunda yeniden insa edilmis Mostar Kopriisii
verilmektedir. Bu belgesel siyasi bir belgesel olmasindan dolayr daha ¢ok siyasi iligkiler

tizerinden savagi anlatmis ve Bosna Hersek’in tahrip edilen diger yapilarina yer verilmemistir.

Bir diger Tiirk yapimi belgesel ise “Kanli Bayram” belgeselidir. Belgesel de ilk
karelerde Potacari Kamp1’nin son haline dair goriintiilerle yasananlar anlatilmaktadir. Potacari
Kamp1 bir dini/etnik yap1 degildir fakat savasin sehre kattig1 yeni toplumsal hafizas1 bulunan
alanlardan biridir. Belgeselde soykirim iizerine yapilan bir ¢alisma oldugundan dolayir daha
cok Srebrenitsa’ya yer verilmistir. Srebrenitsa topraklarinin artik Sirplar egemenliinde
olmasi i¢in yapilan bu soykirimda aslinda 6ldiirmekle bu topraklara sahip olunamayacagini

belgesel de su sozlerle belirtilmektedir:

“Mezar taglart bir medeniyetin isaret taglaridir. Sadece halkin hafizas1 degil bir
medeniyetin ruhu saklidir o mezar taglarinda. Mezar taslariyla bu topragi hak etme arasinda
inantlmaz bir bag vardir. Srebrenitsa’da dikilen her mezar tasi oramin tarihine ¢akilan bir

belge gibidir... Dikilen Her mezar tasi bu topraklarin tapusudur aslinda.”
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Belgeselde iki etnik kimlige dair gorsel imgelere yer verilmistir. Bu imgeler cami
gorseli ve Cetnik semboliinden olusmaktadir. Tiirk yapimh belgesellere bakildiginda
Miisliimanlarin bakis agisiyla savas anlatilmis ve bundan dolay: kullanilan dini yap1 olarak

cami kullanilmistir. Ulusal yapilardan ise Mostar kopriisii 6n plandadir.

Natgeo tarafindan yayimnlanan “Bridge of Mostar” belgeseli Bosna Hersek Savasi
sirasinda yikilan Mostar kopriisiiniin yeniden ingas1 hakkinda bir belgeseldir. Burada Mostar
kopriistiniin din ve etnik yap1 fark etmeksizin herkes i¢in ne kadar Onemli oldugu
anlatilmaktadir. Belgesel de yapilan bir réportajda Mostar kopriisiiniin Bosna halki i¢in ne

kadar 6nemli oldugu su sozler ile ifade edilmistir:

“llk adimlarimizi képriide atardik, arkadaslarimizla képriide bulusurduk. Her aksam
her gece buraya gelirdik ¢iinkii insanlar burada ¢ok ¢cabuk kaynasirdi.”

Belgesel de dini yapilarin yikimima dair goriintiiler verilirken ise sunlar

sOylenmektedir:

“Dini mekanlar askeri hedef oluyor. Katoliklerin katedralleri ve Miisliimanlarin

camileri ve 170 yillik Ortodoks kilisesi moloz yigini haline gelmis.”

Yine Bosna Hersek i¢cin onemli bir kentsel mekan olan Mostar Kopriisiiniin savas
sirasindaki akibetini ise su ifadelerle dile getirmektedirler: “Kasim 1993 'de koprii asil hedef

haline gelir. Saatler siiren bombalama sonunda yikilir.”

Bosna Hersek’e dair ¢okuluslu yapmin isitsel imgedeki yansimasi belgeselde sela
sesinin ve ¢an sesinin ayni anda duyulmasi ise su sekilde yorumlanmistir: “Bazilari bunu her

giin yapilan kiigiik bir savas ilani olarak gériiyor.”

Natgeo’nun diger belgeseli olan “Riddles of The Dead Savage Evidence” ise soykirim
temast iizerinedir. Bundan dolayr Miisliimanlarin dini yasantilarindan dolayr bir soykirim
yasadig1r vurgulanirken cami gorselleri verilmistir. Ayn1 zamanda bir soykirim yapildiginin
ispat edilebilmesi icin toplu mezarlarda bulunan cesetlerin iizerinde c¢ikan materyaller
arasinda dini semboller arastirilmaktadir ve cesetler {izerinden ¢ikan kiigiik Kur’an-1

Kerim’lerin soykirim yapildigina dair delil olarak kullanildig: aktarilmaktadir.
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“Back to Bosnia” belgeselinde gegmise bir yolculuk s6z konusu olmasindan dolayi
hem Sabina ve ailesi i¢in hem de yasadiklar1 yerdeki halk i¢in 6nemli olan binalar1 ve yapilar
ziyaret etmis ve onemi hakkinda konusmalar aktarilmistir. Ozellikle Ferhdija Cami ve
Gazenfer Aga Cami’nin yikimlar1 hakkinda anlatilanlar bu tiir yapilarin insanlar i¢in neler

ifade ettigini gostermektedir.

Banja Luka’da bulunan savas sirasinda kullanilan esir kamplarinin 6niinden gegerken

ve daha sonra Gazanfer Aga Caminin orda Emir anlatiyor:

“Banja Luka’daki askeri ofisler bunlar. Kamplardakileri serbest birakmaya karar
verdiler. Hepsi geng, en genci 17 ve en yashst 65 yasinda. Ve ¢ok¢a hasta da var. Toplamda
105 kisilerdi. Onlari Banja Luka’da bulunan Gazinferija Cami’ne yerlestirdik. (Savas
sirasinda yikilmis olan camiye dair hatirladiklarint anlatiyor.) Burada yikanvyorlard:, burasi
odaydi, burada uyuyorlard: ve karsidaki bu yerde de kiiciik bir mutfak vardi. Mutfakta masa
vardi ve yemeklerini de burada yiyorlardi. Bu gordiigiin bos arazide onceden gercekten de bir

cami vardy...”
Emir Ferhadija Camisinin yikilisini nasil 6grendigini aktariyor:

“Gecenin ortasinda bir bomba patladi, kendi kendime dedim ki camilerden biri
gidiyor (Bu ciimlenin ardindan yikilan cami gorseli girmektedir.). Ve sabah ige yiiriiyerek
gidiyordum. Ben hizli adimlarla ofise dogru giderken ofisin igine bir kadin girdi. Ardindan
ben girdim. Simdi kadinin adint hatirlayamiyorum. Agliyordu ve dedi ki, ‘Onlarin ne yaptigini
gordiin mii?’ ve bende ‘Onlar Arnavdija’yi yiktilar, giizel bir camiydi’ dedim. Kadn ise,
Hayir, Arnavdija degil Ferhadija gitti’ dedi. Bunun iizerine kadimin ofisten ¢ikmasini
soyledim.” Ferhadija Caminin yikildiktan sonra yerine konulan anit tasin1 Sabina ve ailesinin

ziyaretine dair gorsel girmektedir.

“The War in Mostar” belgeseli BBC savas sirasinda Mostar kentinde yasanan
sikintilart gostermektedir. Bundan dolay1 olayin merkezinde olan Mostar kopriisiine yer
verilmigtir. Dinin vurgulanmasindan ¢ok Mostar sehrinin halkinin savas sirasinda
yasadiklarina yer verilmistir. Yasanan hastane, doktor ve ila¢ sikintis1 anlatilirken yarali bir
vatandasin da Mostar kopriisiinden gegis siireci aktarilmaktadir. Bosnali Miisliiman bir kiginin

sagligina kavusmasinin ne kadar zor oldugu vurgulanmistir. Hatta bunu deneyimlemek i¢in
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yogun ates hattinda bulunan sniperlar tarafindan izlenen Mostar kopriisiinden kameraman ve
muhabir gecmeye calismiglardir. Bu goriintiiler bir kentin yasanmaz hale getirilerek

kentkirimin nasil yapildigini géstermektedir.

“The Unforgiving” belgeseli Sirplarin goziinden savasi anlatmaktadir. Burada Sirplara
kars1 yapilan savas suglarina yer verilmistir. Bundan dolayr belgeselde dini yapi olarak

kilisenin kullanildig1 goriilmektedir.

“The Defence of Bosnia” belgeseli boyunca kente ve kiiltiire, dine dair binalarin
yikimini gosteren gorseller verilmektedir. Buna yikilan camiler, Mostar kopriisii, bombalanan
hastaneler, Miisliimanlarin ¢ogunlukla yasadig1 binalar, bombalanan meclis binasi da dahildir.

Tanklarin sehri bombaladigina dair goriintiiler verilirken yikim su sozlerle ifade edilmektedir:

“Yiizyillar boyunca biiyiik Sirbistan olarak adlandirilan ve ulusal sosyalist programla
yonetilen sehir icin yeniden insa planlart yapilmaktadir. Insanlarin bir kismimn sosyalist
sisteme hizmet etmek igin ¢alistigt ve diger kismi icin bir zindan olacak Biiyiik Sirbistan

’

hayali icin tanklar tarafindan sehir yeniden yapilanmaktadir.’

Mostar kopriisiiniin bombalanirken ve Mostar sehrindeki Miisliimanlarin yasadigi

binalarin sniperlerin hedefi olurken kayda alinan goriintiiler esliginde sunlar sdylenmektedir:

“1993 yazimin bagslarinda Mostar, insanlarin burada yiyecek, ilag¢ ve miihimmat
olmadan Hersek kisminda iki saldirgan ordu kalintisi arasinda nasil hayatta kalmay
basardiklar: merak ediliyor.” Bosna-Hersek’te yikilan camilere dair goriintiiler verilirken bu
I[slam dinine ait yapilarin “Bosna-Hersek ordusunun yenilmezliginin sembolleri” olarak

tanimlanmaktadir. Gorsellerle desteklenen bu ifadelerle kentkirim tanimlanmaktadir.

“Srebrenica A Town Betrayed” belgeselinde gorsel olarak, belgesel boyunca birgok
yerde yikilmis camilere, kiliselere ve Miisliimanlarin ¢ogunlukla yasadigi yerlerde sniperlar
ve bombalarla tahrip edilen apartman ve evlere dair goriintiiler verilmektedir. Kravica’da
yikilan bir camiye dair goriintiiler verildikten sonra 19.03.1993 tarihli goriintiilerde tahrip
edilen bir kilise goriilmektedir. Ayrica Belgrad TV’de kameraman olan Miodrag Urosevic
tarafindan kayda alinan ve 1993 yilinda Kravica’yada binalara yapilan tahribata ait

gortintiilere yer verilmektedir.

Bill Tribe Story “A Sarajevo” belgeseli Bosna-Hersek Savasi sirasinda ¢ekilmistir.

Bundan dolay1 tahrip edilen yerlerin durumu agikg¢a goriilebilmektedir. Bu belgesel de Ulusal
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Kiitliphaneye dair bilgi ve goriintiiler verilmektedir. Bill Tribe yanmis ve harap haldeki
kiitiiphanenin 6niinde kiitliphanenin yanmasiyla alakali detaylar1 verirken goriintiiler ile de

desteklenmektedir. Goriintiilerde yanan kiitliphaneden kitaplar kurtarilmaya ¢alisilmaktadir:

“Evet, bu ulusal kiitiiphane ayni zamanda tiniversitenin de kiitiiphanesidir. El yazmasi
kitaplarla doluydu. Bunlar degerli kitaplardir. Kasitl olarak yangin ¢ikartmasi i¢in mermiler
attlirken bu detay goz ardi edilmektedir. Birtakim insanlar sehre dair kiiltiirel ve kiiltiirel
tarihe dair ne varsa kurtarmaya calistilar. Oryantal Enstitii kaybolmayan eserleri harici
belleklere aktarirken yiizlerce yillik tarihi eserler yok edildi. Saraybosna’ya, Dogu’ya,
Tiirklere ve taninan ge¢mise dair eserler yok edildi. Karsilastirmali Edebiyat departmanindan
Nikola Kolavi¢ ve Felsefe departmanindan da Alexandra Borja ile goriistiim. 26 yildir bu
eserler iizerinde ¢alisarak onurlandirmaktadirlar. Ayni zamanda tarih boliimiinden bir grup

ogretmende aralarinda bulunmaktadir.”

Bill Tribe Saraybosna sokaklarinda dolasirken bir binanin harap halini gérmekte ve bu

yangin halini su sekilde yorumlamaktadir:

“Bu harap bina bana fiziksel olarak suan bana Saraybosna’da yaygin oldugundan

korktugum ruh halini temsil ediyor gibi geliyor.”

Yabanci kaynakli belgesellere bakildiginda savasa genelinde tek taraftan degil her iki
tarafindan da bakilmaktadir. Iki din ve ii¢ etnik grubun kendi taraflarindan bakilmak
istenmektedir. Bu igerikte olan belgesellerde Hiristiyanlara ve Miisliimanlara ait degerlerin
beraber kullanildigi goriilmektedir. Sadece Sirplar (The Unforgiving ve Srebrenica A Town
Betrayed) tarafindan savasi degerlendiren belgesellerde daha ¢ok kiliseye dair imgeler

bulunmaktadir. Genel itibariyle ¢ok kiiltiirlii yapiya dikkat ¢ekilmektedir.

3.6.4. Belgesellerde Kentkirima ve Soykirima Yapilan Vurgu

Bosna-Hersek Savasi’nda islenen suglardan iki tanesi kentkirirm ve soykirimdir.
Soykirim yapilan calismalar ile hukuk alaninda bir su¢ olarak kabul edilmistir. Fakat
kentkirim i¢in bu durum gegerli degildir. Daha oncesinde yapilan soykirim niteligindeki
suclara farkli isimlendirmeler yapilmaktaydi. Bundan dolayr Bosna savasinda o&zellikle

Srebrenica’da ve Priyedor’da yasanan soykirimlara karst “katliam”, “etnik temizlik”,
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“oldiiriildi” gibi kelimelerin kullanildigi da goriilmektedir.  Soykirim kelimesinin, bu

kelimelerden farkli bir anlam tasimasindan dolay1 belgesellerde kullanilmas1 da énemlidir.

Ayni1 zamanda savas sirasinda bir kentkirnm sucu da islenmistir ve bunun sebebi
soykirim ile aynidir. Fakat kentkirim kelimesi soykirim kelimesi kadar yaygin kullanilan bir
kavram degildir. Yazin alaninda bir sug¢ olarak degerlendirilen kentkirimin belgesellerde
islenmedigi goriilmektedir. Bosna Hersek Savasinda islenen suglarin daha kapsamli ele
alinabilmesi i¢in kentkirnma da yer verilmesi gerekmektedir. Tablo 5’de belgesellerde

kentkirim ve soykirim kavramlarinin kullanimi durumu yer almaktadir.

Tablo 5: Bosna Hersek Savasi hakkinda yayinlanan belgesellerde soykirim ve
kentkirim kelimelerinin kullanim durumu

Belgeselin Ad1 Soykirim Kentkirim
The Unforgiving Kullanilmamigtir | Kullanilmamigtir
Bill Tribe Story “A Sarajevo” Kullanilmamistir | Kullanilmistir
Back to Bosnia Kullanilmamustir | Kullanilmamustir
Riddles of The Dead Savage Evidence | Kullanmilmustir | Kullanilmamistir
Bridge of Mostar Kullanilmamustir | Kullanilmamustir
Srebrenica A Town Betrayed Kullanilmustir | Kullanmilmamuistir
The Defense of Bosnia Kullanilmigtir | Kullanilmamisgtir
The War in Mostar, Bosnia Kullanilmamigtir | Kullanilmamigtir
Kanli Bayram Kullanilmistir | Kullanilmamistir
Diinden Yarina: Bosha Kullanilmistir | Kullanilmamistir
Bosnia and Herzegovina: An Kullanilmamustir | Kullanilmamustir
Ethnically Divided Country
Savasin Izleri/Bosna Savasi (1992- Kullanilmistir | Kullanilmamugtir.
1995)

Ik olarak Tiirk yapim belgesellerde kentkirima ve soykirrma yapilan vurgu igin
konuya iligkin en 6nemli yapilardan biri kabul edilen kiitiiphane saldirisi ile ilgili ¢cekimler
incelenmistir. “Savasmn Izleri/Bosna Savasi” belgeselinde kiitiiphanenin yikilmasina dair
“soykirimin ayak sesleri” oldugu sdylenmistir. Ayrica kiitliphanenin yakilmasi ise belgeselde

su sekilde yorumlanmaisgtir:
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“Sadece bir savas degildi bu bir kimligin bir kiiltiiriin yok edilmesi ¢abastydi. Bunun

’

gostergelerinden biriydi kiitiiphane saldirisi.’

Bu sozlerin ardindan kiitliphanenin bombalanmasindan sonra c¢ekilen goriintiiler
verilmektedir. Kentkirimin en 6nemli 6rneklerinden biri Ulusal Kiitiiphanedir ve bu ciimle ile
kentkirima yukarida atif yapilmaktadir. Higbir tehdit unsuru olusturmayan bir kiitiiphanenin
bombalanarak yakilmasi bir kentin hafizasin1 yok etme egiliminin 6rnegidir. Kiitiiphaneler bir
halkin ge¢misle gelecegi arasindaki kopriiyii olusturmaktadir. Eger gegmise dair eserler yok

edilirse genglerin etnik aidiyeti de zedelenmis olacaktir.

Bir bagka karede ise birbirine ¢cok yakin bulunan kilise ve camiden sadece caminin
minaresinin yikilmast hakkinda “bunun neye isaret oldugu” sorulmaktadir. Belgeselde
Bosnal1 Miisliimanlara dair yikilan kentsel mekanlardan 6rnekler verilmis ve etnik temizlik
amaciyla yapildigina dikkat g¢ekilmistir. Yapilan yikimlar da Sirplarin kentkirim niyetini
gosteren ifadeler ise Ahmici Koy cami imamiyla yapilan réportajda bulunmaktadir. imam,
yikilan cami minarelerine kiifiirler yazildigim1 ve Miisliimanlara ait evler ve medreselerin
yakilip Hirvatlarin evlerine dokunulmadigini sdylemektedir. Belgeselde kentkirim kelimesi
kullanilmamustir fakat kentin hafizasini olusturan mekanlarin yikiminin amacma ve halk

tizerinde biraktig etkiye dair bilgilere yer verilmistir.

Subat ayinda Pazar yerinin bombalanmasi hakkinda ise “aslinda savas kurallari
geregi Pazar yerleri ve hastaneler gibi yerlerin bombalanmamasi gerekiyor...” seklinde ifade
ederek sivil halkin savas sirasinda bir tehdit olusturmazken oldiiriildiigline isaret edilmektedir.
Bosna Hersek Savasi hakkinda “Bir soykirim olarak kabul edilen bu savas geride bir insani

enkaz birakt1” gibi ifadelerle savasin soykirim suguna yer verilmistir.

Bir diger Tiirk yapimi1 olan “Diinden Yarmna: Bosna” belgeselinde soykirimi anlatmak

i¢in su ifadeler kullanilmistir:

“2. Diinya Savasi’'ndan sonra Avrupa’'min hatirlamak istemeyecegi manzaralar gozler
ontine seriliyordu. Bu manzara karsisinda tek séz soylenebilirdi, soykirim. Sirplar Avrupa 'nin
gobeginde yeniden toplama kampi, toplu mezar ve tarih yagmasi gibi Avrupalilarin

’

unutturmak istedikleri ayipli yanlarimi tiim diinyaya gosteriyordu.’
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Belgeselden aktarilan bu alintida soykirim kelimesinin kullanildigini1 fakat kentkirim
kelimesi yerine “tarih yagmasi” tanimlamasiin yapildigi da goériilmektedir. Belgesel genel
itibariyle soykirim temasini i¢cermesinden dolay1 kentin tahribatina detayli bir sekilde yer

verilmemistir.
Bu belgeselde Srebrenitsa sehrine dair goriintiiler verilirken su sézler soylenmektedir:

“Burast bir hayalet sehir degil, her ne kadar 6yle goriinse de insanlarin yagadigr bir
ver. Ancak 1995 yilimin 11-12 Temmuz giinii yasanan biiyiik bir katliama taniklik ettigi igin
boyle suskun ve utan¢h. Her yerde Sirp kasaplarin kalintilarint gormek miimkiin (bu soézler
soylenirken kursun izlerinin bulundugu duvarlar ve yikilip yakilan binalara dair gériintiiler
verilmektedir).  Tek sucu Miisliiman olmak olan 8 bin civart Bosnak’in katledildigi yer

burasi. Burasi Srebrenitsa, insanligin oldiigii yer burasi.”

Uciincii olarak ele alinan ulusal yapim belgesel ise “Kanli Bayram” belgeselidir.
Belgeselde Lahey’de diizenlenen adalet divanindan goriintiiler verilmektedir. Bu goriintiilerde
yer alan konugsmalar soykirim yasandigina dair delil niteligindedir. Adalet Divaninda
konusanlardan ilki Slobodan Milosevi¢ (Eski Sirbistan Devlet Baskani) savas sirasinda

yasanalar hakkinda sunlar1 sdylemektedir:

“l Temmuz 1995°te Zvornik’in Miisliiman belediye baskani ile Sareyova’dan
Miisliiman idareciler ve Sup ordusunun parali askerlerinin bir pargast olan temsilciler
hazirdi. Onlarin  kumandanhginda degil ama Fransiz Istihbarat Servisi onciiliigiinde

Srebrenitsa 'nin temizlenmesi planland.”
Momir Nikoli¢ (Sirp savas suclusu) ise verdigi ifadede:

“Popovi¢ bana kadin ve cocuklarin Khalandaj tarafina dogru tahliye edilecegini,
askerlik cagindaki erkeklerin bir tarafa ayrilacagini anlatti. Erkekler gecici olarak
alikonulacakti. Popovi¢’e bu insanlara ne olacagini sordum. Oda biitiin Bosnak erkeklerinin

oldiiriilmesi gerektigini soyledi.”

Drajen Erdemovic (Sirp savas suglusu) verdigi ifadede:
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“Ne zaman smira bir otobiis gelse grup kumandani Brono Gojkovig bize atese hazir
duruma gelmemizi emrederdi. Iki askeri polis, Grono Gojkovi¢c ve Vlastimir Golijan

Srebrenitsa’dan Miisliimanlarin onar onar kursuna dizilmek tizere getiriyorlardi.”
Kristo Sini¢ ise bir diger savas su¢lusudur. Verdigi ifade ise su sekildedir:

“Insanlar éldiiriildiikten sonra ving geldi. Olii bedenler oniimde kamyona yiiklenmeye

basland. Sivil Savunma is¢ileriyle cesetler kamyona dolduruldu.”

Bu ifadelerin gosterdigi gibi Bosnali Miisliman halka soykirim yapilmistir ve
belgesellerde buna dair bircok belge niteliginde goriintii bulunmaktadir. Savas sirasinda
cekilen goriintiilerde askerlerin savas sirasindaki tutumlarr goriilmektedir. Soykirimin ispati

icin delil olarak kullanilmislardir.

Yapilan igerik analizi Tirk yapmm belgesellerde kentkirnm kelimesinin
kullanilmadigim1 gostermektedir. Kentte yasanan tahribat, dini ve etnik mekanlarin yikimi
hakkinda goriintiiler ve bilgiler verilmektedir. Fakat bunun karsiligi olan kentkirim terimi
kullanilmamaktadir. Yapilan yikimlarin bir kiiltiiriin yok edilmesi amaciyla yapildigi
aktarilmaktadir. Bosna-Hersek Savasi hakkinda yapilan belgesellerin icerigi genellikle

soykirim sugu tizerinedir.

Yabanci kaynakli belgesellerde Bosna Hersek Savasi’nin farkli temalar ile aktardigi
goriilmektedir. Bu belgesellerden birisi “Bridge of Mostar” belgeselidir. Mostar kopriisiiniin
restorasyon siirecini anlatan bu belgesel ayni zaman kopriiniin manevi degeri hakkinda
bilgilerde aktarmaktadir. Mostar kopriisiiniin restorasyonu hakkinda g¢ekilmis en detayli
belgeseldir. Bridge of Mostar belgeselinin ilk dakikalarinda Bosnalilar igin Mostar
kopriistinlin ne kadar 6nemli oldugu anlatilmak i¢in yapilan roportajdan su cilimleler

aktarilmistir,

“Bir cinnet zamaniydi, Tanriya veya kadere inanmayabilirdiniz ama o képriiye

inanirdiniz. O bizim bir simgemizdi, bir par¢amizdi. Bize miras kalan bir seydi.”

Bu climleler Mostar kopriisiiniin dini/etnik anlamlarin {izerinde bir anlam igerdigini
gostermektedir. Bosna halki i¢in gegmise dair biiyiik bir bagi koruyan Mostar kopriisii sehrin

ortasinda baris1 simgelemektedir. Bundan dolay1r Mostar kdpriisiiniin yikilmasi bir¢ok anlam
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tasimaktadir. Sadece bir mimari eserden daha fazlasidir. O durusuyla sehrin ortasinda
[slam’in hilalini animsatmaktadir.!™ iki dinin bir sehirde baris i¢inde yasayabilecegini
anlatmaktadir. Hosgoriintin, birligin temsili niteligindedir. Bosna halkinin her bireyi kopriiyle

kendini 6zdestirmistir.
Mostar kopriisiiniin Bosna halki i¢in degeri aktarilirken su climleler kullanilmaktadir,

“Batimin doguyla bulustugu noktay: pek az yer boyle net bir bicimde betimler. 1992 de
Yugoslav savasit Mostar sehri ates altindaydi. Bosnali Miisliimanlar sehrin dogusunda, Hirvat
Hristiyanlar ise sehrin batisinda savasiyordu. Koprii havaya uguruldugunda diinya baris ve

birligin bir simgesi olan kopriiniin sonsuza dek yok olusunu dehset icinde izledi.”

Yapilan roportajla Mostar kopriisiiniin Bosnali biri i¢in nasil hayatin bir parcasi

oldugu aktarilmaktadir:

“Illk adimlarimizi képriide atardik, arkadaslarimizla képriide bulusurduk. Her aksam

her gece buraya gelirdik ¢tinkii insanlar burada ¢ok ¢cabuk kaynagirdi.”

Mostar kopriisii yikilmadan evvel onun restorasyonunu yapan Sehir Planlamacisi
Aamir Pozic Mostar’da dogmus biiylimiis biri olarak Mostar kopriisiiniin onlar i¢in neyi ifade

ettigini su climle ile gostermektedir:
“Bu koprii o savasta 6len bizden biri gibi.”
Kopriiniin Hristiyanlar i¢in gegmisteki anis1 hakkinda ise su bilgi aktarilmaktadir,

“Fransiskan rahipler igin koprii onlarin biiyiik acilarimin bir semboliidiir. Bir¢ok
Fransiskan hala 400 yil onceki Tiirk idaresinin altinda rahiplerin inanglari igin idam

)

edildigine, nehirde bogulduklarina, kor edildiklerine veya yakildiklarina inanmaktadirlar.’

Belgesel boyunca sehre dair dini ve etnik degerleri temsil eden binalarin yikimina dair

ise su climleler soylenmektedir:

Y1 Suha Arin’in “Diinya Durdukca (1988)” belgeselinde Mostar kopriisiinden bahsedilirken Mostar képriisiiniin
halk tarafindan  taglasmis  bir  hilal, gokkusagi ve kudret kemeri olarak adlandirildigi
soylenmektedir.(www.mimarist.tv, 8.12.2020). Bu isimlendirmeler, etnik gruplar tarafindan Mostar kopriisiine
farkli anlamlar yiiklense dahi halk i¢in degerinin ayni oldugunu gostermektedir.
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“Dini mekanlar askeri hedef oluyor. Katoliklerin katedralleri ve Miisliimanlarin

camileri ve 170 yillik Ortodoks kilisesi moloz yigint haline gelmis.”

“Kasim 1993°de koprii asil hedef haline gelir. Saatler siiren bombalama sonunda

yvikilir.”

Mostar kopriisii i¢in:  “Eski bir mimari harika ve yikilisi giiniimiizdeki etnik
diismanlarin bir sembolii.” denilmektedir. Bridge of Mostar belgeselinde savas sirasinda
yasananlara karsilik Mostar koprisii i¢in soyle denilmektedir: “Mostar képriisiiniin yikilisi

’

her zaman etnik kinin bir simgesi olarak goriilecektir.’

Belgeselde genel itibari ile Mostar kopriisiiniin yikiminin ikincil zarar veya stratejik
bir yikim olarak degil kente ait degerin “etnik kin” nedeniyle yikildig1 sdylenmektedir.
Kentkirim kavrami direk kullanilmamis fakat kentkirimi destekleyen ifadeler kullanilmistir.

Belgeselin temas1 Mostar Kopriisii oldugundan dolay1 soykirim kavramina yer verilmemistir.

Bir diger National Geographic belgeseli olan “Riddles of The Dead Savge Evidence”
belgeselinde ise savasta soykirimin islendigini ispatlamaya calisan ekibin c¢alismalarini
aktarilmaktadir. Bu belgeselin 6nemli tarafi Avrupa tarihinde ilk olarak yiiriitiilen soykirim
suglarin1 cezalandirmasi ic¢in yapilan toplu mezarlar1 bulmaya yonelik ¢alisma olmasidir.
Belgesel film tarihinde savas suclarina dair bir¢cok film ¢ekilmistir ve Bosna savasi hakkinda

cekilenlerden birisi ise bu belgeseldir.

Belgeselde BM dedektiflerinin ¢alismalarinin siireci detaylar1 ile verilmektedir.
Soykirim sugunun var oldugunun ispatlanabilmesi i¢in toplu mezarlardaki kisilerin teshis
edilmesi gerekmektedir. Bu sekilde oldiiriilen bireylerin Miisliiman olduklari, savasirken
Olmedikleri, katledildikleri ispatlamis olacaktir. Bunu ispatlayabilmek i¢in ise ellerinin
kollarinin bagli olup olmadig:1 veya gozlerinin bagli olup olmadigi, 6ldiikten sonra cesedin
kalis sekli gibi birgok detay degerlendirilmektedir. Ayrica savas sirasinda sadece
Miisliimanlara degil Sirplara da katliam yapildigina dair iddialarin gergek olup olmadigini
bakilmaktadir. iste bu devrede 6lenlerin {izerinden ¢ikan materyaller énem arz etmektedir.
Ozellikle dlenlerin iizerinde bulunan minyatiir Kur’an’lar onlarin Miisliimanhigina sahitlik

etmektedir. Belgesel de bu durum su sekilde ifade edilmektedir:
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“Diinya bu insanlarin Miisliiman olduklarini, bazilarinin iddia ettigi gibi savasirken

olmedigini, katledildiklerini bilmelidir.”

2001 yilinin yaz mevsiminde BM Mahkemesi Srebrenitsa’da bir soykirim
gerceklestiginin kabul etmistir. Alinan bu karar ile Avrupa tarihinde ilk defa soykirim
yapildig1 ispat edilmistir. Mahkeme de aynmi zamanda bu soykirimi gergeklestirenin Sirp
ordusu oldugu da kabul edilmistir. Bu belgeselin temas: soykirim olmasindan dolay1

belgeselde kentkirima yer verilmemistir.

Bosna Hersek Savasi’nin bagka bir boyutu ise savastan kacip miilteci durumunda olan
Bosnalilarin durumudur. Bir biyografi belgeseli ile Sabina Vajraca Bosna Hersek’e savas
sonrasinda donen ailesinin yasadiklarini aktarmaktadir. “Back to Bosnia” belgeseli bir
mekanin bireyin hafizasindaki yeri ve etnik/dinsel aidiyette mekanlarin 6neminin anlasilmast
acisindan birgok drnekler sunmaktadir. Ozellikle kolektif mekanlar olarak Gazenfer Aga cami
ve Ferhadija Cami hakkinda anlatilanlar ile Sabina’nin dedesine ait evin ve babasinin eski

calisma yeri olan “Merhamet”e ait ofis binasina yapilan ziyaretler bunu gostermektedir.

Prijedor’da aragla seyahat ederken Emir Vajraca (Sabina’nin babasi) harap halde ki

kirmiz1 binay1 gostererek hikayesinden bahsediyor:

“Burada sana soéyledigim kirmizi bina var. Bu binaya Swp askerleri girdi ve
bulduklari Miisliimanlar: dairelerinin pencerelerinden kollarindan bacaklarindan tutup

)

firlattilar. Onlarin diigerken ki hallerini gordiim.’
Prijedor’da yasanan soykirim hakkinda ise Emir Vajraca su sozleri soylemektedir:

“Banja Luka biiyiik bir sehirdi bu yiizden orda katliam yapmak ¢ok da miimkiin
degildi. Ancak yapabilecekleri goz korkutma olabilirdi. Fakat Prijedor kiigiik bir sehirdi ve
buras1 Miisliiman bir sehir olarak bilinmekteydi. Bu yiizden burasit temizlenmeliydi. Burada

bir¢cok insan éldiiriildii ve toplama kamplart insa edildi.”

Banja Luka’da bulunan savas sirasinda kullanilan esir kamplarinin 6niinden gegerken

Emir anlatiyor:

“Banja Luka’daki askeri ofisler bunlar. Kamplardakileri serbest birakmaya karar

verdiler. Hepsi geng, en genci 17 ve en yashst 65 yasinda. Ve ¢ok¢a hasta da var. Toplamda
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105 kisilerdi. Onlart Banja Luka’da bulunan Gazinferija Cami’'ne yerlestirdik. (Savas
sirasinda yikilmis olan camiye dair hatirladiklarint anlatiyor.) Burada yikanvyorlard:, burasi
odayd:, burada uyuyorlard: ve karsidaki bu yerde de kiiciik bir mutfak vardi. Mutfakta masa
vardi ve yemeklerini de burada yiyorlardi. Bu gordiigiin bos arazide onceden gercekten de bir

cami vard...” Bu konusma sirasinda yikilan camiye dair goriintiiler verilmektedir.

Bir baska duraklar1 olan Emir’in arkadasinin evine dogru yol alirken yikilan binalari
belirlemek i¢in Sirp askerlerin Miisliimanlarin yasadig1 yerleri tespit ettiginden bahsediyor.
Bu konusmanin ardindan Emir’in arkadasinin savas sirasinda zarar gérmiis evi gezilmektedir.
Sniperlarin hedefledikleri evde biraktiklar1 izler goriilmektedir. Bu ziyaretin sonrasin da
Sabina ev sahiplerine “Bir daha ne zaman Banja Luka’ya dénmeyi diistiniiyorsunuz?” diye
sordugunda cevap diistiniilmeden direk olarak “Hi¢hir zaman” olarak veriliyor. Sabina
nedenini sordugunda ise bireyin kendini oraya ait hissettiren degerlerin varliginin ne kadar
onemli oldugunu gosteren su cevap verilmektedir: “Ciinkii Banja Luka nin multi etnik bir
sehir oldugu bilinen bir faktordii. Birkag ay icerisinde 16 caminin yeryiiziinden silindigini

gortiyoruz. Banja Luka 'nin iinlii olan camisi Ferhadija Cami yikildr...”

Belgesel boyunca kentin nasil bir hafizasit olduguna sahitlik edilmektedir. Yapilan
konusmalar ile bireyin kente aidiyetini saglayan yapilarin yikiminin etkisi de goriilmektedir.
Banja Luka’ya geri donmek istemeyen aile yikilina camiler ile buraya olan aidiyetini
kaybettiklerini dile getirmektedirler. Belgesel boyunca kentkirim kelimesi kullanilmamigtir
fakat bircok yerde atif yapilmistir. Soykirim kelimesinin de kullanilmadigi goériilmektedir

bunun yerine “katliam” kelimesi kullanilmistir.

“The War in Mostar, Bosnia” belgeseli Mostar koOpriisiiniin savas sirasindaki
durumunu anlatmaktadir ve sadece savas oncesinde iki yakay birlestirmedigi ayn1 zamanda
savas sirasinda da yaralilarin taginmasi, su bulunmasi igin iki yakayr da birlestirdigini
gostermektedir. Mostar kopriisii, bir yapinin sadece taslardan ve hargtan olugmadiginin
kanitidir. Bundan dolay1 kentkirimin anlatilmasinda Mostar kopriisiinlin savas sirasinda ki
akibeti onemli bir ornek olarak degerlendirilmektedir. Belgeselin ilk dakikalarindan itibaren

Mostar Kopriisti gorseli girmekte ve Mostar’in kent agisindan 6nemi betimlenmektedir.

“Nehrin sesi olan Mostar, dogusunda yikik binalarla ¢evrili sehrin yani Miisliiman

Bosnali  hiikiimetin kalesi iken diger taraftan bati kiyisinda da onemli bir dayanagi
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bulunmaktadir. 1500’lerde insa edildi ve bir¢ok kez vuruldu fakat hala ayakta. Tepedeki
bitkiler, koprii diistiigiinde artik vahgseti hatirlatict olacaklarini bilirler. Diger taraftan bu
stratejik bir zafer olurdu. Ciinkii yerel bir kameraman tarafindan ¢ekilen bu gériintiiler
cepheye giden bir yol olan kopriiniin bombalarla yikilmaya ¢alisirken  halini

1

kanitlamaktadir.’

Belgesel de genel itibariyle savas sirasinda Mostar sehrinin durumu anlatildigindan
dolay1 soykirima yer verilmemistir. Fakat yasanilan yikimlari ve 6liimleri ifade etmek i¢in ise

su sozler kullanilmistir:

“Binalar restore edilebilir fakat her tecaviiz, her oliim ve her yikim sehri ve bu

insanlari degistiriyor.”
“Mostar eski Yugoslavya 'nin en harap sehri.”

Belgesel filmin sonuna dogru Bosnali gengler bir sarki sdylemektedir ve bu sarki su

sozlerle betimlenmektedir:
“Mostar in oliimii i¢in Bosnali gencler sarki soyliiyor.”

Mostar sehri anlatilirken en 6nemli yapis1 Mostar kopriisiine yer verilmistir. Sadece
manevi anlamlarina degil savas sirasindaki dnemine de yer verilmistir. Belgesel de Mostar
kopriisii i¢cin dogu yakasinda bulunmayan suyun bati taraftan temini i¢in insanlarin kullandigi
yol oldugu sodylenmektedir. Ayni zamanda Miisliimanlarin ¢ogunlukta yasadigi dogu
yakasinda hastaneler bombalandigindan dolayr agir yaralilarin tedavisinin de yapilabilmesi
icin bat1 yakasina tasimada Mostar kopriisii kullanilmaktadir. Burada Mostar kopriisii sehrin
islevselligini saglamada onemlidir. Kentkirimin bir diger boyutu olan sehrin yasanmaz hale
getirilmesi bu belgeselde aktarilmaktadir. Kentkirima dair 6rnekler bir¢ok yerde kullanilmigtir

fakat kentkirim kelimesi kullanilmamuistir.

Bir diger yabanci kaynakli belgesel olan “The Defence of Bosnia” belgeseli de bir
savas belgeselidir. Belgeselin basinda Bosna-Hersek’te ortaya c¢ikan savasin temelinde ¢ok

uluslu yapisinin bulundugundan bahsedilmektedir:

“Bosna-Hersek te felaket ihtimali ¢ok agik bir sekilde vardi. Bosna-Hersek yiizyillar

boyunca farkl milletlerden ve dinlerden insanlarin yasam merkeziydi. Tek bir ulus ve mezhep
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dist bir yapist bulunan Avrupa’da Bosna-Hersek, ¢cok uluslu yapisiyla parlamaktadir. Fakat
bazi insanlar bu aywt edici ozelligin anlamlandirilamayacak bir sekilde yok edilmesini
istemektedir. Bosnalilarin ¢ogu ise yiizyilar boyunca insa edilmis olan bu hayati birlikte

korumak istemektedir.”

Belgesel boyunca kente ve Kkiiltiire, dini binalarin yikimmni gosteren gorseller
verilmektedir. Buna yikilan camiler, Mostar kopriisii, bombalanan hastaneler, Miisliimanlarin
cogunlukla yasadigi binalar, bombalanan meclis binasi da dahildir. Tanklarin sehri

bombaladigina dair goriintiiler verilirken yikim su sozlerle ifade edilmektedir:

“Yiizyillar boyunca biiyiik Sirbistan olarak adlandirilan ve ulusal sosyalist programla
yonetilen sehir icin yeniden insa planlart yapilmaktadir. Insanlarin bir kismimin sosyalist
sisteme hizmet etmek igin calistigi ve diger kismi icin bir zindan olarak gordiigii Biiyiik

1

Swrbistan hayali i¢in tanklar tarafindan sehir yeniden yapilandirilmaktadir.’

The Defence of Bosnia belgeselinde aktarilan su ciimleler savasta sehrin nasil

yasanilmaz hale getirildigini gdstermektedir:

“Bosna-Hersek’e yonelik saldiriya kadar savas tarihinde hi¢bir ordunun ana
hedefinde hastaneler, okular, yetimhaneler, camiler, kiliseler, mezarliklar hatta hi¢chir ordu

ekmek icin kuyrukta duran erkek, kadin ve cocuklar: vurdugu goriilmemistir.”

Belgesel de almanlar dogrultusunda bakildiginda kentkirimin yasandigina dair delil
niteligi olusturacak goriintiiler verilmistir. Fakat kentkirim kelimesi kullanilmamistir. Ayrica
belgeselin “13.49” dakikasinda silahlanmayla birlikte soykirima zemin hazirlandigindan

bahsedilerek belgeselde soykirim kelimesi kullanilmistir.

Yapilan arastirmalar sonucunda kentkirim kelimesine yer verilen tek belgesel olarak
Bill Tribe Story “A Sarajevo” belgeselidir. Bu belgeselin basinda Urbicde basligi agilmistir.
Urbicide’in iki sekline belgesel de yer verilmistir. Bu yaklasimlardan ilki, savas sirasinda
kentin tahrip edilerek halkin yasaminin zorlastirilmasi, ikincisi ise etnik ve kiiltiirel degerlere
ait eserlerin yok edilmesidir. Belgesel de urbicide kelimesinin tanimi yapilmamaktadir. Bilgi
aktarimindan daha ¢ok bir giince seklinde savas anlatilmaktadir. Kelimenin acilan basliktan
sonra kullanimi ise Aslan mezarliginda kentkirim kelimesini ilk kullanan kisi oldugunu

s0yledigi Bogdan Bogdanovic¢’in kiz kardesinin mezarin1 bulmak i¢in geldigindedir:
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“Mezarlarin agaglarin yerini aldigi bu yerde ‘“urbicide” kelimesini icat eden Sirp

’

arkadagimin kiz kardesinin mezarini bulmaya geldim.’

Kentkirimin bir diger boyutu olan sehrin yasanmaz hale gelisini anlatirken sehre dair

gorlntiiler de verilmektedir:

“4 Nisan’da yasanan olaylardan sonra sehirden yiiz binlerce insan siiriiliiyor ve bir

milyon insanin yarisi ise bu sehirde sikisip kalvyor. Yemek yok, su yok, elektrik yok.”

Saraybosna hakkinda bir detay vermektedir: “Swrplar 15 bin yuldwr Saraybosna’da
vasamasina ragmen neredeyse halk ve devlet tarafindan Saraybosna Miisliiman olarak
anlatilmaktadir.” Saraybosna’nin Misliiman bir sehir olarak addedilmesinin aslinda sebebi
niifus dagilimindan kaynaklanmaktadir. 1991 yilinda yapilan niifus sayiminda Bognaklarin
niifusu %49,23 iken Sirplar %29,81 ve Hirvatlar ise %6,61 oldugu gériilmektedir.172

Yanmig bir apartmanin balkonlarindan sarkitilmis iplerle apartmandan ka¢gmaya
calisan insanlarin goriintiileri verilirken Bill Tribe kentte hala hayatin devam ettigine dair

sunlar1 soylemektedir:

“Sehir yerle bir edilmis olabilir fakat o 6lmedi. Ben ve sehrin insanlart mutluyuz. Her

1

seye ragmen kendimi ve insanlart bulmak igin kayit devam ediyor.’
Yanmis halde harap olmus bir binay1 gostererek soyle demektedir:

“Bu harap bina bana fiziksel olarak suan bana Saraybosna’da yaygin oldugundan

’

korktugum ruh halini temsil ediyor gibi geliyor.’

Kentte yasanan kentkirim orneklerinden birisi olan Ulusal Kiitiiphanenin kurtulmasi
icin calisilmis fakat yiizlerce eser yok olmustur. Bu durumu Bill Tribe su sekilde

anlatmaktadir:

“Evet, bu ulusal kiitiiphane ayni zamanda tiniversitenin de kiitiiphanesidir. El yazmasi
kitaplarla doluydu. Bunlar degerli kitaplardir. Kasitl olarak yangin ¢ikartmasi i¢in mermiler
atthirken bu detay goz ardi edilmektedir. Birtakim insanlar sehre dair kiiltiirel ve kiiltiirel

tarihe dair ne varsa kurtarmaya ¢alistilar. Oryantal Enstitii kaybolmayan eserleri harici

172 https://tr.wikipedia.org/, (16.07.2020).

83


https://tr.wikipedia.org/

belleklere aktarirken yiizlerce yillik tarihi eserler yok edildi. Saraybosna’ya, Doguya,
Tiirklere ve taninan ge¢mise dair eserler yok edildi. Karsilastirmali Edebiyat departmanindan
Nikola Kolavi¢ ve Felsefe departmanindan da Alexandra Borja ile goriistiim. 26 yildir bu
eserler iizerinde ¢alisarak onurlandirmaktadirlar. Ayni zamanda tarih boliimiinden bir grup

’

ogretmende aralarinda bulunmaktadir.’

Bu belgeselde kentkirirma yer verilmistir fakat soykirimdan bahsedilmemistir.
Belgeselin temelinde Bill Tribe’in kendi yasadiklari bulundugundan dolay1 iilkenin
genelinden ve savas siirecinden bahsedilmemistir. Daha bireysel bir bakis acisiyla savag

sirasinda kent yasantisi aktarilmistir.

3.6. Belgesellerin Analizine Yonelik Degerlendirme

Bosna Hersek Savasi sirasinda ve sonrasinda bircok belgesel c¢ekilmistir. Bu
belgesellerden arastirmanin amaci dogrultusunda segilen on iki belgesel dort ana bashk
altinda incelenmistir. Belgeseller de objektifligin saglanmasi i¢in yerel ve yabanct kaynakli
belgesellere yer verilmistir. Yapilan igerik analizinde belgesellerde kente dair ne Olciide yer

verildigi ve kentin hangi yonleriyle aktarildigina dair sonuclara ulagilmistir.

Bosna Hersek’in ¢okuluslu yapis1 savasa gidis siirecinde etkili olmasindan dolay1 etnik
kimliklerin belgesellerde nasil adlandirildigina dair incelemeler yapilmistir. Yerel belgeseller
ile yabanct yapim belgeseller arasinda Bosnali Miislimanlarin adlandirilmasina dair
farkliliklar ortaya cikmistir. Yerel belgesellerde Bosnali Miisliimanlar ve Bosnaklar
adlandirmas1 kullanilirken yabanci yapim belgesellerde sadece Miisliman adlandirmasi

kullanilmaktadir.

Bu farkliliklarin sebebi incelendiginde yerli belgesellerde Bosnali Miisliimanlarin dini
kimliginin yaninda etnik kimliklerinin bulundugunu savunduklarindan dolay1 bu sekilde bir
adlandirma kullanilmaktadir. Yabanci yapim belgesellerde ise sadece Miisliiman olarak
kullanilmas: niifus sayiminda Bosnali Misliimanlarin etnik Kimliklerini yasal olarak
bildirirken Miisliiman ibaresini kullanmalaridir. Ulkede yasal olarak bu sekilde bir adlandirma

kullanildigindan dolayr Miisliiman adlandirilmasi kullanimi tercih edilmistir. Ayrica Sirplar
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ve Hirvatlar i¢in kullanilan ifadeler degismemekle birlikte belgesellerde yapilan roportajlarda

Sirplar i¢in sdylenen “Cetnik” ifadesinin yerel agizda kullanildig1 goriilmektedir.

Bosna Hersek’te yaygin olarak iki dini inanis goriilmektedir, Hiristiyanlik ve
Miisliimanlik. Yizyillardir bu iki inanisin da Bosna Hersek’te kok salmis olmasi savasta 6ne
c¢ikan konulardan biri olmustur. Bundan dolayr Bosna Hersek Savasi’nin belgesellerde
anlatiminda bu iki dinin isitsel ve gorsel imgelerine yer verilmistir. Yerel ve yabanci yapiml
belgeseller incelendiginde yerel belgesellerde islami imgelere Hristiyan dini imgelere gore
daha fazla yer verildigi saptanmistir. Fakat yabanci yapimli belgesellerde her iki dinin
imgeleri iist liste veya art arda kullanilmasi tercih edilmistir. Burada yerel belgesellerde
iilkemizin genelinde Islamiyet inamisin yaygin olmasindan dolay: tarafli bir bakis acisiyla
kullanildig1 goriilmektedir. Yabanci belgesellerde ise her iki dinin bir arada olarak Bosna

Hersek’in biitlinliigliniin saglanacag1 vurgulanmaktadir.

Belgesellerde kullanilan imgelerin yaninda kentsel mekanin belgesellerde ne Slgiide
aktarildiginin anlasilmasi agisindan belgesellerde yer alan dini ve etnik yapilarin neler oldugu
ele almmustir. Ug belgesel disinda biitiin belgeseller de camilerin gorsellerine ve tarihsel
degerlerine yer verildigi tespit edilmistir. Bunun yaninda yabanci belgesellerde yerel
belgesellere gore kiliseye dair daha fazla gorsel oldugu tespit edilmistir. Dini yapilar
haricinde 6zellikle Mostar Kopriisii’niin savas esnasinda yikimina dair gorseller ve Mostar
halk: tizerindeki etkisine yer verilmistir. Savasta kiitiiphaneler yikilmis, ¢arst bombalanmis,
bircok tarihi bina tahrip edilmis fakat hicbirinin Mostar Kopriisii kadar anlatilmadigi
gorlilmetistiir. Mostar Kopriisii kentin simgesi olmas1 ve Osmanlidan savasta yikildigi ana
kadar halkin bag kurdugu bir yap1 olmasindan dolay1 kentkirimin agiklanmasinda 6rnek teskil

etmektedir.

Bosna Hersek Savasi sirasinda zarar goren yapilar bu sekilde belgesellerde yer alirken
calisma i¢in 6nemli olan iki kavramin kullanim durumu incelenmistir. Bill Tribe Story “A

3

Sarayevo” belgeselinde sadece ‘“urbicide” kavrami kullanilmistir. Yapilan arastirmalar
sonucunda bagka belgeselde urbice/kentkirim kavraminin kullanilmadigr tespit edilmistir.
Kentkirim kavramu literatiirde son yillarda kullanilan bir kavram olmasindan dolayr bunun
belgesellere daha yansimadigi goriilmektedir. Fakat soykirim kavrami uluslararasi alanda bir

suc olarak kabul edilmesinden dolayr belgesellerin bir kisminda kullanildig1 goriilmektedir.
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Ancak yerel belgesellerin hepsinde soykirim kavramina yer verilirken yabanci yapim

belgesellerin altisinda soykirim kavramina yer verilmemistir.

Yapilan incelemeler belgesellerde toplumsal aidiyetlerin bulundugu mekanlara ve
yapilara belgesellerde yerilmistir. Ayrica savas sirasinda kent yasantisinin sinirlandirildigi da
aktarilmistir. Fakat kentkirim kavramini tam manasi ile agiklayacak derece kentte yasanan
tahribata dair bilgi aktarimadigr tespit edilmistir. Kavramim yaygilagsmadigi
gozlemlenmistir. Fakat yapilan inceleme ile kentkirimin yapildigini destekleyen gorsel
malzemeler bulunmaktadir. Bunun yaninda belgesellerde genel anlamda yikilan dini/etnik
yapilarin yikiminda “ikincil zarar’dan daha fazlasi oldugu imgeler ve roportajlarla

vurgulanmaktadir.
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SONUC

Insanlar toplumsal varliklarini devam ettirmek igin kentler insa etmislerdir. Fakat
zamanla kentin yapisi degismis ve bununla birlikte literatiirde kentin tanimlar1 da degismistir.
Degisen kent ile birlikte farkli kavramlar ortaya ¢ikmistir. Mekan ve mekansallik kavramlari
kentin sosyallesme ve medeniyet merkezi olmasiyla literatiire giren kavramlar olmuslardir.
Mekansallik kavrami ile birlikte yapilar fiziksel yapilarindan daha fazlasini ifade etmeye
baglamistir. Kentlilesen insanlar bulunduklart mekanlarda yasadiklari ile bir hafiza
olusturmaktadir. Ozellikle bir toplumun biitiinliigii ve siirekliligi icin ise olusan toplumsal
hafiza 6nemli bir yere sahiptir. Bu toplumsal hafiza ile birey icerisinde bulundugu topluma
aidiyeti olugsmaktadir. Bunun etkileri ise tarihsel siirecin gelisiminde farkli devletler de yeni

topluluklarin olugsmasina zemin hazirlamistir.

Fransiz Devrimi ile ortaya c¢ikan milliyetgiligin etkisi Bosna-Hersek’te farkli bir
sekilde gerceklesmistir. Avrupa’da ulus devlet yapilart milliyetgilik temelinde gergeklesirken
Bosna’da bunun temelinde din faktérii bulunmaktaydi. Birbirlerini tanimlamada etnik

kokenden daha ¢ok millilestirdikleri dini merkeze almaktadirlar.' "™

Dinin merkeze alindigi millilesme ile baslayan savas sirasinda yapilanlar sadece
insanlara yapilmakla kalmamaktadir. Ayn1 zamanda kente karsti da sug¢ islenmistir.
Uluslararas1 hukukta bir su¢ olarak yer almayan kentkirim aslinda bir ulusa soykirim kadar
zarar vermektedir. 20. yiizyilin sonlarindan itibaren akademik yazin alaninda kentkirima yer
verilirken iilkemizde heniiz istenilen ilgiye ulasamamistir. Kentkirim araciligiyla cografi bir
mekan olmasinin 6tesinde sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bir olgu olan kent katledilmektedir.
Bu noktada askeri gereklilik veya ikincil zarar yaklasimlarindan farkli olarak sistematik ve

bilin¢li program cergevesinde gerceklesen yikimlar s6z konusu olmaktadir.

Kentkirim ile soykirim kavramlari incelendiginde birbirleriyle iliskili olduklar1 fark
edilmektedir. Soykirimda etnik-dini bir toplum hedefken kentkirimda etnik-dini mekanlar
bulunan kent hedefte olmaktadir. Bosna’da ise her ikisi savas sirasinda gorilmiis ve

yasanmistir. Kentkirnm gecmisle gelecegin baglarinin koparilmasinda kullanilan etkili

% Demir, a.g.e., 2011, 5.71.
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yontemlerden biri olarak kabul edilmistir. Savasta meydana gelen yikimlar toplumsal hafizay:
olusturan yapili ¢cevrenin imha edilmesine a¢ik orneklerdir. Kentkirim ayni soykirim gibi bir
insanlik sugudur ve diinyada birgok 6rnegi bulunmaktadir. Kentkirim yasanan yerlerden Susa,

Filistin ve Suriye 6rnek olarak verilmistir.

Calismanin ana temast dogrultusunda Bosna Hersek Savasina giden siireg¢ ele
alinmistir. Bosna Hersek devletinin multi etnik yapisi iginde bulunan etnik kimliklerin tarihi
stireglerine yer verildikten sonra etnik kimliklerini korumak icin siyasi siirecleri anlatilmistir.
Yugoslavya’nin ademi merkeziyetci yapisinin giiglenmesi, milliyetcilik akimiin Avrupa’da
yanki bulmasi ve ekonomik sikintilar nedeniyle baslayan parcalanma siireci anlatilmistir. Bu
stiregte Yugoslavya’dan ayrilan iilkelerden birisi de Bosna Hersek olmustur. Fakat Sirplar bu
durumun kendi etnik kimliklerini zedeleyeceklerini diisiindiiklerinden Bosna Hersek’in devlet
yapilanmasinda etkin olmak istediler. Bu durumun kabul edilmemesi lizerine bir savas siireci

baslamistir.

Bu savasta Srebrenitsa’da yapilan soykirim iizerine NATO devreye girmis ve bir barig
stireci baglamigtir. Bir dizi goriisme sonrasinda Dayton Antlagsmasi ile Bosna Hersek’te baris
saglanmistir. Fakat bu savasta sadece soykirim degil kentkirim sugu da islenmistir. Bunun en

onemli 6rnegi ise Mostar kopriisii olmustur.

Bu caligmada literatiirde 20. ve 21. ylizyillarda kullanilmaya baslanan kentkirim
kavraminin belgesellerde kullanilip kullanilmadigina bakilmistir. Ayni zamanda igerik analizi
yapilan belgesellerde kentkirim kavrami kullanilmasa dahi Bosna Hersek’te bir kentkrim
yapildigint destekleyecek verilere sahip midir sorusunun cevabi aranmistir. Bu igerik
analizinde gorilmustir ki kentkirnm kelimesi yaygin olarak kullanilmamaktadir. Cok
izlenmesi bulunana Bosna-Hersek Savagi hakkinda yayinlanan belgesellerin birgogunda
soykirim kelimesinin kullanildig1 fakat kentkirim kelimesinin kullanilmadigi goriilmektedir.
Kentte yasanan yikim, tahribat anlatilirken bir “tarih yagmas1” yapildigi, “kentteki yasamin
sinirlandirildigr” gibi ifadeler kullanilmis fakat yerini dolduracak olan kentkirim teriminin
kullanilmadig1 gozlenmistir. Bu konu da yapilan arastirmalarda bir istisnanin oldugu tespit

edilmistir.

Bill Tribe tarafindan cekilen belgeselde ‘“urbicide” kelimesi kullanilmistir. 1993
yilinda ¢ekilen bu belgesel Youtube’da 1 Haziran 2020 yilinda yayimlanmistir. Bu belgeselde
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urbicide kelimesinin tanimina ve sehrin tamaminda yasanan urbicide Orneklerine yer
verilmemistir. Sadece belgeselin baginda “urbicide” baghigi agildig1r ve mezarlik basinda yine
kelimenin gectigi bir cimlenin kullanildig1 goriilmektedir. 45 dakikalik belgeselde sadece iki
defa kullanilmistir. “Urbicde”a Ornek olarak ise Bosna Kiitliiphanesi verilmis ve sehir
hayatinin nasil savas sirasinda zorlastirildigt anlatilmistir. Bu Orneklerle kentkirim

anlatilmaya calisilmistir.

Belgeseller halka bilimsel bir durumu, olayr anlatma da kullanilan araglar olarak
bakildiginda yayginlastirilmak istenilen terimlerin kullanimm da O6nemli bir yeri
bulunmaktadir. Riddles of The Dead Savage Evidence belgeseli bu konuda 6rnek teskil
etmektedir. Savas sirasinda islenen sugun soykirim oldugu ispat edilmis ve bu kelimenin
kullanilmast gerektigi diinyaya anlatilmistir. Ayni sekilde kentkirim kelimesinin de

kullaniminin yayginlastirilmasi i¢in belgesel filmlerin 6nemi bu 6rnekle anlagilmaktadir.

Ozellikle Tiirkiye kaynaklarina bakildiginda ve “urbicide”n Tiirkce karsilign olan
“kentkirim” kavramina dair gorsel kaynaklarda elde edilebilir bir sonuca ulasilamamistir.
TRT World’un ise kentkirim kavramini “urbicide” olarak ingilizce dilinde tamittig1 bir tanitim

filminden baska bir kaynak elde edilememistir.

Ingilizce dilinde yaymnlanan belgeseller tarandiginda ise direk “urbicide™ konu alan
bir belgesele ulasilmistir. Uluslararasi belgesel kanallari ve medya kuruluslarinin Bosna
Hersek Savagi hakkinda yaptigi belgesellerden en ¢ok izlenenler incelendigin de igeriginde
Bill Tribe’in ¢ektigi belgesel haricinde “urbicide” kavramimi kullanan bagka bir belgeselin

bulunmadig tespit edilmistir.
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https://millidusunce.com/misak/bir-suc-olarak-soykirim/

Ek 1

BELGESELLERIN URL’si

Savasin Izleri/Bosna Savast https://www.youtube.com/watch?v=Ijx-OAQOS-hE

Bridge of Mostar https://www.youtube.com/watch?v=xjS7nlcLidc

Riddles of The Dead Savage Evidence https://www.youtube.com/watch?v=dwvm8AIU6JI

Diinden Yarma: Bosna https://www.youtube.com/watch?v=2tNXHzEA3fs

Back to Bosnia https://www.youtube.com/watch?v=0Qlz CsMcfyE

Bosnia and Herzegovnia: An Ethnically Divided Country
https://www.youtube.com/watch?v=IHSOORQFRe8

Kanli Bayram https://www.youtube.com/watch?v=8HEIJTLpv-U

The War in Mostar, Bosnia https://www.youtube.com/watch?v=XX3FcuQuA8A

The Unforgiving https://vimeo.com/101080058

The Defense of Bosnia https://www.youtube.com/watch?v=3albQTDR9vy8

Srebrenica A Town Betrayed https://www.youtube.com/watch?v=FvgHWS _4AuM

Bill Tribe Story “A Sarajevo” https://www.youtube.com/watch?v=N4-bcZmA-E8
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https://www.youtube.com/watch?v=N4-bcZmA-E8

Ek 2

TiKA Tarafindan Tadilat, Yeniden Insa ve Restorasyon Cahsmalar1 Yapilan

Dini/Etnik/Kiiltiirel Binalar
Ustokilina Cami
Alaca Cami
Gazi Hiisrev Cami
Ali Paga Cami
Arnaudija Cami
Ferhadija Cami
Kursunlu Cami/Yusuf Pasa Cami
Handan Aga Cami
Fatih Sultan Mehmet Cami
Azize Meryem Kutlu Dogum Katedrali
Bosna Ulusal Kiitiiphanesi
Drina Kopriisii
Konje Kopriisii
Bosna Hersek Devlet Arsivi

Karagtz Bey Medresesi
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Ek 3

Bosna Hersek Savasi’ndan Kentkirim Ornekleri

A. Mostar Kopriisii, Mostar
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B. Milli Kiitiiphane, Saraybosna
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C. Ferhadija Camii, Banja Luka
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D. Arnaudija Cami, Banja Luka
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E. Esma Sultan Cami, Jajce
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F. Sinan Bey Cami, Jajce
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G. Azize Meryem Kutlu Dogum Katedrali, Saraybosna
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H. Aziz Evangelist Kilisesi, Plehan

|. Petricevic Fransisken Manastirl, Banja Luka
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I. Holy Trintiy Ortodoks Katedrali, Mostar
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J. Vaftizci Yahya Bolge Kilisesi ve Hac Tapinagi, Jajce
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