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Hz. Omer (ra)’in halifeligi doneminde hiz kazanan islam fetihleriyle Fars ve Rum topraklarina akinlar
diizenleyen Araplar, daha sonraki devirlerde fethedilen bolgelere yerleserek bu sehirlerin islamlasmasina
katki saglamislardir. Yurtlarim birakip fethedilen topraklara yerlesen Araplar buralarda Arap olmayan
topluluklarda bir arada yasamaya baslamislar, dolayisiyla iki unsur arasindaki siyasal, ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel ahgveris Arap dilinin selameti konusunda baz tehlikeleri de beraberinde getirmistir. Ozellikle
Araplarin, Arap olmayan kadinlarla evliliklerinin artmasi ve anadili Arapca olmadig1 halde Arapca
konusan bir neslin ortaya cikmasi bu tehlikenin biiyiiyiip yayllmasinda en 6nemli faktérlerden birisi
olmustur. Biitiin bunlarin sonucunda dilde diisiillen hata anlamina gelen lahn olgusu 6ncelikle avam
arasinda yayginlasmis daha sonra havas tabakada da etkilerini gostermistir. Bu olgunun Kur’an-1 Kerim’in
kiraatine kadar sirayet ettigini goren dilbilimciler birtakim tedbirler alarak bu tehlikenin éniine gecmeye
calismuslardir. Bu ¢alismaya konu olan, Ebii Yisuf Ya‘kiib b. ishik es-Sikkit’in kaleme aldigx Islahu’l-
mantik adh kitap, lahnin énlenmesi amaciyla telif edilen eserler arasinda 6nemli bir yere sahiptir. Nitekim
bu eser, lahn konusunu miistakil olarak ele alan ilk eserlerden olmasinin yam sira genis hacmiyle Arap dili
ve edebiyatina dair zengin bir literatiirii biinyesinde barindirmaktadir. Islihu’l-mantik’in lahn baglaminda
yontem ve icerik acgisindan tahlilinin amaclandigi bu calismamin birinci boliimiinde lahn kavramm ele
alinms, s6z konusu olgunun tarihsel cercevesi clzllmeye calisilmig ve lahnin 6nlenmesi amaciyla alinan
tedbirler kronolojik bir sekilde siralanmustir. ikinci béliimde ise ibnii’s-Sikkit’in yasadigi déneme,
hayatina, ilmi tahsiline ve eserlerine deginilmis, ardindan miiellifin, eseri telif ederken izlemis oldugu
yontem tahlil edilmistir. Muhteva yoniinden de incelenen eserin, Arap diline katkilar: tespit edilmeye
cahsilmistir.

Anahtar Kelimeler: Lahn, Arap Dili, Sézliikciiliik, ibnii’s-Sikkit, Islihu’l-mantik.
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Arabs, who conquered Persian and Greek lands with rapid Islamic conquests during the reign of Caliph
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vii
ONSOZ

Dilin kullaniminda diisiilen hata anlamina gelen lahn olgusu Islam’dan sonra Araplar
arasinda kendini gdstermeye baslamis, Islam fetihleri sonucunda yayginlasarak varligini
sirdiirmiistir. Nitekim Araplar, yurtlarindan ¢ikarak Arap olmayan milletlerle bir arada
yasamaya baglamis, s6z konusu milletlerin dillerinden etkilenmeleri sonucu kendi dillerinin
bozulmasima engel olamamislardir. Hatali kullanimlarinin Kur’an’in kiraatine kadar sirayet
ettigini goren dilbilimciler bu tehlikenin 6nlenmesi amaciyla birtakim tedbirler almay1 zorunlu
gormiiglerdir. Lahn konulu miistakil eserlerin telifiyle tesekkiil etmeye baslayan lahn literatiirii
so6z konusu tedbirler arasinda temayiiz eden tedbirlerdendir. Bu alanda eser kaleme alan
miielliflerden birisi de Ibnii’s-Sikkit nispetiyle taninan Eb(i Yaisuf Ya‘kib b. ishak es-Sikkit tir.

Kisai’den sonra Kiife dil okulunun en 6nemli temsilcilerinden Ferra’nin 6grencilerinden
olan Ibnii’s-Sikkit, hicri iigiincii asirda yetismis onemli dilbilimcilerden birisidir. Miiellifin,
Arap diline en biiyiik katkisi ise Isldhu’l-mantik gibi ihtiva ettigi zengin dil malzemesi ve
bablarinin tasnifinde takip ettigi metotla benzerlerinden ayrilan genis hacimli bir eseri kaleme
almis olmasidir. Ihtiva ettigi zengin edebi malzemenin yani sira dilbilimin farkl1 alanlarindaki
konulara da agiklik getiren bu eser, dilde yaygin hale gelen lahn tehlikesinin 6nlenmesi
amaciyla atilmis 6nemli adimlardan birisini teskil eder. Kendisinden sonra pek ¢ok dilciye
kaynaklik eden bu eseri metot ve muhteva acisindan tahlil ederek degerini ortaya koymak
amaciyla yapilan bu caligmada hem miiellifin yasadigi doneme ve ilmi caligmalarina 1s1k

tutmaya hem de lahn konusunu kavramsal ve tarihi agidan irdelemeye gayret edilmistir.

Islahu’l-mantik tizerine yapilan serh, tehzib ve ihtisar ¢alismalarindan istifade edilerek,
eserin modern donemde daha 1yi anlagilmasi adina agiklayici ve betimleyici bir iislupla yapilan

bu ¢alismanin alanda yapilan arastirmalara miitevazi bir katki saglamas1 umulmaktadir.

Bu ¢alismanin meydana gelmesinde onemli katkilarda bulunarak rehberlik eden basta
saygideger danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Ali EMINOGLU olmak iizere tiim hocalarima

minnet bor¢luyum.
Ahmet BIGUR

Kilis, 2022



GIRIS

l. KONU VE AMAC

Islam’m tiim insanlig1 kusatan daveti ve Hz. Peygamber’in Tebiik Seferi ile baslatti
fitdhat, Araplarin yurtlarindan ¢ikarak Fars ve Rumlarin yasadigi topraklari fethetmesi
sonucunu dogurmustur. Bu fetihler sonucunda korunakli yurtlarindan ¢ikan Araplar, o giine
kadar genellikle ticaret iligkileri yiiriittiikleri acemlerin topraklarina yerleserek onlarla bir arada
yasamaya baslamislardir. Bir millet olarak Arap Yarimadasi’'nda sinir komsular1 olan Rumlar,
Farisiler, Habesiler vb. halklarla olan belirli miinasebetleri disinda baska dil ve kiiltiirlerle bir
arada yasama tecriibesine sahip olmayan Araplar, Fars dili ve kiiltiirti gibi koklii bir medeniyetle
kars1 karsiya kalmis ve bu medeniyetten etkilenmistir. Ozellikle Emevileri destekleyen Arap
unsura kars1 Fars ve Tiirk unsurun destegini alarak saltanatlarini kuran Abbasilerin basa
gelmesiyle bu etkilesim derinleserek devam etmistir. Siyasetten ekonomiye kiiltiirden bilime
kadar pek ¢ok alanda kendini gosteren bu etkilesimin sonucunda “dilde diisiilen hata” anlamina

gelen lahn olgusu yayginlagmis ve halkin her tabakasindan insanin diline sirayet etmistir.!

Baska dillerden Arap diline giren yabanci kelimelerin hizla artmasi, dili yanhs kullanan
acemlerin sayisinin artmasi ve bunun sonucunda fasih Araplarin dahi dillerine sirayet eden lahn
olgusu, dilbilimcileri harekete gecirerek birtakim tedbirler almaya zorlamistir. Ebii’l-Esved ed-
Diieli (6. 69/688) ile baslayan nahiv ilminin tesekkiilii,’ ardindan Kur’an harflerinin
noktalanarak harekelenmesi,® lahnin 6nlenmesi amaciyla alinan en 6nemli tedbirlerdendi. ilk
alian tedbirlere bakildiginda dilbilimcileri bdylesi tedbirler almaya iten asil sebebin Kur’an’in
kiraatine kadar islemis olan lahn olgusunu énlemek, dolayisiyla Islam dinin esas kaynagimi

teskil eden Kur’an’1 her tiirlii tahrifata kars1 korumak oldugu goriilmektedir.

ARy

Kife dil okulunun 6nde gelen temsilcilerinden Ebii’l-Hasen Ali b. Hamza el-Kisai’nin

(6. 189/805) Ma telhanu fihi’l- ‘dmme adli eseriyle Onciiliik ettigi ve dgrencisi Ebli Zekeriyya

! Ebf Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed ibn Haldtn, Mukaddimetu Ibn Haldiin, thk. Abdullah
Muhammed ed-Dervis (Dimesk: Daru’l-Belhi, 2004), 2/368; Ebl Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b.
Muhammed Ibn Haldtin, Mukaddime, gev. Siileyman Uludag (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2020), 1003-1004.

2 Ebi Bekr Muhammed b el-Hasan b Ubeydullah ez-Ziibeydi, Tabakdtii'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, thk.
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire: Darii’l-Maarif, 1984), 21.

3 Eb( Said Hasan b. Abdullah el-Merziibani es-Sirafi, Ahbdrii 'n-nahviyyin el-Basriyyin, thk. Taha M. ez-Zeyni -
M. Abdu’l-Mun’im Hafaci (Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi Matbaasi, 1966), 13; Ebli Amr Osman b. Said b.
Osman el-Umevi ed-Dani, el-Muhkem fi nakti’I-mesdhif, thk. izzet Hasan (Dimesk: Darii’1-Fikr, 1986), 5.



Yahya b. Ziyad el-Ferra’nin (6. 207/822) onu takip ederek bu alanda el-Behd (el-Behi) adli bir
eser telif ettigi lahn olgusu, hem Arap dilinde hem de kiraat ve hadis gibi diger Islami ilimlerde
ele alinarak ¢ozlilmeye ¢aligilmis en onemli sorunlardan biri olmustur. Nahiv, kiraat, sarf,
sozliikgiiliik gibi 6nemli ilimlerin temel dinamigini olusturan lahn olgusu tizerine kaleme alinan
en 6nemli eserlerden birisi de siiphesiz Ebli Yasuf Ya‘kib b. Ishak es-Sikkit’in (6. 244/858)
Islahu’I-mantik adli eseridir. Arap dilinin igine diistiigii lahn tehlikesi karsisinda muhataplarinin
dillerini diizeltmeyi amaclayan bu eser gerek yazildigi donemde yasayan dilcilerin gerekse
kendisinden sonra gelen dil bilginlerinin takdirini kazanarak, tnii sahibini ge¢mis nadir
eserlerden birisi olmustur. Ayrica fiil kaliplarina gore tasnif edilen bu eser, takip ettigi yontemle

0zglin bir metoda sahip eserler arasinda yerini almigtir.

Eserini iki kisma ayiran ibnii’s-Sikkit, birinci kisimda genellikle baz fiil kaliplarindan
yola cikarak s6z konusu kaliplar1 siniflandirmis ve aralarindaki farka vurgu yapmistir. Ikinci
bolim ise birinci boliime nazaran daha daginik bir goriintiiye sahiptir. Nitekim bu bolimii
olusturan konu bagliklarinda farkli yonleriyle dilde diisiilen hatalara deginilmistir. Bu eseri
onemli kilan en biiylik 6zelliklerden digeri ise zengin siir ve nesir malzemesini bir araya
getirmesidir. Nitekim eserde, Cahiliye devrinden Abbasilere kadar farkli donemlerde yasamis
sairlerin siirlerinden sunulan 6rnekler, Arap edebiyati agisindan zengin bir malzemeyi teskil
etmektedir. Bunun yani sira farkli Arap kabilelerinin lehgeleri arasinda yapilan mukayeseler ve
tercihler Arap dilinin diyalektolojisi hakkinda énemli bilgiler sunmaktadir. Arap dilbiliminin
dallarin1 olusturan nahiv, sarf ve belagat gibi alanlara dair ders niteligindeki anlatilarin da yer
aldig1 eserde, Araplarin kiltliriine dair bilgilere de rastlanmaktadir. Kabileleri arasinda
liderlikleri, kahramanliklari, ahmakliklari, utanmazliklar1 vb. bazi vasiflarla temayiiz eden kimi

sahislarin adlarinin da zikredildigi eser, biyografik bilgilere de deginmektedir.

Iki boliimden olusan bu ¢alismanin birinci bdliimiinde lahn olgusu iizerinde durularak
kavramsal bir gergeve ¢izilmeye galisilmistir. Lahnin ne oldugu ne zaman ve nasil ortaya ¢iktigi
ve gecirdigi tarihsel siire¢ irdelenerek konunun agik¢a ortaya konmasi hedeflenmistir. Ayrica
lahnin 6nlenmesi amaciyla alinan tedbirler siralanarak bu calismalarda 6nemli rollere sahip
sahsiyetlere dikkat ¢ekilmistir. Calismanin ana konusunu olusturmasi hasebiyle bu tedbirler
arasinda yer alan miistakil lahn eserlerinin tasnifi meselesi ayr1 bir baslik altinda ele alinmastir.
Bu sahadaki literatiiriin ilk niivelerini olusturan eserler Ibnii’s-Sikkit’e kadar siralanarak sz
konusu eserler hakkinda kisa agiklamalara yer verilmistir. Boylece Islahu I-mantik’in kendisine

kadar telif edilmis eserler arasindaki yeri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Ibnii’s-Sikkit’ten sonra



bu alanda tesekkiil eden ilmi literatiire dair kimi isimlerin de zikredildigi bu boliimde, lahn

konulu eserlerin telifi hususunda meydana gelen gelismeler hakkinda ipucu verilmistir.

Calismanin ana konusunu olusturan ikinci béliimde ise Ibnii’s-Sikkit’in yasadig1 dénem
degerlendirilerek miiellifin hayati, ailesi, hocalar1, ¢agdaslari, 6grencileri ve eserleri hakkinda
bilgiler verilerek miiellifin dil tasavvurunu olusturan tarihi arka plan irdelenmeye ¢aligilmustir.
Calisilan konunun dogasi geregi nitel bir yontemin takip edildigi bu ¢alismada, Islahu’l-mantik
hem yontem hem de muhteva yoniinden bir arada incelenmistir. Eserde, genel olarak sema‘,
kiyas ve istisna yontemiyle elde edilen dil malzemesi, lahn baglaminda bir araya getirilerek
sunulmustur. Bu calismada, Ibnii’s-Sikkit’in Isldhu’l-mantik’ta takip ettigi metodun bir
tasvirinin yapilmast amaclanmis, ayrica eserde daginik bir halde sunulan dilin farkli yonlerine

dair igerik diizenli bir sekilde sunulmaya calisilmistir.

l. KAYNAKLAR VE LITERATUR

Ibnii’s-Sikkit’in  Isldhu’l-mantik* adli eserinin incelendigi bu c¢alismanin ana
kaynaklarini, miiellifin giiniimiize ulasan eserlerinin yani sira bu eserler etrafinda tesekkiil eden
ilm1 literatlir olusturmaktadir. Bu kaynaklar arasinda Hatib et-Tebrizi’nin (6. 502/1109)
Tehzibii |slahi’l-mantik® adli eseri basta gelmektedir. Tebrizi, kaleme aldigi bu eserinin
mukaddimesinde biiyiik bir ilgi ile karsilanan Isldhu’l-mantik’in zor yerlerini agiklamak ve
gereksiz tekrarlar1 ¢ikarmak suretiyle eseri daha faydali bir hale getirmeyi amagladigini ifade
etmektedir.® Daha sonra Yisuf b. Hasan es-Sirafi’nin (6. 385/995) kaleme almis oldugu Serhu
ebydti Islahi’l-mantik’ adli eser, Isldhu’l-mantik’ta sahit olarak zikredilen beyitlerin

anlasilmasinda yol gosterici olmustur.

Miiellifin  Isldhu’l-mantiktan sonra en meshur eseri olan Kitdabu l-elfiz® da
calismamizda basvurulan 6nemli kaynaklardan birisidir. Yine miellifin, Isldhu’l-mantik’ta da
ele alinan istitak, ibdal ve i‘1al konularma dair kaleme aldig1 el-Kalbii ve’l-ibdal® adli esere de

basvurulmustur.

4 Ebll Yasuf Ya‘kub b. Ishak es-Sikkit, Isldhu’l-mantik, thk. Fahreddin Kabave (Beyrut: Mektebetii Liibnan
Nagirdn, 2006).
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ammeti I sulini’l-metabii’ el-emiriyyeti, 1978).



Lahn konusunun ele alindig1 birinci boliimde bu alanda telif edilmis literatiirden istifade
edilmistir. Huseyn en-Nessar’in kaleme almis oldugu el-Mu ‘cemu’l-‘Arabi, nes’etuhu ve
tatavwuruh’® adli eser hem Arap sdzliikgiiliigiiniin tarihi siirecini ortaya koymasi hem de lahn
konulu sozliikleri ayrica tespit ederek siralamasi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Ramazan
Abduttevvab’in telif ettigi Lahnu'l-dmmeti ve't-tetavwuru'l-lugavi'! adl eser ise lahn olgusunu
miistakil olarak ele almasi ve bu olgu etrafinda tesekkiil eden entelektiiel birikimi kronolojik
bir islupla aktarmasi yoniiyle ¢alismamizin birinci boliimiiniin olusmasinda yol gosterici
olmustur. Diger yandan Selman Yesil’in Hariri'nin Lahn Anlayisi*? adli doktora tezi de

calismamiza 6rneklik teskil etmistir.

Ibnii’s-Sikkit’in dil tasavvurunun olusmasinda etkili olan tarihi arka plan incelenirken
cok sayida klasik tabakat ve tarih kitabina basvurulmustur. Bu eserlerin en 6nemlileri arasinda
Ebu’t-Tayyib el-Lugavi’nin (6. 351/962) Merdtibi n-nahviyyin,> Ezheri’nin (5. 370/980)
Tehzibii’l-luga,** Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) Tarihu Bagdad,™® Kemaluddin el-
Enbari’nin (8. 577/1181) Niizhetii’l-elibba fi tabakati’l-iideba,*® Yakut el-Hamevi’nin (6.
626/1229) Mu ‘cemii’l-iidebad,*" Toni’1-Kifti’nin (8. 646/1248) Inbdhu’r-ruvdit ‘ald enbdi’n-
nuhar*® ve Ibn Hallikan’in (6. 681/1282) Vefeydtu 'l-a ‘yan'® adl eserleri sayilabilir. Zikredilen
eserlerinin yani sira ilgili giincel literatiire ve Ibnii’s-Sikkit 6zelinde kaleme alinmis monografik

eserlere de bagvurulmustur.

Lahnin ilk ne zaman ortaya ¢iktig1, miiteradif olgusunun varligi gibi dilciler arasinda

tartisma konusu olmus meselelerin agikliga kavusturulmasinda basta el-Cahiz’in (6. 255/869)

10 Huseyn en-Nessar, el-Mu ‘cemu’I- ‘Arabi, nes etuhu ve tatavvuruh (Kahire: Daru Misr, 1988).
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el-Beydn ve 't-tebyin’i?® Tbn Kuteybe’ nin (6. 276/889) Edebii’l-kdtib i?* ve Ibn Cinni’nin (6.
392/1002) el-Hasais’inden?? istifade edilmistir. Bu eserlerin yani sira giincel literatiire de

basvurularak ilgili ¢aligmalar incelenmistir.

Ibnii’s-Sikkit’in Kofe dil okuluna aidiyeti tabakat kitaplarinda dile getirilen bir husustur.
Bu sebeple miiellifin hem ilmi tahsili hem de Isldhu’l-mantik’ta takip ettigi metot
incelendiginde bu ekoliin izlerini gérmek miimkiindiir. Nitekim bu c¢alismada tespit edildigi
kadariyla bu hususlara dikkat ¢ekilmistir. Bu noktada Kifi ve Basri ayrimin1 daha iyi anlamak
adma hem Ebii’t-Tayyib’in Merdtibii n-nahviyyin, Enbari’nin Liima ‘u’l-edille fi usiili'n-nahv?3
ve es-Siiyhti’nin (6. 911/1505) el-Iktirah fi usili'n-nahv?* adl eserleri gibi klasik kaynaklardan
hem de Sa‘id el-Efgani’nin Fi usili'n-nahv,” Subhi es-Salih’in Dirdsdtiin fi fikhi'l-luga,®
Mehdi el-Mahzimi’nin Medresetu’l-Kiife ve menhecuhd fi dirdsetil’l-luga ve n-nahv?’ gibi

modern donemde kaleme alinmus eserlerden istifade edilmistir.

Lahn, istishad, miisterek, miiteradif ve furik gibi baz1 kavramlarin tanimlanmasinda
klasik sozliik kitaplarindan Halil b. Ahmed’in (6. 175/791) Kitdbii’l- ‘Ayn,?® Ibn Kuteybe’nin
Edebii’l-katib, Tbn Faris’in (6. 395/1004) Mu ‘cemu mekayisi’l-luga®® ve el-Firtizabadi’nin (6.

817/1415) el-Kdamiisu I-muhit®® adl eserleri basvurulan kaynaklarin en dnemlileri arasindadir.

Istishad konusunun genel bir gergevesini ¢izme noktasinda yol gosteren Ahmed Celayili
ve Muhammed Riza IyAd’m kaleme aldiklart Mekanetu n-nesri’l-Arabiyyi fi’l-ihticaci’l-
lugaviyyi ve mukarenatuhu bi’s-s ‘iri,* Mehmet Resit Ozbalik¢1’nin Arap Dilinde Ilk Istishad®
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(Dimesk: Daru’1-Beyriti, 2006).

%5 Sa‘id el-Efgani, Fi usili'n-nahv (Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1987).

26 Subhi es-Salih, Dirdsdtiin fi fikhi’l-luga (Beyrut: Daru’l-Ilmi 1i’l1-melayin, 2009).
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el-Babi, 1985).
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Miiessesetii’l-A’lemi 1i’1-Matbuat, 1988).
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Harun (Dimesgk: Dari’1-Fikr, 1979).

30 Mecduddin Muhammed b. Ya‘kdb el-Firtzabadi, el-Kdmiisu l-muhit, thk. Muhammed Na‘im el-‘Araksiis
(Beyrut: Mektebetii’t-Tahkikii’t-Tiiras, 2005).

31 Ahmed Celayili- Muhammed Riza lyad, “Mekanetu’n-nesri’l-Arabiyyi fi’l-ihticaci’l-lugaviyyi ve
mukarenatuhu bi’s-s‘iri”, Mecelletu’l-eser/athar 22 (2015).
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ve Sahabettin Ergiiven’in Arap Dilinde Lahn’in Ortaya Cikisi ve Ik Goriintiileri®® adl
makaleleri ayr1 bir 6nem tasimaktadir. Bunun yani sira Hicri Ilk Ug¢ Asir Arap Dili ve Belagati
Kaynaklarinda Rivayet Sistemi®* baslikli doktora teziyle Ibnii’s-Sikkit’in de igerisinde yer
aldig1 pek ¢ok dilcinin eserlerinde takip ettikleri rivayet sistemini inceleyen Niliifer Kalkan
Yorulmaz, Islihu’l-mantik’ta takip edilen isnat sistemini analiz etme noktasinda biiyiik bir

katkida bulunmustur.

Son olarak Arap diinyasinda Muhyiddin Tevfik Ibrahim’in kaleme aldig1 Ibnii ’s-Sikkit
el-Lugavi®® adl yiiksek lisans tezi, genel anlamda Ibnii’s-Sikkit’e odaklanmasi ve miiellifi genis
bir bakis agisiyla ele almasi yoniiyle arastirmaya kaynaklik etmistir. S6z konusu bu ¢alisma,
miiellifin dilbilimei yoniinii merkeze almasiyla bu arastirmadan ayrilmaktadir. Ayrica Murat
Giiler’in fbnii’s-Sikkit ve Kitdbu’l-Elfiz Adli Eserinin Tahlili*® baslikl yiiksek lisans tezi ise
Kitabu'l-elfaz’1 ele almasi bakimindan farklilagsmaktadir. Nitekim bu arastirmada Isldhu’l-

mantik dzelinde lahn konusu ve Ibnii’s-Sikkit arastirma konusu olarak belirlenmistir.

3 Sahabettin Ergiiven, “Arap Dilinde Lahn’m Ortaya Cikis1 ve Ilk Goériintiileri”, Hitit Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 6/11 (2007), 155-183.

% Niliifer Kalkan Yorulmaz, Hicri [lk Ug¢ Asir Arap Dili ve Belagati Kaynaklarinda Rivayet Sistemi (Istanbul:
Istanbul Universitesi, Yaymlanmams Doktora Tezi, 2017).

% Muhyiddin Tevfik Ibrahim, [bnii’s-Sikkit el-lugavi (Kahire: Kahire Universitesi, Yaymlanmis Yiiksek Lisans
Tezi, 1969).

% Murat Giiler, [bnii’s-Sikkit ve Kitdbu’l-Elfdz Adl Eserinin Tahlili (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2016).
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KAVRAMSAL CERCEVE VE TARIHI ARKA PLAN

Arastirmanin konusu olan Ibnii’s-Sikkit ve Isldhu I-mantik adl1 esere gegmeden dnce bu
boliimde konuya hazirlik amaciyla Islahu’l-mantik’in ana temasi olan lahn olgusu tizerinde
durulacaktir. Bu baglik altinda ilk olarak lahn sozciigii kavramsal agidan tanimlanmaya
calisilacak daha sonra bu olgunun ortaya ¢ikist ve gelisimi hakkinda genel bir g¢ergeve
cizilecektir. Ardindan erken donemde bu olgu etrafinda tesekkiil eden entelektiiel birikim ve

nihayetinde lahn konusunu miistakil olarak ele alan eserler incelenecektir.

1.1.  Lahn Kavram

Ibn Faris’in Mu ‘cemu Mekdyisi’'I-luga adl1 eserinde zikrettigine gore lahn sézciigiiniin
ha () harfinin sakin veya fethali olarak okunmasi seklinde iki tiirlii telaffuzu miimkiindiir. Dil
hatas1 anlaminda kullanildiginda (Jx& J=3) Kipi ve (2) cer harfi ile telaffuz edilir ki Ibn Faris’e
gore kelimenin bu manas1 miivellettir. Ciinkii “Arab-1 Aribe” diye tabir edilen saf Araplar
bozulmamis dogal dil selikalari sayesinde dilde hataya diismekten uzaktirlar.®” Alman
sarkiyatgis1 Johann W. Fiick’e gore ise lahn kelimesi dilde diisiilen hata manasini nispeten geg
bir donemde dil bilginlerinin ittifak1 iizerine kazanmustir.® Diger yandan bu kelime (Ja& Ja8)
kipi ile kullanildiginda ise “sozii isabet ettirmek ve giizel ifade etmek” manasina gelmektedir.>®
Nitekim Hz. Peygamber, Buhari (6. 256/870)’nin aktardigi bir hadis-i serifinde soyle

buyurmustur:*°

G dl g s A5 e A (ool (s (s 433y a0 0580 O im0 1) &5t L3

“Siz anlagmazliklarimizi bana iletiyorsunuz. Belki bazilariniz meramini

digerinizden daha iyi anlatir da onun lehine hiikmederim. Her kimin soziine

87 Tbn Faris, Mu ‘cemu mekdyisi’lI-luga, 5/239-240.

3 Johann W. Fiick, el-Arabiyye: dirasat fi’l-luga ve’l-lehecat ve’l-esalib., gev. Abdiilhalim en-Neccar (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1951), 235.

% {bn Faris, Mu ‘cemu mekayisi’l-luga, 5/239-240.

40 Eb( Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cédmi ‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr (b.y.: Daru
Tavki’n-Necat, 1422/2001), 3/180.



gilivenerek kardesine ait bir hakki alip ona verirsem ona atesten bir par¢a kesip

vermis olurum. Sakin ha! Onu almasmn.

Cogulu “jall” ve “o Al olarak tabir edilen lahn® sOzcuglinlin anlamiyla alakali
sozliiklerde farkli manalar da zikredilmektedir. Buna gore “nagme yaparak ses tonunu
degistirmek, dil, lehge, kivrak zeka, anlam, ima ve dilde diisiilen hata” lahn kavramina verilen
anlamlardan bazilaridir.®® Aralarinda ibn Berri’nin de (6. 582/1187) yer aldig1 bir¢ok dilbilimci

lahn kavraminin anlamlarini su sekilde formiile etmislerdir:**
1 ikall 5 g a5 Aaadl 5 2iall A 5 <l ey 2 taay oad 4 sl

“Lahnin alti manast vardir: I‘rab konusunda hata, dil, nagme, kivrak zeka, ima

ve anlam.”

Kur’an-1 Kerim’de de zikri gegen lahn kelimesi, “J3il (Al & a8 3157/ “Ant olsun ki,
sen onlart konusma tisluplarindan tanirsin.”* ayetinde “konusma tslubu, tarz1” anlaminda
kullanilmistir.*® Ayette zikredilen lahn sozciigiiniin bu anlami Isldhu’l-mantik’ta da ayni
manada kullamlmustir. Eserde, “4s38 cAl & 5281 & &&5e” | “bu durumu onun konusma

tarzindan anladim” seklinde gegen ifadede bu manaya yer verilmistir.*”

Bu arasgtirmada lahn kavramiyla kastedilen anlam, konusmada veya yazida fasih
Arapcaya, telaffuz, mana, i‘rab ve nahiv yoniinden muhalefet etmektir. Kaynaklarda lahn
sozcligliniin ilk defa bu anlamda kullanildigina dair bir bilginin aktarilmadig: zikredilmektedir.
Kelimenin bu anlammi dil g¢alismalarinin bagladigi hicri birinci yiizyillda kazandigi

distiniilmektedir.*®

1 Ebfi AbdillAh Muhammed b. ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Sahih-i Buhdri, gev. Osman Giiman (istanbul:
Karinca Polen Yayinlari, 2009), 2/591.

%2 Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari ibn Manzur, Lisdnii’I-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1993),
13/379.

43 el-Ferahidi, Kitdbu’l- ‘ayn, 1988, 3/229-230; ibn Kuteybe, Edebii’l-kdtib, 321; Eb Nasr Ismail b. Hammad
Cevheri, Tdcu’l-luga ve sihdhu’l-‘Arabiyye, thk. Ahmed Abdulgafir Attar (Beyrut: Daru’l-Ilmi 1i’1-Melayin,
1987), 6/2193-2194; Ebii’l-Kasim Carullah Mahmid b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, Esdsii’l-belaga,
thk. Muhammed Basil Uy{inii’s-Std (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1998), 2/163-164.

4 Manzur, Lisanii’l-Arab, 1993, 13/381.

45 Muhammed, 47/30.

%6 Ebii’l-Kasim Carullah Mahmtd b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessdf an hakaiki gavamizi’t-tenzil
ve uyuni’l-ekavil fi viicuhi’t-te 'vil (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-Arabi, 1986), 4/327.

47 es-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 648.

48 Abdii’t-Tevvab, Lahnu’[-ammeti, 13.
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Lahn soézciigiiniin dilde diisiilen hata manasinda kullanildigi ilk beytin ise Emevi
sairlerinden Malik b. Esma’ b. Harice b. Hisn b. Huzeyfe el-Fezazi’ye® ait olan su beyit oldugu
aktarilir (Hafif):>°

VAT 58 e capnall a5 G Ll dalis Colia (s
Onun isabetli bir dili vardwr ancak bazen hataya diiser, halbuki sézlerin en

haywrlist isabetli olandir

Her ne kadar lahn kelimesinin, dilde diisiilen hata manasinda kullanildig ilk beytin bu
oldugu rivayet edilse de lahn sozctigiiniin ezdad®* kelimelerden olmasi>? hasebiyle bu rivayet
hakkinda alimlerin ihtilaf ettigi kaynaklarda aktarilmaktadir. Buna gére Cahiz®, Ibn Kuteybe**
ve Ibn Abdirabbih (6. 328/940)% gibi kimi alimler bu beyitte lahn kavramni dilde diisiilen hata
olarak serh etse de el-Haccac (8. 95/714)%, ibnii’l-Enbari (6. 328/940)° ve Ebi Ali el-Kali (6.
356/967)°8 gibi diger kimi alimler de buradaki lahnin “dogru ve isabetli konusmak” manasina
geldigini sdylemislerdir. Lisanii’l-Arab adli eserin miiellifi Ibn Manziir’a (6. 711/1311) gore

ise bu beyitte gegen lahn her iki manay1 da kapsamaktadir.>®

Ozetle lahn kavrami ezdad olan kelimelerden sayildig1 igin hem “sozii isabet ettirmek”
hem de “konusmada hataya diismek” manalarina gelmektedir. Bu arastirmada ikinci mana
tizerinde durularak lahn olgusunun ilk olarak ne zaman ve nasil ortaya ¢iktig1 genel olarak ele
alinacaktir. Sonrasinda bu olgunun ortaya ¢ikmasina sebep olan amillerin en 6nemlileri

zikredilerek bu alanda Ibnii’s-Sikkit’e kadar yapilmis ¢alismalarin en meshurlar1 siralanacaktir.

49 Ad1 gecen sairin vefat tarihine dair kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlanamamustir.

50 Ebtt Muhammed Abdullah b. Miislim Dineveri Ibn Kuteybe, es-Si 7 ve s-suara (Kahire: Daru’l-hadis, 2012),
2/769; Cahiz, el-Beydn, 2012, 1/194; Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Zeyd es-Seybani el-Kifi Sa’leb, Mecalisu
Sa’leb, thk. Abdiisselam Muhammed Harun (Kahire: Darii’l-Maarif, 1980), 102.

51 Arapga’da zit anlam tagiyan kelimeler. Ezdad hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk.: Muharrem Celebi, “Ezdad”, TDV
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islaim Arastirmalar1 Merkezi, 1995), 12/47.

52 Ebii Bekr b. Bessar Muhammed b. Kasim b. Muhammed Ibnii’1-Enbari, Kitdbii 'I-ezdad, thk. Muhammed Ebii’l-
Fazl Ibrahim (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 1987), 238.

53 Cahiz, el-Beydn, 2012, 1/194.

54 Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim Dineveri Ibn Kuteybe, Uyiinii I-ahbdr (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-[Imiyye,
1997), 2/177.

% Eb Omer Ahmed b. Muhammed el-Kurtubi Ibn Abdiirabbih, el-/kdii I-ferid (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye,
1984), 2/3009.

% Ebl Ubeyd Abdullah b. Abdulaziz b. Muhammed el-Bekri el-Endeliisi, Simtii’I-ledli fi serhi emali’l-Kali, thk.
Abdulaziz el-Meymeni (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-iImiyye, ts.), 1/16-17.

57 [bnii’l-Enbari, Kitdbii l-ezddd, 241.

5 Ebd Ali Ismail b. Kasim b. Ayzun el-Kali, el-Emali (Kahire: Darii’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1926), 1/5.

%9 Manzur, Lisdnii'l-Arab, 1993, 13/381.
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1.2.  Lahn Olgusunun Ortaya Cikisi ve Gelisimi

Arap dilinde lahn olgusunun ilk olarak ne zaman ve nerede ortaya ¢iktigi konusunda
kaynaklarda farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. ibn Kuteybe ve Cahiz’a gore Irak bolgesinde
duyulan ilk hatali kullanim “Z3& Jie 3” / “haydi namaza” ibaresinin “zdl e 3" seklinde
kesralt okunmasidir. Colde duyulan ilk hatali kullanima ise miitekellim ya’sina izafet edilen
“Uac” / “sopa, asd” kelimesi ile ya arasina ti harfinin getirilerek “Sbac o2” / “bu sopamdir”

seklinde okunmasini gdstermislerdir.®® Ibnii’s-Sikkit’in Ferra’dan aktardig1 bir rivayete gore ise

bu hatali kullanim ilk kez Irak bdlgesinde duyulmustur.®:

Kimi alimler lahnin dogusunu Cahiliye devrine kadar gotiiriirken, ¢ogunlugu
olusturan diger bir gruba gére ise lahn, Islam’1n zuhurundan sonra ortaya ¢ikmistir.%2 Ebii’l-
Hasen el-Ciircani (6. 392/1001-1002), Ibn Faris, Ebd Hilal el-Askeri (8. 400/1009) ve ibn
Sinan el-Hafaci (6. 466/1073) gibi kimi alimler birinci goriisii benimseyerek, bedevi
Araplar da dahil olmak iizere hi¢ kimsenin lahne diigme konusunda masum olamayacagini
savunurlar. Bu goriisii savunan dil alimlerine gore siirin getirdigi baz1 zaruretler 6ne

siiriilerek lahne diisen kimselerin sozleri te’vil edilip dogru kabul edilemez.5

Diger yandan aralarinda Ibn Hisam el-Ensari (6. 761/1360) ve Abdiilkadir el-
Bagdadi’nin de (6. 1093/1682) bulundugu ikinci goriisii savunan alimler, degisik kiiltiir ve
cografyalarla tanigmamis ve yabanci dillerin etkisi altinda kalmamis Araplarin dili
kullanirken lahne diismeyeceklerini iddia etmislerdir. Nitekim Harun Resid’in (6. 193/809)
huzurunda Sibeveyhi (6. 180/796) ve Kisai arasindaki bir tartismada Sibeveyhi, Harun
Resid’in vezirine “Araplara (bu lafzi telaffuz etmelerini) emret, konussunlar. Onlarin

dilleri bu yanlisi yapmaya gii¢ yetiremez.” demistir.®

Miladi 475-622 tarihlerini kapsayan Cahiliye déneminde Arap dilinin, baska
toplumlarla etkilesime girmemis saf Araplar tarafindan bozulmamis dil melekeleri ile

konusuldugu, dolayisiyla lahn olgusundan bahsetmenin pek miimkiin goriinmedigi pek ¢ok

80 Cahiz, el-Beydn, 2012, 2/151.

61 es-SikKkit, Isldhu 'I-mantik, 460.

82 el-Lugavi, Meratibii 'n-nahviyyin, 5.

63 M. Faruk Toprak, “Zar(rat-1 Si‘riyye”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalari
Merkezi, 2013), 44/139; Mehdi Cengiz, “Edebi Deger Agisindan Dil Sapmalarinin Ustiinliik Problemi:
Cahiliye Donemi Ozelinde Siir Zaruretleri”, Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi 25/2 (2021), 899.

64 Abdiilkadir b. Omer b. Bayezid Abdiilkadir Bagdadi, Hizdnetii’I-edeb ve liibbu liibdbi lisani’l-Arab, thk.
Abdiisselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1997), 10/315; Cengiz, “Edebi Deger
Agisindan Dil Sapmalarinin Ustiinliik Problemi”, 899.
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alimin kanaatinden anlasilmaktadir.%® Nitekim Ibn Haldun’un (6. 808/1406) Mukaddime
adli eserinde zikrettigi lizere Arapgada tenkiye (dili arindirma) faaliyetleri ilk olarak hicri

birinci asrin sonlarinda baslamistir.%

Kur’an’in niizuline kadar Araplar bozulmamis saf dil melekelerine dayanarak
Arapgayi dogru bir sekilde kullanmislardir. Boylece dillerini uzun bir stire diger dillerin
tasallutundan ve olumsuz etkilerinden koruyabilmislerdir. Ancak Islam’in tiim insanliga
seslenen evrensel daveti, Arap olmayan topluluklarin da islam’a girerek dili Arapca olan
Kur’an’1 6grenmelerine ve Araplarla kaynasmalarina vesile olmustur. Hz. Peygamber’in
ashabi arasinda da Selman-1 Farisi, Siiheyb er-Rumi, Bilal-i Habesi gibi Arap olmayan
sahabiler bulunuyordu. Haliyle bu insanlar telaffuz ve yazida goriilebilecek, kendi
anadillerinden getirmis olduklar1 ve Arap diline uymayan bazi kullanimlari bu dile

tasimislardir.®’

Kur’an’in nazil oldugu bu doénemde lahn sézciigiiniin “dilde diisiilen hata”
manasinda kullanildigi bilinmektedir. Nitekim Hz. Peygamber’den aktarilan su rivayette
lahnin dilde diisiilen hata manasina geldigi goriilmektedir: P ot &g U8 e I
«t Al & “Ben Kureys kabilesindenim. Beni Sa‘d yurdunda yetistim. Nasil olur da lahne
diiserim.”’® Yine hadis mecmualarinda zikredilen baska bir rivayete gore bir sahabi Hz.
Peygamber’in huzurundayken lahne diismiis, bunun iizerine Hz. Peygamber: s8\&1 1 5

“Jia 3 | “Kardeginize dogrusunu gosterin zira o sagirdi.” buyurmuslardir.®

Hz. Peygamber ashabini dilde lahne diismekten sakindirarak dillerini diizeltip
korumalarini tavsiye etmistir. Nitekim Hz. Peygamber: “aii (a zlal 1531 &l 22y [ “Dilini

’

diizelten kigiye Allah rahmet etsin.” buyurarak bu noktaya dikkat ¢ekmistir.”® Ancak
terimsel anlamiyla lahnin ilk donemlerde yaygin olarak kullanilmadiginin altin1 ¢izmek
gerekir. Zira yukarida zikri gegen rivayette Hz. Peygamber hata yapan kisi i¢in lahn

kelimesini degil “J<s” kipini kullanmistir.

% Hiiseyin Kiiciikkalay, Kur an Dili Arap¢a (Istanbul: Muarrib Yayinlari, 2021), 125-127.

8 Ahmet Karadavut, “Arap Dilinde Lahn’in Dogusu”, Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 7/7 (1997), 329.

87 Karadavut, “Arap Dilinde Lahn’in Dogusu”, 330.

8 Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiyati, el-Camiii’s-sagir fi ehddisi’l-besiri n-nezir
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2004), 1/160.

% fbn Cinni, el-Hasdis, 1952, 2/10, 3/249; Ali b. Hiisimiddin b. Abdilmelik b. Kadihan, Kenzii l-ummal fi
stineni’l-akvdl ve’l-ef’dl, thk. Bekri Hayyani-Saffet Sakka (Beyrut: Miiessesetii’r-Risédle, 1981), 1/611.
Hadisin tahrici konusunda yukarida zikredilen kaynaklarin diginda bir eser tespit edilememistir.

"0 Kadihan, Kenzii'-ummal, 1981, 3/550.
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Islami donemde dilde diisiilen hatalar hem toplum hem de devlet eliyle kinaniyor
ve dilde hataya diisenlere karsi bazi yaptirimlar uygulaniyordu. Nitekim Ebl Misa el-
Esari’den (6. 42/662-63) Hz. Omer’e (6. 23/644) gelen bir mektupta "2 52 s " [ “Ebi
Miisd’dan” ibaresi kullanilarak i‘rab hatas1 yapildigim géren halife Hz. Omer, mektubu
yazan katibi agir bir sekilde kinamis ve yaptirim uygulanmasini emretmistir.”* Yine Hz.
Omer ok atis talimi yapan bazi kimselere rastlamis, onlarin atislarini isabet
ettiremediklerini goriince onlar1 uyarmis, bunun iizerine o topluluk atig talimi yaptiklarini
ifade etmek amaciyla "inalais 238 Ul geklinde hatali bir ifade kullanmislardir. Bu hatali
kullanim1 duyan Hz. Omer, iiziintiisiinii belirtmek amaciyla “Bana gore sizin

konusmalarmmizdaki hataniz, hedefe isabet ettirememenizden daha fenadir.” demistir.”

Emeviler doneminde de dilin korunmasi noktasinda hassasiyet gosterilmis ve lahn
biiylik bir kusur olarak telakki edilmistir. Nitekim Emevi halifelerinden Abdiilmelik b.
Mervan’a (6. 86/705) gore Kisinin soziinde lahne diismesi elbiselerini pargalamasindan
veya yiiziinde su g¢igegi ¢ikmasindan daha kotidir. Bu dénemde i‘raba uygun fasih
konugmak iistiinliik ol¢iisii olarak kabul edilirken lahne diismek kisinin degerini diisiiren
ve toplumdaki itibarin1 zedeleyen bir kusur olarak gortilmistiir. Nitekim yine Abdiilmelik
b. Mervan’a gore i‘rdba uygun fasih bir konusma algak birini giizel gosterirken serefli bir
kimsenin lahne diismesi onun i¢in bir kusurdur. Bu donemde 6zellikle devlet adamlar1 ve
st tabakadan insanlarin lahne diismekten sakindiklari hatta lahne diisme korkusuyla
kimilerinin saglarnin bile agardig: rivayet edilmektedir.”? Kimi devlet adamlar1 donemin
dil otoriteleriyle bir araya gelerek kendilerinin lahn yapip yapmadiklarini sorarlar, eger bir
hatalart varsa bu yanliglarini diizeltme yoluna giderlerdi. Emevi valilerinden olan
Haccac’dan aktarilan bir rivayete gére 0, donemin dil alimlerinden Yahya b. Ya‘mer’e (0.
89/708): “Minberde konusurken benim lahn yaptigimi hi¢ duydun mu?” diye sorar. Yahya
bu soruya “Emir olan sizin fasih olusunuz bu hataya diismenize engeldir. ” diye cevap verir.
Ancak aldig1 cevaptan ikna olmayan Haccac ona israrla sorunca Yahya: “Bir kelimede
lahne diisiiyorsunuz.” der. Hangi kelime oldugunu soran Haccac’a Yahya: “Kur’dn’da.”

diye cevap verince Haccac: “Bu daha c¢irkindir.” der ve bu kelimenin hangi ayette

" el-Lugavi, Meratibii 'n-nahviyyin, 6.

72 {bn Cinni, el-Hasdis, 1952, 3/249.

3 bn Abdiirabbih, el-fkdii I-ferid, 2/308; Ebti’l-Hasan izzeddin Ali b Muhammed b Abdiilkerim Ibnii’l-Esir,
el-Kamil fi't-tarih, thk. Omer Abdii’s-Selam Tedmuri (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-Arabi, 1997), 3/533; Ebd
Cafer Muhammed b Ali b Tabataba Ibnii’t-Tiktaka, el-Fahri fi’l-Gdébi’s-sultaniyye ve’d-diivelii’l-
Islamiyye (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 125.
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oldugunu sorar. Yahya ayeti zikredip yanlisim1 beyan edince Haccac: “Bundan sonra

kesinlikle benim lahn yaptigimi duymayacaksin.” diye karsilik verir.”

Abbasiler donemine gelindiginde fethedilen yeni schirlerde bir arada yasamaya
baslayan Araplar ve Arap olmayan milletler arasinda ticaret, evlilik, siyaset, kiiltiir ve daha
bir¢ok alanda goriilen etkilesim sonucunda Arap dili Arap olmayan unsurlarin dillerinden
etkilenerek bozulmaya yiiz tutmustur.” Ibn Haldun, Mukaddime adl1 eserinde bu durumu

su sozlerle ifade eder:

“Islam’in geligiyle birlikte Araplar diger milletlerin ve saltanatlarin
miilkiinii ele gecirmeyi diledikleri zaman Hicaz bolgesinden ayrilarak Arap
olmayan milletlerle hagsir nesir oldular. Boylece onlarin dil melekesi bozuldu.
Clinkii Araplasmis gayr-1 Araplarin yanls kullanimlari onlarin kulaklarini

doldurdu. Stiphesiz ki lisani melekelerin anast kulaktir.

Ozellikle Arap olmayan annelerden diinyaya gelen yeni neslin anadilini olusturan
bozuk Arapga, lahn olgusunun giderek yayginlasmasina yol agmistir. Bu dénem, lahnin
hem avam diye tabir edilen halk tabakasi hem de havas denilen elit kesimi olusturan
edebiyat¢1 ve yoneticiler arasinda hizla yayginlastigi bir donem olmustur. Lahnin bu hizli

yayilisin1 6nlemek amaciyla kaleme alinan eserlerin cogu bu doneme aittir.

Bu donemde lahnin ne 6lgiide yayildigin1 géstermesi agisindan halife Harun Resid
ile donemin 6nemli dil bilginlerinden olan Ferrd arasinda gegen su diyalog dikkat
cekmektedir. Harun Resid’in huzurunda konusan Ferra’nin konusmasinda bir¢cok defa
lahne diismesi tizerine Harun Resid saskinligini belirtmek tizere “Ferrd sen lahne mi

diistiyorsun?” diye sorar. Halifenin bu sorusuna Ferra soyle karsilik verir:

“Ey mii 'minlerin emiri! Célde yasayan bedevilerin tabiati i ‘raba uygun
fasih konugmaktir. Sehirde yasayan halkin tabiatiysa konusmalarinda stirekli
lahne diismeleridir. Ben eger kendime hdkim olup lahne diismemek igin
azmedersem lahne diismem. Ancak sehirde yasayan biri olarak kendi tabiatima

)

donersem o zaman lahne diiserim.’

"4 ez-Ziibeydi, Tabakdtii'n-nahviyyin ve l-lugaviyyin, 28.
S ez-Ziibeydi, Tabakdtii'n-nahviyyin ve l-lugaviyyin, 11.
76 {bn Haldin, Mukaddimetu Ibn Haldiin, 2/368; Ibn Hald{in, Mukaddime, 1003-1004.
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Bu agiklama iizerine Ferra’ya hak veren halife onun bu savunmasini giizel bulur.”

Ibn Mekki es-Sikilli (6. 501/1108) Teskifii'l-lisin adli eserinde lahnin
yayginlagmasiyla Arap dilinde ortaya ¢ikan ve avamin igine diistiigli hatalar1 ayrintili bir
sekilde zikretmistir.”® Bu hatalardan en 6nemlilerini sOyle siralayabiliriz: “Tashif hatalari,
ibdal hatalari, isimlere harf ziyade etmek, isimlerden harf eksiltmek, sakin harfi
harekelemek, harekeli harfi sakin yapmak, isimlerin harekelerini degistirmek, fiillerin
harekelerini degistirmek, fiillere harf ziyade etmek, isimlerdeki hemze harfini baska bir
harfle degistirmek, ismi fdil sigasinin yapisini bozmak, Miizekker isimleri miiennes olarak
kullanmak, miiennes isimleri miizekker olarak kullanmak, ismi tasgir sigasini hatall
kullanmak, ismi mensiib sigasini hatali kullanmak, cemi isimleri miifret olarak kullanmak,

cemisi olmayan kelimeleri cemi, miifredi olmayanlari da miifret kullanmak.””

Lahn kavrami bu bolimde agiklandiktan sonra kaginilmasi gereken bir olgu olarak

karsilagilan lahni 6nlemek amaciyla yiritiilen faaliyetlere gegilebilir.

1.3.  Lahnin Onlenmesi Amaciyla Yiiriitiilen Faaliyetler

Araplarin Cahiliye *den beri dillerini korumaya 6zen gosterdikleri ve bunun igin
bazi adetler edindikleri bilinmektedir. Bu adetlerden birisi de Mekke gibi sehirlerde
yasayan ¢cocuklarin fasih Arapcay1 6grenmeleri ve ¢oliin saglikli ortaminda biiyiimeleri i¢in
belli bir iicret karsiliginda siit annelere verilmesiydi.® Nitekim Hz. Peygamber’in de Beni
Sa‘d yurdundan Halime adli bir siit anneye verildigi kaynaklarda zikredilmektedir.8* Diger
yandan dilin en etkili kullanim sekillerden biri sayilan siir ve bu sanati icra eden sairlerin
toplumda 6nemli bir yeri vardi.®? Yukarida deginildigi lizere Hz. Peygamber doneminde de

dilin dogru kullanilmasina yonelik tesviklerde bulunulmustur.

Lahnin Onlenmesi amaciyla yiiriitillen caligmalar dil malzemesinin toplanmaya
baslandig1r erken donemlerde gelismeler kaydederek devam etmistir. Bu faaliyetler

arasinda devlet kayitlarinin Arapca tutulmasi, dili dogru kullanan fasih kabilelerle

" Tbn Hallikan, Vefeydtu'I-a ‘ydn, 1900, 6/177.

8 Eb Hafs Omer b. Halef b. Mekki es-Sikilli, Teskifii'l-lisan ve telkihu'l-cindn, thk. Mustafa Abdulkadir
‘Ata (Beyrut: Darii’|-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1990), 18-21.

9 Ergiiven, “Arap Dilinde Lahn’in Ortaya Cikis1”, 166-170.

8 Adem Apak, Ana Hatlarwyla Islam Tarihi -1 (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2018), 110.

81 Ebi Muhammed Cemaleddin Abdiilmelik Ibn Hisam, es-Siretii 'n-Nebeviyye, thk. Omer Abdii’s-Selam
Tedmuri (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1990), 1/186.

8 Nihad M. Cetin, Eski Arap Siiri (Istanbul: Kap1 Yayinlari, 2019), 9; Kenan Demirayak, Arap Edebiyat:
Tarihi-1 (Kayseri: Fenomen Yayncilik, 2019), 71-75.
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evliliklerin yayginlastirilmasi, sairlerin ve edebiyatla ugrasan aydinlarin devlet tarafindan

himaye edilip desteklenmesi sayilabilir.®

Kur’an’in niizuliiyle gelismeye baslayan Arap yazisit da lahn olgusunun Kur’an
tilavetine kadar sirayet etmesi iizerine yeni gelismelere sahit olmustur. Bu gelismelerden
ilki Ebi’l-Esved ed-Diieli’nin ortaya koydugu bir yontemle Kur’an harflerinin
harekelenmesiydi. Bu yonteme goére Ebii’l-Esved katibine, Kur’an’t okurken harfleri
agzinin aldigr sekle gore fetha icin harfin {istiine, kesra i¢in altina ve damme i¢in 6niine
birer, bunlarin tenvinli halleri i¢in ikiser nokta koymasini telkin etmistir.®* “Naktu’l-
Mushaf” olarak isimlendirilen bu faaliyetten sonra diger bir gelisme de Emevi
halifelerinden Abdiilmelik b. Mervan zamaninda gergeklestirilmistir. Halk arasinda lahnin
giderek yayginlastigini ve Kur’an’in harekelenmesinin bu soruna tam olarak ¢6ziim
tiretemedigini fark eden halife, donemin Irak valisi Haccac b. Yusuf es-Sekafi’ye bu
hatalarin Kur’an’a sirayet etmemesi i¢in Onlem almasini emretmistir. Bunun {izerine
dénemin dil ve kiraat alimlerinden Nasr b. Asim el-Leysi (6. 89/708)% ve Yahya b. Ya‘mer
el-Advani (6. 89/708)% bu gorevi yerine getirmek i¢in harekete ge¢misler ve Ebi’l-
Esved’in baslattig1 yazinin 1slahi faaliyetini devam ettirerek harflerin birbirine karismasini
onlemek amaciyla harflere noktalar koymuslardir. Sekilleri benzer olan harflerin birbirine
karigsmasin1 6nlemek amaciyla yapilan bu noktalama faaliyetinin Hz. Peygamber
doneminde bilindigi ve uygulandigi da rivayet edilmektedir. Siiy(ti’nin Tedribii'r-ravi fi
serhi Takribi'n-Nevevi adli eserinde aktardigi bir rivayete gére Hz. Peygamber vahiy
katiplerinden Muaviye b. Ebi Siifyan’a (6. 60/680) vahyi yazarken benzer harfleri
birbirinden ayirt etmek i¢in noktalar koymasini emretmistir. Bu noktalarin ne sekilde
vazedildigi ise ihtilaflidir.®” Rivayetlere gore Hz. Osman (6. 35/656) déneminde Mushaflar
istinsah edilirken bu noktalar Mushaflardan ¢ikarilmistir. Nasr b. Asim ve Yahya b.
Ya‘mer’in gerceklestirdikleri bu faaliyet, 6nceden bilinen ve var olan bu noktalari tekrar

Mushaf’a ilave etmekten ibarettir.®® Arap yazisinin 1sldhi i¢in verilen bu cabalar nahiv

8 Ergiiven, “Arap Dilinde Lahn’in Ortaya Cikig1”, 178-180.

84 es-Sirafl, Ahbadrii’n-nahviyyin el-Basriyyin, 13; Saldhuddin el-Muneccid, Dirdsdtun fi tarihi’l-hatti’l-
Arabiyyi (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-cedid, 1979), 127; Nihad M. Cetin, “Arap (II. Yaz1)”, TDV Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1991), 3/279.

8 {bn Hallikan, Vefeydtu l-a ‘yan, 1900, 2/32.

8 ed-Dant, el-Muhkem fi nakti’l-mesahif, 5.

87 Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiytti, Tedribii r-ravi fi serhi Takribi'n-Nevevi, thk.
Ebia Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi (Riyad: Daru’t-Taybe, 2006), 1/499.

8 el-Muneccid, Dirdsdtun fi tarihi’l-hatti’l-Arabiyyi, 126.
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ilminin 6nemli simalarindan Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 175/791) ile birlikte geliserek

son seklini almigtir.®

Lahnin onlenmesi amaciyla atilan diger adimlardan birisi de ilk temellerini
Basra’da Ebii’l-Esved’in attig1 nahiv ilminin tesekkiiliidiir.®® Bu ilim ile gramer kurallar1
tespit ve tedvin edilmeye baslanmistir. Boylece Arap dilinin sinirlar1 bazi kaidelerle tahdit
edilmeye calisilmistir. Ebii’l-Esved’i bu ilmi ortaya koymaya iten sebep olarak su olay
zikredilir: Rivayete gdre Ebii’l-Esved, Tevbe suresinin 3. Ayetinde “ (xS 24l (e 2 o 4 &
455 3 gegen “Usy” kelimesini “cuS 554" kelimesine atfederek mekstir okuyan birine denk
gelmis bunun tizerine; “Allah, Rasuliinden beri olmaktan uzaktir.” diyerek saskinligini
ifade etmistir. Ciinkii adamin okuyusuna gore ayetin manast “Allah, miisriklerden ve
Rasuliinden beridir.” seklindedir. Halbuki murad-1 ilahiye gore ayetin manas1 “Allah ve

’

Rasulii miigriklerden beridir.” seklinde olmaliydi. Bunun {izerine Ebii’l-Esved’in:
“Insanlarin bu derece i‘rdb hatalart yaptiklarim diisiinmiiyordum.” diyerek nahvin
temellerini atmaya basladig1 zikredilir.®* Bazi rivayetlere gore Ebii’l-Esved bu ilmi Hz.

Ali’nin (6. 40/661) ona gosterdigi esaslar lizerine ortaya koymustur.*?

Gramer c¢alismalarimin 6zellikle Irak bolgesinde ortaya ¢ikmasi bu bolgenin
sosyokiiltiirel ve cografi konumuyla yakindan alakalidir. Nitekim bu bolge, Arap ve Arap
olmayan unsurlarin bir arada yasadig1 ve dolayisiyla lahnin giderek yayginlastigi bir bolge
olmasi hasebiyle sosyokiiltiirel agidan bu ¢alismalara zemin hazirlarken, ¢dle yakinligi bu
caligmalarin temeli olacak sahih dil malzemesinin toplanmasi i¢in uygun ortami

sagliyordu.”

Gramer c¢alismalarinin baslamasinda her ne kadar lahn olgusunun 6nlenmeye
calisilmas: etkili olsa da asil amacin yukaridaki rivayetten de anlasilacagi tizere Kur’an’in
dogru anlagilmasini saglamak ve onu Kkoruyarak gelecek nesillere dogru bir sekilde

intikalini temin etmek oldugu vurgulanmalidir.**

8 ed-Dani, el-Muhkem fi nakti’l-mesahif, 6-7.

% Ebi Abdullah Muhammed Ibn Sellam el-Cumahi, Tabakdtu fihili’s-suard’, thk. Mahmid Muhamed
Sakir (Cidde: Daru’l-Medeni, 1974), 1/12; ez-Ziibeydi, Tabakatii 'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 21; Sevki
Dayf, el-Meddrisii 'n-nahviyye (Kahire: Darii’l-Maérif, 1976), 14.

% el-Lugavi, Meratibii 'n-nahviyyin, 8.

92 el-Lugavi, Meratibii 'n-nahviyyin, 6; ez-Ziibeydi, Tabakdtii n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 21.

% Muhammed Tantavi, Nes etu’'n-nahv ve tarihu esheri’n-nuhdt (Kahire: Daru’l-Mearif, 1995), 20-21;
Turan Bahsi, “Arapcada ‘Lahn’mn ilk Dénem Dil Calismalarina Etkisi”, Turkish Academic Research
Review 5/4 (30 Aralik 2020), 600.

% Abduh er-Racihi, Fikhu 'I-luga fi’I-kiitiibi’I- ‘Arabiyye (Beyrut: Darii’n-Nehdati’l-Arabiyye, 1972), 34-35.
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Hicri 1l. asirda yogunlasan ve sahih dil malzemesini toplamak amaciyla
dilbilimciler tarafindan yapilan ¢o6l seyahatleri lahnin Onlenmesi amaciyla alinan
tedbirlerden birisiydi. Higbir dis unsurla temasa girmeyerek dillerini koruyan fasih
bedevilerden dil malzemesi toplamak amaciyla yapilan bu seyahatler, sehirlerde lahnin
giderek yayginlasmasi sebebiyle zorunlu bir hale gelmisti.?> Aslinda Kur’an’in niizuliiyle
baglayan bu ¢06l seyahatleri ilk zamanlar Kur’an’da zikredilen ancak tam olarak
anlasilamayan bazi ibarelerin vuzuha kavusturulmasi igin yapiliyordu. Ibn Abbas (5.
68/687-88) ile temelleri atilan ve “Garibu’l-Kur’an” olarak adlandirilan bu ilmin tesekkiil
slirecini olusturan ilmi seyahatler, Kur’an’da zikredilen ancak tam olarak anlagilamayan
ibarelerin vuzuha kavusturulmas igin tertip ediliyordu. Nitekim Ibn Abbas’tan rivayet

edilen bir s6ze gore o soyle demistir:

“Siir Araplarin divamdir. Eger Kur’an ’dan bir kelime bize kapali gelirse

Araplarin divanina miiracaat eder ve bu kapaliligi gidermeye ¢alisiriz. %

Yine Hz. Omer’den aktarilan bir rivayete gore o bir giin minberde Kur’an’dan bir
ayet okumus ve bu ayette gegen bir kelimenin manasimi sormustur. Etrafindakilerden
Hiizeyl kabilesine mensup yasli bir adam o kelimeyi agiklayinca, Hz. Omer Araplarin bunu
siirlerinde kullanip kullanmadiklarini sormus ve o kisi de bu agiklamaya sahit olarak bir

siir ingad etmistir. Bunun iizerine Hz. Omer sdyle demistir:

“Ey insanlar! Cahiliye devrine ait siir divaninizi koruyunuz. Ciinkii

onda kitabinizin tefsiri ve sozlerinizin manast vardir. ™’
Hz. Omer’in bu sozii de Ibn Abbas’tan aktarilan rivayeti destekler niteliktedir.

Lahnin zamanla yayginlasmasi sonucu bu seyahatler dilbilimciler arasinda artarak
devam etmistir. Bu amacla ¢6le seyahatler diizenleyen dilbilimciler arasinda Halil b.
Ahmed, Yanus b. Habib (6. 182/798), sair kimligi ile taninan Halef el-Ahmer (6. 180/796)
ve Asmai (6. 216/831) sayilabilir. Ayrica Ibnii’s-Sikkit’in hocalarindan olan Kisai’nin

Hicaz, Necd ve Tihame ¢ollerinde bedevilerden derledigi malzemeyi kaydetmek igin 15

9 Soner Giindiizoz, “Arap Sozliik Bilimi ve Sézliik Calismalar1”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri Tarih ve
Problemler, ed. Ismail Giiler (Istanbul: ISAM Yayinlar1, 2015), 26-27.

% Abdurrahman b. Ebibekr Celaleddin es-SiiyGti, el-itkdn fi uliimi’l-Kur’an, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl
[brahim (Kahire: el-Hey’etii’l-Misriyyetii’l-Ammeti 1i’l-kitab, 1974), 2/67.

9 Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkami’l-Kur’dn, thk. Ahmed el-
Berdiini - ibrahim Etfis (Kahire: Darii’1-Kiitiibi’l-Misriyye, 1964), 10/110-111.
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sise miirekkep tiikettigi rivayet edilir.®® Ibnii’s-Sikkit’in Isldhu ’I-mantik adli eseri, bu ¢ol
seyahatlerinin meyvesi olarak kabul edilebilir. Nitekim miiellif hem bizzat ¢6le seyahat
ederek eserini olusturan malzemeyi toplamis hem de bu malzemenin bir kismini
kendisinden Once toplamis olan hocalarin ders halkalarina katilarak onlardan istifade

etmistir.

Dil malzemesini toplarken titiz davranan dilciler, bilgiyi belirli kabilelerden almay1
tercih etmislerdir. Siiyati, el-Zktirdah fi usili n-nahv adli eserinde 6zellikle Lahm, Cuzam,
Kuda‘a, Gassan, Iyad, Taglib ve Bekr gibi gayr1 Arap unsurlara komsu olan kabilelerden
dil alinmadigin1 bildirir. Ayrica Hicaz bolgesinde yerlesik hayati benimsemis kimselerden
de dil alinmadigin1 zikreden Styti kendilerinden dil alinan kabileleri ise sdyle siralar:
Kureys, Kays, Temim, Esed, Hiizeyl, Kinane ve Tayy.

Bu listeye bakildiginda dil malzemesinin genellikle yerlesik hayata gegmis sehirli
Araplar ve yabanci milletlere komsu olan kabileler disindaki bedevilerden toplandigi
goriilmektedir. Siiy(ti kitabinda bu listeyi Ebl Nasr el-Farabi’nin (6. 339/950) Kitdbu'l-
Hurif adli eserinden aktardigini soyler.* Farabi ise zikredilen bu referans listesi hakkinda
eserinde su bilgileri aktarir:

“Arap kabileleri arasinda tasrif miifredatimin toplanmasinda, tasrif,

1‘rab ve garib kelimeler konusunda kendilerine dayanilan kabilelerden Kays,

Temim ve Esed kabileleri ilk sirada yer alir. Daha sonra Hiizeyl kabilesi,

Ken ‘an ve Tayy kabilelerinin bazi kollar: gelmektedir. ™

Ebd Amr b. el-Ala’ (6.154/770) kendilerinden dil alinacak kisiler konusunda biraz
daha titiz davranarak sehirde yasayan ve halkla ¢ok igli disli olan bedevi bir sairden de dil
almmamas1 gerektigini ifade etmistir. Ciinkii Eb0 Amr’in tabiriyle artik boyle kisilerin
derileri yumusamustir.* Nitekim bedevilerin en bariz 6zelliklerinden birisi de derilerinin
sertligiydi.

Dil malzemesinin hangi cografyadan toplanacagi sorusu gibi hangi dénemin itibara
alinacagr sorusu da dilcileri mesgul etmistir. Dilciler istishad konusunda kendisine

dayanilacak dil malzemesinin hicri Il. asrin sonuna kadar olan zaman dilimi igerisinde

% Mustafa Sadik Rafi‘i, Tdrihu ddabi’l-‘Arab (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, ts.), 1/215; el-Mahz(mi,
Medresetu’l-Kiife ve menhecuhd fi dirdsetil’I-luga ve 'n-nahv, 72.

9 es-Siiyti, el-Iktirdh, 47-48.

100 Eb(i Nasr Muhammed b. Muhammed Farabi, Kitdbu 'I-hurif, thk. Muhsin Mehdi (Beyrut: Daru’l- Mesrik,
1990), 147; es-Salih, Dirdsdtiin fi fikhi’l-luga, 112-113; Ergiiven, “Arap Dilinde Lahn’in Ortaya Cikig1”,
172.

101 fbn Cinnd, el-Hasdis, 1952, 1/385.
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yasayan Ve yukarida zikredilen kabilelerden toplanmasina karar vermislerdir.’> Ancak bu
konuda tarih ve cografyanin siirlarinin ¢izilmis olmasi biitiin dilcilerin bu sinirlar tizerinde
ittifak ettikleri anlam1 tasimamaktadir. Kimi dilcilere gore kendisine itimat edilen kabileler
arasinda fasih dil, hicri dordiincii asra kadar korunmustur.’®® Sonraki donemlerde ise lahn,
dilsel hatalar karsisinda saskinliklarim1  gizleyemeyen bedeviler arasinda bile
yayginlagmistir.’® Nitekim Ibn Cinni el-Hasdis isimli kitabinda kendi donemindeki
bedevilerin bile bazi dil kullanimlarinda yanlis yaptiklarii séylemektedir.’®> Bedeviler
arasinda lahnin yayginlasmasi nihayetinde ¢6l seyahatlerini de etkilemis, dnceden kabile
kabile dolasarak dil malzemesini derleyen ilim adamlar1 artik ¢ole seyahat yerine kaleme
alian eserlere basvurmuslardir.2®

Temellerini Ibn Abbas’n att1g1 “Garibu’l-Kur’an” adiyla anilan ilmin ilk niivelerini
olusturdugu sozliik ¢alismalart da Arap dilini lahn tehdidinden koruma faaliyetlerine
katkida bulunmustur.’®’ ilk baslarda Kur’an’da anlami kapali sozciiklerin derlenmesiyle
baslayan sozliik ¢alismalarinin sistemli bir sekilde yiiriitiilmedigi, sozciiklerin rasgele
toplandig1 goriilmektedir. Zamanla daha sistematik bir hal alan sozliikgiiliik faaliyetleri,
sadece belli konularin ele alindig: tek bir konu etrafinda toplanan sézciiklerin derlendigi
sozliikler ile boyle bir ayrima gidilmeksizin Arap dilinin ihtiva ettigi biitiin sozciikleri
toplamay1 amaglayan sozliikler olarak iki baslik altinda incelenmektedir.

Aslinda sozliikgiiliik faaliyetleriyle alakali buraya kadar anlatilanlar sozliikgiiliigiin
kisa bir tarihgesi olarak da kabul edilebilir. Nitekim ilk baslarda daginik bir sekilde
toplanan sozlilk malzemeleri daha sonralart belli bir konuda yazilan sozliikklerin telifi ile
birlikte gelisme kaydetmistir. Arap dilinin kapsadigi sozciiklerin tiimiiniin ayrim
gozetilmeden sozliiglin malzemesini olusturmaya baslamasiyla sozliikciiliik faaliyetlerinde
farkli bir devreye girilmistir. Bu asamadan sonra sozliikkler belli metotlara uyularak telif
edilmeye baslanmistir. Bahsi gegen metotlarin farklilasmasi ise sozliikgiiliikte cesitli
ekollerin dogmasina yol agmustir. Halil b. Ahmed’in Kitdbu’I-Ayn adli eseriyle onciiliik
ettigi harflerin mahreglerini esas alan ekol, Ibn Diireyd’in (6. 321/933) el-Cemhere adiyla
meshur olan eseriyle onciiliik ettigi Hece Ekolii, el-Cevheri’nin (6. 400/1009) Tdcu 'I-luga

192 Giindiizoz, “Arap Sozliik Bilimi”, 28.

103 Rafi‘i, Tdrihu ddabi’l-‘Arab, 1/193; Bahsi, “Arapcada ‘Lahn’in ilk Dénem Dil Calismalarina Etkisi”,
602.

104 ibn Kuteybe, Uyiinii 'l-ahbdr, 2/1174.

105 fbn Cinni, el-Hasdis, 1952, 2/7.

106 Bahsi, “Arap¢ada ‘Lahn’in Ilk Dénem Dil Calismalarina Etkisi”, 602.

197 Giindiizoz, “Arap Sozliik Bilimi”, 33.
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ve Sthahu’l-Arabiyye adl eseriyle onciiliik ettigi Kafiye Ekolii ve Ebli Amr es-Seybani’nin
(6. 213/828) Kitabu’l-Cim adli eseriyle onciilik ettigi Alfabetik Ekol bu ekollerin

baslicalaridir.*®®

1.4. Lahn Literatiiriiniin Dogusu ve Gelisimi

Abbasiler doneminde Araplar ve Arapga konusan Acemler arasinda hizla yayilan
lahn olgusu, i‘rabtan soyutlanmuis, ibarelerinin ¢ogunda, ciimle diziminde ve diger bazi
nitelikler yoniinden fasih Arapcadan farklilasan ve adma “el-lugatii’l-ammiyye (avamin
dili)” denilen yeni bir dilin ortaya ¢ikmasina yol agt1. Bu yeni dilin k6tii sonuglarindan fasih
Arapcgayl korumak isteyen dilciler, onun hatali yonlerini ortaya koyup dogrusunu
gosterecek eserler kaleme almaya bagladilar. Ancak yiiriitilen bu telif caligmalar
ammicenin yayilisina engel olamamis ve fasih Arapcadan gittik¢e uzaklasan bu dil havas
arasinda da etkisini iyiden iyiye gostermistir. Sonunda ammiceye ait 6zelliklerin kendisine
bulagsmadig: kimse kalmamustir. Onceleri sadece havas tabakayr muhatap alarak telif edilen
lahn konulu eserler herkesi kapsayarak genis bir kitleyi hedef alir olmustur. Arap
dilbilimciler bu yeni dilin miifredatina amm1, miivelled, muhdes gibi degisik isimler

vermislerdir.**®

Colde yasayan ve gayr-1 Arap topluluklarla temas halinde olmayan saf Araplardan
dil malzemesini toplamakla baglayan dili koruma faaliyetleri, bu malzemenin islenerek
sozliiklerde tasnif edilmesiyle devam etmistir. Bu calismalar arasinda, sadece toplumda
goriilen dilin hatali kullanimlarin1 konu edinen eserler de yerini almistir. Sadece hatali
kullanimlar1 ele almasiyla sozliiklerden ayrilan bu eserler “Lahnii'l-‘dmme, Galatdtu'l-
‘avam, Ma telhanii fihi'l- ‘dmme, Islahu'l-mantik” vb. isimlerle anilmistir. Bu eserlerin telif
sebebi toplumda goriilen lahn olgusunun kaydedilmesi ve bu hatalarin dogrularini

gostermek suretiyle fasih Arapgayi toplumun diline yerlestirmektir.

Ayn1 zamanda bu eserler halkin giinliik dilde kullandig1 kelime, terkip, atasozii ve
deyimleri kayit altina almasi bakimindan bir kiiltiir hazinesi niteligi tasimaktadir. Farkl
doénem ve cografyalara ait mahalli lehgeleri de biinyesinde barindiran bu eserler s6z konusu
lehgelerin dolayisiyla bu lehgelerin olusturdugu Arap dilinin gec¢irmis oldugu tarihi siireci

anlamamiz bakimindan 6nemli ipuglar1 vermektedir. Dil, toplumun tarihini, yasam tarzini,

108 Ahmet Aslan, “Arap Dilinde Sézliik Calismalar1”, Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/3
(1997), 352-356.

109 en-Nessar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 1/78.
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gelenek ve goreneklerini yansitan bir ayna konumundadir. Dolayisiyla toplumlarin dillerini
aktaran bu gibi eserler ayn1 zamanda o toplumun kiiltiiriinii de bize aktarmig olmaktadir.
Siir, nesir, emsal ve ahbardan da sahitler getiren bu kitaplar, Arap edebiyatinin

yapitaslarindan birisini olusturmaktadir.!

Lahnin 6nlenmesi amaciyla telif edilen eserler Kisai ile baslamis ve geliserek
devam etmistir. Lahn olgusu etrafinda tesekkiil eden bu literatiirii herhangi bir metot takip
edilmeden telif edilenler, her biri kendi icerisinde benzer alt bashiklar olusturan bablara
aywrma yontemiyle telif edilenler ve alfabetik sisteme dayali eserler olmak tizere ii¢ sinifta
inceleyebiliriz. Gilinimiize ulasan lahn konulu ilk eser olarak kabul edilen ve Kisai’ye
nispet edilen Ma telhanii fihi’l- ‘avdam ile Hariri’ye (6. 516/1122) ait olan Diirretii'l-gavvds
i evhami’l-havas adl eser birinci siif eserlere 6rnek olarak gosterilebilir. Zikredilen bu
eserlerden kimisi Kisai gibi sahit getirme konusunda az sahitle iktifa etmis, hadislerle
istishdd etmemis ve sadece lahne deginerek konuyu kisa tutmustur. Hariri gibi kimi
miiellifler ise lahnin yan1 sira nahiv, sarf, belagat ve edebiyat gibi degisik konular1 da ele

alarak konuyu genis tutmus ve hadislerden sahit getirme konusunda bir beis gérmemistir.

Birinci gruptaki miielliflerin karmasik tslubunu terk ederek belli bir sistematige
gore eser veren ikinci grup miellifler ise degisik metotlara dayanarak eserlerini bazi
fasillara ayirmiglar. Bu metotlardan birisi de hareke, harf veya mana bakimindan lafizlara
sirayet eden bozulmalar1 esas alan yontemdir. Isldhu’I-mantik da bahse konu sistematikle
kaleme alinan eserler arasinda zikredilebilir. Bu metotla eser veren diger dilcilere Ibn
Kuteybe (6. 276/889), Sa‘leb (6. 291/904), ez-Ziibeydi (6. 379/989), Ibn Mekki es-Siklli
(6. 501/1108) ve el-Cevaliki (6. 540/1145) 6rnek olarak verilebilir.**

Bu metotla kaleme alinan eserlerin ortak 6zellikleri ise soyle siralanabilir:

1. Eserler boliimlere ayrilirken hareket noktasi kelimelerin sarf yoniinden insas1 veya
belirli baska esaslardi.

2. Bolumler igerisinde takip ettikleri bir metot yoktu. Yani boliimleri olusturan alt
bagliklar belirli bir diizene gore ilerlemiyordu.

3. Bu eserlerin hitap ettigi kitle sadece avam tabakasiyla smirli degildi. Bilakis
eserlerin mukaddimelerinden de anlasildigi {izere havas denilen kiiltiirlii tabaka da

hedef kitle arasindaydi.

110 Ergiiven, “Arap Dilinde Lahn’in Ortaya Cikig1”, 157-158.
11 en-Nessar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 1/80-81.
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Siralanan bu ortak 6zelliklerinin yani sira bu eserler konuyu isleme yontemi ve
konunun uzunlugu bakimindan birbirinden farklilasiyordu. Ayn1 zamanda yazdiklarina
getirdikleri sahitler konusunda da ihtilaf eden bu dilcilerin kimisi sahitlere ¢ok Snem

verirken kimisi istishad konusunda az sahitle iktifa ediyordu.*?

Ucgiincii grup dilciler ise eserlerini telif ederken alfabetik yontemi esas almislardir.
Bu metotla eser kaleme alan dilciler, eserlerini béliimlere ayirma yontemini terk ederek
alfabetik yonteme gore eserlerini tasnif etmislerdir. Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), Hasan
Tevfik, Resid Atiyye ve Muhammed Diyab bu yontemle eser veren dilcilere 6rnek

verilebilir.13

Lahn konulu miistakil eserlerin ilk 6rneklerini teskil etmesi bakimindan ayri1 6neme

sahip olan eserleri su sekilde siralayabiliriz:

- Kisal: Md telhanu fihi’l- ‘Gmme,
- Ferra: el-Behd (el-Behi),
- Ebl Ubeyde (6. 209/824): Ma telhanu fihi’l- ‘dmme,

- Asmai: Ma yelhanu fihi’l- ‘dmme.

Zikredilen bu eserlerin miiellifleriyle Ibnii’s-Sikkit arasindaki hoca-talebe iliskisi
de dikkat cekilmesi gereken bir husustur. Nitekim Ibnii’s-Sikkit, hocalarinin bu alanda
baglattig1 ilmi literatiire onlardan edindigi entelektiiel birikimi de katarak Islahu’l-mantik

gibi degerli bir eseri kazandirmistir.

Ibnii’s-Sikkit’in ¢agdaslarindan Eb(i Ubeyd el-Kasim b. Sellam (6. 224/838), Ebil
Nasr el-Bahili (6. 231/846), Ebli Osman el-Mazini (6. 249/863) ve Eba Hatim es-
Sicistani’nin (6. 255/869) bu alanda telif ettikleri miistakil eserlerle hizla gelisen lahn
literatiirii, Ibnii’s-Sikkit’ten sonra da gelisimini siirdiirmiistiir. Bu alanda kaleme alian
eserlerle bu olgu etrafinda zengin bir entelektiiel birikimin olustugu gézlenmektedir. Ibn
Kuteybe, ibn Diireyd, Ziibeydi ve Hariri gibi isimler ise Ibnii’s-Sikkit’ten sonra bu alanda

miistakil eserler telif eden miiellifler arasinda sayilabilir.**

112 en-Nessar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 1/87-88.

113 en-Nessar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 1/88.

114 Tahn eserlerini derleyen ve haklarinda kisa bilgi veren Ramazin ‘Abduttevvab, elli yedi lahn eseri
saymistir. Bk. Ramazan ‘Abduttevvab, Lahnu’l- ‘Gmme ve t-tatavvuru’l-lugavi, 5.105-108.
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IKiNCi BOLUM

IBNU’S-SIKKIT VE ISLAHU’L-MANTIK ADLI ESERIi

1.1.  Ibnii’s-Sikkit’in Dil Tasavvurunun Tarihi Arka Plam

Tam ad: Eba Yasuf Ya‘kib b. ishak es-Sikkit'®s olan miiellifin dogum tarihi
hakkinda kaynaklarda net bir bilgiye rasttanmamaktadir. Ancak miiellifin 244/858 yilinda
58 yasinda vefat ettigi kaynaklarda zikredilmektedir.'*® Bu bilgiden yola ¢ikarak onun
186/802 yili civarlarinda dogdugu sdylenebilir. Nesebi el-Hizi olan miiellif Fars asilli
dilciler arasinda sayilmaktadir. Ibnii’s-Sikkit’in dogum yerine dair de kaynaklarda bir bilgi
bulunmamakla beraber onun Bagdat’ta dogmus olmasi muhtemeldir. Nitekim babasiyla
birlikte Bagdat sokaklarinda halkin ¢ocuklarina ders vererek ge¢imini sagladig
kaynaklarda zikredilmektedir. Ibnii’s-Sikkit’in kendisi gibi babas1 da bir dilciydi. Cokca
susan anlamindaki “es-Sikkit” lakabryla tanmnan babasi Ishak, ogluyla birlikte Ferrd’nin

ders halkalarma katilmistir.**’

O donemler revag bulan ilimlerin basinda gelen nahiv ilmi ayn1 zamanda bir ge¢im
kapist olarak goriilityordu. Bu sebeple Ibnii’s-Sikkit gecim sikintis1 gekmeye basladiktan
sonra nahiv ilmini 6grenmeye yonelmis hatta bu ydnelisinde babasi Ishak’m haccettigi
sirada bu 1lmi 6grenmesi i¢in kendisine dua ettigini aktarmistir. Nahiv ilmini 6grendikten
sonra zamanin dnde gelen devlet adamlarindan Abdullah b. Tahir’in katipligini yapan Bisr
ve Ibrahim adinda iki kardesin ¢ocuklarina maas karsilig1 6zel ders vermeye baslamustir.
Daha sonra Miitevvekil’in (6. 247/861) halifeligi esnasinda zamanin bagkenti olan Samerra

’ya giden Ibnii’s-Sikkit, orada Abbasi vezirlerinden Yahya b. Hakan’n (6. 263/877) ilgisini

115 e|-Ezherd, Tehzibii 'I-luga, 1/20; ez-Ziibeydi, Tabakdtii 'n-nahviyyin ve l-lugaviyyin, 202; Ebi Ubeydullah
Muhammed b. Imran b. Musa Merziibani, Nurii ’I-kabes el-muhtasar mine ’I-Muktebes, thk. Ebii’1-Mehasin
Yusufb. Ahmed b. Mahmud Hafiz el-Yagmuri- Rudolf Sellheim (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1964),
319; Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ishak b. Muhammed Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, thk. Ibrahim Ramazan
(Beyrut: Darii’l-Ma’rife, 1997), 98; Ebu’l-Mehasin el-Mufaddal b. Muhammed et-Tenthi, Tarihu 'l-ulemd
en-nahviyyin, thk. Abdiilfettah Muhammed el-Hulv (Kahire: Hecr, 1992), 201; el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu
Bagddd, 2002, 16/397; el-Enbari, Niizhetii’l-elibba, 138; Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1993,
6/2840; Tbni’l-Kifti, Inbdhu r-ruvdt, 1982, 4/56; Ibn Hallikan, Vefeydtu’l-a‘ydn, 1900, 6/395; Ebi
Abdullah Semseddin Muhammed b Ahmed b Osman Zehebi, el-/ber fi haberi men gaber, thk. Ebti Hacer
Muhammed Zaglul (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1985), 1/349; Fuad Sezgin, Tarihii t-tiirasi’I-Arabi
(el-Luga), gev. Arafat Mustafa (Riyad: Imam Muhammed b. Suud el-Islamiyye Universitesi, 1988), 1/226-
227.

116 e|-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 2002, 16/397; Ebii’l-Kasim Sikatiiddin Ali b. Hasan b. Hibetullah
Ibn Asakir, Tarihu Medineti Dimask, thk. Muhibbiiddin Ebi Said Omer b. Garame el-Amri (Beyrut: Darii’l-
Fikr, 1995), 74/157; Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1993; Ibni’1-Kafti, /nbdhu r-Ruvdt, 1982, 4/59.

117 el-Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, 2002, 16/397; Asakir, Tdarihu Medineti Dimagk, 74/152; el-Enbari,
Niizhetii’I-elibba, 139; Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’I- udebd’, 1993, 6/2840; Tonii’1-Kufti, Inbdhu r-ruvdt,
1982, 4/57; ibn Hallikan, Vefeydtu'l-a ‘yan, 1900, 6/398.
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¢ekmis ve onu halifenin yakininda tutan Yahya b. Hakan halifenin ¢ocuklarina miieddiplik

yapmasi i¢in ona maas baglamistir.118

Harun Resid’in hilafeti (h. 170-193) sirasinda dogan ve Miitevekkil déneminde (h.
232-247) katledilen Ibnii’s-Sikkit’in yasadig1 dénemde hilafet makamina sirasiyla Harun
Resid, Emin (6. 198/813), Me’mln (6. 218/833), Mu‘tasim (6. 227/842), Vasik (6.
232/847) ve Miitevekkil olmak tizere alt1 halife gegmistir. Miiellifin, halife Miitevvekil’in
emriyle ling edilerek katledildigi pek ¢ok kaynakta rivayet edilmektedir.®

Bagdat dilcilerinden olan ibnii’s-Sikkit, Kiife mektebine mensup bir dilciydi.?
Kur’an ve dil ilimlerinin yani sira siir konusunda da bilgili birisiydi. Giivenilir bir ravi olan
Ibnii’s-Sikkit, ilminin ¢ogunu sema‘ yoluyla edinmis basta nahiv ve siir divanlarmmn
derlenmesi olmak tizere dil ilimleri iizerine eserler vermis velut bir mielliftir. Divdnu
Tarafe b. el-4bd, Divanu Urve b. el-Verd, Divinu Kays b. el-Hatim gibi birgok siir
divaninin da sarihi olan Ibnii’s-Sikkit, halife Miitevvekil’in huzurunda gerceklestirilen

edebi ve ilmi meclislere katilmis bunun yani sira halifenin ¢ocuklarina hocalik yapmistir.*2!

Abbasiler doneminde ilmi hayatin kalbini olusturan esas yer baskent Bagdat
olmustur. Abbasiler tarihinde ilmi agidan biiyiik gelismelere sahne olan Bagdat, miiellifin
omriiniin biiylik bir boliimiinii gecirip ilk tahsilini aldigr sehir olmasi bakimindan
onemlidir. Abbasilerin ikinci halifesi Mansir tarafindan kurulan ve 149/766 yilinda insas1
tamamlanan Bagdat,'?2 kuruldugu yillardan itibaren hizla gelismis, artan ticari faaliyetlerle
refah seviyesi artmig, bu durum ilmin, edebiyatin ve sanatin ciddi gelismeler kaydetmesine
imkan tanimgtir. Ozellikle halifenin ve biiyiik devlet adamlarinin himaye ve desteklerini
arkalarinda hisseden ilim adamlar1 ve sanatkarlar kendilerine sunulan bu verimli ortami 1y1

degerlendirerek cok biiyiik eserlere imza atmislardir.

Abbasilerin 6zellikle birinci asrinda Bagdat, ilimlerin birbirlerinden ayrilarak

miistakil bir yapiya kavustugu, bilimsel faaliyetlerin sistematik bir yontemle yiiriitiildigi

118 o|-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2002, 16/397.

119 ez-Ziibeydi, Tabakatii n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 202; Asakir, Tarihu Medineti Dimask, 74/150; Yakut
el-Hamevi, Mu ‘cemu’I- udebd’, 1993, 6/2841; Ibni’1-Kufti, [nbdhu r-Ruvdt, 1982, 4/59.

120 Sezgin, Tarihii't-Tiirasi’I-Arabi, 1/227.

121 Merziibani, Nurii'l-kabes, 319-320; Asakir, Tdarihu Medineti Dimask, 74/156; Toni’1-Kufti, Inbdhu’r-
Ruvdt, 1982, 4/62-63; Tbn Hallikan, Vefeydtu'l-a ‘yan, 1900, 6/399.

122 Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir Belaziiri, Fiituhu I-biildan. (Beyrut: Daru’1-Hilal, 1988), 289.
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bir bilim merkezi haline gelmistir. Bilimsel faaliyetlerin altin ¢agini yasadigi bu donemde

ilimlerin dini ve yabanci ilimler olarak genel bir ayrima tabi tutuldugu gériilmektedir.*?

Birinci Abbasi Dénemi pek ¢ok koklii medeniyeti biinyesinde barindiran kiiltiirel
ve bilimsel bir devrime sahitlik etmistir. Abbasi devleti birgok farkli etnik unsuru bir araya
getirerek ortak bir kiiltiir mirasini asama asama gergeklestirmistir. Bu kiiltiirlin en biiytik
ve en Onemli paydaslarindan birisi de Fars unsurdu. Devlet kademelerinde yiiksek
makamlara gelen Fars asilli vezir ve katipler eliyle Fars kiiltiirii Abbasi topraklarinda genis
bir yayilim gdstermistir. Fars asilli alimler Islam medeniyetinde pek ¢ok sahada kalem
oynatarak bu alanlarda ciddi gelismelerin yasanmasina onayak olmuslardir. Hatta Ibn
124

Haldun’a gore bu donemin ilim adamlarinin ¢ogunu gayr-1 Arap alimler olusturuyordu.

Ibnii’s-Sikkit’in de Fars asill1 olmas bu kaniy1 dogrular niteliktedir.

Mukatil b. Siileyman (6. 150/767) ile tedvinine baslanan tefsir ilmi, bu donemde
miistakil bir disiplin haline gelerek Yahya b. Sellam (6. 200/815), Abdiirrezzak b.
Hemmam (6. 211/826-27) ve Siifyan es-Sevri (6. 161/778) gibi miifessirlerle gelisimine
devam etmistir. H. II. yiizyila gelindiginde Arap dilbilimindeki ekollesme faaliyetleri
tefsire yeni bir Uslup kazandirmistir. Buna gore yazilan tefsirlerin merkezinde dilsel
aciklamalar yer almaya baglamistir. “Garibu’l-Kur’an”, “Meéni’l-Kur’an”, “Miskilii’l-
Kur’an” ve “Mecazii’l-Kur’an” benzeri basliklar altinda o dénemin meshur dilcileri olan
Kisai, Eb( Ubeyd el-Kasim b. Sellam, ibn Kuteybe, ez-Zeccac (6. 311/923) ve Nehhas (6.
338/950) gibi alimler eserler kaleme almislardir.!?® Zikredilen dilbilimcilerin ¢ogu ile
miiellifimiz arasindaki hoca-talebe iliskisi ve miiellifin de hocalar1 gibi Kur‘an-1 Kerim’in
dolayistyla Arap dilinin korunmasi adina faaliyetlerde bulunmasi bu dénemin dilbilim
gelenegi hakkinda bir fikir vermesi agisindan 6nemlidir. Nitekim Kur’an ve hadislerdeki
garib kelimelerin beyan edilmesi amaciyla baslayan bu ilmi faaliyetler, Arap diline ve
sonucta Kur’an tilavetine kadar sirayet eden lahn tehdidinden dili korumak amaciyla

stirdiiriilmistiir.*?®

Yine bu donemde Mu‘tezili diisiincenin Bagdat kolunu temsil eden Bisr b.

Mu‘temir (6. 210/825), EbG Miusa el-Murdar (6. 226/841), Ahmed b. EbG Duad (0.

123 Nahide Bozkurt, Abbdsiler (Ankara: TDV Yayinlari, 2021), 195.

124 Abdurrahman b. Muhammed b. Haldun el-Hadrami el-Magribi, Térihu Ibn Haldun = Kitdbii’l-iber ve
divanii’l-miibtede ve’l-haber fi eyyami’l-Arab ve’l-Acem ve’l-Berber ve men asarahum min zevi’s-
sultani’l-ekber, thk. Halil Sehhade (Beyrut: Darii’1-Fikr, 1988), 1/747; Muhammed Abdiilmiin’im Hafaci,
el-Adabii I-Arabiyye fi’I-asri’I-Abbasi el-evvel (Beyrut: Darii’l-Cil, 1992), 45.

125 Bozkurt, Abbasiler, 198-199.

126 Giindiizoz, “Arap Sozliik Bilimi”, 33.
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240/854), Stimame b. Esres (6. 213/828), Ca‘fer b. Harb (6. 236/850), Ca‘fer b. Miibessir
(. 234/848-49), Iskafi (6. 240/854), Hayyat (6. 300/913) ve Ka‘bi (6. 319/93 1) gibi Alimler
Mu‘tezili diisiinceyi teoriden ¢ikararak devletin resmi mezhebi yapmakla pratige aktarmay1
basarmislardir. Bu gelisme sonucu siyasi ve ilmi ¢evrenin giindemine oturan “Halku’l-
Kur’an Meselesi” ve “Mihne Olay1” Mu‘tezili diisiinceyi devletin resmi mezhebi ilan eden
Me’miin  doneminde baslamis ve Miitevvekil’in hilafete gelmesiyle eski giiciinii

kaybetmistir.1?’

Ibnii’s-Sikkit’in Hz. Ali ve Ehl-i Beyt’e besledigi muhabbet bilinen bir gercekti. Bu
hareketle miiellifin Bagdat Mu‘tezilesi ile olan organik bagmi anlayabiliriz.}?® Ciinkii
Bagdat Mu‘tezilesi Sia’ya meyleden bir karaktere sahipti. En azindan Hz. Ali’nin efdaliyeti
meselesinde ayni fikirleri paylasiyorlardi.??® Nitekim Mu‘tezili diisiinceyi resmi mezhep
haline getiren Me’min’un, Ali Riza b. Musa Kazim’1 kendisinden sonra veliaht tayin ettigi

bilinmektedir. Bu gelisme de Mu‘tezile ile Sia arasindaki baga isaret etmektedir.'*

Bagdat, terciime faaliyetleriyle Dogu ile Bati’min ilmi birikimini kendisinde
mezceden bir merkez haline gelmesiyle de Islam medeniyet tarihinde énemli bir yere
sahiptir. Ozellikle Harun Resid doneminde halifenin ve Bermekiler’in tesvikiyle
Ciindisapur Akademisi’ndeki Siiryaniler, Hintliler, Harranlilar ve Nabatiler Bagdat’taki
terciime faaliyetlerine katilarak Yunanca, Pehlevice, Latince, Sanskritce, Nabatice ve
Siiryanice yazilmig bir¢ok eseri Arapga’ya ¢evirmislerdir. Boylece Arapga sadece Kur’an
ve siir dili olmaktan ¢ikarak diger pozitif bilimlerin de dili haline geldi.® Yiiriitiilen bu
terclime faaliyetlerinin de Arap dilini lahn tehlikesinden koruma amaciyla yiiriitiilen
caligmalarin onemini arttirdigi sdylenebilir. Nitekim ¢ogunlugu Arap olmayan milletlere
mensup miitercimlerin fasih dili 6grenmeleri, dogru bir terciime yapmalarini temin etmesi

bakimindan onemlidir.

Harun Resid zamaninda gelisen bilimsel toplantilar bu donemin ilmi gelismisligini
gostermesi acisindan onemlidir. Halifelerin, vezirlerin veya biiylik devlet adamlarinin

huzurunda gergeklestirilen bu toplantilara farkli fikir ve etnik yapiya sahip farkli alanlarda

127 Bozkurt, Abbasiler, 208-209.

128 Toni’1-Kufti, Inbdhu r-ruvdt, 1982, 4/60.

129 et-Tentihi, Tarihu’l-Ulema, 201; Asakir, Tarihu Medineti Dimagsk, 74/150; Tbn Hallikan, Vefeydtu’l-
a ‘ydn, 1900, 6/395.

130 fbnii’t-Tiktaka, el-Fahri fi 'I-Gddbi’s-sultaniyye ve d-diivelii’I-Islamiyye, 217-218.

181 Terciime faaliyetleriyle ilgili ayrmtili bilgi igin bk.: Kenan Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi-\V
(Erzurum: Fenomen Yayineilik, 2021), 498-507.
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uzman bilim insanlar1 davet edilir ve samimi ortam olusturularak miinazara etmeleri
istenirdi. Bu meclislerde kainat, zuhur, kidem, ispat, nefiy, hareket, siikiin gibi teolojik
konularin yaninda ask, siir, nahiv gibi degisik konular giindeme alinirdi.®2 Harun Resid ile
gelismeye baslayan bu bilimsel toplantilar Me’mlin zamaninda da devam etmistir. Hatta
onun Bagdat’a gelir gelmez yaptig1 ilk faaliyetin alim ve fakihlerin ileri gelenlerini
huzurunda toplamak oldugu rivayet edilir.!®® Ibnii’s-Sikkit’in, devlet adamlarinin

diizenledigi bu ilmi meclislere katildi§1 kaynaklarda aktarilmaktadir.t3*

Sibeveyhi (6. 180/796), Miiberred (6. 286/900) ve Zeccac (311/923) gibi dilcilerin
basini ¢ektigi Basra dil ekolii ile miiellifin mensup oldugu, Kisai (6. 189/805) ve Ferra’nin
(6. 207/823) onciiliigiinde tesekkiil eden Kife dil ekolii bu donemde olusmus ve pek gok
dilcinin yetismesini saglamustir. Arap nesri de ibnii’l-Mukaffa’ (8. 142/759), Cahiz ve Ibn
Kuteybe ile altin ¢agin1 yasamistir. Arap siirinde iisliip, vezin ve anlam konularinda yeni
prensip ve kurallarin ortaya konuldugu bu donemin 6ne ¢ikan sairleri arasinda su isimler
zikredilebilir: Ebl Niivas (6. 198/813), Ebli Temmam (6. 231/846), Buhtiiri (6. 284/897)
ve Ibnii’r-Riim1 (6. 283/896).

Babasindan aldig ilk egitimle ilmi tahsiline baslayan Ibnii’s-Sikkit, Kiife ve Basra
dil ekollerine mensup hocalardan dersler alarak yasadigi donemde 6n plana ¢ikmis pek ¢ok
dilbilimciden istifade etmistir. Kife dil okulunun dordiincii tabakasinda yer alan miiellif,
Ebi Amr es-Seybani (6. 205/820),%*° Kutrub (6. 206/821),%%¢ Ferra (6. 207/822),%3” Ma‘mer
b. el-Miisenna (6. 209/824),13 Asmai (6. 216/831)!3 ve Ibnii’l-A‘rabi’den (5. 231/846)4°
dersler almistir. Sayilan bu dilbilimcilerle Ibnii’s-Sikkit arasindaki hoca-talebe iliskisi ve

bu durumun Isldhu ’I-mantik’a yansiyan tarafi hakkinda sunlar sdylenebilir:

132 Ebii’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali Mes’udi, Miiriicii’z-zeheb ve me’ddinii’l-cevher (fi tihafi’l-esraf
mine’l-miiliik ve ehli’d-dirdydt) (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 2005), 3/306.

133 Ebii’l-Fazl Ahmed b. Ebi Tahir Ibn Tayfir, Tarihu (Kitabu) Bagdad, thk. izzet el-Attar el-Hiiseyni
(Kahire: Mektebetu Nesri’s-Sekafeti’l-Islamiyye, 1949), 36.

184 ez-7iibeydi, Tabakatii n-nahviyyin ve l-lugaviyyin, 203; Asakir, Tarihu Medineti Dimask, 74/154; Ibn
Hallikan, Vefeydtu’l-a ‘ydan, 1900, 6/397-398.

135 Asakir, Tarihu Medineti Dimagk, 74/150; el-Enbari, Niizhetii 'I-elibba, 138; Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu -
udebd’, 1993, 6/2840; Ibnii’l-Kufti, Inbdhu r-Ruvdt, 1982, 4/57; Tbn Hallikan, Vefeydtu'l-a ‘yan, 1900,
6/395; Zehebi, El-Iber, 1/349; Ebii’s-Safa Salahuddin Halil b. izziddin Aybeg b. Abdillah Safedi, el-Vafi
bi’l-vefeydt, thk. Ahmed Arnavut - Tiirki Mustafa (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-* Arabi, 2000), 8/276.

136 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2646.

137 el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2002, 16/397.

138 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2840.

139 fbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 96.

140 el-Ezheri, Tehzibii’I-luga, 1/20; el-Enbari, Niizhetii 'I-elibba, 138.
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Nahvi Ebl Amr b. el-Ald’ (6. 154/771), siiri ise Ebli’l-Abbas Mufaddal b. ed-Dabbi
el-Kuafi (6. 178/794) gibi Kife mektebinin en taninmis iistatlarindan 6grenen Eba Amr es-
Seybani, Kuafe’ye gidip gelen bedevilerden dil malzemesi toplayarak bu malzemenin
aktarilmasmi saglamistir. Ebi Amr es-Seybani, derledigi dil malzemesi ve siirlerle
“raviye” (biiyiik ravi) unvanini almis ve hayatinin ilk donemlerinde Arap kabile sairlerinin
siirlerinden meydana gelen dnemli bir mecmua telif etmistir. Yazdig1 her cildini Kafe
Mescidi Kiitiiphanesi’ne koydugu, Kitdbii Es ‘ari’l-kaba ‘il diye anilan ve giiniimiize kadar
ulagmayan bu biiyiik eser, her birine ayr1 bir cilt (mishaf) tahsis ettigi seksenden fazla
kabilenin siirlerini ihtiva ediyordu. Daha sonra eski Arap siirini tedvin edenlerin biiyiik
ol¢tide faydalandigi bu siirler, Cahiliye devriyle hicri II. yiizyil ortalarina kadarki donemi
kapstyordu. Onun giiniimiize ulasan Kitabii'I-Cim adli eseri ise Arap dilinin ilk sistematik
sOzlligl kabul edilir. Bu eser bol miktarda siir, sair ismi, kelime ve tabiri muhtevasinda
barindirmaktadir.}*! Ebl Amr’1in bu eserlerine atifta bulunmasa da Isldghu 'I-mantik’mn pek

¢ok yerinde hocasindan rivayette bulunan Ibnii’s-Sikkit onun hakkinda s6yle der:

“Ebii Amr 118 yasinda vefat etti. Vefatina kadar eserlerini kendisi
vazardi. Ben daha kiiciik yasta iken Ebii Amr’dan odiing kitaplar alirdim.

Boéylece onun ilminden istifade eder ve aldigim bilgileri kaydederdim. %

Nahiv ve dil alaninda Sibeveyhi’den, kelami konularda ise en-Nazzadm’dan (0.
231/845) ders alan Kutrub ise Ibnii’s-Sikkit’e bir siire ders vermistir. Ancak Ibnii’s-Sikkit
daha sonra hocasmin dil alanindaki bilgilerinin yanlis oldugunu belirtir ve s6z konusu
bilgileri yalan olarak niteler. Miiellif, ondan bir sey aktarmayr uygun gormedigini

belirtmistir.*43

Halil b. Ahmed, Ytnus b. Habib (6. 182/798), Ebx Ca'fer er-Ruasi (6. 187/803) gibi
meshur dilcilerden ders alan ibnii’s-Sikkit’in hocasi Ferra’nin ise 144/761 yilinda Kiife’de
dogdugu aktarilmaktadir. Hocast Ruési’nin tavsiyesine uyarak Mehdi-Billah devrinde
(775-785) Bagdat’a giden Ferra, Kisai ile yaptig1 ilmi tartisma sonrasi1 Kisai’nin takdirini

kazanmis ve en gézde 6grencilerinden biri olmustur. Hocasinin vefatindan sonra ise onun

141 Hulusi Kilig, “Ebli Amr es-Seybani”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalari
Merkezi, 1994), 10/98-99.

142 yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 2/625.

143 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2646; Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr
es-Siiyti, Bugyetii’l-vudt fi tabakati’l-lugaviyyin ve n-niihdt, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim
(Liibnan: Mektebetii’l-Asriyye, 1979), 1/243; Muharrem Celebi, “Kutrub”, TDV Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2002), 26/494-495.
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ders halkasina hoca olarak getirtilmistir. Bundan sonra Ferra’nin {inii hocasini ge¢mis ve
“Kiifiyyiinun en tistiinii ve en dlimi” olarak nitelenir olmustur. Ferra, her ne kadar Kufe
mektebine mensup olsa da Basriyylin’dan dogru olarak kabul ettigi goriisleri alir ve
savunurdu.'* Lahn konusunda hocas1 Kisai gibi miistakil bir eser telif eden Ferra, Isldhu 'I-
mantik’ta en ¢ok adi gegen dilbilimcilerdendir. Miellif eserinde, 6zellikle gramere dair

konularda hocasindan ¢okga rivayette bulunur.

Basra mektebinin 6nde gelen alimleri Halef el-Ahmer (6. 180/796), Ebt Zeyd Said
b. Evs b. Sabit el-Ensari (8. 215/830) ve Asmai *den, ayrica Ebd Amr b. Ala, Eba Omer
Isa b. Omer b. Abdillah es-Sekafi el-Basri en-Nahvi (6. 149/766), Yanus b. Habib, Ahfes
el-Ekber’den (6. 177/793) ders alan Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna da Ibnii’s-
Sikkit’in hocalar1 arasindadir. Cahiz, “Yeryiiziinde Harici olsun Siinni olsun hi¢ kimse
ilimlerin tiimiinde Ma ‘mer den daha bilgili degildir.” diyerek onun ilmi agidan seviyesine
vurgu yapmistir.}*® Basrali olmasi hasebiyle ¢dle ve bedevilere yakin olan Ma‘mer,
Cahiliye devrine ve Islamiyet’in ilk iki asrmna ait eyydm ve ahbarmn biiyiik bir kismimni
eserleriyle sonraki dénemlere intikal ettirmeyi basarmustir.1*6 S6z konusu dil malzemesinin
ogrencileri araciyla giiniimiize ulastigi diisiiniiliirse, Ibnii’s-Sikkit’in eserinde ¢okga

zikrettigi bu hocasindan bolca istifade ettigi sdylenebilir.

Ebi Amr b. Al, Isa b. Omer es-Sekafi, Halil b. Ahmed ve Halef el-Ahmer gibi
Basra dil ekoliiniin en &nemli simalarinin yam sira Imam Safii’nin de (6. 204/820)
talebeligini yapan Asmai, bedevilerin arasinda dolasarak siir, gramer ve liigat konusunda
onlardan bilgi toplamistir. Ayn1 zamaninda Harun Resid’in yakinligim1 kazanmis ve oglu
Emin’e hocalik yapmistir. Onun en meshur eserlerinden birisi de Céhiliye, Muhadramiin
ve Islami devir sairlerinin siirlerinden bir kismimi derledigi el-Asma iyyat adh
antolojidir.}*” Eserinde en fazla Asmai’den rivayette bulunan miiellif, onun bu antolojisine
deginmese de istishad ettigi siirlerin cogunu bu eserden rivayet ettigi anlasilmaktadir.
Nitekim eserde, kendisinden siir rivayet edilen dilbilimci ravilerin basinda Asmai

gelmektedir.

144 oz-Ziibeydi, Tabakdatii n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 131; Ziilfikar Tiiccar, “Ferra, Yahya b. Ziyad”, TDV
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 1995), 12/406-408.

195 pz-Ziibeydi, Tabakatii'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 175.

146 Siileyman Tiiliicii, “Ma‘mer b. Miisenna”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV islam Arastirmalari
Merkezi, 2003), 27/551-552.

W7 Siileyman Tiiliicii, “Asmai”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islim Arastirmalar1 Merkezi,
1991), 3/499-500.
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Zeccaci’nin Mecalisii’l-iilema adl1 eserinde Ahmed b. Yahya’dan aktardigina gore
Ibnii’s-Sikkit alimlere soru sorma konusunda girisken ve cesur davranirdi. Yine ondan
aktarildigma gore ibnii’l-A‘rabi’nin ilim meclislerinden birinde Ibnii’s-Sikkit ciiretkar bir
tavirla hocasii diizeltmek isteyince hocasi onu sert bir iislupla azarlamig daha sonra
hatasin1 anlayan Ibnii’s-Sikkit sessiz kalmis ve hocasi onu affetmistir. Bu olaydan sonra
Ibnii’s-Sikkit istedigi zaman hocasinin yanma girip ondan istedigi kadar ders
okuyabilmistir. Ders okuma ve soru sorma konusunda onu higbir sekilde engellemeyen
hocas1 ve onun ilim meclisi hakkinda Ibnii’s-Sikkit sunlar1 sdyler: “Ibnii’l-A ‘rabi’nin o

meclisi ne kadar da bereketliydi. "4

[bnii’s-Sikkit hem Ebi Amr, Ferra ve Ibnii’l-A ‘rabi gibi Kife ekoliiniin 6nde gelen
isimlerinden hem de Ebl Ubeyde, Asmai ve Kutrub gibi Basri ekole mensup hocalardan
dersler almistir. Bu durum miiellifin ilmi konuda mezhebi taassuptan uzak olduguna dair
ipuclar1 vermektedir. Ayn1 zamanda Ibnii’s-Sikkit’in, Kife ekoliine mensup olmasina
ragmen Basrilerden dogru buldugu goriisleri savunan ve bdylece Bagdat ekoliiniin
kurucularindan biri olarak gosterilen Ferra’nin da 6grencisi olmasi bu goriisii destekleyen
bir delil olarak gériilebilir. Ibnii’s-Sikkit’in her iki ekoliin dnde gelen isimlerinden istifade
etmesi ve eserinde soz konusu dilbilimcilerden rivayetlerde bulunmasi her iki ekolden

farkl1 goriislerin mezcedildigi bir eser ortaya koymasinda etkili oldugu sdylenebilir.

Ibnii’s-Sikkit’in Bagdat’a gelen bedevilerin fasih olanlarindan dil malzemesini
toplama ¢abas1 ve yine bu amagcla ¢dle yaptig1 seyahatler hocalarmin Ibnii’s-Sikkit’in
entelektiiel gelisimi iizerinde biraktiklar: izler1 gosterir niteliktedir. Nitekim hocas1 Ebu
Amr, Arap kabilelerini dolasarak onlardaki dile dair malzemeyi kayit altina almis ve
topladig1 seksen kiisur kabileye mensup sairlerin divanlarmi Kiéfe Mescidi 'ne hibe
etmistir.}*® Yine hocas1 Asmai, el-Asma ‘iyydt adl eserinde cogunlugunu Cahiliye devri

sairlerinin olusturdugu birgok saire ait siirleri toplamistir.

148 Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak Zeccaci, Mecalisii’I-ulema, thk. Abdiisselam Muhammed Harun
(Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1983), 37.
149 el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2002, 7/340.
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Kaynaklarda Ibnii’s-Sikkit’in hocalar1 arasinda zikredilen diger alimler ise
sunlardir: Eba Nasr Sahibu’l-Asmai (6. 231/845),20 el-Esrem (6.232/846),'°! Ebii'l-Hasan
el-Lihyani (8. 207/822),1%2 Nasran el-Hurasani (6. ?)1*2 ve ibn Necdet (5. 266/879).1%*

Ibnii’s-Sikkit’in ¢agdast olan dilbilimciler arasinda Ebfi Ubeyde el-Kasim b. Sellam
(6. 224/838), Ebli Osman el-Mazini (6. 248/862) ve Sa‘leb (6.291/904) sayilabilir. Miellif,

zikri gegen bu dilcilerle dostluk kurmus ve gesitli miinazaralarda bulunmustur.*>®

Ibnii’s-Sikkit’ten ders alarak onun ilmi birikiminden faydalanan pek ¢ok isim
kaynaklarda zikredilmistir. Bu isimlerden bazilar1 $dyle siralanabilir: Eb(i ‘ikrime ed-
Dabbi (6. 250/864), Ebl Said es-Siikkeri (6. 275/888), Abdullah b. Riistiim (6. ?), Meymiin
b. Harun el-Katip (6. 297/910), Ahmed b. Ferec el-Mukri‘(6. 311/923), Muhammed b.
Aclan el-Thbari (5. ?),'% ed-Dineveri (6. 283/896),'%7 el-Mufaddal b. Seleme b. Asim (6.
310/922),1%8 el-Harrani (6. 295/908),%° el-Hazenbel (6. ?),'° Muhammed b. Ferec el-
Mukri’ (6. 303/915),'%! Davut b. el-Heysem ( 6. 316/928 )'®2 ve el-Bendenici (6.
284/898).163

Ibnii’s-Sikkit, hocalarindan edindigi ilmi birikimin ve ¢ollere yaptigi ilmi
yolculuklarin neticesinde Arap dilbilimi alaninda pek c¢ok eser kaleme almistir. Dil
malzemesi olarak topladig1 divanlarm tedviniyle yetinmeyen Ibnii’s-Sikkit ayn1 zamanda
bu divanlarin bir kismini da serh etmistir. Ibnii’s-Sikkit’in Is/dhu I-mantik’tan sonra Arap
dilbilim geleneginde 6nemli etkileri olan Kitabu'l-Elfdz adli eseri, g¢esitli mevzulardan

bahseden konulu sozliikeiiliik ¢alismasidir.'®* Bu eserin Isldhu’l-mantik’tan sonra telif

150 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 1/227.

151 e|-Enbari, Niizhetii’I-elibba, 127-128.

152 g|-Ezherd, Tehzibii’l-luga, 1/20.

153 pnii’n-Nedim, el-Fihrist, 97; el-Enbari, Niizhetii 'I-elibba, 140.

154 Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 96.

155 ez-Ziibeydi, Tabakatii'n-nahviyyin ve'l-lugaviyyin, 203; el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, 2002,
14/392; Asakir, Tdarihu Medineti Dimask, 74/154; el-Enbari, Niizhetii’l-elibba, 143; Yakut el-Hamevi,
Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 2/761; ibn Hallikan, Vefeydtu’l-a ‘ydn, 1900, 6/397-398.

156 Asakir, Tdrihu Medineti Dimask, 74/150.

157 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 1/258; ibnii’1-Kufti, Inbdhu r-ruvdt, 1982, 1/76; es-Siiyiti,
Bugyetii’I-Vudt, 1/306.

158 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2709.

159 el-Ezheri, Tehzibii’I-luga, 1/21.

160 fbniy’l-Kufti, Inbdhu r-Ruvdt, 1982, 1/374.

161 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2841.

162 yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 3/1283.

163 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2844.

164 Sezgin, Tarihii’'t-Tiirasi’l-Arabi, 1/233.
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edilmis olma ihtimali yiiksektir. Nitekim bu eser konularinin tasnifi bakimindan Islahu ’l-

mantik’a nispetle daha diizenli bir goriintiiye sahiptir.

Ezdada dair eser veren miielliflerden birisi olan Ibnii’s-Sikkit’in, el-Ezddd adli
eserinde zikrettigi maddeler ile Asmai’nin Kitdabu'l-Ezddd’inda zikrettigi maddeler ve
izahlar1 arasinda ¢ok biiyiikk benzerlikler mevcuttur. Eserde maddeler herhangi bir
siralamaya tabi tutulmaksizin verilmistir. Sevahid bakimindan olduk¢a zengin bir kitaptir.
Eserde Asmai, Eba Ubeyde ve diger miielliflerden nakiller yapilmaktadir.'®> Bu eser,
August Haffner tarafindan Selasetu Kutubin fi’l-Ezdad igerisinde Beyrut’ta 1912 yilinda
yayimlanmustir. Isldhu’l-mantik’ta da ezdada dair agiklamalara ve ezdad lafizlara yer

verilir.

Biinyelerinde harf doniisiimleri bulunan veya farkli harflerin birbiri yerine
kullanilabildigi Arapca kelimelere dair bir sozliik olan el-Kalbii ve’l-ibdal adli eser de
Ibnii’s-Sikkit’in kaleme aldig1 eserlerdendir. August Haffner eseri dnce 1903’°te Beyrut’ta,
daha sonra Texte zur Arabischen Lexikographie adli eserinin iginde yayimlamistir. Bu
calismanin el-Kenzii'l-lugavi fi'l-lisani’l- ‘Arabi ismiyle Kahire’de tipkibasimi yapilmus,
daha sonra el-/bdal adiyla Muhammed Hiiseyin Seref tarafindan 1978’de nesredilmistir. %
Istitak, ibdal ve i‘1al konularmi miistakil olarak ele alan bu eserde oldugu gibi Isldhu’I-

mantik’ta da s6z konusu mevzulara genisce yer verilmistir.

el-Maksiir ve’l-memdid ise muellifin maksir ve memdid isimlerle, munsarif ve
gayri munsarif kelimelere dair kaleme aldigi bir eserdir. Bu eseri Muhammed Sait,
Medine'de Arif Hikmet Kiitiiphanesi'nde bulunan el yazmasini tahkik ederek 1985°te

Misir’da yayimlamustir. '8’ Makstr ve memdid kelimelere Isldhu’I-mantik’ta da rastlanir,

Kaynaklarda Ibnii’s-Sikkit’e nispet edilen diger eserlerin bazilarm  sdyle
siralayabiliriz: Kitabii’l-Ecnas, Me’ttefeka Lafzuhii ve’htelefe ma ‘nahii, el-Emsal, ed-
Du ‘d’, Halku’l-insan, el-Fark, el-Viihis, el-Ibil, el-Haserdt, et-Tayr, en-Nebdt ve s-secer,
es-Serc ve’l-licam, el-Enva’, el-Eyyam ve’l-Leyali, el-Miizekker ve’l-Miiennes, Kitabii’l-

Bahs, Fa ale ve ef ale, el-Esvat, et-Tevsiatii fi Kelami’l-Arab, en-Nevddir, Me ‘dni’s-si r

185 Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 99; Ebi Bekr Muhammed b. Hayr b. Omer el-Isbili ibn Hayr, Fehresetu Ibn
Hayr el-Emevi el-Igbili, thk. Muhammed Fuad Mansur (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1998), 341;
Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2841; Ibn Hallikan, Vefeydtu I-a ‘yan, 1900, 6/400; ibnii’l-
Kufti, Inbdhu r-Ruvdt, 1982, 4/61.

166 e|-Ezheri, Tehzibii’l-luga, 1/20; Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, 98; ibn Hayr, Fehrese, 340; Yakut el-Hamevi,
Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2841; Sezgin, Tarihii 't-Tiirasi’l-Arabi, 1/235.

187 Tbnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 99.
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el-Kebir, Me ‘ani’s-si‘r es-sagir, Serikdtii’s-su'ard’ ve me’ttefekii ‘aleyh, ez-Zeberriic,

Kitabu'I-Eradin ve’I-Cibal ve I-Evdiye, et-Tasgir, Ebydtu’l-Me ‘ani ve el-Ensdb.*%®

Buraya kadar sayilan eserlerin ¢ogu adete Isldhu’l-mantik’1 olusturan biiyiik bir
mozaigin kii¢iik taglar1 gibidir. Nitekim miiellif, miistakil basliklarla farkli eserlerinde ele
aldig1 pek ¢ok konuyu Isldhu’l-mantik’ta bir biitiin olarak lahn baglaminda tekrar bir araya
getirmistir. Ancak s6z konusu eserlerin yazim tarihleri bilinmediginden hangisinin 6nce
hangisinin sonra telif edildigi hakkinda bir bilgiye sahip degiliz. Bu yiizden yukarida

ulagtifimiz sonucun dayanag arastirma siirecimizde hasil olan bir tahmindir.

Ibnii’s-Sikkit hem Cahiliye hem Muhadram hem de islami dénemde yasamis olan
birgok sairin siirlerini divanlarda toplamis ve bir kismini serh etmistir. Bu divanlardan bir
kismi sOyle siralanabilir: Divdnu ‘Urve b. el-Verd, Divinu’l- Hutay’e, Divanu’l-Hansad’,

Divanu Miizerrid b. Dirdr, Divanu Tarafe b. el-‘Abd, Divanu 'n-Néabiga ez-Zubydni.**°
Ibnii’s-Sikkit’in tertip ettigi fakat giiniimiize ulasmayan diger divanlar ise sunlardir:

Divanu’l-A ‘sa, Divanu Imrii’l-Kays, Divanu Bisr b. Ebi Hazim, Divanu Zuheyr b.
Ebi Sulma, Divanu Lebid b. Rabi ‘a, Divanu Muhelhil b. Rabi ‘a, Divanu Temim b. Mukbil,
Divanu’l-‘Abbds b. Mirdas, Divanu’n-Nabigati’l-Ca‘di, Divanu Humeyd b. Sevr,

Divanu’I-Kumeyt, Divanu Ebi’n-Necm el- Icli.1"°

Ibnii’s-Sikkit’in eserde, siirleriyle istishdAd edilen en Onemli Arap sairlerinin
cogunun divanlarina haiz olmasi eserin olusum siirecine dair fikir edinmemiz agisindan
onem arz etmektedir. Nitekim Ibnii’s-Sikkit, hocalarindan ve farkli kabilelere mensup

ravilerden elde ettigi bu zengin dil malzemesini tasnif ederek eserinde islemistir.

Ibnii’s-Sikkit, sair kisiligiyle on plana ¢ikmasa da kendisine nispet edilen siitler
tabakat yazarlar tarafindan kaynaklarda kaydedilmistir. Ornegin halifenin ¢ocuklarindan
Mu’tez’e ders verdigi sirada Mu’tez’in ayag takilip diisiince irticalen iki beyitlik su

hikmetli siiri soyler:**

Jal s e (e d 5all liad il il 35 (e Sl Slia)

168 Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2841; ibni’1-Kufti, Inbdhu r-Ruvdat, 1982, 4/61-62; ibn
Hallikan, Vefeydtu l-a ‘ydn, 1900, 6/400; Sezgin, Tarihii't-Tiirasi’l-Arabi, 1/238.

169 Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 192.

170 Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 192.

171 Merziibani, Nurii'l-kabes, 319-320; Asakir, Tdrihu Medineti Dimask, 74/156; Toni’1-Kufti, Inbdhu’r-
Ruvdt, 1982, 4/62-63; Tbn Hallikan, Vefeydtu'l-a ‘yan, 1900, 6/399.
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Delikanli dilinin stirgmesiyle musibete ugrar
Ayaginin siir¢mesi kigiye musibet getirmez
Soziinde diistiigii bir hata onun kellesini gotiiriir
Avaktaki stirgme ise zamanla geger

Ibnii’s-Sikkit’e nispet edilen siirlerden biri de soyledir:72
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Kalplere hiiziin hakim olup
Ferah olan gégiis onunla daraldiginda
Hosa gitmeyen haller gelip yerlestiginde
Ve aksilikler de yaninda demirlediginde
Sen de bir ¢are bulamaz haldeyken
Mahir insanlarin bile ¢ézemedigi bu sikintilara
Seni diistiigiin bu umutsuzluktan kurtaracak olan yardim
Latif ve Miistecib olandan gelir
Biitiin musibetler bir araya gelse de

Onlarla birlikte yakin bir kurtulusun bagl oldugunu unutma.

172 Tonii’1-Kufti, fnbdhu 'r-Ruvat, 1982, 4/63; ibn Hallikan, Vefeydtu 'I-a ‘yan, 1900, 6/399.
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Yine kendisine ge¢im darlig1 konusunda sikayette bulunan birine su siirle cevap

vermistir:'”

Sl a4 @u Lol & w o &l 1)l Ag el
SR B e bl (9 i Al il 4 dllasy) o

Nefsim ulasamadigim seyleri arzuluyor

Kaderin basima getireceklerinden korktugum siirece
Sefer zenginlik arzusuyla yola ¢ikman degildir

Ancak zor durumda olsan da yerinde durmandir sefer

1.2.  ibnii’s-Sikkit’in Isléhu’l-mantik Adh Eseri

Ibnii’s-Sikkit’in en meshur eseri olan Isldhu I-mantik,”* sahibinin iiniinii gegmis ve
eserin miiellifi Sdhibu Isldhi’l-mantik diye anilir olmustur.”’> isminden dolayr mantik
ilmiyle alakali bir eser oldugu zannedilse de bu eser, o dénemde toplumda giderek
yayginlasan lahn tehlikesini 6nlemek ve fasih kullanimi toplumun diline yerlestirmek
amaciyla kaleme alinmistir. Her ne kadar miiellif kitabina mukaddime yazmamuis olsa da

hem kitabin isminden hem de iceriginden eserin bu amagla yazildig1 anlagiimaktadir.

Eser adiny, ”’cjij" fiilinin mastar1 olan “diizeltmek, 1slah etmek” anlamlarina gelen
“islah” ile “GL” fiilinden mastar olan ve “konusmak, telaffuz etmek” manasma gelen
“mantik” kelimelerinin tamlamasindan almistir. Buna gore esere verilen isim
“konusmanin/telaffuzun diizeltilmesi” manasina gelmektedir. Eser, yanlis telaffuz edilen
fiil vezinlerinin diizeltilmesi basta olmak tizere cesitli telaffuz ve kullanim hatalarini ele

alip bu hatalarin dogrularini ortaya koymaktadir.

Miiellif bu eserini iki kisma ve 112 baba ayirmustir. Fahreddin Kabave nin

tahkikine gore ise eser, kendisine miilhak olan son babi ile birlikte 114 baba ayrilmistir.

178 Asakir, Tarihu Medineti Dimagk, 74/153; Ton Hallikan, Vefeydtu 'I-a ‘yan, 1900, 6/397.

174 e|-Ezherd, Tehzibii 'I-luga, 1/20; Tbnii’n-Nedim, el-Fihrist, 98; el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 2002,
16/397; ibn Hayr, Fehrese, 297; Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2841; Ibnii’l-Kfti,
Inbéhu’r-Ruvat, 1982, 4/56; Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiyiti, el-Miizhir fi
ulumi’/-luga ve envaiha, thk. Fuad Ali Mansur (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-Ilmiyye, 1998), 2/256; Bagdatli
Ismail Pasa Babanzade, Hediyyetii'I-drifin esmaii’l-miiellifin ve dsdrii’I-musannifin (Ankara: Milli Egitim
Bakanligi, 1955), 2/536; Sezgin, Tarihii 't-Tiirasi’[-Arabi, 1/228.

175 el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 2002, 16/397; ibnii’l-Kafti, Inbdhu r-Ruvat, 1982, 4/56; ibn
Hallikan, Vefeydtu l-a ‘ydan, 1900, 1/201.
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S6z konusu tahkikte bab sayilarmin fazla olmasi, eserdeki bazi bablarin diger tahkikte
numaralandirilmayarak kendilerinden onceki béablarin devami olarak goriilmesinden
kaynaklanmaktadir. Kisai gibi bu tiiriin ilk 6rneklerini veren dilcilerin eserlerine kiyasla
daha hacimli ve daha diizenli goriinen bu eser, bir¢ok dilcinin dikkatini ¢ekmis ve basta
Ezheri, Ibn Kuteybe, Ibn Faris, ibn Side (6. 458/1066) olmak iizere bircok dilci bu kitaptan
istifade etmistir. Eser aynm1 zamanda Ibn Faris’in Mu ‘cemii mekayisi’l-luga’s1, Ebei Ubeyd
el-Bekri’nin (6. 487/1094) Faslii’[-makal’i, Feyyimi’nin (6. 770/1368-69) el-Misbdhu 'I-
miinir’i, Zebidi’nin (6. 1205/1791) Tdcii’l- ‘aris’u, Styati’nin el-Miizhir’i ve Abdiilkadir
el-Bagdadi’nin Hizdnetii’l-edeb’i gibi temel eserleri muhteva veya yontem bakimindan

etkilemisgtir.

Ibnii’s-Sikkit bu eserinde vezinleri ayn1 manalar1 farkli, manalar1 ayni vezinleri
farkli, birden ¢ok farkli kullanimi olan, illetli ve sahih olan, hemzeli ve hemzesiz okunan,
seddeli olan ve avamin yanlis kullandigi kelimeleri bir araya getirerek eserini ¢esitli bablara
ayirmis ve boylece Arap dilinin ¢ok sayida 6gesini biinyesinde toplamistir. Kabileler
arasindaki lehge farklarina da deginen miiellif, eserinde fasih konusan bedevilerden bazi
rivayetlere yer vermistir. Ayrica sesleri ve mahrecleri yakin kelimelerle fonetik ve
semantik degisim ve doniisiimler lizerinde durmustur. Sarf konusunda da bilgi veren
Ibnii’s-Sikkit, istikdk kurallarindan, gesitli vezinler ve sayilarla ilgili kurallardan, baz
atasOzlerinin izahi ile ism-i mevshl, semai miiennesler ve sadece olumsuz sekilde
kullanilan ifadelerden, tesniyelerden ve dzel isimlerin tesniyelerinden de bahsetmis, eserin

sonunda “fuale” veznindeki sifat ve isimler hakkinda bilgi vermistir. *7¢

Miiellifin ¢agdaslarindan Miiberred, Ibnii’s-Sikkit’in bu eserinden 6vgiiyle
bahsetmis ve Bagdatlilarin eserleri arasinda Ibnii’s-Sikkit’in bu kitabindan daha iyisini
gormedigini sOylemistir.’”” Baz1 dilciler de dil alaninda Bagdat kopriisiinden Isldhu’l-
mantik  gibisinin gegmedigini sdyleyerek bu kitaba olan hayranliklarin1 dile

getirmiglerdir.'’®

Eserin yazmalariyla alakali bilgi veren Fahreddin Kabave, 32 yazma eserden sz
eder. Bunlar arasindan en eski iki niishadan biri Medine’deki Hikmet Kiitliphanesi’nde

digeri ise Iskenderiye Kiitiiphanesi’nde yer almaktadir. Hicri IV. yiizyi1ldan kalma olan ve

176 Nasuhi Unal Karaarslan, “Islahu’l-mantik”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalar
Merkezi, 1999), 19/194.

177 el-Enbari, Niizhetii 'I-elibba, 139-140.

178 {bn Hallikan, Vefeydtu'l-a ‘ydn, 1900, 6/400.
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Misir’daki Mansure Sehir Kiitiiphanesi’nde yer alirken 1951 yilinda usulsiizce 6zel

kiitiiphanelerden birine hediye edilen niisha ise 372 (982) yilinda Ahmed b. Faris’e okunan

niishadir. Hicri V. asra ait sekiz niisha ise soyle siralanabilir:

a
b.

o o

o Q ~Hh o

Iskenderiye Sehir Kiitiiphanesi’nde yer alan 418/1027 tarihli niisha,

Kopriilii Kiitiiphanesi’nde yer alan 444/1052 tarihli niisha,

Selim Aga Kiitiiphanesi’nde yer alan 470/1077 tarihli niisha,

Kahire Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye’de yer alan 476/1083 tarihli niisha,

Atif Efendi Kiitiiphanesi’nde yer alan 481/1088 tarihli niisha,

Leiden Kiitiiphanesi’nde yer alan ve Hatib Tebrizi tarafindan rivayet edilen niisha,
Seyhii’l-Islam Esad Efendi Kiitiiphanesi’nde yer alan 115 numaral niisha,

Bagdat Vakiflar Kiitiiphanesi’nde yer alan 6016 numarali niisha.

Kabave, hicri VI. Yiizyila ait olan 10 adet yazmadan s6z eder ve bu yazmalar1 kronolojik

olarak soyle siralar:

o o

o o

o «Q -+~ o

Laleli Kiitliphanesi’nde yer alan 525/1130 tarihli niisha,

Escorial Kiitiiphanesi’nde yer alan 531/1136 tarihli niisha,
Kopriilii Kiitiiphanesi’nde yer alan 557/1161 tarihli niisha,

Laleli Kiitiiphanesi’nde yer alan 569/1173 tarihli niisha,
Yusufiyye Kiitiiphanesi’nde yer alan 572/1175 tarihli niisha,
Hasaniyye Kiitiiphanesi’nde yer alan 591/1194 tarihli niisha,
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi’nde yer alan 4692 numarali niisha,
Feyzullah Efendi Kiitiiphanesi’nde yer alan 1560 numarali niisha,
Kastamonu Kiitiiphanesi’nde yer alan 1230 numarali niisha,

Chester Beatty Kiitiiphanesi’nde yer alan 3263 numarali niisha.

Hicri VII. asra ait dort yazma ile VIII-XIV. yiizyillar arasinda istinsah edilen yedi yazmada

muhakkikin tespit edip mukaddimesinde belirttigi niishalar arasinda yer almaktadr.

Eser, SiiyGti’nin Bugyetii’l-vu ‘dt adli eserinde'’® kendisini muhaddis, ahbari,

edebiyat konusunda bilgili ve giivenilir bir ravi olarak tanittigt EbG Muhammed el-Kasim

b. Muhammed b. Bessar el-Enbari’nin rivayetiyle giiniimiize ulagmistir. Ayn1 zamanda

eser, 372 (982) yilinda Ebii’l-Kasim Ahmed b. Hasan’in Ahmed b. Faris’e birka¢ defa

okudugu bir niishas1 esas alinarak Ahmed Muhammed Sakir ve Abdiisselam Muhammed

179 es-Siiyhiti, Bugyetii 'I-Vudat, 1/1261.
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Har0n tarafindan ilk olarak 1949 yilinda Kahire’de nesredilmistir. Bu nesir iizerine
Muhammed Salih et-Tikriti  bir tenkit yazmistir.'®® Muhammed Murib tarafindan da
tahkiki yapilan eser 2002 yilinda Beyrut'ta Daru ihyai’t-Tiirdsi’l-Arabi adli yaymevi
tarafindan basilmistir. Daha sonra Fahreddin Kabave bu eseri tekrar tahkik ederek esere
bazi dipnotlar ve fihristler eklemistir. Kabave, tahkikin Onsiiziinde daha onceki tahkikte
(Ahmed Muhammed Sakir ve Abdiisselam Muhammed Harin tarafindan yapilan tahkik)
baz1 hatalar oldugunu sdyleyerek eserin tekrar tahkikine ihtiya¢ oldugunu belirtmistir.18!
Kabave’nin bu tahkiki 2006 yilinda Beyriit’ta Mektebetii Liibnan Nasirtin adli yaymevi
tarafindan nesredilmistir. Arastirmamizda bu tahkik esas alinmakla birlikte ihtiyag

goriilmesi halinde diger tahkikten de yararlanilmistir.

Bu eser dilde otorite olan bir¢ok dilbilimci tarafindan bilinmis ve onlarin dikkatini
celbetmistir. Katib Celebi (6. 1067/1657), Kesfii z-zuniin adli eserinde Ibnii’s-Sikkit’in bu

eserinden sdyle bahseder:*®

“Bu eser edebiyat (dil) konusunda tasnif edilmis muteber bir eserdir.
Bu sebeple edebiyatgilar bu eser iizerinde pek ¢ok tasarrufta bulunarak adeta
onunla oynamislardir. Ebu’l-Abbds Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Merisi
(6. 460) ve Ebii Manstir Muhammed b. Ahmed el-Ezheri el-Herevi (6. 370) bu
eseri serh etmis ve ondaki garib lafizlara yenilerini eklemislerdir. Ebii
Muhammed Yisuf b. Ebi Said el-Hasen b. Abdillah b. Merziiban es-Sirafi (6.
385/995) eserdeki beyitleri serh etmistir. Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah
b. el-Hiiseyn b. Abdillah el-Ukberi el-Ezeci el-Bagdadi (6. 616/1219) ise bu
eseri alfabetik siraya gore yeniden diizenlemistir. Ebii Ali el-Hasen b. el-
Muzaffer en-Nisdburi ed-Darir ( 6. 442) ve Ebii Zekeriyyd Yahyd b. Ali b.
Muhammed el-Hatib et-Tebrizi (6. 502/1109) ise bu eser iizerine tehzib
calismasi yapnuslardir. el-Hatib et-Tebrizi nin telif ettigi tehzib tizerine Ebii
Muhammed Abdullah b. Ahmed el-Hassab el-Bagdadi (6. 567/1172) bir

reddiye kaleme almistir.”

180 Karaarslan, “Islahu’l-mantik”, 19/194.

181 es-Sikkit, Isldhu 'I-mantik, Bk. nesredenin 6nsozii.

182 Haci Halife Mustafa b. Abdullah Katib Celebi, Kesfii z-zunun an esami’l-kiitiib ve’l-fiinun (Bagdad:
Mektebetii’l-Miisenna, 1941), 1/81.
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1.3. Islahu’l-mantik’ta Muhteva ve Yontem

Eserde, giinliik hayatta kullanilan esyalardan bazi hastalik isimlerine, hayvanlar ve
cobanlarla alakali lafizlardan doga olaylarinin adlarina kadar pek ¢ok alanda kullanilan
lafizlara yer verilir. Ornegin miiellif, “cs>3” lafzim “gok giirlemesinin sesi” olarak
aciklar.’® Yine eserin doksandan fazla yerinde develerin isimleri, gesitleri ve halleriyle
alakali lafizlara rastlanir. Halk arasinda sikca goriilen kimi hastaliklara da deginen miiellif,
eserde “Owal” lafzim “nifasli kadmlarin dogumdan sonra duyduklart agri” olarak
tanimlar.'®* Eserde giinliik hayatta kullanilan baz tabirlere de yer verilir. Ornegin, miiellifin
“kadmin yiin elbisesini bir kap haline getirerek igerisine erzakini koymasi” olarak tarif

ettigi tabir “X2)\" lafziyla ifade edilir.’®

Eserin muhtevasinda goze carpan en Onemli unsurlardan birisi lafzin serhi
esnasinda deginilen mesellerdir. Muhatap kitlenin ¢ogunlugunu halkin olusturmasi bu
tiirden bir muhtevaya eserde ¢okga yer verilmesinin sebepleri arasinda sayilabilir. Ornegin
miiellif, “kin” anlamma gelen “>) lafzim agikladiktan sonra “s)iia Gle He& 3 Gy
diyerek bu lafizla alakali “gdgsiinde bana kin besledi.” seklinde bir meselin olduguna

dikkat ¢eker.'8®

Eserin zengin muhtevasi, Arap dilinin kapsadigi anlam diinyasin1 gelecek nesillere
aktarmada ne kadar biiyiik bir rol oynadigimi gosterir niteliktedir. Eser her ne kadar lahn
olgusu etrafinda tesekkiil etse de lafizlar1 agiklarken sundugu bilgiler ve bu bilgileri
desteklemek amaciyla getirdigi séhitler hem Arap dili hem de Arap edebiyati agisindan
olduk¢a degerlidir. Sozliikgiiliik faaliyetlerinin ilk niiveleri olarak kabul edilen konulu
sozliikgiiliikk faaliyetlerinin bir parcasin1 da animsatan eserde, Araplarin yasantilarinda
sik¢a yer verdikleri hayvan, esya, meslek vb. alanlarin farkli boyutlar1 hakkinda ¢ok genis
olmasa da belli miktarda bir bilgiye yer verilmistir. S6z gelimi Araplarin yasantisinda
vazgecilmez bir yere sahip olan devenin isimleri, ¢esitleri ve halleri hakkinda doksandan

fazla yerde bilgi verilmistir.

Biitiin bunlarin yan1 sira eserde ele alinan morfolojik ve semantik tahlillerin de
eserin dilciler nazarindaki kiymetini arttirdig1 goriilmektedir. Nitekim lafizlarin semantik

acidan ihtiva ettikleri hakiki ve mecaz anlamlarin yani sira bazi lafizlarin ugradigi anlam

183 as-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 40.
184 os-SikKkit, Isldhu ’I-mantik, 38.
185 os-SikKkit, Isldhu ’I-mantik, 40.
186 os-SikKkit, Isldhu’l-mantik, 7.
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genislemesi gibi semantik degisimler de eserde ele alinan konular arasindadir. Diger
yandan genellikle lafzin morfolojik yonden tahlili de eserde islenmistir. Ornegin lafzin
tiiremis oldugu fiil ve ¢ekimi, lafzin cinsiyet ve say1 yoniinden degerlendirilmesi ile bazi
fonetik degisim ve dontistimler lafzin morfolojik agidan tahlili esnasinda deginilen dilsel

konulardir.

Eserde dikkat ¢eken diger bir 6zellik baz1 kabilelerin isminin zikredilmesi ve bu
kabilelere ait dilsel kullanimlara yer verilmesidir. Yukarida deginildigi tizere dil
malzemesinin toplanmaya baslandig1 hicri ikinci asrin ilk yarisinda, dilleri fasih olan
Araplarin cografya ve zaman agisindan bazi kriterler esas alinarak degerlendirildigi
bilinmektedir. Ibnii’s-Sikkit’in eserinde kabile ve sair isimlerini zikretmesi, miiellifin dil
malzemesini toplamada belirtilen s6z konusu kriterlere uyup uymadigini belirleme

noktasinda bize yardimci olmustur.

1.3.1. Konularin Tasnifinde Takip Edilen Yontem
Yukarida belirtildigi iizere Ibnii’s-Sikkit eserini iki béliime ve 112 baba ayrrmistir.
Birinci boliim ilk 75 babi1 kapsarken, ikinci boliim yetmis altinci babdan baslayarak yiiz on
dordiincii baba kadar devam eder. Bu smiflandirmay1 yaparken miiellifin takip ettigi

yontemi tahlil etmeden 6nce bu bablari su sekilde siniflandirabiliriz:

1. Birinci harfi kesrali oldugu halde avamin fetha veya damme ile telaffuz ettigi
kelimeler
2. Birinci harfi fethali oldugu halde avamin kesra veya damme ile telaffuz ettigi

kelimeler

Bu iki baglik “hareke hatalar1” ad1 altinda gruplandirilabilir. Miiellif, bu grupta yer
alan kelimeleri ele alirken oncelikle kelimeyi serh ederek hatali olan kullanima dikkat

ceker. Bazen de bu uyarty1 yapmaz ve sadece hatali kullanimi1 belirtmekle yetinir.

3. Hemzeli oldugu halde avamin hatali bir sekilde hemzesiz telaffuz ettigi kelimeler

4. Sad harfi ile kalin telaffuz edilen kelimeleri avamin hatali bir sekilde sin harfi ile
ince telaffuz etmesi

5. Sin harfi ile ince telaffuz edilen kelimeleri avamin hatal1 bir sekilde sad harfi ile
kalin telaffuz etmesi

6. Ya harfi ile telaffuz edilen kelimeleri avamin hatal1 bir sekilde vav harfi ile telaffuz

etmesi
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Zikredilen bu son dort maddeyi de “harf hatalar1” adi1 altinda gruplandirabiliriz. Bu
baslik altinda ele alinan kelimelerin dnceki baslikta zikredilen kelimelere gore daha az

sahid ile desteklendigi ve konunun kisa tutularak az 6rnekle iktifa edildigi gorilmektedir.
7. Avamin yanlis yerde kullandigi kelimeler ve ibareler

Bu baslik altinda ele alinan konular diizensiz bir sekilde islenmis ve miiellif bu
basliklar altinda zikrettigi konularda istidrad yaparak farkli konulara deginmistir. Miiellif
bu boliimde avamin yanlis yerde kullandigi miifredata bir iki 6rnek verdikten sonra sarf
konularina donerek onceki boliimlerde zikrettigi benzer bilgileri tekrarlamaktadir. Bu
durum da kitabin hacmini gereksiz bir sekilde biiyiiterek elestirilere maruz kalmasina yol
acmustir. Miiellifin bu baslik altinda zikrettigi kelimeler avamin manasini degistirerek asil

manasindan uzaklastirdig1 kelimelerdir.

Ibnii’s-Sikkit’in Isldhu I-mantik adiyla ortaya koydugu bu eser 112 veya 114 baba
ayrilmistir. Eser, hareke hatalari, harf hatalar1 ve anlami degistirilen kelimeler iizerine
yogunlagsmaktadir. Bunun disinda kalan bilgiler miiellifin konuyu sunma iislubunun birer

tezahtrleri olarak kabul edilebilir.

1.3.2. Sema‘, Kiyas ve Istisna Yontemi
Arap dili ve gramerinin tizerine bina edildigi en 6nemli temellerden biri olan sema*
ve kiyasin ne olduguyla alakali farkli tanimlar yapilmistir. Ebii’l-Berekat el-Enbari (6.
577/1181), Liima ‘u’l-edille adli eserinde sema‘1, “nakl” lafziyla ifade eder ve soyle bir

tanim yapar:

“Nakl (sema‘), sahih bir yolla nakledilen, azlik mertebesinden
¢okluk mertebesine ¢ikmus, fasih Arap kelamidir. O halde Arap olmayan
miivellediinun soézleri ve onlardan sdadir olan saz kullanimlar sema ‘in

disindadur. 8’

Siiyati, el-fktirah adli eserinde Ibnii’l-Enbari’den nakille kiyasi sdyle

tammlamaktadir: “Menkiiliin gayr-1 menkule hamledilmesidir. "%

Bu tanimdaki menkuliin sema‘ yoluyla edinilen saglam dil malzemesi gayr-1

menkuliin ise bunun disinda kalanlar oldugu anlasilmaktadir. Yani bir tiir, bilinenden

187 el-Enbari, Liima ‘u’l-edille fi usili 'n-nahv, 81.
188 es-Siiyati, el-Iktirdh, 175.



44

bilinmeyene ulasma ydntemi olarak goriilen kiyas, Ibnii’s-Sikkit’in de mensup oldugu

Kife ekoliiniin 6nem verdigi bir metottu.

Kaynaklarin aktardigina gére Basra ve Kife dil ekolleri arasindaki metot
farkliliklarindan birisi ve en onemlisi de sema‘ ve kiyas anlayiglaridir. Nitekim Kufe
ekoliine mensup dilciler kabul edilecek saglam ve fasih dil malzemesini edinme konusunda
miitesahil davranirken, Basra ekoliine mensup dilciler her bedeviden ve her raviden dil
malzemesi almiyordu. Bu duruma yol agan sebepler arasinda, Basra’nin ¢éle daha yakin
olmasi, Kiife’nin ise ¢ole uzak olmakla beraber dili bozulmus unsurlarla daha fazla i¢ ige

bulunmasi goriilmektedir.18°

Ibnii’s-Sikkit, eserinde genel olarak Kur’an ayeti, hadis, siir ve mesel tiiriinden
Arap dilinin kendilerine dayandig1 pek c¢ok kaynaga yer vermistir. Eser incelendiginde
miiellifin, Arap dilinin dogru kullanimina 6rnek olarak sunulan bu dil malzemesini, sema‘

ve kiyas yoluyla elde ettigi goriilmektedir.

Sdylenen bir soziin Araplar arasinda yaygin bir sekilde kullanilmast ve stirekli
duyulmasi s6z konusu lafiz iizerinde dilcilerin tasarrufunu kisitlamaktadir. Nitekim
miiellif, eserde bu konuya dikkat ¢ekerek Kisai’den aktardigi bir bilgide, bir s6ziin dogru
kullanimini tespit icin kistas olarak Araplar tarafindan bilinmesi ve ¢ok¢a kullanilmasini
esas almistir. Ibnii’s-Sikkit’in Kiife ekoliine mensup bir dilci olmasi ve eserinde yer verdigi
dil malzemesini dayandirdigi yontemin sema‘ ve kiyas yontemi olmasi hasebiyle bu baslik
altinda, eserden de ornekler verilerek Ibnii’s-Sikkit’in sema‘ ve kiyas yontemini nasil

kullandig1 incelenmeye calisilacaktir.

Ibnii’s-Sikkit’in dil malzemesini aldig: dilciler ve raviler arasinda bir denge sz
konusudur. Nitekim miiellif, eserinde hem Isa b. Omer es-Sekafi (6. 149/766), Eb Amr b.
el-Ala’ (6. 154/771), Ylnus b. Habib (6. 182/798), Ebt Ubeyde (6. 209/824), Ebt Zeyd el-
Ensari (6. 215/830) ve Asmai (6. 216/831) gibi Basri dilcilerden hem de Kisai, Ferra, Ebi'l-
Hasan el-Lihyani (6. 207/822), Ebi Amr es-Seybani ve ibnii’l-A‘rabi gibi Kifi dilcilerden

rivayette bulunmus ve onlarin goriiglerine yer vermistir.

Eserde adi gecen ve dillerine itimat edilen kabilelerin adlar1 ise tespit edildigi

kadariyla soyle siralanabilir: Esed, Temim, Himyer, Tayy, Beni Amir, Kays, Kilab, Ehlii’l-

189 el-Efgani, F7 usili 'n-nahv, 197-213; Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi-1V, 543-548.
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aliye (Hicaz), Ehli’l-Yemame, Ehli’l-Hicaz, Kelb, Beni Kuseyr, Ehlii Necd, Ezdii Seniie,
Ehlii’l-Felc, Hiizeyl, el-Kenaniyyiin ve Rabia.?

Arap dilbilimciler tarafindan fasih dil malzemesini toplamak iizere Kureys, Kays,
Temim, Esed, Hiizeyl, Kinine ve Tayy kabilelerinin dillerine basvurulmustur.’®® Bu
listeyle Ibnii’s-Sikkit’in eserinde yer alan kabilelerin listesi karsilastirildiginda, Siiytiti’nin
zikrettigi isimlerin timiiniin eserde yer aldig1 goriilmektedir. Eserde bu isimlerin yani sira
nadiren de olsa farkli kabile isimleri yer almaktadir. Ibnii’s-Sikkit’in farkli kabilelerin
dillerine yer vermesinin sebepleri arasinda hem Kifi Ekol’e mensup olmasi hem de Ebi
Amr es-Seybani’den ders almasi gosterilebilir. Nitekim Kife, sosyokiiltiirel yapisi geregi

biinyesinde farkl1 kabilelerden bircok insan1 baridirtyordu.%?

Kimi zaman eserde “ehlii’l-badiye”!®® ve “ehlii’l-emsar”!%* seklinde bir ayrima
gidildigi goriilmektedir. Ancak bu iki grup arasindan hangisinin daha fasih olduguna dair
bir tercih yer almamaktadir. Nitekim ¢61 halki ve sehir halki seklinde kapali bir ifade

kullanildigindan bu tabirlerle tam olarak kimlerin kastedildigi bilinmemektedir.

Eserde yer alan sema‘ 6rneklerinden bazilar1 soyledir:

1950 58 o Jall e S it 06 045 08 06 Al (o el Eats 106
- el-Ala’ b. Eslem’in soyle dedigini duydum: Bana bir adam sunlart aktardi:
Araplardan bir adamin séyle dedigini duydum:
196, Ll iy
- Bir bedevinin soyle dedigini duydum:
ol 3l Velial () ¥l o sfeicd ¢ S 0l Ll a5 sl b 1 96 3 00 06
197, 23U b S a3 351 e oY S 8158 ol Y5 edadl) B gl
- Kisdi soyle dedi: “Araplar “clbi’ ve “clgl seklinde bir kullanima gitmis
olabilirler. Nitekim bu lafizlarda “Sdx8” vezni fazla kullanilmaz. Bu yiizden asl vav

harfi olan elifi yd harfine doniistiiriirler. Ciinkii bu kullanim fiillerde azdir. Aym

190 es-SikKkit, Isldhu l-mantik, 55, 46, 15, 224, 287, 281, 122, 178, 143, 207, 327, 512, 538, 220, 154, 50.
1 es-Siiyati, el-Tktirdh, 47-48.

192 Kilig, “Eb Amr es-Seybani”, 10/98-99.

198 es-SikKkit, Isldhu ’I-mantik, 625.

194 es-SikKkit, Isldhu’-mantik, 625.

195 es-SikKkit, Isldhu ’I-mantik, 527.

196 es-SikKkit, Isldhu ’I-mantik, 527.

197 es-SikKkit, Isldhu’I-mantik, 220.
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sekilde “3/3&” lafzimin ¢ogulu icin “<Ué” formunu kullanmazlar. Ciinkii bu lafzin

“ 531 ¢ 5 2” kikiinden geldigi Araplar tarafindan bilinir ve ¢ok¢a kullanilir.”
Eserde yer alan kiyasa dair 6rneklerin bazilari ise soyledir:

31 s pilmnsy (B G salig g N 580G 5 J3Y) 05808 ol gl 5360 e ol -
198 Ll 138 (e S Ly () shand JUiall 138 e 5 650800 1 5 oGl Zag g SN (&L
- Ebit Ubeyde soyle dedi: “Falanca 3244l s/ giiclii halinde adilesen denir. Araplar
bu lafzin ilk harfini fethali, ikinci harfini sakin ve iigiincii harfini dammeli okurlar.
Bazi Araplar ise ilk ve iictincii harfi fetha, ikinci harfi ise siikinla okurlar. Buna

1

benzer lafizlarda bu lafza kiyas edilerek okunurlar.’
A2 50as iBHa, A5k (e a)da s a5aa Leiaalsy oS M cladia o) il xaall -
199 5 yiall 5 (g Al o8 5 (3 )ia 55 5 s 3 OAGa 3R 5 A2 ) Jas
- Asmai soyle der: “Benim bazi dokunulmazliklarim (bazi gizli sirlarim) var. Bunlart
kaldirma (ortaya ¢ikarma), denilir. Bu lafzin tekili “4a)34” ve “La ;34 seklinde
gelir. Buna benzer lafizlar da bu lafza kiyas edilerek soyle telaffuz edilir: ... 48 xia
e )3ayde e A8 345 gibi.
slass [T+ V) cellall] {138 85 Fatal G} Jas de ) JB (055 5 1538 Hsk L) Jle dy -
200,55 o35 el e 185 LS ¢ jaeadly
- “Su kurudu.” denir. Allah (azzevecelle) soyle buyurur: “...eger suyunuz
kurursa...” Allah (azze vecelle) bu ayette kurumak fiilini mastarla ifade etmistir.

Buna kiyasla su tamlamalar da mastarla ifade edilir: s o35 (& 3l

1.3.3. istishad (Delillendirme) Yontemi
Istishad, sozliikte “hazir olmak, gelmek, kesin haber vermek ve taniklik etmek” gibi
anlamlara gelen “3¢3” fiilinden tiiremis bir mastardir. Sozliikte, “sahit olmayr istemek,
birinin sahit olmasini istemek, sahit olarak getirmek veya sahit olarak gostermek”
anlamlarina gelir.2* Istishadin 1stilahi anlami hakkinda ise farkli tanimlamalar yapilmistir.

Sa‘id el-Efgani, istishad1 ihtitac lafziyla ifade eder ve bu terimi “Arapg¢a’da bir kaidenin

198 o5-SikKkit, Isldhu ’-mantik, 183-184.

199 es-SikKkit, Isldhu’I-mantik, 183.

200 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 377.

201 g|-Ferahidi, Kitdbu'l- ‘ayn, 1988, 3/398; Cevheri, Tdcu I-luga ve sihdhu’l- ‘Arabiyye, 1987, 2/494-496;
Ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, 1993, 3/239; Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtazd b. Muhammed b.
Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-Hiseyni ez-Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis min cevdhiri’l-kdmiis, thk.
Heyet (Kuveyt: Vizéretii’l-irsdd ve’l-enba’ fi’l-Kuveyt, 2001), 8/252-253.
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dogrulugunu, bir kelime ya da ciimlenin kullanilisini; hdfizasi saglam, konusmast fasih
olan bir Arap ’tan sahih senetle gelen nakli bir delil ile ispat etmektir.*** seklinde tanimlar.
Ibnii’s-Sikkit de eserinde ihticAcin kendisinden tiiredigi “zisV/delillendirdi” fiilini
kullanmistir.?®® Bu tanimi daha da genisleterek sdyle bir tanim yapanlar da vardir: “Bir
kelimenin veya bir ifadenin lafiz, anlam ve kullanim dogrulugunu kanitlamak amaci ile
dogrulugu kesin olan nazim ve nesirden 6rnek vermek.” “Sahid” ise “istishad i¢in getirilen

ornek” olarak tanimlanir ve ¢ogulu “sevahid” olarak ifade edilir.>**

Eserde istishad icin kullanilan en yaygim deliller SiiyGti’nin el-Zktirah adli eserinde
Ibn Cinni’den (6.392/1002) aktardig1 iizere sema‘, icma‘ ve kiyastir. Yine Siiy(ti aym
eserde kaynaklarm Ibnii’l-Enbari’ye gore ise, nakil, kiyas ve istishab olmak iizere ii¢ tane
oldugunu sdyler.?% istishad edilen metinler ise cogunlukla siir ve siir dis1 sdzler olarak
gruplandirilmistir. Bunlar Kur’an-1 Kerim, hadis, dillerinin dogruluguna giivenilen fasth
Araplarm nazim ve nesirleridir. Ibnii’s-Sikkit eserinde sema‘ ve kiyas yoluyla elde ettigi
bilgileri aktarir. Ayn1 zamanda eserde istishad i¢in kullandig1 metinlerin baslicalar1 Kuran-

1 Kerim, hadis-i serifler, Arap siiri ve nesridir.

1.3.3.1. Sahidin isnadi

Miiellif, istishad i¢in kullandigi dil malzemesini aktarirken kimi zaman sadece
rivayette bulundugu dilcinin ismini zikrederken kimi zaman 0 dilcinin s6z konusu rivayeti
kimden aldigma da deginir. Ornegin miiellif, Asmai’nin sd b. Omer es-Sekafi’den
naklettigi bir beyti aktarirken her iki dilcinin de ismini zikreder.?®® Yine miiellif, Asmai’nin
el-Mu‘temir b. Siileyman’dan duydugu bir bilgiyi naklederken her iki miiellifin de ismini
anar.?”” Bazen bu isnad zincirinin ikinci kismi kapalidir. Nitekim miiellif, yine Asmai’den
rivayet ettigi bir bilgiyi sunarken soyle der: “Asmai’'nin bazi Araplardan duydugunu iddia

ettigi bir bilgiye gore... %

Ibnii’s-Sikkit’in eserinde goriislerine yer verdigi veya rivayette bulundugu dilciler

genellikle ya bizzat kendisinin sema‘ yoluyla iktibasta bulundugu hocalaridir ya da hocalari

202 o|-Efgani, F7 usiili n-nahv, 6.

208 as-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 378.

204 {smail Durmus, “Istishad”, TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2001),
23/396.

205 es-Siiyti, el-Iktirdh, 26.

206 as-Sikkit, Islahu’l-mantik, 34.

27 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 32.

208 as-Sikkit, Islahu ’l-mantik, 34.
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araciligiyla rivayette bulundugu kimselerdir. Eserde bunlarin disinda nadiren de olsa farkli

isimlerden nakillerde bulunulmustur.

Islahu’l-mantik’ta kendisinden en fazla rivayette bulunulan dilbilimcilerin isimleri
su sekilde siralanabilir: 1sd b. Omer es-Sekafi (6. 149/766), Ebi Amr b. el-Ala’ (6.
154/771), Yinus b. Habib (6. 182/798), Hamza b. Abdillah el-Kisai (6. 189/805), el-Ferra
(6. 207/822), Ebi'l-Hasan el-Lihyani (6. 207/822), Ebt Ubeyde (6. 209/824), Ebl Amr es-
Seybani (6. 213/828), Ebli Zeyd el-Ensari (6. 215/830), el-Asmai (6. 216/831), Ibnii’l-
A‘rabi (6. 231/846), Ebl Nasr el-Bahili (6. 231/846) ve Ebu’l-Hasen et-Tisi.

Sayilan bu isimler arasinda Isa b. Omer’den Asmaf tarikiyle; Yinus b. Habib’ten
Kisai, Ferra, Ebli Ubeyde ve Ebl Zeyd tarikleriyle; Kisai’den Ferra ve Ebli Ubeyde

tarikleriyle, Ebtit Amr b. el-Ala’ dan Asmai tarikiyle rivayette bulunulmustur.

Buna gore Ibnii’s-Sikkit’in eserinde dogrudan yer verdigi ravilerin rivayet

sayilarina oranini bir sema halinde soyle gosterebiliriz:

Ravilerin Rivayet Sayilarina Oram

6,4

2,2

e

20,5 13,4

9,9 19,2

m Ferrd' m Lihyani = Eb( Ubeyde = Seybani m Eb(iZeyd = Asmai = ibnii'l-A'rabi = Bahili = T{si

Verilen bilgilerden yola ¢ikarak Ibnii’s-Sikkit’in, eserdeki ravilerden yaklasik
yliizde 85’inden dogrudan sema‘ yoluyla dil malzemesini elde ederek kaydettigi
sOylenebilir. Ayni zamanda ravilerin Basri ve Kafi olmalar1 bakimmdan dagilimlart
incelendiginde yaklasik olarak bir dengenin saglandigi goriillmektedir. Ancak eserde, Kaft
ravilerin Basri olanlara gore sayica 6ne gectikleri goriilmektedir. ibnii’s-Sikkit’in, Kifi

Ekol’e mensup bir dilci olmasi bu duruma yol agan sebepler arasinda gosterilebilir.
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Eserde, siir tiiriinde sunulan sahitlerin Kimisi belli bir saire isnad edilmeksizin su

ifadeler kullanilarak aktarilir:

a. “ el J&: “Sair soyle soyledi. "™

b. “Oal N J&: “Rdciz soyle dedi. "

C. “ AV & “Baska birisi soyle dedi.”**

d. “agears e X5 “Bazilarindan su siiri insdd etti.”"

Miiellifin, eserde rivayet ettigi dil malzemesini genel olarak hocalarina, hocalarinin
hocalarina, ismi veya kabilesi zikredilen bedevilere, farkli tabakalardan sairlere isnad
ederek aktardigr goriilmektedir. Miiellif, hadis ilminde oldugu gibi uzunca isnad
zincirlerine yer vermemistir. Ciinkii Arap dilinde isnad sistemi miiellifin doneminde ¢ok
yaygin kullanilmiyordu. Edebiyat alaninda isnadu ilk kullanan alimin EbG’1-Esved ed-Diieli
(6. 69/689) oldugu soylenebilir. Ondan sonra isnad sistemi dil alaninda da kullanilir olmus
ve boylece ilk tabakalar olugsmaya baglamistir. Nitekim Ebi Amr b. “Ala (6. 154/771) ve
Hammad er-Raviye (6. 160/776) edebiyat alanindaki ilk tabakay olusturmaktadirlar.?t®

Miiellifin, eserinde istishad ettigi dil malzemesini isnad ederken en ¢ok kullandig

kaliplar1 su sekilde siralayabiliriz:

a. “Laisl/ sail 7: “Falan bize/bana su siiri insdd etti.”?'*
b. “SBw": “Falamin bana aktardigina gore”
C. “ue”: “Falandan "%

d. “Saf o s/ J ok /W S8/ I asSs” “Falamin aktardigina gorel
falandan aktardi/ bunu bana falanca aktardy/ bize aktardi/ bana aktarildi.” *'®
e. “l ¢\a”: “Bu bilgiyi falanca aktard:. "**

f. “s51s": “Su da rivayet edilir. 728

209 as-Sikkit, Isldahu’l-mantik, 34.

210 os-Sikkit, Isldhu ’l-mantik, 29.

21 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 35.

212 as-Sikkit, Islahu’l-mantik, 46.

23 Rafil, Tarihu adabi’l-‘Arab, 1/224; Kalkan Yorulmaz, Hicri Ik U¢ Asir Arap Dili ve Belagati
Kaynaklarinda Rivayet Sistemi, 12.

214 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 78, 108.

215 es-Sikkit, Isldhu ’-mantik, 115.

216 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 90, 112, 153, 187.

27 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, T7.

218 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 108.
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g. “.Jsk....Caad” “Falancamin soyle dedigini duydum.”*°

2220

“

ac )" “Falanca sunu iddia etti.
I. “J&. .. aav”: “Falanca soyle soylendigini duydu. **
J- “ 5 a)": “Falanca bana haber verdi. 222

k. “G Nl J&”: “Araplar soyle der. ?%

1.3.3.2. Sahidin Takdimi

Eserde ¢ogu zaman miiellif, sahidi zikretmeden 6nce s6z konusu sahitle alakali
baz1 bilgiler verir. Bu yontemle okuyucunun zihninde sahidin dogru anlasilmasi
amaglanmaktadir. Bazen bu ag¢iklamalar sahitten Once bazen de sonra sunulur. Kimi
yerlerde sahid birkag kelimeyle takdim edilirken kimi yerlerde ayrintili betimlemeler

yapilir. Bu yonteme eserden alinan su pasajlar 6rnek verilebilir:

a. “Leel s ) Sy il J” “Hutay e bir deveyi ve onun ¢obanminit anarak séyle
soyledi: %%

b. “elal <)y Bl caa s 3355 sl J8”: “Ebii Viecze, suyun basina gelen bir esegi
betimleyerek soyle dedi: 2%

C. “oallBad 8 a8 il g Ll S35 ¢sanll (u pme JB”: “Midras el-Esedi, siddetli

sicakta siginagina saklanan ceylanlar zikrederek soyle dedi:” *2

d. “iS AW “Kiiseyyir (6. 105/723) soyle dedi (Tavil):” ?%7
@358 5 S A &l 5 el JG Ge (555 5301 &) 5
Benim, ailenin istedigi mehri vermem
Avarik ve avadi develerinin bir araya gelmesi gibidir

Bu beyti sahit getirdikten sonra miiellif, beyitle ilgili su aciklamayi yapar:

29 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 128.

220 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 210.

221 os-Sikkit, Isldahu’I-mantik, 210.

222 as-Sikkit, Islahu’lI-mantik, 174.

228 os-Sikkit, Islahu’lI-mantik, 192.

224 @s-Sikkit, Islahu’l-mantik, 32.

225 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 102.

226 ps-Sikkit, Islahu’I-mantik, 195.

221 Eb{i Sahr Ibn Ebti Cum’a Kiiseyyir, Divanu Kiiseyyir Azze, ed. Ihsin Abbas (Beyrut: Daru’s-Sekafe,

1971), 444; es-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 481.
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“Sair, ailesi kendisinden veremeyecegi kadar ¢cok mehir talep eden birini zikreder.
Nastl ki tuzlu otlarla otlanan develer béyle olmayan develerle asla bir araya gelemezse soz

)

konusu kisi de bu mehri asla ddeyemez.’

Canlad Laa sla i elall (g o jam s oy 0 130 Ll 5 co a3 s cadiall e 5 28 3L S35 el QU5 e
228, )18 (oY) 558 el Qi Ak 3 ) Lgiae

“er-Rat (6. 97/716), otlarla ve ¢iceklerle otlanan develeri zikrederek soyle dedi:
(Oyle ki bu develer sularini icip ¢iktiklarinda derileri islamir ve giizel kokular yayar. Bu

kokuya “develerin giizel kokusu” anlamina gelen “LY/ 3519 denir.)(Tavil) "??°
A eliaally 58Sl 58 LK Lse K@il
Kafiirdan miskin ayrilmasi gibi

Onun her gece yayilan giizel bir kokusu vardir

1.3.3.3. Sahidin Lafizlarim Serh Etme

Ibnii’s-Sikkit, eserinde konuyu agiklarken sundugu sahitlerin kendisine kapali gelen
bazi lafizlarini serh etmistir. Miiellifin sahide getirdigi bu aciklamalar kimi zaman ¢ok kisa
tutularak yiizeysel bir tislup kullanilmig kimi zaman da miiellifin yaptig1 s6z konusu serhler
asil konuyu golgede birakacak kadar uzatilmistir. Ornegin miiellif, “ayrilik” anlamma
gelen “c2l kelimesi ile “goziin ulastigi mesafeyi kapsayan toprak pargasi” seklinde
agikladigr “c" kelimesi arasindaki fark: ortaya koyduktan sonra zikrettigi ikinci anlama
Ebt Ka‘b Temim b. Ubeyy b. Mukbil b. Avf el-Aclani el-Amiri (6. 70/689)’ye ait olan su
beyti sahid getirir (Basit): %

L) elly G 5 s @gug\a\);i;;;;;);g

Biz Himyer'in tepesinde develerimizle bu kadar uzak mesafedeyken, senin

hayalin nasil oldu da bu kadar yolu asip aklima geldi.

228 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 522.

229 Eb{i Cendel Ubeyd b. Hiiseyin Railibil en-Niimeyri, Divanii r-Rai en-Niimeyri, thk. Reinhard Weipert
(Beyrut: Franz Steiner Verlag, 1980), 190.

230 Temim b. Ubey Ibn Mukbil, Divanu Ibn Mukbil, thk. izzet Hasan (Dimask: Vizaretii’s-Sekafe ve’l-irsad,
1962), 316.
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Zikredilen bu sahitte gecen “cuiid” lafzinn “csle :cwild 4l d 57 ifadesiyle serh eden
miiellif kendisine kapali gelen veya okuyucuya kapali gelecegini tahmin ettigi bu kelimeyi

vuzuha kavusturur.?!

Yine miiellif “& 1" kelimesinin “sitma hastalig1” anlamina geldigini soyledikten

sonra Usdme b. Amr el-Hiizeli *den su beyti sahit getirir (Miitekarib):23?

Lo IS 0 48813 I Sas e A Gy

O siddetli sitma hastaligina tutulmuslardandir
Uzerine gece ¢oktiigiinde sitmanin siddetinden inleyenler gibidir

Daha sonra miiellif, beyitte gegen “kaldl” kelimesinin “ba” fiilinden tiireyen bir

isim oldugunu ve bu ismin beyitte “sitmanin siddetiyle inleyen” anlamina geldigini belirtir.

Kimi zaman da miiellif sahidin tiim lafizlarin1 serh eder. Ornegin “hane halki”

anlamina gelen “c&4)” 1afz1 igin su beyti sahid olarak getirir (Basit): %3

Gosiia AL 88 2150 i) Ja V3 S Y5 Al ol

Onun ne alm kii¢iik ne burnu egridir ne de kotii bir goriiniime sahiptir, ev

halk: kendilerinden 6nce ona besleyici ilaglar verirler.
Daha sonra miiellif, bu beytin tiim lafizlarini sirasiyla serh eder.?**

Miiellif, bu eserinde sadece sahid olarak getirdigi siirleri agiklamakla yetinmez kimi
yerlerde sahid olarak sundugu ayetleri de tefsir eder ve hadislerin bazi lafizlarini agiklar.
Mesela “z31” kelimesinin “bogazlanan sey” anlamina geldigini sdyledikten sonra “Biz,
(Ibrahim’e) biiyiik bir kurbanlik vererek onu (Ismail’i) kurtardik.” mealindeki ayeti bu
soziine sahid olarak getirir. Daha sonra ayette gegen “z=” lafzin1 “Ibrahim (a.s)’a verilen

kog” olarak tefsir eder.?%

Yine miiellif “fiziksel goriiniis, suret” olarak agikladigi “ »d1” kelimesine su hadisi

sahid getirir:

21 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 8.

232 Eb{i Said Hasan b. Hiiseyin b. Ubeydullah el-Ateki Siikkeri, Serhu es ari’l-Hiizeliyyin, thk. Abdiissettar
Ahmed Ferrac (Kahire: Darii’1-Urube, ts.), 2/1290.

233 gs-SikKkit, Isldhu’l-mantik, 83; Ebli Malik Selame b. Cendel b Abdiamr Selame b. Cendel, Divanu Selame
b. Cendel, thk. Fahreddin Kabave (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1987), 98.

234 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 83-84.

235 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 11.
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n

iy 8 DB 55 0 e g5
“Atesten bir adam ¢ikar ki rengi ve gortiniisii eriyip gitmistir.”

“ur 2oy

Bu hadiste gegen “s 5" lafzim miiellif “455 1” diyerek serh eder ve bu lafzin

“fiziksel goriiniis” anlamina geldigini belirtir.?*

1.3.3.4. Istishad Tiirleri
Eserde, Kur’an-1 Kerim ve Arap siiri basta olmak iizere hadislerden, Arap

nesrinden, mesellerden ve alimlerin goriislerinden sahitler getirilir.

1.3.34.1. Kur’an-1 Kerim’le Istishad

Niizuliinden giiniimiize kadar hem Miisliman hem de gayr-1 Miislim bilginler
tarafindan ele alinip arastirma konusu yapilan Kur’an-1 Kerim, Allah’in kelami olmasi
hasebiyle Miisliimanlar tarafindan sézlerin en saglami ve en beligi olarak kabul edilmistir.
Miitevatir bir yolla bize kadar hi¢bir degisime ugramadan gelen bu kutsal kitap hem dil
alaninda hem de diger islami ilimler icerisinde vazgecilmez bir merci olmustur. Arap
dilinin saf halini giiniimiize kadar bozulmadan tasiyan Kur’an-1 Kerim, bu o6zelligi
sayesinde kiyasi delillerin aslini teskil etmistir. Hem nazil oldugu dénemde Hz. Peygamber
ve ashabi tarafindan hem de sonrasinda Miisliimanlar tarafindan yazma, okuma, ezberleme
ve pratik hayata uygulamada benzersiz bir yeri olan bu kutsal kelamin miitevatir olsun saz
olsun tiim vecihleriyle Arap dilinde istishdda konu oldugu goriilmektedir. Nitekim Sy,

Kur’an-1 Kerim ile istishad hakkinda sdyle soyler:

“Arap dilinde, miitevditir, dhdd veya sdz olsun Kur’dn kiraatleri
arasinda kendisiyle kiraat edildigi varit olan tiim vecihlerle istishdd caizdir.
Bilinen bir kiydsa muhalefet etmedikge sdz kiraatle de istishddin caiz oldugu
konusunda da alimler arasinda ittifak vardir. Hatta soz konusu sdaz kiraat
bilinen bir kuydsa muhalif olsa da kendisiyle istishdd edilir. Ancak bu kiraat
ile kiyas yapilmaz. Bu konuda fakihler arasinda ihtilaf olsa da nahivciler

arasinda ihtilaf oldugunu bilmiyoruz. ">

Abdilkadir el-Bagdadi de (6.1093/1682): “Allah’in kelami s6zlerin en fasihi ve en

beligidir. Ibn Cinni’nin de el-Muhteseb adli kitabinin baginda belirttigi iizere Kur’an

236 @s-Sikkit, Islghu’l-mantik, 15.
237 es-Siiyati, el-Iktirah, 39.



54

kiraatlerinin hem miitevatir hem de saz olaniyla istishad etmek caizdir.”?® diyerek Siiyiti

ile ayn1 goriisii paylagmustir.

Ibnii’s-Sikkit, eserinde hem miitevatir hem de saz kiraatlerle istishad etmistir. Eger
kiraat miitevatirse “e 35 Ja &1 J&"22 diyerek ayeti zikretmistir. Ancak kiraat saz bir kiraat
ise “c)5all (i 158 97240 diyerek s6z konusu kiraatin bazi Kariler tarafindan okunduguna
dikkat ¢ekmistir. Ornegin miiellif, “hurma agacinin veya herhangi bir agacin kiitiigi”
anlamina gelen “=dl” lafz1 icin Ibn Abbas’tan rivayet edilen siz bir kiraati esas alarak su

ayeti sahid olarak sunar:?*
M RadlE )y e

Bu kiraate gore ayetin meali sdyle olmaktadir: “Siiphesiz cehennem, her biri hurma

kiitiikleri kadar kivilcimlar sacar.”

Miiellif kimi zaman sahid olarak getirdigi ayetleri tefsir eder. Ornegin, “~3il”
lafzinin “yol” anlamina geldigini soyleyen miiellif, bu agiklamaya “csaaill 5L 57242 gyetini
sahid olarak getirir. Daha sonra bu ayeti tefsir ederek soyle der: “Yani biz ona hayir ve ser

yolunu gosterdik. %3

Eserin 161 yerinde, 62 sure ve 147 ayetten istishatta bulunuldugu tespit edilmistir.
Genellikle istishad edilen ayeti desteklemek amaciyla s6z konusu ayetten hemen sonra
Arap siirinden sahitlere yer verilmistir. Miellifin, eserin ¢ogu yerinde miitevatir olan
meshur kiraatlerin yani sira meshur olmayan saz kiraatlerle de istishad ettigi goriilmektedir.
Yukarida ifade edildigi lizere dilciler saz kiraatlerin hiiccet oldugu konusunda hemfikir
olduklarindan miiellifin de eserinde bu yolu takip ettigi goriilmektedir. Eserin, 17 yerinde
13 sure ve 17 ayetten farkli kiraatler géz oniine alinarak istishad edilmistir. Eserde yer alis
sirasina gore bu kiraatleri ve kiraat ilmi agisindan s6z konusu kiraatlerin durumu hakkinda

sunlar sdylenebilir:

238 Ebu’l-Feth ‘Osman Ibn Cinni, el-Muhteseb, thk. Ali en-Necdi Nasif - ‘Abdu’l-Fettah Isma‘il Sibli
(Kahire: Misir Evkaf Bakanhgi, 1966), 1/32; Bagdadi, Hizdnetii’l-edeb ve liibbu Libdbi lisdni’l-Arab,
1997, 1/9.

239 @s-Sikkit, Isldahu ’l-mantik, 49.

240 es-Sikkit, Islghu’I-mantik, 63.

241 es-SikKkit, Isldhu’l-mantik, 63; Ebd Cafer Ibn Cerir Muhammed b .Cerir b. Yezid et-Taberi, Camiii’l-
beydn an te vili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Daru Hicr, 2001), 23/604.

242 g|-Beled, 90/10.

243 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 72.
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a. 24,35 1558”7 Ayetin bu kiraati, tefsir ve kiraat kitaplarinda arastirildiginda,
Ebu’l-Beka el-Ukberi’nin (6. 616/1219) I rdbii’I-Kur ’an adli eserinde s6z konusu
kiraati saz kiraatler arasinda saydig goriiliir.?*® Ibnii’s-Sikkit, eserde “her ikisiyle
de okunur” seklinde bir ifade kullanarak bu kiraati birisine isnad etmeksizin
aktarir.240

b, 247¢JsL3l il G dai Euai: Ukberi eserinde bu ayetin hem “sad” hem de “dad”
harfleri ile okundugunu soyler. “Dad” ile okundugunda “avug i¢i ile tutmak” “sad”

2

ile okundugunda ise “parmak uglariyla tutmak” anlamma geldigini belirtir.?*®
Tbnii’s-Sikkit ise “sl&l Lam 18 5" diyerek bu kiraatin bazi kariler tarafindan
okundugunu ifade etmistir.24°

c. 250wz 5 &l b”: Bu ayette gegen “z & kelimesinin hem “z % seklinde “kaf”’
harfinin fetha haliyle hem de “z seklinde dammeli haliyle okunabilecegini
soyleyen miiellif, “zidll Jte o) &l JSi” diyerek ¢ogunlugun fetha ile okudugunu
belirtir. Ferra tarikiyle Kisai den bu rivayeti aktaran miiellif, Kisai’nin soyle
dedigini nakleder: “Abdullah b. Mestid’un ashabi1 damme tizere okudular. Bana
Oyle geliyor ki ”ng" “yara esnasinda cekilen ac1” anlamina gelirken “z % yaranin
bizatihi kendisidir.” ?®! Ukberi de eserinde Ferrd’dan benzer bir rivayette
bulunmustur.??

d. 28«llall sl 4 Jaall zL J37: Ebd Zeyd tarikiyle, Ebu’s-Semmak Ka‘neb el-
Adevi’den aktarilan bu kiraat, yine Ebli Zeyd tarikiyle, Y{inus b. Habib tarafindan
Hicaz lehgesine nispet edilmistir.?>* Ukberi de ayetteki “a~” lafzinin hem “a+” hem

de “a” seklinde iki farkli kullaniminin oldugunu ifade eder.?*

244 e|-Furkan, 25/22.

245 Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah b. Hiiseyin b. Abdullah el-Ukberi, /mld 'u ma menne bihi’r-Rahman
min viicithi’I-i’rab ve’l-kird’dt fi cemi’i’l-Kur’an (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1979), 2/162.

246 os-Sikkit, Islahu’l-mantik, 47.

247 Ta-Ha, 20/96.

248 o|-Ukberd, I 'rdbii’l-Kur’dan, 1979, 2/126.

289 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 108.

250 Al-i imran, 3/140.

L es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 121.

252 Ukberi, Imld 'u md menne bihi r-Rahmdn, 1979, 1/150.

253 gl-A‘raf, 7/40.

24 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 123.

255 g|-Ukberd, I rabii ’I-Kur'dn, 1979, 1/273.
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25622333 ) (5223 ¥ (el 5”: Abdurrahman b. Hiirmiiz (6. 117/735) ve baska bir grup
tarafindan aktarildigi sdylenen®®’ bu kiraati Ibnii’s-Sikkit, “is8 :J&” diyerek
Ferra’dan mechul bir siga ile nakletmistir.?*®

259,061l o5 cangl) o5 cangl) 3% &80 )8 Ebl Ubeyde’den aktarilan bu farkl iig
kiraatle alakali eserde sunlar sdylenir: “Eb( Ubeyde, “< " seklinde “sin” harfinin
fethali okunmasiyla lafzin mastar olacagini diger iki durumda ise mastar olmayan
isim olacagin1 sdyler.”?® Ukberi ise bu ii¢ farkli okuyusun “< 3" fiilinden tic farkl
mastar olabilecegini sdylemekle birlikte Ibnii’s-Sikkit’in Ebli Ubeyde’den
aktardig1 rivayete de yer verir.?%!

2620803 5 Be i8035 (e 38335 (0”: Ferrd’dan aktarilan bu ii¢ farkli rivayet meghul
siga ile nakledilmistir.?%® Ukberi de ayetin her ii¢ kiraat ile de okunmasmin caiz
oldugunu sdyler.?4

2650 5Ly A QU Ge JALY) S5 #: Ukberinin iki farkli okuyus seklinde
rivayet ettigi bu kiraatler,®®® Ibnii’s-Sikkit tarafindan herhangi bir isnad
zikredilmeksizin aktariimistir.?®’

26815 13 da ja lia 6500 J=4”: [bnii’s-Sikkit’in isnad zikretmeden aktardig: bu iki
farkli kiraat, Semin el-Halebi’nin (6. 756/1355) ed-Diirrii’[-mastn fi ‘ultimi’l-
Kitabi’l-mekniin adl eserinde ele alinmis ve ayet hakkinda Ibnii’s-Sikkit’in hocasi
Ferra’dan su bilgiler nakledilmistir: “Bu iki telaffuz ayn1 manaya gelen iki farkl

kullanimdir.”’269

256 at-Tevbe, 9/79.

27 Ebli Hayyan Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endeliisi, el-Bahrii I-muhit, thk. Sidki

Muhammed Cemil (Beyrut: Daru’l-fikr, 1999), 10/579.
258 es-Sikkit, Isldhu’-mantik, 125.
29 gl-Vakr’a, 56/55.
260 os-Sikkit, Isldhu’-mantik, 129.
61 o|-Ukberd, I'rdbii’I-Kur’an, 1979, 2/254.
262 ot-Talak, 65/6.
263 as-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 129.
264 o|-Ukberd, I'rdbii’I-Kur’an, 1979, 2/263.
265 an-Nisa’, 4/145.
266 o|-Ukberd, I rdbii’I-Kur’dn, 1979, 1/199.
27 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 141.
%8 g]-En’am, 6/125.

29 Ahmed b. Ysuf es-Semin el-Halebi, ed-Diirrii’l-masiin fi ’ulimi’l-Kitabi’l-mekniin, thk. Ahmed
Muhammed el-Harrat (Dimesk: Darii’l-Kalem, 1986), 5/142.
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2701 3) 38 (3) 5% Ge L &”: Yine isnad edilmeksizin “e) il @i %27t ifadesiyle aktarilan
bu iki farkli kiraatin, Hamza b. Habib (6. 156/773) ve Kisai tarafindan ikinci
sekliyle okundugu diger karilerin ise ayeti birinci sekilde okuduklar1 kaynaklarda
aktarilmaktadir.?’2 Dolayisiyla Ibnii’s-Sikkit her ne kadar isnad zikretmese de bu
kiraati ya bizzat Kisai’den ya da onun talebesi Ferra’dan rivayet etmis olmasi
kuvvetle muhtemeldir.

23z e asl e GU Wag B Kaynaklarda Miicdhid, Katade ve Omer b.
Abdulaziz’e isnad edilen ikinci kiraat,?’’* eserde isnad zikredilmeden

aktarilmistir.?’

27645 g o5 3 UES": Tbnii’s-Sikkit’in eserinde aktardigi ikinci kiraat,?’" kaynaklarda
Isa b. Omer’e nispet edilmektedir.2’® Miiellifin bu rivayeti, hocalar: Ebi Ubeyde
veya Asmai tarikiyle Isa b. Omer’den aktardig tahmin edilmektedir.

. 29 & (s eﬁ\-@‘ &e &84 Y”: Eb Amr b. Ala’ya nispet edilen bu kiraat?®° eserde,
Eb Amr’m 6grencilerinden, ayn1 zamanda ibnii’s-Sikkit’in hocalarindan olan Eba

Ubeyde tarikiyle rivayet edilmistir.28!

28205 52 5% i) Y (3304 (5531 5”: Ebl Bekr Asim b. Ebi'n-Nectid Behdele el-Esedi

el-Kuafi (6. 127/745) tarikiyle Ebi Amr tarafindan aktarildigi bilinen ikinci

283

kiraatin®®° eserde, miiellifin hocalari Ebti Ubeyde, Ebi Amr es-Seybani veya

Asmai tarikiyle Ebli Amr’dan aktarildig1 tahmin edilmektedir.?8*

285404 423 31525 51 Eserde isnad verilmeden zikredilen ikinci kiraatin, 28 Ebd

Amr’a nispet edildigi kaynaklarda tespit edilmistir.28’

270 5ad, 38/15.

21t es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 160.

272 g|-Halebi, ed-Diirrii’I-masin, 9/363.
273 gz-Zuhruf, 43/23.

274 el-Halebi, ed-Diirrii I-masin, 9/581.
215 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 176.

276 T3-Ha, 20/58.

217 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 206.

278 g|-Halebi, ed-Diirrii I-masiin, 8/58.
279 e|-Hucurat, 49/14.

280 g|-Halebi, ed-Diirrii I-masin, 13/10.
81 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 211.

282 et-Tevbe, 9/106.

283 g|-Halebi, ed-DiirriiI-masin, 6/118.
284 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 229.

25 g]-A‘raf, 9/111.

286 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 229.

287 g|-Halebi, ed-Diirrii I-masin, 5/4009.
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p. 2BGNash Biakh agle il”: fbnii’s-Sikkit’in isnad zikretmeden aktardig ikinci
kiraate dair tefsir ve kiraat kitaplarinda herhangi bir bilgiye ulasilamamugtir.2°

r. 290e03 (g G A O& L3”: Eserde zikredilen ikinci kiraatin,®** Kisai tarafindan
okundugu tespit edilmistir.?®? Buna gére miiellifin ya bizzat hocasindan ya da
hocasiin talebesi ve kendisinin hocasi olan Ferra’dan bu rivayeti aldigi tahmin
edilmektedir.

s. 29l dlaz el & Ja”7: Miicahid ve Ziihri’ye nispet edilen?® ikinci kiraat

hakkinda Ibnii’s-Sikkit herhangi bir isnad zikretmemistir.2%®

[bnii’s-Sikkit’in, eserinde farkli kiraatlere yer vermesi onun Kife ekoliine
mensubiyetiyle de aciklanabilir. Nitekim hem miiellifin yasadigi donemde hem de onun
oncesinde cok sayida sahabe ve tabiine ev sahipligi yapan Kife, kiraat ilmi agisindan
onemli bir sehir olarak biliniyordu. Ibnii’s-Sikkit’in hocast olan Ferra, yedi kiraat
imamindan birisi olan Kisai’nin 6grencilerindendi. Biitin bu etkenler gbéz Oniinde

bulunduruldugunda miiellifin, eserindeki farkli kiraatlerin kaynagi anlasilmaktadir.

1.3.3.4.2. Hadis-i Seriflerle istishad

Miitekaddimn donemi dil alimleri, gramer kurallarinin belirlenmesinde ve
lafizlarin dogru kullaniminin tespitinde Kur’an’t ve Araplardan nakledilen veya sema*
yoluyla alinan manzum ve mensur sozleri esas aliyorlardi. Bu donemde dilciler hadislere
¢ok az yer veriyorlardi.*®® Bu duruma yol agan sebebin ise ravilerin hadisleri mana ile
aktarmalarina cevaz veren goriis oldugu soylenir.”®” Hicri yedinci asirda ortaya ciktigi
anlasilan hadislerle istishadin caiz olup olmadigi meselesi Miiteahhirin Donemi dilcilerini
mesgul eden bir problem haline gelmistir. Bu donemde hadisle istishadi1 kabul etmeyenler,

kabul edenler ve bu iki grup arasinda orta bir yol tutanlar olmustur.

Bu arastirmada Miitekaddimin Dénemi alimlerinden biri olan Ibnii’s-Sikkit ele

alindigindan bu konudaki ihtilafin ayrintilarina girmiyoruz. Ancak sunu sdylemek gerekir

288 o|-Hiimeze, 104/8.

289 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 251.

29 Al-i imran, 3/161.

2 os-Sikkit, Isldahu’-mantik, 414.

292 a|-Halebi, ed-Diirrii I-masiin, 3/1465.

293 g|-Bakara, 2/196.

2% el-Halebi, ed-DiirriiI-masiin, 2/315.

25 os-Sikkit, Isldhu’-mantik, 428.

2% Hiiseyin Tural, “Arap Dilinde Siir ve Hadisle Istishad Mes’elesi I: Siirle Istishad”, Atatiirk Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 0/9 (1990), 70.

27 es-Siiyti, el-Iktirah, 43.
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ARy

ki miiellif, bu eserinde hocas1 Kisai’den farkli olarak az da olsa hadisle istishad etmistir.
Ancak hadisi naklederken s6z konusu hadisin tahricini yapmamistir. Bazen de miiellif,
muhaddisler tarafindan hadis olarak nakledilmis bir soézii herhangi bir s6z olarak

aktarmistir.

Eserde hadis olarak zikredilen toplam 29 rivayet tespit edilmistir. Bu rivayetlerden
bir kismi hadis olarak nitelenmis ancak Rasulullah’a nispet edilmemistir. Diger bir kismi
ise bizzat Rasulullah’a nispet edilmistir. Bu rivayetlerin yan1 sira eserde, sahabeye nispet
edilen sozlere de yer verilmistir. Bu boliimde s6z konusu bu rivayetler ii¢ baglik altinda ele

alinarak incelenecektir.
a. Hadis Olarak Zikredilen Rivayetler

Eserde hadis olarak nitelenen 19 rivayete yer verilmistir. Bu rivayetlerin bazilar
Ibnii’s-Sikkit tarafindan hocalar1 araciligiyla nakledilirken bazi rivayetler sadece hadis
oldugunu belirten ifadelerle kimden alindigi zikredilmeden nakledilmistir. Burada 6rnek
olmasi agisindan bazi rivayetler terciimesi ve hadis kaynaklarindaki tahricleri agiklanarak

siralanacaktir.

298 - %all AL 8 | ol saias 1

“«“ ’

ii ‘minin ferasetinden sakinin.’
Bu hadis Tirmizi tarafindan Said b. el-Hudri (ra) tarikiyle rivayet edilmistir.?%

300 - gaI 3 AT ) g8 3 a2
“Stiphelerle hadleri diistiriin.”

Buna benzer bir rivayet Taberani tarafindan Abdullah b. Mesud’tan (ra) mevkaf

olarak nakledilmistir.3°*

1

302 25801 (353 (e (35 jlmd ik il 58T 3 eI3l 21550 il delay 3

298 os-Sikkit, Isldhu’-mantik, 167.

29 Eb( fsa Muhammed b. Isa b. Sevre es-Siilemi Tirmizi, el-Cédmiii ’s-sahih = Siinenii t-Tirmizi, thk. Ahmed
Muhammed Sakir (Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1975), 5/298.

300 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 241.

301 Siileyman b. Eyyub b. Mutir es-Sami Taberani, el-Mu 'cemu I-kebir, thk. Hamdi b. Abdi’1-mecid es-Selefi
(Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, 1994), 9/341.

302 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 373.
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“Sehitlerin ruhu cennetin yapraklarina tutunan yesil kuslarin icindedir.”

Buna benzer bir rivayet Taberani tarafindan Abdullah b. Mesud’tan (ra) mevkaf

olarak nakledilmistir.3%3

304, JoLal 038 8 a5 ¢ sl 28 AL ) ruanl) s s 4

“Uzun boylu bir kadin kisa, kisa boylu bir kadin ise uzun boylu bir ¢ocuk
dogurabilir.”

Ibnii’s-Sikkit’in hadis olarak niteledi§i bu rivayete hadis kaynaklarinda

rastlanamamustir.

305, a1 uadll (i (pa Bl ) rels (531 o) i & g ae ol JB5 5

“«“

timin burnuna yular takilmis deve gibi uysal ve itaatkardir.”

Ibn Méace bu hadisi 6ncesi ve sonrastyla irbad b. Sariye’den (ra) rivayet etmistir.3%

@ AT

307, /30 Gl 13) 5 ¢SAlad B 13 (&0 reludl) (8 Cuall sla ey L6

“Siz kadinlar doydugunuzda tembellesir ve rizkinizi talep etme konusunda agirdan

’

alirsiniz. A¢ kaldiginizda ise boyun eder ve hirsl bir sekilde rizkinizi ararsiniz.’

Bu hadis EbG Ubeyd Kasim b. Sellam tarafindan tahrici zikredilmeden

nakledilmistir.3%® Hadis kitaplarinda bdyle bir rivayete rastlanamanustr.
309 2204, 208 Lol gy rpd b 7

1

“Savas, hiledir.’

803 Taberani, el-Mu cemu ’I-kebir, 9/183.

804 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 426.

805 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 391.

308 Eb(i Abdillih Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, Siinen, thk. Suayb Arnavut (Daru’r-Risale, 2009),
1/29.

307 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 493.

308 Ebli Ubeyd el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi, Garibu 'I-hadis, thk. Muhammed Abdulmuid Han
(Haydarabad: Matbaatii Daireti’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1964), 1/119.

309 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 174.
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fbnii’l-Esir,®® Ahmed b. Hanbel®'! ve Ebt David et-Tayalisi®!? tarafindan
nakledilen bu hadis diger hadis kitaplarinda da yer alan meshur bir rivayettir. Ibnii’s-Sikkit

bu hadisi eserinin baska bir yerinde Kisai ve Ebti Zeyd’den de aktarmaktadir.3'3
34408 8 a8 adh b galdl sl elas 8
“Hibe ettigi seyden donen kustugu seye donen gibidir.”
Bu hadis Taberani tarafindan Ibn Abbas rivayetiyle nakledilmistir.3!®
316 2SIl S BAT 158 sl b ela g pee 5 JE5 9
“Sizden isteyenin elinizdekine karsi bakislarim bir lokmayla geri gevirin.”

Hadis, Ibnii’l-Esir’in en-Nihaye adli eserinde tahrici zikredilmeden

nakledilmistir.3!’

318 figa i Ge SR B13 rels (s2) Cuaal) 3510

1

“Sicakhigin siddeti cehennemin kaynamasindan ileri gelir.’

EblG David et-Tayalisi bu hadisi Miisned adli eserinde EbG Zerr (ra) tarikiyle

aktarmgtir.31°

320 315 5 A1 438 o 2ally 42lad a2l ad el A&l cuaal) dolay 11

“Sizden evlenmeye giicii yeten evlensin. Evlenmeye giicii yetmeyen de orug tutsun.

’

Ciinkii orucg, onun icin bir kalkandwr.’

310 Ebii’s-Seadat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, en-
Nihaye fi garibi’l-hadis, thk. Tahir Ahmed ez-Zavi (Beyrut: Mektebetii’l-[lmiyye, 1979), 2/14.

311 Eb Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal b. Esed es-Seybani, Miisned, thk. Suayb Arnavut
(Miiessetu’r-risale, 2001), 13/473.

312 Ebfi Davud Siileyman b. Davud b. el-Carud et-Tayalisi, Miisned, thk. Muhammed Abdu’l-muhsin (Misir:
Daru’l-hicr, 1999), 3/273.

813 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 682.

814 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 232.

315 Taberani, el-Mu 'cemu’I-kebir, 11/327.

316 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 221-222.

317 el-Cezeri, Nihdye, 5/17.

318 es-Sikkit, Isldhu ’-mantik, 212.

319 et-Tayalisi, Miisned, 1/357.

820 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 235.
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Ebt David et-Tayalisi bu hadisi Miisned adli eserinde Alkame tarikiyle

aktarmgtir,32

322 GV 5 QIATY r¢uaall dia 12

>

“Celb ve cenb yoktur.’

Bu hadis Ahmed b. Hanbel tarafindan Ibn Omer (ra) rivayetiyle nakledilmistir.>?3

b. Rasulullah’a Nispet Edilenler

Eserde hadis olarak nitelenen rivayetlerin yani sira bizzat Rasulullah’a nispet edilen
rivayetlere de rastlanir. “ 3l J8 o/ i) Cuoa dia g [ i) e Cnaall 8 4” gibi ifadelerle aktarilan
bu tiir hadislerin sayis1 10 olarak tespit edilmistir. Eserde Rasulullah’a nispet edilen

hadislere su rivayetler 6rnek verilebilir:
324 &3l | Al e s Cpn cdlaaY —alu g e ) e Ll J 1

Rasulullah (as) ashabi bedeviye vurduklarinda onlara soyle buyurdu: “Ona giizel

davranin.”

325 agall e s Ul ralu s ade ) oo ol Guos aia 2

>

“Ben havuz basina sizden once varacak olan onciintiziim.’

Bu hadisin tamami Ahmed b. Hanbel tarafindan Ibn Abbas (ra) rivayetiyle

nakledilmistir. 32

327 2080 iy of Ui i b s e ) Lo il o Lo synll i slas 3

“Rasulullah ile bir gece namazi kildik. Allahin Rasulu namazi o kadar uzatti ki

sahuru kacirmaktan korktuk.”

321 et-Tayalisi, Miisned, 1/217.

822 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 407.
323 es-Seybani, Miisned, 9/469.

824 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 598.
325 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 99.
326 es-Seybani, Miisned, 4/168.

821 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 115.
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Bu hadisin tamami Ahmed b. Hanbel tarafindan EbG Zerr (ra) rivayetiyle

nakledilmistir.3?8

329 2 sl 5 £ 585l (35 5oL D i B ) -l g ale Al (lean il e Cypaall 4

“Ben artik sismanladim. Riikii ve secdelerde benden dnce davranip acele etmeyin.’

Bu hadis Ebti Ubeyd®* ve Ahmed b. Hanbel®®! tarafindan Muaviye (ra) tarikiyle

aktartlmistir.
332 (e A 5 0piSs plu s e ) Lo B Jsu ) A iyl Bsladie; 5
“Rasulullah (sav) igdis edilmis iki kog kesti.”

Buna benzer bir metinle Ahmed b. Hanbel tarafindan Cabir b. Abdillah (ra)
rivayetiyle nakledilen bu hadis pek ¢ok hadis kitabinda zikredilmektedir. 3

334 Zhac sy UI3R% alug ade ) oo ) Jgu) S 10aal) delas 6

“Rasulullah (sav), vaaz hususunda, bize bikkinlik gelmesin diye halimize bakip ona

gore giin ve saat kollardi.”
395 5,8 il 333 g by aile A a1 J ) o :uall i elay 7
“Rasulullah miisriklerden gelen hediyeyi/yardimi/destegi almay: yasakladi.”

Bu hadis benzer bir ifadeyle Ma‘mer b. Rasid®*® ve Ebti Davud es-Sicistani®®’

tarafindan rivayet edilmistir.
c. Sahabe ’ye Nispet Edilenler

Eserde, Hz. Ebtbekir (ra), Hz. Omer (ra) ve Hz. Ali’ye (ra) nispet edilen sdzlerin

sayis1 7 olarak tespit edilmistir. Bu sozler kimi yerde “s5)" ifadesiyle mechul sigada

8 os_Seybani, Miisned, 35/352.

829 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 510.

330 g|-Herevi, Garibu I-hadis, 1/152.

331 es-Seybani, Miisned, 28/102.

832 as-Sikkit, Islahu’I-mantik, 234-235.

333 es-Seybani, Miisned, 23/134.

834 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 425.

335 es-Sikkit, Isldhu’-mantik, 431.

3% Ma’mer b. Ebi Amr er-Rasid, el-Cdmi’, thk. Habibu’r-rahman el-A’zami (Beyrut: el-Mektebetu’l-Islami,
1983), 10/447.

337 Ebfi David Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Siinen, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, ts.), 3/173.
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nakledilerek ravi ismi zikredilmemistir. Bazi rivayetler ise “Cuws 4ig” gibi ifadeler
kullanilarak s6z konusu sahabilere ait olan s6z hadis lafziyla aktarilmistir. Eserde ad1 gegen

sahabilere nispet edilen sozlere su rivayetler 6rnek verilebilir:
338‘)_255\ :Sj\:)las 35\3@ L@J u}.ﬂ SJ‘)L&Z]\ c.AA} ?SL:L\ 4...31& i 4.4;) ul..k;l\ (R _we Ja ‘5.2.4.‘4;‘2” a@ I

Asmai, Hz. Omer (ra)’in séyle dedigini séyledi: “Cokca et yemekten sakinin. Clinkii

’

et stirekli tiiketildiginde insanda sarabin yaptigi gibi bagimlilik yapar.’

Eb(i Ubeyd®* ve Ibnii’l-Esir®* tarafindan aktarilan bu rivayet eserde, ibnii’s-

Sikkit’in hocas1 Asmai ’den de nakledilmistir.
3L alE e L Y5 ldie G Lol 5 sadde ) () gy bl i 0 e e 5505 .2

Ali b. Ebi Talip 'ten rivayet edildigine gore o soyle dedi: “Allah’a yemin olsun ki ne

>

Osman 1 (ra) ben oldiirdiim ne de onu éldiirenlerle bir oldum.’

Eserde mechul bir sigayla aktarilan bu rivayet Ibnii’l-Esir tarafindan Nihaye adl

eserde senetsiz bir sekilde zikredilmistir.3*?

Hz. Omer (ra) soyle dedi: “Ey insanlar! Hac size farz kilindi.”

Hz. Omer (ra)’e nispet edilen bu s6z Ebli Ubeyd®** ve Ibnii’l-Esir**® tarafindan da

ayni lafizlarla aktarilmistir.

1.3.3.4.3. Siirle istishad

Islam’mn ilk dénemlerinden itibaren Kur’an’daki garib ifadelerin a¢iklanmasinda
kendisine giivenilen 6nemli bir kaynak olan Arap siiri, dilciler tarafindan da istigshad
konusunda Kur’an’dan sonra ikinci dayanak olarak kabul edilmistir. Ancak dil
malzemesinin kimlerden toplanacagi sorusu gibi kimin siiriyle istishad edilecegi meselesi
de dilcileri mesgul etmistir. Buna gore Arap sairleri arasinda bir siniflandirmaya giden dil

alimleri genel kabule gore sairleri su sekilde dort kategoriye ayirmiglardir:

338 os-Sikkit, Isldahu’I-mantik, 332.
339 gl-Herevi, Garibu I-hadis, 4/316.
340 el-Cezeri, Nihdye, 1/267.

341 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 235.
342 gl-Cezeri, Nihdye, 4/353.

343 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 453.
344 el-Herevi, Garibu’I-hadis, 3/247.
345 el-Cezeri, Nihdye, 4/158.
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a. el-Cahiliyy(n: Bu tabakada yer alan sairler Islam’m gelisinden dnce vefat etmis
Cahiliye donemi sairleridir. Imruii’l-Kays (6. 540 dolaylar), ‘Asa (6. 7/629), Tarafe
b. Abd (6. 564) ve Antere (6. 614) gibi isimler bu grupta yer alan sairlere 6rnek
verilebilir.

b. el-Muhadramin: Bu tabakada yer alan sairler ise hem Cahiliye doneminde yasamis
hem de Islam’1n gelisine sahit olmus sairlerdir. Lebid (6. 41/661), Hassan b. Sabit
(6. 60/680) ve Ka‘b b. Ziiheyr (6. 24/645) gibi sairler bu grupta yer alir.

c. el-islamiyyGn: Bu tabakadaki sairler “Miitekaddim(n” olarak da anilirlar. Bu
doénemde yasayan sairler Cerir (6. 110/728), Ferezdak (6. 114/732) ve Zii’r-Rumme
(6. 117/735) gibi Islami devrin ilk sairleridir.

d. el-Miivelledin: “el-Muhdesin” olarak da adlandirilan bu tabakadaki sairler hicri
ikinci asrin ortalarindan giiniimiize kadar gelen sairleri kapsar. Bessar b. Biird el-

Ukayli (6. 167/783) bu tabakanin ilk sairi olarak sayilmigtir.3#

Bu tasnife gore ilk iki grupta yer alan sairlerin siirleriyle istishad konusunda dilciler
arasinda genel bir goriis birligine varildig1 goriiliir. Ancak diger iki tabakada yer alan sairler
icin boyle bir ittifakin varligindan s6z edilmesi zordur. Nitekim ii¢iincii tabakadaki sairlerin
siirleriyle istishad konusunda dilcilerin ¢ogunlugu olumlu gortis beyan ederken bazi dilciler
soz konusu sairlerin siirleriyle istishadi uygun gérmemislerdir. Siirleriyle istishddin caiz
goriildiigii en son sair Ibrahim b. Herme’dir (6. 150/767). Dérdiincii tabakada yer alan
sairlerin siirleriyle istishad ise dilcilerin geneli tarafindan kabul edilmemistir.3¥’ Son
tabakada yer alan sairlerden dili bozulmamis olanlarin siirleriyle istishadin miimkiin
oldugunu belirten ez-Zemahseri (6. 538/1144) ise kendisiyle istishad ettigi muhdesin
sairlerinden Ebll Temmam Habib b. Evs (0. h. 845) hakkinda sunlar1 sdyler: “O, her ne
kadar muhdes sairlerden olup dilde siirleriyle istishad edilmese de, dil dlimlerindendir. Bu

sebeple bana gore onun kendi sozleri, rivayet ettikleriyle aynidir. 3%

Her ne kadar Zemahseri’nin bu sézleri dili bozulmayan miivellediin sairlerin
stirleriyle istishad edilebilecegini yansitsa da bu uygulama daha sonraki alimleri de

etkileyebilecegi icin elestirilmistir.

Muhdes sairlerin siirleriyle lafiz merkezli dil konularinda istishad edilmemektedir.

Anlama dair belagat konularinda ise biitiin sairlerin siirleriyle istishadin miimkiin oldugunu

346 Bagdadi, Hizdnetii 'I-edeb, 1997, 1/5-6.
347 Bagdadi, Hizdnetii 'I-edeb, 1997, 1/5-6.
348 Zemahseri, el-Kessaf, 1986, 1/87; Bagdadi, Hizdnetii'I-edeb, 1997, 1/7.
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sdyleyen Ibn Cinni, bu goriisiinii, anlamm tiim zamanlarda ayni1 oldugu diisiincesine
dayandirir.3* Abdiilkadir el-Bagdadi de Hizanetii 'I-edeb adli eserinde Refikah b. Cabir’den

sunlar1 aktarir:

“Dil ilimleri liigat, nahiv, sarf, meani, beyan ve bedi ‘ olmak iizere alti
cesittir. Bunlardan ilk iticiinde sadece Araplarin soézleriyle istishdd edilir.
Geri kalan ii¢ ilimde ise muvelledin sairlerin sozleriyle de istishdd etmek
caizdir. Nitekim s6z konusu bu ti¢ ilim dilin mana boyutuyla ilgilidir. Bu

yiizden bu konuda Araplarla Acemler arasinda bir fark yoktur.’>>°

Dillerini her tiirlii bozulmadan korumay1 basarmis olan ¢ol bedevilerinin kelami ise

hicri dordiincii asra kadar Arap dilbilimecileri i¢in bir kaynak olmaya devam etmistir.

Ibnii’1-Enbard, el-Insdf fi mesdili’l-hilaf adl eserinde sdyleyeni belli olmayan siir
veya nesirle istishadin caiz olmadigini savunur. Ciinkii ona gore s6z konusu bu siir veya
nesir uydurma olabilecegi gibi miivelled bir saire veya soziine giivenilmeyen birine ait

olabilir.** Abdiilkadir el-Bagdadi de bu durumu degerlendirirken sunlar1 séyler:

“Soyleneni bilinmeyen bir beyit giivenilir biri tarafindan rivayet
edilmisse bu beyit kabul edilir. Aksi takdirde bu beyit delil sayi/maz. Nitekim
Sibeveyh’in el-Kitdb inda rivayet ettigi séyleneni mechul beyitler dilciler

tarafindan en giivenilir beyitler olarak kabul edilir.>>*

Eserde basta Cahiliye donemi sairleri olmak {izere Muhadram, Islami ve az da olsa
Miivelled sairlerden istishad edilmistir. Bu boliimde her bir tabakada adi gecen sairleri

sOyle siniflandirabiliriz:

a. Cahilliyn: Eserde bu tabakada yer alan sairlerden 53 isim tespit edilmistir. Bu
isimler eserde zikredilis sirasina gore su sekilde siralanabilir: A‘sa Bahile, Ziiheyr,
Ebta Duad, Sahr b. Abdullah el-Hiizeli (Sahru’l-Gayy), Muakkir b. Hammar el-
Bariki, A‘sa, Tarafe, Adiy b. Zeyd, Imruii’l-Kays, Efvah el-Evdi, Hidas, Evs b.
Hacer, Nabiga, Umeyye b. Ebi’s-Salt, Bisr b. Ebi Hazim, Kays b. Hutaym, Alkame
b. Abdeh, Malik b. Zugbe el-Bahili, Teebbeta Serran, Urve b. el-Verd, Cumeyh,
Ebl Zubeyd et-Tai, Sa‘lebe b. Suayyir el-Mazini, Selame b. Cendel, Rasid b. Sihab

349 {bn Cinni, el-Hasdis, 1952, 1/25.

350 Bagdadi, Hizdnetii’I-edeb, 1997, 1/5.
%1 Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb, 1997, 1/15.
352 Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb, 1997, 1/16.
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el-Yeskuri, Hudbe, el-Murakkis el-Ekber, el-Murakkis el-Asgar, Antere, el-
Miinehhal el-Yeskuri, Avf b. el-Ahves, Nafi‘ b. Lukayt el-Esedi, Suveyd b. Ebi
Kahil, Amr b. Kulsiim, Abid b. el-Abras, Haris b. Hilizze, el-Miitenahhil el-Hiizeli,
Ziiheyr b. Cenab, Esved b. Ya‘fer, Dureyd b. es-Simme, Miitelemmis, Miiseyyeb
b. Ales, Amr b. Kamia, Tufeyl el-Ganevi, Zii’l-Isba‘ el-Advani, Miizerrid b. Dirar,
Huveydira, Amir b. et-Tufeyl, Musakkab el-Abdi, el-Mufaddal en-Niikri, Ahnes b.
Sihab et-Taglibi, es-Senfera ve Salebe b. Su‘ayr el-Mazini.

b. Muhadramiin: Eserde bu tabakada yer alan sairlerden 27 isim tespit edilmistir. Bu
isimleri eserde yer alig sirasina gore soyle siralayabiliriz: Lebid , Ibn Mukbil,
Usame b. Haris el-Hiizeli, Humeyd b. Sevr, Muhabbel es-Sa'di, Hutay’e, Hassan b.
Séabit, Abbas b. Mirdas, Saide b. Cu’ye, Umeyye b. Ebi Aiz, Eba Hirds el-Hiizeli,
ibn Ahmer, Eba Zueyb, Nabiga el-Ca‘di, Saide b. Aclan el-Hiizeli, Ibn Herme,
Hufaf b. Nudbe, Hanzala b. es-Sarki, Agleb el-icli, Semmah, Ka‘b b. Ziiheyr, Ebd
Kebir el-Huzeli, Stiheym b. Vesil, ‘Amr b. Ma‘dikerib, Nemr b. Tavleb, Amr b.
Se’s ve Nehsel b. Hari.

c. Islamiyyin: Eserde bu tabakada yer alan sairlerden 26 isim tespit edilmistir. Bu
isimleri eserde yer alis sirasina gore soyle siralayabiliriz: Kiiseyyir Azze, Rai en-
Niimeyri, Rii’be b. Abdillah el-Accic, Ahtal, ibn Kays er-Rukayyat, Ferazdak,
Suveyd b. Kura’/Kera’, Zu’r-Rumme, Accic, Urve b. Uzeyne, Eb{i'n-Necm,
Kutami, Kiimeyt, Eb Vecze es-Sa“di, Cerir, Humeyd el-Erkat, Leyla el-Ahyeliyye,
Mirrar el-Fak‘asi, Ibn Meyyade, Ebi’l-Esved ed-Dueli, Muzahim b. el-Haris el-
Ukayli, Mirrar el-Adevi, Ibn Hemmam es-Seldli, et-Tirrimah, Cendel b. el-
Miisenna el-Tahavi et-Temimi ve Umare b. Ukayl.

d. Mivelledin: Eserde, EbGi Nuhayla ve Bessar b. Biird olmak {izere bu tabakaya

nispet edilen sairlerden sadece iki isim tespit edilebilmistir.

Sayilan bu isimlerin disinda vefat tarihleri tespit edilemediginden hangi tabakaya
ait oldugu bilinmeyen isimler de mevcuttur. Bu isimler arasinda Mirrar el-Esedi, Hatim,

el-Kennaz el-Cermi, Hind bnt. Humeyris ve Ebu Servan gibi sairler sayilabilir.

Eserde genellikle sahid olarak sunulan beyitler, sairlerine nispet edilerek
zikredilirken kimi zaman da sairler zikredilmeksizin sadece siiri rivayet eden ravinin ismi
belirtilerek aktarilir. Bu durumun sebebi, s6z konusu beyitlerin sairlerini herkesin tanimasi
veya bu beyitleri rivayet eden ravilerin beyitlerin sahiplerini zikretmemeleri olabilir. Her

iki durumda da siirin sairine nispet edilmemesi eserin elestirilmesine yol agmaktadir.
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1.3.3.4.4. Nesirle istishad
Siir kadar yaygin olmasa da Arap dilinde istishada kaynaklik eden tiirlerden birisi

de nesirdir. Nesir, edebi agidan sanatsal ve sanatsal olmayan nesir olmak iizere ikiye ayrilir:

a. Sanatsal nesir, hutbe, mektup, hikem ve emsal olmak {izere bazi basliklar altinda
incelenir.
b. Sanatsal olmayan nesir ise, dili fasih olan Arap kabilelerinin giindelik

konusmalarini ve dili kullanim iisluplarini i¢erisinde barindiran tiirdiir.

Dilciler giinliik dilin tiim hususiyetlerini kapsayan konugma diline ayr1 bir 6nem
vermislerdir. Dilbilimciler tarafindan Cahiliye doneminden hicri ikinci yiizyilin yarisina
kadar yasamis olan Araplarin keldmi sahid olarak kabul edilmistir. Dili hiiccet olan
kabilelerin tespitinde de bazi esaslara dikkat edilmistir. Buna gore kabile mensuplarinin
yasadig1 donem, Arap olmayan toplumlarla olan yakinliklari, bulunduklar1 bolgeler, diger
toplumlarla olan miinasebetleri ve kullandiklar1 dilin fesahati gibi etkenler One
cikmaktadir. Kabileler arasinda ise Kureys, dili daha kolay ve fasih oldugu icin istishad
konusunda sik¢a basvurulan kabile olmustur. Ayrica Kays, Temim ve Esed kabileleri dil
konusunda en ¢ok basvurulan kabilelerdir. Huzeyl, baz1 Kinane kabileleri ve Tayy
kabilelerinin lehgeleriyle de istishad edilmistir. Yabanci toplumlardan daha fazla
etkilenmis olduklari ihtimaline binaen, Yunanlilara komsu olan Taglib, Iran’a komsu olan
Bekir kabileleri ile Arap olmayan toplumlara komsu olan diger kabilelerin lehgeleriyle

istishad edilmesi uygun goriillmemistir.3>

Her ne kadar dili fasih olan bedevilerden dil malzemesi toplamak amaciyla ¢ollere
seyahat eden dilcilerin sayis1 azimsanmayacak kadar fazla olsa da nesir, siire nispetle ikinci
sirada kalmistir. Arap dilinde istishad konusunda nesrin siirden daha az ragbet gérmesinin

sebepleri arasinda su maddeler sayilmaktadir:

a. Siirin, Cahiliye doneminden beri siiregelen toplumun goziindeki iistiin yeri,

b. Dilcilere ulasan mensur malzemenin azlig1 ve s6z konusu malzemenin giivenilirligi
konusundaki stipheler,

c. Siirin nesre gore daha hizli1 ezberlenmesi, kullaniminin yaygin olmasi ve bdylece
toplumda ¢ok rahat bir sekilde yayginlagsmasi,

d. Dilcilerin muteber sairlere gosterdikleri saygt,

353 es-Siiyti, el-Iktirdh, 47-48.
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e. Siirin mensur s6ze gore hem badiyede hem de sehirlerde daha iistiin gériilmesi.>*

Ibnii’s-Sikkit, Isldhu I-mantik adli eserinde “Arap kelami1” olarak ifade edilen fasih
Araplarn, dili kullanim seklini kayit altina almistir. Ele aldigi lafizlar1 ¢ogunlukla bu
kelama dayandirarak agiklayan miellif, bu kullanimlar1 bazen herhangi bir sahsa veya
kabileye isnat etmeksizin aktarirken bazen de kimi kabile ve bedevi isimleri zikreder.
Ancak sahid olarak sundugu malzemeden de anlasilacagi iizere miiellif s6z konusu bu
kelam1 ya dogrudan fasih Araplarin agzindan sema‘ yoluyla alarak kaydetmis ya da bu
malzemeyi toplayan bagka bir dilciden rivayet etmistir. Eserde sik¢a ismi zikredilen Eba
Amr, Asmai, Ibnii’l-A‘rabi ve Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna gibi isimler ikinci
ihtimalin daha kuvvetli oldugu fikrini vermektedir. Ancak Ibnii’s-Sikkit’in de ad1 gecen
dilciler gibi ¢ollere seyahat ettigi ve buralarda yasayan fasih bedevilerden dil malzemesini
topladig1 rivayet edilmektedir. Diger yandan miiellifin, Bagdat’ta ikamet ettigi siire
boyunca ¢olden buraya gelen fasih bedevilerden dile dair fasih kullanimlar1 kaydettigi de

bilinmektedir.

Ibnii’s-Sikkit, eserinde dilinin fasih olmasiyla bilinen kimi bedevilerden rivayette
bulunmus ve onlarin goriislerine bagvurmustur. Bu isimler arasinda Ebi Ziyad el- Kilabi,
Ebt Said el-Kilabi, Ebu’l-Cerrah el-Ukayli, Ebu’l-Gamr el-Ukayli, Ganiyye el-Kilabiyye,
Munkiz el-Ganevi, Ebi Mehdi, el-Kannani, Ebi Hizam el-Ukayli, Miinteci‘ b. Nebhan el-
Kilabi, Ebl Sadaka Ed-Diibeyri ve Ebli Hatim el-Bekri sayilabilir.

Miiellif zikredilen bu bedevilerin kimisiyle bizzat goriiserek sema‘ yolu ile dil
malzemesini almis kimi bedevilerle ise hocalar1 araciligiyla rivayette bulunmustur. Eserde,
sayllan bu isimlerin disinda sadece kabileleri zikredilerek kendileriyle istishad edilen
kimseler de vardir. Ornegin, “w3S s (s 28l sf Beni Kildb 'tan birisi bana su beyti insdd
etti” denilerek istishad edilmistir.?®® Diger yandan eserin kimi yerlerinde kendisiyle
istigshad edilen dil malzemesinin hangi kabileden alindigina dahi deginilmeden istishada
yer verilmistir. Ornegin, “<! =) ans el bir bedeviden aktarildigu iizere...” ifadesine
cokca rastlanmaktadir. Nesir tlirlerinden biri olan mesellere sonraki baslikta ayrica
deginilecektir. Nitekim Kur’an ayetleri ve siirlerden sonra eserde en fazla istishad edilen

dil malzemesi mesellerdir.

34 Celayili - Tyad, “Mekanetu’n-nesri’l-Arabiyyi fi’l-ihticaci’l-lugaviyyi ve mukarenatuhu bi’s-s‘iri”, 72;

Abdullah Bedeva, “Ibn ‘Asir’un Tefsirinde Istishad Yontemi”, Bingol Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 11 (2018), 318-319.
355 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 163.
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1.3.3.4.5. Mesellerle Istishad

Atasozleri veya diger bir ifadeyle meseller genellikle sdyleyeni belli olmayan
anonim ifadelerdir. Ancak bu sozler nesilden nesle aktarilarak toplumun diline yerlesir.
Eserde ¢ogu zaman sdyleyeni belirtilmeksizin aktarilan atasozleri ve deyimler genellikle
”eéj}g}” ifadesiyle nakledilir. Ancak kimi zaman miiellif istishad i¢in kullandigr meselin
isnadin1 da zikreder. S6z gelimi Ibnii’s-Sikkit, “en iyisi, en hayirlis’” manasina gelen
“iac” lafzim agiklarken:" s Jbd (e sf a5l calad e Jay 3 DK I Sa diyerek el-
Kattal el-Kilabi’nin kendisine rivayet ettigi “kavminin en hayirlist” manasinda bir

deyimden soz eder.3*®

Miiellif, genellikle meselleri sahid olarak sunarken sadece ”{aéjjgj" ifadesini
kullanirken kimi yerlerde “Jis & J&” diyerek aktaracag sahidin mesel olduguna vurgu
yapar. Ornegin, “sdziin kotiisii” seklinde tarif ettigi “l3W Jafz icin meselden sahid
getirirken bu ifadeyi kullanir ve sdyle der: “Gik sk (i cSu:Jie & Dy 57, Bu drnekte de
goriildiigli tizere miiellif, “uzunca sustu sonra da kotli konustu.” seklinde anlasilabilecek

bir atasoziinii aktarirken bunun bir atasozii olduguna bagstaki ifadeyle vurgu yapar.*’

Eserde toplam 89 yerde mesellerle istishad edildigi tespit edilmistir. Tekrar eden
meseller ¢ikarildiginda eserde 86 meselle istishad edildigi sdylenebilir. Eserde Kur’an ve
siirden sonra kendisiyle en fazla istishad edilen tiir mesellerdir. Miiellif, meselleri ifade

etmek i¢in ¢ok sayida farkli kalip kullanmistir. Bu kaliplari su sekilde siralayabiliriz:

a. ”;«éj}gj' | “onlarin sozleri”: Bu sekilde Tiirkgeye aktarilan kalipta yer alan ve
“onlar” seklinde ifade edilen kimseler aslinda adlari, kabileleri ya da nesepleri
bilinmeyen ancak dili fasih kabul edilen ve sozleri toplumun arasinda yayginlasip
kaliplasan Araplardir. Eserde, anonim olan atas6zleri genellikle belli bir sahsa veya
kabileye nispet edilmeden aktarilmistir. Ancak nadiren de olsa bazi mesellerin
sOyleyeni veya kabilesi zikredilmistir. Eserde bu kalip ile aktarilan toplam 31 mesel
tespit edilmistir. Bir yerde de “Jill & eéjjgj" denilerek bu ifadeyle s6ziin bir mesel
oldugu agikca beyan edilmistir.

b. “Jis & (&5 | “bir meselde soyle soylenir”: Sahid olarak sunulan sdziin mesel
oldugu onceden bildirilen bu kalipla aktarilan sahid sayis1t 21 olarak tespit

edilmistir.

356 es-Sikkit, Isldghu ’I-mantik, 60.
357 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 18.
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c. “J&”/ “denilir ki ”: Mesel oldugu soziin devamindan anlasilan bu kalipla aktarilan
sahid sayisi ise 11 olarak tespit edilmistir. Bazen de s6ze bu kalipla baglanmis daha
sonra “ia &u5la) 738 ve “Jia 38 57359 denilerek s6z konusu ifadenin bir mesel olarak
kullanildigina dikkat ¢ekilmistir. Eserde, bu kaliba ek olarak “ayn: sekilde séyle
de soylenir” manasinda bir kalipla da iki mesel yer alir. Kimi zaman da bu kalip
“J 55 ¢ seklinde malum sigada kullanilir.

d. “cnall By / “draplara ait bir meselde soyledir 3%

e. “w 3l 084y | “bu kabilden Araplarin su sézii vardir 3%

f. “exall par o (SA S | “Araplarin bazilarimdan su soz aktarilmistir*%?

Siralanan bu kalip ifadelerden anlasilacagi tizere miellif, genellikle meselleri
meghul bir siga ile aktarmistir. Ancak eserde, yukarida ifade edildigi tizere, nadiren de olsa
bu kaliplarin disina ¢ikilarak bazi meseller kimi sahislara veya kabilelere nispet edilmistir.
Nitekim eserde, “auf 5 Jisl Ges” denilerek Esed kabilesine ait bir mesel zikredilmistir.3%
Yine Ebi Amr’in bazi kimselerden aktardigi sdylenen bir meselin Halid b. Nadle

tarafindan sdylendigi rivayet edilmistir. 64

1.3.3.4.6. Dilcilerin Goriisleriyle Istishad
Miiellif, eserinde kimi zaman istishad ettigi dilcilerin bir lafiz hakkinda farkli
goriislerini bir arada verir. Ornegin miiellif, “miibah” seklinde acikladig1 “C41” kelimesine

“s2aa¥) J&” diyerek Asmai’nin su soziinii sahit getirir:3
"zl an 231 3 of ek 0 ainall pe 5 ia edad ] S of ol s

Miiellif, Asmai’ye nispet ettigi bu sozde onun “O3)” kelimesi hakkinda iki farkl
gorlisiini ayn1 anda vermektedir. Miiellifin burada bilgiyi bu yontemle aktarmasinin
sebeplerinden birisi de Asmai’nin bu lafiz hakkindaki goriisiiniin yanlis anlasilmasini

onlemek oldugu disiiniilebilir.

358 os-Sikkit, Islahu’l-mantik, 261; es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 442.
359 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 538.

360 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 374.

361 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 595.

362 as-Sikkit, Islahu’I-mantik, 504.

363 es-Sikkit, Isldahu ’I-mantik, 55.

364 os-SikKkit, Isldhu ’I-mantik, 54.

365 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 32.
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Miiellif, dil bilginlerinin iizerinde gorlis birligine vardigi konulara da deginir.
Ornegin, Ferra’dan aktarilan bir bilgiye gore “ssill/ delikanlilik” lafziin vav harfi ile
telaffuz edilmesi konusunda dilciler goriis birligine varmislardir.®® Ancak burada hangi
dilcilerin kastedildigi belirtilmedigi gibi s6z konusu goriis birliginin varligi da Ferra’nin bu

konuda goriistinii bildigi dilcileri kapsamaktadir.

Eserde dilcilerin goriislerine bagvurulurken izlenen yontemlerden birisi de bir konu
hakkinda bazi dilcilerin arasindaki ihtilafa deginmektir. Ancak miiellif, genellikle sadece
bu goriisleri aktarmakla yetinerek aralarinda bir tercihte bulunmaz. Nitekim eserde, Asmai
ile Ebi Ubeyde ve Ebi Amr arasindaki bir ihtilaf aktarilmis ancak iki farkli goriisten birisi
tercih edilmemistir.3®” Yine eserin baska bir yerinde, Ebi Amr ile Asmai arasindaki bir
ihtilaftan bahsedilmis ancak iki taraf arasindan bir tercihte bulunulmamstir.’®® Bazense
miiellif eserinde dilcilerin goriislerini elestirir. Ornegin, “Bu yil {izerimize tek damla
yagmur diismedi.” anlamina gelen “435 2la)) islial L 5 sziinii agiklarken, bu lafiz hakkinda
Asmai’nin goriistinii elestirerek soyle der: “Asmai bu soziin dogru kullaniminin “ Gees

8a2 5 ol Y seklinde oldugunu séyleyerek hi¢ kimseden rivayet edilmeyen bir goriis ortaya

atmigtir. Insanlar bu konuda ona muhalefet etmektedir. "%

Eserde goriisiine bagvurulan dilcilerin basinda EbG Amr, Ebti Ubeyde, Ebi Zeyd,

Lihyani, Asmai, Kisai, Ferra, Ibnii’l-A‘rabi ve Ttsi gelir.

1.3.4. Kelimeyi Aciklama Yontemi

Ibnii’s-Sikkit, eserinde kelimeleri agiklarken bazi yerlerde konuyu uzatarak birden
cok yonteme bagvurur. Kimi zaman da s6z konusu kelimeyi sadece agiklamakla yetinir ve
konuyu kisa tutar. Miiellif ¢ogu zaman kelimenin morfolojik yapisini tahlil eder ve yaptigi
tespitleri farkli tiirden sahitler getirerek kanitlamaya galisir. Genellikle lafzin dogru
kullanimin1 vermekle yetinen miiellif, kimi zaman s6z konusu lafzin yanlis kullanimina da
deginir. Fasih olan kullanimi “4asadll 22lll 6264”370 “iste huy fasih olan kullanimdur” ifadesiyle

beyan eden miiellif, yanlis kullanimlar1 farkli kaliplar kullanarak ortaya koyar.

366 es-Sikkit, Isldhu’-mantik, 219.
367 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 308.
368 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 404,
369 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 608; es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 671.
870 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 228.



73

1.3.4.1. Lafzin Delilet Ettigi Anlam veya Anlamlar Zikretmek

Arap dilinde bir lafzin ihtiva ettigi birden ¢ok anlam bulunabilir. Arap dilinde bu
tir lafizlara “misterek lafiz” adi verilir. Miisterek lafzin tagidigi anlamlarin timii s6z
konusu bu lafzin hakiki anlami olarak kabul edilir.3’* Diger yandan kelimeler ifade ettikleri
manalar agisindan da hakiki ve mecazi anlamli olmak {izere iki kisma ayrilir. “Hakikat
manasi ile nakledilecek mana arasinda bulunmasi gereken bir alaka ve hakikat anlaminin
kastedilmesine engel olan bir karinenin bulunmasi halinde ortak bir iletisim dilinde
konuldugu anlaminin disinda kullanilan lafiz” seklinde tanimlanan mecaz, dilde bilinen bir

olgudur.?”

Bir kelimenin ihtiva ettigi anlamlar; dilde vazedildigi hakiki anlam, liigat anlami,
dini literatiirdeki anlami, avam ve havas orfiindeki anlami olarak gruplandirilabilir. Lafzin
sOzii gecen gruplardan herhangi birindeki meshur manasi, lafzin o dildeki hakiki manasidir.
Bu mananin diginda kalan anlam veya anlamlar ise o lafzin mecazi manasidir. Buradan
yola c¢ikarak lafzin hakikat ve mecaz anlamlaridan hangisinin kastedildigi kullanildig
baglama gore farklilasir denilebilir. Buna gore 6rnegin “salat” kelimesi dini literatiirde
“belirlenmigs vakitleri Ve sartlart olan, Miisliimanlar tarafindan giinde bes defa eda edilen
bir ibadet seklidir.” Zikredilen bu anlam s6z konusu lafzin dini literatiirdeki hakiki
manasidir. Ancak aymi kelime ayni literatiirde “dua” anlaminda kullanilirsa bu mecaz

olur.37

Mecazi manasiyla kullanilan kelime veya terkip iizerine bina edildigi bes temelden
olusur. Bunlar hakiki anlam, mecazi anlam, aldka, karine ve mani‘ olarak isimlendirilir.
Hakiki anlamdan mecazi anlama ge¢is ve bu iki anlam arasinda var olan alaka mecazin
gerceklesmesi igin sarttir. Eger bu iki anlam arasindaki alaka miisabehet (benzerlik) olursa
bu tiir mecaza “istiare” denilir. S6z konusu alakanin benzerlik disinda baska bir miinasebet

olmasi halinde ise bu mecaz “mecaz-1 mirsel” olarak adlandirilir.3”*

Rivayetlere gore mecazi yontemi ilk defa yorumlayarak bu konuda terim ortaya

koyan dilci Sibeveyhi’dir. Sibeveyhi, “el-ittisa‘ fi’l-kelam” ve “el-icaz ve’l-ihtisar” gibi

871 fsmail Durmus, “Miisterek”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi,
2006), 32/171.

372 [smail Durmus, “Mecaz”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2003),
28/218.

373 Durmus, “Mecaz”, 28/218.

374 Durmus, “Mecaz”, 28/2018.
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terimler kullanarak mecazin esas islevini agik bir sekilde ortaya koymustur.>”®> Ferra da
Me ‘dni’l-Kur dn’1nda “el-ittisa‘ fi’l-luga” ve “el-icazet” terimlerini kullanarak mecaza dair
bazi tisluplar1 dogru bir sekilde yorumlamaistir.?”® Ebi Ubeyde Ma‘mer b. Miisenna’nin (6.
209/824) Mecdzii’l-Kur’an’1 ise mecaz adiyla yazilan ilk eser olarak kabul edilir. Ancak
kaynaklarin aktardigina gére Ebi Ubeyde’nin ¢agdaslar1 olan Kutrub ve Ferrd’nin da
Mecazii’l-Kur'dn adiyla kaleme alinmis eserleri vardir. Ancak bu eserler giiniimiize

ulagmamustir.?”’

Eserde genellikle her lafzin basinda o lafzin mana veya manalarini agiklamakla
konuya giris yapar. Miiellif lafizlar1 serh etmeye genellikle Araplarin s6z konusu lafzi
glindelik hayatlarinda nasil kullandiklarina dair 6rnekler vererek baglar. S6z konusu lafiz
bir fiilse bu fiilin ciimle igerisinde nasil kullanildigina yer verir. Ayni zamanda varsa fiilin
nesnesiyle birlikte kullanimma deginen miiellif, dolayli yoldan fiilin miite‘addi (gecisli)
veya lazim (gegissiz) kategorilerinden hangisine girdigine de deginir. Daha sonra lafzin
eger varsa mecazi kullanimlarina yer verir. Bu iisliip miellifin eserde sik¢a bagvurdugu bir
metottur. Eserde lafizlarin mecazi manalarina da yer verilmesi, miellifin hocalari olan Ebt
Ubeyde, Ferra ve Kutrub’un bu alanda gilinlimiize ulagsmayan ¢aligmalarinin varligina
baglanabilir. Nitekim bir miiellifin ders aldigi hocalarmin ilmi birikimi o miiellifin
eserlerine genellikle 151k tutar. Is/dhu’l-mantik’ta da Araplarin dil varligimin bir kismi
aktarildigindan miiellifin s6ziine giivendigi hocalardan nakillerde bulunmasi dogal bir

durumdur.

Miiellif, “z3a) lafzinin “devenin yiikiinii baglamak™ ve “birisinin iizerine ok
atmak™ anlamna geldigini sdyledikten sonra, s6z konusu bu lafzin mecazi manalarina da
deginir. Miiellifin degindigi bu mecazlardan biri “s_sax4233” yani “onu bakislarryla vurdu”
cimlesiyle ifade edilen istiareli bir deyimdir. Nitekim istiarede hakiki méana ile mecazi
mana arasindaki alaka benzerliktir. Yine miiellif ayn1 lafzin mecazi manada farkli bir

kullanimina da deginerek soyle der: “ade ales 13] o & N 42337 yani “bagkasina sugU atmak

375 Ebd Bisr Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyhi, el-Kitdb, thk. Abdiisselam M. Har(in (Kahire:
Mektebetu’l-hanci, 1988), 1/211-212.

376 EbQ Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Absi el-Ferr, Medni’l-Kur’dn, thk. Ahmed Ysuf en-
Necati vd. (Kahire: Daru’l-Misriyye, 2010), 2/63.

377 Durmus, “Mecaz”, 28/219.
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yani sugu bir basgkasina yliklemek”, bu kullanimda da mecazi bir islup goze

carpmaktadir.3’®

Yine miiellif, “kesmek” manasina gelen “e =l lafzinin mecaz anlamiyla “birinin

soziinii kesmek” manasinda su sekilde kullanildigia dikkat ¢eker ve sdyle der:3"®
" AOIS Cadad 13) (s a da el Ja )l Cae ia "

1

“Birisinin soziinii kestiginde ‘adami kestim’ dersin.’

Miellif, bazen lafzin hakiki anlamindan bahsettikten sonra soz konusu lafizdan
nasil mecaz anlam tiiretildigine deginir. Ornegin “gdziin birinin mavi digerinin ise
kahverengi olma durumu” olarak tanimlanan “—Al” lafz1 i¢in miiellif, su agiklamay ekler:
“Bu manadan yola cikarak insanlar farkli farklidir anlamina gelen ‘<Al WV tabiri

tiiretilmistir.’”°

Ibnii’s-Sikkit, bazen de lafzin kapsadigi anlanu zikrettikten sonra o lafza 6zel olarak
tiiretilmis fiillere deginir. Ornegin “yagmurun degmedigi yer” anlamina gelen “J3” lafzim
aciklayan miiellif, bu lafizdan tiiretilen “C8” fiilinin ise “yagmur degmeyen yerde

konaklamak” manasina geldigini sdyler.*®

Miiellif bazen de lafz1 agikladiktan sonra s6z konusu aciklamasinda kapali gordiigii
bazi lafizlar1 serh eder. Omegin “<’3V lafzin1 “igerisinde ’cjil\' olarak adlandirilan bir
yemegin yapildig: bir tiir deri” seklinde aciklayan miiellif, daha sonra bu agiklamada yer
alan “el-hal‘/éii\” lafzin1 ise “kesilen hayvanlarin etlerinin yaglar1 ile pisirilerek

baharatlanmasi sonucu olusan bir tiir yemek™ seklinde serh eder.3#?

1.3.4.2. Yanhs Kullanimimi Beyan Etmek

Ibnii’s-Sikkit eserinde lafizlarm yanlis kullanimlarmni zikretmeden once bu
lafizlarin dogru kullanimlarin1 beyan eder. Dogru kullanimlarini ortaya koydugu lafizlarin
halk tarafindan yanlis telaffuzlarini ise bazi ibareler kullanarak ortaya koyar. Bu durumu

ifade etmek i¢in, eserinde en fazla kullandigi ibareler su sekilde siralanabilir:

378 es-Sikkit, Islahu’-mantik, 33-34.
379 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 35.
380 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 99.
38 es-Sikkit, Isldahu’l-mantik, 36.
382 as-Sikkit, Islahu’l-mantik, 22.
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“soyle soyleme” 38NN Y

“avam ise soyle der”’; 334" & A2l 5" -

“soyle soylenmez” :38"J& Y 5" -

“bu kotii bir leh¢edir” : 38613 Aaf sar -

“Vanlis” > 387" A" -

“kendisinde hataya diisiilen ifadeler” : 388" lalay " -

“avamin yanlis yerde kullandigi ifadeler” : 389" 4aa 50 ye 3 4dal) 4l Laa " -

“bu ifade Araplarin kelamindan olmayan miivellet : 39" 2l 43S (e Canl 3 5 Lgila" -
bir ifadedir. ”

“soyle telaffuz edilmez” : 391"= Ghu ¥ " -

Yanlis kullanimin Arap dilinde anlam olarak bir karsilig1 varsa, diger bir ifadeyle
lafzin halk tarafindan kullanilan sekli bir varliga, olaya veya duruma delalet ediyorsa s6z
konusu bu anlama da deginilir. Ornegin “zorla alikoymak” anlamina gelen “_&” lafzinin
halk tarafindan “ =¥ seklinde kullamldigini ifade eden miiellif, ikinci lafzin “hapsetmek”

anlamina geldigini sOyler.>*

Eserde bazen kullanimi caiz olan iki farkli telaffuzdan bahsedilir. Daha sonra bazi
kalip ifadelerle bu telaffuzlardan hangisinin daha dogru olduguna dair tespitler yapilir.
Ornegin miiellif, sirastyla; “uyluk”, “karin”, “kal¢a”, “omuz” ve “karaciger” anlamlarina
gelen "asll il 8,30 o5 & A33" Jafizlarmin orta harflerinin siikina doniistiiriilmek
suretiyle tahfif edilmesinin caiz oldugunu sdyler. Ancak harekeli okunmasinin dilciler

tarafindan tercih edildigini beyan eder.?*?

383 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 227.
384 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 228.
385 as-Sikkit, Isldhu ’l-mantik, 24.

386 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 255.
387 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 257.
388 os-Sikkit, Isldahu’-mantik, 297.
389 es-Sikkit, Isldhu’-mantik, 441.
390 es-Sikkit, Isldhu’-mantik, 483.
3% es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 591.
392 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 295.
398 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 267.



77

Yine eserin baska bir yerinde “fidye vererek birini azat etmek” anlamina gelen &I\<&"
"ua 3 ifadesinin ilk kelimesinin ilk harfinin meftih okunmasmnin fasih kullanima uygun
oldugunu soyleyen miiellif, s6z konusu harfin kesra ile okundugu bagka bir lehgenin

varligina da deginir.>**

Fasih kullanimlarin hangisinin daha fasih oldugunu beyan etmek igin, ism-i tafdil
sigasiyla tercih edilen kullanim belirtilir. Ornegin miiellif, “cekirdek” anlamina gelen
“5 50 lafzimin “5 3" seklinde ba (<) harfinin fetha ile okunmas: suretiyle kullanimimin
fasihligini belirtir, ancak ilk kullanimin ikincisine gore daha fasih oldugunu vurgular.®*®
Kimi zaman miellif, “~=d” ifadesi yerine “i» & kalibiyla kimi telaffuzlarm
digerlerinden daha fazla kullanildigini ortaya koyar. Ornegin, kusun kuyrugu igin “35¥’
lafzinin “Z5Y” lafzindan; atin kuyrugu iginde “<5Y lafzinin “.5Y lafzindan daha cok

kullanildigini ifade etmek igin “oe 581”7 kalibi kullanilmustir.3%

Kimi lafizlarm farkli telaffuzlarinin tiimii dogru olarak kabul edilir. Ornegin eserde
“cicek hastalig1i” anlamina gelen lafiz i¢in “(s_33) ve “(s_3a)V” telaffuzlarmin ikisi i¢in de

“Olaxa sl denilerek her iki kullanimin da dogru oldugu ifade edilir.>*’

Eserde, Arap dilinde farkli sekillerde tezahiir eden avamin yanlis kullanimlarina
dair ayrintili 6rneklere yer verilir. Bu tiir hatalar1 genel bir cerceve c¢izerek su sekilde

siralayabiliriz:

- Fonetige dair diizeltmeler,3%®

- Lafizlara harf ekleme veya lafizlardan harf eksiltmek seklinde ortaya c¢ikan

hatalarm diizeltilmesi,3%°

- Lafizlarin harflerini degistirmek seklinde ortaya ¢ikan hatalarin diizeltilmesi,*®

- Birbirinin yerine kullanilan lafizlarin dogru kullanimlarinin verilmesi,*%

- Yanlis yerde kullanilan harf-i cerlerin diizeltilmesi, 02

394 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 256.

39 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 277.

3% os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 292.

397 es-Sikkit, Isldahu’I-mantik, 275.

398 os-Sikkit, Isldhu’-mantik, 474.

399 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 474, 477, 484.
400 os-Sikkit, Islahu’l-mantik, 474, 476.

401 os-Sikkit, Islahu ’l-mantik, 475, 476.

402 os-Sikkit, Islahu’l-mantik, 474, 482.
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- Harfleri ayn1 harekeleri farkli oldugu i¢in birbirine karistirilan lafizlarin dogru
kullanimlarinin verilmesi,**®

- Lafizlarin harekelerinin degistirilmesi sonucu ortaya ¢ikan yanlis kullanimlarin
diizeltilmesi,*®*

- Ism-i mefilin ism-i fail yerine kullanilmasi seklinde ortaya ¢ikan yanlis
kullanimlarin diizeltilmesi,*%®

- Mezid bir fiilin miicerred bir fiilin yerine kullanilmasi,*°®

- Yanls kullanilan mesellerin diizeltilmesi,**’

- Sadece bir tiire has olan lafizlarin benzer tiirdeki varliklar i¢in de kullanilmasi

sonucu ortaya ¢ikan yanlislarin diizeltilmesi,*®

- Mabhregleri benzer harflerden olusan lafizlarin karistiriimasi.®®

1.34.3. Atasozii veya Deyimle Ac¢iklamak

Lafizlar agiklarken bagvurulan yontemlerden birisi de s6z konusu ifadelerin gegtigi
atasozii ve deyimlere bagvurmaktir. Atasozii ve deyimler bir toplumda dinamikligini
stirekli koruyan en onemli kiiltiir hazinelerinden birisidir. Miiellif, eserde sik¢a halk

arasinda yaygin olan bu hazineden faydalanmistir.

Eserin yaklagik 86 yerinde mesellerle istishad edilerek lafizlar bu yontemle
aciklanmistir. Ornegin miiellif, “Uzunca sustu ve kétii konustu” seklinde anlasilan <Su”
“Ga ki Wi meselini “<lal” lafzim agiklarken kullanmistir. 420

Kimi yerlerde lafizlar atasozleri ve deyimlerle agiklanirken kimi yerlerde de
atasozleri ve deyimler serh edilen sézler konumuna gelir. Ornegin, “hile” anlamina gelen
“a_pall” ve “fidye” anlamina gelen “Ja)” lafizlarinin gegtigi “Jae ¥ 5 a4t Jiy ¥ Jondan
ne bir hile ne de bir fidye kabul edilir ” seklinde ifade edilen meseli agiklayan miiellif, sahid

olarak Kur’an’dan su ayetleri sunar:*"“lgie 3353 Y Jhe (K 055 &) 37*12 | “(Kurtulusu i¢in) her

403 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 476.

404 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 477.

405 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 477.

406 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 478.

407 es-Sikkit, Isldahu’I-mantik, 482.

408 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 485, 486, 507.
409 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 513.

410 es-Sikkit, Isldghu ’l-mantik, 18.

41 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 488.

412 En‘am, 6/70.



79

tiirlii fidyeyi verse de bu ondan kabul edilmez.”**® Yine bu lafiz i¢in sahid olarak sundugu
ayetlerden digeri de soyledir: “Llaa &S 0 57414 | “Yahut onun dengi orug tutmakr. '

Atasozleri ve deyimlerin bu sekilde serh edildigi 6rneklere eserin birgok yerinde rastlanir.

Atasozleri ve deyimlerin sdylenis sebepleri olarak aktarilan olaylar da eserin bir
kiiltiir hazinesi oldugu ger¢egini daha da pekistirmektedir. S6z gelimi ihtiyaci goriilmeden
geri ¢evrilen kimse i¢in sOylenen "oa 5&4 &0" sOzlinlin nasil mesel haline geldigini

anlatan miiellif, Ebu’l-Yakazan adl1 birinden su olay1 aktarir:

“Meselde zikredilen Huneyn, soyunun Esed b. Hdagsim b. Abdimendf tan
geldigini iddia eden birisiydi. Bir giin bu kisi kirmizi iki pabug giymis bir halde
Abdulmuttalib’in  huzuruna gelir ve bu iddiasini yineler. Onu goren
Abdulmuttalib: “Beni Hagim’in goriintiisii seninkiyle hi¢ uyumlu degil. Var
yoluna git.” seklinde karsilik verince insanlar: i pin wa S/ “Huneyn iki
pabucuyla birlikte eli bog dondii” dediler. Béylece bu soz insanlarin arasinda bir

mesel olarak yayginlagts. "*1°

1.3.4.4. Karsit Anlamh Kelime ile A¢iklamak

Anlam bakimindan birbirlerinin karsit1 olan kelimeler arasindaki ozellige zit
anlamlilik denmektedir: Siyah-beyaz, iyi-kotii, glizel-¢girkin gibi. Bir kelimenin zit anlamli
karsiligi muhatabin zihninde daha hizli ve kolay etkide bulunarak konunun daha iyi
anlasilmasina yardimci olur. Nitekim bir kelimenin zit anlamlist hem gereksiz tekrara
diisiilmesini Oonler hem de muhatabin zihninde daha kolay anlasilabilecek ciimleler
kurulmasini saglar. Ayrica dili yeni 6grenen Acemlerin kelime dagarciginin da gelismesine

yardimci olur.

Sayilan bu faydalar goz oniine alindiginda miiellifin eserinin kimi yerlerinde bu
yontemden faydalandigi goriilmektedir. Eserde, diger metotlara gore az kullanilan bu

metotla agiklanan lafizlara su kelimeler 6rnek verilebilir:

“Hayir ise serrin ziddidur. "7 / " )&l aca ;i) "

413 Kur’dan-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari,
2014), 148.

414 Maide, 5/95.

45 Kur’dn-1 Kerim Medli, 133.

416 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 497.

A7 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 18.
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“Dogruluk ise yalanin ziddidir. "8 /"Xl s ;gaall 1 -
“Zarar ise yararin ziddidir. "0 / " ai) s ;i -
“Yumusaklk zorlugun ziddidir. %0 | " & smal) s 0N 5" -
“Zillet ise izzetin ziddidir2L /" 32l aa . JN 5"

“En boyun zidd:dir. "4?? / v Okl Gla e sall
“Kolaylik zorlugun ziddidir. %3 | ", ) aca 1 el 5" -

1.3.4.5. Mu‘arreb Kelimeyle A¢iklamak

Komsu devletler arasinda farkli boyutlarda etkilesimin meydana gelmesi, bilinen
ve gozlenen bir gergektir. Bu etkilesimin boyutlar1 s6z konusu devletlerin aralarinda vuku
bulan olumlu ve olumsuz iliskilere bagli olarak gelisir veya geriler. Hicaz Yarimadasi’nda
yasayan Arap kabileleri ile onlarin komsular1 konumunda bulunan Fars asilli Sasani devleti
arasinda da Islam’1n gelisinden &nce oldugu gibi Islam’dan sonra da bu tiir bir etkilesimin
oldugu bilinmektedir. Ancak Araplarla Farisiler arasindaki etkilesim boyutlarinin bu iki
donemde farklilik arz ettigi goriilmektedir. Nitekim Islam’dan 6nce Araplarla Farisiler
arasindaki iliskilerin cok kisitli oldugu goriiliirken fetihlerle beraber islam’in Acemler
arasinda da yayginlagsmasi bu iki millet arasindaki iliskilerin farkli boyutlara taginmasi
sonucunu dogurmustur. Diger yandan terciime faaliyetleri sonucunda Fars kiiltiir ve
bilimine ait pek ¢ok eser Arapca ’ya aktarilmis ve bununla birlikte Arap dili basta olmak

tizere bir¢ok alanda farkli egilimlere kap1 aralanmigtir.**

S6z konusu bu etkilesimin boyutlarindan birisi de dil boyutudur. Islam oncesi
dénemde oldugu gibi Islam’in yayilmasiyla birlikte bu iki millet arasinda dil alaninda var
olan etkilesim gii¢lenerek devam etmistir. Bu etkilesimlerden birisi de Arapga’daki yabanci
asilli kelimeler igin kullanilan “ta‘rib, mu‘arreb, miivelled, dahil” terimleri Arap
dilbilimcilerin {izerinde durdugu ve eserlerinde yer verdikleribir kavramdir. Konuyla ilgili
ilk eser Abdullah b. Abbas’a nispet edilen el-Lugat fi'I-Kur’an adli eser olup bu eserde,

Arap lehgeleri farkli diller seklinde degerlendirildiginden bunlara ait kelimeler yabanci

48 os-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 28.

49 es-Sikkit, Isldahu ’l-mantik, 30.

420 as-Sikkit, Islahu ’l-mantik, 50.

421 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 50.

422 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 192.

423 as-Sikkit, Islahu’I-mantik, 200.

424 Bu etkilesimin boyutlar1 hakkinda ayrmntih bilgi i¢in bk.: Hafaci, el-Adabii’I-Arabiyye fi I-asri’I-Abbasi

el-evvel, 66-71.
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kelimelerle birlikte zikredilmistir. Mu‘arreb konusunda yazilan ilk miistakil eser ise

Mevhiib b. Ahmed Cevaliki’nin el-Mu ‘arreb mine’l-kelami’l-a ‘cemi adl1 eseridir.*?

Ibnii’s-Sikkit’in Fars asilli olmasi ve Farscanin da hem avam hem de havas arasinda
ne Olciide yaygin olduguna dikkat cekmek iizere anlatilan bu giristen sonra Isldhu ’I-mantik
adli eserde miiellifin Fars¢a kelimeler kullanarak baz1 lafizlar1 acgiklamasi
garipsenmemelidir. Nitekim ilimden siyasete ekonomiden sosyal hayata kadar tesir eden
Fars kiiltiirii ve Fars dili konunun anlagilmasi bakimindan lafizlar1 agiklarken miiellifin de
kullandig1 bir ara¢ olmustur. Boyle bir yontem kullanmasi hedef kitlenin Fars dilinden
etkilenmis Araplar ve kendi dillerinden bazi unsurlar1 Arapca ’ya tasimaya calisan acemler

olmasi bakimindan anlasilir bir durumdur.

Ornegin miiellif eserde “a3)” kelimesinin “kesilen hayvan etlerinin yaglar ile
pisirilerek baharatlanmasi sonucu olusan bir tiir yemek” oldugunu soyledikten sonra bu
lafzin ayn1 zamanda Farsca’da “sél" lafziyla isimlendirilen “donmus su veya yiyecek”

anlaminda da kullanildigini beyan eder.*?

Yine eserin baska bir yerinde miiellif, “<iSI” lafzin1 Farsga’da “alu ¢ )V lafizlartyla
ifade edilen ve Arapgaya “4aldi 31” seklinde gegen “cobanin esyalarmi i¢ine koydugu esya”
olarak ifade edilen isim ile yakin anlama geldigini soyler.*”” el-Cevaliki’nin de el-Mu ‘arreb
adli eserinde zikrettigi bu kelimeyi Asmai, bedevilerden sema‘ yoluyla aldigini sdyler. Eba
Hatim es-Sicistani (6. 255/869) ise bu kelimeyi Ummii’l-Heysem adl1 bedevi bir kadindan
ve diger bazi bedevilerden duydugunu soyler. Eba Hatim, bu bedevilerin s6z konusu

kelimeyi Araplastirarak kendi dillerine aktardiklarini vurgular.*?

Asmai ve Ebli Hatim’den aktarilan bu rivayetlerden, o6zellikle Fars dilinden
Arapga’ya giren lafizlarin bedevilerin dahi dillerine sirayet ettigi anlasilmaktadir. Ibnii’s-
Sikkit her ne kadar bu bilgileri verirken Asmai ve Ebli Hatim’in adlarin1 anmasa da soz
konusu agiklamalarm onlardan aktarilmis olma ihtimali yiiksektir. Nitekim Ibnii’s-Sikkit

eserinin pek ¢ok yerinde 6zellikle Asmai’den rivayette bulunmustur.

425 Ta‘rib konusunda detayl bilgi i¢in bk. : Nasuhi Unal Karaarslan, “Ta‘rib”, TDV Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2011), 40/26-28.

426 os-SikKkit, Isldhu’I-mantik, 22.

421 @s-Sikkit, Islahu’l-mantik, 26.

428 Eb(i Mans(r Mevhib b. Ahmed b. Muhammed el-Bagdadi el-Cevaliki, el-Muarreb mine’l-kelami’l-
a’cemi ala hurufi’l-mu’cem, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1998), 87.
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Eserde ad1 gecen mu‘arreb lafizlardan birisi de “kilicin cevheri” anlamina gelen ve
Fars kokenli bir kelime olan “#" lafaidir. Miellif, “JY” lafzimi “x % lafziyla
aciklamistir.*” Eserin baska bir yerinde miiellif, “hamilelik” anlamina gelen “353” lafzinin
Farsca kokenli bir kelimeden Arapgaya girdigini ifade etmek igin soyle der: “ ‘Ll (5531
Cre o b alial s (Jaall7430 Goriildiigii tizere miiellif burada zikredilen lafzin mu‘arreb

lafizlardan oldugunu bizzat beyan etmistir.

Eserin kimi yerlerinde ise a¢iklanan mu‘arreb lafiz, hangi dilden Arapgaya gegtigi
belirtilmeksizin “a‘cemi” ve “mu‘arreb” lafizlarryla ifade edilir. Ornegin “terazinin bir
kefesine konulan agirlik” anlamina gelen “4ais” lafz1 igin miiellif, “4jme dsancl & 5

ifadesini kullanir.*3!

1.3.5. Eserde Deginilen Dil Konular:

Ibnii’s-Sikkit’in eserini diger eserlerden farkli kilan en 6nemli 6zelliklerden birisi
de sadece lahn konusuna deginmekle kalmayip farkli dilsel konulara da yer vermesidir.
Erken donem dil bilginlerinden sayilan Ibnii’s-Sikkit, Kofe dil okulunun dérdiincii
tabakasinda yer almakla birlikte I. Abbasi devrinin son dilcilerindendir.**? Diger ilim
dallarinda oldugu gibi dil ilimlerinde de sistematik metodun heniiz oturmadigi bu dénemde,
miiellifin lahn konusunun yani sira bazi dilsel konulara da deginmesi yadirganmamalidir.
Nitekim dilin her yonden diizeltilmesi amaciyla kaleme alindig1 anlasilan bu eserin, Arap
dili ve edebiyat1 agisindan dnemli bir hazine oldugu hem Ibnii’s-Sikkit’in hem de ondan

sonra gelen dilcilerin de goriisleri dikkate alindiginda agikca anlasiimaktadir.*33

Bu béliimde, eserde yer alan dilsel konular anlama dair, lafzin kdkenine dair ve
nahivle sarfa dair dilsel konular olmak tizere {i¢ ana baslik altinda incelenecektir. Bu
konularm yani sira eserde, lafizlarin say1 ve cinsiyet yoniinden tahliline yer verildiginden
bu konulara da deginilecektir. Ayrica miellifin, kimi yerlerde aktardig: ve dilcilerin bazi

vehimlerini i¢eren boliimler de incelenecektir.

1.35.1. Anlama Dair Konular
Lafzin ihtiva ettigi anlam eserin ana konularindan birisidir. Miiellif yukarida da

deginildigi lizere genellikle dnce lafzin anlamina deginmis daha sonra sahid getirme veya

429 es-Sikkit, Islahu’-mantik, 34; el-Cevaliki, el-Muarreb, 120.

430 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 68.

431 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 295.

432 Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi-1V, 541.

433 g|-Enbari, Niizhetii 'I-elibba, 139-140; Ibn Hallikan, Vefeydtu I-a ‘yan, 1900, 6/400.
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farkli dilsel konulara deginme faslina gegmistir. Arap dilinde lafizlarin anlamlarina dair
olan miisterek, ezdad ve miiteradif kavramlarini ihtiva eden orneklere eserde bolca
rastlanmaktadir. Bu sebeple, bu baslik altinda miiellifin, eserinde bu konulari ne sekilde ele

aldig1 yine eserden aktarilan drneklerle incelenecektir.

1.35.1.1. Miisterek Lafizlar1 Aciklamak

Tiirkgede esadlilik®* veya sestes kavramlariyla ifade edilen, ses ve yazim agisindan
ayni olduklar1 halde manalar1 farkli olan kelimelerin kastedildigi olgu Arap dilinde de
bilinmektedir. “Miisterek” kavramiyla ifade edilen bu olgu bir kelimenin birden ¢ok
anlama gelmesi demektir. Miisterek lafizlarin kapsadigi biitiin anlamlarin hakiki anlam
olmas1 gerekir. Bu sebeple bir anlam1 hakiki diger anlami veya anlamlar1 mecaz olan

kelimeler miisterek lafiz sayilmazlar.***

Tbnii’s-Sikkit, Isldhu’I-mantik’ta bu olguya deginmis ve kelimeleri aciklarken kimi
zaman sz konusu kelimelerin varsa diger anlamlarma da yer vermistir. Ornegin miiellif,
“sopa”, “duvar” veyahut “camda olusan ¢atlak” olarak tarif ettigi “G<)” kelimesi ile “bir
seyin yaris’” manasina gelen “G&” kelimesi arasindaki ayrimi ortaya koyduktan sonra,
Ll G2 7o) G WY 2 s &l s il J Alzd) 7 diyerek kelimenin “mesakkat” anlamina

geldigini belirterek Kur’an-1 Kerim’den sahid getirir.**®

Miisterek lafizlar agiklarken miiellifin dildeki kullanima dair ortaya koydugu
inceliklerden birisi de lafzin her bir manasi i¢in s6z konusu manaya ait gogul formu beraber
zikretmesidir. Ornegin miiellif, “akd kelimesinin oncelikle “devenin iizerine serilen
yiikiin altindaki yayg1” oldugunu sodyler ve bu kelimenin ¢ogulu olarak ”g;ﬁ” lafzim
zikreder. Daha sonra, bu kelimenin “kisa ve kii¢iik bigak agz1”” manasina da geldigini sdyler

ve bu manaya gelen ismin ¢ogulu olarak da ”&LL';'T" lafzin1 zikreder.**’

Yine miiellif, “_2a1” lafzina “akil”, “haram”, “disi at”, “Kabe ile hatim denilen
yarim daire seklindeki duvar arasinda kalan ve altin olugun altina rastlayan yer” anlaminda

“hicr” ve Semid kavminin yasadig1 yerin adi olan “Hicr” olmak {izere bes farkli anlam

434 Osman Toklu, Dilbilime Giris (Ankara: Ak¢ag Yaynlari, 2007), 96.
435 Durmus, “Miisterek”, 32/171.

436 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 7.

437 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 13.
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vererek aciklar ve sdzlerini Kur’an ayetleriyle delillendirir. Istishdda konu olan ayetler ve

mealleri ise su sekildedir:

1. 8 A ) a8 AN 3 Ua} “Siiphesiz bunlarda, akil sahibi bir kimse icin iizerine
yemin edilmeye deger bir ozellik vardwr. **°

2. *of ;54341 3a 583} “Haram” manasina sahid getirdigi bu ayeti miiellif Wl s
Wiae” yani “haramdir ve haram kilinmistir.” seklinde tefsir etmistir.

3. M1 Sodll sl Lsidl XS5 “Andolsun, Hier halki da peygamberleri
valanlamisti.” “Hicr, Salih Peygamber’in kavminin yasadigi bélgenin adidir.

Burada yagamig olan halk Semiid kavmi diye anilmigtir. ”**

Eserde miisterek lafizlar tizerinde ¢ok¢a durulur. Bu tiir lafizlarin anlam genisligi

bazen iki manayla sinirl kalirken kimi yerlerde bu genislik sayica on ii¢ii bulur.*

1.3.5.1.2. Ezdad Lafizlar1 Ac¢iklamak

“Ziddin ¢ogulu olan ezdad, (¢L) “satmak- satin almak” ve (033) “beyaz-siyah,
aydinlik-karanlik” gibi karsit anlamli kelimeleri ifade etmek i¢in kullanilir. Ancak iki ayr1
anlamin zit olabilmesi i¢in her ikisinin de ayni1 kategoriye girmesi gerekir. Mesela acik-
kapali, kotiiliik-iyilik gibi. Arap dilcilerinin birgoguna gore ezdad miisterek kelimelerin
ayr1 bir sinifin1 teskil eder. Su farkla ki es sesli kelimeler fonetik bakimdan birbirinin ayni
olduklar1 halde iki veya daha ¢cok méanaya esit bicimde deldlet ederler (mesela ayn: 1.
“delik, goz, goze, pinar, ayin harfi”; 2. “altin; 3. “casus”). Halbuki ezdadin birbirinin aksi

olmak iizere dogrudan dogruya iki anlami vardir.”**

Kisaca bu sekilde tarif edilen ezdad kavraminin Arap dilindeki varligi ise tartisma
konusu olmustur. Ibn Diiriisteveyh (8. 345/956) gibi kimi dilciler ezdadin varligin1 kabul
etmeyerek bu olgunun daha sonralar1 Arap diline girdigini savunur. Dilcilerin gogunlugunu
olusturan diger grup ise ezdadm varligim kabul etmekle birlikte s6z konusu olgunun

kaynag1 hakkinda ihtilaf etmislerdir.**®

438 Fecr,89/5.

439 Kur’an-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas- Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig: Yayinlari,
2014), 684.

440 Fyrkan, 25/22.

41 Hicr, 15/80.

442 Kur’an-1 Kerim Medli, 285.

443 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 84.

44 Muharrem Celebi, “Ezdad”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi,
1995), 12/47.

45 Celebi, “Ezdad”, 12/47.
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Ibnii’s-Sikkit’in de August Haffner tarafindan Seldsetu Kutubin fi’l-Ezdad
icerisinde Beyrut’ta 1912 yilinda yayimlanan el-Ezddd bashig: altinda yazilmis bir eseri
vardir. Ad1 gegen bu eserin disinda miiellif, Isldhu ’I-mantik adl1 eserinde de bu olguya yer
vermis ve ele aldig1 lafizlarin eger varsa zit anlamlarina deginmistir. Ornegin miiellif, “ <&
(el AL Jad 5 J28” bagligr altinda ele aldign “wsill-caill” kelimelerini agiklarken “Cuas”
fiilinin “iki seyin arasini bulmak, birlestirmek” manasina geldigini sdyledikten sonra bu

fiilin ayn1 zamanda “iki seyin arasini ayirmak” anlamina da geldigini ifade ederek bu lafzin

ezdad lafizlardan olduguna dikkat ¢cekmektedir.*4

Miiellif, bu 6rnekte oldugu gibi bazen lafzin ezdad lafizlardan oldugunu agikg¢a
belirtmez ve okuyucu bunu kendisi fark eder. Kimi zaman da lafzin ezdad lafizlardan
oldugunu bizzat beyan eder. Ornegin “s:&1” lafzinin hem “kilict kinma sokmak™ hem de
“kimindan ¢ikarmak” anlamina geldigini soyleyen miiellif “s2ia¥) e 13 57 diyerek bu lafzin
ezdad lafizlardan oldugunu acikca ortaya koyar. Daha sonra miiellif her iki mana i¢in ayr1

ayri su beyitleri sahid getirir:*¥

Eaadi Vg e paall JSui Y Lganid ¥ g culdd yiall g

Zaman, sereflilerin ne kilicint kinina sokabilir ne de onlart korkutup ¢okertebilir.

21 A0 gile Lagy 2585 ol ) a5 231 5808 it o 1Y)
Kiliglar kimindan c¢ikaridiginda kabzalar: onlarin altindadir, eger kinindan

ctkarilmazsa kiliglar bir giin kabzalar kiliglara tistiin gelir.

Yine ezdad lafizlardan olan “s 4" fiiline deginen miellif, bu fiilin hem “satmak”
hem de “satin almak™ anlamina geldigine vurgu yapar. Daha sonra fiilin “satmak” anlami1
icin Kur’an’dan su ayetleri sahid olarak sunar:**® {a cilia’a sl 4l % Ga (el Ga3)
“Insanlardan kimisi de Allah’mn rizasim kazanmak igin canini satar.” 449 {3 s34 u-w 53045

a8l 53 3} “Onu (Yusuf’u) az bir pahaya sayili birkag dirheme sattilar.” 45°

Eserde yer alan ezdad lafizlara su s6zciikler de 6rnek verilebilir:

" SI" / “eksildi ve arttr >

446 as-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 8.
447 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 24.
448 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 317.
449 el-Bakara, 2/207.

450 Yusuf, 12/20.

41 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 381.
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- "3l / “gizledi ve agiga vurdu %

- " A"/ “kadinlarin hem hayiz hem de temizlik donemi**>

1.3.5.1.3. Miiteradif Lafizlara Deginmek

Teradiif, sozliikte “art arda gelmek, birbirini takip etmek, bir kisinin bir digerinin
terkine binmesi” gibi manalara gelir.*** Arap dilinde bir terim olarak ise teradif, “iki veya
daha fazla sozciiglin ayn1 anlami ifade etmesidir.”**> Ciircani’nin (6. 816/1413) tanimina

gore ise miiteradif kelimeler “anlamu tek isimleri ¢cok olan sozciiklerdir. "*®

Aralarinda Sibeveyh (6. 180/796), Kutrub (6. 210/825), Asmai (6. 216/831) ve ibn
Cinni’nin de (6. 392/1002) yer aldig1 bir grup dilciye gore Arap dilinde teradiifiin varlig,
higbir delille ispatlanmaya gerek duyulmaksizin agikga ortadadir.*” Teradiifii kabul eden

dilcilere gore bu olgu hem isimde hem de fiil ve harfte goriilebilir.**®

Ebl Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna (6. 209/824),*° Ebi Hatim es-Sicistani (0.
255/869),*° ibn Kuteybe (6. 276/889)%* ve Sa‘leb (6. 291/904)*2 gibi simalarin aralarinda
bulundugu diger bir grup dilciye gore ise miiteradif lafizlarin varligi s6z konusu degildir.
Bu dilcilerden kimisine gore aslinda miiteradif olarak kabul edilen isimlerden sadece birisi
miisemmanin gercek ismi diger vazedilmis isimler ise s6z konusu miisemmanin

sifatlaridir.*63

Miiellif hem bu eserinde hem de Kitdbu'l-elfdz adli eserinde miiteradif lafizlara

bolca yer vermistir. Bu durum miiellifin kelimeyi serh ederken bagvurdugu yontemlerden

452 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 401.

453 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 428.

454 Mecduddin Muhammed b. Ya‘kib el-Fir(izabadi, el-Kdmiisu 'I-muhit, thk. Muhammed Na‘im el-‘ Araksfs
(Beyrut: Mektebetii’t-Tahkikii’t-Tiiras, 2005), 812.

455 Kiigiikkalay, Kur'an Dili Arapga, 207.

456 Seyyid Serif Ciircani, Mu ‘cemu 't-ta ‘rifdt, thk. Muhammed S1ddik el-Minsavi (Kahire: Darii’l-Fazile, ts.),
167.

457 Muhammed b. Abdurrahméan b. Salih Sayi*, el-Furiku 'I-lugaviyye ve eseruha fi tefsiri’l-Kur 'ani’l-Kerim
(Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1993), 46.

458 Sayi*, el-Furitku I-lugaviyye, 136.

49 Sayi*, el-Furitku I-lugaviyye, 96-97.

460 Sayi, el-Furitku’I-lugaviyye, 96-97.

461 Ebu’l-Hasan Ali b. Isa er-Rummani, el-Elfdzu 'I-muterddife el-mutekdribetu’l-ma ‘nd, thk. Fethullah Salih
Ali el-Misrti (Iskenderiyye: Mektebetii’l-iskenderiyye, 1967), 20.

462 er-Rummani, el-Elfdzu 'l-muterddife, 15-16.

463 Siiy(itd, el-Miizhir, 1998, 1/317.
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biri olarak kabul edilebilir. Eserde yer verilen miiteradif lafizlara “bulut” anlamina gelen

“33) ve bu lafzin miiteradifi olarak aktarilan “C3” kelimeleri 6rnek verilebilir.*6

Yine “ciliz deve” anlamina gelen “0=ill” ve “3=i” lafizlar*® ile “taahhiit etmek,
iizerine almak” anlamma gelen “I&” ve “SL&” Jafizlan da*®® eserde yer alan miiteradif

lafizlara 6rnek olarak verilebilir.

Miiteradif olgusunun yani sira “anlamlar: birbirine yakin olan lafizlar arasindaki

487 olarak tanimlanan “furdk” olgusuna da eserinde yer

ince manalar: ¢ikarma cabasi
veren miiellif, EbG Zeyd’den su bilgileri aktarir: “<uS3” yaklasik yakin derecesinde zan
ifade ederken bu anlama yakin kullanilan diger sozcilikler “<wle” derecesinde zan
bildirirler.”*®® Yine fakir ve miskin sozciikleri arasindaki farka deginen miiellif, fakirin
“vasamina siirdiirebilecek miktarda mala sahip olan kimse’; miskinin ise “hichir seye
sahip olmayan kimse” oldugunu vurgular. Her iki s6zciik i¢in Kur’an’dan su ayeti sahid
getirir: (oSGl 3 ¢ 5l E8aZall WY / “Sadakalar (zekatlar) fakirler ve miskinler icindir. "*®°

Goriildiigii iizere eserde furfika dair 6rneklere de yer verilmistir.

1.3.5.14. Anlamsal Degisimleri Ac¢iklamak
Eserde semantik degisim ve doniisiimlere de rastlanir. Bunlardan birisi de lafzin
anlam genislemesine ugramasidir. Ornegin miiellif, “boynunu vurmak” seklinde anlasilan

oAV lafzinin anlam genislemesine ugrayarak her dldiirmenin bu lafizla ifade edilir

oldugunu soyler.*”*

Kimi lafizlarin anlam genislemesine ugramasinin yam sira kimi lafizlar anlam
daralmasina ugrayarak sadece bir varlik, olay veya durum i¢in kullanilmaya baglanir. Buna
ornek olarak eserde “kastetmek, niyetlenmek™ anlamia geldigi sdylenen “agll” lafzinin
anlam daralmasina ugrayarak sadece “yiiziin ve ellerin toprakla mesh edilmesi” seklinde

anlagilmaya baslandigina dikkat ¢ekilir.*’?> Aslinda bu durum s6z konusu lafzin sdzliik

464 os-Sikkit, Islahu’l-mantik, 24.

485 os-Sikkit, Isldahu ’l-mantik, 21.

466 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 301.

67 Sabri Tiirkmen, Kur’an-1 Kerim’de Anlam Incelikleri (Furitk Baglaminda) (Istanbul: Cira Akademi,
2017), 31.

468 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 397.

469 ot-Tevbe, 9/60.

470 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 660, 662.

471 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 39, 403.

472 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 489.
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anlamindan yola ¢ikilarak terim anlami kazanmasi ve sozliikk anlaminin kullaniminin

terkedilmesi seklinde meydana gelen bir anlam daralmasidir.

Bunun yani sira kimi lafizlar terim anlami kazanirken sozliik anlamlariin
kullanim1 konusunda bir degisiklik meydana gelmez. Buna 6rnek olarak “bir seyi terk
etmek” anlamina gelen “0=8 M lafzimin s6zliik anlamindan yola ¢ikarak “Zeyd b. Ali’yi
terk edenler” anlaminda bir terim olarak kullanilmaya baslanmasi érnek verilebilir. Tbnii’s-
Sikkit oncelikle bu lafzin sozliik anlamini verir. Daha sonra Asmai’den naklen su bilgileri
aktarir: “Bu lafzin anlamindan yola ¢ikilarak Zeyd b. Ali’yi terk edenlere Rdfiza (1<adl})
denilmigstir.”*”? Gorildiigl lizere séz konusu lafiz hem s6zliikk anlaminda kullanilmaya

devam etmis hem de yeni bir terim anlami kazanmistir.

Sozlitk anlaminin yani sira terim anlami kazanan sozciiklerden birisi de “bsl”
filinden tlireyen “miircie” lafzidir. “Biiyiik giinah igleyen kimselerin durumunun ne olacagi
konusunda fikir beyan etmeyerek boyle kisilerin durumunu ahirete erteleyenler”*'
anlamina gelen “miircie” lafz1 eserde ele alinmistir. Lafz1 “bir isi ertelemek” seklinde
agiklayan miiellif, bu lafzin hem “4> 4" geklinde hemzeli hem de “4s " geklinde

hemzesiz telaffuzunun miimkiin oldugunu sdyler.*”

Miiellif, kimi yerlerde kelimelerin semantik kdkenlerine iner ve lafizlara ya da bazi

h \II

ifadelere verilen anlamlarm nereden tiiretildigine deginir. Ornegin; “z3) lafzinin “gekip
almak” anlamina geldigini soyleyen miiellif, “zsl 48 tamlamasinin “kesilmesi veya
6lmesi sonucu yavrusundan koparilan disi deve” anlamma geldigini belirtir. Ip icin de
“=l8” lafzinin kullanildigina deginen miellif, “Cinkii ip kendisine baglandigi seyi ¢eker”
diyerek bu isimlendirmenin sebebine dikkat ceker.*’® Yine “ayirmak” anlamina gelen
“=d” fiilinden “ws=3” isminin tiretildigini ifade eden miiellif, bu ismin “6lim” igin
kullanildigin soyler. “Ciinkii oliim insant diinyadan ve sevdiklerinden ayirir” diyerek

ekler.*’” Eserde buna benzer 6rneklere rastlanir.*’®

478 es-Sikkit, Isldahu’I-mantik, 107.

474 Sgnmez Kutlu, “Miircie”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2006),
32/41.

475 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 228-229.

476 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 112.

417 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 413.

478 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 402, 429, 440.
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1.35.2. Lafzin Kokenine Dair Konular
Arap dilinde, istitak, ibdal ve i‘lal gibi terimlerle ifade edilen fonetik ve morfolojik
degisim ile doniisiimler, Ibnii’s-Sikkit’in Isldhu’l-mantik adli eserinde iizerinde sik¢a

durdugu konulardandir.

1.35.2.1. Istitak
Istitak, (BEisY) kelimesi “G & &5 7, s-k-k kokiinden tiiremis, ( =il ) iftial babinin
mastar1 olup, sozliiklerdeki klasik tanima gore, “yarilmak, ¢catlamak, ayrilmak, boliinmek,

bir seyin baska bir seyden ¢ikmas, bir seyin pargasi ya da yaris1” anlamina gelmektedir.*”®

Istitak, Arap dilinin gelismesinde ve zenginlesmesinde nemli bir yere sahiptir. Bu
olgunun tarifi hakkinda dil bilginleri ihtilaf etmistir. Dilcilerin ortak hareket noktalar1 esas
alinarak soyle bir tarif yapilmistir: “Istitdk, lafiz ve mana agisindan miinasebet olmasi
kaydiyla bir kelimenin bir veya daha fazla kelimeden tiiretilmesidir.”*®° Bu tanim, istitakin
biitiiniine samil bir tariftir. Nitekim istitdk deyince akla gelen ilk taksimlerden birisi de

istitakin sagir, kebir, kubar ve kubbar seklindeki ayrimidir.

Ibnii’s-Sikkit, eserinde istitdk olgusuna, Ozellikle de istitdk-1 sagir tiiriinden
orneklere sik¢a deginmistir. Eserde, bir lafizda meydana gelen istitdk: belirtmek igin “ 4

) 66

&V “bu lafizdan ... istitak etmistir”*®l veya “Ce 45 pad” “sundan tiremistir*® gibi

ifadeler kullanilmistir.

Arap dilinde istikak-1 sagir, “Kipleri ayri olmakla beraber asil harfleriyle
swralaniglart aymi olan ve aralarinda anlam iliskisi bulunan kelimeler arasindaki
tiiremedir.” seklinde tanimlanmistir.*®® Diger bir ifadeyle, bir kelimenin asil harflerde, bu
harflerin dizilisinde ve anlamda da iliskili oldugu baska bir kelimeden tiiretilmesidir. Arap
dilindeki en meshur ve istitdk denilince zihinde beliren ilk istikak tiirii budur. Bundan
dolay1 bu istikak tiiriine “el-istikdku’l-am” da denilmistir. Ayn1 zamanda bu istitak tiiri,
fiil ¢ekimlerini de kapsadigindan “el-istikdku’s-sarfi” adiyla da anilmaktadir. Dolayisiyla

ticlii ve dortlii yalin fiillerden mezid kaliplarm tiiretilmesi bu tiir istikaktandir.*®*

479 Tbn Manzur, Lisdnii’I-Arab, 1993, 10/181.

480 es-Siiyati, el-Miizhir, 1998, 1/275.

48l es-Sikkit, Islahu’l-mantik, T4.

482 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 437.

483 gs-Siiyhti, el-Miizhir, 1998, 1/275; Hulusi Kilig, “IstikAk”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam
Arastirmalart Merkezi, 2001), 23/439-440.

484 Kulig, “Istikak™, 23/439-440.
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Baslica on ana unsurdan olusan istitak-1 sagir, Arap dilinin tesekkiil merhalesinden
sonra dinamizmini siirdiiren tek istikak tiiri olmas1 bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu
istikakin on bir tane ana unsuru bulunur. Bunlar sirayla fiil-i mazi, fiil-i muzari, fiil-i emir,
ism-i fail, ism-i mef*Ql, sifat-1 miisebbehe, ism-i tafdil, ism-i zaman, ism-i mekan ve ism-i

alettir.*®

Eserde, sayilan bu unsurlarin ¢oguna sikga rastlanir. Eserde en ¢ok iizerinde durulan
unsur ise sifat-1 miisebbehe konusudur. Ibnii’s-Sikkit’in, eserinde yer verdigi bu unsurlara

ornek olarak asagida siralanan maddeler gosterilebilir:

- Fiil-i mazi: Ge¢gmis zamanda gergeklesmis bir olay veya durumu bildiren fiile fiil-
i mazi denir. Eserde, ¢ogu zaman Oncelikle mastar formlar1 verilen fiillerin mazi
kipleri genellikle zikredilir. Ornegin eserde, “bugdayla arpay1 birbirine
karigtirmak™ seklinde ifade edilen “*8al” mastarinin magzisi olarak “i&” fiili
zikredilir.*®® Fiil-i mazilere genellikle, fail ve mefil konumunda bir muttasil zamir
bitistirilir veya agiktan bir fail ve mefal getirilir. Ayrica fiil-i mazilerin bagina “”
edat1 getirilir. Eserde bu metotla aktarilan fiil-i mazilere ¢okga rastlanir. Miiellif,
fiille birlikte fiilin fail ve mefaliint zikrederek s6z konusu fiilin climle igerisinde
nasil kullanilacagimi gostermis, basma fiilin alametlerinden olan “¥” edatim
getirerek ise lafzm fiil oldugunu agikga ortaya koymustur. Ornegin “Su dondu.”
anlamina gelen “¢Wl (8 3 ciimlesinde miiellif, fiil-i mAzinin basina bir “%¥” edat:
getirmis ve fiilden sonra faili zikretmistir.*®” Yine “Mallarin1 otlaktan alikoydular.”
manasindaki “adle S5 ciimlesinde miiellif, “J3 fiiline fail konumunda bir
muttasil zamir bitistirmis, ayrica failden sonra bir mefal getirmistir.*8®

- Fiil-i muzari: Bir isin simdiki veya gelecek zamanda yapilacagini bildiren fiildir.
Eserde genellikle, mazi kipleri zikredilen fiillerin muzari kipleri de zikredilmistir.
Ornegin eserde “Adamin yastiktan dolay1 boynu agridi.” seklinde agiklanan “ o
Ja,”  ciimlesinden hemen sonra bu fiilin muzarisi olarak “cel”  fiili

zikredilmistir. 48

85 Hamid Sadik Kuneybi, el-Istikdk ve tenmiyetii’l-elfdz (Mecelletii’l-Lisani’l-Arabi, 1993), 82; Mehmet
Sah Giil, Istikik in Kur’dn Ayetlerinin Yorumlanmasindaki Yansimast (Isrd Siresi Ornegi) (Istanbul: Fatih
Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, 2021), 26.

486 os-Sikkit, Isldhu’-mantik, 111.

487 os-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 118.

488 as-Sikkit, Islahu’l-mantik, 9.

489 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 87.
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- Ism-i fail ve ism-i mefiil: Fiilden tiireyen, fiilin belirttigi isi gerceklestiren, etken
sifat- fiile “ism-i fail” denir.**® Fiilden tiireyen, fiilin belirttigi isten etkilenen,
edilgen sifat-fiile ise “ism-i mefil” denir.*** Eserde, sikca rastlanan bu iki tiire

in

ornek olarak, “odunu bigmek” anlamina gelen “_<V fiilinden tiireyen “3&1” ism-i
faili ve “555&” ism-i mefalii gosterilebilir.*%? Eserde illetli fiillerden tiireyen ism-i
faillere de yer verilir. Ornegin “ayilmak, kendine gelmek, uykudan uyanmak” gibi
manalara gelen “iia” fiilinin ism-i faili olarak “zl=" lafz1 zikredilir.*®® Eserde
ayrica siilasi mezid fiillerden tiiretilmis ism-i fail ve ism-i mefil 6rneklerine de
rastlanir. Ornegin, “ai | “parasiz kalmak™ anlamina gelen siilasi mezid fiilin,
ism-i faili olarak “c 4" lafz1 zikredilir.*%

- Sifat-1 miisebbehe: Sibeveyhi, sifat-1 miisebbeheyi “es-Sifatu’l-miisebbehe
bi’smi’l-fail fi ma ‘amilet fihi” olarak tanimlamaktadir.*®® Yani, “Ism-i faile ‘amel
yoniiyle benzeyen sifat” olarak nitelemektedir. Amel etme 6zelliginden dolay1 ism-
1 faile usulen benzedigini, ancak sadece muzari fiil anlam1 tasimadigi i¢in amel
tarzimin ism-i fail ile aym1 olmadigmi belirtmistir.*%® Isldhu’I-mantik’ta drnegine
sik¢a rastlanan bu tiire, eserin neredeyse her babinda deginilmistir. Dolayisiyla
eserde hem kiyasi hem de semai vezinlerden tiireyen sifat-1 miisebbehe drneklerine
yer verildigi sdylenebilir. Ornegin “genislemek ve biiyiik olmak™ anlamina gelen
“Ja¥ fiilinden tiireyen “J33)” ismini “goz yariklarinim genisligi” seklinde agiklayan
miiellif, bu fiilden tiireyen “Jal” ve onun miiennes formu olan “s33% sifat-1
miisebbehelerini aktarir.*®’

- Ism-i mekéan: Fiilden tiireyip séz konusu fiilin meydana geldigi yeri ifade eden
istitak-1 sagirin diger tiirii olan ism-1 mekan Orneklerine eserde yer verilmistir.
Eserde, “insanlarin Arafat’1 gormeleri” seklinde agiklanan “<a32” fiilinden tiireyen
“a%al” lafz1 “Arafat’ta vakfe yapilan yer” anlaminda ism-i mekan olarak

kullaniimistir. 4%

490 Mustafa Meral Cortii, Arap¢a Dilbigisi-Sarf (Istanbul: IFAV, 2015), 445.

491 Corti, Sarf, 456.

492 os-Sikkit, Islahu’-mantik, 228.

498 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 359.

494 os-Sikkit, Isldahu’I-mantik, 361.

4% Sibeveyhi, el-Kitdb, 1/194.

4% Dogan Firinci, Arap Dilinde Sifat-1 Miisebbehe ve Kur’an-1 Kerim'deki Kullanim: (Samsun: Ondokuz
Mayis Universitesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2012), 5.

497 es-Sikkit, Islahu’l-mantik, 77.

498 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 435.
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- Ism-i alet: Isledigi isi ifade eden fiilden tiiretilen alet ismi, miiteadd, siilasi fiilden
tiirer.*%® Eserde “z%” / “agmak” fiilinden tiiretilen “zids” ve “zlas”®%0 ye “ &y /

“bigmek” fiilinden tiiretilen “_Li”>01 jsm-i aletleri bu tiire rnek olarak verilebilir.

Eserde, sayilan bu on unsurun disinda istikak-1 sagire dair farkli 6rneklere de yer
verilmistir. Oregin “4l” / “melek” isminin, “mesaj” anlamina gelen “4Sil” veya “&l J3V”
lafizlarindan tiiredigini sdyleyen miiellif,>*? “bugdayla arpayr birbirine karistirmak”
anlamina gelen “>5a) fiilinden de “birbirine karistirilan her sey” anlamina gelen AL
lafzinin tiiredigini ifade eder.>® Yine, “savasta yaralmin iistiine ¢ikip 6ldiirmek” anlamina
gelen “ca8Y  fijlinden tiireyen “33ay  jsmi, istitdk-1 sagire diger bir Ornek olarak

gosterilebilir.>%4

Eserde deginilen istitak tiiriinden bir digeri ise istikak-1 kubbar, diger adiyla nahttir.
Iki farkli lafizdan veya ciimleden kimi harflerin hazfi ve bunlardan geriye kalan kisimlarin
alinmasiyla yapay bir kelimenin meydana gelmesine “istitak-1 kubbar” veya “naht” denir.
Bu sekilde olusturulan yeni kelimeye “menhit”, kdk/kaynak kelimeye de “menhiit minh”
denir.>% Miiellif, lewdl/ besmele, 4llel)/ heylele ve 4% sali/ havkale lafizlariyla ifade edilen
ve her biri miistakil bir climlenin naht yoluyla tiiretilmesinden meydana gelmis {i¢ farkli
kelimeyi bu tiire 6rnek olarak getirir. Buna gore besmele, “asJl (s )l &) as” / “Rahman
ve Rahim olan Allah’mn adiyla” ciimlesinin; heylele, “4&) ¥} 4l ¥” / “Allah’tan baska ilah
yoktur” ciimlesinin ve havkale ise “4L ¥)3 8 Y s J s~ ¥” / “Giig ve kuvvet ancak Allah iledir”

ciimlesinin naht yoluyla tiiretilmis kisaltmalaridir.>%

Eserde ele alinan istitdk konusuna dair dikkat ¢eken diger bir husus ise, Kafilerle
Basrilerin ihtilaf ettigi istitdkin kaynagi meselesidir. Nitekim bu meselede Kifiler fiilin
mastardan tiiredigini savunurlarken bunun aksine Basriler mastarin fiilden tiiredigini
savunurlar. Bu meselede her grubun kendine gore delilleri vardir.%®’ Eserde, Ibnii’s-

Sikkit’in lafizlar1 serh ederken takip ettigi metot incelendiginde onun bagli bulundugu dil

499 Cortii, Sarf, 501.

500 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 584.

501 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 228.

502 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 103.

503 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 111.

504 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 482.

505 Ky lg, “Istikak”, 23/440.

506 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 470.

597 Bu konuda ayrintili bilgi igin bk.: el-Efgani, F7 usili 'n-nahv, 140-142.
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ekoliinlin goriisiine uyarak fiilin mastardan tiiredigini gostermek amaciyla kelimeyi

aciklarken 6nce mastar1 sonra fiili zikrettigi goriillmektedir.

1.3.5.2.2. I‘1al ve ibdal
Ibnii’s-Sikkit, eserinde Arap dilinde genellikle “i‘1al” ve “ibdal” kavramlariyla

ifade edilen morfolojik degisim ve déniisiimlere de yer vermistir.>% “Belli sartlarin varligi
sonucunda meydana gelen harf ve ses degisimleri” olarak tanimlanan i‘lal ve ibdal terimleri
Arap dilinde, miiellifin de iizerine ¢alisarak el-Kalb ve’l-ibdal®® adinda bir eser kaleme

aldig1 diger dilcilerin de bu alanda eserler telif ettikleri bir olgudur.

Kimi dilciler bu iki kavrami birbirinin yerine kullanmakta bir beis gérmezken kimi
dilcilere gore bu iki kavram arasinda fark vardir. Ikinci grup dilcilere gore “ibdal” sahih
fiillerde meydana gelir ve genellikle kuralsiz yani semaidir. Ancak 1°lal sadece illetli harfler
olan elif ('), vav () ve ya () ile hemzenin birbirlerine déniismesi seklinde meydana gelir

ve kiyasidir yani belli kurallara bagl olarak gerceklestirilir.>

Arap dilinde ibdal ve i‘lal, dilin birtakim kayitlarla kontrol altina alinmasinin 6niine
gecerek dile serbestlik ve akicilik kazandirir. Ayni zamanda dili mana ve sekil yoniinden
giizellestirip zenginlestiren morfolojik ve fonetik bir olgu olan ibdalin, belli bir nedene
bagli olarak gerceklesmesi gerekir. Ona gotiiren sebebin ya zaruret ya sdyleyis kolayligi

saglamak ya da sanat geregi oldugu belirtilir.

Kimi dilbilimciler ibdal olgusunun ortaya c¢ikis sebebini dilin diyalektigine
baglarken, kimi dilciler ise bu olgunun dildeki gelisme ve degismeler sonucu ortaya
ciktigint savunmaktadir. Meselenin dilin diyalektigine bagli olduguna dair bir 6rnegi
Siiyati, el-Miizhir adli eserinde Ibnii’s-Sikkit’ten aktarir: Bir rivayete gore Beni Kilab
kabilesinden iki bedevi onun yanina gelir ve birisi “yogurt, peynir mayasi1” anlamina gelen
kelimeyi “4sal” geklinde telaffuz eder. Diger bedevi ise kendi kabilesinden olan bu

bedeviye muhalefet ederek s6z konusu kelimeyi “4s8is” geklinde telaffuz eder. Bu konuda

508 Thdal ve i'1al hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk.: M. Ali Sar1, “Ibdal”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV islam Arastirmalar1 Merkezi, 1999), 19/263-265.

509 Tbniy’l-Kufti, Inbdhu’r-Ruvdt, 1982, 4/62; Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- udebd’, 1993, 6/2841; bn
Hallikan, Vefeydtu l-a ‘yan, 1900, 6/400; el-Ezheri, Tehzibii’I-luga, 1/20; ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, 98; Ibn
Hayr, Fehrese, 340; es-Siiyti, el-Miizhir, 1998, 1/357; Sezgin, Tarihii 't-Tiirasi’l-Arabi, 1/235.

510 Ahmed b. Muhammed el-Hamalavi, Seze’l- ‘arf fi fenni’s-sarf, thk. Abdurrahman Nasrullah (Riyad:
Mektebetii’r-Riisd, ts.), 121-122; Muhammed b. el-Hasen er-Radi el-Esterabadi, Serhu’s-Sdfive Ibnu’l-
Hacib, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’I-ilmiyye, 1975), 3/66; Raci el-
Esmer, el-Mu ‘cemu’l-mufassal fi ‘ilmi’s-sarf, ed. Imil Bedi‘ Ya‘kb (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iImiyye,
1997), 355.
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uzlagmak isteyen bedeviler kabilelerinin 6nde gelenlerinin yanina vararak bu kelimenin
dogru telaffuzunu 6grenmek isterler. Ancak kabilenin 6nde gelenlerinden bir grup birinci

bedeviyi desteklerken diger bir grup ise ikinci bedevinin tarafini tutar.>!

Ibnii’s-Sikkit’in, el-Kalb ve’l-Ibdal adl1 eseri incelendiginde, miiellifin bu olguyu
dilin gelismesi ve degismesine bagladig1 goriilmektedir. Nitekim Ibnii’s-Sikkit séz konusu
eserini bablara ayirirken mahreci ve sifatlar1 yakin veya benzer olan harfleri bir arada ele
alir. Ornegin kitabin bablarindan birini olusturan (22U s <L) / “Nin ve Lam Bab1”
mahregleri birbirine yakin olan iki harften olusmaktadir.>? Yine (a5 £Wl L) / “Ba ve

Mim Bab1” her ikisi de “sefevi” (dudaktan ¢ikan) olan harflerden olusmaktadir.*

Buna gore Ibnii’s-Sikkit, ibdalin mahregleri ve sifatlar1 yakin olan harflerin zamanla
birbirlerinin yerine kullanilmasi sonucu ortaya ¢iktigini savunur. Boyle bir degisiklige
maruz kalmis kelimelerin telaffuzlarinda ¢ok az bir degisimin goriilmesi ve anlamlarinin

ayn1 kalmas Ibnii’s-Sikkit’in goriisiinii destekler niteliktedir.

Ibnii’s-Sikkit basta olmak iizere birgok dilci, ibdal konusunda eser kaleme almistir.
Bu eserler arasinda Ibnii’s-Sikkit’in el-Kalb ve 'I-ibddl, Ebii’l-Kasim ez-Zeccaci’nin (o.
337/949) el-Ibdal ve’l-mu ‘dkabe ve’'n-neza'ir, Ebii’t-Tayyib el-Lugavi’nin (6. 351/962)
Kitdbii’l-ibdal (Kitabii’'I-hurifi’[-miite ‘akibe) adl1 eserleri sayilabilir.

Ibdal ve i‘lal olgusunun, Islahu’l-mantik’taki tezahiirlerine gelecek olursak, eserin
pek cok yerinde bu olgularin izlerini gormek miimkiindiir. Hatta eserin pek ¢ok babi sadece
bu konuya hasredilmistir. Eserde bu konuyu ele alan basliklardan bazilar1 ise su sekilde

siralanabilir:
PTG @l 53 e gl s sl B ey -
515423 V) <l 93 (e ) sl s oLl QW Lan s il -

5165 A1 55l e Sagdl Jlr leas iy -

S0 el Jlis Laas sy -

51 es-Siiyati, el-Miizhir, 1998, 1/367.
512 os-Sikkit, Kitdabu I-ibdal, 61.

513 es-Sikkit, Kitabu I-ibdal, T7.

514 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 209.

515 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 215.
516 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 251.

517 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 253.
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S18a1 ) e 4 juS (Al 5 4l all (any Caidg 28 il uSysalsl i le iy -

51945 Caddy (e pal) e anilip alsl it Lol -

Ibdal ve i‘lal konusunu ele alan basliklarda dikkat ¢eken husus miiellifin, kimi
yerlerde bu yolla meydana gelen, ayni anlama sahip iki farkli telaffuzun da dogru oldugunu
belirtmesi kimi yerlerde de bu kullanimlardan birisini fasih digerini ise lahn olarak
tanimlamasidir. Bu bagliklarin muhtevasindan da anlasilacag tizere farkli iki kullanimin
tercihinde esas alinan kriter, s6z konusu lafizlarin hangisi veya hangilerinin Araplar
tarafindan muteber kabul edildigidir. Diger bir deyisle dillerine giivenilen fasih Araplar,
hangi kullanim tercih etmisse eserde de buna vurgu yapilmistir. Her iki kullanimin da fasih

olmasi halinde bablar, bu duruma uygun bagliklarla isimlendirilmistir.

Ornegin ibnii’s-Sikkit, “Jil” kelimesinin Himyer krallarindan birinin ad1 oldugunu
soyler ve bu kelimenin ¢ogulu olarak “Jél” ve “JI#” lafizlarini zikreder. Sonra bu iki

kelimenin nasil tiiretildigiyle alakali sdyle bir agiklama yapar:°?°

alal IS 5 ¢ 5l sl @l 53 (e Abial 5 (Juall e dran J) 81 1B e s (S8 kil e ol JUdl i e

- w 2 _e%E T WFue
"3 P00 ala (e e Jie «Caedd DU

Miiellif, “Jd&)” kelimesinin ashnm “Js4)” oldugunu daha sonra bu kelimeden “Jusl”

seklinde ¢ogul formun tiiretildigini belirtmektedir.

Miiellifin, lafizlarda goriilen fonetik degisim ve doniisiimlere dair tespitlerinden
birisi de “birisi hakkinda kotii zanda bulunmak gibi hosa gitmeyen durumlardan kaginmak”™
anlamma gelen “1,3” lafzina sahid olarak getirdigi su beytin serhinde goriilmektedir

(Vafir):52.

G CSd il dis g Gl sl
Bu beytin serhi esnasinda miiellif, beyitte gegen “¢ 5" lafzinin “¢ 5% lafzinin tahfif

edilmis hali oldugunu sdyler. S6z konusu bu tahfifi ise bir kurala baglayarak soyle der:

“Bu lafizda "éjéi‘—” lafzinin ”éLi‘—” seklinde tahfifi gibi bir tahfif olmus ve lafzin orta

harfi zammeden siiklina tahfif edilmistir. Eger beytin “¢ )»” seklindeki diger rivayetinden

518 es-Sikkit, Islahu ’-mantik, 266.

519 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 274.

520 es-Sikkit, Isldghu ’I-mantik, 15.

521 {bn Manzur, Lisdnii I-Arab, 1993, 5/244.
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yola ¢ikacak olursak burada medih veya zemm vardir deriz. Nitekim medih ifade eden “a”
ve zemm ifade eden "Gy, “ax” ve “0u” lafizlarmin tahfifi ve nakli ile olmustur.”5?2
Miiellifin buradaki nakilden kast1 ise bu fiillerin orta harflerinde bulunan harekelerin ilk

harfe nakledilmesidir.

Eserde, ibdale dair dikkat ¢eken bir 6rnek de Ferra’dan nakledilmektedir. Ferra,
mim (¢) harfi ile baslayan bazi kelimelerin ilk harflerinin dammeli olmasi sebebiyle telaffuz
acisindan Araplara agir geldigini sdyler. Dolayisiyla Araplarin telaffuzda kolaylik
saglamak amaciyla s6z konusu bu kelimelerin bas harekelerini kesraya ibdal ederek
telaffuz ettiklerini aktarir. Bu kelimelere 5rnek olarak da “xude s J3ae s a5k s &3y aniag”

lafizlarini siralar.®?®

o »

Hemzenin bagka harflere doniismesiyle alakali “bigmek” anlamma gelen “_ai”
fiilinden 6rnek getiren Ibnii’s-Sikkit, bu fiilde yer alan hemzenin hem “,%3” seklinde vav
harfine donlismiis formuyla hem de “,<” geklinde niin harfine doniismiis formuyla
kullaniminin miimkiin oldugunu ifade eder. Her kullanim i¢in hem ism-i faili hem de ism-

i mefhli tiretilen bu lafiz, eserde ibdal ve i‘lal konusuna verilmis orneklerden birisidir.>24

Sad (u=) harfinin, ze (J) harfine ibdali ile alakali “yagmur” anlamina gelen “saas”
lafz1 6rnek verilmistir. Burada miiellif, “L)) suall Jasis” diyerek ibdal olgusuna vurgu

yaprmstlr.525

1.35.3. Nahiv ve Sarfa Dair Konular
Lahnin yam sira eserde gramere dair konulara da yer verilmistir. Eserin farklh

yerlerinde daginik bir halde islenen bu konular su sekilde siralanabilir:

a. Esma-i hamse: Miellif, esma-i hamseden olan “»" lafziyla alakali hocasi
Ferra’dan bazi bilgiler aktarir. Ona gore bu kelime, “345 ‘;;3} 2" seklinde ii¢ farkli
formda telaffuz edilebilir. Diger yandan izafetle muzaf oldugunda “Gs _ds "
seklinde harfile i‘rab alir. Diger yandan muzaf olmasa da bu sekilde i‘rab edildigine

dair el-Accac’dan bir beyit zikreder. Ancak bu kullanimin az oldugunu ifade

eder.5%6

522 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 52.

523 es-Sikkit, Isldhu’-mantik, 187.
524 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 228.
525 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 671.
526 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 127.
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Yine eserin baska bir yerinde esma-i hamseden olan “»” lafzi bir zamire izafet
edilerek ctimle igerisinde raf*, nasb ve cerr konumlarinda kullanilir. S6z konusu lafzin
izafet durumunda olmasi sebebiyle vav ile merfii® elif ile mansib ve ya ile mecrir oldugunu
gOsteren miellif, “3_8Y) 8 25 s ¢” diyerek bu lafzin izéafet disindaki durumlarda hareke
ile i‘rab edildigini vurgulamaktadir.%?’

b. Terhim: Miinddanin son harfinin, bazen telaffuzda kolaylik saglamak igin
hazfedilmesidir.5® Eserde, “siginma talebi” anlamina gelen “slaa” lafzinin “la”
seklinde terhim edildigine deginilmistir.>?°

c. lIzafet: Bir ismin anlamimi agikca beyan etmek igin ikinci bir ismi ona baglamaya
izafet denir.>* ibnii’s-Sikkit, eserinde, izafet sebebiyle miisenna ve cemi niinlarinin
hazfine deginir. Buna gore miiellif, Hutay’e’ye ait beyitte gegen cemi kelimeden
izafet dolayisiyla niinun diismesini aciklar.%%!

d. Medih: Eserde, medih i¢in kullanilan “~x” fiilinin 6rneklerine de rastlanir. Ornegin
“ne giizel at” manasina gelen “1 L e~ ciimlesinde “»=” fiilinden sonra iki
merfil isim gelmistir.>3?

e. Maksiir ve memdid isimler: Eserde, yapisinda illet harflerinden birini
bulundurmasi sebebiyle sahih olmayan isimler kategorisinde yer alan maksir ve
memdid isimlere de deginilmistir. Eserde gegen “cs 501”53 ve “ 11753 jsimleri
maksdr isimlere; “s! <1753 jsmi ise memdiad isimlere 6rnek verilebilir. Miiellif, bu
isimlerin maksir olanlarimi “_»=il” ifadesiyle memddd olanlarini ise “2s3ee sa”
ifadesiyle belirtmistir.

f. Mastar-1 bind-i merre ve mastar-1 bina-i nev‘i: Eserinde, emsile-i muhtelifeden
olan mastar-1 bina-i merre ve mastar-1 bina-i nev‘i kaliplarina yer veren miiellif,
“Za¥ fiilinin mastar-1 bina-i merre formunun “4xl” seklinde; mastar-1 bina-i nev‘i

formunun ise “4x1” seklinde telaffuz edildigini belirtir. Burada dikkat ¢eken husus

521 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 525.

528 Mustafa Meral Cortii, Arap¢a Dilbigisi-Nahiv (Istanbul: IFAV, 2014), 273.
529 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 230.

530 Cortii, Nahiv, 315.

531 es-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 266.

532 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 283.

533 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 289.

534 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 298.

535 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 473.
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miiellifin mastar-1 bina-i merreyi belirtmek igin “s_4”; mastar-1 bina-i nev‘iyi
belirtmek icinse “Jd=” ifadelerini kullanmasidir.>®

g. Harf-i cerler ve miiteallaklari: Bir miiteallakin farkli harf-i cerlerle ayn1 manaya
gelmesi veya ayni miiteallakin farkli harf-i cerlerle farkli manalara gelmesi
miiellifin iizerinde durdugu ayrmntilardandir. Ornegin eserde, “1” / “tatlandr”
miiteallaki i¢in “<” ve “ & harf-i cerlerinin her ikisinin de kullanilabilecegine
deginilir.>®” Yine eserde, “&L%” miiteallakinin “sle” harf-i ceri ile “gelmek”; “oe”

harf-i ceri ile ise “kaybolmak” anlamma geldigi belirtilir.5®

Miiellif, ayrica

birbirine karistirilan harf-i cerlere de deginir. Ornegin “kari-kocanin zifafa girmesi”

anlamina gelen “alai e oM i ifadesinde “.l=” harf-i cerinin kullanilmasi

gerektigini belirten miiellif, “alal (M L :4alall 58 5 diyerek avamin bu ifadeyi “<”

harf-i ceriyle yanls kullandigim ifade eder.%3®

h. Igra ve Taaccub: “Muhatabs iyi bir is yapmaya tesvik etmek”>*° anlamina gelen
“igra” da eserde deginilen konulardandir. Miiellif, birini bir igi yapmasi konusunda
tesvik etmek igin “0>é L \&35” ifadesinin kullanildigina deginir. Ardindan, “bir seyin
giizelligi karsisinda hayranliktan saskin kaldiginda ise “4ukl L 41 &)5” dersin”
diyerek ekler. Boylece miiellif hem igrd hem de taaccub konularma bir arada
deginir.5*! Yine igra kaliplarindan biri olan “e &X” yani “gerekir veya lazimdir”
kalibmna dair eserde bir &rnek verilmis ve Hz. Omer (ra)’e nispet edilen su s6z bu

kaliba sahid olarak getirilmistir:>*2
"_@J\.} (,S.\lc Lﬁ‘ c"GAj\ (QS:\SQ k_I:JS ol @:" ) daa ) ldadl) o jpee JB"

Hz. Omer (ra) sdyle demistir: “Size hacci tavsiye ediyorum.” Yani hacc

size gerekir.

I. Sayillarin temyizi: Miellif, bu konuyu miistakil bir baslik altinda inceleyerek,
sayilarin temyizi konusunda halkin diistigii yanlislar1 diizeltmeyi amaglamistir. Bu

babda baslica, 1-10 sayilarinin, 11-19 sayilarinin, ukdd sayilarinin, yiiz ve bin

536 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 262.
537 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 338.
538 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 406.
539 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 474.
540 Cortii, Nahiv, 278.

541 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 451.
542 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 453.
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sayllarmin temyizi ile sira sayilarn ele alinmistir. Kanitlayict anlatim
yontemlerinden istishadi burada da kullanan miiellif, konuya agiklik getirmek igin
¢okca drnek vermistir.>*

J. Lamu’t-ta‘rif almaksizin marifeligi bilinen bazi isimler: Miellif, eserin 88.
babinda bazi isimler zikreder ve bu isimlerin marifelik alameti olan lamu’t-tarif
almaksizin marife olduklarimi belirtir. Bu isimler, “&s3” / §liimii ifade eden
isimlerden biri, “s38” / yiiz deve, “s3%%” | kuzey riizgari, “s)5=” / denizin
adlarindan biri, “4a” / ekmegin isimlerinden biri, “3¥” / iyiligi ifade eden
isimlerden biri, “s&Y" / giinesin isimlerinden biri ve “4aL” / aslanim isimlerinden
biri seklinde siralanabilir.>**

k. isaret isimleri: Eserin 99. babinda orta uzaklik ve uzak icin kullanilan isaret
isimlerine yer verilmistir. Bu konuda avamin distiigii hatalara deginilmis ve farkl

lehgelere ait kullanimlar zikredilmistir. Miiellifin degindigi isaret isimleri tablo

halinde su sekilde gdsterilebilir:>*

1. Orta uzaklik i¢in kullanilan isaret isimleri
gl L) il
TN EN R bl &l JSaall
Sunlar Su ikisi Su
TN N T il el Eulgal)
2. Uzak i¢in kullanilan isaret isimleri
el dinl 3_dall
YT N il f ST el BT SL)
Onlar O ikisi @)
BN N R ERERERE Al (el aigal)

543 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 462-469.

544 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 519-520.

%% Eserde orta ve uzak ayrimi zikredilmemis olup bu ayrim modern gramer kitaplarindan alinmigtir. Ancak
tablolarda adi gegen tiim igaret isimleri eserde ayrim zikredilmeksizin verilmistir. Ayrica bk.:  Corti,
Arapea Dilbigisi-Nahiv, 33-41.
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W

Uzak i¢in kullanilan miiennes sigadaki “<lY¥” isaret ismi i¢in “<W¥” geklinde farkli bir
kullanimi da zikreden miiellif, “ds, 4a) &y diyerek bu kullanimin yanlis oldugunu
vurgular. Ayni zamanda “&)Y” iglret ismi iginde “<bd J& Y §” diyerek soz konusu telaffuzun

hatal1 bir kullanim olduguna dikkat ¢eker.>4®

I. Nabkais fiiller: Eserde, “nevasih” denilen ve basina geldigi isim climlesinin i‘rabin

degistiren fiillerden olan nakis fiillere,>*"

olumsuzluk ve inkar” anlamlarina gelen
“cahd (:>a11)” bashgi altinda deginilir. Arap dilinde sadece olumsuz anlamda
kullanilan bazi climlelerin siralandigi ve 100. babda baglayip 106. baba kadar
devam eden cahd konusu agiklanirken, baslarinda olumsuzluk ifade eden “W”
edatinin bulunmasindan dolay1 seklen olumsuza benzedigi i¢in bu baslik altinda
incelenen baz1 nakis fiillere deginilmistir. Eserde adi gegen bu fiiller su sekilde

stralanabilir: “z_» L «.% L «J) ) W”5% Siralanan bu fiillerin tiimii ciimleye siireklilik

anlami katan fiillerdir.

1.3.5.4.  Ismin Tekil, ikil ve Cogul Formunu Zikretmek

Arap dilinde “&=2" fiilinden tiireyen, sozliikte “bir seyi toplamak, bir araya getirmek
ve topluluk, cemaat” anlamlarma gelen “xxa" sozcugii Tiirkgedeki “gogul” kavramina
kargilik gelir.>* Bir terim olarak ise “miifred lafizlardan tiiretilen ve sayica ikiden fazla
varliga isaret eden kelimeler” seklinde tanimlanir. Miiellif, eserinde kelimeleri agiklarken
genellikle kelimelerin miifred ve cemi halini nadiren de miisennd formunu zikreder.
Ornegin, “mantar veya yer elmas1” anlamina gelen “s»5” lafzini miisennas1 “0l<”, cemisi

ise “5<<1” lafziyla ifade edilmistir.5%°

Arapgada cemiler (¢ogullar), salim (diizenli) ve miikesser (diizensiz) olmak tizere
ikiye ayrilir. Salim c¢ogullar ise kelimenin cinsiyetine gore miizekker salim ve miiennes
salim ¢ogullar olarak ikiye ayrilir. Miikesser ¢ogullar da azlik ve cokluk ifade etmelerine
gore cemi killet ve cemi kesret olmak tizere ikiye ayrilirlar. Buna gore ii¢ ile on arasindaki
cogul varliklara delalet eden cemi tiirline cemi killet, ondan sonsuza kadar giden gogullari

ifade eden cemilere ise cemi kesret denilir. Eserde, cemi killet ve kesret ayrimina sikca

546 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 597.

547 Cortii, Nahiv, 125-126.

548 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 608.

54 Ferahidi, Kitabu'l- ‘ayn, 1988, 1/239.
550 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 232.
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rastlanir. Ornegin, “cene kemigi” anlamina gelen “. AUV kelimesinin tesniyesi “cLall” cemi
g ¢ g g :

killeti “zl” cemi kesreti ise “%=1” olarak ifade edilir.

Miiellif, serh ettigi kelimenin ¢ogul formunu genellikle sahid getirerek destekler.
Ornegin “kurnaz, dahi” anlamina gelen “J=1 kelimesini agikladiktan sonra ¢ogulunun
“Jsn” oldugunu soyler ve “,i J&  diyerek EbG Sahr (Ebi Cum‘a) Kiiseyyir b.
Abdirrahman (b. Ebi Cum‘a) b. el-Esved el-Huzai (6. 105/723)’ye ait olan su beyti sahid

olarak getirir (Tavil):>>?

o 4

st o &5 ) () s e O 3 b e N
Yine miiellif, “akl” kelimesinin “nehir” anlamina geldigini sdyledikten sonra bu
kelimenin ¢ogulu olarak “sLki” ve “¢ sk” seklinde iki farkli cemi formunu bir arada

zikreder.>>?

Arap dilinde bazi lafizlar hem tekil hem de ¢ogul anlamda kullanilirlar. Miiellif,
eserde bu ayrintiya da deginerek bu tiir lafizlar agiklamistir. Ornegin “cocuk” anlamina
gelen “331” lafzinin “d” ve “ 3 seklinde de telaffuzunun miimkiin oldugunu sdyleyen

miiellif, “331” lafzinin hem miifret hem de cemi manasinda kullanildigini ifade eder.

Bazen de miiellif, babin sigasi1 kelimenin ¢ogulu oldugu i¢in 6nce ¢ogul formunu
daha sonra tekil halini zikreder. Ornegin “tohumlar” anlamina gelen “s32l\” lafzim
agiklayan miiellif, bu lafzin miifredi olarak “4ase” lafzini zikreder.*>* Yine miiellif “beyaz
sayfalar” anlamima gelen “a=dll” lafzini zikrettikten sonra bu lafzin “4au=¥” lafzinin cogulu

oldugunu ifade eder.>*>

Miiellif, Arap dilinde sadece miifret veya sadece cemi olarak kullanilan lafizlara da
deginir. Mesela “comertlik” lafzinin mastar1 olan “45” lafzinin miifret miizekker, cemi
miuzekker, miifret miiennes ve cemi miiennes lafizlarla kullanimima 6rnekler verdikten

sonra “bu lafiz ne miisenna ne de cemi yapilir” diyerek s6z konusu lafzin sadece miifret

551 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 258.

%52 Kiiseyyir, Divanu Kiiseyyir Azze, 111; es-Sikkit, Isléhu’l-mantik, 8.
5538 es-Sikkit, Islahu ’-mantik, 11-12.

554 es-Sikkit, Islaghu’l-mantik, 87.

555 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 89.
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haliyle kullanildigina dikkat ¢eker.>*® Yine miellifin “bu lafzin tekili yoktur” ifadesiyle

agikladig1 “ceylanlar” anlamina gelen “_ 59V lafz1 da bu tiirden lafizlara Grnektir.57

Arap dilinde kimi lafizlarin ¢ogul formlari, c¢oklugun miktar1 bakimindan
derecelendirilmistir. Ornegin miiellif, “satir”” lafzinin ¢ogul formu igin “ st v skl
kelimelerini zikreder. Daha sonra ikinci lafzin birincisine gore daha fazla ¢okluk ifade

ettigini vurgular.®#

Bu durum yukarida cemt tiirlerinden bahsederken aciklanmisti. Buna
gore “ Sb” lafzi cemi killet kaliplarindan birisiyle tiiretilmis ve ii¢ ile on arasindaki
satirlara delalet eder. Bunun yani sira “ ) skl lafz1 ise cemi kesret tiiriinden bir coguldur ve
ondan sonsuza kadar giden sayidaki satirlara delalet eder. Miellif, eserin baska yerlerinde
de cemi killet ve cemi kesrete ornekler verir. Ancak bu terimler yerine “Jd&ll asall/az
cokluk” ve “ <&l aeall/cok cokluk” ifadelerini kullanir. Ornegin miiellif, “kurt” anlamina
gelen “<xd)” Jafzinim ¢ogulu igin “Lall i<l 5 530 Jall aaall” diyerek cemi killet igin “cs31”
cemi kesret igin ise “<Ud” formlarimi zikreder.® ifade ettigi coklugun derecesine gore
lafizlarin ti¢ farkli derecedeki cemisine deginen miellif, “yolcu, siivari” gibi anlamlara
gelen “))” lafzinin ti¢ farkli cogul formuna deginir. Buna gore on ve lizerinde deveye

sahip kafile “<X5, sayica bundan fazla deveye sahip kafile “+ &N ve bundan daha az

deveye sahip olanlara ise “45511” denir.>6°

Kelimelerin ¢ogulunun tiiretilmesiyle alakali bazi tespitleri olan miiellif, “miifredi
seddeli olan kelimenin cemisi de seddeli gelir, istersen tahfif ederek seddesiz de

okuyabilirsin” der. Ancak bu kurala dair 6rnek zikredilmez.%%!

Yine baz1 kelimeler disinda ¢ogulu “Jd=¥ vezninde gelen kelimenin olmadigimi

sdyleyen miiellif, sz konusu bu kelimeleri su sekilde siralar:>®2

- % /a0 5 ikizlikizler
- <) /200 kuzu/ kuzular
- sk /%% siitanne/ siitanneler

- 3oe /052 etli kemik/ kemikler

556 @s-Sikkit, Islahu ’l-mantik, 89.

557 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 195, 622.
558 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 139.

559 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 230.

560 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 523.

561 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 285.

562 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 485.
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- day /040 disi kuzu/ kuzular

- B /. siitten kesilmis kuzu/ kuzular

Lafizlar1 ayn1 ancak manalar1 farkli olan miisterek kelimelerin her bir anlam1 igin
farkli ¢ogul formu zikreden miiellif, “kisinin dayis1” anlamina gelen “J&” sozciigiliniin
cogulunun “J1 AV, “viicuttaki ben” anlamma gelen “J&” sdzciigiiniin cogulunun ise “o>a”

oldugunu ifade eder.%®®

Ozel olarak iki seye delalet eden tesniye lafizlart “ 5 el W 1504 bagligy altinda
toplayan miiellif, bu baslik altinda toplam 65 lafza deginir. Ornegin “c)sW” gece ile
giindiizii, “0) >l altin ile giimiisii, “0Ms~Y” hurma ile suyu, “obas¥)” siit ile suyu ve

“0 a3V sarap ile eti ifade etmek igin kullanilir.5%

Yine “Glll e casidl ol aedl tala e Laaaal Qi cpandl 1l baghgr altinda
toplumda bilinen kimi sahsiyetlerin ayn1 isimle anilmasini konu edinir. Miiellif, bu baslikla
biri digerinden daha meshur, digeri ise insanlarin nazarinda daha diisiik bir konumda
oldugu i¢in s6z konusu iki sahistan meshur olanin ismi miisenna yapilarak her iki sahsinda
kastedildigini belirtir. Ornegin Hazn b. Vehb b. Uveyr’in iki oglu Zehdem ve Kays isimli
iki sahistan daha meshur olan Zehdem’e nispetle her ikisinin “clex 31”7 adiyla anildiklar:

ifade edilir.566

Sonraki babda ise miiellif, “Cren¥) BEY (Ll sland (o e S e iy’ baslig altinda
belirli iki sahsin isimleri ayni oldugundan ikisinin tesniye formda birlikte zikredilmesini
konu edinir. Ornegin eserde, isimleri ayn1 olan Sa‘lebe b. Ced‘a’ ile Sa‘lebe b. Riiman’m
birlikte “0lil=3\ lafziyla ifade edildikleri aktarilir.>®’

Sonrasinda gelen babda avamin isim sandigr ama aslinda lakap olan miisenna
lafizlara yer verilmistir. Ornegin eserde, “ct# a)” lakabinin aslinda iki sahsi ifade eden bir
isim degil, Kays b. Sa‘lebe’nin iki oglu olan Teym ve Sa‘d’a ait miisenna bir lakap oldugu

belirtilir.>68

563 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 566.
564 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 623.
565 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 623-624.
566 es-Sikkit, Islahu I-mantik, 632.
567 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 636.
568 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 638.
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1.3.5.5. Miizekker ve Miiennes Ayrimina Deginmek

Serh ettigi kelimelerin cinsiyet yoniinden dogru kullanimlarina da deginen miellif,
kelimeleri agiklarken miizekker ve miiennes ayrimma gitmistir. Ozellikle sz konusu
kelime sadece miizekker veya sadece miiennes i¢in kullanilan bir kelimeyse bu duruma
dikkat cekilir. Ornegin miiellif, “karnin icinde tasinan yiik yani yavru” veya “agacin
dalindaki meyve” seklinde agikladigi “Jasl” kelimesi ile “omzun veya basin {izerinde
tasinan yiik” seklinde serh ettigi “d«s1” kelimesi arasindaki farki agiklarken “Js” sifatinin
sadece miiennes sigaya 6zel oldugunu belirttikten sonra “4ls” sifatinin ise hem miiennes

hem de miizekker icin kullanilabilecegini sdyler.>*

Yine miiellif, “layik” anlamina gelen “¢s_~" isminin hem say1 yoniinden hem de
cinsiyet yoniinden tiiretilisine deginerek, soz konusu lafzin miiennesinin “43,3” olduguna
dikkat ¢ceker. Ancak yine ayni1 anlama gelen “s33” lafzinin ne say1 ne de cinsiyet yoniinden

tiiretilemeyecegine tiim kiplerde ayni1 lafzin kullanildigina vurgu yapar.°"

Disil ve eril ayriminda dikkat ¢ceken hususlardan birisi de ayni1 kelimenin hem
miizekker hem de miiennes olduguna itibar edilmekle beraber farkli anlamlar1 ifade
etmesidir. Ornegin Ferrd’dan aktarilan bir bilgide sdyle sdylenir: “ «iise alaY) 131l JU
asdl N Ler Caady SX S8 7 Goriildiigii tizere “ o~ lafzinin milennes oldugu ifade edildikten
sonra “kurban giinii” anlaminda kullanildiginda ise miizekker kabul edilebilecegi

belirtiliyor.>"*

Kelimelerin disilik ve erilligi konusundaki halk arasindaki yaygin olan yanliglara
da deginen miiellif, “Js/5¥)” lafzimin aralarinda hem kadin hem de erkeklerden miskinlerin
bulundugu bir topluluk i¢in kullanildigina dikkat ¢eker. Aralarinda kadinlar bulunmasa da
bu topluluk i¢in s6z konusu lafzin kullanilacagina vurgu yapan miiellif, bu konuda halk
arasinda yaygin oldugunu bildigi bir yanlis1 diizeltmeyi amaglamaktadir.%’? Yine hem evli

erkek hem de evli kadin igin “”°7%, silah anlamima gelen “z3%4V ve bal anlamma gelen

“Juall” lafizlarinin hem miizekker hem de miiennes oldugunu ifade eder.>* Eserde, bu

konuda baska orneklere de rastlanir. Miellif, Kimi zaman bu konuyla alakali sundugu

569 es-Sikkit, Islahu ’l-mantik, 5-6.
570 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 259.
571 es-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 272.
572 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 505.
573 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 526.
574 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 560.
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bilgileri sahid getirerek kanitlama yoluna gider. Ornegin “yol” anlamina “Jdx2dl” ve ”L'éaju\”

lafizlarinin hem miizekker hem de miiennes olarak kullanilabilecegini belirttikten®”

sonra
bu duruma sahid olarak su ayetleri delil getirir: 576{Dlus 5 5335 ¥ 2350 Jas 135 &3}/ “Dogru

yolu gorseler onu yol edinmezler.”577 { Ly o3 J8) 578 / “De ki: iste bu benim yolumdur.”57

Gorildiigi tzere ilk ayette “Juw” lafzi miizekker kabul edilerek ona uygun kipte
bir fiil ve zamir getirilmistir. Diger yandan ikinci ayette ayni lafiz miiennes olarak kabul

edildiginden miibtedas1 miiennes bir ism-i isaret olarak gelmistir.

1.3.5.6. Farkh Formdaki Mastarlar: Birlikte Zikretmek
Bilindigi tizere Arapcada mastarlar hem semai hem de kiyasi yolla tiiretilirler. Bir
fiilin birden ¢ok degisik formda mastar1 olabilir. Mesela Arapgada “&” / “isitti, duydu”

fiilinin gWl «xals ve 42l geklinde tig farkli mastart vardir.>®

Miiellif, eserinin ilk boliimiinii genel olarak fiillerin mastarlarindan yola ¢ikarak
pek cok basliga ayirmistir. Genellikle baslikta zikredilen kaliplara bagl kalarak s6z konusu
mastarlara farkli 6rnekler getiren miiellif kimi zaman bu mastarlarin farkli formlarini da
bir arada zikreder. Ornegin, “igmek” anlamina gelen “< " kelimesinin mastar oldugunu
belirttikten sonra bu fiilin “G%” seklinde “sin” harfinin dammeli telaffuzundan olusan bir

mastarinin da olduguna dikkat ¢eker.®

Miiellif ilk babin genelinde bu {islubu takip eder. Yine “hoplamak, ziplamak,
sigramak”® gibi manalara gelen “ 8 lafzinin “32 fiilinden mastar oldugunu belirten

miiellif, s6z konusu bu lafzin “b) 33" seklinde bir mastarinin daha olduguna deginir.5

Ayn fiilin farkli formdaki mastarlarinin her biri diger formlardan farkli nesnelerle
kullanilir. Ornegin eserde, “ge¢mek, tabir etmek” anlamlarinda kullanilan “:e” fiilinin
“gecmek” anlami i¢in su climle: “)) e 51 55 o el Ula L33 ¢ & %/ Nehirden karsiya gectim”

diger anlam igin ise su ciimle: “s3Us el U Ly il & 5 84 Riiyay tabir ettim” 6rnek

575 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 562.

576 o]-A‘raf, 7/146.

57 Kur’an-1 Kerim Medli, 182.

578 yisuf, 12/108.

579 Kur’dn-1 Kerim Medli, 266.

580 Ayrintili bilgi igin bK.: Y. Fatih Akbas, Arap¢a Dilbilgisi (Istanbul: Cantas Yayinlari, 2021), 286-287.
%81 es-Sikkit, Islahu ’l-mantik, 14.

582 {bn Manzur, Lisdnii I-Arab, 1993, 5/419.

583 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 40.
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verilmistir. Goriildiigl tizere ayni fiilden tiireyen ve farkli anlamlara gelen ¢esitli mastarlar

s6z konusu anlamlara uygun nesnelerle ciimle igerisinde kullanilmustir.%

Yine eserde, “satis akdinin bozulmas1” ve “binek hayvaninin 6lmesi” seklinde ifade

edilen “G&” fiili i¢in “G&” ve “G 4 mastarlar zikredilmistir.%®°

1.3.5.7. Farkh Dilsel Konulardaki Vehimleri Gidermek

Ibnii’s-Sikkit, eserinde insanlarin dillerinde yaygin olan veya yayilmasi muhtemel
baz1 vehimleri gidermek amaciyla kimi yerlerde agiklamalar yapar. Ornegin miiellif, “giin
ortasinda sekerleme yapmak” anlaminda kullandigi “J& kelimesini agiklarken bu
sOzclglin manasiyla anlam bakimdan alakasiz olan ancak kendilerini olusturan harflerin

dizilisi yoniiyle ayni oldugundan “J:4)” kelimesini de ele alir ve sdyle der:
" ban Y el Laa 5 o i) o Q5 Bl S 5

Miiellif, Tiirk¢ede “dedikodu aldi basini gitti.” seklinde anlasilabilecek bir deyimi
meydana getiren “Js&l ve “J&” kelimelerinin, kendi donemindeki bazi dilcilerin

vehmettigi sekilde asillarinin mastar degil isim oldugunu vurgulamaktadir.

Yine miiellif, “sadece bir defa dogum yapmis olan deve ve bu devenin yavrusu”
anlamma gelen “ S lafzim1 agiklarken, iki defa dogum yapmus deveye ise “ 485”
denildigini, onun yavrusunu ifade etmek igin ise “%i” terkibinin kullanildigini sdyler. Bu
aciklamay1 yaptiktan sonra bu konuda okuyucularin zihninde olusabilecek bir vehmi
gidermek icin: “Ugiincii kez dogum yapan deve igin “f 485 denmez. Ancak “iigiincii
yavrusunu dogurdu” manasinda “&il <als 5 denilir.” diyerek yayilmasi muhtemel bir

vehmin Oniine geger.*®’

Eserde, “sunlar” anlamina gelen “sI” lafzinin vav harfi ile “<llsf” seklinde

yazilmasinin sebebi olarak “sicagin siddeti” anlamma gelen “J¥V” lafz ile karistirilmast

oldugu da belirtilir.%%

1.3.6. Araplarn Kiiltiirlerine Dair Bilgiler
Lahn konusunu ele almakla beraber Arap kiiltiiriine dair bazi1 verilere de deginen

miiellif, yeri geldik¢e Araplarin gelenek ve gorenekleri, adetleri, inanglari, giyim kusamlari

584 es-Sikkit, Isldhu ’-mantik, 311.

%85 es-Sikkit, Isldhu’l-mantik, 311.

586 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 15, 134.
587 es-Sikkit, Islahu ’l-mantik, 33.

588 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 597.
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ve aligkanliklarina dair bilgiler sunar. Eserde, daginik halde sunulan bu bilgilere su pasajlar

Ornek verilebilir:

- “flan etmek, yaymak” anlamlarma gelen “*" fiilini serh eden miiellif,
Asmai’nin soyle dedigini aktarir: “Araplarin arasindan san seref sahibi biri 6ldiigiinde bir
adam atma biner ve bu kisinin 6liimiinii ilan etmek igin “LMa +a%” diyerek insanlarin
arasinda dolasirdi.”®°
“Mesafe” anlamina gelen “435s” lafziin “<s3d” lafzindan tiiredigi belirtildikten
sonra s6z konusu bu lafzin “koklamak™ anlamina geldigi ifade edilir. Daha sonra
“colde giderken rehberler topragi koklayarak dogru yolda olup olmadiklarin
anlarlardi” denilerek bu lafzin tiireyisine dair Araplarin kiiltiirlinden bir bilgi
aktarilir.5°
- Cahiliye déneminde Araplarm krallarini selamlarken sdyledikleri “cilll Cial” yani

“lanetlenecek bir is yapmaktan berisin” ifadesi de eserde yer alir.>!

- “Sahibi oldiikten sonra kabrinin basina baglanarak yem ve su verilmeden 6lmesi
beklenen deve” seklinde tamimlanan “43LV lafzin1 serh ettikten sonra bu olaym
Cahiliye Araplarinin adeti oldugundan bahseden miiellif, “Araplar: Sahibi onun
iizerine binmis bir sekilde hasredilir derlerdi” diyerek ekler.%%

- Araplarn fiziki giizellik algisina dair bilgilere de yer verilen eserde, dudaklarin
uzun olmasinin dviilen bir haslet olduguna deginilir.>*

- Eserde, kendisinde mizraklarin ucu ¢ikarilip savas yapilmadigi i¢in Recep ayina
“Luy) Jais” yani “mizraklarn ucunu soken ay” isminin verildigine deginilir.

Ciinkii Araplar bu ayda adetleri oldugu iizere birbirlerine saldirip savasmazlard:.>®*

1.3.7. Biyografik Bilgiler

Eserde, halk arasinda darb-1 mesel haline gelmis bazi1 kisiler hakkinda kimi bilgilere
yer verilir. Eserin {i¢ babinda miistakil olarak aktarilan bu bilgiler, kimi yerlerde daginik
bir halde sunulur. Ozellikle halk arasinda darb-1 mesel haline gelmis kimi sahislarin fiilleri,

tutumlar1 ve karakterleri anlatilirken ayrintilariyla aktarilan bu bilgiler, eserin ihtiva ettigi

589 es-Sikkit, Isldhu ’-mantik, 286.
590 es-Sikkit, Isldhu ’-mantik, 489.
59 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 500.
592 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 547.
598 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 319.
594 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 359.
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malzeme ¢esitliligini arttirmistir. Ayn1 zamanda miiellif, genellikle bagvurdugu istishad

yontemini burada da kullanmaistir.

Biyografilerine deginilen kisilerin nesepleri, kabileleri, bazi karakteristik 6zellikleri
ile hayatlarindan bazi kesitler miiellif tarafindan yeri geldikge ortaya konulmustur. Ornegin
kendi doneminde sert mizaci sebebiyle halk arasinda darb-1 mesel haline gelmis olan
“Sebua” adinda bir kisiden bahseden miiellif, 6nce soz konusu kisinin nesebini sekizinci
kusaga kadar zikreder daha sonra bu adamin sert bir mizaca sahip olduguna deginir.>®® Yine
ziyafetlere davetsiz katilmasiyla taninan “Tufeyl” adli bir sahistan bahseden miiellif, bu
kisinin Kife ahalisinden Gatafan’in Abdullah koluna mensup oldugunu haber verir.
Eserde, halk arasinda davetsiz bir sekilde ziyafete katilanlara s6z konusu sahsa nispetle
“Tufeyli” dendigi ifade edilir.>®® Ahmakligiyla meshur olan “Cehize” adinda bir cariyenin

kissas1 ise ayrintilariyla uzunca anlatilir.’

Eserin 108, 109 ve 110. bablarinda ise biyografik bilgilere miistakil bir baghk
altinda deginilir. Buna gore 108. babda miiellif, “ sf 43 el tamalia te Laaaal Cliy cpanl) il
ol (e «a38a)” bagligr altinda iki farkli ismi tasidigi halde aralarindan birinin daha meshur
olmas1 veya insanlarin nazarinda birinin digerinden daha 6nemsiz goriilmesi sebebiyle her
iki farkli kisinin ayn1 adla anilmasini konu edinir. Toplamda 24 ismin siralandigi bu babda
her ne kadar genellikle sahis isimlerine yer verilse de ¢/ ¥ (anne-baba) ve ¢tia: a (Bahile
kabilesinin Amr b. Sa‘lebe kolundan olan Hazime ve Zebine adinda iki kabilenin ismi) gibi
sahis ismi olmayan isimlere de yer verilmistir. Bu baglik altinda genellikle kavimlerinde
s0z sahibi olan Amr b. Cébir ve Bedr b. Amr gibi sahislarin, Araplarin tarihinde, 6zellikle
Eyyamu’l-Arab denilen savaslarda, 6ne ¢ikmis Zehdem ve Kays gibi savasgilarin ve islam
tarihinde 6nemli bir yere sahip olan Hz. Ebtbekir, Hz. Omer, Ziibeyr b. Avvam ve Akra‘

b. Habis gibi sahabilerin isimleri yer almigtir.>%

109. babda ise “Caes¥) GEY (bl slend (0 e S L i’ baslign altinda isimleri aymi
oldugundan birlikte anilan miisenna isimler siralanir. Kabileleri arasinda 6ne ¢ikmig
isimlerin yer aldig1 bu boliimde toplam 28 kisinin ismi zikredilir. Bu isimler su sekilde
siralanabilir: Salebe b. Ceda’ ve Salebe b. Riiman, Kays b. Attab ve Kays b. Hezeme, Ka‘b
b. Kilab ve Ka‘b b. Rabia, Halid b. Nadle ve Halid b. Kays, Zuhl b. Salebe ve Zuhl b.

59 es-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 494,
59 es-Sikkit, Islahu I-mantik, 499.
597 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 502.
598 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 632-635.
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Seyban, el-Haris b. Zalim ve el-Haris b. Avf, Amir b. Malik ve Amir b. et-Tufeyl, el-Haris
b. Kuteybe ve el-Haris b. Sehm, Selemetii’s-serr ve Selemetii’l-hayr, Abdullah b. Kuseyr
ve Abdullah b. Seleme, Rabia b. Ukayl ve Rabia b. Amir, Avf b. Sa‘d ve Avf b. Ka‘b,
Malik b. Zeyd ve Malik b. Hanzala, Abide b. Muaviye ve Abide b. Amr.>*® Genellikle ayni
kabileden aymi ismi tasiyan iki kisinin anildig1 bu baglkta, “falanca kabilede iki tane
falanca vardir” seklinde bir ifade kullanilarak ayni ismi tagiyan sahislarin ayni zamanda
ayn1 kabileden olduklarina vurgu yapilmistir. Hem isimleri hem de kiinyeleri ayni olan

kisileri ayirt edebilmek igin ise s6z konusu sahislarin ayirici vasiflarina deginilmistir.

Biyografik bilgileri konu edinen son miistakil bab ise &l s Laa 54 sla laa s Gl
"auly adini tasiyan ve bazi kimselerin lakabi oldugu halde halk tarafindan o kisilerin ismi
zannedilen lakaplara deginilen 110. babtir. 108. babda oldugu gibi bu babda da miiellif,
sahis isimlerinin yani sira kabile isimlerine de yer vermistir. Toplam 16 ismin yer aldig1 bu
babda ismi zikredilen sahislar sunlardir: Kays b. Salebe’nin ogullari olan Temim ve Sa‘d,
Malik b. Hanzala’nin ogullar1 olan Kays ve Muaviye, Beni Ka‘b’dan olan Ka‘b b. Sa‘d ve
Malik b. Ka‘b, Mazin b. Malik ve Yerba‘ b. Hanzala, Beni Niimeyr’den Salae ve Siireyh.
Kabile isimleri ise: Abs, Ziibyan, Ezd, Abdii’l-Kays, Bekr ve Temim.5%°

Goriildiigii iizere Ibnii’s-Sikkit lahn konusunu ele alirken olaya genis bir
pencereden bakmis ve ¢esitli alanlarda halkin i¢ine diistiigli dilsel hatalara deginmistir.
Bunlardan birisi de isimlerin ve lakaplarin kullaniminda diigiilen hatalardir. Miiellif
eserinde, avam ve havas arasinda bu konudaki hatalar1 diizeltmeyi amaglamistir. Bu
konuda sunulan bilgiler her ne kadar biyografik bilgiler olsa da miiellifin burada kullandig:

yontem klasik bir biyografi eserinin takip ettigi metottan ¢ok uzaktir.

1.3.8. Isldhu’l-mannk’ta Konulu Soézliikciiliik

Lahnin 6nlenmesi amaciyla alinan tedbirlerden biri olan sézliiklerin te’lifi, Ibnii’s-
Sikkit’in de basta Isldhu’l-mantik ve Kitdbu’l-elfaz olmak iizere bircok eseriyle katkida
bulundugu bir alan olmustur. Kur’an ve hadislerdeki garip ve nadir kelimelerin anlagilmasi
amaciyla baslanan bu ¢alismalar pek ¢ok dilcinin katkilariyla gelisme kaydetmistir. Sozliik
caligmalarinin olusturdugu bu zengin literatiiri bazi simiflandirmalara tabi tutan
dilbilimciler, s6z konusu bu ¢alismalar1 baz1 evrelere ayirmislardir. Buna gore ilk olarak

Hz. Peygamber tarafindan Kur’an ve hadislerde gegen garip, nadir ve yabanci kelimelerin

599 es-Sikkit, Islahu I-mantik, 636-637.
600 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 638-639.
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serhi ve bu bilgilerin sahabiler tarafindan ezberlenip nakledilmesiyle baslayan sozliik
calismalari, Ebt Hayre el-A‘rabi, Eba Malik Amr b. Kirkire, Ebli Amr es-Seybani, Asmai
ve Eba Zeyd gibi alimlerin sozciikleri konularina gore tasnif ederek te’lif ettikleri
caligmalarla devam etmistir. Nihayet Halil b. Ahmed ile birlikte dilin tiim lafizlarini

kapsayan ve belli bir metotla kaleme alinmis sozliikler zuhur etmistir.®%

Ibnii’s-Sikkit’in Kitdbii'I-Ecnds, Me ‘ttefeka Lafzuhii ve htelefe ma ‘nehi, el-Emsdl,
ed-Du‘G’, Halku’l-insdn, el-Fark, el-Viihis, el-Ibil, el-Haserdt, et-Tayr, en-Nebdt ve’s-
secer, es-Serc ve'l-licam, el-Enva’, el-Eyyam ve’l-Leyali ve el-Esvdt adli eserleri, onun
konulu sozliik c¢alismalarindan bazilaridir. Miellifin eserlerini yazma kronolojisini
bilmedigimizden hangi eserin once hangisinin sonra kaleme alindigia dair bir bilgiye
sahip degiliz. Ancak isimlerinden de anlasilacag lizere miiellifin sadece bir konuya dair
yazdig1 eserler kiiclik hacimli olup s6z konusu eserlerin Isldhu’l-mantik’tan once telif
edilmis olma ihtimali yiiksektir. Isldhu’l-mantik ise bu eserlerin sagladigi birikimin

neticesinde kaleme alinmis olabilir. Nitekim eserde bitkiler babi,%%?

icecekler ve isimleri
bab1®® ve lafizlar bab1®®* gibi bablar miiellifin konulu sdzliik alaninda yazmis oldugu

eserleri akla getirmektedir.

Miiellif, bazen 6rnekleri yukarida zikredildigi tizere belli bagliklar altinda miistakil
olarak bir tek konudan bahseder. Kimi zaman ise bir konu, eserin farkli yerlerinde daginik
bir halde sunulur. Bu daginik bilgiler bir araya getirildiginde s6z konusu bilgilerden
miistakil bir bab bile olusturulabilir. Ornegin eserde “develer babi1” diye bir bab yoktur.
Ancak eserde gegen, develerin isimleri, sifatlari, durumlari, cinsleri, yavrulari, hastaliklar
vb. bilgiler bir araya getirildiginde “develer bab1” adinda bir baslik olusturulabilir. Nitekim
eserde, deveyi ifade etmek igin 127 yerde “Ji”, 76 yerde “43”, 80 yerde “_»=" ve 14 yerde
“Jea” lafizlar1 kullanilmistir. Goriildiigii tizere tespit edildigi kadariyla eserde, 297 yerde
sadece develerden bahsedilmistir. Eserde, konulu sozliik¢iiliige dair miistakil bablar

olmasaydi dahi konulu s6zliik¢iiliigiin izleri goriilebilirdi.

1.3.9. Islihu’l-mantik’ta Terminoloji
Ibnii’s-Sikkit’in, eserinde genellikle K0fi ekole ait terminolojiyi kullandig

goriilmektedir. Bu konuda 6zellikle hocas1 Ferra’dan istifade eden miiellif, nahve ve i‘raba

801 Aslan, “Arap Dilinde Sézliik Calismalar1”, 352-356.
802 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 571.
603 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 586.
604 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 640.
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dair meselelerde hocasindan almis oldugu terminolojiye basvurmustur. Eserde kullanilan

terminolojiyi su sekilde agiklayabiliriz:

a. I‘raba dair terimler: Miiellif, hocas1 Ferra gibi kelimeyi olusturan kok harflerin
harekelerini belirtmek igin genellikle “damme”, “fetha” ve “kesre” terimlerini
kullanmigtir. Ancak nadiren de olsa kimi yerlerde bu lafizlara karsilik harekeleri
ifade etmek igin “raf*”, “nasb” ve “hafd” terimleri de kullanilmistir. Ornegin
“yaralanmak, iltihaplanmak” anlamlarma gelen “z_%" fiilinin muzari formunun
“r % ve “z)%" seklinde iki farkli ¢ekimin oldugunu sGyleyen miiellif, “ra’”
harfinin harekesini ifade etmek icin “nasb” ve “raf*” terimlerini kullanir.5%

Ibnii’s-Sikkit, eserinin dogru bir sekilde gelecek nesillere aktarimini saglamak
amaciyla gerek gordiigii yerlerde lafizlari olusturan harflerin bazilarinin harekelerine
dikkat gekmistir. Ornegin Ferra’dan aktarilan su pasajda soyle denilir: “J=&-C23 babinda
tiireyen mastarlar “Jd=&” vezninde “ayn” harfinin fethali okunmasi seklinde gelir.”®% i‘raba
dair terimler ise “raf*”, “nasb” ve “hafd” lafizlaridir. Miiellif, bir kelimenin “mansiib”

oldugunu ifade etmek igin “Cuai” 807 “Cuni7608

(%3]

Ve “csain”® lafizlarmi, “merfi
oldugunu ifade etmek igin “&35"%%0 ve “23 "8 lafizlarini, “mecrir” oldugunu ifade etmek

icin ise “(=8a”612 Jafzim kullanmistur.
b. Harf-i cerr ve sifat terimleri: Eserde, “harf-i cerr i¢cin” kullanilan “sifat” terimi
dikkat gekmektedir. Nitekim miiellif, sayilarin temyizi konusunu agiklarken verdigi

ornekte soyle der:51

fGmy ald plie 1Y) (Gaidl) s caaill g bl b jde das ) sdie aa Ga le Gseaie a2l "
5 1 LS daal s Land baa | jaa ol o)) cdasuld 6 e 3ad Jal¥l (Y aad Wl g Cpelan e oY

" Tan) s Lesd Tasan | jaea s dacall cotills couy ) s el Eay Juall 5 (sl e o saaia (G a5 ks

605 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 116.
606 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 188.
607 es-Sikkit, Islahu’I-mantik, 465.
608 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 463.
609 os-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 463.
610 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 465.
611 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 172.
612 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 463.
613 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 463.
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Gortldugi tizere miiellif, 11 ile 19 arasindaki sayilarinin mebni oldugunu
aciklarken verdigi 6rnek climlenin, aslinda harf-i cerr ile kuruldugunu ancak daha sonra

ciimleden harf-i cerrin, miiellifin ifadesiyle sifatin, hazfedildigini agiklamistir.

Ancak eserde, “sifat” kelimesi bilinen anlamiyla “nitelik” manasiyla da kullanilir.
Ornegin miiellif, “os 8 4éa & ¢l &l 2250” diyerek Ferra’dan yayn niteligini konu edinen bir

beyit aktarir.5%4

c. Te(3) ve he(s) harfleri: Isimlerin sonuna gelen ve miienneslik alametlerinden olan
te(3) harfini ifade etmek icin miiellif, he(s) harfini kullanir. Ornegin miiellif, bir ile
on arasindaki sayilarin temyizlerini agiklarken temyizi miizekker olan sayilarin
sonlarmin te(s) harfi ile miiennes kullanilmasina dikkat ceker ve soyle der:®%®

Melel) i 8 pdall ) A5 (U 5 can) 51 SAall J 8 5"
Sayilarin sonuna bitisik ve miienneslik ifade eden yuvarlak te (3) harfinin yerine he
(¢) harfi kullanilmistir. Burada te (3) ve he (¢) harflerinin seklen birbirine benzemesinin ve
s0z konusu kelimelerin son harflerinin siikiin ile okunduklarinda telaffuzlarinin he (°)
harfine doniigsmesinin bdyle bir kullanima sebep oldugu sdylenebilir.

d. Tahfif, teskin ve teskil kavramlari: Ibnii’s-Sikkit’in tahfif kavramini eserinde iki
farkli anlamda kullandig1 goriilmektedir. “4sli Caisy o Cojall oy iy 4l f ity W7
adli babda oldugu gibi tahfif kelimesi “harekeyi sakin kilmak” anlamma gelir.
Nitekim s6z konusu babdaki Ornekler lafzin bu anlama geldigine isaret
etmektedir.®®
Tahfif teriminin diger anlamu ise harfin seddesinin diisiiriilmesidir. “& s & adl

babda miiellifin “cuel” lafzinin dogru kullaniminmi agiklarken soyledigi su sozler tahfif

lafzinin bu anlamda da kullanildigin1 gostermektedir:

Al canall diide Gl A shaa (el g capall (o g CAIYI s ¢ el 1S Al SLaY) T 8103) 1 s
Maaall paiy aal 18 Y ¢ ale
“Amin” lafzinin elif harfinin uzatilmasi ve “mim” harfinin tahfifi iizere okunmasi

gerektigini agiklayan miiellif, “ammin” seklinde “mim” harfinin seddeli okunmasinin hata

olduguna vurgu yapmustir.

614 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 322.
615 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 462.
616 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 274.
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Kimi zaman tahfif kavrami yerine “teskin” lafz1 kullanilir.5%

Tahfif ve teskin kavramlarina zit olarak kullanilan teskil kavrami ise lafizlarin kimi
harflerini seddeli okumayi ifade eder. Ornegin “ahir” anlamina gelen “is J” lafzinda “ya”
harfinin seddeli okunmasi gerektigine dikkat ¢ekmek isteyen miiellif, “J&% | “miisekkal”
terimini kullanir.%'® Eserde, bu durumu belirtmek icin kimi zaman “tesdid” kavraminin
kullanildig1 da goriiliir.°

e. Miiteaddi (gecisli) ve 1azim (gecissiz) fiil: Miellif, bu tiir fiilleri ifade etmek i¢in

“adl 3 ve “adl 3 »e” terimlerini kullanir. “Vaki*” terimi gegisli fiilleri, “gayr-1 vaki*”
terimi ise gecissiz fiilleri tanimlamak i¢in kullanmilmistir. “Meydana gelen, ortaya
cikan” ve “meydana gelmeyen, ortaya ¢ikmayan” anlamlarina gelen bu terimlerin
secilmesinde etkili olan sebebin fiilin bir nesne iizerinde meydana getirdigi veya
getirmedigi etkiyi ifade etmesi olabilir. Eserde, Ferra’dan aktarildigina gére soyle

denir:520

4o Ak b a5 axie 5 andy Jie oLl g Chmaail) <l g3 (g lad e IS ey il canali g ccaal cuiid

n

eM

Ferrad soyle dedi: “<lx&” vezninde gelen lazim (gayr-1 vaki‘) mudaaf fiillerin
muzérileri “J=5 vezninde gelir. “cisaliy «aal i el cuiie” gibi. Ayni vezinde gelen
miiteaddi (vaki ) fiillerin muzarileri ise “<3a s casie 5 ady” fiillerinde oldugu gibi “Jx&”

vezninde gelir.

f. Muzari ve miistakbel: Eserde, muzari fiili ifade etmek i¢in “miistakbel” terimi

kullanilmistir. Eserden alinan su pasaj bu duruma drnek olarak verilebilir:%2!
OS5 calanale gai pal) ity L aliin G (Gual) s Jab e apale IS Jad US el
"Jaxy dak 5 5%
Ornekten anlasilacagi iizere “J2%” veznindeki fiillerin muzarilerinin “Jx&” vezninde

gelecegini sOyleyen miiellif, muzari fiilleri ifade etmek icin “miistakbel” kavramini

kullanmustr.

617 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 462.
618 os-Sikkit, Isldhu’-mantik, 283.
619 es-Sikkit, Isldhu ’I-mantik, 282.
620 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 341.
621 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 343.
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g. Cahd ve nefy: Miiellifin, olumsuzluk ifade eden kullanimlar i¢in “nefy” yerine
“cahd” kavramini kullandigi goriilmektedir. Eserde yer alan “aaaly 4.8 £ 622 e
“aaall V) 4é WIS Y W02 gibi bagliklar altinda olumsuzluk tasiyan ifadelere yer
verilmistir.

h. Miifessir ve temyiz: Sayilarin temyizi agiklanirken “temyiz” yerine “miifessir”
kavrami kullanilir.?% “Agiklamak, serh etmek” anlamlarina gelen “2%&” fiilinden
turetilen miifessir kelimesinin tercih edilme sebebinin, sayilardan sonra gelip onlari
aciklamasi oldugu diistiniilebilir.

i. Mebni mechul fiiller ve faili zikredilmeyen fiiler: Ferra’dan aktarilan bir bilgide
“wis” lafzinin “©W” fiilinin meghul formu olan “w¥” fiilinden tiiredigine
deginilir. Bu durumu ifade etmek isteyen Ferra, “aleld 2. ol Lo e sy diyerek soz
konusu fiilin fili zikredilmedigi i¢in mechul formu belirttigine dikkat ¢eker.?

J. Luga ve harf: Eserde “lehge” kavramini ifade etmek i¢in “izl,626 kelimeyi ifade
etmek icin ise “<)3” kavramlarinin kullanildig1 goriilmektedir.®?’

k. Ecvef fiiller: Eserde, “420l <53 e 5hlls el J& L :L” baghigr altinda “ecvef
fiiller” ele alinir.528 “Ya” ve “vav” ile sdylenen ifadesi, kastedilen bu fiillerdeki elif
harfinin aslinda ya ve vav harfleri olmasidir. Burada “453all i3 jbaresinden
maksat ecvef fiillerdir.

I.  Nakais fiiller: Eserde, “Aa ¥ <53 (e o) o1l 5 £l J& Las s” baghign altinda nakas fiiller
incelenir. Bu basligin muhtevasindan da anlasilacagi iizere “4x: ¥ < 53 jbaresiyle

nakis fiiller kastedilmistir.5?°

622 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 600.
623 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 603.
624 os-Sikkit, Islahu’I-mantik, 463.
625 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 222.
626 os-Sikkit, Isldhu’I-mantik, 287.
627 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 143.
628 os-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 209-214.
629 es-Sikkit, Islahu ’I-mantik, 215-222.
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SONUC

Bu ¢alismada entelektiiel faaliyetlerin yogun oldugu hicri glincii asrin dil
alanindaki 6nemli simalarindan olan bnii’s-Sikkit ve onun en meshur eseri olan Isldhu 'I-
mantik incelenerek nitel bir arastirma ortaya konulmustur. Eserin yazilis amaci olan lahn
olgusu dilde diisiilen hata olarak tanimlanmaktadir. Zamanla derinleserek yayilan bu olgu,
Abbasilerle birlikte Kur’an dili olan Arapganin selameti i¢in bir tehdit olusturmaya
baglamistir. Bu tehlikeyi sezen dilciler EbG’l-Esved ed-Diieli’nin Onciiliigiinde birtakim
tedbirler alarak avam olsun havas olsun her tabakadan insani 6niine katan bu lahn selinin

oniine bir set cekmeye ¢alismiglardir.

Gramer c¢alismalari, Kur’an harflerinin noktalanarak harekelenmesi, fasih olan
bedevi Araplardan sahih dil malzemesini toplamak amaciyla diizenlenen ilmi yolculuklar,
sOzliik calismalar1 ve nihayet lahn olgusunu ele alan miistakil eserler erken donemde lahnin

Oonlenmesi amaciyla atilan adimlarin en 6nemlilerindendir.

Ibnii’s-Sikkit, babastyla basladig: ilm1 tahsilini Kafe ve Basra dil ekollerinin énde
gelen isimlerinden dersler alarak siirdiirmiistiir. Ilmi tahsilinde her iki ekolden istifade
etmesinin izlerine eserlerinde rastlanabilir. Ayn1 zamanda o, devlet erkanindan kimi
sahislarin diizenledigi ilmi1 miinazaralara katiliyor ve halife Miitevvekil’in iki ogluna
hocalik yapiyordu. Bu tiir durumlarin onun ilmi kisiligini etkiledigi yadsinamaz bir
gergektir. Bunun yani sira birgok siir divaninin derleyeni ve sarihi de olan miellif, dilci
yoniiyle 6n plana ¢ikmigstir. Nitekim topladigi dil malzemesini dilin gesitli alanlarinda

isleyerek eserler telif eden miiellif, kendisinden sonra pek ¢ok dilciye 151k tutmustur.

Isldhu’l-mantik, genis hacmi, ihtiva ettigi zengin dil malzemesi ve bablarinin
tasnifinde takip edilen metoduyla hem yazildigi donemde hem de kendisinden sonraki
donemlerde pek ¢ok dilcinin &vgiisiine mazhar olmus bir eserdir. Iki béliimden ve bu
boliimlerin bablara ayrilmasindan olusan eser, genellikle fiil kaliplarindan yola ¢ikilarak
tertip edilmistir. Benzer kaliplar arasindaki farklarin ve benzerliklerin islendigi birinci
boliim eserin yaklasik yiizde ellilik kismini teskil etmektedir. Cesitli konulardaki dil

hatalarimnin islendigi ikinci boliim ise eserin diger yarisini olusturmaktadir.

Eserde, yontem ve muhtevanin i¢ i¢e olmasi bu g¢alismanin yol haritasinin
cizilmesinde etkili olmus ve eserin her iki yoniiniin tek bir baslik altinda incelenerek
degerlendirilmesini saglamistir. Eserin {izerine bina edildigi dil malzemesini olusturan;

Kur’an ayetleri, Hz. Peygamber’in hadis-i serifleri, Cahiliyeden Abbasilere kadar yasayan
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baz1 Arap sairlerin siirleri, Arap meselleri, dillerine giivenilen fasih Araplarin lehgeleri ve
baz1 dilcilerin goriisleri istishad yontemiyle eserde yerini almistir. Eserin saglam bir temele
oturmasinda ¢ok biiyiik bir role sahip olan istishad yontemi, ¢alismamizda detaylariyla ele

alinmustr.

Eserde, insanlarin dillerine sirayet eden hatali kullanimlar belli yontemlerle ele
aliarak agiklanmis ve bu hatalarin dogrusu ortaya konulmustur. Miistakil lafizlardan yola
cikilarak meselinin agiklandig1 eserde, s6z konusu lafizlarin tasidiklari anlamlar serh
edilmis ve climle igerisinde kullanilarak dogru kullanimin okuyucularin dillerine
yerlesmesi amaglanmistir. Toplumda sik¢a kullanilmasi sebebiyle insanlarin genellikle
asina olduklar1 atasozleri ve deyimler, zihinlerde kalici bir iz birakmasi yoniiyle sikca
basvurulan kaynaklar arasinda yerini almistir. Bu yoniiyle bagvurulan yontemlerden birisi
de agiklamasi yapilan lafizlarin zit anlamlarmin zikredilmesidir. Boylece yapilan
aciklamalarin muhataplarin sézciik dagarciklarinin diizeltilmesinde kalici bir etki
yaratmasi amaglanmistir. Baska dillerden Arapcaya gegerek Arapgalasan kelimeleri ifade

eden “mu‘arreb” olgusu da miiellifin lafizlar1 agiklarken istifade ettigi bir kaynak olmustur.

Lahnin yani sira kimi dilsel meselelere de eserin satir aralarinda yer verildigi
goriilmektedir. S6z konusu dilsel meseleler; anlama dair, lafzin kdkenine dair, nahiv ve
sarfa dair meseleler seklinde siralanabilir. Lafzin anlam bakimindan miisterek, miiteradif
veya ezdad olmasi1 miiellifin {izerindeki ¢ok¢a durdugu bir meseledir. Ayn1 zamanda kimi
lafizlarda zamanla meydana gelen anlam genislemeleri veyahut anlam daralmalar1 da
eserde incelenen bazi lafizlarin 6zelliklerindendir. Lafzin asli harflerini olusturan koék
harflerinin de ele alindig1 eserde, bu kok harflerinden lafizlarin nasil tiiredigini konu edinen
istitdk meselesi ve bu harfler arasinda meydana gelen i‘lal ve ibdal adindaki birtakim

degisim ve dontistimler esere farkli bir boyut kazandirmaktadir.

Lafizlarin ¢esitli acgilardan tahlil edildigi eserde, sayr ve cinsiyet bakimindan
sozciiklerin dzellikleri ve tiireyislerine de deginilmistir. Ibnii’s-Sikkit eserinde, 6zellikle
hocalar1 Kisai, Ferrd ve Asmai’den nahiv ve sarfa dair bazi tespitleri de nakleder. Bazen
bir gramer bazen de bir sarf kitab1 gibi gramer ve sarf konularinin islendigi eser, dilin gesitli

yonlerini ele almasiyla benzer eserlerden ayrilmaktadir.

Araplarin kiiltiiriine dair zengin bir malzeme de eserde yerini almistir. Araplarin
gelenek ve gorenekleri, adetleri, aligkanliklar1 ve savaslarinin anlatildigr kimi pasajlar,

eserin Arap kiiltliriinlin aktarilmasi konusundaki katkilarini gézler 6niine sermektedir. Bu
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bilgilerin yani sira Araplarin kiiltiir ve tarihinde yer eden kimi sahislarin tanitilmasi
amaciyla aktarilan bilgiler de lahn konusuyla uyumlu bir sekilde islenmistir. Miiellif, eserin
bazi bablarini tek bir konuya hasretmis, ayni1 zamanda tek bir konuya dair lafizlar1 eserde
daginik bir sekilde serpistirmistir. Bu yoniiyle eserin kismen de olsa hem lahn konusunu

hem de konulu sozliik¢iiliigl bir arada sundugu iddia edilebilir.

Genellikle Kife dil ekoliine ait terminolojinin kullanildigr eserde, miiellifin
hocalarindan aktardigi bilgilerde yer alan terminoloji eserin kavramsal haritasinin biiyiik
bir boliimiinii olusturmaktadir. Bunun yami sira miellifin, baz1 dilsel olgu ve durumlari
ifade etmek i¢in kullandig1 kendine 6zgii bir terminolojisi de vardir. Ancak kimi zaman
ayni terimin farkli seyleri ifade etmesi eserin anlagilmasinda olumsuz bir etkiye sahiptir.

Ama bu etkinin alaninin kisitl olmasi problemin ¢ézlimiinde kolaylik saglamaktadir.

Ibnii’s-Sikkit, bu eseriyle kendisinden sonra pek ¢ok dilcinin istifade ettigi bir miras
birakmustir. Eser lizerine kaleme alinan ihtisar, tehzib ve serh ¢alismalarimin her biri

miistakil bir caligmaya konu olmay1 hak etmektedir.
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