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OZET

Matematik Egitimi Lisansiistii  Tezlerindeki Gegerlik ve Giivenirlik
Calismalarimn Cagdas Standartlara Uygunlugunun Incelenmesi bashikli bu ¢alisma,
tezlerdeki gecerlik ve giivenirlik caligmalari, gecerlik ve giivenirlik kavraminin
kullannm1 ve gegerlik ve glivenirlikteki ¢agdas standartlar {izerinedir. Bu
arastirmayla, matematik egitimi alaninda tamamlanan doktora ve yiiksek lisans
tezlerinin gegerlik ve glivenirliklerinin ¢agdas standartlara uygunlugu incelenmis ve
hatalar belirlenmigstir. Tezler, gecerlik ve giivenirlik kavrami kullanimindaki
farkliliklar, 6l¢tim giivenirlik kestirim yontemleri, glivenirlik dogusturmalari, 6l¢iim
giivenirlik katsayilari, giivenirlik caligmalarinda kullanilan 6rneklem biiytikliikleri,

Olctim giivenirlik katsayilarinin giiven araliklar1 ve etki buyiikliikleri, gecerlik ve
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giivenirlik calismasi yapilma durumu, kullanilan gegerlik tiirii, gecerlik kanitlari,
gecerlik kanit1 i¢in kullanilan yontemler gibi cesitli acilardan kriterler dikkate
almmarak, gecerlik ve giivenirlikteki ¢agdas standartlara  uygunluklar
degerlendirilmistir. Nitel arastirma yaklasimi benimsenerek gerceklestirilen bu
arastirmada ileride hazirlanacak bilimsel ¢aligmalarda ayni hatalarin tekrarlanmasinin
oniine gecilmesi amaclanmistir. Ozellikle matematik egitiminde tamamlanmis
doktora ve yiiksek lisans tezlerinin gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarina
odaklanilmasi arastirmanin 6zel durum calismasi deseni ile ylriitiilmesine sebep
olmustur. Calismanin 6rneklemini 2000-2018 yillar1 arasinda matematik egitimi
alaninda yazilan ve YOK Ulusal Tez Merkezinin internet sitesinde erisim engeli
bulunmayan 92 doktora ve 343 yiiksek lisans tezi olmak {izere toplam 435 lisansiistii
tezi olusturmaktadir. Doktora ve yiiksek lisans tezlerine ait incelemelerin dokiiman
analizi ile yapildigi bu aragtirmada veriler, aragtirmanin amacma bagli olarak
kategoriler altinda, arastirmaci tarafindan gelistirilen “Tez Inceleme Formu” ile
toplanmistir. Tezler farkli uzmanlar tarafindan puanlandigi igin, puanlayici
giivenirligini saglamak amaciyla uzlasma katsayisi hesaplanmis ve 0.843 degeri elde
edilmistir. Bu deger puanlayicilar arasi uzlasma anlamindaki giivenirligin saglandigi
anlamma gelmektedir. Verinin analizinde betimsel ve kategorik analizler
kullanilmistir. Arastirma sonuglarinin gegerligi i¢in inandiricilik ve aktarilabilirlik;

sonuglarin giivenirligi i¢in tutarlik ve teyit edilebilirlik kanitlart incelenmistir.

Aragtirma  sonucunda elde edilen bulgulara gore, incelenen tezlerin
%19’unda yani neredeyse 5 tezin 1’inde giivenirlik, %14’linde gecerlik ve %5’inde
yani 20 tezin 1’inde hem gegerlik hem de giivenirlik calismast yapilmadigy;
%?22’sinde  giivenirlik dogusturmasinin  yapildigi; %S51’inde yani yarisindan
fazlasinda giivenirlik, %76’sinda yani 4 tezin 3’iinde gecerlik ifadelerinin bir kavram
yanilgisint cagristirdigl; %65°inde rapor edilen giivenirlik katsayisinin 0.80’den
disik oldugu; %96’sinda gilivenirlik katsayisinin  giiven araliklarinin  rapor
edilmedigi; %89’unda giivenirlik kestirimine yonelik alinmis olan Orneklem
biiyiikliigiiniin 400’den az oldugu; %94 iinde etki biiyilikliiiiniin rapor edilmedigi; en
cok kullanilan giivenirlik kestirim yontemlerinin Kuder Richardson ve Cronbach alfa

oldugu; en ¢ok kullanilan gecerlik tiirlerinin kapsam ve yap1 gecerligi oldugu; en ¢ok
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kullanilan gecerlik kanitlarinin test igerigi ve i¢ yapi lizerine temellenmis kanit
oldugu; en cok kullanilan gecerlik kanit yonteminin uzman goriisii oldugu tespit

edilmis ve bulgular tartigilarak, olas1 ¢6ziim ve Oneriler ileri siirtilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Gegerlik, Giivenirlik, Cagdas Standartlar, Matematik

Egitimi, Lisansiistii Tez, Dokiiman Analizi
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SUMMARY

This study named Examination of Compliance with Modern Standards of
Validity and Reliability on Mathematic Education Post Graduation Theses is based
on validity and reliability studies on theses, usage of validity and reliability terms
and compliance with modern standards on validity and reliability. With this study,
compliance with modern standards of validity and reliability of completed doctorate
theses and post graduate theses in the field of mathematics education were analyzed
and mistakes were detected. Compliance with modern standards of reliability and
validity of the theses were evaluated, based on various perspectives such as
differences in the usage of term reliability, validity, reliability induction, reliability

estimation methods of score, score reliability coefficients, sample size used in
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reliability studies, confidence interval of score reliability coefficients and effect size.
It is aimed to help avoid repeating common mistakes in scientific studies by adopting
qualitative research approach. Especially the focus on the validity and reliability of
completed doctorate theses and post graduate theses in the field of mathematics
education caused to carry this research out with a case study. Sample of study was
composed by a total of 435 postgraduate theses which include 92 doctorate theses
and 343 postgraduate theses from the website of YOK Center of International Thesis
which were written between the years 2000-2018 in the field of mathematics
education. Document analysis and data of research which belongs to doctorate and
post graduate theses are collected under the ‘Thesis Examine Form’ which was
developed by the researcher. Since the theses are graded by different experts, the
raters’ coefficient of agreement was calculated as 0.843 to ensure rater reliability
thus, overall reliability of raters are obtained. The data were examined by using
descriptive and categorical analysis. For the validity of research results,
persuasiveness and transferability are examined; whereas for the reliability of results

concinnity and verifiable evidences are examined.

According to the results obtained from the research, 19% of examined theses
in other words almost in 1 of 5 theses in reliability, in 14% validity and in 5% which
is 1 of 20 theses did not have not only reliability but also validity studies; in %22, the
reliability induction was done; in 51% which is more than half reliability, 76% of
theses reminds misconception; in 65% the reliability coefficient reported as lower
than 0.80; confidence interval of reliability coefficients were not reported in 96%; the
sample size at 89% is less than 400; The effect size was not reported in 94%. It is
also submitted that Kuder-Richardson and Cronbach alfa are the most widely used
reliability estimation methods. Most widely used types of validity are scope and
building validity; most widely used evidences of validity are test content and
evidence based on test content; most widely used method of evidence validity is
expert opinion. These findings were discussed and possible solutions and suggestions

were propounded.

Keywords: Validity, Reliability, Modern Standards, Math Education,

Graduate Thesis, Document Analysis
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BOLUM 1

GIRIS

Bilimsel bilginin iiretilmesini ve toplumsal gelismeyi saglayan en énemli
kurumlar iiniversitelerdir. Universitelerin sorumlulugunda gerceklestirilen lisansiistii
egitimler bilgi tretimine katki saglayan ve {niversitelerin arastirma Yyonini
destekleyen egitimlerdir. Tirkiye’deki tiniversitelerde bazi lisans boélimlerinde
bitirme projeleri veya mezuniyet projeleri yer alirken, yiiksek lisans diizeyinde tezler
veya bitirme projeleri, doktora diizeyinde ise, doktora tezleri seklinde bilimsel
calismalar vyiiriitiilmektedir. Universitelerde verilen egitimin bir pargasi olarak
olusturulan tezler bilimin {iretilmesine ve gelistirilmesine olumlu katkilar

saglamaktadir (Alkan, 2014; Benligiray, 2012).

Lisansiistii egitimin yayginlasma ve kurumsallasma hiz: tiim diinyada ikinci
Diinya Savasindan sonra daha da artarken, bu siirecte Tiirkiye’de de iiniversite
sayilarinin artmasina paralel olarak lisansiistii diizeyde bazi diizenlemelere gidilmis
ve 1950’lerden sonra yiiksekdgretime olan talebin artmasi ile birlikte lisansiistii
egitim alaninda da 6nemli gelismeler yasanmistir. Tiirkiye’de diger bilimsel ¢alisma
alanlarinda 1950’lere dogru baslayan lisansiistii egitim, egitim alaninda 1960’h
yillarin sonlarina dogru baslamistir, Tiirkiye’de ilk olarak Ankara Universitesi
Egitim (Bilimleri) Fakiiltesi'min 1969 yilinda baslattig: lisansiisti egitim ¢alismalari,
daha sonra agilan mezuniyet sonrasi egitim fakiilteleri ve 1980’lerden sonra
enstitiilerin (sosyal bilimler/egitim bilimleri) sorumlulugunda egitim ve arastirma
faaliyetlerine devam etmektedir (Hazir Bikmaz, Aksoy, Tatar ve Atak Altinyiiziik,
2013).

Egitim sistemine iliskin uygulamalar1 sekillendirmede o©nemli bir rolii
bulunan egitim arastirmalariin sayisinda son 10 yilda biiytik bir artis oldugu
gozlenmektedir. Yayinlanan bu ¢alismalardan bir kismi egitim reformlarinin temelini
olustururken, bir kism1 da literatiirii gozden gegirme yoluyla 6nceki yapilan arastirma

sonuglarinin gilivenirligini test etmektedir (Odom, Brantlinger, Gersten, Horner,
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Thompson ve Harris, 2005; Onwuegbuzie ve Daniel, 2003). Egitim veren bir
lisansiistii programinin egilimlerini, izledigi seyri ve ilgi alanlarin1 ortaya koymada
en onemli ve verimli yolun bu diizeyde yliriitiilen arastirmalarin analiz edilmesi
oldugu soylenebilir. Bu aragtirmalarin belirli zaman araliklarinda ve belirlenen ¢esitli
olgiitlere gore sistematik bir sekilde analiz edilmesi, alanin genel goriintiisiinii ortaya
cikaracagindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu niceliksel artisa paralel olarak gelisen
egitim arastirmalarinin nitelik olarak sorgulanmasi, arastirma yoluyla ulasilan
sonuglarin  gergeklesmesi ve kullanilabilirligi ¢alismalarin  kalitesinin  ortaya
konulabilmesi agisindan biiyiik bir onem tasimaktadir. S6z konusu ¢alismalar
incelendiginde, bazi1 yazarlar tarafindan ortaya konan bulgularda yanilgilarin
bulunabilecegi, hatta gergegin, elde edilenin tam tersi oldugu da ifade edilmistir; bu
durum arastirmalarin nitelikleri tizerine yapilan sentezlerin énemli ve gerekli bir
calisma oldugunu ortaya koymaktadir (Dunkin, 1996). Calismalarin bircogunda
6lgme ve arastirma yontembilimindeki belli basli kavramlarin kullaniminda bir takim
hatalar goze ¢arpmaktadir. Hatali kullanilan bu kavramlarin en 6nemlilerinden biri de
gecerlik ve giivenirliktir (Bademci, 2011a, 2017a, 2017b).

Amerika Egitim Arastirma Dernegi [American Educational Research
Association (AERA)], Amerika Arastirma Dernegi [American Psychological
Association (APA)] ve Egitimde Olgme Ulusal Konseyi [National Council on
Measurement in Education (NCME)] tarafindan 1999 ve 2014 yillarinda yayinlanan
ve “otorite” olarak da vurgulanan (Sireci, 2007) Standards for Educational and
Psychological Testing (Egitimsel ve Psikolojik Test Etme/Test Yapma Standartlar
[EPTS] ) icinde gecerlik, “Ol¢timlerin kullanimlarinin ve Onerilen yorumlarin bir
ozelligi”; giivenirlik ise, “testlerin kendilerinin degil, Ol¢iimlerin bir o6zelligi”
seklinde kabul edilmistir (AERA, APA ve NCME, 1999, 2014; Reynolds vd., 2009).
EPTS’ nin igeriginde dl¢iim giivenirligi ve test 6l¢limlerinin yorumlarinin gecerligine
iliskin yonlendirici ilkeler, egitim ve psikolojideki testlerin ve diger Olgme
araglarinin gelistirilmesi, uygulanmasi1 ve degerlendirilmesine yonelik Ol¢iitler yer
almaktadir. Olgme ve arastirma ydntembiliminde APA, AERA ve NCME tarafindan
sirastyla 1954 Teknik Onerileri, 1966 Standartlar;, 1974 Standartlari, 1985
Standartlari, 1999 Standartlar1 ve 2014 Standartlar1 yayimlanmistir; 1999 ve 2014
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Standartlar1 Glgme ve aragtirma ydntembiliminde c¢agdas gelismeler ve yeni
standartlar olarak kabul edilmistir (Bademci, 2017a, 2017b). EPTS’de ve diger bazi
onemli kaynaklarda da acikca goriilebilecegi {lizere, gecerlik, 6l¢me araglarinin degil,
Olgtimlerin kullanimlarinin bir 6zelligi; glivenirlik ise, testlerin degil, 6lgiimlerin bir
ozelligidir (Bademci, 2007a, 201la, 2017a, 2017b). Gegerlik, testlerin degil,
Olgtimlerin kullanimlarmin bir 6zelligi; giivenirlik ise, testlerin degil, dlgtimlerin bir
Ozelligi olarak vurgulanmis ve bu husus bilimsel dayanaklariyla ispatlanmus,
dolayisiyla da “6l¢iim yorum gecgerligi” ve “Olgiim giivenirligi” ifadelerinin daha
uygun ifadeler oldugu 6lgme yontembilim diinyasinda kabul gérmiis ve gegerlik ve
giivenirlikle ilgili bir paradigma degisikligi ya da bir bilimsel devrim baslamistir
(Bademci, 2004, 2005a, 2005b, 2006a, 2006b, 2007a, 2008, 2010, 2011a, 20173,
2017b). Bu arastirmada da bu dogrultuda matematik egitimi alaninda yapilan yiiksek
lisans ve doktora tezlerindeki gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarinin belirtilen ¢agdas
standartlara uygun olup olmadigi analiz edilmistir. Boylece, gecerlik ve giivenirlikle
ilgili bu calisma ile matematik egitimine ilgi duyan yeni veya deneyimli
arastirmacilara alandaki 6l¢gme ve degerlendirmedeki yontembilimsel durumla ilgili

bilimsel tartisma ve sorgulama yapmalarina kaynak olunmasi hedeflenmektedir.

1.1. Problem Durumu

Bu boliimde, arastirma problemine, probleme iliskin alt problemlere,
aragtirmanin amacina, konusuna ve énemine, varsayimlar, sinirliliklar ve tanimlara

yer verilmistir.

1.1.1. Problem

Egitimsel ve psikolojik test etme alanindaki en 6nemli ve temel kavramlar
gecerlik ve giivenirliktir. Bu degere karsilik en fazla yanlis anlagilan ya da hatali
kullanilan kavramlar olmayz siirdiirmektedir. Oncelikle lisansiistii programlar olmak
tizere, yiiksek lisans ve doktora programlarindaki 6lgmeyle iliskili konularin giderek
azalmasi ya da o6lgme konulartyla ilgili zayif ve kalitesiz egitim verilmesinin bu
duruma sebep oldugu sdylenebilir (Bademci, 2007a). Bu durumdan hareketle bu
arastirmada, Matematik Egitimi lisansiistii tezlerinin, ¢agdas gegerlik ve giivenirlik

standartlarina uygun olup olmadigi1 gézden gegirilmistir.
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Bu amagla, matematik egitimi bilim dalinda 2000-2018 yillar1 arasinda
tamamlanmis olan tezler incelenerek, “Tezlerdeki Olgme araglari igin yapilan
gecerlik ve giivenirlik ¢alismalari ile gecerlik ve giivenirlik kavramlarinin kullanimi
cagdas standartlara ne kadar uygundur?” sorusuna yanit aranmistir.

Aragtirmanin problemi c¢ergevesinde olusturulan alt problemler asagida

sunulmustur.

1.1.1.1. Alt Problemler

e Tezlerde giivenirlik ¢aligmasi yapilma durumu nasildir?

e Giivenirlik caligmasi yapilmis olan tezlerde kullanilan giivenirlik
kestirim yontemi/yontemleri rapor edilmis midir? Rapor edilmis
tezlerde hangi giivenirlik kestirim yontemi/yontemleri kullanilmigtir?

e Tezlerde giivenirlik dogusturmasi yapilma durumu nasildir?

e Tezlerde kullanilan giivenirlik ifadeleri nelerdir?

e Giivenirlik caligmasi yapilan tezlerde giivenirlik katsayisi rapor
edilmis midir? Rapor edilen giivenirlik katsayis1 yeterli diizeyde
midir? Giivenirlik katsayisinin giiven araliklar kestirilip rapor edilmis
midir?

e Giivenirlik ¢alismasi yapilmis tezlerde giivenirlik kestirimine yonelik
alinmig 6rneklem biiyiikliigiiniin rapor edilme ve yeterli olma durumu
nasildir?

o Tezlerde etki biiyiikliikleri/genisliklerinin rapor edilme durumu
nasildir?

e Tezlerde gegerlik ¢alismasi yapilma durumu nasildir?

e Gegerlik calismast yapilmis tezlerde hangi gegerlik tiirii/tiirleri
kullanilmistir?

e Tezlerde kullanilan gegerlik ifadeleri nelerdir?

e Tezlerde gegerlik kanitlari rapor edilmis midir? Gegerlik kanit1 rapor
edilen tezlerde hangi gecerlik kanitlar1 kullanilmigtir?

e Gegerlik c¢alismas1t  yapilmis tezlerde, gegerlik kanit1 igin

yontem/yontemler kullanilmistir?
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e Sadece giivenirlik, sadece gegerlik ve hem giivenirlik hem gegerlik
calismasi yapilan, hi¢ giivenirlik ve gecerlik caligsmasi yapilmayan

tezlerin durumu nasil bir dagilim gostermektedir?

1.2. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin genel amaci Tirkiye’de matematik egitimi alaninda
tamamlanmis lisansiistii tezlerdeki gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalarinin g¢agdas

standartlara uygunlugunun incelenmesidir.

Bilimsel bilginin tretilmesi ve paylasilmasi tniversitelerin en o6nemli
gorevlerinden biridir. Universitelerin; arastirma yapmasi, yeni teknolojiler iiretmesi,
tilkedeki egitim sistemine katkilar saglamasi, sosyal ve ekonomik alanda iyilestirme
yapacak projeler gelistirmesi veya buna benzer uygulamalar1 gergeklestirmesi temel
gorevleri arasinda yer almaktadir. Universiteler, gérevlerinin énemli bir béliimiinii,
lisansiistii egitim siirecinde yapilan arastirmalar ile yerine getirir. Bu baglamda
matematik egitimi alaninda yapilan yiiksek lisans ve doktora tezlerinin de alana

katkis1 6nemlidir.

Lisansiistii tezlerde incelenen konuya uygun olan dogru yontemlerin
belirlenip kullanilmasi, boylelikle dogru ve bilimsel sonuglara ulasilmasi ve
raporlanmasi son derece oOnemlidir. Bu ¢alisma matematik egitimi alaninda
tamamlanmis tezlerdeki mevcut standartlar dogrultusunda gegerlik ve giivenirlik
kavrami ile ilgili hatalarin neler oldugunun ve bu hatalarin sikliklarmin tespit
edilmesi, giivenirlik ve gegerlik tespiti siirecinde yapilan hatalarin belirlenmesi ve

benzer hatalarin tekrarinin 6niine gegilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Doktora ve yiiksek lisans programlarinin amaglarindan biri de bilimsel
olaylar1 derin ve genis bakis acilartyla irdelemek ve yorum yapmaktir (Karakiitiik,
2002). Dolayistyla bu amaca ulagsmak i¢in, lisansiistii tezlerin yontem bdliimiinde yer
alan; verilerin elde edildigi “evren ve 6rneklem”, verilere ulagsmak igin kullanilan
“veri toplama aract” ve ‘“verilerin toplanmas1”, elde edilen veriler hakkinda

(3

cikarimlarin yapildigr “verilerin analizi” alt boliimleri lisansiistii tezlerde biiyiik

onem tasimaktadir. Ote yandan bilim, daha &nce bilinmeyen (mevcut olmayan) bir
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bilgiyi ortaya koymaktir; insanligin mevcut bilgi birikimine yeni bir katki getirmektir
(Gasset, 1997). Dolayisiyla bireyler hakkinda yeni verilerin ortaya ¢ikarildigi, bu
veriler 1s1ginda hipotezlerin sunuldugu ve smandigl, gecerlik ve gilivenirlik
calismalarinin yer verildigi “evren ve orneklem”, “veri toplama arac1” , “verilerin
toplanmas1” “verilerin analizi” alt bdliimleri arastirmalarda biiyilk Onem
tasimaktadir. Bu nedenle matematik egitimi alaninda hazirlanan lisantistii tezlerdeki

alt boliimlerin, arasgtirmanin genel amaci dogrultusunda incelenmesi 6nemli

goriilmektedir.

Bademci (2007a), oncelikli sekilde lisansiistii programlari olmak iizere,
yiiksek lisans ve 6zellikle doktora programlarinda 6lgmeyle iliskili Konularin giderek
azaldigimm1 ve Olgme konulariyla ilgili egitimlerde problemler oldugunu ifade
etmektedir. Benzer sekilde, Pedhazur ve Schmelkin (1991) ile, Aiken ve arkadaslari
da (1990), ozellikle doktora egitim programlari i¢indeki 6lgmeyle ilgili baglantili
konularin azaldigini teyit etmislerdir. Tiirkiye’de yapilmig arastirmalardaki mevcut
olgme ve yontembilimsel hatalarin sikligindan dolay:r (Korkmaz, 2010; Sayin, 2008,
2010; Evrekli vd, 2011) bu durumun benzer sekilde oldugunu da ifade etmek

olasidir.

Tiurkiye ve diinyada giivenirlik ve gegerlik ile ilgili tartismalar siirerken,
otorite olarak kabul edilen EPTS, (AERA, APA ve NCME, 1999, 2014) herhangi bir
karmasaya yer vermeyecek sekilde gecerlik ve giivenirlik kavramini tanimlamis,
gecerlik ve giivenirlikle ilgili belirleyici ilkeler sunmustur. Her arasgtirmacinin veya
test gelistiricisinin ya da kullanicisininn gegerlik ve giivenirlikle ilgili ¢alismalari

yiirlitiirken, gecerlik ve gilivenirlik caligmalarinin sonuglarin1 rapor ederken bu

ilkeleri bilmesi ve takip etmesi 6nemlidir.

Bu arastirmanin hazirlanan yiiksek lisans ve doktora tezlerinde olgme,
aragtirma yoOntembilimi, gegerlik ve giivenirlik agilarindan mevcut durumun
bilinmesine, EPTS’de agiklanan c¢agdas ilkelere vurgu yapilmasina, hatali kullanim
ve uygulamalar s6z konusu ise bunlara dikkat ¢ekilmesine, lisansiistii programlarin
yeniden gozden gegirilmesine ve varsa eksikliklerini telafi edecek sekilde yeniden

diizenlenebilmesine dnemli bilimsel katkilar saglayabilecegi diisiiniilmektedir.



1.3. Varsayimlar

e Egitim Bilimleri Enstitiilerinin Matematik Egitimi alaninda 2000-2018 yillar1

arasinda tamamlanmis olan tiim lisansiisti tezlere ulagildig1 varsayilmistir.

1.4. Smrhhklar
e Bu arastirma, matematik egitimi alaninda tamamlanmis olan 435 adet

lisanststi tez ile simirhidir.

e Arastirma, 2000-2018 yillar1 arasindaki Egitim Bilimleri Enstitiilerinin

matematik egitimi alaninda tamamlanmis olan lisansiistii tezlerle sinirhidir.

e Arastirma, YOK Ulusal Tez Merkezinin internet sitesinde erisim engeli
bulunmayan Tiirkiye’de Matematik Egitimi alaninda tamamlanmis olan

lisansustu tezlerle sinirlidir.

e Arastirma, lisansiistl tezlerinin yontem boliimiiniin igeriklerinin incelenmesi

ile ssmirhidir.

e Inceleme kriterleri olarak hazirlanan sorular, arastirmacinin goriis ve dnerileri

ile stmirhidir.

1.5. Tanimlar

Cagdas: Bulunulan ¢agin (kendine 6zgii bir 6zellik tasiyan zaman pargasi)
anlayigina, sartlarina uygun olan olarak tanimlanmaktadir (Www. sozluk.gov.tr ,
Erisim tarihi: 2 Temmuz 2019).

Gegerlik: Gegerlik, belli bir evrene veya 6rnekleme uygulanan bir test ya da
Olgme aracindan elde edilen Slgiimlerin kullanimlarinin ve 6nerilen yorumlarinin
uygunlugunun ve yeterliginin, kuram ve kanit ile desteklenme derecesi olarak ifade
edilir (Bademci, 2017a; 2017b)
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Giivenirlik: Giivenirlik, test Ol¢limlerinin [veya Olgme sonuglarinin]
tutarlilig1 veya tekrarlanabilirligi olarak ifade edilir (Bademci, 2005a, 2007a, 2011a;
Crocker ve Algina, 1986; Gronlund ve Linn, 1990; Nitko, 2001).

Giivenirlik, testlerin kendilerinin degil, dl¢timlerin bir o6zelligidir (AERA,
APA ve NCME, 1999; 2014; Reynolds vd., 2009).

Giivenirlik dogusturmasi: Bir ¢alismada yapilan giivenirlik kestirimlerinin
baska bir ¢alismada tekrarlanmadan aynen kullanilmasidir (Bademci, 2006c).

Ol¢me: Tlgilenilen niteliklerin (6zelliklerin), amaca, araca ve olanaklara
bagli olarak nicellestirilmesi (sayisallastirilmasi) ¢abasi, islemi ve siirecidir (Erkus,

2016). Olgme, 6l¢iimiin siireci olarak da tanimlanabilir (Bademci, 1999: 8).

Olciim: Olgme islemleri sonunda elde edilen sayilara olgiim denir
(Turgut’tan akt., Bademci, 1999: 7-8, 2004, 2009).

Standartlar: Egitimsel ve psikolojik testlerin [6lgme araglarinin]
gelistirilmesi ve degerlendirilmesi ve test etme uygulamalari ve test 6lgiimlerinin ve
Onerilen yorumlarinin niteliklerinin degerlendirilmesi hakkinda profesyonel goriis
birliginin en otoriter ifadelerini ve kararlarini saglamakta ve igermekte olan

yayinlarin timiidiir. (Aktaran: Bademci, 2017Db).



BOLUM 2

KURAMSAL ACIKLAMALAR VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde; giivenirlik, gecerlik ve gecerlik ve giivenirlikteki cagdas
standartlara  iliskin kuramsal c¢ergeveye, ardindan da ilgili arastirmalara yer

verilmistir.

2.1. Olcme Araclarmin Psikometrik Nitelikleri

Bilimde gozlem onceden standartlar1 belirlenmis bir ara¢ yoluyla sayilara
dokiilerek yapilir. Olgme, bash basina bir gozlem olayr; gozlemin sayisallastirilmis
halidir. Bu 6lgmenin ise yararli olma durumu da olgmenin elde edildigi aracin
psikometrik niteliklerinin saglamligi ile ilgilidir. Bu psikometrik nitelikler ise
“glivenirlik” ve “gecerlik” tir. Bu iki nitelik birbirine baglidir. Bir 6lgme aracindan
elde edilen o6l¢iim yorumlarmin gegerli olabilmesi igin onun giivenilir 6lgme
yapabilmesine baglidir. Bu baglamda elde edilen dl¢iimlerin yorumu gegerli olan bir
6lgme aracindan elde edilen 6lgiimler giivenilir olmak zorundadir; ancak elde edilen
Olgtimleri giivenilir olan bir aragtan elde edilen 6l¢iim sonuglarin yorumu gegerli
olmayabilir (Erkus, 2017).

2.1.1. Guvenirlik

Test uygulayicisi, bir testin aym1 veya benzer sartlar altinda aymi kisilere
tekrar uygulandiginda ¢ikan sonuglarin bir sekilde tekrarlanabilmesini ister. Bir
nitelige ait olgtimlerin benzer sartlar altinda tekrar edilebilirligi giivenirlik olarak
adlandirilmaktadir (Crocker ve Algina, 1986). Giivenirlik, 6rnekleme ve puanlarin
degiskenligine gore farklilik gosterdiginden, testlerin degil puanlarin ozelligi
oldugunu (Thompson ve Daniel, 1996; Thompson ve Vacha-Haase, 2000; Dimitrov,
2002) ve “puan giivenirligi” ni savunan cagdas goriisler giindeme gelmistir. Bu
baglamda giivenirlik 6rneklemden ornekleme degiskenlik gosterebilir. Glivenirlik,
smavi alanlarin belirli bir grup (evreni ya da orneklemi) igin bir test iizerindeki
Olgtimlerin bir 6zelligi ya da baska bir ifadeyle; sinava giren belirli bir gruba

uygulanmis bir testten elde edilmis Olglimlerin bir &zelligidir; dolayisiyla “test
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gecerlidir” ve “test giivenilirdir” gibi ifadeler kullanmak dogru ve uygun degildir;
bunlarin yerine, “test ol¢timlerinin giivenirligi” ifadesini kullanmak daha uygun ve
dogrudur (Bademci, 2007a, 2011a).

Giivenirlik siklikla yanlis anlasilmistir (Bademci, 2007a). Giivenirlik, tek
basina kendisinin degil, daha ¢ok 6rneklemin 6zelliklerinin (de) bir fonksiyonudur ya
da diger bir soyleyisle, glivenirlik, 6lgtimlerin elde edildigi 6rneklemin 6zelliklerine
dogrudan bagimlhdir; bir diger ifadeyle, gilivenirlik, 6lgme duyarligi evren ya da
ornekleme bagimli bir kavramdir. Yapilan tim bu agiklamalar dogrultusunda,
giivenirlik, sinavi alanlarin belirli bir (evreni ya da orneklemi) grup igin bir test
tizerindeki Olgiimlerin bir 6zelligi seklinde ya da bir baska ifadeyle, sinava giren
belirli bir gruba uygulanmis bir testten elde edilmis dl¢iimlerin bir 6zelligi bigiminde
de ifade edilebilmektedir (Bademci, 2004, 2007a, 2010, 2011a; Crocker & Algina,
1986). Giivenirlik, testin degil, elde edilmis 6l¢tiimlerin bir 6zelligidir; o halde, bir
test ya da 6lgme aracinin kendisi ne giivenilir, ne de giivenilmezdir (Bademci,
2011a). Giivenilir ya da giivenilmez olan, testler veya dl¢ekler ya da 6lgme araglar
degil, onlardan elde edilmis olan oOlgtimlerdir; bir baska ifadeyle, giivenirlik
ozelligine olgtimler sahiptir, testin veya o6l¢egin ya da 6lgme aracinin kendisi degil,
Olgtimler giivenilirdir (Bademci, 2011a; Thompson, 2003). “Test giivenilirdir” veya
“Olcegin giivenirligi” ya da “dlgme araci giivenilirdir” ve benzeri ifadeler kullanmak,
dogru degildir. Ciinkii bu tiir ifadeler, giivenirligin, testin veya 6lgme aracinin ya da
Olgegin bir 6zelligi olduguna isaret eder veya atifta bulunur (Bademci, 2011a).
Giivenirlik, 6lgtimlerin bir o6zelligidir; dolayisiyla, giivenirligin, Sl¢iimlerin bir
ozelligi olduguna isaret eden “6l¢iim giivenirligi” ya da “test 6l¢iim giivenirligi” ve
benzeri ifadelerin kullanilmasinin daha dogru oldugu sdylenilebilir (Bademci,
2011a).

2.1.1.1. Giivenirlik Belirleme Yéntemleri

Olgme araclarindan elde edilen dlgiimlerin giivenirligini belirlemenin birgok
yolu vardir. Bunlardan biri kullanilabildigi gibi, birka¢i1 da bir 6lgme aracindan elde

edilen dlgtimlerin giivenirliginin belirlenmesinde kullanilabilir.
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Giivenirlik  belirleme yontemleri “birden ¢ok uygulamaya dayanan
yontemler” ve “tek uygulamaya dayanan yontemler” olarak iki baslikta

incelenmektedir (Crocker ve Algina, 1986).

2.1.1.1.1. Birden Cok Uygulamaya Dayanan Yontemler

Testin birden ¢ok uygulanmasina dayanan yontemler iki ana baslikta

incelenmektedir: 1) Paralel formlar yontemi, 2) Test-tekrar test yontemi.

2.1.1.1.1.1. Paralel Formlar Yontemi

Paralel formlar yonteminde aynmi yapiyr temsil edebilecek farkli maddeler
yazilarak iki esdeger form olusturulur. Iki formun esdeger olmasi icin, formlarin
kapsamlarinin, yapisinin, zorluk derecesinin, agiklamalarin ve ydnergelerin,
puanlamanm, madde sayisinin Ve yorumlanmasinin ayni olmasi gerekmektedir.
Esdeger iki form araliksiz olarak ayni anda ya da aralikli olarak farkl: iki zamanda
ayni deneklere uygulanir. Formlar arasindaki korelasyon hesaplanir ve giivenirlik
katsayis1 olarak yorumlanir (Ercan ve Kan, 2004). Eger iki oturum arasi zamanda,
test edilen yetenekler degisirse, farkli giinlerde uygulamak sakinca yaratir. Farkli
zamanlarda uygulamaya; basar1 testleri, yetenek testleri ve degisik atletik beceri
testleri uygundur. iki form iist iiste uygulandig: takdirde deneklerin yarisma bir form,
diger yarisina diger form olacak sekilde dengelenmesi gerekir (Crocker ve Algina,
1986).

2.1.1.1.1.2. Test-Tekrar Test Yontemi

Ayni testin ayn1 deneklere, ayn1 kosullarda, ancak farkli zamanlarda tekrar
uygulanmasma dayanir. Iki uygulama arasindaki korelasyonla bulunan giivenirlik
katsayis1 “kararlilik katsayisi” olarak yorumlanir. iki uygulama arasindaki zaman
araligi ¢ok kisaysa, birey ayni cevabi verir ya da cevaplamada ayni stratejiyi
kullanabilir; bu durumda puanlar ¢ok kararli goriiniir. Bu yiizden zaman araliginin

yeterince uzun olmasi arzu edilir (Erkus, 2017).
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2.1.1.1.2. Tek Uygulamaya Dayanan Yontemler

Testin  tek uygulanmasmna dayanan yontemler iki ana baslikta
incelenmektedir: 1) Yariya bolme yontemi, 2) Madde kovaryanslarina dayanan

yontemler.

2.1.1.1.2.1. Yariya Bolme Yontemi

Testi iki yariya bolme isleminde, testin her iki yarisinin paralel oldugu
varsayimi yatar; yani her iki yarmin ortalama ve varyanslarinin esit oldugu kabul
edilir. Bu nedenle iki yaridan elde edilen olgtimler arasindaki korelasyon degeri,
testin  yarist igin esdegerlik katsayisi olarak yorumlanir. Yartya bolme yontemi

olarak Rulon ve Guttman yontemleri de kullanilmaktadir (Erkus, 2017).

2.1.1.1.2.2. Madde Kovaryanslarina Dayanan Yontemler

Madde kovaryanslarina dayanarak yapilan giivenirlik belirleme yontemleri
paralellik varsayimina dayanir. Yani her madde, diger maddelerin her biriyle
paralelmis gibi ¢alisilir (Erkus, 2017). Madde kovaryanslarina dayanan yontemlerden
Kuder-Richardson ve Cronbach Alfa yonteminden asagida bahsedilmistir. Bu
yontemlerin disinda Hoyt’un varyans analizi yontemi de bulunmaktadir (Erkus,
2017).

2.1.1.1.2.2.1. Kuder-Richardson Yontemi

Kuder-Richardson yontemi her bir maddenin ayn1 ortalama ve varyansa sahip
oldugu varsayimindan yola ¢ikmaktadir (Erkus, 2017). Bu yontem tiim maddelerin
birbiriyle ve dlgegin tamamiyla i¢ tutarhigini tahmin etme amaci {lizerine kuruludur
(Ercan ve Kan, 2004). Kuder- Ricahardson yontemi sadece ikili puanlanan maddeli
testlere (¢coktan se¢meli, dogru-yanls tiirii, var-yok vb) uygulanabilir (Erkus, 2017).
Tiim maddeler esit giiclikkte oldugunda KR-20 ve KR-21 yontemleri ile elde edilen
giivenirlik katsayilart esit olur. Madde giigliikleri degistikge KR-21’den elde edilen
giivenirlik katsayis1 KR-20’den sistematik olarak daha diisiik ¢ikacaktir. Bu nedenle
KR-21 tek basina ele alinmamalidir (Crocker ve Algina, 1986).
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2.1.1.1.2.2.2. Cronbach Alfa Yontemi

Cronbach Alfa yontemi de i¢ tutarlik yontemidir. Kuder-Richardson
yonteminden tek farki, ¢oklu puanlanan (likert tipi) maddelerden olusan dlgekler igin
kullanilmakta (Erkus, 2017) olsa da ikili puanlamalarda da kullanilabildigi seklinde
farkli goriisler de mevcuttur (Bademci, 2011b). Cronbach Alfa katsayisi, dlgekte yer
alan k maddenin varyanslarinin toplamimin genel varyansa oranlanmasi ile bulunan

bir agirlikli standart degisim ortalamasidir (Donmez ve Karakog, 2014).

2.1.1.2. Giivenirlik Katsayis1 ve Giivenirlik Kestirimine Yonelik

Orneklem Biiyiikliigii

Giivenirlik katsayisi, paralel oOlgmeler arasindaki korelasyon olarak
tanimlanmaktadir. Test maddelerinin paralellik kosulunu saglamasi durumunda
giivenirlik belirleme yontemleri kullanilarak hesaplanir. Korelasyon katsayist [-1,1]
araliginda degerler almasina ragmen giivenirlik katsayisi negatif degerler almayip
[0,1] araliginda degisir. Ayrica maddeler arasindaki tutarlilik derecesini de
belirtmektedir (Baykul, 2015). Ancak literatiirde Cronbach Alfa ve KR-20 giivenirlik
katsayilarinin negatif ve -1’den kiigiik degerler alabilecegi goriisleri de mevcuttur
(Bademci, 2007a).

Her bir madde i¢in saptanan tek bir giivenirlik katsay1 degeri olabilecegi gibi,
olgekteki tiim maddelere ait ortalama bir giivenirlik katsayist degeri de olabilir. Tim
maddeler icin elde edilen giivenirlik katsayisi degeri 0 Olgekten elde edilen
Olgtimlerin toplam giivenirligini gosterir ve genel literatiirdeki kabul 0.70 ve
0.70’den biiyiik olmasidir (Kili¢, 2016). Giivenirlik katsayisinin yorumlanmasi igin
farkli siniflamalar literatiirde yer alsa da ¢agdags standartlarda kabul goren giivenirlik
katsayis1 diizeyi 0.80 ve iizerinde olmasi diisiincesidir (AERA, APA ve NCME,
1999, 2014).

Giivenirlik ¢alismalarinda giivenirlik kestirimine yonelik alinacak 6rneklem
biiyiikliigiiniin diizeyi i¢in literatiirde farkli goriisler bulunmaktadir. Guilfold (1954),
faktor analiziyle baglantili ¢alismasinda o6rneklem biiytlikligiiniin en az 200 kisi,
Kline (1986) giivenirlik kestirimine yonelik alinacak 6rneklem biiyiikliigiiniin 200 ve
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daha fazlasi olmasi gerektigini belirtmislerdir. Segall (1994) dogrusal esitlenmis
testlerin giivenirligi tizerine yaptigi calismada Orneklem biyiikligin 300 olmus
olmasmi kiigik bir 6rneklem biiyiikligii olarak nitelendirmistir. Nunnally ve
Bernstein (1994) calismasinda 6rneklem biiytikliigiiniin 300 veya daha fazla kisiden
olusmasi gerektigini savunmustur. Charter (1999; 2001) ¢alismalarinda ise drneklem
blyiikliginiin 400 kisi olmasi gerektigini belirlemistir. Biiyiilk 6rneklem {izerine
temellenmis giivenirlik kestiriminin daha duyarli ve isabetli oldugu g6z Oniine
alindiginda orneklem biiyiikliigiiniin en az 400 kisiden olusmus olmasinin—daha

dogru oldugunu ortaya koymaktadir (Bademci, 2007a: 17-23).

2.1.1.3. Giivenirlik Katsayisimin Giiven Arahgim Belirleme

Test ve dlgek uygulamalar1 sonucunda elde edilen giivenirlik katsayis1 6rnek
kiitleye iliskin “nokta tahminini” verir. Nokta tahmini bir rakamin hangi degerler
arasinda oynayabilecegini gosteren aralik tahmini kadar giicli olmadigindan elde

edilen giivenirlik katsayisinin aralik tahminini hesaplamak gerekir (Sencan, 2005).

Giiven aralig1, dl¢iim yapilan kisilerin sayisina baghdir. Orneklem biiyiikliigii
arttikga giiven araliginin sinirlar1 da daralir ve daha kesin degerler elde edilir. 40
kisilik bir 6rneklemden elde edilen gilivenirlik kasayisinin giiven araligina gore 400
kisilik bir 6rneklemden elde edilen giivenirlik katsayisinin giiven araligir daha dardir

ve kesine yakin sonug verir (Sencan, 2005).

2.1.1.4. Giivenirlik Dogusturmasi

Arastirmacilarin kendi 6rnekleminden elde ettigi veriler i¢in, bir bagkasinin
Olctimlerinden hesaplanmis olan bir giivenirlik katsayisini yorumlamasi ve rapor
etmesi durumuna giivenirlik dogusturmasi denir. Bu durum ciddi bir 6lgme ve
yontembilim hatasidir (Bademci, 2007a). Olgiim giivenirligi kanitlari, rneklemden
ornekleme degistiginden bir arastirmacinin, bir baska aragtirmacinin ya da dlgek
gelistiricinin  kendi Ornekleminden elde ettigi giivenirlik kanitlarin1  kendi

arastirmasinda rapor etmesi dogru degildir.
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2.1.1.5. Ol¢iim Giivenirligini Rapor Etme

Arastirmalarda kullanilan 6lgme araglarmi gelistiren ya da uygulayan
arastirmacilar gilivenirlik kanitlarmi incelemekle yetinmeyip, arastirma raporunu
okuyan diger arastirmacilara bu bilgileri iletmek zorundadir. Olgme aracinin

giivenirliginin rapor edilmesindeki 6nemli noktalar (Erkus, 2017) asagida verilmistir;

1. Farkh giivenirlik ¢aligmalarinin sonuglar1 ve puanin kullanimiyla iliskili

olan 6l¢me hatalar1 rapor edilmelidir.

2. Her bir giivenirlik kestirimiyle birlikte, farkli giiven araliklar1 igin puan
siirlari ve Olgmenin standart hatalar1 verilmelidir. Ayrica, standart
hatalar, normatif puanlarin her biri igin 6lgek birimleri seklinde rapor

edilmelidir.

3. Givenirlik ve standart hata kestirimleri hem tiim test i¢in hem de alt

testler icin rapor edilmelidir.

4. Givenirlik ¢alismasinda kullanilan islemler ve orneklemler, potansiyel
kullanicilara benzer kosullari saglamaya izin verecek bigimde, yeterli

sekilde betimlenmelidir.

5. Test puanlari grup performansimi karsilastirmak ya da betimlemek igin
kullanildiginda, giivenirlik ve 6lgmenin standart hatalar biitiin gozlemler

icin rapor edilmelidir.

2.1.1.6. Giivenirlik Cahsmalar I¢in Oneriler

Olgme aracindan elde edilen o6lgiimlerin giivenirlik kanitlarin1 sunarken

dikkat edilmesi gereken noktalar asagida verilmistir (Erkus, 2017).

1. Hangi giivenirlik belirleme yolunun segilecegi; 6lgme aracinin puanlanma
bi¢imine, homojen bir psikolojik yapiy1 6lgme durumuna ve puanlamanin
homojen olma durumuna, dlgiilen psikolojik yapinin tekrarli 6lgmelerden
etkilenme durumuna, eldeki olanaklara ve 6lgme sonuglarma karigmasi

olast hata kaynaklarma bagh degisir. Ancak, giivenirlik miimkiinse birden
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fazla yontemle Kkestirilmelidir; ¢iinkii, her yontem 6lgme aracinin belirli

ozelligine iliskin bilgi verir.

2. Test homojen bir psikolojik yapiyr oOlgliyor ve puanlamasi, madde
formatlar1 ayni ise, i¢ tutarlik katsayilar1 hesaplanabilir. Test, homojen alt
yapilardan olusuyorsa, her alt yapi i¢in ayri ayri i¢ tutarlik katsayisi

hesaplanmalidir.

3. Olgme araci, 2. maddedeki kosullar1 sagliyor ise, bu durumda maddelerin
puanlanmasina bakilir. Eger test maddeleri 1-0 seklinde puanlaniyorsa,
Kuder-Richardson; 1-5 gibi ¢oklu puanlaniyorsa Cronbach Alfa i¢ tutarlik
katsayilar1 hesaplanabilir.

4. Testle olgiilen 6zelligin aradan gecen zamana gore degisip degismedigi
veya testin aradan gegen zaman iginde ne kadar kararli 6lgme yaptigiyla

ilgileniliyorsa test-tekrar test giivenirlik katsayisi hesaplanmalidir.

5. Hangi giivenirlik belirleme yéntemi kullanilmis olursa olsun, giivenirligin
belirlendigi grubun tiim 6zellikleri (kisi sayisi, bireylerin yaslar1 ve diger

ozellikleri) glivenirlik raporunda verilmelidir.

6. Olgegin yapisinin  ortaya cikarilmaya cahisildigi  ilk  denemelik
uygulamada, madde se¢meden-segme sirasinda ve sonrasinda yapilan
glivenirlik iglemleri gercek giivenirlik islemleri degildir ve bu nedenle sizi
yaniltir. Bundan dolay1 asil giivenirlik ¢aligmasi igin, ortaya c¢ikarilan
yapiya uygun secilmis maddelerden olusan yeni bir 6rneklemden elde

edilen veriler tizerinden tekrar kanit toplamak gerekir.

2.1.2. Gegerlik

Gegerlik, kanit ve kuramin, testlerin Onerilen kullanim amaclarmin test
puanlariyla desteklenme derecesi olarak tamimlanmistir (AERA, APA ve NCME,
1999, 2014). Gegerligin dar anlamdaki bir baska tanimi ise test puanlarinin, Olgiit
olarak alinan bagka puanlarla karsilastirilmasi ya da bir test puanindan elde edilecek,

yordamanin veya belli bir kestirmenin dogrulugudur (Aktaran: Baykul, 2015).
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Gegerlik, belirli bir evrene veya drnekleme uygulanan bir test ya da 6lgme aracindan
elde edilen oOlgiimlerin kullanimlarinin ve onerilen yorumlarinin uygunlugunun ve
yeterliginin, kuram ve kanit ile desteklenme derecesini ifade eder (Bademci, 2007a,
2011a). Gegerlik, olgtimlerin kullanimlarinin ve 6nerilen yorumlarinin bir 6zelligidir;
bir diger ifadeyle, gecerlik bir testin ya da 6lgme aracinin kendisinin bir 6zelligi
degildir; dolayisiyla, bir testin veya 6lgme aracinin kendisi, ne gegerlidir, ne de
gegerli degildir (Bademci, 2007a, 2011a, 2017a; Furr & Bacharach, 2008; Kane,
2009, 2013; Koretz, 2008; Messick, 1995; Worthen, White, Fan, & Sudweeks, 1999).
“Testin gecerligi” veya “test gecerlidir” ya da “Ol¢iimler gecerlidir” diye ifade etmek

yanlistir (Bademci, 2017a).

Yaklasik 30 yil once, oncii gecerlik kuramcilarindan Cronbach (1989) ise, A
Testini gecerli ya da B Testini gecersiz diye adlandirmanin mantiksiz oldugunu
vurgulamistir. Boylece, “test gecerlidir”, “testin gecerligi”, “dlcegin gecerligi”,
“Olgme aracinin (veya yonteminin) gegerligi”, “6l¢me prosediirii gecerlidir”, “bu
deneyin gegerligi”, “bellilendirme (assessment) gecerligi”, “dl¢iimleyicilerin
gecerligi”, “gbzlemin gecerligi”, “smnavin gegerligi” ve benzeri ifadelerin
kullanilmasi yanlistir ve kesinlikle kullanilmamalidir (AERA, APA ve NCME, 1999,
2014; Bademci, 2007a, 201l1a, 2017a, 2017b). Bunlarin yerine “dlgtimlerden
yapilmis kullanim ve yorumun gegerligi”, “6lgek Olciim yorum gegerligi”, “testten
elde edilen dlgiimlerden yapilmis bir yorumun gegerligi” ifadelerini kullanmak daha
dogrudur (AERA, APA ve NCME, 1999, 2014; Bademci, 2011a). Yine, benzer
olarak, bir grup test maddesinin kendileri de veya test maddelerinden elde edilen
Olctimler de, ne gecerlidir, ne de gecerli degildir; bir diger ifadeyle, “test
Ol¢iimlerinin gecerligi” veya “Ol¢iimler gegerlidir” gibi anlatimlar da hatalidir
(Bademci, 2007a, 2011a, 2013, 2017a, 2017b; Furr & Bacharach, 2008; Gall, Gall ve
Borg, 2007; Kane, 2001, 2013). Bu anlatimlar yerine “test 6lglimlerinden yapilmig

yorumlar gecerlidir” veya “Ol¢timlerden yapilmis kullanim ve yorumlar gegerlidir”

gibi anlatimlar daha dogrudur (Bademci, 2011a).
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2.1.2.1. Gecgerlik Tiirleri

Gegerlik farkli yazarlar tarafindan farkli sekillerde tiirlere ayrilmustir
(Cronbach, 1984; Crocker ve Algina, 1986). Genel olarak gecerlik tiirleri; kapsam,

olgiite iliskili ve yap1 gecerligi olmak iizere ti¢ baslikta incelenmektedir.

2.1.2.1.1. Kapsam Gegerligi

Kapsam gecerligi, bir testin, bu testle Ol¢iilmek istenen davraniglari ne
derecede kapsadigidir. Kapsam gecerligi calismasinda oOncelikle testin kapsamasi
beklenen davraniglar ve diizeyi belirlenmis olmalidir. Testin, maddelerinin 6l¢tiigi
davraniglar yoniinden, belirtke tablosuna veya 0l¢iilecek yapiya uygun olup olmadigi
belirlenir. Kapsam gegerligi tayininde uzman kanisina bagvurma, ayni kapsami
Olctligli bilinen bir testle korelasyon ve tekrarli test gelistirme yOntemleri

kullanilmaktadir (Baykul, 2015).

2.1.2.1.2. Olgiit Tliskili Gegerlik

Olgiit iliskili gegerlikte, dlgegin 6lgmeyi amagladigr sey ile dnceki calisma ve
gbzlemlere dayanarak baglantili olabilecek uygun degiskenler bulunur veya onlara
iligkin 6nceden elde edilmis, ya bir uygulama ile bu siirecte veya daha sonraki
stiregte elde edilecek verilerle iliskiler veya farkliliklar incelenerek gegerlige kanit
aranir. Bu kanit i¢in korelasyon yontemi kullanilir. Literatiirde 6l¢iit dlgiilerinin elde

edilis zamanlarina gore ii¢ farkli dlgiit iliskili gecerlik belirlenmistir (Baykul, 2015).

2.1.2.1.2.1. Geriye Doniik Gegerlik

Kullanilan 6lgege kanit toplayacagimiz 6rnekleme ait uygun bir 6lciite iligkin
veriler varsa, ayni bireylere 6l¢ek uygulanir ve bu 6lgiit 6lciisti ile iligkili veya farklar

ile gecerlik kanit1 toplanir.

2.1.2.1.2.2. Zamandas Gegerlik

Olgegin uygulanacag gruba dlgiit dlgiisii olan bir 6lgek ayn1 anda uygulanir

veya Olg¢iit ile ilgili olarak 6l¢ek uygulamasi ile birlikte bilgi edinilir.



19

2.1.2.1.2.3. Yordama Gegerligi

Olgegin uygun dlciit dlgiisii, dlgek gelistirildikten sonraki zamanlarda elde
edilir ve olcek ile Olgiit Olgiisii arasindaki iliski veya Olgiite gore ortaya cikan

farkliliklar testin/Glgegin, dlgiitli yordama giicii belirlenir.

2.1.2.1.3. Yap1 Gegerligi

Lord ve Novick (Aktaran: Baykul, 2015), yap1 gegerligini, bir aragla
Olclilmek istenen yapinin o aragla ortaya konulma derecesi olarak tanimlamistir.
Ancak bir testin ne Ol¢tiigii ile ilgili olarak tek bir agiklama yapmaktan kaginmak

gerekir. Yap1 gecerliginin belirlenmesinde su siire¢ izlenmelidir;

1. Yapi, ozellikler, bagka yapilarla iliskiler, durumlar belirtilerek yap1

hakkinda kuramsal ve operasyonel tanimlar yapilir,
2. Bunlara dayali olarak hipotezler kurulur,

3. Bu hipotezleri yoklamak tizere uygun bir arag vaya araglar gelistirilmeli

veya hazir olanlar alinmals,
4. Arag¢ uygun bir gruba uygulanarak gerekli veri toplanmali ve

5. Verinin hipotezleri destekleme durumuna gore yapinin ortaya ¢ikan
ozelliklerinin ortaya konmas1 ve desteklenme durumuna gore de alternatif hipotezler

aranmalidir (Baykul, 2015).

Yap1 gecerliginin belirlenmesinde asagidaki yontemler kullanilir (Cronbach,
1984).

Test maddelerinin uzmanlar tarafindan incelenmesi,
Cevaplayicilarin cevaplama siireglerinin caligilmasi,
Puanlarin kararliligi,

Diger testlerle korelasyon,

Pratik odlgiilerle korelasyon,

Grup farkliliklari,

N o g~ w D RE

Test puanlarii gelistirici ¢aligmalar,
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8. FaktoOr analizi.

2.1.2.2. Gecerlikte Standartlar

Standartlari, oncekinden bir sonraki siirlimiine, gecerligin evrimine iliskin
mevcut en sistemli belge olarak incelemek miimkiindiir (Aktaran: Bademci, 2017b).
Standartlarin ilk hali APA tarafindan 1954’te teknik Oneri olarak; sonrasinda APA,
AERA ve NCME tarafindan sirasiyla 1966, 1974, 1985, 1999 ve 2014 yillarinda
yayimlanmistir. Giincel ve ¢agdas olarak kabul edilen 1999 ve 2014 standartlaridir
(Bademci, 2017a, 2017b).

Egitimsel ve psikolojik testlerin veya 6l¢me araglarinin gelistirilmesinin ve
degerlendirilmesinin yaninda 6l¢gme alaninda en iyi uygulamaya dair goriis birligini
temsil eden en otoriter kaynak olarak kabul goren standartlarda (Aktaran: Bademci,

2017b) gecerligin gegirdigi degisim asagida Tablo-1’de verilmistir.

Tablo-1: Teknik Oneriler ve Standartlarda Gecerligin Degisimi

1954 Teknik Onerileri (APA,1954)

Gegerligin Tiirleri
Kapsam gecerligi
Olgiit iliskili gecerlik (yordayict gegerlik ve eszamanl gegerlik)
Yapi gecerligi

1966 Standartlar1 (APA, AERA ve NCME, 1966)

Gegerligin Tiirleri
Kapsam gecerligi
Olgiit iliskili gecerlik (yordayici gegerlik ve eszamanl gegerlik)
Yapi gecerligi

1974 Standartlar1 (APA, AERA ve NCME, 1974)

Gegerligin bakis acilar
Kapsam gecerligi
Olgiit iliskili gecerlikler (yordayici gegerlik ve eszamanl gecerlik)
Yap1 gegerligi

1985 Standartlar1 (AERA, APA ve NCME, 1985)

Gegerligin kanitinin kategorileri
Icerik iliskili kanit
Olgiit iliskili kanit (yordayici ve eszamanli desen/calisma)
Yap iliskili kanit
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1999 Standartlari(AERA, APA ve NCME, 1985)

Gegerlik kanitinin kaynaklar1 — gecerlik, biitiinciil ya da boliinmez bir kavramdir-
Test igerigi lizerine temellenmis kanit
Yanit siirecleri iizerine temellenmis kanit
I¢ yapr iizerine temellenmis kanit
Diger degiskenlerle iligkiler lizerine temellenmis kanit
Test etmenin sonuglari lizerine temellenmis kanit

2014 Standartlar1 (AERA, APA ve NCME, 2014)

Gegerlik kanitinin kaynaklar1 — gegerlik, biitiinciil ya da boliinmez bir kavramdir-
Test igerigi lizerine temellenmis kanit
Yanit siirecleri tizerine temellenmis kanit
I¢ yapi iizerine temellenmis kanit
Diger degiskenlerle iligkiler lizerine temellenmis kanit
Test etmenin sonuglari lizerine ve gegerlik i¢in kanit

Kaynak: Bademci, 2017b: 86.

Standartlarin giincel olanlar1 (1999 ve 2014), gegerligin biitlinciil bir kavram
oldugunu vurgulamis, gecerligin tamamini yapir gegerligi olarak tanimlamaktan
kagimmistir (AERA, APA ve NCME, 1999, 2014). Giincel standartlar, gegerligi
“tlirlerine”, “kategorilerine” ve “bakis acilarina” goére ayirmaktansa, “gecerlik
kanitinin kaynaklar1” iizerine oturtulmus bir gecerleme cercevesini dnermektedir
(Bademci, 2017a: 70). Belirli bir kullanim igin test Olgtimlerinin Onerilen bir
yorumun gegerligini degerlendirmede kullanilabilecek (Bademci, 2017a, 2017b) bes

gecerlik kanitinin kaynagi asagida verilmistir: Bunlar;

1) Test igerigi lizerine temellenmis kanit,

2) Yanut siiregleri iizerine temellenmis kanat,

3) I yapr iizerine temellenmis kanat,

4) Diger degiskenlerle iliskiler iizerine temellenmis kanit,

5) Test etmenin sonuglari lizerine temellenmis kanittir (AERA, APA ve

NCME, 1999, 2014).

Yukarida belirtilen bes temel kanit asagida 6zetlenmistir (Bademci, 2017a:
71-72, 2017D).
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2.1.2.2.1. Test icerigi iizerine temellenmis kanit

Testin igerigi ve testin Olgmeyi amacgladigi yapr arasindaki iliskinin
analizinden elde edilebilir; testin igerigi, konulara, ifade tarzina, uygulama ve
Olciimlemeye iliskin yonergelere bir test lizerindeki sorulara ya da maddelere,
gorevlere, maddelerin bi¢imlerine ve gesitlerine isaret eder (AERA, APA ve NCME,
1999, 2014; Reynolds, Livingston ve Wilson, 2009). Test igerigi lizerine temellenmis
kanit i¢in yap1 ve testin boliimleri arasindaki iliskiye dair uzman goriisleri, is veya
meslek analizleri, uzdasma (alignment) c¢alismalar1 kullanilir (AERA, APA ve
NCME, 1999, 2014; Sireci, 2009).

2.1.2.2.2. Yanit siirecleri iizerine temellenmis kanit

Sinava girenlerin fiilen mesgul oldugu yanit veya erisimin ayrintili mahiyeti
ve yap1 arasindaki uyuma iliskin kanita isaret eder (AERA, APA ve NCME, 1999,
2014). Yanit siiregleri ilizerine temellenmis kanit, genellikle birey yanitlarinin
analizlerinden gelmektedir; bunlar, test sorularina verdikleri yanitlar1 hakkinda testi
alanlarla goriismeyi, test etme esnasindaki yanit siire¢lerinin niteligine dair sesli
diisiinme (think-aloud) s6zlesme tutanaklarini, vd. icerir (AERA, APA ve NCME,
1999, 2014; Creswell, 2012; Linn, 2010; Sireci, 2009).

2.1.2.2.3. I¢ yapi iizerine temellenmis kanit

Bir testin i¢ yapisinin analizleri test maddeleri ve test bilesenleri arasindaki
iligkilerin Onerilen test 6lglim yorumlarinin dayandirildigi yapiya uyma derecesini
gosterebilir. Bir diger ifadeyle, i¢ yap1 analizleri, testteki farkli maddelere yonelik
yanitlarin iliskilerinin Onerilen test 6l¢iim yorumlariyla tutarlilik derecesini ortaya
koyabilir (AERA, APA ve NCME, 1999, 2014; Algina ve Penfield, 2009; Linn,
2010; Reynolds ve Livingston, 2006). i¢ yapr iizerine temellenmis kanit icin madde
Olctimlerinin etken ¢oziimlemesi (faktor analizi), c¢ok boyutlu oOlcekleme
(multidimensional scaling) islemi yontemleri kullanilir (Algina ve Penfield, 2009;
AERA, APA ve NCME, 1999, 2014; Gall, Gall ve Borg, 2007; Sireci, 2009).
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2.1.2.2.4. Diger degiskenlerle iliskiler iizerine temellenmis kanit

Test dl¢iimlerinin testin disindaki degiskenlerle iligkisinin analizleri, bir diger
onemli gegerlik kanitinin kaynagimi saglar (AERA, APA ve NCME, 1999, 2014).
Diger degiskenlerle iligkiler iizerine temellenmis kanit i¢in test-olgiit iligkileri
(yordayict ve eszamanli c¢aligmalari), yakinsak (convergent) ve ayrisma
(discriminant) c¢oziimlemeleri, gegerlik genelleme (validity generalization)
caligmalar1 kullanilir (AERA, APA ve NCME, 1999, 2014; Creswell, 2012; Gall,
Gall ve Borg, 2007; Osterlind, 2006; Sireci, 2009).

2.1.2.2.5. Test etmenin sonuclari iizerine temellenmis kanit

Bir test ya da test etme programi ile baglantili istenilen ve istenilmeyen
sonuclarin degerlendirilmesine isaret eder (AERA, APA ve NCME, 1999, 2014;
Sireci, 2009). 1999 Standartlarinda “test etmenin sonuglar1 tizerine temellenmis
kanit” bi¢iminde yer bulan ilgili bu kisim, 2014 Standartlarinda “test etmenin
sonuclar1 ve gegerlik i¢in kanit” olarak basliklandirilmistir (AERA, APA ve NCME,
2014). Test etmenin sonuglar {izerine temellenmis kanit, bireysel/toplumsal sisteme
yonelik istenilmeyen sonuclari, beklenilen faydalara dair ¢aligmalari, yasal haklar ve
korunmalar ile uyumu ya da hukuka uygunlugu, 6gretim tizerindeki etkileri, vd.
icermektedir (AERA, APA ve NCME, 1999, 2014; Odendahl, 2011; Sireci, 2009;
Suen ve Rzasa, 2004).

2.1.2.3. Gegerlik Kamtinin Kaynaklar1 ve Gegerlik Kamit1 Tiiretmek Icin

Kullanilan Bazi Ozgiin Yéntemler / Yaklasimlar

Gegerlik kanitinin kaynaklar1 ve gecerlik kanit1 tiiretmek icin kullanilan bazi

Ozgiin yontemler, g¢esitli kaynaklardan yararlanilarak Tablo-2’de Ozetlenmistir
(Bademci, 2017b: 90).

Tablo-2: Gegerlik Kamt Kaynaklar1 ve Gegerlik Kamti Tiiretmek I¢in
Kullanilan Ozgiin Yéntemler

Test icerigi iizerine temellenmis kanit

Icerik / egitim programi uzdasma (alignment) calismalar
Webb yontemi
Achieve yontemi [Achieve, kar amagsiz bir Orgiitiin adidir]
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Yasal/uygulamadaki yetisegin taranmasi/tetkik edilmesi yontemi
Is (meslek) analizleri
Konu alan1 uzmani incelemesi
Test maddelerine ve test igerik belirtkelerine degerbi¢imleme (rating)

Yanit siirecleri iizerine temellenmis kanit

Sesli diisiinme so6zlesme tutanaklari (think-aloud protocols)

Beyin-davranis iliskilerinin bilgisi, noropsikolojik bellilendirme (assessment)
blinyesinde

Yanitlarin zamanlamasi (timing of responses)

Olgiimleme (scoring) dlciitlerinin uygulanmasinda fikir birligi

i¢ yapi iizerine temellenmis kanit

Etken ¢oziimlemesi (faktor analizi) ve iligkili veri indirgeme yontemleri,
aginlayici (exploratory) ve dogrulayici (confirmatory) etken ¢oziimlemeleri
Madde yanit kurami (item response theory)
Cok boyutlu 6lgekleme
Kiime analizi, temel bilesen analizi
Yapisal esitleme modeli
Genellenirlik kurami (generalizability theory) ya da diger 6l¢iim giivenirlik gostergeleri
Farkli madde isgoriisii (differential item functioning) calismalar

Diger degiskenlerle iliskiler iizerine temellenmis kanit

Yakinsak (convergent) ve ayrigsak (discriminant) kanit,
cokozellikli-cokyontemli (multitrait-multimethod) ¢alisma

Test-olcit iligkileri,
yordayici (predictive) ve eszamanli (concurrent) ¢aligmalar,
farklilastirilmis gruplar ¢aligmalari

Gegerlik genellemesi (validity generalization)

Test etmenin sonuclari iizerine temellenmis kanit

Beklenilen faydalara dair ¢aligmalar

Bireysel/toplumsal sisteme yonelik istenilmeyen sonuglar
Testi alana yonelik sonuglar

Isabet orami, hassaslik, 6zgiilliik, yordayici giic

Yasal haklar ve korunmalar ile uyum ya da hukuka uygunluk
Ogretim iizerindeki etkiler

Kaynak: Bademci, 2017b: 90

2.2. Gegerlik ve Giivenirlikte Cagdas Standartlar

American Educational Research Association, American Psychological
Association ve National Council on Measurement in Education [AERA, APA ve
NCME] tarafindan 1999 ve 2014 yillarinda yaymlanan (Bkz. Sayfa 2) giincel
standartlara gore giivenirlik ve gegerlik calismalarinda uygun goriilen kriterler

asagida 6zetlenmistir (Bademci, 2007a, 2017a, 2017b).
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Giivenirlik, aracin kendisinin degil, bir degerlendirme araci ile elde
edilmis sonuglara isaret eder; aracin veya testin yerine 6lgmenin veya test
Olctimlerinin gilivenirliginden bahsetmek ¢ok daha uygundur. Bir aracin
kendisi ne gilivenilirdir, ne de giivenilir degildir ya da bir test gilivenilir
veya glivenilmez degildir. Giivenirlik, sinava giren ya da test uygulanan
belirli bir gruba uygulanmis bir testten elde edilmis Olglimlerin bir
ozelligidir ya da ozetle, bir test giivenilir degildir; ¢iinkii glivenirlik, testin
kendisinin degil, o testten elde edilen dl¢iimlerin bir 6zelligidir. Bagka bir
ifadeyle, giivenilir veya giivenilmez olan testler degil, bir test veya dlgme
aracindan elde edilmis 6lgme sonuglart veya Slgiimlerdir.

I¢ tutarlilik giivenirlik kestirimlerinde kullanilan KR-20 ve Cronbach Alfa
katsayisi, negatif ve -1’den kiigiik degerler alabilir.

Cronbach Alfa yontemi, yalmzca iki degerli [0,1] Olglimlenmis
maddelerde veya ¢ok degerli yani agirhikli [1, 2, 3, 4, 5] 6l¢iimlenmis
maddelerle kullanilabilir.

Giivenirligin daha duyarli bir kestirimi (glivenirlik ¢aligmalari) igin
orneklem biiytikligii en az 400 kisi olmalidir.

Giivenirlik dogusturmasi yapilmamalidir.

Olgiim giivenirlik katsayilarnin giiven araliklari kestirilmeli ve mutlaka
rapor edilmelidir.

Hangi ol¢tim giivenirlik kestirim yonteminin kullanildig: ve 6zellikle de
givenirlik c¢aligmas1 i¢in kullanilan Orneklem biiytikligii rapor
edilmelidir.

Etki biytkliikleri/genislikleri mutlaka rapor edilmeli ve yorumlanmalidir.
Temel arastirma amaclari i¢in, giivenirlik katsayilari en az 0.80 ve daha
yukarisinda olmalidir.

Gegerlik, Olgtimlerin  kullanimlarinin  ve Onerilen yorumlarin  bir
ozelligidir; bir baska ifadeyle, gegerlik bir testin ya da dlgme aracinin
kendisinin bir 6zelligi degildir; dolayisiyla, bir testin veya 6l¢me aracinin
kendisi, ne gecerlidir, ne de degildir.

Test Ol¢iimlerinin Onerilen bir yorumu uygun kanitla desteklenmisse

yiiksek gecerlige, yeterli gerek¢eye dayanmamissa veya hakli ¢ikmamigsa
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diistik gegerlige sahiptir. Yani gecerligi onaylanan, test ya da test 6l¢tiimii
degil, ¢ikarimlar1 ve kararlar1 igeren yorumdur.

12. Gegerlik bir derece meselesidir; gecerlik, varlik-yokluk ya da hep hig
kavrami degildir ve test dlglimlerinin Onerilen bir yorumuyla ilgili olarak,
iki degerli bicimdeki ‘gecerlidir’ ya da ‘gecersizdir’ diislincesinden
kaciilmalidir. Gegerlik, bir siireklilik icinde ya da iizerinde yer alir ve
test Ol¢limlerinin belirtilen kullanimlarina yonelik Onerilen yorumlarin
goreli gegerligine, “ylksek gecerlik”, “orta gecerlik” ve “diisiik gegerlik”
seklinde derece belirten siiflamalar yapilabilir. Bu dereceler yorumlarin
gelismesiyle ve yeni kanit ya da kanitlarin toplanmasiyla zaman iginde
degisebilir.

13. Gegerlik, giivenirlikte oldugu gibi evren ve Ornekleme bagimhidir veya
orneklemine dair belirtilen kullanima yonelik 6l¢timlerin belirli yorumuna
ozgidiir.

14. Gegerlik, bir degerlendirme tartismasidir ve test dlclimlerinin dnerilen bir
yorumun kanitlariyla ve gerekgeleriyle akla ve mantiga uygunlugunun ve
yeterliginin ve inandiriciliginin bir degerlendirmesini kapsar; gegerlenen
kararlar1 ve ¢ikarimi i¢eren yorumdur.

15. Gegerlik, boliinmez bir kavramdir ve test Olgiimlerinden Onerilen
yorumun gecerligi kanit ve kuram iizerine temellenmistir; kapsam
gecerligi, Olciit iligkili gegerlik ve yapr gecerligi seklinde gecerligin
boliinmiis tipi elestirilmis, bunun yerine de, gegerlik, cesitli gegerlik kaniti

tiirlerine dayali biitiinciil bir kavram olarak ele alinmistir.

2.3. Tlgili Aragtirmalar

Bu boliimde arastirma incelemeleri, gegerlik ve giivenirlikle ilgili yapilmis

olan galismalara yer verilmis ve bu ¢alismalar 6zetlenerek asagida sunulmustur.

Balct (1990) calismasinda, Ankara Universitesi Egitim  Bilimleri
Fakiiltesi’nde yapilmis olan 54 doktora tezini problem, evren-6rneklem, arastirma
modeli, veri toplama yontemleri ve veri ¢oziimleme yaklasimlari agisindan

incelemistir. Bu incelemeler sonucunda, doktora tezlerinde ele alinan problemlerin
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benzerlik gosterdigini ve arastirma problemi olarak uygun modellerin segildigini,
evren-orneklem acisindan tezlerin 1iyi diizeyde degerlendirildigini, arastirma
modelleri bakimindan deneme ve tarama modeliyle yapilan tezlerin sayisinin esit ve
neredeyse tamaminin nicel arastirma oldugunu tespit etmistir. Ote yandan arastirma
modellerinin betimlenmesiyle ilgili eksikler oldugunu, genellikle birden fazla yazili
veri toplama yontemlerin kullanildigin1 ve veri toplama araglarimin gegerlik ve

giivenirliklerinin “orta” diizeyde oldugunu tespit etmistir.

Bademci (2004), c¢alismasinda, gilivenirligin aracin kendisinin degil,
Olctimlerinin bir fonksiyonu oldugunu yani bir degerlendirme araci ile elde edilmis
Olgtimlerin  6zelligi oldugunu belirtmistir. Ayrica “testin gilivenirligi”, “aracin
giivenirligi” gibi ifadelerin aragtirmalarda kullanimlarimin  hatali  olduguna,
Olgtimlerin giivenirligi ifadesinin ise, daha dogru bir kullanim oldugunu belirleyip,

calismasinda dogru kullanim ifadelerine ait olasi 6rnekleri sunmustur.

Bademci (2005a), calismasinda, 6lgme aracinin degil 6lgmelerin giivenirlik
ozelligine sahip oldugunu, 6l¢tim giivenirliginin 6rneklemden 6rnekleme degistigini
vurgulamistir. Gegerligin, bir dlgme aracinin ya da testin bir 6zelligi olmayip,
Olcimlerin bir fonksiyonu oldugunu belirtmistir. Ayrica arastirmalarda; dogru
olmayan bi¢imde kisaltarak ifade etme, giivenirlik katsayisini yanlis yorumlama,
giivenirlik katsayisim1 rapor etmeme, giivenirlik katsayisinin rapor edilmesinde
muglak ifadeler kullanma, giivenirlik hakkinda yanlis anlamaya yol agacak hatali
ifadeler kullanma, daha 6nce yapilmis ¢alismalardaki glivenirlik katsayisin1 herhangi
bir uygulama yapmaksizin rapor etme gibi biiyliik yontembilim hatalarin oldugunu

orneklerle aciklamstir.

Bademci (2005b), ¢alismasinda, giivenirligin bir degerlendirme araci ile elde
edilmis Ol¢lim sonuclarina isaret ettigini, testin giivenirligi ve aracin giivenirligi
ifadelerinin aragtirmalarda ve kitaplarda kullanilmasinin uygun olmadigini, uygun ve
dogru olan ifadelerin ne oldugunu belirlemistir. Giivenirligin, testin yada Olgme
aracinin kendisinin degil elde edilmis 6l¢ilimlerin bir 6zelligi oldugunu belirtip dl¢iim
giivenirliginin  6rneklemden Ornekleme degisecegini vurgulamistir. Giivenirlik

caligmalarinda 6rneklem biiyiikliigii icin sabit bir say1 kullanilmas1 gerektigine dikkat
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¢ekip hesaplamalar sonucunda giivenirlik kestirimine yonelik alinacak Grneklem
bliytikligliniin en az 400 kisi olmas1 gerektigini belirtmistir. Sebep olarak 6rneklem
bliylidiikce giiven araligi genisliginin daralacagini boylelikle, daha biiylik 6rneklem
ile daha duyarli ve isabetli giivenirlik kestirimlerinde bulunabilecegini ortaya koyup

calismasinda tiim bunlar1 kanitlariyla desteklemistir.

Bademci (2006a), makalesinde testin degil, olgiimlerin giivenilir oldugunu
vurgulamis, grup bagdasikliginin ya da ayrisikliginin da giivenirligi etkileyecegini
ifade etmistir. Ayrica, Ol¢iim gilivenirligi kestirimi i¢in kullanilan Cronbach Alfa
katsayis1 yontemini agiklamis ve orneklerle destekleyerek bilinenlerin aksine toplam
test Olglimlerinin varyansi, madde varyanslari toplamindan kiigiik oldugunda
Cronbach Alfa katsayisinin da matematiksel olarak negatif ve “-1” den kiigiik

degerler de alabilecegini kanitlariyla desteklemistir.

Altinkurt (2007), Sanat Egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerini inceledigi
aragtirmasinda, 1990-2005 yillar1 arasinda tamamlanmis olan yiiksek lisans ve
doktora/sanatta yeterlik tezlerini amag, yontem, sonu¢ Ve oOneriler boyutlarinda
incelenmistir. Arastirma bulgularina gore tezlerin raporlamalarinda 6nemli
eksikliklerin oldugunu, tezlerin yaklasik %36’sinda 6rneklem biiyiikligiiniin
belirtilmedigini, yaklasik %45’ inde gegerlige iliskin, yaklasitk %63’{inde ise
glivenirlige iligkin bilgi verilmedigini, gecerlik ve giivenirlik kanitlar1 raporlanmamis
bir 6lgme aract kullanilarak gergeklestirilen bir arastirmanin tartisma konusu

oldugunu ifade etmistir.

Simsek, Ozdamar, Becit, Kiliger, Akbulut ve Yildirnm (2007) tarafindan
Tiirkiye’deki bes biiylik tiniversitede (Anadolu, Ankara, Ortadogu Teknik, Hacettepe
ve Marmara tiniversiteleri) son on yil i¢inde egitim teknolojisi alaninda tamamlanmig
olan 64 doktora tezi bigim, igerik ve yontem boyutlariyla incelenmistir. Her {i¢
arastirmadan ikisinin deneysel, birinin ise, genel tarama modelinde yapildigini tespit
etmislerdir. Arastirma kapsamina alinan tezlerde gegerlik ve giivenirlik
caligmalarmin yapildig1 belirtilmis olsa da gegerlik ve giivenirlik kaniti degerleri
siirli sayidaki tezde rapor edilmistir. Yalnizca bir kag tezde st diizeyde giivenirlik

katsayist bildirilmis; ¢ogu c¢alismada orta diizeydeki giivenirlik katsayisi yeterli
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goriilmiistiir. Arastirmacilarin  kendi  gelistirdikleri basar1 testleri ve tutum
Olgeklerinin dndeneme uygulamasi yapilmayip, veri toplama araglarinin gegerlik ve
giivenirligini iyilestirme olanagi saglamamis olduklarini, incelenen tezlerde i¢ ve dis

gecerlik acisindan ciddi sorunlar oldugunu tespit etmislerdir.

Erdogan ve Kabaca (2007), fen bilimleri, bilgisayar ve matematik egitimi
alanlarindaki tez calismalarini istatistiksel acidan incelemistir. Incelenen
arastirmalarda kullanilan 6l¢gme araglarmin sadece %23’linde gegerlilk-gilivenirlik
caligmasi, %31’inde ise ne gegerlik ne de giivenirlik ¢alismasinin yapildigi tespit
edilmistir. %46’sinda ise sadece Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi incelenmistir.
2000 ylindan sonra tamamlanan tezlerde ise gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarina
daha ¢ok yer verildigi kay-kare analizi ile belirlenmistir. Hicbir tezde faktor analizi
gibi yapi gegerligini test eden gegerlik kanit yontemlerine ve Kriter gegerligine
rastlanmadigini, gecerlik kanitlarinin sadece uzman goriisleri ile sunuldugunu tespit

etmislerdir.

Sayin (2008), arastirmasinda egitim alaninda yapilan arastirmalardaki 6lgek
gelistirme, uyarlama veya daha once gelistirilmis olgegi kullanma ile ilgili
raporlamalar1 6lgtim giivenirligi ile ilgili hatalar agisindan incelemistir. Arastirma
sonucuna gore incelenen arastirmalarda giivenirlik kestirimine yonelik alinmis olan
orneklem biiyiikliigiiniin yeterli olmadigini, Cronbach Alfa yonteminin yanlis yerde
kullanildigini, literatirde olmayan yontemlerin raporlara yazildigini, giivenirlik
kestirimine yonelik belirlenmis 6rneklemin yanlis  belirlendigini, kullanilan
giivenirlik belirleme yontemlerinin rapor edilmedigini belirlemis, raporlamada

yapilan hatalar1 bilimsel kanitlarla destekleyerek agiklamistir.

Tavsancil (2008) yaptigi caligmada, 2000-2007 yillar1 arasinda Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii’'nde tamamlanmis 82 yiiksek lisans ve 38
doktora olmak tizere toplam 120 lisanstistii tezi bilim dali, danismanin unvani, tezin
tamamlandig1 yil, kullanilan arastirma yaklagimi ve modeli, evren ve 6rneklemi, veri
toplama araglari, veri analizinde kullanilan istatistikler, istatistiklere iliskin
varsayimlar ve manidarlik diizeyi boyutlarinda incelemistir. Dokiiman analizi ile

yapilmig tarama modelindeki bu arastirmada, tezlerin ¢ogunlukla nicel arastirma
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yaklagimi ile yapildigini, yiiksek lisans tezlerinde cogunlukla ¢alisma grubu ve
doktora tezlerinde ise evrenden yansiz alinan Orneklem {izerinde yapildigini
belirlemistir. Veri toplama teknigi olarak ise yiiksek lisans tezlerinde anket siklikla
kullanilirken, doktora tezlerinde farkli tirde oOlgme araglari kullanildigini
belirlemistir. Ayrica manidarlik diizeyinin belirtilmesi ve istatistiksel ¢oziimlemelere
iliskin varsayimlarin sinanmasinin tezlerde 6nemli oranda ihmal edildigini tespit

etmistir.

Korkmaz (2010), arastirmasinda 2000-2009 yillar1 arasinda egitim bilimleri
alaninda Ankara, Gazi ve Hacettepe Universitelerinde tamamlanmis 324 yiiksek
lisans ve 120 doktora diizeyinde olmak tizere toplam 444 lisansiistii tez giivenirlik
kavraminin  kullanim1  ve giivenirlikteki paradigma degisikligi agisindan
incelenmistir. incelenen tezlerin %21°inde yani her 5 tezin 1’inde giivenirlik
calismasi yapilmadigi; tezlerin %79’unda yanlis giivenirlik ifadelerinin kullanildig:
yani giivenirlik anlaminda bir kavram yanilgisim1 ¢agristirdigi; %63’iinde rapor
edilen giivenirlik katsayisiin .80’den diisiik oldugunu; %76’sinda giivenirlik
kestirimine yonelik alinmis olan 6rneklem biiytikliigiiniin 400’den az oldugunu ve en
cok kullanilan giivenirlik kestirim yonteminin de Cronbach Alfa oldugunu ve

%4’linde giivenirlik kestirim yonteminin rapor edilmedigini belirlemistir.

Bademci (2011a), calismasinda, giivenirligin 6lgiimlerin  bir 6zelligi;
gecerligin ise, Olgiimlerin kullanimlarinin ve yorumlarmin bir 6zelligi oldugunu
vurgulamustir. Giivenirligin ve gecerligin evren ya da 6rneklem veya grup bagimli
kavramlar oldugunu, giivenirlik katsayilar1 gibi gegerlik katsayilarinin da, evrenden
evrene, orneklemden Ornekleme degisecegini ifade etmistir. “Testin giivenirligi”,
“Olcegin gegerligi”, “bellilendirmenin gegerligi” veya “dlgme araci giivenilirdir” gibi
ifadelerin kullanilmasinin yanlis oldugunu belirtmistir. ”Test giivenirligi” yerine,
“Ol¢im glivenirligi” kavrammin kullanilmasinin uygun ve dogru oldugunu

vurgulamistir.

Bademci (2011b), calismasinda, giivenilir ya da giivenilmez olanin testler
veya Olgme araglart olmadigini, bir test ya da olgme aracindan elde edilmis

Olgtimlerin oldugunu vurgulamistir. KR-20’nin sadece iki degerli (0,1), Cronbach
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Alfanin ise, hem iki degerli, hem de agirlikli (1,2,3,4,5) 6l¢timlenmis maddeler igin
kullanilabilecegini ifade etmistir. Tiim maddelerin iki degerli 6l¢iimlendiginde KR-
20, Cronbach Alfa ve Hoyt un varyans analizi formiillerinin ayn1 sonucu verdigini de

belirtmistir.

Evrekli, Inel, Denis ve Balim (2011), fen egitimi alanindaki lisansiistii
tezlerdeki yontemsel ve istatistiksel sorunlar1 incelemislerdir. Incelenen tezlerde
evren orneklem segimi/galisma grubu segiminin %32,5’inde yeterli oldugu, yine
%32,5’inde kismen yeterli diizeyde ve yine %32,5’inde yetersiz diizeyde oldugu
belirlenmistir. %2,5’inde ise orneklem biiyiikligi belirtilmemistir. Arastirmalarin
%37,8’inde gegerlik- giivenirlik ¢alismalarinin yetersiz diizeyde, yine %37,8’inde
kismen yeterli diizeyde ve %21,7’sinde yeterli diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Aragtirmalarin =~ %2,7’sinde  gecerlik-gilivenirlik  ¢alismas1  yapilma  durumu
belirtilmemistir. Ayrica bu arastirmada gecerlik siirecinde testler icin belirtke
tablolarinin  olusturulmamasi1 ya da hatali olusturulmasi, Olgekler ve testlerin
gelistirilme siireglerinde uzman goriisiine bagvurulmamasi ya da herhangi bir sekilde
uzman uyusumlarina iligkin detaylarin verilmemesi, uyarlama ol¢eklerde dil
gecerligine yer verilmemesi, 6lgek gelistirme siirecinde yap1 gegerligi siirecine yer
verilmemesi, bir ¢ok arastirmada anket yerine olgek; Olgek yerine ise anket

ifadelerinin kullanilmasi gibi sorunlarla karsilasilmistir.

Bademci (2013), calismasinda, giivenirlik ve gegerligin, testlerin ya da 6lgme
araglarinin veya degerbigicilerin 6zellikleri olmadigini ifade etmistir. Dolayisiyla,

99 ¢ 199 ¢e

“test gecerlidir”, “6l¢me araci giivenilirdir”, “degerbigicilerin glivenirligi”, “dl¢egin
glivenirligi”, “bellilendirmenin gegerligi”, “sinavin giivenirligi” ve benzeri ifadelerin
kullanilmasinin dogru olmadigint da vurgulamigtir. Hesaplama kolayligindan dolayi,
Pearson carpim moment korelasyon katsayisinin [r] kimi zaman degerbigiler arasi
Ol¢tim giivenirliginin bir gostergesi olarak rapor edildigi de belirtilmistir. Ancak,
degerbigiciler arast Olgiim  giivenirlik  kestirimi  igin  Cronbach Alfa’nin

kullanilabilecegini de bilimsel olarak ispatlamistir

Ergun ve Cilingir (2013), Ondokuz Mayis Universitesi ilkdgretim boliimiinde

yapilan lisansiistii tezlerini incelemislerdir. Arastirmalardaki 6rneklem sayisinin 200
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ve lizeri olan ¢aligmalarin incelenen tezlerin tgte birini olusturdugunu, ¢alismalarda
kullanilan 6l¢gme araglarinin %27.70’inde gegerlik ¢alismasi yapilmadigi, %17 sinde
alan yazinda gegerligi belirlenmis bir 6lgme araci kullanildigr belirlenmistir. Ayrica
aragtirmacilarin  yaklasik %62’sinde kullandigi 6lgme aracinin gegerlik tiiriinii
belirtmemis, belirtilen tezlerde ise yaklasik %21’inde igerik gegerligi, %9 unda yap1
gecerligi, %2’sinde kritere dayali gegerlik tirli kullanilmis oldugunu tespit

etmislerdir.

Ozsoy ve Ozsoy (2013), egitim arastirmalarinda etki biiyiikliigiiniin
raporlanma durumunu incelemislerdir. Arastirma kapsamina alman dort farkli
dergide 2007-2011 yilar1 arasinda yayimlanan toplam 480 makale incelenmistir. Bu
makalelerin sadece 35°’i igin (%7.2) etki biyiikliiginiin raporlandigi, raporlanan

makalelerin arasindan 21°i igin etki biiylikligiiniin yorumlandigini tespit etmislerdir.

Delice ve Ergene (2015), matematik egitimi alaninda tamamlanmis
makalelerdeki o6lgek gelistirme ve uyarlama calismalarinin sahip oldugu 6rneklem
biiytikliigii, Cronbach Alfa katsayis1 degerinin dzellikleri incelenmistir. Caligmalarin
%285,19’unda 6lgegin geneline iligkin Cronbach Alfa katsayisinin rapor edildigi, bu
rapor edilen calismalarin %85’inde Cronbach Alfa katsayisinin 0.80 katsayisindan
kiiglik olmadigi belirlenmistir. Ayrica 6lgek gelistirme i¢in kullanilan Grneklem
biiyiikliigiiniin 76 ile 6480 arasinda degistigini tespit etmislerdir. Olgek gelistirme
caligmalarmin biiyiik bir kisminda giivenirlik incelemelerinin yapilmasina ragmen

gecerlik incelemelerinin ¢ok az bir boliimde yapildigini ortaya koymuslardir.

Kutanis, Ozsoy, Karakiraz, Aras, Erol ve Uslu (2015), lisansiistii tezlerdeki
orgiit kiiltiirli galismalarini yontem ve kapsam bakimindan incelemislerdir. Arastirma
kapsamindaki tezlerin yaklasik %57’sinde kullanilan 6lgek i¢in herhangi bir gegerlik
analizi yapilmadigi, analize tabi tutulan o6lgeklerde ise yaklasik %78’inde faktor
analizi, %10’unda yap1 gecerligi, %5’inde igerik gecerligi, %4’tinde uzman goriisii ,
%3’tinde yapisal esitlik modeli ve %]1’inde capraz gegerlik yontemleri kullanildigi
gorilmistiir. Ayrica arastirma kapsamindaki tezlerde kullanilan 6lgeklerin yaklasik
%26’sinda giivenirlik analizi yapilmadigi, analize tabi tutulan olgeklerin ise

neredeyse tamaminda (%99) Cronbach Alfa yontemi kullanildigi belirlenmistir.



33

Ulutas, Uner, Oluk, Celik ve Akkus (2015), kimya egitimi makaleleri
orneklem sayisi, gecerlik ve giivenirlik caligmalar1 agisindan incelenmistir.
Arastirmalarin %1’inde Orneklem biyiikliigiiniin rapor edilmedigini, %87 sinde
orneklem biyikliginiin 200 ve altinda oldugunu, %]12’sinde ise Orneklem
biiyiikliigiiniin 200 {izerinde oldugunu tespit etmislerdir. Arastirmalarda kullanilan
Olceklerin  %60’1inda gegerlik c¢alismast yapildigi, gecerlik ¢aligmasi yapilan
caligmalarin  %45’inde kapsam gecerligi, %10’unda yap1 gegerligi tiirlerinin
kullanildigi; %51’inde ise gegerlik tiirlerinden bahsedilmedigi belirlenmistir. Ayrica
6l¢eklerin %61’inde giivenirlik calismast yapildigi, %14’linde giivenirlik degeri i¢in
alan yazi degeri verildigi, %32’sinde ise glivenirlik ¢alismasi yapilmadigini tespit
etmislerdir. Giivenirlik belirleme yontemi olarak arastirmalarin %39 unda Cronbach
Alfa, %13’tinde KR-20 ve KR-21, %2’sinde yariya bolme ve %1 inde test-tekrar test
yontemleri  kullanilmigtir.  Arastirmalarin = %41’inde ise giivenirlik belirleme
yontemlerinin rapor edilmedigi belirlenmistir. incelenen makalelerin sadece

%9’unda etki biiyiikliigi rapor edilip yorumlanmistir.

Arslan, Geris ve Kulaksiz (2016), egitsel yazilim degerlendirme formlarinin
ve Olgeklerinin incelemesini  yapmislardir. Arastirma kapsamina almman 29
aragtirmanin  %7’sinin  gecerlik ve giivenirlige dair herhangi bir bilginin
belirtilmedigini, %21’inde gegerlik ve giivenirlik ¢alismasinin yapildigini, %45’ inde
gecerlik  ve giivenirlik ¢aligmalarinin  yapilmadigini, %21’inde giivenirlik
calismasinin  yapilip gegerlik ¢alismasinin  yapilmadigini, %7’sinde gecerlik

calismasinin yapilip giivenirlik ¢alismasinin yapilmadigini tespit etmislerdir.

Kaya, Yazici, Deliveli ve Hosgoriir (2016), egitim denetimi alaninda 1990-
2015 yillar1 arasinda tamamlanan 177 yiiksek lisans ve 21 doktora tezi olmak iizere
toplam 198 lisansiistii tez sosyal bilimler arastirmalarin1 degerlendirme olgiitii g6z
Oniine alinarak degerlendirmistir. Tezlerin %28,57’si i¢in gegerlige ve giivenirlige

iligkin bilgi verilmedigini tespit etmislerdir.

Bademci (2017a), c¢alismasinda, testler ya da Olgme araglarinin gecerli
olmadigmi, gecerligin, Ol¢limlerin kullanimlarinin ve Onerilen yorumlarinin bir

ozelligi oldugunu belirlemistir. “Test gecerlidir” veya “Ol¢iimler gecerlidir” benzeri
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ifadelerin kul