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GIRIS

Toplumsal hayat ile iktisadi faaliyetlerin kesistigi noktada iktisat sosyolojisi ortaya ¢ikar.
Insan, yasamin1 siirdiirebilmek igin iiretim ve tiiketim siireglerine katildiginda zorunlu olarak
iktisadi hayatin bir aktorii haline gelir. Her iktisadi eylem ise tarihsel, kiiltlirel ve toplumsal
bir dykiiniin icinde sekillenir. Iktisadi siireglerin analizi; bu &ykiilerin izlerini, bireylerin
deneyimlerini ve sayisal verileri birlikte degerlendirerek anlam kazanir. Bu ¢calismanin dykdisii
ya da diger bir ifadeyle ortaya c¢ikisi, akademik bir yonlendirme ve hafizada yer edinen

toplumsal tecriibelerin izlerini tagimaktadir.

Aile i¢i iletisimde sik¢a karsilagilan “Bu ka¢ para?” sorusundan ziyade “Buna kag¢ para
verdin/iz?” bigiminde ifade edilen sdylem ekonomik merakin 6tesindedir. Belirli bir tarihsel
donemin kitlik ve gecim sikintisina iligkin hafizanin yansimasidir. “Bizim zamanimizda...”
seklinde baglayan her olumsuz ekonomik kiyas toplumsal bir yoksulluk kiiltiiriinii yansitir. Bu
anlatilar abartili, dramatik ve tekrarlayici olarak algilansa da gercekte bu benzerlikler toplumsal
hafizanin stirekliligini saglayan anlati kaliplarinin ifadesidir. Her bir anlati1 bireysel bir deneyim
olmakla birlikte kusaklar aras1 aktarimda kurucu bir rol oynar. Bu baglamda su sorunun izini
stirmek 6nem kazanmaktadir: Toplumsal hafizada kriz anlatis1 ne tiir mekanizmalar yoluyla

insa edilmekte ve aktarilmaktadir?

“Iktisadi Krizlerin Toplumsal Hafizaya Yansimasi” adli bu tez, hafizanin hatirlama ve unutma
pratiklerinin iktisadi krizler baglaminda nasil isledigini konu edinmektedir. Bu noktada odak
noktasi olarak toplumsal hafizanin se¢ilmesinin nedeni toplumsali inga eden temel unsurlarin
ekonomik, siyasi ve sosyal boyutlar tasimasidir. Iktisadi krizler her ne kadar ekonomik verilerle
tanimlansa da onlarin toplumdaki etkileri siyasal, psikolojik, kiiltiirel ve ¢evresel faktorlerin i¢
ice gectigi bir diizlemde sekillenir. Bu baglamda tez, kriz donemlerinin toplumsal hafizadaki
yansimalarini sorgular. Hangi deneyimlerin iz biraktigini, hangilerinin zamanla silindigini ya
da doniisiip yeniden anlamlandigimi arastirmaktadir. Cilinkii toplumsal hafizanin esnek ve
dinamik yapis1 iktisadi krizleri; zaman i¢inde yeniden miizakere edilen, doniisen ve cesitli
(styasal, ideolojik, kiiltiirel vb.) miidahalelere acik bir alan olarak insa eder. Boylelikle
gegmiste yasanan krizler, iktisadi parametrelerle tanimlanmis olaylar dizisi olmaktan
cikarilarak hatirlanan ve unutulan, insa edilen ve doniistiiriilen bir olay haline getirilir. Bu
yaklagim, iktisadi krizlerin toplumsal hafizayla kurdugu iligkinin hem bugiiniin toplumsal

tahayyiillerini hem de gelecegin insasin1 bicimlendirdigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda

1



caligma, toplumsal hafizanin iktisadi krizleri yeniden bi¢imlendirdigi ve anlamlandirdiginm

savunmaktadir.

Iktisadi krizler, yasandiklari donemde bireylerin hayatlarini etkiler. Etkilerin kaliciligi krizin
derinligine goére hafizada ve giindelik pratiklerde goriinlir olmaya devam eder. Kriz, bir
donemin gecici ekonomik ¢okiisii olmanin Gtesine gegerek uzun vadeli toplumsal sonuglar
iireten yapisal bir kirilma an1 hali gelir. Peki buna ragmen, iktisadi krizler neden ekonomi
disiplininin sinirlar1 igine hapsedilmisti?' Oysa kriz, iktisat¢ilar ve ekonomiyle ugrasan
uzmanlarla sinirlandirilamayacak kadar toplumsal bir hadiseydi. Gegimini saglamaya g¢alisan
bir babay1, markette fiyatlari takip eden bir is¢iyi, issiz kalan bir genci, borcunu 6deyemeyen
bir esnafi da etkiliyordu. Bu ¢ok yonlii etki alanina ragmen kriz olgusu neden ekonomik
verilerle tanimlaniyor ya da bir baska deyisle neden toplumsal boyutlartyla daha az
konusuluyordu? Bu sorular, calismanm temel iddiasim1 sekillendirmistir: Iktisadi krizler
sosyolojik bir olgudur. Ortaya c¢ikislari, etkileri ve sonuglari toplumsal yapilar iginde
gerceklesir ve bu yapilar1 dontistiirme potansiyeli tasir. Dahasi, her kriz kendisinden sonrakini
sekillendiren bir sosyoloji/toplumsal hafiza iiretir. Bu nedenle ¢alisma, ekonomiye indirgenmis
kriz verilerinin Otesine gecerek krizin toplumsal boyutlarint ve hafizadaki yansimalarini

goriiniir kilmay1 amaglamaktadir.

Bu ¢aligma, iktisadi krizler ile toplumsal hafizay: bir araya getiren Tiirkiye’deki ilk sistematik
sosyolojik girisimlerden biri olma ozelligini tasimaktadir. iktisadi krizler {izerine iktisat
alaninda ¢ok fazla sayida akademik ¢alisma yapilmais olsa da krizleri sosyolojik bir perspektifle
ele alan Ozellikle de toplumsal hafiza ile iliskilendiren ¢aligmalar yok denecek kadar azdir.
Diger taraftan toplumsal hafiza aragtirmalar1 da Tiirkiye akademisinde gérece yeni gelisen bir
alan olup iktisadi meselelerle temas1 son derece sinirlidir. Bu baglamda tez, iki farkli calisma
alanin1 birlestirme cabasiyla 6zgiin bir kuramsal ve analitik zemin insa etmektedir. Bu
ozgiinlik hem kolaylastirict hem de zorlayic1 yonler tasimaktadir. Bir yandan, daha once
derinlemesine ele alinmamais bir kesisim alanini incelemek arastirmaciya yeni bir s6z sdyleme
ve alana katki saglama firsati sunmustur. Diger taraftan ise literatiirde dogrudan
basvurulabilecek referanslarin sinirli olmasi nedeniyle ¢calismanin her asamasinda kavramsal

cergevenin ve analizlerin kurgulanmasint gerektirmistir. Caligmanin bir diger sinirliligi ise

! Bu sorunun cevabimm biiyiik bir kism1 Gulbenkian Komisyonu’nun “Sosyal Bilimleri A¢in” raporunda saklidir.
Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Gulbenkian Komisyonu. (2007). Sosyal bilimleri a¢in (U. Altug, Cev.). Istanbul: Metis
Yaynlari.



ampirik bir saha aragtirmasi igermemesidir. Bu tercih, bir eksiklikten ¢ok arastirma sorusunun
niteligiyle uyumlu bir konumlanmay1 ifade eder. Krizlerin toplumsal hafizada nasil hatirlandig1
ve unutuldugu; medya arsivleri, resmi belgeler ve ikincil kaynaklar {izerinden ytiriitiillen igerik
ve sdylem ¢oziimlemeleriyle analiz edilmistir. Bdylece kriz anlatilarinin kamusal dolagimini
ve kurumsal ¢ergevelenisini goriiniir kilan bir veri zemini tercih edilmistir. Elbette bu tiir
kaynaklar baskin sdylemleri 6ne ¢ikarma riski tasir. Bu riski agmak i¢in medya kayitlar1 capraz
okumaya tabi tutulmus, farkli donemlere ait resmi metinler karsilastirilmis ve literatiirdeki
karsi-anlatilar analitik bir karsilagtirma zeminine dahil edilmistir. Boylelikle veriler farkl
Olceklerdeki temsilleri birbirine eklemleyen bir sekilde kullanilmis ve elde edilen veriler

sosyolojik olarak yorumlanmistir.

Caligsma ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Her boliim; iktisadi krizlerin toplumsal yapi, tarihsel
stire¢ ve hafiza iizerindeki etkilerini ¢ok boyutlu bir yaklasimla incelemeyi amaglamaktadir.
Birinci bolim “Ekonomi ve Toplum” bashigi altinda ekonomi-toplum iligkisini tarihsel ve
kuramsal bir cercevede ele almaktadir. insanoglu, hayatin1 idame ettirebilmek icin tiikketmek
zorundadir. Bu zorunluluk ise onu iiretim siireglerinin dogrudan bir parcasi héline getirir. Bu
boliimde, tiretim siireglerinin tarihsel doniistimii ve her bir yapisal kirilmanin iiretime yeni bir
bi¢im kazandirma bigimine yer verilmistir. Ozellikle Sanayi Devrimi ile birlikte modern
toplumlarda iiretim siireci koklii bir degisim gec¢irmis ve bu degisim kapitalizmin yiikselisiyle
birlikte yeni bir ekonomik diizenin temelini olusturmustur. Fakat kapitalizmin i¢ ¢eliskileri
tarithsel olarak tekrarlayan iktisadi krizleri ortaya ¢ikarmistir. Bu baglamda doneminin onde
gelen diisliniirlerinin analizlerinden hareketle, kapitalist sistemin yapisal sorunlarina iligkin

elestiriler bu boliimde kuramsal bir zemin olarak degerlendirilmektedir.

Ikinci boliim “Iktisat ve Iktisadi Kriz” bashig1 altinda kriz kavraminin tanimsal cercevesini ele
alarak mevcut tanimlarin iktisat-merkezci niteligini goriiniir kilar. Mevcut iktisat literatiiriinde
kriz kavrami ¢ogunlukla teknik gdstergeler —biiyiime oranlari, issizlik verileri, doviz kurlari,
enflasyon gibi 6l¢iimler— tizerinden tanimlanmakta ve bu gostergelere dayali olarak yapisal
veya konjonktiirel analizler yapilmaktadir. Dolayisiyla bu boliim iktisadi kriz olgusunun
tanimsal g¢ercevesini yeniden diisiinmeye cagirmakta; krizin iktisadi, siyasi ve toplumsal
yonleriyle birlikte ele alinmasi gerektigini savunmaktadir. Ciinkii bu yaklasim krizin 6znesini
iskalamaktadir. Bu nedenle, krizlerin toplumsal baglamlar1 da dikkate alinarak
degerlendirilmesi gerektigi ileri siiriilmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye’de yasanmis baslica

iktisadi krizler tarihsel bir perspektifle ele alinmakta ve her bir krizin ekonomik nedenlerinin
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yani sira siyasal miidahaleler, yapisal doniisiimler, disa bagimlilik iliskileri ya da toplumsal
tepkilerle nasil sekillendigi tartisilmaktadir. Bu boliimde Tiirkiye nin 1929, 1946, 1958, 1973,
1994, 2001, 2008, 2018 ve giiniimiizdeki iktisadi krizleri ti¢lii bir donemlendirme ¢ergevesinde
incelenmektedir. ilk dénem Erken Cumhuriyet Yillar1 (1929-1950) olup kriz dinamikleri
esasen digsal soklara aciklik, kurumsal kapasitenin smirliligi ve para-kredi piyasalarinin
sigligiyla birlesen devlet¢i kalkinma anlayisinin gerilimlerinde belirginlesir. Bu evrede
kirilganliklar, diinya konjonktiiriindeki dalgalanmalar ve savas ekonomisinin baskilar
karsisinda kaynak tahsisini giiclestiren kurumsal eksiklikler iizerinden gériiniir olur. Ikinci
donem 1950-2000 araligidir. Cok partili siyasal diizene gecis ve uluslararasi sisteme artan
eklemlenme, ithal ikameci sanayilesmenin tikanma noktalarini ve dis finansmana bagimliligi
derinlestirir. Askeri miidahalelerle olusan kurumsal kesintiler ile 1980 sonrasiin finansal
serbestlesme ve neoliberal yeniden yapilanma siirecleri iist liste geldiginde krizler tekrarlayan
ve ¢ok katmanli bir nitelik kazanir. Ugiincii dSnem 2000’lerden giiniimiize uzanan siiregtir.
Bankacilik reformlar1 ve makro istikrar arayislariyla giigclenen gerceveye ragmen sermaye
girislerine dayal1 biiylime modeli kiiresel finansal dalgalanmalara duyarlilig: artirir. Kur rejimi
ve enflasyon dinamikleri, para-maliye politikas1 esgiidiimii, kurumsal 6zerklik tartismalar1 ve
jeopolitik riskler bir araya geldiginde 2008 kiiresel finans soku, 2018 kur kaynakli sarsint1 ve
giincel enflasyonist gerilimler benzer bir kirillganlik olusturur. Bu dénemlendirme, krizleri
ekonomi-siyaset-toplum ekseninde degisen birikim bigimleri ve kurumsal dontistimlerle iligkili

yapisal siirecler olarak tartigmaya imkan verir.

Ugiincii béliim “Toplumsal Hafiza ve Iktisadi Kriz” tezin kuramsal derinligini ve 6zgiin
katkisini olusturmaktadir. Bu boéliim, kendisinden 6nceki iki boliimde gelistirilen kuramsal ve
tarithsel ¢ergevenin toplumsal hafiza baglaminda nasil anlam kazandigini ortaya koymaktadir.
Krizlerin toplumsal hafizada nasil yer ettigi; kriz mekénlari, anlatilari, bedensel pratikler ve dil
olmak {izere dort ana parametre lizerinden analiz edilmistir. Her bir parametre ise krizin
goriiniir oldugu temalar etrafinda analiz edilmistir. Kriz mekanlari, glindelik hayatta beliren
kuyruklar, fiyat artislarinin gozlemlendigi aligveris mekéanlari, finansal belirsizliklerin
yogunlastig1r bankalar, issizligin bekleme alani kahvehaneler ve protestolarin gerceklestigi
meydanlar gibi maddi ve simgesel hafiza alanlarini igermektedir. Kriz anlatilari hem bireysel
tanikliklar hem de medya sdylemleri araciligiyla kriz deneyimlerinin nasil hikayelestirildigini
ve bu anlatilarin toplumsal hafizay1 nasil sekillendirdigini gostermektedir. Bedensel pratikler,
krize yonelik protesto eylemleri, artan issizlikle birlikte ev ici gerilimlerin yogunlagmasi,

ekonomik zorunluluklarla gerceklesen goc hareketleri, ekonomik sebepli intiharlar ve kriz
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sOylemlerinde bedenlesen kurumlar ve aktorler ile krize verilen fiziksel ve duygusal tepkileri
kapsamaktadir. Dil ise krizin giindelik ve siyasal dildeki ifadesine metaforlar araciliiyla nasil
anlamlandirildigina odaklanmaktadir. Son olarak ise iktisadi kriz donemlerinde direnis
mekanizmalar krizin yikici taraflarina karsin toplumsal tepki, dayanisma ve yeniden kurma

pratikleriyle sekillenen bir miicadele alani oldugunu gostermektedir.



I. BOLUM: EKONOMi VE TOPLUM

1.1. Stmirh Kaynak, Simirsiz Thtiyac

Ekonomi, smirli kaynaklarla sinirsiz ihtiyaglarin giderilmesinden ¢ok daha fazlasidir. Siirl
kaynak ve sinirsiz ihtiyag tamlamasi etrafinda sekillenen genel kabul gérmiis ekonomi tanimi,
kapitalist diisiince sistemini merkezine alan indirgemeci bir tanimlamadir. Smrli kaynak,
dogada bulunan ham madde ve dogal varliklarin tiikenebilirligine isaret ederken; sinirsiz
ihtiyac ise insanin istek ve arzularinin sonsuzlugu varsayimina dayanir. Bu iki kavram
arasindaki iliski, doga ile insan arasindaki karsitlik iizerinden kurulur ve insanin taleplerini
oncelikli kilarak dogay1 aragsallastirir. Boylece doganin sinirlarini zorlayan bir ekonomik
tahayyiiliin zeminini olusturur. Bu tahayyiil iizerine insa edilen ekonomik yaklasimlar,
ekonominin dogasini anlama g¢abasindan ¢ok onu yonlendirme egilimindedir. Tam da bu
noktada sinirsiz ihtiyaglarin hangi durumlarda ger¢ek bir gereksinim, hangi durumlardaysa
arzu olarak degerlendirilebilecegi sorusu tiiketim sosyolojisinin temel tartisma alanlarindan
birini olusturur. Tarihsel olarak yasamak icin tiikketen insanin, kapitalizmle birlikte tiiketmek
icin yasayan bir Ozneye donilismesi ihtiyaclarin dogasinin ve tanimlanma bi¢iminin

doniisiimiine isaret eder.

Ihtiyac kelimesi, Arapca kokenli “hacet” kelimesinden tiiretilmistir. Hacet, “herhangi bir sey
icin gerekli olma, gereklilik, lizum” gibi zorunluluk ifade eden anlamlar tasirken; ondan
tiireyen ihtiya¢ kelimesi zamanla daha genis bir anlam alan1 kazanmis ve “gereksinim, giiglii
istek, yoksulluk ve yokluk” gibi anlamlar1 biinyesinde toplamistir. Bu anlamlar, ihtiyacin hem
bir yoksunluk halini hem de gii¢lii bir yonelimini icerir. Tanimda yer alan “istek” kelimesi ise
“bir seye karsi igten gelen yonelme duygusu; goniil, arzu, heves, kasit” anlamlariyla tanimlanir
(TDK, 2024). Bu yoniiyle istek, bireyin i¢ diinyasinda beliren niyetleri, egilimleri ve arzular
kapsayan psisik bir itkidir. Tanimlardan hareketle, ihtiyacin sinirlarinin esnek ve baglama gore
degisken oldugu anlagilmaktadir. Ihtiyacin smirlari, hayatta kalmak icin zorunlu olan
gereklilikler ile bir seye duyulan istek ve bu istegin giidiilenerek sahip olma arzusuna
dontismesi arasinda esneklik gostermektedir. Bu esneklik, ihtiyag ile istek arasindaki sinirin

tarihsel, kiiltiirel ve ideolojik olarak nasil belirlendigi sorusunu da beraberinde getirmektedir.

Ihtiyag en temelde, bireyin biyolojik bir varlik olarak hayatini idame ettirebilmesi igin zorunlu
olan mal veya hizmetleri ifade eder. Ancak, insanoglu biyolojik bir varlik olmakla birlikte

toplumsal bir varliktir ve yasamini da toplumsal iliskiler ag1 i¢inde siirdiirir. Bu durum,
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ihtiyaclarin yalnizca biyolojik zorunluluklarla smirli olmadigini; nasil tanimlandiklari, nasil
karsilandiklar1 ve hangi baglamlarda “ihtiya¢” olarak kabul edildiklerinin de dikkate alinmasi
gerektigini ortaya koyar. Abraham Maslow’un (1943) gelistirdigi ihtiyaglar hiyerarsisi kurami,
bu ¢ok boyutlu yapiyr evrensel bir Oncelik sirasina dayandirarak agiklar. Bireyin Once
fizyolojik gereksinimlerini karsilamaya ¢alistigini, ardindan daha yiiksek diizeydeki ihtiyaglara
(giivenlik, aidiyet, saygi, kendini gerceklestirme vb.) yoneldigini savunur. Ancak Maslow’un
kurami, ihtiyaclarin toplumsal, kiiltiirel ve sinifsal baglamlarda nasil bigimlendigini géz ardi
etmesi bakimindan smirli kalir. Ihtiyaglarin algilanist ve karsilanisi; bireyin i¢inde bulundugu
siifsal konum, toplumsal esitsizlikler, kiiltiirel normlar ve yapisal gii¢ iliskileriyle dogrudan
baglantilidir. Dolayisiyla Maslow’un yaklasimi, sosyolojik analiz agisindan 6nemli bir

baslangi¢ noktas1 olmakla birlikte sinirli kalmaktadir.

Sosyolojik agidan ihtiyag, bireyin eksikligini hissettigi ve karsilamak istedigi herhangi bir seye
duydugu egilimdir. Bu egilim temel ihtiyag¢lardan liiks ihtiyaglara kadar uzanan genis bir alana
sahiptir. Toplum, i¢inde bulundugu durum ve sartlardan hareketle hangi ihtiyag¢larin dncelikli
oldugunu, hangilerinin ertelenebilir veya ikincil kabul edilecegini sekillendirir. Bu baglamda
bireyin ya da grubun sosyal statiisli, sahip oldugu kaynaklar ve maruz kaldig1 toplumsal
beklentiler, ihtiyaglarin bicimlenmesinde belirleyici bir rol oynar (Ulken, 1969: 139-140). ibn
Haldun ise ihtiyaglarin karsilanma diizeyine bagli olarak toplumlar1 “kitlik” ve “bolluk”
toplumu seklinde siniflandirir. Kitlik toplumlari, temel ihtiyaglarini karsilamada zorlanan ve
bu nedenle yerlesik hayata gecemeyen gocebe topluluklardir. Ancak temel ihtiyaglarin
karsilanmasiyla yerlesik hayata gecis baslar ve bununla birlikte tarim, ticaret ve zanaat gibi
ekonomik faaliyetler gelisir. Bolluk toplumlarinda ise ihtiyaglarin niteligi donisiir; ihtiyag,
maddi gereksinimlerin Otesine gegerek estetik ve tiikketim aligkanliklarina dogru evrilir.
Arzularin yerini yenisinin almasi ve hazzin pesinden gitmek tiiketim odakli bir yasam tarzini
ortaya ¢ikarir (Canatan, 2016: 211-212). Her tiiketim nesnesi, bir dncekinden daha yiiksek
diizeyde tatmin saglamay1 vaat eder ve bu yoniiyle her defasinda “daha fazlasina” odaklanir.
Istek ve arzular, bireylerin duygusal tatminini, kendini ifade etme bigimini ve toplumsal
statlisiinii etkileyen Onemli unsurlardir. Dolayisiyla bu yonelimler, bireyin hem kisisel

deneyimleri hem de i¢inde bulundugu toplumsal ¢evreyle kurdugu iliski {izerinden bigimlenir.

Psikolojik agidan ihtiyag; doyurulmamis bir arzu, itki, istek ya da organik bir yoksunluktan
kaynaklanan ve bireyde i¢sel bir gerilim yaratan durumu ifade eder. Bu ihtiyaclar, kimi zaman

biyolojik temellere dayanabilecegi gibi kimi zaman da bireyin ruhsal dengesiyle iligkili olarak
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psikolojik temellere dayanir. Dolayisiyla bireyin hem fizyolojik hem de ruhsal denge arayisini
yansitir (Budak, 2009: 369). Toplum, bireyin ihtiyaclarimi sekillendirirken, bireyin psikolojik
yonelimleri de toplum icinde nasil bir yer edinmek istedigi, hangi degerlere sahip oldugu ve
hangi hedeflere ulagmaya calistig1 gibi unsurlarla iligkilidir. Biitiin bu unsurlar, ihtiyacin
bigimlenmesinde belirleyici olurken; s6z konusu ihtiyacin karsilanmasi ise biiyiik oranda
tilkketim araciligiyla gerceklesir. Tiiketim ise iiretimi zorunlu kilarak toplumsal diizeyde iktisadi

dinamiklere yon verir.

1.2. Iktisadi Faaliyetin Temelleri: Tiiketim ve Uretim Bigimleri

Hayatta kalmak i¢in temel ihtiyaglarini tiiketmek zorunda olan insanoglu iiretmek zorundadir.
Tiiketimin insanlik tarihi ile basladigi bilinen bir gerceklik iken, liretimin ne zaman basladigi
sorusu hala tartigmalidir. Uretim tarihinin baglangici ne olursa olsun burada sosyoloji igin
onemli olan liretim bi¢imlerinde yasanan kirilma noktalaridir. Bu kirilmalar, mevcut iktisadi
diizenin déniisiimiiyle birlikte {iretim bigiminde yasanan yapisal degisimleri ifade eder. Uretim
bigiminde ger¢eklesen her degisim, iiretimle dogrudan ya da dolayli olan birgok toplumsal
ogeyi etkiler. Uretim bigimi, iiretim iligkilerini; iiretim iliskileri ise toplumsal yapiy1

sekillendirir.

Insanoglunun bilinen ilk {iretim bigimi avcilik ve toplayiciliktir. Insanlik tarihinin en uzun
donemini kapsayan bu ge¢im tarzi, dogada hazir bulunan kaynaklarin toplanmasi ve
hayvanlarin avlanmasi yoluyla ihtiyag¢larin karsilanmasina dayanir. Ancak burada gerceklesen
sey ilk iiretim bi¢iminden ziyade ilk tiiketim bi¢imidir. Ciinkii ihtiyaglar, dogada var olanlarin
toplanmasi ya da avlanmasiyla karsilanirdi. Bu donemin en belirgin 6zelligi, gocebe ya da yar1
gogebe yagam tarzinin hakim olmasidir. Dogal kaynaklarin tiikenmesi, salgin hastaliklar, istila
ya da iklim degisiklikleri gibi cevresel faktorler topluluklarin go¢ etmesine yol agarak
ihtiyaclarin yeni bolgelerde karsilanmasina neden olmustur. Toplayicilik daha basit bir iktisadi
faaliyet iken, avcilik, daha fazla fiziksel ¢aba, arag-gere¢ kullanimi ve kolektif organizasyon
gerektiren bir faaliyettir. Avlanacak hayvanlarin etkisiz hale getirilmesi i¢in ilkel de olsa
araclara ihtiyag duyulmus, biiylik ve vahsi hayvanlara karsi ise birlikte hareket etme
zorunlulugu dogmustur. Bu birlikte hareket etme zorunlulugu, ilkel diizeyde olsa da is boliimii,
kolektivite ve topluluk bilincinin olugsmasina zemin hazirlamigtir. Ayni zamanda avin

paylasimi ve yer yer takas gibi uygulamalarla basit diizeyde iktisadi iliskilerin de sekillenmeye
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basladig1 goriiliir. Bu yoniiyle avcilik ve toplayicilik donemi; iktisadi 6rgiitlenmenin, toplumsal
dayanigsma bi¢imlerinin, kiiltiirel liretimin ve insan-doga iliskisinin ilk formlarinin ortaya

ciktig1 temel bir donemdir.

Avecilik ve toplayicilik doneminin kirilma noktasini olusturan {iretim bicimi tarim devrimi?

olmustur. “Tarim bagladig i¢in mi yerlesik hayata gecildi, yoksa yerlesik hayata gecildigi i¢in
mi tarim baslad1?” sorusu nedensel bir dongiiye isaret eder. Her ne kadar bu soruya verilecek
yanit tartismali olsa da esas olan nokta {iretim bi¢ciminde koklii bir doniisiim yasandigidir.
Tarima gegisle birlikte insanoglunun dogayla kurdugu iligski yeniden sekillenmis ve insanin
dogaya hakimiyeti yeni bir boyut kazanmistir. Aveilik ve toplayicilikta doganin sunduklarini
tikketen insan, tarim toplumunda artik tiiketebilmek igin liretmek zorunda kalmistir. Tarimsal
iiretime gegis iktisadi bir doniisiim olmakla beraber diisiinsel paradigmada koklii bir degisimin

baslangicidir.

Tarimsal liretim, ekonominin artan bir ivme kazandigi en 6nemli doniim noktalarindan biridir.
Bu donemde topragin islenmesi, tohumlarin evcillestirilmesi ve yeniden {iretilebilirliginin
kesfi, hayvan giiciinden yararlanma ve basit tarim aletlerinin gelistirilmesi gibi yenilikler
ortaya ¢ikmigtir. Tarim, aveilik ve toplayicilikla kiyaslandiginda hem verimlilik hem de tiretim
kapasitesi agisindan biiylik oranda artis saglamistir. Bu artan verimlilik ve tliretim kapasitesi
ekonomik rollerin ¢esitlenmesini de beraberinde getirmistir. Alet yapimi demir ustaligini,
hayvan evcillestirme ise hayvancilifi ayri bir ugras alani haline getirmistir. Uretimin
cesitlenmesine paralel olarak toplumsal yasam da farklilasmis; idari ve dinsel alanlarda yeni
roller ve meslekler ortaya ¢ikmistir. Yonetici siniflar, askeri yapilar ve din adamlari, bu
donemde toplumsal diizeni saglama islevini listlenen belirgin gruplar haline gelmistir. Tarimin
gelisimi, yerlesik hayatin kurumsallagmasina, kasabalarin ortaya ¢ikmasina ve ekonomik
faaliyetlerin artmasina olanak saglamigtir. Bu kasabalar, hem yerel {iretimin siirdiiriildigii
mekanlara doniismiis, hem de iiriinlerin, hayvanlarin ve ¢esitli mallarin tiiccarlar araciligiyla
dolasima girdigi erken donem ticaret aglarinin temelini olusturmustur (Schaefer ve Lamm,
1995: 421-422; Bozkurt, 2018: 5). Bu siiregte, iiretim fazlasi kritik bir rol oynamistir. Glinliik

ihtiyaclarin karsilanmasindan arda kalan fazla {iriinler, topluluklar arasinda takas ve miibadele

2 Devrim, belli bir alanda hizh, koklii ve nitelikli degisikligi ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir (TDK,
2024). Tarimin toplumda devrim niteliginde bir degisimi ortaya ¢ikardigini vurgulamak i¢in tarim devrimi ifadesi
kullanilmaktadir. Tarimimn ekonomide devrim olarak adlandirilmasi su dort faktdre baghidir; tarim teknolojisi,
verimli uzmanlasma, bir toprak parcasina yerlesme ve ticaret (Macionis & Plummer, 1998: 71-72).
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iliskilerinin gelismesini saglamistir. Uriin fazlasi, bir yandan ekonomik birikimi miimkiin
kilarken diger yandan ticaretin temel motivasyon kaynagi haline gelmistir. Ne var ki tarih
boyunca bu bolluk hali siirekli olmamaistir. Tarimsal tiretimin dogas1 geregi mevsimsel kosullar,

dogal afetler ve niifus artis1 zaman zaman iiriin kitliklarini giindeme getirmistir.

Kitlik, insanlik tarihinin erken donemlerinden bu yana 6zellikle de tarimsal {iretime dayali
toplumlarda temel bir sorun olmustur. Kaynaklarin yetersizligi, iiretim ve tiiketim arasindaki
dengeyi bozmus ve topluluklarin hayatta kalma stratejilerini yeniden sekillendirmesine neden
olmustur. ilkel topluluklar, kaynaklarin siirliligi karsisinda niifus iizerindeki baskiy1
azaltmaya yonelik cesitli uygulamalar gelistirmistir. Bu uygulamalar, giliniimiiziin etik
normlariyla degerlendirildiginde radikal ve tartigmali goriinse de kendi tarihsel baglami
icerisinde hayatta kalma refleksi olarak okunmalidir. Antropolojik literatiirde siklikla
vurgulandig lizere bazi toplumlar dogurganlig: bilingli bir bi¢imde sinirlandirmig, hatta kimi
durumlarda yeni doganlarin ya da yaslilarin 6ldiiriilmesi gibi agir niifus kontrol yontemlerine
basvurmustur. Raymond Firth’in Primitive Polynesian Economy (1939) adl1 calismasinda ve
Claude Lévi-Strauss’un Tristes Tropiques’inde (1961: 293) belirtildigi iizere bu tiir pratikler
bireysel tercihlerden ¢ok toplulugun biitiinliigiinii ve siirekliligini koruma amaciyla bigimlenen

normatif diizenlemeler olarak degerlendirilmelidir.

Tarimsal iiretim ve onun beraberinde getirdigi yapisal sorunlar, her toplumda ayni sekilde
ortaya ¢cikmamustir. Bu farklilasmanin yoniini ve niteligini belirleyen temel unsurlar arasinda
cografi kosullar, niifus yapisi, siyasal orgiitlenme bi¢imleri ve kiiltlirel normlar yer almaktadir.
S6z konusu unsurlar, tarimsal {iretimin nasil 6rgiitleneceginden yapisal sorunlarin asilmasina,
miilkiyet iligkilerinin hangi dogrultuda sekilleneceginden toplumsal hiyerarsilerin hangi
formlarda ortaya ¢ikacagini belirlemede 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu ¢ercevede, tarima
dayali farkli iktisadi, siyasi ve sosyal yapilanmalar kimi toplumlarda yerel aktorlerin
giiclenmesine yol acarken, kimi toplumlarda ise daha merkeziyetci otoritelerin giig
kazanmasina yol agmistir. Bu tarihsel farklilasmanin 6rneklerinden biri, Bati Avrupa'da ortaya
cikan feodal sistemdir. Feodalite, toprak miilkiyetine dayali iiretim iligkileri ve statii temelli

toplumsal yapilanma bi¢imiyle tarima dayal1 orgiitlenmenin karakteristik bir modelidir.

Feodalite, Bat1 Avrupa’da ozellikle Orta Cag’da merkezi otoritenin zayifladigi bir donemde
ortaya ¢ikan, topraga dayali liretim bigiminin ve pargali siyasal iktidarin egemen oldugu 6zgiin
bir toplumsal orgiitlenme bi¢imidir. Bu yapida toprak hem {iretim aract hem de siyasal

mesruiyetin, askeri giliciin ve toplumsal statiiniin belirleyici unsurudur. Toprak miilkiyeti, lord
10



ad1 verilen soylularin elinde yogunlasirken, iiretim faaliyetlerinin gerceklestirilmesinin biiyiik
kismi serflere birakilmistir. Bu {iretim iliskisi, tarima dayal1 bir iiretim yapisinin, siirl bir
pazar ekonomisinin ve giivenligin yerel aktorler tarafindan saglandig1 ortamda sekillenmistir.
Merkezi bir devlet otoritesinin yoklugunda siyasal yetki, lordlar ve aristokratlar arasinda
parcali bir bigimde dagilmis ve lordlar kendi topraklarinda hem ekonomik hem de askeri
anlamda neredeyse bagimsiz bir yonetici konumuna yiikselmistir (Pirenne, 2007). Bat1 Avrupa
disinda kalan tarima dayali toplumsal sistemler, klasik iktisat¢ilar —6zellikle Adam Smith ve
John Stuart Mill- tarafindan “Dogu Despotizmi”, “Dogu Toplumu” ve “Asya Toplumu” gibi
kavramlar altinda ele alinmistir. Hindistan, Cin, Antik Misir gibi Bat1 Avrupa'dan belirgin
yapisal farkliliklar gosteren toplumlar ayrintili incelenmistir (Kazgan, 2011: 355). Karl Marx
ve Friedrich Engels ise bu klasik yaklagimlardan etkilenerek, 1853 yilindan itibaren feodalite
ile agiklanamayacak nitelikler tasiyan Asya toplumlarinin iiretim bicimini “Asya Tipi Uretim
Tarzi” (ATUT) olarak adlandirmislardir®. Bu kavram, 6zellikle Cin, Hindistan, Mezopotamya
ve Antik Misir gibi uygarliklarda gézlemlenen merkeziyet¢i ve devletci ekonomik yapilari
ifade etmektedir. ATUT iin belirleyici 6zelliklerinden biri, merkezi otoritenin toprak miilkiyeti
ve liretim siireci tizerindeki siki denetimidir. Devlet, genellikle yerel yonetimler ve biirokratik
yapilar aracilifiyla tarimsal iiretimi ve bu iiretime dayali gelirleri yonetmektedir (Keyder,
1983: 11-13). Feodal iiretim tarz1 ile ATUT, tarrmin toplumsal yap1y1 doniistiirme bigimlerine
dair farkli cografi, tarihsel ve kiiltiirel baglamlarda ortaya ¢ikan iki ayr1 6rgiitlenme modelidir.
Her ikisi de tarimsal {iretime dayali olmakla birlikte; miilkiyet iliskileri, siyasal yap1 ve siifsal
organizasyon bakimindan 6zgilin ayrismalar sergiler. Bu farklilagmalar, iiretim bi¢imlerinin

ekonomik, siyasal ve ideolojik formlarla da i¢ ice gectigini gostermektedir.

Feodalitenin siirdiiriilebilirligi yerel giigler arasindaki karsilikli bagimlilik iliskisine, ATUT iin
stirdiiriilebilirligi ise merkezi devletin denetim giiciine dayanmaktadir. Her iki sistemde de
iretim tarzinin stirekliligi, iktisadi, siyasi ve toplumsal unsurlara baglidir. Nitekim feodalite
Bati Avrupa'da ozellikle Orta Cag'in sonlarina dogru ¢o6ziilme siirecine girmistir. Henri
Pirenne, Ortagag Avrupa'sinin Ekonomik ve Sosyal Tarihi adl1 eserinde bu ¢6ziilmenin temel

nedenlerini ekonomik canlanma ve kentlerin yeniden dogusu iizerinden aciklar. Ona gore

3 Karl Marx, “The British Rule in India” ve “The Future Results of British Rule in India” baslikli iki makalesinde
“Asya Tipi Uretim Tarz1” kavrami 1853 yilinda The New York Tribune gazetesinde kullanmistir. Bu metinler
E. Burns tarafindan derlenen A Handbook of Marxism (London, 1935) adli eserde iktibas edilmistir. Marx,
Kapital’in gesitli boliimlerinde de Asya tipi toplumlardan soz eder. Ayrica Kapitalizm Oncesi Ekonomik Sekiller
adli calismasinda, kapitalizm 6ncesi iiretim tarzlar1 arasinda Asya Tipi Uretim Tarzi’n1 da ele alir. Friedrich Engels
ise Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni adli eserinde bu kavrami benimseyerek devletin olusumuna dair
analizlerinde yer verir.
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feodalite, disa kapali ve yerel liretime dayali bir toplumsal diizenken; Akdeniz ticaret yollarinin
yeniden canlanmasi, sehirlerin gelismesi ve burjuvazinin yiikselisiyle birlikte bu yapinin
siirdiiriilebilirligi sarsilmaya baglamigtir (2007: 102-109). Ozellikle 11. yiizyildan itibaren
Avrupa'da artan ticaret hacmi, eski Roma kentlerinin etrafinda yeni ticaret merkezlerinin
olusmasina neden olmus ve bu merkezler ekonomik faaliyetlerin kirsal alanlardan kentsel
alanlara kaymasina zemin hazirlamistir. Kentler iktisadi, siyasal ve toplumsal ac¢idan yeni bir
dinamizm {iretmis ve serflerin kentlere gbd¢ etmesiyle birlikte feodal baglilik iliskileri
zayiflamaya baglamistir. Ayrica burjuva sinifinin yiikselisiyle birlikte ticarete ve sermayeye
dayal1 yeni bir iktisadi diizen ortaya ¢ikmistir. Bu yeni diizen, feodal aristokrasinin iktidarini
sarsarken, merkezi kralliklarin giliclenmesine de zemin hazirlamistir. Bdylece feodal

parcalanma yerini ulusal 6lgekte orglitlenen siyasal yapilara birakmaya baglamistir.

Feodal diizenin ¢o6ziilmesiyle belirginlesen tarihsel kirilma, modernitenin yiikselisiyle birlikte
derinlesmis ve yeni bir doniisiim siirecine evrilmistir. 16. ylizyildan itibaren ivme kazanan
bilimsel devrimler onciiliiglinde gelisen yeni bilgi bi¢imleri, teknolojik ilerlemeler ve siyasal
doniisiimler ve sekiilerlesme siireci dogay1 ¢oziilmesi gereken bir diizen olarak g&rmiistiir.
Modernite, dogay1 nesnelestiren ve denetlenebilir hale getiren diinya goriisiiyle liretim
bi¢cimlerine ve iliskilerine yeni bir boyut kazandirmistir. Tarima dayali feodal {iretim tarzi
yerini giderek sanayiye, rasyonel igbdliimiine ve piyasa dinamiklerine dayali yeni bir ekonomik

formasyona birakmis ve bdylece modernitenin iktisadi temelleri insa edilmistir.

1.3. Modernitenin Nesnelestirici Dogasi

Modernite, insanlik tarihinin toplumsal, diisiinsel ve yapisal doniisiimiinii belirleyen koklii bir
paradigma degisimidir. Geleneksel toplumlarin yapisindan kopusu simgelerken; bireyin, aklin
ve ilerleme fikrinin merkezilestigi yeni bir diinya tasavvurunun ingasini temsil eder. Bu
baglamda modernite, radikal bir kirilma olmaktan ¢ok tarihsel bir siireklilik i¢cinde evrilen ve
Bat1 Avrupa’nin diisilinsel, siyasal ve iktisadi gelismeleriyle sekillenen bir doniisiim siirecidir.
Anthony Giddens (2010: 12), modernitenin gilindelik yasantidan kiiresel siyasete kadar uzanan
cok boyutlu etkilerini vurgulayarak, bu siirecin hem kapsam hem de derinlik agisindan 6nceki
donemlerden ayrildigini belirtir. Ciinkii modernite birden ¢ok gelismenin tarihsel kesisiminde

ortaya ¢ikarak bu doniisiime ev sahipligi yapmustir.
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Modernitenin ortaya c¢ikisi, Oncelikle Bati Avrupa’ya o6zgli tarihsel kosullar altinda
sekillenmistir. 14. yilizyildan itibaren Avrupa’da yasanan entelektiiel uyanis, hiimanizmin
yiikselisi ve birey merkezli diislincenin gelisimi modernitenin diigiinsel zeminini hazirlamistir.
Modernitenin temel dinamikleri, geleneksel donemde yasanan bir dizi tarihsel kirilma ani
etrafinda bigimlenmistir. Bu kirilmalarin baslicalari; Ronesans, Reform hareketleri ve siyasal
devrimlerdir. Ronesans, sanatsal bir yeniden dogus olarak tanimlansa da 6ziinde insan aklinin
tanrisal otoriteye kars1 bagimsizlagmasinin sembolii bulunmaktadir. Descartes’in “Cogito ergo
sum” (Diislinliyorum, dyleyse varim) dnermesiyle somutlasan diisiinsel kirilma, insani diisiinen
bir varlik olarak merkeze alarak evrene dair bilgiyi akil ve gozleme dayandiran modern
epistemolojinin temellerini atmistir. Aydinlanma diisiiniirleri —6zellikle Kant, Voltaire ve
Rousseau— modernitenin felsefi temellerini insa ederken, geleneksel otoriteleri sorgulamis ve
evrensel aklin diizenleyici giiciinii 6ne ¢ikarmislardir (Habermas, 1987; Giddens, 2010).
Modernitenin felsefi diisiinsel arka plam1 toplumsal ve kurumsal orgiitlenmenin yeni
bicimlerine de zemin hazirlamistir. Modernite; birey haklarinin taninmasi, kamusal alanin
olusumu, hukuk devleti, biirokratik 6rgiitlenme, rasyonalite, bilimsel bilginin kurumsallagsmasi
ve laiklesme siiregleriyle birlikte toplumsal yasamin yeniden yapilanmasidir. Giddens’a gore
(2010) modernite, zaman ve mekanin yeniden drgiitlenmesiyle birlikte toplumsal yagamin daha
soyut, refleksif ve dinamik bir yapiya evrilme halidir. Bu nedenle modernite her ne kadar
Avrupa merkezli tarihsel bir hikaye olsa da farkli cografyalarda farkli bicimlerde tezahiir eden
bir hikayeye doniismiistiir. Modernlesme stiregleri, Bati dis1 toplumlarda ¢ofu zaman
sOmiirgeci miidahalelerle, yerel kiiltiirel Oriintiilerle eklemlenerek ya da cesitli direng
bicimleriyle ortaya ¢ikmistir. Bu durum, modernitenin evrensel ve homojen bir model olarak
degerlendirilmesini olanaksiz kilmaktadir. Bunun yerine, farkli tarihsel baglamlarda farkl
bicimlerde tezahiir eden ¢ogul modernitelerden s6z etmeyi gerektirir (Eisenstadt, 2000;

Karaarslan, 2021: 24-25).

Modernitenin olusum siirecinde yasanan gelismelerin basinda matbaa ve buharli makinenin
ortaya cikis1 gelmektedir. Matbaanin yayginlasmasiyla birlikte bilgi iiretimi ve dolagimi hiz
kazanmis ve bu durum diislinsel otoritelerin sorgulanmasin1 miimkiin kilarak hem bireysel
bilinglenmeyi hem de kamusal aklin olusumunu tesvik etmistir. Diger taraftan, buharli makine
gibi teknolojik yenilikler {iretim siireclerini mekaniklestirerek tarimsal {liretimden sanayiye
gecisi hizlandirmis ve toplumsal emegin Orgiitlenme bigimlerini degistirmistir. Bdylece
modernitenin bilgi, liretim ve otorite iligkilerini yeniden tanimlayan bu gelismeler isboliimiiniin

derinlesmesini, kentlesmenin ivme kazanmasini saglayarak geleneksel toplum yapilarinin
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¢Oziilmesini miimkiin kilmistir. Kentin sunmus oldugu yeni {iretim ve yasam formlari, aile
baglarinin ve cemaat iligkilerinin ¢6ziilmesine yol acarken, bireysellesmeyi 6ne ¢ikaran bir
toplumsal orgiitlenme modelini desteklemistir. Aynt donemde ulus-devletlerin ortaya ¢ikisi ve
merkezi blirokrasinin kurumsallasmasi modern siyasetin temelini olusturmustur. Devletin
mesruiyetini rasyonel temellere dayandirma g¢abasi, geleneksel otorite anlayisini degistirerek
yurttaslik ve hak kavramlarini modern siyasal yasamin merkezine tasimistir. Bu siireg,
sekiilerlesme egilimleriyle birleserek dini kurum ve otoritelere duyulan baglilig1 zayiflatmis ve
bilimsel bilginin rehberliginde yeni bir hakikat anlayigini 6ne ¢ikarmistir. Dolayisiyla
modernite, teknolojik veya siyasal degisimlerle birlikte epistemolojik diizeyde de giiglii

kirilmalar yaratmistir.

Bilimsel devrimler, bilgi iiretiminin sistematik yontemlerle yiiriitiilmesini ve ampirik temellere
dayanan teorik cercevelerin gelistirilmesini saglamistir. Ozellikle Aydinlanma doneminde
aklin iistiinliigline vurgu yapan filozoflar, bilimin dogay1 ve toplumu anlama siirecinde merkezi
bir konumda olmas1 gerektigini savunmuslardir. Bu dénemde bireyin kendi kaderini tayin
edebilecegi diislincesi yayginlik kazanirken, ortak gelecegin insasinda kolektiflik fikri de
yeniden tanimlanmistir. S6z konusu gelismeler, moderniteyi sekillendiren dinamiklerin
birbirini etkileyen ve i¢ ice gee¢mis karakterini yansitir. Modernite; bilimsel devrimler,
teknolojik gelismeler, siyasi devrimler ve sekiilerlesme siireglerinin bir bileskesi olarak ortaya

cikmustir.

1.3.1. Bilimsel Devrimler

Bilimsel devrimler, 1500-1700 yillar1 arasinda Bati Avrupa’da astronomi, fizik ve tip gibi
alanlarda yasanan gelismelerin sonucunda ortaya ¢ikan diislinsel bir ¢abanin iiriiniidiir. Bu
donemde bilginin kaynagi, elde edilme yontemleri ve dogruluk kriterleri yeniden
sorgulanmistir. Dini kurum ve kilise gibi geleneksel otoritelerin mutlak kabul edilen dogmalari

sorgulanmustir.

Nicolaus Copernicus'un, kilisenin benimsedigi diinya merkezli evren goriislinii sarsarak giines
merkezli bir model Onermesi bilimsel yaklagimin inan¢ kurumlar karsisinda hakimiyet
kazanmaya bagladiginin gostergesidir (Cevizci, 2005: 75). Bu adim, evrenin yapisin

aciklamada deney ve gozlem kadar mantiksal ¢ikarimlara da dayanan yeni bir metodolojinin
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oniinii agmis ve bilginin kutsal referanslara dayali mesruiyetinin yerini insan merkezli bir
sorgulama siirecine birakmistir. Copernicus’un agtig1 bu diisiinsel yol, Giordano Bruno’nun
sonsuz evren fikrinde, Kepler’in gezegen hareketlerine dair matematiksel agiklamalarinda,
Galileo’nun teleskobik gozlemlerinde ve Newton’un evrensel ¢ekim yasasinda bilimsel
ydntemin kurucu adimlaria doniismiistiir (Karaarslan, 2021: 38). Ozellikle Francis Bacon’un,
deneyi ve gozlemi merkeze alarak timevarim yontemini savunmasi bilimsel diisiince agisindan
devrim niteligi tagimaktadir (Alatli, 2010: 718). Orta Cag felsefesindeki tiimdengelim agirlikl
yontemi elestiren Bacon, deneysel veriden hareketle genel ilkelere varmanin hem daha saglam
hem de daha insan merkezli bir arastirma gelenegine isaret ettigini vurgulamistir. Bu yaklagim,
bilimsel yontemin nesnel Olgiitlere dayanma gerekliligini ortaya koyarak, evreni ve dogayi

anlamada kilise dogmalarinin yerine sistematik gozleme ve akil yiirtitmeye birakmaistir.

René Descartes’in gelistirdigi yontem anlayisi, modern felsefenin ve dolayistyla bilimsel
diisiincenin kurucu zemini olarak kabul edilir. Onun varlik ve bilgi konularindaki ¢aligsmalari,
insan aklinin evreni ve hatta kutsali kavrayabilecegine dair inanci pekistirmistir. Descartes’in
ardindan gelen Hobbes, Malebranche, Spinoza ve Leibniz gibi filozoflar aklin evrendeki yeri
ve Onemi hususunda kapsamli tartismalar ylriitmiistiir. Bu tartigsmalar, akla dayali bilimsel
yontemin giiclenmesini saglamistir. Boylelikle Modern Cag’da insanin kendisine ve ¢evresine
dair bilgiyi akil slizgecinden gegirerek insa etmesi beklenen bir norm haline gelmistir. Bu yeni

diisiinsel paradigma, insan1 konu edinen bilgi alanlarin1 da doniistiirmiistiir.

Antropoloji, psikoloji ve sosyoloji gibi disiplinler, insanin akil yoluyla hem kendisini hem de
icinde yasadigi toplumu inceleyebilecegini savunarak bilimsel yontemin sosyal bilimlerdeki
cesitlenmesine katki sunmustur. Rasyonaliteye dayanan bu yaklasim, ozellikle Aydinlanma
doneminde kurumsallagsmis; bilgi ve hakikatin kaynaginmi1 kutsal otoritelerden insan aklina
kaydirarak toplumsal diisiincenin temellerini yeniden sekillendirmistir. Thomas Kuhn (1962),
bilimsel devrimleri birer paradigma degisimi olarak kavramsallastirmis ve bu doniisiimiin
stirekli evrilen bir slire¢ olduguna isaret etmistir. Bilim, bu baglamda kendi yontemini,
dogrulama Oolgiitlerini ve nesnel bakisini yeniden tanimlayan dinamik bir pratik haline

gelmistir.

Sonug olarak, bilimsel diisiincenin tarihsel gelisimi, insan aklinin 6zerkligini esas alan bir
sorgulama siireciyle bicimlenmistir. Bu siirecin temelinde, Bacon’un deneysel yontemi ile

Descartes’in metodik kuskuculugu arasindaki kurucu diyalog yer almaktadir. Giiniimiizde
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bilimsel bilgi, bu tarihsel birikimin iizerine insa edilmekte; liretildigi baglami asarak siirekli
olarak gozden gecirilmekte ve bilgi somut alanlarda uygulamaya ge¢cmektedir. Bilimsel
devrimler sonucunda bilginin teknik alana evrilmesi donemin devrimsel buluslarint miimkiin
kilmigtir. Boylelikle bilimsel yontem, teknolojik gelismelerin yasanmasini saglarken,
teknolojiler de bilimsel bilgiyi somut ve islevsel kilmistir. Ozellikle bilgi ile iiretim arasindaki
iliskiyi doniistlirerek bilimsel bilginin teknik sistemlere aktarimini saglayan bir mekanizma

insa etmistir®.

1.3.2. Teknolojik Gelismelerin Uretime Etkisi

Teknolojik gelismeler, insan-doga etkilesiminin bir {iriinii olarak insanin basit aletlerden
karmagsik makineleri kullanim bilgi ve becerisine ulagmasini saglayan yeniliklerdir. Alet
kullanimi, insanlik tarihinin ¢esitli evrelerinde daima belirleyici bir rol oynamis ancak
moderniteyle birlikte bu belirleyicilik derinlesmis ve toplumsal yapida kokli doniisiimlere
neden olmustur. Ozellikle 16. yiizyilda matbaanin Avrupa’da yayginlagmasi kitaplarin daha
hizl1 ve ucuz tiretilmesini saglayarak bilimsel devrimlerin ve Aydinlanma diisiincesinin 6niinii
acmistir (Eisenstein, 1980: 34). Bilgi iizerindeki bu yeni teknolojik denetim, zihinsel emek ile
fiziksel emegin ayrigmasinda doniim noktasi olmustur. Takip eden ylizyillarda buharli
makinenin icadi ve sanayide yayginlagmasi ise iiretimin orgiitlenme bi¢imini koklii bicimde

doniistiirmiistir.

Sanayilesme stirecinde kullanilan makineler, iiretim faaliyetlerinin yikiinii insan emeginden
devralarak iktisadi diizende yeni bir donemin baslangicini olusturmustur. Buharli makinenin
yan1 sira ¢esitli alanlarda gelistirilen biiyiik 6l¢ekli teknolojilerin isletilebilmesi i¢in gerekli
hammadde ihtiyac1 somiirgecilik hareketlerini tetiklerken, fabrikalagma ise insanlarin yeni is

imkanlar1 arayisiyla kirsal bolgelerden sehirlere yonelmesine neden olmustur. Bu gog dalgasi,

4 Rostow, bilimsel devrimlerin teknolojiyle biitiinlesmesini soyle ifade eder: “Fakat yeni bilim adamlar1 yalniz
matematik¢i degil, ayn1 zamanda arastirmaci ve deneyciydi. Ve yeni, ikinci bir sey oldu. Bu bilim adamlarinin
yeni aletlere ihtiyac1 vardi ve pompalar, teleskoplar, mikroskoplar, termometreler, barometre ve saatler, vs.
yapmak i¢in bilim adamlari alet yapanlarla ¢alismaga bagladilar. Eski bilim adamlarinin, 6rnegin Aristo’nun, alet
yapimcilar1 arasinda arkadaglar1 yoktu ve diger eski toplumlarin ¢aligmalarinda bilim adamlariyla alet yapimcilar
arasinda bir ayrilik vardi. Ama burada, modern bilimle birlikte bir baglanti gérmege baslarsiniz. Elimizde tek
ornek bile olsa bu baglantiy1 ciddiyetle diisinmemiz gerekir. Clinkii, bilim adamlarryla calisan alet yapimcilardan
biri, etkili buhar makinasini yapan James Watt’t1. Fakat digerleri de vardi. Yeni bilimin bu pratik yani, yeni olan
kokli bir etki yapmistir.” (1971: 261).
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biiyiik fabrikalarin etrafinda sekillenen modern kent yasaminin temellerini atmis ve yeni bir

toplumsal mekansal orgiitlenmenin 6niinii agmistir.

Teknolojik gelismelerin tiretim siiregleri lizerindeki etkisi, sonraki asamalarda da belirgin
sekilde gdzlemlenmistir. Ozellikle 20. yiizyilin ortalarindan itibaren otomasyon teknolojileri
ve montaj hatlari, {iretim siirecini daha da hizlandirmis ve standardize etmistir. Bu donemde
Taylorist ve Fordist iiretim modelleri, insan emegini rasyonellestirerek verimliligi artirmay1
amaglamis ancak bu emegin mekaniklesmesine ve {retim siireglerinde insanin
edilgenlesmesine neden olmustur (Braverman, 1974: 102). Uretim siirecinde bilginin ve
kontroliin makinelere aktarilmasi, isgiicliniin vasifsizlastirilmasiyla sonuglanmistir. Bu da
sendikal hareketlerin ve is¢i sinifi miicadelelerinin yeni taleplerle yeniden sekillenmesini
beraberinde getirmistir. Teknoloji ve tiretim iliskileri arasindaki bu doniisiim, 20. yiizyilin son
ceyreginde daha koklii bir yapisal degisime kapi aralamistir. Bu donemle birlikte bilgi
teknolojilerinin gelisimi, {iretimin merkezini fiziksel emekten biligsel emege dogru

kaydirmistir.

(P-4

Manuel Castells’in (2010) kavramsallastirdigr “ag toplumu” tiretimin ¢ok merkezli, esnek ve
dijital altyapilar iizerinden yiiriitiildiigii yeni bir evreye isaret etmistir. Bu yeni {iretim mantigi,
i stireclerini zaman ve mekan bagimliligindan biiyiik 6lclide kurtarirken, emek iliskilerinin
giivencesizlesmesine ve parcalanmasina da neden olmustur. Daniel Bell’in (1999) post-
endiistriyel toplum teorisinde vurguladigi gibi bu donemde iiretim faktorleri arasinda bilgi,
sermayeden daha onemli hale gelmis ve hizmet sektorii ile bilgi iiretimi klasik sanayi
iiretiminin yerini almaya baslamistir. Bu doniisiim, kiiresel isboliimiinii de yeniden
bicimlendirmis ve Bati dis1 toplumlar diigiik maliyetli emek saglayicist konumuna itilmistir.
Bu baglamda teknolojik ilerleme her zaman ilerleme ve refah iireticisi olmamis bazen de
esitsizlikleri yeniden iireten bir gili¢ haline doniismiistiir. Bu noktada Ulrich Beck’in (1992)
“risk toplumu” kavramsallastirmasi 6nemli bir analitik ¢erceve sunar. Beck’e gére modern

toplumlar, kendi {irettikleri teknolojik risklerle ylizlesmek zorunda kalan yapilar haline

gelmistir.

Giliniimtiizde ise yapay zeka, biyoteknoloji ve robotik gibi ileri teknolojilerle sekillenen iiretim
modelleri bulunmaktadir. Ozellikle dijitallesmeyle birlikte ortaya ¢ikan platform ekonomileri,

tiretimi mekansizlagtirmakta ve emek iliskilerini daha da gilivencesiz hale getirmektedir.
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Shoshana Zuboff’un (2019) “goézetim kapitalizmi” adini verdigi bu yeni yapida bireylerin

dijital davranislar1 ekonomik deger iiretiminin merkezine yerlestirilmistir.

Sonug olarak teknolojik gelismeler iiretime teknik agidan yarar saglamakla birlikte etkileri ve
sonuclar1 bakimindan iktisadi, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel diizeylerde ¢cok yonlii doniigiimler
yaratmistir. Bu siliregte teknolojinin, iiretim siireglerini rasyonellestirmesi kadar toplumsal
yap1y1 yeniden kuran bir glice doniismesi de dikkat ¢ekicidir. Bu nedenle teknolojik ilerlemeler
her zaman i¢in bir “ilerleme” anlamina gelmeyebilir. Aksine esitsizlikleri derinlestiren, emegi
giivencesizlestiren ve dogayla iliskimizi sorunlu hale getiren siiregler olarak da okunabilir.
Teknolojiyi toplumsal baglami i¢inde ele almak onun arkasindaki iktisadi, tarihsel, kurumsal

ve ideolojik dinamikleri de kavramay1 miimkiin kilar.

1.3.3. Siyasi Devrimler: Rasyonel Devletin Dogusu

Siyasal devrimler, 18. yiizyilda Ingiltere, Amerika ve Fransa’da baslayip sonraki dénemlerde
farkli cografyalara yayilan kokli bir degisim siirecini ifade etmektedir. Bu doniislim,
mesruiyetin kaynagmin ne olduguna dair geleneksel anlayislar altiist etmis ve egemenlik

kavraminin halk iradesine dayandirilmasina yonelik yeni bir ¢er¢eve olusturmustur.

Ingiltere’deki 1688 Sanli Devrimi'nden baslayarak, Amerikan Devrimi (1776) ve Fransiz
Devrimi (1789) gibi temel tarihsel olaylar araciligiyla sekillenen siyasal devrimler, egemenlik
anlayisin1 Tanri’dan veya soya dayali otorite kokeninden kopararak halkin iradesine dayanan
bir siyasal tahayytiliin 6niinii agmistir. Bu devrimler belirli bir cografyada baslamis ve zamanla
diinya genelinde yonetim modelleri, toplumsal yapilar ve siyasal kiiltiirler iizerinde kalict
etkiler yaratmistir (Skocpol, 1984). Siyasi devrimlerin sonucunda monarsik ve feodal yapilarda
yasanan c¢oOziilme, ulus devletlerin dogusu i¢in gerekli zemini saglamis ve mutlakiyetci
rejimlerden anayasal sisteme gecis siireci hiz kazanmistir. Siyasal devrimler, yeni bir yonetim
bicimi sunarak cografi ve zihinsel sinirlar1 yeniden tanimlayan ulus fikrinin yayginlagsmasina
da yol agmistir (Karaarslan, 2021: 43-48). Boylece toplumu olusturan bireylerin, din ve soy
gibi geleneksel baglardan ziyade vatandaslik bagi etrafinda biitliinlesmeleri tesvik edilmistir.
Bu doniisiim, feodal sisteme sahip Avrupa hiyerarsisinde uzun siire egemen olan ayricaliklara
dayal1 diizeni sarsmis ve yerini merkezi yonetimi giiclii fakat mesruiyetini kitlelerden alan bir

yap1 anlayisina birakmustir.
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Siyasal devrimlerin kuramsal temelleri biiyiik 6l¢lide Aydinlanma diisiincesine dayanmaktadir.
John Locke’un miilkiyet hakki, toplumsal sozlesme ve bireysel Ozgiirliik gibi kavramlara
yaptig1 vurgu; Rousseau’nun genel irade fikri, Montesquieu'nun kuvvetler ayriligi yaklagimi
bu doniisiim siirecinde entelektiiel bir zemin olusturmustur (Plattner, 2002). Aydinlanmact
diistintirlerin getirdigi bu siyasal kuramlar, teorik diizlemde baslayarak anayasal sistemlerin
insasinda ve kurumlarin sekillenmesinde de etkili olmustur. Halk egemenligi, esit yurttaslik,
temel hak ve Ozgiirliikler gibi modern siyasal yasamin temel taslari bu entelektiiel mirasin

urdanaddar.

Amerikan Devrimi, siyasal mesruiyetin yeniden tanimlanmasinda dnemli bir baslangi¢ noktast
olarak kabul edilir. 1776 tarihli Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi'nde yer alan “tiim insanlar
esit yaratilmistir” ve “halkin hiikiimeti degistirme ya da kaldirma hakki vardir” gibi ifadeler
modern anayasal diisiincenin ve liberal demokratik sistemlerin yapi taglarini olusturur
(Armitage, 2007). Bu bildirge, siyasal otoritenin kaynagmin halk oldugu yoniindeki
diisiincenin pratikte ilk kez sistemli bicimde hayata gegirildigi bir 6rnektir. Fransiz Devrimi ise
siyasal devrimlerin kitlesel bir ayaklanma big¢iminde tezahiir etmesi bakimindan daha
dramatiklik bir 6rnektir. “Esitlik, 6zgiirliik, kardeslik” sloganiyla 6zdeslesen bu devrim basta
Fransiz toplumunun sonrasinda ise feodal Avrupa’nin tamaminin siyasal yapisini sarsmig ve

modern anlamda yurttaslik kavraminin temelini atmistir (Hobsbawm, 1996).

1789 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi, kisinin hak sahibi bir 6zne olarak devlete karsi
konumlanmasini ve haklarinin anayasal giivence altina alinmasini ongormiistiir. Bu bildirgede
yer alan “egemenligin 6zli milletin kendisindedir” ifadesi mesruiyetin kaynagini ilahi
otoriteden halk iradesine kaydiran paradigmatik bir doniisiimiin ilan1 niteligindedir. Bu
devrimlerden esinlenen hareketler, Ispanya’dan Latin Amerika’ya, Dogu Avrupa’dan Orta
Dogu’ya kadar genis bir cografyada yeni yonetim bi¢imlerine kap1 aralamistir. Her ne kadar
farkli kosullarda ve farkli hedeflerle gerceklesmis olsalar da siyasal devrimlerin ortak noktasi
halkin dogrudan veya dolayli yoldan yonetime katilabilecegi mekanizmalarin gelismesini
saglamasidir. Boylece parlamenter sistemler, anayasal teminatlar ve temsili demokrasiler
gecmis yiizyillarda pek de dngdriilemeyecek yayginlikta kurumsallagsmistir. Bu gelismelerin
iktisadi ve toplumsal sonuglar1 da son derece belirgin olmustur. Ornegin Fransiz Devrimi,
feodal vergilere ve ayricaliklara son vererek serbest piyasa ekonomisinin Oniinii agmigtir.
Amerika’da da eyalet sistemi araciligiyla farkli toplumsal gruplarin siyasal katilimi

kolaylagsmis ve bu durum yeni kitadaki sosyal ve kiiltiirel dinamizmi beslemistir.
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Modernitenin 6nemli bir ayagimi olusturan ulus devletin temellerini bu siyasi kirilmalar
sekillendirmis ve zamanla diinyanin geri kalanina da yayilmistir. Nitekim mutlakiyetei
rejimlerin ya da somiirge yonetimlerinin ¢okiisii, demokratik degerlerin yayginlagmasiyla es
zamanlt ylriimiistiir. Sonugta ulus devletin kiiresel 6l¢ekte baskin yonetim modeli haline
gelmesi kagiilmaz olmustur. Boylelikle siyasal devrimler, kolektif kimligi yeniden 6rgiitleyen
uluslagma siirecinin itici giicli olarak belirmis ve mesruiyet ilkelerinin kdkten doniismesinde
baslica etmen olmustur. Bu gelismeler, ¢cagdas diinya diizeninin kurucu unsurlari arasina giren

vatandaslik fikrinin de bdylece pekismesine de katki sunmustur.

1.3.4. Modern Bilincin Doniisiimii Sekiilerlesme

Sekiilerlesme, en temel anlamiyla dinin gilindelik hayattan ¢ikarilmasini ifade etmektedir.
Baslangicta din savaglarinin ardindan kilise arazilerinin diinyevi otoritelere devredilmesini
ifade etmek icin kullanilan bir kavram olsa da giderek toplumsal ve kiiltiirel alanlarin dini norm
ve kurumlarin hikimiyetinden uzaklagmasini anlatan genis bir siirece doniligmiistiir (Berger,
1993: 160; Karaarslan, 2021: 48). Bu siire¢, modern diinyada bilimin, teknolojinin ve rasyonel
diisiince bicimlerinin agirlik kazanmasiyla ivme kazanmistir. Boylelikle dini referanslarin
belirleyici oldugu toplumsal yapilar, yerlerini daha ¢ok aklin rehberligine ve bireyin 6zerk

secimlerine birakir hale gelmistir.

Bat1 toplumlarinda sekiilerlesme, Aydinlanma dénemi diistliniirlerinin akil ve 6zgiirliik vurgusu
temelinde sekillenirken, farkli cografyalarda gesitlenen tarihsel kosullar nedeniyle farkl
hizlarda ve farkli bigcimlerde tezahiir etmistir. Ortak nokta, dinin kamusal alandan kismen
cekilmesi, bireysel vicdan diinyasina indirgenmesi veya sivil toplumun baska unsurlariyla bir
arada var olma bicimlerinin yeniden tanimlanmasi olmustur. Modern biling olarak da
adlandirilabilecek bu g¢ergeve, evren ve insan tasavvurunda kokli degisimleri beraberinde
getirirken; fizik ile metafizik, eski ile yeni, dini ile sekiiler gibi ¢ift kutuplu karsitliklar etrafinda
inga edilen anlayislar1 yaygilastirmistir (Karaaraslan, 2019). S6z konusu dikotomiler felsefi

tartismalarin meselesi olmakla kalmamis ve sosyal bilimlerin de merkezinde yer almistir.

Sosyal bilimciler, sekiilerlesmeyi modern topluma gecisin dogal bir sonucu olarak
degerlendirmistir. Biiyli bozumu kavrami, bu siirecin temel teorik ¢ergevelerinden biri olarak

kabul edilir. Ciinkii modernitenin rasyonellesme siiregleri, toplumsal ve bireysel yagamin
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dogatistii referanslardan arindirilmasimi ve aklin egemenligine dayali bir diinya tasariminin
ingasin1 beraberinde getirmistir (Weber, 1922). Bu anlamda sekiilerlesme dinsel yapilar
etkisizlestirerek bilginin {iretim bigimlerinin, otorite formlarinin ve toplumsal normlarin koklii
bicimde donilismesidir. Durkheim ise, sekiilerlesmenin toplumsal biitiinlesme agisindan
doguracag1 sonucglara odaklanmis ve modern toplumlarda dinin birlestirici islevinin sekiiler
kurumlar tarafindan nasil devralindigini irdelemistir. Ona gore dinin ritliel islevleri, ulusal
bayramlar, devlet torenleri ya da egitim kurumlari gibi sekiiler pratikler araciligryla yeniden
iretilmekte ve bdylelikle toplumsal dayanisma sekiiler bigimlerde siirdiiriilmektedir
(Durkheim, 2008). Bu kuramsal cercevede kilise ve devlet arasindaki kurumsal ayrigma,
bireyin inan¢ konusunda sahip oldugu 6zgiirliiglin genislemesi ve dini otoritenin toplumsal
karar mekanizmalarima dogrudan miidahalesinin azalmasi sekiilerlesmenin temel isaretleri

sayilir.

Sekiilerlesmeyle birlikte ortaya ¢ikan yeni toplumsal orgiitlenme bigimleri, birey-toplum
karsithgini farkli boyutlarda tartismaya agmis ve geleneksel yapinin yeniden tanimlanmasina
neden olmustur. Bu doniisiim, moderniteye yonelik elestirilerle de i¢ ice gegmistir. Charles
Taylor, Sekiiler Cag adli ¢alismasinda sekiilerlesmenin basitge dinin ortadan kaybolmasi
anlamina gelmedigini aksine dinin kamusal otorite alanindan bireysel inang ve vicdan alanina
cekildigini vurgulamaktadir (2007: 20). Boylece din, bir yandan kamusal goriiniirliigiini
azaltirken diger yandan yeni yorum ve pratik bicimleri araciligiyla bireysel Ozgiirlikk
diisiincesini pekistirebilmektedir. Kiiresellesme ¢aginda iletisim ve dijital teknoloji olanaklari
ise sekiiler degerlerle dini 6gretilerin birbirine hizla dokunmasina ve etkilesime girmesine yol
acmaktadir. Sonugta sekiilerlesme modern bilincin dini inanglarla yeni bir diyalog kurmasin
olanakli kilmaktadir. Toplumun ve kiiltiiriin din merkezli anlayistan akil, bireysellik ve
cogulculuk gibi temel ilkelere dogru evrilmesi modernitenin diger unsurlariyla da yakindan

baglantilidir.

Modernitenin dinamiklerini besleyen bilimsel devrimler, teknolojik yenilikler, siyasal
degisimler ve sekiilerlesme toplumsal yasamin yeniden diizenlenmesinde belirleyici bir islev
iistlenmistir. Ozellikle dinin kamusal alandaki etkisinin azalmasi, siyasal otoritenin halk
egemenligi anlayisina dayandirilmasi ve bilimsel yontemin yaygin kabule ulagsmasi, ekonomik
faaliyetlerin yoniinii de kaginilmaz bi¢cimde etkilemistir. Modern toplumlarda akilc1 yonetim
ilkeleri giderek daha fazla ©Onem kazanmistir. Bu yaklasim, iretim siireglerinde

standardizasyonun ve verimlilik arayisinin temel itici gii¢ haline gelmesini saglamistir. Sekiiler
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ve elestirel diisiince gelenegi de bu siireci destekleyerek toplumsal iliskileri yeniden tanimlamig
ve farkli kesimlerin ekonomik diizende konumlanigini doniistiirmiistiir. Boylece modern aklin
sagladigi kurumsal ve ideolojik destek, insanin dogayla ve toplumla kurdugu iligkinin
teknolojik boyutunu hizla genisletmis ve bugiiniin endiistriyel toplum diizenine giden yolun

zeminini olusturmustur.

1.4. Sanayi Devrimi: Uretim ve Tiiketim Iliskilerinin Yeniden Yapilanmasi

18. yiizyilin sonlarinda Britanya’da ortaya ¢ikan ve kisa siirede Avrupa kitasina, ardindan da
kiiresel bir donilisiim siirecine evrilen Sanayi Devrimi ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel
diizlemleri yeniden insa eden bir tarihsel kirilma anidir. Cografi kesiflerle artan ticaret ve
somiirgelestirmeden kaynaklanan sermaye birikimi, yeni yatirimlar i¢in uygun bir zemin
olusturmustur. Britanya'nin zengin kdmiir ve demir rezervleri, teknolojik buluslarin iiretime
entegre edilmesini kolaylastirmistir (Pomeranz, 2000: 68). James Watt’un buhar makinesini
gelistirmesi, iplik egirme tezgdhlarinin icadi ve mekanik dokuma tezgahlarinin kullanima
girmesi iiretimi ilk tekstil sektoriinde ortaya ¢ikarmistir.’ Frayer, Britanya’daki sanayilesme
stirecini alt1 temel teknolojik dalga iizerinden acgiklar. Bunlar sirasiyla; dokuma, demir-gelik,
ulagim, kimya, elektrik ve benzinli motor alanlarinda gergeklesmistir (2014: 10-25).
Britanya’daki politik istikrar ve miilkiyet haklarinin korunmasina verilen 6nem de icatlarin
ticarilesmesini kolaylastirmistir. Tiim bu kosullar bir araya gelerek Britanya’y1 “diinyada ilk
sanayilesen ililke” konumuna getirmistir (Yayla, 2014: 225-227). Fransa, Bel¢ika ve Almanya
gibi diger tllkeler de kisa siire iginde Britanya’yr takip ederek sanayi hamleleri

gerceklestirmislerdir.

Sanayi Devrimi, el isciligine dayal: iiretim modeli yerini fabrika igerisinde makinelere dayali
seri Uretime birakmistir. Daha 6nce ustalarin basit aletlerle ev i¢i atolyelerde iirettigi iirlinler
artik biiyiik fabrikalarda buhar giicliyle calisgan mekanik tezgihlarda daha kisa siirede ve ¢ok
miktarda tiretilebiliyordu. Makinelesme ile birlikte liretim siireglerinde énemli bir verimlilik
artis1 yasanmis ve insan emegine dayali geleneksel iiretim bi¢imleri yerini daha hizli, diizenli

ve Olgiilebilir sistemlere birakmistir. Bu gelismeler, iiretilen iiriin miktarinin ve hizinin

s Ingiltere’de yiin endiistrisine yonelik artan talebin ortaya ¢ikardigi doniisiim igin bkz. Gengoglu, A. Y. (2016).
Bat1 Avrupa’da sosyokiiltiirel doniistimler ve bir bilim dali olarak sosyoloji. Uluslararas: Sosyal ve Egitim
Bilimleri Dergisi, 3(5), 47.
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artmasina neden olurken diger taraftan ham madde ihtiyacin1 ve pazar arayisini artirmistir.
Sanayi Devrimi ile birlikte ger¢eklesen bu doniisiim; iiretim iligkilerinden baslayarak toplumsal

yapinin biitiin katmanlarina niifuz etmistir.

Sanayi devriminde iiretim araclarinin, mekaninin ve c¢alisma bi¢ciminin degismesi var olan
iliskileri yeniden tamimlamistir. Geleneksel donemde toplumun c¢ogunlugunu olusturan
koyliller ve zanaatkarlar iktisadi ve toplumsal hayattaki belirleyici konumlarin1 giderek
kaybederken yerine iiretim araglarinin miilkiyetini elinde tutan burjuvazi ve bu araclar
karsisinda fabrikalarda emegi karsiliginda iicretli calisan isci sinifi yani proletarya ortaya
cikmistir. Toplum, iiretim iligkileri temelinde baslica iki simnifa —burjuva ve proletarya—
ayrilmistir (Marx ve Engels, 2019). Isciler, fabrikalarda giinde 12-16 saat gibi uzun mesailerle,
diisiik tcretlerle ve genellikle tehlikeli-sagliksiz kosullar altinda ¢alismislardir. Kadinlar ve
cocuklar da ucuz emek kaynagi olarak fabrikalarda is gilicii olmustur. Boylelikle, kadin ve
cocuk is¢iligi sanayi toplumunun yaygin bir olgusu haline gelmistir. Galbraith, dénemin
acimasiz dogasini, sinif esitsizligini, ¢ocuk is¢iligini, somiirii diizenini ve yiizeysel reform

girigimlerini su sekilde ifade etmektedir:

“Ingiltere'nin i¢ kesimlerinde ve Iskocya icindeki fabrikalarda yiginla isci -erkek,
kadin, ¢ocuk- vardi. Fabrikada ¢alismaya basladiklarinda, daha dogrusu fabrika
sehirlerine adim attiklarinda, isverenin -fabrika sahibinin, kapitalistin giiciine,
emrine tabiydiler. Ucretleri, saatleri, giiriiltiiyii, pis kokulu fabrikalar: ve evieri,
kisa ve bezdirici bir yasami protesto etmek onlarin isi degildi. Reform
¢abalarindan biri, gercegi her seyden daha iyi tamimlar; neredeyse biitiin
Avrupalilar'in ziyaret edip gordiigii bir 6rnektir bu. Burasi, Glasgow ve Edinburgh’
daki yetim yurtlarina giderek buralar: bosaltip i¢indekileri kendi model fabrika
sehrindeki koguslara tasiyan Iskocyali kapitalist ve hayirsever David Dale'in
(1739-1806) New Lanark'iydi. Orada, ¢ocuklardan dokuma imalathanelerinde
giinde on ii¢ saat ve sonra da -iitopyact reformist damadimin soluk kesen bir
yeniligiyle- sadece on bir saat ¢alismalari istenirdi. Bu ¢ocuklara bog
zamanlarinda dersler verilir, eglenceler diizenlenirdi. O donemdeki reform

buydu.” (2010: 95)

Engels, Ingiltere’de Emek¢i Swmfin Durumu (2013) adli eserinde; kalabalik gecekondu

mahallelerinde sefalet icinde yasayan isciler ve heniliz ¢cocuk yasta agir islerde ¢alisan kiigiik
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bedenler insanlik onuruna yabanci diisen bir hayatla karsi karsiyadir. Bu tablo, Marx’in
kapitalist liretim tarzina yonelttigi elestirinin merkezinde yer alan “yabancilasma” kavraminin
kuramsal bir iddiayla sinirli kalmayarak donemin calisma kosullarinda nasil tarihsel bir
gerceklikle tezahiir ettigini gosterir. Marx’a gore is¢iler, emeklerinin {iriinii lizerinde kontrol
sahibi olmadiklar1 gibi iiretim siirecindeki tekdiize gorevleri yiiziinden kendi emeklerine de
yabancilagsmaktadirlar (Marx, 1993: 112). Bu ¢oziimleme, kapitalizmin ic¢sel bir ¢eliskisini
ortaya koymaktadir. Insan emeginin yaratici yonii, fabrika sisteminde korelmekte ve isci

emeginin Uriinii karsisinda yabanci bir konumuna diismektedir.

Devrimin yarattig1 sert ¢alisma ve yasam kosullar1 zamanla isgiler arasinda hosnutsuzluga
doniiserek toplumsal tepki ve hareketleri ortaya cikarmustir. Isciler hak arayisina girerek
birlikler kurmaya baslamistir. 19. yiizyill boyunca Britanya basta olmak iizere birgok
sanayilesmis iilkede sendikalar ortaya ¢ikmig ve grev gibi toplu eylemlerle ¢alisma sartlarinin
tyilestirilmesini talep etmislerdir. Siyasal alanda, sosyalizm ve komiinizm gibi ideolojiler is¢i
sinifinin sémiiriilmesine kars1 teorik bir cerceve sunarak genis kitleleri etkilemistir (Ozkiraz ve
Talu, 2008). Marx ve Engels (2019) “Komiinist Manifesto” adli eserde sanayi toplumunu
“burjuvazi ile proletarya arasindaki miicadele” ekseninde tanimlayarak, mevcut diizenin

ka¢inilmaz olarak ¢atismaya yani devrime sahne olacagini ileri stirmiislerdir.

19. yiizyil sonlarindan itibaren is¢iler sendikalarda orgiitlenmeye baslamis, grevler, protestolar
ve direnislerle seslerini duyurmuslardir. Bu hareketler, 6zellikle Bat1 Avrupa’da is¢i sinifinin
taleplerini goriiniir kilmis ve siyasi bir baski giicii olusturmustur. Dolayisiyla burjuvazi hem
dretimin siirekliligini saglamak hem de tepkileri 6nlemek adina bazi haklar1 tanimak zorunda
kalmistir. 20. ylizyilin basindan itibaren ise bircok Bati Avrupa devleti is¢ilerin yasam ve
calisma kosullarim iyilestirmeye yonelik reformlar gerceklestirmistir. Ornegin; Almanya’da
Bismarck’in onciiliigiinde baslatilan sosyal sigorta sistemleri (hastalik, yaslilik ve is kazalari
icin) buna Ornektir. Bir diger Ornek, Britanya Parlamentosu, 1833 Fabrika Yasasi gibi
diizenlemelerle cocuk is¢i calistirllmasina kisitlar getirmistir. Belli bir yasin altindaki
cocuklarin fabrikalarda ¢alismasi yasaklanmis ve ¢alisma saatleri smirlandirilmistir (Sahin,
2012: 113). Takip eden yillarda ise iicret, isci giivenligi, haftalik caligma saati gibi konularda
da iyilestirici yasalar kademeli olarak hayata gegirilmistir. Is¢i siifinin miicadelesi sonucu
kazanilan bu haklar, sanayi toplumunda daha dengeli bir yapinin olugsmasina katki saglamistir.
II. Diinya Savasi sonrasinda ise “refah devleti” modeli yayginlagsmis; egitim, saglik, sosyal

giivenlik gibi temel hizmetler devlet glivencesine alinarak toplumsal esitsizlikler belli dlgiilerde
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torpiilenmistir. Ozetle, Sanayi Devrimi’nin ilk donemlerinde ortaya ¢ikan isci hareketleri ve
sosyal reformlar hem ¢aligma hayatini1 diizenleyen kurumsal mekanizmalarin (sendikalar, is¢i
haklari, sosyal politikalar vb.) dogmasini saglamis hem de ilerleyen donemde refah devleti

uygulamalarinin temelini atmistir.

Sanayi toplumunun emekgiye dayattigi bu agir kosullar iiretim alaniyla sinirli kalmamis
yasamin diger alanlarina da yansimistir. Sanayilesme ile birlikte geleneksel tarim ekonomisinin
cozlilmesi kirsal bolgelerde issiz kalan ya da gecimini saglayamayan kisileri go¢e maruz
birakmustir. 18. yiizyil sonlarinda Britanya ve Avrupa’da kentlerin niifusu hizla artis gdstermis
ve pek cok insan kiigiik kdylerden cikarak fabrikalarin yogunlastigi sanayi sehirlerine
yerlesmistir. Ingiltere’de 1800’lerin basinda niifusu birka¢ on bini gegmeyen Manchester,
ylizy1l ortasina gelindiginde diinyanin ilk sanayi metropollerinden biri haline gelmistir. Hizli
kentlesme, gerekli altyap1 ve planlamadan bagimsiz gerceklestigi i¢in sehirlerde ciddi sorunlara
neden olmustur. Konut yetersizligi nedeniyle isciler derme ¢atma ve asir1 kalabalik gecekondu
mahallelerinde yasamak zorunda kalmislardir. Temiz su ve hijyen eksikligi salgin hastaliklara
neden olurken kolera, tifo, dizanteri gibi hastaliklar 19. yiizyil kentlerinde kitlesel 6liimlere yol
acmis. Bu sorunlarin ¢dziimii tip alanindaki ilerlemelere tam bu donemde ivme kazandirmistir.
Asilarin yayginlasmasi, sehir sebeke suyunun kurulmasi ve temel hijyen bilgisinin artmasi
sayesinde 0zellikle sanayilesen tilkelerde 6liim oranlar1 diigmeye ve toplam niifus hizla artmaya
baslamistir (Kiiciikkalay, 1997). Daha 1yi1 beslenme ve saglik kosullar1 sonucunda Britanya,
Almanya gibi {ilkelerin niifusu 19. yiizyil boyunca katlanarak biiytimiistiir. Bu niifus artisi,
sanayi ekonomisine hem bol isgiicii olusturmus hem de genis bir tiiketici kitlesi yaratarak

ekonomik talebi canli tutmustur.

Sanayi Devrimi siirecinde iiretim mekaniin kirdan kente evrilmesi, ekonomik faaliyetin
merkezini tarimsal alandan sanayi merkezlerine dogru ¢ekerken toplumsal baglarin niteligini
de yeniden sekillendirmistir. Kirsal alanlarda egemen olan toplumsal yasam, biiyiik dlciide
akrabalik iligkilerine, ortak ge¢mise, dini pratiklere ve karsilikli tanigikliga dayali yiiz yiize
iligki bicimleriyle Oriiliiyken; sanayi kentlerinde bu iligkilerin yerini, isbdliimiine ve
uzmanlagsmaya dayali aragsal ve gecici karsilagsmalar almistir. Bu yeni toplumsal diizen,
bireylerin giindelik yasam pratiklerinde oldugu kadar aidiyet duygularinda, giiven iliskilerinde
ve kimlik insasinda da belirleyici bir kirilmaya yol agmistir. Dolayisiyla kirdan kente gegis
sosyal yapinin, toplumsal degerlerin ve kolektif biling formlarinin da yeniden insa edildigi bir

stire¢ olmustur. Toplumsal baglarin ¢6ziilmesi ve birey-toplum iliskisinin doniismesi, klasik
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sosyolojinin kurucu figiirlerini mesgul eden temel meselelerden biri haline gelmistir.
Toplumun nasil bir arada tutuldugu, bireylerin hangi normatif ¢cergeveler iginde kolektif yasam
stirdiirebildikleri, 6zellikle modern sanayi toplumlarinda toplumsal diizenin nasil miimkiin
olabildigi sorusu etrafinda sekillenen bu tartigmalar sosyoloji disiplininin dogusuna da yon

vermistir.

Ferdinand Tonnies’in Gemeinschaft und Gesellschaft (2024) eserinde yaptigr ayrim bu
baglamda Onciidiir. Tonnies, Gemeinschaft (cemaat) kavramiyla, insanlarin dogrudan ve
duygusal baglarla bir araya geldigi, geleneklerin belirleyici oldugu, ortak degerlerin
stirekliligini sagladig kirsal topluluklar1 tanimlar. Buna karsilik, Gesellschaft (cemiyet) ise
bireylerin rasyonel ¢ikarlara dayali olarak bir araya geldigi, iliskilerin yiizeysel ve aragsal
nitelik kazandigt modern kent yasamini ifade eder. Birey, cemaatten cemiyete gegiste
yalnizlasmakta ayrica iligkilerdeki anlam yogunlugu yerini islevsellige birakmaktadir.
Toplumsal diizen artik dogal baglar yerine rasyonel sézlesmelerden beslenmektedir. Benzer
sekilde Emile Durkheim (1997), toplumsal diizenin yeniden {iretilme bi¢cimlerini mekanik ve
organik dayanigma kavramlari {izerinden analiz eder. Durkheim’a gore geleneksel toplumlarda
bireyler arasinda farkliliklar sinirhidir. Herkes benzer islevleri yerine getirdigi icin sosyal
biitiinliik, ortak degerler ve kolektif biling etrafinda sekillenir. Bu durum mekanik dayanismay1
dogurur. Oysa modern toplumlarda isb6liimiiniin derinlesmesi ve bireylerin toplumsal yasam
icindeki rollerinin ¢esitlenmesi, benzerlikten ziyade farkliliga dayali bir biitlinliik yaratir. Bu
organik dayanisma bigimi, farkliliklarin karsiliklt bagimlilik i¢inde bir uyuma doniismesini
saglar. Ancak Durkheim’a gore bu doniisiim beraberinde anomiyi (normsuzluk) getirir. Eski
normlarin ¢oziiliip yenilerinin tam yerlesmedigi gegis donemlerinde birey, amag ve araglar
arasinda uyumsuzluk yasayarak toplumsal kopus hissine siiriiklenir. Ona gore, kutsal
geleneklerin gecersiz olmasiyla normlarin ortadan kalkmasi ancak modern hukukun ve
igbdliimiiniin iirettigi yeni normatif yapilar ilizerinden saglanir. Max Weber ise, modern
toplumun anlasilmasinda 6zellikle rasyonellesme siireci lizerinden 6nem kazanir. Weber’e gore
modern kapitalist toplum iktisadi, kiiltlirel ve kurumsal bir doniigiimiin iirtiniidiir. Toplumsal
iliskiler giderek artan bi¢imde akilci ilkeler dogrultusunda diizenlenmekte, geleneksel degerler
ve duygusal temelli iligkiler arka plana itilmektedir. Bu baglamda Weber’in amagsal akilcilik
kavrami modern kent yasaminin karakterini belirleyen temel ilkelerden biridir (Weber, 1922).
Bireyler artik degerlerden ¢ok aragsal basarty1 onceleyen hesaplamalarla hareket etmektedir.
Bu durum, toplumsal iligkileri daha verimli ve dngoriilebilir hale getirirken ayn1 zamanda da

bireyi bir demir kafesin icine hapseder. Biirokrasi, hukuk, ekonomi gibi alanlarda
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kurumsallasan bu rasyonellik, bireyin anlam arayisini sinirlandirir ve toplumsal yasamda
bliyiiyli bogan bir yap1 ortaya ¢ikarir (Weber, 1991). Weber’in rasyonellesme analizini diger
klasik sosyologlarla karsilastirdigimizda, onun modern toplumda toplumsal diizenin isleyisini
kurumlar diizeyinde incelemesidir. Durkheim normlarin iglevine ve kolektif bilinci 6ncelerken;
Weber, bireylerin eylem motivasyonlarina ve bu motivasyonlarin nasil sistematik yapilarla i¢
ice gectigine odaklanir. Bu bakimdan Weber, modern kent toplumunu anlamada yeni baglarin
yerini alan biirokratik ve hukuki diizeneklerin birey lizerindeki etkilerine odaklanir. Klasik
sosyologlar bu dontistimii farkli diizlemlerde analiz etmislerdir. Tiim bu teorik ¢abalar, Sanayi
Devrimi’nin yarattigir toplumsal doniisiimiin kavramsallastirilmasina yonelik erken donem
sosyolojik girisimlerdir. Aslinda sosyoloji biliminin 19. yiizyil ortalarinda kurumsallagmasi da
bu devrimsel dontigiimlere bir yanit arayisinin Urliniidiir. Toplumsal yapmin giderek
karmasiklasmast ve geleneksel yapilarla agiklanamayacak yeni iliski bigimlerinin dogmast
toplumun bilimsel olarak inceleme gerekliligini giindeme getirmistir. Bu baglamda sosyoloji,
degisen toplumu anlamak ve bu degisimin yol actig1 toplumsal sorunlara ¢oziim aramak i¢in
de sekillenmistir. Ve sosyoloji modern diinyanin yeni gercekligini yorumlamada kurucu bir

disiplin haline gelmistir.

Sanayi Devrimi, bugiiniin toplumsal 6rgiitlenmesinin de tarihsel zeminidir. Devrim ile ortaya
cikan seri iiretim, makinelesme ve genisleyen ticaret aglari, geleneksel liretim tarzlarini asarak
kapitalist ekonominin kurucu ilkeleri olan arti deger, 6zel miilkiyet, sermaye birikimi ve
rekabet gibi kavramlarin merkezde yer aldigi yeni bir toplumsal diizeni sekillendirmistir.
Dolayistyla modern kapitalist toplumun siirekliligini, yapisal doniigiimlerini ve igkin
celigkilerini anlayabilmek i¢in Sanayi Devrimi’nin tarihsel baglamda ve kuramsal derinlikte

ele alinmasi1 zorunludur.

1.5. Kapitalizmin Celiskisi: Kriz, Son mu Baslangi¢c mi1?

Kapitalizm; yaklasik bes asirlik varligi boyunca, feodaliteden ulus-devlet yapilanmalarina,

lonca ekonomisinden kiiresel {iretim zincirlerine, dini dogmalarin belirledigi toplumsal

normlardan sekiiler ve rasyonel bir diinya goriisiine kadar sayisiz doniisiime Onciiliikk etmistir.

Kapitalizmin temel ilkeleri goriiniliste basit olsa da —kar amaci, sermaye birikimi, rekabet,

piyasalarin genislemesi, emek giicliniin rasyonellesmesi— gergekte son derece karmagik bir

toplumsal ve tarihsel siirecin {iriiniidiir. Sanayi devriminin ivme kazandirdig:1 teknolojik ve
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kurumsal degisimleri kendi dinamikleri dogrultusunda sekillendirerek kiiresel oOlcekte
belirleyici bir konuma yerlesmistir. Kapitalizm, biiylik oranda kéar elde etme zorunluluguyla
bigimlenen, metalarin ve hizmetlerin tiretim ve degisim iliskilerini 6zel miilkiyet ile sermaye
kullanimina dayandiran bir ekonomik yapidir (Gengoglu, 2012: 23). Bu yapi, iretim
stire¢lerinden baslayip toplumsal yasamin hemen her alanina niifuz eden ve kendine 6zgii bir

¢ehre olusturan dinamiklerden olusmaktadir.

Kapitalizmin ilk izleri, 16. yiizyildan baslayarak Avrupa’nin geleneksel tarimsal yapisinin
cozlilmesi ve Atlantik 6tesindeki topraklarin kesfiyle birlikte belirmistir. Cografi kesifler ve
somiirgecilik faaliyetlerinin getirdigi degerli madenler, yeni pazar alanlar1 ve degisen iiretim
bicimleri ile bu gelismelerin arkasinda yatan zihniyet doniisiimleri, kiiltiirel formasyonlar ve
devletin rolii gibi pek ¢ok unsuru birlikte diisinmek gerekir (Ulgener, 2006: 427). Braudel,
kapitalizmin uluslararasi ticaretin hakim oldugu genis bir saha {izerinde biiyiik tiiccarlarin
tekelci pozisyonlar kurdugu, piyasanin sinirlarini zorlayarak zenginlik ve giicli yeniden
dagitacak bir mekanizma haline geldigini vurgulamistir (1991: 67-74; 1993: 411-440). Bu
anlamda kapitalizm; alinip satilan metalar, mallar ve hammaddeler, toplumsal iligkiler,
kurumlar, devlet aygiti ve kiiltiirel normlar araciligiyla genigleyip derinlesir. Tim bu

doniistimler, kapitalizmin tarihsel stirekliligini diger taraftan da degisken dogasini kanitlar.

Kapitalizmin 6ziinde kar elde etme istegi yatmaktadir. Tarihsel siire¢ icinde kapitalizmin
orgiitlenme bicimleri ve faaliyet alanlarinin de§isim gdstermesi tam da bu temel itkiden
beslenir. Ticari kapitalizmden sanayi kapitalizmine gecis, kapitalizmi yapilandiran niteliklerin
dogal bir sonucudur. Bu cer¢evede, Gengoglu’nun (2012) altin1 ¢izdigi bazi temel ve gorece
degismeyen oOzellikler, kapitalist diizenin yapisimin 6nemli hususlaridir. Yogun sermaye
birikimiyle kendini gdsteren siirekli biiytime zorunlulugu ve bundan dogan kér artirma baskisi
sistemin harekete gecirici itici giiclinii olusturur. Bu gili¢, pazar arayisim1 zorunlu kilarak
piyasalarin genisletilmesi, yeni cografyalara niifuz edilmesi ve bdylece uluslararasi ekonomik
iliskilerin kagimilmaz hale gelmesiyle sonuglanir. Bu siirecte giiclii bir devlet aygitinin
kapitalizme destek sunacak kurumsal yapilariyla devreye girmesi istikrarsiz ve belirsiz bir
ekonomik zeminde faaliyet gosteren aktorlere en azindan asgari bir dayanma zemini saglar.
Diger taraftan kapitalist diizenin belirsizligi ve krizlere agik dogasi sistemin dinamiklerine
uyum saglamay1 gerektirir. Uretim, teknoloji ve drgiitlenme bicimlerinin kendini durmaksizin
yenilemesi bir zorunluluk haline gelir. Bu belirsiz ve kaygan zemin, ekonomik dinamiklere

uygun insan kaynaklarinin da yeniden iiretilmesini gerekli kilar. Kapitalizm, kendisine uygun
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bir emek-giiciinii, disiplinli, itaatkar, esnek, yenilige agik ve gerektiginde risk almaya hazir
bireyleri liretmek zorundadir. Protestan ahlaki, tasarruf, caliskanlik, meslek anlayis1 ve kar
arayist gibi ilkelerle rasyonel yasam tarzini mesrulagtirarak modern kapitalist bireyin
olusumuna zemin hazirlar (Weber, 2002). Bu ahlaki yap1 zamanla sekiilerlesmis ve dini
iceriklerinden arindirilarak aragsal aklin yon verdigi diinyevi bir faydacilifa doniigsmiistiir.
Kapitalizmin zihinsel diinyas1 degisen kosullar karsisinda insan tipini de -homo economicusa-

doniistiirmiistiir.

Kapitalizm, farkli dénemlerde farkli teorik® agiklamalarla agiklanmaya calisilmistir. Her
teorisyen aciklamasini farkli bir acidan ele alarak temellendirmistir. Smith’in iyimser ve
kendiliginden dengeye kavusan piyasasindan Marx’in ka¢inilmaz ¢okiise mahkim ettigi
somiirli sistemi tasavvuruna, Weber’in kiiltiirel temeller tizerinden okudugu modern kapitalist
ruhundan Braudel’in dis ticaret ve biiyiik tiiccar hakimiyetine dayali diinya ekonomisi
modeline, Schumpeter’in dalgal fakat ilerlemeci diyalektiginden Keynes’in miidahaleci devlet
onlemlerine, Hayek’in 6zgiirliik¢li piyasa diizeninden Harvey’in esitsizlik ve adaletsizlik
iireten kiiresel neoliberal formasyonlarina kadar uzanan genis bir teorik ¢esitlilik kapitalizmin
tek bir boyutta agiklanamayacagini net bir sekilde gostermektedir. Bundan sonraki kisimda
farkli teorisyenlerin kapitalizme dair agiklamalari; sistemin tarihsel seyri, isleyis dinamikleri
ve kriz egilimleri baglaminda degerlendirilerek yer verilecektir. Bu degerlendirmeler kapitalist
sistemin tarihsel gelisimi boyunca gecirdigi dontisiimleri, yapisal siirekliliklerini ve kriz tiretme

bi¢gimlerini anlamada kuramsal bir zemin olusturacaktir.

Adam Smith, 18. ylizy1ilin ikinci yarisinda yayimladigi “Uluslarin Zenginligi” (1776) eserinde,
bireysel c¢ikarlarin diizenli ve Ongoriilebilir bir piyasa yapist iginde toplumsal refaha
evrilebilecegini One siirerken, kapitalizmin kendiliginden isleyen bir denge mekanizmasi
tasidigin1 savunmaktadir. Smith’e gore, serbest piyasanin “goriinmez el”i, arz ve talep
arasindaki uyumu saglayarak toplumsal zenginligi giivence altina alir. David Ricardo, Thomas
Malthus, John Stuart Mill gibi klasik iktisat¢ilar, Smith’in yaklagimin gelistirip elestirel boyuta
da tasimslardir. Ozellikle niifus artis1, gelir dagilimi ve uluslararasi ticaretin diizenlenmesi gibi

konular bu dénemin 6nemli tartisma basliklarini olusturmustur.

6 Teoriler, toplumsal yapilar1 ve siirecleri agiklamada farkli perspektifler ve araglar sunarak, sosyal bilimlerin
temel dayanaklarindan biri haline gelir. Bu konuda ayrintili bir tartigma i¢in bkz. Allan, K. (2020). Cagdas sosyal
ve sosyolojik teori: Toplumsal diinyalar goriiniir kilmak (A. Bora, S. Cosar, H. Ergiil, M. Pamir & E. Unal, Cev.;
H. Ergiil, Cev. Ed.) (s. 13-36). Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1.
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Max Weber kapitalizmi, kiiltiirel ve dini faktorler iizerinden ele almistir. Protestan Ahlaki ve
Kapitalizmin Ruhu’nda, Protestanligin —6zellikle Kalvinist yorumlarinin— disiplinli, ¢caliskan,
tasarrufa dayali bir yasam tarzim1 tesvik ederek modern kapitalist kiiltiiriin olusmasinda
belirleyici rol oynadigini ileri siirmektedir. Weber’in bakis agisindan kapitalizm; etik kodlar,
kiiltiirel normlar ve dini temelli bir diinya tasavvuruyla sekillenir (2002: 16-42; 1995: 98). Bu
analiz, ekonominin maddi tarafinin arka planinda zihniyetin, inanglarin, degerlerin ve anlam
diinyalarinin 6nemli rol oynadigini gosterir. Weber’e gore, kapitalizmi miimkiin kilan ve onu
ayakta tutan rasyonellik, disiplin, caligkanlik ve tasarrufa dayali bir kiiltiirel ¢ergevenin
toplumun zihniyet diinyasinda karsilik bulmasidir. Ayrica, biirokrasi ve rasyonellesme
sireclerinin  yaratti§1 katt kurallar karsisinda bireyin 6zglirliigiiniin ~ sinirlanmast,
mekaniklesmis ve duygulardan arindirilmis bir toplumsal yapinin olusmasi bireyi kendi
yaratti§i sistemin i¢ine hapseder. Weber bu durumu “demir kafes” metaforuyla
kavramsallastirmistir (Weber, 2002). Bireyin kurumlastirdigi yapinin kurallar1 i¢cinde sikisma

riskine dikkat ¢ekmistir.

Werner Sombart kapitalizmi tarihsel ve psikolojik temelleriyle ele alir. Sombart, kapitalizmin
dogusunda somiirgecilik, liiks tiikketim, savaslar ve devlet miidahalelerinin roliinii lizerinden
ekonomik doniisiimiin kiiltiirel, siyasal ve toplumsal etmenlerle ne denli i¢ ice gegtigini ortaya
koymaktadir. Bu anlamda kapitalizm, sinirsiz sermaye birikimi diirtiisii etrafinda sekillenen bir
ekonomik pratikler biitiinii oldugu kadar bu pratikleri anlamlandiran, besleyen ve doniistiiren
bir zihniyet kaynagidir. Bu zihniyet, ekonomik faaliyetleri sonsuz biiylime, kéar
maksimizasyonu ve yenilik¢ilik arzusuyla yonlendirir (2008: 22-31). Sombart’in dikkat ¢ektigi
husus, kapitalizmin durmaksizin evrilen bir siire¢ oldugu ve her asamada yeni toplumsal
diizenekler, teknolojik atilimlar ve kiiltiirel normlar tirettigidir. Bu nedenle erken kapitalizm,
yuksek kapitalizm ve ge¢ kapitalizm asamalar1 birbirinden farkli 6zellikler sergiler. Her
asamada kapitalizm yeni ekonomik oOrgiitlenme bigimlerini, zihniyet yapilarmi ve teknik

ilerlemeleri devreye sokar (Usher, 1922: 528; Mitchel, 1929: 305-306).

Karl Marx, 19. ylizyilin ortasinda kapitalist ekonominin kendi i¢ dinamiklerini elestirel bir
perspektifle incelemistir. Kapitalizmi emek, arti-deger, somiirii, sinif catismasi kavramlari
lizerinden agiklayarak iktisat alanina ve sosyolojik kurama kazandirmistir (Marx, 1867). Ona
gore ekonomi, liretim iligkilerinden hareketle ideolojik ve politik bir iistyapiy1 da sekillendiren
altyapidir (Marx ve Engels, 2019). Kapitalizm, yapisal olarak icsel ¢eliskiler barindiran bir

sistemdir ve ona goére bu sistemde sermaye birikiminin temelinde emegin sOmiiriisi,
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yabancilasma ve smif miicadelesi yer alir. Bu celigkilerin kaginilmaz olarak krizlere yol
acacagin1 ve sonunda da kapitalizmin ¢okecegini savunmustur. Joseph Schumpeter ise bu
noktada Marx’in tersi bir sekilde diisiinmektedir. Schumpeter, kapitalizmi duraganliktan
uzaklagtiran ve onu siirekli bir yenilik ve doniisiim dongiisii i¢inde tasavvur eden
ekonomistlerden biridir. “Yaratic1 yikim” kavramiyla kapitalist ekonomilerin istikrar pesinde
kosan statik yapilar olmadigini ve devamli surette eskiyi yikarak yeniyi insa eden devingen bir
dinamizm tagidigint ileri siirer (Schumpeter, 2007: 102-104). Yeni teknolojiler, yeni iiretim
bicimleri, yeni pazarlar ve girisimcilerin yarattig1 yenilik dalgalari, kapitalizmi siirekli olarak
evrimlestirir. Ancak bu dinamizm krizleri de beraberinde getirir ¢ilinkii her yenilik dalgasi, eski
iretim bicimlerini, koklii aktorleri ve yerlesik aliskanliklar1 ortadan kaldirarak belirsiz bir

ekonomik zeminde yeni bir denge arayisint dogurur.

John Maynard Keynes, kapitalizmin kendi i¢sel mekanizmalariyla istikrar1 siirdiiremeyecegi
fikrini One siirmektedir. Biiyilk Buhran 6ncesinde ve sonrasinda yasanan tarihsel olaylar,
Keynes’e devlet miidahalesinin gerekliligini diigiindlirmiistiir. Serbest piyasanin krizleri
otomatik olarak c¢Ozemeyecegini hatta bu durumlarda devletin aktif bir diizenleyici ve
dengeleyici rol oynamasinin zorunlu oldugunu savunur. Bu yaklagim, kapitalizmin
dizginlenmesi gerektigini ve piyasanin kendi haline birakilmasinin istikrarsizliklara yol
acabilecegini savunmaktadir (Egilmez, 2020: 123-124). Kapitalizm tarihinde devlet her zaman
onemli bir aktér olmustur (Braudel, 1991: 65-66). Merkantilizm donemindeki devlet, sermaye
birikimini yonlendirirken, sanayi kapitalizminin gelistigi donemde liberal politikalar, miilkiyet
haklarinin korunmasi, diizenleyici hukuksal g¢er¢evenin olusturulmasi yoluyla piyasanin
ihtiyaclarina yanit vermistir (Gengoglu, 2012: 91-100). Keynesc¢i anlayisla devlet, istihdami ve
toplam talebi destekleyerek krizlerin asilmasinda dogrudan rol oynar. Neoliberal donemde ise
devletin rolii yeniden tarif edilir. Ozellestirmeler, finansal serbestlesme, kiiresel sermayenin
Oniinii agan diizenlemelerle devletin gorevi, i¢ piyasay1 diizenlemekten uluslararasi sermayeye
uygun bir yatirim iklimi yaratmaya dogru kayar. Karsit bir ugta ise Friedrich Hayek (2023),
devlet miidahalelerinin Ozgiirliigii kisitlayacagini ve uzun vadede totaliter egilimleri
giiclendirecegini savunur. Ona gore, piyasanin serbestligi, bireysel Ozgiirliiklerin ve
yaraticiligin giivencesidir. Bu dogrultuda kapitalizm hem ekonomik bir model hem de siyasal
ozgiirliklerle de siki sikiya baglantili bir sistemdir. Devletin sinirlandirilmasi, merkezi
planlamadan uzak durulmasi ve rekabet¢i pazar yapilarmin korunmasi, ozgiirliikk¢ii bir

toplumun temel sartidir. Bu yaklagim, kapitalizmin ideolojik olarak da bir boyut tagidigini
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ortaya koyar ve ozgirliik, bireysellik, girisimcilik degerleriyle mesrulastirilan bir toplumsal

diizen ongoriir.

David Harvey’in neoliberalizm elestirisi, 20. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren hiz kazanan
kiiresellesme, finansallagsma ve devlet miidahalelerinin azalmasi siireglerine odaklanir. Harvey,
kapitalizmin bu doénemde mekansal Olgekte genisleyerek farkli cografyalardaki toplumsal
esitsizlikleri derinlestirdigini vurgular. Ozellikle kiiresel Giiney iilkelerinin maruz kaldig1
somiirii bigimleri, sermayenin serbest dolagiminin yarattigi dengesizlikler ve finansal
spekiilasyonlar, kapitalizmin yapisal adaletsizligini agik¢a ortaya koymaktadir. Bu durum
kapitalizmin mekansal yoniinli, farkli cografyalar arasindaki esitsiz iliskileri ve kiiresel
sistemin hiyerarsik yapisini aciga ¢ikarir (Harvey, 2007). Kiiresel ol¢ekte isleyen kapitalist
diinya sistemine odaklanan Immanuel Wallerstein da benzer sekilde, merkez, yari-periferi ve
periferi iilkeler arasindaki iligkilerin sermaye birikimi yasasina gore sekillendigini, kiiresel

esitsizliklerin kapitalizmin yapisal bir 6zelligi oldugunu ileri siirer (Wallerstein, 2012: 40).

Antonio Gramsci’nin hegemonya kavrami, kapitalizmin egemenlik iliskilerini kiiltlirel ve
ideolojik mekanizmalar araciliiyla varligini siirdiirdiigiinii iddia eder. Gramsci, egemen sinifin
kendi deger, norm ve diinya gorlsiinii toplumun geneline benimsettigini bdylelikle
kapitalizmin riza lreterek hiikiimranligini pekistirdigini gosterir. Bireylerin onayi alan ve
giindelik yagsam pratiklerine sizan bir siiregtir. Gramsci’ye gore, sivil toplum bu siirecin temel
sahnesidir. Burada egemen simif, kendi degerlerini evrensel ve dogal gostererek karsit
diisiinceleri bastirmak zorunda kalmadan hakimiyetini siirdiiriir (Okur, 2015: 137). Bu
baglamda, hegemonya riza liretimine bagli bir tahakkiim bi¢imi olusturarak toplumsal
normlarin, bilgi iiretim siireclerinin ve kiiltiirel temsil bi¢imlerinin yonlendirilmesini saglar.
Kapitalizmin siirekliligi, bu rizanin yeniden tiretimine bagli olarak kiiltiirel iktidarin istikrarl

bigimde isletilmesine dayanir.

Teorisyenlerin yaklasimlarindan hareketle, kapitalizmin tek bir boyuta indirgenemeyen,
donemsel krizleriyle kendini yeniden var eden, kiiltiirden devlete ve uzamsal genislemeden
ideolojik tahakkiime kadar birbirine eklemlenen i¢ ice ge¢mis sliregler biitiinii oldugunu
gorilmektedir. Kapitalizmin temelini olusturan sermaye birikimi siireci, tarihsel olarak stirekli
evrilen bir yapiya sahiptir. Ik dénemlerde ticari kapitalizm, merkantilizm ve sémiirgecilik
lizerinden sekillenen bu silire¢ sanayi kapitalizmi ile birlikte iiretim araclarinda kokli

dontistimler yaratmistir. Giinlimiizde ise bilgi ve iletisim teknolojilerine dayali yeni bir form
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kazanmistir. Bu tarihsel doniisiim sermayenin birikim big¢imlerini, emek giiciiniin niteligini,
iretim ve tliketim iliskilerini, isgiicii piyasalarinin yapisinit ve kiiltiirel normlarin yeniden
iiretimini de derinden etkilemistir. Sermaye birikimi, teknolojik ilerlemeyi tetikleyen bir
dinamik olarak islev goriirken; emegin Orgiitlenme bigimini doniistiirmekte, tiiketim
pratiklerini  farklilastirmakta ve toplumsal yapmin kiiltiirel kodlarmi  yeniden
yapilandirmaktadir. Dolayisiyla kapitalizm; belirsiz, kaygan bir zeminde stirekli yon degistiren
ve krizlere gebe bir yapida ilerler (Gengoglu, 2020: 239). Marx krizleri, kapitalizmin sonunu
getirecek kirilma anlari olarak yorumlamasia karsin kapitalizm her krizden bir sekilde
styrilmis, yeni kosullara uyum saglamais, belki de tahmin edilenden ¢cok daha esnek ve dayanikl
bir formda varligini slirdiirmiistiir. Schumpeter’in yaratici yikiminda da krizler benzer sekilde

kapitalizmi yikmak yerine sik sik yenilemis, ona yeni liretim ve yasam alanlar1 agmustir.

Kapitalizm, tarih boyunca c¢ok sayida kriz ile karsi karsiya kalmistir. Bu krizlerin bazilar
finansal piyasalarin ¢okiisiiyle tetiklenmis, bazilar1 ise iiretim-tiiketim dengesizliklerinden
veya reel sektoriin durgunlugundan kaynaklanmistir (Kindleberger & Aliber, 2011). Daha 6nce
de bahsi gectigi lizere kapitalizm, belirsizlik ve kriz liretme potansiyeline sahip dinamik bir
sistemdir. Krizler cogu kez onun yapisal niteliklerinden —sermayenin azalan getiri oranlari,
pazarlarin doygunlagmasi, inovasyon dalgalarinin durgunlasmasi, finansal spekiilasyonlarin
yarattig1 balonlar, gelir esitsizliklerinin artarak sosyal c¢atigmalar1 koriiklemesinden—
kaynaklanir. Ilging olan kapitalizmin bu krizleri her seferinde bir sekilde asabilmesidir.
Schumpeter’in yaratict yikim dedigi siire¢ burada kendini gosterir (Schumpeter, 2007: 102-
104). Kapitalizm tarih boyunca sayisiz kez yapisal sorunlarla yiizlesmis ve her defasinda
varligini yeni bir form alarak siirdlirmiistiir. Dolayisiyla Marx’1n krizlerin kapitalizmi yikacagi
iddias1 ger¢eklesmemis ancak kapitalizmin celiskileri de tamamen ortadan kalkmamistir.
Buradaki ironi, sistemin kendi catigmalari ve krizleriyle siirekli olarak kendi baglamini
giincellemesidir. Kapitalizm kendi ufkunu genisletmek i¢in farkli cografyalara, sosyal
tabakalara, sektorlere ve hatta insani etkinliklere niifuz ederek kendisine yeni alanlar yaratir.
Bu siiregte kiiltiirel normlar1 degistirmeyi, ideolojik hegemonya kurmayi, devletleri
dontistiirmeyi ve emek giiclinii disipline etmeyi ihmal etmez. Sistemin esnekligi aslinda onun
hem giicliniin hem de zayifligiin kaynagidir. Ciinkii her genisleme, her inovasyon ve her
ideolojik zafer beraberinde yeni ¢eligkiler, yeni gerilimler ve kagiilmaz olarak gelecekte yeni

krizleri getirir.
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II. BOLUM: iKTIiSADI KRiZ VE IKTiSAT

2.1. iktisadi Kriz

Ekonomi ve iktisat kavramlar1 siklikla birbiri yerine kullanilan ve es anlamli zannedilen
kavramlardir. Fakat kavramlarin ortaya ¢ikisi ve dilsel kokenleri incelendiginde farkli olduklar:
goriilmektedir. Her iki kavram da ortaya ¢iktig1 cografyanin kiiltiirel, dilsel ve diisiinsel
mirasini yansitir. Ekonomi Yunanca oikonomos “Oikia” (ev) ve “nomos” (kaide) sézciiklerinin
birlesmesi sonucu “ev idaresi” anlamina gelir. Antik Yunan diisiincesinde Ozellikle
Aristoteles’in eserlerinde oikonomia hane halkinin rasyonel yonetimini anlatan bir kavram
olarak yer almigtir. Baglangigta bireyin kendisini ve hanesini idare etme big¢imini ifade eden bu
kavram zamanla tretim, tiikketim ve kaynaklarin dagitimi gibi siiregleri de igerecek sekilde
genislemistir.

Modern donemde ise, ekonomik faaliyetlerin toplumsal yagamin tiim boyutlarina sirayet
etmesiyle birlikte bilimsel bir disiplin olmustur’. Avrupa, kendi entelektiiel mirasin1 biiyiik
Olciide Antik Yunan ve Roma diislincesine dayandirdigr i¢in bu kavramsal kokeni
siirdiirmiistiir. Iktisat kavrami ise Arapga “itidalli olmak™tan yani orta yolu bulmaktan,
asiriliklardan kacinmaktan ve bir diger anlamiyla 6l¢iilii olmaktan gelir. Bu anlamlariyla
iktisat, dengeyi ve diizeni Onceleyen bir yaklasimi benimser. S6z konusu iki kavram,
dayandiklar bilgi sistemleri, igcerdikleri kiiltiirel kodlar ve benimsedikleri degerler agisindan
birbirinden ayrilmaktadir. Avrupa, Antik Yunan’dan devraldig: bilgi mirasini sekiilerlestirerek
bilimsel ekonomiyi insa ederken; Islam diinyasinda ekonomik diisiince daha ¢ok adalet, denge
ve kamusal sorumluluk gibi degerlerle i¢ ice gelismistir. Bu ¢alismada 6zellikle iktisat
kavraminin tercih edilmesinin nedeni de budur. Kriz kavrami; dengenin bozulmasi, asiriliga
varan bir sapma ve toplumsal yapinin itidalini kaybetmesi ile ele alinmaktadir. Tktisat sdzciigii
tam da bu baglamda meseleye daha derinlikli ve yerlesik bir anlam kazandirmaktadir.

Kriz, Yunanca “krisis” kelimesinden gelmekte olup “karar verme” anlaminda kullanilmaktadir.
Kriz kelimesi tip biliminde “aniden ortaya ¢ikan bir hastalik belirtisi” ya da “bir hastaligin ¢cok
ileri bir safhaya ulagmas1” anlaminda kullanilmaktadir. Biiyiik bir sorun, tehlike ya da tehdit

unsurunun varligina isaret eden bir igerik tasir. Zamanla kavramin kullanim alan1 genisleyerek

7 Ekonominin bilimsel bir disiplin haline gelmesi, Ozellikle 18. ve 19. yiizyillda Aydinlanma diislincesiyle
sekillenen rasyonalite, bireycilik ve faydacilik ilkeleri dogrultusunda gelismistir. Ekonominin sosyoloji, siyaset
bilimi ve antropoloji gibi alanlardan ayrilarak bagimsiz bir inceleme sahasi haline gelme siireci iizerine ayrintilt
bir degerlendirme igin bkz. Gulbenkian Komisyonu. (2007). Sosyal bilimleri a¢in (U. Altug, Cev.) (s. 65-78).
Istanbul: Metis Yaynlar1.
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sosyal bilimlerde de kullanilmaya baslanmistir. Ortaya ¢iktigi baglama gore bireysel,
toplumsal, kurumsal ya da kiiresel diizeyde yasanabilen, ani bi¢gimde gelisen ve yiiksek
belirsizlik i¢eren ciddi durumlari tanimlar. Burada da “birden bire meydana gelen kétiiye gidis
yoniindeki gelisme, biiyiik sikinti, buhran ve bunalim” gibi olumsuz anlam igerigiyle
kullanilmaya devam etmistir. Giiniimiizde kriz terimi; ekonomi, siyaset, din, ahlak ve
toplumsal yap1 gibi bir¢ok farkli alanda yaygin olarak kullanilmaktadir. Ekonomik kriz, mali
kriz, finansal kriz, siyasal kriz, hiikiimet krizi ya da ahlaki kriz gibi ifadeler bu alanlara 6zgii
terminolojik kullanimlara 6rnek teskil eder (Aktan ve Sen, 2001: 1225). Bu ¢aligsmada ise kriz,
iktisadi baglamda ele alinacak ve 6zellikle ekonomik yapidaki dengesizliklerin toplumsal
yansimalari tizerinden degerlendirilecektir.

Iktisadi kriz; bir seyin kit bulunma hali, bir seye duyulan ihtiyac, ¢okiintii ve beklenmediklik
durumu anlamlarini tagimaktadir. Ekonomide yasanan bir kriz, iilke ya da diinya ¢apinda
yasanan zor bir donemi nitelendirmektedir. Her zor durumu bir kriz olarak nitelendirmek dogru
bir analiz midir yahutta kriz taniminda baz alinan temel nedir? Egilmez’in (2008: 48) de
belirttigi gibi: “Kimileri durgunluk, kimileri resesyon, kimileri enflasyon, kimileri deflasyonu
ekonomik kriz olarak tanimliyor. Bunlara ek olarak finans kesiminde ortaya ¢ikan krizlerin her
birinin ekonomik kriz olarak tanimlanmasi gerekliligi de ortaya ¢ikinca is biraz daha karisiyor.”

ifade krizin ortak bir taniminin olmadigin1 gostermektedir.

Tablo 1: Kriz Kavraminin Tanimlarn

Kibritgioglu, 2001: 174 Herhangi bir mal, {iretim faktorli, hizmet
veya doOviz piyasasindaki fiyat ve/veya
miktarlarda kabul edilebilir degisme sinirinin

Otesinde meydana gelen siddetli
dalgalanmalar;
Palamut ve Giray, 2001: 20 Ulkedeki siyasal iktidara karsi olan giiven

kaybi, sosyo-ekonomik istikrarsizliklar, gelir
ve servet dagiliminin bozulmasi, birbirini
izleyen  enflasyonlu ve  deflasyonlu
dalgalanmalar gibi ¢6ziilme ve bozulmalar;

Aktan ve Sen, 2001: 1225 Onceden bilinmeyen ya da ongoriilmeyen
bazi gelismelerin, mikro diizeyde firmalari
makro diizeyde ise tiim iilke ekonomisini
ciddi olarak etkileyecek sonuglar;
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Oktar ve Dalyanci, 2010: 2 Iktisadi sistemin isleyisinde beklenmedik bir
sekilde ortaya ¢ikan ve sistemin isleyisini
onemli ol¢iide olumsuz etkileyen durum;

Egilmez, 2008: 48 Tiketici talebinde ve firmalarin
yatirimlarindaki ciddi diistisler, yliksek oranli
igsizlik ve dolayisiyla yasam standartlarinin
diismesi bununla birlikte finansal
piyasalardaki belirsizlikler, hisse senedi
fiyatlarindaki diistisler ve yerli paranin
yabanci paralar karsisinda deger kaybetmesi.

Ozgiiven, 2001: 6 Kriz, ekonominin dengeli bir durumdan
dengesiz bir duruma ya da istikrarli bir
durumdan istikrarsiz bir duruma diismesi
olarakta tanimlanabilir.

Tanimlar her krizin kendine 6zgii bir yapisi, bir¢cok agidan tetikleyicisi ve sonucu oldugunu
gostermektedir. Fakat her tanimin bir diger tanimla kesisen ortak noktasinin oldugu da dikkat
cekmektedir. Bunlar; beklenmeyen ani degisim, ongoriilemezlik, siddetli dalgalanmalar,
siyasal ve ekonomik istikrarsizlik ve igsizlik gibi noktalardir. Ayrica biitiin bu tanim ve
aciklamalarin iktisadi a¢idan olmasi dikkat ceken diger onemli bir husustur. En temelde
ekonomi insanoglunun hayatini idame ettirebilmesi i¢in var olmasi gerekliligiyle ortaya
cikmistir. Krizlerin varligini ekonomi ile sinirlandirarak ve hatta sayisal olarak istatistiki
verilerle agiklamak aktorii goz ardi etmek demektir. Dolayisiyla kriz sosyolojik bir unsurdan
0zelde de iktisat sosyolojisinden ziyade ekonomi alanin1 ve ekonomistleri ilgilendiren bir olgu
gibi lanse edilmektedir. Bu da krizin sosyolojik olarak ¢alisiilmamasinin handikaplarindan

biridir.

Iktisadi siireclerin olusturdugu diizen ve denge ekonomik hayatin devamliligini saglayarak
kendi rutinini olusturur. Rutinin devam etmesi ekonomik hayat dongiislinii olustururken,
rutinin bozulmas: iiretim ve tiiketim arasindaki dengenin bozulmasi anlamina gelir. Dengenin
bozulmasi, arz talep iligskisinin degismesi ya da dagitimla ilgili olabilecegi gibi toplumsal
degisimden, siyasetten ya da gevresel faktorlerden kaynaklanabilir. Bunun ig¢in iktisadi
stireclerdeki dengenin bozulmasinin uzun siirmesi ya da siddetli olmasi iktisadi krizi ortaya

cikarmaktadir.
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2.2. iktisadi Krizler Tarihi

Iktisadi krizlerin tarihi, kapitalizmin i¢ geliskilerinin ve ddnemsel krizlerinin toplumsal
yansimalarinin kronolojisidir. Kapitalist sistem, periyodik araliklarla iktisadi durgunluklar ve
krizleri ortaya ¢ikarir. Krizlerin tarihsel seyri iktisat sosyolojisi baglaminda, iktisadi faaliyetler
iizerinden gerceklesen toplumsal kirilmalari, degisimleri ve toplumsal iliskileri ortaya koyar.
Nitekim Karl Polanyi’nin (1944) isaret ettigi ¢ift hareket yaklagimina gore kapitalizmin tarihi,
piyasalar1 tim toplumsal kisitlardan azade kilmaya calisan giicler ile toplumun kendini
piyasasinin yikict etkilerinden koruma c¢abasi arasindaki miicadelenin tarihi olarak
anlagilmalidir. Krizler bu miicadelenin arena sahnesini olusturarak toplumsal yapiy1 yeniden

sekillendirir ve kendi hafizasini bir sonraki krize tasir.

Tiirkiye’nin yasamis oldugu; 1929, 1946, 1958, 1973, 1994, 2001, 2008, 2018 ve gilinlimiizdeki
iktisadi krizler bu boliimde ele alinacaktir. Analiz (¢ tarihsel donem {izerinden
yapilandirilmigtir. Birinci dénem, Erken Cumhuriyet Donemi (1929-1950) olarak ele
alinmistir. Bu donemde iktisadi krizler daha ¢ok dissal soklara karsi savunmasizlik,
kurumsallagsma eksikligi ve devletci ekonomi modelinden kaynaklanmaktadir. Ikinci dénem
ise 1950-2000 arasidir. Bu siiregte cok partili siyasal hayata gecis, ithal ikameci sanayilesme
politikalari, artan dis bor¢lanma, darbe siiregleri ve neoliberal politikalarin uygulamaya
konulmasiyla birlikte krizler daha karmasik ve yapisal bir karakter kazanmustir. Ugiincii ve son

donem ise 2000°1i yillardan giiniimiize kadar gelen siireci kapsamaktadir.

2.2.1. Erken Cumhuriyet Donemi: 1929-1950

1929 Biiyiik Buhrani, New York Borsasi’nda yasanan bir finansal ¢okiisle baslayip hizla
kiiresel Olgekte yayilan bir krize donligmiistiir. 1930’Iu yillardan itibaren artan spekiilatif
yatirim davranislari ve finansal sistemdeki kurumsal denetimsizlik krizin hem siddetini artirmis
hem de cografi yayilimim hizlandirmistir. Krizin merkez tissii Kuzey Amerika ve Avrupa
olmasia ragmen etkileri 6zellikle sanayilesmis iilkelerde derin ekonomik ve toplumsal
kirilmalara yol agmistir. Bankacilik sisteminde baslayan sorunlar kisa siirede reel sektore
sirayet ederek sanayi iiretiminde etkili diislisler ve genis 6l¢ekli iflaslar dogurmustur. Biitlin bu
etkiler ise kiiresel ekonomik etkilesimleri zayiflatmis ve krizi daha da derinlestirmistir
(Kindleberger, 1973). Tarimsal iiretimden is giicli piyasalara, kirsal alanlardan kentsel

merkezlere kadar uzanan ¢ok boyutlu bir ¢okiis yasanmistir (Eichengreen, 1996). Ozellikle dis
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finansmana bagimli ve ekonomik yapis1 kirilgan tilkeler, likidite krizinin sarsic1 etkilerine karsi
daha savunmasiz kalmis ve bu durum hem sosyal gerilimleri tirmandirmis hem de siyasi
istikrarsizliklart tetiklemistir. Boylelikle 1929 Buhrani, basta iktisadi olmak tizere sosyo-

politik diizeyde de bir donlim noktas1 haline gelmistir.

1929 Buhrant’nin iktisadi ve toplumsal siddetini belirleyen temel unsurlar daha derin ve yapisal
dinamiklerde kok salmaktadir. Ozellikle 1920°li yillarda Amerika Birlesik Devletleri’nde
(ABD) yasanan ekonomik genigleme siireci hem finansal sistemdeki kurumsal doniisiimlerle
hem de kontrolsiiz kredi genislemesiyle bi¢imlenmistir. “Kiikreyen Yirmiler” olarak anilan bu
donem, borsa endekslerinin tarihsel rekorlar kirdigi ve yatirimceilarin biiyiik boliimiiniin
borg¢lanarak hisse senedi piyasalarina yoneldigi bir spekiilatif ortam yaratmistir (Friedman &
Schwartz, 1963). Ancak bu ivmeli biiylimenin ardinda yeterli temellere dayanmayan bir
finansal yap1 ve kirilgan bir bankacilik sistemi yer almaktaydi. Mevduat sigortasinin olmamast,
bankalarin risk yonetimi kapasitesinin diisiikligii ve mali diizenlemelerdeki zafiyetler hisse
senetlerinde asir1 degerlenmeyi tesvik etmistir. Bu da kriz ortaminda toplumsal etkileri
agirlastiracak bir zemin hazirlamistir. Ozellikle ABD Merkez Bankasi’nin krizin erken
evrelerinde likidite saglamaktan imtina eden tutumu, 1930’lu yillarin basinda uygulanan siki
para politikalariyla birlesince, finansal daralma kisa siirede reel sektore sirayet etmistir
(Eichengreen, 1996). Bu kosullar altinda hammadde ve tarimsal iiriin fiyatlarinda gézlenen
dramatik diisiis, uluslararasi ticarette korumaciligi tesvik etmistir. ABD’nin glimriik tarifelerini
artirmastyla baslayan bu egilim, birgok tilkenin benzer 6nlemler almasina yol agmistir. Sonug
olarak, diinya ticareti yaklasik %60 oraninda daralmistir. Bu daralma 6zellikle tarima dayali
ekonomilerde yikict etkiler dogurmustur (Kindleberger, 1973). Kiiresel olcekte ciftci
gelirlerinde ciddi diisiisler yasanirken, iiretim kapasiteleri ¢okmiis, iflaslar artmis ve igsizlik
yapisal bir sorun haline gelmistir. Boylece finansal yenilikler ve spekiilatif biiylime tarafindan

kortiklenen bu kirilgan yapi ¢oziilmenin de tastyicist olmustur.

1929 Buhrani’nin yikicr etkileri ABD’den kisa silirede Avrupa kitasini da sararak bolgesel
ekonomilerde derin sarsintilara neden olmustur. Ozellikle 1. Diinya Savas: sonrasinda agir
tazminat yiikleri altina girmis Almanya gibi lilkeler ekonomik dengelerini biiyiik dl¢iide ABD
kaynakli dis kredilere baglamisti. Ancak bu krizin ardindan kredilerin ani bigimde kesilmesi
s0z konusu tilkelerde mevcut kirilganliklar1 daha da goriintir kilmis ve finansal yapinin
¢coziilmesini hizlandirmistir (Eichengreen, 1996). Mevduat sahiplerinin bankalara olan

giivenini yitirmesiyle baslayan yogun sermaye ¢ikislari, bankacilik sistemini felg etmis ve
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bir¢ok banka iflas etmis veya faaliyetlerini askiya almak zorunda kalmistir. Ayni siirecte sanayi
kuruluslarimin krediye erisim olanaklar1 daralmis, yatirnrmlar durmus ve iiretim kapasitesi
onemli Olglide gerilemistir. Bu gelismelerin sonucu olarak Avrupa’da ekonomik biiylime adeta
donma noktasina gelmis, iiretimin ¢okmesiyle birlikte issizlik hizla artmis ve toplumsal
huzursuzluk giderek derinlesmistir. S6z konusu ekonomik daralmanin siyasal izdiistimii ise
radikal kutuplagsmalarin ve otoriter egilimlerin giic kazanmasi1 seklinde tezahiir etmistir
(Galbraith, 1954). Bu kosullar altinda birgok {ilke, klasik liberal ekonomik doktrinden saparak
devletin ekonomik alana daha dogrudan miidahalesini 6ngoéren yeni programlara yonelmistir.
Ingiltere’nin altin standardindan ayrilmasi bu yénelimin énemli bir isareti olurken, ABD’de
Franklin D. Roosevelt tarafindan gelistirilen “New Deal” politikalari, devletin piyasa
izerindeki diizenleyici roliinii olaganiistli bicimde artirmistir (Friedman ve Schwartz, 1963).
Bu siirecte finansal sistemin denetimi giiclendirilmis, kamu yatirimlariyla istihdam yaratilmaya
calisilmis ve tarim dahil birgok sektdrde miidahaleci politikalar benimsenmistir. Boylelikle
hiikiimetler, serbest piyasa doktrininin smirliliklarin1 agmaya calisarak krizin sosyal ve

ekonomik yansimalarini kontrol altina almay1 hedeflemistir.

1929 Buhrant’nin kiiresel diizeydeki yikict etkileri Tiirkiye’yi de ekonomik ve toplumsal
bakimdan derinden sarsmistir. Cumhuriyet’in heniiz kurumsallagsma siirecinin baslarinda
oldugu bir donemde patlak veren bu kriz, Osmanli’dan devralinan agir dis bor¢ yiikii ve
ekonomik altyapinin yetersizligiyle birlestiginde Tiirkiye’yi son derece kirilgan bir konuma
stiriklemistir (Tezel, 1982). Ekonomik yapimin biiyiik 6l¢iide tarima dayali olmasi, diinya
genelinde tarimsal {iriin fiyatlarinda yaganan keskin diisiisiin etkilerini daha da derinlestirmistir.
Kiiresel pazarlarda iirlin degerlerinin hizla erimesiyle ¢ift¢i gelirleri dramatik bi¢imde
azalirken, ayn1 donemde tarimsal iiretim i¢in gerekli olan giibre, akaryakit ve makine gibi
girdilerin fiyatlarinda goézlenen artis kirsal kesimde ekonomik baskiyr artirmistir (Pamuk,
1987). Bu ¢ift yonlii kriz, koylii niifusun yagsam kosullarini da siirdiiriilemez hale getirmistir.
Topraklarindan geginemeyen ¢ok sayida aile kirsaldan kentlere yonelmistir. Bu durum,
kentlesmenin kirilgan bir bicimde hizlandigin1 ancak yeterli istthdam olanaklarinin
bulunmadig bir ortamda yeni sosyal sorunlarin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Diger
taraftan diinya ticaret hacmindeki daralma Tiirkiye’nin tarim iiriinlerine dayali ihracatini ciddi
Olciide sekteye ugratmistir. Bu da doviz rezervlerinin hizla tilkenmesine ve dis borg
o0demelerinde giicliiklerin bas gostermesine yol agmistir (Tezel, 1982). TL nin deger kaybi ise
hem ithalat1 finanse etmeyi zorlastirmis hem de devletin bor¢ ¢evrim kapasitesi tizerinde ciddi

baskilar yaratmistir. Bu baglamda, 1923 Izmir Iktisat Kongresi’nde temelleri atilan liberal
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iktisat politikalar1 yeniden sorgulanmaya baslanmistir. Serbest ticaret ve piyasa temelli biiylime
stratejileri i¢inde bulunulan kosullar karsisinda yetersiz bulunmustur (Keyder, 1981). Krizin
derinlesmesi sanayi ve ticaret alanlarini da ciddi bicimde etkilemistir. Osmanli’dan miras kalan
veya Cumbhuriyet’in ilk yillarinda kurulan sanayi tesisleri, ithal girdilere olan bagimliliklar1 ve
dis finansman kaynaklarina erisimdeki sikintilar nedeniyle teknolojik yenilenme siireclerini
gergeklestirememistir. Devlet eliyle uygulanan yiiksek giimriik vergileriyle koruma altina
alinmaya ¢alisilan yerli iiretim ise verimlilik sorunlar1 ve sinirlt pazar yapisi nedeniyle etkin
bir iiretim rejimine donlisememistir (Pamuk, 1987). Boylece 1929 Buhrani, Tiirkiye agisindan
hem digsal bir ekonomik sok hem de mevcut kalkinma stratejilerinin sinirlarini ortaya koyan

ve devlet¢i donilistimiin zeminini hazirlayan bir doniim noktasi olmustur.

1929 Buhran’nin yol actigi ekonomik ¢alkantilar, Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni kalkinma
stratejilerini yeniden degerlendirmeye zorlamig ve liberal politikalarin yerine devletin
dogrudan miidahaleci bir rol iistlendigi yeni bir iktisadi yonelimin temellerini atmistir. Bu
doniisiim, “devletgilik” olarak kavramsallastirilan ve 1930’lu yillardan itibaren resmi iktisat
politikalarinin merkezine yerlesen bir paradigma ile somutlasmistir (Tezel, 1982). Devletgilik,
piyasa mekanizmalarmin aksakliklarini telafi etmeye yonelik bir miidahale bigimi olmakla
birlikte devletin bizzat iiretici ve yatirimci olarak ekonomik faaliyetin kurucu aktorii haline
geldigi yapisal bir modeldir. Bu dogrultuda, devletin yatirim siireclerindeki etkinligi artmus,
finansal kaynaklarin dagitiminda ve stratejik sektorlerin yonlendirilmesinde merkezi otorite
belirleyici bir gii¢ haline gelmistir. Kamu Iktisadi Tesebbiisleri (KiT'ler) araciligiyla yiiriitiilen
bu model sanayilesmenin hizlandirilmasi, is giicii piyasalarinin istikrar kazanmasi ve dis ticaret
dengesinin kontrol altinda tutulmasi gibi amaclara yonelmistir. Stimerbank’in pamuklu
dokuma, yiinlii dokuma, deri ve ayakkabi, kimya, toprak ve seramik, kagit ve demir-celik
sanayii sektorlerinde iistlendigi tiretim rolii ithalat1 ikame etmeyi ve temel ihtiya¢ maddelerinin
yurticinde giivenli bicimde temin edilmesini amaclamistir. Ayni sekilde, Etibank ile Maden
Tetkik ve Arama Enstitiisii gibi kurumlar, yerli kaynaklarin kesfi ve degerlendirilmesi
strecinde kritik islevler iistlenerek enerji ve hammadde bagimliligin1 azaltmaya yonelik
stratejilerin tasiyicist olmustur (Keyder, 1981). Devletgilik politikalar1 bu anlamda biirokratik
yapmin gliclenmesine de Onemli katkilarda bulunmustur. Yatirim kararlarinda merkezi
planlama yaklagimi giderek agirlik kazanirken, kamu kurumlarinin teknik kapasitesi ve karar
alma yetkisi genislemistir. Boylelikle ekonomik kalkinma piyasa aktdrlerinin ve devletin

kurumsal iradesiyle sekillenen bir siire¢ haline gelmistir. Tiirkiye nin bu donemde benimsedigi
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devlet¢i yaklasim hem krizin etkilerine karsi dayaniklilik insa etme arayisinin hem de uzun

vadeli bir modernlesme vizyonunun kurumsal ifadesi olarak degerlendirilebilir.

1930’1u yillar, Tiirkiye agisindan hem iktisadi krizle basa ¢ikma yillar1 hem de kalkinma
stratejisinin yeniden tanimlandigi yapisal bir doniisiim donemine isaret eder. Bu baglamda
gelistirilen miidahaleci politikalar, mevcut duruma ¢6ziim sunmak ve devletin ekonomik
alandaki aktorliigiinii kurumsallagtiran yeni bir yonetisim anlayisini da beraberinde getirmistir.
Ozellikle dis ticarette uygulamaya konan kliring ve takas sistemleri, ddviz tasarrufunu
hedefleyen bir mekanizma olarak islev gormiistiir. Thracat gelirlerinin dogrudan ithalatla
iligkilendirilmesi sayesinde doviz darliginin asilmasi yoniinde belirli bir denge kurulmaya
calisilmistir (Pamuk, 1987). Bu sistem, dis ticaret agigini kontrol altina alma arayisinin teknik
bir araci olarak Tiirkiye’nin uluslararasi piyasalardaki konumunu yeniden insa etme ¢abasina

da hizmet etmistir.

Ihracat iiriinlerinin uluslararas: standartlara uygun hale getirilmesi yoniindeki politikalar, dis
pazarlarla rekabet edebilme kapasitesini artirmay1 hedeflemistir. Bu dogrultuda tarim ve sanayi
iiriinlerinin kalitesine iliskin denetim mekanizmalari sikilastirilmigtir. Ek olarak, 1930 yilinda
yuriirliige giren Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma Kanunu, ulusal para biriminin istikrarini
saglamak ve doviz islemlerini denetim altina almak amaciyla kapsamli diizenlemeler
getirmistir. Bu yasal ¢ergeveyle birlikte Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nin kurulmast,
para politikalarinin daha 6zerk ve kurumsal bir zemin iizerinde yiiriitiilmesini olanakli hale
getirmistir (Tezel, 1982). Bdylece para politikasi, finansal diizenleme araci ve ekonomik
bagimsizlik idealinin somut bir ifadesi haline gelmistir. Tiim bu gelismelerin ortak noktasi,
ekonomik karar alma siireglerinin giderek merkezilestirilmesi ve devletin ekonomik isleyis
iizerindeki kontrol kapasitesinin kurumsal bicimde gii¢lendirilmesidir. Krize yanit olarak
sekillenen bu miidahaleci paradigmalar, Tiirkiye'de iktisadi kalkinmanin yoniinii ve toplumsal
ve siyasal yapilanmanin bi¢imini de belirlemistir. Ekonomik yonetisim ile modernlesme

ideolojisinin kesisim noktasinda yeni bir devlet-toplum iligkisi insa edilmistir.

Devletgi politikalar, Tiirkiye’nin 1929 Buhrani sonrasinda i¢ine girdigi iktisadi daralmaya karsi
giiclii bir miidahale zemini olustursa da bu modelin uzun vadeli etkilerine iliskin elestirel
degerlendirmeler de zamanla giindeme gelmistir. Ozellikle 6zel sektdriin gelisimini tesvik
etmek yerine devletin iiretim siirecine dogrudan miidahil olmasi, girisimecilik kiiltiiriiniin

yeterince gelisememesine neden oldugu gerekcesiyle tartisma konusu olmustur. Devlet eliyle
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yiiriitiilen yatinmlarin baslangicta ekonomik toparlanma siirecini desteklemesine ragmen
zaman i¢inde verimlilik sorunlari, yonetimsel hantallik ve maliyet etkinliginden uzaklasma gibi
riskler tasidigi ileri stiriilmiistiir (Keyder, 1981). Bu baglamda devletcilik, iktisadi faaliyetlerin
merkezilesmesiyle birlikte ortaya cikan biirokratik tahakkiimiin de bir yansimasi olarak
degerlendirilmistir. Diger taraftan donemin tarihsel baglami dikkate alindiginda devletin
ekonomik siirece Onciiliik etmesi sayesinde pek cok altyapi yatirnminin hayata gegirildigi,
sanayi kuruluslarinin modernizasyon siirecine dahil edildigi ve istihdam imkanlarinin
genisletildigi de goriilmektedir. Bu gelismeler 6zellikle kirsal kesimden kent merkezlerine
yonelen niifus i¢in gérece bir toplumsal refah artis1 saglamis ve devletin ekonomik alandaki
varlig1 sosyal dengeyi saglamaya yonelik bir istikrar unsuru olarak algilanmistir (Pamuk,
1987). Bu yoniiyle devletcilik, kisa vadeli kriz yonetimi hem de uzun vadeli kalkinma
vizyonunun sekillendirildigi ve kurumsal yapinin yeniden insa edildigi bir model olarak islev
gormiistiir. 1929 Buhrani’nin Tiirkiye'deki etkileri ekonomik, siyasal ve kurumsal
yapilanmanin da yeniden tanimlanmasini beraberinde getirmistir. Devlet¢i model; ekonomik
kalkinmanin yoniinii tayin eden, modernlesme siirecinin ideolojik ve yapisal tasiyicisi olarak

tarihsel bir rol tistlenmistir.

Sonug olarak, 1929 yilinda ABD’de baslayip kisa siirede diinyaya yayilan kriz kapitalizmin en
biiyiik krizidir. Bu kriz, diinya ekonomisinin giderek daha fazla biitiinlestigi bir donemde
finansal piyasalarin kontrolsiiz genislemesinin nasil sistemik krizlere yol acabilecegini agik
bigcimde gozler Oniine sermistir. Daha da Onemlisi devletlerin buhrana karsi gelistirdigi
miidahaleci politikalarmn iktisadi yapilanmaysi, siyasal rejimlerin ve kurumsal yapinin yeniden
insasin1 da beraberinde getirmis olmasidir (Eichengreen, 1996). Tiirkiye 6zelinde ise bu siire¢
heniiz bagimsizligin1 yeni kazanmis ve ekonomik yapisini modernlestirme asamasinda olan
geng bir cumhuriyetin disa bagimli ve tarima dayali yapisinin ne denli kirilgan oldugunu agikca
ortaya koymustur. Diinya ticaretindeki daralma, tarimsal ihracata dayali gelir kaynaklarini
kurutmus ve doviz krizleriyle birlesen bu daralma {ilkeyi liberal iktisat politikalarmin
siirlara hizla ulastirmistir (Tezel, 1982). Bu baglamda devlet¢ilik hem kriz yonetim araci
hem de ekonomik bagimsizlik ve kalkinmanin kurumsal zeminini olusturan yapisal bir
paradigma olarak giindeme gelmistir. Kamu iktisadi tesebbiisleri araciligiyla gergeklestirilen
sanayi ve altyap1 yatirimlari, planl kalkinmanin ilk 6rneklerini olustururken; Tiirk Parasinin
Kiymetini Koruma Kanunu ve Merkez Bankasi gibi kurumsal mekanizmalar da bu yeni
yonelimin dayanaklarini teskil etmistir. Ozellikle devletin ekonomik hayattaki roliiniin

genislemesi, biirokrasinin gii¢ kazanmasi ve merkezi planlamanin yayginlagsmasi siyasal diizeni
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de doniistiirmiistiir. Bu nedenle 1929 Buhrami Tiirkiye agisindan devlet-toplum iliskilerini,
piyasa dinamiklerini ve kalkinma modelini yeniden sekillendiren bir tarihsel esigi temsil
etmektedir. Ozetle buhran, kiiresel kapitalizmin yapisal kirilganliklarni gériiniir kilmakta,
devlet miidahalesi araciligiyla ekonomik ve toplumsal doniisiimiin nasil miimkiin olabilecegine

dair hafiza olusturmaktadir.

1929 Biiyiik Buhrani’nin ardindan Tirkiye’nin yasadigi kriz develiiasyon krizidir. 1946
Devaliiasyon Krizi, Tiirkiye'nin II. Diinya Savasi sonrasinda hem uluslararasi ekonomik yapiya
dahil olma ¢abalarini hem de i¢ politik doniisiim arayislarin1 ayni anda deneyimledigi kritik bir
donemectir. Tiirkiye, savasin dogrudan askeri yikimina maruz kalmamasina ragmen ekonomik
etkilerine maruz kalmistir ve bu durum i¢-dis dengesizliklerin ayni anda derinlesmesine neden
olmustur. Ozellikle doviz gelirlerinin yetersiz kalmasi, savas sonrasinda hizla artan ithalat
ihtiyact ve savas boyunca siirdiiriilen korumaci ekonomi politikalarinin sekillendirdigi
dengesiz iliretim yapist donemin belirleyici sorunlar1 arasinda yer almistir (Boratav, 1980).
Savag sirasinda ekonominin biiyiik dl¢iide duraganlagmasi, hammadde ve tliketim mallarina
duyulan digsal bagimlilig1 pekistirdigi gibi kamu maliyesinde de ciddi agiklar olugturmustur.
Bu noktada, 1946°da gergeklesen devaliiasyon hamlesi, yeni donemde Tiirkiye’nin iktisadi ve
toplumsal yapisini degistirme potansiyeli tasiyan carpici bir miidahale olarak 6ne ¢ikmuigtir.
S6z konusu miidahale hem disa agilma siirecini hizlandirmis hem de devletin ekonomik

miidahale bi¢cimlerini yeniden tanimlama ihtiyacin1 dogurmustur.

1946 y1linda uygulanan devaliiasyon karari, Tiirkiye’de uzun siiredir siirdiiriilen kat1 déviz kuru
rejiminin degistirilmesi anlamina gelmekteydi. S6z konusu karar, savas sonrast donemde
sekillenen uluslararasi finansal sistemin gereklerine yanit niteligindeydi. II. Diinya Savasi'nin
ardindan olusturulan kiiresel ekonomik yap1 bir¢ok tilkeyi sabit doviz kuru rejimleri altinda
istikrar arayisina yoneltmisken Tiirkiye’nin ekonomik gergekligi bu normatif ¢ergevenin
disinda bir ¢6ziim arayisini zorunlu kilmistir. Beklentilerin aksine savas sonrast donemde
Tiirkiye'nin ihracat gelirlerinde kayda deger bir artis yasanmamug hatta aksine savas yillarinda
uygulanan korumaci ve stok¢u politikalarin birikimli etkisiyle dis ticaret dengesi bozulmus ve
iilke hizla doviz darbogazina stiriiklenmistir (Pamuk, 2007). Tarimsal iiretimde yaganan verim
kayiplari, ihracata konu mallarin niteligini ve miktarini olumsuz etkilemistir. Sanayi iiriinlerine
yonelik ithalat talebi ise artmis ve bu da ekonomik dengesizlikleri derinlestirmistir. Bu kosullar
altinda Tiirk Lirasi’nin (TL) degerinin diisiirtilmesi, hem ihracati rekabetci hale getirerek doviz

girisini artirmak hem de ithalati pahalilastirarak dis alimi sinirlamak amaciyla giindeme

43



gelmistir. Fakat bu miidahale her ne kadar ekonomik gostergeler agisindan belirli iyilesmeler
vaat etse de toplumsal diizeyde ciddi yan etkiler yaratmistir. Ozellikle temel tiiketim mallarinda
fiyatlarin ylikselmesi ve gelir gruplar1 arasindaki farklarin derinlesmesi, devaliiasyonun sosyal
maliyetlerini goriinlir kilmis ve devletin ekonomik diizenlemeleriyle toplumsal esitsizlik

arasindaki hassas iliskiyi bir kez daha giin yliziine ¢ikarmistir.

1946 Devaliiasyonu’nun toplumsal etkileri, 6zellikle alt gelir gruplar1 agisindan oldukea yikici
sonuclar dogurmustur. Zaten savas sonrasi yillarda kontrol altina alinamayan enflasyon halkin
alim giiclinii zayiflatmisti. Devaliiasyonun ardindan ithalat kalemlerinde yasanan fiyat artislart,
tiiketici fiyat endeksinde keskin bir sigramaya neden olmustur (Keyder, 1987). Devletin iicret
politikalarinin enflasyonist baskilara kars1 yetersiz kalmasi, isci sinifinin yasam standardinda
dramatik bir gerilemeye yol agmistir. Benzer sekilde kirsal bolgelerde, tarim girdilerinin dovize
endeksli maliyetlerinin yiikselmesi kii¢iik 6lgekli iireticilerin kirilganligini artirmis ve giftgiler
piyasa dalgalanmalarina karsi daha savunmasiz bir konuma itilmistir. Devaliiasyonun bu
etkileri, ekonomik kararlarin giindelik yasam diizleminde de ciddi kirilmalara neden
olabilecegini acik¢a ortaya koymustur. Bu baglamda kriz, Tiirkiye’de ¢ok partili yasama gegis
slirecinin sancilarinin yasandigi bir donemde gergeklesmistir. Ekonomi politikalarina duyulan
giivensizlik siyasal diizlemde yogun elestirilere zemin hazirlamistir. Toplumun farkli
kesimlerinde artan hosnutsuzluk, iktidarin mesruiyetini sorgulayan sesleri giiclendirmistir.
Boylelikle 1946 Devaliiasyonu, donemin siyasal miicadelelerinin odak noktalarindan biri
haline gelmistir (Boratav, 1980). Kriz, ekonomi ile siyasal temsil arasindaki iligskinin, 6zellikle
doniisim stireclerinde ne denli kirilgan héle gelebilecegini gozler dniine sermesi agisindan da

Oonem tagimaktadir.

Iktisat sosyolojisi agisindan bakildiginda, 1946 Develiiasyonu devletin islevine atfedilen
toplumsal anlamlarin da yeniden bi¢cimlendigi bir kirilma an1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kriz
doneminde devlet hem doviz kurundaki dalgalanmalari sinirlamak hem de enflasyonist
baskilar1 hafifletmek amaciyla ¢esitli miidahalelere bagvurmus ancak uygulamaya konan bu
tedbirler—ozellikle temel tiikketim mallarma iliskin fiyat regiilasyonlari—beklenen istikrari
saglayamamistir. Aksine, piyasa iizerindeki kontrol girisimleri karaborsanin yayginlagsmasina,
spekiilatif davraniglarin artmasina ve dolayisiyla piyasadaki giiven duygusunun zedelenmesine
neden olmustur (Aktan, 1953). Bu siiregte devletin ekonomi alana miidahalesinin sinirlari
kamusal ve siyasal alanda daha goriintir bicimde tartismaya agilmis ve serbest piyasa ilkelerine

dayal1 bir yonelimin gerekliligi farkl ¢evrelerde giderek daha yiiksek sesle dile getirilmistir.
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Ancak devletin piyasa i¢indeki roliiniin ne 6l¢iide yeniden tanimlanacagina iliskin toplumsal
bir mutabakat saglanamamasi, ekonomik belirsizlikleri ve gilindelik yasamda hissedilen

huzursuzlugu derinlestirmistir.

1946 yilinda yaganan 6nemli gelismelerden biri de Tiirkiye’nin uluslararasi ekonomik diizene
eklemlenme cabalariyla ilgilidir. Kiiresel ekonomik kurumlarla biitiinlesme yoniinde atilan
adimlarin da yogunlastig1 bir donem olarak dikkat ¢eker. Tiirkiye, bu donemde Bretton Woods
sistemi dogrultusunda Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi gibi yapilarla
iliskilerini giiclendirme y&niinde adimlar atmistir. Ozellikle ABD kaynakli ekonomik
yardimlarin—basta Marshall Plan1 olmak iizere—dis politika ve ekonomik yd&nelimler
acisindan kritik bir rol {istlenmeye basladig1 goriilmektedir (Alper & Onis, 2003). Bu baglamda
devaliiasyon karari, Tiirkiye’ nin kiiresel ekonomik diizene uyum saglama isteginin bir isareti
olarak okunabilir. Daha yiiksek ihracat geliri ve artan doviz rezervi beklentisi, IMF politikalari
ve Amerikan yardimlarinin kosullartyla uyumlu bir liberalizasyon yéneliminin habercisidir. Ne
var ki bu uyum siireci zamanla Tiirkiye ekonomisinin dis kaynaklara 6zellikle de ithal mallara
ve kredilere olan yapisal bagimliligini artirmistir. Bunun sonucunda da ulusal ekonomi ile
kiiresel finansal sistem arasindaki asimetrik iliskileri derinlestiren uzun vadeli sonuclar

dogurmustur.

1946 Devaliiasyonu sonrasinda olusan toplumsal yap, iktidar ve muhalefet arasindaki ekonomi
politikas1 tartismalarmin belirgin bigimde sertlestigi bir sahneye doniismiistiir. Iktisadi krizin
halk nezdindeki etkileri giderek daha goriiniir hale geldikge, siyasal aktorlerin bu etkiler
iizerinden ytiriittiikleri mesruiyet miicadeleleri de yogunlagsmistir. Bu siirecte Demokrat Parti
artan yasam maliyetleri, azalan alim giicii ve derinlesen sosyal esitsizlikler tizerinden iktidari
hedef almis ve halkin giindelik yasamdaki memnuniyetsizligini siyasal mobilizasyon araci
olarak kullanmay1 bagarmistir. Cumhuriyet Halk Partisi ise yasanan ekonomik darbogazi, savas
sonrast donemin olaganiistii kosullar1 ve uluslararas1 ekonomik zorunluluklarla
gerekcelendirmeye calisarak devaliiasyonu dis kosullara bagli zorunlu bir tercih olarak
savunmustur. Bu siyasal ¢ekisme, 1950 se¢imlerinde gergeklesecek iktidar degisiminin arka
planinda yatan toplumsal dinamikleri anlamak a¢isindan 6nemli ipuglar1 sunmaktadir (Keyder,
1987). Ekonomik zorluklarin sosyal yansimalar1 ise toplumsal hareketliliklere zemin
hazirlamistir.  Is¢i  hareketlerinde gdzlemlenen canlanma, sendikal &rgiitlenmelerin
giiclenmesine ve toplumsal hak taleplerinin daha kurumsal bigimlerde dile getirilmesine olanak

tanimistir. Kirsal bolgelerde ise yoksulluk, siyasal bir mesele olarak da goriiniirliik kazanmastir.
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Kirsal segmen tabani, sosyoekonomik adalet taleplerini giderek daha yiiksek bir sesle ifade
etmeye baslamistir. Devletin ekonomi tlizerindeki belirleyici roliine dair beklentiler, yurttaglik
algis1 ve temsil iligkileri bu krizle birlikte yeniden tartismaya agilmistir. Toplumsal taleplerle
siyasal yapinin sinirlari arasindaki gerilim, Tiirkiye nin ekonomik modelinin doniisiimii kadar

siyasal rejimin gelecegini de etkilemistir.

1946 Devaliiasyonunun sonuglari, iktisadi ve siyasal camiada oldugu kadar akademik camiada
da tartismalara konu olmustur. Ozellikle iktisatgilar arasinda ortaya ¢ikan goriis ayriliklari,
devalliasyonun gecikmis bir adim oldugunu, zira savas sonrasinda TL’ nin degerini korumak
icin uygulanan kat1 politikalarin dis rekabet giiciinii zayiflattigini savunmustur (Pamuk, 2007).
Diger bir yaklasim ise devalliasyonun plansiz ve ani bi¢gimde uygulanmasinin yarattigi
toplumsal maliyetlere dikkat cekmistir. Bu elestirilere gore, yeterli hazirlik yapilmadan alinan
kararlar sonucunda fiyat istikrar1 tamamen kontrolden ¢ikmis, temel tiiketim mallarinda
yasanan artiglar halkin devlete ve ekonomik kurumlara duydugu giiveni sarsmistir. Bu noktada
iktisat sosyolojisi s6z konusu akademik ayrigmanin ardinda yatan temel gerilimi toplumsal
anlam iiretim siiregleriyle okumalidir. Diger bir deyisle, ayni iktisadi miidahale farkli toplumsal
gruplarda farkli deneyimlere ve dolayisiyla farkli tepkilere yol agabilir. 1946 Devaliiasyonu da
bu baglamda, teknik rasyonalite ile toplumsal mesruiyet arasinda kurulmasi gereken dengeye
dair 6nemli bir orneklik teskil etmektedir (Boratav, 1980). Kriz, ekonomik gdostergeler ile
toplumsal algilar arasindaki gerilimli etkilesimi acgiga c¢ikararak iktisat politikalarinin
iktisatcilara ait bir alan olmadigini politikalarin etkilerinin ve sonuglarinin toplumsal aktorlerin
giindelik hayatlar1 ve siyasal tercihleriyle i¢ ige geg¢mis bir tartisma sahasi oldugunu goézler

Oniine sermistir.

1946 Devaliiasyonu, devletin biirokratik aygit1 ile 6zel sektor arasindaki gii¢ iliskilerini
yeniden tanimlayan bir miidahale olarak da islev gérmiistiir. Hiikiimetin, 6zellikle ihracata
dayali iiretim yapan kesimlerden yiikselen talepleri karsilamak amaciyla TL’nin degerini
diistirme yoluna gitmesi ve dig satimi tesvik etmek yoniinde stratejik bir tercih olarak
degerlendirilmistir. Ancak bu tercih iktisadi aktorler arasinda esitlik¢i olmayan bir yeniden
yapilanmay1 da beraberinde getirmistir. Ithalata dayali sanayi kesimi ile tiiketim mallari
tedarikgileri kur artig1 nedeniyle ciddi maliyet baskilariyla kars1 karsiya kalirken 6zellikle tarim
tirtinleri ihracatgist biiyiik toprak sahipleri yiiksek doviz getirisi lizerinden 6nemli kazanclar
saglamistir (Alper & Onis, 2003). Bdylece piyasa aktorleri arasindaki giic dengeleri,

devaliiasyon sonrasinda yeniden sekillenerek Tiirkiye’nin daha sonraki yillarda yasayacagi
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tarim ve sanayi odakli kalkinma modellerindeki ikilik 1946’daki kriz dinamiklerinin bir
uzantis1 olarak belirginlesmistir. Ozellikle tarimsal iiretimin modernizasyonu amaciyla ihtiyag
duyulan traktor, giibre, sulama teknolojileri gibi ithal ekipmanlarin maliyeti kur artisiyla
birlikte keskin bicimde yiikselmistir. Bu durum, kiiclik ciftcilerin {iretkenligini artiracak
araclara erisimini sinirlamistir. Buna karsilik biiytlik 6l¢ekli tiretim yapan ve ihracata odaklanan
toprak sahipleri, doviz gelirlerinden sagladiklar1 avantajlarla hem ekonomik hem de siyasal
konumlarimi pekistirmistir. Boylelikle kriz, Tiirkiye’de kir-kent ayrim1 ve bolgesel kalkinma
farklar1 lizerinde de kalict etkiler birakmistir. Kirsal alanlarda yasanan yoksunluk, kirsal
kesimin modern {iretim araclarina erisimindeki esitsizlik ve kent merkezlerinde sekillenen
sanayi oncelikli politikalarin dengesizligi, ilerleyen donemde devletin kalkinma stratejilerinde
stiregiden bir gerilim hatt1 olusturmustur. Bu yontiyle 1946 Devaliiasyonu, Tiirkiye’nin yapisal

esitsizliklerinin derinlesmesinde iglevsel bir esik olarak degerlendirilmelidir.

Sonug olarak 1946 Devaliiasyon Krizi, Tiirkiye'nin II. Diinya Savas1 sonrasinda sekillenen yeni
uluslararasi diizene eklemlenme g¢abalarinin sancilarin1 ve bu ¢abanin toplumsal diizlemde
yaratti1 kirilmalar1 goriiniir kilan tarihsel bir esigi temsil etmektedir. Kriz, devletin iktisadi
rasyonalite ile siyasal mesruiyet arasinda sikistig1 bir donemin carpict bir yansimasi olarak
degerlendirilmelidir. Paranin degerini koruma yoniindeki devlet¢i refleks ile disa agilma hedefi
dogrultusunda gelistirilen liberal politikalar arasindaki ikircikli tutum toplumun farkli
kesimlerinde—ozellikle sabit gelirliler, sanayiciler ve kirsaldaki tireticiler arasinda—toplumsal
huzursuzluklara yol agmistir. Devaliiasyonun hemen ardindan hizla yiikselen fiyatlar, devletin
ekonomik miidahalelerdeki kapasitesinin smirlarin1 da agik bigcimde ortaya koymustur ve
bdylelikle kriz yonetiminin ekonomik faktorlerin disinda siyasal ve toplumsal uzlasiy1 gézeten
cok boyutlu miidahaleler olarak ele alinmas1 gerektigini ortaya koymustur (Keyder, 1987). Bu
baglamda kriz, siyasal sistemin ve toplumsal sézlesmenin yeniden tartismaya acildigi bir
moment olarak degerlendirilmelidir. Tiirkiye’de demokratiklesme siireci ile kalkinma
hedeflerinin birbirini nasil besledigi ya da ne 6lgiide gerilimli bir iligski kurdugu sorusu tam da
bu déonemdeki deneyimlerin 1s181nda sekillenmeye baslamistir. 1946 Devaliiasyonu, modern
Tiirkiye ekonomisinin yapisal temellerini sekillendiren bir doneme¢ olmasinin &tesinde
toplumsal hafizada devlete, piyasalara ve siyasal temsil mekanizmalarina duyulan gilivenin
yeniden tanimlandigi bir donemi isaret eder. Bu yoniiyle kriz, devlet-toplum iliskilerinin,
siifsal gerilimlerin ve kalkinma vizyonlarinin yeniden kuruldugu tarihsel bir ugrak olarak
okunmalidir. Ekonomik kararlarin toplumsal sonuglarinin ne denli derin ve ¢ok katmanl

olabilecegini gosteren 1946 deneyimi, Tiirkiye nin sonraki on yillarinda izlerini siirdiirecek bir
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donilistim siirecinin hem baslangi¢c noktasi hem de toplumsal hafizada silinmeyen bir kayit

olarak kalmustir.

2.2.2. iktisadi Déniisiim ve Kirillganlasan Devlet: 1950-2000 Arasi

1958 Krizi, Tiirkiye nin ¢ok partili siyasal diizene gectikten sonra uyguladig: liberal ekonomik
politikalarin dogurdugu dis denge sorunlar1 ve i¢ piyasadaki dengesizliklerden ortaya ¢ikmaistir.
II. Diinya Savasi sonrasi donemde kalkinma hamlesine sikica baglanan Tiirkiye, 1950’1
yillarin ortasina kadar Bat1’yla entegrasyon ¢abalarinda dnemli mesafeler katetmistir. Ozellikle
kirsal alana yonelik yatirimlar ve Marshall Yardimi gibi dis kaynakli destekler araciligiyla
biliylime ivmesi yakalamistir. Fakat bu goriiniirdeki basarilarin arkasinda dis ticaret agiginin
giderek derinlesmesi, doviz rezervlerinin kritik seviyelere inmesi ve enflasyonist baskilarin
yogunlagmasi gibi yapisal sorunlar ekonomik sistemin siirdiiriilebilirligini tehdit eder hale
gelmigtir (Boratav, 1980). Ekonomik biiyiimenin temelini olusturan tarim sektoriindeki
genisleme, sanayi yatirimlarinin biiyiik oranda ithal girdilere bagimli olmasiyla birlesmesiyle
de iilke ekonomisi kirillgan bir yapiya biirlinmiistiir. 1958 yilina gelindiginde, hiikiimetin
uygulamaya koydugu radikal kararlar TL’nin degerinin 6nemli 6lgiide diismesine neden
olmustur. Temel tiikketim triinlerinin fiyatlarindaki ani artiglar halkin giindelik yasamini
dogrudan etkileyerek toplumsal huzursuzluga yol agmistir (Kazgan, 1985). Bu gelismeler,
ekonomik istikrar ile siyasal mesruiyet arasindaki bagin kirilganligini tipki 1946 krizinde

oldugu gibi yeniden gozler 6niine sermistir.

1950’11 yillarin basinda Tiirkiye'nin Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankas1 gibi
Bretton Woods kurumlarina {iye olmasi, ekonomik kalkinma hedefleri dogrultusunda dis
kaynaklara erisimi kolaylastirmistir. Bu dogrultuda saglanan krediler agirlikli olarak altyap1
yatirimlarina, tarim makinelerinin ithaline ve sanayi tiretiminde kullanilan girdilerin teminine
yonlendirilmistir (Keyder, 1987). O dénem egemen olan ekonomik sdylem 6zellikle tarimsal
iretimdeki artis egiliminin uluslararasi piyasalarda avantaj saglayacagi varsayimi {izerine insa
edilmistir. Ancak 1954 yilindan itibaren diinya emtia fiyatlarinda yasanan dalgalanma, bu
beklentileri bosa ¢ikarmustir. Thracat gelirlerinde yasanan dalgalanmalar, déviz girdilerini
ongoriilemez hale getirerek ekonomide kirilganligr artirmistir (Pamuk, 2007). Artan ithalat
talebine karsin yeterli ihracat geliri saglanamamasi dis ticaret agigini derinlestirmistir. Mevcut

doviz gelirleri, hem ithalatin finansmanin1 hem de dis borg yiikiimliiliiklerinin karsilanmasini
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mimkiin kilmamistir. Bu ortamda hiikiimetin 1srarla siirdiirdiigii diisiik kur politikasi ve sabit
fiyat mekanizmalari, artan doviz ihtiyacim1 karsilamada yetersiz kalirken, kayit dis1 doviz
piyasalarinin giiclenmesine, ithalat izinlerinin siyasi kaygilarla dagitilmasina ve doviz
rezervleri iizerindeki belirsizliklerin derinlesmesine zemin hazirlamistir (Boratav, 1980).

Boylece piyasa mekanizmasinin isleyisi ciddi bigimde sekteye ugramistir.

1958 yilinda derinlesen doviz krizi, Tiirkiye ekonomisini disa bagimli yardimlara daha fazla
bagimli hale getirmistir. Hiiklimet, Ozellikle ABD basta olmak iizere Batili iilkelerden
saglanacak mali destekleri temin edebilmek icin dis kredi kuruluglarinin sart kostugu yapisal
uyum Onlemlerini kabul etmek durumunda kalmistir. Bu dogrultuda yiiriirlige konulan istikrar
programi TL’nin ciddi bi¢cimde devaliie edilmesini, kamu harcamalarinda kisitlamaya
gidilmesini ve ithalat politikalarinin yeniden yapilandirilmasini igermistir (Boratav, 1980).
Ayrica tarim ve sanayi sektorlerinde uzun siiredir uygulanan siibvansiyonlarin azaltilmasi
yoniinde atilan adimlar, devletin ekonomi tizerindeki destekleyici roliinii sinirlamistir. Boylece
piyasa kosullarinin belirleyiciligi artirilmistir. Devaliiasyon karari, kisa vadede dis ticaret
dengesini iyilestirmeyi hedeflese de ithal girdi fiyatlarinin aniden yiikselmesine neden olarak
iiretim maliyetlerini katlamis ve bu durum zincirleme bi¢gimde enflasyonu tetiklemistir (Pamuk,
2007). Enflasyonist baskilar karsisinda sabit gelirli kesimler -6zellikle ticretliler ve kiiciik

esnaf- satin alma giiglerinin hizla erimesiyle ciddi bir ekonomik daralma yagamistir.

1958 Krizi, toplumsal tepkilerin, ideolojik yonelimlerin ve kimlik temelli yaklasimlarin da
belirleyici oldugu bir doneme isaret etmektedir. Bu baglamda, iktisat sosyolojisinin altin
cizdigi iizere ekonomik politikalara yonelik yaklasimlar sayisal rasyonaliteyle siurli
kalmamistir. Farkli sosyal gruplarin deger yargilari, siyasal tahayyiilleri ve aidiyetleri
iizerinden sekillenmistir. Heniiz orgiitsel bir forma kavusmamis olsa da ileride Milli Goriis
geleneginin temelini olusturacak olan kirsal tabanli ve muhafazakér egilimli sdylemler, disa
bagimliligin azaltilmas1 gerektigini savunarak "yerli ve milli degerler" ekseninde bir iktisadi
yonelisi savunmuglardir. Diger taraftan devletcilik gelenegini benimseyen kesimler, 1930'lu
yillarin karma ekonomi politikalarinin kriz kosullarinda yeniden islerlik kazanabilecegini dile
getirmistir. Bu gruplar, devletin piyasaya miidahalesini toplumsal dengeyi saglayan bir
mekanizma olarak da gormiislerdir. Buna karsilik liberal ekonomi yanlilar1 ise, mevcut krizi
irrasyonel kamu harcamalarina, kaynaklarin verimsiz kullanimina ve piyasa mekanizmasinin
yeterince isletilmemesine baglayarak yabanci sermayeye daha agik ve serbest rekabeti

onceleyen bir ekonomik modelin savunuculugunu yapmislardir (Kazgan, 1985). Dolayisiyla
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1958 Krizi, Tiirkiye’de ekonomik model tartismalarinin toplumsal refleksler ve kimlikler

iizerinden sekillendigi bir 6rnek sunmaktadir.

1958 Krizi'nin sekillenmesinde donemin uluslararas1 ekonomik diizeni de belirleyici bir rol
oynamustir. II. Diinya Savasi sonrasinda kurulan Bretton Woods sistemi, iilkelerin sabit kur
rejiminde kalmasint Onerirken, ulusal para birimlerinin devaliie edilmesi ancak Uluslararasi
Para Fonu (IMF) denetiminde ve belirli kosullar dahilinde miimkiin kilinmistir (Keyder, 1987).
Tirkiye ise 1950’li yillarda hizla biiyliyen dis ticaret acigi ve kroniklesen doviz kithig
nedeniyle sik sik IMF’ya basvurmak zorunda kalmis fakat IMF tarafindan dayatilan istikrar
politikalar1 ile popiilist kalkinma hamleleri arasinda bir tiirlii istikrar saglanamamuistir (Boratav,
1980). 1958 yilina gelindiginde, bu gerilimler iyice artmis ve uygulanan devaliiasyon oraniyla
kamu maliyesinde yapilacak kesintilerle ilgili yapilan tartismalar hem teknik uzmanlik
alanlarimi hem de siyasal giindemi etkilemistir. Devletin yatirim stratejileri, sosyal harcama
kalemleri ve kamu kaynaklarinin sektorel dagilimi toplumun genis kesimlerinin de tepkilerini
uyandiran baslica meseleler haline gelmistir (Pamuk, 2007). Boylece krizin mali boyutu, ulusal
egemenlik, refahin paylasimi ve kamusal 6nceliklere dair normatif tartigmalarla i¢ ice gecerek

cok yonlii bir sosyal kirllma tiretmistir.

1958 Krizi’nin toplumsal yansimalari, siyasal istikrarsizlik ve toplumsal kutuplagma seklinde
tezahiir etmistir. Demokrat Parti iktidari, krizin etkilerini hafifletmek amaciyla uygulamaya
koydugu sert ekonomik tedbirlerle birlikte siyasal muhalefeti bastirmaya yonelik hamleleri
nedeniyle genis ¢evrelerin tepkisini ¢ekmistir. Basin organlarinin kapatilmasi, muhalif
milletvekillerine yonelik siyasi baskilarin artirilmasi ve sendikal hareketlerin sinirlandirilmasi
gibi otoriter egilimler siyasal mesruiyeti zedelemis ve toplumsal uzlasi zeminini ciddi bigimde
asindirmistir (Kazgan, 1985). Bu gergin atmosferde, liniversiteler ve entelektiiel cevreler
giderek daha aktif bir rol iistlenmistir. Ozellikle iktisat politikalarina dair tartismalarin
yogunlasgtig1 bu alanlar, alternatif kalkinma stratejilerinin dile getirildigi 6nemli platformlara
dontismiistiir. Bu cer¢evede “kalkinmaci devlet” modelinin yeniden giindeme taginmasi ve
ozellikle akademik cevrelerde ithal ikameci sanayilesmenin disa bagimlilig1 azaltabilecegi
goriisii agirhik kazanmistir. Buna karsin, bazi iktisatgilar ve politika yapicilar ise, liberal
yaklasimlar1 daha da derinlestirerek yabanci sermayeye acik, piyasa dinamiklerini
onceliklendiren bir ekonomik modelin benimsenmesi gerektigini savunmuslardir (Keyder,

1987). Boylece 1958 Krizi, Tiirkiye’nin kalkinma yo6nelimi, siyasal temsil bicimleri ve
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toplumsal mutabakat anlayis1 iizerinde doniistiiriicii etkiler yaratan bir doniim noktasi haline

gelmistir.

1958 Krizi’nin etkileri, giindelik hayat pratiklerinde ve toplumsal dokunun mikro diizeydeki
katmanlarinda da hissedilmistir. Bu donemde kirsal kesim, tarima mekanizasyonun girmesi ve
sulama gibi tarimsal modernizasyon araglarindan kismen yararlanmis, ancak bu gelismeler
daha ¢ok biiyiik toprak sahiplerinin ve belli bolgelerin lehine sonug vermistir. Kiiglik ¢iftgiler
ve gecimlik tarimla ugrasan ailelerse artan girdi maliyetleri ve belirsiz iiriin fiyatlar1 karsisinda
sikintiya diismiistiir (Kazgan, 1985). Modern tarim araglarmin bolgesel olarak sinirhi
erisilebilirligi, mevcut esitsizlikleri daha da derinlestirmis ve 6zellikle tarima elverisli arazilere
sahip yorelerde belirli basarilar elde edilirken, marjinal bolgelerde yasayanlar yoksullagma ve
issizlik kiskacina siiriiklenmistir (Boratav, 1980). Bu siireg, kirsal yapinin ¢6ziilmesine ve kir-
kent iligkilerinin yeni bigimlerde kurulmasina neden olmustur. Mevsimlik is¢i gogleri artmis,
kdyden kente gog siireci hiz kazanmistir. Kente gdgen niifus, liretim siirecine vasifsiz isgiicii
olarak dahil olurken, diisiik ticretli ve giivencesiz islerde calismak zorunda kalmistir. Kentlerin
altyap1 kapasitesi bu hizli niifus akisini kaldiramayarak gecekondulasma, konut yetersizligi ve
plansiz biiyiime gibi sorunlari da beraberinde getirmistir (Keyder, 1987). Sehirlerde, 6zellikle
biiyiik kentlerde yasayan niifus, fiyat artiglar1 ve temel tiiketim mallarinin kitligiyla miicadele
etmek durumunda kalmistir. Bu kithk, hiikiimetin karne sistemine benzer dagitim
mekanizmalarin1 devreye sokmasini gerektirmistir. Boylece hiikiimetin piyasa lizerindeki
diizenleyici miidahaleleri artmis ancak bunlar cogu zaman karaborsanin biiylimesini
engelleyememistir. Tiketim mallarinin bulunamamasi veya pahali olmasi, toplumsal
huzursuzlugun kaynagi haline gelerek siyasal elestirilere zemin hazirlamistir (Keyder, 1987).

Dolayistyla 1958 Krizi toplumsal yapiy1 doniisiime zorlamstir.

Sonug olarak 1958 Krizi, Tiirkiye’nin II. Diinya Savasi sonrasinda benimsedigi kalkinma
modelinin sinirlaria dayandigi, disa bagimli biiylime stratejilerinin i¢ ekonomik dengelerle
celistigi bir donemdir. Bu kriz, siyasi karar alma siireclerinin, toplumsal beklentilerin ve
uluslararasi entegrasyonun eszamanli olarak sorgulandigi yapisal bir tikanma anini temsil eder.
Kriz sonrasinda uygulamaya konulan politikalar, TL’nin degerinde ciddi bir diisiise ve
enflasyon oranlarinin hizla ylikselmesine yol agarken 6zellikle sabit ve diisiik gelirli kesimlerde
yasanan refah kaybi, toplumsal esitsizlikleri daha da derinlestirmistir. Bu siirecte iktidarin
toplumsal mutabakati tesis etmekteki basarisizligi siyasal kutuplagsmay1 artirarak 1960 Askeri

Darbesi’ne giden yolun sosyoekonomik zeminini de hazirlamistir. iktisat sosyolojisine gore,
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1958 Krizi toplumsal 6rgiitlenme bigimlerini, siyasal mesruiyet algisini ve Tiirkiye’ nin kiiresel
ekonomiye entegrasyon bi¢imini yeniden sekillendiren katalizér bir kirilma olarak tarihsel
hafizada yerini almistir. Bu kirilma, beraberinde Tiirkiye’ nin kiiresel kapitalist sisteme nasil ve
hangi kosullarda entegre olacagina dair tartismalar1 da tetiklemistir. Kriz sonrasinda giderek
daha ¢ok giindeme gelen ekonomik planlama fikri, kalkinma devletinin ingasi, Devlet Planlama
Teskilat1 gibi yeni kurumsal yapilarin ortaya ¢ikisi ve toplumsal refahin yeniden dagitimina
yonelik arayislar, Tiirk modernlesmesinin 6nemli ydnelimlerinden biri haline gelmistir.
Dolayistyla 1958 Krizi, Tiirkiye’ nin kalkinma paradigmasini, siyasal mesruiyet ¢ergevesini ve

toplumsal tahayyiiliinii doniistiiren tarihsel donemeg olarak hafizaya kazinmaistir.

1970°’1i yillara kadar kalkinma stratejileriyle ayakta durmaya g¢alisan Tirkiye ekonomisi
1973’teki ani petrol fiyat artiglar1 karsisinda ciddi bir direngsizlik gostermistir. Enerjiye dayali
sanayilesme modelinin 6zellikle gelismekte olan iilkelerdeki siirdiiriilebilirligini tehdit eden bu
kriz, Tiirkiye’nin ithalata bagiml iiretim yapisim1 derinden sarsmistir. Petroliin, II. Diinya
Savasi sonras1 hizla sanayilesen ekonomilerde iiretimin temel girdisi haline gelmesi enerjiye
olan bagimlilig1 artirmistir. Bu bagimlilik, Petrol Ihrag Eden Ulkeler Orgiitii’niin (OPEC) 1973
sonbaharinda uyguladigi ambargo ve fiyat politikasiyla birlikte bir ekonomik baski aracina
doniismiis ve bu bagimliligin ne denli riskli oldugunu gostermistir (Yergin, 2014). Kriz;
ekonomik durgunluk, yiiksek enflasyon ve artan igsizlik oranlartyla kendini gostermis ve kriz

giindelik yasami etkileyen bir toplumsal mesele halini almistir.

1973 Petrol Krizi’ne giden siire¢ aslinda gorece istikrarli bir biiylime doneminin ardindan
gelmistir. Ikinci Diinya Savasi’nin yikimindan ¢ikmayi basaran Bati Avrupa ile Japonya
1950’lerden itibaren hizla sanayileserek kiiresel ekonomide etkinlik kazanmistir. ABD ise bu
stirecte ekonomik liderligini daha da pekistirmistir. Fordist liretim modelinin yayginlastig1 bu
donemde, kitlesel iiretim ile kitlesel tiiketim arasindaki denge, genisleyen bir orta sinifin
olusmasina ve toplumsal refah algisinin giliclenmesine olanak tanimistir. Ancak bu biiyiimenin
stirdiiriilebilirligi, biiyiik ol¢lide enerji arzina ozellikle de petrole olan kesintisiz erigime
bagliydi. Artan sanayilesme ve tiiketim hacmi, petrol talebini her yil diizenli olarak yiikseltmis
ve buna ragmen 1970’lerin baslarina kadar fiyatlar, biiylik oranda ulusétesi petrol tekelleri—
bilhassa “Seven Sisters” olarak bilinen sirketler grubu—tarafindan istikrarli bi¢imde kontrol
altinda tutulmustur (Hamilton, 1983). Ancak bu koruma uzun Omiirlii olmamigstir. Orta
Dogu’daki jeopolitik gerilimlerin olmasi, dzellikle 1973’te patlak veren Arap-Israil Savas:

(Yom Kippur), ekonomik c¢ikarlarin artik siyasal ve diplomatik stratejilerle de belirlendigini
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ortaya koymustur. OPEC, Israil’e destek veren Batil1 iilkelere kars1 uygulamaya koydugu
ambargo, petrolii bir ekonomik metadan ziyade bir siyasal baski araci olarak
konumlandirmistir. Bu gelisme, diinya ekonomisinde yapisal bir paradigma degisimine de
isaret etmistir. Petrol krizi, kapitalist liretim tarzinin siirlarimi ve devletlerin ekonomik

miidahale bi¢imlerini de yeniden tartismaya agmustir.

OPEC’in aldig1 petrol ihracatini kisitlama ve fiyatlar1 dramatik bigimde artirma karar1, 6rgiitiin
kiiresel enerji piyasalarindaki konumunu kokten dontistiirmiistiir. Daha 6nce biiyiik 6lgiide
uluslararasi petrol tekellerinin denetiminde olan piyasa dinamikleri, bu hamleyle birlikte {iretici
iilkelerin lehine yeniden sekillenmistir. Enerji, ekonomik bir kazan¢ olmanin 6tesine gegerek
jeopolitik bir arag haline gelmistir. Arap-Israil Savasi'min ardindan ambargo uygulayan
iilkelerin Batili devletlere yonelik petrol arzini kisitlamasi, yalnizca birkag ay icinde fiyatlarin
dort katina ¢gikmasina neden olmustur (Yergin, 2014). 1970’ler boyunca “stagflasyon” olarak
adlandirilan yeni bir ekonomik sorunun ortaya ¢ikisini hizlandirmistir. Stagflasyon, hem
iktisadi kuramlar hem de kamu politikalar1 agisindan beklenmedik bir duruma isaret
etmektedir. Klasik ve Keynesyen teorilerin, durgunluk ve enflasyonun eszamanli ortaya
cikabilecegi bir senaryoyu yeterince agiklayamamasi, ekonomideki ongoriillemezligin ve
yapisal doniligiimiin altin1 ¢izmistir. Artan petrol fiyatlar1 tiretim maliyetlerini yiikseltmis, bu
da tiiketici fiyat endeksinde hizli bir artig1 beraberinde getirmistir. Diger taraftan, devletlerin
talep yonlii ekonomi politikalar1 aracilifiyla enflasyonu dizginleme c¢abalari, issizlik
oranlarinin tirmanmasina ve toplumsal refahin ciddi bigcimde asinmasina yol agmistir (Altvater,
1974). Keynesyen anlayisin kriz karsisinda yetersiz kalisi, devletin ekonomideki roliiniin
yeniden tartisilmasina neden olmus ve bu tartisma 1980'li yillardan itibaren kiiresel 6lcekte
neoliberal déniisiimiin zeminini olusturmustur. Neoliberal déniisiim 6zellikle Ikinci Diinya
Savast sonrasinda baskin hale gelen Keynesyen modelin sorgulanmaya baslandigir 1970’1
yillarda 6n plana ¢ikmistir. Vietnam Savasi’nin mali yiikii ve Petrol Krizi’nin tetikledigi
kiiresel ekonomik dalgalanmalar, sabit kur sistemini ¢okertmis ve beraberinde enflasyon ve
durgunluk gibi birbiriyle ¢elisen sorunlari ortaya ¢ikarmistir. Keynesyen politikalarin, devletin
toplam talebi tesvik ederek tam istihdami saglamasi1 gerektigi yoniindeki temel varsayimi,
yasanan ekonomik gerceklikle ortiisemez hale gelmistir (Ogal ve Korkmaz, 2021: 33). Bu
baglamda neoliberal yaklasim; piyasa mekanizmalarinin serbest birakilmasini, devlet
miidahalesinin smirlandirilmasini  ve ekonomik biliyiimenin 6zel sektor Onciiliigiinde

gergeklestirilmesini savunarak yeni bir ¢6ziim Onerisi olarak benimsenmistir.
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1973 Petrol Krizi'nin etkileri, Bat1 Avrupa ekonomilerinde 6zellikle sanayi sektoriinde belirgin
bir daralma olarak kendini gostermistir. Otomotiv, ¢elik, kimya ve tasimacilik gibi enerjiye
yogun bicimde bagimli sektorler, petrol fiyatlarindaki ani artis karsisinda derinden
etkilenmistir. Uretim maliyetlerinin hizla yiikselmesi, sirketlerin kiiciilmeye gitmesine, kitlesel
isten ¢ikarmalara ve iflaslara neden olmustur (Odell, 1979). Bu dénemde issizlik oranlarinin
artmast, toplumsal siniflar arasindaki gelir esitsizligini daha goriiniir ve yogun yasanir kilmistir.
Toplumun farkli kesimlerini bir arada tutmay1 hedefleyen refah devleti uygulamalari, krizle
birlikte hem mali siirdiiriilebilirlik hem de siyasal mesruiyet agisindan sorgulanmaya
baslanmigstir. Sosyolojik agidan degerlendirildiginde bu durum, toplumsal dayanigma aglarinin,
ozellikle devlet destekli sosyal giivenlik sistemlerinin islevine dair yeni bir tartisma evresini
baslatmistir. Kriz siirecinde giderek artan ekonomik baskilar, sendikalarin miizakere giiciinii
zayiflatmis ve daha once kolektif haklar ve sosyal giivenceler lizerinden Orgiitlenen emek
hareketi, bu donemde 6nemli bir gerileme yasamistir (Altvater, 1974). Siyasi alanda ise
biliylime ve refahin saglanmasinda piyasanin roliinii merkeze alan neo-liberal diisiince, kriz
sonrasinda daha fazla ilgi cekmeye baslamis, ilerleyen yillarda Margaret Thatcher ve Ronald

Reagan gibi liderlerin uyguladigi politikalarla somut bir sekil kazanmaistir.

1973 Petrol Krizi, enerji maliyetlerinde ani bir sicramaya neden olurken kiiresel kapitalist
sistemin merkez ve ¢evre ekonomileri arasindaki esitsizliklerini de belirginlesmistir.
Tiirkiye’nin o donemde benimsedigi kalkinma modeli, biliyiik 6l¢lide disa bagimli enerji
kaynaklarina ve ithal girdi temelli sanayi {liretimine dayanmaktaydi. Bu baglamda, petrol
fiyatlarindaki sert yiikselis, Tiirkiye ekonomisinde dis ticaret dengesini ve buna bagli olarak
iretim maliyetlerini, tiiketici fiyatlarin1 ve kamusal mali kapasiteyi dogrudan etkileyen ¢ok
boyutlu bir kriz dinamigi yaratmistir (Boratav, 1980). Ozellikle ithal ikameci sanayilesme
stratejisi cergevesinde devletin ekonomide iistlendigi diizenleyici ve yonlendirici rol dissal
enerji sokuna kars1 yetersiz kalmigtir. Planlanan tiretim ve kalkinma projeleri artan maliyetler
ve girdi teminindeki darbogazlar nedeniyle ya askiya alinmis ya da verimlilikten uzak sekilde
stirdiiriilmiistiir. Bu siirecte, i¢ pazarda yasanan mal kithigi ve hizhi fiyat artiglari, toplumun
farkli kesimlerinde ekonomik tedirginlige yol agmistir. Ozellikle sabit gelirli gruplar, issizler
ve kayit dis1 calisanlar {izerindeki baski derinlesmistir. Sanayide kapasite kullanim oranlarinin
gerilemesiyle birlikte igsizlik kalic1 bir yapisal sorun haline gelirken, ekonomik istikrarsizlik
toplumsal diizlemde yaygin bir huzursuzluk iiretmistir. Bu kosullar, kolektif tepki bi¢gimlerinin
daha belirgin hale gelmesine yol agmustir. Isci smifinin sendikal érgiitlenmeleri, grevler ve

kitlesel eylemlerle goriiniirliik kazanmais, iiniversite gengliginin onciiliigiinde gelisen protesto
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dalgalar1 ekonomik taleplerin siyasal taleplerle i¢ ice gectigi daha biitlinliiklii bir muhalefet
pratigine doniismiistiir (Keyder, 1987). Kriz, toplumsal yapinin ¢eligkilerini ve siyasal rejimin
kirilganliklari1 da su yiiziine ¢ikarmistir. 1970’lerin ortalarinda Tiirkiye, iktisadi krizin
etkisiyle sinifsal kutuplasmanin, ideolojik gerilimlerin ve siyasal otoritenin mesruiyet

kaybetmesiyle de derin bir krize doniigmiistiir.

1973 Petrol Krizi’nin iktisat sosyolojisi agisindan en dikkat ¢ekici yonlerinden biri, bu donemin
enerji kullanim pratiklerini ve tiiketim kiiltiiriinii sorgulama siirecini tetiklemis olmasidir. Kriz
oncesinde, petrole dayali bityiime modeli ve kitlesel tiiketim kaliplar1 tartisma konusu degilken,
enerji bollugu varsayimi toplumsal rizanin 6nemli bir araci olarak islev goriiyordu (Hamilton,
1983). Kitlesel iiretim ve tiikketim kaliplar1 hem sanayi politikalarinin hem de gilindelik hayatin
temel parametreleri olarak mesruiyet kazanmisti. Ancak krizin ani ve sert etkisi, bu yapay
konforun kirilgan dogasimi aciga cikararak enerjiye iliskin toplumsal tahayyiilleri radikal
bicimde doniistiirmeye baslamistir. Petrol fiyatlarindaki sigrama, kolektif davranis kaliplarini
yeniden tanimlayan bir toplumsal deneyim olarak islev gérmiistiir. Krizle birlikte, alternatif
enerji kaynaklarina yonelme zorunlulugu giindeme gelirken; niikleer enerji, dogal gaz ve
yenilenebilir kaynaklar {izerine yliriitiilen tartismalar hem teknik hem de etik bir boyut
kazanmustir. Ozellikle gevreci hareketlerin yiikselisiyle birlikte, enerji politikalarmin ekolojik
ve toplumsal maliyetleri daha goriiniir hale gelmis ve modern kalkinma sdylemine yonelik
elestiriler gii¢ kazanmstir (Altvater, 1974). Bu donemde, enerji tasarrufu toplumsal sorumluluk
alanina dahil edilirken, benzin istasyonlarinda olusan uzun kuyruklar ve artan kamuoyu baskaist,
enerji kullantminin artik bireysel tiiketim meselesi olmaktan ¢iktigini gostermistir. Dolayisiyla
enerji meselesi, iiretim bicimlerinden giindelik yasam tarzlarina, devlet politikalarindan

tiikketim ideolojilerine kadar uzanan ¢ok katmanli bir sosyolojik meseleye doniismiistiir.

Sonug olarak 1973 Petrol Krizi, modern kapitalist diinyanin siyasal, ekonomik ve toplumsal
yapilarinda derin etkiler yaratmistir. Kriz, liretim ve tiikketim rejimlerinin enerjiden ne denli
bagimli ve kirilgan oldugunu ag¢iga ¢ikarmis ve refah devletinin siirdiiriilebilirligine dair giiveni
sarsarak, devlet-toplum iligkilerinde yeni bir donemin habercisi olmustur. Sanayilesmis
iilkelerde biiylimenin toplumsal maliyeti daha goriintir hale gelirken, ¢cevre ekonomilerde ise
dis borg, issizlik ve toplumsal huzursuzluk i¢ ice gegmistir. Enerji, jeopolitik bir gii¢ araci
olarak yeniden konumlanmistir. Bu nedenle kriz, enerjiyle kurulan iliskinin teknik bir mesele
olmanin Otesinde toplumsal ve siyasal bir mesele oldugunu da gostermistir. Keynesyen

yaklagimlarin kriz kosullarinda islevsizlesmesi, neoliberal paradigmanin yiikselisine ve
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devletin ekonomik alandaki roliiniin radikal bi¢cimde yeniden tanimlanmasina zemin
hazirlamistir. Bu yoniiyle 1973 Krizi, iktisadi sdylemlerin ideolojik ve kurumsal kokleri

yeniden sekillendirilmistir.

Petrol Kriz’i 1973 Krizi ile sinirli kalmamis, 1970’lerin sonunda bir kez daha yasanmistir.
1979°da Iran’da Sah rejiminin yikilarak Islam Cumbhuriyeti’nin kurulmasi, kiiresel enerji
piyasalarinda beklenmedik dalgalanmalara neden olmustur. Devrim sonrasinda petrol
iiretiminde yasanan sert diisiis ve 1980°de patlak veren Iran-Irak Savasi’yla birlikte yeni bir
kiiresel petrol krizi diinya ekonomilerini bir kez daha altiist etmistir. Tiirkiye’de bu krizden
hem iktisadi hemde yasananlardan dolay1 toplumsal olarak etkilenmistir. 1970’li yillarin
ortalarindan itibaren petrol fiyatlarindaki dalgalanmalar, uluslararasi faiz oranlarinin
ylkselmesi ve Bretton Woods sisteminin ¢okmesi gibi kiiresel gelismeler, Tiirkiye
ekonomisinin yapisal zaaflarin1 daha goriiniir kilmistir. Buna ek olarak, uzun siire uygulanan
ithal ikameci sanayilesme modeli, bir yandan déviz dengesini korumakta gii¢liik ¢cekmis, diger
yandan enflasyonun dizginlenememesine yol agnmustir (Boratav, 1991). Ozellikle 1977 sonrasi
donemde kamu kesimi agiklart artmis, dis finansman arayislar1 IMF gibi kuruluslarla siki bir
pazarlik silirecini beraberinde getirmistir. Bu ortamda iilke, bir taraftan borg yiikii ve yiiksek
enflasyonla bogusurken diger taraftan siyasi istikrarsizlik ve toplumsal ¢atigsmalarin pengesinde

kalmistir.

Krizin baglica gostergeleri arasinda hizli fiyat artiglari, doviz kithg ve dis borglarin
cevrilememesi yer alir. 1970’11 yillarin sonuna yaklasirken yabanci sermaye girisi neredeyse
durma noktasina gelmis, sanayide ara mal ve yatirim mali ithalatinda ciddi sikintilar bag
gostermistir. Hatta temel tiiketim mallarinin temininde bile giigliikkler yaganmis, kimi zaman
karne ve benzeri uygulamalara basvurulmustur (Keyder, 1987). Siyasi arenada yasanan
kutuplagma ve koalisyon hiikiimetlerinin zayif karar alma mekanizmalari, krize kars1 biitiinciil
ve kapsayict bir ¢oziim {lretilmesini engellemistir. Sokaklardaki siddet eylemleri,
tiniversitelerde tirmanan ¢atismalar ve farkli ideolojik gruplarin silahli 6rgiitlenmeleri, iilkenin
demokratik kanallarla yoOnetilebildigi inancini ciddi bi¢cimde zedelemistir. 1980 yilina
gelindiginde, toplumsal diizen biiylik 6l¢iide kirilgan bir yapiya biirlinmiis ve ekonomik

cokiisiin gostergeleri belirgin bir sekilde goriiniir hale gelmistir.

24 Ocak 1980 tarihinde kamuoyuna aciklanan ekonomik istikrar tedbirleri, o zamana kadar

uygulanan korumaci ve devlet¢i politika anlayisinin yerine, daha liberal ve piyasa odakl bir
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modele gecis niyetini agik bir sekilde ortaya koymaktadir (Pamuk, 2007). Donemin 6nemli
aktorlerinden Turgut Ozal’m hazirladig1 bu kararlar, devletin fiyat kontrollerini gevsetmeyi,
ihracat1 tesvik etmeyi ve TL’ nin degerini serbestlestirmeyi ongdrmiistiir. IMF’nin telkinleri
dogrultusunda hazirlanan pakette, kamu harcamalariin kisilmasi, siibvansiyonlarin azaltilmasi
ve ithalat rejiminin liberalizasyonu 6n planda tutulmustur. Bu politika seti, kisa vadede yiiksek
enflasyonla ve toplumun genis kesimlerindeki gelir erimesiyle sonuglansa da, lilkenin uzun
vadeli yapisal doniisiimiine giden yolda radikal bir yon degisikligi oldugunu gostermektedir

(Boratav, 1991).

Ancak 24 Ocak Kararlar’min uygulamaya kondugu sirada Tiirkiye, derin bir siyasal
istikrarsizlik ve toplumsal kaos ile calkalanmaktaydi. Krizin toplumsal etkisi, 6zellikle isci
siifi ve sabit gelirliler icin son derece agir olmustur. Yiiksek enflasyon, alim giiclinii hizla
diistirmiis ve tcretlerin reel degerindeki kayiplar toplumsal huzursuzlugu tirmandirmistir.
Grevler ve is birakma eylemleri, sendikalarin giiclenmesine alan agmis gibi goriinse de
sokaklarda tirmanan siddet ve kutuplasma, orgiitlii emek hareketini de parcali hale getirmistir
(Keyder, 1987). Kirsal bolgelerde ise tarimsal desteklerin azalmasi, girdi maliyetlerinin
ylikselmesi ve devletin alim politikalarinin degismesi, kiigiik tireticiyi kirllgan bir konuma
siiriiklemistir. ithal ikameci model kapsaminda korunan tarim kesimi, birdenbire diinya
piyasalarinin dalgalanmasina agik hale gelmistir. Boylece kentlerde ve kirsalda ortaya ¢ikan
memnuniyetsizlik, sosyal diizenin temellerini sarsarken, siyasal otorite boslugunun daha da

derinlesmesine katkida bulunmustur.

Tiim bu gelismelerin gdlgesinde, 12 Eyliil 1980 tarihinde Tiirk Silahli Kuvvetleri yonetime el
koymus, ekonomik ve siyasal diizende yeni bir siire¢ baglamistir. Darbe, kamu diizenini tesis
etme iddiasiyla yola ¢ikarken, 24 Ocak Kararlari’nin uygulanabilmesi i¢in de uygun siyasi
zemini hazirlamistir. Sikiyonetim rejimi altinda grev ve toplu sézlesme hakki gibi calisma
hayatin1 diizenleyen yasal giivenceler askiya alinmis, sendikalar ciddi baskilara maruz
kalmistir. Boylelikle ekonomik doniisiimiin yarattig1 maliyeti emegin sirtlanmasi kolaylagmus,
sermaye cevreleri darbe yonetimiyle uyumlu bir sekilde ekonominin disa agilmasi hedefini
pekistirmistir (Boratav, 1991). Darbe sonrasinda olusturulan anayasal diizen, devletin
toplumsal muhalefet karsisindaki konumunu gii¢lendirmis, ekonomide ise piyasa
mekanizmasinin hakimiyetine giden yolu hizlandirmistir. Bu siirecte, iktisat sosyolojisinin
odaginda yer alan temel soru, piyasa mantiginin toplumsal iliskileri yeniden nasil doniistiirdiigii

ve devlete bicilen roliin hangi yonde evrildigidir. 1980 Krizi, Tiirkiye’ye o6zgii sartlarla
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sekillenmis olsa da, aslinda diinya genelinde yiikselen neoliberal dalganin bir pargasidir.
Ozellikle Ronald Reagan ve Margaret Thatcher gibi liderlerin uyguladigi politikalarla
yayginlagan serbest piyasa ideolojisi, IMF ve Diinya Bankasi gibi kurumlarin da dayattigi
yapisal uyum paketleriyle kiiresel Ol¢ekte bir donilisimii hizlandirmistir (Yeldan, 2002).
Tiirkiye, 1980’11 yillar boyunca ihracata dayali biiylime stratejisini benimseyerek geleneksel
ithal ikameci modelden uzaklasmistir. Bu yaklasim, iilkenin doviz gelirlerini artirirken,
istikrarsizhigin ve gelir esitsizliklerinin de kaynagi olmustur. Dis rekabete agik hale gelen
sanayinin i¢ piyasada dayattig1 donilisiim, emek giivencesini zayiflatmis ve isgiiciiniin esnek

istihdam bi¢imlerine maruz kalmasini kolaylagtirmistir.

Krizden sonraki donemde, toplumsal yap1 derinden etkilenmis ve sosyolojik bakimdan kalici
sonuglar dogmustur. Kirsal alanlardan sehirlere dogru hizlanan gog, kentlerde yeni emek
piyasalar1 olusturmus, gecekondu mahalleleri ve carpik kentlesme gibi sorunlar daha da
belirginlesmistir (Keyder, 1987). Cogunlukla vasifsiz isgiicliniin aktig1 bu alanlarda, diisiik
iicretli ve glivencesiz isler yayginlagsmis, toplumsal tabakalar arasindaki ugurum biiylimiistiir.
Diger taraftan, yiikselen ihracat odakli sanayilesme, belirli sektorlerde teknolojik gelismeyi
hizlandirmig fakat bu gelismeler bile ¢ogu zaman sermayeyi giiclendiren, emegi ise
marjinallestiren sonuglar {iretmistir (Boratav, 1991). Toplumun farkli kesimleri, kendi
kimliksel ve sinifsal ¢ikarlarin1 savunma yollar1 aramis, politik arenada ¢ok ¢esitli yonelimlerin

ve ideolojik kirilmalarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Sonu¢ olarak, 1980 Krizi Tiirkiye’de ekonomik, siyasal ve toplumsal yapiy1 sarsarak,
cumhuriyet tarihinin en énemli doniisiim evrelerinden birini baglatmistir. Yiiksek enflasyon,
doviz darbogazi ve toplumsal catigmalarla bi¢cimlenen kriz, 24 Ocak Kararlar1 ve ardindan
gelen askeri darbe siireciyle birlestiginde, devletin ekonomi politigini kokten doniistlirmiistiir.
Ithal ikameci modelin terk edilip ihracata dayali biiyiime stratejisine gecilmistir. Bu gelisme,
Tiirkiye’nin kiiresel kapitalizmle entegrasyonunu hizlandirirken, refah ve esitlik konularinda
derin gerilimlerin de zeminini olusturmustur. Sosyolojik olarak, 1980 krizi bir toplumun
kendini yeniden insa etme siirecinde ekonominin, siyasetin ve toplumsal faktorlerin birbirini

etkileme potansiyelinin ne kadar yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir.

1980 sonrasi serbestlesme hamleleri ve 24 Ocak Kararlar ile bicimlenen neo-liberal yonelim,
baslangicta ekonomiye bir canlilik getirmisse de 90’lara yaklasirken yapisal sorunlar tekrar giin

ylziine ¢ikmistir. 1994 Krizi, Tiirkiye ekonomisinin 1980 sonrasinda hizla disa agilmasindan
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kaynaklanan dengesizliklerin bir yansimasi olarak, {ilkeyi ¢ok yonlii bir iktisadi ve toplumsal
krizle kars1 karsiya birakmistir. 1989 yilinda sermaye hesabinin liberallestirilmesi, sicak para
girislerine kap1 aralamis ve ekonomide gorece kisa vadeli bir canlilik saglamis olsa da, ayni
politika dis soklara karsi savunmasiz bir yap: yaratmistir (Boratav, 2007). Ozellikle kamu
maliyesindeki kronik biitge acgiklari, yiiksek enflasyon ve siyasi istikrarsizlik gibi durumlar
1990’larin  basinda ekonominin gidisatina iligkin belirsizlikleri artirmis ve sermaye
piyasalarindaki kirilganliklarin derinlesmesine yol agmustir. 1994 yilina gelindiginde, doviz
kurlarin1 sabit tutabilmek i¢in Merkez Bankasi’nin doviz rezervleri hizla erimis, kisa vadeli dis
borglar tehlikeli boyutlara ulasmis ve sonunda iilke radikal bir kur ayarlamasi ve istikrar

programina mecbur kalmaistir.

Krize giden siireci anlamak icin dncelikle 1980 sonrasi ekonomik doniisiimiin ana hatlarimni
gozden gecirmek gerekir. Bu donem, ihracata dayali biiylimeyi hedefleyen ve devlet
miidahaleciligini kademeli bi¢imde azaltmay1 6dngéren politikalarin benimsendigi bir siireci
ifade eder. Ancak ihracatin artis hizinin beklenen diizeye ulasamamasi, ithalatin doviz
iizerindeki baskisini hafifletmeye yetmemistir. Ayrica 1980’lerin sonunda sermaye
hareketlerini liberallestirmek suretiyle yabanci yatirimeilarin kisa vadeli kazang beklentilerine
hitap eden bir piyasa ortaya ¢ikmistir. Tirkiye, yiiksek reel faiz oranlariyla bu sicak para
girislerini cezbetmis; lakin doviz bollugunun yarattigi giiven duygusu, ekonominin temel
kirilganliklarini maskelemistir (Keyder, 2009). Kamu harcamalariin yapisal reformlara eslik
etmemesi, biitce agiklarinin siirdiiriilemez hale gelmesine neden olmus, i¢ bor¢ stoku giderek

biiylimiis ve enflasyon istikrarli bigimde yliksek diizeyde seyretmistir.

1993 yilia gelindiginde, siyasi arenadaki belirsizlik ve kamu maliyesindeki bozulma had
sathaya ulasmistir. Donemin koalisyon hiikiimetleri, popiilist yaklasimlarla kamu
harcamalarin1 kontrol altina almakta basarisiz olmus, aksine bazi kalemlerdeki harcamalar
artmistir (Onis, 1998). Bu tablo, biite agiginin merkez bankasi kaynaklariyla finanse
edilmesine yol agmis, zaten kirilgan olan para politikasini iyice zayiflatmistir. Ayni1 dénemde
doviz kurunun istikrarli tutulmas: yoniindeki siyasi irade, Merkez Bankasi’nin doviz
rezervlerini hizla eriten bir miidahale siirecini baslatmistir. Ekonomik aktdrler, sabit ya da
nispeten kontrol altinda tutulan kurlarmn siirdiiriilmesinin miimkiin olmadigina dair isaretleri
almaya basladik¢a, 6zellikle yabanci yatirimeilar ¢ikis stratejisine yonelmis, doviz talebinin

tirmanis1 kurlar1 yukar1 ¢eken bir kisir dongiiye yol agmustir.
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1994 baglarinda, déviz kurlarinda baski olaganiistii boyutlara ulastiginda ve Merkez Bankasi
rezervleri eridiginde, hiikiimet nihayet sert bir devaliiasyon karar1 alarak IMF destekli bir
istikrar paketi aciklamak zorunda kalmistir. TL’nin degeri kisa siirede yariya yakin oranda
diismiis, bu hamle ithal mallarin fiyatlarin1 roket hizinda yiikselterek enflasyonu daha da
tetikleyici bir unsur haline getirmistir (Boratav, 2007). Ayni donem, kamu bankalarinin ve 6zel
bankalarin yiiksek faizli i¢ bor¢lanma kagitlarina yogunlastig1 ve reel sektore yeterince kredi
acamadig1 bir silire¢ olarak kayda ge¢mistir. Sanayi isletmeleri, yiikselen ddviz kurlari
yiiziinden ithal girdi maliyetlerinin artmasi, i¢ pazarin daralmasi ve finansmana erisimdeki
giicliikler yiiziinden ciddi bir kiiciilme ile karsilasmistir. Pek ¢ok sirket iflas riskiyle yiiz yiize

kalirken, issizlik dalgasi toplumsal huzursuzlugu beslemistir.

Iktisat sosyolojisi perspektifinden bakildiginda, 1994 Krizi toplumsal ve siyasal boyutlari
dikkate alinmasi gereken derin bir sarsintty1 yansitir. Yiiksek enflasyon, ticretli kesimlerin reel
gelirlerinde sert diisiislere yol agmis, 6zellikle sabit gelirli devlet memurlari ile asgari ticret
diizeyinde calisan isciler en biiylik darbeyi alan kesimler olmustur (Keyder, 2009). Ayni
donemde artan doviz borcu yiikii, krediyle ticaret yapan kiiciik ve orta dlgekli isletmelerin
finansal ¢okiisiinii tetiklemis, iflaslar kirsal bolgelerden metropollere kadar uzanan genis bir
cografyada ailelerin ekonomik dengelerini sarsmigtir. Istikrar paketinin kamuoyuna yansiyan
yonii, “kemer sikma” politikalariin genis halk kitlelerine fatura edilen maliyetidir. Dolayistyla
kriz, toplumsal tabakalar arasindaki ugurumun derinlesmesine, ekonomik kaynaklarin yeniden
dagiliminda adaletsizlik algisinin giliclenmesine ve siyasal iktidara duyulan giivenin

zayiflamasina katkida bulunmustur.

Siyasal boyutta ise 1994 Krizi, Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecindeki kirilganligini bir kez
daha goriniir kilmistir. Ekonomik ¢alkantinin yol actig1 giivensizlik ortaminda artan toplumsal
kaygilar, siyasi partilerin popiilist soylemlerle kisa vadeli “¢6ziimler” {iretmesine zemin
hazirlamigtir. Bir taraftan kamu harcamalarinda kisinttyr 6ngdren IMF destekli istikrar
politikalar1, diger taraftan se¢im donemlerinde taban1t memnun etmek isteyen siyasetcilerin
harcama egilimleri, ekonomik istikrar ile siyasi mesruiyet arayisini celiskiye diistirmiistiir
(Onis, 1998). Medya ve kamuoyu, Tiirkiye'nin tekrar tekrar benzer kriz dongiilerine
girmesinde yapisal reformlarin gecikmesini ve yonetsel zafiyetleri temel sorumlu olarak
gormiistiir. Bu siirecte bircok gazetede “kara kis”, “kara bahar” gibi kavramlar kullanilarak
iilkede yasanan toplumsal sikintilara dikkat ¢ekilmis, doviz biirolar1 oniindeki kuyruklar ve

bankalar arasindaki yliksek faiz yariglar1 mansetlere taginmistir.
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Krizin reel sektor lizerindeki etkileri, ithal girdi bagimliligina dayali sanayilesmenin
zafiyetlerini de agiga ¢ikarmistir. Kurlardaki hizli artis ithal hammadde ve ara mal1 fiyatlarini
yukariya ¢ekmis, bu durum oOzellikle katma degeri diisiik, emek-yogun sektorlerde rekabet
baskisint agirlagtirmistir. Fiyatlarin istikrarsizlagtig, tiiketici talebinin azaldigi ve faizlerin
yiikseldigi bir ekonomide yatirim yapmak cazibesini yitirmis, istihdam artis1 durma noktasina
gelmistir. Krizin toplumsal boyutu, issizligin yarattigi sosyo-psikolojik etkileri ve artan
yoksulluk oranlarini da igerir. Ddnem boyunca pek ¢ok aile, gelir kaybini telafi edebilmek icin
ikinci bir ig arayisina girmis; bu da kayitdist ekonominin genislemesine zemin hazirlamistir
(Boratav, 2007). Kayitdis1 istihdamin artisi, toplumsal giivencesizlik ve sosyal haklardan

yoksunluk gibi sorunlari derinlestirerek, ekonominin kurumsal zayifliklarini per¢inlemistir.

1994 Krizi, diger taraftan bankacilik sektoriindeki zafiyetin reel ekonomiyi nasil
etkileyebilecegini de gosteren ¢arpici bir deneyim sunmustur. Bankalarin biiylik kismi, doviz
pozisyonlarindaki agiklar ve hazine kagitlarina asir1 bagimlilik sebebiyle kirilgan bir yapiya
sahipti. Kriz patlak verdiginde faizler hizla yiikselirken, bir¢ok banka likidite sikintis1 yasamas,
bankacilik sistemine yonelik giiven aginmistir. Merkez Bankasi’nin mevduat sahiplerine giiven
vermek amaciyla attigi adimlar yetersiz kalmis, nihayetinde kamu kaynaklariyla bankalarin
kurtarilmas1 yoniinde politikalar giindeme gelmistir. Bu midahaleler, kamunun sirtina ek
maliyet yliklerken, devletin kaynak tahsisinde nasil bir zaaf yasadigin1 gozler oniine sermistir.
Boylece bankacilik sektoriindeki sorunlarin toplumsal maliyetine iliskin farkindalik artmais;
finansal istikrarin saglanmasinin bir sosyal glivence meselesi oldugu kabul gormiistiir (Keyder,

2009).

Krizden c¢ikis siireci, hiikiimetin IMF ile vardigi1 stand-by anlasmasi c¢ercevesinde parasal
sikilagtirma, kamu harcamalarinda kisinti ve o6zellestirme adimlariyla sekillenmistir. Bu
reformlar, kismen makroekonomik dengeyi yeniden tesis etse de, toplumsal maliyetleri hayli
yiiksek olmustur. Ucretli kesimlerin reel gelirleri krizin ardindan uzun siire toparlanamamus,
gelir dagilimindaki ¢arpikliklar kalict izler birakmustir. Siyasal diizeyde ise 1994’te ortaya
cikan giiven bunalimi, merkez partilere yonelik elestirileri artirarak yeni siyasal arayislarin
onilinii agmistir. Toplumun 6zellikle alt ve orta gelir gruplarinda, geleneksel iktidar partilerine
duyulan giivensizlik, sonrasinda yasanacak siyasal alternatiflerin ¢ikmasina katki sunmustur
(Onis, 1998). Bu ortam, farkli siyasal kimliklerin ve bolgesel hassasiyetlerin daha goriiniir hale

gelmesiyle, toplumsal biitiinlesme sorununun da giindeme tasinmasina neden olmustur.
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Sonug itibartyla 1994 Krizi, Tiirkiye’nin disa agilma ve finansal serbestlesme deneyiminin
stirdiiriilebilir olmadigina dair giiclii bir uyar1 niteligindedir. Sicak para akimlarina dayali
kirilgan bir biiyiime modeli, kamu maliyesindeki yapisal sorunlar1 daha da derinlestirmis, kur
ve faiz politikalarindaki belirsizlik ise ekonomide kisa siireli kazanglar saglayan ancak uzun
vadede istikrarsizlik yaratan bir ortam dogurmustur. Krizin toplumsal etkileri, reel gelir
kayiplari, yoksullasma ve kayit dis1 ekonominin genislemesi seklinde belirginlesmis, siyasal
istikrarsizlik boyutu ise Tiirkiye’deki demokratiklesme siirecinin kirllganlhigini yansitmistir
(Boratav, 2007). iktisat sosyolojisi agisindan bakildiginda, 1994 Krizi, ekonomik kararlarin
toplumsal sonuglarinin ne denli derin olabilecegini ve piyasa dinamiklerinin devletin yapisal
reformlarla desteklenmedigi durumlarda nasil bir yikict etki iiretebilecegini gdsterir. Uzun
vadede bakildiginda, kriz sonrasinda uygulanan reformlar, Tiirkiye’nin finansal ve kur
politikalarini kismen disipline etse de yapisal doniisiimlerin eksikligi ve toplumsal katilimin

zay1flig1 kriz dongiilerinin tekrar etme riskini daima canli tutmaktadir.

2.2.3. izlenen Politikalarla Sekillenen Krizler Dénemi: 2000’ler ve Sonrasi

2001 yilinda yasanan ekonomik ¢okiintii, Tiirkiye’nin 1990’lar boyunca bir tiirlii agamadigi
yapisal dengesizliklerin ve ertelenen reformlarin dramatik bir yansimasi olarak tarihe gecti.
Olayn gortiniirdeki kivilcimi, 19 Subat 2001°deki Milli Giivenlik Kurulu (MGK) toplantisinda
Cumhurbaskan1 Ahmet Necdet Sezer ile Bagbakan Biilent Ecevit arasinda yasanan ve basina
“anayasa kitap¢i181 krizi” olarak yansiyan sert tartismaydi. Ancak asil nedenler ¢ok daha geriye,
1994 krizinin ardindan tam olarak istikrara kavusturulamayan mali yapiya, kamu agiklarin
kontrol edemeyen yonetim anlayisina ve bankacilik sektoriintin kirilganlia mahkiim kalisina
uzaniyordu. Ayrica 1999 Marmara Depremi gibi felaketlerin biitcede yarattigi ek yiik,
uluslararast kredi kuruluslarinin diisiirdigi notlar ve piyasalarda hakim olan giivensizlik

ortami, kriz tohumlarini ¢oktan serpmisti.

2001 Krizi, Tiirkiye’nin 1990’lar boyunca birikmis yapisal sorunlarinin aniden su yiiziine
cikmasiyla ortaya ¢ikan ve toplumsal yagsamdan siyasal dengelere kadar uzanan ¢ok boyutlu
sonuglar doguran bir iktisadi sarsint1 olarak tarihe ge¢mistir. Bu kriz, sicak para girislerinin
tetikledigi kirilgan bir biiylime modeli, yiiksek kamu borg yiikii ve finans sistemindeki zafiyetin
bir araya gelerek kirilgan bir denge yarattigi bir donemde patlak vermistir. Ozellikle 1994

Krizi’nin ardindan uygulanan faiz-kur politikalarinin, enflasyonla miicadele adma belirli
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oranda basar1 saglasa da bankacilik sektoriiniin saglig1 ve reel sektoriin rekabet giicli konusunda
yeterli reformlar1 devreye sokamamis olmasi, 2001 Krizi’nin tohumlarmin daha 6nceden
atildigim1  gostermektedir (Boratav, 2007). Ulke siyasetinde yasanan giivensizlikler ve
koalisyon hiikiimetlerinin karar alma stireclerindeki zorluklar da bu kirilgan ekonomik yapinin

stiratle ¢cokmesine uygun bir zemin hazirlamistir.

Kriz 6ncesinde Tiirkiye, IMF gozetiminde yiiriittiigii istikrar programlar1 ¢ergevesinde dalgali
degil, sabit kur sistemine yakin bir politika izlemis; yiiksek reel faizler, kisa vadeli dis fon
girislerini tesvik etmistir. Boylece kamu kesiminin yogun i¢ bor¢lanma ihtiyaci, finansal
piyasalarin kisa stireli kazang beklentilerini besleyen bir getiri alanina doniismiistiir (Yeldan,
2002). Ancak bu yapi, doviz girislerine bagimlilig: arttirirken, bankacilik sektdriinlin doviz
pozisyon ac¢igi vermesine yol agmistir. Bankalarin bir boliimii, kamunun yiiksek faizli
kagitlarina yatirnm yaparak kisa vadede kar etme yoluna giderken, reel sektore kredi verme
islevi giderek zayiflamistir. Doviz kurlarinin uzun siire baskilanmasit sonucu, ithalat
pahalilasmiyor gibi goriinmiis fakat aslinda cari agik giderek biiylimiis, tlilkenin uluslararasi

piyasalara kars1 kirllganlig artmistir (Keyder, 2009).

2000 yilmin sonuna yaklasirken bankacilik sektoriinde bazi iflaslar ve likidite sikisikliklar
ortaya ¢ikmaya baslamig, hiikiimetin bunlara karsi aldigi Onlemler ise piyasa giivenini
zedelemistir. Kasim 2000°de patlak veren “likidite krizi”, bankalar aras1 piyasada panik dalgasi
yaratmig, overnight faizlerin astronomik oranlara yiikselmesine neden olmustur (Onis ve
Rubin, 2003). Merkez Bankasi, sabit kur rejimini korumak i¢in doviz rezervlerini kullanarak
piyasaya miidahale etmis, ancak bu miidahaleler kriz algisin1 yatigtirmak yerine tedirginligi
daha da koriiklemistir. Ciinkli yatirimcilar, rezervlerin erimesine tanik oldukg¢a, TL’nin
degerini korumanin uzun siire miimkiin olamayacagini diisiinerek pozisyonlarmi kapatma
yoluna gitmislerdir. Kasim dalgalanmasinin ardindan bir siire i¢in nispeten sakinlesen
piyasalar, Subat 2001°deki siyasal gerilimin fitili ateslemesiyle yeniden alevlenmis ve kriz tam

anlamiyla derinlesmistir.

Kamuoyunda “anayasa firlatma krizi” olarak anilan olay, donemin Cumhurbaskan1 Ahmet
Necdet Sezer ile Basbakan Biilent Ecevit arasindaki bir tartismanin sertlesmesi sonucu
kamuoyuna yansiyan gerginligi ifade eder. 19 Subat 2001 giinii gergeklesen bu siyasi kriz,
piyasalardaki korkuyu tirmandirmis, yabanci ve yerli yatirimeilarin doviz talebi artmis, Merkez

Bankasi rezervleri hizla erimeye baslamistir (Boratav, 2007). Bunun {izerine hiikiimet, 22
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Subat 2001°de sabit kur politikasini resmen terk ederek dalgali kur rejimine gegmek zorunda
kalmistir. TL nin degeri serbest diisiise ge¢mis, birkag giin i¢inde biiyiik oranda devaliie olmus

ve enflasyonist beklentiler tirmanarak reel sektorde sert bir kiiciilmeyi tetiklemistir.

Kriz, bankacilik sisteminde derin yara acan iflaslara ve devletin bircok bankayi Tasarruf
Mevduat1 Sigorta Fonu (TMSF) biinyesinde toplamasina yol agmistir. Devletin iistlendigi
bankacilik yiikii, kamunun bor¢ stokunu sisirirken, toplumsal kaynaklarin tekrar dagitilmasi
acisindan ciddi bir tartisma konusu héline gelmistir. iktisat sosyolojisi ¢ergevesinde bu durum,
devletin hangi kesimleri kurtardigi, hangi kesimleri ise krizin bedelini ddemeye mecbur
biraktig1 sorusu etrafinda yogun tartismalar dogurmustur (Keyder, 2009). Kisa vadede iflas
eden bankalardaki mudilerin ve ¢alisanlarin yasadigi magduriyet, toplumsal vicdanda derin
izler birakirken, kamu kesiminin borcuna eklenen maliyetler nedeniyle uzun vadede de vergi

miikelleflerinin ve diistik gelir gruplariin sirtlandigi bir yilik haline gelmistir.

Reel sektor, yiikselen faizler, daralan kredi imkanlar1 ve ani kur artis1 karsisinda biiyiik lgiide
zarar gdrmiistiir. Ozellikle doviz cinsinden borglanmus sirketler, gelirlerini TL {izerinden elde
ettikleri i¢cin kur sokunun aci faturasin1 6demek zorunda kalmiglardir (Yeldan, 2002). Kiigiik
ve orta boy isletmeler, talep daralmasi sonucu iiretim kisintilarina gitmis, issizlik hizla artmas,
binlerce kisi gecim kaynaklarini kaybetmistir. Sosyal agidan bakildiginda, kriz doénemi
Tiirkiye’de giivencesizligin ve belirsizligin daha yaygin hissedildigi, toplumsal kesimlerin
devlete gliven duyma konusunda ciddi tereddiitler yasadig: bir siire¢ olarak kayda ge¢mistir.
Gerek kentlerde gerek kirsal kesimde, hanehalklarimin alim giici diismiis, temel ihtiyag
maddelerinin fiyatlarindaki artis en ¢ok sabit ve diisiik gelirli kesimleri etkilemistir (Pamuk,
2014). Toplumsal muhalefet, kriz yonetimindeki basarisizlig1 elestirirken, sendikalar grev ve
protestolarla sesini duyurmaya calismis, ancak yiikselen issizlik ve yaygin kayitdisi istthdam

nedeniyle emegin miizakere giicii zayiflamistir.

Kriz sonrasi siiregte, Kemal Dervis’in Ekonomiden Sorumlu Devlet Bakani olarak goreve
getirilmesi, IMF ve Diinya Bankas1 destekli kapsamli bir reform programini beraberinde
getirmigstir. “Gili¢li Ekonomiye Gegis Programi” adiyla anilan bu paket, bankacilik sektoriinde
denetimin sikilastirilmasini, Merkez Bankasi’nin 6zerklige kavusturulmasini ve mali disiplinin
saglanmasini dngdrmektedir (Onis ve Rubin, 2003). Daha liberal ve piyasa odakli bu yaklagim,
dalgali1 kur rejimiyle desteklenerek para politikasinda doviz rezervlerinin korunmasini miimkiin

kilmis; enflasyonu diisiirmek icin sik1 maliye politikalar1 uygulanmistir. Ancak bu programin
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toplumsal bedeli de yiiksek olmus; kamuda ve 6zel sektorde genis kapsamli isten ¢ikarmalarla

bir¢ok aile, ekonomik varolus miicadelesi vermek zorunda kalmistir.

2001 Kirizi, Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ile siyasal istikrar arasindaki bagin ne kadar hassas
oldugunu bir kez daha gostermistir. Zira ekonomik dalgalanmalar, siyasal mesruiyeti
zayiflatirken, siyasal belirsizlikler de ekonominin kirilganligini artirmis ve bir tiir dongtisellik
ortaya ¢ikmistir (Boratav, 2007). Bu kriz, beraberinde yeni siyasal aktorlerin dogusunu da
hizlandirmistir. 2002 genel se¢imlerinde, krizin siyasi faturasi koalisyon partilerine kesilirken,
yeni bir parti olan Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) tek basma iktidara gelmistir. AK
Parti’nin iktidar1 devralmasi, ekonomik reformlarin siirdiiriilmesi ve AB iiyelik siireciyle ilgili

yasal diizenlemelerin ivme kazanmasi bakimindan yeni bir ddnemin baslangici olmustur.

Iktisat sosyolojisi agisindan degerlendirildiginde, 2001 Krizi, Tiirkiye’de toplumsal tabakalar
arasindaki ugurumu derinlestiren bir sarsint1 olarak okunabilir. Yiiksek enflasyon, devaliiasyon
ve faiz artislari, ekonomik kaynaklarin paylasimini gelirden ¢ok ranta dayali bir zemine
kaydirmis, finansal islemlerden elde edilen kazanglarin biiylimesi, emege dayali gelirlerin
erimesi sonucunu dogurmustur (Yeldan, 2002). Kayitdis1 ekonominin genislemesi, toplumsal
giivencesizligi beslemis ve devlete olan vergi gelirlerinin de azalmasina yol agarak yapisal mali
sorunlarin devam etmesine neden olmustur. Sosyal devlet anlayisi, krizin baskis1 altinda daha
da gerilemis, toplumsal destek mekanizmalarina duyulan ihtiya¢ artmistir. Ancak siyasi irade,
IMF programlar1 dogrultusunda kamu harcamalarin1 kismaya yonelince, egitim, saglik ve

sosyal giivenlik gibi alanlar da kisitlamalardan payini almistir.

Sonug olarak, 2001 Krizi, Tiirkiye nin finansal serbestlesme ve kiiresel piyasalara entegrasyon
denemelerinin zayif kamu maliyesi, denetimsiz bankacilik ve siyasi istikrarsizlikla
birlestiginde nasil bir toplumsal ¢okiintilye neden olabilecegine dair ders niteligi tasir. Kriz,
toplumsal katmanlar arasinda dayanigma aglarinin zayifligin1 agiga cikarirken, devletin hem
ekonomik hem de sosyal rolleri bakimmndan yeniden tanimlanmasi gerektigi fikrini
giiclendirmistir. Sonraki yillarda yasanan biiyiime hamleleri, 2001°deki ¢okiisiin nedenlerini
bertaraf etmeye yonelik yapisal reformlarla iliskilendirilmis olsa da toplumsal hafiza da bu
kriz, politik tercihlerin ve piyasa dinamiklerinin toplumu ne denli derinden etkileyebileceginin
somut bir 6rnegi olarak yer etmeye devam etmistir (Pamuk, 2014). Bdylece 2001 Krizi,
Tiirkiye’nin neoliberal doniisiim siirecinde hem ekonomik parametrelerin hem de siyasal

mesruiyetin kirllganligini1 gozler 6niine seren bir milat olmustur.
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2008 Krizi, kiiresel ekonomik diizenin kalbinde yer alan finans sektoriiniin ¢okiise
stiriiklenmesi ve bunun diinya ¢apinda derin sosyo-ekonomik yansimalarinin ortaya ¢ikmasiyla
belirginlesmis, modern zamanlarin en dikkat ¢ekici iktisadi kirilmalarindan biri olarak kayitlara
gecmistir. 11k bakista ABD’deki mortgage piyasasinda baslayan kredi genislemesi ve finansal
tiirev Uriinlerin asir1 bliylimesiyle tetiklenen bu kriz, aslinda neoliberal donem boyunca biriken
yapisal ¢arpikliklarin sonuglarini gdzler dniine sermistir (Stiglitz, 2010). Ozellikle 1980’lerden
itibaren hizlanan finansallagsma olgusu, reel sektérden ziyade finans piyasalarinin siirtikleyici
giic oldugu bir biiyime modeli dogurmus, bu siirecte finans kurumlarinin denetimindeki
bosluklar ve riskli yatirnm araglarinin yayginlagsmasi ekonomik istikrar1 pamuk ipligine

baglamistir.

Krizin ABD’deki ilk isaretleri, 2007 yilinda konut fiyatlarinin diismeye baslamasi ve yiiksek
riskli mortgage kredilerini geri 6demekte zorlanan hanehalklariin sayisindaki artisla ortaya
cikmigtir. Zamaninda bankalar, kredi vermeyi kolaylastiran ve borclanma talebini adeta
kortikleyen gevsek kosullar sayesinde konut piyasasini sisirmis, ipotekli ev kredileri kisa
vadede karl yatirnmlar gibi gériinmiistiir. Ancak bu kredilerin biiyiik bir kismi, geri 6deme
giicii zayif olan hanelere yonlendirildiginden, herhangi bir ekonomik sarsintida birikmis
risklerin aciga ¢ikmasi kaginilmaz hale gelmistir (Minsky, 1986). Bankalar ve finans
kurumlari, bu yiiksek riskli kredileri tiirev iiriinler haline getirerek kiiresel piyasalara dagitmais;
yatirim bankalar1 ve fonlar bu menkul kiymetleri “giivenli” kiliflarla sunarak diinyanin farkli
bolgelerindeki yatirnmcilara satmistir. Boylece riski dagitmak yerine, krizin etkisini

kiiresellestiren bir finansal ag insa edilmistir.

2008 yilina gelindiginde, Amerikan konut piyasasindaki balon hizla sonmeye basladiginda,
finans kurumlarinin bilangolarinda agiga cikan zararlar devasa boyutlara ulasmis; toplumsal
diizeyde ise issizlik, iflaslar ve evsiz kalma gibi dramatik sonuglarin habercisi olmustur.
Lehman Brothers’in Eyliil 2008’de iflasin1 agiklamasi, krizin “anitsal” bir donliim noktasi
olarak hafizalara kazinmis, piyasalarda bir tiir panik dalgasina yol agmistir (Galbraith, 2012).
Devletlerin finans kurumlarina sagladigi kurtarma paketleri, kamusal kaynagin 6zel sektor
zararlarini telafi etmeye tahsis edilmesi seklinde yorumlanarak siddetli tartismalara yol agmus,
“devletten kurtarma, halka faturalandirma” elestirisi yiikselmistir. iktisat sosyolojisi
baglaminda, bu gelisme piyasa-sermaye iligkilerinin devlet eliyle yeniden yapilandigi ve
toplumsal tepkinin devletin mesruiyetine yonelik sorular artirdig1 bir siireg olarak goriilmiistiir

(Harvey, 2010).
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Kriz, sadece ABD ile siirli kalmamis, Avrupa basta olmak iizere diinyanin farkh
cografyalarinda bankacilik sektoriinii, reel ekonomiyi ve iggiicli piyasalarini sarsan sonuglar
dogurmustur. Ozellikle Yunanistan, Ispanya ve Portekiz gibi Euro Bélgesi iilkelerinde kamu
borglarinin hizla yiikselmesi ve biit¢e aciklarinin kontrolden ¢ikmasi, krizin Avrupa’ya 6zgii
versiyonunun “avro krizi” sekline biirlinmesine yol agmistir. Bu iilkelerde issizlik oranlari
rekor seviyelere ulasirken, sosyal refah devletinin fonlanmasi giiglesmis, toplumsal
huzursuzluk giderek ytlikselmistir (Lapavitsas, 2012). Go¢men karsitligt, milliyetci sdylemlerin
giic kazanmasi1 ve merkez partiler yerine radikal siyasal hareketlerin popiilaritesinin artmasi,

kriz sonrasinda Avrupa’da gbzlemlenen sosyal ve siyasal ¢alkantilar1 yansitmaktadir.

Tiirkiye, krizin ilk evrelerinde kiiresel finans piyasalarinda yasanan calkantilarin kendi tilke
ekonomisine etkilerini sinirlamaya ¢alismis; ancak dis sermaye girisleri ve ihracata dayali
biliylime modeline bagimli bir yap1 nedeniyle 2009 itibariyla reel sektdrde daralma yasamistir
(Onis ve Giiven, 2011). ihracat pazarlarimin daralmasi ve dis finansman kanallarinin tikanmast,
sanayi liretimini diigiirmiis, 6zellikle ihracat odakli imalat sektdriinde isten ¢ikarmalar artmistir.
Kiigiik ve orta dlgekli isletmeler, talep yetersizligi ve kredi maliyetlerindeki yiikselis nedeniyle
iflas riskiyle karsi karsiya kalmis, bu durum issizlikte ciddi bir sigramayi beraberinde
getirmistir. Hiiklimet, kamu harcamalarina agirlik vererek ve tesvik paketleri agiklayarak krizin
etkilerini sinirlamaya ¢alismis olsa da biit¢e dengelerinde bozulma ve cari agikta genisleme

gibi yapisal sorunlar giderek belirginlesmistir.

Kriz, iktisat sosyolojisi bakimindan ele alindiginda, piyasa aktorlerinin ve devletlerin oynadigi
rollerin nasil karmasiklastigini ve geleneksel ekonomik modellerin ne dl¢lide sorgulandigini
ortaya koyar. Neoliberal donemde yayginlagan “piyasa, her zaman en etkin ¢6ziimii sunar”
inanci, 2008’deki biiylik finansal c¢okiisle sarsilmis; kamuoyunun, devletin regiilasyon ve
denetim kapasitesinin eksikliklerine yonelik farkindalig: yiikselmistir (Stiglitz, 2010). Devlet
miidahalesi, boylesi bir krizde finansal sistemi biitliniiyle ¢okiisten korumak i¢in zaruri hale
gelmis, ancak bu kez de toplumsal katmanlarda “halkin vergileriyle zordaki bankalarin
kurtarilmas1” gibi adalet ve mesruiyet tartismalari alevlenmistir. Ucretli kesimler ve kiigiik
tasarruf sahipleri, zengin kesimlerin mali kayiplarinin kamusal kaynaklarla telafi edilmesini
elestirmis, bu durum “kazanglar Ozellestirilir, zararlar kamulastirilir” sdylemiyle tepki

toplamistir (Harvey, 2010).
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Kriz sonrasi donemde, diinya genelinde gelir esitsizliginin daha goriintir hale geldigi
gozlemlenmistir. Ucretler {izerindeki baski, is giivencesizliginin artmas1 ve ozellikle geng
igsizliginin yiikselmesi, Orta Dogu’dan Avrupa’ya, Amerika’dan Uzak Dogu’ya uzanan genis
bir cografyada protesto hareketlerini beslemistir. Ornegin 2011°de Wall Street’i isgal Et
(Occupy Wall Street) eylemleri, finansal elitlerle diger toplum kesimleri arasindaki ugurumun
simgesine doniismiistiir (Calhoun, 2013). Avrupa’daki kemer sikma politikalarina kars1 gelisen
ayaklanmalar ve sokak protestolart da halkin siyasi iradeyi finansal sermayenin ¢ikarlarini
korumakla sugladigi bir siyasi iklim yaratmistir. Bu siiregte popiilist siyasi partiler, “milli
cikarlar1 koruma” ve “kiiresellesmeye sinirlama getirme” sdylemleriyle segcmen tabanlarini

genisletme imkan1 bulmustur.

Gelismekte olan tilkeler agisindan, kiiresel finansal akiglara bagimliligin riskleri daha ¢arpict
bicimde ortaya ¢ikmistir. Neoliberal soylemin rekabet, verimlilik ve piyasa 6zgiirligii gibi
kavramlar etrafinda insa ettigi ekonomik receteler krizin darbesini hisseden toplumlarda
sorgulanmistir. Bu sorgulama bir taraftan daha korumaci veya devletci politika arayislari
canlanirken, diger taraftan liberal diizenin restorasyonu i¢in uluslararasi kurumlarin reform
talebi glindeme gelmistir (Rodrik, 2012). IMF ve Diinya Bankasi gibi kuruluslar, gecmiste
finansal serbestlesmeyi tesvik ederken, 2008 Krizi’nden sonra daha sik1 diizenleme Onerileriyle
sahneye ¢ikmak zorunda kalmis; kiiresel yonetisimde piyasanin yanina devletin diizenleyici
rolii yeniden eklenmeye baslamistir. Ancak kiiresel dl¢ekte bir reform iradesi sekillense de,
finans lobilerinin ve c¢okuluslu sirketlerin ¢ikarlarimi korumaya odakli mekanizmalar, isin

pratiginde radikal doniisiimleri giiglestirmistir (Galbraith, 2012).

Krizden yillar sonra, Tiirkiye ve benzeri gelismekte olan ekonomilerin deneyimi, dis kaynak
girisine dayali biiylime stratejilerinin ne kadar kirilgan olabilecegini gostermektedir. Tiirkiye,
2008 sonrasindaki donemde de ihracat pazarlarindaki dalgalanmalara, finansal yatirimcilarin
ani ¢ikiglarima ve Ozellikle doviz bor¢lanmasina dayali kur riskine karsi siirekli teyakkuz
halinde kalmustir. Iktidarlar, istikrar1 korumak igin bazen faiz politikasinda sert degisikliklere
gitmis, bazen kamu harcamalariyla talebi canlandirmaya calismis, ancak dalgali kiiresel
konjonktiir yeni kriz olasiliklarin1 hep canli tutmustur (Onis ve Giiven, 2011). Toplumsal
tabanda oOzellikle diigik ve orta gelirli kesimler, kriz kosullarinin dayattigi issizlik ve
giivencesiz calisma bicimleriyle miicadele etmek zorunda kalmistir. Kentsel alanlarda artan
konut fiyatlar1 ve hayat pahaliligi, yoksulluk smirinin altinda kalan hanehalklarinin sayisini

artirmis; bu durum sosyal politika araclarinin daha etkin kullanilmasini gerektirmistir.
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2008 Krizi’'nin iktisat sosyolojisi ¢ercevesinde en dikkat ¢ekici g¢iktilarindan biri, emek-
milkiyet iligkilerinde yasanan degisimleri ve finansallasmanin giindelik hayata sirayet etme
bigimlerini agiga ¢ikarmasidir. Tiiketici kredileri, kredi kartlar1 ve konut kredileriyle bor¢glanma
toplumun genis kesimlerinde yayginlagsmig, borcun normallesmesi ve “finansal birey”
modelinin yerlesmesi, kriz doneminde kitlelerin hizli iflas deneyimlerini de artirmistir
(Lapavitsas, 2012). Dolayisiyla kriz, sadece makroekonomik gostergelerdeki ¢okiisii degil,
bireysel yasam pratiklerinde de derin endise ve giivencesizlik duygusunu somutlastirmistir. Bu
duygu, siyaseten daha radikal veya popiilist Onerilere duyulan ilgiyi biiyiitmiis, diinya

genelinde kutuplagmay1 yiikseltmistir.

Sonu¢ olarak, 2008 Krizi, kiiresel kapitalizmin neoliberal evresinde yapilandirilan
finansallasma modelinin ¢arpicit bir ¢okiis Ornegi olarak tarihe gecmistir. Mortgage
piyasasindaki riskli kredilerle baslayan siire¢, uluslararasi finans aglarinin yaygin ve
denetimsiz yapisi sayesinde kisa siirede tiim diinyay1 etkilemistir. Devlet miidahalesi, krizin
yayllmasini smirlamak i¢in vazge¢ilmez hale gelmis, ancak kurtarma operasyonlarinda
benimsenen oncelikler, toplumsal adalet ve mesruiyet konularinda sert tartigmalari beraberinde
getirmistir (Stiglitz, 2010). Bu kriz, gelir esitsizliklerinin artmasina, igsizligin yiikkselmesine ve
sosyopolitik kutuplagmanin yogunlagmasina neden olarak, iktisat sosyolojisinin ilgi alanindaki
pek cok temel konuyu yeniden giindeme tasimistir. Kiiresel diizeyde daha siki denetim ve
diizenleme arayislar1 bir zorunluluk olarak kabul edilse de finans sektoriiyle devlet arasindaki
cikar baglantilar1 radikal reformlar1 giigclestirmektedir. Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde
ise kriz, dis kaynak bagimliliginin ne kadar riskli oldugunu, siirdiiriilebilir kalkinma i¢in
yapisal doniisiimlere ve liretken kapasitenin gelistirilmesine ne derece ihtiya¢ duyuldugunu
acik bigimde gdstermistir. Bu nedenle, 2008 Krizi’nin dersleri bugiin hala giincel kalmakta;
piyasa ve devlet arasindaki iligkilerin, sosyal adalet ve demokratik katilim ilkeleri
dogrultusunda yeniden kurgulanmasi gerektigi fikri giderek daha yiiksek sesle dile

getirilmektedir.

2018’den 2020’ye uzanan siire, kiiresel ekonomide c¢esitli yapisal gerilimlerin birikerek
somutlastig1 ve nihayet Covid-19 pandemisinin patlak vermesiyle daha da derinlesen bir kriz
donemine isaret etmistir. Bu siirecin arka planinda hem gelismis ekonomilerdeki parasal
sikilagsma egilimlerinin yarattig1 dalgalanmalar hem de jeopolitik risklerin ticaret akislarini
sekteye ugratmasi bulunmaktadir. Ozellikle 2018 yi1linda ABD Merkez Bankasi’nin (Fed) faiz

artinnmlart ve dolarin deger kazanmasi, gelismekte olan {ilkelerin finansmana erigim
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maliyetlerini 6nemli 6l¢iide yiikseltmistir. Bu durum, dis bor¢lanmaya dayali biiylime modeli
benimsemis ekonomilerde mali kirilganliklar1 goriintir kilmis, kur dalgalanmalarinin ve
enflasyonist baskilarin artmasina yol agmistir (IMF, 2019). Ozellikle Tiirkiye gibi gelismekte
olan piyasalarda doviz kurundaki sert yiikselis, fiyat istikrarini tehdit ederek yiiksek enflasyona
zemin hazirlamis, reel sektordeki yatirnmlari sekteye ugratmistir. Ayni donemde Avrupa Birligi
ekonomilerinde biiylimenin yavaslamasi ve Cin-ABD ticaret gerilimlerinin kiiresel tedarik
zincirlerinde bask1 olusturmasi, 2018-2019 yillarinda diinya ekonomisinin beklenenden daha

diisiik bir ivmeyle yol almasina neden olmustur.

Bu atmosferde, toplumsal diizeyde beliren tedirginligin arkasinda kiiresel ekonomik sistemin
adaletine dair sorgulamalar bulunmaktadir. Gelir esitsizligi, istihdam gilivencesizligi ve
dijitallesmenin hizla doniistiirdiigii isglicii piyasalari, toplumlarda belirsizlik duygusunu
derinlestirmistir (Rodrik, 2019). Uluslararasi ticaret anlagmalarinin sert bigimde elestirilmesi,
korumaci politikalarin tekrar yiikselise gecmesi ve gdog¢men karsiti sdylemlerin yayilmasi,
siyasal alanda popiilist egilimleri beslemis ve diinya genelinde kutuplasmayi artirmistir.
Dolayisiyla 2018’den itibaren yasanan para politikast degisimleri ve ticaret gerilimleri,
yalnizca ekonomi diizleminde degil, sosyopolitik baglamda da ¢alkantili bir donemin habercisi
olmustur. Bu donemde, iilkelerin kendi para birimlerini savunma refleksi gliglenmis, sermaye
akislar1 zayiflamis ve reel sektdrde durgunluk endisesi hakim olmustur. Ozellikle gelismekte
olan piyasalar, bor¢ ¢evirme kapasitesinde kirilganliklar sergilemis ve ulusal gelir diizeylerini

korumakta zorlanmistir (World Bank, 2019).

Bu birikmis gerilimlerin tam anlamiyla su yiiziine ¢iktig1 nokta, 2020 yilinin ilk ¢eyreginde
diinya giindemine oturan Covid-19 salgmiyla birlikte olmugtur. Aralik 2019°da Cin’de tespit
edilen ilk vakalarin ardindan, salgin hizla kiiresel capta yayilarak sosyal yasami, isgiicii
piyasasini ve iiretim-tiikketim dinamiklerini derinden sarsmistir (WHO, 2020). Hiikiimetler,
viriislin yayilmasint engellemek amaciyla sokaga c¢ikma kisitlamalari, seyahat yasaklar1 ve
tiretim faaliyetlerini durdurma gibi onlemlere basvurmus; sonugta kisa siirede ¢ok sayida
sektorde talep ve arz dengesi dramatik sekilde bozulmustur. Hizmet sektoriinde faaliyet
gosteren turizm, havacilik ve eglence gibi alanlar neredeyse tamamen durma noktasina gelmis,
kiiresel tedarik zincirleri kilitlenme riskiyle ytlizlesmistir. Bu olaganiistii kosullar, yalnizca
piyasalarda degil, bireylerin giindelik hayatinda ve toplumsal iligkilerde de radikal bir

doniisiimii tetiklemistir.
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Covid-19 doneminin kendine 6zgili niteligi, saghik sistemi kapasitesinin yetersizligi ile
ekonomik faaliyet arasindaki ikilemde gizlidir. Salginin yayilmasini 6nlemek i¢in atilan
adimlar, talep daralmasini kaginilmaz kilarak igletmelerin faaliyetini sinirlandirmis dolayisiyla
issizlik ve yoksulluk hizli bir sekilde yiikselise gegmistir. Iktisat sosyolojisi agisindan
bakildiginda, salginin yerlesik iiretim-tiilketim kaliplarin1 temelden sarstigi ve bu siirecte
devletin diizenleyici miidahalesinin yeniden deger kazandigi goriilmektedir (Stiglitz, 2020).
Ozellikle temel gida, saglik ve altyap hizmetlerinin kamusal niteligi, piyasa mekanizmalarinin
otesinde kolektif dayanigma ihtiyacini glindeme getirmistir. Boylece devletin hem maliye hem
de para politikalarinda olaganiistii genisleyici onlemlere bagvurmasi, neoliberal ideolojinin
uzun siiredir savundugu minimal devlet anlayisini sorgulatmis, kamusal kaynak kullaniminin

mesruiyeti konusundaki tartigmalara yeni bir boyut getirmistir.

Bu donemde merkez bankalari, sirketlerin iflasin1 ve kitlelerin yoksullagmasini hafifletebilmek
adina para arzinm ve likidite imkanlarin1 genisletmis; bir¢ok tilke devasa biiyiikliikte kurtarma
ve destek paketlerini devreye sokmustur (IMF, 2020). Halk saglig1 harcamalarinin ve sosyal
desteklerin artmasi, kamu bor¢lanma geregini de hizla tirmandirmig dolayisiyla uzun vadede
borg siirdiiriilebilirligi lizerine soru isaretlerini giiclendirmistir. Gelismis ekonomiler, gorece
daha fazla mali imkana sahip olduklarindan agresif genislemeci politikalar uygulayabilirken,
gelismekte olan iilkeler finansman kisitina takilmis, uluslararasi kuruluslardan gelen destek
paketlerine bagimli hale gelmistir. Bu tabloda, ekonomik esitsizlik ve toplumsal kirilganliklar
keskinlesmis, dijital doniislim imkéan1 olan sektdrler ayakta kalirken, emek yogun veya yiiz

yiize etkilesime dayali is kollarinda toplu issizlik ortaya ¢ikmistir (OECD, 2020).

Salgimin getirdigi “evde kalma” zorunlulugu ve sokaga c¢ikma kisitlamalari, toplumsal
etkilesim kaliplarini hizla degistirmis, uzaktan ¢alisma, uzaktan egitim ve online aligveris gibi
uygulamalar hizla yayilmistir. Bu dontisiim, bir yandan bilgi teknolojilerine dayali sektorlerin
biiytimesini tetikleyerek bazi firmalara yeni firsatlar saglarken, diger yandan diisiik beceri
diizeyine sahip genis bir isgiiclinii dislanma tehdidiyle kars1 karsiya birakmistir (Rodrik, 2019).
Gelir esitsizligi, dijital esitsizlikle birlestiginde toplumsal kutuplasmanin zemini genislemis,
egitim ve saglik hizmetlerindeki kalite farkliliklar1 daha da belirginlesmistir. Iktisat sosyolojisi
cergevesinden bakildiginda, bu durum kamusal hizmetlerin 6nemini ve devletin sosyal
politikalarmin vazgecilmezligini tekrar vurgulamakta ve kurumsal yapilarinin gii¢siiz oldugu

iilkelerde toplumsal calkantilar1 biiyiitme potansiyeli tasimaktadir.
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Covid-19 doénemi, uluslararasi igbirligi mekanizmalarinin da sorgulanmasina yol agmuistir.
Viriisiin kiiresel Olgekte yayilmasi, iilkelerin ortak bir strateji ve dayanigsma ruhuyla hareket
etmesini gerektirirken, ilk asamada her iilke kendi i¢ onceliklerine odaklanmis, koruyucu
ekipman ve as1 tedariki konusunda milliyetci reflekslere siginmistir (WHO, 2020). Bu tablo,
kiiresellesmenin kolektif risk yonetimi ve saglik altyapilariyla da ilgili oldugunu hatirlatmistir.
Salginin seyri, kiiresel sorunlarin milli sinirlarla sinirlanamayan karakterini bir kez daha ortaya
koyarken, uluslararasi kuruluslarin da revizyona muhtag oldugunu giindeme getirmistir.
Ozellikle Diinya Saglik Orgiitii ve bdlgesel kalkinma bankalari, kriz doneminde yeterince hizli

ve etkili miidahalelerde bulunamadiklar1 yoniinde elestirilere maruz kalmstir.

Tim bu gelismelerin 151851inda, 2018’den 2020 Covid-19 donemine uzanan donemi
degerlendirmek,  ekonominin  toplumsal ve  siyasal baglamlardan  bagimsiz
diisiiniilemeyeceginin altin1 ¢izer. 2018’de baslayan parasal sikilasma ve ticaret savaslari,
diinya ekonomisinde bir “yavaglama” sinyali vermis; gelir dagilimi adaletsizlikleri ve sosyal
giivence eksiklikleri gibi sorunlar uzun siire ertelenemeyecek olgiide biliylimistiir (Stiglitz,
2020). Ardindan Covid-19 pandemisi, bu var olan kirilganliklart daha da goriiniir kilmais,
igsizlik ve yoksulluk oranlarinin aniden yiikselmesiyle toplumlarin refah beklentileri yerini
hayatta kalma refleksine birakmustir. Saglik hizmetlerine erisimdeki esitsizlikler, egitimdeki
firsat ugurumlar1 ve dijital diinyaya entegrasyon farkliliklari, salgin déneminde toplumsal

dengesizlikleri keskinlestirmistir.

Salgin sonrasinda diinya ekonomisinin tekrar ivme kazanip kazanamayacagi, biiyiik olgiide
kiiresel diizeyde alinacak ortak tedbirlere ve iilkelerin kendi i¢inde uygulayacaklar: adil
yeniden dagitim politikalarina bagh goriinmektedir (OECD, 2020). Ne var ki kisa vadeli
cikarlarin agir basmasi, jeopolitik rekabet ve uluslararast kuruluslarin islevini sinirlayan
biirokratik kisitlar, kolektif ¢6zlim yollarim1 gili¢lestirmektedir. Dahasi, dijitallesme siirecinin
yarattig1 asimetrik firsatlar ve iklim krizi gibi bagka kiiresel tehditler de, ekonomi ydnetiminin
cok boyutlu bir yaklasim gerektirdigini hatirlatmaktadir. 2018-2020 arasindaki deneyim,
krizlerin yalnizca ekonomik parametrelerden kaynaklanmadigini, aksine toplumsal kurumlar,
siyasal irade ve kiiresel isbirligi mekanizmalar yetersiz kaldiginda ekonominin ¢ok daha
kirilgan oldugunu gostermistir. Iktisat sosyolojisi bakimindan bu siire¢, kapitalist modellerin
yeniden gdzden gecirilmesi, devletin diizenleyici roliinlin nasil kurgulanacagi ve toplumsal

dayanigma aglarinin yeniden insa edilmesi tartismalarina ivme kazandirmstir.
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2.3. Iktisadi Krizin Arkasindaki Toplumsal Faktorler

Her toplumun kendine 6zgii normatif degerleri, yerlesik kurumsal yapilar1 ve tarihsel tecriibesi
krizlerinin olusumunu ve seyrini belirlemede kritik rol oynamaktadir. Bu sebeple, iktisadi
krizleri incelerken toplumsal faktdrlerin oynadigi merkezi rolii ihmal etmek yetersiz bir
analizle sonuglanacaktir. Zira her toplum, toplumsal dinamiklerinden kaynaklanan farkl
kirilganlik noktalarina ve firsat alanlarina sahiptir. Bunlar krizin ortaya ¢ikisini, derinlesmesini
ya da bertaraf edilmesini etkilemektedir. iktisadi krizleri, istatistiksel veriler ya da ekonomik
gostergelerle agiklamak, krizin var oldugunu tespit etmekten teye gecemez. Krizin varligi bir
gerceklikken, krizi ortaya ¢ikaran faktorlerin neler oldugu, toplumsal yapiy1 nasil ve ne sekilde
etkileyecegi belirsizdir. Bu belirsizligi 6ngorebilmenin yolu toplumsal krizin arkasinda yatan

faktorlerde saklidir. Bunu agiga ¢ikartmanin yolu da toplumsal gergeklige dayanmaktadir.

Icinde yasadigimiz toplumun kiiltiirii, normatif yapis1 ve degerler sistemi, bireysel davranis
kaliplarinin sekillenmesi lizerinde dogrudan etki sahibidir (Kagitgibasi, 1988: 52). Sosyolojik
yaklagim, bu degiskenlerin incelenmesinin krizlerin yalnizca iktisadi dalgalanmalardan ibaret
olmadigini ortaya koymaktadir. Polanyi’ye gore, piyasa yapisi tarihsel olarak toplumsal iligki
ve normlardan ayr diisiiniilemeyecek Olgiide kurumsallasmis bir nitelik tasir (1944).
Dolayistyla iktisadi krizler incelenirken “piyasanin dogal gidisati” gibi mutlak bir kabule
sartlmak yerine, piyasa kavraminin toplumsal insa siireglerine odaklanmak gereklidir.
Piyasadaki kurumsal isleyisin istikrarsizliklari, giiven bunalimlar1 ve sinifsal farkliliklar, kriz
donemlerinde keskinleserek toplumsal diizenin ne kadar kirillgan oldugunu ortaya koyar.
Burada ortaya ¢ikan kirilganlik sadece o toplumun ekonomisini ve toplumsal diizenini degil,
etkilesimde bulundugu diger toplumlarin ekonomilerini ve toplumsal diizenini de

etkileyebilme potansiyele sahiptir.

Kiiresellesme, iktisadi krizlerin yalnizca ulusal siirlar i¢inde kalmasini engelleyerek iktisadi
dalgalanmalarin kisa siirede kiiresel bir nitelik kazanmasina yol agmaktadir. Uluslararasi finans
piyasalarinin biiytlik ol¢iide i¢ ice gecmesi, bir bolgede patlak veren krizin kisa siirede tiim
diinyaya yayilmasii miimkiin kilmaktadir. Bu yayilim yalnizca ekonomik sonuglarla sinirl
kalmayarak beraberinde bir dizi siyasal ve kiiltiirel yankilar da yaratir (Arslan, 2010: 1231).
Ornegin 2008 finansal krizi, finansal araclarin karmasiklig1 kadar toplumsal giivencesizligin
ve kayginin kiiresel boyutta nasil hizla yayildigin1 gostermistir. Farkli tilkelerin kurumsal

diizenlemeleri ve kiiltiirel yaklagimlari birbirinden her ne kadar farkli olsa da krizler toplumsal
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altyapilarin ne derece dayanikli veya kirilgan oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica
kiiresellesme, yerel bolgelerin ve toplumsal dinamiklerin diinya genelindeki makroekonomik

etkenlerle ¢cakismasini daha karmasik ve ongoriilemez bir siirece dontistiiriir.

Devletin ekonomideki rolii, kriz siireglerinin boyutunu ve sonuglarini biiytlik dlcilide etkileyen
olgulardan bir digeridir. Devletin diizenleyici kurumlarinin verimliligi ya da yetersizlikleri,
kriz doneminde hangi kesimlerin destek gorecegini, hangi iktisat politikalarinin benimsenip
hangi 6nlemlerin hayata ge¢irilecegini ve refahin nasil dagitilacagini tayin etmektedir (Cengiz,
2021: 55-58). Ornegin, dalgali donemlerde siklikla basvurulan korumaci uygulamalar veya
kemer sikma politikalari, toplumsal adalet ve gelir esitsizligi gibi hassas konular etrafinda
hararetli tartigsmalari tetikler. Genis kitlelerin toplumsal tepkilerini nasil orgiitleyecegi, biiyiik
Ol¢iide devlet politikalarina yonelik destegin ya da muhalefetin giiciiyle yakindan iligkilidir. Bu
noktada, siyasal iktidarin zaaflari, yolsuzluk ithamlar1 veya parti rekabeti gibi unsurlar,
toplumun kriz algisim ve tepkisini daha da getrefilli bir hale getirir. Ustelik siyasal yapilarm
demokratik ya da otoriter niteligi, toplumsal hareketlerin yiikselisini, yayginligini ve
mesruiyetini dogrudan sekillendirir. Marx, devletin ekonomi {iizerindeki diizenleme ve
miidahale mekanizmalarinin aslinda hangi toplumsal sinifin ¢ikarlar etrafinda sekillendigini
sorgulayarak, kriz meselesinin yalnizca ekonomik belirleyicilerle agiklanamayacagini savunur
(1867). Bu bakis ag1si, kriz donemlerinde uygulanan politikalarin ve alinan kararlarin toplumun

farkli kesimleri lizerinde dogurdugu adaletsiz sonuglar1 da agiga ¢ikarir.

Toplumsal siiflarda tarihsel siire¢ boyunca varligini siirdiiren celigki, ¢atisma ve doniisiim
dinamikleri 6zellikle kriz donemlerinde daha belirgin ve goriiniir bir hal alir. Bu bakis agisi,
sosyolojik yaklagimlarin krizin kdkenindeki toplumsal gerilimleri ve doniisiim potansiyelini
nasil ortaya c¢ikardigim1 gostermektedir. Bu nedenle, herhangi bir ekonomik calkantinin
arkasindaki toplumsal unsurlar1 dikkate almak, s6z konusu krizlerin nedenlerini derinlemesine
anlamak ve analiz etmek adina kaginilmazdir. Toplumsal faktorler, cogu zaman “ekonomi dig1”
seklinde nitelendirilen yapisal 6gelerle yakindan iligkilidir. Siyasi gii¢, aile kurumunun niteligi,
dini inanglar, sivil toplum orgiitlenmelerinin giicli, dogal afetler, savaglar ve tarihsel tecriibeler
kriz donemlerinde toplumun hangi tepkileri verecegini, ¢6zlim i¢in hangi yollara bagvuracagini
hatta ne 6l¢iide dayanigma sergileyecegini belirlemede kritiktir. Toplum geneli, benzer kiiltiirel
temellerden kaynaklanan yakin tepkiler vermeye egilimli olsa da bu durum toplum i¢indeki

ayrigsmalar veya farklilasmalar1 gérmezden gelmeyi hakli ¢cikarmaz. Degisik sinifsal yapilar,
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etnik aidiyetler ya da bolgesel farkliliklar, krizlerin etkisini tabakalara bolerek toplumsal

catismalar1 derinlestirebilir.

Toplumsal faktorler, iktisadi krizlerin analizine iliskin girisimlerin yalnizca makroekonomik
gostergelere odaklanarak yeterince aciklayict olamayacagini gostermektedir. Toplumsal
faktorlerin iktisadi kriz olgusu iizerindeki etkisi gbz ardi edilmektedir. Bu bdliimde goz ardi
edilen toplumsal faktorlerin neler oldugu; krizlere nasil zemin olusturdugu, siddetini artirdigi
veya var olan bir krizi hafifletmede yahutta krizi bertaraf ettigini ortaya konulmaya
amaclamigtir. Bu nedenle, iktisadi krizleri anlamak ve yonetmek i¢in toplumsal faktorleri
derinlemesine incelemek, farkli aktorlerin giic iliskilerini ve kiiltiirel kodlarin1 géz 6niinde
bulundurmak gerekmektedir. Bunun i¢in burada krizin arkasinda yatan toplumsal faktorler ele
almmugtir. Simdi de bu toplumsal faktorleri derinlemesine analiz edebilmek i¢in ekonomik
faktorler, siyasal faktorler, psikososyal faktorler, kiiltlirel faktorler ve cevresel faktorler ele

alinacaktir.

2.3.1. Ekonomik Faktorler

Iktisadi krizler, ekonomik yapinmn icinde barindirdigi kirilganliklardan dogar. Ekonomi,
yalnizca iiretim ve tiikketim stireclerinden ibaret olmayan; toplumsal iligkilerin, kurumlarin ve
politikalarin etkilesimiyle sekillenen dinamik bir sistemdir. Bu baglamda, makroekonomik
dengesizlikler, yanlis veya uygunsuz ekonomi politikalari, finansal sektdrden kaynaklanan
sorunlar, dis ticaret dengesizlikleri ve kiiresel etkilesimler, iiretim, tiiketim, dagitim ve tasarruf-
yatirim davranislarindaki bozukluklar, kurumsal ve yapisal zayifliklar, jeopolitik ve sosyo-
politik etkenler, beklentiler ve psikolojik faktorler, iktisadi krizlerin olusum siirecinde kritik
birer etmen olarak one ¢ikar. Ekonomik dengenin bozulmasi, bu etkenlerin herhangi birinden

veya birden fazlasindan kaynaklanabilir.

8 rolii tizerinde durmak

Iktisadi krizlerin anlasilmasinda oncelikle spekiilatif balonlarin
gerekmektedir. Spekiilasyon, temel ekonomik gostergelerle desteklenmeyen ama

yatirimcilarin asirt iyimserligi ya da bazen irrasyonel coskulari ile beslenen fiyat artiglar

8 Ekonomide balon, varlik fiyatinin normalden ¢ok yiiksek seviyeye yiikselerek ger¢ek ekonomik degerlere uygun
olmadig1 durumlarda olusur. Balonun patlamasi, asir1 yiliksek fiyatlarin beklenmedik bir sekilde diigmesidir.
Balon, piyasa spekiilasyonu veya asir1 kredi kullanimi ile ortaya ¢ikarken balonun patlamasiyla da finansal krizler
ortaya cikar. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kilig, Y. (2020). Finansal piyasalarda balon varliginin test edilmesi: BRICS-
T tlkeleri 6rnegi. Bankacilik ve Sermaye Piyasasi Aragtirmalart Dergisi (BSPAD), 4(9), 12.
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anlamma gelmektedir. Ozellikle hisse senedi, emlak veya diger varlik piyasalarinda
gozlemlenen balonlar, yatirimcilarin bekledigi getirilerin gercekte siirdiiriilebilir olamayacak
kadar yiiksek oldugunu gosterir. Bu tiir durumlarda, varliklarin degerindeki hizli yiikselis
toplumsal bir yanki yaratir ve insanlar arasinda kolay yoldan zengin olma diisiincesi
yayginlasir. Ancak bu cosku, piyasalarin kendi i¢ mantig1r geregi siirekli canli kalamaz.
Yatirimcilarin talebi doyum noktasina ulastiginda ya da ani bir sokla karsilagildiginda, fiyatlar
hizla gerileyerek biiyiik capli kayiplara neden olur. Bu kayiplar, yatirnmcilarin servetlerini
azaltmakla birlikte reel sektdre yonelik giliveni de sarsar (Edirneligil, 2024: 443). Minsky,
finansal istikrarsizligin koklerini bu tiir borg¢-finansman dongiilerinde gorerek, “istikrar
istikrarsizlig1 dogurur” goriisiinii ortaya atmis, uzun siiren istikrar ddnemlerinde agir1 risk alma
davranisinin arttigini ve nihayetinde bir ¢okiisle sonuglandigini 6ne siirmiistiir (1886). Bu
yaklagim, spekiilatif balonlarin toplumsal beklentileri nasil sekillendirdigini ve ekonomik
aktorlerin rasyonel davranis kaliplarindan sapabildigini sosyolojik bir ¢ergevede anlamamizi
kolaylagtirmaktadir. Spekiilatif balonlar sadece bireylerin “irrasyonel coskusu” seklinde
aciklanamaz; bu cosku, toplumsal degerlerin, medya sdyleminin, finansal sektoriin pazarlama
stratejilerinin ve hatta siyasal kampanyalarin bir aradalifiyla pekisir. Aynmi sekilde, para
politikas1 hatalar1 ve finansal aracilik eksiklikleri, sadece teknik yetersizliklerden ibaret
degildir; bunlarin ardinda ¢cogu zaman kurumsal zaaflar, lobicilik faaliyetleri, uluslararasi
politik baskilar ve kisa vadeli ¢ikar hesaplar1 bulunur. Dolayisiyla, iktisadi krizleri anlamak,
toplumsal yapinin, politik gii¢ dagiliminin ve kiiltiirel normlarin etkilesimini gbz Oniinde

bulundurmay1 gerektirir.

Finansal aracilik sisteminin isleyisi de krizlerin ortaya ¢ikmasinda ve derinlesmesinde
belirleyici bir rol oynar. Bankalar, yatirim fonlar1 ve diger finans kuruluslari, tasarruflar
krediye doniistiirerek ekonomik biiyiimeyi destekler. Ancak bu kuruluslar risk yonetimini
diizglin sekilde yapmadiklarinda, ekonomide kirilganliklar ortaya ¢ikar. Kredi genislemesi,
disiik faiz oranlariyla birlesti§inde, yatirimcilar ve tiiketiciler iizerinde kontrolsiiz bir
iyimserlik yaratabilir. Asir1 bor¢clanmaya dayali finansal sistem, ani bir giiven kaybinda biiyiik
diisiisler yasayarak sistemik riskin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar. Bunun yaninda, finansal
kuruluslarin dogrudan kar beklentisiyle hareket etmesi, karlilik ugruna riskli kredilerin
verilmesine yol acabilir. Dolayisiyla finansal aracilik faaliyetlerinin regiilasyon eksikligi i¢inde
yiirlimesi, sosyal agidan biiylik hasara neden olabilecek krizlerin 6niinii agar (Akin, 2017: 28).
Iktisat sosyolojisi, bu noktada kurumlarin diizenleme mekanizmalar1 arasindaki giig iliskilerine

ve ¢ikar ¢atigsmalaria vurgu yapar. Her ne kadar bazi diizenleyici kurumlar piyasa aktorlerinin
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davraniglarini denetlemeye caligsa da kurallarin esnetilmesi veya denetimin yetersiz kalmasi,

sistemin istikrarsizligini artirir.

Para politikasinda uygulanan hatali uygulamalar da krizlerin arkasindaki faktorlerden biri
olarak One cikar. Merkez bankalarinin uyguladiklar1 faiz oranlari ve parasal genisleme
politikalar1, ekonominin genel likidite diizeyini belirlediginden makroekonomik istikrar igin
kritik 6neme sahiptir. Diger taraftan, diisiik faiz oranlarinin uzun siire korunmasi ve asiri
parasal genisleme, varlik fiyatlarinin sismesine katkida bulunabilir. Buna ek olarak, para
politikasinda ge¢ kalinmis faiz artiglar1 veya ani parasal sikilagmalar, kirllgan ekonomileri ani
bir daralmaya siiriikleyerek resesyona neden olabilir. Merkez bankalarinin bagimsizligini ve
politik karar alma siireclerini, toplumsal ve politik ¢ikar gruplarinin etkisi iizerinden okumak
gerekir. Ciinkli merkez bankalarinin eylemleri sadece teknik kararlar olmayip, toplumsal ve
politik 6neme sahip diizenlemeler olarak da okunmalidir. Weber (1922), biirokratik kurumlarin
rasyonel karar alma slireglerini vurgulasa da modern merkez bankalarinin karar alma
stireclerinde siyasal baskilar veya finans kesiminden gelen lobi faaliyetleri, alinan kararlarda
doniistiiriicii etkiler yaratir. Boylece, para politikas1 kaynakli hatalar da bir kriz dongiisiiniin
tetikleyicisi olabilir. Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nin (TCMB) faiz politikalar1 ve
bagimsizligi, 6zellikle 2018 sonrasinda belirgin bir tartisma konusu haline gelmistir. Diisiik
faiz politikasinin gérece uzun bir déonem 1srarla siirdiiriilmesi, doviz kurunda ani sigramalara
ve enflasyonda yiikselislere yol agarak makroekonomik istikrar1 tehdit etmistir (TCMB, 2021).
Bu siirecte, para politikas1 kararlarinin teknik c¢ergevenin oOtesinde, siyasi ve toplumsal

faktorlerce de belirlendigi agik bicimde gozlemlenmistir.

Krizlerde yapisal bozukluklarin da payr biiytliktiir. Ekonominin sektorel dagilimindaki
dengesizlikler, tlretim yapisimin disa bagimli olmasi ve teknolojik yeniliklere uyum
saglayamama gibi faktorler, uzun vadede kirilgan bir yap1 olusturarak ekonomik soklara agik
hale getirir. I¢ talebin azalmasi ya da dis talebe asir1 bagimlilik, herhangi bir dissal sok
durumunda ihracat ve ithalat dengesini hizla bozarak iilke icinde déviz kurlarinin yiikselmesine
ve maliyet enflasyonuna yol agar. Benzer sekilde, altyap1 yetersizlikleri ve kurumsal zaaflar,
reel sektorde verimsiz yatirimlara neden olup krizlerin siddetini artirir. D1s soklar, ekonomik
kirilganliklart tetikleyen bir diger 6nemli faktordiir. Kiiresel piyasalarda enerji ve hammadde
fiyatlarindaki ani artiglar, politik istikrarsizliklar, savaslar veya dogal afetler gibi etkenler, bir
iilkenin hem dis ticaret dengesini hem de i¢ piyasalarini derinden etkileyebilir. Di1s soklarin

yonetilmesi, sik1 makroekonomik politikalardan 6te, toplumun kriz donemlerinde dayanisma
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mekanizmalarini da igerir. Dis soklara maruz kalan bir ekonomide, mevcut gelir dagilimi
adaletsizlikleri daha da belirginlesebilir ve yoksulluk artabilir. Bu da toplumsal gerilimleri
tirmandirarak politik istikrarsizlik yaratir. Sayet krizden ¢ikis planlar1 sosyal koruma aglarini
giiclendirmeyi igermiyorsa, gelir dagilimindaki adaletsizligin daha da derinlesmesi s6z konusu
olur. Marx (1867), kapitalist sistemin kendi i¢ dinamikleri yiiziinden krizleri kaginilmaz
kildigim1 ve sermayenin dolasim siirecindeki aksakliklarin is¢i sinifi iizerinde yikici etkiler
yarattigini dile getirirken, sinifsal miicadelelerin bir yansimasi olarak da goriir. Gliniimiizde de
dis soklarin esitsizlikleri artirici etkisi, Marx’in tezlerinin giincel bir izdiisiimii olarak

okunabilir.

Ic ve dis ekonomik dengesizliklerden kaynaklanan doviz kuru dalgalanmalari ve emtia
fiyatlarindaki oynaklik da krizlerin siddetini etkileyen faktorler arasinda sayilabilir. Ozellikle
gelisgmekte olan ilkeler, doviz kuru istikrarsizligindan ve emtia fiyatlarindaki
dalgalanmalardan daha fazla etkilenir. Doviz kurunun aniden deger kaybetmesi, ithal girdi
maliyetlerini artirarak enflasyona yol acarken, ihracat¢r sektorler icin kisa vadede rekabet
avantaji saglayabilir. Ne var ki, uzun vadede finansal istikrarsizlik ve bor¢ servisindeki
giicliikler, ekonominin geneline zarar verir. Bir iilke emtia fiyatlarindaki artistan fayda saglasa
bile, bu durumun sadece belli sektorlerde yogunlasmasi tiretim yapisinda sektorel bagimliligi
artirtr. Sonug olarak, uluslararasi piyasalarda meydana gelen dalgalanmalar, toplumsal refahi
dogrudan etkileyebilecegi gibi ekonomik faaliyetin siirekliligi iizerinde de biiylik baski
olusturur. Turkiye’nin turizm ve ihracat gelirlerinde donemsel dalgalanmalar, doviz kuru
hareketleriyle i¢ i¢edir. Kurun hizli deger kaybettigi yillarda turist sayisinda artis yasanarak
turizm gelirleri artabilir ancak bunun yaninda ithalata dayali sektorler ciddi maliyet baskilarina
maruz kalir. Doviz borglu 6zel sektor sirketleri ise kur artislarindan dogrudan zarar goriir ve

yatirimlarin1 durdurmak veya kiiciiltmek zorunda kalabilir (TCMB, 2020).

Ticaret dengesizlikleri, Ozellikle ihracat ile ithalat arasinda siirekli bir uyumsuzlugun
bulundugu ekonomilerde, krizlerin temel nedenlerinden biri olarak one ¢ikar. Dis ticarette asiri
acik veya fazla vermek, iilkenin ekonomik yapisina iliskin kalici dengesizliklerin sinyalini
verir. Asirt dis ticaret acigi, bor¢lanma ihtiyacini artirarak ddemeler dengesinde sorunlar
yaratir. Buna karsilik, asir1 dis ticaret fazlasi veren ekonomilerde de i¢ talebin nispeten zayif
oldugu veya ihracatin belli sektorlere asir1 bagimli oldugu gozlemlenebilir. Bu tiir
dengesizlikler, diinya ekonomisi i¢indeki rekabetin ve politik gilic miicadelelerinin de bir

pargasidir. Thracat ve ithalat kaliplarinin sosyolojik agidan incelenmesi, emek piyasasi
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dinamiklerine, toplumsal tabakalasmaya ve hatta etnik ¢atismalara kadar uzanan genis bir
yelpazeyi kapsar. Uretim faktdrlerinin ulusal smirlar icinde ve disinda nasil dagitildigini
anlamak, ticaret dengesizliklerinin hem sebebi hem de sonucu olan toplumsal dinamiklerin
yorumlanmasini kolaylastirir. Bu anlamda, ticaret dengesizlikleri yalnizca doviz kazanci veya
kaybr iizerinden degerlendirilmemeli, toplumun farkli kesimlerindeki gelir ve istihdam
firsatlariin boliisiimil lizerinden analiz edilmelidir. Tirkiye ekonomisi, geleneksel olarak
kronik bir cari acik sorunu yasamistir. Ihracat gelirlerinin ithalat faturalarmi tam olarak
karsilayamamasi, yiiksek biiyiime donemlerinde dis finansman ihtiyacini artirmis ve

ekonomiyi kisa vadeli sermaye akimlarina bagimli hale getirmistir (TUIK, 2021).

Gelir dagilimindaki adaletsizlikler, bir ekonominin krizlere ne 6l¢iide agik olduguna dair
onemli ipuclart sunar. Genis halk kitlelerinin satin alma giicliniin zayiflamasi, toplam talebi
diistirtirken, tst gelir gruplariin tasarruf egiliminin artmasi yatirimlarin reel ekonomiye tam
yansimayabilecegi bir dongii olusturabilir. Gelir adaletsizligi, tiikketim kaliplarinda carpikliga
ve bor¢lanma ihtiyacinin hanehalki diizeyinde artmasina da yol agar. Bu durum, toplumun
biiylik boliimiiniin finansal istikrarsizliklara kars1 daha savunmasiz hale gelmesi demektir. Kriz
donemlerinde issizlik ve iflaslar artarken, gelir dagilimindaki esitsizlik biiytiyebilir ve sosyal
huzursuzluklar derinlesebilir. Bir baska deyisle, gelir dagilimi bozukluklari krizleri hem
tetikleyen hem de derinlestiren bir faktdr olarak ortaya g¢ikar. Minsky (1986), ekonomik
stirecleri toplumsal refah ve toplumsal diizen agisindan degerlendirirken, gelir dagilimi
meselesine de merkezi bir yer verir. Krediye dayali genislemenin biiyiik boliimii, diisiik ve orta
gelirli kesimlerin tiiketimi siirdiirme cabasina dayandiginda, kriz aninda bu kesimlerin
bor¢larmi ¢evirmesi daha da zorlasir. Dolayisiyla gelir adaletsizligi, bir bakima toplumu
stirdiiriilemez tiiketim kaliplarina mahkiim ederek krizin siddetini artirir. Tiirkiye’de ozellikle
2020 sonras1 artan enflasyon ve doviz kurlarindaki yiikselis, sabit ve diisiik gelirlilerin reel alim
giiclinli onemli 6l¢iide asindirmistir. Resmi verilere gore Gini katsayisinda belirgin bir iyilesme
saglanamadig gibi yasam maliyetlerinin yiikselmesi hanehalklarinin borg yiikiinii artirmigtir
(TUIK, 2022). Bu durum, hanehalk: finansal kirilganligin1 gogaltarak olasi bir ekonomik sokta

daha derin kriz etkileri yasanmasinin 6niinii agmaktadir.

Kamu bor¢lanmast da krizin en temel bilesenlerinden biri haline gelebilir. Devletlerin biitce
aciklarim1 finanse etmek icin yogun sekilde borg¢lanmasi, cari harcamalari karsilamakta
zorlanmasi veya yiiksek faiz 6demeleri, ekonomiyi olumsuz etkiler. Bu siire¢, genellikle politik

baskilarla birlestiginde daha karmasik bir hale gelir. Siyaset¢iler, toplumsal talepleri
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karsilamak ve popiilaritelerini korumak amaciyla harcama politikalarini esnek hale getirebilir,
ancak uzun vadede bu durum siirdiiriilemez bir kamu borcu yiikii olusturur. Kriz boyle bir yiik
birikiminin sonucu olarak aniden patlak verdiginde, kamu maliyesi sistemik bir ¢okiis riskine
striiklenir. Ayn1 zamanda, yiiksek kamu borcu, merkez bankasi iizerinde parasal genisleme
veya faiz oranlarim1 diisiik tutma yoniinde baski yaratir. Bu da enflasyonist baskilar
koriikleyerek ekonomik istikrarsizlig1 kalici hale getirir. Iktisat sosyolojisi ¢ergevesinde, kamu
bor¢lanmasinin krizlerdeki rolii, devlet ile toplum arasindaki gii¢ iliskilerinin ve toplumsal
talep ile kaynak dagilimi arasindaki celigkilerin bir yansimasi olarak yorumlanabilir.
Tiirkiye’de 1990’1 yillarda yiliksek kamu agiklar1 ve i¢ borglanma faizlerinin yukar1 yonlii
seyri, kronik enflasyonun ve 2001 krizinin yapi taglarindan biri olmustu. Sonraki dénemde
kamu borcunun GSYH’ye orami gorece diistiiyse de 2010’lu yillarin sonunda artan kur
dalgalanmalar1 ve ekonomik yavaslama, kamu maliyesi lizerindeki baskilar1 yeniden giindeme

getirmistir (Hazine ve Maliye Bakanligi, 2019).

Tim bu ekonomik faktorler, birbirleriyle etkilesime girerek krizlerin ortaya ¢ikisini ve
gelisimini aciklar. Krizler, ekonominin topluma, toplumun da ekonomiye ickin oldugu bir
gercegi bize hatirlatir. Ekonomik aktorlerin davranislarini yonlendiren toplumsal normlar,
kurumsal yapilar ve politik gii¢ miicadeleleri vardir. Krizler genellikle yap1 ile eylem arasindaki
gerilimlerin aciga ciktigi, mevcut diizenin sorgulandigi ve alternatif ekonomik modellerin
tartigmaya acildigi donemlerdir. Kriz sonrasinda uygulamaya konan reformlar veya
politikalarin daima belli gruplar1 daha fazla korudugu, baz1 kesimleri ise digladig1 bir gercektir.
Dolayisiyla ekonomik diye niteledigimiz bu krizlerin kdkleri kadar sonuglari da toplumsal
doku icinde sekillenir. Kiiltiirel degerler, ideolojik yonelimler ve politik tercihler, krizin seyri

ve etkileri lizerinde dogrudan belirleyici olabilir.

Sonug olarak, iktisadi krizlerin arkasindaki ekonomik faktorler karmasik bir etkilesim aginin
pargalar1 olarak goriilmelidir. Spekiilatif balonlar, para politikasindaki hatalar, finansal
aracilikta yasanan sorunlar, yapisal bozukluklar, dis soklar, doviz kuru ve emtia fiyatlarindaki
dalgalanmalar, ticaret dengesizlikleri, gelir dagilimindaki adaletsizlikler ve kamu bor¢lanmasi
gibi ekonomik faktorler krizlerin ortaya ¢ikmasinda ve derinlesmesinde biiyiik rol oynar.
Ancak bu faktdrlerin her biri, toplumsal ve politik baglam i¢inde sekillenir ve krizlerin etkileri
de aym1 baglam i¢inde hissedilir. Krizler, ekonominin topluma dair bir alt alan olmaktan 6te,

bizzat toplumun kendi yapisal gerilimlerini ve doniisiim ihtiyaglarini giin yiiziine ¢ikaran
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olaylar olarak okunmalidir. Bu da gelecekte daha istikrarli ve adil bir ekonomik diizenin insasi

icin kolektif bir ¢aba ve ¢ok boyutlu bir bakis agisin1 zorunlu kilar.

2.3.2. Siyasal Faktorler

Siyaseti etkileyen ve sekillendiren siyasi faktorler ile ekonomi arasinda karsilikli bir etkilesim
vardir. Aralarindaki bu dinamik iliski, toplumsal yasamin pek ¢ok yoniinii dogrudan etkileme
potansiyeline sahiptir. Siyaset sahnesinde alinan kararlar, ekonomi politikalarinin
bigimlenmesinde belirleyici rol oynarken, politikalarin toplumsal yansimalari da tekrar siyasal
alani sekillendirir. Bu dongii i¢inde iktisadi krizler, hem mevcut siyasal diizeni sorgulatabilecek
kadar giiclii donlim noktalarina zemin hazirlar hem de siyasal diizenin niteligini daha goriintir
kilar. Dolayistyla krizlerin dogasinda var olan calkanti, ¢esitli ideolojik ¢atismalari ve sistem
tartismalarini tetikledigi gibi toplumsal beklentileri de donistiiriir. Bu doniisiim siireci,
ekonomik ¢okiis riskinden toplumsal refah artisina kadar uzanan genis bir yelpazede yasanan

sonuclartyla birlikte siyasal faktorlerin kriz siireclerindeki 6nemini agik¢a gozler dniine serer.

Iktisadi krizlerin, siyasal yapilarin niteligiyle etkilesim halinde olmasi hem tarihsel hem de
kuramsal diizlemde ¢ok defa vurgulanmistir. Bu nedenle, diinyanin her yerindeki insanlar
ekonomik gelismeyi arzu eder ve bu hedefe ulagsmak i¢in caba gosterirler. Dolayisiyla oy
verme, insanlarin ekonomik gelismeyi belirlemek i¢in kullandiklar1 araglardan biridir.
Ekonomik durumun bozuldugu zamanlarda se¢menlerin siyasal tercihlerini degistirmesi,
liberal demokrasilerde siklikla rastlanan bir olgudur. Mevcut hiikiimetin ekonomi
politikalarindan duyulan memnuniyetsizlik, secmen davramslarini radikallestirebilir veya
ilimli bir bigimde siyasal degisimi talep eden kitlesel hareketleri tetikleyebilir. Siileyman
Demirel'in “Bos tencerenin deviremeyecegi iktidar yoktur” sdzii ekonomik sikintilarin siyasal
sonuglarint keskin bir ifadeyle aktarir. Bu s6z, ekonomik gelismenin siyasetle olan iligkisini
bir siyasetci tarafindan ortaya koymaktadir. Segmen veya vatandas destegini yitirme ihtimali,
siyasi aktorleri ekonomik performansi hizla iyilestirmeye yoneltebilecegi gibi mevcut ekonomi

politikalarinda popiilist uygulamalarin agirlik kazanmasina da yol agabilir.

Krizlerin dogasinda mevcut olan ani ve sarsict nitelik, siyasal faktorleri daha net sekilde
goriintir kilar. Siyasal rejimin tiiri, yonetimin istikrar diizeyi, baski gruplarinin giicii ve

ideolojik yaklasimlar, kriz siire¢lerinin hem derinlesmesine hem de hafiflemesine zemin
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olusturabilir. Bu noktada siyasal rejimin’ demokratik, otoriter veya totaliter dzellikler tasimasi,
ekonomik kaynaklarin dagilimi {lizerinde belirgin bi¢cimde etkili olur. Dahl’in (1971: 2) ve
Diamond ile arkadaglarinin (1990: 3) dikkat g¢ektigi iizere, demokrasilerdeki katilimci
mekanizmalar, ekonomik talep ve beklentilerin siyasal alana daha dogrudan tasinmasina imkan
tanir. Ancak bu imkan bazen hiikiimetlerin mali disiplini kolaylikla uygulamalarina engel
olacak popiilist baskilar1 da beraberinde getirebilir. Otoriter ve totaliter rejimlerin, ekonomik
kaynaklarin yonetiminde keyfi kararlar ve yolsuzluk riskini artirdigina isaret eden ¢alismalar
(Przeworski ve ark., 2000: 12; Acemoglu ve Robinson, 2012: 270; Aktan, 2009: 11;
Kalaycioglu, 2014: 19), siyasal giiciin mutlak elde toplanmasinin carpici neticelerini ortaya
koyar. Bu rejimler, bir yandan ortaya ¢ikan hosnutsuzluklart baski giicliyle denetim altinda

tutmaya yonelirken diger yandan yapisal krizleri derinlestirebilecek uygulamalara alan acabilir.

Krizlerin siyasal rejimi de degisime veya yeniden yapilanmaya zorlayabilecegi, tarihsel
orneklerle dogrulanmis bir olgudur. Ciddi boyutlara ulasan issizlik, yiiksek enflasyon veya
derin gelir esitsizligi gibi sosyoekonomik gostergeler, toplumun siyasal diizene olan giivenini
zedeler ve Kkitlelerin yeni arayiglara yoOnelmesine sebep olabilir. Seg¢menler, sikintili
donemlerde mevcut hiikiimet yerine daha radikal veya kriz yonetimine daha yatkin
goriindiigiinii iddia eden siyasal hareketlere yonelebilir. Bu siire¢ zaman zaman otoriter
liderlerin popiilaritesini artirabilir, zaman zaman ise demokratik reform talebinin 6ne ¢iktig1
kapsamli toplumsal hareketlere doniistiirebilir. Siyasal ve ekonomik alandaki bu ¢ift yonli
etkilesim, krizle bas edebilmek icin gelistirilen politikalarin siyasal mesruiyet iiretme amaci

tagimasini da gerekli kilar.

Siyasal istikrar; iilkelerin demokratik ve anti-demokratik olarak yonetilmesine gore farklilik
gostermektedir. Siyasal istikrarin veya istikrarsizligin, ekonomi politikalarinin etkinligi
iizerinde ne denli belirgin bir rol oynadigi, genis bir literatiirde derinlemesine ele alinmistir.
Yayla’nin (2010) altin1 ¢izdigi gibi demokratik rejimlerde istikrar temel olarak kurallara
dayanan kurumsal yapilara baglanir; bu yapilarin 6ngoriilebilirligi ve seffafligi, ekonomik
faaliyetlerin giivenli bir ortamda ger¢eklesmesine imkan tanir. Buna karsin anti-demokratik
rejimlerde, istikrarli bir yonetim goriintiisiine ragmen tek bir liderin giiclinii kaybetmesi ya da

devrilmesiyle birlikte biitiin yapmin sarsilmasi miimkiindiir. Kurumsal mekanizmalarin

9 Siyasal rejimin tanimin1 farkli sekillerde ele alan yaklasimlarin bir siniflandirmasi igin bkz. Skaaning, S.-E.
(2006). Political regimes and their changes: A conceptual framework (CDDRL Working Paper No. 55). Stanford
University
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zay1fligi, ekonomik kararlarin da keyfi bicimde alinmasina neden olabilir. Siyasal
istikrarsizligin, belirsizlik yaratarak yatirimlari ve iiretimi olumsuz etkiledigini ortaya koyan
aragtirmalar (Aisen ve Veiga, 2013; Giir ve Akbulut, 2012; Arslan, 2011; Butkiewicz ve
Yanikkaya, 2005; Asteriou ve Price, 2001; Eren ve Bildirici, 2001; Feng, 2001) istikrarsizligin,
bliyiime ve kalkinma {izerinde yapisal dengesizliklere yol agabilece§ini One siirer. Bu
caligmalar, siyasi kargasanin karar alicilar1 tutarsiz veya popiilist politikalara yonelttigini
dolayistyla uzun vadeli biiyiime hedeflerinden uzaklagildigini ortaya koyar. Ayni sekilde
ekonomik gerilemenin hiz kazanmasi, siyasal istikrarsizlifi daha da koriikleyerek bir kisir
dongii yaratabilir. Bu yiizden istikrarsizlik boyutu, sadece siyasi elitlerin iktidar miicadelesinde

degil, toplumun geleceginin sekillenmesinde de kritik 6neme sahiptir.

Siyasal baski mekanizmalari da iktisadi krizleri yonetme siireclerinde dnemli bir giigtiir. Cikar
gruplarinin veya niifuz sahibi toplumsal kesimlerin, hiikiimetleri belirli ekonomi politikalar
uygulamaya mecbur etmeye calismasi, siklikla piyasa isleyisini ¢arpitarak kaynak dagiliminda
adaletsizlige yol agmaktadir. Acemoglu ve Robinson (2012) bu tiir bask:1 gruplarinin, devlet
kaynaklarin1 kendi lehlerine yonlendirme gayretlerinin uzun vadede ekonomik verimsizlik
yarattigina isaret eder. Bu verimsizlik, kriz donemlerinde daha da belirginlesir; ¢ilinkii
gereksinim duyulan sert veya yapisal reformlar, popiilerlik kayb1 korkusuyla rafa kaldirilabilir.
Siyasal baski gruplari, genis halk Kkitlelerinden ziyade kendi ayricalikli pozisyonlarini
korumaya odaklandiginda, krizlerin derinlesmesi yahut ¢O0ziimiiniin Otelenmesiyle
sonuclanabilecek yeni ¢atigmalar tetikler. Bu da krizin tahrip giiclinii artirirken, toplumun bir

arada yasama motivasyonunu ve giiven duygusunu da zayiflatir.

Siyasal ideolojiler, toplumsal diizenin ekonomik, kiiltiirel ve siyasi boyutlarini nasil inga etmek
gerektigine dair farkli anlayislar sunar. Heywood un belirttigi tlizere (2007), liberalizm,
sosyalizm, muhafazakarlik, milliyet¢ilik, anarsizm veya baska bir ideolojik bakis agis1, devletin
ekonomideki roliinii ve piyasalarin isleyisini degisik sekillerde tanimlar. Kriz zamanlarinda bu
farkli ideolojik perspektifler, durumun nasil okunmasi ve hangi politikanin tercih edilmesi
gerektigine dair ¢elisen ¢ozlimler ortaya koyar. Liberal bakis agisi, krizleri piyasanin kendi i¢
denge mekanizmalarinin bozulmasi seklinde gorerek devlet miidahalesinin asgariye
indirilmesini Onerirken, sosyalist diisiince sermaye birikimi ve 6zel miilkiyet diizeninin yol
actig1 esitsizligi krizlerin baslica kaynagi sayar. Milliyet¢i yaklagimlar, krizden ¢ikis yolu
olarak ulusal kaynaklara daha fazla giivenmeyi ve yabanci unsurlara sinirli alan agmay1

savunur. Buna karsilik anarsist goriis, merkezi kontrol mekanizmalarinin ortadan kalkmasinin
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toplumsal dayanismay1 giiclendirecegini ve krizlerin biiylimesine engel olacagini ileri siirer.
Bu ¢esitlilik i¢inde hangi yaklagimin daha etkili oldugu, toplumun siyasal tercihlerinden tutun

da krizin yapisal 6zelliklerine kadar pek ¢ok etkene gore degisiklik gosterir.

Iktisadi kriz donemlerinde siyasal ideolojiler arasindaki gerilim ve kutuplasma artabilir.
Toplumsal hosnutsuzluk, mevcut diizeni savunanlarla onu yetersiz bulanlar arasinda keskin
ayrismalara yol acgar. Ozellikle issizligin yiikseldigi, enflasyonun toplumsal refahi hizla
diisiirdiigi, gelir dagilimimin daha da bozuldugu kosullarda yeni siyasal hareketler
filizlenebilir. Bu hareketler, ya diizenin koklii bicimde degistirilmesini hedefler ya da 1liml1 bir
yaklagimla kademeli reformlarin gerekliligini savunur. Belirli bir ideoloji i¢inde biitiinlesen
siyasi partiler, bu kitlelerin destegini alabilmek i¢in farkli kriz yonetimi stratejileri benimser.
Liberal egilimli partiler, serbest piyasa unsurlarini giiclendiren politikalarla dis yatirimciy1
cekmeyi ve rekabet ortamini canli tutmay1 amaglarken, sosyalist egilimli partiler daha fazla
kamu destegi ve sosyal giivenlik aginin genisletilmesini 6ngoéren politikalara yonelir. Milliyetci
refleksler ise yerli sanayiyi korumak, ithalata yiiksek giimriik duvarlar1 6rmek veya uluslararasi
anlagmalardan c¢ekilmek gibi uygulamalara agirlik verebilir. Biitiin bu tercihler, kriz
donemlerinin temel belirleyenleri olan istihdam, fiyat istikrar1 ve toplam talep gibi

makroekonomik gostergelerin gidisatin1 dogrudan etkiler.

Siyasal rejim, siyasal istikrar, baski mekanizmalar1 ve ideolojilerin tiimii, krizlerin hem ortaya
cikisinda hem de ¢oziimiinde karmasik bir etkilesim yelpazesi olusturur. Bir rejimin demokrasi
olmasi, krizin toplumsal sonuglarnin yonetilmesini kolaylastirabilecegi gibi popiilizm
tehdidiyle miicadeleyi de zorlastirabilir. Baski gruplarinin varligi, ekonomik politikalarin uzun
vadeli yarar distiniilerek tasarlanmasini sekteye ugratabilirken, giiclii sivil toplum
kurumlarinin mevcut olmas: bazen de krizlere kars1 daha hizli organize olup ¢oziimler
iiretmeye olanak tanir. Ideolojik ¢esitlilik ise toplumsal kutuplar arasindaki ayrigmayi
netlestirmesine karsin, yeni ¢0ziim yontemlerinin tartisilmasina da zemin hazirlar. Bu
etkilesimin nasil seyredecegi, her tilkenin tarihsel, kiiltiirel ve cografi 6zellikleriyle yakindan

iligkilidir.

Kiiresel baglantilarin giderek sikilastig1 bir diinyada, uluslararas1 ekonominin dalgalanmalari
da siyasal istikrar1 tehdit edebilecegi gibi kimi zaman belirli ideolojilerin giic kazanmasina yol
acar. Ihracat pazarlarindaki ani daralmalar veya doviz kurlarindaki hizli degisiklikler, ulusal

ekonomileri sarsar ve siyasi iktidarlarin manevra alanini kisitlar. Boyle durumlarda, iilkenin
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yonetim bi¢imi ister demokrasi ister otoriterlik olsun, siyasal elitlerin krizi hafifletecek adimlar
atmakta gecikmesi toplumsal huzuru artirir. Toplumdaki huzursuzlugun siyasal temsil
kanallarina yansimasi ve nihayetinde se¢im sonuclarina etki etmesi, 6rnegin demokratik
rejimlerde daha dogrudan goriilebilir. Otoriter rejimlerde ise mubhaliflerin bastirilmast,
gorilniiste bir istikrar ortam1 sunsa da derinlesen sorunlar uzun vadede daha c¢arpici ¢okiislere

kap1 aralayabilir.

Iktisadi krizlerin sadece para politikalar1 veya mali disiplin &nlemleri {izerinden
coziilemeyecegi giderek daha fazla kabul gérmektedir. Siyasi reformlar, yonetisim ilkelerinin
tyilestirilmesi, seffaflik ve hesap verebilirlik mekanizmalarinin gii¢lendirilmesi, krizin hizla
onarillamadigi durumlarda toplumsal giivenin korunmasi acisindan Onemlidir. Toplumsal
giiven zedelendiginde, krizlerin ekonomik boyutu kadar ruhsal ve kiiltiirel sonuglar1 da
agirlagir. Toplumlarda beliren giiven bunalimi, kutuplasmanin ve radikal siyasal egilimlerin
yiikselmesine yol agabilir. Boyle durumlarda, siyasal faktorlerin ekonomik siireglerle olan
etkilesiminin yonetimi, biiyiik dl¢lide siyasal liderlerin mesruiyetini koruyabilme becerisine ve

kurumlarin direncine bagh kalir.

Sonug olarak, iktisadi krizlerin arkasinda yatan siyasal faktorler, tilkelerin ekonomik kaderine
yon verecek diizeyde belirgindir. Siyasal rejimlerin niteligi, istikrar veya istikrarsizlik seviyesi,
baski mekanizmalarimin giicii ve ideolojik yaklasimlar, krizlerin gelisim siirecini, toplumsal
etkilerini ve ¢6ziim politikalarim1 biiyiik 6lclide bicimlendirir. Tarihsel deneyimler, hangi
siyasal modelin veya ideolojinin krizlere daha dayanikli oldugunu kesin ¢izgilerle
belirlemekten uzaktir. Bunun nedeni, her krizin kendine 6zgii sosyoekonomik ve siyasi
sartlarda ortaya ¢ikmasi ve farkli toplumlarin farkli tepkilerle karsilik vermesidir. Ekonomik
durgunlugun veya c¢okiisiin tetikledigi siyasi de8isim, bazen yeni bir umut dalgasina kapi
aralayabilir, bazen de daha biiylik baski mekanizmalarinin devreye girdigi bir déneme yol
acabilir. Bu nedenle, siyasal faktorler ve iktisadi krizler arasindaki iliskiyi anlamak, salt
ekonomik politikalara odaklanmaktan ¢ok daha genis bir perspektifi gerektirir. Cozliim yollar
ancak tiim paydaslarin bir araya gelerek toplumsal mutabakat sagladigi, ideolojik dnyargilarin
mimkiin oldugunca asildig1 ve kurumsal mekanizmalarin seffaflik ve hesap verebilirlik

temelinde insa edildigi biitiinciil bir yaklasimla bulunabilir.
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2.3.3. Psikolojik Faktorler

Bireyler, iktisadi faaliyette her zaman rasyonel karar vermezler. Modern iktisat teorisi,
bireylerin karar alma siire¢lerinin psikolojik, sosyal ve biligsel faktorlerden etkilendigini ortaya
koymaktadir. Davranigsal iktisat alanindaki c¢alismalar, karar verme mekanizmalarinda
normatif modelden sapmalar gézlemlendigini gdstermistir. Bu sapmalar, duygusal tepkiler,
simirlt bilgi isleme kapasitesi, sosyal etkiler ve mevcut g¢evresel faktorlerin birlesimiyle

aciklanabilir.

Marshall (1890), Tarde (1892) ve Veblen (1899) gibi onciiller alanla ilgili fikirlerin erken
orneklerini sunar. Marshall, kurum i¢indeki 6grenme siireclerinin bireylerin karar alma
davranislari tizerindeki etkilerini analiz ederken, Tarde ve Veblen sosyal etkilesimlerin se¢im
stireclerine olan katkilarini incelemislerdir (Phythian-Adams, Sapsford ve Apps, 2009: 3).
Daha sonraki donemlerde ise Keynes’in (1921) olasilik iizerine gelistirdigi tez, belirsizlik
ortaminda inang¢ ve sezgilerin roliinii vurgulayarak davranigsal iktisat perspektifi icin 6nemli
bir agiklama getirmigtir. Knight (1971) ise riskin kismen kontrol edilebilir oldugunu 6ne

stirerken, belirsizligin her kosulda hesaplanamayacagini savunmustur.

Belirsizlik ya da risk igeren durumlarda ekonomik davranisi agiklamak amaciyla gelistirilen
“beklenen fayda kurami”, ilk olarak fizik¢i ve matematik¢i Daniel Bernoulli (1738) tarafindan
ortaya konulmugtur. 1800’1l yillarda bu yaklasimi destekleyici ¢alismalar goézlemlenirken,
yakin donemde davranigsal iktisat alanini giiclendiren arastirmalar da yapilmistir. Von
Neumann ve Morgenstern (1944), “Theory of Games and Economic Behavior” adli eserinde,
beklenen fayda kuramini gelistirip daha big¢imsel bir ¢erceveye oturtarak oyun teorisinin
temellerini atmis ve kritik ekonomik davranislarin, 6rnegin donemsel siyasi liderlerin politika
secimlerinin analizine olanak tanimistir. Beklenen deger teorisine yonelik elestiriler zamanla
artmis olsa da Kahneman ve Tversky’nin (1979) beklenti teorisine kadar risk altindaki karar
verme siireclerinde yaygin bicimde kullanilmistir. Ornegin, 1. Diinya Savas1 sonrasi belirsiz
ekonomik kosullar, igsizlik gibi olumsuzluklarla birlikte Avrupa’da milliyet¢i egilimler
giiclenmis; Nazizm’in (Nasyonal Sosyalizm) yiikselisi ve barigci ortamin saglanmasinda
yasanan zorluklar, o dénemin toplumsal ve politik yapilarini sorgulamaya itmistir (Alada,
2000: 65). Ozellikle davramigsal ekonomi alaninda yiiriitillen ¢alismalar, insanlarin rasyonel
olmaktan ziyade, 6znel yargilar1 ve duygusal tepkileri dogrultusunda hareket etme egiliminde
olduklarimi gostermektedir (Kahneman, 2011). Bu baglamda, ekonominin gidisatini belirleyen

etmenlerin yalnizca arz-talep dengesi, faiz oranlari, para arz1 veya maliye politikalar1 olmadigi;
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giiven, siirii davranisi, risk algis1 gibi psikolojik unsurlar oldugu gergegi giderek daha genis

kabul gormektedir (Akerlof ve Shiller, 2009).

Iktisadi krizlerin arka planinda yer alan psikolojik faktdrlerin basinda giiven duygusu
gelmektedir. Giivenin iki boyutu 6zellikle 6nem tasir: Tiiketici gliveni ve yatirimer giiveni.
Tiiketici giiveni, bireylerin gelecek beklentilerini olumlu veya olumsuz bi¢imlerde
sekillendirir. Gelecek konusunda iyimser olan bireylerin harcama ve tiiketim egilimleri daha
yliksek olurken, kotiimser beklentilere sahip olanlar tasarrufa yonelme egilimindedir (Katona,
1975). Bu psikolojik yonelimler talep bilesenini derinden etkileyerek, reel sektdrde iiretim
kararlarindan isgiicii planlamasina kadar pek ¢ok alanda belirleyici rol oynar. Yatirimer gliveni
ise finansal piyasalarda anlik dalgalanmalar1 tetikleme kapasitesine sahiptir. Ornegin bir
hissede olumlu bir haber veya beklentiye dayali olarak olusan iyimser hava, yatirimcilarin hizla
alim yapmasina, sonugta fiyatlarin ger¢ek degerinin ¢ok {istline yiikselmesine yol acabilir. Tersi
bir durumda, kotimserlik dalgasi ayn1 derecede hizli bir deger kaybini dogurabilir (Shiller,
2019). Dolayistyla tiiketiciler ve yatirimcilar, gelecege dair fikirlerini sadece nesnel verilerden
degil, 6znel beklentilerinden ve duygusal degerlendirmelerinden de olusturmaktadir. Kriz

donemlerinde bu 6znel beklentilerdeki kirillganlik artmaktadir.

Siirli davranis1 ad1 verilen olgu ise belirsizligin hiikiim siirdiigii kosullarda bireylerin kendi bilgi
ve analizlerinin yetersiz kaldigini diisiindiiklerinde, ¢ogunlugun hareketini aynen taklit etme
egilimlerini ifade eder (Banerjee, 1992). Bu egilim, 6zellikle hisse senedi gibi piyasalarda
“balon” ya da “panik satis1” ad1 verilen asir1 u¢ sonuglara yol agabilir. Cogunlugun belirli bir
varliga yoneldigini gozlemlemek, daha Once temkinli duran yatirimecilarin da “kagirma
korkusu” (fear of missing out) ile ayn1 varliga girmesine neden olur. Zaman i¢inde bu dongii,
varlik fiyatlarin1 gercek degerin iizerine tasiyarak bir balon olusturur. Tam tersine, belli bir
negatif haber dalgas1 sonrasinda olusan yaygin korku, yogun satis baskis1 yaratir ve gogunlugu
ilgilendirmese bile, kii¢iik bir grup yatirimeinin piyasadan ¢ekilmesi, digerlerini de panige sevk
ederek fiyatlarda ¢okiise zemin hazirlayabilir (Kindleberger ve Aliber, 2011). Sonugta, tek tek
bireylerin rasyonel sayilabilecek kaygilari, kolektif diizeyde irrasyonel hareketlere doniisiir ve

finansal sistemin istikrarini tehdit eder.

Bir diger kritik psikolojik unsur da risktir. Riskin algilanmast hem ekonomik aktérlerin hem
de hanehalklarinin karar alma mekanizmalarinda belirleyicidir. Yiiksek risk egilimine sahip
yatirimeilar, kiiresel veya yerel belirsizlik ortaminda dahi agresif stratejilere yonelebilir. Bu

yatirimcilar, gliclii getiri arayisiyla vadeleri uyumsuz ya da yiiksek degisiklik iceren
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enstrimanlarda yogunlasarak bliyiik kazanglar hedefler. Ancak risk algisin1 daha yiiksek
belirleyen, yani riskten kacinan aktorler ise tasarruflarimi istikrarli oldugunu diistindiikleri
varliklarda tutmay1 tercih eder. Kriz donemlerinde, belirsizlik artar ve risk algist genellikle
yiikselir. Boyle zamanlarda piyasadan c¢ekilen yatirimcilarin sayisi artmakta, 6zellikle doviz
gibi giivenli liman goriilen enstriimanlara talep yilikselmektedir. Dolayisiyla risk algisi, kriz
donemlerinde genel likidite sikisikligina da yol acabilmekte ve reel sektordeki yatirimlari

olumsuz etkileyebilmektedir (Loewenstein, 2000).

Davranigsal 6nyargilar, krizlerin olusumunda ve derinlesmesinde goz ardi edilemeyecek baska
bir psikolojik faktordiir. Asir1 6zgiiven, bireylerin kendi bilgi diizeylerini ve karar verme
becerilerini oldugundan {istlin zannetmelerine dayanir. Finansal piyasalarda, 6zellikle bireysel
yatirnmcilar arasinda, bu oOnyargi insanlarin fazla risk almasina veya fiyatlarin makul
seviyelerini agmasina sebebiyet verebilir. Mevcudiyet etkisi de benzer Ol¢iide etkili olan bir
onyargidir. Medyada sik¢a duyulan veya kisisel yakin zamanda yasanan deneyimlerin, uzun
vadeli istatistiklerden daha baskin algilanmasi, ekonomik kararlar1 carptirma giicline sahiptir
(Kahneman ve Tversky, 1979). Ornegin, yakin gecmiste hizla deger kazanan bir varlik
hakkinda olumlu haberler duyan bir yatirimci, daha 6nceki donemlerde bu varligin kayiplar
yasatmis olabilecegini goz ardi edebilir. Cerceveleme etkisi de karar verme siireclerinde
dikkate alinmasi gereken bir baska boyuttur. Ayni bilginin, kazang veya kayip vurgusu
yapilarak sunulmasi, yatirimcilarin kararlarini tamamen zit yonde etkileyebilmektedir. Son
olarak, dogrulama yanliligi, bireylerin 6nceden inandiklar1 goriisleri destekleyen bilgileri
biiyiik bir istahla ararken, bu gorisleri ciirliten verileri goz ardi etmesi seklinde tezahiir eder
(Tversky ve Kahneman, 1981). Piyasada irrasyonel kararlarin siirmesine imkan veren bu
egilim, balonlarin sismesini hizlandirabildigi gibi krizlerin ¢ézlimiine yonelik politikalarin

benimsenmesini de geciktirebilir.

Beklentiler kavrami, iktisat kuraminda daima Onemli bir yer tutmus olmakla birlikte,
Keynesyen yaklagimdan beri beklentilerin psikolojik kokeni daha ¢ok giindeme gelmistir
(Keynes, 1936). Enflasyon, faiz oranlari, biiyiime hiz1 gibi temel makroekonomik gostergelere
dair beklentiler, ekonomik davramig kaliplarini degistirebilir. Beklentilerin olumsuzlastig
durumlarda insanlar tiiketim ve yatirim kararlarini ertelemeye, paralarini bekletmeye (yastik
alt1) ve belirsizlik ortadan kalkincaya kadar beklerler. Bu tutumun sonucunda, ekonomi daha
fazla durgunlasabilir. Nitekim beklentilerin kendini gerceklestiren bir yonii oldugu, yani

kotiilesen beklentilerin gergekten de ekonomik gerilemeyi hizlandirdigi sik¢a vurgulanir
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(Muth, 1961). Merkez bankasi temsilcileri ve hiikiimetlerin kriz donemlerinde piyasaya giiven
vermek igin yaptiklar1 agiklamalar veya uygulamaya koyduklar1 destek paketleri, tam da bu
beklenti kanalin1 yonetmeyi hedefler. Ancak bu politikalarin basarili olabilmesi, toplumun ikna

edilebilir olma diizeyine ve karar alicilarin giivenilirlik algisina baglidir.

Kriz donemlerinde hissedilen korku ve panik duygulari, ekonomik aktorlerin rasyonel karar
alma ¢ercevesinden uzaklasmasina sebep olur. Yogun belirsizlik anlarinda hem bireyler hem
de kurumlar aceleci, tedbirsiz kararlar alarak panigi derinlestirebilir. Mevduatlarin toplu
sekilde bankalardan ¢ekilmesi ya da hisse senedi piyasalarinda yiliksek hacimli panik
satislarinin ortaya ¢ikmasi, bazen reel makro gostergelerle agiklanamayan asiriliklara yol agar
(Diamond ve Dybvig, 1983). Bu durumlarda, ekonominin temelleri ¢ok zayif olmasa bile panik
davranisi, krizin reel sektdre sirayet etmesini ve finansal istikrarsizligin yayilmasini
kolaylastirir. Sonugta panik, ekonomik temellerle orantisiz boyutlarda zarar dogurabilir ve
politika yapicilarin miidahale imkanlarini da kisitlayabilir. Zira panik halinde verilen kararlarin
geriye doniik diizeltilmesi olduk¢a zordur ve giiven kaybi, bu siiregte en kritik tahribat unsuruna

doniisiir.

Bir bagka psikolojik mekanizma olarak ele alabilecegimiz ahlaki tehlike, kriz donemlerinde
siklikla glindeme gelir. Bu olgu, bireylerin veya kurumlarin, olas1 zararlarin biiyiik boliimiiniin
baskasi tarafindan tiistlenilecegini diisiindiiklerinde daha riskli davranma egiliminde olmalarini
ifade eder (Arrow, 1971). Devlet garantileri, sigorta mekanizmalar1 ya da “batamayacak kadar
biiyiik” addedilen finansal kurumlar i¢in 6ngdriilen kurtarma paketleri, bu egilimi besleyebilir.
Ornegin, bir bankanin yoneticileri, kayiplarin kamu kaynaklariyla telafi edilecegini
diistindiiklerinde kredi portfdylerini daha yiiksek riskli operasyonlarla sisirebilir. Bu davranis,
sistemik riskin bliylimesine ve kriz aninda kamu maliyesinin daha agir bir yiik altinda
kalmasina yol agmaktadir (Stiglitz, 2010). Dolayistyla ahlaki tehlike, krizlerin derinlesmesinde
ve tekrarlanmasinda 6nemli bir psikolojik faktdr olmasinin yan sira, ekonomik ve kurumsal

yapinin da yeniden tasarlanmasini gerektirir.

Ekonomik refah ve toplumsal motivasyon diizeyi de krizlerin psikolojik yoniinii anlamada
anahtardir. Gelir esitsizligi, yiiksek issizlik oranlart ve toplumsal gelecek kaygilari gibi
faktorler, bireylerin ekonomik hayata katilimini ve tiiketim aligkanliklarini dontistiiriir. Yiiksek
motivasyon; inovasyon ve girisimciligi tesvik ederken, umutsuzluk duygusunun hakim oldugu
toplumlarda risk alma durumunun ve uzun vadeli plan yapma egiliminin hizla geriledigi

gortliir (Alesina ve Perotti, 1996). Bireylerin kendilerini sosyal ve ekonomik agidan dislanmis
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hissetmeleri, gelecege dair beklentilerinin de olumsuzlasmasina neden olur. Béyle donemlerde
tilkketim diisiisti, tasarruflarin yetersizligi ve yatirim eksikligi gibi faktorler birleserek ekonomik
durgunlugun kisir dongiisiinii hizlandirir. Elbette bu tablo, ekonomik sorunlarin yalnizca
psikolojiden kaynaklandigi anlamma gelmez. Ancak psikolojik etkenler, krizin
tetiklenmesinde ve yayilmasinda makroekonomik faktorlerle i¢ ice gegcmis giiglii bir etkilesim

sergiler.

Tiim bu psikolojik faktorlerin 1s18inda, krizleri anlamak ve ¢oziim yollar gelistirmek isteyen
politika yapicilarin yalnizca istatistiksel ve formel modellemelere odaklanmalar1 yetersiz
kalmaktadir. Zira istatistiksel modeller, insan davranmisinin karmasik ve zaman zaman
irrasyonel olabilen dogasini tam olarak yansitmamaktadir. Bu nedenle, davranigsal ekonominin

de yardimiyla “piyasa duyarlilig1”, “tiikketici ve yatirimci beklentileri” ve hatta “toplumsal ruh

hali” gibi daha niteliksel unsurlarin da hesaba katilmasi gerekmektedir (Thaler, 2016).

Sonug olarak, iktisadi krizlerin ardinda yatan psikolojik faktorleri anlamak krizin nedenlerini
kavramamizi mimkiin kilar. Giiven, siliri davranigi, risk algisi, davranigsal Onyargilar,
beklentiler, korku ve panik, ahlaki tehlike ile refah ve motivasyon diizeyi gibi unsurlar,
makroekonomik ve kurumsal etkenlerle etkilesim halindedir. Davranigsal ekonomi, klasik
modelin varsaydigi tam rasyonellik yerine insanlarin karar alma siireglerinde duygusal, bilissel
ve sosyal bilesenlerin oynadig1 rolii ortaya koyarak krizleri agiklamaya yeni bir bakis
kazandirmaktadir. Dolayisiyla kriz donemlerinde iletisim stratejilerine, seffafliga ve gelecek
giivencesine dair unsurlara da dnem vermelidir. Hiikiimetler ise gelir adaletsizligi, is giivencesi,
sosyal refah politikalar1 gibi alanlarda yapisal diizenlemelere giderek, toplumsal motivasyonu
artirict onlemler almalidir. Ekonomik dalgalanmalar esnasinda kamuoyunun panik halinde
kitlesel davramiglara siiriiklenmesini engelleyici mekanizmalar gelistirerek, ahlaki tehlike
olgusunu azaltacak diizenlemeler getirmelidir. Kriz yonetimi ve krizleri 6nleme stratejileri,
yalnizca niceliksel analizlerle birlikte insan davranisinin ve toplumsal duygu durumunun da
anlagilmasina dayanmalidir. Bu yaklasim, ekonomik dalgalanmalarin ortaya ¢ikma sikligini ve

topluma verdigi zarar1 en aza indirmek i¢in elverisli bir yol haritasi sunmaktadir.

2.3.4. Kiiltiirel ve Sosyal Faktorler

Kiiltiirel ve sosyal faktorler; toplumsal normlar, deger sistemleri, aile ve akrabalik iliskileri,

dini ve geleneksel dgretiler, medya ve teknolojik gelismeler ekonomik aktorlerin davraniglarini
920



yonlendiren 6nemli unsurlardir. Bir ekonomide talep degisimleri, bor¢glanma egilimleri veya
yatirim kararlari, sadece bireylerin rasyonel tercihiyle agiklanamaz ¢iinkii birey ait oldugu
toplumun yapisindan da etkilenir. Gelir ve varlik dagilimindan finansal okuryazarliga,
demografik yapidan gog¢ hareketlerine kadar genis bir yelpazede krizlerin tetiklenmesi ve
derinlesmesi siireglerinde belirleyici etkiler olusturur. Dolayisiyla sosyal iliskilerin, aile ve
dayanisma aglarinin, dini ve etik degerlerin ekonomi iizerindeki etkisini yok saymak ekonomik

dalgalanmalarin yapisal nedenlerini anlamada yetersiz kalmaktadir.

Kiiltiirel ve sosyal faktorler, iktisat sosyolojisi baglaminda ele alindiginda birbirleriyle
etkilesen cok yonlii bir biitiiniin parcalarin1 olusturmaktadir. Gelir adaletsizliginin yogun
oldugu toplumlarda, iist gelir grubu ile alt gelir grubu arasindaki tiiketim aliskanliklar
farklilagirken, talep daralmasi veya asir1 bor¢lanma egilimi krizin temel dinamiklerini
beslemektedir. Kimi zaman bu gelir dengesizligi, biiyiik bir finansal balonun sismesine yol
acarak ani ¢okiis riskini artirir (Piketty, 2014). Diger taraftan gelir dagilimindaki esitsizlik,
bireylerin yalnizca tiikketim degil, yatirim kararlarinda da belirsizlik ve spekiilatif davraniglara
yonelimini de etkilemektedir. Ekonomik balonlar sistikten sonra patladiginda ise yikimin en
bliyiik payr genellikle bu kirillgan kesimlere diismektedir (Biikey, 2016: 27-29).
Sosyoekonomik diizlemin bu agidan ele alinmasi krizin sadece rakamlardan ibaret olmadigim
ortaya koymaktadir. Toplumsal degerlerin, normlarin ve gelenekler de belirleyici bir konuma

sahiptir.

Egitim ve finansal okuryazarlik, toplumsal esitsizliklerin yeniden iiretiminde merkezi bir
konumdadir. Egitim diizeyi yliksek toplumlarda, bireylerin kazanglarini rasyonel bi¢cimde
kullanmalar1 ve temel finansal araclar1 degerlendirebilmeleri daha olasidir. Bunun aksine,
finansal okuryazarlik diizeyinin diisiik kaldigi ortamlarda toplumsal katmanlar arasinda
giivencesiz bir bor¢lanma kiiltiirii gelisebilir. Son yillarda birgok iilkede gozlemlendigi gibi
bireylerin kolaylikla erisebildikleri kredi imkanlari, ihtiyacin ¢ok &tesinde tliketim
harcamalarina doniisebilmektedir. Gelirinin {lizerinde bor¢lanan hanehalklari, herhangi bir
alternatif kaynak arayisinda kredi ilk secenek olarak akillara gelmektedir (Demirel, 2020). Bu
tiir bireysel iflas durumlar1 makro 6l¢ekte bakildiginda hem bankacilik sektoriinii hem de reel
sektorii sarsan zincirleme tepkimelere yol agar. Ancak burada sorunun yalnizca krediye kolay
erisim olmadig1; esasen egitimin kapsami ve niteligi ile dogrudan iliskili bir toplumsal davranis
bicimi olarak ortaya ¢iktigi goriiliir. Dolayisiyla bir toplumun krize karsi dayanikliligi,

ekonomide bireylerin finansal araglari etkin kullanma kapasiteleriyle de yakindan iliskilidir.
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Aile ve genis sosyal aglarin devreye girdigi baglamlar, kriz dinamiklerinin etkilerini
hafifletmede 6nemli bir tampon mekanizmasi olarak islev gérme potansiyeline sahiptir. Aile,
akraba ya da yakin topluluk baglarinin giiglii oldugu kiiltiirlerde, kriz donemlerinde bireyler
arasindaki maddi ve manevi destek, dar gelirli kesimlerin ¢okiisiine esneklik kazandirmaktadir.
Issiz kalan ya da gecici bir maddi zorluk yasayan bir birey, biiyiik aile yapisi iginde destek
gorebilir veya komsuluk iligkileri sayesinde kisa siireli finansal zorluklar1 borg alarak asabilir.
Bununla birlikte, sosyal aglarin zayif oldugu veya toplumsal dayanigmanin yetersiz kaldig:
toplumlarda ayni sok, bireyleri ¢cok daha sert vurmaktadir. Bu durum 6zellikle kurumsal sosyal
giivenlik aglarmin da gelismedigi ortamlarda derinlesir. Sosyal giivenlik kurumlarinin
kapasitesizligi ile aile ve komsuluk dayanismasinin zayifligi birlestiginde, kirllgan kesimlerin
krize kars1 savunmasizlig1 artar (Durkheim, 1997). Iktisadi ¢alkantinin yikic etkisi biiyiirken,
toplumsal huzursuzluk dalgasi kisa siirede politik istikrarsizliga da kap1 aralamaktadir. Ozetle,
aile ve sosyal aglar, kriz donemlerinde bir “dayanisma” unsuru olmanin dtesinde, toplumun

biitiiniinii derinden sekillendiren sosyal sermaye unsuruna doniisiir.

Demografik yap1 ve go¢ hareketleri de iktisadi kriz dinamikleri ile etkilesim i¢inde halindedir.
Geng niifus oraninin yiiksek oldugu iilkelerde, issizlik oranlarinin diigiik tutulmasi ve egitim
altyapisinin yeterliligi biiyiik bir 6nem tagirken, istihdam yaratamayan veya egitimde niteliksel
ac1g1 kapatamayan bir ekonomide, gen¢ niifusun igsiz kalmasi toplumsal huzursuzluga,
protestolara ve kroniklesmis ekonomik gerilimlere zemin olusturur (Merton, 1968). Bunun
yani sira, sehir merkezlerine yogun i¢ go¢ veya uluslararast gogmen akislari, is giici
piyasasinda ani dalgalanmalara neden olur ve mekénsal esitsizlikleri derinlestirir. Kimi
bolgelerde asir1 niifus yigilmasi, konut fiyatlarin1 ve yasam maliyetlerini yukar1 ¢ekerek
hanehalklarinin ekonomik ytikiinii artirir (Koyuncu, 2019: 189-213). Bu durum beraberinde
yeni gettolasma dinamiklerini ortaya ¢ikarirken krizin toplumsal tabakalar arasindaki etkisini
farklilastirir. Gog¢ alan bolgelerde diisiik iicretli ve kayitdisi istihdam yayginlasirken, bu
ekonomik faaliyetler kriz donemlerinde aniden issizlige doniisebilir. Dolayisiyla demografik
faktorlerin kriz {izerindeki etkileri, uzun vadeli egitim, istihdam ve kentsel planlama

politikalartyla yakindan iligkilidir

Toplumsal degerler ve etik anlayisi, kurumlarin mesruiyetini ve ekonomik aktorlerin davranis
bicimlerini dogrudan etkiler. Yolsuzluk, nepotizm ve etik dis1 uygulamalar hem 6zel sektorde
hem de kamu kurumlarinda kaynaklarin yanlis ve verimsiz kullanilmasina neden olur

(Bourdieu, 1979). Ekonomide giiven duygusunun kaybedilmesiyle birlikte, yatirimcilar
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alternatif pazarlara ya da giivenilir saydiklar1 baska iilkelere yonelir. Boyle bir ortamda kamu
harcamalarinda israf artabilir, kamu ihalelerinde haksiz rekabet olusabilir ve 6zel sektoriin bazi
boliimleri oligopol yapilar i¢inde tekellesme egilimi gosterir. Etik dis1 davranis kaliplarinin
yayginlagmasi, ahlaki ¢oziilmeyi de besler. Bu durum, kisa vadeli ¢ikarlarin uzun vadeli
stirdiiriilebilirlik kaygisinin 6niine gegmesiyle sonuglanir. Kar maksimizasyonu adina ¢evresel,
sosyal ve yonetisimsel ilkelerin goz ardi edilmesi, krizlerin hem ortaya ¢ikma riskini yiikseltir
hem de kriz aninda toplumsal dayaniklilig1 zayiflatir. Neticede toplumsal degerlere yerlesik bir

giivensizlik, insanlarin gelecek beklentisini karartir ve piyasalarda risk algisi ytikselir.

Toplumlarin dini ve geleneksel degerleri, ¢alisma ve tiiketim etigini sekillendirerek iktisadi
faaliyetlere yon vermektedir. Bazi dini veya kiiltiirel kodlar, tasarrufun erdemini vurgularken,
bazilar tiikketimi veya belirli sekillerde harcamayi tesvik etmektedir. Kapitalizmin yiikselisini,
ozellikle Protestan ahlakinin getirdigi calisma etigiyle baglantilandirarak dini inanglarin
iktisadi tutum ve davraniglar iizerindeki etkisinin bireylerin toplumsal ve ekonomik
faaliyetlerini de bicimlendirdigini 6ne stirmektedir (Weber, 2002). Weber’in oncii ¢alismalarini
izleyen donemde, Karl Polanyi (1944) gibi iktisat tarihcileri de piyasa ekonomisinin
kokenlerini incelerken dini kurumlarin sosyoekonomik isleyise etkisine vurgu yapmis ve
modern piyasa diizeninin, geleneksel cemaat yapilariyla nasil etkilesim i¢ine girdigini ayrintili
bicimde analiz etmistir. Tarihin erken donemlerinde iktisadi etkinlikler ¢ogu zaman dini
ritiieller ve toplumsal gelenekler cercevesinde yiriitiildiigiinden, bu etkilesimde toplumsal
dayanigsma ve ahlaki degerler de 6nemli rol oynamistir. Dinl cemaatlerin veya geleneksel
vakiflarin kriz donemlerinde sundugu karz-1 hasen gibi dayanigma aglar1 da 6nemlidir. Bu tiir
kurumlar, bireylere gegici i, maddi yardim veya faizsiz bor¢ saglayarak krizin yikici
sonuclarini hafifletebilir (Demirel, 2024). Fakat bu destek aglar1 yeterince kurumsallagsmadig:
takdirde, sistem biitiinciil bir ¢6ziim sunmaktan uzak kalabilir ve kriz siirerken kaynaklar hizla
tilkenebilir. Dolayisiyla dini ve geleneksel degerlerin yarattigi dayamigsma Kkiiltlirli, kriz
yonetiminde belli dl¢iide destek mekanizmalari1 sunmakla birlikte toplumun genel ekonomik

yapist i¢inde sinirli bir alana hapsolmaktadir.

Kiiltiirel harcama ve tiiketim aliskanliklari, 6zellikle bor¢lanma egilimleriyle i¢ ice gegerek
krizin yapisal unsurlarindan birini olusturur. Baz1 toplumlarda gosterisci tiikketim anlayisi, yani
“tliketerek var olmak™, gelir seviyesinin ¢ok {izerinde harcamalar tetikler (Veblen, 1899). Bu
durum, hem bireysel Olgekte hanehalklarini kirillgan hale getirir hem de makro diizeyde

bor¢lanma balonlarinin olugsmasina katki yapar. Gelir dagilimi dengesiz olan toplumlarda bu
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gosterisei tiiketim egilimi, orta ve alt gelir gruplan iizerinde de baski yaratir; ¢iinkii statii
kaygisiyla yiiksek maliyetli yasam bigimlerine 6zenmek, finansal riskleri katmanli bir sekilde
artirir. Ozellikle liiks konut, otomobil veya pahali teknolojik cihazlar edinmek igin alian
krediler, ekonomik bir dalgalanma aninda 6denemez duruma gelir ve bankacilik sektoriinde
tahsili gecikmis alacaklarin oranini yiikseltir. Kisisel iflaslarin artisi, toplumsal diizeyde biiyiik
bir finansal istikrarsizlik dalgasinin baslangicina zemin olusturur. Dolayisiyla kiiltlirel harcama

aliskanliklar bireylerden topluma genisleyerek finansal sistemin biitiiniinii sekillendirir.

Toplumsal ve kiiltiirel degisim hizinin yiiksek oldugu baglamlardaysa eski ve yeni degerler
arasindaki catigma, iiretim ve tiikketim kaliplarini da etkiler. Geleneksel iiretim yontemlerinden
bir anda kopup modern, teknoloji-yogun modellere ge¢is yapmaya calisan toplumlar, gerekli
kurumsal ve hukuki altyapiy1 hazirlamadiklari takdirde biiyiik bir ¢alkant1 yasayabilir (Smith,
2010). Ayn1 durum tiiketim kaliplarindaki hizli doniisiim i¢in de gegerlidir. Aniden popiiler
olan bir tiiketim trendi, kisa vadeli bir talep patlamasina yol agarak bazi sektorlerde asir1 tiretim
veya asirt stok birikimini olusturur. Bu durum, ekonominin genelinde dengesizli§e neden
olurken, diger taraftan gelenekselden moderne gegis siireglerinin yavas ve plansiz ilerlemesiyle
var olan kirilganliklar1 daha da artirir. Ciinkii eski modelin verimsizlikleriyle yeni modelin
heniiz kurumsallagmamus belirsizlikleri birlestiginde, tilkenin rekabet giicii azalir ve yabanci
yatirimeilar, ekonominin kirilganligi karsisinda ¢ekimser davranir. Bu gecis donemi sorunlari,
istthdam yapisinda ciddi sarsintilara yol acarak issizligi artirir ve toplumsal huzursuzlugu
derinlestirir. Dolayisiyla kiiltiirel degisimin hizi, iktisadi donilistimiin saglikli bi¢cimde

yonetilmesiyle dogrudan iligkilidir.

Girisimcilik ve yenilik kiiltlirlinlin toplumsal diizeyde yerlesik olup olmamasi kriz sonrasi
toparlanma hizim1 biiyiik Olctide etkiler. Risk alma ve yaraticiliga agik toplumlar, kriz
sonrasinda yeni ig modelleri ve sektorler gelistirebilmekte daha basarilidir (Schumpeter, 1934).
Girisimcilik ekosisteminin gii¢lii oldugu {ilkelerde, Ar-Ge harcamalarima ve inovasyon
kapasitesine ayrilan kaynaklar sayesinde ekonominin kendini yenileme hiz1 artar. Buna karsin,
risk almay1 tesvik eden kiiltiirel normlarin zayif oldugu, kurumsal desteklerin eksik kaldigi
veya basarisizligin sosyal olarak agir sekilde damgalandigi toplumlarda, krizlerden ¢ikis ¢ok
daha sancili bir stirece dontisiir (Merton, 1968). Yaraticiligin ve girisimciligin kisitlandigi
ortamlarda mevcut is kollar1 daralirken, yeni sektorlerin ortaya ¢ikist gecikir. Bu sebeple,
iktisadi krizlerin asilmasinda kiiltiirel diizeyde girisimciligin ve yenilik¢i diisiincenin tesvik
edilmesi stratejik dneme sahiptir. Teknolojik adaptasyon ve dijital kiiltiir, ¢agimiz kriz
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dinamiklerini belirleyen en giincel unsurlardan biridir. Dijitallesmeyi i¢sellestirmis toplumlar,
e-ticaret, uzaktan ¢alisma ve ¢evrimigi hizmet sektorlerinin sundugu imkanlar sayesinde, krize
kars1 gorece daha esnek tepkiler verebilir (Brennen & Kreiss, 2016). Pandemiler veya dogal
afetler gibi beklenmeyen soklar karsisinda, iiretim ve tiiketim stireci kesintisiz devam edebilir.
Bu durum, ekonomik ¢arklarin tamamen durmasini engeller ve toparlanma siirecini hizlandirir.
Diger taraftan dijital ugurumun belirgin oldugu toplumlarda, teknolojik donilisiime ayak
uyduramayan biiyiik bir kesim is giicii piyasasinin disinda kalir. Bu da gelir esitsizligini
derinlestiren ve toplumsal kutuplagmayr artiran bir faktére doniislir (Castells, 2009).
Geleneksel sektorlerdeki istthdamin hizla dijitallesememesi, issizlik oranlarini ytikseltirken,
kamusal destek mekanizmalarmin da dijital altyapr yetersizlikleri nedeniyle etkin
calisgmamasina neden olur. Sonug itibartyla teknolojik dontlisiimiin hizi ve kapsami, kriz
yonetiminde hem bir risk hem de biiyiik bir firsat anlamina gelir. Toplumun teknolojik
yenilikleri nitelikli bicimde igsellestirmesi, yeni sektorlerin ve is modellerinin dogmasini

saglayabilir ve krizlerden dogan tahribati hafifletebilir.

Kriz anlarinda toplumun devlet kurumlarina, finansal sisteme veya yoneticilere olan giiveni,
panik dalgasinin boyutunu belirlemede kritik bir igleve sahiptir. Ekonomik belirsizligin hiikiim
stirdiigii donemlerde yiiksek diizeyde giiven, yatirimcilarin uzun vadeli planlar yapmaya devam
etmesini ve tiiketicilerin ani harcama kisitlamalarina gitmemesini saglayabilir (Rothschild &
Stiglitz, 1976). Buna karsin giivenin diisiik oldugu ortamlarda, tasarruf sahipleri varliklarini
korumak i¢in hizlica dovize veya farkli finansal enstriimanlara yonelebilir. Bu davranislar, kur
dalgalanmalarin1 ve enflasyonist baskilar arttirarak, krizin daha da derinlesmesine yol agar.
Giiven erozyonu yalnizca ekonomik sonuglar dogurmakla kalmayarak siyasal istikrar1 da tehdit
eder. Hiikimetlerin kurtarma paketi veya tesvik programi gibi politikalar1 toplum nezdinde
seffaflik ve hesap verebilirlik ilkesine dayanmadikca giiven bunalimini koriiklemekten 6teye
gidemez. Dolayisiyla kurumlara duyulan giiven, krizin yonetiminde ve kriz sonrasinin yeniden

yapilanma siireglerinde en hayati unsurlardan biridir.

Medya ve iletisim kanallari, toplumda iktisadi kriz algisinin sekillenmesinde belirleyici rol
oynar. Geleneksel medya kuruluslar1 veya sosyal medya platformlar iizerinden yayilan haber
ve yorumlar, insanlarin beklentilerini hizla doniistiirebilir. Medyanin sansasyonel dili veya
abartili sdylemleri, toplumsal panigi derinlestirerek iktisadi faaliyetleri olumsuz yonde etkiler
(Castells, 2009). Diger taraftan yanlis veya manipiilatif bilgilerin yayilmasi, hanehalklarinin

ani reflekslerle yatirim kararlarii degistirmesine sebep olur. Bu siireg, doviz kurlariin
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kontrolsiiz yiikselmesine veya borsanin kisa siirede ¢okmesine yol agabilir. Ozellikle sosyal
medyanin denetimsiz dogasi, krizin yayilma hizim1 ve derinligini artirabilecek spekiilatif
sOylentilerin yayilmasina son derece elverislidir. Bununla birlikte medya, dogru ve anlasilir
bilgi paylasimi sayesinde krizin etkilerini hafifletme gérevini de iistlenebilir. Iyi hazirlanmis
aciklamalar, uzman gorisleri ve seffaf veriler, bireylerin daha rasyonel kararlar almasina imkan
tanir. Dolayisiyla medya, kriz donemlerinde ister istemez Onemli bir iktisadi aktore

dontismektedir.

Biitiin bu unsurlar bir arada degerlendirildiginde, krizin ortaya ¢ikmasinda ve sekillenmesinde
birgok etkenin oldugu agik¢a goriilmektedir. Gelir ve varlik dagilimindaki adaletsizligin
giderilmesi, toplumsal refahin artirilmasi, egitimde firsat esitliginin saglanmasi, gii¢lii aile ve
sosyal dayanigma aglarinin varligi, etik degerlerin kurumsallagsmasi ve teknolojik doniigiimiin
kapsayici sekilde hayata gecirilmesi, krizlere kars1 daha dayanikli bir toplumsal yap1 yaratmay1
miimkiin kilar (Piketty, 2014). Devletin ve finansal kurumlarin topluma duydugu ve toplumdan
gordiigii giiven, medyanin bilgi aktarimdaki sorumlulugu, kiiltiirel harcama alisgkanliklarinin
strdiirtilebilirligi gibi hususlar birbirine bagli olarak ekonomik istikrari sekillendirir. Krizlerin
etkileri cogu zaman toplumsal katmanlar arasinda esit dagilmadigi i¢in, en kirllgan gruplarin
korunmasmi ve toplumsal biitlinlesmeyi hedefleyen politikalar gelistirmek ekonomik
verimlilik ve istikrar i¢in elzemdir. Bu nedenle iktisadi krizleri sosyal ve kiiltiirel boyutlariyla

incelemek, gelecekte olas1 kriz senaryolarina hazirlikli olmak agisindan da kilit oneme sahiptir.

2.3.5. Cevresel Faktorler

Dogal afetlerin siklagtigi, iklim degisikliginin etkilerinin daha goriiniir hale geldigi ve
kaynaklarin siirdiiriilemez kullanildig1 bir ¢agda, cevresel faktorlerin ekonomiye yiikledigi
maliyetler giin gectikce artmaktadir. Ekonomi sosyolojisi bu tiir riskleri, ekonomik veya
ekolojik bir sorun olarak gérmekten ziyade toplumsal yap1 ve kurumlarla iligskilendirerek ele
almaktadir. Ancak literatiirde de c¢evresel faktorler ile ekonomi arasindaki iliskinin
disiplinlerarasi ve derinlemesine bir sosyolojik yaklasimla ele alindig1 ¢aligmalarin sayisinin
olduk¢a smirli oldugu goriilmektedir. Cevresel sorunlarin iktisat sosyolojisine dahil
edilmemesindeki en temel engellerden biri, iktisadi faaliyetin uzun yillar boyunca dogal
cevreden neredeyse bagimsiz bir olgu olarak ele alinmasindan kaynaklanmaktadir. Klasik

iktisat teorisinde sermaye, emek ve dogal kaynaklar iiretim faktorleri arasinda yer alsa da,
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doganin kendi i¢indeki sinirlar1 ve dongiileri ekonominin digsalligi olarak goriilmiistiir. Oysa
giinimiizde artan dogal afetler, iklim degisikliginin yadsinamaz etkileri ve kaynak kithigi,
“retim faktorii” kabul edilen dogal varliklarin ayni zamanda toplumsal kurumlarin
sekillenmesinde belirleyici roller oynadigin1 gostermektedir (Clark & York, 2005: 394).
Dolayisiyla iktisadi faaliyetlerin sadece piyasa mekanizmalariyla sinirlandirilamayacagina
yonelik anlayisin yayginlagmasi, iktisat sosyolojisinde ¢evreye dair meselelerin 6nemini
artirmistir. Bununla birlikte, literatiirde bu konulara biitiinciil yaklasan calismalarin yok
denecek kadar az oldugu vurgusu, pek cok arastirmaci tarafindan da dile getirilmektedir
(Ostrom, 1990: 12; Adger, 2006: 271). Bu alandaki ¢alismalarin kisitliligi, farkli disiplinlerin
aragtirma sorular1 ve yontemleri arasindaki uyumsuzlukla da yakindan iliskilidir. Cevre
sorunlarini inceleyen ekoloji ve iklim bilimciler, cogu zaman iktisat sosyolojisinin kavramsal
araglarmi kullanmamaktadir. Benzer sekilde, iktisat ve sosyoloji alanlarinda calisanlarin da
cevresel risklerin toplumsal kurumlara ve iktisadi siireglere etkilerini analiz etmek icin yeterli
niceliksel veri veya ampirik saha calismasina sahip olmadigina isaret edilmektedir (Stern,
2007: 25). Burada, ¢evre merkezli veri kaynaklarmin parcali yapisi ve siirdiiriilebilir
kalkinmaya dair disiplinleraras1 is birligi eksikligi 6ne ¢ikmaktadir. Ornegin, IPCC (2021)
raporlar1 iklim degisikliginin fiziksel bilim temellerine agirlik verse de, toplumsal kurumlarin
ve iktisadl faaliyet bicimlerinin doniisiimiinii sosyolojik boyutuyla ele alan kapsamli
aragtirmalar bos bir alan olarak calisilmayr beklemektedir. Son yillarda, o6zellikle dogal
afetlerin ekonomiye yiikledigi yiikler ve iklim degisikligiyle miicadelede toplumsal kurumlarin
onemine dair farkindaligin arttig1 bir donemde, yeni arastirmalarin ortaya ¢ikmaya bagladigini
sOylemek miimkiindiir. Clark ve York (2005) kiiresel kapitalizmin ¢evresel bozulmay1 nasil
derinlestirdigine dair sosyolojik bir kuram ileri slirerken, Ostrom (1990) karmasik toplumsal
yapilar i¢cinde miisterek kaynaklarin nasil yonetilebilecegini tartismaktadir. Bu ¢alismalar,
cevresel sorunlar1 piyasalarin ve devletlerin Gtesinde toplumsal normlar, giiven iligkileri ve
dayanigsma aglariyla birlikte degerlendiren bir yaklasimin niivelerini tasimaktadir. Dolayisiyla
iklim degisikliginin hizla ciddi toplumsal ve ekonomik riskler dogurdugu, dogal afetlerin
rutinlestigi, kaynaklarin siirdiiriilemez bi¢cimde kullanildig1 giiniimiizde iktisat sosyolojisinin
daha cok tartigmaya ve kuramsal ¢ergeveye ihtiya¢ duydugu aciktir. Cevreye dair meseleleri
toplumsal kurumlarin isleyisi, iiretim iligkilerinin doniisiimii ve sosyoekonomik esitsizlik
boyutlariyla ele alan ¢alismalarin yetersizligi, bu alanin 6nemli bir agi1g1 olarak kalmaktadir.
Bu acidan bakildiginda, s6z konusu konulara odaklanacak kapsamli ve disiplinlerarasi bir

arastirma hamlesi hem kuramsal hem de politik diizeyde biiyiik bir gereklilik olarak ortaya
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cikmaktadir. Bu g¢ercevede, bu baglik altinda dogal afetler, iklim degisikligi, kaynak kitligi,
cevre kirliligi, enerji krizleri, tarimsal iiretim sorunlari, turizme dair ¢evresel tehditler ve
kiiresel tedarik zincirindeki aksakliklarin genel anlamda ekonomik istikrar1 6zelde ise kriz

dinamiklerini ne 6l¢iide etkiledigi ele alinmistir.

Dogal afetler, iktisadi krizlerin en somut ve ani tetikleyicilerinden biri olarak 6n plana
cikmaktadir. Deprem, sel, kasirga, volkanik patlama ya da orman yangini gibi biiyiik ¢aph
felaketler altyapinin ve liretim tesislerinin tahrip olmasina neden olurken, diger yandan da tarim
alanlarmin uzun siireli zarar gérmesine yol acarak is giicii ve liretim kayiplarina sebep
olmaktadir. Bu tiir afetlerin hemen sonrasinda gerceklestirilen yeniden insa faaliyetleri, kamu
biitgelerine ve 6zel sektdr kaynaklarina agir maliyetler olusturur. Olusan maliyetler yalnizca
fiziksel yapilarda goriilen kayiplarla sinirh degildir, ¢iinkii psikolojik, sosyal ve toplumsal
boyutlar1 da s6z konusudur. Afet bolgelerinden gdcler, is giicii piyasasinda dengesizlikler
dogurur ve orta-uzun vadede issizlik oranlarimi arttirabilir. Dolayisiyla dogal afetlerin anlik
hasarlariin yani sira iktisadi ve toplumsal yapida uzun soluklu bir calkantiya neden olma
potansiyeli bulunur. Bu durum da ekonomide derin bir belirsizlige ve krizlerin derinlesmesine
yol acar (World Bank, 2022). 17 Agustos 1999 tarihinde gerceklesen Marmara Depremi
binlerce insanin yasamim yitirmesine neden olmustur. Ulkenin en biiyiik sanayi bélgelerinden
birinde gergeklesen bu felaket, o donemki sanayi tiretiminin yogunlastigi Marmara Bolgesi’nde
faaliyet gosteren fabrikalarin ve kiiciik isletmelerin durmasina yol agmistir. Pek ¢ok sanayi
tesisi, hasar goren yollar ve enerji altyapisi sebebiyle uzun siire tam kapasite ¢alisamamis ve is
giicli piyasasindan {iiretim maliyetlerine kadar genis bir yelpazede etkisini hissettirmistir
(TUSIAD, 2000). Ayrica biiyiik lgekte konut ve altyapt yikimindan dolay1 yeniden inga
stirecleri kamu biitcesi lizerinde agir yiikler olusturmustur. Bu durum, gerek 2001 krizinde
gerek sonraki yillarda ekonomide yasanan dalgalanmalarin nedenlerinden biri olarak
gosterilmis ve Tiirkiye ekonomisi, finansal ve reel sektordeki kirillganliklara ek olarak deprem
soku etkisini de uzun siire hissetmistir. Yakin tarihte yasanan 6 Subat 2023 deprem felaketi de
benzer sekilde, Tiirkiye ekonomisinin farkli sektorlerini derinden etkilemistir. Kahramanmaras
merkezli deprem, Hatay, Gaziantep, Adiyaman, Malatya, Kilis, Sanliurfa, Adana, Osmaniye,
Diyarbakir ve Elazig’da ciddi yikima ve can kayiplarina neden olmustur. Depremin etkiledigi
bolgelerdeki iiretim ve ticaret merkezlerinin tahrip olmasi sonucu, i¢ go¢ dalgasi tetiklenmis
ve bolgede yliriitiilen sanayi ile tarim faaliyetleri biiyiik Ol¢lide sekteye ugramistir (AFAD,
2023). Bu kapsamda, iiretim sahalarinin tahrip olmasi/yikilmasi ve enerji ile su altyapilarinin

agir hasar almasi yalnizca bolgesel degil, ulusal tedarik zincirinde de aksamalar yaratmistir.
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Tarimsal iirlinlerin toplanmasi ve islenmesi, tekstil ve imalat gibi sektorlerdeki tiretim siiregleri
ile ihracat faaliyetleri deprem sonrasinda onemli 6lgiide yavaslamistir. Yeniden insa siirecinin
yiiksek maliyetli olusu ve barinma ihtiyaci nedeniyle olusan ekonomik baskilar, halihazirda
pandeminin ekonomik maliyetlerini bertaraf etmeye calisan makroekonomik kirilganliklar
daha da belirgin kilmistir. Devletin ve ¢esitli uluslararasi kuruluslarin insani yardimi ve altyap1
onarimina dair fonlar1 devreye sokma gabasi, 6zellikle kamu maliyesi lizerinde biiyiik bir yiik
olusturmus ve ilerleyen donemde enflasyon ve kur dengesinde dalgalanmalarin
yasanabilecegine dair endiseleri artirmistir (Diinya Bankasi, 2023). Bu 6rnekler, dogal afetlerin

ekonomik boyutunu somut bir sekilde gozler oniline sermektedir.

Iklim degisikligi, doganin dengesinin bozulmasiyla ortaya c¢ikan ve ekonomik diizeni sarsan
bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle su, enerji ve tarim arazisi gibi temel
kaynaklar, ulusal ve kiiresel taleplerin siirekli artmas1 ve niifusun ¢ogalmasi nedeniyle biiyiik
bir baski altindadir. Bu kaynaklarin asir1 kullanim1 ve yanlis yonetimi, iiretim maliyetlerini
artirarak ekonomik istikrari tehdit etmektedir. Bunun yani sira, bazi ciftciler su sorunu veya
verimlilik kaygilari nedeniyle ekecekleri tiriinii sik sik degistirmekte, ancak bu degisiklik
esnasinda toprak yapisini veya su kaynaklarin1 gozetmemektedir. Sadece maddi kazang odakl
bu yaklasim; topragin dogal dengesini bozarak uzun vadede verimi diigiirmekte, ayrica
kullanilan su kaynaklarinin bilingsizce tiiketilmesine yol agmaktadir. Bilingsiz iiriin yetigtirme
pratikleri ve asir1 sulama gibi etmenler, cevresel siirdiiriilebilirlik acisindan biiyiik riskler
dogurmanin yani sira, bir sonraki iiretim doneminde maliyet artisina ve kalite kaybina neden
olmaktadir. Ozellikle tarim arazilerinin verimlilik kayb1, gida sektoriinde ham madde tedarikini
istikrarsiz hale getirerek uzun vadede belirli tarimsal {iriinlerde kitlik riskini artirmaktadir.
Verimliligin azalmasi gida fiyatlarinin yiikselmesine yol agarken, bu durum enflasyonist
baskilar1 da giiclendirmektedir (IPCC, 2021: 76). Dolayistyla iklim degisikligiyle miicadelede
gecikme yasanmasi veya yetersiz Onlemler alinmasi, gelecekte daha derin ve kalici krizlere

zemin olusturur.

Tarimsal {iretim ve gida giivenligi sorunu, cevresel faktorlerin tetikledigi kritik alanlardan
birini olusturur. Dogal afetler, iklim degisikliginin sebep oldugu sicaklik artisi, dengesiz yagis
rejimleri ve kuraklik, tarimsal verimliligi distiriir (IPCC, 2021: 232). Arzda yasanan
dalgalanmalar, gida fiyatlarinin yiikselmesine ve oOzellikle dar gelirlilerin temel besin
maddelerine erisimde giicliik yasamasina neden olur (FAO, 2020: 14). Ornegin kuraklik

donemlerinde suya erisim imkanmin smirlanmasi ¢iftcilerin maliyetlerini artirirken, gida
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fiyatlarinda da keskin artislar1 meydana getirir. Diger yandan hastaliklar veya zararli bocek
istilalar1 gibi unsurlarda tarimsal liretimi ciddi bigimde sekteye ugratarak arzi azaltir, bu da
kitlik riskini tetikler (Alkan, 2018). Bu faktorler liretim dengelerini alt {ist ederek, arz ve talep
dengesizliginden kaynaklanan toplumsal calkantilara kadar uzanan bir dizi probleme kapi
aralar. Boylece tarim ve gida iiretimindeki ¢evresel sorunlar kirsal bolgelerin oldugu kadar
kentlerinde ekonomik kirilganligini artirir. Gida enflasyonu, hanehalki biitgelerinin biiyiik
kismin1 gida harcamalarina ayiran diisiik gelir gruplarinda yikici etki yaratmakla birlikte sosyal
huzursuzluklara ve siyasi istikrarsizliklara yol agarak iktisadi faaliyetleri aksatir. 2007-2008
yillarinda yasanan kiiresel gida krizi'®, pek cok gelismekte olan iilkede i¢ karisikliklarmn
artmasina ve ekonomik dengelerin bozulmasina neden olmustu. Bu da cevresel faktorlerin

iktisadi ve toplumsal krizlerle nasil i¢ i¢e gectigine dair onemli bir 6rneklik teskil etmektedir.

Cevre kirliliginin artmasi, ekolojik tahribat ve bunlarin halk sagligina yansimalar1 ekonomik
performansin sekteye ugramasinda Onemli bir etkenlerden bir digeri olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ozellikle sanayi bolgelerinde goriilen yiiksek seviyedeki hava, su ve toprak
kirliligi hem insan sagligini olumsuz etkilemekte hem de tarimsal tiretkenligi diistirmektedir.
Bu durum saglik harcamalariin, tarimsal desteklerin ve temizlik-aritma yatirimlarinin
artmasina yol agar (Rockstrom vd., 2009: 472). S6z konusu tedbirler alinmadig1 takdirde,
saglik sorunlarinin yayginlagmasiyla beraber kamu ve 0zel sektoriin saglik harcamalari
ylikselerek kamu biitcesi tizerinde ek bir baski meydana getirir. Kirliligin giderilmesi veya
iyilestirilmesi siireci ise finansal agidan yiiksek meblaglari gerektirir. Ozellikle hizli ve
kontrolsliz sanayilesmenin yasandig: iilkelerde, ¢evre kirliligi kaynakli sorunlar toplumsal
huzursuzluklari tetikleyebilecek boyuta ulasabilmektedir. Igme suyu kaynaklarmin kirlenmesi
veya hava kirliliginin solunum yolu hastaliklarini yayginlastirmasi kalkinma siirecini yavaslatir
(OECD, 2012: 35). Boyle bir tablo, uzun vadede krizlere katkida bulunabilecek yapisal
kirilganliklarin zeminini olusturur. Iktisadi krizlerin ortaya c¢ikisinda cevre kirliliginin pay1
genelde oOrtiik kalir ancak Ongoériilenden daha biiylik bir yiik yaratir. Cevre kirliliginin
tetikledigi bu sarmal, uzun vadeli biiyiime potansiyelini zayiflatarak krizlerin ortaya

¢ikmasinda etken bir rol oynamaktadir.

Enerji krizleri ve fosil yakitlara olan bagimlilik, kiiresel ekonomilerin karsilastig1 yapisal

sorunlarin merkezinde yer almaktadir. Yiiksek oranli petrol ve dogalgaz ithalati, 6zellikle arz-

10 Kiiresel gida krizinin nedenleri ve etkileri hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. Giirliik, S. & Turan, O. (2008).
Diinya gida krizi: Nedenleri ve etkileri. Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 22(1), 63-74.
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talep dengesinin sarsildigr donemlerde ekonomik istikrar1 zayiflatir. Bu kirilganlik, sadece
iiretim maliyetlerinde yasanan artis ve enflasyonist baskinin yiikselmesiyle sinirli kalmaz,
doviz kurlar iizerinde de baski olusturarak paranin deger kaybetmesine neden olmaktadir. Dis
ticaret dengelerinin bozulmasi ise ithalat faturalarin1 kabartarak cari acik sorununu
kroniklestirmektedir. Ozellikle petrole dayal1 sanayilerde maliyet artislari, tiiketim kaliplarini
ve istihdam diizeylerini olumsuz etkileyerek ekonomik daralmanin derinlesmesine yol
acmaktadir (OECD, 2012: 40; BP, 2020). Bu siireg, sadece i¢ piyasalarda degil, uluslararasi
arenada da gerilimi tirmandirarak enerji arz glivenliginin istikrarmi tehdit etmektedir. Enerji
arzindaki dalgalanmalarin jeopolitik unsurlarla i¢ ice ge¢mesi, sorunun ¢ok boyutlu bir hal
olmasina neden olmaktadir. Savaslar veya diplomatik anlagmazliklar sonucunda petrol ile
dogalgaz tedarikinin kesintiye ugramasi, bu kaynaklara yiiksek oranda bagimli ekonomilerde
ani soklar yaratmaktadir. Bu durum siyasi durumlarda iilkelerin ekonomiyi nasil bir silah olarak
kullandigini da gostermektedir. Nitekim daha once de bahsi gegtigi iizere 1973 Petrol Krizi,
enerji kaynaklarinin ticari ve siyasi anlamda ne denli etkili bir giic unsuru haline
gelebileceginin carpict bir Ornegidir. S6z konusu donemde firetici llkelerin uyguladig
ambargo, basta ulasim ve sanayi olmak tlizere pek ¢ok sektorde maliyetlerin katlanmasina ve
yaygmn fiyat artislarinin ortaya c¢ikmasina yol a¢mustir. Dahasi, ulastirma ve hizmet
sektorlerinde yasanan maliyet artiglari, genis kapsamli fiyat yiikselislerine zemin hazirlayarak
enflasyonun kontroliinii gli¢lestirdigini ortaya koymustur. Bu tiir soklara kars1 bagisikligin
zay1lf oldugu ekonomiler, yatirimci giivenini kaybetmektedir. Dolayisiyla uluslararas: fon
akislar1 daha dalgali ve risk odakli bir goriiniime biiriinmektedir (Nordhaus, 2019: 2001). Boyle
donemlerde, ekonomideki belirsizlik seviyesinin artmasiyla birlikte uzun vadeli kalkinma

hedefleri de sekteye ugrama riski tagimaktadir.

Salgin hastaliklar ve saglik krizleri, ¢evresel ve toplumsal faktorlerin kesisim noktasinda yer
alarak kiiresel ekonomileri derinden sarsma potansiyeli barindirmaktadir. Ozellikle zoonotik
hastaliklar, insan ve hayvan ekosistemleri arasindaki etkilesimin artmasiyla birlikte daha hizl
yayilirken, bu tiir salginlar hem kamu saglhiginda hem de ekonomik faaliyetlerde ciddi
kesintilere yol agabilmektedir. COVID-19 deneyimi, kapsamli karantina 6nlemleri ve sinir
kisitlamalar1 nedeniyle turizm, hizmet ve imalat sektorlerindeki ani daralmay1 ¢arpici bigimde
gostermistir (World Bank, 2020: 28). Bu durgunluk, tedarik zincirlerinde yasanan kesintilerle
birleserek iiretim ve lojistik maliyetlerini yiikseltmis, ayrica is giicii piyasalarindaki istihdam
kayiplarin1 artirmistir. Salgina kars1 yiirtirliige konulan acil destek paketleri, birgok devletin

kamu maliyesi iizerinde beklenmedik bir yiik olustururken, azalan vergi gelirleri bu yiikiin daha
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da agirlasmasina sebep olmustur (Baldwin ve di Mauro, 2020: 18). Sonucta, gelir esitsizligi ve
toplumsal kirilganliklar, o6zellikle dustik gelirli kesimlerde derinleserek uzun vadeli bir

ekonomik ve sosyal sorunlar zinciri ortaya ¢ikarmaistir.

Savaglar ve jeopolitik gerilimler, iktisadi faaliyetleri sarsici dlgiide kapsamli etkilere yol agan
calkantili siireclerdir. Savaslar, kaynaklarin askeri harcamalara yonlendirilmesiyle ulusal
ekonomileri zayiflatirken, ekonomik ¢okiisler de toplumsal huzursuzlugu artirarak ¢atisma
egilimlerini beslemektedir. Ozellikle 1. ve II. Diinya Savaslar1 sonrasinda yasanan kitlesel
yikim ile piyasalardaki sarsinti, devletlerin finansal kaynaklarini tiiketmis ve is giicli
piyasalarini yeniden sekillendirmistir. Bu durum, kamu borg stoklarinin artmasina ve enflasyon
baskisinin yiikselmesine yol acarak toplumdaki sinifsal gerilimleri daha goriiniir hale
getirmistir (Polanyi, 1944). Uretim faktorleri {izerinde olusan bu baski, devletlerin savas
sonrast yeniden yapilanma siirecinde imar, altyapr ve sosyal politikalar gibi kalemlere daha
fazla yatirim yapmasini zorlastirmistir. Ayni sekilde, biiyiik capli ¢atigmalarin getirdigi yikici
sonuclar, toplumun farkli katmanlarinda giivenlik endisesini artirmis ve siyasal karar alicilar
tarafindan uygulanan politikalarin toplumsal mesruiyetini derinden etkilemistir (Tilly, 1992).
Tarihsel 6rneklerde goriildiigii iizere, savasin yarattig1 iktisadi krizler uzun vadede toplumsal
doniistimlerin ve ideolojik dalgalanmalarin zeminini hazirlamaktadir. Birinci Diinya
Savasi’nda yenilen ve tazminat ddemek zorunda olan Almanya, Versay Antlagmasi’ni
imzalandig1 1919 yilinda Ingiltere heyetinde yer alan ekonomist John Maynard Keynes,
Almanya’ya yiiklenen 5 milyon dolarlik tazminatin tim Avrupa’nin ekonomik istikrarini
sarsacagl uyarisinda bulunarak toplantiy1 terk etmistir. Barig kosullarinin mali etkilerini
ayrintili sekilde ele aldig1 “The Economic Consequences of the Peace” adl1 eserinde (Keynes,
1919), Alman ekonomisine getirilen agir yikiimliiliiklerin yalnizca Almanya’y: degil, biitiin
kitay1 tehdit edebilecek bir ¢okiisii tetikleyecegini savunmustur. Ozellikle savas tazminatlarinin
asir1 yliksek tutulmasi, Alman ekonomisinde hiperenflasyon ve igsizlik gibi derin toplumsal
krizlere yol agmig, bu durumun siyasi sonuglar1 da kaginilmaz olarak agir olmustur (Marks,
1978). Nitekim 1920’lerin basinda yasanan mali bunalim, Weimar Cumhuriyeti’nde iktidar
degisikligini hizlandirmis, toplumsal destegi giderek artan Adolf Hitler 6nderligindeki Nazi
Partisi’nin yiikselisine zemin hazirlamistir (Feldman, 1997). Keynes’in 6nceden igaret ettigi bu
stireg, II. Dilinya Savasi’nin patlak vermesine ve Yahudi soykirimi dahil insanlik tarihinin en
trajik olaylarinin yasanmasina yol agmistir. Dolayisiyla I. Diinya Savagi’ndan sonra uygulanan
agir savag tazminati Almanya’nin siyasal ve toplumsal yapisini koklii bigimde sarsarak,

totaliter bir rejimin kurulmasina elverisli kosullar1 yaratmigtir. Bu 6rnek, savas ekonomisinin
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ve uluslararasi siyasi dengelerin kriz durumlarinda ne denli belirleyici oldugunu gdstermesi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Krizler, toplumsal degerlerin ve siyasal tercihlerin yeniden
bicimlenmesinde de pay sahibi olmaktadir (Eichengreen, 2019). Dolayisiyla savasin ekonomik
boyutlarinin yol actig1 kriz stirecleri, ekonomik yapi1 kadar toplumsal biitiinliigii ve siyasi
istikrar1 da derinden etkiler. Bu perspektif, iktisat sosyolojisinin savas ve kriz etkilesimini
anlamaya yonelik ¢abalarinda, toplumsal kurumlarin ve kolektif davranis bi¢cimlerinin 6nemini

bir kez daha gozler 6niine sermektedir.

Iktisadi krizlerin arkasinda yatan cevresel faktérler, iiretimden tiiketime, altyapidan tedarik
zincirine kadar uzanan genis bir yelpazede etkisini gostermektedir. Dogal afetler, iklim
degisikligi, fosil yakit bagimliligi, salgin hastaliklar ve bolgesel ¢atismalar gibi dissal soklar,
toplumlarin sosyoekonomik dokusunu énemli 6l¢lide doniistiirme kapasitesine sahiptir. Tiim
bu faktorler géoz oniinde bulunduruldugunda, ¢evresel sorunlarin iktisadi krizlerin yalnizca
birer yan unsuru olmadigi, aksine ¢ogu zaman dogrudan tetikleyici veya derinlestirici islev
gordiigii anlasiimaktadir. Iktisat sosyolojisi, bu etkilesimin toplumsal boyutlarina odaklanarak,
ekonomi-politik yaklagimlari sosyal siire¢lerle harmanlamaktadir. Cevresel faktorlerin iktisadi
krizlerdeki roliinii anlamak i¢in disiplinler arast bir perspektif benimsemek biiylik 6nem
tagimaktadir. Glinlimiiz krizlerinin ¢ok boyutlu yapisi, dogal afetlerden kaynak kithigina, enerji
bagimliligindan kiiresel tedarik zinciri aksamalarina kadar pek ¢ok unsurun ortak kesisiminde
filizlenmektedir. Bu nedenle, ekonomik modellerin ve sosyolojik incelemelerin ¢cok boyutlu
degerlendirilmesi gerekmektedir. Iktisat sosyolojisi bakis acisiyla ele alindiginda, bu ¢ok
boyutlu krizler sadece ekonomik parametreleri degil, toplumsal iliskileri ve sosyal kurumlari

da etkilemekte, boylece ekonomi-politik temellerin yeniden sorgulanmasina yol agmaktadir.
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III. BOLUM: TOPLUMSAL HAFIZA VE IKTiSADI KRiZ
3.1. Toplumsal Hafizanin Kavramsal Cercevesi

Toplum, bir araya gelme ve topluluk olusturma fikrini igeren “toplu” kokiinden tiiretilmigtir
(Nisanyan). “Topluma iliskin olan” veya “toplumla ilgili” diislinceleri vurgulamak icin de
toplumsal ifadesi kullanilarak kelimenin kolektif dogasina vurgu yapilir. Hafiza kelimesi ise
Arapca’dan Tiirk¢e’ye gegmis olan “saklama, koruma, ezberleme” gibi anlamlar1 icermektedir
(TDK). Hafizayla es anlamli kullanilan bellek kelimesi ise “muhafaza etmek” eylemini
cagristiran yoniiyle daha genis bir kiiltlirel ve zihinsel mirasin saklanmasina isaret etmektedir.
Buna karsin “bellek” sozciigiinlin kokeni “bil-" fiiline uzanarak “bilgi, biling ve animsama”
kavramlartyla yakindan iliskilidir (Nisanyan). Hafiza/bellek, bilgilerin zihinsel olarak
depolandig1 ve gerektiginde yeniden erisildigi bir bilissel yapidir. Hatirlama ise bu yapiyla
iligkili bir biligsel siirectir.

Hafiza kavramimin diislinsel kokenleri, Antik Yunan felsefesinden baslayarak Orta Cag
teolojisine, oradan da Ronesans donemine kadar degisim ve gelisimler ge¢irmistir. Frances A.
Yates’in Hafiza Sanati adli ¢aligmast (2020), hafizanin gecirmis oldugu tarihsel doniistimii
konu edinir ve hafizanin arka planinda isleyen kiiltiirel ve entelektiiel yapilar1 ortaya koyar.
Bireysel hafiza, 6znel deneyimleri depolarken toplumsal, kiiltiirel ve metafizik varsayimlarla
sekillenir. Bu ¢ok yonlii varlik alan1 hafizaya dair tlim kuramlarin nasil bir epistemolojik ve

ontolojik temel iizerine insa edildigini anlamak agisindan bu caligma kritik Gneme sahiptir.

Antik Yunan diisiincesinde hafiza, bilginin yeniden hatirlanmasi1 ve ortaya ¢ikarilmasiyla
iliskilendirilmistir. Platon’un “anamnesis” (animsama) kavrayisi, bilginin sonradan
ogrenilmedigini ¢linkii ruhun zaten sahip oldugu bilgileri hatirlamak suretiyle yeniden bilince
tagidigini one siirer (Platon, 1997). Bu goriise gore bilgi, ruhun bedenden bagimsiz ve 6liimsiiz
oldugu bir asamada zaten elde edilmis oldugu icin 6grenme eylemi aslinda bu bilgiyi
hatirlamaktan ibarettir. Bu yaklasimda, hafizanin islevi zamansal bir hatirlamanin iistiinde
ebedi bir gercegin tekrar kesfi olarak betimlenmektedir. Buna karsilik Aristoteles, “Hafiza ve
Hatirlama Uzerine” adli denemesinde, hafizay1 duyusal deneyimlerle iliskili bir yansima olarak
gormiis ve anilarin kaydedilmesi, saklanmasi ve tekrar ¢agrilmasi tizerine daha duyusal temelli
bir kuramsal agiklama getirmistir (Aristotle, 1908). Aristoteles’te zihnin pasif ve aktif yonleri

hatirlamanin hem biligsel hem de psikolojik boyutlarini agiklamaktadir. Bu donemde hafiza,
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insanin akil yiiriitme Kkapasitesinin yaninda duygusal ve bedensel siireclerden de

etkilenmesinden dolayi salt tinsel bir yeti olmanin 6tesine gegmektedir.

Orta Cag donemine gelindiginde hafiza {izerindeki diislinsel tartismalarin 6nemli olgiide
teolojik bir boyuta biiriindiigii gorilmektedir. Aziz Augustinus’un itiraflarinda, hafiza
Tanri’nin insana bahsettigi bir armagan olarak betimlenirken ruhsal deneyimle yakindan
iliskilendirilmektedir. Augustinus, i¢sel diisiince diinyasinda hafizay1 geg¢mis olaylarin
saklandig1 bir hazineye benzeterek inan¢ ve kimlik arasindaki bagi analiz etmistir. Bu
donemde, 6zellikle manastir kiiltiirii ve ilahiyat egitiminde kullanilan hafiza teknikleri teolojik
metinlerin ezberlenmesi ve zihinsel disiplinin giiclendirilmesi amacina hizmet etmektedir
(Carruthers, 2008). Orta Cag hafiza ¢alismalari, bu anlamda hafizay1 ruhsal egitim ve ahlaki
gelisimle i¢ ice gegmis bir pratik olarak ele almistir. Bu donem, hafizanin daha sembolik ve
yapisal yontemlerle desteklendigini drnegin hafiza saraylari'! gibi tekniklerin gelistirilerek
bilginin mekansal imgeler yoluyla sistematik bicimde akilda tutulmaya c¢alisildigini gosterir.
Boylelikle hafiza teknikleri, o donemde kurumsal dine ve egitim yapisina derinden niifuz

ederek insanin ruhsal diinyasini disipline etmenin bir arac1 haline gelir.

Ronesans ve erken modern doneme gelindiginde ise bilgiye ulagsma bicimlerinde deney ve
gbzleme dayal1 yaklasimlar 6nem kazanmistir. Bu siiregte hafiza, 6nceki donemlerin metafizik
ve teolojik cercevelerinden uzaklagarak duyusal deneyimlerin zihinsel temsili baglaminda ele
alinmaya bagslanmistir. John Locke’un zihni dogustan bos bir levha (tabula rasa) olarak
tanimlamas1 ve David Hume’un hafizayi algilar yoluyla isleyen bir ¢agrisim sistemi seklinde
aciklamasi hafizanin bilgi edinme siirecleriyle iligkili olarak diisiiniilmesinin 6niinii agmistir.
Bu yo6nelim, hafizay1 basli basina bir ¢calisma nesnesinden ziyade zihinsel islemlerin bir pargasi
olarak konumlandirmistir. Bununla birlikte, modern felsefe i¢cinde hafiza kavrami zaman, biling
ve deneyim ekseninde daha dogrudan bir bigimde tartisilmistir. Ozellikle Edmund Husserl’in
i¢csel zaman bilinci kurami ve Martin Heidegger’in gegmise doniik varolugsal anlam arayiglari

hafizaya iliskin dolayli géndermeler igermektedir.

19. yiizyila gelindiginde, hafiza aragtirmalarinda bilimsel yontemlerin daha belirgin bigimde
uygulanmaya basladigin1 goriilmektedir. Hermann Ebbinghaus’un (1913) “Bellek Uzerine”

adlr deneysel arastirmasi, hatirlama stirecinin nicel dl¢iimlerle incelenebilecegini gosteren ilk

11 Hafiza sarayl (method of loci) teknigi, ozellikle Orta Cag'da bilgilerin zihinde mekansal ve gorsel
diizenlemelerle saklanmasini amaglayan bir hafiza yontemidir.
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sistemli ¢alismalardan biri olarak kabul edilmektedir. Ebbinghaus, anlamsiz hece listelerini
ezberleyerek bellegin unutma egrisini ortaya koymus ve bu yaklasimla hafiza arastirmalarinda
deneye dayali metodolojinin 6ncii ismi haline gelmistir. Aynt donemde Wilhelm Wundt’un
(1904) deneysel psikoloji laboratuvarinda yiiriittiigii caligmalar, hafizanin bilissel siirecler
icinde incelenmesine olanak taniyarak hafizayi psikolojinin temel konularindan biri olarak
konumlandirmistir. Bu donemde ortaya ¢ikan “zihinsel siireclerin Olgiilebilirligi” inanci,
hafizanin deneysel olarak da incelenebilecek evrensel yasalar igerebilecegini
kuvvetlendirmistir. Bu donem itibariyle hafiza, bilim ve felsefe diinyasinda daha ¢esitli
disiplinlerin odagina yerleserek psikanaliz, fenomenoloji ve pragmatizm gibi akimlarin
katkilariyla yeniden yorumlanmistir. Sigmund Freud (1915), bilingdist siireglerin hafiza
izerindeki etkisini vurgulayarak, bastirilmis anilarin bireysel psikopatolojide nasil belirleyici
rol oynadigini gostermistir. Freud’un modelinde hafiza, st iiste bindirilmis katmanlar
araciligtyla isleyen ve hatirlama ile unutma arasindaki dinamik iliskiyi yapilandiran bir
mekanizma olarak betimlenmektedir. Ayn1 dénemde, Henri Bergson ‘“Madde ve Bellek”
(1911) baslikli ¢alismasinda, hafizanin zaman algisindaki roliinii ve bilingle nasil kesistigini
ele almistir. Bergson’un “siire” kavrami, hafizanin mutlak bir i¢sel zaman deneyimiyle
baglantili oldugunu ve zihinde mekanik bir kayit aygitindan ziyade siirekli bir yaraticiligin
isledigini savunmaktadir. William James (1950) hafizayi; duygular, diisiinceler ve istem
arasindaki etkilesim cercevesinde incelemistir. Boylece hafizay:r biitiinsel bir zihinsel
ekosistemin temel unsurlarindan biri olarak konumlandirmistir. Frederic C. Bartlett,
Hatirlama: Deneysel ve Sosyal Psikoloji Uzerine Bir Inceleme (1932) adli eserinde, hafizanin
yeniden insa edici bir slire¢ oldugunu 6ne siirer. Bartlett, insanlarin halihazirda sahip olduklari
kiiltiirel semalar dogrultusunda anilar1 orgiitledigini ve hatirlandiginda bu amilarin orijinal
haliyle birebir ortlismeyebilecegini iddia etmektedir. Bu goriis, hafizanin salt norolojik bir
depolama siireci olmaktan ¢ok toplumsal anlatilar ve kisisel anlamlandirma ¢ergeveleriyle i¢

ice igledigini ortaya koymaktadir.

Bilissel davranisgr (kognitif) psikoloji alanmin yiikselisiyle birlikte, hafizanin yapisina dair
yeni kavramlar ve modeller onerilmeye baslanmistir. Kognitif psikoloji gelenegi hafizayi
“gecmisimizi kaydeden, gerektiginde basvurabilecegimiz ve bu sebeple simdiki animizi
etkileyen sistem” olarak tanimlamaktadir (Arkonag, 2005: 181). Kognisyon, temel olarak dis
diinyadan gelen ¢esitli uyaranlarin insan zihninde islenmesi, anlamlandirilmasi ve yeniden inga
edilmesi siirecine isaret etmektedir. Bu siireg, bireysel zihin mekanizmalarinda gergeklesse de

her insan olaylar1 kendi toplumsal ve kiiltiirel baglaminda algilar ve anlamlandirir. Bu
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baglamda zihnin, disaridan edindigi verileri tecriibeler, inanglar, degerler ve toplumsal
normlarla harmanlayarak yeniden yapilandirmasi, bilginin 6znel niteliginin toplumsal
etkenlerle siki bir iligki i¢inde oldugunu gostermektedir. Hafiza, kognisyon siirecinin kritik bir
unsuru olarak diistiniilmelidir. Ciinkii dig diinyadan gelen her yeni uyar1 toplumsal yagamdaki
etkilesim ve deneyim birikimleriyle biitiinlesir. Bu birlesim, dilsel unsurlara ve eylemlere
taginarak disa vurulur (Karaarslan, 2019). Ancak sosyolojinin ilgi odagini olusturan temel soru,
bireyin bu bilgileri nasil algiladig1 ve hatirladigidir. Burada devreye giren kavram, toplumsal
cergevelerin algilama siiregleri tizerindeki belirleyici etkisidir (Halbwachs, 1992). Toplum
icinde yetisen birey, icinde bulundugu aile ortaminin, siyasal sosyallesmenin, cografi
kosullarin veya egitim sisteminin sekillendirdigi bir hafizaya sahiptir. Bu nedenle, ayni fiziksel
uyaranin farkli kisilerde farkli duygusal ve bilissel yankilar uyandirmas: olagandir. insan,
cevresinde gelisen olaylari, okudugu kitaplar1 ve dahil oldugu sohbetleri daha once insa ettigi
kodlar ve kavramlarla karsilastirarak animsar ve yeniden yorumlar (Schiitz, 1967). Dolayisiyla
sosyoloji, bireyin yasadigi cevre ve edindigi kiiltlirel kodlar 1s18inda algilama ve hatirlama
stireclerini anlamaya odaklanarak hafizanin zihinsel siirecinin sosyal boyutunu da
coziimlemeye calisir. Bu yaklagim, dis diinyadan gelen verilerin zihinle bulustugu ilk andan
itibaren, toplumsal degerler ve normlarla nasil yogrulduguna dikkat ceker. Bu sebeple
sosyolojik arastirmalar, farkli toplumsal yapilarin hafizay1 sekillendirmede ne gibi etkiler
biraktigini inceleyerek hem bireysel kimligin hem de kolektif kimligin nasil insa edildigini

aydinlatmaya gayret etmektedir.

Maurice Halbwachs, hafiza kavramini psikolojik temellerden ayirarak onun sosyal boyutunu
vurgulayan ilk sosyologlardan biri olarak kabul edilir. Bergson’un etkisi altinda kaldigi
donemde hafizay1 daha cok bireyin 6znel deneyimlerini yansitan bir yeti gibi diisiinse de
Durkheim ile tanismasi ve bir siire onunla calisma firsatt bulmasi bu perspektifini 6nemli
Olciide degistirmesine yol agmistir. Bergson’un bireysel algi ve biling akisina odaklanan
yaklagimi, Halbwachs agisindan baslangigta ufuk acgici bir nitelik tasimigsa da Durkheim’in
kolektif biling kurami hafizay1 toplumsal c¢ergeveler i¢inde bi¢imlenen bir olgu olarak
kavramasina olanak saglamistir (Coser, 1992: 3). Durkheim’in kolektif biling ve kolektif temsil
kavramlari tizerinden hafizanin toplumsal yoniinii temellendirmeye elverisli bir teori ortaya
koymustur. Halbwachs, bu kuramsal ¢erceveyi gelistirerek hafizanin kolektif yonlerini daha
derinlemesine inceleme firsati bulmustur. Ona gore, bireyin zihninde yer etmis anilar bile
toplumun degerleri ve ortak sembolik diizeni olmaksizin anlam kazanamaz. Giinliik hayatta

karsilasilan olaylarin, aile yapisinin ve hatta dilsel kaliplarin hafizanin olusumunda belirleyici
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faktorler olmasi hatirlama eyleminin sosyal bir ortamda sekillendigine isaret etmektedir
(Assman, 2001: 41). Bu yaklasim, hafizanin tek basina bireyin zihinsel siiregleriyle
aciklanamayacagint bunun iginde belirli bir kolektif c¢ergeveye ihtiyag duydugunu
savunmaktadir. Toplumsal baglam eksik kaldiginda hafiza, kendi referans noktalarini insa
edemez ¢iinkii semboller, kavramlar ve anlam haritalar1 biiylik 6l¢iide toplumsal pratiklerin
iirlinii olarak var olmaktadir. Bu doniisiim, Halbwachs’in sosyal kosullar1 hafiza olgusunun
merkezine yerlestirmesine ve toplumsal hafiza kuraminin temellerini atmasina olanak
tanimaktadir. Halbwachs’in c¢alismalari, hafizanin toplumsal yoniinii kuramsal bir biitiinliik
icinde ortaya koymasiyla birlikte sosyal bilimler alaninda donemin egemen psikolojik

yaklagimlarina getirilen 6nemli bir elestiri olarak kabul gérmiistiir.

Toplumsal hafiza, bir toplumun veya grubun ortak gegmisine dair anilarin ve bilgilerin kolektif
bir havuzudur ve grup kimliginin insasinda merkezi bir rol oynamaktadir. Toplumsal hafiza,
bireysel hafizanin aslinda toplumsal gerceveler i¢inde sekillendigini One siirerek ge¢misi
hatirlamanin hi¢bir zaman kisisel bir siire¢ olmadigin1 savunmaktadir. Bireyler, ¢ocukluk
anilarindan tarihi olaylarin hatirlanmasina kadar ki biitliin siireglerde i¢cinde bulunduklar
toplumun sosyallesme siireglerinden etkilenmektedirler (Halbwachs, 1992). Ornegin bir birey,
cocukluk yillarina ait hatiralarini biiytik dl¢lide ebeveynlerinin ve aile ¢evresinin hatirlatmalari
sayesinde insa eder. Kendi basina gecmisin detaylarini eksiksiz saklamasi ve hatirlamasi
neredeyse imkansizdir (Bedir & Tabakoglu, 2020). Bu nedenle Halbwachs (1992),
hatirlamanin her zaman belli sosyal cerceveler icinde gergeklestigini vurgulayarak hangi
anilarin canli kalacaginin bireyin ait oldugu grubun deger ve referanslarina bagl olduguyla
iliskilendirmektedir. Dolayisiyla hafizaya sosyolojik perspektiften bakildiginda, bireysel zihin

ile toplumsal yap1 arasindaki etkilesimli bir siirecin iiriinii oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Halbwachs’in goriisleri hafizanin iki temel 6zelligine isaret etmektedir. 1) Hafizanin bireyi asan
ziyade yeniden inga edilmesi (Halbwachs, 1992; Karaarslan, 2019). Bireyler ve toplumlar,
hafizalarinda yer alan olaylar1 birebir saklayip muhafaza ederek istedigi zaman sonradan
degismez bicimiyle geri ¢agiramaz. Aksine hatirlama her seferinde i¢inde bulunulan toplumsal
baglama gore sekillenen aktif bir yeniden kurgulama siirecidir. Ornegin aym tarihsel olay1
farkli kusaklar veya farkli gruplar kendi deger ve deneyimlerine gore kismen farkli hatirlar.
Hafiza, stirekli insa halinde olan toplumsal bir pratiktir. Hatirlama ve unutma siirecleri ise

birbirine eklemlenerek kolektif kimlige uygun bir gegmis anlatisinin olusmasina zemin hazirlar
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(Olick, 1999). Boylece toplumsal hafiza toplumun mevcut ihtiyaglari ve sdylemleri

dogrultusunda stirekli olarak yeniden tiretilmektedir.

Toplumsal hafizanin ingast kadar siirdiiriilmesi de sosyolojik olarak 6nem tasir. Hafizanin
stirekliligi, paylasilan anlatilarin tekrari, ritiieller, térenler ve kurumlar araciligiyla saglanir. Jan
Assmann (2001), toplumsal hafizayi iki temel diizlemde agiklar: iletisimsel bellek ve kiiltiirel
bellek. iletisimsel bellek, bireylerin giindelik iletisimlerinde aktardiklar1 yakin ge¢mise ait
anilar1 kapsar ve genellikle kusaklar arasi sozlii aktarim yoluyla yaklagik 80—100 yillik bir
derinlige ulasir. Buna karsilik kiiltiirel bellek, yazili metinler, ritiieller, anitlar ve simgesel
mekanlar araciligiyla aktarilir ve daha uzun vadeli, kurumsallasmis bir ge¢mis bilgisini
barindirir. Bu ayrim, 6zellikle kriz deneyimlerinin hafizadaki izlerini anlamada aciklayicidir.
Omegin, 2001 krizi gibi yakin ge¢mise sahip olaylar, hala iletisimsel bellegin alaninda yer
alirken; 1929 Biiyiik Buhran ya da 1946 Devaliiasyonu gibi daha eski krizler ancak kiiltiirel
bellegin tasiyicilar1 olan filmler, kitaplar, anma tdrenleri ya da tarih anlatilar1 araciligiyla
hatirlanmaktadir. Bu sayede toplumsal hafiza, gecmisin nesiller boyu devredilen sembolik

kayitlarina da dayanarak siireklilik kazanir.

Toplumsal hafizanin modernite ile iliskisi dikkate degerdir. Modernite, toplumsal hafiza
iizerinde ¢ift yonlii ve paradoksal etkiler yaratmistir. Modernlesme siireci geleneksel
toplumlarda hafizay: canli tutan bir¢ok yapiy1 zayiflatmistir. Hizli kentlesme, sanayilesme ve
toplumsal hareketlilik, eski kusaklarla yeni kusaklar arasindaki baglari gevseterek sozlii
kiiltiirtin ve yerel geleneklerin aktarimini zorlastirmistir. Sekiilerlesme ve rasyonalizm,
gecmisin dinsel-mitolojik cergevelerini ¢oziip yerine bilimsel ve sekiilerlesmeyi koyarken
bireylerin ortak kutsal hafiza etrafinda bulugmasini gii¢lestirmistir (Hervieu-Léger, 2000).
Bunun yani sira, modern teknolojik gelismeler hafizanin dogasini degistirmistir. Fotograf, film
ve ses kayitlar1 gibi buluslar, hatiralarin belgelenip saklanmasini kolaylastirarak hafizaya yeni
imkanlar saglamistir. Ornegin 20. yiizyilda sinema ve fotograf arsivleri, toplumlarin ortak
deneyimlerini gorsel olarak belgeleyerek gelecek nesillere aktarmasima olanak vermistir.
Ancak teknolojinin hafizay1 digsallastirmasi, diger taraftan unutmaya karst dogal direng
mekanizmalarimizi zayiflatabilecegi yoniinde kaygilar da dogurmustur. Nitekim Danicle
Hervieu-Léger modern diinyadaki hafiza zincirinin kirilmasinin, toplumlarda bir tiir kiiltiirel
amneziye yol actigini belirtmektedir (Hervieu-Léger, 2000). Pierre Nora da “artik hafizanin
cok az1 kaldigi i¢in, hakkinda ¢ok fazla konusuyoruz” diyerek moderniteyle birlikte canli hafiza

ortamlarinin dagildigin1 vurgulamaktadir (1989). Hatta modernitenin bellegi zayiflatarak
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gecmisinden kopuk, tabiri caizse “mankurtlagsmis” bireyler yarattigi elestirileri de dile
getirilmistir (Karaarslan, 2019). Bu bakimdan modernite, gegmis ile bagin koptugu hissinin
dogmasina ve bir unutma endisesinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Tam da bu endise
nedeniyle modern toplumlar hafizay1 yeniden insa etmek iizere miize, arsiv, anit, tarih bilimi
gibi kurumlar gelistirerek kaybolan hafizay1 ikame etmek i¢in adeta bir “hatirlama seferberligi”
baslatmislardir (Nora, 1989). Ornegin II. Diinya Savasi ve Holokost gibi travmalarin tanik
kusaklar1 azaldik¢a soykirimi ve katliami unutturmamak amaciyla anma torenleri, miize ve
sOzli tarih projeleri gibi hafiza pratikleri yogunlasmistir (Assmann, 2001). Sonug¢ olarak
modernite, bir yandan hafizay1 zayiflatan bir doniisiim getirirken, diger yandan secici

hatirlatma!? politikalarmin dogusuna zemin hazirlamstir.

Toplumsal hafizanin kusaktan kusaga aktariminda giindelik hayat pratikleri ve kiiltiirel 6geler
onemli bir rol oynar. Ornegin aile biiyiiklerinin torunlarina anlattigi gecmis hikayeleri,
atasozleri ve deyimler gibi dilsel miraslar ya da mekan isimleri'? giindelik hayat icinde farkinda
olmadan toplumsal hafizay1 tasirlar. Connerton (1989), toplumsal hafizanin beden ve rutinler
yoluyla aktarildigin1 vurgulayarak bedensel pratiklerin de hatirlatma ve unutma da 6nemli
unsur oldugunu belirtmektedir. Benzer bi¢imde Pierre Bourdieu (1977) de insanlarin giinliik
pratiklerinde ge¢misin izlerini tasiyan bedensel ve zihinsel kaliplar (habitus) gelistirdigini ve
bdylece toplumsal kosullarin farkinda olmadan giindelik davraniglara sizdigimi  One
stirmektedir. Giinliik hayatimizdaki bir¢ok aliskanlik — yeme i¢cme geleneklerinden bayram
kutlamalarina, miizik ve giyim zevklerimize dek — aslinda ge¢mis kusaklardan devraldigimiz

kiiltiirel mirasin bir parcasidir ve toplumsal hafizanin siirekliligini saglar.

Toplumsal degisimlerle birlikte toplumsal hafiza yeni boyutlar kazanmakta ve kendini
doniistiirmektedir. Ozellikle modernlesme, kentlesme ve medya gibi alanlardaki dniisiimler,
hafizanin tastyicilarini ve ifade bigimlerini de etkilemistir. Son dénemde ise kiiresellesme ve
dijitallesme stirecleri, toplumsal hafizanin kiiresel aglar icinde yeniden firetildigi yeni bir
asamaya isaret etmektedir. Kitle iletisim araglar1 ve 6zellikle internet, hafizay1 artik ulusal
siirlarin Otesinde yayginlasan ve anlik paylasilan bir olgu haline getirmistir. Toplumsal

hafizay1 kaydetme ve saklama yontemlerinde dijital arsivler, ¢evrimigi hafiza platformlar1 ve

12 Segici hatirlama hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. Karaarslan, F. (2019). Toplumsal hafiza: Hatirlamanin ve
unutmanin sosyolojisi (s. 107-110). Istanbul: Ketebe Yayimnlari.
13 Mekan isimlerinin toplumsal hafizay1 nasil tasidigma dair ayrintili bir degerlendirme i¢in bkz. Cankal, G.
(2022). Universite Isimlerinde Toplumsal Hafiza. (F. Karaarslan ve Y. Demirel, Ed.), Hafiza Fragmanlar: iginde
(s. 21-36). Konya: NEU Yayinlart.
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sanal gerceklik uygulamalar1 gibi yenilikler ge¢misin nasil korundugu ve gelecege nasil
aktarildigina dair yeni soru isaretlerini giindeme getirmektedir. Ornegin Gazze’de yasanan
olaylar kiiresel medya araciliiyla milyonlarca insanin ortak hafizasina hizla dahil olan bir
felakete doniismektedir. Sosyal medya platformlarindan yapilan paylasimlar etrafinda
cevrimi¢i anma ritiielleri ve dijital arsivler olusturarak yeni nesil bir toplumsal hafiza pratigi
dogurmustur (Hoskins, 2011). Ancak dijital ¢cagin hafizas1 da kendi ikilemlerini beraberinde
getirmistir. Bilgi bollugu ve hiz, unutmay1 hem zorlastirmakta hem de ylizeysellestirmektedir.
Gecmis, dijital veriler sayesinde hi¢ olmadigi kadar erisilebilir durumdadir. Diger yandan bu
verilerin kalict olmasi, bireylerin ve toplumlarin “unutma hakki” gibi yeni etik meseleleri

tartismaya acmistir (Garde-Hansen, 2011).

Sonug olarak sosyoloji disiplini baglaminda toplumsal hafiza, bireysel zihinler ile toplumsallik
arasindaki etkilesimin bir ¢iktis1 olarak goriilmektedir. Siirekli inga halinde olan ve ¢ok aktorlii
bir miizakere alani olan toplumsal hafiza hem giindelik hayatin i¢inde dogal bicimlerde hem
de ideolojik yonelim tasiyan politik miidahaleler yoluyla sekillenmektedir. Modern diinyada
hizla degisen hayat kosullar1 ve ideolojik kirilmalar hafizanin anlamini ve kullanimini
cesitlendirmistir. Unutma ve hatirlama pratiklerini farkli boyutlara tasimistir. Bu ydnleriyle
toplumsal hafiza, gecmis ile simdi arasindaki bag kuran ve kimlikleri sekillendirerek gelecege
tastyan kolektif bir bilingtir. Toplumsal hafiza ¢alismalari, gegmisin bugiinii ve gelecegi nasil
sekillendirdigini anlamamizi olanak saglayan bir sosyal teoridir. Giinlimiizde hafiza
arastirmalar disiplinlerarasi bir nitelige kavusmustur. Biligsel norobilim, psikoloji, edebiyat,
tarih, sosyoloji, iletisim ve hatta yapay zeka arastirmalar1 gibi pek c¢ok alanin kesisiminde
konumlanmigtir. Toplumsal hafiza aragtirmalari, yikici toplumsal olaylarin —6zellikle
savaslarin, dogal ya da ekonomik felaketlerin— ortak hafiza icerisindeki yansimalarin1 ve bu

yansimalarin zamanla nasil yeniden anlamlandirildigini analiz etmektedir.

3.2. Toplumsal Hafiza ve Iktisadi Kriz Iliskisi

Toplumsal hafiza, tarihsel olaylarin yeniden kurgulanmasinda hem de giincel toplumsal
pratiklerin bigimlenmesinde belirleyici bir rol iistlenir. iktisadi kriz dénemlerinde bu rol daha
goriiniir ve etkili bir hal alir. Ekonomik yapiya iliskin olaylar, bireysel anilarin aktarimi ve
kurumsallagsmig sOylemler aracilifiyla kriz zamanlarinda yeniden sekillenerek toplumsal

hafizanin dinamik yapisini agiga ¢ikarir. Bu doniisiim siirecinde, toplumsal hafizanin anahtari
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olan semboller, ritiieller ve anlatilar gegmisi canlandirmakla kalmayarak mevcut ekonomik
diizenin kurgulanmasina da neden olur. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken husus, iktisadi kriz
donemlerinin gec¢misteki bazi deneyimleri toplumsal hatirlamada 6n plana ¢ikarirken,
travmatik ya da siyasi acidan rahatsizlik verici olan deneyimlerin ise bilingli unutma

stratejileriyle hafizadan diglanabilmesidir.

Iktisadi kriz dénemlerinde hafizanin nasil sekillendigi sorusu; iktisadi, siyasi ve sosyal
faktorlerin glindelik yasam pratikleriyle kurdugu iliskiden bagimsiz diisliniilemez. Bireyler bu
faktorlerle olusturulan hafizaya maruz kalirlar. Ciinkii toplumsal hafiza, kisisel deneyimlerle
bu faktorlerin kesistigi noktada ortaya ¢ikmaktadir. Kriz zamanlarinda bu unsurlar, ekonomik
sorunlarin nedenlerini farkli sekilde cerceveleyerek krizlerin hangi yonlerinin hatirlanmasi
gerektigini on plana c¢ikarmaktadir. Ornegin, tarihsel olarak toplumun zorlu dénemlerinde
giiclii bir devlet vurgusunun 6ne ¢ikmis olmasi durumunda, mevcut iktidar bu doneme ait
dayanisma ruhunu yiicelten anlatilar1 yeniden dolasima sokarak toplumsal dayanisma fikrini
mesrulagtirma ve yayginlastirma amaci tasir. Bu durumun yakin dénem 6rneklerinden biri 6
Subat depremi sonrasinda depremden etkilenen vatandaslara destek amaciyla televizyon
kanallar1 ve radyolarin ortak yayiniyla gerceklestirilen “Tiirkiye Tek Yiirek” kampanyasidir.
Halka dayanigsma ¢agrisinda bulunarak birlik ve beraberlik duygusu canlandirilmak istenmistir.
Durkheim’in toplumsal dayanigma kurami ¢ercevesinde degerlendirildiginde bu tiir kolektif
cagrilar toplumsal aidiyet duygusunu yeniden insa ederek ekonomik ve psikolojik zorluklarin

istesinden gelinmesine yonelik dayanisma zemini olusturur.

Toplumsal hafizanin iktisadi krizlerle iligkisi, devlete 6zgii bir strateji olmayip kiiresel ve yerel
sermaye aktorlerinin de devreye girdigi cok boyutlu bir siiregtir. Piyasalarin ¢alkantili oldugu
donemlerde, toplumlar ekonomik gostergelere yogunlasirken, gecmiste yasanan benzeri
krizlerle ilgili anilar, deneyimler ve hatta efsaneler yeniden canlanmaktadir. Bazi kesimler,
yasanan ekonomik zorluklar1 “daha 6nce de boyle olmustu ve bas etmenin yolu suydu...”
sdylemiyle hafizada yer etmis pratikleri giindeme tasimaktadir. Ornegin, yiiksek enflasyon
donemlerinden gecmis toplumlar, enflasyona karst belirli aligveris kaliplarini, tasarruf
bi¢imlerini ya da takas yontemlerini hafizalarinda tasir ve kusaktan kusaga aktarir. Ancak diger
yandan, gilindelik hayatin kisith alanlarinda travmatik deneyimleri siirekli hatirda tutmak
bunaltic1 ya da ayristiric1 bir etkiye sahip olacagi i¢in toplum resmi veya yaygin sdylemin
etkisiyle bu deneyimleri bilingli ya da bilingsiz sekilde gormezden de gelebilmekte ve boylece

unutma mekanizmasini devreye sokmaktadir.
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Toplumsal hafiza, celiskili bicimde hem unutarak korunan hem de hatirlayarak doniistiiriilen
bir alan sunmaktadir. Tirkiye gibi enflasyon ve diger yapisal ekonomik problemlerle tekrar
tekrar yiizlesmis toplumlarda, kriz kavrami farkli donemlerle iliskilendirilerek hafizada yer
edinmektedir. Buna karsin belirli donemlere verilen tepkiler, ge¢misle iliski kurulurken hangi
hatirlama bigimlerinin devreye girdigine gore farklilik gdstermektedir. Ornegin, toplumsal
hafizada yiiksek enflasyon deneyimi kokli bir yer tuttugu halde giindelik hayatta enflasyon
haberlerine yonelik toplumsal tepki bazen sasirtici bicimde dislik kalirken, diger tarafta
nispeten kii¢iik bir ekonomik diizenlemeye —6rnegin posetin parali olmasi uygulamasina—
yonelik toplumsal tepki daha biiyiikk ses getirebilmektedir. Bu durum sadece ekonomik
rasyonellikle aciklanamayacak bir hafiza ve anlam Oriintiisiine isaret etmektedir. Posetin paral
hale gelmesi, bireyin giindelik hayatinda somut bir degisikligi zorunlu kilarken, tiiketici
haklari, hizmet veya temel ihtiyaglarin metalasmasi gibi kavramlarla zihinde iliskilendirilir.
Toplumsal hafizada benzeri doniisiimleri hatirlatan, giindelik yasam pratiklerine dair ¢izgiler
onemlidir. Daha biiyiik capli ekonomik doniisiimler belki de ge¢miste sik¢a yasandigi i¢in artik
normallesmis bir hafiza kategorisine yerlestirilmisken, poset gibi sembolik 6nemi yiiksek

degisiklikler “yeni ve ongoriilmemis” bir miidahale olarak algilanabilmektedir.

Toplumsal hafiza; iktisadi tahayyiilii besleyen, onun sinirlarimi ¢izen ve olasi toplumsal
davranis kaliplarimi sekillendiren bir mekanizmadir. Krizler, bu mekanizmay: harekete
gecirerek toplumun neleri unutmak istedigini ve neleri hafizada tutmaya kararli oldugunu agiga
cikarmaktadir. Bu baglamda, hafiza tek bir faktoriin -ne kadar kapsayict ya da manipiilatif
olursa olsun- hafizayi tiimiiyle kontrol altina alabilmesi giictiir. Geleneksel pratiklerin varligi,
aile i¢i anlatilarin giicii, sivil toplumun ve muhalif gruplarin farkli hafiza liretme big¢imleri,

iktidarin resmi sOylemine alternatif kanallar yaratarak ¢ogulcu bir hafiza alan1 insa etmektedir.

Iktisadi kriz donemlerinde halkin zihninde olusan yaygin yoksulluk ve giivencesizlik duygular:
farkl1 bigimlerde yeniden kurgulanir. Bir donemde yasanan kriz, “sistemik reformlarin
baslangic1”, “kalkinma hamlesi” ya da “dis gliclerin miidahalesi” gibi cergevelerle
tanimlanarak hafizada travmadan ¢ok basar1 ya da direnis anlatilar1 iizerinden temsil edilir. Bu
hafiza kurgusunun kabul gorebilmesi icin ge¢misteki magduriyetlerin ya goriinmez kilinmasi
ya da normallestirilmesi gerekir. Unutma, devlet politikalart ve toplumsal rasyonalite
tarafindan islevsel bir stratejiye doniistiiriilir. Ancak s6z konusu kriz, kolektif kimligin
stirekliligini tehdit eden bir nitelik tagiyorsa bu unutma cabalarina kars1 farkli toplumsal

katmanlardan gelen muhalif anlatilar ya da yeni kusaklarin sorgulayici hafiza pratikleri
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aracilifiyla yeniden hatirlanma ve yeniden insa siirecleri devreye girer. Bu baglamda her kriz,
“ayn1 hatalarin tekrar edilmemesi” adina toplumsal hafizada bir ders niteligi tasirken diger
taraftan da gecmise yapilan atiflar da gelecekteki diizenlemelerin mesrulastirilmasi i¢in siyasal
stratejilerin parcas1 haline gelir. Ornegin, yiiksek enflasyon sonras1 biiyiime hedefleri koyan bir
iktidar, gecmis krizleri “kotii yonetim” ya da “dis miidahale” seklinde cerceveleyerek basari
hikayesini bu karsithik iizerinden kurar. Bdylece toplumun geg¢misten aldigi travmatik
deneyimlerden ziyade se¢ilmis anlatilar araciligiyla insa edilen bir kolektif umut ve yeniden

dogus imgesini canli tutmaktadir.

3.3. Iktisadi Kriz Dénemlerinde Toplumsal Hafizanin Gériiniimleri

Iktisadi krizler, toplumsal yapida kirilmalara ve degisimlere yol acar. Kirilma ve degisimlerin
yasandig1 donemlerin nasil hatirlanacagi iktisadi krizlerin toplumsal hafizasini olusturur.
Krizin yasandig1 donemin mekansal oriintiileri, tarihsel anlatilar1, bedensel tepkiler ve giindelik
dildeki unsurlar araciligiyla toplumsal hafizada goriiniir hale gelir. Bu baglamda, iktisadi kriz
donemlerinde toplumsal hafiza krizin ne sekilde hatirlandigina, kimler tarafindan temsil
edildigine ve hangi amagclarla yeniden iiretildigine dair dinamik bir miizakere alani1 sunar.
Mekan, toplumsal hafizanin somutlastig1 ve sembolik anlamlarin biriktigi en 6nemli alanlardan
biridir. Tarihin mekanla i¢ ice gectigi yerlerde hafiza goriiniir bir kimlik ifadesine kavusur.
Tarih anlatis1, gegmise dair segici bir okuma sunarak i¢inde bulunulan krizin sebeplerini veya
¢Ozlimlerini tarihsel bir temele oturtma islevi iistlenir. Beden ve bedenle iliskili ritiieller,
semboller vasitasiyla bir 6znelesme siireci yaratir. Giindelik yasamda tekrar eden bedensel
pratikler, kimligin ve aidiyetin hissedilir boyutunu somutlagtirir. Dilsel unsurlar ise tiim bu

Ogelerin hem tasiyicist hem de aktarim aracidir.

3.3.1. iktisadi Kriz Mekanlari

Mekan fiziksel bir alan olmanin diginda sosyolojik agidan toplumsal iligkilerin tiretildigi, temsil
edildigi ve miizakere edildigi bir diizlemdir. Mekan, insan eylemleriyle siirekli olarak insa
edilirken bireylerin algilarini, davraniglarini ve aidiyet duygularini da sekillendirir. Bu anlamda
mekan toplumsal olarak yeniden {iretilir (Lefebvre, 1991). Bu karsilikli iligki i¢inde, insan

mekant dontistiirlirken mekan da insanin gilindelik hayatini, hafizasin1 ve duygulanimlarini
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bi¢imlendirir. Bu baglamda iktisadi krizler, giindelik yasamin akisinda ve mekana dair temsil
bigimlerinde iz birakir. Kuyruklarin olustugu kamusal alanlar, fiyat etiketlerinin artig gosterdigi
pazar ve marketler, issizligin yogunlastigi kahvehaneler ve protestolarin diizenlendigi
meydanlar krizin toplumsal yansimasini mekanda goriiniir kilar. Bu nedenle iktisadi kriz
mekani, toplumsal hafizanin mekansal olarak sekillendigi dinamik bir sosyolojik alandir. Kriz,

insan—mekan etkilesimi i¢inde sekillenen bir toplumsal deneyim olarak ortaya ¢ikar.

Mekan ile hafiza arasindaki yogun iliskinin temelinde, insanlarin siirekli olarak yasadiklar
veya ziyaret ettikleri yerlerle zihinsel ve duygusal baglar kurmasi yatmaktadir. Bu bag, soz
konusu mekanin “toplumsallagmasi” ile giiclenir. Zira kimse insandan yoksun bir arazinin
mekan adin1 hak edecek odlciide sosyal kodlar tasidigini iddia edemez. Bir yerin gercekten
mekana doniismesi, orada gerceklesen paylagimlar, ritiieller ve giindelik pratikler araciligiyla
anlam kazanmasiyla miimkiin hale gelir (Yalim, 2002: 158). Bu anlam ise hafizanin dayanak
noktalarini olusturur. Bir sokak, bir meydan veya bir bina islevsel degerinin yaninda anlam
diinyasina sahiptir. Toplumsal bir olaymn yasandigi mekéan hafiza da yer edinir. Ornegin, 1929
Biiyiik Buhran sirasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin pek ¢cok kentinde hizla artan igsizlikle
birlikte kamu binalarinin gevresi, ¢orba dagitilan asevleri ve gegici barinaklar yoksullugun ve
caresizligin somut mekanlarina déniismiistiir. Ozellikle New York’taki Central Park icinde
kurulan ve “Hooverville” ad1 verilen derme ¢atma gecekondu mahalleleri krizin barinagi haline
gelmistir (Feigenbaum, 2024). Kriz mekanlari, egemen diizenin disinda gelisen ve alternatif
yasam bigimlerinin ifadesine doniisen alanlardir. Bu tiir mekanlar, toplumsal diizenin
kirilganlastig1 anlarda giindelik yasam pratiklerinin hem yeniden iiretildigi hem de goriiniir hale
geldigi yerlerdir. Dolayisiyla kriz mekansal bir yeniden orgiitlenmeyi de beraberinde getirir.
Krizlerin mekanda biraktig1 izler cogunlukla kendiliginden gelisen ve toplumsal kirilmalarin
gorliniir hale geldigi alanlar yaratirken kimi zaman da dogrudan devlet miidahaleleriyle
bi¢cimlendirilir. Mekéan, iktidar iligkilerinin, ekonomik stratejilerin ve ideolojik hedeflerin
tastyicist haline gelir. Dolayisiyla, kriz donemlerinde ortaya ¢ikan Hooverville gibi marjinal
alanlar nasil toplumun dislanan kesimlerinin barinma ve goriiniirliik alanlarina déniigsmiis ise

modern ulus-devlet insas1 siirecinde de mekan iktidar eliyle yeniden tretilir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin erken doneminde gerceklestirilen reformlar kirsal ve kentsel
mekanlarin diizenlenisini koklii bicimde doniistiirmiistiir. Asar Vergisinin Kaldirilmasi (17
Subat 1925), Ciftcinin Ozendirilmesi (1925), Ornek Ciftliklerin Kurulmast (1925), Tarim
Kredi Kooperatiflerinin Kurulmasi (1925), Kabotaj Kanunu (1 Temmuz 1926), Sanayi Tesvik
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Kanunu (28 Mayis 1927), Toprak Reformu (1929), 1. ve II. Kalkinma Planlar1 (1933), Yiiksek
Ziraat Enstitiistiniin Kurulmas1 (1933) ve Ticaret ve Sanayi Odalarinin Kurulmasi (1935) gibi
diizenlemelerin ortak paydast Cumhuriyet’in ekonomik kalkinma ve modernlesme projesini
hayata gecirmek tizere yiriirliige konulmus olmalaridir. Vergi diizenlemelerinden
kooperatiflesmeye, tarim ve sanayi tesviklerinden kalkinma planlarina kadar uzanan bu
onlemler dogrudan dogruya iilkenin liretim bi¢imini, miilkiyet iligkilerini ve ekonomik yapisini
sekillendirir. Boylelikle kirsal ve kentsel alanlarda, pazar yerlerinde veya yeni kurulan sanayi
bolgelerinde giindelik hayat ve ekonomik iliskiler yeniden diizenlenir. Ancak tarimsal alanin,
pazarlarin, kooperatiflerin, sanayi bdlgelerinin Orgiitlenmesi gibi uygulamalar mekani ve
giindelik hayatin ekonomik iligkiler etrafinda kuruldugu sahay: déniistiiriir. Ornegin, kirsal
bolgede ciftcinin tizerindeki vergi yiikiiniin kaldirilmasi veya kooperatif kurma olanaginin
taninmasi yerel pazarlarin ¢ehresini degistirir. Kitlik, yokluk veya enflasyon donemlerinde
insanlarin “kuyruk,” “pazar” ve “banka” gibi iktisadi mekanlarda gelistirdigi pratikleri yeniden
sekillendirir. Bu a¢idan bakildiginda yukarida bahsi gecen iktisadi reformlar ekonomik iligkiler
baglaminda kente ve kirsala niifuz ederek (pazar yerleri, tarla, fabrika, liman, banka, kooperatif
vb.) giindelik hayatin kuruldugu mekani degistirmistir. Bu reformlar; pazarlarin, {iretim
alanlarinin ve sosyal mekanin yeniden orgiitlenmesi sonucu toplumsal hafizanin (6zellikle

iktisadi temelli hafiza parcalarinin) dontisiimiine katki saglamstir.

Tablo 2: Iktisadi Kriz Mekanlari

Mekan Tiiri  Krizle iliskisi Stmfsal Temsili Simgeler
Boyut
Kuyruk Kriz dénemlerinde bekleyis, belirsizlik ve erisim  Alt/ Orta Karaborsa siralari, tiip
sikintisinin mekansal sembolii kuyrugu, ekmek kuyrugu
Pazar yerleri  Gegim derdinin dogrudan gézlemlendigi alan Alt Siuf Bos poset, pazarlik
AVM’ler Tiiketimin ve sinifsal ayrigmanin mekani Or;eirillstt Bos magazalar, Etiket degisimi
Banka Finansal kirilganlik ve giiven krizi Tiim smuiflar Kuyruk, doviz kuru
Kahvehane [ssizligin goriiniir oldugu bos zaman alani Alt siniflar Issizlik
Meydanlar Toplumsal tepkilerin, protestolarin ve ortak Tiim siniflar Taksim Meydam1  Kizilay

hafizanin alani Meydan

Kriz mekanlarinin olusumu kriz donemlerinde mekanda yasanan deneyimlerin toplumsal
hafizada nasil yer aldigiyla yakindan iligkilidir. Mekanin hangi bi¢imde hatirlandig1 ya da
unutuldugu kriz mekanlarinin olusumunda belirleyici rol oynar. Bir yerin kriz mekani olarak
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algilanmas1 sadece o donem iginde yasanan somut deneyimlerle sinirli kalmaz. Bu hatirlayis
bi¢imi, mekanin islevini ve sembolik degerini doniistiirtir. Onu siradan bir fiziksel alan
olmaktan ¢ikartip toplumsal hafizada 6zel bir konuma yerlestirir. Kriz mekanlar1 egemen
giiclin disinda gergeklesebilecegi gibi devlet politikalari, toplumsal muhalefet hareketleri, sivil
toplum kuruluslarinin miidahaleleri ve bireylerin giindelik hayatta sergiledikleri pratikler gibi
cok sayida etkenin kesisim noktasinda gergeklesir. Ozetle kriz mekanlar1, toplumsal hafizanin
bicimlenmesinde son derece kritik bir rol oynar. Kriz mekanlar1 olarak tanimlanabilecek
kuyruklar, pazar yerleri, aligveris merkezleri, bankalar ve meydanlar ise bu siirecin 6ne ¢ikan
sahneleridir. Calismada bu mekénlarin se¢ilmesinin temel nedeni kriz anlarinda bireylerin
giindelik yasam pratiklerinin dogrudan kesintiye ugradigi, ekonomik belirsizlik ve toplumsal
tedirginligin somut olarak goriiniir hale geldigi alanlar olmalaridir. Elbette bu mekanlar
cogaltilabilir ancak bu ¢alisma analiz derinligini koruyabilmek ve hafiza ile mekan arasindaki
iligkiyi giindelik hayatin en yogun deneyim alanlar1 iizerinden ¢oziimleyebilmek adina temsili
giicli yiiksek toplumsal hafizada iz birakmis mekanlarla sinirlandirilmistir. Béyle bir sinirlama
calismanin odagin1 dagitmadan krizlerin bireysel ve toplumsal hafizada nasil mekansallastigini
anlamaya yonelik analitik bir ¢ergeve kurmayr miimkiin kilmaktadir. Bu nedenle secilen
mekanlar hem kriz anlarinin gorliniirliiglinii artiran hem de hafizada iz birakan yerler olarak

onceliklendirilmistir.

3.3.1.1. Kuyruklu Yillardan Tanzim Cadirlarina

Kuyruk olgusu, iktisadi kriz donemlerinde kaynaklarin yetersizligi nedeniyle kaynaklara
erisimde ortaya cikan garpict bir mekanizmay1 temsil etmektedir. Ozellikle iktisadi diizenin
gecici ya da yapisal nedenlerle bozuldugu, temel tiikketim mallariin kisitlandig1 veya lojistik
zincirlerde aksakliklarin bas gosterdigi durumlarda kuyruklar krizin ¢arpici bir sembolii héline
gelir. Ozellikle benzin, tiip gaz, yag, seker gibi temel tiikketim mallarinin kit oldugu ya da devlet

14

tarafindan dagitimm kontrol edildigi durumlarda “kota” ve “karne”* gibi uygulamalarla

14 K ota, belirli bir iiriin veya hizmet i¢in kigi bagina ya da hane basina konulan {ist sinir ya da miktar sinirlamasini
belirtirken, karne ise kisinin veya ailenin hangi {irlin ya da hizmeti ne kadar alabildigini kaydetmek {izere
kullanilan kayit defteri, fis ya da kupon benzeri araclar1 ifade etmistir. Ornegin, karne iizerinde hane halkinin adi-
soyadi, ne kadar iiriin alma hakki oldugu ve bu hakkin ne zaman kullanildig: gibi bilgiler yer alir. Dolayisiyla
karne, kotann fiili olarak uygulanmasini ve denetlenmesini saglayan mekanizmalardan biridir.
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tilketim kontrol altina alinmaya calisilmaktadir. Kuyrukta bekleyen vatandaslar, devletle

kurduklari iligkiyi ve piyasanin isleyisine dair inang¢larini bu mekanda yeniden degerlendirirler.

Gorsel 1: Ekmek Karnesi

Kuyruklarin iktisadi krizlerdeki rolii talep ile arzin ayni anda dengesizleserek toplumsal ve
psikolojik faktorlerin devreye girdigi karmasik bir fenomeni ifade etmektedir. Fiyat kontrolleri,
planlama hatalari, belirsizlik ve toplumsal giivensizlik gibi faktorlerin bir araya gelmesiyle
olusan bu durum emek piyasasindan finansal aracilik hizmetlerine kadar genis bir yelpazede
etkisini gostermektedir. Kriz donemlerinde ortaya ¢ikan kuyruklarin iktisadi ac¢idan yarattigi
ilk belirgin etki, refah kayb1 kavramiyla dogrudan iligkilidir. Krizlerde siklikla gbzlemlenen
talep patlamasi ¢ogu zaman ani fiyat dalgalanmalarini takip eden davranigsal tepkilerden
kaynaklanir. Insanlarin, gelecekte daha pahaliya mal olacagim diisiindiikleri iiriinleri erkenden
stoklama istegi kuyruklarin uzamasina ve de piyasa dengesizliklerinin artmasina sebebiyet
verir. Bu ortam1 kendi lehine kullanmak isteyen aracilar veya spekiilatorler krizi firsata
cevirerek liriinleri karaborsa ya da kayit dis1 satislarla yiiksek fiyatlardan sunarak haksiz kazang
elde etmeye yonelir. Ornegin, gida veya ilag gibi kritik alanlarda islem yapan aracilar kitlik
algisin1 kullanarak yiiksek karlar elde edebilecek firsatlar yakalarlar. Bu da karaborsaya
siiriiklenen bir sistemde diisiik gelirli hanelerin ¢cok daha fazla zarara ugramasi anlamina
gelmektedir (Tullock, 1967: 229). Ozellikle temel tiiketim mallarinda ortaya ¢ikan karaborsa
uygulamalar1 gida enflasyonunu hizlandirirken krizin toplumsal boyutlarini daha da
derinlestirir. Dolayisiyla bdyle durumlarda devletin yaptigr fiyat kontrolleri veya

siibvansiyonlar bazen amacinin tersi bir etkiye yol acarak tiiketicilerin daha da kisitli erigim
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endisesiyle talebi fazlasiyla one ¢ekmelerini saglar. Boylece kisir bir dongii olusur: Artan
belirsizlik ve stoklama, kuyruklarin uzamasina ve uzayan kuyruklar da belirsizligin iyice

pekismesine neden olur. Boylelikle kuyruklar hafiza da sembolik bir deger kazanur.

Kuyruklarin fiziksel ve maddi etkilerine odaklanmak kuyruk olgusunu anlama da yeterli olmaz.
Sosyal psikoloji, Orgiit teorisi ve davranigsal iktisat gibi disiplinlerin sundugu perspektifler
kuyruklarin bireylerin algilari, tutumlar1 ve davranis kaliplar1 lizerindeki etkilerini analiz
etmede 6nemli katkilar sunar. Kriz donemlerinde bireyler, belirsizlikle basa ¢ikmaya ¢alisirken
cogu zaman rasyonel olmayan kararlar alma egilimi gosterir ve bu tiir irrasyonel davranis
kaliplar1 ise piyasa dengesizliklerini daha da derinlestirir. Kitlik algisini giidiileyen her gelisme
“bana yetecek mi” korkusunu giiclendirerek yeni bir talep dalgasina yol agar. Boylece krizlerin
temel bileseni olan “giivensizlik” kuyruklarin uzamasina katkida bulunan esas psikolojik unsur
olarak tanimlanabilir. Giindelik hayatin bir parcas1 haline gelen kuyruklar, bireylerin zihninde
zorlu bir donemin kalic1 hafiza goriintiileri seklinde yer eder (Bowles & Gintis, 2000: 1413).
Dolayisiyla kuyruk fenomenini anlamak icin psikolojik ve sosyolojik 6geleri birlikte hesaba
katmak gerekir. Insanlar, belirsizlik donemlerinde kaybetme korkusu ile hareket ettiklerinde
talep fazlalasmasi kaginilmaz olur. Kit kaynaklar hizla tiikkenebilecegi endisesi, tiiketicileri
stoklama davranigina sevk ederek piyasadaki dengesizlikleri biiyiitiir. Boylece kuyruklarin
uzamasi kolektif bir davranis modelinin sonucu olarak kendini besleyen bir dongii yaratir.
Toplumun bir kesimi stok yaparken, diger kesimi de bu belirsizlik ortamina uyum saglamak

adina benzer davraniglar gosterir.
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Gorsel 2: 1977'de Istanbul'da tiip kuyrugu (Esnaf Haber TV, 2025)

Kuyruk, ge¢mis kriz deneyimlerinin somutlastigi ve her tekrarlandiginda hafizay1 canlandiran
bir “mekan” islevi gormektedir. Toplumsal hafiza, kuyruklu yillara dair deneyimleri sonraki
kusaklara gerilim ve yokluk sahnesi olarak simgelemektedir. Yagsanan tiim duygusal ve siyasal
gerilimlerin kugaklar boyunca aktarildig: giiclii bir sembol haline gelmistir. Tarihsel 6rnekler,
kuyruklara yonelik hafizanin ¢cogu zaman devlet kurumlarinin veya piyasa mekanizmalarinin
yetersizligi ile 6zdeslestirildigini gostermektedir. 1970'lerin sonlarina damgasini vuran ve
Biilent Ecevit'in bagbakanlik doneminde yogunlasan kuyruklar Tiirkiye'nin kriz hafizasinda
Ozel bir yer tutmaktadir. 1977-1979 yillan arasinda yasanan agir ekonomik sartlar temel
tiilketim maddelerinin bulunamaz hale gelmistir. Benzin, tiip gaz, sigara, ekmek gibi mallar i¢in
uzun kuyruklar olusmasina yol agmistir. Bu donem halk arasinda “Ecevit kuyruklar1” olarak
adlandirilmigtir. Elbette bu donem disinda da kuyruklar yasanmistir. II. Diinya Savasi
yillarinda uygulanan karne sistemiyle birlikte ekmek, yag ve sabun gibi temel ihtiya¢c maddeleri
icin olusan uzun kuyruklar, 1958’de yasanan doviz krizi sirasinda akaryakit ve ithal mallara
erisimde yasanan sikintilarda bu kuyruklara 6rnektir. Varolan kuyruk hafizasi1 toplumsal bir
hafizanin iirlinii oldugu kadar yonetilen de bir olgudur. Bunun en canli 6rnegi tanzim

cadir1Sdir.

15 Sebze ve meyve fiyatlarin diisiirmek amaciyla 2019 yilinda Istanbul'da 50, Ankara'da ise 15 noktada tanzim
satis noktalar1 kuruldu. Tanzim satis uygulamasi Tiirkiye acisindan yeni bir yontem olmayip, gegmiste ozellikle
iktisadi kriz dénemlerinde farkli sekillerde giindeme gelmistir. Ornegin, 2012 yilinda kaleme alinan bir kdse
yazisinda, 1970'lerde dénemin Izmir Belediye Bagkan1 Ihsan Alyanak'in, gelir diizeyi diisiik vatandaslarin et,
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Tanzim cadirlari, 2019 yilinda sebze ve meyve fiyatlarini diisiirmek amaciyla kurulan gegici
satis noktalar1 olarak Tiirkiye nin yakin donem kriz ve miidahale pratiklerinde farkli bir hafiza
mekant haline gelmigtir. Bu cadirlar 6niinde olusan kuyruklar klasik anlamda “yokluk”
nedeniyle siralanmig tiiketicilerin goriintisii olmaktan ¢ok devlet sdylemi c¢ergevesinde
“varlik” ya da “bolluk” kuyrugu olarak tanimlanmistir. Bu yeni cerceve tiiketicilerin kriz
algisin1 doniistiirmek ve ylikselen fiyatlarin kaynagini aracilar gibi dissal faktorlere baglamak
iizere tasarlanan bir stratejiyi isaret eder. Tanzim ¢adir1 6niinde olusan kuyruk elestirilerine
Cumbhurbaskan1 Erdogan (BBC Tiirkge, 2019), “CHP iktidarlarinda yokluk kuyrugu, simdi ise
varlik kuyrugu” seklinde cevap vermistir. Tanzim ¢adirlarinda olusan kuyruk, kaynaklarin
fiziksel kithigindan ya da erisimin yapisal olarak sinirlanmasindan ortaya ¢ikmamaktadir.
Piyasa mekanizmalarindaki bozulmaya yonelik dogrudan miidahaleden kaynaklanmaktadir.
Devletin tanzim satis noktalar1 araciligiyla devreye girmesi iretici ile tiiketici arasindaki
zincirde rol alan araci aktdrlerin neden oldugu fiyat artiglarini dengelemeye yonelik bir
ekonomik regiilasyon ¢abasidir. Bu baglamda tanzim cadirlari, gecmiste yasanan krizlerin
hafiza yiikiinii yeniden tiretmekten ziyade piyasa sistemindeki isleyis sorunlarina alternatif bir
¢Oziim alan1 yaratma amacina yoneliktir. Fakat muhalif diisiinceler bunu ge¢mis kuyruk
hafizasina dayandirarak mevcut durum iizerinden siyaset yaparak karsit hafiza {iretme

cabasindadir.

Nora’nin (1989) “bellek mekanlar1” kavramsallagtirmas1 toplumsal hafizada kolektif
travmalarla i¢ ice gecmis, zamansal siirekliligi olan ve simgesel yiik tasiyan mekanlar i¢in
gecerlilik kazanir. Tanzim cadirlart ise, tarihsel stirekliligi olmayan ve iktisadi rasyonaliteyle
aciklanabilir gegici miidahale alanlaridir. Bu miidahale hafizaya yonelik bir uygulama degildir
aksine ekonomik isleyisin istikrarini saglama cabasidir. Bu uygulamalar ge¢misin izlerini
yeniden iiretmekten ¢cok mevcut piyasa dinamiklerindeki aksakliklar1 kontrol altina alma amaci

tasir.

komiir, sebze ve meyve gibi temel ihtiyaglarmi piyasa fiyatlarinin altinda karsilamalarini saglamak amaciyla
tanzim satis modelini gelistirdigi aktarilmaktadir. Zaman igerisinde Izmir'deki bu tanzim satis noktalar1 bilyiiyerek
“Tansag” adinda bir market zincirine doniigmiistiir. 1980'lerde hizla genisleyen Tansas, 1990'l yillarda iilke
¢apinda taninan basaril1 bir perakende zinciri haline gelmistir. Daha sonra Tansas, 6nce Dogus Grubu tarafindan
satin alinmis, ardindan 2005 yilinda Migros biinyesine ge¢mistir. Migros'un Tansas't satin almasindan sonra ise
marka giderek piyasadan c¢ekilmis ve zamanla tamamen ortadan kalkmistir. Boylece, tanzim satigin giincel
pratiklerden tarihsel siirece uzanan yolculugu, Tiirkiye'nin ekonomik ve toplumsal hafizasinda farklt donemlere
ait bir deneyim olarak yer edinmistir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-
47206934.
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Sonug olarak kuyruk, ilk bakista gecici bir bekleme alan1 gibi goriinse de kriz donemlerinde
toplumsal bir mekana donisiir. Kaynaklarin kitlastigi, erisimin zorlastigi ve zamanin
belirsizlestigi bir ortam yaratir. Bu ortamda kuyruk, egemen giiciin dagitim rejimiyle bireylerin
arz-talep iliskisi arasindaki gerilimin mekansal tezahiirii haline gelir. Bireylerin uzun siireler
boyunca ayakta bekledigi, siralarin bozuldugu, araya adam sokma, tartisma ¢ikarma ya da
tanidik vasitasiyla Oncelik kazanma gibi pratiklerin yasandigi bu alan psikolojik ve
duygulanimsal olarak da krizle bigimlenmis bir mekandir. Ciinkii bekleme hali, krizin yarattigi
zaman duygusunun bozuldugu, gelecegin bulaniklastig1, esitsizliklerin goriiniir hale geldigi bir
deneyim sunar. Kuyrukta gecen zaman belirsizlik yiikliidiir ¢linkii kaynak tiikenebilir, hak
adaletsizce dagitilabilir ya da sira kaybedilebilir. Kuyrukta beklemek zamanla ekonomik
sistemin kotii gidisatina, devletin isleyisine ve iktidarin performansina dair bir metafora
dontismiistiir. Kuyruk, kriz hafizasinin mekansallastigi ve bireylerin krizle bedensel olarak

kars1 karsiya kaldig1 toplumsal bir sahnedir.

3.3.1.2. Pazar Yerleri ve Ahsveris Merkezleri

Pazar yerleri ve aligveris merkezleri, iktisadi krizlerin giindelik hayata yansimalarinin en somut
gozlemlenebildigi alanlardan biridir. Giindelik hayatin ihtiyag¢larini biiyiik 6l¢iide belirleyen bu
alanlar iktisadi diizenin degisimlerini yansitmasi bakimindan krizi dogrudan resmeder.
Ozellikle kriz dénemlerinde iiretim ve dagitimda meydana gelen degisimlerin tiiketim
kaliplarindaki dontistime etkisini carpici bir sekilde ortaya koyar. Bu baglamda gerek pazar
yerleri gerekse aligveris merkezleri krizlerin yarattig1 belirsizlik ve giivencesizlik hissini hem

bireysel hem de toplumsal dlgekte yansitir.

Gegmisten giiniimiize pek cok kentte haftalik ya da giinliik olarak kurulan semt pazarlar1 halkin
piyasay1 dogrudan gdzlemleyebildigi alanlardir. Uretim kosullarindaki degisiklik, dagitim
asamasinda yasanan sikintilar veya piyasa dalgalanmalar1 etkisini dogrudan hissettirir.
Ozellikle kriz dénemlerinde hane halklari i¢in bu degisikliklerin giinliik harcamalar {izerindeki
etkisi ¢ok daha somut hale gelir. Alicilarin pazarlik biciminden saticilarin tezgah diizenine
kadar bir¢ok unsur kriz doneminin ruhunu yansitir. Artan fiyatlar, pazarlik kiiltiirii, satin alma
kiiltiirii (ihtiyaglarin yarimsar kilo alinmasi) ve aligveris torbalarinin bos kalmasi gibi durumlar
kriz donemlerinde giindelik tiiketim aliskanliklarinda yasanan degisimlerin belirgin
gostergeleri arasinda yer almaktadir. Alt ve orta sinif haneler agisindan pazarlar ayni zamanda
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cesitli tliketim stratejilerinin gelistirildigi bir mekéana doniisiir. Sabah saatleri {irlin fiyatlari
daha yiiksekken giin sonuna dogru fiyatlar diisme egilimi gosterir. Kriz donemlerinde gelir
kaybina ugrayan ya da gelecekteki belirsizligi ongdrerek tasarruf egilimini artiran hane halklari

daha ucuz iiriin arayisina yonelerek bu saat araliklarinda aligveris yapar.

Krizlerin pazar alaninda goriiniirliigii yiiksek olsa da temel dinamiklerin kdkeni iiretim
siirecinin her agsamasina kadar uzanir. Kriz, kirsaldaki tiretim siireglerini dogrudan etkileyerek
pazar zincirinin her halkasinda kirilmalara yol acar. Kirsal bolgelerde tarimsal faaliyetler daha
istikrarli bir yapiya sahip gibi goriinmekle birlikte sermaye ve girdi fiyatlarinin yiikselmesi,
bankacilik sektoriindeki dalgalanmalar ve tarim politikalarindaki belirsizliklerden etkilenir.
Ozellikle aile ciftciligi yapan kiiciik olgekli iireticiler bilyiik dlgekli isletmelerle rekabet
etmekte zorlanir ve artan maliyetler karsisinda {iretim kapasiteleri diiser. Bu durum yerel
iiretimin azalmasina, tedarik zincirinin zayiflamasina ve sonug olarak tiiketiciye ulasan nihai
fiyatlarda ciddi dalgalanmalara neden olmaktadir. Siirdiirtilebilir tarim politikalarinin eksikligi,
kirsal kalkinma desteklerinin yetersizligi ve kiiresel piyasalardaki dalgalanmalar krizin
siireklilik kazanmasinda belirleyici faktorlerdendir. Ureticilerin iiriinlerini gercek degerinde
satamamasi, fiyatlarin istikrarsizligt ve alim siire¢lerindeki keyfi uygulamalar c¢iftciyi
yalnizlastirmakta ve pazara erisimlerini zorlastirmaktadir. Kriz donemlerinde iireticilerin

iriinlerini tarlada birakmalari, toplamamalar1 ya da dokmeleri ise bu kirilmanin en ¢arpict ve

somut Orneklerinden biridir.

Gorsel 3: Ektigi Uriin Tarlada Kalan Ciftci (Karagdz, 2024).
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Alisveris merkezleri (AVM) ise kentsel mekanda daha planli ve merkezilestirilmis tiiketim
pratiklerinin gelistirildigi mekanlardir'®. Bu mekanlar 6zellikle kiiresel kapitalizmin
yayllmasiyla birlikte tiiketicinin daha genis bir marka ve {riin yelpazesine erismesini
saglamigtir. Ancak iktisadi bir kriz ortaya ¢iktiginda aligveris merkezlerinde yer alan isletmeler
de daralan talep karsisinda hizli refleksler gostermek zorunda kalir. Kriz, aligveris
merkezlerinde kendisini mekanin tenhalagmasi, toplu aligverislerin yerini zaruri ihtiyaglarin
teminine birakmasi, market raflarinda siirekli degisen fiyat etiketleri ve nakit 6deme yerine
kredi karti kullaniminin yayginlasmasi seklinde yansitir. isletmeler bu duruma yénelik satis
stratejileri gelistirerek krize direng gdstermeye calisir. Ornegin, hediye ¢ekilisleri, is giiciinii
azaltma, stoklar1 kii¢iiltme veya indirimli satis kampanyalarini artirma yoluna gitmektedir. Bu

doniistim, tiikketimi etkiledigi kadar istihdam1 ve mekansal 6rgiitlenmeyi de dogrudan etkiler.

Aligveris merkezleri, mimari tasarimi ve sunulan sosyal imkanlar agisindan da dikkat gekici
tepki mekanizmalar1 gelistirir (Bakir, 2019). Kriz donemlerinde de azalan harcama istegini
canlandirmak icin ¢esitli etkinlikler veya kampanyalar sunarak tiiketicileri merkeze ¢ekmeye
calisirlar (Ritzer, 2010). Ornegin, festivaller, aile dostu etkinlikler veya ¢cocuk oyun alanlarmimn
artirilmasi gibi uygulamalar kriz donemlerinde yasanan genel karamsarligi kirmay1 amagclar.
Bazi durumlarda ise bu ¢abalar, tiiketicilerin giinliik ihtiya¢larini karsilamak yerine sadece
gezme ve vakit gegirme faaliyetlerine evrilir. Bu noktada AVM’ler bir nevi sosyal oyalanma
mekani islevi goriir. Ancak gelir diizeyindeki sert diisiisler veya krizin derinlesmesi gibi
faktorler agir bastiginda ise bosalan magazalar ve diisen ziyaretci sayilariyla krizin etkisini
acike¢a yansitir. Ciinkii tiikketimin ve sinifsal ayrismanin mekani olan AVM’ler kriz anlarinda
toplumsal kutuplagsmay1 daha da goriiniir kilar. Orta ve ist smif tiiketicilerin sayisindaki
azalma, vitrinlere bakan ama aligveris yapamayan bireylerin ¢ogalmasi ya da bazi magazalarin

kapanmasi krizin mekanda iz birakmasini saglar.

Kriz donemi dinamiklerinin farkli sosyoekonomik katmanlar {izerindeki etkisi, pazar yerleri ve
aligveris merkezleri arasindaki karsitligr daha da belirgin kilar. Gelir diizeyi diisiik kesimler,
ozellikle temel tliketim malzemelerini daha ekonomik fiyatlarla temin edebildikleri semt
pazarlarina yonelirken, gelir seviyesi gorece daha yiiksek olan gruplar aligveris merkezlerinin

sundugu konfor ve ¢esitlilikten yararlanmaya devam eder. Bununla birlikte krizler aslinda her

16 Aligveris merkezlerinin dogusu ve tiiketim ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Aydemir, M. A. (2007). Tiiketim:
“Modern diinyanin kiiltiirel gostereni”. Icinde K. Alver & N. Dogan (Ed.), Kiiltiir sosyolojisi (ss. 325-344).
Ankara: Hece Yayinlari.
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iki mekan tiirtinde de tiiketim kisitlamalar1 ve satin alma tercihlerinde 6nemli degisimlere yol
acarak bireylerin giindelik yagam pratiklerini yeniden sekillendirmektedir. Sonug olarak, pazar
alanlar1 ve aligveris merkezleri, iktisadi krizlerin giinlilk yasama en hizli sekilde sirayet ettigi
ve tiikketim aligkanliklarindaki dontistimlerin en bariz gozlemlenebildigi mekanlar arasinda yer
almaktadir. Pazar yerleri, esnek yapisi ve yerel aktorlerin katilimi sayesinde kriz belirtilerini
cabuk yansitirken, aligveris merkezleri ise organize perakendenin sembolii olarak kriz
donemlerinde daha karmasik ve merkezi tepkiler iireten cogunlukla da ulusal veya kiiresel
sermayenin karar mekanizmalarina bagl kurumlar1 biinyesinde barindirir. iki mekan tiiriiniin
de kriz kosullarinda ortaya koydugu tepki ve doniisliim stratejilerinin gozlenmesi hem iktisadi
parametrelerin hem de toplumsal dinamiklerin anlagilmasi agisindan Onemli ipuglar
sunmaktadir. Dolayistyla pazar yerleri ile aligveris merkezlerinin kriz donemlerinde nasil
etkilesime girdigi, hane halklarinin alim giicindeki degisimleri ve tiketim kaliplarini nasil
yansittig1 toplumsal refahin ve ekonomik istikrarin farkli boyutlarinin ¢dziimlenmesine imkan

tanimaktadir.

3.3.1.3. Bankalar ve Doviz Biirolari

Bankalar ve doviz biirolari, iktisadi faaliyetlerin fiziksel aktorlerinden biri olarak ekonominin
seyrini yansitan kurumsal yapilardir. Iktisadi hayatin ayrilmaz bir pargasi olan bu mekanlar,
istikrar donemlerinde toplumsal gilivenin; iktisadi dalgalanma ve kriz donemlerinde ise
giivensizlik, endise ve panik duygularimin goriiniir hale geldigi alanlar olarak 6ne c¢ikar.
Kiiresellesme siireciyle birlikte bankacilik faaliyetlerinin ¢ok uluslu sirketler ile ulusal
ekonomiler arasindaki iliskileri daha derinlemesine etkilemesi, olasi bir kriz durumunda bu

yapilarin krizin etki alanini genisletip derinlestirme potansiyelini artirmaktadir.

Bankalar; kriz donemlerinde ekonomik giivenin sarsildigi, bireylerin tasarruflarini, bor¢larini
ve gelecege dair beklentilerini yeniden gdézden ge¢irdigi mekanlara doniisiir. Krizlerin
derinlestigi anlarda bankalara yonelik mevduat ¢cekme taleplerinin kitlesel boyutlara ulagmasi
hafizada yer edecek sahnelerin ortaya c¢ikmasina yol agar. Bankalarin 6niinde uzayan
kuyruklar, nakit sikisiklig1 yasanmasi, bankalara bor¢lu sayisinin artmasi, yatirimcilarin altina
veya dovize yonelmesi, faiz oranlarinin ytlikselmesi ve banka iflaslar1 hafizada krizin goriiniir
yiizili olarak yer edinir. Bu tiir olumsuz deneyimler, ekonomik dengelerin sarsildig: siireglerde
devletin hangi Onlemleri alacagina dair tartismalari da hizlandirir. Kamu miidahaleleri,
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mevduat koruma mekanizmalar1 ve hatta bazi durumlarda bankalarin kismen veya tamamen
kamulastirilmasi, bankalarin politik ve toplumsal kriz yonetiminin de merkezine yerlesmesini
saglar. Krizin siddetine gore sekillenen kurtarma paketleri ve mevduat giivencesi uygulamalari,
vatandas-devlet iligkisinin giiven esasina ne kadar dayandigini test eder. Bankalarin bu siiregte
istlendigi fonksiyon, daralan finansal kosullarda likidite saglayarak krizin daha agir
sonuc¢larini onlemek olsa da bazi durumlarda riskleri de igsellestirir ve domino etkisini
hizlandirir (Allen ve Gale, 2007). Dolayisiyla bankalarin hem bir finans merkezi hem de
toplumsal hafiza alan1 olarak konumlanmasi krizlerin mekanla kurdugu iligkiye yonelik ¢ok

boyutlu bir bakis agisin1 gerektirir.

Tarihsel siirecte yasanan iktisadi krizler, bankacilik sektdriintin bu krizlerin olusumunda ve
yayilmasinda nasil merkezi bir rol oynayabilecegini gostermistir. Douglas Diamond ve Philip
Dybvig (1983), bankalarin likidite saglama islevleri nedeniyle yapisal olarak kirilgan kurumlar
olup, mevduat sahiplerinin ani ve toplu para ¢ekme taleplerine kars1 savunmasiz olduklarini
ortaya koymustur. Bu calisma, bankalarin kriz donemlerinde neden odak noktasi haline
geldigini aciklamaktadir. Benzer sekilde, 2008 Kiiresel Finans Krizi de bankalarin riskli
mortgage kredileri ve tiirev {irlinlere asir1 maruz kalmalarinin, finansal sistemde nasil bir
domino etkisi yarattigin1 ve global ekonomiyi nasil resesyona siiriikledigini gostermistir.
Ornegin, 2001 yilinda Tiirkiye’de yasanan kriz siirecinde bankalar aras1 gecelik faizlerin abi
artis gostermesi banka subelerinin biiyiik ¢capli endiselerle iliskilendirilmesine sebep olmus ve
bu siiregte olusan hafiza daha sonraki kriz yorumlarinda bile siklikla referans verilen bir 6rnege

dontismiistiir.

Tablo 3: 1990 Sonrasi Tiirkiye’de Yasanan iktisadi Krizlerin Gecelik Faiz Oranlart

Kriz Donemi Ay En Yiiksek Gecelik Faiz Orani (%) Kaynak

1994 Nisan ~700 TCMB (1994)

2000 Kasim ~2000 TCMB (2000), DPT (2001)
2001 Subat 6200 TCMB (2001)

2008 Eyliil ~22 TCMB (2008), BDDK (2008)
2018 Agustos ~24 TCMB (2018), BDDK (2018)
2020 Mart ~11,25 TCMB (2020)

Tablo 3’te 1990 sonras1 Tiirkiye’de yasanan krizlerin bankalar arasi para piyasasinda (gecelik
faiz orani) nasil olagandis1 boyutlara ulagabilecegini gdstermektedir. 1990’lar sonras1 donem
icin Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (TCMB) ve ilgili kurumlarin paylastigi verilere
ulagilabildigi i¢in rakamlar daha kesindir. Erken Cumhuriyet ve sonraki baz1 donemlere (1923,

1946, 1958, 1973) iligkin gecelik faiz verileri ise resmi kayitlarda yeterli sekilde
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bulunmadigindan tabloda yer verilmemistir. Gecelik faiz oranlarimin keskin bi¢imde
ylikselmesi, kamuoyunda ekonominin gidisatina yonelik acil durum ya da olaganiistii hal

duygusunu besler.

Bankacilik sisteminin fiziksel ve islevsel varligi, finansman ve sermaye akisini saglamakla
kalmayarak toplumun duygu durumunu da yansitir. Belirsizlik, risk algisi ve yetersiz
regiilasyon gibi unsurlar bir araya geldiginde bu mekanlarin kriz merkezleri olarak goriilmesi
kagmilmazdir. Tokel’in (2004) ifade ettigi iizere, bireysel tasarruf sahiplerinin gelecege iligkin
giivencesi ile isletmelerin biiylime beklentisi arasindaki dengenin kritik kesisim noktast olan
bankalar krizin yayilim alaninin genislemesinde kilit bir rol oynar. Bankalar, olas1 bir iflas veya

ani likidite talebi gibi durumlarda korku, 6tke ve gilivensizlik duygularin1 goriiniir kilar.

Doviz biirolari, kriz donemlerinde iktisadi sistemin giiven ve likidite dontistiiriicii aktorleri
olarak one cikar. Ozellikle iilke ekonomilerinde déviz talebinin hizli sekilde yiikseldigi
kosullarda birey ve isletmeler yerel paradan kacis egilimi gostererek doviz biirolarina yonelir.
Bu durum, déviz biirolarinin hem sembolik hem de islevsel olarak ekonomik giivensizligin
maddi bir simgesine doniismesine neden olur. Tiirkiye 6zelinde 1994, 2001 ve 2018—giiniimiiz
krizlerinde dolarizasyon egilimi ve doviz talebinin artmasi, déviz biirolarini finansal giindemin
merkezi haline getirmistir (Cepni & Kose, 2006; Ozatay & Sak, 2002). Bu biirolar araciligiyla
gerceklesen islemler, piyasalarda spekiilatif beklentilerin hizla yayilmasina ortam hazirlar.
Ekonomik aktorler, kriz beklentisi ile dovize yoneldiginde déviz kurundaki dalgalanma artar.

Bu durum doviz biirolarinin islem hacimlerini ve goriiniirliigiinii ytikseltir.

Kriz dénemlerinde, gilindelik hayatin siradan akisinda arka planda kalan bankalar ve doviz
biirolar1 bir anda ekonomi giindeminin merkezine taginir. Normal sartlarda maas yatirma, kredi
basvurusu ya da doviz alip-satma gibi islevlerle iliskilendirilen bu yapilar kriz kosullarinda
belirsizlik, panik ve giivensizlik duygularinin fiziksel olarak somutlastig1 mekanlar haline gelir.
Buralarin 6niinde olusan kuyruklar, ATM onlerinde yasanan izdihamlar, igeride yiiksek sesle
hesap soran miisteriler ya da sessizce endige i¢cinde bekleyen bireyler krizin toplumsal etkisinin
bedenler ve mekanlar iizerinden nasil islendigini gosterir. Bu baglamda hortumlanan banka
veya batik banka gibi ifadeler de mali iflaslar sonrasinda toplumsal hafizada yer etmis sembolik
anlamlar1 da temsil eder. Doviz biirolar1 ise kriz hatlarinda bir tiir likidite barometresi gorevi
goriir. Aktorlerin yerel para birimine olan giivenini kaybettigi anlarda yogunlasan doviz talebi,

doviz biirolarimi iktisadi kriz mekani haline gelir. Bu kurumlarin kriz dénemlerinde artan
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gorlniirligi, sistemik gilivensizlik ve panik duygulariin toplumsal alandaki yansimalarini

goriniir kilar.

3.3.1.4. ssizligin Bekleme Salonu: Kahvehaneler

Kahvehaneler, Osmanli Imparatorlugu’ndan Cumhuriyet dénemine uzanan siiregte kamusal
alanda bireylerin bir araya gelerek giincel meseleleri tartistiklart onemli sosyo-Kkiiltiirel
mekanlar olarak islev gormiistiir. Ozellikle Osmanli déneminde halk tabanli sohbetlerin
gerceklestirildigi bu mekanlar, resmi bilgi kaynaklarina erisim imk&ni1 bulunmayan bireylerin
merak ettikleri konulara dair bilgi edinmeye ¢alistiklar1 yerler olarak dikkat ¢ceker. Bu gelenek,
Cumbhuriyet doneminde de varligimi biiyiik o6lciide siirdiirmiistiir (Yurduseven, 2022).
Modernlesme siireciyle birlikte yeni tiir kahvehaneler ortaya ¢ikmis olsa da geleneksel
kahvehane tipi varligin1 korumaya devam etmistir. Iktisadi kriz dénemlerinde ise kahvehaneler
toplumun farkli kesimlerinden bireylerin ekonomik gelismeleri degerlendirdigi, belirsizlik ve
giivensizlik ortaminda giindelik deneyimlerini paylastigi ve krizle ilgili kanaatlerin sekillendigi

0zgiin kamusal mekanlar haline gelmistir.

Iktisadi kriz donemlerinde hane halki gelirlerindeki diisiis, tiikketim aliskanliklarmim degismesi
ve issizlik oranlarmin yiikselmesi toplumsal gerginliklerin artmasina zemin hazirlar. Bu tiir
donemlerde bireyler, belirsizlikle basa ¢ikabilmek adina daha fazla sosyallesmeye,
dayanigsmaya ve bilgi aligsverisine ihtiya¢ duyar. Tam da bu noktada kahvehaneler, toplumsal
etkilesimin yogunlasti§i anlamli kamusal alanlara doniisiir. Kahvehaneler, ¢ay i¢gilen ya da
oyun oynanan yerler olmanin &tesinde iktisadi krizlerin bireysel ve toplumsal diizeydeki
yansimalarinin konusuldugu ekonomik belirsizliklerin tartisildigi sosyal alanlar olarak islev

gorur.

Kahvehaneler, diisiik maliyetli sosyallesme imkani sunarak o6zellikle ekonomik daralma
stirecinden dogrudan etkilenen kesimlere nefes alma imkani taniyan, kiiltlirel paylasimin
stirdiiriildiigii 6zgiin mekanlar olarak one ¢ikar. Gelir diizeyi diisiik olan veya issiz kalmig
bireylerin bir araya geldigi bu ortamlarda zamanla bir tiir dayanisma ag1 olusur. Kimi zaman
bu aglar, bor¢ para bulmaktan is bulmaya aracilik etmeye kadar uzanir. Boylece, resmi
kurumlarin ulagsmakta yetersiz kaldigi noktalarda mikro Olgekli toplumsal destek

mekanizmalari islemeye devam eder. Kahvehaneler, enformel bir istthdam biirosu olarak da
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rol iistlenir. s bulma siireci, resmi kanallardan ziyade kisisel aglar iizerinden gergeklestigi icin
kahvehaneler bu aglarim kesisim noktasi1 haline gelir. Ozellikle go¢ yoluyla kente gelen ve is
arayan bireylerin, kahvehane miidavimlerinden ya da ayni yoreden gelen hemsehriler
araciligtyla is bulma siireclerine dahil olduklar: ¢esitli saha arastirmalarinda tespit edilmistir.
Nitekim zamanla hemseri derneklerinin bile kahvehane benzeri islevler iistlenmeye basladigi
ve bu alanlarin giindelik bilgi aligverisinin merkezine doniistiigii goriilmektedir (Koyuncu,
2011: 142; Okaz, 2019: 80; Bayraktar, 2003: 108). Bu acidan bakildiginda kahvehaneler hem

sosyal sermayenin hem de ekonomik iligkilerin sekillendigi bir mekan olarak islev gosterir.

Toplumsal dayanisma ve ekonomik iliskilerin bir arada kurgulandigi bu mekanlarda siyasal
tartigmalarm da siklikla yer aldigini belirtmek gerekir (Saglam, Celen Oztiirk, & Kagar, 2019:
50). Yerel diizeyde siyasetin nabzin1 tutan, giindelik hayata dair endiselerin dile getirildigi ve
hatta bazen protest hareketlerin kivilermlandigi noktalar ortaya ¢ikar.!” Sonug olarak,
kahvehaneler iktisadi kriz donemlerinde insanlarin bir araya geldigi, ekonomik ve toplumsal

dayanismanin viicut buldugu hayati mekanlar olarak da karsimiza cikar.

3.3.1.5. Meydanlar

Meydanlar, sehrin en hareketli ve canli alanlaridir. Iktisadi ve sosyal hayatin merkezinde yer
aldiklart i¢in kamusal goriiniirliigiin en yogun yasandig1 mekanlar olarak one ¢ikarlar. Hayatin
nabzmi tutan bu alanlar, toplumsal kriz zamanlarinda siyasal iktidar ile halk arasindaki
gerilimin mekansal ifadesine doniislir. Siradan gilinlerde sehrin akisini saglarken, kriz
donemlerinde toplumsal hareketler, protestolar, grevler ve mitingler gibi ¢ok boyutlu bir

doniisiim yasayarak iktisadi ve siyasi gerilimlerin sembolik yansimalaria sahne olur.

Meydanlarin; konumlari, tarihsel rolleri ve kriz donemlerinde {istlendikleri islevler iktisat ve
sosyoloji literatliriinde giderek artan bir ilgiyle ele alinmaktadir (Harvey, 2012). Meydanlar

kriz donemlerinin sembolii haline gelirken, bu semboliin cisimlestigi baz1 alanlar vardir. Bu

17 Ogellikle 1970°1i yillarda Tirkiye'de yasanan sag-sol gatigmalarinin yogunlastigi déonemde, kahvehaneler
yalnizca birer sosyallesme alani olmanin 6tesine gegerek, siyasi gruplarin ideolojik ve orgiitsel merkezlerine
donilismiistiir. Bu baglamda, farklh goriislere sahip topluluklarin kendi kahvehanelerini bir tiir politik iis olarak
konumlandirmasi, tarihsel olarak Fransiz Thtilali sirasinda devrim yanlisi ¢evrelerin cafelerde toplandigi drnekle
dikkat cekici bir benzerlik tagimaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Habermas, J. (2003). Kamusalligin yapisal
doniisiimii (T. Bora & M. Sancar, Cev.). Istanbul: Iletisim Yaymlar;; Yurduseven, S. (2022). Osmanli’da
kahvehane kiiltiirii ve yarattig1 toplumsal etkiler. A¢ik Pencere Genglik Diisiince ve Arastirma Kurulusu Dergisi,
1(1), 50.
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alanlar biiytlik sehirlerin merkezi olan Taksim Meydani ve Kizilay Meydani gibi hem toplumsal
hafizada gii¢lii bir yer edinen hem de ekonomik ve siyasal doniistimlerin izlerinin en agik
sekilde gozlemlendigi mekanlardir. Giindelik hayatin akisinda siradan birer gecis noktasi
olarak goriilen bu meydanlar, kriz donemlerinde kolektif tepkinin, protestolarin ve dayanisma

pratiklerinin ortaklasa kesistigi bir zemine doniisiir.

Taksim Meydani, Istanbul’un kalbi olarak tanimlanabilecek konumu nedeniyle tarihsel siireg
icerisinde pek ¢ok 6nemli toplumsal ve siyasal olaya ev sahipligi yapmustir. iktisadi krizlerin
sokaktaki insanin giindelik yasamina dogrudan etki ettigi donemlerde Taksim Meydani
protestolarin ve kitlesel eylemlerin baslangi¢ noktast olmustur. 1970°1i ve 1980°li yillarda
kiiresel ekonomik dalgalanmalar, Tiirkiye’nin disa acilma siireciyle birlesen yapisal
doniisiimler ve artan enflasyonist baskilar 6zellikle is¢i ve memur kesiminin taleplerini
kamusal alanda dile getirme arayisini giiclendirmistir (Keyder, 1981). Bu baglamda Taksim
Meydani, toplumsal tepkinin somutlastid1 baslica mekanlardan biri haline gelmistir. izleyen
yillarda ise neoliberal politikalarin yol a¢tig1 ekonomik dengesizlikler ve toplumsal esitsizlikler
iiniversite gengligi ve gesitli sivil toplum orgiitleri tarafindan Taksim’de diizenlenen protestolar
aracilifiyla goriiniirlik kazanmistir. BOylece krizlerin kamusal alandaki izdiisiimleri bu
meydanda ifadesini bulmustur. Benzer sekilde, Ankara’nin siyasal ve yonetsel merkezine ev
sahipligi yapan Kizilay Meydani, Tiirkiye’nin siyasal tarihinde kritik eylemlerin ger¢eklestigi
baslica mekanlardan biri olarak ©ne c¢ikar. Iktisadi krizin derinlestigi ve toplumsal
huzursuzlugun belirginlestigi donemlerde hem kamu emekgilerinin hem de 6zel sektor
calisanlarinin gerceklestirdigi grevler ve protesto yiirliytisleri gogunlukla bu meydan {izerinden
sekillenmistir. Bu durum, Kizilay’in iktidarla toplum arasindaki gerilimin mekansal bir ifadesi
haline geldigini gosterir. Uygulanan ekonomi politikalarina kars1 ses yiikselten ya da alternatif
politikalara ¢agr1 yapan toplumsal gruplar i¢in Kizilay goriiniirliigiin ve kolektif eylemin

sahnesi olarak islev goriir.

Meydanlarin iktisadi kriz donemlerindeki kritik islevi, devletin veya yerel yonetimlerin bu
alanlar1 yonetme ve denetleme stratejilerinde de degisikliklere yol acar. Kitlesel protestolarin
kontrolden ¢ikmasini engellemek isteyen yetkililer, kimi zaman sert giivenlik 6nlemleri
uygularken kimi zaman da miizakere masasina oturarak talepleri dinlemeye zorlanir. Bu
stratejilerin bigimi ve dl¢iisii meydanin kimligini dogrudan etkiler. Taksim Meydani1 ve Kizilay
Meydani iizerinde gelistirilmek istenen doniisiim projeleri, dogrudan iktidar-meydan iligkisini
belirleyen dolayisiyla iktisadi kriz kosullarinda toplumsal muhalefetin giiciinii ve sinirlarini da
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tanimlayan dinamikler olarak karsimiza ¢ikar. Meydanlarin kriz donemlerinde sembolik bir
direnis alam'® olarak gériilmesi Tiirkiye’ye 6zgii bir olgu degildir. Diinya genelinde,
Madrid’deki Puerta del Sol, Atina’daki Sintagma veya New York’taki Times Meydan1 gibi
mekanlar da benzer siireglerden gegmistir. Kent merkezlerini dolduran 6fkeli kalabaliklar,
ekonomik adaletsizliklerin giderilmesini talep eden kiiresel hareketlerin parcasi oldugunu

yuksek sesle duyurur.

Meydanlarin ekonomi politigi ilizerine yapilan arastirmalar, bu mekanlarin toplumun farkl
kesimleri arasinda etkilesimi kolaylastirdigini vurgular. Kriz donemlerinde giindeme gelen
gelir dagilimi adaletsizligi, issizlik ve sosyal giivence eksikligi gibi konular genis kitlelerin
giindeminde yer bulur. Kizilay ve Taksim gibi kamusal alanlar, toplumsal zitliklarin ve
dayanismanin ayni anda goriiniir hale geldigi sahnelerdir. Ust diizey yoneticiden issiz
vatandasa kadar hemen her kesim krizin yansimasini ayn1 alanda deneyimleyerek birbirinin
hakikatini kismen de olsa anlama sansi yakalar. Bu siireg, meydanin kolektif bilincin
insasindaki roliinii gii¢lendirir. Iktisadi kriz dénemlerinde meydanlarin sembolik ve islevsel
degeri, toplumsal hareketlerden kent politikalarina kadar pek ¢ok farkli boyutta belirginlesir.
Taksim ve Kizilay gibi meydanlar hem tarihten devraldiklari birikimle hem de giincel

ekonomik gerilimlerle yogrularak ¢ok katmanli bir mekan niteligi kazanir.

Kriz mekanlari, her zaman devletin ya da egemen gii¢lerin dogrudan kontrolii altinda ortaya
cikmasalar da belirli kosullarda kurumsal miidahale ve yonlendirme siireclerine konu haline
gelir. Kalic1 kilinmak istenmeyen mekanlar ya dagitilir ya da yeniden diizenlenerek devletin
miidahale edilebilir ve gozetlenebilir alanina dahil edilir. Kriz, meydanlara sadece protesto
olarak yansimaz. Krize kars1 direng olarak da yansir. Krizlerin derinlestigi donemlerde sokak
saticili1, seyyar tezgahlar ya da dilencilik gibi enformel ekonomik faaliyetlerin artisi, bu
direncin hem ekonomik hem de mekéansal bir tezahiiriidiir. Bu tiir pratiklerin yogunlastig1
alanlar devlet agisindan hem toplumsal denetimin zayifladig1 bolgeler olarak goriiliir hem de
mevcut diizenin goriiniirliiglinii tehdit eden alanlar olarak algilanir. Dolayisiyla bu mekanlar,
cesitli yasal, idari ve fiziksel miidahalelerle ya kontrol altina alinmak istenir ya da

gorlniirliikleri ortadan kaldirilmaya calisilir. Zira mekan {izerinde kurulan denetim fiziksel

18 David Harvey, kentin toplumsal miicadelelerin ve demokratik katilimin sahnesi oldugunu savunur. Ona gore
meydanlar, neoliberal kent politikalarina kars1 gelistirilen direnislerin hem sembolik hem de pratik olarak
orgiitlendigi alanlardir; bu nedenle toplumsal farkindalik ve katilime1 demokrasi agisindan vazgecilmez kamusal
zeminlerdir. Daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Harvey, D. (2012). Rebel cities: From the right to the city to the urban
revolution. London: Verso.
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planlamadan mekanda sekillenen kimlik bigimlerine, anlatilara ve hafiza izlerine kadar
miidahale anlami tasir. Bu baglamda mekansal miidahaleler, kriz deneyiminin toplumsal
hafizadaki izdiisiimiinii yeniden yapilandirmaya, kamusal alani resmi ideolojinin 6ngdrdiigii

bicimde sekillendirmeye yoOnelik stratejik araclara doniisiir.

3.3.2. Tarihsel Anlat1 ve Kriz Anlatilar:

Tarihsel anlatilar; toplumlarin gegmislerini nasil gordiiklerini, olaylar1 hangi temalar etrafinda
kurguladiklarin1 ve kendi kimliklerini hangi 6geler iizerinden tanimladiklarini belirleyen
onemli bir aractir. Modern ulus devletler, kendi tarihsel anlatilarin1 bi¢imlendirirken ¢ogu
zaman ortak aci, zafer ve kahramanlik dykiilerini 6ne ¢ikarir. Bu anlatilar, toplumun hafizasina
yerlestik¢e resmi ideolojinin sundugu toplumsal mutabakati derinlestirmek amaclanir. Boylece
tarih, gercekte yasanan olaylarin hatirlanisindan ziyade bugiiniin siyasal beklentilerine uygun
anlatilarin ge¢mise yansitilmasi olarak islev goriir. Ayni olaya dair birbiriyle celisen tarih
yazimlarinin varligi gecmisin gercekliginden ¢ok bugiiniin hangi bicimde anlamlandirildigina

baghdir.

Tarihsel olgular, bugilinden geriye bakma pratigi i¢cinde yeniden yorumlanir ve bu yorumlar
yeni kimlik insas1 arayislarmin tastyicist olur (Halbwachs, 1992). Ornegin, tarihsel anlati
diizeyinde siirekli vurgulanan, kurucu ya da milat olarak sunulan bir olay olan izmir Iktisat
Kongresi yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin iktisadi vizyonunun ilk kez genis
katilimli bir kurultayda ele alindigi, milli ekonominin nasil insa edilecegine dair kararlarin
alindig1 ve sonraki yillarda da resmi sdylemde bagimsizlik ve kalkinma idealinin baslangig
noktasidir. Bu bakimdan, bir taraftan iktisadi politikalarin ¢ergevesini ¢izerken diger taraftan
resmi tarih anlatisina dahil olmus ve Cumhuriyet’in ulusal kalkinma hafizasinda merkezi bir
konuma gelmistir. Yeni rejim, Iktisat Kongresi’ni bir kurucu mit olarak kodlamis ve ilerleyen
yillarda ekonomi politikalarinin mesruiyeti Kongre’de alinan ilkelere atifla saglanmustir.
Tarihsel anlatilarin siyasal hafiza iiretimindeki bu kurucu islevi, iktisadi krizlerin nasil
hatirlandig1 ve temsil edildigi baglaminda da belirleyicidir. Tipk1 izmir Iktisat Kongresi’nin
ulusal kalkinma ideali etrafinda bir kurucu mit olarak yapilandirilmas: gibi krizler de ¢ogu
zaman toplumsal hafizada yeniden insa edilen siyasal-toplumsal esik noktalar1 olarak

anlamlandirilir.
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Tablo 4: Toplumsal Hafiza ve Iktisadi Kriz Anlatilari

Anlati Tiirii Krizle iliskisi Sumfsal Temsili Simgeler
Boyut
Yokluk Kitlik ve temel tiikketim maddelerine Alt/ Orta Bizim zamanimiz... ile
Anlatilan erisememeyi bireysel deneyimlere igkin bir Sinif baslayan kitlik ve karaborsa
bi¢cimde aktarilmasi. anlatilari
Medya Krizin medya tarafindan temsil edilisi Orts?n/l;JSt Haberler
Krizin yarattig1 travmanin mizahi yolla Karikatiirler, fikralar,
. e . . Alt/ Orta « . .
Mizah doniistiiriilmesi, dayanma stratejisi olarak sinif ekonomi sakalar1”,
espriyle anlama “giilmekten aglamalar”
Bos tencere, ekmek,
Krizin toplumsal hafizada belirli nesne, mekan . doviz tabelasi, AVM boslugu,
Sembol . i . . Tiim smiflar .
veya imgelerle 6zdeslestirilmesi kuyruk, pazar filesi, yazar kasa,

yastik alti

Kriz anlatilari, tarihsel kurgunun ayr1 bir boyutunu olusturur. Kriz, her toplumsal hafizada
belirgin izler birakir. Kitlik, savas, ¢okiis veya toplumsal catisma gibi unsurlarin yasandigi
donemler o anla sinirli kalmaz. Tarihsel anlatilarin kriz boyutunda; bireysel anlatilar, medya,
mizah ve semboller biiyiik 6nem tasir. Her bir anlati krizi gelecek nesillere aktararak toplumsal

hafizanin sekillenmesine neden olur.

3.3.2.1. Bizim Zamanimizda Kithk Vardi!

Yokluk anlatilari, gegmiste yasanan ekonomik sikintilarin “Bizim zamanimizda kitlik vardi”
seklinde baslayan bireysel deneyimlerle harmanlanarak kusaklar arasi aktarildigir 6zgiin bir
toplumsal hafiza pratigidir. Kitlik donemlerinde temel tiiketim maddelerine erigim zorluklar1
ve uzun kuyruklarda gecirilen siireler “Bizim zamanimizda gaz bulmak i¢in sabahin ilk
isiklarinda kuyruga girerdik” ya da “Kuyruk kavgalar1” anlatilartyla hafiza da yer edinir.
Boylece yokluk anlatilari, resmi tarih kayitlarinda yer almayan mikro deneyimlerin canli bir
sekilde hatirlanmasini saglar. Bu anlatilarin merkezi vurgusu, yasanan sikintilarin nesiller boyu
paylasilarak hem ge¢misi anlamlandirma hem de giiniimiizdeki refah durumuna dair
farkindalik yaratma islevi gérmesidir. Dolayisiyla yokluk anlatilar1 salt bir magduriyet hikayesi
olarak anlagilmamalidir. Yasanan giicliiklerin sabri, tasarrufu ve metaneti 6grettigini belirten
ifadeler gecmisin olumsuz deneyimlerinin bugiine dair olumlu dersler barindirdigini
gostermekle birlikte zor zamanlarin agilabilirligini kanitlayan bir nitelige sahiptir.
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Yokluk anlatilarinin zaman i¢inde degisim ge¢irdigi de goriiliir. Toplumsal hafizada yer edinen
belli olaylar, sonraki kusaklara aktarilirken yeni anlamlar kazanabilir veya abartili unsurlarla
zenginlesebilir. Bu siiregte, anlaticilarin kisisel deneyimleri ve toplumsal beklentileri
hikayelerin icerigini yonlendirir. Baz1 donemlerde siyasi iklim, kitlik hikayelerinin vurgusunu
giiclendirirken kimi zamanlarda ekonomik refahin artmasi da bu anlatilarin ilgi diizeyini
azaltabilir. Ancak boyle donemlerde bile gegmise duyulan nostalji zorluklarin animsanmasi
yoluyla bir kimlik ingasi stratejisine doniigiir. Dolayisiyla yokluk anlatilari, zamansal ve
mekansal baglam icinde siirekli evrilerek toplumsal hafizanin dinamik karakterini yansitir
(Connerton, 1989: 27). Bu yoniiyle anlatilar, toplumsal degisimin izlerini de biinyesinde
barindiran ¢ok katmanli bir anlat1 evrenidir. Hafizanin bireysel ve toplumsal boyutlar1 arasinda
stirekli bir etkilesim oldugunu One siiren caligsmalar, anlatilarin bu etkilesim iginde
sekillendigini ve hatiralarin anlaticilarin i¢inde bulunduklari toplumsal konum ve sinifsal
deneyimlerle i¢ ice gectigini gostermektedir (Connerton, 1989: 21; Nora, 1989: 11).
Dolayisiyla yokluk anlatilari, gegcmiste yasanan kitlik hissini dramatik olay orgiileri ve kisisel
anekdotlarla yeniden inga ederek kolektif kimlik ve dayanigma duygusunu giiclendirmeye

yardimct olur.

Devletin ya da ilgili kurumlarmm kriz donemlerindeki politikalari, yokluk anlatilarinin
kapsamin1 ve igerigini donistiiriicli glice sahiptir. Tedarik zincirindeki aksamalar, talep artisi
veya piyasadaki belirsizlikler bireylerin giindelik yasaminda deneyimledikleri somut sikintilari
daha goriintir kilarak anlatilarin ortak bir travma ya da ge¢mise duyulan 6zlem seklinde
ifadesine yol acar (Keyder, 2009: 74). Bu anlatilar bir doneme 0zgii ac1 ve zorluklari
aktarmakla kalmayarak hafizay1r yapilandiran giiclii semboller haline gelerek gelecek

kusaklarin hafizasina da yon verir.

Yokluk anlatilari, kriz ddnemlerinin toplumsal ve duygusal izlerini de kapsayan ¢cok katmanl
bir sdylem alanidir. “Bizim zamanimizda kitlik vardi” seklinde baslayip, uzun kuyruklarda
beklemenin veya temel ihtiyaclara ulagmaktaki zorluklarin altin1 ¢izen hikayeler giiniimiiziin
tilketim kiltiiriinde siklikla unutulan yasanmisliklar1 hatirlatir. Bu agidan yokluk anlatilari,
toplumsal hafizanin yeniden iiretilmesinde ve ortak kimligin olusturulmasinda pekistireg
gorevi goriir. Kriz donemlerinde yasanan zorluklar, sonraki nesillere aktarildik¢a gecmis
acilarin ve miicadelelerin degeri daha iyi anlasilir. Bu anlatilarin i¢erdigi dayanisma, paylagim

ve sabir temalar1 gelecek kusaklara anlatilarla aktarilir.
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3.3.2.2. Medyada Kriz Anlatilarinin Insasi

Medyanin iktisadi krizleri nasil temsil ettigi, toplumsal hafizanin ve kolektif alginin
bicimlenmesinde kritik bir 6neme sahiptir. Gorsel ve yazili medyada yer alan kriz haberleri,
ozellikle gazete mansetleri ve istatistikler yoluyla kamuoyunun dikkatini ¢eker. Bu siirecte,
ekonomik sikintilara dair bilginin nasil iretildigi ve dolasima girdigi, izleyicilerin kriz
hakkindaki genel yargilarin1 6nemli 6l¢iide sekillendirir. Tuchman (1978: 12), medyanin
olaylart se¢cme, cergeveleme ve sunma pratikleri araciligryla gercegin insa edildigini
vurgulayarak, kriz donemlerinde bu cergevelemenin daha belirgin hale geldigini 6ne siirer.
Dolayisiyla kriz donemlerinde medya organlarinin aktardigi her bilgi dogrudan ekonomi haberi

midir yoksa izleyicilerin duygu ve diisiincelerini de yonlendirecek bir anlati mi1 kurgularlar?

Kriz donemlerinde medyanin kullandig1 dil, haber metinlerinin yapisi ve gorsel materyallerin
se¢imi, toplumun tiim kesimlerinde farkli tepkilere yol acar. Ozellikle enflasyon verilerinin
mangetlere tasinmasi ya da gida, enerji veya barinma masraflarindaki artisin dramatik
gorsellerle sunulmasi, kamuoyunda korku ve endisenin yiikselmesine sebep olabilir (Gamson
& Modigliani, 1989: 5). Benzer sekilde, gazete ve televizyon haberlerinde yer alan sokak
roportajlart veya uzman degerlendirmeleri, krizin derinligine iliskin kanaatleri giiclendirir. Bu
noktada, Herman ve Chomsky (1988: 2), medyanin bilgilendirici bir ara¢ olmasinin yani sira
ideolojik boyutlar1 bulunan bir propaganda islevi de iistlenebilecegine dikkat ¢eker. Dolayisiyla
kriz sdylemlerinin hangi haber kaynaklarindan ve hangi ekonomik c¢ikar cevrelerinden

beslendigi, toplumsal hafizada yer eden kriz anlatilarinin icerigini de belirler.

Gorsel ve yazili medyanin, krizin sembollerini ¢ogaltma ve dolasima sokma konusunda
ayricalikli bir konuma sahip oldugu agiktir. Gazeteler, televizyon haberleri ve sosyal medya
platformlari, ayn1 goriintiileri tekrar tekrar paylasarak, belirli sembollerin toplumun zihninde
sabitlenmesine yol agar. Tuchman (1978: 7), medyanin gercekligi yapilandirma giiciinden
bahsederken, kriz donemlerinde bu giiciin daha da yogunlastigin ileri siirer. Yazar kasa ya da
bos AVM gibi imgelerin siklikla kullanilmasinin, izleyicilerde krize dair belirli duygulari
harekete geciren bir carpan etkisi oldugu rahatlikla sdylenebilir. Bu da s6z konusu sembolleri,
krizin damgasi niteliginde isaretlere doniistiiriir ve sonraki yillarda konuyla ilgili belgesellerde,
akademik caligmalarda veya popiiler kiiltiir iirlinlerinde referans noktasi olarak kullanilmalarini

saglar.
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Krizlerin medyada temsil edilme bigimi sinifsal farkliliklar1 da goriiniir kilar. Orta veya iist
simifin okudugu gazetelerin mansetleri ile alt siifa hitap eden yayin organlarinin haber dili
arasinda kayda deger farkliliklar bulunabilir (Hallin & Mancini, 2004: 89). Ust gelir gruplarma
yonelik medya kuruluslari, kriz aninda doviz piyasalarindaki dalgalanmalari, borsa
endekslerini veya uluslararasi finans ¢evrelerinin degerlendirmelerini 6n plana ¢ikarirken, alt
gelir grubunun takip ettigi mecralar, giindelik tiiketim tirlinlerinin fiyat artisina odaklanmalidir.
Bu secicilik, medyanin nesnel gercekligi aktarmakla yetinmedigini aksine hedefledigi kitlelerin
ilgi ve kaygilarim1 temel alarak haberi bicimlendirdigini gosterir. Dolayisiyla krizlerin
medyadaki yansimalari, sinifsal aidiyetlerin ve toplumsal konumun da yansimasi seklinde

ortaya ¢ikar.

Kriz donemlerinde haber biiltenlerinde rastlanan enflasyon grafikleri ve istatistiksel veriler,
cogu zaman izleyiciyi iktisadi gelismelerin kuramsal boyutuyla bulusturmay1 hedeflese de bu
verilerin ne sekilde sunuldugu biiyiik 6nem tasir. Freedman (2008: 43), gorsel ve istatistiksel
materyallerin, izleyicilerin ekonomik konular1 kavrayis bicimini etkiledigini ve bazen algisal
carpitmalara yol acgabilecegini One siirer. Bu c¢arpitmalar, krizle ilgili belirsizligi artirarak
toplumsal kaygiy1 koriikleyebilecegi gibi tam tersine durumu hafife alan bir séylemi de
yayginlagtirabilir. Medyanin kamuoyu nezdindeki giivenirlik diizeyi, bu noktada belirleyici
hale gelir. Ozellikle kriz donemlerinde, medya kuruluslarinin siyasal ya da kurumsal
baglantilari, sunulan bilgilerin yorumlanmasinda biiyiik farkliliklara neden olur. Hal boyle
olunca tarafsiz veya objektif haber sdyleminin ger¢ekten ne dl¢giide tarafsiz oldugu, genis bir

tartisma konusu olmaya devam eder.

Kriz zamanlarinda medyada siklikla kullanilan dramatik fotograflar, 6rnegin uzun ekmek
kuyruklari, bos raflar veya protesto gosterileri toplumsal hafizada giiclii imgeler olarak yer
edinir (Couldry, 2003: 17). Bu gorseller, ekonomik sikintilarin belirgin sembollerine
doniiserek, gelecekte olusturulacak kriz anlatilarinin da malzemesini hazirlar. Pek ¢ok
caligmada, bu tiir fotograflarin gozler 6ntine serdigi toplumsal gerilimin, haberlerin igeriginden
daha kalic1 bir etki biraktig1 6ne siiriilmiistiir. Gorselligin 6n plana ¢iktig1 bir medya diizeninde,
kriz anlarinda kitlelerin dikkatini ¢ekmek isteyen haber platformlari, genellikle sansasyonel
veya duygusal yiiklii kareleri segmeyi tercih eder. Bu da izleyicinin krizi bir bakima “dramatik

bir sahne” olarak algilamasina ve bu alginin toplumsal hafiza da giiclenmesine katki saglar.
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Medyanin kriz anlatilarindaki rolii, siyasal otoritenin sOylemiyle de etkilesim halinde ilerler.
Hiikimet yetkilileri, blirokratlar veya uzmanlar tarafindan yapilan agiklamalarin nasil
aktarildig1 ve cergevelendigi, krizin sorumlulugu veya nedeni hakkindaki algiy1 sekillendirir
(Hall et al., 1978: 59). Ozellikle “kemer sikma politikasi”na dair tartismalarda, medya
iceriginin hangi bakis acilarina alan agtig1 veya hangi goriisleri disarida biraktigi, krizin
toplumsal hafizada nasil yer edinecegini dogrudan etkiler. Bu noktada, medya kuruluslarinin
sahiplik yapisi, sermaye iliskileri ve politik baglantilari, haber dilinin ve konuk se¢iminin
ardindaki motivasyonlar1 anlamakta 6nemli ipuglari sunar. Dolayisiyla krizin medyadaki
sunumunun belirli ideolojik filtrelerin siizgecinden gegen bir toplumsal insa siireci oldugunu

sOylemek miimkiindiir.

Kriz donemlerinde okur, izleyici ya da dinleyici konumundaki bireylerin medya icerikleriyle
kurdugu iliski, toplumsal hafizanin olusumunda etken bir unsura doniisiir. Haber o6geleri,
istatistiki veriler ve gorsel imgeler, kisisel deneyimlerle kesiserek hafizada yeniden iiretilir.
Boylece, uzun kuyruklarda bekleyen insanlarin goriintiileri ya da enflasyon oranlarina iliskin
tartigmalar kriz sonrast donemde de animsanan ve kusaktan kusaga aktarilan hikayelerin
temelini olusturur (Kaya & Cakmur, 2010: 32). Sonug olarak, medyanin krizi nasil temsil ettigi
giincel siyasi ve ekonomik kosullardan hareketle toplumsal hafizanin gelecek nesillerce nasil
hatirlanacagini da bicimler. Bu nedenle, medya igeriklerinin sorumlulugu ve editoryel
tercihlerin giicii, 6zellikle kriz donemlerinde daha belirgin hale gelir. Gorsel ve isitsel araglarin
destegiyle insa edilen hikayeler, gelecegin ekonomik ve siyasi tahayyiillerini kurmada merkezi

bir islev iistlenerek, krizin anitsallagmis bir anlatiya donlismesini miimkiin kilar.

3.3.2.3. izah1 Olmayan Krizin Mizahi Olur

Mizah, incitmeden giildiiren ince alayla gercegin komik yonlerini goriiniir kilan ve bu sayede
hem giinliik hayat1 hem de yazinsal alan1 ironik bir bakisla zenginlestiren bir anlati bi¢gimidir.
Krizin yarattig1 travmanin mizahi yolla doniistiiriilmesi, espri aracilifiyla anlamlandirmay1 bir
dayanma stratejisi haline getirerek bireylerin belirsiz ve zor kosullarda stresle basa ¢ikmalarini
saglayan giiclii bir iletisim stratejisi olarak islev goriir. Ekonomik gostergelerin kotiimserligi
yansittig1 anlarda, karikatiirlerde yer alan esprili betimlemeler veya giindelik hayatta dile
getirilen ekonomi sakalar1 krizin yarattigi travmayi duygu diizenleme mekanizmalari

aracilifiyla doniistiiriir. Bu siireg, Berger ve Luckmann’in (2008) toplumsal gergekligin insasi
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teorisine kosut bir sekilde mizahin da bir tiir gergeklik insa etme araci oldugunu gosterir.
Mizah, ekonomik kaygilarla basa ¢ikma siirecinde bireylere duygusal bir tampon islevi gorerek
kisa siireli de olsa bir rahatlama alan1 sunar. Belirsizlik, olaylarin rasyonel ve tutarli bir bicimde
aciklanmasini giiclestirdiginde agiklanamayan durumlar mizahi iiretim i¢in bir zemin olusturur.
Bagka bir deyisle, anlamlandirilamayan ya da izah1 miimkiin olmayan durumlar mizah yoluyla

yeniden ¢ercevelenerek bireylerin bu durumlara karsi mesafe almasini saglar.

Mizahin toplumsal rollerinden biri, kolektif kimlik ingasina ve dayanigma hissinin
giiclenmesine katki saglamaktir. Ornegin, ekonomik zorluklar yiiziinden market raflari
bosaldiginda veya temel tiiketim maddeleri zamlandiginda, insanlarin bir araya gelip durumla
ilgili espriler liretmesi aslinda krizin boyutunu ortak bir paydada tartismaya agar. Bu tartisma,
sorumluluk atfetme ya da sistem elestirisi yapilmasi i¢in bir zemin yaratirken diger taraftan
bireylerin yalniz olmadiklar1 duygusunu pekistirir (Billig, 2005: 47). Kriz donemlerinde yaygin
bicimde dolasima giren karikatiir ve fikralar biirokrasi, siyaset ve belirli sermaye gruplarina
yoneltilen elestirilerin dolayli ama etkili bir mecrasini olusturur. Bu tiir mizahi anlatilar, otorite
figlirlerinin mesruiyetini sorgulanabilir hale getirerek iktidar iliskilerinin yeniden tartismaya
acilmasina olanak tanir. Dolayisiyla mizah mevcut ekonomik yapimin ¢eliskilerini ve

isleyisindeki aksakliklar1 goriiniir kilan elestirel bir toplumsal pratik olarak islev goriir.

Kriz donemlerinde mizahi anlatilarin yogunlastigina iliskin gozlemler ozellikle gazete
koselerinde yayimlanan karikatiirler ve mizah dergilerinde yer alan fikralar iizerinden tarihsel
olarak izlenebilir. Bu tiir liretimlerin donemsel olarak artis gdstermesi toplumsal gerilimin
mizah yoluyla ifade edilme ihtiyacina isaret eder. Bu baglamda, tiiketim aligkanliklarinin
abartili betimlemelerle karikatiirize edilmesi ya da finansal kurumlara duyulan giivensizligin
alaya alinmasi krizin toplumsal boyutlarin1 anlamaya katki sunar (Kuipers, 2006: 84). Mizahin
bu elestirel islevi, toplumsal hafizanin bigimlenmesinde rol oynayan bir kayit araci islevi
gormesine neden olur. Tiirkiye baglaminda, 1990’11 yillarda yayimlanan “Plastip Show” adli
televizyon programi ekonomik ve siyasal meselelerin hiciv yoluyla ele alinmasina imkan

tantyan g¢arpici bir 6rnek olarak one ¢ikar.
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Gorsel 4: Plastip Show

Kukla karakterler araciliiyla donemin siyasal ve ekonomik figiirlerini hicveden Plastip Show,
1990’11 yillarin kriz ortaminda genis kitleler tarafindan takip edilen 6énemli bir medya pratigi
olarak 6ne ¢ikmistir. Program, politik aktorler ve biirokratik isleyise yonelik gondermeleriyle
izleyicilerde elestirel bir diislinme pratigini tesvik etmistir. Ekonomik sikintilar, programda yer
alan stereotiplestirilmis karakterler ve kaliplagsmis ifadeler yoluyla yeniden kurgulanmis ve
boylece mizah, karmasik ekonomik meselelerin giindelik dile terciime edilmesine aracilik
etmistir. Bu baglamda program, krizlerin siyasal kararlarla ilintili toplumsal siire¢ler oldugunu
goriinlir kilarak, sistem elestirisi ve toplumsal dayanisma icin ortak bir ifade zemini
olusturmustur. Genis kitlelere ulasabilen bu elestirel mizah, bir rahatlama duygusu ve isyan
estetigi yaratmaktadir. Dolayisiyla kriz donemlerinde popiilerlesen mizahi 6geler, giindelik
hayat pratikleri i¢inde ince bir direnis bi¢cimi olarak da okunabilir. Koestler’in (1964: 51) isaret
ettigi lizere, yaratici diisiince ile mizah arasinda kurulan bag, beklenmedik benzetmeler ve
anlam kaymalar1 yoluyla mevcut diizene iliskin algilar1 sarsma ve doniistiirme potansiyeline

sahiptir.

Tiirkiye’de ekonomik sikintilar1t mizah ekseninde ele alan 6nemli 6rneklerden biri de Kemal
Sunal filmleridir. Ozellikle Katma Deger Saban (1985) ve Orta Direk Saban (1984) filmleri
donemin ekonomik kosullarint mizah {iizerinden elestirel bir bakisla yansitmaktadir. S6z
konusu filmlerin ¢ekildigi 1984 ve 1985 yili, Tiirkiye'nin kokli ekonomik doniisiimler
yasadig1, radikal istikrar politikalarinin uygulandig1 ve yapisal reformlarin hayata gecirildigi
bir doneme denk gelir. Ancak bu reformlarin halk tarafindan benimsenmesi ve giindelik

yasama uyarlanmasi ciddi zorluklar dogurmustur. Artan zamlar ve enflasyonist baskilar
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ozellikle dar gelirli kesimleri agir sekilde etkilerken, IMF’den alinan kredilerin faiz yiiki
nedeniyle devlet Katma Deger Vergisi (KDV) gibi dolayli vergilere yonelmistir. Bu da halk
iizerindeki ekonomik baskiy1 artirmistir. Kemal Sunal’in Saban tiplemesi, tam da bu iktisadi
ve toplumsal baskilarin mizahi bir dille goriintir kilindig1 bir ara¢ olarak iglev gormiis ve
donemin sosyal gergekligini ironik bir bicimde sahneye tasimistir (Yaman ve Basgi, 2020).
Yine o donemlerde Levent Kirca’nmin 1988’de baslayip 2000’lerin basina kadar farkl
donemlerde yayinlanan “Olacak O Kadar” adli programidir. Bu ske¢ programi, biirokratik
aksakliklardan siyasi skandallara kadar bircok konuyu hicvederek giincel gelismelere mizahi
bir perspektiften yaklagmistir. Ozellikle ekonomik darbogazlarin yasandigi 1994 ve 2001 kriz
donemlerinde Olacak O Kadar skecleri yiiksek enflasyon, pahalilasan yasam kosullar1 ve kamu
kurumlarindaki yolsuzluk iddialarini alayci bir dille ekrana tagimistir. Boylece seyircinin i¢inde

bulundugu zor kosullar1 bir nevi paylasan ve esprilerle hafifleten bir mecra haline gelmistir.

Mizahin krize karsi islev gormesi, siklikla vurgulanan absiirtlik ve uyumsuzluk, toplumu
ekonomik ve siyasal mekanizmalar1 sorgulamaya yoneltebilir (Billig, 2005: 91). Bu a¢idan
bakildiginda mizah, bir kagis mekanizmasindan ziyade mevcut sistemi absiirt yanlariyla ifsa
eden bir stratejiye doniisiir. Kriz anlarinda insanlar belki de en cok giildiikleri espriler
aracilifiyla gergekte neye giildiiklerini ve sistemin hangi ¢eligkili yonlerine dikkat ¢ektiklerini
kavramaya baslar. Giilmek, bu héliyle farkindalik yaratma edimine de eslik eder. Mizah, krizin
gergekligi karsisinda dayanisma ve direnisin sicak bir dilini sunar. Toplumsal hafizada kalici
yer edinen fikralar, karikatiirler ve giinliik dilde kendine yer bulan espri kaliplari kriz
anlatilarin1 hafifleterek giindelik hayatin her anina niifuz eder. Mizah, kriz donemlerinin
toplumsal hafizada aktarilmasini saglayan bir ifade aracidir. Kusaktan kusaga tasinan espriler,
belirli donemlere 6zgli travmalarin hatirlanma bigimini sekillendirir. Boylece mizah, kriz
hafizasinin aktariminda kalict ve 6zglin bir rol istlenir. Mizahin bu islevi, toplumsal
dayanigmanin ve sosyal elestirinin zeminini giiclendirir. Mizahin kriz donemlerindeki etkisi
toplumsal hafizada ve gelecekte benzer sikintilarla karsilasan nesillerin bakis acisini
sekillendirmede de kilit bir rol oynar. Giilmenin gizil bir isleve doniistiigii bu atmosfer, iktisadi
travmay1 doniistiiren kolektif bir pratik olarak dikkat ¢eker. Bu nedenle mizah kriz anlatilarinin

vazgecilmez bir bileseni haline gelir.
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3.3.2.4. Kriz Anlatilarinda Sembollesme Siireci

Iktisadi krizlerin belirli nesne, mekan ve imgelerle &zdeslestirilmesi sonucu bu olgularin
kiiltiirel ve sembolik diizeyde de anlam kazanmasina neden olur. Krizler yasandiginda beliren
bos tencereler, uzun kuyruklar ve yazar kasa gibi simgeler olayin yasandigi donemi asarak
toplumsal hafizada krizin somutlagsmasina zemin hazirlar. Halbwachs (1992: 42), hafizanin
toplumsal baglam iginde sekillendigini ileri siirerken belirli imgelerin ortak bir ge¢cmisin
paylasilmasinda ne denli etkili oldugunu vurgular. Ornegin bir sokak réportajinda cocuklarina
ekmek gotiiremeyen babanin goriintiisii defalarca tekrarlandiginda toplumsal hafizanin ikonik

bir parcas1 haline gelir.

Connerton, ritiiellerin ve tdrenlerin sosyal bellek iizerindeki etkisini ele alirken gorsel
imgelerin ve bunlarin tekerriir eden temsil bigimlerinin bellek ingasindaki 6nemine isaret eder
(1989: 21). Krize taniklik eden nesiller, bos tencerenin ya da market raf etiketlerinin eksilmek
bilmeyen zamlarla iliskilendirildigi sdylemleri aktardik¢a bu nesnelerin sembolik kapasitesi
pekisir. Diger taraftan, doviz tabelasinin yiliksek degerlerle giincellenmesi veya yastik alti
birikimlerin erimesi gibi durumlar ekonomik belirsizligi somutlastiran imgeler olarak hafizaya
kazinir. Bu imgeler, giindelik yasamin siradan nesneleri olmaktan cikarak toplumsal hafiza

icinde krizin gostergeleri seklinde anlam kazanir.

Sembollerin toplumsal hafizada yer edinmesi, farkli toplumsal gruplarin deneyimleriyle de i¢
icedir. Alt veya orta sinifin giindelik miicadelelerini simgeleyen kuyruklar ve temel gida fiyat
etiketleri tist siifin kriz algisinda ayni etkiyi yaratmayabilir. Bu durum, Keyder’in de (2009:
74) dikkat ¢ektigi iizere sinifsal konumun kriz deneyimini nasil bigimlendirdigini gdsterir.
Bununla birlikte toplumsal hafizada yer edinen sembollerin birlestirici bir islev iistlendigi de
sOylenebilir. Kamuoyunun genis kesimleri tarafindan bilinen ve paylasilan imgeler, kriz
donemlerine dair ortak bir anlatinin dogmasina hizmet eder. Bdylelikle yazar kasa firlatma
eylemi veya bos AVM sahneleri farkli sosyoekonomik tabakalardan bireylerin ayni referans
setine atifta bulunarak ge¢misi hatirlamasint kolaylastirir. Bu da sembollerin, toplumsal

hafizanin siirekliligini saglama gdrevini iistlendigini gostermektedir.

Sembollerin kaliciliginda, siyasal ve kiiltiirel aktorlerin sdylemleri de belirgin rol oynar. Devlet

yetkililerinin ya da mubhalif siyaset¢ilerin belirli imgeleri sikc¢a dile getirmesi kriz siirecinde

hangi sembollerin 6ne ¢ikacagini etkiler. Ornegin enflasyon oranlarmin dramatiklestigi

donemlerde, basin toplantilarinda bos tencere veya doviz kuru hakkinda yapilan gostermelik
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eylemler biiyiik yanki uyandirarak kamuoyu hafizasina kazinir. Bu noktada Bugra (1994: 56),
krizlerin toplumsal algisini etkilemede sembolik eylemlerin kritik bir unsur oldugunu belirtir.
Bos tencere, oOzellikle mutfak masrafinin karsilanamamasiyla Ozdesleserek gecim
miicadelesine dair dramatik bir ¢agrisim yaratir. Ayni sekilde, doviz tabelalar1 veya yastik alt1

altinlar da gelecege dair glivencesizlik hissini canli tutan semboller olarak sikca glindeme gelir.

Sembollerin toplumsal hafiza i¢indeki yeri, yasandigi donemi asarak krizlerin gelecekteki
yorumlanig bi¢gimlerini de sekillendirir. Ekonomik zorluklar sona erdiginde bile gegmise doniik
anlatilarda kuyruklarda bekleyen insanlarin goriintiileri ya da meydanlarda protesto yapan

bireylerin hikayeleri canliligini korur.

Tiim bu siirecler gosteriyor ki kriz, insanlarin giindelik yasamini somut bigimde etkileyen bir
deneyimdir ve bu deneyimin hafizada kalic1 olmasi i¢in semboller kolaylastirict bir rol {istlenir.
Bos tencere, ekmek kuyrugu, yastik alt1 birikim veya doviz tabelasi gibi imgeler hem o
donemin ruh halini yansitir hem de gelecekte yasanan benzer durumlarin hatirlanmasini
miimkiin kilar. Toplumun farkli kesimleri, kendi deneyimlerini bu semboller etrafinda
kurgulayarak ortak bir hafiza insa eder ve bu siire¢ krizin altinda yatan yapisal sorunlarin
toplumsal diizeyde kavranmasina yardimei olur. Béylece semboller, kriz anlatilarinin en giiclii
tastyicilart haline gelerek ekonomik calkantilarin duygusal ve toplumsal boyutlarini nesiller

boyu diri tutar.

3.3.3. Krizin Toplumsal Temsiliyet Bicimi Olarak Beden

Iktisadi kriz dénemlerinde, issizlik, gelirde diisiis, borglanma veya sosyal statiiniin kayb1 gibi
yagsam standartlarinda goriilen ani degisimlerle birlikte olusan fiziksel ve psikolojik siirecler
bedeni dogrudan etkileme potansiyeline sahiptir. Beden; toplumsal normlar, kiiltiirel kodlar ve
iktidar iligkileri tarafindan siirekli olarak yeniden insa edilen toplumsal bir varliktir. Giindelik
hayat akisinin rutin seyrettigi donemlerde bedenin toplumsal roller ve normlarla uyumlu
bigcimde hareket ettigi goriiliirken —6zellikle de iktisadi kriz donemlerinde— rutinin digina
cikildigindan bireyler nasil davranacagi konusunda belirsizlik hissiyle karsilagmaktadir.
Dolayistyla bedenin siradan zamanda fark edilmeyen davranislari kriz anlarinda goriiniir hale

gelerek giinliik rutinleri kesintiye ugratir (Butler, 1993). Bu kesinti, duygu durumunu
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etkilemektedir. Duygu durumunun asir1 etkilenmesi halinde de bedensel pratiklerin

cesitlenmesine ve yeni anlamlarin inga edilmesine zemin olusturur.

Kriz déneminde bireylerin yiiriiyiis, beslenme, fiziksel egzersiz, uyku ve hatta giyim-kusam
aliskanliklarinda ne sekilde degisiklik gosterdigi iktisadi krizlerin bedensel pratikler tizerindeki
etkisiyle iligkilidir. S6z konusu degisiklikler, toplumsal yapinin tliretim-tiikketim kaliplarindaki
dontistimle de dogrudan iligkilidir. Ayni sekilde issiz kalma korkusu, bireyleri daha rekabet¢i
ve performansa dayali bir yasam tarzina iterek'® bedenin bir “sémiirii nesnesi” olarak
goriilmesine de zemin hazirlar (Shilling, 2012). Beden, 0znenin toplumsal alanda
gorilintirliigiinii artirmaya yonelik stratejik bir ara¢ islevi iistlenirken, krizden kaynaklanan

tehdit algis1 da bu stratejiyi bigimlendiren bir faktor haline gelir.

Beden, krizin derinlestigi donemlerde tehdit algisin1 yogunlagtiran tiim gelismeleri bir tiir digsal
baski olarak algilar ve bu baskiya c¢esitli tepkiler verir. Bedensel pratikler olarak
tanimlanabilecek bu tepkiler ¢esitli savunma mekanizmalariyla somutlasir (Bourdieu, 1977).
Baska bir deyisle, kriz donemlerinin toplumsal ve psikolojik baskilar bedensel pratikleri etkisi
altina alip dontistiirerek farkli davranis kaliplar1 ve aligkanliklarin ortaya ¢ikmasina yol agar.
Glinliik rutinin i¢cinde goriinmez hale gelmis pratikler kriz kosullarinda belirginleserek yeni
anlamlar kazanir. Kriz donemlerinde bedensel pratiklerin nasil doniistiigiinii anlamak i¢in
bireylerin iginde bulunduklari toplumsal ve ekonomik baglamla kurduklari iligkilerin bedensel
davranislart hangi sinirlar igerisinde miimkiin ve makbul kildigini analiz etmek gerekir.
Bourdieu’'nun (1977) habitus kavrami, bedenin toplumsal uzam igerisinde kazandigi
aligkanliklarin ekonomik kosullardan bagimsiz ele alinamayacagini vurgular. Bu agidan
bakildiginda, krizin yarattig1 belirsizlik hem bedeni hem de zihni sekillendirerek kisinin giinliik

faaliyetlerini yeniden diizenlemesine neden olur.

19 Sanayi Devrimi sirasinda ozellikle ingiltere’deki tekstil ve maden sektorlerinde calisan emekgiler, yiiksek
issizlik oranlar1 nedeniyle siirekli olarak yerlerini kaybetme korkusuyla kars1 karstya kalmislardir. Bu durum,
onlar1 daha uzun saatler ¢caligmaya, daha az {icretle ¢aligmay1 kabullenmeye ve diger iscilerle rekabet etmeye
zorlamustir. Frederick Engels’in Ingiltere’de Emek¢i Snifin Durumu adli eserinde ayrintili bigimde betimlendigi
gibi, iscilerin fiziksel dayaniklilig1 ve itaatkarligi, is bulmada ve tutunmada belirleyici unsurlar haline gelmis, bu
da performansa dayali bir yasam anlayiginin erken kapitalist toplumlarda kdklesmesine yol agmistir. Ayrintil
bilgi icin bkz. Engels, F. (2013). Ingiltere’de emek¢i simflarin durumu (O. Emre, Cev.). Istanbul: Ayrinti
Yaymlari.
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Tablo 5: Toplumsal Hafiza ve Bedensel Pratik

Bedensel Pratik  Krizle Tliskisi Sinifsal Boyut Temsili Simgeler
Protesto Iktisadi krizlere kars1 toplumsal tepki, Tim siniflar ~ Pankartlar, sloganlar, giivenlik
hak talebinde bulunma; sokak gosterileri, (6zellikle alt ve giiclerinin miidahaleleri.
yiriiyiisler, grevler. orta siniflar)
Issizlik, Yoksulluk Kn? doneminde ar.t an ISSIZ.hk oranl.a.r 'V Alt sinif agirlikli Is arama, sosyal yardim
o s e gecim sikintist. Krizin derinlegsmesi ile N . . o
ve Aile ici o olmak tizere tiim talepleri, bog buzdolabu, aile igi
temel ihtiyaglarin kargilanamamasi, ev e .
Huzursuzluk .. . siiflar gerilim hikayeleri
ici huzursuzlugun artmasi.
G s ve olanaklarmn azalmasiyla zorunluya ~ AltVeOra  Gge giraginda tasian esyalar,
¢ da goniillii yer degistirme; i¢/dis go¢ Sinf yolculuk, gurbet hikayeleri.
intihar Ekonomlk umutsuzluk, bor¢ sarmali ve Tiim Siniflar Intihar vakalari, intihar
iflas. mektuplari.
Fisiirler Kriz donemlerinde belirli kurumlarin Tiim Siniflar IMF, Kemal Dervig, Turgut
g veya kisilerin simge haline gelmesi. Ozal, Mehmet Simsek

Krizlerin tetikledigi bedensel pratikler eylem bigimlerine yansir. Ozellikle kolektif eyleme
doniisen toplumsal hareketler ve protestolar sirasinda beden politik bir ifade araci olarak one
cikar (Wacquant, 2004). Issizligi ya da temel gida fiyatlarindaki enflasyonu protesto etmek icin
sokaklara dokiilen kalabaliklarin bedensel mevcudiyeti goriiniirliik ve dayanisma duygusunu
percinleyerek kriz baglaminda ortak bir savunma hatti olusturur. Bu eylemlerde atilan
sloganlar, tasinilan pankartlar veya farkli sekillerde eylem yapmak dogrudan bedensel ifade
bicimleri toplumsal sdylemin etkisini biiyiitiir ve krizin yipratici etkisine karsi sembolik bir
dayanma giicii yaratir (Shilling, 2012). Diger taraftan ekonomik zorluklarin yogunlastig
donemlerde yalnizlagsma, stres ve depresyon gibi ruhsal sikintilarin artis1 da bedensel pratikleri
doniistiiren bir etkendir. Ozellikle saglik hizmetlerine erisimdeki giicliikler, bedenin hem

fiziksel hem de ruhsal yonden zorluk ¢ekmesine yol agabilir.

Kriz dénemlerinde ruh saglig1 hizmetlerine erisimde azalma gozlemlenebilirken, regeteli ilag
kullanimi1 ve hastaneye yatislar gibi diger hizmetlerin kullaniminda artis olabilmektedir. Genel
saglik diizeyindeki yardim arayisi artarken, 6zel uzmanlik gerektiren hizmetlerin kullaniminda
farkliliklar yasanmaktadir (Silva et al., 2020; Butler, 1993). Bedenin maruz kaldig1 stres ve
kaygilar, bireyin bas etme stratejisi i¢in farkli eylem pratiklerinde bulunmasii gerektirir
(Wacquant, 2004). Krizin sikistirdigi kosullarda kendini koruma kaygisi, beden iizerinden
ylriitiilen dayaniklilik stratejilerini ¢esitlendirir. Kimileri alternatif tip yontemlerine veya ev

ici egzersiz programlarina yonelirken kimileri de ¢esitli kacis veya inkar pratikleri gelistirir.
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Krizin derinlestigi anlarda beden, dissal bir tehdidin pasif nesnesi olmaktan cikar. Cesitli
bedensel pratikler araciligiyla aktif bir miicadele ve savunma sahasina doniisiir. Bu konum,
kimi zaman sessizlige biirlinen goriiniirliigiinii azaltan glindelik ritiielleri askiya alan bir geri
cekilisle, kimi zaman ise bedeni kamusal alanda yeniden konumlandiran, direng gosteren ya da

dayanisma Oriintiileriyle kolektiflesen bir eylemlilikle bicimlenmektedir.

Sessizlik tavri, Scott’un (1990) kavramsallastirdig1 bigimiyle “gizli transkriptler” iktidarin agik
bicimde karsisina gegmeden sergilenen ve goriiniiste uyumlu ama igten ice elestirel tavirlar
barindiran giindelik pratikleri ifade eder. Kriz anlarinda sessizlesen, geri cekilen ya da
goriinmez hale gelen bedenler bu baglamda acik bir protesto ya da direnis sergilemeden de
iktidarin belirledigi ritimlere uyum gostermeyi reddeder. iktidarin arzuladig: da tam olarak bu
sessizliktir. Ciinkli bedeni goriinmez kilmanin ve onu denetlemenin en kolay yollarindan
biridir®®. Sessiz bir beden, miidahale gerektirmeyen ve dolayisiyla diizenin devamliligini tehdit
etmeyen bir varlik anlamina gelmektedir. Goriiniirliik arttiginda, beden sembolik ve simgesel
bir alan isgal eder. Bu da iktidarin dikkatini ve kontrol mekanizmalarin1 harekete gegmeye
zorlar. Dolayisiyla sesin yiikselmesi, mekanda kapladigi yerin biiyiimesi ya da kolektif bir
bedensellesmeyle kamusal alanda belirginlesmesi iktidar agisindan bir tehdit algisi iretir. Bu
tehdit karsisinda ya siddet ya da disiplin devreye girer. Sessiz bedenler, kendi donemlerinden
onceki yasanmis kirtlmalarin, kayiplarin ve tehditlerin de tasiyicisi héline gelir. Bu birikim,
toplumsal hafizanin daha 6nce bahsi gecen mekan ve anlatilarin disinda jestlerle, duruslarla,

sakinmalarla ve ritiiel kesintilerle de beden tizerinden aktarildigin1 gosterir.

3.3.3.1. Protesto: 23 Y1l Sonra Tekrar Yazar Kasa Firlatildi

Iktisadi krizler, bedeni yeniden yapilandiran bir siyasal-toplumsal gerilim alan1 yaratir. Judith
Butler'in “Bedenler Ittifaki” kavramsallastirmasindan hareketle (2011), protesto eylemi
bedenin kurucu bir siyasal 6zne olarak sahneye ¢ikmasidir. Sokak, krizlerin soyut rakamlarina
kars1 toplumsal tepki ve hak talebinde bulunacag bir arenaya doniigiir. Charles Tilly nin (2008:

313) “repertuar” kavrami ise bu arenada tekrarlanan yiiriiyiis, grev, isgal ve kendini yakma gibi

20 jktidarin beden iizerindeki denetimi hakkinda daha ayrintili bilgi icin bkz. Foucault, M. (2013). Hapishanenin
dogusu (M. A. Kiligbay, Cev.). Ankara: Imge Kitabevi.
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bedensel pratikleri tarihsel siireklilige baglar. Her kriz dalgasi, bedenin itiraz dilini hem ge¢mis

deneyimlerden devralir hem de donemin 6zgiil kosullarina gore yeniden sekillendirir.

Diinya genelinde iktisadi kriz donemleri farkli toplumsal gruplarin kitlesel tepkilerine sahne
olmustur. Tunus’ta 17 Aralik 2010’da seyyar saticilik yapan Muhammed Buazizi’nin
ekonomik zorluklar nedeniyle kendini atese vermistir. Bu olay, derinlesmis bir ekonomik ve
siyasal krizin tetikleyicisi olarak goriilmiis ve Arap Bahari olarak adlandirilan kitlesel eylem
dalgasinin baglangicin1 olusturmustur. Bu olay, neoliberal kiiresellesmenin periferideki
kirilgan toplumlarda yarattig1 iktisadi adaletsizligin dogrudan bir sonucu olarak okunmus ve
ardindan gelen protestolar otoriter rejimlerin ekonomik politikalarina kars1 da yonelmistir.
Ayni sekilde 2018 yilinda Fransa’da ortaya ¢ikan Sar1 Yelekliler hareketi de vergi artiglar1 ve
akaryakit zamlarma kars1 gelisen ekonomik hosnutsuzlugun sokaga tasinmasina ornek teskil
eder. Baslangigta marjinal olarak goriilen bu eylemler, kisa siirede genis toplumsal destek
bularak Fransa siyasetine damgasini vurmus ve neoliberal politikalarin dogrudan sonucu olan
yasam pahalilifina kars1 orgiitlenen halk hareketine doniismiistiir. Protestocular i¢in beden,
seslerini duyurmanin ve goriiniir olmanin temel aracidir. Devlet i¢inse bedeni kontrol altina
altina almak toplumsal diizeni saglamanin en dolaysiz yoludur. Bu durum, bedenin nasil bir

iktidar miicadelesine sahne oldugunu acik¢a gdstermektedir.

Tiirkiye’ye bakildiginda ise 2001 krizinde bankacilik yapisinin ¢okiisii, yliksek kamu borcu ve
sermaye ¢ikisit biiylik Olgekli protestolardan ziyade kiiclik esnafin ve Kiiclik ve Orta
Biiyiikliikteki Isletme (KOBI) sahiplerinin 6fkesini goriiniir kilmistir. Biilent Ecevit’in
bagbakanligi doneminde Ankara’da Basbakanlik binasi oniinde Ahmet Cakmak’in “yazar
kasa” firlatmasi, neoliberal reformlarin yarattig1 ekonomik baskilara maruz kalan alt-orta sinif
girisimcilerin devlet karsisindaki temsil krizinin ¢arpici bir semboliine doniismiistiir. Bu eylem,
krizin yarattig1 yapisal magduriyetin giindelik hayat {izerinden kamusal alana tasinmasinin

sembolik bir ifadesi olarak toplumsal hafizada yer etmistir.
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Gorsel 5: Yazar Kasa Firlatilma Ani

Yazar kasa firlatma eylemi 23 sene sonra yeniden tekrarlanmistir. Saadet Partisi Ortahisar ilge
Bagkanligi, AK Parti hiikiimetinin ekonomi politikalarini protesto ederek 2001 krizini
hatirlatan yazar kasa firlatma eylemini tekrarlamistir. “Enflasyon Cildirtyor” yazihi
pankartlarin yani sira el arabalarina yiikledikleri komiir torbalariyla darbogaza atif yaparken,
23 y1l onceki yazar kasa vakasini da hatirlatarak tarihsel bir siireklilige isaret etmistir (Odatv,
2024). Bu yeniden hatirlatma yazar kasayr kriz elestirisinin popiiler bir semboliine
doniistiirtirken ayn1 etkiyi yaratmamistir. Ciinkii 2024’te ayn1 semboliin kullanimi, tekrar eden
protestolar arasinda siradanlagsmis bir unsur olarak kodlanmaktadir. Protestonun tekrarlanmasi
onun etkisini artirmak yerine azaltmistir. Bu durumda sembol, ilk kullanildig1 andaki gibi bir
carpicilik tagimaz hatta aksine nostaljik bir gonderme yapar. Ayrica 2024’teki eylemin orgiitsel
bir yap1 (Saadet Partisi) tarafindan gerceklestirilmis olmasi onu bir yurttasin bireysel ve
beklenmedik ¢ikis1 olmaktan uzaklastirarak, siyasallagmis ve dngoriilebilir bir mesaj diizeyine
indirgemistir. Boylece yazar kasa artik bir protesto unsuru olmaktan ¢ok bir tekrar niteligi

tagimakta ve etkileyiciligi ortadan kalkmaktadir.

2001 yilinda fiili yol ve kepenk kapatma bigimindeki protestolarsa kamusal alanda “ekonomik
yurttashigm” hatirlatilmasiyd1 (Tekgida-Is Sendikasi, 2024). Bu eylemler, klasik sendikal
kurumlardan nispeten bagimsiz, 6fke temelli ve medyatik goriiniirliige yaslanan yeni bir
protesto stilini isaret ederken, ilerleyen yillarda toplumsal hafizada krizin semboliine

donlismiistiir.
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2008 kiiresel finans krizi, Tiirkiye’de uzun stiredir uygulanan 6zellestirme politikalarinin emek
piyasasinda yarattig1 giivencesizlik sorununu keskin bigimde goriiniir kilmistir. Bu siirecin en
carpict Orneklerinden biri, 6zellestirme kapsaminda islerini kaybeden TEKEL iscilerinin
Ankara’da baslattiklar1 ve 78 giin siiren ¢adir direnisidir. Ozellestirme sonras1 4-C statiisii ile
statii kaybina zorlanan iscilerin gerceklestirdigi eylem bedenin siiregen isgal bi¢cimindeki en
yogun kullanim 6rneklerinden biridir. 12 bin is¢i, Ankara Sakarya Caddesi’ni 78 giin boyunca
cadir kent haline getirerek Ozellestirme dayatmasini bosa diisiirmeye calisti. Cadirlarin,
battaniyelerin ve her sabah yeniden kurulan seyyar mutfaklarin mekani, neoliberal disipline
kars1 dayanismaci bir bedensel sikiyonetime doniistiirdii. Polis barikatlari, tazyikli su ve goz
yasarticit gazla bedenleri dagitmaya yoneldikce iscilerin yere c¢omelip ellerini baslarinin
iizerinde birlestirdikleri toplu sessizlik performanst bedeni siyasal bir kalkana c¢evirmistir

(Dogu, 2015).

2021-2023 yillar1 arasinda derinlesen yiiksek enflasyon ve gecim krizi, dijital platform
ekonomilerinin hizla biiylidiigli ve buna karsin lcretli emek kesimlerinin radikal bir
yoksullagma siirecine siiriiklendigi bir arka planda sekillenmistir. Bu donemde, Trendyol
kuryeleri Onciiliiglinde baglayan protesto ve grevler kisa siirede HepsiJet, Scotty, Aras Kargo,
Siirat Kargo, Getir ve Yemeksepeti gibi farkli firmalarda ¢alisan emekgilere de yayilmistir.
Kuryeler krize kars1 “sefalet diizeni istemiyoruz” ve “sefalet zammi istemiyoruz” gibi sloganlar
ve “motor kapatma” eylemleri ile siirdiirdiigii grevler (Eroguz, 2022) parcalanmis ve
giivencesizlestirilmis emek piyasasinda dahi kolektif orgiitlenmenin olanakliligini gozler
Oniline sermistir. Bu siiregte dijital teknolojilerin sagladigi iletisim altyapisi, emekgilerin
birbirleriyle baglant: kurmasmi miimkiin kilmistir. iktisadi krizler, bedenin kamusal alanda
yeniden konumlandigi, disiplin altina alinmaya ¢alisildig1 ve ayni1 zamanda direnisin 6znesi
haline geldigi gerilimli sahneler yaratir. Toplumsal hafizay1 yeniden kuran ve siyasal talebi
somutlagtiran bir 6zneye doniistiirerek protestoyu iktisadi adaletsizlik karsisinda kolektif bir

varolus pratigine dontistiiriir.

3.3.3.2. Issizlik, Yoksulluk ve Aile ici Huzursuzluk: Ge¢inemiyoruz!

Iktisadi krizler, bireylerin issiz kalmasina ya da artan enflasyon karsisinda yoksullasmasina

neden olurken refah seviyelerinin degismesine ve bunun sonucunda da gilindelik yasam

rutinlerinin bozulmasina neden olmaktadir. Gelir glivencesinin kaybinin yarattigi ekonomik
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belirsizlikten kaynaklanan stres aile igi iliskileri de etkiler. Bu da bireylerin hem maddi hem de

manevi olarak gecinememesi anlamina gelmektedir. Tiirkiye’de isgilici piyasasinin kriz

donemlerinde yasadig1 dalgalanma bu déniisiimii somutlastirir. TUIK verilerine gore Ekim

2024°te genel issizlik orant %38,8’e yiikselmistir. Erkeklerde %6,9 olan issizlik kadinlarda

%12,3’e cikmistir. Aynmi biiltende 15-24 yas grubunda issizlik %16,6 olarak kaydedilerek

genglerin krizden orantisiz bigimde etkilendigini gostermistir (TUIK, 2024).

Tablo 6: Iktisadi Kriz Dénemlerinde Issizlik Oranlar

Kriz Déonemi Issizlik Oram (%) Kaynak
2001 Finansal Krizi 8,4 TCMB Ekonomi Notu (TUIK verisi)
2008-2009 Kiiresel Krizi 14,0 TUIK HIA 2009
2018 Kur Soku 11,0 Isgiicii Istatistikleri 2018 (TUIK)
2020 Covid-19 Donemi 13,2 Isgiicii Istatistikleri 2020 Y1llik
2021-2024 Enflasyon Krizi 8,8 Isgiicii Istatistikleri Ekim 2024 (TUIK)
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Grafik 1: Iktisadi Kriz Dénemlerinde Issizlik

Kriz Dénemlerine Gére Turkiye'de issizlik Oranlari

2001

Tiirkiye isveren Sendikalar1 Konfederasyonu, 2021)

2008-2009 2018

2020 2021-2024

Kriz Donemi

Kaynak: (Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1, 2023; Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2019, 2024;

Iktisadi krizlerde issizlik oranlari krizin etkilerinin en goriiniir ¢ciktilarindan biridir. Tiirkiye’de

2001 Krizi sonras1 %8,4 diizeyinde seyreden issizlik oran1 daha ¢ok kiigiik esnaf, KOBI

sahipleri ve alt-orta simif girisimciler iizerinde etkili olmustur (Yildirim, Tosuner Unal &
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Gedikli, 2015). Bu kriz, beyaz yakali ig gliciinden ¢ok piyasa bagimlilig1 yiiksek ve kendine ait
isletmeleri olan toplumsal kesimleri etkilemistir. 2008 Kiiresel Finans Krizi %14 gibi oldukca
yiiksek bir issizlik oranina yol agarak 6zellikle geng igsizligi ve diplomali issizlik konularinda
derin etkiler yaratmistir. Bu donemde neoliberal egitim politikalar1 sonucu iiniversite mezunu
gengler ile is giivencesi arasindaki bag zayiflamistir (Kaya & Memis, 2014; Bayrak & Tatli,
2016). Dolayisiyla iktisadi ve kiiltiirel kirilma ayn1 anda gerceklesmistir. Ayrica kriz, sinifsal
aidiyet duygusunu bulaniklastirmis ve orta sinifin ¢okiisii sOyleminin yayginlasmasina zemin
hazirlamistir. 2018 yilinda yasanan kur soku finansal sistemin kirilganligi kadar siyasi
kutuplagsmanin da damga vurdugu bir donemi temsil eder. %11 lik igsizlik oran1 daha ¢ok doviz
borglusu olan 6zel sektdr isletmelerinde ¢alisan {icretliler ve taseron emekgiler i¢in biiyiik bir
belirsizlik yaratmistir (Orhangazi & Yeldan, 2021; TUIK, 2019). Bu kriz, emegin
par¢alanmasini daha da derinlestirmis ve orgiitsiiz isci kitlelerini giindelik glivencesizlikle bas
basa birakmistir. Ayni donemde kriz, kent yoksullugunun mekéansal olarak yogunlastigi
semtlerde konut krizini ve tiiketim eksenli sinifsal diglanmay1 artirmistir. 2020 Covid-19
donemiyle birlikte %13,2’ye ylikselen issizlik, ekonomik sorunlari ev i¢i dinamiklerle i¢ ice
gecirmistir. Bu donemde kriz giindelik yasamin en mahrem alani olan hane iginde yani evde
deneyimlenmistir. Ozellikle kadinlar acisindan bu kriz hem ekonomik hem de fiziksel bir
kirilma iretmistir (Kiigiikefe & Kaya Kanli, 2023). Pandemi, bedenlerin krizle nasil i¢ ice
gectigini gosteren 0zgiin bir 6rnek olarak one ¢ikar. 2021-2024 Enflasyon Krizi ise gorece
daha diisiik goriinen %8,8 oranina karsilik genis toplum kesimlerinde ciddi bir alim giicii kayb1
ve ¢alisan yoksullugu?!' yaratmistir. Bu durum, artik is sahibi olmanin tek basina ekonomik
giivence anlamma gelmedigi hatta calismanin da yoksulluktan c¢ikis stratejisi olmaktan
uzaklastig1r bir donemin habercisidir. Sosyolojik olarak bu, 6zellikle orta siniflarda gelecek

kaygis1 duygusunu derinlestirmistir.

Uretimde daralma ve faiz soklar1 nedeniyle sanayi istihdammin erimesi, bedenin giinliik
zaman-mekan dongiisinde belirsizlik ve timitsizlik yaratmigtir. 2024 yilinda yayinlanan
uluslararasi bir habere gore “limidini yitirdigi i¢in is aramaktan vazgecenlerin” bir yilda %30
arttigini ve ¢ok sayida gencin aile evine geri dondiigiinii aktarir (Caglayan, 2024). Dolayisiyla
diinyada isgiicli kaybinin psikososyal yansimalarini inceleyen giincel ¢aligmalar, ekonomik

giivencesizligin depresyon ve anksiyete diizeylerini ¢arpici bicimde yiikselttigini ortaya koyar.

21 Calisan yoksullugu kavrami hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kahraman, F. (2015). Yoksullugun ¢aligma ile
imtihan1: Calisan yoksullar iizerine bir arastirma. Idealkent, 6(16), 50-70.
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Yumusak’in (2024), iiniversite Ogrencilerinde “issizlik kaygisinin” depresyon skorlarini
anlamli bigimde artirdigini ve bu iliskiye “basarisizlik hissinin” kismi aracilik ettigini gosterir.
Yoksulluk gostergeleri bu tabloyu derinlestirir. TUIK’in 2023 Gelir ve Yasam Kosullart
Aragtirmasi’nda goreli yoksulluk orani %13,5 olarak saptanirken, 2024 sonunda bu oran
%13,6’ya c¢ikarak artis egilimini siirdiirmiistiir (TUIK, 2025). Maddi-sosyal yoksunluk
oOl¢iitiine gore niifusun %14 {iniin en temel yedi gereksinimden mahrum oldugu goriilmektedir.
Associated Press’in 2025 basindaki saha haberi, ¢ocuk niifusun iigte birinin yoksulluk sinirinin
altinda yasadigini ve krizin ¢ocuk bedenini erken yasta emek piyasasinin pargasit haline

getirdigini gézler Oniine serer (Badendieck, 2024).

Kriz kosullarinda devletin miidahalesi biiyilik 6l¢iide nakdi sosyal yardimlarla sinirh kalmas,
ISKUR'un aktif isgiicii programlari ise issizlik kroniklestikce erisim engelleriyle karsilasmustir.
Enflasyonun satin alma giiciinii asindirmasi ihtiyaglarin  (barinma, gida, bakim)
karsilanmasinda yetersiz kalmasindan dolay1 haneler stratejik kemer sikma pratiklerine —
gereksiz harcamalardan kacinma, enerji tiikketimini kisma, ikinci is arayisi— yonelmistir. Bu
pratikler, hem fiziksel saglik tizerinde kalic1 izler birakmakta hem de aile i¢i gerilimi besleyen

birer bedensel disiplin teknigine doniismektedir.

Bedenin aile i¢indeki konumuna odaklandigimizda ekonomik baskinin hane ig¢i giic iliskilerini
sertlestirdigi goriiliir. Pandemi doneminde incelenen 417 evli kadinin ekonomik siddet alt
puanmin 13,1/20 diizeyine ¢iktigin1 ve aile i¢i siddet maruziyetinin orta diizeyden yiiksek
diizeye evrildigini raporlanmistir (Cevik, Arslantekin Ozgoban ve Cicek Ozdemir, 2023).
UNFPA-TKDF’nin 28 bin ¢agr1 kaydini analiz eden raporu ise 2007-2021 doneminde siddet
aramalarinin pandemi yili 2020°de zirve yaptigini, faillerin %90’ mnin erkek ve %63 {iniin es
oldugunu belgeleyerek kriz donemleri ile ev ici siddet arasindaki korelasyonu teyit eder
(UNFPA Tiirkiye & TKDF, 2023). Ekonomik giivensizlik bu baglamda sadece fiziksel siddeti
degil, bedende yer eden kronik stres, uykusuzluk ve psikosomatik agrilar {izerinden de tezahiir
etmektedir. Ayrica bu siddeti salt ekonomi odakli okumak, pandemi déneminde mekansal
kapanmanin ve kamusal alanin sinirlandirilmasinin 1skalanmasi anlamina gelmektedir. Aile
iiyelerinin uzun siire bir arada kalmasi c¢atisma dinamiklerini yogunlastirmistir. Uzlasiya

kavusturulamayan ¢atigmalar ise bosanmayla sonu¢lanmistir.
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Tablo 7: iktisadi Kriz Dénemlerinde Kaba Bosanma Hiz1 (%)

Kriz Kaba Bosanma Hizi (%) Kaynak
Donemi

2001 Finansal Krizi 1,41 Toplumsal Cinsiyet Istatistikleri
2020, Tablo 5.12

2008-2009 Kiiresel Krizi 1,58 Evlenme-Bosanma Tablosu
2001-2023

2018 Kur Soku 1,75 [statistiklerle Kadin
2018 Biilteni

2020 Covid-19 Donemi 1,62 Evlenme ve Bosanma Istatistikleri
2020 Biilteni

2021-2024 Enflasyon Krizi 2,19 Evlenme ve Bosanma Istatistikleri
2024 Biilteni

Iktisadi krizler; aile iliskileri, ev ici roller ve duygusal dayaniklilik gibi alanlarda da kirilmalar
iretir. Tiirkiye’de farkli iktisadi kriz donemlerinde goézlemlenen kaba bosanma hiz1 (yani her
1000 kisiye diisen yillik bosanma orani) verileri aile kurumunun kriz karsisindaki doniisiime
dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. 2001 Finansal Krizi déneminde kaba bosanma hizi
%1,41°dir. Bu oran gorece diisiiktiir ve s6z konusu donemde, makro diizeydeki ¢alkanti kiigiik
esnaf ve alt-orta simif girisimcileri sert bicimde vururken kiiltiirel normlarin hala evliligi
koruma yoniinde baskin olmas1 ve kadinlarin siirli gelir bagimsizligi bosanmay1 gorece diisiik
tutmustur. Bununla birlikte Ayta¢ ve Rankin’in (2009) aile stres modelini Tiirkiye verisiyle test
eden ampirik ¢aligsmasi, ekonomik sikismanin evlilik i¢i ¢atigmalart anlamli bicimde artirdigini
fakat oOzellikle kadinlarin isgiliciine zayif katilimi nedeniyle bu catigmalarin ¢ogu zaman

bosanmaya evrilmedigini ortaya koyar.

2008-2009 Kiiresel Finans Krizi’'nde kaba bosanma hizi binde 1,58’e ylikselmistir. Ayni
yillarda geng igsizliginin tirmanmasi ve tiniversite mezunlari i¢in is giivencesinin zayiflamasi,
kadinlarin istihdama yonelmesi ve bireysel hak bilincinin artmasi bosanmanin toplumsal
mesruiyetini genisletmistir. Ekonomik gerilim ile bosanma oranlar1 arasindaki dogrudan
nedenselligi zaman serisi analizleriyle gosteren Kog¢ ve Kutlar’in (2021) arastirmasi da bu artist
destekler. 2018 Kur Soku sirasinda bu oran %1,75’e ¢ikarak belirgin bir artis gostermistir. Bu
artts, kriz kosullarinda kadinlarin ve erkeklerin evlilik kurumuna dair beklentilerinin
farklilastigini, ekonomik zorluklarin artik aileyi bir arada tutmak yerine ¢oziilmeyi hizlandiran
bir etkene doniistliglinii géstermektedir. Doviz ylikiimliiliigii yliksek 6zel sektor firmalarindaki

daralma, licretli emekgileri ve taseron ¢aliganlar1 giderek daha gilivencesiz hale getirirken kentli
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orta smiflar acisindan ge¢im baskisi “duygusal emek” ile “ekonomik emek™ arasindaki
dengesizligi belirgin bicimde goriiniir kilmistir’>. Orhangazi ve Yeldan’in kriz analizleri
(2021), bu donemde bor¢ baskisi ve enflasyonun hanedeki catigsma esigini yiikselttigini

gostermektedir.

2020 Covid-19 doneminde bosanma orani %1,62’ye gerilese de bu diisiis, mahkemelerin sinirlt
caligmasi1 ve karantina kosullariin getirdigi “fiili erteleme”den kaynaklanmistir. Meder’in
(2024) pandemi sonrasi karsilagtirmali ¢alismasi, ev i¢i siddet vakalarinin ve duygusal tiikenme
gostergelerinin ayn1 donemde keskin bigimde arttigini ancak hukuki bagvurularin ertelendigini
saptar. Boylece kriz, bosanma istatistiklerine gecikmeli yansiyan bastirilmis gerilimler
dretmistir. 2021-2024 Enflasyon Krizi doneminde ise kaba bosanma hiz1 %2,19’a yiikselerek
tiim kriz donemleri igerisinde en yiiksek diizeye ulagsmistir. Bu donemde evlilik kurumunun
sosyolojik olarak yeniden sorgulanmasi gerektigini gostermektedir. Tiirkiye’de 2021-2025
donemi iktisadi kriz dinamikleri, issizlik ve yoksulluk ekseninde bedenin giindelik
orgiitlenmesini pargalayarak aile i¢i huzursuzlugu kurumsallastirmistir. istihdam giivencesinin
zayiflamasi, yoksulluk oranlarnin artis1 ve sosyal destek mekanizmalarinin yetersizligi hem
goriiniir siddet bigimlerini hem de kronik psikosomatik rahatsizliklar1 besleyen i¢ ice gecmis
bir bedensel gerilim alani iiretmistir. Sonug olarak, iktisadi krizler issizlik, yoksulluk ve aile
iliskileri lizerinden bedeni hem biyolojik hem de toplumsal bir varlik olarak etkilemektedir.
Bedensel saglik, beslenme, giivenlik ve barinma gibi temel boyutlar dogrudan tehdit altina
girerken; toplumsal iligkiler, aile i¢i roller ve duygusal dayaniklilik gibi sosyal boyutlar da
coziilme egilimi gosteriyor. Boylece beden, krizin hem ekonomik hem de kiiltiirel etkilerinin

tastyicisi ve yansiticisi haline geliyor.

3.3.3.3. Gog: Tiirkiye Kaybetti Avrupa Kazandi

Gog¢ olgusu, mekansal bir yer degistirme pratiginin Stesinde bedenin, emegin ve aidiyetin
yeniden tanimlandig: iktisadi, siyasi ve sosyal bir siirectir. G¢ eden birey, ait oldugu yerin
toplumsal normlarindan, kiiltiirtinden ve ekonomik iliskiler agindan koparak yeni bir toplumsal

zeminde yeniden konumlanir. Fakat bu konumlanmanin arka planinda bireyin 6nceki

2 Duygusal emek hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Yildiz, M. (2023). Ucretli 6gretmenlerde duygusal emegin
olusumu, isleyisi ve etkileri: Konya ornegi (Yiiksek lisans tezi). Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Karaman.
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konumundan rahatsizlik duymasi yer almaktadir. Kriz donemlerinde yasanan ekonomik
daralmalar bu rahatsizligin somutlastig1 ve bireyleri zorunlu mekansal hareketlilige yonelttigi

esiklerdir.

2001 krizinde, neoliberal yapisal uyum politikalarinin bir sonucu olarak tasfiye edilen kiigiik
iireticiler ve esnaf, kent merkezlerine dogru yonelerek kirsal ¢oziilmeyi hizlandirmistir. 2008-
2009 kiiresel durgunlugunda ise diplomali geng issizligin artmasi, metropollere yonelen
egitimli bireylerin gogiinii tetiklemistir. 2018’de yasanan kur soku sonrasinda bu kez borg yiikii
altindaki orta sinif haneler, kent igindeki konumlarini koruyamaz hale gelmis ve tageron isgiicii
piyasalarinin periferik alanlarina yonelmistir. TUIKin 2023 Iller Aras1 Gog Istatistikleri'ne
gore sadece bir y1l i¢inde 3 milyon 450 bin kisinin ikametgahini bagka bir ile tagimasi, niifusun
%4 ’iinden fazlasinin ekonomik uyum i¢in bedenini i¢ mekansal dolasima soktugunu ortaya
koyar (TUIK, 2024a). i¢ gd¢ aglarinin bu hacmi, Barro-Beckerci bir “insan sermayesi”
optimizasyonu kadar Bourdieu’nun habitus kavramiyla agiklanabilecek bedensel bir yerlesiklik
krizine de isaret eder. Beden, tanidik mekansal rutinlerini feda ederek ge¢im giivenligini
yeniden insa etmeye calisir. Yine TUIK verilerinden hareketle dis gdclere baktigimizda,
2023’te yurt disina go¢ edenlerin sayisinin bir 6nceki yila gore %53 artarak 714 bin 579’a
¢iktigini ve bu kitlenin %55’inin 20-35 yas araliginda oldugunu géstermektedir (TUIK, 2024b).
Bu veriler son yillarda Tiirkiye’de bedenin hem i¢ hem dis gocte nasil bir dolasima dahil olarak
emegin gilivencesizlestigi, sinifsal mobilitenin daraldigi ve gencgligin gelecek kaygisi tasidigi

bir ortamda goc¢lin varolugsal bir stratejiye doniistiiglinii gosterir.

Yurt disina giden yiiksek vasifli gencler, gelecek hissini yeniden kurmaya doniik 6znel bir
yatirim yapar. Yurt disina yerlesen genclerin baslattig1 bir akimda pasaport veya biletlerini
ceken gencler “Tlrkiye Kaybetti, Avrupa Kazandi” paylagimlari ile gelecege dair umudu baska
bir cografyada arama anlatisin1 vurgulamaktadir (Onedio, 2021). Bu anlatilar, kriz-gog
iliskisinin bedensel umut ve kaygi duygusuyla da &riildiigiinii gostermektedir. Ozellikle 20-35
yas arasi bireylerin bu gé¢ dalgasinin merkezinde yer almasi, toplumsal iiretkenligin en yogun
oldugu kesimin artik bu cografyada gelecegini konumlandiramadigina isaret eder. Bedenin,
mekanda yeniden konumlanmak zorunda kalmasi; aidiyet, siireklilik ve toplumsal baglilik gibi
kavramlarin  zeminini asindirmaktadir. Bdylece go¢ toplumsal ¢oziilme tehdidiyle
karsilagmaktadir. Toplumsal yapi, bu oOlgekte bir dolagimi entegre edecek mekanizmalar
iretmediginde, beden hem tasiyict hem de tasidig yiikii gizleyen bir arayiiz olarak krizin

dogrudan tanigma doniistir.
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Sonug olarak, Tiirkiye’de iktisadi krizler bedenin go¢ yoluyla verili mekan iligkilerini ve emek
giiciinii yeniden kurdugu ¢ok boyutlu bir doniistim bi¢imini tetikler. Bu siiregte beden, kimi
zaman borg¢ ve issizlikten kagmak icin yola diisen bir emek kagagi, kimi zaman kazancini
iilkesine doviz girdisi olarak geri génderen bir gdgmen is¢i, kimi zamansa sinirda bekleyen bir

“gecici hayat” statiisiine sikisir.

3.3.3.4. intihar

Iktisadi krizler, bireyin toplumsal yapiyla kurdugu iliskinin en derin kirilmalarin1 beden
araciligtyla aciga cikarir. Kriz donemlerinde artis gosteren intihar vakalar1 bireysel faktorlerle
aciklanamayacak dl¢tlide toplumsal faktorler tasir. Ekonomik kayiplarin, igsizligin, bor¢lulugun
ve toplumsal dislanmanin yogunlastigi kosullarda bireyin i¢inde bulundugu durum ¢ogu zaman

toplumsal destegin yoklugunda bir tiir varolugsal ¢okiise evrilir.

Intihar, ekonomik rasyonaliteye dayali sistemin birey iizerinde biriktirdigi baskilarin son
asamasi olarak distiniilmelidir. Durkheim’m (2002) intihar kurami, ekonomi kurumunun
birey-toplum iliskisini ne 6l¢lide sarsabilecegini gostererek toplumsal ¢oziilmenin bedende
nasil bir yikima yol agabilecegini ortaya koymaktadir. Bu bakis acisina gore kriz, bireyin
toplumsal biitlinle kurdugu anlam bagini zayiflatarak amagsizlik, caresizlik ve yabancilasma
hissini yogunlastir. Bu baglamda 6zellikle anomik intihar, bireyin toplumdaki normatif denge
bozuldugunda —kriz dénemlerinde— yonsiizliik ve belirsizlik duygusunun bir sonucu olarak
ortaya ¢ikar. Tirkiye’de 1975’ten 2024°te yasanan yiiksek enflasyon dénemine kadar uzanan
yarim asirlik siiregteki intihar sayilart ekonomik belirsizliklerin bireysel yasami ne denli

zorlama kapasitesine sahip oldugunu gostermektedir.
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Tablo 8: Tiirkiye'de 19752023 Yillar1 Arasinda intihar Sayisi ve Kaba Intihar Hiz1 (Yiiz Binde)

Yil intihar Sayis1 Kaba intihar Yil intihar Sayis1 Kaba intihar
Hiza Hizx
(Yiiz binde) (Yiiz binde)

2023 4061 4,76 1998 1890 3,03
2022 4218 4,96 1997 1990 3,23
2021 4194 4,98 1996 1815 2,99
2020 3710 4,45 1995 1460 2,44
2019 3476 4,21 1994 1536 2,61
2018 3342 4,11 1993 1229 2,12
2017 3168 3,94 1992 1167 2,05
2016 3193 4,03 1991 1228 2,19
2015 3246 4,15 1990 1357 2,46
2014 3169 4,11 1989 1172 2,16
2013 3252 4,27 1988 1099 2,06
2012 3287 4,37 1987 1098 2,10
2011 2677 3,61 1986 1068 2,07
2010 2933 4,01 1985 1187 2,36
2009 2898 4,02 1984 1273 2,59
2008 2816 3,96 1983 1149 2,40
2007 2793 3,98 1982 1105 2,37
2006 2829 4,08 1981 876 1,92
2005 2703 3,95 1980 750 1,69
2004 2707 4,00 1979 766 1,76
2003 2705 4,05 1978 633 1,48
2002 2301 3,49 1977 824 1,97
2001 2584 3,97 1976 829 2,03
2000 1802 2,80 1975 788 1,97
1999 1853 2,928

Kaynak: (TUIK, 2001d).

Grafik 2: Tiirkiye’de 1975-2023 Arasinda Kaba Intihar Hiz1 (Yiiz Binde)
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Tiirkiye’nin 1975-2023 donemine ait intihar istatistikleri incelendiginde toplumsal yapidaki
kirilmalarla bireysel dayanikliligin sinirlarmin nasil kesistigi goriiniir hale gelmektedir. Intihar
olgusu, bireysel ve toplumsal bir siire¢ olmakla birlikte 6zellikle iktisadi krizlerin derinlestigi
donemlerde toplumsal sistemin tasima kapasitesini asan yapisal baskilarin disavurumu olarak
degerlendirilmelidir. Durkheim'in intihar tipolojilerinden hareketle burada 6zellikle anomi ve
ekonomik yikim temelli intiharlarin artig egilimi gosterdigi sdylenebilir. 1993 yilinda 1229
olan intihar sayisi, 1994°te 1536’ya yiikselmis; kaba intihar hiz1 da 2,12’den 2,61°e ¢ikarak
yaklasik %23’liik bir artis gostermistir. Bu artis, yiiksek devaliiasyon, kitlesel yoksullagsma ve
issizligin bireyde yol actig1 etkinin sosyolojik yansimasidir. 2001 krizinin hemen 6ncesinde
kaba intihar hiz1 2000°de 2,80 iken, 2001°de 3,97’ye yiikselmis ve izleyen yillarda 2002°de
3,49’a, 2003’te 4,05’e kadar c¢ikmistir. Bu artis, bireylerin ekonomik belirsizlik ve ani
yoksullagmayla kars1 karstya kaldigi, issizligin ve toplumsal giivencesizligin keskin bigimde
hissedildigi bir déneme isaret eder. Kiiciik esnafin tasfiyesi, KOBI’lerin kapanmasi ve

toplumsal aidiyetin yerini umutsuzluga birakmasi beden tlizerinde dogrudan etkiler yaratmistir.

2008 krizinde kaba intihar hiz1 3,96 iken 2009°da 4,02’ye ¢ikmis; 2010°da ise 4,01 seviyesinde
kalmistir. Krizin 6zellikle issizlik oranlarini arttirdig1 ve geng issizliginde biiyiik bir sigrama
yasandig1 bu donem, gelecek kaygisi ile bireyin toplumsal yerini yitirme korkusunun i¢ ice
gectigi bir siirece isaret eder. 2018 yilinda kaba intihar hiz1 4,11 iken, 2019°da 4,21°e, 2020°de
4,45%e; 2021°de 4,98 ile rekor seviyeye ulagsmistir. Covid-19 pandemisi bu siiregte dnemli bir
kirilma noktasidir. 2020 ve sonraki yillardaki intihar artisini pandemi ve ekonomik
daralmalarla birlikte okumak gerekmektedir. Bu donemin temel 6zelligi, orta sinifin borg
sarmalma girmesi, yiiksek enflasyon ve reel gelirlerin ciddi bigimde erimesidir. Ozellikle
2021-2023 aras1 donemde kaba intihar hizinin 4,91-4,98 bandinda seyretmesi yasam
maliyetinin artmasi, barinma ve gida gibi temel ihtiyaclara erisimin zorlagmasiyla dogrudan
iligkilidir. 2023 yilinda bile bu oranin 4,76 ile halen yiiksek seyrini korudugu goriilmektedir.
Intiharlarin siirekli yiikseldigi dénemlerde, bunlarin kamuoyunda goriiniir olmamasi ve
medyada bireysel trajedi olarak kodlanmasi toplumsal huzurun bozulmamasi ve intiharlarin
toplumsal hafizasinda iz birakmasini engelleme cabasidir. Toplumsal hafizada kaydi
tutulmayan bu sessiz oliimler, kolektif ¢okiisiin bireysel bir bicimde yasandigini ve goriinmez

kilindigini gostermektedir.

Toplumsal hafizanin hatirlatma ve unutturma pratigi intiharin goriiniir olmasin1 ya da

olmamasini one ¢ikartir. Kriz kaynakli intiharlardan ge¢im zorlugu ya da ticari basarisizlik
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vurgusuyla ele alinan haberler krizin varligin1 somutlastirarak toplumsal hafizada yer edinir.
Medyaya bu tarz yansiyan haberlerin bagligina bakildiginda nasil bir hafiza insa siireci oldugu
goriiniir. Baslik, olayr kamuya sunan bir hafiza insas1 islevi tasir. Ornegin, 2020 yilinda
meydana gelen bir intihar vakasi “Konya'da bir vatandas borglar1 yiiziinden kendini kamyona

ast1!” baghigiyla medyada yer almistir (Milli Gazete, 2020).

Gorsel 6: Haberin gorseli

Bagliktaki “bir vatandas” ifadesi, olaym 6znesini her tiirli belirleyici kimlikten — cinsiyet,
meslek, smif ya da ailevi baglamdan — koparmaktadir. Failin sessizlestirilmesinin ilk adimi1
hikayesinin silinmesine dayandirilmaktadir. Burada kisinin ge¢misi, ekonomik miicadeleleri,
sosyal iligkileri ya da toplumsal roller i¢indeki yeri gériinmez kilinir. Oysa bu kisi muhtemelen
bir evlat, bir baba, bir es ve bir sofordiir. Bu sdylem, olay1 kisisellestirmeyerek duygusal
mesafeyi artirir. “Borglart yiiziinden” ifadesi, intihar1 dogrudan ekonomik bir nedenle
aciklamaktadir. Borg, burada bireyin kendi ekonomisini yOnetememesinden, mali
plansizligindan veya yetersizliginden gibi okunabilecek bir ima tasimaktadir. Kisinin kendini
“kamyona asmas1” hem gorsel hem de toplumsal olarak giiclii bir simgesel anlam tagir. Baglikta
ne devlete ne ekonomik sistemin isleyisine ne de sosyal destek mekanizmalarinin eksikligine
dair bir ima vardir. Olay bireyin “bor¢lanmasi” ile baglamis ve “kendi se¢imi” ile

sonug¢lanmuistir.
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Intiharin ekonomik krize dayandirildig: bir 6rnekte ise “Ekonomik Kriz Can Almaya Devam
Ediyor” basligiyla verilen intihar vakasinda (Birgiin, 2020) intiharin faili olarak ekonomik kriz
vurgusu yer almaktadir. Kriz vurgusunda dikkat ¢ekici unsur kimsenin dogrudan sorumlu
tutulamayacagi krizin muglak bir 6zne seklinde sunulmasidir. Boylece iktisadi ve siyasal karar
alicilar ile uygulanan politikalar gériinmez kilinir. “Devam ediyor” ifadesi ise siiregiden bir
stireci ve alisilmighigr vurgulamaktadir. “Can almak™ ifadesi ise katille 6zdeslestirilen bir
tamlama olmakla birlikte travma ve siddeti cagristirirken, kurban intihar eden kisidir. Intiharlar
toplumsal hafiza i¢in travmatik unsurlardir. Verileri asil goriiniir hale getiren mecra medyadir.
Medyanin intihar vakalarini ele almasi, alis bi¢cimi ve tekrarlama unsuru burada devreye
girmektedir. Medya failin silinmesi, nedenin bireysellestirilmesi ve ¢oziimiin
imkansizlastirilmasi yoluyla intihar1 goriiniir kilarken bir tiir anlatiyla intihart unutmanin
tastyicisi haline gelir. Boylece toplumsal hafizada intihar bireysel sapma olarak kodlanir ve

hafizanin nasil hatirladig1 kadar ne sekilde unutturduguyla da ilgili oldugunu gdosterir.

Tablo 9: 2000-2023 Arasinda Tiirkiye'de Gegim Zorlugu ve Ticari Basarisizlik Nedeniyle Intihar

Toplam Intihar Vakasi Gec¢im Zorlugu Ticari Basarisizhik

Yillar Toplam | Erkek Kadin | Toplam | Erkek Kadin | Toplam | Erkek Kadin
2023 4061 3062 999 278 262 16 8 8 -
2022 4218 3173 1045 300 281 19 5 4 1
2021 4194 3263 931 324 310 14 5 5 -
2020 3710 2845 865 289 276 13 7 7 -
2019 3476 2684 792 319 305 14 7 7 -
2018 3342 2529 813 245 235 10 6 6 -
2017 3168 2445 723 232 223 9 6 6 -
2016 3193 2426 767 274 257 17 7 7 -
2015 3246 2358 888 298 283 15 8 8 -
2014 3169 2352 817 256 244 12 40 39 1
2013 3252 2382 870 221 205 16 62 59 3
2012 3287 23717 910 250 235 15 67 66 1
2011 2677 1876 801 215 196 19 60 58 2
2010 2933 2073 860 273 254 19 62 61 1
2009 2898 2111 787 318 305 13 90 89 1
2008 2816 1924 892 289 269 20 119 117 2
2007 2793 1808 985 263 240 23 60 58 2
2006 2829 1782 1047 215 193 22 56 54 2
2005 2703 1740 963 225 190 35 63 61 2
2004 2707 1681 1026 194 163 31 60 57 3
2003 2705 1574 1131 385 330 55 147 134 13
2002 2301 1392 909 327 267 60 91 82 9
2001 2584 1677 907 525 453 72 148 146 2
2000 1802 1114 688 323 287 36 84 81 3
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Grafik 3: 2000-2023 Arasinda Tiirkiye'de Ge¢im Zorlugu ve Ticari Basarisizlik Nedeniyle
Intiharlar
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Tiirkiye’de 2000-2023 arasinda gerceklesen intihar vakalarindan gecim zorlugu ve ticari
basarisizlik gibi dogrudan ekonomi ile ilgili olan verilerden hareketle tablo ve grafik
olusturulmustur. 2000 yilinda 1802 olan intihar vakast 2001 krizi ile %43,4 oraninda artis
gostererek 2584’e yiikselmistir. 2000 yilinda ge¢im zorluguyla 323 ve ticari basarisizlikla 84
intihar vakasi goriiliirken, 2001 yilinda ge¢im zorlugu %62,5 oraninda artig gostererek 525 ve
ticari basarisizlik %76,2 oraninda artis gostererek 148 kisi intihar etmistir. 2007 yilinda 2793
olan intihar vakasi, 2008 kiiresel finansal krizinin etkisiyle %0,8 oraninda artarak 2816’ya
yiikselmistir. 2007°de ge¢im zorluguyla baglantili 263 ve ticari basarisizlikla 60 intihar vakasi
goriiliirken, 2008 yilinda ge¢im zorlugu %9,9 oraninda artig gostererek 289°a, ticari basarisizlik
ise %98,3 oraninda artigla 119 kisiye ¢ikmistir. Krizin etkileri 2009 yilinda da derinleserek
devam etmistir. Toplam intihar vakas1 bu donemde %2,9 artisla 2898’e yiikselmistir. Ge¢im
zorlugu nedeniyle intihar edenlerin sayis1t %10,3 artarak 318’e ulasirken, ticari basarisizlik
kaynakli intiharlar %24,4 azalarak 90 kisiye diismiistiir. 2017 y1linda 3168 olan intihar vakasi,
2018 yilinda %5,5 oraninda artis gostererek 3342’ye yiikselmigtir. 2017 yilinda gegim
zorluguyla baglantili 232 ve ticari basarisizlikla 6 intihar vakasi goriiliirken, 2018 y1linda ge¢cim
zorlugu %>5,6 oraninda artis gostererek 245°e, ticari basarisizlik ise ayni kalmistir. Krizin
etkileri 2019 yilinda da etkisini devam ettirmis ve 3476 intihar vakasi gerceklesmistir. 2020
yiliyla birlikte %6,7 oraninda artis gostererek 3710’a yiikselmistir. 2019 yilinda gec¢im
zorluguyla 319 ve ticari basarisizlikla 7 intihar vakas1 goriiliirken, 2020 yilinda ge¢im zorlugu

%9,4 oraninda azalarak 289’a, ticari basarisizlik ise degismeyerek 7 kiside sabit kalmigtir. 2021
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sonrasit donemde kriz artik olagan bir durum haline gelmistir. Yillik intihar sayis1 2021'de
4.194, 2022'de 4.218 ve 2023'te 4.061 olarak kaydedilmistir. Bu yillarda ge¢im zorlugu
nedeniyle gerceklesen intiharlar belirli bir istikrarda seyretse de bu oran mutlak rakamlar

acisindan oldukga ytiksektir. Ticari basarisizliklar ise diisiiktiir.

2001, 2008-2009, 2018 ve 2020 yillarinda intihar oranlarinda gec¢im zorlugu ve ticari
basarisizliklarda (2018 ve sonrasi hari¢) artislar meydana gelmistir. Bu artiglar, bireyin
yasamsal sinirlarinin ekonomik istikrarsizlikla nasil i¢ i¢e oldugunu ortaya koymaktadir.
Ozellikle gegim zorlugu nedeniyle intihar edenlerin say1si, ekonomik yapinin birey iizerindeki
tahakkiimiinii acik bi¢imde yansitir. Erkek intiharlarinin agirlikta olmasi aile ge¢imini saglama
yiikiinlin cinsiyetlendirilmis olmasiyla iliskilidir. Verilerden hareketle “aile reisligi”, “ev
gecindirme sorumlulugu” gibi ataerkil sdylemlerin kriz donemlerinde erkek bireyler iizerinde
daha yogun bir baski yaratmakta oldugunu sdylemek miimkiindiir. 2001 ve 2008 krizleri ani
soklar olarak belirirken, 2018 sonrasi siire¢c ve Ozellikle 2021 sonrasi donemde krizin
kroniklesmis ve normallesmis bir yapiya doniismiistiir. 2001'deki %43,4’liik intihar artis1 gibi
sicramalar daha goriiniirken, 2021 sonras1 donemde yiliksek ama stabil oranlar
gozlemlenmektedir. Bu, artik Tirkiye’de krizlerin igsellestirildigine ve kisilerin direng
kazandigina isaret eder. Krizler travmatik bir hal olmaktan ¢ikip siirekli bir yagam bi¢imi haline

gelmigtir.

Her ne kadar yillara iligskin intihar verileri mevcut olsa da intihari, istatistik ve demografik
verilerle agiklamak yetersiz bir ¢cabanin iirliniidiir. Bu tarz bir agiklama intiharin aktorii olan
bireyi sayisal verilere indirgeme yanilmasma doniismemelidir. Ciinkii intihar olgusunu
anlamanin yolu hangi “krizde kag kisi intihar etmis? Bunlarin kac1 ge¢im sikintisi, kaci ticari
basarisizliktan intihar etmis?” sorusunda yatmamaktadir. Asil mesele, bu eylemin ardindaki
toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik baglami kavramaktir. Aksi halde, bireyin yasadigi caresizlik,
keder ve direng hikayesi tabloda yok olur ve kaybolur. Bu nedenle, sayisal veriyi reddetmeden
fakat onu yalnizca tek bir gergeklik olarak gérmemeliyiz. Aksi halde “ekonomik sebeplerden
otiiri ailevi sikintilar1 olan bireyi” ailesinin polis memuruna verdigi “psikolojik sorunlari vardi
o yiizden intihar etti” ifadesinde bireyin intihari istatistik olarak psikoloji temelli intihara dahil
edilecegi i¢in bireyi bu tablonun disinda goriiriiz. Oysaki bireyin yasadigi ekonomik sorunlar,
aile i¢i huzursuzlugu ve toplumsal siireglerin bireyi digsallastirmastyla bireyin toplumsal yap1

icerisinden ¢oziilerek radikal bir kararla bedenine son verme istegi tek bir nedene baglanamaz.
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3.3.3.5. Kriz Donemlerinde Bedenlesen Kurumsal Aktorler ve Figiirler

Tiirkiye ekonomisi, tarihsel seyri boyunca pek c¢ok iktisadi kriz yasamistir. Her kriz donemi
kendi kosullarina 6zgili uygulamalar ve stratejilerle asilmaya calisilmistir. Kriz donemlerinde
belirli kurumlar ve figiirler krizi yonetme kapasiteleri ve kamuoyu nezdindeki sembolik
rolleriyle 6n plana ¢ikmistir. Merkez bankalari, ekonomi bakanliklari, uluslararasi kuruluslar
veya karizmatik liderler; kamuoyunun kriz hafizasinda yer eden baslica aktorler arasinda yer
almistir. Bu boliim, Tiirkiye’nin kriz donemlerinde 6ne ¢ikan kurumlar ve figiirleri, onlarin
uyguladig1 politikalar1 ve toplumsal hafizada biraktiklart izleri tarihsel-sosyolojik bir

perspektiften incelemeyi amaglamaktadir.

Iktisadi kriz anlarinda devlet kurumlar1 ve uluslararasi kuruluslar, kriz yonetme kapasiteleri
nedeniyle toplumsal ilginin merkezinde konumlanir. Bu baglamda, Tiirkiye Cumbhuriyet
Merkez Bankasi (TCMB) para politikasinin yonlendirilmesindeki merkezi rolii nedeniyle
ozellikle kritik bir 6neme sahiptir. 2001 krizinin ardindan ¢ikarilan yasa ile Merkez Bankasi’na
taninan bagimsizlik, kurumu yeni dénemin teknokratik diizeninin simgesi haline getirmistir.
Enflasyonla miicadelede saglanan basarilar ve fiyat istikrarinin korunmasi TCMB’ye yonelik
toplumsal giiveni pekistirmis ve kriz sonrasi toparlanmanin temel aktorii olarak hafizada yer
edinmistir (Akat vd., 2019). Nitekim 2001 krizinden sonra enflasyonun tek hanelere inmesi ve
ekonomik biiylimenin hizlanmas1 Merkez Bankasi’nin bagimsiz ve disiplinli politikalarinin bir
sonucu olarak goriilmiistiir. Buna karsin ilerleyen yillarda TCMB nin bagimsizliginin aginmasi
ve siyasetin etkisine girmesi toplumsal hafizada 2001 sonrasindaki kurumsal kazanimlarin
kaybr seklinde yorumlanmistir. Bu durum, Merkez Bankasi’nin Tirkiye’de krizlerle
0zdeslesen en merkezi kurumsal figiirlerden biri oldugunu ve kriz hafizasindaki sembolik

agirligin1 korudugunu ortaya koymaktadir.

Kriz donemlerinde Hazine ve Maliye Bakanligi da kamuoyunun dikkatle izledigi bir diger
merkezi kurumdur. Mali disiplinin saglanmasi, biitce agiginin kontrol altina alinmasi ve
piyasalara giiven verilmesi gibi hayati sorumluluklar1 iistlenen bu kurum adeta iilke
ekonomisinin komuta merkezi olarak algilanir. 2001 krizinde ekonomi yonetiminin Kemal
Dervis bagkanligindaki bir ekibe devredilmesi ve Hazine-benzeri kurumlarda gerceklestirilen
koklii reformlar bakanligin kriz hafizasindaki yerini pekistirmistir (Akat vd., 2019). Ozellikle
“15 giinde 15 yasa” gibi yapisal doniisimler Hazine ve Maliye yoOnetimini ekonomik

toparlanmanin simgelerinden biri haline getirmistir. Tarihsel olarak 1994 krizi sonrasinda

162



uygulanan kemer sikma politikalar1 veya 1970’lerin sonundaki ekonomik dar bogazda Turgut
Ozal’in miistesarligi doneminde alinan 24 Ocak 1980 istikrar kararlar1 Hazine’nin roliinii
Oonemli bir tarihsel referans noktasina tagimigtir. Bu siireclerde bakanlik, ekonomi
politikalarmin belirlenip uygulanmasinda ve bunun sonucunda da krizden ¢ikisa dair toplumsal
beklentilerin yonetilmesinde belirleyici bir aktér olmustur. Hazine ve Maliye Bakanligi’ni
yoneten isimlerin —06rnegin 1990°larda Tansu Ciller veya 2010’larda Mehmet Simsek—
kamuoyunda yogun tartismalara konu olmasi kurumun toplumsal hafizadaki yerinin onu temsil

eden figiirlerin simgesel degerleriyle ne denli i¢ ice gectigini gostermektedir.

Krizlerin bir diger dnemli kurumsal aktorii, uluslararasi finans sisteminin temsilcisi olan
Uluslararasi Para Fonu’dur (IMF). Tiirkiye’nin yasadig1 derin ekonomik krizlerin birgogunda
IMF ile yapilan stand-by anlagmalari, saglanan acil kredi destekleri ve uygulamaya konulan
yapisal uyum programlar1 devreye girmistir. Bu nedenle IMF, Tiirk toplumunun hafizasinda
cift yonlii bir simgesellige sahiptir: Bir yandan ekonomiyi ¢okiisten kurtarmak icin bagvurulan
bir can simidi olarak algilanirken, diger yandan ekonomik bagimsizliga miidahale eden dis gii¢
olarak algilanir. 2001 krizi, bu ikili imajin en belirgin sekilde goriiniir oldugu donemdir. Krizin
yikici etkileri karsisinda donemin hiikkiimeti ¢oziimii IMF desteginde bulmus ve Kemal Dervis
liderliginde ekonomi biirokrasisinin ytrtittiigii kokli kurumsal reformlarla kapsamli bir istikrar
programi hayata gecirilmistir. Nitekim Akat ve arkadaslarinin (2019) ifadesiyle, “toplumsal
hafizada en canli duran kriz 2001 krizidir... ¢iinkii bu kez hiikiimet havlu attigindan IMF ile
birlikte Kemal Dervis yonetimindeki ekonomi biirokrasisi koklii kurumsal reformlar yapmay1
basardi.” Bu siirecte uygulanan reformlar kisa vadede ekonomik toparlanmay1 saglasa da IMF
ozellikle getirdigi kemer sikma politikalar1 nedeniyle siyasi soylemlerde siklikla elestirilen bir
aktor haline gelmistir. Iktidarlar, IMF’siz gecen yillar1 ekonomik bagimsizligin bir gdstergesi
olarak sunarken; muhalefet, gerektiginde IMF ile isbirliginin yeniden giindeme gelebilecegini
ima ederek politik tartigmalara zemin hazirlamistir. Ornegin, Cumhurbaskanm Erdogan’m
“Tirkiye, IMF boyundurugundan kurtarildi; 2013’te IMF’ye olan borg¢ sifirland1” sozleri
(Anadolu Ajansi, 2018) IMF nin iktidar sdyleminde ekonomik egemenlige yonelik bir tehdit

figiirti olarak sembollestirildigini gostermektedir.

Kriz anlarinin piyasa cephesindeki yansimasi ise cogunlukla Borsa Istanbul iizerinden okunur.
Borsa, bu donemlerde hem bir ekonomik barometre hem de toplumsal psikolojinin sembolik
aynast islevi goriir. Sert deger kayiplari, endeksin ani diisiisleri ya da panik satislar1 medyada

krizin en goriiniir yiizii olarak genis yer bulur. Ozellikle 2001 krizinde Istanbul Menkul
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Kiymetler Borsasi’nin (IMKB) bir giinde %15’i asan kayiplar yasamasi veya 2008 kiiresel
krizinin ilk dalgasinda borsanin hizla deger yitirmesi haber biiltenlerinin baslica konusu
olmustu. Haber biiltenlerine yansiyan panik halindeki borsaci goriintiileri kriz dendiginde
toplumsal hafizada canlanan imgeler arasinda yer alir. Bunun tersine ekonomide toparlanma
basladiginda borsanin yiikselis egilimi de normallesmenin simgesel bir gostergesi olarak

yorumlanir.

Kriz donemlerinde bireysel aktorler —siyaset¢iler, teknokratlar veya biirokratlar— kamuoyu
nezdinde adeta krizin vitrin yiizii haline gelirler. Bu isimler, ytrittikleri ekonomi
politikalartyla birlikte kisisel karizmalari, sdylemleri ve temsil ettikleri vizyonla da kriz
hafizasinda iz birakirlar. Tiirkiye’de bunun en garpict drneklerinden biri Turgut Ozal’dir. 24
Ocak 1980 istikrar kararlarinin ve 1980’ler boyunca uygulanan neoliberal doniisiim
programinin lideri olarak Ozal, ekonomik dar bogazdan cikisin simgesi haline gelmistir.
Onis’in (2004: 113) ifadesiyle, Ozal “1980’lerde Tiirkiye’nin neoliberal kalkinma modeline
gecisindeki kritik figlir”diir ve “Atatiirk’ten sonraki en etkili siyasi lider” olarak anilacak kadar
derin bir iz birakmustir. 1970’lerin sonunda yasanan agir ekonomik bunalimdan sonra Ozal’in
araliksiz liderligi siyasi istikrarsizligi sekteye ugratmistir. Bu da Tirkiye’nin hizla
toparlanmasinda ve yapisal uyum programlarinin basariya ulagmasinda belirleyici olmustur.
Onun liderliginde ithalat serbestisi, doviz rejiminin liberallesmesi ve yiiksek biiyiime oranlari
gibi yapisal doniisiimler hayata gegirilmis ve bu siire¢ siyasal literatiirde “Ozalizm” olarak
adlandirilan bir ddnemin dogmasina neden olmustur. Aradan gegen yillara ragmen Ozal, Tiirk
toplumunda nostaljik bir figiir olarak varligini stirdiirmektedir. Dede ve Coruk’un (2020: 5)
belirttigi gibi; giiniimiizde Ozal’mn kisiligi ve politikalar1 iktidar partisi tarafindan kendine
onciil olarak yiiceltilirken muhalefet de farkli anlatilarla Ozal’1 animsatmakta ve referans
olarak kullanmaktadir. Her yil 6liim y1ldonlimiinde diizenlenen anma torenleri, belgeseller ve
kose yazilart Ozal’in vizyoner liderligini ve reformcu kimligini yeniden hatirlatarak onun

hafizadaki yerini pekistirmektedir.

Kemal Dervis, Tiirkiye’nin 2001 krizindeki belirleyici roliiyle toplumsal hafizada yer eden bir
diger 6nemli isimdir. Subat 2001°de patlak veren biiyiik finansal kriz sonrasinda Diinya
Bankasi’ndaki gorevinden Tiirkiye’ye davet edilen Dervis, ekonomiden sorumlu Devlet
Bakani olarak kapsamli bir istikrar programini hayata gecirmistir. Krizin hemen ardindan
medya tarafindan “kurtarici figiir” olarak sunulan Dervis, kamuoyunda ekonomiyi diize

cikaracak disaridan gelen yerli uzman imajiyla adeta mitik bir kimlik kazanmistir. Demirer ve
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Orhangazi’nin (2002) vurguladig iizere, 2001 krizinin yarattig1 tahribat karsisinda neoliberal
diizenin mesruiyetini yeniden tesis etmek amaciyla Kemal Dervis’in kisiligi etrafinda bilingli
bir mit yaratma siireci isletilmistir. Bu siirecte siyasiler, is diinyast ve medya Dervis’i

uluslararasi deneyime sahip krizden ¢ikis i¢in tek ¢are olan kahraman olarak gormiiglerdir.

Dervis’in koordinasyonunda yiiriitiilen yapisal reformlar —bankacilik yasasinin ¢ikarilmasi,
mali disiplinin saglanmasi, Merkez Bankasi bagimsizliginin giiclendirilmesi gibi kritik
adimlar— kisa stirede somut sonuglar vermistir (Akat vd., 2019). Krizin yikici etkilerine ragmen
birkac¢ yil icinde enflasyonun tek hanelere inmesi, bankacilik sisteminin saglamlagsmasi ve
ekonomik biiylimenin yeniden baslamasi kamuoyunda Dervis Programi’nin basarisi olarak
anilmigtir. Bu basar1 oykiisii, Kemal Dervis’i toplumsal hafizada olumlu bir referans figiirii
haline getirmigtir. Nitekim Tiirkiye ilerleyen yillarda benzer bir ekonomik darbogaza
girdiginde bazi ¢evrelerde “yeni bir Dervig’e ihtiyag var” sdyleminin dillendirilmesi bu alginin
stirekliligini gdstermektedir. Bununla birlikte, Dervis’in sembollesmesi takdirin yaninda siyasi
tartismalarin da odag1 olmustur. Ozellikle milliyet¢i-muhafazakar cevreler tarafindan IMF nin
adam1 olmakla elestirilen Dervis, uyguladigi reformlar nedeniyle egemenlik devri
suglamalarina maruz kalmistir (Demirer ve Orhangazi, 2002). Bu elestiriler, Dervis figiirlintin
toplumda ne denli gii¢lii bir sembolik yiik tasidigini ve kriz dénemlerinde bireysel aktorlerin

nasil kutuplastirict anlamlar edinebildigini de ortaya koymaktadir.

Giincel tarihte one ¢ikan bir diger kriz figiirii Mehmet Simsek’tir. 20072018 yillar1 arasinda
farkli donemlerde Maliye Bakan1 ve Bagbakan Yardimcisi olarak ekonominin merkezinde yer
alan Simsek ozellikle 2008 kiiresel krizi ve 2018 doviz krizi siireglerinde piyasalara verdigi
giiven ile tanimustir. 2018 yilinda TL’ nin hizla deger kaybettigi gilinlerde Simsek’in istifa
etmesi veya gorevden ayrilmasi olasiligi dahi piyasalarda tedirginlik yaratmis ve buna karsilik
2023 yilinda yeniden bakanlik goérevine getirilmesi rasyonel zemine doniis olarak
degerlendirilmistir. Bati finans g¢evrelerince “Ortodoks ekonomi politikalarinin yilmaz
savunucusu” olarak nitelendirilen Simsek’in bu itibar1 Tiirk medyasinda da genis yanki
bulmustur (Demiralp, 2023). Simsek’in sahsinda simgelesen temel unsur, ekonomik akilcilik
ve mali disiplin olmustur. Uzun siire heterodoks politikalar izleyen hiikiimetin, ekonomik
dengelerin ciddi bicimde bozuldugu bir dénemde onu yeniden géreve ¢agirmasi hem topluma
hem de piyasalara gii¢lii bir gliven mesaji verme amaci tagimaktadir. Bu durum, bireysel
figiirlerin kriz donemlerinde tstlendikleri sembolik roliin belirleyici niteligini agik¢a ortaya

koymaktadir. Mehmet Simsek Orneginde varligiyla dahi ekonomiye dair beklentileri
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degistirebilen bir aktdr imaji 6ne ¢ikmaktadir. Bu etki, medyanin onu siirekli piyasanin
giivendigi isim olarak lanse etmesi ve gecmis basarilarinin —diisiik enflasyon oranlari, yabanci

yatirim girislerinin artig1 gibi— hafizada yer etmis olmasiyla dogrudan baglantilidir.

Kriz donemlerinde medyanin ve siyasi aktorlerin sdylemleri, kurumsal ve bireysel figiirlerin
imajmin insasinda belirleyici bir rol oynar. Medya, ekonomik verileri ve teknik gelismeleri
genis kitlelere aktarirken cogu zaman bunlart Gykiilestirerek sunar. Bu anlati stratejisi,
karmasik ekonomik siirecleri daha anlasilir hale getirmenin yani sira “kriz kahraman1” ya da
“giinah kecisi” figiirlerinin yaratilmasina da zemin hazirlar. Boylece krizler kisisellestirilmis
hikayeler araciligiyla kamuoyunun zihninde somutlasir ve hafizada kalict bir yer edinir.
Ornegin, 2001 krizinde basin organlari Kemal Dervis’i “Tiirkiye’yi kurtaracak adam”
mangetleriyle tanitmistir. Televizyonlar, onun reform c¢aligmalarini giinii giiniine takip ederek
kamuoyuna aktarmistir. Bu yogun medya goriiniirligi Dervis’in ekonomi ydnetimindeki
roliinii ve bunun sonucunda sembolik konumunu da pekistirmistir. Bu yogun goriiniirliik

Dervis’in toplumsal hafizada kalic1 bir yer edinmesini saglamistir.
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Gorsel 7: Kemal Dervis’in Ekonomiyi Hayata Dondiirme Arayist

Benzer bigimde, Turgut Ozal dénemi de medya araciligiyla topluma “Tiirkiye nin diinyaya
acilmas1” olarak kurgulanan bir kahramanlik 6ykiisii seklinde sunulmustur. Ozal’in disa agik
ekonomi vizyonu, basinda modernlesme ve kalkinma hamlesinin simgesi olarak islenmis ve bu

temsil onun liderlik imajin1 pekistirmistir. Mehmet Simsek ise 6zellikle sosyal medya ve

166



uluslararasi basinda yer alan demegleri —6rnegin Londra’da yatirimcilara verdigi giiven verici
mesajlar— iizerinden kamuoyunda istikrar ve giliven telkin eden bir figlir olarak 6ne
cikarilmigtir. Dolayistyla medya, bu aktorlerin hem kriz sirasindaki algisint hem de kriz

sonrasindaki hatirlanma bi¢imini biiyiik ol¢lide sekillendirmistir.

Tiirkiye’nin kriz hafizasinda yer alan figiirler yukarida anilan isimlerle sinirli degildir. Ornegin,
Siileyman Demirel, Biilent Ecevit veya Tansu Ciller gibi liderler, 1970’ler, 1994 ve 2001
krizlerindeki rollerinden otiirii genellikle elestirel bir hatirlanma bigimiyle simgelesmistir.
Demirel’in 1970’1lerdeki agir dis borg krizi siirecinde sarf ettigi “70 sente muhtag olduk™ sozii
ekonomik yetersizligin ve kirilganligin sembolii haline gelmistir. Benzer sekilde, 2001°deki
siyasi krizin fitilini atesleyen gelismelerin bag aktorii olarak goriilen donemin basbakani Ecevit
krizle 6zdeslesen bir siyasal figiir olarak hafizalara kazinmigtir. 1994 krizinde ise dénemin
bagbakani Tansu Ciller, uyguladig1 sert istikrar paketi ve sonrasinda yasanan kur soku ile
anilmaktadir. Bu 6rnekler, krizlerin basarili yonetim hikayeleri ya da tam tersi basarisizlik ve
kotii yonetim algilariyla da kisilere atfedilerek toplumsal hafizada yer ettigini géstermektedir.
Bazi aktorler kurtarict kimligiyle sembollesirken, bazilar krizin sorumlusu veya yanlis politika
tercihlerinin simgesi olarak anilagelmistir. Her iki durumda da ortak nokta, karmasik ekonomik
stireclerin kamuoyu nezdinde daha anlasilir ve somut hale gelmesi i¢in olaylarin belirli kisiler
etrafinda Oykiilestirilmesidir. Bu anlatisal c¢erceve, kriz hafizasinin kisisellesen bir boyut
kazandigini ve lider figiirlerin ekonomik tarih yazziminda merkezi bir rol tstlendigini ortaya

koymaktadir.

Tiirkiye’de iktisadi kriz donemlerinde belirginlesen kurumsal aktorler ve figiirler, salt ekonomi
yonetiminin unsurlart olmaktan ¢ikarak toplumsal hafizada simgesel bir kimlik kazanirlar.
Merkez Bankas1 bagimsizligi, IMF programlari, Hazine politikalar1 gibi kavramlar veya Ecevit,
Ozal, Dervis, Simsek gibi isimler kendi dénemlerinin kriz anlatisinin kisa yoldan ifadesi haline
gelmistir. Bu simgelesme siireci; medyanin bu aktorlere atfettigi roller, siyasi sdylemlerin
onlar1 yliceltme veya itibarsizlastirma stratejileri ve ge¢mis performanslarinin yarattigi giiven
ya da giivensizlik gibi dinamiklerle beslenir. Toplumsal hafiza, krizleri cogu zaman birer 6ykii
formunda yeniden iiretir ve bu dykiilerin basroliinde s6z konusu kurumlar ile kisiler yer alir.
Boylelikle karmagik ekonomik kirilmalar, genis kitleler tarafindan daha anlasilir ve

hatirlanabilir bir ¢erceveye oturur.
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3.3.4. iktisadi Krizlerin Toplumsal Hafiza insasinda Dil

Dil, toplumsal hafizanin insasinda hem aktarict hem de kurucu bir unsur olarak temel bir rol
iistlenir. Toplumsal hafizay1 mesrulastiran ve yeniden iireten ¢esitli dilsel unsurlar1 barindirir.
Dil araciligryla kriz deneyimi; kavramsallastirmalar, atasozleri, deyimler ve siyasi sdylemler
bi¢iminde islenir ve boylece bireysel yasantilarin 6tesine gegerek ortak bir toplumsal hafizaya
dontistir. Halbwachs’in (1992) toplumsal hafiza kuraminda vurguladigi gibi, bireysel anilar bile
sosyal cerceveler iginde sekillenmekte, dil bu ¢ercevelerin insasinda en etkili araglardan biri
olmaktadir. Ozellikle iktisadi kriz donemlerinde, dilsel temsiller hem krizin toplumsal algisin

bicimlendirmekte hem de gelecekteki hatirlama pratiklerinin temelini olusturmaktadir.

Tablo 10: iktisadi Krizlerin Toplumsal Hafiza insasinda Dilsel Unsurlarm Rolii

Dil Unsuru Tiirii Krizle iliskisi Sinifsal Boyut Temsili Simgeler
Iktisadi Kriz dénemlerinde ekonomik Tiim siniflar “Kemer sikma”, “Enflasyon
Kavramsallastirmalar  kavramlarin giindelik dile sizmasi canavar1”, “Devaliiasyon”

ve Metaforlar

“Bos tencere iktidar devirir”
“Biz Bize Yeteriz Tiirkiye’m”,
“Milli seferberlik”, “Yerli ve

milli ekonomi”

Kriz zamanlarinda siyasal
Siyasi Sylem sOylemlerle mesruiyet alani ya da Tiim siniflar
karsit hafiza tiretimi

Iktisadi krizlerin derinlestigi ddnemlerde dilin hafizayla olan iliskisi daha da belirginlesir. Kriz
donemleri, dilsel unsurlarin yeniden yorumlandigi ve doniistiiriildiigii donemler olarak
goriilmelidir. Tktisadi kavramsallagtirmalar ve metaforlar giindelik hayattaki konusma dilimize
dahil olurken, s6ylemler de devlet ve muhalefet tarafindan aragsallastirilir. Bu bakimdan, dil
ve hafiza arasindaki iliski kurgusu dinamiklesir. Bir taraftan dil, toplumsal hafizay1 kusaktan
kusaga tasir, diger taraftan ise toplumsal hafizada yer eden kriz deneyimleri dilsel unsurlarla
bi¢cimlendirir. Kapitalizmin i¢ ¢eliskisi olan ve neredeyse her on yilda bir tekrarlanan krizler
ortak bir anlati1 ¢ercevesi olusturarak toplumsal hafizaya kazimir ve dilde belirli kaliplarin
yerlesmesine yol acar. Dilsel insanin ideoloji ile bagi hangi krizin nasil hatirlandiginin bir
yansimasidir. Toplumsal hafiza ile dil etkilesimi, toplumsal anlam diinyasini sekillendirir ve

bireylerin kriz olgusunu algilama bi¢imlerini derinden etkiler.

Kriz donemlerinde dilsel unsurlar hem ge¢misten bugiine gelen zorlu tecriibelerin hikayelerini

tasir hem de gelecege yonelik umut, kaygi veya direng gibi duygularin ifadesine hizmet eder.
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Toplumsal hafiza insasinda dilin rolii, kriz donemindeki dilsel unsurlarla sinirli kalmayarak
kriz sonras1t donemde de bu sdylemlerin yeniden dolasima sokulmasi, giincellenmesi ve yeni
baglamlarda kullanilmasi yoluyla siirdiiriiliir. Kriz doneminde dilsel unsurlar, toplumsal
hafizanin hangi referanslara dayanarak insa edilecegini yeniden belirleyen bir donemecg

niteligindedir.

3.3.4.1. iktisadi Kavramlar ve Metaforlar

Iktisadi kavramlar ve metaforlar, soyut ekonomik olaylar1 somut ve anlasilir hale getirerek
genis kitlelerin algisini sekillendirir. Insanlar ¢ogu zaman karmasik olgulari (6rnegin yiiksek
enflasyon ya da finansal ¢okiisleri) bu tiir metaforik anlatimlar yoluyla kavrarlar. Bu metaforik
anlatimlar ortak deneyimlerin birikimi olan toplumsal hafizay1 da sekillendirir. Dolayisiyla

krizlere dair kolektif anilar ile bu krizlerin anlatiminda kullanilan dilsel kaliplar i¢ ice geger.

Toplumsal hafizanin insasinda dilsel unsurlarin kullaniminda medya ile siyasal séylem 6nemli
bir rol oynamaktadr. iktisadi krizlerin ardindan hem basin hem de siyasal aktdrler kamuoyunu
mobilize etmek ve kriz algisin1 yonlendirmek amaciyla carpici dilsel stratejiler ve simgesel
anlatimlara bagvururlar. Ozellikle 1994 ve 2001 gibi gecis donemlerinde yasanan sert iktisadi
krizler genis toplumsal kesimlerin yasam kosullarini derinden sarsmis ve toplumsal hafizada
kalict izler birakmistir. Bu donemlerin hafizalarda yer etmesinde krizi tanimlamak tiizere
kullanilan metaforlar ve dilsel imgeler belirleyici bir islev gormiistiir. Ornegin, 1994 yili
basinda doviz kurundaki sert yiikselis ve TL’ nin biiyiik oranda deger kaybetmesiyle giindeme
gelen “5 Nisan 1994 Kararlar1” kamuoyunda teknik igeriginden bagimsiz bi¢imde basitce
“devaliiasyon” olarak adlandirilmistir. Devaliiasyon terimi, iktisat literatiiriinde ulusal paranin
yabanci paralar karsisinda degerinin resmi olarak diisliriilmesini ifade ederken, Tiirkiye
baglaminda teknik bir kavramdan ziyade toplumun hafizasinda travmatik bir deneyimi
cagristirmaktadir. 1994°te TL’ nin bir gecede neredeyse yar1 yariya deger kaybetmesi ve bunu
izleyen hayat pahalilig1 siireci “paramiz pul oldu” sdylemiyle 6zdeslesmis ve devaliiasyon
kelimesi halk arasinda ekonomik ¢okiisiin ve ge¢im krizinin adi olmustur. Paramiz pul oldu
ifadesi; paranin degerinin, emegin, birikimin ve ge¢im giivencesinin anlamini yitirmesine
yonelik bir alginin digavurumudur. Bu deyimde gecen pul degersizlesmenin simgesidir. Bu tiir
deyimsel anlatimlar araciligiyla kriz olgusu, hafizalarda yokluk, c¢aresizlik ve giivensizlik

duygulartyla oriilii bir toplumsal tecriibeye doniisiir.
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Toplumsal hafizada bu denli yer edinen devaliiasyon olgusu sonraki yillarda yasanan benzer
doviz krizlerinin de ayni kelimeyle anilmasina neden olmustur. Nitekim 2001 krizinde kur
rejiminin serbest birakilmasi teknik olarak “dalgali kura gegis” bi¢iminde tanimlansa da
kamuoyunda bu siire¢ yine bir devaliiasyon krizi olarak nitelendirilmistir. Paranin deger kaybi,
borg iligkilerinin niteligini de doniistiirmiistiir. Bu donemde TL cinsinden bor¢glanmak yerine
altin ve doviz iizerinden borglanma yayginlasmistir. Ozellikle Almanya'da ¢alisan isciler
araciligiyla Tiirkiye'ye giren Alman Marki bu tiir islemlerde giivenilir bir degisim arac1?® olarak
one ¢ikmistir. S6z konusu egilim, bireylerin belirsizlik ve ekonomik degersizlesme karsisinda
daha ongoriilebilir ve istikrarl araclarla ekonomik iligkilerini giivence altina alma ¢abasini

yansitmaktadir. Bu degisim, paranin toplumsal anlamina dair 6nemli ipuglar:1 sunmaktadir.

Tiirkiye’nin uzun yillar miicadele ettigi kronik yiiksek enflasyon toplumsal hafizada giiglii bir
metaforik imgenin olusmasina zemin hazirlamistir. Ozellikle 1970°li yillarin sonlarindan
2000’11 yillarin baslarina dek siiregelen yliksek enflasyon donemi giindelik yasam pratikleri
iizerinde ciddi tahribatlar yaratmistir. Yillik enflasyon oranlarinin {i¢ haneli rakamlara ulastigi
1990’11 yillarda medya sdylemleri ve siyasi beyanatlar aracilifiyla enflasyon ¢ogu zaman
“azgin bir canavar’a benzetilmistir. Bu benzetme sOylemsel bir abarti olarak kalmamis,
akademik literatiirde de Tirkiye’deki kronik enflasyon siireci siklikla enflasyon canavari
metaforuyla tanimlanmistir (Baskurt, 2020: 13). Bu metafor, enflasyonun teknik bir ekonomik
gostergeden c¢ok daha fazlasi oldugunu, toplumsal diizeyde kontrol edilemeyen, yikici ve
tehditkar bir giic olarak algilandigin1 gosterir. Enflasyon burada rasyonel zeminden
uzaklastirilip kisilestirilmis bir tehdit olarak temsil edilmektedir. Bu temsil bi¢imi araciligiyla
hem kolektif korkular hem de ge¢misteki kriz tecriibeleri giincel anlatiya dahil edilmektedir.
Nitekim Puntscher ve arkadaslarinin (2014: 117) arastirmalari, yakin ge¢miste yasanan
ekonomik soklarin toplumsal hafizada silinmeyen izler biraktigini1 ve bu hafizanin mevcut kriz
algilarin1 bi¢cimlendirmede etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda metaforik dil,
hem ekonomik siiregleri toplum nezdinde anlasilir kilmakta hem de kriz deneyiminin zamansal

stirekliligini saglayarak toplumsal hafizay1 pekistirmektedir.

23 Simmel’in paranin dogasi iizerine yaptigi ¢oziimlemelerde belirttigi gibi para bir degisim araci1 olmakla birlikte
sosyal iligkilerin de bir temsilcisidir (2004). Paranin deger kaybetmesi, bu temsil iligkisini zayiflatmistir.
Bireylerin birbiriyle olan ekonomik ve dolayisiyla toplumsal giiven iligkilerini yeniden tanimlamaya zorlamistir.
Altin ve doviz gibi daha giivenli degerler iizerinden bor¢lanmak modern toplumun kriz anlarinda nasil alternatif
giiven mekanizmalar gelistirdigini gozler 6niine sermektedir.
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1990’11 yillarda ¢ocukluk dénemi yasayan kusak, enflasyon olgusunu televizyon haberlerinde
ya da gazete sayfalarinda karikatiirize edilmis enflasyon canavari figiirleri araciligiyla
tanimistir. Bu gorsel ve sOylemsel temsil bigimi enflasyonun toplumsal hafizada canavar
metaforu tizerinden kolektif bir tehdit ve korku nesnesi olarak yerlesmesine zemin

hazirlamistir.
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Bu gorsel, enflasyonun toplumsal etkilerini ironik ve metaforik bir dille goriiniir kilan ¢arpici
bir medya Ornegidir. Gorselde enflasyon canavari figilirii biiyiik ve tehditkar bir dinozor
seklinde tasvir edilmistir. Canavarin agzinda biiylik bir et pargast yer alirken “eti enflasyon
canavarl kapti kemigi vatandasa kald1” ifadesiyle birlikte vatandasin ekonomik kayiptan geriye

sadece degersiz bir “artik” kaldig1 ima edilmektedir.

1990’11 yillarda, “Enflasyon canavari herkese korku verir” ifadesi medya ve siyasal sdylemde
sikca tekrar edilen ve toplumsal hafizada yer eden bir metafordur. Siyasetciler, enflasyonun
giindelik yasamdaki en goriiniir etkisi olan hayat pahaliligina dikkat ¢ekmek amaciyla bu
kisilestirilmis canavar imgesine siklikla bagvurmustur (Bayri, 2020: 72; Basarir, 2019: 634).
2000’11 yillarda ise hiikiimet yetkilileri, enflasyon oranlarini diistirmeye yonelik politikalarini
mesrulagtirmak ve siyasi basar1 anlatisini pekistirmek amaciyla “enflasyon canavarinin
yenilgiye ugratildigini” ilan etmiglerdir. Bu basar1 sdylemi kamuoyunun ge¢mis kriz
deneyimlerini hatirlamasi {lizerinden insa edilmis ve metaforun hafizadaki karsilig1 siyasi
performansin etkili bir temsil aracina doniismiistiir. Buna karsilik, enflasyonun yeniden

ylikselise gectigi donemlerde ise muhalefet partileri “enflasyon canavart hortladi” benzeri
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ifadelerle ayn1 metaforu elestirel bigimde yeniden dolagima sokmustur. Bu dongiisel kullanim
bi¢imi s6z konusu metaforun toplumsal hafizadaki kaliciligin1 ve etkililigini agik¢a ortaya
koyar. Enflasyon canavari sdylemi bir yandan giincel ekonomik sorunlar1 ge¢mis krizlerin
hatiralartyla iliskilendirerek yorumlama imkani sunmakta, diger yandan toplumsal algida

ekonomik istikrarin veya basarisizligin 6lgiitlerinden biri olarak islev gérmektedir.

Kriz donemlerinde toplumun genis kesimlerini etkileyen baslica sdylemlerden biri de “kemer
stkma” metaforudur. Bu metafor, hiikiimetlerin krizlerle miicadele kapsaminda uyguladigi
harcama kisitlamasi ve mali disiplin politikalarin1 gorsel ve bedensel bir imge {izerinden ifade
eder. Bu sOylem, ekonomik zorluklarin kisisel ve kolektif fedakarlikla asilabilecegi fikrini
yerlestirir ve halktan sabir talep eder. Bu yoniiyle metafor, belirli bir ekonomik davranig
bi¢imini ve siyasal itaati yeniden liretir ve vatandaslardan beklenen psikolojik ve ahlaki tutumu

da tanimlar.

Tiirkiye’de 1994 krizi sonrasinda uygulamaya konulan istikrar programai ile 2001 finansal krizi
sonrast Kemal Dervis onciiliigiinde yiiriitiilen yapisal reformlar kamuoyunda yaygin olarak
kemer sikma politikalar1 olarak adlandirilmistir. Bu programlar; kamu harcamalarinda
kesintiler, dolayli vergilerde artislar, sosyal transferlerin kisitlanmasi gibi Onlemleri
icermekteydi ve dogrudan halkin yasam kosullarini etkileyen miidahalelerdi. Bu tiir
politikalarin mesrulastirilmasinda da yine bedensel metaforlar devreye sokulmustur. Ornegin
1990’11 yillarda IMF destekli politikalar “koétii yasam tarzi nedeniyle komaya giren hastaya
uygulanan sok tedavisi” metaforuyla aciklanmistir (Aydin, 2024). Burada ekonomi hasta bir

bedene, reformlar ise sert fakat gerekli bir tibbi miidahaleye benzetilmistir.

Gorsel 9: Kemer Sikma Metaforu
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Kriz donemlerinin bir diger ¢arpict kavramsallastirmasi bireylerin finansal davraniglarini
tanimlayan kiiltiirel séylemlerde kendini gosterir. Bu baglamda “yastik alt1” ve “kara giin
akcesi” gibi ifadeler Tiirkiye toplumunun kriz deneyimlerinden siiziilen ve kusaklar boyu
aktarilan 6zgiin birikim pratiklerini temsil eder. 1970’li ve 1990’11 yillarda yasanan yiiksek
enflasyon ortami ile 1994 ve 2001 yillarindaki banka iflaslar1 ve mevduat kayiplari toplumun
finansal kurumlara yonelik giiven duygusunda ciddi aginmalara yol agmistir. Bu déonemlerde
yasanan olumsuz tecriibeler halk arasinda formel finansal yapilara kars1 temkinli bir tutumun
yerlesmesine neden olmustur. Onemli birikimlerin bankacilik sistemi disinda muhafaza
edilmesine yol agmistir. Nitekim 2001 krizi dncesinde dahi Tiirkiye’de hatir1 sayilir miktarda
doviz ve altinin ev ortaminda tutuldugu bilinmektedir. Donemin ekonomi dergilerinden biri,
atalarimizin “zor giinler i¢in ayirdiklar1 parayr yastik altinda tutma” aliskanliginin krizlerle
birlikte daha da biiyliyerek neredeyse kurumsallastigini belirtmistir. Ayni1 dergide yer alan
verilere gore, 2001 krizinden hemen Once yastik altindaki doviz miktar1 yaklasik 15 milyar
dolar olarak tahmin edilmekteydi. Kriz sonrasi ise bu miktarin bankacilik sistemine duyulan
giivensizlik nedeniyle belirgin bi¢cimde arttig1 ifade edilmistir (Capital, 2001). Daha 6nceki
krizlerde tasarruflar1 eriyen ya da devletin bor¢lanma araglarina olan giivenini yitiren
yurttaslar, birikimlerini giivenli gordiikleri bicimde—cogunlukla evde ve doviz cinsinden—
saklama egilimine girmistir. Daha 6nceki krizlerde tasarruflar1 eriyen ya da devletin borglanma
araclarina olan gilivenini yitiren yurttaslar, birikimlerini giivenli gordiikleri bicimde—

cogunlukla evde ve doviz cinsinden—saklama egilimine girmistir.

2018-2019 doviz krizi sirasinda da benzer bir egilim kendini goéstermistir. Bu donemde
ekonomik yonetim tarafindan halkin yastik altindaki altin ve dovizlerini bozdurarak ekonomiye
kazandirmasi yoniinde sik sik ¢agrilar yapilmistir. Resmi tahminlere gore Tiirkiye’de yastik
altindaki altin stogu ekonomiye entegre edilmemis bigimde yaklasik 200 ila 300 milyar dolar
arasinda bir degere ulagmistir (Demirci vd., 2019). Bu birikim tarz1 kriz anlarinda ekonomiyi

ayaga kaldiracak son kale olarak tahayytil edilen bir gliven rezervi islevi gormektedir.

Kara giin akgesi ise belirsizlik donemlerinde kullanilmak iizere onceden ayrilmis birikimi
tanimlar. Tiirkiye’de finansal krizler, yliksek enflasyon, banka iflaslar1 ve parasal oynaklik gibi
olgular toplumu formel finansal sistemlere kars1 temkinli olmaya itmistir. Bunun sonucunda
bireyler ge¢mis deneyimlerin 6grettigi bigimde kriz anlarma hazirlikli olma diisiincesiyle
gayriresmi birikim yollarina yonelmistir. Bu durum, tarihsel siireklilik arz eden kiiltiirel

hafizanin da bir yansimasidir. Kara giin akcesi sdylemi, Osmanli donemine uzanan bir
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gelenekten beslenir. Savas, kitlik, dogal afet ve parasal ¢okiis gibi olaylarla sekillenen bu hafiza
bireyleri goriinmez fakat giiclii bir kiiltiirel disiplin i¢inde ekonomik tedbire yoneltmistir. Bu
kiiltiirel miras, modern donemde bankalarin ve devletin iktisadi krizde gliven sarsmasina kars1
bir refleks haline doniismiistiir. Ozetle, yastik alt1 ve kara giin akgesi kavramlar toplumsal

hafizada krizlerle ilintili bir giivensizlik ve tedbir kiiltiiriiniin dolayli simgeleridir.

Toplumun kriz deneyimleri, soyut iktisadi siireglerin glindelik yasamda somut karsilik buldugu
anda ete kemige biirlinlir ve toplumsal hafizanin ingasinda belirleyici bir rol istlenir. Kriz
donemlerine ait metaforlar ve iktisadi kavramlar, ddnemin ruhunu yansitir ve bu ruhu simgesel
diizlemde tasiyarak sonraki kusaklara aktarir. Devaliiasyon, enflasyon canavari, kemer sikma,
yastik alt1 ya da kara giin akcesi gibi ifadeler Tiirkiye’nin yakin tarihindeki kirilma anlarimi
anlamlandirmada temel referans noktalarina donlismiistiir. Bu kavramlarin her biri krizlere
verilen toplumsal tepkilerin, korkularin, direng¢ bigimlerinin ve uyum stratejilerinin dilsel bir

karsilig1 olarak islev goriir.

3.3.4.2. Siyasal Soylemler

Kriz donemlerinde siyasal liderlerin kullandigi dil iktidarin mesruiyetini hangi temeller
lizerinden yeniden iiretecegini de belirleyici bigimde etkiler. Iktisadi krizler, siyasal iktidarlar
acisindan hem bir yonetim hem de bir anlat1 insa siirecidir. Bu siirecte hiikiimetler bir yandan
icinde bulunulan durumun ciddiyetini kamuoyuna aktarma zorunluluguyla karsi karsiya
kalirken, diger yandan panik havasmin yayilmasini engelleyerek ekonomik giiveni ve
toplumsal istikrar1 koruma ¢abasi i¢inde olur. Bu ikili denge arayisi ise krizlerin siyasal sdylem

diizleminde nasil ¢ercevelenecegini dogrudan etkiler.

Yapilan aragtirmalar, iktidarlarin kriz anlarinda iletigim stratejilerini yogunlastirdiklarini ve bu
stratejiler aracili§iyla kamuoyunu yonlendirme, ekonomik giiveni tahkim etme ve uygulanacak
politikalart mesrulagtirma gayesi giittiiklerini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, krizin
etkilerini oldugundan hafif gdsterme, gecicilik vurgusu yapma ya da umut ve dayanisma
temalarin1 6ne ¢ikarma gibi sdylem teknikleri siklikla bagvurulan araclar arasindadir (Yiicel
vd., 2023: 219). Tiirkiye 6zelinde bakildiginda, farkli donemlerde yasanan iktisadi krizlerde

her iktidarin kendi siyasal baglamina ve ideolojik durusuna uygun bigimde kriz sdylemleri
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gelistirdigi ve bu sdylemler araciligiyla hem toplumsal algiy1 yonlendirme hem de mesruiyet

miicadelesi yiiriittiigii goriilmektedir.

1970’1i yillarda tiim diinyay1 etkisi altina alan petrol krizi ve Tiirkiye ekonomisinin yapisal
kirilganliklart tilkede ciddi bir doviz darbogazi ve enflasyonist baskilarin ortaya ¢ikmasina yol
acmistir. Bu siirecte siyasal aktorler, krizin agirligim kabul eden ancak ayni zamanda
sorumlulugu dagitmaya ya da umut telkin etmeye calisan ikircikli sOylemler gelistirmistir.
Donemin bagbakani Siileyman Demirel’in kamuoyunda genis yanki uyandiran “Tiirkiye 70
sente muhtactir” ifadesi bu iktisadi kriz ortaminin hem simgesel hem de sdylemsel bir 6zeti
héline gelmistir. 1977 yilinda dile getirilen bu s6z devletin doviz rezervlerinin kritik seviyelere
geriledigini acikg¢a ifade eden bir itiraf niteligi tasimaktadir (Giirses, 2022). Bu s6z devletin
ekonomik kirilganligini ve toplumsal belirsizlik duygusunu goriiniir kilan simgesel bir dil islevi
goriir. “Cent” kelimesinin se¢imi krizin kiiresel ekonomik diizlemdeki bagimliliklar iizerinden
de bicimlendigini ima eder. Bu baglamda Demirel’in sdylemi, ekonomik bagimsizlik
ideolojisinin agindig1 bir donemde devletin uluslararas: finansal yapilar karsisindaki kirilgan
pozisyonunu agiga vurmaktadir. Tiirkiye’nin kriz tarihine dair toplumsal hafizada kalici1 bir yer

edinmis ve kriz anlatilarinda sikca atif yapilan sembolik bir referansa dontismiistiir.
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Gorsel 10: 70 Cente Muhta¢ Kaldik Karikatiirii

Stileyman Demirel’in bir diger carpict ifadesi olan “Bos tencerenin deviremeyecegi iktidar
yoktur” sozii ekonominin siyasal iktidar iizerindeki yikici potansiyelini 6zetleyen giiclii bir
metafor olarak toplumsal hafizada yer etmistir. Bu s6z, halkin en temel ihtiyaglarina

erisemedigi, giindelik yagamin siirdiiriilemez hale geldigi donemlerde siyasal mesruiyetin ciddi
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bi¢imde sorgulandigini ve hatta sona erebilecegini ima eder. Ge¢im zorlugu ve yoksulluk kriz
donemlerinde bireysel bir sorun olmaktan ¢ikarak kolektif bir tepki bi¢imine doniiserek siyasal

sistemin stirdiiriilebilirligini dogrudan etkiler.

1970’1 yillarda sik¢a degisen ve c¢ogunlukla koalisyonlardan olusan hiikiimetlerin krizi
yonetmedeki yetersizlikleri siyasal sdylemin giderek daha fazla savunma ve suglama
stratejilerine yaslanmasma neden olmustur. Iktidar ve muhalefet, ekonomik buhranin
sorumlulugunu birbirine yiiklerken kamuoyuna doniik sdylemler ¢ogu zaman ya “dis giiglerin
uyguladig1r ekonomik ambargo” ya da “yonetim zaafiyeti” ekseninde sekillenmistir. Bu
donemin siyasal sOyleminde dissal ve igsel tehditler i¢ ice gecirilerek bir kriz anlatisi insa
edilmistir. Boylece halk nezdinde hem sorumluluk hem de ¢oziimiin kaynagi konusunda
yonlendirici bir ¢gergeve sunulmustur. Bu donemin sonunda, 1980 askeri miidahalesi tam da bu
kriz ve istikrarsizlik anlatisina dayanarak kendi mesruiyetini kurmustur. Miidahaleyi
gerceklestiren askeri otorite lilkeyi diizliige ¢ikarma vaadiyle mevcut siyasal aktorlerin ¢oziim
iiretemedigi fikrini topluma benimsetmis ve bdylece iktisadi kriz siyasal diizenin yeniden
yapilandirilmasina da zemin hazirlamistir. Bu durum, krizlerin uzun vadede hafizay ve iktidar

degisimlerini bicimlendiren tarihsel kirilmalar yarattigini1 da agikca gostermektedir.

1994 wyili, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin en sarsict ekonomik krizlerinden birine sahne
olmustur. Yiiksek enflasyon, biiyliyen cari acik ve finansal piyasalardaki derin calkantilar
devletin kapsamli bir miidahale plani olusturmasini kaginilmaz hale getirmistir. Bu baglamda
5 Nisan 1994°te aciklanan istikrar paketi siyasal iktidarin kriz aninda kendisini yeniden
mesrulagtirmak iizere inga ettigi sdylemsel bir ¢ercevenin parcasi olarak degerlendirilmelidir.
Doénemin Basbakani Tansu Ciller bu kritik esikte kamuoyunu ikna etmek ve ekonomik
sikintilarin toplumsal kabuliinii saglamak amaciyla giiclii, duygusal ve mobilize edici bir
sOylem tercih etmistir. Ciller, 4 Nisan 1994 tarihli “Ulusa Seslenis” konugmasinda krizi agikca
bir “Ekonomik Kurtulus Savasi” olarak tanimlamis ve halki su sozlerle seferber etmeye
calismuistir: “Gelin elbirligiyle omuz omuza bu savasi kazanalim. Ulkenin iizerindeki kara
bulutlar dagitalim. Bugiiniin gii¢liiklerini yarinki mutlu giinlerin miijdecisi yapalim. Ekonomik
kurtulus savasindan zaferle ¢ikalim.” (Serbestiyet, 2021). Bu sdylem, dogrudan Tiirk
toplumunun hafizasinda derin yer tutan Istiklal Savasi anlatisina yaslanmakta ve krizi adeta
ulusal bir varolus meselesi, bir tiir vatan savunmasi olarak ¢er¢evelemektedir. “Kara bulutlar”
metaforu i¢cinde bulunulan karanlik tabloyu imgelerken hemen ardindan gelen “mutlu giinlerin

mijdecisi” ifadesiyle umut ve zafer vurgusu yapilmistir. Duygusal bir inis-¢ikis ritmiyle halkin
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hem endise hem de dayanisma duygularia hitap edilmistir. Ciller’in sdyleminde yer alan
“elbirligiyle, omuz omuza” ¢agrisi dayanismay1 ve toplumsal fedakarligin kaginilmazligin
mesrulagtiran bir riza iiretim aracidir. Bu noktada savas metaforu, ekonomik sikintilar gegici
ve asilabilir bir miicadele olarak sunarak kemer sikma onlemlerinin kabuliinii kolaylagtirmay1
amaclamaktadir. Nitekim 5 Nisan kararlar1 kapsaminda uygulamaya konan devaliiasyon, fiyat
artislar1 ve kamu harcamalarinda kesinti gibi sert 6nlemler bu “ekonomik savasin™ gerekleri
olarak mesrulastirllmigtir. Ciller’in kullandig1 duygusal retorik, kriz dénemlerinde iktidarin
mesruiyetini koruma cabasinda en etkili araglardan biri olmustur. Krizlere nasil tepki
verecegini ve bu tepkilerin nasil yonlendirilecegini de belirleyen temel bir gii¢ kaynagi olarak

islev gormiistiir.

2001 yilinda yasanan finansal kriz, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin en derin iktisadi
kirilmalarindan biri olmasinin yani sira siyasal sdylem diizleminde de ciddi doniistimlere yol
acmistir. DSP-MHP-ANAP koalisyon hiikiimetinin ekonomik istikrar1 saglayamamasi ve
siyasal karar alicilar arasindaki gerilim krizi bir ekonomik ¢okiise ve bunun sonucunda da
devletin yonetim kapasitesine yonelik toplumsal sorgulamalarin yogunlastigi bir doneme
doniistiirmiistiir. 19 Subat 2001°deki MGK toplantisinda donemin Cumhurbaskant Ahmet
Necdet Sezer ile Bagbakan Biilent Ecevit arasinda yasanan sert tartismanin ardindan Ecevit’in
kameralar Oniinde sarf ettigi “devlet yonetiminde bir kriz var” ifadesi piyasalarda panigin
derinlesmesini tetikleyen bir sdylemsel kirilma olarak islev goérmiistiir. Bu agiklama, kriz
donemlerinde siyasal liderlerin dili ile ekonomik sonuclar arasindaki dogrudan iligkiyi agiga
cikarmaktadir. Ecevit’in bu c¢ikist, hiikiimet i¢i uyumsuzlugun acik bir itirafi olarak
degerlendirilmis fakat kriz iletisimi acisindan bakildiginda ise bu sdylem hiikiimetin krizi
yonetme kapasitesi ve giivenilirligi konusunda kamuoyunda ciddi soru isaretleri yaratmstir.
Krizin ardindan koalisyon hiikiimetinin resmi sdylemi yasanan ekonomik cokiisii sistemin
yapisal sorunlarina ve devlet i¢indeki koordinasyon eksikligine baglayan bir savunma hattina
yonelmistir. Ekonomiden sorumlu devlet bakan1 Kemal Dervis’in Onciiliiglinde hazirlanan
“Gliglii Ekonomiye Gegis Program1” teknik olarak kapsamli bir yeniden yapilandirma siireci
baglatsa da halk nezdinde siyasal iktidarin mesruiyetini yeniden tesis etmeye yetmemistir.
Ekonomik daralma, issizlikteki artis ve yoksullagsma siireci, toplumsal 6fkenin biiyiimesine ve
mevcut hiikiimete yonelik giivensizligin derinlesmesine neden olmustur. Bu siirecte muhalefet
partilerinin sdylemleri, krizin yiikiinii “kotii yonetim”, “yolsuzluk™ ve “beceriksizlik” temalari
etrafinda yeniden cercevelemis ve oOzellikle Anayasa kitapgigl krizine atifla “koalisyon

hiikiimetinin iilkeyi yonetememesi” anlatisi sistematik bigimde pekistirilmistir. Siyasal sdylem,
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bu donemde mevcut iktidarin mesruiyetini asindirmakla kalmamis dahasi yeni siyasal

aktorlerin yiikselisine zemin hazirlayan bir hafiza {iretim aracina da doniismiistiir.

2001 krizinin hemen ardindan kurulan AK Parti siyasal mesruiyetini biiyiik dl¢iide bu kirilma
iizerinden insa etmistir. Recep Tayyip Erdogan liderligindeki AK Parti, 1990’11 yillar1 “kayip
yillar” olarak tanimlamis, 2001 krizini ise eski diizenin ¢okiisii olarak kodlayarak kendisini bu
cokiisten iilkeyi kurtaracak yeni ve giiclii bir alternatif olarak sunmustur. Bu sdylem, 2002
genel secimlerinde genis toplumsal kabul gormiis ve koalisyon partilerinin tamaminin baraj
altinda kalmast AK Parti’nin tek basina iktidara gelmesiyle sonuglanmistir. Boylelikle 2001
krizi, siyasal diizlemde yeni bir donemin baslangicinit miimkiin kilan kurucu bir anlatiya
doniismiistiir. Bu 6rnek agik bicimde gdstermektedir ki kriz donemlerinde kullanilan siyasal
sOylem, anlik duygusal etkilerin Otesine gegerek toplumsal hafizada kok salan ve siyasal
yapilarin doniisiimiinii miimkiin kilan gii¢lii bir aragtir. 2001 krizi sonrasinda yasanan siyasal
yeniden yapilanma ekonomik c¢okiisiin dogrudan sonucu oldugu kadar bu ¢okiislin nasil

anlatildig1 ve hafizaya nasil kazindigiyla da yakindan iliskilidir.

2008 yilinda patlak veren kiiresel finansal kriz kisa siirede tiim diinya ekonomilerini etkisi
altina almistir. Donemin Basbakan1 Recep Tayyip Erdogan, Aralik 2008 ve Mart 2009°da
yaptig1 bircok konusmada Tiirkiye’nin bu krizden ciddi bicimde etkilenmeyecegini 6ne siirmiis
ve bu durumu “kriz bizi teget gececek” ifadesiyle simgelestirmistir. Erdogan’in bu sdylemi
zamanla siyasal hafizada iktidarin kriz yonetiminde kendine duydugu 6zgiivenin ve toplumsal
destek iiretme becerisinin sembolii haline gelmistir. Her ne kadar muhalefet partileri ve
bagimsiz iktisat¢ilar bu iyimser sdylemi o donemde ciddi bi¢cimde elestirmis ve hiikiimeti krizi
hafife almakla suglamislarsa da Tiirkiye’nin 2008—2009 krizinden goreli olarak daha az hasarla
cikmasi iktidar tarafindan bu sdylemin hakliligina yonelik bir kanit olarak sunulmustur.
Ozellikle sonraki yillarda hiikiimet yetkilileri “teget gececek” sdylemiyle alay edenlerin daha
sonra Tlrkiye’nin krizden basariyla ¢iktigini kabul etmek zorunda kaldiklarini iddia etmis ve
bu anlatiy1 siyasal basariy1r gorlinlir kilmanin bir aract olarak kullanmistir (Kiigtikali, 2014:
210). Bu siyasal sdylem iktidarin hem krizi kontrol altina alma kapasitesine olan inancini hem
de bu basarinin segmen nezdinde olumlu bir karsilik buldugunu temsil eden sdylemsel bir gii¢
alan1 yaratmistir. Krizin basariyla yonetilebildigine dair bu anlat1 siyasal destek {iretiminde

etkili bir mesruiyet kaynagia doniismiistiir.
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Tiirkiye 6rnekleri, iktisadi kriz sdylemlerinin rasyonel argiimanlar kadar duygusal unsurlara da
dayandigini gostermektedir. Kriz donemlerinde liderler sik¢a korku, umut, 6tke ve gurur gibi
duygular1 harekete geciren retorik araclara basvururlar. Korku, mevcut durumun vehametini
belirtmek veya olas1 daha kotii senaryolara kars1 halki uyarmak i¢in kullanilir. Umut genellikle
alman Onlemlerin ardindan gelecek giizel giinlerin vaadiyle toplumsal dayanikliligi
giiclendirmeye ve iktidarin giiven telkin eden yiiziinii 6n plana ¢ikarmaya hizmet eder. Ofke
ve sucglama ise genellikle iktidarin dogrudan sorumluluk iistlenmekten kagindigi anlarda
devreye girer. Kriz sdylemi bu noktada dissal aktorleri hedef gosterme egilimindedir: “Dis
mihraklar”, “faiz lobisi”, “lst akil” ya da ge¢mis donemlerin yanlislart gibi. Bu sdylemler
araciligtyla halkin 6fkesi mevcut yonetimden uzaklastirilarak digsal diismanlara yonlendirilir
ve boylelikle hiikiimet etrafinda bir dayanisma ve savunma duygusu insa edilir. Kriz

sdylemlerinde gurur duygusu da islevseldir. Tktidarin gegmis basarilari, dis miidahalelere karsi

gosterilen dirayet ya da krizlere ragmen elde edilen kazanimlar ulusal zafer olarak gosterilir.

2018 yilinda yasanan kur krizinde Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan’in krizi ABD’nin
ekonomik saldirilarina baglayan sdylemi (Kalemli-Ozcan, 2018), toplumu ekonomik bir
kusatma altindayiz duygusuna yonlendirmis ve milli birlik duygusunu pekistirme amacini
tasimistir. Bu tiir sdylemler, iktidarin kendisini de halkla birlikte hedef alinan bir 6zne olarak
konumlandirmasina olanak tanir. Boylece kriz, ekonomik bagimsizlik miicadelesi retorigi
cercevesinde yeniden anlamlandirilir. Dis giiclere duyulan 6fke, ekonomik sorunlarin
sorumlulugunun hiikiimet yerine bu aktorlere yonlendirilmesine zemin hazirlar ve bu da iktidar

etrafinda bir kenetlenme duygusu yaratabilir.

Dis giiclerle iliskilendirilemeyen krizlerde sdylemsel ¢er¢evenin daha baris¢il ve uzlagmaci bir
tona evrildigi goriilmektedir. Ornegin Covid-19 pandemisi siirecinde saglik harcamalarinin
artmasi ve Uretimin yavaslamasi gibi nedenlerle agirlasan ekonomik kosullar milli birlik ve
beraberlik vurgusuyla toplumsal oOlcekte kolektif bir seferberlik duygusu etrafinda
cergevelenmistir. Bu donemde kullanilan slogan, metafor ve anlatilar kolektif duygularin
paylasimi ve yeniden iiretimi islevini de iistlenmistir. Ofke, umut, diren¢ ve dayanisma gibi
duygular bu siiregte dilsel pratikler aracilifiyla toplumsal hafizaya kaydedilmistir. Bu
baglamda, Covid-19 siirecinde baglatilan “Biz Bize Yeteriz Tirkiye’m” kampanyasi,
hiikiimetin ekonomik darbogaz karsisinda iyimser bir ruh hali insa etme ¢abasinin somut bir
ornegidir. Ancak bu sdylem, muhalif ¢evrelerde cogu zaman alayci veya elestirel tepkilerle

karsilanmis ve boylece aymi dilsel ifade farkli toplumsal kesimlerde birbirine zit duygusal
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yankilar uyandirmistir. Bu durum, kriz dénemlerine iligskin toplumsal hafizanin ¢ogulcu ve ¢ok

katmanli karakterini bir kez daha goriiniir kilmaktadir.

Tiirkiye’nin yakin tarihine bakildiginda, krizler siyasal sdylemlerin yeniden iiretildigi,
toplumsal algilarin doniistiiriildiigii ve toplumsal hafizada kalici izler birakan tarihsel esikler
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bahsi gecen Ornekler gostermektedir ki kriz donemlerindeki
siyasal soylem li¢ temel islev iistlenir: 1) mevcut iktidarin mesruiyetini koruma ve giiglendirme;
i1) toplumsal duygulart —korku, umut, 6fke, gurur— yo6nlendirme; iii) yasanan krizi ulusal
hafizada belirli bir anlat1 ¢ercevesine yerlestirme. Boylece krizler, sdylemsel stratejiler ve
duygusal mobilizasyon pratikleri aracilifiyla da yonetilmektedir. Siyasal sdylemin kriz
donemlerinde kazandig1 bu ¢ok katmanli islev hafizanin tekil bir hatirlama bi¢iminden ziyade
cogul ve miizakereye acik bir siire¢ oldugunu ortaya koyar. Zira ayni kriz farkli toplumsal
kesimlerde farkli duygusal yankilar uyandirabilir. Bir kesim i¢in milli direnis olan bir siirec,
bir diger kesim i¢in yonetim zafiyetinin sembolii olabilir. Bu baglamda kriz séylemleri hem
siyasal iktidarin hem de muhalefetin toplumsal destegi mobilize etme miicadelesinin en giiclii

araglarindan biri olarak varligini stirdiirmektedir.

3.4. iktisadi Kriz Donemlerinde Direnis Mekanizmalari

Toplumlarin, kriz donemlerinde gelistirdigi dayanisma ve diren¢ mekanizmalar1 krizlerin
yikici etkileri karsisinda direng gosterir. Bireyler, devletin sagladigi sinirli desteklerin Gtesinde,
formel veya enformel aglar araciliiyla kendi ¢dziimlerini iiretirler. Ozellikle Tiirkiye gibi
sosyal iligkiler bakimindan giiclii aile ve komsuluk baglarinin bulundugu toplumlarda, yakin
sosyal cevrenin destegi belirleyici hale gelmektedir. Yapilan saha ¢aligmalari, kent
yoksullarinin oncelikle aile, akraba ve komsularindan olusan yakin ¢evrelerine bagvurarak
zorlu ekonomik kosullarla bas etmeye calistigin1 ortaya koymaktadir (Topcuoglu ve Aksan,
2013:261). Bu durum, geleneksel dayanigsma iliskilerinin modern kent yasaminda hala 6nemini
korudugunu gosterir. Sivil toplum 6rgiitleri, goniillii aglar ve informel toplumsal yardimlagma
mekanizmalari, kriz zamanlarinda adeta tampon gorevi gorerek en kirilgan kesimleri korumaya

calismaktadir.

Sivil toplum kuruluglart ve toplumsal yardimlagsma aglari, iktisadi kriz donemlerinde sosyal

dayanismanin kurumsallagsmis yiiziinii temsil eder. Vakiflar, dernekler, goniillii platformlar ve
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yerel inisiyatifler, zorlu ekonomik kosullar igerisinde bulunan bireylere gida, giyim, barinma
yardimi gibi ¢ok cesitli alanlarda destek sunar. Ozellikle devletin sosyal desteklerinin yetersiz
kaldig1 durumlarda sivil toplum, bir nevi “a¢ig1 kapatici” rol iistlenir. Tiirkiye’de 2001 krizi
sonrasinda sosyal yardimlarin Oneminin yeniden anlagilmast da bu c¢ercevede
degerlendirilebilir. Krizin ardindan sosyal yardim politikalar1 gozden gegirilerek 09.12.2004
tarthinde yiriirliige giren 5263 sayili Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Genel Miudiirliigii
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun ile, sosyal yardimlar alaninda yasal cergeve
olusturulmus ve diizenlemeler getirilmistir. Boylece, Sosyal Yardimlasma ve Dayanigma
Vakiflari iizerinden ihtiyag sahiplerine daha fazla kaynak aktarilmistir (Yigit ve Eken, 2013:
289). Arastirmalar, Tiirkiye’de kent yoksullugu olgusunun Bati’daki 6rneklerden farkli olarak
halen giiclii toplumsal baglar ve hayirseverlik duygusu ile hafifletilmeye ¢aligildigini
belirtmektedir (Isik ve Pinarcioglu, 2001: 97). Yani gelir diizeyi diisen veya isini kaybeden bir
birey, yakin cevresinin destegiyle ayakta kalma yollar1 gelistirebilmektedir. Bu dayanigsma
aglarmin igerisinde, komsularin birbirinden eksik temel gida ihtiyaclarini istemesinden
esnaflarin veresiye defterleri tutmasina kadar ¢ok sayida geleneksel uygulama yer alir. Son
yillarda, kent merkezlerinde mahalle dayanisma gruplart ve platformlar1 da ortaya ¢ikarak,
krizden etkilenen ailelerle hayirseverleri bulusturmaya baslamistir. Bu sayede, ekonomik

zorluklar toplumun en kirillgan kesimleri i¢in bir nebze olsun yumusatilabilmektedir.

Iktisadi kriz kosullarinda ortaya ¢ikan en 6nemli kurumsal dayanisma kanallarindan biri
asevleridir. Asevleri, yoksul ve muhta¢ durumda olan bireylere genellikle ticretsiz sicak yemek
saglayan ve Tirkiye’de koklii bir ge¢mise dayanan yardim kuruluslaridir. Ozellikle
belediyelerin veya vakiflarin islettigi asevleri, kriz donemlerinde artan gida ihtiyacina kars1 bir
emniyet supabi islevi goriir. Son yillardaki ekonomik sikintilar, asevi hizmetlerine talebi ciddi
ol¢iide artirmistir. Ornegin, resmi verilere gore 2014 yilindan 2024’e kadar asevinden yardim
alan kisi sayis1 %87 oraninda artmistir. 2024 itibariyla iilke genelinde 65 bini agkin kisi giinliik
yemek ihtiyaci i¢in asevlerine bagvurmaktadir (Birgiin, 2025). Bu carpict artis, halkin bir
kesiminin karin doyurmak ic¢in dahi dis yardima muhta¢ hale geldigini gostermektedir.
Asevleri, sicak bir ¢orba ve ekmek kapist olmanin Gtesinde, kriz zamanlarinda higbir
vatandasin a¢ kalmamasini saglama misyonunu iistlenir. Nitekim ge¢miste Vakiflar Genel
Midiirligi ¢atis1 altinda faaliyet gdsteren hayir kurumlari, onlarca asevi araciligiyla her giin
on binlerce kisiye yemek dagitmustir. Ornegin 2000’ler ortasinda 51 asevinde giinliik 31.195
kisiye sicak yemek verildigi kaydedilmistir (SYDGM, 2010, akt. Eroglu, 2010: 93). Gelinen
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noktada kriz derinlestik¢e, asevlerinin 6niindeki kuyruklar uzamakta, bu kurumlar toplumsal

dayanigsmanin en somut gostergelerinden biri haline gelmektedir.

Kriz donemlerinde toplumda yeseren yaratict dayanisma drneklerinden biri de “askida ekmek”
ve “askida fatura” gibi uygulamalardir. Askida ekmek, ihtiyag sahibi insanlarin iicretsiz ekmek
alabilmesi i¢in firinlarda hayirsever miisteriler tarafindan énceden 6deme yapilmasi esasina
dayanir. Osmanli doneminden beri var oldugu bilinen bu gelenek, son yillarda Tiirkiye’de
yeniden canlanmis ve yayginlasmistir. Askida ekmek uygulamast “islevsel ve insani yonii son
derece gii¢lii” bir dayanisma 6rnegi olarak goriilmektedir (Cetin, 2014). Giiniimiizde mahalle
firinlarindan market zincirlerine kadar pek ¢cok noktada askida ekmek uygulamasina rastlamak
miimkiindiir. Gelir durumu nispeten 1yi olan vatandaslar birka¢ ekmek ekstra ticret ddeyerek
birakmakta, ihtiya¢ duyanlar ise onurunu incitmeden bu ekmekleri alabilmektedir. Benzer bir
dayanisma modeli, 2020 yilinda pandemi siireciyle birlikte gelisen askida fatura uygulamasidir.
Askida fatura, 6deme giigliigii ceken dar gelirli ailelerin su, elektrik, dogalgaz faturalarinin
hayirsever kisilerce anonim olarak 6denmesini saglayan bir platform olarak ortaya ¢ikmistir.
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin 6nciiliigiinde baslayan bu kampanya, kisa siirede toplumda
biiyiik karsilik bulmustur. Sadece ilk iki yil i¢inde Istanbul’da 303.526 adet birikmis fatura,
askida fatura araciligiyla 6denmis ve ihtiyag sahiplerinin yaklasik 45 milyon TL tutarindaki
borcu kapatilmistir (Gazete Kadikdy, 2025). Bu rakamlar, kriz donemlerinde toplumdaki
dayanigsma ruhunun canlandigini ve dijital platformlar {izerinden organize olarak énemli bir
etki yaratabildigini gostermesi agisindan ¢ok carpicidir. Askida fatura sayesinde binlerce
hanenin elektrigi kesilmemis, suyu akmaya devam etmistir. Toplumun farkli kesimlerini
“veren el” ve “alan el” olarak bulusturan bu uygulama, “veren elin alan eli gormedigi” bir
hayir anlayisiyla seffaflik ve giiven tesis etmistir. Sonug olarak askida ekmek ve askida fatura
gibi dayanisma uygulamalari, kriz zamanlarinda komsuluk ve kardeslik hukukunun modern

yorumlari olarak bireylerin yiikiinii bir nebze olsun azaltmaktadir.

Bireylerin krizle basa ¢ikmak i¢in bagvurdugu bir diger strateji, ek is yaparak gelir artirma
cabasidir. Hane halklari, temel gelirleri diisiise gegtiginde veya enflasyon karsisinda eridiginde,
gecimlerini siirdiirebilmek amaciyla yeni gelir kaynaklar1 arayisina girer. Bu durum, kimi
zaman kayit dis1 ekonomiyi biiyliten bir etki yaratsa da birey agisindan bir hayatta kalma
mekanizmasidir. Uygulamada, 6zellikle ekonomik zorluk donemlerinde birden fazla iste
calisma olgusuna sik sik rastlanir. Nitekim Tirkiye’de son yillarda pek ¢ok {icretli ¢alisan, ana

isinin yaninda ek isler yapmaya baslamistir. Yar1 zamanl ikinci bir iste ¢alismak, evden
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internet lizerinden gelir getirici faaliyetlerde bulunmak veya hafta sonlar1 pazarda satis yapmak
gibi yontemler yayginlagsmaktadir. Benzer sekilde, hayat pahaliliginin arttigi donemlerde
insanlarin aksamlari taksi soforliigli yapma, ¢evrimigi platformlar tizerinden satis yapma ya da
freelance projeler alma gibi alternatiflere yoneldigi goriilmektedir. Ek is olanaklari, hanelerin
toplam gelirini artirarak kriz donemlerinde diisen alim giiciinii telafi etmeye katki saglar.
Bunun yani sira, aile i¢inde daha 6nce calismayan bireylerin (6rnegin ev kadinlarinin veya
emeklilerin) isgiicii piyasasina girmesi de kriz donemlerinde gozlemlenen bir diger olgudur.
Elbette bu durum, hane refahini korumaya g¢aligirken bireylerin daha uzun saatler ¢aligmasi ve
dinlenme siirelerinin kisalmasi gibi sosyal maliyetler de dogurmaktadir. Ancak kisa vadede
bakildiginda, ek is ve gelir ¢esitlendirme gibi stratejileri krizin hanelere etkisini hafifletmek

icin siklikla bagvurulan bir yontemdir.

Tiirkiye’nin 6zgilin toplumsal dayanisma pratiklerinden biri de kir-kent dayanismasi olarak
adlandirilabilecek, kirsal kesimde yasayan akrabalarin sehirdeki yakinlarina destek olmasi
gelenegidir. Ozellikle 20. yiizy1l boyunca biiyiiksehirlere gé¢ etmis aileler memleketlerinde
kalan akrabalarindan diizenli olarak erzak, gida ve diger temel ihtiya¢ malzemeleri temin
etmislerdir. Kirsal bolgede iiretilen bakliyat, un, yag, sal¢a gibi iiriinler sehirdeki akrabalara
gonderilerek, kentteki hayat pahaliligi karsisinda Onemli bir destek mekanizmasi
olusturulmustur. Ge¢mis krizlerde, kdyden gelen erzak kolileri adeta sehirdeki aileleri ayakta
tutan bir can suyu islevi gérmiistiir. Ancak giiniimiizde koylerin biiyiik oranda bosalmasi ve
kirsal iiretimin azalmasiyla, bu dayanisma kanalinin zayifladig: belirtilmektedir. Yoksulluk
izerine aragtirmalar yapan Yildirim Foggo, glinlimiizde “kéyde yasayan akrabadan istenecek
bir sey kalmadi” diyerek kirsalin kentlere erzak gonderme kapasitesinin ¢ok diistligiinii
vurgular (Erdem, 2022). Koylerde geng¢ niifusun azalmasi, tarimsal liretimin gerilemesi
nedeniyle koyliiniin iiretmekte zorlanir hale gelmesine neden olmustur. Yine de, kir-kent
dayanigmas1 tamamen ortadan kalkmis degildir. Kirsalda topragi veya evi olan bazi sehirli
aileler, her yil hasat mevsiminde memlekete giderek erzak stoklamaya caligsmakta, boylece
pazardan veya marketten almak zorunda kalacaklar1 gidalar1 kendi imkanlariyla temin
etmektedir. Bu tiir dayanigsma pratikleri, 6lgegi eskisi kadar biiylik olmasa da, halen 6zellikle
gida enflasyonunun yiiksek seyrettigi donemlerde aile biit¢elerine katki sunan 6nemli bir
aractir. Kirsal-kentsel aile baglarinin devam etmesi, kriz zamanlarinda kent yoksullarinin
tamamen desteksiz kalmasini 6nlemekte ve toplumsal dayanigmanin farkl bir boyutunu temsil

etmektedir.
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Kriz kosullarinda giindelik hayatin i¢inde gelisen bir diger strateji ise ikinci el esya kullanimi
ve tiikketimi azaltma egilimidir. Bireyler, gelirlerindeki azalma veya fiyatlardaki artis karsisinda
biitcelerini denklestirebilmek i¢in harcamalarini kismaya ve daha tasarruflu tiiketim
aliskanliklar1 gelistirmeye yonelirler. Dayanikli tilketim mallarini yenilemek yerine mevcut
esyalar1 onarmak, kiyafetleri daha uzun siire giymek veya ikinci el piyasasindan temin etmek
yaygin bir davranis haline gelir. Nitekim hayat pahaliliginin hissedildigi son dénemlerde
Tiirkiye’de ikinci el pazarlarinin canlandigi, ¢evrimigi ikinci el platformlarinda hem satiglarin
hem de alimlarin arttifi gozlenmektedir. Bu olgu, kiiresel olgekteki verilerle de tutarlidir.
Ornegin Birlesik Krallik’ta 2022 y1linda hizla artan yasam maliyeti karsisinda tiiketicilerin yeni
iirlin yerine ikinci el iiriinlere yonelimi belirgin bigimde artmis; eBay, Depop, Vinted gibi ikinci
el satis platformlarinda harcamalar bir 6nceki yila gore %7 yiikselirken, kisi basina ortalama
harcama son ti¢ yi1lda %482 gibi olaganiistii bir artig gostermistir. Uzmanlar, “hayat pahalilig
krizinin daha uygun fiyat arayisiyla ikinci el aligverisine yonelimi hizlandirdiginda™
hemfikirdir (Mutreja, 2022). Tiirkiye Ozelinde de benzer sekilde, ekonomik zorluklar
karsisinda halkin ikinci el giyim, mobilya ve elektronik esya pazarlarina ilgisi bliylimiistir.
Omegin, sosyal medyada orgiitlenen takas gruplart veya ikinci el satis uygulamalarinin
kullanici sayilar1 son yillarda belirgin sekilde yiikselmistir. Bunun yani sira, tiikketimin kisilmasi
da krizle bas etmenin dogal bir sonucudur. Istanbul Planlama Ajansi (IPA) tarafindan yapilan
“Gida Fiyatlar1 Krizi Neden Simdi, Neden Yine?” bir arastirma raporunda goriisiilen ev
kadinlarinin %62’sinin temel gida tiriinleri disinda harcama yapmay1 biraktigini, %42’sinin ise
ancak taneyle veya gramla alim yaparak mutfak ihtiyaclarmi karsilayabildigini ortaya
koymaktadir (IPA, 2022, 12). Bu garpict veriler, ailelerin zorunlu olmayan tiim giderleri
kismak suretiyle ayakta kalmaya calistigini gdstermektedir. Ikinci el esya kullanimi da bu
cergevede hem bir tasarruf hem de dayamisma yontemidir. Kullanilmayan esyalarin
bagislanmasi veya diisiik bedelle elden ¢ikarilmasi hem veren hem alan tarafa karsilikli fayda
saglar. Ozetle, kriz dénemlerinde tiiketim kiiltiiriinde meydana gelen degisimler daha

paylasimc1 ve tutumlu bir yaklagima isaret ederek aile ekonomilerini korumaya katki sunar.

Sonug olarak, iktisadi krizlerin yikic1 etkilerine ragmen bireyler ve topluluklar gelistirdikleri
diren¢ mekanizmalar1 sayesinde bu zorlu siirecleri daha dayanilabilir ve katlanilabilir
kilabilmektedir. Sivil toplum orgiitlerinin ve goniillii dayanigma aglarmin sagladig1 sosyal
destek, asevleri ve benzeri girisimlerle kimsenin a¢ kalmamasini temin etme ¢abasi, askida
ekmek ve askida fatura gibi yenilik¢i uygulamalar araciligiyla toplumsal birlik duygusunun

pekismesi, kriz ortaminda insanlarin yalniz olmadigini hissettiren 6nemli etkenlerdir. Ayni
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sekilde, birey diizeyinde ek isler yaparak gelir artirma, ikinci el kullanimini benimseme, akraba
ve komsu dayanigmasina sarilma gibi stratejiler, hanelerin ekonomik soklara karsi direncini
yiikseltmektedir. Tiim bu mekanizmalar, formel ekonomi ve sosyal politikalar yetersiz
kaldiginda devreye giren enformel bir giivenlik ag1 6rmektedir. Elbette bu yontemlerin higbiri
tek basina krizin yiikiinli tamamen ortadan kaldiramaz fakat yarattiklar1 toplumsal dayanisma
ve paylasma kiiltiirii, zorlu donemlerin daha az hasarla atlatilmasina yardimei olur. iktisadi
krizleri daha katlanilabilir kilan sey biiyiik dl¢iide toplumun i¢indeki bu dayanisma ruhu ve

uyum saglama kapasitesidir.
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Iktisadi krizlerin sosyolojik bir olgu oldugu iddias1 krizin baslangicindan toparlanma evresine
uzanan hattin biitiiniinde toplumsal iligkilerin belirleyici rol oynadigini ortaya koymustur. Kriz,
devletin politika tercihleri, piyasalarin Orgiitlenisi, aile ve hane stratejileri, isgiicii rejimleri,
smifsal yapi, dayanisma aglar1 ve ahlaki ekonomi beklentileri gibi alanlarda eszamanli
gerilimler yaratir. Bu nedenle kriz, toplumsal yapimin i¢indeki catlaklari goriiniir kilan ve

mevcut kurumsal dengeleri yeniden kuran bir doniim noktasidir.

Krizin ortaya ¢ikis dinamikleri toplumsal yapidan bagimsiz degildir. Finansal riskler, tiretim
yapisinin disa bagimliligi, sosyal politikalarin kapsayiciligi, sendikal orgiitliiliik diizeyi, medya
sOylemleri ve siyasal mesruiyet kaynaklar1 kirilganliklarin nerede birikecegini tayin eder.
Krizin etkileri giindelik hayatin ritmini degistirir: tiilketim pratikleri, tasarruf kanallari,
borgluluk iligkileri, is ve emek oOrgiitlenmesi, mekanlarin kullanim bi¢imleri yeni uyum
stratejileriyle yeniden sekillenir. Bu doniisiim, yasandigi krizle sinirli kalmaz. Kriz tecriibesi
toplumsal hafizada iz birakir ve normatif 6lgiitleri, risk algisini, giiven ve giivensizlik esiklerini

kalic1 bigimde donistiiriir.

Bir diger iddia, her kriz kendisinden sonraki krizi sekillendiren bir sosyoloji/toplumsal hafiza
retir. Hafiza, sonraki krizlerde bireylerin ve kurumlarin neyi kriz olarak adlandiracagini, hangi
gostergelere bakacagini, kimi sorumlu tutacagini ve hangi tepki repertuarlarmi devreye
alacagini belirleyen bir referans ¢ercevesi sunar. Kuyruk goriintiileri, pazar/AVM Kkarsitliklari,
bankaya ve doviz biirolarina iliskin gliven esigi, stok yapma veya harcamay1 erteleme gibi
bedensel ve giindelik pratikler, “kemer sikma”, “yiiksek kur”, “giiven krizi” gibi dilsel
metaforlar ve belirli kurumsal figilirlerin simgesellesmesi bu ¢ercevenin parcalaridir.
Dolayisiyla gecmis deneyimler yeni durumu anlamlandirmanin 6l¢egine, hizina ve yoniine de
rehberlik eder. Bu nedenle krizler ardisik ve bagimli bir zincir halinde seyreder ve her halka

bir sonraki halkayr miimkiin kilan anlam ve eylem kaliplarini {iretir.

Bu iddianin izleri; makro diizeyde krize verilen siyasal tepkileri, para-maliye dengesinin

yeniden kurulma big¢imleri, kurumsal figlirlerin simgesellesmesi ve mesruiyet tartismalari

toplumsal yapimin nasil catladigimi gosterir. Orta diizeyde iiretim aglarinin kirilganligi,

isletmelerin nakit ve stok yOnetimi stratejileri, sendikal orgiitliilik ve dayanisma aglarinin

mobilizasyon kapasitesi krizi bir yonetim meselesine doniistiirtir. Mikro diizeyde hane biitgesi,

bor¢luluk ve tasarruf kanallar1 yeniden diizenlenir; fiyat takibi, indirim kovalamak, dayanikli
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tilkketimi ertelemek, ikinci i aramak, aile i¢i bakim ve emek paylasimini yeniden kurgulamak
gibi pratikler siradan hayatin ritmini degistirir. Mekan boyutunda pazar-AVM hatti, kuyrugun
hatirlama siyaseti, banka ve doviz biirosu etrafinda olusan giiven/giivensizlik esikleri krizin
nerede ve nasil deneyimlendigini gorliniir kilar. Anlati boyutunda medya ¢erceveleri, suglu ve
kurtarict figilirlerin hikayelestirilmesi, 6zne konumlarin1 ve toplumsal sorumluluk atiflarini
yeniden dagitir. Beden boyutunda protesto repertuarlari, gé¢ ve intihar krizin somutlastigi
eylem kaliplarimi iiretir. Dil boyutunda kemer sikma, giiven krizi, yiiksek kur, enflasyon
canavar1 gibi metaforlar krizi anlamlandiran ortak bir sozliikk kurar. Bu sozliik sonraki
dalgalanmalarda neye bakilacagini ve nasil tepki verilecegini dnceden ¢izer. Boylece her kriz,
hem kurumlarin hem de bireylerin hafizasinda yer edinir. Bir sonraki krizin taninma esigini,

miidahale mantigin1 ve giindelik uyum stratejilerini yonlendiren bir hafiza altyapisi insa eder.

“Kriz—hafiza” ekseninde siireklilikler ile kirilmalar cogu kez ayni anda isler ve birbirini besler.
Stireklilikler, krizlerin taninma esigini, tepki repertuarlarini ve sorumluluk atiflarini sabitleyen
kaliplardir. Kirilmalar ise bu kaliplarin ¢atladigi, yeni anlamlandirma ve eylem bi¢imlerinin
devreye girdigi yerlerdir. Siirekliligin ilk kaynagi kurumsal ve kiiltiirel yapidir. Toplum, daha
onceki krizlerde ise yaradigi varsayilan politika setlerini, aktor figiirlerini ve agiklama
semalarin1 yeniden ¢agirma egilimindedir. Merkez bankasi, hazine politikalari, uluslararasi
kuruluslarla iligkiler gibi kurumsal alanlarda olugsmus hafiza yeni dalgalanmada kimin
“sorumlu” ya da kimin “kurtaric1” olarak kodlanacagini 6nceden belirler. Haneler diizeyinde
de benzer bir tutarlilik goriiliir: Altina ve dovize yonelme, dayanikli tiiketimi erteleme, stok
yapma, aile i¢i dayanigma kanallarini genisletme gibi pratikler kusaklar arasi aktarimla
kalicilagir. Bu pratikler, ahlaki ekonomi beklentilerine ve giiven—giivensizlik esigine yaslanir

ve bu yiizden her yeni dalgada otomatiklesmis refleksler devreye girer.

Stireklilikleri besleyen ikinci etken anlatilardir. Medya ve siyaset dili, gegmiste ise yaramis
cergeveleri tekrar dolagima sokarak krizi tanidik kilar. Kemer sikma, enflasyon canavari, giiven
krizi gibi metaforlar krizin karmasik yapisini sindirilebilir hikayelere donustiiriir. Toplumsal
hafiza bu kisa yollarla isledigi i¢in kuyruk goriintiileri, pazar—AVM Kkarsitliklari, bankaya
yonelik siiphe gibi imgelere yiiksek bir agiklama giicii atfedilir. Boylece kriz daha yasanirken

bile hatirlanabilir kaliplara yerlestirilir ve bu da yeniden iiretimi kolaylastirir.

Kirilmalar, iki tiir tetikleyiciyle belirginlesir: yapisal doniisiimler ve esigi asan deneyimler.

Finansallasmanin derinlesmesi, dijital 6deme altyapilari, e-ticaretin yiikselisi, sosyal medya
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aglarinin giindem kurma kapasitesi mekani, anlatiyl, bedeni ve dili donistiiriir. Kuyrugun
anlami1 buna iyi bir 6rnektir: Kitlik ve karaborsa hafizasinin kurdugu yokluk kuyrugu imgesi
giiniimiizde indirim veya kampanya kaynakli varlik kuyruguna evrilir. Goriiniis ayn1 kalsa bile
deneyimin duygusal tonu degisir. Ayni bigcimde pazar—AVM hatt1 yeni tedarik zinciri pratikleri,
fiyat takibi uygulamalar1 ve online fiyat karsilagtirmalariyla yeniden ol¢eklenir. Pazarlik
sesinin yerini ekran bildirimleri alir. Bu kirilmalar, krizle basa ¢ikma bilgisini dijital

platformlara ve veri okuryazarligina kaydirir.

Kirilmanin ikinci tetikleyicisi hafizanin tagiyamayacagi yogunlukta yasanan sarsintilardir.
Bankacilik sistemini hedef alan ¢okiisler, ani kur soklari, yiliksek enflasyon—durgunluk
bilesimleri gibi esigi asan olaylar eski anlatilarin agiklama giiciinii zayiflatir. Toplumsal beden
bu anlarda yeni repertuarlar dener: Sokak gosterileri ile ¢evrimigi kampanyalar i¢ ice geger,
bireysel tasarruf jestleri kolektif siyasal taleplere eklemlenerek magdur ve muktedir konumlari
yeniden yazilir. Bu yeniden yazim, normal kabul edilen risk diizeyini degistirir. Bir sonraki

dalgada hangi gostergelerin alarm sayilacagina dair esikler giincellenir.

Ozetle siireklilikler, giiven—giivensizlik esikleri, kurumsal figiirlerin simgeselligi ve hane
stratejilerinin kugaklar aras1 aktarimi {izerinden kriz hafizasini istikrara kavusturur. Kirilmalar
ise teknolojik altyapi, finansal yapi1 ve siyasal mesruiyet pencerelerindeki degisimlerle bu
istikrar1 bozarak yeni tepki esikleri iiretir. Bu ¢ift yonlii hareket, ¢calismanin temel iddiasini
giiclendirir: Her kriz, gegmisten devraldigi hafiza diizenekleriyle taninir ve yonetilir. Aym

zamanda bu diizenekleri degistirerek bir sonraki krizin sosyolojisini hazirlar.

Krizlerden “ders ¢ikarma” meselesi tekil bir biling aydinlanmasi degildir. Farkli 6lgeklerde
isleyen se¢ici bir 6grenme siirecidir. Ders dedigimiz sey ¢ogu kez ii¢ diizlemde goriiniir: Krizi
aciklamak icin kullandigimiz biligsel gerceveler, giindelik pratiklerdeki uyum stratejileri ve
kurumsal diizenlemeler. Bu ii¢ diizlem esgiidiimlii islemediginde 6grenme pargali kalir. Hatta

kimi durumlarda tersine isler ve yanlis dersler kurumsallasir.

Ogrenme kanallari {i¢ yoldan isler: dogrudan deneyim, sosyal taklit ve anlatisal ¢ergeveleme.

Kisisel temas esigi asildiginda ders giigliidiir ancak temasin yoklugunda bireyler ¢evresindeki

ortintiileri taklit eder. Medya ve siyaset dili ise anlam olusturur. Hangi gostergenin alarm

say1lacagi, kimin sorumlu goriilecegi ve hangi tepkinin mesru kabul edilecegi bu ¢ergevelerle

belirlenir. Baz1 gruplar i¢in kriz, dayanigsma aglarimi1 kuvvetlendiren bir islevi goriirken,

digerleri i¢in kalic1 giivencesizlik ve siyasete mesafe iiretir. Sonug olarak insanlar ve kurumlar
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krizlerden ders cikarir fakat bu ders krize maruz kalmanin siddetine, anlatinin yOniine,

kurumsal tagiyicilarin kapasitesine ve esitsizlik rejimlerine bagli olarak degiskendir.

Bu tez, gelecekte yapilacak calismalar i¢in bir baslangic noktasidir. Tez, Tiirkiye 6zelinde
yapilmis olmakla birlikte benzer kriz-hafiza iligkilerinin farkli kiiltiir ve toplumlarda
incelenmesi geregine de isaret etmektedir. Boyle bir ¢alisma Tirkiye’deki bulgular1 kiiresel
baglama oturtarak karsilastirmali hafiza calismalarina kapi aralar. Bir diger Oneri, tezde
gelistirilen kuramsal-analitik ¢ercevenin sahada sinanacagi kapsamli bir arastirmadir. Bu
amagla, kriz donemlerini bizzat yasamis kisilerle yiiriitiilecek sozlii tarih ¢aligmalari, kusaklar
arasi iki farkli kesitle karsilastirma ¢aligmalar1 6rneklemde yas, sinif, cinsiyet, meslek ve bolge

cesitliligi vb. unsurlarla zenginlestirilebilir.

Kurumsal diizlemde biiyiik 6lcekli firmalarin sahipleri veya yoneticileriyle ya da KOBI’lerle
derinlemesine goriismeler yapilabilir. Nakit akisi yonetimi, istihdam stratejileri, tedarik
iligkileri, kur riski ve bor¢lanma pratikleri gibi temalar {izerinden kriz hafizasinin karar
stireclerine etkisinin olusturdugu kurumsal hafiza saptanabilir. Ayn1 sektdrde farkli 6lgeklerin
karsilastirilmasi, hafizanin kurumsal 6grenmeye ¢evrildigi esikleri isaretler. Bu aragtirma hatti,
kuramsal katkilar1 sahadan besleyen bir dongii kurar. Bulgular, yerel yonetim ve sosyal politika

aktorleriyle diizenli paylagim oturumlarinda tartisilarak kurumsal 6grenmeye doniistiiriilebilir.

Sonug olarak bu tez, iktisadi krizlerin sosyolojik bir olgu oldugunu gostermistir. Kriz, ortaya
cikisindan toparlanma evrelerine kadar toplumsal yapilarda iiretilir. Bulgular, kriz karsisindaki
tepkilerin bireysel tercihlerin toplami1 olarak anlasilamayacagini toplumsal hafizadan
devralinan kaliplarca sekillendigini ortaya koymustur. Calisma, Tirkiye baglaminda krizi
mekansal tasiyicilar, anlati g¢erceveleri, bedensel pratikler ve dilsel arsivler arasindaki
etkilesimle kavramsallagtiran bir model Onerir. Krizlerin unutulmadigini ve hatta aksine
mekanlarin, anlatilarin, bedenlerin ve dilin tasiyiciliginda hafizada yasamaya devam ettigini ve
bu hafizanin da toplumlarin gelecegini sekillendirmede dnemli bir rol oynadigin1 bu ¢aligsma
ortaya koymaktadir. Bu bilingle, gelecekteki toplumsal hafiza ve kriz arastirmalar1 daha zengin,

daha kapsayic1 ve daha derinlikli bir yoriingeye kavusacaktir.
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