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EVRIM TESADUFUNE KARS!I MANTIK VE RUHCU GORUS

Dr. Abdulkadir ETOZ

Evrimin Dogusu :

Ortacag Avrupasindaki iim dismanhdi, hak ndmina bir haksizlikti.
Boyleee kizgin inkarcilara pirim verilmig, bir hatasina bedel, bin keféret
6der gibi maddenin diginda hicbir seye hayat hakki tanimayan tantanal
pozitivizme (1) kapi aralamis, materyalist dogmatiklige (2) ve pegin hii-
kimltlige zemin hazirlamustir. (3) Degisik ilim ve usullerle didiklenen
«Hayat Nazariyesi» (4) pozitivistlerin - bin gurQlti ile - ileri slrdikleri ka-
dar ilmen isbdt edilememistir. (5)

Yapilan binlerce mutasyon tecriibelerinde ve tabii olarak meydana
gelen mutasyonlarda bir canlidan bagka bir canli tirin organi veya do-
kusu ortaya cikmamigtir. (6) Eder evrimlesme tesddiifen olsa bile birbir-
lerinin organlarint tasimalari gerekmez miydi? Meseld, ylizgecli kuslara
veya ayakl baliklara araci fosiller olarak rastlamaliydik.

Varlik, hayat ve ruh nazariyeleri hakikat itibari ile ilimlerin 6zidir.
inang itibéri ile de inkdr, vehim ve imani tavirlar halinde bir kanaat me-
selesidir. Bu konuda materyalist dlslince ile ruhgu gdris arasinda asir-
lar ve nesiller boyu sirip gelen bir miinakasa vardir. (7) Popllarize edi-
_len bu gorislere gore, maddeciler tecriibe sahasina girmeyen herseyi
inkar ederken (8) ruhgu goriisde «goriinenler, gériilmeyen dlem lizerinde
tenteneli bir perde ve yine gorulemeyen Glem, bu dalemin bir boyutudur»
der (9) «Madde - 6lcii (kanun) ve rith» terkibine karsi ayaklanan «mad-
de - enerji ve tes@diif» terkibi birbiri ile ¢atisma halindedir. Daha agik bir
ifade ile: inanan bir bilimci nazarinda madde ve canlt bir hikmete gére,

(1) Balaban (M. Rahmi) : Ilim - Ahlak - Iman Ank. 1969 «Psikoloji ve Tanri-
cilik» i¢inde, s. 1.

(2) Age.,s T1.

(3) Izmirli (I. Hakki) : Yeni ilmi.Kelam Ank. 1981, s. 251.

(4) Cresson (André) : Filozofik sistemler, Tre. 8. J. Becorana, Ist. 1962, s. 88.

(8) Bilim ve Teknik, C. 4, Say1: 40. .

(6) Kroll (Paul) : The Plain Truth, vol: 51, ne: 10, 1986, s. 23 - 26 icinde. Tre.

" 1. Girbiizer. ,

(1) Ulker (H. Ziya) : Tarihi maddecilize Reddiye: Ist. 1951, s, 1-23,
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Allah tarafindan tekamil ettirilir. Evrimciye gore, madde ve canli kendi
kendine tesddifen geligir.

Hayatin Kaynadi :

Maddenin ve enerjinin degdistigini herkes bilmektedir. Ama degdigme-
ven orijiniyle hayat, canlinin mahiyetini korumaktadir. Kaba ve sGde mad-
denin mdahiyeti hdld tam olarak bilinemezken; sinirsiz bir nizam ve dl¢i-
yi gerektiren, en kiicik canli birimi sandigimiz, viriislerdeki bilginin kay-
nadt nedir? On elemani bir sayi dizisinin sira ve tertibe gbre c¢ekilmesi
miimkiin olamazken; niikleik ve omino asitlerin, organik (DNA) ve (RNA)
zincirlerin, dinamik nizGmi ve bilgi dizisi nereden gelmistir?

DNA molekulli, maziyi muhafaza eden ve istikbale bilgi tagiyan ve
kopye eden, canli bir bilgisayar gibi calisiyor. Bu kadar kiiclik ve harika
komputeri, glines kadar bir lambay! ve diinya kadar bir ucadr kim yaparsa
galaksimize de o hilkkmeder. Zerre kadar manti§i olana gére; Eserden
muiessire dogru goriinen bu kudret ve suura ragmen insanlar ne sinegin
kanadini yapabiliyorlar ne de inkardan dénlyorlar.{ 10)

Tesdadiifler karmagasinda, son derece komplike insanin zaman riiz-
gdrlart 6niinde, evrenin kaos cenderesinden kurtularak; ve bir mekan
tezgohinda kendi kendine maydana geldigini iddia etmek, giliing degil-
se hangi bilimsellikle (!) bagdasabilir? Hayatin besigi sayilan suyun; kér,
sadir ve duygusuz kollarinda; suursuz ve olli bir mekanda; akilsiz atom-
lar oturup bir konferans tertip edecekler, sonra da bir anlagmaya varp
molekill koordinasyonlart halinde &rgiitlenecekler, (tesadiifen) sonsuz
basibozukluk icinden birdenbire veya zamanla, - bir merkezden yoénetill-
yormus gibi - sonsuz bir 6l¢i, nizam ve k@nunlar halinde insan kendi ken-
dine dogacak... Bu sacmaliga inanacak bir cocuk gdremesek de biitiin
bunlart ilim adina ac¢iklamak icin olmadik c¢arelere bagvuran fanatik bil-
giclere (I) rstlar ve sasariz. 8

Darwin Sendromu :

Evrimciler kendi diigiincelerine ters disenleri dini utopyalara kéri
kérine baglanmig ahmaklar olarak nitelediler. Bunlardan biri olan Ameri-
kali Ruth Moore 1964 de nesgrettigi «Evolution» adi kitabinda: «Darwin
aragstirmasina basladi§l zaman, yaratiis inancindan siphe edenler sade-

(8) Topaloglu (Bekir) : Allah'in Varhg: (Isbat-1 Vacib) s. 158.
(9) Tecrid-i Sarih... Diyanet 2. C. 227. Hadis ve Serhl.
(10) Kur'an-1 Kerim, Hace: 73.
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ce inkarcilardi. Arastirmasini tamamladii zaman artik Evolution (evrim)
olay! sadece aklin terkiyle inkar edilebildi.» {11)

«Tanrn yaratirs fikir ve inancinda olanlar icin «okli terkedenler» ta-
birini kullanan evrimcilere gére: Her canli, «Tabiat Kanunu» c¢ercevesin-
de basit bir evrimle olugsmus, Tanrn midahalesi olmadan «yasayan her
sey tesadifen evrimin Urind olmustur.» Bdylece Allah’a inanan bilimci-
lerle inanmayan evrimciler arasinda bitmeyen bir savas baglamigtir, A-
merikall Peter Bowler bunu sdyle izah eder: «...cafdas evrim, diunyadaki
tabiat Gstt midahaleyi (Tannyi) ve rolind dislamak icin  tasarlanmis-
tiry (12)

Akil ve Misal :

«Slleymdniye Camii ve kubbesi, vaktiyle, kayaparcalarinin- kuvvetli
bir riizgdrin tesiri ile belli sekilde sirtiismesi ve tesadiifen ugusarak o se-
kilde dizilmesi sonucunda meydana gelmistir.» desem, yediden-yetmise,
. bu masala inanacak bir kimse bulamazdim. Ya g6z bebeklerimin kubbe-

sini olugturan; o sanath hlicre dizilislerini (13) suursuz maddeye nasil ha-
vale edebilirim? Fakat, totemin ilahlarina inanan mésum cdhiller yanin-
da, evrimin sonsuz tesadiif ve ihtimallerine glvenenler elbette inanacak-
tir. Kisacasi, atomlarin gl olup glizel bir koku ile gamze ¢akan tebessi-
mine agik olan molekiillerin bulbil olup tatlt bir nGme ile tmesi; madde-
deki hangi suurla, nasil izéh edilebilir?

«Kendikendinecilik» :

Maddenin, hayatin ve rihun tesa@dif tannlar elinde evrimlegip mey-
dana geldidini iddia etmek, aklin gbrevinden istifa etmesi demektir. Cln-
kii «hersey kendi kendine oluyor» fikri; safsatanin enson haddi, cehlin en
bayagd! bir ifédesi ve idraksiz bir inadin son doruk noktasidir. «Kendiken-
dineciliky, cocuk kandirmgcihgindan 6te bir saplanti ve bilim adina bir
aldatmacadir. Birgeyin kendi kendine olabilecegine inanmak i¢in su dort
dortlik muhdller dizisinl ardarda kabul etmek gerekir.

1 — Birseyin kendisi olmadan énce, kendisi var olmaldir.

2 — Birsey, kendisini meydana getirirken; mekan olarak ya kendi
- iginde veya disinda olmaldir.

3 — Birsey, zincirleme bir kademe ile kendini meydana getirecekse;

Y

(11) Krool (Paul) : Plain Truth, vol: 51 no: 10 1986 s. 23 -~ 26 icinde.
. (12) Evolution, The History of An Idea, Berkeley, 1984, s. 5-86.
(13) Hayat Ansiklopedisi, Géz Maddesi C. 3, s. 1394. Ist. 1982,
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baska seylere ihtiyaci var demektir. Oyleyse, dider (suurlu) maddelerle (1)
genis kapsamli, planh ve projeli bir anlagmaya varmig olmalidir,

4 — Birsey, kandi ideal varligina ulagmak ic¢in, énceden, sonsuz bir
ilim ve nihayetsiz bir glice sahib olmasi gereklidir. Meseld, en azindan
gunesi oraya ve dinyay! da buraya koymas: gerekir. Zihnimiz bir ilk se-
beb, bir ilk suur ve bir ilk kudret aramaktadir. Aramiyor diyen, bize kiibik
bir kire tarifi yapar gibl abtal gelir. (14)

Biittin, bu gibi muhalleri kabul ettikten sonra, canli bir seyin kendi
kendine meydana geldigini iddia etmek, abesle manugi igdislemek olur.
Zird, cocuk kendikendini meydana getiremedidi gibi (kanun clmadan 6te
bir goérevleri olmayan) anne - babasi ve diger sebebler de yaratamaz.
Cunki, sanatkdr olmayanin €l; duymayanin kulak; gérmeyenin gbz; bil-
meyenin akil; anlamayanin dil v.s. yaratmasi ve yapmasi dusiiniilemez.
Kromozomdaki (DNA) bir bilgi deposu olarak durmadan kendini kopya
edebiliyor. (15) Fakat dehdyi, sanati, glizellik, iyilik ve dogruluk gibj duy-
gulari da yaratabiliyor mu? Mutasyonlarla her defasinda daha ileri g:de-
biliyor mu? Bu bilginin kendikendine olugmasi imkansizdir.

Hormon mu, Ruh mu?

Birisi sdyle diyebilir: «Annelik duygusu, bir hormon igidir. Cesaret ve
korkaklik hdli, bébrekiistll bezinin adrenalin  salgisi ile dedigir. Seksuel
giic, hormonal ve otomatik bir duygudur. Hatta, cok yorgun bir bedenden
icsalgilar enjektdrle alinip ding bir bedene siringa edilse; birdenbire, o
beden de bitkin bir hale gelebilir. Butin bunlar gésteriyor ki, bir organiz-
ma ayni cins organizmalan etkileyebilir. O halde olusumlarin nedeni mad-
di seylerdir.» (16} diyebilir,

iste, bu gibi olaylarin ¢ogu dogru. Fakat hiikkim her zaman yanlistir.
Maddelerin bilgisi notr ve tarafsizdir. Yorumlar yanlis olur. Zira bu meka-
nizma suur ve Iidrakten yoksun bir kanundur.

Kadindaki annelik hissi, seks glcl, adrenalin ve sitasidi gibi geyler
hormonal birer kGnundur. Fakat, aslé@ asil etken degildir. Meseld gézu ol-
mayan bir adam godremez, gbéz takinca godrecektir, Clinkid gorme ozelligi
onun mahiyetinde (rGhunda) vardir. Cocuk dogunca annelik hormonu da-
ha etkili calisir. Ciinkl, annelik ozelligi kadinda zdatidir. Dogurmadan ko-
yun sut veremez. Bunun icin, ya kuzu dogmalidir veya kuzu dogmus gibi
hormon takviyesi yapilmaldir. Clnki sit verme 6zelligi koyunda zdtidir.

(14) Cresson (André) : Filozofik sistemler, s, 41.
(15) Sizint1, Kasim 1986, 8. 94, s. 41.
(16) Cresson. A.g.e., s. 33.
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Ancak, ayni hormon devekusuna verilse; sUt veremiyecektir. Cinkd, de-
vekugunda bunu etkili hale getire_cek bir dzellik veya hormonal bir kénun
- programlanmanugtir. ...Kisacasi, llim, esyada kanun halinde, sakl olarak
bulunmakiadir. (17) Bu degismez kanun (18) hilkmiindeki tabii bilgileri
herkes niyet ve anlayisina gore yorumluyor. Ancak, Hakki kabul edip ha-
kikati arayanlar én sonunda saf gercede kavusuyor. :

Serbest halde bulunan ve her kigiye o6zel bir sahsiyet kazandiran rQ-
hun kanunlar ise daha baskadir. insanlarin en az bilgisi de bu konuda-
dir. (19) Meseld, yukarda bahsi gecen hormonal iglemler burada gecer-
sizdir. Cemiyetin Ustln sayilan insanlarindan elde edilen hormonal enjek-
siyon veya siperm ile arzu edilen insan tipleri elde edilemez. (Beyin ya-
pist, kalittm ve sekli benzerlik diginda bu cok iddiah bir spekliasyondir.)
Cinki, tek bir insan, bir hayvan cinsi kadar kompiekstir. Meseld, at ile
aslan cinsi arasinda ne kadar fark varsa; iki insan arasinda da (tasidig
rah sebebiyle) - karakter bakimindan - o kadar fark vardir. Yani her insan
bir Glemdir... (20)

Tesadtfin limihaline Karst Yaratici Irdde

Evrim teorisi bir cesit «ilmihal» olmus. Gergekten bir miibtedi bilim-
sel bir topluluga lUye olmak ve onlar arasinda hisnii kabul gérmek isti-
yorsa, evrimi_kabul edip ezberlemeli ve ona inanmaldir. (21)

Bir evrimciye gore bu teori diinya gorist olarak ulasiian en son si-
nirdir. Bilimse!l bir teorinin dodruluguna inanmak icin, her zaman ve me-
kanda tekrarlanabilir ve 1sbatlanabilir olmalidir. Halbuki gecmiste vuku
buldugu iddia edilen seylerin (yani evrimin) tekrari mimkin degildir. Te-
sadiif sagcmahd ile gdz boyamaokla da isbatt yapillamaz. Gecmiste vuku
bulan yaratihg da isbat edilemez. Cinki gecmise ve yaratihigina hi¢c kim-
se sahid olmad:. {22) Ancak mantigimiz esyada bir suur ararken; ruhu-
muz da ona bir 6lcli koyan (23) ve herseyi bilen bir nGzimi hisseder. Zirg,
bir kemik i¢in yedi sokak yeldiren keskin disli kdpekler, bir balya ot icin
sltliinlii midemize, etini digimize ve derisin de isimize armagan eden inek-
ler, bunca evrim zahmetine ne hikmetle katlanmiglar? Bitkiler ve hay-
vanlar bunca vazife taksiminde rol alirken bu senaryoyu hangi kér tesa-
dif yazabilir?

(17) Ispartal! (Abdurrahman) : Sibernetik (Sizint1 69 s. 347 - 48 icinde).
(18) Xur'an-1 Kerim Fatir : 43, Feth : 33.

(19) Kur'an-1 Kerim, {sra : 85.

(20) Kur’an-1 Kerim, Al-1 Imran : 33.

(21) Kroll (Paul) : Plain Truth, vol: 51, No: 10, 1986, s. 23 - 26 iginde.
(22) Kur'an.i Kerim, Kehf : 51,

(23) Kur'an-1 Kerim, Rahman : 5 - 9.
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Ancak, miicerret hakikati arayan ciddi bilginlerin kalbini tatmin eden,
aklina kanaat veren ve fikrini sel@mete erdiren ug¢ sey vardir. Kalbi, ha-
ber-i sadikia; akl, tarafsiz ilmi arastirmanin vesilesiyle ve fikri de man--
tikla uyum ve doyum saglar. Bir @lim i¢in bu l¢ seyin armonisinden mut-
luluk dogar. Kaostan da mutsuziuk!

Darwin, bir tirden diger tlrlerin geligmesi ve kalici yeni fertlerin or-
taya gikmasini aciklarken, «rastiantiya bagh degisim ile c¢evreye uyum
icin dogal ayiklanma» diye bahsetmisti; Buna gbére evrimei, fosil kayalari-
na basinl vura vura parcalasa da mutasyonlar ve evrim tesadiifiiyle ted-
ricen; canh tlrlerin kendiliinden olugtugunu isbat edememistir. Simdi-
kiler de bundan vazgecip yeni bir aciklama ileri slirdiiler. «Punctuated
Equilibriumy (=Noktali Denge veya sicramall evrim) diye goklere ¢ikardik-
lary yeni evrim itikadina gore: Cok kigik sayidaki grublar arasinda eviimin
@niden, cabuk ve carpici olarak vuku buldugunu ve milyoniarca yidir (yok
oluncaya kadar) degismeden tlrierin devam ettigini sdylemektedirler. (24)
Bu evrimsel sicrama ile inkar ettikleri yaratihiga 'yokiaslrlur. Fakat burada
da fail, suur ve kudret tesadiftir.

Bence, herkesin tamdigi mdcizenin bir anlami da; esi, benzeri ve 6r-
nedi ortaya koyulamayan bir geydir. Ne tuhaf! Eskiden yaratiisa zit ve
uzak bir yolda kimsenin g6zlem ve deneyle isbatini yapamadigr evrim te-
orisi bu sefer yaratiligin burun dibine kadar gelip ona dis gicirdatiyor. ina-
din kér mantigi ile bir (itopyay! realize etmeyi diisliniyor. Bu, failsiz( su-
jesiz) bir bilincin varliini kabul etmek ve ondan da birdenbire, dniden
sonsuz bir intizam ve bilginin dogduguna inanmak gibi bir sagmaliktir.
Halbuki, bu konuda Yaratici bir faili, ilmi ve irGdesi sonsuz bir kudreti ka-
bul etmemek, dort kdge bir kiire tasavvur etmekten daha mantiksiz ve
abestir.

«Evrim Kuramlari» ve insamin Yeri :

Artik, evrim teorisi dedil «evrim kuramlari» (25) adiyla bu hastalik bii-
tun ilimlere bulastinldi. Trafidin «dur» dedigi yerde inatcilar yeni bir ¢ik-
maz yola saparak atiga devam ediyorlar... Hakikatin yas! sonsuzdur. Ya-
lanin yas! ise sonsuzda (0,0...n...01) kadardrr,

Fen, felsefe ve Dinin ittifaki ile canlilar icinde en Ustiin varlik insan-
dir. Bir evrim sonunda meydana geldigi iddia edilen bu insan en kompleks
ve en Ustiin kabiliyetlerle donatlmigtir. Insan grublan arasinda mevcut
olan rekabet distintlecek olursa hayvaniardan farkh olarak insanin tek

(24) Kroll (Paul) : Plain Truth s, 23 - 286.
(25) Bilim ve Teknik S. 228, s. 23.
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cinsli ve tek turld olmasl ne kadar anlamlt ve hikmetlidir. Hatta o kadar
ki egini de (Havva'yl) ayri yaratmayip ayni vucuddan (Ademden) tek bir ne-
fisten cikarmistir. (26} idedl yaratilig ve mevzun vucudlan Itibariyle (27)
esit olan insanlarin; kabiliyetleri ayri ayridir. {28) Bitki ve hayvanlarin
mu$terek hizmetine muhtac olan insanlarin gayeleri ve ihtiyaclar da son-
suzdur. Evrime gore, en gelismig canli olan insanin, gimdiki mikemmel-
ligine ulasabilmesi igin ash ve atasi en énce var olmal ve bunun isbati
icin de tarih dncesi cada kadar arac fosiller bulunmalydt. Evrimciler, me-
tofizik Gleme kér bir bakigla, semddaki nakislarin manasini gériip anla-
yamiyor ve ruhlar dleminden geien mantikli mesaji da duyurmomak icin;
mgteryuhst kosler gurdlti ¢ikaryorlar.

Mantrk ve Ruhcu Gdrige Gére Haydtin Mengei Yaratmadir :-

Semav| dinlerin ittifek! {le en son yarotlian insandir. {29) insanlardan
(yani psikolohk dlemden} once cins ve tiirler halinde hayvanlar (yani
zoolojik dlem) (30) onlardan dnce de sayisiz cins ve tirler halinde bitki-
ler {yani botanik dlem) yaratilmigti. (31) Ginimiziin ilmi de céresiz bunu
‘teslim etmede mecbur kalmigtir. Botanik Glem, zoolojik dleme, onlar da
Psikolojik dleme hizmet i¢in yaratildilar. Hangi ilim ve carpik mantik bunu
reddedebilir, '

Kusglarin kendilerini havaya firlata firlata kanat sahibi  olduklarini
sdyleyebilir miyiz? Ve gene bazi kuglarin "erkeklerinin harikdlade glize!
gorinisgla tiylere sahib oluglarini onlarin akil ve becerilerine nasil hava-
le edebilecegiz? (3) Bir erkan-1 harbiye lyesi pilottan daha mikemmel
Inip-kalkan, dismani kollayan ve harika atraksiyoniarla manevra yapan
sineklerin ucusunu nasil izah edebiliriz? Insanlardan minik bir damla
pekmezi veya kam kapsa; ondan geri alamaziar, (Clnki kimyevi terkibi
hemen degisir). Ve onun kanadinin benzerini de yapameziar. Bu konuda
sinek de insan da 4dcizdir. (33) Cinkl varatanlant aynidir.  Yaratanin en
blaylk sifatr hayattir. Hayatimin kaynagt olan ruhumun  montidima gore
acziml imdn ile takviye etmeliyim. i$te benim postilam budur Kuwet
ve hakikat, tevhide medﬁr olan ilimdedir.

(26) Kur’an-1 Kerim, Araf: 189 ve Ziimer: 6.

(27) Kur'an-1 Kerim, Tin: 4.

(28) Kur'an-1 Kerim, Isrd: 84.

(29) Tevrat, Tekvin, Bab 1 4yet 26, Kur'an-1 Kerim, Bakara: 30 ve EnAm: 165.
(30) Tevrat, Tekvin: Bab 1 Ayet 24 - 25, Kur'an-; Kerim, Enim: 143 ve Sara: 11,
(31) Tevrat, Tekvin: Bab 1, Ayet 11 - 24, Kur'an-1 Kerim, Yasin: 36 ve Taha 63.
(32) Cresson (André) : a.g.e, 8. 67

(33) Kur’an-1 Kerim, Hace: 73.

(F.:27)
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Bir kisim evrimciler, biyolojinin temel uzmanlik dallarindan bazilarin
temsil eden bilimcilerdir. Bunu teslim etmemiz gerekir.. Ancak yanhsg. te-
mele dayanan postillalart ve cevre baskilan sebebiyle- cikmazdan. kurtu-
lamiyorlar. Teorllerini ilmen isbat etme yolunda korkung celigkilere sap-
laniyorlar. Meseld, insan - maymun iligkisi lle yola cikip. tirlerin birbirin-
den uredigini sOylerken; ilk tiriin nasil meydana geldidini Izah edemiyor-
lar. insan - maymun - ayi - balik - kus akrabahgini ilk canh birimi tek hiic-
reye dayadiktan sonra... «Pek|, bu tek hicreli canlyr kim yapti?» diye so-
runca: Bu sorunun cevabr madlesef manti§r rafa kaldirmoktir Kestirme
cevablari: «Organik madde, Inorganik maddeden bir raslant © sonhucu
olugtu.» Yani, canh bir hiicre cansiz maddeden tesadiifen meydana geldi
derken hic sikilmazlar. Clinki igin zor olan pif noktasi burasidir. Mantik
dinden yana olursa ona saygr duymaz ve bir Imkani reddedip yiiz muhdli
kabul ederler. «Onlar, hep o zuium ve k:birlen ybzunden delillertmizi bile
bile inkar ederler.» (34)

Nakigh ve sanath murassa bir ipek haltyr ne dut yapragina, ne ipek
bécedine ve ne de toprak boyasina havile edemeyiz. Bir derece sebeb-
lere nishet etsek de nasil kendi kendine ve tesadife birakabiliriz. insan-
dan once bu tesadif (haimin yapiligi) neden gerceklegmemig?

Evrimin Sebeb Oldugu Psikolojik Bozuquk!ur:

Evrimci sayisiz iimi problemleri bu garpik hipotez ile izah etmege kal-
kinca gahsiyet gdzlimeleri ve davronig bozukluklan dagitiyor. Devamli
isyan halinde ve zararli denemelerle ebediyet icin yaratilmig rlhunu kirle-
tiyor. Imanla tatmin olamayan géniiller bunalima disiiyor. Fantazi yorum-
larla fikirler bulaniyor. Bu gérisle yapilan tibbi tedaviler de ayn bir hasta-
Ik halinde ruhlan érseliyor. Inanan Insan, ebediyet aski, adalet tutkusu
ve slrekll mutluluk arzusu duyor. Evrimcl tesadifiin cekici ile bu arzu-
yu kirip atar. Temelinde mataryalist bir postulamin yan gelip yattigi, 6lim-
den 6nce benclillii ve maddi zevkleri 6n plana alan dev bir anaforla din-
yast karanir. Evrim bagnazhigi, hakkt batil, batili da hak gibi gésteren bir
korlige suriikledi. Goklerin aktarini, yerin tabokalarimy, deniz dibini ve
yer Ustl varhklar kolagan eden bilginler, ruhlarini thmal ile kendileri hok-
kinda ilgisiz ve yabanci kaldilar. Teknoloji ve elektronik cafida insan hak-
kinda bir adim éteye gidemediler. insani, fizik ve biyolojik yapi itibariyle
biroz daha tanima imkani bulan XX. yizyilin bilimi, onun ruh diinyasina
busbitun kdr ve sagw duyularla yaklagtl. Hatta eski hilkkemd ve urefGnin
insani tammlayan sdzlerint bile anloyamaz oldular.  llim-din catigmasini
giindemde tutup Glemde bir kudret gordi, Kadiri inkér etti. Bir nizam

(34) Kur'an-1 Kerim, Neml: 14.
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gordii, ndzimi inkar etti. Rizk: gt‘:rci'u, Rezzdki inkar etti. Bilgiyi gérdii, her-.
geyi bileni umursamad!. Bunnlarin sebebleri kadar uydurma ilahlar aradi.
Bir ensrimanin farkll tellerinden cikan ahengi dinledi, dlemde esitlik istedi.

Kdinatin uzak ufukiarina ulasamadigimiz gibi, kendi I¢imizdeki de-
rin dleme de nifGz edip dalamadik, Bu dlemi Oedipus Kompleksi ile acgik-
lamak isteyen Freud, baba baskist ile suur alting-itilen psikoseksiel du-
siincenin zamanla dini otorite gekline dénustigini iddia etti. Boylece o,
psikanalizinde dinin ylcelidini ve insanin haysiyetini, adi hayvani hisler-
le aciklamak istemigti. Ciinkdl insan ruhunun énemini anlamamigti. O'nun
gibi, genetik bilmeyen Darwin'in: «Tabii seleksiyon (ayiklanma) Kanu-
nu {!) kesfedildikten sonra, tabiatin bir plGn neticesi var oldugu fikri ar-
tik clritulmistirs sdzlne inanan evrimciler, énce tabii seleksiyonu «ya-
ratici» bir mekanizma olarak ileri siirriip simardilar. Sonra da bu tabu-
nun yanhghg: ortaya konunca hircinlagtilar. Evrim inanci taraftari W. D.
Hamilton «tabii seleksiyonun neyi ortaya koydudunu heniiz bilmiyoruz»
demekle yetindi. (35)

Evrimcilerin Tann tanimaz isyankarlan arasinda, «...Metafizik dislince
ve Tanribilim bir kez daha yalanlanmis, tek tek yaratilma masal kesin ola-
rak ¢lritllmistir.» (36) diyen kibirli tipleri de vardir. Bu gururla evrimci
sahtekarlar, ¢ene kemigi bir orangutana; dis ve kafatast bir insana ait
olan «Piltdown Adami» diye sahte bir kafatasin) 40 sene British Museum’-
da sergilediler. ilim diinyasini 50 yil alddtan yalan, ¢ope atilincaya kadar,
evrimci bilim adamlan bunu, tarih oncesi devirler hakkinda bilgi veren
sonsuz 6nemi haiz... ve beyin gelisiminde 500 bin yillik bir delil saydi-
lar. (37) Ne yazik ki, 1972 yilinda Kenya'nin Turkana kasabasi civarinda
mudsir insanimizdan hi¢ bir farki olmayan, hatta daha bliylik bir beyin
hacmine sahibolan 2.8 milyon yasindaki «Skull 1470» insani kafatasmi
bulan meghur evrimci antropolog Richart Leakey sunlarn soyliiyordu: «Ya
bu kafatasini, ya da ilkel insan hakkindaki teorilerimizi atmaliyiz.» (38)

Oyle anlasiliyor ki ilimler seméavi gercede yaklastikca caddas evrim-
ci de ya Allah'a iman edecek yahut da muhdli isbat etme yolunda klinik
vak'a olacaktir. Ciinkii gbkleri, yeri ve kendilerini yaratan, kimseyi s@hid
etmemigti. (39) Bu hususta aklina ve hissine giivenerek ileri ve geri ko-
nusmak hokikate uygun diismez. Ancak, ilim ilerledikce hakikat daha iyi

(35) Bedir Yaymnevi, Canhilar ve Evrim, s. 80, Ist., 1987,

(36) Hancerlioglu (Orhan) : Felsefe Ansiklopedisi, C. 2, s. 270.

(37) Gish (Duane T.) Evolusion, s. 24, (Cev. A. Tath).

(38) Leakey (Richart T.) Natlonal Geographie, «Skull 14702, vol. 143, s. 819, 1973,
(39) Kur'an-1 Kerim, Kehf: 41.
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unlosﬂdcaktnr. (40) Hem dis diinyada, hem de insanin kendisinde' O'nun
Hak oldudunu ilerde gdreceklerdir. (41)

Tabiatin Kemali de Zevali de RGh'a Hizmet Igindir :

Tabiat ve kar{unlan ilah olmadig! gibi, her gey hayata hizmet igin ya-
ratilmigtir. Ruhu ile aziz insani, Gdi hayvan soyuna baglayan carpik teori-
lerle, semdavi dinlerin migterek nassi olan «Adem Ata» inancini yikmak
isteyen evrimciler «gergek» adina, sadece bilgi ve akilca olgunluda ere-
memis kimseleri saptinp imandan cevirdiler. Yaratict olan «doga» mi,
yoksa Tanrt mi? Nedir Tabiat?

TABIAT, bir sanat eseridir. Fakat o, asla bir sanatkar degildir, Kér, sa-
gir, dilsiz ve suursuz tabiatin atomlari nasil olup da biilbiil olup é&tiiyor;
glil olup da kokuyor. O, nasil ¢icek acip meyve veriyor?.,. Harikuldde bir
ambalajla géziime, dilime ve mideme kosuyor?..

TABIAT bir masikidir. Fakat o, asla bir masikisinas degildir. Agag-
larin glzelligi, sebze ve meyvelerin lezzetleri, insanlarin deri ve sekilleri
nasil oluvermig? Tabiat, bir fabrikadir. Fakat o, asla fabrikatér degildir.
Goz alicr igiklar, akip giden yildizlar, galaksiler, kehkesanlar nasil bir ni-
zamla var olmuglar? Tabiat, bir dl¢ldir, nizGm ve diizendir. Fakat o, asla
diizenleyen bir nGzim dedildir. $afak ve grub vakti, her an degisen
kartpostalin renk ciimbiisleri; mevsimlerin akip giden filimleri; ne elvan-
li, ne hostur...! Tabiat, harikuldde bir resimdir. Fakat o, asla ressam de-
gildir. O, bir filimdir. Fakat asla bir senarist ve yonetmen degildir. Bahk-
tari - kuslar, meyve dolu agaclar, gilen oynayan cocuklan ile dinyamiz
ne glizeldir. Tabiat, bir hayattir. Fakat o, asla haydti veren degildir. Tabi-
at, bir kanundur. Fakat o, asla bir kanun koyucu dedildir. Tabiat, bir kuv-
vettir. Fakat o, asla k&dir degildir. O, bir siis ve nakigtir. Fakat, slisleyici
ve nakkas degildir. O, bir dekor ve vitrindir. Fakat, dekorator degildir. O,
Allah’'in emriyle insana boyun egen bir hizmetgidir. Suur ve akil sahibi in-
san, onu kullanip dururken; héld, neden carpik fikirliler «dofa yaratt...»
dive iddia ediyorlar? Tabiat bir mahkum iken onu hdkim yapiyorlar. Ci-
rik bilgilerle; cuice akillari kandiryorlar.

TABIAT"In, stiziilmiis 6zii hayattir. Hayatin 8zii de insandir. insanin 8zi
de (rtih) tur. iste, bu rih ile insan, «...Yaratan Rabbinin adiylal» okuma-
da, {42) dud ve ibddete muhtactir. Ve miilki, sahibine vermede mecbur-
dur. Evrimciler vermeseler de Allah dlemin sahibidir. Ciinkit O; - llim, ird-

(40) Kur'an-1 Kerim, Zariyat: 20 - 21,
(41) Kur'an-1 Kerim, Fussilet: 38.
(42) Kur'an-1 Kerim Alak: 1,
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de, kudret, takdir (= 6l¢l, vezin} denilen - Kader progmmlnll. kanunlar
halinde dlemin boynuna takmustir. Mikro Glemindeki bilgl de budur. O'-
nun hergeye hukmi «-rﬂh»'denen emrl ile gecer. (43)

...Kainat adaciin glnes denen kiglk bir dalinda, Dinya denen bir
. hayat cicedi acmig. Bu ¢igegin meyvesi, insan denen bir tohumdur. Onun
“da &zil (rGh denen) bir emanettir. (44) Her birinin kdnunlan ayndir. Bu
rith deder yoninden kdinattan Gstlindlr. (45) Cdnk( dlem, riha hizmet
lcin yaratilmigtir. (46) {Yéni, k@inat insan (47) icindir. insan da Rabb icin-
dir. «...O'na ibadet ve O’'na -sikredin. Dénlsgiiniz de O'nadir.» (48) diye
ferman ediliyor.

# Netice : (Evrimeinin RGminadir) :

Kainat, (gokler, yerter, biitin galaksiler dleml) cins itibdriyle birbi-
rine benzer. Canli ve cansiz biitiin mevciiddt, zaman iginde mekan tut-
mak i¢in bir tertib ve diizene gore tekamiil ettirilir. Fakat bu, Kadir'in kud-
retiyle ve Fatr'n Hakim'In kader dedidimiz program ile olur. Bu tekamul-
de dedigsmez bir éicl vardwr. Esyd bastbosg, kend| héline birakiimaz ve te-
sGdife havale edilmez. Kemalden zevlle ve 6limden dirime bir yol var-
dir. Bu hususta @Glem ve iginde bulunan hergey birbirinin benzeri ve asit
olan varliklardir. Taninmalan ve bilinmeleri ve anlasilmalar: da bu ben-
zerlikten ileri gelir. Halbuki - tabir caizse - Tanr’'nin cinsi ve ash (cevheri)
bu dlemden deglidir. Yani dlem tannya benzemedidi gibi, Tanrn da Gleme
benzemez. Evrimei Tanrt'yi tanimadidr icin O'nu  tabiot ve tesddiif sant-
yor. Bu zanni ile de esydyl taniyamiyor. Anlayamiyor ve aciklayamiyor.

Allah ipek boécedi gibi ordiidli kozanin igcinde oturmaz. Y&ni O, bu
dlemin disinda ve Glemden miinezzehtir, Hergey O’nun elinde ve irade-
sindedir. En uzak ve en yakin, en biiyiik ve en kilicuk, encok ve en gz Q’'-
nun kudretine gbre misdGvidir. Bunlar bize gére bir nisbet ifdde ederler.
Fakat, Allah’a gére hic birgey O'nun zdtina nisbst ve kiyas edilemez.
Tonr'ys isim ve sifatlarr ile anlamamak en bliyik hatadir. Buna ragmen
evrimcilerin bir yonden faydasimi da inkdr edemeyiz. Soyle ki zesydnin
vucudu zidds ile k@imdir» fehv@sinca; imdén - k(ifGr, gizel - ¢irkin, dofru -
edri, gercek - yalan gibi mefhumlar i¢in bir alternatif olarak; evarlik», ha-
kikat adina incelenmektedir. Biz de, bu alternatifin bir tarafi olarak; dle-

(43) Kur'an-1 Kerim, fsr4: 85,

(44) Kur'an-1 Kerim, Ahzab: 72,

(45) Kur'an-1 Kerim, Isra: 70,

(48) Kur'an-1 Kerim, Araf: 54, Hace: 65.
(47) Kur'an-1 Kerim, Lokmén: 20.

{48) Kur'an- Kerim, Ankebiid: 17.
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min halkl ve devami Allah'a dayanir divoruz. O, diledigini var eder ve di-
ledidgini de yok eder. Kdinat Allah’in kudret elindedir, Allah kdinGtde de-
gildir. O, misli olmayan Tek'dir deriz.

LA LOGIQUE ET L'OPINION SPRITUELLE CONTRE LE HASARD
D’EVOLUTION

Résumé

En Europe moyendgeuse, ['hostilité contre la science était une
injustice au nom de la vérité. De nouvelles -invention scientifiques qui
s‘opposent ¢ la doctrine ecclésiastifique se sont transformées 4 l'excés
au positivisme dogmatique, Ainsi, l'opinon matérialiste & nié tout ce qui
n'entre pas dans le domaine d'expérience. Les matérialistes ont attribué
la vie et son origine @ la matiére et au hasar au lieu de Dieu. ifs ont
exposé lg théorie d’évolution en donnant une conscience et une raison
au déterminisme. Cette idée n’étant soutenue ni par les -mutations, ni
par les fossiles médiateurs (les formes) a été considérée comme une loi.
ils ont propagé cette croyance popularisée comme une nouvelle foi dans
tout e monde.

Une lutte. interminable s’'est produite entre les matérialistes,
partisants de «matiére - énergle - hasards et les croyants en Dieu, ceux
qui gardent I'idée de «matiére - ségularité - esprit.» Selon les matéri-
alistes, l'origine de la vie g commencé par le fait qu’ en ftrouvant les
anino ocides, éléments formateurs de la ceflule. Aprés celo, la seule
cellule avait formé les organismes plus supérieurs et plus compléxes en .
évoluant de plus en plus par les .mutations. Mais les matérialistes n’ont
pas pu mettre en évidence le Régulateur des lois de I'existence et de la
vie’ la sublime conscience qui fait le plGn des correspondances ['origine
de la connaissance génétique dans I'étre vivant. lls ont considéré tout
cela comme hasard.

Selon les croyants & l'opinion spritualiste, La vie a été créé par un
Dieu ornniscient, omnipotent, omniprésent, transcendant pour apprendre
la vérité. S'il ya une régularité dans l'univers, il existe un Régulateur, §'il
existe la beauté, il ya un Artisant, s'il ya une, il existe un Législateur. Les
étres vivants ne pouvaient pas se créer d'eux-mémes. La nature étoit
impuissante. Il n’était pas possible de créer lo -nature sans l'oreille qui



Evrim Tesad(ifiine Karsi Mantik ve Ruhcu Gorllg © 423

entend, lo main qui fait, I'aeil qui voit, la raison qui sait. La logique
nécessité cela. &

Selon le calcul des probabilités, méme s’il ya des mutations aussi
que des atomes dans le monde, il est impossible que la structure de
D.N.A. se 3oit spontanément formée. La fol g I'évolution s’est cotendée
d’attribuer cette imposibilité au dieu de hasard. Pour la Volanté créatrice,
cela est trés facile et logique.

L'évolutionnisme a réxélé un anormal cas phsychologique. Ce sont
des cas comme ['obstination, la nevrosité, I'orgeuil, I'athéisme. Selgon
Fopinion spritualiste, il est impossible que la nature et sa beguté se sont
spentanément formées d’eux - mémes. La nature est une scéne disposée
pour le maitre qu'on appelle 'homme. L'évolution dans I'objet est faite
par Dieu selon le programme de destinée, la nature rend service @
I’'homme par la volonté de Dieu et le scénario de vie est pris au filme pour
I'homme, Le retour @ Allah qui n’a pas de semblable... ‘



