T.C.

NECMETTIN ERBAKAN UNIiVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL ISLAM BiLIMLERI ANABIiLIiM DALI
ARAP DIiLi VE BELAGATI BIiLiM DALI

EZ-ZECCACI’NIN “MUHTASARU’Z-ZAHIiR” ADLI
ESERINDE iBNU’L-ENBARI’YE YONELTTIGI
ELESTIRILER

Abdullah ERTEN

YUKSEK LIiSANS TEZi

Danisman

Dog¢. Dr. Micahit KUCUKSARI

Konya-2019






’ cl’"'“l(‘;.;*‘l:ﬁ
“"&l & . TC . ) ] ] s u‘ [;1 -]
C-/'\‘" NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI %—,,}’;;\\5
‘\:) Sosyal Bilimler Enstitiisti Miidiirligi SOSYAL BILIMLER
KONYA ENSTITUSL
Bilimsel Etik Sayfasi
Adi Soyadi AL \loh FTEN
Numarasi
1L BIOGOII0FO
Ana Bilim / Bilim Dal1 - .
E —C,Me,\ \s\qo-\ B(\\m\u‘r\ / p(\‘l? b'\‘ SICs n&\“%g\'\
% Programi Tezli Yiiksek Lisans =Ll
& Doktora
Tezin Adi Ea- Lecerd c’(\r\? a “MuhYosocu'z -2 \’\~\ r >
Ad\, .ESM‘}'\A-“- \\ b u.\ \ - E-(\ ba f‘\\\nL \(F«\L\ V\E):\
Eles ¥ \ec

Bu tezin hazirlanmasinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet
edildigini, tez i¢indeki biitiin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar g¢ercevesinde
elde edilerek sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu
calismada bagkalarinin eserlerinden yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun
olarak atif yapildigini bildiririm.

Ogrencinin Ad1 Soyad
Imzasi

ALL N ERTEN

Al



‘.‘.“_1\" {»9% .
(@_’ b. TC. o ey e
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI W
\ V\¢ s L)
Sosyal Bilimler Enstittisti Miidiirligi SOSYAL BILIMLER
KONYA ENSTITUSD
YUKSEK LISANS TEZi KABUL FORMU
Ad1 Soyad Abdullah Erten
Numarast 148106011070
;E Ana Bilim / Bilim Dah [Temel Islam Bilimleri / Arap Dili ve Belagati
§b Programi Yiiksek Lisans
© | Tez Danigmani Dog. Dr. Miicahit Kiigliksar
Tt ] Ez-Zeccaci’nin “Muhtasaru’z-Zahir” Adl Eserinde ibnu’l-
S Enbéri’ye Yonelttigi Elestiriler

Yukarida ad1 gegen dgrenci tarafindan hazirlanan Ez-ZeccAci’nin “Muhtasaru’z-Zahir” Adh Eserinde fbnu’l-

Enbéri’ye Yonelttigi Elestiriler baghikli bu ¢aligma 02/04/2019 tarihinde yapilan savunma smnavi sonucunda

oybirligi ile bagarili bulunarak jiirimiz tarafindan Yiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmigtir.

Danigsman ve Uyeler
Sira
No Unvam Ad1 ve Soyadr imza
1 Dog. Dr. Miicahit Kiigtiksar1 %// 7
Y
2 Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim Fidan ) s ! s Ya
3 Dr. Ogr. Uyesi Ali Eminoglu %

L




ICINDEKILER

(O 1 D) 211 51 21 2 TR [

OZET oottt \%

ABSTRACT L. VI

ONSOZ ...ttt bbbt VII

TRANSKRIPSIYON SISTEMI ...........cooiiiiiiiiiiiiiiiniieesesesesssesesessinees IX

KISALTMALAR ...ttt bbbt b b b neeneas XI

GIRIS ot 1

1. Aragtirmanin Konusu Ve ONEMi............coceueveviiiiecieieeieieseeeceeete e essese e ses s sesnens 1

2. Arastirmanin Metodu ve Kaynaklari..........cocooeiiiiiiiiiiie e 2

3. Ibnu’1-ENDArT Ve €Z-ZAhir Adlt ESETT ..vvuvvveiieiieeieieieieieieisie st ssesssssessenses 4

3.1. Ibnu’I-Enbari ve Arap Dilindeki Yeri.....cccovvveviiieiiciciecsiseesee s 4

3.2. €Z-Zahir AdI1 ESETi.....cccccoiiiiiiiiiiic i 7

4. ez-Zeccaci ve Muhtasaru’z-Zahir Adlt ESeri.......coovviiiiiieiiiii e 11

4.1. ez-Zeccact ve Arap DilindeKi Yeri......ocoveiiiiciiiicecce e 11

4.2. Muhtasaru’z-Zahir Adlt ESET ......cccooiiiiiiiiicice e 15

BIRINCI BOLUM ..ottt 17
1. EZ-ZECCACI'NIN IBNU’L-ENBARI'YE KELIMELERIN ETIMOLOJISI

BAGLAMINDA YONELTTIGI ELESTIRILER .......ccoooiiiiiiieciceeeeee e 17

1.1. %5 i [Ebeveyni ve kendisi kole edilmis KimSe......cccevveeeevereenenenieneeeeeeseeeene 19

1.2. 138138 5% sl 36 / Falanca kisi bir ise arac1 ve miidahil oldu .........c.ccceeveiiiecnnne, 20

1.3, 2285 336 %/ Falanca hizlica/suratle gegti. ..o 22

14, 27458740 [ ANAN DUYUKEUL ..o 23

1.5.108 J 4 2250 T/ Sair 56z sdylemeye basladi.......c..cvevcrrireiiieieiieeesieeeseis 25

1.6. & s/ “yavag yavas gidin”, “kendinize mesakkat etmeden ayn1 yiirityiisle gidin, ve

1.8. 41 Jy2 1z2 &1 320 Ben Hz. Muhammed’in (s.a.v.) Allah’1n elgisi olduguna sahitlik

T 1Yo (1] o PSSRSO 31
1.9, w29 &) & (2 /Rahmén ve Rahim olan Allah’in adiyla ..., 32
1.10. 5330 3 ki 38/ Tevrat’a baktr” (inceledi) ..., 33
111, (5s7) Adem iSminin i$tHKAKI. ......oiiveiiiiiicicc s 34



L12.105108 e %Y/ Sunu ve sunu muhakkak yapmam gerekiyor..........cccoevvvrviinnnne. 35

113, &g o 54le Jo 322/ Muhammed (s.a.v), Allah’in peygamberi/nebisidir ............ 38
114, 233 50 558/ Falan kimse KureyStendir ........oooovveinninns 39
1.15. Gyas 336 3931 3 / Falan kimse bana bir iyilik yapti.....ccocoevevininninnseenenne, 40
1.16. &5 0% k.. / Falanca kimsenin simast glizeldir..........ccocoevviiiiccnciinicccn, 42
1.17. sz e 3/ Tast aldi ve ona dokundu ..., 43
1.18. &3,2: 556 / Falan Kimse YahUdidir .........ccovoveieiiiiiciccccce e 45
1.19. 45 58 <ol 3 / Halk korkutma ve uyariya (depreme) maruz kaldi............cc......... 47
1.20. 286 = 25 | IMBKKE.....evvveervvaaeeressssssessss st 49
121 GUF YEMAME oottt 50
1.22. 5,25 [ KINNESIIN . co.cuiviciciiccis it 51
1.23. 43, 50 53 54 | O semizotun’dan daha @hmaktir ..., 52

1.24.1i8 138 e 696 &.bis 3 / Falan kimse ile s0yle soyle meseleler iizerinde anlagmaya

R T£21 (41100 RO TP PP PPTOPTOPRTPN 54
1.25. 4280 J6 / HalTfe dei..ccociiiiiciicccecee et e 55
TKINCI BOLUM.....iiiiiitiiiieiits e 58
2.EZ-ZECCACI'NIN IBNU’L-ENBARI’YE KELIMELERIN SOZLUK ANLAMI
BAGLAMINDA YONELTTIGI ELESTIRILER ........ccccooivvivieiieeeseceeeeeeese e, 58
2.1. 3 £ii 35 | Falanca yalanct ve Kibirlidir/KiiStahtir ..........c.c.cecvveeceersieereensienenns 58
2.2, s s 35/ Falanca bir fersah Yol YOrtdU .........ocoveveeciiiiccecec 61
2.3. i3 896 sz 5 /Falanca kitabi iyice okuyup inceledi ..........ocevevererevccecierererreienen 62
24 & 2~ % / Hakkim olani itiraf etti ve SOYIEdi ......vevevvcvevircreiireieicresscie s 63
2.5. 189 &g G SGs/ O iki adam arasinda daglar kadar fark var..........c.ccoeeiiiiciicennn, 65
2.6. 694 Gazs 596 [ Falan erkegin filan kiza olan agki aklin1 bagindan almustir ............. 67
2.7. 7221 59 / Falanca bollugu ve ihsant ¢ok 0landir............cceeevevevecreeeereeeeeceieeennens 68

2.8. %3 3% / Falanca, kimsenin soziine kulak vermeden istedigi gibi hareket edendir 71

2.9. &b &2 oSy L 3 3 / Sabah erkenden toplanmustir, tazedir .........covveinnen 72
2.10. 5T 595/ Falanca aNmakEir.........coviveeceiieeeeceeee et n e 73



2.11. &% Lbuzzu 13/ hiddetlendi ve 6fkesinden ates puskiirdii......ovvveveereseriseiesienieenns 75
2,12, 445 354 38 | Kisi teheccilid namazina Kalktn ... 76
2.13. 322 &% / Falan kimse kavgacidir/belalidir.........cocvviiicciiiccccss 77
2.14. ¢ 55135/ Bu falan kimsenin Gzim bagidir..........ooovcciiiiiinicns 78
2.15. # Yy 4) ¥ 5 437/ Ben Allah’tan baska hig bir ilah olmadigina sahitlik ediyorum.. 79
2.16. 2¢ 129 o | Iki kisi arasinda akrabalik (siitkardesligi) bag1 vardir ..................... 81
2.17. s sl JQ / Her diiseni koruyan biri var ..........ccccoevviniiiinniii, 83
2.18. e Ju o3 [ Falancanin Sessiz SErVeti VArdir ..........c.ceeereresessenssessssesssesennns 84
2.19. 6% & 5% s6 % / Falanca giig bela (zor bir sekilde) ayaga kalkti .........cccoveeuenee. 85
2.20. s 31346 58/ Bu, SONDANArdaydi..........cveveecieieicccseses s 86
2.21. 9% s 556/ Falanca falan kimsenin dostudur ..., 87
2,22, Bka g [ Aramizda MESAfe VAT........cooviiiiiiiiicic e 88
2.23. 26 Y, %% o3 X L/ Falan kimsenin ne bir iyiligi, ne de bir ihsani vardir ........... 90
2. 24, L3 596/ Falan Kimse hayirs1zdir. ... 91
2.25. 22033 [ CUMAITEST QUNU .o 92
2.26. 22 t.s 59/ Falan kimse serli ve KOtUdUr........cooviiiiiiiiiieees 94
2.27. N & o 34/ O, sart ogullulardandir ........ccoviiinnii 96
2.28. 86 Je o3 sl &3 / Falan kimsenin falan kimseye olan meylini gordim............. 97
2.29. 13513 &1 o / Nigin bdyle bOyle yaptin ......cvveevrevrieeiiiniiineieieseeesse s 99
2.30. w53y cof B/ Topag 1€ OYNAQL ... 100
SONUG . .t b bbbkt b b b et b bbbt bbbt b b 102
KAYINAKCA ettt sttt sttt e sbe e sbe e sseesabeanbeabeesbeesbeesbeeanbeenbeens 104



* TC. St
‘\[ N . . . . | (&5
( TR NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI Wi
CI'\\II Sosyal Bilimler Enstitiisii Muidiirligi SOSYAL BiLIMLER
KONYA
Adi Soyadi ABDULLAH ERTEN
Numarasi 148106011070

Ana bilim Dal1 /

£ o TEMEL ISLAM BILIMLERI/ ARAP DILI VE BELAGATI
£ Bilim Dal:

5

St .. .

:8” Progranm Yuksek Lisans W Doktora [ ]

TemDamsmiani Dog. Dr. Miicahit KUCUKSARI

EZ-ZECCACI’NIN “MUHTASARU’Z-ZAHIR” ADLI
Tez Adi ESERINDE IBNU’L-ENBARI’YE YONELTTIGI ELESTIRILER

OZET

Ibnu’l-Enbari (6. 328/940) ve Zeccaci (6. 337/949) h. IV. asirda Abbasi
devletinin ikinci donemi sayilan bir donemde yasamislardir. Bu dénem ilme, sanata
deger verilen, birgok degerli alimin yetistigi ve eserlerin yazildig1 bir donemdir. ez-
Zeccéct, dil bilimi, morfoloji, Arap dili ve edebiyati alanlarinda pek ¢ok sayida eser
kaleme almustir. “Mubhtasaru’z-Zéahir” adli eseri ise Ibnu’l-Enbari’nin “ez-Zahir fi
Me ‘ani’l-Kelam ellezi Yesta ‘miluhu’n-Nas” adli kitabinin muhtasar bir serhidir.

Calisma, ez-Zeccaci’nin “Mubhtasaru’z-Zahir” adli eserinde Ibnu’l-Enbari’ye
yonelttigi elestirileri tespit ederek tasnif etmeyi amaglamaktadir. Giris ve iki
boliimden olusan calismanin giris boliminde ibnu’l-Enbari’nin hayati, eserleri ve
“ez-Zahir” adli eseri hakkinda bilgi verildikten sonra ez-Zeccaci’nin hayati, eserleri
ve “Muhtasaru’z-Zdhir” adl eseri ele alinmistir. Birinci bolimde ez-Zeccéaci’nin
Ibnu’1-Enbari’yi elestirirken kullanmis oldugu tenkit 1afizlar1, kelimelerin etimolojisi
baglaminda ydneltmis oldugu elestirileri tespit edilip incelenmistir. ikinci bdliimde
ise z-Zeccaci’nin Ibnu’l-Enbari’ye kelimelerin sozliik anlam: baglaminda yonelttigi
elestiriler tespit edilip degerlendirilmistir.

Anahtar Sozcukler: ez-Zeccaci, ibnu’l-Enbari, Muhtasaru z-Zahir, elestiri, Arap
dili.
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ABSTRACT

Ibn Al-Anbary (d. 328/940) and Al-Zajjaji (d. 337/949) lived in 4th century
AH and this period is defined as the second period of Abbasid Dynasty. Science and
artistry were very appreciated, many scholars lived and many books were written in
this period. Al-Zajjaji was a prolific author that has books on linguistics, morphology
and Arabic Literature. His Mokhtasar Al-Dhahir is a concise explanation
(commentary) on lbn Al-Anbary’s Al-Dhahir Fi Ma’dni’l-Kalam Allazi
Yasta 'miluhu 'n-Nas.

This study aims to identify the critics of Al-Zajjaji in Mokhtasar Al-Dhahir
on Ibn Al-Anbary and to classify them. This study consists of an introduction and
two parts following it. The study begins with the introduction. First part (after the
introduction) gives information about lbn Al-Anbary‘s life, works, Al-Dhahir and his
life, works and Mokhtasar Al-Dhahir are explained in it. Second part identify the
critics of Al-Zajjaji in Mokhtasar Al-Dhahir on Ibn Al-Anbary and classify them
according to the subjects.

Lastly, words of criticizing used by Al-Zajjaji according to his critical system
are mentioned.

Key Words: Al-Zajjaji, Ibn Al-Anbary, Mokhtasar Al-Dhahir, Criticizing, Arabic
Language.
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ONSOZ

Hami-Sami dil ailesine mensup olan Arapca, diinya lizerinde yaklasik iki yiiz
elli milyondan fazla kisi tarafindan konusulmaktadir. Bununla birlikte Islam dininin
kaynaklarinin Arapga olmasi, Arap olmayan milletler icin bu dili ¢gok 6nemli bir
konuma getirmektedir. Dolayisiyla bu dilin hitab ettigi kitle sadece Arapca konusan
toplumlarla smirli olmayip, Arap dili kiiltiiriiniin hakim oldugu cografyayr da
kapsamaktadir.

Arap dilini en ¢ok etkileyen ve 6nemli kilan faktorlerin basinda Islam dininin
geldigi gortlmektedir. islam dininin gelisiyle beraber Arap dilinde bulunan ve
giinliik hayatta kullanilan ¢ok sayida kelime anlam farklilig1 kazanmis, yeni 1stilahlar
ortaya ¢ikmistir.

Bundan dolayr erken donem Arap dili alimleri bu konuyla yakindan
ilgilenmis, Kuran-1 Kerim’de ve hadislerde gegen meseller, Arap dilinde kullanilan
deyimler ve ibadet hayatinda kullanilan kalip ifadeler hakkinda miistakil eserler
kaleme almislardir.

Islam dininin kiyAmete kadar gecerli oldugu ve bu dilin de kaynagmin Arap
dili oldugu disiiniildiigiinde konunun 6énemine binaen bu alanda yazilan eselerin en
dogru sekilde telakki edilmesi ve hatalarinin tespiti igin bu ¢alisma tez konusu olarak
belirlenmistir.

Bu amacla dil bilimi, morfoloji, Arap dili ve edebiyati alanlarinda pek ¢ok
eser kaleme alan ez-Zeccaci’nin (0. 337/949) kendi hocas1 ve Kufe dil ekoltiniin ileri
gelen alimlerinden olan Ibnu’l-Enbari’nin (6. 328/940) “ez-Zahir fi Me ‘Gni’l-Kelam
ellezi Yesta ‘miluhu’n-N&s” adl eseri lizerine yazdig1 “Mubhtasaru’z-Zahir” adli eseri
incelenecek, ez-Zeccaci’nin Ibnu’l-Enbari’yi hangi yonlerden, ne amagla elestirdigi
tespit edilerek, elestirideki haklilik pay1 ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilacaktir.

Calismamiz giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giriste boliminde bu iki
alimin hayatlarina ve Arap dilindeki yerlerine deginildikten sonra calismamizin
konusunu teskil eden iki eserden bahsedilecektir. Birinci bélimde ez-Zeccaci’nin
Ibnu’l-Enbari’yi elestirirken kullanmis oldugu tenkit lafizlar, sarf ve nahiv
baglaminda yoneltmis oldugu elestirileri incelenecektir. Ikinci bélimde ise anlam

baglaminda yoneltmis oldugu elestirileri ele alinacaktir.
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Tiirkcede kullanildigi gibi yazilmistir. Harf-i tariflerin yaziminda “el- ...” seklinde
kiiglik harf kullanilmis, climle baslarinda ya da dipnotlardaki isimlerin baslangicinda
da bu usul gozetilmistir. Semsi harflerle baslayan kelimelerin basindaki harf-i tarifler
ise, “ez-Zeccaci” seklinde kelimenin ilk harfinin okunusu esas alinarak yazilmustir.
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GIRIS

1. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Islami ilimlerin her alaninda oldugu gibi Arap dilinde de miiellifler
kendilerinden Onceki ¢alismalara kayitsiz kalmamiglardir. Diger bir ifadeyle
kendilerinden o6nceki bilgi birikiminden istifade ederek kendilerinden sonraki
nesillere ve dogru bilgi sunma gayretinde olmuslardir. Bu baglamda ez-Zeccaci (0.
337/949) ez-Zahir adli eseri ihtisar etmekle beraber, ¢ogu yerde farkli agiklamalarda
bulunarak kendi goriis ve diisiincelerini de ortaya koymustur. Ayrica 6nemli gordiigi
fakat Ibnu’l-Enbari’nin deginmedigi konulara temas ederek yanlis buldugu noktalart
tenkit etmektedir. Bu nedenle ez-Zeccaci’nin ihtisar tarzinda kaleme aldig1 bu eserin,
ilmi birikim ve kultirin sonraki nesillere tenkit siizgecinden gegirilerek daha dogru
bir bicimde aktarilmasi noktasinda bir adim olarak degerlendirilmesi miimkiindiir.

ez-Zeccaci’nin Ibnu’l-Enbari’ye yonelttigi tenkitleri konu alan bu calismada
elestirilerin tespiti, tasnifi ve degerlendirmesi yapilmaktadir. ez-ZeCCaci’nin yapmis
oldugu elestirilerin sarf-nahiv ve anlam baglaminda oldugu gibi dil tahlillerinden
tevil tercihlerine, kiraatten siirle istishada kadar genis bir alana yayildig
goriilmektedir. Bu elestirilerden bazilari dogrudan Ibnu’l-Enbari™nin tercihlerine
yonelik iken bazilar1 konuyu ele alig bigimine, kismen de baskalarini tenkit edisine
yoneliktir.

Bu c¢alisma, Arap dilinde yerleri izahtan vareste olan bu iki &limin Arap
dilindeki yerlerine kisaca temas etmekte, 6zellikle de ez-Zeccaci’nin tenkitlerine yer
vererek hem zihin diinyalarini hem de dil anlayislarini pratik anlamda ortaya
cikarilmasina yoneliktir. Ayrica ez-Zeccdci’nin hocasin1 sirf dil ekollndeki
farkliliklarindan dolayr m1 yoksa baska sebeplerle mi tenkit ettigini tespit etmeyi
amaclamaktadir.

Aragtirmanin temel gayesi nahiv alimlerinin énemli isimlerinden biri olan ez-
ZeccAci’nin, hocasi ve Kife dil ekoliiniin ileri gelen alimlerinden ibnu’l-Enbari’yi
hangi acidan elestirdigini tespit etmek ve bu konudaki haklilik paymni ortaya

cikartmaktir. Bu minvalde bu iki &limin Arap dilinin farkli konularina dair ayrilik



noktalart mukayeseli olarak verilmis, gereken yerlerde diger alimlerin konuyla ilgili

gorlslerine de yer verilerek okuyucuya genel bir perspektif sunmak hedeflenmistir.

2. Arastirmanin Metodu ve Kaynaklarn

Calismada genel olarak sosyal bilimleri tanimlama, siniflandirma, metin
tahlili, mukayese metotlar1 ve ayn1 metodla yapilan akademik ¢alismalardan istifade
edilmistir.

Giris boluminde alimlerin hayatlar1 ve en 6nemli eserleri veciz olarak ele
almmustir. Konumuzu teskil eden Ibnu’l-Enbari’nin ez-Zahir adli eseri ve bu eserin
Uzerine ez-Zeccaci’nin ihtisar c¢alismasi olan Muhtasaru z-Zahir adli eserinin
metodlarindan ve genel 6zelliklerinden bahsedilmistir.

Birinci boliimde elestiri-tenkit kelimesi hakkinda yapilan agiklamadan sonra
ez-Zeccaci’nin ibnu’l-Enbari’yi elestirirken kullanmis oldugu tenkit 1afizlar1, sarf ve
nahiv baglaminda yoneltmis oldugu elestirileri siniflandirma, metin tahlili, agiklama
ve mukayese yontemleri kullanilarak incelenmektedir. Ikinci boliimde ise aym
yontemle anlam baglaminda yoneltmis oldugu elestirileri ele alinmaktadir.
Elestirilerin tespitinde ez-Zeccaci’nin Muhtasaru z-Zahir adli eseri bastan sona
okunmasinin yani sira €z-Zahir’e de miraacat edilmistir. Ayrica istishad gosterilen
ornekleri degerlendirmek igin asli kaynaklardan istifade edilmistir. ibnu’l-Enbari ez-
Zahir adli eserini telif ederken kalip ifadeleri ve atasozlerini higbir tasnife tabi
tutmaksizin oldugu gibi aktarmaktadir. Bu durum ayni sekilde ez-Zeccaci’nin
Muhtasaru z-Zahir inde de goriilmektedir. Bu ¢aligmada kalip ifadeler incelenirken
once Ibnu’l-Enbari’nin aciklamasi, goriisii ve istishalarina yer verildikten sonra ez-
Zeccaci’nin degerlendirmesi ve tenkidi zikredilmektedir. Her s6ziin bu sekilde beyan
edilmesinden sonra verilen elestiri 6rneklerinden yola ¢ikilarak bir degerlendirme
yapilmaktadir. Bu degerlendirme yapilirken konu ile ilgili asli kaynaklara miracaat
edilmistir. Kritgi yapilan kalip ifadeler zikredilen sekilde degerlendirmeden sonra
sarf-nahiv ve anlam baglaminda belirlenen boliimlere gore kategorize edilmistir.

Arastirmanin temel kaynaklar1 ibnu’l-Enbari’nin ez-Zahir ve ez-Zeccici’nin
Muhtasaru’z-Z&hir  adli  eserleridir. Calismada Muptasaru z-Zahir,  Tamir

Muhammed Emin Huseyn tahkiki; ez-Zahir ise Hatim Salih ed-Damin tahkiki esas



alinarak mukayeseli olarak okunmustur. Ayrica Mufaddal b. Seleme’nin (6. 290/903)

el-Fahir adli eserine de yer yer muracaat edilmistir.

Calismada sikga bagvurulan liigatlardan bazilar1 sunlardir; el-Halil b. Ahmed
el-Ferdhidi’nin (6. 175/791) telif ettigi ilk Arapga sozliik sayilan Kitdbu’l- ‘Ayn, EbQ
Bekr Muhammed b. Hasan b. Dureyd el-Ezdi (6. 321/933) tarafindan kaleme alinan
Cemheratu’l-Liga, EbG Mansir Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Ezheri (6.
370/980) tarafindan telif edilen Tehzibu’l-Liga, EbG Nasr Ismail b. Hammad el-
Cevheri’nin (6. 400/1009°dan o6nce) es-Sthah’t (Tdcu’l-L0ga), Ebu’l-Fadl
Cemaluddin b. Manzlr el-Ensari el-ifriki’nin (6. 711/1311) Lisdnu’l-‘Arab’1 ve
Mecduddin Muhammed b. Yakdb el-Firuzabadi’nin (6. 817/1415) el-Kdmiisu'l-
Mu/it adli eserlerdir.

Arap dilinde kelime ve climle yapisi ile ilgili bagvurulan kaynaklardan
bazilar1 sunlardir: Tbnu’l-Hacib’in (6. 646/1249) el-Kafiye fi /imi n-Nahv, Radi el-
Esterabadi nin (6. 688/1289) Serhu’r- Radi li Kafiyeti /bni’l Hacib, Ibn Hisam’m (6.
761/1360) Serhu Katri’'n-Neda ve Bel/’is-Sada, et-Teftazani’nin (6. 792/1390) Serhu
Tasrifi'I- ‘Izzi, Abdurrahman Cami’nin (6. 898/1492) (el-Fevdidu d-Diyaiyye) Molla
Camii, es-Suyti’nin (6. 911/1505) el-Behcetu’/-Merdiyye fi Serhi’l- Elfiyye ve el-
Esbah ven-Nezdir fi'n Nahv, el-Hudari’nin (6. 1287/1870) Hasiyetu’l-Hudari ala
Serhi Ibn ‘Akil ala Elfiyyeti Ibn Malik, Mustafa el-Galayini’nin (6. 1885/1944)
Cami’d-Durusu’l- ‘Arabiyye, ve Saban Sadoglunun Sarf Ilmi ve Izahli Bina

Mefhumu.

Nahvi ekol fakliligi ve ihtilaflari ile ilgili bagvurulan kaynaklar ise Ebu’l-
Berekat el-Enbari*nin (0. 577/1181) el-Insaf fi Mesdili’I-Hilaf beyne’l Basriyyin ve'l-
Kafiyyin ve ez-Zebidi’nin (6. 893/1488) Kitabu [ tildfin-Nusrati fi Ihtilafi Nuhati’I-

Kafeti vel-Basra adli eserlerdir.

Rivayetler konusunda miiracaat edilen baslica kaynaklar ise Buhari’nin (0.
256/870) el-Camiu’s-Sahih’i, Muslim’in (6. 261/875) el-Cdamiu’s-Sahih’i, Ibni
Mace’nin (6. 273/887), EblO Déavud (6. 275/889) ve Tirmizi (0. 279/892)
Sunen’leridir. Bunun yani sira Taberani’nin (6. 360/971) el-Mu ‘cemul-Evsas’t da

kullanilan kaynaklar arasindadir.



Tefsir ve Kur’an ilimlerinde muracaat edilen baslica kaynaklardan bazilari;
el-Ferra’nin (6. 207/822) Medni’l-Kur’dn’1, Ebl ‘Ubeyde’nin (6. 209/824) Mecdzu -
Kur’an’1, Taberi’nin (6. 310/923) Cédmiu’l-Beydn ‘an Te'vil-i Ayi’l-Kur’dn’1, ez-
Zeccac’n (8. 311/923) Medni’l-Kur’an ve I’rabuhu, Maverdi’nin (5. 450/1058) en-
Nuket ve’I-‘Uy(in’u, ez-Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Kessaf1, ibn ‘Atiyye’nin (6.
541/1147) el-Muharreru’l-Veciz’i, Fahruddin er-Razi’nin (0. 606/1210) Tefsiru’l-
Fahri'r-Razi’i, Ragib el-Isfahani™nin (8. V/XI. yiizyiln ilk ¢eyregi) el-Mufredat fi
Garibi’I-Kur 'an’1, Nesefi’nin (6. 710/1310) Medariku’t-Tenzil’i ve Ebl Hayyan el-
EndelGsi’nin (0. 745/1344) Tefsiru’l-Bahri’l-Muhiz’i  bagvurulan  kaynaklar

arasindadir.

Yukarida zikrettigimiz kaynaklar disinda gerek miiellifler ve eserleri gerek
farkli ilimlerin teknik konular1 noktasinda Tiirkive Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi’nin ilgili maddelerinden istifade edilmistir.
3. Ibnw’I-Enbari ve ez-Zahir Adh Eseri

3.1. ibnu’l-Enbéri ve Arap Dilindeki Yeri

Ibnu’l-Enbari’nin tam adi1, Eb( Bekr Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed
b. Bessar b. el-Hasan b. Beyan b. Semé‘a b. Ferve b. Katan b. Di‘ame el-Enbari en-
Nahvi’dir. Ancak babasi Kasim el-Enbari’ye nisbetle Ibnu’l-Enbari diye
bilinmektedir. ibnu’l-Enbari’nin kiinyesi Eba Bekr’dir." 18 Receb 271/9 Ocak
885°de Bagdat yakinlarindaki Enbar’da diinyaya gelmistir. Ilmi g¢aligmalarina
Bagdat’ta devam ettigi icin el-Bagdadi nisbesiyle de anilmaktadir. Ibnu’l-Enbarf,
kiigiik yasta babasi Kasim b. Muhammed el-Enbari ile birlikte Bagdat’a gitmistir.
Basta donemin Kife dil mektebi iistad1 es-Sa‘leb (6. 291/904) olmak iizere Ismail b.
Ishak el-Cehdami (6. 282/896) ve Ahmed b. Heysem el-Bezzaz gibi alimlerden dil,

edebiyat, liigat, nahiv, siir, tefsir ve hadis dersleri almigtir. Kiraat ilminde ise Ahmed

! Ebu’l-Ferec Muhammed b. ishak b. en-Nedim, el-Fihrist, thk. Riza Teceddud, Tahran, tsz. 1/81;
Yak(t el-Hamevi, Abdullah Sihabuddin b. Abdullah er-ROmi, Mu ‘cemu’l- ‘Udebd, thk. Thsan Abbas,
Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyr{t, 1993, V1/2614-2615.



b. Bessar el-Enbarl hem babasinin hem kendisinin hocasi olmustur.2 Ayrica ibnu’l-
Enbari’nin dil, kiraat, hadis ve tefsir gibi cesitli alanlarda ilim tahsil ettigi en meshur
hocalarindan bazilar1 sunlardir: es-Sa‘leb en-Nahvi, Idris b. Abdulkerim (6.
292/905), Hakim et-Tirmizi (6. 320/932), el-Hasen b. el-Habbab ve Ebl Bekr b.
Dureyd (6. 321/933) Ibnu’l-Enbari’nin bahsettigimiz hocalarindan baska farkli
alanlarda bircok alimden &grenim gordiigii kaydedilmektedir.® Ibnu’l-Enbari’nin
elinde pek cok nahiv, dil alimi ve hadis ravi yetismistir. En meshur talebeleri Ebu’l-
Kasim ez-Zeccaci, Ebl Ca‘fer en-Nehhas (6. 338/950), Eb( Ali el-Kali (6. 356/967),
Ebu’l-Ferec el-isfahant (6. 356/967), Ebu’l-Hasen ed-Darakutni (6. 358/995) ve ibn
Héleveyh (6. 370/980) gibi kaynaklarda ismi gecen cok sayida 6grencisi oldugu
gorilmektedir.*

Abbast halifelerinden olan Razi Billah ile yakin iliski icerisinde olan Ibnu’l-
Enbari, bir miiddet halifenin ogullarina hocalik yapmistir. Raz1 Billah’tan ¢ok ikram
ve lutuf gdrmiis, halifenin huzurunda birgok ilmi toplantilara istirak etmistir. ibnu’l-
Enbari, halifenin kendisine ikrdm ettigi yemegin hafizasin1 zayiflatacaginm
diisiindiigii icin terketmistir. Baska bir rivayette Ibnu’l-Enbari pazarda yiriirken
gbzline giizel bir cariye ilismis ve ondan hoslanmisti. Bunu duyan halife cariyeyi
satin alarak Ibnu’l-Enbari’ye gonderdi. Ancak Ibnu’l-Enbari, cariyeyi kendisini
ilimden alikoydugu ve zihnini mesgil ettigi i¢in iade etti. Bu olay tzerine halife, ilmi
ibnu’l-Enbari’den daha fazla seven bir kimse gérmedigini ifade etmistir.”

Ibnu’l-Enbari’nin Arap dili ve edebiyati alaninda temayiiz eden bir sahis
oldugu, ©zellikle Klfe dil mektebini onun kadar oziimseyen bir baska alimin
bulunmadigi séiylenrnektedir.6 Ibnu’1-Enbari’nin, ilmine ve itibarmna dair pek ¢ok

rivayet vardir.” Kiafe dil ekolii alimleri arasinda sayilan ibnu’I-Enbari bu ekoliin

2 ed-Damin, Hatim Salih, /bnu’I-Enbari Styratuhu ve Muellefatuhd, Daru’l-Besair, Dimesk, 2004, s.
11; Isik, Emin, “Ibnu’l-Enbari”, DIA, Istanbul, 1995, XX1/24; el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad,
thk. Bessar ‘Avad Ma‘rif, Daru’l-Garbi’l-Islami, Beyrit, 2001, 1V/298-299.

* [bnu’l-Enbari, Eb( Bekr Muhammed b. el-Kasim, ez-Zdhir fi Me ‘Gni Kelimdti’n-Nas, thk. Hatim
Salih ed-Damin, Daru’s- Suunu’s-Sekafiyyel Amme, Bagdat, 1987, 1/15-17; ed-Damin, /bnu ’I-Enbari
Siyratuhu ve Muellefatuhd, s. 15-17.

* ibnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/17-18; el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, IV/299; ed-Damin, ibnu’l-
Enbéri Siyratuhu ve Muellefatuhd, s. 18-19.

> el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, 1V/302-303.

® Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- ‘Udebd, XVI1/306; Isik, Emin, “Ibnu’l-Enbari”, XX1/24.

7 Bkz. Kaya, Murat, Ebii Bekr Ibnu’l-Enbari ve el-Ezdad fi'I-Luga Adli Eseri, Yiiksek Lisans Tezi,
Konya, 2007, s. 18-19; ed-Damin, /bnu 'I-Enbari Siyratuhu ve Muellefatuhd, s. 21-23.



Onemli simalarindan olan Ebu’l-Abbas es-Sa‘leb’in 6grencisidir. Ebu’l-Berekat
Ibnu’1-Enbart (6. 577/1181) onu, Kife nahvi konusunda insanlarin en bilgini olarak
nitelemektedir.®

Hayat: boyunca hi¢ evlenmeyen ve miinzevi bir hayat yasayan ibnu’l-Enbari
10 Zilhicce 328/16 Eylul 940°ta Bagdat’ta vefat etmistir. ez-Zebidi (6. 1205/1791) ve
Yakit'un (6. 626/1229) rivayetine gore ise, 327/939 senesinde vefat etmistir.’
Hanbeli mezhebine mensup dindar, ¢ok gii¢lii bir hafizaya sahip alim oldugundan
bahsedilmektedir. Bizzat kendisi ezberinde tefsir, hadis ve siire dair on li¢ sandik
dolusu kitap tutacak kadar malimatin bulundugunu sdylemistir. Ayrica ibnu’l-Enbari

hadis rivayetinde sika ve sad(k olarak nitelenmektedir.*

Ibnu’l-Enbari dil, edebiyat, kiraat ve farkli alanlarda eserler kaleme almistir.
Bu eserlerin matbu olanlar Kitdbu I-Ezdad, Idahu’l-Vakf ve’l-Ibtida’ fi Kitabillah,
ez-Zahir fi Me ‘ani Kelimdti’n-Nas, Serhu’l-Elifat el-Mubtedidt fi'l-Esmdi ve’l-Ef"dl,
Serhu Hutbeti Aise Ummi’l-Mu’minin fi Ebihdg, Serhu Divan: ‘Amir b. et-Tufeyl,
Serhu’l-Kasa’idi’s-Seb ‘i 't-Tival el-Cahiliyyat, el-Muzekker ve’l-Muennes, Mes ele
fi’t-Taaccub ve el-Ha 'dt fi Kitabillah isimli eserleridir. Yazma eserleri ise el-EmalT,
Serhu Gayeti’[-Maksid fi’l-Maksiir ve’l-Memdid 1i’bni Dureyd, Kasidetu Muskili’l-
Luga ve Serhuhé adl eserleridir. Ayrica giiniimiize ulasmayan ve kendisine nispet

edilen baska eserlerinin de oldugu kaynaklarda nakledilmektedir.**

Ibnu’l-Enbari ve eserleri iizerine yapilan akademik calismalarm ilim
camiasina katkisinin blylk oldugu yadsinamaz bir gergektir. Emin Isik tarafindan
1973’te hazirlanan EbQ Bekr Ibnu’l-Enbari Hayat: ve Eserleri ile Izahi’l-vakf ve’l-
Ibtidd adli eserinin edisyon kritigi ve Kamran Abdullayev tarafindan 2015’de
hazirlanan Ebu Bekr Muhammed b. el-Kdsim el-Enbdri’nin ez-Zahir fi Me ‘ani
Kelimdti’'n-Nas Adlh  Kitabindaki Sozlerin  Tahlili isimli doktora tezleri bu

® Ebu’l-Berekat Ibnu’l-Enbari, Nuzhetu I-Elibba fi Tabakdti - ‘Udeba, thk. Tbrahim es-Samerran,
Mektebetu’l-Menar,1985, s. 197.

° Ibnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/18; Ibn Hallikin, Ebu’l-Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed,
Vefeydtu'l-A‘yan ve Enbdu Ebndi’z-Zaman, thk. ihsan Abbas, Daru Sadir, Beyrdt, 1978, IV/342;
Katip Celebi, Mustafa b. Abdullah, Kesfit’z-Zunln ‘an Esdmi’l-Kutubi ve’l-Funln, Ma‘arif Matbasi,
Istanbul, 1941, 1/48.

151k, Emin, “Ibnu’l-Enbari”, XX1/24; ed-Damin, /bnu 'I-Enbari Siyratuhu ve Muellefatuhd, s. 20.

" Bkz. ibnu’I-Enbarf, ez-Zahir, 1/21-27; ed-Damin, [bnu l-Enbart Siyratuhu ve Muellefatuhd, s. 41-
81; Isik, Emin, “Tbnu’l-Enbari”, XX1/24-15.



calismalardan bazilaridir. Ayrica Fadime Kavak tarafindan 2003 yilinda tamalanmis
olan el-Enbdri’nin el-Ezdad Adl Eserinin Tahlili ve Murat Kaya tarafindan 2007
yilinda yapilan Eb{ Bekr Ibnu’I-Enbari ve el-Ezdad fi’l-Luga Adli Eseri isimli tezleri
zikre degerdir. Bizim calismamiz ise bunlardan farkli olarak ez-Zeccaci’nin ibnu’l-

Enbari’ye yoneltmis oldugu tenkidlerdir.

3.2. ez-Zahir Adh Eseri

Kaynaklarin cogunda eserin isminin ez-Zahir, Kitdbu z-Zahir'? veya ez-Zahir
fi’l-Luga seklinde gectigi goriilmektedir.*® Bazi kaynaklarda ise ez-Zahir fi Ma ‘el
Kelamil ellezi yesta ‘miluhu, ez-Zahir fi Me ‘anil-Kelamillezi yest ‘amiluhu’n-Nas, ez-
Zahir fi Me‘ani Kelimatin-Nas ve ez-Zahir fi Meadni’l Kelimatilleti yesta ‘miluhun-
Nas seklinde gectigi de gorilmektedir.**

Ibnu’l-Enbari ez-Zahir adli eserini yazma sebebini giris kisminda su
sOzleriyle agiklamaktadir: “Siiphe yok ki ilimlerin en sereflisi, derece olarak en
viiksegi ve vriitbe olarak en yiicesi, insanlarin namazlarinda, dudlarinda ve
tesbihdtlarinda anlamwni  bilmeden kullandiklar: sozlerin manélarint  bilmektir.
Insallah ben bu kitdbimda bunlarmn tamamim aciklayacagim ki, namaz kilan bir
kimse buraya baktigi zaman yaraticisina yaklasmak icin dile getirdigi sozleri, dué
eden Rabbinden istedigi seyi, Efendisini zikreden kimse hangi sozlerle efendisini
yiicelttigini bilmis olsun. 15

ez-Zahir emsél konusunda yazilan eserlerin tedvin edildildigi bir donemde
kaleme alinmigtir. Arap dilinde meseller hakkinda yazilan eserlere alinmayan bazi
sOzler ez-Zahir’de bulunmaktadir. Bunun sebebi, miiellifin de eserin girisinde
zikrettigi gibi, eserin insanlarin gilinliik yasantilarinda kullandiklar1 sézlerin
aciklamalariyla ilgili olmasidir. Eserde insanlarin giinliik hayatta kullandiklar
ifadeler, yer ve aylarin isimleri, insanlarin birbirlerini ¢agirirken kullandiklar
ifadeler, meseller ve dini hayatta kullanilan sdzler agiklanmaktadir. Ayrica bu kitapta

konular herhangi bir diizen ve tertip gozetilmeden yazilmistir. Eser ilk olarak;

2 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l- ‘Udebd , \/[2304.

g1k, Emin, “Ibnu’l-Enbari”, XX1/24.

“ ibnu’l-Enbarf, ez-Zahir, 1/39.

Y fbnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/39; Isik, Emin, “ibnu’l-Enbari”, XXI/24; ed-Damin, Ibnu’l-Enbari
Siyratuhu ve Muellefatuhd, s. 46-47.



serhedilecek atasdzll, esma-i hisna veya dua hakkinda bir s6ziin zikredilmesi ile
baslar, daha sonra da agiklamalar ile devam eder. A¢iklama kisminda kalip ifade
hakkinda izah yapan alimlerin s6zlerine yer verilir ve farkli goriisler varsa bunlar da
zikredilir. Daha sonra sahid olarak siir, ayet ve hadislere gecilir. Kitapta bulunan
neredeyse her kalip ifade hakkinda delil olarak ¢ok sayida ayet, hadis ve siir
kullanilir. Miellifin eserinde kullandig1 mesel, s6z ve siirlerde gegen garib ifadelerin
de yer yer agiklandig goriilur.'®

[bnu’l-Enbari, agiklamalar1 yaparken hem Basra hem de Kafe dil ekoli
alimlerinin gorislerinden yararlanmistir. Kendisi Kife ekoliine mensup bir alim
olarak bilinmesine ragmen bazen Basra dil ekolii alimlerinin goriislerini dogru kabdl
etmistir.’’

Eser ezdad®®, itba™®, ibdal®®, miiennes, miizekker, maksQr ve memdad gibi

cok sayida gramer ile ilgili konulara deginmektedir. Ornegin uwjl\ o s A 36
(vasiflanmaya ihtiyaci yoktur) ifadesini agiklarken &1 kelimesinin hem yiice hem de

ufak bir sey anlamina geldigini ve ezdaddan oldugunu st')ylernektedir.21 Ayrica eserin

baska bir yerinde @‘\3\ kelimesinin a¢ anlamina geldigini ve & kelimesinin itba‘1

oldugunu belirtilmektedir.?

'® Abdullayev, Kamran, Ebl Bekr Muhammed b. el-Kdsim el-Enbdri’nin ez-Zahir fi Maani
Kelimdti'n-Nds Adh Kitabindaki Sozlerin Tahlili, s. 47.

Y Abdullayev, Kamran, Eb( Bekr Muhammed b. el-Kdsim el-Enbdri’'nin ez-Z&hir fi Maani
Kelimdti'n-Néds Adl Kitabindaki Sozlerin Tahlili, s. 50; ed-Damin, 7bnu’l-Enbari Siyratuhu ve
Muellefatuhd, s. 47.

18 Arapgada zit anlam tastyan kelimelere ezdad denilmektedir. Ornek olarak ¢ . fiilinin Arapgada hem
satmak, hem de almak anlanu bulunmaktadir.(Celebi, Muharrem, “Ezdad”, DIA, Istanbul, 1995,
XI1/47-48)

'® Ard arda tekrarlanan ve ayni anlama gelen sdz demektir. olels olzhs 325 .25 sdzlerinde oldugu gibi.
(Karabela, Nevin, “Arap dilinde itbd”. Ekev Akademi Dergisi y1l:7 say1:14 s. 231-232)

% Telaffuzda kolaylik gibi baz1 sebeplerden bir harfin yerine baska harfin getirilmesine ibdal denilir.
i) fiilinin aslinda _ias,) olmasi gibi. (Sar;, Mehmet Ali, “Ibdal”, DA, istanbul, 1999, X1X/263-265)
*! ibnu’1-Enbaéri, ez-Z&hir, 1/559.

2 fbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/54-55; ed-Damin, /bnu I-Enbari Siyratuhu ve Muellefatuhd, s. 47-48.



Ibnu’1-Enbari ¢ogunluga uyarak hadisleri Iiigat konusunda delil olarak kabul

etmis ve eserinde hadislere siklikla bagvurmustur. Meseld; J== fiilinin tembellik

anlamina geldigini gostermek icin delil olarak su hadisi zikretmistir:*
Blos Has 13 5 a3 Bk 13 £5)

Siz kadwinlar aCiktiginiz zaman itaatkar olursunuz, doydugunuz zaman ise
tembel olursunuz.?*

Eserin baska bir 6zelligi, halkin yanlis kullandigi bazi sézlerin tashih

edilmesidir. Mesela, halkin fasih Arapcadaki L4l, .\ (sans, talih, kader)
kelimelerinin yerine &= (baht, ugur) kelimesini kullandiklarimi bildirmis, yine

halkin 35% (dilenci) kelimesini yanliglikla & seklinde telaffuz ettiklerine dikkat

cekmistir.?

Miiellif eserinde yalniz baska alimlerin goriislerini nakletmemis, bilékis
bircok yerde yanlis gordiiglii goriisleri dile getirmis ve kendi diisiincesini ortaya
koymustur. Eserin dikkat ¢eken diger 6zelligi ise baz1 Arapga yer ve ay isimlerinin,
baz1 sairlerin ve Hz. Peygamberin siildlesinden sahislarin isimlerinin istikdkinin
ac;lklanmamdlr.26

Ibnu’l-Enbari ez-Zahir’i yazarken kendisinden once yazilmis ayni alandaki
kaynaklardan ve alimlerin goriislerinden faydalanmistir. Kitapta bu goriisleri
zikrederken bazen kaynagima deginmis, bazen naklettigi goriisiin  kaynagini
zikretmemistir. Ayrica eserde ¢ok sayida dil, hadis, tefsir ve kiraat alimlerinin
goriislerine yer vermistir.?’

Miiellifin goriislerine degindigi Basra dil alimleri arasinda Ibn Ebi Ishak el-
Hadrami (6. 117/735), el-Halil b. Ahmed (6. 175/791), Y(nus b. Habib (6. 182/798),
Sibeveyhi (6. 180/796), Kutrub (6. 210/825), Ebli “Ubeyde (6. 209/824[?]), ibn

% ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/350-351.

' el-Muttaki el-Hindi, Kenzu’'l-‘Ummal, thk. Bekri Hayyani-Safvet Safa, Muessesetu’r-Risale,
Beyrut, 1989, VI/377.

% [bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/112-113.

*® Abdullayev, Kamran, Eb( Bekr Muhammed b. el-Kdsin el-Enbdri’'nin ez-Zahir fi Maani
Kelimdti'n-Néds Adl Kitabindaki Sozlerin Tahlili, s. 50-51; ed-Damin, /bnu’l-Enbari Siyratuhu ve
Muellefatuh(, s. 49.

%7 ed-Damin, /bnu I-Enbari Siyratuhu ve Muellefatuhd, s. 50.



Kuteybe (6. 276/889), el-Ahfes (6. 177/793), el-Asma‘1 (0. 216/831), el-Muberred
(6. 286/900) ve bu alimlerin disinda baska alimlerde bulunmaktadir.

Kafe dil ekolinin 6nde gelen isimlerinden Ibnu’l-Enbarf, bu dil ekoliiniin
alimlerinden basta hocas1 es-Sa‘leb olmak iizere pek ¢ok alimden istifade etmistir.
Bu alimlerin bazilari; babasi el-Kasim b. Bessar el-Enbari, el-Mufaddal ed-Dabbt (6.
178/794[?]), el-Kisal (6. 189/805), Ebi ‘Ubeyd (6. 224/838), ibnu’l-A‘rabi (0.
231/846) ve ibn Sikkit’tir (6. 244/858).%

fbnu’l-Enbari kitabin1 kalme alirken arasinda ibn Kuteybe’nin Garibu'l-
Hadis’i, ez-Zeccac’in Me ‘dni’l-Kurdn ve I ‘rabuhii, el-Ferrd’nin el-Eyydam ve’l Leyali
ve’s-Suhiir'u ve Me ‘ani’l-Kuran’1, Eba ‘Ubeyd’in Garibu’l-Hadis’i, et-Taberi’nin
Cami ‘'u’l-Beyan’i, el-Asmai’nin Kitabu'l-Hayl’t ve daha pek cok eserden istifade
etmistir.® Ancak Mufaddal ed-Dabbi’nin el-Fagir isimli eseri ¢ok daha sik
bagvurdugu bir kaynak durumundadir. Emsal hakkinda elimize ulasan en eski kaynak
olan el-Faair’de, besyiiz kiisiir mesel ve séziin agiklamasi yapilmaktadir. ez-Zahir ve
el-Faair adl eserler emsal kitaplarinin tedvin déneminde yazildigi i¢in bu kitaplarda
her hangi bir diizen gdzetilmemistir. Icerik bakimindan ayni olan kisimlar bulunsa da
ez-Zahir eseri el-Fazir’de bulunmayan c¢ok fazla konuyu kapsamaktadir. Esma-i
Hiisna, yer isimlerinin istikaki, aylarin anlami ve bagka konular bunlardan bir
kagldlr.SO

ez-Zahir adli eserin sonraki dénem mduellifleri (zerinde etkisi blyuktdr.
Tefsir, hadis, liigat, tarih vs. gibi farkli alanlarda yazilan kitaplarda bu etkiyi gérmek
miimkiindiir. Ibnu’l-Enbari’nin bu eserinden alint1 yapan bazi miiellifler ve eserlerini
zikretmek gerekirse; ez-Zeccaci’nin Istikdku Esmdillahi’l-Husna’s1, Eba Mans(r el-
Ezheri’nin Tehzibu'l-Liga’s1, Ebu’l-Fadl el-Meydani’nin (6. 518/1124) Mecma ‘u’l-
Emsal’i, Yakdt el-Hamevi'nin (6. 626/1229) Mu ‘cemu’l-Buldan’i, EbG Abdillah
Semsuddin el-Kurtubi’nin (6. 671/1273) el-Cdmi‘u li-Ahkami’l-Kuran’1, Ibn
Haleveyh’in (6. 370/980) Savdzzu’l-Kur’an’i, Eba Ali el-Kali’nin (6. 356/967) el-
Emali ve en-Nevadir’i, Eba Hilal el-*Askeri’nin (6. 382/992) Cemheratu’[-Emsal’i,

*® ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/15-17.

*% ed-Damin, /bnu’1-Enbari Siyratuhu ve Muellefatuhd, s. 51; Isik, Emin, “ibnu’l-Enbari”, XXI/25.

** Abdullayev, Kamran, Eb( Bekr Muhammed b. el-Kdsim el-Enbdri’'nin ez-Zahir fi Maani
Kelimdti'n-Nas Adli Kitabindaki Sozlerin Tahlili, s. 52; ed-Damin, Ibnu’I-Enbari Siyratuhu ve
Muellefatuhd, s. 50-51; Isik, Emin, “Ibnu’l-Enbari”, XX1/25.

10



el-Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) Tdrihu Bagdad’1, Tbn Mekki es-Sikilli’nin (6.
501/1108[?]) Teskifir I-LisAn’1, ez-Zerkesi’nin (6. 794/1392) el-Burhan fi ‘U limi’l-
Kuran’1, Ibn Hacer’in (6. 852/1449) el-Isabe’si, ez-Zebidi nin (6. 1205/1791) Tdcu 'I-

‘Ar(is’u, ibn Manz(r’un (6. 711/1311) Lisdnu I- ‘Arab’in1 anmak miimkiindiir.**
4. ez-Zeccaci ve Muhtasaru’z-Zahir Adh Eseri

4.1. ez-Zeccaci ve Arap Dilindeki Yeri

Biyografi ve tarih kitaplarinda zikredilen veriler dikkate alindiginda, ez-
Zeccaci’nin tam admin Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak ez-Zeccaci en-Nihavend?
el-Bagdadi en-Nahvi el-Lugavi oldugu goriilmektedir.

ez-Zeccaci’nin soy seceresi babasinda durmaktadir. Kaynaklar ailesi ve
dedesi hakkinda bir bilgi zikretmemektedir. Onun hayati hakkinda bilgi verenlerin
¢ogunun babasindan bagka hi¢ kimseyi zikretmemeleri onun aslen Farisi olduguna
dair bir izlenim uyandirmaktadir. Eger Arap asilli olsaydi nesebi kaybolmayacagi
sOylenmektedir. Ciinkii Araplar neseplerine Ozen gostermeleriyle tanmir ve
neseplerini korumak icin ellerinden geleni yaparlar. Oyle ki Araplarin bu tutumlar
“nesep” adinda bir ilmin dogmasina sebep olmustur.®

ez-Zeccaci’nin bu isimle musemma olmas1 ailesine degil, ¢ok yakin
olmasindan ve uzun siire yaninda kalmasindan dolayr hocasi Ebd Ishak Ibrahim b.
es-Sirri ez-Zeccac’a (6. 311/924) nisbetledir. Teracim kitaplari, ez-Zeccac’n,
hayatinin ilk dénemlerinde cam isleriyle ugrastigindan dolay: bu lakapla anildigini
soylemektedir.®

[k dénem kaynaklarinda ez-Zeccaci’nin dogum tarihi ve yeri ile ilgili olarak
kesin bir bilgiye rastlanilamamistir. Hocalarinin 6liim tarihlerinden yararlanarak,

onlardan ilk vefat edenin Ibni Keysan (6. 299/911) oldugu goz 6niine alinirsa, ez-

' Abdullayev, Kamran, Eb( Bekr Muhammed b. el-Kdsim el-Enbdri’'nin ez-Zahir fi Maani

Kelimati’'n-Nds Adl Kitabindaki Sozlerin Tahlili, s. 54-55.

32 es-Sem‘ani, Abdulkerim b. Muhammed Mansir et-Temimi, el-Enséb, thk. Abdurrahman b. Yahya
el-Muallimf el-Yemani, Mektebetu ibn Teymiyye, Kéhire, 1980, VI/256.

** Mazin, el-Mubarek, ez-Zeccdci Haydtuhii ve Asaruh, 2. bs., Daru’l-Fikr, Dimesk, 1984, s. 7.

* es-Suyiti, Ebu’l-Fadl Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, Bugyet’l-Vu‘it fi Tabdkditi’l
Lugaviyyin ve’'n Nuhét, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, Matbaatu isa el-Babi el-Halebi, 1964,
11/77; ibn Hallikan, Vefeydtu’l-A ‘van, 111/136.
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Zeccac™nin séz konusu sahsin vefatindan 6nce dogdugu sdylenebilir.®® Bununla
beraber Saymera dogdugu ve Nihavend’de biiyiidiigi soylenmektedir.*® Bu
sehirlerden her ikisi de Hemadan’in giineyinde yer almaktadir. Buna karsin bazi
kaynaklarda Nihdvend’de dogdugu daha sonra Bagdat’ta yetistigi zikredilmektedir.
Yine Nihdvend’de dogdugu, Bagdat’ta yetistigi, oradan Sam’a gectigi Ve
Taberiyye’de vefat ettigi de zikredilmektedir.*’

Ik egitimini Nihavend’de tamamladiktan sonra ilim halkalarindan
faydalanmak ve kendini daha iyi gelistirebilmek i¢in Bagdat’a yerlesmistir. Bagdat o
donemde ilmi bir merkez konumundadir. Meshur alimler oraya yerlesmisler ve ders

vermislerdir.*® ez-Zeccaci burada dil ve edebiyat limlerinden ders almustir. Hocalar
arasinda basta ez-Zeccic olmak (izere Ibni Keysan (6. 299/911), Ebl Bekr Ibn

Siikayr, Ibn Riistem et-Taberf, Muhammed b. Ahmed ibnu’l-Hayyat, ibnu’s-Serrac
(6. 316/929), Ebll M4 el-Hamiz, Ahfes el-Asgar (6. 316/928[?]), Eba Bekir ibnu’l-
Enbari (6. 328/940), Niftaveyh (6. 323/935), ibn Dureyd (6. 321/933), Ebd Abdullah
Muhammed b. Abbas el-Yezidi, Eb( Bekir es-SGli (6. 335/946), Ebu’l-‘Ala ibn
Siikayr ve Ca‘fer b. Kudame (6. 337/948[?]) sayilmaktadir. ez-Zeccaci muhtemelen

hocasi ez-Zeccac’in 6liimiinden sonra Bagdat’tan Halep’e gitmis, ardindan Dimesk’e
gecip orada uzun yillar egitim vermek ve eser yazmakla mesgul olmustur. Bir ara
Mekke’de bulunup, el-Cumel’ini orada yazdigi, daha sonra Taberiye ve Eyle’ye
gittigi bilinmektedir.*

ez-Zeccaci’nin ogrencilerinin  ¢ogunun Dimeskli oldugu goriilmektedir.
Bunun sebebi ise onun diger yerlerden daha ¢ok Dimesk’te ikamet etmesinden dolay1

olabilir. ez-Zeccaci’nin, derslerini Dimesk’te anlattig1 ve eserlerini orada yazdirdig:

rivayet edilmektedir. Ogrencilerinden bazilari: Muhammed b. Sabika en-Nahvi ed-

* Sarmus, Siimeyye, Basra Dil Ekolii ve ez-Zeccactnin el-Cumel fi'n-Nahv Kitabi, Yiksek Lisans
Tezi, Konya, 2000, s. 35.

*® Y1ldiz, Musa, “Zeccici”, DIA, istanbul, 2013, XLIV/175.

% el-Mubarek, Mazin, ez-Zeccdci Haydtuhii ve AséruhQ, s.7-8; Tala, Murat, ez-Zeccaci ve el-Emaili
Adli Eserinin Arap Dili ve Edebiyatindaki Yeri, Yuksek Lisans Tezi, Konya 2011, s. 27.

38 az-Zirikli, Hayruddin, el-A ‘lam Kamiisu Terdcim li Esheri’r-Ricdl ve’'n-Nisd’ mine’l- ‘Arab ve’l-
Musta 'rib’in ve l-Mustesrikin, Daru’l-‘Tlm lil-Melayin, Beyrut, 2002, 111/299.

* Yildiz, Musa, “Zeccaci”, XLIV/175.
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Dimeski, Abdurrahméan b. Muhammed Eb{ Nasr ed-Dimeski, Abdurrahman b. Omer
b. Nasr ed-Dimeski, Ahmed b. Muhammed b. Selame (Seleme) ed-Dimeski, Ali b.

Muhammed el-Antaki (6. 377/987) ve Eb(i Yak{b ishak b. Ahmed ed-Dai’dir.*°
[lme olan tutkusu, onu ilme devam eden bir dgrenci, dgretmen ve imla
ettirmek icin ugrasan bir hoca olmasini saglamistir. Hocalarina ve Ogrencilerine

bagli, devamli onlarla iliskide oldugu da kaynaklarda zikredilmektedir.**

ez-Zeccaci hakkinda bilgi verenler onun son derece takvali ve vera sahibi
oldugunu séylemektedirler. Meshur eseri el-Cumel’i Mekke’de yazarken, kitabin tiim
konularini abdestli olarak ve her konuyu bitirdiginde de sirf siikiir amaciyla Ké&be’yi
tavaf ettigini ve yaptig1 ¢alismanin insanlara faydali olmasi i¢in Allah’a dua ettigini

ifade etmektedirler.*?

ez-Zeccaci’nin vefat tarihi hakkinda kaynaklar birbirine yakin tarihler
zikretmiglerdir. Fakat kesin bir tarih Uzerinde ittifak gorilmemektedir. Yaygin ve
tercih edilen goriise gore 337/948 ile 340/951 yillar1 arasinda Recep ayinda vefat
etmistir. Eba Bekr ez-Zubeydi’nin ifadesine gore 337/948 yilinda Dimesk’te vefat
etmistir.*® fbn Hallikan da aym goriistedir.** Bazi kaynaklarda ise 339/950 yili
gectigi goriilmektedir.*® ez-Zeccact, Abbast halifelerinden Muktedir, ibnu’l-Mu‘tezz,
Kahir Billah, Radi, Muttaki, Mustekfi ile ayn1 ¢agda yasamis, Mut‘1 halifeyken vefat
etrnistir.‘l6

ez-Zeccaci hayati boyunca mutedil bir yol takip etmis ve Basra ve Kafe dil
ekollerine baghlik konusunda taassuba kapilmamistir. Onun bu yaklasimi iki

mezhepten bagimsiz gorlisler ortaya koyabilmesi sonucunu dogurmustur. ez-

%0 el-Mubarek, Mazin, ez-Zeccaci Haydtuhii ve Asaruh(, s. 11; Yildiz, Musa, “Zeccaci”, XLIV/175.

* el-Mubarek, Mazin, ez-Zeccdci Haydtuhii ve Asaruh(, s. 8.

*2 el-Mubarek, Mazin, ez-Zeccdci Haydtuhii ve Asaruh(, s. 8.

* ez-Zubeydi, Ebli Bekr Muhammed b. el-Hasen, Tabakdtu'n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, 2. bs., Kéhire, Daru’l-Me’arif, 1984. s. 119.

* ibn Hallikan, Vefeydtu'I-A ‘yan, 111/136.

* Katip Celebi, Kesfit’z-Zun(in, 1/48.

“ el-Mubarek, Mazin, ez-Zeccdci Hayadtuhii ve Asdruhi, s. 8-9.
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Zeccaci’nin bu ekollerden bagimsiz olarak oraya koydugu goriisleri ise kaynaklarda
zikredilmektedir."’

ez-Zeccacl Arap diliyle ilgili birgok dalda ilimlerin sekillenmesine ve
miistakil dallar halinde gelismesine de onciiliik etmistir. el-iddh fi ‘Ileli’n-Nahv,
Huriifu’l-Me ‘ani, Istikdku Esmaillah, LAmat gibi eserleriyle bazi ilimlerin bagl
olduklar1 anabilim dallar1 igerisinde 6zel bir form kazanmalarina, hatta ayrilip bash
basina bir bilim dal1 haline gelmelerine katk1 saglamlstlr.48

ez-Zeccaci’nin kendisinden sonraki ilim ehline biraktigi ilmi servetin nahiv,
sarf, edebiyat, ar(iz, edeb elestiri, rivayet, ahbar ve siyer gibi pek cok alan1 kapsadigi
gorillmektedir. Nitekim el-Cumelu’-Kubra, Istikiku Esmdillah, el-Idah fi ‘Ileli n-
Nahv, Kitabu'l-Hicd (Kitabu’l-Haf), el-Emali fi’l-Lugati ve’l-Edeb, Mecalisu /-
‘Ulemd, el-Mesd ’ilu’l-Muteferrika, Kitdbu’/-Lamat, Huriifu'l-Me ‘dni, Muhtasaru 'z-
Zahir gibi giinimiize ulasan ya da ulasmayan pek cok eserleri kaynaklarda
zikredilmektedir.*

ez-Zeccaci ve eserleri lizerine yapilan akademik caligmalarin ilim camiasina
katkisinin biiyiik oldugu yadsinamaz bir gergektir. Bu g¢alismalardan bazilari, 2000
yilinda Ramazan S6nmez tarafindan hazirlanan ez-Zeccéaci ve el-Cumel’in Baz: Dil
Hususiyetleri, 2002 yilinda Dursun Ali Tirkmen’nin Arap Dilbilimcisi ez-Zeccaci ve
Mecdlisii’I-Ulemd ’sinda ele alinan Filolojik Tartigsmalarin Degerlendirilmesi adl
doktora tezleridir. Ayrica 2000 yilinda Stimeyye Sarmis tarafindan yazilan Basra Dil
Ekolli ve ez-Zeccaci’'nin el-Cumel fi'n-Nahv Kitabi, 2010 yilinda Bekir Tuna
tarafindan tamamlanan ez-Zeccdci ve Istikdku Esmadillah Adli Eserinin Arap
Dilindeki Yeri, 2011 yilinda Murat Tala’nin yazdig1 ez-Zeccaci ve el-Emali Adh
Eserinin Arap Dili ve Edebiyatinda Yeri ve Degeri ve 2017 yilinda Kamuran
Aslantalay’in hazirladigi ez-Zeccaci ve el-ldah fi fleli’n Nahv Eserinin Arap
Dilindeki Yeri isimli c¢alismalarin yiiksek lisans tezleri olarak yapildigi

gorilmektedir.

47 Bkz. el-Mubarek, Mazin, ez-Zeccdci Haydtuhii ve Aséruhd, s. 16-21; Aslantalay, Kamuran, Ez-
Zeccaci ve el-Idah fi ‘Ileli’n-Najhv Eserinin Arap Dilindeki Yeri, Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2017, s.
29-31.

“8 Tala, Murat, ez-ZeccAct ve el-Emdili Adli Eserinin Arap Dili ve Edebiyatindaki Yeri, S. 65.

* Bkz. el-Mubarek, Mazin, ez-Zeccdci Haydtuhii ve AsaruhQ, s. 23-45; Yildiz, Musa, “Zeccaci”,
XLIV/175-176.

14



4.2. Muhtasaru’z-Zahir Adh Eseri

Ihtisdaru z-Zahir ve ez-Zahir isimleriyle bilinen bu eserin ad1 bazi kaynaklarda
Muhtasaru Serhi’z-Zahir olarak da zikredilmektedir.® ez-Zeccaci’nin bu kitabi
talebesi Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ismail b. Muhammed el-Antaki (6.
377/987) tarafindan rivayet edilmistir.’Liigat ilmiyle alakali olan bu eser ez-Zahir’in
muhtasar1 oldugu i¢in, Ibnu’l-Enbari’nin eserinde uygulamis oldugu metod ile benzer
sekilde hazirlamistir. Oyle Ki eserde, ibarelerde bazi diizeltmeler yapilmus, sahit
olarak zikredilen deliller ¢ikarilmis, Ibnu’l-Enbari’nin eserine aldig1 ciimleler bir
araya getirilmis ve 6zIi bir sekilde agiklanmistir. Ayrica ez-Zeccaci bu kitaba llgatle
ilgili baz1 faydali bilgiler ve nadir lafizlar adli bir béliim eklemistir.>

es-Suylti’nin Ebu’l-Hasen es-Sari’nin Fihrist’inden aktardigina goére asil
metinlerinden Ustiin tutulan dort tane muhtasar kitap vardir. Bunlar; 53

a) el-Halil b. Ahmed’in Kitabu’l-‘Ayn’m1 ihtisar eden ez-Zebidi’nin
Muptasaru’l-Ayn’1

b) ez-Zeccaci’nin Muhtasaru z-Zahir’i

¢) ibn Hisam’m, ibn Ishak’mn Sireti’nin muhtasari

d) el-Fadl b. Seleme’nin Mujtasaru 'I-Vadih@’ sidir.

ez-Zeccaci Mujtasaru z-Zahir’de metodunu su sozleriyle agiklamaktadir:
“Bu eserde Eb( Bekir Muhammed el-Kasim el-Enbari’nin €z-Zahir isimli kitabinda
zikretmis oldugu ldfizlart bir araya getirdim. Ozlii ve veciz bir sekilde agikladim.
Ondan istifade etmek isteyen kimse i¢cin uzun ciimle ve ona bagl seyleri ayrica bir

kaynaktan harfi hafine alintilar: sildim.”™*

Ayni gekilde sozlerine soyle devam etmektedir: “ez-Zahir Uzerinde 6zenle
durdum ve pek ¢ok hata ve yanlis buldum. Ldfizlardaki diizenlemeler ve ozetleme ile

beraber hatalarin diizeltilmesi ve bazi kapaliliklarin giderilmesi gerektigini gordiim.

*® Tala, Murat, ez-Zeccaci ve el-Emaili Adli Eserinin Arap Dili ve Edebiyatindaki Yeri, s. 50.

*' ez-ZeccAcl, Ahbdru Ebi’l-Kdsim ez-ZeccAci, thk. Abdu’l-Huseyn el-Mubarek, Daru’r-Resid,
Bagdad, 1980, s. 7.

>2 Sezgin, Fuat, Tarihu t-Turdsi [-Arabi, trc. “Arafe Mustafa, Imam Muhammed b.Su‘td Universitesi
biinyesindeki “Kiiltiir ve Yayin Miidiirliigii” tarafindan bastirilmistir, 1988, VI111/181.

> es-Suyiti, el-Muzhir fi ‘Ulumi’l-Luga ve Enva ‘uhd, Mektebetu Daru’t-Turés, Kahire, tsz. 1/87.

>* ez-Zeccaci, Ebi’1-Kasim Abdurrahman b. Ishak, Muktasaru 'z-Zahir, thk. Tamir Muhammed Emin
Huseyn, Isdaratu Vizarati’l-Evkaf, Katar, 2013, s. 16(Mukaddime).
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Ciinkii  kitabin gayesi yeni d&grenen kimseler igin s0zlik manésina bakip
ogrenmeleridir. Her ne zaman kisi bu kitapta bir seye rastlasa ona artik asina olur
ve onu oldugunu gibi telakki eder. Ogrendigi sey onun dogrusu olur ve ondan baska
hi¢hir seyi dogru olarak gormez. Ben de burada bu kitaptan faydalanmak isteyen
kimseler icin icerisindeki bilgilerin en dogru sekilde hakikatini a¢iklamaya ¢aligtim.
Pek ¢ok yerde tek bir kelimeyi farkl sekillerde agikladigini ve bir meselenin pek ¢ok
cevabini verdigini gordiim. Her ne kadar ldfizlar: birbirinden farkli olsa da bunlarin
tiimii tek bir seye donmektedir. Bunlara dikkat ¢ektim ve asli kaynaklara nasil
miracaat edilecegini gosterdim. Ayrica bircok yerde sarf, nahiv ve anlama bagh
konular: Kife dil ekolline géore zikrettigini gordiim. Ben bunlar: Basra dil ekoliine
gore agikladim. Kife dil ekolinln disindaki ekollere gore de sihhat derecelerine
isaret ettim. Bazi yerlerde ise ¢ok az bir sekilde iilke isimlerinin istikakina
degindigini ayrica bu isimlerden aciklanmasi gereken isimlere deginmedigini
goérdum. Bu sebeple bir bolim olusturarak orada gerekli gordiigiim Ulke isimlerini ve
isimlendirilme sebeblerini ekledim. Bunlarla beraber bir meselede lifiz ve mananin
birbirinden farkli yonlerine deginilmedigini gordim. Bunlardan gerekli gordiigiim
yerlerin tumdind zikrettim ki; bu eseri okuyan onun bilgisini kavramakla yanlis
yapilan yerlerinin farkina varsin. Suda var Ki bu eser ez-Zahir ’in iigte birinden daha
azdir. Ihtisar esnasinda siralama yéniinden ez-Zahir’'den farkll olarak az sayida
takdim ve tehirler meydana gelmistir. Ayrica €z-Zahir’in ihtisar islemi bittikten sonra
eserin sonuna liigatle ilgili bazi faydal bilgiler ve nadir ldfizlarla ilgili bir béliim

ekledim.>®

Goriildiigii iizere Ibnu’l-Enbari ve ez-Zeccacl hayatlar1 ve ilmi sahsiyetleri
hakkinda verilen bilgilerden anlasildig1 kadariyla Arap dilinde iki 6nemli sahsiyettir.
Bundan sonraki béliimde ez-Zeccaci™nin Ibnu’l-Enbari’ye yoneltmis oldugu tenkitler

kaleme alinacaktir.

> ez-ZeccAcl, Muktasaru z-Zahir, s. 16-18 (Mukaddime); el-Mubarek, Mazin, ez-Zeccici Haydtuhii
ve Asaruh(, s. 33-35.
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BIRINCI BOLUM
1. EZ-ZECCACI’NIN iBNU’L-ENBARI’YE KELIMELERIN ETiIMOLOJISi
BAGLAMINDA YONELTTIiGi ELESTIiRILER
Elestiri kelimesi sozliikte, “bir insani, bir eseri, bir konuyu, dogru ve yanlis

yonlerini  bulup gostermek maksadiyla yapilan inceleme isi”®®

olarak
tanimlanmaktadir. Elestiri’nin Arapgada karsiligi tenkit kelimesidir. Tenkit sozliikte,
madeni paranin iyisini kotlisiinden ayirma, degerini deneme, bir seyin degerini pesin
olarak verme, bir seyin iyisini ve kotiisiinii birbirinden ayirma ve bir kisi ile

miinakasa etme anlamlarina gelmektedir.>’

Elestirinin mahiyeti, tenkitin niteligini ve esasmni ifade etmektedir. Oyle Ki
elestiren kisinin bilgili ve samimi olmasi, tenkitin saglam temele dayanmasi, elestiri
konusunun iyice anlagilmasi ve islibun yapici olmasi gibi sartlar hem elestirinin
hem de elestirenin kiymetinin ortaya g¢ikaran onemli hususlardandir.®® Elestiride
amag¢ iyi olanin degerini ortaya koymak, iyi olmayana firsat vermemektir. Elestiri
yapmak i¢in inceleme yapmasini bilmek gerekir. Inceleme yoluyla, elestirilecek olan
tanitilir, sonra elestiriye gecilerek olumlu ve olumsuz yanlar bulunur ve bir yargiya
variir.® Bu cercevede ez-Zeccici'nin  ibnu’l-Enbari’nin  iizerine yazdigi
Muptasaru z-Zahir adli eserini elestiri amaciyla kaleme almadigi, asil hedefinin eseri
ihtisar ederken Arap dili agisindan sarf, nahiv ve anlam alanlarda iyi ve kot

yonlerini ortaya ¢ikarmak oldugu goriilmektedir.

ez-Zeccaci kalip ifadeyi veya atasoziinii zikrettikten sonra Ibnu’l-Enbari’nin
aciklamasini, yorumunu ve istishad yapmis oldugu ayet, hadis veya siiri zikrettikten

sonra kendi gerekli gordiigii aciklamayr yapmaktadir. Yer yer eksik buldugu

*® Parlatir, Ismail, vd., “Elestiri”, Tuirkge S6zlilk, TDK Yay., Ankara, 1998, 1/700.

5" el-Halil b. Ahmed, el-Ferahidi, Kitabu’l-‘Ayn, thk. Abdulhamid Hendavi, Daru’l-Kutubi’l ‘flmiyye,
Beyrait, 2003, I1V/255; ibn Manzir, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem b. el-Ifriki,
Lisdnu I-Arab, Dar’u Sadir, Beyrit, tsz., I11/425; el-Cevheri, Eb( Nasr Ismail b. Hammad, es-Sihah
Tdcu’l-L0Oga ve Sthdhu’l Arabiyye, thk. Muhammed Tamir, Daru’l-Hadis, Kahire, 2009, s. 1161; el-
FirGzabadi, Mecduddin Eb(O Tahir Muhammed b. Yakib, el-Kdmiisu’I-Muhit, Muessesetu’r-Risale,
Beyrit, 2005, s. 322; Ibrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu’l-Vesit, el-Mektebetu’l-Islimiyye, Kahire,
1972, s. 944.

*8 Bkz. Bingol, Abdulkerim, Kur’an’da Elestiri Mahiyeti ve Muhatablar:, Doktora Tezi, Van, 2015,
S. 22-26.

> Sarica, Salih ve Giindiiz, Mustafa, Giizel Konusma Yazma, Fil Yay., Istanbul, 1998, s. 354.
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hususlarda eklemeler yaptigi da gortlmektedir. Bununla beraber sarf, nahiv ve anlam
baglaminda hatali buldugu yerleri belirterek elestirmektedir. Ayrica gerekli gordigi

yerlerde diger alimlerin goriislerini zikretmektedir.

Burada konunun daha iyi anlasilmasi i¢in ez-Zeccaci’nin Ibnu’l-Enbari’ye
yonelttigi elestiri 1afizlar1 tasnif edilerek zikredilecektir. ez-Zeccaci ibnu’l-Enbari’ye

yonelttigi elestirilerde bazen tstii kapali ve yumusak bir islip kullanirken ¢ogu

29

yerde onu agik ve net ifadeler ile elestirmektedir. Bu anlamda Ibnu’l-Enbari’’nin

yorumlarin1 zorlama ya da hakikatten uzak gordiigii yerlerde uzak mandésinda
(\3;3@/@),60 bu bolimde karigtirdi (Jiad 1is Ll 3),% bu yanlistir (li} 1is),%2
hatadir (ex),% dogru degildir (mao/iitd #£),%* Arap dilinde bilinen bir sey degildir
@Aty @ Oy 3%£),% Arap dilinde boyle bir sey yoktur (o5l 258 2 )% bu
dogru degildir (G 148 ;d),” zikretmis oldugu dogru degildir (L= 555 G ),
bozuk, hatali manasmda (3.6),*® onun vehmidir seklinde (< ;.23)70 gibi ifadeler

kullanmaktadir. Bazen bu elestiri lafizlar1 daha da ileri giderek yanlisligin vehametini

gostermek icin ¢irkin fahis bir hata (3 jal.c/:}»l./e ’ha.;-/cd Ll./c), " bir sey degil, obnemi

YOK (s o2y -J)," gibi ifadeler kullandig gériilmektedir.

ez-Zeccaci’nin Mufitasaru z-Zahir’inde Ibnu’l-Enbari’ye atiflarinin taranmasi

ve ez-Zahir ile mukayeseli okunmasi neticesinde onu sadece nahvi ekol

* Bkz. ez-Zeccacl, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 423, 546.

®! Bkz. ez-Zeccaci, Muhtasaru 'z-Z&hir, s. 13, 386.

62 Bkz. ez-Zeccacl, Muhtasaru z-Zahir, s. 102, 135, 149, 220, 239, 259, 260, 265, 288, 309, 341, 346,
364, 440, 497, 517, 539, 542.

3 Bkz. ez-Zeccacl, Muptasaru z-Zahir, s. 276, 289, 302, 309, 462, 479, 527, 542, 543, 550.

® Bkz. ez-Zeccacl, Muptasaru z-Zahir, s. 31,124, 134, 229, 277, 379, 391,420.

% Bkz. ez-Zeccaci, Muhtasaru z-Zahir, s. 214.

% Bkz. ez-Zeccaci, Muhtasaru 'z-Z&hir, s. 135, 259, 302.

®” Bkz. ez-Zeccaci, Muhtasaru 'z-Z&hir, s. 36, 236.

°® Bkz. ez-Zeccaci, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 33,36, 236.

* Bkz. ez-Zeccaci, Muhtasaru 'z-Zahir, s.16 7, 379.

7% Bkz. ez-Zeccaci, Muhtasaru 'z-Zahir, $.539 .

"1 Bkz. ez-Zeccacl, Muptasaru z-Zahir, s. 22,55, 114,2 12, 238, 293, 294, 306, 446, 494, 546.
72 Bkz. ez-Zeccaci, Muhtasaru 'z-Z&hir, s. 225, 236, 527.
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farkliligindan kaynaklanan goriis ayrililiklart bakimindan degil baska sebeplerle de
elestirdigi goriilmiistiir. Calismanin bu boéliimiinde sarf ve nahiv baglaminda tespit

edilen tenkitler zikredilecektir.

1.1. %3 & /Ebeveyni ve kendisi kole edilmis kimse
Ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra ?3 lafzinin manasi ve kokeninin
nereden geldigi hakkinda bilgi vermektedir. €z-Zeccaci burada 3 (bir gesit kole)

kelimesinin aslinin mal ve milk anlamma gelen i lafzindan gelmedigini

sOyleyerek onu elestirmektedir.
Ibnu’l-Enbari %3 kelimesinin méanasmin “ebeveyni ve kendisi kéle edilmis
kimse” oldugunu sdylemektedir. Sadece kendisi kolelestirilen kimseye ise X% .z

denildigini ifade etmektedir. Kelimenin aslinin mal ve miilk anlamina gelen swd\ 1afz1

oldugunu belirtmektedir.” Delil olarak da su ayeti zikretmektedir: ™*

S 51 54 g
(Dogrusu zengin eden de varlikli kilan da O’ dur.)
ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin bu ¢ikariminm yanls oldugunu sdylemektedir.

Cunki #3 kelimesinin 1amu’l-fiili ve aynu’l-fiili sahihtir. Oysa 241 kelimesinin

f75

lamu’l-fiili ¢ harfidir. Muzaaf’ olan fiilin muzaafligini yani agirligini kaldirmak igin

sonuna ¢ hafinin gelmesi caizdir. Ancak bunun aksine lamu’l-fiili ¢ harfi olan nakis

fiilin”® muzaaf olamayacagini vurgulamaktadir.”’

" [bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/260.

"* Necm 53/48.

> Asli harfler (sessiz)’lerden son ikisi ayni olup yani ‘aynu’l-fiil ile lamu’l-fiili “idgam” ile bir
yazilarak seddelenen fiildir; Js <=0k usandi 6rneginde oldugu gibi. (Cortil, Mustafa Meral, Arapca
Dilbilgisi Sarf, 23. bs., IFAV Yay., Istanbul, 2015, s. 238)

7® Aslt harf (sessiz)’lerinden sonuncusu yani lamu’l-fiili ,veya  olan fiillerdir. (Cértii, Mustafa

Meral, Arapca Dilbilgisi Sarf, s. 303.)
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ez-Zeccaci’nin elestirisinde hakli oldugu goriilmektedir. Zira sarf ile ilgili

kaynaklarda benzer orneklere rastlanmaktadir.’® Bir 6rnekle izah etmek

gerekirse, e fiilinin asli 5 (sevindi) gibi % vezninde (=% idi. Bu fiilde ayni
cinsten olan ¢ _~ harfinden dgiincisi olan 1amu’l-fiil - harfi hafiflik igin ¢ harfine
¢evrilmistir. Bundan sonra ¢ harfi harekeli olup méakabli meftuh oldugu igin s (elif-i
maks(re)”® ye cevrilmistir. Béylece fiil Py olmustur.?® Bu kurallar cercevesinde
diisiiniildiigiinde ez-Zeccaci’nin belirtmis oldugu gibi i3 kelimesinin aslinimn %30 1afz1

olmadig1 anlasilmaktadir.

1.2. 118 138 5846 Jalas 1 / Falanca Kisi bir ise araci ve miidahil oldu

Ibnu’1-Enbari bu kalip ifadeyi zikrettikten sonra J:.Lu fiilini agiklamakta ve

Py

ashnin il: lafzindan geldigini ifade etmektedir. ez-Zeccaci -&i5 fiilinin aslinin
fbnu’l-Enbari’nin belirttigi gibi i 14fzindan gelmedigini ifade ederek bu iki lafiz
hakkinda bilgi vermektedir.

Ibnu’l-Enbar? bu ifadenin “falanca kisi bir ise aract ve miidahil oldu”

manasinda oldugunu sdylemektedir. O, agaglarin koklerine kadar niifuz eden su igin

& s ifadesini kullanmaktadir. Bu anlamda Araplarm (Ele €56 O3 () “falan

77 ez-Zeccact, Multasaru z-Zahir, s. 103.

’® Ornekler igin bkz. ez-Zencani, ‘izziddin Ebu’l-Meéli Abdulvehhab b. ibrahim, Tasrifi’l- ‘Izzi,
Daru’l-Minhac, Libnan, 2008, s. 73; et-Teftizani, Sa’diddin Mesud b. Omer b. Abdillah, Serhu
Tasrifi 'I- ‘Izzi, Daru’l Minhac, Liibnan, 2001, s. 139. (&L =),

7 Sonunda elif-i maksure ( s ' seklinde yazilan) bulunan ve sondan bir dnceki harfin harekesi fetha
olan isimdir. s, L== kelimelerini elif-i maksure isimlere érnek gosterebiliriz.(Cortl, Mustafa Meral,

Arapca Dilbilgisi Sarf, s. 67.)
% Sadoglu, Saban, Sarf Ilmi ve Izahli Bina Mefhumu, el-Mektebetu’l Mahmudiyye, Istanbul, 2015,
11/560-561.
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kimse falan1 gizlice/suikast ile o6ldurdl, fark ettirmeden ona ulasti” seklinde

kullanimlarinin oldugunu ifade etmektedir.®

ez-Zeccicl, Ibnu’l-Enbari’nin aciklamasmi biyik bir hata olarak

degerlendirmektedir. Ayrica J:J»u fiilinin aslinin un olup lamu’l-fiili ve aynu’l-fiili
sahih olmakla beraber icerisinde illet harfinin bulunmadigini ifade etmektedir.
Oysaki alsl kelimesinin aynu’l-fiili illetli olmakla beraber J**’U fiili ile arasinda
higbir yakinlik olmadigin1 vurgulamaktadir. Ayrica ez-Zeccaci e w6 O36 &8
ifadesindeki iLs kelimesinin x’den gelmekte olup sik agaglik, calilik manasinda
oldugunu sdylemektedir. ;}ﬂiﬁ’nin aslinin Jl:u olup J harflerinin agir gelmesi sebebi
ile ¢ harfi ile aralarmin ayrildigmi belirtmektedir. Misal olarak; 725 (kesik kesik ve
tiz bir sesle 6tmek) fiilinin aslinin ;% oldugunu vurgulayan ez-Zeccaci |sJZ— M
(yerinden oynamak, sallanmak- értiinmek) gibi fiilleri bu minvalde zikretmektedir.®?
Sozlikte é= fiilinin igine girmek, islemek, elini kelepgelemek gibi manalara
geldigi ve tlrevlerinden JJ.u ve -«li5 hizli ilerlemek, niifuz etmek, miidahale etmek,
sizmak ve gece ¢okmesi gibi manalara geldigi goriilmektedir.®® Ancak Y-S

85

ecvef® olanlarm ise bagka fiiller oldugu belirtilmektedir.®® Kanaatimiz ez-

Zeccaci’nin yapmis oldugu elestirisinde hakli oldugu yonundedir.

® ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/287.

82 ez-Zeccacl, Muhtasaru z-Zahir, s. 114.

® el-Halil b. Ahmed, Kitabu 'I-'Ayn, 111/288; ibn Manz{r, Lisdnu’I-‘Arab, 11/501; el-Cevheri, es-Sihah,
s. 856; Ibrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu’l-Vesit, s. 659-660; el- Firdzabadi, el-Kdmiisu 'I-Muhit,
5.1039.

# Asli harf (sesiz)’lerinden ikincisi yani ‘aynu’l-fiili’ , veya < olup mazide bu illet harfleri degiserek !
harfi olan fiillere denir. (Cortii, Mustafa Meral, Arapca Dilbilgisi Sarf, s. 282)

® Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu’l-‘Ayn, 111/295-296; el-Cevheri, es-Sihah, s. 864-866; Ibrahim,
Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu 'I-Vesit, s. 667-669.
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1.3. ’c.& 556 % | Falanca hizlica/suratle gecti

Ibnu’1-Enbari kalip ifadeyi zikrettikten sonra )C“*Q‘ kelimesi hakkinda bazi
alimlerin gorislerini de belirterek agiklama yapmaktadir. ez-Zeccact }@&J fiili
tizerinden Ibnu’1-Enbari’nin yapmis oldugu aciklamalarindan mu-&é seklindeki lafzin1
dogru bulmayip elestirmektedir.

Ibnu’1-Enbari bu ifadenin “falanca hizlica/suratle gecti” anlaminda oldugunu

sOylemektedir. el-Asma‘i’den &»ﬁ l&fzinin hizli ylirime anlaminda oldugunu
nakletmektedir. Ayrica 2501 lafzint « Laldy d W6 «las 13 1385 13K &c8 (Birisini

takip ettiginde ve izini stirdiigiinde; “Onu sdyle sOyle takip ettim/pesine diistiim™)

seklinde agzlklarnaktadlr.86

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin ’CMQ\ lafzin1 agiklarken kullanmis oldugu wu.x.i
seklindeki ifadesini hata olarak degerlendirmektedir. « Eaadl seklinde bir kullanimin
olmadigimi ancak «53, . 83 (Zeyd’i gotiirdiim, onu gotiirdiim) seklinde
kullanildigin1 vurgulamaktadir. Ancak dogrusunun « (5 ya da «»ls sekilde olmast

gerektigini sOylemektedir. Ayrica C‘Q‘ kelimesinin manasinin kovmak, arkasina

vurmak (el veya ayak ile) ve tekme atmak gibi manalara geldigini belirtmektedir.®’

Konu ile ilgili bizim degerlendirmemize gelince; sulasi miicerred 1azim fiilin
miiteaddi yapilisinin {i¢ sekilde oldugu bilinmektedir. Bunlar; aynu’l-fiilinin seddesi

ile yani te“fil babi, hemze ile yani if‘al babi ve harfi cer ile yapilmaktadir.t®

Arastirmamizin sonucunda ¢ok nadir de olsa « c_»’hﬁ seklinde bir kullanimin oldugu

% ibnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/603; el-Mufaddal b. Seleme b. ‘Asim ed-Dabbf, el-Fahir fi I-Emsal, thk.
Muhammed Osman, Déru’l-Kutubi’l-‘Hmiyye, Beyr(t, 2011, s. 153. (4 Lss) ifadesi kullanilmaktadir.
%7 ez-Zeccact, Multasaru z-Zahir, s. 276.

% ez-Zencani, Tasrifu I- ‘Izzi, 5.56; et-Teftazani, Serhu Tasrifi I- ‘Izzi, 5. 43.
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gorilmektedir.®® Ayrica bu goriisiin dayanagi olarak 9\243(;\5 Lal @ W 3K
Simgsegin pariltisi neredeyse gozleri kamastirip alir)® ayetini kiraat imamlarindan

Ebd Ca‘fer’in (6. 130/747-48) JLaAIb &ak seklindeki kiraati delil olarak

gosterilmektedir.®* Bu kiraati inceledigimizde bazi alimler < harf-i ceri ile if‘al babi

hemzesi yani iki tane miteaddi yapan iki unsurun bir arada gelemeyecegini ileri

strmektedirler ve bu sekildeki kiraat hata olarak goriilmektedir. Fakat dogru olan
uajUb &L bu agag hem yag hem de yiyenlerin ekmegine katik edecekleri (zeytin)

verir® ayetinde oldugu gibi ya < harfinin sila oldugu veya mefuliin mahzuf oldugu

ya da < harfinin :» manasinda oldugu seklindedir. Oyle ki ayetin takdiri su

sekildedir; ;L) oo 55 el %

Buradaki itirazin yerinde oldugu gortlmektedir. Ayrica <5 fiilini

inceledigimizde® genel kullammin ez-Zeccaci’nin belirtigi gibi oldugu oldugu

anlagilmaktadir.

oz

1.4. 5STaiST 40 / Allah bityiiktiir
fonu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra ;ST 1afz1 hakkinda aciklamalar

yapmakta ve konu ile ilgili baz1 alimlerin goriislerini zikretmektedir. ez-Zeccaci

8 Ornekler icn bkz. Ibn Manz{r, Lisdnu’l- ‘Arab, 1/394-395; ibn Side, Ebu’l Hasen Ali b. Ismail, el-
Muhkkem ve’l-Muhiul- ‘Azam, thk. Abdulhamid Hendavi, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrit, 2000,
1V/295.

% Nur 24/43.

' el-Ferra, Eb( Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Me‘Gni’l-Kur‘dn, thk. Ahmed Yusuf en-Necati/
Muhammed Ali en-Neccar, Alemu’l-Kutub, Beyr(t, 1983, 11/257.

%2 Miiminun 23/20 (ibn Kesir ve Ebi Amr’in kiraatr)

% Bkz. es-Semin el-Halebi, Ahmed b. Yusuf b. Muhammed b. Mesud, ed-Durru 'I-Masiin fi “Uliimi’l
Kitabi’I-Mekn(n, thk. Ahmed Muhammed el-Harrat, Daru’l-Kalem, Sam, tsz., V111/424.

 Bkz. el-Firizabadi, el-Kdmiisu’I-Muhiz, s. 86; el-Cevheri, es-Sihah, s. 410; ibrahim, Mustafa, vd.,
el-Mu ‘cemu’I-Vesit, s. 316-317; ez-Zemahseri, Eb(0 Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Ahmed,
Esésu’l Beldga, thk. Muhammed Basil Uyunu’s Suud, Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, Beyrit 1998, 1/321-
322.
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Ibnu’l-Enbari’nin, hocas1 es-Sa’leb’den aktarmis oldugu asagida detayli bir sekilde

ele alacagimiz goriislerini dogru bulmayip elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbari bu ifade hakkinda iki goriis oldugunu sdylemektedir. Birinci

goriise gore 33T 1afzmin manas: ihtilaflidir. ikincisine gore ise bu lafiz buyik

anlamina gelen <" ile aym anlamdadir.*

Birinci goriisteki ihtilafin sebeblerinden birisi 35 T 41 ifadesi anlami verilirken
(s> 5 o 51 @) Allah her seyden biiyiiktiir seklinde bir takdir yapilip

yapilamayacagi Uzerinde yogunlasilmaktadir. Nitekim el-Kisai, el-Ferra ve Hisam

gibi &limler bu ifade de mahzuf bir .- harfinin oldugunu belirtmektedirler.

Anlagilmasi i¢in su Ornegi vermektedirler; “Baban saygindir, kardesin akillidir”
climlesinde oldugu gibi. (}&51 —2l=s) bunun manasi ise; baskasindan daha saygin
daha akillidir.%

es-Sa’leb; “%» haber konumlarinda hazf olur, isim konumlarinda ise hazf
olmaz” seklinde bir ifade kullanmaktadir. Ayrica « a5 3,47 diyen kimse, il 3
3,47 sekilde soyleyemeyecegini zikretmektedir. es-Sa’leb sdzlerine sdyle devam
etmektedir; & Haber konumlarinda hazf olmakta g¢ilinkii haber lafizda mevcut
olmayan seylere de delélet etmektedir. Sayet soyle denildiginde; “7G 5}’;” bu
mastara, zamana, mekéna ve sarta delalet etmektedir. Su sézde oldugu gibi; * 26 i\y“j
uwi (;J 2\fs_S\ 3 a3 g3 GEY (Kardesin iyilik yapmak igin persembe giinii evde

kald1) burada isim delalet ettigi i¢in hicbiri hazfedilmemektedir.”’

%> ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/122-123.
% ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/123.
%7 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 30-31.

24



ez-Zeccac?  Ibnu’l-Enbari’nin  es-Sa’leb’den  naklettiklerini  dogru
bulmamaktadir. Ciinkii hazf olduguna dair higbir alamet olmamasi, en azindan ¢ok

kullanimdan dolay: bilinen bir sey olmas1 gerektigini ifade etmektedir. Oyle ki (*}=)
kullanimi ¢ok oldugundan dolay1 her ne kadar . hazfini gosteren bir alamet olmasa
da bu gibi yerlerde ondan ayrilmayacagini vurgulamaktadir. Bundan dolayt .»’in
gizlenmesi uygun olmaktadir.*®

Ayrica ez-Zeccact Sg’nin nigin ‘=3 gibi yerlere gelmemesinin gerekgesini su
sekilde agiklamaktadir; drnegin 3,41 *3 burada 5P’nin ciimlenin bagina gelmesi caiz
goriillmemekte ¢iinkii ;L= nekra 4,41 ise marifedir. Ancak siirlerde zaruret durumlar
bunun disinda tutulmaktadir. “g,«/j- 55\5 BN e 835 GLS 26 347 sdziinden su

dort sey ¢ikmaktadir; mastar, herhangi bir zaman (¢iinkii mazi bir fiil kullanilmistir),

her hangi bir mekan ve sart. Fakat belli bir zamanla (_~+' »&) , belli bir mekanla ( G

JA) ve sart ile (uw;' 6{\5) bunlar bahsi gecen climleden anlasilmayacagini

Vurgulamaktadlr.99 ez-Zecaci’nin agiklamalarini inceledigimizde elestirisinde hakli

oldugunu diistinmektedir.

1.5. \.6:)}3% }L..J\ sty Sair s6z s6ylemeye basladi

Ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra sair kelimesi ile ilgili agiklama
yapmakta ve konu ile baz siirler zikretmektedir. ez-Zeccaci ise zikredilen iki beytin

irab acisindan dogru olmadigini séyleyerek onu tenkit etmektedir.

Ibnu’1-Enbarf bu ifadenin “Sair sdz sdylemeye basladi” anlaminda oldugunu

sOylemektedir. Sair kelimesinin Arapgada, bilgili ve anlayishh anlamimna geldigini

ifade etmektedir. “Bir seyi anlamadim” ve “akil edemedim” anlaminda !,&4 Esak L

% ez-Zeccact, Multasaru z-Zahir, s. 31.
% ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 32.
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1355 denildigini belirtmektedir. Ibnu’l-Enbari el-Ferrd’nin “keske babanin ne
yaptigini bilseydim” anlaminda 2 & Al S & dedigini aktarmakta kendisinin bu
ifadeyi ise s u Auf :1F & seklinde yorumladigini belirtmektedir. Ebu Talib’in (6.
619 m.) Musafir b. Amr’a bir agitinda;

bypadi dods &5 ) 3l o gl gas &
Keske ben Musdfir b. ‘Amr’in kim oldugunu bilseydim. Hdalbuki “keske”

ifadesini ancak tizgun kimse soyler.

Ibnw’l-Enbari beytin manasmim fies B I (keske Musafir’i bilseydim)

seklinde oldugunu ifade etmektedir. Delil olarak su siiri zikretmektedir:
) i ) 4 1355 Tead 58 L2320 5
bl G Lkl (o3y 2aB L 3] gas &

Beyazlik benim sag liilemi kaplad: ve devem beni mezara goturdu.

Keske kiyamet kopup da hesap ic¢in ¢agri yapildiginda doniisiin nereye
oldugunu bilseydim.

es-Sa’leb 2l kelimesinin s 22 ile mansub oldugunu ayrica takdirinin ise &9""5
35 u:\ el (;19\ (keske benim doniisiimiin nereye olacagini bilseydim) seklinde
oldugunu soylemektedir. 5«3 kelimesini 13~ fiilinin nasb ettigini Arap dilinde

takdirinin ise 58§} o 53 &30 115, seklinde oldugunu belirtmektedir.!®  ez-

Zeccacl Ibnu’l-Enbari’nin zikretmis oldugu iki beytin de irab agisindan dogru

olmadigimi sdylemekte ve a2l kelimesinin ~: ile mansub olmasinin iki yonden

yanlis oldugunu belirtmektedir.

[k olarak, ¢~ kelimesinin mastar oldugunu ve mastarin da mefulu ile

arasina birseyin giremeyecegini ifade etmektedir. Clnkl buna gerekge olarak

100 i hu’l-Enbard, ez-Zahir, 1/302-303.
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mastarin isim oldugunu, bundan dolay1 da amel etmesinin zayif bir ihtimal oldugunu
dne sirmiistiir. \A5-2lolay 3 5 5328 205 151 ~3i5% &zl (Zeyd’e vurusun —Amr’in
vefa gostermesi ve hizmetgini ¢agirmasi- hosuma gitti.) Bu ornekte goriildigii tizere

mastar ile ma‘mali yani mef'ul arasina bir seyin girmesinin caiz olmadigi

belirtilmektedir.

ikinci olarak, 30 lafzimn istifham edati olmasi sebebi ile ne oncesini ne
kendisinden sonrasinin nasb edebilecegini ifade eder. Ayrica fwell kelimesinin s
ile mansub oldugunu sdylenmektedir. Oyle ki bu ifade T zf ﬁic\ éwl cumlesi gibi

diisiiniilebilir burada 355 kelimesinin nasb eden amil istifham edat: degil fiildir.'%*

Ayrica ez-Zeccact Ibnu’l-Enbari’nin aio U 361 2s & ifadesini gl 20
#=o L seklinde yorumlamasini mana yontinden dogru olsa da Arap dilinde bdyle bir

kullanimin dogru olmadigimi vurgulamaktadir. ez-Zeccaci agiklamayr su sekilde

yapmaktadir: “Ilk ifadede %5 kelimesi &I nin ismi olmasi sebebiyle mansub olup
sonrasi silasidir. Oyle ki &J’nin haberi gizli olup 3% ya da 25 seklinde takdir
edilmektedir. Ikinci ifadeye gelince @MJ ifadesindeki « harfi ~ &.Jnin ismi, rl" ise
haberidir.'%

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin iddia ettifi 3t s &J ibaresinde i
kelimesini nasb eden amilin & lafz1 olmadigm vurgulamaktadir. Ancak 7l

kelimesini nasb edenin nida harfi oldugunu belirtmektedir. Yani miindda oldugu i¢in

mansub oldugunu sdylemektedir. Takdirinin ise 3Ll § 2 &J seklinde oldugunu

10 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 124.
192 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 125.
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s~& kelimesinin ise siirin devaminda gelen (xS edatina bagh oldugunu beyan

etmektedir;1%

555G olaadl 4% By & o 3 wsdiBlis Ei8 G

Ey Musdfir b. Amr keske ben-oldiikten sonra ne olacagini ve oliimiin tadinin

nasil oldugunu- bilseydim.

1.6. %> vj‘/ “yavas yavas gidin”, “kendinize mesakkat etmeden aym
yiiriiyiisle gidin, ve saire

Ibnu’l-Enbari kalip ifadeyi zikrettikten sonra #s kelimesinin nereden geldigi

ve onu nasb eden amilin ne oldugu hakkinda agiklamalar yapmaktadir. Buna gore

Ibnu’l-Enbari ¥s kelimesinin fiilin yerini tutan mastar olmasi hasebiyle mansub

geldigini ifade etmistir. ez-Zeccaci onun bu agiklamasini hatali bularak

elestirmektedir.

ibnuw’I-Enbarf k= s, “yavag yavag gidin”, “kendinize mesakkat etmeden ayni

yiiriiyiisle gidin, ve saire” gibi anlamlara geldigini sdylemektedir. ifadenin anlamim

hayvanlarin pazarda otlamasi ve dolasmasi i¢in serbest birakilmas: anlamina gelen

G2 ¢ 49 kullanimindan almis oldugunu belirtmektedir.’®* Bu ifadede yer alan =

kelimesinin mansub olmasinin ii¢ yoniinden bahsetmektedir:

a) Klfilerin mastar tizerine mansub okuduklarini ¢linkii ;L&’nin manasinin 5%+
Ex oldugunu séylemektedir.
b) Basralilarin mastar1 hdl makamina koyduklarii ve takdirini de % &

seklinde oldugunu belirtmektedir. Gis & A& s (Abdullah yiriyerek geldi)

cumlesinde oldugu gibi. Ancak Kifiler bunun mastar {izere nasb oldugunu

193 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 125-126.
1% el-Mufaddal b. Seleme, el-Fapir, s. 75.

28



soylemektedirler. Gis & 1% _is drneginde oldugu gibi. Basriler ise Gis’nin hal

mahallinde oldugunu ve ::u seklinde takdir edilmesi gerektigini ifade etmektedirler.

c) Bazi nahivciler ise bu lafz1 nasb eden bir fiil takdir etmektedirler.*®

ez-Zeccaci ilk madde de yer alan agiklamay1 hatali bulmaktadir. Ona gore

%’nin J&S ve 137 manasinda oldugu hususunda nahivciler ve dil bilimcileri arasinda
bir ihtilaf yoktur. 154 ve (,L, kelimeleri farkli anlamlar ifade etmektedir. %

& ifadesini inceledigimizde gel, getir, yaklas, ver vs. manalara geldigini
la’nin tenbih, “;’nin asil oldugunu ve bazi nahivcilere gére bu isim fiilin ¢ekiminin

(mufred, tensiye, cemi, miizekker ve miiennes) oldugu bazilarina gore ise gekimsiz

107 122 kelimesinin ise 1 (gelin) manasma geldigini

oldugu goriilmektedir.
soyleyenler vardir.'® Ayrica bunun .4 %I manasinda olmadigi ancak

genellemeden dolay1 boyle denildigi goriilmektedir.*®

1.7. 07\3 K d J 7 33/ O, falancanin yolunda kahyor

Ibnu’l-Enbari bu kalip ifadeyi zikrettikten sonra Isra suresinin 16. ayeti

hakkinda asagida zikredilecegi lizere bazi agiklamalar yapmaktadir. Bu nokta da

istishad olarak getirmis oldugu ayette yer alan ;J;T fiilini anlamlandirirken s

kalibinda gelen fillerin muiteaddi olmadigi seklinde bir ifade de bulunmustur. ez-

Zeccaci ise bu hususta kendisini tenkit etmistir.

' {bnu’I-Enbérf, ez-Zahir, 1/476.

1% 6z-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 211-212.

' Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu'I-'Ayn, IV/321; ibn Manzdr, Lisdnu’l-‘Arab, X11/618; el-Cevheri,
es-Sthah, s. 1208; el-Ezheri, Ebd Mansir Muhammed b. Ahmed, Tehzibu'l-Luga, Daru’l-Misriyye
1i’t-Te’1if ve’n-Nesr, Misir, tsz, VI/316; el- Fir(zabadi, el-Kdmiisu’I-Mukiz, s. 1171; Tbrahim, Mustafa,
vd., el-Mu ‘cemu'I-Vesit, s. 992; es-Suy(ti, Ebu’l-Fadl Celaluddin Abdurrahman b. Eb1 Bekr, el-Esbah
ven-Nezdir fi’'n Nahv thk. Muhammed Abdulkadir el-Fadli, el-Mektebetu’l-Asriyye, BeyrQt, 2009, 111/
283.

1% Bkz. Ibn Manz{r, Lisdnu’I-‘Arab, IV/131; el-Ezhert, Tehzibu 'I-Luga, X/479.

' Bkz. Ebu’l-Beka el-Kefevi, Eyyiib b. Musa el-Huseyni, el-Kulliyyat, Muessetu’r-Riséle, Beyrit,
1998, s. 959; Emil Bedi Yakub, Mu ‘cemu’l- Irab ve’l- Tmla, Daru’l- ilm 1i’I-Melayin, Beyrdt, 1983, s.
553.
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Ibnu’l-Enbari ifadenin “O, falancanin yolunda kaliyor” anlamma geldigini
sOylemektedir. Ayrica ona gore hurma agaglarinin saf saf dizildigi yola &M

110

denilmektedir.”™ Delil olarak su ayeti zikretmektedir:

Lt G

“Oranin liiks ve konfor iginde yasayan simarik varliklilarina, (peygamber ve

kitaba uyarak dogru yolu se¢melerini) emrederiz P

Ibnu’1-Enbari bu ayetin ii¢ vechi oldugunu sdylemektedir:
a) Onlara itaati emrettik onlar ise &si oldular.

b) Cs4i kelimesi €357 manasindadir.

¢) Onlar yoneticiler yapariz seklindedir.

Eb( Osman en-Nehdi (6. 100/718-19) iz GA1 seklinde liglincii vecihteki
mana ile seddeli okumustur. Eba ‘Amr (6. 154/771) ise Gz Gl seklinde ikinci
vecihteki mana iizerine &7 manasinda okumustur. Hasan-1 Basri (6. 110/ 728) G
% seklinde » harfinin kesresi ile okumus, el-Ferra ise, bu kiraat vechinin zayif
oldugunu sdylemektedir. Ibnu’l-Enbarl bunun sebebinin, Jx’nin miiteaddi olmadig
seklinde agiklamaktadir. Ebl Yezid (6. 128/745), o35 & W ol (Allah falan ogullarini
hiikimdar/emir kild1) ifadesinin 427 oldugunu ifade etmektedir."**

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin  J=’nin  miiteaddi olmadigi  seklindeki

agiklamasinin dogru olmadigini sdylemektedir. Ciinkii o vezinde (4=, & ve ;is

(ihtiyatli oldu, bildi ve bilemedi) gibi muteaddi fiillerin oldugunu ifade etmektedir.

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin yapt ve ozellik olarak = veznindeki fiillerden de

miiteaddi olmayanlar1 vardir, seklinde bir ifade kullanilmasi gerektigini

19 fbnu’l-Enbard, ez-Zahir, 1/509.
1 jsra 17/16.
12 fbnu’l-Enbard, ez-Zahir, 1/509-510.
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113

belirtmektedir.”™ Bu agiklamalardan anlasildig1 tizere ez-Zeccaci’nin itiraz ve

tenkidinde hakli oldugu gorilmektedir.

1.8. & )52 1452 &1 4431/ Ben Hz. Muhammed’in (s.a.v.) Allah’in elgisi
olduguna sahitlik ediyorum

ibnu’1-Enbari sehadet ifadesini zikrettikten sonra Js%; kelimesi ve istikaki™

ile ilgili aciklamalar yapmaktadir. ez-Zeccaci ise Ibnu’l-Enbari’nin Js2; kelimesiyle
ilgili yapmis oldugu agiklamalarini dogru bulmayip onu elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbari ifadenin “Ben Hz. Muhammed’in (s.a.v.) Allah’mn elgisi

olduguna sahitlik ediyorum” méanasinda oldugunu sdylemektedir. Js&; kelimesinin

Arapcada, kendisine gonderilen haberleri izleyen anlaminda kullanildigini

belirtmektedir. Ayrica develer birbirini izleyerek geldiler anlaminda “S Ly <sls”
denildigini ifade etmektedir.**®

ez-Zeccaci Js; kelimesinin etimolojisinin ibnu’l-Enbari’nin belirttigi gibi
olmadigini séylemektedir. Denildigi gibi olmasi halinde Hz. Peygamberin kavmine

ayetteki hitabinin caiz olmayacagim vurgulamaktadir.''® (:?J‘ A o5 &) “Stiphesiz ki

»117

ben Allah'in hepinize génderilen peygamberiyim ez-Zeccaci ¢inkii ondan baska

ardindan haber getirecek kimse olmamistir ve sonrasinda ise kimin olacagi

bilinmemekte seklinde yorumlamaktadir. Ayrica Ibnu’l-Enbari’nin Js4 vezninde
miibalaga olarak degerlendirmesini de bir hata olarak gérmektedir. Cunki J}‘wj lafz1

denildigi gibi <oy ”i.ﬂ (¢ok siikreden- cokga vuran) vb. miibalaga ismi

-

olmayip jse-35%-3545 (slitun-iddiaci-intiyar) gibi mubalaga bildirmeyen isim

'3 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 229-230.
" jstikak: Aralarinda mana iliskisi bulunan iki kelimeden birinin digerinden alinmasi ve tiiretilmesi
demektir. (Kilig, Hulusi, “Istikak”, DI4, Istanbul, 2001, XXII11/439-440.)

" {bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/127.

118 67-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 36.

17 Araf 7/158.
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konumunda oldugunu belirtmektedir. Her ne kadar miistak isim olsa da kullanim

olarak camid isimler gibi degerlendirildigini vurgulamaktadir. ez-Zeccaci bu
goriisiinii Sibeveyh’in 3331 ﬁi?ﬁ\j ’st',-‘j\j CE‘Y\ (genis yer, yudum, siyah, parlak)

kelimelerinin aslinda birer sifat oldugu fakat Arap dilinde camid isim gibi

kullanildig1 yoniindeki sozii ile pekistirmektedir.**®

Kanaatimiz her iki alimin degerlendirmesinin de dogru oldugu yoniindedir.

Gunkl Jsi; kavramimi inceledigimizde zikredilen ménélarin tiimiinii kapsadigi

goriilmektedir.**® Aym zamanda Js%; kelimesi Kur’4n-1 Kerim’de 215 yerde

gecmekte olup genel olarak “el¢i, peygamber, gonderilen” anlamlarinda

kullanilmistir. Fakat bu kullanim her zaman peygamberler i¢cin olmamlstlr.120

L9, w2 R [ ¢ /Rahmin ve Rahim olan Allah’in adiyla
Ibnu’l-Enbari besmele ifadesini zikrettikten sonra hocasi es-Sa‘leb’den

naklettigine gore g&‘l\ lafzinin  Ibranice kokenli bir kelime oldugunu ifade
etmektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin g}jJ\ 1&4fz1 ile ilgili bu degerlendirmesini
dogru bulmayip tenkit etmektedir.

Ibnu’l-Enbari  besmelenin “Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla”
anlaminda oldugunu sdylemektedir. Rahméan kelimesinin ince ve hassas, Rahim ise
daha ince ve daha hassas anlamina geldigini belirtmektedir. Hocasi es-Sa‘leb’den
naklettigi goriise gore, Rahman kelimesinin ash Ibranice’dir. Veyahut Arapgada aym

anlamda kullanilan Rahim kelimesinden tiiremistir.'?*

ez-Zeccacl Ibnu’l-Enbari’nin hocas1 es-Sa‘leb’den naklettigi birinci goriisii

biiyiik bir hata olarak degerlendirmektedir. Rahman kelimesinin Arap dilinde rahmet

118 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 36-37.

Y9 Bkz. ibn Manz(r, Lisdnu'l- ‘Arab, X1/280; el-Ezheri, Tehzibu I-Luga, X11/391; ibrahim, Mustafa,
vd., el-Mu ‘cemu’I-Vesit, s. 344; Ragib el-isfahani, el-Mufiedat fi Garibi’l-Kuran, thk. Safvan Adnén
Davidi, Daru’l Kalem, Dimesk, 1992, s. 352- 353.

120 Ornekler ve detayh bilgi icin bkz. Ahmet Tasdogan, Ahmet, Kur’'dn-1 Kerim 'de Peygamberler i¢in
Kullanilan Ifadelerin Analizi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Malatya, 2018, s. 21-22.

! {bnu’I-Enbarf, ez-Zahir, 1/152-153.
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mastarindan tiireyen bir isim olarak bilindigini belirtmektedir. Ibranice olmasin
dogru bulmamakta c¢lnkil Ibranice olan kelimenin Arap dilinde istikakinin
olmadigini sdylemektedir.'?®> Ayrica ez-Zeccaci Rahman isminin Arapca kokenli
oldugunu, Istikdk u Esmaillah isimli eserinde bu ismi genis bir sekilde agikladigim
belirtmektedir. '

Bazi liigat alimleri Rahman isminin Ibranice kokenli oldugunu ileri
stirmektedirler. Ayrica Yahudiligin etkisi ile Cahiliye doneminde tevhid inanci
cercevesinde kullanildigini belirtilmektedir. Bunun yar1 sira Arapga ile Ibranice’nin
ayni dil ailesine mensub oldugu bilinen bir husustur. Bu nedenle kelimenin Cahiliye
doneminde tevhid inanci cercevesinde kullanilmasi tabii gorilebilir. Cunku bitun
ilaht dinler tevhid ilkesi cercevesinde birlesmektedir."** Fakat alimlerin biyik
¢ogunlugu birinci iddiay1 reddetmekte, Rahim gibi Rahman’in da "rahmet" kdkiinden

125

tiiredigini belirtmektedirler.”“> Ibnu’l-Enbari’nin iddialar1 ve ez-Zeccaci’nin tenkitleri

birlikte degerlendirildiginde Rahman kelimesinin Arapc¢a kokenli bir kelime oldugu
kanaatindeyiz.

1.10. 35331 3 sk 36/ Tevrat’a bakt (inceledi)

fbnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra 313331 kelimesinin anlami ve ash ile
ilgili agiklamalar yapmaktadir. ez-Zeccaci ibnu’l-Enbari’nin 3333 kelimesinin aslinin
(i$) oldugu, , harfinin fethali olmasi gerektigi seklindeki agiklamalarmi dogru

bulmayip elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbari  Tevrat kelimesinin 151k ve nlr manasida oldugunu

sOylemektedir. Ayrica kelimenin aslinin Araplarin su deyiminden alinmig oldugunu

zikretmektedir; 65 &b &4)5 55 (cakmagimin atesi seni aydimlattr). 35330 kelimesinin

122 67-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 55.

2 Detayli bilgi i¢in bkz. ez-Zeccacl, Istikik'u Esmdilldh, thk. Abdu’l-huseyn el-Mubérek,
Muessesetu’r-Risale, BeyrQt, 1986, s. 38- 42; ez-Zeccacl, Muitasaru 'z-Zahir, s. 55.

** Topaloglu, Bekir, “‘RAHMAN?, DiA, Istanbul, 2007, XXXIV/415.

1% el-Halebi, ed-Durru’l-Mas(n, 1/30; Taberi, Ebii Cafer Muhamed Ibni Cerir, Ciamiu’l-Beyin “ an
Te vil-i Ayi’l-Kur’an, Mektebetu Ibn Teymiyye, Kahire, tsz. 1/126.
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yazilis1 4% vezninde olan i3 seklinde olmasia ragmen, s harfinden 6nceki harfin
harekesi fetha oldugu icin s harfinin 1 harfine doniistiginii ifade etmektedir.*?
ez-Zeccacl ise bu kelimenin (is%) vezninden geldigini aktarirken, 6rnek

olarak #5-%;%5 (taziye- kutlama) kelimelerini zikretmektedir.'*’

Tevrat kelimesinin koki Arap dil bilimcilerine gore ;s fiilidir. Ancak vezin
kalibryla ilgili ihtilaflar vardir. Basra dil ekoliine gore kelime (al£53) vezninde (599
olup birinci s harfi — harfine doniismiistir. Cunkl bu vezin Arap dilinde daha
yaygmn kullanilmaktadir.*?® Kfe dil ekolii bu kelimenin (dxi5) vezninden (%)
oldugunu kabul eder.’”® Bu agiklamalardan anlasilacag: iizere ez-Zeccaci’nin ibnu’l-
Enbari’ye itiraz1 Basra ve Kufe gramer ekolleri arasindaki ihtilafin bir sonucudur.

1.11. (33T) Adem isminin istikaki

ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra Adem isminin istikaki ile ilgi

aciklamalar yapmakta ve bir isme sifat oldugu zaman &i53f 3leis 230 jL@ «Nsa “Onlar
tilfetli erkek ve kadinlardir” seklinde oldugunu séylemektedir. ez-Zeccaci Eigadt 2l

seklindeki kullanimin yanlig oldugunu belirterek onu tenkit etmektedir.
Ibnu’l-Enbari, Adem isminin istikakinda ihtilaf oldugunu ve ibn Abbas’mn (6.

68/687) Adem ismini g'pﬁ\ }:ﬁ yani yeryuzii maénésinda kanul ettigini

zikretmektedir. Bagka bir goriis gore ise 3 kelimesinden yani topraga benzer bir

rengin karigimindan meydana gelmesi seklinde |23 vezninde oldugu soylenmektedir.

% {bnu’l-Enbarf, ez-Zahir, 1/168.

%7 az-Zeccacl, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 64.

%8 Bkz. ibn Manzlr, Lisdnu’l-‘Arab, XV/389; ez-Zebidi, Muhammed Abdurrezzak el-Huseyn?
Tdcu’l-'Ariis min Cevdhiri’l-K&m(Qs, thk. Dahi Abdulbaki, Mabta Hukumeti’l-Kuveyt, 2001, XL/190.
% Bkz. Ibn Manz(r, Lisdnu’l- ‘Arab, XV/ 389; ez-Zebid, Tdcu'l-‘ArQs, XL/190-191.
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wof

Adem kelimesi bir isme sifat oldugu zaman L’p\y’aﬁ gy 23l Jb-) «N¥3» “Onlar tlfetli

erkek ve kadinlardir” seklinde oldugu belirtilmektedir."*

ez-Zeccacl 4a30 3k seklindeki kullanimim yanlis oldugunu bdyle bir

524

kullanimin olmadigini belirtmektedir. Ciinkii sifat oldugu zaman &% iless 5ab Jb-)
(kumral adamlar ve kadinlar) drneginde de oldugu gibi S, :}w! kalibindakilerin

cemileri ?1x> seklinde geldigini soyler. Ayrica sifat degil de isim olarak geldiginde
ise i3 vezninde oldugunu ifade etmektedir.™*! Bir hadis rivayetinde goriildiigii gibi
(Bl ohhadl 3 oN) “Yesillik/sebzelerde zekdt yok mu 77132 isim olarak da
kullanilmaktadir. Aym sekilde bir kadmn sG55 (mavi) ya da 7~ (kirmizi) seklinde
isimlendirilirse cemileri icin &45655 ya da &~ denilmesi gerektigini de
zikretmektedir.'*®

Sarf ile ilgili kaynaklar1 inceledigimiz de :}x vezni, miizekkeri :}z.e\ muennesi

ise :3i veznindeki sifat-1 miisebbehelerin cem-i miikesseri oldugu géﬁilmektedir.134

ez-Zeccaci’'nin bu agiklamasinda hakli oldugu kanaatindeyiz.

1.12.138 18 o2 4 4 Y / Sunu ve sunu muhakkak yapmam gerekiyor

f

ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra &Y Iafzimin Xi’den geldigini ifade

f

etmektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin %Y lafzmin % kokiinden tiiredigi

yoniindeki iddiasinin dogru olmadigini dile getirerek onu elestirmektedir.

9 fbnu’1-Enbart, ez-Zahir, 1/489.

B ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 220.

32 Bkz. Tirmizi, Eb( isa Muhammed b. Isa, Sunen-i Tirmizi, Muessetu’r-Risale, Beyr(t, 2017,
“Zekat”, 13.

33 ez-Zeccacl, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 220.

1% Bkz. ibn Manz0r, Lisdnu’l- ‘Arab, X11/11; Mustafa el-Galini, Cami’d-Durusu’l- ‘Arabiyye, Daru
Ibn Hazm, Beyr(t, 2011, s.. 190; Sadoglu, Saban, Sarfflmi ve Izahli Bina Mefhumu, 1/185; er-R&cihi,
Abduh, et-Tagbiku’s-Sarfi, Daru’n-Nehdati’l- Arabiyye, BeyrQt, 2014, s. 112; Cortl, Mustafa Meral,
Arapca Dilbilgisi Sarf, 23. bs., IFAV Yay., Istanbul, 2015, s. 537.
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Ibnu’l-Enbari s6z konusu ifadenin “Sunu ve sunu muhakkak yapmam

gerekiyor” anlaminda oldugunu sdylemektedir. XY lafzinin ise “kendime onu zorunlu

kildim ve tzerime vacip hale getirdim” seklinde oldugunu ifade etmektedir.

Araplarin bir diger kullammminda ise; Kisi, halki 6ldiirdii anlaminda 753 j}ﬁ-)\ 5,

¢oban yirtict hayvanlar 6ldiirdii anlaminda [253) 1) %' denilmektedir. Aver, kdpek

ve yirtict hayvanin anlatildigi bir siirde EbQ Zleyb (6. 28/648-49) isimli sair s6yle
demektedir;**

st AL sl Sl B BA%E

Onlar 6ldiirdii, birisi nefes nefese kosmakta, digeri ise dizi iizerine yere

diistiyor. 136

ez-Zeccact «. J Y ifadesinde Ibnu’l-Enbari’nin yukarida 6ldiirmek olarak
belirtmis oldugu %P’den tiiremedigini soylemekte dolayisiyla belirtilen istikaki bir
hata olarak degerlendirmektedir. Ancak ez-ZecCaci J, %Y bir seyi kendisine
gerekli ve vacip kilma manasinda olan bu ifadenin X ve Fid’den almmis
oldugunu belirtmektedir. « XY manasmi %lﬁ Y yani ondan ayrilamam ve } %Y
‘. ondan ayrilmam miimkiin degil manasidan oldugunu zikretmektedir. s3J) ve s1&l

ise ayrilmig, boliinmiis sey manasinda oldugunu sdylemektedir. Dil bilimcileri siiri

s dd s

su sekilde yorumlamaktadirlar; ’<¢ss> in.u.e “Oltimleri onlarin arasini ayirdi, onun

olumu her birini bir araya getirdi.” Ayn1 sekilde Ibn Ebi Rebia’nmn (6. 93/711-12)

konu ile ilgili olarak soyle bir s6zl vardir:
G gz, B

Sualinde alemlerden ayrilan uzaklagan sen misin? “Her birini kendi

basina/ayri ayrt soruyorsun” manasinm ifade etmektedir. Dil bilimcileri 33

" ibnu’I-Enbart, ez-Zahir, 1/621-622.
3¢ Emil Bedi” Yakab, el-Mu ‘cemu 'I-Mufassal fi Sevahidi 'I-Arabiyye, IV/273.
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kelimesinin insanlar i¢in kullanildiginda iki uyluk arasindaki uzaklik, hayvanlar igin

ise iki el arasindaki uzaklik olarak tarif etmektedirler.*®’

Sonug olarak XY ifadesini inceledigimizde kaginilmaz, zorunlu, gerekli,
elbette vb. anlamlar ifade ettigi goriilmektedir. X lafzinm manasmm &1, (ayrilik-
uzaklasma) oldugu ifade edilmektedir. Ayrica 2 kelimesinin >33 ve %3l tlrevinde

oldugu anlasilmaktadir. 138

Bunun yani sira 2Y ifadesinin bir hadiste su sekilde gectigi goriilmektedir:

“Namazda iken sakin (taglara) el siirme. Ama mutlaka bunu yapman
gerekirse, ¢akillart diizeltme i¢in bir (hareket sana yeter)” goriildiigi Uzere hadiste

gecen 1Y ifadesinin manési &6 Y ve &Y seklindedir. Asli & olan bu kelimenin -,

manasinda oldugu anlasilmaktadir.'*

Ulastigimiz bilgiler 1s18inda ez-Zeccaci’nin bu konudaki goriisiiniin isabetli

oldugu diislincesindeyiz.

137 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 288.

8 Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu'l-'Ayn, 1/120; ibn Manz0r, Lisdnu’l-‘Arab, 111/81; Ibn Side, el-
Muhkem ve’l- Mukiul- ‘Azam, 1X/282-284; Tbn Dureyd, Ebi Bekr Muhammed Bin el Hasan el-Ezdf,
Cemheratu’l-Luga, Muessesetu’l-Haleb, Kahire, h.1351, 1/26; el-Ezheri, Tehzibu ' 'I-Luga, XIVI77; el-
Firdzabadi, el Kdamiisu’l-Mukit, s. 266; el-Cevheri, es-Sihdh, s. 79; Ibrahim, Mustafa, vd., el-
Mu‘cemu’l-Vesit, s. 43; ez-Zemahseri, Esdsu’l Beldga, 1/49; Ibn Faris, Ebu’l Hiiseyn Ahmed
Zekeriyya, Mu ‘cemii Mekayisi’l-Luga, thk. Abdusselam Muhammed Harun, Daru’1-Fikr tsz., 1/176.

139 Bkz. Miislim, Ebu’l-Hiiseyn Miislim Ibni’l Haccac el-Kuseyri el-Nisabri, Sakisl Muslim,
Muessetu’r-Riséle, Beyrit, 2016, “Kitabu’l Mesécid”, 1219; Tirmizi, “Salat”, 164, Eba Dav(d,
Muhammed b. Suleyman b. ishdk b. el-Ezdi es-Sicistani, Sunenu Ebi Daviid, Muessetu’r-Risale,
Beyrit, 2015, “Salat”, 174.

9 Bkz. el-*Ayni, Ebti Muhammed Mahmud b. Ahmed b. Musa Bedreddin, Serhu Suneni Ebi David,
thk. Eb( Munzir Halid b. Ibrahim el-MistT, Mektebetu’r-Rusd, Riyad, 1999, 1V/213.
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1.13. 8 45 ko 5 e Lo 12/ Muhammed (s.a.v), Allah’mn
peygamberi/nebisidir

Ibnu’1-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra 6) kelimesinin kokeni hakkinda bazi
aciklamalar yapmakta ve gorisiini desteklemek icin bir siir nakletmektedir. ez-
Zeccaci ise Ibnu’l-Enbari’nin istishad olarak getirmis oldugu siirdeki 6; kelimesi
Uzerinden onu tenkit etmektedir.

Ibnu’l-Enbari ifadenin “Muhammed (s.a.v), Allah’in peygamberi/nebisidir”

manasinda oldugunu sdylemektedir. Ayrica ;s kelimesinin nereden geldigi hakkinda

farkli goriisler oldugunu belirtmektedir. Bu kelime bir goriise gore, ‘sani yiice’

anlaminda ve yiiksek yer manasina gelen s ifadesinden gelmektedir. Baska bir

goriise gore ise nebi kelimesi, durumu, hali agik aydin olan anlaminda ve yol

manasina gelen 5 kelimesinden almmustir. Diger bir goriis gére ise nebi, haber

anlamma gelen L., ifadesinden alinmis ve peygamberler Allah’in emirlerini haber

verdigi i¢in bu adla isimlendirilmistir. Goriisiinii desteklemek i¢in el-Kudami’nin su

siirini zikretmektedir;***
il i) Lot S il b Gy L 035 W

Nebi denilen yere vardiklarinda yiiksekte olan yol, bize elbisenin ¢izgileri gibi
diiz olup sabitlesti.
ez-Zeccaci, Ibnu’l-Enbarinin zikrettigi ikinci goriis ile ilgili istishatta

bulundugu siirde yer alan ;& kelimesinin bilinen bir yer ismi oldugunu ifade

etmektedir. Bu nedenle Ibnu’l-Enbari’nin 5 l4fzimin yol maéndsina geldigini

sOylemesini ve delil olarak bu beyti getirmesini bir hata olarak degerlendirmektedir.

Beyitte gegen ;5 kelimesi yol manasinda diisiiniildiigii zaman, “yola ulastiklarinda

! fbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/119.
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manasi olarak™ bisey ifade etmedigini belirtmektedir. Dolayisiyla ez-Zeccacl ;s

kelimesi ile 6zel bir mekanin kastedildigini vurgulamaktadir.**
el-Kudami’nin siirini inceledigimiz zaman ;s kelimesinin bir yer ismi olarak

143

kullanildig1 goriilmektedir.™™ Elde ettigimiz bilgiler ez-Zeccaci’nin itirazinda hakl

oldugunu ortaya koymaktadir.

1.14. 33 e 55 / Falan kimse Kureystendir
bnu’1-Enbéari ifadeyi zikrettikten sonra _:5;* kelimesinin aslinin ne oldugu ve

nereden geldigi hakkinda dort goriis zikretmektedir. €z-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin

zikrettigi dordiincii goriisii (Kureys ismi, kiskirtmak anlamina gelen _: 3 ifadesinden

alimmistir) dogru bulmayip elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbari ifadenin “falan kimse Kureystendir” mandsina geldigini
sOylemektedir. Ayrica Kureys isminin anlami hakkinda dort goriis oldugunu
belirtmektedir:

Birinci goriis sahibi Muhammed b. Sellam’a (6. 231/846[?]) gore Kureys,
denizdeki tiim baliklar1 yutabilen biiyiik bir balik ismidir.

Ikinci goriise gore, Kureys kabilesi ticaretle ugrastigi icin onlara bu isim

verilmistir. Zira Kisi ticaret yapti veya aligveris yapti anlaminda &5 33

denilmektedir.

Ucgiincii goriise gére Kureys ismi, oklarin birbirinin iistiine y1§1lmas1 anlamina
gelen 3y ifadesinden alinmistir.
Dérdiincii goriise gore ise Kureys ismi, kiskirtmak anlamina gelen _zy/39)

ifadesinden alinmistir. Bir beyitte ise; 144

RERGURT PN e fpatd ALl G

142 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 420-421.

' Bkz. et-Taglebi, ‘Umeyr b. es-Semim, Divdnu’l-Kuzami, thk. Mahmud er-Rabi’i, el-Heyetu’l
Misriyye, 2001, s. 196.

" {bnu’I-Enbérf, ez-Zahir, 11/120-121.
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Ibnu’l-Enbari’nin zikrettigi son goriisiin yoruma uzak bir goriis oldugunu

soyleyen ez-Zeccact, Arap dilinde kiskirtmak anlamna gelen ifadenin _x3;31 kelimesi
degil wfd\ oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte _:291 kelimesinin kelami
guzellestirmek ve siislemek manalarina geldigini ifade etmektedir. Ayrica istishad
olarak getirilen beyitte ise; Uz Sraddl A0 G ifadesiyle alakali olarak el-Asma’l

s kelimesinin ¢izginin ve yazimin gizel yazilmasit manadsma geldigini

sOylemektedir. BOylece o da ez-Zeccaci’nin kelimeye verdigi mandyr kabul

etmektedir. 1*°

ARG UNURT RPN S e fpatd b G

Ey (hiikiimdar) ‘Amr’in yaminda aleyhimizde alli pullu sozlerle atip tutan

kimse, (valanin) kalici olacak mi saniyorsun?™*®

Haris b. Hillize’'nin (6. 570[?]) beytini inceledigimiz zaman LU
kelimesinden kastedilen kimsenin ‘Amr b. Kilsim (6. 584 veya 600 m.) oldugu,
A4 kelimesiyle ise 3320 (sisleyen) anlammin kastedildigi gorilmektedir.™*’ Bu

bilgiler 1s181nda ez-Zeccaci’nin itirazinda hakli oldugu kanaatindeyiz.

1.15. Bgjas O ‘%‘ﬂﬁ 3 / Falan kimse bana bir iyilik yapt:

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin farkli anlamlari oldugunu sdylemekte ve ifade ile
ilgili ti¢ goriis zikretmektedir:

a) “Falan kimse bana bir iyilik yapt1” manasindadir.

b) “Falan kimse beni iyilik sahibi yapti’ anlamindadir. Nitekim kadinin sahibi

ve velisi anlaminda ) {15 denilmektedir.

145 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 423.

¢ Cev., Ceviz, Nurettin, Demirayak, Kenan ve Yanik, Nevzet H., Yedi Aski Arap Edebiyetinin
Harikalari, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2010, s. 168.

¥ Bkz. Taha ed-Durre, Muhammed Ali, Fethu I-Kebiri I-Mutedl ‘Irdbu’l-Mu allekdti’l- ‘Agri’l-Tiv dl,
Mektebetu’s-Suvadi, 2. bs., Cidde, 1989, 1/483-484.
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c) “Falan kimse beni iyiligi ile destekledi ve beni giiglendirdi” anlamindadir.

Oyle ki falanca ogullari, falanca ogullarma yardim etmekte ve onlar

desteklemektedir anlaminda 0% & Je V3 0% & denilmektedir. Ayrica fbnu’l-Enbar

nimet ve siikkran manasina gelen Y% kelimesinin tekilinin ¢ oldugunu, aslinin 1,

148

olup hemzenin s harfine doniistiigiinii ifade etmektedir. =™ Nitekim bu goriisii kabul

eden bagka alimler de mevcuttur.**® ibnu’1-Enbari buna benzer olarak 53 Sl (yastik)

i

kelimesinin aslinmn 33L.) oldugunu, 361 5% sabirli kadin anlamma gelen ifadedeki 361
kelimesinin aslinin 563 oldugunu son olarak da Jsf kelimesinin aslmin 153 oldugunu
zikretmektedir."

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin hemzenin s harfine doniismesi ile ilgili

zikrettiklerinin yadsinamaz oldugunu belirtmektedir. Ancak <YYi kelimesinin

tekilinin ¢l ashinin ise ds olup hemzenin s harfine doniismesinin hicbir delili

olmadigini ayrica miitekaddim alimlerden bununla ilgili bir bilgi nakledilmedigini

vurgulmaktadir. Dolayisiyla ez-Zeccaci kelimenin @Jﬁ yerine Y1 seklinde olmasinin
daha dogru olacagini belirtmistir. Clnku buradaki hemzenin , harfine dontismesini
yanlig bir iddia olarak deg“gerlendirmektedir.151

Arastirmamiz neticesinde YV kelimesinin miifredinin i} oldugu ve hayir

dua, hamd, nimet ve siikran gibi mandalara geldigi gorilmektedir. Kelimenin

mufredinin farkli vecihleri bulunmaktadir: Bunlar kaynaklarda ¢} / ol 35? / 1;‘ / 1;;,

seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.*

% [bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/143.

9 Bkz. Ibn Manz{r, Lisdnu’l- ‘Arab, XIV/44.
% fbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/143-144.

B ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 440.

52 Bkz. el-Ezhert, Tehzibu 'I-Luga, XV/430.
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1.16. &5 0% L [ Falanca kimsenin simasi giizeldir

Ibnu’1-Enbarf ifadeyi zikrettikten sonra .. 1afzinin manalar1 ve ash ile ilgili

A_AY

aciklamalar yapmaktadir. ez-Zeccaci ibnu’l-Enbari’nin L. l4fzinin aslinin ;L;AJ\ Esg
ifadesinde gegen =3 fiilinden geldigine dair goriisiinii bir hata olarak
degerlendirmektedir.

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “falanca kimsenin simasi giizeldir” manasinda

oldugunu sodylemekte ve Arapca’da .. Kkelimesinin yiz, alamet ve belirti
anlamlarina geldigini belirtmektedir. Ayrica kelimenin bildirme anlamina gelen &5

;L;J\ ifadesinden alindigim1 da ifade etmektedir. Bu anlamda bir sey haber verildigi

% ibnu’l-Enbari kelimenin

zaman %1 ifadesinin kullanildigini belirtmektedir.*
yiz anlamina geldigine dair su ayeti ziketmektedir:

2N i faashs 8 iRl
Alametleri, yiizlerindeki secdeden olugan izdir 1>

Ayrica L. kelimesine hemze (:) eklendiginde ve med oldugu zaman sl

seklini aldigini beyan etmektedir.™

ez-Zeccaci her ne kadar manalar1 aym olsa da Ibnu’l-Enbari’nin zikretmis

oldugu .. Kkelimesinin ;@J\ txg’den  alindign ifadesini  bir hata olarak

|156

degerlendirmektedir. Oyle ki ez-Zeccaci a3 fiilinin misal fii oldugunu .

kelimesinin ise ilk ve son harfinin sahih, aynu’l-fiilinin ise illetli yani ecvef oldugunu

sOylemektedir. Boylece ikisinin de manasinin bir fakat koken itibari ile farkli

"% {bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/144.

*** Fetih 48/29.

*** bnu’I-Enbarf, ez-Zahir, 11/144-145.

1% Asli harf (sessiz)’lerinden ilki yani fa’ul-fiili , veya  olan fiillerdir.(Cérti, Mustafa Meral, Arapca
Dilbilgisi Sarf, s. 271)
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157

olduklarin1 vurgulamaktadir.”™" Bu agiklamalar dogrultusunda ez-Zeccaci’nin yapmis

oldugu tenkidinde hakli oldugu kanaatindeyiz.

1.17. %31 ¢Ji 38 [ Tagi aldi ve ona dokundu
Ibnu’l-Enbarf ifadeyi zikrettikten sonra ifadede gecen <1< fiilinin istikaki ile

ilgili i¢ vecih oldugunu belirtip bunlari agiklamaktadir. ez-Zeccaci bu vecihlerin
birincisi disinda diger iki vechin Ibnu’l-Enbari’nin kendi ¢ikarimi oldugunu
soyleyerek onu tenkit etmektedir.

Ibnu’1-Enbari ifadenin “tas: aldi ve ona dokundu” manésinda oldugunu ifade

etmektedir. Ayrica (.im\ fiilinin igtikakinin ¢ farkli isimden olabilecegini

zikretmektedir:

a) a5 babindan kokii il. olup mandsmin ise tas ve kaya oldugunu
soylemektedir. Ayrica cemisinin (.. oldugunu belirtmektedir.

b) Aym1 sekilde ;2 babindan olup aslmin il oldugu burada kastedilenin

ise tas1 eline aldi onu bagrina bast1 ve sulh yapan kimsenin sulhu yaptig1 kimse ile

anlagmas1 manésinda oldugunu ifade etmektedir.

C) Jxiil babindan olup aslimin w3Urden geldigini ve méndsmim silah

oldugunu soylemektedir. Buradan kastedilen ise o tasa dokunmakla Allah’in
azabindan kendisini korumasi yani kiyamette hacerii’l evsedin sahitlik etmesidir.
Ciinkii silah diismana kars1 miidafaa ve saldirma aletidir. Ibnu’l-Enbar? buna delil
olarak Imru’ul-Kays’in (6. 25/645) su beytini zikretmistir:
Sady et e g
Silahlarint  kusamip (zirhlarvu  giyinip) atlara bindikleri zaman o gin
veryziizii soguk olmasina ragmen resmen yandi.

Uclincli veche gore (JM\ fiilinin ash ffm\ olup hemzenin harekesini J harfine

verip hemzeyi ise diisiirdiiklerini sdylemektedir. uL>- (gizledim) fiilinde %= ve &

157 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 440-441.
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fiillinden $J| isminde oldugu gibi burada da ayni durumun séz konusu oldugunu

belirtmektedir.™®
ez-Zeccici Ibnu’l-Enbari’nin zikretmis oldugu birincisi disinda diger iki
vechin kendi ¢ikarimi oldugunu belirterek tenkit etmekte ve onun ikinci vecih olarak

zikrettigi /2% babindan olup aslnin it oldugu seklindeki goriisii pek cok agidan

hatali bularak izah etmektedir. Bunlar:

Birinicisi, 2l isteslik bildiren bir bab oldugu yani karsilikli gergeklesecek

bir hal oldugu igin bunun tas ile miimkiin olamayacagini sdylemektedir.

fkincisi; i sulh yani baris oldugu igin her bir tarafin aralarinda husumeti

birakmasi anlamina geldigi i¢in burada sarilmak ve bagrina basmak ménésini dogru
bulmamaktadir.

Diger bir goriiste ise; barisin ancak bir anlagsmazlik ve g¢ekismeden sonra
meydana geldigini sdylemektedir. Mekke’ye giden bir kimse igin ise bdyle bir
durumun s6z konusu olamayacagindan dolayr bu manénin caiz olmayacagini

vurgulamaktadir.

Ibnu’l-Enbari’nin zikrettigi {i¢iincii vecihe gore kelime w3 kokinden Jrizl

babina aktarilarak silah anlami kazanmistir. ez-Zeccaci bunun (¢ vecihten dolayi

yanlig oldugunu ifade etmektedir:

Birincisi; &30 kelimesinin silah degil kalkan oldugudur.

Ikinci olarak ez-Zeccaci =31 i ifadesiyle Ibnu’l-Enbéri’nin tasa

dokunmak suretiyle Allah’in azabindan kendisini koruyacagini iddia ettigini

sdylemektedir. Oysaki bunu « ;%< ifadesinde oldugu gibi 52t il seklinde

harfini hazf etmeksizin zikretmesi gerektigini vurgulamaktadir.

%8 fbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/178-179.
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Ugiincti olarak ise ez-ZeccAcl « %2 ifadesine korundu manasinin

verilmesinin sadece tasla sinirlandirilamayacagini zira bunu higbir dil aliminin caiz
gormedigini zikretmektedir. Bilakis bu korunmanin namaz, orug, zekat vb. farzlar

icin de soylenmesi gerektigini beyan etmektedir.

Ayrica ez-ZeccAci Ibnu’l-Enbari’nin  zikretmis oldugu i ve
kelimelerinde 1 harfinin hazfi konusunun Arap diline gore hatali oldugunu
soylemekte ve = kelimesinin aslinin i oldugunu hemzenin s harfine
doniistiigiinii  belirtmektedir. Oysaki Ibnu’l-Enbari &\ fiilinin  aslinin (%l
oldugunu, hemzenin harekesinin J harfine verildigini ve hemzenin ise

diisiiriildiigiinii beyan etmisti. €z-Zeccac’ ise bu durumda T harfinin yerine hicbir harf

gelemeyecegini zira bunun ivaz olgusuna aykiri oldugunu vurgulamaktadir.*®

=3 kelimesinin manasim inceledigimiz zaman silah degil kalkan oldugu

goriilmektedir.*®® Ayrica bu kelime savas aletlerinin tamamu igin yani mizrak, migfer,

1

kilic, kalkan vb. seyler icinde kullanilmaktadir.'®® ez-Zeccaci’nin yapmis oldugu

iIm7 ve akli izahlar dogrultusunda tenkidinde hakli oldugu goriilmektedir.

1.18. %3543 5% / Falan kimse Yahadidir

Ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra &ssé:  kelimesinin kokeninin 354:-s%

fiiline mensub olarak tévbe edenler anlaminda oldugunu belirterek bu goriigiinii Ar&f

suresinin  156. ayeti ile desteklemektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbarinin fs25é

kelimesinin kokeni ile ilgili agiklamalarin1 dogru bulmayip elestirmektedir.

9 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 462-464.

1% Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu'l-'Ayn, IV/64; ibn ManzQr, Lisdnu 'I- ‘Arab, X11/532; el-Fir(zabadf,
el Kamiisu’I-Muhit, s. 1156; el-CevherT, es-Sthah, s. 1021.

161 Bkz. Tbrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu 'I-Vesit, s. 811.
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Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “falan kimse Yahtdidir” anlamina geldigini ifade
etmektedir. Ona gore Yah(dilere s¢: denilmesi, daha sonralar tovbelerini bozmus

162

olsalar bile bir zamanlar tovbe etmis olmalar1 sebebiyledir.”™ Delil olarak su ayeti

zikretmektedir:
S 634 &)

k163

Biz hi¢ siiphesiz (tevbe ederek) sana dondik ™" Ayette de goriildiigii lizere s

ifadesi tovbe ettik anlamimdadir.®*

ez-Zeccacl %sse isminin 3.i-s fiiline mensub olarak isimlendirilmesini

hata olarak degerlendirmektedir. Sayet boyle bir seyin olmasi durumunda nisbetin

mastar olmasi1 gerektigini vurgulayip fiillere oldugu sekli tizere nishet

yapilamayacagni belirtmektedir. Yani %.6/i.5 145 veya /i x seklinde

soylenemeyecegini vurgulamaktadir. Bunun tek istisnasi Araplarn &X “Kiinti

olmaktan Allah’a sigimirim” soziidiir zira bu dogrudan &3 fiilinin nisbet edilmis

halidir. ez-Zeccaci eger durumun denildigi gibi olmasi halinde {254 isminin eski bir

1sim olmadigin1 ge¢mis bir millet i¢in verilmis yeni bir isim oldugunu sdylemektedir.

Alimler bu ismin sonradan Arapca’ya gegtigini dncesinde ise aslimin 1,4 oldugunu
soylemektedirler. Ayrica Sibeveh’in ss¢2 ve _-s2 isimlerinin sonradan Arapga’ya

gecen iki milletin ismi oldugunu zikrettigini de aktarmaktadir.*®

ks, ismini inceledigimiz zaman Arapga’da yeh(d, Ibranice’de yehddh,

Arémice’de yehuday seklinde oldugu goriilmektedir. Bu kelimenin aslinin ne oldugu

konusunda ihtilaf oldugu agiktir. X Ayrica 5% kelimesinin isimlendirilmesi hakkinda

li¢ gorlis vardir:

'*2 fbnu’1-Enbarf, ez-Zahir, 11/225.

193 Araf 7/156.

'** [bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 11/225-226.

16> ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 483-484.

1% Bkz. Giirkan, Salime Leyla, “Yahudi”, DIA, istanbul, 2013, XLIII/182-184.
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1) Hz. Yakib’un en biiyiik oglu Yahuzaya nisbet edilmekte ve Arapga’ya

gecerken 3 harfinin > harfine doniistiigtdiir.
2) Tdévbe manasina gelen s fiilinden geldigi yoniindedir. Zira buzagiya

tapmalarindan sonra Isrdilogullarmin yaptiklarinin yanlis oldugunu anlayip tovbe

etmeleri nedeniyle bu ismin verildigi sdylenmektedir.

167

3) &1 634 €1 Biz hic siibhesiz (tevbe ederek) sana dondiik ayetinden®®’ dolay1

bu ismi aldiklar gériisiidiir.'®®

1.19. dj) gyﬂ\ s}é&of 3 / Halk korkutma ve uyariya (depreme) maruz
kalda

Ibnu’l-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra 55 kelimesinin anlami hakkinda
aciklamalar yapmaktadir. Ibnu’l-Enbart \;)j; ifadesinin korkutulduldular, uyarildilar
manésina geldigini ve g%j)\ ¢ %0 ifadesinden alindigimi soylemektedir. ez-Zeccaci
onun bu yorumuna itiraz ederek yapmis oldugu agiklamalari dogru bulmayip tenkit
etmektedir.

ibnu’l-Enbari Arapcada 45 kelimesinin korkutulma ve uyarilma manésinda

kullanilmakta oldugunu belirterek yukarida bahsi gecen ifadenin “halk korkutulma
ve uyartya maruz kaldi” anlaminda oldugunu séylemektedir.*®® Buna delil olarak su
ayeti zikretmektedir:
o5 i 0fd il 300 3 o 3y
Oyle siddetli korkutuldular Ki, Peygamber ile yamndaki miiminler bile

"Allah'in vaad ettigi yardim ne zaman yetisecek?" diyecek duruma geldiler."”

7" Araf 7/156.

1% Bkz. Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib, en-Nuker ve’l-‘Uy(in, Daru’l-Kutubi’l-
‘Ilmiyye, Beyrit, tsz., 1/131-132; Suleyman, Fethullah Ahmed, el-Elfazu’l-‘Acemiyye fi Emsdli’l-
‘Arabiyyeti’l-Kadime, Daru’l-Haram li’t-Turas, Kéhire, 2001, s. 43-44; Ragib, Mufredat, s. 846-847.
** {bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/331.

70 Bakara 2/214.
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Goriildigi  tizere \;jjj ifadesi korkutuldular ve wuyarildilar seklinde
yorumlamaktadir. Bagka bir goriise gore 55, gorlis ve diisiincede hata anlamina
gelen L;le\ ¢ %0 ifadesinden alinmustir. Bu gériiste olanlara gore éyJ\ Ji 3, ifadesi
halk dogruluktan ayrild1 ve iglerine bir korku diistii anlamina gelmektedir.

Ayrica bu kelimenin aslinin 5 oldugu ve J harflerinin bir arada

toplanmasinin kerahiyetinden &tiirii ikinci J harfinin j harfine doniistiigiidiir. Ibnu’l-

Enbari bu konuda Araplarin su soziinii nakletmektedir; J; &= @ jj Adam

goriisiinden kaydirildi sonunda hataya diicar oldu. Yani bulundugu durumdan

uzaklastirildi sonunda ortadan kayboldu.*™

A NS

ez-Zeccaci ibnu’l-Enbari’nin \}j)j; ifadesinin korkutulduldular, uyarildilar
méanasina geldigine ve kelimenin Lﬁjﬂ ¢ 0 ifadesinden alindig1 seklindeki

yorumuna itiraz ederek bunu hata olarak degerlendirmektedir. ez-Zecc&ci bunun

méanasinin Allah bir kavmi korkuttu/sarst1 ve onlar1 giinahtan donmeleri igin felaketi

ile korkuttu seklinde ifade etmektedir. Ancak gs%ji\ ¢ %0 ifadesinde ise bunu
gorlslerinden vazgegirmek icin yapilmadigini beyan etmektedir. Ayrica liigatta 45,5)\
kelimesinin aslinin <55 &} ’;;;id\ J) bir seyin yerinden ayrilmasi/ birakmasi manasina
geldigini ifade etmektedir. U sikinti vermek ve harekete gecirmek icin korkutma/

gozdag vermek anlamina geldigini belirtmektedir. <5 Onu yamlttim ifadesinin

yorumu onu yerinden kaymasimi (yanilmasini) tekrarladim seklinde oldugunu

sOylemektedir. ez-Zeccaci kendisinde tekrar bulunan her fiilin fau’l-fiili tekrar

ettigini vurgulamaktadir. Mesel3; ;‘_;-J\ 536 #6 falan nesneyi kaldirdi manasindadir.

Oysaki bu fiil tekrar edince <2 denilmektedir. Jualofsz2l o

7! ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/331.

48



(singirdamak/takirdamak) ve ;»30/%2 (cicir bocegi; Otmek/kapi,dis; gicirdamak)

misallerinde oldugu gibi.'"?

Aragtirmamiz neticesinde miifessirlerden \s))js ifadesini “ve dyle sasintiya

ugramislardi ki...” yani kendilerini gelip bulan korku ve dehset sebebiyle zelzeleye
benzer seklinde Oyle siddetli bir istiraba maruz kalmislardr ki!.. Sonunda Hz.
Peygamber ve yanindaki miiminler “Allah’in yardimi ne zaman demislerdi.” sekilde
yorumlayanlar oldugu gérﬁlmektedir.173 Sibeveyh’in goriisiine gore fiilin ash
rubaidir. Diger bir goriis ise kendisinde tekrar bulundugu igin fiilin fau’l-fiili tekrar

174

etmistir.”" Bu kelimedeki harflerin tekrari, ondaki titreme anlaminin tekrarina

isarettir; (Zilz&l 99/1, Hac 22/1, Ahzab 46/11) &yetlerinde gectigi iizere yani

korkudan 6tiirii sendelediler.’”™> Ayrica ez-Zeccici’nin zikretmis oldugu B
kelimesinin asl hakkindaki bilgilerin ez-Zeccac’in Medni’l-Kur’dn ve I'rabuhu adl
eserindeki bilgiler ile birebir ortiistiigii goriilmektedir.'”® ez-Zeccaci’nin tenkidinde
hakli oldugu diistiniilmektedir.

1.20. & — i& | Mekke

Ibnu’l-Enbari Mekke’ nin kibirlilerin kibrini kiran ( Pl :th) anlaminda
oldugunu séylemektedir. Baska bir gériise gore de Araplarin (351 A g6

“Siitten kesilmis deve, anne devenin memesinde ne varsa emdi. Oyle ki hi¢ bir sey

birakmadi.” seklindeki ifadelerinden dolay1 234 insanlarin oraya akin ettigi yer diye

172 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 517-518.

17 Bkz. ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an Hakaiki Gavamidi '+-Tenzil ve “Uyiini I-*Akavil fi Vuciihi't-Te 'vil,
Mektebetu’l- <Abikén, Riyad, 1998, 1/422.

7 ibn “Atiyye, Abdiilhak b. Galib b. ‘Atiyye el-EndelQsi, el-Muharreru’I-Veciz fi Tefsiri I-Kitabil-
‘Aziz, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrit, 2001, 1/287-288.

7> Ornek ayetler icin bkz. Ragib, Mufredat, s. 381-382.

7® Bkz. ez-Zeccac, Eba Ishak Ibrahim b. es-Seri, Medni’l-Kur’dn ve I'rabuhu, thk. Abdul-Celil
Abduh Sibli, Alemu’l-Kutub, Beyrit, 1988, 1/285.
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adlandirilmaktadir. Ayrica e i¢in de insanlarin toplandigi, yigildigi ve dolup tasdig

igin bu ismin verildiginden bahsetmektedir.’”

ez-Zeccaci ise insanlarin oraya akin etmesi ve bu sehrin insanlar1 kendisine

cekmesinden dolayr bu adi aldigmi belirtmektedir. Dolayistyla Ibnu’l-Enbari’nin,

Araplarin (55 g & b ead &z) “Siitten kesilmis deve, anne devenin memesinde

ne varsa emdi. Oyle ki hi¢ bir sey birakmadi.” seklindeki ifadelerinden dolayr =55,

insanlarin oraya akin ettigi yer diye adlandirilmaktadir seklindeki yorumunu hata
olarak degerlendirmektedir. Clnki insanlarin yigilmasi ve dolup tagmasinin yavru
devenin emmesine benzetilemeyecegini vurgulamakta ve bunun iki ayri soz

oldugunu belirtmektedir.'"®

Mekke ismini, Mu ‘cemu’l-Buldan adli eserden inceledigimizde, ez-
Zeccaci’nin Ibnu’l-Enbari’nin zikretmedigi baz1 gériislerini de ekleyip oldugu gibi
aktardig1 goriilmektedir. Ayrica konu ile ilgili ayrintil bilgi vermektedir. *"® Mekke
ismi ile ilgili er-Razi’nin tefsirinde de detayli bilgiler verildigi goriilmektedir.'*°

1.21. &udi/ Yemame

Ibnu’I-Enbéri Yeméme’nin bir tir kus olan :4J) isminden geldigini ifade
etmektedir. Yonelmek, kastetmek ménasina gelen 55 fiilinin ¥&  vezninden
olabilecegini de zikredilmektedir. Ayrica 6n méanasina gelen éb’&\ kelimesinden

geldigini hemzenin  harfine doniismesi ve sonuna & harfinin getirildigini ¢iinkii

Araplarin kelimeyi 2431 ve 63 seklinde kullandigini beyan etmektedir."®"

Y7 fonu’1-Enbarf, ez-Zahir, 11/112.

178 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 385-386.

Y9 Ayrmntil bilgi i¢in bkz. el-Hamevi, Yakdt b. Abdullah Sihdbuddin b. Abdullah er-ROmf,
Mu ‘cemu’I-Buldan, Daru Sadir, Beyrit, 1977, V/181-188.

'8 Ayrintili bilgi igin bkz. Razi, Fahruddin, Muhammed b. Omer et-Teymi el-Bekri, Tefsiru '|l-Fahri’r-
Razi, Darw’l-Fikr, Beyrdt, 1981, VI11/161-162.

! {bnu’1-Enbarf, ez-Zahir, 11/114-115.
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ez-Zeccaci son zikredilen vechin dogru olmadigini sdylemekte ve bunun Arap

dilinde bilinen bir sey olmadigini ifade etmektedir. Ayrica <3 diye zikredilen kusun
da asil isminin <3 seklinde oldugunu belirtmektedir. Bununla beraber Araplar’in
insanlarin  evlerde yetistirdikleri giivercinlere <d ismini verdiklerini ayrica

kelimenin tekilinin ise w¢ oldugu bilgisini el-Asma‘i’den nakletmektedir.'®?

Yemame ismini, Mu ‘cemu’l-Buldan adli eserden inceledigimizde, ez-
Zeccaci’nin ve Ibnu’l-Enbari’nin zikretmis olduklar1 goriislerin  oldugu gibi
aktarildigi gorilmektedir. Ayrica konu ile ilgili ayrintili bilgi vermektedir.'® el-

Buldan adli eserde ise s6z konusu ismin .3 isminden alindig: zikredilmekte ancak

bu konuda da ihtilaf oldugu belirtilmektedir. Bu yerin adin1 kurucusunun isminden

aldig1 seklinde de bir goriis mevcuttur.'®

122, 3 [ Kinnesrin
Ibnu’1-Enbéri bu kelimenin Araplarin Zsjwz %5 ifadesinden alinmis oldugunu

sOylemektedir. Ayrica bu ifadenin yas1 biiylik olan kisi i¢in sodylendigini
belirtmektedir. Delil olarak su siiri zikretmektedir: '*°

Efs oLyl 3y Gas el b
Yaslanmigken ve zaman insanlari altiist ederken Sen hala egleniyor musun?

ez-Zeccaci’ye gore Kinnesrin, adimi ¢ denilen bir yerde yasayan s

adinda bir kisiden alinmistir. Bu adam zikredilen mekana yerlesir bagka birisi bu

182 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 391.

'8 Ayrintili bilgi igin bkz. el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Buldan, V/441-447.

8 Ayrintili bilgi igin bkz. el-Yakdbi, Ahmed b. Ebi Yakdb ishdk b. Ca’fer, el-Buldan, Dar’ul-
Kutubi’l-‘IImiyye, Beyr(t, tsz., s. 23.

' ibnu’l-Enbarf, ez-Zahir, 11/116-117.
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adama ugradigl zaman buras: ne kadar da :.» 5% isimli yere benziyor der. Bu

olaydan sonra da bu yerin ismi Kinnesrin olarak kalir.*®

Ayrica Kinnesrin ile ilgi zikredilen bilgilerle bereber sehir hakkinda detayli

bilgilerin oldugu  gdriilmektedir.'®

Stiryanice “kartal yuvasi” anlamindaki
Kennesrin’e c¢evrilen adi Babil Talmudu’'nda Kannishrayya, Batili Orta c¢ag
tarihcilerinin eserlerinde Canestrine ve Arap kaynaklarinda Kinnesrin seklinde
gecmekte oldugu goriilmektedir. Kinnesrin’nin Kuzey Suriye’de tarihi bir sehir

oldugu, stratejik konumu ve tarihgesi hakkinda da bilgiler zikredilmektedir.'®®

ez-Zeccaci ez-Zahir’de gegen iilke ve sehir isimlerini degerlendirdikten sonra
bir béliim olusturup Ibnu’l-Enbari’nin zikretmedigi ancak kendisinin gerekli gordiigii

55 (ilke ve sehir isimini eklemektedir. 8

123 43 e 3~ 3 | O semizotun’dan daha ahmaktir

ibnu’lI-Enbari bu ifadenin “O semizotun’dan daha ahmaktir” anlaminda

oldugunu sdylemektedir. el-Asma’i’nin de bu ot icin .ady ik dedigini

nakletmektedir. Bu sekilde isimlendirilmesin sebebi hakkinda iki goriis

zikretmektedir: Birinci goriise gore :uidi didi, sel yataklarinda ve dere agizlarinda

biter, sel geldigi zaman da onu kokiinden ¢ikararak gotiiriir. ikinci goriise gore ise

her yerde ¢iktig1 igin 35y diye isimlendirilir.*®

ez-Zeccact s 4 seklinde agiklanmasinin dogru olmadigimi sdylemektedir.

Cunkl hamékatin bitkinin sifati oldugu ve mevsufun sifata izafet edilemeyecegini
vurgulamaktadir. ez-Zeccaci dogru agiklamanin (s iE0) sekilde olmasi gerektigini

aciklamaktadir.' o

18 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 395.

'*7 Detayh bilgi i¢in bkz. el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-Buldan, I\V/403-404.

'8 Detayli bilgi i¢in bkz. Yigit, ismail, “KINNESRIN”, Di4, Istanbul, 2002, XXV/419-420.
189 Bkz. ez-Zeccaci, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 399-419.

% fbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/ 601; el-Mufaddal b. Seleme, el-Fagir, s. 58.

191 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 273.
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ez-Zeccaci’nin burada yapmis oldugu elestirisi “bir sey sifatina izafe olmaz”
kaidesi geregince bu durumun nahiv ekoller arasinda bir ihtilaf konusu oldugu

gortlmektedir.

Basriler sifatin mevsufa ya da mevsufun sifata izafetinin caiz olmadigim

sOylemektedirler. Kaide ise; “Wiso3s 1) i, Olzp ¥ 7 sifat tamlamasinda mana aynen

kalacak sekilde sifat mevsufuna izafeti miimkiin olmaz seklindedir. Ancak bunun su

misallerle istisnalarinin oldugunu belirtilmektedir: ( &, 1,3 e, dj.H ity b ot 2
sid) biitlin bu terkiplerde mevsuf sifatina izafe edilmistir. Bu ve benzeri terkiplerin
tevil edildigini sOyleyerek cevap vermislerdir. Buna gore :&.4 i ifadesi «&b il

.z:41 seklinde tevil edilmektedir.*®? ibn Malik (6. 672/1274) Elfiyesi’nde bu kaideyi

su sekilde ifade eder:'%

35513 Legs I3y, ant PP Tiex N

Bir isim kendisiyle aynmi anlama gelen bir seye izdfe edilemez. Béoyle bir

kullanim durumunda ona te vil et.

Kafiler ise; lafizlarinin farkli olmasi ile beraber bdyle bir izafetin caiz

oldugunu belirtmektedirler. Onlara gore o i terkibi md 2di manasindadir ve

aralarinda bir fark yoktur.194
Konumuzla ilgili olarak dew g &X Gy Sen (vadinin) bati tarafinda

degildin'® ayetini inceledigimiz zaman s kelimesinin mevsuf, ;2 kelimesinin ise

sifat oldugu goriilmektedir. Razi tefsirinde buradaki izafetin nasil oldugunu ve nahiv

192 Bkz. ibnu’l Hacib, Cemaluddin Osman b. Omer b. Ebi Bekr, el-Kafiyetu fi ilmi n-Nahv, thk. Salih
Abdulazim, Mektebetu’l-Edeb, Kahire, 1923, 5.28.

el-Hudari, Mustafa b. Hasan es-Safi, Hasiyetu 'I-Hudari ‘ala Serhi Ibn ‘Akil ala Elfiyyeti Ibn Malik
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrit, 2005, 1I/11; es-Suyti, Ebu’l-Fadl Celaluddin Abdurrahman b. Eb{
Bekr, el-Behcetii’l-Merdiyye fi Serhi’l- Elfiyye, thk. Muhammed Salih, Mektebetu’l-Muderris, 11/13.
1% Bkz. ez-Zebidi, Abdullatif b. Ebf Bekr es-Seracci, Kitdbu I'tildfin-Nusrati fi Ihtilafi Nuhdti’l-K(feti
vel-Basra, thk. Téarik el-Cunabi, Mektebetu’n-Nehdati’l-Arabiyye, Beyrat, 1987, s. 54-55;
Abdurrahman Cami, (el-Fevaidu’d-Diyaiyye) Molla Cami Terciimesi, trc. Ercan Elbinsoy, 2. bs.,
Yasin Yay., Istanbul, 1999, s. 242.

1% Kasas 28/44.

53



ekollerinden Basriler ve Kufiler arasinda ihtilaf sebebinin ne oldugunu genis bir
sekilde a(;1k1amak‘[ad1r.196

ez-Zeccaci’nin burada yapmis oldugu itirazi yerinde olmadigt
diistiniilmektedir. Clnk{ Ibnu’l-Enbari’nin tabi oldugu gramer ekoliine gore sifatin
mevsufa izafetinin caiz oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla buradaki elestirinin nedeni

nahiv ekollerinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir.

1.24. 148, 148 J& 196 &Ebig 16 / Falan kimse ile soyle soyle meseleler
iizerinde anlasmaya vardim

[bnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra &b fiilinin ¢ vechinden
bahsetmektedir. ez-Zeccaci ise t3% &bis seklinde  harfi ile tercih edilen vechi

Basralilarin caiz gormedigini sdyleyerek onu tenkit etmektedir.
Ibnu’l-Enbari ifadenin “falan kimse ile sdyle soyle meseleler iizerinde

anlagsmaya vardim/hem fikir oldum” anlaminda oldugunu sdylemektedir. Ayrica

Arapcada anlagma kavraminin #isall s6zU ile ifade edildiginden bahsetmektedir.*’
Ibnu’1-Enbari’ye gore bu fiilin ii¢ vechi sunlardir:
Birincisi, 1455 18" L& 196 £{L1s seklinde hemzenin asli tizere okunmasidir.
Tkincisi, T3 &bis seklinde hemzenin yumusatilarak med ile okunmasidir.
Uglinciisii ise, t96 &bi3 seklinde ise hemzenin ¢ harfine doniistiiliiriilerek

okunmasidir.**®

ez-Zeccacl b3 & seklinde ¢ harfi ile tercih edilen vechi Basralilarin caiz

gormediklerini sdylemektedir. Ayrica bu vechi Basralilarin bir dil hatasi olarak
degerlendirdiklerini zikretmektedir. €z-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin bu ifadeyi &vAmin

dilinden aldig1 gibi bu konuya bab basligi yaptigin1 belirtmektedir. Bu vehcin

1% Detayh bilgi i¢in bkz. Razi, Tefsir, XXIV/255- 256.
7 el-Mufaddal b. Seleme, el-Fair, s. 254.
'8 [bnu’1-Enbart, ez-Zahir, 1/628-629.
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digindakilerin ise dogru oldugu ancak Basralilarin bu gibi kullanimlarda  harfine

intikali caiz gérmediklerini séylemektedir.'*°

Wi fiilinin anlasmak, hem fikir olmak, onaylamak, muvafik olmak gibi
manalara geldigi goriilmektedir.”®® 2 5 G 3ke 1L Allah'in hiirmetli kaldigi sayiya
denk getirmek iizere...*®* ayetini inceledigimizde kiraat imamlarindan Eba Ca‘fer ve
‘Ames’in (0. 148/765) \sbsd seklinde kiraat etmektedirler. Ayrica bu kiraatin

gerekgesinin de tefsir kaynaklarinda zikredildigi goriilmektedir.?®? oieif&/ol5% vb,

orneklerde oldugu gibi hemzenin s harifine ibdali ya da oldugu hal tizere kalmasi

203

Kfiler ile Basriler arasinda ihtilaf meselelerinden biridir.””° Konumuzla ilgili itirazin

ise nahvi ekol farkliliklarindan dolayi ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir.

1.25. &aJd1 J6 / Halife dedi

Ibnu’l-Enbari ifadenin “Halife dedi” anlaminda oldugunu ifade etmektedir.

Ayrica halifeye x4 denilmesinin sebebini RasGlullahtan (s.a.v) sonra, onun yerine

gecmesi olarak belirtmektedir. Kelimenin aslinin Cals olmasina ragmen :’siz bir
sekilde olmasi gerekirken (alim kimseye &3¢ denildigi gibi) halife vasfini miibalaga

icin sonuna muenneslik s’sinin getirildigini vurgulamaktadir. Halife kelimesi igin

kullanilan fiilin ve bu kelimeyi niteleyen sifatin miiennes veya miizekker

199 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 301.

2% Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu’l-'Ayn, IV/ 380; ibn Manz(r, Lisdnu’l-‘Arab, 1/199; ez-Zebidf,
Tdcu’l-'ArQs, 1/495; ez-Zemahseri, Esasu’l Beldga, 11/342; el-Fir(zabadt, el Kdmiisu’[-Muhit, s. 56;
el-Cevheri, es-Sthah, s. 1253; Tbrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu’I-Vesit, s. 1041; Ragib, Mufredat, s.
873-874.

*** Tevbe 9/37.

22 Ayrmtih bilgi i¢in bkz. el-Halebf, ed-Durru’I-Mas(n, V1/ 48; ibn Adil, Eba Hafs Omer el-Hanbelr,
el-Lubab fi ‘Ulimil’l Kur’dn, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrit, 1988, X/89; Eb( Hayyan el-Endeldsi,
Muhammed b. Yusuf, Tefsiru I-Bakri’l-Muhiz, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrit, 1993, V/43.

2% Bkz. ez-Zebidi, Kitdbu I'tildfin-Nusrati fi [htilafi Nuhdti’I-Kofeti vel-Basra, s. 59-60.
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gelebilecegini sOylemektedir. Miizekker olarak kullanildiginda g¢ogulunun Uit

204

oldugu belirtmektedir.”™ Delil olarak su ayeti zikretmektedir;

o5 e s e st S 31t

Diistintin ki Allah, sizi, Nith kavminden sonra halifeler yapti (onlarin yerine
getirdi).?®
Bagka bir ayette ise;
i i 2 g Sl 8

Onlarin ardindan yeryiiziinde sizi onlarin yerine getirdik.206

ez-Zeccacl ibnu’l-Enbari’nin zikretmis oldugu 4 cssx/id <36 Halife dedi/
cikti seklindeki oOrneklerde oldugu gibi fiilin 1afiza hamledilip miiennes olarak
gelmesinin Basralilara gore biiyiik bir hata oldugunu séylemektedir. Ciinkii ona gore
Basralilar hi¢bir sekilde bunu caiz gérmezler. Ayrica burada bildirim ismin kendisine
degil ismin sahibinedir. Fakat Ebu’l Abbas el-Miberred (6. 286/900) Kdfilerden
bunu caiz gorenlerin oldugunu sdylemektedir. Buna ek olarak ez-Zeccaci

miiennesligin, hakiki ve 14fzi olmak iizere ayrildigim belirtmektedir.2%’

Zikri gecen &.Jd kelimelerde isim muzekker olup 14fzinda miienneslik alameti

olan bunlara gelen fiil veya sifatlarin lafza gére mi yoksa l&fzin sahibinin durumuna
gore mi sekillenecegi nahiv alimleri arasinda gecen ihtilaflardandir. Basralilarin

lafiz1 gdzeterek yani ismin sahibini esas alarak fiilin ya da sifatin ona gore

sekillenecegini sdylemektedirler. a4 &+l J6 gibi. Kafflerin ise 14fzin zahirini esas
aldiklart goriilmektedir. &3 cs2/cJ6 gibi?® Kaynaklarda ismin  manasi

kastedildiginde miizekker olmasmin, kelimenin kendisine itibarla da miennes

olabileceginin caiz oldugu da gériillmektedir.2%

2% fbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/241-242.

2% Araf 7/69.

2% Yunus 10/14; ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/241-242.

297 az-ZeccAct, Muhtasaru z-Zahir, s. 494-495.

%% Detayli bilgi icin bkz. ez-Zebidi, Kitdabu I'tildfin-Nusrati fi Ihtilafi Nuhdri’l-Kofeti vel-Basra, s.
108; ibnu’l-Enbari, Ebu’l-Berekat, el-insdf fi Mesdili’l-Hildf Beyne’l Basriyyin ve’l-KUfiyyin, thk.
Cevdet Muhammed Mebrik, Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 2002, 5.615-623.

?% Bkz. el-Hudari, Hasiyetu’I-Hudari ‘ala Serhi Ibn “‘AKil, 1/369.
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Buradaki itiraz nahvi ekol farkliliklarindan dolayr oldugu igin Ibnu’l-
Enbari’nin nahvi mezhebine gore caiz olan bir meseleyi ez-Zeccaci elestirmektedir.

Kanaatimizce ez-Zeccaci’nin burada yapmis oldugu itiraz1 yerinde degildir.
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IKINCi BOLUM

2.EZ-ZECCACI’NIN iBNU’L-ENBARI’YE KELIMELERIN SOZLUK
ANLAMI BAGLAMINDA YONELTTIGi ELESTIiRiLER

ez-Zeccaci’nin Muhtasaru z-Zahir’inde Ibnu’l-Enbari’ye atiflarmin taranmasi
ve ez-Zahir ile mukayeseli okunmasi neticesinde Ibnu’l-Enbari’yi cesitli alanlarda
elestirdigi goriilmiistiir. Calismanin bu bdliimiinde ez-Zeccaci’nin ibnu’l-Enbari’ye
anlam baglaminda yonelttigi elestiriler tespit edilerek incelenecektir. Yontem olarak
ise birinci bolimde oldugu gibi kalip ifade zikredildikten sonra Ibnu’l-Enbari’nin
aciklamalar1 ve konu ile ilgili goriisiinin ardindan ez-Zeccaci’nin tenkitleri ve
aciklamalar1 zikredilecektir. Gerekli gorulen yerlerde diger Aalimlerin konu
hakkindaki goriislerine de yer verilerek okuyucuya genel bir perspektif sunmak

amaclanmaktadir.

2.1. 3uf &3 556 / Falanca yalana ve kibirlidir/kiistahtir

Ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra +sT kelimesinin - manalarin
zikretmekte ve bu kelimenin A7 seklinde dammeli olarak da okunabilecegini ifade
etmektedir. Bu goriisiini Maide suresinin 60. ayetinde gegen o}i&s\ i&s terkibini
u}w\ 125 seklinde okunan kiraatle desteklemektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’yi
delil olarak getirmis oldugu kiraat {izerinden elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “falanca yalanci ve kibirlidir/kiistahtir” anlaminda

oldugunu sdylemektedir. Ayrica ﬂ! l&fzinin simarik, kibirli, arsiz, magrur, kistah

gibi manalara geldigini belirtmekle beraber 37 seklinde dammeli olarak da ifade

edildigini vurgulamaktadir.”® Oyle ki kiraat alimlerinden Miicahid’in (6. 324/936)

210 {bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/478.
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211

58 LK o (kimmis yalanct kiistah)™ ayetini 553 seklinde okudugunu

nakletmekte, bunun ise kinamadaki miibaldga i¢cin oldugunu belirtmektedir. Ayrica

jaess [}ia 385 “kivrak zekali ve agikgozlii adam™ Orneklerini zikretmektedir.”** Bu
mana ile diisiinenlerin &5l Az ;i 53550 & J=x3 Onlar, Allah'in lanetledigi ve

gazabina ugrattigi, iglerinden maymunlar ve domuzlar c¢ikardigi kimseler ile

seytanlara tapan kimselerdir *** ayetini & seklinde okuduklarim ifade etmektedir.
Goriisiinii desteklemek igin el-Ferrd’dan su beyti nakletmektedir:
WELA I a6t ) &S &
Ey Liibeyndogullari! Sizin ananiz bir cariye, babaniz ald bir kéle yahu!

ibnu’l-Enbari A& lafzindaki — harfinin dammeli okunmasinimn miibalaga

sebebiyle oldugunu Vurgulamaktadlr.214

ez-Zeccaci ayette gecen %}—\LJ\ X&5  terkibindeki < harfinin sakinken

miibalaga i¢in dammeli olmasinin Arap dilinde bilinen bir sey olmadigini

sdylemektedir. Ancak s seklinde ise dammeli gelebildigini belirtmektedir. 3is 24
by 1 (2.5, 2/ adsy Bs/5is, (ihtiyatls, uyanik, piir dikkatli, kivrak zekali adam)
gibi daha pek ¢ok orneginin oldugundan bahsetmektedir. Oysaki s vezninde
aynu’l-fiili sakin olan asla dammeli olamayacagini1 vurgulamaktadir. ez-Zeccaci, &%

Moy s [Liby Lab gz g [OX, vb. (mendub, ‘Amr, zor, kocaman) bu

sekilde olamayacagini beyan etmekte ve 1% &rneginin de bunlardan oldugunu ifade

etmektedir.

' Kamer 54/26.

2 ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/478.

1> Maide 5/60.

2% ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/478-479.
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ez-Zecccl el-Ferrd’nin & :$6f &) ifadesindeki 3 lafzindaki  harfinin
dammeli olmasmin gerekcesini vakif sebebiyle oldugunu belirtmektedir. Ayrica
Basralilarin vakif halinde sakin olan harfin kendisinden Onceki harfin harekesini
alacag: seklindeki goriisiinden bahsetmektedir. Vakif halinde & ve J}KJ drneklerinde

oldugu sekliyle harekelenecegini beyan etmektedir. Ancak bu durumun vasil halinde

tekrar kiyasi olarak eski haline dénecegini vurgulamaktadir. Ve buradaki beyitte ise

zikredilen hususta oldugu gibi vakif halinde X% vasil halinde ise & seklinde

oldugunu bunun digindakilerinde caiz olmadigini ifade etmektedir.

Ayrica  ez-Zeccaci ufﬁw\ Xe5  seklindeki  kiraati  saz  olarak

degerlendirmektedir. Kiyas disinda +s kelimesinin cemisi veya mifredi hari¢ nadir

de olsa cemi i¢in konulmus isimde bunun caiz oldugunu ifade etmektedir. Delil

olarak su ornegi zikretmektedir: 2l
Bir tiir kus ismi olup cemisi kiyasi olmayip a3l seklindedir.?*®
ool 324 ayetini*® inceledigimizde bu ayetin yirmi dért kiraat gesidi

oldugu goriilmektedir. 1= seklinde fiil-i mazi ile kiraat edenler; Hamza b. Habib (0.

156/773) disinda yedi kiraat-1 cumhurun okumasi oldugu gériilmektedir.”*’ < ,iw\ N

bu sekilde kiraat edenler ise Hamza,?'® Miicahid (6. 324/936)*'° A‘mes, Yahya (6.
203/818), Madvi’i, Yahya b. Ya’mer (6. 89/708[?]) ve Hicdiri’nin kiraatleri oldugu
belirtilmektedir. Bu kiraate bazi1 gerekgeler ile el-Ferra,?® ez-Zeccéc, EbQ ‘Abid ve

Nasir er-Razi gibi alimler zayiflik isnat etmektedirler. Ayrica bazi gerekgeler ve

?1> az-Zeccact, Muptasaru z-Zahir, s. 214-215.

21° Maide 5/60.

" Bkz. ibn Cinni, Ebu’l-Feth Osman, el-Muhteseb, thk. Muhammed Abdulkadir Ata, Déru’l-
Kutubi’l-’Imiyye, Beyrdt, 2010, 1/322; el-Halebi, ed-Durru’I-Masan, 1\V/ 327-333.

1 ibnu’l-Cezerd, Ebu’l-Hayr Semsuddin Muhammed b. Ali b. Yusuf, en- Nesr fi Kiradti’l- ‘Agr, thk.
Halid Hasan Ebu’l-Cevr, Daru ibn Hazm, Beyrdt, 2016, I\V/9.

2% Bkz. Ibnu *Adil, Eb(i Hafs Omer b. Ali ed-Dimeski el-Hanbel, el-Lubab fi ‘Ulumu’l Kitab, Daru’l-
Kutubi’l-‘IImiyye, Beyrit, 1998, XVIII/262.

22 el-Ferra, Me ‘Gni’l-Kur ‘an, 1/315.
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ihtilaf sebepleri de zikredilmektedir.”*! Ancak kiraat imamlarindan Hamza %3

u;;UaJ\ seklinde okumasimn delilini de zikretmektedir.”** Sonug¢ olarak Imanu

Hamza’nin kiraati sahih olup, ez-Zeccaci’nin bu saz diye addetmesi kiraat agisindan
degil Arap dili agisindadir. Yani kiyasa muhalif olmasi yoniiyle sdzdir seklinde

degerlendirilmelidir.

2.2, ijd 5w 48/ Falanca bir fersah yol yuridi
Ibnu’l-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra &= kelimesinin uzak ve uzun

olan her sey icin kullanildigim ifade etmektedir. ez-Zeccaci ise Ibnu’l-Enbari’nin

zikredilen agiklamasini anlam baglaminda dogru bulmayip tenkit etmektedir.

Ibnu’l-Enbari ifadenin “falanca bir fersah yol yiiriidii” anlaminda oldugunu
sOylemektedir. Uzak ve uzun olan her sey i¢in fersah kelimesinin kullanildigini

)
GJ‘

belirtmektedir. Yine, ates (humma) falancadan uzaklasti anlaminda oM 2

<5255 bir kullanim oldugundan bahsetmektedir.?*

ez-Zeccacl bu aciklamanin dogru bir agiklama olmadigimi sdylemekte ve
denildigi gibi olmasi halinde her uzun ve wuzak i¢in fersah denilecegini
belirtmektedir. Bir seyin uzunlugu ve uzakligir olmasi durumunda en uzagi veyahut
en yakinda olan sey i¢in de bu ismin verilecegini ancak fersah i¢in bunun s6z konusu
olmadigimi agiklamaktadir. Clnku fersah isminin miktari belli olmakta net bir 6l¢u

icin sOylendigini vurgulamaktadir. Ayrica fersah isminin Fars¢ca’dan Arapgaya

gectigini zikretmektedir. Kitabu'l-‘Ayn sahibinin, %o < 555y gﬁ\ A Je

“kendisinde araligin olmadigi seye fersah denilir’ tanimini eklemektedir. Ates

?2! Bkz. Abdullatif el-Hatib, Mu ‘cem ul- Kiradt, Daru Sa’diddin, Kahire, tsz., [1/302; ibnu ‘Adil, el-
Lubab fi ‘Ulumu’l-Kitab, VI11/412- 420.

222 Ayrmtil bilgi igin bkz. ibn Suleyman b. Ebéan el-Farisi, Ebd Hasan b. Ahmed b. Abdulgaffar b.
Muhammed, el-Huccetu f1 I’leli’I- Kiradti’s-Seb’a, Daru’s-Sahabe, Tanta, 2009, 11/741.

*2 {bnu’1-Enbéri, ez-Zahir, 1/527- 528.
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(humma) falancadan uzaklast: anlaminda o3 & @i\ &5 ifadesine gelince fersahi

uzaklik yéniinden degerlendirmesinden dolayi bunun caiz olacagini sdylemektedir.?**
Fersah terimini inceledigimiz zaman eskiden kullanilan bir yol o&lgisi
denilmekte ve Araplarda ise fersahin ii¢ ¢esidi oldugu goriilmektedir.?®> Ayrica belli

|226

bir mesafe, ¢ mil*® yani bin iki yiliz zirdi mimari, orta yiiriiyiisle bir saatlik yol

(5544 m.)?*" gibi 6lgiileri ifade ettigi gorulmektedir. Bu aciklamalar 1sinda ez-

Zeccaci’nin yapmis oldugu elestirisinde hakli oldugu diisiiniilmektedir.

2.3. ;Ju/ii\ 56 33 35 /Falanca kitabi iyice okuyup inceledi
Ibnu’1-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra 55 fiilinin iyice okuyup inceledi, sert

ve saglam zirh yapti manasinda oldugunu ifade etmektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-

Enbari’nin 3% fiili ile ilgili agiklamalarini anlam baglaminda dogru bulmayip
elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbari ifadenin “falanca kitab1 iyice okuyup inceledi” anlaminda

oldugunu sdylemektedir. Ayrica bu fiilin sert ve saglam zirh yaptim anlaminda ¢

228

@-J\ &35 kullanildigindan bahsetmektedir.”® Delil olarak su ayeti zikretmektedir:

520 3 5555 S b 5

Genig zirhlar imal et, dokumasini 6l¢iilii yap. **

ez-Zeccaci bu kalip ifadeden kastedilenin Ibnu’l-Enbari’nin belirtmis oldugu
kitab1 okudu inceledi manésinda olmadigini belirtmektedir. Asil kastedilenin hizli bir
sekilde diizenli ve sistemli olarak okuma ve istenileni yerine getirme oldugunu

belirtmektedir. Delil olarak su siiri zikretmektedir:

224 az-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 236- 237.

*% Bkz. Halagoglu, Yusuf, “Fersah”, Di4, istanbul 1995, XII/412.

?2° Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu’I-'Ayn, 111/331; ibn Manz(r, LisdnuI-‘Arab, \11/44; el-Fir(zabad,
el-Kdmiisu’I-Muhit, s. 257; Ibrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu’I-Vesit, s. 681.

27 Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézligii, 6. bs., Ensar Yay., Istanbul, 2016, s. 141.

*%® Jbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/544.

229 Sebe 34/11.
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9;.3.3: Cw ;fj%j e b /ng“/ 1Al Jaf

Bakire kizlar incileri alip, gerdanliklarini dizi dizi/diizenli bir sekilde dizdiler.

ez-Zeccacl S 52 terkibinin manasim tek bir dizen iginde sistemli ve

dizimi dogru olan seklinde ifade etmektedir. Ayrica ibn Diireyd’den (6. 321/933) >3

lafzin1 “boncugu dizme” seklinde tanimladigini nakletmektedir. Bir kimse Kur’an-1

Kerim’i hadr seklinde okudugu zaman 5T3 5% denilmektedir. 2

5% fiili inceledigimiz zaman konusmay1 akici ve iyi yapmak, olaylari tek tek
siralamak, konu vb.’ni aktarmak, konusmay1 siirdiirmek, delmek, izah etmek, zirh
yapmak vs. manalara geldigi goriilmektedir. Ornegin; Is:2 Eoudi 3225 %6 falan kimse

1

konusmasini akici yaptl.23 ez-Zeccaci’nin yaptigi izéhlar1 ve liigatlarin vermis

oldugu anlamlar dogrultusunda tenkidinde hakli oldugu diisiiniilmektedir.
24, 224 el 36 [ Hakkim olani itiraf etti ve soyledi

Ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra o= kelimesi ile ilgili olarak

aciklamalar yapmakta ve bu kelimenin sarap anlaminda oldugunu ifade etmektedir.

ez-Zeccacl o=+ kelimesinin sarap anlaminda olmasmi anlam baglaminda dogru

bulmayip tenkit etmektedir.

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “hakkim olani itiraf etti ve sdyledi” (veya hakkimi

alip gitti) anlaminda oldugunu sdylemektedir. ifadenin akan su anlamina gelen cuxs

230 ez-Zeccact, Muptasaru z-Zahir, s. 244; ibn Dureyd, Cemheratu’l-Luga, 11/246.

! Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu I-'Ayn, 11/235; ibn Manz(r, Lisdnu’I-‘Arab, 111/211; el-Fir(zabad,
el-Kamiisu’I-Muhit, s. 288; el-Cevheri, es-Sihah, s. 532; Tbrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu ’I-Vesit, s.
426; Ton Side, el-Muhkem ve’l- Mukizul- ‘Azam, VI11/447.
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¢ terkibinden alindigindan bahsetmektedir. Ayrica c»a* kelimesinin sarap anlami da

232

oldugunu belirtmektedir.”> Delil olarak su ayeti zikretmektedir:

o G S e S
Pinardan dolu késeler ile etraflarinda dolasilir. *

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin zikretmis oldugu sarap manasini hatali bulmakta

ayrica s+ lafzimin sarap isimlerinden biri olmadigini sdylemektedir. Ayrica
Avraplar’dan 8 kelimesinin ashinin kadeh manasinda oldugu ve igerisinde bir icecek
oldugunda 8 denildigi icerisinde bir sey olmadiginda ise S denilmeyecegini

nakletmektedir. Nasil ki Uzerinde yiyecek olan masaya sofra (maide) denildigi gibi
olmayana ise sofra denilmedigini zikretmektedir. Ve bunun pek ¢ok benzerinin Arap
dilinde mevcut oldugunu vurgulamaktadir. Daha sonra kullanimim gogalmast ile -8

isminin kendisine sarap adi verildigi zikredilmektedir. Delil olarak el-‘Ames’in su

siirini aktarmaktadir:
R e I L
Burada & manésinin dogrudan sarap oldugu anlagilmaktadir.
Bagska bir siirde ise;
S AT L 5 ol o8 Lis s oY G5 s S
Bu siir ise & kelimesinin sarap manasinda kullanildiginin baska bir

6rnegidir.?**

5 icin sarap denildiginde Cenab-1 Hakk’m ayetini su sekilde anlamamiz
235 3

gerektigini belirtmektedir: cres e u“&’ (..@.J& Sl yetinde (in) sarap manasinda

(s 2») ise asla kesintiye ugramayan devamli akan pinardan manasindadir.?*®

2 Jbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/592; el-Mufaddal b. Seleme, el-Fapir, s. 261-262.
?%3 Saffat 37/45.
24 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 266.
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S6z konusu ayetin tefsirlerine bakildiginda verilen bilgilerin ez-Zeccaci’yi

destekler nitelikte oldugu goriilmektedir.?®” Ayrica Kur’an-1 Kerimde gegen _&

ifadesinin her zaman sarap manasimi ifade eder diyenlerin de oldugu

8

gorilmektedir.”®  Aciklamalar dogrultusunda ez-Zeccaci’nin yapmis oldugu

elestirisinde hakli oldugu kanaatindeyiz.

2.5. 591 46 b O/ O iki adam arasinda daglar kadar fark var
fbnu’l-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra &C& 1afzinin manasinmm G
lag<s (ikisi arasinda fark vardir) oldugunu sdylemekte ve kalip ifadenin ii¢ vechinden

bahsetmektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin $G& 14fz1 hakkindaki vermis oldugu

manay1 anlam baglaminda dogru bulmayip elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbarf ifadenin “O iki adam arasinda daglar kadar fark var” anlamina

geldigini sdylemektedir. $G% 1afzini W4 G Za2 manasinda oldugunu agiklamakta

ve bu isim fiilin ti¢ vechi oldugundan bahsetmektedir:

b) dgfy 447 L oa
C) &loly Elsl G b 0lE

Bu U¢ cimle “kardesinle baban arasinda ne kadar da fark var” anlasilabilir.

Ayrica ibnu’l-Enbari Arapcada &0 1afzimin farkli olmak anlaminda kullamldigins,

tesniyesinin oz cemisi ise Ex oldugunu ifade etmektedir.?

3> Saffat 37/45.

23 az-ZeccAct, Muhtasaru z-Zahir, s. 266-267.

#7 Ayrintili bilgi igin bkz. Nesefi, Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed b. Mahm(d, Meddriku't-TenZil
ve Hakaiku 't-Te vil, Daru Ibn Kesir, Beyr(t, 2017, 111/123; Razi, Tefsir, XXVI/137.

%% Bkz. Ibn “Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, IV/A71-472.

** [bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/602.
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ez-Zeccaci &) &g L OG% ifadesinin manasmin Ibnu’l-Enbari’nin sdyledigi
gibi olmadigim belirtmektedir. Ancak 5&3 lafzimin L :9}43 seklinde oldugunu

ifade etmektedir. Sanki benzerlikte birbirinden uzak oldular ve ayrildilar manasinda

oldugunu sdylemektedir. Zikredilen vecihlerden en fasihinin, g5 1 O3 (Zeyd ve

‘Amr ne kadarda farklilar!/Aralarinda ne kadar da fark wvar!) oldugunu

zikretmektedir.?*°

LN kelimesini inceledigimizde sozliklerin tamaminda &AL mandsmin

241

verildigi goriilmektedir.”*" Nahiv kaynaklarinda da ayni1 sekilde bu isim fiilin (0&3)

ayn1 manayi tasidigini ve vecihlerini zikredenler vardir.?*

o ~

Ayrica GEl 3 3a dsg (O giin insanlar boliik béliik dagimk halde ¢ikip

" oz

gelirler) 2

ayeti incelendiginde GLx l1afzmm bazi miifessirler tarafindan (3%
seklinde tefsir edildigi goriilecektir. ***

ez-Zeccaci’nin yapmis oldugu agiklama ve ulastigimiz bilgiler neticesinde

buradaki itirazinin yerinde oldugu gorilmektedir.

240 az-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 275.

*' Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu’l-'Ayn, 11/305; ibn Manzlr, Lisdnu’l-‘Arab, 11/48-50; ez-
Zemahseri, Es@su’l Beldga, 1/493; el-Firlzabadt, el Kdmiisu’l-Muhit, s. 154; el-Cevheri, es-Sihéh, s.
581-582; Ibrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu 'I-Vesit, s. 472.

2 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Mustafa el-Galini, Cdmi’d-Durusu’l-Arabiyye, 113; Radi el-Esterabad,
Radiyuddin Muhammed b. el-Hasen, Serhu v~ Radi li Kafiyeti Ibni’l Hacib, thk. Yakub Besir Misii,
Imam Muhammed b. Suud Uni. 15. Dizi, bsy., 1997, s. 317.

% Zilzal 99/6.

** Bkz. Razi, Tefsir, XXXI1/60; Celaleddin el-Mahalli ve Celaleddin es-Suyuti, Tefsir ul-Celaleyn,
Mektebetu Seyda, Diyarbakir, 2016, s. 599; Zuhayli, Vehbe b. Mustafa, et-Tefsiru’l-Veciz ‘ala
Hamigi’I-Kur’dni’l- ‘Azim, Daru’l-Fikr, Dimesk, 1996, s. 600.
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2.6. GO C344%5 536 / Falan erkegin filan kiza olan aski aklim basindan

almistir

Ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra Csx% fiili hakkinda iki goriisten

bahsetmekte ve delil olarak bir siir zikretmektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin

.....

Ibnu’l-Enbari ifadenin “falan erkegin filan kiza olan aski aklin1 basindan

almistir” (sirilsiklam asik olmus, askindan deli divaneye donmiis) anlamlarina

geldigini agiklamaktadir. el-Ferrd’dan (:x%J hakkinda daglarmn zirveleri anlaminda
olup tekilinin ise 2% oldugu bilgisini aktarmaktadir. Bu goriise gore <z fiilinin

anlami, sanki sevgisi kalbinden ¢ikip en yiiksek yere yerlesti seklindedir. Ikinci bir

goriise goreyse Cexd Kelimesinin manési S yani dehset, paniktir. Oyle ki bu lafiz

korkmak ve endise anlamindadir. Eb( ‘Ubeyde Ibrahim en-Nehéi hayvan korktugu

zaman 2% ifadesinin kullanildigint séylemektedir. Ayrica bu kullanimin Araplarin

nakli ile insanlar icinde mimkiin oldugunu belirtip istishad olarak Imru’ul-Kays’in
su beytini zikretmektedir;
;}‘LJ’ A Gagieadl Gk LS La31gh Edss 455 ﬁw’fl;
Uyuz hastast olan deveye katran siiren adamin katrani sirmesinin devenin

tamamuni kaplamasi gibi benimde onun yiiregine olan sevgim zirveye ulasti.

Ibnu’l-Enbari birinci _~:'nin sevgi, ask vb. manalardadir. Ikincisinin ise

korku manasinda oldugunu sdylemektedir. O ikisini birbirine benzetmektedir.?*®

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin yapmis oldugu bu tevili blyik bir hata olarak
degerlendirmektedir. Bu tevilde sevgi ve korku iki zit kelime olmasina ragmen nasil
bu sekilde anlasilabilecegini belirtmekte ¢linkii seven kisinin sevdiginin yaninda
olmay1 arzuladigini korkan kisinin ise uzaklasacagmi vurgulamaktadir. Ibnu’l-

Enbari’nin tevilinde bu mananin miimkiin olmayacagim soylemektedir. Alimlerin bu

5 {bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/620- 621.
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beyt hakkindaki yorumladiklarini nakletmektedir. el-Asma‘i: Onun gonliine
vuruldum manasimi verip bunu nasil ki uyuz hastasi olan deveye katran siiren adam
Oyle bir sekilde siirmiis ki nerede ise deveyi bu katran tamamen kaplamis, benim
sevgimde o dereceye ulast1 seklinde tevil etmektedir. Oyle ki bu islemin kendisine
uygulandigr deve kesildigi zaman katranin tadi devenin etinde hissedilmekte
oldugunu zikretmektedir. Sevginin de bu dereceye ulastigini bu sekilde

vurgulanmakta ve Eb( ‘Amr’dan istishad olarak bir siir zikretmektedir:
RUAIR ST =T LS Ws1gh &l 36 4

“Onun yiiregini sevgimle kugattim(kapladim), bu sevgi sanki iliklerime isledi.
Uyuz hastast olan deveye katran siiren adamin katramin devenin bitin vicudu

kaplamast gibi” seklinde yorumlamaktadlrlar.246
Caad o fiilini inceledigimizde sevgisi kalbini kaplamak, ¢ok sevmek gibi

méanalara geldigi goriilmektedir. u\,la.db 23l Gaa ifadesinin kullanildig1 genel olarak

ise boyamak ve siirmek seklinde anlamlar verilmektedir.?*” Imru’ul-Kays’in siirinin
tevili ise ez-Zeccaci getirdigi istishad ile degerlendirilmesinin pek ¢ok sozliikte
benzer ifadeler ile agiklandig1 goriillmektedir.**® Zikredilen bilgiler dogrultusunda ez-

Zeccaci’nin tenkidinde hakli oldugu sdylenebilir.

2.7. a3 5% | Falanca bollugu ve ihsani ¢ok olandir

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin iki farkli manas1 oldugunu, bunlardan birincisi
6vme manasma gelirken digeri kinama ve yerme méandsina geldigini ifade

etmektedir. Ovme anlamina gelen ilk gériise gore ifadenin “falanca bollugu ve ihsam

cok olandir” anlaminda oldugunu belirtmektedir. Araplarin kullaniminda ise * & sif

24 az-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 286-287.

% Bkz. el-Firtizabadt, el Kamiisu’I-Mukit, s. 825; el-Cevheri, es-Sihah, s. 602.

% Ayrintili bilgi i¢in bkz. ibn Manz(r, Lisdnu’l- ‘Arab, 1X/177; el-Ezheri, Tehzibu I-Luga, 1/438; ez-
Zemahseri, Esdsu’l Beldga, 1/511; Tbn Side, el-Muhkem ve ’I-Mukiul- ‘Azam, 1/378; ez-Zebidi, Tdcu I
"‘Ar(s, XXI111/515.

68



##:h2”  (Allah  yesilliklerini  (bolluklarin1) yok etsin) seklinde oldugunu
nakletmektedir.**
Delil olarak el-Lehebi’nin su siirini zikretmektedir;
oA ed gald el i e et 6
Ben bereket ve bolluk sahibiyim, Kim beni taniyorsa bilsin ki, bolluk ve

bereket, Araplarin evindedir.

Ikinci mandya gore deyim yerme anlaminda kullanilmakta ve buna gore

anlam, “falanca asagilik kisidir” seklindedir. Ciinkii Arapgada 3,24, asagilik

anlaminda kullanilmaktadir. Goriisiinii  desteklemek i¢in Cerir’in  su siirini
zikretmektedir;>>°
SRk e B Lokt g S LS LS
Alcaklik, Teym kabilesini kinama elbise gibi ciltlerini biiriimiis. Kinama

elbiseleri agisindan yaziklar olsun onlara!

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin  zikretmis oldugu }a}\ lafz1 ile ilgili
aciklamasini biiyiik bir hata olarak degerlendirmektedir. Ayrica Arap dilinde },m-\ BRE
ve }w-\ *|35 gibi bolluk ve bereketin ¢ok oldugu manasini ifade eden bir kullanimin

olmadigim1 sdylemektedir. Dua mahiyetindeki soze gelince, Azias stf Allah

yesilliklerini  (bolluklarin1) yok etsin burada bolluk ve bereket manéasinin
verilmesinin caiz olacagin belirtmektedir. 324 kelimesi Araplarda s%)) seklinde
bilinmekte bunun sebebi yesil bir bitki fazla sulandigi zaman rengi koyulasip
siyahlasmaya basladig1 seklinde agiklamaktadir. Irak’taki Sevad bdlgesine bu ismin

verilmesini agaclarin ve bitkilerin ¢ok olmasi sebebi ile koyu olan yesilligin siyaha

calmasi sebebi ile oldugunu aktarmaktadir. Ayrica ez-Zeccaci her ne kadar bir

adamin agaclari, bitkileri ve yesil alan1 fazla olsa da kendi i¢in j«b\ *3 ifadesinin

kullanilamayacagini vurgulamaktadir. Ciinkii renk olarak zikredilen bu yesilin 1azimi1

** [bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/291-292; el-Mufaddal b. Seleme, el-Fapir, s. 91-92.
% bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/625; el-Mufaddal b. Seleme, el-Fanir, s. 267.
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bir sifat oldugunu yani bir araz”" oldugunu belirtmektedir. Beyaz, kirmizi, sar1 vb.
renkler gibi.?*
el-Lehebi’nin siirine gelince ez-Zeccact, Ibnu’l-Enbari’nin tevilini biyik bir

hata olarak degerlendirmektedir. 12291, kelimesinde el-Lehebi’nin kendisinin

orijinal bir Arap oldugunu vurgulamak istedigini ayrica Araplarin yaygin olarak
siyah tenli olduklarini belirtmektedir. Siyah ve kirmizi renklerden maksadin Araplar

ve acemler oldugunu belirtip bundan dolayr Araplarin acemleri o diye
isimlendirdiklerini nakletmektedir. o < 3 sAll 2210 burada kastedilenin

nesebinin Arap oldugunu belirterek bizzat Arap oldugunu vurgulamak istedigini

soylemekte ve bolluk bereket manalarinin olmadigini agiklamaktadir.?>®

A A9

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin ikinci maniya gore ;=i ifadesi yerme

anlaminda kullanildigin1 kabul etmeyip bunu da bir hata olarak gérmektedir. Cerir’in

siirini ise bir miilazemetten dolay1 bir siyahligmn oldugunu belirtmektedir.*>*

s221 kelimesini inceledigimiz zaman bereket,bolluk ve genislik manasina®>

geldigi goriilmekle beraber el-Lehebi’nin siirinde gegen ;Y ifadesini ise Arap

oldugunu vurgulamak istedigini belirten alimlerin oldugu gériilmel<tedir.256

Ayrica
Siyah ve kirmizi renklerden maksadin Araplar ve acemler oldugunu belirtilmesine

gelince Hz. Peygamber’in su hadisinde goriilmektedir:*’

2

53231 AN ) b s 8 AT 2k | LR ELE

Benden once hi¢bir kimseye verilmeyen bes sey bana verildi; Araplar ve

acemlere gonderildim...

#! Cevher ve cismin gelip gegici niteligi anlamma gelen, cevher ve zitin zidd1 olarak kullamlan

terim.(Yavuz, Yusuf Sevki, “Araz” DIA, Istanbul, 1991, 111/337.)

2 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 293.

253 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 294.

4 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 296-297.

> Bkz. el-Ezhert, Tehzibu 'I-Luga, VI1/103; ez-Zemahseri, Esasu’l Beldga, 1/252.

2°° Bkz. ibn Manz0r, Lisdnu 'I-‘Arab, IV/245; el-Cevheri, es-Sthah, s. 325.

7 Bkz. ibn Belban, Alauddin Ali el-Farist, Sakihu /bn Hibban bi Tertibi ibn Belbdn, thk. Suayb el-
Arnav(di, Muessetu’r-Risale, Beyrat, 1993, XI1/375; et-Taberani, Ebu’l Kasim Suleyman b. Ahmed,
el-Mu ‘cemu’l-Evsat, thk. Tarik b. ‘Avzullah b. Muhammed ve Abdulmuhsin b. Ibrahim, Daru’l
Haremeyn, Kahire, 1995, 7/257 (hadis nr. 7439).
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ez-Zeccaci’nin yapmis oldugu izahlar ve zikredilen bilgiler dogrultusunda

elestirisinde hakli oldugunu kanaatindeyiz.

2.8. g 6/ Falanca, kimsenin soziine kulak vermeden istedigi gibi
hareket edendir
Ibnu’1-Enbari bu ifadenin “falanca, kimsenin soziine kulak vermeden istedigi

gibi hareket edendir” anlamina geldigini ayrica onu ne bir kimse caydirabilir ne de

engelleyebilir manasinda oldugunu ifade etmektedir. Arapgada ::2Ji kelimesinin yol

ve mezhep anlaminda kullanildigim belirtmektedir.?*®

ez-Zeccacl otzy) kelimesinin Ibnu’l-Enbari’nin agikladigi gibi olmadigim
ancak manasmnmn aktiflik ve canlilik oldugunu sdylemektedir. Araplarin, Jied i

A s> “deve yavrusu canlandi (dortnala gitti) hatta yarali olani bile” seklinde bir

s6z ile goriisiinii desteklemektedir.?*®

&z fiilini inceledigimizde misvak kullanmak,? canli olmak, aktif olmak ve

at icin kullanildig1 zaman dortnala kostu vb. anlamlara geldigi gi’)riilmektedir.261

A e Jiadl <. Arap atasoziine gelince bu s6z isin ehli olmayan kisi igin

sOylenmekte olup, yavru deve yarali devenin haline bakip onun &ciz durumu bunu

harekete gegirdigi i¢in bu sekilde ifade edilmektedir.®? & fiilinin hadis rivayetinde

miidrec®® olarak su sekilde kullanildigi goriilmektedir; Rastlullah'a bir adam geldi
ve: “Bana cihdda denk olacak bir amel goster” dedi. RasOlullah; "Ben cihad
degerinde bir amel bulamiyorum"” buyurdu ve soyle devam etti: "Miicahid sefere
ctktigi zaman sen mescide girip de (o geriye doniinceye kadar) hi¢ gevsemeden

devamli namaz kilmaya ve hig iftar etmeden devamli orug¢ tutmaya giicun yeter mi?"

% Jbnu’1-Enbarf, ez-Zahir, 1/627; el-Mufaddal b. Seleme, el-Fapir, s. 267.

%9 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 299-300.

2%0 Bkz. ibn Manzdr, Lisdnu'l-‘Arab, X111/223.

2°1 Bkz. ibn Manzdr, Lisdnu’I-‘Arab, X111/229.

%2 Bkz. el-‘Askeri, Ebli Hilal Hasan b. Abdillah b. Sehl, Cemheratu’/-Emsal, Daru’l-Kutubi’l-
‘Tlmiyye, Beyrit, 1988, 1/91-92; el-Cevheri, es-Sihah, s. 565.

?%3 Sened veya metnine, aslinda olmayan bir sey ilave edilen hadis.(Efendioglu, Mehmet, “Miidrec”,
DIA, Istanbul, 2006, XXXI/474)
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buyurdu. O zat: Buna kimin giicii yeter ki? dedi. Ebli Hureyre: (& fad aals2dl .5 &)
Jsb) "Miicahidin ati, merasinda kosteklendigi ipinin ¢evresinde sahlanarak ileri geri

elbette kosar. Iste atimn bu kosmasi da miicdhid lehine haseneler olarak yazilir"

demi§tir.264

Llgatlerde, atasoziinde ve hadiste gegcen EblG Hureyre’nin ifadesinde
goriildiigii iizere biitiin bunlar mana yoni ile ez-Zeccaci’nin itirazinda hakli oldugu

goOstermektedir.

2.9, :sjb BE) (5535 1Sl pepre] & / Sabah erkenden toplanmstr,
tazedir
Ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra baklaya seslenmedeki ifadelerden,

“sabah erkenden toplanmustir, tazedir” anlaminda oldugunu ifade etmektedir. Ayrica
hurma topladim anlaminda 231 &35 ve kulagn kesik koyuna :G3% 3L ifadesinin

kullanildigini nakletmektedir.?®®

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin baklaya seslenmedeki ifade ile ilgili zikretmis
olduklarinin ne avamin ne de havasin kullaniminda bdyle bir seyin duyulmadigini
vurgulamaktadir. Ayrica higbir kitapta da boyle bir bilginin gegmedigini kesin bir dil
ile ifade etmektedir ve bunu bir hata olarak degerlendirmektedir. Ancak hadiste Hz.

Peygamberin kurban edilemeyecekleri zikrederken nehy edilenlerin vasiflari arasinda

sunlar1 zikredilmektedir; bl | 5= 653, 55008 (kulagi uzunlamasina kesilmis, kulag

enine kesilmis, kulaginin 6n tarafi kesik olan, kulaginin arka tarafi kesik olan)”®®

Oysaki burada :G;2 manaca kulagim boylamasma kesilmesi seklinde ifade

edilmektedir. Bunun disinda konuyla ilgili bir seyin duyulmadigin1 belirtmektedir.

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin biitiin kesilenler i¢in G3s: ifadesini kullanilmasini bir

vehim olarak gormekte ve bu kullannmin meyve toplamada caiz olmadigini

*** Bkz. Buhari, Ebi Abdullah Muhammed b. Ismail, Sakihu’l-Bukari, Muessetu’r-Riséle, Beyrit,
2018, “Cihad”, 1.

*® [bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 11/10; el-Mufaddal b. Seleme, el-Fa#ir, s. 246.

2%¢ Bkz. Eb(i Dav(d, “Edahi”, 6; Tirmizi, “Edahi”, 4.
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belirtmektedir. ez 5 Wil 5 g 4 523 &1 (meyveyi kopardim) gibi ve benzerini

ifade eden fiillerin meyve toplamada kullanilmadigi zikretmektedir. Cilinkii her

kullanimin kendisine ait bir yeri oldugunu eklemektedir.?’

&% fiilini inceledigimizde Iraklilarin baklaya seslenmedeki ifadeleri; “sabah

erkenden toplanmistir, tazedir” seklinde bir kullanimi olduguna rastlanmistir.?%®

Ayrica bu fiilin Cb manasini ifade ettigi de goriilmektedir.?®® Bununla beraber farkli

sozliikleri inceledigimizde bu manaya deginilmedigi goriilmektedir.?”

2.10. 5 5% / Falanca ahmaktir

Ibnu’1-Enbari bu ifadenin “falanca ahmaktir” (aklini oynatmistir) anlaminda

oldugunu sdylemektedir. Ayrica 5:41 kelimesinin Arapcada, alkollil icecek anlaminda

kullanildigin1 belirtmektedir. O goriisiinii desteklemek igin delil olarak su s6z ve siiri

nakletmektedir; Eksem b. es-Sayfi ogullarina soyle vasiyette bulunmustur;
s e St ,Ey
Icki miibtelasi akilsizlarla oturup kalkmayn.

Yine kisi alkollii igecek igti anlaminda ;35 &= 3 denilmektedir. Delil olarak

su siiri zikretmektedir;

Lty o2 3 08 qﬁ;\uﬁumﬁdrﬁs
//s.J L@Mw chl .. " U:;é‘:f:/

Lukaym b. Lokman, onun kiz kardesinden ogludur. Kiz kardesi gece vakti onu
sarhos edip karanlikta koynuna girmis ve zind etmistir.

g~ alkollu icecek icti manasinda oldugunu séyleyip hikayesini su sekilde

aktarmaktadir; Lokman b. Ad’inin kiz kardesi Lokman’in neslinin devamini ve

267 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 309.

2% Ornek kullanim igin bkz. el-Ezheri, Tehzibu 'I-Luga, VI11/321.

*%% Bkz. ibn Manz(r, Lisdnul-‘Arab, X/175; ez-Zemahseri, Esasu’l Beldga, 1/505; el-Fir(izabadi, el-
Kamiisu’I-Muhit, s. 897.

?7% Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu’I-'Ayn, 11/327; el-Cevheri, es-Sihah, s. 594; ibrahim, Mustafa, vd.,
el-Mu ‘cemu’I-Vesit, s. 480; Tbn Faris, Mu ‘cemu Mekayisi’l-Luga, 111/264.
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kardesinin ¢ocugunun olmasini istemektedir. Yengesi ise abisi ile cimadan geri
durmaktadir. Lokman bir giin icer, sarhos bir halde karanlikta eve gelir. Kiz kardesi
de siislenmis bir haldedir. Hanim1 zanneder ve onunla iliskiye girer. Lukaym adinda

¢ocugu olur.?™
ez-Zeccaci 5441 kelimesinin igki isimlerinden oldugunun Arap dilinde bilinen

bir sey olmadigimi sdylemektedir. O, bildigim kadar1 ile hic¢bir dilci bunu rivayet

etmedigi seklinde agiklama yapmaktadir. Ancak yukarida zikredilen olayin dogru

oldugunu belirtmektedir.?"

Ayrica Ibnu’l-Enbari ickinin tiirevlerinden otuz dort tanesi hakkinda bilgi

vermektedir. Bunlart Yakub’dan 6grendigini belirtmekte ve ayrintisi ile bunlarin

etimolojisini  zikretmektedir.””® Fakat bunlardan #i4i isminin agiklamasim ez-
Zeccaci hatali bulmaktadir.
Ibnu’1-Enbari ickinin tirevlerinden {»\S\f»j/\ isminin agiklamasin1 yaparken

“{izerinden zaman ge¢mesi sonucu saraba doniismiistiir” seklinde isimlendirildigini

belirtmektedir.?™

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin bu agiklamasinin hatali oldugunu sdylemekte,

el-Elfaz isimli eserde #i4i isminin, zamanla alinmasindan dolay1 aligkanlik haline

geritip kendisini tiryaki yaptigi seklinde agiklamaktadir.””® Ayrica ez-Zeccaci bu

kelimenin mef ‘ulu bih oldugunu ifade etmektedir. Sayet durum Ibnu’l-Enbari’nin

zikrettigi gibi (k) Eagls Lé; “lizerinden zaman ge¢mesi ” olmasi halinde 454125 veya

i olmasi gerektigini Vurgulatmaktadlr.276

#1125l ve 41125 adli sarap ismini incelerken, onun isimlendirilmesi hakkinda bazi

goriisler olduguna rastlanmistir. Bunlar; 1.1 uzun slre birakilmadan icilebilmesi,

! ibnu’1-Enbéri, ez-Zahir, 11/24.

272 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 319-320.

273 Ornekler icin bkz. ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/24-29.

%’ ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/26.

*> Bkz. ibn Sikkit, Yakub b. ishak, el-Elfaz, thk. Fahruddin Kibave, Mektebetu Liibnan en-Nésirtn,
Beyr(t, 1998, s. 266.

276 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 323-324.
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kaynatildiktan sonra Klpte uzun sure kalabilmesi, ¢coklugundan dolay: tiikenmemesi
ve yillanmasindan dolay1 bu isimleri aldig1 zikredilmektedir.?’” Bu manalarin ibnu’l-
Enbari’nin agiklamasiyla ayni yonde olmasindan oOtiirli e€z-Zeccaci’nin itirazinin

yerinde olmadigini diisiinmekteyiz.

2.11. 396 brei £ / hiddetlendi ve dfkesinden ates piiskiirdii

[bnu’l-Enbari bu kalip ifadenin anlami hakkinda iki goriis oldugunu
sOylemektedir. Birincisi “hiddetlendi ve 6fkesinden ates piiskiirdii” anlamindadir. Bu
goriiste olanlara gore, ¢ok yemekten hizla semizlesen deve anlamina gelen bl 26

ifadesinden alinmaktadir. Ikinci gériis gore ise, “o kadar hiddetlendi ki kendisini

6lume goturdd” anlamindadir. Bu goriiste olanlara gore de kisi 6ldii manésina gelen

444 LLs ifadesinden alinmugtir,”"®

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin &% ifadesini, cok yemekten hizla semizlesen deve
anlamma gelen LUis &6 ifadesi ile agiklamasinin bir hata oldugunu sdylemektedir.
Halbuki &1 13) 2.2 Lls bir sey yandifi zaman tutustu alev aldi denilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. |55 LUs ifadesi ise adam o kadar sinirlendi ki ¢1lgma
dondii, ates pliskiirdii anlaminda kullanildigini beyan etmektedir.?”

LU fiilini inceledigimizde 33 yanmak, tutusmak, alev almak, yiiksek 1siya

maruz kalmak gibi méanalan ifade ettigi goriilmektedir. Genel olarak ise bl G

280

terkibi ez-Zeccéci’nin soyledigi méanélari ifade etmektedir.”™ Yukaridaki agiklamalar

dogrultusunda ez-Zeccéci’nin itirazinda hakli oldugu kanaatindeyiz.

*77 Bkz. ibn Manz(r, Lisanu’l- ‘Arab, X11/214.

%’ [bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 11/55.

?7 az-ZeccAct, Muhtasaru z-Zahir, s. 346-347.

?%0 Bkz. ibn Manz0r, Lisdnu’l-‘Arab, VI1/337; el-Halil b. Ahmed, Kitabu'l-'Ayn, 11/371; ez-Zebidi,
Tdcu’l-'ArQs, XI1X/430; ez-Zemahseri, Esésu’l Beldga, 1/530; el-Fir(zabadi, el Kdmiisu’I-Muhit, s.
674-675; el-Cevheri, es-Sihdh, s. 626; Tbrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu ’I-Vesit, s. 503.
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2.12. &5 3545 38 / Kisi tehecciid namazina kalkt:
Ibnuw’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra 1%& fiili hakkinda aciklamalar

yapmakta delil olarak ayet ve siir nakletmektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin

.....

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “kisi tehecciid namazma kalkti” anlaminda

oldugunu soylemektedir. 3 fiilinin, Allah’1 zikretmek icin uyanmak ve uykuyu

terketmek manasina geldigini belirtmektedir. Ayrica Kisi uyanik kaldi anlaminda .G

44 dss deyiminin kullanildigimi ve bu fiilin ezdaddan oldugunu agiklamaktadir.?%!

Delil olarak su ayeti zikretmektedir:
SBEE & 3555 W s

Gecenin bir kisminda uyanarak, sana mahsus bir nafile olmak iizere namaz
k], 282
Ayrica uykuyu terk etme mandsmi Hutay’e’nin su siiri ile delil
getirmektedir;
52 5 3 Ll ot 554 s G g i
Ved (put) seni selamlasin, Seni kuyunun iist tarafindaki (mekanda) uykusuz

kalan o genglere ve susuzluktan gozleri ¢okmiis develere gotiiren nedir?

Ibnu’l-Enbari burada .5+ ile kastedilenin sz oldugu seklinde bir yorum
yapmaktadir.?®®
ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin bu yorumunu hatali gormekte ciinkii sair

kendisine hayali ulasan bir kadindan bahsetmektedir. Burada uyanik kimsenin hayal

gbremeyecegini ancak uyuyan kimse igin bunun miimkiin oldugunu vurgulamaktadir.

% ibnu’l-Enbari, ez-Zahir, 11/71.
282 {ora 17/79.
8 ibnu’l-Enbari, ez-Zahir, 11/71-72.
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Ayrica )52 kelimesinin cem-i miizekker igin kullanilmasini hatali goriir gUnk{ s's3
veznin cem-i miiennes i¢in oldugunu belirtmektedir.?*

Hutay’e’nin beytini inceledigimizde 35 kelimesinin bir put, ‘f} kelimesinin
gdzleri ¢okmiis bir deve, i s> kelimesinin bir mekan, @b kelimesinin kuyu ve

A%4 ise s lafzinin cemisi olarak uyuyanlar manasinda oldugu griilmektedir.”®

ez-Zeccaci’nin agiklamasi ve ulastigimiz bilgiler dogrultusunda onun itirazinda hakl

oldugu kanaatindeyiz.

2.13. .b},ai &% / Falan kimse kavgacidir/belahdir

Ibnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra 3s5x kelimesinin - méanalarini
sOylemekte ve bu kelimenin &) manasinda oldugunu ashinin ise 3. kokinden
geldigini agiklamaktadir. ez-Zeccaci bunun 6fke ve kizginlik ménédsinda olan 52!

yani &3~ manasinda olmadigini belirterek elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbari ifadenin “falan kimse kavgacidir/belalidir” manasinda

o &

oldugunu sdylemektedir. Ayrica .=+ kelimesinin kasitsiz olarak ¢irkin davranislarda

bulunan kisi i¢in kullanildigin1 vurgulamaktadir. Kelimenin ses ¢ikaran fakat zarar

vermeyen yilan anlamina gelen -\gjij\ l&fzindan alindigini ifade etmektedir. Bununla
birlikte .2+ kelimesi igin 521 lafzinin kullanildigint bu 1afzin aslimin 6fkeli ve
hiddetli manasinda olan &3 kokiinden geldigini nakletmektedir.?

ez-Zeccacl ibnu’l-Enbari’nin 452 kelimesi hakkindaki agiklamasini hata

olarak degerlendirmektedir. O 4=+ kelimesi icin 521 denildigini ¢unku PERTt

2% az-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 364.
2% Bkz. Kamiha, Mufid Muhammed, Divénu I Hutay e, Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrit, 1993, s. 66.
%% [bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 11/73.
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4»;\549/7 (arkadaslarma saldirtyor/hiicum ediyor) bunun ise .l S (onlara

zulmediyor/iizerlerine ¢ikiyor) manésindan geldigini sdylemektedir. Burada &5

lafzinin 6fke ve hiddet manasinda kullanimmin Araplarda yaygin olmadigini asil

manasmimn 5 ve gw)Y! oldugunu beyan etmektedir.”®’

Jg;= fiilini incelendiginde zaman huzursukluk ¢ikarmak, kavgaci olmak, sirret

olmak, icki alemi yapmak, kétii huylu olmak gibi méanalara geldigi goriilmektedir.?®®

Mastar1 53~ olan L. fiili ise bas kaldirmak, hiddetlenmek, sigramak, saldirmak,

yiikselmek vb manalara gelmektedir.?®® Sozluklerin fiiller hakkinda verdigi manalari
g6z oOniinde bulundurdugumuzda ez-Zecc&ci’nin tenkidinin yerinde olmadigi

gorulmektedir.

2.14. d‘)@ é;\.ua / Bu falan kimsenin iiziim bagidir

[bnu’1-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra »5" 1afzinin méanasi, es anlamlilari ve

isimlendirilmesi ile ilgili agiklamalar yapmaktadir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin
iddia ettigi 0453 isminin {izim bagi manasinda olmadigmi belirterek tenkit
etmektedir.

Ibnw’l-Enbari ifadenin  “bu falan kimsenin (zim bagidir/asmasidir”

méanasinda oldugunu sdylemektedir. Ayrica iizimden yapilmig sarabi igen kisinin

comert olmasi ve giizel ahlaka tesvik etmesi sebebiyle liziim baginin »$ olarak

isimlendirildigini ifade etmektedir.”® Bu sebeble RasGlallah’in (s.a.v), tizime 5

denilmesini nehyettigini ve delil olarak su hadisi nakletmektedir; Uzimi kerm diye

%87 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 364.

*%% Bkz. ibn Manz{r, Lisdnu’l-‘Arab, 111/289; ibn Side, el-Muhkem ve I-Muhitul- ‘Azam, 11/458; el-
Ezheri, Tehzibu’l-Luga, 111/350-351; el-Fir(zabadi, el Kdmiisu’I-Muhit, s. 298; el-Cevheri, es-Sihéh,
s. 749; Ibrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu ’I-Vesit, s. 591.

?%% Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu I-'Ayn, 11/293; ibrahim, Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu 'I-Vesit, s. 461.
% fbnu’l-Enbarf, ez-Zahir, 11/294-295.
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isimlendirmeyiniz, ¢iinkii kerm miisliman kimsenin vasfidir.?** Bununla beraber

{iziim bag i¢in o453 , & &3 isimlerinin verildigini belirtmektedir.?%?
ez-Zeccaci 0s453 isminin Ibnu’l-Enbari’nin iddia ettigi gibi iiziim baginin

ismi olmadigini soyleyerek itiraz etmektedir. 0s%3’nin sarap isimlerinden oldugunu

ayrica bu ismin aslinin Fars¢adan geldigini ve el-Asma’i’nin de bu goriiste oldugunu

vurgulamaktadir.”*
05359 ismi tiziim bagi, Gavru®®* ve Taif hakl: tarafinda bilinen asma cubugu
méanalarindadir. Ayrica Ebu Hanife bu ismin iiziim baginin olusmasi i¢in dikilen

asma cubugu Ve sarap manalarma geldigini ifade etmektedir.”® Ulastigimiz bu

bilgiler ez-Zeccaci’nin itirazinin yerinde olmadigini gostermektedir.

2.15. & @‘ﬂ; gy 5 3¢5l / Ben Allah’tan baska hig bir ilah olmadigia

sahitlik ediyorum

ibnu’l-Enbari sehadet ifadesini zikrettikten sonra g3 fiilinin (V.l.tj—uu);) haber
verme ve izah etme manasinda oldugunu sdylemektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-
Enbari’nin bu a¢iklamasini dogru bulmayip elestirmektedir.

Ibnu’1-Enbari ifadenin “Ben Allah’tan baska hi¢ bir ilah olmadigina sahitlik
ediyorum” manasinda oldugunu ifade etmektedir. Ayrica &%l fiilinin manasmin

6

(V.Lc}\—uu;i) haber verme ve izah etme oldugunu aktarmaktadir.®® Delil olarak su

ayetleri zikretmektedir:

JQ_’QL I I I TR PR ST LN G os G

! Miislim, “el-Elfaz mine’l Edeb” 5869.

2% {bnu’1-Enbarf, ez-Zahir, 11/294-295.

2% az-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 507.

#%* Urdiin’de bir bélgenin ismidir.

% Diyab, Kevkeb, el-Mu ‘cemu’l-Mufassal fi'I-Escdr ve 'n-Nebatat fi Lisdni’l- ‘Arab, Daru’l-Kutubi’l
‘IImiyye, Beyrit, 2001, 5.109-110.

% fbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/125

79



Puta tapanlarin kendilerinin inkdrci olduklarini itiraf edip dururken Allah'in

e 297
mescidlerini onarmalari gerekmez.

Buradaki sahidlik ifadesinin agik olarak haber vermek anlami tasidigini

Vurg:{ulamaktatdlr.298

Baska bir ayette ise;

PEREUNE- - ISt

Allah, kesin olarak bildirdi ki kendisinden baska ildh yoktur. 299
Ibnu’l-Enbari ayette gegen g3 fiilinin haber verdi mandsinda oldugunu

belirtmektedir. 3

ez-Zeccaci zikri gecen Jgif fiilinin haber vermek ve bildirmek manasinda

301

olmadigini syleyerek itiraz etmektedir.”" Delil olarak su ayeti zikretmektedir:

A Jsnd 36 4351406 kel Hels 13y

“Miinafiklar ~ sana geldiklerinde: Sahitlik ederiz ki sen Allah’in

Peygamberisin, derler” 302

Burada onlarin yapmis olduklar1 sehadetin sadece dil ile oldugunu kalp ile
olmadigin1 bunun ise &yetin devamindan anlagildigini vurgulamaktadir. Oysaki
sehadetin bu konuda hakiki ve yakini olmasi gerektiginden ve Allah’in onlarin
iclerinden gegirdiklerinden baskasini ortaya koyduklarindan dolay1 onlart yalanci

adlettiginden bahsetmektedir.**

7 Tevbe 9/17.

*% [bnu’l-Enbarf, ez-Zahir, 1/125

% Al-i imran 3/18.

*® fbnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/125.

301 az-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 33.

%2 Munafikun 63/1.

3% az-Zeccacl, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 33-34.
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d¢s fiilini inceledigimizde sahit olmak, onaylamak, agiklamak, haber vermek

4

ve bildirmek gibi maénalarma geldigi goriilmektedir.*®* ez-Zeccaci delil olarak

getirilen Al-i Imran suresinin 18. ayetinde iddia edildigi gibi bildirmek anlaminda

olmadigin1 belirtmektedir. Oysaki oradaki ifadenin ikrar manasina geldigini

sdyleyenler oldugu gibi®® @ 1. Ayetini bildirdi ve agikladi seklinde tefsir eden

alimlerin olduguda goriilmektedir.*%

2.16. -G ;&0 56 / iki kisi arasinda akrabalik (siitkardesligi) bag
vardir

fbnu’l-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra G lafzinin manalar, kokii ve
alimlerin bu konudaki goriislerini aktarmaktadir. ez-ZeccAcl Ibnu’l-Enbari’nin &G

1afz1 ile ilgili a4 f seklindeki agiklamasini anlam baglaminda dogru bulmayip

tenkit etmektedir.

Ibnu’l-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra el-Asma’i’ye gore ifadenin

anlaminin, “iki kisi arasinda akrabalik (siitkardesligi) bag1 vardir” seklinde oldugunu

aktarmaktadir.>”’ Ikinci bir gorlise gore Jclgj’\, bereket anlaminda olmakta ve Araplarin

su sOzii ile goriisiinii desteklemektedir;
wdd Yy a3 B8 Y 2l

Allah’im, onu bereketli kilma.>%®

2

Oyle ki Araplarda o3& 36 &sls (falanca kadin falancayr emzirdi, siitanneligi

-

yapt1) ifadesinin kullanildigina deginmel<‘[edir.309

*% Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu’I-'Ayn, 11/363; ibn Manz(r, Lisdnu l-‘Arab, 111/238-243.

% Bkz. Ragib el-isfahani, el-Mufieddt fi Garibi’l-Kur’an, s. 466; es-Sabuni, Muhammed Ali,
Safvetu 't- Tefasir, Daru’s-Sabdni tsz., 1/512.

30° Ayrmtil bilgi icin bkz. el-Kurtubf, Ebdi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr, el-Cam i li
Ahkdmi’l-Kur’dn, Muessesetu’r-Riséle, Beyrat, 2006, VV/63-66.

* {bnu’1-Enbéri, ez-Zahir, 1/323.

3% e]-Mufaddal b. Seleme, el-Fair, s. 53.
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ez-Zeccaci ¢l; (f @G 3129 & “iki adam arasinda siit kardesligi bagi vardir”
bu s6ziin kiyasa gore dogru olmadigini sdylemektedir. Ancak o3 éi;\ soziiile Esls

4 &agl 13 o £96 (falan kadin emzirdiginde bir kisiyi emzirdi) sozi Arap dilinde

kullanilan bir ifade oldugunu belirtmektedir.3*°

ez-Zeccacl wolA of ¢ Wiy ifadesinin bir hata oldugunu ciinkii Arap

dilinde bodyle bir kullanimin olmadigini vurgulamakta ve dogru kullanimin nasil

olmasi gerektigini zikretmektedir.

Genel olarak el babi isteslik bildirmekte olup iki kisinin arasinda karsilikli
cereyan ettiginden bahsetmektedir. #li—cbls-sls (doviistiller- diyalog kurdular-
birbirine kotu s6z soylediler) filleri de bdyledir. Ancak emzirme manasindaki &
kelimesinin bu manaya uygun olmadigi ¢iinkll 451 45 2 (adam diger adamu
emzirdi) bunun manésiz ve imkansiz bir durum olduguna deginmektedir. Oysa dogru
kullanimin #4054 ¢ (kadinin gocugu emzirmesi) seklinde oldugunu
belirtmektedir. Ancak su sekilde soylenmesi daha dogru olmaktadir; #Lz; ! "C.lx Lo

(iki kisi arasinda siit bagi vardir) bunun ménés: ise o ikisini tek bir kadin emzirdi
seklindedir."*

ez-Zeccaci’nin yaptig1 agiklamalar ve vermis oldugu Ornekler onun hakli

oldugunu gostermektedir. Nitekim Araplarin kullaniminda bunun &rneginin % ¢4

N 9%5 (falan ile falanca arasinda siit bagi Valrdlr)312 seklinde oldugu

gorulmektedir.

*® Jbnu’I-Enbari, ez-Zahir, 1/323.

319 az-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 134.

! ez-Zeccacl, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 135.

312 Ayrmtil1 bilgi igin bkz. Tbn Manz{r, Lisdnu I- ‘Arab, 11/605.

31
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2.17. &Y st 1K | Her diiseni koruyan biri var

Ibnu’1-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra kalip ifadenin manasmi sdyleyip
iLsY kelimesi ile ilgili agiklama yapmaktadir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin ifadeyi
“Her diiseni koruyan biri var” seklindeki agiklamasini anlam baglaminda dogru

bulmayip elestirmektedir.

[bnu’1-Enbart bu ifadenin “Her diiseni koruyan biri var” (agizdan ¢ikan her
hatal1 s6zii hifzeden biri var, her diisenin bir alicis1 vardir) anlamina geldigini ifade

etmektedir. ifadede gecen LV lafzimin aslen sy olmasi gerekirken, kendisinden
onceki kelime ile uyumluluk gostermesi igin sonuna muenneslik :’simin eklendigini

belirtmektedir.’"’

A NS

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin “Her diiseni koruyan biri var” seklindeki

ifadesini bir hata olarak degerlendirmektedir. Yerden bir sey bulup alan kimseye Ly
isminin verildigini belirtmektedir. Ayrica kusun yerden daneyi almasi iginde L3

fiilinin kullanildigin1 nakletmektedir. Dil bilimcileri bu fiilin sozii isitenin onu

tagimas1 ve yaymasi anlaminda oldugunu sdylemektedirler.*

Sozluklerde iy sl JQ ifadesi “kisinin agzindan diisen her kelimeyi

dinleyen onu oldugu gibi alip aktarandir” seklinde ifade edilmektedir.®*> Hadis
rivayetinde Hz. Peygambere lukéta hakkinda soruldugu zaman LS5 s ki onun

316

agiz bagmi baglayip koru/muhafaze et®™ yani bir yerde muhafaza etme seklinde

degerlendirdigi gorilmektedir.

Kanaatimizce lukatd kelimesi zikredilen ménalarin tamamim ifade

etmektedir. Burada her iki alimin de hakli oldugunu diisinmekteyiz.

*3 fbnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/350.

314 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 149.

3> Bkz. el-Firiizabadi, el-Kdmiisu'I-Mukiz, s. 686; Ibn ManzQr, Lisdnu’l-‘Arab, V11/392; Ibrahim,
Mustafa, vd., el-Mu ‘cemu’I-Vesit, s. 834.

*1° Buharf, Sahihu’l-Bukari, “Lukéta”, 1; Miislim, “Lukata”, 4506; ibnu’l-Kayserani, Ebu’l-Fadl
Muhammed b. Tahir b. Ali el-Makdisi es-Seybani, Zahiretu’l-Huffaz, thk. Abdurrahman b.
Abdulcebbar el-Ferivai, Daru’s-Selef, Riyad, 1996, 111/3242.
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2.18. Culo Jb o\ |/ Falancanin sessiz serveti vardir

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “falancanin sessiz serveti vardir” anlaminda
oldugunu sdylemekte sessiz servetten kastedilenin altin ve giimiis, sesli servetten ise
hayvanlarin kastedildigini belirtmektedir. Araplarda natikin cigeri olan (canli) her
sey icin soylendigini delil olarak ise Halid b. Giilsiim’iin su siirini zikretmektedir:**’

SEBEEY Gl i Jwi s
“Annen seni kaybetsin, ne susan ne de konusan servet beni ebedi kilacak.”

ez-ZeccAcl buradaki soziin kayda deger 6nemli bir sey olmadigini giinkii 45

ile sLY arasinda herhangi bir miinasebetin bulunmadigindan bahsetmektedir. Hayvan

icin gayr1 natik denildigi ayrica ndtikin da gesitleri oldugunu belirtmektedir. Soyle ki
gayr1 natikin mandya delélet eden sesi, natikin sozii makamina gelebilmektedir.

Natik i¢in dili olan ya da bunu ifade eden benzer bir lafzin olmasi gerektigini

vurgulamaktadir. Zikredilen siire gelince onun delil olamayacagim g¢iinkii 13" 15
ifadesinin sila oldugunu belirtmektedir. Ayrica . 15 GbG Yy ya da 3l »5 ya da ol

5 seklinde sylenmesinin dogru olacagini vurgulamaktadir. 3'®

[bnu’1-Enbari’nin 484 L jf oA s 5b) seklinde zikretmis oldugu ifadeyi

inceledigimizde bu ifadeye cok az yerde rastlanmaktadir.®*® Ayrica mana agisindan

diistiniildiigi zaman 45 55 ifadesinin cigeri olan (canli)) manasinda kullanilmasi

hadislerde de gorillmektedir.**® ez-Zeccact ise 45" 55 kelimesinin umum ifade ettigi

icin tahsis edilmesi gerektiginin daha uygun olacagini alternatif olarak da zikrettigi

kelimelerin kullanilmasinin yerinde olacag1 vurgusu yaptig1 anlasilmaktadir.

*' {bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/503.

318 az-Zeccacl, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 225-226.

*% Bkz. el-Mufaddal b. Seleme, el-Fapir, s. 80- 81; ez-Zemahseri, Esasu I Beliga, 11/282.

2% Ornek kullanimlar i¢in bkz. Buhari, “Fardu’l Hamse”, 3; Miislim, “Ziihd”, 27; Tirmizi, “Rekaik”,
28; Tbni Mace, Ebli Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-Sunen, Muessetu’r-Risale, Beyriit,
2017, “Et‘ime” 49.
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2.19. bl &c B (’B 35 / Falanca giic bela (zor bir sekilde) ayaga kalkt:
Ibnu’1-Enbari ifadeyi zikrettikten sonra terkibin manasini sdylemekte ve B

kelimesinin  kuvvet manasinda oldugunu aciklamaktadir. ez-Zeccaci Ibnu’l-

Enbari’nin ifade ettigi ¥ & geklinde Arap dilinde bir kullanimm olmadigimni

belirterek itiraz etmektedir.

Ibnu’1-Enbart bu ifadenin “falanca gii¢ bela (zor bir sekilde) ayaga kalkt1”

anlaminda oldugunu sdylemektedir. 6L kelimesinin kuvvet anlamma geldigini ve

bu ise giiciim yetmez anlaminda U f\!\ e 4 - s0ziinun kullanildigini ifade

etmektedir.®?*

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin zikrettiklerini dogru bulmayrp Arap dilinde
boyle bir kullammmin olmadigin1 savunmakta ancak bunu avamdan isitmis

olabilecegini eklemektedir. Bir kimsenin kendini en iyi sekilde hazirlayip elinden

gelenin en giizelini yapip bu durumda su sozii sdylemesinin % _ls 556 .5 (guc bela
yerine getirdi) imkansiz olacagini belirtmektedir. Ancak @i 1afzinin anlammin 35

oldugunu dogrulam'clktadlr.322

Bl kelimesini inceledigimizde manasimin 53 oldugu gdriilmektedir.®?

Ancak inceledigimiz sozliiklerde ve hadis metinlerinde - & veya 5 J& seklinde

bir kullanima rastlanilmamistir. Burada ez-Zeccaci’nin itirazinda hakli oldugu

gortlmektedir.

**! [bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/586; el-Mufaddal b. Seleme, el-Fapir, s. 191.

322 az-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 259- 260.

2 Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu'l-'Ayn, 111/445; ibn ManzOr, Lisdnu’l-‘Arab, XV/I207; el-
Fir(zabadi, el-Kdmiisu’l-Mukit, s. 288; el-Cevheri, es-Sihdh, s. 905; Ibrahim, Mustafa, vd., el-
Mu ‘cemu’l-Vesit, s. 768; ez-Zemahseri, Esasu 'l Beldga, 1/618.
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2. 20. wfd\ é 14a & / Bu, sonbahardaydi

Ibnu’1-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra s, }\ [&fzinin méanasini sdylemekte
ayrica yagmura verilen isimlerden bahsetmektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin —
kelimesi ile ilgili agiklamasini anlam baglaminda dogru bulmayip tenkit etmektedir.

[bnu’l-Enbari  terkibin  “Bu, sonbahardaydi” anlaminda  oldugunu

sdylemektedir. Ayrica Lw,-l-\ kelimesinin hurma hasadi zamam anlamina gelen |33

&2 deyiminden alindigini beyan etmektedir. Cx }-\ l&fzinin yagmurun bu mevsimde

cok yagmasindan dolayr bu ismi aldigin1 Ebu’l-Abbas es-Sa‘leb’den nakletmektedir.

Ayrica yagmura su isimlerin verildigini zikretmektedir:

a) ;5/5”35\ ilkbaharda yagan yagmur.

b) 15 kisa araliklarla yagan yagmur.

C) ~=3 siddetli sicakta yagan yagmur.

2 isimli yagmurun lizerine distiigii seyi yaktigi ve kavurdugu i¢in bu adi
aldigim1 s6ylemektedir. Ayrica w3 isimli yagmuru «- fiili ile agiklamaktadir.?**

ez-Zeccact burada 3 isimli yagmuru <&y ile agiklanmasim bir hata olarak
degerlendirmektedir. Ciinkii L«H fiilinin 1amu’l-fiili illetli olmakta, ecsl ise lamu’l-
fiilinin sahih oldugunu belirtmektedir. .3 diye isimlendirilmesinin kendisinde

sicakligi barimdirmasindan dolay1 oldugunu séylemektedir. ez-Zeccaci, anlamin ayni
olup lafizlarin farkli olmasini1 ancak bu kelimelerin birbiri ile agiklanmasinin bazen

caiz olabilecegini ifade etmektedir.*?

Burada ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin ) ismini s~y ile agiklamasma itiraz

etmektedir. Bu itiraz1 ise yukarida gegtigi iizere L&Y\ ile 3 lafizlarimin koken

% ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/588-589.
3% ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 260-261.
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olarak farkli olmasindan dolayidir. Ancak bu iki lafiz koken olarak farkli olsa da
anlamlar1 ayn1 oldugu i¢in Ibnu’l-Enbari’nin kullaniminin caiz oldugu sdylenebilir.

ez-Zeccaci’nin buradaki itirazinin yerinde olmadig1 gorilmektedir.

2.21. 0% Y+ 536 / Falanca falan kimsenin dostudur

Ibnu’l-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra L= lafziin kokeninden ve
vezninden bahsetmektedir. Ayrica Nisa suresinin 125. ayetinde gecen U [afzint 1,
«J)) (kendisine muhtag) seklinde yorumlamaktadir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin L=

kelimesini )| 1.3 seklindeki aciklamasmi anlam baglaminda dogru bulmayip

elestirmektedir.

Ibnu’1-Enbari ifadenin “falanca falan kimsenin dostudur” anlamina geldigini

ifade etmektedir. Bu lafiz arkadasi, dostu manasinda olup i kokinden geldigini ve
J=t vezninden oldugunu belirtmektedir. Ayrica bu kelimenin sevgi ve muhabbet
manalarmin oldugunu da eklemektedir. Bazi alimlerin ‘.= kelimesini seven ve
sevgisinde (:U=) kusur olmayan kisi seklinde tanimladiklarin nakletmektedir.3% Delil
olarak su ayeti zikretmektedir;

z J, f,{‘?./
p e o) A AR

Allah, Ibrahim'i Halil (yakin dost) edinmistir.*?’

Ibnu’l-Enbari bu ayeti Allah’in Hz. ibrahim’i, Hz. Ibrahim’in de Allah’1
noksan ve kusur olmayan bir sevgi ile sevmesi seklinde yorumlamaktadir. Ayrica

»L47in fakir manasmda oldugunu ve “&’den geldiginden bahsetmektedir. Ayetin

mandsinin ise bu durumda ) 1% (kendisine muhtag) seklinde oldugunu

3% ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 1/604.
327 Nisa 4/125.

87



belirtmektedir. Nitekim bu durum da Hz. Ibrahim’in muhta¢ olma hali sadece ona

has bagkasina ait olmayan bir vasif olmaktadir.3?

ez-Zeccaci zikredilen son vechin anlam baglaminda dogru olmadigini
soylemekte oysa sadece Hz. Ibrahim’in degil biitiin mahlikatin Allah’a muhtag

oldugunu vurgulamaktadir. ilk vecihte ise Arap dili agisindan muhabbet ancak Allah

0 &

tarafindan Hz. ibrahim’e olmustur. Ciinkii s6yle denildiginde S 135 &3 (Zeydi

dost edindim) climlesinde manéa agisindan fiilden sonra mef*ulu bih gelmektedir. Bu
baglamda ciimle sen onu seni sever hale getirmedin yalniz sen onu seviyorsun

manasinin anlasildigini agiklamaktadir.®?°

Goriildigi tizere ez-Zeccaci anlam baglaminda yorumlama yaparak bir
cikarimda bulunmugstur. Dilciler, :}i= kelimesinin muhta¢ fakir ve nahif vicutlu
anlamum  barmdirdigii  belirtmektedirler.**®  Nisa suresinin = 125.  ayetini
inceledigimizde tefsir alimlerinin ayrintili agiklamalar yaptiklar goriilmiistir.

Ayrica mifessirler, bu lakabin Hz. Ibrahim’e verilmesi hususunda farkli goriisler

zikretmektedirler.3*?

222, Bl Gy [ Aramizda mesafe var

Ibnu’1-Enbart bu ifadeyi zikrettikten sonra % kelimesi ile ilgili agiklamalar
yapmakta ve siirle istishatta bulunmaktadir. ez-Zeccaci onun siir ile ilgili

aciklamasini anlam baglaminda dogru bulmay1p tenkit etmektedir.

Ibnu’1-Enbarf bu ifadenin “aramizda mesafe var” anlamma geldigini ayrica bu

kelimenin uzaklik manasinda oldugunu sdylemektedir. %L.s kelimesinin aslimin 3

*% fbnu’1-Enbarf, ez-Zahir, 1/604-605.

329 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 277-278.

% Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu’l-'Ayn, 1/440; ibn Manz(r, Lisdnu’l-‘Arab, X1/258-260; el-
Cevherd, es-Sihah, s. 342; ez-Zeccac, Medni’l-Kur’'dn ve I’rabuhu, 11/112.

! Ayrmtili bilgi igin bkz. Begavi, Ebd Muhammed Huiseyin b. Mesud el-Ferra es-Safif, Medlimu 't-
TenZzil, Daru ibn Hazm, Beyrdt, 2002, s. 341; Nesefi, Meddriku 't-Tenzil, 1/399; Ragib, Mufredat, s.
291.

*32 Ayrmtili bilgi icin bkz. Razi, Tefsir, X1/59-60; Tasdogan, Ahmet, Kur dn-1 Kerim de Peygamberler
icin Kullanilan Ifadelerin Analizi, s. 45-47.
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i Sl (topragi kokladi) seklinde olup insanlarin yolun uzakligini ve yakinligin

anlamak i¢in topragi koklamalarin1 ve bdylece ne kadar yollar1 kaldigin1 anladiklarini

ifade etmektedir. Delil olarak Ru‘be’nin su siirini zikretmektedir: **®
Gl T Solas) A T3y

Yol gosteren (kilavuz), ne kadar yol kaldigini 6grenmek icin topragi kokladig

zaman.

ez-Zeccacl Ibnu’l-Enbari’nin #les kelimesi ile ilgili agiklamasini bir hata

olarak degerlendirmektedir. Ayrica zikredilen siirdeki agiklamasinin da denildigi gibi
olmadigini sdylemektedir. Kavmin yoldaki topragi alip koklamasi yoldaki mesafenin
ne kadar kaldigim1 bilmek i¢in degil yolunu kaybetmis birinin dogru yolda olup
olmadigini bilmek i¢in boyle yaptiklarini zikretmektedir. ez-Zeccaci bu uygulamanin
aslimi su sozleriyle ifade etmektedir: Kilavuzluk yapan kimse yerden topragt alir ve
koklar eger dogru yolda ise hayvan diskilaring, kalintilarina veyahut bevl kokusuna
rastlar. Sayet bunlara rastlamaz ise yolunu kaybettigini anlar. Artik bu yolun

kullanilan bir yol olmaktan Giktigini ve yol vasfim yitirdigini bilir.

Delil olarak su beyti zikretmektedir:
Gl Y 5 s s I Dot slegs

Yol gosteren (kilavuz) ¢olde topragr kokluyor, fakat ¢élde kiligtan baska
sulayacak bir sey yoktur.

ez-Zeccaci Ebu’l Abbas es-Sa‘leb’in beyt hakkindaki su yorumunu
zikretmektedir; kilavuzun topragi kokladigini, zikredilen aldmetlerin bulunmasi
halinde kavmin istedikleri yolda olduklarini ifade etmektedir. Devaminda ise, ¢6lde
deveyi kesecegimiz kiligtan baska bir sey olmadigimi ve onu kestikten sonra i¢inden

¢ikan suyun i¢ildigini vurgulamaktadir.®**

%% [bnu’l-Enbari, ez-Zahir, 1/623; el-Mufaddal b. Seleme, el-Fapir, s. 237.
334 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 289-291.
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ez-Zeccaci’nin anlam baglaminda yapmis oldugu agiklamalart ve delil olarak

getirdigi siir dogrultusunda onun tenkidinde hakli oldugu diisiiniilmektedir.

2.23. 36 Yy b 07\3 X b [ Falan kimsenin ne bir iyiligi, ne de bir ihsam

vardir

Ibnu’I-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra b 1afzim L= kelimesiyle
aciklamaktadir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin kb kelimesini J=4) ile agiklamasini
anlam baglaminda dogru bulmayip elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “falan kimsenin ne bir iyiligi, ne de bir ihsam
vardir” anlaminda oldugunu sdylemektedir. Ayrica ona gore & kelimesi, |
iyilik ve liituf anlamindadir.**® Delil olarak su ayeti zikretmektedir:

PENEUR VRSP

LUtuf sahibi Allah tarafindandir. O ’'ndan baska ilah yoktur. =

ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari™nin ;& kelimesi ile ilgili agiklamalarini hata olarak
degerlendirmektedir. ;b kelimesinin 24l mandsinda olamayacagi ciinkii b

kelimesi J& fiilinin ismi failidir. Ancak bu kelimenin manasinm ¢ ;K=i onlara

iyilikte bulunuyor anlaminda oldugunu sdylemektedir. sl kelimesinden Ji-

kastedildigi zaman iyilik ve ihsan olacagini beyan etmektedir.®’
Nahiv kaynaklarinda ismi failin ve ismi mef'ulun mastar makaminda

gelmesinin caiz oldugu gérilmektedir.®® Ayrica su ayeti inceledigimizde;**

** [bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/103; el-Mufaddal b. Seleme, el-Faair, s. 185.

*3® Mii’min 40/3.

337 ez-Zeccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 377.

% Ayrintili bilgi i¢in bkz. Mustafa el-Galint, Cami’d-Durusu’l-‘Arabiyye, s. 124-125; el-Cezdli, Eb(
Musa Isa b. Abdulaziz, el-Mukaddimetii’I-Cezlliyye fin-Najv, thk. Sa’ban Abdulvehhab Muhammed,
Matba Ummi’l-Kura tsz., s. 305.

3% Mii’min 40/19.
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“Allah, gozlerin hain bakisint da bilir ” ismi failin mastar makaminda geldigi
gorilmektedir.®*® Her ne kadar ez-Zeccaci anlam yoniinden mastar gelmesinin daha

uygun olacagini belirtse de onun itirazinin yerinde olmadigi disiinilmektedir.

2.24. L5 656 | Falan kimse hayirsizdir

[bnu’l-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra konu ile ilgili olarak agiklamalar

yapmakta ve ifade hakkinda iki goriis zikretmektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin

O3l kelimesi ile ilgili agiklamalarini anlam baglaminda dogru bulmayip tenkit
etmektedir.

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin anlamu ile ilgili iki gériis oldugunu sdylemektedir:

a) <3, onemsenmeyen, kendisinde bir faydasi olmayan kisi anlamina
gelmektedir. Bu goriiste olanlara gore —3ls Kelimesi, hurma kabugu anlamina gelen

i3 Li% ifadesinden alinmustir. O halde bu terkibin “falan kimse hayirsizdir”

méanasinda oldugu ifade edilmektedir.

b) Bu goriise gore terkib “falanca faydadan soyutlanmis kimsedir”
seklindedir. Onlara gére bu terkib hurmayr budadim anlamina gelen dady esie B8

ifadesinden ahnmlstlr.?’41

ez-Zeccaci Arap diline gore bu iki gortisiinde yanlis oldugunu sdylemektedir.

Ciinkii hurma agacinin budanmasi1 ya da temizlenmesi yapilirken ise yaramayan

atilan seylere ol denildigini, faydasi olmayan yararsiz birsey ancak mef ul
takdirinde —J% ya da Csdla ya da izt olarak sOylenebilecegini agiklamaktadir.

Ancak w3 1afzini ise ismi fail oldugunu belirtmektedir. Ayrica &35 fiili seddeli

yani tef*il babinda da ayn1 méanay: ifade ettigini beyan etmektedir.

%% Nesefi, Medariku '+-Tenzil, 111/250; ed-Dervis, Irabu’l-Kurani’I-Kerim, VI11/473.
**! Ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/106; el-Mufaddal b. Seleme, el-Fapir, s. 185.
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Ikinci goriise gore ise ifade W 3%l falanca faydadan soyutlanmis kimse
seklinde olup aslmin %3 &5i% 3 hurmayr budadim ifadesinden geldigidir. ez-
Zeccacl bu goriisiide dogru bulmamaktadir. Ancak fies veya Li:i seklinde ismi
mef'ul veya ismi fail takdir etmesi gerektigini sdylemektedir. Her kesilmis
koparilmis sey igin e veya 1% denildigini belirtmektedir. Delil olarak
Ferezdak’in su siirini zikretmektedir: 3*2

(VR PO IR ltiadl G of Ot B0at

Temim’in kiliclart ofkelendiginde Ibn ‘Acld’min kafasini disledi, sonunda

onun kafasi koptu.

Siirde L& seklinde kullanildigini <3t ismi fail olarak degil koparilmis

manéasinda ismi mef*ul olarak kendi goriisiine istishad olarak getirmektedir. 343

2.25. ¢V a5 |/ Cumartesi guni

Ibnu’1-Enbari bu ifadenin “cumartesi giinii” anlamina geldigini soylemekte ve

&2 kelimesinin kesmek, koparmak manasinda kullanildigini belirtmektedir. Kisi
sagini tras etti anlaminda 4f; &so %, tlyleri kesilmis mazi ile tabaklanmis deri
ayakkab igin %22 %5 denilmektedir. Bir goriise gore ise cumartesi giiniiniin <221 33

olarak isimlendirilme sebebi, Allah’in o giin igerisinde mahlikati yaratmaya

baslamas1 ve bazi mahlikat: da o giin islevsiz birakmas1 (yok etmesi) sebebiyledir.

Diger bir goriise gore ise, <<2J 3% olarak isimlendirilmesi Allah o gin

israilogullarina istirahat etmeleri i¢in isleri birakmalarini emretmesidir. Ayrica
Allah’m gokleri ve yeri alti glinde yarattigi son gilinlin ise Cuma giinii oldugu
cumartesi ise dinlendigini sdyleyenler de olmustur. Ancak Ibnu’l-Enbari bunu hata

olarak degerlendirmekte ve Allah’in bdyle acziyet ifade eden vasiflar ile

%2 az-ZeccAct, Muhtasaru z-Zahir, s. 379-380.
*3a]-Muberred, Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid, el-Kamil, thk. Muhammed Ahmed ed-DAlj,
Muessetu’r-Risale, Beyr(t, 1997, s. 314.
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nitelenemeyecegini belirtmektedir. Alimlerin Allah’m yaratilisa cumartesi giinii

basladigin1 cuma giini ise ne semayr ne de yeri yarattigi hakkinda miittefik
olduklarini zikretmektedir.>**
ez-Zeccaci Ibnu’l-Enbari’nin zikretmis oldugu &2 kelimesinin Arapcada

kesmek, koparmak manasinda oldugunu tasdik etmektedir. Ancak Allah’in o gin

icerisinde mahliikati yaratmaya baglamasi ifadesinde & fiilinin baglama faz)
manasinda kullanimini hata olarak degerlendirmektedir. Clinkli &< fiilinin baslama
1451 manasinda kullanimi Arap dilinde bilinen bir sey olmadigini bununla beraber 13|
fiili ile Cl” fiilini ayn1 ciimlede kullanilmasi uygun olmamakla birlikte bu iki fiil

birbirinin zitt1 oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica <<2J! 3% Araplarda daha once
kullanilan bir ifade olmayip daha sonra ortaya ¢iktigini belirtmekte Onceleri ise
bugiin icin k& denildigini sdylemektedir. Durum bu sekilde oldugu halde &t
fiillinin baglama {35 manasinda kullamminm nereden geldigini sorgulamaktadir.

Oysaki Hz. Peygambere risalet verildiginde bu giinler hakkindaki bilgileri onun

getirdigini nakletmektedir. Allah’in mahlikati yaratmaya baslamasi ise cumartesi
giinii olmayip pazar giinii oldugunu beyan etmektedir. Birde Ibnu’l-Enbari’nin &io
fiilinin dinlenmek seklindeki yorumuna Gui (..}i»y tss5 Uykunuzu bir dinlenme

(sebebi) kildik** ayetini miifessirlerin ve dil alimlerinin cogu “bedenlerinize istirahat

icin” seklinde yorumlamalarini nakletmektedir.3*°

& fiilini inceledigimizde zikredilen méanélara gelmekle beraber uyumak,

dinlenmek, ikamet etmek, cumartesi gunune girmek, o gunin gorevlerini yerine

*** ibnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/145-146.
> Nebe 78/9.
34 ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 442-443.
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getirmek, tras etmek vb. manalara geldigi goriilmektedir.®’

Ayrica hadislere
baktigimiz zaman giinler hakkinda bir rivayette Hz. Peygamber s6yle buyurmaktadir:
“Allah yeri cumartesi giinii yaratmig, o toprakla daglart pazar giinii, agaglart
pazartesi giinti, sevilen seyleri sali giinii, nuru ¢arsamba giinii yaratmig. Yerin
iizerine hayvanlar: persembe giinii yaymistir. Adem a.s. da cuma gini ikindiden
sonra mahlikatin en sonunda ve cuma saatlerinin nihdyetinde, ikindi ile aksam

arasinda yaratml§tzr.”348

2.26. &2 &5 5% / Falan kimse serli ve kotiidiir
Ibnu’l-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra konu ile ilgili olarak agiklamalar
yapmakta ve bazi1 goriisleri zikretmektedir. ez-Zeccaci ise Ibnu’l-Enbari’nin &2 &=

terkibi ile ilgili agiklamalarini anlam baglaminda dogru bulmayip elestirmektedir.

Ibnu’1-Enbari bu ifadenin “falan kimse serli ve kotiidiir” (gevresindekilerde
kendisi gibidir) anlamima geldigini soylemektedir. Bu ifade hakkinda ii¢ goriis
oldugunu belirtmektedir:

a) <., kendisi zararli ve garezkar olan, .2, kendisi gibi gevresindekilerde

zararl ve garezkar olan kisi manasina gelmektedir.

b) vwi baskalarina da zarar ve kotiiliikk 6greten kisi anlamindadir.
c) «.# kelimesinin mands1 <. kelimesi ile aym olup mana yoéniinden

aralarinda higbir fark yoktur. Tekrardan maksat ise belagat agisindan miibalaga ve

4
b39

itnab®® ifade ettigi zikredilmektedir. Arapgada kullanilan 14 3= 33 ve Sy S8

(cok doven- c¢ok ciddi) kelimelerinde oldugu gibi aymi manalar ifade

etmektedirler.>>®

**7 Bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu'l-'Ayn, 11/207-208; ibn ManzOr, Lisdnu’l-‘Arab, 11/36-39; el-
Fir(zabadi, el Kdmiisu’I-Muhit, s. 152; el-Cevheri, es-Sih@h, s. 511; Ibrahim, Mustafa, vd., el-
Mu ‘cemu’l-Vesit, s. 412.

** Miislim, “ Sifatii’l Kiydme, Cennet, Cehennem” 1.

Bir diistincenin gereginden fazla sdzle ifade edilmesi anlaminda belagat (meani) terimi. (Durmus,
Ismail, “Itnab” DIA, Istanbul, XIX/215)

%% fbnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/147-148.

349
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ez-Zeccaci birinci gorlisiin dogru oldugunu kiyasi olmasa da isitme yolu ile
alimlerin rivayet ettiklerini séylemektedir.
Ikinci goriise gelince, higbir dlimden ne bdyle bir seyin nakledildigi ne de

boyle bir yorumlamanin dogru oldugu vurgulamaktadir. Oyle ki alad dle 5% falan

kimsenin kendisi i¢in bilen bagkasi icinde bildiren seklindeki ifadenin caiz

olmadigint sdylemektedir. Jxit 3G 396/esp &5, B36/2,20 S 596/ 45T 586

(yiyen yediren/ icen iciren/ binen bindiren/ oturan oturtan) vb. érneklerde oldugu gibi
Araplardan hicbir alimden béyle bir nakil olmadigini ancak bunun ibnu’l-Enbari’nin

kendi ¢ikarimi oldugunu belirtmektedir.

Ugiincii gorils ise, <2 kelimesinin manasi <= kelimesi ile aym olmasi ve

bunun tekid i¢in geldigi goriisiidiir. ez-Zeccaci bu goriisii kabul etmemektedir.

Cunk{ alimlerin pek ¢ogunun Araplardan f\é@ o,»‘ & :}5-)\ 3+ (adam isini gayretle

yapt1 ve ciddiye ald1) seklinde kiyasi olarak naklettiklerini séylemektedir. Oyle ki bu

ikisinin meshur iki ligat oldugu belirtmektedir. 35 fiili kullanilan kimse icin 3, s
fiili kullanilan kimse igin ise 3= denilecegini zikredilip kiyasi olarak bunun sahih
oldugu vurgulamaktadir. Ayrica 33 &5 adam kot oldu/ serli oldu denildigi
zaman artik o adam i¢in &= denilmektedir. Bu konuda bittin dil &limlerinin ittifak
halinde oldugunu sdylemektedir. 25" cémert oldu, o kimse igin £5" comert, eli agik ve
b sik/zarif oldu bu kimseye ise Zu b sik, zarif drneklerinde oldugu gibi. Arapcada
stlasi fiilin ayne’l-fiili dammeli geldiginde bu fiilin ismi failinin J=2¢ seklinde

gelmeyecegini belirtmektedir. Ayrica Basralilar ve Kdufilerin belirttikleri gibi

mubalaga vezinleri, by Lty Jlrisy JB3y Jsb seklinde oldugunu zikretmektedir. Bu
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vezinlerin mubalaga bildiren sigalar oldugu meshur olmakla J=* vezninin bunlardan

olmadigin belirtmektedir.**

2

&2+ fiilini inceledigimizde kot olmak, serli olmak, sinsi olmak gibi

manalara gelmekle beraber failini ve fiilin vecihleri hakkinda lugatlarin genis bilgiler

352

verdigi goriilmektedir.3® Ayrica .2 s ifadesinin et 4 ST . b 3 bk

uﬁ (Bunlar Bedir kuyularindan pis ve pis seyleri i¢ine alan bir kuyuya atldilar)*>

seklinde hadisler de gectigi goriilmektedir.

2.27. @Y @& ¢ 38/ O, sar1 ogullulardandir
Ibnu’l-Enbari bu ifadeyi zikrettikten sonra konu ile ilgili olarak bazi
aciklamalar yapmakta ve istishad olarak bir siir getirmektedir. ez-Zeccaci Ibnu’l-

Enbari’nin 353! & terkibi ile ilgili agiklamalarint anlam baglaminda dogru bulmayip

elestirmektedir.

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “O Sari ogullulardandir” anlaminda oldugunu
sOylemekte bundan maksadin ise Rumlar oldugunu beyan etmektedir. Sar1 ogullular
denilmesinin sebebini, baz1 asirlarda ¢esitli sebeblerden dolayr Rumlarla Habeslilerin
siirt yakin olmus ve birbirleriyle mesru ve gayri mesru iliskiler sonucunda sar1 ve
siyah dogan ¢ocuklar olmustur. Rumlar’in sartya nisbetinin bundan dolay1 oldugunu

agiklamaktadir. Delil olarak “Adiy b. Zeyd’in su siirini zikretmektedir;***
30 i s ey BIENCE N P

Ve Rum melikleri Sart ogullulari, onlardan hayirla anilacak kimse kalmadh.

1 az-ZeccAct, Muhtasaru z-Zahir, s. 446-447.

2 Ayrintih bilgi igin bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitabu’I-'Ayn, |/ 382-383; ibn Manz{r, Lisdnu I- ‘Arab,
11/141-145; el-Ezheri, Tehzibu’l-Luga, VI11/337-342; el-Firlzabadi, el Kdmisu’l-Muhit, s. 168; el-
Cevheri, es-Sihah, s. 302-303.

3 Buhari, “Megizi”, 8; el-‘Ayni, Bedruddin Ebi Muhammed Mahmud b.Ahmed, ‘Umdetu’I-Kart
Serhi Sahihi Bupari, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrat 2001, XVII/123. (e#’nin kotilaga dost
edinmek oldugunu eklemektedir.)

** bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/171-172.
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ez-Zeccici Ibnu’l-Enbari’nin zikrettiklerinin dogru olmadigini soyleyerek

itiraz etmektedir. Ciinkii iddia edildigi gibi olmas1 durumunda Habesliler i¢inde 5
SR veya 3 53 denilmesi gerektigini sdylemektedir. Ayirca ez-Zeccaci Rumlari

2) diye isimlendiren bir kimseyi tammadigim soylemektedir. ) ise Sind

eyaletinden bir soy i¢in sOylendigini ¢ilinkii kendilerinde sar1 rengin baskin
geldiginden dolayr bu ismin kendilerine verildigini zikretmektedir. Siirde belirtilen
,w‘}!\ ifadesinin ise ancak Habesli bir kimsenin Sind eyaletinden birine nisbet ettigini

vurgulamaktadir.**

AoV 45 ifadesini arastirdigimizda hakkinda pek ¢ok rivayet oldugunu ayni

zaman da ihtilaflarinda oldugu goriilmektedir. Ayrica bu rivayetlerin sihhati
noktasinda bir takim stiphelerin bulundugu belirtilmektedir. ‘Adiy b. Zeyd’in siiri ve
bu rivayetlerden biri Ibn Hallikdn’min Mu ‘cemu Mukayedati /on Hallikdn adli

eserinde goriilmektedir.®*®

Hadis metinlerini inceledigimizde Eb0 Siifyan’dan bir
rivayetle gelen hadiste PR & ifadesine rastlamaktayiz.*®’ Ayrica diger bazi

kaynaklarda da bu ifadeye, siire ve agiklamasina deginildigi géiriilmektedir.358

Ulagtigimiz bilgiler dogrultusunda kanaatimiz ,w‘}!\ 55 ifadesinin Rumlar icin

kullanmasi yoniindedir.

2.28. m e m t‘*’ &3y / Falan kimsenin falan kimseye olan meylini

gérdim

Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “falan kimsenin falan kimseye olan meylini
gordiim” manasia geldigini ifade etmektedir. Kisi bir seye meyledip giinah isledi

anlaminda |55 Cl" denilmekte, ayrica bu kimse igin yaratilistan egri manasinda x>

3% ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 459-460.

*® Ayrmtil bilgi i¢in bkz. Ibn Hallikdn, Mu ‘cemu Mukayedati /bn Hallikan, thk. Abdulselam
Muhammed Harun, Mektebetu’l- Hanci, Kahire, 1987, s. 27-28.

*7 Ornek kullanim i¢in bkz. Buhéri, “Cihad”, 102.

% Ornek kullanim icin bkz. Ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-Veciz, 111/42; el-‘Ayni, ‘Umdetii’l-Karf,
1/140; Tbn Hacer el-‘Askalani, Fethu'l-Bdri bi Serhi Sahihi’l-Buhari, thk. Ebl Kuteybe Nasr
Muhammed el-Firyabi, Daru Taybe, Riyad 2006, 1/84.
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veya A lafzlarmin kullanildigindan bahsetmektedir. Bazi dilcilerden, aksak/topal
adam manésinda Y& 45 seklinde & harfi ile kullammun giinaha meyleden kimse
icinde kullanildigin1 nakletmektedir. Bagka bir goriise gore x> =% efri mizrak
manasina gelen bu ifadenin eger yapildigi anda kendisinde egrilik varsa x>, bu
egrilik sonra meydana gelmis ise A denildigini zikretmektedir.**

ez-Zeccac? Ibnu’l-Enbari’nin mizrak hakkinda zikretmis olduklarini hata
olarak degerlendirmektedir. Bu konu da iki ihtimalin s6z konusu oldugunu ya
mizragin kendisinden kaynaklanan egrilik sebebi ile ya da mizragi firlatan kimsenin

atarken yapmis oldugu meyilden kaynaklandigi seklinde agiklama yapmaktadir. O

halde A ifadesinin mzrak igin kullanilamayacagmi zira mizragi baskasinin

meylettirmesi onu ciimlede mef*ul konumuna getirecegini belirtmektedir. Ancak ez-
Zeccacl Ibnu’l-Enbari’nin zikrettiklerinin hayvanlar i¢in séz konusu olabilicegini
eklemektedir. Meylin ya hayvanin yatilisindan kaynaklandigini ya da kendisini
etkileyen bir etkenden dolayi olabilecegini sdylemektedir. Boyle hayvanlarda aksama
yaratiligtan ise bununun telafisi miimkiin olamayabilir ancak gecici bir sebeple ise

aksamasi belli bir miiddet sonra zail olacagini beyan etmektedir.*®
#o kelimesi igin 5 &30 4» egri, arpik muzrak oldugu, x> icin ise &5)1 s»

1

)l meyleden mizrak seklinde ifade edildigi gorulmektedir.®®'  Bazi eserlerde

muzrak ile ilgili ayrmtil bilgilere deginildigi goriilmekle beraber J- ifadesi ile ilgi

bir bilgiden bahsedilmemektedir.*®?

**° {bnu’1-Enbéri, ez-Zahir, 11/379-380.

3% a7-7eccact, Muhtasaru z-Zahir, s. 542.

! Ayrntili bilgi icin bkz. en-Nuveyri, Sihabuddin Ahmed b. Abdulvehhab, Nihdyetu'l-Ereb fi
Funiini’l-Edeb, thk. Mufid Kamiha, Beyr(t 2004, V1/184;

%2 Ayrmtili bilgi igin bkz. Ibn Side, el-Muhassas, V1/28-36.
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2.29. 13811 &ad o / Nigin biyle byle yaptn
Ibnu’l-Enbari bu ifadenin “ni¢in bdyle boyle yaptin” manasma geldigini
soylemekte ayrica +J edatinin aslmin, &Ja3 W geklinde oldugunu belirtmektedir. Soru

edat1 olan » harfinin harekesini fetha ile okuyarak elif harfinin hazfedildigine 6rnek

olarak da 2k VJ‘ (neye bakiyorsun) seklinde kullanildigindan bahsetmektedir.*®® Delil

olarak su ayeti zikretmektedir:
a2 Oy i
Birbirlerinden neyi soruyorlar? Blyik bir olay olan tekrar dirilme haberini
mir) 364

[bnu’l-EnbarT & edatinin dért gesit okuma seklinin oldugunu en fasih olaninin
ise +J ve J oldugunu ifade etmektedir. V) ve s edatlarinda da ayni durumun sz

konusu oldugunu belirtmektedir.*®®
ez-Zeccacl, Ibnu’l-Enbari’nin zikretmis oldugu istitham harfi ile harfi cerin

tek bir harfe donlismesini hata olarak degerlendirmektedir. Ciinkii ’nin isim

oldugunu cer edatinin da harf oldugunu bu ikisinin nasil tek bir harf olacagina itiraz
etmektedir. Ancak bunun izahmin su sekilde olmasi gerektigini agiklamaktadir:

Istifahamdaki elif hazfolmakta nitekim bunun sebebi haberi ciimleden farkini ortaya
koymaktir. Ornek olarak (;J.u W Blas [ap &35 L &35 climlelerinde oldugu lizere L
her iki Ornekte ismi mevsul oldugu ve Wnin isim olmasindan otiirii elifin

hazfedilmedigi goriilmektedir.*®®

Nahiv kaynaklarim1 inceledigimizde istifham edatlarindan olan \'min

oncesinde harfi cer ile birlestiginde elifin hazfinin vacip oldugu ile ilgili bilgilere

rastlanmaktadir. z /zY /«$/ % oldugu gibi. Elifin hazf olmasindaki temel neden ise

%% [bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/381.

%% Nebe 78/1-2.

%% [bnu’1-Enbari, ez-Zahir, 11/381-382.
3% ez-Zeccact, Muhtasaru 'z-Zahir, s. 543.
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haberi ciimle ile istifham arasindaki farki ortaya koymak oldugu goriilmektedir.*®’

Istifhamin vaki oldugu ciimlelerde elif hazf olmaktadir. Bunlara drnek olarak su

ayetler zikredilebilir:
s3SI 8
Sen nerede, onun vaktini bildirmek nerede?3%®

Oghisdl) Gy > sbls

Bakayim elgiler ne (gibi bir sonug) ile dénecekler.>®
Haberi ciimlerlerde ise elifin hazf olmadig1 gériilmektedir. Ornek olarak su

ayetler zikredilebilir:

L Il & 0l 5 lis

Ve onlar ki hem sana indirilene iman ederler.®”

(ve sad suresi 75. Ayette oldugu gibi).

2.30. &30y o 38 | Topag ile oynadi

Ibnu’1-Enbari bu ifadenin “topag ile oynad:” anlaminda oldugunu sdylemekte

ok hareket ettigi igin topaca /35 isiminin verildiginden bahsetmektedir. Ayrica 13

kelimesinin ezdaddan olup kelimenin hem sukdnet yani hareketsizlik, hem de hareket

etme anlami oldugunu zikretmektedir. Kus havada ugtugu ve takla attig1 zaman 33

}Ud\ denilmekte bazi kimselerin ise }Ua!\ #35 ifadesi i¢in kus, kanatlarmi ¢aylak ve

misir akbabasi gibi indirdi/hareketsiz hale getirdi seklindeki kullanimlarini

aktarmaktadir. Ayrica Ibnu’l-Enbari el-Asma’i’den q'aﬂ\ & ;{;:\9\ Z)jiJ Y cumlesinin

%7 Bkz. Ibn Hisam, Mugni l-Lebib an Kutubi’l- E ‘Grib, 1/402-404; ed-Diyrabizi es-Safii, Hasan b.
Ahmed, Hagsiyetu Cami ‘il-Fevdid ‘ald Halli’l-Me ‘dkid, Mektebetu Seyda, Diyarbakir tsz. 4. bs., S.
204-205.

*%% Naziat 79/43.

%% Neml 27/35.

7% Bakara 2/4.
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c9d fiilinin yerylzinde olamayacag: seklinde bir ifade nakletmektedir. Ve el-

Asma’i’den  Zur-rimme adh  sairin  siirinde hata  yaptigi  seklindeki
degerlendirmesinden bahsedip siiri zikretmektedir:
Ak 2l P s st 2 3 Baps 1) s

Taki (kopekler) yeryuziinde donlp dolasinca kibri onu (kagmaktan) alikoydu.
Eger dileseydi kagarak kendini kurtarabilirdi.

Ayrica delil olarak Hz. Peygamber’in (i;\fd\ ;A ile ilgili su hadisini
zikretmektedir:

Hic biriniz, akmayan durgun suya bevletmesin (isemesin). Sonra ondan (Su

alip) yikanir. $71

ez-Zeccac!, Ibnu’l-Enbari’nin el-Asma’i’den naklinin kendisinin bir vehmi
oldugunu sdylemektedir. Oysaki el-Asma’i sLiJ 3 N @33\ J@Y yani yukarida
zikredilenin tam aksine bu fiilin gokyliziinde meydana gelecegini zikretmektedir.

Ayrica }UaJ\ 73> ifadesi kus gokyliziin ugtugu ve takla attigi zaman sdylendigini
vurgulamaktadir. Ancak g‘pﬂ\ ¢ 5 ve sLLD 3 535 seklinde sOylenmesinin daha

dogru olacagin1 belirtmektedir. ez-Zeccaci Zur-rimme’nin beytinde hata yaptigini

259 3 &% seklinde demesi gerektigini vurgulamaktadir.>"2

Incelememiz neticesinde Ibnu’l-Enbari’nin Kitdbu'l-Ezdad adli eserinde el-
Asma’i’nin sG2) & V) pys JEY seklinde ifade ettigi gorilmektedir.*”® Sonug olarak

iki cimlede mana olarak ayni anlami ifade etse de ez-Zeccaci’nin burada lafza karsi
ne kadar titiz davrandig1 anlagilmaktadir.

Ayrica beyti inciledigimizde el-Asma’t’nin bu fiilin gokytzunde meydana

gelecegini seklinde yorumladigi goriilmektedir.*”

7! Buhari, “Abdest”, 68.

372 az-ZeccAct, Muhtasaru z-Zahir, s. 538-539.

7 Ayrmntil bilgi i¢in bkz. ibnu’l-Enbari, Kitdbu’I-Ezdad, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, el-
Mektebetu’l-* Asriyye, Beyr(t 1987, s. 83.

*’* el-Kurasi, Ebl Yezid Muhammed b. Ebi’l-Hattab, Cemherazu Es ‘Gril- ‘arab fi Céhiliyye ve’l-
Islam, thk. Muhammed el-Becarf, bsy., tsz., s. 771.
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SONUC

Arap dili ve edebiyati, kiraat, hadis ve tefsir alanlarinda biiyiik birikime sahip
olan ez-ZeccAcT ve hocasi Tbnu’I-Enbari ilmi birikimleri ile kendilerinden sonra bu
alanda yetisen pek ¢ok alimi etkilemislerdir. Arap dili ve diger alanlarda yazilmis
cogu eserde bu etkiyi gérmek mumkandur.

Ibnu’l-Enbari ez-Zahir adli eserinde, birden fazla konuya dagmik olarak
deginmektedir. Emsal, baz1 gramer meseleleri, Kur’an’daki kirdat farkliliklari, Esma-
1 Hiisna, iilke, sehir ve ay isimlerinin istikdki bu konulardan bazilaridir. Bu konu
cesitliliginin sebebi; miiellifin de eserinin giris kisminda belirttigi iizere, insanlarin
giinlik hayatlarinda kullandiklar1 sozlerin anlamlar1 kavramalar1 gayesiyle
yazilmistir. Talebesi ez-Zeccaci bu eseri daha iyi anlasilmasi i¢in icte birden daha az
bir hacme indirmek sureti ile ihtisar etmistir. Bunu yaparken de Ibnu’l-Enbari’nin
eserinde kullanmis oldugu ydntemi uygulamustir. Oyle ki ez-Zeccaci eserinde, kalip
ifadeyi zikrettikten sonra Ibnu’l-Enbari’nin agiklamasini, yorumunu ve istishad
yapmis oldugu ayet, hadis veya siiri aktarip, kendi gerekli gordiigii aciklamayi
yapmistir. ibarelerde bazi diizeltmeler yaptig1 ve eksik buldugu hususlarda eklemeler
yaptig1 da goriilmektedir. Ayrica eserin sonuna liigatle ilgili baz1 faydali bilgiler ve
nadir lafizlar bolim0 eklemistir.

Kafe dil ekoliine mensup olan ibnu’1-Enbari ez-Zahir adli eserinde bu ekoliin
goriislerini esas alirken ez-Zeccaci ihtisarinda Basra ekoliiniin goriislerini esas
almistir.  ez-Zeccaci'nin  Muptasaru z-Zahir’inde  Ibnu’l-Enbari’ye  atiflarmin
taranmasi ve eserin ez-Zahir ile mukayeseli okunmasi neticesinde onu sadece nahvi
ekol farkliligindan dolayr baska sebeplerle de elestirdigi goriilmiistiir. ez-Zeccaci,
eserinde tespit edebildigimiz kadariyla Ibnu’l-Enbari’yi 55 yerde kelimelerin
etimolojisi ve kelimelerin sozlik anlam: baglaminda tenkit etmistir. Ayrica yonelttigi
elestirilerde bazen iistii kapali ve yumusak bir {islip kullanirken, ¢ogu yerde ise onu
acik ve net ifadelerle elestirmistir.

Calismamizda, bu iki alimin Arap dilinin farkli konularindaki ayrilik
noktalarin1 mukayeseli olarak degerlendirdik. Gerekli gorilen yerlerde diger
alimlerin konuyla ilgili gortslerine de yer vererek okuyucuya genel bir perspektif

sunmaya calistik.
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Son olarak, ez-Zeccaci’nin Ibnu’l-Enbari’nin eseri iizerine yazdig ihtisarinda
bazi agiklamalarimi ve goriislerini tutarli bulmayip onu tenkit etmesinde tamamen
hakli oldugunu séylemek miimkiin degildir. ez-Zeccaci’nin kimi tenkitlerinde hakl
kimi tenkitlerinde ise isabetsiz oldugu bazen de her iki alimin goriisiiniin de Arap

diline uygun oldugu goriilmiistiir.
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