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ONSOZ

Bismillahirrahmanirrahim.

Alemlerin rabbi olan Allah’a hamd, O’nun kulu ve elgisi olan Hz. Muhammed’e (s.a.v),

aline ve ashabina salatu ve selam olsun...

Sosyal diizen kurallarindan olusan islam Hukuku, bu niteligiyle Miisliimanlarim ibadet
hayati yaninda sosyal ve iktisadi hayatina dair ayrintili hiikiimler ihtiva etmektedir.

Muémelat boliimiinde yer alan evlilik, fikih bilimi i¢inde 6nemli bir yere sahiptir.

Giiniimiizde, Islam Hukukunda da yuvanin tesisi griisme, s6z kesimi, evlilik hazirhig

ve nikah akdi gibi birtakim agamalardan geger.

Biz bu ¢alismamizda fikih literatiiriinde nikah konusunu, Hanefi mezhebi ile Maliki
mezhebi arasindaki ihtilafli meseleleri mukayeseli sekilde ele alarak aile hukuku hususunda
ortaya ¢ikan giincel sorunlarin ¢oziimiine katki sunmay1 amagladik. Nikah akdi konusunda

mukayeseli inceleme olan bu ¢aligmamiz, bir giris ve iki boliimden olugmaktadir.

Giris kisminda arastirmanin amag, yontem ve problemi ile kaynaklarina dair bilgiler

vermenin yaninda, konunun fikih i¢indeki konumuna ve kapsamina deginilmistir.

Birinci béliimde NISAN VE NiKAH AKDIYLE iLGiLi IHTILAFLI MESELELER
bashig1 altinda Nisanla Ilgili, Nikahta Velayet, Denklik ve Sahitlik ile Tlgili Meseleler ve
Nikahta Mehirle Ilgili Meseleler, islenmis her baslik altinda bir ka¢ meseleye yer verilmistir.

GECERSiZ EVLILIKLER VE EVLILIK HUKUKU ILE ILGILI IHTILAFLI
MESELELER baslikl: ikinci boliimde ise Gegersiz Evlilikler Konusunda Hanefi ve Malikiler
Arasinda Tartigmali Meseleler ve Eslerin Haklari Konusunda Tartismali Meseleler
irdelenmistir. Calismamiz, ulastigimiz neticeleri ve onerilerimizi i¢eren bir sonug boliimiiyle

tamamlanmuistir.

Bu baglamda ¢alismamiz; nisan ve sahih/batil nikah akitleri ile sinirli tutulmustur.

Elinizdeki bu ¢alismanin, ister nik&htan dnce ister sonra yapilacak is ve islemlerin daha iyi

Vi



anlasilmasina katkida bulunacak teorik bir altyapi teskil etmesini, ayrica bu alanda yapilacak

daha spesifik caligmalara kaynak olusturmasini temenni ediyorum.

Yiiksek lisansa ilk bagladigim giinden beri ders donemi boyunca derslerde veya ders
dist ortamlarda karsilastigim biitiin zorluklar esnasinda kolaylastirict ve yardimci
tavsiyeleriyle yanimda olan; arastirma, 6grenme ve ilerlememe katki saglayan Gzelde bu
desteklerinin yani sira tez yazim siirecimde yardim ve desteklerini hep lizerimde hissettigim
tez damismanim Do¢. Dr. Necmeddin Giliney hocama tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Biitiin
hayatim boyunca beni kosulsuz seven ve maddi-manevi destekte bulunan arkadaslarima; beni
daima motive eden ve her zaman destekleyen aileme sonsuz siikkranlarimi sunarim. Necmettin
Erbakan Universitesi Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali / Islam Hukuk Bilim Dali

hocalarima tesekkiir ederim.

Allah’tan dilegimiz bu g¢alismanin miiminler/arastirmacilar igin faydali olmasidir.

Muvaffakiyet o’nun izni ve miisaadesiyledir.

“Basarmam Allah’in yardimma baghdir. Yalmiz O’na dayamiyor ve O’na
yoneliyorum.” Hud: 88.

Gayret bizden, basar1 Allah’tandir.

Oudou COULIBALY
Konya 2022
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GIRIS
ARASTIRMANIN CERCEVESI VE KAYNAKLARI

Islam, hukuki diizenlemelerinde evlilige 6zel bir dnem atfetmis olup evlilik akdini en
kritik akitlerden biri olarak kabul etmistir. Clinkii evlilik, 6ncesinde haram olan seyin (eslerin
birlikteliginin) helal kabul edilmesine gotiren bir siirectir. Bundan dolayz, fikih alimleri s6yle
bir kural koymustur: “Cinselligi hakkinda asil olan haramliktir. Dolayisiyla bu hususta mal
konusunda gosterilmeyen 6zen gosterilir” Bunun nedeni, islam seriatinin maksatlarindan
onemli bir maksadin-nesebin korunmasinin-(evlilikle) gerceklestirilmesidir. Su agiktir ki
evlilik akdinden asil olan siiresiz olusudur. iste bu, evlilik akdinin ehemmiyetini vurgulayan
baska bir husustur. Zira insanin, devam ettigi siirece evlilik akdinin sonuglarini/gereklerini
iistlenmesi gerekir. Asil olan da, insanin hayati boyu evlilik akdini siirdiirmesidir. Su
malumdur ki, evliligin semeresi yuvanin olusumudur. Yuva, bir toplumun insasinda ilk yap1
tasidir. Bu nedenle tiim toplumun istikrar1, toplumu olusturan ailenin istikrarma baglidir. Iste

bu hal, evlilik akdinin ehemmiyetini teyit etmektedir.

Evlilik akdinin ehemmiyetiyle ilgili gecen izahlara dayali olarak, evlilik hususunda
biraz diisiinme ve kafa yormanin ardindan akitten once, bir baslangic¢ olarak nisan hukuki
slireci olusturur. Boylece evlilik siireklilik kazanacak, aile yapisi korunacak ve buradan

hareketle de tiim toplum korunmus olacaktir.



. Arastirmanmin Konusu ve Problemi

Bu Tez galismast, (Nikdah Akdinde Hanefi ve Maliki Mezhepleri Arasindaki Tartismali
Meseleler) O, meselelerine dair ihtilafli konularin incelenmesini ve mukayesesini
yapilmistir. Islam, Evlilige 6zel bir nem gdstermis ve onu &n planda tutmustur. Kur’an’da
ve Hz. Peygamber aleyhi’s-salatii ve’s-selamin sozlerinde evlilikten bahsedilmis ve
Miisliimanlara evlilik tavsiye edilmistir. Buna binaen bu miitevazi tez calismasinda bu amaca

yonelik gayret gosterilmistir.

Bilindigi iizere, islam hukuku nikdh konusunda titiz davranmistir. Bu 6nemli
konunun bazi unsurlari, Fikith mezhepleri tarafindan farkli sekillerde okunmus ve
degerlendirilmistir. Bu ¢alismada Hanefi mezhebi ile Maliki mezhebinin nikdh konusunda

ihtilaf ettigi noktalar arastirilmis ve tercihe sayan olann goriis belirlenmeye calisilmistir.

Il. Arastirmanin Amaci

Iki mezhep arasinda Nikah konusunda ihtilafli meselelerine dair fikih literatiiriine
bakildiginda naslar iizerinde Islam hukukgulari arasinda tartismalar oldugu goriiliir. Zira
naslarin farkli agilardan degerlendirilmesi, Fakihler konum ve ilmi seviyeleri birbirinden
farkli oldugundan, ihtilaflar ortaya ¢ikmistir. Ayrica her mezhep kendi ilkelerine dayanarak
hiikiim vermistir. S6z konusu amaglara ulagsmak i¢in nikdh konusunda her iki mezhebin
goriisleri, ihtilaf edilen hususlar ve ihtilaf sebepleri, taraflarin kendi goriislerini teyit igin

sundugu delillerle birlikte kronolojik olarak tespitte bulunmay: amagladik.

I1l.  Arastirmanin Yontemi

Bu tez “mukayeseli inceleme” ydntemine gore calisitlmistir. Bu nedenle Islam
hukukgularinin gorisleri mukayeseli sekilde incelendiginde, konu daha iyi anlasilacaktir.
Boylece miikellef en iyi goriisii 6grenecek ve segebilecektir. Bu yontemin izlenmesiyle
Seriatin hakiki maksadina ulasilmis olacak ve bdylece de fikihta mukayeseli incelemenin ne

denli 6nemli oldugu daha i1yi kavranacaktir.



IV. Arastirmanin Kaynaklari

Calismamizda, Kur’an ve siinnet naslar1 basta olmak iizere klasik ve modern Islam
hukuku kaynaklarma basvurulmustur. Islam hukuku gergevesinde, iki fikth mezhebinin
literatiirli esas alinmistir. Ayrica fikih usulii, hadis ve tefsir literatiirlinden de ihtiyag¢ oraninda
istifade edilmistir. Islam diinyasinda konuyla ilgili yapilan modern ¢alismalara da miiracaat
edilmistir. Konuyla ilgili olarak burada baz1 kaynaklarin belirtilmesinde yarar

bulunmaktadir.

A. Hanefi Mezhebinin Kaynaklari

Cessas, Ebl Bekir Ahmed b. Ali er-Razi (0. 370/981), Serhu Muhtasari’t-Tahavi,
Beyrut 2010.

Serahsi, Ebu Bekir Muhammed b. Ebld Sehl (483/1090), el-Mebs(t, Beyrut
1414/1993.

Kasani, Ebu Bekir Alauddin b. Mes ad (587/1191), Bedd’i ‘u’s-sand’i fi tertibi’s-
serdi’, Beyrut 1406/1986.

Mevsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdad (683/1284), el-fhtiyar Ii ta ‘Iili’I-Muhtar,
Beyrut 1356/1937.

B. Maliki Mezhebinin Kaynaklar:

e Sahnln, Ebi Said Abdisselam b. Said et-Tendhi (240/854), el-Miidevvenetu’l-
kibra, Beyrut 1415/1994.

e Baci, Ebi’l-Velid Suleymén (6. 474/1081), el-Miintekd Serhu’l-muvatta, Misir
1332/1914.

e Ibn Riisd el-Hafid, Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed (595/1198), Biddyetii’l-
miictehid ve nihdyetii’lI-muktesid, Kahire 1425/2004.

e Karafi, Ebu’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Idris (6. 684/1285), ez-Zahire, thk.
Muhammed Hacct, Beyrut 1994.



D.

. Diger kaynaklar

Maverdi, Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib (450/1058), el-Hdvi I-kebir, thk.
Ali Muhammed Muavvid ve Adil Ahmed Abdiilmevcad, Beyrut 1419/1999.

Ibn Kudame, Muvaffakuddin Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed (620/1223), el-
Mugni, Misir 13888/1968.

Zuhayli, Vehbe, el-Fikhu 'I-Islami ve edilletuh, Dimask 1989.

Konuyla Tlgili Akademik Cahsmalar

Yaptigimiz aragtirmada yalnizca su ¢alismalara ulasabildik:

Baci, Abdullatif, Teferrudatu’l-Malikiyye fi babi 'n-nikéh, Yuksek Lisans tezi, Batna
Universitesi, Islam Hukuku Bilim Dali, Cezayir 2010.

Ahmet Aktas, Maliki kaynakiarinda nikahta sahitlik ve ilan, YUksek Lisans tezi,
Istanbul Universitesi, Islam Hukuku Ana Bilim Dali, Istanbul 2018.

Ahmet Numan Unver, Kuduri'nin Tecrid adli eserinde Hanefiler ve Safiilerin
nasslara dayali ihtilaflar: -kitabU'n-nikah cercevesinde-, Yiksek Lisans tezi,
Marmara Universitesi, Istanbul 2013.

Esra Unas, Islam Hukukunda batil nikahlar, Yiksek Lisans tezi, Cumhuriyet

Universitesi, Sivas 2010.



BIiRINCIi BOLUM

I.  Nisan Ile Tlgili Ihtilafli Meseleler

Bu boliimde nisan {izerine nisan yapilmasi ve nisan bozuldugunda 6nceden verilmis olan

hediyelerin durumu ele alinacaktir.

1. Nisan Uzerine Nisan Yapilmasimin Hiikmii

Hz. Peygamber (s.a.v.), bir kisinin kardesinin talip oldugu bir kadina kardesi
vazge¢medikge talip olmasini yasaklamis ve sdyle buyurmustur: “MUminlerden biri bir
meta’1 satin almak {izere iken, digerinin o meta’1 satin almaya kalkismasini yasaklamistir.
Yine bir erkek, mii’'min kardesinin evlenmeye talip oldugu bir kadini istemeye kalkmaz.
Meger ki ikinci istemezden evvel, birinci talip vazge¢cmis olmali yahut da birinci talip,

ikincisinin istemesine izin vermelidir.”?

Adil bir erkek, bir kadina evlenme teklif etmis ve kadinin velisi ona giivenmis ve bu
evlilige riza gostermisse, o an hi¢ kimsenin tizerinde uzlasilan bu evlilik teklifi iizerine evlilik
teklifinde bulunmasinin caiz olmadiginda mezhepler ittifak etmistir. Bunu bilerek yapan kisi
ise glinah islemis olur. Ama yapilacak evlilik teklifinin iptali hususunda mezhepler ihtilaf

etmistir.

Soyle ki, Hanefilerin de bulundugu Cumbhur, evliligin sahih oldugunu, fesih

edilemeyecegini, ancak o evliligi yapanin biiyiik giinah isledigi goriisiindedirler.?

L Buhari, “Nikah”, 46; Dérimi, “Nikah”, 7.
2 Tahavi, Muhtasaru’t- Tahavi, s.178; ibn Kudame, el-Mugni, 7/143.



Bu goriiste olan mezhepler, hadisteki yasagin akitle ilgili olmadigini, nisanla ilgili
oldugunu ve nisanin da akitle kiyaslanamayacagini, dolayisiyla yasagin akdi etkilemedigini

ve evliligin nisandan sonra gergeklestigini ileri siirerler.

Malikiler ise kendi aralarinda bu meselede ihtilaf etmislerdir. Onlarin goriislerini {ige

ayirmak miimkiindiir:?

Birinci goriis: Evli ¢ift bir araya gelmeden 6nce feshedilir ancak daha sonraki

asamalarda feshedilmez, yaptig1 sey kotiidiir. Maliki mezhebinde meshur olan goriis budur.

Evliler birlesmeden 6nce evliligin feshedilmesi vacib midir degil midir? Endiiliislii

Maliki fakih Ibn Abdilber (6. 463/1071) vacip oldugu kanaatindedir.

Ikinci goriis: Evli cift bir araya gelmeden 6nce de olsa, sonra da olsa nikah feshedilir.
Bu Imam Malik’in talebesi Abdullah b. Nafi el-Mahzumi’nin (6. 206/822) goriisiidiir.

Uciincii goriis: Boyle bir evliligi yapan kisi giinah islemis olmasina ragmen evliligi
feshedilmez. Imam Malik’in &nde gelen talebelerinden Ibnii’l-Kasim (6. 191/806) bu

kanaattedir.

Goriildiigt tizere bu mesele Hanefiler ve Malikiler arasinda tartisma konusudur.
Evliligin feshedilip edilmemesi konusundaki ihtilafin, hadisin delaletine ve maslahata

dayandigini séylemek miimkiindiir.

Bunun Gzerinde Malikilerden nakledilen ikinci goriisii giiglii oldugu ve sedd-i zerai’
ilkesine dayandigindan tercih edilmistir. Zira bu evlilik gergeklesirse, insanlarin birbirlerinin

haklarina tecaviiz etmesine sebep olur.?

! Abdullatif Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiye fi babi 'n-nikah, s. 18.
2 ibn Abdilber, el-Kafi fi fikhi ehli’l-Medine, s. 230.
3 Abdullatif Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiye, s. 19.



2. Nisan Bozuldugunda Onceden Verilmis Olan Hediyelerin Hiikmii

Nikahtan 6nce yakinlik ve sevgiyi arttirmak adina nisanlilarin birbirine hediye vermesi
adettendir. Bunda dinen bir sakinca da yoktur. Nisanl erkek veya kizin nisandan vazge¢mesi
de ittifakla miimkiin ve caizdir.! Bu durumda taraflarm birbirine verdigi hediyelerin durumu
bir problem olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu hediyelerin ve geri verilmesinin hiikkmii konusunda

Hanefiler ve Malikiler arasinda ihtilaf s6z konusudur.

Hanefilere gore, nisanlilarin ve ailelerinin birbirine verdigi hediyeler hibe (bagis)
hilkkmiindedir.? Bu yiizden bagislanan seyin telef olmasi veya tiiketilmesi ya da baskasina
temlik edilmesi gibi bagistan geri donmeyi engelleyen bir durum s6z konusu olmadikga
bagistan donmek caizdir. Bu yiizden erkek verdigi hediyelerin durmasi halinde onlar1 geri
alabilir. Fakat nisan yiiziigliniin kaybolmasi, kurbanda gétiiriilen kogun kesilerek tiiketilmesi,
nisan giysilerinin giyilip eskitilmesi gibi durumlarda hibe edilen sey elde bulunmadig1 igin

bedel olarak tazmin edilmeleri gerekmez.?

Maélikilere gore ise hediyelerin durumu nisan1 bozanin erkek veya kiz olmasina goére
degisiklik gostermektedir.* Eger nisam erkek bozmussa hicbir hediyeyi geri alamaz. Hatta
hediyenin mevcut olusu veya tiiketilmis bulunmasi da sonucu etkilemez. Eger vazgecen
kizsa, erkegin hediyeleri geri almasi caizdir. Hediyeler tiiketilmigse, kadmin bunlarin
bedelini tazmin etmesi gerekir.> Maliki mezhebinde, nisandan donen tarafin hediyeleri geri

almamasi asildir.?

Malikiler sunu delil olarak gostermislerdir: Hediyeyi veren evliligin tamamlanmasi

sarttyla vermistir ve hediye verilen taraf bu amaci gergeklestirmemistir; hediyenin amaci

1 Sekafe, el-Fikhiil Maliki fi Sevbihil-cedid, 2/58.

2 Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i‘, 2/1296;

3 Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 4/304.

4 Rafi’, Ahkamil-ahvali’s-sahsiye lil miislimine fi’l garb, s. 223.
> Des(Ki, Hagiyetii’d-Desiki ale’s-Serhi’l-kebir, 2/219.

® Des(ki, Hasiyetii’d-Des0ki,2/219.



1

gerceklestirmemesi hediyenin kaybiyla ayni degildir.® Dolayisiyla nisan1 bozan taraf

hediyeleri ayn1 veya ayn1t mevcut degilse kiymeti ile iade etmek zorundadir.

Her iki mezhebin goriis ve delillerini arz ettikten sonra, Hanefi mezhebinin delilinin
mutlak oldugu goriliir, mutlak hikmiin adetle simrlandirildigi bilinmektedir. “Adet

muhekkemdir.””?

Malikilerin bu konuda ayrintili olarak soylediklerinin ¢ok uygun ve miinasib oldugu

acikca ortaya ¢ikmaktadir.’

! ibn Hacer el-Heytemi, el-Fetdva I-kiibra I-fikhiyye, 4/94.
2 Mustafa Yildirim, Mecelenin Kulli Kaideleri, s. 105
3 Rafi’, Ahkamiil-ahvali’s-sahsiye lil miislimine fi’l garb, s. 223.



I1. Nikahta Velayet, Denklik, Mehir Sahitlikle ilgili Ihtilafli Konular
A. Evlilik Akdinde Velayet ve Denklik
1. 1iKi Velisi Olan Bir Kadinla Evlenmenin Hiikmii

Bir kadinin iki velisi olmas1 durumunda, kadin velilerine kendisini evlendirmeleri icin
izin vermigse ve her ikisi de s6z konusu kadini dengi bir erkekle evlendirmisse, bu durumda
kadinin sanki iki kocast ve bunlardan birinin énceligi varmis gibi olur. islam hukukgular,
s0z konusu evliligin hangisi hakkinda caiz olacag1 ve eslerden hangisinin evliliginin gecersiz
olacagi hususunda ihtilaf etmistir. Biz, Hanefi ve Maliki mezheplerinin bu husustaki goriis

ayriliklarin1 ve delillerini asagida sunacagiz.
a. Hanefi Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Imam-1 Azam Ebu Hanife ikinci erkek, hanimla zifafta bulunsun ya da bulunmasin
nikahin birincisine ait oldugu goriisiindedir. Eger ikinci erkek kadinla zifafta bulunmussa,
evliligi gecersiz olur. Safii ve Hanbeli gibi mezhepler de bu goriistedir.! Onlar su delili ileri

strerler:
- Kur’an-1 Kerim’de soyle buyurmustur:

Rialaf i (Rigaly VT &g T Sy il s 5 &l il Kigd) e uad
e A0 1500 21 (8 By AR 01T &S 2 &) A% b il 40005 20 ugdl 5 datia Bl Ga 54T
a1 SIS A &) Sali 38 W Y) AN 6 ) saad ol 5 sl fpe il a0 O 5 2l #1546

“Sizlere annelerinizle evlenmek haram kilmmustir... Ve evli olan kadinlarla.”? Bu

goriisii savunanlar soyle demislerdir: Burada “muhsanat” kelimesinden maksat, evli olan

1 K&sani, Bedd’i ‘u’s-sand i ‘, 2/252; Maverdi, el-Havi’I-kebir, 9/122; ibn Kudame, el-Mugni, 7/59.
2 Nisa, 4/23-24.



hanimlardir. Dolayistyla bunlarla evliligin haram oldugunda-aynen anne gibi-agik ifade
mevcuttur. Bu yiizden de bu hanimlarla zifaf, evlenilmesi haram olan hanimlarla oldugu gibi,

haramdir.!

- Yine bu goriiste olanlar su hadisi delil olarak ileri siirmiiglerdir.
Logia IO (ed s Lea s 31 el L

“Herhangi bir hanimu iki veli evlendirmisse, o hanim iki kocadan birincisine aittir.”?
Safii’nin merfu olarak Ukbe b. Amir’den kendi isnadiyla naklettigi hadis de ayn1 sekildedir.
Peygamber Efendimiz soyle buyurmustur: G J5¥6 ol sl =il 13)

“Iki veli, bir kadin1 evlendirirse, birincisi evlilige daha fazla hak sahibidir.%”

S6z konusu hadisler, acik bir sekilde ikinci ese kiyasla birinci esin kadinla evlilige daha
hak sahibi olduguna delalet eder. Buna bagli olarak, ikinci evlilik batil olur. Zira ikinci erkek

zaten evli olan bir kadinla akit ger¢eklestirmistir.

Yine Hanefi mezhebi, Ebi Musa el-Es’ari’nin rivayetine gére Hz. Ali (r.a)’nin
karariyla hiikiim vererek Maliki mezhebinin ileri siirdiigii delili kullanmistir. Iki velisi
bulunan bir hanimi velilerinden birisi Abdullah b. el-Hasan el-Hanefi ile, digeri ise
Ubeydullah b. el-Hasan el-Hanefi ile evlendirmisti. Ubeydullah hanimla zifafta bulunmustu,
bu kisi hanimla evlilik yapan ikinci kisiydi. Her iki kisi hiikiim vermesi i¢in Hz. Ali’ye
miiracaat etti. Hz. Ali evlilik konusunda bu kisilerden birincisinin-Abdullah’in- lehine karar
verdi; hanimla iliskide bulunmus olmasina ragmen Ubeydullah’in evliligini gegersiz saydi
ve “Rasuliillah (s.a.v) iki veli bir hanimi1 evlendirirse, birincisi evlilige daha hak sahibidir.”
buyurdu* dediler. Ayrica bu goriisii savunanlar akli delil de getirmisler, ikinci siradaki
erkegin hanimla zifafta bulunmasini, bagkasi ile evliliginden dolay1 iddet bekleyen hanimla

ve miirtedle iliskiye kiyaslamiglardir. Dolayisiyla baskasiyla evlilik nedeniyle iddet bekleyen

L Aldst, Rohu'l-Meani fi Tefsiri I-Kur dani’I-Azim ve ’s-Seb ’i’I-Mesant, 3/02.

2 Eb Davad, “Nikah”, 22; Tirmizi, “Nikah”, 20; Beyhaki, es-Siinenu 'I-kiibra, 7/227 (no: 13805).
3 Beyhaki, es-Siinenu ’I-klibra, 7/227 (no: 13801).

4 Beyhaki, es-Siinenu I-kilbra, 7/227 (no: 13805).
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bir hanimla evlilik-cinsel iligki- sahih olmayacagi gibi, ikinci erkegin evlilik akdi-cinsel

iliskisi- de evleviyetle sahih olmaz.!
b. Maliki Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Malikiler, eger ikinci erkegin kadinla zifafta bulunmadig: biliniyorsa, birinci erkegin
kadinla evlilige daha hak sahibi oldugu goriisiindedir. Dolayisiyla eger ikinci erkek, kadinla
iliskide bulunmussa, kadin ona aittir ve yaptig1 evlilik akdi gegerli, birincisinin evliligi ise

miinfesihtir.2 Malikiler bu hususta su delilleri ileri siirmiislerdir:

1- Maliki &limler, bu hususta sahabenin icmasinin bulundugunu delil géstermislerdir.
Soyle ki, yukarida gecen goriisiin bir benzerini Malikiler Omer, Ali, Hasan b. Ali ve
Muaviye’den -muhalif kimse olmaksizin- nakletmistir. Bu sebeple de muhalefetin olmamasi

icma demektir.® Bu hususta sahabeden nakledilmis eserler de mevcuttur.

2- Hz. Omer, bir hanim1 evlendiren ve onlardan hicbirinin, bu bayanin iliskide bulunan
arkadasina ait oldugunu bilmedigi iki veli hakkinda su hitkkmii vermistir: Eger onlardan
higbirisi bu hanimla zifafta bulunmamissa, hanim birinci erkege aittir. Nitekim onun “Iki veli
bir hanimi evlendirirse, ikinci erkek hanimla cinsel iliskide bulunmadigi siirece, birinci erkek

bu hanimla evlilige daha hak sahibidir.” s6zii eser olarak gelmistir.*

3-Rivayete gore Musa b. Talha, kiz kardesi Fatima bt. Talha’y1 Zeyd b. Muaviye ile
evlendirmisti. Ayn1 hanimi Yakub b. Talha da Hasan b. Ali ile evlendirmisti. Heniiz iki gece
gecmeden Hasan b. Ali bu bayanla zifafta bulunmustu. Musa bu bayani, Yakup’la
evliliginden 6nce Zeyd’le evlendirmisti. Hz. Muaviye sdyle dedi: “Bu bayan, esinin iliskide

bulundugu biridir onu birakiniz.”®

1 Maverdi, el-Havi I-kebir, 9/120-123.

2 Sahnin, el-Miidevvenetu 'I-kibra, 2/167.

% Abdilvahhab, el-Israf; s. 197.

4 Abdiilvehhab, el-ZIsraf; s. 197; EIbant, Irva i'l-galil, 6/254.
5 Abdurrezzak, el-Musannef, 6/233 (no: 10636).
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Bu sebeple Omer ve Muaviye’'nin vermis oldugu hiikiim, kadimla zifafta bulunan
kisinin onunla evlilige daha fazla hak sahibi oldugunu gosterir. Nitekim Hz. Hasan b. Ali’nin,
Muaviye’nin verdigi hiikmii onaylamasi ve sususundan, bunu kabul ettigi anlasilmaktadir.
Zira sahabenin siiklitu beyan olarak yorumlanir. Kural sunu ifade etmektedir: “Susan kisiye

soz isnat edilmez. Fakat beyana ihtiyag varken susmak, beyan gibidir.”*

4-Maliki mezhebi alimleri savunduklar1 goriis i¢in akli delil de getirmistir. Onlar,
kadinla zifafta bulunmus ikinci erkegin evliliginin kabiz diigiimiiyle alakali oldugunu, burada
kabzin, hanimla zifafa girmesi oldugunu, dolayisiyla ikinci erkegin evlilige birincisinden

daha layik oldugunu séylemislerdir.

Bu sebeple kadinla zifafa girme sonucu evliligin, mehrin belirlenmesi, iddet ve nesebin
stibutu gibi sonuglari meydana gelir. Boylelikle evlilikte dncelik kadinla zifafa girene aittir.
Nitekim bir malin miilkiyeti hususunda ihtilafa diisen iki kisiden biri mal lizerinde tasarruf
sahibi ise, bu kisi miilkiyet hususunda oncelik olarak daha fazla hak sahibidir. Evlilikte de

durum boyledir.?

c. Hanefilerin Malikilerin Delillerini Elestirisi
1. Malikilerin, Hz. Omer’in verdigi hiikkmii delil olarak kullanmalar1 su sekilde
tartisilmistir:
b. Hadisgiler bu olay1 dogrulamamistir.®
c. Hz. Omer’in verdigi hiikiim Hz. Ali’nin verdigi hiikkme aykiridir. Bu da icma
iddiasin1 gegersiz kilar. Yine Omer’in verdigi hiikmiin Ali’nin verdigi hiikmiin
karsisinda herhangi bir iistiinliigli yoktur.
d. Hz. Omer’in verdigi hitkkmiin dogru ve sabit oldugunu varsaysak dahi bu goriis,

Hz. Peygamber’in daha 6nce gegen hadisine muhaliftir.

1 Muhammed Siddik el-Burnu, el-Veciz Fi izahi Kava idi'l-Fikih, s. 205.
2 Venserisi, Uddet'l-burdk, s. 20-24.
% Tbn Kudame, el-Mugni, 7/404.
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2. Onlarm, Muaviye’nin verdigi hilkkmii delil olarak kullanmalar1 da tartisilmistir. Muaviye,
Yezid’in o hanimla evliligini gegersiz saymis ve Hz. Hasan’1n akdini kaldig1 yerden devam

ettirmistir.’

d. Malikilerin Hanefilerin Delillerini Elestirisi

1. Hanefilerin, Peygamberimizin hadisini delil olarak ileri stirmeleri, hadisin, “ikinci
erkegin kadinla zifafta bulunmamasi” seklinde yorumlanacagi dile getirilerek
tartistlmustir. Fakat ikinci erkegin kadinla zifafta bulundugu duruma gelince, hadis bu
konuya temas etmemistir. Dolayisiyla bu yorum deliller arasinda cemi (beraber
degerlendirmeyi) saglamak amaciyla yapilmistir. Bu metot, yorumlardan birinin
digerine tercihinden daha iyidir.?

2. Ali’nin verdigi hilkkme gelince, buna su sekilde cevap verilmistir: Bu rivayet dogru
degildir. Hz. Ali’den gelen sahih rivayete gore, onun Omer ve Muaviye ile ayn
gorilisii paylastigidir. Bu nedenle Hz. Ali’den nakledilen bu rivayet delil olarak
kullanilamaz. Bu rivayetin sahih oldugunu varsaysak bile, Hz. Ali’nin, Omer ve
Muaviye ile uzlasi i¢inde oldugu diger rivayete dondiigii seklinde yorumlamak

gerekir.?

Tartigmadan sonra su anlagilmaktadir ki, Samiira’nin Peygamberimizden naklettigi
hadis, umum ifade eden hadistir. Bu hadisin Omer, Muaviye ve Hasan gibi sahabelerin
sOzleriyle tahsisi miimkiindiir. Anlatilanlara binaen, Peygamberimizin hadisini, “erkegin
kadinla iliskide bulunmadig1 hal” olarak yorumlamak gerekir. Bunun delili, bir hususta farkl

ihtimal s6z konusuysa, bu ihtimali delil olarak kullanmak gecersizdir.

Bu izaha gore Malikilerin gériisiiniin daha tutarli oldugu séylemek mimkiindur.

1 Maverdi, el-Havi I-kebir, 9/123.

2 Karaff, ez-Zahire, 4/253.

3 Abdiilvahhab, el-Israf, 2/123.

4 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.27.
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2. Erkek Kardes ve ya Dedenin Evlilik Tertibi

Bir kadinin miicbir velilerin disinda velayeti sahih olan birden fazla velisi, mesela
kardesi veya dedesi varsa, Islam hukukgular1 bunlardan hangisinin &nceliginin bulundugunda
ve kadini evlendirme isini hangisinin tstleneceginde ihtilaf etmistir. Bu konuda Hanefi ve
Maliki Mezhepleri arasindaki ihtilaflar1 ve delilleri tizerinde duracagiz. Onlarin bu husustaki

goriigleri su sekildedir:
a. Hanefi Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Mutemed goriise gore Hanefiler, kadin1 evlendirme yetkisi hususunda dedenin
onceliginin bulundugu goriisiindedir. Kerhi, Irak Hanefiligi ¢izgisinin 6nde gelen temsilcisi,
usulcii, fakih, (6.340/952) dede ve erkek kardes Imameyn’e gore velayet hususunda ortak
oldugunu, Ebu Hanife’ye gore ise dedenin onceliginin bulundugunu sdylemistir. Nitekim
miras hususunda da bu ihtilaf s6z konusudur. Sahih goriise gore dede ittifakla evlilik

hususunda dncelik hakkina sahiptir.

Hanefiler su sekilde delil ileri stirmiistiir: Dede, “kendisinden par¢a olma” 6zelligi s6z
konusudur. Bu erkek kardeste bulunmaz. Bu sebeple dede, ondan bir par¢a olma noktasinda
babaya benzer. Nitekim dedenin mal ve nikéah tzerinde velayeti s6z konusudur. Bu ylzden
dede, sadece nikah konusunda velayet hakki bulunan erkek kardesten daha giigliidiir. Yine
dedenin baba Uzerinde velayet yetkisi bulunmasi sebebiyle, dedenin velayeti daha gugliddr.
Bu nedenle de babanin ardindan dedenin velayeti, babanin velayeti altinda bulunan erkek
kardesten daha {istlindiir. Ayrica dedenin velayeti, dedenin mirastaki payr ancak baba
bulundugunda diiseceginden, kardesin paymin ogul ve torunla diiseceginden, daha gii¢liidiir.
Dede, kiz torunu nedeniyle kisas edilmez oysa erkek kardes, kiz kardesi nedeniyle kisas

edilir.?

1 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘, 21250. .
2 Kasani, Beda'i ‘u’s-sand’i‘, 2/251; Maverdi, el-Havi’[-kebir, 9/91; Ibn Kudame, el-Mugni, 7/407.
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b. Maliki Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Meshur goriislerine gore Maliki alimler, erkek kardesin kadini evlendirmeyi tistlenme
hususunda dededen 6nce geldigi goriisiindedir. “(Ben dedim ki:) erkek kardes mi yoksa dede
mi daha énceliklidir? (O dedi ki:) Malik’e gore erkek kardes dededen daha &nceliklidir.”?
Ikinci goriisiin Hanefilerin “Derece yoniinden hanimin evlendirilmesinde dede, erkek
kardesten daha onceliklidir” goriisiiyle paralel oldugu rivayet edilmistir.? Malikiler, erkek
kardesin dededen 6nceliginin olmasinin gerekgesini su sekilde ortaya koymustur: Dede, baba
olmayi ifade eder, “ben onun babasinin babasiyim” der. Kardes evlat olmayi ifade eder, “ben
babasinin ogluyum” der. Dolayisiyla evlat olus, babaliktan 6nce gelir. Ciinkii oglun oglu,
yani torun tiim mal yoniinden altiya bire kadar mirasta hacbeder.? Bu sebeple kardes, dededen

once gelir.
c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki ihtilafin Sebebi

Her iki mezhebin goriislerini ve delillerini ortaya koyduktan sonra, su ortaya
cikmaktadir ki, iki mezhep de kesin delile sahip degildir. Onlar naslarin &m (genel) olusunu
delil olarak kullanmiglardir. Goriislerinin dayanag ise, kadina en yakin olmayi ispat igin,
“dede mi erkek kardes mi daha yakindir” sorusu etrafinda dolasir. iste bu yaklagim, Ibn
Riisd’iin “Bidayetii’l-mectehid” isimli eserinde ifade ettigi gibi, ihtilafin sebebidir.*

Maliki fikih ve usul alimi olan Karafi (6.684/1285): “Islam hukuku her velayette,
kadmin ¢ikar1 bakimindan en faydali olana oncelik tanir.” Ilkesine isaret etmistir. Bu
baglamda kanaatimizce glinlimiiz aile iliskileri g6z oniinde bulunduruldugunda bu tiir bir
velayet iliskisinde kadinin sorunlar ile ilgilenme ve ona sosyal hayatinda yardimci olma
acisindan kendisi ile en ¢ok alakadar olan kisinin veldyetinin tercih edilmesi daha uygun
olacaktir. Ozellikle giiniimiiz kent toplumunda kadinmn yan1 baginda ve sorunlarini ¢6zmeye

calisan bir kardes varsa uzak bir yerde ve torunundan habersiz bir dedenin velayetinin tercih

1 Sahnin, el-Miidevvenetu 'I-kibra, 2/161.

2 {bn Riisd el-Hafid, Biddyetii’I-miictehid, 2/14.

8 Karafi, ez-Zahire, 4/247; Abdulvahhab, el-Israf, 2/120.
4 Ibn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-muctehid, 2/14.
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edilmesi maslahata uygun diismeyecektir. Bunun tersi de miimkiindiir dede ve kardes
acisinda. Sonug olarak burada dede ve kardesten hangisinin kadin ile daha ¢ok alakadar
olduguna bakmak gerektigi kanaatindeyiz. Burada veli se¢iminde dikkat edilmesi gereken
bir diger husus ise hangi velinin kadinin maslahati lehine en ideal tasarrufta bulundugu

hususudur. Bu da velinin tespiti hususunda bir tercih yoni olabilir kanaatindeyiz.

3. Gayri Mesru iliski Yasayan Resit Kizin Velayeti

Hanefi ve Maliki Mezhebi, zina ederek bekéreti yok olmus, fakat zina ondan tekrar
vuku bulmamis ve adet haline gelmemis baliga kiz i¢in zorunlu velayet konusunda ihtilaf

etmistir. Iki mezhebin goriis ve delilleri asagidaki su sekildedir:
a. Hanefi Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Imam-1 Azam Ebu Hanife, bekéreti zina ile ortadan kalkmis kizin bekar hiikmiinde
oldugu goriisiindedir. Ona gore baliga bir kiza zorla velayet konmaz. Onun izni, susmasidir.
Ciinkii Ebu Hanife’ye gore velayetin gerekgesi yasmin kiigiik olmasidir.! Ebu Hanife nin
ogrencileri Ebu Yusuf ve Imam Muhammed, bekareti zina ile yok olmus kizin, hakikaten ve
hiikmen dul hiikmiinde oldugu goriisiindedir. Buna gore evlenirken bu kizin konusmasinin

istenmesi gerekir ama zorlanamaz.? Hanefiler goriislerine su sekilde delil getirmistir:

1-Konusmasi istenen ve zorlanamayacak dul kiz, kendisiyle 6nden iligkide bulunulmus
kisidir. Bu kizla meydana gelen iliskinin helal veya haram olusu bir seyi degistirmez. Zira

her iki iliskiyle de dulluk olusur.®

2-Yine onlar sunu gerek¢e gostermistir: Bir kisi zifafta bulunulmamig bayana vasi tayin
edilse, bu bayanin evlilik veya satin alma esnasinda bakire olmasini sart kosarsa, bu kizin

zina etmis oldugunu anlasa, bu kisi vasiligi feshetme hakkina sahiptir. Nitekim bu kiz, siiphe

! Mevsili, el-Ihtiyar li ta ‘Iili’I-Muhtar, 3/93.
2 Serahst, el-Mebsdt, 6/7.
% Tbn Kudame, el-Mugni, 7/388.
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(zan) ile zifafta bulunulmus kiza kiyaslanabilir veya onunla ayni1 hiikkme dahil edilebilir.
Dolayistyla vasi tayin edilen kizin zina ettigi sabit olursa, bu kiz Peygamberimizin <23 il
s o= “Dul kendisini ifade eder.’” _elisi s a¥) =S5 Y “Bekar izni almmadikca
evlendirilemez.?’ve <l il an sl Gad “Velinin dul kadin karsisinda yetkisi yoktur’™

hadislerinin kapsamina girer. Daha genis bilgi i¢in “el-Mugni” kitabina bakilabilir.*
b. Maliki Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Mezhebin meshur goriisine gore Malikiler, kizin haram iliskiyle bekareti
giderildiginde, mesela zina etse yahut kendisiyle zina edilse yahut da zorla alikonulsa, bu kiz
tizerinde velinin zorunlu velayeti devam eder.> Malikiler goriislerine su sekilde delil

getirmistir:

-Evlilikle dul olan kadindan zorlamanin kalkmasinin gerekcesi, bakirede bulunan
icine kapaniklik ve utanma duygusudur. Bu duygu dulda bulunmaz ve dul kadin tercih
yapabilen kisilerdendir. Bu duygu, zina edilmis kadinda bulunmaz. Ciinkii utanma duygusu,
kendisine kars1 yapilan senaat ve insanlarin kendisini terk edisiyle meydana gelen ayiptan
otiirii bu kadinda bakireden daha galiptir. Dolayisiyla haram yolla bekareti yok olmus

kadindan zorlama kalkmaz.® Bu konuda mezhep iginde bundan baska goriisler de mevcuttur.’
c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki ihtilafin Sebebi

Iki mezhep arasindaki ihtilafin sebebi “Dul kadin kendisi hakkinda velisinden daha
fazla hak sahibidir.” hadisinin, seri (hukuki) dulla m1 yoksa s6zliikk anlamdaki dulla m1 alakali
olduguna dayanir?.2 Dolayisiyla hitkmii, hukuki anlamdaki dulla iliskilendirenler, bu kadin

Uzerinde zorunlu velayetin sabit oldugunu savunmustur. Ciinkii bu kadinin dul olusu, zina ile

! ibn Mace, “Nikah”, 11.

2 Buhari, “Nikah”, 10; Miislim, “Nikah”, 9.

3 Ebh David, “Nikah”, 25; Nesat , “Nikah”, 31.

4 Ibn Kudame, el-Mugni, 7/388.

5 Abdiilvahhab, el-Israf, 2/115; Ibn Ciizey, el-Kavdninii 'I-fikhiyye, S. 172.

6 Abdilvahhab, el-Israf, 2/115.

" Baci, el-Miintekd Serhu’I-muvatta, 4/22-24; Tbn el-Cellab, et-Tefri’ﬁﬁkhi’l-fmam Malik, 1/351-362.
8 Tbn Riisd el-Hafid, Biddyetii’I-miictehid, 2/07.
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gerceklesmemistir. Bu goriisi savunanlar Malikilerdir. Hiikmii s6zliik anlamindaki dulla
iliskilendirenlere gore ise, zina eden kadin, dul kabul edilir ve ona zorunlu velayet

konulamaz. Bu goriis de Hanefilere aittir.

Iki mezhep arasindaki ihtilafin baska bir sebebi daha sdylenmistir. Bu da zorunlu
velayetin sebebinin, bekaret mi, utanma duygusu mu yahut ¢ekingenlik mi oldugunda ihtilaf
etmis olmalandir. Sebebin bekaret oldugunu kabul edenler, zina etmis kadinin
zorlanamayacagini ifade etmistir. Gerekceyi utanma duygusu kabul edenler ise, bu kadina

zorunlu velayetin konmasi gerektigini soylemistir.

Tercihe layik olan goriis, Ebu Hanife’nin, “bakirenin susmasi iznidir’ goriistdiir.
Cunki biz, bakire kizin konusmasini sart kosarsak, onu utandiracak bir tavra ve edepsizlige
zorlamis oluruz. Aksine utanmasi nedeniyle bakirenin susmasi yeterli olunca, haram yolla
bekareti giderilmis kadinin susmasi evleviyetle yeterli olacaktir. Bu, ibn Kayyim’in tercih

ettigi goriistiir.?

1 Racraci, Menahicii 't-tahsil, 2/296-297.
2Yusti, Camiu’I-fikh li’I-Imam Ibni’I-kayyim, 5/213.
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4. Nesebin Denklige Etkisi

Cumhur fukaha, nikah akdinde denkligi sart kosmustur. Denklik, evlilikte sithhat sarti
olmayip, liizum sartidir. Fakat onlar, denklik 6zelliginin detaylarinda ihtilaf etmistir. Sart
olusunda ihtilaf edilen 6zellikler arasinda, nesep de bulunur. Ciinkii Hanefi ve Maliki
mezhepleri arasinda denkligin sartlarnda, nesebin olup olmadigi hususunda ihtilaf

bulunmaktadir. Onlarin goriisleri ve delilleri asagida yer almaktadir.
a. Hanefi Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler denklik konusunda nesebin dikkate alinacagi goriisiindedir. Buna gore
mevali ve Arap olmayanlar, Arap soyundan olanlara denk degildir. Onlar bu goriislerine

sunlar delil gostermistir.
- Siinnetten deliler su sekildedir: sUSY) o ¥) o s 3 ¥ el YY) elaill & 5 5 Y VI

“Dikkat ediniz, kadinlar1 sadece velileri evlendirir. Veliler de onlar1 yalnizca dengi

olan kimselerle evlendirir.” buyurmustur.*

o Aty A mnd ST agumny M sall s cdap Jas Alidl ALl (and oUST aguany o al)
plaa Ji <bla V) eda

“Araplar birbirinin dengidir; Arap kabilesi Arap kabilesinin dengidir, Arap erkek
Arap erkegin dengidir. Mevaliler de birbirinin dengidir. Mevali kabilesi baska mevali
kabilesinin dengidir, mevali erkek baska mevali erkegin dengidir. Dokumaci ve hacamat¢i

harictir.”

P PEWENPR P DN :@fﬁ 3 ) s

1 Beyhaki, es-Siinenu ’I-klibra, 7/215 (no: 13761).
2 Beyhaki, es-Siinenu ’I-kiibra, 7/217 (no: 13769).
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“Bir kadimla dort sebeple evlendirilir:... mali ve nesebi™.

Tim bu hadisi serifler ve eserler, nesebin eslerin denk olusunda dikkate alinacagini

gostermektedir?.
b. Maliki Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Malikiler, nesebin denklikte dikkate alinmayacagi, ¢unku denklik 6zellikleri arasinda
yer almadigi goriisiindedir. Bu goriise gore mevaliler, Kureysli veya Kureysli olmayan

Araplarin dengidir. Bu goriisiin delilleri soyledir:
- Kuran-1 Kerim’den delil:

8550 & 53558500 & sally ST 08 (335 s haally 5 5 Grmnd S agdians e 3alT5 & sia 3401 5
252 So5e A1 &) I agas e G5l B4 s T sl

“Miiminlerin erkekleri de kadinlar1 da birbirlerinin velileridir.”®
Sk e i &) O O e 23R G S50 U G s 5 0 o KA
“Allah katinda en degerli olanimiz O na itaatsizlikten en fazla sakinaninizdir.”* buyrulmustur.

Bu ayetlerin delil gosterildigi nokta soyledir: Ayetler, UstUnliigii nesep esasina gore
degil, takva ve salih amel esasi1 lizerine diizenlemistir. Dolayisiyla ayetler nesebin denklikte

etkisinin olmadigin1 géstermistir.
- Sunnetten deliller ise:

Malikiler, bazi hadisleri delil olarak ileri stirmiislerdir. Bu hadislerden birisi soyledir:

1 Buhari, “Nikah”, 16.

2 Serahsi, el-Mebs(t, 4/22; Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i ‘, 3/318-320.
3 Tevbe, 9/ 71.

4 Hucurat, 49/13.
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oan e Sy i V) A A S5 ) gladi V) (o g g 38 A8l 5 430 () g 55 (e ST 1)

“Dininden ve ahlakindan memnun olacaginiz birisi size geldiginde, onu evlendiriniz.

Boyle yapmazsaniz, yeryiiziinde fitne ve genis bir fesat olur.”* buyrulmustur.

Peygamberimiz Fatima bt. Gays el-Fehriye’yi azatli kolesi Usame b. Zeyd’le
evlendirdi. Fatima’yr Muaviye ve Ebu Cehm ile evlendirmedi. Bu iki kisi de Fatima’y1
istemisti.2 Bu hadisin delil olus yonii sdyledir: Peygamberimizden nakledilen sdz veya

fiillerin tamamu, denklikte kesin olarak nesebin etkisinin olmadigin1 gdstermektedir.®
c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki ihtilafin Sebebi

Ibn Riisd ihtilafin, “Kadin dért sebeple nikahlanir: Dini, giizelligi, mali ve nesebi
sebebiyle. Sen dindar olani tercih et ki elin bereketlensin” hadisinin anlaminda ihtilafa
dayandigin1 sdylemistir. Baz1 &limler, Peygamberimiz, “sen dindar olani tercih et ki elin
bereketlensin” buyurdugu icin sadece dinin denklikte muteber oldugu goriisiindedir. Baz1
fakihler ise, denklikte nesebin dikkate alinacagi, nesebin de Islam’a giris tarihi anlamina

geldigi goriisiindedir.*

Vehbe ez-Zihayli, Malikilerin goriisiinii tercih etmis ve soyle diyerek Hanefilerin
gorlisiinii uygun gormemistir: “Gergek su ki, denklik konusunda nesebin dikkate alinmasi
dogru degildir. Dogru olan goriis MalikTlerinkidir.”®

Tercihe layik hatta dogru gordiiglim bu goriistiir. Ciinkii bu, dnceki delillere dayanir ve
Islam’in esitlik, kabilecilik, milliyetgilikle miicadele amacina uygundur. Islam’mn
milliyetcilikle miicadele anlayisi, Veda Haccinda, “Arabin Arap olmayana takva disinda

istlinligli yoktur.” ifadesinde acgik¢a gecmektedir.

! {bn Mace, “Nikah” 46.

2 Miislim, “Talak”, 67.

3 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye fi babi n-nikah, s.31.
* Ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii 'I-miictehid, 2/17.

5 Zihayli, el-Fikhu 'I-Islami ve edilletuh, 7/1244-245.
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B. Evlilik Akdinde Sahitlik

1. Evlilikte Sahitligin Zamam

Dort mezhep imami, evlilikte sahitligin zorunlu oldugunda goriis birligine varmistir.
Yine onlar, sahitlik akit esnasinda oldugunda, evliligin sahih oldugunda da ittifak etmislerdir;
bu hususta kimse muhalif olmamistir.! Mezhepler arasindaki ihtilaf, sahitligin gerekli oldugu
vakitte meydana gelmistir. Akit aninda m1 yoksa zifaf esnasinda mu sahitlik zorunludur?
Mesela sahitlik akitten sonra veya once olursa, evlilik sahih midir yoksa fasit midir? Biz bu

meselede Hanefi ve Malikilerin goriislerini ve delillerini asagida agiklayacagiz.
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler, sahitligin akdin sahih olmasinda sart oldugu goriisiindedir. Dolayisiyla sahit

olmadan akit yapilirsa, akit fasit olur. Hanefilerin bu konudaki delilleri sdyledir:
- Siinnetten deliller sunlardir:
Jie galis e ¥ A Y
“Veli ve adil iki sahit olmadan evlilik akdi olmaz.?” buyrulmustur.
Hz. Aise’nin Peygamberimizden soyle haber verdigi nakledilmistir:
O 5 ¢z 5 W 5 o o hay )l e S 8 Y
»3

“Evlilikte dort sey gereklidir. Veli, es ve iki sahit.

Birinci hadisin delil olus sekli sdyledir: Hadiste gecen nefiy (olumsuzluk), evliligin

gerceklesmemesine veya sahih olmamasma yoneliktir, yani evliligin gergeklesmemesi

1 Serahsi, el-Mebs(t, 5/38.
2 Ahmed b. Hanbel, Musned, 40/246.
3 Darekutnf, Siinenii’d-Darekutni, 4/321 (no: 3529).
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sahitligin gerektigini belirten hadisle gegersiz olmustur. Boylece hadiste gegen olumsuzlugun

evliligin sahih olmamasiyla alakali oldugu anlasilmaktadir. Bu sebeple evlilik akdi fasit olur.
- Sahabi kavlinden delil sudur:

Ibn Abbas’tan sdyle dedigi nakledilmistir:
Ay i el Sy LU L

“Fahiseler dyle kimselerdir ki, kendisiyle delil (sahit) olmadan evlenilenlerdir.!” Bu,

sahabeden Hz. Omer’in ve Ali’nin de soziidiir.2
b. Malikilerin Goriisleri ve Delilleri

Meshur goriislerinde Malikiler, sahitligin evlilik akdinin sthhat sartt olmadigi
goriisiindedir. Dolayisiyla sahit olmadan da evlilik sahih olur. Bilakis, sahitlik kadinla
evlilige girmenin bir sartidir. Bundan dolay1 sahitlik zifafta zorunludur, akit esnasinda ise,
miistehaptir. Buna gore akit esnasinda sahitlik olursa, hem viicub ve hem de miistehap
gerceklesmis olur. Eger sahitlik zifaf anina kadar gecikirse, vacip ger¢eklesmistir. Bunda bir
sakinca yoktur.® Malikiler akit esnasinda sahitligin gerekli olmadig hususunda asagidaki

delilleri ileri siirmiiglerdir:
- Sunnetten delil:

Buhari Enes b. Malik’in s0yle dedigini nakletmistir: Peygamberimiz, Hayber’le
Medine arasinda ii¢ giin ikamet etti. Burada Safiye bt. Huyey ile evlenerek zifafa girdi.
Mduslimanlar: ziyafete davet etti. Ziyafette ne ekmek ne de et vardi. Deriden sofra
getirilmesini emretti ve sofra kuruldu. Sofranin iizerine hurma, kurutulmus siit ve yag
konuldu. Muslumanlar, “bu mdminlerin annelerinden birisi mi? Yoksa cariyesi mi?” diye

sormuslar. “Eger onu Ortiip gizlerse miiminlerin annesidir. Eger onu ortiip kapatmazsa

I Tirmizi, “Nikah” 15.
2 ibn Kudame, el-Mugni, 7/339.
3 Karaff, ez-Zahire, 4/398; Baci, el-Miintekd Serhu’l-muvatta, 5/100.
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cariyesidir” dediler. Yola ¢iktiginda Peygamberimiz onu arkasina koydu ve insanlarla arasina
hicabr uzattr.! Bu hadisin delil olus sekli soyledir: Sahabe Peygamberimizin Safiye’yle
evlenisine hicab oOrtmesini delil olarak gosterdi. Bu gostermektedir ki, Peygamberimiz
Safiye’yle evlendigine dair onlardan sahit edinmemistir. Eger sahabeden sahit edinseydi,
onlar hicabi delil géstermeye ihtiya¢ duymazlardi. Durum bdyle olunca, akit esnasinda sahit

gostermek gerekli degildir.?
- Sahabe kavlinden delil:

Malikiler, akit esnasinda sahit edinmenin gerekli olmadigin1 Abdullah b. Omer, Urve
b. Zubeyr, Abdullah b. Ziibeyr, Hasan b. Ali gibi pek ¢ok sahabeden nakledildigini ve baska

delilleri ileri stirmislerdir.®
c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki ihtilafin Sebebi

Ibn Riisd, “evlilikte sahitlik dini bir hiikiim miidiir ya da sahitlikten maksat ihtilaf
meydana gelmesini veya evliligin inkarin1 Onlemek midir?” sorusuna, bu hususlarda
meydana gelen ihtilaftan kaynaklandigini ifade etmistir. “Dolayisiyla sahitligin dini hitkiim
oldugunu soyleyen bir kisi, sahitligin sihhat sarti oldugunu kabul etmekte; sahitligin isi
saglama baglamay1 amacgladigin1 sdyleyen kisi de, onun tamamlama sartlarindan oldugunu

dile getirmektedir” demistir.*

Sevkani, Hanefilerin goriisiinii benimsemis ve gerekcesini de soyle agiklamustir:
Hadiste gecen “evlilik olmaz” sozii sihhatle ilgilidir. Bu, sahitliin mevcut olmasini
gerektirmektedir. Ciinkii sahit tutulmamasi, evliligin sahih olmamasini gerektirir. Boyle olan

sey de akitte sart olur.°

t Ahmed b. Hanbel, Miisned, 21/303.

2 Abdullatif Ba’ci, Teferrudatu’l-Malikiye, s. 40.

3 Bac, el-Miinteka Serhu’l-muvatta, 5/100.

4 Ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii 'I-miictehid, 2/19

5 Sevkani, Neylu I-evtar min esrari Munteka '[-ahbar, 6/260.
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2. Sahitlerden Evliligin Gizli Tutulmasinin Talep Edilmesi

Islam Hukukgular1 evliligin duyurulmasinin ve aciklanmasinin miistehap oldugunda
fikir birligi i¢indedir. Ciinkii Peygamberimiz, “Evliligi ilan ediniz, def calimz!” buyurmustur.
Fakat fakihler, akitte iki sahit bulunup, bunlardan evliligi gizli tutmalar1 talep edildiginde, bu
evliligin hukuki hiikkmiinde ihtilaf etmislerdir. Bu hususta Hanefi ve MalikKilerin goriisleri ve

delilleri soyledir:
a. Hanefilerin Goriisleri ve Delilleri

Hanefiler, evlilikte iki adil sahit bulunup, sahitlerden evliligi gizli tutmalari talep
edilmis olsa dahi, bu evliligin gizli olmadigi goriisiindedir. Bu durumda, onlar mekruh

oldugunu beyan etmis olsalar da, evlilik caizdir.? Onlar su delilleri ileri siirmiislerdir:
- SUnnetten delil:
Jie galiy Js VI A Y

“Veli ve adil iki sahit olmadan evlilik akdi olmaz.®” buyurmustur. Bunun anlami, her

ne kadar duyurulmasa da, evliligin ancak sahitler ile gerceklestigidir.
- Akli delil ise

Onlar, evlilik ve bey’ her ikisinin de ivazli akit oldugunu beyan etmislerdir. Dolayisiyla
aynen bey’ akdinde oldugu gibi, evlilik akdinde de ilan sart degildir.*

1 Ahmed b. Hanbel, Musned, 27/181.
2 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘, 3/394.
3 Ahmed b. Hanbel, Musned, 40/246.
4 Ibn Kudame, el-Mugni, 7/435.
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b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Meshur gortislerine gére Malikiler, akit esnasinda veya akitten Once evliligin
gizlenmesinde uzlasilmasmin gizli evlilik olarak kabul edilecegini, bu evlilik hususunda
eslerin zifaftan 6nce ve zaman fazla ge¢memisse zifaftan sonra feshe hiikmedilecegi
goriisiinii savunmuslardir. Zamanin fazla veya az gecmis olmasinin dlgiisii, orftiir.! Fakat
sahitlerden, evlilik yapildiktan sonra onu gizlemeleri talep edilirse, bu akde zarar vermez.
Ciinkii akit sahih olarak gerceklesmistir. Bu MalikT fakihi ve ¢ok yonli alim ibn Habib’in
(6. 238/853), Malik’ten rivayetidir. ibnii’l-Kasim da bu gériisii savunmus ve Misirh
muhaddis ve Maliki fakihi Esbag b. el-Ferec (6. 225/840), sahih oldugunu belirtmistir. Onlar

bircok delil ileri siirmiislerdir.?
- SUnnetten delil:

Ebu Hiireyre’den Peygamberimizin gizli evliligi yasakladigi nakledilmistir.®
Buradaki yasak, usul alimlerine goére malum oldugu iizere fesadi gerektirmektedir. Yine

Peygamberimizin, “Evliligi ilan ediniz*” ve

“Helal ile haram evlilik arasindaki fark, evlilikte ses ve defin bulunmasidir.”® dedigi
nakledilmistir. Bu hadislerin istidlal sekli soyledir: Yukarida gecen hadisler evliligin
duyurulmasini emretmektedir. Bu da gizli evliligin yasak olmasini gerektirmektedir. Ayn
sekilde hukuka uygun evlilikle zina arasindaki fark evliligin duyurulmasi olarak kabul

edilmistir.

1 Sahnain, el-Miidevvenetu’I-kubra, 2/194; BAcT, el-Miintekd Serhu’I-muvatta, 5/101.
2 [bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-mictehid, 2/19.

3 Taberant, el-Mu ‘cemii’I-Evsat, 7/68 (no: 6874).

4 Taberani, el-Mu ‘cemii’I-Evsat, 5/222 (no: 5145).

5 Hakim, el-Mustedrek, 2/201 (no: 2750).
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-Akli delil ise:

Icerik yoniinden bakilirsa, evliligin gizli tutulmasmi istemenin yasak oldugunda
ihtilaf yoktur. Ciinkii bu durum, gizli gerceklestirilen zinaya benzer. Bu sebeple evlilik akdi
ancak zinadan fark edilecek bir sekilde yapilirsa caizdir. Bu yiizden evliligin duyurulmasi
anlaminda oldugundan, bir ¢esit eglence ve velime mesru kabul edilmistir. Ayni sekilde gizli
tutulmasini istemek, zinanin ozelligidir. Gizli tutularak evlilik yapildiginda, bu durum

nesebin zayi olmasina yol acacaktir.!
c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki Ihtilafin Sebebi

ibn Riisd, bu husustaki ihtilafin, sahitlige gizli isminin verilip verilmedigine
dayandigin1 belirtmistir.> Yani burada &limlerin ihtilafi, “gizli” ifadesinin kullanilmasia
dayanir. Bu aciklamalar 1s18inda en giiglii goriis ayirt edilebilir. Burada sunu belirtmek
gerekir ki, ¢ogu evlilikte miisahede ettigimiz gibi yasak sinirina ulagsmadigi miiddetge,
sevinci ortaya koymak ve gengleri evlilige tesvik etmek ve baska yararlar bulundugundan,

evliligin ilan1 miistehaptir.

1 Baci, el-Miinteka Serhu’l-muvatta, 5/102.
2 Tbn Riisd el-Hafid, Biddyetii’I-miictehid, 2/19.
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I11.  Nikahta Mebhirle ilgili Meseleler

Mehir, evlilik akdi nedeniyle erkegin kadina vermesi gereken para veya maldir. Mehir,
evlenen hanima verilen degerin bir gostergesi ve kocanin onun i¢in fedakarlik yapma
¢abasmin kanitidir. Mehir ayn1 zamanda bir erkegin ailesi ugruna fedakarlik ve canla basla
calisma istekliligini ortaya koyan bir sembol olarak kabul edilir. Buna gore kadinin koca

uzerinde olan haklarindan biridir.

Hanefilerle Malikilerin ihtilafa distiikleri hususlar1 incelerken; asgari ceyizin
belirlenmesi veya nisanin bozulmasinin, iptalinin ya da degistirilmesinin evlilik akdinin
sthhatine etkisi s6z konusudur. Malikiler, mehri evlilik sézlesmesinde bir rukiin ya da en
azindan nikahin sihhat sarti olarak kabul etme konusunda yalmizdirlar. Buna mukabil
Cumbhur, mehri nikah s6zlesmesinin bir sonucu ve kocanin hanimina karsi gorevlerinden
birisi olarak kabul etmislerdir. Iste asagidaki konularda Malikilerin Hanefilerden

ayrilmalarindaki baslica sebep budur.
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1. Mehrin Asgari Miktari

Hanefiler ve Malikiler mehrin en az miktarinin ne kadar olmasi gerektiginde ihtilaf

etmistir. Asagida onlarin goriisleri ve delilleri yer almaktadir:
a. Hanefi Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler asgari ¢eyizin on dirhem ile sabit oldugu goriisiindedir.® Bu konuda sunlari

delil gostermislerdir:
- Hz. Peygamber’in Stinnetinden delil

Hanefiler, Cabir’in Rasuliillah’tan naklettigi hadisi delil géstermistir. Rasuliillah (s.a.v)
bu hadisinde @l 3,8 e 8l e Yy “..ve higbir mehir on dirhemden az degildir?
buyurmustur. Bu hadisten ¢ikarsama noktasi soyledir: Hadis, asgari ¢eyizi ve on dirhem

oldugunu belirten bir metindir.
- Kiyastan delil ise

Malikilerin yaptigi gibi, Hanefiler de mehrin asgari miktarini hirsizlik nisabina
kiyaslamistir.®> Fakat Hanefilere gore hirsizigin nisabi on dirhem oldugundan hirsizlik

nisabinda ihtilaf ettikleri igin onlar, Malikilerden ayrilmustir.
b. Maliki Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Malikiler, asgari mehrin belirli oldugunu ve miktarinin bir dinarin dortte biri veya li¢
dirhem veyahut da bunlara esit oldugu goriisiindedir. Bu, Malikilerin ¢ogunlugunun
goriisiidiir. Ibn Vehb (6197/812) ise, bir dirhem veya misli miktarla nikihin sahih oldugu

goriisiindedir.® Malikiler su delilleri ileri siirmiislerdir:

! Serahst, el-Mebst, 4/66.

2 Beyhaki, es-Siinenu ’I-kiibra, 7/393 (no: 14388).

% ibn Niiceym, el-Bahru r-raik serhu Kenzi’d-dekaik, 3/152.

* Ibn Ciizey, el-Kavdninii’l-fikhiyye, 1/135; ibn Abdiilber, el-Kaff, 2/551.
5 Karafi, ez-Zahire, 4/344; Tbn Riisd el-Hafid, Biddyetii’I-miictehid, 3/66.
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- Kur’an-1 Kerim’den delil:
f_\'_:\e;ﬂ‘\’ ’J.:.::’.T L};‘ ’S).‘.,.’j Zs"]f uL}?g‘;‘:‘f‘;}"“iT c -z }’“é-\éu’i g}L;}S.\.f\ ,)/ s’;éjL};‘j

“I¢inizden miimin ve hiir kadinlarla evlenmeye giicii yetmeyen kimse, ellerinizin
altinda bulunan miimin cériye kizlarmizdan alabilir.” Ayetin delil olus sekli soyledir: Allah
Teadla, cariyelerle evlenilmesi i¢in imkan sahibi olmama sartin1 koymus, bu imkéna sahip
olmayanlara cariyeyle evliligi mubah kilmistir. Bu, gostermektedir ki her insan evlenecek
maddi imkana sahip degildir. Eger fels, danik?, bir avug arpa vb. mehir icin yeterli olsaydh,

kimse bundan mahrum olmazd1.® Bu da mehrin en az miktarmi gostermektedir.

-Stinnetten delil ise: Malikiler, Sehl b. Sad es-Saidi’nin* naklettigi hadisi delil olarak
kullanmislardir. Bu hadiste Rasulillah (s.a.v)’a bir hanim gelmis ve “Ey Allah’in elgisi, ben
kendimi sana bagisladim” demis ve uzun siire ayakta beklemistir. Bir adam kalkmis ve “Ey
Allah’1n elgisi, eger ona ihtiyacin yoksa bu kadini benimle evlendir” demistir. Rasuliillah
(s.a.v) ona “Mehir olarak verecegin bir seyin var mi1?”” diye sormus, o da “sadece izarim var”
diye cevap vermistir. Bunun Uzerine Rasullllah, “eger izarmi ona verirsen, sen izarsiz
kalirsin”, demis ve baska bir sey talep etmistir. O da, “baska bir sey bulamiyorum” deyince
Efendimiz “bak bakalim, velev ki demirden bir yiiziik olsun” demistir. O kisi aramis, bir sey
bulamayinca, Efendimiz ona “Kuran’dan ezbere bildigin bir seyler var m1?” diye sormus, o
da, “evet, su sureyi, su sureyi ve su sureyi biliyorum” deyip isimlerini saymistir. Efendimiz,

“Ben de ezbere bildigin Kur’an sebebiyle o kadin1 sana nikahlryorum™® Buyurmustur.

Hanefi ve Maliki mezheplerinin goriislerini arz ettikten sonra, Malikilerin bu konudaki
gorlsleri daha isabetli gériinmektedir. Zira bu goriis evlilik yapilmasi konusunda insanlara

kolaylik saglar.

! Nisa, 4/25.

2 Eski bir para ve agirlik dlgiisii birimi. https://islamansiklopedisi.org.tr/danek [Erisim Tarihi: 13.6.2022]
3 ibn Abdiilber, el-Istizkdr, 5/410.

4 Medine’de en son vefit eden Ensar-1 kiramin biiyiiklerindendir (6. 91/712).

5 Beyhaki, es-Siinenu ’I-kiibra, 7/233 (no: 13819).
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2. Mehrin Gecersiz Olmasinin Akdin Sihhatine Etkisi

Erkegin icki, domuz, kagmis kole, iirkerek kagmis deve gibi miitekavvim olmayan bir
seyi vermek suretiyle kadinla evlenmesi durumunda mehrin gegersiz olmasinin nikah akdine
olan etkisi hususunda fakihler ihtilaf etmistir.! Asagida onlarin goriisleri ve delilleri yer

almaktadir:
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefi mezhebi,? Safii ve Hanbell mezhepleri,® mehrin gecersizliginin akdin sthhatini
etkilemeyecegini, bu nedenle gecersiz mehrin hiikiimsiiz olacagini ve emsal mehrin
gerekecegini, bu durum ister akitten dnce veya sonra olsun, akdin gegerli olacagini kabul
etmislerdir. Goriislerine, mehrin gegersiz olmasini, mehrin olmamasina ve bilinmemesine

kiyas ederek delil gosterdiler. Onlarin delilleri ise su sekildedir:

Evlilik akdi ile mehir ayr1 seylerdir; bu nedenle birinin gegersiz olmasi digerini
etkilemez. Bunun delili sudur: Mehir belirlenmeden (nikah-1 tefviz) evliligin caiz oldugunda
ittifak vardir. Mehrin gegersiz olmasi, hi¢ belirlenmemis olmasindan daha kot bir durum
degildir. Mehir belirlenmeden evlilik caiz olduguna goére, mehir gecersizken de evlilik

caizdir. Clinkii gegersiz bir mehrin zikredilmis olmasi, belirlenmemis olmasi gibidir.*
b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri
Maliki mezhebinde mesele su sekildedir:

1. Meshur olan goriis sudur: Eger esler arasinda zifaf gergeklesmemisse, aralari ayrilir.

Zifaftan sonra aralarinda ayrilik s6z konusu olmayip, aksine emsal mehrin verilmesi gerekir.®

! {bn Riisd el-Hafid, Biddyetii’I-miictehid, 2/23.
2 Mevsili, el-Ihtiyar li ta ‘Iili’I-Muhtar, 3/117.

3 Maverdi, el-Havi’I-kebir, 9/528.

4 Semerkandi, Tuhfetu’I-fukaha, 2/201.

5 Ibn Riisd, Bidayetii’I-miictehid, 2/16.
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Bu goriisii Endiisli Maliki fakihi ibn Abdilber (6.463/1071) ve baska Maliki fakihler tercih
etmistir. Yine zifaftan once akdin feshi gerekecegi goriisiinde olanlar, feshin zorunlu mu
veyahut miistehap mi, ihtiyat m1 ya da ihtilaftan kaginma mi oldugu hususunda ihtilaf
etmiglerdir. Endilus Maliki fakihi, el-Baci (6. 474/1081), iptal yiikiimliligiiniin Maliki

mezhebi Oncllerinin goriisii oldugunu belirtmistir.

Onlarin goriisiine gore bu prensip, bedelin gegersiz olmasi nedeniyle fasit satista da
gecerli olup, uzun siire gecmeden once akit feshedilir, uzun sure gectikten sonra
feshedilemez. Akdin iptalinin miistehap oldugu goriisii, miiteahhirin alimlerin goriisiidiir. Bu
goriise muhalif olan kisi onlar, “akit fasit ise, kisi bu akde devam ederek fesattan

kurtulamaz” diyerek sikistirmgtir.

2. Akit gegersizdir, ister zifaftan dnce ister sonra esler arasi kesin sekilde ayrilir.2

3. Evliligin devam ettigi ve eslerin arasinin ayrilmayacag: da rivayet edilir.?

Meshur goriise gore bu durumda, mehir fasit sayilir. Mehrin miitekavvim olmayan
mallardan olmas1 nikahi gegersiz kilacak kadar fasitlik olusturmus olmaz ve nikahin sihhatli
olduguna hiikiim verilir. Bu, zifafa girmeden 6nceki fasitligin olugsmasi, miibah olan akdin
fesadindan dolay1 degil, sartin bozulmasi ve bir engelin olugmasindan dolayidir. Bu durumda
akit feshedilir, miitekavvim bir mal mehir olarak belirlenir ve yeniden akit yapilir. Veyahut

akdin miibahligina engel olan durumlar s6z konusu edilmeyerek nikéh tekrarlanir. Bunun
delili:

il 18013505 A8 (08 613 e & O A ) S8 AT e Y1 Sl (e kil

“Bunlarin bagkasini, iffetli yasamak ve zina etmemek kaydiyla mallarinizla (mehir

294

vecebesini gozardi etmeden) istemeniz size helal kilindi™* ayetidir. Zifaf gerceklesmisse,

1 Bach, el-Miinteka Serhu’l-muvatta, 4/57.

2 {bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 2/23.
% {bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 2/23.
4 Nisa, 4/24.
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gecerli mehir (emsal mehir) sabit olmus, fesat gegersiz olmustur. Nikahin ifsadi diismiis olur.
Bu nedenle nikahin gegerli olmasi igin sart olusmus, mani ortadan kalkmistir. Bu ytizden bu
sartlar altinda akit feshedilmez. Bu aynen teslimden once satigin iptalini gerektiren kusurun

ortadan kalkmasi gibi olmustur.’
c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki ihtilafin Sebebi

Ibn Riisd ihtilafin sebebini soyle agiklar: Nikadh akdini satis akdine dahil etme
hususunda ihtilaf vardir. Clinkii semen gecersiz oldugunda satis da gecersiz olur. Bu yiizden
nikah akdini satis akdine dahil edenler, evliligin gegersiz olacagini, dahil etmeyenler de
evliligin gecersiz olmayacagini sdylemistir.? Delilleri ve gayeleri hesaba katan kimse, Maliki

mezhebinin gorisiiniin daha ihtiyatli gériis oldugunu gorecektir.

! ibn Sas, Ikdii 'I-cevahiri’s-semine, 2/474.
2 Tbn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 2/23.
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3. Miufevvada! Hanimin Mehri

Islam Hukukgular tefviz evliliginin caiz oldugunda ittifak etmistir.> Bu evlilik, mehir

belirlenmeden nikah kiyilmasidir. Bunun delili:

SRl e 58598 e oall I (A iy Ay 58 (el 1 sk 31 CA shaad 2l e oL 481 o) 20k 214 Y
'Mi‘jjﬁéiajﬂif I XD ;51:5.

“Kadinlar1 bosarsaniz, onlarla birlesmemis ve mehir de belirlememis olursaniz mali
bir sorumlulugunuz yoktur”® ayetidir. Fakat fakihler su konuda ihtilaf etmistir: Mfevvada
kadin mehir isterse, esler bu hususta ihtilafa diiserse, nasil olacaktir? Fakihlerin goriisleri ve

delilleri asagida yer almaktadir.
a. Hanefi Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Hanefilere gore mufevvada hanim mehir isterse, tefviz yapan kocanin mehri 6demesi
gerekir. Eger koca mehirden kaginirsa, hakim 6demek icin onu zorlar.* Kavl-i cedid goriiste
Safiler ve Hanbeliler, verilmesi gereken oranin mehr-i misli oldugu goriisiindedir. Hanefiler
ise, mehrin 6denmesi gerektigini belirtmisler. Fakat 6denecek miktar1 agiklamamiglardir.
Emsal mehrin miktar1 hakkindaki gériislerinin delili®; bundan daha azin1 belirlemek, kadin
aleyhine bir egilim ve ona haksizlik kabul edilecek olmasidir. Yine emsal mehirden daha

fazlasim belirlemek de erkek aleyhine egilim ve onun hakkinda adaletsizlik olacaktir.®

! Tefviz, belirlenmis mehir olmaksizin bir hanimin evlendirilmesidir. Tefviz iki kisma ayrilir. 1. Tefvizii’l-budi:
Velinin kadin belirlenmis bir mehir olmadan evlendirmesidir. 2. Tefvizii’s-sadak: Mehrin belirlenmesinin
kadina, esine veya bagka birine birakilmasidir. “Tefviz gesitleri” MvF., 12/109.

2 {bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 3/51.

% Bakara, 2/236.

4 K&sanl, Bedd i ‘u’s-sand’i ‘, 21292.

5 Safiiler ve Hanbeliler.

® Tbon Kudame, el-Mugni, 8/47.

34



b. Maliki Mezhebinin Goriisii ve Delilleri

Malikiler, mifevvada kadin mehir talep ederse ve mehir miktarinda esler ihtilaf ederse,

erkegin ii¢ secenegi oldugu goriisiindedir.

1. Erkegin kadin1 bosamasi ve ona bir sey ddememesidir. Eger esler arasinda zifaf
olmamissa, erkegin kadin1 bosamasi, ona mehir 6dememesi ve 6demesi gerekliliginin
olmamasidir.

2. Kadmin istedigi miktarla kocanin yiikiimlii olmasidir.

3. Kadina emsal mehri 6demekle yiikiimlii olmas1 ve ona bunu borglu olmasidir.!

Malikiler, goriislerinin gerekgesini, erkek, akitle kadindan yararlanma hakkina sahip
olmustur. Bu sebeple kadinin 6demekten daha fazlasiyla yiikiimli degildir diyerek ortaya
koymustur. Kadinin rizasini dikkate almama konusunda ise, “kadin mehir belirlenmeden
once erkegin yararlanmasina sahip olmustur” demislerdir. Bu, kadinin, erkegin mehri

belirlemesine ve uzvunun degerine razi olmasi gibi bir seydir.?

Hanefi ve Maliki mezheplerinin goriislerini arz ettikten sonra, bu meselede Malikilerin
goriigleri daha tutarli oldugunu goranlr. Durum degismesi halinde ona gore farkli bir hiikiim

de verilebilir.

L ibn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-mictehid, 1/413.
2 Kadi Abdiilvehhab, el-Madine, 1/764.
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4. Bosanma Oncesi Mehir Miktarinda Yapilan degisiklik

Islam Hukukcular1 genel olarak su hususta ittifak etmistir: Kadin, zifaftan énce esi

kendisini bosamigsa mehrin yarisini hak eder. Bunun delili
Bl L il Ay B G 23058 385 (s ) U8 (g (A 5481 )5

“Bir mehir belirlediginiz halde onlarla birlesmeden kendilerini bosarsaniz,
belirlediginiz mehirin yarisim 6demek size borg¢tur”! ayetidir. Taraflardan birinin fiili
olmaksizin mehirde, kendiliginden bir artma, eksilme veya baska bir degisiklik meydana
gelirse, zifaftan 6nce bosanma durumunda esler agisindan bu degisikligin etkisi nasildir? Bu

hususta fakihler ihtilaf etmistir. Onlarin goriisleri ve delilleri asagida yer almaktadir.
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefilere gore mehirde meydana gelen artis, asila bitisik ve ondan kaynaklaniyorsa
(Koyun dogmesi), Ebu Hanife ve Ebu Yusuf'a gore kocanin mehri 6deyecegi giinkii degerin
yarisint hanima 6demesi gerekir. Cilinkii artig akit esnasinda veya kabiz aninda mevcut
degildir. Bu nedenle de mehir hikmiinde olmaz. Bu hususta Muhammed b. Hasan, erkegin
artan miktarin yarisint Odemesi gerektigini belirtmistir. Ciinkii ayette, “Bir mehir
belirlediginiz halde onlarla birlesmeden kendilerini bosarsaniz, belirlediginiz mehirin
yarisin1 0demek size borgtur” buyrulmaktadir. Eger bu artis asildan kaynaklaniyor ve ona
muttasilsa (Koyun buylmesi), erkek asilin yart kiymetini 6der. Eger artig asildan
kaynaklanmiyor fakat asila muttasilsa (Telefon ve kilif), bu artis yarisinin 6denmesine
manidir. Kadinin asilin yar1 kiymetini almasi hakkidir. Eger artis, asildan kaynaklanmiyor ve
ondan ayr1 ise (Telefon ve kulaklik), artan miktarin tamami kadina aittir. Ebu Hanife'ye gore
as1l ikiye boliiniir, sahibeyne gore asilla birlikte artis ikiye boliiniir. Fahis (asir1) eksilmede
kadin, eksilen mehrin yarisinm1 almakla akit giiniindeki kiymetinin yarisin1 alma arasinda
tercih hakkina sahiptir. Ciinkii mehir akitle erkek aleyhine garanti altina alinmistir. Nitelikler

akitle garanti altina alinmaz, ¢linkii akit yapilirken nitelikler belirtilmemistir. Bundan dolay1

1 Bakara, 2/237.
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nitelikler hususunda garanti gegerli olmaz. Akit asil lizere gerceklestiginden, asil garanti

altina alimustir.
b. Malikilerin Goriisii ve Deliller

Malikilere gore ise taraflar bu asamada (akit yapildiktan sonra ve zifaftan Once)

mehirde ortaktir, mehirde artis ikisinin hakki ve eksilme de ikisi aleyhinedir?.

Malikiler bu hususta, erkegin kadina zifaftan 6nce sabit olmayan bir mehir nedeniyle
malik olmasina dayanirlar. Eger erkek, sabit bir mehirle kadina sahip olsaydi, bu sabit olustan
sonra evliligin iptal ve -zifafta bulunmasi durumunda oldugu gibi- evliligi gegersiz kilacak
bir durumun olusmasi caiz olmazdi. Eger kadin irtidat etse ya da zifaftan 6nce bosanmay1
tercih etse, herhangi bir seyde hak sahibi olmaz. Bunun dayanagi, kadinin zifaftan 6nce
bosanmast durumunda, mehrin tamamina degil de yarisina sahip olacaginin belirtilmesidir.
Bu baglamda, erkek kadina sabit olmayan, zifaf veya 6liimle sabit olacak bir mehirle malik

oldugunu géstermektedir.’
c. Hanefi ve Malikiler Arasinda ihtilafin Nedeni

Ibn Riisd’iin anlattig: sekilde ihtilaf sununla baglantihdir: Kadim, zifaftan veya
6liimden dnce sabit bir mehre sahip olacak midir, olmayacak midir? Kadinin sabit bir mehire
sahip olacagi goriisiinii ileri siirenler, haddi asmadig1 ve ortak menfaate gore davrandig
stirece mehirde kar1 kocanin ortak oldugunu sdylemektedir. Erkegin kadina sabit bir mehirle
malik oldugunu ve yar1 yariya paylasmanin zorunlu bir hak oldugunu, bosanma esnasinda
ve milkiyetin sabit olmasindan sonra mehrin kadina ait oldugunu sdyleyenler, artis

durumunda giden her seyi kadma vermeyi gerekli goriirler.

Gegen goriiglerin tamaminin delile dayandirilmasi gerektigi dikkat ¢ekmektedir.

Dayanaklar1 sadece bir rivayettir. Bu sebeple 6zel bir delil bulunmayan bu gibi durumlarda

! ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, 3/156; Seyh Nizam, el-Fetava'l-Hindiyye, 1/314.
2 ibn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 1/412.

% Abdilvahhab, el-Israf, s. 716-717.

4 Tbn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 3/50.
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seriatin genel kurallarina bagvurarak tercih yapilmasi gerekir. Seriat, uyusmazliklarin
cozlimiinde ve bizim meselemizde adalet ve hakkaniyet degerini pekistirmeyi
amaglamaktadir. Ciinkii mehir, zifaftan evvel tam olarak eslerden birinin miilkiyetinde sabit
olmamustir. Bu nedenle esler arasinda ortaktir. Bu bdyle olunca, mehirdeki eksilme ikisi
aleyhine ve artig da ikisi lehinedir. Bu uygulamada yardimlagsma ve karsilikli dayanisma

ilkesinin gergeklestirilmesi ve esleri kar veya zararda ortak kilma s6z konusudur.!

Hanefi ve Maliki mezheplerinin goriislerini arz ettikten sonra, benim goériisiime gore,

bu meselede Hanefilerin goriisleri daha isabetli goriinmektedir.

L Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve edilletuh, 9/278.
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5. Eslerin Zifaf Oncesinde Mehrin Miktar ve Niteliginde Anlasmazhga Diismeleri

Zifaftan once eslerin mehrin miktarinda veya niteliginde ihtilafa diismeleri ve
hangisinin hakli oldugunun delille ispatlanamamasi halinde ne yapilacagi hususunda fakihler

ihtilaf etmistir. Fakihlerin konuyla ilgili gorisleri ve delilleri su sekildedir:
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

el-Marginani (6. 593/1197), “el-Hidaye™ adl1 kitabinda Hanefi doktrinini 6zetlemis ve
sOyle demistir: Koca, mehrin 1000, kadinsa 2000 oldugunu iddia ederse, kadinin emsal mehri
1000 veya bundan az olursa, erkegin sozli dikkate alinir. Eger emsal mehir 2000 veya daha
fazla olursa, kadinin s6zii dikkate alinir. Eger emsal mehir 1500 olursa, ikisi yemin eder, eger
iki taraf yemin ederse, erkegin 1500 6demesi gerekir. Bu, Razi’nin tahricidir. Kerhi ise soyle
demistir: Her ti¢ durumda taraflar yemin eder, bundan sonra emsal mehrin édenmesine
hiikmedilir. Bu, Ebu Hanife ve imam Muhammed’in gériisiidiir. Ebu Yusuf ise: Tuhaf bir
miktar ileri stirmedikg¢e, erkegin s6zii dikkate alinir. Tuhaf miktar, erkegin hanimla on
dirhemden daha az bir bedelle evlendigini iddia etmesidir. Bu iddia dinen kabul edilemez.
Tuhaf miktarla ilgili olarak, erkegin kadinla emsal mehirden daha az bir bedelle evlendigini
iddia etmesi oldugu da sO6ylenmistir. Hanefi fakihi Kasani (6. 587/1191), bu goriisii sahih

gdrmiistiir.2

Ebu Hanife ve imam Muhammed, goriislerinde suna dayanmustir: Din ve akil agisindan
dikkate alinacak goriis, zahirin destekledigi goriistiir. Zahir, s6zii emsal mehirle uyumlu olan
goriisii desteklemektedir. Clnk( ydrirlikteki adet yoninden insanlar evlilikte belirlenen
mehri, emsal mehire gore takdir ederler ve erkegin ilaveye riza gostermesine gore degil.
Kadin ve velileri de emsal mehirden azini kabul etmezler. Dolayisiyla evlilikte belirlenen

mehir, emsal mehirle takdir edilir.?

1 Merginant, el-Hidaye, 1/213.
2 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘, 2/305.
3 Toni’1-HUmMAam, Serhu Fethii'l-Kadir, 3/374; Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i ‘, 2/305.
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b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Malikiler su goriistedir: Esler yemin eder, benzer bir sey getirmeleri veya
getirmemeleri halinde akdi feshederler. Eger taraflardan birisi benzer bir sey ileri siirerse,
yeminiyle birlikte erkegin sozii dikkate alinir. Eger erkek yemin etmekten kaginirsa, diger
taraf yemin eder ve akit feshedilmez. Bu, Malik’ten nakledilen goriistiir. Bu hususta mezhep
icinde baska goriisler de mevcuttur.! Malikiler bu hususta su hadise dayanmustir: “Alisveris

yapanlar ihtilafa diiserse, saticinin sozii dikkate alinir ya da karsilikli yemin ederler.”
c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki ihtilafin Sebebi

Ibn Riisd, kitabinda ihtilafin sebebini soyle izah eder: Buradaki ihtilaf,
Peygamberimizin, “Delil iddia edene, yemin de inkar edene gerekir” hadisine
dayanmaktadir. Bu hadis muallel midir, degil midir? Muallel oldugunu sdyleyen kimse,
benzerlik yoniinden en kuvvetli goriise sahip olanin yemin edecegini soyler. Eger esitseler,
ikisi de yemin eder ve akdi feshederler. Hadisin muallel olmadigini sdyleyenler ise, erkegin
yemin etmesi gerektigini soyler. Cilinkii kadin, nik&h ve mehrin cinsi konusunda erkegi tasdik
etmekte ve mehirde ilave bir miktari iddia etmektedir. Dolayisiyla aleyhinde iddiada bulunan

odur.?

! ibn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 1/416.
2 Malik b. Enes, el-Muvatta “Biiyu”, (no: 786).
3 {bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 1/416.
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6. Eslerin Zifaf Sonrasinda Mehrin Teslimi Konusunda Anlasmazhga Diismeleri

Islam hukukculari, esler mehiri alma hususunda zifaftan dnce ihtilafa diiserse, kadinin
sOziiniin dikkate alinacaginda ittifak etmis, zifaftan sonra ihtilafa diisiip, mehrin miktar ve
cinsinde anlastiklarinda ise kimin soziiniin dikkate alinacaginda ihtilaf etmistir. Asagida

onlarin gortsleri ve delilleri yer alacaktir.

a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler, esler ister zifaftan dnce ister sonra ihtilaf etsin, dikkate alinacak soziin
yeminiyle birlikte kadinin s6zii oldugu goriisiindedir.! Hanefiler bu goriislerini ispat igin su

delilleri géstermislerdir:
- Suinnetten delil:

Rasuliillah’1n, “Delil getirme sorumlulugu iddia sahibine, yemin ise buna itiraz edene
aittir’*2 buyurdugu hadisidir. Bu hadis-i serif erkegin, kadinin hakkini aldigini iddia ettigine,
dolayisiyla delille yiikiimlii olduguna, kadiin ise bunu reddettigine ve yeminle ytkiimlii

olduguna isaret etmistir.

- AKili delil ise soyledir: Bir kimsenin zimmetinde baskasina ait bir hak bulunsa,
aynen borglarda oldugu gibi, bu hakkki 6dedigine dair s6zli ancak delille kabul
edilir.

b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Malikiler, eger mehrin 6denisi hususunda yerlesik ve yaygin bir adet mevcutsa, ihtilaf
halinde yeminiyle birlikte erkegin soziiniin dikkate alinacagi ve mehri 6demeden zifafta

bulunamayacag1 goriisiindedir. Buna gore Malikiler, imam Malik’in mutlak ifadesini bu

1 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/416.
2 Beyhaki, es-Siinenu ’I-kiibra, 7/393 (no: 21208).
3 K&sant, Bedd i ‘u’s-sand’i , 6/225.
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meselede cevaba hamletmislerdir. Cilinkii onlara gére Medine’de orf bu sekildedir. Eger
kadmin durumu bilinmiyor, sehirde de yerlesik bir gelenek yoksa dikkate alinacak olan

kadmin soziidiir.! Onlar gériislerine sunlar1 delil getirmistir:
- Kuran’dan delil: (leali oo G ey canall Hals siafi o4

Allah Teald, “Kolayligi se¢, ma’ruf olani (aklin ve dinin giizel gérdiigiinii) emret,
cahillere aldirma”? buyurmaktadir. Orf, baska bir delil bulunmadiginda iddia sahiplerinin
ihtilaf etmeleri halinde, kendisine miiracaat edilecek asildir. Ozellikle de ¢ogu Islam

iilkesinde mehir evlilikten énce alinir.®

- AKli delil ise: Eger kadin kendisini teslim ederse, onun mehri aldigi anlasilir.
Clnku aslolan, erkegin zimmetinin, “mehri 6demedi” seklindeki kadinin
iddiasindan uzak olmasidir.*

c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki ihtilafin Sebebi

Goriinen o ki alimlerin ihtilafi, bu hadisten “_S3 ¢ (e Gl 5 o) (00 e 230l Kimin
iddia eden ve kimin inkér eden oldugunun tespitinden kaynaklanmaktadir. Hanefiler, erkegi
iddia eden kabul etmistir. Ciinkii erkek kadininin mehrini aldigini iddia etmistir. Erkegin
sozline dair bir delil ortaya koyamadiginda, dikkate alinacak olan kadinin soziidiir. Cilinkii
kadin inkar eden durumundadir. Buna kars1 Malikiler ise, kadin1 iddia eden kabul etmistir.
Dolayisiyla kadin mehri almadigini iddia edendir. Zira onlar, orfiin ve kuralin, kadin mehrini
almazdan once erkegin zifafta bulunmasina imkan vermedigi gériisiindedir. Bu yiizden onlar

erkegin tarafini tercih etmis, inkarci olmasina ragmen sdz hakkini ona vermislerdir.

Benim goriisiime gore, tercihe sayan olan goriis, Malikilerin goriigiidiir. Fakat 6rfiin

degismesi halinde ona gdre farkli bir hikiim de verilebilir.

1 Karafi, ez-Zahire, 4/380.

2 Araf, 7/199.

8 Kuresi, Serhu Muhtasari Halil, 11/460.
4 Karafi, ez-Zahire, 4/382.

5 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.82.
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7. Zifaftan Once Kocas1 Tarafindan Bosanan Kadinin Mehriyle Ceyiz Almis
Olmasi

Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Islam hukukcular1 genel olarak, kocanin karisiyla zifafta
bulunmazdan 6nce bosamnasi durumunda, mehrin boliinmesi gerektigi goriisiinde ittifak
etmistir. Biz, eslerin tasarruflari disinda mehirde meydana gelen degisiklige dair hikman ne
olacaginmi gormiistiik. Fakat kadin bu asamada mehirde tasarrufta bulunur ve onunla ceyiz
alirsa, mesela giizel koku, hizmet¢i ve esine uygun seyler alirsa, sonra da erkek zifaftan dnce
kadin1 bosarsa, hanima verdigi mehri almak iizere Islam hukukculari ihtilaf etmistir. Erkek,
kadina verdigi mehrin yarisininin degerini almak tizere mi yoksa ¢eyize harcanan mehrin yar1
meblagint almak tizere mi miiracaat edecektir? Asagida mezheplerin bu konudaki goriisleri

ve delilleri alinacaktir.
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler, kadimin erkekten aldigi mehrin yarisin1 deger olarak borglanacagi
goriisiindedir. Gerekge olarak, kadin akit yapildigi giin mehri almistir, eger erkek hanimini
zifaftan 6nce bosarsa, mevcutsa yarisini, eger harcamissa yarisinin degerini tazmin eder!

goriisiini ileri stirmislerdir.
b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Malikiler, kadin mehri almis ve bununla kendisine veya esine, o bolgede orfiin gegerli
oldugu sekilde bir seyler satin almigsa, mesela esi i¢in ¢eyiz almigsa, erkek kadini zifaftan
once bosamigsa, erkek kadinin satin aldiginin yarisini alabilir, kadinin mehrin degerinin

yarisin1 bor¢lanmasi gerekmez.2 Malikilerin delilleri sdyledir:

! Seyh Nizam, el-Fetava'l-Hindiyye, 1/316.
2 Karafi, ez-Zahire, 10/307.
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- Kuran’dan delil; &seadi e o= 2y ol pals sl 4

“Ma’ruf olan1 (aklin ve dinin giizel gordiigiinii) emret!” ayetidir. Bu ayet, érfiin bu
gibi meselelerde dikkate alinacagini gdstermektedir. Orf, kadinin zifaftan once mehriyle

ceyiz alabilecegi yonlnde geligmistir.
- Sunnetten delil ise sudur:

Bir haberde gegtigine gore Peygamberimiz (s.a.v), kiz1 Fatima’nin mehrini alms, giizel
koku, yatak ve yastik gibi ¢eyizine harcamistir. Peygamberimizin bu eylemi, kadin mehri

harcayabilir seklinde yorumlanir.?
c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki Ihtilafin Sebebi

Gorunen o ki, bu meseledeki ihtilaf, kadinin mehri ile ¢eyiz almasi hususundaki

ihtilaflarindan kaynaklanmaktadir.®

Hanefi ve Maliki mezheplerinin goriislerini arz ettikten sonra, tercihe sayan olan goriis,

bu meselede Malikilerin goriisleri 6rfe dayanarak daha uygun goriinmektedir.

1 Araf, 7/199.
21bn Sa‘d, et-Tabakatii’I-kiibre, 8/23.
3 Des(Ki, Hagiyetii’d-Desiki ale’s-Serhi’l-kebir, 2/322; Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.84.
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8. Velinin Zifaftan Once Bosanan Kadimin Yarim Mehir Hakkindan Vazgecme
Durumu

Islam hukukgulari, genel olarak, kadin zifaftan once bosanirsa, belirlenen mehrin
yarisin1 almaya hak kazanacagi konusunda hemfikirdirler. Ayrica onlar, her iki taraf (kar1
koca) i¢in, bir vefa ve iyilik olmak iizere birinin digeri lehine belirlenen mehrin yarisini
bagislamasini miistehap gérmiislerdir. Fakat onlar velinin 6zellikle babanin kizinin mehrinin
yarisini esine (damadina) bagislamasinin hiikmiinde ihtilaf etmislerdir. Asagida mezheplerin

gorisleri ve delilleri yer almaktadir.
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler, velinin, zifaftan 6nce ayrilmasi durumunda dul esinin mehrinin yarisini

bagislayamayacag goriisiindedir. Onlar su delilleri ileri siirmiislerdir:
- Kuran’dan delil:

s ol 158 31 & sy o V) A8 L i Ay 58 (] 28 385 G sl o)) JB (e G saEL ) 3
et (a5 Ly AT &) B (Ml | 508 Y 5 G 5800 T 5885 o 5 KA e

“Ancak kadinlarin bagislamasi veya nikah bagi elinde olanin hosgdriilii davranmasi
miistesnadir? ayetidir. Bu ayette hitap erkege yoneliktir. Ciinkii “nikah bag:” akdedilen bir
meseleden ibaret olup, akit gergeklesip gecerli oldugunda, akitten sonra nikah velinin degil

erkegin elinde olur.®

- Sunnetten delil:
Su hadistir:
GJJ” Cts.'d\ Jde

“Evlilik akdinin velisi, erkektir.”*

1 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘, 2/290.

2 Bakara 2/237.

3 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘, 2/290.

4 Beyhaki, es-Siinenu ’I-kilbra, 7/710 (no: 14454).
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Bu hadis tartisma hususunda nas olup, ayetteki ifadeden kastedilenin (koca) oldugunu

acik olarak ortaya koymaktadir.
- AKli delil ise sudur:

Mantik, dul kadinin mehrinin yarisin1 velinin bagislayamayacagimi gosterir. Clnki
mehir, kadinin cinselliginin bedelidir. Onun cinselligi ise, kendi miilkii ve hakkidir.
Dolayisiyla mehir de onun miilkii ve hakkidir. Allah “Kadinlara mehirlerini borcunuzu 6der
91

gibi verin”* ayetinde mehri kadinlara izafe etmistir.

b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Malikiler, resit babanin, zifaftan 6nce ayrildiginda evlenmis kizinin mehrinin yarisini
bagislayabilecegi ve ayni hiikmiin cariye hakkinda efendisi i¢in de gecerli oldugu

goriisiindedir.? Onlar goriislerini desteklemek iizere su delilleri ileri siirmiislerdir:
- Kuran’dan delil:

“Ancak kadinlarin bagislamasi veya nikah bagi elinde olanin hosgdriilii davranmasi
mistesnadir” ayetidir. Bu ayet, veliyi gostermektedir.® imam Malik, “benim duydugum ve

bize gore de yurirlikte olan da budur’ demistir.*
- AKli delil ise soyledir:

Bir veli i¢in, evlenmemis kizin1 evlilige zorlamak caiz olduguna gére bu veli,

evleviyetle kizinin mehrinde tasarrufta bulunabilir.

1 Nisa 4/04.

2Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.86.

3 Tbn Riisd el-Hafid, Bidayetii’l-mictehid, 1/412.
4 Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, 16/117.

5 Karaff, ez-Zahire, 4/371.
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c. Hanefilerle Malikiler Arasindaki ihtilafin Sebebi

Ibn Riisd, ihtilafin nedeninin, “Ancak kadinlarin bagislamasi veya nikah bag: elinde
olanin hosgoriilii davranmasi miistesnadir” ayetinde, s lafzindaki ihtimal oldugunu
belirtir. Clinkil bu kelime Arapcada bazen “hiw” (diisiiriir) ve bazen de “ «¢” (bagislar)
anlamina gelmektedir. “Elinde nikah diigiimii bulunan kimse” ifadesinde >~ kelimesindeki
zamir, veliye mi yoksa kocaya mu aittir? Kocaya ait oldugunu sdyleyenler, 5= kelimesinin
“bagislamak” anlamina geldigini, veliye ait oldugunu sdyleyenler ise, “diisiirmek™ anlamina

geldigini ifade ederler.’

Kanaatimize gore, tercihe sayan olan Malikilerin goriisiidiir. Clinkli bu goériise gore
ayette gecen hitap, her iki tarafi da yetigskin ve bulug olmayan esler ve kocalar olarak ifade
etmektedir. Hanefilerin goriisiine gelince, ayette hitap daha dar kapsamlidir. Ciinkii onlara
gore hitap, ergen hanimlara ve sadece kocalara yoneliktir. Dolayisiyla bulug olmayan esler
hitaba dahil degildir. Malumdur ki, ayette hitabin genele yorumu, sinirli duruma

yorumundan, ézellikle de bu umumiligi sinirlandiran bir delil bulunmadiginda? en iyi olandur.

! ibn Riisd el-Hafid, Bidayetii’[-miictehid, 1/412.
2 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.90.
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IKINCi BOLUM

I.  Gecersiz Evlilikler Konusunda Hanefi ve MalikKiler Arasinda
Tartismah Meseleler

Daha Once gordiigiimiiz tizere, Sarl Teala evlilik sdzlesmesini, sart ve riikiinlerde
kendini gdsteren bir takim sart ve temel unsurlarla ¢evrelemistir. Bu onciillerin kemaliyle,
hukuken ve fiilen kendisine baglandig1 etkilerine gore evlilik akdi de tam ve kamil olarak
gerceklesmektedir. Bu onciiller eksik veya kusurlu oldugunda, bu durum akde yansimaktadir.
Mesela bazi eksiklikler veya kusurlar, mutlak sekilde akdin gegersiz olmasina veya feshine
sebep olurken, bazilar1 nedeniyle akit, zifaftan 6nce hiikiimsiiz, zifaftan sonra ise gegerli
olmaktadir. Yine ister zifaftan Once, isterse sonra olsun, bir kisim oOnciillerde eksiklik
onlenebilmekte ve akit devam edebilmektedir. Tm bunlar evlilik akdinde 6nctliin 6nemine
goredir. Muhakkak ki, onciillerinde kusur bulundugundan veya evliligin hukuki amaciyla

uyumlu olmayan sartlar ihtiva ettiginden, dini a¢idan bazi evlilik tiirleri yasaklanmustur.

Yukarida zikredilenlere binaen, Islam fukahasi arasinda akdin sihhatine veya fesadina
hiikmetme hususunda irili ufakli pek ¢ok ihtilaf caridir. Bu vesileyle onlarin tamami1 kanun
koyucunun amacini gerceklestirmeye ve dini hiikiimleri bir yandan manipiilasyon ve alaydan

korumaya, diger yandan da miikellefin amacini1 gerceklestirmeye ve kolaylastirmaya ¢alisir.

Hanefilerin ve Malikilerin fasit ve yasaklanmis nikahlar hususundaki ihtilaflarini tespit
etmek i¢in bu iki mezhebin temel metinlerini inceleme sonucunda bunlarin toplamda (6) tane

oldugunu gordiim. bu meselelerdeki anlayislarinin 6nemine vakif olmaya ¢aligtim.
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1. Baskasindan Ayrildigi i¢in iddet Bekleyen Kadimin Evliligi

Islam hukukgulari, baskasindan ayrildig1 icin iddet bekleyen kadinla evliligin, iddeti
sona erinceye kadar yasak oldugunda ittifak etmislerdir. Clinkii Kuran-1 Kerim’de “Bekleme

1 buyurulmustur. Yine

emri siiresine ulasmadik¢a evlenme akdi yapmaya kalkismayin
Fakihler, bu durumda evlilik yapilirsa, eslerin arasin1 ayirmanin gerekli oldugunda ittifak

etmislerdir?.

Islam hukukgulari, kadin iddet beklerken ikinci bir erkek onunla evlenip zifafta
bulundugunda, bunun sonucunda ihtilaf etmislerdir. Onlara gore, bu yasak ikinci kisiye
evliligin ebediyen yasak oldugu sonucunu mu dogurur yoksa yasak gecici olup, iddet
bittikten sonra o kadinla evlenebilecek adaylardan biri haline doner mi? iki Mezheplerin

goriigleri ve delilleri su sekildedir:
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefi mezhebi, haramligin ebedi olmadigi®, ikinci erkegin yeni bir evlilik teklifi
yapabilecegi ve teklif yapanlardan birisi olarak kabul edilecegi goriisiindedir. Onlar goriisleri

i¢cin sunlar1 delil olarak serdetmistir:
- Kuran’dan delil:

Yiice Allah’in su ifadesidir: “Bunlardan baskasini, iffetli yasamak ve zina etmemek
kaydiyla, mallarmizla (mehir vecibesini goz ardi etmeden) istemeniz size helal kilind1”* Bu

ayet-i kerimenin hikmi am (genel) olup, delil olmadan sinirlandirilamaz.

1 Bakara, 2/235.

2 ibn Kudame, el-Mugni, 8/126.

3 Cessas, Ahkdamii’I-Kur’an, 2/133.
4 Nisa, 4/24.
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- Sahabe s6ztinden delil:

Hz. Omer’den haramligin ebedi olduguna dair rivayettir. Hz. Omer, bu gériisiinde

Ali’yle ihtilafa diismiis, fakat daha sonra Hz. Ali’nin goriisiine dénmiistiir’.

Mesruk’tan nakledildigine gére o sdyle demistir: Hz. Omer’e, Kureys kabilesinden bir
kadinla, kadin iddet beklerken Sakif kabilesinden bir adamin evlendigi haberi gelmis, Omer
onlarin ayrilmalart i¢in haberci gondermis, onlart cezalandirmis ve erkegin o kadinla
ebediyen evlenemeyecegini sdylemis, kadinin mehrini de beytiilmalden vermistir. Bu haber
insanlar arasinda yayilmig, haber Hz. Ali’ye ulagmig, bunun iizerine o soyle demistir:
“Mehrin beytiilmalden 6denmesi ceheldir, Allah, miminlerin emirine merhamet eylesin!
Devlet bagkaninin bu kisilerin halini siinnete irca etmesi gerekirdi” demis. Ali’ye “bu iki kisi
hakkinda sen ne dersin” dendiginde, o, “zifaf nedeniyle kadinin mehir hakkidir, ikisi ayrilir
ve ceza verilmez, kadin birinci evlilik i¢in iddetini tamamlar, sonra da ikinci evlilik igin tam
ti¢ kur’ iddet bekler. Bundan sonra ikinci kisi dilerse ona evlilik teklif eder” demis. Bu goriis
Hz. Omer’e ulastiginda, o insanlara hutbe irat ederek “Ey insanlar, bilmediginiz hususlari

siinnete irca ediniz” demistir?.
- AKkli delil ise sudur:

Bir kadinla zina etmek, onunla evliligi ebedi sekilde haram hale getirmiyorsa, iddet
halinde evliligin ebedi haram yapmamasi daha yerindedir. Ciinkii zina, iddet halinde
evlilikten daha biiyiik haramdir®, Nitekim veli olmadan kadinla evlilik, onunla evliligi ebedi

sekilde haram hale getirmez. iddet halinde evlilik de boyledir .

! Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, 2/133; Tbn Kudame, el-Mugni, 8/126.
2 Cessas, Ahkamii’I-Kur’an, 2/133.

3 Cessas, Ahkdamii’I-Kur’dn, 2/133.

4 Ibn Kudame, el-Mugni, 8/126.
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b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Malikiler, kadin iddet beklerken ikinci erkek onunla evlenerek miinasebette bulunursa,
ikisinin ayrilacagi, kadinin erkege ebediyen haram olacagn goriisiindedir’. Maliki fakihi
Ibnii’1-Cellab (6. 378/988), kadinimnin iddet siiresi bitince, erkegin bu hanimla evlenebilecegi
seklinde bagka bir goriis daha zikreder. Bu goriis, erkegin zina eden kisinin durumuna

benzetilmesine dayanmaktadir?. Malikiler goriisleri igin su sekilde delilleri kullanir:
- Sahabi kavlinden delil:

Hz. Omer’in verdigi hiikiimdiir. Malik’in rivayetine gore Tulayha el Esediyye, Resit
es-Sakafi’yle evli idi, onu bosamisti. Bu hanim iddet beklerken evlenmis, Hz. Omer de onu
celde ile cezalandirmus, erkegi kirbagla dovmiis ve onlarin arasini ayirmistt. Ardindan Hz.
Omer “kim ki iddet beklerken bir kadinla evlenirse, evlenen erkek kadinla zifafta
bulunmamaissa, onlarin aras1 ayrilir, kadin geri kalan iddetini tamamlar, ardindan da diger kisi
ona evlilik teklif edebilir. Eger erkek bu hanimla iliskide bulunmussa, aralar1 ayrilir, kadin
ilk esi i¢in, ardindan da ikincisi icin iddet bekler, ayrica ebedi olarak aralar1 ayirilir’™3. Hz.
Ali’den bunun benzeri goriis nakledilmis, her iki sahabeye muhalif olan goriis

bilinmemektedir. Bu yiizden bu hiikiim icmayla sabittir®.
- Kiyastan delil ise sudur:

Bu durum, kasten adam o6ldiirene ve onun mirastan mahrumiyetle cezalandirilmasina
benzetilmistir. Ciinkii bir seyi vaktinden evvel elde etmeye calisan kimse, mahrumiyetle
cezalandirilir. Yine bu durum, zina ithaminda lanetlesen kisiye benzetilmistir. Ciinkii ikinci
erkegin cinsel iligkisi, nesepte siiphe meydana getirmistir. Bu yiizden de onun bu hanimla

evliligi ebediyen haram olur®.

1 Kadi Abdulvehhab, el-Malne, 1/791; Kayrevani, en-Nevadir ve z-ziyadat, 4/54.
2 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.129.

3 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 4/485.

4 Ba’ci, Teferrudatu’l-Malikiyye, s.129.

5 Abdiilvahhab, el-Israf, 2/751; Racraci, Menahicii t-tahsil, 4/328.
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c. Iki Mezhep Arasindaki Thtilafin Nedeni

Ibn Riisd, ihtilafin nedenini sdyle agiklamistir: Iki mezhebin ihtilafi, sahabe kavlinin
delil olup olmamasindan kaynaklanmaktadir'. Bu husustaki tek sebebin bu olmadig, ¢iinkii
goriiniise gore Malikilerin goriisiiniin, sahabe kavliyle Kitab’in &m olan lafzinin tahsisine
dayandig1 anlagilmaktadir. Her iki grubun kullandigi delillere goz attigimizda, bizim

a¢imizdan su netlesmektedir:

e Hz. Omer’in, Hz. Ali’nin goriisiine dondiigii sabittir. Buna gore, sahabe kavli ebedi
haram olmama seklindedir.

e Malikilerin itham nedeniyle lanetlesene benzetmesi, zayif bir kiyastir. Nitekim
Maliki fakihi ibn Riisd de bunu zay1f bulmustur?.

e Hanefilerin makul bir sonuca vardiklari sekilde kullandiklar sey, Malikilerin kiyasini

gecersiz kilar ve Malikilerden olan ibn Abdilber, kiyas konusunda onlarla
hemfikirdir.3

Buna gore Hanefilerin, iddet bekleyen hanimla cinsel miinasebetin onunla evliligi
ebedi sekilde haram kilmadigi, ikinci erkegin, ayrilik ve iddetin tamamlanmasindan sonra
kadina evlilik teklifinde bulunabilecegi seklindeki goriisiiniin daha isabetli oldugu ortaya
cikmaktadir. Iddet beklerken evlenen kimselere sert davranma ve ceza verme, bunu bilerek
yapan kisiler i¢in s6z konusudur. Dolayisiyla bu cezalandirma, hdkime genis bir takdir alani

taniyan tazir cezasi kapsaminda yer alir.

! {bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 2/70.
2 {bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 2/70.
3 [bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-muctehid, 2/70.
4 Ba’ci, Teferrudatu’lI-Malikiyye, s.131.
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2. Oliim Hastasimin Evliligi

Islam hukukculari, 6liim hastasiin evliligi hususunda ihtilaf etmistir. Bazilar,
evlenemeyecegini, bazilar1 da evlenebilecegini sOylemistir. Onlarin goriis ve delilleri asagida

yer almaktadir.
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler hastaligin (marazu’l-mevt) evlilik icin engel kabul edilmeyecegi
goriisiindedir. Dolayisiyla 6lim hasta bir erkegin veya hanimin veya her ikisinin evliligi,
mehri misli 6demek kosuluyla caizdir. Eger mehri misilden fazlasini 6derse, bu fazlalik

batildir, mehri misil verilecektir!. Hanefiler asagidaki delilleri kullanmustir:
- Kuran’dan delil:
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“Yetimlerin hakkina riayet edemeyeceginizden korkarsaniz, begendiginiz kadinlardan

ikiser, tiger, dorder nikdhlayin™ ayetidir. Ayetin delil olus sekli, bu ayette hasta ile saglikli

arasinda ayrim yapilmamasidir?.

- Sahabe kavlinden delil sudur: Olim hastalikta evliligin sahih oldugu asagidaki
sekilde tiim sahabilerden nakledilmistir.
a. Muaz’dan (ra) 6liim hastaligi esnasinda “Bekar olarak Allah’a kavusmamam igin
beni evlendiriniz”® dedigi nakledilmistir.
b. ibn Mesud’un “Omriimden sadece on giin kalacak olsa, esimin olmasmni arzu

ederdim”* dedigi nakledilmistir.

! Seybani, el-Hticce e/ e Ehli’l-Medine, 3/495.

2 MaverdT, el-Havi’I-kebir, 8/279.

3 [bn Ebi Seybe, el-Musannef, 3/45 (no: 15909); Beyhaki, es-Siinenu 'I-kiibra, 6/452 (no: 12615).
4 Said b. Mansur, es-Sunen, 1/164 (no: 493).
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c. Abdurrahman b. Um el Hakem’in 6liim hastalig1 esnasinda ii¢ kadinla evlendigi,
mirasa her haliikarda ortak olurlar bunlardan her birine bin mehir verdigi, bunun
da caiz goriildiigii nakledilmistir.

- Akli delile ise sudur:

Nikah akdi, ivazli (bedel mukabili yapilan) akittir. Saglikli iken de, hasta iken de aynen
satis akdi gibi caizdir. Ciinkii sartilarina uygun olarak ehlinden meydana gelmistir. Bu

nedenle de 6liim hastalik halinde evlilik, aynen saglikli iken evlilikte oldugu gibi, sahihtir.?
a. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Meshur goriislerinde Malikiler, ister bayan olsun, isterse erkek, genelde 6limin
beklenildigi maraz-1 mevtte, evliligin yapilamayacagi; eger bu durumda evlilik gerceklesirse,
hastalik iyilesmedigi siirece zifaftan 6nce ve sonra evlilik feshedilecegi goriisiindedir®.

Meshur goriisiin delili su sekildedir:
- Siinnetten delili sudur:

Olim hastanin evliliginin gegersiz olusunun sebebi, bu evlilikte mirasa yeni bir
kimseyi dahil etme bulunmaktadir. Su agiktir ki, bu eylemde varislere zarar s6z konusudur.

Bu tiir eylem, Rasuliillah’in (s.a.v) ifadesiyle yasaktir.

a. Hadisler mutlak sekilde zarar1 yasaklamistir. Mesela ) ¥5 5 »a ¥ “Zarar,
bilmukabil zarar yoktur* buyrulmustur.

b. Ebu Hiireyre’den Rasuliillah’in sdyle buyurdugu nakledilmistir: “Muhakkak Ki
bir adam ve bir hanim altmis y1l boyunca Allah’a itaat halinde is yapar, giin gelir
bir vasiyet hususunda zarar verirler, bu ikisine ates vacip olur.”® Ardindan Ebu

Hiireyre “Eger bir erkek veya kadinin, annesi, babasi ve ¢ocuklar1 bulunmadigi

1 Abdurrezzak, el-Musannef, 6/242 (no: 10672).

2 ibn Kudame, el-Mugni, 6/392.

3 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 2/170.

4 Hatib el-Bagdadi, el-Cdmi * li-ahldki 'r-ravi, 2/290, (no: 1887).
5 Beyhaki, es-Siinenu ’I-klibra, 6/444 (no: 12585).

54



halde mal1 (diger) mirasgilara kalirsa ve bir erkek yahut bir kiz kardesi varsa,
vasiyetten ve borgtan sonra her birinin payi altida birdir. Bundan fazla iseler {igte
bire ortaktirlar. Kimse zarar gormesin; Allah’in hiikkmii budur. Allah her seyi
bilendir, hilim sahibidir”* ayetini okudu.

c. Enes bin Malik’ten rivayet edildigine gore, Restlullah (s.a.v): “Kim varisinin
mirasindan kagirrsa, Allah kiyamet giinii onun cennetten mirasmi keser’™

buyurdu.

Cikarimin sekli sdyledir: Olim hasta iken evlenen kimse varis olarak evlendigi

kimseye dahil olur, varis ise mirasinin bir kismindan diglanr.?
- Kiyastan delil ise:

Meselenin, 6lim hastalik halinde karinin bosanma yoluyla mirastan ¢ikarilmasinin
onlenmesine kiyaslanmasidir. Ayni sekilde 61im hastalik halinde evlilik yoluyla mirasa dahil
edilmesi de engellenir. Ciinkii boyle bir seyde varislere zarar s6z konusudur. 6lim hastalik
halinde esinden ayrilan hanima mirastan pay verilmesi, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali, Hz.
Ubey b. Kab ve Hz. Abdullah b. ziibeyr’den sabittir. Onlara bu hususta muhalefet eden

olmamistir. Dolayisiyla bu hiikiim icmayla sabittir.*

Meselenin hibe ve sadakaya kiyaslanmasidir. Tipki hibe ve sadaka iicte birden fazlada
caiz olmadig1 gibi, evlilikte de bu durum gecerlidir. Zira bunda nafaka ve mehir olarak mal

verme sz konusudur ve bu da varislere zarar demektir.®

! Nisa,4/ 12.

2 ibn Mace, el Hayfu fi l-vasiyyeti, 2/902.

3 Habib b. Tahir, el-FikhiiI-Maliki ve Edilletiih, 3/269.

4 Garayani, Mudevveneti'l-Fikhi'I-Maliki ve Edilletth, 2/348-349.
5 Kad Abdulvehhab, el-Mane, 1/787.
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c. Iki Mezhep Arasindaki Thtilafin Nedeni

Ibn Riisd’iin yukarida anlatti1 hususta fakihler arasinda ihtilafin nedeni iki konuya

dayanir:

1. Evlilik akdi, hem satim hem de hibe akdi gibidir. Clnki 61im hastanin hibesi ancak
ticte birde gegerlidir, satis1 ise caizdir.
2. Fazladan bir varisin mirasa dahil edilmesiyle varislere zarar vermekle mi suglaniyor

yoksa suglanmryor mu?.!

Eylemlerin ama¢ ve hedeflerini g6z Oniinde bulundurduklarindan Malikilerin
sagduyulu davranmalarinin 6viilmeye layik oldugunu burada belirtebilirim. insan genelde
maraz-1 mevt halinde diinya islerini kiigimseme egilimindedir ve bu asamada onun evlilik
arzusu bizi, kendisini varislere zarar vermekle su¢lamamiza neden olur. Fakat bu su¢lama,
higbir sekilde onun evliligine fesat ve butlan hikmi vermemize gerekce olamaz. Aksine yeni
bir varisi mirasa dahil etmekle niyetinin kotii olduguna dair sahitler ve karineler mevcut
oldugunda, biz ona niyetinin tersi ile muamele ederiz. Yani bu yeni miras¢iya miras
birakmamaya hiikmederiz. Boylece mirasgilarin paylarinin eksilme ve zayi edilmeden
korunmasmin amact ger¢eklesmis olur. Bu sabit oldugunda, onun evliliginin gegersiz
sayillmasi, kendisine karsi sert davranmada ve cezalandirmada bir asirilik olur. Bu ise,
herhangi bir delilin desteklenmedigi bir durumdur. Buna gore tercih edilmeye en uygun goriis
evliliginin gegerli oldugudur. Eger niyetine dair delil mevcutsa, varislere zarar verilmesi yeni

varisin mirastan pay almasini engeller ve evlilik sahih olarak kalir.?

! {bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 3/69.
2 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.135.
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3. Cariyenin Hiir Kadina Kuma Olmasi

Islam hukukgular1 cariyenin hiir kadina kuma olmas1 nedeniyle hiir erkegin evliliginin
hiikmiinde, yani bir hiir erkegin bir cariyeyi hiir kadina kuma yapmasinin hiikmiinde ihtilaf

etmistir. Fakihlerin goriisleri ve delilleri asagida yer almaktadir:
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler, cariyenin hiir kadina kuma olmasinin caiz olmayacagi, olmast durumunda

cariyenin evliliginin feshedilecegi goriisiindedir.! Onlarin goriislerinin delili su sekildedir:
- Kuran-1 Kerim’den delil:
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“I¢inizden miimin ve hiir kadinlarla evlenmeye giicii yetmeyen kimse, ellerinizin

altinda bulunan miimin cariye kizlarinizdan alabilir’”?

ayetidir. Bu ayetten ¢ikarsama sekli,
hir kadinla evlenme imkani cariyeyle evlenilmesine engel ise, hiir kadinla evliligin varlig
cariyeyle evlenilmesine haydi haydi engel olur. Ciinkii bir seyi yapabilme, hiikiim agisindan

onun bedelini yapabilmekten daha kuvvetlidir.®
- SUnnetten delil:

Peygamberimiz (s.a.v)’in “cariye hiir kadi iizerine kuma alinmaz”* buyurmustur. Bu

hadisin delil kullanilma sekli sdyledir: Hadis, cariyenin hiir kadina kuma olamayacagi

1 Serahsi, el-Mebs(t, 4/192; K&sani, Bedd i ‘u’s-sand i, 2/266; Mevsili, el-Ihtiyar, 3/87; Semerkandi,
Uyiinii’l-mesa’il, 1/460; ibn Kudame, el-Mugni, 7/136.

2 Nisa, 4/25.

3 Maverdi, el-Havi’I-kebir, 9/237.

4 Abdurrezzak, el-Musannef, 7/265 (no: 13088); Beyhaki, es-Siinenu 'I-kiibra, 7/285 (no: 14004); Ibn Ebi
Seybe, el-Musannef fi'l-ehddis ve 'I-&sar, 3/467 (no: 16074).
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hususunda agiktir. Bu hiikiim, Kuran’da gegen hiikmii nesh eder veya tahsis seklinde

onu agiklar.?
- Akli delil ise:

Hali miikemmel olan kisiyle durumu nakis olanin rekabeti ve esi paylasmada hiir
kadina kendisine denk olmayan1 ortak yapma s6z konusu oldugundan, cariyenin hiir kadina
kuma olmasi caiz degildir. Boyle bir seyin yapilmasi, saygisizlik ve leke sirme anlamina

gelir ki, bu da caiz degildir.?
b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Malikiler meshur goriislerinde hiir bir erkegin, cariyeyi hiir kadina kuma olarak
alabilecegi, boyle bir durumda hiir kadinin kendisi hakkinda tercih hakkinin olacagi, kadin
dilerse kocasiyla evliligi siirdiirebilecegi, dilerse ondan ayrilacag1 goriisiindedir.® Imam
Malik’in énde gelen telebelerinden Ibn Macistin (6. 212/827), tercih hakkmin hiir kadia
cariyenin evliligini feshetme veya onaylama hakki tanidigi goriisiindedir.* Mezhepte
cariyenin evliliginin feshedilecegi, hiir kadinin bu esin nikdhinda tek olarak kalacagina dair
goriis de mevcuttur. Bu, Malik’in iki goriisiinden rucu edilenidir. Fakat Esheb ve Ibnii
Abdilhakem gibi baz1 mezhep alimleri bunu ifade etmistir.> Mezhepte meshur goriis de
mevcut olup, bunu Ibni’l-Kasim ve Ibn Macistin dile getirmistir. Bu, Imam Malik’in

kullandig1 goriistiir.> Meshur goriisiin delili sunlardr:
- Kuran’dan delil:
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“Iginizden evli olmayanlari, kéle ve cariyeleriniz arasindan da elverisli olanlari evlendirin.

1 Serahst, el-Mebs0t, 4/197.

2 Serahst, el-Mebs0t, 4/197.

3 Malik b. Enes, el-Miidevvene, 2/136; Kadi Abdiilvehhab, el-Maline, 1/798; Karafi, ez-Zahire, 4/348; Ebi'l-
Beka, es-Samil fi Fikhi’l-Imam Malik, 1/345.

4 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.136.

5 Hattab, Mevahibii’l-celil li-serhi Muhtasar: Halil, 3/1473.

6 Racraci, Menahicii 't-tahsil, 3/379.
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Yoksulluk i¢inde iseler Allah liitfu ile onlar1 ihtiyagtan kurtarir. Allah’in hazinesi genistir,

1 ayetinin umum ifadesidir.? Cariyenin hiir kadina kuma olmasi

her seyi bilmektedir
sebebiyle kendiside bulunan eksiklik ytiziinden hiir kadinin tercih hakkinin bulunmasi ve bu

evliligin hiir kadin i¢in ar ve leke olusturmasidir.®
c. Iki Mezhep Arasinda Ihtilafin Nedeni

Ihtilafin “i¢inizden bekarlar1 evlendiriniz” ayetindeki umum ifadenin, s6z konusu
nikahin caiz olmayacagina dair ahad hadislerle ¢elismesinden kaynaklanmaktadir. Asagidaki

bunu dikkate alinabilir:

Hanefilerin cariyenin hiir kadina kuma olamayacagina dair goriisii, onceki ayetin ahad
haberle tahsis edilmesidir. Malumdur ki, onlar Kuran’in a&m ayetlerinin ahad hadislerle
tahsisini, &m lafzin delaleti kati oldugundan caiz gormezler. Malikiler Kuran’in &m lafizlarini
ahad haberlerle tahsis ederler, fakat bizim meselemizde ayeti, onlara goére ya hadis sabit

olmadigindan ya da kurallariyla ¢eliseceklerinden bu hadisle tahsis etmemektedirler.

Yukarida zikredilenlerden hadisin tahricine ve sihhat derecesine bakarsak, hadis ya
merfu ya da mevkuf olarak nakledilmis olabilir. Yine hadis mevkuf olarak nakledilmis ise,
bir sahabi bu hadisi ancak Rasuliillah’tan duyarak nakletmis olabileceginden, kendisine
merfu hikkmii verilir. Buna gore ayet hadisle tahsis edilebilir. Bu sebeple cariyenin hiir kadina

kuma olamayacag goriisiinde olan HanefTlerin goriisii tercih edilir.*

1 Nur, 24/32.

2 {bnii’l Hacib, Cami ‘u’l-immehat, 1/267.

3 Bac, el-Miintekd Serhu’l-muvatta, 3/321; Kadi Abdilvehhab, el-Maline, 1/798.
4 Ba’ci, Teferrudatu’lI-Malikiyye, s.138.
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4, HUr Kadinin Cariyeye Kuma Olmasi

Islam hukukgularin ¢ogunlugu hiir bir erkegin, hiir kadini1 cariye iizerine kuma
alabilecegi goriisiindedir. Fakat onlar hiir kadin kendisinden 6nce bir cariyenin kuma
olduguna dair bilgisi olmamasi halinde, bunun hiir kadina etkisinde ihtilaf etmislerdir.

Onlarin goriisleri ve delilleri su sekildedir:
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler, hiir kadinin cariyeye kuma olabilecegi goriisiindedir. Fakat onlar bu hususta
hir kadinin tercih hakkinin bulunup bulunmadigi hususunda bir sey sdylememistir. Bu da
gostermektedir ki, evlilik hiir kadin agisindan lazim bir akittir.! Onlarin hiir kadin agisindan
evliligin lazim akit olduguna dair delilleri, hiir kadinin cariyeye kuma olabilecegiyle ilgili

delillerle aynidir. Bu deliller sunlardir:
- SUnnetten delil:
Rasuliillah’1n (s.a.v) “hiir kadin cariyeye kuma olamaz” hadisidir.?

- Sahabe kavlinden delil ise, Hz. Ali’den nakledilen “Hiir bir hanim cariyeye kuma
oldugunda, esiyle gecirmek iizere iki gece hiir kadinin, bir gece de cariyenin
hakkidir® s6ziidur.

b. Malikilerin goriisii ve delilleri

Malikilerin cumhuru, hiir bir erkegin hiir bir hanimi cariyeye kuma olarak alabilecegi
goriisiindedir. Fakat onlar, eger hiir hanim kendisinden Once cariyenin varligini bilmezse,

bunun hiir kadina etkisinde ihtilaf etmislerdir. Meshur gériise gore, boyle bir durumda hiir

L Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i‘, 2/1262; Serahsi, el-Mebs(t, 4/195.

2 Serahsi, el-Mebst, 4/197; Baberti, el-/naye Serhu’l Hidaye, 3/238.

% Said b. Mansur, es-Siinen, 1/226 (no: 725); Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 3/469 (no: 16090); Darekutni , es-
Stinen, 3/303 (no: 3738).
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kadinin tercih hakki vardir. Maliki fakihi Esheb (6. 204/820) ise, hiir kadinin tercih hakkinin

bulunmadigini nakletmistir.! Meshur gériisiin delili soyledir:
- Sunnetten delil:

Buhari’de Misvar hadisinde soyle dedigi yer almistir: “Ben Rasuliillah minberde iken
onun soyle dedigini isittim: Hisam b. Mugire, benden kizlarin1 Ali b. Ebu Talip’le
evlendirmek icin izin istedi. “izin vermiyorum, izin vermiyorum, izin vermiyorum” dedi.
Fakat Ali kizm1 bosamak ve onlarin kiziyla evlenmek isterse bu ayri seydir. “Fatima benden
bir pargadir, onu rahatsiz eden sey beni de rahatsiz eder, ona zarar veren sey bana da zarar
verir’? buyurdu. Hadisin delil olus sekli soyledir: Bu hadiste, hiir kadinin rizas1 olmadan bir
adamin nikahinda hiir bir hanimin ve bir cariyenin birlikte olamayacagina isaret vardir.
Ciinkii Peygamberimiz (s.a.v) Allah diismaninin kizini kendi kizina denk kabul etmemistir.
Yine Miisliiman olmayan kadin islam’a gore Miisliiman bir hanima denk degildir. Bu nedenle
de hiir kadinin r1zas1 olmadan bir nikah altinda bulunamazlar. Sizce Hz. Fatima kabul etseydi,
Peygamberimiz mani olmaz miydi? Zira Efendimiz “ona eziyet eden, bana eziyet etmistir,
onun din konusunda Fatima’ya eziyet etmesinden korkarim” buyurmustur. Allah diismaninin

kiz1, kuma ve arkadas olmak icin Fatima agisindan giivenilir degildir.?

Hanefilerin goriisiiniin baskinligi, hiir bir kadinin cariyeye kuma olmasi durumunda
evliligin, hir kadin i¢in lazim bir akit oldugunu gostermektedir. Bu evlilikteki asil ile
uygunluk gostermektedir. Cinki evlilikte asil olan baglayict olma ve tercihsizliktir.
Muhayyer olmay1 ispat eden delil ister. Ayrica Malikilerin goriisii, sunduklar1 deliller
agisindan zayif oldugu agiktir. Hiir kadinin cariyeye nikéhta ortak olmasinin hiir kadin igin

bir onursuzluk oldugu sdylenemez.

1 Ebu Zeyd el-Kayrevani, en-Nevadir ve z-ziyadat, 4/521; Kadi Abdiilvehhab, el-Maline, 1/798; Karafi, ez-
Zahire, 4/348.

2 Buhari, “Nikah” 108; Ibn Mace, “Nikah” 56.

% ibn Battal, Serhu Ibn Battal ‘ald Sahihi’l-Buhari, 7/354.
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5. Misliman Olmayanlarin Birbiriyle Evliligi

Islam hukukcular1 gayrimiislimlerin evliliklerinin hiikmii hususunda ihtilaf etmistir.

Onlarin goriisleri ve delilleri soyledir:
a. Hanefilerin Goriis ve Delilleri

Hanefiler, misriklerin evliliklerinde temel kuralin sahih olmalari oldugu
goriisiindedir.! Bu hususta onlarm kurali “Miisliimanlar arasinda sahih olan her evlilik,

baskalar1 arasinda da sahihtir” seklindedir. Onlar bu goriislerine su delilleri gostermislerdir:
- Kuran’dan delil

“Hanimi da. Odun tastyarak™? i AiLas 415215 ve Firavnun esi hakkindaki Firavun’un
Karist, &5 ¥ b 5 1805 8355 5 Uadi of e 6,88 Y 315 e 338 (32 5 &4 540 w5 <O, senin ve
benim g6z aydmligimiz, muradimiz olsun”? ayetleridir. Ayetin delil olus sekli sdyledir: Allah
onlara eslerinin nikahlarin1 nisbet etmistir. Nisbet edig, orf ve dil bakimindan nikahi

gerekmekte,4 bu da hakikat anlamina alinmakta ve temliki gerektirmektedir.5

- Siinnetten delil: Peygamberimizin (s.a.v) zlés (s« z Al als 1S5 g < s “Ben
evlilik sonucu diinyaya geldim, zinadan degil” hadisidir.® Siiphe yoktur ki,
Peygamberimizin atalarinin evliligi cahiliye déneminde idi ve Islam’dan 6nce sirk
mevcuttu. Bu hadis onlarin evliliklerinin sahih olduguna, onlarin evlilikleriyle zina

arasinda fark bulunduguna delildir.’

Peygamberimizin miigriklerden Musliman olanlarin evliliklerini onaylamis, onlarin

evlilikleriyle ilgili herhangi bir sart ve keyfiyet aramamistir. Firuz iki kiz kardesle evli iken

1 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i ‘, 21271.

2 Mesed, 111/ 4.

3 Kasas, 28/9.

4 Ka&sani, Bedd i ‘u’s-sand’i‘, 2/272; Ibn Abidin, Redd'iil Muhtar, 3/184.

5 Serahs, el-Mebs0t, 4/224; ibn Kudame, el-Mugni, 7/172.

6 ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 6/303 (no: 31641).

7 Serahsi, el-Mebsit, 4/224; Ibn Kudame, el-Mugni, 7/172; Maverdi, el-Havi’I-kebir, 9/301.
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Musliiman olmus, Peygamberimiz ona “onlardan diledigini se¢” demistir.> Yine ibn Gaylan
on kadmi varken Misliman olmus, Peygamberimiz ona “onlardan dordini seg¢”
buyurmustur.? Hadisin delil olus sekli sdyledir: Bahsettigimiz kisinin evliligi gegerli
olmasaydi, Peygamberimiz ona se¢im hakki tanimaz ve evliligini yenilemesini emrederdi.
Yine Peygamberimizin davetinin basladigi andan vefatina kadar, rivayete gore 70 bin erkek
Miisliman olmustu. Hicbir hane halkinin nikahlarin1 sahih veya zayif sekilde yeniledigi

nakledilmemistir. Eger boyle olsaydi, gelenek olarak bu uygulamanin nakli gerekirdi.®
b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Malikiler meshur goriislerinde, ister Miisliimanlarin sartlarina uygun olsun ister
olmasin, kafirlerin evliliklerinin gecersiz oldugu goriisiindedir.* Bu gériislerine sunlari delil

gostermislerdir:
- Sidnnetten delil:

Peygamberimizin “Kadinlar konusunda Allah’tan korkunuz. Ciinkii siz onlar1 Allah’in
emaniyla aldiniz ve Allah kelimesiyle avretlerini helal kildimiz hadisidir.> Bu hadisin delil
olus sekli soyledir: Peygamberimiz bir adamin hanimiyla cinsellige hak sahibi olmasini,
Allah’1n kitab: ve Islam dinine gore siralamistir. Buradan su anlasiimaktadir ki, bu ikisinin

onay1 olmadan kisi avrete malik olamaz.®

- AKli delil ise: Evliligin sahih olmasi bir takim sartlara baghdir. Bu sartlardan biri

de kocanin Miisliiman olmasidir. Bu sart bulunmadan evlilik ger¢eklesmez.’

1 Beyhaki, es-Siinenu ’I-klibra, 7/299 (no: 14058).

2 Taberanti, el-Mu ‘cemii’I-kebir, 18/359 (no: 923).

3 Menbeci, el-Liibab fi'l-Cem'i Beyne's-Stinne ve'l-Kitab, 2/675.

4 Savi, Hagiyetii’s-Savi, 2/420; Kadi Abdiilvehhab, el-Israf, 2/69; Karéfi, ez-Zahire, 4/326.
5 Miislim, “Hac ’19; ibn Mace, “Menasik” 46.

6 Kerhi, Serhu Muhtasari Halil, 3/215; Maverdt, el-Havi’I-kebir, 9/154.

7 K&dT Abdiilvehhab, el-Israf, 2/709; Kerhi, Serhu Muhtasari Halil, 3/227.
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c. Iki Mezhep Arasindaki Thtilafin Nedeni

Bu meselede ihtilafin nedeni, evliligin sahih olmasi i¢in kocanin Miisliiman olmasi
sartinda ihtilaflarina dayanmaktadir. Hanefi fakihi, usul ve kelam alimi ibnii’l-Himam (6.
861/1457), ihtilafin nedenine “onlarla ilgili genel s6ylemden hareketle” ifadesiyle isaret
etmistir.! Maliki fakihi Venserisi (6. 914/1508), ihtilafin kafirlerin dini hikiimlerle muhatap
olup olmadigina dayandigimi agiklamistir.? Her iki tarafin delilleri incelendiginde, bizim

acimizdan asagidaki hususlar ortaya ¢ikmaktadir:

-Malikilerin Peygamberimizin hadisini delil olarak ileri stirmeleri kabul edilmez.
Ciinkii bu hadisin anlami, “Allah mubah kildig1 i¢in siz hanimlarin cinselligine sahip
oldunuz” demektir. Yine hadis, Peygamberimizin miisriklerin evlenmelerini onayladigina

isaret etmektedir.’

-Yine evliligin gecerli olmasi i¢in kocanin Miisliiman olmasini sart kogsmalarini higbir
delil desteklemez. Nitekim Imam Karafi, Malikilerin gériisiinii sorunlu bulmus ve sdyle
demistir: “en saglam hakikat, Misliimanlar acisindan oldugu gibi evliliklerinin gegersiz
oldugu bilininceye kadar kafirlerin evliliklerinin sahih olduguna hiikkmetmektir. Cunki
inkarin, evlilik akdine engel olduguna herhangi bir delil isaret etmez ve bunun sahihligini
gecersiz kilan bir sey de yoktur”.* Bu meselenin etkisi, ¢iftin Islam’a girmesi veya kéafirlerin
bize dava i¢in miiracaatlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Fakat esler bize miiracaat etmeden kafir

olarak devam ettiklerinde, pratik bunun bir etkisi olmaz.

Yukarida gecenlerden, gayrimiislimlerin evliliginin Misliimanlarin evlilikleri gibi
islem gorecegi, Misliimanlar nazarinda sahih olan bir evliligin, bagkalar1 nazarinda da sahih
olacagi, onlarin nazarinda sahih olmayan evliligin baskalar1 nazarinda da sahih olmayacagi

seklindeki Hanefflerin goriisiiniin daha tutarli oldugu anlasiimaktadir.®

1 Beyati, el-Kavaidi'l-fikhiyye fi'l-ahvali's-sahsiyye, $.567.

2 Vengerisi, Tzéhu’l-mesalik il kava ‘idi’I-Imam Malik, 5.116.
3 Maverdf, el-Havi’I-kebir, 9/301.

4 Karaff, el-Furdk, 3/168.

5 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.143.
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6. Kaolenin iki Kadindan Fazlasiyla Evliligi

Fakihler, kolenin iki kadinla evlenebileceginde ittifak etmis;* bundan fazlasiyla evlenip

evlenemeyeceginde ihtilaf etmistir. Asagida fakihlerin goriisleri ve delilleri yer almaktadir.
a. Hanefilerin Goriisii ve Delilleri

Hanefiler kolenin ikiden fazla kadinla evlenemeyecegi goriisiindedir.?2 Onlar

goriiglerini su delillerle savunmustur:
- iki yoldan icma delili:

Rivayete gore Hz. Omer, halka kélenin kag defa evlendigini sormustur. Abdurrahman
b. Avf, “iki defa evlenir, iki defa bosanir” demistir. Bu konugsmanin sahabenin huzurunda
yapilmis ancak sahabeden kimse bu goriise karsi cikmamaistir. Dolayisiyla bu karar icmayla

sabittir.

Peygamber’in hadis ravilerinden Kufi el-Hakem b. Uteybe’den (6.115/733) rivayet
edildigine gore o sOyle demistir: “Sahabe, kolenin ikiden fazla evlenemeyeceginde ittifak

etmistir.”®

Alimler, “Allah size kendinizden bir ornek veriyor: Elinizin altinda bulunan
koleleriniz arasinda size verdigimiz riziklarda, sizinle esit haklara sahip ve birbirinizden

294

cekindiginiz gibi kendilerinden ¢ekindiginiz ortaklariniz var m1”* ayetini goriislerine delil

getirmislerdir. Bu ayet kéle ile hiir arasinda esitlik olmadigina isaret etmektedir.’

- AKkli delil ise: Nikahta milkiyet sz konusudur ve kole, milkiyet hususunda hiire

gore eksiktir.®

! {bn Kudame, el-Mugni, 7/88.

2 Bacl, el-Miinteka Serhu’l-muvatta, 3/337.
3 [bn Kudame, el-Mugni, 7/86.

4 Rum, 30/28.

5 Maverdf, el-Havi’I-kebir, 9/168.

® Tbn Kudame, el-Mugni, 7/86.
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b. Malikilerin Goriisii ve Delilleri

Meshur goriislerinde Malikiler kdlenin dort evlilik yapabilecegi goriisiindedir. Meshur
olmayan gériise gore ise,! ibn Mevvaz’in Ibn Vehb’den, onun da imam Malik’ten naklettigi
rivayette, kolenin sadece iki evlilik yapabilecegi bildirilmistir. Meshur goriisiin delili

sunlardir:
- Kuran’dan delil:

5 5as 5 sl VT s %5ty e Ly &0 e e 1A (il o 1 b T 2888 35
1ol 5 Y1 2l s K ekl

“Begendiginiz kadinlardan ikiser, licer, dorder nikdhlaym. Haksizlik etmekten
korkarsamz tek kadin veya miilkiyetinizde bulunan cariye ile yetinin”? ayetidir. Bu ayetin
konuya delil olus sekli ise soyledir: Ayette hitap umumi olup, kéle ile hiir arasinda ayrim

yapmamistir. Bu sebeple kéle aynen hiir gibi dort evlilik yapabilir.
- AKli delil ise soyledir:

Evliligin sebeplerinden birisi, cinsel arzu ve zevk almadir. Durum bdyle olunca, bu
hususta yeme ve igme olayinda oldugu gibi hiir de, kole de esit olur.® Nasil ki evlilik bir

ibadet ise, had cezalar1 anlamindaki bosanmanin aksine hiir ile i¢indeki kéle esittir.*

c. Iki Mezhep Arasinda Ihtilafin Nedeni

Ibn Riisd, ihtilafin nedenini sdyle izah eder: ihtilafin evliligin bir ibadet olup olmadigi,
namaz, oru¢ ve diger ibadetlerde oldugu gibi bu hususta kole ile hiiriin esit olup

olmayacagidan kaynaklandig1 ortaya ¢ikmaktadir®.

1 Ebu Zeyd el-Kayrevani, en-Nevadir ve z-ziyadat, 4/518.
2 Nisa,4/03.

3 Bac, el-Miinteka Serhu’l-muvatta, 3/337.

4 Des(Ki, Hdsiyetii’d-Des0Ki, 2/252.

5 [bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-mictehid, 3/64.
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iki grubun delillerine ve Malikilere gére delillerin konusuna bakacak olursak ki bu da
az once zikredilen ayettir, ayetin basindan sonuna kadar baglaminin hiirlerle ilgili oldugu ve

koleleri kapsamadigr anlasilmaktadir. Su, onlara karsi ¢ikanlarin gerekcelerindendir:

1-“Yetimler konusunda adil davranamayacaginizdan korkarsaniz” ayeti, hurlere

yoneliktir. Clnki onlar yetimlerle muhataptir.

2- “Kadinlardan hosunuza gidenlerle evlenin” ayeti hirlere yoneliktir. Cunki kole

kendi hosuna gidenle evlenme imkanina sahip olmayip, efendisinin izniyle evlenebilir.

3-“Adil davranamayacagmizdan korkarsaniz, tek es veya miilkiyetinizde bulunan

cariyeyle yetininiz” ayeti hiirlere yoneliktir. Zira kole miilk sahibi olamaz.t

Ayetin hiir ve koleleri kapsadigini kabul etsek dahi, ifade edilen icma bu ayetin
umumiligini tahsis eder.? Bu izahlarla su anlasiimaktadir ki, Malikilerin gériisii zayif olup,
tercih edilecek goriis Hanefilerin, “kéle ancak iki evlilik yapabilir” seklindeki goriistidiir.
Malikilerin Abdiilber, Ibniilarabi ve Kurtubi gibi muhakkik &alimleri de bu goriisii

benimsemistir.®

1 Maverd, el-Havi’l-kebir, 9/168.
2 {bn Kudame, el-Mugni, 7/85.
3 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.154.
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Il.  Eslerin Haklar1 Konusunda Tartismali Meseleler

Islam seriat1, kadin lehine kocast iizerinde haklar koymus ve bunlari yerine getirmesini
ona farz kilmis; koca lehine kadin iizerinde de haklar koymus ve kadinin bunlar yerine
getirmesini farz kilmigtir. Bu hususa ayeti kerime soyle isaret eder: “Kadinlarin, méakul ve
mesri Olgiilerde gorevlerine denk haklari vardir; erkeklerin ise onlarin tizerinde bir dereceleri

mevcuttur.”! Yine Islam seriat1 cocuklari anne baba iizerine bazi haklar1 gerekli kilmustir.

Islam hukukgularmin ictihad etme ve hiikme ulasma yollar1 ve anlayislar1 ¢ok farkli
oldugundan, vardiklar1 hiikiimlerde ihtilaf meydana gelmistir. Hanefilerin ve Malikilerin
fikih alaninda sahip olduklari farkli goriislere bagl olarak, bu baslik altinda alti mesele

tizerinde durulmustur:

1 Bakara, 228.
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1. Nafakanin Alindig1 Hususunda Eslerin Anlasmazhga Diismesi

Alimler, nafakanin kadinin kocast iizerindeki haklardan birisi oldugunda ittifak etmistir.!
Yice Allah (c.c), konuyla ilgili s6yle buyurmustur: “Onlarin normal 6lgllerde yiyecek ve
giyeceklerini saglamak da cocuk kendisinden olanin (babanin) borcudur.”? Peygamber (s.a.v)
de soyle buyurmustur: “Normal Olciilerde hanimlarin giyecek ve yiyecekleri sizlerin
gorevidir.”® Eslerin konuyla ilgili anlasmazliga diismeleri, erkegin nafakay:r 6dedigini
sOylemesi, kadinin da bunu reddetmesi halinde, alimler meselenin hilkmii hususunda ihtilafa
diismiistiir. Asagida Hanefi ve Maliki fakihlerin konuyla ilgili gériisleri ve ileri siirdiikleri

deliller yer alacaktir:
a. Hanefilerin Goriisleri ve Delilleri

Hanefi mezhebine gore, koca hanimin yaninda olsun veya olmasin, gegerli olacak soz,
yeminiyle birlikte hanimn soziidiir.* Hanefiler goriislerini desteklemek iizere su delilleri ileri

stirmiustiir:

- SiUnnetten delil:
S e e cpalls e ad) e dil

Peygamber (s.a.v), “Delil sunmak iddiada bulunanin, yemin ise bunu reddedenin

gorevidir” buyurmustur®.

Bu hadisin delil olus yonii soyledir: Erkek, nafakayr 6dedigini iddia etmekte ve
kendisinden delil talep edilmektedir. Hanim ise, nafakanin 6dendigini reddetmektedir. Bu

sebeple delil bulunmadiginda gecerli olacak s6z, yeminiyle birlikte hanimin soziidiir.

! ibn Riisd, Bidayetii’I-miictehid, 3/76.

2 Bakara, 233.

3 Miislim, “Hac ’19; ibn Mace, “Menasik” 84.

4 Burhanuddin, el-Muhitii’I-Burhéni fi'I-fikhi 'n-Nu ‘mdni, 3/545.
5 Darekutnf, Siinenii’d-Darekutnt, 5/276 (no: 4311).
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- icmadan delil:

Bunun gibi konularda zifaftan 6nce kabul edilecek goriisiin, kadinin goriisii oldugunda
ve yine kadinla zifafta bulunuldugunda da aym seyin gecerli oldugunda alimler ittifak

etmistir’.

- Kiyastan delil ise:

Hanefi fakihler bu hususu satim akdine kiyaslamistir. Ciinkii satim akdinde taraflar
paranin teslim edilmesi konusunda ihtilaf ettiginde, ister mebi teslim alinmadan 6nce olsun,
isterse sonra, dikkate alinacak gériis saticinin goriisiidiir. Iste ister zifaftan once olsun, isterse

sonra, nafakanin alinmasinda esler ihtilaf ettiginde, durum bunun gibidir.?
b. Malikilerin Goriisleri ve Delilleri

Malikiler meshur goriislerinde eslerin birlikte yasaylp yasamadigina gore ayrim

yaparak soyle demislerdir:®

a. Eger erkek hanimin yaninda degilse ve hanim durumu hakime iletmisse, gegerli
olacak goriis hanimin goriisiidiir. Eger hanim mahkemeye miiracaat etmemisse,
gecerli olacak olan erkegin goriisiidiir.

b. Eger erkek hanimin yaninda ise, hanimin nafakay: aldigi iddiasinda gegerli

olacak goriis erkegin goriistidiir.
Maliki mezhebinde bunun haricinde iki goriis daha nakledilmektedir:

- Gegerli olacak goriis, hanimin goriistidiir.

- Gegerli olacak goriis, mutlak sekilde erkegin goriisiidiir.

! ibn Kudame, el-Mugni, 7/85.
2 Maverdi, el-Havi’I-kebir, 9/494.
3 Berézif, et-Tehzib fi'htisari'l-Miidevvene, 2/203.
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Meshur soziin dayanagi sudur: Hakim olan adet, kocanin hanimin yaninda bulunmasi
halinde, erkegin soziiniin dogru oldugunu gostermektedir. Ciinkii eger erkek haniminin
nafakasini temin etmezse, onunla birlikte bulunmazd. Iste bundan dolay1 genel adet, kadinin
s0zU degil de, erkegin soziiniin dogru olduguna sahittir. Fakat erkek hanimin yaninda degilse
ve hanim mahkemeye miiracaat etmemigse yahut bu konuya sahit gostermezse, bu hal
kadinin nafaka 6denmemesinden zarar gormedigine delildir. Eger mahkemeye miiracaat eder
veya buna tanik gosterirse, bu, sdylediginin dogru olduguna ve nafakanin 6denmedigine

isarettir.
c. Iki Mezhep Arasinda Ihtilafin Nedeni

Her iki mezhebin gorislerinin sunulmasinin ardindan arastirmaci agisindan
anlagsmazligin nedeninin, 6rfin tahkimindeki ihtilafa ve orfiin naslarin yorumuna etkisine
dayandig1 asikardir. Mesela Malikiler, hakim 6rfu kabul ederek, bunun 1s1ginda eslerden
hangisinin davact hangisinin davali oldugunu belirlemislerdir. Hanefiler ise, bu hususta 6rfle
hiikkiim vermemis, yine onlar bir seyi inkar edeni inkarci (reddeden), karsi tarafin delili

bulunmamasi halinde de bunun goriisiiniin muteber olacagini kabul etmislerdir.

Gegen delil ve tartigmaya dayali olarak, Hanefilerin tenkit esnasinda belirtilen goriisleri
gucli olmadigindan, Malikilerin goriisii tercih edilebilir. Bu sebeble Orfe muracaat

edilecektir.?

! Vengerisi, Uddeti'l-burdk, s. 129.
2 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.95.
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2. Yas1 Kicik Kocanin Nafaka Yiikiimliliigii

Islam hukukgular1, bahsettigimiz nasslar nedeniyle kocanin hanimmin nafakasini temin
etmesinin farz oldugunda ittifak etmistir.! Bu nafaka temini, esler balig ve mali imkéna sahip
oldugunda gegerlidir. Fakat erkek, zifafta bulunamayacak kadar kiglkse, fakihler balig
hanimin nafakasini temininin gerekli oldugunda ihtilaf etmistir. Asagida onlarin goriisleri ve

delilleri yer almaktadir.
a. Hanefi Mezhebi ve Delilleri

Hanefiler, kadin i¢in nafakanin zorunlu oldugu gériisiindedir.? Onlarin bu husustaki

dayanag: bir grup kiyastir.

a) Cinsel iktidar1 olmayana veya igdis kisiye kiyas: Hapiste olan gibi bu kisilerin
de nafaka 6demesi gerekir. Bu kiyas bizim konumuzda da gerceklesmistir.

b) Hasta ve kayip kisiye kiyas: Bu husustaki ortak nokta, hanim tarafindan olanak
tanimanin mevcudiyeti ve ondan yararlanmanin miimkiin olmasi, fakat

acziyetin erkekten kaynaklanmasidir. Bu sebeple nafaka gereklidir.®

b. Maliki Mezhebi ve Delilleri

Malikiler, kiigiik yastaki c¢ocuk yasi biiylk bir bayanla velisi tarafindan
evlendirildiginde, eger o yastaki emsali zifafta bulunmuyorsa, ¢cocugun nafakayla yiikiimlii
olmadigi goriisiindedir. Onlar goriislerinde nafakanin, yararlanmanin bedeli olduguna, bu
evlilikte ise yararlanmanin s6z konusu olmadigina, bu yiizden de gocuga nafaka temini

gerekmeyecegine dayanirlar.

! ibn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 3/78; Mevsili, el-Ihtiyar, 4/03.
2 Seybani, el-Hiicce ele Ehli’I-Medine, 3/483.
3 Seybani, el-Hiicce ele Ehli’I-Medine, 3/484.
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Yine kadin-bir hastalik nedeniyle degil de kendisinden yararlanamayacak biriyle
evlendiginde, nafaka almamayi kabullenmis demektir. Ciinkii kadin, kendisi hakkinda

yararlanmanin bedeli olan nafakanin olusmayacagini bilmektedir.
c. Iki Mezhep Arasindaki Thtilafin Nedeni

Ibn Riisd, ihtilafin nedenini sdyle aciklar: Nafaka, yararlanmanin karsilig1 midir yoksa
gaib ve hasta kisilerin 6rneginde oldugu gibi kadinin kendisini kocaya hasretmesinin karsilig
midir?? Asikar olan sudur ki, nafaka yiikiimliiliigiinii erkegin ergin olusuna baglamak zayif
bir durumdur. Ciinkii kadina nafaka temini, sadece faydalanma ve yararlanma gibi bir

durumda gerekli olmaz.

Kanaatimizce Nafaka, yalnizca cinsel faydalanma imkani agisindan degil daha fazla
sebeplerle gereklidir. Dolayisiyla kadin kendisini erkege hasrettiginden ve kocanin evine
intikal ettiginden nafaka gerekir. Buna ek olarak, kadinin ev islerini yapmasi, ¢ocuklarin
egitimini gerceklestirmesi bakimindan kadina nafaka gerekir. Ayrica Allah’in kadini erkege
gore fizyolojik olarak daha zayif yaratmis olmasi nafaka temini i¢in gerekebilecek agir isleri
gerceklestirmesine engel teskil etmektedir. Bu ylizden Hanefilerin, yas1 kii¢iik ¢ocugun

nafaka yiikiimliiligii bulundugu seklindeki goriisii agir basmaktadir.

1 Kadi Abdulvehhab, el-Israf, 2/807.
2 Tbn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 3/77.
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3. Esler Arasinda Adalet

Alimler, eslerin haklarindan birinin, siray1 gozetme konusunda aralarinda adaletli
davranmak oldugunda ittifak etmis,* hiirle cariyeme arasinda siranin nasil gdzetileceginde

ihtilaf etmislerdir. Asagida onlarin goriisleri ve delilleri yer almaktadir.
a. Hanefilerin Goriisleri ve Delilleri

Hanefiler, siray1 gozetmenin hiir igin ligte iki, cariye igin {igte bir seklide olacagi

goriisiindedir.? Onlar goriislerine delil olarak sunlari ileri siirmiistiir:
- SuUnnetten delil:

el-Hasan’in Peygamberimizden naklettigi: “Cariye hiir kadina kuma alinmaz. Hiir
kadmin igte iki, cariyenin iicte bir sira hakki vardir’”® hadisidir. Bu hadisin delil olus yonii su
sekildedir: Hadis, her ne kadar miirsel olsa da, konu hakkinda nasstir. Bu hadisi, sahabe kavli
desteklemektedir. O da, Hz. Ali’den nakledilen: “Hiir bir kadin cariye iizerine kuma
gittiginde, hiir kadinin iki giin, cariyenin bir giin hakkidir” s6zudir. Mirsel hadis, sahabe
soziiyle desteklendiginde hiiccettir.*

- icmadan delil:

Sahabeden Hz. Ali’nin goriisiine muhalif kimsenin oldugu bilinmemektedir. Ciinkii

sahabenin stik(itu, muvafakata yorumlanir®.

- AKli delil ise: Cariyenin sirasi, hiir kadinin sirasmin yarisidir. Clinkii cariye,

hadlerde, iddette ve talakta oldugu gibi ¢cocugu haklarda yar1 hakka sahiptir. Siranin

! {bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-miictehid, 3/78.

2 Seybani, el-Hiicce ele Ehli’l-Medine, 3/262; Serahsi, el-Mebsut, 4/219; Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i ', 21333;
Meydani, el-Liibadb fi serhi’l-Kitab, 3/30.

3 Abdurrezzak, el-Musannef, 7/265 (no: 13091).

4 Kasant, Bedd'i ‘u’s-sand i, 2/266; Maverdi, el-Havi I-kebir, 9/574.

5 [bnii’1-Miinzir, el-Isrdaf ald mezdhibi'l-ulema, 5/150.
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gozetilmesinde de boyledir. Ciinkii cariyeye bir glin ve bir gece verilmistir. Hiir
kadinin hakki bundan daha fazladir.!
b. Maliki Mezhebi ve Delilleri

Malikiler, meshur goriislerinde bir erkegin hiir hanimla cariye arasinda esit sira
gbzetecegi goriisiindedir. ibn Macisun, Imam Malik ten, hiir kadinin daha fazla hakka sahip
oldugu goriisiine dondiigiinii, bu goriisiin ise, tigte ikinin hiir hanimina, ti¢te birinin de

cariyenin hakki oldugunu nakletmistir.? Meshur gériisiin delili soyledir:®
- Sunnetten delil: Peygamberimiz (s.a.v) soyle buyurmustur:
Jile 483 5 Aallll 2 g3 ela Laalaa) ) Jlad ol yal 41 clS (g

“Kimin iki hanimi olur, bunlardan birine meylederse, kiyamet giiniinde yOnunu
meyletmis olarak gelir”.* Hadisin delil olusu sdyledir: Hadis, esler arasinda esitlige isaret

etmistir. Iki es tabiri, genel bir ifade olup, hiir ve cariyeyi kapsar.
-Akli delil:

Cariye es olus yoniinden hiir kadina esit oldugunda, hiir hanimlar gibi, siray1 gézetme
hususunda da onlara esit olmasi gerekir. Ciinkii kéle oldugundan derece yoniinden cariyenin
noksan olmasi, aynen zimmi kadinda oldugu gibi siranin gozetilmesinde hiir kadindan asagi
noktada olmasini gerektirmez. Zira cariye, ilk giiniinde esit olduguna gore, diger giinlerde de

esit olmalidir.

! ibn Kudame, el-Mugni, 7/309.

2 {bn Abdiilber, el-Kdfi fi fikhi ehli’l-Medine, 2/562.

3 Kadi Abdiilvehhab, el-Israf, 2/723; Kadi Abdilvehhab, el-Madne, 1/818.
4 Eb(i David, “Nikah”, 38; Darimi, “Nikah”, 24.

75



c. Delillerin Degerlendirilmesi ve Tercih
Hanefiler Maliki delillerini soyle tartismiglardir:

1. Malikilerin gosterdigi hadisinin delili yoktur. Ciinkii seriatin gerekli kildigini
yapmak, dinen sakincali olamaz. Belirtilen deliller nedeniyle hiir hanimin sira
takibinde cariyeden lstiin oldugu sabit olduguna gore, hadis tartisma konusunun
disinda kalir.

2. Siralamada ilk giinde esit oluslarinin delil kabul edilmesi Ulfet i¢indir. Clnku her
iki taraftan utangaglik kaldirildigindan onlar esittirler. Diger sira gozetmeler ise
faydalanma konusudur. Cariyeden yararlanma durumu hiir kadina gore eksik

olmaktadir.t

Su agiktir ki, Hanefllerin delilleri daha giiglii olup, onlarin delil olarak kullandiklari bu
hususta nastir. Malikilerin delilleri ise, &m (genel) olup, delil olarak zorlamanin bulundugu

aciktir. Buna gore Hanefilerin delilleri agir basmaktadir.?

1 Maverdi, el-Havi’I-kebir, 9/575.
2 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.95.
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4. AKkitten Sonra Eslerden Birinde Yeni Bir Kusurun Olusmasi

Islam hukukgulari, kusurun mahiyetinde anlasmazlik olsa da, sézlesmeden 6nceki ve
ona bitisik yani akit esnasinda meydana gelen kusura iliskin, onun reddinin caiz oldugu
hususunda ittifak etmistir.> Fakat kusur akitten sonra eslerden birinde meydana gelirse, bu
durum fakihler arasinda tartisma konusudur. Asagida onlarin goriisleri ve delilleri yer

almaktadir.

a. Hanefi Mezhebi ve Delilleri

Hanefiler, bir kez dahi olsa, kisi hanimina yaklastiginda (hanimin) muhayyerliginin
diisecegi goriisiindedirler. Delil olarak da sunu getirirler: Nasil ki kadinda biitiin kusurlardan
ari olmas1 aranmiyorsa ve nikahin sihhati icin sart degilse, ayni sekilde bir kimse nikah
akdinden sonra delirse (akli melekelerini kaybetse) veya iktidarsiz hale gelse, hanimin
nikahin feshini talep etme hakki olmaz (veya ...o kisinin hanimi nikahin feshini talep
edemez). Binaenaleyh Hanefi mezhebinde kusur ister eski olsun ister yeni olsun, kadinin

nikahin feshini talep etme hakki yoktur.?

b. Maliki Mezhebi ve Delilleri

Malikiler, kusurun erkekte veya kadinda sonradan olmasi arasinda ayirim yapar.
Dolayisiyla kusur hanimda sonradan meydana gelmisse, erkegin higbir sekilde reddetme
hakki yoktur. Bu, erkegin basina gelmis bir musibettir. Fakat onun hanimi1 bosama hakki1
vardir. Eger kusur erkekte meydana gelmisse, hanimin-az dahi olsa-acik ciizzam, zararl
alaca sebebiyle tercih hakki vardir. Fakat delilik, alaca ve atrezi gibi kusurun iyilesme
ihtimali varsa, ayriligin bir yil tecili gerekir.® Bu ayirimi yapmanin gerekgesi sudur: Hanim,
akdi sonlandiramaz. Eger tercih hakki olmazsa, bu durum, onun i¢in s6z konusu olan zararin
stirmesine vesile olur. Erkek ise boyle degildir. Ciinkii o, talak (bosama) suretiyle evliligi

sonlandirabilir. Ciinkii talak onun yetkisindedir. Bu yiizden de erkegin tercih hakki yoktur.*

1 Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve edilletuh, 917057,
2 Sugdi, en-Niitef fi 'I-fetava, 1/302.

311is, Minahu’I-Celil, 3/386.

4 Kadt Abdulvehhab, el-Madne, 1/773.
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Yine akitte veya oncesinde erkegin tercih hakkinin olmasinin gerekgesi, hiledir. Bu ise bizim

konumuzda bulunmamaktadir.t

Kanaatimize gore, tercihe sayan olan Malikflerin goriistidiir. Zira bu goriiste durum

degisiklik vardir, o halde ona gore farkli bir hiikiim de verilebilir.

! Kadi Abdiilvehhab, el-Israf, 2/712; Serahsi, el-Mebsut, 5/96; Semerkandi, Tuhfetu I-fukaha, 2/227; Mevsili,
el-Ihtiyar, 3/115.
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5. Mefkudun Hanimi Evlenmis Durumdayken Cikagelmesi

Fakihler, mefkddun hikmi konusunda farkli goriisler ileri stirmiislerdir. Hanefiler
hiikmen 6liim karar1 icin, akranlariin vefatina veya ortalama olarak yasayabilecegi azami
sire icin farkli goriislere gore 62-120 yil kadar beklemek gerekecegi goriisiinii
benimsemisler. bu durumu, esini evlenirse gegersiz sayryorlar!. Malikilere gére ise esinin
miiracaatt iizerine hakim gerekli arastirmay1 yapar. Bilgi edinilmesinden iimit kesilmesi
halinde dort yil bekler; bu siire bitince hakim ayirma karar1 verir ve kadin vefat iddetini
bekledikten sonra baskasiyla evlenebilir.?1917 tarihli Osmanli Hukuk-1 Aile

Kararnamesi’nde de konu bu goriise gore diizenlenmistir.®

Bu kisa giristen sonra s6z konusu; bir kadinin ikinci kocayla evlendikten sonra kayip
kocanin geri donmesi ve bu kadinin hangi erkegin esi olacagi konusunda iki mezhep arasinda

goriis ve delilleri asagida yer almaktadir.
a. Hanefi Mezhebi ve Delilleri

Hanefi mezhebi, kadinin birinci esiyle evli kalacagi goriisiindedir. Onlarin goriisleri
sOyledir: Kaybolan koca kendisi agisindan canlidir. Bu yiizden 6lima kesin olarak
kanitlanincaya kadar karis1 evlenemez.* Hanefiler bu goriisleri i¢in asagidaki delilleri ileri

strmiistiir:
- Stnnetten delil:

ead) Ll s sl el 3 g8adl) 31

1 Serahst, el-Mebs(t, 11/37; Zihayli, el-Fikhu I-Islami ve edilletuh 6/4875.

2 [bn Riisd el-Hafid, Bidayetii’I-mictehid, 3/75; Sahnln, el-Miidevvenetu I-kiibra, 2/30.

3 https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/814/kayip-olup-da-hayatta-olup-olmadigi-bilinmeyen-bir-kisinin-
esi-baskasiyla-evlenebilir-mi-?enc=QisAbR4bAkZg1HIMMxXRn5PJ8DgFEAoca2xtNuyterRk%3d [Erisim Tarihi:
29.07.2022]

4 Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur fi serhi Miilteka’I-ebhur, 1/712.
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Peygamber (s.a.v), “Kendisinden haber gelinceye kadar kayip kisinin hanimi, onun

hanimidir”! buyurmustur. Hadis ihtilaf konusuyla ilgili nasstir.

- Sahabe kavli: Hz. Ali’nin soéyle dedigi nakledilmistir: “Bu, bir imtihana diicar olmus
hanimdir. Oliim veya bosanma haberi gelinceye kadar sabretsin”? Ayni ifade ibn Abbas’tan
da nakledilmistir.

- AKli delil: Kendisinden haber alinamayan kisi konusunda talak ve zihar hiikkmii
gecerli ise, baskasiyla evliliginin haram olmasi bakimindan evlilik devam ediyor demektir.
Ciinki kayip erkegin esi iizerinde nikdh yoluyla miilkiyeti sabit, 6liim ise muhtemeldir.

Dolayisiyla kesin olan durum ihtimal sebebiyle ortadan kalkmaz.®

b. Maliki Mezhebi ve Delilleri

Maliki Fakihler, ikinci koca hanimla zifafta bulunmussa, birinci kocanin bu hanimla
evliliginin devam etmesinin miimkiin olmadiginda ittifak etmistir. Onlar, ikinci koca hanimla
zifafta bulunmamissa, bu durum hakkinda ihtilaf etmistir. Imam Malik’ten rivayet edilen
goriise gore, ikinci koca ister zifafta bulunmus olsun, ister bulunmamis olsun, birinci kocanin
evliliginin devam etme imkan1 yoktur. Mugire ve Ibn Dinar gibi Malik’in ashabindan birgogu
bu goriisii ileri siirmiistiir. Ibn’l-K&sim, Malik’in vefatindan bir y1l dnce, ikinci koca kadinla
zifafta bulunmamigsa, birincisinin bu kadin {lizerinde daha hak sahibi oldugu goriisiine
dondiigiinii nakletmistir. Ibni’l-Kasim ve Esheb, bu goriisii benimsemistir. Bu, mezhebin
meshur goriistidiir. Bu goriis, ikinci kocanin kadinla zifafta bulunmamis olmasi kaydiyla
Hanefilerin goriisiiyle uygunluk arz etmektedir. MalikT fakihi Ibnii’l-Mevvaz (6. 269/883),
bu goriise, ikinci koca kadmin iddet beklemesini gerektiren halvet seklinde kadinla zifafta
bulunmadikga, birinci erkegin kadin lizerinde daha fazla hak sahibi olacagi seklinde baska

bir kayit eklemistir.* Meshur goriisiin delili su sekildedir:

! Darekutnf, Siinenii’d-Darekutni, 4/483 (no: 3849).

2 Abdurrezzak, el-Musannef, 7/70 (no: 12330).

8 Mevsili, el-Ihtiydr, 3/115.

4 Ebu Zeyd el-Kayrevani, en-Nevadir ve z-ziyadat, 5/08.
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- Kiyastan delil: iki velisi bulunan kadina kiyas edilmesi: Ciinkii evlilik akdi, hakkinda
bir¢ok ictihad bulunan sahih evlilik olarak gerceklesmistir. Bu yilizden nikah ancak ikinci

esin cinsel iligkisiyle birinciden diigmiis olur.

- AKli delil: Bu evlilik akdi hakimin hiikmuyle ve ikinci kocanin zifafiyla birinciden
diismiistiir. Clinkii hakimin hikmuyle birinci koca hakkinda evliligin sona erdigi kabul

edilmistir.
c. Delillerin Degerlendirilmesi ve Tercih

Iki mezhebin goriislerinin ve delillerinin incelenmesi neticesinde su ortaya
cikmaktadir:

Hanefiler birinci kocanin evliliginin gegerliliginin devam ettigi; hkimin slre ve iddet
bekleme stiresi hususundaki i¢tihadinin, kesinlikle birinci kocanin hanimindan ayrilmasini

gerektirmedigi goriisiindedir. Malikilerin dayandig1 kiyaslar zayiftir.2

Hanefi ve Maliki mezheplerinin goriislerini arz ettikten sonra, kanaatimizce, tercihe
sayan olan goriis, Malikl mezhebinin goriigiinin daha ihtiyatli oldugunu goérinmektedir.

Durum degismesi halinde ona gore farkli bir hiikiim de verilebilir.

1 Kadi Abdulvehhab, el-Mafine, 1/823.
2 Ba’ci, Teferrudatu’I-Malikiyye, s.115.

81



6. Tahkim Durumunda Hakemlerin Yetkisi

Esler arasindaki durum kétiilesir ve ayrilma derecesine gelirse, bu durumda aralarini
bulmak ve onlara dogruyu hatirlatmak {izere iki hakem tayin edilir. Bu fayda vermezse,
meselenin halli hakemler icin glc¢ olur ve hakemler eslerin ayrilmasimin daha iyi olacagi
kanaatini tasirsa, hakemlerin esler arasinda ayriliga hikmetmeleri caiz midir, caiz degil
midir? Bu, fakihler arasinda ihtilaf konusudur. islam hukukcularinin goriisleri ve delilleri

asagida yer almaktadir.
a. Hanefi Mezhebi ve Delilleri

Hanefiler hakemlerin eslerin izni olmadan onlar arasinda ayriligi teminlerinin caiz

olmadig1 goriisiindedir. Onlar goriisleri ile ilgili olarak sunlari delil olarak ileri stirmiislerdir:
-Kuran’dan delil:

Gale & AT &) Slagin 41 5350 A Tal Ty o) Telhl (o LSS 5 Al (s &A1 findld Lol (3185 285 ()5

“Erkegin ailesinden bir hakem ve kadinin ailesinden bir hakem gd&nderin™
buyrulmustur. Ayetin konuya delil olusu soyledir: Erkek tarafindan bir hakemin, kadin
tarafindan bir hakemin tayininin sart olmasi, her iki hakemin onlar1 vekil tayin eden adina
vekil olduklarini gostermektedir. Vekil olan kisi ancak miivekkilin izni ve koydugu sinirlar
dahilinde hareket edebilir. iki kisi vekil olduguna gore, onlarmn esler arasinda ayriligi temin
haklar1 yoktur. Ciinkii hanimdan yararlanmak, erkegin hakkidir, bu sebeple hakemler onun
adina hanimi bosayamaz. Ayrica mal kadinin hakkidir. Esler resit olduklarindan, hakemlerin,

muhalaa (karsilikli anlasma) yoluyla mali hanimin tasarrufundan ¢ikarma haklar1 yoktur.?

! Nisa, 4/35.
2 Cessas, Ahkdamii’l-Kur’dn, 3/151; Ibn Kudame, el-Mugni, 7/320.
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- listishab delili:

Herhangi birinin-Hakim veya baskasinin-hakemler gonderilmezden Once ve ayni
sekilde hakemler gonderildikten sonra niisuzu (hanimin itaatsizligini) her ikisinin ikrarlar
durumunda ne talak ve ne de muhalaa yoluyla esler arasinda ayrilig1 temin yetkileri yoktur.
Allah bu hususta soyle buyurmustur: “Eger onlar esler arasin1 bulmay1 arzu ederse, Allah
aralarmi bulur! ayetinde, “eger hakemler esler arasinda ayrilig1 dilerse” denilmemistir. Bu
da hakemlerin gorevlerinin baristirma, 6giit ve nasihat oldugunu gostermektedir. Eger kari
koca hakemlerin tavsiyelerini kabul etmezse, hakemler tarafindan dogrudan eslerin ayrilmasi
gerceklestirilmeden, erkegin bosama ve kadinin da muhalaa hakkinin bulundugu hususunda

onlar bilgilendirme haklar1 vardir.?
b. Maliki Mezhebi ve Delilleri

Malikiler, hakemlerin kar1 kocanin veya h&kimin izni veya onaylari olmadan evliligi
sona erdirme haklarinin oldugu gériisiindedir.> Onlar goriislerine sunlar1 delil olarak

getirmistir:
- Kuran’dan delil:
et Lade & &) Tagi 00 (5855 LSl 13y 53 () Tl (o L 5 il (o Lua 1 it

“Erkegin ailesinden bir hakem ve kadmin ailesinden bir hakem gonderin™ ayetinin
konuya delil olusu sdyledir: Ayet, hakemlerin vekil veya sahit degil hakim konumunda
olduklarina delildir.® Vekilin seriatta bir ad1 ve anlam1 vardir. Hakemin de seriatta bir ad1 ve

anlami vardir. Allah bunlardan her birini agikladigina gore, birinin anlaminin digeri {izerine

1 Nisa,4/ 35.

2 Cessas, Ahkamii’I-Kur’dn, 3/153.

3 Kadi Abdiilvehhab, el-Israf, 2/724; Kadi Abdilvehhab, el-Madne, 1/876.
4 Nisa, 4/35.

5 Kadi Abdiilvehhab, el-Madine, 1/876.
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yuklenilmemesi gerekir. Hakemler, yargi¢ ve hakem konumunda olduklarina gore, onlarin
kararlarin1 uygulamak hasim taraflarin veya bagkalarinin iznine muhtag¢ degildir. Nitekim
Allah esler arasinda anlagsmazlik ¢iktiginda hakem gondermek suretiyle baskalarina hitap

etmistir. Su halde ayriligin gerceklestirilmesi, nasil eslerin iznine veya vekil tayinine bagh

olabilir??
- Sahabelerin ittifaki:

Ubeyde es-Selmani soyle demistir: Hz. Ali’ye bir hanimin esiyle birlikte, yanlarinda
bir grup insan oldugu halde geldigini gérdiim. Hanim tarafi bir hakem, erkek tarafi bir hakem
tayin etti. Hz. Ali hakemlere “gorevinizin ne oldugunu biliyor musunuz? Siiphesiz sizler eger
eslerin ayrilmasini uygun goriirseniz, ayirabilirsiniz. Eger onlarin birlikte olmalarini uygun
goriirseniz, birlikte tutarsiniz” dedi. Bunun Uzerine koca, “ayrilik, asla olmaz” dedi. Hz Ali
de “vallahi yalan sdyledin, leh veya aleyhinde Allah’in kitabin1 kabul edinceye kadar ayril”
dedi. Hanim ise “lehimde veya aleyhimde Allah’in kitabini kabul ettim” dedi.? Bu hadisenin
konuya delil olus sekli soyledir: Eger hakemler vekil veya sahit olsalardi, Hz. Ali onlara
gorevinizin ne oldugunu biliyor musunuz demez, ne igin vekil tayin edildiginizi biliyor

musunuz derdi. Nitekim Hz Ali hakemlerin karar1 i¢in, eslerin rizasini aramamistir.®
- Akli delil ise:

Hakimin, nafakayi, mehri veya bagka yiikiimliliikleri yerine getirebilen veya
getiremeyen hakkinda talakta hiikmedilmesinde oldugu gibi, zarar1 ortadan kaldirmak
maksadiyla esler arasinda evliligi sona erdirme haklarinin oldugu kabul edilmektedir.
Taraflardan birinden zarar1 kaldirma konusunda hakemin tefrik hakki olduguna gore,

evliligin sona erdirilmesi suretiyle iki taraftan zararin defi haydi haydi caiz olur.*

! {bnii’1-Arabi, Ahkami'l-Kur ‘én, 1/539.

2 Abdurrezzak, el-Musannef, 6/511 (no: 11883).
3 Kadt Abdulvehhab, el-Maine, 1/875-876.

4 Kadi Abdiilvehhab, el-Israf, 21724
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c. Delillerin Degerlendirilmesi

Hanefilerin, hakem tayininden Once ve sonra esler arasinda ayriligin
gerceklestirilemeyecegi seklindeki istishab delili tartisilmis ve sdyle denilmistir: Istishab,
hitkkmiin degistigine dair delil bulunmazsa gegerlidir.! Fakat bizim meselemizdeki hakem
tayininden Once ve sonra iki durum arasindaki farka dair delil bulunmasina gelince istishab
deliline basvurmak uygun degildir. Ozellikle de bu istishab, sahabeden nakilde bulunanlarin

sOyledikleri ayetin zahiri anlamiyla ¢elismektedir.

Delillerin sunulmasi ve tartisilmasindan sonra, Malikilerin goriisiiniin daha tutarh
oldugu, delillerinin gii¢lii oldugu ve ayetten istidlal noktasinda agik oldugu asikardir. Clnki
naslarin hakikat anlaminda yorumlanmasi daha dogrudur. Nitekim sahabenin icmai

nakledilmemisse de, onlarm bu husustaki gériisleri bunu desteklemektedir.?

! {yaz b. Nami, Usulii'l-Fikh ellezi La Yesaii'l-Fakih Cehluhu, 1/200.
2 Ba’ci, Teferrudatu ‘I-Malikiyye, s120.
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SONUC

Memleketimde (Mali) ve kuzey Afrika’da yaygin olan Maliki mezhebi ile islam
diinyasinda en fazla mensubu bulunan Hanefl mezhebinin aile hukuku konularma bakisini

irdeledigimiz bu ¢alismamizda su sonuglara ulagsmis bulunmaktayiz:

1. islam hukuku iginde aile hukuku 6nemli bir yere sahiptir ve halen bircok Miisliiman
ulkede uygulanmakta olan bir hukuk alanidir. Ailenin 6neminin arttig1 ve yeni sorunlarla
karsilagilan glinlimiizde gerek kanun yapicilarin gerekse de bireysel olaylar1 degerlendirecek
maftilerin toplum duzenini ve hukuk emniyetini saglama acgisindan tiim mezheplerin
mirasindan haberdar olmalari ve bunlardan istifade etmeleri kaginilmazdir. Bu da mukayeseli
calismalar1 zorunlu kilmaktadir. Bu anlamda Maliki mezhebi ile Hanefi mezhebi arasinda

yapilacak mukayeseler de énemlidir.

2. Hanefi ve Maliki kaynaklarinda aile hukuku konular1 delillere dayali olarak genis
bir sekilde ele alinmistir. Her iki mezhep arasinda dogrudan nas bulunmayan bazi
meselelelerde ihtilaf bulunmasi normaldir. Buna mukabil nass bulunan bazi konularda da,
ilgili nassin subiit ve delalet yoniinden yorumlanmasindan kaynaklanan bazi ictihad
farkliliklar1 s6z konusudur. Bu incelememizde her iki hususla ilgili pek ¢ok Ornek tespit
edilmistir. S6z gelimi, velayette erkek kardesle dededen hangisinin 6nce geldigi konusundaki
ihtilafta, konuya temel teskil edecek bir nass bulunmayip her iki mezhebin belli asillardan
hareketle yaptiklari ictihada gore hiikiim belirlenmistir. Buna karsin, denklik konusunda
nesebin dikkate alinip alinmayacagi konusundaki ihtilaf ise konuya dair mevcut nasslarin

yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir.

3. Literatiirde farkli siralamaya sahip eserler bulunmakla birlikte, Hanefi ve Maliki
kaynaklarinda evlilik konusu genellikle ibadetler bahsinden sonra ele alinmistir. Diger

mezheplerde ise genellikle muamelelat konusu daha dnce ele alinir. Bu durum, aile hukuku
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konusunda Hanefi ve Maliki mezheplerinin birbirlerine yakin bakis agilarina sahip olduguna

bir igaret olarak goriilebilir.

4. Arastirmamizda ele aldigimiz konularda Hanefi mezhebinin Maliki mezhebinden

daha fazla akli delil kullandigi goriilmiistiir. Ayrica usulde metotlarin farklt olmasi ve

delillerin degerlendirilme bi¢imi aile hukukunun bazi meselelerinde iki mezhep arasinda

goriis ayriliginin olusmasma sebep olmustur. Ornek olarak; 6liim hastasmin evliligi

hususunda Malikiler nasslar1 delil olarak giindeme getirirken Hanefiler akli delile miracaatla

bu nikah1 ‘hastayken yapilan satim akdi’ne kiyaslamislar ve sahih gormiislerdir.

5. Bu arastirmamizda aile hukuku konusunda Hanefiler ile Malikiler arasindaki

ihtilafin genel olarak su hususlardan kaynaklandig tespit edilmistir:

Malikiler seddi-i zerai prensibini ¢ok¢a kullanmistir. Mesela Malikilere gore
nisan lizerine nisan yapilmasi halinde zifaf olup olmamasi dikkate alinmaksizin
nikdh feshedilir. Bu hukim sedd-i zerai’ ilkesine dayandigindan tercih
edilmistir. Zira bu evlilige izin vermek insanlarin birbirlerinin haklarini ihlal
etmesine sebep olur.

Malikiler naslarin orfe dayali sekilde yorumlanmasina ve tahsisine
ictihatlarinda genis yer vermislerdir. Eslerin zifaf sonrasinda mehrin teslim
edilip edilmedigi konusunda anlagsmazliga diismeleri halinde Malikiler orfu
dikkate almislardir.

Malikiler, makasid ve manalar1 dikkate almada ve daha biiylik zarari
engellemek igin kiglik olaninin iglenmesini mesru gorerek mefsedetler arasinda
denge kurma konusunda genis tutum sergilemistir.

Malikiler, olaylar arasindaki temel ayrim noktalarini daha ¢ok dikkate almistir.
Mesela Malikilerin bircok meselede hukim verirken zifaf 6ncesi ve zifaf

sonrasi seklinde ayrim yapmalar1 bunun yansimasidir.

6. Aile hukuku alan1 genis bir konudur, mezhepler arasinda ve hatta bir mezhep i¢inde

birgok meselede Islam hukukgulari arasinda goriis ayriliklar: s6z konusudur. Bu sebeple, aile
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hukuku alaninda mukayeseli akademik ¢aligmalarin siirdiiriilmesi, yeni toplumsal gelisme ve
ihtiyaclarda bu goriislerin dikkate alinmasi elzemdir. Bu alanla ilgili ¢alismalar tesvik

edilmeli ve istifade edilmesi i¢in yayimlanmalidir.
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