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OZET

Bu calismada, Alev Alatl’'nin 2016 yilina kadar yaymmlanmis Iskenceci,
Yaseminler Tiiter mi Hald?, Kadere Kars1 Koy A.S., Or’da Kimse Var mi? (Yasasin
éliim), Nuke Tiirkiye, Valla Kurda Yedirdin Beni, O.K Musti Tiirkiye Tamamdir, Beyaz
Tiirkler Kiistiiler, Schrodinger’in Kedisi: Kdabus, Schrodinger’in Kedisi: Riiya,
Gogol'un Izinde: Aydinlanma Degil Merhamet, Gogol'un Izinde: Diinya Nébeti,
Gogol'un Izinde: Eyy Uhnem! Eyy Uhnem! adli eserleri yerlilik diisiincesi (yerlilik
kavrami, yabancilagsma) agisindan incelenmistir.

1980 sonras1 yazarlardan sayabilecegimiz Alev Alatli, derin bilgi birikimi
sayesinde ve yurtdisinda uzun yillar yasamanin da avantajin1 kullanarak
yabancilasmay1r ve bunun karsisinda yer alan yerlilik diislincesini romanlarinda
islemistir. Calismamizda, metne dayali bir inceleme yontemi kullanilmis; romanlarda
yer alan kahramanlar, yabancilasma siireci i¢inde, kahramanlarin yabancilagsmaya
verdikleri tepki ve yerlilik hakkindaki diisiince ve davranislart agisindan incelenmistir.

Alev Alatl’'nin romanlarindan hareketle hazirladigimiz  ¢alismamizin,
modernlesme adina her alanda yabancilasma yasayan toplumumuzda, degisime karsi
koyma bakimindan Tiirk romanciligina kiiciik de olsa bir katkis1 olmas1 arzumuzdur.

Anahtar Kelimeler: Yerlilik, yabancilasma, Alev Alath, Batililasma,
Modernlesme.



ABSTRACT

In this thesis, Alev Alatli’s Iskence which has been published until 2016, Yaseminler
Tiiter mi Hala?, Kadere Karsi Koy A.S., Or’da Kimse Var mi?, Viva La Muerte
(Yasasin Oliim), Nuke Tiirkive, Valla Kurda Yedirdin Beni, O.K Musti Tiirkiye
Tamamdr, Beyaz Tiirkler Kiistiiler, Schrodinger’in Kedisi: Kabus, Schrédinger’in
Kedisi: Riiya, Gogol’un Izinde: Aydinlanma Degil Merhamet, Gogol'un Izinde: Eyy
Uhnem! Eyy Uhnem!, Gogol’un Izinde: Diinya Nébeti has been studied in the way of
conception of localism. (Localizm term, alienation)

Alev Alatli, who has used postmodernism item in her novels, with the tanks of
her deep collection of knowledge, by using the advantage of living abroad about long
years, She has handled alienation and conception of localism in her novels.

In our thesis, examination method which based on the text has been used;
characters in the novel, in the period of alenation, characters reaction to the alienation
and their thought and belief about localism concept have been studied.

Our thesis which we have prepared whit the reference to Alev Altali’s novels,
we are at least in the belief that this thesis’s small contribution to the Turkish novelty
in our society which has experienced a lot of chages in behalf of modernism.

Key Words: Indigenousness, estrangement, Alev Alath, westernization,
modernization.
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ON SOz

Alev Alath, Tirk edebiyatinda eserleriyle, diisiinceleriyle adindan sik¢a sz
ettiren onemli yazarlarimizdandir. Osmanli Devleti’nin yiiziinii Bati’ya donmesi ile
basladig1 zamandan giiniimiize kadarki Batililasma maceramiza, farkli bir pencereden
bakan ve bunu adeta bir vazife sayip eserleri ile toplumu bilinglendirmeye ¢alisan
degerli bir sahsiyettir.

Ozellikle son yillarda kamuoyu tarafindan da hem eserleri hem katildig
toplantilarda yaptig1 konusmalari ile takip edilen Alatli, modernlesme sonucu ortaya
¢ikan yabancilagsma, kiiltiiriimiiziin yok olmaya yiiz tutmasi, degisime karsi ¢ikma,
yerlilik diisiincesi gibi olay ve olgular1 eserlerinde sikga islemistir.

Batililagma ve onun getirdigi problemler her donemde tartisilan bir konu
olmustur. Yabancilasma ve yabancilasmanin karsitt olan yerliligin toplumda yok
olmaya yiiz tutmasi, tartisilan problemlerden bazilaridir. Biz de ¢alismamizda yerlilik
diisiincesini, Alev Alatli’nin romanlarinda incelemeye calistik.

Calismamiz, {i¢ boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde yerlilik kavraminin
tanimlar1, yerlilige dair fikirler, yabancilagma, Batililagma siireci gibi konulara
deginilmis; yerlilikten yana tavir koyan bazi yazarlardan/sairlerden Ornekler
verilmigstir. Ayrica yerlilikle baglantili oldugunu disiindii§iimiiz oryantalizm ve
oksidentalizm konularina da deginilmistir. Calismamizin ikinci bolimi Alev
Alatli’nin romanlarinin yerlilik diisiincesi bakimindan incelendigi boliimdiir. Yerlilik
diisiincesi, Alatli’nin romanlarindan metin Ornekleri verilerek somutlastirilamaya
calistimistir. Ugiincii bliim olan sonug¢ kisminda ¢alismamizda vardigimiz neticeye
yer verilmistir.

Calismanin hazirlik asamasindan tamamlanma asamasina kadar destegini ve
sabrini esirgemeyen saym hocam Dr. Ogr. Uyesi Hanifi Aslan’a, her zaman yanimda
olan ve beni destekleyen esime ve ¢ocuklarima tesekkiir ederim.



GIRIS

Osmanli Devleti’ndeki Batililasma hareketleri, iilkeyi i¢ine diistiigli kaostan
cikarmak sOyle dursun, devleti ve milleti ¢ikmaza sokan bir etki yaratmistir. Askeri
acidan iyice zayiflayan devlet, her alanda yabancilagmaya baglamistir. Gaza
anlayisiyla c¢ikilan seferler durmus, timar sistemi bozulmustur. Batililagma
hareketleri, Islim’dan uzaklasiimasina neden olmustur. Batililar tarafindan Tiirk ile
Miisliiman sozciikleri ayni algilanirken Tanzimat sonrasinda, bu iki sézciik arasinda
fark gozetildigi goriilmiistiir. Osmanli’nin kendi degerlerinden siiphe edecek kadar

yabancilasmasi, yerlilik fikrinin ortaya ¢ikmasini saglamistir.

Yerlilik, Bat1 karsisinda takinilan bir tavirdir. Bu tavir, moderniteyi tamamen
dislamak anlaminda anlasilmamalidir. Yerlilik, medeniyetten kopmadan, ona dahil
olarak “ait olma” duygusunu yasamaktir. Herkesin ayni oldugu zamanda farklilig1 ve

Ozglinligii yakalayabilmektir.

1980 sonrasi yazarlarindan olan Alev Alatl, Tiirkiye’de dogmus, hayatinin bir
kismini yurtdiginda gegirmis, Batili toplumu ¢ok iyi gdzlemlemis ve bu sayede Tiirk
insaniyla Batili insani iyi tanimig bir aydindir. Bilgili ve kiiltiirli bir aileden gelmis,
iyi okullarda okumus ve kendini ¢ok iyi yetistirmistir. Arastirmaci bir karakteri olan
Alatli, ekonomi ve felsefe alaninda 6grenim gormesine ragmen hemen hemen her
alanda s6z soOyleyecek kadar bilgi sahibidir. Eserlerinde, genis bilgi birikimini
yansitarak olaylarin iyi tahlil edilmesini saglamistir. Alatli’nin tiim eserlerine bakarak
onu postmodern bir yazar olarak nitelemek yanlig olur ancak Alatli, romanlarini
postmodern Ogelerden yararlanarak kaleme almistir. Giirsel Aytag, Valla Kurda
Yedirdin Beni eserini incelediginde, Alatli’'nin bi¢imden ¢ok igerige Onem

vermesinden dolay1, bu romani postmodern bir eser olarak niteledigini sdyler.!

Alev Alatli’nin inceledigimiz romanlarmin ana temasin yerlilik diigiincesi ve
yabancilagsma olusturur. Her romaninda modernlesen insanin degisimi, ¢arpict bir

sekilde anlatilir. Romanlarda yer alan bagkahramanlar, Alev Alatli’'nin yansimasi

! Giirsel Aytag, Cagdas Tiirk Romani Uzerine incelemeler, 4. Basim, Dogubati Yay. , Ankara, 2016, s.
387.



gibidir. Bu kisiler kiiltiirli, bilgili, kitaplar1 ezberlemisgesine alint1 yapabilen idealist
kisilerdir. Bu kahramanlarin temel 6zelligi, yabancilagsma karsisinda bir giin mutlaka

yerlilerin kazanacagi diisiincesidir.

Yabancilagmaya kars1 bir tepki olan yerlilik, son yillarda {izerinde ¢ok fazla
tartisitlmayan bir konudur. Tarih, sosyoloji, edebiyat, siyaset, din gibi alanlarda
kendine yer bulabilmesine ragmen bu konuda verilen eserlerin sayis1 azdir. Biz de bu
alandaki eksikligin giderilmesine bir katki yapabilmek i¢in bu ¢alismay1 hazirladik.
Amacimiz Alev Alatli’'nin romanlarindan hareketle, yerlilik diisiincesinin nasil ele

alindigini, yabancilagsma karsisinda takinilan tavrin ne oldugunu tespit etmektir.

Yerlilik kavramina gegmeden Once Tiirk toplumunun yabancilagsmasina neden
olan Batililagsmaya deginmek gerekir. Modernlesme\Batililagma, Tiirk tarihinin doniim
noktalarindan biridir. Batili olabilmek i¢in yapilan girisimlerin olumlu ve olumsuz
sonuclart olmustur. Osmanli Devleti’nden giiniimiize kadar olan siireci goz Oniine
aldigimizda, Batililasmanin tlkemizi gelistirdigi inkar edilemez bir gercektir. I
Mahmut zamaninda 1slah edilen Humbaraci Ocagi ve iilkemizde ilk defa yiiksek teknik
egitim miiessesesi olan “hendesehane” adli okul?, Bati’daki gelismeler takip edilerek
kurulmustur. Bugiinkii deniz harp okulunun temeli olan Miihendishane-i Bahr-i
Hiimayun yine bu dogrultuda acilarak askeri alanda ordunun gelismesini saglamistir.
Ibrahim Miiteferrika’nin Osmanli’da ilk matbaay1 kurmasi ve burada basilan eserler
sayesinde Tiirk aydinlarinin Bati’da meydana gelen gelismeleri yakindan takip etme
imkan1 bulmasi1 6nemlidir. Daimi elgiliklerin kurulmasi diplomasiye katki saglamistir.
Batililagsmanin yarar1 sanatta da kendisini gdstermistir. Barok tarzi yapilar Istanbul’a
farkli bir hava katmis, miizikte degisik enstriimanlar kullanilmaya baslanmistir.
Gilinlimiizde de Batililagmanin yararmi her alanda gérmekteyiz. Bunlarin i¢inde en

dikkat cekeni teknoloji alanindaki gelismelerdir.

Bati’dan alinan her yenilik, yaninda eksisiyle beraber gelir. Toplumu
yozlastiran da bu eksilerin etkisidir. Ulkemizi her gegen giin ileriye gétiiren yenilikler,

Tiirk toplumunun yapisina uymayan bazi adetleri, farkli kiiltiirleri de beraberinde

2 Muhammet Sahin, “Osmanli Yéneticilerinde Zihniyet Dedisimi ve Batililasmanin Baslangici”, Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi 26(3), Ankara, 2006, s. 2.



getirir. Kendi kiltirii ile yabanci kiiltliriin arasinda kalan toplumda, ne Dogulu
olabilen ne de tam olarak Batili gibi yasamay1 becerebilen bir insan tipi ortaya
ctkmistir.® Toplumsal degismenin hizli oldugu dénemlerde gelenek, bir ayakbag,
gelismenin Oniinde bir engel olarak goriiliir.* Bu diisiinceyle hareket eden birey,

gelenekten gittikge uzaklasarak yabancilasir.

Modernlesme\Batililasma, Avrupali milletlerin gelenegini ve zihniyetini
sekillendirmekle  kalmaz.  Modernist  degerler, Avrupa’nin  emperyalist
yayilmaciligiyla evrensel hale gelir. Modernlesme, Avrupa disindaki milletlere yayilir.
Avrupa kiiltiirii, yenilesmek isteyen toplumlarca benimsenir. Ozellikle Dogu’da,
Avrupa’nin degerleri hizla yayilir. Islim Medeniyetine ait kiiltiir ve degerlerin bir
onemi kalmaz. Yabancilasma orani hizla artar fakat gelenegi siirdiirenler de vardir.
Hilmi Yavuz, toplumu Batililaganlar ve Batililasmaya ayak direyenler olarak ikiye
bolme marifetinin oryantalizme ait oldugunu sdyler.> Bu anlamda oryantalizmden

bahsetmekte fayda vardir.

Oryantalizm hakkinda en kapsamli arastirmayr Edward Said yapmustir.
Omriiniin biiyiik bir kismin1 Bat’da gegiren bir Dogu’lu olarak Bati’nin gdziinden
Dogu’nun algilanisin1 bizlere sunar. Kabaca, Dogu’yu Batilinin goziinden gérmek
olarak tarif edebilecegimiz oryantalizm, “Orient” kelimesinden tiiretilmistir. Edward
Said, XIX. yiizyilin yaklasik son otuz yilina kadar Tiirkiye ile Yunanistan’in arasina
cizilen hayali ¢izginin dogusunda kalan her seye “Orient” denildigini sdyler.® Said’e
gore Sark hakkinda yazan, ders veren ya da Sark’1 arastiran kisi Sarkiyatcidir, yaptig
is de Sarkiyatciliktir.” Said, Oryantalizmin, Dogu ile Bati1 arasinda ontolojik ve
epistomolojik ayrima dayanan bir diisiince sistemi oldugunu sdyler. Ona gore
Oryantalizmi arastiran her kesimden ve meslekten insanlar Dogu’ya, Dogu’nun
insanina, torelerine, “aklina”, yazgisina vb. iligkin kavramlari, destanlari, romanlari,

toplum betimlemelerini... isleyip inceltirken, Dogu ile Bati arasindaki farki baslangic

3 Selim Somuncu, Yerlilik Diisiincesi Acisindan Yerli, Yaban, Yabanci, Hece Dergisi Medeniyet Ozel
Sayisi, Yil 16, Sayi 24, 2010, s. 187.

4A.g.e.s.188.

5 Hilmi Yavuz, “Oryantalizm” Uzerine Bir ‘Giris’ Denemesi, Marife, Yil 2, Sayi 3, 2002, s. 53.

6 Edward Said, Filistin’in Sorunu, 1. Basim, Pinar Yayinlari, 1985, s. 26.

7 Edward Said, Sarkiyatcilik, 10. Basim, Metis Yay., 2017, s. 12.



saymislardir.®2 Oryantalizmin temelinde, Bati-Dogu kiiltiirlerinin karsilastiriimasi
sonucunda Avrupali kimligin daha {istiin oldugu fikri yatar. Batilinin kafasindaki
Dogulu; sehvet diigkiinii, tembel, vahsi, iiretken olmayan bir insan tipidir. Bati, bu tip
insanlarin barbarligin1 yok etmek, Dogu’nun kendi iyiligi i¢in modern yontemlerle
Dogu’yu egitmek, onlari siyasal egemenlikleri altina almak... Dogu’ya yeni bir bigim

ve kimlik vermek gibi bir dizi tasarilar olusturur.®

Oryantalizm, basta Bati’nin Dogu’ya olan masumane ilgisi olarak baslasa da
ilerleyen zamanlarda “Islami ¢iiriitme” ve “misyonerlik” faaliyeti kapsaminda

degerlendirilir. Dogu’ya duyulan sempati, “Sark Sorunu’na®®

evrilir. Avrupa’nin
Miislimanlara kars1 askeri basarisizlik gostermesi, Mislimanligin hizla yayilmasi,
Bat1’y1, Dogu’yu her seyi ile anlamaya iter. 18.ylizyila kadar Bati’nin oryantalizmle
ilgili yaptig1 ¢alismalar bu yiizyildan sonra agirlikli olarak somiirgeci anlayisa hizmet

eder bir hale gelir.

Oryantalizmin Tirkiye’de bir ideoloji olarak algilandigini sdyleyen Hilmi
Yavuz’a gore Batililasma siirecimiz, “Avrupali olmakla” baslayip “Avrupali gibi

olmak”la sonuglanmustir.!?

Tiirkiye’de Batililasmak i¢in yapilanlarin  aslinda
oryantalistlesmeye neden oldugunu vurgular.'> Avrupa’dan alman bilgiler gelenege
gore yeniden yorumlanip yeniden {iretilmediginden bizim Batililasma maceramiz,

kendi toplumuna oryantalist bakan bir toplum meydana getirir.

Toplumdaki  yabancilagsmayr artirmak bakimindan etkisi oldugunu
diisiindiiglimiiz oryantalizmin karsisina, yerli olan1 geri getirmek adina oksidentalizm,
cikarilabilir goriisiindeyiz. Oksidentalist diisiincenin amaglar ile yerlilik diisiincesinin
ortak paydalar1 vardir. Bu bakimdan oksidentalizme kisaca deginmenin yarali olacagi

kanisindayiz.

8Said, a.g.e. s. 12.

%Said, a.g.e. s. 95, 96.

10 Edward Said, Filistin’in Sorunu, 1. Basim, Pinar Yayinlari, 1985, s. 26.

1 Hilmi Yavuz, “Oryantalizm” Uzerine Bir ‘Giris’ Denemesi, Marife, Yil 2, Sayi 3, 2002, s. 54.
2vavuz, a.g.e. s. 55.



Garbiyatcilik olarak da bilinen Oksidentalizm, “Bati’nin iktidarint yikma,
Bati'nin Dogu iizerindeki hegemonyasini ortadan kaldirma  girisimidir.”*
Oksidentalist diislincenin yol haritasin1 ¢izen Hasan Hanefi’ye goére Avrupa’nin
kiiltiirel yayilmacilik fikrinin onlarin zihinlerinden silmek gerekir. Boylece higbir
kiiltiiriin tek bagina diinyay kusatan kiiltiir hakkina ve yeterliligine sahip olmadigini
anlayan oksidentaliste, kendi kiiltiirti ile diger kiiltiirler arasinda dengeli bir
karsilastirma sans1 verecektir.!* Bu tavir ayn1 zamanda oryantalistlere, bu bigimdeki
bilgi analizini Ogretecek, Avrupalilarin somiirgeci anlayisla gerceklestirdikleri
yabancilasmanin da sonunu getirecektir. Bdylece yerlilik diisincesi 6n plana
¢ikacaktir. Toplum, “ben” anlayisindan “biz” anlayisina donecektir. Hanefi’nin dikkat
cektigi “...Toplumlarin baskasinin zihniyle degil kendi zihniyle diistinmesini
saglayarak iilkemizde yaraticilifa firsat vermek; tarthimizi baskasindan 6grenmek
degil, kendimiz inceleyip yazmak”*® gibi diisiinceler, yerlilik diisiincesinin amaglart

ile benzerlik gosterir.

Modern kiiltiir ve uygarlik, siirekli ve sistemli olarak kendi 6tekisini iiretir.'®
Modernite, kendi kiltirii disindaki kiiltiirleri asagilayan, kendi kiltiiriini
benimsetmeye ¢alisan bir yapiya sahiptir. Batt modelinin {istiinliigii, Bat1 uygarliginin
tistlinliigli konusunda biitiin kiiltiirleri bir sekilde ikna eden irk¢i-ideolojik propaganda
oykiinmeci bir zihniyet olusturmustur.!’” Batr’'min bu tutumu, Batililasmak isteyen
bizim gibi toplumlarda yabancilasmaya neden olur. Yabancilasan insan, siirekli
yeninin pesinde kosan, ahlaki kaygilardan siyrilmis, siirekli tiikketen ve varligini bu
sekilde hisseden bir birey haline gelir. Kiiltiiriine ait bir iz tasimayan insan, kendisi
gibi yabancilasmis mekanlari tercih eder. Mahalle bakkallarmin yerini hipermarketler,
terzinin ve kunduracilarin yerini, adina “Cagdas Yasam” denen Bati tarzi bir tek

uygarligin almas1 kagmilmaz olur.'® Din ve ahlak: inkar ederek kendi ideolojisini

13 Kudret Savas, “Ahmet Mithat’in Eserlerinde Oksidentalist Bakis Agisi” , Yayinlanmamis Doktora
Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018. s. 143,

14 Hasan Hanefi (Aktaran, Kudret Savas), a.g.e. s. 148.

15 Hasan Hanefi (Aktaran, Kudret Savas), a.g.e. s. 148.

16 Atasoy Miiftiioglu, “Kiistah Bir Modernlik, Kiistah Bir Uygarlik”, Hece Dergisi Medeniyet Ozel Sayisi,
Yil 16, Sayi 24, 2010, s. 571.

17 Atasoy Miiftioglu, a.g.e. s.571.

18 Ozlem Fedai, “Cagdas ‘Zoraki’ Tek- Tip Medeniyet” , Hece Dergisi Medeniyet Ozel Sayisi, Yil 16, Sayi
24,2010, s. 578.



yerlestiren modernizm, insant maddeden bagka bir sey diisiinemeyen, hayata tek tarafl
bakan, bencil bir yaratifa g¢evirir. Yabancilasmanin baslamasi, yerliligin ortaya
cikmasina sebeptir. Ciinkii “ne zaman artik yerlilikten iyice bahsedilir olmustur, tespit

etmek lazimdir ki artik yerlilikten iyiden iyiye uzaklasiimigtir.”*°

Melvin Seeman’in’a gore ileri kapitalist toplumlarda var olan yapi ve iliskiler
dahilinde, kisi hem kendini anlamada hem de toplumu anlamada problemler yasar.?
Onun yabancilasma kuramina gore, insanin yabancilagsmasi alti kategoride
incelenebilir: Tecrit edilme duygusu, kendine yabancilagsma, giigsiizliik, normsuzluk,
anlamsizlik, sosyal kiiltiirel yabancilasma. Yaptigimiz bu ¢alisma, Seeman’in
yabancilasma kuraminda degindigi iki unsur olan kendine yabancilagsma ve sosyal

kiiltiirel yabancilasma kategorileri {izerinden incelenmistir.

Yerliligin inkér1 olan yabancilagma “Belli tarihsel kosullarda insan ve toplum
etkinlikleri tirinlerinin bu etkinliklerden bagimsiz ve bunlara egemen ya da 6zlerinde

72! gseklinde tanimlanmaktadir. Barlas

olduklarindan degisik bigimde kavranmasi
Tolan’a gore insanin belli davranisinin gelecege yonelik beklentileri ile ¢akigsmamasi,
kendi varligina yabancilagma ile sonuclanir. Yabancilagsma, bireyin kendi yetenek ve
ozgiiclerini, kendisi disinda kendine yabanci gérmesi olarak da betimlenebilir.??
Batilasmak ugruna her yeniligi sorgulamadan kabul eden insan, bazi degerlerden
fedakarlik etmekten geri durmaz. Bu da yabancilasmanin olugmasina neden olur.
Yasadig1 topluma, kiiltiiriine, geleneklerine yabancilagan insan, en sonunda kendine
yabancilagir. Ciinkii geleneksel topluma ayak uyduramaz. Istedigini yapmakta 6zgiir
oldugunu diisiiniir ve toplumun kurallarin1 reddeder. Boylece tam bir yabancilasma
ortaya ¢ikar. Kendi kurallar biitiinii iginde yasamlarina devam eden insan karsilastig

yeni durumlarla bas edebilmek i¢in kendi degerlerine daha ¢ok yaslanir ve bu

degerlerden bir ¢oziim elde etmeye ¢alisir.?® Bu durum yerliligi ortaya ¢ikarir.

19 Kurtulus Kayali, Diisiincenin Cografyasi 1, Deniz Kitabevi, 2005, s. 160.

20 Mehmet Sevgili, “Oguz Atay ve Alev Alatl’nin Romanlarinda Aydin ve Yabancilasma Sorunu:
Karsilastirmali Bir Edebiyat Sosyolojisi Calismasi”, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin Universitesi, 2005, s. 92.
21 www.tdk.gov.tr, (09.05.2019)

22 Barlas Yolan, Toplumbilimlerine Giris, Savas Yayinevi, Ankara, 1983, s. 303.

23 Kudret Savas, Namik Kemal’in Diisiince Diinyasinda Yerlilik Olgusu, Bozok Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitisi, 2013, s. 22.



Modernlesme karsisinda, kiiltiir, gelenek, gorenek gibi bir milletin
digerlerinden ayirt edici 6zelliklerini vurgulayan kavram yerliliktir. Modernizmin
getirdigi kiiltiiri, degerleri, topragi unutma haline, yerlilikle hatirlanis saglanir.
“Milli”, “Anadoluculuk”, “Doguculuk™ gibi kelimelerle kimi zaman ayni anlamda
kullanilan yerlilik, ¢ok daha kapsamli ve bircok anlami da i¢inde barindiran bir
kelimedir. Yerlilik kavramini incelemeye ge¢meden once yerlilikle baglantili olan
yerel, yerli sozciiklerinin anlamlarina bakmakta fayda vardir. Yerel sozciigi,

1’924

“yoresel”“* anlamina gelirken yerli s6zciigii TDK’de su sekilde agiklanir:

Tasinamayan, bagka yere gotiiriilemeyen,

Yurt icinde yapilan veya bir yurdun kendine 6zgii niteliklerini tasiyan,
Belli bir bolgede yetisen, otokton,

Bir yerin ilk sakini olan, otokton,

Oturdugu bolgede dogup biiyiiyen, atalar1 da orada yasamis olan,

2 L

Amerika, Avustralya ve Afrika’nin uygarliktan uzak, ilkel bicimde yasayan
kimi halklarma verilen ad.?®
Ahmet Turan Alkan yerliligi, insanin kendisiyle, aidiyetleriyle, inandiklartyla
ve inanmadiklariyla barisik yasama hali olarak tanimlar.?® Yerliligi, oykii tiirii
tizerinden inceleyen Cemal Sakar’a gore ise yerlilik “...ait oldugumuz kiiltiiriin yagsam
bi¢imini savunmaktir. Oradan beslenmek, oranin dilinden diisiinmek ve yazmaktur.”27
Alath ile yapilan rdportajlarda, sanatginin 6nemle lizerinde durdugu nokta
“kod”dur. Kod birligi, yerlilerin yabancilagmaya karsi durdugu bir programdir.
Tirkiye’de kod birligi bozulmustur. Bu birlik ivedilikle tesis edilmelidir. Kod ile
kastedileni Alatli sOyle agiklar:
“Yerlilerin, Yakup Kadri baglamida “yaban”in, ekonomiden, teknolojiden

bihaber olduklari, bu nedenle de Tiirkiye’yi yonetemeyecekleri seklindeki inanglar,

yoksullarin igsizlerin derdine Batili recetelerin disinda da deva bulabilecegi seklindeki

24 www.tdk.guv.tr/index.php?ption=com gts&kelime=YEREL (04.05.2019)

25 www.tdk.gov.tr/index.php?option=com
gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5ce75c329fe871.21146472 (04.05.2019)

26 Ahmet Turan Alkan, “Fikir Konformizmine Veda: Yerliyim, Yerlisin, Yerli!” Cogito, Sayi 21, 1999, s.

96.

27 Cemal Sakar, “Yerlilik Sorununa Oykiiden Bakmak”, Sabitfikir, Say1 94, 2018, s. 30.
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tezlerin bos oldugu iddialari, inananlarin yonetimde ehil olamayacaklart gibi, cami ile
ekonomik kalkinmanin bir arada gidemeyecegi gibi kodlar.”?®

Alatli’ya gore aydinlarin toplumdan kopmasi ¢ok kolaydir. Bir masal anlatacak
anneannesi olmayan, elinden tutup camiye gotiirecek dedesi olmayan, tiirkii bilmeyen,
Miinir Nurettin’i, Itri’yi bilmeyen, “failatiin failiin” ile dalga gecilen bir ortamda
biiyiiyen?® kisaca yerliligini kaybeden aydinlar, yonlerini artik topluma dénemez.

Postmodern zamanda oldukga sik duydugumuz yerlilik, kendisini bir tarihe
yaslama iddiasiyla bir cografyanin “vatan” olusunda rol alan aktorlere atif yaparak,
yabancilasma ve fikri sapmalara kars1 bir tavir olarak ortaya cikar.*® Kullanildig: alan
bakimindan zengin bir ¢esitlilige sahip olan yerliligin, ayn1 alanda olup da farkl
anlamda kullanildig1 da goriiliir. Ornegin siyasette sag cenah yerliligi “millilik” ile
ayni1 goriirken sol cenahta yerlilik, bir tarz gericilik remziyle hatirlanir®® Fakat yerlilik,
hicbir sinirlamayr kabul etmeyen bir kavramdir. Kusatici olan ve zamandan
kopmayarak insanlarin yasamlarina devam etmesini saglayan bir olgudur. Yerlilik,

icinde bulunulan zamani reddetmeden bagimsiz bir yasam alani kurmay1 &nerir. 2

Yerliligin ilk kez ne zaman kullanildigi, hangi olayr milat kabul etmek
gerektigi hakkinda bircok goriis yer alir. Yerliligin, “fetih”, “insa” ve “ihya”®
misyonlarini g6z 6niinde bulundurdugumuzda yerliligin, Anadolu’nun yurt edinildigi
fetih olan Malazgirt Savasi’ni1 (1071) temel almak gerektigi goriisii bize daha yakin
gelmektedir. Bu misyonun harekete gegirilmesinde kaynak dindir. Bu yiizden yerlilik

Miisliiman olmus olmak’tan sonraki siirecten bahsetmektir.>*

Bywww.alevalatli.com.te/soylesi.asp?s=detay&ID=14, 01.04.2013, Tiirkiye Gazetesi Soylesisi, Sylesiyi
yapan Fatih Vural.(06.05.2019)

Bywww.alevalatli.com.te/soylesi.asp?s=detay&ID=13, 01.04.2014, Taraf Kitap Soylesisi, Sdylesiyi
yapan Yusuf Copur.(06.05.2019)

30 Murat Erol, “Yerlilik igin Kavramsal ve Anlamsal Bir Cergeve”,Hece Dergisi Yerlilik Ozel Sayisi 20,
Ankara, 2010, s. 34.

31 Necdet Subasi, “Sadakat ve istismar-Tiirk Siyasetinde Yerlilik Sorunu”, Hece Dergisi Yerlilik Ozel
Sayisi 20, Ankara, 2010, s. 27.

32 Murat Erol, “Yerlilik icin Kavramsal ve Anlamsal Bir Cerceve”, Hece Dergisi Yerlilik Ozel Sayisi, Yil 14,
Sayi 20, 2010, s. 35.

3 Erol, a.g.e., 5.36.

34Erol, a.g.e. s.36.
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Osmanli Devleti’'ndeki yabancilasma Tanzimat Donemi ile baslar.
Yabancilagma siirecini daha iyi anlamak i¢in Osmanli’nin Batililasma hareketlerine
kisaca deginecegiz. Bati’da meydana gelen gelismeler karsisinda Osmanli Devleti’nin
tepkisiz kaldigi gorlisii yanlistir. Ronesans ve Reform’un yasanmasi, yeni deniz
yollarinin bulunmasi gibi Bati’nin ilerlemesini saglayan olaylara kars1 tepki vermekte
gecikilmemistir. Yavuz Sultan Selim’in Misir seferi, Kanuni donemi kapitiilasyonlari
vb. olaylar Osmanli’nin Bati’da yasanan gelismelere cevabidir. XVII. ylizyildan sonra
Osmanli Devleti’nin hakimiyeti yavas yavas azalir. Bliyiik toprak kayiplar1 yagsanmaya
baslar. Bunun farkinda olan devlet, Bati’ya elgiler gondererek yenilikleri bizzat
yakindan takip etmek ister. Elciler sadece askeri alanda gozlem yapmakla kalmaz,
hayatin her agamasini raporlar halinde sunar. Bu bilgilerin 15181nda, Bati’da egitim alan
ve Bati’y1 iyi taniyan devlet adamlarimiz tarafindan, Tanzimat Fermani’nin ilan

edilmesi zorunlu goriiliir.

XIX. yizyilda Batililasmaya baglayan Osmanli Devleti’nin genel havasinin

nasil degistigini daha iyi anlamak adina asagidaki tasvir dikkat ¢ekicidir:

“XIX. yiizyilda istanbul ve biiyiik liman sehirlerinde yeni bir hayat baslad1. Bu
yeni hayat tarzi, sadece kagir konaklar, Avrupa mobilyasi ve alafranga sofra adabiyla
Ozetlenemez. Kadinlar egitim goriiyorlardi. Gazete ve dergi okunuyordu, asil onemlisi
roman okunuyordu. Kaggde¢ biiylik Olclide devam etmekle beraber yiiksek sinifin
kadin1 toplum hayatina giriyordu ve gezinti yerlerinde kadin erkek flortli baglamigti.

Bazi tekkelere kadinlar da devam ediyordu.”®

Yasanan bu gelismeler sadece sosyal alanda olmaz. Ilber Ortayli, bir toplumda
degisme basladiginda bu degisim 6ngoriilen alanlar kadar, 6ngoériilmeyen alanlara da
sigradigr i¢in Osmanlt toplumunun belki ¢ok kokli bir degisim gegirmedigini ama
modernlesmenin toplumun her kesitine ve her kurumuna sicradigindan®® bahseder. Bu

sigramalar, kiiltiirel anlamda da kendini hissettirir. Devlet eliyle gerceklestirilen

35 {lber Ortayli, Batililasma Yolunda, 8. Basim, inkilap Yay. , istanbul, 2018, s. 21.
36 Ortayl, a.g.e. s. 25.
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yenilikler arasinda, Bati tarzi okullarin agilmasi ve bir¢ok yabanci eserin dilimize

¢evrilmesi onemlidir.

Tanzimat’in getirdigi degisim havasindan herkes ayni 6lgiide memnun olmaz.
Osmanl1 aydinlarinin medreseli-mektepli olarak ayrilmasi bunun gostergelerindendir.
Ozellikle gazetenin hayatimiza hizli bir sekilde girisi ile Batililasmadan memnun
olmayanlarin sesleri duyulmaya baslar. Bu anlamda Serif Mardin’in tespiti dikkate

degerdir:

“llk ve ikinci kusak Tanzimatcilara karsi sistematik elestirilerse ancak
1860'larda bagladi. Namik Kemal ve Ziya Pasa 6nderligindeki bu elestiriciler grubuna
"Yeni Osmanlilar" adi verilmistir. Yeni Osmanlilar, Tanzimat¢ilarin somiirii olayimni
anlamadiklarini, bir "iist tabaka" meydana getirdiklerini, kendi kiiltiirlerini
kosteklediklerini (seriati unuttuklari) ve ancak yiizeysel anlamda "Batili" 'olduklarim
ileri siirdiiler. Tanzimatgilarin -Yeni Osmanlilara gore Bati'nin "ruhu"nu olusturan

hiirriyetgi ve parlamenter egilimleri anlamadiklari da yiizlerine vuruluyordu.”?’

Serif Mardin, II. Abdiilhamit devrine kadar Bati’nin anlasilamadigini sdyler.
Tanzimat Fermani’ndan sonra ilan edilen Islahat Fermanmi ile devletin giittigi
politikaya kars1 tepkiler artar. Din farki gézetmeksizin her bireyin Osmanli sayilmasi,
gayri Miislimlerle Miisliimanlarin esit haklara sahip olmasi ve ilerleyen zamanlarda
Bati’nin baskis1 ile gayri Miislimlere verilen imtiyazlarin Miisliimanlara taninan
haklardan fazla olmasi, Osmanli toplumunun ¢6ziilmesine neden olur. Osmanl
Devleti her alanda yenilik yapmasma ragmen istenilen sonu¢ elde edilemez.

Batililagsma hareketleri devleti yikilmaktan kurtaramaz.

Kemal Tahir, bir¢ok alanda yenilik yapilmasina ragmen devleti yikilmaktan
kurtarilamamasini, Osmanli Devleti’nin bir kapikulu (memur) devleti olmasina baglar.
Anadolu’da fetih bilinci ile kazanilan topraklarin Allah adima devlet mali say1lmasi®
0zel miilkiyeti 6nler. Boylece miilkiyetin bir kiside toplanmasinin 6niine gegilir. Bat1

ise snifli bir toplumdur. Kisiye miilkiyet hakki tanmir. Bu bakimdan Bati ile

37 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, 18. Basim, iletisim Yay. , istanbul, 2008, s. 245.
38 Kemal Tahir, Notlar/Batilasma, 1. Basim, Baglam Yay. , istanbul, 1992, s. 38.
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Osmanl’nin bagdasmasi miimkiin degildir. Osmanli sosyalizme yatkinken Bati
kapitalisttir. Osmanli’nin uzun yillar diinyaya hakim olmasini saglayan timar sistemi,
Bati’nin kapitalizmiyle bas edemez. Fetihlerin durmasi ve timar sisteminin bozulmasi
ile yikilma siireci baslar. “ 1300 yillarinda tarih yiizline ¢ikan imparatorlugun kisa
zamanda o kadar genisleyip, o kadar uzun yasamasini kolaylastiran bu 6zellik (timar
sistemi), Bati’da buharin sanayide kullanilmasindan sonra Osmanliligin aleyhine
donmiis, basta Saray, Babiali, ordu ve aydinlar ve Anadolu halki oldugu halde,
imparatorlugu kurtarmak i¢in biitiin agir fedakarliklar, pahali denemeler ¢okiintiiyii

onleyememistir.”%

Fetihlerin durmasi ve timar sisteminin bozulmasi ile ¢oziilmenin yasandigi
Osmanli Devleti i¢in toprak, sadece ekonominin temelini olusturmaz. Tiirk olma
bilincini de ifade eder. Liitfi Bergen, Osmanli’nin yerliligi, ‘dar’ kavramini timar
sistemi i¢inde yedirerek hem ‘seriat’ , hem ekonomik bir diizen (dirlik-ahilik), hem de
muhtariyete sahip idari bir sistem (yerinden yonetim) firsati tanidigini, dolayisiyla

Tiirk olmanin timara katilmakla miimkiine gecebildigini soyler.*°

Topraga baglanmadan “yerli” olmak séz konusu degildir. Insan mekéan olarak
sectigl cografyada birtakim yasamsal etkinlikler gerceklestirir. Bu etkinlikler onu
topraga yani “o yer”’e baglar ve “o yer”in yerlisi olur. Baglandig1 “o yer” bir siire sonra
vatani olur. Bir cografyanin vatan olmasini saglayan en 6nemli unsur ise inanctir. Tarih
boyunca Tiirkler bir¢ok cografyaya goc etmistir. Gog ettikleri yeri, yurt haline
getirenler ise Oguzlardir. Bunu, Isldmiyet sayesinde gerceklestirmislerdir.
Islamiyet’teki gaza fikri, Tiirklerin varligini devam ettirmelerini saglayarak
fethettikleri topraklara kok salmalarini saglamistir. Fethedilen yerler Tirklestirilmis
yani Islamlastirilmistir. “Bu Tiirklerin islam’la birlikte ‘kendilerine has’ bir kiiltiir
kurmalariyla dogrudan baglantilidir aslinda. Islam ile perginlesmis saglam kiiltiir
»41

bagska kiiltlirlerle etkilesimlerde Tiirklerin yekpare kalmalarimi saglamistir.

Tanzimat Donemi’ne kadar Tiirkliik ile Miisliimanlik arasinda bir fark gozetilmez. Bu

39 Kemal Tahir, a.g.e. s. 38.

40 | itfi Bergen, “Isyandan Dirlige: Anadolu’da Yerli Olmak”, Hece Dergisi Yerlilik Ozel Sayisi 20, Yil 14,
Ankara, 2010, s. 64.

41 Ercan Yildirim, “Yurt, Millet, islam ve Batillasma Ekseninde Tiirk Disiincesinin Yerliligi”, Hece
Dergisi Yerlilik Ozel Sayisi 20, Ankara, 2010, s. 92.
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donemle baglayan Batililagma hareketleri, Tiirk olmak ile Miisliimanlik arasinda bir
fark meydana getirir. “Vatan artik, Islam ile sekillenmis diinya gériisiiniin kuruldugu
yer olmaktan ¢ikip herkesin yasadigi kendi pacasini kurtarip maddi imkanlara

kavustugu bir yer halini almistir.”*2

Bir yere ait olma durumu, modernlesme ile daha ¢ok zikredilir olmustur.
Aidiyet duygusu herkesin birbirinden farkinin kalmadigi zamanda, kendisi gibi
diisiinen, ayn1 medeniyette yasayan insanlarin ortak paydada kendileri gibi
benzerlerini bulma cabasidir. Kendileri gibi olanlar, yabancilasmis bir ortamda
farkliliklarint ve oOzgilinliklerini ortaya ¢ikararak ait oldugu toplumun yerli
ozelliklerini 6n plana ¢ikarirlar. Yerlilik, modernlesmenin etkisiyle degisen toplumsal
yapinin bir hasilasidir.®® Kiiltiirden, gelenek ve gorenekten kopmadan, modern olam
kendine gore yorumlayarak millete ait olan1 6n plana ¢ikarmak isterken hem farkli

olma arayis1 hem de modern olana bir tepki gosterir.

Yerlilikten bahsedildiginde aslinda yabancilagsmadan da séz etmis oluruz.
Ciinkii yabancilagsmanin ortaya ¢ikmasi yerliligin de ortaya ¢ikmasi anlamina gelir.
“Yabancilagmanin baglamasi ile yerlilik bir toplumun sahip oldugu degerleri koruma
adma, kendini savunma adina bir tepkimesidir.”** Modern hayatta birey &zgiirdiir.
Istedigi gibi hareket edebilir. Modern toplum yapisina gecen birey artik geleneksel
toplumun yazili olmayan kurallarina uymaz. “Biz” yerini “ben” alir. Bireyin ¢ikari

toplumun ¢ikarindan iistiindiir. Kapitalizmle beraber siirekli tiiketen bireyler olusur.

Yerlilik kavrami, “ait”ligi de igerir. Bir¢ok Batili eserin dilimize ¢evrildigi
1940’11 yillar, ayn1 zamanda “Evrensel olmak i¢in 6nce yerli olunmalidir” anlayisinin
hakim oldugu yillardir. O zamandan giiniimiize kadar olan siirecte yerlilik giindemden

hi¢ diismemistir. Bazen bir hatirlayis bazen de hayatimizin her alaninda zikredilen bir

42Yildirnm, a.g.e. s. 96.

43 Abdurrahman Arslan, Yerlilik: “Toprak”la “Tarih” Arasinda, Birikim Dergisi, Say1 111-112-
Temmuz/Agustos, istanbul, 1998.

4 Murat Erol, Yerlilik igin Kavramsal ve Anlamsal Bir Cerceve, Hece Dergisi Yerlilik Ozel Sayisi 20, Yil,
14, Ankara, 2010, s. 20.
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kavram olur. Yerlilik hakkinda, bir¢ok aydin kendine gore tanimlamalar yapmuistir.

Serif Mardin’in yerliligi s0yle tanimlar:

“Bati’y1 tiimden inkdrin tepkisiyle ortaya c¢ikan, geleneksel uygarligin
degisiklige ugramadan yeniden yasamasini amaglayan ideolojilere ‘yerlici’ ideolojiler

diyoruz.”*

Osmanli Devleti’nin son donemlerinde, aydinlarin memleketi kurtarmak adina
savunduklar1 diisiince akimlariin temelinde yerli diislince vardir. Bu anlamda, Bat1’y1
cok 1yi tanimis bir fikir adami olan Said Halim Pasa’nin yerlilige yaklasimi dikkat
cekicidir. Ona gore Bati ile Islam iki ayr1 medeniyettir ve toplumlar ait olduklar:
medeniyeti kolayca terk edemedikleri gibi bir bagka medeniyetin unsurlarini da hemen
benimseyemezler.*® Bizdeki asil sorunun, Bat1 medeniyetine kérii koriine baglanarak
Islam Medeniyetini terk etmek diisiincesinin oldugunu savunur. Bat1 hayranligini ve
taklitciligini hastalik olarak goriir. Miisliimanlarin, Islom Medeniyetine geri donmesi
gerektigini sdyler. Said Halim Pasa’nin savundugu bu diisiinceler, yerli diisiinceyle

bagdasir. Onun diisiincelerine yon veren de yerlici tavridir.

Bir baska yerlici tavr1 Ziya Gokalp te goriiriiz. O da Said Halim Pasa gibi Islam
medeniyetini, yerli diislincenin kaynagi sayar. Ona gore Batili anlayisin hakim oldugu
zamanda, cagin akil ve bilimiyle donanmis oldugumuz halde bir Tiirk-Islam kiiltiirii

yaratmaya ¢aligmaliyiz.*’

Cemil Merig de eserlerinde, yerlici tavrini agik¢a gordiiglimiiz aydinlardandir.
Merig’ e gore faydali olan sey, bir millete ya da medeniyete mal edilemez. O insanligin

ortak tirlintidiir ve herkes yararlanir:

“Bir medeniyet baska bir medeniyetten ancak malzeme alir. Bu malzeme biitiin
insanli@in ortak malidir. Her miiessese her iklimde gelismez. Hangi miiesseselerin

hangi iklimlerde gelisecegi ancak uzun bir tefekkiir ve sabirl bir tetkik ile anlasilir.

45 Serif Mardin, ideoloji, 7. Basim, iletisim Yay. istanbul, 1999, s. 183.

46 Mahmut H. Akin, “Said Halim Pasa’nin Distincesinde Yerlilik Meselesi” TYB Akademi, Eyliil 2011, s.
148.

47 Ziya Gokalp, Tirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, Kum Saati Yay. istanbul, 2001, s. 41.
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Kendi tarihimizi, kendi igtimai biinyemizi bilmeden, tarihine yabanci oldugumuz,
temellerine egilmedigimiz, tezatlarindan habersiz bulundugumuz bir diinyanin siyasi

miiesseselerini aynen benimsemek hatalarm hatasi idi.”*

Tiirkiye yerliliginden bir sey kaybetmeyerek Bati’dan yararlanabilir. Bati ile
kurulacak olan iliski faydal1 olanlar1 almakla siirl kalmalidir. islam medeniyeti, Bati
Medeniyeti ile taban tabana zittir. Dolayisiyla bizim Avrupalilasmamiz ya da
Batililasmamiz miimkiin degildir. Meri¢’e gore “bir iflasin ifadesidir Avrupalilagma,
bir inkar ¢ilginligi, bir intihar kararidir.”*® “Osmanli Imparatorlugu’nun varisi olan
Tiirkiye, alt yap1 ve iist yapt bakimindan nev-i sahsina miinhasir bir iilkedir’*® Boyle

bir tilkenin yerli 6zelliklerine 6nem vererek yabancilagsmaya direnmesi gerekir.

Cemil Merig’in yerlici tavrina benzer bir yaklasimi da Ismet Ozel’de goriiriiz.
“Islamiyet, Tiirk’iin kendini bilmesinin nisanesidir. Bu nisanenin yerine baska bir sey
koymak abestir. Tiirklerin tarih sahnesine ¢ikmalart ve en goriiniir yerine yerlesmeleri
Miisliiman olmalar1 sebebiyledir.”®! diyen Ozel, bizleri Batililardan ayiran yerli unsuru
Islamiyet olarak belirler. Ona gore islamiyet temel alarak Bati’nin baskisi kirtlabilir,
Tiirkiye’ye dayatilmak istenen Batili sisteme kars1 konulabilir. Sisteme kars1 koymak,
Tiirkliikte 1srar etmekle olur. Kendi giindemini kendi belirleyen, millet olmanin

bilincinde olan insan, feraha ¢ikar.

Yerlici tavri olan bir bagka sanatgimiz Sezai Karakog’tur. “Miisliiman
olmasaydik, Hristiyan olsaydik Avrupali olabilirdik™ diisiincesine siddetle karsi ¢ikar.
Batililarin “ari 1rk” diislincesine gore bir milletin Hristiyan ya da Miisliiman olmasi

onemli degildir. Onlara gére 6nemli olan ari irktan olmaktir:

“Zaten bircok adetimizi, gelenegimizi biraktik. Medeniyetimizden koptuk.
Sadece din, inan¢ kalmis, ondan da vazgecersek, Avrupalilar bizi kendilerinden

sayarlar, sananlar var. Hayir, hi¢bir zaman Avrupali, bizi Avrupali olarak gérmez. Biz

48 Cemil Merig, Kiiltiirden irfana, iletisim Yay. istanbul, 2013, s. 479.

4% Cemil Meric, Kirk Ambar, 2. Cilt, iletisim Yay. 6. Basim, istanbul, 2014, s. 31.

50 Cemil Merig, Sosyoloji Notlari, iletisim Yay. 4. Basim, istanbul, 1997, s. 193.

51 ismet Ozel, Henry Sen Neden Buradasin? 1, 10. Basim, Sule Yay. istanbul, 2009, s. 100.



15

Avrupalilar1 tanimiyoruz. Yanlis tantyoruz. (...) Bati disindakiler esir olmaya,

hizmetci olmaya mahkamdurlar.”5?

Sezai Karakog, Islam Medeniyetini “6lmeyen medeniyet”® olarak niteler. Ona
gbre medeniyet olma &zelligini tasiyan tek medeniyet islam Medeniyeti’dir. Din, dil,
irk, renk ayrimina bakmadan insan1 sadece insan olarak degerlendirir, siniflandirmaz.
Bati Medeniyeti ise her firsatta Miisliimanlar1 hakimiyetine alip zulmetmek ister.
Karakog Bat1’nin amacinin {slam mesalesini sondiirmek oldugunu savunur. Ona gore

bizler ¢ogu kisinin savundugunun aksine Dogulu degil Ortadoguluyuz:

“Biz Dogulu degiliz. Biz Batili da degiliz. Biz ortadayiz, Ortadoguluyuz,
onlarin deyisiyle soylersek. Biz Miisliimaniz. Ayri diinyanin insaniyiz. Ayri
medeniyetin insaniyiz. (...) Islam, Ortadogu’nun tiim diinyaya ve insanliga mesajidir.

Bir hakikat mesajidir, bir medeniyet mesajidir.”>*

Bu mesaj, bizi biz yapar, digerlerinden farkimizi ortaya koyar. Karakog,
Bati’'nin karsisina Islamiyet’i koyar. O da Cemil Meric ve Ismet Ozel gibi
yabancilasmamak icin dine sarilmak gerektigini diisiiniir. “Islam Medeniyeti’nden,
kendi 6z medeniyetimizden vazgegemeyiz. Bir insan kendi benliginden nasil
vazgecemezse benligimiz olan gegmisimizden aymi sekilde kopamayiz.”®® Islam
Medeniyeti 0Oziine islemis olanlar baska medeniyette yasayamazlar. Bati’nin
kiltirimiize verdigi zarar bir an oOnce goriilmelidir. “Kararli olarak Kkendi
medeniyetimize donmeliyiz. Koklerimizi aragtirmali, milleti, medeniyetimizi, devleti,
iilkeyi yeniden tarif etmeli ve ona gore simdi yeniden dogan Tiirk Islam iilkelerine de

o goriislerle yardime1 olmaliyiz.”®

Karakog’un Bati ile ilgili diigiincelerinin izlerini ve yerlici tavriyla “Masal”
siirinde karsilasiriz. Dogu ile Bati’nin karsilagmasinin anlatildigi siirde, bir baba

ogullarin1 Bati’ya gonderir. Her bir oglu Bati’nin cazibesine kapilarak ya degisir ya da

52 Sezai Karakog, Cikis Yolu 1, 6. Baski, Dirilis Yay. istanbul, 2016, s. 49,50.
53 Sezai Karakog, Cag ve ilham IV, 5. Basim, Dirilis Yay. istanbul, 2015, s. 30.
4Karakog, a.g.e. s. 51.

%Karakog, a.g.e. s. 58.

¢Karakog, a.g.e. s. 59.
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yok olup gider. Sadece yedinci ogul Bati’nin biiyiisiine kapilmaz. Bati’ya ayak basar
basmaz Allah’a kendisini degistirmemesi i¢in dua eder. Buradan Karakog¢’un Bati’nin
giicii karsisinda dayandigi noktanin din oldugunu anliyoruz. Yedinci ogul, Bati’nin
icine girerse kardeslerinin basina gelenlerin aynisinin kendi basina da gelecegini bilir.
Onun, ¢ukur kazip kendisinin buraya gomiilmek istemesini, degismeden Dogulu

kalmak istemesinden kaynaklandigini anliyoruz.®’

Kemal Tahir, Batililasmanin kesinlikle reddedilmesi gerektigini savunur. Bu
konudaki sdylemleri de oldukga serttir. Batililasmay1 vatan hainligi®® ile bir tutan
Kemal Tahir, Dogulu toplumlar i¢in Batililasmanin son hesaplasmada olim
oldugunu®® soyler. Tiirkiye’nin kendini emperyalist giiclerden kurtarmasi igin su siray1

izlemesi gerektigini soyler:
a) Dogu-Bati ilintilerinin incelenmesi,

b) Bu ilintilerin incelenmesinden sonra yerli kurtulus doktrininin hi¢ degil

hipotezine kabataslagina yaklagsmak ( yerli fikri bulmak),
¢) Bu fikrin gelismesi halinde milli devleti gercek bagimsizligia kavusturmak.®

Buraya kadar olan kisimda Batililagsma siirecinin iilkemiz agisindan etkilerini
aciklamaya, yerlilik kavramini tanimlamaya ve yerlilik hakkinda aydinlarimizin
diisiincelerine yer vererek genel bir cerceve ¢izmeye calistik. Goriiglerine yer
verdigimiz sanatgilarin hepsi yabancilagmaya, yerlilik diisiincesi ile kars1 koymamiz
gerektigi konusunda hemfikirdirler. Alev Alatli da bu goriisli savunan bir sanat¢idir.
Son olarak onun yerlilige dair diisiincelerine deginilip ¢alismamizin asil kismina

gecilecektir.

Batililasmayn, iilkedeki kod birligini bozan bir yaklasim olarak goren®® Alatls,

yerliligi romanlarinin genelinde vurgular. Tiirk halkinin 6z degerler {izerinde

57 Ertan Engin, “Sezai Karako¢’a Gore Bati ve Bati Karsisinda Dogulunun Masali”, Tiirk Dili Dergisi, Cilt
CVII, Say1 760, Nisan, 2015, s. 27.

58 Kemal Tahir, Notlar-Batilasma, 1. Basim, Baglam Yay., istanbul, 1992, s. 225.

Tahir, a.g.e. s. 235.

80Tahir, a.g.e. s. 239.

61 www.alevalatli.com.tr/soylesi.asp?s=detay&ID=17 , iktidar Dergisi (05.05.2019).
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yiikselmeyi higbir alanda bilemedigini sdyler. Kendi degerini inkéar eden toplum bir
yerlere gelemez. Alatli’nin insanlarin kendilerine ve topluma yabancilasmalari igin

kullandig1 kelime “pagozlagmak’tir:

“Pacozluk, liyakatin Ol¢li olmaktan ¢ikmasi, siradanlhigin, riikiisligiin
yadirganmaz olmasidir. Pacozluk, pagoz tipi Tiirkiye’de eblehlesme siireciyle basladi.
Tirkiye’ye 6zgii degil, uluslararasi bir mesele. Bizde daha hizli gidiyor ama bu hal

80’lerin basindan beri diinyaya yapismis ve yayiliyor.”%?

Hiyerarsik orgiitlii dinlerin hepsinde bir sallanma ve yikilma oldugunu
sOyleyen Alath, sistematik bilginin reddedilmesiyle yabancilagsmanin artacagini
vurgular. Yerlilerin bir an 6nce harekete gegmesi gerektiginden bahseder. Hareket
noktasi ise “kod birligi”nin yeniden saglanmasidir. Tiirk halkinin kodlari, geleneginde
saklidir. Oziimiiz {istiine yiikselmek, Batili direktifler olmadan kendi derdimize ¢are
bulmak, Islom’in degerlerini yok saymamak yerli diisiincenin temelleridir. Tiirkiye,

yerlilik diisiincesine sahip ¢ikarak yabancilagsmaya karsi koyabilmelidir.

62 www.alevalatli.com.tr/soylesi.asp?s=detay&ID=1, Aksam Gazetesi, Sdylesiyi yapan Senay Yildiz
(05.05.2019)
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ALEV ALATLI’NIN ROMANLARINDA YERLILIK DUSUNCESININ
INCELENMESI

1. OR’DA KIMSE VAR MI?

1.1. VIVA LA MUERTE! (YASASIN OLUM!)

Alev ALATLI, iilkemizde makaleleriyle oldugu kadar romanlariyla da Tiirk
edebiyatinda yer etmis bir isimdir. Romanlarini kaleme alirken bilim insani
kimliginden de oldukc¢a yararlanmistir. Meseleleri sadece edebi agidan degil felsefi ve
sosyolojik agidan da ele almistir. Yerlilik diisiincesi en fazla Or’da Kimse Var m:?

serisinde islenmistir.

Roman serisi bes kitaptan olusmaktadir. Serinin ilk kitabi Viva La
Muerte!(Yasasin Oliim!) adiyla yayimlanmistir. Kitabin ismi, 1936-1939 yillart
arasinda Ispanya’da meydana gelen cumhuriyetgi ve milliyetci taraflar arasinda ¢ikan
i¢ savasta, Ispanyol fasistlerin kullandig1 sloganlardan bir tanesidir. Romanda Tiirk
toplumunun ve Tiirk aydininin yabancilagmasi, topragin asil sahipleri olan yerlilerin

yabancilagma karsisinda takindiklari tavir ve yapilmasi gerekenler anlatilmaktadir.

Alatl, romanlarinin  genelinde “Biiyiik Yalan ve Biiyik Makine
(Megamachine)” kavramlarma dikkat ¢eker. Insamin makineye hizmet eder hale
gelmesi ve insanin etkisinin kalmamasi durumu “Biiyilkk Makine (Megamachine)”
olarak tanimlar.%® “Biiyiik Yalan” ise Tiirkiye’nin yabancilagma siirecini yasamasina
ragmen her seyin yolundaymis gibi goriinmesidir. Alev Alath, “Megamachine”

kelimesini 6zellikle Tiirk aydinlarini elestirirken kullanir.

Eserin bagkisisi Glinay Rodoplu, iyi bir egitim gormiis kendini gelistirmis bir
Tiirk aydimdir. Giimiilcineli, Istanbul dogumlu bir gdé¢men kizi olan Rodoplu
tizerinden aydinlarin yabancilagsma siireci anlatilmistir. Amerika’da okuyan daha sonra
Istanbul’da iktisat fakiiltesinde 6gretim iiyesi olan Rodoplu, iiniversitede gordiigii

biirokrasiye tahammiil edemez, {liniversiteden istifa eder ve hayatina yazar olarak

&3 Alev Alath, Or'da Kimse Var mi? — Viva La Muerte! (Yasasin Olim), 12. Basim, Everest Yay. istanbul,
2016, s. 27.
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devam eder. Giinay Rodoplu kendini tam bir yerli olarak goriir. Kendisi gibi olan

yerlilerin, yabancilasma karsisinda zafer kazanacagina olan inanci tamdir.

Giinay Rodoplu, yakin arkadas1t Mehmet Sedes ile bir sairin cenazesine katilir.
Cenaze torenini ajandada yapilmasi gereken bir is gibi goren bu insanlar®® i¢in cenaze
toreni acinin paylasildigi bir ortam degil kendini gésterme ortamindan bagka bir sey
degildir. Cenazedeki insanlarin yapmacik davranislar1 ve cenazeden sonra gittigi Ziya
Bar’da olanlar tiksinti uyandirir. insanlarin tamamen yabancilastigin1 géren Rodoplu,

bu kisilerin davranislarina anlam veremez:

“Ne sahtekarlik!” diye soylendi, “Hangi yumusaklik, hangi huzur! Hangi yurt,

hangi ulus! %

Estepeda, “tip” oyununa benzeyen bir ¢ocuk oyununun ismidir. Giinay
Rodoplu, yazdigi bilimkurgu romanina bu ismi verir. Bu oyuna gore tlige kadar sayan
bir kisi “Estepeda” komutunu duyunca diger kisilerin 0 an her ne yapiyorsa aynen
kalmas1 gerekir. Bu Kitapta da yabanci bir ses “Estepeda” diye bagirmis ve
Istanbul’daki herkes donup kalmistir. Estepeda’nin etkisini hissetmeyen kisiler de
vardir. Romani1, Mehmet Sedes ile incelerken romanin ikinci boliimiinde felaketten
kurtulan kisilerin, neden onlar oldugu sorusunu sorgularlarken fark ettikleri sey

hepsinin “yerli” olmasidir:

“Bu insanlar “yerli’ydiler, her seyden once “sahici’ydiler. ‘Emanet
kafalar’la diistinmeyen insanlardi. “Biiyiik Yalan”1 paylasmay: reddetmisler,
yvasamlart boyunca, toplumla ya da bireylerle hemfikir olmama ozgiirliiklerini
korumak, “aklin wrmagm aliskanliklarin karanlhik ¢oliinde kurutmamak” icin
olaganiistii bir gayretle direnmisler, bagimsiz diisiince ve inan¢larini (6rnegin, akide
sekeri imalatinda, sentetik renklendirici kullanilmamas: gerekliligi bunlardan

biriydi!) inatla savunmuslardir. "%

64Sevgili, Oguz Atay ve Alev Alatl’nin Romanlarinda Aydin ve Yabancilasma Sorunu: Karsilastirmali
Bir Edebiyat Sosyolojisi Calismasi, s. 139.

8 Alatlh, a.g.e. s. 53.

8 Alatl, a.g.e. s. 61.
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Rodoplu, kitabin sonlarina dogru yerlilerin miicadeleyi kaybettiklerini anlayan
Mehmet’e, yerlilerin kaybetmesine dayanamadigini, hala bir umudunun oldugu igin

romant sonlandiramadigini anlatir:

“Kitabin sonunda, Istanbul’u diriltmek icin gosterdikleri gayretlerin tiimii
sonugsuz kaldiktan sonra, Bogaz Kopriisii'nden, Kafdagi’'min ardina (zaten bir
anlamda hep orada yasamislard) yiiriiyen kafile, yerlilerin (bir ulusun!) hazin sonunu

sergileyecekti.”®’

Giinay Rodoplu, tilkesinin sorunlariyla ilgilenen ve bunu hayatinin her
asamasinda dile getiren bir yazardir. Ulkesini esir alan “Biiyiik Yalan ’a neden olanin,

yabancilasma oldugunu savunur ve bundan kurtulmanin yolu sdyle agiklanir:

“Tiirkiye’yi egemenligi altina alan kalpazanlar mafyasindan, ‘yabanci
isgalcilerden’ kurtulabilmenin tek yolunun, insanlarin kendi gercgeklerini haykirmalari

oldugunu diisiindiigii anlasiltyordu. "%

Dr. Elizabeth Sernea, Iowa Universitesi profesoriidiir. Orta Dogu Arastirmalari
Merkezi’nde calisir. Amaci, Ortadogulu kadin yazarlar1 tanimak olan Dr. Sernea,
Giinay Rodoplu ile tanigmak ister. Sernea’nin editorliigiinii yaptig1 kitabi inceleyen
Rodoplu ve arkadas1 Mehmet Sedes, kitaptaki kadin sairlerin Ortadogu kokenli ancak
Avrupa’da egitim gormiis kadin yazarlar oldugunu fark eder. Ortadogu yasamini
kotiileyen siirler kaleme alan ve yerlileri yok sayan bu sairler hakkinda Rodoplu soyle

bir tespitte bulunur:

“Yapilmak istenene baksana! Bati kiiltiirii getirilecek, Batili olmayan bir
toprak parcasinda — o toprak par¢asinda yagayan yerli cogunlugun varligi ve istemleri
tiimiiyle kulak arkasi edilerek! — yeni bir vatan edinmesine yardimci olunacak! Nasil
yvardimct olunacak? Bati’min kiiltiiriintin, yerli kiiltiirii istedigi gibi tasarruf etmek

hakkinin, yerli kiiltiirii korumak hakkindan ‘daha yiice’, ‘daha iyi’, ‘daha saygin’,

57 Alath, a.g.e. s. 63.
68 Alatl, a.g.e. s. 62.



21

‘daha ¢agdas’, ‘daha akilci’ oldugu seklinde, tartismasiz ‘dogru’lar yerlestirilerek

yardimer olunacak. %

Batililarin, yerlileri kendi kiiltiirleriyle asimile etmeye ¢alismalarinin nedenini

Rodoplu soyle agiklar:

“Batililarin baska medeniyetleri algilayamamalarinin, kendi kitle kiiltiirlerini
dayatmalarimin, yasamin her alamindaki fiitursuz somiirgeciliginin arka plant
kendilerine duyduklar: agsktir! Bize diizenin 6z uzman aydinlarimin  ‘halk’ 1

algilayamamalar, kendi kiiltiirlerini dayatmalar: seklinde yansir.”"°

Halkin gittikge kendisinden uzaklasarak benliginin yok olmasi Rodoplu’yu

rahatsiz eder:

“Akrabanmin akrabaya akrep etmez ettigini hikdyesi! Haysiyetimiz, ozgiivenimiz
yok oldu. Kisiligimiz yok oldu. Artik biz, ‘biz’ degildik. Tipki, o ¢ocuklar gibi, zihinsel
bir kithk yastyoruz. Bak, ¢ocuklarin akli donanimlarini idman ettirecek, beyinlerinin
yiiklii kipwr kapir hiicrelerini ¢alistiracak diirtiiler olmazsa, tekdiize ve nesesiz bir
ortama mahkiim edilirlerse, donarlar. Seslerini duyuramaziarsa, kimse onlar

dinlemez, kimse tepki vermezse, giicsiiz ve iktidarsiz kalirlar. Tipki, Tiirk halk: gibi! ™

Osmanli Devleti’nde yenilesme fikri 1slahat yapmay1 gerektirmistir.
Rodoplu’ya gore yenilesmek, yerli halktan memnun olmamaktir. Bu 1slahat hareketi

ise Avrupalilarin yaptig1 somiirgeciligin bizdeki versiyonudur:

“Avrupa  gormiig, biraz miirekkep yalamis Osmanli aydimi, ‘tipki
oryantalistlerin Tiirkiye ile Yunanistan’in arasina ¢izdikleri muhayyel ¢izgi’ gibi, biz
dedigi kendisi ile ‘onlar’ dedigi ‘birileri’ arasina bir ¢izgi ¢cekmis, bu ¢izginin étesinde
kalan ‘yerli halki’ tammlamak, ‘takdim’ ve temsil etmek, ‘yeniden bicimlendirmek’

gorevini tistlenmisti. "

89 Alath, a.g.e. s. 81.

70 Alath, a.g.e. s. 167.

1 Alath, a.g.e.s. 177, 178..
72 Alath, a.g.e. s. 228, 229.
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Osmanli Devleti, Avrupalilarin yaptig1 somiirgeciligi islahat ad1 altinda bilerek
ya da bilmeyerek devam ettirir. Islahat yapanlarin yerlilere yaklasimii Rodoplu,

Mehmet’e su sekilde agiklar:

“Tiirk 1slahat hareketleri, ‘kotii Arap’t’ adam etmek séylemiyle evrensel
haklilik kazanan Siyonizm’e benzer, diyordu, Her ikisinin de ‘yerliler’e babacan bir
husumetle yaklasir. ‘Cizgi’nin Oteki tarafindaki Halis Ozden’leri bir taraftan
kanatlarmmin altina alir gibi goriiniirlerken, éte yandan da kanat altina girdikleri icin

kiiciimserler.”™

Giinay Rodoplu’ya gére Siyonistlerle Hitler’in higbir farki yoktur. Ikisi de
somiirgecidir. Yerli halka, 6nce babacan tavirlarla yaklasirlar sonra onlar1 yok ederler.
Rodoplu, sémiirgecilerin “yerli’yi yerinden etme faaliyetini, Israil’in Filistin halkin

yerinden etmesi 6rnegiyle agiklar:

“Somiirgeciler, ise, goz diktikleri toprak parc¢asini o6verek, ona handiyse ‘ulvi’
nitelikler yakistirarak baglarlar. ( Mesela, daha on yedinci yiizyilda-Israil’in
kurulmasindan 300 yil énce!- George Sandys, Ingiliz sair, Filistin’i ‘Siit ve bal akan
tilke; yasama elverir bir diinyanin ortasinda, iliman bir iklimde; giizel daglar, zengin
vadilerle siislenmis, miikemmel sular figkirtan kayalar, hi¢chir kdsesi yok ki, esenlik ve
servetten yoksun olsun!’ diye anlatiyordu!) Ikinci asamada, tamah edilen toprak,
tizerinde yasayan insanlardan soyutlanir, somiirgecilerin gonliinde eski medeniyetleri,
gorkemli ge¢misi!-nasilsa bir yerlerde bir iki harabe vardir!- ve yerliler olmasa,
‘muhtesem!’ olabilecek gelecegi ile yer eder! Gel gor, o giizelim topraklardan o

Allah’in belas: yerliler hi¢ eksik olmazlar!”™

Rodoplu, somiirgecilerin her haliikarda yerlileri yok sayarak yollarina devam
ettiklerinin sdyler. Cesitli yollar deneyerek amaclarin1 gergeklestirirler. Bu yollardan
ilki Israil’in bagbakanlarindan Golda Meir’in yaptig1 gibi Filistinlileri yok sayip bunu

one siirmektir. Ikinci yol ise yerlilerin varligini bir taraftan kabul edip diger taraftan

3 Alath, a.g.e. s. 229.
74 Alath, a.g.e. s. 229, 230.
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onlart yerli olarak goriilmemesidir. Azinlikta olan yerlilerin goriillmek istenmemesi

onlarin bulundugu topraklara layik goriilmedigindendir:

“Somiirgecilerin yakistirmalarinin tutmasi igin ‘yerliler’in kendilerini ‘takdim’
etmeleri, cagdaslarina bir 6zgecmis, bir niyet mektubu sunmalari onlenir. [lk asamada
takriri stikin kanunu tiiriinden onlemler alinmak suretiyle yerlilerin gercekliklerinin
iistii ortiiliir. Ikinci asama biraz daha karisiktir; bir yandan yerlilere ozgecmislerini
unuttururken, ote yandan da onlari somiirgecilerin ¢ikarlart dogrultusunda yeniden
bicimlendirmeyi gerektirir ki, bu, o dogrultuda diizenlenmis egitim sisteminin

uygulamaya konulmas: demektir.”™

Rodoplu, uluslararas1 somiirgecilikle i¢ somiirgecilik arasinda bir fark gérmez.
Ic somiirgecilikte, sémiiren ile somiiriilen ayni iilkeden oldugu igin, somiirgeci
kavrami kullanmak yerine 1slahatgi, inkilapgi gibi sifatlarin arkasina saklanilir. “Yigit”

sOzciigii de bu sifatlardan bir tanesidir:

“ Once yerli halkin fiilen renksiz, kokusuz oldugu bir donem yasanir. Bu dénem
Nepalli Gurkalarin, Pencapl Hintlilerin Ingilizler icin savasmak iizere Irak ¢éllerine
sevk edilmeleri, Rumeli kizanlarina Yemen'de, Mardin Kiirtlerine Canakkale’de
olmeleri emredilen donemdir. Egemen siniflarin, halki, yan, ‘yerlileri’ kendi ¢ikarlart
dogrultusunda takdim ve temsil etmeye basladiklar: asama budur. ‘Yigit’ séyleminin
gelistirildigi asama da budur. Amag¢ hep aymdir: ‘Yerlilerin egemen siniflari tehdit

edecek konuma gelmelerini 6nlemek!’ Yigit kalin ki, kaninizi emelim ey yerliler! '

Filistin, Batili emperyalistlerin goziinde 6ze doniilmesi gereken bir yerdir.
Rodoplu’ya gbére Avrupa’da egitim goérmiis Tiirk aydmninin tutumu, Batililarin
Filistin’e kars1 tutumlari ile aynidir. Sanki Anadolu, Tiirk aydimi fark etmeden 6nce
unutulmus harap olmus bir yerdir. Tirk aydini, Anadolu’yu yeniden kazanilmasi
gereken bir toprak pargasi olarak goriir. Anadolu’ya ait yerli sylemler ardi ardina

gelir:

> Alath, a.g.e. s. 229,230.
76 Alath, a.g.e. s. 230.
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“Miirekkep yalamis Tiirk, Anadolu aklina gelince, bu topraga hiyanet edilmis
gibi hiiziinlenir olur. Yaziklanma, Tiirk aydininin, Tiirk sanat¢isinin ‘Anadolu’ goriisti
haline gelir. ‘ligaz Anadolu’nun sen yiice bir dagisin... 'dan basla, ‘Besikler vermigim
Nuh’a...’ugra, ‘Havasina suyuna, tasina topragina...’dan ge¢ efendim, ‘Anadolu
Medeniyetleri’ sergisinden, turizm posterlerine varincaya kadar, bu topraklarda

yasayan yerlilerin gercekliklerinin izi olmayan bir Anadolu séylemi gelistirilir. "’

Rodoplu, bir savas kazanilinca yerliler iizerinde egemenlik kurulacagi zaman,
onlarin 6zge¢mislerinin unutturuldugunu ve somiirgecilerin ¢ikarlar1 dogrultusunda
yeniden bi¢imlendirildigini savunur. Bunu, Siyonistlerin Filistinlilere uyguladigi
somiirgecilik anlayis1 ile oOrneklendirir. Filistin Kesif Kolu bagkan1 Salisbury
Piskoposu’nun bir demecini hatirlatir. Demegte piskoposun Filistin topraklarinin
Israil’in egemenligine girmesinin normal oldugunu, yapilan kazi arastirmalarinda da
Kenan kiiltiirliniin igreng bir kiiltiir olarak goriildiigiinii sdyler. Rodoplu, piskoposun
sozlerinde ufak degisiklikler yaparak Tiirk profesorlerinin savundugu diigiinceleri

duyabilecegimizi sdyler:

“Bu pasajdan ‘Kenan medeniyetini’ ¢ikarir, yerine ‘Osmanli’ kelimesini;
‘Israil medeniyetini’ ¢ikarir, yerine ‘Bati’ kelimesini koyarsak, herhangi bir Tiirk
arkeoloji profesoriinii duyar gibi oluruz! O kadar ki, hani, hasbelkader diyecegim,
Osmanliya ait birkag eser bulursak, kendimizi mimarimin Sinan gibi ‘gayrimiislim -

Rum ya da Ermeni- oldugunu en azindan ima etmekle miikellef sayariz! "™

Gilinay Rodoplu, somiirgecilerin karalama faaliyetinden sonra yerlilerin
kendilerine ait olmayan bir toprak parcasinda, kendilerini yabanci hissetmelerinin

yadirganmamasi gerektigini savunur:

“Yerlilerin isgal ettikleri toprak par¢asina layik olmayan, marjinal yaratiklara

indirgendigi diizenlemelere, diisiincelerinin, duygularimin ve hatta hayatlarinin bir

kiymeti harbiyesi olmamasi tabiidir.”"®

7 Alath, a.g.e. s. 231.
78 Alath, a.g.e. s. 231, 232.
® Alath, a.g.e. s. 232.
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Rodoplu, karalama faaliyetinin iilkemizdeki yerlilere de uygulandigini ve
yerlilere ait ne varsa asagilayici ve kiiglimseyici bir tavir takinarak yok sayildigini

yerine, yerli unsurlarla ilgisiz baska unsurlar yerlestirilmek istendigini sdyler:

“Yerlilerin ézgecmislerini (Osmanli ’yi, Islamiyet’i, Bozkir imparatorluklarini,
Samanizm’i hatta devrimci hareketleri) adeta yiiz kizartici bir su¢mus gibi karalama
asamasindan sonraki agama, onlari takdim, temsil ve yeniden bigcimlendirme
asamasidir. I¢-somiirgeciligin Tiirkiye versiyonunda, takdim, ‘Tiirk koyliisii’ denilen
muhayyel bir yaratigin icat edilmesiyle bagslar. Kimmis efendim bu yaratik? Bir kere,

milletin efendisidir, Koylii sen topraktan 6grenip kitapsiz bilirsin! "%

Ulkemizdeki somiirgeciler, Siyonistleri ve Hitleri 6rnek alirlar. Basimiza gelen
belalarin hepsi okumamamizdan ileri gelir. Okumamak ve diistinmemek, bizleri

Avrupalilarin kodlesi haline getirir:

“Ic somiirgecilerin ornek alabilecekleri dihiyane sistemler Siyonizm’in ve
onun sulandwilmis versiyonu Hitler fasizminin egitim sistemleridir....Niye Hitler
diyeceksin? Ciinkii, Tiirkler dii-siin-mez-ler! Bir adim otesini gérmemekten, Bati
¢opliigiine diiskiinliigiimiizden gelir! Cok affedersin, Avrupali (...) yese, biz de

yeriz! 8!

Rodoplu’ya gore Tiirkiye’nin giindemini yonlendiren Batili bir aristokrasi
vardir. Bu egemen sinif, kanunlar1 ve iiyeleri bilinmeyen bir hiikiimet gibidir. Bu

hiikiimet, yerlilerin kaderlerini belirlerler:

“Gizli hiikiimetin ajanlari, diizenin 0z uzman aydinlari, tiniversitelerden

basina, sanat ¢evrelerinden disislerine, ilahiyat fakiiltelerinden Yesilcam’a siyasi

partilere kadar, ‘verlilerin’ kaderlerini etkileyebilecek her kurulusa yayimislard:. "%

80 Alath, a.g.e. s. 232.
81 Alath, a.g.e. s. 233.
82 Alath, a.g.e. s. 240.
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Rodoplu, siradanligi, bayaligi yiiceltip halk¢iligr kiiglimseyen somiirgecilerin
yerlileri yok ettigini sdyler. Yerlilerin yok edilme siirecini, Almanlarin Yahudileri

toplayip soykirima ugrattigi Bergen-Belsen toplama kamplarina benzetir:

“Bu tilkenin yerlilerine yapilanlart diisiindiigiimde, Bergen, Auschwitz ya da
her neyse, bir toplama kampina girmis gibi oluyorum!”dedi. “Ust iiste yigili bedenler
bizimkilerin ~bedenleri sanki!” Oteki diinyadan geliyormus gibi bir sesle

konusuyordu. &

Serbest piyasa ekonomisi hakkinda bir konferans vermeye giden Giinay
Rodoplu, 21. Yiizy1l ekonomi bilimi ile ilgili konusur. Ozellikle “homo ekonomicus”
terimi iizerinde durur. “Homo economicus”, doyumsuz istekleri olan insanin,
isteklerini kisith kaynaklardan nasil karsilayabilecegini kararlastirandir. Rodoplu’ya
gbre giiniimiiz anlayigina gore medeni olan insan homo economicustur. Bizler, homo

economicus olmanin getirdigi yabancilagmanin esigindeyiz:

“Heniiz birbirimize homo economicus olacak kadar yabancilasmadiysak,
homo economicus tarifinin ka¢inilmaz uzantilari, bireysellik, benmerkezcilik,
acimasizlik, yok olan aile yapisimin sokaga saldigi ¢ocuklar, bunlari izleyen
Uyusturucular gibi felaketlerden goreli de olsa uzaksak, bu konumumuz iizerinde

diisiinmek, iyi diigiinmek zorundayiz! "

Konferansta bir gen¢ Rodoplu’ya, Miisliman bir toplum olarak
Hristiyanlilagsamayacagimiza goére bu Batililasamayacagimiz anlamma gelip

gelmedigini sorar. Rodoplu, Batililagmaktan baska ¢are olmadigini sdyler:

“Batilllasacagiz tabii. Caresiz Batililasacagiz. Ciinkii yenildik.” Italiklemeye
basladigini oldugum yerden gorebiliyordum, ‘“Hilal de yenildi, komiinizm de.
Hazinelerimizi giin is1gina ¢ikarmayi beceremedik, kaybettik. Ve biz, Batililasamazsak

yok olacagiz.”®

8 Alath, a.g.e. s. 249.
8 Alath, a.g.e. s. 322.
8 Alath, a.g.e. s. 326.
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Filistin meselesi Giinay Rodoplu i¢in siirekli kanayan bir yaradir. Arkadasi
Mehmet Sedes ile siirekli konustugu bu konuda, kendisini Fawaz Tirki ile
Ozdeslestirir. Fawaz Turki, hayat1 kamplarda yasayarak ge¢mis ve Filistin davasi i¢in

calismis bir miiltecidir. Tiirki i¢in Filistin ne ise Rodoplu i¢in Tiirkiye odur:

“Ben yirmi dokuz yillik 6mriimiin hemen hemen tiimiinii bir yurtsuz olarak
yasadim. Col kuyisindaki bir miilteci kampinda yasadim ve biiyiidiim... Bir milyon
Filistinli kardesim gibi, ben de yurtsuzlar kampuin c¢amurlu yollarinda sanki

yasiyormusum gibi sessiz sedasiz, anlamsiz voltalar atarak giinlerimi gecirirdim. "%

Safak Ozden, Giimiishane’den Istanbul’a gd¢ etmis fakir bir ailenin ¢ocugu
olarak diinyaya gelir. Giinay Rodoplu Safak Ozden ile bir imza giiniinde tanisir. Safak
Ozden Rodoplu’yu sever Rodoplu da bu sevgiyi karsiliksiz birakmaz. Ozden, 1989
yerel se¢imlerinde Cayirtepe’den adayligini koyar. Her tiirlii yardimda ve fedakarlikta
bulundugu Safak Ozden’den aldigi darbeler ve Biiyiikk Yalan’in yerlilere verdigi
zararlar Rodoplu’yu ¢ok yaralar. Hasta yataginda bir taraftan bunlar1 diistiniirken bir
taraftan da bunlarin neden oldugu yabancilagsmayi, bu kez daha ¢arpici olmasi igin “el

olma” kavram ile ele alir:

“Yabancilasma, insamin kendisini ‘el’ gibi, ‘yabanci’ gibi algiladig
patalojidir.” diye basladi. Bireyin diinyasini kendi adina bi¢imlendiremedigi,
‘kendisine el’ gibi gordiigii, eylemlerini kendi disindan dayatilan bir diizenin
normlarina gore siirgit ayarladigi durumdur. Eylemlerinin sonuglari kendisini
¢tkmaza sokar, benliginden uzaklastirr, kendisi ile olan iletisimini yok eder, kendisine

duydugu muhabbeti sogutur, ama yine de boyun eger, hatta tapar eylemlerine! '

Rodoplu, yabancilagsmay1 hastalik bilimi olan patolojiye benzetir. Marx’in
yabancilasma kavramini hatirlatir ve Kuran-1 Kerim’de yabancilasmanin nasil

gectigini anlatir:

“Yabancilasma, bilinen en eski patolojidir, canmim.” dedi. “Marx, ‘kisinin

kendi eyleminin kendisine el olan, kendisinden ‘gayri’ olan bir gii¢, kendisi tarafindan

8 Alatl, a.g.e. s. 403.
8 Alath, a.g.e. s. 435.



28

yvonlendirecegi yerde ona tepeden bakan ve karst olan bir gii¢ haline geldigi durum’
diye tamimlar. Kur’an yabancilasmayr ‘kendi istek ve tutkularini ilah edinmek’

seklinde tanimlar, efendim, bakiniz, Furkan:43, Casiye 23. 88

Modern diinyada insan paraya, giice ve zevke tapar. Oziiyle alakasi kalmaz
yabancilasir. Rodoplu’ya gore Putperestlikte yaygin sdylemden farkli olarak tek tanrili
dinlerden ayirt edilen 6zellik, c¢esitli tanrilara tapmilmasi degil insanin modern
diinyanin putlarina tapmasidir. Rodoplu, modern diinyanin putlarina tapmayi1 da

yabancilagma olarak nitelendirir:

“Yaygin soylemden farkli olarak, putperestlik ile tek tanrili dinler arasindaki
fark, putperestlikte birden fazla tanr: olmasi degil, kisinin yabancilasmasi, yani
elleriyle insa ettigi bir puta, kendi eyleminin sonucuna tapiyor olmasidir. Anlyor
musun? Insanin kendi eylemi, putu, kendisine yabanci, ona tepeden bakan ve karsi
olan bir gii¢ haline gelir. Sinirsiz yeteneklerini kullanabilecegi onca sey varken, kalkar

bir put yapar, var olma nedeni diye o putu beller, onun oniinde egilir, ona tapar.

Gilinay Rodoplu; giiniiniizde, Bati’da yabancilasmanin tam oldugunu,
Tiirkiye’nin yabancilasmaya ceyrek kaldigini anlatir. Iste bu g¢eyrek yerlilerdir.
Rodoplu'nun bu ¢eyrekten hald umudu vardir. Tiirkiye’yi kurtaracak olan da bu

ceyrektir:

“Yesil elma, tarcin ve kekik kokan ‘ceyrek’ bu ¢eyrek! Bizi bu iilkede ¢olden
vahaya, vahadan ¢éle atan, saskina ¢eviren de bu ceyrek... yerden yere vuran,
umutsuzlukla umut, boyun egmekle baskaldirmak arasinda birakan, savuran ¢eyrek...

Tiirk 'iin Tiirk e sevgi/nefret iliskisi gelistirmesine neden olan ¢eyrek... ™

Mehmet’le sohbet etmeye devam eden Rodoplu, yiiregi yarali ve gozleri yaslh
bir sekilde tilkemizin asil miicadelesinin nedenini kendi hayatiyla bagdastirarak

aciklar:

8 Alatlh, a.g.e. s. 436.
8 Alath, a.g.e. s. 436.
% Alath, a.g.e. s. 437.
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“Tiirkiye 'nin kavgasi, agyarla yerlinin kavgasidir, diye fisildadi, neden sonra,

“Ya biz ya onlar! Kavgasidir! Ya Giinay Rodoplu ya Safak Ozden kavgasidir! %

Rodoplu, Sedes’e yerli insanin tarifini yapar:

“Yabancilasmamus insan, ailesinin, asiretinin, klaninin, kliginin, hatta ¢caginin
kélesi olmayan, tam tersine, onlardan biri oldugunun bilinci i¢inde, onlara hayat

veren, onlart olusturan insandir. 792

Rodoplu, yerli kalabilmek i¢in, insanin kendi eylemlerinin farkinda olmasi
gerektigini, Batililarin Tanr1 yerine, modern putlara taptiklarini, bizim bu hataya

diismememizi sdyler:

“El olmamamnn, diinya ile yapici temas: siirdiirebilmenin kosulu, kiginin kendi
eylemini kendisine yabanct bir giic olarak algilamamasi, kendisinin yonlendirdigi,
eylemine egemen oldugu, kendisinden yana bir gii¢ oldugunun farkina varmasiydi. Ne

ki Batili tiirdaglarimiz bunu becerememislerdir.

Rodoplu’ya gore 19. Yiizyilda yapilan tiim reformlar, toplumdaki somiiriiyii
ortadan kaldirmak igin yapilir. Sosyalizmin, o6zellikle Amerika’da is¢i sinifinin
problemlerinin cogunu ortadan kaldiran receteler, insanlar1 Stalin, Hitler gibi liderlere
Ozenenlere faydali olamaz. Rodoplu, arkadasi Mehmet Sedes’e, sosyalizmi
benimseyenlerin kavgasini, yabancilasma ile yerlinin bitmek tiikenmek bilmeyen

micadelesine benzetir:

“Sosyalizmin uygulayicilari, sermaye ve emegin uzlasmaz ¢eliskisinin iki sinif
arasinda kim daha fazla pay alacak kavgasindan ibaret olmadigint gézard ettiler,”
dedi, “Oysa uzlasmaz ¢eliski, iki deger arasinda bir kavgadir: Esyalarin ve istif¢iligin

diinyasi ile hayatin ve onunla yapici bir bi¢imde biitiinlesmenin diinyasi. Yabancilarla

9 Alath, a.g.e. s. 438.
92 Alath, a.g.e. s. 442.
% Alath, a.g.e. s. 442.
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verlilerin, olii-sevicilerle yasamseverlerin diinyasi. Sosyalistler, sosyalizme agyar

olanlara teslim oldular.”*

Biiylik Makine’nin, insanlari merak etmeyen, kendisindeki farki géremeyen,
stirekli tiiketen, digiinmeden hareket eden toplumun iiyeleri haline getirdigini
sOyleyen Gilinay Rodoplu, somiirgecilerin, yabancilasmis insanlardan bir ordu

yarattigini ifade eder:

““Farkli’ olmak demek, toplum diismani olmak demek oldu. Insanlarin
kendilerine ait, o0z gergeklikleri, tiirdaslarina iletebilecekleri gerceklikleri
soyutlastirildi. Kimse, kimseye derdini anlatamaz, kimse kimsenin dilinden anlamaz
oldu. Batili tiirdasimiz bundan boyle sadece ve sadece kisisel gergekligini gorecek,
sadece kendi gercekligi ile temas kuracak, sadece kendi dogrulart ile biitiinlesebilecek,

kendi durumu ile hallegebilecekti.

Rodoplu yabancilasmis bireylerin muhakeme giiciiniin giderek azaldigini
sOyler. Muhakeme edemeyen birey, olaylarin arka planin1 géremez. Yabancilagma

artar, bireyin 6zgiinliigii yok olur:

“Insanoglu, parmaginin izi gibi essiz, yegdne oldugunu unutuyor, herhangi bir
sey oluyor, seylesiyor!!! ‘Benim diisiincem,” ‘Benim kararim’, ‘Benim yargim’, ‘Benim
eylemim’ diyebilecegi bir sey kalmiyor. Seylerin benligi yok c¢iinkii! Seylesmig

insanlarin benligi yok!

Toplum yabancilastik¢a, calistigi isten zevk almaz. Ancak insan, yasamak icin

calismak zorundadir:

“Yabancilasmig toplumlarda, ¢alisma, is, yaratici bir faaliyet, diinyayt yeniden
bicimlendirirken, insanin kendisini de bicimleyen bir faaliyet olmaktan ¢ikar. Calisma

ve eglence, iy ve kiiltiir arasinda ugurumlar olusur. Calisma artik doyum veren,

% Alath, a.g.e. s. 447.
% Alath, a.g.e. s. 450, 451.
% Alatlh, a.g.e. s. 450, 451.
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mutluluk veren bir ugras degildir. Ya Sovyetler’'deki gibi bir gérev ya da ABD ’deki
gibi bir tutkudur!

Yerli oldugunu unutan yabancilasmis insan, ¢alistig1 isten zevk alamayinca ya
tembelligi dvecektir ve her firsatta bunu gerceklestirecektir ya da her seye karsi

diismanlik besleyecektir. Rodoplu, iki durumun da insana fayda vermedigini sdyler:

“Her iki ruh hali de bir yandan verimsizlik demektir. Ote yandan, karincay:
incitmekten korkan bir adami diinyanin sonunu getirecek silahin yapiminda goniil
rahatlig ile yer alabilecek kadar bos verici kilar. Bu noktada insanoglu kendisini yok

etmekten ne dini inanglari, ne vicdani, ne ideolojisi kurtarabilir. "%

Rodoplu, Osmanli Devleti’nin son doneminden bugiine kadar, sistemin
merkezinde hep baskalarmmin oldugunu soyler. Toplum bu yilizden sagliksiz ve

inangsizdir:

“Tiirkiyeli sistemin merkezine hi¢ oturmadi! On dokuzuncu yiizyil Jon Tiirk i,
kendisiyle halki dedigi birileri arasina bir ¢izgi ¢ektiginden, onlari ‘islah edecek
verliler’ halinde takdim edecek kadar ecnebilestiginden beri, oturmadi! Anadolu 'nun

altim iistiine tercih ettiginden beri, oturmadi! "

Gilinay Rodoplu, yabancilagmaktan kurtulmanin anahtarinin yerlilik oldugunu
savunur. Bunun i¢in kendi kendimizin farkina varmamiz gerekir. Farkina varma
durumu, sadece iyi olanlari kabullenmek seklinde olmaz. Iyi ya da kétii her durumu

bilerek ve bunu kabul ederek yabancilagmaktan kurtulabiliriz:

“Oysa ne Sami ne de Aryan, bambaska bir medeniyetin ¢ocuklart oldugumuzu
icimize bir sindirebilirsek, kendi degerlerimizi tamimlayip yabancilasmadan kurtulma

ihtimalimiz belirebilir. Ne gibi biliyor musun, bastigimiz yeri bilmek gibi. Saglam ya

9 Alath, a.g.e. s. 454.
% Alath, a.g.e. s. 454.
% Alath, a.g.e. s. 500.
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da ciiriik, onu bilsek kendimize yeni bir dil bulabilecegiz. Basimiza gelenleri, Bati

sadmesini, yabancilasmanin nedenlerini yorumlayabilecegiz.

Gilinay Rodoplu oldiikten sonra onun evine giden Mehmet Sedes, kendine
yazilmis mektubu bulur. Bu mektupta kendine ait baz1 detaylar1 da dogru tahmin eden

Rodoplu, hezimete ugradigini diisiiniir. Ancak hala umudu vardir:

“Biitiin bunlar gececek ve biz yerliler kazanacagiz.”"*%

Gilinay Rodoplu, mektubunun biiyilk c¢ogunlugunda yabancilagmanin
karsisinda durmak, yerli olmaktan vazge¢memek, somiirgecilere karsi dik durmak
gerektiginden bahseder. Devletin ekonomik kalkinma adina adaleti yok saymasina

engel olarak bireyin yasaminin 6nemine dikkat ¢ekilmelidir:

“Kendimizi bilmeye, ‘dogru’yu gormeye, basimiza gelenlerin aslhini anlamaya
calisabiliriz. Haddini bilen bir Tiirk milliyet¢iliginin —¢tinkii milletler de mazosistlesip
kendilerini sevmeyi unutabilirler- hazinelerini insanligin yararlanmasi i¢in sunan bir
milliyet¢ilik oldugunu ogrenebiliriz. Ekonomik kalkinma telasi icinde, miimkiin olan
her seyi, adaletin dinamitlenmesi pahasina kullanarak hayatta kalmaya caligan

devletimizi, aslolanin insan hayat: olduguna ikna etmeliyiz. "%

Rodoplu, Tiirk halkini ¢ok iyi gézlemlemis bir aydindir. Tiirkiye’de, Batili
halklarda oldugu gibi “biz”in yerini “ben”in aldigin1 séyler. Her kurum, her kesim,

yabancilagmada gittikce daha ileri gitmektedir:

“Tiirkiye toplumunun kiginin benci diirtiilerini kamgilarken, toplumca
diirtiilerini torpiilediginin idrakinde olmaliyiz. Her mevki ve her statiideki Tiirkiye
insammin yozlagmadan nasibini aldigimin farkina varmalvyiz. Benci’liklerin kolesi olan
insanlarin giivensiz, yalnmiz olduklarini, yasamin naif, sade, karmagasiz keyfini

alamazken, baskalarina da yasakladiklarini gozlemlemeliyiz. %3

100 Alatl), a.g.e. s. 513.
101 Alath, a.g.e. s. 619.
102 Alatlh, a.g.e. s. 620.
103 Alatlh, a.g.e. s. 620.
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Yabancilagma karsisinda yapilmas: gerekenler hakkinda tavsiyelerine devam
eden Rodoplu, somiirgecilerin her tiirlii maddi ve manevi saldirisina karsi yerlilerin
inang¢larini kaybetmeden savasmaya devam etmeleri gerektigini sdyler. Emperyalizme
boyun egmemek, yerli kiiltiirii korumak, yerli kalmak, varligimizi siirdiirmenin yegane

unsurudur®:

“Yabanct isgalcilerin biz yerlilerin insanliga, giinii asan iilkiilere, hakka,
makulliige, dogruluga besledigimiz inanci yok etmelerine, bizi Hotanto Cumhuriyeti
barbarligina siiriiklemelerine izin vermemesi gerektigine ikna etmeliyiz. Yasam
kosullarimin giderek zorlanmasina, insana, uygarliga iligkin her seyin soyutlanmasina,

her giin artan moral bozukluguna kars: denemeli, direnmeliyiz. 710

Rodoplu’ya gore insana yatirim yapan her zaman kazanir. Kokli
medeniyetlerin sirr1, medeniyetin merkezine insani oturtmasidir. Tiirkiye Cumhuriyeti

Medeniyetinin olusmamasi, bunun yoksunlugundandir:

“Bugiin eger bir Tiirkive Cumhuriyeti medeniyetinden bahsedemiyorsak,
bunun nedeni, uygarliklarin insani merkez alan bir diinya goriisii iizerine

yapulandigini unutmus olmamizdandur. %

Hedonizm, herkesin ahlakini kendisine gore degerlendirmesidir. Bu diislince
sistemine gore haz veren sey “iyi”, haz vermeyen sey “kotiidiir.” Hedonist ahlaki temel
alan otorite, bireye kanunlarini benimsettik¢e yabancilagma giiglenir. Rodoplu, Tiirk
halkinin hayatina, laiklik kavrami girdiginden beri hedonistik ahlak anlayisinin hakim

oldugunu, bunun sonucunda yabancilastigini savunur:

“Hedonist ahlak, tanimi itibariyle ézneldir. Oznel ahlakin kabul gérmesi,
“giiclii”’niin kendi kurallarimi dayatmasiyla sonuglanir. Otoriter ahlak sistemi
vabancilagmay, yabancilagma otoriter ahlak sistemini gii¢lendirir, Tiirkiye insanini

dayatilan her degeri zorlayan patolojiyi bu sistemin yerlesmis olmasinda aramak

104 Kubilay Unsal, Alev Alatl’nin Romanlari Uzerine Bir inceleme, Yiiksek Lisans Tezi, Mugla
Universitesi, 2008, s. 75.

105 Alatl, a.g.e. s. 620.

106 Alatl, a.g.e. s. 621.
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gerekir... Tiirkiye insanint muhakeme etmekten, davraniglarinin sahici sonug¢larin
ongormekten alikoyan, direnme giiciinii elinden alan, sindiren, aciz birakan, ezen,

akildis1 otoritedir.”*%

Giinay Rodoplu, ¢ogu insanin iddia ettigi gibi islamiyet’in, Tiirkiye’yi geri
kalmisliga neden oldugu goriisiine karsi ¢ikar. Toplumu bdlen tartigsmalara bir son
verip kendimize gelmenin vaktidir. Vahiye dayali ahlak sistemini reddedip hedonistik
ahlaki benimseyerek ilerlenemeyecegini soyler. Modern hayatta, insanlarin taptigi
putlar, sekil degistirmistir. Yeni tarz putlar, insanlarin yabancilasmasinin en biiyiik

nedenidir:

“Allah’n ne olup olmadig: tartismasini bir kenara birakip Tiirkiye insanini, ne
Miisliimanlarin, ne Marksistlerin, ne de Hiimanistlerin onayladigi bi¢imde
esyalastiran, yabancilagtiran mekanizmalarin maskelerini diisiirmek zamani gelmedi
mi, Mehmet’im? Bugiin artik Kdbe’de put yok. Put burada: put para, put gii¢, put
basari, put yabancilasma, put Biiyiik Yalan! Miisliiman olsak da olmasak da icinde
degil ozle, kurumlarla degil insanlarla ilgilenmenin zamamidir. Yabancilasmay
ortadan kaldirabilirsek, belki ayni camiide namaz kilamayiz ama daha al¢akgoniillii,

daha sevgi dolu olacagimiz kuskusuzdur. "%

Gilinay Rodoplu, inanmayan insanmn; inanci, Allah’1t sorgulamak yerine
inananlari, yapilmasi gerekene yoneltseydi, kisi inanmasa da yerlilerin yaninda olarak

yabancilagmamaya katk1 saglayacagini soyler:

“Yapilacak sey, inandiklarimi séyleyenleri, Islamiyet’i ve Allah’t ciddiye
almayr, kardesligi, diiriistliigii, adaleti uygulamaya devam etmek olmaliydi. Bu
gercekten miimkiin olsaydi yabancilagmaya verilecek savasta, giiniimiiz Tiirkiye sinin

en radikal elestirmenleri olarak onlar da yerlerini alirlardi. %

Rodoplu’ya gore g¢oktandir gergek anlamini yitiren “ahlak™ kelimesi giin

yiiziine ¢ikarilmalidir. Ahlak temel alinarak, akla dayali bir goriis yerlestirmek ve

107 Alath, a.g.e. s. 624.
108 Alatl, a.g.e. s. 625.
109 Alatl, a.g.e. s. 625.
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insanin biricik olduguna inanmak gerekir. Yabancilasma karsisinda yerliligi savunup
vahiye dayal1 ahlak sistemini benimsemek gerekir. Bunu da insan akliyla yapabilir. Bu

diisiinceyi, aklin1 kullanmay1 emreden Islamiyet’in kullar1 da yadirganmaz:

“‘Ahlak’  kelimesini siirgiinden geri getirmeyi, itibarini iade etmeyi
oneriyorum, camm. ‘Ahlak’ kelimesini ‘yasayan Tiirk¢e’ dedikleri diizenlemeye
kazandirmali, diinya goriisiimiizii onun tizerine yeniden yapilandirmaliyiz. Gegerli
ahlak kurallar: akilla da saptanabilir. Ve bunu, Miisliimanlar da yadirgamazlar.
Ctinkii, nihayet, akil, insana Allah’in bir litfudur, iyiyi kotiiyii ayirt etmekte elbette
kullanilacaktir. Akla dayali, insancit ahldk, ‘diinyada insandan yiice, insandan daha
vakur hichir seyin olmadigi’ anlayist iizerine yapilamir ki, bu insan goriisii, Islam in,

insani, yeryiiziinde Allah i halifesi bilen, Miisliiman’a ters diismez. "'

Giinay Rodoplu’nun ulusuna giiveni tamdir. Her tiirlii yabancilagsmaya ragmen

bu kadar zengin bir kiiltiire sahip bir iilkenin kaybedecegine inanmaz:
“Béylesine zengin bir mirasla, biz yerliler mutlaka kazanacagiz! 't

Giinay Rodoplu, mektubunun sonuna dogru yerlilere olan inancini tekrarlar.
Tiirkiye’nin kosullart ne olursa olsun, Tiirk halki bagaracagina inandigi takdirde

yabancilagsmaktan kurtulacaktir:

“Tiirkiye nin kendi eliyle yarattigi oldiiriicii kosullar agindan, yine kendi eliyle
kurtulabilecegi donamma sahip olduguna inaniyorum. Inanmak demek, cesaret
demek, diistiniilmeyeni diisiinmek ancak gercek¢i olanmin, imkdn dahilinde olanin

simirlart iginde hareket etmek demektir. 212

1.2. ‘NUKE’ TURKIYE

Nuke Tiirkiye, Or’da Kimse Var mi? serisinin ikinci kitabidir. ‘Nuke’, atom
bombasi demektir. Diinya diplomasi tarihinde, en uzun diplomatik rehine krizi olarak

kayitlara gecen olay, 1979 yilinda ABD ile Iran arasinda gergeklesmistir. Bir grup

10 Alath, a.g.e. s. 625.
11 Alath, a.g.e. s. 626.
12 Alath, a.g.e. s. 627.
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ogrenci, ABD elgiligini basarak elli iki kisiyi, 444 giin rehin almustir. iran’1 protesto
eden Amerikalilar, “Nuke Iran” sloganini kullanmistir. Romanda, bu ifadeyi Tiirkiye
icin kullanan kisi Diana’dir.!*® Viva La Muerte’de kisaca deginilen Rodoplu’nun
Diana ile olan iliskisi, Nuke Tiirkiye’de ana tema olarak islenmistir. David Pavlovig,
bir profesordiir. “Muhammedi Zihniyeti ve Rasyonalizm” adli projesini Tiirkiye’de
tamamlamasi i¢in bagl bulundugu “Cord Vakfi” tarafindan bir yilligina Tirkiye’ye
ders vermeye esi Diana ile gelir. Dogu felsefesine ilgi duyan Diana film
prodiiktoriidiir. Bir film projesi i¢in Rodoplu ile goriisiir. Diana, Giinay Rodoplu’ya
temizlige gelen Nesibe ile tanisir ve ona asik olur. Onu Amerika’ya gotiiriir. Asik
oldugu Dogulu insanin kendisini kullandigin1 goriir ve aklini kaybeder. Alev Alatli, bu
romaninda genel olarak insanlar arasindaki iletisimsizlige dikkat ¢eker. Bu sorun tim

diinyada aynidir. Savaslarin temelinde yatan sey de iletisimsizliktir.

Nesibe, Tiirkiye’nin yerlisidir. Diana’nin yardim adi altinda Nesibe’yi siirekli

degistirmeye calismasi Giinay Rodoplu’yu sinirlendirir:

“Sen seckinCisin! Bir yerliyle iliski kuramayacak kadar seckinsin! Ve
Nesibe ye iistiinliik taslyyorsun! Sunu soyle bana, Nesibe ile tekrar sinemaya gider

miydin? "1

David Pavlovig, Istanbul Sosyal Bilimler Universitesi’nde ders vermeye
basladigindan itibaren, Tiirkiye’deki akademisyenler hakkinda ¢ok sey 6grenir. Bazi
hocalarin, ders notlarini para ile satmasi, yazdiklar: kitap ve makalenin biiyiik bir
kismini, intihal yaparak hazirlamalart Pavlovi¢’e ¢ok garip gelir. Tirk

akademisyenlerin boyle davranmalarinin nedenini, 6zlerinden kopmalarina baglar:

“Bilgi ingasina gelince, bu konuda geri kalmalarinin bir nedeni, kokleri

reddetmeleri ise ikinci nedeni de, pazar ekonomisinin ya da dilersen demokrasinin

islemiyor olmasi.”**®

113 Alev Alath, ‘Nuke’ Tiirkiye, 3. Basim, Everest Yay. istanbul, 2016, s. 429.
114 Alath, a.g.e. s. 100.
15 Alath, a.g.e. s. 136.
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David Pavlovi¢’in ders verdigi Ogrencilerden olan Zehra Bardake:,
diisiinceleriyle Pavlovi¢’in dikkatini c¢eker. Pavlovig, Zehra’y1r evine davet eder.
Pavloviclerle sohbet eden Zehra, kendisinin yabancilasmasini anlatirken aslinda
tilkesinin yabancilagtigint ifade eder. Yabancilasmay1 gergeklestirenlerin de bizzat
Tiirk halki oldugunu savunur. Ona gore Tiirk halki, kokli kiiltiiriinid, inancini bir
kenara birakip Batililagsma hevesine kapilmistir. Filistin’e agikca yapilan isgalin bizde

psikolojik olarak gerceklestigini soyler:

“Bizim biiyiik bir kiiltiiriimiiz, dinimiz, biiyiik degerlerimiz vardi. Bizi bu
duruma ne getirdi? Bakinca gordiim ki, kendimizi bu hale biz getirdik. Ciinkii kim
oldugumuzu unuttuk. Filistin’in basina gelen, bizim de basimiza geldi. Bireyler olarak
da kolonilestirildik, isgal edildik. Benim i¢imde bir baskasi vardi. “O” ben degildim.
Yalan soyliiyordum, ikiyiizliiliik ediyordum. Igim tiimiiyle Miisliiman’di. Dig
gortintisiime bakarsaniz sézde Avrupalyydim, s6zde Amerikalyydim. Sozde kendimden

baska her seydim. Bir képek bile kedi olmaya ¢cabalasa kedi olabilir mi? 711

Zehra, kendi yabancilasmasinda Islamiyet’i unutmasmmn etkili oldugunu
soyler. O, kendisini, oldugu gibi kabul etmeme hatasina diismiistiir. Yabancilagsmaktan
kurtulmanin yerlilie énem vermekle olacagini savunur. Bunun yolu da Islam’in

hatirlanmasi, 6ziimsenmesidir:

“Eger kendinizi oldugunuz gibi kabul edip, kendi temellerinizin iistiine insa
etmezseniz, kendinizi kendinizden baslayp gelistirmezseniz, benim rengim budur,
sagimi sarrya boyarsam ¢ok ¢irkin olacagim, Allah’im beni béyle yaratti, siyah sagl
olmak icin yaratti, Miisliiman olmak icin yaratti diye diistiniiyorsaniz, o zaman,

Islam’n ne oldugunu bilmek zorundasiniz. Béylece Islam’t unuttugumu fark ettim. 11/

Romanin anlatici konumundaki kisisi Mehmet Sedes, David Pavlovig¢’in ruh
halini daha iyi yansitmak igin Geoffery Lewis’in yazdigi mektubu aynen nakleder.
Mektupta, Tiirklerin bugiine kadarki dil c¢alismalarindan bahsedilir. Tirkler,

Islamiyet’i kabul ettikten sonra Arapga ve Farsca’dan bir¢ok kelime alir. Ancak bu

116 Alatl, a.g.e. s. 155.
17 Alath, a.g.e. s. 156.
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kelimeleri Tiirkcelestirmek yerine orijinal haliyle kullanmayi tercih ederler. Lewis’e
gore Osmanl Tiirkgesi, hem Arapga hem de Fars¢a kelimeler barindiran muazzam

esnek ve ithtisami olan bir dildir. Ancak bu zenginlik yerli hale getirilememistir:

“Ancak, Tiirkler, imanda kendilerinden 6nce gelenlerden aldiklar: kelimeleri
yerlilestirmediler. Sana Ingilizceden bir 6rnek vermem gerekirse, mesela, biz
Latincede ‘validus’'u ‘valid’, argumentum’u ‘argument’ yaptik, onlar yapmadilar.
Bundan baska, mesela, Fransizcada oldugu gibi, Fars¢ada da gordiigiimiiz, niteleme
isim ve sifatlarini, nitelenen ismin arkasina getirme gibi birtakim sentaks kurallarini
kabul ettiler. Oysa Tiirkcede, Ingilizcede oldugu gibi, niteleme kelimeleri

nitelenenlerden once gelirdi. "'

Rodoplu, hayatinda bir¢ok hayal kirikligi yasar. Bunlarin hemen hepsi,
yerlilerin yabancilasma karsisinda kaybetmesi ile ilgilidir. Mehmet Sedes, Giinay
Rodoplu’nun kendisine biraktigi mektubunda da bu konuya deginir. Rodoplu, yasadigi

agir olaylar kaldiracak kadar yerlidir:

“Ve, bana biraktigi mektupta séyledigi gibi, Giinay in “terkibi”, bu dénemin
Tiirkiye siyle ¢akismiyordu. Bu terkibi yadsimayacak, bedelini 6deyecek kadar “yerli”

oldugunu da artik biliyorum. ”**°

Nesibe ile Diana, Rodoplu’ya ziyarete giderler. Ellerinde ickiler vardir. Sarhos
olana dek igerler. Diana siirekli Nesibe’nin gelecegi konusunda ahkdm keser ve
Rodoplu, Diana’nin bu halinden nefret eder. Diana’dan her ne kadar nefret etse de

Nesibe hakkinda boyle bir sey diistinemez. Ciinkii o, yerlidir, bizi temsil eder:

“Nesibe 'nin bizden oldugu duygusu galip geldi. Nesibe, ‘biz dik, ‘yerli’lerdik.
Yerliler'e biz sahip c¢ikmak zorundaydik. Ustelik Nesibe, dokunulmamisti, safii.
Diana’min yedi dagdan ot getiren malumat istifciligine terk edilmemeliydi! Ote

yandan, Nesibe 'nin isin Diana 'min ruhundaki boyutlarini bilmediginden emindim!"*?°

118 Alatlh, a.g.e. s. 205.
119 Alatl, a.g.e. s. 360.
120 Alatlh, a.g.e. s. 373.
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Diana, bir siire sonra Nesibe’yi degistirmeyi basarir. Nesibe artik yerli degildir.
Kaybedenlerin arasina Nesibe de katilmistir. Tipki Rodoplu’nun eski sevgilileri Siran
ve Selahattin’in yabancilasip kaybettigi gibi. Tiim bunlara ragmen Rodoplu’nun

yerlilere iligkin hala umudu vardir:

“Nesibe’yi de kaybettik ama,” diye fisildadi, “yine de, biz yerliler

kazanacagiz! "*?*

1.3. VALLA KURDA YEDIiRDIiN BENi

Roman ismini,“Giderem Van’a Dogru” adli Erzurum tiirkiisiinde gegen
sozlerden alir. (Ogul Sadikligin Bu muydu? Valla Kurda Yedirdin Beni.) Tiirkiye
i¢inde birgok etnik yapiy1 barindiran bir iilkedir. Ulkemizde yasanan birgok sosyal ve
siyasi olay Kiirtlerin Tiirklere yabancilagmasina neden olmustur. Alev Alath
romaninda, bu yabancilagsmayi ve Kiirt ideolojisini isler. Romanda yasananlar, Giinay
Rodoplu’nun bir zamanlar sevgilisi olan Mardinli Siran Oren ve ailesi iizerinden
anlatir. Siran’1n ailesini ¢ok iyi gozlemleyen Rodoplu, Siran’nin yabancilagsma siirecini

bizlerle paylasir.

Romanin anlaticist Mehmet Sedes’tir. Bir taraftan kendi hayatini anlatirken bir
taraftan da Giinay Rodoplu ile tanigmasini, onunla dost olmasini ve Rodoplu’nun
fikirlerini okuyucuyla paylasir. 27 Mayis darbesi, Sedes’in hayatinda ¢ok 6nemli bir
yere sahiptir. Bu siyasi olay, onun evini terk edip sosyalist seriiveninin baglamasina

neden olmustur.

Mehmet Sedes’in babasi Ihsan Bey; Fransiz filolojisi mezunu, Atatiirkgii,
diktator bir adamdir. Ogluyla higbir zaman geginemeyen Ihsan Bey, Batililasmak
gerektigine inanan ve siyasi goriisiinii bu yonde sik¢a dile getiren bir kigidir. Demokrat
Parti’nin, yerlilerin partisi oldugunu sdyler. 27 Mayis darbesinden duydugu
memnuniyeti anlatirken, yerlilerin kurdugu bu partinin kapatilmasi taraftar1 oldugunu,

Mehmet Sedes’ten 68reniyoruz:

121 Alath, a.g.e. s. 443.
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“Babam gercekten de Tiirkiye'de kanunlarla vazedilmeyen, iiyeleri ve
yontemleri kimse tarafindan bilinmeyen “gizli” devletin memuruydu ve Demokrat

Parti iktidarini, her zaman, ‘verlilerin’ ezilmesi gerekli baskaldrist olarak gérdii.”*??

Glinay Rodoplu'nun bir zamanlar nisanlisi oldugu Selahattin, Sedes’in

goziinde bu yasananlara korkusuzca kars1 gelen bir yerlidir:

“Aramizda 27 Mayis’a karst olan, bir tek oydu. Milliyetciydi ve kendisini

yerlilerin temsilcisi santyordu. "%

Mehmet Sedes, babasinin igkencelerine daha fazla katlanamaz ve evden ayrilir.
Kalacak yeri yoktur. Mahalle maglarinda hakemlik yapan Metin abisinin yanina
giderek yardim ister. Metin, Marksist bir solcudur ve birkag¢ arkadasiyla kalmaktadir.
Mehmet’i kaldig1r eve gotiirtir. Mehmet Sedes’in sosyalizmle tanigmasi bu evde
gerceklesir. Yillar sonra aslinda yerini yurdunu, annesini, babasini, tanidigi bir¢ok
kimseyi terk ederek ve onlar1 Batili diisiince tarzlarina gore degerlendirerek bir

yabancilagma siireci baglatmig oldugunu itiraf eder:

“Bugtinkii tecriibemle degerlendirdigimde, o kiigiik gecekonduda gergekten de
bir yabancilasma siireci bagslatmig oldugumuzu goriiyorum. Bu siire¢, dnce
kendimizden basliyor, aile iliskilerini, arkadas iliskilerini de kapsiyordu. Oyle ki, her
olayr kendimiz dahil herkesi, “dogru/yanilis bazinda degerlendiriyorduk.” Tiim
iligkilerimiz Marksist/Leninist diizlemde savunulabilir iligkiler olmaliydi. Devrimci
mantigint saptayamadigimiz ya da usuliince saptayamadigimiz her olusumu yok

saymak zorundaydik. "%

TIP’in; iscilerin, koyliilerin iktidarini amaglamasi, milli gelirin hakca
boliinmesi, koy enstitiilerinin yeniden diriltilmesi gibi fikirleri benimsedigi i¢in

kendini bu partiye yakin hisseden Mehmet Sedes, TIP’e iiye olur. O ve arkadaslari,

122 Alev Alath, Or'da Kimse Var mi?- Valla Kurda Yedirdin Beni, 8. Basim, Everest Yay. istanbul, 2013,
s. 54.

123 Alatli, a.g.e. s. 55.

124 Alath, a.g.e. s. 63.
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tilkede yerli burjuvazisinin oldugunu, amaglarinin bunlar1 hizaya getirerek kazanilan

paranin lilkenin kalkinmasi i¢in kullanilmas1 gerektiginden bahseder:

“Oysa ilerici demokratik cephe olarak biz iktidara geldigimizde “‘yerli sanayi
burjuvazisini” hizaya sokacak, “anayasanin sosyal adalet ilkelerine uygun sekilde
hareket etmesini, ig¢i haklarini tanimasini, kalkinmanin finansmani igin gerekli vergi
viikiinden kaginmamasi gerektigini, edindigi karlarin biiyiik kismini kendi liiks
istihlakine degil, memleketin sanayiini gelistirmeye yatirmasini, plan hedeflerine
uymasint”’ saglayacaktik. Zaten, “yerli sanayi burjuvazisi bu sartlar: yerine getirdigi

takdirde ve nispette milli burjuvazi olmak niteligini” kazanacakti.”**®

Tiirk ordusunun, yabanci iilkelerin ordularindan farkli olarak halkin iginden
gelen ve milli gelenegi olan bir yapiya sahip oldugunu sdyleyen Mehmet Sedes, Tiirk
burjuvazisinin varlig ile ilgili olan iddianin yanlighgina deginir. Somiirgeci iilkelerde
cok iyi calisan komprador” kavraminin Atatiirk dSneminde ragbet gormemesini, yerli
olmamiza baglar. O donemde yerli sermayeyle milli miiesseselerin kurulmaya

calisildigini hatirlatir:

“Komprador Kemalist Tiirkiye’de tesvik gormedigi gibi, yabanct miilkiyeti

olan miiesseseler de bir bir millilestirilmisti.”?®

Gilinay Rodoplu bir bayram giinii Siran’1n evine gider. Siran’1n annesi yerel bir
kiyafet giymistir. Bu kiyafet Rodoplu’nun ¢ok hosuna gider. Ona iltifat ettiginde Siran
cok Ofkelenir. Daha sonra Kemal Burkay’in Milli Mesele ve Dogu’da Feodalizm-
Asiret isimli kitabindan hatirladig1 satirlar durumunu ¢ok net agiklar. Burkay’ gore
somiirgeciler yerli halka asagilik kompleksini asilar. Kendini hor gérmeyi 6grenen
yerli insan, somiirgecilerin yenilik adi altinda sundugu her seyi sorgulamadan alir.
Kendisini modern olarak goren yerli insan, somiirgecilere hizmet etmis olur. Siran’in
ailesine, iyilik etme niyetiyle birka¢ 6neride bulunan Rodoplu, Siran ve ailesinin

kendisini yerlilere miidahale eden somiirgeci gibi algiladigindan yakinir. Boyle bir

125 Alatl, a.g.e. s. 89.
*Komprador: Araci. www. tdk.gov.tr (23.04.2019.)
126 Alatl), a.g.e. s. 105.
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durumda kendini yerliler gibi davranmaya zorlayarak onlara saygi duydugunu

gostermek isteyen- Urdiin ordusunu egiten- ingiliz asilli Gallop Pasa’ya benzetir.

“‘Somiirgeciler, yerli halkin sanatim, kiiltiiriinii hor gordiiler, gelismesini
engellediler, onlara kendi sanat ve kiiltiirlerini empoze ettiler. Ozellikle yerli halkin
tist siiflarindan gelen ¢ocuklart kendi okullarinda somiirgeciligin ideolojisi ile ettiler.
Béylece hemen tiim sémiirgelerde Fransizca, Ispanyolca, Ingilizce konusan, Avrupali
beyazlar gibi giyinen, her seyde onlari taklit eden, boyle ‘efendilesme’ ¢cabasinda olan
bir yerliler tabakast olustu. Bu tabaka kendi halkinin dilini, giyimini, sanatini, her bir
seyini hor goriiyordu. Ve bu tabaka kendi halkinin somiiriiliisiine ¢ogu kez yardimct
oluyor, her bakimdan sémiirgeci efendilerine hizmet ediyordu...’ Simdi, bir yandan
kizlara, sofrada ¢atalin bicagin soluna, bigagin sagina koyuldugunu anlatirken, yerli
halkin elle yemek yemek kiiltiiriinii hor gormiis oluyorum, déte yandan Hayriye
Hanmim’in giysisini overken de Gallop pasa oluyorum! Kurtulusum yok, anliyyor

musun? 127

Siran’in ailesi, Tiirk toplumu i¢inde kendi kimliklerini muhafaza etmek ister
ancak bu masum niyet daha sonra bagimsiz devlet kurma fikrine doniisiir. Giinay

Rodoplu’ya gore bu fikir, yabancilasmanin etkisidir. Bu durum kendisini ¢ok tizer:

“Nitekim Binali gibi, Abidin Amca gibi tiplerin Tiirk¢eyi dogru telaffuz
etmemek i¢in direnmelerini, Nalan in iyi yemek pisirmemek i¢in gésterdigi gayreti de
anliyordum. Onlar, bu ¢abalarini kimliklerini muhafaza etmek seklinde goriiyorlard.

Ve bu bana aci veriyordu. "%

Siran’in kardeslerini kendi kardesi gibi goren Rodoplu, onlara her yardim etme
firsat1 elde ettiginde hayal kirikligina ugrar. Aile, genel olarak milli kimliklerini
korumak adina Tiirkgeyi iyi telaffuz etme cabasina girmezler ancak Ingilizce 6grenme

istekleri milli kimliklerinin 6niine geger:

127 Alath, a.g.e. s. 256, 257.
128 Alatl, a.g.e. s. 259.
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“Sanirim benimki umutsuz bir cabaydi. Istanbul’da onlar: ele geciren Tiirkge

degil Ingilizce, baglama degil, gitar oldu.”*?°

Yerliligin ilk adim1 yerlesmedir. Insan bir yere bagli oldugu zaman yerlesir,
ardindan yerlilesir. Yerli insan kiiltiir tiretir. Rodoplu, bir toplumda kiiltiiriin olugmasi

icin bir yere bagli olmayi sart kosar:

“Kiiltiiriin ilk adimi yerlesmedir. Tarimdir. Diizenli ve sirasiyla is gérme,
tarimda 6grenilir. Zaman daha iyi kullanilir, omiir uzar ve insan irkinin akli ve ahlaki
mirasini gelecek kusaklara nakletmeyi zaman bulur. Kiiltiir, tarimla, medeniyet,

medine lesme yani sehirlesme ile baslar. >

Rodoplu, Sedes’e yerlilerin, yerlestikleri cografyayr hep daha iyi hale
getirmeye c¢alisirlarsa medeniyet ortaya ¢ikardiklarini savunur. Ancak medeniyetler

sonsuz degildir. Bir medeniyetin sonu diger medeniyetin baslangicidir:

“Yerlesikler, medeniyetlerini percinleme ya da yok etme asamasindadiriar.
Dikkatli bakarsan, bir kiiltiiriin digerinin, bir medeniyetin otekinin yerini aldigin
gortirsiin. Yeni degerler, ikna ya da kabul kuvvetli dayatilyyordur. Hi¢hbir medeniyet

nihai degildir. Hi¢hir medeniyet sonsuza dek yasamaz. ">

Yerini belirleyen insan, kendisine ¢izilen cografyada kiiltiiriinii olusturur. Bu
kiiltiiri nesilden nesle aktarir. Yasanilan cografyada geleneklerine bagli olarak
yasarlar ve bu gelenek korundugu stirece yerlidirler. Halk bir siire sonra diinyay1

aciklayamaz duruma geldiginde yabancilasma baslamis olur:

“Birey, belirli bir zaman, belirli bir cografyaya firlatilir. Dogdugu andan
itibaren eline kendi yerinin isaretli oldugu bir harita verilir. Bu harita, halkinin
kiiltiiviiniin,  halkimin - par¢ast oldugu medeniyetin miras biraktigi  birikimdir.
Kundaklanma seklinden aldigi gidaya, ogrendigi dilden emri altina girdigi

geleneklere, deger yargilarindan iilkiilerine kadar, kendisini olusturan unsurlar bu

129 Alatlh, a.g.e. s. 259.
130 Alatlh, a.g.e. s. 280.
131 Alath, a.g.e. s. 282.
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haritada yer alir. Kiiltiirler ve medeniyetler, ¢ocuklarina sunduklar: haritalarin
dayatildiklart zaman diliminde ki gecerlilikleri oraminda giigliidiirler. Diinyay

aciklayamaz hale geldiklerinde iskartaya ¢ikarlar.”*>?

Romanin bir boliimiinde Rodoplu’nun bir siiriyle karsilagiriz. Burada
anlatilanlar Dogulularin siiridir. Rodoplu siirinde, Yerlilerin nasil kandirildigini,

Batililasmanin toplumdaki baskisini anlatir:

“‘Batililasin, Batililasin, Batililasin!’ ¢igirirdr, sinemalar, konferanslar,
konseyler, modaevleri, tekeller, karteller. Nasil bir ¢cagriydi? Cipil mavi gézlerin pipo
dumanlari arasinda talep ettikleri neydi? Nasil bir ¢agriydi, halkima yasayabilmek

icin 6nce kendisini, ‘Dogulu’ kendisini iptal etmesi gerektigini israrla tekrarlayan” 33

Rodoplu, Sedes ile olan sohbetinde yerli Tiirkiye’nin portresini ¢izer. Eger
Tiirkiye’de iyilesme c¢abasi siirdiiriilmek isteniyorsa bastirilan duygularin farkina
varilmalidir. Sevgi de din de 0zgiirce yasanmalidir. Tiirkiye’de insanlar, meseleleri
bireysel degil toplumsal olarak ele alirlarsa, serveti itibar kazanmak i¢in degil yine

toplumu i¢in kazanirlarsa yabancilasmamus, yerli Tiirkiyeli olunabilir:

“Tiirkiye insani, dogasimin gereklilikleri ile catisan ve aci ¢cekmesine neden
olan bastirilmis duygularin bilincine varmali, hayatini, deger ve ideallerini
degistirmelidir. Bu, Tiirkiye’'nin toplumsal patolojisinin tedavisi icin de gereklidir.
Akl saglhig yerinde olan Tiirkiyeli, iiretken ve yabancilagsmamug Tiirkiyelidir; Diinya
ile sevgi iliskisi kuran, aklini gercekligi nesnel olarak yakalamak icin kullanan
Tiirkiyelidir "3

Yabancilagsmamis Tirkiye, saglikli ve yerli bir Tiirkiye’dir. Yerli Tiirkiye’de
insanlar, birbirlerine karsi saygihidir. Insanlarin, aktif ve sorumlu bir Kkatilimci

olmasina izin verilir:

132 Alath, a.g.e. s. 282, 283.
133 Alath, a.g.e. s. 348,349.
134 Alath, a.g.e. s. 401.
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“Saglikly Tiirkiye, insani dayanismayi, vatandaslarinin birbirleriyle iligki
kurmalarini tesvik eden Tiirkiye'dir. Saglikli Tiirkiye, tiretkenligi tesvik eden,
akliselimi yiicelten ve Tiirkiyeliler ’in fitri ihtiyaglarinin sanat ve diger yollaria -ibadet

gibi, senlikler gibi- ifade etmelerini miimkiin kilan Tiirkiye dir.”"*>®

Rodoplu, Fasist ve Stalinist gibi sistemlerin insanogluna diisman oldugunu
sOyler. Bu ve buna benzer diisiince yapilari, insanlar1 her seyi ¢ilginca tiiketen, hizla
yabancilasan, inancinda bile yabancilasma yasayan robotlar haline getirmistir.

Rodoplu, bunlarin yok olacagini bilse kapitalist bile olabilecegini sdyler:

“Yirminci yiizyll kapitalizmi sistemin fitri hastaliklarini daha da artirms,
insanoglunun yabancilagsmasini, otomatizasyonunu getirmis, insanoglunu tiretim
putuna kole etmistir. Bu hastaliklarindan temizlenebilirse, revize edilebilirse,

‘kapitalist’ de olurum. %

Rodoplu, Siran’in yakini olan Sehabettin Amca’nin cenazesine gittigi giin,
mutfakta mirra pisirirken igeride erkekler, Tiirk ve Kiirt halku ile ilgili konusurlar. Kiirt
siyaset¢ci, Mehdi Zana da ordadir. Kiirt ve Tiirk halkinin kesinlikle ayrilmasi
gerektiginden bahseder. Mutfaktan ¢ikan Rodoplu, Mehmet Sedes’in de bulundugu
gruba hemen dahil olur. Mutfaktaki isini birakip aralarina katilmasini Sedes’e soyle

anlatir;

“Ozel kuliibiiniize girmis olmama hepinizin nasil kizdigini gérebiliyordum,
dedi. Giinay sonradan, “Ama hakkinda ahkam kestiginiz biz yerlilerin oradaki tek
temsilcisinin ben oldugumu da biliyordum. Adam ne soyleyecekse, yiiziime karsi

soylesin istedim. "’

Giinay Rodoplu, Tiirkiye’deki aydinlarin, Bati’nin deger yargilariyla yagamay1

sectiklerini savunur. Her ne kadar sosyalizm, milliyetcilik gibi fikirleri savunsalar da

135 Alath, a.g.e. s. 402.
136 Alatl, a.g.e. s. 402.
137 Alath, a.g.e. s. 441.



46

birgogu Avrupa’ya Oykiinerek miiltecilik kosullarinda yasamak isterler. Tiirkiye,

bugiine kadar savunulan Avrupai fikirlerden hi¢bir fayda gérmemistir:

“Iki yiiz yildir Bati, Bati... Bunun bir toplumu bir adim fazla gelistirecegine
inanmuyorum. Bir halk, dis kiiltiivlere baglanarak, onlara ozenerek kisilik bulamaz. Bu
tahlil Tiirkleri kiigiik diistirmek icin degil, tam tersine, kendi kéklerine dayanarak

sovenistce” olmasa da fazla menfaatci olmasa da sahip ¢tkmalaring istemektir. 38

Rodoplu, Mehmet Sedes’e somiirgecilerin yerli halki kandirmalarinin amacini,
Ulkii Ocaklari istanbul Bagkan1 Mehmet Giil’iin katildig1 bir agikoturumda yaptig: bir

konusmay1 6rnek gostererek hatirlatir:

“Emperyalist iilkeler, bir iilkenin kaynaklarini kendi yararlarina
kullanabilmek icin, o iilkede yerli igbirlikciler bulmak zorundadirlar. Bugiin bu yerli
isbirlik¢ilerinin kim oldugunu anlamak icin kahin olmaya gerek yoktur. Kim mensup

oldugu toplumun degerlerini savunmuyor ise, o bir isbirlikcidir. %

Romanin basinda ait oldugu tolumun bir yerlisi olarak gordiigiimiiz Siran Oren,

romanin sonunda kendine ve toplumuna yabanci bir kisi olarak karsimiza ¢ikar:

“U¢ yil kadar sonra, Siran Oren, iinlii bir avukatti. Adet oldugu vechile, bir
spor kuliibiine iiye olmustu. Uniseks saten sortlari icinde, yiizme havuzunun basinda

viskisini ‘yudumladigini’ Tiilin gérdii. %

1.4. 0.K MUSTI, TURKIYE TAMAMDIR

O.k Musti, Tiirkiye Tamamdir’da, bir zamanlar Giinay Rodoplu ile nisanli olan
Selahattin araciligiyla bir donemin ilkiicii hareketi ele alimir. Koyu bir Tirk
milliyetgisi olan Selahattin, her seferinde Tirkliigii vurgulayan, Tirk milletini her

zaman savunan ve Tirkliige karsi cikanlarla miicadele eden bir karakterdir.

* Sovenizm: Kendi ulusunu éne cikararak degisik irk ve uluslararasinda diismanlik yaratmayi
amagclayan ve bu yolda kiskirtmada bulunan asiri akim. www.tdk.gov.tr (23.04.2019)

138 Alath, a.g.e. s. 451.

139 Alatlh, a.g.e. s. 452.

140 Alatlh, a.g.e. s. 568.
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Selahattin’in kisisel ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda ise iilkiisiinden vazgecip

yabancilagmasi yine Giinay Rodoplu goziinden anlatilir.

Selahattin’in hayatinin bazi dénemlerine deginen Rodoplu, yabancilagmis
insanin kendine dair hicbir faaliyetinin olmadigini savunur. “Yabancilagma” kelimesi

yerine “sey” kelimesini kullanir:

“Kamil insani gerceklestirebilmenin baska yolu yok ciinkii! Insanmin, benim
diistincem, benim kararim, benim yargim, benim eylemim diyebilecegi hi¢bir faaliyeti
voksa sey’lesmez de ne olur? Sey’lerin benligi yok, sey’lesmis insanlarin benligi

yOk »141

Bir toplumu diri tutan rasyonel otoritedir. Giinay Rodoplu’ya gore Tiirkiye’nin
de en 6nemli sorunlarindan biri olan rasyonel otoritenin ortadan kalktig1 toplumlarda,
yabancilasma bag gosterir. Insanlar benligini unutur, hirs, hosgoriisiizliik, riyakarlik

peyda olur:

“Tiirkiye’nin ~ oliimciil  patolojisinin,  yabancilasmanin  onde  gelen
unsurlarindan biriydi rasyonel otorite kaybi. Rasyonel otorite ortadan kalkinca,
meydan yalana kalir, Biiyiik Yalan’a! Kadizade 'nin miiftiiymiis gibi, Safak in belediye
baskaniymis gibi, efendim, Siran’in devrimciymis gibi yaptigi, ritiieller iilkesi oluruz.

Her eylemimiz bir ritiielden, torenden, gosteriden ibaret kalir.”*?

Rodoplu’ya gore Tiirkiye’nin basina hangi siyasi parti gegerse gecsin, Batili
aristokrasiyi olusturan egemen sinif, asil iilkenin bagidir. Ulkemizin gelecegini
degistirebilecek giictedir. Batidan doguya kadar iilkenin tiim kurumlarma yayilmis
olan bu egemen sinif, kimseye hesap vermeksizin her seyi planlayan ve her seye karar

veren smiftir ve yerlilere zarar verir:

“Bu gizli hiikiimetin ajanlari, diizene adanmig Oz-uzman aydinlar

iiniversitelerden basina, sanat c¢evrelerinden Digsisleri Bakanhgi'na, [lahiyat

141 Alev Alath, Or'da Kimse Var mi?- 0.k Musti Tirkiye Tamamdir, Everest Yay. 6. Basim, istanbul,
2013.
142 Alatl, a.g.e. s. 65.
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fakiiltelerinden Yesilcam’a siyasi partilerden kiitiiphanelere kadar, yerlilerin
kaderlerini etkileyecek tiim kurumlara yayilmislardir. Kararlarimi hicbir belge
olmaksizin uygular, gizli konusmalar, hatta parolalarla, kim okunacak, kim yok
sayilacak, uluslararasi bir sergiye kim gidecek, fesmekdan odiilii kime verilecek, kim
alkislanacak, kim konusturulacak tiiriinden binlerce toplumsal faaliyete iliskin

diizenlemeler yaparlar.”’**®

Liderler, tebaalarindaki halki benimsedikleri takdirde hem kendileri hem de
halklar1 yerli olurlar. Rodoplu’nun liderlerde bulunmasi gereken en énemli 6zelligin

biyofilya oldugunu sdyler. Rodoplu, biyofilya ve biyofilik kisiligi su sekilde tanimlar:

“Biyofilya, hayata ve yasayan her seve duyulan siddetli asktir. Ister bir
insanda, ister bir bitkide, ister bir diistincede, ister bir sosyal grupta, gelismeye katkida

bulunmak istemidir. 14

“Biyofilik kisilik, kendine saklamaktansa, insa etmeyi yegleyen kisiliktir. Daha

coga sahip olmaktansa, kendisi daha ‘cok’ olmak ister.”**

Alev Alatli nekrofilya (6lii-sevicilik), karsisina biyofilyay1 (yasam sevicilik)
kavramini koyar. Bunu da Rodoplu araciligiyla okuyuculariyla paylasir. Yerli insan,
biyofilik insandir. Problemlerini kaba kuvvetle halletmez. Parcalamay1 degil
birlestirmeyi sever. Paylasmak, katkida bulunmak, kendi bilincinin farkinda olarak
hareket etmek, insanlar1 bilgilendirmek, hayattan haz alarak yasamak, empati kurmak
biyofilik insanin en dnemli 6zellikleridir. Rodoplu’ya gére Tiirk Islam Medeniyeti
biyofilik liderlere sahip bir medeniyettir. Ne zamanki biyofilik liderlikten

vazgecilmistir o anda yabancilagilmigtir:

6

. Bizde ister padisah olsun ister ordu komutani, liderlik ettiklerine
vabancilastigi an isi bitiktir. Osmanli’'nin ¢éziilmesi padisahlarin saraylarima kapilip
zevk- u sefaya dalmalar, ‘firavunlasmalariyla’ dogru orantilidir. Ama sokaktaki Tiirk,

kéle roliinii kabullenmez. Gézle bak, deviet bize yabancilasirsa, biz de ona

143 Alatl, a.g.e. s. 70.
144 Alath, a.g.e. s. 179.
145 Alath, a.g.e. s. 179.
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vabancilasir, kurallari ihlal etmek igin elimizden geleni ardimiza koymayiz. Devletin
mali deniz, yemeyen domuz deyisi de nekes bir devlete, milletin hizmetinde olmayan

bir devlete, tepkinin ifadesidir. *°

Nekrofilik kisilik, biyofilik kisiligin aksine insanlart ¢ikarlari dogrultusunda
hareket eder. Somiirgeciler nekrofilik kisilerden olusur. Yerli insanlari

yabancilastirirlar. Rodoplu nekrofilik kisilige dair sunlar1 sdyler:

“Nekrofilin ‘herhangi bir sorunu ya da anlasmazligi ¢6zme bigimi, kaba kuvvet
ve saldiridir. Kuvvet kullaniminin gergekten gerekli olup olmadigi sorgulanmaz bile.
Nekrofilin tanmimlayici 6zelligi, kaba kuvveti, yani insanoglunu cesede doniistiirecek

giicti, her seyde ilk ve son ¢oziim olarak gérmesidir. ¥

Nekrofil insanlar, degistirecegi toplumun yerlilerini ¢ok iyi tanirlar. Bu yiizden
rasyonel olmak zorundadirlar. Giinay Rodoplu, Mehmet Sedes’e, nekrofillerin

yabancilastirma hareketini gergeklestirdikleri toplumlara kars1 yapilanlar1 6rnek verir:

“Ingilizlerin, Irak yerlesim merkezlerinin adlarin, birliklerindeki Pakistanli
Miisliiman  askerlerinin  karsilarindaki  Tiirk  ordusuna  yabancilasmalarini
saglayabilmek igin, kadim Yunan isimleriyle nasil degistirdikleri soyledigini hatirla.
Istiklal Savasi siralarinda Kiirtlerin yabancilasmamalart igin Lawrence’in Yunan
partizanlarvmin yabancilasmamalart i¢in Yiizbasi Myers’in nasil hazirlandiklarini

hatirla. %8

Diinyanin ‘Biiylik Makine’ tarafindan yonetildigine inanan Giinay Rodoplu,
giiniimiiz insanmin ‘Biiyiik Makine’ nin kurallarina teslim oldugunu soyler. A-
moralite, siirekli bir adim sonrasini hesaplayan zeka yani Megamachine’dir. Cagimizi
idare eden Biiylik Makine’yi kullanmak i¢in yabancilasmis olmak yeterlidir.
Toplumda biiytik bir iletisimsizlik s6z konusudur. Birbirini anlamayan bireyler, Biiyiik

Makine’nin etkisine girerler. Amoral zeka nekrofil amaglar1 yerine getirmeye baslar:

146 Alatlh, a.g.e. s. 180.
147 Alath, a.g.e. s. 181.
148 Alath, a.g.e. s. 182.
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“Ne diin, ne de bugiin, yerlilere kendimizi anlatamiyor olmamizin nedeni,
kelimelerimizin ortak olmamasidir. Ne yazik ki bu, Tiirk¢e konugsak da boyledir.
Agzimizdan ¢ikan her soz, sosyal bilimcilere malzeme olur. A- moral ‘zekd’ devreye
girer, bir bakariz ki biyofilik egilimlerimiz paraya tahvil olunmus! ‘Yemeyenin malini
verler’ yiizsiizliigiiyle bakmaya kiyamadigimiz sahillerimiz yagmalanmis, kardelen
soganciklari tonlarla Hollanda yollarina dokiilmiis. Kazdaglar: altinlarinin pesindeki
siyaniir havuzlar: zeytinliklerimizi kurutuyor, mutasavviflarin ilahileri diskoteklerde

kulak patlatiyor. ”**

Glinay Rodoplu, hayatindaki kisilere baktigi zaman yerlilere dair inancini
kaybetmeye basladigini soyler. Tiirkiye’'nin durumu ona iizlintii verir. Amerika’da
banka satin alip usulsiiz kredi kullanan Selahattin’in, arkadasina “O.K. Musti Tiirkiye
tamamdir.” diyerek yabancilastigin1 gosterdigi ifade, bu sefer Rodoplu tarafindan,
Tiirkiye’nin yabancilasmasina dikkat ¢ekmek i¢in kullanilir. Arkadasi Mehmet ise ona

umut veren bir kisidir:

“Selahattin’e, Siran’a, Safak’a, daha dogrusu onlarin temsil ettikleri
‘toplumsal karaktere’ baktigimda, biiyiik bir umutsuzluga diisiiyorum. ‘O.K. Musti,’
diyorum, kendi kendime, ‘Tiirkiye nekrofil Bati medeniyetindeki yerini aldi. Heniiz
firavun degilse, artik kéle de degildir. ‘O.K. Musti, Tiirkiye tamamduwr!’ Sonra... Sonra
da sana bakiyorum. Rasyonel diinya goriislerini hatmedip Giritli Seyfettin Ihsani’ye

dénen sana. Ve ruhum umutla kanatlaniyor!

Tiirk halk inancinda, benlikten gegen kirk ermis kisinin olusturdugu veli
toplulugu olarak yer alan “Kirklar” Rodoplu’nun medet umdugu bir gruptur.
Rodoplu’nun Tiirkiye’nin arka planindaki akilci unsurlara olan giiveni tamdir.
Yabancilagmanin Tiirkiye’yi esir aldig1 bu ortamda, ‘Kirklar’a olan inancini su sekilde

aciklar:

149 Alath, a.g.e. s. 186.
150 Alath, a.g.e. s. 187.
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“Giintimiiz Tiirkiye’sinin, kendi eliyle yarattigi oldiiriicii kosullar agindan
Kirklar'in elleriyle kurtulabilecegine inaniyorum. Ve biliyorum ki inanmak demek,

cesaret demektir. 11

Glinay Rodoplu, Osmanliy1 yonetenlerin halkini anlayamayacak duruma
geldiklerinde yabancilagtigini savunur. Bu durumdan sadece Tiirkler zarar gérmez.

Osmanlinin biinyesindeki azinliklar da nasibini alir:

“Bu baglamda Osmanli hanedani, tebaasina yabancilastigi zaman sadece biz

Tiirkleri perigsan etmekle kalmacdi, Yunanhlar: da vahsetin kucagina itti. ">

Tiirk Islam medeniyetinde olan gazi geleneginde insanlar sadece inang igin
savasirlar. Kirklar’in da 6zii budur. Inan¢ dogrultusunda iireten, tiikketen, savasan bu
insanlar yerli olanlardir. Rodoplu, Bati’daki profesyonel askerlik anlayisinin bizim

iilkemize de sirayet ettigini sOyler:

“Ote yandan, yabancilasmamin diger adidir, profesyonellik. Neye ve kime
olursa olsun, para karsilig1 hizmet yabancilasmadir. Para degil midir ‘sadakati ayiba,
ayibt erdeme koleyi efendiye, efendiyi kileye, ahmakligi akla, bilgeyi cahile

doniistiiren? "%

Gilinay Rodoplu, Mehmet Sedes’e padisahlarin otoritelerini saglamlastirmak
icin tarihte yaptiklart bazi olaylarin, Sistematiklesmemize neden oldugunu anlatir.
Sistematiklesme, Bati’dan alinan bir sistemdir. Otoritenin saglanmasi adina Osmanlt
ordusunun zaman zaman kiyima ugratilmasi, ordumuzun ruhuna zarar verir.

Sistematiklik yabancilagmaya neden olur:

“Yeniceri Ocagi’min kaldirilmasi, Vaka-y1 Hayriye, bizim Bati’dan nizamilik
‘Vani sistematiklesme’, yani kaliplagma viriisiinii kaptigimizin isareti degil midir?

Bektasi dergdahlarini yerle bir eden de, kaliplasma istiyaki, is boliimii yabancilasmast

151 Alath, a.g.e. s. 188.
152 Alath, a.g.e. s. 191.
153 Alath, a.g.e. s. 262.
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degil midir? Kaliplasmanin, bugiin Siinni Islam diye dayatilan tiimden gelim

sablonculugunda nasil ortiistiigiini goremez misin? "

Gazi ve Kirklar gelenegi, yerlilerin beraber yiyip igtikleri, birlikte tirettikleri,
birlikte soyledikleri bir gelenektir. Bu gelenegin savasi da yerlidir. Girisilen her
miicadele, savas da buna dahil inan¢ dogrultusunda yapilir. Bu gelenegi yasayanlarin

yabancilagsmasi miimkiin degildir:

“Boyle bir orgiitlenmede, savasa yabancilasilamaz biliyor musun,

anlatabiliyor muyum? "'

Batililarin verdigi savas, ¢ikar savasidir. Cekilen acilar bireyseldir. Biz de ise

tam tersidir. Vatan i¢in savasilir. Seving, aci, keder, kisacasi her sey paylasilir:

“Acilacak bir savasin karart da, savastan alinacak ders de ortaktir! ‘Rahipler
Ordusu’ nizami de olmaz, ¢iinkii goniil isidir, nizam ise savagsi ihale ettigin zamanki

biirokratik érgiitlenme bicimi! Oyle degil mi? "*>®

Rodoplu’ya gore savasin meydana getirdigi duygulart paylasan insan yerli

insandir. Yerli insan biyofilik kisilige sahiptir:

“Anlryorsun degil mi, savasa yabancilasamamak biyofiliktir, yabancilasmak

degil! 57

Rodoplu, daha once soyledigi “Tiirkiye’nin yabancilasmasina ¢eyrak var”
climlesini Mehmet Sedes’e hatirlatir. Bu ¢eyrek, yabancilagsmadan once varin1 yogunu

ortaya koyan, milletinin ¢gikarini diisiinen askerlere sahiptir:

“Hatirlarsan sana, ¢agdas Bati toplumunda, yabancilagma tamdur, Tiirkiye de

daha ¢eyrek var demigtim. Ordu’nun gazi gelenegi bu ¢eyregin icindeydi. Askerler,

154 Alath, a.g.e. s. 262.
155 Alatlh, a.g.e. s. 264.
156 Alatl, a.g.e. s. 264.
157 Alath, a.g.e. s. 264.
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daha heniiz yabancilasmamislardi. Yabancilasmadiklart icindir ki, her tegmen

kendisini miistakbel bir Atatiirk olarak goriiyordu. >

Yerlilerle yabancilar arasindaki kavga uzun siire devam edecektir. Kavga
hayatimizin her alanma yayilmistir. Orduda da boyle bir kavga mevcuttur. Gazi
gelenegini yasatanlarla suya sabuna dokunmayanlar bu kavganin kahramanlaridir.
Rodoplu’ya gore bize ait olan, bizi yansitan, gazi gelenegini siirdiiren ordu, yerli

ordudur:

“Nasul ki, Tiirkiye nin kavgasi, agyarla yerlinin kavgasidwr, ‘ya biz, ya onlar’
kavgasidir, ‘ya Giinay Rodoplu, ya Safak Ozden’ kavgasidir ve oliimiine kavgadir;
lojmanlarina, dinlenme tesislerine ¢ekilmis, yabancilasmis bir ordu ile gazi gelenegine
kulak veren ordu arasindaki kavga da bu olacaktir! Birincisi daha siktir, hatta belki

de daha gii¢cliidiir ama bizim olan, bizimle olan ikincisidir."%°

Rodoplu, arkadasina Kenan Evren’i ornek verir. Her ne kadar Mehmet
Sedes’in tarafinda oldugu grup ondan hoslanmasa da Kenan Evren’nin bunca saldiriya

kars1 ayakta durabilmesini onun yerli olmasina baglar:

“Bu sdyleyecegim de sana ¢ok ters gelecek ama bugiin Kenan Paga, senin
takiminin her tiirlii saldirisina karst ayakta kaliyorsa, hatta su anda bir se¢im olsun,
birak milletvekilligini cumhurbagkan: bile olabilecekse, bunun nedeni sakin paganin

senin benim olamayacagimiz kadar yerli olmasi olmasin? *"**°

Giinay Rodoplu, Selahattin ile oldugu yillarda, Selahattin’in iilkiicii tavrindan
etkilenerek kendisini hi¢ olmadig1 kadar Tirk hisseder. Bu his ona yerli oldugunu
diistindiiriir. Ulkiiciilerde olan “fena fi’d-devle ve ve’l-milel” (Tiirk devleti ve
milletinde yok olma) anlayisinin kendisinde olmasa da yerli hissettigini sdyler. Ancak

sonradan yanildigini anlatir:

158 Alatl, a.g.e. s. 265.
159 Alatlh, a.g.e. s. 266.
160 Alatli, a.g.e. s. 266.
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“Kiziltug kadar Tiirk olabilmenin giivenini yasadim. Gé¢menligimi unuttum

’

verli oldum sandim.’

“Ve olamadin?”

“Selahattin gibi fena fi’d-devle ve ‘I-mille olmadim, diyelim. %!

Giinay Rodoplu ile Selahattin, Tirk milliyetgiliginin metodu ve iilkiiciilerin
diistince tarzi hakkinda bir dizi tartismaya girerler. Rodoplu, siyaset¢i Mehmet Giil ile
yine siyasetle wugrasan Biilent Uluer’in kapitalizme dair anlayislarini

sorgulayamamalarinin nedeninin yabancilasma olduguna dikkat ¢eker:

“Ctinkii yabancilagma bireyin muhakeme kabiliyetini azaltir, bireysel vicdan
yerini, cemaatine uyma, dislanmama kaygisina birakir. Ve yabancilasma, Giil’iin,
somut Uluer’'e —ya da tersi — degil, cemaatinin ona iligkin vehimlerine inandigi

durumun bir diger adidir.”"*%

Selahattin, tilkiictliigiin, Tiirk milletini en kisa zamanda modern uygarligin en
iist seviyesine ¢ikarmak, Tiirk milletini 6zgiir kilmak oldugunu sdyler. Rodoplu, bu
diistincenin, Tiirk milletini yabancilastirma projesi oldugunu savunur. Modernizm ad1
altinda yapilanlar, toplumu nekrofilik kisilige sahip hale getirir. Insanlar, Tiirk
toplumunun degismeye karsi direnisinin, diinyanin giivencesi oldugu diislincesini hala

anlayamamaktadir.

“Bu medeniyetin diinyanin emniyet siibabi oldugunun farkinda bile degil!
Karsima gegsin, ‘modern medeniyetin en iist seviyesine ¢ikmak’ derken, élii-sevici bir

projeye soyundugumun farkinda bile degilsin!”

Rodoplu, Selahattin’e, Tiirk milletini modernize hale getirmeyi isterken aslinda

yabancilastirdiginin farkinda olmadigini savunur:

161 Alath, a.g.e. s. 271.
162 Alatl, a.g.e. s. 382.
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“Biz, megamachine putperestligi karsisinda, ozgiir ve ozerk insant kdinatin
merkezine yerlestiren ruhun bekgisi olabilecekken, sen Tiirk’ii seylestirmeye

soyundugunun farkinda bile degilsin! "%

Glinay Rodoplu’nun hayatinda derin izler birakmis olan Selahattin, Siran ve
Safak, adli kisileri, romanin basinda yerlilerin temsilcisi olarak gormistiik.
Rodoplu’yu hayal kirikligina ugratan bu kisilerin yabancilasma siirecini, Mehmet

Sedes su sekilde okuyucuyla paylasir:

“Safak Ozden, ‘Nurhak sana giines dogmaz! diverek, 1989°da toplam oylarin
yiizde 38’iyle aldigi Cirpici Belediye Baskanligi’ni, 1994 'te biiyiik bir hezimet sonucu
geri verdi. Rodoplu’nun ‘bu bir pyruss zaferi!’ kehaneti dogru ¢ikmakla kalmayip,
Safak Ozden tipolojisi SHP yi de yok etti."*%

Diizene her zaman isyan eden ve kendi halki adina miicadele eden Siran, bu

diizene ayak uydurmayi seger ve avukatlik yapmaya baslar:

“ ‘Asla avukatlik yapmayacagini, bu kokusuk diizenin parcast olmayacagint’
haykiran Siran Oren, yine bu yilda Avukat Ihsan’la ortak, Tiirkive Cumhuriyeti’nin en

karanlik bankacisimin en siifli davalarin iistlendi. "*®

Selahattin, 12 Eyliil’de tutuklanir ve cezaevinde yatar. Cezaevinden ¢iktiktan

sonra ortag1 Mustafa ile birlikte Amerika’da bir banka sahibi zengin bir insan olur:

“Birlesik Devletler’deki bankayr satin alma siirecinde, Tiirkive Emlak
Kalkinma Bankasi’ndan aldigi krediyi miijdelemek icin telefon ac¢tiginda ortagina

“O.K. Musti, Tiirkive Tamamdir!” demesiyle bilinir. "°

1.5. BEYAZ TURKLER KUSTULER

Kapitalizmin Tiirk toplumunu nasil yozlastirdiginin anlatildig1 Beyaz Tiirkler

Kiistiiler, Or’da Kimse Var mi? serisinin son romanidir. Alev Alatli’nin “Beyaz

163 Alatl, a.g.e. s. 397.
164 Alath, a.g.e. s. 412.
165 Alatli a.g.e. s. 412.
166 Alatli a.g.e. s. 414.
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Tiirkler’le kastettigi, 1940’11 yillarin laik-hiimanist egitiminin sekillendirdigi, tim
enerjilerini “cagdaslasma” dedikleri ve fakat aslinda Batt medeniyetine Yunan-Roma
bacagindan duhul etmeye ¢abalayan yurdum insanidir.'®’ Beyaz Tiirklerin kiisme
sebebi, toplumun “biz”e yonelecegine beklerlerken “ben”e yonelmesi, hakim kiiltiiriin
kendi kiiltiirleri ile hig ilgisinin olmamasidir. Alatli’nin iizerinde durdugu bir nokta da
“pacozluktur. “Pagoz; kendi ¢ikarlar1 i¢in her yolu miibah sayan, kiistah, bes para
etmez, sokak kurnazi, zevzek, miiptezel, basmakalip, palavraci, riikiis,

»1885]arak tanimlanir. Pagozlugun ortaya cikmasindaki en biiyiik etken

hoyrat...
kapitalizmdir. Sadece tiiketim odakli diisiinen insanlar “pagozlasmistir”. Beyaz

Tiirklerin kiistiigli kesim “pacozlasan toplum “dur.

Romanda, Giinay Rodoplu hayatta degildir. Anlatict konumundaki Kkisi,
Mehmet Sedes’in ikinci esi Meral Hanmim’dir. Beyaz Tirkler konumundakiler,
Mehmet Sedes, esi Meral hanim ve annesi Miibeccel Hanim’dir. Bu kisiler yerlilerdir
ve degisime, yabancilasan topluma kiiskiindiirler. Meral Hanim, yabancilasmaya erkek
kardesi, gelinleri ve onlarin kizi Melis’te tanik olur. Meral Hanim, Giinay Rodopluyla
hi¢ tanigmamasina ragmen esi Mehmet Bey sayesinde Rodoplu’nun fikirlerini ¢ok iyi
benimsemistir. Olaylara bakis agis1 hep Rodoplu’nun diisiince bi¢imine goredir.
Zaman zaman onun tabirlerini kullanir. Miibeccel Atiye Hanim; Ankara Dil, Tarih ve
Cografya Fakiiltesinde Arkeoloji okumus, cok bilgili ve kiiltiirlii bir insandir.
Tiirkiye nin yabancilagmasindan ve toplumun yozlasmasindan rahatsizdir. Romanda,

Miibeccel Atiye Hanim’in goriislerine oldukga fazla yer verilir.

Kitabin hemen basinda Nisantasi’nin; Londra, Roma, Paris gibi sehirlerin
caddelerini aratmayacak derecede, yilbasi i¢in siislenmesi, Meral Hanim tarafindan
elestirilir. Istanbul’un Hristiyan bir sehir gibi siislenmesi fikrinin mimarlar1 ne kadar
yabancilagmissa, sehrin siislenmesinde ¢alisan insanlar da o kadar yerlidir. Sehrin asil

sahipleri onlardir:

167 www.alevalatli.com.tr/soylesi.asp?s=detay&ID=12, 17.03.2013, Hiirriyet Sdylesisi, Soylesiyi yapan
Zeynep Bilgehan (04.03.2019).

168 www.alevalatli.com.tr/soylesi.asp?s=detay&ID=2, 13.09.2011, Aksam Sdylesisi, Séylesiyi yapan
Senay Yildiz (04.03.2019)
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“Bu sehir gettolarin kara bagrinda, hemsolar gibi dikilenlerindir ... "*%®

“Bu sehir kimin? Bu sehir... ardina bakmadan yollara diisen: Sanayi’den

Ikitelli yi soranlarmndir...”"*"°

Mehmet Sedes, Gunther Liebchen adli Polonya Yahudi’sinin, internet
iizerinden, kadavralardan almip yapilan takilar1 sattigim sdyler. Istanbul’da,
kadavralarin sergilendigi miize haberini 6grenen Meral Hanim’a gore, iilkenin 6nde
gelen is adamlarinin, kiiltiirtimiizle hi¢ bagdasmayan, sanat ad1 altinda bu tarz sergilere

sponsor olmalarini ¢agdas nebbashik™ olarak nitelendirir:

“Velakin, yerli sermaye destekli ¢agdas nebbashk! Diistincesi bile

tiksindiriyor. Midem bulaniyor. ”*™*

Kadavralarin umarsizca sunuldugu Body Worlds sergisini kaldirabilen bir
Tiirkiye fikri, Meral Hanim’1 korkutur. Ulkemizin bu kadar yabancilasmasina hazir
degildir. Mehmet Bey ise Rodoplu’nun son nefesine kadar yerlilere olan umudunu
hatirlatir. Olanlara kimsenin karsi ¢ikmamasi elem vericidir. Miisliimanlarin
yasananlara tepkisiz kalmalar1 Mehmet Sedes’i endiselendirir. Bu tepkisizlik, belki de

yabancilasildiginin tasdikidir:'"?

“Rahmetli Giinay’in, ‘Biitiin bunlar gegecek, biz yerliler kazanacagiz’ diye
diye oldiigiinii diigiiniiyorum da. Biz de ne yerliler imigiz, Cancagizim! Neden
endigeleniyorum, biliyor musun, Body Worlds sergisine gosterilen tevecciihiin aslinda
bir teblig olmasindan korkuyorum: Miisliimanlarin  ‘egrefi mahlik’ olma
iddialarindan vazge¢mis olduklarinin ilam. Tek bir Miisliiman evladi ¢ikmadl,
farkindasiniz, degil mi, insan bedenlerinin yedek parca depolart olarak

sunulmasindan miiteessir oldugunu ifade eden?”

169 Alev Alath, Beyaz Tiirkler Kiistiiler, 14. Basim, Everest Yay. istanbul, 2016, s. 8.
170 Alatl, a.g.e. s. 10.

* Nebbas: Mezar Soyguncusu (www.tdk.gov.tr 26.04.2019)

171 Alath, a.g.e. s. 14.

172 Alath, a.g.e. s. 17.
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Kirkor Saroyan bir entelektiiel ve yazardir. Ermeni olan Saroyan, Cirkince’de
bazi evleri restore ettirmistir. Ancak izin almadan yaptirdigi bu evleri belediye yikmak
ister. Kamuoyunda biiyiik yanki bulan bu olay bazi g¢evrelerce Saroyan’in Ermeni
oldugu i¢in evlerinin yikilacagi seklinde algilanir. Saroyan hakkinda pek bilgileri
olmayan Meral Hanim ve Mehmet Sedes, onun “Cekirge” ile konusmasindan
anlamaya calisirlar. Mehmet Sedes, Cekirge’nin Meral Hanim oldugunu soyler.
Saroyan ile Cekirge’nin sohbeti ger¢ek degildir. Mehmet Sedes’in hayal diinyasinda
olan bir konugmadir. Mehmet Sedes, Saroyan’1 Tirk devletine diisman, Tiirkiye’yi
etnik kimligiyle karistirmaya calisan, magdur roliinii oynayan bir kisi olarak diisiiniir.
Kirkor Saroyan, Tiirkiye’deki aydin despotizmini temsil eder. “Entelektiiel
birikimleriyle dviinen ‘medeni’ insanlarin ¢ikarlarina dokunuldugunda kanunsuzluga
revag veren hatta yasadisiligi miiktesep haklari ilan etmekten geri durmayan kural
tanimazliklar1 ve kiistahliga varan iistencilik”*”® aydin despotizmidir. Cekirge ile
konusmasinda, Amerika ve Avrupa’da gerceklesen gelismenin, Tiirkiye’de ¢ok sonra
yasandigin1 sdyler. Ona gore gelisme olarak sayilan ancak, Tiirkiye’nin apagik
yabancilastiginin gostergesi olan, eskiden ayip sayilan ancak giiniimiizde dogal
karsilanan bazi tutum ve davranislarin sergilenmesi ve manevi degerlerimizin

kolaylikla sorgulanabilmesi normal karsilanir olmustur:

“Dini ve manevi degerleri elestirmek de tabu olmaktan ¢ikti. Tiirkiye’de dini
duyarliliga sahip insanlar, ozellikle son on yil iginde c¢ok biiyiik bir evrim

gecirdiler.”’*™

[Than’1n -Meral Hanim’1n kardesinin esi- da icinde yer aldig1 Nefret Zabitanlar
Dernegi’nin kisaca “eNZi” olarak tanitilmasi Mehmet Sedes’in hosuna gitmez.
[lhan’1n esi Semih, dernegin ismini neden yabanci oldugunu agiklarken aslinda dilin
nasil yozlastirildigi da gdze carpar. ilhan’a gore isimlerin yabanci olmasi sarttir.

Tiirkler yabanci isimlere ragbet ederler:

173 www.alevalatli.com.tr/soylesi.asp?s=detay&ID=12, 17.03.2013, Hirriyet Séylesisi, Séylesiyi yapan

Zeynep Bilgehan (04.03.2019).
174 Alath, a.g.e. s. 79.
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“N’apalim, Tiirkler, ‘Tiirk’ olandan hoslanmiyorlar iste! Bit pazarinin adi bile
‘eskiji’ oldu yav! Biz n’apalim? Dag, Musa’ya gelmez ise, Musa daga gidecek! O
kadar basit. Ben bir Semih Baran olarak, bu iilkede nefretten, ayrimciliktan,
bagnazliktan kurtulmak icin degil kiiresel bir dil olan Ingilizce, Cince karakterlere bile

raziyim! "

Body Worlds sergisi, insan bedenine yapilan saygisizligin sergisidir. Meral
Hanim, Yahudi inancina gore eskiden insanlarin o6teki diinyaya tek parga halinde
gdgebilsinler diye, par¢alanmis cesetleri bir araya getirdiklerini anlatir. Olii bedene bu

kadar sayg1 duyulurken bugiin insan bedenlerin teshiri kabul edilebilir sey degildir:

“Demem o ki, Body Worlds i degil otuz milyon, ii¢ bin milyon insan da gezse,
plastinatlarin sanatta, dinde, insan goriisiinde yarattig sinsi tahribati, tesvik ettigi

yabancilasmayt hos gérmem miimkiin degil! "

Mehmet Sedes, “Universiteler Oliiyor mu?” adli makalesini anlatmasi i¢in
“Egitim” konulu bir panele davet edilir. Panelin sunucusu Cem Oztiirk’e, &zel
tiniversitelerin ticarethanelere dondiigiinii, boyle egitim kurumlarinin hoca ile 6grenci
arasindaki bagi kopardigini ve egitimin kalitesiz olmasina neden oldugunu anlatir. Bu

da bir nevi yozlagsmadir:

“Beni ilgilendiren ve bu arastirmayr yapmama neden olan, 6grencinin
tiiketiciye doniistiigii siirecin isaret ettigi yozlasmadw, Saymn Oztiirk. Bakn,
viiksekogretim, parast odenip satin alinabilen bir iiriin degil, ogrenci ile hocasi

arasindaki bagdir, rabitadir. Ogrenciyi doniistiiren bilgi aktarim siirecidir. "’

Panelin sunucusu, Mehmet Sedes’i siirekli kiigiik diistirmeye calisir. Mehmet
Sedes’in eski devrimci oldugunu hatirlatir. Harf devrimi hakkindaki diisiincesinin
neden degistigini merak eder. Sedes, bunun bir tiir yatirimini koruma hamlesi

oldugunu soyler:

175 Alatl, a.g.e. s. 84.
176 Alatl, a.g.e. s. 87.
177 Alath, a.g.e. s. 111.
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“Neresinden baksaniz, altmig yila yakin ugras vermigim bu iilkenin yerlisi

olabilmek icin. Takdir buyuracaginiz gibi pek kolay bir siire¢ degildi. "*"®

“Beyaz Tiirkler” tabiri, Semih tarafindan, ablast Meral Hanim ve enistesi
Mehmet Sedes’e yakistirilir. Buna Miibeccel Atiye Hanim’1 da déhil edebiliriz. Beyaz
Tiirkler, yerlilerdir.  Yabancilasmaya direnen, bu durumu kabullenmek
istemeyenlerdir. Semih, sansiirsiiz internetin bir hak oldugunu, dijital ortamin temsili
demokrasinin sunamayacagl birgok imkani sundugunu sOyler. Ancak yerlilerin

katlanamadig1 durumun da bu oldugunu savunur:
“Beyaz Tiirklerin asil tahammiil edemedikleri de bu! '™

Mehmet Sedes, giiniimiizde genglerin diledikleri gibi bir Tirkiye
kurduklarindan bahseder. Boyle bir Tiirkiye’de yabancilagsma son hiz devam edecektir.
Batililarin kutladigi ¢ogu 6zel giin artik Tiirkiye’de de kutlanmaktadir. Boyle bir

Tiirkiye, yerlilerin eski Tiirkiye’si olmayacaktir:

Guy Fawkes Giinii'niin, San Valentine Giinii’'niin, Cadilar Bayrami’nin

kutlandzg: bir Tiirkiye, bizim tanidigimiz bir Tiirkiye olmayacak. %

Miibeccel Atiye Hanim, esi Mahmut Bey’in mezarini ziyaret eder. Sanki
yastyormusgasina Tiirkiye’nin bugilinkli durumundan tiziilerek bahseder. Bir zamanlar
din, dil, wk ayrimmin yasanmadigi, Tiirk olmaktan gocunulmadigi Tiirkiye’nin,

mazide kaldigin1 sdyler:

“Muasir medeniyetin ‘siyasi bir sanat eseri’dir dedigi ‘milli kimlik’ insa
edilemedi. Bugiin artik ‘Tiirk’ olmaktan kacan kagana. Yediden yetmise herkes etnisite
pazarinda yer kapip kavmini pazarlama pesinde, ¢ingeneler bile ‘Roman’ oldu,
Mahmut 'um. Gériinen o ki, Tiirkiye’yi yaratmisiz, sira Tiirkleri yaratmaya geldiginde

nefesimiz kesilmis, becerememisiz, pasa.”*®*

178 Alath, a.g.e. s. 115.
179 Alath, a.g.e. s. 122.
180 Alatl, a.g.e. s. 131.
181 Alatl, a.g.e. s. 264,265.
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Yeni Diinya Diizeni, Tiirkiye’nin modernlesme siirecini kusursuz diizenler. Bu
diizene uymayanlar yok sayilmaktadir. Yabancilasma hat sathadadir. Kiiltiir
yozlagsmasi tiim hiziyla devam eder. Miibeccel Atiye, kendi kiiltiiriimiizii birakip

yabanci kiiltiirlere kucak agmamizdan Mahmut Bey’e dert yanar:

“Cadilar Bayrami siisleri yok satiyormus Abdi Ipekci’de. Yilbasinda
sizdelermis ya, benim battaniyeyi vermissin getirsin diye, getirdi sag olsun. Elinde
oyulmus bir balkabaginin icinde ¢ikolata, ‘Kalandar Giiniiniiz kutlu olsun, Miibeccel

Hammnine!’ diyerekten kapida. *®

Mahmut Bey’e serzenisleri devam eden Miibeccel Atiye Hanim, eskiyle yeniyi
karsilastirir. Misliiman Tiirk genglerinin artik hicbir seyle yetinmediklerini sdyler.

Tarihi degerlerimizle yetinmeyip baska uluslarin degerlerini benimsediklerini anlatir:

“Ne Alparslan ne de Selahattin Eyyubi kesiyor, hayata tutunabilmeleri igin
beynelminel mitoslara ihtiyact var Miisliiman ¢ocuklarimin da. Bizim su perisinin
Tiirkiye aidiyeti de istifne salatasi ve papalina tavayla sumirli, Ayvalik life style indan
oteye ge¢miyor. Okulda ‘ant’degil, soft drinks iciyor senin Efe oglun. Bayrak torenleri

tarihe karisti. Harbiye Marsi yerine Stkidim’a uygun adim yiiriiniiyor. &3

Toplumsal degerler ayaklar altina alinir olmustur. Insan artik serefi icin degil,
para i¢in yasar hale gelmistir. Yabancilagmanin bu derecesi, genglerde 6nemsenen
degerlerin yer degistirmesine neden olmustur. Herkesten farkli olmak yerine siradanlik

onemsenmektedir:

“Tiirkiye’'de kavga, artik insanla seref, insanla haysiyet arasinda degil.
‘Onursuzluk’ bu yeni ¢cagda terfi etti, birkag riitbe birden aldi. ‘Bayagilik’ gecer ak¢e
oldu. Kutsallart boslayip yirmi birinci yiizyui oluruna birakmaktan soz ediyor gengler.

Yildirimlar yaratan bir wkin ahfady’ olmak gibi bir meseleleri yok. 184

182 Alatlh, a.g.e. s. 265.
183 Alatli, a.g.e. s. 265,266.
184 Alatl, a.g.e. s. 266.
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Mehmet Sedes eskiden, Islim’in yabancilasmaya bir kalkan olacagini
diislindiiglinii fakat yanildigin1 Miibecccel Atiye Hanim’a anlatir. Esi Meral Hanim ise

Islam’dan medet umacagim hi¢ diisiinmedigini soyler:

“Kim derdi ki, giin gelecek, sirf firsat¢iliga kapali oldugu icin kendimizi en

bagnaz Islam’dan medet umarken bulacaktik! %

Mehmet Sedes’e gore yabancilasma Islam’1 da esir almistir. Yabancilasmaya
kars1 kalkan olarak goriilen Islam’m da degisebilecegini/degistirilebilecegini hig

ummayan Mehmet Beyi, bunun aklina gelmeyisine hayiflanir:

“Islam’in kiiresel rekabete acilmasimin telmihlerini kestiremedik, hocam.
Kiiresel rekabetin Allah’a ulasmanin daha az mesakkatli, daha kullanigh, daha keyifli

yontemlerini sunacagini éngoremedik. "%

Islam’in  kapitalizmden etkilendigi diisiincesi, Meral Hamm’a Giinay

Rodoplu’nun bir séziinii hatirlatir:

“Egemen siniflar kendilerine yiikte hafif pahada agir yeni bir din ariyorlar.”*®

Miibeccel Atiye Hanim, bir donem halkin manevi degerlerini yok etmek icin
bazi1 diisiince sistemleri ortaya ¢ikardiklarini, bunun da toplumda sinifsal ayriliklara
neden oldugunu soyler. Toplumu yalinkat ilahiyata mahkam edenler, modernizm adi

altinda yerli insanlarin dinle olan bagini1 koparmak istemislerdir:

“Menfur ittifak. Vahabilik-Modernizm ikilisi oluyor. Eyliilden sonra bunlara
Kemalizm’i de eklemis menfur ticleme der olmus: Vahabilik-Modernizm-Kemalizm.

Menfur iicleme bizi ruhani yoniimiizden kopardi, korumasiz hedef haline getirdi. %

Islam’daki degisim Miibeccel Atiye Hanim icin yadsmamaz bir gergektir.

Araplarin Amerika ile dayanisma i¢inde olmalari, degisimin kaynagi bakimindan

185 Alatl, a.g.e. s. 268.
186 Alatll, a.g.e. s. 268.
187 Alath, a.g.e. s. 268.
188 Alatl, a.g.e. s. 294.
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onemlidir. Mekke bile eski Mekke degildir. Miisliimanlarin kiblesi olan Kabe’de,

yapilan binalar, insanlarin kiyafetleri hep Batilidir:

“Islam bile ilerici bir dayamisma dini olmayr basarmak iizere. Miiminlerine
zorluk ¢ikaran unsurlarindan teker teker kurtuluyor. Kim derdi ki, Vahabiler, tavaf
eden hacilara verdikleri rahatsizligi i¢lerine sindiremez olacaklar da, Muhtar in buzlu
kolasiyla telafi etmeye c¢alisacaklar Kdabe'ye nazir bes yildizli otellerinde

Mekke 'nin. "18°

Modernizm ve kapitalizm tiiketim toplumunu olusturdu. Siirekli tiikketen yerine
bir sey koyamayan toplumlar yabancilagsmanin kolesi haline gelmislerdir. Miibeccel
Atiye Hanim, bu tiikketim ¢1lginlig yiiziinden bir¢ok degerin yok oldugundan bahseder.

Bu konuda Amerika’dan farkimiz yoktur:

“Varolusumuza dair her seyi, tarihi, ilahiyati, mukaddesleri, gelenekleri,
gorenekleri, sanati, edebiyati, miizigi, eski eserleri, tabiati, topragi, suyu, bizi var eden
her seyi ama her seyi ve her seye dair kullanma ve tiiketme selahiyeti! Bu baglamda

Amerikalilara benzeriz. "**°

Modernizmin halk tarafindan anlasilamadigina inanan Miibeccel Atiye Hanim,
Bati’dan alman kiiltiir gerektigi gibi tiiketilmedigi i¢in halkin, aydinlar1 ve onlarin

yaptig1 icraatleri anlamadigini savunur:

“Fazil Say’in arabesk dinlerkenki azabindan daha az degildir, Mozart’in

bilmem ka¢ numarali mersiyesinin yerliye reva gordiigii azabr. %

Miibeccel Atiye Hanim, Osmanli’nin son doneminde, Batililagmanin gerekli
oldugunu savunan aydinlarimizin, geri kalmishgimizi ancak bu sekilde
giderebilecegimizi zannederek ne kadar biiyiik bir hataya diistiiklerini sdyler. Hala

ayni diigiince yapis1 devam etmektedir:

189 Alatl, a.g.e. s. 334.
190 Alatl, a.g.e. s. 340.
191 Alatlh, a.g.e. s. 350.
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“Biz ugurumun varligini inkdr etmeyi tercih ettik. Bati’y1 iyi hatmedersek,
toplumun geriligini ikame edebiliriz sandik. Bugiin de dyle saniyorlar. Istiyor olmanin

ve diisiincenin, yasanann iistesinden gelebilecegini sanmakta devam etmekteler. %2

Tiirkiye’nin yerlilerinin ¢ocuklart ‘yerli’ degildir. Batililardan farki kalmayan
bu gengcler, vakitlerini alis veris merkezlerinde gegirirler, kendilerini her tiirlii trendi

takip etmekle ylikiimlii sayarlar:

“Sarisin, seksapelli kadinlar, bakimda, onarimda kadinlardan geri kalmayan
epilasyonlu fit erkekler, marka blucinleri, gozliikleriyle Amerikanyanin varlhkl
liimpenlerinden aywt edilemeyen gengler, AVM lerden, ekranlardan, susi evlerinden,

magazin sayfalarimdan fiskirryorlar. 1%

Romanin sonlarmma dogru Mehmet Sedes’in Tirkiye’de yasanan
yabancilasmadan iyice biktigini, Giinay Rodoplu’dan devraldigi ‘Diinya Nobeti’ni
stirdiiremeyerek pes ettigini gormekteyiz. ‘Diinya Nobeti’ yerlilerin, yasanan ne olursa
olsun yerli olana ve yerli olanlara dair umut beslemek, yabancilagsmaya kars1 durmak
adina Rodoplu’nun bir deyisidir. Ozellikle Meral Hanim’1n kardesi ve gelininin her
yeni bir giin yabancilagma adina bir etkinlikte bulunmalari, onlarin Batili diisiince
tarzlari, Mehmet Sedes’i pes ettirir. Yayma hazir olan kitabini, yayimlamaktan
vazgecer. Sedes ailesi, Semih ve esi Ilhan’a mesafe koyar, artik eskisi gibi

goriismezler:

“Ben Tiirkiye 'nin bu gercekligine hazir degilim, Meral Hanim. Havanda su
dovmek igin ¢ok yagsl, teslim olmak igcin ¢ok gencim. Bu kitabi, bu asamada,

ctkaramayacagim. Beni bagislayin, hakkinizi helal edin. %%

Kitab1 basim icin gotiirmeye gelen ilhan’1i gérmek istemeyen Mehmet Bey
Semih’in bugiine kadar yerlileri rencide eden yabancilagsma unsurlarini alip gitmesini
Meral Hanim’a soyler. Bunlarin iginde Mevlana da vardir. Mehmet Bey’e gore

Mevlana da yabancilasmistir. Mevlana’nin: “Ben kendimi tanimaz oldum. Ne

192 Alath, a.g.e. s. 351.
193 Alatlh, a.g.e. s. 353.
194 Alath, a.g.e. s. 452.
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Hristiyan’im, ne Yahudi, ne kafir ne Miisliiman. Ne Dogu’danim ne Bati’dan... Ne
Hindistan’dan ne Cin’den ne Bulgaristan’dan... Yersizdir, izim. izsiz; ne bedendir ne
de ruhtur, Sevgili’nin ruhuna aidim ben; ikilikten uzaklastiran, iki diinyanin bir
oldugunu gérdiim; aradigim Bir, tamdigim Bir, gordiigiim Bir, cagirdigim Bir; Ilki O,

u|37195

sonu O, distaki O, i¢teki O. Ya Hu’dan bagkasini tanimiyorum, Ya man H sozleri,

‘higlik’tir. Bu da en biiyiik yabancilagmadir:

“Bu satirlarda, kimse ile ortak bir davada birlesemeyecek bir superindivio
okumuyor musunuz, Meral 'cim? Ne ana, ne baba, ne toplum ne iilke, Hi¢lik ten baska
davast olmayan bir oliimlii. Mevldsindan erimekten gayri iilkiisii olmayan bir adem.

Hic¢lik insanin insana nihai yabancilasmasidir. Bunu mu istiyoruz? 1%

2. GOGOL’UN iZiNDE

Dért roman olarak planlanan fakat ii¢c roman seklinde basilan Gogol 'un Izinde
serisi, nehir roman &zelligi tasimaktadir. Ugiincii romanin sonunda dérdiincii roman
olan Diisiince Dalkavuklar: adli kitaptan bir bolim yer alir. Romanda basta Gogol
olmak iizere Tolstoy, Dostoyevski, Solijenitsin, Nabokov gibi Rus yazarlarinin
diisiincelerine yer verilir. Ozellikle Gogol, hakikatin pesinde kendi 6liim yolculuguna
cikan Rus aydinlarmin en 6nemli rneklerinden birisidir.'*’Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra Rusya’nn yasadigi buhrana seyirci kalamayan Alev Alatli, Rus
toplumunu ¢ok iyi gézlemleyerek Tiirk toplumu ile birgok ortak nokta yakalar. Alatls,
her iki iilkenin de Batililasma adina pek ¢ok fedakarlik yaptigini goriir. Yabancilagsma,

iki toplumun da yakasini birakmayan bir realitedir.

Rusya’nin ve Tiirkiye’nin Batililasma siirecindeki acilari, Giiloya {izerinden
anlatilir. Romanin baskisisi Giiloya, yasadigi ask acisinin etkisiyle bulundugu
ortamdan ka¢mak ister. Goriiniirde agk acisiyla hareket ettigi algilanirsa da asil kendini
yeniden bulmak i¢in Rusya’ya gider. Rusya’daki yasaminda ona yoldaslik eden kisi

Aleksi’dir. Aleksi, uzun yillar Amerika’da yasamis, orada egitim almis ve yangin

195 Alath, a.g.e. s. 453.

19 Alatli, a.g.e. s. 453.

197 Kubilay Unsal, “Alev Alatl ve Gogol’un izinde-Rus Ornegiyle Tirkiye’ye Bakis” Turkish Studies,
Volume 4, 1-1l Kis 2009, s. 1646.
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sondiirme teknolojisi alaninda miihendis olmustur. Ulkesinden ayr1 kalmaya daha
fazla dayanamayarak Rusya’ya doner. O da Giiloya gibi kendini bulmaya calisan,
iilkesinin acisini i¢inde hisseden bir aydindir. Aleksi, kendi yolculugunda Gogol ile

Ozdeslestirilir.

Aleksi de Giiloya gibi iilkesinin her alanda yozlagmasindan rahatsizdir.
Halkinin sikintisin1 yiireginde yasayan Aleksi, sonunda bu aciya dayanamayarak

intihar eder.

Giiloya ve Aleksi’nin seyahat ettigi yerler, Gogol’un yasadig1 ve eserlerine bir
sekilde ilham olan yerlerdir. Serinin isminin “Gogol’un Izinde” olmasinin nedenini bu

sekilde anlariz.

Kapali bir toplumdan olustugunu diisiindiigiimiiz Rusya hakkinda genis bir
bilgi sahibi olmamakla beraber Alev Alatli gibi yazarlar, romanlarinda boyle tilkeleri
isleyerek bizleri aydinlatir. Alatli, Rusya’yr Tiirkiye’'nin aynasi olarak goriir.!%
Rusya’da olup bitenler Alatli’ya o kadar ilging ve tanidik gelir ki bunlari yazmak
gerektigine inanir. Gogol un Izinde serisi, Petro zamaninda baslayan II. Katerina ile
devam eden Batililasma cabalarinin Rus halkinda biraktig: etkiyi ve degisimi anlatilir.
Rusya’da Batililasma, Tiirk halkinda oldugu gibi tepeden inme olarak gerceklesir. Rus

halki icin reform Batililagma demektir ve giinlimiizde liberal ekonomi anlamina

biiriiniir.’*® Batililasma birgok insanin hayatia mal olur.

Yazarin Rus kiiltiirlinii ¢ok iyi 6ziimsemesi, Tiirk kiiltiirii ile karsilastirma
olanagi saglamis, iki toplum arasinda benzerlikler ve farkliliklar ortaya konmustur.
Alev Alatli’'nin Gogol'un Izinde serisinin ilk iki kitabi, Rus¢a’ya gevrilmis ve
“Halklara esit mesafede durmak, yabanci bir kiiltiirlin seriivenine olaganiistii bir
icgoriiyle niifuz edebilmek™te gosterdigi basar1 degerlendirerek, 2006 yilinda Mikhail
Aleksandrovi¢ Solokhov 100. Y11 Edebiyat Odiilii’ne layik goriilmiistiir.

198 jlber Ortayli-Alev Alatl Konferansi, 13.01.2005
199 jIber Ortayli-Alev Alatl Konferansi, 13.01.2005
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2.1. AYDINLANMA DEGIL MERHAMET

2004’te yayimlanan Aydinlanma Degil, Merhamet!’te olaylar sondan basa
dogru anlatilir. Roman, Prens Aleksi Kristovovi¢ Zelenski’nin cenaze toreniyle baslar.
Giiloya, Rusya’ya geldiginde tanistig1 Aleksi ile ¢ok iyi dost olur. Rusya’nin pek ¢ok
yerine beraber seyahat ederler. Giiloya, Rusya’y1, Aleksi sayesinde kesfeder. Pek ¢ok
ortak noktalar1 olan Giiloya ve Aleksi, llkelerinin yabancilagsmasini, yerlilikten
uzaklasilmasini dert edinen aydin insanlardir. Bu sorunlar1 ylireginde hisseden bu iki
aydindan Aleksi, lilkesinde yasanan sikintilara daha fazla dayanamaz. Bir ¢ikis yolu

bulamaz ve intihar eder.

Teffrey Sach’in basin danigmani Janine Weed, Aleksi’nin kiz arkadasi olan
Prof. Teheresa D. Kornblatt’a yazdig1 eski bir mektubu Giiloya’ya gosterir. Amaci,
Batili aydinlarin Soljenisin’i o yillarda nasil degerlendirdigini anlamasini saglamaktir.
Bu mektubun aslinda Solijenitsin’in bir makalesi oldugu anlasilir. SolijenitSin’e gore
bir ulusun kalkinmasi manevi yasaminin seviyesine baglidir. Yerli unsurlarin
korunmasiyla kalkinmanin da baslayacagi inancinda olan Solijenitsin’nin bu
tutumundan, Batililar hosnut olmazlar. Giiloya, Batililarin Rusya’nin gelecegine
iligkin 6ngériide bulunmalarindan rahatsiz olur. Theresa’ya Batililarin Rusya’ya neden

karistiklarini sorar:

“Batili aydinlar Aydinlanma’dan kaynaklanmayan hak ve ozgiirliiklerin var
olabilecegi diisiincesine tahammiil edemiyorlar. Sasa’dan sogumalari onun geleneksel
Rus degerlerini savunmaya baslamasina denk diisiiyor; Tanri’ya, Ortodoksluga,
maneviyata, Rus ulusunun Batini temellerine iliskin degerler. Batili inteligenti, siyasi

ozgiirliigiin ruhani bir temeli olabilecegini aklindan gecirmek bile istemiyor. ?%°

Aleksi, Aleksandr Solijenitsin’in fikirleri ile Giiloya’nin fikirlerinin
benzestigini goriir. Ikisi de ulusu icin yerli unsurlari savunan, iilkesini
yabancilagsmaktan korumak isteyen aydinlardir. Bo ortak 6zelliklerinden dolay1 Aleksi

Giiloya’ya, Solijenitsin ile 1yi anlasacagini soyler:

200 Alev Alatli, Aydinlanma Degil, Merhamet! Everest Yay. 10. Basim, istanbul, 2013, s. 35.
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“Sen de miithis bir miittefik bulacaktir,” demisti. “Aydinlanma déncesi

kiiltiiriiniin miikemmel bir temsilcisisin!"?°t

Aleksi, Petro donemini Giiloya’ya anlatir. Rus toplumunun her kesimi,
Petro’dan nefret eder. Ciinkil iilkeyi zorla Batililagtirmak ister. Toplum yabancilarla
icli digh olmak istemez. Halk Petro’yu iilkeye carpik diisiincelerin girmesinin nedeni

olarak gortir:

“Rusya, Batililagmak istemiyordu, diyorlar. Rusya hi¢bir zaman Batililasmak
istemedi. Bugiin de istemiyor. Rusya, Bati'yi kerih sayar; kendi ruhunu muhafaza

etmek Slavofil” kalmak ister. %%

Ken Schwartz, amact Yeni Diinya Diizeni iilkiisii ¢cergevesinde inanglar arasi
diyalogu gelistirmek olan Diinya Kiliseler Konseyi hesabina calisan Kanadali bir
avukattir. Yahudi olan Schwartz, kendi kiiltiiriine olan inancinin zamanla azaldigini
anlatir. Batili kiltiirin dayattigi sekilde yasamanin ogluyla arasina mesafe
koyacagindan bu kiiltiire karst koydugunu soOyler. Schwartz’in sikadyet ettigi
yabancilagmanin aynisi Tiirkiye’de goriiliir. Giiloya bu yozlagsmayi diisiinerek Batililik

adina yapilanlarin Tiirk toplumunda da goriildiigiinii sdyler:

“Batililik boyle bir sey,” demistim. “Artik biz de cocuklar: aile disina

siiriiyoruz. En azindan biiyiik bir kismimiz boyle yapiyor. 2%

Giiloya, Rusya’nin Batililasma stirecindeki yabancilagsmasini
“hiikiimsiizlestirilmek” olarak adlandirir. Ona gore Tiirkiye’de nasil yerli unsurlar
hizli bir sekilde yerini yabanci unsurlara biraktiysa Rusya’da da ayni sey yasanmustir.
Rusya, tarihi ve kiiltiiriiyle diinyaya iz birakan bir {ilkeyken bu birikimin yok olmaya
yiiz tutmas1 Rusya’nin felaketidir. Batililagma adina Rusya’ya yapilanlar Giiloya’ya

ac1 verir. Yasadig ask acistyla bu aciyr 6zdeslestirir. Ikisini de yiireginde hisseder:

201 Alatll, a.g.e. s. 39.
* Slavofil: Russever, Rusgu.
202 Alatll, a.g.e. s. 46.
203 Alatll, a.g.e. s. 52.
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“Cighiklarm ta buralardan duydugum, ayaklar altinda ezilen muhtesem bir
arsiv, hiikiimsiizlestirilmesinin acisint oturdugum yerden hissedebildigim muhtesem
birikim. Rusya’nin trajedisini Aytung’la yillar icinde oya gibi isledigimiz vizyonun,
bedenlerimizin kutsandigi, daha da onemlisi ruhlarimizin ¢ignenmedigi yiiksek bir

vizyonun, yani askin hiikiimsiizlesmesi ile ozdeslestirdigim nokta bu."?**

Hukiimsiizlestirilmek, Batililasmay1r amaglayan iilkelerin ortak kaderidir.
Yabancilagsmaya karsi ¢ikan yerliler, bastan savasi kabul eder. Batili olmaya
cabalayan {ilkeler somiirgecilerin yeniliklerine ayak uydurmak isterlerken
kiiltiirlerinden fedakarlik yaparlar. Giiloya, kendisi gibi Dogu’yu se¢enlerin Batililarin
yenilik ad1 altinda sunduklar1 yozlagmayla kars1 karsiya kalacaklari anlamina geldigini

sOyler:

“Bu gezegende Dogu’yu se¢mek demek bitmez tiikenmez reformlar’in

saldirisina maruz kalmak, hiikiimsiizlestirilmeyi goze almak demektir. ’>%

Giiloya kendini Dogulu olarak goriir. Fikirleri, hayata bakis agisi kendini
Dogulu hissetmesinin tezahiirleridir. Dogulu olmak, yerli diisiinceye sahip olmaktir ve
vataninin yabancilastigini gorerek bir seyler yapmak arzusudur. Giiloya’nin her zaman
savundugu bu disiinceler, sevgilisi Aytung’ a tamamen zittir. Mimar olan Aytung
yaptig1 eserlerle ismini duyurarak kalict olmak ve kazandig1 paranin keyfini ¢ikarmak

isteyen bir Batilidir:

“Mimariye damga vurmak isteyen bir dehaydi. Eser vermek, eserlerini
vasarken tescil ettirmek, emeginin keyfini ¢ikartmak istiyordu. Doyumu ertelemekten

yorgun diistii. Sonucta ki,bunu bugiin anliyorum, o Bati’y1 se¢ti, ben Dogu "yu. "?%

Giiloya, Seremetyova Havalimani’nin ikinci terminalini goriince hayal

kirikligina ugrar. Ciplak beton, belli belirsiz aydinlatmalar yerine Rus el sanatlarinin

204 Alatll, a.g.e. s. 92.
205 Alatll, a.g.e. s. 94.
206 Alatll, a.g.e. . 94.
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simgesi olan matriyoskalardan, katedrallerden bir iz gérmek ister. Uziintiisiinii Tiirk

mimarisindeki yabancilasmaya benzeterek dile getirir:

“Tipkt igne oyalarinin kilim, desenlerinin, tahta iglemelerin esamesinin neyin

okunmadigi modernite sonrasi Tiirk mimarisindeki gibi. "’

Giiloya, kirsal miizik sanatgisi Bob Winkler ile sohbetinde, Tiirkiye’de halk
miizigine 6nem verilmediginden yakinir. Winkler’e gore halk miizigi tiim diinyada ilgi
gormez. Biiylik eserlere imza atmak isyen kisi, kendi miiziginin kdklerinden yola

¢ikmalidir. Bu konuda, sanat¢1 Charles’1n s6ziinii hatirlatir:

“Charles yerlilik’ten bahsederdi, insanlara ulasmak istiyorsaniz, onlarin

bildikleri miizikten yola ¢ikacaksiniz!"*%®

Giiloya, Rusya’nin Batililagtirilma siirecini okuyucuyla paylasir. Ona gére Rus
soylularinin Rusya’y1 Batililastirma adma yaptiklar1 parcalama hareketi, Carice
Ekaterina ile baslar. Rus toplumunu dini koklerinden kopararak, geleneklerini yok
ederek Batililagacagina inanan Ekaterina, lilkeye yapay bir kiiltiir yerlestirmeye calisir.
Manastirlar kapatilir. Laik egitim getirilir. Egitimde ama¢ “yeni bir insan tiirii
yaratmak”tir. Bu kunda Avrupa’y1 da begenmeyen Carige, yepyeni, Batili bir Rus halki
hayal eder. Rus halkinin yerli 6zellikleri hizla degisir. Bundan sonra gelen ¢arigeler

de Rusya’yr aym goriisle Batililagtirmaya devam ederler:

“Yeni Bir Insan Tiirii. Egitim seferberliginin hedefi, yeni bir diinya goriisii
degil, yeni bir RUS nesli degil, misyonu ¢agdas Avrupa toplumlarinin yapaylhigindan
kurtulmak, daha dogal, daha topraga yakin bir yasam bi¢imi gelistirmek olan Yeni Bir
Insan Tiirii yaratmaktir. Bu miithis projenin temel varsayimi, insan ruhunun beyaz bir
sayfa oldugu ve egitimin bu beyaz sayfamin iizerine istenilen herhangi bir mesajt

karalayabilecegi inancidir. %

207 Alatli, a.g.e. s. 205.
208 Alatll, a.g.e. s. 286.
209 Alatll, a.g.e. s. 468.
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Giiloya, Ekaterina’nin, Rusya’nin egitimini gelistirmek adma Rousseau,
Voltaire, Diderot gibi yazarlari 6rnek aldigini sdyler. Ancak kendine en yakin
Voltaire’i gorse de Rousseau’dan hoslanmamasina ragmen onu saraya davet eder.
Rousseau’nun fikirlerinden yararlanir. Voltaire’den de fikirler alir. Ekaterina,
Rusya’nin gayri mesru ¢ocuklarinin, Bat1 Avrupa kiiltiirii ile yetistirilmesinde 1srar
eder. Rusya’nin egitim dili degisir. Cocuklar, iilkelerinin manevi ikliminden ve
devletten uzaklasirlar. Toplumda sinifsal ayriliklar baslar. Yabancilasma toplumun her
kesiminde hissedilir. Ancak bu yabancilagma ortami bir siire sonra yerli diisiinceyi
ortaya ¢ikarir. Rus aydinlari, yerliligin ortadan kaldirilmasinin sebebinin Voltaire’in

diisiinceleri oldugunu savunurlar. Giiloya bunu Galina Akeksina’dan sdyle aktarir:

“Kendilerinden nefret eder oldular” demisti Galina Aleksina. “Zamanla bu
nefret, yabanci olan her seyi reddetmeyi getirdi. Daha sonra da fevkalade duyarli bir
milli biling yaratti. Ama aydinlarimiz, yiikselen milliyet¢iligin nedenlerini irdelemek
verine, dis kaynakli bir suglu arayisina girdiler ve buldular: Ekaterina’nin sevgili

danigmani, Voltaire! ?*

Nikolay Novikov, Ekaterina’nin alay muhafizlarindandir. Carige’nin Fransiz
taklitgiligiyle, toplumsal adaletsizligi umursamayan tavirlariyla alay eden mizah
dergileri c¢ikarir. Carice bu dergileri kapattirir. Novikov, Moskova Universitesinin
matbaasinin basma gecer. Novikov sayesinde geleneklerini savunan aydinlar,
tiniversitede kendi diisiincelerini savunabildikleri bir ortam bulurlar. Yabancilasmaya
kars1 ¢ikarlar. Novikov, Carige’nin kiigiimsedigi Rus geleneklerine ait kitaplar1 bu

matbaa sayesinde basar. Yerli kiiltiir filizlenmeye baslar:

“St. Petersburg’lu Voltercilerin yok saydiklart Rus masallar, sarkilari,
efsaneleri, derin bir kiiltiirel wumman olarak ortaya konuluyor Moskova
Universitesi’'nde egitimin Rusca olmasint sagliyor, boylece Ekaterina’ya karsi olan

aydinlar orada kendilerine ruhani bir yuva bulurlarken Moskova Universitesi Fransiz

210 Alatll, a.g.e. s. 471.



72

kozmopolitligine karsi olanlarin kiiltiirel kabesi haline geliyor. Biiyiik Rus

milliyetciliginin tohumlar: burada atilyyor. ™

Rusya’nin gengleri, Avrupa’da kurulacak yeni diizenin sirlarini aragtirmaya
gonderilirken, birgok tarikat da kainatin sirlarin1 6grenmek i¢in Rusya’ya gelir.
Rusya’nin heybesinde tasidigr mallarin degerinin farkinda olmayan bir deve olarak
tanimlanmaya baslamasi da bu zamandir.?!? Ekaterina kainatin sirlarini arastirmanin
bos insanlarin isi oldugunu distiniir. Bu ylizden manastirlar1 kapattirir. Ancak Rus
aydinlari, geleneklerini savunmaya devam ederler. Eserlerinde Rus koylerini islerler.
Soylular, dini 6gelere evlerinde yer verirler. Ekaterina’nin hi¢ hoglanmadigi bu durum

yerliligin 6ziimsenmeye baglamasina engel olamaz:

“Manastirlari kapatmak suretiyle kirsal alandan sildigi dini soylularin oturma
odalarinda gérmek ofkelendiriyor. Eski Moskof un dini ve kirsal kiiltiiriiniin yeniden
kiymete binmesi, kent edebiyatinda beliren koy nostaljisi, Carice’nin Rusya nin

yiiziinii Bat1’ya ¢evirmek igin verdigi onca ugrasi bosa ¢ikartmis gibi duruyor.

2.2. DUNYA NOBETI

Roman, Aleksi ile Giiloya’nin, Rusya’nin yine bir bagka bolgesini kesfetmek
icin ¢iktiklar1 yolculukla baglar. Bulunduklari kompartimanda sabaha kadar insanlig
ilgilendiren meseleleri konusurlar. Herkes uykudayken onlarin bu meseleler hakkinda
konusmasi, Giiloya i¢in “diinya ndbeti” tutmak anlamina gelir. Diinya nobeti, gidilen
yerlerde de tutulmaya devam edilir. Yolculuk boyunca Aleksi ile Giiloya arasindaki
dostluk pekisir.

Giiloya ve Aleksi, 1870’lerde Rus genglerinin kirsala gidip sade ve 0zgiir
yasami bulmak istediklerinden bahsederler. Giiloya, Stalin’in kiz1 Galina’nin bile 0
yillarda 6zellestirme adi1 altinda, tarim arazilerinin Rus mafyas1 ve yabancilarin talan
etmesi gercegini anlayamadigimi soyler. Kirsala giden Rus genglerinin yerli halki

bulmak umutlarinin yerle bir olmasi, Galina’nin agzindan anlatilir:

211 Alatll, a.g.e s. 476.
212 Alatll, a.g.e. s. 481.
213 Alatll, a.g.e. s. 481.
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“Galina, ‘Akillar: sira Rus kirsalinda memnun mesut ¢alisan asil kéyliilerden
yeni degerler dgreneceklerdi! dedi, ‘Topraga doniis! Insanin ayagimi yerden kesen
pislik, cehalet ve hastalikla karsilasmayr beklemiyorlardi. Sade ve 6zgiir bir yasam
pesindeydiler. Pravda’ya ulagsmanin yolunun dejenere olmug sehirleri terk edip,
Rusya 'nin sahici halki dedikleri koyliilerin arasina karismaktan gegtigini santyorlardi

- lekesiz ahldkin ve sadeligini pinari olarak idealize ettikleri koyliilerin. "***

Galina’nin anlattiklarina Giiloya sasirmaz ¢iinkii ayni seylerin Tiirkiye’de de
yasandigina dikkat ¢eker. Aleksi’ye, yabancilasmanin Tiirk kirsalina da bulagtigindan
yakinir. Eskiden yerli insanlarin diisiik yasam standartlarinda bile mutlu olduklarini,
kendilerine bile zar zor yeten yiyeceklerini bagkalariyla paylasmaktan zevk aldiklarini
hatirlatir. Artik yerlilerin yerini yabancilasmis insanlar almistir. Aklina Tolstoy’un

“Kavkazski Plennik” dykiisiindeki Abdul Murat’in zengin sofrast gelir:

“Abdul Muratin sofrasi ne zaman ziyafet sofrasi olmaktan ¢ikiyor biliyor
musun, yabancilart memnun edemedikleri zaman. Birileri ‘Boyle de yasanir mi?’ diye
avula burun kivirdiklar: zaman. Ispanagin ebegiimecinden daha saghkl oldugunun
iddia edildigi, zekay: fert basina diisen et tiiketimi ile belirlemeye kalkisildigi zaman.

St. Petersburg ziyaret edilip Istanbul dan utamildigi zaman. "'

Giiloya, yabancilasmanin kol gezdigi yerlerde, yerli olan degerlerin yerini hizla

kapitalist unsurlarin aldigini sdyler:

“Iste 0 zaman cilek tarlalarin sokiip, yerine Avrupai apartmanlar dikmeye
basliyorsun. Aile yadigart bakirlart satip  aliiminyum kapkacak borcuna

giriyorsun. 216

Aleksi ve Giiloya, Petro doneminden bahsederken Roma ve Atina’da
aydinlanmanin etkilerinden bahsederler. Giiloya, aydinlanmanin, medeniyeti daha ileri

gotiirmesi, insanlar1 refah icinde bir noktaya getirmesi gerekirken somiirgecilerin

214 Alev Alatli, Diinya Ndbeti, Everest Yay. 4. Basim, istanbul, 2004, s. 162.
215 Alatli, a.g.e. s. 165.
216 Alatll, a.g.e. s. 165.
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ekmegine yag slirmekten baska bir ise yaramadigini vurular. Ona gore Somiirii kiiltiirti

daha da gelisir:

“Aydinlanmanin biitiin yaptigi sémiirti kiiltiiriinii perginlemekte, su farkla ki,

hiimanist ideoloji dogrultusunda, kilise gitti Saray geldi. '

Aleksi ile Giiloya’nin sohbeti Aytung’a gelir. Aytung, yerliligi terk edip
yabancilasan bir kisidir. Gelenegi terk eder. Hirsi, mevki ve sohret edinme duygusu,

yerli degerlerin iistiinde gelir:

“Aytung, gelenegin oJtesine atlamakta oyle kararliydi ki, ne Tatar

akrabalarimiza bakti, ne Osmanlilarin bir bildikleri olmus olabilecegini diistindii. "

Giiloya, eski zamanlart hatirlar. Bu zamanlar, Tiirk toplumunun hala yerli
oldugu yabancilagsmadan uzak olan yillardir. Artik bdyle bir toplum olmadigimizi

Aleksi’ye tiziilerek anlatir:

“Biz boyle bir toplumduk Aleksi. Hi¢ degilse yakin zamana kadar séze ‘Biz
Tiirkler’ diye baglayip, “...birbirimize benzeriz’ diye bitirirdik. ‘Biz Tiirkler’'den kasit,

kendilerine Tiirk demekten gocunmayanlar.”**°

Tiirk halki yerlilik 6zelligini ¢oktan kaybetmistir. Batililarin yonlendirmesiyle
kurulan medya kuruluslari, hiikkiimetle pazarlik yapabilen ekonomi segkinleri, iilkenin
cikarlarini hige sayan kitleler, yerliligin yok edilmesinin mimarlaridir. Giiloya’ya gore
Rus toplumu igin sdylenenler, Tiirk toplumu igin de sdylenebilir. Iki toplum
yabancilasma konusunda birbirlerinin yansimasi gibidir. Giiloya, Tiirk toplumunu

sOyle tarif eder:

“Mesruiyetini ve giivenilir ulemasini kaybetmis, asir1 derecede yipranmus,

sadece aydinlarinin desteginden degil, camilerini dolduracak giivenilir miiminlerinden

de yoksun bir toplum...”??°

217 Alatli, a.g.e. s. 176.
218 Alatll, a.g.e. s. 181.
219 Alatll, a.g.e. s. 183.
220 Alatll, a.g.e. s. 183.



75

Aytung’un Bati’y1 segmesne karsin Giiloya kendini Dogulu olarak tanimlar.
Batililagtirmacilar ne kadar ugrasirlarsa ugragsin Giiloya tam bir yerlidir ve yerli

kalmaya devam edecektir:

“Ha, bu gezegende Dogu’yu se¢cmek demek, bitmez tiikenmez reformlarin
saldirisina ugramak demekmis! Hiikiimsiizlestivilmeyi goze almak demekmis! Varsin

olsun! Dogu 'nun ataletini, Bati’nin dinamizmine tercih ederim. 221

Vladimir Solovyev, bir Rus Hristiyan filozofudur. Rusya’nin 6nemli
diistintirlerinden olan Solovyev, Giiloya i¢in Rus ruhunu anlamanin olmazsa
olmazidir. Solovyev’le ilgili bir makaleden etkilenen Giiloya, onun Cin’in yerli

kalmasindaki bagarist ile ilgili diisiincesini bize aktarir:

“Solovyev’e gore, Cin’in bir basarisi varsa o da su gegirmez bir toplumsal
nizam kurmus olmasidir ki bunun kiiltiiriiniin sadece kendisine ait olani sevmek,

sadece kendisine ait olana deger vermek seklindeki ilkesine bor¢ludur. "*??

Giiloya ve Aleksi’nin sohbetlerinden biri de Rus halkinin ge¢miste yasadigi
¢oziinmedir. Aleksi, Rusya’da 1600’lerde baslayip 1800’lere kadar devam eden
stirecte kilisenin dayatmalarim1 uygulayan devletle halkin ayrigmasi, soylularla
koyliilerin arasinin agilmasi, entelektiiellerle soylularin ayrilmasi gibi bir dizi olay
yasandigini sdyler. Bu olaylarin her biri, yabancilasmanin daha da artmasina neden

olur. Yerlilikten kopan halk, devlete olan giivenini iyice yitirir:

“Rusya’min kirsal yasamimin iklimini altiist eden 1860 tarim reformu, aile

baglarini zayiflatmus, halkin 6zgiivenini tarumar etmigtir."?%3

Giiloya ve Aleksi’nin seyahat noktalarindan olan Komi Respublik’e giderken
onlara eslik eden Andrey Zolotov, kiliselerle ilgili ¢ikan yeni bir kanundan bahseder.
Bu kanuna gore dini orgiitlenmeler iki, asamali olacaktir. ilk on bes yillik siirede

egitim vermek, yayin yapmak gibi faaliyetler izne bagli olacaktir. On bes yildan sonra

221 Alatll, a.g.e. s. 184.
222 Alatll, a.g.e. s. 191.
223 Alatll, a.g.e. s. 312.
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kisitlama kalkacaktir. Bati’nin bu yasay1 protesto ettigini sdyleyen Zolotov, bu yasanin
gericilik oldugunu diistintir. Giiloya aym fikirde olmadigimi soyler. Ortodoks
geleneginin yabancilasmaya karst koymasi gerektigini disiliniir. Giiloya’ya gore

Modernizm insanlar1 “pravda”dan yani ger¢eklikten alikoyar:

“Modern ¢ogulculugun bir tamimlayict niteligi de insanlarin pravda’siz
kalmalar: ¢iinkii. Gelecegin halkinizi bir kuskulu dogrudan diger kuskulu dogruya

yuvarlanmaktan kurtarabilecegini diistintiriim.”***

Rusya’da son yillarda dini gruplarin sayist artmistir. Bu gruplarin kaynagi
Amerika merkezlidir. Zolotov, Rus halkinin, yerli kiliseler yerine misyonerlik faaliyeti
yapan Amerika merkezli kiliselere ragbet ettiklerini soyler. Yabancilasma dini de esir

almistir. Giiloya bu duruma sdyle bir yorum yapar:

“Inancin ithal olan: da yerlisinden daha kaliteli 6yle mi? "*%

2.3. EYY UHNEM! EYY UHNEM!

Serinin tgiincti kitabi Eyy Uhnem Eyy Uhnem’de Aleksi ve Giiloya’nin

Rusya’y1 kesfetme maceras1 devam eder.

Narodnik, Rus halkiyla  dogrudan iletisim  kurmaya, onlarin
yabancilagsmisliklarina son vermeye -ve boylece fuzuli olmaktan kurtulmaya-
cabalayan soylu Rus aydinlarina verilen isimdir.??® Narodnikler, yerli diisiinceye sahip
Rus halkin1 uyandirmak ister. Yabancilagsmaya karsi durmak i¢in onlarin destegine
thtiya¢c duyarlar. Cilinkii Rusya’nin kurtulusunun yerli unsurlara baglanmakla
olacagmna inanirlar. Aleksi’ye gore Giiloya da halkimin yerli diistince ile hareket
etmesini isteyen, yozlagsmaya karsi koyarak Tirk halkinin 6z benligini
koruyabilecegine inanan bir aydin olarak narodniktir. Giiloya bu benzetmeyi,

Rusya’ya gelme amacini hatirlatarak onaylar:

224 Alatll, a.g.e. s. 413.
225 Alatll, a.g.e. s. 414.
226 Alev Alatli, Eyy Uhnem! Eyy Uhnem! Everest Yay. 1. Basim, 2008, s. 10.
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“Aleksi, bana narodnik derken haksiz degil, zira bu iilkeye yeni bilgiye yer
a¢mak, yeniden yapilanmak, hatta bir baska Giiloya'ya ihtida etmek i¢in go¢tiigiimii

soyleyen benim. %’

Gliloya, Tverskaya Caddesi’nde Rabinovig ile yiiriirler. Rabinovig¢’e gore geng,
yasli, herkes sahsa ait 6zgiirliiklere sicak bakmaz. Kisi kendisine sunulan imkanlari
kullanmak yerine giiven i¢inde yasamay1 tercih eder. Insanlarin boyle bir diisiinceye
sahip olmasi, Ruslarin kiiltiirii geregidir. Yerli halkin bu kiiltliriinti Biiyiik Devrim bile

degistiremez:

“Aralik 1991 Biiyiik Devrimi hiikiimeti degistirdi ama kiiltiirii degistiremed,
bayan. Caddedeki su insanlart ¢evirin, bireysellik hakkinda ne diisiindiiklerini sorun,

on tanesinden dokuzu size bireysellige iyi gozle bakmadigini sdyleyecektir. "?%

Galina Alekseyevna, Giiloya’ya Rusya’nin batakliga dogru siiriikklendigini
sOyler. Rusya’da milyonlarca uyusturucu bagimlis1 vardir ve bu say1 her yil artar.
Galina’ya gore insanlarin bu batakliga saplanmasinin en biiyiik nedeni yerliliklerini

kaybedip yabancilagmasidir:

“Galina Alekseyevna’ya gore, salgimin asil nedeni devletin yenik diismiis

olmasi, ekonomik ¢okiintii, yozlasma ve ideolojik imanin yok olusu. "??°

Uyusturucu bagimlist olan Luda, “nyet kusagi” genglerindendir. Gorbagov
doneminde, 90’11 yillarda sefaleti yagayan genglerin olusturdugu bu kusagin en énemli
Ozelligi hicbir ideallerinin olmamasidir. Luda, Giiloya’ya, kendisinin ve Rus
genglerinin gelecege dair timitlerinin olmadigin1 sdyler. Rusya’daki yozlagsmadan,
yabancilasmadan biktiklarin1 buna ragmen yerlilige donlis adina harekete
gecemediklerinden yakinir. Gengler geleceklerinden kaygilidir fakat yabancilasmaya

kars1 koyacak giicleri yoktur. Yabancilagma karsisinda, dine sarilmak da ¢oziim

227 Alatli, a.g.e. s. 10.
228 Alatll, a.g.e. s. 20.
229 Alatll, a.g.e. s. 28.
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degildir cilinkii insanlar, dini kaynagindan 6grenmek yerine, misyonerlerin dagittig

ucuz brostirleri okumayi tercih eder:

“Sorunlu bir Rusya da istemiyoruz. Ama nasil bir Rusya da istedigimize dair
bir fikrimiz de yok. Kimilerimiz dine doniiyoruz, boynumuza hag¢ takip, dinsel
brosiirlerden alinma basmakalip ciimleleri tekrarlayyp duruyoruz ama Incil’i
okuyanmimiz yok. Kimilerimiz radikalizmin albenisine takilyyor, bir takim yeni moda
sosyo-politik akimlara daliyor. Romantik davalari seviyoruz, ger¢ek¢i programlar

iiretemiyoruz. Nereye donsek ellerimiz bos kaliyor, duygularimiz iflas etmis.”**°

Aleksi, Giiloya’ya Rus bilim adamlarinin ilkelerini terk edip Bati’ya
gotiiklerinden bahseder. Aleksi’ye gore bu ¢ok ac1 vericidir. Ancak asil acisi tilkelerini
terk etmeyip yerli halkinin acisini i¢inde yasayip bir sey yapamayanlarinkidir.

Aleksi’ye gore bu insanlar kendi beyinlerini dagitirlar. Kisacasi intihar ederler:

“Sence biitiin beyinler nereye gitti? Nerede toplandi? Yoksa Rusya’da,
Pakistan’da birkacini birakip, Bati dedigimiz yere mi goctiiler? ‘Oyleyse cok yazik’
mi dedin? Dogru mu duydum? Neden? Gog¢meseler baslarina neler gelirdi bir diisiin.

Bak, kalanlar kendi beyinlerini dagitiyorlar.” %3

Aleksi’ye gore ilerleme herkesin bildigi gibi kalkinmak degildir. lerleme adina
yapilanlar, yerli halkin 6liimiine yol acar. Bati’nin diginda kalan toplumlar, tilkelerinin
yok olmasini seyrederler. Rusya, gittikge daha fazla yerliliginden 6diin verir. Rusya,

Olmek tizeredir:

“Rusya diistiyor. Bir yaprak gibi salinarak, bilingsiz ve umursamaz bir bi¢cimde

diisiiyor. Rusya, kiiresel toplumun bir parcasi olmak iizere. %%

Aleksi, giiniin modasini takip eden aydinlardan bikmistir. Bu kisiler Batililarin

amacina hizmet eder. Rus halki kiiltiiriinden taviz verdik¢e ortada bir iilke

0 Alatll, a.g.e. s. 28.
B1 Alatll, a.g.e. s. 73.
B2 Alatll, a.g.e. s. 74.
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kalmayacaktir. Bu iilke kiitiiphanesi kitaplarla dolu olan aydinlara hasrettir. Aleksi,

yerliligi tiiketmek {izere olan Rusya’da boyle aydinlarin kalmadigini soyler:

“Hayiwr, Sovyetler Birligi’nde Rus aydinlarina yer yoktu, lubiyama. Yeni
Rusya’da da yok. Hitler, Rusya’nin kendi basini kestigini santyordu. Rusya ' nin basa
ihtivaci olmadigini hi¢ bilmedi. Rusya ¢ok biiyiik, Giiloya. Belki de bir iilke

olamayacak kadar biiyiik...”

David, Rusya’nin Batililagmanin etkisinde oldugunu ve Batililik adina
yapilanlardan Rus halkinin zarar gordiigiinii soyler. Rus halkinin gelecege dair bir
{imidinin kalmadigindan yakinir. Insanlarin silkinip kendilerine gelmesi gerektigini
diistintir. Tiketim toplumu olma imajindan ¢ikip {lkesini yabancilagsmanin
pencesinden kurtarmak zamaninin geldigini sdyler. David’in diisiincesini Giiloya bize

aktarir:

“Rus halki, derin bir inan¢sizliga yakalandi. Bayan Giiloya. Ulkede highbir
seyin diizelecegini artik inanmiyorlar. Gengler, kendi i¢lerine kapandilar siyasetle
ilgilenmiyorlar. Oysa zaman, bir sonraki hamburgerin ya da blucinin nereden
gelecegini diigiinmenin ¢ok otesinde, hayatimizin anlamini diisiinme zamanidir,

hayatimizin anlamim diigiinme zamanidir, tespitini yapan da Bulgaristan yolcusu

David! 2%

Giiloya, bu zamana kadar hep Aleksi’den iilkesinin yabancilagsmasini, kiiltiiriin
yozlastigini, yerliligin yok olmaya yiiz tuttugunu ve Aleksi’nin bunlardan duydugu
liziintii ve aciyr dinler. Giiloya ise Tiirkiye hakkindaki gergekleri, agik secik hig
anlatmamistir. Bir taraftan bu gercekleri anlatmak ister fakat anlatirsa Aleksi’nin
umudunu tiiketmekten korkar. Bir taraftan da gegekleri duymanin Aleksi’nin hakki
oldugunu diislintir. Tirkiye’nin yerliligini kaybedip yabancilagmaya esir oldugunu
anlatmak, kendisini Aleksi ile ayn1 acidan mustarip iki insan statiisiine ¢ikaracaktir.
Giiloya, Sakarya depreminin oldugu gece Tiirkiye hakkindaki gergekleri Aleksi’ye

anlatir;

3 Alatll, a.g.e. s. 143.
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“ Bugiin buradan baktigimda goriiyorum ki, Rusya’da birlikte yasadigimiz o
alti yilda yabancilastigim, oteki kaldigim siirece Aleksi i¢in bir umut olmak firsatim
vardi. Edebini edepsizden satin al seklindeki bir umuttan bahsediyorum. Bu firsati
Sakarya Depremiyle yitirdim. Oysa kuzeyden bakildiginda, Tiirkiye temiz duruyordu.
Urallar’daki, Dobrota Ciftligi ndeki gibi anakronistik bir temizlik de degil. Kendisini

her daim yeniden iiretebilen, diri ve bu nedenle giiclii bir temizlik. ">**

Aleksi’nin kiz arkadasi Theresa, Rusya’nin kurtulusunun Batililagma ile
olabilecegine inanir. Gogol, Dostoyevski gibi yazarlar ciddiye alinmamalidir. Bu
yazarlarin, eserleri ideolojiktir. Sanati, Rus halkinin gelecegini kurtarmak adina alet
ederler. Sanat adami olmak yerine diisiince adam1 olmayi segerler. Eserlerinde, Rus
halkinin yerli unsurlarini islemeleri, kitaplarini1 adeta hediyelik esya satan bir dilkkkana

cevirir. Rusya’nin asil ihtiyaci aydinlanmadir:

Gogol, Rusya’yr fildisi kulesinden seyretti, gormek istedigi gibi gordii.
Rusya 'nin kurtulusunu Altin Cag’da yani ziihtte, ¢ilede, mistisizimde, sofulukta aradi.
Dostoyevski, Obiir Diinya 'mn ézlemini ¢eken bir miimin, bir meyus romanciydi. Oysa
Rusya’min vaazlara, dualara karm toktu. Medeniyete, aydinlanmaya, ekonomik

kalkinmaya ihtiyaglar: vardi. Bugiin de éyle...”"*%

Giiloya’nin Rusya’da tanistigi dostlarindan olan David, Ruslarin topraga
verdigi onemi anlatirken Giiloya’nin “toprak” kelimesi dikkatini ¢eker. Toprak, yerli
olanin bagli oldugu yeri isaret etmesi bakimindan 6nemlidir. Bir yerin yerlisi
olabilmek i¢in bulundugu topraga baglanmasi gerekir. Bu yiizden yerli insan icin
topragin &nemi biiyiiktiir. Rus halki yerlidir. Insanlar, Rus cografyasmimn genis
steplerinde yasarken mutluydular. Doga onlar1 diri tutan bir unsurdu. Batili insan
icinse Onemli olan makinedir. Siirekli ¢alismak ve tiiketmek yerli olmayan

topluluklarin 6zelligidir. Diisiincesini Aleksi’nin sdyledigi ciimleyle destekler:

34 Alatll, a.g.e s. 150.
5 Alatll, a.g.e. s. 159.
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“Sihirli kelimenin toprak olabilecegini diistintiyorum! Bir Batili i¢in insan ve

makine neyse, biz Ruslar i¢cin doga ve insan oydu, demisti, Aleksi. >

Aleksi, Giiloya’ya Aleksandr Isayevi¢’in Harvard Universitesinde yaptigi
konusmay1 hatirlatir. Isayevi¢’e gore Bati’daki sonsuz ozgiirliik, insana fayda verir
gibi gorilinlirken aslinda zarar verir. Sansiiriin olmamasi ve hi¢bir yasak olmamasina
ragmen savunulan sey moda degilse asla kitaplara, dergilere, gazetelere konu olamaz.
Yabancilasma o kadar benimsenmistir ki iilkesi i¢in bir seyler yapmaya calisan

insanlarin gayreti kiiglimsenir:

“Arastirmacilariniz ozgiir ama sartlanmiglardir: Giiniin modasi sartlandirir ...
Kiigtik uzak bir kolejde hocalik yapan, iilkesinin yenilenmesi ve kurtulusu yolunda
soyleyecek sozii olan birisinin sesini medya ilgilenmedigi i¢in duyamaz olusunuz.

Sonug, kitlesel 6n yargilar, korliik... oot

Aleksi, Giiloya’y1r Gaspodin Solijenitsin ile tanistirir. Solijenitsin, Giiloya ile
sohbetinde Batililarin yabancilagsma saldiris1 ne kadar getin olursa olsun, her zaman bir
umudun oldugunu sdyler. Ona gore yabancilagmayla miicadele ederken inangtan
yararlanilmalidir. Inancin, despot degil hosgériilii oldugu siirece etkin olabilecegine

inanir;

“Dine geri doniis degil, dine dogru yiikselis, Madam. Geri doniis yanlis bir
tamim olur. Din dinamik, birkag yiizyil onceki bicimlere geri doniis ise kesinlikle
imkansiz. Tersine, modern maddeci tutumlarla, bencillikle, nihilizmle miicadele
edebilmek icin dinlerin de tekamiil etmeleri, esnek olmalar, donemin kiiltiirel
bigcimlerinden uzak diismemeleri; dine yiikselisi kolaylastirabilmek i¢in modern

insanin bilinci ile temas kurabilecek sekilde suret degistirebiliyor olmalart lazim. >3

6 Alatll, a.g.e. s. 172.
7 Alatli, a.g.e. s. 205.
38 Alatll, a.g.e. s. 223.



82

Gliloya’ya gore modern diinyanin problemlerinin en basinda insanlarin manevi
iklimi ve felsefeyi tam anlamiyla anlamamis olmalar1 vardir. Ancak giin gelecek

insanlar kaybettikleri yerliligi bulacaklardir. Yerliligi bulacaklar1 yer de edebiyattir:

“Yaygin soylemin aksine, yirmi birinci yiizyilda edebiyata biiyiik bir geri
doniisiin olacagina da katilyyorum. Cagdas engizisyonlar bir bitsin, insanlar baglarina

gelenleri anlamak icin edebiyata donecekler.”**®

Aleksi’ye gore Rusya gibi toplumlara modernlesme tepeden inmistir. Halkin
ne oldugu konusunda fikri bile olmadigi modernlesme, halka zorla kabul ettirilir.
Modernlesme ve Batililastirma hareketi, halkin benliginden, kiiltiirtinden,

geleneklerinden birgok seyi alip gotiiriir. Yerlilige ait unsurlar unutulmaya baslar:

“Ve pek cogu sedid modernlestirmenin ve diinyada misli goriillmedik
Batililasma kampanyalarinin kurbani olmuglardir. Bizim boylesi biiyiik atilimlarimiz
sirasinda ortaya ¢ikan insani ve toplumsal sermaye kaybimiz, her zaman Rus bireyinin
kimligine iliskin bellek kaybi’na eklenir, tepeden inme modernlesmenin en parlak
basarilarim kiigiiltiir, lubiyama. Kiiciiltmekle de kalmaz, biitiin bu gayretin amacina

ters diiser, toplumu daha da geriye atar.”**°

Giiloya, Aleksi ile bir bara gider. Barin 1siklar altinda Aleksi’nin yiiziini
seyrederken aklindan Aleksi’nin aslinda son ¢irpinislart oldugunu diisiindiigii sozleri
gelir. Aleksi, tarihin bir pargasi olmak istedigini fakat bunu nasil yapmasi gerektigini
bilmedigini sdyler.?*! Siirekli siyaseti ve giindemi takip eder. 90’l1 yillarin hayalini,
umudunu yansitir fakat Aleksi’nin elinden bir sey gelmez. Giiloya, Aleksi’de,
tilkesinin Batililasma ugruna yerli degerlerin kaybolmasi karsisindaki garesizligini ve

bunun onda yarattig1 tahribat1 goriir:

“Tanrim, nasil da kirdir doktii bu Avrupa Aydinlamasi! Génlii bir kenara atip,

duyumlart putlastirir, deneyselciligi siar edinip, her koyunun altinda bir buzagi

39 Alatll, a.g.e. s. 232.
240 Alatll, a.g.e. s. 287.
241 Aaltll, a.g.e. s. 331
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aramaya soyunurlarken nasil da insafsizca yok ettiler insanoglunun erisemedigine

bagladigr umutlarini! "**

Romanin sonlarmma dogru Aleksi’nin Giiloya’ya Rus tarihinden oOnemli
anekdotlar anlattigin1 goriiriiz. Aleksi’nin 6nem verdigi bazi olaylarin ve kisilerin en
onemli 6zelligi Rusya’nin gelecegine kendi karar vermesi ve yabancilagsmaya karsi
yapilmasi gerekenler tizerinedir. 1. Nikolay donemindeki Milli Egitim Bakani, okul
miifredatin1 otokrasi, ortodoksi ve milliyetcilik iizerine yapilandirir. Her tiirlii felsefi
hareketi yasaklar. Baz1 entelektiieller, gizlice felsefe kuliipleri kurarlar. Bu kuliiplerin
onde gelenleri, Rusya’nin bazi prensleri Rusya’nin Batililagmasina karsidir. Onlara
gore bir lilkenin kalkinmasi yerliliklerine tutunduklari oranda artar. Bagka devletlerin

rehberligine gerek yoktur. Her lilke gelecegine kendi karar verebilir:

“1820’lerde ilk yari gizli felsefe fikir kuliipleri beliriyor. Bunlarin dénde
gelenlerinden birisi, Obsgestvo Lyubomudriya. Kurucularindan D.V. Venevitinov,
Rusya’nin Avrupalt olan herseyden uzak tutulmasi gerektiginde 1srar eder, Rusya’nin
kendi yolunu ancak béyle bulabilecegini soylerken, diger bir kurucu, Prens Odoyevski
tilkenin bir misyonunun Ortodoks akidesini korumak ise, digerinin endiistrilesme ve
burjuvalagsma disinda alternatiflerinin de olabilecegini Avrupa’ya gostermek

oldugunu savunuyor.”**

Aleksi, Giiloya’ya Ivan Vasilyevi¢ Kirevski adinda Bati felsefesinde
uzmanlagmis bir gen¢ adamin, Bati’ya egitim i¢in gidip hayal kirikligina ugradigini,
bunalima girdigini ve Oziine dondiiginii, kitlelerin de koklerine donmesi ig¢in

cabaladigini anlatir. Aleksi, Kirevski’nin amacini soyle aktarir:

“Rusya ne Batilidir, ne de Dogulu, diinya tarihinde kendisine 6zgii bir yeri
vardwr diyor. Ulkesinin rasyonalizm ve kuralcihigin yozlastiramadigi bir iilke

olduguna, Rusya’min sesini duyurmak Bati felsefesine yeni ilkeler getirerek yeniden

242 Alatll, a.g.e. s. 331.
243 Alatll, a.g.e. s. 352.
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hayata dénmesini saglamak ve belki de diinyayr bir kere daha kurtarmak gibi bir

gorevi olduguna inaniyor”**

Aleksi, Gliloya’ya Biiyiik Yurtseverlik Savasi sonrasi gelisen sanattan s6z eder.
II. Diinya Savasi’nda Ruslarin Nazilere karsi kazandiklar1 bu savastan sonra devlet
halka baskici bir politika uygular. Bu baskici ortama ragmen ¢ogu sanatg1 edebiyatta
ve sanatta yerliligi savunur. Rus edebiyatcilar1 eserlerinde yerliligi isler. Pugskin,
Gogol, Turgenyev gibi yazarlar sayesinde Rus edebiyati uluslararasinda taninir.
Miizikte de yerlilige doniis goriiliir. Sanatgilar Bati miizigi yerine Rus geleneginden
yararlanarak kendi miiziklerini olusturmaya ¢aligirlar. Aleksi bu durumu bize soyle

aktarir:

“Rus miizigini Bati miiziginin kisir bir kopyasi olmaktan kurtarmak, yeni
sahillere yelken agmak, Ulusal Rus miizigini yaratma pesine diiserler. Caykovski de
onlara katilir. “Milli besteciler” halk sarkilarina, halk edebiyatina déner, Bati
armonisini terk eder, kendi moda skalalarini kendi polifonilerini kullanmaya

baslarlar. Caykovski'nin en iinlii operalarindan iicii Besli geleneginde bestelenir. "**®

Aleksi, Rusya’da bir donem devletin toprak biitiinliigiinii koruyabilecegi bir
giicli kendisinde bulamadigini, bunu Batililarin da gayet 1yi bildigini sdyler. Rusya,
sadece kendi topraklarinda degil uluslararasi boyutta da pasif bir devlet konumuna
indirgenir. Boyle bir devleti herkes yonlendirmek ister. Aleksi bu duruma karsi
koyacak milliyet¢i unsurun dogacagina ve bu unsurla modernizme kars1 gelinecegine

inanir;

“Yeni bir milliyetcilik dogacak, Sultanim. Bu milliyet¢ilik, hem kiiresel diizen
hem de ulusal devletlerle ozdeslestirilen insanlik disi gii¢lerden kurtulmay siar
edinecek. Modernitenin ¢esitli unsurlarina karsi bir protesto olarak ortaya ¢ikacak ve

mutlak yerel gii¢ talep edecek. ®*

244 Alatli, a.g.e. s. 353.
245 Alatli, a.g.e. s. 355.
248 Alatli, a.g.e. s. 359.
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3. SCHROHDINGER’IN KEDIiSi

Schrodinger’in Kedisi serisi iki kitaptan olusmaktadir. Kabus’ta, Yeni Diinya
Diizeni (Kutsal Koalisyon) denilen Batililar tarafindan kurulan bir tarikatin tiim
diinyayi etkisi altina alarak insanlari tek bir ¢ati1 altinda toplamay1 ve insanlarin dini ve
milli degerlerini yok ederek yabancilastirmay1 amaclamasi anlatilir. Tiirkiye’de diger
uluslar gibi Yeni Diinya Diizeni’ne yenilmis ve par¢alanmis bir devlettir. Yasanilanlar
bir kabustur. Romanin baskisisi Imre Kadizade iizerinden yasanilan felaket ve

yabancilagma anlatilir.

Serinin ikinci kitabi olan Riiya’da Yeni Diinya Diizeni ne karsi miicadele eden

Onarimcilarin faaliyetleri ve imre Kadizade nin miicadeleye dahil olmas1 anlatilir.

3.1. KABUS

ABD ve Avrupali devletlerin 2020’11 yillarda yapilandirdigi Yeni Diinya
Diizeni, tiim diinyaya hakim bir tarikattir. Yiice Pir, tarikatin basinda olan kisidir ve
miiritler Yiice Pir’in izinden giderek “Son Hakikat” e ulasmaya calisirlar. “Son
Hakikat” tiim diinyayr tek bayrak, tek devlet altinda toplamayi amaclayan bir
sistemdir. Bu sisteme dahil olanlar Yiice Pir’in koydugu kriterlere gore yasarlar ve
Odevlerini yerine getiriler. Sisteme kars1 olanlarin genleri yok edilerek bu diinya ile
baglantisi kesilir. Pek cok ulusu yabancilastirmak i¢in medyay1 kullanarak dili, dini,
kiiltiirel degerleri yok etmeye ¢alisirlar. Tiirk toplumunu da hedefleri i¢ine alan Yeni
Diinya Diizeni, biz anlayisini ortadan kaldirip ben anlayigini yerlestirmek ister. Bireyi
milletinden ve kiiltiirinden ne kadar uzaklastirarak kendine ve toplumuna
yabancilastirirlar. Boylece hicbir ortak degeri olmayan bireyler yaratarak onlari

hakimiyetleri altina alirlar.

“Onarmmcilar” Yeni Diinya Diizeni ile miicadele eden bir gruptur. insanlarim,
Yeni Diinya diizeni olmadan eski Tiirkiye’deki gibi yasayabileceklerine inanirlar.
Insanlar1 ¢esitli yollardan uyarmaya calisirlar. Yok olmaya yiiz tutmus degerleri

hatirlatmak, ben bilinci yerine biz bilincini geri getirmek isterler.

Yeni Diinya Diizeni’nin yaptiklar1 ve yapmayr amagcladiklarini “Kabus”ta

goriirliz. Romanin baskisisi imre Kadizade, bir psikoterapisttir. Iyi bir egitim almus
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kiiltiirlii bir kadindir. Romandaki olaylar Imre Kadizade’nin bakis acisiyla anlatilir.
Tirk halkinin yok edilmek istenen degerlerinin savunucusudur ve olaylar1 sacakli
mantiga gore degerlendirir.?*’ Yegeninin 6liimii onu kotii etkiler. Ailesinin dagilmasi
da buna eklenince miicadele edecek giicii kendinde bulamaz ve kendini Kutsak

Koalisyona teslim eder.

Ozellikle Kabus’ta, Tiirkiye’'nin yasadig1 afaziyi®*® kiiltiirel degerlerin yok
edilmesini, bireyin yabancilastiriimasini, imre Kadizade’nin yasadiklarindan hareketle
Ogreniriz. Batili devletlerin yabancilastirma siirecinde ne kadar usta olduklarini birgok
bilimi kullanmalarindan anlariz. Kurgusal bilim olarak nitelendirdigi Schrodinger’in
Kedisi serisinde anlatilanlar ger¢ek degilse bile yabancilasma konusunda ileride

yasanabileceklere dair bir teori olarak goriilebilecegi inancindayiz.

Imre Kadizade, yegeni Devrim’in intiharindan sorumlu tutulur ve Kutsal
Koalisyon tarafindan yargilanmaya baslanir. Imre Kadizade yargilanirken salondaki
izleyicilere siirekli Yeni Diinya Diizeni’'nin amaglarindan, Yiice Pir’in 6gretilerinden
bahsedilir. Yeni Diinya Diizen’inin amaci kiiltiirel degerleri yok ederek bireyi
yabancilastirmaktir. Adrianople Islahhanesi Basdanigsmani Seyho Baran, kiiltiiriin

degisimi engelledigini sOyler:

“Bayanlar baylar, ge¢cmis yiizyillarda ‘siirekliligin, biitiinliik ve anlamliligin
taswyicist” olarak hak etmedigi bir korumaciliga mazhar olan kiiltiir, statiikocudur,

dondurucudur’ diye basladi.**

Degisim, Yeni Diinya Diizeni’nin deger verdigi kavramlarin basinda gelir.
Degisim, yenilikle olur. Yenilige kars1 ¢ikan insan yerlidir ve yerli olana siddetle kars1

cikilmalidir. Yerliligi yok etmek kiiltiirii yozlastirarak gergeklesir:

“Kiiltiir, degisime diren¢ gosterir, gelismeyi engeller. Kiiltiir, her tiirlii

ayrismayt, ‘dogru’dan sapma, sapkinlik olarak goriir, engelleme ve yaptirimlarla

247 sacakli mantik: 21. Yizyil yeni fizik anlayisi olan Kuantum fizigine gére kesinligin degil belirsizligin
s6z konusu oldugu ileri strdlir.

248 Afazi: SHz yitimi. www.tdk.gov.tr, (13.052018)

249 Alev Alatli, Schrédinger’in Kedisi, Kabus, Everest Yay. 20. Basim, Istanbul, 2016, s. 13.


http://www.tdk.gov.tr/
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karsi karsvya birakir. Kiiltiir, bireylerin igine ‘yeni’nin korkusunu salan bir firavundur,

tiranduwr. "%

“Biz” bilincini yikarak “ben” bilincini yerlestirmeye ¢alisan Yeni Diinya
Diizeni’nin taraftar1 Seyho Baran, degisimin gergeklesebilmesi i¢in yabancilasmanin
kaginilmaz oldugunu bunun da kisinin kiiltiiriinden siyrilarak olacagini sdyler. Her bir

degisim bir sigramadir. Kutsal Koalisyon da bdyle bir sigramanin eseridir:

“Degisim ve ilerleme, kiiltiirlerin dar kaliplarimi  ywtan dadhilerin

sicramalarimn sonucunda gerceklesmektedir ">

Dr. Maria Evangelista, norofizyolog, psikiyatrist ve psikoterapisttir. Yeni
Diinya Diizeni’ goniil vermis ve bununla ilgili birgok kitap yazmis bir kisidir.
Gelenege bagl toplumlar degisimi kolay kolay kabullenmezler. Bu gergegi iyi bilen
Evangelista’nin Tiirkiye’ye gelmesinde, eski Tiirkiye nin gelenegine bagli bir topluma

sahip olmasi ve boyle bir toplumun degisimine katkida bulunmak firsat: etkilidir:

21. yiizyil'tn Modernist ozne-nesne iliskilerini 21. yiizyil posmodernizm’inin
ozne-ozne iliskisine doniistiirmek “egemen devlet geleneginin ¢ok giiclii oldugu” bu
cografyada ozelikle zordu ancak doktor hanim bu durumu kendisini asmasi yolunda

bash bagina bir firsat olarak goriiyordu. >

Yeni Diinya Diizeni, uluslar1 kalkinma onceliklerine gore parcgalara ayirir.
Tiirkiye’de de kalkinma 6nceligi olan bolgeler vardir. Bu bolgelerin en 6nemli 6zelligi,
cocuklarin disilerle biiyiimesidir. Evangelista’ya gore, Tiirkiye’de “biz” bilincinin yer
etmesindeki en biiyiik etken, cocuklarin kadinlar arasinda biiylimesidir. Babayla
dolayl1 yoldan iletisime gegen ¢ocuk, anne ve diger disi insanlardan aldig1 anag tavrin
da etkisiyle “biz” bilincinden vazgegemez. “Biz” bilincindeki ¢ocuk bireysellesemez
ve yaratici olamaz. Yaratici beyinler ancak “ben” bilincine sahip bireyler tarafindan

gergeklestirilir:

250 Alatll, a.g.e. s.14.
1 Alatll, a.g.e s. 14.
52 Alatll, a.g.e. s. 31,32.
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“Babalarin ¢ocuklarla dolaysiz baglantilart yoktu. Higchir baba ¢ocugunu
kendisi yetistirmez, kendisi dogrudan tammazdi. Baba-cocuk iliskileri annenin
aracilhigindan gecerdi. Ulkenin, ‘Kalkinmada Oncelikli Yoreler® diye nitelendirilen
bélgelerinde daha da belirgin olarak olan bu durum, ana-baba imgelerinin
biitiinlestirilmemesine izin vermeyen durumdu. Disil ilkenin egemenliginde biiyiiyen
kiz ve erkek ¢ocuklar, biz toplumu olustururlardi. Biz toplumu, ben’in stirtiden
ayrilmasina, “u¢masina’ izin vermeyen toplumdu. Eski Tiirkiyelilerin “yaratici”

olamamalarinin nedeni de buydu. ">

Alatli, bir taraftan gelecege yonelik bilgileri Tiirk halkina sunarken bir taraftan
da insanlarimiz1 diisiinmeye, uyanik ve bilingli olmaya davet ediyor.?®* Eski Tiirkiye,
biz bilincine sahipken yerlidir. Degisime karsidir. Yerli imkanlari ile kendine has
sanatini icra eder. Dr. Evangelista ise Tiirkiye nin geri kalmasinin nedenlerinden biri

olarak gordiigii biz’i yaraticiliga engel olarak goriir:

“Eski Tiirkiye de yaraticilik, ag¢ilmasina izin verilmeyen bir potansiyel olarak
kaldi. Biz’e Biz’in begenilerine ters diismemeye ozen gosteren Tiirk insani, yeni bir sey
yvaratmaktansa Biz in onayladigini idame ettirmek, Biz’in onayladigim taklit etmekle
yetindi. Sanatta, edebiyatta diinyaya yeni oneriler sunamamuis olmalarinin nedeni de

budur.”?®

Imre Kadizade, internette afazi hastalarma dair arastirma yaparken birden
ekranda ay yildiz belirir. Bu, onarimcilar tarafindan Kutsal Koalisyon’a kars1 yapilan
siber saldirilardan biridir. Onarimcilar, yerel olant savunurlar. Yasananlar kibus

olabilir fakat bundan korkulmamalidir:

“Yerel, kiireselden farkli olabilir. Bilesik sistemlerde insicam, ¢alkantiyla el
ele yiiriir. Kaos, olusamn bilimidir, ge¢cmisin degil. Mekandan miinezzehtir, tutarlidrr,

hesaba gelir. Kaostan korkma! "¢

253 Alatli, a.g.e. s. 36.

24Aysun Seckin, Schrodinger’in Kedisi ‘Kabus’ ve ‘Riiya’ Eserlerinde Alev Alatli’ya Gére Tiirkiye’de
Toplumsal Degisimin Dinamikleri, Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi, 2002, s. 30.

25 Alatli, a.g.e. s. 37.

26 Alatll, a,g,e, s. 78.
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Onarimcilar, insanlara kiiltirimiizii hatirlatirlar.  Yeni Diinya Diizeni,
Tirkiye’ye hadkim olmadan Once insanlar yerlidir ve gelenek insanlar1 birbirine
baglayan bir unsurdur. Yabancilagsma, insani bir serlivene ¢ikarmistir. Bu seriiven

elbette son bulacaktir:

“Bu sehirde akide sekerinin yapildigi giinleri hatirlar misin? Ya da annenin
talas boregini? Iki ucundan cekilip siindiiriilen, ortadan katlanan ve tekrar siindiiriilen
sekeri? Yaprak yaprak ayrilan hamuru? Pismaniyeyi? Maddenin her ¢ekilisi, her
katlanisi, onu olusturan yan yana tanecikleri savurur ama biitiin, yeni bir diizene
oturacaktir. Yerel savrulurken, biitiin dingindir. Savrulug, aslinda bir seriivendir,

sertivenden korkma! >’

Dr. Evangelista, eski Tiirkiye’nin, pusulasi olmayan bir gemi gibi siirekli
savruldugunu, teori ve felsefe iiretemeyen ideoloji yoksunu bir tilke oldugunu savunur.
Biitlin bunlara sahip olmasinin nedenini kiiltiiriin aklin degil duygularin egemenligi
altinda olmasina baglar. Eski Tiirkiye’nin halklar1 ¢cocukluk dénemini hi¢gbir zaman

asamamuslardir. Yerli olandan vazgegcemeyip bireysellesememislerdir:

“Fkolarla. Bireyin kendisini doguran, besleyen, koruyan anne/doga’dan
ayrismamis; onun himayesinde, onun tarafindan stirtiklenmekte oldugu cocukluk
doneminin o6grenim bigimi. Eski Tiirkiye 'nin insanlari, araciligin baskin oldugu
bilingsizlik  doneminden  ¢ikamadiklart, ‘on  insan’  hiiviyetini  agip
bireysellesemedikleri  ig¢in,  bagimsiz  diisiinme  ve  soyutlama  yetisini
kazanamamuslardwr. Bu talihsizligin sonucu olarak, Tiirkler ‘Neo-Fagsizm’ dedigimiz,
‘Uzlagma Yontemi 'ne mahkim olmuglardir. Uzlasma Yonetiminin belirleyici niteligi

ideoloji yoklugudur. "*%®

Niikleer Fizik¢i Prof. Dr. Erkani Keyman, imre Kadizade’nin arkadasidir.
Keyman, Sshrédinger’in, kedisi ile yaptigi deneyi Kadizade’ye anlatarak sacakli
mantigin oldugunu anlatir. Kadizade bu duruma ¢ok sevinir ¢linkii yillardir her olay1

“ya iyidir ya kotiidiir, ortas1 yoktur” mantigma gore degerlendirmenin yanlighigin

7 Alatli, a.g.e. s. 78,79.
258 Alatll, a.g.e. s. 89.
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diistip durur. Kendi dogrusuna bilimsel bir temel bulmanin sevincini yasar. Bir insanin

hem yerli hem de yaratici olabilecegi sagakli mantikla aciklanabilir:

“Benim diinyam, tipik bir 21. yiizyila bes kala Tiirk iiniin kiibistik diinyasi.
Matematigin diinyasi, bilimin diinyasi, Islamiyetin diinyasi, sanatin diinyasi. Yetmiyor,
suradan buradan figkiran, birbirine giren kiiltiir, siyaset, ideolojik yapt ve iktidar
odaklari! Benim kiibistik diinvamda Picasso da gergek, Lenin de, Friedman da,

Hazreti Muhammed de, Hawking de. Sosyalizm de, kapitalizm de, liberalizm de. 2>

Erkani Keyman, sacakli mantikla ilgili verecegi Edinborough seminerinde,
tebligine baslarken Nasreddin Hoca’nin fikrasiyla baslamayi diisiindiiglinii soyler.
Davaliya, “Sen haklisin” davaciya “Sen de haklisin.” diyen hocaya “Hocam hem o
hem de 6teki hakli olmaz” diyen katibe “Sen de haklisin” demesi tam bir sagakli
mantik 6rnegidir. Kadizade, Nasreddin Hoca’nin diisiiniis bigimini, Dogululari 1srarla

kiigtimseyen Batililarin itibar iadesi olarak goriir:

“Ve bu fikra artik giiliing degil diyorsun!’ demistim, ‘Bakar misin su ise! Sark
mistisizminin mantiksiz sagmaligi degil! Dogulu diistince bi¢iminin itibar: nihayet iade

ediliyor. Bu saatten sonra basu badel mevt! Isik Dogu’dan gelir!"**°

Yeni Diinya Diizeni, insanlar1 yabancilastirmada, kiiltiir ve gelenegi yok etmek
kadar inancin yozlastirilmasini da 6nemser. Din, insanin de§ismesini engelleyen
faktorlerden en giicliisiidiir. Islim gelenegi iginde biiyiimiis birey, yasamini islam’in
ogretilerine gore degerlendirir. Imre Kadizade, kiigiikkken kendisine dgretilen birgok

dini anlayisin Kutsal Koalisyon tarafindan degistirildigini sdyler:

“Ekonomik aklin yoluna girebilmekligimiz i¢in gerekli ihtiras, tamah, ticaret
aski, marazi bir tatminsizlik duygusu, servet hirst gibi duygular, ‘sinirt asmayin, ¢inkii

Allah sumirt asanlari sevmez’ anlayisi yiiregine islemis Issiz’da yesermek soyle dursun,

259 Alatll, a.g.e. s. 134.
260 Alatll, a.g.e s. 135.
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agiza bile alinmamast gereken sapikliklar niteligindeydi. Diaspora, bunlart da
1,261

degistirdi.

Imre Kadizade’nin yargilanmasi devam eder. Yargica, amcaogullarinin
Istanbul’a okumaya geldigini, amcaoglu Bekir’in kdyden geldigi icin dislanmishk
hissine kapildigini anlatir. Bekir kdyden gelen diger arkadaslarinin arasina katilinca
yabancilik ¢ekilen mekana sahip ¢ikildiginda dislanmislik duygusunun yok olacagina
iliskin teorisinin yikilmis oldugunu sdyler. Imre Kadizade’ye gére “sahip ¢ikmak”
insanin kendini degistirmeden, yerli kalarak insanlara bakmayi, onlar1 ve kendini
oldugu gibi kabul etmektir. Eski Tiirkiye’nin yapadigit bu durum, onun

yabancilagsmasina neden olmustur:

“ Eski Tiirkiye toplumunun binlerce yillik hasilatini ele gecirmeyi ya da hdakim
olmayr degil! Ge¢misin varislerinden biri olmayr diiglemistim, ‘biricik’i asla degil!
Oysa bizimkiler sahiplenmenin en kisa ve maalesef en ilkel yolunu sectiler: Modernist

tahakkiim. ?%?

Kadizade nin Istanbul’a okumaya gelen bir diger amcaoglu Omer’dir. Omer,
Istanbul’daki gengleri goriince bir tespit yapar. Bu gengler, 6ziinii kaybetmis,
yabancilagsmistir. Kendi ve kendisi gibi Anadolu’dan gelen gencler yerlidir ve 6zlerini

kaybetmis genclere kaybettikleri degerleri tekrar kazandirmak ister:

“Omer, ayagimin tozuyla, ‘Biiyiik sehirlerde yasayan aydin ve biirokrat
cocuklarimin Tiirk milletinin oz degerlerini tanimadiklarim tespit’ etti. Bu insanlara
‘milli kiiltiirii kazandirmak, milli degerleri ve halki sevdirmek mukaddes gorevini,
Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinden gelmis, milli degerlere ve toreye bagl gengler’

olarak ‘kendilerinin’ iistlendiklerini ilan etti. "5

Bekir de kardesi Omer’le aym diisiinceleri paylasir. Yabancilasan genglere

karst kiiltiir savunuculugu yapan bu iki “yerli” kardes daha sonra kendileri

261 Alatll, a.g.e. s. 220.
262 Alatll, a.g.e. s. 224.
263 Alatll, a.g.e. s. 24.
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yabancilasarak Kadizade’yi hayal kirikligina ugratirlar. imre Kadizade bu durumu eski

Tirkiye’nin yabancilagmasi ile anlatir:

“Sayin  Yargig, iilkenin yagmalanmasi da gecekondu burjuvasinin,
emmiogullarimin mafya destekli yiikseligleri de aymi kuralsizlik aski sayesinde
miimkiin oldu. Bizimkiler, oyle iyi paketlediler ki masumiyetlerini, kendilerini
yvakindan tanimama ve biitiin siipheciligime ragmen ben bile hi¢ degilse bir dénem

medet umdumdu onlardan.” %%*

Imre Kadizade’nin avukati Salik Urallar, Kadizade'nin amcaogullarinimn
yabancilasma siirecinden bir érnek verir. Islimi degerlerle yetismis bireyler olarak
bize ait bir kiiltiir olmayan “Christmas” o kadar giizel sahiplenilmistir ki yilbasi
bundan sonra hep neseyle karsilanmistir. Omer ve Bekir kardesler renkli toplarla siislii

yilbas1 agacina kars1 koyamamislardir:

’

“Parlak renkli toplar, Almanya’dan kalin kirmizi mumlar, Atatiirk ¢igekleri...’
Urallar, i¢ini ¢ekti, “Nedeni iizerinde genel mutabakat olmayan negeyi siipheyle
karsilayan Islami yasam bicimimize hareket getiren cilveli 1siklara hangimiz
dayanabilirdik ki, Sayin Yargic? Adwm  ‘Yilbasi’na c¢evirdik, Christmas in.
Miivekkilimin amcaogullarimin  “vitrin siislemesidir’ diyerek igyerlerine aldiklar

camlar, evlere tasindilar! %%

Kadizade mahkeme salonunda hayatini anlatmaya devam eder. Yegeni Toprak-
Devrim’in kardesi- korii koriine radikal Islimci olmustur. Okuyup arastirmadan bu
gruba dahil olmasi1 Kadizadeyi iizer. Toprak ile yaptigt konusmalardan birinde,
Toprak’in siirekli Bati’y1 suclmasimma dayanamaz. Cilinkii Ortadogu da Bati1 kadar
sucludur. Bati’nin bilimde bu kadar ileri olmasmin sebebinin, Miisliman bilim
adamlar1 sayesinde oldugunu sdyler. Ancak bugilin kimse bu gercegi gormek

istememektedir. Batililasan insanlar ¢oktan 6zlerine ait bir¢ok degeri kaybetmistir:

“Bir yandan bunlar: soyliiyor, bir yandan da ‘Ne yazik ki, biz ¢oktan
Batililastik,’ diye hayiflaniyordum Sayin Yargig. ‘Kendini begenmislik, kibir, narsizm,

264 Alatll, a.g.e. s. 229.
265 Alatll, a.g.e. s. 260.
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siddete yatkinlik, ya-ya da anlayisinin, ikili sistemin, dogrusal mantigin, O/1’in kotii

sOhretli iriinleri, bizim hayatimiza da girmis durumda. %

Imre Kadizade, eski Tiirkiye’nin yabancilasmamis zamanlarini hatirlar. Kimse
kimsenin agigin1 aramaya calismadigi, kusur goriildiiglinde kapatilan, her yeni giine
ve ise dualarla baslanan, karin tokluguna ¢alisan ve fazlasinda gézii olmayan insanlarin

calistig1 yillar artik ¢ok geride kalmistir:

“Ne tuhaf. Biz ki, emegi robotlastiran yabancilasma nedeni bilir, var
giiciimiizle kars1 ¢ikardik, dua ile agilan, dua ile kapanan fabrikalari, hakkin helal
edilmesi sartiyla alinan bogaz tokluguna yeterli iicretleri, kiifiir gibi algiladik.
Girisimcilerin  cinselliklerinin  niteligini ~ saptamak,  toplumsal  projelerini

sorgulamaktan daha kolayd. "%’

Kadizade, mahkeme heyetine Kutsal Koalisyon’un her seyi bilimle
acikladigini, kainati agiklamak icin 6lgiime bagvurduklarini ve ince ince hesap yaparak
ulastiklar bilgileri eski Tiirkiye’nin halkina dayattiklarini sdyler. Bilimi kullanarak
din, dil, ahlak, kiiltiir, gelenek ve felsefeyi tiikettiklerini vurgular. Insanlar, sorularinin
cevaplarin1 dinde aramalar1 gerekirken felsefede aramalarinin nedeninin, bahsedilen

degerleri yozlastirdiklarindan 6tiirii oldugunu savunur:

“Fen, dinin ve felsefenin i¢ini daha onceden bosaltmistiniz, sira tore ve ahlaka
gelmigti. Tore ve ahlak, can ¢ekisiyordu, ¢iinkii her sey gibi dogru/ yanls da bilimin
kurgusal ya da verili dogrularina indirgenmisti. Bu dogrularin kesin bile olmadiklar
soyle dursun, olmasi gerekenin olandan tiiretilemedigi gibi sorun her zaman vardi.
Insanlar ahlaki degerleri Allah’a degilse felsefeye dayandirmaya ¢alismislar, bunlarin
ise yaramadigr zamanlarda toplum ya da devlet mantigindan yani kaba kuvvetten

medet ummuslardi. "%

266 Alatll, a.g.e. s. 438.
267 Alatli, a.g.e. s. 470.
268 Alatll, a.g.e. s. 638.
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3.2. RUYA

Schrédinger’in Kedisi serisinin ikinci kitab1 olan Riiya’da, Onarimcilarin Yeni
Diinya Diizeni’ne karst verdikleri miicadele anlatilir. Onarimcimlar, “Mucizeler
Diyar1”nda 6zellikle genclerin egitimine énem verirler. Bunun i¢in eski Tiirkiye nin
egitim sistemi yerine “klonlama” adini verdikleri bir sistemi kullanirlar. Bu sisteme
gore tarihteki Tiirk-Islam alimleri, onarimeilar tarafindan canlandirilir. Canlandiran
kisi, kendi benligini unutur tamamen klonlanan kisi gibi davranir. Onun gibi konusur,
yaptiklarini anlatir. Cocuklar ve gencler bir nevi bir oyunun igine girerek sikilmadan
ogrenmis olurlar. Bunu yapmalarindaki amag gegmisini unutmayarak gelecegine yon
veren bir nesil yaratmaktir. Boyle bir nesil yabancilasmaya direnen yerli bir nesildir.

Tiirk halkini uyandiracak olan nesil de bdyle bir nesil olacaktir.

Imre Kadizade, Kdbus’ta, Kutsal Koalisyon tarafindan yargilanirken ulusal
kimliginden kurtulmak istedigini sdyler ve Yeni Diinya vatandasi olarak yeni bir
kimlik, yeni bir devlet, yeni bir bayrak®® talep eder. Bu sdzlerden sonra Onarimcilar,
Imre Kadizade’yi kagirmaya karar verirler. Gece yarist Kadizade’yi 1slahhaneden

kacirarak Onarimcilarin merkezi olan Mucizeler Diyari’na getirirler.

Mucizeler Diyar1 yer altina yapilmig bir merkezdir. Kutsal Koalisyon’nun
tahrip ve yok ettigi ne varsa bilim ve tarihi kullanarak yeniden kurmak isterler.
Onarimcilar i¢in bilim, tarih, din, gelenek, kiiltiir bir devletin yasamasini saglayan
temel dinamiklerdir. Bu degerleri kullanarak eski Tirkiye’yi canlandirmak
amacindadirlar. Yeni Diinya Diizeni’nin disinda da yasanabilecegini gostermek

isterler.

Onarimcilar, Tiirkiye’yi eski gilinlerine kavusturacak olan degerlerin ayakta
tutulmasina inanirlar. Bu degerler, ‘Turnalar, Daglar ve Seher Y1ldiz1’dir. Buna kutsal
ticli demislerdir. Afaziden kurtulabilen bu ii¢ kutsal deger, Tiirk halkinin 6ziinii
hatirlatacak unsurlardir. Daglar, eski Tiirk kiiltiirlinde isyan etmek, baskaldirmak
bakimindan “daga ¢ikmak” deyisini hatirlatir. Onarimcilar da Kutsal Koalisyon’na

isyan edip Mucizeler Diyar1’nda saklanirlar, miicadelelerini buradan verirler. Turnalar,

269 Alatll, a.g.e. s. 699.
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kendi yasayislarindan taviz vermeyen vakur kuslardir. Onarimcilar da degerlerinden
taviz vermek istemezler. Seher Yildizi, yol gosterir. Onarimcilar Seher Yildizi’m

kendilerine rehber edinmislerdir.

Kutsal Uclii, kentli insanlarin gonliinde o kadar yer etmistir ki, afaziden
etkilenmemis, ¢ok iyi bastirilmistir. Onarimcilardan biri, Istiklal Caddesi’nde
Oliilerden kendine yol agmak isterken cesaretlenmek i¢in daglar1t mirildandiginda

bircok insanin kulak kabarttigini fark eder:

“Hichir seye inanmaz, hi¢ kimseye giivenmezlerken, daglara kayitsiz
kalamiyor olmalart mucizeydi, haklisiniz. Yiireklerinin ozlemle doldugunu hissetmek

bambaska bir duygu. Umut. ‘Alli Turnam, bizim ele varirsan...””’?"°

Imre Kadizade tiirkiiyii tamamlar. Daglar, bize ait olan memlekettir:

“Seker soyle, kaymak séyle, bal séyle” diye ekledi Kadizade, “Bizim el’ dedigi

de ‘Aladaglar’ olmali. "?"

Daglarin kutsal {igliiden bir tanesi olmasi, Kadizade’nin hafizasinda bir
tirklinlin canlanmasin1 saglar. Tirkiiler, yerlilerin yerli olmalarimi saglayan
degerlerdendir. Kadizade’nin tiirkiiyli hatirlamast Onarimcilarin  dogru yolda

olduklarmin bir gostergesidir:

I«

“...Gecit vermez kayalar, saklan be Halil Ibrahim... Kwircik saclarina, ak

diismiis u¢larina, dagin yamaglarmna...” Kadinin sesi yavagsladi, sondii. "

Onarimcilardan Giiltekin Bektas, Imre Kadizade’ye Turna’nin neden bize ait
degerleri hatirlattigin1 anlatmaya calisir. Bektas’a gore Turna Tiirklere ait baska
tasarimlarla algilanir. Her millet kendi Turna’sin1 olusturur. Bektas, kisaca sOylemek

istedigini su sekilde vurgular:

270 Alev Alatli, Rilya, Everest Yay. 10. Basim, istanbul, 2013, s. 68.
271 Alatll, a.g.e. s. 68.
272 Alatll, a.g.e. s. 68.
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“Kissadan hisse: Kendi Turnamin pesinden ayrima, ¢ilinkii sen, o varsa

varsin.” 273

Alatli’nin iizerinde durdugu konulardan bir tanesi “afazi” dir. Beyinde olusan
bir hata sonucu sozlii ve yazili iletisim fonksiyonlarinda ortaya ¢ikan kayip. Lisan ve
algilama yetisinin kayb1 afazi olarak adlandirilir. Celbedilmis afazi ise insan yapimi
yapay afazidir. Alath, Tiirkiye’yi celbedilmis afazi magduru olarak goriir. Tiirk halki,

sOylenenleri anlamaz, yeni bir sey liretmez hale gelmistir:

“Uluslararas1 afazi dive de bir sorun var Imre Hamm, ‘Rubu Tahtasi’ ile
‘Quandrant’in cagrisimlart aym degil. O nedenle diyoruz, bilim Tiirkiye’'de

yapilacaksa Tiirkce yapilacak.”*™

Onarimcilar, genclere egitim verirken, anlatilacak olan bilim insaninin kiligina
girerler. Kendilerini o kadar ¢ok kaptirirlar ki kendi isimlerini bile unuturlar. Bu
kisilerden biri Turnacibast Mehmet’tir. Oglu Ali Kuscu ile beraber egitime katkida
bulunurlar. Yeni Diinya Diizeni’nin yabancilasma siirecinden zarar gorenlere
“magdur” denir. Turnacibasi Mehmet Kadizade’ye, magdurlarin birbirlerinden
sorumlu oldugunu bu yiizden siirekli bir dayamigma icinde olduklarini soyler.
Birbirlerinden sorumlu olma hissi, karsilarindaki insanin yiiregine inme gereksinimi

dogurur. Bu da bir nevi agktir. Ask ise, biz olma bilincidir:

“Turnalar bize Ask 1 6grettiler. Ask’in, dayanisma, saygi, dzen, emek oldugunu
ogrettiler. Ask’in disina siirseydik sizi, biz, ‘Biz’ olamazdik. Birakin sizi, beni ve

tellallar, hamamin kendisi yikilirdr. Bunu anliyorsunuz degil mi? "?™

Turnacibast Mehmet, kainatta yerimizi bulamamizi saglayan kutsal
koordinatlarin yiizyillardir ayni oldugunu fakat yabancilaganin biz’ler oldugunu

sOyler. Yerini, yurdunu kaybeden insan yerli insan degildir:

273 Alatll, a.g.e. s. 71.
274 Alatll, a.g.e. s. 75.
275 Alatli, a.g.e. s. 92, 93.
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“Degisen onlar degil, Biz dik. Koordinatlarint kaybeden biz, ‘Biz’den baska
herkestik aswrlar boyu. Bir o yana bir bu yana savrulduk durduk, Ezeli ve Ebedi

Mavi 'nin altinda "

Turnacibast Mehmet, Turna’lar1 kaybettigimiz zamanin Osmanli Devleti’nin
yabancilasmaya baslamasindan itibaren oldugunu soyler. Devlet, Batililasmakla o
kadar mesguldiir ki yerli 6zellikleri kaybettiginin farkina varamaz. Yabancilasma,

insanlarin goziinii kor eder:

“Ne zamanki, Osmanli’mn gozii biitiine kapandi, ne zaman ki Tiirkler
baskalarint kaldirip Gékyiiziine bakmaz, Gékkiire'yi hayal edemez oldular, Ezeli ve
Ebedi Mavi’ye yabancilastilar. Murat1 yitirince, Turnalar bize gelmez oldular.
Veyahut geldiler de, biz onlari taniyamadik. Gézden wak olan, goniilden de wrak,

goniilden wrak olanin adi yok, adi olmayanin kendisi yok. "’

Onarimcilarin kendilerine rehber edindigi degerleri “Murat” olarak ifade
ederler. Yeni Diinya Diizeni, magdurlar1 6yle bir savurur ki, ne diisiineceklerini
bilemezler. Milletini, dinini, dilini tanimayan bireyler haline gelirler. “Biz” yapan
degerler unutulur. Onarimeilar goniilde saklanani “Murat’1” kesfederler. “Murat” yerli
olandir. Yerli insanlarin unuttugu degerlerdir. Beyaz bir Turna, Murat’in ¢agrisini

dillendirir:

“Kendinize giivenin! Akranlarinizin, ¢aginizin, Ezeli ve Ebedi Gergek ten
paymiza diigenin hakkini verin. Dil, din, irk, cinsiyet ayrimmmin tuzagina diismeden,

zamammizin en yetkin bilgileriyle, sanatci ve filozoflarla dostluk kurun. "*™

Fazila Denktas, eski Tiirkiye’de yasanan durumdan bahseder. Kabus’un tiim
Tiirk halkini esir aldigini, kimsenin saglikli diisiinemedigini sdyler. Yerli olan hakikat,
apacik ortadadir. Yer, gok bu hakikati haykirmaktadir. Onarimcilar bu hakikati goriip

yabancilagsmaya dur demek gerektigini diistiniirler:

276 Alatli, a.g.e. s. 99.
277 lath, a.g.e. s. 100,101.
278 Alatll, a.g.e. s. 116.



98

“Biraz inledik, biraz uluduyduk, hepsi o kadar. Bunlara karsin, Sonsuz Mavi
Gok de bir hakikatti. Ugsuz bucaksiz otlaklar, sarp daglar, kopiiklii wrmaklar, kekik
aromall tertemiz hava, kar serinligi, Seher Yeli, Seher Yildizi, ozgiirliik, bagimsizlik,
seyahat, saglik, giivenlik, bereket, haber, sevgi, baglama, misket, estetik, metanet,
stikiinet, sadakat, ahenk, sila, c¢agri, ikram, davet... Bunlar da ezeli ve ebedi

hakikatlerdi. Biz, ezeli ve ebedi olana kirilmay: sectik. »219

Onarimcilar, yerli olanin farkina varirlar. Kutsal Koalisyon’un somiiriisiine

kars1 koyarlar:

“Sanal giiciimiizii sagmaktan, bizi yagsama dair sonsuz sayida olasiliklar

iiretmekten alikoyan yabancilasmay reddettik. ">

Fazil Denktas, Yeni Diinya Diizeni’nin hipnotizmasi altindayken kendi irkina
bile kotiiliik eden bireyler haline geldiklerini anlatir. Sanki bir gii¢ onlar1 iradelerinin
disinda hareket ettirir. Caligmak, cabalamak yetilerinin yerine iisengeclik, goz

boyamacilik yerlesir:

“Ve biz, dudaklarimiza dur diyemeyecek kadar yabancilasmistik kendi
eylemlerimize. Yabancilasma, sartlanma veya korku veya bastirma veya diipediiz
hayal giicii eksikliginin bize aslinda sonsuz sayida olan segenekleri degerlendirmekten
alikoydugunu gordiik. En yakimimizdakini, en kolay geleni, en iyi ambalajlanmig, en
iyi pazarlarmis olamim segtigimizi, oraya yerlestigimizi, ona doniistiigiimiizii fark

ettik. %81

Fazila Denktas, Imre Kadizade’ye nasil bir egitim programi uyguladiklarmi
anlatirken eski Tiirkiye’den 6rnek verir. Ulkemiz hakkinda bilinenler, kuru bilgilerden
ibarettir. Bu sekilde iilkemizi tantyamadigimizi sdyler. Yabancilagsma, tiim Tiirkiye’yi
saran salgin bir hastalik gibidir. Bati’y1 tanimaktan bahseden bireyler, yerli kalarak

kendi tilkelerini kesfetmenin bizi ileriye gotiirecegini anlamazlar:

279 Alatli, a.g.e. s. 177.
280 Alatll, a.g.e. s. 177.
21 Alatll, a.g.e. s. 177,178.
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“Sozde Tiirkiye denilen, Bati’ya ‘bir kisrak bagsi gibi sokulan’ o toprak
parcasindan bahsediyorduk ama bilirsin seyahat meraklarimizdan biri degildi,
tamimiyorduk tilkemizi. Ne iilkemizi ne de onun tizerinde yasayanlari. Birbirimizin
dilinden anlamaz olmustuk, buna karsin ‘esenlik’ receteleri girlaydi. Oysa yapilmasi
gerekenin ne oldugunu isabetli saptayabilmemiz, kisiliklerimizi masaya yatirip gercek

Sfitratlarimizi hi¢hir karanlik nokta birakmaksizin kesfetmemize bagliydi. "?%?

Onarimcilarin lideri Kara Kalpakli Adam’dir.Diger bir adi “Adsiz” dir.
Onarimcilara mali destek saglamak i¢in bazi yer alt1 orgiitleri ile is birligi yapar.
Olaganiistii soyut bir kisiliktir. Imre Kadizade, ona asiktir. “Adsiz” ideal erkek tipidir.
Kutsal Koalisyon’u bitirmek i¢in ¢alisir. Kadizade’ye, ilk yabancilasmanin ne zaman

basladigini, nasil kapilip gittiklerini anlayamadiklarini anlatir.

“Gozlerimizi asumandan kagirmaya basladigimiz zaman ne zaman?” diye
cevabini beklemedigi soruyu sordu,” Sonsuz Mavi Gok’ii birakip basimizi yere
egmemiz ne zaman? Ezeli ve Ebedi Gergeklik’in ikazlarimi algiladigimiz ama
anlayamadigimiz o biiyiik karmasaya, o kahredici bosluga diismemiz ne zaman? Bunu

kestiremiyoruz. 7283

Imre Kadizade nin Islahhane’de avukathigini yapan Deli General, kimligini
gizleyerek Islahhane’de gorev alan bir onarimeidir. Imre Kadizade’yi Isklahhane’den
kaciran da odur. Deli General Kadizade’ye, Kutsal Koalisyon’un yerlileri yok etme
cabasimni gordiiklerini fakat kendilerinde harekete ge¢me giiciinii bulamadiklarini
anlatir. Deli General, eski Tiirkiye’yi etkisine almis olan yabancilasmadan hi¢ degilse

ogrendiklerinin bir sey oldugunu sdyler. Bu da farkindaliktir:

“Buna karsin, eski Tiirkiye’ye musallat olan ruhsal ¢okiintiiden nasibimizi
almamis oldugumuzu séyleyemeyecegim. Yine de bir avantajimiz vardi: Farkindalik.
Icine diistiigiimiiz sersemletici boslugunun bizi saskinhiga siiriikledigini, nafilelik,

hiclesmislik hatta silinmislik duygularim kuskwrttigimin farkindaydik. %

282 Alatll, a.g.e. s. 213.
283 Alatll, a.g.e. s. 234.
284 Alatll, a.g.e. s. 419.



100

Onarimcilara gore Tiirkce, matematiksel yapisi olan 6zel bir dildir.?® Eskiden
beri Batililar tarafindan bilim dilinin Ingilizce olmas1 dayatilir. Milletlerin kendi
dillerinde bilim yapmasi bir sekilde engellenir. Onarimcilar, uluslararasi olanin dil
degil yontemler olduguna inanirlar. Bu yiizden bilimi, her {ilkenin kendi dilinde
yapmasi gerektigine inanirlar. Batililar, ana dilini kullananlar1 “soven” yaftas1 ile
amaglarindan vazgecirmeyi hedeflerler. Bilim dilinin Ingilizce olmasi1 dayatmasi, dili

kullanarak yerlileri yok etme ¢abasindan baska bir sey degildir:

“Kendi dilini kullanmay, gelistirmek istemeyi sovenlik, Ingilizceyle egitimi
insancillik, ilericilik sayan bir ge¢misten geliyoruz. Sovenligin kisisel, toplumsal ve
ulusal bagimsizlik ve onuru korumak degil, sovenligin baska bir kiiltiirii ezip yok
etmeye calismak hele de anlamadig1 bir kiiltiirii hor gérmek oldugunu anlamak
istemeyen bir gecmisten geliyoruz. Oysa gercek insancillik, Tiirk kiiltiiriiniin de

kendisine yarasir sekilde yasamasini istemektir. %%

Osmanli Devleti’'nde azinliklar1 egitmek bahanesiyle acilan okullar,
misyonerlik faaliyeti yiiriitiirler. Kurtulus Savasi’ndan sonra bu okullarin sayis1 azalsa
da Lozan Antlagsmas1 geregi Robert Koleji, Sait Joseph gibi birka¢ azinlik okulu kalir.
(Dipnot ekle.) Tiirk dilini yok etme faaliyetleri bu okullar araciligiyla devam eder.
Bunlar1 kapatmanin bir savas baslatacagini sdyleyen Onarimcilardan Sinan Gebze,
Tiirk halkinin bir savas1 daha kaldiramayacagi icin, Atatiirk’{in dilimizi korumak i¢in

bazi 6nlemler aldigini sdyler:

“Tiirk dilini yok etmeye c¢alisan yaban sovenlerin onlar olduklarini da
biliyorduk. Ama ikinci bir savasi géze alamadik. Bunun tizerine Mustafa Kemal, Tiirk
Egitim Dernegi’'ni kurdurdu. 1930°larda Dernege ozel bir lise actirdi: Yenisehir

Lisesi. %"

Onarimcilar, Yeni Diinya Diizeni’nin Tiirkge’de baslattiklar1 yabancilastirma
hareketine dur demek i¢in Tiirk dilinin 6nemli sozliiklerini temel alarak yerli olan1 geri

getirmek isterler. Ingilizcenin hakim dil olma &zelligini kirarak Tiirk halkinin biitiin

25 Alatll, a.g.e. s. 424.
2865 Alatll, a.g.e. s. 427.
287 Alatll, a.g.e. s. 428, 429.
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bilimlerde ilerlemesini saglamak isterler. Boylece yerli insan, yerli dilini kullanarak

yabancilagsmaya kars1 koyacaktir:

“Kamus ’la basladik,” dedi, “Biiyiik Tiirk Liigati ile. Divani Liigati Tiirk ten,
Semsettin Sami’'nin Kamus-u Tiirki’sine, Tiirk Dil Kurumu'nun sozliiklerinden,
Kamus-u Osmani ’ye, Liigat-1 Naci'den Ahter-i Kebir’e kadar tiim kaynaklar: bir
araya getirdik, anadilimize hakem tayin ettik. Sadece hafizamizi tazelemek, kiiltiirel
soykirimi onlemek icin degil, sadece lahana ile kelemin ayni bitki oldugu, bitki ile
nebatin ayni anlama geldigi iizerinde mutabakat saglamak icin degil. Matematik

ogrenimini hizlandirmak, fen bilimlerindeki tekeli kirmak igin. "%

4. KADERE KARSI KOY A.S.

1995°te ilk basimi yapilan Kadere Karsi Koy A.S. bir grup kadimin, evlilikleri
kotiiye giden bir ¢iftin hayatlarina miidahale ederek onlarin evliliklerini canlandirma
calismasini igler. Romanda yer alan kadimnlarin ¢ogu iyi egitimli, islerinde yiiksek
mevkilerde caligir. Mesleklerinin getirdigi avantaji da kullanarak kurduklar sirketle

Stiheyla’nin evliligini kurtarmaya ¢aliirlar.

Romanda yer alan baslica kisiler; Fiisun, Sehvar, Giiler, Asude, Nuray’dir. Bu
kisilere, erkekleri cinsellikleri bakimindan Cinsel Tatmin Asamasi, Parasal Tatmin
Asamas1 ve Giicii Disa Vurma Asamasi gibi kademelere ayiran Flisun’un ikizi Ferhat
dahil olur. Sirketin yol haritast olan bu istatistik bilgiye gore ise koyulurlar. Burada
miidahale edilen hayat Siiheyla Hanim’inkidir. Estetik ameliyatlarla gencglesmeye
calisan Siiheyla, resim yapan, modaya gore giyinen, hayat bakis acis1 degisen bir kadin
haline gelir. Karisindaki bu degisikligi fark eden Siiheyla’nin esi, disariyla

ilgilenmekten vazgecip karisiyla vakit gegirmeye baslar.

Insanlarin kendilerine yabancilasmasmin &rneklerini gordiigiimiiz Kadere
Karsi Koy A.S. de, bir grup kadimnin, Siitheyla isimli roman kisisine, fiziksel ve ruhsal

degisiklikler yapmaya c¢alisirken aslinda Siiheyla’nin disaridan miidahale ile

288 Alatll, a.g.e. s. 430.
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yabancilastirildigint goriiriiz. Siiheyla’yr degistirme siirecinde romanda yer alan

kisilerin yabancilasmamig Tirkiye’ye duyduklar1 6zlemin de islendigini fark ederiz.

Kadere Karst Koy A.S. nin kadinlar1 Ferhat’in aragtirmasindan konusurken
eskiden erkeklerin evlerine zamaninda geldiklerini, ailecek disarida yemek
yediklerinden bahsederler. Eskiden yenilen aile yemeklerinin niteligi giiniimiizde
degismistir. Kebapcinin yerini benimsenmekte zorluk cekilmeyen Batili fast food

zinciri almistir. Bu durumu anlatan Fiisun’un sézlerini, Giiler alaya alir:

“Hani vardir ya, baldizi, yegeni toplayip kebapg¢iya falan gotiiriirler. O dénem,

degil mi?”
“Ne kebapgisi canim, Mc Donalds.”

“Dogru Mc Donalds ’a gétiiriirler. Erkekler raki, ¢cocuklar kola iger...”

“Bak hala rak: diyor!” 289

Sehvar’in tiyatroyu nasil segtiginden bahsederken, tiyatroda karar kilmasina
vesile olan Sirin Devrim’den bahsederler. Soyu saraya kadar dayanan Sirin Hanim,
tiyatro ile alakas1 kesildikten sonra Amerika’ya gider. Tiirkiye ile Amerika arasinda
mekik dokuyan Sirin Hanim, Amerika’da giizel bir hayati olmasina ragmen Tiirkiye’yi
cok oOzler. Turkiye’ye geldiginde ise eski Tiirkiye’yi bulamaz. Hayatinin biiyiik bir
boliimiinii  gecirdigi mahalleler, sokaklar, dostlariyla yedikleri yemekler bile
yabancilasmigtir. Tirkiye yerliligini kaybetmistir. Bu durum Sehvar tarafindan

nakledilir:

“‘Ada’ya giderdik. Yemekler, tatlilar yapilir, yengeler, teyzeler oturulur,
herkes isini yapar, nakislar isler. Tiirkiye'ye gelince dyle olacak zannediyorum, ama
simdi hafta sonu geliyor, bakiyorum, o bir yere gidiyor, oteki bir yere gidiyor, ¢ok

tiziiliiyorum! Kisiligimizi kaybediyoruz. Bogaz 'da baligin yerini sosis almis! Olacak ig

289 Alev Alatli, Kadere Karsi Koy A.S. Everest Yay. 8. Basim, istanbul, 2013 s. 34.
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midir? Her seyi ¢cok Batili, fakat geleneklerinden kopmamus, son derece Miisliiman,

muhtesem bir kadin! Buraya geldigi zaman bu yabancilasmadan nefret ediyor.”**°

Amerika ile Tiirkiye arasinda tercih yapamayan Sirin Hanim’in bu tavr,
Sehvar’1 kizdirir. Sehvar, Amerikali esinin torunlarini, kendi torunlari gibi sevmesine
ragmen onlara hi¢bir zaman Tiirk ¢ocuklar1 gibi bakamayan Sirin Hanim’1 elestirir.
Sirin Hanim’1n, Tiirkiye’de kalmayarak yabancilasmaya hizmet ettigin diisiintir. Eski
Turkiye, vyerlidir. Yerliler vatanin1 terk ettikce kendileri de vatanlarn da

yabancilasmaya mahkGmdur:

“Gordiim ki c¢eliskileri var. Amerika’da oturayim, buraya geldigimde
Tiirkiye’yi bulayim istiyor. Torunlari seviyor, kendisininkinin yerine koyacagi
cocuklart istiyor, fakat ‘Allah kahretsin’ hichir zaman yeterince iyi degiller, ¢iinkii
Amerikan picleri!” Ha, dedim kendi kendime, demek ki, ne olacak, ‘Tiirkiye’yi

istiyorsan, istedigin Tiirkiye icin miicadele edeceksin!’” 291

Nuray ile Asude, Tiirkiye’de sanat¢ilarin durumu hakkinda konusurlar. Asude,
artik toplumun hafizasinin yok oldugunu, biriktirilen bilginin bir dneminin olmadigin
soyler. Nuray da arkadasini destekler. Nuray’a gore iyi yetigsmis bir¢ok sanatgimiz,
egitimsiz halk yiiziinden gerekli ilgiyi gorememektedir. Eskiden, sanata, sanatciya
daha ¢ok 6nem verildigini, cabucak unutan bir toplum olmadigimizi vurgular. Nuray,
Tiirk toplumundan umudunu kesmistir. Halk, yardim ¢igliklarina bile cevap vermek
istemeyen kitleler haline gelmistir. Yabancilagsma etkisini, toplum iizerinde

gostermeye devam etmektedir:

“Artik bu topluma giivenmiyorum. Baska bir toplum olsa, sisenin i¢ine korum
mesaji atarim, bir giin birisi bulur. Bu toplum bulmayacak, bulmak istemiyor ¢iinkii.
Bu toplum o siseyi bulur, kirar atar. Icini de okumaz. Biitiin giiciinii onu kirip atmakta
bulur ¢iinkii. Yirmi yil denizde ¢alkalanmis oldugunu diisiinmez, kirar. Ciinkii bu

toplum her seyi kiiciiltmekten yanadir. Bunu bizler de yapiyoruz, hem de ¢ok kolaylikla

290 Alatll, a.g.e. s. 104.
21 Alatli, a.g.e. s. 104.



104

vapiyoruz. ‘Ne giizel yaptik, oh be!’ diyoruz, ‘Agzinin payini verdik!’ diyoruz, ‘Kim

bilir kimin eline gececekti, kimin kafasim bozacakti, o sisedeki mesaj! diyoruz.” %

Nuray, eski Istanbul’a 6zlem duyar. O yillarda yerli insanlarin ahlak kurallarina
gbre yasadigini, mahalle kiiltiiriiniin oldugunu soyler. insanlarin, birbirlerine hal hatir
sormadan edemedigi, komsunun kapisim1 ¢almak gerektigine inanildigi,

yabancilasmanin daha ugramadig yillar geride kalmistir:

“Istanbul, bes yiiz binden on milyona ¢ikti. Eskiden mahalle vard:, mahalleli
ne der meselesi vardi. Sosyal cezalandirma ¢ok kolay yapilabiliyordu. Simdi herkes
yabanci olarak yasiyor bu kentte. Iletisimde ¢ok biiyiik fark. Aile mefhumu vardi,
aileler biiyiiktii. Gelinirdi, gidilirdi. Aile arasinda eyvah rezil olmayalim diistincesi
vardi. Insanlarin senet sepet, vergi davalarinsan korkulari vard. Simdi hi¢ yok. Ciinkii

herkes yabanci. ">

Stiheyla Hanim, Kadere Kars1 Koy A.S. tiyeleri tarafindan doneminin moda
kiyafetleriyle giydirilir, sag1 boyanir ve sekli degistirilir. Yiirime ve durus dersi alir.
Tiim yapilanlardan sonra eski Siiheyla’nin izi gorlinmez. Siiheyla’nin evliligini
kurtarma adina yapilanlar aslinda yerli Siiheyla’y1 yok edip yabancilasmis bir Siiheyla

yaratilmasina neden olur:

“Ayrintili time-sheet’lerimizi Giiler Hoca'’ya teslim etmemizden bir hafta
sonra, 7 Ekim Cuma giini, Siiheyla Atakan, Kadere Karsi Koy A.S.’nin

Talimhane deki biirosundan ¢iktigindan bambaska bir kadindi! ">

5. YASEMINLER TUTER Mi HALA?

1984 yilinda yayimlanan Yaseminler Tiiter mi Hala? adli romanda, eserin
baskisisi lizerinden Kibris’ta yasayan Tiirk ve Rum toplumlarinin birbirleriyle olan
sorunlar1 anlatilir. Aday1 boliinmeye gotiiren siireg ve sonrasi, Kibris adasinda, eskiden

oldugu gibi giiniimiizde de devam eden problemler, Rum ve Tiirk halklarinin giinliik

292 Alatll, a.g.e. s. 156.
293 Alatll, a.g.e. s. 156.
294 Alatli,a.g.e. s. 208.
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hayatlari, gelenekleri, acilart romanin kahramani Eleni’nin hayati merkeze alinarak

islenir.

Kibris’in Karpas bélgesinde diinyaya gelen Zangog Spiro’nun biiyiik kizi Eleni
Klo Marias’in, Girne’ye Mikalis Menas’in yanina evlatlik verilmesiyle baglayan trajik
hikayesi, tamirci Arif ile evlenmesiyle devam eder. Miisliiman olduktan sonra Naciye
ismini alan Eleni, bir yanlis anlasilma sonucu ailesinden ayrilmak zorunda kalir.
Tekrar mutlu bir evlilik yaparak hayatin1 diizene sokan Eleni’in yakasini, gegmiste

yasanilanlar birakmaz ve Eleni, kocasi tarafindan 6ldiriiliir.

Roman, FEleni’nin yerinden edilmesi, baska bir toplumun kiiltliriini
benimseyerek yabancilasmaya maruz birakilmasi, toplumun yabancilagmasi yoniinden

calismamizda incelenecektir.

Ailesi ile Kibris’in Rizo Karpossa bolgesinde yasayan Eleni’nin yerinden
koparilip baska bir yere gOc¢mesi, yabancilasmasinin baslangicidir. Yerinden
yurdundan edilme durumu, Eleni’nin yakasimni birakmaz. Eleni’nin siirekli yer
degistirmesi yabancilasma seriiveninin de devam etmesine neden olur. ilk gittigi yerde,
bir ailenin yanina evlatlik (hizmetci) olarak verilmesini hazmedememisken suclu
olmamasina ragmen bir iftira sonucu uzak bir akrabasi olan Ksenya adinda yash bir
kadinin yanina gonderilir. Ksenya, Tiirklerin yogun olarak yasadigi bir kdyde yasar.

Eleni bu koye gotiiriiliirken kendi kdyiinii, annesini hatirlar:

“Karpaslari, bir daha hi¢ goremeyecegi ayni anda dogdu igine. Babasi artik
koye gotiiremezdi onu. Annesini son ii¢ yildir ozlemedigi kadar ozledi. Yasaminin son

sicakligimi bir daha geri gelmeyecek sekilde yitiriyordu! ?%

Ksenya ile yasamaya baslayan Eleni, tam bir sefalet goriir. Ayaginda
ayakkabis1 bile olmayan Eleni’ni bulundugu duruma bir tiirlii aligamaz. Ezan sesi
duydugunda trperir. Tiirklere ve Misliimanliga yabancidir. Ancak kurtulusu da

Tiirklerde bulur. Eleni’yi goriip begenen Tamirci Arif, onu kagirarak Eleni ile evlenir.

295 Alev Alatli, Yaseminler Tiiter mi, Hala?, Everest Yay. 12. Basim, istanbul, 2016, s. 76.
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Eleni din degistirerek Miisliiman olur. Hristiyanliktan Miisliimanliga ge¢gmesi de yerli

kimliginden vazgecip yabancilagtiginin gostergesidir:

“Basini ¢evreleyen, yasemin kokulu beyaz yemenisinin biisbiitiin ortaya
ctkarttigr gozlerini yere dikti. Kotii bir telaffuzla tekrarladi, Hiiseyin Hoca 'nin

ardindan. ‘Eshedii enld ildhe illallah ve eshedii enld Muhammeden Resiilullah’.”’?%

Arif, diger Kibrish Tiirk ¢ocuklar gibi yerli okullarda degil ingilizlerin actig1

okulda egitim goriir. Bu okulda ne bayrak yerlidir ne de sdylenilen sarkilar:

“Arif Tahsin, ilkokula Kral VI. George’un tebaasi olarak basladi. Okullarinin
kapisinda dalgalanan bayrak, Union Jack’ti ve merasimlerde ‘God Save the King’,

Tanr1 Krali Korusun, séylenirdi. '

Romanda Arif’in karakterinin nasil sekillendiginden bahsedilirken Kibris’in
Rum etkisi altinda oldugu goriiliir. Tiirk ¢ocuklar1 egitimi Rumlarin kurdugu okullarda
alirlar. Dolayisiyla yerli kiiltiir esliginde degil yabancilarin uygun gordiigi sekilde
egitim sekillenir. Tiirk cocuklari, Rum akranlariyla farkinda olmadan her giin Tiirkleri
asagilayan marslar okurlar. Arif, ne Rumlarin verdigi egitimi ne de mahalle imaminin

ogiitlerini benimser:

“Ingilizlerin yonettigi, Ermeni papazlarinin ders verdigi, Rum arkadagslarinin,
nakarat boliimii, ‘Tiirkleri yumusak bir kilicla éldiirelim, dciimiizii alalim, bum! bum!’
diye biten negseli sarkilarla takildiklar: ve Tiirkiye Cumhuriyeti 'nin laiklik ilkesini bir
tirlii igine sindiremeyen bir imamin, ‘Hayber Kalesi’ oykiileri ile sekillenen kisiligi,
daha altinci sinifta, hayattaki tek gercegin otomobil motorlari ve para olduguna iman

etti. 28

Arif’in annesi Sefika Hanim, torununun calmaya calistigi akordiyondan

rahatsiz olur. Kibrisli Rumlarin tek Tiirk¢e miizik kaynagi olan Ankara radyosu, dogru

2% Alatll, a.g.e. s. 114.
297 Alatll, a.g.e. s. 83.
298 Alatll, a.g.e. s. 83, 84.
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diiriist ¢cekmez. Yerli miizige hasret kalan Sefika Hanim, torununun Bati1 miizigiyle

ilgilenmesini istemez:

“ ‘Hi¢ sevmem ben bu gavur miisigini be gizim!’ diye sikayet etti Sefika Hanim,

‘Cenabi Hak hayreylesin sonumuzu.’”*%°

Romanda dikkati ceken iki karakter Halo Day1 ve Turgut Ogretmendir. Arif’in
mahallesinde yasayan bu kisilerden Halo Dayr Osmanliyr, Turgut Ogretmen
modernizmi temsil eder. ikisi arasinda gecen sohbetlerde Halo Dayir basindan
cikarmadi@i fesiyle yerlidir ve yerli olan1 savunur. Turgut Ogretmen ise kiyafetleri ile

ve savundugu diisiincelerle Batilidir:

“Halo Dayi, tiim israrlara karsin, basindan ¢ikarmadigi fesini diizeltti.
Tiirkiyeli ogretmenin, biirokratik giysilerinin yamnda, Ingiliz kumasi poturu, yelegi ve
késtegi ile eski Istanbul graviirlerindeki efendilerin, kétii bir kopyas: gibiydi kilig.

Oysa, 1900 lerin basinda, Istanbul da dariilfiinunda okudugu soylenirdi. %

6. ISKENCECI

1987 yilinda Tiirkiye Yazarlar Birligi Odiilii’nii alan Iskenceci, Alev Alatli’nin
Tirkiye’de iskence ve iskenceci gergegini dile getiren kii¢iik bir romanidir. 1960
senesine kadar feodal bir diizende yasamis ve koyliiniin agasi olan Abdurrahman Aga,
“Mecburi Iskdn Kanunu” geregince Abdurrahman Aga’min topraklarma devlet el
koyar. Abdurrahman Aga ve ailesi Istanbul’a gé¢ etmek zorunda kalir. Bundan sonraki

hayatlar1 fakirlik ve sefalet icinde gecer.

Romanda 1946 se¢imleri, toprak reformu, Demokrat Parti’nin iktidara gelisi ve
uygulamalari, Abdurrahman Aga’nin ailesi lizerinden anlatilir. Yasanan siyasal ve
sosyal degisimlerin Abdurrahman Aga’nin ailesi iizerindeki etkileri ve sonuglari
yansitilir. Bir zamanlar itibarl1 ve zengin bir asiret cocugu olan Iskenceci ve ailesinin,
degisen Tiirkiye sartlarindan sonra Istanbul'a go¢ etmeleri ve tamamen degisen

hayatlar1 anlatilir.

299 Alatll, a.g.e. s. 85.
300 Alatll, a.g.e. s. 103.
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Iskence, sadece insana yapilan fiziksel siddet olarak ele alinmaz. Alatl,
romanda insan hayatinda karsilasilan bir¢ok seye de iskence gozii ile bakar.
Ozgiirliigiin kisitlanmasi, psikolojik siddete maruz birakilmak, toplum tarafindan
dislanmak da iskence gdrmektir. iskenceci’nin hayatinda ilkokul gretmeni Mefaret’in
ayr1 bir yeri vardir. Okul hayat1 boyunca onu ezen, diglayan kisacasi iskence eden bir
kadindir. Evde ve okulda gordiigii iskenceleri unutmayan Iskenceci, savcr olduktan

sonra bagkalarina iskence yaparak ezilmisliginin acisin ¢ikarir.

Insanm bir yerle irtibat kurmaksizin, bir yere baglanmaksizin yasamasi
miimkiin degildir. Abdurrahman Aga i¢in “yer”, uzun yillar yasadigi koyidiir ve o
koyiin “yerlisi”dir. Kdylinden ayrilmak, baskalarinin memleketinde yabanci olarak

yasamaktir:

“Kendilerini emaneten oturduklarina, hak sahibi doner donmez
ayrilacaklarina inandirdilar. Inanclarini  kanitlamak icin asgari gerekliliklerin
otesinde, hi¢hir yenilige, dlemin miilkiinii benimsediklerini belli edecek hi¢bir tadilata
girismediler. Yabanci bir evin adina sokak denilen koridorlarinda, her an gitmeye

hazir otel miisterileri gibi yiizyillarca yabanci yasadilar. %

Ellerin memleketini bir tirlii benimsemeyen Abdurrahman Aga yabanci

olduklar1 kentle ilgili degerlendirmeleri soyledir:

“Kadinlar, cam kavanozlar igindeki akide sekeriydiler, miisterilerin
beyinlerine sunulmuslardi sanki. Simsiki kapali tutulmasini emrettigi kalin perdelerin

islevselliginden asla emin olamad. %

Abdurrahman Aga’nin yasadigi kentin sosyal hayatina bu kadar yabanci

olmast, kendi topragina, kiiltiiriine, degerlerine duydugu saygidan kaynaklanir.

Bati’da ¢ikan her tiirlii yeniligi kapmada usta olan insanoglu, teknolojiden de
geri kalmamak i¢in teknoloji transfer etmeye baslamislardir. Transfer yalnizca

teknoloji ile sinirlanmayip Bati’nin farkli diisiince ve kiiltiiriinii de kapsadigi i¢in

301 Alev Alatli, iskenceci, 4. Basim, Alfa Yay. istanbul,2002. s. 30.
302 Alatll, a.g.e. s. 30.



109

insanlar giderek yabancilagsmig ve tam bu noktada yerlilik kendini hissettirmeye

calismustir. Bu durum Abdullah Aga’da kendini su sekilde hissettirir:

“Ironik olan, Tiirkiye entelijensiyasinin biiyiilii yeni oyuncagi “sibernetik
toplum” bireylerinin mustarip oldugu tinsel iiretim yetersizliginin, teknoloji ile tirnak
makasindan ote alisverisi olmayan Sakit Aga’min oglunu da teslim almig

olmasiydi. 3%

Kuran Kursuna génderilen iskenceci’nin durumu anlatilirken “Biiyiik Mizrakli
[lmihal”den bahsedilir. Bir zamanlar giinah islemekten korkan insanlarin, modern

yasamin etkisiyle degisen hayatlari1 ¢arpici bir sekilde verilir:

“Yirmi ikincisi swrayr (mumu, kandili) iiflemek; yirmi iictinciisii her seyi
bismillah demeden islemek, yirmi dordiinciisii salvarini ayakta giymek. Cagdas
vasamin nicedir iptal ettigi davramislardi. “Giinah” modasi ge¢cmis bir kavram oldu,
us sirtint dondii. Kalbinin oniine illelbelagulmiibiynler dikildi, ahlaki getonun disina

birakmadilar. %%

Gogmenlerin mesken edindigi yerlerin arasina Hakkak Yumni Sokak da
katilmistir. Iskenceci, yer’inden yurdundan ayrilip istanbul’a gdg etmis ve zamanla

bulundugu duruma alismstir:

“Hakkak Yumni Sokak, New York’un Yedinci Cadde’si, Londra 'nin Soho’su,
Almanya’min  Hamburg’'u oldu. Iskenceci asla tanimayacagi teknokratik Batili

akranlarimn kaderini paylasts, ilticayi yadirgadi. %

Abdurrahman Aga’da yerinden ayrilmanin acis1 daha fazla hissedilir. Etrafinda
donen diinya tamamen kendisine yabancidir. Yabanci gelen her durum, kendisinde

huzursuzluga yol agar:

“Sultanahmet’e yayilan, nedenini asla sorgulamadigi bir haklhicilikla

kiigtimsedigi baldirt ¢iplak, mezhebi mechul hippy, beatnik, punklarla, ¢agdas

303 Alatll, a.g.e. s. 70.
304 Alatll, a.g.e. s. 67.
305 Alatll, a.g.e. s. 69.
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diinyanmin en tinlii hekimlerini nicedir pesinden kosturan psikopatolojik bir sayrilig,

oliimeiil “can stkintist”’mi paylastigini bilmedi. "%

Baskalar tarafindan yonetilmeye alismis olan toplumlarda acik bir sekilde
goriilen manevi degerlerin giderek zayiflamast durumuna, Abdurrahman Aga da ayak

uydurmustur:

“Ironik olan, Tiirkiye entelijensiyasimin biiyiilii yeni oyuncagi, “sibernetik
toplum” bireylerinin mustarip oldugu tinsel iiretim yetersizliginin, teknoloji ile tirnak
makasindan ote aligverisi olmayan, Sakit Aga’min oglunu da teslim almig

olmasiyd. 3%

Iskenceci’nin Tiirkiye’de dzlemle aradigi etkinlikler Bati’dadir. Bu durum,

Bati’ya sempati duymasini saglar:

“Onlarin  binbir kanalli binbir televizyonlar:, rengdarenk Hollywoodlari,
Disneylandlari, hetero, homo, grup ya da aletli seksleri; bir gece i¢inde konani
kaldirilan diismanliklari, dostluklar, yerkiireyi Istanbul'dan Katmandu ya, diinyanin
dort bir ucundan ithal ickilerine,  uyusturucularina meze edecek olanaklar: vardi.
Hicbir sey olmasa, muhtesem bir dislinin parcalari olur, islerinden baska bir sey
diisiinmek gibi bir erdem gelistirir, uykudan kalan siiredeki higliklerini yetiskin
emzikleri, hobilerle giderebilirlerdi. Iskenceci’nin Bati’ya karsi zamanla “yar bana

bir eglence medet!” ¢agrilarinin cevapsiz kalmasi olsa gerekti. 3%

306 Alatll, a.g.e. s. 69.
307 Alatli, a.g.e. s. 70.
308 Alatll, a.g.e. s. 70.



111

SONUC

Alev Alatl’nin romanlarinda yerlilik diisiincesinin incelenmesi konulu bu
caligmada, Alatli’'nin romanlar1 yerlilik diisiincesi bakimindan incelenmistir.
Yerlilikten soz ettigimiz anda yabancilagsmaktan da s6z edilmesi gerektigi kanisinda

oldugumuz i¢in yerlilik yaninda, toplumun ve bireyin yabancilagsmasi da ele alinmstir.

Alev Alatli’nin derin bilgi birikiminin yansidigi romanlarinin yogun bir
anlatima sahip oldugu goriilmiis bunun da yazarin anlatmak istediginin fazla
olmasindan kaynaklandig1 anlagilmistir. Yazarin inceledigimiz her romani, okuyucuyu
farkli alanlarda aragtirmaya yoneltmektedir. Alatli’nin romanlarinda iizerinde durdugu
en énemli konu, toplumun yerliligini kaybettigi/kaybetmek {izere oldugu diislincesidir.
Romanlarinin baskisileri genellikle iyi egitim gormiis, yerlilik taraftar1 ve yerliligin
hizli bir sekilde yerini yabancilagsmaya biraktigini1 aciyla izleyen fakat az da olsa
yerlilere ve yerlilige umudu olan kadinlardir. Yazarla yapilan soylesilerden hareketle

bu kadinlarin, diigiince yoniinden Alev Alatli’nin birer yansimasi oldugu sdylenebilir.

Yerlilik diisiincesinin yogunlukla islendigi roman, “Or’da Kimse Var mi?”
serisidir. Iyi egitim almus, kiiltiirlii bir aydin olan Giinay Rodoplu, romanlarin
baskisisidir. Rodoplu’nun basindan gegen olaylar1 bazen kendisinden bazen de yakin
arkadas1 Mehmet Sedes’ten dinleriz. Hayatina giren kisilerin basta yerliligin temsilcisi
olarak goriirken sonradan yabancilastigini gérmek Gilinay Rodoplu’nun aciyla izledigi
bir durumdur. Selahattin Ak’1n iilkiicii ve milliyetci iken Amerika’da banka sahibi olup
dolar milyoneri olmasi, Siran Oren’in asla bu kokusmus diizenin pargasi olmayacagini
sOylemesi ragmen Tirkiye’nin en karanlik adaminin avukathigini yapmasi, Safak
Ozden’in belediye secimlerini kazanmak ugruna bin bir tiirlii is ¢evirmesi,
Rodoplu’nun yerlilere dair umudunu kirar. Shrodinger’in Kedis: Kébus ve Riiya’da,
yine egitimli ve kiiltiirlii bir kadinla -Imre Kadizade- karsilasiriz. Utopik bir roman
olan Kabus’ta ve Riiya’da, gelecegin Tiirkiye’ni goriiriiz. Gelecekteki Tirkiye,
“Biiyiikk Makine nin ele gecirdigi, insanlarin 6zlerini kaybettigi, “biz’den “ben’e
evrildigi, kisaca yerliligini kaybettigi bir iilkedir. Kabus’ta eski Tiirkiye’nin
yabancilagmasi tablosu ¢izilir. Romanin baskisisi imre Kadizade, yegeni Devrim’in

intaharina sebep oldugu gerekgesi ile Koalisyon Giigleri tarafindan yargilanir.
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Kadizade, yasadig1 olaylardan kendini kaybetmis, ne diisiinecegini bilemeyen yerli
kalmakla yabancilasmak arasinda kalmisg bir karakterdir. Kadizade’nin kaderi,
Onarimcilar tarafindan kagirilmasi ile degisir. Onarimcilar, Yeni Diinya Diizeni’ne
karst miicadele eden, halka geg¢miste oldugu gibi Kkiiltiiriinii, geleneklerini,
goreneklerini biz olma bilincini hatirlatmak isteyen yerli diislinceyi savunan bir grup
insandir. Kadizade, Onarimcilar sayesinde kendi benligine doner. Onarimcilarin
faaliyetleri ilgili Rilya’da daha genis islenir. “Iskenceci” de bireyin yabancilagsmasi
goriiliir. Dogdugundan beri iyi muameleyle karsilasmayan aga oglu Iskenceci,
biiyiliylip saver oldugunda yasadiklarini insanlardan g¢ikarir. O da insanlara iskence
yaparak geg¢misin acisini ¢ikarmak ister. Iskenceci’nin bu ruh hali anlatilirken bir
taraftan da ailesi ile birlikte kdyden kente go¢ etmesi, yer’inden ayrilip yabanci bir
sehre gelmeleri ve yabancilasma siirecleri anlatilir. “Yaseminler Tiiter mi Hala?” ,
hizmetci olmasi i¢in bir ailenin yanina verilen Eleni’nin, iftira sonucu hayatinin
degismesi, Bir Tiirk ile evlenip Miisliiman olmasi, yanlig anlasilma sonucu evinden
kovulmas1 ve bir dizi daha olay anlatilir. Hayat: cilelerle dolu Eleni iizerinden, Kibris
halkinin yerliliginin giderek yok olmasi anlatilir. “Kadere Kars1 Koy A.S.” de ise
egitimli ve kiiltiirlii bir grup kadinin, sira dis1 bir sirket kurup esi tarafindan varlig
goriilmeyen bir kadini bir dizi degisime sokarak esinin ilgisini ¢gekme stireci anlatilir.
Degisimi yasayan karakterin yabancilagmasi yaninda, sirketi kuran kadinlar arasinda
gecen diyaloglardan toplumun yabancilagsmas: goriiliir. “Gogol’un izinde” serisinde
ise yerliligin unutulmasi ve Batililagsma adina yapilan toplumsal yozlagsma bakimindan
birbirine ¢ok benzeyen iki iilke olan Rusya ve Tiirkiye, Aleksi ve Giiloya’nin
goziinden anlatilir. Rusya’nin yabancilagma siirecini gordiiglimiiz romanlarda,
toplumun yerliliginden uzaklagildig1 islenir. Ulkesinin acisini yiireginde hisseden
Aleksi, bu aciya daha fazla dayanamayarak intihar eder. Kendi iilkesinin
yabancilagsmasi karsisinda bir de Rusya’nin ayni1 seyleri yagamasini kahrolarak izleyen

Gtiloya’nin ise hala bir umudu vardir.

Romanlarin geneline bakildiginda Alev Alatli’nin savundugu temel diisiinceler
sunlardir: Batililagma, toplumu yerliliginden uzaklastirip yabancilagmasina neden olan
bir olaydir. Batililasmay1 reddetmek ¢6ziim degildir. Yabancilagsmaya kars1 koymanin

tek yolu yerliliktir. Birey, tiiketim odakl1 diisiinmekten vazgegmeli, bencil diisiincenin
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yerini digerkamlik almaly, kiiltiirle olan bag koparilamamalidir. Tiirkiye kendi derdine

kendi derman olmalidir.
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