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TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

Cumhuriyetin 100. Yilinda Tiirkiye’'de Cografya Egitimi: Bir Durum Caligsmast baglikl
tez calismamin toplam 166 sayfalik kismina iliskin, 11/12/2023 tarihinde tez danismanim
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N Ok~ WM

Necmettin  Erbakan Universitesi Tez Calismasi Orijinallik Raporu Uygulama
Esaslarini inceledim ve tez ¢alismamin, bu uygulama esaslarinda belirtilen azami benzerlik
oraninin (%30) altinda oldugunu ve intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel
durumda dogabilecek her tirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis
oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

11/12/2023
Yasin DURAN

Dog. Dr. Caner ALADAG
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BIiLIMSEL ETiK BEYANNAMESI

Bu tezin tamaminin kendi ¢calismam oldugunu, planlanmasindan yazimina kadar tim
asamalarinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet edildigini, tez i¢indeki biitiin
bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢er¢evesinde elde edilerek sunuldugunu, ayrica
tez hazirlama kurallarina uygun olarak hazirlanan bu c¢alismada baskalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigin1 ve bu kaynaklarin

kaynaklar listesine eklendigini beyan ederim.

11/12/2023
Yasin DURAN
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OZET

Necmettin Erbakan Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dal1
Cografya Egitimi Bilim Dali
Doktora Tezi

CUMHURIYETIN 100. YILINDA TURKIYE’DE COGRAFYA EGITIMIi: BiR
DURUM CALISMASI

Yasin DURAN

Ulkemizde dgretmen yetistiren kurumlarin {iniversitelere devredilmesiyle birlikte cografya egitimiyle
ilgili caligmalarin sayis1 giderek artmigtir. Bu alanin akademik yapisimin ve doktora tezleri ile arastirma
makalelerinin, alana katki saglayan Ggretim tyelerinin goriisleriyle birlikte analiz edilmesi arastirmacilarin
yapilmis c¢alismalardan haberdar olmasimi saglayacaktir. Cumbhuriyetin 100. yilinda cografya egitimi
aragtirmalarinda gelinen noktanin degerlendirilmesi yarinlara daha emin adimlarla ilerleyebilmek admna biiyiik
onem tagimaktadir. Bu ¢aligmayla Tirkiye’deki cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali lisans
programlarinin akademik yapisinin ¢esitli degiskenler acisindan incelenmesi, cografya egitimi alaninda
hazirlanmis tez ve makalelerin gesitli degiskenler bakimindan yonelimlerinin ortaya konulmasi ve cografya
egitimi alanina katki saglayan akademisyenlerin goriislerinin belirlenmesi amaglanmustir.

Nitel arastirma gelenegi igerisinde yer alan durum ¢alismasi deseninde gergeklestirilen bu aragtirmanin
ornekleminin belirlenmesi i¢in amagl drnekleme yontemlerinden dlgiit 6rnekleme yontemi kullanilmigtir. Buna
gore, cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dalinda gérev yapan 390 dgretim iiyesine ait dzelliklerin
cesitli degiskenler agisindan incelenmesinin amaglandig1 birinci alt problemin verileri YOK Akademik veri
tabanindan elde edilmistir. ikinci alt problemin verileri i¢in Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda yer alan 102
doktora tezi, TR Dizin veri tabaninda yer alan 397 arastirma makalesi olmak tizere toplam 499 adet ¢alismaya
ulagilmistir. Bu ¢alismalarin analiz edilmesinde her sorunun bir tema olarak degerlendirildigi 40 sorudan olusan
igerik analizi yonergesi kullanilmistir. Ugiincii alt probleme iliskin olarak doktorasimi cografya ya da cografya
egitimi alaninda tamamlamis olup cografya egitimiyle ilgili calismalari olan 33 Ggretim Uyesi ¢alismanin
katilimcilarm olusturmustur. Ogretim iiyelerinin alandaki arastirma yonelimlerine iliskin gériislerini tespit
etmek amaciyla yar1 yapilandirilmig goériisme formu kullamilmigtir. Elde edilen verilerin ¢éziimlenmesinde
betimsel analiz ve igerik analizi kullanilmistir.

Aragtirmanin  bulgularina gore Ogretim {iyelerinin cinsiyet degiskeninde erkek (%76), tinvan
degiskeninde ise doktor Ogretim iiyesinin (%41,79) agirlikli oldugu goriilmistiir. Ayrica 2005-2014 yillan
arasinda doktorasini tamamlayan 6gretim tyelerinin (%30) diger dénemlere gore daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Ogretim iiyelerinin doktora mezunu olduklar1 iiniversitelere gore dagiliminda Istanbul, Ankara,
Atatiirk, Firat, Marmara ve Ege tiniversitelerinde doktoralarini tamamlayan 6gretim {iyelerinin oranmin %70,51
oldugu tespit edilmistir. Alana insan kaynagi saglayan bu kokli tiniversitelerin igten beslenme oranlarinin da
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Incelenen calismalarin biiyiik bir boliimii 2013 yilinda (%8,02), Istanbul ilinde
(%16,38), erkek aragtirmacilar (%77,56) tarafindan 6lgme ve degerlendirme konularimi (%29,26) incelemek
iizere makale tiiriinde (%79,56) ve betimsel arastirma deseninde (%55,11) gerceklestirilmistir. Ogretim
iiyelerinin cografya egitimi alanindaki yonelimlere iliskin goriislerinden 96 kod ifadesi iiretilmistir. Bu kodlar
daha sonra yonelimler, sorunlar ve beklentiler temasi olmak iizere {i¢ ana tema etrafinda toplanmistir.

Arastirmanin sonuglarina gore, cografya egitimi alaninda nitel ve karma yontemlere gore hazirlanan,
daha az calisilan konu alanlarinda ve farkli 6rneklem tiirlerinde daha fazla c¢alismaya gereksinim oldugu
anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye Cumhuriyeti’'nin 100. yili, Cografya egitimi, Durum ¢aligmast,
Yiiksekodgretim.



ABSTRACT

Necmettin Erbakan University, Graduate School of Educational Sciences
Department of Turkish and Social Sciences Education
Geography Education Program
Doctoral Thesis

GEOGRAPHY EDUCATION IN TURKIYE IN THE 100TH YEAR OF THE
REPUBLIC: A CASE STUDY

Yasin DURAN

In our country, the number of studies on geography education has gradually increased with the transfer
of teacher training institutions to universities. Analyzing the academic structure of this field, doctoral theses and
research articles together with the opinions of faculty members who contribute to the field will enable
researchers to be aware of the studies conducted. Evaluating the point reached in the research of geography
education on the 100th anniversary of the Republic is of great importance in order to move forward with more
confident steps towards the future. The aim of this study is to examine the academic structure of the geography
department and geography education undergraduate programs in Tiirkiye in terms of various variables, to reveal
the tendencies of theses and articles prepared in the field of geography education in terms of various variables,
and to determine the opinions of academics who contribute to the field of geography education.

Criterion sampling method, one of the purposeful sampling methods, was used to determine the sample
of this study, which was conducted with the case study design within the qualitative research tradition.
Accordingly, the data of the first sub-problem, which aims to examine the characteristics of 390 faculty members
working in the geography department and geography education department in terms of various variables, were
obtained from the YOK Academic database. For the data of the second sub-problem, a total of 499 studies,
including 102 doctoral theses in the National Thesis Center database and 397 research articles in the TR Index
database, were accessed. In analyzing these studies, a content analysis guideline consisting of 40 questions, in
which each question was evaluated as a theme, was used. Regarding the third sub-problem, 33 faculty members
who completed their doctorate degrees in the field of geography or geography education and have studies on
geography education constituted the participants of the study. A semi-structured interview form was used to
determine the opinions of faculty members regarding research tendencies in the field. Descriptive analysis and
content analysis were used to analyze the data obtained.

According to the findings of the study, it was seen that faculty members were predominantly male
(76%) in the gender variable and assistant professor doctors (41.79%) in the title variable. In addition, it was
determined that the number of faculty members who completed their doctorate degrees between 2005-2014
(309%) was higher compared to other periods. In the distribution of faculty members according to the universities
where they completed their doctorate degrees, it was determined that 70.51% of the faculty members completed
their doctorate degrees at Istanbul, Ankara, Atatiirk, Firat, Marmara and Ege universities. It was seen that these
well-established universities, which provide human resources to the field, also have high rates of internal
nutrition. Most of the analyzed studies were conducted in 2013 (8.02%), in the province of Istanbul (16.38%), by
male researchers (77.56%), in the article type (79.56%) and descriptive research design (55.11%) to examine
assessment and evaluation issues (29.26%). A total of 96 code expressions were generated from the opinions of
faculty members on tendencies in the field of geography education. These codes were then grouped under three
main themes: tendencies, problems and expectations.

According to the results of the study, it is understood that more studies prepared according to qualitative
and mixed methods are needed in the field of geography education, in less studied subject areas and in different
sample types.

Keywords: The 100th anniversary of the Republic of Tiirkiye, Geography education, Case study,
Higher education.
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BOLUM 1
1. GIRIS

Bu boliimde; arastirmanin problem durumu, arastirma amaci ve Onemi sunulmus,

arastirmayla ilgili varsayimlar, sinirliliklar ve tanimlar belirtilmistir.

1.1. Problem Durumu

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti; cumhuriyetin 100. yili olan 2023 yilina 85 milyondan
fazla niifusu?® ile diinyanin ilk 20 ekonomisi arasinda? yer alarak girmistir. Ulkemizi diinyanin
en baymdir ve en medeni memleketleri seviyesine ¢ikarma (Atatiirk Arastirma Merkezi
Bagkanligi [ATAM], 2023) ve milletimizin temel degerleri ile beklentilerini kargilama (T.C.
Cumhurbagkanlhig1 Strateji ve Biitge Baskanlhigi [SBB], 2023) azmi ve gayretimiz milli bir
tilki olarak ifade edilebilir. Bu milli iilkiideki hedeflere ulasmak ise bilimin rehberliginde ve
vicdanimizin pusulasinda bir bakigla (Milli Egitim Bakanhigi [MEB], 2018) miimkiin

olacaktir.

Bilim, insanin dogayi anlama ve ona hiikmetme c¢abasinin bir iriinidiir (Karasar,
2018). Bu nedenle bilim, ¢evremizdeki olgular1 kesfetmek, tanimlamak ve agiklamak i¢in
sistematik ve objektif yontemler kullanmaktadir (Giirbiiz ve Sahin, 2016). Bilim araciligiyla
insan, ¢evresinde meydana gelen olgulart algilamakta, yorumlamakta, kavramsallastirmakita,
simiflandirmakta, genellestirmekte ve sonunda da bu bilgi ve becerilerle ¢evresini kontrol
altina almaya c¢alismaktadir. Bu baglamda, her bilimsel arastirmanin elde ettigi bulgu ve
sonuglarin, ilgili disiplinlerde karar verme ve uygulama siireglerini etkilemesi ve gelecekteki
arastirmalara katki saglamasi agisindan biiyiilk 6nem tagimaktadir. Bu bulgu ve sonuglar hem
gelecekteki aragtirmalar igin bir temel olusturur hem de karar verici ve uygulayici konumunda
olanlar igin bir yol gosterici nitelik tagir (Karadag, 2009). Benzer bir islev, cografya egitimi

alanindaki bulgu ve sonuglar i¢in de gecerlidir.

Cografya; fen ve sosyal bilimler arasinda doga ve insanin karsilikli etkilesimini konu
edinen bir sentez bilimi olarak, tlkelerin gelismislik seviyelerini artirabilmeleri igin mutlak
surette faydalanmalarini gerektiren bir disiplin alanidir. Kiiresellesme siirecinde ortaya ¢ikan

siyasi, sosyoekonomik ve teknolojik degisimler, cografya ve cografya egitiminin yeni bir

! Tiirkiye’de ikamet eden niifus, 31 Aralik 2022 tarihi itibariyla 85.279.553 kisi olmustur (Tiirkiye
Istatistik Kurumu [TUIK], 2023).

2 World Economic Outlook (April 2023) raporuna gére cari fiyatlarla GSYH’ye (GDP) goére yapilan
tilkeler siralamasinda 19. sirada yer almistir (International Monetary Fund [IMF], 2023).
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bakis agisiyla degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir (Artvinli ve Kaya, 2010). Bu
dogrultuda Tiirk cografyasinin kaydettigi gelismeleri, yakin gecmisten giiniimiize kadar hangi
asamalardan gegtigini inceleyen cesitli arasgtirmalar yapilmaktadir (Akkan, 1972; Akyol,
1943a, 1943b, 1943c; Ering, 1973; Giimiis¢ii, 2012; Tanrikulu ve Gilimiis¢ii, 2021). Bu
arastirmalarin bulgu ve sonuglarina gore iilkemizdeki durumun bir¢cok gelismis tlkenin
gerisinde kaldigr ve cografyanin 6nemi konusunda gerek karar vericilerde gerekse halkta

yeterli bilincin olusmadig ifade edilmektedir (Giimiis ve ilhan, 2013).

Bir disiplinin ilerlemesi ve gelismesi ise sahip oldugu alanyazin ile yakindan
iligkilidir. Alanyazin incelemeleri bir disipline veya konu alanina iligkin yonelimleri tespit
etmek amaciyla sadece c¢alismalarin 6zelliklerini ortaya ¢ikarmakla kalmaz, beraberinde daha
sonra yapilmast muhtemel c¢alismalar i¢in de bir rehber gorevi goriirler. Bu baglamda
cografya egitimi alanindaki alanyazinin incelenmesi, belli kistaslar g6z Oniinde
bulundurularak siniflandirilmast ve dolayisiyla ilgili bilim dalinin gecirdigi degisim ve

gelismelerin ortaya konulmasi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Cifci, 2017b).

Ulkemizde farkli bilim dallar1 ve alt calisma alanlarinda bilimsel arastirma
yonelimlerini ortaya koymak amaciyla gerceklestirilmis ¢ok sayida ¢aligma bulunmaktadir.
Ornegin, egitim bilimleri (Alp, 2004; Hazir Bikmaz vd., 2013; Karadag, 2009; Kozikoglu ve
Senemoglu, 2015; Saban vd., 2010; Selguk vd., 2014; Tavsancil vd., 2010; Turan vd., 2014;
Yal¢in vd., 2016), simif 6gretmenligi (Kiigiikoglu ve Ozan, 2013), tarih egitimi (Bay, 2019),
¢oklu zeka kurami (Saban, 2009), egitimde teknoloji kullanimi (Daghan ve Akkoyunlu, 2015;
Kaleli Yilmaz, 2015), program degerlendirme (Kurt ve Erdogan, 2015), matematik egitimi
(Aztekin ve Tagpinar Sener, 2015; Ciltas vd., 2012), fen egitimi (Arslan ve Benzer, 2022;
Calik vd., 2008; Giirdal vd., 2005; Kiiciikozer, 2016; Sozbilir ve Kutu, 2008; Sasmaz Oren ve
Sar1, 2017) ve sosyal bilgiler egitimi (Dilek vd., 2018; Orug¢ ve Ulusoy, 2008; Sahin vd.,
2011; Tarman vd., 2010, 2011) vb. alanlarinda yiiriitiilmiis ¢aligmalarda ilgili disiplinler ve
konu alanlarinda arastirma yonelimleri gesitli degiskenlere gore incelenmistir. Ulkemizde
cografya egitimi alaninda da yonelimleri belirlemeyi ve yapilan ¢aligmalari gesitli yonleriyle
incelemeyi amaglayan ¢esitli arastirmalar bulunmaktadir (Aksoy ve Tirker, 2020; Cifci,
2017b; Comak, 2021; Degirmenci, 2018; Gegit, 2010a; Gegit ve Seyihoglu, 2011; Kahyaoglu,
2016; Savran, 2021; Sezer ve Inel, 2017; Tosuntas vd., 2020; Yazict, 2020). Benzer sekilde
uluslararasi alanyazinda da cografya egitimi alaninda hazirlanmis ¢alismalarin gesitli

degiskenlere gore incelendigi arastirmalar mevcuttur. Bu ¢aligsmalar; Journal of Geography



dergisindeki 1988-1997 yillar1 arasindaki cografya egitimi alanindaki makaleleri (Bednarz,
2000), Latin Amerika’da 2000-2019 yillar1 arasindaki cografya arastirma yoOnelimleri
(Cascante-Campos, 2022), Finlandiya’da cografya egitiminin gegirdigi degisimleri (Kaivola
ve Rikkinen, 2007), cografya egitiminde degerlendirmeyi (Lane ve Bourke, 2019),
Brezilya’da cografya egitiminin gegirdigi degisimleri (Lastoria ve Papadimitriou, 2012),
Cekya’da cografya egitiminin ge¢misi, bugiinii ve gelecegini (Rveznicvkova, 2003) ve
cografya egiminde arastirma yoOntemleri ile ilgili yonelimleri (Zadrozny vd., 2016) konu

edinmektedir.

Milletlerin ve devletlerin hayatlarinda 10, 50, 75 ve 100 yillik gibi siireler sonrasinda
varilan noktanin, elde edilen basarilarin biitiin milletin hafizasinda yer edinmesini ve ileriye
giivenle bakilabilmesini saglamak 6nemli bir kazanimdir (Kodal, 2022, s. 1). Bu nedenle,
cografya ve cografya egitimi alaninda gelinen noktanin muhasebesini yapmak ve gelecege
iliskin durumu ortaya koymak amaciyla cumhuriyetin gesitli yil doniimlerinde gerek kamu
kurumlar1 gerekse de arastirmacilar aracihigiyla cesitli eserler ortaya ¢ikmistir. Ulkemizde
cografyanin durumuna iliskin bu sekilde yapilmis ¢alismalar bulunmaktadir (Akkan, 1972;
Akyol, 1943c¢; Ering, 1973; Giirsoy, 1974; izbirak, 1976; Kayan, 2000; Kogman, 1999; Sekin,
1999a, 1999b; Unlii, 1999). Bu tiir periyodik degerlendirmelerin disinda iilkemizde
cografyanin tarihi seriivenini ve Orgiitlenme siirecini arastiran calismalar da mevcuttur

(Giimiiscii, 2012; Giimiiscii ve Karakas Oziir, 2016; Tiimertekin, 2001).

Eger Istanbul Dariilfiinunu Cografya Boéliimiiniin kuruldugu 1915 yili Tiirkiye’de
modern cografyanin kurulusu olarak kabul edilirse (Ering, 1973) Tiirk cografyasi akademik
kurumsallagsmasinda yiiz yil1 ¢goktan geride birakmistir. Cografya ve cografya egitimi alaninin
akademik yapisinin ve dgrenci profilinin belirlenmesine (Ozdamar, 2015; Sezer, Pmar, vd.,
2010), bu alanda uygulanan 6gretim programlarinin incelenmesine (Babacan, 2022; Cantiirk,
2022; Yasak vd., 2020), programlarin genel durumunun degerlendirilmesine (Bilgili, 2018;
Giimiis ve ilhan, 2013; Ilgar, 2011; ilhan, 2010; Ko¢man ve Siitgibi, 2004; Ozav, 2001; Ozey,
1998; Sezer, 2016; Seremet ve Chalkley, 2012; Yilmaz, 2020) ve alanin kurulusu ve
teskilatlanmasi siirecine (Darkot, 1951; Donmez, 1998; Nisanci, 2002; Ozey, 1998; Sezer,
2016; Seremet, 2017; Turoglu, 2002; Yasak vd., 2020; Yilmaz, 2020; Yiicel, 2021) yonelik

calismalar bulunmaktadir.

Ilgili caligmalar genel olarak incelendiginde, cogunlukla cografya alamindaki

uluslararas1 yonelimleri inceleyen ya da iilkemizdeki durumu degerlendirmeye yonelik
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betimsel nitelikte c¢alismalar oldugu anlasilmaktadir. Ayrica, veriye dayali olarak ve
akademisyen deneyimlerinden yola ¢ikarak beseri cografya alt disiplininin yenilesme
yonelimlerine yénelik bir galisma (Ozgiir, 2018) da mevcuttur. Fakat cografya egitimi alanina
iliskin mevcut durumun ve gelecek yonelimlerinin alanla ilgili ¢aligmalari olan
akademisyenlerin goziinden nasil goriindiigiinii verilere dayali olarak derinlemesine ele alan
bir c¢alismaya alanyazinda rastlanmamustir. Dolayisiyla bu arastirma, cumhuriyetin 100.
yilinda cografya bolimi ve cografya egitimi anabilim dali programlarinin akademik
yapisinin, doktora tezlerinin ve arastirma makalelerinin ¢esitli 6zelliklerinin ve bu alandaki

Ogretim tiyelerinin goriislerinin tespit edilmesinin gerekliliginden kaynaklanmustir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu durum calismasinin amaci; Tirkiye’deki cografya bolimi ve cografya egitimi
anabilim dali lisans programlarinin akademik yapisinin cesitli degiskenler agisindan
incelemek, cografya egitimi alaninda hazirlanmis doktora tezleri ve arastirma makalelerinin
cesitli degiskenler agisindan yonelimlerini ortaya koymak ve cografya egitimi alanina katki
saglayan 6gretim tiyelerinin goriislerini belirlemektir. Bu genel amaca ulagsmak icin asagidaki

alt problemlere cevap aranmustir:

1. Tirkiye’deki cografya bolimii ve cografya egitimi anabilim dali lisans programlarinin
akademik yapisinin gesitli degiskenler (6gretim iiyelerinin gérev yaptigi iiniversiteler,
cinsiyetleri, {invanlari, doktorayr bitirme yillari, doktora mezunu olduklar
tiniversiteler, dogentlik alanlar1 ve programin i¢ten beslenme orani) agisindan dagilimi
nasildir?

2. Arastirma orneklemine dahil edilen cografya egitimiyle ilgili ¢alismalarin (bu ¢alisma
icin hazirlanan igerik analizi yonergesi bakimindan) yonelimleri nasildir?

3. Cografya egitimi alaninda g¢alismalar1 olan &gretim iiyelerinin alandaki arastirma

yonelimlerine iligkin goriisleri nasildir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Bu calisma, cografya egitimi alanindaki doktora tezleri ve arastirma makalelerinin
yonelimlerini ¢esitli degiskenlere gdre analiz etmeyi hedeflemektedir. Gegmisi periyodik
olarak karsilastirmali bir analizle degerlendirmek, glinlimiizdeki durumu daha iyi kavramak
ve gelecege daha bilingli adimlarla yonelmek i¢in faydali ve gereklidir (Ering, 1973). Bu
dogrultuda, ¢aligma kapsaminda ulasilan bulgularin, cumhuriyetin 100. yilinda Tirkiye’de

cografya egitiminin mevcut durumunu anlamaya ve gelistirmeye yonelik bir katki saglamasi
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beklenmektedir. Ayrica, bu ¢alismanin konu ve yontem bakimindan gelecekteki arastirmalar

icin potansiyel bir kaynak olusturacagi diistiniilmektedir.

Alanyazinda cografya egitimi alanma iligkin Ogretim iiyelerinin goriislerini
sentezlemeye dayali herhangi bir ¢alismaya rastlanilmamis olmasi, bu aragtirma i¢in énemli
bir gerek¢e olusturmaktadir. Ayrica, cumhuriyetin 100. yilinda Tiirkiye’de cografya egitimi
alaninda bugiine kadarki gelismeleri, ulasilan diizeyi analiz etmek ve bugiin iginde
bulundugumuz durum hakkinda tespitler yapmak ve ge¢mise bakmak suretiyle alinan yolu

gérmek bugiin ve gelecek i¢in karar vermek bakimindan da 6nem arz etmektedir.

Bu c¢alismanin bir diger boyutu olan Tiirkiye’de cografya boliimii ve cografya egitimi
anabilim dali lisans programlarinda calisan Ogretim {iyelerinin Ozelliklerine odaklanan
oldukea smirh sayida galisma vardir (Ozey, 1998; Yilmaz, 2020). Yapilan ¢alismalarda insan
kaynaginin sadece {invana ve eserler dizinine odaklanilmistir. Mevcut calismayla ise
Tiirkiye’deki 57 tliniversitede bulunan 49 cografya bolimi ve 13 cografya egitimi anabilim
dali lisans programlarinda ¢alisan 390 6gretim iiyesinin ¢esitli 6zellikleri incelenmis ve bu
insan kaynagmin ilk defa iiniversiteler aras1 hareketliligi incelenmistir. ilave olarak, cesitli
programlara yénelik incelemelerin yapildig1 (Boz ve Giir, 2021; Unal ve Seren, 2022) ancak
cografya ve cografya egitimi alanina yonelik daha onceki ¢aligmalarda deginilmeyen bir diger
husus olan akademik igten beslenmeye iliskin durum da ortaya konulmustur. Diger bir
ifadeyle, bu arastirmada cografya ve cografya egitimi boliimlerinde ¢alisan 6gretim tiyelerinin
doktoralarin1 hangi iiniversitelerde yaptiklart ve dogentlik alanlar1 incelenerek, Tiirkiye’de

alanin akademik insan kaynagi boyutu derinlemesine analiz edilmistir.

1.4. Varsayimlar

Bu arastirmada,

» Cografya egitimi alaninda hazirlanmis doktora tezlerinin ilgili enstitiiler tarafindan
Yiiksekdgretim Kurulu (YOK) Yaymn ve Dokiimantasyon Dairesi Baskanligma
eksiksiz olarak ulastirildigi ve s6z konusu Baskanlik tarafindan bu tezlerin dizinleme
islemlerinin hatasiz olarak yapildigi,

* Cografya egitimi alaninda hazirlanmis makalelerin TR Dizin veri tabaninda dizinleme
islemlerinin hatasiz olarak yapildigi,

» Akademik personelin egitim ve uzmanlik alanlarina iligskin bilgilerin Yiiksekégretim

Bilgi Sistemine (YOKSIS) hatasiz olarak girildigi,



« Ogrenci sayilarma iliskin Yiiksekogretim Program Atlasi (YOK Atlas) sisteminde yer
alan bilgilerin hatasiz olarak islendigi,

* Arastirmaya katilan akademisyenlerin sorular ictenlikle cevapladigi varsayilmaistir.

1.5. Simirhlhiklar

Bu arastirma;

» Doktora egitimini cografya ya da cografya egitimi alaninda tamamlamis ve cografya
egitimi alaninda ¢aligmalar1 olan akademisyenler ile,

* Yari-yapilandirilmis gériisme formu ve dgretim iiyelerinin bu forma verdikleri yanitlar
ile,

« Igerik analizi ydnergesi i¢in hazirlanan sorular ile,

» Tiirk¢e dilinde yazilmis doktora tezleri ve arastirma makaleleri ile,

¢ YOK Yaym ve Dokiimantasyon Dairesi Baskanligma ait Ulusal Tez Merkezi veri
tabaninda bulunan ve tez basligi, konu, 6zet, dizin ve/veya anahtar kelimelerinde
“cografya egitimi”, “cografya ogretimi”, “cografya dersi”, “cografya 6gretmenligi”,
“cografya oOgretmeni”, “cografya Ogretim yontemleri” ve ‘“cografya ders kitab1”
ifadeleri gegen doktora tezleri ile,

» TR Dizin veri tabaninda bulunan ve makale bagligi, konu, dizin, 6zet ve/veya anahtar
kelimelerinde “cografya egitimi”, “cografya Ogretimi”, “cografya dersi”’, “cografya
Ogretmenligi”, “cografya Ogretmeni”, “cografya 6gretim yontemleri” ve “cografya
ders kitab1” ifadeleri gegen makaleler ile,

» Yiiksekogretimde cografya egitimi ile,

* Cografya bolimii ve cografya egitimi anabilim dali programlarinda gorev yapan

Ogretim iiyelerinin 6zellikleri (Agustos 2023 donemi) ile sinirlandirilmistir.

1.6. Tanimlar
Yiiksekogretim: Milli egitim sistemi i¢inde, ortadgretime dayali, en az dort yari yili
kapsayan her kademedeki egitim-0gretimin tiimiidiir (2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu,

Madde 3).

Ogretim Elemani: Yiiksekogretim kurumlarinda gorevli dgretim iiyeleri, dgretim

gorevlileri ve arastirma gorevlileridir (2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu, Madde 3).

Ogretim Uyesi: Yiiksekogretim kurumlarinda gorevli profesor, dogent ve doktor

Ogretim tiyeleridir (2547 sayil1 Yiiksekogretim Kanunu, Madde 3).
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BOLUM 2
2. ALANYAZIN

Bu béliimde, arastirmanin problem durumuyla ilgili olarak Tirkiye’de cografya ve

cografya egitiminin tarihsel gelisimine yonelik kavramsal ¢erceve sunulmaktadir.

2.1. Tiirkiye’de Cografya ve Cografya Egitiminin Tarihsel Gelisimi

Erin¢'e (1973) gore, Istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Fakiiltesinde Cografya
Bolimii’nlin kuruldugu 1915 yili modern cografyanin Tiirkiye’de kurulusu yolunda 6nemli
bir doniim noktasidir. 2795 sayili Kanun ile 1935 yilinda ise Ankara’da Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi’nde Tiirkiye’nin ikinci cografya bolimi kurulmustur (Ering, 1973, s. 21). 1974
yilina gelindiginde ise Tiirkiye nin ii¢iincii cografya boliimii Atatiirk Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi biinyesinde agilmustir. Dérdiincii cografya béliimii ise Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi biinyesinde 1979 yilinda acilmistir (Doganay ve Doganay, 2020). 2547 sayili
Yiksekogretim Kanunu ve 2809 sayili Yiksekdgretim Kurumlart Teskilati Kanunu ile
tniversiteler yeniden organize edilmis ve 1981°den itibaren fen-edebiyat ve egitim
fakiiltelerinde cografya boliimlerinin sayilar1 hizla artacak sekilde devam etmistir (Kogman,
1999). Diinya Bankasi is birligiyle gerceklestirilen Milli Egitimi Gelistirme Projesi (MEGP)
kapsaminda, Egitim Fakiiltelerindeki boliim ve programlar 1997 yilinda yeniden
diizenlenmistir. Yeni yapilanmaya gore, ortadgretim Ogretmenligi alanlar1 iki boliime
ayrilmistir: Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar Egitimi Boliimii ve Ortadgretim Sosyal
Alanlar Egitimi Boliimii. (YOK, 2007). Buna gére 6nce Sosyal Bilimler Boliimii icerisinde
yer alan cografya ogretmenligi bu diizenleme ile Cografya Egitimi Anabilim dali adiyla
Ortadgretim Sosyal Alanlar iginde yer almistir. Tablo 2.1, Tiirkiye’deki cografya boliimii olan

tiniversiteleri gostermektedir.

Tablo 2.1. Tiirkiye’deki cografya boliimii olan iiniversiteler.®

No Universite Program Kontenjan Kayith Ogrenci
1 Istanbul Universitesi Cografya 103 570
2 Siileyman Demirel Universitesi Cografya 82 388
3 Karabiik Universitesi Cografya 72 385
4 Ege Universitesi? Cografya 72 338
5  Firat Universitesi Cografya 62 338
6 Hatay Mustafa Kemal Universitesi Cografya 62 335
7 Atatiirk Universitesi® Cografya 72 327
8  Balikesir Universitesi Cografya 62 319
9  Siirt Universitesi Cografya 62 318
10 Harran Universitesi Cografya 62 317
11  Kirsehir Ahi Evran Universitesi Cografya 62 304
12  Usak Universitesi* Cografya 62 304




No Universite Program Kontenjan Kayith Ogrenci

13 Bursa Uludag Universitesi Cografya 72 303
14  Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Cografya 62 302
15 Pamukkale Universitesi Cografya 62 284
16  Afyon Kocatepe Universitesi Cografya 62 283
17  Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Cografya 62 283
18 Gaziantep Universitesi Cografya 62 282
19  Van Yiiziincii Y1l Universitesi Cografya 62 275
20 Cankin Karatekin Universitesi Cografya 62 272
21  Tekirdag Namik Kemal Universitesi Cografya 62 272
22 Ankara Universitesi Cografya 52 269
23 Giresun Universitesi Cografya 62 265
24 Nigde Omer Halisdemir Universitesi Cografya 62 263
25  Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Cografya 62 256
26 Akdeniz Universitesi® Cografya 62 252
27  Erzincan Binali Yildirim Universitesi Cografya 52 247
28  Samsun Universitesi Cografya 62 230
29 Kilis 7 Aralik Universitesi Cografya 52 228
30 Bingdl Universitesi Cografya 52 224
31  Agn ibrahim Cegen Universitesi Cografya 52 212
32  Izmir Katip Celebi Universitesi Cografya 52 201
33 Munzur Universitesi Cografya 52 200
34  Ardahan Universitesi Cografya 52 172
35 Osmaniye Korkut Ata Universitesi Cografya 41 152
36  Igdir Universitesi Cografya 41 138
37  Giimiishane Universitesi Cografya 52 132
38  Inonii Universitesi Cografya 41 126
39 Manisa Celal Bayar Universitesi Cografya 62 114
40  Ondokuz Mayis Universitesi® Cografya 62 77
41  Izmir Bakircay Universitesi Cografya 72 72
42 Bilecik Seyh Edebali Universitesi Cografya 62 66
43  Sakarya Universitesi’ Cografya 62 66
44  Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Cografya 62 65
45 Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi Cografya 62 64
46  Kastamonu Universitesi Cografya 62 62
47  Marmara Universitesi Cografya 62 62
TOPLAM 2872 11014

! Bu tablodaki veriler, YOK Atlas ve 2022-Yiiksekogretim Kurumlar: Smavi (YKS) Yiiksekogretim Programlari
ve Kontenjanlart Kilavuzundan elde edilmistir.

2 Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii; Fen, Edebiyat, Fen-Edebiyat, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiilteleri Ogretim Programlari Degerlendirme ve Akreditasyon Dernegi (FEDEK) tarafindan 06 Nisan 2020 -
30 Eyliil 2022 ve 28 Agustos 2023 - 30 Eyliil 2026 donemleri igin akredite edilmistir.

3 Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii (I. Orgiin Egitim); FEDEK tarafindan 25 Mart 2023
- 30 Eyliil 2025 donemi i¢in akredite edilmistir.

* Usak Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii; FEDEK tarafindan 11 Nisan 2023 - 30 Eyliil 2028
donemi i¢in akredite edilmistir.

5 Akdeniz Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii; Fen, Edebiyat, Fen-Edebiyat, Dil ve Tarih-
Cografya Fakiilteleri Ogretim Programlar1 Degerlendirme ve Akreditasyon Dernegi (FEDEK) tarafindan 28
Agustos 2023 - 30 Eyliil 2025 donemi igin akredite edilmistir.

6 Ondokuz May1s Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Béliimii; FEDEK tarafindan 18 Kasim 2021 - 30
Eyliil 2023 dénemi igin akredite edilmistir.

7 Sakarya Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Cografya Boliimii; FEDEK tarafindan 12 Subat 2016
- 12 Subat 2021, 4 Nisan 2022 - 30 Eyliil 2022 ve 11 Nisan 2023 - 30 Eyliil 2028 dénemi i¢in akredite edilmistir.

Tablo 2.1’e gore, toplamda 47 farkli {iniversitede cografya bdliimii programlarina
2022 yilinda 2 872 kisilik kontenjan ayrilmig ve bu programlarda toplamda 11 014 6grenci

kayithdir. Istanbul Universitesi en fazla kontenjana (103 dgrenci) ve kayitli 8grenci sayisina
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(570 6grenci) sahipken, Marmara Universitesi ve Kastamonu Universitesi en az kayith

Ogrenci sayisina sahiptir (her ikisi de 62 dgrenci).

27 Kasim 1992 tarihli ve 21418 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 3843 sayili Kanun
ile yliksekogretim kurumlarinda ikili 6gretim yapilmas: ile ilgili hususlar diizenlenmis ve bu
Kanun hiikiimlerine gore yiiksekdgretim programlarinda ikinci 6gretim programlart agilmistir.

Tablo 2.2, Tirkiye’deki ikinci 6gretim cografya boliimii olan tiniversiteleri gostermektedir.

Tablo 2.2. Tiirkiye’deki ikinci dgretim cografya boliimii olan {iniversiteler.

No Universite Program Kontenjan Kayith Ogrenci
1 Firat Universitesi Cografya (10) 52 276
2 Siileyman Demirel Universitesi Cografya (10) 41 269
3 Balikesir Universitesi Cografya (10) 41 243
4 Atatiirk Universitesi? Cografya (10) 41 230
5  Afyon Kocatepe Universitesi Cografya (10) 41 217
6  Karabiik Universitesi Cografya (10) 41 215
7 Usak Universitesi Cografya (10) 41 206
8  Akdeniz Universitesi Cografya (10) 41 194
9  Cankiri Karatekin Universitesi Cografya (10) 41 147
10  Sakarya Universitesi® Cografya (10) 52 51
11 Bilecik Seyh Edebali Universitesi Cografya (10) 41 41
12 Kahramanmaras Siitgii Imam Universitesi Cografya (10) 41 41

TOPLAM 514 2130

! Bu tablodaki veriler, YOK Atlas ve 2022-Yiiksekdgretim Kurumlari Sinavi (YKS) Yiiksekogretim Programlari

ve Kontenjanlart Kilavuzundan elde edilmistir.
2 Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Béliimii (II. Orgiin Egitim); FEDEK tarafindan 25 Mart 2023

- 30 Eyliil 2025 donemi i¢in akredite edilmistir.
3 Sakarya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii (II. Ogretim); FEDEK tarafindan 10 Mayis
2021 - 30 Eyliil 2023 donemi igin akredite edilmistir.

Tablo 2.2°’ye gore, 12 farkli {iniversitede cografya boliimlerinin ikinci 6gretim
programi uygulanmaktadir. Bu programlara 2022 yilinda 514 kisilik bir kontenjan ayrilmistir
ve toplam kayith dgrenci sayis1 2 130°dur. Firat Universitesi en fazla kontenjana (52 6grenci)
ve kayitli dgrenci sayisma (276 6grenci) sahipken, Kahramanmaras Siitgii imam Universitesi
ve Bilecik Seyh Edebali Universitesi en az kayith dgrenci sayisina sahiptir (her ikisi de 41

ogrenci).

20 Temmuz 1982 tarihli ve 17780 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan 41 sayili Kanun
Hiikmiinde Kararname ile yiliksekogretim kurumlari teskilatinin yeniden diizenlenmesi ile iki
yillik egitim enstitiileri egitim yliksek okulu, yiiksek 6gretmen okullar1 egitim fakdiltesi adiyla
universitelere baglanmistir. Buna gore, cografya egitimi anabilim dali programlarinin idari
teskilatlanma igerisindeki yeri ve sayilar1 zamanla degisime ugramigtir. 28 Subat 2017 tarihli
YOK Genel Kurul karariyla iilkemiz iiniversitelerinin egitim fakiiltelerinde Tiirk¢e ve sosyal

bilimler egitimi bolimii cografya egitimi anabilim dali altinda cografya 6gretmenligi lisans



programi uygulanmaktadir. Tablo 2.3, Tiirkiye’deki cografya 6gretmenligi programlari olan

tiniversiteleri gdstermektedir.

Tablo 2.3. Tiirkiye’deki cografya 6gretmenligi programi olan iiniversiteler.*

No Universite Program Kontenjan  Kayith Ogrenci
1 Atatiirk Universitesi Cografya Ogretmenligi 62 131
2 Gazi Universitesi Cografya Ogretmenligi 21 102
3 Dicle Universitesi Cografya Ogretmenligi 21 95
4 Dokuz Eyliil Universitesi Cografya Ogretmenligi 21 94
5  Marmara Universitesi Cografya Ogretmenligi 21 94
6  Canakkale Onsekiz Mart Universitesi?  Cografya Ogretmenligi 21 90
7 Necmettin Erbakan Universitesi Cografya Ogretmenligi 21 89
TOPLAM 188 695

! Bu tablodaki veriler, YOK Atlas ve 2022-Yiiksekogretim Kurumlari Sinavi (YKS) Yiiksekogretim Programlari
ve Kontenjanlar1 Kilavuzundan elde edilmistir.

2 (anakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Cografya Ogretmenligi; Ogretmenlik Egitim
Programlar1 Degerlendirme ve Akreditasyon Dernegi (EPDAD) tarafindan 16 Nisan 2022 - 16 Nisan 2025
donemi i¢in akredite edilmistir.

Tablo 2.3’e gore, toplamda 7 farkl iiniversitede cografya 6gretmenligi programlarina
2022 yilinda 188 kisilik kontenjan ayrilmis ve bu programlarda toplamda 695 &grenci
kayithdir. Atatiirk Universitesi en fazla kontenjana (62 &grenci) ve kayith 6grenci sayisina
(131 6grenci) sahipken, Necmettin Erbakan Universitesi en az kayith 6grenci sayisma (59
Ogrenci) sahiptir. Egitim fakilteleri biinyesinde yer alan cografya Ogretmenligi

programlarinda ikinci 6gretim bulunmamaktadir.

Buna ilaveten cografya boliimlerinde ingilizce dilinde 6gretim programi, agik dgretim
programi ve uzaktan 6gretim programi uygulayan programlar da mevcuttur. EK olarak Kuzey
Kibris Tirk Cumhuriyeti’nin (KKTC) ihtiyac alanlar1 kapsaminda KKTC uyruklu adaylar i¢in
Yiiksekogretim Kurulu (YOK) tarafindan yiiksekdgretim kurumlar1 biinyesinde ayrilan
“KKTC Uyruklu” kontenjan: ayrilmaktadir (Olgme, Se¢me ve Yerlestirme Baskanlig
[OSYM], 2022, s. 466). Tablo 2.4, Tiirkiye’deki cografya bdliimlerinden Ingilizce dilinde
Ogretim programi, agik dgretim programi, uzaktan 6gretim programi uygulayan ve “KKTC

Uyruklu” 6grenci kontenjani ayrilan tiniversiteleri géstermektedir.

Tablo 2.4. Tiirkiye’deki cografya béliimlerinde Ingilizce dilinde dgretim programi, agik dgretim programi,

uzaktan dgretim programi uygulayan ve “KKTC Uyruklu” $grenci kontenjan: ayrilan iiniversiteler.!

No Universite Program Kontenjan Kayith Ogrenci
1  istanbul Universitesi Cografya (Agik Ogretim) 1538 13 057
2 Ankara Universitesi Cografya (Uzaktan Ogretim) 106 288
3 Ankara Universitesi Cografya (Ingilizce) 41 93
4 Pamukkale Universitesi Cografya (KKTC Uyruklu) 1 -
TOPLAM 1686 13438

! Bu tablodaki veriler, YOK Atlas ve 2022-Yiiksekogretim Kurumlar: Smavi (YKS) Yiiksekogretim Programlari
ve Kontenjanlar1 Kilavuzundan elde edilmistir.
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Tablo 2.4’e gore, toplamda 3 farkli iiniversitede cografya bdliimleriyle ilgili cesitli
programlara 2022 yilinda 1 686 kontenjan ayrilmis ve bu programlarda toplamda 13 438
ogrenci kayithdir. Istanbul Universitesi cografya boliimii acik 6gretim programi en fazla
kontenjana (1 538 6grenci) ve kayitli 6grenci sayisina (13 057 6grenci) sahiptir. Bu programa
kayith o6grenci sayisi, Tiirkiye’deki cografya ve cografya Ogretmenligi programina kayith

ogrencilerin yaklasik yarisin1 (%47,87) olusturmaktadir.

Ayrica fakiilte bilinyesinde boliim ya da anabilim dali programi agilmis olmasina
ragmen heniiz O0grenci alimma baslamamis programlar da bulunmaktadir. Tablo 2.5,
Tiirkiye’deki cografya ve cografya ogretmenligi programi agik olup heniiz 6grenci alimina
baslamamis iiniversiteleri gostermektedir.

Tablo 2.5. Tiirkiye’deki cografya ya da cografya 6gretmenligi programi agik olmasina ragmen heniiz 6grenci
almayan iiniversiteler.

No Universite Program
1 Ankara Haci Bayram Veli Universitesi? Cografya

2 Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi Cografya

3 Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Cografya Ogretmenligi

4 Kafkas Universitesi Cografya Ogretmenligi

5 Ondokuz May1s Universitesi Cografya Ogretmenligi

6 Sivas Cumhuriyet Universitesi Cografya Ogretmenligi

7 Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Cografya Ogretmenligi

8 Trabzon Universitesi Cografya Ogretmenligi

! Bu tablodaki veriler, YOK Atlas genel ag adresinden elde edilmistir.
2 Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii 31 kisilik kontenjanla 2023-2024
egitim 6gretim yilindan itibaren 6grenci alimina baslamistir (OSYM, 2023, s. 187).

g g y g

Tablo 2.5’e gore, Tiirkiye’deki iki cografya ve bes cografya dgretmenligi programi
acilmis olmasina ragmen heniiz 6grenci alimina baslamamistir. Bu tablolar genel olarak
incelendiginde, 2022 yilina gelindiginde iilkemizdeki 57 {liniversitede 49 cografya boliimii ve

13 cografya egitimi anabilim dali bulunmaktadir.

Atatiirk, Canakkale Onsekiz Mart, Marmara, Ondokuz Mayis ve Tokat
Gaziosmanpasa iiniversitelerinde hem cografya boliimii hem de cografya egitimi anabilim dal
bulunmaktadir. Ayrica cografya boliimlerinden 12 tanesinde ikinci 6gretim programi, Ankara
Universitesi Agik ve Uzaktan Egitim Fakiiltesinde uzaktan 6gretim ve Istanbul Universitesi
Acik ve Uzaktan Egitim Fakiiltesinde ise agik Ogretim programi bulunmaktadir. Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde program dili Ingilizce olarak cografya
programi yiiriitilmektedir. Ayrica Pamukkale Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri
Fakiiltesi Cografya Boliimii programi biinyesinde ise KKTC uyruklu 6grenci kontenjani

bulunmaktadir (OSYM, 2022). Cografya egitimi anabilim dali programlarinda ise agik
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Ogretim, uzaktan 0gretim ve ikinci 6gretim gibi uygulamalar bulunmamaktadir. Ayrica Bolu
Abant Izzet Baysal, Kafkas, Ondokuz May1s, Sivas Cumhuriyet, Tokat Gaziosmanpasa ve
Trabzon Universitelerinde Cografya Egitimi Anabilim Dali Programi bulunmasma ragmen
heniiz 6grenci alimma baslamamigslardir. Cografya Egitimi Anabilim Dali Programi olarak
Tiirkiye’de 2022 yili itibariyla 7 liniversite (Atatiirk, Canakkale Onsekiz Mart, Dicle, Dokuz
Eyliil, Gazi, Marmara ve Necmettin Erbakan Universitelerinde) 6grenci almaktadir (Sekil

2.1).

=t A § -
)
|

Bing ile giglendirilmistir
© GeoMames, Microsoft, TormTom

M Cografya M Cografya ve Cografya Egitimi M Cografya Egitimi

Sekil 2.1. Cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali programi bulunan iller.

Sekil 2.1°e gore, Tiirkiye’deki elli farkli ilde cografya boliimii ve/veya cografya
egitimi anabilim dali programi bulunmaktadir. OSYM nin 2022 Yiiksekogretim Kurumlari
Smavi (YKS) Yiiksekogretim Programlari ve Kontenjanlari Kilavuzuna gore Tiirkiye’deki
cografya boliimlerinin -ikinci 6gretim dahil- kontenjan1 3 386 (514 kisi ikinci Ogretim),
cografya egitimi anabilim dali programlarinin kontenjan1 188, agik O6gretim ig¢in 1 538,
uzaktan 6gretim igin 106; cografya (Ingilizce) programi igin 41 ve KKTC uyruklu kontenjani

icin 1 6grenci olmak tizere toplam 5 260 kontenjan belirlenmistir.

2022 yili YOK Atlas verilerine gore kayith ogrenci sayisi Tiirkiye’deki cografya
boliimlerinde -ikinci 6gretim dahil- 13 144 (2 130 kisi ikinci 6gretimde), cografya egitimi
anabilim dali programlarinda 695, agik 6gretimde 13 057, uzaktan 6gretimde 288 ve cografya

(Ingilizce) programinda 93 olmak iizere toplam 27 277 dir.
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2022 yili YOK Atlas ve YOK Akademik verilerine gore cografya boliimleri ve
cografya egitimi anabilim dali programlarinda gorevli 6gretim elemani sayis1 518’dir (Tablo
2.6). Henliz 6grencisi olmayan ancak 6gretim elemani bulunan programlar da (6rnegin Tokat
Gaziosmanpasa Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii

Cografya Egitimi Anabilim Dal1 gibi) YOK Akademik verilerine gore tabloya islenmistir.

Tablo 2.6. Ogretim elemanlarinin {iniversitelere gore dagilimi.!

o Universite Ad B br Uvei o Gon ™
1 Istanbul Universitesi 12 5 1 0 6 24
2 Ankara Universitesi 3 4 0 4 20
3 Marmara Universitesi 6 4 6 0 4 20
4 Atatiirk Universitesi 10 2 4 0 2 18
5  Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 6 4 4 0 3 17
6  Firat Universitesi 4 1 7 0 3 15
7 Siileyman Demirel Universitesi 4 2 3 0 6 15
8  Cankir1 Karatekin Universitesi 3 & 1 0 4 13
9  Karabiik Universitesi 6 5 1 0 1 13
10  Ondokuz Mayis Universitesi 4 3 4 0 2 13
11 Van Yiiziincii Y1l Universitesi 3 1 3 0 6 13
12 Sakarya Universitesi 1 4 3 0 4 12
13 Akdeniz Universitesi 4 1 3 0 3 11
14 Bilecik Seyh Edebali Universitesi 2 4 3 0 2 11
15  Ege Universitesi 7 2 1 0 1 11
16  izmir Katip Celebi Universitesi 2 2 4 0 3 11
17 Siirt Universitesi 0 0 5 0 6 11
18  Agr ibrahim Cecen Universitesi 2 1 4 0 3 10
19  Balikesir Universitesi 4 2 2 0 2 10
20  Erzincan Binali Y1ildirim Universitesi 3 1 3 0 3 10
21  Hatay Mustafa Kemal Universitesi 1 1 5 0 3 10
22  Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi 3 1 2 1 3 10
23 Munzur Universitesi 0 3 4 0 3 10
24 Afyon Kocatepe Universitesi 2 0 4 0 3 9
25  Bursa Uludag Universitesi 3 1 3 0 2 9
26  Gazi Universitesi 4 2 1 0 2 9
27  Harran Universitesi 3 2 3 0 1 9
28  Tekirdag Namik Kemal Universitesi 0 3 3 0 3 9
29  Tokat Gaziosmanpaga Universitesi 2 1 5 0 1 9
30  Usak Universitesi 2 2 3 1 1 9
31  Izmir Bakirgay Universitesi 1 3 2 0 2 8
32  Kilis 7 Aralik Universitesi 0 1 5 0 2 8
33  Manisa Celal Bayar Universitesi 0 1 3 0 4 8
34  Necmettin Erbakan Universitesi 2 2 2 0 2 8

[EEN
w



Sira oL Prof. Dog¢. Dr.Ogr. Ogr. Ars.
No Universite Adu Dr. Dr.  Uyesi  Gor. Gor.

—
=3

35 Nigde Omer Halisdemir Universitesi 2 0 3

36  Samsun Universitesi

37  Ardahan Universitesi

38  Bingol Universitesi

39  Giresun Universitesi

40  Igdir Universitesi

41  Kirsehir Ahi Evran Universitesi

42  Pamukkale Universitesi

43 Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi

44 inénii Universitesi

45  Kastamonu Universitesi

46  Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi

47  Gaziantep Universitesi

48  Giimiishane Universitesi

49  Osmaniye Korkut Ata Universitesi

50  Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi

51  Dicle Universitesi

52  Dokuz Eyliil Universitesi

53  Sivas Cumhuriyet Universitesi

54  Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi

55  Bolu Abant izzet Baysal Universitesi

56  Kafkas Universitesi

P OO/, P INIFP FRPIOCIONIFP|IOFRP|OIFP | O|/FRLINO(FRIN|F
olr|lolo|lolr|lo|/dvo|lo|lo|lRr|RrIRLR|[MNIMER(R|IR|lojlO|INM|N
ololr | olRr|Rr|IMRPRIADdlOIMVW WM ADdIElwW N
olo|lolo|lo|lo|/lr|lolr|rR|lOoOIMIMIR[MNIR|IMRER|O|Mw N
RPlrlrlrdaladrjo|jolololoo|o| N NN (NN~ o lm

57  Trabzon Universitesi

N OO 0O 0o 0o 0O 0Ol o ojloo o oo oo o|o

Toplam 134 93 163 126 518

! Tablodaki veriler, YOK Akademik ve YOK Atlas genel ag adresinden alinmustir.

Tablo 2.6’ya gore, 518 6gretim elemaninin 134’1 Prof. Dr., 93’1 Dog. Dr., 163’1 Dr.
Ogr. Gorevlisi, 2’si Ogr. Gor. ve 126’s1 Ars. Gor. kadrosundadir. Cografya ve cografya
ogretmenligi  programlarinda gdrev yapan Ogretim iiyeleri en fazla Istanbul
Universitesindedir. Bandirma Onyedi Eyliil, Bolu Abant Izzet Baysal, Kafkas ve Trabzon

tiniversitelerinde ise sadece birer 6gretim iiyesi gorev yapmaktadir.

2.2. Tigili Arastirmalar
Bu boliimde, Tiirkiye’de cografya egitimi alaninin akademik yapisi, alana iliskin
akademisyen goriisleri ve yapilan caligmalara iliskin mevcut alanyazin alt bagliklarina gore

yer almaktadir.
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2.2.1. Cografya egitimi alanindaki calismalar

Gegit'in (2010), 2000-2009 yillar1 arasinda yapilmis cografya egitimi arastirmalarini
yonelimlerine gore siiflandirmayr amagladigi calismasinda; arastirmalarin  ¢ogunlukla
ogrenme etkinlikleri, 6lgcme-degerlendirme ve program inceleme alanlarinda yogunlastigi

belirlenmistir.

Gegit ve Seyihoglu'nun (2011), 2000-2010 yillar1 arasinda bilgisayar destekli cografya
Ogretimi ile ilgili yapilmisg aragtirmalar1 yonelimlerine gore smiflandirmayr amacgladigi
calismasinda; arastirmalarin ¢ogunlukla nitel arastirma yonteminde, durum ¢alismasi

deseninde ve ortadgretim 6grencilerine yonelik gerceklestirildigi tespit edilmistir.

Cifei'nin (2017b), 2006-2017 yillar1 arasinda cografya egitimi alaninda hazirlanmis
lisanstistll tezleri konu alanlarina, arastirma desenlerine, veri toplama aracglarina, 6rneklem
diizeylerine ve veri analiz yoOntemlerine gore incelemeyi amagladigi c¢alismasinda;
aragtirmalarin ¢ogunlukla yaklasim, strateji, yontem ve teknik konularinda oldugu, 6rneklem

grubunun ise daha ¢ok ortadgretim dgrencilerinden olustugu tespit edilmistir.

Degirmenci (2018), Tiirkiye’de ¢esitli veri tabanlarinda 2008-2018 yillar1 arasinda
cografya egitimi alaninda yayinlanan makalelerin temel yonelimlerini incelemeyi amagladigi
calismasinda; arastirmalarin ¢ogunlukla nicel ve nitel yontemler kullanilarak o6gretmen
yetistirme ve Ogrenme/dgretme konu alanlarinda hazirlandigini, veri toplama araci olarak

genellikle anket ve 6l¢eklerin kullanildigini belirlemistir.

Aksoy ve Tirker'in (2020), 1923-2018 yillar1 arasinda cografya egitimi alaninda
hazirlanmis makaleleri betimsel olarak incelemeyi amaglayan ¢aligmasinda; ¢ogunlukla nicel

yontemle durum tespitine yonelik ¢alismalarin yapilditi4g1 ortaya konmustur.

Yazict (2020), Tiirkiye'de 1990-2019 yillar1 arasinda fiziki cografya egitimi ile ilgili
olarak lisansiistii tezlerin durumu ve genel yonelimlerini ¢esitli degiskenler araciligiyla
incelemeyi amacglamistir. Arastirmanin bulgularina gore; yiiksek lisans tezlerinin, nicel
yontemle, ortadgretim oOgrencilerine yonelik olarak daha fazla sayida gerceklestirildigi

belirlenmistir.

Savranin (2021), Tiirkiye’de cografya egitimi alaninda 2002-2019 yillar1 arasinda
hazirlanmig doktora tezlerinin konu alani ve metodolojik yonelimlerini tespit etmeyi

amacladig1 c¢alismasinda; en fazla program/miifredat ve oOgretim ilke, yontem, teknik,
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yaklagim ve stratejilerini konu alan g¢aligmalarin nicel yontemle ve deneysel desende

hazirlandig1 tespit edilmistir.

2.2.2. Ogretim iiyelerinin goriisleri

Alanyazin incelemesi neticesinde cografya egitimi alanina iliskin akademisyen
gorislerini ihtiva eden bir ¢alismaya rastlanmamistir. Ancak ¢alisma konusuna benzer oldugu
tespit edilen beseri cografya alani i¢in akademisyen goriislerini inceleyen bir adet ¢alisma
(Ozgiir, 2018) ile egitim yonetimi alanina iliskin iki adet (Demirhan, 2015; Oriicii, 2006)

calisma incelenmistir.

Ozgiir'iin (2018), Tiirkiye’de beseri cografya alt disiplininde ortaya ¢ikan yenilesme
cabalarin1 aktor deneyimlerinden yola ¢ikarak incelemeyi amagladigi ¢alismasinda; disiplinin
mevcut durumu katilimcilar tarafindan, ge¢ kalmislik, aktor bagimlilik, ylizeysellik, sinirlilik,

siradanlik ve yetersizlik kavramlariyla tanimlanmaigstir.

Demirhan (2015), egitim yonetimi alaninin ydnelimlerini belirlemeyi amacladigi
calismasinda; alandaki arastirma geleneginin temelde oOgretim {yeligine ylikseltilme ve

atanma kistaslarina gore olustugu belirlenmistir.

Oriicii'niin (2006), egitim y&netimi alaninin mevcut durumunun gretim {iyeleri
tarafindan nasil algilandigini belirlemeyi amagladigi ¢calismasinda; alanin karmasik ve ¢esitli

acilardan sorunlar1 olan bir yapida oldugu belirlenmistir.

2.2.3. Periyodik Incelemeler ve Akademik Yapimin Tarihsel Gelisimi

Darkot (1951), Osmanli’nin son zamanlart ile Cumhuriyet’in ilk yillar1 arasindaki
Tiirk cografyasinin kurulusunu betimsel bir sekilde incelemeyi amagladigi ¢alismasinda;
cografyanin tiim alt dallarinda daha diin denecek kadar yakin bir zamana tarihlenen

calismalarin Tiirkiye cografyasinin ana hatlarini belirledigini ifade etmistir.

Akkan’in (1972), Tirkiye’de cografya biliminin 50 yildaki gelisimini inceledigi
calismasinda, tiniversite 6gretim iiyelerinin arastirmalar1 yaninda, tiniversite dis1 kuruluslarin

cabalar1 da ortaya konulmustur.

Akyol, mutlakiyet (1893-1908) (Akyol, 1943a), mesrutiyet (1908-1923) (Akyol,
1943b) ve cumhuriyet (1923-1943) (1943c) devirlerini inceledigi ii¢ serilik ¢alismasinin
sonuncusunda cografya bilimini inceleme, eser meydana getirme ve &gretme bakimindan
cesitli Ozellikleri hakkindaki degisimi ve doniisiimiini gbézden gecirmeyi amaglamistir.

16



Akyol’a (1943c) gore, mutlakiyet devri ve dogal olarak onceki devirler konum adlarina,
topografik isimlere ve istatistiklere bogulmus bir isim cografyas1 donemidir. Mesrutiyet devri,
mekan bilgisinin gelismesinin bir sonucu olarak tasviri cografya donemidir. Cumhuriyet

donemi ise modern ve izahli cografya donemini olugturmaktadir.

Ering (1973, s.4), Tiirkiye’de cografyanin kurulusu ve gelisimini tiniversitelerin egitim
sistemlerindeki degisiklikler iizerinden inceledigi ¢alismasinda; alanin 1973’teki durumuna
(cumhuriyetin 50. y1l1 miinasebetiyle) asagidaki dort asamadan gegerek geldigini belirtmistir:
(1) Modern cografya oncesi (1915’ten onceleri), (2) Modern cografyanin Onciileri ve ilk
adimlar (1915-1931), (3) Tiirk cografyasinin kurulus ve teskilatlanmasi (1933-1941) ve (4)

Tiirk cografyasinin yiikselisi (1942°den ¢alismanin hazirlandigi tarihe kadar olan donem).

Giirsoy (1974), iilkemizde ilk elli yila rastlayan donemde, Tiirk Cografya Kurumunun
cografya alanindaki gelismelere etkisini incelemistir. Kurum, Tiirk Cografya Dergisi
araciligiyla biiylik ¢ogunlugu yerel arastirmalardan olusan bilimsel makaleleri, bat1 dillerinde
Ozetlenmis sekilde yayimlamaktadir. Tiirk Cografya Kurumu, derginin 26 sayisini ¢ikarmis,
iilkenin cesitli bolgelerinde 24 Cografya Meslek Haftas1 etkinligi diizenlemis, 9 bilimsel
kongreye ev sahipligi yapmis ve Milli Egitim Bakanligimin talebi iizerine g¢esitli gezi

programlari igeren kurslar diizenlemistir.

Izbirak (1976), Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin kurulusundan (1935) makalenin
yazildigr yila kadar olan donem igerisinde cografya alanindaki c¢aligmalar1 tanitmayi
amagladig1 arastirmasinda gelinen nokta itibariyle Tiirk cografyacilariin, Batidaki modern

cografya diisliniis ve metotlarina ulastigini belirtmistir.

Kogman'in (1999), Cumhuriyetin 75. yilinda Tirkiye’de cografya bilimi alanindaki
gelismeleri, incelemeyi amagladigi ¢alismasinda; iilkemizde modern cografyanin kurulusu ve
cografya ogretiminin asil gelismesini 1941 yilindaki 1. Cografya Kongresi kararlarinin
etkisiyle gosterdigi belirtilmistir. 1981 yilina kadar olan donemde ise cografya alaninda
Oonemli eserlerin ortaya c¢iktigi tespit edilmistir. Makalenin yaymlandigi donemde ise
Tirkiye’de yiiksekogretim kurumlarimizda cografya 6gretim birimlerinin sayisinin artmasina
ragmen, bu alanda nitelik kaybmin basladig1 ve egitim-6gretim konularinda koklii ¢6ziim

gerektiren sorunlarin ¢ogaldigi belirtilmistir.

Sekin (1999a), Cumhuriyetin 75. yilinda yiiksek6gretimde cografya egitimi veren

kurumlardaki cografyanin durumunu incelemeyi amagladigi ¢alismasinda; alanin fen-edebiyat
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fakiilteleri ve egitim fakiilteleri biinyesinde oldugunu belirtmistir. Egitim fakiilteleri
blinyesinde 36’s1 sosyal bilgiler 6gretmenligi ve 6’simnin cografya egitimi/6gretmenligi
boliimii; fen-edebiyat fakiiltesi biinyesinde ise 10 cografya boliimii oldugunu tespit etmistir.
Ayrica 5 iiniversitede egitim fakiilteleri blinyesinde cografya egitiminin 2. 6gretim programi
oldugunu belirtmistir. Bu kurumlarda, akademisyen olarak gbrev yapan cografyacilarin ise 25
profesdr, 18 dogent, 67 yardimc1 dogent (Dr. Ogr. Uyesi), 17 &gretim gorevlisi ve 75

arastirma gorevlisi olmak iizere toplam 202 personelin bulundugu ifade edilmistir.

Sekin'in (1999b), cografya ders kitaplarim1 incelemeyi amagladigi calismasinda;
tilkemizde cografyanin gelisimine iliskin bilgiler verilmesinin ardindan bu donemlere ait
secilmis yayinlarin bibliyografik bilgilerine yer verilmistir. Cumhuriyet Doneminde cografya
ders kitaplarinin hazirlanmasi ve yayginlasmasiin 1950°den sonra arttigi, 1960°tan sonra ise
batili eserlerle ayni seviyelerde ¢ok sayida akademik ders kitabinin yayinlandigi tespit

edilmistir.

Unlii'niin (1999), Cumhuriyet’in 75. yilinda Marmara Universitesindeki lisansiistii
cografya egitiminin durumunu incelemeyi amacladigi c¢alismasinda; bu egitimin igerigi,
akademisyen ve 6grenci sayilar ile ilgili bilgiler verilmis ve bu iiniversitede cografya egitimi

konusunda yapilan ¢aligsmalar derlenmistir.

Kayan'n (2000), Tirkiye’de cografya egitiminin durumunu degerlendirmeyi
amagcladigi ¢alismasinda oncelikle cografya egitiminin tarihsel gelisimi 6zetlenmis, ardindan
cografya egitiminin yapisi, programi ve c¢alisma yontemleri ile ilgili ¢esitli Oneriler

sunulmustur.

Timertekin'in (2001), Tiirkiye’de beseri cografyanin gelisimini incelemeyi amagladigi
calismasinda; Oncelikle tarihsel gelisim Ozetlenmis ve {niversitelerde Ogretim {iyelerinin

yaptiklar1 caligmalar hakkinda bilgiler verilmistir.

Glmiis¢ii'miin (2012), Tiirkiye’de cografyanin kurulusunu, gelisimini ve akademik
orgiitlenmesini incelemeyi amagladig1 ¢alismasinda; tarihsel gelisim 6zellikleri bibliyometrik

veriler kullanilarak ac¢iklanmustir.

Giimiiscii ve Karakas Oziir (2016), modern Tiirk cografyasinin kurulusunu ve
akademik oOrgiitlenmesini incelemeyi amagladigi ¢alismasinda; 1915-1941 arasini kapsayan

donemi okullar, hocalar ve eserler iizerinden incelemistir.

18



Kayan (2023), 100 yillik cumhuriyet doneminde Tiirkiye iiniversitelerinde cografya
egitimine iliskin genel bir degerlendirme yapmay1 amacgladigi calismasinda cografya
programlarinda 6gretim lyelerinin yogun 6gretim yiikii altinda kalarak beklenen bilimsel
arastirmalar1 ve yayinlar1 yapamaz hale geldiklerini belirtmistir. Ayrica yapilan arastirmalarin
cogunlukla akademik asamalari gegme ve gereken puanlari toplama odakli oldugunu ifade

etmistir.

2.2.4. Akademik Yapimn Belirlenmesi

Ozey'in (1998), Tiirkiye iiniversitelerinde bulunan cografya béliimleri ve anabilim
dallarinin akademik yapisini incelemeyi amagladigi ¢aligmasinda boliimlerin ve anabilim
dallarinin  kuruluslari, gelismeleri, akademik kadrosu, yayinlar1 ve bunlara ek olarak

ogrencileri gesitli 6zellikleri bakimindan degerlendirilmistir.

Ozav'in (2001), 1997 reformunun cografya egitimine etkilerini incelemeyi amagladig1
calismasinda; degisikliklerin cografya egitimi programlarindaki kontenjanlara, ders sayilarina

ve igeriklerine gibi ¢esitli yonleriyle etkisi incelenmistir.

Nisanc1 (2002), egitim fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmasi siirecinin cografya
egitimi programlarina etkilerini incelemeyi amagladigi ¢aligmasinda; silire¢ igerisinde
yasanilan sorunlart egitim-6gretim programlari, ders ara¢ ve gerecleri, Ogretim elemani
yetistirilmesi, Ogrenci se¢imleri, Milli Egitim Bakanligina bagh kurumlarla olan iligkiler,

fiziksel altyap1 ve iiniversite yonetim sistemiyle olan iligkiler basliklar1 altinda incelemistir.

Kogman ve Siitgibi'nin (2004), Tiirk tiniversitelerindeki modern cografya egitim ve
Ogretiminin tarihini anlatmay1 amacladigi ¢alismasinda ilgili donemde cografya boliimlerinin
sayisinin 13’e, cografya egitimi ana dali sayisinin ise 7’ye ulastigi belirtilmistir. Arastirma
neticesinde, bu boliimlerin cografya egitiminde karsilastiklart sorunlara, yiiriitiilen bazi

aragtirmalara ve cografyacilar i¢in is olanaklarina deginilmistir.

Sezer vd. (2010), cografya 6gretmeni adaylarinin bazi profil 6zellikleri ve 6gretmenlik
meslegine yonelik tutumlarinin belirlenmesinin amaglandigi ¢alismasinda, cografya 6gretmen
adaylan igerisinde erkek adaylarin sayisinin daha fazla; kadin cografya 6gretmeni adaylarin

ogretmenlik meslegine iliskin tutum puanlarinin ise daha yiiksek oldugu tespit etmistir.

Seremet ve Chalkley'in (2012), Tirkiye’deki tniversitelerde cografya egitiminin

niteligini incelemeyi amagladigi c¢alismasinda; {ilkemizde cografya egitiminin cografya

19



Ogretmeni ihtiyacini karsilamaya odaklanmis ve buna mukabil 6grencileri ¢ok daha genis bir

yelpazedeki kariyer ve istihdam firsatlari i¢in heniiz donatmiyor oldugu ifade edilmistir.

Ozdamar'm (2015), cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dalindaki
ogrencilerin profillerini ortaya koymay1 amagladigi ¢calismasinda; 6grencilerin cogunlugunun
genel lise mezunu oldugu ve yaridan fazlasinin cografya ve cografya 6gretmenligi lisans

programlarini ilk {i¢ tercihi i¢ine yazdiklar1 belirlenmistir.

Sezer’in (2016), Tirkiye’deki yiiksekOgretim kurumlarimin cografya boliimlerine
iligkin farkli degiskenleri incelemeyi amacladigi ¢aligmasinda, cografya boliimlerinin 6grenci
sayist ve giris puanlari, gérev yapan ogretim iiyesi sayisi, dgretim elemanlarinin uzmanlik
alanlarina ve akademik kariyerlerine gore dagilimi, okutulan dersler, 6gretim {iyesi basina

diisen 6g8renci sayilar1 vb. ozellikleri karsilastirmali olarak degerlendirilmistir.

Seremet (2017), Ingiltere’deki cografya programlarindaki istihdama yonelik
uygulamalarin gelisim siireci ve bu siireci destekleyen Ogelerin neler oldugunu inceleyen
calismasinda, Ingiltere ve Tiirkiye’deki cografya programlarmim istihdam olanaklari

karsilastirmali olarak ele almistir.

Bilgili'nin (2018), elestirel teori temelli yaklasimlar ile bu yaklasimlarin Tirkiye'deki
cografya egitimi anabilim dalindaki uygulamalar1 arasindaki iliskileri inceledigi ¢alismasinda;
elestirel teorinin beseri bilimler, sosyal bilimler ve sanat caligmalar1 {iizerindeki genis
kapsamli etkileri goz onilinde bulundurularak beseri cografya derslerinde elestirel teorinin

Oonemi vurgulanmustir.

Yilmaz’in (2020), Tirkiye’de cografya egitimi anabilim dali 6grencilerinin profillerini
ve tercihlerini belirlemeyi amaglayan ¢aligmasinda, kontenjanlarin her yi1l doldugu, erkeklerin
daha fazla oldugu ve 6grencilerin ilk tercihlerinin genelde Tiirkce ve okul 6ncesi 6gretmenligi

oldugu tespit edilmistir.

Yasak vd. (2020), Usak Universitesi ile Pecs Universitesinin yiiksekdgretim cografya
boliimlerinin analitik karsilastirmasini amaglayan ¢alismasinda, iki cografya bdoliimiinii
akademik kadrolari, ders programlari, ders saatleri ve icerikleri yoniiyle degerlendirmistir.
Pecs Universitesi Cografya Boliimii ile Usak Universitesi Cografya Boliimii arasindaki
farklarin basinda uygulamali cografya derslerinin programdaki yogunlugu gelmektedir.

Macaristan’da CBS ve arazi uygulamalari, tiim miifredat derslerine entegre edilerek
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ogrencilerin yazilima hakim olmalar1 hedeflenmektedir. Usak Universitesinde ise bu siirece
2012’den sonra kademeli ge¢is yapilmistir. Calismanin bulgularindan hareketle Tiirkiye’nin
yiiksekogretim cografya egitimi hedeflerinin basinda CBS ve uzaktan algilama gibi
teknolojilerin egitim sisteminde daha fazla yer almasi, degisen sartlara uygun cografya
formasyonunun yeniden tasarlanmasi ve arazi caligmalarima dayali egitim sisteminin

stirdiiriilebilir olarak tasarlanmasi gerekmektedir.

Yicel'in (2021), iilkemizdeki cografya bolimlerindeki o6grencilerin profillerini ve
tercihlerini belirlemeyi amagladig1 calismasinda, YOK Atlas verilerini kullanarak 2016-2019

arasindaki durumu incelenmistir.

Babacan'in (2022), cografya boliimii 6grencilerinin boliim 6gretim programina iligskin
diisiincelerini  belirlemeyi amacladigi ¢alismasinda, katilimcilarin  ¢ogunlukla 6gretim

programini tam anlamiyla yeterli gérmedigi ve yogun bulmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Cantiirk'iin (2022), Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi Tiirkce ve Sosyal
Bilimler Egitimi Béliimii Cografya Egitimi Anabilim Dali Cografya Ogretmenligi Lisans
Programinin ¢esitli ozellikleri ile egitim ve Ogretim siire¢leri agisindan degisiminin ele
alinmasini amaglayan ¢alismasinda; ge¢miste uygulanan dgretim planlarina kiyasla mevcut
ogretim planinin, meslek bilgisi ve genel kiiltiir dersleri ders sayisi, saati ve kredisi
bakimindan gii¢ kazanirken alan egitimi derslerinin onemli Ol¢iide zayifladigi tespit

edilmistir.

2.2.5. Ozet

Arastirma alanmi igerisinde dort boliimde bahsedilen alanyazin kisaca ozetlenecek
olursa; tilkemizde cografya egitimi alaninda yonelimleri belirlemeyi ve yapilan ¢alismalar
cesitli yonleriyle incelemeyi amaglayan ¢esitli arastirmalar bulunmaktadir (Aksoy ve Tiirker,
2020; Cifei, 2017b; Degirmenci, 2018; Gegit, 2010a; Gegit ve Seyihoglu, 2011; Savran, 2021;
Yazici, 2020). Bu ¢aligmalar genel olarak incelendiginde meta-analiz yontemiyle yapilan bir
calisma (Sezer ve Inel, 2017) hari¢ olmak iizere daha ¢ok betimsel 6zellikte oldugu
goriilmektedir. Bu arastirmalar genellikle cografya alanindaki uluslararasi yonelimleri ya da
Tiirkiye’deki durumu incelemeye yonelik betimsel nitelikte ¢aligmalardir. Bunun yaninda
veriye dayali olarak akademisyen deneyimlerinden hareketle beseri cografya alt disiplininin
yenilesme yonelimlerine yonelik bir calisma (Ozgiir, 2018) mevcuttur. Ancak cografya

egitimi alamyla ilgili akademisyenlerin goriislerini inceleyen bir ¢aligmaya rastlanmamustir.
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Cumhuriyetimizin c¢esitli y1l doniimlerinde cografya ve cografya egitimi alaninda
gelinen noktanin muhasebesini yapmak ve gelecege iliskin durumu ortaya koymak amaciyla
cesitli eserler ortaya cikmistir (Akkan, 1972; Akyol, 1943c; Ering, 1973; Giirsoy, 1974;
Izbirak, 1976; Kayan, 2000; Kogman, 1999; Sekin, 1999a, 1999b; Unlii, 1999). Buna ilaveten
Tirkiye’de cografyanin akademik Orgiitlenmesini ve bazi alt dallarinin gelisimini inceleyen
calismalar da mevcuttur (Darkot, 1951; Giimiiscii, 2012; Giimiiscii ve Karakas Oziir, 2016;
Timertekin, 2001). Bu galismalar, Tirk cografyasinin kurulusu ve gelisimini inceleyen;

ancak buna karsin tarihsel ve betimsel yonii 6n planda galismalardir.

Cografya egitimi alaninin akademik yapisini ¢esitli yonlerden inceleyen c¢aligmalar
mevcuttur. Alanin Sgrenci profilinin belirlenmesine (Ozdamar, 2015; Sezer vd., 2010),
programda uygulanan 6gretim programlarinin incelenmesine (Babacan, 2022; Cantiirk, 2022;
Yasak vd., 2020) ve programlarin genel durumunun degerlendirilmesine (Bilgili, 2018; llgar,
2011; Kogman ve Siitgibi, 2004; Nisanci, 2002; Ozav, 2001; Ozey, 1998; Sezer, 2016;
Seremet, 2017; Seremet ve Chalkley, 2012; Yilmaz, 2020; Yiicel, 2021) yonelik ¢alismalar
mevcuttur. Bu ¢alismalar genel olarak degerlendirildiginde, ¢ogunlukla betimsel tarzda ve
yine tarihsel yonii agir basan aragtirmalar oldugu goriilmektedir. Boliimlerin bulundugu
tiniversiteleri, kontenjan sayilarini, akademik personelin iinvan1 ve sayis1 gibi akademik
yapmin ¢esitli degiskenler bakimimdan incelendigi baz1 ¢aligmalar (Sezer, 2016; Ozey, 1998;
Yilmaz, 2020; Yiicel, 2021) mevcut olsa da insan kaynaginin (6gretim iiyelerinin) yapisina
yonelik veriye dayali bir calismaya rastlanmamustir. Nitelikli 6gretmen ve arastirmaci
yetistirme noktasinda ogretim liyelerinin akademik kimliklerinin belirlenmesi, cografya ve

cografya egitiminin durumu ve gelecegi hakkinda fikir verebilir.

Tirkiye’deki cografya egitimi alaninin g¢esitli Ozelliklerine iliskin yukaridaki
calismalar incelendiginde, bu tez ¢alismasi ile ilgili alanyazinin (doktora tezleri ve makaleler)
periyodik bir incelemesiyle (cumhuriyetin 100. yili miinasebetiyle) alana katki saglayan
akademisyen goriislerinin karsilikli olarak incelenmesine iliskin boslugun doldurulmasi
hedeflenmektedir. Alana iliskin akademisyen goriislerinin incelenmesi ile hedeflenen bu
katki, tezin 6zgiin tarafin1 olusturmaktadir. Ayrica ¢aligmanin cografya bolimii ve cografya
egitimi anabilim dali lisans programlarinda goérev yapan Ogretim iiyesi Ozelliklerini
anlamlandirma noktasinda da alana katki saglamasi beklenmektedir. Sekil 2.2, bu
arastirmanin alanyazinini olusturan Tiirkiye’deki cografya egitimi alanina iligkin bilimsel

calismalarin genel goriinlimiinii yansitmaktadir.
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BOLUM 3
3. YONTEM

Bu boliimde, aragtirmanin modeli, evren ve oOrneklem, veri toplama araglarinin
gelistirilmesi, gecerlik ve giivenirlik ¢alismalari, verilerin toplanmas: ve analiz edilmesine

iliskin izlenen siirecler agiklanmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli
Bu arastirma, nitel arastirma yontem ve tekniklerine dayali olarak tasarlanmistir. Nitel
aragtirma, dogal ortamdaki algi ve olaylar1 gercek¢i ve biitiinliiklii bir sekilde anlamaya

yonelik bir arastirma yaklagimi olarak tanimlanabilir (Yildirim, 1999).

Bu tanimdan yola cikilarak Tiirkiye’deki cografya bolimii ve cografya egitimi
anabilim dali lisans programlarmin akademik yapisinin ¢esitli degiskenler agisindan
incelenmesi ile cografya egitimi alaninda hazirlanmis tez ve makalelerin yonelimlerini ve bu
aragtirma yonelimlerine iliskin alana katki saglayan akademisyenlerin goriiglerinin temel
Ozelliklerinin  incelenmesinin  amaglandigit bu c¢alisma nitel yontem ¢ergevesinde
yapilandirilmistir. Ayrica gerekli durumlarda nitel veriler sayisallastirilarak verilmistir. Clinki
nitel aragtirma bireylerin olusturduklar1 anlamlart inceleyerek alana 6zgii agiklama ya da teori

gelistirme siirecidir (Ozden ve Saban, 2017).

Arastirma modellerinin birbirlerine gore giiclii ve zayif taraflar1 vardir (Ozkan, 2021).
Bu baglamda nitel arastirmalarda kullanilabilecek cesitli arastirma desenleri vardir. Bu tiir
aragtirmalarda; temellendirilmis kuram (gomiilii teori), dokiiman incelemesi, eylem
arastirmasi, anlati, etnografi, fenomenoloji, tarihsel arastirma ve sdylem analizi yaygin olarak
kullanilmaktadir (Seggie ve Akbulut Yildirmis, 2021). Bu desenlere ek olarak durum

calismas1 yontemi de egitim bilimleri arastirmalarinda kullanilabilir.

Tiirkiye’deki cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali lisans programlarinin
akademik yapisinin cgesitli degiskenler acisindan incelenmesi, cografya egitimi alaninda
hazirlanmis tez ve makalelerin yonelimleri ve bu arastirma yonelimlerine iliskin alana katki
saglayan akademisyenlerin  goriislerinin  temel  Ozelliklerinin  incelenmesinin ~ ve
yorumlanmasinin amaglandigi bu arastirmada nitel arastirma modellerinden durum ¢aligmast
yontemi kullanilmistir. Yin’e (1984, s. 23) gore, durum c¢alismasi, (1) bir olgunun kendi

baglaminda gozlemlenen, (2) olgu ile baglami arasindaki sinirlarin belirsiz oldugu ve (3)
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coklu veri kaynaklarmin kullanildigi bir ampirik arastirma yontemidir (Akt: Yildirim ve
Simgsek, 2021). Durum c¢aligsmasi, arastirmacinin kontrol edemedigi bir olgu ya da olayi,
“nasil” ve “ni¢in” sorularina yanit aramak {izere derinligine inceleyen bir arastirma
yontemidir. Bu yontem, deneysel, tarihsel ve anket gibi diger aragtirma tiirlerinden cesitli
yonleriyle ayrilmaktadir. Ornegin deneysel arastirma, olguyu ger¢ek yasam baglamindan
soyutlayarak sinirli sayida degisken ve iliski iizerinde odaklanir. Tarihsel arastirma, olgu ve
baglamini birlikte ele alir, ancak gecmiste gergeklesmis olaylarla ilgilenir. Anket arastirmasi,
olgu ve baglamini inceler, ancak anketlerle baglamin derinlemesine analizi miimkiin degildir.
Durum ¢alismasi ise hem olgu hem de baglamini giincel olarak degerlendirir, karmasik ve ¢ok
boyutlu bir olgunun incelenmesinde kullanildigini séylemek miimkiindir (Yildirim ve

Simsek, 2021, s. 301).

Bu arastirmada izlenen siire¢, Yildirim ve Simsek (2021) tarafindan 6nerilen durum

calismasinin planlanmasi siirecine uygun olarak uyarlanmis ve Sekil 3.1°de gosterilmistir.

N
* Tiirkiye'deki cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali programlarinin akademik yapisinasildir?
* Cografya egitimi alaninda hazirlanmis doktora tezleri ve arastirma makalelerinin yonelimleri nasildir?
* Cografya egitimi ile ilgili calismalari olan &gretim {iyelerinin alana iligkin goriigleri nasildu?
i J
* Tiirkive Cumhuriyetimin 100. yilinda yiiksekdgretimde cografya egitiminin akademik yapi, doktora tezleri
ve arastirma makalelerinin yonelimleri ve dgretim fiyesi goriiglerine gére meveut durumunun incelenmesi
*49 cografya boliimil ve 13 cografya egitimi anabilim dali programinda gérev yapan 390 Ggretim iiyesi
*102 doktora tezi ve 397 arastirma makalesi olmak {izere toplam 399 calisma
* Cografya yada cografya egitimi alaninda doktora yapmuis ve cografya egitimi ile ilgili caligmalar: olan 33
Ogretim fiyesi
N
*Dokiiman incelemesi
: eicerik analizi yonergesi
Veri toplama gR Goriigme formu
araclary ,
~
*Betimsel analiz
»icerik analiz
_/

Sekil 3.1. Aragtirmada izlenen siireg.
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3.2. Arastirmanin Kapsam ve Calisma Grubu
Arastirmanin amacina uygun olarak bu ¢alismada doktora tezleri, arastirma makaleleri
ve cografya egitimi ile ilgili caligmalar1 olan 6gretim iiyelerine iliskin 6rneklem belirlenmistir.

Bunlara iliskin detayli agiklamalar asagida verilmistir.

Bu arastirmada analiz edilecek tezleri belirlemek i¢in amagli Ornekleme
yontemlerinden olgiit 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Buna goére arastirma tezleri Tiirkge
dilinde yazilmis ve tez bashgi, konu, 6zet, dizin ve/veya anahtar kelimelerinde "cografya
egitimi", "cografya Ogretimi", "cografya dersi", "cografya ogretmenligi”, "cografya
Ogretmeni", "cografya Ogretim yontemleri" ve "cografya ders kitabi" olarak gecen doktora
tezleri ile smirlandirilmistir. Ayrica yil (1923-2022), dil (Tirkge) ve tez tirii (Doktora)

alanlarinda da belirlenen 6lgiitlere gore arastirma sinirlandirilmastir.

Bu arastirmada analiz edilecek arastirma makalelerini belirlemek i¢in amagh
ornekleme yontemlerinden olgiit ornekleme yontemi kullanilmistir. Buna gore arastirma
makaleleri Tiirkge dilinde yazilmis makale basligi, konu, dizin, 6zet ve/veya anahtar
kelimelerinde "cografya egitimi", "cografya Ogretimi", "cografya dersi", "cografya
ogretmenligi", "cografya dgretmeni", "cografya 0gretim yontemleri" ve "cografya ders kitab1"
olarak gecen makaleler ile siirlandirilmigtir. Ayrica yil (1923-2022), dil (Tiirkge) ve makale

tiirli (arastirma makalesi) alanlarinda da belirlenen Slgiitlere gore arastirma sinirlandirilmigtir.

Arastirmanin ¢alisma grubu olusturulurken amagli 6rnekleme yontemlerinden olgiit
ornekleme yontemi kullanilmistir. Olgiit drnekleme yontemi dnceden belirlenmis kistaslari
saglayan tlim durumlarin c¢alisilmasidir ve bu Olgiitler arastirmaci tarafindan belirlenebilir
(Yildirnm ve Simsek, 2021). Bu tamimlardan hareketle bu ¢alismanin katilimcilarini
belirlemek i¢in doktorasini cografya ya da cografya egitimi alaninda tamamlamis olup
cografya egitimi ile ilgili caligmalar1 olmak 6lg¢iitii belirlenmistir. Tablo 3.1, cografya egitimi
alanina iligkin akademisyen goriiglerinin tespit etmek amaciyla calismada gorlisiine

basvurulan katilimcilara iliskin 6zellikleri gostermektedir.

Tablo 3.1. Calisma grubunun 6zellikleri.*

Katilimci n

Cinsiyeti

Kadin 4

Erkek 29
Unvam

Profesor 19

Docgent 12

Dr. Ogr. Uyesi 2
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Katihmal n

Fakiiltesi
Egitim 27
Edebiyat 4
Turizm 1
Insan ve Toplum Bilimleri 1
Doktora Konusu
Egitim 20
Alan 13
Docentlik Alam
Sosyal Bilimler Egitimi 24
Beseri ve iktisadi Cografya 5
Fiziki Cografya 4
Toplam 33

1 Bu tablo, YOK Akademik verilerine gore olusturulmustur.

Tablo 3.1°e gore, bu ¢alismani katilimcilar1 Temmuz 2022 YOK Akademik verilerine
gore belirlenen ve 16 farkli devlet lniversitesinde caligmakta olan 33 Ogretim iiyesinden

olusmaktadir.

Tiirkiye’de cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali lisans programlarinin
bulundugu tiniversiteler ve bu iiniversitelerde gorev yapan ogretim lyelerine iligskin veriler
YOK Atlas, YOK Akademik, iiniversitelerin genel ag adresleri ve Ulusal Tez Merkezinden
elde edilmistir. Bu kapsamda heniiz 6grencisi olmayan programlarda gorev yapan 6gretim
iiyelerinin de bilgilerine erisilmistir. YOK Akademik veri tabanindaki miikerrer kayitlar

cikarilmis; eksik veriler mezk{r kaynaklardan tamamlanmastir.

3.3. Veri Toplama Araglari
Arastirmada analiz edilecek verileri elde etmek i¢in YOK Akademik ve YOK Atlas
verilerinin yaninda I¢erik Analizi Yonergesi ve Goriisme Formu olmak iizere 2 (iki) adet veri

toplama araci kullanilmistir.

3.3.1. icerik analizi yonergesi

Cografya egitimi ile 1ilgili 499 calismanin igerik analizi yOnergesi ile
degerlendirilmesinde 40 tema kullanilmistir. Bu temalar, aragtirmada soru olarak ifade
edilmistir. Temalarin olusturulmasinda Hazir Bikmaz vd. (2013) ve Saban’in (2009)
calismalarindan faydalanilmistir. Temalarin kapsam gegerligi, arastirmanin genel amacina
uygunlugu ve netligi acisindan ii¢ uzman Ogretim {iyesinin goriisiine basvurulmustur
(Biiyiikoztiirk vd., 2020). Uzmanlar, temalarin kapsam gegerligi bakimindan herhangi bir

degisiklik veya ekleme Onerisinde bulunmamiglardir.
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Analiz edilen ¢aligmalarin tamami (f=499) i¢in ortak olan 10 tema, igerik analizi

yonergesindeki ilk 10 soru olarak belirlenmistir. Tezler (f=102) i¢in 11-21 arasi, makaleler

(f=397) igin 22-30 aras1 ve deneysel ¢alismalar (f=79) i¢in 31-40 arasi sorular ise bu ¢aligma

tiirlerine 6zgii temalar olarak olusturulmustur:

1
2
3.
4

© ©® N o o

18.
19.

20.
21.

22.
23.
24,

Cografya egitimi ile ilgili calismalarin yayin tiirine gore dagilimi nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili ¢calismalarin arastirma konularina gore dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili ¢caligmalarin yayin yilina gére dagilimi nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili caligmalarin arastirmacinin cinsiyetine gore dagilim
nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili calismalarin aragtirma yontemine gére dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin aragtirma desenine gore dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili caligmalarin veri toplama aracina gore dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili calismalarin 6rneklem tiiriine gére dagilimi nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili calismalardaki ortalama katilime1 sayisi kagtir?

. Cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin illere gore dagilimi nasildir?
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

Cografya egitimi ile ilgili tezlerin liniversitelere gore dagilimi nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili tezlerin enstitiilere gore dagilimi nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili tezlerin anabilim dallarina gére dagilimi nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili tezlerin bilim dallarina gére dagilimi nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili tezlerin danigman tinvanina gére dagilimi nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili tezlerin yillara gore aragtirma konular1 dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili tezlerin iiniversitelere gore arastirma konular1 dagilimi
nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili tezlerin yillara gore aragtirma deseni dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili tezlerin iiniversitelere gore arastirma deseni dagilimi
nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili tezlerin yillara gore aragtirma yontemi dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili tezlerin iiniversitelere gore arastirma yontemi dagilimi
nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili makalelerin dergilere gore dagilimi nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki yazar sayis1 kagtir?

Cografya egitimi ile ilgili makalelerin yazar iinvanina gore dagilimi nasildir?
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25.

26.

27.
28.

29.
30.

31.

32.

33.
34.

35.
36.

37.

38.

39.

40.

Cografya egitimi ile ilgili makalelerin yillara gore arastirma konular1 dagilimi
nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili makalelerin dergilere gdre arastirma konulart dagilim
nasildir?

Cogratfya egitimi ile ilgili makalelerin yillara gore arastirma deseni dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili makalelerin dergilere gore arastirma deseni dagilimi
nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili makalelerin yillara gore arastirma yontemi dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili makalelerin dergilere gore arastirma yontemi dagilimi
nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili deneysel c¢alismalarin gergeklestirildigi ders konulari
nelerdir?

Cografya egitimi ile ilgili deneysel caligsmalara katilan 6grencilerin 6grenim diizeyi
nedir?

Cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢calismalarin okul tiiriine goére dagilimi nasildir?
Cografya egitimi ile ilgili deneysel caligmalardaki uygulama siiresi (hafta olarak)
nedir?

Cogratya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalardaki deney grubu katilimci sayis1 nedir?
Cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalardaki kontrol grubu katilimci sayisi
nedir?

Cografya egitimi ile ilgili deneysel calismalardaki deney-kontrol gruplarinin 6n test
puanlar arasindaki fark durumu nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalardaki deney-kontrol gruplarinin son test
puanlart arasindaki fark durumu nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalardaki deney-kontrol gruplarinin kalicilik
puanlar arasindaki fark durumu nasildir?

Cografya egitimi ile ilgili deneysel calismalardaki deney-kontrol gruplarinin tutum

puanlart arasindaki fark durumu nasildir?

3.3.2. Goriisme formu

Yar1 yapilandirilmig goriisme formu, cografya egitimi alanindaki arastirma

yonelimlerine katki saglayan akademisyenlerin goriislerini belirlemek i¢in veri toplama aract

olarak

kullanilmistir. Patton’a (2002, s. 341) gore goriismenin amaci gorligme yapilan

katilimcimin bakis agisint 6grenmektir (Akt: Merriam, 2015b). Bu baglamda kavramsal
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gerceveyi olusturmak ve goriisme sorularimi hazirlamak i¢in Oncelikle alanyazin taramasi
yapilmis ve soru havuzu belirlenmistir. Tez izleme komitesi iiyelerinin de goriisii alinarak
sonda sorulartyla (ayrintiya, agiklamaya ve aydinlatmaya yonelik) beraber 11 (on bir) adet

soru belirlenmistir.

Sorularin belirlenmesinden sonra pilot uygulama (Yildirim ve Simsek, 2021) amaciyla
doktorasini cografya veya cografya egitimi alaninda tamamlamis iki 6gretim liyesi ile yiiz
ylize gorlisme yapilmistir. Yapilan pilot goriismeler tez izleme komitesi tiyeleriyle birlikte
sorularin anlamlilig1 ve agikligi ile verilen cevaplarin tatmin edicilik diizeyleri gibi konular
baglaminda incelenmistir. Buna gore komite iiyelerinin onayiyla soru sayisi dokuza
diisiiriilmiis, sorularin ifadeleri daha acik ve dogrudan olacak sekilde degistirilmis ve sorulara

ek aciklayici ipuglar eklenmistir.

Gorlisgme formunun giris boliimiinde katilimcilar aydinlatmak i¢in gdriismenin amact
aciklanmistir. Ayrica goriisme siirecine iligkin (siire, kayit yapma, gizlilik vb. hususlarda) bazi
bilgiler verilmistir. Arastirma sorularinin oldugu kisim ise iki boliimden olusmustur. Birinci
boliimde kisisel bilgilere yonelik sorularin yer aldig1 yapilandirilmis sorulara yer verilmistir.
Ikinci kisimda ise arastirmanmin amacina uygun olarak hazirlanmis yari yapilandirilmis agik
uclu sorulara yer verilmistir. Bu sorularda 6gretim iiyelerinin cografya egitimi alanina yonelik
mevcut durum ve sorunlara, alandaki etkili olay ve olgular ile gelecek yonelimlerine iliskin

goriislerinin tespit edilmesi amaglanmistir. Goriisme formunda su sorular yer almistir:

1. Calisma konularmiz ve bu konular1 tercih etme nedenleriniz nelerdir?
2. Sizce Tllkemizde cografya egitimi alaninda arastirma yonelimleri neye gore
belirleniyor?
a) Ulkemizde cografya egitimi alaninda 6zellikle 2000’li yillardan énce daha az
calisma yapilmis olmasini etkileyen faktorler sizce ne olabilir?
b) Ulkemizde cografya egitimi alaninda yogun olarak calisildigim diisiindiigiiniiz
konular -varsa- nelerdir?
¢) Ulkemizde cografya egitimi alaninda yeterli calisma yapilmadigini diisiindiigiiniiz
arastirma konulari -varsa- nelerdir?
3. Ulkemizde cografya egitimi alaninin mevcut durumunu nasil degerlendirmektesiniz?
a) Sizce -varsa- cografya egitimi alanindaki problemlerin neler oldugunu
diisiiniiyorsunuz?

b) Ulkemizde cografya egitimi alaninin gelecegi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?
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4. Sizce cografya egitimi alaninda ¢alisma yapmak isteyen arastirmacilar alana katki

saglamak i¢in nasil bir yol izlemelidir?

Bu form, 33 ogretim iiyesine e-posta yoluyla yonlendirilmis ve yine ayni sorular
kullanilarak yiiz yilize yar1 yapilandirilmis goriigmeler yapilmistir. Yiiz yiize goriismeye

katilan 0gretim iiyesi sayist 12°dir.

3.4. Verilerin Toplanmasi
Bu arastirmanin temel veri kaynaklari YOK Akademik veri tabani, igerik analizi

yonergesi ve goriisme formudur.

Cografya ve cografya egitimi boliimlerinde gorev yapan akademisyenlerin
ozelliklerinin ¢esitli degiskenler agisindan incelenmesinin amaglandig alt problemin verileri
YOK Akademik veri tabanindan Agustos 2023 déneminde elde edilmistir. Bu veriler

belirlenen degiskenlere gore kodlanmis ve analiz siirecine hazir hale getirilmistir.

Doktora tezleri Ocak 2023 tarihi itibartyla YOK Ulusal Tez Merkezinin “gelismis

tarama” se¢eneginden ¢esitli kisitlamalar kullanilarak elde edilmistir (Sekil 3.2).

y/« VOKSEKOGRETIM KURULU BASKANLIGH Uye Girigi
Tez Merkezi W “

Ana Sayfa Taran Mevzuat Istatistikler ~ S8§ Yasal Uyan Bize Ulagin Yardim
Detayli Tarama | Geligmis Tarama | Son Eklenen Tezler | Hazirlanmakta Olan Tezler

Gelismis Tarama

Aranacak Kelime(ler) Aranacak Alan Arama Tipi Yil 1923 e <=Yil<= [2022 ~| Grubu | Seginiz
Cogratya egitm® | o[tme ~ Iginde gegsin -] Tezroa[Dokora J Dil Torkpe
ve ~H ‘ @‘ TezAdi  ~ Sadece yazilan sekilde ,| izin Durumu W‘ Durumu | Seginiz
ve v ‘ ‘ n.‘ TezAd  ~ Sadece yazilan gekiide v| Universite “g
Enstiti Hﬁ;eg
\ﬂl Temizle

Sekil 3.2. Ulusal Tez Merkezi 6rnek sorgu ekrani.

Tablo 3.2, incelenen tezleri belirlemek i¢in kullanilan arama Kriterlerini ve bu tarama

sonucunda bulunan sonuglar1 gostermektedir.

Tablo 3.2. Ulusal Tez Merkezinde kullanilan arama kriterleri.
No Tarama Sorgusu Kriter
Cografya egitimi (60) / Cografya 6gretimi (51) / Cografya dersi (42) / Cografya

1 Ara}nan 1 ders kitabi (1) / Cografya dgretmenligi (5) / Cografya 6gretmeni (11) / Cografya
kelime(ler) oo e :
Ogretim yontemleri (1)
2 Arananalan Tilimii
3 Aramattipi icinde gecsin
4 Y1l 1923-2022
5  Tez tirii Doktora
6 Dil Tiirkge
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! Parantez igerisinde verilen sayilar, her bir sorgu neticesinde bulunan sonucu géstermektedir.

Bulunan doktora tezleri, cografya egitimi ile ilgili olma durumuna gore
degerlendirilmis ve birlestirilerek miikerrer kayitlar tekil hale getirilmis, toplamda 100 tezin
tam metin erisimi saglanmistir. Ayrica Ulusal Tez Merkezinde erisime kapali olan iki doktora
tezi igin Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) Ulusal Belge
Saglama Sistemi (UBESS) iizerinden talep olusturulmus ve Tiirkiye Belge Saglama ve Odiing
Verme Sistemi (TUBESS) iizerinden tezlerin basili birer kopyasina ulasilmis ve arastirma
kapsaminda degerlendirilmistir. Ocak 2023 tarihi itibariyla belirtilen arama kriterlerine iliskin
Ulusal Tez Merkezinde yapilan taramada 1923-2022 yillarma ait toplam 102 adet doktora
tezine ulasilmistir. Ulagilan tezlerden ayrica bir 6rneklem alimina gidilmemis ve tamami

degerlendirmeye alinmistir.

Makaleler Ocak 2023 tarihi itibariyla Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi
(ULAKBIM) TR Dizinin “tarama” seceneginden cesitli kisitlamalar (8lgiitler) kullanilarak
elde edilmistir (Sekil 3.3).

——
OIZIN B [ Marsvop €
W "Cografya egitimi® n Geligmis Arama
B Yayn & Dergi & Yazar
310 sonue Vi Azalon <
© Tomana Listeye Ekle
1.
Uygulanan Fitreler v -
Belge Tipi: Makale X
Yayin Yili: 2022 X wnie]
Yayin Yil: 2021 X 10 [ TamMetin © An
Yayin Yil: 2020 X
Yayin Yii: 2019 X 2
Yayin Yil: 2018 X v,
Yayin Yii: 2017 X
Yayin Yil: 2016 X [rcus]
Yayin Yii: 2015 X 10z D TamMetin  (© Analiz Listesine EKle
Yayin Yii: 2014 X

Sekil 3.3. TR Dizin 6rnek sorgu ekrani.

Tablo 3.3, incelenen makaleleri belirlemek ic¢in kullanilan arama kriterlerini ve bu

tarama sonucunda bulunan sonuglar1 gostermektedir.

Tablo 3.3. TR Dizinde kullanilan arama kriterleri.

No Tarama Sorgusu Kriter

Cografya egitimi (317) / Cografya 6gretimi (84) / Cografya dersi (90) / Cografya

1 ﬁgﬁ nma:(ler)l ogretmenligi (66) / Cografya 6gretmeni (57) / Cografya dgretim yontemleri (2) /
Cografya ders kitabi (2)
2 Aranan alan Baslik, Oz, Yazar Kurumu, Dergi Ad1, Anahtar Kelimeler
3 Aramatipi Kelime veya kelime grubunu aynen igeren
4 Y1 1923-2022
5 Yayin tiirii Aragtirma makalesi
6 Dil Tiirkce
! Parantez igerisinde verilen sayilar, her bir sorgu neticesinde bulunan sonucu géstermektedir.
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Bulunan makaleler, cografya egitimi ile ilgili olma durumuna gore degerlendirilmis ve
birlestirilereck miikerrer kayitlar tekil hale getirilmis, toplamda 395 makalenin tam metin
erisimi saglanmistir. Ayrica TR Dizinde erisime kapali olan ii¢ makale icin TUBITAK
UBESS iizerinden makalelerin basili birer kopyasi istenmis, iki adet makaleye ulasilmis ve
arastirma kapsaminda degerlendirilmistir. Bir adet makale ise gerek yazarla iletisime
gecilmeye gerekse de TUBITAK UBESS iizerinden basili kopyasina ulasilmaya ¢alisiimasina
ragmen tam metnine ulasilamadigi i¢in degerlendirme kapsamina alinamamistir. Ocak 2023
tarihi itibariyla belirtilen arama kriterlerine iliskin TR Dizinde yapilan taramada Tirkge
dilinde yazilan 1923-2022 yillarina ait toplam 397 adet arastirma makalesine ulasilmistir.
Lisansiistii tezlerden iiretilen makalelerin analizinde; makalenin yerine ilgili tezin analizi
yapilmistir. Ulasilan makalelerden ayrica bir orneklem alimima gidilmemis ve tamami

degerlendirmeye alinmistir.

Doktora tezleri ve makaleler daha dnce agiklandig iizere belirlenen amacli 6rnekleme
ilkeleri gbz ontinde bulundurularak Ulusal Tez Merkezi ve TR Dizin veri tabaninda yer alan
caligmalardan elde edilmistir. Bu calismalar hazirlanan igerik analizi ydnergesine gore

kodlanmis ve analiz siirecine hazir hale getirilmistir.

Hazirlanan goriisme formu ile Ogretim {iyelerinin cografya egitimi alanindaki
yonelimlere iliskin goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Sorularin hazirlanmasindan sonra

uygulamaya gecilmeden once etik kurul onay1 alinmistir.

Patton’a (2002, s. 246) gore, ¢aligmanin amacini ortaya koyan olgunun makul
kapsamina dayali en az da olsa bir 6rneklem biyiikliigi belirtilmelidir (Akt: Merriam, 2015a).
Doktorasini cografya ya da cografya egitimi alaninda tamamlamis olup cografya egitimi ile
ilgili ¢aligmalar1 olmak ol¢iitii ile belirlenen dgretim {iyelerine goriisme formu e-posta ile
gonderilmistir. Ogretim {iyeleri belirlenirken Temmuz 2022 YOK Akademik verileri esas
almmustir. YOK Akademik veri tabaninda “Cografya” anahtar sozciigii ile yapilan tarama
neticesinde (miikerrer kayitlar ¢ikarildiktan sonra) 532 6gretim iiyesinin kaydina ulasilmistir.
Daha sonra 6gretim iiyelerinin uzmanlik alanlar1 incelenmis ve Mimarlik-Planlama-Tasarim,
Bolgesel Calismalar, Sehir ve Bolge Planlama ve Siyasi Tarih vb. bolimlerinden mezun
olmus olan isimler ¢ikarildiginda geriye 439 akademisyen kalmistir. Egitim Bilimleri ve
Ogretmen Yetistirme Temel Alan1 Sosyal Bilimler Bilim Alaninda 53, Sosyal-Beseri ve Idari
Bilimler Temel Alami Beseri Iktisadi Cografya Bilim Alaninda 234 ve son olarak Sosyal-

Beseri ve Idari Bilimler Temel Alam Beseri Fiziki Cografya Bilim Alaninda ise 152 gretim

33



tiyesinin bulundugu tespit edilmistir. Bu 6gretim iiyelerinin akademik ¢aligmalar1 (kitap, kitap
bolimii ve makaleler) incelendiginde ise 245 akademisyenin cografya egitimi ile ilgili
caligmalarinin oldugu tespit edilmistir. Lincoln ve Guba’ya (1985, s. 222) gore, amaca
yonelik 6rneklemede, 6rneklemin biiytikliigli sorulan sorulara, toplanan verilere, analize ve
calismay1 destekleyen kaynaklara gibi bilgiler g6z 6niinde bulundurularak belirlenir (AKkt:
Merriam, 2015a). Buna gore zaman sinirliliklar1 ve veri doyumu gibi faktorler goz oniinde
bulunduruldugunda grubun tamamina ulasmak miimkiin ve gerekli gorilmemistir. Bu
baglamda baglangicta 21 farkli devlet iiniversiteden belirlenen kistaslari saglayan 47 dgretim
liyesine e-posta ve/veya telefon yoluyla ulagilarak, yapilmak istenen goriisme hakkinda kisa

bir bilgi verilerek form yonlendirilmistir.

Verilerin toplanmasi silirecinde Ogretim {yeleri ile e-posta iizerinden iletisim
kurulmustur. Markham’a (2004) gore internet arastirma alanini genisletme, goreli gizlilik,
zaman ve mekan esnekligi ve daha kalici, siirekli iletisim, ¢oklu veri toplama imkani1 gibi
cesitli faydalar sunmaktadir. Ayrica sozel verilerin yaziya aktarilarak analiz i¢in metin haline
doniistiiriilmesi internet ortaminda kendiliginden gergeklesmektedir (Akt: Yildirnm ve

Simsek, 2021).

Nitel arastirmanin bazi tiirleri ciddi kiiltiirel 6zellikler gosterirken, nitel arastirma
alanyazininda daha Once iiretilmis ikincil kaynak veya metinlerin analizine odakli ya da
sadece yiiz yiize gorismeden elde edilen verilerin analizine odakli arastirmalar da hayli
fazladir. Daha ¢ok metinsel analize dayali arastirmalarda arastirmacinin bedenen bir durum
veya ortamda mevcudiyeti olmazsa olmaz bir kosul degildir. Internetin bir toplumsal alan
olarak sosyal bilim arastirmalarina katki saglayacagi ongoriisiiyle goériisme siireci e-posta
tizerinden gerceklestirilmistir (Yildirim ve Simsek, 2021). Bu baglamda goériisme formunu
kendi rizastyla doldurup goniillii katilim gosteren 16 farkli devlet liniversitesinden 33 dgretim
tiyesi ¢aligmanin katilimcilarini olusturmustur. Calismanin verileri Ekim 2022 ve Nisan 2023
donemlerinde toplanmistir. Siire¢ icerisinde O0gretim liyelerine e-posta lizerinden ek sorular
sorulmus ve onlarin ¢alisma ile ilgili yonlendirmeleri de dikkate alinarak iletisime devam
edilmistir. Ayrica ayni form kullanilarak 12 6gretim lyesiyle yiiz ylize goriismeler de
gergeklestirilmistir. Her bir form oncelikle kisisel verilerden arindirilmis ve 6gretim tyeleri

K1, K2, K3... seklinde kodlanmistir.

34



3.5. Verilerin Analiz Edilmesi
Arastirmanin alt problemlerine uygun olarak verilerin analizinde betimsel analiz ve

i¢cerik analizi kullanilmistir.

“Tirkiye’deki cografya bolimii ve cografya egitimi anabilim dali lisans
programlarinin akademik yapisinin ¢esitli degiskenler (6gretim lyelerinin gorev yaptigi
tiniversiteler, cinsiyetleri, linvanlari, doktoray1r bitirme yillari, doktora mezunu olduklari
tiniversiteler, docentlik alanlar1 ve programin igten beslenme orani) agisindan dagilimi
nasildir?” alt problemine iligkin elde edilen verilerin analizinde betimsel analiz yontemi
kullanilmigtir. Betimsel analiz; nitel verilerin 6zglinligiinii koruyarak, katilimcilarin
ifadelerinden, yazilarindan ve dokiimanlarin igeriklerinden dogrudan alintilar yaparak, verileri
betimsel bir sekilde sunma yontemidir (Karadag, 2010). Bu tiir arastirmalarda veriler
arasindaki iligkileri belirlemek icin frekanslar, yiizdeler, ortalamalar veya diger istatistiksel
analizler kullanilir (Nassaji, 2015). Bu arastirmada kullanilan betimsel analiz dort asamadan
olusmustur: (1) analiz i¢in cerceve olusturma, (2) verilerin kodlanmasi, (3) bulgularin
tamimlanmasi1 ve (4) bulgularin yorumlanmasi (Yildirnm ve Simsek, 2021). Bu galismada,
cografya bolimii ve cografya egitimi anabilim dali 6gretim iiyelerinin akademik profilleri
farkl degiskenler agisindan analiz edilmistir. Bu amagla, 6gretim {iyelerinin cinsiyet, {invan,
doktora mezuniyet yili, doktora yaptiklar1 iiniversite ve dogentlik alanlar1 gibi degiskenlere
gore dagilimlart belirlenmistir. Dogentlik alanlarinin temalara gore tasnifinde 2022 yih
dogentlik alanlar1 referans alinmistir. Ayrica, 6gretim liyelerinin doktora mezunu olduklar1 ve
gorev  yaptiklar1  {iniversiteler arasindaki  kurumsal hareketlilik  durumlart da

degerlendirilmistir. Son olarak lisans programlarinin igten beslenme oranlarina yer verilmistir.

Arastirmanin 6rneklemine dahil edilen ¢aligmalarin ve dgretim iiyelerinin goriislerinin
incelendigi ikinci ve iiclincii alt problemlere iliskin elde edilen verilerin analizinde igerik
analizi yontemi kullanilmistir. igerik analizinin amaci, toplanan verilerden kavramsal ve
tematik cikarimlar yapmaktir. Bu analiz yonteminde, veriler benzerliklerine gore kategorize
edilir ve okuyucuya anlasilir bir sekilde sunulur. Boylece, verilerin yorumlanmasi ve

sonuglara varilmasi saglanir (Yildirim ve Simsek, 2021).

Icerik analizinde, verilerin kavramsal ve tematik olarak kodlanmasi igin dongiisel bir
siirec izlenmistir. Bu siirecte, veriler birden fazla kez okunmus ve icerik analizi yonergesinde
belirlenen 40 soru (veya tema) icin alt temalar gelistirilmistir (Saldana, 2019). Ornegin,

“Cografya egitimi ile ilgili ¢aligmalarin arastirma desenine gore dagilimi nasildir?” sorusuna
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karsilik olarak betimsel aragtirma, igerik analizi, deneysel arastirma ve model gelistirme gibi
dort alt tema olusturulmustur. Daha sonra, veriler bu alt temalara gore kodlanmis ve IBM
SPSS Statistics paket programiyla analiz edilmistir. Daha sonra ilgili temalarin ka¢ kez
tekrarlandig1 frekans (f) ve yiizde (%) olarak hesaplanmistir. Gerekli goriilen durumlarda

Excel uygulamasindan faydalanilmis ve nitel veriler sayisallagtirilmistir.

Gortisme formlarimin analizinde igerik analizi yontemi kullanilmistir. Formlar ile elde
edilen veriler e-posta yoluyla toplandigi i¢in dijital ortamda kii¢iik metin diizeltmeleriyle
analize hazir hale getirilmistir. Diizenleme esnasinda etik kurallara uygun olarak &gretim
tiyelerinin bilgileri ve calistiklart kurumlar gizli tutulmus, buna iliskin fikir verebilecek
unsurlar elenmistir. Daha sonra veriler grafikler i¢in Excel programina aktarilmistir. Kelime

bulutu i¢in Word Art; kavram haritasi igin Canva genel ag adreslerinden faydalanilmistir.

Goriisme formu ile elde edilen verilerin igerik analizine tabi tutulmasi siireci dort
asamada gergeklestirilmistir: (1) verilerin kodlanmasi, (2) temalarin bulunmasi, (3) kodlarin
ve temalarin diizenlenmesi ve (4) bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmasi (Yildirim ve
Simsek, 2021). Buna goére 96 kod ifadesi ve bu kodlarin bulundugu 3 tema olusturulmustur.
Temalar belirlenirken arastirmanin amacina goére hazirlanan goériisme formu sorularindan

faydalanilmistir. Daha sonra elde edilen kodlar ve temalar tablolastirilmis ve analiz edilmistir.

Aragtirmanin sonuglarinin gilivenilir ve gecerli olmasi, arastirmanin inandiriciligin
artiran temel kistaslardir (Saban, 2008). Nitel bir arastirmada, verilerin detayli bir sekilde
raporlanmasi ve arastirmacinin bulgularina nasil ulagtigini izah etmesi, gecerlik saglamak icin
onemli unsurlardir. Kodlamadaki giivenirligi saglamak amaciyla nitel veri kaynaklarimin
ticgenlemesi (Patton, 2018), kodlayicilar aras1 uyum (Creswell, 2016) ve 6n kodlama-yeniden
kodlama (Miles ve Huberman, 2016) gibi siiregler yiritiilmiistiir. Nitel veri kaynaklarinin
licgenlemesi siirecinde Ogretim {iyelerinin goriisleri ile doktora tezleri ve arastirma
makalelerinden elde edilen bulgular karsilastirilmistir. Kodlayicinin kendi igindeki goriis
birligini ve kodlayicilar aras1 goriis birligine yonelik giivenirlik Miles ve Huberman’in (2016,
S. 64) Giivenirlik = Gériis birligi / (goriis birligi + goriis ayriligi) formili kullanilarak
hesaplanmistir. Veriler, arastirmaci tarafindan iki hafta arayla iki defa kodlanmistir. Bu
sekilde, kodlamanin giivenirligi kontrol edilmistir. Kodlama giivenirligi hem kodlayicinin
kendisiyle hem de diger kodlayicilarla olan uyumunu goésteren bir Olgiittiir. Kodlama

glivenirligi i¢in 0,90 esik degeri kabul edilmistir (Miles ve Huberman, 2016). Bu arastirmaya
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Ozgii olarak gergeklestirilen giivenirlik ¢aligmasinda iki kodlama arasindaki uyum 0,98 olarak

hesaplanmustir.

Goriisme formlarinin analizi neticesinde elde edilen 96 kod ve bu kodlara gore
diizenlenmis 3 temanin tutarliliginin tespiti i¢in kodlayicilar arasi1 gortis birligi incelenmistir.
Buna gore goriis birligi cografya egitimi alaninda uzman ikinci bir kodlayicinin tesadiifi
olarak secilen bir goriisme formu tizerinde kullanilan kodlar ve buna uygun olarak olusturulan
temalar ve alt temalar {izerindeki kabuliine dayanmaktadir. Bu arastirmaya 0zgii olarak
gerceklestirilen giivenirlik calismasinda kodlayicilar arast goriis birligi 0,99 olarak

hesaplanmustir.
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BOLUM 4
4. BULGULAR

Bu bolimde arastirma verilerinin analizi sonucunda elde edilen bulgulara ve bu
bulgulara iliskin yapilan yorumlara yer verilmistir. Ik olarak cografya boliimii ve cografya
egitimi anabilim dali lisans programlarinda gorev yapan insan kaynagi (6gretim iyeleri)
cesitli ozellikleri agisindan analiz edilmistir. Ikinci alt problem igin Tiirkiye’de cografya
egitimi alaninda hazirlanan doktora tezleri ve arastirma makalelerinin icerik analizi yonergesi
dogrultusunda analiz edilmesiyle elde edilen bulgulara yer verilmistir. Son olarak cografya

egitimi alanina iligkin akademisyenlerin goriisleri analiz edilmistir.

4.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci alt probleminde cografya boliimleri ve cografya egitimi anabilim
dali programlarinda calisan Ogretim {yelerinin iiniversitelere, cinsiyete, iinvana, doktora
mezunu olduklar1 yila, doktora mezunu olduklari iiniversitelere, dogentlik alanlarina dagilimi

ve programin i¢ten beslenme orani agisindan dagilimi belirlenmistir.

4.1.1. Universiteler

2022 yili YOK Atlas ve YOK Akademik verilerine gore cografya boliimleri ve
cografya egitimi anabilim dali programlarinda gorevli 6gretim elemani sayis1 518°dir (Tablo
4.1). Heniiz 6grencisi olmayan ancak 6gretim elemani bulunan programlar da (6rnegin Tokat
Gaziosmanpasa Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii

Cografya Egitimi Anabilim Dali gibi) YOK Akademik verilerine gére tabloya islenmistir.

Tablo 4.1. Ogretim iiyelerinin {iniversitelere gore dagilimi.

Sira Dr. Ogr.

No Universite Ad Prof. Dr. Dog. Dr. Uyesi Toplam
1 Istanbul Universitesi 12 5 1 18
2 Ankara Universitesi 9 3 4 16
3 Marmara Universitesi 6 4 6 16
4  Atatiirk Universitesi 10 2 4 16
5 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 6 4 4 14
6 Firat Universitesi 4 1 7 12
7 Karabiik Universitesi 6 5 1 12
8 Ondokuz May1s Universitesi 4 3 4 11
9  Ege Universitesi 7 2 1 10
10  Siileyman Demirel Universitesi 4 2 3 9
11  Cankir1 Karatekin Universitesi 3 5 1 9
12  Bilecik Seyh Edebali Universitesi 2 4 3 9
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13 Sakarya Universitesi 1 4 3 8
14  Akdeniz Universitesi 4 1 3 8
15  Izmir Katip Celebi Universitesi 2 2 4 8
16  Balikesir Universitesi 4 2 2 8
17  Harran Universitesi 3 2 3 8
18 Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 2 1 5 8
19  Van Yiiziincii Y1l Universitesi 3 1 3 7
20  Agn ibrahim Cegen Universitesi 2 1 4 7
21 Erzincan Binali Y1ldirim Universitesi 3 1 3 7
22 Hatay Mustafa Kemal Universitesi 1 1 5 7
23 Munzur Universitesi 0 3 4 7
24  Bursa Uludag Universitesi 3 1 3 7
25  Gazi Universitesi 4 2 1 7
26  Usak Universitesi 2 2 3 7
27  Giresun Universitesi 2 1 4 7
28  Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi 3 1 2 6
29  Afyon Kocatepe Universitesi 2 0 4 6
30 Tekirdag Namik Kemal Universitesi 0 3 3 6
31  Izmir Bakir¢ay Universitesi 1 3 2 6
32  Kilis 7 Aralik Universitesi 0 1 5 6
33  Necmettin Erbakan Universitesi 2 2 2 6
34  Samsun Universitesi 2 2 2 6
35  Igdir Universitesi 1 1 4 6
36  Pamukkale Universitesi 1 2 3 6
37  Siirt Universitesi 0 0 5 5
38  Nigde Omer Halisdemir Universitesi 1 2 2 5
39 Kirsehir Ahi Evran Universitesi 0 1 4 5
40 Inénii Universitesi 1 1 3 5
41  Gaziantep Universitesi 2 0 3 5
42 Manisa Celal Bayar Universitesi 0 1 3 4
43  Ardahan Universitesi 1 0 3 4
44  Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi 0 2 2 4
45  Kastamonu Universitesi 0 1 3 4
46  Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi 1 1 2 4
47  Giimiishane Universitesi 0 0 4 4
48  Osmaniye Korkut Ata Universitesi 0 0 4 4
49 Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi 1 2 1 4
50  Dokuz Eyliil Universitesi 2 1 1 4
51  Bingdl Universitesi 0 0 3 3
52 Dicle Universitesi 1 0 2 3
53  Sivas Cumhuriyet Universitesi 1 0 1 2
54  Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi 1 0 0 1
55  Bolu Abant izzet Baysal Universitesi 0 0 1 1
56  Kafkas Universitesi 0 1 0 1
57  Trabzon Universitesi 1 0 0 1

Toplam

134

93

163

390

1 Tablodaki veriler, YOK Akademik ve YOK Atlas genel ag adresinden almmustir.
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Tablo 4.1’e gore, 390 dgretim iiyesinin 134’1 Prof. Dr., 93’ii Dog. Dr., 163ii Dr. Ogr.
Uyesi® iinvanlidir. Istanbul Universitesi 18 dgretim iiyesi ile en fazla 6gretim iiyesinin gorev
yaptig1 iiniversitedir. Istanbul Universitesini 6gretim {iyesi bakimmdan 16’sar dgretim iiyesi
ile Ankara Universitesi, Marmara Universitesi, Atatiirk Universitesi ve 14 dgretim iiyesi ile
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi takip etmektedir. Bandirma Onyedi Eyliil, Bolu Abant
Izzet Baysal, Kafkas ve Trabzon iiniversitelerinde ise bir 6gretim iiyesi bulunmaktadir.
Belirtilen 57 tiniversitenin 13’iinde profesor, 12’sinde dogent ve ti¢iinde doktor 6gretim iiyesi
tinvanli 6gretim tliyesi bulunmamaktadir. Ayrica Siirt, Giimiishane, Osmaniye Korkut Ata,
Bingdl ve Bolu Abant izzet Baysal Universitesinde gorev yapan dgretim iiyelerinin tamami
doktor O6gretim iiyesi statiistindedir. Sekil 4.1, 6gretim {iyelerinin akademik iinvana gore

dagiliminmi gostermektedir.

B Profesér W Dogcent  ® Doktor Ogretim Uyesi

Sekil 4.1. Ogretim iiyelerinin akademik {invana gére dagilim.

Sekil 4.1°e gore, 6gretim iiyelerinin %42’si Dr. Ogr. Uyesi, %34’ii Dog. Dr. ve %24’

Prof. Dr. iinvanindadir.

4.1.2. Cinsiyet
Cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali programinda gérev yapan dgretim

tiyelerinin iinvan Ve cinsiyetlerine iligkin dagilim ise Tablo 4.2°de verilmistir.

3 6 Mart 2018 tarihli ve 30352 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 22 Subat 2018 tarihli ve 7100 sayili
Kanunun 11’inci maddesiyle “yardimci dogent” iinvani “doktor dgretim tiyesi” seklinde degistirilmistir.
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Tablo 4.2. Ogretim iiyelerinin {invan ve cinsiyete gore dagilimi.

Cinsiyet Unvan f %

Profesor 27 7

Docgent 26 7

Kadm Doktor Ogretim Uyesi 41 11
Toplam 94 24

Profesor 107 27

Dogent 67 17

Erkek - =

¢ Doktor Ogretim Uyesi 122 31
Toplam 296 76
Genel Toplam 390 100

Tablo 4.2 incelendiginde dgretim iiyelerinin %76’s1 (f=296) erkek, %24l (f=94) ise
kadindir. Buna iligkin grafik Sekil 4.2’de verilmistir.

94,24%

1

296, 76%

m Kadin = Erkek

Sekil 4.2. Ogretim iiyelerinin cinsiyete gore dagilim.

Erkek 6gretim tiyelerinin sayis1 kadinlara gore oldukga fazladir. Ardahan, Bandirma
Onyedi Eyliil, Dicle, Giresun, Giimiishane, Harran, Igdir, Kafkas, Kastamonu, Munzur,
Necmettin Erbakan, Osmaniye Korkut Ata Universitesinde olmak iizere toplam 12
tiniversitede gorev yapan dgretim liyelerinin tamami erkeklerden; birer 6gretim {iyesi bulunan
Bolu Abant Izzet Baysal ve Trabzon Universitesinde gorev yapan dgretim iiyelerinin tamami

kadinlardan olusmaktadir.

Unvanlarin cinsiyetlere gore dagilimina iligkin bilgiler Sekil 4.3’te sunulmustur.
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Sekil 4.3. Ogretim iiyelerinin {invanlarin cinsiyetlere gore dagilimlari.
Sekil 4.3’e gore profesorlerin %801 (f=107) erkek, %?20’si (f=27) kadindur.
Dogentlerin %72’si (f=67) erkek, %281 (f=26) kadindir. Doktor 6gretim iiyelerinin ise %75’
(f=122) erkek, %25’i (f=41) kadindur.

4.1.3. Doktora programindan mezuniyet yili
Ogretim iiyelerinin iinvan bazinda doktora programindan mezunu olduklar1 yillara

gore dagilimlar1 Tablo 4.3’te sunulmustur.

Tablo 4.3. Ogretim iiyelerinin doktora mezuniyet yillarina gore dagilimi (1985-2022).

Dr. Mezuniyet Yih Prof. Dog. Dr. Ogr. Uyesi Toplam
1985 1 - - 1
1988 4 - - 4
1990 3 1 1 5
1991 10 - 1 11
1992 7 1 - 8
1993 4 - 2 6
1994 6 1 - 7
1995 5 1 1 7
1996 4 - 1 5
1997 5 1 1 7
1998 11 - 2 13
1999 2 2 3 7
2000 6 1 2 9
2001 6 - 2 8
2002 9 3 2 14
2003 10 3 2 15
2004 6 - 1 7
2005 8 2 - 10
2006 7 3 - 10
2007 7 1 8
2008 - 3 2 5
2009 4 2 3 9

42



Dr. Mezuniyet Yih Prof. Dog. Dr. Ogr. Uyesi Toplam
2010 4 7 3 14
2011 3 12 2 17
2012 1 8 3 12
2013 1 13 4 18
2014 - 8 12 20
2015 - 7 7 14
2016 - 3 9 12
2017 - 6 17 23
2018 - 3 16 19
2019 - 2 24 26
2020 - - 12 12
2021 - - 15 15
2022 - - 12 12

Genel Toplam 134 93 163 390

! Veriler, YOK Akademik veri tabanindan alinarak diizenlenmistir.

Tablo 4.3’e gore Ogretim iyelerinin doktora mezuniyet yillar1 arasinda biiyiik bir
cesitlilik so6z konusudur. En eski doktora mezuniyet tarihi 1985, en yeni doktora mezuniyet
tarihi ise 2022 yilidir. Doktora mezuniyet yillarina gore ogretim iiyelerinin dagilimi
incelendiginde, 2010-2014 yillar1 arasinda dogent sayisinda 6nemli bir artis oldugu, 2017-
2019 yillar1 arasinda ise doktor Ogretim Tlyesi sayisinda ciddi bir yiikselis yasandigi
goriilmektedir. Ik mezuniyetin oldugu 1985 yilindan baslayarak onar yillik araliklarla

doktora mezuniyet yillarinin dagilimini gésteren bir grafik olusturulmustur (Sekil 4.4).

Ogretim {iyelerinin doktora mezuniyet yillar1 1985-2022 arasinda degismektedir.
Ogretim {iyelerinin yaklasik iicte biri 2005-2014 yillar1 arasinda doktora yapmistir.
Profesorlerin ¢cogu 1985-2004, dogentlerin ¢ogu 2005-2014 ve doktor 6gretim tiyelerinin ¢ogu

2015-2022 yillart arasinda doktoralarini bitirmistir. Profesorlerin doktoray: tamamlama yillar

90

80
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60

IlD IlD II

1985-1994

Sekil 4.4. Ogretim iiyelerinin doktoray: bitirme yillarina gore dagilimi.
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1985-2013, dogentlerin 1990-2019 ve doktor Ogretim iiyelerinin ise 1990-2022 arasinda
degismektedir.

4.1.4. Doktora programindan mezun olunan iiniversiteler
Ogretim iiyelerinin doktora mezunu olduklar1 iiniversitelere gore dagilini Tablo 4.4’te

sunulmustur.

Tablo 4.4. Ogretim iiyelerinin doktora mezunu olduklar {iniversitelere gore dagilimi’.

Sira No Doktora Programindan Mezun Olunan Universite f %
1 Istanbul Universitesi 75 19,23
2 Ankara Universitesi 63 16,15
3 Atatiirk Universitesi 63 16,15
4 Firat Universitesi 32 8,21
5 Marmara Universitesi 26 6,67
6 Ege Universitesi 16 4,10
7 Yurtdist Universiteler? 15 3,85
8 Ondokuz May1s Universitesi 15 3,85
9 Gazi Universitesi 14 3,59

10 Dokuz Eyliil Universitesi 9 2,31
11 Balikesir Universitesi 8 2,05
12 Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 8 2,05
13 Afyon Kocatepe Universitesi 7 1,79
14 Karabiik Universitesi 6 1,54
15 Selcuk Universitesi 6 1,54
16 Orta Dogu Teknik Universitesi 5 1,28
17 Istanbul Teknik Universitesi 4 1,03
18 Bilecik Seyh Edebali Universitesi 3 0,77
19 Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi 3 0,77
20 Usak Universitesi 3 0,77
21 Anadolu Universitesi 1 0,26
22 Cukurova Universitesi 1 0,26
23 Gaziosmanpasa Universitesi 1 0,26
24 Harran Universitesi 1 0,26
25 Karadeniz Teknik Universitesi 1 0,26
26 Necmettin Erbakan Universitesi 1 0,26
27 Nigde Universitesi 1 0,26
28 Pamukkale Universitesi 1 0,26
29 Yiiziinci Y1l Universitesi 1 0,26

Toplam 390 100

1 YOK Akademik verileri ile olusturulmustur.

2 Yurtdis1 Universiteler: Aegean University (Yunanistan), Humboldt-Universitit zu Berlin (Almanya), Okayama
University (Japonya), Philipps Universitat Marburg (Almanya), The University of Nebraska-Lincoln (Amerika
Birlesik Devletleri), University of Wales (Birlesik Krallik), University of Birmingham (Birlesik Krallik),
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University of Bristol (Birlesik Krallik), University of Durham (Birlesik Krallik), University of Leicester
(Birlesik Krallik) (2 kisi), University of Oklahoma (Amerika Birlesik Devletleri), University of Southampton
(Birlesik Krallik), University of Texas at Austin (Amerika Birlesik Devletleri) ve University of Ulster (Birlesik
Krallik).

Tablo 4.4’e gore, 6gretim iiyelerinin doktora yaptiklari iiniversitelerin 28’1 yurt iginde,
14’4 yurt disinda olmak tizere 42 farkli kurumdan olusmaktadir. Bu baglamda 6gretim
iiyelerinin %96,15°1 yurt icinde, %3,85’1 ise yurt disinda doktora tamamlamistir. Ogretim
tiyelerinin %70,51°1 ilk alt1 sirada yer alan {iniversitelerde doktora yapmistir (Tablo 4.4). Bu
{iniversiteler arasinda en fazla mezun veren Istanbul Universitesi (%19,23) olup, yaklasik her
bes Ogretim iiyesinden biri bu {iniversiteden mezun olmustur. ikinci olarak Ankara
Universitesi ve Atatiirk Universitesi gelmektedir. Yurt disinda doktora yapan 15 &gretim
tiyesinin sekizi Birlesik Krallik’ta, {icii ABD’de, ikisi Almanya’da, biri Yunanistan’da ve biri

de Japonya’da egitim gormiistiir.

4.1.5. Docgentlik alanlari

Ogretim iiyelerinin dogentlik alanlarina gére dagilimlar1 Tablo 4.5’te sunulmustur.

Tablo 4.5. Ogretim iiyelerinin dogentlik alanlarma gore dagilimi®.

Temel Alan Bilim Alan Toplam %

; Beseri ve iktisadi Cografya 206 52,82
Sosyal-Beseri ve Idari Bilimler _—
Temel Alan Fiziki Cografya 143 36,67
Toplam 349 89,49
Egitim Bilimleri ve Ogretmen ~ Sosyal Bilimler Egitimi 28 7,18
Yetistirme Temel Alan Toplam 28 7,18
Atmosfer Bilimleri ve Meteoroloji Mithendisligi 1 0,26
Miihendislik Temel Alani Yer Bilimleri ve Mithendisligi 11 2,82
Toplam 12 3,08
Ziraat ve Orman ve Su Uriinleri ~ Orman Miihendisligi 1 0,26
Temel Alan Toplam 1 0,26
Genel Toplam 390

1 Bu tablodaki veriler; 2022 dogentlik kriterlerine gére YOK Akademik verilerine dayali olarak olusturulmustur.

Tablo 4.5 incelendiginde cografya bolimii ve cografya egitimi anabilim dali
programinda gérev yapan dgretim iiyelerinin ¢ok biiyiik bir kisminin (f=377; %96,7) cografya
ya da cografya egitimine yonelik dogentlik alanlarinda olduklari tespit edilmistir. Bunun
disinda atmosfer bilimleri ve meteoroloji miihendisligi, yer bilimleri ve miihendisligi ile
orman miihendisligi bilim alanlarinda uzmanlasan akademik personel de (f=13; %3,34) gorev

yapmaktadir.
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4.1.6. Kurumsal hareketlilik

Ogretim iiyelerinin doktora yaptiklar1 iiniversiteler ile galistiklari iiniversiteler

arasindaki iligkiyi gosteren Sankey diyagrami Sekil 4.5°te sunulmustur.

Afyon Rocaiepe Caiveciisi: 7

] cidsbaz Moy Cniversives 14

Stlsgean sl Univeszoss -9

S e s <2
Abdeiz Univerzanes -

T hckin Hacs vran Vel Ceversivsi £ 4

Ankuce Cssriei £ 16

V727 L L —
Tl L ——r

e /B - —
D A ]

— — p T 177 e [
—— e, ] I

/"/”; ] | 7= —
‘/,‘ Z 4 V whiialc Ocsackis Mot Dinivecenitiei + 14
LGS AL L
S e g ——
s /" ELLT 7 Al
4 [/ /&

Canlan Kook Duivensies 9

=
Ak Caivssiss: 63

riscas inali Vil eisersiesi £3
Tl s Usiversiesi <5
Gt Deiverstesi 17
v e e Ouiversisi -8
Haliessie Caivorissi N

2 % i~ . [ .
Bileck Sevh Edebal Caivacie S # N

T e sings bam O <6
Cossblole Ouic Mo Crivesies-§

1 Karuoak Cisversiesi £ 12

Kaseuoocs s £ 4

Qamiye Kacka A eversite <4
S Duiversiesi 16

T siin Caivecsies
i Yostaro Vi Diversites £ 7

AP g st 7
At i £ 16

S - A0 N AN IS
st nivecsicesi: - ‘v.\ “‘-_ - - iy i Caivarsitess -8
BN R -

iadn Cevecsisi <6

Kok o

S o~ g ISt — o B
Koo Tekaik Caivesest: | v, ~ ‘\ e “\\\?‘\“?___7 B i
‘\\\':\“é\’?. \‘\‘k\

7 L LLL - A
el 5 P AT RN .
—— 777 DANCN, S P ——
Necwia Tebsn Cuivesies: | e, % \\‘ S N

Nigde Caivecsisesis |

‘\”» \\\ N e 1 N:.NrOmlf.Mn:%ms

[N Sa——
Oz baws Caivec

Biagd) Cavectiost -3
Ora o tekaik Laivacsivesi:3

Fura Quiverctsi 12
sy Muzsfs Keann st £ 1
Lo G
Goxi Quiversiesi +7
. Trabase Quiveries £ 1
Voetecn Vi Caivesiei:

Ltasied Cavecsvest <15

B N s Debing Vol Toisvrsite £4
Panldole Ciiversitesi 1

Ncments Ebsian Caivacsces 6

B sy Cslol Dnivenses |

Sekil 4.5. Cografya bolimil ve cografya egitimi anabilim dalinda gérev yapan 6gretim iiyelerinin kurumsal
hareketlilikleri.
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Sekil 4.5’te 6gretim iiyelerinin doktora mezunu olduklar1 ve ¢alistiklar: iiniversiteler
belirlenmis gosterilmistir. Buna gore; Ankara Universitesi, Atatiitk Universitesi, Firat
Universitesi, Istanbul Universitesi ve Marmara Universitesi Tiirkiye’nin farkli bolgelerine
Ogretim tyesi yetistiren onemli kurumlar olmustur. Ayni1 zamanda bu tiniversitelerin sadece
kendi mezunlarmi istihdam ettikleri goriilmiistiir. Ogretim iiyelerinin ¢ogunlugu doktora
yaptiklar1 iiniversitelerde veya yakin illerdeki iiniversitelerde calismaktadir. Yurt disinda
doktora yapan 15 Ggretim iiyesi ise farkli devlet {iniversitelerinde gorev almaktadir. Bu
dagilimi haritalamak icin, 6gretim {iyelerinin en ¢ok mezun oldugu ilk bes iiniversite esas
almmustir. Sekil 4.6, Istanbul Universitesinden doktora mezunu olan dgretim iiyelerinin gorev

yaptiklari illeri gostermektedir.

>

Bing ile giiglendirilmigtir
© GeoNames, Microsoft, TomTom

Ogr. Uyesi |
1 21

Sekil 4.6. istanbul Universitesinden doktora mezunu olan 6gretim iiyelerinin gorev yaptiklari iller

Sekil 4.6’ya gore, Istanbul Universitesinden doktora mezunu olup hilen cografya
bolimii ya da cografya egitimi anabilim dalinda c¢alisan toplam 75 Ogretim iyesi
bulunmaktadir. Bu 6gretim iiyelerinin 21°i Istanbul’da (18’i Istanbul Universitesi, 3’ii
Marmara Universitesi) olmak iizere 30 farkl1 sehirde bulunan 32 devlet iiniversitesinde gorev

yapmaktadir.

Sekil 4.7, Ankara Universitesinden doktora mezunu olan &gretim iiyelerinin gorev

yaptiklar illeri gostermektedir.
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Bing ile goglendirilmistir
GeoNames, Microsoft, TomTom

Opr. Uyesi [
1 17

Sekil 4.7. Ankara Universitesinden doktora mezunu olan dgretim iiyelerinin gorev yaptiklari iller

Sekil 4.7’ye gore, Ankara Universitesinden doktora mezunu olup halen cografya
bolimii ya da cografya egitimi anabilim dalinda calisan toplam 63 Ogretim iiyesi
bulunmaktadir. Bu dgretim iiyelerinin 17°si Ankara’da (16’s1 Ankara Universitesi, 1’i Ankara
Hact Bayram Veli Universitesi) olmak iizere 26 farkli sehirde bulunan 29 devlet

tiniversitesinde gorev yapmaktadir.

Sekil 4.8, Atatiirk Universitesinden doktora mezunu olan gretim iiyelerinin gorev

yaptiklari illeri gostermektedir.

Bing ile giglendirilmistir
© GeoNames, Microsoft, TomTom

Ogr. Uyesi [
1 16

Sekil 4.8. Atatiirk Universitesinden doktora mezunu olan égretim iiyelerinin gorev yaptiklari iller

Sekil 4.8’¢ gore, Atatiirk Universitesinden doktora mezunu olup halen cografya
bolimii ya da cografya egitimi anabilim dalinda c¢alisan toplam 63 Ogretim iiyesi
bulunmaktadir. Bu 6gretim {iyelerinin 16’s1 Erzurum’da olmak tizere 27 farkli sehirde

bulunan 27 devlet tiniversitesinde gorev yapmaktadir.
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Sekil 4.9, Firat Universitesinden doktora mezunu olan 6gretim iiyelerinin gorev

yaptiklari illeri gostermektedir.

Bing ile giiclendirilmistir
© GeoMames, Microsoft, TomTom

Ogr. Uyesi T
1 12

Sekil 4.9. Firat Universitesinden doktora mezunu olan &gretim iiyelerinin gorev yaptiklari iller

Sekil 4.9°a gore, Firat Universitesinden doktora mezunu olup halen cografya boliimii
ya da cografya egitimi anabilim dalinda ¢alisan toplam 32 6gretim {iyesi bulunmaktadir. Bu
ogretim tyelerinin 12’si Elazig’da olmak {izere 14 farkli sehirde bulunan 15 devlet

tiniversitesinde gorev yapmaktadir.

Sekil 4.10, Marmara Universitesinden doktora mezunu olan 6gretim iiyelerinin gérev

yaptiklari illeri gostermektedir.

Bing ile giiclendirilmistir
© GeoMames, Microsoft, TomTom

Ogr. Uyesi T
1 11

Sekil 4.10. Marmara Universitesinden doktora mezunu olan 6gretim iiyelerinin gérev yaptiklari iller

Sekil 4.10’a gore, Marmara Universitesinden doktora mezunu olup halen cografya

bolimii ya da cografya egitimi anabilim dalinda c¢alisan toplam 26 Ogretim iyesi
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bulunmaktadir. Bu 6gretim iiyelerinin 11°i Istanbul’da olmak iizere 13 farkli sehirde bulunan

13 devlet iiniversitesinde gorev yapmaktadir.

Kurumsal hareketliligin yaninda {iniversitelerin ig¢ten beslenme oranlar1 da

hesaplanmistir. Buna iliskin veriler Tablo 4.6’da sunulmustur.

Tablo 4.6. Universitelerin cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali programinin i¢ten beslenme

oranlar1.
Doktorasi Ayni Toplam Igten
Sira - . P . w. o . Beslenme
No Universite pvnlv?rsn_'edel} Olan Ogretim Uyesi Oram
Ogretim Uyesi Sayis1 Sayisi (%)
1 Ankara Universitesi 16 16 100,00
2 Atatiirk Universitesi 16 16 100,00
3 Dokuz Eyliil Universitesi 4 4 100,00
4 Firat Universitesi 12 12 100,00
5  Istanbul Universitesi 18 18 100,00
6  Ege Universitesi 9 10 90,00
7  Marmara Universitesi 11 16 68,75
8  Gazi Universitesi 4 7 57,14
9  Ondokuz Mayis Universitesi 6 11 54,55
10  Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 5 14 35,71
11  Karabiik Universitesi 3 12 25,00
12 Afyon Kocatepe Universitesi 1 6 16,67
13 Pamukkale Universitesi 1 6 16,67
14 Usak Universitesi 1 7 14,29
15  Van Yiiziinci Yil Universitesi 1 7 14,29
16  Balikesir Universitesi 1 8 12,50
17  Harran Universitesi 1 8 12,50
18  Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 1 8 12,50
19  Bilecik Seyh Edebali Universitesi 1 9 11,11
20  Agr Ibrahim Cecen Universitesi 0 7 0,00
21  Akdeniz Universitesi 0 8 0,00
22 Ankara Haci Bayram Veli Universitesi 0 4 0,00
23 Ardahan Universitesi 0 4 0,00
24 Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi 0 1 0,00
25  Bingdl Universitesi 0 3 0,00
26  Bolu Abant izzet Baysal Universitesi 0 1 0,00
27  Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi 0 4 0,00
28  Bursa Uludag Universitesi 0 7 0,00
29  Cankin Karatekin Universitesi 0 9 0,00
30 Dicle Universitesi 0 3 0,00
31  Erzincan Binali Yildirim Universitesi? 0 7 0,00
32 Gaziantep Universitesi 0 5 0,00
33  Giresun Universitesi 0 7 0,00
34  Giimiishane Universitesi 0 4 0,00
35  Hatay Mustafa Kemal Universitesi 0 7 0,00
36  Igdir Universitesi 0 6 0,00
37  Inénii Universitesi 0 5 0,00
38  Izmir Bakirgay Universitesi 0 6 0,00
39  izmir Katip Celebi Universitesi 0 8 0,00
40  Kafkas Universitesi 0 1 0,00
41  Kahramanmaras Siitcii Iimam Universitesi 0 6 0,00
42  Kastamonu Universitesi 0 4 0,00
43  Kursehir Ahi Evran Universitesi 0 5 0,00
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icten

Doktorasi Ayni Toplam
Sira - . - . w . Beslenme
Universite Universiteden Olan Ogretim Uyesi

No Ogretim Uyesi Sayisi Sayisi Oram

(%)
44 Kilis 7 Aralik Universitesi 0 6 0,00
45  Manisa Celal Bayar Universitesi 0 4 0,00
46 Munzur Universitesi 0 7 0,00
47  Necmettin Erbakan Universitesi® 0 6 0,00
48  Nevschir Hac1 Bektas Veli Universitesi 0 4 0,00
49  Nigde Omer Halisdemir Universitesi 0 5 0,00
50 Osmaniye Korkut Ata Universitesi 0 4 0,00
51  Sakarya Universitesi 0 8 0,00
52  Samsun Universitesi 0 6 0,00
53  Siirt Universitesi 0 5 0,00
54  Sivas Cumhuriyet Universitesi 0 2 0,00
55  Siileyman Demirel Universitesi 0 9 0,00
56  Tekirdag Namik Kemal Universitesi 0 6 0,00
57  Trabzon Universitesi 0 1 0,00

Toplam 112 390 29

! Bu tablo, YOK Akademik verilerine gore olusturulmustur.

21 Mart 2006 tarihli ve 5467 sayili Kanun ile Erzincan’da Erzincan Universitesi kurulmustur. Bu {iniversitenin
ad1, 9 Mayis 2008 tarihli ve 7141 sayili Kanun ile Erzincan Binali Yildirim Universitesi seklinde degistirilmistir.
Atatiirk Universitesi Rektorliigiine bagli Fen-Edebiyat Fakiiltesi, 5467 sayili Kanunun yiiriirliige girmesiyle
Erzincan Binali Yildirim Universitesi Rektorliigiine baglanmustir. Bu tarihten 6nce doktorasii Atatiirk
Universitesinde tamamlayan ve mezkir béliimde gorev yapan iki 6gretim iiyesi igten beslenme oram hesabina bu
sekilde dahil edilirse oran %28,57 olarak degismektedir.

3 14 Temmuz 2010 tarihli ve 6005 sayili Kanun ile Konya’da Konya Universitesi adiyla yeni bir {iniversite
kurulmustur. 8 Aralik 2011 tarihli ve 2011/2620 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile Selguk Universitesi
Rektorliigi bilinyesinde yer alan Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesinin baglantis1 degistirilerek Konya
Universitesi Rektorliigiine baglannustir. Bu iiniversitenin adi, 30 Mart 2012 tarihli ve 6287 sayili Kanun ile
Necmettin Erbakan Universitesi seklinde degistirilmistir. Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesinin baglanti
tarihinin degistirilmesinden 6nce doktorasmm Selcuk Universitesinde tamamlayan ve mezkir béliimde gérev
yapan ii¢ 6gretim iiyesi icten beslenme orani hesabina bu sekilde dahil edilirse oran %50 olarak degismektedir.

Tablo 4.6’ya gore, 6gretim lyelerinin ¢ogu (%71) doktora yaptiklari iiniversiteden
farkli bir kurumda ¢alismaktadir. Bu, kurumlarin kendi mezunlarini istihdam etme oraninin
genel olarak diisiik oldugunu gostermektedir. Ancak bu oran kurumlar arasinda degiskenlik
gostermektedir. Koklii cografya boliimlerine sahip olan Istanbul Universitesi, Ankara
Universitesi, Atatiirk Universitesi, Firat Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi gibi
tiniversitelerde kendi mezunlarini ¢alistirma orani %100°diir. Doktora programi olmayan veya

yeni kurulan 38 tiniversitede ise kendi mezunlarindan hicbir 6gretim iiyesi ¢alismamaktadir.

Icten beslenmenin olmadigi 38 iiniversite incelendiginde ise bircogunda doktora
programi olmayan ve tilkemizdeki farkli {iniversitelesme asamalarinda kurulan yakin tarihli

tiniversiteler oldugu goriilmiigtiir.
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4.2. Tkinci Alt Probleme iliskin Bulgular
Aragtirmanin ikinci alt probleminde 6rnekleme dahil edilen toplam 499 adet ¢alismaya
yonelik igerik analizi yonergesindeki kirk adet soruyla sorgulanan temalara iligkin elde edilen

veriler tablolagtirilarak sunulmaktadir.

4.2.1. Cahismalarin yayin tiirii
Tablo 4.7, cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin yayimn tiiriine goére dagilimini

gostermektedir.

Tablo 4.7. Tiirkiye’de cografya egitimi alaninda yapilan akademik caligmalarin yayn tiirlerine gore dagilima.

Yayin Tiirii f %
Doktora Tezi 102 20,44
Arastirma Makalesi 397 79,56
Toplam 499 100

Tablo 4.7°ye gore, toplam 499 adet ¢alismanin 102’si (%20,44) doktora tezi, 397°si
(%79,56) ise arastirma makalesi kapsaminda gergeklestirilmistir. Doktora tezlerinin

makalelerden diisiik olmas1 beklenen bir durumdur.

4.2.2. Calismalarin arastirma konulari
Tablo 4.8. cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin konulara gore dagilimini

gostermektedir.

Tablo 4.8. Cografya egitimi ile ilgili calismalarin arastirma konularina goére dagilima.

No Konu Alani f %
1 Tirkiye’de cografya dersi 6gretim programlar1 ve o6zellikleri 55 11,02
2 Ogretim ilke ve yontemleri 89 17,84
3 Diger tilkelerde cografya egitimi ve 6gretimi 27 541
4 Farkl1 egitim ve 6gretim programlarinda cografya 87 17,43
5 Ogretmen egitimi 18 3,61
6 Cografya 6gretiminde materyal kullanimi 65 13,03
7 Olg¢me ve degerlendirme 146 29,26
8 Cografya egitiminde yonelimler 12 2,40

Toplam 499 100

Tablo 4.8’¢ gore, cografya egitimi ile ilgili toplamda sekiz farkli konu alaninda
calisma gergeklestirilmistir. En fazla ¢alismanin yapildigi konular sirasiyla sunlardir: (i)
olgme ve degerlendirme (%29,26), (i) 6gretim ilke ve yontemleri (%17,84) ve (iii) farkli
egitim ve Ogretim programlarinda cografya (%17,43). En az ¢alismanin yapildigi konular ise
sunlardir: (i) cografya egitiminde yonelimler (%2,40), (ii) 6gretmen egitimi (%3,61) ve (iii)
diger iilkelerde cografya egitimi ve dgretimi (%5,41). Cografya egitimi ile ilgili calismalarin
biiyiik bir kismi Tiirkiye odakli olmustur. Diger iilkelerdeki cografya egitimi ve dgretimi ile
ilgili ¢alismalarin sayist ise olduk¢a azdir. Bu durum farkli tilkelerle ilkemizdeki durumu
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karsilastirmak i¢in yetersiz kalmaktadir. Ayrica, tablodaki en az calisilan konu alanlarindan
biri 6gretmen egitimidir. Bu nedenle cografya 6gretmenlerinin mesleki gelisimlerine yonelik

daha fazla calisma yapilmasina ihtiya¢ oldugu sdylenebilir.

Tiirkiye’de cografya dersi ogretim programlart ve ozellikleri
Cografya egitimi alaninda hazirlanan c¢alismalarin %11,02°si (f=55) “Tirkiye’de
cografya dersi O6gretim programlar1 ve 6zellikleri” konu alaninda gergeklestirilmistir. Tablo

4.9 bu konu alaninda hazirlanan ¢alismalarin dagilimini géstermektedir.

Tablo 4.9. Tiirkiye’de cografya dersi 6gretim programlari ve 6zellikleri konu alanindaki ¢alismalarin dagilimi.

Alt Konu Alam f %
Ogretim programlarinin perspektifi 1 1,82
Ogretim programinin uygulanmast 14 25,45
Program gelistirme ¢alismalari 9 16,36
Ogretim programlarinin degerlendirilmesi 31 56,36
Toplam 55 100

Tablo 4.9°a gore, dort alt konu alaninda ¢alismalarin yiriitildiigi gortilmistiir. Bu dort
alt konu alanindan en ¢ok 6gretim programlarmnin degerlendirilmesi (%56,36) calisilmustur.
Bu, cografya dersi O6gretim programlarinin etkililiginin, uygunlugunun ve kalitesinin
arastirmacilar tarafindan sorgulandigimi ve elestirildigini gostermektedir. Ayrica, cografya
dersi Ogretim programlart ve Ozellikleri konu alanindaki g¢aligmalarin biiyiik bir kismi
degerlendirme odakli olmustur. Program gelistirme ve perspektif gibi konu alanlarinin ise

daha az ilgi gordiigii tespit edilmistir.

Perspektif alt konu alaninda degerler egitimi tizerine bir model gelistirme calismasi
(Cifci, 2014) mevcuttur. Incelenen calismalar icerisinde ise yetkinliklere iliskin bir
aragtirmaya rastlanmanmustir.* Bu durum, 6gretim programinin énemli bir ayagim olusturan
degerler ve yetkinlikler alanina iliskin daha fazla caligmaya ihtiya¢ duyuldugunu

gostermektedir.

Ogretim programinin uygulanmasi alt konu alaninda programim temel felsefesi ve
genel amaglariyla (Balci, 2012a; Sezer, 2010) cografi becerileri (Arikan ve Aladag, 2019;
Artvinli, 2009; Bozyigit ve Akea, 2017; Karakas Oziir, 2021; Kiling, 2011b; Kizilgaoglu,
2005; Kog, 2008; Tas, 2006, 2008; Unlii, 2011; Unlii ve Yildirim, 2017; Yigit Oziidogru,
2021 vb.) inceleyen aragtirmalar mevcuttur (f=14, %25,45).

4 Arastirma kapsami disinda kalan cografya ogretmenlerinin dijital yetkinlik seviyelerini tespit etmeyi
amaglayan (Yener, 2022) bir adet yiiksek lisans tezi mevcuttur.
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Bir okulu bitirmek veya bir alanda uzmanlagsmak i¢in okunmasi gereken ders ve
konular1 kapsayan (Tiirk Dil Kurumu [TDK] Giincel Tiirkge S6zlik) d6gretim programlarinin
karsilastirilmasini inceleyen ¢aligmalar, program gelistirme alt konu alaninda incelenmistir.
Cumbhuriyetin kurulugundan giiniimiize ortadgretim cografya dersi dgretim programlarini
cesitli agilardan tarihsel siiregteki gelisimini karsilagtirmali olarak inceleyen (Ertirk ve
Girgin, 2005; Gegit, 2008a; Girgin, 2010; Kaya, 2012; Mukul, 2006; S6zen, 2018a; Sahin,
2019a; Tas ve Kizilgaoglu, 2007 vb.) ¢alismalar mevcuttur (f=9, %16,36). Bu ¢alismalarin
sayisinin Ozellikle 2005 yilindaki 6gretim programi degisikligi olmak iizere programda

degisiklik yapilan tarihlerle uyumlu oldugu ve arttig1 gozlenmistir.

Hazirlanan ~ 6gretim  programlarinin  Onceki  donemlerdeki  programlarla
karsilagtirilmasini konu edinen ¢alismalarin yaninda yine 6gretim programlarini ¢esitli bakis
acilarma gore inceleyen calismalar da mevcuttur (f=31; %56,36). Ogretim programlarinin
degerlendirilmesi alt konu alanindaki ¢aligsmalar; 6gretim programlarin1 6gretmen goriislerine
gore (Akengin, 2008; Artvinli, 2007; S6zen, 2011; Tomal ve Senol, 2007 vb.), 6grenci
goriislerine gore (Babacan, 2022; Gegit, 2009; Turan ve Alaz, 2007 vb.), kazanim saatlerine
gore (Comak ve Giincegorii, 2012), icerigine gére (Degirmenci ve Ilter, 2013; Gokge ve
Kaya, 2009; Giilersoy, 2013; Giinok, 2017; Karaca ve Karakus, 2020; Ozbugutu, 2021; Sezer
ve Sanli, 2017; Zeren Akbulut, 2021 vb.), okul tiiri ve seviyesine (Mindivanli Akdogan,
2017; Ozgen vd., 2015; Vurgun ve Pamuk, 2021 vb.) gére incelenmektedir.

Ogretim ilke ve yontemleri
Cografya egitimi alaninda hazirlanan ¢alismalarin %17,84’1 (f=89) “6gretim ilke ve
yontemleri” konu alaninda gergeklestirilmistir. Tablo 4.10, bu konu alaninda hazirlanan

calismalarin dagilimini gostermektedir.

Tablo 4.10. Ogretim ilke ve yontemleri konu alanindaki calismalarin dagilim.

Alt Konu Alam f %

Ogretim stratejileri 2 2,25
Ogrenme yaklasimlari 34 38,20
Ogretim ilkeleri 2 2,25
Ogretim ydntem ve teknikleri 47 52,81
Ogrenme stilleri 3 3,37
Ogretme stilleri 1 1,12
Toplam 89 100

Tablo 4.10°a gore, alti alt konu alanindan en ¢ok caligilan1 Ggretim yontem ve
teknikleri (%52,81) olmustur. Bu durum, cografya egitimi alaninda ¢alisan aragtirmacilarin,

ogrencilerin cografi bilgi ve becerilerini gelistirmek i¢in farkli 6gretim yontem ve tekniklerini
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arastirdigini ve uyguladigini gdstermektedir. Ogretim yontem ve teknikleri konusunu takip
eden ikinci en ¢ok ¢alisilan alt konu alan1 ise 6grenme yaklasimlar1 (%38,20) olmustur. Bu
durum arastirmacilarin; 6grencilerin cografi diisiinme, problem ¢6zme, elestirel diistinme gibi
iist diizey biligsel becerilerini gelistirmek igin farkli 6grenme yaklagimlarini inceledigini
gostermektedir. Diger alt konu alanlar1 ise soyle siralanmistir: 6grenme stilleri (%3,37),

Ogretim stratejileri (%2,25), 6gretim ilkeleri (%2,25) ve 6gretme stilleri (%1,12).

Ogrencilere istendik dzellikleri kazandirabilmek amaciyla izlenen genel 6gretim yolu
olan (Arslan, 2019, s. 186) dgretim stratejileri béliimiinde sunus yoluyla (ilhan ve Giilersoy,

2020) ve bulus yoluyla (Deniz, 2010) 6gretim konulariyla ilgili ¢alismalar yer almaktadir.

Ogrenmenin nasil gergeklestigini aciklamaya dayali sistematik bir bilgiler biitiinii olan
(Karakus, 2019) 6grenme yaklasimlar1 boliimiindeki otuz dort ¢alismanin yaklasik ligte biri
yapilandirmaci 6grenme yaklasimi (Akarsu Bakir, 2010; Aksit, 2007; Bilgi, 2008; Isik
Mercan, 2012; Karasu ve Unlii, 2006; Onal, 2008; Oztiirk, 2008; Tasli, 1997 vb.) iizerinedir.
Ulkemizde 2005 yilindan itibaren uygulamaya konulan cografya dersi 6gretim programimin
yapilandirmact 6grenme yaklagimina gore hazirlanmis olmasinin bu durum iizerinde etkisi
oldugu soylenebilir. Bunun disinda is birlikli 6grenme yaklagimi (Aydin, 2009; Coskun,
2004a; Oner, 2022; Oziinal, 2017), ¢oklu zeka kurami ogrenme yaklasimi (Alaz, 2007, 2008,
2009; llgar ve Babacan, 2012; Tomal, 2006; Uzundz, 2008), beyin temelli 6grenme yaklagimi
(Kibaroglu ve Unlii, 2015; Seyihoglu ve Yarar Kaptan, 2012), probleme dayali ve proje
tabanli 6grenme yaklasimi (Adanali, 2018; Aksoy, 2004b; Coskun, 2004b, 2010; Kogak ve
Unlii, 2013), ters yiiz edilmis 6grenme yaklasimi® (Aslan, 2020), baglam temelli 6grenme
yaklagimi (Ceylan, 2017), harmanlanmis 6grenme yaklasimi (Dikmenli, 2013), yer temelli
o0grenme yaklasimi (Kirboga, 2022) ve biligsel 6grenme kurami 6grenme yaklasimi (Gol,
2009; Kog ve Bulut, 2014) gibi konularda da hazirlanis ¢esitli ¢alismalarin mevcut oldugu

goriilmiistir.

Ogretim ilkeleri hakkinda yapilan c¢alismalar incelendiginde ise sadece yerde ve
zamanda yakindan uzaga ilkesi (Kizilgaoglu ve Onal, 2008) ile aktivite ilkesine (Altiirk ve

Unlii, 2014) yénelik ¢aligmalarin oldugu goriilmiistiir.®

% Aragtirma kapsami diginda kalan, ters yiiz 6grenme modelinin etkililigini incelemeyi amaglayan
(Karagoz, 2019; Sénmez, 2023) caligmalar da mevcuttur.

6 Aragtirma kapsami diginda kalan ve ortadgretim cografya ders Kkitaplarmda giincellik ilkesinin
incelenmesini amaglayan (Caglayantas, 2008) bir adet yiiksek lisans tezi mevcuttur.
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Ogretim ilke ve yontemleri konu alanindaki ¢alismalarin yaklasik yarist (%52,81)
ogretim yontem ve teknikleri ile iliskilidir. Ogretim ydntemleri alt konu alaninda tartisma
yontemi (Bekmezci ve Unlii, 2007), problem ¢dzme yontemi (Aksoy, 2003), gdsterip
yaptirma yontemi (Alim, 2012; Gokee, 2009a), 6rnek olay gosterimi (Alim ve Altundas,
2020), yaratic1 drama yontemi (Koseoglu ve Unlii, 2006), tahmin-gdzlem-agiklama (TGA)
yontemi (Kuday ve Cetinkaya, 2021) ile ilgili ¢calismalar mevcuttur. Ogretim teknikleri alt
konu alaninda ise bireysel 6gretim teknikleri (Engin vd., 2007; Kesler, 2007; Kog Ve Yesiltas,
2014; Oziipekge, 2014; Teyfur, 2009), grupla 6gretim teknikleri (Aksakal, 2021; Demiralp,
2006; Karakus, 2006, 2009 vb.) , kavram 6gretim teknikleri (Akbas, 2008; Akbas ve Uzunoz,
2013; Akis ve Kaya, 2018; Akkurt Caglar, 2021; Bozyigit ve Kaya, 2017; Buldur vd., 2020;
Cin, 2010; Seyihoglu ve Sahin, 2019; Tirksever, 2013 vb.), sif dis1 6gretim teknikleri
(Giilbetekin, 2021; Korkmaz, 2006; Ozgen, 2011; Tagrikulu ve Yilmaz, 2019 vb.) ile ilgili

calismalar mevcuttur.

Ogrencilerin her birinin farkli bir bicimde 6grenme siirecinden ge¢melerini ifade eden
ogrenme stilleri alaninda Kolb’un 6grenme dongiisii (Demirkaya, 2004; Ozdemir, 2015) ve

McCarthy (4MAT) Modeli (Demirkaya, 2003) ile ilgili ¢aligmalar mevcuttur.

Her 6gretmenin sahip oldugu felsefe, degerler ve konu alani bilgisiyle biitiinleserek
olusan (Tanriseven, 2019) 8gretme stilleri” alaninda CORD 6gretme stilleri envanterine gore
cografya Ogretmenlerinin tercih ettikleri 6gretme stillerini tespit etmeyi amaglayan (Artvinli,

2010Db) bir adet ¢alisma mevcuttur.

Diger iilkelerde cografya egitimi ve ogretimi
Cografya egitimi alaninda hazirlanan c¢aligmalarin %5,41’si (f=27) “diger iilkelerde
cografya egitimi ve 6gretimi” konu alaninda gergeklestirilmistir. Tablo 4.11, bu konu alaninda

hazirlanan ¢aligmalarin iilkelere gore dagilimini géstermektedir.

Tablo 4. 11. Diger tilkelerde cografya egitimi ve 6gretimi konu alanindaki ¢alismalarin dagilimi.

Alt Konu Alam f %
Ingiltere 4 14,81
Macaristan 1 3,70
Fransa 2 7,41
fran 1 3,70
Almanya 5 18,52
Bulgaristan 1 3,70
Turkmenistan 1 3,70

" Arastirma kapsamu disinda kalan, cografya 6gretmenlerinin 6gretme stillerini inceleyen (Yildiz, 2015)
bir adet yiiksek lisans tezi de mevcuttur.
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Alt Konu Alani f %

Amerika Birlesik Devletleri 4 14,81
Avustralya 1 3,70
Libya 1 3,70
Hollanda 1 3,70
Kanada 1 3,70
Azerbaycan 1 3,70
1sve<; 1 3,70
Giircistan 1 3,70
Romanya 1 3,70
Toplam 27 100

Tablo 4.11°e gore, cografya egitim ve dgretimine yonelik farkl tilkelerdeki uygulama,
ders kitabi, 6gretim programi vb. gesitli agilardan incelendigi ¢aligsmalarin en fazla Almanya
(f=5; %18,52) hakkinda yiiritildiigi gozlenmistir (Kaya, 2010, 2012; Kiling, 2011a; Pamuk,
2017; Tomal, 2004). Almanya’nin ardindan esit sayida calismanin Ingiltere (Adil, 2009;
Kaya, 2007; Sahin, 2011; Seremet, 2017) ve Amerika Birlesik Devletleri (Demirci, 2004;
Soydan, 2014; Topal, 2011; Yilmaz, 2019) hakkinda yiiritildigi tespit edilmistir (f=4;
%14,81). Fransa ile iki calisma (%7,41), diger 13 iilke ile ise birer ¢alisma (%3,70)
yuriitiilmistiir. Cografya egitim ve o6gretimine iliskin farkli iilkelerdeki uygulamalarin
incelenmesi, degerlendirilmesi ve iilkemizdeki uygulamalarla karsilastirilmasinin cografya

egitim ve dgretimimize katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Farkli egitim ve égretim programlarinda cografya
Cografya egitimi alaninda hazirlanan ¢alismalarin %17,43’t (f=87) “farkli egitim ve
ogretim programlarinda cografya” konu alaninda gergeklestirilmistir. Tablo 4.12 bu konu

alaninda hazirlanan ¢aligmalarin dagilimini géstermektedir.

Tablo 4.12. Farkli egitim ve 6gretim programlarinda cografya konu alanindaki ¢alismalarin dagilimi.

Alt Konu Alam f %
Okul 6ncesi egitim ve dgretim programlarinda cografya 6 6,90
fIkdgretim egitim ve dgretim programlarinda cografya 74 85,06
Ortadgretim egitim ve §gretim programlarinda cografya 2 2,30
Ozel egitim programlarinda cografya 3 3,45
Emniyet teskilat1 egitim ve dgretim programlarinda cografya 1 1,15
Askerdi liselerin egitim ve dgretim programlarinda cografya 1 1,15
Toplam 87 100

Tablo 4.12°de goriildiigii lizere, cografya dersine ait konular muhtevasi geregi okul
oncesinden baslamak {izere farkli kademe ve tirdeki okullarin egitim ve Ogretim
programlarinda yer almaktadir. Bu konu alaninda en fazla ilkogretim egitim ve Ogretim
programlarinda cografyaya (f=74; %85,06) ait konularin incelendigi c¢alismalar yer

almaktadir. Bu alt konu alaninda ilkdgretim Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Tiirk¢e dersine
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ait egitim ve 0gretim programlarinda cografyaya ait konular incelenmistir (Adanali vd., 2022;
Alkis, 2005, 2006b, 2006a, 2007, 2008; Alkis ve Unlii, 2006; Aydindzii vd., 2020; Cepni,
2013; Meydan, 2004; Ocal, 2007; Oziinal, 2015; Sénmez, 2010; Sahin ve ince, 2020; Simsek,
2016; Unal, 2008 vb.). ilkdgretimde cografyay: konu edinen calismalarda fen bilimleri dersi
icerisinde yer alan kazanimlara yer verilse de miinferit bir ¢alismaya rastlanmamis olmasi
dikkat cekicidir. Bu durumda fen bilimleri 6gretim programinda yer alan cografyaya ait
konulara iliskin daha fazla c¢alismaya ihtiyac duyuldugu soylenebilir. ikinci en fazla
calismanin yer aldigi alt konu bashgi ise okul Oncesi egitim ve Ogretim programinda
cografyadir. Bu konu bashigi altindaki g¢alismalar okul Oncesinde cografya becerilerinin
ogretimi (Er vd., 2022), cografi kavramlar (Ozkan Kilig vd., 2014), 6gretim programinin

cografya egitimi agisindan incelenmesi (Oztiirk vd., 2015) vb. konularda yiiriitiilmiistiir.

Ortadgretim egitim ve 6gretim programlarinda cografya bagligi altinda tarih dersine ait
iki calismaya rastlanmistir (Kog¢ vd., 2016; Zaman vd., 2011). Ilkogretimde ¢alismalarin
sosyal bilgilerde daha fazla olmasina ve fen bilimlerde ¢alismaya rastlanmamis olmasina
benzer sekilde ortadgretimde de tarihle ilgili calismalar varken fizik, kimya ve biyoloji dersi
kazanimlarinda yer alan cografya konularina ait ¢aligmalara rastlanmamistir. Bu nedenle,
cografyanin sadece sosyal bilgilerle iliskili degil ve hatta 6gretim programlarinda da
goriildiigli tizere fen bilimleri ile iliskisi de g6z Oniinde bulunduruldugunda gerek
ilkdgretimde gerekse ortadgretimde bu konudaki caligmalarin sayisinin artmasinin alan i¢in

faydali olacag: diisiiniilmektedir.

Ozel egitim programlarinda cografya bashig altinda isitme engelli (Ozcan ve Oztiirk,
2020), 6zel yetenekli (Tanik Onal, 2021) ve total gorme engelli (Tanrikulu, 2010) 6grencilere
iliskin ¢aligmalar mevcut olmakla birlikte sayilarinin daha da artmasinin uygun olacagi

diistiniilmektedir.

Emniyet teskilati (Unlii ve Biiyiikgiiclii, 2017) ve askeri liselerin (Aydm ve Unli,
2005) egitim ve Ogretim programlarinda cografya konularmi inceleyen calismalar da
mevcuttur. Bu c¢alismalarin sayisinin artmasiin cografyanin énemini ve disiplinler arasi

iligkilerini gostermesi agisindan 6nem arz ettigi diistiniilmektedir.
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Ogretmen egitimi
Cografya egitimi alaninda hazirlanan ¢alismalarin %3,61’1 (f=18) “6gretmen egitimi”
konu alaninda gergeklestirilmistir. Tablo 4.13, bu konu alaninda hazirlanan ¢alismalarin

dagilimini gostermektedir.

Tablo 4.13. Ogretmen egitimi konu alanindaki calismalarin dagilimi.

Alt Konu Alam f %
Ogretmen yeterlikleri 3 16,67
Hizmet i¢i egitim 5 27,78
Profil 2 11,11
Cografya 6gretmeni yetistirme tarihi 4 22,22
Kariyer planlama ve istihdam olanaklari 4 22,22
Toplam 18 100

Tablo 4.13’e gore, 18 galismanin besi (%27,78) hizmet i¢i egitim konusunu, dordi
(%22,22) cografya Ogretmeni yetistirme tarihi konusunu ve dordi de (%22,22) Kariyer
planlama ve istihdam olanaklar1 konusunu ele almistir. Ogretmen yeterlikleri konusu 3
calisma (%16,67) ile dordiincii sirada yer alirken, profil konusu ise iki ¢alisma (%11,11) ile
son sirada yer almaktadir. Ogretmen yeterlikleri (Karademir, 2016; Kurtkaya, 2022; Yentiir,
2019), hizmet i¢i egitim ihtiyaglarmin belirlenmesi (Akbas vd., 2011; Akbas ve Uzunéz,
2012; Babacan, 2015; Kaya vd., 2013; Meydan ve Uzunoz, 2017), 6gretmen ve dgretmen
aday1 profili (Aladag, 2003; Sezer vd., 2010), cografya Ogretmeni yetistirilmesi (Gokge,
2009b; Ince ve Sagdig, 2020; Kaya, 2013, 2014) ve Kariyer planlama (ilhan vd., 2013; Kiling
ve Ates, 2014; Kocalar, 2016a; Tuna, 2013a) alanlarinda ¢aligmalar mevcuttur.

Cografya ogretiminde materyal kullanimi
Cografya egitimi alaninda hazirlanan ¢aligmalarin %13,03’t (f=65) “cografya
ogretiminde materyal kullanimi1” konu alaninda gergeklestirilmistir. Tablo 4.14, bu konu

alaninda hazirlanan ¢aligmalarin dagilimin1 géstermektedir.

Tablo 4.14. Cografya 6gretiminde materyal kullanimi konu alanindaki ¢alismalarin dagilimu.

Alt Konu Alam f %
Ders kitaplar1 9 13,85
Bilgi ve iletisim teknolojileri 40 61,54
Tablo, grafik ve diyagramlar 1 1,54
Gazete haberleri 2 3,08
Model kiire 1 1,54
Harita 3 4,62
Karikatiir 1 1,54
Materyal kullanim1 ve dnemi 5 7,69
Miizik 1 1,54
Atasozleri 2 3,08
Toplam 65 100
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Tablo 4.14°¢ gore, 65 calismanin 40’1 (%61,54) bilgi ve iletisim teknolojileri
konusunu, dokuzu (%13,85) ders kitaplar1 konusunu ve besi (%7,69) materyal kullanimi ve
onemi konusunu ele almistir. Bu {li¢ konu, cografya oOgretiminde materyal kullanimi
konusunda en ¢ok ¢alisma yapilan konulardir. Diger konular ise bir veya iki ¢alisma ile ¢ok az
bir paya sahiptir. Cografya 6gretiminde materyal kullanimi konusuyla ilgili hazirlanmis tez ve
makalelerin sayisi ve dagilimi, ayn1 zamanda cografya 68retiminin zenginlestirilmesi i¢in

farkli materyallerin kullanilmasinin gerekliligine de isaret etmektedir.

Cografya ogretiminde materyal kullanimina iliskin ¢alismalarin neredeyse tigte ikisi
(%61,54) bilgi ve iletisim teknolojileri alt konu alanindadir. Bilgi ve iletisim teknolojileri
konu alan1 altinda cografi bilgi sistemleri (CBS) (Aksoy, 2004a; Artvinli, 2010a;
Balciogullari, 2011; Degirmenci, 2015; Karatepe, 2007; Keskin, 2018; Meydan ve Oner,
2014; Oner, 2011; Ozgen, 2009; Ozgen ve Oban Cakicioglu, 2009, Yildirim, 2019) , blog
(Akkurt Caglar, 2019), podcast (Akkurt Caglar, 2022), televizyon (Demirkaya ve Tokcan,
2006), Egitim ve Bilisim Ag1 (EBA) (Tirker ve Diindar, 2020) ve valilik internet siteleri
(Sezer, 2011a) gibi ¢esitli alt konular islenmistir. Bu konu alani disinda ders kitaplar
(Artvinli, 2009; Artvinli ve Kaya, 2010; Solmaz vd., 2011; Seyihoglu ve Ozgiirbiiz, 2015;
Turan ve Gegit, 2010a; Yilar, 2020 vb.), tablo, grafik ve diyagramlar (Sahin vd., 2007), gazete
haberleri (Dogu Giiltekin ve Unlii, 2020; Tomal vd., 2008), model kiire (Kizilcaoglu ve Tas,
2007), harita (Alim ve Girgin, 2011; Kizilgaoglu ve Unlii, 2008; Oztiirk ve Eroglu, 2013a),
karikatiir (Ozsahin, 2009), miizik (Bedir ve Akkurt, 2012), atasdzleri (Giiliim, 2010a;
Karakus, 2014) ve genel olarak materyal kullanimi ve 6nemini (Alim, 2007; Capar, 2012;
Kaya ve Samanci, 2010; Oztiirk, 2002) inceleyen ¢alismalar mevcuttur.

Ol¢me ve degerlendirme
Cografya egitimi alaninda hazirlanan g¢alismalarin %29,26’s1 (f=146) “Olgme ve
degerlendirme” konu alaninda gergeklestirilmistir. Tablo 4.15, bu konu alaninda hazirlanan

calismalarin dagilimini gostermektedir.

Tablo 4.15. Ol¢me ve degerlendirme konu alanindaki ¢alismalarin dagilimi.

Alt Konu Alani f %
Gorlis 54 36,99
Algi 22 15,07
Tutum ve davranis 19 13,01
Farkindalik 9 6,16
Okuryazarlik 7 4,79
Etkililik 1 0,68
Hazir bulunusluk 2 1,37
Basari 1 0,68
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Alt Konu Alam f %

Gudilenme 1 0,68
Yeterlik 7 4,79
Beceri 4 2,74
Bilgi 1 0,68
YOnelim 2 1,37
1nan<; 2 1,37
Degerlendirme 1 0,68
Sinav/soru analizi 12 8,22
Akademik benlik 1 0,68

Toplam 146 100

Tablo 4.15’e gore, 6lgme ve degerlendirme alaninda yapilan c¢alismalarin yaklagik
dortte ligii (%73,29); goris (f=54; %36,99), alg1 (f=22; %15,07), tutum ve davranis (f=19;
%13,01) ile sinav/soru analizi (f=12; %8,22) alt konularindadir. Goriis alt konusunun en ¢ok
calisma yapilan konu olmasi, cografya egitimine iliskin Ogrencilerin, 0gretmenlerin veya
diger paydaslarin goriiglerinin belirlenmesi ve degerlendirilmesiyle ilgili caligmalara agirlik
verildigini gosterir; fakat cografya egitimi alaninda durum tespiti ¢aligmalarindan ziyade
uygulamaya doniik ve bir problemi gidermeye yonelik caligmalara daha fazla ihtiya¢ oldugu
soylenebilir. Olgme ve degerlendirme konu alaninda 6rneklem gruplar1 olarak genellikle
ogretmenler, Ogretmen adaylar1 ve Ogrenciler kullanilmistir. Bu konu alanmi igerisinde
degerlendirilen calismalara ait Ornekler ve alt konu basliklar1 su sekildedir: goriiglerin
(Akmoglu, 2005, 2006; Aydin ve Kaya, 2011; Cimen, 2021; Dikmenli ve Cif¢i, 2016;
Giilbetekin, 2016; Kocalar, 2012; Kosker, 2012; Okur, 2022; Yazici, 2019 vb.), algilarin
(Demirkaya ve Tomal, 2008; Duran ve Aladag, 2018; Kosker, 2020; Oztiirk, 2012; Pamukcu,
2015; Secim ve Unlii, 2021 vb.), tutum ve davranislarm (Aksoy ve Unlii, 2012; Kilcan vd.,
2019; Koca, 2010; Saribas ve Meydan, 2020; Unlii ve Aksoy Giincegérii, 2013, 2013),
farkindaliklarm (Cifci, 2017a; Deniz vd., 2021; Oztiirk Demirbas, 2015; Topal ve Sezer, 2016
vb.), okuryazarliklarin (Cinar, 2019; Kog¢ ve Karatekin, 2013; Sozcii, 2019), etkililiklerin
(Ince vd., 2021), hazir bulunusluklarin (Karademir, 2012; Meydan ve Ciftgi, 2013),
basarilarin (Uzunoz ve Buldan, 2012), giidiilenmelerin (Aydin, 2010a), yeterliklerin (Akengin
vd., 2014; Bahtiyar Karadeniz ve Sari, 2011; Oztiirk, 2004; Sezer, Yildirim, vd., 2010; Tomal,
2007), becerilerin (Akca, 2022; Oncii ve Elmastas, 2020; Sanli, 2021), bilgilerin (Kog ve
Aksoy, 2012), yonelimlerin (Sanli ve Sezer, 2019), inanglarin (Bahtiyar Karadeniz, 2011;
Uzundz ve Meydan, 2017), degerlendirme (Cifci ve Dikmenli, 2018) ve akademik benlik
(Aydin, 2011a) diizeylerinin incelendigi arastirmalar mevcuttur. Bunun yani sira sinav/soru

analizi ile ilgili (Aladag ve Duran, 2016; Bilgili, 2011a; Coskun ve Kartal, 2020; Gegit ve
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Yarar, 2010; Ozel ve Taylan, 2007; Yelge¢ Ekici vd., 2021) cografya egitimi alaninda

hazirlanmis calismalar da tespit edilmistir.

Cografya egitiminde yonelimler

Cografya egitimi alaninda hazirlanan c¢alismalarin  %2,40°1 (f=12) “cografya
egitiminde yonelimler” konu alaninda gerceklestirilmistir. Bu aragtirmalar ile cografya egitim
ve Ogretimi alaninda yapilan c¢alismalarin ¢esitli degiskenler agisindan incelendigi ve
yonelimlerin ortaya konulmaya c¢alisildigl goriilmiistiir. Bu alt konu bashiginda oryantiring
(Comak, 2021), bilgisayar destekli cografya ogretimi (Gegit ve Seyihoglu, 2011), ¢evre
egitimi (Kahyaoglu, 2016), cografya egitimi (Gegit, 2010a; Kaya, 2013a), turizm cografyasi
(Kervankiran ve Sardag, 2019), 6gretim yontemlerinin 6grenci basarisina etkisi (Tosuntas vd.,
2020) konusunda yapilan ¢alismalar ile cografya ve cografya egitiminde etigin yeri (Tirker,
2017) konulu ¢alismalar mevcuttur. Bu ¢alismalar ile mukayeseli sekilde mevcut durum tespit
edilmis, olumlu ve olumsuz yonler belirlenmeye calisilmis ve gelecege yonelik bir tasavvur

ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

4.2.3. Cahismalarin yayin yih

Tablo 4.16, caligmalarin yayin yilina gore dagilimini gostermektedir.

Tablo 4.16. Cografya egitimi ile ilgili calismalarin yayin yilina gore dagilimi.

f
Yaym Yil Tez Makale Toplam yaymn %

1997 1 - ; 220
2002 L L 2 o0
2003 3 1 4 0.80
2004 4 ! 1 2.20
2005 0 8 8 1,60
2006 6 18 24 481
2007 7 17 24 481
2008 9 24 33 6.61
2009 7 18 25 201
2010 7 26 33 6.61
2011 7 30 37 741
2012 7 27 34 6.81
2013 4 36 40 8.02
2014 5 17 22 441
2015 4 18 22 241
2016 2 24 26 5.2
2017 5 18 23 461
2018 3 15 18 361
2019 9 29 38 162
2020 2 21 29 >.81
2021 5 25 30 001
2022 4 11 15 30
Toplam 102 397 499 100
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Tablo 4.16’ya gore, incelenen 499 ¢alisma arasindan 40 ¢alisma ile (%8,02) en fazla
yayimn 2013 yilinda yapilmistir. Ayrica yayinlarin yarisindan fazlasi (%52,71) 2013 yilindan
bugiine dek yaymmlanmistir (Sekil 4.11.). Doktora tezlerinin ve makalelerin sayisinda ise
2005’ten itibaren hizli bir artis olmast hem cografya egitimi alaninda doktora mezunlarinin
sayilarinin artmasiyla hem de bu tarihte uygulamaya konan yeni cografya dersi Ogretim
programi ile arastirmacilarin bu alana daha fazla ilgi gostermeye baslamis oldugunun

gostergesi sayilabilir.
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Sekil 4.11. Cografya egitimi ile ilgili caligmalarin yaymn yilina gore dagilimi.

Doktora tezi ve toplam yayin sayisinin yillara goére dagilimi Sekil 4.12°de

sunulmustur.
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Sekil 4.12. Tezler ve ¢aligmalarin yillara gére dagilima.

Doktora tez sayilari ile toplam yayin sayist arasinda anlamli bir iliski olup olmadigini

belirlemek igin yapilan Pearson korelasyon analizi neticesi aralarinda yiiksek diizeyde pozitif
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yonde anlamli bir iliskinin oldugunu gostermektedir (r=.711, p<.01). Buna gore, doktora tez
sayilarmin artmasit durumunda toplam yayin sayisinin da artma yoneliminde oldugu ifade

edilebilir.

4.2.4. Calismalarin arastirmaci cinsiyeti
Tablo 4.17, cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin arastirmacilarin cinsiyetine gore

dagiliminmi gostermektedir.

Tablo 4. 17. Cografya egitimi ile ilgili calismalarin aragtirmaci cinsiyetine gore dagilim.?

Arastirmaci Cinsiyeti f %
Kadin 112 22,44
Erkek 387 77,56
Toplam 499 100

L Cok yazarli arastirma makalelerinde sadece ilk yazarin cinsiyeti dikkate alinmustir.

Tablo 4.17°ye gore, toplam 499 adet ¢alismanin 112°si kadin arastirmacilar (%22,44),
387’si ise erkek arastirmacilar (%77,56) tarafindan yiiriitiilmiistiir. Bu dagilim, 102 doktora
tezinin arastirmaci cinsiyetine [kadin (f=30, %29,40); erkek (f=72 %70,60)] gore dagilimiyla
benzerlik gostermektedir. Ayrica 6gretim iiyelerinin cinsiyete gore [Kadin (f=94, %24); erkek
(=296 %76)] dagilimi ile de benzerlikler gostermektedir. Bu durum, kadin arastirmacilara
kiyasla erkek arastirmacilarin cografya egitimi ile ilgili calisma konularina daha fazla ilgi

duydugunun bir gostergesi olabilir.

4.2.5. Calismalarin arastirma yontemi
Tablo 4.18, cografya egitimi ile ilgili ¢aligmalarin arastirma yontemine gore dagilimini

gostermektedir.

Tablo 4.18. Cografya egitimi ile ilgili caligmalarin aragtirma yontemine gore dagihima. !

Arastirma Yontemi f %
Nitel (gozlem, goriigme ve dokiiman incelemesine dayali ¢aligmalar) 199 39,88
Nicel (belli istatistiksel tekniklerin ise kosuldugu arastirmalar) 210 42,08
Karma (nicel ve nitel yontemlerin bir arada kullanildig: arastirmalar) 45 9,02
Diger? 45 9,02
Toplam 499 100

1 Bu tablo, Saban’dan (2009) uyarlanmigtir.

2 Model gelistirme deseninde gerceklestirilen 6’s1 doktora tezi [Aylar (2006), Karatepe (2007), Oner (2011),
Sahin (2011), Tuna (2008), Yildirim (2019)]; 39’u arastirma makalesi olmak iizere [Kizilgaoglu ve Unlii (2008),
Karakus Oziir (2021), Kizilgaoglu ve Onal (2008), Uzun (2017), Tuna (2009), Tuna (2009), Tas (2008), Ozgen
(2009), Aksoy (2004), Demirci (2007), Unlii ve Yildirim (2017), Alim ve Girgin (2011), Alm (2012), Artvinli
(2010), Giilbetekin (2021), Tuna ve Sarikaya (2014), Tas (2006), Yildirim ve Aribas (2018), Coskun (2004a),
Coskun (2004b), Demirkaya ve Tokcan (2006), Karakus (2009), Kizilgaoglu (2005), Ayas vd. (2015),
Kizilgaoglu ve Tas (2007), ircan ve Duman (2020), Oner (2022), Tomal (2006), Demirci ve Yilmaz (2013),
Incekara vd. (2008), incekara vd. (2009), Kiling (2011), Unlii ve Ozdemir (2018), Alim (2007), Aksoy (2003),
Zeren Akbulut (2021), Alkis (2008), ilhan ve Giilersoy (2020), Demirkaya (2004)] tarafindan gerceklestirilen
toplam 45 calisma besinci, yedinci ve sekizinci sorular i¢in “Diger” kategorisinde kodlanmuistir.
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Tablo 4.18’¢ gore, cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin neredeyse beste dordiiniin
(%81,96) nicel ya da nitel yonteme dayali olarak gergeklestirildigi gériilmektedir. Bu durum,
cografya egitim ile ilgili karma (%9,02) ve diger (%9,02) yontemlerin kullanildigi daha ¢ok

aragtirma yapilmasina ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir.

4.2.6. Calismalarin arastirma deseni
Tablo 4.19, cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin arastirma desenine gore dagilimini

gostermektedir.

Tablo 4.19. Cografya egitimi ile ilgili caligmalarin aragtirma desenine gore dagihma. !

Arastirma Deseni f %

Betimsel arastirma (bir durumu saptamaya veya agiklamaya yonelik nitel, nicel veya karma

. L 275 55,11
yontemlerle gerceklestirilen ¢aligmalar)
Icerik analizi (basili, gorsel vb. materyalleri sistematik bir sekilde belli kategoriler 98 19.64
bakimindan tematik olarak analiz eden ¢aligmalar) '
Deneysel arastirma (bir uygulamanin etkisini belirlemeye yonelik nitel, nicel veya karma 79 1583
yontemlerle gerceklestirilen ¢aligmalar) '
Model gelistirme (uygulamaya doniik materyal, etkinlik, yazilim programi vb. gelistiren 47 942
caligmalar) '

Toplam 499 100

! Bu tablo, Saban’dan (2009) uyarlanmstir.

Tablo 4.19’a gore, cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin yarisindan fazlasi (%55,11)
betimsel arastirma deseninde ve yaklasik beste birinin de (%19,64) icerik analizi deseninde
yuritiildigi goriilmektedir. Bu durum, cografya egitimi ile ilgili model gelistirme (%9,42) ve
deneysel arastirma deseninin (%15,83) kullanildig1r daha ¢ok arastirma yapilmasina ihtiyag

duyuldugunu goéstermektedir.

4.2.7. Calismalarin veri toplama araci
Tablo 4.20, cografya egitimi ile ilgili arastirmalarin veri toplama aracina gore

dagilimini gostermektedir.

Tablo 4.20. Cografya egitimi ile ilgili calismalarin veri toplama aracina gore dagilimi.?

Veri Toplama Araci f %
Anket (agik uglu, kapali u¢lu vb. sorularla goriis belirlemeye yonelik araglar) 120 18,21
Ders gegme notu (karne notu vb.) 2 0,30
Dokiiman incelemesi (fotograf, giinliik, 6grenci projeleri vb.) 133 20,18
Envanter (Ogretme stilleri envanteri vb.) 6 0,91
Goriisme (yar1 yapilandirilmig goriisme, yapilandirilmis gériisme vb.) 139 21,09
Gozlem (katilime1 gozlem, video destekli gézlem, yapilandirilmis gézlem vb.) 19 2,88
Olgek (Ogretmen liderligine iliskin alg1 ve beklenti belirleme 6lgegi, tutum 6lgedi vb.) 102 15,48
Test 91 13,81
Diger 47 7,13
Toplam 659 100

! Aragtirmalarin bir kisminda birden ¢ok veri toplama araci kullanmldig1 igin incelenen galigma sayis1 (f=499) ile
Tablo 4.20°de verilen frekanslarin toplami birbirinden farklidir.
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Tablo 4.20’ye gore, cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarda sekiz farkli veri toplama
aracinin kullanildigi, en sik veri toplama araglarinin goriisme formlari (%21,09) ve dokiiman
incelemesi (%20,18) oldugu goriilmistiir. En az kullanilan veri toplama araglarinin ise ders

gegme notu (%0,30), envanter (%0,91) ve gozlem (2,88) oldugu tespit edilmistir.

4.2.8. Calismalarin 6rneklem tiirii
Tablo 4.21, cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin 6rneklem tiiriine gore dagilimini

gostermektedir.

Tablo 4.21. Cografya egitimi ile ilgili caligmalarin drneklem tiiriine gore dagilimi.

Orneklem Tiirii f %

Okul dncesi 6grencileri 2 0,36
TIkdgretim birinci kademe dgrencileri 2 0,36
Tkdgretim ikinci kademe dgrencileri 28 5,09
Ortadgretim d6grencileri 106 19,27
Universite 6grencileri 17 3,09
Cografya boliimii 6grencileri 19 3,45
Okul 6ncesi 6gretmen adaylar 1 0,18
Sosyal bilgiler 6gretmen adaylari 34 6,18
Cografya 6gretmen adaylari 49 8,91
Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmen adaylari 1 0,18
Fen Bilgisi 6gretmen adaylari 2 0,36
Sinif 6gretmeni adaylari 22 4

Tiirk¢e 6gretmen adaylari 3 0,55
Okul 6ncesi 6gretmenleri 2 0,36
Fen bilgisi 6gretmenleri 1 0,18
Cografya 6gretmenleri 65 11,82
Smif 6gretmenleri 5 0,91
Sosyal bilgiler 6gretmenleri 18 3,27
Ogretim iiyeleri 9 1,64
Tarih 6gretmenleri 2 0,36
Tiirkge 6gretmenleri 1 0,18
Polisler 1 0,18
Subaylar 1 0,18
Basili materyaller 105 19,09
Diger? 54 9,82

Toplam 550 100

! Calismalarin bazilarinda birden gok drneklem tiirii kullamldigindan, sekizinci soruyla sorgulanan her alt tema
ayr1 bir kategori olarak kodlanmistir. Bu nedenle, sekizinci soruya iliskin olarak analiz edilen toplam ¢aligma
sayis1 (f=499) ile Tablo 4.21°de verilen frekanslarin toplami birbirinden farklidir.

2 Model gelistirme deseninde gerceklestirilen 47 ¢alismaya ek olarak 7 calisma daha (Kocalar (2012) esnaf, 6zel
sektor ve kamuda calisanlar, belediye calisanlari ve ev hanimlarindan; Kocalar (2016) Istanbul'daki 10 ilgede
belediye baskani, Fen Isleri Miidiirii ve belediyenin farkli birimlerinde ¢alisan memurlardan; Durmus vd. (2021)
Ogretmen, akademisyen, 6grenci, mithendis, gazeteci, devlet memuru ve sofor gibi mesleklerden; Meydan vd.
(2013) jeoloji-jeofizik, orman miihendisi, Tirk¢e, Matematik, Felsefe, Saglik bilgisi 6gretmeni ve ziraat
miihendisi gibi mesleklerden; Yilmaz Cildam (2022) is¢i, memur, esnaf, emekli, ¢ift¢i, ev hanimi, serbest meslek
gibi mesleklerden; Tuna vd. (2012) &grenci, memur, is¢i, ev hanimi, emekli, esnaf, issiz ve diger; Balc1 (2018)
katilimer grubun mesleki 6zelliklerini belirtmedigi igin) “Diger” kategorisinde kodlanmustir.
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Tablo 4.21°e gore, cografya egitimi ile ilgili ¢aligmalarin yaklasik yaris1 ortadgretim
ogrencileri (%19,27), basili materyaller (%19,09) ve cografya 6gretmenleri (%11,82) ile
gerceklestirilmistir.

4.2.9. Calismalarin ortalama katilimci sayisi
Tablo 4.22, cografya egitimi ile ilgili ¢aligmalardaki ortalama katilimci sayisini

gostermektedir.

Tablo 4.22. Cografya egitimi ile ilgili calismalardaki ortalama katilimci sayisi.

Arastirma Deseni f Min. Mak. X S
Betimsel 275 5 2 051 244,89 340,651
Deneysel 79 11 860 78,81 95,566
Toplam 354 5 2 051 207,83 311,266

! Kirk yedisi model gelistirme (Tablo 4. 20.) ve doksan sekizi de igerik analizi (Ates, 2009; Bilgili, 2011a;
Demirci, 2004; El-Atrahs, 2021; Gegit, 2008a; Ince, 2014; Incekara, 2006; Kaya, 2007; Kaya, 2012; Kiling,
2011; Sadigov, 2009; Sormaz, 2019; Sahin, 2019a; Tomal, 2004; Topal, 2011; Veisalov, 2017;Karakus ve
Seyihoglu, 2021; Yilar, 2020; Gegit ve Yarar, 2010; ilhan ve Giilersoy, 2019; Kaya ve Onal, 2019; Sahin, 2019;
Sézen, 2018a; Kiling ve Akengin, 2013; Tiirksever ve Sdzen, 2019; Celen vd., 2019; Ozbugutu, 2021; Sagdic,
2020; Sahin ve Ince, 2020; Alim, 2006; Bilgili, 2011b; Sahin, 2016; Ilhan vd., 2013; Altiirk ve Unli, 2014;
Seyihoglu ve Ozgiirbiiz, 2015; Degirmenci ve Ilter, 2013; Gékge ve Kaya, 2009; Dogu Giiltekin ve Unlii, 2020;
Comak ve Gilincegorii, 2012; Gegit, 2010a; Kaya, 2015; Yasak vd., 2020; Kaya, 2012; Seremet, 2017; Sezer ve
Sanli, 2017; Oztiirk, 2007; Tosuntas vd., 2020; Kaya vd., 2013; Yilmaz ve Cifci, 2021; Girgin, 2010; Artvinli,
2009; Sezer, 2011a; Vurgun ve Pamuk, 2021; Tas, 2005; Giilersoy, 2013; Bilgili, 2012; Tomal, 2008; Alkis,
2005; Kizilgaoglu ve Tas, 2007; Kizilgaoglu, 2006; Mindivanli Akdogan, 2017; S6zen ve Tiirksever, 2019;
Coskun ve Kartal, 2020; Kaya, 2014; Gegit, 2008a; Sanli, 2020; Ozel ve Taylan, 2007; Ozkan Kili¢ vd., 2014;
Artvinli ve Kaya, 2010; Kara vd., 2018; Kog vd., 2016; Ince ve Sagdig, 2020; Kocalar ve Comert, 2020; Kog
vd., 2013; Sekin, 2011; Ertiirk ve Girgin, 2005; Onal, 2019; Sakall1 vd., 2022; Karakus, 2014; Giiliim, 2010a;
Kaya, 2012; Sekin ve Ozel, 2007; Aladag, 2018; Soydan, 2014; Gegit ve Seyihoglu, 2011; Kaya, 2013a; Kaya,
2014; Kahyaoglu, 2016; Sagdig, 2020; Giinok, 2017; Kervankiran ve Sardag, 2019; Comak, 2021; Karaca ve
Karakus, 2020; Yavan, 2019; Incekara, 2009; Yelge¢ Ekici vd., 2021; Tiirker ve Sézcii, 2021; Sezer, 2011a)
deseninde gergeklestirilmis yiiz kirk bes ¢alismada (6rneklem tiirii olarak basili materyal kullanimi nedeniyle)
katilimer sayist belli olmadigindan, bu ¢alismalar dokuzuncu soru igin istatistiksel analize dahil edilmemistir.

Tablo 4.22°ye gore, cografya egitimi ile ilgili ¢alismalardaki toplam katilimer sayisi 5
ile 2 051 arasinda degismekte olup ¢alisma basina ortalama katilimcr sayist yaklasik olarak
208 (betimsel arastirmalar i¢in ortalama katilimci sayisi 245, deneysel arastirmalar igin

ortalama katilimci sayis1 ise 79) civarindadir.

4.2.10. Cahismalarn illeri
Tablo 4.23, cografya egitimi ile ilgili calismalarin gerceklestirildigi illere gore

dagilimini gostermektedir.

Tablo 4.23. Cografya egitimi ile ilgili arastirmalarin illere gore dagilimi.

il f %
Adana 1 0,28
Adiyaman 4 1,13
Afyonkarahisar 1 0,28
Agri 1 0,28
Aksaray 4 1,13
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il f %
Ankara? 40 11,30
Artvin 1 0,28
Aydin 2 0,56
Balikesir 1 0,28
Bayburt 3 0,85
Bayreuth (Almanya) 1 0,28
Belirtilmemis® 38 10,73
Burdur 2 0,56
Bursa 7 1,98
Canakkale 8 2,26
Cankiri 3 0,85
Diyarbakir 3 0,85
Erzurum 16 4,52
Eskisehir 2 0,56
Gaziantep 4 1,13
Giresun 5 1,41
Hatay 3 0,85
Isparta 2 0,56
Istanbul* 58 16,38
[zmir 9 2,54
Karabiik 11 3,11
Kastamonu?® 4 1,13
Kayseri 8 2,26
Kirikkale 3 0,85
Kirsehir 9 2,54
Kocaeli 1 0,28
Konya 16 4,52
Kostence (Romanya) 1 0,28
Kuzey Ren Vestfalya (Almanya) 1 0,28
Kiitahya 3 0,85
Manisa 3 0,85
Mardin 1 0,28
Mersin 1 0,28
Mugla 1 0,28
Mus 1 0,28
Nevsehir 1 0,28
Nigde 4 1,13
Ordu 4 1,13
Rize 5 1,41
Sakarya 1 0,28
Samsun 9 2,54
Siirt 6 1,69
Sinop 3 0,85
Sivas® 8 2,26
Sanlrurfa 2 0,56
Tekirdag 1 0,28
Tokat 5 1,41
Trabzon 16 452
Tunceli 1 0,28
Usak 3 0,85
Zonguldak 2 0,56
Toplam’ 354 100

! Calismalardan [Adil (2009), Ankara ve Londra'da; Akga (2022), Aksaray, Konya ve Nevsehir'de; Cimen
(2021), Istanbul, 1zmir, Konya, Antalya ve Gaziantep'te; Kaya (2010), Gaziantep ve Diisseldorf’ta; Sénmez
(2010), Ankara ve Tokat'ta; Unal (2008), Ankara ve Kastamonu'da, Yilmaz (2019) Balikesir ve Indiana'da vb.
olmak tizere] farkli illerde yiritiilen kirk ¢aligma i¢in ilk zikredilen il kodlanmustr.
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2 Yakar (2019) otuz bir farkli ilde gerceklestirdigi calismasinda il siralamasi belirtmedigi icin en fazla
orneklemin alindig1 il olan Ankara ili kodlanmigtir.

3 Caligmalardan [Aydogmus (2014); Cmar (2019); Giilbetekin (2016); Tiirker (2017); Gengtiirk (2009); Celik
(2020); Sézen (2018); Ince (2021); Saribas ve Meydan (2020); Secim ve Unlii (2021); Sanli ve Sezer (2019),
Kog ve Aksoy (2012); Katilmig ve Balci (2017); Taneri ve Erdem (2020); Kaya ve Hiiseyin (2011); Karademir
(2016); Degirmenci (2019); Artvinli (2010); Teyfur (2017); Tas vd. (2007); Tuna (2013); Tiirker ve Diindar
(2020); Meydan vd. (2012); Oztiirk vd. (2015); Oztiirk ve Eroglu (2013a); Balc1 (2018); Yalginkaya (2013); Er
vd. (2022); Uzundz ve Buldan (2012); Oztiirk ve Goniilagar (2019); Demirci (2008); Tanik Onal (2021); Sézcii
vd. (2016); Yildirim (2016); Sozcii ve Tiirker (2020); Demirci (2013); Cenesiz ve Ozdemir (2021); Engin vd.
(2007)] otuz sekizinde 6rneklem grubunun hangi illerden olduguna iliskin bilgiye ulasilamamustir.

4 Calismalardan [Alim (2003), Artvin, Samsun, Elaz1g, Igdir, Ankara, Sivas, [zmir, Afyon, Istanbul, Balikesir,
Diyarbakir, Sanliurfa, Antalya ve Mersin'de; Artvinli (2007), Adana, Amasya, Ankara, Antalya, Artvin, Bilecik,
Bursa, Corum, Denizli, Diyarbakir, Edirne, Erzurum, Eskisehir, Gaziantep, Istanbul, Izmir, Karaman, Kayseri,
Kirklareli, Konya, Kiitahya, Malatya, Mardin, Mersin, Samsun, Tekirdag, Trabzon, Van, Yozgat ve
Zonguldak'ta; Cifci (2014), Sirnak, Hakkari, Bitlis, Siirt, Agri, Mus, Bing6l, Erzincan, Artvin, Amasya, Bartin,
Karabiik ve Burdur illeri hari¢ olmak {izere Tiirkiye'nin 68 ilinde uyguladigi arastirmasinda; ilhan (2010)
Afyonkarahisar, Ankara, Erzurum, Istanbul, Balikesir, Canakkale, Diyarbakir, izmir, Elaz1g, Giresun, Sanlurfa,
Gaziantep, Trabzon, Hatay, Samsun, Sakarya, Konya, Isparta, Usak ve Van'da; Karademir (2012) Ankara,
Istanbul, Erzurum ve Konya'da; Sézen (2011), 46 farkli ilde olmak iizere] farkli illerde yiiriitiilen alt1 calismada
ise il siralamast belirtilmedigi icin en fazla 6rneklemin alindig il olan Istanbul kodlanmustir.

5 Sozcii’niin (2019) Kastamonu, Ankara, Trabzon, Kirsehir, Gaziantep, Istanbul, Mugla, Amasya illerinde
ylriitillen caligmasinda il siralamasi belirtilmedigi icin en fazla 6rneklemin alindig:i il olan Kastamonu
kodlanmustir.

6 Simsek’in (2016) Sivas, Ankara, Diyarbakir, Mus, Usak, Kars, Amasya, Bolu, Burdur, Istanbul ve Eskisehir
illerinde yiiriitiilen ¢aligmasinda il siralamasi belirtilmedigi i¢in en fazla 6rneklemin alindigi il olan Sivas
kodlanmustir.

" Kurk yedisi model gelistirme ve doksan sekizi igerik analizi deseninde gerceklestirilmis yiiz kirk bes calismada
(6rneklem tiirli olarak basili materyal kullanimi nedeniyle) uygulanma yerleri belli olmadigindan, bu ¢aligmalar
onuncu soru i¢in istatistiksel analize dahil edilmemistir.

Tablo 4.23’¢ gore, cografya egitimi ilgili caligmalarin katilimeilarinin yurt iginde
toplam 52 farkli ilde, yurt disinda ise Bayreuth (Almanya) (Taskan ve Balci, 2017), Kuzey
Ren-Vestfalya (Almanya) (Pamuk, 2017) ve Kostence (Romanya) (Yilmaz, 2018) gibi
sehirlerde gerceklestirildigi tespit edilmistir. Calismalarin iigte birinin iki biliyiikk sehirde
[Istanbul (f=58; %16,38); Ankara (f=40; %11,30) olmak iizere] yiiriitiildiigii goriilmektedir.
Bu durum, 52 ilin disindaki illerde de cografya egitimi ile ilgili gerceklestirilmis caligmalara

ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir.

4.2.11. Tezlerin yiiriitiildiigii iiniversiteler
Tablo 4.24, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin {iniversitelere gére dagilimini

sunmaktadir.

Tablo 4.24. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin tiniversitelere gore dagilimu.

Universite f %
Gazi Universitesi 42 41,18
Marmara Universitesi 27 26,47
Atatiirk Universitesi 11 10,78
Dokuz Eyliil Universitesi 6 5,88
Necmettin Erbakan Universitesi 3 2,94
Selcuk Universitesi 3 2,94
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Kastamonu Universitesi 2 1,96
Afyon Kocatepe Universitesi 1 0,98
Cukurova Universitesi 1 0,98
Dumlupinar Universitesi 1 0,98
Giresun Universitesi 1 0,98
Hacettepe Universitesi 1 0,98
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi 1 0,98
Ondokuz May1s Universitesi 1 0,98
Uludag Universitesi 1 0,98

Toplam 102 100

Tablo 4.24°¢ gore, bu arastirmada analiz edilen 102 adet doktora tezinin on bes farkli
devlet iiniversitesinde yiiriitiildiigii ve cogunlukla Gazi Universitesinde (%41,18) hazirlandig
tespit edilmistir. Tirkiye’de halihazirdaki vakif iiniversitelerinde cografya bolimii ya da
cografya egitimi anabilim dali programi bulunmamaktadir® Buna bagh olarak bu
programlarla ilgili ~ vakif {iniversitelerinde lisansiisti = egitim  programlar1 da
uygulanmamaktadir. Bu nedenle herhangi bir vakif iiniversitesinde cografya egitimi ile ilgili

bir tez ¢alismasinin yapilmamis olmasi beklendik bir durumdur.

4.2.12. Tezlerin sunuldugu enstitiiler
Tablo 4.25, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin enstitiilere gore dagilimini

sunmaktadir.

Tablo 4. 25. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin enstitiilere gére dagilimu.

Enstitii f %
Egitim Bilimleri 87 85,29
Sosyal Bilimler 15 14,71

Toplam 102 100

Tablo 4.25’e gore, cografya egitimi ile ilgili arastirma konularmin egitim bilimleri

(%85,29) alanlariyla daha fazla ilintili oldugu goriilmektedir.

4.2.13. Tezlerin hazirlandig anabilim dallar
Tablo 4.26, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin anabilim dallarina gore

dagilimini sunmaktadir.

Tablo 4.26. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin anabilim dalina gére dagilimi.

Anabilim Dah f %

8 7 Haziran 1996 tarihli ve 22659 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 5 Haziran 1996 tarihli ve 4142
sayilh Kanunla Istanbul’da kurulan Fatih Universitesi biinyesinde Fen-Edebiyat Fakiiltesi Cografya Béliimii
Tiirkiye’nin bir vakif tiniversitesinde kurulan ilk ve tek cografya boliimiiydii. Bu {iniversite, 23 Temmuz 2016
tarihli ve 29779 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 22 Temmuz 2016 tarihli ve 667 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararname ile kapatilmistir.
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Anabilim Dah f %
Cografya Anabilim Dali 1 0,98
Cografya Egitimi Anabilim Dali 3 2,94
Egitim Bilimleri Anabilim Dali 1 0,98
[kdgretim Anabilim Dali 9 8,82
Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Anabilim Dali 65 63,73
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali 1 0,98
Sosyal Bilimler ve Tiirk¢e Egitimi Anabilim Dali 2 1,96
Temel Egitim Anabilim Dal 2 1,96
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali 18 17,65
Toplam 102 100

Tablo 4.26’ya gore, cografya egitimi ile ilgili tezlerin yaklasik iicte ikisi (%63,73)
Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Anabilim Dalinda gerceklestirilmistir. {lkdgretim ve
ortadgretimde yer alan derslerin igeriginde cografya konularinin bulunmasi nedeniyle az

sayida olsa da diger anabilim dallarinda da doktora tezleri hazirlandig1 gériilmektedir.

4.2.14. Tezlerin hazirlandig bilim dallar:
Tablo 4.27, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin bilim dallarina gére dagilimini

sunmaktadir.

Tablo 4.27. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin bilim dalina gore dagilimi.!

Bilim Dah f %
Cografya Egitimi Bilim Dal1 23 25,84
Cografya Ogretmenligi Bilim Dali 53 59,55
Okul Oncesi Egitimi Bilim Dali 2 2,25
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali 3 3,37
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dali 8 8,99
Toplam 89 100

! {dari yapilanma geregi her {iniversitede bilim dali bulunmadig1 icin bilim dali toplami (f=89) toplam doktora
tez sayisindan daha az ¢ikmaktadir.

Tablo 4.27’ye gore, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin beste dordiinden
fazlast (%85,39) cografya egitimi ve cografya oOgretmenligi bilim dali programlarinda
hazirlanmistir. Sosyal bilgiler konularindaki cografya konularinin 6gretimine iligskin tezlerin
varlig1 dikkat c¢ekici olmakla birlikte fen bilimleri konularinda ise hi¢ doktora tezine

rastlanmamis olmas1 da 6nem arz etmektedir.

4.2.15. Tezlerin danisman iinvanlari
Tablo 4.28, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin danisman iinvanlarina gore

dagilimin1 sunmaktadir.
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Tablo 4.28. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki danismalarin iinvana gore dagilimi.*

Unvan f %
Prof. Dr. 57 55,88
Dog. Dr. 27 26,47
Dr. Ogr. Uyesi 18 17,65

Toplam 102 100

kinci danigmani olan dort doktora tezinin [Akbas (2008), Aydogmus (2014), Pamuk (2017) ve Simsek (2016)]
veri girisi yapilirken sadece ilk danigmanin iinvani dikkate alinmigtir.

Tablo 4.28’¢ gore, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin yarisindan fazlasi
(9%55,88) profesor tinvanl dgretim iiyeleriyle hazirlanmistir. Meslekte gecen siirelerin daha
fazla lisansiistii 6grenci yetistirmeye katki saglayacagi diisiiniildiiglinde bu beklendik bir

durumdur.

4.2.16. Tezlerin yillara gore arastirma konulari
Tablo 4.29, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki arastirma konularinin yillara

gore dagilimint sunmaktadir.

Tablo 4.29. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki arastirma konularinin yillara gore dagilimi.*

Konu Alanlar:
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Genel Toplam 9 31 19 12 4 11 14 2 102

! Tablonun sayfaya sigmasi i¢in Tablo 4.8’e uygun olarak 1: Tiirkiye’de cografya dersi 6gretim programlari ve
ozellikleri, 2: Ogretim ilke ve yontemleri, 3: Diger iilkelerde cografya egitimi ve dgretimi, 4: Farkli egitim ve
ogretim programlarinda cografya, 5: Ogretmen egitimi, 6: Cografya dgretiminde materyal kullanimi, 7: Olgme
ve degerlendirme ile 8: Cografya egitiminde yonelimler kategorileri i¢in kisaltma olarak kullanilmistir.

Tablo 4.29’a gore, en fazla doktora tezinin 2008 ve 2019 yillarinda (f=9; %8,82)
hazirlandigi, en az doktora tezinin ise 1997 ve 2002 yillarinda (f=1; %0,98) hazirlandig:
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Sekil 4.13. Doktora tez konularinin periyodik olarak yillara gére dagilimi.

Sekil 4.13°e gore, cografya egitimi alaninda hazirlanan tezlerin konu alanlari, 1997-
2022 yillart arasinda bes dénemde incelenmistir. Bu siiregte en ¢ok calisilan konu alanlari
ogretim ilke ve yontemleri, diger iilkelerde cografya egitimi, 6lgme ve degerlendirme ile
farkli egitim ve ogretim programlarinda cografya olmustur. 1997-2002 yillar1 arasinda
cografya egitiminde materyal kullanimi ve farkli egitim ve 68retim programlarinda cografya
calisilirken 2003-2007 yillar1 arasinda hazirlanan tezlerin sekiz farkli konu alaninda da
hazirlandig1r goriilmistiir. Bu donemde daha ¢ok 6gretim ilke ve yontemleri, 6lgme ve
degerlendirme, cografya egitiminde materyal kullanimi ve diger iilkelerde cografya egitimi
konulart incelenmistir. 2008-2012 aras1 donemde ise Ogretim ilke ve yontemleri, diger
tilkelerde cografya egitimi, farkli egitim ve 6gretim programlarinda cografya ve Tiirkiye’de
cografya dersi 0gretim programlar1 ve 6zellikleri konularinin bir 6nceki doneme gore artarak
devam ettigi gorilmiistiir. 2013-2017 arast donemde ise Tirkiye’de cografya dersi 6gretim
programlar1 ve Ozellikleri ile cografya egitiminde yonelimler konu alanlarinda calisma
yapilmadig: tespit edilmistir. 2018-2022 aras1 donemde ise ge¢mis donemlerde oldugu gibi
ogretim ilke ve yontemleri ile diger lilkelerde cografya egitimi ve Ogretimine yonelik

konularin agirlikli olarak ¢alisildig goriilmiistiir.

4.2.17. Tezlerin iiniversitelere gore arastirma konulari
Tablo 4.30, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki arastirma konularinin

tiniversitelere gore dagilimini sunmaktadir.
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Tablo 4.30. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki aragtirma konularinin tiniversitelere gére dagilimi.

1

Konu Alanlar

Universite 1 2 3 4 5 6 7 Toplam

Afyon Kocatepe Universitesi - 1 - - - - - 1
Atatiirk Universitesi 2 4 2 1 1 1 - 11
Cukurova Universitesi 1 - - - - - - 1
Dokuz Eyliil Universitesi 1 2 - 2 - - 1 6
Dumlupinar Universitesi - - - - 1 - - 1
Gazi Universitesi 2 13 7 6 - 5 8 42
Giresun Universitesi - - 1 - 1
Hacettepe Universitesi - - 1 - - - - 1
Kastamonu Universitesi 1 - - - 1 - - 2
Marmara Universitesi 2 8 2 1 3 4 27
Necmettin Erbakan Universitesi - 1 - 1 - 1 - 3
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Univ. - 1 - - - - - 1
Ondokuz Mayis Universitesi - - 1 - - - 1
Selcuk Universitesi - 1 - - - 1 1 3
Uludag Universitesi - 1 - - - - 1

Genel Toplam 9 31 19 12 4 11 14 102

! Tablonun sayfaya sigmasi icin Tablo 4.8’e uygun olarak 1: Tiirkiye’de cografya dersi 6gretim programlari ve
ozellikleri, 2: Ogretim ilke ve ydntemleri, 3: Diger iilkelerde cografya egitimi ve dgretimi, 4: Farkli egitim ve
ogretim programlarinda cografya, 5: Ogretmen egitimi, 6: Cografya dgretiminde materyal kullanimi, 7: Olgme
ve degerlendirme ile 8: Cografya egitiminde yonelimler kategorileri igin kisaltma olarak kullanilmistir.

Tablo 4.30’a gore, Atatiitk Universitesinde (f=4), Gazi Universitesinde (f=13) ve

Marmara Universitesinde (f=8) en fazla calisilan arastirma konularinin gretim ilke ve

yontemleri alt konu bashigi alaninda oldugu tespit edilmistir. Cografya egitimi ile ilgili

hazirlanan en fazla doktora tezinin Gazi Universitesinde (f=42) oldugu da gériilmiistiir.

4.2.18. Tezlerin yillara gore arastirma deseni

Tablo 4.31, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki aragtirma desenlerinin

yillara gore dagilimini sunmaktadir.

Tablo 4.31. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki arastirma deseninin yillara gére dagilimu.
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Tablo 4.31’e gore, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin yaklasik dortte tici
(%76,48) betimsel ve deneysel desenlerde hazirlanmistir. Doktora tezlerinin hazirlandigi
yillar goéz Oniinde bulunduruldugunda sadece bir yilda (2016) deneysel desende tez
hazirlanmadig1 goriilmiistiir. Tablonun gorsellestirilebilmesi, daha anlasilir ve sade hale
getirilmesi i¢in incelenen ilk doktora tezinin mezuniyet tarihi olan 1997 yilindan itibaren

periyodik olarak grafik haline getirilmistir (Sekil 4.14).
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Sekil 4.14. Yillara gore arastirma desenlerinin dagilim.

Sekil 4.14°e gore, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki kullanilan arastirma
desenleri, 1997-2022 yillar1 arasinda bes donemde incelenmistir. Bu siirecte en ¢ok kullanilan
arastirma desenleri betimsel ve deneysel arastirma olmustur. 1997-2002 arasi donemde
deneysel desende oldugu goriilmektedir. 2003-2007 yillar1 arasinda dort arastirma deseninde
de calismalarin hazirlandig1 goriilmiistiir. 2008-2012 aras1 donemde bir 6nceki donemle
benzer sekilde deneysel c¢alismalarin daha fazla yapildigt ve onu betimsel arastirma
desenindeki c¢alismalarin takip ettigi gortlmistiir. 2013-2017 arast donemde betimsel
arastirma deseninde hazirlanan ¢alismalara daha fazla agirlik verilmeye baslandigi
goriilmiistiir. 2018-2022 yillar1 arasinda ise bir onceki donemle benzer sekilde betimsel
aragtirma deseninde hazirlanan arastirmalara daha fazla agirlik verilmeye devam edildigi

tespit edilmistir.
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4.2.19. Tezlerin iiniversitelere gore arastirma deseni
Tablo 4.32, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki arastirma desenlerinin

tiniversitelere gore dagilimini sunmaktadir.

Tablo 4.32. Cografya egitimi ile ilgili caligmalardaki aragtirma deseninin tiniversitelere gére dagilima.

Betimsel Deneysel I¢erik Model

Universite Arastirma  Arastirma Analizi Gelistirme Toplam

Afyon Kocatepe Universitesi 1 - - 1
Atatiirk Universitesi 3 7 1 - 11
Cukurova Universitesi - 1 - - 1
Dokuz Eyliil Universitesi 1 5 - - 6
Dumlupinar Universitesi 1 - - - 1
Gazi Universitesi 17 19 4 2 42
Giresun Universitesi - 1 - - 1
Hacettepe Universitesi - 1 - - 1
Kastamonu Universitesi 2 - - 2
Marmara Universitesi 10 1 11 5 27
Necmettin Erbakan Universitesi 1 2 - - 3
Nevsehir Hact Bektag Veli Univ. 1 - - - 1
Ondokuz May1s Universitesi - - - 1 1
Selcuk Universitesi 1 2 - - 3
Uludag Universitesi 1 - - 1

Genel Toplam 39 39 16 8 102

Tablo 4.32, farkli tiniversitelerde hazirlanan doktora tezlerinin arastirma desenlerine
gore dagilimin1 gostermektedir. Arastirma desenleri arasinda betimsel arastirma ve deneysel
arastirma esit sayida (39) tercih edilmistir. Bu, cografya egitiminde bu desenlerin yaygin
olarak kullanildigin1 gostermektedir. Cografya egitimi ile ilgili calismalarda en az kullanilan
arastirma deseni model gelistirmedir. Bu arastirma deseni sadece 8 adet calismada
kullanilmigtir. Bu, cografya egitimi alaninda yeni ve 06zgilin modellerin gelistirilmesine
yonelik bir ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. En ¢ok doktora tezinin hazirlandig1 (42 adet)
Gazi Universitesinde; betimsel arastirma (17), deneysel arastirma (19), icerik analizi (4) ve
model gelistirme (2) arastirma desenleri kullanmilmistir. Doktora tezlerinin 27’sinin
hazirlandig1 Marmara Universitesinde betimsel arastirma (10), deneysel arastirma (1), icerik
analizi (11) ve model gelistirme (5) arastirma desenleri kullanilmigtir. 11 doktora tezinin
hazirlandig1 Atatiirk Universitesinde betimsel arastirma (3), deneysel arastirma (7) ve igerik
analizi (1) arastirma desenleri kullanilmistir. Geri kalan 22 doktora tezinin ise 12’si deneysel,
9’u betimsel ve 1’1 model gelistirme deseninde hazirlanmistir. Bu sonuglara goére Gazi
Universitesinde deneysel ve betimsel desenler birbirine yakin oranda tercih edilse de deneysel
arastirmalar daha fazladir. Marmara Universitesi ise icerik analizi ve betimsel arastirma

desenleri birbirine yakin oranda tercih edilse de igerik analizi deseni daha fazladir. Atatiirk
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Universitesinde deneysel desende ¢alismalarin ve diger 12 iiniversitede ise betimsel arastirma

deseninde calismalarin daha fazla tercih edildigi goriilmistiir.

4.2.20. Tezlerin yillara gore arastirma yontemi
Tablo 4.33, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki arastirma ydntemlerinin

yillara gore dagilimim gostermektedir.

Tablo 4.33. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki arastirma yonteminin yillara gére dagilimi.
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Tablo 4.33’e gore, nicel ¢aligmalarin en fazla 2008 (f=5) ve 2012 (f=5) yillarinda; nitel
calismalarin en fazla 2011 (f=3), 2017 (f=3) ve 2019 (f=3) yillarinda; karma yontem
caligmalarin en fazla 2010 (f=4) ve 2015 (f=4) yillarinda ve diger (model gelistirme)
caligmalarin ise en fazla 2011 (f=2) yilinda hazirlandig1 tespit edilmistir. Tablonun
gorsellestirilebilmesi, daha anlagilir ve sade hale getirilmesi i¢in incelenen ilk doktora tezinin

mezuniyet tarihi olan 1997 yilindan itibaren periyodik olarak grafik haline getirilmistir (Sekil

4.15),
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Sekil 4.15. Tezlerin yillara gére arastirma yéntemi dagilimu.

Sekil 4.15, 1997-2023 yillart arasinda yapilan doktora tezlerinin yontemlerine goére
dagilimm gostermektedir. Arastirmalarin ¢ogu nicel yontemler kullanilarak yapilmistir.
Toplam 102 aragtirmanin 44’ (%43,14) nicel yontemlerle gerceklestirilmistir. Nicel
yontemlerin en ¢ok tercih edildigi donem 2008-2012 yillar1 arasidir. Bu donemde yapilan 37
aragtirmanin 19°uU nicel yontemlerle yapilmistir. Arastirmalarin 24’1 (%23,53) nitel yontemler
kullanilarak hazirlanmistir. Nitel yontemlerin en ¢ok tercih edildigi donem 2008-2012 yillart
arasidir. Bu dénemde yapilan 37 arastirmanin 8’1 nitel yontemlerle yapilmistir. Arastirmalarin
28’si (%27,45) karma yontemlerle gerceklestirilmistir. Karma yontemlerin en ¢ok tercih
edildigi donem 2013-2017 yillart arasidir. Bu donemde yapilan 20 arastirmanin 10°u karma
yontemlerle yapilmistir. Arastirmalarin ¢ok az bir kismi diger yontemler kullanilarak
yapilmistir. Toplam 102 arastirmanin 6’s1 (%5,88) diger yontemlerle gerceklestirilmistir.
Diger yontemlerin en ¢ok tercih edildigi donem 2008-2012 yillar1 arasidir. Bu donemde

yapilan 37 arastirmanin 3’1 diger yontemlerle yapilmustir.

4.2.21. Tezlerin iiniversitelere gore arastirma yontemi
Tablo 4.34, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki aragtirma ydntemlerinin

tiniversitelere gore dagilimini sunmaktadir.

Tablo 4.34. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki aragtirma yonteminin {iniversitelere gore dagilimi.

Universite Nicel Nitel Karma Diger Toplam
Afyon Kocatepe Universitesi 1 - - - 1
Atatiirk Universitesi 4 1 6 - 11
Cukurova Universitesi 1 - - - 1
Dokuz Eyliil Universitesi 2 - 4 - 6
Dumlupmar Universitesi - 1 - 1
Gazi Universitesi 24 9 8 1 42
Giresun Universitesi - - 1 - 1
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Universite Nicel Nitel Karma Diger Toplam

Hacettepe Universitesi 1 - - - 1
Kastamonu Universitesi 2 - - - 2
Marmara Universitesi 4 14 5 4 27
Necmettin Erbakan Universitesi - - 3 - 3
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi 1 - - - 1
Ondokuz May1s Universitesi - - - 1 1
Selcuk Universitesi 3 - - 3
Uludag Universitesi 1 - - - 1

Toplam 44 24 28 6 102

Tablo 4.34’e gore, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki arastirma
yontemlerinin {iniversitelere gore dagilimi incelendiginde arastirmanin diger bulgulan ile
uyumlu sekilde doktora tezlerinin hazirlandig1 tiniversitelerde nicel yontemin on bir, karma
yontemin yedi, nitel yontem ve diger (model gelistirme) yontemin ise ti¢ farkli tiniversitede
kullanildig1 tespit edilmistir. Sekil 4.16, cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki

aragtirma yontemlerinin tiniversitelere gore dagilimini géstermektedir.
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Sekil 4.16. Doktora tezlerindeki arastirma yontemlerinin {iniversitelere gore dagilimi.

Sekil 4.16’ya gore tezlerin ¢ogu Gazi Universitesinde yapilmistir. Toplam 102
arastirmanin 42°si (%41,18) Gazi Universitesinde gerceklestirilmistir. Bu {iniversitede yapilan
tezlerin 24’1 (%23,53) nicel, 9’u (%8,82) nitel, 8’1 (%7,84) karma ve 1’1 (%0,98) diger
yontemlerle hazirlanmistir. Doktora tezlerinin 27’si (%26,47) Marmara Universitesinde
gerceklestirilmistir. Bu tiniversitede yapilan arastirmalarin 14’4 (%13,73) nitel, 5’1 (%4,90)
karma, 4’1 (%3,92) nicel ve 4’1 (%3,92) diger yontemlerle yapilmistir. Doktora tezlerinin
11°i Atatiirk Universitesinde gerceklestirilmistir. Bu Universitesinde yapilan tezlerin 6’s1
(%5,88) karma, 4’ (%3,92) nicel ve 1’1 (%0,98) nitel yontemlerle yapilmistir. Doktora
tezlerinin geri kalan 22 tanesi (%21,57) ise diger 12 iiniversitede hazirlanmistir. Diger
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tiniversitelerde yapilan tezlerin 12’si (%11,76) nicel, 9’u (%8,82) karma ve 1’i (%0,98) diger

yontemlerle yapilmustir.

4.2.22. Makalelerin yayimlandig dergiler
Tablo 4.35, cografya egitimi ile ilgili makalelerin dergilere gore dagilimini

gostermektedir.

Tablo 4.35. Cografya egitimi ile ilgili makalelerin dergilere gore dagilimu. *

Dergi Adi f %
Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 3 0,76
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1 0,25
Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi? 12 3,02
Akdeniz Egitim Arastirmalar1 Dergisi 1 0,25
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 9 2,27
Avrupa Bilim ve Teknoloji Dergisi 1 0,25
Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1 0,25
Bat1 Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi 1 0,25
Bilig 1 0,25
Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2 0,50
Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1 0,25
Cumbhuriyet Uluslararas1 Egitim Dergisi 2 0,50
Dogu Cografya Dergisi 18 4,53
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5 1,26
Ege Cografya Dergisi 1 0,25
Egitim Bilim Toplum 2 0,50
Egitim ve Bilim 2 0,50
EKEV Akademi Dergisi 3 0,76
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi 4 1,01
Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi 3 0,76
Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1 0,25
Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1 0,25
Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2 0,50
Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 2 0,50
Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 4 1,01
ilkégretim Online 2 0,50
Kalem Uluslararasi1 Egitim ve Insan Bilimleri Dergisi 1 0,25
Karadeniz Arastirmalari 1 0,25
Karadeniz Incelemeleri Dergisi 2 0,50
Kastamonu Education Journal® 17 4,28
Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri 9 2,27
International Journal of Geography and Geography Education* 178 44,84
Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi 1 0,25
Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi® 5 1,26
Milli Egitim Dergisi 31 7,81
Milli Folklor Dergisi 2 0,50
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1 0,25
Ondokuz May1s Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 5 1,26
OPUS Uluslararas1 Toplum Aragtirmalar1 Dergisi 2 0,50
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2 0,50
Pegem Egitim ve Ogretim Dergisi 1 0,25
Sakarya University Journal of Education 1 0,25
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 2 0,50
Tarih Okulu Dergisi 1 0,25
Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1 0,25
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Dergi Ad1 f %
Turkish Studies 1 0,25
Turkish Studies - Educational Sciences 3 0,76
Turkish Studies - International Periodical for the Languages, Literature and History of
. . 19 4,79
Turkish or Turkic
Tiirk Cografya Dergisi 1 0,25
Tiirk Diinyas: Aragtirmalari 1 0,25
Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi 4 1,01
Tiirkiye Jeoloji Biilteni 2 0,50
Tiirkiye Sosyal Aragtirmalar Dergisi 5 1,26
Tiirkliik Bilimi Arastirmalari 1 0,25
Uluslararas1 Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi 7 1,76
Uluslararas1 Toplum Arastirmalar1 Dergisi 1 0,25
Uluslararasi Tirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi 1 0,25
Ucgiincii Sektor Sosyal Ekonomi Dergisi 2 0,50
Yiiksekogretim ve Bilim Dergisi 1 0,25
Toplam 397 1006

! Liste alfabetik olarak diizenlenmistir.

22000 yilinda yaym hayatma baglayan Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), 2000-2006 yillar1 arasinda
Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi adiyla yayimlanmis ve bu dergide yayimlanan iki makale de
[Coskun (2004) ve Oztiirk (2004)] bu kategori altinda kodlanmustir.

31995 yilinda yaym hayatma baslayan Kastamonu Education Journal (KEJ), 1995-2006 yillar1 arasinda Gazi
Universitesi Kastamonu Egitim Dergisi adiyla, 2006-2018 yillar1 arasinda Kastamonu Universitesi Kastamonu
Egitim Dergisi adiyla yayimlanmis ve bu dergide yayimlanan on iki makale de [Turan (2004), Coskun (2004),
Sahin vd. (2007), Solmaz vd. (2011), Uzunéz ve Buldan (2012), Giiven ve Uzman (2006), Tuna (2013), Akbas
ve Uzundz (2013), Turan ve Alaz (2007), Cin (2008), Meydan ve Cift¢i (2013), Kaya (2014)] bu kategori altinda
kodlanmustir.

41996 yilinda yayin hayatia baslayan International Journal of Geography and Geography Education (IGGE),
1996-2018 yillar1 arasinda Marmara Cografya Dergisi adiyla yayimlanmistir ve bu dergide yayimlanan yiiz
yirmi sekiz (say1 ¢ok fazla oldugu i¢in kaynaklar burada tek tek zikredilememistir) makale bu kategori altinda
kodlanmustir.

52000 yilinda yaym hayatina baglayan Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2000-2006
yillar1 arasinda Siileyman Demirel Universitesi Burdur Egitim Fakiiltesi Dergisi adiyla yayimlanmis ve bu
dergide yayimlanan bir [Demirkaya (2004)] makale bu kategori altinda kodlanmustir.

® Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

Tablo 4.35’e gore, cografya egitimi ile ilgili makalelerin elli dokuz farkli dergide
yayimlandigi, makalelerin yarisindan fazlasinin (%52,64) iki dergide [International Journal of
Geography and Geography Education (IGGE) (%44,84), Milli Egitim Dergisi (%7,81)]
yayimlandigi tespit edilmistir. Cografya egitimi ile ilgili makaleler igin International Journal
of Geography and Geography Education (eski adiyla Marmara Cografya Dergisi) tek basina
onemli bir acig1 kapatmaktadir. Bunun disinda iilkemizde yayin hayatina devam eden
akademik cografya dergilerinde (Tiirk Cografya Dergisi, Dogu Cografya Dergisi, Cografya
Dergisi, Cografi Bilimler Dergisi, Jeomorfolojik Arastirmalar Dergisi vb.) ise cografya
egitimi ile ilgili daha fazla ¢aligmanin yayimlanmasinin alana katki acisindan 6énemli oldugu

diistiniilmektedir.
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4.2.23. Makalelerin yazar sayisi

Tablo 4.36, cografya egitimi ile ilgili makalelerin dergilere gore dagilimini

gostermektedir.
Tablo 4.36. Cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki yazar sayisi.
f Min. Mak. X S
Makalelerdeki yazar sayisi 397 1 5 1,73 0,786

Tablo 4.36’ya gore, cografya egitimi ile ilgili makalelerin yazar sayisi 1 ile 5 arasinda
degismekte olup makale basina diisen ortalama yazar sayisi ise yaklasik olarak 2’dir. Bu
durum, cografya egitimi ile ilgili makalelerin genellikle ¢ok yazarli faaliyetler olarak

gerceklestirildiginin bir gostergesi sayilabilir.

4.2.24. Makalelerin yazar iinvam
Tablo 4.37, cografya egitimi ile ilgili makalelerin yazar tinvanina gore dagilimini

gostermektedir.

Tablo 4.37. Cografya egitimi ile ilgili makalelerin yazar iinvanma gore dagilima. *

Unvan f %
Prof. Dr. 20 5,04
Dog. Dr. 56 14,11
Dr. Ogr. Uyesi 227 57,18
Dr. 38 9,57
Ogr. Gor. 6 1,51
Ars. GOr. 12 3,02
Doktora Ogrencisi 5 1,26
Yiiksek Lisans Ogrencisi 9 2,27
Egitim Uzmani 1 0,25
Uzman 2 0,50
Ogretmen 21 5,29

Toplam 397 100

! Cok yazarli arastirma makalelerinde sadece ilk yazarin iinvan dikkate alinmustir.

Tablo 4.37’ye gore, cografya egitimi ile ilgili makalelerde on bir farkli tipte yazar
tinvanina yer verilmistir. Makalelerin yarisindan fazlasinda yazar iinvani doktor 6gretim tiyesi
(f=227; %57,18) olmustur. Bu, cografya egitimi alaninda yeni atanan Ogretim iiyelerinin
aragtirma faaliyetlerine aktif olarak katildigini gostermektedir. Cografya egitimi ile ilgili
makalelerin yazarlarmin ikinci en ¢ok sayida (f=56; %14,11) olan1 Dogent doktordur. Bu
durum, cografya egitimi alaninda dogentlik kadrosuna sahip olan 6gretim iiyelerinin arastirma
faaliyetlerine devam ettiklerini gostermektedir. Profesdr ve dogent {linvanlarmnin daha az
saylda ¢ikmasi bu iinvana sahip 6gretim iyelerinin yazar siralamasinda genellikle birinci
sirada yer almamalar1 ve iilkemizde uygulanan Ogretim tyeligine yiikseltilme ve atama

kriterleri ile acgiklanabilir.
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4.2.25. Makalelerin yillara gore arastirma konulari
Tablo 4.38, cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma konularinin yillara gore

dagilimini gostermektedir.

Tablo 4.38. Cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma konularimin yillara gore dagilimi.t

Konu Alanlan

il 1 2 3 4 5 6 7 g 'oplam
2002 - 1 - - - - - - 1
2003 - - - 1 - - - - 1
2004 1 1 - 1 - 2 2 - 7
2005 - 3 - 1 - 1 3 - 8
2006 2 4 - 2 - 3 7 18
2007 2 1 - 1 1 3 9 - 17
2008 4 3 - 5 - 7 5 - 24
2009 3 2 - 7 1 1 3 1 18
2010 5 3 1 4 1 2 9 1 26
2011 6 3 1 6 2 4 8 - 30
2012 2 6 1 8 2 2 5 1 27
2013 5 5 2 7 - 7 9 1 36
2014 1 2 1 6 1 6 - 17
2015 - 1 - 3 - 3 8 3 18
2016 5 4 - 3 1 6 5 - 24
2017 3 1 - 5 - - 8 1 18
2018 2 4 - - - 3 6 - 15
2019 3 4 - 5 1 3 13 - 29
2020 - 5 2 2 2 3 11 2 27
2021 2 2 - 7 2 2 10 - 25
2022 - 3 1 1 1 5 - 11

Genel Toplam 46 58 8 75 14 54 132 10 397

! Tablonun sayfaya sigmasi igin Tablo 4.8’¢ uygun olarak 1: Tiirkiye’de cografya dersi 6gretim programlari ve
ozellikleri, 2: Ogretim ilke ve yontemleri, 3: Diger iilkelerde cografya egitimi ve dgretimi, 4: Farkli egitim ve
ogretim programlarinda cografya, 5: Ogretmen egitimi, 6: Cografya dgretiminde materyal kullanimi, 7: Olgme
ve degerlendirme ile 8: Cografya egitiminde yonelimler kategorileri i¢in kisaltma olarak kullanilmistir.

Tablo 4.38’¢ gore, cografya egitimi ile ilgili makalelerin sayist yillar iginde artig
gostermistir. 2002 yilinda sadece bir makale yayimlanmisken, 2013 yilinda otuz alti makale
yayimlanmustir. Bazi yillarda, belirli konu alanlar1 daha fazla ilgi gérmiistiir. Ornegin, 2006
yilinda 6gretim ilke ve yontemleri konu alaninda dort makale yayimlanmisken, 2007 yilinda
bu konu alaninda sadece bir makale yayimlanmistir. Bu durum, cografya egitimindeki
giindem degisikliklerini ve dncelikleri yansitabilir. Arastirma makalelerinin konularina gére

periyodik olarak dagilimlar1 Sekil 4.17°de sunulmustur.
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Sekil 4.17 Makalelerdeki konularin yillara gore dagilimi.

Sekil 4.17°ye gore, cografya egitimi alaninda hazirlanan tezlerin konu alanlari, 2002-
2022 yillar1 arasinda dort donemde incelenmistir. Bu siiregte en ¢ok calisilan konu alanlari
O0lcme ve degerlendirme, farkli egitim ve Ogretim programlarinda cografya egitimi ve
ogretimi, ogretim ilke ve yontemleri ile cografya 6gretiminde materyal kullanimi olmustur.
2002-2007 yillar1 arasinda agirlikli olarak 6lgme ve degerlendirme ile Ogretim ilke ve
yontemleri g¢alisilirken 2008-2012 yillar1 arasinda hazirlanan makalelerin sekiz farkli konu
alaninda da hazirlandig1 goriilmiistiir. Bu donemde daha ¢ok farkli egitim ve Ogretim
programlarinda cografya ile 6lgme ve degerlendirme konulari incelenmistir. 2013-2017 arasi
donemde ise 6lgme ve degerlendirme, cografya §gretiminde materyal kullanimi1 konularinin
bir onceki doneme gore az da olsa artarak devam ettigi goriilmistiir. 2018-2022 arasi
donemde ise ge¢mis donemlerde oldugu gibi dlgcme ve degerlendirme ile 6gretim ilke ve

yontemlerine yonelik konularin agirlikli olarak ¢aligildig goriilmiistiir.

4.2.26. Makalelerin dergilere gore arastirma konular:
Tablo 4.39, cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma konularinin dergilere

gore dagilimini géstermektedir.

Tablo 4.39. Cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma konularinin dergilere gore dagilimi.!

Konu Alanlar:

Dergi Ad1 1 > 3 4 5 6 7 8 Tpl.
Internafuonal Journal of Geography and Geography o4 28 1 33 5 27 57 3 178
Education
Milli Egitim Dergisi 4 5 - 5 1 4 11 1 31
Turkish Studies - International Periodical for the 1 i 3 .3 9 1 19
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Dogu Cografya Dergisi 1 3 - 3 2 4 4 1 18
Kastamonu Education Journal 3 3 2 3 -2 4 - 17
Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi - 1 - 4 2 2 3 - 12
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Dergi Ad1

Konu Alanlar

4

5

6

—
j=3

Dergisi

Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

w

Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri

N

N

Uluslararas1 Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi

Tiirkiye Sosyal Aragtirmalar Dergisi

N

[N

RlwiwN

Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Ondokuz May1s Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

=

Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Derg.

=l

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi

Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi

SN

NI

EKEV Akademi Dergisi

Turkish Studies - Educational Sciences

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi

NI

RNk |R Rk |lw w|o| N

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enst. Derg.

NI

[Ikdgretim Online

Cumhuriyet Uluslararas1 Egitim Dergisi

Tiirkiye Jeoloji Biilteni

Egitim ve Bilim

NININ|F |

Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

Egitim Bilim Toplum

==

Karadeniz Incelemeleri Dergisi

Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi

Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fak. Derg.

NI

Milli Folklor Dergisi

Ugiincii Sektor Sosyal Ekonomi Dergisi

OPUS Uluslararas1 Toplum Arastirmalar1 Dergisi

NN

Akdeniz Egitim Arastirmalari Dergisi

=

Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

| 1

Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

[

Yiiksekogretim ve Bilim Dergisi

[EE

Tiirk Cografya Dergisi

Ege Cografya Dergisi

Uluslararas1 Toplum Arastirmalar1 Dergisi

Pegem Egitim ve Ogretim Dergisi

Sakarya University Journal of Education

Eskisehir Osmangazi Univ. Sosyal Bilimler Derg.

Tiirkliik Bilimi Arastirmalari

Avrupa Bilim ve Teknoloji Dergisi

Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

el B

Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Tarih Okulu Dergisi

Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi

NIE

Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi

Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enst. Derg.

Turkish Studies

Karadeniz Arastirmalari

Kalem Uluslararasi1 Egitim ve Insan Bilimleri Dergisi

Bilig

Tiirk Diinyas1 Arastirmalari

Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

RPliFRrIFRPIFRPIFPIRPIPIFRPIFRPIFPRPIRPIRPIRPIFRPIRFPIREPRERPIRERPIRERPIRERPIRERPIRERPIEINDINDINDINDINDINDINDINDINDINDINDIDINDINIWIWIwWW|M|dlPOjlonjoljol|N|©O|O©
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Konu Alanlari

Dergi Adi 1 2 3 4 5 &6 7 8 Tpl.
Uluslararasi Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi - - - - - - 1 - 1
Genel Toplam 46 58 8 75 14 54 132 10 397

! Tablonun sayfaya sigmasi i¢in Tablo 4.8’e uygun olarak 1: Tiirkiye’de cografya dersi 6gretim programlari ve
ozellikleri, 2: Ogretim ilke ve yontemleri, 3: Diger iilkelerde cografya egitimi ve dgretimi, 4: Farkli egitim ve
ogretim programlarinda cografya, 5: Ogretmen egitimi, 6: Cografya dgretiminde materyal kullanimi, 7: Olgme
ve degerlendirme ile 8: Cografya egitiminde yonelimler kategorileri i¢in kisaltma olarak kullanilmistir.

Tablo 4.39’a gore, cografya egitimi ile ilgili makalelerde yayinlarin yaklasik yarisinin
(%44,84) yayimlandig1 International Journal of Geography and Geography Education (IGGE)
adli dergide tiim konu alanlarini kapsar sekilde yaymin yapildigi goriilmektedir. Bu dergide
Olgme ve degerlendirme (f=57), farkli egitim ve Ogretim programlarinda cografya (f=33),
ogretim ilke ve yontemleri (f=28), cografya Ogretiminde materyal kullanimi (f=27) ve
Tiirkiye’de cografya dersi Ogretim programlart ve Ozellikleri (f=24) konular1 siklikla
islenmistir. Ikinci en fazla yaymin yer aldigi Milli Egitim Dergisinde ise 6lgme ve
degerlendirme (f=11), farkli egitim ve 6gretim programlarinda cografya (f=5) ve 6gretim ilke

ve yontemleri (f=5) konular1 islenmistir.

4.2.27. Makalelerin yillara gore arastirma deseni
Tablo 4.40, cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma deseninin yillara gore

dagiliminmi gostermektedir.

Tablo 4. 40. Cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma deseninin yillara gore dagilima.

vil Betimsel Deneysel ig:eri_k_ Model Toplam
Arastirma Arastirma Analizi Gelistirme

2002 1 - - - 1

2003 - - - 1 1

2004 3 - - 4 7

2005 4 - 3 1 8

2006 11 2 2 3 18
2007 7 3 4 3 17
2008 15 2 2 5 24
2009 7 3 3 5 18
2010 19 1 5 1 26
2011 19 4 5 2 30
2012 20 2 4 1 27
2013 22 6 7 1 36
2014 6 4 6 1 17
2015 13 2 2 1 18
2016 19 2 3 - 24
2017 10 2 4 2 18
2018 10 - 3 2 15
2019 16 4 9 - 29
2020 12 1 12 2 27
2021 14 1 7 3 25
2022 8 1 1 1 11

236 40 82 39
Genel Toplam %59,45 %10,08 920,65 99,82 397

86



Tablo 4.40’a gore, cografya egitimi ile ilgili makalelerde dort farkli arastirma deseni
kullanildig1 goriilmektedir. Betimsel arastirma, cografya egitimi ile ilgili makalelerde en ¢ok
tercih edilen arastirma desenidir. Toplam 397 makaleden 236’sinda (%59,45) betimsel
arastirma yontemi kullanilmistir. Model gelistirme ise cografya egitimi ile ilgili makalelerde
en az kullanilan arastirma desenidir. Toplam 397 makaleden 39’unda (%9,82) model
gelistirme yontemi kullanilmistir. Cografya egitimi ile ilgili en fazla makale sayis1 2013
yilinda (f=36), en az makale sayis1 ise 2002 ve 2003 yillarinda goriilmistiir (f=1). Cografya
egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma desenleri de yillar i¢inde degisim gdstermistir.
Betimsel arastirma deseni her yil kullanilmis olsa da ayni y1l i¢indeki toplam yayin sayisinin
oranina gore en fazla 2012 yilinda (%74,07) kullanilmis; 2003 yilinda ise hi¢ tercih
edilmemistir. Icerik analizi deseni ayn1 yil igindeki toplam yayin sayismin oranina gore en
fazla 2020 yilinda (%44,44) kullanilmig; 2002, 2003 ve 2004 yillarinda hi¢ kullanilmamastir.
Deneysel arastirma deseni ayni y1l i¢indeki toplam yayin sayisinin oranina gore en fazla 2013
yilinda (%16,67) kullanilmig; 2002, 2003, 2004, 2005 ve 2018 yillarinda tercih edilmemistir.
Model gelistirme deseni ise ayni yil igindeki toplam yayimn sayisinin oranina gore en fazla
2004 yilinda (%57,14) kullanilmis; 2002, 2016 ve 2019 yilinda ise hi¢ kullanilmamustir.

4.2.28. Makalelerin dergilere gore arastirma deseni
Tablo 4.41, cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma deseninin dergilere gore

dagilimini gostermektedir.

Tablo 4.41. Cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma deseninin dergilere gore dagilima. *

Dergi Adi B.A2 D.A.2 I.A.2 M.G.2  Tpl.

International Journal of Geography and Geography 108 19 35 16 178
Education

Milli Egitim Dergisi 20 4 4 3 31

Turkish Studies - International Periodical for the
Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic

[uny

(2]

[y

N
'

19

Dogu Cografya Dergisi

Kastamonu Education Journal

Ahi Evran Univ. Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi

Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri

Uluslararas1 Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi

Ondokuz May1s Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Mehmet Akif Ersoy Univ. Egitim Fakiiltesi Dergisi

Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi

Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi

PR R RPN o

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi

VN RO (R R R RPN P

Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

[N RN ]

Turkish Studies - Educational Sciences

Nk (RN ww|s|o|Njo|o R o
1

WWhr~booh|olO01|N|©O|©

1
=
'

Adiyaman Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
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Dergi Adi B

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi

EKEV Akademi Dergisi

I\n—\m'>
1
[35Y
1

Cumbhuriyet Uluslararasi Egitim Dergisi

Tiirkiye Jeoloji Biilteni

Egitim Bilim Toplum

Karadeniz Incelemeleri Dergisi

[Ikdgretim Online

OPUS Uluslararas1 Toplum Arastirmalar1 Dergisi

Egitim ve Bilim

Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

]
=

Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi

IS I
1
=
1

Ugiincii Sektdr Sosyal Ekonomi Dergisi

=
1

Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

1
Bolu Abant izzet Baysal Uni. Egitim Fakiiltesi Dergisi - 2
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 1

=
1

Milli Folklor Dergisi

Mustafa Kemal Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

Sakarya University Journal of Education

Pegem Egitim ve Ogretim Dergisi

Yiiksekogretim ve Bilim Dergisi

Avrupa Bilim ve Teknoloji Dergisi

Eskisehir Osmangazi Univ. Sosyal Bilimler Dergisi

Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Bilig

Ege Cografya Dergisi

Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi

Tiirk Cografya Dergisi

I I R IR I
1
]
1

Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi - -

Balikesir Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi - -

Akdeniz Egitim Arastirmalar1 Dergisi - -

Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi - -

Tiirk Diinyas1 Arastirmalari - -

R
1

Tarih Okulu Dergisi - -

Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi - 1

Tiirkliik Bilimi Arastirmalari - -

=
1

Turkish Studies - -

Uluslararas1t Toplum Arastirmalar1 Dergisi - 1

=
1

Uluslararasi Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi - -

Kalem Uluslararas1 Egitim ve Insan Bilimleri Dergisi - - - 1

1
]
1
PR RrRrR R R RRRRRRRPRRRRRRRRRRERERRNNON NN NN NN NN NN W W

Karadeniz Arastirmalari - - 1 -

236 40 82 39
Genel Toplam %5945 91008 %2065 %982 O/

1 Liste en fazla yaymn yapilan dergiye gore siralanmistir. .
2 B.A.: Betimsel Arastirma, D.A.: Deneysel Arastirma, [.A.: I¢erik Analizi, M.G.: Model Gelistirme deseni i¢in
kisaltma olarak kullanilmistir.

Tablo 4.41°¢ gore cografya egitimi ile ilgili 397 adet makalenin 236 tanesinin
(9%59,45) betimsel arastirma deseninde oldugu goriilmektedir. Cografya egitimi ile ilgili
makalelerin elli dokuz farkli dergi igerisinde en ¢ok yayimlandigi derginin International
Journal of Geography and Geography Education oldugu ve bu dergide 178 adet makale
bulundugu tespit edilmistir. Bu derginin, aragtirmacilar tarafindan cografya egitimi alaninda

uluslararas1 diizeyde taninan ve hakemli bir dergi olmasi nedeniyle tercih edildigi
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diistiniilmektedir. Cografya egitimi ile ilgili makalelerin en az yayimlandigi dergilerin ise
cogunun cografya egitimi alaniyla dogrudan ilgili olmamasi diisiiniilebilir. Cografya egitimi
ile ilgili makalelerin arastirma konularina gore dagilimina bakildiginda, en ¢ok tercih edilen
ikinci desenin igerik analizi oldugu ve bu desende 82 (%20,65) makale bulundugu
goriilmektedir. Tabloda, cografya egitimi ile ilgili makalelerin arastirma konularina gore
dagilimina bakildiginda, en az tercih edilen konunun ise model gelistirme oldugu ve bu

konuda sadece 39 (%9,82) makale bulundugu tespit edilmistir.

4.2.29. Makalelerin yillara gore arastirma yontemi
Tablo 4.42, cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma yontemlerinin yillara

gore dagilimin1 gostermektedir.

Tablo 4.42. Cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki aragtirma yontemlerinin yillara gore dagilimu.

Yil Nicel Nitel Karma Diger Toplam
2002 1 - - - 1
2003 - - - 1 1
2004 1 1 1 4 7
2005 2 4 1 1 8
2006 11 4 - 3 18
2007 10 4 - 3 17
2008 15 3 1 5 24
2009 7 5 1 5 18
2010 17 7 1 1 26
2011 17 10 1 2 30
2012 12 12 2 1 27
2013 17 17 1 1 36
2014 7 8 1 1 17
2015 8 9 - 1 18
2016 11 12 1 - 24
2017 6 10 - 2 18
2018 3 10 - 2 15
2019 6 21 2 - 29
2020 6 17 2 2 27
2021 8 14 - 3 25
2022 1 7 2 1 11

166 175 17 39
Genel Toplam %4181 %44,08 %4,28 %9,82 397

Tablo 4.42°ye gore, toplam 397 makalenin %41,81’inde nicel, %44,08’inde nitel,
%4,28’inde karma ve %9,82’sinde diger yontemlerin kullanildigi gériilmiistiir. Nicel yontem
kullanilan makalelerin sayis1 2010, 2011 ve 2013 yillar1 arasinda en yiiksek seviyeye ulagmis
(f=17) ve 2016 yilindan itibaren azalmaya baslamistir. Nitel yontem kullanilan makalelerin
sayisi ise 2019 yilinda en yiiksek seviyeye ulasmis (f=21) ve 2020 ve 2021 yillarinda da
yiiksek kalmistir (f=17 ve f=14). Karma yontem kullanilan makalelerin sayisi ise olduk¢a

distiktiir. Bir yil igerisinde en fazla iki makalede bu yontemin kullanildigi goériilmiistiir. Bu
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yontemin cografya egitimi ile ilgili makalelerde yaygin olmadigi soylenebilir. Diger yontem
kullanilan makalelerin sayisi ise yillara gore degiskenlik gostermektedir. En fazla bes makale
de bu yontem kullanilmistir. Bu yontemlerin cografya egitimi arastirmalarinda daha g¢ok
destekleyici nitelikte oldugu soylenebilir. Makalelerdeki arastirma yontemlerinin yillara gore

periyodik olarak dagilimi Sekil 4.18°de gosterilmistir.

120

100

80

60

40

20

2002-2007 2008-2012 2013-2017 2018-2022

Sekil 4. 18. Makalelerin yillara gore aragtirma yontemi.

Sekil 4.18’e gore nicel yontem kullanilan makalelerin sayisi ilk donemde (2002-2007)
25 iken, ikinci dénemde (2008-2012) 68’¢ yiikselmistir. Ancak tigiincii donemde (2013-2017)
49’a ve dordiincii donemde (2018-2022) 24’e¢ dismistir. Bu durum arastirmacilarin
makalelerinde nicel yontemleri tercih sebeplerinin azaldigin1 géstermektedir. Nitel yontem
kullanilan makalelerin sayist ise ilk dénemde (2002-2007) 13 iken, ikinci donemde (2008-
2012) 37’ye yiikselmistir. Benzer sekilde {igiincii donemde (2013-2017) 56’ya ve dordiincii
donemde (2018-2022) 69’a yiikselmeye devam etmistir. Bu durum arastirmacilarin
makalelerinde nitel yontemleri daha ¢ok tercih ettikleri seklinde yorumlanabilir. Ayrica diger
(model gelistirme) yontem caligmalarinin 2005 cografya dersi 6gretim programiyla birlikte
uygulamaya doniik materyal, etkinlik, yazilim programi vb. gelistiren caligmalara agirlik
verildigi 2010’dan itibaren bu ydntemle daha az calisma yapildigi tespit edilmistir.
Makalelerin arastirma yontemlerinin yillara gore dagiliminda nitel arastirma yontemi 2013’te
ilk kez nicel aragtirma sayisini1 yakalamis ve bu yildan itibaren de cografya egitimi alanindaki

sayisal iistlinliigiinii stirdlirmiistiir.

4.2.30. Makalelerin dergilere gore arastirma yontemi
Tablo 4.43, cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki aragtirma yontemlerinin dergilere

gore dagilimin1 gostermektedir.
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Tablo 4.43. Cografya egitimi ile ilgili makalelerdeki arastirma yontemlerinin dergilere gore dagilimi.*

Dergi Adi

Nicel

Nitel

Karma

Diger

Toplam

International Journal of Geography and Geography
Education

75

81

6

16

178

Milli Egitim Dergisi

17

8

3

3

31

Turkish Studies - International Periodical for the
Languages, Literature and History of Turkish or
Turkic

©

[N
o

19

Dogu Cografya Dergisi

18

Kastamonu Education Journal

N

17

Ahi Evran Univ. Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi

w N o

12

Atatiirk Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

©

Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri

=N

Uluslararas1 Avrasya Sosyal Bilimler Dergisi

Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Mehmet Akif Ersoy Univ. Egitim Fakiiltesi Dergisi

S

Ondokuz May1s Univ. Egitim Fakiiltesi Dergisi

NWWN W W oo o

Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi

Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi

NOWR R AR BMOOD

Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi

Adiyaman Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

NN

EKEV Akademi Dergisi

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi

Turkish Studies - Educational Sciences

Cumbhuriyet Uluslararas1 Egitim Dergisi

RN w RN

Egitim Bilim Toplum

N[ (N

Egitim ve Bilim

N

Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi

Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

| L

[Ikdgretim Online

N

Karadeniz Incelemeleri Dergisi

N1

Milli Folklor Dergisi

=

OPUS Uluslararas1 Toplum Arastirmalar1 Dergisi

==

Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

=

Selguk Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

T

Tiirkiye Jeoloji Biilteni

[N

Ucgiincii Sektdr Sosyal Ekonomi Dergisi

[EnN

Afyon Kocatepe Univ. Sosyal Bilimler Dergisi

Akdeniz Egitim Arastirmalart Dergisi

Avrupa Bilim ve Teknoloji Dergisi

Balikesir Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi

Bilig

S

Bolu Abant Izzet Baysal Univ. Egitim Fak. Dergisi

N1

Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

=

Ege Cografya Dergisi

=

Eskisehir Osmangazi Univ. Sosyal Bilimler Dergisi

[N

Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

[EnN

Kalem Uluslararas1 Egitim ve Insan Bilimleri Derg.

Karadeniz Arastirmalari

Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi

=

Mustafa Kemal Univ. Sosyal Bilimler Enst. Derg.

| =l

Pegem Egitim ve Ogretim Dergisi

=

Sakarya University Journal of Education

| =l

Tarih Okulu Dergisi

=

Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

[N

Turkish Studies

[EE

RPRPRPRPRFRPRFRPRPRPRERPRPRPRERPRERPRPRPRERPRERNREPRREPRERREPRERDNDNDDNDNDPNDNDNDPNDNDPNDPNDNPNDNWWWWSPAPPOOOO0T N[O
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Dergi Ad1 Nicel Nitel Karma Diger Toplam

Tiirk Cografya Dergisi 1

Tiirk Diinyas1 Arastirmalari -

Tiirkliik Bilimi Arastirmalari -

Uluslararas1 Toplum Arastirmalar1 Dergisi -

SR

Uluslararas Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi -

S I

1
1

Yiiksekdgretim ve Bilim Dergisi - -

166 175 17 39
Genel Toplam %4181 %4408 %428 99,82 397

! Liste dergilerdeki yayin sayilarina gére olusturulmustur.

Tablo 4.43’e gore, arastirma yontemleri nicel, nitel, karma ve diger olarak dort
kategoriye ayrilmistir. Cografya egitimi ile ilgili makalelerin yayimlandig: elli dokuz farkli
dergi icerisinde en fazla makale yayimlanan dergi International Journal of Geography and
Geography Education olup, bu dergideki 178 makale incelenmistir. Bu dergide nicel (f=75),
nitel (f=81), karma (f=6) ve diger yontemler (f=16) kullanilmistir. Nicel yontem kullanan
makalelerin en fazla yayimnlandigi dergiler sirastyla International Journal of Geography and
Geography Education (75), Milli Egitim Dergisi (17) ve Turkish Studies - International
Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic (9) olmustur. Nitel
yontem kullanan makalelerin en fazla yayinlandig: dergiler sirasiyla International Journal of
Geography and Geography Education (81), Turkish Studies - International Periodical for the
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic (10) ve Milli Egitim Dergisi (8)
olmustur. Karma yontem kullanan makalelerin en fazla yaymlandigi dergiler International
Journal of Geography and Geography Education (6) ve Milli Egitim Dergisi (3) olmustur.
Diger yontem kullanan makalelerin en fazla yayinlandigi dergiler sirasiyla International
Journal of Geography and Geography Education (16), Dogu Cografya Dergisi (5) ve Ahi

Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (3) olmustur.

4.2.31. Deneysel cahsmalarin gerceklestirildigi ders konular:
Tablo 4.44, cografya egitimi ile ilgili deneysel calismalarin gergeklestirildigi ders

konularina gére dagilimimi gostermektedir.

Tablo 4.44. Cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalarin gerceklestirildigi ders konulari.

Konu Adi f %
Cevre ve toplum 4 5,06
Di1s kuvvetler 5 6,33
Dogadaki ekstrem olaylar 1 1,27
Dogadaki ii¢ unsur: su, toprak, bitki 5 6,33
Dogal afetler 3 3,80
Diinyanin sekli ve hareketleri 6 7,59
Diinyanin tektonik olugumu, jeolojik zamanlar ve i¢ kuvvetler 6 7,59
Harita bilgisi 8 10,13
Iklim bilgisi 13 16,46
Kiiresel ortam: bolgeler ve iilkeler 5 6,33
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Konu Adi f %

Niifus ve yerlesme 5 6,33
Okul 6ncesi tarih cografya egitim programi 1 1,27
Oryantiring 2 2,53
Ornek olay kiitiiphanesi 1 1,27
Tamamlayici 6lgme ve degerlendirme gelisim programi 1 1,27
Turizm cografyast 1 1,27
Tiirkiye beseri ve ekonomik cografyasi 6 7,59
Tiirkiye bolgeler cografyasi 1 1,27
Tiirkiye cografyasi ve jeopolitigi 2 2,53
Tiirkiye fiziki cografyasi 3 3,80

Toplam 79 100

Tablo 4.44’¢ gore, cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalarda yirmi farkli
konunun ¢aligildigi tespit edilmistir. Deneysel ¢alismalarin en ¢ok yapildigi konu iklim bilgisi
(%16,46) olup, bunu sirasiyla harita bilgisi (%10,13), diinyanin sekli ve hareketleri (%7,59),
diinyanin tektonik olusumu, jeolojik zamanlar ve i¢ kuvvetler (%7,59) ve Tiirkiye beseri ve
ekonomik cografyasi (%7,59) konular1 izlemektedir. Deneysel ¢alismalarin en az yapildigi
konular ise dogadaki ekstrem olaylar (%1,27), okul oncesi tarih cografya egitim programi
(%1,27), ornek olay kiitiiphanesi (%1,27), tamamlayici 6lgme ve degerlendirme gelisim
programi (%]1,27), turizm cografyasi (%1,27) ve Tiirkiye bolgeler cografyasi (%1,27) olarak

siralanmaktadir.

4.2.32. Deneysel calismalara katilan 6grencilerin 6@renim diizeyi
Tablo 4.45, cografya egitimi ile deneysel ¢alismalara katilan Ogrencilerin dgrenim

diizeyine gore dagilimin1 géstermektedir.

Tablo 4.45. Cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalara katilan 6grencilerin 6grenim diizeyi.

Ogrenim Diizeyi f %
Okuldncesi 2 2,53
Ortaokul 6. simf 5 6,33
Lise 9. simif 35 44,30
Lise 10. simf 14 17,72

Lise 11. siif 2,53

Lise 12. simif 3,80

Universite 1. sinif 3,80

Universite 3. sinif 6,33

Universite 4. sinif 2,53

2
3
3
Universite 2. sinif 7 8,86
5
2
1

Universite 5. siuf 1,27

Toplam 79 100

Tablo 4.45, cografya egitimi ile ilgili deneysel c¢alismalara katilan Ogrencilerin
O0grenim diizeylerinin dagilimin1 gostermektedir. Buna gore, deneysel c¢alismalara katilan
ogrencilerin biiylik cogunlugu lise 9. simnif (%44,30) 6grencileridir. Bu sonug, lise 9. sinifin

cografya egitiminde dnemli bir yere sahip oldugunu ve bu siifta deneysel yontemlerin daha
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fazla kullanildigin1 gostermektedir. Lise 9. sinifi, lise 10. simif (%17,72) ve lniversite 2. sinif
(%8,86) ogrencileri izlemektedir. Deneysel caligmalara katilan 6grencilerin en az sayida
oldugu 6grenim diizeyleri ise lise 12. smif (%3,80), tiniversite 1. siif (%3,80), okuldncesi
(%2,53), lise 11. siif (%2,53), tniversite 4. siif (%2,53) ve lniversite 5. sif (%1,27)
olarak siralanmaktadir. Bu bulgular, deneysel ¢alismalarin gergeklestirildigi ders konular
tablosuyla benzerlik gostermektedir. Ayrica, bu durum farkli kademelerde 6grenim goren

ogrencilerle daha fazla calismanin yapilmasi gerektigini gostermektedir.

4.2.33. Deneysel calismalarin yapildig: okullar
Tablo 4.46, cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢aligmalarin gergeklestirildigi okullarin

dagiliminm gostermektedir.

Tablo 4.46 Cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalarin gergeklestirildigi okullar.

Okul Tiirii f %
Devlet 70 88,61
Ozel 7 8,86
Diger! 2 2,53
Toplam 79 100

! Bilgi’nin (2008) calismas1 Samsun merkezde bulunan Anadolu lisesi, fen lisesi ve dzel lise tiiriindeki yedi
lisede, Demirci ve Atalay’in (2014) calismas: Istanbul'da iki (bir devlet, bir 6zel okul), Bursa'da bir (devlet
okulu) olmak {izere farkli tiirde ortadgretim kurumlarinda gergeklestirildigi i¢in okul tiirii olarak "diger"
kategorisinde kodlanmuistir.

Tablo 4.46’ya gore, cografya egitimi alaninda yapilan deneysel arastirmalarin biiyiik
bir kism1 (%88,61) devlet okullarinda gergeklestirilmis, 6zel okullarda yapilan galismalar ise
(%8,86) oraninda kalmustir.

4.2.34. Deneysel ¢calismalarin uygulama siiresi
Tablo 4.47, cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalardaki uygulama siirelerini

(hafta olarak) gostermektedir.

Tablo 4.47. Cografya egitimi ile ilgili deneysel calismalardaki uygulama siiresi (hafta olarak). !

f Min. Mak. X S

Uygulama siiresi (hafta olarak) 64 1 24 6,06 4,159

1 On bes ¢alismada [Meydan ve Oner (2014), Akengin ve Siier (2011), Késeoglu ve Unlii (2006), Akkurt Caglar
(2022), Oziinal (2017), Bekmezci ve Unlii (2007), Kiling (2011), Alim ve Altundas (2020), Kog ve Bulut (2014),
Ozcan ve Oztiirk (2020), Ozsahin (2009), Tuna (2013), Giiliim ve Artvinli (2010), Engin vd. (2007), Teyfur
(2009)] uygulama siiresi belirtilmediginden, bu ¢aligmalar otuz dérdiincii soru igin istatistiksel analize déhil
edilmemistir.

Tablo 4.47°ye gore, cografya egitimi alanindaki deneysel ¢aligmalarin uygulama
siireleri 1 ile 24 hafta arasinda degiskenlik gostermekte olup, bu siirelerin ortalamasi yaklasik
6 haftadir. Bu bulgu, cografya egitimine yonelik deneysel ¢alismalarin daha uzun vadeli

planlanmasi ve uygulanmasi gerekliligini ortaya koymaktadir.
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4.2.35. Deneysel ¢calismalardaki deney ve kontrol grubu katihmei sayilar:
Tablo 4.48, cografya egitimi ile ilgili deneysel calismalardaki deney ve kontrol

gruplar1 katilimer sayilarim1 gostermektedir.

Tablo 4.48. Cografya egitimi ile ilgili deneysel calismalardaki deney ve kontrol gruplarinin katilimei sayilari. *

f Min. Mak. X S
Deney Grubu 79 9 420 42,80 47,215
Kontrol Grubu 68 7 420 40,25 48,759

! On bir ¢aligmada [Seyihoglu ve Yarar Kaptan (2012), Unlii ve Yildirrm (2016), Akengin ve Siier (2011),
Akkurt Caglar (2022), Celik vd. (2016), Demirci ve Atalay (2014), Arikan ve Aladag (2019), Tuna ve Balct
(2013), Giiliim ve Artvinli (2010), Adanali (2018), Tanrikulu (2010)] kontrol grubu olmadigindan, bu ¢alismalar
otuz altinci Soru igin istatistiksel analize dahil edilmemistir.

Tablo 4.48’¢ gore, deney grubunda yer alan katilimcilarin sayis1 9 ile 420 arasinda
degiskenlik gostermekte olup, bu grubun ortalamasi 43’tiir. Kontrol grubunda ise katilimci
sayist 7 ile 420 arasinda dagilim gostermekte olup, bu grubun ortalamasi 40°tir. Cografya
egitimi ile ilgili deneysel calismalarda, her iki grubun katilimci sayilar1 arasinda anlamli bir

fark bulunmamaktadir.

4.2.36. Deneysel calismalardaki deney-kontrol gruplarinin 6n test, son test, kalicilik ve
tutum puanlari arasindaki fark durumu

Tablo 4.49, cografya egitimi ile ilgili deneysel arastirmalardaki deney ve kontrol
gruplariin 6n test, son test, kalicilik ve tutum puanlari arasindaki fark durumlarmi

gostermektedir.

Tablo 4.49. Deney ve kontrol gruplarinin 6n test, son test, kalicilik ve tutum puanlar1 arasindaki farklarin

karsilastiriimasy 2 34 5.6,
f %
Deney ve kontrol gruplarinin on test puanlarimin karsilastirilmast
Fark yok 57 72,15
Fark deney grubu lehine 3 3,80
Fark belirtilmemis 7 8,86
Diger 12 15,19
Deney ve kontrol gruplarinin son test puanlarinin karsilastirilmasi
Fark deney grubu lehine 60 75,95
Fark yok 3 3,80
Diger 16 20,25
Deney ve kontrol gruplarinin kalictlik puanlarinin karsilastirilmasi
Fark deney grubu lehine 12 15,19
Fark son test lehine 3 3,80
Fark yok 2 2,53
Kalicilik testi kullanilmamis 62 78,48
Deney ve kontrol gruplarinin tutum puanlarinin karsilastirilmasi
Fark deney grubu lehine 15 18,99
Fark son test lehine 2 2,53
Fark yok 6 7,59
Tutum Sl¢egi kullanilmamisg 56 70,89
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! Kontrol grubu olmayan on bir galigmaya (Tablo 4.49.) ilave olarak yapilandirmaci dgretim ydnteminin
ortapgretim cografya Ogretiminde uygulanmasinin 6grenci basarisina etkisi ile ilgili gergeklestirilen bir
calismada (Karasu ve Unlii, 2006) &n test ve son test sonuglarmin bazilarinda bir grup lehine anlamli bir fark
bulunurken bazilarinda ise gruplar arasi fark bulunmamistir. Bu on iki ¢aligma, 6n test ve son test sonuglart igin
“diger” kategorisinde kodlanmistir.

2 Akarsularin agindirma faaliyetlerinin (jeolojik yapi, tektonik dagilis, yeryiizii sekilleri, arazi kullanimi
konusunda) gezi-gézlem yontemiyle islenmesinin dgrenci bagarisina etkisinin incelendigi bir ¢alismada (Ozgen,
2011) yerytizii sekilleri ve akarsu asindirmasi ile ilgili kavram ve olgularda iki grup puanlari arasinda anlamli bir
fark bulunmamuistir. Bu ¢aligma, son test puanit hakkindaki soru igin “diger” kategorisinde kodlanmustir.

3 Gosteri yonteminin harita ve kiire kullamim becerilerinin 6gretimindeki etkililiginin incelendigi bir arastirmada
(Demiralp, 2006) bilgi diizeyleri ve uygulama-iistii diizeyleri arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark varken
kavrama diizeyleri i¢in gruplar arasinda anlamli bir fark bulunamamistir. Bu ¢alisma, son test hakkindaki soru
icin “diger” kategorisinde kodlanmistir.

4 Probleme dayali 6grenme yaklasimmin dgrencilerin basarilar, yaraticihiklart ve problem ¢ozme becerileri
iizerindeki etkisinin incelendigi bir arastirmada (Aksoy, 2004) 6grencilerin basar1 puanlar1 ve problem ¢ézme
Olcegi puanlari arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark varken yaraticilik 6lgegi puanlari arasinda manidar
bir fark bulunamamuistir. Bu ¢alisma, son-test hakkindaki soru i¢in “diger” kategorisinde kodlanmistir.

% Okul oncesi tarih cografya egitim programimin 60-72 aylik ¢ocuklarin duygusal zekd ve farkliliklara saygi
diizeylerine etkisini incelemek amaci ile yapilan bir ¢alismada (Yiiksek Usta, 2019), baz1 alt boyutlarda deney
grubu lehine anlamli bir fark varken bazi alt boyutlarinda anlamli bir degisiklik gostermedigi tespit edilmistir.
Bu calisma, son test hakkindaki soru i¢in “diger” kategorisinde kodlanmaistir.

6 Calismalarda kontrol grubu olmayip sadece deney grubu olmasi durumunda, kalicihk ve tutum puam
kargilagtirmasti i¢in 6n test-son test puan farkina bakilmigtir (soru 39-40).

Tablo 4.49’a gore, On test puanlarina bakildiginda 79 deneysel ¢alismanin sadece
57’sinde (%72,15) deney ve kontrol gruplar arasinda esitlik saglandigi belirlenmistir. Son
test puanlarina bakildiginda ise 60 ¢alismada (%75,95) deney grubunun kontrol grubundan
anlamli derecede daha yiiksek puan aldig: tespit edilmistir. Kalicilik testi ve tutum o6lgegi
kullanimi ise daha az yaygin olup, 79 caligmanin sadece 17’sinde (%21,52) kalicilik testi ve
23’tinde (%29,11) tutum olgegi kullanilmistir. Bu Olgeklerin kullanildigr ¢aligmalarda da
genellikle deney grubunun kontrol grubundan anlamli derecede daha iyi sonuglar elde ettigi

goriilmiistiir.

4.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin Uglincii alt probleminde arastirma verilerinin analizi neticesinde elde
edilen bulgulara ve bu bulgulara iligskin yorumlara yer verilmistir. Ik olarak arastirmada elde
edilen genel bulgulara deginilmistir. Daha sonra, alandaki yonelimlere yonelik goriislere
iliskin, bu arastirmada gelistirilen, {i¢c tema ve her bir temanin sahip oldugu 6zellikler, 6gretim

tiyelerinin goriisleriyle de desteklenerek analiz edilmistir.

4.3.1. Ogretim iiyelerinin goriislerinden elde edilen kodlara ait genel bulgular

Bu arastirmada elde edilen genel bulgulara gore, 6gretim iyelerinin goriislerinden
cografya egitimi alanindaki yonelimlere iliskin olarak 96 kod ifadesi iiretilmistir. Toplam
doksan alt1 koddan on tanesi (aliskanlikiarin kolay degismemesi, biyocgesitlilik, bdlgesel
cografya, deger ve etik egitimi, iklim degisikligi egitimi, kartografya tarihi, olcek gelistirme
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calismalari, ol¢gme ve degerlendirme, sosyal bilgilerde cografya, siirdiiriilebilir kalkinma ve

egitim) sadece bir 6gretim iiyesi tarafindan tiretilmistir (Tablo 4.50).

Tablo 4.50. Aragtirmaya katilan 6gretim tiyelerinin cografya egitimi alanina dair sahip olduklari goriisler ve
onlar1 temsil eden dgretim iiyesi sayisi ile yiizdelerit

No Kod f %
1  Sartlar saglanirsa daha iyi bir konumda 30 4,62
2 Onceki calismalar 27 4,16
3 Ogretim yontem ve teknikleri (Zengin alanyazin) 22 3,39
4 Uygulamadan uzak ¢aligmalar 21 3,24
5  Ogretim yontem ve teknikleri (Calisma konulari) 18 2,77
6  Alan egitimcisi hocalarin sayisinin az olmast 17 2,62
7 Algy, tutum ve gorlis 17 2,62
8 Alan ve alan egitimi arasindaki mesafe 16 2,47
9 Cografya dersi 6gretim programlari 16 2,47
10  Giincel gelismeler 16 2,47
11 Metodolojiye hakim 16 2,47
12 Ogretim programlarinin incelenmesi 15 2,31
13 Paydaslardan kopuk 14 2,16
14 Yiiksekogretimdeki yapilanma 13 2,00
15  lstek 12 1,85
16  Arastirmacmin ilgi alanlari 11 1,69
17  Cevre egitimi (Sturh alanyazin) 11 1,69
18  Uluslararasi yonelimler 11 1,69
19  Alan igi iletisimsizlik 10 1,54
20  Cografi beceriler (Simirlt alanyazin) 10 1,54
21  Kavram &gretimi ve yanilgilar1 (Zengin alanyazin) 10 1,54
22 Norm kadro 10 1,54
23 CBS (Suurl alanyazin) 9 1,39
24 Cografyanin sadece alandan ibaret goriilmesi 9 1,39
25  Hikdamet politikalar 9 1,39
26  Kaliplagsmis konularin ¢aligilmast 9 1,39
27  Materyal sorunu 9 1,39
28  Farkl disiplinlerle is birligi 8 1,23
29  Zorunluluk 8 1,23
30  Bilgi aktarimi 7 1,08

31  Cografya egitiminde 6zel egitim 7 1,08

32 Cevre egitimi (Calisma konulari) 7 1,08
33  Ders saatlerinin az olmasi 7 1,08

34  Kariyer planlamasi 7 1,08

35  Alanin tanimlanmasi 6 0,92
36  Ders kitabi incelemesi (Zengin alanyazin) 6 0,92

37  Fiziki cografya 6 0,92

38  Katedilecek ¢ok yol oldugu acik 6 0,92
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No Kod f %

39  Kiiltiir cografyast 6 0,92
40  Lisansistii ¢alismalarin az olmasi 6 0,92
41  Simufi¢i etkinlikler 6 0,92
42  Tez ve makalelere gore 6 0,92
43  Akademik yiikselme kriterleri 5 0,77
44 Arazi uygulamalar 5 0,77
45  Bugiin oldugundan koétii durumda olacak 5 0,77
46  Cevre egitimi (Zengin alanyazin) 5 0,77
47  Ders kitabi incelemesi (Calisma konulary) 5 0,77
48  Egitim bilimlerindeki yonelimlere benzer 5 0,77
49  Ihtiyag 5 0,77
50  Metafor (Zengin alanyazin) 5 0,77
51  Metodoloji eksikligi 5 0,77
52 Sinav odakli egitim sistemi 5 0,77
53  Sosyal puani ile 6grenci alinmasi 5 0,77
54 Tez konusu 5 0,77
55  Yabanci dil yetersizlikleri 5 0,77
56  Afet egitimi 4 0,62
57  Alternatif 6l¢me araglari 4 0,62
58  CBS (Zengin alanyazin) 4 0,62
59  CBS (Calisma konulari) 4 0,62
60  Danigman yonlendirmesi 4 0,62
61  Degisim 4 0,62
62  Nitelik kayb1 4 0,62
63  Afetler cografyasi 3 0,46
64  Bugiin oldugundan iyi durumda olacak 3 0,46
65  Cografya egitimi felsefesi 3 0,46
66  Dogentlik alanlar1 3 0,46
67  Kavram 6gretimi ve yanilgilar1 (Calisma konulari) 3 0,46
68  Alanyazina hakim 3 0,46
69  Metafor (Calisma konulary) 3 0,46
70  Okuryazarlik 3 0,46
71  Plansiz gelisme 3 0,46
72 Yabanci dili iyi bilen 3 0,46
73 Yakin zamanl bir disiplin alan1 3 0,46
74 Arag-gereg-materyal kullanimi 2 0,31
75  Beseri cografya 2 0,31
76  Cevval aragtirmaci 2 0,31
77  Cografi beceriler (Calisma konulari) 2 0,31
78  Cografya egitimi dergisi olmayist 2 0,31
79  Cografya egitiminde teknoloji kullanimi 2 0,31
80  Hizmet i¢i egitimlerin sayisinin yetersiz olusu 2 0,31
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No Kod f %
81  Kontenjan kisitlamasi 2 0,31
82  Materyal tasarimi 2 0,31
83  Ogretmen egitimi 2 0,31
84  Paydas beklentileri 2 0,31
85  Teknoloji destekli uygulamalar 2 0,31
86  Teknolojiden yeteri kadar faydalanilamamasi 2 0,31
87  Aliskanliklarin kolay degismemesi 1 0,15
88  Biyogesitlilik 1 0,15
89  Bolgesel cografya 1 0,15
90  Deger ve etik egitimi 1 0,15
91  Iklim degisikligi egitimi 1 0,15
92  Kartografya tarihi 1 0,15
93  Olgek gelistirme ¢alismalar 1 0,15
94 Ol(;me ve degerlendirme 1 0,15
95  Sosyal bilgilerde cografya 1 0,15
96  Siirdiiriilebilir kalkinma ve egitim 1 0,15
Toplam 649 100?

! Tablo, alfabetik olarak siralanmustir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplan vermeyebilir.

Tablo 4.50’ye gore, tek bir 6gretim lyesi tarafindan ifade edilen on ifade disinda
geriye kalan seksen alt1 ifadeyi temsil eden Ogretim {iyesi sayist iki ile otuz arasinda
degismektedir. Ayrica bes adet ifade (cografi beceriler, ders kitabi incelemesi, kavram
ogretimi ve yanilgilari, metafor, ogretim yontem ve teknikleri) iki farkl; iki adet ifade (CBS
ve cevre egitimi) ise i¢ farkli alt temada katilmcilar tarafindan belirtilmistir. Ogretim
tiyelerinin goriislerinde de goriildiigii lizere bu kodlar cografya egitiminin farkli boyutlarina
vurgu yapmaktadir. Ornegin ii¢ farkli alt temada da yer alan gevre egitimi ifadesini bazi
katilimcilar ¢alisma konusu, bazilar1 zengin bir alanyazin alani ve bazilari ise sinirli bir
alanyazin alani olarak goriis bildirmislerdir. Ayrica 68retim iiyelerinin ¢alisma alanlar1 ile
alanyazinda sinirli ve/veya zengin bir alan olarak gordiikleri konu bagliklarinin benzer olmasi
beklendik bir durumdur. Bu nedenle her bir alt tema da ayr1 ayri belirtilmesinin ve bunun

tabloya da islenmesinin uygun olacagi degerlendirilmistir.

4.3.2. Kodlarin olusturdugu temalar

Ogretim iiyelerinin cografya egitimi alanindaki yonelimlerine iliskin gériislerinden
elde edilen kod ifadeler, arastirmanin amacina gore hazirlanan goriisme formu sorularindan
faydalanilarak ti¢ tema altinda toplanmustir. Bunlar; “yonelimler”, “sorunlar” ve

“beklentiler” olmak tizere ti¢ temadir (Tablo 4.51).
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Tablo 4.51. Ogretim iiyelerinin cografya egitimi alanina iliskin sahip olduklar1 goriislere ait temalar.

Tema Alt Tema

Kod

Yonelimler

Calisma
konular1

Afetler cografyasi (3), Beseri cografya (2), Biyogesitlilik (1), Bolgesel cografya (1),
CBS (4), Cografi beceriler (2), Cografya dersi 6gretim programlari (16), Cografya
egitiminde teknoloji kullanimi (2), Cevre egitimi (7), Deger ve etik egitimi (1), Ders
kitab1 incelemesi (5), Fiziki cografya (6), Kartografya tarihi (1), Kavram 6gretimi ve
yanilgilart (3), Kiiltiir cografyasi (6), Metafor (3), Okuryazarlik (3), Ogretim yontem
ve teknikleri (18), Ogretmen egitimi (2), Olgme ve degerlendirme (1), Sosyal
bilgilerde cografya (1), Siirdiiriilebilir kalkinma ve egitimi (1)

22

Konu tercih
sebepleri

Bilgi aktarimu (7), Degisim (4), Thtiyag (5), Istek (12), Kariyer planlamasi (7), Onceki
caligmalar (27), Tez konusu (5), Zorunluluk (8)

Arastirma
yonelimleri

Akademik yiikselme kriterleri (5), Arastirmacinin ilgi alanlar1 (11), Cevval
arastirmaci (2), Danisman yonlendirmesi (4), Egitim bilimlerindeki yonelimlere
benzer (5), Giincel gelismeler (16), Paydas beklentileri (2), Tez ve makalelere gore
(6), Uluslararasi yonelimler (11)

Etkili olay
ve olgular

Alan egitimcisi hocalarin sayisinin az olmasi (17), Cografyanin sadece alandan ibaret
goriilmesi (9), Dogentlik alanlari (3), Hiikiimet politikalari (9), Lisansiistii
calismalarin az olmasi (6), Yakin zamanli bir disiplin alan1 (3), Yiiksekogretimdeki
yapilanma (13)

Tema Toplamm

46

Sorunlar

Problemler

Alan i¢i iletisimsizlik (10), Alan ve alan egitimi arasindaki mesafe (16), Alanin
tanimlanmasi (6), Aliskanliklarin kolay degismemesi (1), Cografya egitimi dergisi
olmayis1 (2), Ders saatlerinin az olmasi (7), Hizmet i¢i egitimlerin sayisinin yetersiz
olusu (2), Kaliplasmis konularin ¢alisilmasi (9), Kontenjan kisitlamasi (2), Materyal
sorunu (9), Metodoloji eksikligi (5), Nitelik kaybi (4), Norm kadro (10),
Paydaslardan kopuk (14), Sinav odakli egitim sistemi (5), Sosyal puani ile 6grenci
alinmasi (5), Teknolojiden yeteri kadar faydalanilamamasi (2), Uygulamadan uzak
caligmalar (21), Yabanci dil yetersizlikleri (5)

19

Zengin
alanyazin

Afet egitimi (4), Alg, tutum ve goriis (17), Arag-gereg-materyal kullanimi (2), CBS
(4), Cevre egitimi (5), Ders kitabi incelemesi (6), Kavram 6gretimi ve yanilgilar
(10), Metafor (5), Ogretim programlarmin incelenmesi (15), Ogretim yontem ve
teknikleri (22)

10

Sinirh
alanyazin

Alternatif 6l¢me araclar1 (4), Arazi uygulamalari (5), CBS (9), Cografi beceriler (10),
Cografya egitimi felsefesi (3), Cografya egitiminde 6zel egitim (7), Cevre egitimi
(11), Farkl disiplinlerle is birligi (8), Iklim degisikligi egitimi (1), Materyal tasarimi
(2), Olgek gelistirme calismalar1 (1), Smnif ici etkinlikler (6), Teknoloji destekli
uygulamalar (2)

13

Tema Toplami

42

Beklentiler

Alanin
gelecegi

Belirli kriterler saglanirsa daha iyi bir konumda (30), Bugiin oldugundan iyi durumda
olacak (3), Bugiin oldugundan k&tii durumda olacak (5), Katedilecek ¢ok yol oldugu
acik (6), Plansiz bir gelisme olacak (3)

Aragtirmaci
profili

Alanyazina hakim (3), Metodolojiye hakim (16), Yabanci dili iyi bilen (3)

Tema Toplam

GENEL TOPLAM

96

1 Parantez igerisinde belirtilen sayilar, ilgili kod ifadesini temsil eden 6gretim iiyesi sayisini1 gostermektedir.

iliskin sahip olduklar1 goriislere ait tema ve alt temalara iliskin gorsel Canva genel ag

Tablo 4.51°deki verilere gore olusturulan 6gretim iiyelerinin cografya egitimi alanina

adresinde hazirlanarak Sekil 4.19’da sunulmustur.
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+ Calisma konulart

« Konu tercih sebepleri
- Aragtirma yonelimleri
« Etkili olay ve olgular

+ Problemler
- Zengin alanyazin
+ Siurli alanyazin

« Alamn gelecegi
« Aragtirmaci profili

Sekil 4. 19. Ogretim iiyelerinin cografya egitimi alania iliskin sahip olduklar1 goriislere ait tema ve alt temalar.

Tablo 4.51°deki verilere gore olusturulan kelime bulutu Sekil 4.20°de gosterilmistir.

Sekil 4.20. Ogretim {iyelerinin cografya egitimi alaniyla ilgili goriislerine gore olusturulan kelime bulutu.

Sekil 4.20’ye gore, 6gretim iyelerinin goriisleri temel alinarak, kodlarin frekans
dagilimi analiz edilmis ve kelime bulutu seklinde WordArt genel ag adresinde
gorsellestirilmistir. Bu gorsellestirmede, daha sik kullanilan kodlar daha biiyiik yazi tipi
boyutu ile ifade edilmistir.

Tema-1: yonelimler

Bu tema toplamda dort alt tema ve bu alt temalart olusturan toplam 46 kod ifadesinden
olusmaktadir. Bunlar; “calisma konulart”, “konu tercih sebepleri”, “arastirma ydnelimleri”
ve “etkili olay ve olgular” alt temalaridir. Bu alt temalar1 olusturan kodlar ve 6gretim {iyesi

goriislerine sirastyla yer verilmistir.
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Tablo 4.52, caligma konular1 alt temasinda &gretim iyelerinin ¢aligma konularini

gostermektedir.
Tablo 4.52. Calisma konulari alt temasi.

No Kod f % Gegerli yiizde (%)*
1 Ogretim yontem ve teknikleri 18 2,77 20,22
2 Cografya dersi 6gretim programlari 16 2,47 17,98
3 Cevre egitimi 7 1,08 7,87
4 Fiziki cografya 6 0,92 6,74
5 Kiiltiir cografyast 6 0,92 6,74
6 Ders kitabi incelemesi 5 0,77 5,62
7 CBS 4 0,62 4,49
8 Afetler cografyasi 3 0,46 3,37
9 Kavram 6gretimi ve yanilgilari 3 0,46 3,37

10  Metafor 3 0,46 3,37

11 Okuryazarlik 3 0,46 3,37

12 Beseri cografya 2 0,31 2,25

13 Cografi beceriler 2 0,31 2,25

14  Cografya egitiminde teknoloji kullanimi 2 0,31 2,25

15 Ogretmen egitimi 2 0,31 2,25

16  Biyogesitlilik 1 0,15 1,12

17  Bolgesel cografya 1 0,15 1,12

18 Deger ve etik egitimi 1 0,15 1,12

19  Kartografya tarihi 1 0,15 1,12

20  Olg¢me ve degerlendirme 1 0,15 1,12

21  Sosyal bilgilerde cografya 1 0,15 1,12

22 Stirdiiriilebilir kalkinma ve egitimi 1 0,15 1,12

Toplam 89 13,71 100?

! Gegerli yiizde, ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gdstermektedir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

Tablo 4.52, 6gretim iyelerinin arastirmalarinda tercih ettikleri konu alanlarinin
dagilimimi gostermektedir. Buna gore, arastirmacilarin en c¢ok ilgi gosterdigi konu alanlari
ogretim yontem ve teknikleri (f=18; %20,22) ve cografya dersi 6gretim programlari (f=16;
%17,98) olarak goriilmektedir. Bu iki konu alani, cografya egitiminin kalitesini ve etkililigini
artirmak i¢in onemli oldugundan arastirmacilarin yogun olarak tercih ettigi alanlar olabilir.
Ayrica, ¢evre egitimi (f=7; %7,87), fiziki cografya (f=6; %6,74) ve kiiltiir cografyas1 (f=6;
%06,74) gibi cografyanin temel alt konu alanlar1 da arastirmacilarin ilgi alanlar1 arasinda yer
almaktadir. Bununla birlikte, tabloda yer alan 22 konu alanindan 7 tanesi sadece 1 dgretim
tiyesi tarafindan ifade edilmistir. Bu konu alanlar1 arasinda kartografya tarihi, 6lgme ve
degerlendirme, sosyal bilgilerde cografya ve siirdiiriilebilir kalkinma egitimi gibi konular

bulunmaktadir.
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Cografya ve kiiltiir iliskine yonelik 6gretim tliyesi goriisleri:

e “Kiiltiir cografyas1 konular1 kapsaminda cografya kiiltiir iliskisi, cevrenin kiiltiire olan
etkileri ve Anadolu’nun Kkiiltiirel zenginliginin giin yiiziine ¢ikarilmasi calismalar
cergevesinde bu alanda da yayinlar yapmaktayim.” (K7)

e “Cografyanin kiiltiirel faaliyetler lizerindeki etkisi ve bu faktorlerin cografya 6gretimi
sirasinda kullanilmasi konu alaninda geleneksel c¢ocuk oyunlarinin, atasézlerinin

cografya dgretiminde kullanilmasini ¢alismaktayim.” (K18)

K7 ve K18 katilimcilarinin ifadeleri cografyanin kiiltiirel faaliyetler lizerindeki etkisini
vurgulamaktadir. Bu ifadeler, cografya egitiminin insan yasami ve kiiltiirel miras tizerindeki
etkilerini incelemeye yoneliktir. Cografya egitimi, kiiltiirel faaliyetlerin sekillenmesinde ve

geleneksel oyunlar ile atasozlerinin 6gretiminde kullanilabilmektedir.
Cografya egitimi ve 6gretim yontemlerine iliskin 6gretim iiyesi goriisleri:

e “Ogretim programlari, ders kitaplar1 ve cografi beceriler konularina daha fazla ilgi
duymamin en 6nemli nedeni bu konulardaki yeterlilik diizeyi ve iyilestirme Onerileri
ile stirecteki giincellemeler i¢in yol gosterici sonuglar ortaya koyabilmek ve bir nebze
katki sunabilmektir. Ayrica cografi biling ve bilgi aktarimi i¢in 6gretim programi ve
ders kitaplarmin temel kaynak oldugunu diisiinmemdir.” (K1)

e “Cografya egitimi ¢aligmaya Ogretim teknolojileri ile basladik. Dolayisiyla bu alani
ogrendik, bildigimiz alanda calismaya devam etmenin dogru ve faydali olacagim
diistindim.” (K2)

e “Doktora tez calismam geregi iklim, toprak gibi fiziki cografya konular1 yaninda
cografya dersinin nasil iglenmesi, 6gretim programlarinin incelenmesi ve Ogretim
yontem ve tekniklerinin nasil uygulanmasi gerektigine iliskin cografya egitimi
alanindaki konular1 ¢alismaktayim.” (K8)

e “Cografya egitiminde 0grenme ve Ogretme yaklasimlari, ¢evre egitimi ve sorunlari,

afetler cografyasi, ders kitaplar gibi...” (K32)

K1, K2, K8 ve K32 katilimcilarinin ifadeleri cografya egitimi ve 6gretim yontemlerine
odaklanmaktadir. Bu ifadeler, 6gretim programlari, ders kitaplari, 6gretim teknolojileri ve
cografi becerilerin gelistirilmesi gibi konular1 icermektedir. Ayrica, cografya dersinin islenisi,
Ogretim programlarinin incelenmesi ve 6gretim yontem ve tekniklerinin uygulanmasi gibi
calisma alanlarini1 kapsamaktadir.
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Cografya egitimi aragtirmalar1 ve temel yonelimlere iliskin 6gretim {iyesi goriisleri:

o “Cografya Ogretim programlarinin incelenmesi, cografya Ogretiminde kavram
calismalari, cografya egitimi arastirmalarinda temel yonelimler, cografya algilar1 gibi

konular olusturmaktadir.” (K33)

K33 katilimcisinin ifadesi cografya ogretim programlarinin incelenmesi, cografya
ogretiminde kavram g¢aligmalar1 ve cografya egitimi arastirmalarindaki temel yonelimler gibi

konulari ele almaktadir.

Bu alt temaya iliskin katilimci ifadeleri genel olarak degerlendirildiginde cografya
egitiminin ¢ok yonlii bir disiplin oldugunu ve alan ile egitim calismalarinin bir arada
yiiriitiilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Ogretim iiyesi goriislerinden hareketle cografya
egitimi; kiiltiirel miras1 anlamlandirma ve egitim siireglerini zenginlestirme amaci giiden,

dinamik ve etkilesimli bir alandir.

Tablo 4.53 konu tercih sebepleri alt temasinda Ogretim iyelerinin goriislerini

gostermektedir.
Tablo 4.53. Konu tercih sebepleri alt temasi.

No Kod f % Gecerli yiizde (%)!
1 Onceki calismalar 27 4,16 36
2 Istek 12 1,85 16
3 Zorunluluk 8 1,23 10,67
4 Bilgi aktarimi 7 1,08 9,33
5 Kariyer planlamasi 7 1,08 9,33
6 Ihtiyag 5 0,77 6,67
7 Tez konusu 5 0,77 6,67
8 Degisim 4 0,62 5,33

Toplam 75 11,56 1002

! Gegerli yiizde, ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

Tablo 4.53’e gore, 6gretim iiyeleri konu tercih sebeplerine iligkin sekiz sebep
gostermiglerdir. Buna gore, arastirmacilarin iigte birinden fazlasi ¢alisma konularini 6nceki
calismalara (f=27; %4,16) dayanarak se¢mektedir. Arastirma konusu tercih sebepleri arasinda
ikinci sirada istek (f=12; %16) gelmektedir. Bu da arastirmacilarin kisisel ilgi ve
motivasyonlarinin énemli bir rol oynadigin1 gostermektedir. Zorunluluk (f=8; %10,67), bilgi
aktarimi (f=7; %9,33) ve kariyer planlamasi1 (f=7; %9,33) ise diger 6nemli sebeplerdir. Bu

sebepler, arastirmacilarin akademik gereklilikler, alana katki saglama istegi veya yiikseltilme
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ve atanma kriterleri nedeniyle arastirma konusu segtiklerini gostermektedir. Tabloda en az
tercih edilen sebepler ise degisim (f=4; %5,33), ihtiya¢ (f=5; %6,67) ve tez konusu (f=5;
%6,67) olarak goriilmektedir. Bu baglamda, aragtirmacilarin tez konusu tercihlerinde hem

kisisel hem de kurumsal faktorlerin etkili oldugu ifade edilebilir.
Akademik kariyer ve arastirma motivasyonuna iliskin 6gretim tiyesi goriisleri:

e ... lisansta cografya boliimiinii kazanmam ve sonrasinda arastirma istegim...” (K19)

o ... egitim fakiiltesinde gorev yapmam ve Ozellikle 1997 sonrasinda egitim
fakdiltelerinin yeniden yapilanmasi siirecinde beseri cografya yaninda cografya egitimi
alaninda yaym yapmazsak kadro alamayacagimiz yoniindeki uyar1 ve telkinlerle

cografya egitimi de ¢alismaya basladim.” (K24)

K19 ve K24 katilimcilarinin ifadeleri cografya egitimi alaninda akademik kariyer ve
arastirma yapma isteklerini gostermektedir. Bu ifadeler; 0gretim iiyelerinin konu tercih
sebeplerine iliskin lisans egitimleri, norm kadro diizenlemeleri ve buna bagli zorunluluklar ile

doktora tez konular1 gibi akademik ge¢misleri ve arastirma motivasyonlarini kapsamaktadir.
Teknolojik gelismeler ve cografya egitimine iliskin 6gretim tiyesi goriisleri:

e “Teknoloji ve cografya egitimi ilgim oldugu icin ¢aligmalarimi bu baglamda
yiirtitiyorum. Tabi teknoloji ¢ok biiylik bir mecraya doniismeye giin gectikce devam
ediyor... Bunun en Onemli sebebi elbette ki cografya egitimi ve teknolojik
uygulamalar arasinda bir bag kurabilmek ve ahengi yakalayabilmek.” (K25)

e “... calisma sebebim; alanda ihtiya¢ olmasi ve alaninin yeniliklere agik olmasi...”

(K28)

K25 ve K28 katilimlarinin ifadeleri teknolojik gelismelerin cografya egitimi
tizerindeki etkisini ve bu alandaki yeniliklere olan ilgiyi vurgulamaktadir. Bu ifadeler,
teknolojinin cografya egitimine entegrasyonunu ve bu alandaki ihtiyaglar ile degisimlerin

konu tercih sebeplerine etkisini kapsamaktadir.
Cografya egitimi alanindaki ¢alismalar ve yonelimlere iliskin 6gretim tiyesi goriisleri:

e “Cografya egitimi alam1 dogentlik alanimi teskil ettiginden dolayr oncelikle temel

calisma alanimi cografya egitimi olusturmaktadir... Ancak kadromun bulundugu
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program sosyal bilgiler oldugundan dogal olarak caligmalarimin bir kismi oraya
kaymis durumdadir.” (K33)

e “Baslangigta bosluk gordiiglim her konuda yaziyordum. Yiiksek lisans ve doktora
tezim Ogretim yontemleri ile ilgili. Ama son yillarda beceri Ogretimi {izerine
yogunlastim.” (K10)

e “Cografyanin Tiirkiye’de yeterince anlasilmadigin1i ve bu sebeple hak ettigi degeri
gormedigini diisiindiigiim i¢in cografya ve cografya icerikli bilgilerin 6grenilmesinin
onemine ve gerekliligine dikkati ¢ekecek ¢alismalar yapmaya ¢alistyorum.” (K14)

e “Bu alana yonelme sebebim 6zellikle doktora tez konumun bu minvalde olmasidir. Bu
konu iizerine doktora sonrasi da ¢alismalarimi siirdiirdiim. Ancak bununla birlikte bir
Ogretim yontem ve tekniginin cografya egitiminde etkililigi ya da bu konuya dair
ogrenci gortsleri de ¢alisma konularim arasindadir.” (K21)

e “Doktoram cografya egitimi iizerine oldugu i¢in sonraki ¢aligmalarimi da bu alanda
stirdiirdlim. Ayrica sosyal bilgiler egitimi alaninda da cografya konularinin 6gretimi
lizerine ¢alismalarim bulunmaktadir.” (K30)

e “Tercih nedenlerim ise bu konu bagliklarinin giincelligini korumasi, bu alandaki yeni
ve trend yaklasimlar1 incelemem ve bu yaklasimlari cografya egitimine uyarlanmaya
calisma istegim oldugu sdylenebilir.” (K32)

e “Doktora tez konum cografya egitimi iizerine oldugu i¢in sonraki ¢aligmalarimi da bu

genellikle cografya egitimi konulari tizerinde siirdiirdiim.” (K11)

K10, K11, K14, K21, K30, K32 ve K33 katilimcilarinin ifadeleri cografya egitimi
alanina yonelme sebeplerini igermektedir. Bu ifadeler; dgretim yontemleri, beceri 6gretimi,
cografyanin anlasilmasi ve degerlendirilmesi, 6grenci goriisleri ve giincel yonelimler gibi
konular: kapsamaktadir. Buna gore, 6gretim iiyelerinin konu tercih sebeplerini tez konusu ve

onceki calismalar basta olmak tizere ¢esitli dinamiklerden etkilenmektedir.

Bu alt temaya iliskin katilimci1 goriisleri genel olarak degerlendirildiginde, 6gretim
tiyelerinin konu tercih sebeplerini etkileyen faktorler, akademik atama ve yiikselme, arastirma
motivasyonlar1, egitim siireglerindeki uygulamalar ve toplumsal algilar gibi c¢esitli
faktorlerden etkilenmektedir. Buna gore, 6gretim iyeleri, lisans ve/veya lisansiistii egitimleri
sirasinda kazandiklar ilgi ve beceriler dogrultusunda akademik kariyerlerini cografya egitimi
alaninda siirdiirme egilimindedir. Ayrica cografya egitimi siirecine teknolojinin dahil edilmesi

istegi 6gretim iiyelerinin arastirma konularim1 se¢melerinde etkilidir. Cografya egitiminin
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kalitesini artirmak ve cografi bilincin gelisimine katkida bulunmak i¢in yenilik¢i yaklagimlar
gelistirmek hedeflenmektedir. Bir diger konu tercih sebebi olarak cografyanin toplumda hak
ettigi degeri gormedigine dair goriislerden hareketle 6gretim {iyeleri cografya egitiminin

onemine dikkat ¢ekmek icin ¢aligmalar yapmaktadir.

Tablo 4.54, arastirma yonelimleri alt temasinda Ogretim {yelerinin goriislerini

gostermektedir.
Tablo 4.54. Aragtirma yo6nelimleri alt temasi.

No Kod f % Gegerli yiizde (%)!
1 Giincel gelismeler 16 2,47 25,81
2 Aragtirmacinin ilgi alanlart 11 1,69 17,74
3 Uluslararasi yonelimler 11 1,69 17,74
4 Tez ve makalelere gore 6 0,92 9,68
5 Akademik yiikselme kriterleri 5 0,77 8,06
6 Egitim bilimlerindeki yonelimlere benzer 5 0,77 8,06
7 Danigsman yonlendirmesi 4 0,62 6,45
8 Cevval aragtirmaci 2 0,31 3,23
9 Paydas beklentileri 2 0,31 3,23

Toplam 62 9,55 1002

! Gegerli yiizde, ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyehilir.

Tablo 4.54’e gore, cografya egitimi alaninda yapilan arastirmalarin yonelimleri dokuz
kategoride incelenmistir. Ogretim iiyelerine gore, cografya egitimindeki arastirma yonelimleri
oncelikle giincel gelismeleri (f=16; %25,81) takip etmektedir. Bu, arastirmacilarin toplumsal,
ekonomik, teknolojik veya politik degisimlere duyarli olduklarini ve bu degisimlerin egitim
lizerindeki etkilerini incelemek istediklerini gostermektedir. Ozellikle Covid-19 déneminde
bu konunun egitim iizerine etkilerine odaklanan c¢aligmalarin sayisinin artmasi 6rnek olarak
gosterilebilir. Aragtirma yonelimleri ikinci olarak arastirmacinin ilgi alanlan (f=11; %17,74)
ve uluslararas1 yonelimler (f=11; %17,74) ile olusmaktadir. Bu durum arastirmacilarin kisisel
ilgi ve motivasyonlarinin yani sira uluslararasi akademik giindemlerin de 6nemli bir rol
oynadigin1 gostermektedir. Tez ve makalelere gore (f=6; %9,68), akademik yiikselme
kriterleri (f=5; %38,06) ve egitim bilimlerindeki yonelimlere benzer (f=5; %8,06) ise diger
onemli egilimlerdir. Bu egilimler, arastirmacilarin akademik veya mesleki gereklilikler,
bilimsel katk1 saglama istegi veya mevcut alanyazina uyum saglama gibi nedenlerle arastirma
yaptiklarin1 gostermektedir. Tabloda en az tercih edilen egilimler ise cevval arastirmaci (f=2;
%3,23) ve paydas beklentileri (f=2; %3,23) olarak goriilmektedir. Bazi ogretim {iiyeleri

alandaki aragtirma yonelimlerinin  birka¢ arastirmacinin ¢abalariyla  sekillendigini
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diisinmektedirler. Genel olarak cografya egitimi alanindaki aragtirma ydnelimlerinin hem
kisisel hem de kurumsal faktorlerin yami sira toplumsal ve kiiresel dinamiklerden de

etkilendigidir.
Egitim arastirmalarinin gelisimi ve yeni yaklagimlara iligkin 6gretim tiyesi goriigleri:

e “Egitim arastirmalar ile paralel bir sekilde yol aliyor. Ancak cografya egitimi diger
alan egitimleri gibi siirece 2000’li yillarin basindan itibaren girmis ve nispeten yeni
sayilir.” (K16)

e “Aslinda bu durum bilimin bir sorunudur. Gergekten var olan bir sorunun ¢ézlimiine
yonelik aragtirma yapilmasi gelenegi tam olarak oturmus degildir. Bunun yerine hangi
konu calisilmamis ya da farkli bir bilim alaninda ¢alisilan bir konunun cografya
egitiminde calisilmas1 yaygin bir husustur. Ayrica dgretim programi degisiklikleri,
Covid-19, kiiresel 1sinma gibi popiiler ve giindelik konular ¢ok ¢alisiliyor.” (K7)

e “Egitim bilimlerindeki ‘popiiler konular1 seviyoruz’ gibi geliyor. Mesela o y1l egitim
bilimlerinde degerler egitimi popiilerse cografyacilar ‘degerler’ calisiyor, ‘proje’
popiilerse proje tabanli egitim ¢aligiliyor.” (K12)

e “Sanirim egitim alaninda meydana gelen bir gelisim veya degisim burada itici bir rol
oynayabilir. Ornegin bir program degisimi veya ders kitab1 basim1 bu konular iizerinde
calisma yapilmaya 1s1k tutabiliyor. Diger bir etken alan egitiminde daha Oncii
calismalar yapilan alanlar (fen egitimi gibi) drnek alinarak benzer caligsmalar cografya
alanma da entegre edilebiliniyor. Ozellikle yabanci dili iyi veya yurt dist ile temasi
yliksek akademisyenler de Avrupa veya Amerika’daki yeni ¢alisma alanlarini referans
alarak iilkemize tasimaya ¢aligiyorlar.” (K33)

e “Alanda iiretilen tez ve makalelere gore arastirma egilimlerinin sekillendigini
diistiniyorum. Alana onciiliik eden, farkli bakis acilar1 ya da ydntem-teknik
kazandiran birkag¢ cevval arastirmacinin yayimnlari sonrasinda aragtirma alanlarinda
degisiklikler oldugunu gdzlemliyorum. Ozellikle bir konuda birka¢ yaym oldugunda
hizl1 bir sekilde yontem ve literatiir bakimindan benzer birgok ¢alismanin yapildigini

goriiyoruz.” (K1)

K1, K7, K12, K16 ve K33 katilimcilarinin ifadeleri cografya egitimi alanina iligkin
aragtirmalarin gelisimini ve popiiler konularin etkisini vurgulamaktadir. Bu ifadeler, cografya

egitimi arastirmalarinin 2000’11 yillarin bagindan itibaren ivme kazandigini, popiiler ve giincel
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konularin aragtirmalarda sikca ele alindigin1 ve diger disiplinlerden etkilenerek yeni

yaklagimlarin alana entegre edildigini gostermektedir.
Akademik yonlendirme ve kariyer hedeflerine yonelik 6gretim iiyesi goriisleri:

e “Kisinin ilgi alanlar1 belirleyici rol oynuyor olabilir. Fakat bu bir tez ¢alismasi ise
danismanin yonlendirmesinin esas oldugunu diistiniiyorum.” (K13)

e “Bana gore ilk belirleyici etken arastirmacilarin meraklandir. Ayrica kariyer
ilerletmek i¢in gerekli puanlar1 saglamak da gz ardi edilemeyecek kadar dnemli bir
gerekcedir. Bir diger etken de akademik tesvik olarak ifade edilebilir. Kanimca son
olarak da yapilacak nitelikli yayinlarin saglayabilecegi prestij 6nemli bir gerekce
olarak ifade edilebilir.” (K14)

e “Hocanin calisma alan1 ve hocanin ilgi alanimma gore belirleniyor. Genelde hoca
ogrenciyi yonlendiriyor.” (K18)

e “Arastirma egilimleri daha ¢cok akademik kaygilar iizerine kurgulanmis durumdadir.
Yiiksek lisans veya doktora tez konulari yapilabilir ve fazla zaman almayacak
denenmis yontemlerin sec¢ildigi veya bagkalari tarafindan test edilmis yontemlerin
kullanildig1 caligmalardan olusmaktadir. Bu durum yeni gelismeleri veya bilgi
iretimini kisitlamaktadir. Doktora sonrasi veya docgentlik sonrasi c¢alismalar da
akademik yiikselme kriterlerinin saglanmast i¢in yapilan ¢aligmalardir. Deneysel ve
uzun siiren ¢aligmalardan kagimildigi goriilmektedir.” (K30)

e “Cografya egitimi arastirmalar1 Tiirkiye’de 6zellikle 2000°1i yillardan sonra ve hatta
2005°teki ortadgretim miifredatindaki radikal degisiklik sonrasi biiyiik bir ivme
kazanmistir. Oncesindeki ¢alismalar olduk¢a sinirlidir. Cografya egitimi arastirma
egilimi bazen bulunulan kadronun zorunlulugundan bazen Bakanlik ile ilgili
iliskilerden bazen de egitim bilimleri enstitiilerinin kurulmasindan dogrudan
etkilenmistir. Egitim bilimleri enstitiilerinin kurulmasiyla birlikte ise tezlerin egitim
alaninda olmas1 zorunlulugu bu egilimi belirlemistir. Diger yandan yurt dis1 ile yapilan
ortak c¢aligmalar ve disa agilmalarin da etkileri vardir. Ayrica egitim 6gretim ve bilgi
iletisim teknolojilerindeki genel gelismeler diger alanlar1 oldugu gibi cografya egitimi
alanindaki ¢aligmalarin da egilimini belirlemistir. Elbette 6grenci, veli gibi paydas
beklentilerinin de bu egilimde etkileri vardir. Ayrica yurtdisinda doktora yapip

doénenler de bu egilimin yoniinde etkili olmustur.” (K24)
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K13, K14, K18, K24 ve K30 katilimcilarinin ifadeleri akademik danismanlarin
yonlendirmesi, arastirmacilarin meraklari, kariyer hedefleri ve akademik tesviklerin arastirma
konulariin segiminde etkili oldugunu belirtmektedir. Bu ifadeler, akademik atama ve
yiikselme kriterlerinin, arastirma yonelimlerini sekillendirmede onemli bir rolii oldugunu

acgiklamaktadir.

Bu alt temaya iliskin katilimc1 goriisleri genel olarak degerlendirildiginde, 6gretim
liyelerinin aragtirma yonelimlerini, akademik kariyer hedefleri, egitim bilimleri alanindaki
gelismeler, giincel konular, danismanlarin yonlendirmesi ve kisisel ilgi alanlar1 gibi g¢esitli
faktorler etkilemektedir. Buna gore, 6gretim iiyeleri, akademik yiikselme ve prestij kazanma
gibi kariyer hedeflerine ulagsmak i¢in arastirma konularmi segerken, atama ve ylikselme
kriterleri ve akademik tesvik gibi faktorleri g6z oniinde bulundurur. Egitim bilimleri
alanindaki yenilik ve degisimler, 6gretim tiyelerinin arastirma konularini segme siirecinde itici
bir rol oynamaktadir. Ayrica genel olarak egitim bilimleri alanindaki popiiler konular, 6gretim
tiyelerinin arastirma konularini segerken dikkate aldiklari bir diger faktordiir. Bu konular, alan
icindeki yoOnelimler ile giincel olaylara bagh olarak degisebilir ve arastirmacilarin ilgi

alanlarin1 etkileyebilmektedir.

Tablo 4.55, etkili olay ve olgular alt temasinda Ogretim iiyelerinin goriiglerini
gostermektedir. Ogretim iiyelerinin cografya egitimi alanin1 etkileyen olay ve olgularla ilgili
genel olarak idari kararlarin ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan mevzuat degisikliklerinin etkili

oldugunu ifade etmislerdir.

Tablo 4.55. Etkili olay ve olgular.

No Kod f % Gegerli yiizde (%)*
1 Alan egitimcisi hocalarin sayisinin az olmasi 17 2,62 28,33
2 Yiiksekogretimdeki yapilanma 13 2 21,67
3 Cografyanin sadece alandan ibaret goriilmesi 9 1,39 15
4 Hiikimet politikalart 9 1,39 15
5 Lisansiistii ¢aligmalarin az olmasi 6 0,92 10
6 Dogentlik alanlari 3 0,46 5
7 Yakin zamanli bir disiplin alani 3 0,46 5
Toplam 60 9,24 1002

! Gegerli yiizde, ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplam1 vermeyebilir.

Tablo 4.55’e gore, alan iizerinde en fazla alan egitimcisi, sayisinin az olmasinin (f=17;
%28,33) bu disiplini etkiledigini daha sonra yiiksekdgretimdeki yapilanmanin (f=13; %21,67)

alani etkiledigini belirtmislerdir. Bununla iligkili olarak cografyanin sadece beseri ve fiziki
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cografya olarak iki alt alandan ibaret goriilmesi (f=9; %15) ve yakin zamanli bir disiplin alani

(f=3; %5) olmasiyla ilgili hususlar da belirtilmistir.

Egitim fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmasi ve alan egitiminin 6neminin artmasina

iligkin 6gretim {iyesi gorlisleri:

“Pek ¢ok degisken var. Ornegin, iilkenin egitim politikalari, egitim fakiiltelerinin
YOK’iin biinyesine almmasi gibi hususlar bu alandaki bilimsel arastirmalari da
etkilemektedir. Ancak bu noktada egitim fakiilteleri 1982 yilinda YOK biinyesine
alinmasima ragmen, egitim arastirmalarinin yayginlik kazanmasi yillar sonraya
rastliyor. Burada da 1997 reformu ile egitim fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmasi
bir doniim noktast oluyor. Burada aligkanliklarin kolay degismemesi, ancak
mecburiyet hasil olunca alan egitimi calismalarina agirlik verilmeye baslanmasi
onemli bir doniim noktasi1 oldu.” (K7)

“MEGP oncesinde iilkemizdeki egitim fakiilteler1 ile fen-edebiyat cografya
boliimlerinin program igerikleri birbirine olduk¢a benziyordu. Egitim fakiiltelerinde de
tamamen alan dersleri ile egitim dersleri veriliyordu. Ancak o donemde egitim
fakiiltelerinde alan egitimcisi 6gretim elemanlari olmadigi i¢in cografya egitiminde
yok denecek kadar az calisma vardir. Ancak bu projeden sonra egitim fakiiltelerinin
program igerigi degistirilerek alan egitimi agirliklandirilmis olup, bdylece alan
egitimcisi cografya egitimcilerinin yetistirilmesine basglanmistir.” (K15)

“Ozellikle 2000 6ncesi donemde cografya egitimi ihmal edilen bir alan olmus ve
cografya 6gretmenligi bolimiinde ¢alisan dgretim elemanlarinin ‘alan’ ¢ikislh olmasi
nedeniyle cografya egitimi alanin1 ¢ok iyi bilmemeleri ve bu alanda c¢alisma
yiriitmemeleri etkiliyken sonrasinda egitim calismalarinin zorunlu olmasi ile bu
alandaki ¢alismalar baska boyuta tagind1.” (K16)

“Ulkemizde 6zellikle 2000°1i yillardan itibaren disa agilma daha fazla etkili olmustur.
Bence bu durum iizerinde cografya Ozelinde fen-edebiyat, egitim fakiiltesi
tartismasinin  da etkili oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii ge¢mis yillarda konuyu
biliyorsam nasil olsa Ogretirim diigiincesi hakim iken 1997 sonrasi yeniden
yapilanmayla birlikte eski enstitiilerin fakiilteye doniismesi bazi gelismelerin Oniinii
acmustir. Pek cok diger alan gibi cografyada da bu durum agik olarak goriilmektedir

bence. Sonraki yillarda ise ‘evet, bilebilirsin; ama...” anlayisiyla pedagojik bilginin de
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egitim O6gretim i¢in gerekli oldugundan hareketle cografya egitimi konusunda yeni bir
anlayis ve donem baglamistir.” (K24)

“Cografya egitimi, 2000 yil1 6ncesinde Tiirk akademisinde ayri bir uzmanlik alanm
olarak kabul edilmemekteydi. Bu alanda yapilan egitim caligmalari, genel egitim
aragtirmalartyla ilgilenen kisilerce yiiriitiilmekteydi. Alan egitimcilerinin ortaya ¢ikisi
ise 1997 yilinda egitim fakiiltelerinin yeniden yapilanmasi ve alan egitim

calismalarinin uzmanlik alani haline gelmesiyle gergeklesmistir.” (K26)

K7, K15, K16, K24 ve K26 katilimcilarinin ifadeleri, cografya egitimi alanindaki

caligmalarin artmasinda egitim fakiiltelerinin yeniden yapilandirilmasinin 6nemli bir rol

oynadigini gostermektedir. Bu ifadelerde, Milli Egitimi Gelistirme Projesi (MEGP) ile egitim

fakiiltelerinin programlarmnin degistirildigi, alan egitiminin agirhk kazandigi ve cografya

egitimi alaninda yeni bir donemin basladig1 belirtilmektedir.

Lisansiistii egitimin yayginlasmasi ve dogentlik alani olarak kabul edilmesine iliskin

Ogretim tiyesi goriisleri:

“2000 oOncesinde yayinlarin az olmasinda cografya egitimi alaninda lisansiistii
caligmalarin yapilmiyor olmasi ve cografyanin yalnizca fiziki ve beseri gibi temel
branslardan ibaret goriilmesidir. Zira iilkemizde cografya egitimi yliksek lisans ve
doktora dereceleri 2000’11 yillarin ilk baslarinda baslamis ve cografya egitimi alaninda
dogentlik dereceleri ise genellikle 2010’1u yillardan sonra baglamistir.” (K1)
“Cografya egitimi alaninin YOK tarafindan Dogentlik alan1 olarak kabul edilmesi ile
bu alana yénelik calismalarm sayisinda bir artis oldugunu diisiiniiyorum. Onceki
donemlerde cografya egitimi ile ilgili bir eksiklik diistiniilmiiyordu. Ciinki bilgiye
vakif olanin onu 6gretebilecegi de kabul ediliyordu. Benim fiziki cografya alaninda da
calismalarim var; ancak cografya egitimi alaninda olmam c¢alismalarimi bu kanala
yonlendirdi. Dogentlik alani ile ilgili uygulamalar olmasa belki fiziki cografyaci
olacaktim. Sonug olarak egitim bilimleri enstitiilerinin kurulmasi ile egitim calisilmasi
bir mecburiyet durumuna doniismiis ve cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin da
sayisinda artiglar gortilmistiir.” (K4)

“llk akla gelen yiiksekdgretimdeki yapilanmadir; ciinkii alan egitimine ydnelik
lisansiistii programlarin varligi o tarihlere tekabiil ediyor.” (K13)

“Cografya egitimi boliimlerinin azlig1 ve genel olarak cografya egitimi boliimlerinde

bu alanda yetismis dgretim liyesi yetersizligi.” (K17)
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e “Baslangicta cografyanin alt bilim dallarinda egitim yoktu. Daha sonra Yiiksekdgretim
Kurulunun dogentlik alan kriterlerine cografya egitimini eklemesi, ortaggretim
ogretmenliklerindeki  diizenlemelerle beraber cografya egitimi c¢aligmalar
yayginlasmaya basladi.” (K23)

o “Cografya egitimi alaninda doktora egitimi sayis1 ve doktora egitimi veren kurum ve

boliim sayisinin sinirli olmasi en 6nemli faktor olarak diisiiniiyorum.” (K32)

K1, K4, K13, K17, K23 ve K32 katilimcilarinin ifadeleri, {ilkemizde cografya egitimi
yiiksek lisans ve doktora derecelerinin 2000°li yillarin baslarinda basladigini ve cografya
egitimi alaninin YOK tarafindan dogentlik alani olarak kabul edilmesinin bu alana yonelik
caligmalarin sayisinda bir artis sagladigini kapsamaktadir. Bu ifadelerde, cografya egitimi
alanindaki caligmalarin artmasinda akademik kariyer olanaklarinin ve lisansiistii egitimin

yayginlagsmasinin etkisi oldugu gosterilmektedir.

Egitim politikalari, kaynaklara ulasim ve piir ¢aligmalara iligkin Ogretim {iyesi

goriisleri:

e “Onceden daha ¢ok piir ¢alismalar yapilmaktaydi. Cografya egitimi alaninda yayim
yapan dergiler de azd1 ve kaynaklara ulasim da bugiine kiyasla ¢ok zordu. Daha sonra
egitim fakiilteleri ve egitim bilimleri enstitiileri ile egitim ¢aligmalarinin sayis1 biraz da
zorunlu olarak artmigtir.” (K8)

e “Bu durum iizerinde o yillarda hem iiniversite sayilarinin hem de akademisyen
sayilarinin az olmasi etkili olmustur diye diigiiniiyorum.” (K14)

e “Cografyaci akademisyenlerin alan ¢aligmalarini tercih etmeleri ve cografya egitimine
yeterli ilgi ve 6zeni gdstermemeleri hatta cografya ¢gretimini 6nemsiz bulmalari...”

(K29)

K8, K14 ve K29 katilimcilarinin ifadeleri, cografya egitimi alanindaki gelismelerin
egitim politikalar, kaynaklara ulasimin zorlugu ve piir calismalarin yayginligi gibi
degiskenlerden etkilendigi, daha sonra egitim fakiilteleri ve egitim bilimleri enstitiileri ile
cografya egitimi caligmalarinin sayisinin zorunlu olarak arttigini belirtmektedir. Ayrica
cografyact akademisyenlerin alan ¢aligsmalarii tercih etmeleri ve cografya egitimine yeterli
ilgiyi gostermemeleri, cografya egitimi alanini 6nemsiz bulmalari, tiniversite ve akademisyen

sayilarinin az olmasi gibi faktorlerin de cografya egitimi alanini etkiledigi ifade edilmektedir.
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Bu alt temaya iligkin katilimec1 goriisleri genel olarak degerlendirildiginde, cografya
egitimi alaninin gelisimini etkileyen faktorler arasinda egitim fakiiltelerinin yeniden
yapilandirilmasi, alan egitiminin Oneminin artmasi, alana yonelik lisansiistii egitimin
yayginlasmasi, dogentlik alani olarak kabul edilmesi, akademisyenlerin kisisel egilimleri ve
egitim politikalarinin 6nemli bir etkisi oldugu goriilmektedir. Ogretim iiyelerinin goriisleri,
alanin akademik yapisi ve alanyazin taramasi neticesinde olusturulan cografya egitimi alanina
etki eden olay ve olgulara tarihsel bir perspektifle olusturulmus zaman ¢izelgesi Sekil 4.21°de

sunulmustur. Sekil 4.21°deki zaman ¢izelgesinde yer alan olay ve olgulara ilave olarak;

e 6 Kasim 1981 tarihli ve 17506 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4 Kasim 1981
tarihli ve 2547 say1l1 Yiiksekogretim Kanunu,

e 27 Kasim 1992 tarihli ve 21418 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 19 Kasim 1992
tarihli ve 3843 sayil1 yiiksekdgretim kurumlarinda ikinci 6gretim yapilmast hakkinda
kanun,

e 1999 yilinda Devlet Memurlugu Smavi (2001 yilinda Kurumlar i¢cin Merkezi Eleme
Smavi adiyla uygulanan smavin 2002°’den sonra adi Kamu Personeli Se¢gme Sinavi
oldu),

e Yiiksekogretim Kurulunun 09 Nisan 2012 tarihli ve 2357 sayili yazisiyla 2012-2013
egitim-0gretim yil1 da dahil olmak iizere egitim fakiiltelerinde yeni ikinci dgretim
programi acilmamasi ve mevcut olanlarin kapatilmasi,

e 2013-2014 egitim-6gretim yilinda ortadgretim alan Ogretmenliklerine kontenjan
verilmemesi (2013 YKS Kilavuzu),

e 2013 yilinda Ogretmenlik Alan Bilgisi Testinin uygulanmasi (OSYM’nin 27 Subat
2013 tarihli KPSS Basin Duyurusu),

e 2014-2015 egitim-0gretim yilinda ortadgretim alan Ogretmenliklerine yeniden
kontenjan verilmesi (2014 YKS Kilavuzu),

e 27 Temmuz 2016 tarihli ve 29783 (2. Miikerrer) sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
668 sayili KHK’nin 4’lincii maddesinin 6’nc1 fikrasiyla sézlesmeli 6gretmenlik ve
miilakat uygulamasinin baglamasi,

e 2017 yilinda Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri ve Ogretmen Strateji Belgesi
(2017-2023) yayimlanmasi gibi olay ve olgulara da yer verilebilirdi.
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1982

Ogretmen yetistiren
kurumlarin Universitelere
devredilmesi

1997

Ortadgretim alan 6gretmenlikleri
35 yil alan bilgisi ve 1,5 yil
ogretmenlik mesiek bilgisi
seklinde duzenlenmistir.

2000

Docentlik Sinav Yonetmeligine
Egitim Bilimleri ve Ogretmen
Yetistirme Alaninin eklenmesi

2006

2006 yil ile baslayan hizli
universitelesme donemi

2014

gretim alan ogretmenligi
la

016
Dogentlik Sinav Yonetmeligi
atam:
kriterlerinde koklu de:
apiimasi

2017

YOK Ogretmen Yetistirme
Lisans Programlarinin
guncellenmesi

2018

MEB TTKB tarafindan
ilkogretim ve ortaogretim ders
ogretim programlarinin

degistirilmesi

2020

Egitim fakultelerinin
programlarinin gelistirilip
guncellenmesi yetkisinin
Universitelere devredilmesi

Sekil 4.21. Cografya egitimi alanina etki eden olay ve olgularin kronolojik siralamast.
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Tema-2: sorunlar

Bu tema toplam, 3 alt tema ve bu alt temalar1 olusturan toplam 42 kod ifadesinden
olusmaktadir. Bunlar; “problemler”, ‘“zengin alanyazin” ve “suurli alanyazin” alt
temalaridir. Bu alt temalar1 olusturan kodlar ve Ogretim iiyesi goriislerine sirasiyla yer

verilmistir.
Tablo 4.56, problemler alt temasinda 6gretim tiyelerinin goriislerini gostermektedir.

Tablo 4.56. Problemler alt temasi.

No Kod f % Gegerli yiizde (%)*
1 Uygulamadan uzak ¢aligmalar 21 3,24 15,56
2 Alan ve alan egitimi arasindaki mesafe 16 2,47 11,85
3 Paydaslardan kopuk 14 2,16 10,37
4 Alan igi iletisimsizlik 10 1,54 7,41
5 Norm kadro 10 1,54 7,41
6 Kaliplagmis konularin ¢alisiimasi 9 1,39 6,67
7 Materyal sorunu 9 1,39 6,67
8 Ders saatlerinin az olmas 7 1,08 5,19
9 Alanin tanimlanmasi 6 0,92 4,44
10 Metodoloji eksikligi 5 0,77 3,7

11 Sinav odakli egitim sistemi 5 0,77 3,7

12 Sosyal puani ile 6grenci alinmasi 5 0,77 3,7

13 Yabanci dil yetersizlikleri 5 0,77 3,7

14 Nitelik kayb1 4 0,62 2,96

15  Cografya egitimi dergisi olmayisi 2 0,31 1,48

16  Hizmet i¢i egitimlerin sayisinin yetersiz olusu 2 0,31 1,48

17 Kontenjan kisitlamasi 2 0,31 1,48

18  Teknolojiden yeteri kadar faydalanilamamasi 2 0,31 1,48

19  Aliskanliklarin kolay degismemesi 1 0,15 0,74

Toplam 135 20,80 1002

! Gegerli yiizde, ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

Tablo 4.56’ya gore, 6gretim iiyelerinin cografya egitimi alanindaki problemlere iligkin
goriisleri genel olarak ortadgretim cografya derslerine, {iniversite cografya derslerine,
programlara Ogrenci alma kriterlerine, akademik yapiya, calismalarin niteligine,
arastirmacilarin niteligine ve mevzuata yonelik sorunlar olarak ifade edilebilir. Buna gore,
ogretim tiyelerinin en ¢ok belirttigi sorun, uygulamadan uzak g¢alismalar (f=21, %15,56)
olmustur. Bu sorun, cografya egitimi alanindaki ¢alismalarin agirlikli olarak betimsel ve
durum tespiti seklindeki caligmalardan olustuguna isaret etmektedir. Ancak bu durum

cografya egitiminin teorik bilgilerle siirli kalmasi ve ogrencilerin cografyanin hayatla
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iligkisini kuramamasi1 anlamina gelebilir. Bu sorunu ¢ézmek i¢in cografya egitiminde daha
cok problem ¢ozmeye yonelik uygulamalarin kullanilmas1 gerektigi soylenebilir. Ogretim
tiyelerinin ikinci en ¢ok belirttigi sorun ise alan ve alan egitimi arasindaki mesafe (f=16,
%11,85) olmustur. Cografya alani ve cografya egitimi alan1 arasinda kopukluk olmasi, bu iki
alanin birbirlerinden bagimsiz olarak gelismesi ve aralarindaki etkilesimin zayif olmasi
seklinde yorumlanabilir. Bu sorunu ¢6zmek icin cografya alaninda yapilan arastirma ve
yayinlarin cografya egitimi alaninda da takip edilmesi, cografya egitimi alaninda yapilan
calismalarin cografya alanina da yansitilmasi ve bu iki disiplin arasinda is birligi ve iletisimin
artirilmas1 gerekmektedir. Ogretim {iyelerinin iigiincii en ¢ok belirttigi sorun ise paydaslardan
kopuk (f=14, %10,37) kodu olmustur. Bu sorun, cografya egitiminin toplumun ihtiyaglarina
ve beklentilerine uygun olmamast ve cografya Ogretmenlerinin veliler, yoOneticiler,
meslektaglar gibi paydaslarla yeterli iletisim kuramamasi anlamima gelmektedir. Alan igi
iletisim sorunlarini ¢ézmek icin cografya egitimi alaninda calisan 0gretim iiyelerinin ortak
projeler, makaleler, kongreler, atdlye ¢alismalar1 gibi faaliyetlerde bulunmalar1 ve mesleki
dayanigmayi artirmalar1 gerekmektedir. Bu sorunu ¢6zmek i¢in cografya egitiminin toplumsal
sorunlara duyarli bir sekilde planlanmasi ve aragtirmacilarin paydaslarla is birligi yapmalar
gerektigi sOylenebilir. Tablodaki diger sorunlar ise norm kadro (f=10, %7,41), alan igi
iletisimsizlik (f=10, %7,41), kaliplasmis konularin ¢alisilmas1 (f=9, %6,67), materyal sorunu
(=9, %6,67), ders saatlerinin az olmasi (f=7, %5,19), alanin tanimlanmasi (f=6, %4,44),
metodoloji eksikligi (=5, %3,70), smav odakli egitim sistemi (f=5, %3,70), sosyal puani ile
ogrenci alinmasi (f=5, %3,70), yabanci dil yetersizlikleri (f=5, %3,70), nitelik kaybi1 (f=4,
%2,96), teknolojiden yeteri kadar faydalanilamamasi (f=2, %1,48), hizmet i¢i egitimlerin
sayisinin yetersiz olusu (f=2, %1,48), kontenjan kisitlamasi (f=2, %1,48), cografya egitimi
dergisi olmayis1 (f=2,%1.48) ve aligkanliklarin kolay degismemesi (f=1, %0.74) seklinde

siralanmustir.
Akademik kariyer ve norm kadro sorunlarina iligkin 6gretim {iyesi goriisleri:

e “Cografya egitimcilerinin biiylik bir kisminin egitim fakiiltelerinde 6zellikle sosyal
bilgiler egitimi anabilim dali programlarinda ve diger bir kisminin ise fen ve edebiyat
fakiiltelerinde ¢alismak zorunda kalmasi.” (K11)

e “Yillardir siiregelen beseri-fiziki sorunsali maalesef egitim fakiiltelerindeki siirece de

sirayet etmekte.” (K21)
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“Danmismanlik  yiiriiten hocalarin egitim alaninda ciddi eksikleri oldugunu
diistinliyorum. Cografya ve cografya egitimleri bambagka alanlardir. Dolayis1 ile
doktora ya da dogentligini cografya bdoliimlerinde tamamlamis olan bir¢ok
akademisyen sonradan egitim alanina geg¢is yapmis ancak bu gecis tam manasiyla
olgunluga erisememistir.” (K25)

“Cografya egitimi ¢alismalarinin heniiz yeni (2000’11 yillardan sonra hiz kazanmasi)
olmasi ve Ozellikle alan calisan Ggretim {iyelerinin cografya egitimi ¢aligmalarina
sicak bakmamasi ve bu calismalara katki sunmamasi en temel sorunlardandir. Ancak
alan bilgisi olmadan egitim tek basina yetersiz kalmaktadir ayni sekilde egitim bilgisi
olmadan da alan bilgisi de bir anlam tasimamaktadir. Bunlar bir araya geldigi takdirde
faydali egitim ¢aligmalar1 yapilabilir” (K27)

“Cografya egitimi doktorali veya dogentligi olanlarin cografya Ogretmenligi
boliimlerinde ¢alisamama durumlari olabilir. Ogretim {iyelerinin ¢ogu sosyal bilgiler
programlarinda calistiklarindan zaman igerisinde cografya egitiminden uzaklasma ya
da en 1yi ihtimalle sosyal bilgiler i¢indeki cografya alanlar1 {izerinde ¢aligmalar

yapmak zorunda kalmaktalar.” (K33)

K11, K21, K25, K27 ve K33 katilimcilarinin ifadeleri, cografya egitimi alaninda

doktorasi vel/veya dogentligi olanlarin cografya Ogretmenligi boliimlerinde c¢alisgamama

durumlar1 ve buna baglh olarak cografya egitimcilerinin biiyiikk bir kisminin egitim

fakiiltelerinde 6zellikle sosyal bilgiler egitimi anabilim dali programlarinda ve diger bir

kisminin ise fen ve edebiyat fakiiltelerinde ¢alismak zorunda kalmasi, alan c¢alisan 6gretim

tiyelerinin cografya egitimi ¢aligmalarina sicak bakmamast ve bu ¢alismalara katki

sunmamast gibi sorunlari kapsamaktadir. Dolayisiyla bu ifadelerde, cografya egitimi

alanindaki ¢alismalarin niteligini ve niceligini etkileyen akademik kariyer ve norm kadro

sorunlarina dikkat ¢ekilmektedir.

Alan i¢i iletisim ve is birligi sorunlarina iligkin 6gretim iiyesi goriisleri:

“Bence en biiylik problem cografya alan egitimi hocalar1 arasinda birlik ve
beraberligin olmamasidir. Bu durum da alan egitiminde eksiklikler meydana
getirmekte ve cografyayi sahipsiz kilmaktadir. Ayrica cografyanin hala ezberci bir
ders olarak gosterilmesi veya bu imajdan ¢ikarilamamasi da cografya egitiminin

onemli bir sorunu oldugu sdylenebilir.” (K9)
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e “(1) Alan igi iletisimsizlik, (2) Alana (cografyaya) dayali degil egitim bilimlerine
dayali bir yapinin varligi (3) Calismalarin uygulamadan uzak daha ¢ok durumu
betimlemeye yonelik olmasi1” (K13)

e “Cografya ve cografya egitim alanlarinin en 6nemli sorunlarindan birisi bu alanlardaki
akademisyenlerin ortak bir paydada bulusamamis olmasidir. Bu durum alandaki
kaynaklarin da hak ettigi degeri bulamamasina sebep olmaktadir. Aslinda ortak bir yol
olussa hem cografya egitiminin 6nemi hem de alandaki kaynaklarin énemi daha iyi
anlagilacaktir. Bu durum cografya egitiminin de her yil daha &nemsizmis, daha
gereksizmis gibi algilanmasina sebep olmaktadir. Son 15 yil igerisinde cografyanin
hem ortadgretim programlarinda agirliginin azalmasina hem de iiniversite sinavlarinda
soru sayilar1 ve etkisinin azalmasina sebep olmustur. Ayrica simf Ogretmenligi
programlart i¢in olduk¢a Onemli olan “genel cografya” dersinin programdan
cikarilmasina sebep olmustur. Kisaca toparlanacak olursa, alanda tiretilen ¢aligsmalar
alandaki arastirmacilarin aralarindaki kopukluklar ve ¢ekismeler sebebiyle hak ettigi
degeri bulamamaktadir. Bu durum cografya egitiminin Oneminin de olumsuz
etkilenmesine sebep olmaktadir.” (K14)

e “Cografya egitimcileri birlestiren yapinin olmamasi, bu yapinin ekonomik ve siyasal

yap1 bakimindan giiglendirilmemesi” (K17)

K9, K13, K14 ve K17 katilimcilarinin ifadeleri, alanin en 6nemli sorunlarindan birisi
olarak bu alandaki akademisyenler arasinda birlik ve beraberligin saglanamamasini
gostermektedir. Bu nedenle, cografya egitimi alanindaki ¢aligmalarin etkinligini ve etkililigini

artirmak i¢in alan ig¢i iletigim ve is birligi sorunlarinin ¢oziilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.
Yenilikg¢i ve giincel ¢calisma yapma sorunlarina iliskin 6gretim tiyesi gorisleri:

e “Genelde yapilan caligmalarin akademide birbirinin devami ya da benzeri niteliginde
yayinlar yapiliyor olmasi ciddi bir problem. Alana 06zgii olarak yeni bir seyler
sunamiyoruz.” (K21)

e “QGiincel ve diinyada cografya egitimi alanindaki gelismeleri yakindan takip ederek
trendlere uygun ¢aligsmalarin sinirli olmasi, boliimlerdeki cografya egitimcisi sayisinin
yeterli olmamasi nedeniyle ders ve egitim-0gretime ayrilan zamanin fazla olmasi gibi”

(K32)
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K21 ve K32 katilmcilarinin ifadelerinde, genelde yapilan calismalarin akademide
birbirinin devami ya da benzeri niteliginde yayinlar oldugu ve alana 6zgii olarak yeni bir
seyler sunamama gibi sorunlar yer almaktadir. Bu ifadelerde, cografya egitimi alanindaki
caligmalarin yenilik¢i ve gilincel olmast igin gerekli kosullarin saglanmasi gerektigi

belirtilmektedir.
Egitim sistemi ve 6gretmen yetistirme sorunlarina iliskin akademisyen goriisleri:

e “Ne kadar ugrasilirsa ugrasilsin, 6lgme-degerlendirme tekniklerinde ne kadar gelisme
olursa olsun, ¢esitli nedenlerle cografya egitimi ilgi-neden-sonu¢ {iggeninde
olmamakta ve bilgiler kalic1 olarak 6gretilememektedir. Ornegin portfolyo hazirlama,
proje tabanli egitimde bile 6grenciler internet kaynaklarindan kes-yapistir olarak veri
sunduklart i¢in istenilen gelisme saglanamamaktadir.” (K22)

o “Ogzellikle ders saatlerinin az olmasi ve atama sorunu nedeniyle cografya 6gretmenligi
boliimlerine olumsuz etkilerini gormekteyiz.” (K16)

e “Cografya egitimi tam olarak anlasilmis degildir. Cografyacilar tarafindan bile tam
kabul gormemistir. Egitim camiasi igerisinde alan egitimcileri tam olarak egitimci
kabul edilmezken, alan hocalarinin da bu ¢alismalar: siirdiiren kisileri alandan kabul
etmemesi gibi énemli bir sorun vardir. ikinci sorun ise daha genel olan cografya
egitimini ve cografyanin egitim sistemi icerisindeki yerinin gittik¢ce gerilemesidir.
Cografya bir meslek olarak goriilmedigi icin bu konuda ders veren cografya
Ogretmenlerinin ve bilim olarak cografyanin degeri algilanamamaktadir. Cografya
artik neden sonug iliskisini anlatan bir bilim degil tarifle ugrasan iilke giizelliklerini
anlatan bir yapiya biirtiinmiistiir.” (K30)

e (1) Ders saati, (2) ders kitabindan ve (3) Ogretmen yetistirmeden kaynakli
problemler” (K28)

e “Uygulamaya doniik bir yapinin olmamasi, arazi ¢alismalarinin zorunlu olmayist,
cografya egitimcilerinin CBS Egitimlerinde o6n plana ¢ikmamasi, hizmet igi
egitimlerde cografya Ogretmenlerine yonelik yeterince egitim ac¢ilmamasi gibi
sorunlarin varligr dikkat ¢cekmektedir.” (K15)

e “Cografyacilar ve cografya egitimcileri ortak bir akil gelistirmeli, cografya egitiminin
onemini ve gerekliligini tek bir agizdanmig gibi her ortamda dile getirmeli.
Problemlerin en 6nemli baglangi¢c noktasi kanimca bu; bu boliinmiisliik hali asilirsa

cografya egitimi hak ettigi yere zamanla gelecektir. Basit bir 6rnek; cografya ve
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cografya Ogretmenligi boliimlerinin sozel puanla Ogrenci aliyor olmasi; cografya
aslinda icerikler incelendiginde neredeyse %65-70 civari sayisal mantik gerektiren bir
yapidadir. Heniiz yiiksekogretim programlarina 6grenci alimlarinda bile tam olarak
dogru kitle bulunamiyor. Devaminda diger sorunlar ¢orap sokiigii gibi geliyor.” (K14)
e “Cografyanin bazi konularmin fen bilimleri igerisinde yer almasi ancak YKS
sonucuna gore sosyal puani ile 6grenci almasinin sorunlara yol actigini diislinliyorum.
Ogrencilerin en azindan esit agirlk puanlar1 ile cografya boliimiine almmasi

gerektigini diistiniiyorum.” (K3)

K3, K14, K15, K16, K22, K28 ve K30 katilimcilarinin ifadelerinde, cografyanin
egitim sistemi icerisindeki yerinin gittikce gerilemesi ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan atama
sorunu nedeniyle cografya ogretmenligi boliimlerine olumsuz etkileri ile cografyanin bazi
konulariin fen bilimleri icerisinde yer almasina ragmen YKS sonucuna gore sosyal puani ile
Ogrenci almasinin sorunlara yol actig1 yer almaktadir. Bu ifadeler cografya egitimi alaninin
egitim sistemi ile Ogretmen yetistirme ve gelistirme siireglerine iliskin kararlardan

etkilendigini gostermektedir.

Cografya egitimine paydaslar tarafindan deger verilmemesine iliskin Ogretim {iiyesi

goriigleri:

e “Tirkiye i¢in nitelikli bir cografya egitimi dergisi yok. Alanin ¢alismalarini derli toplu
bir sekilde goremiyoruz. Cografya egitimi arastirmalarimin MEB icindeki yeri ve
onemi belli degil diger bir ifade ile yapilan arastirmalarin okullarda 6gretmenlerimiz
icin ne ifade ettigi ve nasil uygulandigma (ulasiyorsa) iliskin bir veri yok. Sanki
yapilan caligmalarin sahaya (okullara) girmedigini diislinliyorum. Ayrica cografya
egitimi ¢alismalarinda nitelik sorunu bulunmaktadir. Birbirine paralel konular
calisilmaktadir.” (K16)

e “Cografya egitimi alan1 paydaslardan kopuk, plansiz ve kisilere bagli bir gelisme
yasamaktadir.” (K26)

e “Bundan 30 yil Oncesine gore epey yol kat edilmis ama halen ¢esitli sorunlarla
bogusan ozellikle sinif dig1 6grenme ortamlarini yeterince kullanamayan, bilgi iletigim
teknolojilerinden yeterince aktif olarak ¢esitli nedenlerle (bir kisminin hakli oldugunu
diistindigiim) kullanilamayan bir cografya egitimi gézlemliyorum.” (K24)

e “Cografya, insan ve cevre etkilesimini konu aldigindan, cografya egitimini, toplumun

her kesimini ilgilendirdigini diisliniyorum. Buna karsilik cografyanin ise iyi
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anlatilamadigm diisiiniiyorum. Ozellikle cografyanin egitim, planlama, tip ve kiiltiir
gibi aklimiza gelebilecek her tiirlii sosyal ve fen alamiyla iligkili oldugunu ancak bu

durumun gosterilemedigini diistiniiyorum.” (K23)

K16, K23, K24 ve K26 katilimcilarinin ifadeleri, cografya egitimi alaninda ozellikle
cografyanin egitim, planlama, tip ve kiiltiir gibi aklimiza gelebilecek her tiirlii sosyal ve fen
alaniyla iligkili oldugunu ancak bu durumun gdésterilemedigi gibi sorunlar1 kapsamaktadir. Bu
ifadelerde, cografya egitimi alanindaki ¢alismalarin paydaslara ulastirilabilmesi ve deger

verilmesi i¢in gerekli ¢abalarin gosterilmesi gerektigi ifade edilmektedir.

Bu alt temaya iligkin katilimec1 gortisleri genel olarak degerlendirildiginde, cografya
egitimi alaninda yasanan sorunlarin biiyiik 6l¢lide akademik atama ve yiikselme siirecleri,
disiplin i¢i iletisim ve is birligi yetersizligi, yenilik¢i ve giincel arastirmalarin yapilamamasi,
Ogretmen yetistirme sistemi ve cografya egitimine iliskin paydaslarin algi diizeyi gibi

faktorlerden kaynakli oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.57, zengin alanyazin alt temasinda Ogretim iyelerinin goriislerini

gostermektedir.
Tablo 4.57. Zengin alanyazin.

No Kod f % Gegerli yiizde (%)*
1 Ogretim yontem ve teknikleri 22 3,39 24,44
2 Algi, tutum ve goriis 17 2,62 18,89
3 Ogretim programlarmin incelenmesi 15 2,31 16,67
4 Kavram 6gretimi ve yanilgilar 10 1,54 11,11
5 Ders kitab1 incelemesi 6 0,92 6,67
6 Cevre egitimi 5 0,77 5,56
7 Metafor 5 0,77 5,56
8 Afet egitimi 4 0,62 4,44
9 CBS 4 0,62 4,44

10 Arag-gere¢-materyal kullanimi 2 0,31 2,22

Toplam 90 13,87 1002

! Gegerli yiizde, ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

Tablo 4.57’ye gore, 6gretim iiyelerinin en ¢ok calisildigini ifade ettigi konu, dgretim
yontem ve teknikleri (f=22, %24,44) olmustur. Cografya egitiminde 6grencilerin cografi bilgi
ve becerilerini gelistirmek i¢in kullanilan 6grenme-6gretme siireglerini kapsayan bu konu
alaninda yapilan c¢alismalar, cografya egitiminin etkililigini ve etkinligini artirmak ig¢in

onemlidir. Ogretim iiyelerinin ikinci en ¢ok calistiklar1 konu ise algi, tutum ve gériis (f=17,
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%18,89) olmustur. Bu konu, cografya egitimine iliskin ¢ogunlukla &grencilerin,
O0gretmenlerin, 6gretmen adaylarinin ve diger paydaslarin algilarini, tutumlarini ve goriislerini
belirlemeyi amacglamaktadir. Bu konuda yapilan calismalar, cografya egitiminin mevcut
durumunu ortaya koymak ve gelistirme onerileri sunmak i¢in énemlidir. Ogretim iiyelerinin
tiglincli en ¢ok calistiklart konu ise Ogretim programlarinin incelenmesi (f =15, %16,67)
olmustur. Bu konu, cografya egitiminin temel belgesi olan &gretim programlarinin
incelenmesini kapsamaktadir. Bu konuda yapilan ¢alismalar, cografya egitiminin niteligini ve

standartlarin1 belirlemek ve iyilestirmek i¢in dnemlidir.

Ogretim iiyelerinin goriislerinden hareketle cografya egitimi alaninda yogun olarak
calisilan konularim ¢ogunun Ogretim siirecleri ile ilgili oldugu goériilmektedir. Bu durum,
cografya egitimi alaninin gelisimi i¢in bir sorun teskil etmektedir. Ciinkii, cografya egitimi
alan1 sadece ogretim siiregleri ile sinirh bir alan degildir. Bu alandaki, giincel gelismeleri
takip etmek, cografya biliminin epistemolojik ve ontolojik boyutlarini incelemek, cografya
biliminin felsefi ve tarihsel temellerini arastirmak gibi konular da dnemlidir. Bu konularin
cografya egitimi alaniin bilimsel niteligini ve derinligini artirmak i¢in 6nemli oldugu
diistiniilmektedir. Tablodaki diger yogun calisildig: ifade edilen konu alanlar1 ise kavram
ogretimi ve yanilgilart (f=10, %11,11), ders kitab1 incelemesi (f =6, %6,67), metafor (f =5,
%S3,56), ¢evre egitimi (f =5, %5,56), CBS (=4, %4,44), afet egitimi (f =4, %4,44), arag-gerec-
materyal kullanimi (f =2,%2.22) seklinde siralanmaktadir.

Ogretim iiyelerinin hakkinda zengin bir alanyazin oldugunu diisiindiikleri ¢aligma
alanlan ilk olarak Ogretim yontem ve teknikleridir. Bunu ise cografya egitimi ile ilgili
herhangi bir konu hakkinda 6gretmen, 6gretmen aday1 ve cesitli kademedeki 6grencilerin algi,

tutum ve goriislerini inceleyen ¢alismalar takip etmektedir.

Cografya egitimi alaninda ¢alisilan konularin kapsam ve igerigine vurgu yapan

Ogretim tiyelerinin goriisleri su sekildedir:

o “Ogretim programlar, kitap incelemeleri, Ogrenci, Ofretmen veya Ogretmen
adaylarinin c¢esitli cografya temalarina yonelik goriis ve algilari, yontem-teknik
uygulamalar1 ve bunlarin deneysel sonuclar ile cografi bilgi sistemleri gibi konular.”
(K33)

e “Ogrenme-6gretme yontemleri, 9gretim programlar1 ve ders kitaplari, egitim alaninda

yapilan aragtirmalarin 6nemli bir kismini olusturmaktadir.” (K26)
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“Genelde Cografya egitimi alanindaki arastirmalarda, 6grencilerin cografya dersine
veya belirli bir konuya yonelik egilim ve tutumlarinin yani sira, dgretmenlerin
miifredat, kitap ve materyal kullanimu ile ilgili goriigleri de siklikla incelenmektedir.”

(K11)

K11, K26 ve K33 katilimcilarinin ifadelerine gore, cografya egitimi alaninda yapilan

calismalarda paydaslarin (6grenci, 6gretmen, 6gretmen aday1) goriis ve algilarinin 6nemli bir

yeri oldugu goriilmektedir.

Cografya egitimi alaninda kullanilan strateji, yontem ve tekniklere vurgu yapan

Ogretim tiyesi gortsleri su sekildedir:

“Aslinda belli bir konudan ¢ok belli yontemlerin farkli konularda denendigini ve
tarama tlirinde ¢alismalarin fazlaca yapildigini gérmekteyiz.” (K30)

“Ogretim, yontem, teknik ve stratejilerin akademik basari iizerindeki etkisi oldukca
yaygin calisilmaktadir.” (K28)

“Genelde 6gretim yontem teknigin etkililigi lizerine yogunlasildi. Son yillarda da
pandemi etkisi ile diger tiim alanlarda oldugu gibi cografya egitiminde de uzaktan

egitim vb. caligmalar daha fazla” (K21)

K21, K28 ve K30 katilimcilarinin ifadeleri, cografya egitimi alaninda kullanilan

zengin bir alanyazin oldugu disiiniilen konularin basinda yontem, teknik ve stratejilerin

geldigini gostermektedir.

Bu alt temaya iliskin katilime1 goriisleri genel olarak degerlendirildiginde, benzer ve

tarama niteliginde konularin calisilmasi yerine cografya egitimi alaninda daha nitelikli,

orijinal ve alana katki saglayan arastirmalar yapilmasi gerektigi goriilmektedir.

Tablo 4.58, sinirli alanyazin alt temasinda Ogretim {yelerinin goriislerini

gostermektedir.
Tablo 4.58. Sinirli alanyazin.
No Kod f % Gegerli yiizde (%)*
1 Cevre egitimi 11 1,69 15,94
2 Cografi beceriler 10 1,54 14,49
3 CBS 9 1,39 13,04
4 Farkl1 disiplinlerle is birligi 8 1,23 11,59
5 Cografya egitiminde 6zel egitim 7 1,08 10,14
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No Kod f % Gecgerli yiizde (%)*
6 Smif i¢i etkinlikler 6 0,92 8,7
7 Arazi uygulamalari 5 0,77 7,25
8 Alternatif 6l¢me araglari 4 0,62 5,8
9 Cografya egitimi felsefesi 3 0,46 4,35
10  Materyal tasarimi 2 0,31 29
11  Teknoloji destekli uygulamalar 2 0,31 2,9
12 iklim degisikligi egitimi 1 0,15 1,45
13 Olgek gelistirme ¢aligmalari 1 0,15 1,45
Toplam 69 10,63 1002

! Gegerli yiizde, ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gdstermektedir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

Tablo 4.58’e gore, 6gretim liyelerinin daha az sayida ¢alisma oldugunu disiindiikleri
cevre egitimi (f=11, %15,94), cografi beceriler (f=10, %14,49), CBS (=9, %13,04), farkli
disiplinlerle is birligi (f=8, %11,59), cografya egitiminde 6zel egitim (f=7; 1014), sif igi
etkinlikler (f=6; 8,70) gibi konulardir. Bu konularin ¢ogu, cografya egitiminin giincel ve ilgi
cekici olmasini saglayacak onemli unsurlardir. Ornegin, alternatif Slgme araglart (f=4;
%?5,80), cografya egitiminde dgrencilerin kazandiklar1 bilgi ve becerileri siire¢ odakl1 etkili bir
sekilde degerlendirmek icin gereklidir. Arazi uygulamalari, cografya egitimi esnasinda
ogrencilerin smif ortaminda edindikleri teorik bilgileri ger¢ek ortaminda gézlemlemelerine ve
analiz etmelerine olanak verir. CBS, cografya egitiminde teknolojinin kullanimini artirmak ve
cografi becerileri gelistirmek i¢in 6nemli bir aractir. Cografya egitimi felsefesi, cografya
ogretmenlerinin mesleki kimliklerini ve vizyonlarini belirlemelerine yardimct olur. Cografya
egitiminde Ozel egitim, farkli 6grenme gereksinimleri olan 6grencilere uygun bir cografya
egitimi sunmak i¢in dnemlidir. Bu konu basliklar1 genel olarak incelendiginde her birisinin
cografya egitimi alani i¢in ¢ok 6nemli ve gerekli oldugu yorumu yapilabilir. Bu konularla
ilgili daha fazla arastirma yapilmasinin cografya egitimindeki konu cesitliligine katki

saglayacag1 ve alanin kalitesini ve etkinligini artiracag diistiniilmektedir.

Ogretim iiyelerinin cografya egitimi alaninda sl bir alanyazin oldugunu ifade

ettikleri konu alanlarina iligskin goriisleri su sekildedir:

e “Alternatif 6lgme araglari ve bunlarin cografya egitiminde kullanimi, teknoloji
destekli uygulamalar, cografya egitimi felsefesini konu edinen ¢aligmalar, cografya
Ogretiminde kullanilan alternatif metot ve tekniklerin akademik basarilara etkilerini

ortaya koyucu yar1 deneysel ¢alismalar.” (K33)
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“Ust bilissel beceriler, iistiin yetenekli 6grenciler ve cografya egitimi, cografi
becerilerin uygulanmasi, cografyada siire¢ temelli degerlendirme, uygulamali
caligmalar” (K16)

“Var olan cografya dersi 6gretim programinin 6gretmenlerce yeterince anlagiimadigin
diistindiiglim icin, 6gretmenlerin dersleri ne sekilde yapti§i ve buradan hareketle
programin daha dogru uygulanmasi i¢in neler yapilabilecegi iizerine eksiklik oldugu
kanisindayim. Bir de cografya egitiminin éneminin daha iyi anlagilmasini saglayacak
calismalar, kongre, sempozyum vs. yapilmali ve bunlarin gerekli mercilere (Bakanlik,
YOK, OSYM gibi) ulastiriimas1 énemlidir diyebilirim.” (K14)

“Cografi beceriler, CBS ve uygulamalari, ¢evre egitimi ve uygulamalar1 gibi konular
daha az calisilmis konular igerisinde yer almaktadir.” (K32)

“Cografya egitiminde belli bir uzmanligin olmasi gerekmektedir. Arastirmacilarin bir
kismi fiziki cografyanin oOgretiminde bir kismi beserl cografyanin G6gretiminde
yogunlagmali. Ayrica cografya dgretiminde etkinlik temelli uygulamalarin yapilmasi
kaynak tretilmesi gerekmektedir. Bu konuda bir diger eksik cografi okuryazarlik
caligmalar1: bu tiir ¢caligsmalar yapilsa da standartlarinin belirlenmesi ¢ok 6nemlidir.”
(K30)

“Cevre egitimi konulu caligmalar, arazi calismalarinin cografya egitimiyle iligkisinin
ortaya konuldugu caligsmalar, cografya 6gretiminde alternatif 6lgme uygulamalar1 gibi
calismalar yetersizdir.” (K27)

“Uygulama c¢alismalar1 az. Arazi gezileri, calisma yapraklar1 ve becerilerle ilgi
caligmalar az.” (K18)

“Egitimde teknoloji entegrasyonuna iliskin konularin ilerde daha Onemli hale
gelecegini diislinliyorum. Cep telefonlar1 uygulamalarinin ders siireclerine aktif dahil
edilmesine yonelik konular da yine ilk akla gelen alanlardan. Projeksiyon kullanimu,
etkilesimli tahtalar, AR ve VR konular1 yine yeterince caligma yapilmadiginm
diisiindiiglim konular arasindadir. Hizmet i¢i egitimlerle web araglariin kullaniminin
Ogretmenlere kazandirilmasina yonelik g¢alismalarin da yeterince ¢alisiimadigin
diistinliyorum. Sanal gergeklik c¢aligmalar1 cografya egitimi i¢in tip egitimi gibi ¢ok
cok onemli hale gelecek. Ozellikle &gretilmesinde giiclik yasanilan konularm
ogrenciye dgretilmesinde bu tip teknolojiler biiyiik kolayliklar saglayacaktir.” (K4)
“Aslinda hala cografi beceriler konusunda uygulamaya doniik 6nemli bosluk oldugunu

diistinliyorum. Bir de gelisen teknoloji ve o6zellikle cografi bilgi sistemlerinin sinif
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ortaminda uygulanmasina yonelik 6gretmenlere rehber olacak caligsmalar yeterli degil
ve bence bu alanda bosluk var. Ogretmen arkadaslar tarafindan bu konuda yapilmis
cok sayida calisma var. Ancak bunlarin akademik yonii ve uygulama yoniiniin
birlestirilerek calisilmasinin ve sahadaki uygulayicilara 6rnek olunmasinin gerekli

oldugunu diisiiniiyorum.” (K24)

Bu alt temaya iliskin katilimec1 goriisleri genel olarak degerlendirildiginde, alternatif
Olcme ve degerlendirme yontemleri (K16, K27 ve K33), teknoloji destekli cografya 6gretimi
(K4, K24, K33), cografya dersi 6gretim programi (K14 ve K33), iist biligsel beceriler ve 6zel
yetenekli Ogrenciler (K16), cografi beceriler (K16, K24 ve K30), cevre egitimi ve
uygulamalar1 (K23 ve K27), arazi ¢alismalar1 (K16, K18 ve K27) gibi konu alanlarinda siirl
bir alanyazin oldugu goriilmektedir. Cografya egitimi alaninda siirli sayida g¢alisilan bu
konularin ¢ogu ayni zamanda yenilige a¢ik konulardir. Bu durum cografya egitimi alaninin
dinamizmi ve konu cesitliligi agisindan bir sorun teskil etmektedir. Ciinkii, cografya egitimi
alan1 sadece kaliplasmis konular ile sinirli kalmamali, yeni yaklasimlar ve disiplinler arasi

baglantilar gibi konular1 da icermelidir.

Zengin alanyazin ve smirli alanyazina iligkin 6gretim iiyelerinin goriiglerinden elde
edilen kodlar karsilastirildiginda CBS ve cevre egitimi konularinin iki alt tema altinda da yer
aldig1 goriilmektedir. Bu durum 6gretim iiyelerinin bu konulara iliskin farkli goriislere sahip
olduklarimi gostermektedir. Bu durum, cografi bilgi sistemleri ve ¢evre egitimi konularinin
cografya egitimindeki rolii ve dnemi hakkinda daha fazla tartisma ve arastirma yapilmasini

gerektirdigi seklinde yorumlanabilir.

Tema-3: beklentiler
Bu tema toplam, iki alt tema ve bu alt temalar1 olusturan toplam 8 kod ifadesinden
olusmaktadir. Bunlar; “alanmin gelecegi” ve “arastirmaci profili” alt temalaridir. Bu alt

temalar1 olusturan kodlar ve dgretim tiyesi goriislerine sirasiyla yer verilmistir.

Tablo 4.59, alanin gelecegi alt temasinda Ogretim iyelerinin goriislerini

gostermektedir.
Tablo 4.59. Alanin gelecegi alt temasi.

No Kod f % Gegerli yiizde (%)*
Belirli kriterler saglanirsa daha iyi bir konumda 30 4,62 63,83
Katedilecek ¢ok yol oldugu agik 6 0,92 12,77

3 Bugiin oldugundan ko6tii durumda olacak 5 0,77 10,64
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No Kod f % Gegerli yiizde (%)*

4 Bugiin oldugundan iyi durumda olacak 3 0,46 6,38
5 Plansiz bir gelisme olacak 3 0,46 6,38
Toplam 47 7,24 1002

! Gegerli yiizde, ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gdstermektedir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

Ogretim {iyelerinin goriislerine gore cografya egitimi alanmin gelecegi ile ilgili en
fazla tiretilen kod belirli kriterler saglanirsa daha iyi bir konumda (f=30; %63,83) olacagi ile
ilgilidir. Bu goriis, cografya egitimi alaninin gelisim potansiyeli oldugunu, ancak bunun i¢in
bazi1 sartlarin yerine getirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Ogretim iiyelerinin gériislerinden
hareketle saglanmasi gereken kriterlerin uygulamaya doniik, problem ¢o6ziicii, 6neminin
hissettirildigi, uluslararasi alanyazinla uyumlu ve 6grencilerin aktif oldugu, etkinlik temelli
Ogretimin yapildigi, sinif dig1 6gretim ortamlarinda yaparak/yasayarak 6gretimin yapildigi bir
cografya egitimi oldugu anlasiimaktadir. Ogretim iiyelerinin ikinci en ¢ok belirttikleri goriis
ise katedilecek ¢ok yol oldugu agik (f=6, %12,77) olmustur. Bu goriis, cografya egitimi
alaninin mevcut durumunun yeterli olmadigini, cografya egitiminin giincel ve cagdas
gelismelere uyum saglamasi ve ihtiyaglara cevap verebilmesi i¢in daha fazla calisma
yapilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ogretim iiyelerinin iigiincii en gok belirttikleri goriis
ise bugiin oldugundan kot durumda olacak (f=5, %10,64) olmustur. Bu goriis, cografya
egitimi alaninin gelecegi konusunda kotlimser bir bakis agis1 sergilemektedir. Bu goriise gore,
cografya egitimi alam1 karsilasti§i sorunlar1 asamayacak, cografya egitiminin niteligi ve
standartlar1 diisecek ve cografya egitiminin toplumsal 6nemi azalacaktir. Bunun yaninda
Ogretim tyeleri tarafindan alanin bugiin oldugundan iyi durumda olacagini (f=3, %6,38) ve

plansiz bir gelisme (f=3, %6,38) yasanacagini ifade eden goriisler de belirtilmistir.

Ogretim yontem ve teknikleri ile yaklasimlarin cografya egitimi alaninin gelecegini

etkileyecegini ifade eden 6gretim {iyesi goriisleri su sekildedir:

e “Mevcut durumda/sartlarda cografya egitimini nasil daha iyi bir seviyeye
cikarabiliriz? sorusuna tiim paydaslarin katilimiyla cevap bulunmasi gerekmektedir.
Ogrencilerin aktif oldugu, etkinlik temelli dgretimin yapildigi, simf dist 6gretim
ortamlarinda yaparak/yasayarak oOgretimin yapildigi ve Ogrenmeyi Ogrenme
stratejilerinin  kullanildigi 6grenme ortamlarinin  saglanmasiyla cografya egitimi
mevcut durumdan daha iyi olacaktir.” (K27)

e “Jeomorfoloji konularinin 6gretimi 6rneginde oldugu gibi cografya egitimi stirekli bir

yenilenme i¢indedir. Bu alan neticede dinamik bir ¢alisma alani. Bu yiizden gelecekte
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yeni caligma alanlarinin ortaya c¢ikacagini sadece Ogretim ilke ve yoOntemlerinin
uygulanmasina yonelik c¢alismalarin ya da Ogretim programlarinin incelenmesine
yonelik caligmalarin yerini alacagini diisiiniiyorum. Ozellikle egitim teknolojileri
alanindaki gelismelerin cografya egitimi i¢in birgok yeni ¢alisma konular
olusturacagimi diisiinmekteyim.” (K3)

e “Heniiz emekleme asamasinda oldugunu diisliniiyorum. Bu konuyu yeterli sayida fazla
arastirmacinin ¢alismadigini, ancak cografyanin da yapilandirmaci yaklasima oldukga

elverigli oldugunu diisiinliyorum. Bu anlamda katedilecek ¢ok yol oldugu agiktir.”
(K15)

K3, K15 ve K27 katilimcilarinin ifadeleri, cografya egitiminde degisen Ogretim
yontemleri ve teknolojinin roliinii belirtmektedir. Buna gore, cografya egitimi i¢in yeni egitim

teknolojilerinin ve yontemlerinin gelistirilmesinin 6nemi vurgulanmaktadir.

Akademik gelisme ve arastirma konularinin cografya egitimi alaninin gelecegini

etkileyecegini ifade eden 6gretim tiyesi goriisleri su sekildedir:

e “Geng arastirmacilara 6nerim oncelikle cografya egitimi alaninda yapilan ¢aligmalarin
egilimini dikkatle incelesinler. Calismalarin ¢ogu birbirinin tekrarindan ibaret. Beceri
egitimi ve deger egitimi konusunda hala 6nemli eksikler var. Bu konuda nitelikli
calismalara ihtiya¢ oldugunu diisiiniiyorum. Cografya egitimi konusunda nitelikli
caligmalar ortaya koyabilmek i¢in iyi bir alan bilgisine de ihtiya¢ var. Alan egitiminde
lisansiistii egitim yapanlar alandan uzaklastiklar1 i¢in yapilan ¢alismalar da egitim
bilimleri alanina kayma egilimi gostermektedir. Iyi cografya egitimcilerinin yetismesi
icin giiclii alan bilgisi ve metodoloji bilgisine ihtiyag var. Bagka bir konu
arastirmacilarin yazilarinin ¢ok cesitli konularda olmasidir. Miimkiin oldugunca belli
konularda yogunlagan aragtirmacilarin artmasi niteligi de artiracaktir.” (K10)

e “Alana katki sunma ve kendini bu alanda gelistirmek isteyen Ozellikle de yeni
arastirmacilara en onemli tavsiyem zoru goze alarak caligsmalarin ulusal literatiirde
daha az oldugu alanlara yonelmeleri ve mesleki gelisimlerini bu alanlarda devam
ettirmeleri olabilir. Siirekli ayn1 konularinin benzerlerini kolaya kagip ¢alismanin hem
kendine hem alana katkis1 maalesef olmamaktadir. Ayrica uluslararas: literatiirii siki
takip etme ve cografyanin inceleme alanina giren konulara da gereken Onemi ve

onceligi verme de baska bir tavsiye olabilir.” (K1)
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e “Cografya biliminin degerini artirabilir ve cografyayr bir meslek olarak
yerlestirebilirsek daha iyi bir konumda olacaktir.” (K30)

e “Bugiinden daha iyi olacagma dair {imidimi koruyorum. Ozellikle cografya
disiplininde isin igerisine teknolojinin de girmesiyle bu konuda {ilkemizde gayretli ve
cok istekli genc arkadaglarimizin da oldugunu goriiyorum. Bununla beraber klasik
cografya anlayisindan siyrilip ¢agdas cografya alaninda kendini yetistiren ya da
yetistirilen lisansiistii 0grencilerinin de artik akademiye girmeleriyle daha da iyi
olacagini diisliniiyorum.” (K21)

e “Insan-cevre etkilesimini konu edinen bu disiplin varhgini bir sekilde devam
ettirecektir. Ancak bu alanda calisanlarin cografyanin betimsel boyutundan siyrilip
problem ¢oziicli ve mekan yonetici misyonuna yogunlagmasi ve bunu karar vericilere
hissettirebilmeleri kosuluyla.” (K33)

e (Cografya egitimi alaninda daha giiclii olabilmek icin her seyden 6nce bu konuda daha
fazla yiiksek lisans ve doktora Ogrencilerinin yetistirilmesine ihtiya¢ vardir.
Yetistirilen bu nitelikli insan giiciiniin sadece cografya dgretmenliginde degil, okul
oncesi, sinif dgretmenligi, fen bilgisi ve sosyal bilgiler gibi egitim fakiiltelerindeki
degisik programlarda istihdam edilebilme potansiyelleri bulunmaktadir. O nedenle bu
vizyon g6z Oniinde bulundurularak cografya egitimcilerinin bu gibi farkli programlar
icinde yer alan cografya konularini ¢alismalar1 gerekmektedir.” (K15)

e “Geng cografya egitimcisi akademisyenlerin imit vadettiklerini ve gelecekte diinya ile
biitiinlesmis ¢aligmalar yapacaklarina inandigimi sdyleyebilirim.” (K29)

e “Yeni nesil bizlerden daha bilingli geliyor, lisansta dil egitimine basliyor kongrelere
katiliyor, istatiksel analizleri biliyor, metodolojiye onem veriyor. Ayrica teknolojik
imkanlar egitime hizli entegre ediliyor. Ornegin, pandemide c¢evrimigi yapilan
UCEK’e [Uluslararas1 Cografya Egitimi Kongresi] ¢ok sayida arastirmaci katildi. Bu

nedenle ben gelecekten timitvarim.” (K12)

Katilimcilarin ifadeleri genel olarak degerlendirildiginde cografya egitimi alaninda
nitelikli ¢aligmalar yapabilmek icin Oncelikle iyi bir alan bilgisi ve yontem bilgisine sahip
olmak gerektigi goriilmektedir. Ayrica cografya egitimi alanina katki sunmak isteyen
arastirmacilarin betimsel ¢alismalar yerine problem ¢dzmeye yonelmelerinin énemli oldugu

vurgulanmaktadir.
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Kurumsal is birliginin cografya egitimi alaninin gelecegini etkileyecegini ifade eden

Ogretim tliyesi goriisleri su sekildedir:

“Bu konuda timitliyim. Daha uygulamaya doniik ve MEB ile {iniversiteler birlikte
hareket ederek uluslararas1 diizeyde evrensel g¢alismalar yapmalariin gerekli ve
yararli olacagini diislinliyorum. Ama eger MEB {iniversite kopuk kopuk devam ederse
giderek herkes siz hangi cografyadansiniz diye sormaya devam edecek ve cografya ve
cografya egitimi dnemli bir bilim veya konu olmaktan 6te giderek siradanlasacak.”

(K24)

K24 katilimcisinin ifadesi, cografya egitimi alaninda kurumsal is birliginin 6nemini

vurgulamaktadir. Ayrica cografya egitimi alaninda kurumsal is birligi kapasitesinin

gelistirilmesiyle yerel, bolgesel ve kiiresel sorunlara biitiinciil ¢oziimler gelistirmek ve

cografya egitiminin toplumsal faydasini géstermek miimkiin hale gelebilir.

Cografya egitimi alanmin genel degerlendirilmesi ve gelecege iliskin beklentilere

yonelik 6gretim iiyesi goriisleri su sekildedir:

“2000 yillar ve dncesine gore ¢alisma konulari, kullanilan yontem ve teknikler, gilincel
egilimler ve konu ¢esitliligi agisindan sevindirici olmakla birlikte daha yol alinmasi
gereken mesafenin oldugu da agikardir.” (K32)

“Onemsiz hale gelen bir bilim zamanla varligim kaybetme durumu ile karsilasacaktir.
Bu sorunlar1 mutlaka ¢6zmek zorundayiz. Bu noktada cografya egitimcileri de her
platformda bu sikintilar1 dile getirmelidir.” (K16)

“Diinyada da bir zamanlar cografya bir ara degersizlesti ve itibarsizlasti. Ancak son
dénemde meydana gelen afetler, iklim degisiklikleri, diinyadaki savas, kargasa, go¢ ve
siginmacilik gibi sorunlarin da artmasi ile yeniden deger kazanmaya basladi
diyebilirim. Tirkiye’de de bir siire sonra cografyanin ve cografya egitimine deger
verilecegi ve itibar kazanacag diisiincesindeyim” (K9)

“Cografya bilimlerin atasidir. Diinyada insan yasami devam ettigi miiddetce Diinyay1
tanimaya ve onu anlamaya c¢alismak zorundayiz. Bu biitiin diinya i¢in gecerlidir.
Cografya egitimcileri verdikleri egitimi insanlarin ihtiyaglarini karsilayacak sekilde
planladiklarinda popiiler bilim olarak var olmaya devam edecektir. Fakat yer adlari
ogretmeye devam ederse gelisen teknoloji sayesinde insanlarin cografya egitimine

duyacaklari ihtiyag ortadan kalkacaktir.” (K2)
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e “Bu gidisle gelecekte ders olarak dikkate bile alinmayacak. Sadece genel kiiltiir belki
de se¢meli ders olacak gibi duruyor.” (K18)

Bu alt temaya iliskin katilimc1 goriisleri genel olarak degerlendirildiginde, cografya
egitiminin gelecegi hakkinda farkli perspektifleri icerdigi goriilmektedir. Baz1 katilimcilar
cografya egitiminin gelisecegine iliskin umutlu bir bakis acis1 sunmusken, bazilari ise alanin
onemini kaybedebilecegi endisesine iligkin goriis belirtmektedir. Ancak katilimci goriislerinin
genel olarak, Ogretim yontem ve tekniklerinin yenilenmesi, arastirma alanlarinin
cesitlendirilmesi ve kurumsal is birligi gibi konular {izerinde birlestigi goriilmektedir. Alanin
gelecegine iliskin Oneriler ve beklentiler ise alanin degerini korumasi ve bugiinden ileri bir

seviyede olabilmesi i¢in ¢esitli konularda caba gosterilmesi gerektigine odaklanmaktadir.

Tablo 4.60, arastirmact profili alt temasinda Ogretim {yelerinin goriislerini

gostermektedir.
Tablo 4.60. Aragtirmaci profili alt temasi.
No Kod f % Gegerli yiizde (%)*
1 Metodolojiye hakim 16 2,47 72,73
Alanyazina hakim 3 0,46 13,64
Yabanci dili iyi bilen 3 0,46 13,64

Toplam 22 3,39 100?

! Gegerli yiizde, ilgili kategori igindeki yiizdelik degerini gostermektedir.
2 Tablodaki sayilar, yuvarlamadan dolay1 toplami vermeyebilir.

Tablo 4.60°a gore, Ogretim iiyelerinin en ¢ok belirttikleri arastirmact profili,
metodolojiye hakim (f=16, %72,73) olan olmustur. Bu durumun cografya egitimi alaninda
yapilan arastirmalarin bilimsel yontemlere uygun olarak planlanmasi, uygulanmasi ve
raporlanmast i¢in dnemli oldugu ifade edilebilir. Aragtirmact profiline iligkin {iretilen diger
kodlar ise alanyazina hakim (f=3, %13,64) ve yabanci dili iyi bilen (f=3, %13,64) olmustur.
Alanyazina hakim olma 0zelligi cografya egitimi alaninda yapilan arastirmalarin
giincelliginin saglanmasi i¢in Onemlidir. Ayrica alanyazina hakim olan arastirmacilarin
cografya egitimi alaninin mevcut durumunu net bir sekilde ortaya koyabilecegi ve buna uygun
gelistirme Onerileri sunabilecegi ifade edilebilir. Yabanci dili iyi bilme 6zelligi ise cografya
egitimi alaninda yapilan aragtirmalarin uluslararasi diizeyde yayginlastirilmasi ve paylasilmasi
icin onemlidir. Ayrica uluslararas1 yonelim ve gelismelerin de arastirmacilar tarafindan takip

edilebilmesi i¢in kolaylik saglayacaktir.

Aragtirma yontemleri bilgisine yonelik 6gretim tiyesi goriisleri su sekildedir:
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“Bilimsel bir caligmanin yontem sec¢imi, c¢alismanin niteligini ve sonuglarinin
giivenilirligini belirleyen 6nemli bir faktdrdiir. Uygun olmayan bir yontemle elde
edilen veriler, yanlis veya eksik yorumlara yol acabilir. Bu nedenle 6zellikle geng
arastirmacilarin metodoloji konusundaki eksiklerini tamamlamalari, nitelikli yayinlar
icin 6n kosul oldugunu sdyleyebilirim.” (K26)

“Eylem arastirmasi, etkinlik gelistirme ve gelistirilen etkinliklerin uygulanmasi ve
okul dis1 6grenme uygulamalarinin arastirmalarda kullanilmasi gerekiyor. Ayrica
secilen fiziki ve beserl konularin 6gretimine yonelik uzun zaman ayrilarak yapilacak
boylamsal ¢alismalara ihtiya¢ duyulmaktadir.” (K7)

“Oncelikle cografya egitimi gelismis iilkelerde yapilan yayimnlar1 takip etmeliler.
Devaminda onlar1 iilkemiz gergeklerine uyarlamali ama aynen almamalilar. Ayrica
teorik calismalardan ziyade okullarda uygulamaya doniik ve 6gretmenlerin siniflarda
kolaylikla gercege donistiirebilecekleri ¢aligmalara agirlik vermelerini dneriyorum.”
(K15)

“Oncelikle bilimsel arastirma yontemleri konusunda derinlikli okumalar yapmalarmi
tavsiye ederim. En ¢ok yapilan hata ise alandan uzaklasilmasi. i¢inde cografya
olmayan cografya egitimi ¢alismalariyla karsilasiyoruz.” (K13)

“Yenilik¢i, uygulamaya ve sorun odakli ¢alismalara odaklanilmasi gerekmektedir.”
(K20)

Arastirma yontemlerini ve analizlerini iyi 6grenmeliler.” (K28)

“Nasil bir cografya egitimi vermeliyiz? sorusuna cevap bulmak i¢in yapilacak her
tiirlii calisma alana katki saglayacaktir... Bu c¢alismalarin 6zellikle eylem arastirmasi
ve uygulamali ¢aligsmalar olmas1 gegerliligi ve giivenirligi de artiracaktir. Ayrica sinif
ogretmenleri, sosyal bilgiler O0gretmenleri ve cografya ogretmenlerinin merkeze
alindig1 ve dogrudan onlarin derslerde karsilastigi sorunlarin (durum tespiti yapilarak
calisma tamamlanmamali aksine durum tespiti, yeni caligmanin problem durumunu
belirlemek i¢in kullanilmal1) ¢6ziimiine odaklanan ve alternatif ¢6ziim Onerileri sunan
caligmalar yapilmalidir.” (K27)

“Arastirma yontemleri konusunda eksiklerini mutlaka tamamlamalidir.” (K16)

“En onemlisi ¢aligmalarinin aragtirma problem ciimlesini ve alt problem ciimlelerini
cok saglam temellere insa etmeliler. Sonrasina c¢alismaya 6zgii secilecek yontem ve

bunun asamalar1 en iyi sekilde uzman goriisleriyle organize edilmelidir. Bu
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arastirmacilar ayrica deneyimli bir alan egitimcisiyle ¢ok gii¢lii bir iletisim halinde
olmalilar” (K25)

o “Cografya egitimi ¢alisacak olanlar oncelikle yontem bilim konusunda kendilerini ¢ok
iyl yetistirmeliler. Calisacaklar1 konunun alan yazinim1 ¢ok iyi okumalidirlar.
Uluslararasi alan yazini takip etmeliler. Cografya egitimi alaninda ¢alisma yapmaya
karar verdiklerinde bugiine kadar problemleri tespit etmeye calisilan aragtirmalar
cokca yapilmistir. Bundan sonra (1) yeni nesil insanlarin ihtiya¢ listeleri iginde
cografyanin nerede oldugunu belirlemeyi amaglayan caligmalar yapmalilar. (2)
cografyanin her bir konusuna iligkin en iyi Ogretimi gerceklestirmeyi amaglayan
program gelistirme ¢aligmalart yapilmalidir.” (K2)

e “Bana gore en onemli eksigimiz yontem bilgimiz. Bu siiregte daha ¢ok alana dair
okumalar yapildigindan makale yaziminda ya da bir tez yaziminda ciddi sikintilar ve
hatta bliyiikk yanligliklar yapilmakta. Uluslararasi alan yazin arastirmalar1 dogru bir
sekilde yapilmamakta, orada var olan siireglerin aynen bizim iilkemize uyarlamasi
yapilmaya ¢alisilmakta. Dolayisiyla zorlama bir siire¢ ortaya ¢ikmaktadir” (K21)

e “Cografya alanina katki saglayabilecek c¢alismalar yapmak isteyen arastirmacilarin
oncelikle arastirma yoOntemleri konusunda kendini gelistirmeli, ihtiyaglara veya
sorunlara cevap olabilecek arastirma konularinin segilmesi, saha caligmasi veya

uygulamali ¢aligmalara agirlik verilmesi gerekir diye diistiniiyorum.” (K9)

Katilimer ifadeleri, geng arastirmacilarin arastirma yontemlerine iliskin eksikliklerini
tamamlamalarinin ve aragtirmalarda eylem arastirmasi, uzun siireli ¢alismalar gibi cesitli

yontemlerin kullanilmasinin 6nemini vurgulamaktadir.
Alanyazin bilgisine yonelik 6gretim liyesi gortisleri su sekildedir:

e “Yapilmis calismalar iyi incelenmeli ve problemlerin ¢dzlimiine yonelik sorunlar
belirlenmelidir. Buradan hareketle yeni calisma konulari belirlenebilir. Bilimsel
arastirma yontemlerinin ve cografi metodolojinin kurallarina uygun sekilde ve
titizlikle uygulanmasi bulunacak sonuglarin gegerlik ve gilivenirligini artiracaktir.
Sadece cografya egitimi alaninda degil farkli egitim alanlarinda ¢alisilan konularin ve
yontemlerin cografya egitiminde uygulanmasinin ve sonuglarinin irdelenmesinin
alanin gelisimine katki saglayacagini diisinliyorum. Tiim bunlarin yaninda cografya
egitiminin uluslararast baglamimin da alana katki saglamak isteyen arastirmacilarin

gozden kagirmamasi gereken bir husus oldugunu belirtebilirim.” (K3)
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e “Diinyadaki trendleri yakindan takip ederek, kendini yenileme ve literatiire hakim
olma; giiclii ve akademik yontem bilgisi agisindan kendilerini gelistirmeleri ve
giiclendirmeleri 6nemlidir.” (K32)

e “Bu alanda calisacak gen¢ arastirmacilar kendi alanlarmi ¢ok iyi 6grenmelidir. Once
Ogretecegi konular1 6grenecek daha sonra nasil 6gretecegini ¢alisacaktir. Yani hem
egitim hem de alan calisacaklardir. Bunun haricinde uygulamali ¢aligmalara 6nem
vermeleri ve yeni metotlar1 veya yeni 6gretim sekillerini denemek zorundadirlar.”
(K30)

e “Oncelikle cografya egitiminde doktora yapmis olan hocalarla kongrelerde ve diger
platformlarda fikir aligverisinde bulunarak ufuklarmi gelistirebilirler, ayrica
uluslararas1 cografya egitimi boliimleri ile is birligi yaparak yine uluslararasi
dergilerde giizel ¢alismalar ve projeler yapacaklarina inaniyorum.” (K29)

e “Oncelikle alana hakim olup iyi literatiir taramas1 yapmalari gerekmektedir. Alana ait
veya farkl disiplinlerdeki giincel ¢alismalari takip etmeliler.” (K28)

e “Herkesin benzer ¢alismalara odaklandigini diisliniiyorum. Ayrica calisilan konularin
da cografya egitiminin alt dallarina esit sekilde dagilmadigini diisiiniiyorum. Ornegin
cografya egitiminde 6lgme ve degerlendirme alanlarina yonelik ¢alismalarin sayisinin
yeterli degil. Bu konuda islevsellige doniik ve Ogrencinin basarili oldugunu nasil
bilirim noktasindan hareketli calismalara ihtiyag var. Ihtiyaglarin gergekten
belirlenmesi ve buna uygun caligmalarin yapilmasi 6nemli. Bu noktadan sonra ise
yapilan ¢alismalar egitim ve dgretime ne kadar etki ediyor” (K4)

e “Cografyaya bakis acilarin1 degistirilmeli. Cografyanin doganin dilini iy1 okumak
oldugunu ve hayatlarinin her alaninin cografi ¢evrenin etkisinde oldugunun ortaya
koyacak ¢aligmalara yonlenmelidir.” (K18)

o “Ogzellikle egitim alaninda iyi olan fen bilgisi egitimi ¢aligmalari takip edebiliriz.
Karma model su anda egitim aragtirmalarinda tercih ediliyor. Buna dikkat edilebilir.
Yapilan ¢alismanin pratikte bir ise yaramasmma Onem verilmelidir. Cografya

ogretmenleri ile goriismeler yapilarak ihtiya¢ konulari belirlenebilir.” (K16)

Bu alandaki katilmci ifadeleri geng¢ arastirmacilarin  alan bilgisi {izerine
odaklanmaktadir. Buna gore, gen¢ arastirmacilar kendi alanlarinda derinlemesine bilgi sahibi
olmalari, i¢inde ¢alistiklart konular1 ¢ok iyi 6grenmeleri ve uzmanlik seviyelerini artirmalari

ve bunun i¢in de ilgili alanyazina hakim olmalar1 gerekmektedir.

135



Yabanci dil bilgisine yonelik 6gretim tliyesi goriisleri su sekildedir:

e “Mutlaka yabanci dillerini gelistirip yurt dis1 baglantilar artirilmali, proje, yayinlarda
ortakli isler yapilmalidir.” (K33)

e “Yabanc1 kaynaklar1 okuyabilmeliler.” (K28)

e “Oncelikle yurt dis1 ¢aligmalar incelenmeli ve bir trend analizi yapilmalidir. Diinya’da
saygin olan cografya egitimi dergilerinin son 10 yili dikkatli bir sekilde

irdelenmelidir.” (K16)

K16, K28 ve K33 katilimcilarinin ifadelerine gore, geng arastirmacilarin iyi derecede
yabanci dil bilmesi hem alan bilgisini gelistirme hem de uluslararas1 dlgekli ¢alismalarda

cesitli gorevlerde bulunma imkani saglayabilmektedir.
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BOLUM 5
5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde arastirma verilerinden elde edilen bulgularin sonuglari verilmis ve bu
bulgulara iligkin yorumlar, ilgili ¢alismalarla mukayese edilmis ve son olarak arastirmanin

sonuclarina uygun olarak onerilerde bulunulmustur.

5.1. Sonug¢ ve Tartisma

Cografya ve cografya egitimi alaninda Cumhuriyetimizin ¢esitli yi1l doniimlerinde
gelinen noktanin muhasebesini yapmak ve gelecege iliskin ¢ikarimlarda bulunmak amaciyla
kamu kurumlar1 ve arastirmacilar tarafindan cesitli eserler ortaya konulmasi yarma daha
saglam adimlarla yonelmek icin 6nemlidir. Ulkemizde cografya ve cografya egitiminin
durumuna iliskin bu sekilde yapilmis ¢alismalar bulunmaktadir (Akkan, 1972; Akyol, 1943c;
Ering, 1973; Giirsoy, 1974; izbirak, 1976; Kayan, 2000; Kogman, 1999; Sekin, 1999a, 1999b;
Unlii, 1999). Periyodik degerlendirmelerin yam sira iilkemizde cografyanin tarihi gelisimini
ve akademik orgiitlenme siirecini inceleyen arastirmalar da mevcuttur (Darkot, 1951;
Giimiiscii, 2012; Giimiis¢ii ve Karakas Oziir, 2016; Tiimertekin, 2001). Bu ¢alismalar, Tiirk
cografyasinin kurulusu ve gelisimini inceleyen; ancak buna karsin tarihsel ve betimsel yonii
on planda caligmalardir. Cumhuriyetin 100. yilinda Tirkiye’de cografya egitimi alanindaki
gelismeleri tespit etmek, ulasilan diizeyi analiz etmek ve geg¢mise bakarak alinan yolu

gormek, bugiin ve gelecek i¢in karar verme agisindan da 6nem arz etmektedir.

Cografya egitimi alaninin akademik yapisini cesitli yonleriyle inceleyen; Ogrenci
profilinin belirlenmesine (Ozdamar, 2015; Sezer vd., 2010), programda uygulanan dgretim
programlarinin incelenmesine (Babacan, 2022; Cantirk, 2022; Yasak vd., 2020),
programlarin genel durumunun degerlendirilmesine (Bilgili, 2018; Ilgar, 2011; Ilhan, 2010;
Kogman Ve Siitgibi, 2004; Nisanc1, 2002; Ozav, 2001; Ozey, 1998; Sezer, 2016; Seremet Ve
Chalkley, 2012; Turoglu, 2002; Yilmaz, 2020; Yiicel, 2021) ve alanin kurulusuna ve
teskilatlanmasima (Darkot, 1951; Dénmez, 1998; Nisanci, 2002; Ozey, 1998; Sezer, 2016;
Seremet, 2017; Turoglu, 2002; Yasak vd., 2020; Yilmaz, 2020; Yiicel, 2021) yonelik
calismalar mevcuttur. Ancak cografya bolimii ve cografya egitimi anabilim dali lisans
programlarinda ¢alisan insan kaynaginin Ozelliklerine odaklanan olduk¢a sinirli galisma
vardir (Sezer, 2016; Ozey, 1998; Yilmaz, 2020). Bu c¢alismalarda da insan kaynaginin

(6gretim {liyelerinin) sadece linvanina ve eserler dizinine odaklanilmistir. Mevcut calisma ile
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Ogretim lyelerine ait ¢esitli 6zellikler incelenmis, kurumsal hareketlilikleri gosterilmis ve

akademik i¢ten beslenme oranlari tespit edilmistir.

Ulkemizde cografya egitimi alaninda yonelimleri belirlemek ve yapilan galigmalart
cesitli yonleriyle incelemeyi amaglayan aragtirmalar mevcuttur (Aksoy ve Tirker, 2020;
Cif¢i, 2017b; Degirmenci, 2018; Gegit, 2010a; Gegit ve Seyihoglu, 2011; Savran, 2021;
Yazici, 2020). Bu calismalar genel olarak incelendiginde daha ¢ok betimsel 6zellikte oldugu

goriilmektedir.

Akademisyen deneyimlerinden yola ¢ikarak beseri cografya alt disiplininin yenilegsme
egilimlerine yonelik bir ¢alisma (Ozgiir, 2018) mevcut olsa da cografya egitimi alanina iliskin
alanin mevcut durumunun ve gelecek yoOnelimlerinin alanla ilgili g¢alismalari olan
akademisyenlerin goziinden nasil gorlindiigiine iliskin alanyazinda verilere dayali
derinlemesine bir ¢alismaya rastlanmamistir. Tiirkiye’de alanyazinin mevcut durumu ile alana
iligkin akademisyen goriislerini sentezlemeye dayali calismaya rastlanmamis olmasi,

arastirma i¢in bir diger 6nemli hususu olusturmaktadir.

Aciklanan bu noktalardan hareketle, bu durum c¢alismasi, Tirkiye’deki cografya
bolimii ve cografya egitimi anabilim dali lisans programlarinin akademik yapisinin gesitli
degiskenler agisindan incelenmesi, cografya egitimi alaninda hazirlanmis doktora tezleri ve
aragtirma makalelerinin ¢esitli degiskenler agisindan yonelimlerine ve bu arastirma
yonelimlerine 1iligskin alana katki saglayan akademisyenlerin goriislerinin 6zelliklerini
belirleme amaciyla gergeklestirilmis ve arastirmanin verileri analiz edildiginde su sonuglara

ulasilmistir:

Arastirma amacina uygun olarak bu c¢alismada doktora tezleri, makaleler ve alana
katk1 saglayan akademisyenlere iligkin 6rneklem belirlenmistir. Buna gore analiz edilecek
tezleri belirlemek i¢in amagli 6rnekleme yontemlerinden 6l¢iit 6rnekleme yontemi kullanilmis
ve 102 adet doktora tezi ile 397 adet aragtirmas1 makalesi olmak {izere toplam 499 arastirma
hazirlanan icerik analizi yOnergesine gore incelemeye tabi tutulmustur. Calismanin
katilimcilar1, doktorasin1 cografya ya da cografya egitimi alaninda tamamlamis ve cografya
egitimi ile ilgili ¢aligmalar1 olmak olgiitiine gore belirlenen 16 farkli devlet tiniversitesinde

gorev yapan 33 ogretim liyesinden olugsmaktadir.

Aragtirmanin birinci alt probleminde “Tirkiye’deki cografya bdliimii ve cografya

egitimi anabilim dali lisans programlarinin akademik yapisinin ¢esitli degiskenler (6gretim
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tiyelerinin gorev yaptig1 iniversiteler, cinsiyetleri, tinvanlari, doktoray1 bitirme yillari, doktora
mezunu olduklar1 tniversiteler, dogentlik alanlari ve programin icten beslenme orani)
acisindan dagilimi nasildir?” sorusu incelenmistir. Buna gore Tiirkiye’de 2022 yili itibartyla
cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali programi sunan 57 tiniversite (49 cografya
bolimii ve 13 cografya egitimi anabilim dali) bulunmaktadir. Bu tiniversitelerin besinde hem
cografya boliimii hem de cografya egitimi anabilim dali programi mevcuttur. Ankara Hact
Bayram Veli Universitesi, 2023-2024 egitim-6gretim yilinda cografya béliimiine 6grenci
alarak bu alanda 6grenci alan en son boliim olmustur. FEDEK tarafindan akredite edilen alti
cografya bolimii ve EPDAD tarafindan akredite edilen bir cografya egitimi anabilim dali
programi vardir. Cografya boliimlerinin 12’°sinde ikinci &gretim, bir iniversitede uzaktan
egitim, bir {iniversitede ac¢ik 6gretim, bir iiniversitede Ingilizce egitim ve bir iiniversitede
KKTC uyruklu 6grenci kontenjani1 uygulamasi bulunmaktadir. Cografya egitimi anabilim dali
programlarinda ise bu tiir uygulamalara rastlanmamaktadir. Ayrica alt1 tiniversitede cografya
egitimi anabilim dali programi kurulmus ancak heniiz 6grenci alimina baslanmamustir.
Boylece Tiirkiye’nin 50 ilinde cografya bolimii ve/veya cografya egitimi anabilim dali

programu faaliyet gostermektedir.

Ogretim {iyesi sayisi, 2022 yili YOK Atlas ve YOK Akademik verilerine gore 390
olarak belirlenmistir. Bu verilere gore, Istanbul Universitesi 18 dgretim iiyesi ile {iniversiteler
arasinda en yiiksek &gretim iiyesi sayisina sahip olan kurumdur. Ankara Universitesi,
Marmara Universitesi ve Atatiirk Universitesi on altisar dgretim iiyesi ile ikinci sirada yer
alirken, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 14 ogretim iiyesi ile {i¢iincii sirada
bulunmaktadir. Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi, Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi,
Kafkas Universitesi ve Trabzon Universitesi ise birer dgretim iiyesi ile iiniversiteler arasinda

en diisiik 6gretim iiyesi sayisina sahip olan kurumlar olarak belirlenmistir.

Cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali programlarinda gorev yapan
Ogretim iiyelerinin yaklasik dortte licii erkektir. Cografya egitimi alaninda cografya boliimii
ve cografya egitimi anabilim dali programlarinda c¢alisan Ogretim tyelerinin gesitli
ozelliklerini belirlemeye yonelik bir ¢alisma tespit edilememistir. Bu nedenle, bu ¢alismanin
bulgular1 iletisim programlar1 ve sosyal bilgiler Ogretmenligi lisans programlarindaki
akademik yapiy1 inceleyen iki calismanin bulgular1 ile karsilastirllmistir. Buna gore,
Tiirkiye’de iletigsim fakiiltelerinde gorev yapan dgretim iiyelerinin yaridan fazlasi kadinlardan

(Boz ve Giir, 2021); sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programlarinda gérev yapan dgretim
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iiyelerinin ise yaklasik {icte ikisi erkeklerden olusmaktadir (Unal ve Seren, 2022).
Yiksekogretim Bilgi Yonetim Sistemi Agustos 2023 verilerine gore ise Tiirkiye
tiniversitelerinde gorev yapan Ogretim {yelerinin yaklasik beste {cii erkeklerden

olusmaktadir.

Cografya bolimi ve cografya egitimi anabilim dali programlarinda tinvanlarin
cinsiyetlere gore dagiliminda profesorlerin %80°1 erkek, %20’si kadin; dogentlerin %72’si
erkek, %28’ kadin; doktor oOgretim iyelerinin ise %75’1 erkek, %25’i kadmndir.
Yiiksekogretim Bilgi Yonetim Sistemi Agustos 2023 verilerine gore Tiirkiye liniversitelerinde
gorev yapan Ogretim iiyelerinin akademik iinvanlarinin cinsiyete gore dagilimi profesorlerde
%65,75 erkek, %34,25 kadin; dogentlerde %58,81 erkek, %41,19 kadin; doktor 6gretim
iiyelerinde ise %53,02 erkek, %46,98 kadinlardan olusmaktadir. Iletisim programlarinda
tinvanlarin cinsiyetlere gore dagilimi profesorlerin %48’1 erkek, %52’si kadin; dogentlerin
%43°1 erkek, %57’si kadin; doktor 6gretim liyelerinin ise %43’ erkek, %57’si kadindir (Boz
ve Giir, 2021). Sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programlarinda ise profesorlerin %83’
erkek, %17’si kadin; dogentlerin %70’1 erkek, %30’u kadin; doktor 6gretim iiyelerinin ise
%53’ erkek, %47’si kadndir (Unal ve Seren, 2022). Iletisim programlarinda ve sosyal
bilgiler 6gretmenligi lisans programinda ilerleyen yillarda kadin 6gretim iiyelerinin dagilim
icinde daha fazla temsil edilece8i seklinde bir ¢ikarim yapilabilirken cografya boliimii ve
cografya egitimi anabilim dali programlarinda erkek oOgretim iyelerinin oraninin genel

ortalamadan yliksek olmasi beklenmektedir.

Doktora mezuniyet yillarina gore 6gretim iiyelerinin dagilimi incelendiginde, 2010-
2014 yillar1 arasinda dogent sayisinda 6nemli bir artis oldugu, 2017-2019 yillar1 arasinda ise
doktor dgretim iiyesi sayisinda ciddi bir yiikselis yasandig goriilmektedir. Ogretim iiyelerinin
doktora mezuniyet yillar1 1985-2022 arasinda degismektedir. Ogretim iiyelerinin yaklasik
ticte biri 2005-2014 yillar1 arasinda doktora yapmistir. Profesdrlerin ¢ogu 1985-2004,
dogentlerin ¢cogu 2005-2014 ve doktor Ogretim iiyelerinin ¢ogu 2015-2022 yillar1 arasinda
doktoralarini bitirmistir. Profesorlerin doktorayr tamamlama yillar1 1985-2013, dogentlerin

1990-2019 ve doktor dgretim iiyelerinin ise 1990-2022 arasinda degismektedir.

Ogretim iiyelerinin yurt iginde 28, yurt disinda 14 olmak iizere toplamda 42 farkli
{iniversiteden doktora mezunu olduklar1 tespit edilmistir. Ogretim iyelerinin biiyiik
cogunlugu doktoralarini yurt i¢ginde doktora tamamlamigtir. Bu mezuniyetlerin yaklasik dortte

licii Istanbul, Ankara, Atatiirk, Firat, Marmara ve Ege iiniversitelerinde tamamlanmistir. Buna
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gore, Tirkiye’de cografya bolimii ve cografya egitimi anabilim dali programinda gorev
yapan her bes dgretim iiyesinden biri Istanbul Universitesi mezunudur. Ikinci olarak Ankara
Universitesi ve Atatiirk Universitesi gelmektedir. Yurt diginda doktoralarmi tamamlayan on
bes 6gretim iiyesinden sekizi Birlesik Krallik, ligii Amerika Birlesik Devletleri, ikisi Almanya
ve birisi Yunanistan ve birisi de Japonya’da bulunan {iniversitelerde doktoralarini
tamamlamiglardir. Cografya egitimi alanimma benzer sekilde Tiirkiye’deki {iniversitelerin
kurumsallagsma tarihleri ile doktora egitimi verme kapasiteleri arasinda pozitif bir iliski
oldugu goriilmektedir. Ancak, 2006 yilindan 6nce kurulan bazi iiniversitelerimizin doktora
Ogrencisi sayilarinin halen ¢ok diisiik oldugu dikkat ¢ekmektedir (Cetinsaya, 2014, s. 184).
Iletisim programlarindaki 6gretim iiyelerinin %93,4’{i yurt i¢i, %6,6’s1 yurt disindaki bir
tiniversitede doktora yapmustir. Yedi eski iletisim fakiiltesine sahip yedi tiniversite iletisim
programlarinda calisan dgretim iiyelerinin %80’ini yetistirmistir. Iletisim programlarinda
calisan ve yurt disi doktora mezunu olanlarin on dort farkli iilkenin altmis dort farkl
tiniversitesinden mezun oldugu ve sayisal olarak bakildiginda cografya ile benzer sekilde
Birlesik Krallik ve Amerika Birlesik Devletleri’nin listenin basinda yer aldig1 goriilmektedir
(Boz ve Giir, 2021). Sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programinda yer alan Ogretim
tiyelerinin yurt i¢inde otuz bes, yurt disinda on ii¢ olmak iizere toplamda kirk sekiz farkl
{iniversiteden doktora mezunu olduklar1 goriilmektedir. Ogretim {iyelerinin yurt iginde
doktora egitimi almis olanlarin orani, yurt disinda doktora egitimi almis olanlara gore ¢ok
daha yiiksektir. Yurt icinde doktora egitimi almig 6gretim iiyelerinin orant %96,29 iken, yurt
disinda doktora egitimi almig Ogretim tiyelerinin orant sadece %3,71°dir. Yurt ici
tiniversitelerdeki 6gretim iiyelerinin doktora egitimleri incelendiginde, ¢ogunlugunun (%71,6)
yedi eski sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programi veren yedi iiniversiteden mezun
olduklar1 tespit edilmistir. Yurt disinda doktora egitimi almis olan 14 dgretim tiyesinin iilke
dagilim sdyledir: yedi tanesi Ingiltere’deki, alt1 tanesi ABD’deki, bir tanesi ise Almanya’daki

{iniversitelerden mezun olmustur (Unal ve Seren, 2022).

Cografya boliimii ve cografya egitimi anabilim dali programinda gorev yapan 6gretim
iyelerinin ¢ok biiylik bir kisminin cografya ya da cografya egitimine yonelik dogentlik
alanlarinda olduklar tespit edilmistir. Bunun disinda sayilari az miktarda olsa da atmosfer
bilimleri ve meteoroloji miihendisligi, yer bilimleri ve miihendisligi ile orman miihendisligi
bilim alanlarinda uzmanlasan akademik personel gorev yapmaktadir. Cografya
boliimlerindeki cografya alan dis1 egitimli 6gretim iiyelerinin profilleri lizerine yapilan bir

arastirmada, cografya/sosyal bilgiler egitimi programindan mezun olanlarin 35 farkh
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tiniversitenin cografya programinda gorev aldigi belirlenmistir. Cografya/sosyal bilimler
egitimi disindaki alanlardan mezun olan Ogretim {iyelerinin ise g¢ogunlukla 2000 yih
sonrasinda kurulan veya yeni 6grenci kabul eden boliimlerde istihdam edildigi ve bunlarin
biiylik bir boliimiiniin fiziki cografya anabilim dalinda ¢alistig1 goriilmiistiir. Cografya/sosyal
bilimler egitimi alan Ogretim iiyeleri ise hem eski hem de yeni agilan boliimlerde hem de

fiziki ve beseri cografya anabilim dallarinda faaliyet gostermektedirler (Cigek, 2022).

Kurumsal hareketlilik incelendiginde Ankara, Atatiirk, Firat, Istanbul ve Marmara
tiniversitelerinin Tiirkiye’nin hemen hemen tiim bolgelerindeki iiniversitelere 6gretim iiyesi
yetistirdigi tespit edilmistir. Bununla birlikte Ankara, Atatiirk, Firat, istanbul ve Ege
tiniversitelerinin diger tiniversitelerin mezunlarindan ziyade daha ¢ok kendi mezunlarindan
istifade ettigi gorlilmiistiir. Cografi olarak incelendiginde ise Ogretim iiyelerinin 6nemli bir
boliimiiniin  Oncelikle doktora yaptiklar1 {niversitelerde ya da yakin illerde bulunan
tiniversitelerde gorev yapmakta olduklari tespit edilmistir. Yurt disinda bulunan
tiniversitelerde doktoralarini tamamlayan on bes Ogretim iiyesi ise on bes farkli devlet

tiniversitesinde gorevlerini siirdiirmektedir.

Tiirkiye’de cografya egitiminin basladig1 ilk kurum Istanbul Universitesi, ikinci
{iniversite ise Ankara Universitesidir. Sonraki yillarda acilan Atatiirk Universitesi ile Ege
Universitesinde cografya boliimlerinin faaliyete gegmeleri ise cografya egitiminin iiniversite
diizeyinde iilkenin baska yerlerine yayilmasindaki ilk adimlar olmustur. Cografyanin iilkenin
diger {iniversitelerinde yer almasinda tahmin edilecegi gibi once Istanbul Universitesi
mezunlar1 rol oynamis, bir siire sonra Ankara mezunlar1 da bu misyonda yer almislardir.
Ilerleyen dénemde Atatiirk Universitesi 6gretim elemanlarmin ya da mezunlarmin kurucu
Ogretim iiyesi olarak rol oynadiklar1 gozlenmistir (Tiimertekin, 2001). Gilinlimiizde cografya
bolimii ve cografya egitimi anabilim dali programinda gorev yapan ii¢ yiiz doksan dgretim
tiyesinden yiiz on ikisi doktoralarini tamamladig1 {iniversitede gorev yapmaktadir. Dolayistyla
Ogretim tiyelerinin %71’1 doktorasini yaptig1 iiniversiteden farkli bir kurumda caligmaktadir.
Bu oranlar, nispeten diisiik bir icten beslenme durumuna isaret etmektedir. Ortalama deger
diisiik olsa da kurumlar arasinda icten beslenme oranlar1 agisindan biiylik farkliliklar
bulunmaktadir. Kokl {niversitelerde ¢ok daha yiliksek bir igten beslenme orani s6z
konusudur. Istanbul Universitesi, Ankara Universitesi, Atatiirk Universitesi, Firat Universitesi
ve Dokuz Eyliil Universitesi gibi koklii cografya boliimlerinin bulundugu {iniversitelerde

kendi doktora mezununu G6gretim iiyesi olarak calistirma orani %100’diir. Benzer sekilde
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iletisim programlart alaninda, Tirkiye’nin farkli bolgelerindeki tiniversitelere 6gretim iyesi
yetistiren yedi iiniversite ne ¢ikmaktadir. Bu iiniversiteler Istanbul, Marmara, Ege, Anadolu,
Ankara, Gazi ve Selguk iiniversiteleridir. Bu {iniversitelerin kendi mezunlarina daha fazla
oncelik verdikleri ve diger iiniversitelere daha az acik bir yap: sergiledikleri tespit edilmistir
(Boz ve Giir, 2021). Sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programinda da benzer sekilde Gazi,
Atatiirk, Marmara, Istanbul ve Ankara iiniversiteleri kendi 6gretim iiyelerini yetistirmenin
yani sira, Tirkiye'nin farkli bolgelerindeki pek ¢ok iiniversiteye de Ogretim {yesi

saglamiglardir (Unal ve Seren, 2022).

Icten beslenmenin olmadigi otuz sekiz iiniversite incelendiginde ise birgogunda
doktora programi olmayan ve iilkemizdeki farkli tiniversitelesme asamalarinda kurulan yakin
tarihli tiniversiteler oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde iletisim programlarinda (Boz ve
Giir, 2021) ve sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programinda (Unal ve Seren, 2022) igten
beslenme orani diisiik ya da sifir olan liniversitelerde, ilgili alanda doktora programlarinin
bulunmamasi ve i¢ten beslenme orani yiiksek olan {iniversitelere kiyasla daha yeni kurulmus

olmalar1 gibi faktorlerin, bu durumu etkiledigi ifade edilmistir.

Arastirmanin ikinci alt probleminde “aragtirma Orneklemine dahil edilen cografya
egitimiyle ilgili calismalarin (bu ¢alisma i¢in hazirlanan igerik analizi yonergesi bakimindan)
yonelimleri nasildir?” sorusu incelenmistir. Arastirma Orneklemine dahil edilen cografya
egitimi ile ilgili toplam 499 adet calismanin analiz edilmesinde kirk soru kullanilmistir. Bu
sorularin her biri arastirmada kullanilan icerik analizi yOnergesi icin bir tema olarak

degerlendirilmistir.

Toplam 499 adet ¢alismanin %20,44’i doktora tezi, %79,56’s1 arastirma makalesi
kapsaminda gerceklestirilmistir. Bu ¢alismalar su konu basliklar1 altinda incelenmistir: (1)
Tiirkiye’de cografya dersi 0gretim programlart ve 6zellikleri, (2) 6gretim ilke ve yontemleri,
(3) diger tilkelerde cografya egitimi ve 6gretimi, (4) farkli egitim ve 6gretim programlarinda
cografya, (5) 6gretmen egitimi, (6) cografya 6gretiminde materyal kullanimi, (7) 6lgme ve
degerlendirme ve (8) cografya egitiminde yonelimler. En fazla ¢alismanin yapildigi konular
O0lgme ve degerlendirme, oOgretim ilke ve yontemleri ve farkli egitim ve Ogretim
programlarinda cografya seklindedir. En az c¢alismanin yapildigi konular ise cografya
egitiminde yonelimler, 6gretmen yetistirme ve gelistirme ve diger iilkelerde cografya egitimi

ve ogretimidir.
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Tez konularmin yillara gore dagilimi incelendiginde; 1997-2002 yillar1 arasinda
cografya egitiminde materyal kullanim1 ve farkli egitim ve 6gretim programlarinda cografya
konularmin islenisi {izerine odaklanan iki tez calismasi bulunmaktadir. 2003-2007 yillar1
arasinda ise sekiz farkli konu alaninda tez ¢alismasi yapildig1 belirlenmistir. Bu doénemde
ozellikle 6gretim ilke ve yontemleri, 6lgme ve degerlendirme, cografya egitiminde materyal
kullannmi ve diger llkelerde cografya egitimi konularmna ilgi artmistir. 2008-2012 arasi
donemde de bu konularin yani sira farkli egitim ve Ogretim programlarinda cografya ve
Tiirkiye’de cografya dersi 6gretim programlar1 ve ozellikleri konulari iizerinde g¢aligmalar
yogunlagmistir. 2013-2017 aras1 donemde ise Tiirkiye’de cografya dersi 6gretim programlari
ve Ozellikleri ile cografya egitiminde yonelimler konu alanlarinda herhangi bir tez ¢alismasi
yapilmadigi tespit edilmistir. Son olarak, 2018-2022 aras1 donemde de ge¢mis donemlerde
oldugu gibi ogretim ilke ve yoOntemleri ile diger llkelerde cografya egitimi ve Ogretimi

konularinin 6n plana ¢iktig1 goriilmiistiir.

Tez konularimin {iniversitelere gore dagilimi incelendiginde; Atatiirk, Gazi ve
Marmara {iniversitelerinde en fazla ¢alisilan arastirma konularinin 6gretim ilke ve yontemleri
alt konu baglig1 alaninda oldugu tespit edilmistir. Cografya egitimi ile ilgili hazirlanan en
fazla doktora tezinin Gazi Universitesinde oldugu goriilmiistiir. Sadece on bes iiniversitede
cografya egitimi ile ilgili doktora tezi hazirlanmis olmasi diger iiniversitelerde doktora
programi agma sartini saglamamis olmalariyla agiklanabilir. Doktoray1 bitirme tarihleri ile
makale sayilar1 arasinda da bir benzerlik oldugu goriilmiistiir. Seneler igindeki diisiis ve
artislarin iizerinde akademik yiikseltme ve atama kriterleri ile akademik tesvik yonetmeligi®

gibi idari diizenlemelerin de etkisi oldugu ifade edilebilir.

Cografya egitimi alaninda hazirlanmis olan makalelerin konu alanlarinin yillara gore
dagilimi1 2002-2022 yillar1 arasinda dort donemde incelenmistir. Bu donemlerde dlgme ve
degerlendirme, farkli egitim ve 6gretim programlarinda cografya egitimi ve dgretimi, 6gretim
ilke ve yontemleri ve cografya ogretiminde materyal kullanimi en ¢ok calisilan konular
olmustur. 2002-2007 doéneminde 6lgme ve degerlendirme ile cografya dgretiminde materyal

kullanim1 agirlikli olarak incelenmistir. 2008-2012 doéneminde ise farkli egitim ve Ggretim

9 fIk defa 14 Aralik 2015 tarihli ve 2015/8305 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige konulan
Akademik Tesvik Odenegi yonetmeligi ile devlet yiiksekdgretim kurumlar1 kadrolarmda bulunan dgretim
elemanlarina yapilacak olan akademik tesvik ddeneginin uygulanmasina iligkin hususlari diizenlemistir. Muhtelif
zamanlarda ¢esitli degisikliklere ugrayan ya da tamamen yenilenen yonetmeligin son hali 14 Mayis 2018 tarihli
ve 2018/11834 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige konulmustur. Bu Yonetmeligin yayimlanmasi ve ilgi
yonetmelikte yapilan degisiklikler akademik yayinlarin sayisin1 da etkilemektedir.

144



programlarinda cografya konusu aragtirmacilar tarafindan daha fazla tercih edilmistir. 2013-
2017 doneminde Ol¢gme ve degerlendirme, cografya Ogretiminde materyal kullanimi
konularinda artis olmustur. 2018-2022 doéneminde ise 6gretim ilke ve yontemleri ile 6lgme ve
degerlendirme konularma odaklanilmigtir. Bu durum, cografya egitimindeki Oncelik ve
giindem degisikliklerini gostermektedir. Bu baglamda, bu veriler kullanilarak cografya

egitiminde daha fazla arastirma gerektiren konu alanlar1 da belirlenebilir.

Cografya egitimi ile ilgili makalelerde yaymlarin yaklasik yarisiin (%44,84)
yaymmlandig1 International Journal of Geography and Geography Education (IGGE) adli
dergide tiim konu alanlarim1 kapsar sekilde yaymin yapildigir goriilmektedir. Ayrica Milli
Egitim Dergisi ve Dogu Cografya Dergisinde ise diger iilkelerde cografya egitimi ve 6gretimi

hari¢ tlim konu alanlarinda cografya egitimi ile ilgili ¢alismalar bulundugu tespit edilmistir.

Calismalarin  konu alanlarma gore dagilimina iligkin bulgular incelendiginde;
Tiirkiye’de cografya dersi 6gretim programlar1 ve 6zellikleri konu alaninda en fazla 6gretim
programinin degerlendirilmesi ve uygulanmasina iliskin alt konularda ¢aligsmalar yapilmstir.
Tirk egitim sisteminin temel hedefi, degerlerimiz ve yetkinliklerle uyumlu bilgi, beceri ve
davranislar kazanmis bireyler yetistirmektir. Ogretim programlari, dgrencilere bu bilgi, beceri
ve davraniglart kazandirmak igin tasarlanmistir. Degerlerimiz ve yetkinlikler ise, bu
kazanimlar arasinda biitiinciil bir iliski kurmak ve 6grencilerin vizyonunu genisletmek i¢in
onemlidir (MEB Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi [TTKB], 2018). Bu baglamda 6gretim
programinin 6nemli bir ayagini olusturan degerler ve yetkinlikler alanina iligskin daha fazla

caligsmaya ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir.

Ogretmen, egitim ve dgretim siirecinin énemli bir aktdrii durumundadir. Ogretmenin
gorevi, Ogrencilere bilgi, beceri ve tutum kazandirmak ve onlarin bireysel potansiyellerini
ortaya c¢ikarmaktir. Ogrencilerin bireysel farkliliklari, 6grenme stilleri, ilgi alanlari,
motivasyon diizeyleri, zeka tiirleri, onceki bilgileri gibi pek ¢ok faktore baghdir. Bu
farkliliklar, 6grencilerin 6grenme hizlarimi etkiler. Bu nedenle, 6gretmenler, 6grencilerin
bireysel farkliliklarin1 tanimali ve bunlara uygun olarak oOzellestirilmis bir Ogretim
gerceklestirmelidir. Bu baglamda 6gretim yontem ve teknigi belirlenirken, dersin konusu,
hedefleri ve kazanimlari ile hedef kitlenin gelisim diizeyi ve ihtiyaglari, kullanilacak materyal,
siif ortami ve zaman g6z oniinde bulundurulmalidir. Nihayetinde, bu Kkriterlere uygun olarak
en etkili ve verimli yontem ve teknik belirlenmeli ve uygulanmalidir (Cengizhan, 2019).

Cografya egitimi alaninda gergeklestirilen ¢aligmalarda O6gretim ilke ve yontemleri konu

145



alaninda en fazla 6gretim yontem ve teknikleri ve 6grenme yaklagimlart alt konularinda
calisma yapilmisken 6gretme stilleri, 6gretim ilkeleri, 6gretim stratejileri, 6grenme stilleri gibi

alt konularda daha fazla ¢aligmaya ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir.

Ogretimin amaci, Ogrencilere bilgi, beceri ve tutum kazandirmaktir. Bu amaca
ulasabilmek igin birtakim ilkelerin g6z Oniinde bulundurulmasi gerekir. Bu ilkelerden
cografya 6gretiminde siklikla bagvurulanlari sunlardir: (a) 6grenene gorelik ilkesi (Cografya
egitiminde, 6grencilerin bireysel farkliliklari, ilgi ve ihtiyaglar1 géz 6niinde bulundurularak,
onlara uygun materyal, yontem ve teknikler se¢ilmesi), (b) yakindan uzaga ilkesi (Cografya
egitiminde, once okulun bulundugu bolgenin cografi 6zellikleri incelenmesi, sonra ilge, il,
bolge ve iilke diizeyinde cografi bilgiler verilmesi ve son olarak komsu iilkeler ve diinya
cografyasina ait 6zelliklere gegilmesi), (c) bilinenden bilinmeyene ilkesi (cografya egitiminde,
yeni bir konu islenmeden once onceki konularla bagi kurulmasi), (d) somuttan soyuta ilkesi
(cografya egitiminde, soyut kavramlarin gorsel materyaller, haritalar, grafikler, modeller,
deneyler ve geziler gibi yontemlerle somutlastirilmasi), (e) agiklik ilkesi (Cografya egitiminde,
Ogrencilere verilen bilgilerin dogru, giincel ve yeterli olmasi, cografi terimlerin tanimlanmasi
ve agiklanmasi, cografi olaylarin neden-sonug iliskisi i¢inde sunulmasi), (f) aktivite ilkesi
(cografya egitiminde, 6grencilerin bireysel veya grup calismalari yapmalari, arastirma, proje,
sunum gibi etkinliklere katilmalar1, cografi olaylar1 gézlemlemeleri ve degerlendirmeleri), (g)
biitiinliik ilkesi (cografyanin bir biitin olarak ele alinmasini ve diger bilim dallaryla
iliskisinin kurulmasi), (h) giincellik ilkesi (cografyanin giincel olaylarla iligskilendirilmesi ve
boylece daha ilgi ¢ekici ve anlamli hale gelmesi), (1) tasarrufluk ilkesidir (cografya
egitiminde, ders saatlerinin verimli bir sekilde kullanilmasi ve gereksiz tekrar veya
detaylardan kagmilmasi ile cografi materyallerin se¢imi ve kullaniminda ekonomiklik
saglanmasi) (Aydm ve Giingordi, 2016). Bu ilkeler sayesinde, cografya ogretimi daha
anlamly, ilgi cekici ve kalic1 hale gelir. Ogrenciler cografyay1 sadece bir bilgi y1gin1 olarak
degil, yasadiklar1 diinyay1 anlamalarina yardimci olan bir ara¢ olarak goriirler. Ogretimin
amacina ulagmasinda dikkate alinmasi gereken bu ilkeler ile ilgili arastirma kapsaminda
incelenen c¢aligmalarda yakindan uzaga ve aktivite ilkesine yonelik c¢aligmalar tespit

edilmistir.

Cografya egitiminde onemli bir yere sahip olan arazi ¢alismalar1 da bu kisimda
degerlendirilmistir. Ar1’ya (2020) gore, arazi ¢caligmasinin yiiksekdgretim cografya egitiminin

¢ok Onemli bir pargasi olarak algilanmasina ve kabul edilmesine ragmen, programlara
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yeterince entegre edilemedigini gostermistir. Benzer sekilde Bulgaristan’da bulunan
tiniversitelerde de cografya egitimi uygulamali baglamin1 kaybetmis ve teorik bir konuya
doniigmiis, ¢agdas toplumda cok ihtiya¢ duyulan pratik bilgi ve becerileri kazandiramamaistir
(Vodenska, 2004).

Cografya egitim ve Ogretimine yonelik 16 farkli iilkedeki uygulama, ders kitabi,
O0gretim programi vb. ¢esitli agilardan incelendigi ¢alismalarin en fazla Almanya, daha sonra
Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri hakkinda vyiiriitiildiigii tespit edilmistir. Cografya
egitim ve 0gretimine iliskin farkl tilkelerdeki uygulamalarin incelenmesi, degerlendirilmesi
ve llkemizdeki uygulamalarla karsilastirilmasinin cografya egitim ve Ogretimimize katki

saglayacagi diisiiniilmektedir.

Farkl1 egitim ve 6gretim programlarinda cografya konu alaninda en fazla ilkégretim
egitim ve Ogretim programlarinda cografyaya ait konularin incelendigi caligmalar yer
almaktadir. Bu alt konu alaninda ilkdgretim Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Tiirkge dersine
ait e@itim ve Ogretim programlarinda cografyaya ait konular incelenmistir. Ilkdgretimde
cografyay1 konu edinen caligmalarda fen bilimleri dersi icerisinde yer alan kazanimlara yer
verilse de miinferit bir calismaya rastlanmamis olmasi dikkat c¢ekicidir. Okul 6ncesinde
cografya becerilerinin 6gretimi, cografi kavramlar ve 6gretim programinin cografya egitimi

acisindan incelenmesine yonelik ¢caligmalarin varlig1 tespit edilmistir.

[Ikogretimde sosyal bilgiler dersindeki cografya konularmin dgretimiyle ilgili ¢ok
sayida calismanin varlig: tespit edilmigken, fen bilimleri alaninda ¢aligma yapilmadig gibi,
ortabgretimde de tarih dersindeki cografya konularmin &gretimiyle ilgili g¢aligmalar
mevcutken, fizik, kimya ve biyoloji derslerinde yer alan cografya konulariyla ilgili galismaya
rastlanmamistir. Aslinda bu durumu cografyanin ilk caglara kadar takip edilebilen ezeli ve
ebedi dialist karakterinin ortaya ¢ikardigi sOylenebilir. Cografyanin iilkemizde
teskilatlanmas: siirecinde, 1933 yilinda Istanbul Universitesi reformu kapsaminda, fiziki
cografyanin fen fakiiltesine, beseri ve iktisadi cografyanin ise edebiyat fakiiltesine baglanmasi
Onerilmistir. Ancak, cografya miiessesesi bu Oneriye karsi ¢ikarak, cografyanin tarihi gruplara
dahil edilmesinin ya da fiziki ve beserl kisimlarina ayrilmasinin ilim kolunun biitiinliigiine
zarar verecegini savunmustur. Bu nedenle, cografyanin tamamiyetini korumak ve miistakil bir
ziimre olarak gelismesini saglamak icin, edebiyat fakiiltesinde tek bir boliim olarak kalmasini
talep etmistir. Bu talep, komisyon tarafindan uygun goriilmiistiir (Akyol, 1943c,). Ering'e gore

(1973), cografya boliimiiniin biitiin olarak edebiyat fakiiltesinde birakilmasini isteyen bolim
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tiyelerinin tarih ile cografya arasinda siki iligkilere inanan, hatta bir bakima cografyayi tarihin
sahnesi sayan, tarihsiz cografyayir hareketsiz bir cesede, cografyasiz tarihi vatansiz bir
serseriye benzeten!® Ritter okulunun tesiri altinda oldugunu géstermektedir. Aksi takdirde,
yani Humbolt-Richtofen okulunun tesiri boliimde hakim olsaydi, Orta Avrupa ve Iskandinav
iilkelerinin pek c¢ogunda oldugu gibi, reform sirasinda cografya boliimiini bilimsel
biitlinliigiinli bozmadan fen fakiiltesine baglanmasinin tavsiye edilmesi beklenirdi. Nitekim bu
hakim tesir sebebiyledir ki Tirkiye’de tarih-cografya birbirinden ayrilmayan, yekdigerine
hemen daima bir tire ile bagl ikiz kardesler gibi miitalaa edilegelmistir. Ayni tesirin etkisiyle
Tiirkiye’de acilan ikinci cografya boliimiinlin baglandigr fakiiltenin mahiyetinde belki en
belirgin olarak da bizzat bu fakiiltenin adinda (Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi) agikca
kendini gostermektedir (Ering, 1973). Bu nedenle, cografyanin sadece sosyal bilgilerle iliskili
degil ve hatta 6gretim programlarinda da goriildiigii lizere fen bilimleri ile iliskisi de goz
oniinde bulunduruldugunda gerek ilkogretimde gerekse ortadgretimde bu konudaki
calismalarin sayisinin artmasinin alan ic¢in faydali olacagi diisiiniilmektedir. Halbuki ilkokul
(3-4. smiflar), ortaokul (5-8. siniflar) fen bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan toplam
302 kazanimdan 61’1 (%20,20) cografyaya ait konular ile iliskilendirilebilir (Duran vd.,
2018). Bu durumda fen bilimleri 6gretim programinda yer alan cografyaya ait konulara iliskin

daha fazla calismaya ihtiya¢ duyuldugu sdylenebilir.

Ozel egitim programlarinda cografya bashigi altinda isitme engelli, 6zel yetenekli ve
total gébrme engelli 6grencilere iligskin ¢alismalar mevcut olmakla birlikte sayilarinin daha da
artmasinin uygun olacagi diisiiniilmektedir. Ayrica emniyet teskilati ve askerd liselerin egitim
ve Ogretim programlarinda cografya konularini inceleyen calismalar da mevcuttur. Bu
calismalarin sayisinin artmasinin cografyanin 6nemini ve disiplinler arasi iligkilerini

gostermesi acisindan onem arz ettigi diisiiniilmektedir.

Ogretmen egitimi konu alaninda dgretmen yetistirme ve gelistirmeye yonelik olarak
ogretmen yeterlikleri, hizmet ici egitim ihtiyaglarinin belirlenmesi, 6gretmen ve 6gretmen
aday1 profili, cografya ogretmeni yetistirilmesi ve kariyer planlama alt konu alanlarinda
calismalar bulunmaktadir. Bilgi cagmin gerektirdigi bilgili, becerili ve erdemli 6gretmenlerin
yetistirilmesi, Tiirkiye’nin c¢agdas uygarlik seviyesinin {istline ¢ikmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadir (Ozcan, 2011) Bu baglamda, bu konu alaninda daha fazla arastirma

yapilmasinin gerekliligi vurgulanabilir.

10 Maarif Nezareti tarafindan hazirlatilan cografya 6gretim yontemleri kitapgiginda (1911/1912), tarihi
vatanin ruhuna, cografyayi da vatanin bedenine benzetildigi vurgulanmistir (Orug vd., 2020).
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Cografya 0gretiminde materyal kullanimi konu alanindaki ¢alismalarin %61,54’ bilgi
ve iletisim teknolojileri alt konu alanindadir. Bilgi ve iletisim teknolojileri alt konu alaninda
Cografi bilgi sistemleri, blog, podcast, televizyon, EBA vb. ¢alisma alanina sahip arastirmalar
mevcuttur. Bu alt konu alan1 diginda ders kitaplari, tablo, grafik ve diyagramlar, gazete
haberleri, karikatiir, model kiire, harita, miizik, atasozleri ve genel olarak cografya derslerinde
materyal kullanim1 ve 6nemini inceleyen ¢alismalar mevcuttur. Bu kisimda 6zellikle CBS’ye
ayr1 bir baslik agmanin uygun olacagi diisiiniilmektedir. CBS’nin sundugu avantajlar
diisiintildiiginde ortadgretim ve yliksekogretim cografya derslerinde etkili bir sekilde
kullanilmasia yonelik aragtirmalarin artmasinin alana olumlu yansimasi beklenmektedir.
Ayrica cografya egitiminde materyal kullaniminin, akademik basar: lizerinde yiiksek diizeyde
bir etkiye sahip oldugu yapilan arastirmalarda tespit edilmistir. Bu dogrultuda, ortaggretim ve
yiiksekdgretim cografya derslerinde materyal kullaniminin artirilmasi, 6gretmenlerin de

derslerinde kullandiklar1 materyalleri gesitlendirmeleri dnerilmektedir (Sezer ve Inel, 2017).

Olgme ve degerlendirme konu alaninda yapilan ¢alismalarin %73,29’{i goriis, algi,
tutum ve davramis ile smav/soru analizi alt konularindadir. Bu alt konu alani disinda
farkindalik, okuryazarlik, etkililik, hazir bulunusluk, basari, bilgi, yonelim, inan¢ ve akademik
benlik diizeylerinin incelendigi arastirmalarin varlig: da tespit edilmistir. Ogrenme-6gretme
sirecinde bireylerin kazanmis olduklar1 bilgi, beceri ve yeterlikler ile Ogretim
uygulamalarinin etkililigini belirlemek icin 6lgme ve degerlendirme caligmalarina ihtiyag
duyulmaktadir (Semerci, 2015). Ayrica dlgme ve degerlendirme faaliyetleri ¢esitli anket
calismalar1 araciligiyla arastirmacilara 6nemli objektif bulgular sunmaktadir (Gegit, 2010a).
Olgme ve degerlendirme konu alaninda &rneklem gruplari olarak genellikle 8gretmenler,
ogretmen adaylar1 ve dgrenciler kullanilmistir. Unutulmamalidir ki izlenemeyen bir siire¢
denetim altina almamaz (Ozgelik, 2016). Bu gercekten hareketle egitim ve o&gretim
etkinliginin oldugu bir yerde 6lgme ve degerlendirmenin olmamasi diisiiniilemez (Semerci,
2015). Egitim ve 6gretime iliskin verilecek kararlarin dogrulugu ise eldeki 6l¢gme sonuglarinin
dogruluguna (gecerli ve giivenilir) ve karsilastirma yapmak icin secilen 6l¢iitiin uygunluguna
baghidir (Yasar, 2020). Bu baglamda, cografya egitimi alaninda da etkin ve etkili bir 6gretim

stireci i¢in degerlendirmenin farkli boyutlarini inceleyen galigmalara ihtiyag vardir.

Cografya egitiminde yonelimler konu basligi altinda cografya egitim ve o6gretimi
alaninda yapilan ¢alismalarin cesitli degiskenler tarafindan incelendigi ve yonelimlerin ortaya

konulmaya calisildig1 goriilmiistiir. Bu alt konu bashiginda oryantiring, bilgisayar destekli
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cografya 6gretimi, ¢evre egitimi, cografya egitimi, turizm cografyasi, 6gretim yontemlerinin
Ogrenci basarisina etkisi konusunda yapilan caligmalar mevcuttur. Bu c¢alismalar ile
mukayeseli sekilde mevcut durum tespit edilmis, olumlu ve olumsuz yonler belirlenmeye
calisilmig ve gelecege yonelik bir tasavvur ortaya konulmaya calisilmistir. Bu baglamda, bu
tiir ¢alismalarin gecgilen asamalarin goriilmesi ve nereye varilmak istendiginin tespiti i¢in

onemli oldugu soylenebilir.

Incelenen 499 calisma arasindan kirk ¢alisma ile en fazla yaym 2013 yilinda
yapilmustir. Ayrica yaymlarin %52,71°1 2013 yilindan bugiine dek yayimlanmistir. Doktora
tezlerinin ve makalelerin sayisinda ise 2005’ten itibaren hizli bir artis olmasi hem cografya
egitimi alaninda doktora mezunlarinin sayilarinin artmasiyla hem akademik atama ve
ylkseltme kriterleri hem de bu tarihte uygulamaya konan yeni cografya dersi Ogretim
programi ile arastirmacilarin bu alana daha fazla ilgi gostermeye baslamis oldugunun
gostergesi sayilabilir. Cografya egitimi ile ilgili en fazla doktora tezinin 2008 ve 2019
yillarinda (f=9; %38,82) hazirlandig1, en az doktora tezinin ise 1997 ve 2002 yillarinda (f=1;
0,98) hazirlandig1 goriilmektedir. 1997 oncesi donemde cografya egitimi ile ilgili doktora
tezinin hazirlanmamis olmasi1 daha 6nceki déonemlerde alan ¢alismalarina agirlik verilmesiyle
ilgili oldugu diisliniilmektedir. Buna karsilik sonraki yillarda cografya egitimi ile ilgili doktora
tezi caligmalarina yer verilmesi Yiiksekogretim Yiiriitme Kurulunun 4 Kasim 1997 tarihli ve
97.39.2761 sayili karariyla egitim fakiiltelerinin yeniden yapilanmasina bagli olarak egitim
bilimleri enstitiileri ve dolayisiyla bu enstitiiye bagli anabilim dali ve programlar diizenlenmis
olmasiyla ilgilidir. Caligma kapsaminda yer alan yillara gore tespit edilen en eski tez 1997
yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde Ismail TASLI tarafindan
hazirlanan “Ogrenci merkezli yontemlerle cografya 6gretimi” adli doktora tezidir. AKsoy ve
Tiirker’e (2020) gore, egitim fakiiltelerinin 1997°deki yeniden yapilanmasi sonucu cografya

egitimi ile ilgili caligsmalarin sayisinda belirgin bir artig olmustur.

Toplam 499 adet c¢alismanin %?22,44’4 kadin arastirmacilar, %77,56’s1 erkek
arastirmacilar tarafindan yiriitiilmustiir. Bu dagilim, 102 doktora tezinin arastirmaci
cinsiyetine [kadin (%29,40); erkek (%70,60)] gore dagilimiyla ve 6gretim iiyelerinin cinsiyete
gore [kadin (%24); erkek (%76)] dagilimi ile de benzerlikler gostermektedir. Bu durum, kadin
arastirmacilara kiyasla erkek aragtirmacilarin cografya egitimi ile ilgili ¢calisma konularina
daha fazla ilgi duydugunun bir gostergesi olabilir. Ayrica dikkat edilmesi gereken bir husus

da Tirkiye’deki lisans 6grencilerinin cinsiyete gore dagilimi (Yiiksekogretim Bilgi Yonetim
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Sistemi 6grenim diizeyine gore 6grenci sayist 2022-2023 yiiksekdgretim istatistiklerine gore
kadinlarin oram1 %50,84, erkeklerin orani ise %49,16 olarak belirtilmistir) ve Ogretim
elemanlarinin cinsiyete gore dagilimi (Yiiksekogretim Bilgi Yonetim Sistemi 6gretim elemani
sayilart raporuna gore arastirma gorevlisi tinvaninda kadinlarin orami %53,55 - erkeklerin
orant %46,45; Ogretim gorevlisi tinvaninda kadinlarin orant %51,48 - erkeklerin orani
%48,52; doktor dgretim iiyesi linvaninda kadmlarin oran1 %46,98 - erkeklerin oranm1 %53,02;
dogent iinvaninda kadinlarin orami %41,19 - erkeklerin oranm1 %58,81; profesor tinvaninda
kadinlarin oran1 %34,25 - erkeklerin orant %65,75 olmak lizere genel toplamda kadinlarin
orant %46,28 - erkeklerin orami %53,72°dir) g6z Oniine alindiginda mevcut durumda
tniversitelerimizde 6grencilikten profesorliige kadar erkeklerin oraninin dikey yonde artig
icerisinde oldugu goriilmektedir. Arastirma gorevlisi ve doktor o6gretim iiyesi oranlar
incelendiginde cografyadan farkli olmak tizere bu dagilim, Tiirk yiiksekdgretim sistemi

icerisinde gelecek yillarda kadinlarin oraninin artacagina isaret etmektedir.

Cografya egitimi ile ilgili ¢calismalarin %81,8’in1 nicel ya da nitel yonteme dayali
olarak gergeklestirildigi goriilmektedir. Bu durum, cografya egitimi ile ilgili karma
yontemlerle gerceklestirilmis daha fazla sayida ¢alismaya ihtiya¢ duyuldugunu
gostermektedir. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin yaklasik dortte {icii betimsel ve
deneysel desenlerde hazirlanmistir. Doktora tezlerinin hazirlandigr yillar g6z Oniinde
bulunduruldugunda sadece bir yilda (2016) deneysel desende tez hazirlanmadig goriilmiistiir.
Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerindeki arasgtirma yontemlerinin iiniversitelere goére
dagilimi incelendiginde aragtirmanin diger bulgulari ile uyumlu sekilde doktora tezlerinin
hazirlandig1 iiniversitelerde en fazla nicel yontemin (on bir farkli {iniversitede), model
gelistirme ve nitel yontemin ise {i¢ farkli {iniversitede kullanildigi tespit edilmistir. Nicel
calismalarin en fazla Gazi Universitesi, nitel ¢alismalarin en fazla Marmara Universitesi,
karma ¢alismalarin en fazla Gazi Universitesi ve model gelistirme ¢alismalarmin ise en fazla
Marmara Universitesinde hazirlandig1 tespit edilmistir. Bu sonuglar, arastirmacilarin farkli
{iniversitelerde farkli yontemleri tercih ettiklerini gdstermektedir. Gazi Universitesinde nicel
yontemler, Marmara Universitesinde nitel yontemler ve Atatiirk Universitesinde karma
yontemler daha fazla kullanilmigtir. Diger iiniversitelerde ise nicel yontemler daha baskin
olmustur. Cografya egitimi alaninda doktora tezlerinde kullanilan arastirma desenlerinin
1997-2022 yillar1 arasindaki dagilimi bes déonem halinde analiz edilmistir. Bu analize gore,
betimsel ve deneysel arastirma desenleri bu alanda en sik tercih edilen yontemlerdir.

Donemlere gore incelendiginde, 1997-2002 yillar1 arasindaki iki doktora tezinin deneysel

151



arastirma deseninde hazirlandigi goriilmistiir. 2003-2007 yillar1 arasinda ise dort arastirma
deseni ile ilgili tezler hazirlanmigtir. 2008-2012 yillar1 arasinda da deneysel arastirma deseni
one c¢ikmis, ancak betimsel arastirma deseni de yakin bir oranda takip etmistir. Son olarak,
2018-2022 yillar1 arasinda betimsel arastirma deseninin digerlerine gore daha fazla
kullanildig: tespit edilmistir. Bu sonuglar, doktora tezlerinde arastirmacilarin nicel yontemlere
daha fazla agirlik verdigini ve nitel ve karma yontemleri ise esit derecede 6nemsedigini

gostermektedir.

Cografya egitimi ile ilgili makalelerde nicel, nitel, karma ve diger olmak iizere 4 farkli
aragtirma yontemi kullanildigi goriilmiistiir. Cografya egitimi ile ilgili hazirlanan
makalelerdeki arastirma yoOntemlerinin yillara gore dagilimi incelendiginde diger (model
gelistirme) ¢alismalarinin 2005 cografya dersi 6gretim programinin uygulanmasiyla birlikte
uygulamaya doniik materyal, etkinlik, yazilim programi vb. gelistiren ¢aligmalara agirlik
verildigi sonraki yillarda ise daha az ¢alisma yapildig: tespit edilmistir. Makalelerin aragtirma
yontemlerinin yillara gore dagiliminda nitel arastirma yontemi 2013’te ilk kez nicel arastirma
sayisin1 yakalamis ve bu yildan itibaren de cografya egitimi alanindaki sayisal iistiinliigiini
stirdiirmiistiir. Bu baglamda doktora tezlerinde nicel ¢alismalara agirlik verilirken makalelerde

nitel ¢caligsmalarin daha fazla oldugu tespit edilmistir.

Cografya egitimi ile ilgili calismalarin yarisindan fazlasi betimsel arastirma deseninde
ve yaklasik beste birinin ise igerik analizi deseninde yiiriitiildiigii goriilmektedir. Bu durum,
cografya egitimi ile ilgili model gelistirme ve deneysel arastirma deseninde gerceklestirilmis
daha fazla sayida caligmaya ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir. Cografya egitimi ile ilgili
doktora tezlerindeki arastirma desenlerinin iiniversitelere dagilimi incelendiginde betimsel
arastirma ve deneysel arastirma desenindeki calismalarin en fazla Gazi Universitesi, icerik
analizi ve model gelistirme desenindeki ¢alismalarin en fazla Marmara Universitesinde
hazirlandig1 goriilmektedir. Cografya egitimi ile ilgili makalelerde betimsel arastirma,
deneysel arastirma, icerik analizi ve model gelistirme olmak tizere dort farkli arastirma deseni
kullanildig1r goriilmiistiir. Cografya egitimi alaninda hazirlanan doktora tezlerinin arastirma
desenleri 1997-2002, 2003-2007, 2008-2012, 2013-2017 ve 2018-2022 olmak iizere bes
dénemde incelenmistir. Bu inceleme sonucunda, 1997-2002 aras1 donemde deneysel desende
oldugu goriilmektedir. 2003-2007 yillar1 arasinda dort arastirma deseninde de g¢alismalarin
hazirlandigr goriilmistiir. 2008-2012 arast donemde bir dnceki donemle benzer sekilde

deneysel caligsmalarin daha fazla yapildigi ve onu betimsel aragtirma desenindeki ¢aligmalarin
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takip ettigi goriilmistiir. 2013-2017 aras1 donemde betimsel aragtirma deseninde hazirlanan
caligmalara daha fazla agirlik verilmeye baslandig1 goriilmiistiir. 2018-2022 yillar1 arasinda
ise bir onceki donemle benzer sekilde betimsel arastirma deseninde hazirlanan arastirmalara

daha fazla agirlik verilmeye devam edildigi tespit edilmistir.

Makalelerin yaklasik beste ti¢li betimsel arastirma deseninde hazirlanmistir. Yiizdelik
olarak makalelerde doktora tezlerine gore deneysel desen c¢alismalarinin daha az tercih
edildigi gorilmistiir. Cografya egitimi ile ilgili makalelerin yayimlandigi dergilere goére
arastirma desenlerinin dagilimi incelendiginde betimsel arastirma, deneysel arastirma, igerik
analizi ve model gelistirme desenleri igin en fazla yayinin yapildigi dergi International
Journal of Geography and Geography Education adli dergidir. Yil faktoriine gore
degerlendirildiginde makale desenlerinde, 2013 yilinda betimsel arastirma ve igerik
analizinin, 2020 y1l1 betimsel analiz ve igerik analizinin, 2008 ve 2009 yillarinda esit olmak

tizere model gelistirme deseninin en fazla tercih edildigi yillar oldugu goriilmiistiir.

Cografya egitimi ile ilgili ¢calismalarda sekiz farkli veri toplama aracinin kullanildig,
en sik veri toplama araglarinin gériisme formlar1 ve dokiiman incelemesi oldugu goriilmiistiir.
Bu durum cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarda gézleme dayali gerceklestirilmis daha fazla
sayida ¢alismaya ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. Calismalarda sadece anket ya da goriisme
formlarindan sadece birisinin kullanilmasi yerine veri toplama araglarinin gesitlendirilmesinin

alana katki saglayacag diistiniilmektedir.

Cografya egitimi ile ilgili ¢alismalarin yaklasik yaris1 ortadgretim 6grencileri, basil
materyaller ve cografya 6gretmenleriyle gergeklestirilmistir. Cografya dersinin ortadgretimde
okutulan dersler arasinda yer almasi nedeniyle ortadgretim Ogrencileri ve cografya
ogretmenleri ile gerceklestirilen ¢alismalarin fazla olmasi beklenen bir durumdur. Bu durum,
cografya egitimine iliskin okul oncesinden yliksekdgretime kadar tiim alanlardaki 6grenci,
O0gretmen adayi, 6gretmen ve 0gretim iyesiyle gergeklestirilmis daha fazla ¢alismaya ihtiyag

duyuldugunu gostermektedir.

Cografya egitimi ile ilgili caligmalardaki toplam katilimci sayisi 5 ile 2 051 arasinda
degismekte olup c¢alisma basina ortalama katilimer sayisi yaklasik olarak 208 (betimsel
arastirmalar i¢in ortalama katilimct sayisi1 245, deneysel aragtirmalar i¢in ortalama katilimci
sayis1 ise 79) civarindadir. Betimsel arastirmalarda daha genis bir 6rneklemi temsil etmeye

calismak, deneysel calismalarin ise daha kontrollii bir ortamda gerceklestirmek gibi farkl
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amaglarindan dolay1 katilimci sayilarinda farkliliklar goriilmesi dogal ve beklendik bir

durumdur.

Cografya egitimi ilgili ¢alismalarin katilimcilar1 52 farkli ilden olmak iizere bunun
{icte biri Istanbul ve Ankara’da yiiriitiilmiistiir. Bu durum, 52 ilin disindaki illerde de cografya

egitimi ile ilgili gerceklestirilmis ¢aligsmalara ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir.

Bu arastirmada analiz edilen 102 adet doktora tezinin on bes farkli devlet
{iniversitesinde yiiriitiildiigii ve agirlikli olarak da Gazi Universitesinde (%41,18)
gerceklestirildigi gortilmektedir. Cografya egitimi ile ilgili arastirma konularinin egitim
bilimleri enstitiisiiyle (%85,29) daha fazla ilintili oldugu tespit edilmistir. Yiiksekogretim
Yiiriitme Kurulunun 4 Kasim 1997 tarihli ve 97.39.2761 sayili karariyla egitim fakiiltelerinin
yeniden yapilanmasina bagli olarak egitim bilimleri enstitiileri ve dolayisiyla bu enstitiiye
bagli anabilim dali ve programlar diizenlenmistir. Bu uygulamalarin neticesiyle lisansiistii
caligmalarda alan calismalarinin yaninda alan egitimi c¢alismalarina da yer verilmeye
baslanmistir. Bundan sonraki siirecte de cografya egitimi ile ilgili lisansiistii ¢alismalarin
sayis1 artarak gliniimiize kadar gelmis ve caligmalar agirlik olarak egitim bilimleri enstitiileri

biinyesinde hazirlanmistir.

Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin %63,73’1i Ortadgretim Sosyal Alanlar
Egitimi Anabilim Dalinda gerceklestirilmistir. Ilkogretim ve ortadgretim programlarinda
cografya konularinin bulunmasi nedeniyle az sayida da olsa bu anabilim dallarinda tezler
hazirlandig1 gortilmektedir. Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin %85,39’u cografya
egitimi ve cografya dgretmenligi bilim dali programlarinda hazirlanmigtir. Sosyal bilgiler
konularindaki cografya konularinin 6gretimine iliskin tezlerin varligi dikkat g¢ekici olmakla
birlikte fen bilimleri konularindaki cografya konularinin 6gretimine yonelik ise hi¢ doktora

tezi konusuna rastlanmamis olmasi da 6nem arz etmektedir.

Cografya egitimi ile ilgili doktora tezlerinin %55,88’1 profesor iinvanl, %26,47’si

dogent iinvanli, %17,65’1 doktor 6gretim tiyesi tinvanl 6gretim liyeleriyle hazirlanmistir.

Cografya egitimi ile ilgili makalelerin elli dokuz farkli dergide yayimlandigi,
makalelerin yarisindan fazlasinin (%52,64) iki dergide [International Journal of Geography
and Geography Education (IGGE) (%44,84), Milli Egitim Dergisi (%7,81)] yayimlandigi
tespit edilmistir. Cografya egitimi ile ilgili makaleler i¢in International Journal of Geography

and Geography Education (eski adiyla Marmara Cografya Dergisi) tek basina 6nemli bir
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ac181 kapatmaktadir. Bunun disinda tilkemizde yayin hayatina devam eden akademik cografya
dergilerinde (Tiirk Cografya Dergisi, Dogu Cografya Dergisi, Cografya Dergisi, Cografi
Bilimler Dergisi, Jeomorfolojik Arastirmalar Dergisi vb.) ise cografya egitimi ile ilgili daha

fazla ¢aligmanin yayimlanmasinin alana katki agisindan 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Cografya egitimi ile ilgili makalelerin yazar sayisi 1 ile 5 arasinda degismekte olup
makale basma diisen ortalama yazar sayisi ise yaklasik olarak 2’dir. Bu durum, cografya
egitimi ile ilgili makalelerin genellikle cok yazarh faaliyetler olarak gergeklestirildiginin bir

gostergesi sayilabilir.

Cografya egitimi ile ilgili makalelerde on bir farkli tipte yazar {invanina yer
verilmistir. Makalelerin yarisindan fazlasinda yazar {invanmi doktor ogretim tyesi (%57,18)
olmustur. Profesor ve dogent linvanlarinin ise daha az sayida ¢ikmasi bu iinvana sahip 6gretim
liyelerinin yazar siralamasinda genellikle birinci sirada yer almamalari ve akademik atama ve
yiikselme kriterleri ile agiklanabilir. Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) Bilim Raporu,
akademisyenlerin arastirma gorevliligi ve doktor dgretim iiyeligi donemlerinde iiretkenligin
arttigini, ancak docentlik kadrosuna ulastiktan sonra iiretkenligin yavasladigin1 ortaya
koymaktadir. Bu durumun nedeni olarak, arastirmacilarin dogentlik 6ncesi donemde asgari
yayn sartlarint karsilamaya odaklanmalar1 gosterilmektedir. Dogentlik sonrasi donemde ise,
akademisyenler profesorliik kadrosu icin gerekli ¢alisma yilin1 doldurmaktadirlar (2547 sayili
Yiiksekogretim Kanunu’nun 26. maddesi). Profesorliik kadrosuna ulasildiginda ise tiretkenlik
azalmaktadir. Atama ve yiikselme islemlerinde belirlenen yil sartlari, verimlilik iizerinde
olumsuz bir etki yaratabilmektedir. Ayrica, kanunda belirtilmeyen ancak kurumlarin
geleneksel olarak uyguladiklar1 sartlar ve yil smirlart da bu durumu daha da
derinlestirebilmektedir (Akgcigit ve Ozcan-Tok, 2020). Bu durum Ogretim iiyelerinin
goriislerinden elde edilen tema ve kodlara da yansimistir. Bunun diginda §gretim {iyelerinin
kariyerleri boyunca yasadiklar1 degisim ve gelisim; yas, tecriibe, ¢alisma ve enerjik olma gibi
unsurlarla da iliskili olabilir. Akademisyenligin genglik yillarinda daha verimli ve azimli
olunabilecegi diisiiniilebilir. Bu dénemde, akademisyenler yeni bilgiler iiretmeye, arastirma ve
yayin yapmaya daha fazla odaklanabilirler. Yas ilerledik¢e 6gretim iiyeleri daha ¢ok deneyim
kazanir, uzmanlik alanlarini genigletir ve farkli bakis agilari gelistirirler. Bu da onlarin
arastirma kalitesini ve etkisini artirabilir. Dolayisiyla Ogretim tiyeleri igin sonradan
tecrlibelerini paylasmanin da Onemli hale geldigi sdylenebilir. Akademisyenler, geng

meslektaslarina yol gostericilik yapabilir, akademik topluluklara katki saglayabilir ve bilgi
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birikimlerini aktarabilirler. Boylece, akademisyenligin farkli donemlerinde farkli roller

iistlenebilir ve farkli beceriler sergileyebilirler.

Cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢aligmalarda yirmi farkli konunun caligildig: tespit
edilmistir. En fazla g¢alisilan konular iklim bilgisi (f=13) ve harita bilgisidir (f=8). Ayrica
ortadgretim konularina kiyasla ilkokul, ortaokul ve lisans diizeyinde cografya egitimi ile ilgili

konularda daha az ¢alismanin yapildig: goriilmektedir.

Cografya egitimi ile ilgili deneysel ¢alismalarin yaklasik ticte ikisi lise 9. ve 10. siif
ogrencileriyle yiiriitilmiistiir. Bu bulgu, deneysel ¢aligmalarin gergeklestirildigi ders konular
tablosuyla benzerlik gostermektedir. Ayrica, bu durum farkli kademelerde 6grenim goéren

ogrencilerle daha fazla calismanin yapilmasi gerektigini géstermektedir.

Cografya egitimi ile ilgili deneysel calismalarin biiyiik bir ¢ogunlugu devlet

okullarinda ve yaklasik on birde biri de 6zel okullarda yiiriitilmiistiir.

Cografya egitimi ile ilgili deneysel calismalardaki uygulama siireleri 1 ile 24 hafta
arasinda degismekte olup ortalama olarak 6 hafta civarindadir. Uygulamada her tirli
yeniligin (yeni yoOntemlerin, buluslarin, aletlerin, programlarin vb.) {iretkenlikte ve
performansta gecici de olsa belli bir artisa yol agmasi olarak tanimlanan Hawthorne etkisine
kars1 arastirmacilarin dikkat etmeleri gerekmektedir (Kocakaya, 2012). Bu durum, cografya
egitimine iligkin yiiriitilen deneysel uygulamalarin daha uzun siirelere yayilmasi gerektigini

gostermektedir.

Cografya egitimi ile ilgili deneysel caligmalardaki deney grubu katilimci sayis1 9 ile
420 arasinda degigmekte olup ortalama olarak 43 iken; kontrol grubu katilimci sayis1 7 ile 420

arasinda degismekte olup ortalama olarak 40 kisiden olusmaktadir.

Cografya egitimi ile ilgili gerceklestirilen 79 deneysel ¢aligmanin sadece 57 tanesinde
esitligin saglandig1 goriilmektedir. Son test puanlarina iligkin olarak ise sadece 60 ¢alismada
deney grubu lehine anlamli bir farkin elde edildigi goriilmektedir. Buna ek olarak cografya
egitimi ile 1lgili gergeklestirilen 79 deneysel calismanin 62’sinde kalicilik testi kullanilmamus,
kalicilik testi kullanilan ¢aligmalarin biiyiik bir boliimiinde ise deney grubu lehine anlamli bir
fark elde edilmistir. Benzer sekilde, cografya egitimi ile ilgili gergeklestirilen 79 deneysel
calismanin 56’sinda tutum o6lgegi kullanilmamis, tutum OSlgeginin kullanildigr ¢aligmalarin

bliyiik bir boliimiinde deney grubu lehine anlamli bir fark elde edilmistir.
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Arastirmanin ikinci alt problemini olusturan igerik analizi yonergesinden elde edilen
bulgular gerek cografya egitimi ile ilgili gerekse de diger disiplinlerdeki arastirma
yonelimlerini inceleyen ¢alismalarin bulgular ile karsilastirilmistir. Buna gore, ortadgretim
cografya 6gretiminde 2000-2009 yillar1 arasinda yapilan cografya egitimi arastirmalaridaki
yonelimleri inceleyen bir arastirmada konularin agirlikli olarak bu ¢alismadaki bulgulara
benzer sekilde 6grenme etkinlikleri, 6l¢gme-degerlendirme ve program inceleme alanlarinda

gerceklestirildigi belirtilmistir (Gegit, 2010a).

Tiirkiye’de 2006-2017 yillar1 arasinda cografya egitimi alaninda hazirlanan lisansiistii
tezlerin ana yonelimleri inceleyen bir arastirmada bu ¢alismadaki bulgulara benzer sekilde
tezlerin onemli oranda Gazi, Marmara ve Atatiirk tiniversitelerinde hazirlandi§i, ¢alisma
konularinin basinda yaklasim-strateji-yontem-teknik-uygulamanin geldigi, genellikle nicel

calismalara agirlik verildigi tespit edilmistir (Cifci, 2017b).

Tiirkiye'de 2008-2018 yillar1 arasinda cografya egitimi alaninda yayimlanan
makalelerin ana yonelimlerini inceleyen bir arastirmada, bu ¢alismadaki bulgulara benzer
sekilde arastirma yontemi olarak nicel ve nitel yontemlere, konu alani olarak 6gretmen
yetistirme ve Ogrenme/0gretmeye daha fazla ilgi gosterildigi ve veri toplama araci olarak

genellikle anket ile 6lgeklerin daha fazla kullanildigi tespit edilmistir (Degirmenci, 2018).

Tiirkiye’de 1923-2018 yillar1 arasinda cografya egitimi alaninda bilimsel hakemli
dergilerde yayimlanan makaleleri betimsel olarak incelemeyi amaglayan bir ¢alismada, bu
calismadaki bulgulara benzer sekilde makalelerin agirlikli olarak durum tespitine yonelik;
yontemsel acidan en fazla nicel yontemde betimsel tarama deseninde hazirlanmig ¢alismalarin

oldugu tespit edilmistir (Aksoy ve Tiirker, 2020).

Fiziki cografya egitimi alaninda yazilmis lisansiistii tezleri ¢esitli degiskenlere gore
incelemeyi amaclayan bir ¢alismada; fiziki cografya egitimi alaninda lisanstistii tez iiretiminin
{iniversiteler arasinda dagiliminin dengesiz oldugu, Gazi Universitesinin bu alanda en fazla
tez {lreten kurum oldugu belirlenmistir. Tezlerin 6rneklem gruplarima bakildiginda,
ogrencilerin en ¢ok tercih edilen grup oldugu goriilmiistiir. Tezlerin yontem ve desen
acisindan degerlendirilmesinde, nicel yontemlerin ve deneysel desenlerin fiziki cografya
egitimi alaninda daha ¢ok kullanildig1 tespit edilmistir. Tezlerin arastirma konularina goére
smiflandirilmasinda ise, basari-tutum-farkindalik-yeterlik-goriis (6grenci, Ogretmen ve

yoneticiler igin) konu alaninin en ¢ok ilgi géren alan oldugu, bunu yaklagim-strateji-yontem-
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teknik ve uygulama konu alaninin izledigi, uluslararasi karsilastirma konu alaninin ise en az

ilgi goren alan oldugu ortaya ¢ikmistir (Yazici, 2020).

Tiirkiye’de 2002-2019 yillar1 arasinda cografya egitimi ve dgretimi alaninda yapilmis
doktora tezlerinin konu alan1 ve metodolojik olarak yonelimlerini tespit etmeyi amaglayan bir
calismada, bu ¢alismadaki bulgulara benzer sekilde program inceleme, 6gretim ilke, yontem,
teknik, yaklasim, stratejileri ve degerlendirme konularinin yogun olarak ¢alisildigi, doktora
tezlerinin en fazla Marmara ve Gazi iiniversitelerinde hazirlandigi, tarama deseninin daha

fazla kullanildig: belirtilmistir (Savran, 2021).

Arastirmalardaki ¢alisma konulariin isimlendirilmesi ve buna uygun olarak tasnifinde
farkliliklar bulunmasi1 muhtemel bir durumdur. Ciinkii 6gretim yontem ve teknikleri ile ilgili
uygulamalar ayni zamanda birer 6l¢gme ve degerlendirme faaliyeti olarak da goriilebilir.
Calismadaki bu sinurlilik géz oniinde bulundurularak kodlama siirecine yonelik olarak detayli

aciklamalar getirilmis ve ilgili calismalara 6rnekler verilmistir.

Cografya egitiminin yaninda egitim bilimleri alaninda ve diger alan egitimlerindeki
caligmalarin yonelimlerini inceleyen arastirmalarin bulgular1 da karsilagtirilmistir. Bu sayede
ogretim tiyesi gorlislerinde de bir kod olarak ortaya ¢ikan cografya egitimi alaninin egitim
bilimleri alaniyla konu alan1 bakimindan iliskisi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Buna gore
egitim bilimleri alaninda hazirlanan makalelerin siniflandirilmasi ve degerlendirilmesini konu
alan bir caligmada makalelerin daha ¢ok tarama-degerlendirme tiiriinde, ¢alismalarin biiyiik
cogunlugunun tek yazarl, erkek yazarlarin daha fazla oldugu ve iinvanlar1 acisindan ise en
fazla makalenin yardimci dogent (doktor Ogretim iiyesi) iinvanli yazarlar tarafindan
hazirlandig tespit edilmistir (Alp, 2004). Bulgular genel olarak benzer olmakla birlikte bu
arastirmada cografya egitimi alaninda hazirlanmig ¢alismalarda da ¢oklu yazarlarin daha fazla

oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Matematik egitimi alaninda matematiksel modelleme arastirmalarinin Tirkiye’deki
durumunu inceleyen bir calisma, bu arastirmalarin kapsam ve ¢esitlilik agisindan yeterli
olmadigini, ¢ogunun nitel yontemlerle ve durum caligmasi teknigiyle yapildigini ortaya
koymustur (Aztekin ve Taspinar Sener, 2015). Cografya egitimi alani i¢in de arastirmalarin
yeterli diizeyde bir kapsam ve c¢esitlilige ulagamadigi bulgusu, bu tezin hem ikinci alt

problemini olusturan ¢alismalarin yoneliminin belirlenmesi hem de tgiincii alt problemini
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olusturan 6gretim liyesi goriisleri ile benzerdir. Ancak cografya egitimi calismalarinda daha

cok nicel caligmalar yer almaktadir.

Biyoloji egitimi aragtirmalarin1 konu alan bir ¢aligmada, bu calismadaki bulgulara
benzer sekilde 6grenme, 6gretme ve tutumlarin siklikla aragtirilan konular olarak 6n plana
c¢ikt1g1, nicel calismalarin daha ¢ok tercih edildigi ve veri toplama araci olarak basari testleri,

anketler ve tutum 6lc¢eklerinin kullanildig: tespit edilmistir (Giil ve Sozbilir, 2015).

Matematik egitimi arastirmalarinin Tiirkiye’deki gelisimini analiz eden bir ¢alisma, bu
calismadaki bulgulara benzer sekilde 2002 yilindan sonra bu alanda biiylik bir artis
yasandigini, nicel yontemlerin daha sik kullanildigini, 6grenme ¢aligmalarinin arastirma
konusu olarak One ¢iktigini, veri toplama araglar1 olarak genellikle tek bir aracin tercih

edildigini belirtmistir (Ciltas vd., 2012).

Egitim ve Bilim dergisinde yayinlanan makalelerin konularini inceleyen bir ¢aligma,
bu arasgtirmadaki bulgulara benzer sekilde egitim programlar1 ve oOgretim alanindaki
caligmalarin sayica iistiin oldugunu; arastirma yontemi olarak nicel ve betimsel tarama
yontemlerinin en ¢ok tercih edildigini; veri toplama araci olarak ise tutum, algi ve kisilik

6l¢eklerinin siklikla kullanildigini ortaya koymustur (Selguk vd., 2014).

Egitim programlart ve ogretim alanindaki doktora tezlerinin konu ve yontem
dagiliminmi analiz eden bir ¢alisma, bu arastirmadaki bulgulara benzer sekilde tezlerin biiyiik
bir kisminin 6gretme-6grenme siirecindeki yaklasim, yontem ve tekniklerin etkinligini
aragtirdigini tespit etmistir. Ayrica, arastirma deseni olarak deneysel ve betimsel yontemlerin
yaklagik esit oranda kullanildig1; karma yontemin ise son yillarda giderek yayginlastig: tespit

edilmistir. (Hazir Bikmaz vd., 2013).

Coklu zeka kuramu ile ilgili arastirmalarin yonelimlerini konu edinen bir ¢alismada, bu
calismadaki bulgulardan farkli sekilde arastirmalarin cogunun 2006 yilinda, Ankara’da, kadin
yazarlar tarafindan, ilkogretim diizeyindeki Ogrencilerin akademik basar1 ve tutum

degiskenlerini ele alarak ve deneysel yontemle yapildigini ortaya koymustur (Saban, 2009).

Arastirmanin {iglincii alt probleminde “Cografya egitimi alaninda caligmalari olan
Ogretim iyelerinin alandaki arastirma yonelimlerine iligkin goriisleri nasildir?” sorusu

incelenmistir. Cografya egitimi alaninda ¢aligmalari olan akademisyenlerin alandaki arastirma

159



yonelimlerine iligkin goriislerini tespit etmek amaciyla yar1 yapilandirilmis goriisme formu

kullanilmustir.

Bu arastirmada elde edilen genel bulgulara gore, 6gretim iiyelerinin goriislerinden
cografya egitimi alanindaki yonelimlere iliskin olarak 96 kod ifadesi iiretilmistir. Toplam
doksan alti koddan on tanesi (Aliskanliklarin kolay degismemesi, biyocgesitlilik, bdlgesel
cografya, deger ve etik egitimi, iklim degisikligi egitimi, kartografya tarihi, olcek gelistirme
calismalart, olgme ve degerlendirme, sosyal bilgilerde cografya, siirdiiriilebilir kalkinma ve
egitim) sadece bir 6gretim liyesi tarafindan tretilmistir. Tek bir 6gretim {iyesi tarafindan ifade
edilen on ifade disinda geriye kalan seksen alt1 ifadeyi temsil eden 0gretim tiyesi sayis1 2 ile

30 arasinda degismektedir.

Ogretim {iyelerinin cografya egitimi alanindaki yonelimlerine iliskin goriislerinden
elde edilen kod ifadeler, arastirmanin amacina gore hazirlanan goriisme formu sorularindan
faydalanilarak “yonelimler”, “sorunlar” ve beklentiler” adi altinda iic tema altinda
toplanmistir.  Yonelimler temasi altinda “galisma konular1”, “konu tercih sebepleri”,
“arastirma yonelimleri” ve “etkili olay ve olgular” olmak tlizere dort alt tema ve bunlar1 ifade
eden kodlar yer almistir. Ogretim iiyeleri ¢alisma konulari alt temasinda en fazla dgretim
yontem ve teknikleri ile cografya dersi Ogretim programina iliskin konularda calisma
yaptiklarim1 ifade etmislerdir. Biyocesitlilik, bolgesel cografya, deger ve etik egitimi,
kartografya tarihi, 6lgme ve degerlendirme, sosyal bilgilerde cografya, siirdiiriilebilir
kalkinma ve egitimi ¢aligma konular1 ise birer 6gretim iiyesi tarafindan belirtilmistir. Benzer
sekilde arastirma kapsaminda incelenen tez ve makalelerin konu dagilimma gore dagilislar
incelendiginde de Tirkiye’de cografya dersi dgretim programlart ve o6zellikleri ile 6gretim

ilke ve yontemleri konu alanlarinin 6nemli konu basliklar arasinda yer aldig1 goriilmiistiir.

Konu tercih sebepleri alt temasinda gretim iiyeleri en fazla onceki ¢aligmalardan
etkilendikleri ve/veya isteklerine gore ¢alisma konularini belirlediklerini ifade etmislerdir. Bir
bilimsel arastirma, bir problemle baslar ve yapilacak arastirma ile bu tespit edilen probleme
¢O6ziim bulmak amacglanir. Arastirma sorusunun (problemin) belirlenmesinde giinliik
yasantimizda karsilastigimiz durumlar, yaptigimiz uygulamalar veya alanyazinda yer alan
onceki arastirmalarin bulgular1 veya cesitli kuramsal (teorik) ¢ergeveler kaynaklik edebilir
(Biiyiikoztiirk vd., 2020). Bu baglamda 6gretim iiyelerinin de konularim1 belirlerken dnceki

calismalardan, istek ve ihtiyaclardan belirlendigi tespit edilmistir. Milli Egitimi Gelistirme
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Projesi (MEGP) ile alan (6zel) gretim yontemlerine yonelik program gelistirme®! ve 6gretim
elemani yetistirme!? vb. faaliyetlerin gerceklestirilmesi gibi olay ve olgularin zorunluluk (f=8)
kodundaki goriisleri agikladig: diisiiniilmektedir. Ayrica 1 Eyliil 2000 tarihli ve 24157 sayil
Resmi Gazete’de yayimlanan Dogentlik Sinav Yonetmeligi ile egitim bilimleri ve dgretmen
yetistirme temel alani ile ilgili dogentlik sinavi agilmasi kariyer planlamasi kodundaki

goriisleri destekler nitelikte olay ve olgulardir.

Aragtirma yonelimleri alt temasinda Ogretim lyeleri cografya egitimi alanindaki
aragtirma yonelimlerinin genel olarak gilincel gelismelerin, arastirmacilarin ilgi alanlarinin ve
uluslararasi yonelimlerin etkisiyle olustugunu ifade etmislerdir. Yavan (2005, s. 27; 2019, s.
121), Web of Science veri tabanimi kullanarak Tirkiye’nin cografya biliminde uluslararasi
yayin performansini (1945-2015) karsilastirmali olarak (2005-2015 arasindaki son on yil ile)
inceledigi ¢aligmasinda Tiirk cografyasinin uluslararasilagsma diizeyinin son derece diisiik

oldugunu; fakat son yillarda kismen de olsa olumlu bir siirecin basladigini belirtmistir.

Etkili olay ve olgular alt temasinda 6gretim {iyeleri cografya egitimi alanini etkileyen
olay ve olgularla ilgili genel olarak idari teskilatlanma ve bu bagli olarak gelisen mevzuat
degisikliklerinin etkili oldugunu ifade etmislerdir. Alan iizerinde en fazla alan egitimcisi
hocalarin sayisinin az olmasmin bu disiplini etkiledigini daha sonra yliksekdgretimdeki
yapilanmanin alani etkiledigini belirtmislerdir. Bununla iliskili olarak cografyanin sadece
beseri ve fiziki cografya olarak iki alt alandan ibaret goriilmesi ve yakin zamanl bir disiplin

alan1 olmasiyla ilgili hususlar da belirtilmistir.

vE N9

Ogretim iiyelerinin goriisleri sorunlar temas: altinda “problemler”, “zengin alanyazin”
ve “smirl alanyazin” olmak {izere ii¢ alt tema onlar1 olusturan kod ifadelerinden olusmustur.
Ogretim iiyelerinin cografya egitimi alanindaki problemlere iliskin goriisleri genel olarak
ortadgretim cografya derslerine, {iniversite cografya derslerine, programlara 6grenci alma
kriterlerine, akademik yapiya, calismalarin niteligine, arastirmacilarin niteligine ve mevzuata
yonelik sorunlar olarak ifade edilebilir. Ogretim iiyeleri en fazla uygulamadan uzak
calismalari, alan ve alan egitimi arasindaki mesafeyi ve paydaslardan kopuk olmasini problem

olarak belirtmislerdir.

11 Program gelistirme siirecinde; ortadgretimde matematik, biyoloji, fizik, kimya, sosyal bilimler,
yabanc1 dil, miizik ve resim; ilkdgretimde ise matematik, fen bilgisi, sosyal bilgiler, miizik ve resim dersleri igin
“alan dgretimi yontemleri” {izerinde durulmustur (YOK, 2007).

12 Proje kapsaminda; egitim fakiiltelerindeki &gretim elemanlarma, yurtdisinda gelisim igin -agirhikli
olarak alan dgretimi boyutunda- saglanan imkanlardan toplam 303 kisi yararlanmistir (YOK, 2007).
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Tiirk yiiksekdgretim sistemi, yiiksekogretim talebini kargilamak amaciyla biiyiik bir
genisleme siirecine girmistir. Bu siirecte 6grenci sayisi onemli Olgiide artarken 6gretim
elemam sayisindaki artis daha smrlh kalmistir (Ozer, 2011). Benzer sorunlar cografya
boliimlerinde de gecerlidir. Ogretim elemani sayisinin yetersizligi egitim-dgretim kalitesini de
etkilemektedir. Ogretim elemanlarinin ders yiikleri asir1 artmakta, kendi uzmanlik alanlariyla
ilgisi olmayan dersleri vermek durumunda kalmakta, akademik arastirma yapmak i¢in gerekli
zamam bulamamaktadir (Sezer, 2016). Ogretim elemani ihtiyacinin giderilmesinin yolu daha
cok doktora mezunu yetistirmekten gegmektedir. Tiirkiye’nin doktora mezunu sayisi, niifus ve
yiiksekdgretim 0grenci sayist bakimindan benzer biiyiikliikteki diger OECD iilkelerine kiyasla
oldukca diisiiktiir (Cetinsaya, 2014). Bu baglamda akademik alanda farkli kusaklar arasinda
bilgi ve deneyim aktarimini saglamak ve verimlilik artis1 elde etmek i¢in akademik kariyere

yeni baslayanlar tesvik edilmelidir (Akgigit ve Ozcan-Tok, 2020).

Egitim fakiiltelerinin cografya egitimi anabilim dali lisans programlarina alinacak
ogrenci kontenjanlar1 kadar, basarili 6grencilerin esit agirlik puanlariyla segilmeleri 6nem
tasimaktadir (Nisanci, 2002). Aradan gecen yirmi yildan fazla siireye ragmen Ogretim
tiyelerinin boliime 6grenci segimiyle ilgili bu beklentisi degismemis gozikmekte ve bu durum
giincelligini korumaktadir. Alana iliskin sorunlarin ¢ok uzun siirelerden beri ¢oziilmeyi
bekledigi de bilinmektedir; ¢iinkii {ilkemizde cografya oOgretiminde 06zellikle miifredat
programi, 6gretmen, 6lcme degerlendirme, ders materyalleri ve ders kitabi ile ilgili sorunlar
gecmisten beri siiregelen sekilde devam etmektedir (llgar, 2006). Bu baglamda 6gretim iiyesi
goriigslerinde de yer aldigi sekilde uygulamaya doniik ve problem temelli ¢aligmalara ve

gelismelere ihtiyag vardir.

Kurumsal hareketliligi gosteren Sankey diyagrami ve igten beslenme oranlarini
gosteren tablo incelendiginde, koklii tiniversitelerin is birligi noktasinda sorunlar yagamalari
ve farkli gelenekleri temsil ettiklerini diistinmelerinin, 6gretim iiyelerinin goriislerinden elde
edilen bulgular ile uyumlu olarak alan i¢i iletisim problemlerine neden oldugu
diistiniilmektedir. Cilinkii daha koklii tiniversiteler yeni tiniversitelerden mezun istihdam
etmedikleri gibi kendileri gibi diger kokli iiniversitelere karst da daha az agik bir yapi

gostermektedir.

Bir caligma konusunun yakin tarihli caligmalarda tekrar tekrar incelenmesi bir sorun
olarak goriilebilir; ¢linkii alanyazinda zaten calisilmis olan bir problem yerine alana yenilik

katmak, yeni bir arastirma giindemi olusturmak amaglanmalidir. Cografya egitimi alaninda

162



bazi konularin ¢ok ¢alisilmasi, o disiplinin gesitliligine zarar verebilir. Ciinki belli konular
disindaki konular ihmal edilir, géz ardi edilir veya yeterince ilgi gérmez. Bu durum, o
disiplinin kapsamini daraltir, monotonlastirir veya tek yonlii hale getirir. Bu baglamda
Ogretim tiyelerinin hakkinda zengin bir alanyazin oldugunu diisiindiikleri ¢alisma alanlar1 ilk
olarak 6gretim yontem ve teknikleri herhangi bir konuda 6gretmen, 6gretmen aday1 ve ¢esitli

kademedeki 6grencilerin algi, tutum ve goriislerini inceleyen caligmalardir.

Bir bilim dali igerisinde yeterli calismanin yapilmadigr alanlar olmasi bilimsel
gelismelerin dogastyla da uyumlu olarak beklendik bir durumdur. Ancak cografya egitiminde
bazi konularin az calisilmasi, bilim alaninin gelisimini olumsuz etkileyebilir. Ciinkii az
calisilan konulara iligkin bilgi birikimi yetersiz kalir, farkli bakis acilar1 gelistirilemez, yeni
yontemler ve teknikler ortaya ¢ikmaz, mevcut sorunlar ¢oziimlenemez veya yeni sorunlar
belirlenemez. Bu nedenle iilke ihtiyaglar1 g6z 6niinde bulundurularak arastirmacilarin ilgi ve
isteklerine gore daha az ¢alismanin oldugu alanlarda arastirmalar yapilmas: yeni ufuklarin
agilmasini saglayabilir. Ogretim iiyeleri ifadelerinde cografya egitimi alaninda cevre egitimi,

cografi beceriler ve CBS alaninda daha ¢ok c¢alismaya ihtiya¢ oldugunu belirtmislerdir.

Beklentiler temas1 altinda “alanin gelecegi” ve “arastirmaci profili” alt temas1 olmak
lizere iki alt tema olusmustur. Ogretim {iyelerinin gériislerine gére cografya egitimi alaninin
gelecegi ile ilgili en fazla iiretilen kod belirli kriterler saglanirsa daha 1yi bir konumda olacagi
ile ilgilidir. Ogretim iiyelerinin goriislerinden hareketle saglanmasi gereken kriterlerin
uygulamaya doniik, problem ¢oziicii, oneminin hissettirildigi, uluslararasi alanyazinla uyumlu
ve Ogrencilerin aktif oldugu, etkinlik temelli Ogretimin yapildigi, smif dis1 O6gretim
ortamlarinda yaparak/yasayarak ogretimin yapildigi ve O6grenmeyi Ogrenme stratejilerinin
kullanildig1 6grenme ortamlarinin saglanmasiyla oldugu anlasilmaktadir. Bunun yaninda
alanin plansiz bir gelisme yasayacagi veya bugiin oldugundan daha kotii bir durumda
olacagin1 ifade eden goriisler de belirtilmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’de cografya egitimi

alaninin gelecegi ile ilgili olumlu ve olumsuz senaryolar olugturmak miimkiindiir.

Cografya insana, hayatin her sathasinda gecen faydali bilgiler verir ve insan1 hayati
Ooneme sahip yer ile ilgili bircok gergekle karsi karsiya getirir. Bunlarin ¢ogunun miisahedesi,
insana pratik hayatta gecen faydali bilgiler saglar (Ardel, 1951). Bu baglamda 6gretim {iyeleri
tarafindan ifade edilen sartlar saglanirsa cografyanin ve dolayisiyla cografya egitiminin
Oonemini koruyacag diisiiniilmektedir. Ciinkii cografya; baz1 iddia ve inaniglara gore, felsefl

temeli olmayan, diger bilimlerin {iriinii ve kapsami olan, her seyi iceren devasa bir bilgi
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kiimesi ya da diger bilimlerin golgesinde kalan ve onlarin {izerinde gelisen bagimli bir bilim
degildir. Cografya, farkli bilimlerin nesnesi olan cesitli olaylar1 alfabetik sira yerine, bolge,
ilke ve kendi kriterlerine gore siniflandiran ve bunlar1 diger bilimlerden aldig1 agiklamalarla
sunan bir sozliik ya da bir ansiklopedi de degildir. Bir terminoloji ya da basit bir envanter hig
degildir (Tanoglu, 1964). Cografya biliminin temel islevlerinden biri, ¢cok farkli bilimler
tarafindan incelenen olaylar arasindaki mekansal iligkileri arastirmaktir ve bunun da cografya
disiplini tarafindan yapilmasi gerekmektedir. Olaylarin ¢ok hizli degistigi, hizla gelisen
catigmalarin yagsandig: giinlimiizde kiiresel dlgekte yapilmasi gereken cografi analizlere bugiin

diinden daha ¢ok ihtiya¢ duyulmaktadir (Sevgi, 1984).

Ogretim {iyelerinin goriislerine gore cografya egitimi alanina katki saglamak isteyen
arastirmacilarin sahip olmasi gercken Ozellikler ii¢ kod etrafinda toplanmaktadir. Bunlar
metodolojiye hakim, alanyazina hakim ve yabanci dili iyi bilen kodlarindan olusmaktadir. Bu
kod ifadeleri daha iyi bir gelecek insa etmek, egitimin her alaninda yenilik¢i bir vizyon ve
uygulamalar gerektirmektedir. Gilinlimiizde egitimde de diger alanlarda oldugu gibi,
stirdiiriilebilir bir rekabet giicline sahip olmak, yenilik potansiyelinin gelistirilmesi ve hayata
gecirilmesine baghdir (Pehlivanoglu, 2011, s. iii). Bu nedenle geng arastirmacilarin, cografya
ve cografya egitimi alaninin temel kavramlarini, kuramlarini, yontemlerini ve uygulamalarini
iyi bilmeleri ve anlamalar1 gerekmektedir. Bu sayede, alanin mevcut durumunu, sorunlarini ve
ihtiyaclarini tespit edebilir, yeni bilgiler iiretebilir ve ¢éziimler sunabilirler. Ogretim {iyelerine
gore Ozellikle metodolojiye hakim arastirmacilarin varliinin alana katki saglayacagi
diisiiniilmektedir. Cografya egitimi, bireylerin sorgulama ve arastirma sorularina dayal1 olarak
her biri farkli bir amaca hizmet eden her tiirlii metodolojik tasarim ve teknikten yararlanir
(Zadrozny vd., 2016). Bilimsel arastirmada arastirmanin belkemigini metodoloji olusturur.
Bilimsel yontemin amaci, bilimsel gézlemlerin objektif olarak elde edilmesini saglamaktir
(Ertekin vd., 2002). Ayrica bilimsel caligmalarda arastirilan konu alaninin alanyazindaki
bilgilerle desteklenmesi ve iliskilendirilmesi zorunlu bir yaklasimdir (Yildiz, 2022). Bu
sayede arastirmacilar, bilimsel bir sayginlik kazanabilir ve arastirmanin toplumsal faydasini
artirabilirler. Ulkemizdeki cografya egitimi alanina iliskin gelismelerin ise diinyadan kopuk
olmasi diislinlilemez. Bu nedenle arastirmacilarin iyi diizeyde yabanci dil bilmeleri yurt
disindaki yayinlar1 da takip edebilmelerini kolaylastiracagi ifade edilebilir. Ayrica cografya ve
cografya egitimi ile ilgili aragtirma yaparken diger disiplinlerle is birligi yapmak, disiplinler
arasi ¢aligmalar yapilmasi onem arz etmektedir. Bu sayede arastirmacilar, alanda bilimsel bir

zenginlik olusturabilir, farkli bakis agilarindan yararlanabilir ve arastirmanin kapsamini
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zenginlestirebilirler. Ogretim iiyelerinin bu goriis ve Onerilerinin, geng arastirmacilarm hem
kendilerini hem de cografya egitimi alanim gelistirmelerine yardimci olabilecegi

diistiniilmektedir.

Cografya egitimi alaninda Ogretim {yelerinin gorisleri kullanilarak alandaki
yonelimleri ve arastirma geleneklerini belirlemeye yonelik bir calisma tespit edilememistir.
Bu nedenle, bu ¢alismanin bulgular1 beseri cografya alaninda hazirlanan bir, egitim yonetimi
alaninda hazirlanan iki ¢alismanin bulgulari ile karsilastirilmistir. Buna gore, arastirmanin
bulgulari, Tiirk beseri cografyasinin mevcut durumunu ve gelecegini tanimlamak icin geg
kalmishk, aktdr bagimlilik, yilizeysellik, smirlilik, siradanlik ve yetersizlik/noksanlik gibi
kavramlarin kullanilabilecegini gostermistir. Bununla birlikte, arastirma ayni zamanda son
yillarda Tiirk beseri cografyasinda bazi1 olumlu degisimlerin de yasandigini ortaya koymustur
(Ozgiir, 2018). Bunun disinda egitim ydnetimi alaninda gérev yapan dgretim iiyelerinin alanin
akademik bir disiplin olarak durumunu nasil algiladiklarini ortaya koymay1 amaglayan bir
calismanin sonucunda, akademisyenlerin egitim yonetimi alaninin karmasik ve problemli bir
yapida oldugunu diisiindiikleri  belirlenmistir. Bu problemler arastirmalarin  ve
akademisyenlerin Ozellikleri, bilgi temeli, mesleklesmesi ve sosyo-politik baglamla ilgili
olarak ortaya ¢ikmustir (Oriicii, 2006). Benzer sekilde bu arastirmada da 6gretim iiyeleri
yabanci dil bilgisinin yetersizligi, akademik is birligi ve iletisim olanaklarimin kisithiligi,
Ogretim liyesi sayisinin azlig1 ve buna baglh olarak is yiikiiniin agirlig1 gibi ortak sorunlari
ifade etmislerdir. Egitim yOnetimi alaninda yapilan arastirmalarin felsefi temellerini ve
aragtirma geleneginin Ozelliklerini ortaya koymayir amaglayan bir c¢alismada; analiz
sonucunda, ontolojik kabuller, epistemolojik kabuller, teleolojik kabuller ve sosyal/bireysel
faktorler olmak {izere dort tema ve bunlarla iliskili kategoriler belirlenmistir. Bu
kategorilerden akademik atama ve yiikselme kriterleri, alandaki arastirma geleneginin
¢ekirdegini olusturmaktadir (Demirhan, 2015). Benzer sekilde bu calismada da 6gretim
tiyeleri Ogretim iiyeligine yilikseltme ve atama kistasinin alani etkileyen 6nemli bir faktor

oldugunu belirtmislerdir.

Ozetle cografya egitimi alaninda hazirlanan doktora tezleri ve makalelerin
yonelimlerini belirlemeyi ve cografya egitimi alanindaki O6gretim {yelerinin goriislerini
incelemeyi amaglayan bu arastirmada elde edilen bulgular, Tiirkiye cografyasi {izerine yapilan
her arastirmanin bu alana katki saglayan bir bilesen oldugunu gostermektedir.

Universitelerimizde ve iiniversite dis1 kurumlarda yaymlanan bilgilerin, bu alanda en iyiye
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ulagsmak i¢in gerekli temel bilgileri olusturacagi tmit edilmektedir (Akkan, 1972). Bu
baglamda 100. yildoniimiini kutladigimiz ve ilelebet daim olacak Tiirkiye Cumbhuriyeti
gelecek yillara daha giiclii ve daha miireffeh bir sekilde girecek ve siiphesiz cografya bilimi

de lilkemizin geligsmesi siirecinde 6nemli katkilar saglayacaktir.

5.2. Oneriler

Arastirmacilarin farkli konulara (degerler ve yetkinlikler, 6zel egitim programlarinda,
ilkogretimde fen bilimleri 6gretim programinda, ortadgretimde ise fizik, kimya ve biyoloji
dersi Ogretim programlarinda yer alan cografyaya ait konular ve 6l¢me-degerlendirmenin
farklt boyutlarin1 inceleyen c¢aligmalara vb.), farkli Orneklem tiirii diizeylerine (ilkokul,
ortaokul ve lisans vb.) yonelik nitel ve karma yontemlere dayali ¢alismalar gergeklestirmeleri

Onerilebilir.

Arastirmacilarin durum tespiti niteligindeki calismalar yerine uygulamaya doniik

aragtirma desenlerine yonelmeleri onerilebilir.

Cografya 6gretmenlerinin mesleki gelisimlerine yonelik daha fazla ¢alisma yapilmasi

Onerilebilir.

Ulke sathinda cografya egitiminin genel durumunu gorebilmek icin hi¢ ¢alisma

yapilmamis ve/veya daha az ¢alisma yapilmis illerde de ¢alismalar yapilmasi Onerilebilir.

Tiirk¢ce dilinde sunulmus bildirilerin analizi cografya egitimi alani ile ilgili yeni bakis
acilar saglayabilir. Ayrica yabanci dilde hazirlanmis tezlerin yonelim analizlerinin yapilmasi
neticesinde Tiirk¢e dilinde hazirlanmis tezlerin 6zellikleriyle karsilastirilabilir. Son olarak
cografya egitimi ile ilgili uluslararasi yayinlarin analizlerinin yapilmasi ve Tiirk¢e dilinde

hazirlanmis yayilarin bulgulariyla kiyaslanmasi onerilebilir.
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