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1975-1980 ARASINDA TURKIYE’DEKI SiYASIi OLAYLAR VE
SIYASi GORUSLERIN DILDEKi YANSIMALARI

Ahmet CAL*

OZET

Bu makalede, 1975-1980 déneminde Turkiye’de yasanan siyasi
olaylar ve o donemde cikan siyasi gazetelerden hareketle farkli ideolojilere
sahip insanlarin dili kullanirken tercih ettikleri kelimeler tizerinde
durulmustur. O doénemde yasanan sag-sol olaylar1 toplumdaki
huzursuzlugu arttirmistir. Bununla birlikte farklh siyasi gruplar benzer
kavramlar icin farkli sozcukler kullanmislardir. Aslinda her dénemde
mevcut olan bu durum 1975-1980 ddéneminde yasanan olaylara baglh
olarak biraz daha artmustir. Insanlarin dilde kullandiklari kelimeler
onlarin dunya goérasleri, siyasi fikirleri, hayata bakislari, distince
yapilar1 vs. hakkinda ipuclart vermektedir. Sag goértsli yazarlarin
genellikle gelenege baglh olduklar1 ve bu nedenle eski kelimeleri tercih
ettikleri sOylenebilir. Sol gbértislti yazarlar ise daha cok yenilik taraftari
olduklar1 icin yeni kelimeleri tercih etmislerdir diyebiliriz. Bununla
birlikte bagli olunan ideolojiler ve savunulan fikirler de kelime
tercihlerinde 6nemli bir rol oynamistir. Fakat genelleme yaparak her sag
g6rlislt yazar gelenege baglidir ya da her sol gérisli yazar yenilikcidir
diye bir yargiya varilmamali ve yazarlarin kullandiklar: btitiin kelimeler
siyasi gorusleriyle dogru orantilidir denilmemelidir.

Konunun daha iyi anlasilabilmesi icin 1975-1980 yillarina ait, o
donemde tirajlart yiksek 4 gazeteden (Cumhuriyet, Htrriyet, Milliyet ve
Terciiman), 7 yazar secilerek siyasi gorusleriyle kullandiklar1 kelimeler
arasindaki iliski ortaya konulmaya calisilmistir. Bu yazarlarin tercih
ettikleri s6zctikler tablolar halinde ayr1 ayri verilmis ve ortak bir tabloda
cesitli karsilastirmalar yapilmis, kelime secimiyle ideoloji arasindaki
baglant: incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Siyaset, siyasi gazete, siyasi gorus, kelimeler,
ideoloji, Cumhuriyet gazetesi, Hurriyet gazetesi, Milliyet gazetesi,
Terciiman gazetesi.

* Okt. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi, Seydisehir Meslek Yiiksekokulu, EI-mek: ahmetcal42@gmail.com.tr


http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.

234 Ahmet CAL

THE REFLECTIONS OF TURKEY'S POLITICAL EVENTS AND
POLITICAL VIEWS BETWEEN 1975-1980

ABSTRACT

In this article, the political events in Turkey during the period of
1975-1980 and the political newspapers which emerged at that time
emphasized the words preferred by people with different ideologies using
the language. The right-left events that took place at that time increased
the unrest in the society. However, different political groups have used
different words for similar concepts. In fact, this situation, which was
present in every period, increased a little more depending on the events
that took place in 1975-1980 period. The words people speak on the earth
are their worldviews, their political ideas, their gaze, thoughts, etc. Gives
tips about. We can say that right-wing writers are usually dependent on
tradition and therefore prefer the old words. We can say that left-wing
authors prefer new words because they are more innovation-oriented.
Along with this, ideologies and advocated ideas play an important role in
word preferences. But by generalizing, we can not say that every right-
wing writer depends on tradition, or that every left-wing writer is
innovative, and we can not say that all the words used by the writers are
directly proportional to their political views. In order to be able to
understand it better, 7 writers (Cumhuriyet, Hurriyet, Milliyet and
Terciiman) from 4 newspapers with high circulation at that period of
1975-1980 were selected and tried to reveal the relation between the
words used by political views. The words preferred by these authors were
given in tabular form, and a comparison on a common table was made,
and the connection between ideology and word choice was examined.

STRUCTURED ABSTRACT

1975-1980 is a time when Turkey has gone through a distressing
process. Due to the right-left events, the unrest in the society has
increased and the safety of the people has not remained. Almost every
day anarchy events and loss of lives in this period affected people's
psychology in the negative direction. There is no doubt that the rhetoric
of the written press that guides society at such a time that society is on
such a thorn is extremely important. It is crucial that the newspapers
address what kind of language, and which words they prefer, depending
on the authors' ideology. The words people use are their worldviews, their
political ideas, their gaze, thoughts, etc. gives tips about. Right-wing
authors are generally dependent on tradition, and for this reason they
can be said to prefer the old words. Left-wing writers may prefer new
words because they are more innovation-oriented. Along with this, the
ideologies and advocated ideas played an important role in word
preferences. But by generalizing, every right-wing writer depends on
tradition, or every left-wing writer should not be judged to be innovative,
and all the words used by the authors should not be said to be directly
proportional to their political views.

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 12/22



1975-1980 Arasinda Tiirkiye’deki Siyasi Olaylar ve Siyasi Gértislerin...235

In order to be able to understand it better, 7 writers (Cumhuriyet,
Hurriyet, Milliyet and Terctiman) from 4 newspapers with high
circulation at that time (1975-1980) were selected and the relationship
between words used by political views was tried to be revealed. The words
preferred by these authors were given in tabular form, and a comparison
was made on a common tableland, and the connection between ideology
and word choice was examined.

Ahmet Kabakli and Mukbil Ozyériik are right-wingers and the other
S writers are left-wing. When we look at the table above, the words used
give some information about the authors' political ideas. For example,
while Ahmet Kabakli used the word "millet" 44, Mukbil Ozyérik 37
times, both writers never gave the word "ulus". On the other hand, while
Oktay Akbal included the word "millet" once, Refik Erduran did not use
this word at all, and both Akbal and Erduran preferred the word "ulus"
12 times. It is seen that left-wing authors use the word "yurt" (ipekci 9,
Selcuk and Eksi 8, Akbal 5, Erduran 17 times) while the words "vatan"
and "yurt" pass 11 times in Ahmet Kabakli's writings.

The use of the words "savasim" - "miicadele", "medeniyet" -
"uygarlik" and "6zgiirliik" - "hiirriyet" also give some clues about the
authors' worldviews. Akbal and Sel¢cuk did not use the word "miicadele"
at all, but instead preferred 9 "savasim" (Akbal 9, Selcuk 6 times).

The fact that Kabakli never used the word "uygarhik" when he used
"medeniyet" 10 times and never mentioned the word "medeniyet" to the
left-wing writers, whereas Akbal's 7, Selcuk's 5 and Erduran's 3 times
"uygarhik" Their use of the word is also a result of their political identity.

Akbal and Selcuk 7, Ipekci 6 and Erduran 3 times prefer
"6zgiirliikk" word, but the word "hiirriyet" does not pass in Ipekci, Selcuk
and Erduran, only 2 times in Akbal; the "emekei" must find 10 positions
in Akbal, 6 times in Selcuk, 7 times in "devrimci" Selcuk, 6 times in
Akbal; The use of the "komiinist" 15 times in Kabakli; 15 of the "milli"
Ozyériik, and 12 times in the Kabakli are examples of their reflection on
the political view.

While left-wing authors prefer the word "sorun", right-wing authors
have used the word "mesele" more often. The word "problem" which is
close to these words is not preferred much. "Sorun"; In Abdi Ipekci, 43,
in Refik Erduran and Oktay Eksi 15, in Oktay Akbal 12 and in Ilhan
Selcuk 6 times, it is seen that the word has never been used in Ahmet
Kabakli and Mukbil Ozyériik. "Mesele" is 34 in Mukbil Ozyériik and 8
times in Ahmet Kabakli; It was used 8 times in Oktay Eksi, 5 times in
Abdi Ipekci, and this word was not found in the texts taken from other
writers. The word "Problem" which we did not show in Tabloda, 3 times
in Mukbil Ozyériik and 4 times in Oktay Eksi, was not found in other
writers.

It is not a coincidence that Ilhan Selcuk and Oktay Akbal prefer
[lhan Selcuk 17 times "burjuva" in favor of "yargi¢" and "egemen"
instead of "hakim" in the texts we have scanned.

It is also seen that left-wing authors prefer the words "politika"
instead of "siyaset" and "yanit" instead of "cevap". As a result, we can
say that left-wing authors prefer to be new to the tradition, while not
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being a definite judgment. It is also possible to increase the number of
these samples.

The words people use on the dash give their clues about their
worldviews, their political ideas, their gaze of life, their thoughts. We can
often say that right-wing authors depend on tradition and therefore prefer
the old words. Left-wing authors generally prefer new words because they
are innovators. The political separations that emerged between 1975-
1980 and the anarchy in the streets with the negative situation in the
society played an important role in the dimension of the words they used
in the vocabulary of the political groups in Turkey or intellectuals who
speak and write them.

Left-wing authors are usually replaced by "sorun" instead of
"mesele", "ulus" instead of "millet", "yurttas" instead of "vatandas",
"yanit" instead of "cevap" there is an absolutely relationship between
the choices of the words "egemen" or "yargi¢c" instead of'hakim" and
opinions. The choice of the words used can also be explained by the fact
that these writers are so innovative as to be traditional. Because words

such as "mesele", "millet", "vatandas", "cevap", "hakim" In this sense,
authors should not use these words.

[lhan Selcuk's use of the words "kapitalist" and "kapitalism" 11
times, "burjuva" word 17 times, "politika" 31 instead of "siyaset", 8
times "devrim", 7 times "devrimci","emek" 5 times,"emeke¢i" 6 times,
"fagizm" 7 times, "komanda" and "ilerici" words 8 times; Oktay Akbal's
"politika" 15, "devrim" 14, "ulus" 12, "emeke¢i" 10, "bozkurt" 8 (in the
sense of the nymph), "sosyalist" and "komando" ; In Refik Erduran's
writings 12 passages of "ulus", 17 times "yurt", 28 times "iilke", 15 times
"sorun" and 12 times "sonug¢" are related to the political views of these
authors. As a matter of fact, people who want to carry out social reforms,
who say that power and means of production should be controlled by the
people, who oppose capitalism, who advocate revolution and innovation,
who believe that the economy should not be in the monopoly of the rich,
but in the administration of large masses of people, it is natural that
people who advocate the idea of fundamental right and freedom and
social equality should frequently use the above words.

The use of the word "vatandas" instead of the word "yurttas" in
texts taken from right-wing writers (Kabakli and Ozyériik) can also be
associated with the world view of the writers.

Ahmet Kabakli's use of "millet" 44, "milli" 12, "vatan" 12,
"vatandas" 15, "medeniyet" 10, "komiinist" and "milliyetc¢i" 15, In the
writings of Mukbil Ozyérik, it is stated that "millet" has 37, "milli" 15,
"memleket" 29 (left-wing authors prefer "iillke") and "milliyetci" 4 times,
reveals relatively political views of these authors. Because it is normal for
individuals who want to protect the national harsh, who oppose all kinds
of alienation, who desire to preserve their own culture, and who advocate
traditionalism, prefer these words more.

Along with this, the ideologies and advocated ideas played an
important role in word preferences. But it is not right to make a
generalization that every right-wing writer depends on tradition, or that
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every left-wing writer is innovative, and that all the words used by the
writers are directly proportional to their political views.

Keywords: Politics, political newspapers, political opinion, words,
ideology, Cumhuriyet newspaper, Hurriyet, Milliyet, Terctiman
newspaper.

1. GIRiS

Bir toplumun yasam bi¢imi, inanislari, sozvarligiyla yakindan ilgili oldugu gibi, toplumda
yasanan olaylar da s6zvarligini etkilemektedir. Bu yiizden yasanan olaylara bagli olarak her dénemin
dili diger donemlerden belirli oranlarda farklilik gdstermektedir. 1975-1980 yillart Tiirkiye’de
onemli gelismelerin yasandigi bir dénemdir. Saglam bir siyasi otoritenin bulunmamasi, iktidara
gelen koalisyon hiiklimetlerinin pamuk ipligine bagli olmasi, parti liderlerinin koltuk kapma yarisi
i¢inde yer almalari, siyasi ¢ekigmeler, hiikkiimetlerin izledigi popiilist politikalar sonucu enflasyonun
stirekli artmasi, buna bagl olarak gelen zamlar ve insanlarin alim giicliniin azalmasi, devletin
toplumdaki huzuru ve asayisi saglayamamasi; insanlarin devlete karst glivenlerinin azalmasina yol
acmustir. Bu da dogal olarak farkli ideolojilere sahip gruplar arasinda ¢atisma ortaminin dogmasina
ve toplumda birtakim kutuplagsmalarin olusmasina sebebiyet vermistir. Anarsinin her gecen giin
artmasi toplumsal huzuru bozmustur. Olaysiz bir giiniin bile gegmedigi bu dénemde halk canindan
bezmis bir haldedir. Sag-sol davasi nedeniyle giinde ortalama 20 insanin 6lmesi tilkedeki karigikligin
boyutlarini gozler 6niine sermektedir.

Toplumdaki bu sosyal travma ister istemez insanlarin kullandiklari kelimelere de
yanstmugtir. Farkli goriislerdeki insanlar ayni kavramlar1 degisik kelimelerle ifade etmislerdir.
Ornegin, sol goriislii insanlar, kendilerinden bahsederken genellikle “devrimci”, “cagdas”, ilerici”,
“sosyalist”, “ozgiirliik¢ii”, “emekci” sozciiklerini tercih etmisler; sag goriislii birinden s6z ederken
“fasist”, “gerici”, “komando”, “komprador usag1”, “tutucu”, “burjuva”, “anarsist”, “militan”,
“Basbugcu” gibi kelimeleri kullanmislardir. Buna karsilik sag goriislii insanlar kendilerini ifade
etmek icin “milliyetci”, “iilkiicii”, “bozkurt”, “yigit” gibi kelimeleri kullanmuslar, sol goriislii
birinden bahsederken de genellikle “komiinist”, “Moskof”, “Marks¢1”, “Maocu”, “Leninci”
sozciiklerini tercih etmiglerdir. Bunun yaninda sag diisiincede olanlarin; daha g¢ok “millet”,
“vatandas”, “medeniyet”, “mesele” gibi kelimeleri kullanmalarina karsilik, sol disiincede
olanlarin “ulus”, “yurttas”, “uygarhk”, “sorun” sozciiklerini daha fazla tercih etmeleri de bu
durumun bir kanitidir. Aslinda her donem i¢in gegerli olan bu durum insanlarin iginde bulunduklari

psikolojiye bagli olarak 1975-1980 arasinda biraz daha artmstir.
2.1975-1980 ARASI YASANAN SiYASi OLAYLAR

Toplumun i¢inde bulundugu ruh halini ve bu durumun kullanilan kelimelere nasil yansidigini
daha iyi anlayabilmek i¢in o donemde yasanan siyasi olaylar hakkinda birtakim bilgiler vermek
faydali olacaktir.

14 Ekim 1973’te yapilan secimlerde Biilent Ecevit baskanligindaki CHP 185 milletvekili
¢ikararak birinci parti olmustu. Fakat bu say1 tek basina hiikiimet kurmak igin yeterli degildi.
Yaklasik 3 aylik bir hiikkimet bunalimindan sonra 7 Subat 1974°te CHP-MSP koalisyon hiikiimeti
giivenoyu alarak goreve basladi. Dini sOyleme agirlik veren bir parti ile ortanin solunda oldugunu
ilan etmis bir partinin kurduklar1 bu koalisyon, o zamanki meclis aritmetiginin zorlamasiyla
olugmustu. 1980 darbesine kadar, iilke bu tiir normal olmayan birlesmelerden dogan koalisyon
hiikimetleri ile yonetilmistir. (Ozgelik vd.,2011: 161-162).

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 12/22



238 Ahmet CAL

Askeri harcamalarin arttigi 1974°te Tiirkiye rekor seviyede biitce acigi verdi, zamaninda
onlem alimmamasi ise 1978’deki ekonomik krize yol acti. Mecliste zayif bir destege sahip olan ve
secmenin tepkisinden korkarak gerekli ekonomik kararlar1 almaktan ¢ekinen koalisyon hiikiimetleri
sorunlar1 bir sonraki doneme atmaya yonelik gecici tedbirlerle yetiniyorlardi. Popiilist politikalar
enflasyonda artig1 koriikliiyor, issizlik artiyor, iilkede pek c¢ok kisi durumdan endise ediyordu.
Ekonomide kétiilesme artarak 1980’11 yillara kadar devam etti. (Ziircher, 2000: 381-382).

12 Mart ara rejiminin “balyoz harekéati” ile bir siire i¢in sindirdigi siddet yeniden ve daha sert
bir sekilde ortaya ¢ikiyordu. Siddet giderek yon degistiriyor, yasadisi sol gruplar THKP-C, TIKKO
gibi orgiitler ideolojik, mezhepsel ve etnik ayriliklarda yogunlasiyorlardi. Sagda MHP’ye bagh
Ulkiiciiler, hatta Akincilar gibi gruplar birbirleriyle ve karsit goriislillerle catisarak gelecekte
kendilerini ezecek yeni bir darbeye zemin hazirliyorlardi. Sosyalizmden yana degisen bir diinyada
kutlanacagi umulan 1976 ve 1977, 1 Mayis Isci Bayramlari sol icin énemliydi. Devrimci Isci
Sendikalar1 Konfederasyonu’nun (DiSK) diizenledigi 1976 kutlamasi kayda deger bir olay meydana
gelmeden sona erdi. Fakat 1977 Is¢i Bayrami, nasil oldugu anlasilmayan bir sekilde gostericilerin
lizerine ates agilmasi ve yasanan panik sonucunda 36 kisinin 6lmesi ile sonuclandi. (Ozcelik
vd.,2011: 163-165).

Sartlarin giderek agirlastigi bu donemde, 1977 se¢imleri de Tiirkiye’nin ihtiyact olan giiglii
iktidar1 ¢ikaramamis, hiikimeti kurmakla gorevlendirilen Ecevit giivenoyu alamamisti. Beklenen
CHP-AP koalisyonu ise gerceklesmedi, yerine II. Milliyet¢i Cephe hiikiimeti kuruldu. Bu yillar
Tiirkiye’nin artik tahammiilii asan bir sekilde kutuplastigi, ekonomik sosyal meselelerin ¢ikmaz
sokaga dogru siirliklendigi yillardi. Nitekim yeni hiikimetin daha ilk 15 giiniinde 26 cinayet
islenmisti. (Ozgelik vd.,2011: 165-166).

23-24 Aralikta Kahramanmaras bir savas alanina donmiistii. 26 Aralik 1978’de 6lenlerin 102
kisiye ulastig1 resmi olarak agiklandi. Pek ¢cok ev ve isyeri de tahrip edilmisti. Askerl miidahaleye
kars1 ¢ikmasina ragmen Ecevit’in sikiyonetim ilan etmekten baska garesi kalmamugti. (Ziilcher, 2000:
383-384). Ayni1 giin 13 ilde sikiyonetim ilan edildi. Nisan ayinda 6 il ile genisletilen sikiyonetim 12
Eyliil darbesine kadar iki ay ara ile siirekli uzatildi. Fakat sikiydonetim uygulamasi da siddeti sona
erdiremedi. (Ozgelik vd.,2011: 166).

Eylil 1978’de hiikimette iki bakan1 bulunan CGP, hiikimetten cekilme karari alinca
Bagbakan Yardimcisi Feyzioglu istifa etti. 1979 Ekiminde yapilan ara se¢imlerde AP oylarim %54’e
cikarmis, CHP %29’a gerilemisti. Sosyoekonomik sorunlari ¢ozmede yetersiz kalan Ecevit hiikiimeti
bu sonuglar1 gerekce gostererek istifa etti. Adalet Partisinin azinlik hiikkimeti istegine MSP ve MHP
destek verince, 12 Kasim 1979°da hepsi AP’lilerden olusan ve yukaridaki iki partinin destek verdigi
hiikimet giivenoyu aldi. Yeni hiikiimet olaylarin durulmasimi saglamak amaciyla sikiyonetim
uygulamasinda askere genis yetkiler vermesine ragmen bu yetki 6lenlerin sayisinin giinde 20’ye
kadar ¢ikmasini engelleyemedi. (Ziircher, 2000: 388-389).

12 Eyliil 1980 Darbesi

12 Eyliile yaklasirken o6len sayis1 giinde ortalama 20 kisiye ulagmis; kamplagmalar, kitlesel
cinayetler halki canindan bezdirmisti. Biitiin bu olaylar sikiydnetimin hakim oldugu askerin
yetkilerinin arttirildigi bir dénemde yasaniyordu. Buna ragmen bezmis olan halkin énemli bir
cogunlugunda artik Silahli Kuvvetlerin yonetime el koymasi ve iilkeyi kurtarmasi gerektigi anlayist
hakim olmaya baslamisti. Daha Aralik 1979’da, yani Demirel hiikimetinin giivenoyu almasinin
hemen sonrasinda, generallerin miidahale karari aldiklari fakat sartlarin iyice olgunlagmasini
bekledikleri sdylenmektedir. Nitekim 27 Aralikta koske ¢ikan generaller, bir uyar1 mektubunu
hiikimete verilmek tizere Cumhurbagkanina teslim ettiler. 2 Ocak 1980’de 12 Mart 1971 muhtirasina
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benzeyen bir muhtira agiklandi. Fakat cumhurbaskanligi secim doneminde yasananlar siyaset¢ilerin
muhtiray1 dikkate almadiklarini gosteriyordu. (Ziilcher, 2000: 390-391).

Bu giinlerde iilke giindemini mesgul eden bir olay da cumhurbaskanlig1 secimiydi. Nisan-
eyliil arasinda Mecliste 5 ayda 115 tur oylama yapilmasina ragmen cumhurbaskani secilemedi.
Askerler ise olan biteni miidahale etmeden sessizce izlediler. 12 Eyliil glinii Genelkurmay Bagkani
Kenan Evren ve dort kuvvet komutani emir komuta zinciri iginde yonetime el koyduklarini devlet
televizyonundan acikladilar. Gerek¢e yine kardes kavgastydi. Ayni giin biitiin iilkede sikiyonetim
ilan edilmis, partiler resmen kapatilmasa da siyasi parti liderleri gbzetim altina alinmisti. Kenan
Evren devlet bagkani ilan edildi. Daha sonraki giinlerde milletvekillerinin de i¢inde bulundugu bazi
kisiler tutuklandi. Devam eden tutuklamalar neticesinde 43 bin kisi gozaltina alindi. (Ozgelik
vd.,2011: 168-171).

Bu buhranli déonemde yasanan olaylara bagli olarak toplum tarafindan kullanilan kelimeleri
incelemeye karar verdik. Farkli goriislerdeki gruplarin belirli bir kavrami kargilamak igin
kullandiklar1 kelimeleri belirlemenin en iyi yolu siyasi gazeteleri incelemektir. Dogan Aksan’in da
dedigi gibi bir dilin s6zvarliginin belirli bir zaman dilimindeki durumunu en iyi yansitan, o
donemdeki gazetelerin haber dilinin incelenmesidir. (Aksan, 1996: 208). Bu nedenle 1975-1980
arasinda tirajlar1 yiiksek olan Cumhuriyet, Hiirriyet, Milliyet ve Terciiman gazetelerinden toplam 7
yazar belirlendi (Cumhuriyet’ten Oktay Akbal, Hiirriyet'ten Oktay Eksi, Refik Erduran,
Terciiman’dan ise Ahmet Kabakli). Her yazarin gazetedeki kosesinde yazmis oldugu kose
yazilarindan toplam 10.000 kelimelik boliimler rastgele secildi ve yazarlarin siyasi goriisleriyle
kullandiklar1 kelimeler arasindaki iliski tespit edilmeye calisildi.

3. YAZARLARIN DUSUNCE YAPILARI VE KULLANDIKLARI KELIMELER

Yazarlarin kdselerinde yazdiklan yazilardaki kelime sayilari birbirinden farkli oldugu icin
belirli sayida kose yazis1 alinmamis, her yazardan yaklagsik 10.000 kelimelik yazi rastgele secilmis
boylece galismanin tutarli olmasi amaglanmistir. Bu bakimdan galigmaya eklenen kose yazilari,
yazinin hacmine gore degismektedir. Her yazardan 18-25 aras1 kdse yazisi alinarak ¢alismaya dahil
edilmistir. Kelimeler segilirken yazarlarin siyasi goriisleri, diislince yapilari, gelenek¢i mi yoksa
yenilik¢i mi oluslart g6z 6niinde bulundurulmus; kullanilan kelimelerin dogu kokenli mi yoksa bati
kokenli mi olduklart da dikkate alinmustir.

3. 1. Abdi iPEKCI (Milliyet)

Ipekei; yazilarinda Atatiirkgiiliigii, barisi, diisiince 6zgiirliigiinii, temel hak ve dzgiirliikleri,
bagimsizligi, demokrasiyi savunmustur. Milliyet gazetesinde “Durum” adli kdsesinde yazdigi
yazilarda bu kavramlar iizerinde sik¢a durmustur.

Kosesinde genellikle siyasi konulari ele alan yazar hem ig siyasetle hem de dis siyasetle ilgili
goriiglerini agikca dile getirmistir.

Sosyalist bir diinya goriisiine sahip olan Ipek¢i, yazilarinda CHP ve Biilent Ecevit’e destek
verip, Ecevit’in izledigi politikalar1 genellikle dogru bulmaktadir. Milliyet¢i Cephe partilerini,
liderlerini ve bu partilerin faaliyetlerini ise elestirmektedir. Ona gore Milliyetci Cephe (MC)
iktidarinda, koalisyonu olusturan partilerin liderleri arasinda zaman zaman goriis ayriliklar
oldugundan, iilkeyi saglikli bir sekilde yonetememektedirler. Bu da hem i¢te hem de dista kaos
ortaminin olugmasina yol agmaktadir. Bundan dolay1 tilkeyi CHP ve Ecevit’in yonetmesi gerektigini
savunmaktadir.

Sokak olaylarinda sagcilar kadar solcularin da hatali oldugunu sdyleyen ipekgi, her iki
grubun da ilkel ve fanatik oldugunu dile getirmektedir. ipekgi’ye gore, kendilerini birtakim
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sloganlara kaptirmis ve diinyadan haberleri olmayan bu gruplarin ¢ikardiklari olaylar, Tiirkiye’yi hi¢
layik olmadig bir ortama siiriiklemektedir.

Dis siyasetle ilgili fikirlerini de kdsesinde agiklayan yazar Kibris sorunu basta olmak iizere
Ermeni sorunu, ABD ile iliskiler ve daha bir¢ok konuda yazilar yazmistir.

Abdi ipek¢i’nin kullandig1 kelimeleri bir tabloda sdyle gdsterebiliriz:

sorun ambargo girigim gorev politika sol orgiit

43 27 22 21 20 17 15

amag dava isci siyasal hak sosyal egilim

14 13 13 13 10 10 9

yurt hedef adalet komiinist Ozgiirlik umut emperyalist
9 8 6 6 6 5 5

milli yandag somiirmek | ilke demokratik | demokrat | egemen

5 5 5 4 4 3 3

ideolojik siyaset siyasi ulusal anarsi millet ulus

3 3 3 3 2 2 2

Yukaridaki tabloda dikkati ¢eken kelimelerden biri “ambargo”dur. Yazar bu sozciigii
inceledigimiz kistmda 27 kez kullanmistir. Ozellikle Bat1 emperyalizminin Tiirkiye’ye ve Kuzey
Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’ne uyguladigi yaptinnmlar yazarn da {izerinde sik¢a durdugu
konulardandir. Bunun yaninda yazar “emperyalist”i 5 kez, “emperyalizm”i de 1 kez kullanmustir.

Metinlerde sikca kullanilan s6zciiklerden biri de “sorun”dur. “Sorun” 43 kez gecerken yakin
anlamli olabilecek kelimelerden “mesele” 5 kez kullanilmis, “problem” ise incelenen kisimda
gecmemistir. Ipekgi, tablodan da anlasilacag gibi genellikle “politika” sozciigiinii tercih etmis,
“siyaset” kelimesini ise ¢ok az kullanmustir.

Ipekgi’nin yazilarinda dikkat ¢eken bir diger kelime de “yurt”tur. Yazar bu sdzciigii 9 kez
kullanmasina ragmen “vatan” kelimesini hi¢ tercih etmemistir. Ancak bu kelimeden tiiretilen
“vatandag”a 4 kez yer verilirken “yurttas” 1 kez kullanilmistir. Yine 9 kez gecen “egilim”e karsilik,
yakin anlamli sayilabilecek “temayiil” ve “meyil” incelenen kisimda yoktur. “Girigim” sdzciigi 22
kez kullanilmasina ragmen “tesebbiis” sozciiginin metinlerde yer almadigi goriilmektedir.
Ipekgi’nin tercih ettigi kelimelerden biri de 21 kez kullanilan “gdrev"dir. Bu sozciige yakin olan
“vazife” de metinlerde gecmemektedir. Ayrica 5 kez gecen “yandas” s6zciigiiniin yakin anlamlisi
“taraftar” da metinlerde yoktur. Metinlerde “amac” kelimesi 14, “hedef” kelimesi 8 kez gegmis; fakat
“maksat” ve “gaye” kelimelerine rastlanmamistir. “Goriis” 26 kez, “yarg1” 8 kez “fikir” ise 1 kez
kullanilmustir.

Abdi ipekgi’den aldigimiz metinlerde dikkatimizi ¢eken bir diger nokta da “devrim” ve
“devrimci” gibi kelimelerin gegmemesidir. Belki tamamen tesadiif olabilir ama 10.000 kelimeden
olugan bir havuzda “komiinist” sézcligii 6, “komiinizm” sozciigii 3 kez gecerken “devrim” ve
“devrimcei” kelimelerinin gegcmemesi ilgingtir.

Yukarida belirttiklerimizin yaninda Abdi Ipek¢i’nin yazilarinda gegen bazi kelimeler
sunlardir: “Cepheci” 5, “soykirim” 3, “cag” 4, “cagdas” 2, “milliyet¢i” 2, “fagist” 1, “Ozgiir” 1,
“Ozgiirlik¢li” 1, “Mao” 2, “somiirii” 1, “boliicii” 1, “terérist” 1, “dikta” 1, anarsik 1, “kapitalizm” 1,
“emperyalizm” 1...
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3.2. Ahmet KABAKLI (Terciiman)

Terciiman gazetesinde “Giin Isiginda” adli kosede yazilar yazan Ahmet Kabakli; milli
duygu ve diisiincelerle yetismis, memleket meselelerine son derece 6nem vermistir. Yazar, yazilarini
da bu dogrultuda yazmustir.

Kosesinde yazdigi yazilarda, solcu genglerin Marksistler ve Maocular tarafindan
kandirildigini, bu genglerin aslinda Sovyet Rusya’ya ve Kizil Cin’e hizmet ettiklerini ifade eden
yazar, iilkedeki anarsi olaylarinin temelinde de sol goriislii 6rgiitlerin oldugunu 6ne stirmektedir.

Atatlirk ilkelerini benimseyen yazara gore Atatiirk¢iiliiglin saglam temeller iizerinde olmasi
gerekmektedir. Belirli sloganlarla bunun yapilamayacagini ifade eden yazar, bu konuda CHP’yi agir
bir dille elestirmektedir. CHP’nin yanlis bir politika izledigini, Atatiirk’éi kullanarak Marksizm’e
hizmet ettigini soylemektedir.

Ahmet Kabakli’nin yazilarinda kullandig1 kelimeleri soyle gosterebiliriz:

millet halk cag anarsi komiinist vatandas Allah
44 26 22 15 15 15 13

kizil milli isci vatan yurt medeniyet | sol

12 12 11 11 11 10 10
politika aydin demokrasi | solcu bagimsiz Maocu memleket
8 7 7 7 6 6 6
militan milliyetci eskiya siyasi asayis Bati fagist

6 6 5 5 4 4 4
siyaset sosyal baski1 cagdas eylemci hakim hiirriyet
4 4 3 3 3 3 3
Marksist partizan siif vatansever | uygarlik Leninist Mao

3 3 3 3 2 2 2

Yukaridaki tabloya baktigimizda dikkat ¢eken hususlardan biri, “millet” sozctigldiir.
Kabakli, bu sdzciligii inceledigimiz metinlerde 44 kez kullanmasina ragmen “ulus” s6zciigiine hig yer
vermemigtir. Metinlerde “komiinist” 15 kez gecerken 1 kez “devrim”, 2 kez “devrimci”, 3 kez de
“devrimcilik” sézciikleri yer almistir. “Milliyet¢i” 6 kez, “fagist” de 4 kez kullanilmustir.

Tabloda dikkat ¢eken bir diger husus “vatan” ve “yurt” sozciiklerinin esit sayida (11 kez)
kullanilmasidir. Bununla birlikte “vatandas” 15 kez tercih edilirken “yurttas” hi¢ kullanilmamigtir.
Yine incelenen kisimda “vatansever” 3 kez gecerken, “yurtsever” 1 kez yer almistir.

“Medeniyet” 10, “milli” 12 kez kullanilirken, “uygarlik” 2 kez ge¢mis, “ulusal” incelenen
boliimde kullanilmamustir.

“Kiz1l” kelimesi de Kabakli’nin sik kullandig1 kelimelerden biridir. Bu s6zciik metinlerde 12
kez gegmistir. Ozellikle komiinizm y&netiminin hakim oldugu Cin ve Sovyetler Birligi’nden
bahsederken “kizil” sozciigiiniin de zikredildigi goriilmektedir. Zira “Kizil Cin” metinlerde 5 kez,
“Kizil Car” 2 kez, “Kizil Ordu” 1 kez ge¢mektedir.

Incelenen kisimda “Allah 13 kez gecerken “Tanr1” 2 kez kullamlmistir. Yine “politika” 8
kez yer alirken, “siyaset”in 4 kez gectigi goriilmektedir.

Yukarida belirttiklerimizin disinda Ahmet Kabakli’nin yazilarinda gecen bazi kelimeler
sunlardir: “Atatlirk¢i” 1, “Atatlirkciiliik” 1, “dlki” 1, “dlkiici” 1, “adalet” 1, “Ozgiirlik” 1,
“Marks¢1” 1, “Marksizm” 1, “kapitalizm” 1, “halke¢ilik” 1, “milliyetcilik” 1, “ideolojik” 1, “Turan”
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1, “Turanct” 1, “emek” 1, “emeke¢i” 1, “partizanlik” 1, “anarsist” 1, “Moskof” 2, “dejenere” 2,
“burjuva” 2, “komando” 2, “ilke” 2, “demokratik” 2, “anarsik™ 2, “soémiiriicii”” 2, “Leninci” 2...

3. 3. Ilhan SELCUK (Cumbhuriyet)

Bazen siyaset dis1 konulara yer verse de Ilhan Selguk’un yazilar1 genellikle siyasi niteliktedir.
[lhan Selguk, Cumhuriyet gazetesindeki “Pencere” isimli kosesinde diisiince ve goriislerini
okuyuculariyla paylasmistir. Sosyalist bir diinya goriisiine sahip olan yazar kendini devrimci olarak
nitelendirmektedir. Demokrasi, 6zgiirliik ve esitlik, yazarin tizerinde durdugu temel konulardir.

Ona gore Tirkiye’'nin cagdas bir medeniyete ulasabilmesi, emperyalizmle miicadele
edebilmesi icin sola yonelmesi gerekmektedir. Selguk’a gore Tirkiye, Bati emperyalizminin
etkisindedir. Buna bagli olarak da kapitalist sistem Tiirkiye’yi kusatmustir. Tiirkiye’nin hem
emperyalizmden hem de onun bir sonucu olan kapitalizmden kurtulmasi gerekmektedir. Basta ABD
olmak lizere Bat1 diinyas1 Tiirkiye tizerinde ¢esitli oyunlar oynamaktadir. Yazara gore MC (Milliyetci
Cephe) ve ona yakin olan sag kesim, Bati1 emperyalizminin usakligin1 yapmaktadir. Sag gruplardan
bahsederken “fasist, fasizm, komando, gerici, yobaz, tutucu, komprador, kapitalist” gibi kavramlari
yazilarinda sik¢a kullanmigtir. Ciinkii ona gore sagcilar, solculara baski yapmakta ve
zulmetmektedir. Tiirkiye’deki karigikliklarin ve huzursuzluklarin temel sebebi de sag orgiitlerdir.
Yazar, sol gruplar anlatirken de “devrim, devrimci, emek, emekgi, ilerici, cagdas” gibi kelimeleri
¢okea kullanmustir.

Selguk’a gore toplumumuz “kii¢iik burjuva” ve “biiyiik burjuva” olmak tizere ikiye ayrilir.
Ogretmenler, memurlar, isciler, kiiciik esnaf, zanaatkarlar, avukatlar vs. kiiciik burjuva
(sOmiiriilenler) smifin1 olustururken, fabrikalar, bankalar, kumpanyalar vs. biiyiikk burjuva
(sOomiirenler) sinifim olusturmaktadir. Ona gore bilylik burjuvanin diger adi kapitalizmdir.

Ilhan Selcuk’un kullandig1 kelimeleri sdyle gosterebiliriz:

oOrgiit Bati burjuva siyasal Isci Halk dava

29 20 17 17 16 15 13

adalet kapitalist kapitalizm yazar millet sinif rejim

11 11 11 11 10 10 9

aydin devrim ilerici komando sol yurt catisma

8 8 8 8 8 8 7
demokratik devrimci fagizm Ozglirlik sag cagdas | emekgi

7 7 7 7 7 6 6
savagim teror egemen emek hak sOmiirii | bagimsizhik
6 6 5 5 5 5 4

baski1 demokrasi fasist siyasa ulusal anarsi demokrat
4 4 4 4 4 3 3

direnis emperyalizm grev komprador komiinist | mill onderlik
3 3 3 3 3 3 3
partizan sagct sosyal sosyalist vatandas yurttag | yargi¢

3 3 3 3 3 3 3

Yukaridaki tabloda dikkat ¢eken kelimelerden biri 20 kez kullanilan “Bati”dir. Bati

emperyalizmine 6zellikle de Amerika’ya karsi olan Ilhan Selguk bu konudaki goriislerini dile
getirirken bu sozciige sikga yer vermistir. 11°er kez gecen “adalet”, “kapitalizm” ve “kapitalist” de
yazarin sikca kullandig1 kelimeler arasindadir. Dikkat ¢eken bir diger kelime de metinlerde 17 kez
yer alan “burjuva”dir. Is¢i simifi disindaki imtiyazli smifi karsilamak igin kullanilan bu kelime de
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Selguk’un yazilarinda sik¢a gecmektedir. “Burjuva”nin yaninda sosyal tabakalasmay1 ifade etmek
icin “simif” sdzciigiinii de yazar 10 kez kullanmigtir.

Yazarin “millet” sozciigiinii 10 kez kullanmasina ragmen ‘“ulus” sozcliglini hi¢ tercih
etmemesi de ilgingtir. Bunun yaninda “milli”’yi 3 kez tercih eden yazar “ulusal” sozciiglinii 4 kez
kullanmistir. Metinlerde “yurt” 8 kez, “vatan” 1 kez ge¢mis, “memleket” ise tercih edilmemistir.
Bunun yaninda “yurttas” ve “vatandas” kelimelerinin 3’er kez kullanildig1 goriillmektedir.

[Than Selguk’un kullandig1 kelimeler arasinda “savasim” ve “siyasa” sozciikleri de dikkat
cekicidir. Yazar 31 kez “kullandig1 “politika” sdzciigiiniin yaninda 4 kez de “siyasa” kelimesini
tercih etmigtir. Metinlerde “miicadele” kelimesinin gegmemesine ragmen yakin anlamli olan
“savagim” sozciigiiniin 6 kez kullanilmasi1 da 6nemlidir.

Incelenen metinlerde gecen ve ozellikle MHP taraftarlarini ifade etmek icin kullanilan
“komando” (8 kez) ve “fasist” (4 kez) sozciikleri de yazarin siyasi kimligini yansitmasi bakimindan
onemlidir. Yukaridaki tabloda gecen “devrim, ilerici, devrimci, fasizm, dzgiirliik, ¢agdas, emekei,
egemen, emek, hak, somiirli, bagimsizlik ve komprador gibi kelimeler yazarin siyasi kimligini
kismen de olsa yansitmaktadir.

Tabloda gosterdiklerimizin disinda Ilhan Selcuk’un yazilarinda gecen bazi kelimeler
sunlardir: “burjuvazi” 1, “gerici” 1, “egemenlik™ 1, “emperyalist” 1, “komiinizm” 1, “somiirge” 1,
“Kemalist” 1, “Kemalizm” 2, “ambargo” 2, “ideoloji” 2, “tutucu” 2, “siyasi” 2, “siyaset” 2,
“zorbalik” 2, “demagoji” 2...

3. 4. Mukbil OZYORUK (Terciiman)

Terciiman gazetesinde baslangicta “Takrir” adli kosede Ahmet Muhtar takma adiyla
diistincelerini paylasan yazar 1 Ocak 1977 tarihinden itibaren yine ayni gazetede “Karar Sizin” adli
kosede Mukbil Ozydriik imzasiyla yazilarini yayimlanustir.

Genellikle siyasi yazilar yazan Ozyoriik; bunun yaninda, sosyal hayatimiz, gelenek
goreneklerimiz, yasam tarzimiz gibi siyaset dis1 konulara da kdsesinde yer vermistir. Siyasi
yazilarinda Milliyetgi Cephe (MC)’yi ve onun faaliyetlerini 6zellikle Adalet Partisi’ni destekleyen
yazar; sol kesimi, 6zellikle de CHP ve Biilent Ecevit’i elestiren bir tavir takinmistir. Yazarin zaman
zaman MSP’yi ve Necmettin Erbakan’1 elestirdigi de goriilmektedir.

Mukbil Ozyériik’iin kullandig1 kelimeleri soyle gosterebiliriz:

devlet millet mesele memleket | siyasi milli siyaset
56 37 34 29 25 15 15

harp fikir demokrasi rejim vatandas | politika hak

12 11 9 9 9 8 7
mahiyet mesela sosyal sosyalist netice Allah bilhassa
7 7 6 6 6 6 5
demokrat | demokratik hiirriyet miistear diigiince | evvel ittihaz

5 5 5 4 4 4 4

kaide milliyetci miiessese miizakere | riayet riicu baskumandan
4 4 4 4 4 4 3

evvela fikriyat intiba muhteva miisterek | sol solcu

3 3 3 3 3 3 3
tesekkiil tezahiir vatan yazar yigit berhayat binnetice
3 3 3 3 3 2 2
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Yukaridaki tabloya bakildiginda, incelenen metinlerde “millet” 37, “milli” sozciigii 15 kez
gegmesine ragmen “ulus” ve “ulusal” sozciikleri hi¢ yer almamistir. Yine “memleket” metinlerde 29
kez kullanilmasina ragmen, “iilke” ve “vatan” 3 kez, “yurt” ise sadece 2 kez tercih edilmistir.
“Vatandas” 9 kez kullanilmasina ragmen, “yurttas” metinlerde yoktur. “Milliyetci” kelimesi 4 kez
geemis, “fasist”, “devrimci” (burjuva devrimcisi), 1’er kez, “komiinizm” ise 2 kez kullanilmustir.

SR N1Y

“Devrim”, “komiinist”, “emek”, “emeke¢i” gibi sozciiklere ise yer verilmemistir.
9

Mukbil Ozyériik’iin kismen de olsa yazilarinda eski sozciikleri kullandigii sdyleyebiliriz.
Zaten yukaridaki tabloda da bu durum bir nebze goriilmektedir. “Mesela” sozciigiine metinlerde 7
kez yer verilirken, “6rek” ya da “6rnegin” kelimeleri hi¢ gegmemektedir. “Baskumandan” 3 kez
kullanilmisken, “baskomutan” kelimesi de metinlerde yoktur. “Harp” kelimesi metinlerde 12 kez

9% ¢

gecerken “savas” kelimesi sadece 3 kez goriilmektedir. “Takma” yerine “miistear”, “igerik” yerine

LT LT LTI

“muhteva”, “izlenim” yerine “intiba”, “dénme”, “cayma” yerine “riicu”, “canli”, “hayatta olmak”
9% ¢ 9% C¢

yerine “berhayat”, “sonucta” yerine “binnetice”, “sayma” yerine “ittihaz”, “kural” yerine “kaide’’nin
kullanilmasi bu duruma sadece birkag¢ ornektir. Bu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.

Tabloya almadigimiz, ancak Mukbil Ozyériik’{in yazilarinda kullandig1 eski sézciiklerden
bazilar1 sdyledir: “munis” 1, “miilahaza” 1, “tayayyil” 1, “murakabe” 1, “tesmil” 1, “suhulet” 1,
“trynet” 1, “bittabi” 2, “fasila” 2...

3. 5. Oktay AKBAL (Cumbhuriyet)

Atatlirk ilkelerine son derece bagli olan yazar, eski ile yeni arasindaki ¢ekismede daima
yeninin yaninda yer almigtir. Akbal, sosyalist bir diinya goriisiine sahiptir. Cumhuriyet gazetesindeki
“Evet Haywr” adli kosesinde yazdigi yazilarda da bu egilimine siki sikiya bagli oldugunu
gOstermistir.

Kosesinde genellikle siyasi konular1 ele alan yazar; Atatiirkcii, devrimci, sosyalist, halkgr,
esitlikei, solcu goriislerini hi¢ ¢ekinmeden agik¢a sdylemis, inandig1 davanin pesinden sonuna kadar
gitmistir. Yazilarinda devrimi ve devrimei kisileri 6verek yiiceltirken, sagc1 ve milliyetci kesimi ise
hedef almus, iilkedeki sorunlardan onlar1 sorumlu tutmustur.

Yazar 17 Haziran 1977 tarihinde Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan “Yanilgida Direnmek”
baslikl1 yazisinda kendisini s0yle anlatmaktadir:

“...Ben 1956°dan beri giindelik gazetelere siirekli yazilar da yazan bir edebiyat adamiyim.
Zaman zaman politik savasima da katildim. Mahkemelere de diistiim. Yillarca Menderes yonetimiyle
ugrastik, daha sonra Demirel gibi politikacilarla, daha ¢ok da Anayasa’ya ters diisen, Kemalist
devrim ilkelerine, uygarliga yakismayan, uymayan, gerici, tutucu, ¢agdisi tutumlarla, anlayislarla. ..
Her zaman CHP’nin solunda biiyiik bir emekgi partisinin kurulmasindan yana oldum. TiP’in ortaya
cikmasindan sonra bu partiyi en ¢ok destekleyenlerden biriyim. Gazete koleksiyonlar1 ortadadir,
aranir, bulunur. Ama higbir zaman bir politikaci, bir partici, korii koriine yan tutan bir bagnaz kisi
olmadim, olamadim. Bir yazar olarak diisiincelerimi belirttim; olaylar, insanlar tutumlar iizerinde...
27 Mayis Oncesindeki savasimda, 27 Mayis sonrasinda, 1970 oncesinde, 12 Martta ve sonrasinda
yazdiklarim, bir politikaci olarak degil, yurdunu, halkini seven bir yazarin igtenlikli sdylesileri olarak
her tiirlii elestiriye, degerlendirmeye agiktir.”

Oktay Akbal’in ¢esitli zamanlardaki kdse yazilarindan alinmig yukaridaki drnekler yazarin
diinya goriisii ve ideolojisi hakkinda bizlere az ¢ok bilgi vermektedir. Biraz da yazarin kullandig1
kelimeler tizerinde duralim:
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halk aydin ilke hak devrim es gidiim ulus

28 19 19 15 14 13 12
tlkiicii angaje baski1 demokrasi | emekei umut sagcl

12 11 10 10 10 10 9
savagim | bozkurt cagdas sol adalet aydilik komando
9 8 8 8 7 7 7

Orgiit Ozgiirlik | sosyalist devrimci militan 0z yonetim zorba

7 7 7 6 6 6 6

boykot cag disi ilerici isci yurttas baskici fasizm

5 5 5 5 5 4 4

gerici siif tutucu yurtsever milliyetci | partizan emperyalizm
4 4 4 4 3 3 3

yargic cagdaslik | emperyalist | sosyalizm | somiiriicii | siirgit ulusculuk
5 2 2 2 2 2 2

Inceleme yaptigimz kisimda “devrim” kelimesinin 14 kez kullamildig: tespit edilmistir.
Bunlardan 8’i “Atatiirk Devrimi”, 2’si ise “Kemalist Devrim” seklinde ge¢mektedir. Devrimci
kelimesi ise 6 kez kullanilmistir. Yazarin sik¢a kullandigi kelimelerden biri de metinlerde 19 kez yer
alan “aydin” kelimesidir. “Aydinlik” 7 kez, “aydinlanmak” ise 3 kez tercih edilmistir. 19 kez
kullanilan “ilke” kelimesi de dikkat cekicidir. Bunlardan 4’ii “Atatiirk Ilkeleri”, 1’i ise “devrim
ilkeleri” bigiminde gegmektedir.

Dikkat ¢eken bir diger husus da yazarin sag kesimden bahsederken farkli sozciiklere yer
vermesidir. Bu baglamda “ilkiicii” 12 kez, “sagc1” 9 kez (ikisi ‘sagct militan’ seklinde gegmistir.),
“bozkurt” 8 kez (bir tanesi ‘bozkurtgu miidiir’, bir tanesi de ‘bozkurtguluk’ seklinde ge¢mistir.),
“komando” 7 kez (bir tanesi ‘komando edebiyati’, bir tanesi de ‘komando sanati’ seklinde
gecmistir.), “militan” 6 kez (bir tanesi militan zorbalar seklinde ge¢mistir.), “milliyet¢i” 3 kez,
“fagist” 1 kez kullanilmistir.

Metinlerde “ulus” 12 kez, “umut” 10 kez gegerken, “millet” 1 kez kullanilmig, “iimit” ise yer
almamistir. Oktay Akbal da o donemde Cumhuriyet gazetesinde yazilar yazan ilhan Selguk gibi
“miicadele” sozciigiiniin yerine “savasim” (9 kez) tercih etmistir. Yine bu metinlerde “yurt” 5 kez,
“yurttas” 5 kez, “yurtsever” 4 kez kullanilmig, “vatan” ve ‘“vatansever’e yer verilmemistir.
“Vatandas” ise 2 kez gecmistir.

Ogretim kurumlarinda dgrencilerin yonetime dahil olmasi anlamina gelen “6z ydnetim”
kelimesi de yazar tarafindan 6 kez kullanilmigtir. Ayrica “ilelebet” sézciigiiniin yerine de yazar
“stirgit”i (2 kez) tercih etmistir.

3. 6. Oktay EKSI (Hiirriyet)

Yazilarinda genellikle lilke meselelerini ele alan Eksi, olaylara tarafsiz bir perspektiften
yaklagsmaya caligmistir. Sosyal demokrat bir diinya goriisiine sahip olmakla birlikte {ilkedeki
huzursuzluktan ve olaylardan tek bir kesimi sorumlu tutmamistir. Siyasi konularda her ne kadar CHP
ve Ecevit’i desteklese de yeri geldiginde elestirmeyi de ihmal etmemistir. MC ve Demirel’i de
oOlgiisiizce elestirmemis, kendine gore dogru yaptiklari seyleri agik yiireklilikle dile getirmistir. O,
siyasetcilerin, politikalarin1 kendi yandaslarmin menfaatleri dogrultusunda degil, milletin
menfaatleri dogrultusunda belirlemeleri gerektigini savunmaktadir. Ulkedeki siddet olaylari
nedeniyle iilkenin bir karanliga siiriiklendigini beyan eden yazar, karsit gruplarin birbirlerini
suglamaktan vazgegcmelerini istemektedir. Ulkedeki ekonomik durumun bozuklugundan sikayetci
olan Eksi’ye gore, iilkenin i¢inde bulundugu krizden ¢ikmasi i¢in herkes iizerine diisen gorevi yerine
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getirmelidir. 12 Eyliil askeri darbesini dogru bulan Eksi, darbenin siddet olaylarini kismen azalttigini
ve Olen insan sayisinin darbe dncesine gore azaldigini sdylemektedir.

Oktay Eksi’nin yazilarinda kullandig1 kelimeleri sdyle gosterebiliriz:

devlet tilke halk gorev orgiit barig devir

30 28 26 21 18 16 16

hak ambargo | sorun ekonomik | memleket | amag anarsi

16 15 15 14 13 11 10

siyasi mesele otorite politika yurt sorumluluk | demokratik
9 8 8 8 8 7 6

donem diistince | siyaset gevre millet partizanlik | demokrasi
6 6 6 5 5 5 4

faktor Ozgiirlik | 6zglrlik¢ii | problem vatandas | anarsik anarsist

4 4 4 4 4 3 3
bagimsizlik | hiirriyet | ilerici komiinist | ozerklik | siyasal sol

3 3 3 3 3 3 3

sosyal teror ulus adalet Bati milli yurttasg

3 3 3 2 2 2 2

Yazilarinda ilimli bir yol izleyen Oktay Eksi’nin bu tavri kullandigi kelimelerden de
anlasilmaktadir. Temel hak, ve Ozgiirlikklere biiyilk 6nem veren Eksi’nin bu tutumu kullandig
kelimelerden de (“baris”16, “hak™ 16, “’6zgiirlik” 4, “6zgiirlik¢ii” 4, “hiirriyet” 3, “bagimsizlik” 3
vs.) anlagilabilir. Eksi, Bati emperyalizmine karsidir. Yukaridaki tabloda goriilen “ambargo”
kelimesinin metinlerde 15 kez kullanilmasi da bunun bir ispatidir.

“Sorun” metinlerde 15 kez gecerken, “problem” 4 kez, “mesele” § kez kullanilmigtir. “Yurt”
8 kez tercih edilirken “vatan” kelimesine yer verilmemistir. Ancak “vatandas” 4 kez, “yurttas” 2 kez
kullanilmistir. “Amag¢” 11 kez yer alirken “gaye” ve “hedef” 2’ser kez, “maksat” ise 1 kez
kullantlmgtir.

3. 7. Refik ERDURAN (Milliyet)

Milliyet gazetesinde baslangicta “Diipediiz” adli kosesinde ozellikle sali glinleri yazilar
yazan Refik Erduran, 1979 yilindan itibaren yine ayni gazetede “Mercek” adli kosesinde giinliik
yazilar yazmaya baslamigstir. Yazilarinin igerigini genellikle siyasi konular olustursa da siyaset disi
toplumsal konulara da zaman zaman deginmistir. Bazen olaylara mizahi bir pencereden bakmustir,
bazen de vermek istedigi mesaj1 bir hikdyeyle, bir olayla baglantili olarak anlatmustir.

Sol gorislii bir yazar olan Erduran, iilkedeki huzursuzlugun kaynagi olarak MC partilerini
ve sag goriislii orgiitleri gormektedir. Biilent Ecevit’t CHP’yi ve sol orgiitleri destekleyen yazilar
yazan Erduran’a gore iilkedeki temel problemlerin iki nedeni vardir. Birincisi Ekonomideki
tikaniklik, ikincisi de yasalarimizin komiinist bir partinin kurulmasina imkan vermemesidir.

Yazar yurt digindayken kredi kartin1 tanimistir. Kapitalist sistemin toplumu somiirdiiglinii
belirten yazara gore kredi kart1 denilen icat, nakit para vermedikleri i¢in insanlara harcama yapmay1
cazip gostermektedir.

Ulkedeki bunalimin bir diger nedeni olarak da sinifsal ¢atismay1 géren Erduran’a gére bunun
Oniine gegmenin tek yolu ¢ogulcu, 6zgiirliikk¢ii, parlamentolu sistemin layigiyla uygulanmasidir.

12 Eyliil ihtilalinin savunucularindan olan yazara gore ihtilalden 6nce tilkenin ¢ivisi yerinden
¢ikmus vaziyetteydi. Yurdun dort bir tarafinda sayilamayacak kadar olay vardi. Ihtilalden sonra ise
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sokak olaylarinin sayisinda ciddi bir azalma goriilmiistiir ve iilkede diizen kismen saglanmistir. Bu

yiizden yazar 12 Eyliil askeri darbesini desteklemistir.

Refik Erduran’in yazilarinda kullandig1 kelimeleri soyle gosterebiliriz:

tilke toplum yurt baski1 siyasal ulus politika
28 26 17 13 13 12 9
diisiince sag vatandas sagcl sinif umut halk

8 8 8 7 7 7 6

orgiit politikaci sol yargi adalet milli anarsi

6 6 6 6 5 5 4
egilim kapitalizm | komiinist siifsal ulusal demokrasi | hak

4 4 4 4 4 3 3

is¢i Ozgil Ozgiirliik politik siyaset sosyal sosyalist
3 3 3 3 3 3 3
sosyalizm toplumsal | uygarlik vatan aydin bagimsiz cagdas
3 3 3 3 2 2 2
demokratik | devrimci komiinizm | milliyetgi Ozgiir simmifsallik | yandag
2 2 2 2 2 2 2

Metinlerde “yurt” kelimesini 17 kez kullanan Erduran, buna karsilik “vatan” 3 kez,
“memleket”i ise 1 kez tercih etmistir. Incelenen béliimde “vatandas” 8 kez gecmesine ragmen
“yurttas” yer almamustir. “Ulus” sdzciigiiniin 12 kez kullanilmasina ragmen “millet” sdzciigiine hi¢
yer verilmemesi de dikkat ¢ekicidir. “Siyasal” s6zciigii metinlerde 13 kez kullanilirken, 3 kez de
“politik” sozciigii tercih edilmistir. “Umut” 7 kez ge¢mesine karsilik “Gimit” goriilmemektedir.
“Uygarlik” 3 kez kullanilirken, metinlerde “medeniyet” yoktur. “Ulusal” 4 kez, “milli” ise 5 kez
kullanilmistir. “Ozgii” 3 kez gecerken, “mahsus” ve “has” kullanilmamistir. “Yarg1” sozciigii
incelenen boliimde 6 kez yer alirken, “hiikiim” sézciigline rastlanmamistir. Bu 6rnekleri artirmak
miimkiindiir.

4. YAZARLARIN KOSE YAZILARINDAN ORNEKLER

Yazarlarin siyasi goriiglerinin daha iyi anlagilmasi i¢in koselerinde yazdiklari yazilardan bazi
boliimleri burada zikretmek faydali olacaktir.

4.1. Abdi IPEKCI

Cepheci liderlere bakilirsa bugtin Tiirkiye’nin bir numarali sorunu ne hiikimet bunalimidir,
ne yeniden alevlenen 0grenci catigmalaridir, ne hayat pahaliligidir, ne de Kibris ve kita sahanligi
davalari... Onlara gore iilkemizin ve ulusumuz igin baslica dert TRT dir. Aylardir yalniz bunu
konugmaktadirlar. Cephecilere gére TRT davasi Tiirkiye’ye simdi iginde yasadigi hayati sorunlari
unutturacak kadar 6nemli hale gelmistir...” (4 Haziran 1975 / TRT Mesele Degildi, Simdi Mesele
Oldu)

“Cepheci partiler, 12 Ekim sec¢imlerinde CHP’ye karst yenik duruma diismemek igin
aralarinda igbirligi yapmak geregini duymaktadirlar. Aslinda bu gerek, cepheyi olusturan belli bash
nedendir. MC partileri baslangigta hiikiimet kurmadan 6nce boyle bir igbirligini olugturmak {izere bir
araya gelmiglerdir. Aldiklar1 ilk karar, se¢imlerde CHP dis1 oylarin daha etkili bigimde
degerlendirilmesini saglayacak secim ittifaklarmin gerceklestirilmesiydi. Bu amacla yasalarda
degisiklik yapilmasini 6ngdrmiisler ve tasarilarin1 hazirlamislardi. Ne var ki, hiikkimete gelindikten
sonra bu tasarmnin yasalastirilmast icin gerekli caba gosterilmedi. Ozellikle AP kanadinin bu konuda
isteksiz kaldig1 fark edildi.
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12 Ekim secimlerine boylece secim ittifaki olanagindan yoksun gelinmesi, cephecilerin
secimlerde CHP oylarim etkisiz kilma planimi askida birakmistir. Simdi bunun yarattigi bir kaygi
vardir: Sagdaki oylarin dagilmas: halinde CHP iistiinliik kazanabilecektir. Iste bu olasilig1 nlemek
iizere cepheci gevrelerin isbirligi istenmektedir...” (14 Agustos 1975/ Yardan M, Serden Mi?)

4. 2. Ahmet KABAKLI

(13

... Irgat’ kelimesini bizim komiinistler de ¢ok severler. Toprak iscilerini asagilatmak ve
azdirmak i¢in bu s6zii durmadan kullanirlar. Aslinda ‘Eski tiifek’ veya son model burjuva
komiinistlerinin aldattig1 zavalli gengler de ‘Irgat’tirlar. Bos yere kosusur, hicbir is yapmaz, okuyup
yazmaz, ana babalarina kavim kardeslerine hayirlar olmaz. Ustelik cana kiyar, soygun yapar, ziyan
verir, bos yere menfur ve mendebur sayilirlar. Bunlar da bir bakima, beyni yikanmis, sorumsuz,
suursuz ¢ocuklardir. Veballeri giinahlari, kendilerini aldatan ve kudurtan yazarlara, orgiitlere,
liderlere aittir. Evet bunlar da irgattirlar. Fakat namusuyla alin teri doken rengberler degil. Ayrica
seytanin irgatlar1 da degildirler. Bunlar, menfur agabeylerinin, yoldaslarinin etkileri ile simdilik iki
grup: Sovyet Rusya ve Kizil Cin’in irgatlaridir. Bunlar, devlete, hiikimete, millete karsit miimkiin
oldugu kadar ayni kizil sesi ¢ikarmaya calisirlar. Yani ancak diigman karsisinda birliktirler. Diisman?
Bizleriz... Tirkiye’de cinayet ve zorbaliklart tliimiiyle bu Sovyet¢ci ve Maocu kimseler
islemektedir...” (6 Subat 1976 / iki Sol’un Bogusmasi)

“...Bir iflasin daha giizel ilam1 ve MHP diismanliginin bundan saglam gerekcesi
gosterilemez. Halka yabancilagmis, burjuva ¢alimli, somiiriicii, fasist kirmasi, Bolsevik ¢omagi,
enternasyonalist, aga bozuntusu, alafranga, dejenere ve i¢ine kurt diismiis bir maymunlar siiriisiine
karsi... Uc hilali, ay yildiztyla, sanati, dili, tarihiyle, islam’a baglihgi, cagdas ilme, sanayiye
tutkunlugu, insanlik ve hiirriyet agkiyla yeni bir dirilis iradesini temsil eden bu yoksul, halk ¢ocuklari
ne demek! Ve de kim oluyor? Ilkin hafife aldilar, sonra taacciip ettiler...” (2 Subat 1978 / Taban ve
Kelle)

4.3. Ithan SELCUK

“...Tutucu siyasal iktidarlar, devrimci yazarlara diismandirlar. ilerici aydinlari, yazarlari,
emekgileri, 6grencileri, bilim adamlarin1 yok etmek, susturmak, defterden silmek isteyeceklerdir.
Dogaldir bu...” (13 Mart 1976 / Adalete Saygi)

“Komandolar diin yine ortaligi allak bullak ettiler. Gazetelerin yazdigina gore 13 giinde 13’1
agir 124 oOgrenci yaralanmig, 2 Ogrenci Oldiriilmiistiir. Polisin kilit noktalarina yerlestirilmis
Cephecilerle kontrgerillanin ve CIA nin gélgesi vurmaktadir tiim kanli olaylara. Ogretim kurumlari
ve Ogrenci yurtlart terér altinda yasamakta, yasatilmaktadir... Solcu genclerde de siddete karsi
siddetle karsilik vermek giidiileri yavas yavas gelismeye baslamigtir. Zaten istenen de budur...
Komandolarin saldirganligi ne 6lgiide artar, kamuoyunun goézleri cinayetlere ne olciide gevrilirse;
Cepheciler o 6lgiide rahat bir nefes alabileceklerdir... 1950’lerde, 1960’larda Tiirkiye’yi Amerikan
giidiimiine baglayan anlagmalar Meclisten gegirilmigsti. Simdi Amerikanci Cephe iktidari yine gizli
pazarliklar i¢inde...” (20 Mart 1976 / Nafiledir)

“...Bir {ilke diisliniin: Baskentinin cesitli bolgeleri MHP komandolarinin denetimine
gecmistir. Bu bolgeler ‘Tirklestirilmis bolgeler’ olarak tanimlanmaktadir. Bagbakanin yegeninden
baslayarak hiikiimeti saran yolsuzluklar yargidadir ve askidadir. Disa bagimli ciliz endiistri, doviz
kithigindan kivranmakta, tiknefes kalmaktadir. Resmi bilgilere gére 2 milyon igsiz vardir. Yiiksek
askerl yoneticiler garip davalar icinde bulunmaktadir. Temel endiistri maddelerinin tiimii
karaborsadadir. Oylesine genislemis ve koklesmistir ki karaborsa; bir iiglincii sektdr niteligi
kazanmustir...” (15 Haziran 1976 / 1976-19777)
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“...Ama biz Demirel liderligindeki Cephe’ye katildik m1 yok oluruz. Oyleyse éniimiizde bir
yol kaliyor: Iktidara ortak olmak... Bdylece giic kazanmak... CHPyi iktidar yapmakla suglanmamak
icin CHP’yi iktidar yapmadan hiikimete katilmanin formiiliinii bulmaliyiz. Bugiinkii konumda
kalamay1z uzun siire; bir seyler yapmaliyiz. Hiikiimet olup tiyelerimize bir seyler saglamaliyiz. Bu
adamu atabilirsek, kendimizi kurtaririz, yoksa ¢oziiliiriiz.” (12 Mart 1976 / Bunalima Devam)

4. 4. Mukbil OZYORUK (Terciiman)

“...Sosyalizm cikali beri ulemamizdan olsun, allamelerimizden olsun, biiyiiklerimizden
olsun (selamlar ciimlesinin {istiine olsun) kendilerini modaya kaptiranlar pek ¢ok. Marksist felsefe
kabul edilmeden sosyalist olunmaz. ‘Biiylik Umudumuzun’ buyurduklari gibi sosyalizmin 346
manasi bulunabilir ama, Marksist olmadan sosyalistim derseniz, bugiinkii gibi, parkalilar arkanizdan
teneke calar. ‘Seni gidi kiiclik burjuva devrimcisi, revizyonist yutturmaci’ derler. Onlarin nazarinda,
aslinda bir takunyali, ellisinden sonra solcu kesilmis ‘ala mode’ (modaya uygun) sosyalist veya
‘sosyal demokrat’tan daha muhterem bir kisidir. Ciinkii kendi kendisiyle tutarlidir en azindan. Oyle
dogmus, dyle biiylimiis, Oyle siirlip gitmektedir. Sosyal demokrasinin faziletine emekli edildikten
veya devlet kapisinda aradigin1 bulamadiktan sonra ermis degildir. Inancinin adamudir...” (14 Nisan
1977 / Siyaset Modasinda Azizlikler)

“Sayin Erbakan iki haftadir pazarlik ediyor. CHP karsisindaki bir hiikimetin giiven
alabilmesi icin MSP’ye de ihtiyaci vardir. Bu sadece bir oy meselesi de degildir. Teorik olarak giiclii
bir hitkimet gikarabilmek i¢in MSP’nin de katilmasi gerekir. Ancak bu suretle solun karsisindaki
kitle, tam bir temsil kabiliyeti kazanabilir. Fakat Sayin Erbakan pazarlik ediyor. Ve iistad elhak iyi
de pazarlik ediyor. Neredeyse 24 oy icin 24 bakanlik isteyecek... Bakiniz MHP’ye MSP ne kadar
anahtar ise aslinda MHP de o derece anahtardir. Fakat Tiirkes’in anahtar ihtikar1 yaptigini géreniniz
var m1? MSP’nin giristigi pazarliklara Sayin Tiirkes de girisemez miydi? Bir AP-MSP anlagsmasinin
hiikimet olabilmek i¢in MHP’nin oylarina da kesinlikle muhta¢ bulundugu asikardir. Tiirkes
olmadan da tglii koalisyon gene miimkiin degildir. Ama aradaki farki goriiyorsunuz? Tiirkes
kartlarin1 agmis, fedakarliklar gostermis, miisteri kizistirmaya, siyasi bir arz ve talep kanunu isletip
fiyat yiikseltmeye kalkismamustir. Ikisinin arasindaki fark ortadadir. Solun karsisinda milliyetgi bir
hiikiimet Tiirkes i¢in ciddi bir meseledir. Asikardir ki Erbakan i¢in boyle degildir.” (19 Temmuz
1977 / Kabak Tad1 Verdi)

4.5. Oktay AKBAL

“...‘Solda Biiyiik Bir Parti Gerek’ baslikli yazim epey yanki uyandirdi. Telefonla, mektupla
kutlamalar aldim. Hem de toplumcu savagima katkilar1 gegmis kisilerden... Sagduyu yolu tektir, o
da sosyalist birikimin beg-alt1 yasal partiye bes-on yasal ve yasal olmayan orgiite dagilmasinin yanlis
bir i oldugunu goriir, sdyler. Hele fasizme kars1 girisilmis kanli bir savagimda, hadi adin1 tam
sOyleyeyim, savasta ufak ufak boliiklere ayrilip yenik diigmenin hem akil dis1 bir davranis oldugu,
hem de fagizme bilmeyerek hizmet etmek anlamima geldigi agik bir gergektir. TIP’in ve TBP’nin,
hatta orada burada bagimsiz adaylar ¢ikaran SDP’nin yanlis tutumu CHP’nin birka¢ sandalyesine
mal oldu. Bugiin demokratik sol bir parti; 141-142’yi kaldirmaya s6z vermis, bu toplumda huzuru
ve barigt kurabilecek gercek sosyalist Orgilitlenmeyi, giiclenmeyi saglayacak bir ortamin
kurulmasinda etken olabilecek bir lider, birka¢ sandalye eksik oldugu i¢in tek bagina iktidar olmak
giicligii ile kars1 karsiyadir. Sager partilerin, politikacilarin destegiyle belki iktidar olacak ama
Ecevit’in ilk giin de soyledigi gibi, ulustan tam yetki alamadig i¢in programinda yazili olan seyleri
gerceklestiremeyecek... (17 Haziran 1977 Yanilgida Direnmek!)
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4. 6. Oktay EKSI

“Simdi ilanat vererek hiikimet kurmaya sayin Demirel ¢ikti. Oysa son basbakanligi
sirasinda Ecevit’in AP milletvekillerinin vicdanlarina seslenisini ilanat vererek hiikiimet kurulmaz
sOziiyle cevaplandiran kendisiydi.

Gergekte sadece Demirel degil, Ecevit de ayni1 seyleri yapmakta yani eski sozleriyle devamli
surette celiskiye diismektedir. Isin fenasi ikisinin de gerek diin gerek bugiin yaptiklarinda dogrular
degil yanlislar gogunlugu teskil ettigi icin Tiirk siyasi hayati doniip doniip yanlislarin tekrar sahneye
kondugu bir ortam haline doniismektedir.

Ornek mi istersiniz? TRT gibi, Anadolu ajansi gibi tarafsiz gérev yapmasi Anayasanin emri
olan yayin kuruluslarini diin Demirel hiikimetin uydusu héline sokmaya c¢alisiyordu. Bugiin ayni
hata Ecevit iktidarinda isleniyor.

Partizanlig1 devletin biitiin kesimlerine sokanlara diin Demirel g6z yumuyordu, bugiin Ecevit
ayni seyi yapiyor.

Muhalefet gorevini diin Ecevit yanlig anliyor ve iktidara diinyay1 cehennem etmeyi marifet
santyordu. Bugiin ayn1 yoldan Demirel ayrilmiyor.

Uzatmayalim. Gergek su ki iktidardaki partinin lideri de muhalefette olan da bu tutumlarini
degistirmedik¢e Tiirkiye’nin 6nii karanliktir...” (9 Subat 1979 / Maksat Ne?)

4.7. Refik ERDURAN

“Tuhaf bir ger¢egin farkinda misiniz? Cephecilerin gecen yaz basindaki egreti gidiglerini en
coskun gosterilerle kutlayanlar bile bu seferki ¢ok daha saglam kurtulus karsisinda durgunluk
i¢indeler.

Ortalikta ne fazla sevinen var, ne de tam rahatlayan. Hava ‘Dur bakalim’ kuskular1 ve
‘Acaba’ sorulartyla yiiklii.

Adina ister asir1 ihtiyat deyin, ister siitten yanmusin yogurt iifleyisi, iyi bir sey bu. Olgiilii bir
kuskuculuk siyasal olgunluk belirtisidir.

Karsi tarafta ise feryat curcunasi siirdiiriiliiyor. Sinir gerip akil karigtirmakla tinlii Zemheri
firtinas1 glinlerdir yurdu kasip kavurmakta. Cephe erbabinin suglamalarda her tiirlii oOlgiiyii
kagirmalar1 ondandir belki de...

...Gonil isterdi ki, onca felaketten sonra ililkeyi MC ugurumundan kurtarmaya karar
verebilmis, o ugurda korkutucu baskilara ve g6z kamastirici 6nerilere karsi direnebilmis olan kisiler
sonu¢ alinincaya kadar gerekli destegi saglama konusunda Biilent Ecevit’e karsiliksiz giivence de
verebilsinler. Kabinede iki ii¢ temsilci bulundurmakla yetinsinler. Otekiler de hizmet firsat: bulmak
i¢in bir nobet degisikligine dek bekleyebilsinler.

O zaman karikatlirclilere hazir malzeme sunulmamuis, ‘Bunlar koalisyon degil, kooperatif’
gibi etkili niiktelere pas verilmemis olurdu. Ama diinya hangi durumda goniil isteklerine tam uyuyor
ki bu konuda uysun?

Bunlar1 soyledikten sonra durup diisiinelim. Ortada bir ayip varsa sahibi kimdir? Yurdu
ugurum kenarindan dondiirmenin tek yolu durumuna gelmis bir olanagi kullanmak zorunda kalan
Ecevit mi, yoksa o ugurumu yaratanlar mi?...

...Dikkat ettinizse ¢ikar vaatleri yiiziinden ayrilma, katilma, tekrar ayrilma gibi suglamalara
konu edilen diimenlere hemen yalnizca AP’nin karistigi durumlarda rastlanmiyor. Ya o yontemlerle
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adam tavlayan ya da o bi¢im oldugunu iddia ettigi yollardan adam kaptiran topluluk roliinde
goriilityor bu parti.

Neden acaba?

Demirel giden arkadaslarini horoz sekeriyle tavlaniveren ¢ocuklar gibi anlatiyor. “Soyle
koparildilar, béyle koparildilar’ diyor boyuna. Insan, dalinda ¢iiriimiis olmayan armutlarin bile o
kadar kolay koparilabilecegine inanamaz...” (10 Ocak 1978 / Horoz Sekeri Samatasi)

Bu dort yazarin kose yazilarinda kullandiklart ve dikkat ceken kelimeleri ortak bir tabloda
sOyle gosterebiliriz.

Abdi Ahmet [Than Mukbil Oktay | Oktay Refik

IPEKCI | KABAKLI | SELCUK | OZYORUK | AKBAL | EKSI | ERDURAN
millet 2 44 10 37 1 5 -
ulus 2 - - - 12 3 12
milli 5 12 3 15 2 2 5
ulusal 3 - 4 - 1 1 4
vatan - 11 1 3 - - 3
yurt 9 11 8 2 5 8 17
medeniyet - 10 - - - - -
uygarlik - 2 5 - 7 - 3
miicadele 1 4 - 2 - 7 -
savasim - - 6 - 9 - -
devrim - 1 8 - 14 3 1
devrimci - 5 7 1 6 - 2
emekei - 1 6 - 10 1 1
komiinist 6 15 3 - 1 3 4
milliyetei 2 6 - 4 3 - 2
mesele 5 8 - 34 - 8 -
sorun 43 - 6 - 12 15 15
ozglirlik 6 1 7 - 7 4 3
hiirriyet - 3 - 5 2 3 -
cevap 4 3 - 5 1 7 -
yanit 3 - 10 2 9 - 4
politika 20 8 31 8 15 8 9
siyaset 3 4 2 15 2 6 3
gerici - 1 1 - 4 1 -
ilerici - 1 8 - 5 3 1
adalet 6 1 11 - 7 2 5
komando - 2 8 - 7 - -
netice - 1 1 6 - 1 -
sonug 25 - 4 5 9 12 12
hakim - 3 - 1 - 1 -
yargig - - 3 - 5 - -
hiikiim 2 1 - 5 4 2 -
yargi 8 - 4 11 - 1 6
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Yazilarini inceledigimiz yazarlardan Terciiman gazetesi yazart Ahmet Kabakli ve Mukbil
Ozyériik sag goriislii, diger 5 yazar ise sol goriisliidiir. Yukaridaki tabloya baktiginz zaman,
kullanilan sdzciikler yazarlarin siyasi fikirleri hakkinda kismen de olsa bilgi vermektedir. Mesela
Ahmet Kabakli, “millet” kelimesini 44, Mukbil Ozyoriik 37 kez kullanirken her iki yazar da “ulus”
sOzcligline hi¢ yer vermemislerdir. Buna karsilik Oktay Akbal “millet” sozciigline bir kez yer
verirken, Refik Erduran bu sézciigii hi¢ kullanmamisg, bununla beraber hem Akbal hem de Erduran,
“ulus” sozciigiinii 12’ser kez tercih etmislerdir. “Vatan” ve “yurt” kelimeleri Ahmet Kabakli’nin
yazilarinda 11°er kez gegerken sol gériislii yazarlarm daha ¢ok “yurt” (Ipekgi 9, Selguk ve Eksi 8,
Akbal 5, Erduran 17 kez) sozctigiinii kullandiklar1 goriilmektedir.

“Savasim”-“miicadele”,  “Medeniyet”-“uygarlk” ve  “Ozgiirliik”-“hiirriyet”
sozciiklerinin kullanimi da yazarlarin diinya goriisleri hakkinda baz1 ipuglar1 vermektedir. Akbal ve
Selcuk “miicadele” kelimesini hi¢ kullanmamis, bunun yerine 9 “savasim” (Akbal 9, Selguk 6 kez)
kelimesini tercih etmislerdir.

Kabakli’nin, “medeniyet”i 10 kez kullanirken “uygarhk” sozciigiine hi¢ yer vermemesi,
“medeniyet” sézciigiliniin sol goriiglii yazarlarda hi¢ gegmemesi, buna karsilik 6zellikle Akbal’in 7,
Selguk’un 5 ve Erduran’m 3 kez “uygarhik” sozcligiinii kullanmalar1 da siyasi kimliklerinin bir
sonucudur.

Akbal ve Selguk’un 7, Ipek¢inin 6 ve Erduran’in 3 kez “dzgiirliik” kelimesini tercih
etmelerine karsin “hiirriyet” sdzciigiiniin Ipekci, Seleuk ve Erduran’da ge¢gmemesi, Akbal’da ise
sadece 2 kez kullanilmasi; yine “emeke¢i”nin Akbal’da 10, Selguk’ta 6 kez, “devrimei”nin Selguk’ta
7, Akbal’da 6 kez yer bulmalari; Kabakli’da “komiinist”in 15 kez kullanilmasi; “milli”nin
Ozyériik’te 15, Kabaklr’da 12 kez gegmesi siyasi goriisiin dildeki yansimalarinin érneklerindendir.

Tabloya baktigimizda, sol goriislii yazarlar daha ¢ok “sorun” sézciigiinii tercih ederken, sag
goriigli yazarlar “mesele” sozcliglinli daha ¢ok kullanmislardir. Bu sozciiklere yakin anlamli olan
“problem” kelimesi ise fazla tercih edilmemistir. “Sorun”; Abdi Ipek¢i’de, 43, Refik Erduran ve
Oktay Eksi’de 15, Oktay Akbal’da 12 ve Ilhan Selguk’ta 6 kez kullamlirken, sézciigiin Ahmet
Kabakli ve Mukbil Ozydriik’te hi¢ gegmedigi goriilmektedir. “Mesele” ise Mukbil Ozyoriik’te 34,
Ahmet Kabaklr’da 8 kez yer almasina ragmen; Oktay Eksi’de 8, Abdi Ipekgci’de 5 kez kullanilmus,
diger yazarlardan aliman metinlerde bu soOzciige rastlanmamugtir. Tabloda gostermedigimiz
“Problem” sdzciigii, Mukbil Ozyoriik’te 3 kez, Oktay Eksi’de ise 4 kez gecmis, diger yazarlarda bu
sOzciige rastlanmamustir.

Yukaridaki tabloya almadigimiz fakat taradiginiz metinlerde 6zellikle ilhan Selguk ve
Oktay Akbal’m “hakim” sozciigii yerine “yargi¢” ve “egemen”i tercih etmeleri, yine ilhan
Selguk’un 17 kez “burjuva”y1 kullanmasi da tesadiif olmasa gerektir.

Yine tablodan hareketle, sol goriislii yazarlarin “siyaset” yerine “politika”, “cevap” yerine
“yamit” sozciiklerini daha fazla tercih ettikleri de goriilmektedir. Buna bagli olarak, kesin bir yargi
olmamakla birlikte sol goriislii yazarlarin gelenekten ziyade yeniyi tercih ettiklerini soyleyebiliriz.
Bu 6rneklerin sayisini artirmak da miimkiindiir.

5. SONUC

Insanlarin dilde kullandiklar1 kelimeler onlarin diinya goriisleri, siyasi fikirleri, hayata
bakisglari, diisiince yapilart hakkinda ipuglar1 vermektedir. Genellikle sag goriislii yazarlarin gelenege
bagli olduklarini ve bu nedenle eski kelimeleri tercih ettiklerini sdyleyebiliriz. Sol goriiglii yazarlar
ise genellikle yenilik taraftar1 olduklari i¢in yeni kelimeleri tercih etmektedirler. 1975-1980 arasinda
belirgin bir sekilde ortaya ¢ikan siyasal ayrigmalar ve toplumun i¢inde bulundugu olumsuz durumla
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birlikte sokaklarda yasanan anarsi, Tiirkiye’deki siyasi gruplarin ya da onlar1 temsilen konusan ve
yazan aydinlarin s6z dagarciklarinda, kullandiklar sdzciikler boyutunda énemli rol oynamistir.

Sol goriislii yazarlarin genellikle “mesele” yerine “sorun”, “millet” yerine “ulus”,
“vatandas” yerine “yurttas”, “cevap”, yerine “yanit”, “netice” yerine “sonu¢”, “hakim”, yerine
“egemen” ya da “yargi¢” sozcliklerini tercih etmeleriyle diisiince yapilar1 arasinda mutlaka bir iligki
vardir. Kullanilan kelimelerin se¢imi biraz da bu yazarlarin gelenekselden ziyade yenilik¢i
oluglariyla da agiklanabilir. Ciinkii “mesele”, “millet”, “vatandas”, “cevap”, “netice”, “hakim”
gibi kelimeler eski dilden gelen sozciiklerdir. Bu bakimdan yazarlarin bu sdzciikleri kullanmamalari
dogaldir.

Ilhan Selguk’un, “kapitalist” ve “kapitalizm” sozciiklerini 11°er kez kullanmast,
“burjuva” kelimesine 17 kez yer vermesi, “siyaset” yerine 31 kez “politika”y1 tercih etmesi, 8 kez
“devrim”, 7 kez “devrimci”, 5 kez “emek”, 6 kez “emek¢i”, 7 kez “fasizm”, 8 kez “komando”
ve “ilerici” kelimelerini kullanmasi; Oktay Akbal’m “politika”y1 15, “devrim”i 14, “ulus”u 12,
“emekei”yi 10, “bozkurt”u 8 (menfi anlamda), “sosyalist” ve “komando”yu 7 kez tercih etmesi;
Refik Erduran’in yazilarinda 12 kez “ulus”, 17 kez “yurt”, 28 kez “iilke”, 15 kez “sorun” ve 12
kez “sonu¢”un ge¢mesi, bu yazarlarin siyasi goriisleriyle iligkilidir. Nitekim sosyal reformlarin
yapilmasii isteyen, iktidarin ve iiretim araglarimin halk tarafindan kontrol edilmesi gerektigini
sOyleyen, kapitalizme kars1 olan, devrimi ve yenilikleri savunan, ekonominin, zenginlerin tekelinde
degil de genis halk kitlelerinin idaresinde olmasi gerektigine inanan, insan emegine saygi
gosterilmesini ve emekc¢inin magdur edilmemesini isteyen, temel hak ve 6zgiirliik ile sosyal esitlik
fikrini savunan kisilerin yukaridaki kelimeleri sik¢a kullanmalar: elbette dogaldir.

Sag goriislii yazarlardan (Kabakli ve Ozydriik) alinan metinlerde “yurttas” sézciigiiniin hic
yer almamasi, bunun yerine “vatandas” kelimesinin kullanilmasi da yazarlarin diinya goriisiiyle
iligskilendirilebilir.

Ahmet Kabakli’nmin, “millet”’i 44, “milli”yi 12, “vatan”1 11, “vatandas”1 15,
“medeniyet”i 10, “komiinist”i 15 ve “milliyet¢i”yi 6 kez kullanmasi; Mukbil Ozydriik’iin
yazilarinda, “millet”e 37, “milli”ye 15, “memleket”e 29 (sol goriislii yazarlarin daha ¢ok “iilke”
sOzciigiinii tercih ettikleri tespit edilmistir.), “politika” yerine “siyaset”e 15 ve “milliyetci”ye 4 kez
yer vermesi de bu yazarlarin siyasi goriislerini nispeten ortaya koymaktadir. Zira milli harsin
korunmasini isteyen, her tiirlii yabanciliga karsi ¢ikan, kendi kiiltiiriimiiziin korunmasini arzulayan,
gelenekselligi savunan sahislarin bu sozctikleri daha ¢ok tercih etmeleri normaldir.

Bununla birlikte bagli olunan ideolojiler ve savunulan fikirler de kelime tercihlerinde 6nemli
bir rol oynamaktadir. Fakat genelleme yaparak her sag goriislii yazar gelenege baglidir ya da her sol
goriigli yazar yenilik¢idir diye bir yargiya varmak ve yazarlarin kullandiklari biitiin kelimeler siyasi
goriigleriyle dogru orantilidir demek dogru degildir.
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