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Islam hukuku ilke olarak vahye dayah bir hukuk sistemi oldugundan, aile
hukukunun da temelini Kur’an ve Siinnet olusturur. Giiniimiizde Miisliiman
toplumlarin sosyal statiilerinde ve yasam tarzlarinda meydana gelen degisim ile
Batih diisiince sistemleri, toplumlar1t ve onlarin orgiitlerinin etkisiyle olusan
yansimalar, Miisliiman aile yapisi ile 6zellikle kadinlarin durumlarinda degisiklikler
meydana getirmistir. Ozellikle kadinlarin ¢alisma hayatina eskiden daha fazla yer
almasi, kadinlarin nafakalari ve mali yiikiimliiliikleri konusunda onemli
tartismalarin giindeme gelmesine ve bunun aile biitcesi iizerindeki etkisinin
tartisilmasina sebep olmustur. Muasir Islam hukukculari, beseri hukuk uzmanlari
ve ozel olarak da Cezayirli hukukc¢ular arasinda bu konu halen ihtilafli bir konu

olmaya devam etmektedir.

Bu tiir bir problemin fikhi ve hukuki acidan arastirilmasina katkida
bulunmak i¢in nafakanmin anlami, kadinin esiyle birlikte aile biitcesine yaptig1 katka,
kadinin mali yiikiimliiliigii gibi konularda ortaya cikan sorunlara ¢oziim bulmak
amaciyla boyle bir ¢calisma yapilmistir. Arastirmada Cezayir Aile Kanunu ile ilgili

genel bilgiler verilmis, ardindan nafakanin mahiyeti hakkinda genel bir kavramsal
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tanim yapilmistir. Daha sonra nafakanin cesitleri, yiikiimliiliigiin delilleri, kapsam

ve nafaka hakkin diisiiren halleri ele alinmstir.

Ozellikle cahsan kadimin evlilik nafakasi konusu incelenmis, kadinin

calismasinin mesruiyeti, ser’i kurallar1 ve kadinin mali bagimsizhigr incelenmistir.

Ayrica, evlilik nafakasi ile ilgili 6zel durumlar, nikdh akdinde ca'li/ilave sartlar, ret,

izin ve siikiit durumunda nafakanin durumu ele alinmistir. Bununla birlikte esler

arasinda ortak mallar meselesi ve biitceye katkidan kaynaklanan hakki, ¢calisan esin

aile biitcesinin desteklemesine katilmasinin mali sonuclarina temas edilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: ilahiyat, islam Aile hukuku, Nafaka, Kadinin

calismasi, Aile Biitgesi. Ortak mallar.
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Since Islamic law is a legal system based on revelation in principle, the basis of
family law is the Qur'an and Sunnah. Today, the changes in the social status and
lifestyles of Muslim societies and the reflections created by the effects of Western
thought systems, societies and their organizations have brought about changes in the
Muslim family structure and especially in the situation of women. In particular, the
fact that women were more involved in the working life in the past has led to
important discussions about women's alimony and financial obligations, and the
impact of this on the family budget. This issue still remains a contentious issue among

contemporary Islamic jurists, human law experts, and Algerian jurists in particular.

In order to contribute to the legal and legal research of such a problem, such a
study has been carried out to find solutions to problems such as the meaning of
alimony, the contribution of the woman to the family budget with her husband, and
the financial obligation of the woman. In the research, general information about the
Algerian Family Law was given, and then a general conceptual definition was made
about the nature of alimony. Then, the types of alimony, the evidence of the

obligation, its scope and the situations that reduce the right to alimony are discussed.
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In particular, the issue of marriage support of working women has been
examined, the legitimacy of women's work, the rules of shari'a and the financial
independence of women have been examined. In addition, special situations related to
alimony, additional conditions in the marriage contract, the situation of alimony in
case of refusal, permission and silence are discussed. However, the issue of common
property between the spouses and the right of the woman due to her contribution to
the family budget, the financial consequences of the working spouse’s participation in

the support of the family budget have been touched upon.

KEY WORDS: Theology, Islamic Family law, Alimony, Women's work,

Family Budget. common goods.
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ONSOZ
Bismillahirrahmanirrahim.

Cenab-1 Hak, insani1 bir erkek ve bir disiden yaratmis, onu yeryiiziiniin halifesi
kilmig, bedenini ve ruhunu saglam ve temiz tutmak igin her tiirlii maddi ve manevi
nimetlerle riziklandirmis, insana ibadet etme ve yeryliziinii insa etme gorevini emanet
etmis ve bu gorevleri yerine getirmenin yollarini gdstermistir. Bu gorevleri yerine
getirmenin en 6nemli yollarindan biri de mesru sekilde “evlilik akdinin” kurulmasidir.
Evlilik, kadin ve erkek arasindaki dogustan gelen uyum iizerine kurulu, Allah'in goniil

diinyalarina yerlestirdigi tistiin bir maddi ve manevi bagdir.

Evlilik baginin kurulmasi ve devami i¢in Allah, eslerin mutlulugunu, evliligin
istikrarini ve devamliligini saglamak i¢in her bir tarafin gérev ve haklarini tanimlayan
ilkeler ve temeller belirlemistir. Bu ilkelerden en 6nemlileri, “kocanin aile fertleri
tizerindeki velayeti” ve basta onlarin “maddi harcamalar1” olmak {izere tim yiiklerini
tastyabilme gorevidir. Ayrica koca; esi, hayvanlar ve cansiz varliklardan olusan ve
sorumlulugu altinda olanlar icin de calismak, kazanmak ve rizik aramakla
gorevlendirilmistir. Ote yandan Cenab-1 Hak, hanima, kocasina karsi olan evlilik
gorevlerinin gerektirdiginden baslayarak, ¢ocuklara bakma ve ev isleri ile ilgilenme

gibi, duygusal ve fiziksel dogasina uygun islevleri yerine getirmesini emretmistir.

Arastirmamizin bashig: olarak “Islam Hukuku Ile Mukayeseli Olarak Cezayir
Aile Kanunun Calisan Esin Nafakas: ve Aile Biitcesi Uzerindeki Hakki” konusunu
secmemize neden olan sey; giiniimiizde Miisliiman toplumlarin sosyal statiilerinde
meydana gelen degisim ve Batili sistemler, toplumlar ve oOrgiitlerin etkisi altinda
olusan yansimalari ile Miisliiman toplumun iiyelerinin, 6zellikle de su anda Miisliiman
kadinlarin eskiye kiyasla ekonomik durumlarinda meydana gelen degisikliklerdir. Bu
degisim ve etki, kadinlarin nafakalar1 ve mali yiikiimliiliikleri konusunda 6nemli
tartismalarin giindeme gelmesine ve bunun aile biitcesi iizerindeki etkisine bagli olarak
ister muasir Islam hukukculari, ister beseri hukuk uzmanlar1 ve 6zel olarak da

Cezayirli hukukgular arasinda ihtilaflara yol agmustir.

Bu tiir bir problemin fikhi ve hukuki a¢idan arastirilmasina biraz da olsa katkida

bulunmamiz gerektigini diisiinerek nafakanin anlamini, kadinin esiyle birlikte aile
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biitcesine yaptig1 katki, kadinin mali ylikiimliiliigii gibi konularda ortaya ¢ikan sikinti

ve sorunlara ¢6ziim bulmak amaciyla boyle bir ¢alisma ortaya koymaya karar verdik.

Arastirmamizin konusu, giris ve sonu¢ boliimleriyle iki boliime ayrilmistir.
Arastirmanin konusu, 6nemi ve dayandigi kaynaklara giriste deginilirken, birinci
bolimde Cezayir Aile Kanunu ile ilgili genel unsurlara deginilmistir. Ardindan
nafakanin mahiyeti hakkinda genel bir kavramsal tanim yapilmistir. Daha sonra
nafakanin ¢esitleri, yiikiimliiliigiin delilleri, kapsami ve nafaka hakkini diisiiren halleri

ele alinmustir.

Ikinci boliimde; ¢alisan kadmin evlilik nafakas1 konusu incelenmis, kadinin
caligmasinin mesruiyeti, ser’i kurallar1 ve kadinin mali bagimsizlig1 incelenmistir.
Ayrica, evlilik nafakasi ile ilgili 6zel durumlar, nikéh akdinde ca'li sartlar, ret, izin ve
siikkit durumunda nafakanin durumu ele alinmistir. Bununla birlikte esler arasinda
ortak mallar meselesi ve c¢aba gosterme hakki, c¢alisan esin aile biit¢esinin
desteklemesine katilmanin yonlerine deginilmistir. Sonugta ise arastirmadan elde

edilen en 6nemli neticelere yer verilmistir.

Calismamiz siiresince rehberlik eden danisman hocam Dog. Dr. Abdullah
ACAR’a, Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Ilahiyat Fakiiltesi Islam
Hukuku Anabilim dalindaki hocalarima ve her sartta manevi destegini esirgemeyen

aileme en kalbi duygularimla tesekkiir ederim.
Taha Mobarki

Konya, 2022
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GIRIS

1. Arastirmanin Konusu, Amaci ve Onemi

“Calisan eslerin nafakas1” konusu; ¢agdas fakihlerin ve hukukcularin en ¢ok
ilgi duyduklar1 konulardan biridir. Bu ilgi, Miisliman toplumlarda kadinlarin sosyal
ve ekonomik statiisii izerinde 6nemli bir etkiye sahip olan kiiresel sosyal ve ekonomik
sistemlerdeki doniisiimlerden kaynaklanmaktadir. Hem Cezayir makamlarina hem de
Tiirkiye’de Din Isleri Yiiksek Kuruluna sorulan sorular arasindan en yaygin olan ii¢
konunun; “Kadinin kazancinin tasarruf hakkinin eslerden hangisine/kime ait oldugu,
evli kadinlarin calismasinin kocasinin iznine tabi olup olmadigi ve kadinin
caligmasinin helal olup olmadigi ile ilgili” olmasi da ¢alisan eslerden karinin nafakasi

ve kazancini konusunu aragtirma ve incelemeyi gerektirmistir.

Peygamberimiz (s.a.s) zamaninda, kadinlarin konumu, iplik egirme, dikis
dikme ya da kocalar1 ve ¢ocuklar ile birlikte tarlalarda ¢alisip mahsulleri hasat etme
ve ev islerini yapma gibi licret dngoriillmeyen ve aile, akraba ve komsu ¢evresinin
disina ¢ikmayan geleneksel islerden ibaretti. Bununla birlikte, giinlimiizde, kadinlarin
calisma ortami artik geleneksel cercevesiyle sinirli olmayip, gegmisteki durumun
aksin kadnlar isgiicii piyasasinda genellikle evin disinda ve aileden uzakta bulunan,
“maaglt isler” olarak adlandirilan islerde erkeklerin ortaklar1 ve rakipleri haline

gelmiglerdir.

Bu durum iki meselenin ortaya c¢ikmasma sebep olmus oldu: Birincisi;
“kadinlar saatlerce ev disinda, evden, kocasindan ve ¢gocuklarindan uzakta ¢alisip maas
aliyorlar boylece tasinir ve tasinmaz mal sahibi olabiliyorlar.” Ikincisi ise “bu evden
disar1 ¢ikmanin ve o kazanglariin ev isleri ve cocuk bakimi gibi konularda tabii olarak
zafiyete ugramasina sebep olmus ve ¢alisan kadinlarin nafaka haklari, aile biitgesine
katkida bulunma konusundaki konumlart ve sorumluluklart” meselesinin yeniden

tartisilmasina vesile olmustur.

Bu calisma, genel olarak nafaka, 6zelde ise es nafakasi konusunu incelemeyi
amaglamaktadir. Arastirma, evden ayrilmasini gerektiren bir iste ¢alisan bir esin
nafaka almas1 konusuna ve bunun nafaka hakkinin kapsamina ve edindigi varliklarla

bagimsizliginin boyutuna etkisine odaklanacaktir. Ayrica kari-koca arasindaki ortak



mallar konusuna ve aile biitgesini desteklemeye talebin yasalligi konusuna da

deginmektedir.

Biitiin bu konular1 incelenme esnasinda, dogdugum iilkem Cezayir’deki kanun
koyucunun Cezayir Aile Kanununu yiiriirliige koyarken islam hukukuna ne dlgiide
bagh kaldigin1 da 6grenmek i¢in 2005 yilinda degistirilen Cezayir Aile Kanunu
acisindan da incelenmeye calisilmistir. Ayrica eksiklikleri gidermek ve Yyasa
koyucularin gozden kagirdigi veya Bati sistem ve yasalarinin uygulanmaya
konulmasiyla birlikte ortaya ¢ikan hatalari miimkiin oldugunca tespit etmek ve tavsiye

girisimde bulunmak hedeflenmistir.

Bu arastirma, ¢alisan kadin nafakasi ve aile biitcesi yonetimi konusunun islam
hukuku ile Cezayir Aile Kanunu arasinda karsilastirmali bir sekilde inceleyen ilahiyat
fakiiltelerinde ilk ¢alisma olmasindan 6tiirii bu alana katki saglamasi umulmaktadir.
Daha once bu konuyu ele alan arastirmalarin konuyu tamamen fikhi veya hukuki
acidan ele aldigi tespit edilmis, karsilastirmali ¢alismalar incelendiginde, hukuk
fakiiltelerinde konunun ele alindig1 fakat ilahiyat fakiiltelerinde bu konunun
islenmedigi tespit edilmistir. Arastirmacilarin ¢ogu, ¢alismalarinda fikhi metinlere
miitevazi bir sekilde yer verirken hukuksal ayrintilara ve bunlar diger yasalarla,
Ozellikle de Fransiz kanunu ile karsilastirma noktasina daha ¢ok yer vermislerdir. Oysa
aile kanununu konu alan bu tiir arastirmalarin ana mercii Islam hukukunun kendisi
olmal1 ve ayn1 sekilde, konuyla ilgili yasal bir metnin yoklugunda, Aile Kanunu’nun
kendisinin 222. maddesini kabul ederek, 6zellikle Maliki mezhebi agirlikli olmak
lizere Islam hukukundaki diger miictehit ve mezheplerin goriislerinin de referans

alinmasi gerekmektedir.

2. Arastirmanin Yontemi

Arastirmada Tirkce Arapga literatiiriin klasik ve ¢agdas eserleri referans
alinmustir. Ayrica konunun meseleleri ve ayrintilar1 Islam hukuku ile Cezayir Aile
Kanunu arasinda tiimevarim, analitik ve karsilastirmali bir sekilde ortaya konmaya
calistlmigtir. Calismada, fikhi yonii ile dort mezhebin goriisleri ve delilleri 6zet
mahiyette zikredilmistir. Ayrica Cezayir Aile Kanununda ele alinan basliklarin Islam
hukukundaki hangi meselelere dayanilarak incelendigi hususlarina da temas edilmeye

gayret edilmistir.



3. Arastirmanin Kaynaklari
3.1. Klasik Kaynaklar
Arastirmamizin konusu nafaka ve aile igi iligkiler ile ilgili oldugundan, Kur'an-
1 Kerim ve hadis ile tefsir kitaplar1 gibi iki temel kaynak alani bu ¢alismanin da
degismez kaynaklart olmustur. Ayrica dort mezhebin goriis ve fikhi meselelerini ele
alan klasik ve ¢agdas fikih kitaplarindan ve islam Fikih Akademisi’nin fetvalarindan

da yararlanilmistir. Bunlardan bazilari;

Serahsi’nin ( 483/1090 ), “el-Mebsiit "u; Kasani’nin (587/1191), “Beddi'u's-
sandi”i; Ibn Abidin’in (1252/1836), “Reddii'l-Muhtdr "1 gibi Hanefi mezhebinin temel
furu’ meselelerini ele alan eserlerden; ibn Riisd’iin (595/1198), “Biddyetii'l-miictehid
ve nihdyetii'l-muktesid’i; Mevvak’m (897/1492), “et-Tac ve’l-iklil”i; Destki’nin
(1230/1815), “Hasiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir”i gibi Maliki mezhebinde muteber kabul
edilen eserlerden; Maverdi’nin (450/1058), “el-Havi'l-Kebir”i; Ciiveyni’nin
(478/1085), “Nihayetii’l-matlab fi dirdyeti’l-mezheb”i; Nevevi’nin (676/1277),
“Ravzatii 't-talibin ve ‘umdetii’[-miiftin” gibi Safil mezhebinin temel eserlerinden ve
Ahmed b. Hanbel’in (241/855), “el-Miisned’i; ibn Kudame’nin (620/1223), “el-
Mugni’’si; Haccavi'nin (968/1560), “el-Iknd 1 gibi Hanbeli mezhebi eserlerinden
yararlanilmigtir. Bunun yani sira Abdurrahman el-Ceziri’nin (1882-1941), el-Fikh
‘ale’l-mezahibi’l-erba ‘a gibi genel olarak tim mezheplerin goriislerini igeren kitabi
ile islam Igbirligi Teskilatnin Mecmaii'l-Fikhi'l-Islami’nin fetva yaymnlar1 ve el-
Mevsi’atii'l-Fikhiyye el-Kuveytiyye gibi fikhi fetva kurumlarinin kararlar1 ve

fetvalarindan ve TDV Islam Ansiklopedisinden faydalanilmustir.

3.2. Cagdas Eserler
Aragtirmamizin konusunu veya bir kismini ele alan ¢agdas Eserlere gelince,

bunlardan bazilar1 sunlardir:

1) Cin Halil, “Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme”. Evlilik konusuna ve buna
bagli kosullara, kontrollere ve ispat yontemlerine ayrintili olarak degindigi igin,
Tirkge yazilmis en 6nemli referans olarak kabul edilir. Ayrica, evlilik i¢in mali
hiikiimler konusunu ele alirken, karisini hane masraflarina katkida bulunmaya

zorlamadan kadinin mali bagimsizligina odaklanmis 6nemli bir eserdir.



2) Erdem Ibrahim, Islam Hukukunda Nafaka; 2019 yilinda Dicle Universitesi’nde
yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan, arastirmacinin evlilik nafakasi ve akrabalik
nafakasinm1i konu edindigi ve bunlara iliskin hiikiimlerin tartisildigi, arastirma
metodolojisi agisindan ¢ok yararlandigimiz bir ¢aligmadir.

3) Ayik Hamiyet, Esin Nafakasini Diigiiren Haller; Arastirmacinin; genel olarak
nafaka ve nafakanin kaldirilmasini gerektiren sebeplerin iizerinde durdugu, 2010
yilinda Selguk Universitesi’nde hazirlanan yiiksek lisans tezidir.

4) Izzeddin Abduddaim’in, Hiikmii'n-Nafaka ez-Zevciyye isimli eseri; Bu Kitap,
ozellikle ¢alisan kadinla ilgili konularin tasviri ve gercege uygulanmasi agisindan
aragtirmamizda yararlandigimiz en Onemli referanslardan biridir, caligmada aile
biitgesi planlamasi1 konusuna deginilmemistir. Cezayir'de Kerdada yaymevinde
2011'de basilmustir.

5) Havali Hint Mahmut, “Amelii’I-Mer e zavabitiihii, Ahkdmiihii, Semerdtiihii”;
Bu kitap, bes mezhebin ekoliinde yer alan goriislerin incelenmesi ve analizi ile kadin
konusunu ayrintili olarak ele alan basarili bir yiiksek lisans tezidir ve daha sonra 2001
yilinda kitap olarak basilmistir.

6) Iman Mustafa El-Buga, “Nafakatii’l-akarib  fi's-seri ati'l-Islamiyye”;
Miiellifinin akrabalik nafakasi ve bunlarla ilgili hiikiimlere agirlik verdigi bu eserdir
ve arastirmada calismadan olduk¢a istifade edilmistir. Sam'da Darii'l-Mustafa
yayinevinde 2009'de basilmistir.

7) Kauas, Miloud’n, “Hakku z-Zevce fi'l-kedd ve ’s-si'dye” isimli ¢alismast; “Evli
Kadmin Emek ve Caba hakki” seklinde terciime edilebilecek bu eser bizim de ele
aldigimiz konuyu ayrmtili bir sekilde ele alan en yeni akademik literatiirden biridir ve
calismanin ilgili boliimlerinde referans alinmastir.

8) Belhac el-Arbi’nin, “el-Veciz”i; Bu kitap Cezayir’de aile kanunu maddelerinin
serhini ele alan en 6nemli ¢alismalardan biridir ve hukuk makalelerinin metinlerini
aciklama ve analiz etmede ayrica Yargitay kararlarini incelemede ¢alismadan
yararlanilmastir.

9) Sadd Abdiilaziz’in, “Kdnunu’l-usra el-Cezayiri fi Sevbihi'l-cedid”i; Cezayir
Aile Kanununun izahini ele alan en nemli ikinci kitap olan bu eser, Islam hukuku ile

aile kanunu arasinda degindigi karsilastirmalarda basarili oldugu, ancak Yargitay



kararlarinin agiklamalarinda yetersiz kaldigi gozlemlenmistir. Bunlara ilaveten

asagida zikredecegimiz bazi hukuk kitaplarindan ve notlardan da istifade edilmistir:

Cezayir Aile Kanununun izahimi ele alan en 6nemli ikinci kitap olan bu eser,
Islam hukuku ile aile kanunu arasinda degindigi karsilastirmalarda basarili olmus,
ancak Yargitay kararlarinin agiklamalarinda yetersiz kalmistir. Bunlara ilaveten

asagida zikredecegimiz bazi hukuk kitaplarindan ve notlardan da istifade edilmistir:

Bin souih Rasid’in, “Serhu Kanuni-usra el-Cezayiri e/-Mu'addel ”i; Ebi el-
Basal Abdunnasir'in “el-Hilafatu'l-Zevciyye havle Ishami’l-mer’eti’l-amile fi
maliyyeti'l-Usra” isimli makalesi; Halidi Nime Halaf’in, “Tasarrufu 'z-Zevci bi mdli ’z-
Zevce- Dirase fikhiyye mukarene-“si; Abdullah Kahraman’in “islam Hukukunda
Kadinin Hukuki Tasarruf Ehliyeti” baglikli makalesi; Naili, Farida’nin, Sartu Ameli'l-
Mer’e Fi Akdi'z-Zevdc baslikli yiiksek lisans tezi; Naime Mes ude’nin et-Ta 'viz dni z-
zarar fi ba’zi Mesdili’z-Zevdic ve't-Taldk bashikli doktora tezi; Veysel Nargiil’iin
“Kar1-Koca Mallarinin Idaresi” ve “Mali Tasarrufu Acisindan Islam (Aile) Hukukunda
Kadin” bashikli yaymlari; Ruhi Ozcan’m “Islam Hukukunda Hisimhik Nafakasi”;
Celal Erbay’in “Evlilik ve Hisumlik Nafakas:”; Saad Foudil, “Serhu Kanunil-usra el-
Cezayiri’si, Abdillkerim Zeydan’in “Mufassal fi ahkami’l-mer’e ve’l-beyti’l-miislim
fi’s-seri ‘ati’l-Islamiyye si ve Vehbe Zithayli’nin, “el-Fikhu l-Islami ve Edilletuhii”

isimli eseri.



BIiRINCi BOLUM
CEZAYIR AILE KANUNU VE NAFAKANIN MAHIYETI

1.1. CEZAYIR AILE KANUNU

1.1.1.Cezayir Hakkinda Kisa Bilgi

Afrika’nin kuzeyinde Akdeniz’in de giineyinde yer alan Cezayir topraklarina
Milattan 6nce 1000 yillarinda Suriye sahillerinden gelen Fenikeli tiiccarlar Cezayir’in
Akdeniz kiyilarina yerlestiler ve milattan dnce 814’te bugilin Tunus sinirlar1 igerisinde
bulunan Kartaca sehrini kurdular. Daha sonra Kartaca, onlarin burada kurduklari
devletin hem adi hem de bassehri oldu. Milattan 6nce 146 yilinda Kartaca’y1 ele
geciren Romalilar, milattan sonra 40 yilina dogru bu bolgedeki hakimiyetlerini

kuvvetlendirdiler.

Bu donemde kiy1 bolgelerinde “Romanizasyon” ismiyle bilinen yogun bir
somiirgecilik ve zuliim siyaseti uygulanirken Cezayir’in i¢ kesimleri Roma
hakimiyetinin disinda kaldi. Kabile topluluklar1 halinde gocebe hayati yasayan yerli
halka Libyal1 deniliyordu. Kendilerini “Emazig” (hiir insanlar) olarak tanitan bu yerli
halka sonralar1 “Berber” ad1 verilmistir. Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra
bolge sirasiyla Vandallar ve Bizans’in hakimiyeti altina girdigi kaydedilir. VII.
yiizyilin ortalarindan itibaren sahabeden Abdullah b. Sa‘d b. Ebti Serh ile Abdullah b.
Ziibeyr’in emrinde Magrib’i fethetmek tizere bu cografyaya gelen Miisliiman Arap
fatihler, Berberi kabilelerinin ve Bizans’tan artakalan baz1 topluluklarin
mukavemetiyle karsilagsalar da bu bolgede Miisliiman hakimiyeti yavas yavas

baglamistir.

Hz. Peygamber’in 623 yilinda vefatindan sonra yaklasik olarak otuz y1l devam
eden dort halife doneminde Muaviye b. Ebi Siifyan da hem Kureys siilalesine mensup
olmas1 hem iyi bir egitim almasi ve Ebl Siifyan gibi siyaset ve askeri deha bir babanin
oglu olmasi sebebiyle miladi 656 yilinda yani Hz. Omer déneminde dnce Urdiin’e

ardindan da Dimagsk/Sam’a vali olarak atandi.

Hz. Omer doneminde baslayan fetih hareketleri tiim halifeler doneminde de

devam ettigi gibi Emeviler déneminde de Islam topraklari genislemeye devam



etmistir. Emeviler’in 1rk istiinliigii ve kabilecilik anlayisina dayali yonetim anlayisi,
Muaviye’nin halifeligi hile ile elde ettigi, Hz. Hiiseyin’in sehid olmasina sebep oldugu
gibi iddialar neticesinde kendi can giivenliklerini tehlikede gore bir¢ok sahabe, tabiin
ve tebe-i tabiin de fetih hareketleri haricinde kendilerine yeni ikamet yerleri arayisina
girmislerdir.! Bu sebeple Maveraiinnehir adi1 verilen Orta Asya topraklarina kadar

hicret ederek, bu bolgelerde Islam1 yaymaya gayret etmislerdir.?

Hicaz topraklarinin dogusu, giineyi ve batisma dogru genisleyen Islam
topraklar1 Misir lizerinden Kuzey Afrika taraflarina kadar uzamisti. Misir’daki vali
Amr b. As’in komutanlarindan Ukbe b. Nafi‘, h.41 (661) yilinda Ifrikiye seferler
diizenledi. Hicri 42’de (662) batiya devam ederek Trablusgarp’in giineyinde fetihlere
devam etti. Bir siire Misir’daki Fustat’a geri donen Ukbe, 666’dan itibaren fetihlerine
tekrar baslad1 ve bugiinkii Libya topraklarindaki Fizan bolgesindeki pek ¢ok kaleyi ele
gecirdi. Iftikiye’nin i¢ kesimlerine ydnelerek Tunus siirlari iginde kalan Kafsa ve
Kastilya’y1 fethetti. Hicri 50 (670) yilina kadar bugilinkii Tunus’u ve Libya’nin bati
kesimini igine alan Ifrikiye bélgesinin fethini tamamladi ve aym y1l Iftikiye / Kayrevan
valiligine tayin edildi.

Daha sonra Muaviye Misir valisini gondererek sahildeki bazi yerlerin fethini
sagladi. Ukbe b. Nafi‘ el-Fihri 50’de (670) ve 62°de (682) gerceklestirdigi seferlerle
bu bélgede Islamiyet’in yayilmast i¢in uygun bir ortam hazirlamay1 basardi. Boylece
Islamiyet Berberi kabileleri arasinda yayilmaya basladi; ancak Emeviler’in yanlis
siyasetleri yliziinden biiylik cogunlugu Harici mezhebini benimsedi ve Kayrevan’daki
Emevi idarecilerinin zalimane vergi politikalarina isyan etti. Cezayir ve Akdeniz
kiyisindaki pek ¢ok sehir Miisliimanlarin bu bolgeye yerlesmesiyle birlikte V1. (XI1.)
yiizyilda ekonomik ve kiiltiirel kalkinmaya sahit olmug, Tilimsan, Bicaye, Kostantine,
Annabe, Tenes ve Vehran sehirleri birer ilim yuvasi ve ticaret merkezi olmustur. Fakat

XIV. ylizyildan itibaren zayiflamaya basladi. Bedevi kabileler isyan ederek bazi yerleri

! Tbnii’l-Esir, Usdii’l-gdbe, 1/333-3: 260; Ibn Hacer, el-Askalani Sihabiiddin Ahmed b. Ali (6.
852/1449). el-Isdbe fi Temyizi’s-sahdbe. thk. Adil Ahmet Abdiilmevcid, Ali Muhammed Muavviz. 8
cilt, (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye. 1995), 4/110.

2 Hasan Kurt, Orta Asya'da Peygamber Ailesinden Bir sahabi Kusem b. Abbas, A.U.I.F.D., XXXIX,

(Ankara, 1999), 565-579.



ele gecirirken Hristiyan ispanyollar da sahilleri isgal ettiler. Osmanli Devleti ise bu

topraklara 1519 yilindan itibaren girmistir.®

Bu kisa tarihi bilgiden sonra biz daha ¢ok Miisliimanlarin hakimiyeti altindaki

Cezayir’den bahsetmek istiyoruz:

1.1.1.1.0smanh Donemi (1519 - 1830)

Islam'in Cezayir'e gelisinden itibaren, her alanda oldugu gibi 6zellikle evlilik,
bosanma, nafaka ve digerleri gibi aile kanununu ilgilendiren meselelerde de
basvurduklar: tek referans Islam hukuku olmus ve Cezayir'in ms. 1519'da Osmanl
Devleti'ne katilmasina kadar Kuzey Afrika'da hakim olan Maliki mezhebinin
goriislerine bagvurmuslardir.*

Cezayir devletinin Osmanli Halifeligi'ne katilmasiyla birlikte bolgede Hanefl
mezhebi de ortaya ¢ikmis, basinda Maliki ve Hanefi mezhebini bilen bir hakimin
baskanliginda bir tiir "ilk derece mahkemesi" kurulmus ve insanlar karar istedikleri
hakimi, tabi olduklar1 mezhebe gore segmistir.” Oysa bu mahkemelerin hakimlerinin
alim, satim, evlenme, bosanma, nafaka, hediye, vakif ve benzeri sahsi meseleleri
¢ozerken basvurduklar tek kaynak islam hukukudur.® Bu durum Fransiz isgaline

kadar boylece devam etmistir.

1.1.1.2.Fransiz isgali Dénemi (1830 — 1962 )

Fransiz kuvvetlerinin Cezayir’de yerlesmeleri ve iilkenin tamaminda hkimiyet
kurmalar1 aslinda kolay olmamistir. Hem yerli halk hem de Osmanli kuvvetleri uzun
stire isgalcilere karst direnmislerdir. Fransiz isgal kuvvetlerinin 1830'da Cezayir'e
girmesiyle birlikte, Fransiz makamlari, Cezayirlilerin Hiristiyan toplumuna entegre
olma siirecini hizlandirmak ve Islami kimligi ortadan kaldirmak amaciyla Osmanlilar
tarafindan kurulan mahkeme ve nizamnameleri yavas yavas kaldirarak yerine Fransiz
kanunlar1 koymuslardir. Cezayir’de o donemde seyhiilislamlik makamindaki

Muhammed Ibnii'l-Annabi siirgiin edilmis ve Islami mahkemelerinin tiim kararlari

8 Nasiriiddin Saidtni, “Cezayir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi ( Istanbul: TDV Yayinlari,
1993), 7/485.

4 Bkz. Mustafa, Ubeyd, el-Kadd’ bi’l-Cezayir hilali’I-ahdi’I-Osmani, 213-214; Miieyyed Mahmud ve
Selvan Rasid, Evda 'u’l-Cezayir hildli’l-hiikmi’l-Osmani 1830-1513, 413.

5 Ammar, Buhs, et-Térihu s-sivasi li'I-Cezayir mine I-biddye ve ligayeh, T1.

® Bugdade, Amir, el-Miiessesat fi 'I-Cezayir avdhiri’l-ahdi I-Osmani el-Kada’ nemuzec, 83.



iptal edilerek yerini Fransiz adalet sistemlerine birakmustir.” Ancak Cezayir halkinin
Islam dinine baglilig1 ve Fransizlarin onu tamamen ortadan kaldiramamasi nedeniyle,
Fransiz askerleri, idarecileri ve Avrupali isgalcilere 6zel mahkemeler kurmak zorunda
kalmiglar, buna karsin Cezayirlilerin evlilik, bosanma, siit akrabalig1 vb. tiim ahval-i
sahsiyye meselelerini diizenlemede Islam hukukunun hiikiimlerini takip etmek
zorunda kalmiglardir. Fakat cezai, idari ve diger konularda, iilke genelinde ayrim
yapilmaksizin Fransiz yasalari uygulamaya konulmustur. 8

Bu durum yarg: teskilatinda bir ikiligin ortaya ¢ikmasina neden olmus; bu
sebeple de evlilik, bosanma, nafaka ve hediye gibi ahval-i sahsiyye meselelerinin
¢oziimlendigi alt mahkemeler, daha ¢cok Maliki mezhebine gore hiikiim veren hakimler
tarafindan denetlenen bir st mahkemelerin kurulmasi ihtiyacini dogurmustur.
Cezayirlilerle {ilkede yasayan diger alanlardaki Avrupalilar arasindaki veya
Cezayirliler arasindaki davalar1 karara baglamak i¢in yargi alaninda daha yiiksek
derecelere sahip hakim ve mahkemeler tarafindan denetlenen Fransiz mahkemeleri de
kurulmustur.’

Cezayir'in isgalinden elli yil sonra, Fransiz makamlar1 Cezayirlilerin ahval-i
sahsiyye ve medeni konulariyla ilgili meselelere miidahale etmeye ¢alismistir. 23 Mart
1882'de Cezayirlilerin medeni ve sahsi ahvalini diizenleyen ilk kanun ¢ikarildi ve 24
Mart'ta Resmi Gazete'de "Miisliman Cezayir'de Ailelerin Medeni Durumlarini
Diizenleyen Kanun" basligiyla yayimlanmistir.

Bu yasa, Cezayirlilerin soyadlarini belirtmelerinin yani sira yeni doganlarin
adlarini, evlilik ve bosanma tarihlerini ve digerlerini beyan etmelerini zorunlu hale
getirmigtir. Bu yasanin 20. maddesi, hiikiimlerini ihlal edenlerin Fransiz yasalarina
gore cezalandirilacagini ongdrmektedir. 31 Mayis 1905'te, Fransiz mevzuatina uygun
olarak yapilmadig takdirde evlilik s6zlesmelerinin reddedilecegini ve iki tarafin buna

uymamast halinde cezalandirilacagini belirten bir madde de eklenmisti.!

" Hamsti, Latife, Heyet'u'I-Ifta bi medineti’I-Cezayir hildlel-ahdi’l-Osmani, 100.

8 Saad, Abdiilaziz, Kanunu 'I-usra el-Cezayiri fi Sevbihi'l-Cedid, 7-8.

® Saad, Kdanunu 'l-usra el-Cezayiri fi Sevbihi'l-Cedid, 7-8.

10 As1l ismi Fransizca: Loi qui constitue ’état civil des indigénes musulmans de 1’ Algérie.

11 Hiiseyin el-Hac, Mezhura, el-Hdlu I-Medeniyye: Aliyye min Aliyyati’l-heymeneti’I-Isti 'mariyye fi I-
Cezayir, 138.
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Fransiz makamlari, yasalarini, 6zellikle de ahval-i sahsiyye ile ilgili yasalari
dayatmay1 basaramadi. Cezayirlilerin silahli direnis yoluyla uyguladiklar1 baski
nedeniyle, Fransiz makamlari, 6zellikle 07/11/1957 tarihinde ¢ikarilan kanun basta
olmak iizere, ahval-i sahsiyye’ye iliskin kanunlar ¢ikardilar. Bu kanunun metinleri
arasinda, islam mahkemelerinin ¢alismaya devam etmesi ile birlikte islam fikhina gore
yapilan sozlesmelerin gegerliligini — 6zellikle nikah akdi -teyit eden maddeler de
koymak zorunda kalmislardir.'? Fransizlarin sézde bu tavizlerine ve Islam aleyhindeki
bu yumusak uygulamalarina ragmen Fransiz hakimiyeti ve yasalari ragbet gormemis,

sonucta Fransizlar Cezayir’i terketmek zorunda kalmislardir.

1.1.1.3. Bagimsizhik Donemi (1962°den giiniimiize)

Cezayir’de 1962 yilinda bagimsizlik saglandiktan sonra 23Temmuz 1963
tarihinde Fransiz ve Islam mahkemelerinden olusan ikili yarg: sisteminin kaldirilmasi
maksadiyla Islami mahkemelerin de uygulama alanindan kaldirilmasini 6ngéren bir
yasa ¢ikarildi. Bagimsiz Cezayir’in ilk devlet baskani olan Bin Bella’dan beklenti,
tilkede 132 y1l siiren Fransiz somiirgeciliginin izlerini silmesi ve iilkenin kendi ayaklari
tizerinde durmasi icin gerekli diizenlemeleri yapmasiydi. Bin Bella gerceklestirdigi
reformlarda bu iki kaygiy1r 6n plana almaya gayret etmistir. Fakat Fransiz koloni
donemi Oncesinde farkli kabileler igerisinde yasayan Cezayirliler, Fransiz
somiirgeciliginin baslamasiyla beraber bu 6zelliklerini kaybetmeye basladilar. Ancak
kabile doneminin sonu Cezayir’de yasayan insanlara tek uluslu bir millet bilincinin
yerlesmesi anlamina gelmiyordu. Hatta 1954 yilinda baglayan bagimsizlik savasinda
bile homojen bir ulusal topluluk kurulamamisti. Bundan 6tiirii {ilkenin bagimsizligini

kazanmasinin ardindan kurucu klikler arasinda anlagsmazliklar bas gosterdi.

Cezayir’de bagimsizlik miicadelesi veren taraflar arasindaki ihtilaflar yiiziinden
sik araliklarla ihtilaller yasaninca bazen Islam’i referans alan gruplar bazen de
sosyalist fikirleri savunanlar iktidara geldi. Bdylece tam manasiyla Islam adliye
hukuku devreye girememis ve Fransa’nin etkisi devam etmistir. Bu durum, “Fransiz

Cezayir’i sona erdi ama yeni bagimsiz Cezayir igerisindeki Fransa ve Fransa

12 Hiiseyin el-Hac, el-Hdlu'I-Medeniyye: Aliyye min Aliyydti’l-heymeneti’l-Isti 'mariyye fi’I-Cezayir,
218-219.



11

mantalitesi sona ermedi” seklinde tasvir edilir.® Neticede tamamen Islam dininin
ilkeleri degil, hukukcularin insa ettigi ancak icinde islam dininin ilkelerinin de dikkate
alinmaya c¢alisildig1 karma denilebilecek bir hukuk sistemi insa edilmistir. Bu sebeple
de yargi sistemi farkli kaynaklar referans alinarak ve toplanmak suretiyle tesis
edilmistir. Bu sebeple de ulusal egemenlige karsi ¢ikan ya da zarar veren yasa metinleri
hari¢ olmak tizere Cezayir’de hala Fransiz Medeni Kanunu metinlerinin etkisi altinda

mahkemeler iglemektedir.'*

Daha sonralar1 yasanan problemleri ¢ozmek iizere,
Cezayir Aile Kanunu basta olmak tizere 09 Haziran 1984 yayinlanmasina kadar gesitli
konularda aile ile ilgili yasal mevzuat art arda ¢ikarilmaya baslandi. Cezayirli yasa
koyucular/yapicilar bu yasayr Ahval-i Sahsiyye Kanunu ya da Islam aile kanunu gibi
ifadeler yerine yine Fransiz etkisiyle “Aile Kanunu” (Code de la Famille) olarak

adlandirmay1 segmislerdir.

27 Subat 2005 tarih ve (02/05) sayili Kanun Hitkmiinde Kararname ile (18
Muharrem 1426 Hicri) 1984 tarihli Aile kanununda degisiklik yapilmis ve degisiklikle
34 madde eklenmistir. Yeni aile kanunu 224 madde igerdiginden, ilk ii¢ maddesi genel
hiikiimler icermekte olup, geri kalan maddeler asagidaki gibi dort boliime ayrilmistir:

Birinci Boliim; Evlilik ve evliligin feshedilmesi konusunu ele almaktadir. Bu
boliimde ti¢ fasila ayrilmistir ve ilk {i¢ madde hari¢ olmak {izere 4. Maddeden 80.
Maddeye kadar kendi iginde alt basliklara ayrilmistir. Nafaka konusu ve bununla ilgili
olanlar, bu kismm 74. Maddesinden 80. Maddeye kadar 6 maddede ele alinmistir.
Ikinci boliimde ise yasal temsilin hiikiimleri ele alinirken, {iiincii bdliim miras
konularina ayrilmistir. Bu kanunun doérdiincii boliimiinde ise Cezayirli kanun
koyucu/yapicilar bagis (vasiyet, hediye, bagis) konularimi diizenlemistir.

Cezayir Aile Kanunu, farkl: tarihlerde yapilan en son degisikliklere ragmen
Arap diinyasinda ¢ikarilan ve ayn1 zamanda aile konularinin tamamini teskil eden
evlilik, bosanma ve nafaka ile ilgili konularin yani sira bagislarla ilgili konular1 topluca
tek bir kanunda diizenleyen ilk yasa olarak kabul edilir. ® Biz daha ¢ok Aile kanunu

0zelinde konumuzu izah etmeye gayret edecegiz:

13 David Gordon, The Passing of French Algeria, London, O.U. P. , 1966.
14 Sadd, Kdanunu 'l-usra el-Cezayiri fi sevbihi'l-cedid, 9.

15 Belhac, el-Veciz, 15.

16 Belhac, el-Veciz, 16-22.
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1.1.2. Cezayir Aile Kanunu’nun Kaynaklari
1.1.2.1.As1l Kaynak Olarak islam Hukuku
Cezayir Parlamentosu, ilgili kanun goriismelerinde "Islam Hukuku'nun
hukukun kaynaklarindan biri oldugunu giiclii bir sekilde teyit etmistir. Ozellikle Islam
Hukuku’nun Ahval-i Sahsiyye konularinda orijinal bir kaynak oldugu ve hakkinda
yasa bulunmayan meselelerde, mesela medeni ve mali islemleri ilgilendiren

hususlarda ise tali bir kaynak olarak kabul etmistir. "

Cezayir toplumu, Fransiz somiirgeciliginin 132 yil boyunca dinini degistirme
girisimlerine ragmen, Islam’a bagl kalmis ve onun i¢in fedakarlik yapmis ve bunun
teyidi olarak, aile meseleleri diizenlenirken Islam Hukuku ilk referans kaynag olarak
kabul edilmistir. Yine, Islam dininin Cezayir devletinin resmi dini oldugunu belirten
anayasanin ikinci maddesinin hemen ardindan, medeni kanun, ticaret, ceza gibi
kanunlar: ilgilendiren meselelerde de oncelikle islam Hukuku'nun, hukukun temel

kaynaklarindan biri oldugu belirtilmistir.*®

Mesela, Cezayir Aile Kanunu'nun 222. maddesi soyle diyor: “Bu yasada
ongoriilmeyen meselelerde her sey islam seriati ilkelerine gore diizenlenir.”” O halde,
bir meseledeki kanun boslugunda hakim tarafindan dogrudan dogruya fikhi hitkiimler
cercevesinde ¢oziime ulasilmaya ¢alisilmasi esasa baglanmistir. Bundan hareketle, aile
kanununu ilgilendiren meselelerde ictihada dayali hiikiim verirken Islam hukukunun
kaynak oldugu agiktir; Ciinkii kaynagi Islam fikhi olan bir materyalle bir muglaklig

gidermek veya Islam fikhindan baska bir eksikligi tamamlamak miimkiin degildir.?

Aile kanununda Cezayirli kanun yapicilar, “Islam seriati” ya da “fikhi
hiikiimler” ibaresiyle tiim fikih mezheplerini kastettigi gibi Maliki mezhebi takip
etmekle smirli kalmamistir. Oysa bu, dort mezhebi tek mezhep yapmak degil, tek

17 Mesih, Mohammed, Menhecii’l-Miiserri’i’I-Cezayiri fi senn-i kanuni’l-usra ve eseruhii fi tahdid-i
Ma’alimi’n-nizami’I-Amm fih, 609.

18 Cezayir ana yasasinm 2. Maddesinin metni: ." &3 g2 23y "

Cezayir Medeni Kanunun 1. Maddesinin metni ise soyle gelmektedir:

OSlE Lol pathasd domgy 4136, 2l atiad gy L 130, 2S ) Bl ool patit DU (S 5 a5t 13 "
S aslgdy el

19 Asil metni goyledir:." adlo) an, il o1 ) 4 o 08U s (3 4 adl 5 d L 57"

20 Mesih, Menheciil Miiserri’i’I-Cezayiri, 609.
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mezhep i¢in ¢aga ayak uyduran fikhi goriisler bulmaya ¢aligmak ve ayni zamanda
zorluk ¢emberinden c¢ikmak demektir. Bir¢ok Cezayirli arastirmaci, seriatin
hiikiimlerini bilmek ve zaman ve mekan kosullarinin gerektirdigi hiikiimleri ¢ikarmak

amactyla karsilastirmali hukuk ¢alismasina gitmislerdir.*

Aile Kanunu'nda yapilan degisikliklere ragmen c¢eliski, ¢ok genel ifadeler
igermesi sebebiyle neleri kapsadiginin anlasilamamasi ve belirsizlik gibi ti¢ agidan

Ozetlenebilecek pek cok elestiriden de kurtulamadig belirtilir:

- Celiskiye Ornek olarak su uygulama verilebilir: Aile kanunu
metinlerinin ¢ogu Islam hukukundan etkilenerek diizenlenmis olsa da, orfte bulunan
baz1 uygulamalarla ¢elisen paragraflar bulunmaktadir. Bunu anlayabilmek igin
Cezayir’deki nigsan orfiinden kisaca bahsetmemiz gerekir: Cezayir’de nisana davet
edilen basta kizin velisi olmak iizere ilgili taraflar, nisan i¢in toplanan taraflara ve
konusulanlara sahit olduklarimi beyan esnasinda oOncelikle Fatiha suresi okurlar,
ardindan da “Oncelikle Allah sahit olsun ki biz de bu nisana ve karsilikl1 verilen s6zlere
sahidiz” mahiyetinde sozler sdylerler. Iste buna halk arasinda “Fatiha’ya gidiyoruz”
denilir. Bu uygulamanin Maliki mezhebinde bir kaynagi bulunmamakla birlikte bu 6rf
haline gelmis ve aile kanununu diizenleyen kanunda da bu o6rfe dikkat edilmeden
kanunun hazirlanmasi, kanunda bir geliski ya da tutarsizlik olarak goriilir. Simdi
ilgili kanundaki maddeye bakalim:

Cezayir Aile Kanunun 6. Maddesinde soyle denilir: “Nisan, yalnizca evlilik
vaadidir, baglayict olmadigi i¢in herhangi bir taraf evlilige zorlanamaz. Nisani
bozan erkekse kadina verdigi hediyeleri geri isteme hakk: yoktur, ancak kendisine
verilen hediyeleri iade etmekle yiikiimliidiir. Ayn1 sekilde nisan1 kadin bozmusgsa
kendisine hediye edilip de elinde olanlar1 aymiyla yoksa kiymetiyle iade etmesi
gerekmektedir. Fatiha okunmasi ise nikah akdi anlamina gelmemekle beraber akdin
riiklinlerini tasiyorsa nikdh daha sonra resmen tescil edilebilir.” Bu yoniiyle bu
madde, 1917 tarihli Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nin 1. ve 2. Maddelerindeki
“(Madde 1) Nisanlanmakla veya va’d ile nikdh miinakid olmaz. (Madde 2) S6z

kesildikten sonra tarafeynden biri nikahtan imtina’ veya vefat etse hatibin mehre

21 Belhac, el-Veciz, 15.
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mahsiben vermis oldugu seyler mevcud ise aynen ve telef olmus ise bedelen istirdad
olunabilir. Amma hediyye olarak tarafeynin yekdigerine verdigi seyler hakkinda
hibe ahkami cereyan eder.” maddeleriyle de benzerlik arzettigi goriiliir.??

Cezayir Medeni Kanununun 22. Maddesinde ise “evlilik, ancak tescilden sonra
baslar” seklinde kisaltilabilecek bir hiikkiim vardir. Cezayir Yiiksek Mahkemesine
yapilan miiracaatlar sonunda, bu mahkemenin bazen evliligi nisandan/fatiha’dan
baslattigi, bazen de tescilden itibaren kabul ettigi goriildiigiinden kanunun
uygulamasinda zaman zaman celiski ya da tenakuz durumuna diisiilebilmektedir.
Kanaatimizce, nisanli taraflar heniiz evli sayilamayacaklarindan yiiksek mahkemenin
evliligi nisandan baglatmasi hem fikih ilkeleri hem de modern kaynaklara gére zorlama
bir yorum kabul edilebilir. Fakat bir asr1 askin Fransiz somiiriisii ve baskisi altinda
kalan Miisliiman toplumun aile ile ilgili kanun ya da diizenlemelerde 6rf de dahil
olmak tiizere ihtiya¢c durumunda diger hususlar1 da dikkate almalar1 ya da miiracaat
sahibinin 1srarli iddias1 karsisinda yiiksek mahkemenin sahsa/olaya 6zel bir ictihadda
bulunmasi anlayisla karsilanilabilir.

- Kanunun c¢ok genel/muglak olmasi meselesi: Bazi aile kanunu
metinleri, birden fazla ve birbirine zit olacak sekilde yorumlanabilecek genel/muglak
bir bicimde hazirlanmasi elestirilmistir. Mesela, bosanma konusunu ele alan ve
bosanma sartlarnin ve etkilerinin beyanina deginmeyen 54. Maddesinde “Kari,
kocasmin rizast olmaksizin mali bir bedel karsiliginda nikdh akdini kocasindan
kurtarabilir/hul’ yapabilir” seklindeki madde bu yoniiyle tenkid edilmistir.

- Kanundaki Belirsizlik Meselesi: Aile kanununda “itaatsizlik/niisiiz”
konusuna iliskin olarak diizenlenen “Taraflardan birisi niistiz/itaatsizlik etmisse zarar
goren tarafin zarar1 hakimin takdiriyle giderilir ve taraflar arasinda talaka hiikmeder”
mealindeki 55. madde tam anlasilamadigindan ve itaatsizlik konusunda belirsizlik
igerdiginden dolay: elestirilmistir. Bahsedilen bu niistiz konunun her bir ayrintisi ilgili
¢ok fazla detay igermesi nedeniyle tam anlagilamamakta ve hakimlere genis yorum

alan1 sunmaktadir. 2

22 Heyet, Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Yayma hazirlayan: Orhan Ceker, 5. Baski (Konya:
Mehir vakfi Yayinlari, 2017), 23.
23 Sami, Ahmed, et-Tadildtu’I-cedide li Kanuni’l-usra el-Cezayiri, 2.
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1.1.2.2.Aile Kanunun Medeni Kanunu ile Alakasi
Cezayir Medeni Kanunu 26 Eylil 1975 (20 Ramazan 1395), yani Aile

kanunu'ndan dokuz y1l énce, toplam 1.003 kanun maddesi ile yayimlanmugtir.2*

Ahval-i Sahsiyye konulariyla ilgili yasal maddeleri medeni hukuk iginde
diizenleyen cogu yasalarin aksine,? Cezayirli yasa koyucu, Cezayir toplumuyla ilgili
dini ve tarihi nedenlerle, Ahval-i Sahsiyye konularini diger yasalardan bagimsiz bir
yasada yapmaya karar vermistir. Bu bagimsizlik, medeni kanunundan tamamen
ayrilma anlamina gelmez; Cezayirli yasa koyucu, medeni kanununda ele alinan
konularin bir¢gogunda, drnegin ehliyet ile ilgili konular gibi aile kanununa atifta
bulunmustur.?® Ayrica aile kanununa bazen "Ahval-i Sahsiyye Kanunu" denildigi de

goriiliir. 2

Cezayir Medeni Kanununun maddelerinin ¢ogu, agirlikli olarak Fransiz
Medeni Kanunundan tiiretildigi kabul edilen Misir Medeni Kanunundan ve Islam
hukukunda yer alan bazi hiikiimlerden istifade edilerek diizenlenmistir. Cezayirli
kanun koyucu, Cezayir toplumunun 6zellikleri ile 6zel iligkisi olan baz1 maddelerde
degisiklik yaparken Misir kanununun birgok maddesini almistir. Bu degisiklikler
arasinda, Cezayirli yasa koyucu, Misir Medeni Kanununun aksine,”® Islam hukuk
hiikiimlerinin yasal bir maddenin yoklugunda atifta bulunulan ilk tali kaynak olarak
kabul edildigini, ardindan Orf ve ardindan adalet hiikiimleri geldigini kabul

etmektedir.?

Mesela, Cezayir Medeni Kanunun birinci maddesinin ikinci fikrasi soyledir:
“Kanuni olmak kaydiyla belirli bir konuda yasal bir diizenleme yapilmamigsa hakim,
oncelikle Islam hukuku esaslara gore, bulunamazsa 6rf, bulunamazsa dogal hukuk
ilkelerine ve adalet kurallarina gore hiikiim verir.”**Dolayisiyla Cezayir Medeni

kanunun Islam hukukunu, asli ve tali kaynaklar arasinda birincil kaynak olarak bu

% Bkz. C.M.K.

25 Bunlar arasinda Tiirk Medeni Kanunu yer almaktadir.

% Bkz. Cezayir Medeni Kanunun 79. Maddesi.

21 Bkz. Cezayir Medeni Kanunun 774. ve 775. Maddesi.

2 Misir Medeni Kanunu, 6rf uygulamalarini islam hukukundan &nce ilk tali kaynak olarak kabul
etmistir.

2° Bucem’a, Hamad, Eseru 'I-fikhi’I-Islami fi 'I-Kavanini’I-Medeniyye li’d-diiveli 'I-Arabiyye, 752-754.
%0 Cezayir Medeni Kanunun 1. Maddesi.
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kabul etmesi, Cezayirli yasa koyucunun onu dikkate alma ve ona 6nem verme
konusundaki iyi niyetini ifade ediyor, seklinde yorumlanabilir. Onu bu hukuki konuma
yerlestirmek, hukukgularin, 6zellikle de hakimlerin, ona olan ilgisini artirdigindan,
yasal bir madde bulunamamasi1 durumunda, onu belirli bir mezhebe bagli kalmaksizin

Islam hukukunda yer alan tiim hiikiimleri dikkate almaya zorlamaktadir.?!

Aile kanunu ile medeni kanunun ilk kaynaginin ilahi ve insan kaynakli olmalar1
bakimindan aslinda farkli oldugu diisiiniildiigiinde, bazi iilkelerin kisisel ve mali
durumlar diizenleyen konular1 tek bir kanun igerisinde diizenlemeye ¢alismalari, bu
kanunlarda bulunmasi arzu edilen homojenligin bazen vyitirilmesine sebep
olabilmektedir. Ornegin, Aile Kanunu'nun 5. maddesinde, islam hukuku referans
alinarak “nisan akdinin baglayici olmayan bir evlilik vaadi oldugu ve taraflardan
birinin iptal etme hakkina sahip oldugu” belirtilirken, Medeni Kanunun 72.
Maddesinde ise “taraflar bir sézlesme akdetmeyi “taahhiit” etmislerse, resmi sartlarin
yerine getiriyorlarsa ve taraflardan birinin digerinin rizas1 olmadik¢a vaadinden geri
donme hakki yoktur,” seklinde tezat teskil edebilecek diizenlemeler yer
alabilmektedir. Halbuki her iki maddede de “taahhiit” ya da “vaat” ifadeleri
kullanilmakta, birisinde akdin bozulabilecegi, digerinde ise bozulamayacagindan

bahsedilmektedir.

Simdi, asil konumuz olan nafaka konusunda “Cezayir Aile Kanunu”nda yer
alan maddelerin incelenmesine ge¢cmek istiyoruz. Kisaca nafaka hakkinda bilgi

vererek izah etmeye devam edecegiz.

1.2. NAFAKANIN TANITIMI

1.2.1. Liigat Anlan

Nafaka kelimesi Arapga bir kelime olup “n-f-k” kokiinden tiiremistir. Bunun
dilde birka¢ manas1 vardir. Mesela &sii 4313 <iés (Hayvan 61dii) ciimlesinde nafaka
kelimesi, “61dii” manasina gelmektedir. Bir diger ciimlede B\ aull (58 (Satis fiyati arttr)
climlesindeki nafaka kelimesi “artti” manasina gelmektedir. Buna benzer bir diger
ciimlede ¢4»Lul) 88l (Malin fiyatr artt1) ciimlesinde de fiyatin pahaliligini ve ona olan

ragbetin arttigim ifade etmektedir. Mesela Arapca’da nafaka kelimesi Ja3ll Gl

3t Bucem'’a, Eseru Ahkami I-Fikhi I-Islami fi'I-Kanuni’l-Medeni el-Cezayiri, 112.
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seklinde kullanilir. Bu climledeki nafaka kelimesi, kiginin her hangi bir mali
harcadigin1 ya da onun elinden ¢iktigini ifade eder. Ornegin Kur’an-1 Kerim’de bu
kelime WYl i 2wl 13) geklinde gegmektedir ki burada soz konusu kelime, %2

“malin elden gitmesi ve bitmesi” anlaminda kullanilmistir.

Aym sekilde Arapga’da nafaka ile aym kokten tiireyen G&) kelimesi, yerin
altinda ucu bir yerden bagka bir yere ¢ikan ‘gizli yol’ ya da tiinel anlamina gelmektedir.
Keza, ¢ok yiizlii olmasi sebebiyle aslinda kafir olan ama Miisliiman gibi goriinen
kimseyi ifade etmek i¢in kullanilan 34 (Nifak) kelimesi de, Arapca’da nafaka ile ayn1

kokten tiiremistir.3*

Biitlin bunlar topladigimizda nafaka kelimesinin, ister bir mal ister bir esya,
isterse de iki ucu bir yere ¢ikan yer olsun “¢ikmak” manasia geldigi ifade edilebilir.®®
Kisinin aile efrad i¢in yaptig1 gayret de Islam’a gére ibadet sayildigindan, onlar igin
yaptig1 her harcama diinyadan ahirete gonderilen gizli bir yatirnm olarak goriiliir.

Dolayisiyla fakihler, nafaka kavrami hakkinda g¢esitli tanimlar yapmislardir.

1.2.2 Terim Anlam

Hanefi fakihlerden Alaeddin Haskefi (6. 1088/1677) nafakay1 soyle
tanimlamistir: “Gerekli olan yiyecek, i¢gecek ve mesken ihtiyacini karsilamak.” Maliki
fakihlerden Yusuf el-Mevvak (6. 897/1492) ise “Imkan nispetinde rfe uygun yiyecek,

icecek ve mesken ihtiyacini karsilamak” seklinde tanimlamistir.®®

Bu tanimlar ve diger mezheplerdeki verildigi tamimlardan hareketle,®’
nafakanin terim olarak iki manasi oldugu ifade edilebilir: Birincisi, genel bir mana
olup kisinin usul-fiiri yani anne, baba, biiyiikanne ve biiyiikbabalar; ¢ocuklar ve
torunlar1, arkadasi, elinin altinda bulunan hayvanlarin vs. nafakasini karsilamasini
ifade etmektedir. fkincisi ise daha &zel bir tanim olup kocanin, gegimini ve rahatmi

temin etmek i¢in esi i¢in yaptig1 harcamalari ifade etmektedir.

32 isra, 17/100.

3 bn Manzir, Lisanii - ‘Arab, 10/358; Ibn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 5/454-455.
3 Zeyniiddin, Muhtdrii’s-Sthah, 1/316; Ibn Manzir, Lisanii’I- ‘Arab, 10/359.

% bn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, 5/455.

% Haskefi, ed-Diirrii’l-Muhtar, 257; Mevvak, et-Tdc ve’ l-iklil, 5/541.

37 Bkz. Zekeriyya el-Ensari, Fethu'l-Vehhab, 2/141; Haccavi, el-fkna’, 4/136.
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Cagdas fikih alimlerinin ve hukukgularin tanimlar1 incelendiginde, bunlarin
acik oldugunu, ¢ok fazla agiklama ve kelime analizi gerektirmedigi goriilecektir.
Fukaha’nin, yasadiklar1 zaman diliminden dolay1 tanimlarinda kolelerin nafakasina
yer verdigi fakat kolelik zamanla sosyal yapi i¢cinde yok oldugu i¢in ¢agdas fikih

alimlerinin ve hukukgularinin tanimlarinda kéle ibaresi yer almamaktadir.®

1.2.3. Nafaka Cesitleri
1.2.3.1. Kisinin Kendi Nafakasi

Insanm kendi nefsine infak etmesi, gdrevlerin en dnemlisidir ve her seyden
once gelir.® Islam, mii’minin ge¢imini ve rizkin1 kazanmasini, kendini izzeti nefsi igin
baskasina muhtag etmemesini siddetle tavsiye etmis ve tesvik etmistir. Nebe
Suresi’nde, “Biz giindiizii de ¢alisip kazanma zamam kildik.” buyuruluyor,*® yani,
giindiiziin aydinligin1 insanlar ¢alisip riziklarini toplasinlar diye yarattik. Allah Restli
(s.a.s.) insanlar1 rizik i¢in miicadele etmeye tesvik ederek soyle buyurmustur: “Sizden
birinizin urgant alip (daga giderek) bir bag odun getirip satmasi ve boylece Allah’in
onun itibarini korumasi, bir sey verip vermeyecekleri belli olmayan kimselerden

dilenmesinden daha hayirhdir.” **

Bir insanin rizki sadece kendisine yetiyorsa, kendisi bu rizka herkesten daha
layiktir. Restlullah (s.a.S.) sOyle buyurmustur: “Kendinizden baslayin ve nefsinize
tasadduk edin. Eger fazlasi olursa bu aileniz i¢indir, eger ailenizden bir sey kalirsa bu

akrabalariniz i¢indir, akrabalardan fazlasi kalirsa, soyle soyle olur.” *

1.2.3.2. Baskalarina infak Etme

Bagkalari, yani kiginin ana-babasi gibi usulii ile evlat ve torunlari gibi furu’unun

disinda kalan baskalar ii¢ nedenden otiirii nafakay hak etmektedir. Bunlar: 43

1. Evlilik:

3 Bkz. Erbay, Celal, “Nafaka”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari,
2006), 32/282; Ceziri, Abdurrahman, el-Fikh ‘ale’l-mezdhibi’l-erba ‘a, 4/485; Belhac, el-Veciz, 169;
Saad, Foudil, serhu Kanuni’l-usra el-Cezayiri, 1/177.

39 Erdem, Tbrahim, Islam Hukukunda Nafaka, 28.

40 Zithayli, et-Tefsiru'l-miinir, 15/324.

41 Buhari, “Zekat”, 50.

%2 Miislim, “Zekat”, 997.

4 Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, 46; Cin, Halil, Islam ve Osmanli Hukukunda

Evlenme, 197.
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Kadin ve erkek arasindaki evlilik akdi usuliine uygun ve sahih bir sekilde
yapilirsa bunun “Evlilik Yiikiimliliikleri” olarak adlandirilan 6nemli etkileri olacaktir.
Bu yiiktimliiliikler, toplumun ¢ekirdegi olan ailenin istikrarini ve devamliligini garanti
eder. Zira evlilik nafakasi, kocanin esine karst miikellef oldugu en 6nemli maddi

yiikiimliiliiklerden ve gorevlerden biri olarak kabul edilmektedir.

Evlilik nafakasinin saglanmasi esler arasindaki sevgi ve sefkatin en belirgin
belirtilerinden biridir. Kocaya, aile icindeki konumuna gére farz kilinmis olup, her biri
kendi tabiatina ve Cenab-1 Hakk'in onun i¢in yarattifi mahiyete gore, kari ile
aralarindaki gorevlerin taksim edilmesi gergevesine giren bir vazifedir. Koca, evin
disinda, esinin ihtiyaglarini karsilamak igin ¢alisir, evdeki hanimi ise ona rahatlik

saglar, cocuk yetistirir, yemek hazirlar ve benzeri diger ihtiyaglari karsilar.*

Hanimin nafakasi, koca fakir olsa yahut kadin zengin olsa da nafaka hakki
sakit olmaz. Ayrica esin geng ya da yasli, Miisliiman ya da zimmi olmasi da fark etmez,

onemli olan kocasiyla birlikte sahih bir evlilik yasamasidir.*

Cezayir Aile Kanunu’nun 74. maddesinde, “Kadmin nafaka hakki kocasiyla
arasinda sahih bir zifaf veya kadim zifafa davet etmesiyle sabit olur.”*® Seklinde
diizenlenmistir. Bu karar ihdas edilirken kanunun 78, 79 ve 80. maddelerinde yer alan
hiikiimler dikkate alinmistir. Bu maddenin metni 1s1g8inda, Cezayir Aile Kanunu, dort
mezhepteki cumhur Fukahanin goriislerine gore hareket ettigini, nafaka ve evlilik
masraflarini kocanin iistlenmesi gerektigini kararlastirdigi goriilmektedir. Ayrica bir
kadina “es” denilebilmesi ic¢in kocasiyla olan iliskisinin gegerli bir evlilik akdine

dayanmasi gerekir, ¢ilinkii gecerli bir evlilik akdi nafakanin olmazsa olmaz kosuludur.

Nafaka ile ilgili maddeler incelendiginde, Cezayir Aile Kanunu kocaya
nafakayr emrederken, onun borcunu veya nafakadan aczini hesaba katmadigini,
dolayisiyla nikdh akdinin riikiinlerini ve sartlarin1 yerine getirdiginde onu nafakaya
mecbur kildigir goriiliir. Bununla birlikte aile kanununda kadindan bahsedilirken

“zevce” lafz1 kullanilmis ve bu lafiz umum ifade ettiginden koca fakir veya zengin,

44 Casir Cevdet, Ali, Nafakatu'I-Zevce fi'I-Fikhi I-Islami, 12.

45 Cin, Halil, Islam ve Osmanli Hukukunda Evienme, 196.

4627 Subat 2005 tarihli ve 05/02 sayili Emir ile degistirildi. Eski maddenin metni sdyleydi: "Evlilik
sozlesmesi, iki esin rizasi, esin vesayeti, iki sahit ve mehir ile gerceklestirir".
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Miisliiman veya gayrimiislim fark etmeksizin karisina nafaka 6demekle ytikiimliidiir.
Bu hiikiim, daha 6nce de zikredildigi lizere dort mezhebin alimlerinin goriisiidir ve
Cezayir Yargitay’min 22/02/2000 tarihli kararinda su sekilde ifade edilmistir: “Mesru
bir gerek¢e olmaksizin, kadinin zengin olmasi kendisinin ve ¢ocuklarinin nafaka

hakkim diisiirmez.” 4’

Bu o6zet bilgilere gore, sahih bir nikdhla evlenmis kadin, zengin olsa dahi
nafakasi kocasina aittir. Bu durum Cezayir Aile Kanununda da ayni sekilde korunmus

olup Islam hukukunun temek ilkelerine de aykir1 degildir.
2.Hisimhik:

Hisimlik, usul, fiird ya da akrabalar (zevi’l-erhdm) seklinde olabilir.*® Islam
hukukunda genel olarak yiyecek, icecek, giyecek ve barnma ihtiyaclar1 olarak
tanimlanan nafaka, koca ile karisi arasindaki evlilik iliskisine bagli oldugu gibi kan
veya akrabalik baglarina da dayanmaktadir. Bu bakimdan muhtaglarin ihtiyaglarinin
karsilanmas1 Islam hukukunda akrabalarin yerine getirmeleri gereken bir mali
gorevdir. Bu hukuki durumun sebebi, taraflar arasindaki soy birligi, kan bagidir.
Kisacasi, hisimlik nafakasi olarak adlandirilan nafaka, bazi agilardan evlilik
nafakasindan farklilik gostermektedir. Daha oOnce de belirtildigi gibi, evlilik
nafakasinda kocanin sorumlulugu mutlaktir. Esi her zaman alacakli ve koca her zaman
borgludur. Yani borg iliskisinin taraflar1 degismez. Hisimlik nafakasinda ise nafaka

alacaklisi, gerekirse nafaka bor¢lusu da olabilir.*°

Usulden kasit anne, baba, biiyilkanne ve biiyiikbabalardir. Onlar, -her
durumda ihsanda bulunmakla beraber- fakir olmasi ve onlara nafaka veren kimsenin
zengin olmasi halinde nafakaya hak kazanirlar. Furi ise (¢ocuklar ve torunlar); iKi
sekilde nafakaya haiz olur: Ebeveynlerin ¢alisip para kazanabilecek durumda olmasi
ve cocuklarin iflas etmis ve para kazanamayacak halde olmasi durumunda nafaka

hakkina sahip olurlar. Diger akrabalar ise (zevi’l-erham: kardes, amca, day1 ve hala,

4722/02/2000 tarihinde yayinlanan 237184 sayili karardir.
“8 Bin Dervis, Sait ez-Zahrani, Nizamu Nafakati'l-akarib fi'I-Islam, s. 28.
49 Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakast, 88.
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teyze gibi): nafakay1 6deyen kisiye mahrem olan kimselerdir ve fakirlik halinde nafaka

verenin de giicii dahilinde nafakaya hak kazanirlar. *°

Islam hukukgular1 hangi hisimlarin birbirinden nafaka alabilecegi konusunda
farkli goriislere sahiptir. Malikilere gore nafaka alabilecek olanlar sadece gocuklar ve
ana-babadir. Safiiler, ister erkek ister olsun kadin olsun biitiin usul ve fiirt nafaka alma
hakkin1 alabileceklerini s6ylemisler. Hanefiler ise ¢erceveyi biraz daha genisleterek
kisiye usul-fur veya mahrem olan akrabadan nafakaya hak kazanir demislerdir.
Hanbelilere gelince; onlar bu konuda ¢emberi en genis tutan mezheptir ve ferdiz ve ya
asabe sebebiyle aralarinda miras iliskisi bulunan iki kisi, digerinin nafakasini
saglamakla yiikiimliidiir dermisler.>® Son olarak bir Miisliiman’in akrabalarma ve
genis ailesine vermek istedigi bu tiir nafaka, islam’in etkisi olan essiz bir sosyal
dayamsmanin temellerindendir. °® Ayrica, nafakasmi teminden aciz fakir bir kimsenin

hig bir yakin1 yoksa nafakasi devlet hazinesinden karsilanir.*

Cezayir Aile Kanunu bu tiir nafakay1 75, 76, 77. maddelerde yasalastirmistir.>
Bu maddelerin 1s18inda; Cezayir Aile Kanunu, nafakaya hak kazananlar hususunda
Safiilerin goriistinii tercih ettigi ve yukari ¢iktikca usul, agagiya indikge fiiruu nafakaya
hak kazanir hitkmiinden anlagilmaktadir. Edinilen bilgilerden Cezayir Aile Kanununun
bu kisimda Islam hukuku ile iki yonden aczini oldugu gériiliir: Birincisi akrabaya
nafaka borcu, ikincisi ise akrabadan nafaka almaya hak kazanabilmesi i¢in akrabanin

yerine getirmesi gereken sartlardir.

3.Miilkiyet Nafakasi:

50 Zithayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletuhii, 7/822. o
51 Nafravi, el-Fevdkihii 'd-devvani, 2/70; Serkavi, Hasiyetii's-Serkavi, 2/385; Ibn Abidin, Reddii'l-
Muhtdr, 3/627; Haccavi, el-Iknd ‘, 4/148.
52 (M.F.1.M.), 3/60.
58 Colak, Abdullah, Islam Aile Hukuku, 4. Baski, (Corum: Oncii basim, 2017), 189.
5 C.A.H. 75. Maddesinin metni:
Vole of aicsl alie BY hrle O3 W (3 joxdy Josll ) SEYy a ) o ] 5sSTW 2l Lo & oSG dle QY1 e A s (4
S L slane YU adsy dnl,al)
C.A.H. 76. Maddesinin metni ise $0yle gelmektedir:
Sells e 5,08 a3 AV e sV 3RS Cf O e W "
C.A.H. 77. Maddesinin metni ise:

n
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Miilkiyet nafakasi, kisaca kolelerin ve hayvanlar nafakasi demektir.*> Kole
nafakasi, Hz. Peygamber’den (S.a.s.) beri biitiin asirlarda alimler, kolelerin
nafakalarinin sahipleri tarafindan karsilanmasi konusunda ittifak etmisler.® Hz.
Peygamber (s.a.s.) koleler hakkinda s6yle buyurmustur: “Kole kardesleriniz, Allah’in
sizin emrinize verdigi hizmet¢ilerinizdir. Her kimin kardesi emri altinda bulunursa ona
vediginden yedirsin, giydiginden giydirsin. Onlara gii¢lerini asan isler yiiklemeyin.

Eger agir isler yiiklerseniz onlara yardim edin.” >

Hayvanlar ise; Islam hukukunda hayvanlar nafakasi ile kasd edilen, onlar igin
yapilmasi ve temin edilmesi gereken biitiin mali harcamalardir. Bu harcamalar i¢inde

su, yem, barinak ve hayvanlar1 korumak icin lazim olan seylerdir.*®

Cezayir Aile Kanunu, islam fikhinda ¢okca islenen kolelerin nafakasini tabii
olarak ele almamistir. Hayvanlarin nafakasi konusuna gelince; onlar i¢in Cezayir
yasalari, “nafaka” kelimesini “koruma” “lea”  kelimesiyle degistirerek
maddelestirmistir. Ayrica, 02-83 sayili Kanunda ister avlanmak ister tabiatini tahrip
etmeye c¢aligmak olsun, hayvanlart korumaya yonelik bir dizi madde ¢ikarmistir.
Kanun ayrica, burada yer alan maddelere uymak kaydiyla insanlarin hayvanlara sahip

olabilecegini de Sngdrmektedir.*

Cevre Koruma Kanununu, hiir insanlarin kolelestirilmesinin yasaklanmasinda,
hayvanlara eziyet edilmesinin yasaklanmasinda ve onlar1 ¢igneyenlerin
cezalandirilmas1 hususunda Islam hukukunun getirdigi hiikiimlerle mutabik kaldig

dikkat gekmektedir.

1.2.4. Evlilik Nafakas: Yiikiimliiliigiiniin Delilleri
Fakihler, evlilik nafakasinda kocanin nafaka borglusu, esinin zengin de olsa
nafaka alacaklis1 oldugu konusunda ittifak etmisler.® Bu ittifakin mensei Kur’an,

Siinnet, icma’, kiyas ve akil ile sabittir.5

5 Erbay, “Nafaka”, DIA, 32/284-285; Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakas:, 48-67.

5% Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakast, 61.

57 Buhard, “Itk”, 15.

%8 Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlk Nafakasi, 52; Zihayli, el-Fikhu \-Isiémi ve Edilletuhil,
7/763.

%9 8 Subat 1983 (25 Rebiiilahir 1403) tarihli ve 02-83 sayili kanun gevre koruma kanununu icermektedir.

60 Cezirl, Abdurrahman, el-Fikh ‘ale’l-mezdhibi’l-erba ‘a, 4/485.

61 Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, 69; Erbay, “Nafaka”, DIA, 32/282.
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Nafaka konusunda fakihlerin Kur'an’dan delilleri bir takim ayetler vardir. ¢
Bunlarin birinde sdyle buyurulmaktadir: “Allah 'in, (iki cinse) birbirinden farkl ozellik
ve liituflar bahsetmesi ve mallarindan harcama yapmalar: sebebiyle erkekler
kadinlarin yéneticisi ve koruyucusudurlar.”. Yoneticiden kasit baskalarina vekalet
eden, isleriyle ilgilenen ve ondan mesul olandir ve bunun sartlarindan biri de mesul
oldugunun nafakasim1 karsilamasidir, yani erkekler kadinlarin nafakasindan

mesuldiir.®®

Fakihler, kocanin nafakasinin farz olduguna isaret eden bir¢ok hadis-i serife de
dayanmuslardir.%* Bunlardan biri Hind hadisi adiyla meshur olan Hz. Peygamber
(s.a.s.)’in hadisinde soyle buyurmaktadir: “Ebu Siifyan'in karisi Utbe 'nin kizi Hind,
Allah’in Resuliiniin huzuruna gelerek ‘Ey Allah'in Resulii! Ebu Siifyan cimri bir
adamdir, bana ve ¢ocuguma yetecek miktarda vermiyor, durumu idare icin, onun
bilmez tarafindan, almam gerekiyor! Bana herhangi bir giinah var mi? diye sordu.
Aleyhissaldtu vesselam: ‘Orfe gore sana ve ¢ocuguna kifayet edecek miktarda al!
buyurdu.®®> Bu hadis fakihlere o6zellikle nafaka hiikiimleri bakimindan bircok
konularda fikhi bir delil olarak kabul edilmistir.®

Kadinin nafakasmin kocasmna farz oldugu konusunda fakihler ittifak
etmislerdir, bu icma’ genis bir fakihler tarafindan rivayet edildigi i¢in ibn Kudame bu
icma’y1 nakletmis ve sdyle demistir: “Icma’ya gelince, alimler, nasize kadin haric,
ergin ise, kocalari i¢in nafaka masraflarinin farz oldugu hususunda ittifak
etmislerdir.”¥ Bu icma’, Ibnii’l-Miinzir, ibn Riisd nakledilmistir.®® Islam hukukgular:
prensip olarak evlilik nafakasindan kocanin sorumlu ve esin nafaka alacaklisi oldugu
konusunda ittifak etmis aksi goriisii savunan tek bir alim ¢ikmamis, bdylece kocanin
evlilik nafakas1 bor¢lusu ve karinin da nafaka alacaklist oldugu hususunda icma hasil

olmustur.%®

62 Bkz. Bakara suresi 228, 229, 233, 236 ve 280. ayetleri ile Nisa suresinden 19, 34. ayetlerdir. Maide
suresi ise 89. ayeti ve Talak suresinin 1, 6, 7. ayeti de delil olarak kabul etmisler.

83 Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 11/414.

84 Miislim, “Akdiyye”, 7; Ebl David, “Nikah”, 41.

% Buhari, “Nafakat”, 2.

8 Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, 70.

67 ibn Kudame, el-Mugni, 11/348.

%8 Ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid ve nihdyetii'l-muktesid, 2/45; ibn el-Miinzir, el-fcma ‘, 109.

8 Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, 70.
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Kiyas ve akla gore ise; kocanin evlilik nafakasini 6demesi akli olarak
gereklidir. Karisin1 nikdh vesilesiyle evinde alikonulmasina sebep oldugu i¢in bu
durum kocaya pek cok fayda saglar. Daha 6nceki hayatina kiyasen evlilik sebebiyle
bazi kayitlar altina girmis bulunan esin nafakasindan koca sorumlu tutulmasa, bir
kadin olarak esin evdeki faaliyetleri mukabilsiz kalacak ve koca, evinde esin
bulunmasi nimetine karsilik bir sorumluluk altina girmemis olacaktir. "© Ayrica “kim
birini kendisi i¢in alikoyarsa onun gec¢imi alikoyana aittir” fikhi kuralina kiyas
yapildiginda; Miislimanlarin maslahat1 i¢in alikonulan hakim, miiftii, vali vb.
kimselere Miisliman hazinesinden ihtiyaglarin1 kargilamak i¢in infak edilmesi
gerektigini sOylemislerdir. Kar1 da kocasinin evinde kalmasindan ve disar1 ¢ikip
gecimini  saglayamamasindan dolayr nafakasimi ve ihtiyaglarini  kocasinin

karsilamasin1 hak etmektedir.’*
1.2.5. Karmin Nafakaya Hak Kazanmasinin Sartlar:

a. Evlilik sahih olmahdir: Kadmin nafaka alacaklisi olabilmesi i¢in evlilik
iliskisi sahih nikah akdiyle sabit olmalidir. Fasid akdin feshi gerekir ve bunun
neticesinde koca nafaka yilikiimlisii olmaz. Eslerin evlilige devam etmeleri caiz
degildir; derhal ayrilmalar1 gerekir. Bu sartta fakihler ittifak etmisler.”?

b. Kadin, kocasina kendisini teslim etmelidir: Kadinin kocasinin evinde
kalmasi, onun mesru taleplerine itaat etmesi ve evin ihtiya¢ ve sorumluluklarina dikkat
ederek, iffetini korumasi anlamia gelir. Hanefilere gore evlilik nafakasi esin kocasi
ile birlikte ortak bir evde alikonulmasina karsiliktir. Fakat esin alacakli olmasi ise
cinsel iliskiye engelleyen bir durumda olmamalidir. Malikilere gore, esin nafakaya hak
kazanmasi i¢in zifaftan kaginmamasi ve sekerat-1 mevt durumunda olmamasidir. Safii
ve Hanbeliler ise; esin, evliligin dogal sonucu olan birlikte olmak ve kendisini

kocasina temkin ve teslim ettiginde nafaka alma hakki sahip olur.”

C. Kadin balig olmali veya kari-koca miinasebetinde bulunabilecek

biinyeye sahip olmahdir; Cumhur Fukaha, kadin, cinsi miinasebete gii¢

" Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, 70-71.

L {bn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/572-573.

72 Ziihayli, el-Fikhu \I-Islémi ve Edilletuhii, 7/789-790; Acar, Halil Ibrahim, Islam Aile Hukuku, 173.
3 Erbay, Celal, Evlilik ve Hisumlik Nafakasi, 32; Ziihayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletuhii, 7/1789-790.
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yetiremeyecek kadar kiiciik olursa veya hastaliktan dolay1 miibaserette (el-istimta’)

bulunamiyorsa ona nafaka yoktur demislerdir.’*

Cezayir Aile Kanunu'nda da fakihlerin ortaya koyduklar1 sartlarin aynisinin
korundugu goriiliir. Soyle ki: Kadinin nafaka hakkini alabilmesi i¢in evlilik akdinin
gecerli olmasi ve Aile Kanunu'nun 9. Maddesinde “akid yapma ehliyetine haiz, mehir,
sahitler, veli ve zifafa mani bir halin bulunmamasi” seklinde belirtilen tiim sartlarin
saglanmasi kaydi bulunmaktadir. Dolayisiyla hastalik durumunda nafakanin kime ait

olacag1 hususunda kapalilik bulunmaktadir.

1.2.6. Evlilik Nafakasimin Kapsami
Nafaka kapsami ile kastedilen; evlilik hayatinin istikrarini saglamak ve
evlilik hedeflerine ulagmak i¢in kocanin karisina yiyecek, giyecek, ev ve diger seyler
dahil olmak iizere harcadigi seydir. Hem Islam hukukunda hem de Cezayir Aile

Kanununda zikredilen nafaka kapsamindaki unsurlar su sekilde ele alinacaktir.
1.2.6.1.Temel Gida / Yiyecek

Bakara Suresi'nin 233. ayetinde Yiice Allah''n buyurduguna istinaden:
Fakihler, kocanin karisina giindiizleri yemesi ve i¢gmesi igin ihtiyact olan1 vermesi
gerektigi konusunda ittifak etmiglerdir. Emziren kadin ise ¢ocugunu emzirmesi i¢in
ihtiya¢ duydugu nafaka miktarm artirmahidir. ™ Fakihler, bu tiir nafakanin kapsamina
girenlerle ilgili yiyecek ve iceceklere ek olarak, yemek yapabilmek i¢in su, siv1 yag,
sirke ve kat1 yaglar ile tuz ve sogan gibi tamamlayic1 gidalarin saglanmasi gerektigini
ayrica et, tereyagi, peynir ve meyvelerin olmasi gerektigini bunlara ilaveten orf ve
adete gore yemekleri pisirmek i¢in odun, yemeklerin pisirildigi mutfak esyalarinin da

bu nafaka kapsamina girdigini zikretmislerdir.”

Nafakanin vacip oldugu hususunda ittifak etmekle birlikte Fukaha, nafakanin
miktar1 noktasinda ihtilaf etmislerdir. Hanefiler, Malikiler ve Hanbeliler nafakanin

belirli bir miktarinin olmadigint ve eslerin durumuna gore takdir edildigini

™ Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, 70-71; Zihayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletuhi,
7/789.

7> [bn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/572; Hattab, Mevdhibii'|-celil, 4/183; Ciiveyni, Nihdyetii |-matlab fi
dirdyeti’l-mezheb, 15/419; Haccavi, el-lknd ‘, 4/136.

8 Erbay, Evlilik ve Hisumlik Nafakast, 17, Ozcan, Ruhi, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakas, 15.
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savunmuglardir.  Safifler ise nafakanin miktariin kocanin durumuna goére
belirlendigini, durumu iyiyse iki 6l¢ek, durumu vasat ise bir buguk 6lgek, fakir ise bir

olgek lazim olur ve bunu her giin tekrar eder.’’

Nafaka, ayni olarak verilebildigi gibi nakdi olarak da temin edilebilir. Sayet
nakdi olarak belirlenen miktart hakim belirlemis olsa dahi malin fiyatlarinda yiikselme
olduysa kadin paranin arttirilmasini isteyebilir, aksi durumda fiyatlar diistiigiinde ise
adam miktarin azaltilmasim talep edebilir.”® Nafakanin 6deme aralign kocanin
durumuna baglidir ve koca maagim giinliik aliyorsa giinliik, aylik aliyorsa aylik olarak

nafaka 6demesi gerekir.”

Cezayir Medeni Kanunu, nafaka miktarini belirlememis ve 79. maddede soyle
demistir: “Hakim, nafaka miktarini iki tarafin durumunu ve yasam sartlarini dikkate
alarak takdir eder ve karar tarihinin {izerinden bir y1l gegmeden karar1 bozamaz.”
Kanun yeterlilik simirindan asagi olmamak kaydiyla eslerin durumu ve yasanan
ekonomik gercgekleri de goz Oniinde bulundurarak degerlendirme yaparak nafaka

miktarimi takdir etme sorumlulugunu da hakime vermistir.%
1.2.6.2. Giyecek

Fakihler, kocanin karisin1 giydirmesinin farz oldugu konusunda ittifak etmistir.
Safiiler de dahil olmak iizere fakihler, giyecek i¢in 6denen nafakanin belirli bir
miktarinin olmadigini ve miktarin kadinin takdirine birakildigi hususunda hem
fikirdir.8! islam hukukunda giyecegi temin etme zorunlulugu, iki ana hedefe ulasmak
iindir: Ilk olarak bir kisiyi, sagligina zarar verebilecek dogal kosullardan korumaktr,
ikincisi, toplumun iyeleri arasinda edep ve hasmeti korumak ve toplumda fesadin
yayilmasini dnlemek olan genel bir amactir. Bu durum, elbisenin muhafaza etme ve
gizleme Ozelliklerini tasimasi gerektigi anlamina gelir, aksi halde nafaka olarak

dikkate alinmaz ve nafaka 6deyenin iizerine bor¢ kalir.!? Bahsedilen iki amacin

" bn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/574; Destki, Hasive ‘ale’s-Serhi l-kebir, 2/509; ibn Miiflih, el-Miibdi ¢
i serhi’l-Mukni ‘, 7/142; Civeyni, Nihdyetii'|-matlab fi dirdyeti’|-mezheb, 15/420.

8 Cin, Halil, Islam ve Osmanli Hukukunda Evienme, 197.

8 Cin, Halil, Islam ve Osmanli Hukukunda Evienme, 198.

8 Belhac, el-Veciz, 173.

81 bn Abidin, Reddii'l-Muhtar, 3/580; Destki, Hésiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/509; Ciiveyni, Nihdyetii'l-
matlab fi dirdyeti’l-mezheb, 15/436; Ibn Miiflih, el-Miibdi ‘fi serhi’l-Mukni ‘, 7/142.

8 Erbay, Evlilik ve Hisumlik Nafakast, 15; Ozcan, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, 16.
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gerceklestirilmesine 6zen gosterilirken, elbisenin Islam hukuku gergevesinde, gosteris

ve abartidan uzak, ortalama bir ihtiya¢ diizeyinde olmasi gerektigi bilinmelidir.23

Giyim nafakas1 verme araligina gelince, Hanefiler, Malikiler ve Safiiler, sicakta
ve sogukta meydana gelen ihtiyact gidermek i¢in yazlik ve kiglik olmak {izere yilda iki
kez, mekana ve adetlere uygun bir tarzda yapilmasinin farz oldugu gériisiindedirler.3
Hanbeliler, yilda bir kez giyim nafakasinin 6denmesinin farz oldugu goriisiindedirler.
Zira gerekli olan minimum giysi miktarinin, tim viicudu kaplayan dikilmis bir giysi -
gomlek, pantolon, basortiisii ve pecge- ve ayakkabi veya sandalet, ayrica kisin
1sinabilecegi bir giysi olmasi gerektigini savunmuslardir.®® Giyim nafakas: da gida
nafakas1 gibi nakdi olarak verilebilir ve verilen para elbisenin cinsine ve piyasadaki

veya yasadig1 iilkedeki fiyatina gore degisir.®

Cezayir Aile Kanunu 78. maddesi, nafakanin en 6nemli unsurlar1 yiyecek,
giyeceklerden bahseder. Lakin fikih alimlerinin ele aldig1 gibi tafsilath bir sekilde ele
almamuis, yiyecegin ve giyecegin nev’inden bahsetmemis, bu hususu israf ve cimrilik

olmaksizin 6rf ve Adete birakarak konuyu genel bir sekilde ele almistir. &
1.2.6.3. Tedavi ve Ila¢ Giderleri

Klasik fikih alimleri kadinin tedavi ve ilag masraflarinin kocaya farz olmadigi
kanaatine varmislardir. Kadinin 6rfe uygun sekilde beslenme nafakasinin temin
edilmesi, uygun bir mesken ortaminin saglanmasi, onun saglik-sihhatini korumak
manasina gelebilecegini diisiindiikleri i¢in bdyle bir kanaat belirtmis olabilecegini
diisiiniilebilir. Onlara gore bilakis kadin zenginse kendi tedavi ve ila¢ masraflarini
karsilamalidir fakirse bu masraflar1 koca disinda baskasindan temin eder,
kanaatindedirler.8 Tbn Miiflih’in el-Miibdi’ isimli eserinde; “tedavi ve ilaglar viicudu
tamir etmeye yonelik oldugundan kiracinin evde yikilan yerleri inga etmekle yiikiimlii

olmadig: gibi ilaglar ve doktor iicreti de kocaya zorunlu degildir.” 8

8 Ozcan, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakast, 19.

8 Tbn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/580; Destiki, Hasiye ‘ale’s-serhi’|-kebir, 2/513; Ciiveyni, Nihdyetii’l-
matlab fi dirdyeti’l-mezheb, 15/438.

8 Tbn Miiflih, el-Miibdi * fi serhi’l-mukni ‘, 7/143.

8 Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evienme, 199.

87 Bkz. C.M.K. 78. Maddesi.

8 Kasani, Beddi'u's-Sandi, 4120; Desiki, Hasive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/510; Maverdi, el-Havi'l-Kebir.

8 1bn Miiflih, el-Miibdi ‘ fi serhi’l-Mukni‘, 7/145.
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Miitekaddim fikih alimlerine gore tedavi masraflarini kadinin tistlenmesinin
nedeni, kadinin kendini korumasi gerektigi ger¢eginden kaynaklanmaktadir. Ayrica
hastalik hali ve kadinin tedavi ihtiyaci diger ihtiyaclardan farkli olarak nadir goriilen
bir durumdur.®® Ancak hukukgular, hasta oldugu zaman kocanin karisina yiyecek ve

icecek vermesini zorunlu kilmistir.

Bazi1 Hanefi ve Maliki fakihler, kadinin doktor ve tedavi masraflarinin kocaya
farz oldugu goriisiinii savunmuslardir. Minahii’l-Celil’de: ibn Abdulhakem’in;
“doktor ve ilaglarin masraflarin1  kocanin 6demesi farzdir” dedigi rivayet
edilmektedir.”! Bu, Abdiilkerim Zeydan, Vehbe Ziihayli, Celal Erbay, Ruhi Ozcan ve
diger bazi cagdas hukukgularin goriisiidiir.

Buradan ¢ikaracagimiz sonu¢ kocanin, ¢alismayan veya kendi tedavisini
saglayamayan karisinin tedavisini 6demekle yiikiimlii oldugudur. Gegmiste tip ilkeldi
ve etkisi siirliydi, hastalik zamanimizda oldugu kadar yaygin da degildi. Ayrica
giinimiizde ilag ve tedavi ihtiyac1 da tipki yiyecek ve giyecek kadar zorunlu hale
gelmistir. Hasta iken karisina infak etmek, yakinlik ve sevginin kalic1 olmasim
saglayan bir nedendir. Kocanin, karis1 saglikliyken onunla ilgilenmese, hastaligi
sirasinda karisina infak etmemesi ve onu ailesinin evine geri gdndermesi
diisiiniilemez.%? Bu goriis, Avrupa Fetva ve Arastirma Konseyi’nin 14/07 sayil
Kararinda diizenlenmistir ve karada su ifade yer almaktadir: “Kadinin meskeni,
ilaclari, giyecekleri ve yiyecekleri ile evin islerini kolaylastiracak mobilya, makine vb.
her sey koca aittir.” % Ruhi Ozcan; “Kisinin hayatim tehdit eden veya viicudunu tahrip
edebilecek hastaliklarin teshis, tedavi ve ilag masraflari nafakanin igerigine dahil
edilmelidir” demis ve sozlerine s0yle devam etmistir; “diger hastaliklarda ise hukuken

degil ser’an bir yiikiimliiliik vardir.”. %

Cezayir Aile Kanunun 78. Maddesinden de bazi Hanefiler ve Malikiler ve

cagdas fakihleri gibi, zamanimizda tedavi masraflarinin dogal kabul edilen ve yiyecek

9% Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 11/436.

%1 Semerkandi, Tuhfetii'l-Fukaha, 3/23; Allls, Minahii'l-Celil, 4/392.

92 Erdem, Tbrahim, Islam Hukukunda Nafaka, 25; Zihayli, el-F khu \I-Islami ve Edilletuhi, 7/794.

9 Avrupa Fetva ve Arastirmalar Meclisi, Kr. N. 07/14,
https://www.ecfr.org/blog/2018/11/07/%d8%a7%d9%84%d9%86%d9%81%d9%82%d8%a9d8%h9
%d9%84%d9%89-%d8%a7%d9%84%d8%hb2%d9%88%d8%ac%d8%a9/, [Erisim Tar: 09.05.2021]
9 Ozcan, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, 35.
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ve giyecek kadar gerekli bir sey oldugunu bahsetmistir. Cezayirli yasa koyucu, ¢cagin
gereksinimlerine ve artan tedavi ihtiyacina ve sonuglarinin genislemesine uyum
saglamistir: tedavi artik yalnizca kisiyi etkileyen hastalikla ugrasmakla siirl degildir,
tedavi ihtiyact hastanin takibini de kapsar. Hastanin durumu ve tiim tedavi

asamalarinda ona tibbi bakim saglanmasini de dahildir.*®

Bu nedenle, Aile Kanunu'na tedavi masrafi ile ne kastedildigini agiklayan
bagimsiz ve net bir madde eklenmesi isabetli olacak ve “Tedavi nafakasi sunlari igerir:
doktor ticreti, ilag, tibbi takip masraflari, fiziksel ve psikolojik olarak sagligi koruyacak

her seydir” seklinde bir madde eklenmesini 6nermekteyiz.
1.2.6.4. Mesken / Konut

Fakihler, kocayi ister sahip olmak ister kiralamak ister 6diin¢ almak suretiyle,
orfe uygun bi¢imde karisin1 uygun bir yere yerlestirmekle yiikiimli tutmuslardir.
Ciinkli esler i¢in yasanacak bir yer olmadan mutlu ve istikrarli bir evlilik
diisiiniilemez.% Onlar, yiyecek ve giyecekte sart kostuklar1 gibi, barmnma konusunda
da bazi sartlar 6ne slirmiislerdir. Buna gore koca barinacak yerin yaninda bir evde
bulunmasi gereken zaruri esyalari da temin etmeli demislerdir. Ornegin, yemek
pisirmek igin tencere-tava-kap kacak, yemek koymak igin tabak-ganak-bardak, testi,
kavanoz, aydinlatma, yatak, yorgan, yastik vb. mobilyalar ve giysileri yikayacak

aletler de barinma nafakasinin kapsamina dahildir.%’

Kocanin birden fazla karisi varsa, gerekli tiim ihtiyaglari ile iki ayri ev
saglamalidir ve bu ihtiyaglarin saglanmamasi durumunda, kadin nafaka talep etme ve

evi terk etme hakkina sahiptir ayrica bu sebeple evi terk eden kadin asi say1lmaz.%®

Fakihler, kadinin ailesinden ayr1 kendi evinde yasamasini da sart kosmustur.
Zira evi paylasmak hem esyalarin1 kurcalanmaktan hem de kaybolmaktan korumak
acisindan uygun degildir. Ayrica rahat olabilmesi ve kocasiyla aralarindaki iligkinin

mahremiyeti agisindan ayri bir evde yasamak daha evladir. Ancak kadinin hakkindan

% Saad, Foudil, seriu Kanuni el-usra el-Cezayiri, 1/177.

% Tbn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/599; Destki, Hasive ‘ale’s-Serhi’|-kebir, 2/513; Ciiveyni, Nihdyetii’l-
matlab fi dirdyeti’l-mezheb, 15/441; Ibn Miiflih, el-Miibdi ‘ fi serhi’|-Mukni ‘, 7/143.

% Nevevi, Ravdatii't-talibin, 9/43-44; Ziihayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletuhii, 7/805; Ozcan, Islam
Hukukunda Hisimlik Nafakast, 23.

9 Cin, Islam ve Osmanili Hukukunda Evlenme, 200.
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feragat edip kocanin ailesiyle yasamayi kabul etmesi de miimkiindiir.*® Ayrica iginde
birden fazla ev bulunan bir mesken varsa ve kadina miistakil bir yer verilirse, kocanin

da akrabalarindan kendisine zarar veren biri yoksa baska kadin bir ev isteyemez.1%

Cezayir Aile Kanunu, kocanin karisina giivenlik saglayan, onu sicak ve
soguktan koruyan yeterli ve uygun konutu saglamasi gerektiginden, bunun da evlilik
nafakasinin bilesenlerinden biri oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte mutfak ve
banyo gibi evin islerini yonetmek i¢in gerekli malzemelere sahip olmasi kosuluyla ve

miimkiinse konutun miistakil olmasi da arzu edilir.}°?

Konut krizi durumunda, Cezayir yasalari, kocanin ailesiyle birlikte bir
apartman dairesinde veya bir evde kapali bir oda saglayabilmesi ve gerekli tesisatin

bulunmasi halinde karisina konut sagladig1 kabul edilir. 192
1.2.6.5. Temizlik Malzemeleri

Fakihler, kocanin, memleketinin orf ve adetleri dl¢iisiinde, viicudunu, sagini,
elbiselerini ve diger seyleri temizlemek i¢in ihtiya¢ duydugu malzeme ve aletleri,
karisina temin etme zorunlulugu oldugu hususunda ittifak etmisler. Ayrica bu tiir

nafakanin icerigi hakkinda ¢ok &rnek verdiler. 193

Cagdas fakihler ise, kocaya ev temizligi i¢in gereken malzemeleri temin
etmesini zorunlu kilmis olup, zamanimizda siipiirge, havlu, cirit suyu, koku giderici

ve benzeri seyler kolaylik ve kabiliyet dl¢iisiinde bu malzemelere dahil etmisgtir.1%
1.2.6.5. Siis ve Kozmetik Malzemeleri

Fukaha, bir kadmin koku, kina ve safran gibi siis ve kozmetik esyalarini
kocanin saglamasinin zorunlu olmadigi1 konusunda ittifak etmis ve sayet kadin bunlari

edinmek isterse masraflarini kendisi karsilar demislerdir. Kozmetik malzemeleri 6rf

9 fbn Abidin, Reddii'l-Muhtér, 31599.

100 Thn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/600.

101 Heyet, Al-Mahkeme’l-'Ulya el-Cezairiyye, Delilu'l-Mahkemeti'l-Ulya el-Cezairyye, 166.

192 Saad, Foudil, serhu Kanuni’l-usra el-Cezayiri, 1/192.

103 K adinin temizlik igin ihtiyaci olan yag, sidr, sabun ve tarak gibidir. Bkz. Ibn Abidin, Reddii'l-Muhtdr,
3/579; Mewvdk, et-Tdc ve |-iklil, 5/543; Nevevi, Minhdcii t-Talibin, 1/263; Haccavi, el-find ¢, 4/138.

104 {7zeddin Abdiiddaim, Hiikmii 'n-Nafaka ez-Zevciyye, 32.
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ve adetlere gore ziynet esyalarindan kullanmadig: takdirde kadina zarar vermeyen

seylerin temin edilmesi kocaya farz degildir.*%®

Avrupa Fetva Konseyi ve Mecmau'l-Fikhi'l-islami Meclisi’ne sorulan; “Kadin,
kocasiin izniyle ¢alisiyorsa ve bu isi, ulasim, yemek gibi ek harcamalar veya isi
geregi belirli elbiseler giymesini gerektiriyorsa, bu masraflar kime ait olur?” sorusuna
cevap verilmis ve “bir kadmmin g¢alismasiyla ilgili tiim ekstra masraflarin koca
tarafindan  degil, kadinin  kendisi  tarafindan  karsilanmasi  gerektigini

belirtmislerdir.”1%

1.2.6.6. Hizmetci

Fikih¢ilarin ¢ogunlugu, kocanin, karisinin ihtiyaglarimi karsilamak i¢in ona
yardimei olacak bir hizmetli saglama zorunlu oldugu konusunda hemfikirdir.X*” Bazen
kadin, korlik veya felg gibi fizyolojik bir nedenden dolayr tiim ev islerini

yapamayabilir veya cok ¢ocuk olmasi sebebiyle hepsiyle ilgilenemeyebilir.1%8

Fakihler bunun gerekliligi igin iki sart ileri stirmiislerdir: birincisi; mali giig:
Bir hizmetgi getirip ona harcama yapacak kadar parasi olmayan kocadan hizmetci
yiikiimliiliigii diiser. Ikincisi ise; Kadinin kendine hizmet etmeyen biri olmasi: Bunun
nedeni, serefli soydan olmasi veya babasinin evinde kendisine hizmet edildigi gibi
kendine hizmet etmeyen veya hasta oldugundandir.!®® Bu iki sart yerine getirilirse,
kocanin karisina bir hizmetgi tayin etmesi gerekir ve Hanefi, Safii ve Hanbeli fakihler,
kadinin birden fazla hizmetciye ihtiyact olsa dahi kocaya sadece bir hizmetgi sart
kosar.11® Malikilere gelince, eger bir hizmetci yetmezse, kocaya ikinci bir hizmetgi

daha getirmesi vacip olur. 11

Bu hiikiimleri kendi glinlimiize uyarlamaya ¢alisirsak, kadinlarin kocalarindan

kendilerine ev islerinde yardimci olacak birini getirmelerini istemeye yasal haklari

195 {bn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/579-580: Hattab, Mevahibiil-celil, 4/184; Maverdi, el-Havi'l-Kebir,

11/429; Haccavi, el-fknd *, 4/138.

106 Avrupa Fetva ve Arastirmalar Meclisi, Kr. N. 07/14; Mecma i'l-fikhi'l-Islami, Karar No. 144 (16/02),

https://www.iifa-aifi.org/ar/2174.html. [ Erisim tarihi: 07.05.2021 ]

107 Kasani, Beddi'u's-Sandi, 4/24; Destki, Hdsive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/510; Nevevi, Minhdcii’t-
Talibin,1/263; Haccavi, el-Tknd ‘, 4/138.

198 Erbay, Eviilik ve Hisimlik Nafakasi,30-31; Ozcan, Islam Hukukunda Hisimlik Nafakasi, 24.

109 Mevvak, et-Tdc ve 'l-iklil, 5/546; ibn Kudame, el-Kdfi, 3/233.

10 b Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/589; Tbn Miiflih, el-Miibdi*fi serhi’l-Mulni’, 7/146.

11 Destiki, Hasiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/510.
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vardir. Artik birgok es zamanini ve emegini, disarida veya evde calisarak, geleneksel
islerin disinda baska islerde harcamaktadir. Ote yandan teknolojik ilerlemenin
kadinlara ¢cok fazla emek ve zaman kazandirdigini da unutmamaliyiz. Eski zamanlarin
aksine tim ev isleri, yikama, temizleme ve yemek hazirlama makineler sayesinde
kolayca yapilabilir hale geldi ve bu durum ise kadinlarin kocalarindan bir hizmetgi
istemesi i¢in gegerli bir sebep birakmamaktadir. Koca, siinnete tabii olarak
Peygamber’in (S.a.S.) yaptig1 gibi ev islerinde esine yardim etmekle yiikiimliidiir.
Boylelikle koca hem karisinin sevgisini ve muhabbetini kazanir hem de kendini

hizmet¢inin ekstra masraflarindan kurtarir.

Aile Kanunu'nun hizmet¢i nafakasini ele almadigi da agiktir. Bu durum,
Cezayir toplumunun, kadinin evde kalip ailesine ve kocasina hizmet etmesine asina
olmas1 ve ayrica hizmet¢ilerin varligina aligkin olmamasindan kaynaklanmaktadir.
Cezayir’de ¢alisan kadinlarin sayisinin artmasi ve evlerinden uzakta ¢aligmalari, ev
islerini yapacak bir hizmetci talep etmelerine neden olabilir. Bu durumun kanunlarda
ele alinmamis olmasi, bu konuyu Aile Kanunu’nun 222. maddesine gore diizenlemeye

ve Islam hukuk metinlerinin hiikiimlerine miiracaat edilmesini gerekli kilmaktadir.

1.2.7.Nafaka Hakkim Diisiiren Haller
Gegerli bir evlilik akdinin en 6nemli yiikiimliiliikklerden biri olarak kabul
edilir, ancak bu yiikiimliilikk, nafakanin kaldirilmasini1 gerektiren sebeplerden birinin
bulunmasi nedeniyle kocanin iizerinden diisebilir ve talep edilmez. Bunlardan asagida

su sekilde bahsedebiliriz:
1.2.7.1 Fasit bir akit ile evlenmek

Fakihler, fasit bir nikah akdi ile evlenen veya daha sonra nikah akdinin batil
oldugu ortaya c¢ikan kadimmin nafaka hak etmedigi konusunda goriis birligi
i¢indedirler.!*? Fakihler nafakay1 sadece gegerli nikah akdinin bir sonucu olarak kabul

ederler.113

12 ibn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/572; Ciiveyni, Nihdyetii |-matlab fi dirdyeti’l-mezheb, 15/446; el-
Haccavi, el-Tknd, 4/140.

13 Ayik, Hamiyet, Esin Nafakasini Diisiiren Haller, Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Konya 2010, 49.
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Hanefilerde, fasit bir evlilik akdi, nafaka yiikiimliiliigii nedeni sayilan “ihtibas
hakki  oslisY) @a”n1 gerektirmez. Onlar igin nafaka, gegerli evlilik akdinden
kaynaklanan Thtibas nedeniyle zorunludur.''* Diger mezheplerdeki fakihlerde ise;
Nafaka ancak sahih bir nikah akdiyle nikahlanan kadinin kendisini kocasina tamamen
teslim etmesi (temkin etmesi (S<ill) sartiyla vacip olur. Sayet kadin kendini esine
eksik bir sekilde temkin ediyorsa ve onunla birlikte baska iilkeye gitmeyi kabul
etmiyorsa, nikdh akdinde bunu sart kosmadigi takdirde nafaka almaya hak

kazanamaz.1®

Cezayir Aile Kanunu bu hususta, fasit bir akitle akdedilen nikédh sonunda o
kadina kanunen “Es/zevce ya da kar1” olarak adlandirma hakkina sahip degildir; Zira
aile kanunu'ndaki bu pozisyon, 9. maddede yer alan esaslara ve miikerrer 9. maddede
belirtilen sartlari tasiyan bir s6zlesme oldugundan kadina bu hakki vermemektedir. Bir
kadin zevce statiisiinii hak etmediginde, nafaka hakkina da sahip degildir,” seklinde

hiikkme baglamistir.
1.2.7.2. itaatsiz Olmak (Nasize olmak )

Itaatsizlik veya niisiiz, nafakanin diismesinin en 6nemli nedenlerinden
biridir, ¢iinkii “itaatsizlik” kelimesi "yerden yiiksek olmak" anlaminda &3 den
tiiretilmistir,'6 34 ise kocasinin mesru taleplerine isyan eden, ona bagkaldiran, ondan

nefret eden ve ona itaatsizlik eden kadin demektir.1t’

Fakihler, “nasize” kadinin kocasinin yaninda bulunmama, ona tam teslim
olmama ve itaatsizlik nedeniyle nafakasinin diisecegi ve itaatsizliginden donene kadar

bu haktan mahrum kalacagi konusunda ittifak etmislerdir.**®

114 K asani, Beddi'u's-sandi, 4/16.

U5 Destiki, Hasive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/508; Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 9/133; Haccavi, el-Zkna,

4/142-143.

116 Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis, 15/345.

117 fbn Abidin, nasize/asi kadmi soyle tanimlamustir: “Nasize kadimn, haksiz yere kocasmin evinden
¢ikandir.” Bkz. ibn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/576; Savi ise; daha ayrintili agiklar: “Nasize kadin
kocasini memnun etmeden onun itaatinden ¢ikan, kocasinin izni olmadan gitmemesi gereken bir yere
giden, temizlik veya namaz gibi Allah’1n haklarini terk eden ya da kendisine veya malina ihanet eden
kimsedir.” Bk. Savi, Hagiyetii's- Savi, 2/511.

118 jbn Abidin, Reddii'l-Muhtér, 3/576 ; ibn Riisd, Bidayetii'l-miictehid ve nihdyetii'l-muktesid, 2/46;
Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 8/536; Haccavi, el-fknd, 4/141-142.
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Burada “kadmin ¢alismasi ile itaatsizlik meselesi arasindaki iliski nedir?”

seklinde akla bir soru gelebilir:

Kadinin ¢aligmasinin itaatsizlik ve nafakanin diismesiyle olan iligkisi, fikhi
olarak caligmasinin mabhiyetiyle degil ise gitmek i¢in izin almakla alakalhidir. Zira
kadinin ise gitmesinin sonucu, sahih bir evlilik akdinin sonucu olan kendini ona teslim
etmesi esinin yaninda bulunma hakkini dogrudan ihlal eder.'* Fakat ¢alisan kadinin
ortalama 8-10 saat arasinda degisen belirli ¢alisma saati oldugu diisiiniiliirse, bu
sekilde kocanin hakkina yonelik tam bir ihlal sayllmaz ve bunu “eksik itaatsizlik J s

u=8l olarak adlandirmamiz mimkiindiir. Bu durum bizi, kadinin is i¢in disar
¢ikmasindan dolay1 nafakanin béliinmesi ya da ondan bir kisminin verilmesine dair

fakihlerin goriiglerini arastirmaya sevk ediyor.

Hanefi, Safii ve baz1 Hanbeli fakihlere gore; kadinin nafakasi boliinmez ve
nafaka kadinin kendini esine tam olarak teslim etmesini gerektirir, eger bunda bir
eksiklik olursa nafakanin tamami diiser.’”® Hanbeliler ve bazi Safiiler, nafakanin
boliinebilecegini ve kadinin eksik itaatsizligi ile nafakanin tamamen diismeyecegi

goriisiindedirler.**

Abdiilsalam Sou'ir, izinsiz ¢alisan bir kadinin nafakasinin tamaminin diismesi
konusunda ikinci goriisii benimser ve burada kadin esinden tamamen wuzak
durmamakta ve kocas1 ondan kismen de olsa faydalanabilmektedir, der.'?? Bizim de
bu konuda se¢mis oldugumuz goriis bu goriistiir. Gliniimiizde kadinlarin ise gitmesi
umimii'l-belva'dan sayilabilir. Ayrica ¢alisan kadinlarin c¢ogu, kocalarindan izin
almasalar bile, riza unsuru zzmnendir ve eger ¢aligmaktan alikoymak isteseydi, onlar1
engelleyebilirlerdi. Dolayisiyla, koca karisinin kazancini kullaniyor, ondan o6diing
aliyor vb. rizaya delalet sayilabilecek durumlar, kocanin nafakayi da iistlenecegine

hamledilir.

119 Evde dikis dikmek, egirmek gibi kendisine zarar vermeyen islerle ugrasan ve zamanimizda internet
iizerinden ¢aligan bir kadin, kocanin “ alikoyma ve et-Temkin ” hakki diigmedigi i¢in nafakasim
kaybetmez. Ayrica bunu yapmasini engellemek igin herhangi bir sebep yoktur. Bkz. ibn Abidin,
Reddii'l-Muhtdar, 3/603.

120 {bn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/577; Sirazi, el-Miihezzeb, 3/155; Merdavi, el-Insdf, 24/357.

121 Nevevi, Ravzatii 't-talibin ve ‘umdetii’l-miiftin, 9/59; Ibn Miiflih, el-Fiiri , 9/300.

122 Sou'ir, Abdiilsalam b. Muhammad, Eseru Ameli'l-Mer e fi en-Nafaka ez-Zevciyye, 22.
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Daha 6nce de belirtildigi gibi Cezayirli kanun koyucular tarafindan “niisuz”
kelimesi kanunda kullanilmasina ragmen, bu kelimenin tam bir tarifi
yapilamadigindan belirsizlik arzetmekte, sadece 55. maddede bosanmanin bir sebebi
olarak yer almistir. > Bu maddeye gére koca, karisinin itaatsizli§i ve ona zarar
vermesi nedeniyle bosanmayi isteme hakkina sahiptir ve daha fazla nafaka vermeme

hakkina sahiptir.

Cezayir Aile Kanununda 22/02/2005 tarihinde yapilan son degisiklikte, kadinin
ailenin reisi olarak kocasina itaat etmesi gerektigini agik¢a belirten 39. maddesi
yiiriirlilkten kaldirilmistir.*?* Bu degisiklikte, kocanm Allah’a isyan etmedigi siirece
kadmin kocasma agik¢a itaat etmesi gerektigini sart kosan Islam hukuku

hiikiimlerinden kademeli olarak uzaklasildigi s6ylenebilir.
1.2.7.3. Kocasindan Izinsiz Yolculuk Yapmak

Kadinin, kocasinin bilgisi diginda ya da bilgisi olup izni olmayarak yaptigi
yolculuktur. Fakihler, boyle bir durumda kadin itaatsiz olacagi i¢in kocanin {izerinden
nafakanin diisecegi konusunda ittifak etmislerdir.'?® Ayrica Hanefi ve Safiilere gore
kadin kocanin izni dahilinde bile olsa farz olan hac ibadetini yerine getirmek i¢in ¢iksa
esinin yaninda bulunmadigindan ve kendini tamamen ona teslim etmedigi i¢in kocanin
{izerinden nafaka diiser.'?® Malikilere gére ise, farz olan hac ibadeti igin yaninda
27

mahremi ya da giivenilir bir arkadasi olmasi sartiyla ¢ikarsa nafaka diismez.!

Hanbelilere gelince, kadinin farz olan hac i¢in yolculuga ¢iktiginda Ramazan ayinda

123 Madde de s6yle gegmektedir: “Eslerden biri itaat etmediginde hakim bosanmaya ve magdur tarafa
tazminat 6denmesine karar verir.”

St Gl by GG Sl (S8 gl AT e e
124 Maddenin metni sdyle idi:
Dirgd e "
LB ) olasl e ey Lgarg; asll) — 1
s 7y szl e B glal -2
" aly mal sy el -3
125 Tbn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/576; Destki, Hasive ‘ale’s-Serhi’l-kebir; ibn Miiflih, el-Miibdi‘ fi
serhi’I-Mukni ‘, 2/517.

126 Ziihayli, el-Fikhu \-Islagmi ve Edilletuhii, 71796.
127 Giryani, Miidevvenetii’I-Fikhi’l-Maliki ve Edilletuhi, 21647
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orug tutmak gibi dinen farz olan bir ibadeti yaptig1 i¢in kocanin iizerinden nafakanin

diismeyecegini soylerler.?

Burada “Bir kadinin isi, ona yolculuk yapmasini gerektiriyorsa?” seklinde bir

soru sorulabilir.

Kadinin yolculugu, isiyle ilgili ihtiyaglarin1 gidermek i¢in yolculuga ¢ikmasina
uyarlanir, yani yolculugun amaci kadinin lehine ve yararinadir. Buna dayanarak,
Kocasinin izni olmadan seyahat ederse, kocasina tam yetki vermedigi igin, seyahat
siiresi boyunca nafakasindan mahrum kalir. ibn Kudame bu hususta sdyle demistir:
“Kadin kendi ihtiyacini gidermek icin yolculuga ¢ikarsa, kocasina tam yetki vermedigi

icin nafaka diiser.”1?®

Degistirilmeden 6nce Aile Kanunu’nun 37. Maddesinde belirtildigi tizere:
“Kocanin karisina karsi- itaatsizligi sabit olmadikca- ser’i nafaka vermesi gerekir .
Bu itaatsizlik, kadinin kocasinin evinden seyahat etmek icin ayrilmasi veya kocasinin
rizas1 olmamasina ragmen kocasinin evini terk etmesi de dahil olmak iizere her tiirlii
itaatsizliktir.’®® Kadinmn ailesini ziyarete gitmesine gelince, 36. madde kocanmn
karisinin ailesini ziyaret etmesine ve makul bir sekilde onlar1 agirlamasina engel
olmasina izin vermemektedir, ¢linkii bu husus iki ortak arasinda paylasilan zorunlu

haklardan biri olarak kabul edilmektedir.t3!

Karisinin seyahat etmesini ve disar1 ¢itkmasini gerektiren isi ile ilgili olarak;
Cezayirli kanun koyucu bunu kadiin nafaka hakkindan feragat etmesi olarak degil,
daha ziyade onu c¢aligmaya tesvik etmesi olarak degerlendirmistir. 19. maddede
koca,’*? karisinin ¢alisma sartlarm kabul ederse ve bu isin seyahat gerektirdigini
biliyorsa, karisinin seyahat etmesini engellemeye hakki yoktur. Riza olmamasi

halinde, kadinin kocasina itaat etmesini sartina uymadig1 i¢in nafaka hakki diiser.

128 fbn Kudame, el-Mugni, 8/231.

129 fbn Kudame, el-Mugni, 8/231.

130 Belhac, el-Veciz, s. 178.

181 36. maddenin 6. fikrasi sdyledir: “Esler, Anne ve babasim ve akrabalarini ziyaret etmeli ve onlari
maruf ile misafirlik etmelidir.”

Madde soyle gegmektedir:

il LN ey Slrgll sial pde by LapaVs 2,0 L, & byl I 5N oy dae 3 o oo dde 3 bopsy Of cpmgil "
LS s pST e g i) s s

132
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1.2.7.4. Kadinin Hapse Diismesi

Hapse diismesi ibaresiyle, kadinin zimmetindeki bir borgtan 6tiirii ya da bir
sugtan Otlirli hapse atilmasi kastedilir.'** Burada Hanefiler, ister borcu 6deyip
0dememeye gii¢ yetirsin isterse hakli ya da haksiz yere hapse girmis olsun kadinin
kocasinin yaninda bulunmadigindan Gtiirii nafakanin diisecegi goriisiindedirler.®*
Safiiler ve Hanbeliler de bu goriisii benimsemislerdir.’®*® Malikiler ise, karisinin

borcunu 6demede gecikmedigi siirece nafakasinin diismeyecegi goriisiindedir.

Kadimnin hapse diismesi ile ilgili agik ve net olarak gordiiglimiiz goriis sudur:
Kadin 6deyemedigi bir borgtan otiirii hapsedilirse ya da haksiz veya sebepsiz yere
hapsedilirse kocaya nafaka diismez. Ciinkii kadin mazlumdur ve zalime karsi ona
yardim edilmesi ve zulmii hafifletilmesi gerekir. Ancak, 6deyebilecegi bir borctan
otiirli hapsedilirse, kocasinin yaninda bulunamadigi ve ona tam teslim olamadigi i¢in

nafakasi diiser. ¥’

Cezayir Aile Kanununda, tutukluluk sebebi ne olursa olsun nafakanin
diismesine iliskin bir madde yoktur. Ayrica arastirmamiza gore; tutuklu esin
nafakasina iligkin yargi karar1 da tespit edilememistir. Daha dnce de belirtildigi iizere,
kadinin hapse girmek durumunda kaldig1 durumlarda, hakkinda kanunda diizenleme
bulunmayan meselelerde Aile Kanununun 222. Maddesine istinaden Islam
hukukunun hiikiimlerine bagvurulur. Dolayisiyla kanunda bosluk oldugu zannedilse
bile aslinda Islam Aile kanunu imdada yetismektedir. Ote yandan, kanundaki bu
boslugun yeni durumlara gore tanzim edilmesi de hakimlerin isini

kolaylastiracagindan bu konunun vuzuha kavusturulmasi 6nem arzetmektedir.
1.2.7.5.Kadimin Hastalanmasi

Hasta kadin, gérevlerini dogru bir sekilde yerine getiremeyebilir ve bu gii¢
yetirememe hali hastaligin ¢esidine gore bazen kisa bazen uzun olabilir. Bir kisiyi kisa

bir siire i¢in sakat birakan siradan bir hastalik 6nemsizdir. Kisinin durumunda kalici

133 Ayik, Esin Nafakasin Diisiiren Haller, 35.

134 Tbn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/578.

135 Haccavi, el-fknd, 4/144; Remli, Nihdyetii'l-muhtdc ila serhi'l-Minhdc, 7/205.
136 Destiki, Hasiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/517.

187 Zeydan,el-Mufassal fi ahkdmi’l-mer’e , 7/156-157.
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bir degisiklige yol acan hastaliga gelince, fakihlerin nafaka meselesinde kafa

yorduklar1 mesele budur.*®®

Fakihler, hasta kadin ailesinin evinde tedavi olsa bile kocasindan nafaka
alabilecegi konusunda ittifak etmislerdir.’® Zifaf ger¢ceklesmemis olsa bile kadin
kendini halvet-i sahiha seklinde dahi olsa esine teslim ettigi ve kocasi onu baska islerde
kullanabildigi i¢in nafaka hakkina sahiptir. 1*° Baska bir husus ise; kocasiyla cinsi
miinasebete girmemesi ve kendi hatasindan dolay1 kocasmin evine gidememesinde
kadin, kendisinden kaynaklanan bir nedenden dolayi nafaka hakkini kaybeder. Cilinkii
bu durumda ne hakikaten ne de hiikmen teslim etmekten bahsetmek miimkiin degildir.

Teslim etmeme durumunda nafaka hakkini engeller.4!

Cezayir Aile Kanunu, nafakanin diismesinin sebeplerinden biri olarak esin
hastalig1 konusunu ele almadig: tespit edilmistir. Ancak Cezayir Yargi Mahkemesi 10
Haziran 1986'da soyle bir karar verdi: “Hasta kadin, evlilik dairesinde kaldig siirece
nafakay hak eder”.**? Bu durumda kadin nikah dairesinde kaldig1 ve evi terk etmedigi

miiddetce nafaka hakki devam eder.
1.2.7.6.Nafaka Borcunun Diisiirmek (Takas yapmak - Mukassa)

Arapgada borcun disiiriilmesi manasinda “mukassa”(=lall ) kelimesi
kullanilmaktadir. Bu kelimenin kokii (=& seklindedir ve “bir borcun diisiiriilmesi”
demektir. 243 Kocanin karisina borcu varsa, bu durumda borcu kapatmanin yollarindan
biri olabilir.

Fakihlerin takas yapilmasma dair iki goriisii vardir: Birincisi; Hanefilerin
gorisiidiir ki; onlara gére nafaka borcu diger borglardan zayiftir. Buna delil olarak,
diger borg¢larin aksine nafakayr hak eden kisinin 6liimiiyle sona erdigini sOylerler.
Dolayisiyla ancak borcu daha kuvvetli olan kocanin rizast ile takas yapilabilir ve koca

bunu isterse kadmin bunu kabul etmeme hakki yoktur. lkincisi ise Cumhurun

138 Ayik, Esin Nafakasin Diisiiren Haller, 51.

139 Akgiil, Liitfiye, “Islam Hukukunda Kadinin Nafakasi ve Kapsami”, 27.

140 Tbn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/578; Destki, Hdgsiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/508.
141 Tbn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/575.

142 Belhac, el-Veciz, 178.

143 el-Mevsuatii'l-Fikhiyye El-Kuveytiyye, 38/329.
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goriisiidiir; Nafaka borcu diger borglarla ayni seviyededir, dolayisiyla eslerden birinin

istemesiyle digerinin kabul etmeme hakkinin olmadigini sdylerler.**

Cezayirli kanun koyucu, bu konuyu Medeni Kanun'un 297-303. maddelerinde
genel olarak ele almis ve Aile Kanunu’nda bununla ilgili hi¢bir sey belirtmemistir.
Islam hukukunda nafaka borcunun diisiiriilmesi ve Aile Kanunu’nun 222. maddesi
metninin uygulanmasinda bu konuyla ilgili asagidaki gibi bir maddenin eklenmesini
acizane Oonemli goriiyor ve bir tavsiyede bulunuyoruz: “Kadinin kocasina, borglu
oldugu nafakay takas yapma talebinde bulunma hakki vardir ve kocasimin buna bir
itiraz1 olamaz. Kocanin da hali vakti yerinde ve borcunu ddeyebilecek durumda olan

karisindan takas isteme hakk: vardir.”
1.2.7.7. Kadimin Nafakayi ibra Etmesi

Kocanin karisina nafaka vermesi, sahih nikah akdiyle evlendigi ve kendisine
tam teslim olan karist lizerine farzdir. Ne zamanki koca bunu yerine getirmeyi reddetti
o zaman lizerinde bir bor¢ haline gelir. Hanefilerin disindakilere gore hakimin
zorlamasi olmasa bile, nafaka hakki kocanin bunu 6demesi ve karisinin bundan feragat
etmesi disinda kocanin iizerinden diigmez.** Kadinin kocasi i¢in nafakadan feragat
etmesi(s!_»¥! ), zimmetinde sabit olarak bulunan malindan hiir ve bagimsiz bir sekilde
vazgegmesidir. Nafakadan feragat etmek genellikle, esler arasinda anlagsmazliklari
ortadan kaldirmak, yakinligi artirmak ve olabilecek sorunlarin ¢oziimiini

hizlandirmak igindir. ¢

Bor¢ 6denmeden borcun diisiiriilmesinin sebeplerinden biri olan kanunda
muaf olma durumu, Medeni Kanun'un 305. maddesinde diizenlenen ‘“Alacakli,
bor¢lusunu goniillii olarak bagislarsa ytlikiimliiliik sona erer” seklinde gegmektedir.
Ayrica 306. maddede "Her bagista bulunulan maddi hiikiimler muaf olma hakkinda da
uygulanir" hitkkmi de yer almaktadir. Bu durumda kadin tam ehliyete sahip olmal1 ve
bagis yapmak igin 6zgiir iradeden yoksun olmamalidir ve bu kosullar Islam fikhinda

belirtilenlerle tamamen uyumludur.

144 Tbn Niiceym, el-Esbdh ve 'n-nezair, s. 227; Destki, Hasive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/514; Ibn Kudame,
el-Mugni, 11/365.

145 Erbay, Nafaka”, D4, 32/282.

146 Ziihayli, el-Fikhu \-Islami ve Edilletuhii, 71779.
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IKiNCi BOLUM
CALISAN KADININ EVLILIK NAFAKASI

2.1. KADININ CALISMASININ MESRULUGU

Islam’dan &nceki toplumlarda kadin, yaygin bir kanaat olarak kendi
toplumunun iiyeleri arasinda konumu agisindan tartisma konusuydu. Kimisi kadina bir
hizmetgi gibi bakip alinip satilan bir esya gibi goriirken kimisi onu kralice makamina
yiikselterek ona sz sdyleme ve goriis belirtme hakki taniyordu. Islam geldiginde
adalet de dahil olmak iizere ideal insani degerlerin en yiiksek standartlarini ortaya
koydu. Adil ve dengeli bir sistemle kadinlarin haklarin1 giivence altina aldi, kadini,

hak ettigi ve dogasna ve karakterine uygun bir konuma yiikseltti. Islam ayrica,
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getirdigi ser’i yiikiimliiliikkleri yerine getirmek konusunda ve miilkiyet edinme gibi

maddi haklarda da kadin1 erkekle esit tuttu.’

Miisliiman bir kadinin ¢alismasi konusu, Islam hukukunun kadmn ve erkek
arasinda esit kabul ettigi mesru konular ve haklar kapsamina girer. Ornegin Hz.
Peygamber (s.a.s.) zamanindaki kadin sahabelere ve ondan sonraki Miisliiman
kadinlara bakildiginda bunlarin sadece ev isleri, cocuk bakimi ve kocaya bakmakla
siirli olmadigl, ayn1 zamanda maddi ve maddi olmayan faydali konularla da mesgul
olduklarmi goriiliir.**® Simdi Asr-1 Saadet’te kadinlarin hangi islerde mesgul olduklari,
ev islerinden baska isler icin iicret alip almadiklar1 gibi konulara kisaca temas ederek
kadinin ¢aligsmast durumunda nafakasini tam ya da nakis alip alamayacagi konusuna

temas etmek istiyoruz.

2.1.1. Egitim

Egitim-0gretim, erkek olsun kadin olsun bir kisinin insanligin1 kavramasi ve
kisiligini bulmasinin temel sartlarindan birisidir. Bu da ancak iyi bir egitim-6gretim
ile miimkiindiir. Ayrica kadi-erkek herkesin Yiice Allah'in verdigi nimetlerinden
daha cok istifade edebilmeleri ve dolayisiyla hayatta basarili olmalari icin iyi bir
egitimden gegmeleri sarttir. Egitim-0gretim ayni1 zamanda insanin sorumluluklarini
daha iyi kavramasma yardimci olacaktir. Iste arzedilen sebeplerden dolayr Hz.
Peygamber (s.a.s.) kadin-erkek ayirimi yapmadan biitiin Miisliimanlar1 ilme tesvik
etmistir. Bir hadislerinde: "Ilim talep etmek kadin erkek her Miisliman iizerine
farzdur"**® buyurarak her Miisliiman icin bilgili olmanin gerekli oldugunu ifade
buyurmustur. Mealini verdigimiz bu hadisin kadinlar igin ilim tahsil etmenin bir hak
degil, onlar {izerine yiiklenen bir miikellefiyet oldugunu da gosterdigini sdylemek i¢in
irad edilmistir denilebilir. Bu sebeple bircok Sahabe hanimlar1 ve onlardan sonra
gelenler tabiinden hanimlar, hayatlarini ilim talep etmeye ve Ogretmeye alaninda
calismiglardir. Mesela, Sifa binti Abdullah’tan (r. anha) rivayet edildigine gére Hz.
Peygamber (s.a.s.), yanina girer ve ona, “Hafsa’ya “Nemle isimli hastaliga (viicutta

yara ve toplanan karmcalar gibi bir seydir) karst nasil rukye yapilip 6grettigin gibi,

147 Nargiil, Veysel, “Mali Tasarrufu Agisindan Islam (Aile) Hukukunda Kadm”, 306.
148 Kahraman, Abdullah, “Islam Hukukunda Kadinin Hukuki Tasarruf Ehliyeti”, 35.
149 fbn Méce, “Mukaddime”, 17.
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okuma-yazmay1 da 6gret.” buyurmustur. **° Ote yandan, Asr-1 saadette Sifa hatundan
baska okuma yazma bilen kadin sahabiler arasinda, Hz. Aise, Hz. Hafsa, Ummii
Seleme, Kerime binti Mikdal, Ummii Giilsiim bt. Ukbe ve Aise bt. Sa'd gibi hanimlarin

isimleri kaydedilir.?!

Kadinlarin egitimi sadece Kur’an ve dini bilgilerden ibaret degildi. Her konuda
onlarm egitilmesi sz konusuydu.’® Peygamberimiz kadmnlarm meslek sahibi
olmalarini tesvik etmistir. Asr-1 Saadette kadinlar ev islerinin yaninda, bag-bahge
isleri, sanatkarlik, ticaret, deri isleme, dokumacilik, yilin egirme, 6rgii yapma, okuma-
yazma Ogretme, ilag yapma, hasta bakicilik, sairlik, savaslarda erkeklere yardim ve
koku satma gibi islerle de ugrasmiglardir. Mesela, Abdullah b. Mes’ud’un hanimi
Zeynep, el isi yaparak para kazanirdi. Bir giin Peygamberimiz kadinlara sadaka
vermelerini sdyleyince: Ya Resulallah ben kazandigim parayr kardesimin yetim
cocuklart ile fakir kocama harciyorum, bu sadaka yerine gecer mi? diye sormus,

Peygamberimiz de cevaben: “Evet olur” demisti.*>®

Nakledilen kisa bilgilerden anlasilacag tizere Asr-1 Saadet’te kadinlarin da ev
islerinden bagka iglerle mesgul olduklar1 anlasilmakla birlikte, bu ¢alisan hanim sahabe
ve tabilnin nafakalarina etkisinden bahsedilmemektedir. Buna ragmen en azindan bu
evli sahabe hanimlarin ev islerinin disinda da ¢alismalari, kadinlarin ¢alismalarina

delil sayilabilir.

2.1.2.Tip:

Hz. Peygamber’in(sas) risaletle gorevlendirildigi doénemde Arabistan
yarmmadas1 o zamanin iki bilyiik devleti olan Iran ve Roma devletlerinin kiiltiir ve
medeniyetlerinden etkilenmeye miisait bir konumdaydi. Dolayisiyla o donemlerde tip
sahasinda bilinen basit ya da ileri sayilabilecek her tiirlii tecriibe, diger cografyalarla
neredeyse ayni seviyedeydi ve VII. yiizyil itibariyle Arap tibbinin orijinal herhangi bir

yonii bulunmayip bu cografyada diger medeniyetlerin tesiri s6z konusudur.

150 Ebg David, “Tip”, 27.

151 Belazurd, Fiitiihu'l-biildan, 548; Ayrica BK. M. Tayyib Okig, Islamiyette Kadin Ogretimi, 22.
152 Savas, Riza, Asr-1 Saadet 'te Kadin ve Aile Hayati, (Istanbul. Beyan Yayinlari, 1994), 239 vd.
153 Byhari, “Zekat”, 49.
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Hz. Peygamber doneminde kadinlar, diger kiiltiirlere nispetle saglik
hizmetlerinde 6n planda yer almislardir. Ancak bu hizmetler geleneksel tibbin bir
parcasini olusturmakta idi. O donemlerde de sahabe kadinlar arasinda saglik
konularinda tecriibeli olanlar mevcuttu. Mesela, Hz. Aise (r. anha), tabiplik yapan en
meshur kadin sahabelerden biridir. Nitekim Hisam b. Urve’den rivayet edildigine
gore; fikhi, tip ve siiri Aise’den daha iyi bilen bir kimse gérmedim dedigi nakledilir.***
Yani Islam’da kadinlarin ilgi duyduklar1 belki de dogum gibi &zellikle kadimlari
ilgilendiren konularda tecriibeli olanlar tabii olarak bulunmaktaydi, denilebilir.
Buradan hareketle Miisliiman kadinlarin 6zellikle kadinlar ilgilendiren alanlarda
calismalari mubah kabul edilmistir. Buradan hareketle saglik sektoriinde ¢alisan bir
kadinin nafakasinin kocas: tarafindan karsilanip karsilanmasi konusunda ilerleyen

sayfalarda bir gorlis belirtmeye gayret edecegiz.

2.1.3. Ticaret:

Toplumun temelini olusturan ailenin nafakasini karsilama gorevi, genel kabule
gore erkegin omuzlarina yiiklenmistir. Fakat gerek kadinin dul kalmas1 veya erkegin
calisamaz duruma gelmesi gibi sebeplerle gerek de baska saiklerle kadinlarin da
calisarak ya da ticaret yaparak ailelerinin biit¢esine katkida bulundugu durumlar
olabilmektedir. Kadinlarin ailede gorevleri; “temin-i nesil, tedbir-i menzil ve terbiye-
1 evlat (¢ocuk dogurma, ev isleri ve cocuklarin terbiyesi) seklinde kaliplastirilmasina
ragmen, **° Siyer kaynaklarinda da gectigi iizere dul kalan Hz. Hatice (radiyallahii
anha), Islamiyetten 6nce de ticaretle ugrasan en meshur kadin sahabelerden biridir.
Yine Kayla Ummii Beni Enmariyye (r. anha) da ticaretle ugrasan kadinlar arasindaydi.
Nitekim rivayete gére Ummii Beni Enmar, Hz. Peygamber (s.a.s.)’a gelerek bir soru
sormus, bu sirada “Ben alim satim yapan biriyim” ifadesini kullanmis, Hz.

Peygamber’den (s.a.s.) buna karsi her hangi bir itiraz da gelmemistir.**®

154 Tbn Hacer, el-Isabe fi Temyizi's-Sahabe, 8/233.

155 Abdullah Ozbek, “Calisgan Kadin ve Aile”, Medeniyet Vakfi Aile Sempozyumu Tebligler Kitabr,
(Ankara: Sistem Ofset, 2015), 167.

156 [bn Mace, “Sevm — a5 | 29,
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Bunlar disindan kadin sahabeler arasinda attar, {icreti mukabilinde cocuk
emziren, deri tabaklayan, kuafor, hadis rivayet eden, danisman ve miiftiiler de

157

bulunmaktaydi.

Kadin sahabelerin yaptiklari isler, aile bireyleri, yakin ¢evre ve az sayida
digerleri ile smirh idi. Giinlimiizde fakihlerin kadinin c¢alismasi konusunda iginde
bulunduklar: ihtilaf ve tartismanin ise asagida siralanan birka¢ nedene bagli oldugu

sOylenebilir:

- Miisliman toplum da dahil olmak {izere toplumlarin sosyal ve
ekonomik yasaminda goriilen gelismeler.

- Kadinin giiniimiizde ¢alistig1 sektorlerin dogasi ve ortaminin gegmiste
oldugundan ¢ok farkli hale gelmesi.'®® Ozellikle 18. yiizyilda baslayan Sanayi
Devrimi, sadece yeni buluslar ve iiretimin artmasini saglamamis, ayn1 zamanda
toplumsal dokuyu ve ekonomik yapiyr degistirmistir. Ardindan gelen diinya
savaslar1 ve ekonomik krizler kadinin ev disinda ve iicret karsiligi ¢calismasini
zorunlu hale getirmistir. Avrupa’da baslayan bu gelismeler, 6nce Osmanli’da,
sonra Osmanli’nin mirasgis1 Tiirkiye basta olmak iizere diger Islam iilkelerinde
de benzer bir seyir izlemistir.

- Hz. Peygamber’in(sas) kiz1 Fatima’ya(ra) gelin olurken zikrettigi “evin
icindeki islerin ona, disardaki islerin de Hz. Ali’ye(ra) ait olacagina” dair 6gtidu
geregi'® kadimin evlilik yiikiimliiliikleri vardir ve ise gitmesi bu yiikiimliiliiklere
zarar vermesine neden olabilmektedir.

- Feminizm gibi kadinlarin erkeklerle tam esitligini talep eden batili

akimlarin ortaya ¢ikig1.**

Bunlardan hareketle kadinin evinde veya aile sahasinda yaptig1 calismalar ve

sinirl olan diger isler bilinmekte olup caizdir. Islam hukuku alimlerinin bu konudaki

157 Karadavi, “Merkezii'I-Mer e fi’l-haydti’I-Islamiyye”, 28-33; Arikfidan, Meryem, Islam hukukunda
Kadin haklarimin  Korunmaswia yonelik tedbirler, 118-119; Ezzeldin Abduddaim, Hiikmii
Nafakati’z-Zevciyye, 86-88.

158 Gegmiste isin dogas1 simdiki gibi degildi. Isler, kamu veya 6zel sektdr tarafindan yonetilen bir sistem
haline geldi ve zamanimizda maasli isler denilen sey ortaya ¢ikmaktadir.

159 Mehmet Akif Aydin, limihal, “Aile Hayat:”, (Ankara: TDV Yaynlari, 2006), 2/221.

160 Feminizm hakkinda fazla detay igin: Bk. Ozkay, Miimine, Feminizmin Islam Hukuku A¢isindan
Degerlendirilmesi, Yiiksek lisans tezi, NEU, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2019.
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ihtilafi, “maasli isler” dedigimiz isi yapan kadinlarla ilgilidir. Bu islerde ser’1 kurallara

uyan bir kadinin ¢alismasinin caiz olup olmadig1 konusunda ise iki goriis vardir.

Ilk gériis: Miisliman bir kadmin disarida maash bir iste calismas1 kesinlikle

caiz degildir. Mevdudi, Behiy Huliy, Vahdeddin Han ve es-Sa’ravi bu goriistedir.*®*

ITkinci goriis: kadinin disarida maash bir iste calismasi caizdir. Fakat ne tiir isler
yapabilecegi konusunda ihtilaf etmisler ve iki goriis sunmuslardir. Birinci goriise gore;
kadin, devlet baskanlig1 ve tehlikeli gorevler disindan biitlin isleri yapabilirler.?®?
Erken dénem alimlerden Imam Ebu Hanife, Imam Malik’in 6nde gelen talebelerinden
bnii’l-Kasim, ge¢ donem ulemadan Mustafd Siba’i, Said Ramazan el-Buti ve
Karadavi bu goriistedir.’®® kincisine gore ise; kadin, devlet baskanlig1 ve bakanlik,
yargl ve ordu gibi yiiksek pozisyonlar disindan kalan islerde ¢alisabilirler. Maliki,
Safii, Hanbelilerin cogunlugu ve bazi Hanefiler bu goriistedir.’®* Cagdas ulemadan ibn

Baz ve Nureddin Attar da bu goriistedir.'®>

Kadinin ¢alismasinin mesruiyetinde sunu belirtmekte fayda var ki, gegimini
saglayamayan veya kocasi vefat etmis ve ser'l kurallarina uymak kaydiyla ¢alismak
zorunda kalan bir kadinin ¢alismasinin caiz oldugu konusunda fakihler

hemfikirdirler.¢¢

Cezayir Aile Kanunu'nda kadinlarin ¢alismasmin agik¢a ele almadigi
gortiliiyor. Ancak 19. maddede bunu zimnen zikreder ve bu maddenin metni soyle
geemektedir: “Esler, 6zellikle birden fazla evlilik ve kadinin ¢aligmasi gibi nikah
akdinde sartlar kosabilirler.” Cezayir Aile Kanunu, bu maddeye binaen dayanarak,
kadinlarin ¢aligma hakkini temel olarak tanimakta ve buna izin vermektedir. Ancak

koca, nikah akdinden karisinin ¢alismamasini sart kosabilmektedir.

181 Havali, Ameliil-Mer’e, 186.

162 Havali, Ameliil-Mer’e, 188; Naili, Farida, Sartii Ameli'l-Mer’e Fi Akdi'z-Zevac, 45.

163 Siba’i, Mustafa, el-Mer’e beyne’l-fikh ve’l-kaniin, 35; Karadavi, “Merkezii - Mer’e fi’l-HaydtiI-
Islamiyye”, 18; Biti, Said Ramazan, el-Mer’e, 70-71.

164 Kone, Mamadou, Islam Hukukunda Kadinin Miilkivet Hakk:, 12; Naili, Sartii Ameli'l-Mer'e Fi
Akdi'z-Zevac, 44.

165 fbn Baz, Mecmu el-Fetava, 28/103; Itr, Nureddin, Mdzd anli'l-Mer’e, 165.

186 Siba’e, el-Mer e beyne’l-fikh ve’l-kaniin, 137.
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Cezayir Aile Kanununun kadinlarin ¢alismasini ele almamasi, resmi ve orgiitsel
acidan mantikli oldugu sdylenebilir. Ciinkii bu konu Calisma liskileri Kanununda,®’
2016 yili Kamu Hizmeti Genel Temel Kanunu,'*®® ve Milli Bayramlar Listesini

tanimlayan kanunda ele alinmigtir.*®

2.2. KADININ CALISMASININ SER'f KURALLARI
Fakihler, kadinin mutlak olarak disar1 ¢ikabilecegine cevaz vermemisler,
kadinin genel olarak evden 6zelde ise ise ¢ikist icin saglanmasi gereken birtakim

sartlar dile getirmislerdir.

2.2.1. Tesettiire Riayet

Liigatte “Ortmek™ anlamina gelen hicab, ortiilmesi gereken yerleri kapatan
kumas pargas1 anlamina gelmektedir. Hicab, Islam’da kadimnin értmesi gereken yerleri
ortmek i¢in kullandig1 giysiyi ifade ettigi kadar giiniimiizde daha ¢ok basortiisii igin de
kullanilmaktadir. Kur’an-1 Kerim’de Nur 24/31 ve Ahzab 33/59. ayetlerde kadinlarin
disar1 ¢ikma ya da yabanci bir erkekle karsilasma durumunda Ortiinmeleri
emredilmistir. Bu Ortiiniin nasil olmasi gerektigi ve yabanci erkeklerin kimler oldugu
ahkam tefsirlerinde ve fikih kitaplarinda detaylica ele alinmistir. Bu kadiin kiyafeti
konusu fikih eserlerinde namazda kadinin asgari avret yerlerinin izah edildigi
“namazin sartlar1’” bahsiyle kadinlarin hangi uzuvlarina kimlerin ne kadarma
bakabileceginin izah edildigi “Kitabii’l-istihsan”, ' “Kitabii’l-Kerahiyye” veya
“Kitabii’l-Hazr ve’l-ibaha” olarak adlandirilan ve daha ¢ok kadinin disar1 ¢ikisinda
ortmesi gereken yerlerle hiir bir kadinin namahremi yaninda 6rtmesinin sart olmadigi

uzuvlardan izah edildigi boliimlerde yer alir.

167 21 Nisan 2016, ( 26 Ramazan 1410 ) tarihli ve 11-90 sayili kanun Calisma iliskilerini igermektedir.

188 15 Temmuz 2006 (19 Ciimade's-saniye 1427 ) tarihli ve 03-06 sayili emir galisma mevzuatini
icermektedir.

189 26 Temmuz 1963 tarihli ve 63-278 sayili kanun Ulusal bayramlarim bir listesini igermektedir.

170 Eb{i Abdillah Muhammed b. Hasen es-Seybant, el-Asl, 4 cilt (Karagi: Idaretii’l-Kur’an ve’l-Ulimi’l-
Islamiyye, ts.), 3/48-49.
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Ozetle Fukahi, mahrem olmayan yabanci bir kimsenin ister isyerinde olsun
ister baska bir yerde yaninda bulundugu sirada kadinin hicabini giymesinin vacip

oldugu konusunda ittifak etmislerdir.*’

2.2.2. lizin Alma

Kadin, calismak i¢in disar1 ¢ikacaginda; evli degilse velisinden, evli ise esinden
izin almas1 gerekir. Kocanin, karisi lizerinde, Allah't hosnut edene itaat etme hakki
vardir.?”? Bu konuda Aise’den (r.anha); “’Bana anne babami ziyaret etmem igin izin
verir misin ey Allah’in Resulii?” seklinde onun kocasi Efendimizden izin alisini
anlatan hadis'” delil olarak nakledilir. Bu delile gére, kadin kocanm izni olmaksizin
calisgmamalidir. Cilinkii bu durumda zamanini kocasina ayirma isi eksiktir. Koca
kadinin ¢caligsmasina 6nce razi olup sonradan evden ¢ikmasina engel olsa ve kadin buna
ragmen c¢iksa ya da calismaya baslasa nafakasi yine diiser. Ciinkii kadmin c¢ikisi

itaatsizlik anlamina gelir, denilmektedir.1"*

2.2.3. Fitne Yerlerinden Uzak Durma

Kadinin galisacagi alanda, kadin-erkek bir arada (ihtilat) olmamalidir. Zira fitne
durumu, her iki taraf i¢in de sakincali olabilir. Ayrica boyle bir durum, kadinla erkegin
yalniz kalmasi gibi dinen son derece sakincali bir durum da dogurabilir. Zira Hz.
Peygamber (s.a.s.), “bir erkek ne zaman bir kadinla yalniz kalirsa ti¢iinciisii seytandir”

buyurarak s6z konusu tehlikeye dikkat ¢ekmistir.?”®

2.2.4.1sin Mesru Olmasi

Islam hukukunda sadece kadin i¢in degil tiim Miisliimanlar igin &ncelikle
calistig1 isin mesru olmasi esastir. Hakkinda son donem fakihler arasinda ihtilaf da
bulunsa, kadinimn yapacagi is devlet baskanligi gibi Sari’in kadina yasakladigi veya

yasaklanmis yiyecek ve igecekleri satmak ya da moda ve moda sovlar1 gibi mahrem

171 Seybani, el-Asl, 3/56-58; Cessas, Ebi Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Serhu Muhtasari’t-Tahavi fi’l-
Fikhi’l-Hanefi (Beyrut: Dari’|-Besairi’l-islamiyye, 2010), 8/536-537; Heyet, el-Mevsuatiil-
Fikhiyye el-Kuveytiyye, 5/17.

172 Havali, Amelii’l-mer e, 148.

173 Buhari, “Megazi”, 34.

174 Haskefl, Muhammed-Ali, Diirrii’l-muhtir-Serhu Tenviri’lI-Ebsdr, thk. Abdulmun’im Halil {brahim
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 2002), 2/891.

175 Tbn Hanbel, el-Miisned, 1/215.
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yerleri agmak, kadin erkegin bir arada bulundugu salonlarda dans etmek vs. dinen

haram olan isler olmamalidir.*®

2.2.5. Is Yerinin Uzak Olmamasi

Kadinin galisacagi is yeri, eger eve uzak bir konumda ise kadinin esi veya bagka
bir yakini, kendisini ise birakmalidir. Zira Hz. Peygamber (s.a.s.), “Kadin yaninda
mahremi olmadan ii¢ giinliik yola yalniz basina yolculuga ¢itkamaz” buyurmustur.t’”’
Bu hadis-i serifin heniiz can giivenliginin bulunmadigi, eskiyanin kol gezdigi ve
devletlerin sehir disinda can ve mal gilivenligini heniiz saglayamadigi zamanlar i¢in
sOylendigi, bu sebeple de glinlimiizde can giivenligi bulundugu siirece kadinlarin kendi
baslarina seyahat edebilecekleri seklinde yorumlanmaya miisait olsa da giiniimiizde
dahi bir kadin kendi basina yani insan hareketliliginin bulunmadig1 bir yere dahi
gitmesi hala sorunludur. Kendi 6zel arabasiyla dahi ¢alistig1 yere seyahat etmesi bazen
tehlike olabilmektedir. Bu sebeple de bu hadis-i serifin akl-1 selimle anlasilmaya
calisilmasi kadinlarin lehinedir. Arag siirebilen ancak araci bozuldugu zaman, 6zellikle

de gece karanlhiginda ne yapacagini bilemeyen bir kadin icin kendi basina seyahati

zorluklart gbzardr edilmemelidir.

2.2.6. Isin kadimin Fitratina Uygun Olma

Ordu, insaat vb. agir islerde ¢alismak kadini yorar ve dolayisiyla ev islerine,
cocuklarina, giizelligine ve kadinligina olan ilgisini olumsuz etkiler.'”® Bunlara yer alti
komiir madeninde ¢alismak, uzun yol soforliigli yapmak gibi yorucu ve kadin fitratina
miinasip olamayan islerde eklenebilir. Yukarida da belirtildigi lizere, kadinlarin daha

cok egitim, saglik gibi daha kolay islerde ¢aligmalarinin miinasip oldugu sdylenebilir.

2.2.7.Kadmn Evdeki Gorevlerini Aksatmama

Kadim, hem evdeki yiikiimliiliiklerini hem de isini bir arada gdtlirememesi
durumunda aslolan sey evinde kalip ailesine bakarak esine itaat etmesidir. Evinde olup
da evini ¢ekip ¢eviren bir kadinin is giicii olmadigin1 sdylemek gercekten gariptir. Ev

ve aile ile ilgilenmek en kutsal istir oysa !.'7°

176 Havali, Amelii’l-mer e, 166.

177 Buhari, “Taksiru’s-Salat”, 4.

178 Zithayli, Mevsuatu Kaddya Islamiyye Muasira, 2/135.
179 7iihayli, Mevsuatu Kaddya Islamiyye Mu asira, 2/134.
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Yukaridaki sartlar saglandiginda esin veya kadinin evinden ¢ikip ¢calismasinda
bir sakinca olmadig1 sdylenebilir. Ancak yine belirtelim ki, Islam hukuku alimleri bu
konudaki arastirmalarinda tiim hukuki ve ser’i sartlar saglanmis olsa dahi, kadin
mecbur birakan bir durum olmadik¢a evinde kalmasinin disart ¢ikip ¢alismasindan

daha hayirli ve daha iistiin oldugunu ifade etmislerdir.

Yusuf Karadavi bu hususta maslahat agirlikli bir degerlendirme yaparak
sunlar1 ifade etmektedir: “Bilinmelidir ki aile mutlulugu, ailenin gelirini artirmakla
saglanmaz. Ayni sekilde bir kadinin miihendis, avukat ya da fabrika is¢isi olarak
calismak i¢in temel gorevini terk etmesinde toplumun i¢in bir maslahat ve fayda
bulunmamaktadir. Aksine, toplumun maslahat ve yarari, kadinin Allah’u Teala
tarafindan kendisi icin belirlenen alanda - evlilik ve annelik alaninda - ¢alismasinda
yatmaktadir. Bu, diikkanlarda, laboratuvarlarda ve kurumlarda ¢alismaktan daha az
tehlikeli onemli degildir. Oyle ki Napolyon’a, “Fransa'min en giiclii surlari
hangileridir?” diye soruldugunda “Iyi anneler!” cevabini vermistir. Kadinin erkegin
isini yapmasi da kendi adina bir menfaat ve maslahat degildir, ciinkii Allah onu kadin
olarak yaratmistir. Kadin is hayatina atildiginda, kadinlik 6zelligini yavas yavas
kaybedecek ve bazi Ingiliz yazarlarin “iigiincii cinsiyet” olarak adlandirdig kategoriye

dahil olacaktir.”.8

Burada bir konuya daha temas edilmelidir: Bir kadin, dolayli/uzaktan ticaret
veya dikis yapmak, evinde ¢ocuklara egitim vermek vb. gibi dinen mesru olan bir is
yapar ve evinden digar1 ¢ikmadan bu isten para kazanirsa ne olur? Kocasi onu bu isten

alikoyabilir mi?

Kadinlarin ev disinda galisirken yerine getirilmesi gereken pek ¢ok sarta tabi
olmadiklar1 ifademizden anlasilmaktadir. Yani evindeki kadin hem calisma ve
dinlenme zamanini hem de miisteri tipini se¢gme konusunda genis bir Ozglirliige
sahiptir. En Onemlisi, isi, ev isleri ve c¢ocuklari arasindaki zamanini tanzim
edebilmektedir. Bu baglamda hem bir ev hanim1 hem de is sahibi olmaktadir. Buna ve
daha once kadin sahabelerin g¢alistiklarina dair verilen bilgilere dayanarak ifade

edebiliriz ki kadinin ¢alisma ve kazanma hakk: vardir ve bunda bir sorun yoktur.

180 Karadavi, “Merkezii'I- Mer e fi’l-Hayati I-Islamiyye”, s. 97.
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Ayrica kadinin isi, kocasinin ev ve ¢ocuklarinin haklarini yerine getirmeye engel teskil
etmedigi siirece, kocanmn karisini isinden alitkoyma hakki yoktur. Ibn Abidin,
kadinlarin evden calismamalar1 goriisiinde olan kimseler hakkinda séyle yorum
yapmaktadir: “Kadin; kocanin haklarini zedeleyen, ona zarar veren veya evini terk
etmesine sebep olan her tiirli isten men edilmelidir. Ancak bunlara sebebiyet
vermeyen islerde kadin1 bununda alikoymak igin bir sebep yoktur. Zira kadin1 evinde
igsiz birakmak, nefis ve seytanin vesveselerine veya yabancilari ve komsular ile

kendisini ilgilendirmeyen seylere dalmasina yol agar.”*8!

Cezayir yasa koyuculari, Is Mevzuat1 ile ilgili maddeleri kanun haline
getirirken yukarida siralanan dini ve fitrl sartlardan ziyade kadinlar igin esitlik ve
Ozgurliikk talep eden uluslararasi sozlesmelere ve onayladigr uluslararasi is
kanunlarmin ruhuna uygun hareket etmis oldugu gozlenmistir. *** Yani, kadinin
calisma sartlarin1 diizenlerken, yabanci erkeklerle ayni yerde yalniz kalma, ortiinme
gibi daha pek cok Islam Hukukundaki hiikiimlerini dikkate almadigim acikca
goriilmektedir.

2.3.  KADININ MALI UZERINDEKI TASARRUFU-EKONOMIK

BAGIMSIZLIGI

Temel olarak viiclb ve eda ehliyeti tasiyan birey, mali hak ve yiikiimliiliik
sahibi olmak hakkina sahip olup erkek veya kadin arasinda higbir fark yoktur.'®
Usulciilere gore malum oldugu tizere kisi dogumuyla beraber tam olarak viiclib
ehliyetine malik bulunur ve 6liinceye kadar bu devam eder. Eda Ehliyetine sahip
olabilmek icin ise kisinin s6z ve davranislarinin sebep ve sonuglarini idrak edebilme
ve bu idrake uygun bi¢imde iradesini kullanabilme giiciine sahip olabilmesi gerekir.

Dolayisiyla insan, diinyaya gelir gelmez tam viiclib ehliyetine sahip olur ve bdylece

181 fbn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/603.

821958 yilinda Uluslararast Calisma Orgiitii'niin  Istihdam Alaminda Ayrimciligin - Ortadan
Kaldirilmasma Iliskin Sozlesmesini kabul etti. Bunun yam sira Kadinlara Karsi Her Tiirlii
Ayrimcihigin Onlenmesi Sézlesmesi'ni (CEDAW) bazi maddelerini tahaffuz ederek onayladi. Bk.
Ganndy, Zakiyye, “Amelu’z-Zevce ve eseruhii ale’l-Hukuku z-zevciyye”, 358.

183 Usulciiler Viictib Ehliyetini, “Insanin kendi lehine haklarmn sabit olmasi, kendi aleyhine haklarm
vacib olmasina elverigligi — ales & as5,00) Goid) Coargd OLY) BMeo =7
eda edilmesinin talep bulunmasina, insanin sozlerinin, fiillerinin muteber sayilip, ser’i neticelerin
husuliine miisaid, salahiyetli bulunmasi — a5 Lede Cios dlily bl jed 0¥, elo¥U LI 0¥ OLusY) 2w

4,2l -7 olarak tanimlarlar. Bk. Zeydan, Abdiilkerim, Fikih usulii, Trc. Ruhi Ozcan, 123-124.

, Eda Ehliyetini ise, “Insandan
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haklar edinip ytlikiimliiliikleri yerine getirmeye miisait bir varlik olur. Biiyiiyiip resit
oldugu ve miimeyyiz vasfina sahip bulundugunda tam eda ehliyet sahibi olur ve seri

yiikiimliiliikleri iistlenmeye ehil ve elverisli hale gelir.*®*

Islam hukukunda kadin, bu sifati kazanmada tipki1 erkekler gibi olup bulug
cagina geldiginde, miimeyyiz, akli basinda, resit ve her hangi bir engeli yoksa
tasarruflarinin  sonuclarina katlanir. Evlilik, bu ehliyet konusunda hicbir seyi
degistirmez.®*> Buna gore kadin mirastan pay almaya hakki oldugu gibi ayrica
evlilikten dogan mehir, hediye veya vasiyet kabul ederek elde ettigi seylere de sahip
olma hakkima maliktir. Bu baglamda meslek icra etmek suretiyle c¢alisip bundan
kazandig1 parayr da zimmetinde bulundurabilir. Baba, kardes veya koca olsun, hig
kimsenin bu kazanca, rizasi disinda karismaya hakki yoktur, kadin bu kazang tizerinde
istedigi gibi tasarruf etme hakkina sahiptir.’® Nitekim Kur’an-1 Kerim’de, “Erkeklerin
de kazandiklarindan nasipleri var, kadinlarin da kazandiklarindan nasipleri var”*®’
buyurulmustur. Fakihler, ev hanimlig1 yapan veya ¢alisan esin, her tiirlii borg yiikleyen
mali islem ve sozlesmeleri akdetme hakkina sahip olduklar1 konusunda ittifak
etmiglerdir. Hediye ve sadaka gibi borg yiiklemeyen akitler konusunda ise Malikiler,

esin bu tiir islemler konusundaki tasarruflarina kayitlayarak cumhur ile ihtilaf

etmislerdir.'®®

Cumbhur goriisii, higbir durum; kadinin sosyal statiisii ne olursa olsun ticaret,
vekalet ve diger sozlesmelere taraf olarak mali iizerinde tasarrufta bulunma konusunda
tam bir 6zgilrliige sahip oldugunu belirten temel kaidenin disinda birakmamustir.
Dolayisiyla cumhur, kadinin mali tasarrufu konusunda yetiskin, akli basinda,

miimeyyiz ve hacir altinda olmamas1 hususlarini géz 6niinde tutmustur.*®

Maliki mezhebinin goriisiine gore ise kadin, kocasinin izni olmadan malinin

ticte birinden fazlasin1 bagislayamaz. Eger ligte birinden fazlasin1 bagislarsa bunun

184 Zithayli, Usiilu’l -Fikihi’l-Islami, 1/163-164; Bardakoglu, “Ehliyet”, DIA, 10/534-536.

185 Cin, , Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, 192.

186 Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evienme, 193; Nargiil, Veysel, “Mali Tasarrufu Agisindan Islam
(Aile) Hukukunda Kadm”, 302.

187 Nisa, 4/7.

188 Nevevi, el-Minhdc, 8/03.

189 K ahraman, Abdullah, “Islam Hukukunda Kadmin Hukuki Tasarruf Ehliyeti”, 33.
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gecerliligi kocanin iznine baglidir.’®® Malikiler bu konuda birgok hadis ve Imam

Malik’den gelen bir rivayete dayanmaktadir. *°*

Bu konuda fakihler arasinda goriis ayriliklari olmustur, ancak cumhurun
delilleri ve cevaplari ilmi agidan Maliki delilerinden daha giiglii ve Kur'an-1 Kerim ve
hadislerle daha uygundur.’®? Incelemelerimiz sonunda Acizane bizde olusan kanaat de

cumhurun goriisliniin daha giiclii oldugudur.

Bu konuda Cezayir yasa koyucusu, diger yasa koyucular gibi "insan kisiligi"
konusunu goz oOntinde bulundurmustur. Bu kisiligi gézetme noktasindaki hareket
noktast, o kisiyi veya hukuki tabirle vatandasi bir insan olarak kabul etmesidir. Bundan
on bes asir once kisiyi; rengi, cinsiyeti ve irki ne olursa olsun baslh basina serefli bir
insan olarak goren Islam hukukunun hareket noktas: da ayni buydu. Eger s6z konusu
kisi -vatandas- belli bir yasa ulasir ve iizerine diisen gorevleri yerine getirebilir ve
haklarini elde edebilir hale gelirse ticaret, kira, kiralama, hediye, vakfetme vb. yollarla
sOzlesmelerini yiiriitebilecegi ve mali iizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunabilecegi

bagimsiz bir mali yiikiimliiliik kazanir.

Cezayir kanun koyucusuna gore, anayasanin 29. maddesinde belirtildigi gibi
vatandaslik konusunda kadin ve erkek arasinda bir fark yoktur.'* Bu ilke tiim yasalar
igin gecerlidir ve bunun gegerli oldugu yasalardan biri de, Aile Kanunu’nun 37.
maddesinde yer alan “Eslerden her birinin digerinden bagimsiz olarak mali
yikiimliiliik hakki vardir.” seklindeki yasadir. Bu maddede, kadinin kocasindan
bagimsiz olarak mali sorumluluga, hak ve borg¢lara ehil olmasini saglayan bir nitelige
sahip oldugu acik¢a belirtilmistir. Hem ticari hem de diger konularda mali iizerinde
tasarrufta bulunma hakkinin yani sira, kocasinin bu konuda higbir hak ve yetkisi s6z
konusu degildir.”** Bu hak, bir kadinin sahip oldugu tiim tasinir ve taginmazlar i¢in

gecerlidir. S6z konusu 37. maddede “Bagis, kocanin karisina goniil rizasiyla ese para

190 Nargiil, Veysel, “Mali Tasarrufu A¢isindan Islam (Aile) Hukukunda Kadin”, 313.

191 Bkz. Eba Davad, “El-Buyu’™, 86; Ebi David, “El-Buyu”, 87; Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-
mer’e, 10/342.

192 Bkz. Nisa, 3/6; Buhari, “’ydeyn”, 19.

193 Maddenin metni: “Biitiin vatandaslar kanun 6niinde esittir. Dogum, 1k, cinsiyet, diisiince veya diger
herhangi bir kisisel veya sosyal durum veya kosula dayali hi¢bir ayrim yapilamaz.”

194 Belhac, el-Veciz, s.164.
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veya kanunen gecerli olan diger seylerle 6dedigi ve onun mali oldugu ve onu diledigi

gibi tasarruf edebilecegi paradir” denilmistir. 1%

Cumhur tarafindan dile getirilen ve Cezayir kanun koyucusu tarafindan
benimsenen bu ifadede, Cezayir’de agirlikli olarak Maliki mezhebinin ictihadlarina
gore fetva verilirken bu konuda Maliki mezhebinin goriisti alinmamis; bununla beraber
36. maddede esler arasinda tiim evlilik hayatlariyla ilgili, 6zellikle maddi konularda

istisare ve karsilikli anlayisin gerekliligine dikkat ¢ekilmistir.

2.4. EVLILIK NAFAKASI ILE ILGILI BAZI DURUMLAR

2.4.1. Kocanm iflas1 Halinde Evlilik Nafakasi

Koca, bazen karisinin nafakasini 6demesini gerektiren tlim sartlar yerine
getirilmis olmasina ragmen, 6deme giicliigii cekebilecegi mali sikintiya diigebilir. Bu

duruma fakihler iflas veya darlik anlaminda “i’sar” adini verirler. 1%

I’sar zamaninda nafakanin saglanmasi konusunda fakihler, onun diisiiriilmesi

veya borg olarak belirlenmesi konusunda goriisler 6ne stirmiislerdir:
a. Nafaka Kocamin Zimmetinde Bor¢ Olarak Kalmasi Goriisiinde Olanlar

Hanefi, Safii ve Hanbeli fakihlerinin ¢ogunlugu, i’sar (darlik) zamaninda
nafaka mu‘sir (darliga diisen) kocadan diismez fakat ekonomik olarak genisleyinceye
kadar kadin kendi nafakasi i¢in kendi biit¢esinden harcama yapar ve bu harcama borg
olarak kocanin zimmetinde kalir demislerdir.’®” Bu durumda hakim, nafakanin
miktarini tespit eder ve kadinin, kocasinin zimmetinde bir borg talep etmesini emreder.
198 Hakimin emriyle karisina borglu olmasi durumunda imam Serahsi’nin soyledigi
gibi iki fayda vardir: hakimin hiikmiiyle alacakli olan kadinin kocas1 6lse bile nafaka

hakki durur. Ayrica bu durum rizast olmasa bile alacaklilarin direkt kocaya gelmesi

1% Belhac, “Mulahazat Nakdiyye”, 33.

19 Arapgada “i’sar”, darlik, sikilik ve zorluk anlaminda olup “kolaylik” kelimesinin ziddidir. Eldeki
malin azligindan dolay1 zorluk olur ve bundan dolay1 iflas ger¢eklesir. 1stilahi olarak ise, ihtiyaglarin,
gecime giic yetirememe veya bor¢lanmasi, kocanin mal ve geliri iizerindeki bor¢larin artmasidir.
Bkz. ibn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, 4/563-564; Mecma ‘i'l-fihhi'l-Islami Meclisi, 7/643.

97 ibn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/591; Nevevi, Minhdcii’'t-Talibin,1/265; Ibn Miiflih, el-Miibdi‘ fi
serhi’lI-Mukni ‘, 7/160.

198 Kurtubi, el-Cdami * li-ahkdmi’l-Kur én, 3/373-375; Halidi, Nime Halaf, Tasarrufu ez-Zevci bi mal
ez-Zevce, 80; Akgiil, “Islam Hukukunda Kadinmn Nafakast ve Kapsami”, 28
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gibidir. Kadin izinsiz borg alirsa alacaklilar borg¢larini almak i¢in kadina gelirler, kadin

da kocasina gelir.%®

Kadin mal sahibi degilse veya evlenmeden dnce ge¢imini saglayacak kisi yoksa
gecimi, erkek kardesinin veya baska birinden olan oglunun sorumlulugundadir.
Kocasinin durumu diizeldiginde kadin kocasina geri doner. Eger kardesi veya oglu orf

oldugu halde kadinin nafakasim karsilamazlarsa hapsedilir.2%°

b. Nafaka Kocanin Zimmetinden Diiser Diyenler

Malikiler, koca zor durumdayken nafakanin ondan diistiigii, karisinin da
kocasina geri donme veya alacakli olma gibi bir hakkinin olmadigi goriisiindedir.
Nafaka diisiiriilirse ve kadin kocasinin i’sar/zora diistiigli zamaninda kendi ge¢imini

299

saglarsa ve harcama yaparsa bu konu “teberru’” babimna girdiginden bu kadinin

kocasindan tekrar talep etme veya bu harcadiklarini ondan borg olarak geri alma hakk1

yoktur.20t

Nafakanin temin edilememesi durumunda esin bosanma veya kocasiyla

kalmaya devam etme hakkinin oldugunu iki goriis vardir:
1. Bosanma Talep Hakki

Maliki, Safii ve Hanbeli mezhebinden olusan Cumhur Fukaha, kadinin,
kocasiin 1’sar etmesinden zarar gordiigii durumda hakimden kendisini bogamasini
isteyebilecegine hiikiim vermislerdir.?> Buna delil olarak Allah Teala’nmn, “Her
ikisinden sonra ya iyilikle eviilik i¢inde tutmak veya giizellikle serbest birakmak
gerekir? ayet-i kerimesi getirilmistir. Nafakay1 temin edemeyecek birisinin hala
karisin1 bogamamasi, orften (bilinen bir sey) degildir. Bu yiizden giizellikle hanimini
serbest birakmak gerekir. Ayrica Restilullah’in, “kadinin benim ge¢imimi sagla veya

beni bosa der” mealindeki hadisini delil olarak getirmislerdir.”?** Sahabe kavlinden

199 Thn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/591-592.

200 Thn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/592.

21 Destki, Hasive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/517; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 2/517; Sahniin, el-
Miidevvenetii'l-kiibrad, 2/182.

292 Destiki, Hasive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/519; Nevevi, Minhdcii t-talibin,1/265; Tbn Miiflih, el-Miibdi
fi serhi’l-Mukni‘, 7/160; Dirik, “Islam Aile Hukukunda Kocanin Nafaka Miikellefiyetini Diisiiren
Haller", 157.

203 Bakara, 2/229.

204 Tbn Miiflih, el-Miibdi ‘fi serhi’l-Mukni ‘, 7/160.



55

ise, Suayb b Miiseyyeb’e, karisinin nafakasini saglayamayan kocanin durumu

soruldugunda, “ayrilirlar; Leis 358 cevabii delil olarak getirmislerdir.”?%

Hanefiler ise, kar1 kocanin ayrilmayacagi ve hakimin, kocanin i’sara diismesi
sebebiyle bosanma hiikmiinii veremeyecegi bu durumda kadmin da alacakli olacagi
hiikmiinii vermislerdir.?’® Mesela Mebsut’ta: “onlara —kadinlara- borg para vermelerini
emrederse ve kadinlar da bor¢ bulamazsa hakim, bize gore, kadinlar1 bosamaya
zorlayamaz” seklinde gegmektedir.?’” Bu acidan Hanefiler Allah Teala’nimn, “Allah
hi¢bir nefse giiciiniin yettiginden fazla yiik yiiklemez. Allah zorlugun ardindan kolaylik
verir’?® ayetini delil olarak getirmislerdir. Nafaka temin edemeyen kocadan i’sar
durumundayken ondan nafaka istenmez. imam ez-Ziihri’ye; i’sar halindeki bir adamin
karisiyla ayrilip ayrilmayacagt sorulunca o0: sabirli olmasini ve karisindan
ayrilmamasini sdylemis, “Allah hicbir nefse giiciiniin yettiginden fazla yiik yliklemez.
Allah zorlugun ardindan kolaylik verir” ayetini okudugu nakledilir. 2°° Nitekim
Restlullah (s.a.v) zamaninda i’sara diisen ve nafakasini temin edemeyen sahabenin
i’sar durumunda olmalar1 sebebiyle ¢ogunu esinden ayirmamusti. I’sar eden kocanin,
karisinin kendi yaninda durmasi ve onu hakkindan mahrum birakmayla ona
zulmetmedigi, aksine kocanin elinde olmayan sebeplerden dolay1 karisiyla bosanirsa

asil kocaya zuliim olacag: belirtilmistir. 210

Naklettigimiz iki farkli goriise ragmen bizde olusan kanaat, Cumhurun sundugu
delillerin daha gii¢lii oldugu seklindedir. Ciinkii bu konuda Hanefilerin, fakir ve yoksul
kocalarla yasamaya devam eden sahabe hanimlarimi delil gostermelerine cevaben
Imam Malik; sahabe kadimnlarmin diinyayr degil, ahireti ve Allah’in katinda olam
istediklerini, bu yiizden kocalarinin nafakalarini temin etmemesini umursamadiklarini,
bu sebeple de bugiiniin kadmlarinin o kadmlarla mukayese edilmesinin dogru
olamayacagi ve bu konuda onlarin tercihlerinin delil olamayacagi, ¢linki
giinlimiizdeki kadinlarin kocalarinin diinyay1 gezdirmeyi, kendilerini giydirmeyi ve

nafaka gecimlerini saglamalarini arzulayarak onlarla evlendiklerini” belirterek cevap

205 Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, 16/59 (no: 15804).

26 Dirik, “Islam Aile Hukukunda Kocanmin Nafaka Miikellefiyetini Diisiiren Haller”, 155.
207 Serahsi, el-Mebsiit, 5/190; Tbn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/591.

208 Ft-Talak, 65/7.

209 Eb0 Zehra, el-Ahvalii's-sahsiyye, 349.

210 Ebh Zehra, el-Ahvalii's-sahsiyye, 350.
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vermistir.?!? Dikkat edilirse bu cevap Imam Malik’in kendi zamanindaki kadinlar

hakkindaki goriisiidiir. Acaba bu donemdeki kadinlar1 gérseydi ne derdi?

Kocanin nafaka konusunda darda kalmasi(i’sar) sebebiyle bosanma talebini
caiz gorenler agisindan kar1 kocanin bosanmanin tiirii nedir? Sorusunun cevabi 6nem

arzetmektedir:

Safii ve Hanbeli mezhebi; nafakay1 temin edememekten dolayr bosanmanin
tiirii ayriliktir (33_%) bosanma (3>4) sayilmaz. Koca i’sar durumundan kurtuldugunda
kadinin tekrar kocasina dénme hakk1 yoktur. Kadin ancak yeni bir akitle rizas1 alinarak

kocasina donebilir, demislerdir..??

Malikiler ise; i’sar sebebiyle bosanmanin bain degil, ric’i talak oldugu
goriisiindedirler. Bu hiikiim, “hakimin hiikmettigi her talak bain talaktir” kaidesinin
istisnasidir. Bu durumun ailenin maslahatini  gézetmesi kocanin i1’sardan
kurtuldugunda ve karisinin iddet miiddetinde durumunu diizeltmesi halinde karis1 geri

doner ve ailenin parcalanmasi nlenmis olur.?*

Kanaatimizce fakihlerin bu gortislerinden Safii ve Hanbelilerin goriislerinin
daha isabetli olugu ortaya ¢ikmaktadir. I’sardan dolay eslerin ayrilmasi bu problemin
¢oziimii i¢in daha uygundur. Malikilerin talak olarak saydiklar1 goriisiinii tercih
edersek kocanin karisimi iddeti i¢inde rizasini gozetmeden tekrar almasi biraz daha
kolaylagsmis olur. Bundan sonra i’sar haline tekrar donebilir ve sorun yeniden ortaya
c¢ikabilir. Ancak karisinin yeni bir akitle kocasina tekrar donmesi kadinin i’sar etmis
kocasina donmeyi kabul etmesi sartinin ortaya ¢ikacagindan dolayr daha saglikhidir.
Hig kimse kocasinin mali oldugundan emin olana kadar veya kocas1 i’sar halindeyken

ona donmeye mecbur degildir.?*

2. Kocamin Yaninda Kalmayi Tercih Etmesi Durumu:

Kadin, nafaka temin edemeyecek kocasmin yaninda kalmay1 kabul ederse ve

kendisi de zengin ise, cumhura gore, kocasinin i’sar ettigi/ darliga distigi siire

211 Emir es-San‘ani, Sibiilii's-selam, 2/327.

212 Ceziri, Abdurrahman, el-Fikh ‘ale’l-mezdhibi’l-erba ‘a, 4/510.

213 Destiki, Hadsive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/518; Giryani, Miidevvenetii’l Fikhi’l-Maliki ve Edilletuhi,
3/20.

214 Busis, Salih, “Nafakatu ez-Zevce ve el-Evidd Fi Hali el-I ‘sar ve el-Imtina ‘", 213.
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boyunca kad bir nevi kendi kendine normal seviyede nafakasini temin eder ve kocasi
darligindan kurtuldugunda yani zor sartlar sona erdiginde infak ettigi asir1 olmayan
harcamalarini kocasindan talep eder. Malikilere gore ise kadinin yaptigi bu istisnai
harcamalar bir nevi bagistir ve teberru’ kabul edilir. Bu sebeple de harcadiklarin
kocasindan istemeye hakki yoktur. Eger kadinin kendi nafakasini temin edecek mali
yoksa hakim, kadin evlenmezden 6nce kadinin ge¢iminden sorumlu olan akrabalarinin
nafakasini temin etmesine hilkkmeder. Veli durumundakiler de nafaka temin edemez
halde iseler veya kaginirlarsa bu durumda kadin ¢alisip para kazanabilir, artik kocanin
onu engellemeye hakki yoktur ve bundan sonraki kazancindan harcadigi miktari

kocadan kendisine tazmin etmesini isteme hakki vardir. 21°

Cezayir Aile Kanunu, borglu ve alacakli arasindaki iliskiyi diizenleyen ve
kocanin nafakay1 temin edememesi durumundaki halleri siralayan 191, 193, 195.
kanun maddelerinde bu konuyu nafakadan ziyade maddi bir mesele olarak
degerlendirmistir. Dolayisiyla bu maddelerde i’sar ile kastedilen; 6deme zamani gelen

borglarm 6demesinde bor¢lunun malmin yetersiz olmasidir.?'®

Nafakanin diisiiriilmesi veya borg olarak kalmasi konusuna gelirsek; Cezayir
Aile Kanununa gore, kadinin nafakasinin bir sebep olmadik¢a diisiiriilmeyecegini
sOylerken, kocanin harcamayr reddetmesi halinde kadinin nafakasini alma ve
harcadigin1 geri alma hakkina sahip oldugunu da belirtmektedir. ~ Bunlar, ilgili
kanunun 80. maddesinde: “davanin agildigi tarihten itibaren nafaka verilir ve hékim,
davayr agmadan once en fazla bir senelik siireye dayanarak kadimin nafaka almasina

hiikmeder” seklinde hiikme baglanmistir.

Maddeye dikkat edilirse Cezayirli kanun koyucunun, aralarinda Malikilerin de
bulundugu Cumbhura ait, ‘bir sebep olmadikga, kadin nafakasinin iskat edilemeyecegi’
seklindeki kanaatle hemfikir oldugu goriiliir. Ancak, net ve kesin olmayan bir nedenle,
nafaka davasinin agildigi tarihten itibaren bir y1li gegmemek {izere bir nafaka siiresinin
ongoriilmesi, imkan1 oldugu halde nafakay: bir yildan fazla karsilamayan koca igin

kadin aleyhine bir haksizlik olarak degerlendirilebilecegi kanaatindeyiz.

215 Tbn Abidin, Reddii'l-Muhtdr, 3/591; Sirazi, el-Miihezzeb, 3/154; ibn Kudame, el-Mugni, 11/368.
216 By Omran, Bilal el-Arbi, et-Tatlik bi sebebi’l- I'sar bi 'n-Nafaka, 24.
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Cezayir kanun kuyuculari, ne Aile Kanunu'nda ne de Medeni Kanunda kadinin
kocasindan nafaka hakkini temin etme hususuna deginmemistir. Bu konuda 222.
Maddeye binaen Cezayir kanun kuyucular1 daha agik ve net kanunlar ¢ikarmalidir. Biz

ise; nafaka hakki ile ilgili iki fikralik madde 6nerme cesaretinde bulunuyoruz:

-“I’sar’a diisen kocanin karist, kocasimin yaminda kalmak istedigi durumda

hakimden bor¢ alma talep etme hakkina sahiptir.”

-“Bor¢ verecek kisiyi bulamadigi takdirde hakimin, kadinin evlenmeden 6nce
nafakasindan sorumlu olan kisiye kadinin nafakasini temin etmesini emretme hakki
vardir. Eger o sorumlu kisi imkani oldugu halde bunu kabul etmezse hakim nafakay1

temin etmeyi kabul edene kadar o kisiyi hapsedebilir.”?’

Kadin kocasindan ayrilmak istediginde; Cezayir Aile Kanunu, talak yetkisinin
kocanin elinde oldugunu kabul etmektedir. Cilinkii dinen de talak hakki kocadadir.
Kadin, kocasindan ancak Aile kanununun 53. Maddesindeki belirli 6zel durumlarda
bosanmay1 isteyebilir. Cezayir kanunlart 53. Maddede belirtildigi gibi kadin
kocasindan ayrilmak istedigi durumlarda “kadin bosanma talebiyle dava agabilme

55218

hakkina sahiptir seklindeki cumhurun goriisiinii kabul etmistir.

Ote yandan, Cezayir kanunlarinin bu maddesinde nafaka sebebiyle bosanmanin
bain mi yoksa ric’i mi olacagmin agik olmadigini belirtmek isteriz. Cezayirli alim
Belhac el-Arbi, ric’i talak olarak degerlendirirken Salih Busis hoca’nin bain talak
olarak degerlendirdigini tespit ettik. 2!° Bu da bizi, nasil 1920 tarihli Misir Ahval-i
Sahsiye kanununda agik¢a diizenlendiyse, temel naslardaki ilkelere dayali olarak ilgili
Aile Kanununu derleyenlerin de bu durumu agik¢a bir madde ile diizenlemelerini

istemeye sevk etmektedir.??

217 Arapgast:
nn L ey Sl 3 oW e Bz YU WY A al) gy 527
“ledn o 2 A il OB Lede SLYL Lerlyy b8 Lesis ade arly SOl b OF ol Leny 0 12 L -
218 Kadm, bu talebini ikamet yeri mahkemenin yetkisine giren hukuk mahkemesi, Kisisel Durum
Dairesi'ne sunar. Bkz. Saad, Abdiilaziz, Kanunu'l-usra el-Cezayiri fi Sevbihi'l-Cedid, 110.
219 Belhac, el-Veciz, 279; Bisis, “Nafakatu 'z-Zevce ve el-evidd fi hali’l-i ‘sar ve’l-Imtina >, 222.
20Mesela bk. 1920 tarihli Misir Kanunu’l-Ahval-i Sahsiyyesi'nin 6. Maddesinin metni sdyledir: “Bir
Hakim tarafindan nafaka vermeme nedeniyle verilen talak hiikiim ric'? sayilmaktadir.”
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2.4.2. Kocanin Nafakay1 Odemekten Kacinmasi

Fakihler, nafakayr 6demekten kaginmasi konusunu i’sara diisen adamin
durumunu goéz Oniinde bulundurarak ayri bir sekilde incelemislerdir. Bu ikinci
durumda nafakay1 imkani olmadigi i¢in 6deyemeyecek durumda olan kisiyle nafakayi

O6demek istemeyen kisinin niyeti de dikkate alinir.

Kadimin kocasinin veya mahkemenin izni olmadan kocanin malindan kendine
yetecek kadarini alabilecegine dair Fukahanin goriisii yukarida belirtmisti.??* Buna,
stinnetten Hind b. Utbe’nin Nebiye (s.a.v) gelerek, kocasi Ebu Siifyan'in cimriliginden,
kendisine ve ogluna yeterince destek vermediginden sikayet ettigine dair olay1 delil
olarak getirmislerdir. Restlullah (s.a.v) ona, ‘“kocanin malindan sana ve ogluna

yetecek kadar al” diye cevap vermistir.???

Bu delil dogrultusunda kadin herhangi bir sebeple kocasinin parasindan
alamazsa —aralarinda kisisel husumet olusmamasi icin- bu durumu hakime bildirir.??3
Hakim o nafakayr 6demede kocayr zorunlu tutar ve eger nafakayr 6demezse onu
hapsedecegini bildirir. Kadin hakime ikinci veya ii¢iincii kez gelirse hakim, kocay1
hapsederek nafakay1 6demeye zorlar.??* Koca buna cevap vermezse nafaka cinsinden
olmayan mallarimin kocanin giyabinda satilmasini caiz gérmeyen Ebu Hanife’nin
aksine,?®® Cumhur, hakimin nafaka cinsinden bir mal bulamadig: takdirde kocanin

gayr-1 menkullerini onun giyabinda satmaya hakki oldugunu sdylemistir.??

Eger biitiin ¢oziimler tiikenirse gordiigli zarardan dolayr kadinin hakimden
kendisini bosamasini isteme hakki vardir. Safiiler i’sar durumunda nikah akdinin
iptaline cevaz verenlerin goriisiinii benimsemis Ve bu goriise mukabil kadinin bosanma

talebinde bulunma hakkinin olmadigimi diisiindiiklerini belirtmislerdir.??’

221 Kasani, Beddi'u's-sand’i, 4127, Ciiveyni, Nihdyetii’l-matlab fi dirdyeti’l-mezheb, 15/460; ibn
Kudéame, el-Mugni, 8/194.

222 Miislim, “Akdiye”, 1714.

223 Erbay, “Nafaka”, DIA, 32/282.

224 Hapsedilme siiresi konusunda rivayetler farkli olmakla birlikte imam Serahsi, hapis cezasinin belitli
bir siiresi olmadigini, daha ¢ok can sikintisi i¢in oldugunu ve farkli sartlardan dolay:1 insanlar
arasinda hapis duygusunun farklilik gosteren bir sey olabilecegini belirtir. Bk. Serahsi, el-Mebsiit,
5/188; el Fetdva’l-Hindiyye, 1/551.

225 Erbay, “Nafaka”, DIA, 32/282.

226 Serahsi, el-Mebsiit, 5/189; Savi, Hasiyetii's- Savi, 2/747.

227 Hanefiler, ister koca mali olarak zor bir durumda bulunsun ister nafaka 6demekten geri dursun, hig
bir sekilde nikah akdinin fesh edilemeyecegini benimserler.
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Kocanin nafakayr édemekten kaginmasi, Ceza kanununun 331. Maddesinde
belirtildigine gore, nafaka hakki olduguna dair mahkeme karar1 olan kadinin ve kocasi
sebepsiz olarak iki ay siireyle nafakasin1 ddemekten kaginan kocanin hapis, para cezasi

ile veya tehdit edilerek nafakayi temin edilebilecegi hitkmii ¢ikarilabilir.??®

2.5. NiKAH AKDINDE CA'Li SARTLAR KONULMASI

Ca’li sart, akit yapmak icin gerekli olmadigi halde akdi yapan taraflarca ilave
edilen sartlardir. Ciinkii Arapgada (c-a-1) fiilinin kilmak, yapmak, olusturmak, ihdas
etmek, hasil etmek gibi anlamlarindan bahsedilir.??° islam hukukunda bir terim olarak,
taraflarin akitle beraber ileri siirdiikleri ve lizerinde anlastiklari sartlara ca’li sart denir.
Fakihler bu konuyu ele alarak adina “takyidi sartlar” veya “yardimci sartlar” adin
vermiglerse de ° fakihler arasinda bu konu daha ¢ok “ca'li sartlar” olarak meshur
olmustur. ' Simdi mezheplere gére nikah akdi esnasinda nafaka konusunda ileri

stiriilen satlara ve hiikiimlerine temas etmek istiyoruz:
A. Hanefiler

Hanefiler, ca'li sartlar1; (a) nafaka 6dememe gibi nikah akdine ve dogasina
aykiri olan sartlar; (b) kocanin esine, evden ¢ikmadan 6nce kendisinden izin almasi
seklinde nikah akdine ve dogasina uygun sartlar; (c) Kadmnmn, kendisinden bagka bir
kadinla evlenmemek iizere kocasina kostugu sart gibi nikah akdiyle ilgisi bulunmayan

fakat sart1 kosan tarafin maslahatina gelen sartlar olmak {izere ii¢ kisimda incelerler.

~1lk sirada yer alan sartlar1 yerine getirmek caiz degildir. Zira nikah akdinin

gereklerine ve ruhuna aykiridir.

~Ikinci tiirde yer alan sartlar1 ise, akde uygun oldugu miiddetce yerine getirmek

vacip ve gereklidir.

228 Maddenin metni s6yle gegmektedir:

BB 8 el bt sy e izl e 1523 300000 ) 25 50000 e 2y Slyie 3 4] 6316 o b 37

AL i wlll oo (S sl o8y SMlsg us ol Alpol ol amgg 1) ade Al dRa) e ST eyl ALY sLad 3, AL AL

o Vs Lo Sl LS g Sl cgm o slzel e il s sn Vg, oSl ot Jbs ke 0l pite OF 25 - 0adl
eV e W sl 3 ol

229 Feyy(imi, el-Misbdh, 65.

230 Cin, Islam ve Osmanly Hukukunda Evienme, 262; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1/270.
231 Boynukalin, Mehmet ve Kasik¢1, Osman, “Sart”, DI4, 38/364.
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—Uciincii tiirde yer alan sartlar ise Hanefilere gore yerine getirilmesinde bir
engel olmadigi gibi esin bu sarta bagh kalip kalmamasi nikdh akdine bir zarar
vermez.?*

B. Hanbeliler

Hanbeli mezhebinde ise soz konusu sartlar “sahih” ve “fasit” sartlar olmak

tizere iki kisma ayrilmistir. Fasit sartlar ti¢ ¢esittir:

- Birincisi; nafaka 6dememeyi sart kosmak kendi basina fasit olup nikah akdine
zarar vermeyen sartlardir.

- Ikincisi; hem kendisi gegersiz olan hem de nikah akdini gecersiz kilan fasit
sartlardir. Nikdhi1 belli bir siireyle kayitlayan mut’a nikdhi sarti, iki erkegin
birbirlerinin velayeti altindaki kadinlarla karsilikli olarak mehirsiz evlenmesi seklinde
sigar nikah sart1 bunlara 6rnek olarak verilebilir.

- Ugiinciisii; akiddeki hiikmii gegerli veya gecersiz olmasi muhtelif olan
sartlardir. Nikahin gergeklesmesi icin bir kimsenin rizasimi sart kosma buna 6rnek

olarak verilebilir.
Sahih, yani gegerli sartlar ise iki kisma ayrilir:

- [1ki; koca karisindan kendisine teslim etmesi gibi akdin gerekleri i¢inde yer
alan sartlardir. Bu sartin varlig1 da birdir yoklugu da, zira akidde zzimnen bu zaten var
kabul edilir.

- Ikincisi; akdin gerekleriyle gelismeyen ve bir tarafin menfaat ve maslahatina
olan sartlardir. Kadinin, ikinci bir evlilik yapmamasi yoniine esine sart kogsmasi buna

ornek olarak verilebilir.?*?

Bu ikinci kategoride yer alan sartlar, Hanbeli mezhebine gore yerine getirmek
vaciptir, fakat esin kumasini bosamak iizere kocasina sart kogsmasi bunun disindadir.

Bu sart, hakkinda nas bulunan bir meseleye dokundugundan gecersizdir.?*

232 Serahsi, el-Mebsiit, 19/120; Biti, Said Ramazan, Muhddardt fi'l-fikhi'l-mukdran, 86; Ziihayli,, el-
Fikhu l-Islami ve Edilletiihii, 7/793.

233 Tbn Kudame, el-Kafi, 3/40-43.

234 Bati, Muhddarat fi'l-fikhi'l-mukdran, 91-92; Ziihayli,, el-Fikhu \I-Islami ve Edilletiihii, 7/793.
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Fakihlerin evlilik akdindeki sartlarin kisimlari konusundaki goriislerini
verdikten sonra genel olarak evlilik akdinin gereklerine aykiri olan sartlarin
gecersizligi veya hakkinda sartt engelleyen bir nassin bulundugu sartlar {izerinde
ittifak ettiklerini goriiyoruz. Evlilik akdinin gereklerine aykir1 olmamakla birlikte,
eslerden birinin veya her ikisinin de maslahatina olan ve daha 6nce ser'i bir dayanak
bulunmayan sartlar konusunda ise ihtilaf etmislerdir. Mesela, Malikiler ca'li sartlari ti¢
kisma, Safiiler ise iki kisma ayirmislardir. Malikiler evlilik akdinin gereklerinden
olmayan veya ona aykirilik teskil etmeyen sartlart mekruh olarak kabul sayarken,

Safiiler nikah akdinin sahih oldugunu kabul ederek bu sartlar1 batil saymislardir. 2

Cumbhur, bu sartlarin lazim olmadigim ve evlilik akdinin sahih olarak kaldigi
goriisiindedir. Ayrica, s6z konusu sartlarin yerine getirilmemesi durumunda evlilik
akdinin feshini talep etme hakki dogmaz. Cumhur, bu goriisii birkac delille
desteklemistir.*® Bunlardan en énemlisi; Hz. Aise(r.a.)’den rivayet edilen bir hadiste
Hz. Peygamber (s.a.8.), “Allah i kitabinda yer almayan biitiin sartlar merduttur, eger
viiz kez sart kosulsa bile!”*" seklindeki ikazidir. Burada “Allah’u Teala nin kitabinda
yer alamayan” sarttan maksat, Kur’an-1 Kerim veya Siinnet’te yeri olamayan ya da bir
delili bulunmayan sart demektir. Buradan hareketle gecerliligine dair bir delil

bulunmayan her tiirlii sart, gecersizdir.?*®

Hanbelilere gore ise s6z konusu sartlar1 kabul edebilmek i¢in bunlarin
kayitlamak gerekir. Bu sartlar yerine gelmedigi takdirde, diger taraf i¢in nikah akdini
feshetme hakki dogar. Bu baglamda Hanbeli mezhebinde s6z konusu sartlarda aslolan

aksine bir delil bulunmadig siirece serbestliktir — 2l LY & Jual) - 239

Bu goriislerine delil olarak Hanbell mezhebi bazi ayet-i kerimeleri referans
almislar, s6z ve ahitlere bagh kalinmasmi emreden bir¢ok ayet-i kerime oldugunu

ifade etmigler, sart da bir ahit olarak buna bagli kalinmas1 gerektigini belirtmislerdir.

235 Bk. Destki, Hagsiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/236-239; Bati,Muhddarat fi'l-fikhi'l-mukdran, 84 ve 89;
Zithayli,, el-Fikhu I-Islimi ve Edilletiihii, 7/793; Nevevi, el-Minhdc, 9/202; Safii, el-Um, 5/79.

236 Bkz. Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, 6/131 (no: 11430); Ebd Zehra, el-Ahvdlii's-sahsiyye, 159.

237 Tpn Hanbel, el-Miisned, 42/321.

238 [bn Abdilberr, el-Istizkar, 7/357; Eb Zehra, el-Ahvalii's-sahsiyye, 159. Bkz. Beyhaki, es-Siinenii'l-
Kiibrd, 6/131 (no: 11430).

239 Ebh Zehra, el-Milkiyye ve'n-Nazariyyetii'l-Akd, 225.
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Mesela; “Ey iman edenler! Sozlesmeleri yerine getirin.”?* “Ahde vefa gosterin; ¢iinkii

ahid sorumluluk dogurur.”***

Hz. Peygamber (s.a.v) da “Sartlart yerine getirilmeye en layik akit, nikah
akdinin sartlaridir” buyurmustur.?*? Bu hadisin umumunda anlasilan odur ki nikah
akdinde bulunan biitiin sartlar yerine getirilmelidir. Bu hadis-i serif, umum lafz1

nedeniyle hakkinda nas bulunmayan her tiirlii sart i¢in delil teskil eder.?*

Bunlar arasinda tercihe sayan gordiigiimiiz goriis, nikdh akdinin gereklerine
aykirt olmayan ve sart kosan tarafin maslahatina olan sartlara uymak gerektigi
yoniindeki kanaatidir. Zira yukarida da goriildiigii lizere ayet-i kerime ve hadislerin
genel muhtevasi, sart ve ahitlere bagli kalinmasi gerektigi yoniindedir. Diger taraftan
nikdh akdinde s6z konusu sartlara uyulmasi gerektigi goriisiinde olanlar, evlilik
akdinin selametini kismen g6z oniine almislardir. Zira Allah’u Teala, s6z konusu akdin
“saglam bir akd oldugunu Usde 3liw ifade etmistir. Ozellikle bosanma davalarmin
yayginlastigi ve esler arasinda kararlastirilan sartlarin ihlali olarak kabul edilen evlilik
uyusmazliklart nedeniyle mahkeme salonlarinin kalabaliklastigi  giiniimiizde
tartigmalarin  yasandigir bir donemde bu daha da onem kazanmaktadir. Bu ser'i
zorunluluk, kocalar1 bu sartlar1 kogsmadan veya onlardan hesap sorulacagini bilerek
kabul etmeden 6nce daha dikkatli olmaya sevk edecektir. Zira bunun, 6liinceye ya da
taraflarin arasinda baris veya yeni bir anlayis olana kadar devam eden sonuglari

olacaktir.?*
Bunlara binaen; aragtirmamizin konusu ile ilgili birkag mesele ¢ikmaktadir:

1.  Kadn veya velisi, kocasinin onu mevcut isine engel olmamasini veya
gelecekte calismasina izin vermesini sart kosarsa, bu, evlilik sézlesmesine aykiri

olmayan ca'li sartlar gergevesinde yer alir. Bu baglamda kadinin ¢aligmasinin nafaka

200 Maide, 4/1.

241 fsra, 17/34.

242 Byhari, “Surtt”, 54.

23 Ebh Zehra, el-Ahvalii's-sahsiyye, 159. Ayrica; Hz. Omer’den rivayet edildigine gére kendisi, “Haklar
sartlarin bulundugu yerde biter Ly2)l s 3sadl «blis” demistir. Yani sartlar, 6denmesi ve verilmesi

gereken haklarin sinirlarimi tayin eder. Bkz. Buhari, “es-Surlt”, 54; Buti, Muhddarat fi'l-fikhi'l-
mukdran, S. 83.

244 Mecma ‘i'l-fihhi'l-Islami Meclisi, Kr. N. 144 (16/02), https://www.iifa-aifi.org/ar/2174.html . [ Erisim
tarihi: 27.05.2021 ]
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hakkina etkisi, bu sartin kabuliinden sonra buna ne 6l¢iide uyulmasi gerektigi ile

yakindan ilgilidir.

Cumhura gore kadin, sartlar1 esi tarafindan kabul edildiginde ¢alismaya ¢iksa
nafaka alma hakki devam eder. Koca, s6z konusu sart1 kabul etmekten vazgecer ve
karisinin ¢aligmasina izin vermek istemezse, kadinin buna itiraz etme veya sartlara
bagh kalinmadig1 gerekgesiyle evliligi sonlandirma hakkinda sahip degildir. Eger
kadin kocasina ragmen ¢alisamaya ¢ikarsa nasize sayilir, yani evlilik hukukuna riayet
etmedigi ve ge¢imsiz davrandigi kabul edilir, bunda 1srarci olursa nafaka alma hakki
diiser. Hanbelilere gore ise kocanin sartlart kabul etmesi durumunda kadinin nafaka
alma hakkir devem eder. Koca, s6z konusu sartlar1 kabulden daha sonra vazgegse bile
biitiin evlilik hak ve ytlikiimliiliikkleri gecerliligini korur. Kadin ¢alismaya ciksa dahi
artik nasize sayillmaz ve sartin baglayici ve yerine getirilmek suretiyle aykiri
davranilma hakki bulunmadig1 i¢in koca sartlara uymadig takdirde kadinin evliligi

feshetme hakki dogar.?%

Mecmau'l-Fikhi'l-islimi’den de Hanbeli mezhebinin kanaatine uygun bir karar
cikmistir. S6z konusu kararda, Kadinin, disarida ¢alismak i¢in evlilik akdinde kocasina
sart kosabilecegi, kocanin kabul ettigi takdirde buna bagl kalmasi1 gerektigi ifade
edilmistir.?*¢ Said Ramazan el-Biiti ve Abdiilaziz b. Baz gibi ¢agdas bir grup alim de

bu goriistedir.?*’

2. Eger sart koca tarafindan ileri siiriilmiis ise burada iki durumundan

bahsetmek mumkiindur:

Birincisi; c¢aligmakta olan kadinin isi birakmasi veya ileride bir iste
caligmamasi yoniinde kosulan bir sart olabilir. Biitiin fakihlerce bu sart muteberdir.
Zira aslolan kadinin evde kalip evin islerini ve sorumluluklarini yiiklenmesidir. Kadin
bu sarta karsi ¢iktiginda veya aykir1 davrandiginda ittifakla nasize sayilir ve buna bagl

olarak nafaka alma hakki diiser.””>*®

245 Ezzeldin Abd-Eddaim, Hiikmii 'n-Nafakati 'z-zevciyye, 125126.

246 Ziihayli, Muhammed, “Amel el-Mer’e Haric el-Beyt”, 194-195.

247 B, Muhddarat fi'l-fikhi'l-mukdran, 98; ibn Baz, Fetdvd Nirun ‘ale'd-derb, 21/154.
248 Cin, Islam ve Osmanly Hukukunda Evienme, 262.
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Bazen koca, karisinin evde kalmasini istedigi i¢in degil, kadinin emeklilik
yasina yaklagmasi gibi, ona zarar vermek icin keyfi olarak caligmasini engeller.
Aralarindaki bir anlagsmazlik nedeniyle emekli maasindan mahrum birakilmasi veya
sosyal statiisinden mahrum birakilmast onu isten ayrilmaya zorlar. Bu konuda
Mecmau'l-Fikhi'l-Islami'nin net bir karar1 bulunmaktadir. Buna gére kocanin, karisinin
calismasina engel olma hakkini kotiiye kullanmasi veya zarar vermek maksadiyla isten
ayrilmasii istemesi caiz degildir. Ancak calismasi, kocanin bir maslahatina zarar

dogruyorsa durum degisir.?*°

Ikincisi; Koca, karismin bir ise girmesini veya mevcut isini birakmamasini sart
kosabilir. Fakihlerin ¢ogunlugu, bu sartt evlilik akdinin gereklerine uygun
bulmamustir. Zira aslolan kadinin evinde kalip kendini bunlara ayirmasidir.?*° Konuyla
ilgili olarak Imam Desiiki sunlar1 ifade eder: “Kadmin, kocas! igin iicret karsiliginda
dokumacilik, dikis nakis gibi igler yapmas: yiikiimliiliikleri arasinda yer almaz. Kendi
rizasiyla olursa o baskadir.”* Mecmau'l-Fikhi'l-islami de kocanin, esini disarida
calismaya zorlayamayacagi kanaatindedir.** Boylesi bir sart, fakihlere gore kocayi,
ailesinin ge¢imini kazanmak icin kendisine verilen yiikiimliiliiklere aykiridir. Kadin,
boylesi bir sarta velev ki kabul ettikten sonra bile muhalefet etse nasize sayilmaz,

nafaka alma ve bunu kocasindan talep etme hakki devam eder.

Bazen koca, karisinin ¢aligmasii parasi i¢in degil, bakanlik, valilik veya
tiniversite hocalig1 gibi sosyal konumu i¢in sart kosabilir, bu da karisinin 6rnegin bir
doktor veya tiniversite hocas1 gibi egitimli ve sosyal statiiye sahip olmasini gerektirir.
Bu sart, Izzeddin Abdiiddaim’in de ifade ettigi gibi, kocanin karisinin ¢alismasindan
maddi olarak faydalanmasini istemedigi siirece caizdir. Kadinin, kabul etmesi
karsiliginda maasindan bir miktar almay: sart kogsmasi da caizdir. Kadinin nafakasinin
tamami koca tarafindan karsilandig siirece, bu sartin kendileri agisindan bir sakincasi

yoktur.?>

29 Mecma ‘i'l-fihhi'l-Islami Meclisi, Kr. N. 144 (16/02), https://wwuw.iifa-aifi.org/ar/2174.html . [ Erisim
tarihi: 27.05.2021 ]

250 Ezzeldin Abd-Eddaim, Hiikmii 'n-Nafakati’z-zevciyye, 127.

21 Desiki, Hasive ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 2/511.

22 Mecma ‘i'l-fihhi'l-Islami Meclisi, Kr. N. 144 (16/02), https://www.iifa-aifi.org/ar/2174.html . [ Erisim
tarihi: 27.05.2021 ]

253 Ezzeldin Abd-Eddaim, Hiikmii 'n-Nafakati’z-zevciyye, 132.
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Cezayir Aile Kanununda kadiin ¢alismasiin nafaka hakkina etkisi, eslerin
evlilik akdi sirasinda belirledikleri sartlarla yakindan ilgilidir. Cezayir kanunu bu
konuyu 19. maddede su sekilde ele almistir: “Esler, eviilik sozlesmesinde veya
miiteakip bir resmi sozlesmede, ozellikle ¢ok esliligin olmamast ve kadinin ¢calismasi
olmak iizere, gerekli gordiikleri tiim sartlari, sartlar bu kanunun hiikiimlerine aykiri

9254

olmadikca sart kosabilirler.

Cezayir kanun koyucusu “Ahde vefa” genel hukuk kuralina uygun olarak,
evlilik akdinde sartlarin belirlenmesi konusuna izin verdigini goriiyoruz. Bu husus,
Hanbelilerin gortsleriyle benzerlik arz etmektedir. Bununla beraber Aile kanunu
hiikiimlerine aykir1 olamayacagi belirtilerek bu sartlar kisitlanmistir. Bu, 358665 sayili
Cezayir Yargitay Karar ile de teyit edilmektedir. "S6z konusu kararda, "Genel bir
kural olarak kadin, kocasinin ikamet ettigi yerde ikamet eder. Evlilik akdinin akit
sirasinda veya akdinden sonra evlilikten sonra ikamet edilecek yerin belirlenmesini

sart kogsma hakkina sahiptir." denilmektedir.>>

Yeni 19. maddenin ilk boliimiinde, Cezayir yasa koyucusunun evlilik
sOzlesmesinin gerekliligine aykiri olmayan kosullarin belirlenmesinin 6niinii agtigini
goriiyoruz. Buna gore evlilik akdi sirasinda veya miiteakip bir resmi sozlesmede,
eslerden biri veya her ikisi i¢in bir maslahata dayali akit diizenlenebilmektedir. Zira
18. maddeye gore s6z konusu akitler, 9. ve miikerrer 9. maddeler dikkate alinarak
belirli bir gorevli, noter veya yasal olarak nitelikli bir c¢alisgan Oniinde
diizenlenmektedir. Ayrica Cezayir kanun koyucusu, sartlarin daha sonraki bir resmi
sozlesmeye kaydedilmesine olanak tanimasi, gelecekte esler arasinda dogabilecek

bir¢ok sorunu ¢ézecektir.>®

Bu maddenin ikinci béliimiinde Cezayir kanun koyucusu, sart kosulabilecek
hususlara, yani esin calismasi veya ¢ok esliligin olmamasina iligkin iki Onemli

ornekten bahsetmistir. Bu iki konu Cezayir toplumunda glindeme getirilen en 6nemli

254 Maddenin metni soyledir:

G Qe 3L ey gl 35 s By L Vg By By (@l Byl IS5 o i & of gyl i 8 ot OF gl 7
CogE s pST e byl o

255 12/04/2006 tarihinde yayinlanan 358665 sayili karardir

256 Sami, Ahmed, et-Ta dilatu'l-Cedide li Kanuni'l-Usra el-Cezairi, 78.
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konular arasindadir. Bu iki konu, 6zellikle kadim1 kocanin baskisindan korumakla
yakindan ilgilidir. Zira bu iki mesele, kanun nazarinda evlilik s6zlesmesinin en zayif
halkasini olusturmaktadir. Bunlarin yani sira kar1 veya kocanin gerekli gérdiigii diger
sartlar da sart kosulabilir. Egin egitimine devam etmesinin veya bulundugu sehirden

¢ikmamasi sartlari gibi bunlar s6zlesmede agikca belirtilmeli ve vurgulanmalidir.

19. Maddenin, bu tiir bir sartin yerine getirilmesi gerektigi goriisiinde olan
Hanbelilerin kanaatleri ile ortilistiigiinii gériiyoruz. Bu baglamda kadin yukaridaki gibi
bir sart kosar ve koca da bunu kabul ederse, bu sarta uymak ona vacip olur. Koca s6z
konusu sarta uymazsa veya geri ¢ekilirse, kadin, lizerinde anlasilan kosullarin yerine
getirilmemesi nedeniyle bosanma talebinde bulunma hakkina sahip olur. Aile
Kanunu’nun 53. maddesinin dokuzuncu fikrasinda, "Kadin, Evlilik s6zlesmesinde
kararlastirilan sartlarin ihlali gibi nedenlerle bosanma talebinde bulunabilir"”

denilmistir.

Bu maddenin igiincii fikrasinda ise Cezayir yasa koyucusu, evlilik
sozlesmesinin gereklilikleriyle celisen kosullarla ilgili olarak bazi diizenlemeler
belirlemistir. Buna gore aile kanunu hiikiimlerinin sartlar1 ihlal edilmemelidir. Ornegin
koca, mehrin kadina verilmemesini veya onun i¢in harcamamasini sart kosarsa, bu sart

18 ve 74 iincli madde metnine aykir1 oldugu i¢in hiikiimstizdiir.

Cezayirli kanun koyucu, evlilik akdinin ihlali olarak degerlendirdigi sartlarin
tirtinii su iki maddede tanimlamistir: Madde 32: “EVIilik, nikdh akdinin gereklerine
aykwr1 bir engel veya sart iceriyorsa gegersizdir." Madde 35: “Evlilik akdine aykir bir

sart bulunursa o sart gegersizdir, akit gecerlidir.”*’

Bu iki maddeye bakildiginda aralarinda acik bir ¢eliski oldugu goriilecektir.
Soyle ki 32. maddede, evlilik s6zlesmesinin sartina aykir1 olan kosullarin evliligi
gecersiz kildig1 belirtilirken 35. maddede evlilik akdinin gecerli kaldigi, ancak bu
kosullarin gegersiz oldugunu sdylenmektedir. Ayrica daha once bahsedilen 33.

maddede evlilik sozlesmesinin ancak riza esasinin bozulmasi durumunda gecersiz

257 32. Maddenin metni:
il Slaaties Bl bos of Sl e Jozal 3], sl Jay ”
35. maddenin metni ise:
s didlly Sl bpadt 3 O adly bty ol ake 051 13 7
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kilinacagi 6n goriilmiistiir. S6zlesmenin sartlarindan birinin ihlal edilmesi durumunda,
zifaftan once nikahin iptaline karar verilir, zifaftan sonra ise misil mehir ile birlikte

nikah gecerlidir.

Bu madde de bir 6nceki madde ile ¢elismektedir. Bu iki ¢eliskiden ve nikah
akdinin gereklerine aykir1 sartlara iligkin Malikilerin goriislerine istinaden su

degisiklik onerisinde bulunulabilir:

- Cezayir Aile Kanunu'nun 32. Maddesi silinebilir, 35. madde degistirilerek bu

kanunun miikerrer 9. madde esas alinarak Malikilerin goriisii uygulanabilir.

- Buna gore madde, "Evlilik akdine aykir1 bir sart bulundugunda, akid, zifaftan
once feshedilir, zifaftan sonra ise sart batil olmakla beraber misil mehir verilir."

seklinde olabilir.

2.6. RET,iZIN VE SUKUTUN NAFAKAYA ETKISi

2.6.1.Ret ve Izin

Kadinin evinde kalmasi, kocasina hizmet etmesi, ¢ocuklarina bakmasi gibi evin
is ve ihtiyaglarini ve kendisi igin gerekli olan diger isleri yerine getirmesi onun asil ve
onemli gorevidir. Bu konuda Hz. Peygamber’in (sas) kizi Hz. Fatima’yi(ra) gelin
ederken yaptig1 tavsiyeler delil olarak kabul edilir.?®® Hatta bu gorevler kadin igin
temel gorevlerden sayilir. Bunlari yapabilmesi i¢in ise kendi evinde kalmasi gereklidir.
Bu tavsiye igin, (3s% & &85 ayeti,?>® onun tefsirleri ve Restlullah’in(s.a.s.) “kadin

kocasinin evinden, ¢ocugundan sorumludur,” hadisi de delil olarak degerlendirilmistir.
260

Kadimin uhdesinde, evin ve ¢ocuklarin haklart oldugu gibi, kocasinin da onun
tizerinde haklar1 vardir ve bunlar arasinda, evden ise ¢ikmak isterse ondan izin isteme
hakki da vardir. Buna gore onceden sart kosulmamissa kadinin ¢alismasi durumunda
kocanin buna engel olma hakki vardir. Kadin eger izin almadan ¢ikarsa itaatsiz
davranis sergilemis olur ve bu durumda kadindan nafaka hakki diiser. Kadin, kocasinin

sOylediklerini isitip de onun emrettigi gibi evinde kaldiysa; “mani kalkinca, yasaklik

258 Aydin, IImihal, “Aile Hayat”, 2/221.
29 Ahzab, 33/33.
260 {bn Hanbel, el-Miisned, 9/156.
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kalkar- ¢ ydi e W Jiy13) - fikhi kaidesine gore nafaka hakki oldugu gibi ona iade edilir.

261 Bir sey caiz ve mesru’ iken iizerine ariz olan bir sebeple yasak olsa, sonradan bu
yasaklayic1 engel ortadan kalksa, o isin cevazi ve mesrulugu geri gelir. Buna baglh
olarak da kadinin evden izinsiz ¢ikmasi durumunda uygulanan nafaka yasagi ortadan

kalkinca, yasak olan nafaka hakki kadina iade edilir.

Koca, karisina ¢alismak igin izin verirse nafaka hakki gegerli olur, artik niistiz
gerekgesiyle nafakay1 kaybetmez. Koca daha 6nceden izin verip sonra bu kararindan
vazgegerse bu vazgegme gegerli olur ve kadin nafaka hakkini diiser. Ciinkii bu izin,

zaruret ve mecburiyet derecesinde degildir.?%?

Ahmet Gandur, kocasi, karisinin ¢alismasi konusunda 6nce razi olur, sonra
vazgecer ve ¢caligmasina engel olursa, kocasinin yasagina uymadigi miiddetce karisina
nafaka yoktur. Koca bir kere izin verirse hep izin verecegi anlamina gelmez aksine
engelleme hakki vardir. Kadin bu engellemeye ragmen buna itaat etmezse bu durumda

nafaka hakkini kaybeder, goriisiindedir.?%®

2.6.2. Siikiat

Fikhi kaideye gore, ‘siiklit edene bir s6z nispet edilmez, lakin hacet aninda
siiklit beyandir.” Yani siik(it eden icin, “s0yle dedi” denemez; ancak konusulmasi
gereken yerde susmak, ikrar ve beyan yerine geger. Kadin veya kocanin evlilik
akdinden 6nce veya sonra konusmadiklar1 ¢calisma konusunda herhangi bir sey sart
kosmayip sonradan kadin calismaya baslarsa koca da herhangi bir sekilde itiraz
etmezse veya reddedici bir fiili olmazsa bu zimnen bir onaydir ve ¢aligmasini kabul
etmis sayilir. Fakat bu onay ve ikrar sart gibi zorunlu degildir. Aksine ¢alismak i¢in
evden ¢ikacagi belirli bir zaman ve belirli bir durum i¢in verilen onaydir. Bu, kadinin
baz1 haklarindan kendi rizasiyla vazge¢mesidir. Bu durumda koca eger bunu

engellemek isterse dnceden de bahsettigimiz gibi bunu yapabilir.2%*

261 Zerka, Ahmed, Serhii'l-Kavaidi'l-Fikhiyye, K.N: 23.

%2 Eb el-Basal, Abdunnasir, “Eser-u Amel ez-Zevce”, 98.

263 Gandur, Ahmed, el-Ahval es-Sahsiyye, 248.

264 7eydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mer’e, 7/166; Ayrica bkz. Ebi el-Basal, Abdunnasir, “Eser-u Amel
ez-Zevce”, 98.
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Cezayir Aile Kanununda, Kadmn ¢alismak i¢in kocasindan izin istemesi
meselesine dair bir sey bulamadik. Bu konuda herhangi bir kanun yoktur, bu da bizi
bu konudaki Aile Kanunu'nun 222. maddesi ve Medeni Kanunun 65. maddesine gore,
Islam Hukuku hiikiimlerinde belirtilenlere ve bu durumlari diizenlemek igin koyulan

kanuni hiikiimlere, 6rf ve adalete yonlendirir.

Kari-koca arasinda herhangi bir sart bulunmamasi veya esinin ¢alismasiyla
ilgili izin bulunmamasi halinde siikiit etmek, kanun nezdinde iradenin ifadesidir. Bu
karisinin ¢alismasina kocanin rizast olduguna isarettir. Ciinkii bu durum kocanin
herhangi bir sekilde tepkisini gerektiren durumdur. Eger karisi ise giderse, karisini
ihtibas ve temkin etme konusundaki sabit hakkinin diismesine neden olacaktir. Koca,
reddetme veya kabul etme haklarindan vazge¢mek istemiyorsa reddettigini bazi
yollarla ifade etmesi veya ima etmesi gerekir. Boylece karisinin is i¢in ¢ikmasi
karsisinda koca, susmayr sart kosmadan galismaya miisaade etmis, onun medeni
haklarin1 korumus ve tistiine nafaka hakki vermis olur. Bundan sonrasinda ise mesru

ve hukuki bir engel olmadikca nafaka kadindan diismez.2%°

Bu konuyu bitirmeden 6nce sunu belirtelim ki, Hanbeli fakihleri —bu goriis
tercih edilen goristiir- Cezayir Aile Kanunu, kocanin karisinin ¢aligmasina izin
verirken kabul ettigi anlagmaya uymasini mecbur kilmaktadir. Bununla karisim
engelleme hakkimin olmadigimi kastetmiyoruz. Kadin evden serl kurallarina gore
giyinerek c¢iktiginda bile icki fabrikasinda ¢alismasi, ailesine ve ¢ocuklaria biiyiik
zarar veren bir yerde ¢alismasi, kocanin hakkini ihmal eden veya hakkini veremedigi
bir yerde calismas1 gibi ser’i kurallar1 gézetmemesi durumunda kocasiyla dnceden
anlagmis olsalar bile kocanin karisin1 engelleme hakki vardir. Kadin hala evden ¢ikarsa
bu, itaatsizlik olarak adlandirilir ve bu itaatsizlie devam ettigi miiddet¢e kadinin
nafaka hakki diiser.

2.7.ESLER ARASINDA ORTAK MALLAR MESELESI VE AILE

BUTCESINDEN PAY HAKKI
Islam toplumlarinda aile kurumu gergegine bakildiginda, kadinin bagimsiz

zimmet hakki olmasma ragmen, bu hakkin, klasik kitaplarda zikredilen bilgilerin

265 Ali Siileyman, Mesadirii'l-ltizam fi’l-Kanuni’l-Medeni el-Cezairi, 30.
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disina ¢ikmadig goriiliir. Aslinda, esler arasindaki sevgi ve sefkat baglari ve mevcut
normlar nedeniyle, kadinin evin kurulmasi ve devam ettirilmesi esnasinda malina ve
masraflaria kocasiyla birlikte her zaman yardim ettigi ve katkida bulundugu goriiliir.
Bu husus gelenek olarak kabul gordiigii gibi Hz. Peygamber’in (S.a.v) hadislerinde de
kendine 6zellikle yer bulmustur. Bu baglamda Hz. Peygamber (s.a.v), “Ey kadinlar,
sadaka veriniz”?®® “Kocaniz ve oglunuz, sadaka vermeye en layik kimselerdir” “Kadin
2679

verdigi sadakamin iki sevabi vardwr, llki kocasina, ikincisi de kendinedir.

buyurmustur.

Arapga (=) kelimesinden tiireyen ve Tiirk¢ede "¢aba" anlamina gelen “emek”
kelimesi, kazanmak, her hangi bir iste ¢alismak anlamina gelmektedir.?®® Bir diger X!
(el-keddii) kelimesi ise ‘cok fazla ¢alisip ge¢im pesinde kosmak’ demektir.?e° Her iki
kelimede de goriildiigii lizere “bir konuda gayret sarf etmek” seklinde ortak bir anlama
sahiptir. Fakihler, kadinin s6z konusu emek ve ¢abasi i¢in bazi terimler koymuslardir.
Bu baglamda s6z konusu hak i¢in “es-Saka &\ ve “ el-Cirdye 4 52! hakki denildigi
gibi sadece “emek” ve “caba” karsilig1 da denilmistir.’”® Fakat “emek” ve “caba”
kelimeleri, s6z konusu maddi varligin kadinin ¢aba ve emegi neticesinde olustugu i¢in

konuyu daha net yansitmaktadir.

Kadinin, evlilik siiresi boyunca kocasiyla birlikte aile biitgesine katilmasi,
tasarruf ederek ya da maassiz sekilde evde ¢alismasi maddi zenginligin olusumunda
son derece etkilidir. Bu da hayat1 paylasan kar1 kocanin mallarinin birbiriyle etkin bir
sekilde kaynagmasini saglar. Bu durum, kadinin mali bagimsizlig: ilkesini kocasiyla
birlikte ortak mallarda ve bu katkidan kaynaklanan servette uygulama olasilig1 nedir?

seklinde bir soruyu glindeme getirmektedir.

Esler arasinda maddi konularda meshur ve benimsenen goriis; kadinin
evlenmesi halinde nafaka alacagina ve kendisi de mesru yollardan bir isle g¢alisip
kazanmasindan kaynaklanan bir mali bagimsizlig1 sahip olacagidir. Aym sekilde

kadinin, kocasina evlilik akdi sirasinda veya sonrasinda bir sart koyma veya ortak

266 Miislim, “Eyman”, 79.

267 Buhari, “Zekat”, 48; Miislim, “Zekat”, 45.

268 bn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, 14/385.

269 Tbn Manziir, Lisdnii - ‘Arab, 3/377. (Sagin1 siipiirge etmek gibi mecazi mana diisiiniilebilir.)
210 Mezkeldi, Omer, Hakku'l-Keddi ve es-Si'aye, 08.
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mallarin aralarinda boéliinmesi konusunda, onunla anlasma yapma, ortak mallardan
kaynaklanan herhangi bir artisin paymi belirleme ve kocasindan bagimsiz oldugu ve
kendisine saklamak istedigi paray1 belirleme konusunda anlasma yapma hakkina da

sahip oldugudur.

Diger mallara gelince ve herhangi bir sart veya anlagsma olmadigi takdirde, evin
dis islerinden sorumlu olan ve ailenin reisi oldugu igin tiim para veya esyalar, kocanin

mali sorumlulugu altindadir, onun zimmetindedir.

Ote yandan, Fas'taki baz1 Maliki fakihlerin goriisleri incelendiginde karinin,
artirilmasina veya yatirim yapilmasina katkida bulundugu ortak mallar konusunda
farkli bir bakis agisina sahip olduklar1 goriilmektedir. Fas’ta bu konu “kadinlarin
calisma ve ¢aba gosterme hakki 3 3~ — 24 s ya da Aile biitgesinden pay hakki
ad1 altinda islenmektedir. Kisacasi, aile biit¢esine katkida bulunan kadinin, emeginin
bir sonucu olarak, 6nceden bir anlasma olmasa bile, biriktirilen paranin veya bu

katkidan elde edilen paranin bir ylizdesini almaya hakki oldugu éngoriilmiistiir.

Evli kadina, emeginin, ¢abasinin ve katkisinin bir sonucu olarak bir hak &=
4L verilmesi meselesi, mezhep imamlarindan sonra ortaya ¢ikmis fikhi
meselelerden biri olup konu, ibn Ardiin el-Maliki( 6. 992/1584)?"* ve Fas’l1 diger baz1
fakihler tarafindan ele alinmig ve meselenin sabit olduguna dair bir takim deliller

sunulmustur.?’?

Ayrica belirtmek isteriz ki, bu hakkin kapsami, bahsi gecen fakihler tarafindan
ele alindig1 sekliyle, ailenin her bir iiyesini kapsamakta olup, sadece kadinla veya
belirli bir siire ile simrl degildir. Seyh Ezarifi’nin naklettigine gére Imam el-Attar;

kadinin emek ve ¢aba hakkina; anneyi, kizi ve kiz kardesi de dahil etmistir. Bu

211 Tam adi Ebii'l-Abbas Ahmed b. el-Hasen b. Yusuf ez-Zeceli’dir. Hicri 992 yilinda vefat etti.
Alimleriyle meshur olan Beni Ardiin ailesinin en taninmig simalarindandir. Nahiv, fikih, usul-i fikih,
kelam, tefsir ve matematige dair ilk bilgileri bolgenin ileri gelen alimlerinden olan babasindan, Fas'a
gittiginde de Ahmed b. Ali el-Mencur gibi diger Fas alimlerden Arap dili, tasavvuf, tefsir, mantik,
astronomi ve tip tahsil etmistir. Mukni'u'l-Muhtac fi Adabi'l-ezvic ve el-Laik li-mu'allimi'l-vesdik
gibi birgok degerli kitaplar telif etmistir. Bk. Yasaroglu, M. Kamil, “ibn Ardiin”, DiA, 19/317-318.

272 Fas fakihleri, kadinin ¢aba hakki konusundaki fetvanin uygulanis: ile ilgili olarak cesitli goriisler
ileri siirmiisledir. ibn Ardun gibi kimisi bunu tamamen kabul ederken kimisi mutlak anlamda buna
kars1 ¢ikmistir. Kimisi de fetvay: kabul etmekle beraber paym miktar1 ve hangi islerden elde edilen
gelire ortak olunacagi noktasinda ihtilaf etmislerdir. Bk. Ensari, Abdiillatif, “Mefhum es-Si'aye ve
Nitaku Tatbik Ahkamiha”, 150-153; Kavas, Miloud, Hakk ez-Zevce fi I-Kedd ve es-Si ‘dye, 95-99.
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baglamda, “Anne cocuklartyla, kiz kardes kardesleriyle, kiz babasiyla, kdyde ve
sehirde yasayan kadinlar bu konuda esittir.” demistir.?”> Ancak burada konu, aileye
katkida bulunan ve kocasimin 6liimii, ondan ayrilmasi halinde veya baska bir sebeple

parasini geri isteyen ¢alisan kadinla sinirli tutulacaktir.?”*

Ibn Ardin, emek ve ¢aba hakkini (Aile biitcesinden pay hakki ) giindeme
getirmesi ve bu konuda fetva vermesiyle meshur bir alimdir. Bunun nedeni, ev isleri
ile ugrastiklar1 halde bir de kocalarina tarimda ve hayvanlara bakmada yardime1 olan
koy kadinlariyla ilgili bir sorunla kars1 karsiya kalmasiydi. Bu baglamda tarla ve bag
bahge islerine katildiklarinda, hayvanlara baktiklarinda onlara bir pay diistiyor muydu?
Ebu Zeyd el-Fasi bu soruya su cevabi vermistir:?”> “Tarlada, bagda bahgede,
hayvancilik islerinde ve benzeri konularda kocaya yardim eden kadinin, ibn Ardun’a
gore bunlardan elde edilecek gelirlerde sagladigi hizmet ve katkiya gore bir payi
vardir. Bununla beraber Fas ahalisi buna kars1 gelerek bu konudaki 6rfe gére bu hakki

bolmeye devam etmislerdir.” #®

Buna goére Ibn Ardiin, esleriyle birlikte ekme, bigme ve harman islerinde
calisan, hayvancilik isleriyle de ugrasan ve genel itibariyle tarim islerine katilan koylii
kadinlarin, emek ve cabalariin karsiligi olarak bunlarin gelirlerinden pay alma

hakkina sahip olduklar1 yonde fetva vermistir. Bu gelirlerin kendileri ve kocalar

273 Ez4rifi, Muhammed b. Ebi Bekir, el-Menhelii'l-Azb ve ’I-Selsebil, 1/263.

274 Halid Bercavi hoca bu hakki soyle tanilamustir; “Kadina, kocasmin 8liimii veya bosanmasindan
sonra, evlilik hayati boyunca emek ve gabasiyla saglamasina ve gelismesine katkida bulundugu aile
malinda bir pay alma hakkidir.” Bk. Bercavi, Halid, Iskaliyyetii'l-asla ve’l-Muasira fi Taknin'l-
Ahvali’l-Sahsiyye, 200'den nakleden Sibuta, Saida, “Nizamu Istiklali’z-Zimme ve’l-Maliye li'z-
zeveeyin”, 398.

215 Cevap siir olarak yazilmis;

sbadly ol 2ol @3l (3 el dansy
L) st ol e Lawd 54 Dg,e ) JU
NGRS P NN PPN il Lgb ol fal SO

26 Kiigiik bir ayrintiya dikkat ¢ekmek istiyoruz: Arastirmacilar cogunlukla “Ibn Ardin “kiinyesinin
tam ismini belirtmeksizin zikrederler ama bu kiinyeye sahip olan bir baskas1 daha vardir. Ciinkii bu
fetvay1 nakledenler iki kardes olan Ahmed bin el-Hasan ve Muhammed bin el-Hasan arasindaki
fark1 gozetmemektedirler. Halbuki Muhammed isimli kardesin fetvasi, kadinin ¢aligma hakkinin
talep edilmesini sadece tarlada is yapan kadinlarla sinirlandirmis ve yalnizca kocalar1 vefat ettigi
zaman bu hakka talip olabileceklerini ifade etmistir. Ahmed'in fetvasi ise daha genel niteliklidir,
¢linkii o fetvaya gore, kadinlar bu haklarin1 sadece kocalarinin 6liim aninda degil kocalarindan
bosanma aninda da talep edebilirler.
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arasinda esit olarak paylasilacagi belirlenmistir.?”” Bu fetva, mezhep taklit¢iligi ve
taassubunun yaygin oldugu bir dénemde geldigi i¢in meshur olmus ve her yere

yayilmustir.

Ibn Ardiin’un ve onun goriisiinii benimseyenler, séz konusu fetvay1 Kuran'dan,
sahabenin uygulamalarindan ve orften deliller getirmislerdir. Bu baglamda su ayet
delil almuslardir: “Insan icin ancak calistigr vardu”,?'® “Erkeklere kazandiklarindan
bir pay vardir, kadinlarda da kazandiklarindan bir pay vardir.’?’® “Ey iman edenler!
Mallarinizi aramizda haksizlikla yemeyin; ancak karsilikli rizaniza dayanan ticaret
boyle degildir’.®* Bu ayetler genel anlamda, hakki olan her kisiye, erkek ve kadin
arasinda herhangi bir fark olmaksizin hakkinin verilmesi gerektigini ifade etmektedir.
Dolayisiyla ailenin servetinin artmasina katkida bulunan esin, katkida bulundugu
miktar1 almasina engel olunmasi diisiiniilemez. Ciinkii bu, onun hakkini elinden almak

ve bu hakka ¢okmek demektir.?®

Rivayete gore Habibe bint Ziireyk(Rizk) (r.a.), esi Amir b. Haris(r.a.)’in
vefatindan sonra Hz. Omer’e gelerek mirascilarin, yillarca kocasiyla birlikte
birikmesine katkida bulundugu kocasimin malimi aldiklarini sikayet eder. Hz.
Omer(r.a.), kocasiyla birlikte kazandig1 mallardan olusan mirasin yarisini almasina
hiikmeder. Daha sonra kocasiin terekesinden de kendisine, ¢ocugu olmadigi igin

dortte bir miras verilir.28

Bu goriisiin sahipleri, orften pek ¢ok delil getirerek kadma emek ve ¢aba
hakkinin verilmesi ile ilgili fetvayr temellendirmek konusunda bunu agikca

kullanmiglardir.?®

Cagdas alimlerin bu konudaki goriislerine gelecek olursak, ¢ogunun bu fetvayi
benimseme egiliminde oldugu goriiliir. Ancak, bildigimiz kadartyla, bu konuyu ilmi

bir sekilde ele almamislardir. Bilakis, dzellikle fiyat1 yliksek mal ve gayrimenkullerde

277 Ezarifi, Muhammed b. Ebi Bekir, el-Menhelii'l-Azb vel-Selsebil, 1/261.

278 Necm, 53/39.

219 Nisa, 4/6.

280 Nisa, 4/29.

281 Kavas, Miloud, Hakku 'z-Zevce fi ‘|-Kedd ve ’s-Si ‘dye, 23.

282 Cestimi, Abdurrahman b. Abdullah, el-Amelii’s- Siist fi’I-Meydani’l-Kadai, 1/281. Nakledilen bu
olayin aslinin temel kaynaklarda bulunamadigi, ancak manasinin dogru olabilecegi notu diisiiliir.

28 Bk. Cestimi, Abdurrahman b. Abdullah, el-Amelii’s- Sisi fi'I-Meydani’I-Kadai, 1/1281;
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haklarin sahiplerine verilmesi bakimindan meseleyi kabul etmislerdir. Bu konuda
Salah es-Savi diyor ki: “Kadin, tecriibesi ve emegi ile ticari yatirimlarinda kocasina
katilir ve esler arasinda olan ev islerinin sinirlarini asan bir ortaklik olursa, s6z konusu
emegin gelirinden pay sahibi olur. Emeklerine ve elde ettigin servete gore hesabi ise
tecriibeli insanlara aittir.”?** Mecmau'l-Fikhi'l-islami 'nin bir kararinda da su ifadelere
yer verilmistir: “Kadin, parasindan veya kazancindan bir ev, gayrimenkul veya ticari
bir proje sahibi olmaya ger¢ekten katkida bulunmugsa katkida bulundugu para
oraninda o evin veya projenin miilkiyetine katilma hakkina sahip olur.”?** Abdullah
Ibrahim Zeyd, bu kararin Hanbeliler tarafindan belirlenen kurala dayandigmi ifade
etmistir. Bu baglamda kim, bor¢lunun talebi olmaksizin, bir kimse namina sabit bir
hakki ifa ederse, niyetine gore hiikiim verilir. Bu kaideye gore, kadinin kocasina

Odeyecegi miktarin hilkkmii, niyetine géredir ve yeminiyle sabittir.?®

Miloud Kavas, bu fetvanin gegerli oldugunu sdyleyenlere ayrintili olarak cevap
vermis, emek ve ¢aba fetvasini benimsemeyi caiz gérmemistir. Belirli bir zamanda ve
alanda verilen bir fetvay1 genellestirmenin caiz olmadigini ifade etmistir. Bu fetvanin
verildigi taraflarin hepsini kapsadigini soylemek de dogru degildir. Soyle ki bu fetva,
temel olarak, kocalariyla birlikte tarlalarda ve agir islerde ¢alisan koylii kadinlara 6zel
olup sehirli kadinlara da samil olunamaz, zamanimizin ¢alisan kadinlarina da

genellememek en dogrusudur, der.?’

Kadinin emek ve cabasi neticesi elde edilen gelirde onun da pay sahibi oldugu
yoniindeki fetvanin giliniimiizde benimsenmesi, Ozellikle bu fetvanin oOl¢iitiiniin
belirlenmesinde, ¢agdas toplum gerceginin daha 1yi anlasilmasini, ayrica usul ve fikih
acisindan daha fazla arastirmayi gerektirmektedir. Bu baglamda s6z konusu fetva,
sadece koyde ¢alisan kadinlarla m1 ilgili yoksa genel olarak her tiirlii isi mi kapsar?
Ayni sekilde, gegmiste ¢alisan kadinlari, giiniimiizde ¢alisan kadinlarla kiyas yapmak

ne kadar dogrudur ?

284 Savi, Salah, Kadaya Fikhiyye Muasira, 447.

285 Mecma ‘i'l-fikhi'l-Islami Meclisi, Kr. N. 144 (16/02), https://www.iifa-aifi.org/ar/2174.html . [ Erisim
tarihi: 07.05.2021 ]

286 Zeyid el-Kiylani, Abdullah Ibrahim, Es-Siyasetu's-Ser'iyye, 135-136.

287 Kavas, Miloud, Hakk ez-Zevce fi I-Kedd ve es-Si ‘dye, 113-116.
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Veysel Nargiil der ki: Surasi iyi bilinmelidir ki evlilik bir servet edinme yolu
degildir. Kutsal birliktelige sahip bulunan evliligin, maddi ve manevi bir takim
gayeleri bulunmaktadir. Eslerin ortak emegiyle edinilen servette payr bulunan bir
kadinin, bosanma veya kocasmnin Olmesi durumunda bu servetten mahrum
kalmamalidir. Buna ek olarak Tiirk Medeni Kanunu’nda da belirtildigi gibi servetin
edinilmesinde dogrudan katkilari olmayan diger varislerle esit muamele gérmesi ve
sadece paymi almakla yetinmesi de adaletli bir boliisim yontemi olarak
nitelendirilemez. Bu baglamda evlilikte eslerin ortak katilimlariyla elde ettikleri
ekonomik birikimlerin kime ne oranda ait oldugunun tespit edilmesi ve evlenirken
bunlarin resmi kayitlara gecirilmesi, servetin taksimi konusunda yasanacak bir¢cok

problemden kaginmanin gii¢lii bir yontemi olabilir.?®

Cezayir Aile Kanunu, kar1 ve kocanin bagimsiz zimmet hakkini kabul ederken,
esler arasinda ortak bir mali sorumluluk olabilecegini da ongérmiistiir. Degistirilen 37.
maddenin ikinci fikras1 soyledir: “Eslerin eviilik hayati boyunca edindikleri miisterek
mallar, evlilik sozlesmesinde veya miiteakip bir resmi sozlesmede anlagmalart ve her
birine ait oranlar: belirlemeleri caizdir.” Buradaki “ortak mallar” ifadesi, yapilan yeni

degisiklikle ilk kez aile kanununda ortaya ¢ikmustir.

Ilgili maddenin bu fikradan su sonuglar ¢ikarilabilir:

- Esler arasinda miisterek mal olmak iizere miisterek mal tahsisi caizdir. Bu
yiikiimliiliik, eslerin evlilik hayatlar1 boyunca edindikleri paray1 da kapsar.

- Bu mallar, ya evlilik s6zlesmesi sirasinda nasil diizenlenecegini gosteren
sartlar belirlenerek ya da daha sonra {izerinde anlasacaklari resmi bir
sozlesmeyle yonetilir.

- Esler de bu mallardan evlilik sozlesmesinin ya da yazdiklart resmi

sO0zlesmenin igeriginde belirtecekleri yiizdeler lizerinden yararlanirlar.??

Kadinin emek ve ¢aba konusu (Aile biitcesinden pay hakki ) ile Fas Aile
Kanunu'nun 2004 yilinda degistirilen 49. maddesi arasindaki iliskisine de kisaca temas

etmek istiyoruz. Fas kanun koyucusunun 2004 tarihli degistirilen Aile Kanunu’nun 49.

288 Nargiil, Veysel, “Kari-Koca Mallarinin Idaresi”, 313-315.
289 Naimi, Abdiilmiinim, “el-Hukuku'l-miistereke beyne'z-zevceyn”, 465.
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maddesinde, ozellikle iigiincli fikrada sunlarin ifade edildigini goriiyoruz: “Mali
taksimat konusunda her hangi bir anlasma yoksa eslerden her birinin ¢alismast,
gosterdigi ¢cabalar ve ailenin gecimini saglamak icin tistlendigi yiikler dikkate alinarak

genel delil kurallarina basvurulur.”*°

Bu fikra, uluslararasi baskilar ve kadin dernekleri tarafindan diizenlenen bir¢cok
istisare ve seminerden sonra Kral VI. Muhammed tarafindan agiklanan yeni aile yasasi

taslagi kapsaminda ortaya konmustur.

Soyle ki, 2004'ten onceki Aile kanunu Ahval-i Sahsiyye Kanunu ile
karsilastirildiginda, Fas kanun koyucusunun 400. maddede Maliki ictihadini temel
alma geregini 6n gordiiglinii goriiyoruz. Ayrica, dnceki igtihatlarla sinirli kalinmamast,
Islam hukukunun genel amaglarina ve adalet, esitlik ve iyilikle birlikte yasama
ilkelerine odaklanmanin 49. madde en 6nemli sonug¢larindan biri olan yeni yasa

tasarisinda iizerinde durulan en 6nemli noktalardan biri oldugunu goriiyoruz.>**

Bu 49. maddenin son fikrasi, evlilik doneminde ortak mallara iliskin
uyusmazliklarda, eslerden her birinin parasi, emegi ve isi ile olan katkisinin miktarina
gore karar verme yetkisine yargiya birakmistir. Bu, mallarin esit olarak boliisiildigi
anlamina gelmemektedir. Buna gore, ihtilaflarin ¢6zlimii, genel kanit kurallarina atifta
bulunularak belirlenir.?? Yani, esler arasinda ortak mallar konusunda yargi ve hiikiim,
Islam hukukuna tabi degildir. Dolayisiyla Fas kanun koyucusunun sdz konusu
maddede Ibn Ardin'un fetvasii esas almadigi sdylenebilir. Basta Miloud Kavas,

Kemal Belharka, Saide Chibout olmak iizere pek ¢ok arastirmaci da bu goriistedir.?*

Buradan hareketle hem Cezayir hem de Fas yasa koyucularmin Islam hukukuna
daha fazla dikkate almaya ve yasa yaparken ona 6ncelik vermeleri gerektigi agikardir.
Bunun yani sira ¢aglar boyunca olusan islam fikhi miiktesebatinin giincel meseleleri

de ¢o6zebilecek kapasitede olduguna inanilmasi ve c¢agimizdaki bir¢ok hukuki

290 Fas Aile Miidevvenesi 43. Madde.

291 Klayna, el-Mekki, “Min Miidevventi’l-Ahvali’s-Sahsiyye ila Miidevveti’l-Usra”, 217-218.

292 Kavas, Miloud, Hakk ez-Zevce fi ‘I-keddi ve ’s-si ‘dye, 110.

293 Bkz. Kavas, Miloud, Hakk ez-Zevce fi‘l-Kedd ve es-Si‘dye, s. 110; Belharka, Kemal, * haletu
Miidevveneti’l-Usra el-Magribiyye ‘ale’l-Fikhi’l-Maliki”. 31-32; Seybut, Saida, “Nizamu Istiklali
ez-Zimmeti'l-Maliyye lil zevceyin ve Teesstiruhu bihakki'l-Kedd ve es-Si‘aye”, 402.
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diizenleme ve gelismeye ayak uydurmaya miisait olmasi sebebiyle yasama islerinde
Islam hukukcularinin ve alimlerinin bu siirece dahil edilmesi 6nem arzetmektedir.
2.8. CALISAN KADININ AILE BUTCESINE DESTEK OLMASI
MESELESI
Bu konuyu islerken ¢alisan esin aile biitgesini desteklemesi konusunun ii¢ yonii
oldugu ve bu sebeple de li¢ farkli baslik altinda ele alinacagini ifade ederek konuya

baslamak istiyoruz:

2.8.1. Ahlaki Yonii

Kocanin, zengin de olsa karisina 1yi yemek, rahat elbise, genis konut saglamak
icin elinden gelen her seyi yapmasi ve onun ihtiyaclarma dikkat etmesi, parasin
harcayabilecegi en iyi islerden biridir. Bu konuda Ebt Hiireyre (r.a.)'den rivayet
olunduguna gore, Restlullah (s.a.v) sdyle buyurdu: “Bir dinariz var Allah yolunda
harcadin, bir dinarin var kéle azad etmede harcadin, bir dinarin var fakirler igin
tasadduk ettin, yine bir dinarmn var onu da ailen icin harcadin. Iste (hep hayirda
harcanan) bu dinarlarin sana en ¢ok sevap getirecek olani ehlin i¢in harcadigindir.”***
Bu baglamda koca, karisinin maddi ihtiyaglarini dnemsemekle beraber ona bir insan
olarak, fedakarlik ve sadakat bakimindan kendisi i¢in tutkulu bir es olarak giizel sozler,

iyi muamele ve her zaman medyun-i siikiir olursa, onun sevgisine ulasacak ve ona olan

giivenini kat kat artiracaktir.

Kocanin bu iyiligine ve hiisn-i muaseretine karsilik kadin da, kocasina itaat
eder, ailesine bakar, kocasina bakar ve onunla birlikte hayatin zorluklarina sabrederse,
Allah yolunca cihad ediyormus gibi ona sevaplar ve ecirler yazilir. Bu konuda Hz.
Peygamber Efendimiz (s.a.v)’a kadinlarin cihadi ne konuda olur sorusuna;
“Kadinlarin cihadi, kocasina iyi bakmaktir” cevabini verir, buyurmustur. > Bir
keresinde Abdullah bin Mesut (r.a.)’un karisi, miicevherlerini sadaka olarak vermek
istediginde, Hz. Peygamber (S.a.v), “Kocan ve oglun, sadaka vermeye daha layiktir.”

buyurdu. ¢ Kadin kocasiyla birlikte isteyerek az da olsa aile biitgesine maddi katkida

2% Miislim, “Zekat”, 995.
29 Siiyatd, el-Cami ‘u'l-kebir, 22/818.
2% Byhari, “Zekat”, 42.



79

bulunuyorsa, evin giderlerine ortak oluyorsa, kocasmin kalbindeki yeri artacak ve

aralarindaki samimiyet baglar1 giiglenecektir.

2.8.2. Fikhi Yonii

Kadin, sahih bir evlilik akdi yaptigi zaman, kocasindan nafaka almaya hak
kazanir. Koca, ev masraflarini karsilamakla ve her haliikarda karisina nafaka 6demekle
yiikiimliidiir ve rizas1 olmadan ondan hi¢bir sey almasina izin verilmez. Bu, erken
doénem Islam hukukgularinin éngérdiigii ve kitaplarinda ifade ettikleri seydir. Ancak
Miisliiman toplumun sosyal hayatinin gelismesi, yasam gereksinimlerinin artmasi,
birgok durumda kocalarin nafaka masraflarint karsilayamamast ve Miisliiman
kadinlarin i piyasasina girerek ekonomik durumlarmin degismesi ile birlikte, ¢alisan
kadinlarin esleriyle birlikte aile biitcesine katilmalar1 yoniinde farkli goriisler ortaya

cikti. Bu konudaki goriislerimizi su sekilde sunabiliriz:

2.8.1.1. Erken Donem Fakihlerin Ve Onlar1 Takip Edenlerin Goriisleri

Kadin, zengin veya bir meslekle mesgul olsa dahi, ailenin masraflarina
katilmak zorunda degildir. Erkegin yonetici ve sorumlu olmasi ilkesinden hareketle ve
kadinin ihtibasi ve temkini sebebiyle (yani kendini kocasinin evine hasretmesi ve
orada kalmay1 tercih etmesi) kocanin her zaman ailenin giderlerini karsilamasi ve
bunun i¢in kazang saglamasi gerekir. Diger taraftan Allah, kadindan giderlere ortak
olmasimi istemedigine gore fakihler, kocanin da karisini parasindan almaya ve bu
ailenin giderlerine katilmaya zorlama hakkinin olmadig1 goriisiindedirler. Bu goriis,
erken donem fakihlerince 2 ve c¢agdas hukukgularin g¢ogu tarafindan
benimsenmistir.?®® Mecmau'l-Fikhi'l-Islami tarafindan da bu goriis benimsenmis ve bu
baglamda 14 Nisan 2005 tarihli ve 144 sayili kararda sunlar belirtilmistir: “Kadin, ilke
olarak koca i¢in zorunlu olan harcamalara seran katilmakla ylikiimlii olmadig: gibi,

mecbur da degildir.”?% Bu goriisiin sahipleri, kocanin karisinin nafakasini karsilamasi

297 Bk, 1.2.2.5.Evlilik Nafakas1 Yiikiimliiliigiiniin Delilleri numaral baslik.

2% Bunlar arasinda Karadavi, Nasr Ferid Vasil, Muhammad Sayed Al-Masir, Muhammad Okla ve
digerleri bulunmaktadir. Bk. Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, 195; Sano, Mustafa Kutb,
“Fi Nafakati'z-Zevce ve Miirettebihd ve A’malihd”, 477; Okla, Muhammed, Nizdmu [-Usra fi’l-
Islam, 2/311.

29 https://iifa-aifi.org/ar/2174.html (Erisim Tar: 20.11.2022)
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gerektiren ve kismen yukarida zikredilen Kuran ve Siinnetteki delilleri referans

almislardir.

2.8.1.2. Nafaka Konusunda Ibn Hazim’in Goriisii

Ibn Hazm, kocasinin nafakasini saglayamayacak durumda olmasi durumunda
kadinin, kocasi i¢in harcama yapma ve ev masraflarinin bir kismima katilmasini,
kadinin goérevi olarak gormektedir. Kocanin geliri yeterli degilse de bu durum s6z
konusu olabilir. Ibn Hazm’m el-Muhalld adli eserinde de belirttigi iizere, “Koca
gecimini saglayamiyorsa ve karisi zenginse, bu noktada giderleri kargilama gérevi ona
da diiser” demistir.>® Ebu el-Basal, Muhammed Ziihayli ve Muhammed Abdiisselam
da bu goriistedir.>* Abdiillatif el-Mahmud ise, esler arasindaki normal durum ile ihtilaf
durumunu birbirinden ayirmistir. Parasi olan ¢alisan bir kadinin, aralarinda maddi bir
anlagmazlik olmasi durumunda kocastyla paylastigi giderleri paylasmasi gerektigini
sOylemigtir. Aksi halde kocanin karisindan bir sey isteme hakki yoktur,

kanaatindedir.3®

2.8.1.3. Baz1 Cagdaslar Fakihlerin Goriisii

Bazi cagdas fakihler, parasi olan ¢alisan bir kadinin evin masraflarini kocasiyla
paylasabilecegini, bunu cebir ve zorlama ile degil, bir goniilliiliik ve giizel ahlak
lizerine tesis edilmesi degerlendirmesinde bulunmuslardir. Karadavi, Keylani,
Muhammed Mustafa Ziihayli ve Hanan el-Kattan bu goriistedir. Bu goriisiin sahipleri,

Abdullah bin Mesud’un(r.a.) karis1 Zeynep’in(r.a.) hadisesini buna delil almiglardir.>%

Ayrica hayatin zorlastigini ve gereksinimlerinin arttigini, kocalarin ¢cogu zaman
karisinin ve ¢ocuklarinin tiim ihtiyaglarini karsilayamadiklarini ifade ederek bunun
kadinlar1 gelenek ve yardimlagma olarak, kocalariyla birlikte aile biitcesine katkida

bulunmaya sevk ettigini belirtmislerdir. Ayrica, kadinin ¢aligmasinin ise gitme ticreti,

300 {hn Hazm, el-Muhalld, 9/254.

301 Eb{i el-Basal, Abdunnasir, “el-Hilafatu'z-Zevciyye”, 415; Ziihayli, Muhammed, “Amelii’l-Mer’e
Haricel-Beyt”, “Amel el-Mer’e Haric el-Beyt ve eseruhu fi el-Hilafat'il-Zevciyye”, Mecelletii
Mecmai'l-Fikhi'l-Islami 16, ss. 329-374, (2005), 378; Abdulsalam, Muhammed, el-Aldkdkdtu'l-
iiseriyye fi’l-Islam, 171.

302 Apdiillatif, Al Mahmud, Zhtildfatu'z-Zeve ve 'z-Zeveetii’l-Miivazzafe, 445

303 Miislim, “Zekat”, 45.
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cocuk bakim iicretleri, kiyafet vs. ek mali sonuglar dogurdugunu ve bu durumda bu

masraflarin karsilanmasina katkida bulunmasinin yerinde olacagini sdylemislerdir.>%*

Bu durumda s6yle bir sorunun cevaplanmasi gerekmektedir: Kadin, kocasinin
evin giderlerine katilmasini kabul ederse, bu, kocasinin bir miktar para karsiliginda
caligmasina izin vermesi sartiyla veya sartsiz goniilden olsun ne kadar katkida

bulunabilir?

Calisan kadmin/esin biit¢eye katki tutart asil olarak her iki tarafin da ailenin
genel biitcesini aylik veya yillik olarak dikkate aldig1 kocasi ile arasindaki anlagma ve
anlayisla ilgilidir. Bu baglamda es, kendi gelirleri ve esinin geliri kadar katkida
bulunabilir. Gordiiglimiiz kadariyla kocalar, kendisine ve c¢ocuguna karsi evlilik
gorevlerini yerine getirmek ic¢in evlenmelerini beklerken, maasmin yarisindan
fazlasin1 veya yarisini alacak bir meblagda katkida bulunmalarini istememelidirler.
Ciinkii bu, kadinin emegini istismar etmek olarak kabul edilir ve bu, karisinin
kazandigina bagli olarak, kocanin isini tam olarak yapmakta tembelligine yol agan bir
neden olabilir. Ancak katki miktar1 konusunda iki tarafin anlasamamasi1 durumunda,
baz1 Islam hukuku bilginleri titizlikle calisip, paylarin nasil paylasilacag1 ve katki

payimin miktar1 konusunda bir plan gelistirmeye caligmislardir.

Ibrahim Abdiilhadi, bu konu iizerinde igtihatta bulunarak nafakadan asil
sorumlu olan kocanin hane masraflarinin asil ytkiinii tistlenmesi gerektigini acik¢a
belirtir. Bazi durumlarda hizmet¢i tutmak veya disaridan hazir yemek almak gibi
kadinin igse gitmesi nedeniyle ortaya g¢ikabilecek ilave masraflara gelince, bunlari
kadinin karsilamasi gerekir. Kadinin, ¢aligmasi nedeniyle meydana gelebilecek maddi
Ve manevi zararlarin tazmini i¢in bir miktar para vermesi gerektigini de sozlerine ekler.

Bu bedel eslerin durumuna goére degismektedir, kanaatindedir.3%

Yusuf Karadavi’nin de bu konuda bir i¢tihadi vardir. Bu noktada kendisi,
Cenab-1 Hakk’in miras ayetindeki, “Allah, ¢cocuklarinizda erkege iki kadin hissesini
vermenizi emrediyor” ayetinden yola ¢ikmistir.>® Bundan hareketle Karadavi calisan

ve ev ve kocasina kars1 gorevlerini aksatmak zorunda kalan karinin biitgeye katkisinin

304 Zeyd el-Kaylani, Cemal Ahmed, “Hakku Tasarruf ez-Zevce bi Ratib'1-Vazife”, 533.
305 Ziihayli, Muhammed, Amelii’I-Mer e Haricel-Beyt, 203-204.
306 Nisa, 4/11.
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ticte bir oraninda olmasi gerektigini, kocanin da kalan {igte ikisine katkida bulunmasi
gerektigini  belirtir. 3 Malezyali Abdiilhay bin Abdiissakir de bu goriisi
benimseyerek, “Calisan kadmin nafaka hakki vardir, ancak ¢alistigi icin evin
masraflarinin tigte birini karsilamalidir, masraflarin geri kalan {icte ikisi erkege aittir”

demistir.3%®

Bu kanaatler dogrultusunda, her ikisi de calisan eslerden, kadinin yapmasi
gereken igler licretle yaptiriliyor, bebek i¢in bakici ya da kres {licreti ddeniyorsa ve bu
sebeple de 6zellikle mali konularda ortaya ¢ikan ailevi anlasmazliklarda en azindan
kadinin aylik kazancinin dortte birini ev biitgesine ilave etmesi, sorunun ¢oziimiine

katkida bulunacagi kanaatindeyiz.

Cezayirli yasa koyucu, ne Aile kanununda ne de herhangi bir yasada aile
biitgesinin diizenlenmesi konusunu ele almamistir. Esin aile biitcesine dogrudan
katkis1 hakkinda diizenleyici veya zorunlu kilic1 bir madde yoktur. Ayni zamanda, mali
durumu ne olursa olsun, evli kadinin nafaka hakkini agik¢a tanimaktadir. Ancak Aile
Kanunu’nun 19. ve 37. maddelerinde, eslerin gerekli gordiigii her seyi kabul etmenin
ve sart kosmanin, kanununa aykir1 olmadigi miiddetce miimkiin oldugu belirtilmistir.
Bunun yani sira eslerin aralarindaki duygusal veya mali, 6zellikle ¢ok eslilik ve ortak
kazanilmis mallar gibi hassas konulara, aralarindaki evlilik iliskisinin smirlarini
kontrol edecek bir yonteme bagvurulabilecegi ifade edilmistir.

2.8.3. Cahlsan Kadimin Aile Biitcesine Katkida Bulunma Zorunlulugu

Goriisii

Cezayir'de devlet adamlarinin siyasi soylemleri ve i¢ hukuk ile uluslararasi
hukuk metinlerinin bir nevi zorunlu kildig1 yon 1s18inda, calisan kadinin aile
giderlerine katkida bulunmasini zorunlu kilan bir kanunun ¢ikarilmasini talep etme

olasilig1 oldukga fazladir.

Yine ayni gerekgelerle Cezayirli yasa koyucu kocanin ailenin reisi oldugu

sOyleminden vazgegctigi ve karisini tiim imkanlar ve yasalarla, onu yonetmede ve onun

807https://figh.islamonline.net/%D9%85%D8%B5%D9%8A%D8%B1-
%D8%B1%D8%A7%D8%AA%D8%A8-
%D8%AT7%D9%84%D8%B2%D9%88%D8%AC%D8%A9-
%D8%A7%D9%84%D9%85%D9%88%D8%B8%D9%81%D8%A9/ [ Erisim Tarihi: 09.11.2021]
308 Ziihayli, Muhammed, el-Mer etii’I-Miislimetii'I-Mu asira, 276.
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sorumlulugunu tagimada ortag1 yaptig1 goriilmektedir. Bu, kadinlar1 tiim sektorlerde
isglicli piyasasina girmeye tesvik etmis, Oyle ki saglik, egitim sektorlerinin ve
sekreterlik islerinin ¢ogunlugunu kadinlar doldurmus durumdadir. Nasil ki anne
babanin darda olmasi halinde masraflarint iistlenmek zorundaysa, insan haklari
orgiitleri ve politikacilar, ¢alisan eslerin kendi sorumluluklar i¢inde olduklari igin
harcama yapmalarini zorunlu kilan maddelerin eklenmesi igin yasal inceleme

yapilmasini istemislerdir.

Diger taraftan; esi mali sorumlulugun bir pargasi olarak tutan yasal maddelerin
yasalagmasi, uyusmazlik sirasinda haklarinin korunmasina imkan tanityacaktir. Agik
bir kanun metni bulunmadigindan, esin katkisi kanun nezdinde bagis olarak kabul
edildiginden, esin evine harcadigi paranin ne tahsil edilmesi ne de kocasina parasini
alip israf ettigi gerekcesiyle dava agilmasi s6z konusu degildir. Ayrica, esler, aile ve
toplum igindeki dnemini ve olumlu rollerini hissettirerek, ailenin giderlerine katkida
bulunmak adet ve yasal olarak zorunludur. Yasa koyucu daha énce Aile kanununun
76. Maddesinde buna dair bazi ifadelere yer vermistir: “Babanin buna giicli yetmezse,
cocuklarin nafakasini, giicii yetiyorsa anne karsilar.” Maddi giicii ve yliksek yasam
maliyeti nedeniyle, koca darda olmasa bile, kadin aile harcamalarina katilmaya

zorlayan seyleri yasalastirmak da miimkiindiir.
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SONUC
Bu ¢alismada hem Islam hukukunda hem de Cezayir Aile Kanununda nafaka
ve esin aile biitgesine katkis1 konusu incelenmeye gayret edilmistir. Ulasilan sonuglar

su sekilde ozetlenebilir:

Kadimnin nafakaya hak kazanmasinda; Cezayir Aile Kanunu'nda da fakihlerin

belirledigi sartlarin korundugu tespit edilmistir.

Cezayir aile hukuku, nafakanin ¢esitlerinin 74, 75, 76 ve 77. maddelerde evlilik
ve hisimlik oldugu konusunda Islam hukuku ile mutabik kalmis ve nafaka cesidi olarak

miilkiyeti ( kolelik) ele almamaistir.

Evlilik Nafakasini ilgilendiren unsurlar Cezayir Aile Kanununun 78.
Maddesinde zikredildigi tespit edilmistir. Fakat fikih alimlerinin ele aldig1 gibi

tafsilatli bir sekilde ele almamas.

Cezayir Aile Kanunu'nun 78. maddesinde “ilag” ile ne kastedildigini agiklayan

ve bagimsiz ve net bir madde eklenilmesini isabetli gérmekteyiz.

Aile Kanunu'nun temizlik malzemeleri, siis ve kozmetik malzemeleri ve
hizmetci nafakasini ele almadigi tespit edilmistir. Bu nafakay1r Aile Kanunu’nun 222.
maddesine gore diizenlerken Islam hukuku eserlerine miiracaat edilmesi zorunluluk

arzetmektedir.

Cezayir Aile Kanununun hastalik veya esin hapsedilmesi konusunu hig ele
almadigini, bununla ilgili olarak medeni kanunda &ngériilen “Ibra ve Mukassa” gibi

bazi hususlar1 297- 303 ve 305. Maddelerde ele alindig: tespit edilmistir.

Cezayir Aile Kanunu, kadinlar1 ¢alismaya motive eden tiim yasalari cinsiyet

esitligi ilkesine uygun olarak ¢ikarmaya ¢aligmaktadir.

Cezayir devletinin i¢inden gectigi donemler ve Cezayir toplumunu
Hiristiyanlagtirmaya ¢alisan Fransiz somiirgeci girisimler, kanun yazarlarini pek ¢ok
iilkenin aksine nafaka ve evlilikle ilgili konular1 Medeni Kanundan bagimsiz bir

Kanunda sart kosacak bir konuma getirdigine miisahade olunmustur.

Cezayir Aile Kanunu'nun adinin Ahval-i Sahsiyye adina degistirilmesini ve

kanunlarimiza isim vermede Fransiz sistemine benzememeyi arz etmektedir.
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Cezayirli kanun koyucunun, kadinlarin statiislinli iyilestirme sloganlari;
cinsiyet esitligi cagrisinda bulunan kiiresel sozlesmeler ve uluslararasi ve yerel
derneklerin baskilar1 altinda oldugu, dolayisiyla Islam hukukunun géz ardi edilmek

zorunda kalindig1 goriilmektedir.

Cezayir Aile Kanunu, esler arasindaki ortak mallar hakkinda yazili veya sozli
olarak belgelenmis bir anlasmanin saglanamadigi meseleleri ihtiva etmedigi tespit
edildiginden uyusmazlik, bosanma veya Olim halinde konuyu 222. maddeye

birakarak, yoruma agik bir alan birakmasi, aslinda olumlu olarak yorumlanabilir.

Kadinin ¢aligarak aile biitcesine katki saglamasi hususunda fakihlerin ¢oguna
gore, kadinin aile biit¢esine katilmayir kendisinin istemesi disinda, ser’an vacip
olmadig1 soylemislerdir. Cezayir Aile Kanunu da bu konuya dogrudan deginmeyerek

yine yoruma agik birakmis, taraflarin inisiyatifine birakmistir denilebilir.

Bu konuda; Cezayir Aile Kanunu Islam Aile Hukukuna yedi mesele mutabik

oldugunu ve iki meselede mutabik olmadigin1 gérmekteyiz.

Kadinin biitgeye katki tutar1 hususunda; karisinin biitceye katkisinin
Karadavi’nin de belirttigi iizere licte bir oraninda tutulup kocanin kalan tigte ikisine
katkida bulunmasi gerektigi goriisii uygun goriilebilir. En azindan dortte bir oraninda

taraflarin anlagmasi, daha biiyiik ihtilaflarin 6niine gecebilir.
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