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Bu ¢aliymanin gayesi, islami ilimlerin birgok dahyla ilgilenmis olan Hatib’in
hadis usiilii anlayiim tespit etmek, onun yazmis oldugu eserlerden ve ortaya
koydugu hadis usulii gériislerinden yola ¢ikarak kendisinden onceki ve sonraki hadis
usulciileri arasindaki ozgiinliigiiniin (orjinalliginin) nereden kaynaklandifim
aragtirmaktir. Giris boliimii; aragtirmanin amaci, mahiyet ve onemi ile aragtirmanin
metodu ve kaynaklarindan olusmaktadir. Ayrica Hadis Usilii hakkinda genel

bilgiler ele ahnmstir.

Calismanmn birinci bélimiinde Hatib’in hayati, , ilmi Kisiligi, eserleri ele
alimmstir.

Cahsmanmn ikinci bélimiinde Hatib’in hadis usuliine dair goriisleri
islenmistir. Burada onun daha ¢ok el-Kifiye ve el-Cimi adh eserleri temel alinarak
genellikle hadis usilii igerisinde ilk defa ele aldi1 veya genislettigi ya da deginmedii
meselelere temas edilmistir.

Cahsmanin iigiincii béliimiinde ise miitekaddimiin dénemi olarak da bilinen
zaman dilimine ait ilk hadis usulii eserlerinden el-Muhaddisu’l-fisil beyne’r-rivi ve’l-
vai, Ma’rifetii ulimi’l-hadis, el-Kifiaye fi ilmi’r-riviye adli eserlerin mukayesesi
yapilmaktadir. Sézkonusu bu ii¢ eser ozellikle muhtevasi, kaynaklar1 ve metodlar
yoniinden ele ahnmaktadir.

Ugiincii boliimiinde ise Hatib’in Hadis usilii alamndaki yeri ve Onemi,
sncekilerden etkilenmesi ve sonrakileri etkilemesi bakimmndan onun ozellikleri,
eserleri, goriisleri ve metodu bakimindan Hatib’n Hatib in orjinalligi, usulii hadise
kazandirdizn konu ve kavramlar, objektifligi ve Hatib’e yoneltilen tenkitler ele
alinmistir.
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Khatib was interested in several branches of Islamic sciences. Therefore, this
study, first of all, aims at establishing Khatib’s understanding of the method of
hadith, and then, following from his works and his considerations regarding the
method of hadith, I endeavor to investigate into the question of whence the originality
of his methods come from especially in comparison with the methodists of hadith
before and after him. It has been given place that the number of sub-subjects such as
the purpose of the research, its essence and significance, the method of the research
and its resources as well as general information regarding the method of Hadith in
the introduction chapter.

The first chapter of this study is based on an evaluation the life of Khatib, his
scientific personality, his works and finally some works about him.

It has been underlined that an evaluation of Khatib’s basic considerations of
the method of Hadith in the second chapter.

It has been highlighted that a comparison tried to be done between three
Hadith Methodology books belong to the early Islamic era (known as
‘mutekaddimun’) which are called as el-Muhaddisu’l-fisil beyne’r-ravi ve’l-vai,
Ma’rifetii uliimi’l-hadis and “el-Kiféye fi ilmi’r-riviye throughout the third chapter.

In the fourth chapter, it has been discussed that Khatib’s role and position
regarding hadith methodology (usul al-hadith), his qualifications in terms of his
influenced by predecessors and his effects on subsequents, his originality in terms of
his works, views and method and concepts which gave to science of hadith. Besides, in
this section, we dealt with Khatib’s objectivity and crticisms directed at him.
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ONSOZ

Hz. Peygamber ile ilgili her tiirlii bilgi anlaminda da kullanilan ve tarihi siire¢
igeriside “ulimii hadis”, “dirdayetii’l-hadis” (veya ilmii’l-hadis dirayeten), “ilmu

2

mustalahi’l-hadis” veya kisaca “mustalahu’l-hadis” terimleriyle ifade edilen hadis
usulii, rivayetlerle ilgili ¢esitli kurallar koyarak hadislerin glinlimiize kadar sihhatli
bir sekilde gelmesinde biiyiik rol oynamistir. Bu alanda basta miistakil olarak kaleme
alman hadis ustlii eserleri, ayrica hadis ilmiyle ilgili diger eserlerin c¢esitli

bolumlerindeki usal-i hadise yonelik bilgiler en 6nemli kaynaklar olarak bilinir.

Basta el-Kifaye ve el-Cami adli kitabi, buna ilaveten hadis usuliiniin miistakil
konularia dair kaleme aldig1 ¢esitli eserleriyle Hatib, genelde hadis ilmi 6zelde ise
hadis usuliine biiyiik katkilar saglamis bir hadis usulciisiidiir. Hatib’in hadis
usulciiliigiinii ele aldigimiz bu arastirmamizda onun el-Kifaye’sinin ve hadis usuliiyle
ilgili diger eserlerinin biiyiik bir dnemi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Hadis ustlii
konularinin 6nemli bir kismini igeren el-Kifaye’nin onceki hadis ustlii eserleriyle
hatta kendisinden sonraki bazi hadis usalii eserleriyle mukayese edildiginde; siniri,
muhtevasi, tertibi ve metodu agisindan bazi 6nemli 6zellikleri ve iistiin vasiflari

gorulmektedir.

Calismamiz giris kismindan sonra ii¢ béliimden meydana gelmektedir. Girisg
kisminda Hatib’in hayat1 ve ilm1 kisiligi ile birlikte hadis usuliyle ilgili bilgilerini ele
aldik. Birinci boliimde, Hatib’e gore hadis ustlii konularini bazi farkli vasiflart goz

oniinde bulundurarak ayr1 ayr1 bagliklar altinda inceledik.

Ikinci boéliimde Hatib’in hadis usulciiliigiinii ele aldik. Burada daha ¢ok el-
Kifaye adli eserinin muhteva ve tahlili ile daha ©onceki hadis usilii eserleriyle

mukayese edildi.

Calismamizin tigiincii boliimiinde ise Hatib’in hadis ustlii alanindaki yeri ve
Oonemini ela aldik. Burada Hatib’in etkilendigi belli bagli ilimler, diger hadis
usulciileri tizerindeki etkisi, onun hadis usuliine yaptigi katkilart ve kendisine

yoneltilen tenkitlere yer verildi.
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Hem Tiirkiye’de hem de diger iilkelerde gerek hadis ilimlerinin gerek hadis
usuliiniin ¢esitli konularina dair birgok calisma yapildigim1 gordiik. Fakat hadis
usulciileri olarak tanman miiellifler iizerinde onlarin hadis usulciiliiklerini ele alip,
anlayislarini ortaya koyan her hangi bir doktora ¢aligmasi bulunmamaktadir. Bunun
yaninda diger tilkelerde ise buna benzer ¢alismalar olmakla birlikte tam olarak bizim
calismamiz1 karsilayabilecek bir ¢alisma da tespit edemedik. Tezimizin hem bu
alanda ilk olmasi hem de bu sahanin en biiyiik temsilcilerinden biri olan Hatib

sahsinda incelenmesi yoniiyle hadis ilimleri alanina katki saglayacagi kanaatindeyiz.

Calismalarim esnasinda yardimlarint ve katkilarin1 esirgemeyen basta
danisman hocam Prof. Dr. Bilal SAKLAN’a, Prof. Dr. M. Ali KAPAR’a, Prof. Dr.
Mehmet EREN’e, Prof. Dr. Mahmut YESIL’e ve diger hocalarimizla daha énce ayni
fak(iltede gorev yapan Prof. Dr. Zekeriya GULER ’e biiyiik dzverilerinden dolay1 gok

tesekkiir ederim.

Veli ABA
Konya, 2013
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GIRIS
I. ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI

Gunumuzde hadis ilimlerinin g¢esitli bdliimlerine dair birgok arastirma
yapilmaktadir. Hem iilkemizde hem de diger iilkelerde hadis us@liiniin c¢esitli
meseleleri bu arastirmalara konu olmaktadir. Hadis uslii alaninda degisik konulara
temas eden ¢alismalarin varligi bilinen bir husustur. Fakat hadis usali eserlerini
meydana getiren miellifleri, bir hadis usulciisii olarak ele alip, onun anlayisini ve
goriislerini miistakil olarak inceleyen c¢alismalarin yeterince yapilmadigi ortadadir.
Buna ilaveten sunu da agikga belirtmeliyiz Ki, gesitli tilkelerde bir hadis usulciisiiniin
hadis usulii anlayis ve goriisiinii ortaya koyan cok smirl sayida yiiksek lisans ve
doktora calismalar1 olmasina ragmen, lilkemizde bu alanda sadece tek bir yiiksek
lisans calismasma® karsin hicbir doktora calismasi yapilmamis olmasi bizi bu alanda

arastirmaya sevketmistir.

Genel manada hadis usulciileri tizerinde dikkat c¢ektigimiz bu caligma
eksikligini 6zel olarak Hatib sahsinda daha ziyade gorebiliriz. Ciinkii Hatib hem el-
Kifaye’si hem de hadis usuliiniin neredeyse her bir meselesine dair mistakil olarak
kaleme aldig1 eserlerle bu alanin en vellid sahsiyetlerinden biri olmay1 haketmistir.
Daha 6nceleri onun hadis kiiltiiriindeki yerine dair genis aragtirmalar yapilmis olsa da
bunlarin ¢cogu Tdrihu Bagdad agirlikli olmustur. Sinirhi sayidaki birkag aragtirma ise
bizim ¢aligma amacimiza benzemekle birlikte bu arastirmalarda Hatib’in hadis

usulciiliigii yeterince ortaya konmamastir.

Iste bu yiizden arastirmamizin ilk hedefi, hadis usilii alanindaki calismalarla
ilgili 6zellikle tilkemizdeki mezkdr boslugu doldurmak, bunu da sahasinda genis bir

muhteva ve kaynaga sahip olma agisindan Hatib 6rnegiyle ortaya koymaktir.

Elbette ki bu arastirmadaki amacimiz sadece hadis usilii alaninda zikrettigimiz

eksikligi doldurmaktan ibaret degildir. Yukarida bahsettigimiz gibi, bu alanin en

! Bu calisma: Simsek Oztiirk, Betiil, /bn Hacer el-Askaldni’nin (6. 852/1449) Hadis Usiilciiliigii,
Yuksek Lisans Tezi, Konya, 2007.



biylk temsilcilerinden biri olan Hatib’in hadis usulciiliigii ¢cergevesinde goriislerini
ortaya koymak, konular1 ele alisin1 ve bunlar1 takdim tarzi sadedinde birbiri ardinca
viicuda getirdigi hadis usilii eserlerini incelemek bu arastirmada ortaya konacak
caligmalardan bazisidir. Biz bunlar1 yaparken Hatib’in degisik eserlerinde ya da ayni
eserinin farkli yerlerinde dagmik vaziyette bulunan bazi hadis ustli goriislerini de
topluca ele almaya calisacagiz. Boylece hadis usilii kitaplarindaki genel sistematige
gore sunulan konularla hem muellifin hem de onun nakilde bulundugu sahislarin o

konu hakkindaki goriislerine bir biitiin halinde ulagsma imkan1 saglanmis olacaktir.

Calismamizin amaglarindan biri de Hatib’in hadis usalii goriislerini ortaya
koymasindaki anlayisinin tespitidir. Yani hadis ustli konularinin ¢ogunda kendisine
atiflar yapilan Hatib’in bu konulari hem el-Kifaye’sinde hem de hadis usuliinii
dogrudan ya da dolayl olarak ilgilendiren diger eserlerinde ele alirken izledigi

metodu tespit etmek bu ¢calismanin diger bir amacidir.

Buraya kadar siraladigimiz amaglarimizi bir biitiin olarak diisiiniip 6zetleyecek
olursak, bizim bu caligmadaki genel amacimiz Hatib’in hadis usulciiliigiinii ele

almaktir.
Il. ARASTIRMANIN MAHIYETI VE ONEMI

Arastirmanin mahiyeti ve 6nemini daha iyi anlayabilmek i¢in daha 6nce bizim
caligmalarimiza benzer calismalar1 gézden gegirip bunlar hakkinda kisa bir bilgi

vermek faydali olacaktir.

Hatib ile ilgili en 6nemli ¢alismalardan birisi Yusuf Us’un el-Hatib el-Bagdadi
miierrihu Bagddd ve muhaddisuha adli g¢alismasidir. Calismanm isminden de
anlasildig1 gibi burada miiellif Hatib’in tarih¢iligini ve hadisgiligini konu almaktadir.
Toplam 287 sayfa olan eserde Hatib’in ¢ok degisik yonlerine deginilmis olmasina

ragmen ele alinan konularm coklugu eserin sayfa kapasitesiyle ters orantilidir.?

2 Yusuf Us’un bu eserinde toplam 18 ana baslik altinda yaklagik 250 alt baglik bulunmaktadir. Bu alt
basliklar iginde yer alan konularin bazisi yarim sayfa dahi tutmamaktadir. Mesela “Hatib’ten once
hadis usalii ilmi” alt bagligi sadece 9 satirdan ibaret kalmaktadir. el-Us, Yusuf, (6. 1967), el-Hatib el-
Bagdadi miierrihu Bagddd ve muhaddisuhd, Mektebetli’l-arabiyye, Dimesk,1945, s. 167. Buna benzer
diger baz1 ornekler i¢in bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 180, 181, 182, 202, 203, 230.



Ciinkii Hatib’in dogumundan oliimiine kadar gegen zaman diliminde hemen bttn
yonlerinden, sahsi ve ilmi kimliginden tek tek ayri basliklarda bahsedilmesine
ragmen konularin ¢ogu sinirli sekilde ihtiyag duyulan dipnotlar da gosterilmeden® ele

alimustir.

Bu eserde agirlikli olarak Hatib’in hadis kiltiriindeki yerine ve tarihci
kimligine vurgu yapilmistir. Onun tarih¢i kimligi daha ziyade Tarihu Bagdad adl
eseri goz Oniinde tutularak ele alinmistir. Kendisinden ¢okga istifade ettigimiz eserin
Hatib’in hadis ushli alanindaki yeri ve konumunu anlatmakta yetersiz kaldigi
gorulmektedir. Zira maellif daha ¢cok Tarihu Bagddd’1 esas aldigindan dolay1 hadis
usuliiyle ilgili iddialarin1 daha c¢ok soyut ifadelerle smirlandirmistir. Hatta bazi
yerlerde birkag sayfayr tutan bu soyut ifadelerden hicbiri dipnotlarla
ispatlanmamaktadir.* Yine de Yusuf Us’un bu eseri Hatib’in hadis kiiltiiriindeki
yerini ele alma adma yapilmis ilk ve en genis arastirmalardan olmasi yoniiyle dnemli

bir ¢alisma olarak kabul edilebilir.

el-Us’un bu calismasindan ozellikle Hatib’in eserlerinin niishalariyla ilgili
tespitlerinden, Tarihu Bagdad ile igili gorislerinden ve Hatib’in hayatiyla ilgili

verdigi bilgilerden yararlanacagiz.

Hatib hakkinda diger bir ¢alisma olan et-Tahhan’in el-Hdfiz el-Hatib el-
Bagdddi ve eseruhu fi uliimi’l-hadis adli arastirmasi bizim ¢alismamiza Yusuf Us’un
eserinden daha fazla benzemektedir. Her ne kadar et-Tahhan’in bu g¢alismasinda
Yusuf Us’tan c¢ok faydalandigi goriilse de bu ikinci eserde Hatib’in hadis

usuliiciiliigiine daha ¢ok vurgu yapilmaktadir.

Toplam 510 sayfadan miitesekkil eserin ilk 115 sayfasi dzet olarak Hatib’in
dogumundan oliimiine hayatini, sahsi ve ilmi kimligini konu almaktadir. Eser bu
kismiyla Yusuf Us’un eseriyle mukayese edildiginde onun tekrar1 olmaktan ote

gecemedigi goruliir.

3 Mesela bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 166-170, 210-212.
4 Mesela bkz. el-Us, a.g.e., s. 166-170.



et-Tahhan’in bu ¢aligmasinin en 6nemli yonii ise, Hatib’in matbu ve el yazmasi
24 eseri lizerinde onun hadis ve hadis usilii alanindaki yoOniinii, eserlerindeki
metodunu ortaya koymaya c¢alismasidir. Bugiine kadar yapilan ¢alismalarda bunu en
genis sekilde et-Tahhan ele almis ve s6z konusu eserlerin 6zellikle bulunduklari
yerlerle ilgili genis bilgiler sunmustur. Kendisinden istifade ettigimiz bu ¢alismada
et-Tahhan ozellikle tanittig1 24 esere dayanarak Hatib’in hadis usGli goriis ve
anlayisin1 ortaya koymaya calissa da bu hususta tamamen basarili olmustur
diyemeyiz. O aslinda Hatib’in kaleme aldigi bu 24 eserin daha ¢ok sekilsel
ozelliklerinden bahsetmistir.® Bizim bu eserden faydalandigimiz en 6nemli yén de bu
olmustur. et-Tahhan ¢aligmasinda Hatib’in eserlerinin yazma niishalari iizerinde ¢ok
titiz bir arastirma yaptigini, eserlerin bulundugu yer hakkinda verdigi bilgilerde
ispatlamaktadir. Hatib’in usulciiliigiiyle alakali ise, onun ele aldigi hadis ustlii
goriislerine daha ¢ok ismen atiflarda bulunmus, igerik hakkinda Gzet bilgiler

vermistir.

Fakat bircok hadis usilii konusunda miistakil eserler kaleme alan, baz1 hadis
1stilahlarim1 ve meselelerini ilk defa tarif edip, isleyen Hatib gibi bir sahsiyetin hadis
ustlii gortslerini birkag konuyla sinirlandirip ele almak onun anlayisini ve metodunu
ortaya koymak adina yeterli olmaz. Biz et-Tahhan’in s0z konusu c¢alismasina
baktigimizda sadece el-Kifaye’yi anlatirken tedlis konusunu kapsamli olarak
anlattigmi gorebilmekteyiz.® Bunu da tedlisi bir konu olarak degil Hatib’in konular:

serdedisindeki metodunu ele almak adina islemistir.

Bunlarin yaninda et-Tahhan, ¢alismasinda Hatib’ten dnce ve sonra bazi hadis
ustlii kitaplariyla Hatib’in el-Kifdye 'sini kiyaslama yapmis fakat bu hususta da daha
cok sekilsel bazi1 6zellikler tizerinde durmustur. Onun bu mukayesesi daha ¢ok bu
eserlerin muhtevasiyla alakali konularm isimlerinin zikrinden ibaret kalmistir.’

Hatib’in hadis usuliiyle alakali biitiin eserleri géz Oniine alinarak diger hadis

5 et-Tahhén tanitti1 24 eser de sirasiyla su hususlara deginmektedir. Eserin gectigi temel kaynaklar,
niishasinin bulundugu yerler, bu niishalarin &6zellikleri, kitabin vasfi ve telifindeki metod, eserin
mukaddimesi. Bunlardan sonra tanittig1 eserde bahsedilen konular1 uzunca bir sekilde oldugu gibi
nakletmektedir. En sonunda ise eser hakkinda ¢ok kisa bir sonug ciimlesi yer almaktadir.

® Bkz. et-Tahhan, Mahm{d, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi ve eseruhii fi uliimi’l-hadis, Riyad, 1. Baski,
1401/1981, s. 420, 424.

" Bkz. et-Tahhan el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 462-469.



usulctleri yanindaki konumu, metodu, takdim tarzi, tertibi gibi bolimlerle ele

alinarak genis bir mukayese yapilamamustir.

Eserde Tdarihu Bagdad’da gegen Ebu Hanife ile ilgili rivayetler ve bu konuda
Hatib’e yoneltilen tenkitler iizerinde genis¢e durulmustur. Bu konu hem Yusuf Us
hem de et-Tahhan’in eserinde genis sekilde ele alindigindan biz bu husus lzerinde

fazla durmayacagiz.

Hatib’in hadis usdlciliigini yansitmast yonlinden distiniildigiinde et-
Tahhan’in bu c¢alismasi 6zellikle onun eselerinden 24 tanesini genelde sekilsel,
kismen de icerik bakimindan sunmasi adina kayda deger bir g¢alisma olarak
goriilebilir. Fakat Hatib’in hadis usulciiliiglinii genel manada ortaya koymasi adina

bu calismanin yetersiz kaldigini da sdylemeden gegemeyiz.

Calismamiza benzememekle birlikte kendisinden yer yer istifade ettigimiz ve
alaninda yeterli kabul edilebilecek diger bir calisma ise Ekrem Ziya el-Omeri’nin
Mevdridu’l-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdid adhi eseridir. el-Omeri’nin bu
calismasi toplam 623 sayfadir. Isminden de anlasildig: {izere bu calisma agirlikli
olarak Tarihu Bagdad’ta Hatib’in yararlandigi kaynaklar tizerinde durmaktadir. Bu
calisma da aslinda Yusuf Us’un eserinde ele aldig1 miisahhas bir konunun el-Omeri

tarafindan daha derin incelenmesinden ibarettir.

Hem ismen hem de igerik bakimindan bizimkine en ¢ok benzeyen ¢aligsma ise
Ba Bekr Muhammed et-Tiirabi tarafindan Ummii’l- Kura Universitesi’nde yapilmus
olan el-Hatib el-Bagdadi ve cuhiiduhii fi ilmi’l-hadis adl1 yiiksek lisans tezidir.? Biz
Mekke’ye giderek bu tezi tamamen gozden gegirdik. Eser toplam 320 sayfadir.
Eserin ilk 152 sayfasi Hatib’in hayati, sahsi, ilmi kisiligi ve onun eserlerinden
ibarettir. Bu bolime kismen Yusuf Us’un, neredeyse tamamen et-Tahhan’in

eserlerinin 6zeti niteligindedir, desek yanlis sdylemis olmayiz.

et-Tiirabi ¢alismasinda kisa bir sekilde Hatib’in hadisciliginden bahsedip hadis

ilmindeki yerini bazi miistakil basliklar altinda ele almaktadir. Daha sonra da

8 et-TUrabf, Ba Bekr Muhammed, el-Hatib el-Bagdadi ve cuhiiduhii fi ilmi’l-hadis, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Ummii’l-Kura Universitesi, Mekke, 1403.



mustalahu’l-hadis konusunda Hatib’in metodundan bahseden et-TUrabi bu konuyu
el-Cami adli eserin iceriginden ve sirasiyla Serefu Ashabi’l-Hadis, Iktizaii’l-ilmi’l-
amel, en-Nasiha li ehli’I-hadis, er-Rihle fi talebi’l-hadis, el-Icdze gibi miiellifin diger
eserlerinden bahsederek anlatmaya ¢alismaktadir. Hatib’in eserlerinden kendisinden
sonraki gelenlerin istifade etmesiyle ilgili mstakil bir bashkta &zellikle ibnu’s-
Salah’in Hatib’ten yaptigi nakillerden bahsedilmekte ki bu da sinirli kalmaktadir.
Daha sonra da sirayla, smirli bir sekilde de olsa Hatib’in hadis ricaliyle ilgili
calismalari, bazt muhaddislerin vehimlerinin miiellif tarafindan ortaya konusu, onun
tenkitciligi, EbG Hanife’ye yonelttigi elestiriler ve kendine yoneltilen elestirilerle
Ovgiilerden bahsedilmektedir. Saydigimiz bu kisimda da miiellif ¢ogu yerde

kendisinden onceki ¢alismalardan da istifade etmistir.

Bu calisma igerik yoniinden bizim ¢alismamiza ¢ok benzese de, Hatib’in hadis
ushlii goriislerini ortaya koymasi adina bazi konularda eksik kalmistir. Konular
anlatilirken Hatib’in onunla ilgili eser kaleme almasi yoniinden incelenmistir. Zaten
bu calismanin dipnotlarina bakildiginda Hatib’in bir¢cok eserinin isminin dahi
gecmemesi muellifin konular yeterince incelemedigini gostermektedir. Calismanin
en onemli eksikliklerinden biri Hatib’in el-Kifaye’sinin dnceki hadis usliu eserleriyle
mukayese edilmemis olmasi, ayrica Hatib’in kendisinden sonraki hadis usulciileri
Uzerindeki etkilerinden bahsedilmemesidir. et-Tiirabi’nin bu calismasi bir yiksek
lisans tezi olmasina ragmen kapsamli olarak goriilse de, et-Tahhan’in eserinin

golgesinde kalmistir.

Bunlara ilaveten Hatib’in metoduyla alakali olarak onun cesitli kitaplar
miistakil olarak esas alinip yapilan bazi calismalarda mevcut olsa da ¢alismamizin

kapsam ve amaglar1 yoniinden farkli baz1 ¢alismalar da mevcuttur.®

® Bu calismalardan bazisi: Aydin, Mustafa, “el-Hatib el-Bagdddi nin el-Faslu Li’l-Vasli’l Miidrec
Fi’'n-nakl Adlh Eseri Baglaminda Miidrec Hadisler Ve Degeri”, Basilmamis Yiiksek Lisan Tezi,
Adana, 2007; ez-Zemzemi, Ahmed b. Yusuf b. Cemal, “el-Hatib el-Bagdddi ve drdauhu’l-usiiliyye”,
(I-11),Yiiksek Lisans Tezi, Ummii’l-Kura Universitesi, Mekke, 1411. Bu galisma Bagdadi’nin el-Fakih
adl1 eseri ¢ercevesinde onun fikih usulii goriisleri esas alarak yapilmstir. Tez iki cilt halinde toplam
942 sayfadan miitesekkildir. Tezin icindekiler kismina ulagsmamiza ragmen kendisine
ulasamadigimizdan bu calisma hakkinda yeterince bilgi sahibi degiliz. igindekiler kismimin ilk 116
sayfas1 agirlikli olarak Hatib’in hayatina ayrilmis daha sonra ise biiyiikk ¢ogunlukla ustl-i fikhin
konusu olan beyan, hakikat, umum, tahsis, icma, kiyas, nasih, mensih, mitevatir, ahad, istinbat,
1stishab, taklid, muhkem, miitesdbih, mecaz, hakkikat gibi konular ele alinmistir. Fakat bunun



Saydigimiz ~ ¢alismalar  hakkinda  bahsettiklerimiz ~ dikkate alinarak
degerlendirildiginde bizim ¢alismamizin mahiyeti ve 6nemi daha net ortaya
cikmaktadir. Ciinkii Hatib hakkinda en kapsamli g¢alismalarda verilen bilgilere
baktigimizda miiellifin eserlerine ulasma konusunda arastirmacilarin bazi yonlerden
eksik kaldigi goriilmektedir. Mesela et-Tahhan calismasinda Hatib’in birgok eserinin
farkli niishalarina ulagsa da onun sadece 24 el yazmasi ve matbu eserine ulastigini,
bularin da sadece 12 tanesinin matbu oldugunu belirtmektedir. Zaten bu 24 eseri
hakkinda da galismasinda genis bilgi vermektedir.!® Mesela Hatib’in Serefit Ashdbi’l-
Hadis’ini basima hazirlayan M. Said Hatiboglu da onun sadece 16 eserinin matbi
oldugunu belirtmektedir.!! Biz ise bu ¢alismamiz esnasinda Hatib’in toplam 34 adet
matbQ eserini tespit ettik. Ulasabildigimiz bu eserleri ¢aligmamizin giris kisminda

Hatib’in eserleri kisminda tanitmaya ¢alisacagiz.

Calismamizin muhim yonlerinden biri de hadis usulliniin 6nemli olan birgcok
konusunun ele alinacak olmasi ve Hatib’in bu konular isleyisindeki metodunun
tespiti olacaktir. Bu konular1 daha c¢ok bazi hususlar yoniinden orijinal olmasi
bakimindan ele alacagiz. Yoksa bitin hadis wusilii konularina burada yer

vermeyecegiz.

yaninda munkati, miirsel, merfii, tedlis, cerh ve ta’dille ilgili baz1 konulara da temas edilmistir. Igerigi
hakkinda bilgi edinemedigimiz diger bir ¢alisma ise “Menhecii’l-Hatib el-Bagdddi fi’l-cerh ve t-ta dil
min hildli kitdbihi’[-Kifaye” adli yliksek lisan tezidir. Bkz. Fettha Muhammed Bisale, “Menhecii’l-
Hatib el-Bagdadi fi’l-cerh ve’t-ta’dil min hildli kitabihi’l-Kifdye” Yiksek Lisans Tezi, Emir
Abdiilkadri Universitesi, Cezair, Konstantiniye, 1999. Ayrica Hiiseyin Kahraman’in “Hadis Us0lii
Alaninda el-Hatib el-Bagdddi’'nin Ibnu’s-Salah Uzerindeki Etkileri” (UUSBE., Yiiksek Lisans Tezi,
Bursa 1995.) adli yiiksek lisans tezi de vardir. Hiiseyin Kahraman bu ¢aligmasinda Hatib’in ibnu’s-
Salah tizerindeki etkilerini hadis usulii konular1 olarak farkli bagliklar altinda ele almustir.
Calismamizda bu tezin bazi kisimlarindan istifade ettik. Hiiseyin Kahraman’in “el-Hatib el-Bagdddi
ve el-Kifaye’si” adli makalesi de bu alanda yapilan ¢aligmalardandir. Hatib’in hayatiyla ilgili kisimlar
hari¢ sekiz sayfalik bir boliimde el-Kifaye’nin muhteva ve tertibi, konularin taktim tarzi ve kaynaklari
hakkinda O6zet bilgi verilmektedir. Genis bilgi igin bkz. el-Hatib el-Bagdddi ve el-Kifaye’si,
UUSBED., Say1 7, Cilt 7, Bursa, 1998. Necmi Sar’nin “el-Hatib el-Bagdddi ve Hadis Ilimlerindeki
Yeri” adli calismasi da Marmara Universitesi’nde Ibrahim Canan danismanliginda Yiiksek Lisans
semineri olarak hazirlanip daha sonra basilmis bir eseridir. Eser toplam 77 sayfadan ibarettir. Yaklagik
40 sayfas1 Hatib’in hayat1 boliimiine ayrilmis olan eserin diger kalan kismi onun ilmi sahsiyeti ile
eserleri hakkinda ¢ok kisa bilgilerle ele alinmigtir. Ayritintili bilgi i¢in bkz. Sar1, Necmi, el-Hatib el-
Bagdadi ve Hadis Ilimlerindeki Yeri, Ummiilkura Yayinevi, Hadis Arastirmalar1 Serisi 1, Birinci
Baski, Istanbul, 2003.

10 Bkz. et-Tahhan el-Hafiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 117-281.

1 Hatib el-Bagdadi, Serefi Ashdbi’l-Hadis, (Diyanet Isleri Baskanligi Yaynlar), Muhakkikin
agiklamasi, S. 7.



Hatib’in degindigi hadis ustli konularmi islerken onun el-Kifaye’si esas
alinacak fakat yeri geldiginde o konunun ele alindig:r diger biitin kaynaklara da
miracaat edilecektir. Boylece bir hadis usilii meselesinde Hatib’in daginik vaziyette

bulunan goriislerine toplu olarak ulagsma imkan1 saglanmis olacaktir.

Hatib hakkinda yapilmig ¢alismalara genel olarak bakildiginda miiellifin daha
cok hadis kdltirtindeki yerinin ya da onun belirli bir kitabinin ele alindig1 goriiliir.
Bizim calismamizin ise orjinalligini ortaya koyan en 6nemli 6zellik, simdiye kadar
ulkemizde bir hadis usulcusiiniin hadis usulctlik yoninu ele alan doktora diizeyinde
bir ¢alismanin yapilmamis olmasidir. Bu alanda Islam iilkelerinde ¢alismamiza
benzer c¢alismalarda ise Hatib’in hadis usulciilik yoniine yeterince vurgu
yapilmamustir. Onceki hadis usulciilerinin Hatib {izerindeki tesiri, onun, sonraki
hadis usulciileri iizerindeki etkisi ve bunlarin hadis usulii eserlerinin mukayesesi

simdiye kadar yapilan ¢alismalarda yeterince ele alinmamastir.

Bu yizden zikrettigimiz eksikligi tamamlamak amaciyla ¢alismamizda daha
cok Hatib’in hadis Kkiiltiiriindeki yerine degil de hadis usulciiliigli yoniine
deginecegiz. Bundan dolay1 basta Hatib’in hadis us@lii goriislerini ortaya koyma

adina, O6nceki arastirmacilarin eksik biraktig1 yonleri daha genis ele alacagiz.
1. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE METODU

Arastirmamizdaki kaynak kullanimini iki kisma ayirarak anlatmanin daha
isabetli olacagi kanaatindeyiz. Calismamizda Oncelikle hadis usuliinii dogrudan
ilgilendiren temel hadis usiilii kitaplarini esas alacagiz. Bunlar basta Hatib’in eseriyle
diger hadis usulciilerinin eserlerinden olusmaktadir. Buna ilaveten Islami ilimlerin
diger alanlariyla ilgilenip de hadis us@lii konularini da igeren eserlere de

bagvurulacaktir.

Hatib’in basta el-Kifaye’si ve el-Cami adli eserleri arastirma alanimizin asli
kaynaklarindan olmakla beraber ayrica Tarihu Bagdad’1 da sik sik bagvuracagimiz
birincil kaynaklardandir. Fakat yeri geldikge Ozellikle hadis ustlii konularim ele
alirken Hatib’in ulasabildigimiz butln eserlerini de gozden gecirecegiz. Konumuz

hadis ustliinii ilgilendirse de arastirma igerisinde diger bazi hususlara miiracaat



etmek zorunda kalacagimizdan, oOzellikle hadis ilimleri kapsamindaki birgok
kaynaga, rical ve tabakat eserleri basta olmak iizere Islam Tarihi kapsamindaki

bircok esere de miracaat edilecektir.

Arastirmamiza Hatib’in hayatiyla baslayacagiz. Daha sonra en fazla Gzerinde
duracagimiz meselelerden biri de miiellifin eserleri olacaktir. Hatib’in eserleriyle
ilgili olarak ulasabildigimiz biitiin bilgileri aktarmaya calisacagiz. Ilerleyen kisimda
ise Hatib’in eserleriyle ilgili olarak genel bir degerlendirme yapip Hatib’in hadis
usullyle ilgili goriislerini ele alacagiz. Daha Onceki ¢alismalarda miiellifin hadis
usuliiyle ilgili gortisleri sinirli bir sekilde incelendiginden biz bu kismi Onceki

yapilan caligmalardan daha genis ele almay1 planladik.

Diger yandan el-Kifaye’nin muhteva, tertip ve metoduyla Hatib’in hadis
usuliiyle alakali diger eserlerinin ve ayrica miitekaddimdn ile muteahhirdn hadis
ustlu eserlerinin bazi yonleri mukayese edilecek, Hatib’in etkilendigi ve etkiledigi
hadis usulciileri ele alinacaktir. Bunlardan sonra genel bir degerlendirme niteliginde
Hatib’in hadis usuliine yaptig1 katkilar ortaya konacaktir. Arastirmanin metoduyla
ilgili olarak en fazla bahsedecegimiz mesele, konularin se¢imi hususunda takip

ettigimiz yontem olacaktir.

Hatib’in hadis ustlii anlayisi ya da goriisleri denilince ilk akla gelen, onun
biitiin meselelerdeki ortaya koydugu diislinceler ve yorumlar olabilir. Fakat Hatib’in
eserlerinde gecen her bir hadis ustlii konusunu burada ele alip incelemek ¢aligmay1
gereksiz yere uzatmak anlamina gelir. Bu sebeple biz konularin se¢iminde degisik
bazi kriterleri gz oOniinde bulundurarak farkliliklari ele alacagiz. Bu Kkriterleri,
konularin anlatiminda agiklayacagiz. Konularin se¢imindeki farkliliklarin ise standart
bir 6lgiisti yoktur. Fakat ¢alismamizda genelde ilk defa Hatib tarafindan ele alinan
veya tanimlanan, onun tarafindan daha detayl olarak islenen veya hi¢ islenmeyen ya
da daha sonrakilerin kendisinden bolca istifade ettigi konular, miistakil baslhklar
altinda ele alinacaktir. Zaten hadis usilii konularini ele alirken bir konuyu neden
temel bir bashik altinda inceledigimizi, neden hi¢ ele almadigimizi ya da ¢ok uzun

veya kisa olarak igledigimizin sebebini genelde dipnotlarda agiklayacagiz.



Hatib’in el-Kifaye’si ve el-Cami adli eserindeki hadis ustlii konularinin ele
almigindaki siralamay1 burada esas almayacagiz. UmUOmiyetle sonraki hadis usali
kitaplarindaki siralama, konularin tertibinde esas aldigimiz kistas olacaktir. Fakat

gerekli gordiiglimiiz yerde Hatib’in tertibini de g6z oniinde bulunduracagiz.

Konularin anlatiminda temel o6lgiit olarak el-Kifaye’yi esas alacagiz. el-
Kifaye’de bulunmayan meseleler igin basta el-Cami adli esere ve eger varsa o
konuyla ilgili olarak Hatib’in yazdigi mustakil eserlere de miiracaat edecegiz. Evvela
konu hakkinda genel bilgileri ve 6ncekilerin goriislerini, sonra da Hatib’in ve ondan

sonraki hadis usli miielliflerinin goriislerini ele alacagiz.
IV. HADIS USULU HAKKINDA GENEL BIiLGIiLER

A. TANIMI

Hadis usOli eski tabiriyle usGl-i hadis karsihgdir.!? Hadis wve usdl
kelimelerinden meydana gelen bir tamlama olan bu tabirdeki “hadis™ genellikle, Hz.
Peygamber ile ilgili her turli bilgi anlaminda kullanilmaktadir. “Usidl” ise “asl”
kelimesinin ¢ogulu olup asillar, kaideler, prensipler, kurallar ve yodntemler
manalarina gelmektedir.’® Tarihi siire¢ igeriside “ultimii hadis”, “dirdyetii’l-hadis”
(veya ilmii’l-hadis dirdyeten), “ilmu mustalahi’l-hadis” veya kisaca “mustalahu’l-
hadis” terimleriyle ifade edilen hadis usdliiniin'® farkli sekillerde tanimlar

yapilmustir.

Bir tanima gore hadis usili, ravilerin adalet ve zapt yoniinden durumlari,
isnatlarinin muttasil veya munkati olmasi bakimindan hadislerin Hz. Peygambere
nasil nisbet edildiklerinden bahseden ilimdir. Bir diger tanima gore, kabul ve red

yoniinden ravi ile rivayet edilen hadislerin durumlarmi inceleyen ilimdir.* Bagka bir

12 Ugur, Miicteba, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, T.D.V. Yaymlar1, Ankara, s. 114.

13 Yiicel, Hadis Tarihi ve Usdlu, s. 105.

14 Ugur, a.g.e.,s. 114.

15 y{jcel, Ahmet, Hadis Tarihi ve Us(li, Istanbul, 2010, s. 105. Hadis ustlii tanimimin yakin/benzer ve
daha bagka tanimlar i¢in ayrica bkz. es-SuyQti, Abdurrahman b. Ebi Bekr Celéluddin (6. 911/1505),
thk. Eb( Kuteybe Nazar Muhammed el- Faryab, Tedribu 'r-ravi fi serhi Takribi'n-Nevevi, (1-11), Daru
Tayyibe, ts. I, 25; Kasimi, Muhammed Cemaliiddin b. Muhammed Said b. Kasim el-Hallak, (6.
1332/1914), Kavaidii’t-tahdis min funiini mustalahi’l-hadis, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyr(ts, ts. s.
75, 76; Cezairi, Tahir b. Salih Ibn Ahmed, (6. 1338/1920), Tevcihii'n-nazar ila usdli'l-eser, (1-11), thk.
Abdulfettah Eb( Gudde, Mektebeti'l-matb(ati'l-islamiyye, 1. Baski, 1995, I, 81; Ebf Sehbe,
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tanima gore ise, rivayetin hakikati, ¢esitleri, hiikiimleri, ravilerin halleri, sartlar1 ve
rivayetin smiflarmi bidiren ilimdir.!® Ibnii’l-EKfant (6. 749/1348)’nin yaptig1 bu
tanimin en fazla kabul géren tanim oldugu belirtilmistir.}” Bunlardan birinci tanimda,
hadis ustliiniin konusunun, ravilerin hadis rivayetine ehliyetleri ve ravilerden olusan
isnadin kopuk olup olmadigi seklinde degerlendirildigi, dolayisiyla burada hadis
ustliiniin konusunun ravi ve isnadla sinirlandirildigi yorumu yapilmustir. ikinci
tanimda hadis usiliiniin konusu, ravilerin hadis rivayetlerine ehliyetleri ile nakledilen
metnin Hz. Peygamber’e aidiyetinin tespiti olarak belirlendigi dolayisiyla burada da
hadis usliiniin konusunun ravi ve nakledilen metin hakkinda verilecek hiikiimle
siirlandirildigy ileri siiriilmektedir.® Diger ikisine nisbeten daha genis olmasina
ragmen son tanimin da gerek amaci gerekse muhtevasini yansitmasi acisindan hadis
ustlii tanimi icin yeterli goziikmedigi iddia edilmistir. Kavrami olusturan kelimelerin
yukarida zikredilen sozliikk anlamlari ile amag ve muhtevasini esas alarak hadis ustlii
su sekilde tamimlanmistir: Hadisleri sonraki nesillere aslina uygun olarak
nakledebilmek ve sahihi ile zayifini birbirinden ayirmak i¢in ihtiya¢ duyulan kurallar
ve bunlarla ilgili istilahlardan bahseden ilimdir.*® Buna gore hadis usdliiniin konusu,
hem hadislerin nakli hem de Hz. Peygambere aidiyetinin tespiti i¢in gerekli kurallar
belirlemek seklinde?® yorumlanmistir. Dolayisiyla hadis usiliiniin hadislerin

anlagilmasiyla degil rivayetiyle ilgili kurallardan bahsettigine isaret edilmistir.?!

Ali b. Medin?’nin (6. 234/848) Ulumu’l-hadis, Muhammed b. Abdullah b.
Abdiilhakem’in (6. 268/882) Ma 'rifetii ultimi’l-hadis adli eserlerinde de goriildiigii
gibi hadis usiliiniin ilk donemden beri “ulimu’l-hadis” olarak isimlendirildigi
bilinmektedir. Ancak buradaki “ulim” yani “ilimler’den kasit, hadis usiliiniin konu
basliklaridir.?? Hadis usdli ile tamamen i¢ ice olan hadis ilimleri ise “rivayetii’l-

A

hadis” (ilmii’l-hadisi rivayeten) ve “dirayetii’l-hadis” (ilmii’l-hadisi dirayeten) olmak

Muhammed b. Muhammed (6. 1403/1983), el-Vasit fT ulim ve mustalaht ’I-hadts, Daru’1-fikri’1-Arabf,
ts., s. 23-26.

16 Suy(tf, Tedrib, I, 25.

' Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 114

18 YT{icel, Hadis Tarihi ve Us(ld, s. 105.

19 Yiicel, a.g.e., s. 106.

2 Yiicel, a.g.e., s. 106.

2L Yiicel, a.g.e., s. 106.

22 Yiicel, a.g.e., s. 106.
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tizere iki kisitmdan miitesekkildir. Bunlardan “rivayetii’l-hadis” ilmi muteber goriise
nazaran, Hz. Peygamber’e, sahdbeye ve tabiine nisbet edilen kavil, fiil, takrir ve
sifatlardan ibaret olan yazilin naklini hassas ve dikkatli bir sekilde aktarildigi bir
ilimdir.2® “Dirdyetii’l-hadis” ilmi ise ravi ile mervinin makbtl olup olmamak
bakimimdan durumlarini gdsteren bir takim bilgilerden meydana gelen bir ilimdir.?*
Kendisiyle hadis ustlii kastedilen ve literatiirde “rivayetii’l-hadis” ilmiyle beraber de
kullanilan “dirayetii’l-hadis™ tabirini “ilmii dirdyeti’l-hadis” seklinde ilk kullanan

kisinin Ibnii’l-Ekfani (5. 749/1348) oldugu soylenmektedir.?®

Bunlara ilaveten hadis usilii, hadis ilmindeki istilahlar1 incelemesi sebebiyle
“mustalahu’l-hadis”®, rivayet kurallarmi konu edinmesi sebebiyle de

“ilmiir’rivaye”?’ ve “ustlii’r-rivaye”?® diye de isimlendirilmektedir.?°

B. HADIS USULUNUN DOGUSU VE GELiSiMi

Hadislerin Isldm Dini’ninde sahip oldugu bu &nemli konum hem ilk devirde
sahabeyi hem de sonraki nesillerde bir¢ok nesli kendisine ¢cekmis, bu sebeple hadise
kars1 ragbet cogalmis bazen tek bir hadis i¢in ¢ok uzak beldelere yolcuklar
yapilmistir.®® islam’mn Arap Yarimadasi disindaki iilkelere yayilmasi ve hadis bilen
sahabilerin miithim bir kismmin bu tlkelere dagilmasi sonra da bir¢ogunun ¢esitli
sebeplerle vefatlar1 neticesinde, zamaninda sahabiler tarafindan 6zellikle Kur’an’a

karigir diisiincesiyle tedvin edilmeyen hadisleri yok olmakla kars1 karsiya getirmistir.

2 Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlart, Ceviren: M. Yasara Kandemir, Marmara Unv.
Hahiyat Vakfi Yaynlari, Istanbul, 1996, s. 87.

24 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 87. Tarifin icerigi i¢in bkz. Suyiti, Tedrib, I, 26.

% Cakan, 1. Liitfi, “Dirayetii’l-hadis”, DIA., IX, 366. Bu konuda genis bigi icin bkz. Giiler, Zekeriya,
Hadislerin Anlasilmasinda Rivdyet Dirdyet Biitinligii, ILAM Arastirma Dergisi, c. I, sy. 2,
(Temmuz-Aralik 1996), s. 113-131.

% Buna 6rnek olarak Ibn Hacer’in hadis usilii ile ilgili eserinin isminin Nuhbetii’I-fiker fi mustalahi
ehli’l-eser, Kasimi’nin eserinin isminin ise Kavdidii't-tahdis min funiini mustalahi’l-hadis olmasi
gosterilebilir.

2" Hatib’in hadis usiliine dair eserinin isminin el-Kifdye fi ilmi r-rivaye olmasi gibi.

28 Kadi Iyaz’mn eserine el-flmd ilé ma rifeti usili’r-rivye adin1 vermesi gibi.

2 Yiicel, Hadis Tarihi ve Usali, s. 107.

% Bu konuda Hatib el-Bagdadi er-Rihle fi talebi’l-hadis adl kitabini kaleme almistir. Hadis tahsili
icin yapilan seyahatlar ve buna tesvik, sahabe-i kirdamin ve bazi biiylik ilim adamlarinin hadis
O0grenimi i¢in yolculuklari, ali isndd elde edebilmek i¢in goze alman sikintilar gibi hususlar kitabin
belli bagh konusunu teskil etmektedir.
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Iste hadis iizerindeki bu yok olma korkusu onu yazma ve tedvin etme ihtiyacini
dogurmustur. Kaynaklarda bu ihtiyaci gidermeye yonelik ilk faaliyetin Halife Omer
b. Abdiilaziz (Hilafeti 99-101/717-719) tarafindan gerceklestirildigi yer almaktadir.3!
Kaynaklar Omer b. Abdiilaziz’den emir alarak hadisleri ilk tedvin eden kisi olarak
Ibn Sihab ez-Ziihri’yi (6. 124/741) gostermektedir.?

Birinci Hicri asrin sonlarinda tedvin devrinin baslamasiin ardindan, muhtelif
bicimde hadis kitaplar1 ¢ikmaya baslamis, bunlari, tedvin edilen kitaplarin fikih
bablarina gore tasnif edilmis sekilleri takip etmistir. Ramehurmizi hadisleri ilk tasnif
edip bablara ayrin kisileri vermektedir.®® Hepsi de ikinci hicri asra mensup olan bu
musanniflarin eserleri, aslinda birer hadis mecmuasi olmakla beraber, naklettikleri
hadisler arasinda bazi sahabe s6zleri ve tabilin fetvalarini da ihtiva ediyordu. Fakat
liclincli asrin baslarindan itibaren, yalniz sahih hadisleri toplamay1 gaye edinen
kitaplarin ¢iktigr goriiliir ki, bunlarin basinda el-Buhari ile Mislim’in el-Cdmi ‘us-
Sahih’leri gelir. Bunlar1 da sihhat yoniinden birbirinden farkli diger hadis kitaplar

takip etmistir.3*

Hadisler ilk dort halife devrinde her tiirlii siiphe ve tereddiitten uzak, yalniz
Islam alimleri arasinda almip rivayet edilmis, ehli olmayanlarin eli bu sahaya
uzanmanmustir. Fakat Islam alemi, yarim asirlik bir miiddeti heniiz tamamlayamadan
biiyiik bir badireye siiriikklenmistir. Hz. Osman’in gehit edilmesi, Hz. Ali ile Muaviye
arasindaki miicadele bunlarin en énemlilerindendir. Biitiin bu olaylar daha sonralar:
Miisliimanlar arasinda yeni yeni firkalarin ve mezheplerin zuhuruna yol agmustir.®
Bu firka ve mezhepler gerek kendi goriislerinin vaz’inda gerekse mubhaliflerini
tenkitte daima dini naslara isnat etme ihtiyact hissettikleri i¢in, Kur’an ve hadis
hiikiimlerine bagvurmuslar, ancak goriislerine uygun hiikiimleri ¢ok defa

bulamadiklari i¢in de, Kur’an ayetlerini te’vil, hadisleri ise tahrif ve tashif etmek

81 Hadislerin yazilmasi ve Omer b. Abdiilaziz’in bu is i¢in gayreti konusunda bkz. Hatib el-Bagdadsi,
Takyid, s. 105; Suydti, Tedrib, I, 94.

%2 fbn Abdilberr, Ebd Omer Ydsuf b. Abdullah Muhammed en-Nemeri el-Kurtubi (6. 463/1070),
Camiu beydni’l-ilm ve fadlih, (I-1I), thk. Ebi’l-Egbal ez-ZUheyri, Suudiarabistan, 1994, Cdmi’u
beydni’l-ilm, 1, 331.

3 Bkz. Ramehlrmizi, Ebd Muhammed el-Hasan b. Abdurrahman b. Hallad (6. 360/971), el-
Muhaddisu’l-fasil, thk. Muhammed Accéc el-Hatib, Beyr(t, 1404, el-Muhaddisu '[-fdsil, s. 611.

3 Kogyigit, llImu usiili’I-hadis veya Iimu mustalahi’l-hadis, AUIFD., (1969), XVII, 121.

% Kogyigit, a.g.m., XVII, s.123.
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yahut da yeniden hadis uydurmak zorunda kalmiglardir. Bu suretle hadis vaz’1 siiratle
gelismis, kisa bir zaman i¢inde aklin kabul edemeyecedi sayida hadis

uydurulmustur.®®

Butun bunlarin yaninda siinnet ve hadisin kaynaklari/tastyicilari olarak goriilen
ehil kisilerin gesitli mintikalara dagilmalar1 ve farkli anlayislar, ayrica degisik bazi
sebeplerden dolayr hadisler arasinda goriilen ihtilaflar hadisleri anlamay1
zorlagtirmistir. Bunlara ilaveten ileride hadis/siinnet karsitlarinin bu sahanin
savunucularina kars1 taarruzlart ve diger bazi durumlar, Kur’an’dan sonra Islam
Dini’nin ikinci kaynagi konumunda olan hadis i¢in bir usiliin/metodun gerekliligini

ortaya koymustur.

Stinnet malzemelerinin tedvin yoluyla dagmikliktan kurtarilmasi ve hafizalara
terk edilmeyisi ayrica bu malzemelerin Kur’an ile karistirilmasi tehlikesinin ortadan
kalkmast bu alanda muhaddislerin ¢abalarii1 daha da arttirmis bir yandan Hz.
Peygamber’e ait soz, fiil ve takrirlerin tedvin ve tasnifi artik belli bir yonteme gore
yapilirken bir yandan da yavas yavas tedvin ve tasnifi yapilacak hadisler icin usdller
ortaya konmaya baglanmistir. Aslinda daha Hz. Peygamber hayatta iken ve vefat
ettikten sonra Hz. Ebti Bekr, Hz. Omer ve Hz. Ali’nin hadis nakleden bir kimseye, bu
hadisi kimden duyduguna yonelik soru sormasi, sahit istemesi, yemin ettirmesi gibi
uygulamalar hadis usGlinin koklerini asr-1 saddete ve ilk {i¢ halifeye kadar
gotirmektedir.®” Fakat bu uygulamalar s6z konusu usél anlayisini olusturma
niyetinden ziyade Hz. Peygamber’in s6z ve fiillerine verilen ihtimamin bir neticesidir

denilebilir.

Daha sonraki dénemlerde yukarida zikrettigimiz bir¢ok sebepten dolayr ulema
harekete ge¢mis, ortada dolasan hadislerin siki ve devamli bir kontrole tabi tutulmasi
i¢in bir takim prensiplerin konmasinin zaruretini anlamiglardir. Ilk olarak, her hadis

ravisinin, rivayet ettigi hadisin kaynagmi belirtmesi sart kosulmustur.® Bu is tabii

% Bu konuyla ilgili bkz. Kogyigit, Talat, Mevzd Hadislerin Zuhuru, AUIFD., (1967) , XV, 60.

37 Hatib bu hususu el-Kifaye’de 6zel olarak tahsis ettigi bir bab bashginda uzunca ele almistir. S6z
konusu drnekler i¢in bkz. Bagdadi, EbG Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit (6. 463/1071), el-Kifaye, s. 51-54.
% Mesela Ibn Sirin’in (6. 110/729) “Onceleri isndd sormazlardi. Fitne zuhur edince, bize hadis
aldigimiz kimselerin isimlerini sOyleyin demeye basladilar.” So6zii bu konunun 6rneklerinden bir
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olarak hadislerde isnad kullanilmasin1 zorunlu kilmis, kullanilacak isnad ise
kendisini olusturacak ravilerin adalet ve zapt yoniinden durumlarinin tetkikini
giindeme getirmistir. Daha sonralar1 da kabul ve red edilecek ravilerle ilgili mufassal

biyografiler tanzim edilmistir.>®

Gerek ravilerin ve gerekse rivayet hallerinin tetkiki neticesinde bunlarin
birbirinden farkli dereceleri tespit edildigi gibi, bu tespit isinin daha salim ve daha
kesin bir sekilde yapilmasini miimkiin kilacak bazi kaideler vaz’edilmis, bu kaideler
yardimiyla tespit edilen farkli derecelerin her birine uygun, sithhat yoniinden yine bir
birlerinden farkli hadis c¢esitleri ortaya ¢ikmistir. Ancak hadis imamlar1 arasinda
bunlarin her birinin ayr1 ayr1 bilinmesi ve kolayca taninmasi icin, her birine delalet
eden sahih, zayif ve diger birgok 1stilah vaz’olunmustur.*® Kimisi rivayet hallerinden
dolay1 (mevzu, metrik, miinker...gibi) kimisi isnadla ilgili durumlarindan dolay1
(munkati, muallak, miirsel...gibi) her biri farkli bir manay1 ifade eden istilahlar
ortaya ¢ikmistir. Iki yiizden fazla konuya delalet eden gesitli 1stilahlar vaz’edilmek
suretiyle, her konunun digerinden ayirt edilmesi ve miistakilen bilinip 6grenilmesi
temin edilmistir. Bu bakimdan hadis ilmi bir 1stilah ilmi olmustur. Daha sonralar1 da
bu 1stilahlar1 ayr1 ayr1 veya biitiin olarak icine alan kitaplar telif edilmistir. Iste bu
eserlere, hadiste 1stilah olarak konulmus elfazi samil olmalar itibariyle “mustalahu’l

hadis” ad1 verilmistir.**

Mustalahu’l-hadis ilmi, IslAm’mn ilk ii¢ asrinda bu isimle bilinen bir ilim
hiiviyetini heniliz kazanmadig1 gibi, ¢esitli boliimlerini bir araya getiren tek bir kitap
halinde de tasnif edilmemisti. Bununla beraber, miinferit boliimlerde s6z sahibi
olanlar da yok degildi. Mesela haberlerin kabulii i¢in ravilerin cerh ve ta’dil
stizgecinden gegirilmeleri gerektigi sahabe devrinden beri biliniyordu. Sahabe
devrinden Enes b. Malik (6. 93/711), Ibn Abbas (8. 68/687) ve Tabitin’dan es-Sa‘bi
(6. 104/722), Ibn Sirin (8. 110/728) ve Malik b. Enes (6. 179/795), bunlari takib eden
tabakadan, Abdullah ibnu’l-Miibarek (6. 181/797), Siifyan ibn Uyeyne (6. 198/813)

tanesidir. Bkz. Muslim, Mislim b. Haccac el-Kuseyri, el-Miisnedii’s-sahih, Mukaddime, I, 15. thk.
Muhammed Fuad Abdiilbaki, Daru Ihyé, Beyrit, ts.

% Kogyigit, llmu usiili’I-hadis veya [lmu mustalahi’I-hadis, AUIFD., (1969), XVII, s. 126.

40 Kogyigit, a.g.m., XVII.,s. 126.

4 Kogyigit, a.g.m., AUIFD., (1969), XVII, s. 126.
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bu alanlarda s6z sahibi olmus belli basli kimselerdir. Yahya Ibn Main (6. 223/837) ve
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ile cerh ve ta’dil ilmi zirveye ulasmistir.*?

Fakat “cerh ve ta’dil” “mubhtelifu’l-hadis” “ilel” ve diger bazi miinferit
bolimlerde kitaplar kaleme alinmasina ragmen mustalahu’l-hadise ait, bu ilmin
bitun bolimlerini igine alan ve kaidelerini toplu olarak ortaya koyan eserler Hicri
ticlincii asirdan sonra ortaya ¢ikmistir. Bu konuda mustakil olarak ilk kitap tasnif
eden kisi olarak el-Muhaddisu’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-val adli eser sahibi er-
Ramehurmazi (6. 360/971) gosterilmektedir. Fakat maellif bu kitaba hadis usaliyle
ilgili biitiin konular1 almamistir. Daha sonralar1 ise bu alanda en-Neysabdri (0.
405/1014) Ma rifetii ulimi’l-hadis adli eserini kaleme almistir. Bunlardan sonra
Hatib gelmis, hadis usilii eseri el-Kifaye’sinde usil konularini kendilerinden 6nceki
ustlciilerden taha teknik ve genis olarak islemistir. Bunun yaninda miiellif rivayet
adabiyla ilgili el-Cami /i ahldaki’r-ravi adli eser kaleme almistir. Hadis usiliiniin
cesitli konulartyla ilgili birgok eser yazan Hatib hakkinda 85 ¥) Cuasll o538 (e 8 S8
layae LUS 44 Caia “ Hadis ilmi ile ilgili ne kadar ilim varsa, o konuda mustakil bir

kitap viictida getirmistir.””*® Sozii Hatib’in bu alandaki mevkine isaret etmektedir.

Hadis ustlii konularini senetli olarak isleme gelenegi Hatib ile birlikte son
bulmugstur. Kaynaklarda “miitekaddimiin hadis usilciileri” olarak da bahsedilen bu
gelenek sahiplerini “miiteahhirin hadis ustlciileri” senetsiz hadis usQli eserleriyle
takip etmistir. Bunlarin ilki el-//md adli eser sahibi Kadi Iyaz’dir (6. 544/1149).4
Daha sonra el-Meyanci (6. 580/1184) tarafindan hadis ustliiyle ilgili Ma ld yese u’l-
muhaddise cehluh adli muhtasar risale kaleme almmustir. Ibnu’s- Salah (6.
643/1245) tarafindan kaleme alinip Mukaddimetii Ibnu’s-Salah diye meshur olan

Ulimu’l-hadis adli eser usil edebiyatinin vazgecilmez kaynaklari arasidaki yerini

42 Kogyigit, a.g.m., AUIFD., (1969), XVII, s. 127-129.

4 fbn Hacer el-Askalani, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed (6. 852/1448),
Niizhetii’n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker fi mustalihi ehli’l-eser, thk. Abdullah b. Dayfilleh er-
Ruheyli, I. Baski, Riyad, 1422, s. 32.

4 Burada sunu da belirtmeliyiz ki, hadis usiliiniin senetsiz olarak islenmesi geleneginde hadis
metinlerini ihtiva eden rivayetii’l-hadise ait kitaplarda senetlerin terk edilmeye baslanmasinin tesirinin
goriildiigii iddia edilmektedir. Zird el-Begavi (6. 516/1122) Mesabihu’s-siinne adli eseriyle bu
gelenegi baslatmis daha sonralar1 da el-//md adli eser Kadi Iyaz (6. 544/1149) tarafindan kaleme
almmustir. Bkz. Cakan, Hadis Edebiyatt, S. 195.
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almistir. Miellifin s6z konusu eseri tlizerine daha sonraki alimlerce bir¢ok serh ve

ihtisar ¢alismalar1 yapilmistir.

Ibnu’s-Salah’m Mukaddime’sini en-Nevevi (6. 676/1277) once lrsdd adiyla
ihtisar etmis sonra bunu da ikinci kez ihtisar ederek et-Takrib ve’t-teysir li ehadisi’l-
besiri’n-nezir adli eserini kaleme almistir.*® ibn Kesir (6. 774/1373) Ihtisdru
Uliimi’l-hadis adl1 eseri kaleme alarak Ibnu’s-Saldh’a birgok yerde itiraz etmistir.*®
Daha sonra ise ibn Hacer (6. 852/1448) tarafindan Nuhbetii’'I-fiker fi mustalahi ehli’l-
eser ve bunun ayn1 miiellife ait serhi olan Niizhetii n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker
adli eserler kaleme alinmistir. Uliimu ’I-hadis {izerine zikrettigimiz serh c¢aligmalari
yaninda ayrica nazim halindeki ihtisarlar1 da mevcuttur. Bunlarin en meshuru el-
Iraki’ye (6. 806/1404) aittir. Miellifin bin beyitte Uliimu’[-hadis’i ihtisar ettigi bu

eser Elfiyetii’I-1r&Ki adiyla meshur olmustur.

Elbette ki hadis usuliiyle ilgili eserler burada verdiklerimizden ibaret degildir.
Daha sonralar1 da bu alanda degisik tilkelerde birgok eser kaleme alinmistir. Hadis
usbluyle alakali bu muazzam kiilliyat hadisle istigal eden sonraki alimlere de
kaynaklik etmis, hem bu eserler iizerine yapilan ¢aligmalarla hem de bu eserlerden

yararlanilarak irili ufakli bir¢ok eser yazilmistir.

4 en-Nevevi’nin et-Takrib’ine daha sonralar1 Zeyniiddin el-1raki et-Takyid ve’l-izah lima utlika ve
uglika min Mukaddimeti [bni’s-Salah (Bu eser Niiket adiyla da amilir.) adli eserini kaleme almistir.
Ayrica Burhanuddin Ibrahim Ibn Muhammed el-Kabakibi el-Halebi es-Sehavi ve Suydtide et-Takrib’e
birer serh yamiglardir. Suyiti’nin Tedribu 'r-révi adli eseri bunlarin en meshur olanidir.

4 Tbn Kesir Ihtisaru Uliimi’l-hadis 'in iizerine de Ahmet Muhammed Sakir tarafindan el-Bdisii ‘I-hasis
adl bir serh caligmasi yapilmistir.
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BIiRINCIi BOLUM

HATIB EL-BAGDADI’NIN HAYATI VE iLMi KiSiLiGi
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l. HAYATI

A. Ismi, Nesebi, Ailesi

Miiellifimizin kiinyesi, ismi ve nisbesi hakkinda kaynaklarda hemen hemen
birbirlerine ¢ok yakin kayitlar bulunmaktadir. Buna gore; EbG Bekr Ahmed b. Ali b.
Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-Hatib el-Bagdadi olarak tanitacagimiz maellifimizin en
meshur tinvani el-Hatib’tir. Kaynaklara bakildiginda kendisinin daha ¢ok el-Hatib
unvaniyla birlikte EbG Bekr el-Hatib veya el-Hatib el-Bagdadi seklinde de
zikredildigi goriilmektedir. Fakat ilim ¢evresinde en yaygin olan el-Hatib unvanini
dogdugu yer olan Derzican'da babasi Ebu’l-Hasen gibi kendisinin de hatiplik
yapmasindan dolay1 aldigi rivayetlerde belirtilir. Buna karsin Hatib’in dildeki
fesahat ve belagat yeteneginden dolayi da kendisine "el-Hatib" unvaninin verildigi de
ileri strGlmustir. Evliligine ve evlatlarina dair kaynaklarda herhangi bir bilgiye
rastlanamadigim belirten Yusuf Kilig, "el- Hatiou'l-Bagdadi ve Yararlandigi Ilim
Otoriteleri ve Hadis Ravileri" adli eserinde Ebi Bekr kiinyesinin belki Islami bir

ananeye uyularak kendisine verilmis olabilecegi kanaatindedir.

Hatib, eseri Tarihu Bagddd’inda “Allah kendisinden razi olsun, babam Ali b.
Sabit b. Ahmet b. Mehdi Ebu’l-Hasan el-Hatib” diyerek basladigi babasinin terceme-
i halinde onun arab asilli biri oldugunu belirtmistir.*’ Hatib, Tédrihu Bagddd adh
eserinde babasinin Bagdad yakinlarindaki Derzican*® adl1 bir kdyde Cuma ve bayram
namazlarinda hutbeye ciktigindan bahsetse de onu ilmi yonden meshur ulemadan

saymamis, Kur’an hafizlarindan biri olarak tanitmistir.*°

Muellifimiz Hatib kendi ifadesine gore 392 yili Cemaziyeldhir aymin bitimine

alt1 giin kala Persembe giinii (Miladi 9 Mayis 1002) Derzican’da dogmustur.*® Biitiin

47 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, (1-X VL), thk. Dr. Bessar Avvad Ma’ruf, Daru’l-garbi’l-islami, 1.
Baski, Beyrtit, 2002, X111, 279.

48 Derzican, Bagdad yakinlarinda Dicle’nin giineybati kiyisinda biiyiik bir koydiir. Bkz. Yak(t el-
Hamevi: Sihabiiddin EbG Abdullah Yakat b. Abdullah er-ROmf el-Hamevi (6. 626/1229), Mu 'cemu -
buldan, (1-VI1), Déaru Sadir, Beyrit, 11. Baski, 1995, 11, 450.

49 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XIII, 279; Yakat el-Hamevi, a.g.e., 11, 450.

% Bagdadi, a.g.e., XIII, 133. Bagdadi verdigimiz dogum bilgilerinde yer olarak Derzican’1
zikretmemistir. Dogum yeri olarak Derzican’1 verenler i¢in bkz. Zehebi, Siyeru a’lami’n-nubeld, XIII,
419. Miiellifimizin dogumuyla ilgili olarak zikrettigimiz bilgilerle ilgili olarak ayrica bkz. Tbnu’l-
Imad, Abdulhay b. Ahmed b. Muhammed Ibnu’l-imad el- Akeri el-Hanbeli Ebu’l-Feldh
(6.1089/1678) , Sezerdtu’z-zeheb fi ahbari men zeheb, (1-XI), thk. Mahmdd el-Arnatd, Daru ibn
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kaynaklarda Hatib’in dogum yili1 392 olarak gegmesine ragmen Ebu’l-Ferec Ibnii’l-
Cevzi’nin aym ay1 ve ginii zikretmekle beraber hicri 391°de (Miladi 1001)
dogdugunu sdylemesinin bir zithul eseri veya istinsah hatas1 oldugu®® iddia
edilmistir.>> Dogum yeri olarak zikretti§imiz gibi bazi kaynaklarda Derzicin ismi
gecerken,® diger baz1 kaynaklar Henigiya ismini zikretmetedir.>* Buna karsmYusuf

Us (6. 1967), Hatib’in Hicaz bolgesindeki Guzayya’da dogdugunu soylemistir.>®

B. Tahsil Hayat1 ve Seyahatlar

Hatib babasinin biyografisinde her ne kadar da onu meshur bir ulema olarak
tanitmasa da®®, oglunu kiiciik yasta alimlerin ders halkasina tesvik edip bu yonde
desteklemesi,®” daha kiiciik yasta iken el-Hatib’in biiyiik ilim meclisi muhitinde
yetistigini, babasmin da bu gevreyi iyi tamidigim gostermektedir. Hatib’in, ilmi
sevdasindan dolay1 sefere ¢ikmay: kendisine bir siar edinmesi,®® hi¢ evlenmemis

olmas1,>® ¢esitli sebeplerle birkag defa bulundugu yeri terk etme mecburiyeti gibi

Kesir, Dimesk/Berut, I. Bask1 1986, V, 263; Ibn Asakir, Ebu'l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah (8.
571/1176), Tarihu Dumesk, (I-LXXX), thk. Amr b. Garame el- Umrevi, Daru'l-Fiker; 1995, V, 31;
Yak(t el-Hamevi, Mu cemu’l-buldan, 1, 384; ibn Hallikin, Ebu'l-Abbas Semsiiddin Ahmed b.
Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekr Ibn Hallikan, (6. 681/1282), Vefeydtii’l- ayan ve enbau ebnai'z-
zeman, (I-VII), thk. Thsin Abbas, Daru Sadir, Beyrat, 1971, 1, 92; Subki, Tactddin Abdulvehhab b.
Takiyyuddin (6. 771/1369), Tabakdtu s-sdfiiyyeti’l-kibra, (I-X), thk. Mahmud Muhammed et-Tanahf,
II. Baski, 1413, 1V, 29.

51 fbnu’l-Cevzi, Cemaliiddin Ebu'l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevzi, (6. 597/1201),
el-Muntazam fi tarihi’l-umemi ve'l-muldk, (I-X1X), thk. Muhammed Abdulkadir At&/Mustafa
Abdulkadir Ata, Daru'l-kitibi'l-ilmiyye, Beyr(t, 1992, XVI, 129. Aym hata daha sonralar1 da bazi
eserlerde tekrarlanmistir. Mesela bkz. Ibn Kesir, Ebu'l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi, (6.
774/1373), el-Biddye ve’n-nihdye, (I-XIV), thk. Ali Seyri, Daru ihyai’t, tiirasi’l-arabi, 1. Baski,
1988.XI1, 124. ibn Kesir her ne kadar da Bagdadi’nin dogumuyla ilgili 391°de dogdugunu nakletse de
392 yilin1 da rivayet edenlerin oldugunu da belirtmistir.

52 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 452,

53 Zehebi, Semsiiddin Ebli Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz (6. 748/1348 ),
Siyeru a’ldmi’n-nubeld, (I1-XL), Daru'l-hadis, Kahire, 2006, XI11, 419.

% es-Safedi, Selahuddin Halil b. Eybek es-Safedi (6. 764/1363), el-Vafi bi’l-vefeyat, thk. Ahmed
Arnald/Turki Mustafa, (1-XXIX), Daru’l-Thyai tiirasi’l-arabi, Beyrdt, 2000, V11, 126.

%5 el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 17.

% Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XIlI, 279.

57 Zehebi, a.g.e., XIIl, 419; es-Subki, Tabakadtu’s-sdfiiyyeti’I-kiibra, 1V, 29.

8 Bagdadi’nin er-Rikle fi talebi’l-hadis adli eseri onun ilme olan meraki dolayisiyla ciktign veya
¢ikmak zorunda kaldig1 seyahatleri en giizel sekilde ifade eder. Bkz. Hatib el-Bagdadi, er-Rihle fi
talebi’l-hadis, thk. Nuruddin Itr, Daru’1-kiitiibi’l-ilmiyye, 1. Bask1 1395 Beyr(t.

% Bagdadi’nin hig evlenmedigiyle ilgili temel kaynaklarda agik bir delil yoktur. Fakat onun 6ldiigiinde
geride evladi ve kendisine mirasg1 olacak bir kimsesinin olmamasi, ayrica Bagdadi’nin, dliimiine
yakin bir tarihte devrin Halifesi Kaim bi-Emrillah’dan mallarini diledigi gibi bagislamasi igin izin
istemesi, arastirmacilari onun evlenmedigi sonucuna gotiirmiistiir. Bkz. ibnu’l-imad , a.g.e., VI, 264,
Ibnu’l- Cevzi, a.g.e., XVI, 134; Zehebf, , a.g.e., lll, 225; et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s.
54,
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sebepler, onun tahsil seyahatlerinin ¢ok fazla olmasina neden olmustur. Bu ise bir¢ok
alanda eserler kaleme alan miiellifimizin seyahatleriyle ilgili olarak sihhatli bir

kronoloji sunma bakimindan arastirmacilar1 zorlayan bir konu olmustur.

Kaynaklarda Hatib’in ilk hocasi olarak, babasinin egitim ve Kur’an 6gretimi
i¢in teslim ettigi Hilal b. Abdullah et-Tibi (6. 422/1032) ge¢mektedir. Fakat ilme ve
Kur’an’a olan baghligindan dolay1r kendisi de EbG Hafs el-Kettani’den Kur’an
ogrenen, ®° ve hafiz olan Hatib’in babas i¢in de miiellifimizin ilk hocasi diyebiliriz.5*
Hatib’in yaklasik olarak 20 yasina kadar gegen zaman diliminde, hadis ilmi ile fikih
ilmi arasinda tereddiitte kaldigim1 gdrmekteyiz.®?> Kendi eserinde naklettigine gore
Hatib, ilk hadis Ogrenimine hicri 403 (miladi 1012/1013) senesinde henlz 11
yaslarindayken hocas1 Muhammed Ibn Ahmed b. Rezkiiye el-Bezzaz (6.
412/1021)’1n ders halkalarma katilarak baslamustir.5

Belirli bir stire hadis derslerine devam eden Hatib sonra bu derslerine ii¢ yil ara
vermis, bu siire iginde Safil fukahasinin ileri gelenlerinden biri olan EbG Hamid el-
Isferaini (6. 406/1016)’nin meclisinde fikth dersleri almistir.®* Fikih derslerine
devami esnasinda onun bu ilim dalindan ziyade hadise meyilli oldugu, tekrar hadis
derslerine doniisiinden anlagilabilir. Ciinkii bahsettigimiz gibi Hatib’in fikihla olan
bu miinasebeti ii¢ y1l siirmiis, tekrar hadis meclislerine donerek 14 yasina geldiginde
(406/1016) ilk hadis hocas1 Ibn Rezkiiye nin derslerine devam etmis ve hicti 412’ye
(miladi 1021) kadar da bu ders halkasindan ayrilmamistir.%®

Hatib’in hadis ile fikih dersleri arasindaki gidis gelisleri ve daha sonra da
hadise meyli ve bu yolda ilerlemesi; onun fikih ilminde belirli bir yere geldigi, bu

seviyeden sonra ise hadise yoneldigi seklinde de yorumlanmustir.%®

60 Zehebt, , a.g.e., X111, 419.

61 el-Omerf, Ekrem Ziya, Mevaridu 'I-Hatib el-Bagddds fi Tarihi Bagdad, Daru Tayyibe, 11. Baski,
Riyad, 1985, s. 30.

62 Kimi zaman hadis kimi zaman fikih derslerine devam edip hangi alanda ihtisaslasacagina karar
veremeyen Bagdadi’nin gegirdigi bu zaman dilimlerindeki ilim meclisi ve hocalarindaki farkliliklar
icin bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s.18-21.

83 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11, 211; Zehebf, , a.g.e., XIII, 421.

64 Ibn Kesir , a.g.e., XII, 3.

8 gl-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 18; el-Omeri, Mevdridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad s. 30.

% fbn Hallikan , a.g.e., |, 92; et-Tahhan, , a.g.e., s. 33.
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Hatib’in 20 yasina geldigi hicri 412 (miladi 1021) tarihinden itibaren onun
tahsil hayatinda sistemli bir tekamiil goriiliir. Artik fikih ile hadis ilmi arasindaki
tereddiitlii anlayis yerini agirlikli olarak hadise birakmustir. Hatib bu amagcla hicri
412’de Basra’ya sefere cikmis,®’ oradaki meshur muhaddislerden rivayetlerde
bulunmustur. Burada bulunan Ebii Omer el-Kasim b. Ca’fer b. Abdiilvahid el-Hasimi
(6. 414/1023)’den Ebti Davud’un Siinen’ini okumustur.®®

Hatib daha sonra hocasi el-Berkani (6. 425/1034)’nin tavsiyesiyle Nisabiir’a
Eb Nudym’m yanmna gitmistir. *® Gidis ve doniis yolculugunda ,yolu iizerindeki
yerlere ugramis ve buradaki hadis alimlerinden de istifade etmistir. '°© Hatib’in
burada kendilerinden en c¢ok istifade edip rivayetlerde bulundugu hocalarindan
bazilarinin ismi  “el-Esmdii’l-miibheme fi enbdi’l-muhkeme” adli eserindeki
rivayetlerde gecmektedir.”? Biitiin bu birikimlerle Bagdad’a dénen Hatib ile Berkani

hadisleri miizakere etmisler ve hocas1 kendisinden nakillerde bulunmustur.”?

Hicri 423 (miladi 1032) yilindaki hac mevsiminde Nisabir’lu alimlerden
Ismail b. Ahmed el-Hiri (6. 430/1039)’nin yollardaki giivensizlikten dolay: hacca
gidemeyip Bagdad’da kalmasi neticesinde Hatib kendisinden U¢ giin icinde Sdhihu'l-
Buhari’yi okumustur.” 423/1032 tarihine gelindiginde kaynaklarda Hatib ile ilgili
haberlerde fazla bir bilgiye rastlanmamaktadir. Bu donemde Hatib’in
durgunlugundan s6z edenler; onun hayati hakkinda Hicri 423’den (Miladi 1032)
442’ye (Miladi 1063) kadar ne yaptigina dair pek bir malumatin olmadig
yonlindedir. Hatib’in bu donem zarfinda resmi bir vazifesi olabilecegi yoniinde
tahminler yapilmigsa da, onun bu durgunluk doneminde kendisiyle s6hret buldugu

Térihu Bagddd adli eserini tasnifle mesgul oldugu isabetli bir goriis olsa gerektir.”*

87 es-Subkl, Tabakdtu ’s-sdfiiyyeti’I-kubra, 1V, 29.

% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, 316.

69 Zehebl, Siyeru a’lami'n-nibeld, XIII, 421, 422; Tezkirati'l-huffaz, 111, 222; Yak{t el-Hamevi,
Mu’cemu’l-buldan, 1, 395; Subki, a.g.e.,1V, 30.

70 ¢l-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 23; el-Omeri, Mevdridu’I-Hatib el-Bagdads fi Tarihi Bagdad, s.37.

™t Bu isimlerden; Ali es-Saydelani, Ebu’l-Ferec el-Kuresi, Ebu Said es-Sayrafi, Eb(i Bekr el-isbehani
gibi taninmis kisilerle beraber bazilarimin listesini el-Omeri ve Mahmut Tahhan eserlerinde
zikretmektedir. Bkz. el-Omerd, a.g.e., s. 37-39; et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 38, 39.

72 Zehebi, Siyeru a’lami’n-nubeld, XII1, 421

™ Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, VI, 317; el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 25; el-Omeri,
Mevdridu’l-Hatib el-Bagdadi fi Tdrihi Bagddd, s.42.

" el-Us, a.g.e., S. 26, 27; el-Omeri, a.g.e., s. 42.
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Hatib hac icin Mekke’de bulundugu siire igerisinde buraya gelen biiyiik
muhaddis ve alimlerden elinden geldigince istifade etme gayretinde olmustur. Bu
muhaddislerden biri de Kudai (6. 454/1062)’dir ki, Hatib bu muhaddisten hadis
rivayet etmistir.”” Bunun yaninda Mekke’de miicavir bulunan Kerime bint Ahmed (6.
463/1071)’ten Sahih-i Buhari’yi ali isnadla bes giin gibi ¢ok kisa bir zamanda
okudu.”® Miuellifimiz hicri 446°da (miladi 1054) hac farizasini bitirip, Mekke’ye
gelen hadis ulemasiyla da gerekli goriismelerini yaptiktan sonra doniis yolculuguna
baslamig, Bagdad’a gelmeden once, Kudiis, Sar sehirlerine ugramis, Str’da
Abdilvehhab b. El-Huseyn el-Gazzal’’’dan hadis yazmis ve Sam’a dogru yola
cikmistir. Kaynaklarda aym1 yil Sam’da oldugu goriilen Hatib’in yine aymi yil
Bagdad’a vardigi kayitlarda yer almaktadir.’

Hatib’in burada gecirdigi Omriiniin biiylik kismin1 hadis mesmiati ve
rivayetleri ile Tarthu Bagddd adl eserini yazmaya ayirdigi goriilmektedir. Artik
miiellifimiz i¢in, hayatini rivayet tasiyiciligi ve toplayiciligiyla gecirdigi merhaleden,
sahip oldugu ilmi yaymaya vakfetme merhalesi baslamis olmaktadir.”® Bdylece
topladigi rivayetleri gozden gegirip tasnife tabi tutan Hatib yavas yavas hadis usili
ilminin temel konular1 olan hususlarda da yazacagi/yazdig1 eserlerinin kaynaklarini

hazirlamis olmaktadir.

Daha sonra Halife Kaim bi-Emrillah®® tarafindan da takdir edilen Hatib
halifeye gosterdigi bir hadis cliziinii Camii’l-Manstr’da hadis imla ettirme izni de
almis, bdylece bu biiyiik ilim meclisinde énemli bir konuma yiikselmistir.8! Bitiin
bunlarin yaninda Hatib bu sure icerisinde gece gindiz demeden bir taraftan

nesredecegi eserlerini kaleme almis diger tarafindan tasnifatlarin1 gézden gecirmistir.

> ibnu’l-imad, Abdulhay b. Ahmed b. Muhammed Ibnu’l-imad el- Akeri el-Hanbeli Ebu’l-Feldh
(6.1089/1678), Sezerdtu z-zeheb fi ahbari men zeheb, (1-X1), thk. Mahm{d el-Arnatid, Daru ibn Kesir,
Dimesk/Berut, I. Baski 1986, VI, 230; Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 129.

® ibnu’l- Cevzi, a.g.e., XVI, 129; Yakat el-Hamevi , a.g.e., |, 386; ibn Kesir, Ebu'l-Fida Ismail b.
Omer b. Kesir el-Kuresi, (6. 774/1373), el-Biddye ve n-nihaye, (I-XIV), thk. Ali Seyri, Daru ihyai’t,
tiirdsi’l-arabi, 1. Baski, 1988, XII, 124.

" Bagdadi’nin bu ravi’den yaptig1 rivdyetleri igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Esmdu’l-mubheme fi
enbdi’l-muhkeme, (I-VIII) thk. izziiddin Ali es-Seyyid,, Mektebetii’l-Hanci, Kahire, 1997. s. 439.

8 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, X1, 297; XVI, 293.

" el-Us, a.g.e., s. 30-34; et-Tahhan, a.g.e., s. 28.

80 Kaim bi-Emrillah’mn 422-467/1031-1075 senelerinde hilafet makaminda kalmustir. Hayat1 icin Bkz.
Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XI, 47

8 Tbn Asakir, a.g.e., VI, 34.
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Hicri 451 (Miladi 1059) senesinde Hatib’in kaleme aldig1 eserlerinin ¢ogunu gerek
nesretmek gerekse derslerde okutmak i¢in hazirladigi nakledilmektedir. Bu eserlerin
sayfa adedinin on bini ge¢tigi, bu sayfalarin ise toplaminin yetmis cilt oldugu one

stiriilmiistiir.%2

Hatib daha sonra hilafetin Fatimi devleti destekgilerinin eline gegmesiyle 15
Safer 451 (4 Nisan 1059)’de yanimna kitaplarim1 da alarak Dimesk’e dogru yola
¢tkmak zorunda kalmistir.®® Bagdad’m idaresi tekrar Tugrul Bey’in yardimlariyla
Halife Ka&im bi-Emrillah’a teslim edilmesine ragmen Hatib tekrar Bagdad’a
déonmemis ve 462/1070 yilina kadar toplam 11 yi1l boyunca Dimesk ve Sir sehrinde
kalmistir.8* Hatib’in Dimesk’te ilmi kariyeri o kadar cok ilerlemis ve bir muhaddis
olarak otoritesi Oyle yer etmistir ki Zehebi, Hatib’in terceme-i haline “Sam’in ve
Irak’in muhaddisi” diyerek giris yapmustir.®® Buradaki siyasi durumun
karisikligindan dolay: hicri 18 Safer 459°da (8 Ocak 1067) Hatib Dimesk’ten Sur’a
dogru yola ¢ikmak zorunda birakilmistir.2® Burada da bilyiik bir muhaddis olarak
kabul goren Hatib, derslerine devam etmis, zaman zaman da ilim maksadiyla
Kudiis’e gidip Stir’a geri dénerek caligmalarini siirdiirmiistiir.8” Hicri 462 yili (Miladi
1070) Zilhicce ayinda, 11 sene boyunca uzak kaldigi memleketi Bagdad’a ulasmustir.
Hatib bundan sonra, dmriiniin biiyiik bir kismini eseri Tdarihu Bagddd’t Mansir

Camii’nde okuyup, rivayet etmekle gecirmistir.?® Hatib’in, Bagdad sehrinde Tarihu

82 g|-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 34.

8 Bu olaylar icin bkz. Bkz. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, X1, 47; ibn Kesir, el-Bidaye ve n-
nihaye, XII, 124; XVI, 42; Hasan Ibrahim Hasan, Tdrihu’I-Islami’s-siydsi ve d-dini ve’s-sekafi ve'l-
ictimal, Daru’l-Cil, (Beyr{t) / Mektebetii’n-nehda (Kéhire), 1996, IV, 11-20.

8 Daha genis bilgi icin bkz. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, X\, 47; Zehebl, Siyeru a’lami’n-
niibeld, X1, 42; Tezkiratl'l-huffaz, 111, 222, 223; el-Us, a.g.e., s. 37-39.

8 Zehebi, Tezkiratu'l-huffaz, 111, 221.

8 Bagdadi’nin Hicri 459 olan bu yolculugu bazi kaynaklarda Hicri 457 olarak gegmektedir.
Muhammed Tahhén bunun g ve g kelimelerinin birbirine benzeyen yakin yazilistyla ilgili yazim
yanlisindan kaynaklandigini belirtmistir. Daha genis bilgi i¢in bkz. Tahhén, a.g.e., s. 35.

8 fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam XVII, 34; Yakat el-Hamevi, a.g.e., I, 391; ibn Abdilhadi, a.g.e., IlI,
339; Zehebi, Siveru a’lami’n-niibeld, X111, 424; Tezkirati'l-huffaz, 111, 225 ibn Abdilhadi, a.g.e., I,
339.

8 fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam , XVI, 134 ; XVII, 34; ibn Abdilhadi, a.g.e., 111, 339; Ibn Kesir a.g.e.,
XIlI, 126.
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Bagddd’1 okuyup, rivayet etmesiyle de daha 6nceki hac farizasinda ii¢ dileginden biri

yerine gelmis oldu.®

Sahip oldugu ilmi ve hadisciligi sadece yaz1 ve ezberden ibaret olmayan Hatib
icin bazen gileli bir yolculugun, bazen bir siirgiliniin, bazen yapilan bir ibadetin dahi
kendisini ilme gotiiren bir arag¢ oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte O, en kdotii
sartlarda dahi ilme sarilmis, her mekanda ilmini aktaracagi Ogrenciler ve istifade

edecegi hocalar bulmustur.

C. Vefat, Nesli

Hicri 463 (Miladi 1071) senesinin Ramazan ay1 ortasinda hastalanan Hatib
kendisi Oldiikten sonra biitiin esyalarmin tasadduk edilmesini istemis, bdtln
kitaplarii da, Miisliimanlarin istifadesine sunulmak iizere Ebu’l-Fadl b. Hayrlin’a
teslim etmistir.*® ibn Hayrin’dan ogluna intikal eden eserlerin bir kisminin oglunun

evinde ¢ikan yangim sonucu yok oldugu nakledilmektedir.*

Hicri 463 yili Zilhicce (Miladi Eylil 1071) ayinin baslarinda Hatib’in durumu
iyice agirlasmustir. Oliince Bisr b. El-Haris el-Hafi (6. 227/841)’nin kabrinin yanima
defnedilmeyi de vasiyet eden Hatib, 7 Zilhicce 463 Pazartesi (Miladi 5 Eylul 1071)
ginii kusluk vakti Bagdad’da Darbu’s-Silsile semtindeki Nizamiye Medresesi
yakininda oturmakta oldugu evinde vefit etmistir.®? Hac farizas1 esnasinda iic
dileginden biri olan; 6ldiiglinde Bisr el-Hafi’nin mezar1 yania gémiilme dilegi de

Hatib’in bu biiyiik zatin yania defnedilmesiyle yerine gelmis olmaktadir.%

8 Hicri 445°deki hac farizasinda zemzem suyunu icerken Bagdadi’nin ii¢ dileginden biri de Tarthu
Bagdad’1 imla ettirmekti. Bkz. bkz. Ibn Asakir, Tdrihu Dimesk, V, 34; Yak{t el-Hamevi, Mu cemu’I-
udeba (frsdadu’l-erib il ma rifeti’l-edib), |, 385; Zehebl, Siyeru a’lami’n-niibeld, XII1, 423; Subki,
Tabakdtu’s-sdfiiyyeti’l-klbra, 1V, 35.

%0 fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 134; Yakit el-Hamevi, a.g.e., 1, 390; Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz,
11, 226.

% QOzellikle es-Subki’nin, Bagdadi’nin eserinin sayisiyla ilgili tartismada onun eserlerini digerlerine
gore daha az vermesini; eserlerinin bir kismmin yanmasina baglayanlar olmustur. Bkz. Subki,
a.g.e.,IV, 33. Ayrica onun eserlerinin intikali ve yanmast ile ilgili olarak bkz. IV, ibnu’l- Cevzi,
a.g.e., XVI, 134; Yakat el-Hamevi, Mu cemu’l- udebd (fr§ddu I-erib ild ma rifeti’[-edib), 1, 390.

% fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 134; ibn Hallikin , Vefeydtii’l- a‘yan; Zehebi, Tezkiratii’l-
huffaz, 111, 226; ibn Kesir, a.g.e., XII, 126.

9 Subki, Tabakdtu’s-sdfityyeti’I-kiibra, 1V, 37; Ibnu’l- Cevzi, a.g.e., XVI, 134,
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Evliligine ve evlatlara dair kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlanamadigini
belirten Yusuf Kilig, "el- Hatibu'l-Bagdddi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve
Hadis Ravileri" adl1 eserinde Ebti Bekr kiinyesinin belki Islami bir ananeye uyularak

kendisine verilmis olabilecegi kanaatindedir.®®

D. Hocalan

Hatib’in arastirmamiza konu olan kitaplarindan yalnizca “e/-Esmdii’[-mibheme
fi enbdi’l-muhkeme” adli eseri g0z Oniinde bulunduruldugunda Hatib’in
kendilerinden rivayette bulundugu hocalarmnin sayis1 166 olarak verilmektedir.%
Yine el-Fakih’i degerlendirmeye alindiginda ise, Hatib’in bu eserde 250 den fazla
hocadan rivayette bulundugu belirtilmektedir.’” Hem seyahatlerinin hem eserlerinin
coklugu, ayrica bu eserlerinin birden fazla ilim daliyla ilgili olmasindan dolayz,
ayrica bazi eserlerinin yok olmasi sebebiyle miiellifimizin biitlin hocalarinin
isimlerini tespit etmeye imkan yoktur. Biz de bunun i¢in, miellifimizin genelde hadis
ilimleri, 6zelde ise hadis ustlii ile ilgili hocalar1 {izerinde duracagiz. Binin iizerinde
hocasi oldugu iddia edilen Hatib’in daha ¢ok fukahanin meshurlarindan ve biyuk
muhaddislerden olan hocalar1 iizerinde durulmaktadir.®® Biz burada Hatib’in
kaynaklarda gegen biitiin hocalarini tanitmaktan ziyade ona yon vermis, kendisinden

fazlaca istifade ettigi, meshur olan hocalarindan bazilarini tanitacagiz.

Hatib’in hocalarz:

% Kilig, Yusuf, el- Hatibu'l-Bagdddi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, Istanbul,
1997.s. 23.

% Kilig, a.g.e., s. 23. Ayrica tezimizde kendisinden ¢ok defa istifade ettifimiz Yusuf Us’un kaleme
aldig1 eserine el-Hatib el-Bagdadi Miierrihu Bagddd ve Muhaddisuhd ismini vermesi Yusuf Kili¢’in
tarih¢iligi yoniiyle Bagdadi’den sz etmesini ispat eder niteliktedir.

% Sz konusu eserde Bagdadi’nin kendilerinden nakilde bulundugu hocalarmin isim listesi i¢in bkz.
et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 69-75.

7 Yusuf Kilig “el-Hatibu 'I-Bagdadi ve Yararlandigi [lim Otoriteleri ve Hadis Révileri” adli kitabinda
Bagdadi hakkinda bu iddiada bulunmustur. Bkz. Yusuf Kilig, a.g.e., s. 31.

% Tahhan, a.g.e., s. 68. Tahhan ayrica eserinin 69. sayfasindan 75. sayfasina kadar olan kisminda
Bagdadi’nin el- Esmdii’l-miibheme fi enbdbi’l-muhkeme adli eserinde gegen hocalar1 ve bunlardan
yaptig1 rivayet adedinin cetvelini vermektedir. Ayrica Bagdadi’nin hocalarmin hangi kaynak
kitaplarda gectigiyle ilgili olarak bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 79.
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a. Ibn Rizkfiye:*® Tam olarak adi, Muhammed b. Ahmed b. Muhammed.
Ahmed b. Ibn Rizk b. Abdullah b. Yezid Ibn Halid Ebu’l-Hasen el-Bezzaz (6.
412/1021)’dir.

Hatib’in kendisinden 6grendigimize gore, ilk hadis O6grenimine hicri 403
(miladi 1012) senesinde heniiz 11 yaslarindayken hocas1t Muhammed ibn Ahmed b.
Rizklye el-Bezzaz’in ders halkalarina katilarak baslamistir.'® Belirli bir siire bu
derslere gidip gelen Hatib daha sonralar1 katildigi bu hadis derslerine ii¢ yil ara
vermistir. Bu siire zarfinda Safii fukasindan olan EbG Hamid el-Isferaini (.
406/1016)’nin meclisinde fikih derslerine de gidip geldigi goriilmektedir.l%* Meyli
daha c¢ok hadisten yana olan Hatib tekrar hadis derslerine donerek 14 yasina
geldiginde Hicri 406°da (Miladi 1015) ilk hadis hocas1 ibn Rezkliye’nin derslerine
devam etmis ve H. 412’ye (Miladi 1021) kadar da bu ders halkasindan
ayrilmamustir.1%% Hatib * kendisinden hadis yazdigim ilk hocadir” dedigi Ibn Rezkiiye
hakkinda; sika, ¢ok hadis dinleyip kaydeden, inanci saglam, bidatgilere karsi ¢ok
cetin biri olarak bahseder.®® Hatib’in Ibn Rezkiiye’den bir¢ok naklinin oldugu “ El-
Esmaiil Miibheme” adl1 kitabinda Ibn Rezkiiye’den 25 hadis naklettigi belirtilir.1%

b. Eb( Bekr el-Berkani:}%® Tam olarak ismi, Eb( Bekr Ahmed b. Muhammed
b. Ahmed b. Galib el-Havarazmi el-Berkani es-Safii (6. 425/1034)’dir. Hatib,
kendisinden giivenilir, takva ehli biri olarak bahsetmistir.%® Hatib bu hocastyla Hicri
419 (Miladi 1028) yilinda karsilikli hadis miizakeresinde bulunmus, kendisi

hocasindan rivayette bulunurken, hocasi da Hatib’den rivayet etmis, hatta “bu hadisi

9 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11, 211; ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XV, 148; Zehebi, Siyeru
a’ldmi’n-nubeld, XV, 50;

100 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 211; Zehebi, Siyeru a lami ’n-niibela, X111, 421.

101 [bn Kesir, el-Biddye ve 'n-nihaye, XIlI, 3.

102 g Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 18; el-Omeri, Mevaridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 30.
108 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, |, 211.

104 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 86.

195 Hatfb el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, V1, 26; es-Sem’ani, Ebi S’ad Abdulkerim b. Muhammed b.
Mans(r et-Temim? (6. 562/1166), el-Ensab, (I-XI1I), thk, Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi el-
Yemani, Meclisii dairati'l-Osmani, 1.Bask1, Haydarabad, 1962, 11, 168; ibn Asakir, Tarihu Dimesk, V,
195; ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XV, 242- 243; ibnu’l-Esir, el-Liibdb fi Tehzibi’l-Ensab, 1, 140;
Zehebi, Tezkirati'l-huffaz, 111, 183; Subki, Tabakdtu’s-safiiyyeti’l-kibra, 1V, 47; Ibnu’l-imad,
Sezerdtu’z-zeheb, V, 121.

106 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, V1, 26.
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yalnizca senden rivdyet ettim” diyerek de Hatib’e olan giivenini gdstermistir.1%’
Berkani’den, o6grencisi Hatib’in sadece ‘“el-Esmdii’l-miibheme” adli eserinde 63

hadis rivayet ettigi yer almaktadir.%®

c. EbG Nuaym el-isbehani:!%® Asil adi Ahmed b. Abdullah b. Ahmed Ishak el-
Mihrani (6. 430/1039)’dir. Hatib Hicri 415°de seyahat hususunda Misir ile Nisabir
arasinda miitereddit kaldiginda konuyu hadis hocasi el-Berkani (6. 425/1034)’ye
acinca hocasi ona Nisabir’a gitmesini sdylemis, ayrica Ebi Nuaym’a bir referans
mektubu gondermistir. Hatib’in Isbehan’dan hicri 417°deki (miladi 1026) Ramazan
Bayrami 6ncesinde dondiigiine dair tahminlerde bulunulmustur.!!® Bu siire z arfinda
Hatib, bir kismi hocasi Ebli Nuaym’dan olmak (izere bircok rivayetle geri
donmiistiir''! el-Esmdii’I-miibheme fi enbdi’l-muhkeme adli eserinde Ebli Nuaym’dan
kirk adet hadis nakleden Hatib, hocasinin hifzin1 6vse de “ahberend” eda sigasini
kullanirken, naklettigi ravinin halini beyan etmedigini sdylemistir. Bundan dolay1
hocasini bu hususta miitesahil davranmakla tenkid etmistir.*'?> Fakat es-Subki bunun
bir tenkid olamayacagim; ¢iinkii icAzetin gesitli sekillerinin oldugunu belirtmistir.!*3
Yine Zehebi, Hatib’in s6z konusu elestirisine cevaben, bu tiir durumlarin nadiren

olabilecegini sdylemistir.!4

d. Eb0 Abdullah es-S0ri:*5 Tam adi, Muhammed b. Ali b. Abdullah b.
Muhammed Eb( Abdullah es-Sari (6. 441/1049)’dir. Yasi ilerledikten sonra hadis

O6grenmeye baslayan es-Stri’nin, kendine ait bir¢ok hadis mecmuasi oldugunu yine

107 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, V1, 26; Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, XI1I1, 421; Tezkirati'l-
huffaz, 111, 222; Subki, a.g.e., IV, 30.

108 gt-Tahhan, a.g.e., s. 83-86.

199 Miiellifin hayatiyla ilgili daha genis bilgi icin bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 268; ibn
Hallikan, Vefeyati’l- a‘yan, 1V, 292; Zehebi, Tezkirat('l-huffaz, 11, 195; Subki, a.g.e., IV, 18; Ibn
Hacer, Lisdnii’l-mizan, (I-VII), thk. Dairati’l-Muarrif en-Nizdmiyye, Miessesetii’l-ilmiyye, Beyrt,
1971, 1, 201; Tbnu’l-imad, Sezerdtu z-zeheb, 1, 35.

10 ¢|-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 23. Yusuf Us’un bu tahmini Bagdadi’nin hicri 417°de (miladi
1026/1027) Bisle kasabasindaki Hasan b. Ahmed b. Ebit Muhammed’den naklettigi rivayete istinaden
yapilmistir. Ayrica s6z konusu rivayet i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XIlI, 221.

1 gl-Us, a.g.e., S. 23.

112 7ehebl, Siveru a’ldmi’n-nubeld, XIIl, 158; Tezkiratu'l-huffaz, I1l, 197; Subki, Tabakdtu'’s-
safityyeti’[-kubra, 1V, 23.

113 Subki, a.g.e., 1V, 23.

114 Zehebf, Siyeru a’lami n-ntbela, XI1I, 158.

115 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, IV, 172; es-Sem’ani, el-Ensab, VIII, 344; Ibnu’1-Esir, el-Libab
fi Tehzibi’I-Enséb, 11, 250
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bize Hatib nakletmektedir. Hicri 418 senesinde Bagdad’a gelerek buraya yerlesmis
olan bu hadis hocasindan Hatib’in bir¢ok nakilde bulundugu anlasilmaktadir.
Miiellifimiz “ ben ondan yazdim o da benden bir¢ok sey yazdy” diyerek, hocasiyla
hadis alis verisinde bulundugunu belirtirken, ayrica yine es-Siri’nin nakillerinin

sahih oldugunu de séylemektedir!®

Hatib’e yapilan tenkitlerden biri de es-Stri ile alakalidir. Zira Hatib’in
ogrencilerinden el-Mibarek b. Abdilcebbar Eb( Hiseyn b. Et-Tuydri (6. 500/1107)
hocas1 Hatib’in Tdrihu Bagdad’1 harig, butln eserlerini es-Siri’nin ya bitirdigi ya da
baslayip da bitiremedigi kitaplarindan asirildigini iddia etmistir.}'” Fakat bu iddia
cogu hadis alimlerince, hatta Hatib’in en cetin muhaliflerinden biri olan Ibn el-Cevzi

(6.597/1021) tarafindan dahi inandiric1 bulunmamugtir.**®

Konumuzun basinda ifade ettigimiz sebepler dolayisiyla elbette ki Hatib’in
hocalari sadece saydigimiz bu sahislardan ibaret degildir. Terceme-i halleriyle ilgili

bilgi verdiklerimizin yaninda miiellifimizin belli baslt hocalarinin isimleri sunlardir:

Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Abdullah b. Hafs b. Halil Eba Sa’d- el-
Ensari (6. 412/1022): Kendisinin hadis icin bircok seyahatte bulundugu
kaydedilmektedir. Sufilik yoniine de igaret edilen Ebl Sa’d- el-Ensari’nin defalarca
Bagdad’a gelip gittigini de belirten Hatib kendisinden istifade ettigini

soylemektedir.°

el-Hasan b. Ahmed b. Ibrahim b. Sazin Ebl Ali el-Bezzar (6. 426/1034):
Itikatte Esari mezhebine tabi olan Ebi Ali el-Bezzar’in furfiatta Hanefi oldugu
belirtilmektedir. Hatib hocalari arasinda el-Berkani’nin de bulundugu bir¢cok
kimsenin Eb0 Ali el-Bezzar’dan yazdiklarin1 nakletmektedir. Hatib kendisine sika

denildigini séylemektedir.?

118 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, \V, 172.

U7 ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XV, 323- 325; 305; Yakat el-Hamevi, Mu cemu’l- udeba (Irsadu’l-
erib ild ma rifeti’l-edib), 1, 387.

118 fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XV, 323- 325. Biz Bagdadi hakkindaki bu iddialara ilerleyen
bdliimlerde daha genis yer verecegimiz i¢in simdilik olayin ayrintisina girmek istemiyoruz.

119 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, V1, 24; Ibn Asakir, Tarihu Dimesk, V, 192; Subki, Tabakdtu’s-
sdfiiyyeti’l-kubra, 1V, 59.

120 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, VI, 223; ibnu’l-imad, Sezerdtu z-zeheb, VI, 123;
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[smail b. Ahmed en-Nisab(ri ed-Darir Ebl Abdurranman el-Hayri (6.
443/1051): Hatib’in Hicri 423’de hacda karsilastim dedigi bu hocasindan {i¢ mecliste
Buhari’nin Sahih’ini okudugu kayitlarda yer almaktadir. Tefsir, kiraat ilmi, va’z,
hadis sahalarinda eserleri olan bu hocasin1 Hatib glvenilir biri olarak

tanitmaktadir.1?!

Tahir b. Abdullah b. Tahir b. Omer Ebl Tayyib et-Taberi (6. 450/1058):
Hatib’in Safii fikhiyla ilgili kendisinden ders aldig1 hocalarindan biridir. EbG Tayyib

et-Taberi yasadig asirda Safii mezhebinin énde gelen zatlarindan kabul edilmistir.*??

Ibrahim b. Akil b. Ceys b. Muhammed Ebi Ishak b. el-Makburi (6. 474/1081):
Hatib kendisini giivenilir biri olarak tanitmaktadir. Ayn1 zamanda kendi hocalarindan

bazilarmin el-Makburi’den rivayette bulundugunu belirmektedir.'?®

Terceme-i halleriyle ilgili olarak bilgi verdigimiz Hatib’in bu hocalarinin

yaninda, miiellifimizin istifade ettigi bazi1 hocalart da sunlardir:

El-Kasim b. Ca’fer b. Abulvahid Ebi Omer el-Hasimi (6. 414/1024),
Muhammed b. Miisa b. Fadl b. Sazan Eba Said es-Sayrafi (6. 421/1030), Ebuydullah
b. Ahmed b. Osman Ebu’l-Kasim el-Ezheri (6. 435/1044), EbG Nasr b. Sebbag (6.
477/1084).12%

E. Akranlari

fbn Makila:*?® Tam adi; Eba Nasr Ali b. Hibetullah b. Ca’fer Tbn Makila (475/
1082)’dir. Hatib ile karsilikli rivayetlerde bulunmustur. Yine Bagadi’nin birgok
hocast ve akraninin ibn Makiala’dan rivayetleri mevcuttur. Hatih ile ilmi

karsilastirildiginda, hifz yoniinden Ibn Maktla’nin daha iyi oldugu nakledilmektedir.

2 tbnu’l-imad , a.g.e., V, 150.

122 fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 39; ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, XIl, 98; ibnu’l-imad,
Sezerdtu’z-zeheb, V, 215; Subki, a.g.e., V, 12.

123 Tbn Asakir, Tdarihu Dimesk, V11, 56; Yakat el-Hamevi, a.g.e., I, 91.

124 Bagdadi'nin bu ve diger hocalariyla ilgili olarak Yusuf Us eserinde daha genis bilgiyi
kaynaklariyla birlikte vermektedir. bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 79-85.

125 fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVII, 8; Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibelad, XIV, 72, Tezkiratii'l-huffaz,
IV, 4; Tbnu’l-Tmad, Sezerdtu z-zeheb, V, 374.
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Hatib’in yanina sik sik gidip geldigi ve eserlerinden haberdar oldugu anlagilan
fbn Makala’nin onun “el-Mii ‘tenif’*?® adli eserini okumus ve Hatib daha hayatta iken
bu kitab Uzerine Tehzibu miistemirri’l-evham adli eseriyle Hatib’in vehimlerini
ortaya koymustur.'?” Ibn Makdla’nin kendisiyle ilgili bu kitabindan haberdar olan
Hatib kitab1 gérmek istemis fakat o kadar 1srar etmesine ragmen ibn Makiila kitabin
varligin1 inkar etmis, Hatib oldiikten sonra kitabi ortaya cikarmistir. Zehebi bu
kitaptan haberdar oldugunu sdylemekte ve bdyle bir eserin Ibn Makdla’nin ilmi
derinligini gosterdigine isaret etmektedir.'?® el-fkmdl fi refi’l-irtiyab ani’l-Mii telif
fi’l- esmad ve’l-kiind ve’l-ensab'® adli eser Ibn Makdla’nin yazdig mii’telif-muhtelif

sahasinda giiniimiize ulasan en genis eser olarak bilinmektedir.**°

Hatib’in kendilerinden rivayette bulundugu ve istifade ettigi, onlarin da
Hatib’den yaralandig1 diger bazi muasirlar1 sunlardir: ibrahim b. Ali b. Fir(zabadi
(Eba Ishak es-Sirazi) (6. 476/1084), Ahmed b. El-Hasan b. Ahmed (ibn Hayrln
Ebu’l-Fadl) (6. 488/1095), Abdulaziz b. Ahmed Ebl Muhammed el-Kettani (6.
466/1074), Nasr b. Ibrahim b. Nasr el-Makdis (6. 490/1096).%3!

126 Tam ad1 el-MU ‘tenif fi Tekmileti’I-Mubhtelif ve I-Mu telif (el-MU telif ve’I-Muhtelif) olan bu kitab1
24 ciizden meydana gelmektedir. Miiellif’in Darekutni’nin isim, kiinye, lakab ve nisbeleri yaziligta
ayni, okunusta farkli kimselere dair el-Mii telif ve ’I-Muhtelif adli kitabini, Abdulgani el-Ezdi’nin aym
adli eserini de dikkate alarak bazi ilavelerle genislettigi bir ¢aligmadir. Genis bilgi icin bkz. Eren,
Mehmet, Hadis [Iminde Ricdl Kitaplart ve Iimi Degerleri, SUSBE., Doktora Tezi, Konya, 1997.s.
135, 136; Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 457.

127 fbn Makala’nin once el-fkmdl adhi eserini telife basladigini, bunu bitirdikten sonra Tehzibu
miistemirri’l-evhdm adh kitabim yazdig1 da belirtilmektedir. Bkz. et-Tahhan, el-Hdifiz el-Hatib el-
Bagdddi, s. 94.

128 Zehebl, Tezkiratii’I-huffaz, 1V, 4.

129 Bkz. ibn Makiila, EbG Nasr Ali b. Hibetullah b. Ca’fer ibn Makala (6. 475/ 1082), el-fkmal fi refi’l-
irtiyab ani’l-Mii’telif fi’l- esmd ve’l-kiind ve’l-enséb, ngr. Daru’l-kiitlibi’l-ilmiyye, Beyr(t 1990, I.
Baski (I-VII).

130 Caliaall y Calisall (el-mii’telif ve’l-muhtelif) genel bashigi altinda zikredilen bu eserler raviler arasinda
isim, kiinye, lakab ve nisbelerinin yazilisi ayn1 (mii’telif), okunuslar1 farkli (muhtelif) olanlar1 tespit
amaciyla kaleme alimmustir. Konu hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Yicel, Hadis Tarihi ve UsQlG, s.
153, Marmara Unv. {lahiyat Fak. Yayinlari, II. Baski Istanbul 2010

181 Bagdadi’nin akranlariyla ilgili verdigimiz bu sahislarla ilgili olarak bkz. el-Us, el-Hatib el-
Bagdadi, s. 85-86.
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F. Ogrencileri

a. ElI-Huseyni:3 Tam olarak ismi; Muhammed b. Muhammed b. Zeyd el-Alevi
el-Bagdadi Ebu’l-Meali es-Serif el-Murtaza (6. 480/1087)’dir. Hatib’e 6grenci
olmasimin yaninda arkadaslik derecesinde dostlugu da olmustur. Hatib ayn1 zamanda
kendi eserlerinde el-Huseyni’den nakillerde bulunmustur. El-Huseyni’nin hadis

ilmine dair bircok nakli Hatib’den aldig1 belirtilmektedir.

b. El-Hatib et-Tebrizi:*® Asil ad1 Yahya b. Ali b. Hasan b. Muhammed b.
Musa b. Bestam eg-Seybani (6. 502/1108) olan Hatib’in bu 6grencisi, aynt zamanda
muellifimiz gibi Hatib diye de bilinir. Fakat bunun bir vehmden ibaret oldugu da
sOylenmektedir. Tefsir, nahv, lugat, edebiyat gibi bircok eseri mevcuttur. Tefsiru’l-

Kur’an, I'rabu’l-Kur’an, el-Kdfi fi 'l-ariiz ve’I-kavafi bunlardan bir kacidir. 134

c. el-Ekfani:**> Eb0 Muhammed b. el-Ekfani Hibetullah b. Ahmed b.
Muhammed el-Ensari (6. 524/1129) olarak kayitlarda yer alan Hatib’in bu talebesi
muhaddis-hafiz olarak kaydedilmektedir. Daha ¢ok hadis ve tarih alaninda kendini
gosteren el-Ekfani’nin bir¢ok kitabi oldugu nakledilmektedir. Daha dokuz
yasindayken babasindan hadis dersleri alan bu sahs1 kaynaklar giivenilir olarak

vermektedir.

d. Tahir b. Sehl b. Besir b. Ahmed el-isferaini es-Saig (5. 531/1137):1%
Hatib’in bu 6grencisinin hadis yoniinden iyi olmadig1 nakledilmektedir. Tahir b. Sehl
icin “sika degildir” denilmektedir. Ayrica senetteki kardesinin ismini kaziyarak kendi

ismini ikmal ettigi kaydi1 da yer almaktadir.™®’

e. Ebl Bekr Muhammed b. Abdulbaki b. Muhammed.®*® Kayitlarda el-Kadi
Eb( Bekr el-Ensari en-Nasri (6. 535/1140) olarak da gegmektedir. Fikih ilminden

132 7ehebl, Tezkiratii’I-huffaz, 1V; 9; Tbnu’l-Imad, Sezerdtu z-zeheb, V, 348.

183 SubKI, Tabakdtu's-safiiyveti'I-kiibra, VII, 333. Ayrica bkz. et-Tahhan, a.g.e., s. 100-102,

134 el-Hatib et-Tebrizi’nin hayati ve eserleri ile ilgili daha genis bilgi igin bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-
Hatib el-Bagdadi, s. 100-102.

135 Zehebi, Siyeru a’lami 'n-niibeld, X1V, 396; Ibnu’l-imad, Sezeratu’z-zeheb, VI, 120.

136 Tbn Asakir, Tdrihu Dimesk, XXIV, 451; Zeheb, Siyeru a’lami’n-niibeld, X1V, 403; ; Ibnu’1-imad,
a.g.e., VI, 160.

137 fbn Hacer, Lisdnii’l-mizan, 1X, 206.

138 fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVIII, 13; Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz, 1V, 153; ibnu’l-imad, a.g.e.,
VI, 177.
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hendese ilmine kadar bircok ilimden nasibini alan Eb( Bekr el-Ensari’nin bir¢ok
telifata da sahib oldugu nakledilmektedir. Nakilleri hususunda dogru so6zlii olarak

tanitilmaktadir.

f. Nasrullah b. Muhammed b. Abdulkavi Ebu’l-Feth el-Laziki el-Masisi (0.
542/1147):3% Dimesk, Str’da ilmi faaliyetlerde bulunan Hatib’in bu 6grencisi
hadisciliginin yaninda fikih¢iligiyla da taninmaktadir. Bagdad ve Anbar’da Hatib’ten
nakillerde bulunan Nasrullah b. Muhammed b. Abdulkavi ayni zamanda Esari

kelamiyla da istigal etmistir. Yasadig1 asirda “Dimesk Seyhi” olarak da anilmistir.

Terceme-i halleriyle ilgili bilgi verdigimizi Hatib’in bu 6grencilerinden bagka

ondan istifade eden diger baz1 talebeleri de sunlardir:

Muhammed b. Muhammed b. Zeyd el-Alevi el-Bagdadi (6. 451/1059), Ali b.
Ibrahim el-Abbas (6. 508/1114), Gays b. Ali b. Abdiisselam Ebu’l-Ferec es-Sari (6.
509/1115), Abdullah b. Ahmed es-Semerkandi (6. 516/1122), Muhammed b. Merzlk
ez-Za’ferani (6. 517/1123), Ahmed b. Ahmed Ebu’s-Seadat el-Mdutevekkili (6.
521/1127), Ahmed b. Ali el-Bezzar Ebu’s-Suld (525/1131), Abdulkerim b. Hamza
Ebd Muhammed es-Silemi el-Haddad (6. 526/1132), Muhammed b. Hiseyn b. Ali b.
Ibrahim es-Seybani (6. 527/1132), Yusuf b. Eyyub Ebl Yak(b el-Hemezani (0.
535/1140), ismail b. Ahmed Ebu’l-Kasim es-Semerkandi (6. 538/1143).140

Il. ILMIiKIiSiLiGi

Kaynaklarda, Hatib’in ilmi kisiligiyle ilgili dost ve diismanlarindan birgok
methiyenin yer aldig1 goriilmektedir. Her ilim sahibine yapilan elestiriler gibi Hatib’e
de bazi elestiriler yoneltilmigse de taramis oldugumuz rical edebiyatinda ve diger
bazi kitaplarda Hatib hakkinda 6viicli cimlelerin ¢ok daha fazla yer aldigini gordiik.
Kiigiik yastan itibaren hadis meseleleri ve hadis usdll ilmine olan meyli/sevgisi ve

eserlerinin kahir ekserisi bu alanda olmasi1 hasebiyle “ Bagddd’a/Bagdad’lilara

1% Tbn Asikir, a.g.e., X, 62; ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam , XVII1, 61; Zehebi, Siveru a’lami’'n-niibela,
X1V, 490; ibnu’l-imad, a.g.e., VI, 215.

140 Bagdadi’nin vermis oldugumuz bu 6grencileri ile diger baz1 6grencileri hakkinda daha genis bilgi
icin bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 86-91.
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Darekutni’den sonra onun gibisi gelmedi”**' cuimlesi Hatib’in ilmi derinligini en
guzel bicimde ortaya koyan ifadelerdir. Daha kiigiik yasta Kur’an ilmi alan Hatib, 142
ilmi faaliyetlerine fikihla baslamasi ve bu alanda da el-Fakih ve’l-mutefakkih gibi
eser ortaya koyacak donanimda olmasi yoniiyle bir fakih; rical literatirine dair
birgok eser kaleme almasi ve 6zellikle Tarihu Bagdad gibi kendisinden sonraki gelen
tarihgilere 1s1k tutmasi hasebiyle tarih¢i, ustl-i hadisin hemen her konusunda bir eser
viicuda getirmesinden dolayr daha ¢ok bir hadis¢i olarak tanmmistir. Zaten Ibn
Hallikan onun fikih, hadis ve tarih¢iligini “O bir fakih olmasina ragmen daha ¢ok
hadis ve tarihle ilgilenmistir” ifadeleriyle ortaya koymustur.!** Ilk hadis semama 11
yaslarinda baslayan Hatib,'** ¢evresindeki ilim halkasim1 ¢ok iyi degerlendirmis,
bununla da yetinmeyip yeri geldiginde bir eseri birden fazla kisiden okuyarak ilmini
ali isnatlarla daha da ileri gétiirmeye calismistir.}*> Daha onceleri fikih ilmiyle istigal

edip bu alandaki hocalarin derslerine katilan Hatib’in kisa siire sonra hadis ilmine

yonelmesi, kendisinde bu ilme olan istiyak ve istege baglanmistir.4°

Hicrl 445 yilima kadar Omriinii daha cok yolculuklarda ve degisik bazi
beldelerde rivayet devsirmekle geciren Hatib’in gegen bu zamanina; onun tedvin
donemi diyebiliriz.**” Elindeki malzemeleri cok titizce inceleyip, tasnife tabi tutan
miiellifin ayn1 y1l hac doniisiinde imla ve kiraat faaliyetlerine basladig goriiliir ki, bu
doneme de Hatib’in tasnif ve nakil donemi denilebilir. Hadis meclislerinde birgok
ogrencisi olan muhaddis ve miierrih Hatib’in, Hicri 451 yilinda Bagdad’tan
Dimesk’e siirgiiniinden sonra kendisini daha yogun sekilde imla ve kiraat isine
verdigi nakledilmektedir. Yani Hatib’in ilim meclislerinde nakillerde bulunup,

kitaplarin1 okutmasi/yazdirmasi1 Hicri 445 ile 6liim tarihi 463 yili aras1 géz Oniinde

141 fbnu’l-imad, Sezerdtu’z-zeheb, 1, 39, 50; Ibn Asakir, a.g.e., Tarihu Dimesk, V1, 35 ; Zehebf, Siyeru
a’lami’n-nubeld, X1, 57; Tezkirat('l-huffaz, 111, 222.

142 7ehebl, Siyeru a’lami’n-niibela, X1, 419; el-Omerl, Mevdridu’l-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi
Bagddad, s. 30.

143 Tbn Hallikan, a.g.e., |, 92.

144 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 211; Zehebf, Siyeru a’ldmi’n-nubeld, X111, 421.

145 Bagdadi’nin Hac farizasinda Mekke civarinda oturan Kerime bint Ahmed’ten Sahih-i Buhar’yi ali
isnadla bes giin gibi ¢ok kisa bir zamanda okuduguyla ilgili nakillere daha once yer vermistik.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 129; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihaye,
XIl, 124.

146 g|-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 141.

147 Zaten Bagdadi’nin Hicri 445 yilina kadarki gecirdigi siirede Yusuf Us, onun cem ve telif
faaliyetleriyle ilgilendigini iddia etmektedir. Bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagddds, s. 203.
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bulunduruldugunda 18 yillik kisa bir tarih oldugu ortaya ¢ikar.}#® Hatib hakkinda en
kapsamli ¢aligmalardan birini yapan Yusuf Us, miiellifin biiytiklii kiigtikli 81 kitabini
zikretmekte ve bunlarin 436 ciizden ibaret oldugunu belirtmektedir. **° Bunlari, ister
Hicri 445 yilindan sonraki donemde isterse daha Onceki streden 6lum tarihine
kadarki donemde yazdig: iddia edilsin, sadece verdigi eserler, onun ulasmis oldugu
yuksek ilmT mertebesinin bir kanitidir denilebilir. Zaten Zehebi’nin Hatib’i tanitirken
onun isim zincirine “ Sdhibu’t-tesanif ” gibi bir sifat1 uygun gérmesi de bu yizden

olsa gerektir.*>°

Hatib’in her gittigi yerde ¢ok kisa bir zamanda genis bir 6grenci halkasiyla
cevrildigi goriilmektedir. Bunun sebeplerinden biri, yazisinin netligi, digeri ise

kiraatinin giizelligine baglanmustir.®!

Siyasi ¢ekismelerin en siddetli zamanlarinda bile ilmi ciddiyeti ve
tarafsizligini muhafaza eden Hatib daima objektif olmaya ¢aligmistir. Hatib’in bu
yoniine en giizel misallerden birisi ¢ok biiylik yardimlarini1 gordiigii Halife Kaim bi-
Emrillah’m veziri Ebu’l-Kasim ibn el-Mesleme (6. 450/1058)’nin Besasiri tarafindan
katledildigini anlatan ibarelerdir. Hatib, kendisine hem biiyiikk yardimlari dokunan
hem de dostu olan vezirin Oldiriiliisiinii sanki higbir sey olmamis havasiyla ve
Besasiri’ye en ufak bir so6z etmeyerek aynen soyle anlatir: “Ebu’l-Haris el-Besasiri

et-Tiirki O 'nu éldiirdii ve carmiha gerdi.”*>

Heniiz 20 yasindayken hocalarindan el-Ezheri (6. 435/1043)’nin ve daha
sonralart el-Berkani (6. 425/1034)’nin, ayrica yine hocasi Abdiilaziz el-Kettani (0.
466/1016), Ebu’l-Kasim b. Ebi’l-Ald ve Osman b. Abdulkerim el-Dagistani’nin
Hatib’den hadis rivayet etmeleri, ilminin biiyiikliigliinii gostermesi bakimindan

kaynaklarda yerini almigtir.'%3

148 g]-Us, a.g.e., s. 203.

149 By eserler ve ayrmtilar1 i¢in bkz. el-Us, a.g.e., s. 203.

150 Zehebf, Siyeru a’lami’n-ntbela, X111, 419.

151 Subki, Tabakdtu’s-sdfiiyyeti’l-kiibra, 1V, 33; Ibnu’l-imad , a.g.e., V, 263; el-Us, a.g.e., s. 202.
Bagdadi’nin el-Cami /i ahldki’r-révi adli eserinde yazinin giizelligi ve netligi ile ilgili olarak ayirdig:
0zel bir bab vardir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Camf, I, 259.

152 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, X111, 326.

153 Tbn Asakir, Tarthu Dumesk, V, 32; el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 23, 24.
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Hadis ilminde ulasmis oldugu mevkii bakimindan daha ¢ok Darekutni’ye
benzetilen ve zamanin Darekutni’si olarak gosterilen Hatih hakkinda®®* « Hadis ilmi
ve hifzi onun zamanminda son bulmustur” denilmektedir.® Sahip oldugu hifz1 her
firsatta methedilen Hatib’in bu 06zelligi, eserleriyle karsilagtirildiginda, hifzinin
eserleri kadar kuvvetli olmadigini da ileri siirenler olmustur. Hatib’in hifzinin eserleri
kadar 1yi olmadigi, kendisine bir soru soruldugunda giinlerce kitaplarini
karistirdiktan sonra cevap vermesine baglanmistir.’®® Ayrica yine de tashif yaptig,
zayif ravilerden rivayetlerde bulundugu, evhaminin ¢ok oldugu bu nedenle de Ebl
Hanife gibi birisine mezhep taassubundan dolay: dil uzattig1 gibi meselelerle ilgili

olarak Hatib’in ilmi kisiligini elestirenler de olmustur.®’

Kaynaklarda Hatib’in ameli konularda Safii ve Hanbeli, itikadi konularda ise
Esari olduguyla ilgili rivayetler yer almaktadir. Onun 6nceleri Hanbeli oldugu daha
sonralar1 ise Safii mezhebine intisab ettigi sdylense de!®® bazi yonlerden bu fikri
kabul etmeyenler karst delillerini sunmuslardir. Bunlarin en 6nemlileri; Hatib’in
kiigiikliikten beri Safii fikhina ait goriisler ileri siiren hocalardan ders almasi*®® ve
onun Hanbeli fikhi iizere diisiinen hicbir hocadan ders almamasidir. Ibnu’l-Cevzi
hari¢ Hatib’in hal tercemesini veren kaynaklarin hepsinde, onun Safii mezhebinin
ileri gelen alimlerinden ders aldig1 bilgisi yer almaktadir.®® Hatib’in dnce Hanbeli
iken sonradan Safii mezhebine gectigi iddiasim sadece Ibnu’l-Cevzi’nin ileri
stirdiigii, ustelik bu goriligiinii hi¢bir kimseye dayandirmadigi da karsi tarafin
delillerindendir. Kanaatimizce ortaya konan en énemli kanitlardan biri de, Hatib’in
fikihla ilgili kaleme aldigi biitiin eserlerinin Safii mezhebine dair olmasidir ki, bunu

da bariz sekilde onun el-Fakih adl eserinde bizzat imam Safii’ye dayandirdig: birgok

154 bn Asakir, a.g.e., V, 35.

155 {bn Hallikan, Vefeydtii - a ‘yan, I, 93,

156 Yak{t el-Hamevi, Mu cemu’I- udeba (frgddu I-erib ild ma rifeti’[-edib), 1, 390.

157 Daha genis bilgi i¢in bkz. el-Omeri, Mevdridu I-Hatib el-Bagdddi fi Tarihi Bagdad, s. 49, 50.

158 Bkz. Tbnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 132.

159 Tbn Kesir, a.g.e.,, XIl, 3.

160 yakt el-Hamevi, Mu’cemu’l- udebd (Irsadu’l-erib ild ma rifeti’l-edib), 1, 188 ; Ibn Abdilhadi,
Tabalkatii ulemdi’l-hadis, 111, 333 ; Ibn Kesir, a.g.e., XII, 3.
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goriisiinden anlayabiliriz.1®* Bu gériislerinin ¢ogunda Hatib bizzat Safii’nin ismini

zikretmektedir.

Her ilim adam1 gibi, 6venlerinin yaninda elestirenleri de olan Hatib, gerek fikih
usQli gerek rical edebiyatina dair bircok eser kaleme almistir. Ozellikle Tarihu
Bagdad gibi bir eserin sahibi olarak kendisinden sonra gelen tarihgilere 11k tutmasi
hasebiyle tarih¢i vasfiyla taninan miiellif, usdl-i hadisin hemen her konusunda bir

eser viicuda getirmesiyle daha ¢ok bir hadisgi olarak ilmi kisiligini ortaya koymustur.
I1l.  ESERLERI

Hatib el-Bagdadi’ye gerek hadis ilmiyle gerek diger ilim dallartyla ilgili
yazmis oldugu bir¢ok eser sebebiyle “Sahibu’t-tesanif” ve “Sahibu’t-tedlif” unvanlari
da verilmistir.?%? slam diinyasinin her tarafina yayilmis, esine az rastlanan, ¢ogu
hadis ilimleriyle ilgili daha sonraki alimlerin vazgecemeyecegi yiize yakin eser
yazmistir.'®® Hem eserlerinin ¢oklugu hem de kiymeti Ibnu’l-Cevzi gibi en cetin
muarizlarinca dahi takdire sayan goriilmiis, Darekutni ve diger bazi kimselerin
Hatib’den hifz yoniinden daha iyi olmalarina ragmen onun kadar fazla eser

164 gs-Sem’ani miiellifimizin arkadaslarindan on bes kisi

yazamadiklar1 sOylenmistir.
ile bizzat karsilastigini nakletmektedir.!®® Zehebi ise Semani’den naklen; Hatib’in
eserlerini 6grencilerinden kimisinin Bagdad’da, kimisinin Dimesk’te, kimisinin
Anbar’da ondan okuduklarini nakletmektedir. Devaminda Hatib’in bazi eserlerinin

ismini ve ciizlerini adetleriyle zikretmektedir.6®

Kaynaklarda Hatib’in eserlerinin sayisiyla ilgili degisik goriisler mevcuttur.
es-Sem’ani yaklasik yiiz eseri oldugunu belirterek tam bir say1 vermemistir.®’ Bu

saymin, altmis1 gectigini iddia edenlerin yaninda, onun eserlerinin sayisini elli dort

161 Bagdadi’nin gercekte Safil mezhebine gore amel ettigi ve Hanbeli olmadigiyla ilgili olarak ileri
sliriilen goriisler hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. et-Tahhan el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdddi, s. 60.

162 fbnu’l-imad, Sezerdtu’z-zeheb, V, 262; Subki, Tabakdtu ‘s-safityyeti’l-kubra, 1V, 29; el-Us, el-
Hatib el-Bagdddi, s.149.

163 es-Sem’ant, el-Ensab, V, 166.

164 fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130.

165 es-Sem’4nt, el-Ensab, V, 166.

166 Zehebt, Tezkiratii’I-huffaz, XIII, 423.

167 es-Sem’ani, el-Ensab, V, 166.
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olarak da verenler olmustur.'®® Yusuf Us ise Hatib’in seksen bir eserinin adin1 tek tek
saymakta, bunlarin da toplam olarak 436 ciiz oldugunu belirtmektedir.'®® Buna
ilaveten admi verdigi eserlerin su an mevcut olup olmadigini, hangilerinin
niishalariin nerelerde oldugunu, matbu olup olmadigini, ayrica kendisinden &nceki
aragtirmacilarin ulagamayip da kendisinin muttali oldugu eserleri adlariyla birlikte
tek tek zikretmistir.'’® Hatib’in biitiin bu eserlerinin sayisal dokiimiinii ¢ikaran Us,
kendi hesaplamasina gore cilt olarak diisiiniildiigiinde, miiellifin yazdig1 eserlerin

toplaminin yetmis iki ciltten daha fazla oldugunu da belirtmektedir.!*

Hatib’in eserlerinin isimleriyle ilgili bilgileri daha gok Muhammed b. Ahmed
b. Muhammed el-Maliki’nin Sam’daki Zahiriyye Kiitiiphanesi’nde yazma olarak
bulunan (Mecmua 18, nr.6) fihristinden,'”> bunun yaninda yine ez-Zehebi’nin
Tarihu’l-Islam adl eserinden nakleden Ibn Kadi es-Sehbe’nin Tarih’inden ,*” ayrica
ibn Hayr b. Halife el-isbili’nin matbu olan Fihrist’inden'’* yararlanilarak
hazirlanmistir.}”® Ayrica Hatib’in terceme-i hali ile ilgili belli bash rical edebiyati
kaynaklarinda da miiellifin eserlerine dair bilgiler mevcuttur.}’® Hatib hakkinda
yapilan son donem calismalarina baktigimizda, miiellifin eserleriyle ilgili en genis
calismalardan birinin Yusuf Us’un el-Hatib el-Bagdddi miierrihu Bagdad ve
muhaddisuha adli eseri oldugunu goriiriiz. Bunun yaninda Mahmtid et-Tahhan’in el-
Hifiz el-Hatib el-Bagdadi ve eseruhu fi ulimi’l-hadis adli eserinde de Hatib’in

188 Bagdadi’nin eserleriyle ilgili bu goriisler ve diger bilgiler i¢in bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s.
151.

169 ¢]-Us, a.g.e., . 120 -134.

170 ¢l-Us, a.g.e., s. 120-137.

"1 el-Us, a.g.e., s. 152.

172 Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Maliki, Bagdadi’nin elli alti eseri oldugunu belirtmis
bunun ise vefat etmeden on yil dnce yani Hicrl 453°den 6nce yazildigi iddia edilmistir. Bkz. el-Us,
a.g.e., s. 151; et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 119.

173 fbn Kadi es-Sehbe bahsettigimiz Tarih’ini Zehebi’nin Tdrihu I-Isldm’indan, Zehebi de es-Sem’ani
ve Ibn Neccar’dan nakillerde bulunmustur. Bagdadi’nin séz konusu eserleri igin ayrica bkz. Zehebf,
Tarihu'l-Islam, s. XXXI, 96-101.

174 Matbu olarak bulunan bu eser icin bkz. el- Isbili, Eb( Bekr Muhammed b. Hayr b. Omer b. Halife
(6. 575/1179), Fihristii Ibn Hayr el-Isbili, thk. Muhammed Fuad Manstr, 1. Baski, 1998, Daru’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, (1), Beyr(t. Bu eserin sayfa numaralarini vermiyoruz.

115 Ayrica yine et-Tahhan, Bagdadi’nin terceme-i haliyle ilgili bilgiler veren eserlerle birlikte hangi
kaynaklardan yararlandigini/yararlanmildigini diizenli bir sekilde vermektedir. bkz. et-Tahhén, a.g.e.,
s.119.

16 Bu kaynaklardan en &nemlileri sunlardir: Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam; Yakat el-Hamevi,
Mu’cemu’l- udeba (Irsadu l-erib ild ma rifeti’l-edib); Zehebi, Tezkirat'l-huffaz; bn Kesir, el-Bidaye
ve’'n-nihaye; Katib Celebi, Kesfit'z-zuniin an esami’l-kiitiibi ve’l-funln; el-Kettanl, er-Risdletii’l-
mustadrafe I beydni meshiiri kiitiibi's-sunneti'l-miiserrefe.
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telifatiyla ilgili bolca bilgiye rastlaya biliriz. Hatib’in eserleriyle ilgili en genis
bilgiye ulasabilecegimiz bu iki kitap kiyaslandiginda; eserlerin igerigi ve tanitimiyla
ilgili olarak Mahm(d et-Tahhan’in g¢alismasinin daha kapsamli oldugu goriiliir.
Ciinkii Yusuf Us calismasinda Hatib’in, Tarihu Bagdad’i hari¢ diger eserlerini
tanitirken sadece, eserlerin isimlerini, nerelerde mevcut oldugunu belirtmis, bazen
kisa bir sekilde kitap hakkinda tanitic1 bilgiye yer vermistir.!’” Fakat bunun yaninda
Hatib’in s6z konusu eserlerinin vasfi, icerigi ve tanitimiyla alakali en genis bilgi ve

degerlendirmeyi et-Tahhan’in ¢alismasinda gérmek miimkiindiir.!"®

Yusuf Us’un yaptig1 ¢alismada, Hatib’e ait eserlerin sayisinin irili ufakli

risdleler de dahil olmak iizere 81 adet oldugunu daha 6nce de belirtmistik.}’®

Mahmd et-Tahhan ise yaptigi ¢alismada bu eserleri ilgili oldugu konularina gore

tasnif etmis ve isimlerini zikretmistir.*®®® Daha sonra da kendi zamanina kadar matbu

1

ve yazma halinde bulunan eserlerin ismini vermistir.'8 Yusuf Us’un ¢alismasinda

182 ¢iizlerinin

gosterdigi tabloya gore Hatib’in toplam eserlerinin yetmis dokuz,
toplaminin ise 436 oldugu goriilmektedir. Yapilan ¢alismalarda Hatib’in eserlerinin
hadis iliminin hangi boliimiine dahil edilecegine dair farkli gruplamalarin oldugu

gorilmektedir.!83

117 Zaten Yusuf Us, Bagdadi’nin eserlerindeki takip ettigi yontemler nelerdir? Buraki goriisler ve
yontemler Hatib’e mi ait yoksa daha oncekilerden mi nakledilmistir ve onlarin yolundan mi gitmistir ?
Iste biitiin bunlar iizerinde durmamus ve daha ncekilerin eserleriyle Hatib’in eserlerinin mukayesesini
yapmamigtir. Hatta Yusuf Us bu durumu kendisi de itiraf etmekte ve Bagdadi’nin bazi eserleriyle
ilgili ileri stirdiigii goriis ve diisiincelere derin bir arastirma ve tahkikle ulagmadigini da belirtmektedir.
bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 170.

178 Bagdadi’nin bu eseleri hakkinda daha genis bilgi icin bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdad,
s. 127-280.

179 ¢l-Us, a.g.e., s. 120 -134.

180 et-Tahhan, a.g.e., s. 122-125.

181 et-Tahhan, a.g.e., s. 127-128. et-Tahhan, matbu olan eserlerin sayismi 12 olarak verse de daha
sonra bu eserlerin bir ¢ogu tahkikli olarak farkli kisilerce de ¢alisilmigtir. Ayrica s6z konusu eserler
matbu olarak bulunmaktadir.

182 yusuf Us kitabinin 134. sayfasinda Bagdadi’nin eserlerinin toplamimi 81 olarak vermisti. Burada
ise 79 adet eseri oldugunu belirtiyor. Bunun nedeni Bagdadi’nin iki adet eserinin ona ait olup
olmadiginin bilinmemesinden kaynaklanmatadir. Yusuf Us bu hususa kitabinin 134. sayfasinda yer
vermekte ve bu iki eseri meghiil bagligi altinda ele almaktadir. Bkz. el-Us, a.g.e., s. 134.

183 Mesela Yusuf Us vermis oldugu tablo bigimindeki gruplandirmasinin igerigini et-Tahhan, eserinde
bagliklar ayn1 sekilde fakat eksik bicimde ele alimistir. Krs. el-Us, a.g.e., s. 161-162 ile et-Tahhan,
a.g.e., s. 128. Yine Yusuf Us’un eserinde Bagdadi’nin Takyidu’I-ilm adli eseri Adabu’l-muhaddis
ve’l-fakih bashigr altinda ele alinmaktayken, Hatib el-Bagdadi maddesini kaleme alan M. Yasar
Kandemir aym eseri Hadis usilii bashg: altinda ele almistir. Krs. el-Us, a.g.e., s. 124-125 ile
Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DId4., XVI, 456.
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A. HADIS METNI VE SENEDLERIYLE ILGILI CALISMALARI

Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki Hatib’in baz1 eserlerinin net bir sekilde hangi
alanla ilgili oldugunu sdylemek kolay goriinmektedir. Fakat diger bazi eserleri i¢in
bunu sdylemek miimkiin degildir. Onun i¢in biz burada bir eser agirlikli olarak hangi
alana dairse o kisimda degerlendirecegiz. Ama bu siniflandirma daha 6ncekilerin de

yaptiklar1 gibi farkli bir sekilde de olusturulabilir.
1. el-Emali fi mescidi Dimesk

Bu eser sadece el-Emalfi ismiyle de zikredilmetedir.8* Eserin Hatib tarafindan
Dimesk camiinde dikte ustliiyle okuttugu hadisleri ihtiva ettigi bir hadis mecmuasi
oldugu tahmin edilmektedir.’®® el-Elbani Fihrist’inde eserin bes ciiz oldugunu
belirmistir.'®® Ibn Muhammed el-Maliki el-Endeliisi eserin besinci ciiziiniin Daru’l-

kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulundugunu belirtmektedir. (Mecmua, nr. 28/15)®’

2. “el-Imdmu ddamin ve l-miiezzinu mu temen” 188

Ibn Muhammed el-Maliki el-Endeliist bu kitabr Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de
bulunan fihristinde zikretmektedir. *° Bunun yaninda kitabin igerigi hakkinda fazla

bir bilgi bulunmamaktadir.
3. Hadisu Abdirrahmén bin Semre ve turukuhu

iki ciiz halinde bulunan eseri ibn Muhammed el-Maliki el-EndeliisT Daru’l-
Kiitiibi’z-Zahiriyye’deki fihristinde zikretmektedir.%

184 Yusuf Us bu eseri sadece el-EmalT ismiyle zikretmektedir. Bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 121.
185 Kilg, el- Hatibu'l-Bagdadi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, s. 56.

186 Muhammed Nasiruddin el-Elbant (6. 1999), Fikrisii mahtitati Déri’l-Kiitiibi 'z-Zahiriyye, s. 362,
eseri diizenleyip nesre sunan, Meshdr Hasan Al Selman, Mektebetii’l-Mearif, I. Baski, Riyad 2001.
Biz Bagdadi’nin eserlerini zikredecegimiz bu bolumde el-Elbani’nin hadis konusunda Daru’l-
kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunan yazma eserlerle ilgili hazirladig1 Fihristin’den de c¢esitli nakillerde
bulunacagiz. Fakat verecegimiz bilgileri dipnotlarimizda sadece el-Elbani’nin bu eseri iizerine
yapilmis matbu ¢alismadan sahife numarasi olarak gosterecegiz.

187 Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Maliki el-Endiilisi Daru’1-kiitiibi’z-Z4hiriyye’de bulunan
fihristinde Bagdadi’nin hicri 453 (miladi 1061) senesine kadar 54 eserini zikretmektedir. el-Us, a.g.e.,
S.120. Ayrica bkz. Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 456.

188 aise (33ally (eba sl hadisi i¢in bkz. Eba Davud, Salat, 32; Tirmizi, Mevakit, 39; Ibn Mace,
Ikame, 47; Ahmed b. Hanbel, 11, 232, 284, 378, 419, 424, 461, 472, 514; V, 260; VI, 25.

189 g|-Us, a.g.e., s. 121.
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4. Hadisu’ n-nuzQl

Ibn Muhammed el-Maliki el-Endeliisi Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunan

eserinde bu kitabi zikretmektedir.1%!

5. “Neddarallahu imreen semia minnd hadisen” 1%

el-Maliki el-Endelisi Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunan eserinde bu
kitab1 zikretmektedir.’®® Hatib el-Kifaye’sinde mana ve lafiz rivayetini ele aldig
konu igerisinde “Neddarallahu imre’en semi‘a minnd hadisen” hadisini érnek olarak
vermekte ve ilerleyen kisimda bu hadisin farkli lafizlarimi ele aldigi bir kitap telif
ettigini beritmektedir. Hatib her ne kadar ismen belirtmese de bahsettigi kitap
kanaatimizce baglikta belirttigimiz “Neddarallahu imreen semia minnd hadisen”

adl eserdir.1%
6. Turuku hadisi kabz:i’l-ilm

Ibn Muhammed el-Maliki Daru’1-kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunan fihristinde

bu eserin ii¢ cilt oldugunu bildirmistir.!%
7. Talebu’l-ilm feridatiin ala kulli mislimin 1°6

el-Maliki  Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de  bulunan fihristinde bu eseri

zikretmektedir.t%’
8. Mecmiiu hadisi Ebi Ishdk es-Seybdni

Uc ciiz halindeki bu eseri Ibn Muhammed el-Maliki Daru’l-kiitiibi’z-

Zahiriyye’de bulunan fihristinde zikretmektedir.%®

190 g]-Us, a.g.e., s. 121; el-Omerl, Mevdridu’'I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 56.

191 ¢]-Us, a.g.e., s. 121; el-Omeri, a.g.e., s. 56.

192 s s gaws Jo ! 4l puai (Allah benden bir hadis isiten kimsenin yiiziinii agartsin...) hadisi igin bkz.
Ebd Davud, ilm, 10; Tirmizi, {lm, 10; ibn Mace, Mukaddime, 18; Menasik, 76; Darimi, Muhaddime,
24; Ahmed b. Hanbel, 1, 427; 111, 225; 1V, 80, 82; V, 183;

193 el-Us, a.g.e., s.121.

194 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 236, 237.

195 el-Us, a.g.e., s. 121. Ayrica bkz. Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz, 111, 224; es-Safedi, el-Vafi bi’l-
vefeyat, VII, 131; el-Ketténi, er-Risdleti’l-mistadrafe, s. 112.

196 alie 8 e 4y b alall Cills hadisi igin bkz. Tbn Mace, Mukaddime, 18.

197 el-Us, a.g.e., s. 121. Ayrica bkz. el-Kettant, a.g.e., s. 112.
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9. Mecmlu hadisi Muhammed Hicdara, Beydn bin Bisr, Saffan bin Selim,

Matar el-Verrak ve Misar bin Kidam.

[bn Muhammed el-Maliki Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunan fihristinde

bu eseri zikretmektedir.1%
10. Hadisti Muhammed b. Siika

Uc ciiz halindeki bu eseri yine el-Maliki Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de
bulunan fihristinde zikretmektedir.?®® Hatib’in bu eserini Ibn Kadi Sehbe (6.

851/1448)’ nin?*!, Miisnedii Muhammed b. Sika ismiyle zikrettigi belirtilmektedir.?%?
11. Muhtasaru’s-Siinen min asli’I-Hatib el-Bagddadi

Bazi kaynaklarda Kitabii’s-siinen olarak da gecmektedir.?%® Daru’l-kiitiibi’l-
Misriyye’de (nr. Hadis, 458) yazma bir niishas1 bulunan eser tizerinde el-Miinziri’ nin

(6. 606/1258) muhtasar1 oldugu belirtilmektedir.2%4
12. Musnedu Eb1 Bekr es-Siddik radiyallahii anhii ala sarti’s-seyhan

Bir cliz hacmindeki bu eseri el-Maliki Daru’1-kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunan

fihristinde zikretmektedir.2%
13. Misnedii Saffan b. Assal

Bu eserin hacminin ne kadar olduguyla ilgili kaynaklarda herhangi bir kayda

rastlayamadik. el-Maliki Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunan fihristinde bu eseri

zikretmektedir.206

198 g|-Us, a.g.e., s. 121.

19 g|-Us, a.g.e., s. 122.

20 g]-Us, a.g.e., s. 122.

201 Takiyyiiddin Ebi Bekr b. Ahmed b. Kadi Sehbe el-Esedi (6. 851/1448). ibn Kadi Sehbe diye sohret
bulan miiellifin Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunan Tdrihu Ibn Kadi Sehbe olarak bilinen el
yazmasi eserinden Yusuf Us birgok nakiller yapmaktadir. Fakat Yusuf Us yaptig1 nakillerle ilgili nesr,
cilt ve sayfa numarasi vermemektedir.

202 Bkz. el-Us, a.g.e., s. 122. Ayrica bkz. Zehebi, Tdrihu I-Islam, XXXI, 100; Tezkiratu'l-huffaz, IIl,
224,

203 Bkz. el-Omeri, Mevaridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 57.

204 Brockelmann, Tdrihu l-edebi’l-arabi, VI, 61; el-Us, a.g.e., s. 122.

205 g]-Us, a.g.e., S. 122; ayrica bkz. Ibn Kesir, el-Bidaye ve n-nihaye, 111, 221,
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14. Musnedu Nuaym b. Hemmaz el-Usfani

Bir cliz halinde bulunan eseri el-Maliki Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunan
fihristinde zikretmektedir.?%” Buradaki el-Usfani isminin dogru olmadigi, bunun

dogrusunun el-Gatfani oldugu da belirtilmektedir.2%®

15. Avali Malik bin Enes.

Tek ciliz halindeki eserin el yazma niishast Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de

bulunmaktadir (Mecmua, nr. 101. vr. 70-80).2%°

Miiellifin bu eseri Imam Malik b. Enes’in ali isnadli hadisleri iizerine tahric
calismasidir. Eser Muhammed HAac en-Nasir tahkikiyle nesredilmistir.?’? Risélede
Hatib’in bu rivayetleri hicri 6 Safer 457 (17 Ocak 1065) senesinde naklettigine dair
kayda rastlanmaktadir. Muhakkikin ¢aligmasinda eserde toplam 21 hadis oldugu gibi
verilmekte, bunlarmm  higbirinde Hatib’in  herhangi  bir  degerlendirmesi

gorilmemektedir.?
16. Emali’I-Cevheri 212

Iki imla meclisinde yazdirilan hadisleri ihtiva etmektedir. Bu eser Daru’l-

kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunmaktadir (Mecmua, 105/6, s. 16)?1

17. Fevdidu Ebi’l-Kdasim en-Nursi.

206 ¢]-Us, a.g.e., s. 122.

27 Yusuf Us calismasinda, Bagdadi’nin eserlerini gruplandirirken, 14. sirada Musnedii Nuaym b.
Hemmaz el-Usfan’yi verdikten sonra 14b. olarak verdigi yerde Bagdadi’nin “Hadisu Ca’fer bin
Hayan” isimli ¢aligmasi olduguna isaret etmistir. Us bu eseri 14 nolu eserin bir alt baghgi gibi
gostermesinin sebebini ise agiklamamustir. Fakat Zahiriyye kiitiiphanesinde bir niishasinin oldugunu
belirmigtir. Bkz. el-Us, a.g.e., s. 122. Musnedil Nuaym b. Hemmaz el-Usfani adli eserin gectigi
kaynaklar icin bkz. Y&kt el-Hamevi, Mu cemu’l- udeba (Irsddu’l-erib ild ma rifeti’I-edib); Zehebf,
Tarihu’I-Islam, XXXI, 99; es-Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat.

208 Bkz. el-Omeri, Mevaridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 57.

209 g|-Us, a.g.e., s. 122; el-Elbanf, Fihrist, s. 365.

210 Bkz. Hatib el-Bagdadi, Avali Malik, thk. Muhammed Hac en-Nasir, nsr. Daru’l-garbi’l-islami, II1.
Baski, 1998.

211 Hatib el-Bagdadi, Avali Malik.

212 Cevheri’nin asil adi Hasan b. Ali’dir. Bagdadi’nin hocalarindandir. Bkz. el-Omeri, Mevdridu’l-
Hatib el-Bagdddi fi Téarihi Bagdad, s. 58.

213 g|-Us, a.g.e., s. 122.
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Yirmi ctiz hacminde olup miellifimizin tahric ettigi hadislerden miitesekkil

bir eserdir.?4

18. Fevdidu Abdillah bin Ali bin Iydd es-SQri

Hatib’in tahric etmis oldugu dor ciizden meydana gelen bir hadis eseridir.?*®
19. el-Fevaidu’I-mintehabe es-sihah ve’l-garaib

Hatib’in, talebesi Ebu’l-Kasim Ali b. Ibrahim b. Abbas b. Ebu’l-Cin el-
Haseni’nin rivayetlerinden secip derledigi ve sahih olup olmamasi agisindan
degerlendirme yaptig1 bir eseridir. Bu eserin sekizinci (Mecmua, nr. 4/46 ), on
Uclinct (Mecmua, nr. 140/139), ve on dordiunci (Mecmua, nr. 40/178) cizleri
Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de bulunmaktadir.?'® Kaginci ciiz oldugu bilinmeyen diger
bir ciiz de yine ayni kiitiiphanede bulumaktadir.?!” ibn Asakir bu eserin toplam 20
ciiz oldugunu bildirmektedir.?!® Diger ciizlerin ise kayip oldugu soylenmektedir. et-
Tahhan on {i¢iincii cliziin toplam 15 varaktan ibaret oldugunu, her bir sahifesinde 17

satirm bulundugunu ve yazismin acik oldugunu belirtmektedir.?'°

Hatib, es-Serif Ebu’l-Kasim el-Haseni’den naklen almis oldugu hadisleri
sonuna kadar senediyle rivayet etmekte, sonra hadisin sahih olup olmadig1 hakkinda
degerlendirme yapmaktadir. Rivayet etmis oldugu hadisi Buhari ve Miislim’den
hangisinin tahric ettigini de belirtmektedir. Buna ilaveten senetteki raviler hakkinda
degerlendirme de yapmaktadir. Bu eser Hatib’in rical tenkidindeki yetenegini, buna
bagli olarak da bir hadisi degerlendirmedeki ilmi kariyerinin derinligini ortaya

koymasi agisindan 6nemli bir yere sahiptir.22

214 g|-Us, a.g.e., s. 122.

215 bn Tagriberdi, en-Niiciimu 'z-z&hire, V, 63; el-Us, a.g.e., s. 122; el-Omeri, a.g.e., s. 58.

216 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 458°den naklen. Ayrica bu eser hakkindaki
bilgiler igin bkz. el-Us, a.g.e., s. 123.

27 gl-Us, a.g.e., S. 123.

218 fbn Asakir, Tdrihu Dimesk, XLI, 245.

219 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 254.

220 et-Tahhan’1n elde etmis oldugu el-Fevdidu I-mintehabe es-sihdh ve’l-gardib adl1 eserin on ii¢iincii
ciiziine binden serdettigi daha genis tespit ve degerlendirmeleri igin bkz. et-Tahhén, a.g.e., s. 254-259.
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20. el-Fevdidu’l-muntehabe es-sihdh ve’l-gardib (Tahricu’l-Hatib i Ebi’l-

Kdsim el-Mehrevani )

Hatib bu c¢alismasinda, akran1 olan Ebu’l-Kasim Ytsuf b. Muhammed el-
Mehrevani’nin rivayetlerinden bes cliziinii sahih olup olmamasi agisindan
degerlendirmeye tabi tutdmustur. Mehrevaniyyat adiyla da bilinen eserin bes cilizden
olusan bir niishas1 Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de (Mecmua, nr. 47, 1114/2, 3, 4 ve 5.
clizleri, Hadis, nr. 353) diger niishalar1 Millet (Feyzullah Efendi, nr. 555) ve Bursa
Hiiseyin Celebi (nr. 4/46) kiitiiphanelerinde bulumaktadir.??! et-Tahhan ¢alismasinda
elde ettigi niishalara dayanarak kitabin igerigi ve wvasfi ile ilgili bilgiler
vermektedir.??> Ayrica Hatib’in bu eseri hakkinda Medine Islam Universitesi’nde

yapilmis master tezi bulunmaktadir.??®

21. el-Fevaidu’I-muntehabe es-sihdah ve’l-avali (Tahricii’l-Hatib Ii Ca fer b.
Ahmed..)

el-Fevaidu’[-mintehabe es-sihah ve’l-avali Hatib’in, talebesi olan Ebi
Muhammed Ca’fer b. Ahmed b. Hasan es-Serrdc el-Bagdadi’nin bes ciizden
meyadana gelen rivayetlerini tahric ederek yazdig: bir eserdir. es-Sirdciyyat olarak da
bilinen eserin tamami Daru’l-kiitlibi’z-Zahiriyye’de (Mecmua, nr. 14, 27/8, 31/12,
98/3, 14) bulunmaktadir.??*

22. Meclisii min imla’ Ebi Cafer Muhammed b. Ahmed el-Miislime (Tahricii’l-
Hatib)?2°

221 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 458°den naklen. Ayrica bu eser hakkindaki
bilgiler icin bkz. ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam; XVI, 179; ibnu’l-imad, Sezerdtu’z-zeheb,V, 294; el-
Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 123; el-Elbani, Fihrist, s. 364. Ayrica et-Tahhin eserin diger niishalari
hakkinda genis bilgi vermektedir. Bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdddrl, s. 260.

222 gt-Tahhan, a.g.e., s. 260-261.

223 By tez icin bkz. Sudd b. Td b. Umeyr b. Amir el-Curbdi, el-Mehrevaniyyat/ el-Fevdidu’l-
muntehabe es-sihdh ve’l-garaib, Master tezi, 1418, Kiilliyyetii’l-hadisi’s-serif ve’d-diraseti’l-Islami,
el-Camiatii’l-Islamiyye bi’l-Medineti’l-Miinevvere, 1997.

224 g|-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 123. Ayrica bkz. Ibn Receb, Zeylii Tabakdati’l-Hanabile, 1, 234.

225 Yusuf Us yaptig1 ¢aligmada Bagdadi’nin eserlerini siralarken bu eseri 21b. Olarak kaydetmistir.
Kendisinden bir 6nceki eserler bir baglantis1 varmig gibi goriinen bu eserin 20. siradaki el-Fevaidu 'l
mintehabe es-sihdh ve 'l-gardib adli eserle herhangi bir ilgisini tespit edemedik.
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Yusuf Us bu eserin Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’de (Mecmua, nr. 117/21)

bulundugunu belirtmektedir.?2°

23. el-Kavl fi ilmi 'n-ntcm.

Hatib’in bu risalesi giiniimiizde de bazi insanlarin bir hayli itibar ettigi yildiz
fali, muskacilik, sihir, biiyii vs. gibi yollara bagvurmanin Isldm tevhid inancina
aykirihigini agik¢a gostermektedir. Hatib bu eserinde yildiz ilimleriyle ilgili olarak,
onlarin adlarin1 ve bir takim hareketlerini 6grenme yoluyla arastirmalar yapmanin bir
sakincast olmadigin1 belirtmektedir. Fakat bunlar1 vasita edinerek gaybi bilgiler
vermenin ve bunlar1 miineccimlikte kullanmanin caiz olmadigini ayet ve hadislerden

deliller getirerek anlatmaktadir.

Hatib bu eserde ortaya koydugu gortsleri Kur’an’dan, hadisten ve selef-i
sélihinden delillerle desteklerken bunlar1 ise kimi zaman senetlerle kimi zaman da
senetsiz olarak vermektedir. Anlatacagi konular1 bablara ya da fasillara
ayrrmamaktadir. Hatib kitabinin telif sebebini mukaddimesinde ortaya koymaktadir.
Burada risalenin “ Yildiz ilimleriyle ugrasmanin dogru olup olmadigini” soran birinin

sorusu iizerine kaleme alindig1 anlasilmaktadir.??’

el-Maliki ve ibn Kadi Sehbe’de bir ciiz olarak zikredilen bu risale??® aym
zamanda Brockelmann’in eserinde de gegmektedir.??® Siileymaniye Kiitiiphanesi’nin
Asir Efendi kisminda (nr. 190/1) da risilenin yazma bir niishasinin oldugu
belirtilmistir.?®® Asir Efendi’de bir ciizden ibaret niishadaki bazi ifadelerle, ilk iki
sayfast disinda hadis ve haberlerde senedlerin hazfedilmesi, bu niishanin asil eserin
bir muhtasar1 olabilecegi kanaatini uyandirdigi iddia edilmektedir.?®* Bu risale Yusuf

b.Muhammed es-Said’in tahkikiyle (1999 Riyad) yayimlanmistir.

226 g|-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 123.

227 Hatib el-Bagdadi, el-Kavl f7 ilmi’n-ntctm, s. 126, thk. Yus(f b. Muhammed es-Said, Daru Atlas, I.
Baski, 1999 Riyad.

228 ¢]-Us, a.g.e., S. 126’°dan naklen. Eser icin ayrica bkz. ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130;
Yakdt el-Hamewvi, Mu ’cemu’l- udeba (frgddu I-erib ild ma’rifeti’l-edib), |, 387; Zehebi, Tezkiratii’l-
huffaz, 111, 223; es-Safedi, el-Vdfi bi’l-vefeyat, VI, 131; Subki, Tabakdtu s-sdfiiyyeti’l-kibra, 1V, 225;
229 Brockelmann, Tarihu ’l-edebi’[-arabf, V1, 61.

20 Kilig, a.ge., s. 52.

231 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DI4., XVI, 459.
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B. HADIiS USULUYLE iLGIiLi ESERLERI

Biz bu kisimda Hatib’in hadis usuliiyle ilgili eserlerini ele alirken hadis ustlii
konularinin ¢ogunu igine almasi bakimindan bir degerlendirme yaptik. Yoksa
miistakil bazi konular1 kasdetmedik. Hadis usuluniin gesitli konularmin miistakil

olarak degerlendirildigi eserleri farkli bir baslik altinda ele aldik.

1. el-Kifdye fi ma rifeti usiili ilmi r-rivaye.?®

Hadis usfilii konusunda kaleme alinan ilk ve en 6nemli kaynaklardan birisidir.
Kendisinden onceki hadis usali eserlerinde bahsedilmeyen, bahsedilse de yetersiz
kalinan bazi hadis meseleleri genis bir sekilde rivayet agirlikli olarak senedleriyle ele
almmustir. 13 ciiz, 9 fasil ve 140 babdan meydana gelen eserde birbiri ardina verilen
konular oldukca uzun boliimlerle esas konuya baglanmak istenmistir. Zaman zaman
uzayip giden konular arasinda verilen bazi rivayelerle ana konunun disina ¢ikilmis
gibi goriinse de yazildigi doneme gore s6z konusu hadis ustlii meselelerinin tertibi
takdire sayandir. Eserin yazilis amaclarindan birinin; hadis ustliinii ve hadis
terimlerini bilmeden rivayete kalkisanlari uyarmak oldugu sdylenebilir. el-Kifaye’nin
telif edilis amaclaridan birinin “Siinnetin tesri agidan Kitab’a esit oldugunu” bildiren
haberleri zikreden bolimde gorebiliriz. Zira miiellif, yasadig1 devirde hadise ve hadis
ustlciilerine yapilan elestirilere karsi, eserinde oncelikle siinnetin kitdb karsisindaki

konumuyla ilgili rivayetlere yer vermistir.

Hatib yasadigi donemin bir ozelligi olarak hadis us@li konusu igerisinde
islenen hoca ve talebenin hadis tahammiilii ve rivayeti hususunda uymasi gereken
adab/kurallar boliminu el-Kifdye 'sinde fazla islememis bunlari, el-Cdmi Ii ahlaki’'r-

ravi adli eserinde ele almistir.

Hatib bu hadis usOli eserinde naklettigi rivayetlerle birlikte, dirdyetle ilgili
bilgileri de senetlerle ele almistir. Bu 6zelligiyle de miitekaddimin hadis

usilciilerinin son halkas1 olmustur. Miiellifin eserinde genel tertib; bir konuyu

2%2 Biz el-Kifaye ve igerigi ile ilgili bilgileri galisgmamzin birgok yerinde daha ayrmtili sekilde
verecegimizden dolayi, s6z konusu eseri buarada 6zet olarak ele alacagiz.

47



islerken o konuyla ilgili leh ve aleyhteki biitiin goriisleri aktarmas1 daha sonra da

kendi goriisiinii belirtmesidir.

el-Maliki ve Ibn Kadi Sehbenin de zikrettigi eserin®®® Istanbul
kituphanelerinden Ayasofya, nr. 0.1364; Léleli, nr. 387; Mualla Medresesi, nr.
1929/31°de birer yazma niishas1 mevcuttur.?®* el-Kifaye Haydarabad’da (1357/1938)
Hasim en-Nedvi, Muhammed Taha en-Nedvi ve Ahmedullah en-Nedvi Muhammed
tarafindan; Kahire’de (1972,1976) Hafiz et-Ticani tarafindan; Beyrit’ta
(14405/1984) Ahmed Omer Hasim tarafindan yayimlanmistir.?%

2. el-Cami li-ahldki r-révi ve ddabi’s-sami ¢

Kaynaklarda el-Cami /i ddabi’s-sami‘ veya sadece el-Cami ya da el-Cam li
adabi’r-ravi ve ahldki’s-sami‘ olara da zikredilen®®® bu eser on bes ciizden
miitesekkil olup hadis 6grenimi ve Ogretimiyle ilgili 1924 rivayeti senetleriyle
birlikte ele almaktadir. Bu eserin ele aldigi konular hakkinda ilk, en kiymetli ve

detayli bir kaynak oldugu iddia edilmektedir.?®’

Hadis 6grenimi ve Ogretiminde, talebe ve hocanin uymasit ve uygulamasi
gerekli kaide ve metodlar1 ayrintilariyla inceleyen el-Cadmi on ciizden meydana

gelmektedir. Bu ciizlerde kendi arasinda 33 bab ve 223 fasla ayrilmaktadir.?®

Hadis 6greniminde Hz. Peygamber’in ve sahabe-i kirdmin ahlak ve adabina
uymay1 bu ilimin bir gerekliligi olarak géren Hatib Onsdziinden sonra, hadislerin
tedvin ve tasnifi daha sonra da ravinin/seyhin uymas: gereken kurallara temas

etmektedir. 1924 haber ihtiva eden el-Cami adli eserde ¢ok az da olsa uydurma

233 gl-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 124°den naklen.

234 Kilg, el- Hatibu'l-Bagdadi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, s. 53.

2% g|-Kifaye’i zikreden kaynaklardan, basimiyla ilgili diger ayrintilardan ve bu eser iizerine yapilmis
¢alismalardan daha sonra genis bir sekilde bahsedecegiz.

2% Bu ayn isimlendirmeler hakkindaki daha genis bilgi i¢in bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-
Bagdadi, s. 428.

237 {smail Liitfi Cakan, el-CAmT li ahldki'r-ravi ve ddabi’s-sami, MUIFD., Say1 4, istanbul 1986. s.
433.

238 et-Tahhan Bagdadi’nin el-Camf adli bu eserinde bab numarasi koymadigim sadece bablar1 ismiyle
zikrettigini belirtmektedir. Yine Bagdadi’nin bablar altinda “fasillardan” bahsetmedigini fakat et-
Tahhan kitabin 223 fasildan ibaret oldugunu belirtmektedir. bkz. et-Tahhén, a.g.e., s. 432.
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haberlerin yer aldig1 iddia edilmis®®® fakat yine de bu haberlerin hemen hemen
yarisinin merfu oldugu belirtilmistir. Hatib bu eserinde hemen her meseleyi sirasiyla
hadisler, sahabe uygulamalari, tabiinin goriisleri ve daha sonrakilerinin konuya
bakislar1 en sonunda da kendi goriisleri seklinde ele almigtir. Ayrica gerekli gordiigii

yerlerde kelime agiklamasina da gitmistir.

Ibn Kadi Sehbe ve el-Maliki’nin fihristinde zikrettigi bu kitbin niishalariin
Zahiriyye kiitiiphanesinde bulundugu belirtilmektedir.?®° Iskenderiye’de Belediye
Kiitiiphanesinde el yazma olarak tamaminin bulundugu séylenen el-Cami nin
dordunci clzintnun Zahiriyye kitiphanesi (Mecmua. 55, er-Riséle 12) ile birlikte

Medine’de Islam Universitesi Kiitiiphanesinde bulundugu belirtilmektedir.?4

el-Cami ilk defa Muhammed Re’fet Said tarafindan 1981 de Kuveyt’te
basilmis, daha sonra 1983 de Riyad’da Mahmad et-Tahhan nesretmistir.

Hatib’in muasir1 olan Ibn Abdilberr de Cdmiu beydni’l-ilm adli bir eser
yazmistir. Eserde ele alinan bazi konularim Hatib’in el-Cami’inede ele aldigi
konulara benzedigi goriilmektedir. Ibn Abdilberr eserinin ilk bablarinda ilim ve ilim
ehliyle ilgili Hz. Peygamber’den yapilan nakilleri, adabu’l-ilm meselelerini ele
almaktadir.*?> Fakat bu konular1 ele alirken nadiren hadislerde goriilen yazim
yanlislari, lafiz ve mana rivayeti gibi hadis usulii meselelerine de deginiyor. 2** Daha
sonra seyhin ve talebenin uymasi gereken adabu’l-ilm meselelerine dair agtig1 temel
bab baslig1 altindaki farkl fasillarla konuyu derinlemesine inceliyor.?** Miiellif daha

sonra hadislerin fikhin1 anlamaya tesvik gayesiyle uzunca bir sekilde farkli bagliklar

239 Mesela el-Cami de yer alan “Kim benden bir ilim/hadis yazar da arkasindan bana salavat yazarsa o
kitap okundugu miiddetge o kisinin ecri eksilmez” rivayetine et-Tahh&n mevz( demektedir. Bkz. Hatib
el-Bagdadi, el-Cami, 1, 270, thk. Mahmit Tahhan, Mektebetii’l-meérif, Riyad, (I1), ts.

240 e]-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 125. Ayrica bu eserin gegtigi kanaklar: Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam,
I, 83; Yakit el-Hamevi, Mu 'cemu’l- udebd (Irsddu’l-erib il ma ‘rifeti’l-edib), 1, 386; Zehebi,
Tezkiratii'I-huffaz, 111, 223; Ismail Pasa el-Bagdadi, (6. 1920), Hediyyetii’l-drifin Esmdii’l-miellifin
Asdru’l-musannifin, Istanbul, Daru ihyai tiirasi’l-arabi, BeyrQt, 1951, s. 164.

241 g|-Us, a.g.e., . 125; et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 428.

242 Bkz. Ibn Abdilberr, Camiu beydni’l-ilm, |, 23-488.

243 [bn Abdilberr, a.g.e., I, 339.

244 Ibn Abdilberr, a.g.e., 1, 501-747
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altinda hakikat- mecaz, 2*° kiyas, ictihat, 4® taklit**’ gibi usGl-i fikih meselelerine

giriyor.

Fakat hadis usuliiniin en temel konularindan olan meselelerden neredeyse hic
biri miistakil bir baslik altinda ele alinmamigtir. Hadis usuliiciilerinin kitaplarinda
gormeye alisik oldugumuz hadis usulii meselelerinden; hadislerde goriilen yazim

yanlislari, lafiz ve mana rivayeti?#

ile tek bir baglik altinda deginilen arz, icazet ve
miinavele *disinda neredeyse higbir konu Ibn Abdilberr’in eserinde gegmemektedir.
Bunun aksine Hatib’in el-Camii’si ele aldigi temel hadis usulii meseleleriyle usali

hadise daha ¢ok katki yapmustir.

C. HADIS USULUNUN MUSTAKIL KONULARINA DAIR ESERLERI

Daha 6nce de belirttigimiz gibi bazi eserlerin icerigi yoniinden hangi alana
dahil olacagiyla ilgili net bir sinir tayin etmek zordur. Fakat biz burada igerik
yonunden belirledigimiz basliga en yakin olan eserleri ele alacagiz. Yoksa bu eserler

farkl1 bir gruplandirma igerisinde de diisiiniilebilir.
1. Beydnii hiikmi’[-mezid fi muttasili’[-esanid.

Bu eserin el-Maliki’de gegtigini belirten Yusuf Us, kitapla ilgili bagka bir bilgi
vermemektedir.?® Yaptigimiz kaynak taramasinda Ibn Receb’in (8. 795/1392) Serhu

Ileli 't-Tirmizi adli eserinde bu kitaptan bahsettigini tespit ettik.?5!
2. er-Rubaiyyat.

Zehebi’nin ¢ cilt oldugunu belirttigi bu eser hakkinda fazla bir bilgiye

ulasamadik.??

3. el-Fasl li’l-vasl el-miidrec fi 'n-nakl.

245 ibn Abdilberr, a.g.e., 11, 807.

246 bn Abdilberr, a.g.e., 11, 887.

247 ibn Abdilberr, a.g.e., 11, 975.

248 1bn Abdilberr, a.g.e., 1, 339.

24 ibn Abdilberr, a.g.e., 11, 1146.

20 g]-Us, a.g.e., 5. 123.

251 fbn Receb, Serhu fleli’t-Tirmizi, 1, 215; 11, 637.

252 7ehebl, Tarihu I-Islami, XXXI, 100; Tezkirati'l-huffaz, 111, 224.
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Bilindigi kadartyla miidrec hadisler konusunda yazilan ilk eser Hatib’e ait olan
el-Fasl li’[-vas| el-miidrec fi 'n-nakl dir. Bu ¢alismasinda Hatib hadislerin isnad veya
metinlerinde vaki olan midrec hususlarimi ele alarak detaylariyla birlikte tahlil
etmektedir. Kitab senedinde ve metninde idrac bulunan 111 rivayeti icermektedir.
Ancak bunlarm bir kismmin miidrec olmadigi belirtilmektedir. Ik olmasi ve
giinimiize kadar ulasmasi hasebiyle daha sonraki muhaddislere de kaynaklik
yapmustir. Hatib bu eserine mukaddimeyle baslamaktadir. ibnu’s-Salah da Hatib’in
bu eserini ismen zikretmekte ve ¢ok kapsaml1 oldugundan bahsetmektedir.?>® Dokuz
ciiz halindeki bu eseri ibn Hacer Takribu’I-menhec bi-tertibi’I-Mudrec ismiyle ihtisar
etmis. Fakat Ibn Hacer’in bu calismasi giiniimiize kadar gelememistir. Bunun
yamnda Suy0ti el-Medrec ilel’l-mudrec adli ¢alismasiyla Ibn Hacer’in Takribu’l-
menhec’ini ihtisar etmistir. Suyuti naklettigi rivayetler {lizerinde kisa kisa
degerlendirmeler yapmakta zaman zaman da idracta bulunan ravilerin ismini
zikretmektedir. Hatib’in s6z konusu eserini el-Maliki ve Ibn Kadi es-Sehbe’de
zikretmektmektedir.?®* Hatib’in bu eserinin Istanbul’da III. Ahmed Kiitiiphanesinde
(no. 612) niishas1 bulunmaktadir. Bu niishada kitabin miiellife aidiyatina dair uzanan
senet de mevcuttur. Muhammed Matar ez-Zehrani tarafindan tahkik yapilan eser el-

Fasl li’l-vasli’l-midrec ismiyle iki cilt olarak (Riyad 1418) nesredilmistir.

Midrec hadisle ilgili olarak bircok misalde ve konuda Hatib’ten nakilde
bulunan Ibnu’s-Salah ve Ibn Hacer 6zellikle isnattaki idrac ile ilgili baz1 konularda
Hatib’in kabul ettigi isnat idricina maddeler eklemislerdir. Hatib el-Fasl adli
eserinde metin ve senette var olan idraci ortaya koyabilme adina hemen biitiin
rivayetlere ulagsmaya ¢aligmakta ve meseleyi en ince detayina kadar sunma gayretini
gutmektedir. Hatta senette ve metinde var olan idraci agiklamasi bazen o kadar ¢ok
uzundur ki neredeyse bir hadis hakkindaki senet ve metin tenkidi ufak bir risale
yerine gececek kadar yer tutmaktadir.”®® Sonugta Hatib’in el-Fasl adli eseri

rivayetlerdeki illetleri ortaya koyma, farkli rivayet ve senetleri bir araya getirip tahric

253 Tbnu’s- Salah, Ulimu’I-HadTs, s. 98.

254 gl-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 123.’den naklen.

2% Hatib el-Bagdadi, el-Fas! li’I-vasl el-miidrec fi 'n-nakl, (1-11), thk. Muhammed b. Matar ez-Zehrant,
I. Baski, Daru’l-hicre, 1997, 11, 819-841.
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etme yOniiyle hadis ilmi ve ricali bakimindan miiellifin derinligini ortaya koyan en

guzel eserlerinden biridir denilebilir.

Hatib kitabinin mukaddimesinde, eseri kaleme alisinin sebebi ve buradaki
metoduyla ilgili olarak ¢ok kisa bir bilgi aktarir. Buna gore hadis ehli ve eser sahibi
baz1 kimselere kapali kalan ve ilim sahibi bazi kimselerin degeri ile ilgili vakif

olamayacag1 hadislerden bahsedecegini mukaddimesinde belirtir.2®

4. el-Muselselat .27

Ug ciizden miitesekkil bu calismay1 ibn Kadi Sehbe eserinde zikretmektedir.?®®
5. el-Mukmel fi beydni’l-mihmel.

Sekiz ciiz hacminde oldugu kaydedilen bu eseri el-Maliki ve Ibn Kadi Sehbe de
zikretmektedir.?®® Nasiruddin el-Elbani’nin bu eserin baska bir kitabin muhtasari

oldugu goriisiinde oldugu belirtilmistir (Dimesk 1385/1965)%°
6. el-Fakih ve’l-mutefakkih

Tarih ve terceme-i hal alaninda Tdrihu Bagddd, hadis usilii alaninda el-Kifaye
hangi degere sahip ise el-Fakih’'in de usdl-i fikihta bu degere sahip oldugu
soylenmektedir.?®! Hadisle mesguliyetinden 6nce genglik yillarinda fikihla ilgilenen

Hatib hadis sahasina tevecciih ettiginde onun fikihla ve bu alandaki derslerle de

26 Hatib el-Bagdadi, el-Fas! li’l-vasl, I, 100. Biz Bagdadi’nin el-Fas! [i’l-vasl adl1 eserinin muhteva
ve tertibi ile ilgili genis bilgileri midrec hadis konusunda ele alacagimizdan simdilik bu bilgilerle
yetinmeyi uygun bulduk.

257 Miiselsel: Hadis terimi olarak muselsel, isnadin teskil eden biitiin ravilerin bir s6zii veya hareketi,
yahutta her ikisini birden devam ettirerek rivayet ettikleri hadise denir. Bkz. Ugur, Ansiklopedik Hadis
Terimleri SozIligti, S. 278. Hadis ilminin ¢esitli konularinda oldugu gibi miiselsel hadisleri bir araya
getiren ¢esitli eserler kaleme alinmigtir. Zikrettigimiz el-Miselselat adli eserin de boyle bir ¢aligma
oldugu tahmin edilmektedir.

28 el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 124. Ayrica eser igin bkz. Zehebi, Tezkirasi’l-huffaz, 111, 224;
Tarihu’'l-Islam, XXXI, 100.

29 gl-Us, a.g.e., s. 124. Ayrica bkz. Yakat el-Hamevi, a.g.e., |, 387; Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz, 1,
223; Tarihu’l-Islam, XXXI, 97; es-Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, VI, 131.

260 el-Omeri, Mevdridu’I-Hatib el-Bagdddi fi Tarihi Bagdad, s.73.

261 Kilig, el- Hatibu'l-Bagdddi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, S. 76.
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bagmi koparmadigindan daha once s6z etmistik.?%? Safii mezhebine intisab ettikten
sonra gerek kendi mezhebinin savunuculugunu yapmak adina, gerekse eseri kaleme
aldig1 asirlarda hadise ve hadis ehline karsi olan taaruzlara karsi bu eseri kaleme

aldig1 sdylenebilir.

Fikhi mezheplerin kendi metodolojilerini kitaplastirdiklar bir dénemde
63kaleme alman el-Fakih, Safii mezhebinin hadisci &zelligini yansitan, zaten ana
konular1 itibariyle imam Safii’nin er-Risale’sine dayanan fikih usdlii ve egitimiyle
ilgili bir eserdir. Birbirini suglayan fikih¢ilarla hadisgilerin aralarin1 bulmak ve
bunlar arasinda yakinlasma saglayarak birbirlerinin metodunu kullanmalarini
gerektigini gdstermek eserin diger bir amacidir. Fikih usilii konularinin bir hadisgi
metoduyla ele alindig1 eserin en miithim hizmetlerinden birinin de ustl konularindaki
meselelerin isnad sistemiyle nakledilip daha dnceki 6nemli goriislerin gilinlimiize

kadar intikal ettirilmis olmasidir.

Kisa bir mukaddimesi bulunan kitabin miellifi genel olarak eserinin
baslangicinda teblig esaslari, peygamberlerin gonderilis amaci, Hz. Peygamber’in
diger peygamberlere iistiin kilinmasi, ilim sahiplerinin meziyetleri ile ilgili ayet ve
hadislere yer vermistir. Daha sonra Kur’an’t Kerim’i, siinneti ve hiikiimlerini
ogrenmeyi, delilleri tetkik ve tahkik, dini hiikiimlerde ictihad ve bunlarin
Ogrenilmesini tesvik eden rivayetleri ele almistir. Bunun yaninda ilim yolculuklari,
ilim adab1 gibi konularin islendigi eserde usilii fikihla ilgili bircok mevzu da ilgili
olduklar1 konular pes pese verilerek ele alinmistir. Miiellif bab bagliklar1 altinda
verdigi konular1 islerken bazi bab bagliklar altindaki konular fasilalarla ele almistir.
Tespit ettigi bir kaideyi te’kid i¢in nakiller siralayan Hatib genelde delilleri sunarken
de once ayetleri, sonra hadisleri ve sahabe rivayetlerini daha sonra da tabiln ve

sonrasi nesilerin ictihad ve goriislerini vermektedir. Bunlar1 kimi zaman siirle isledigi

262 Bagdadi’nin fikih ve hadis dersleri alamasi ve bu alandaki bazi hocalar igin bkz. Hatib el-Bagdadsi,
Tarithu Bagddad, 11, 211; Zehebi, Siyeru a’lami’n-ntbeld, X1, 419-421; el-Us, el-Hatib el-Bagdadl,
s.18-21; el-Omeri, a.g.e., s. 30.

263 Miiellifin yasadig1 Hicri V. Yiiyzyil Islam ilim hayatinin en yiiksek noktasina ulastigi bir devir
olarak gorulmektedir. UsQl-i fikhin da bu dervirde en parlak bir devrini yagadig da iddia edilmektedir.
Nitekim bu alanin keldmcilar kolunun mithim simalarindan el-Umed muellifi, Kadi Abdulcebbér (6.
415/1024); el-Mu 'temed miiellifi Ebu’l-Huseyin el-Basri (6. 436/1044); el-Burh&n miellifi Clveyni
(6. 478/1085) gibi 6nemli sahsiyetlerin kendilerinden sonrakilere eserleriyle 1s1k tutugu bilinmektedir.
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de gorulmektedir. Umumiyetle bir konu hakkinda yorum ve degerlendirme

yapmaktan kacinan miiellif kendisine ait bir goriisii (<18) ifadesiyle arzetmektedir.

el-Maliki ve Ibn Kadi Sehbe’nin bu eseri 12 ciiz olarak kaydettikleri
belirtilmektedir.?%* Eserin Zahiriyye Kutiiphanesi (nr. 59/92), Képrilu Kituphanesi
(nr. 392) yazma niishalarinin mevcut oldugu bilinmektedir.?® el-Fakih ilk defa
1969°da Riyad’da iki cilt halinde yayimlanmistir. Daha sonra da Kahire (1975)’de
yayimlanan eser yine aymi yerde 1977’de el-Fakih ve’l-miitefakkih ve usiliil I-fikh
adiyla nesredilmistir. Adil b. Yisuf tarafindan bu eser Riyad’da 1996 yilinda tekrar
nesredilmistir. Ulkemiz de ise Yusuf Kili¢ tarafindan Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Arap ve Fars Dilleri ve Edebiyatlar kiirsiisiinde “a/-Hatib al-Bagdadi ve
al-Fakih ve’'l-Mutefakkih” adli bir doktora tezi hazirlanmistir. Daha sonra ayni eseri
“el-Hatibu'l-Bagdddi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve Hadis Ravileri” adiyla
yayimlamistir. Yusuf Kili¢ bu eserinde el-Fakih’de gegen Hatib’in hocalarini, ilim
otoriteleri ve hadis ravilerinden yaklasik ii¢ bine yakin sahsi alfabe sirasina gore

‘[am‘[mlstlr.266

D. HADIS RIiCALIi VE TENKIDIYLE iLGILI ESERLERI

Miiellifin hadis ricali ve tenkidine yonelik belli bagl eserleri sunlardir:
1. el-Esmdi’l- miibheme fi’l-enbdi’l- muhkeme

Ibn Kadi Sehbe’nin bir ciiz olarak zikrettigi belirtilen bu eseri el-Maliki’nin
fihristinde kaydettigi sdylenmektedir.?®’ Eserin Zahiriyye Kiitiiphanesinde mevcut
yazma niishas1ylaZ® birlikte Feyzullah Efendi Kutiiphanesi (nr. 497) ile Veliyyiiddin

Efendi Kutiphanesinde de (nr. 812) kayith iki el yazma niishansinin bulundugu

264 ¢l-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 126. Ayrica eserin zikredildigi diger kaynaklar i¢in bkz. Ibnu’l-
Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130; Yakdt el-Hamevi, Mu cemu’l- udeba (Irsadu’l-erib il ma rifeti’l-
edib), 1, 387; Zehebl, Tezkirati’l-huffaz, 11, 223; es-Safedl, el-Vdifi bi’l-vefeyat, VII, 131; Katib
Celebi, Mustafa b. Abdillah (6. 1067/1656), Kesfu z-zuniin an esamii’l-kiitiibi ve’l-fundn, (I-V1), thk.
Muhammed Serafuddin Yalitkaya, Daru ihyai tiirdsi’l-arabi, 1941, 11, 1447; el-Elbani, Fihrist, s. 365.
265 Kilig, el- Hatiou'l-Bagdadi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, . 84-85.

286 Ayrmtih bilgi igin bkz. Kilig, a.g.e., s. 91-373.

267 el-Us, a.g.e., s. 129. Bu eser i¢in Ayrica bkz. ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, a.g.e., XVI, 130;
Yakat el-Hamevi, a.g.e., |, 387; Zehebi, Tezkirati’l-huffaz, 111, 223; es-Safedi, a.g.e., VII, 131; el-
Elbant, Fihrist, s. 361.

268 ¢]-Us, a.g.e., S. 129.
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belirtilmektedir.?®® Buna ilaveten Brockelmann da bu kitabin Berlin ve Kahire’de
yazma niishasmin oldugunu kaydetmistir.?’® Fakat bunlardan birisinin Istanbul’da
Esad Efendi Kiitiiphanesindeki, digerinin ise Feyzullah Efendi Kitiuphanesindeki

esere ait stretler oldugu sdylenmektedir.?’*

Kitapta miiphem kisilerin bulundugu hadisler, onlarin kimliklerinin agiklanmig
sekillerinin gectigi (muhkem) hadislerle bir araya toplanmistir. Konularin once
miiphem kisinin gectigi rivayet, pesinden de onun agiklandigi rivayet verilmek
suretiyle islendigi kitap miiphem isimlerin alfabetik siralanmasina gore tertib

edilmistir. Hatib kitabin1 dort ana bdliime ayirmistir:

a.Tek miiphem kisi bulunan hadisler. Bu kisiler, isimlerinin ilk harflerine gore

alfabetik siraya gore verilerek toplam 169 hadis zikredilmistir.

b. Kiinye ve nisbeleriyle meshur oldugu halde isimlerinde ihtilaf edilen

miiphem kisilerin gectigi toplam 8 hadis s6zkonusu edilmistir.

c. Cesitli kissalarin gectigi rivayetler. Bu kissalarda gegen miiphem sahislar

hakkinda alimlerin sdyledigi farkli isimlere gore 22 kissa halinde toplanmistir.

d. Her biri iki veya daha fazla miiphem isim ihtiva eden kissalara dair, o
miiphem isimlerin bas tarafa konulmasi suretiyle toplam 39 rivayet. Bunlarin

cogunda miiphem kisi sayis1 ikidir.?"2

Boylece Hatib miibhemata dair toplam 238 asil haberi ve onlarin agiklamalarini
ihtiva eden bir¢ok rivayeti bu kitabinda bir araya getirmis olmaktadir. Miiellifin
boliimlerde konuyu isleyis metodu ise su sekildedir: Ik béliimde miiphem ismin
gectigi rivayeti ilk kaynagina ulasincaya kadar kendi isnadiyla naklettikten sonra
hdza r-raciil hiive... diyerek onun ismini belirtir. Sonra el-hiicce fi zalike diyerek
ayni olayin anlatildig1 ve miiphem kisinin isminin agik olarak gectigi bir veya birkag

rivayeti aktarir. Ikinci boliimde bunlara ilave olarak miiphemin ismini tayinde ihtilafa

269 K1lig, el- Hatiou'l-Bagdadi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, s. 51.
210 Brockelmann, Tdrihu I-edebi’l-arabi, VI, 62.

211 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 149.

212 Exen, Hadis Ilminde Rical Kitaplar: ve Ilmi Degerleri, s. 184.
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sebep olan rivayetlere de yer verir. Onlardan birini tercih etmez. Ayni sekilde ii¢lincii
bolumde de ihtilaf edilen isimlerle ilgili rivayetleri nakletmekle yetinerek tercihini
belirtmez. Hadis metinlerinde gecen miiphemler hakkinda 6nemli ve hacimli bir
kaynak olan bu eserde Hatib’in kendisinden naklettigi hocalarin sayis1 138°dir. Fakat
eserin tertibinin, miiphem sahislarin isimlerine goére olmasi ondan istifadeyi

zorlastiran bir husus olarak goriilmiistiir.?”3

en-Nevevi (676/1277) Hatib’in kitabim1 el-Isdrdat ild beyani’l- esmdi’l-
miibhemat adiyla ihtisar etmistir.>’* Nevevi’nin muhtasaria ait bir niishanin Madrid
Escurial Library’de (nr. 1957) bulundugu kaydedilmektedir.?”® Hatib’in s6z konusu
eseri bazi kaynaklarda Miibhemii’l-merasil veya et-Tafsil li miibhemi’l-merasil

ismiyle de gecmektedir.?’
2. el-Esma i’ I-miitevatie ve l-ensdbii’[-mitekafie

Kaynaklarda hakkinda fazla bilgi bulamadigimiz bu eseri el-Maliki’nin
fihristinde zikrettigi sdylenmektedir.?’’ Fakat eserin isminden anlasildigina gore,
hadislerin senedinde yer alan birbirine benzer isim ve nisbeleri konu edinen bir eser

oldugu anlasilmaktadir.
3. Beydnii ehli’d-derecdti’l-ula

Kaynaklarda sadece el-Maliki’nin fihristinde gosterilse de?’® biz bu eserle ilgili

bagka bir kayda rastlayamadik.
4. Tali’'t-Telhis

Ricali’l-hadis ilminde ravilerin birbiriyle karigtirnllmamasi ya da karigmissa
bunu ortaya ¢ikarma gayesiyle kaleme alinan 6nemli ilim dallarindan bir tanesi de

“mii’telif ve muhtelif” ismiyle zikredilmektedir. Mu 'telif ve muhtelif yazilis itibariyle

213 Eren, Hadis IIminde Ricdl Kitaplar: ve flmeegerleri, s. 185.

24 By kitap Hatib’in el-Esmadi’l- miibheme 'sinin sonuna eklenmistir. bkz. en-Nevewi, el-Isdrdt ila
beyadni’l- esmdi’l-mibheméat (Hatib’in el-Esmdii’l-miibheme si ile) Kahire, 1992.

25 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DI4., XVI, 457.

276 Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223. Ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130.

217 el-Us, a.g.e., s. 129.

218 ¢]-Us, a.g.e., S. 129.
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ayni veya birbirine yakin (mu’telif), ancak telaffuz bakimindan birbirinden farkli
(muhtelif) olan isim, kiinye, lakab ve nisbeleri ifade eder.?”® Tipki bu zikrettigimiz
ilim dali gibi Ricalii’l-hadis ilminin bir kolu olan muttefik ve mufterik ravilerin
sahislarmin farkli (miifterik), adlari, baba adlari, bazen dede adlar1 yahut kiinyeleri
veya nisbelerinin hem yazilist hem okunusunun ayni (miittefik) olmasidir ki daha
once anlattigimiz “mii’telif ve muhtelif” konusuyla i¢ igedir.?® Iste Hatib’in Tdli t-
Telhis adli kitab1 da bu konularla ilgili meydana gelen miitesabih meseleleri ele alan
Telhisii’l-miitesdabih fi 'r-resm ve himayetii ma eskele minhii an bevddiru 't-tashif ve’l-
vehm adli eserinin bir zeylidir. Hatib 7ali 't-Telhis adli eserinin daha 6nceki ¢aligmasi
olan Telhisii’l-miitesdbih’in bir zeyli oldugunu s6z konusu eserinde kendisi
belirmekte ve bu ¢alismayi iki fasla ayirdigini birinci fasilda; ogul ravi isminde var
olan harf fazlaliklarin ele aldigim belirtmektedir.?8! Mesela sus 00 b)) ile ua cp )
gibi.?? ikinci fasilda ise baba olan ravi ismindeki harf fazlaliklarmi ele aldigini
soylemektedir. Mesela J=é o acile Ju=d o s22gibi?® Hatib’in bu kitabindaki
tercemesini verdigi raviler i¢in kullandigr metod Telhisii’l-miitesabih’de kullanmig
oldugu metodla aymidir. 7ali't-Telhis’i el-Maliki’nin dort ciiz olarak kaydettigi
soylenmektedir.?84 Hatib’in bu ¢alismasinin eksik bir niishasmin Daru’l-kiitiibi’l-
Misriyye’de bulundugu belirtilmistir.?® Eser kimi kaynaklarda Bdki '+-Telhis olarak
da zikredilmektedir.® 74li’t-Telhis, Meshdr b. Al Selman ve Ahmed b. Sakirat
tarafindan nesredilmistir. (Riyad 1997)

5. et-Tebyin li-esmdi’I-mudellisin

Hatib’in rivayetlerinde tedlis yapan ravileri tespit amaciyla kaleme aldigi bir

eseridir. Hatib el-Kifaye’sinde tedlis ile ilgili konuyu ele alirken tedlis yapan birgok

219 By konu hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi », DIA.,
XXXII, 191.

280 Bu konu hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Durmus, Ismail, “Miittefik ve Miifterik”, DIA.,
XXXII, 225.

281 Hatib el-Bagdadi, Tali '+-Telhis, Il, 6.

282 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 43.

283 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I1, 612.

284 ¢]-Us, a.g.e., S. 129.

285 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DI4., XVI, 457.

286 Thnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XV1, 130.
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kimsenin ismini bu kitabinda zikrettigini belirtmektedir.?®” el-Maliki’nin fihristinde
iki ciiz olarak zikrettigi belirtilen eseri Sehbe’nin dort ciiz olarak kaydettigi
nakledilmektedir.?®® Hatib’in bu calismasi bazi kaynaklarda Esmdii’l-miidellisin

ismiyle de kaydedilmektedir.?8°

6. Telhisii’l-miitesabih fi’'r-resm ve himdyetii ma eskele minhii an bevadiru’t-

tashif ve’l-vehm

Hatib bu eserinde muhaddislerin, yazilislar1 birbirine benzemekle beraber
okunuslar1 farkli olan veya birbirlerine karistirilmas1 muhtemel bulunan isim, kinye
ve nisbeleri incelemistir. Bu kitabin igerigi de tipki daha once ele aldigimiz Hatib’in
Tali't-Telhis?® eserindeki gibi hadis usiliiniin iki énemli tiirii olan “el-mii’telif ve’l-
mubhtelif” ile “el-miittefik ve’l-miifterik” bahislerinden meydana gelen miitesabih
konusuna dairdir.?®* Hatib Telhisii’l-miitesabih’in mukaddimesinde calismasinin
icerigi hakkinda bize bilgi vermektedir. Burada isim ve nisbelerinden yazilislari
birbirlerine benzemekle beraber okunuslari farkli olan muhaddisleri ele aldigim
sOylemektedir. Daha once yazmis oldugu “el-Miittefik ve’l-miifterik” adl1 eserinde
bu konuyu islemedigini séylemektedir. Hatib devaminda kaleme aldig1 Telhisii’l-
miitesdbih 'in toplam 5 fasil oldugunu her bir faslin birgok baba ayrildigini ve her bir
babin birgok tercemeyi ihtiva ettigini belirtmektedir.?®2 Miiellif daha sonra Veki’ b.
el-Cerrah (6. 196/811)’1n naklettigi beyti kaydederek, hadislerin ricéli oldugunu fakat
bu ricallerin tashif yapabileceklerini belirtmekte, devaminda da Ali ibn el-
Medini’den (0. 234/848) naklen tashif’in en koétiisiinlin isimler iizerinde yapilan

tashif oldugunu kaydetmektedir.

Hatib’in, bu kitabinin metodu genelde su sekildedir: Oncelikle miitesabih olan
isimleri vermekte daha sonra da bu isimleri sirastyla ayr1 ayri okunuslariyla zikredip

kim oldugunu tarif etmekte ve tam isimlerini, kiinyelerini, nisbelerini vermektedir. O

287 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 399.

288 g|-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 129. Bu eser icin ayrica bkz. ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130;
Yakdt el-Hamevi, Mu cemu’l- udeba (frgddu I-erib ild ma rifeti’[-edib), 1, 387.

289 Zahebi, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223.

20 Hatib’in Tali 't-Telhis adli bu kitabinin Telhisii’I-miitesdbih adli kitabmin bir zeyli oldugundan daha
once de bahsetmistik.

291 By konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 457.
292 Hatib el-Bagdadi, Telhisii’I-miitesabih, s.1-3.
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ismin naklettigi hadisten de bahsedip, seyhini ve talebelerini de zikretmektedir.
Mesela 4al (3 4 M 5 4ali (3 &) 2 (Abdullah bin Selime ve Abdullah b. Seleme)
seklinde miitesabih olan isimler altinda topalam 12 benzer adlar siralanmakta ve ayri

ayr1 olarak tanitilmaktadir.?%

Bu konuyla i¢ ice olan “el-miittefik ve’l-miifterik” ve “el-mii’telif ve’l-
muhtelif” ile ilgili ilim dalinda c¢esitli eserler kaleme alinmis olsa da “miitesabih”
konusunda Hatib’in Telhisii’l-miitesdbih adli eserinin sahasinda tek eser oldugu
kendisinden 6nce boyle bir eser kaleme alinmadigi gibi kendisinden sonra da bu alan

294 Tbn Salah bu eserin ¢ok giizel bir

da bir eser viicida getirilmedigi belirtilmektedir.
eser oldugunu fakat isminin muhtevasini ifade etmedigini belirtmektedir.?% el-Maliki
ve Sehbe’nin bu eseri 16 ciiz olarak zikrettikleri belirtilmektedir.?®® Eserin el yazma
nlishasinin  Daru’l-kiitiibi’l-Misriyye’de (Mustalahu’l-hadis, 31) ve Tunfs’daki
Ahmediyye Kiitiiphanesinde (no: 1662) mevcut oldugu sdylenmektedir.?®’ Eser

Stikeyne es-Sihabi tarafindan (Dimesk 1985) nesredilmistir.
7. Temyizii'l-mezid fi muttasili’[-esanid

Révinin kendisinden daha sika olan raviye muhalefetinin ii¢ cesit oldugu,
bunlardan {igiinciisiiniin bir ravinin kendisinden daha mutkin olarak bilinen bir diger
ravi veya ravilerin zikretmedigi bir raviyi isnad arasinda yanlislikla ziyade etmesi ile
meydana geldigi belirtilmistir. Iste isnadinda aslina gére fazlalik hasil olarak rivayet
edilen hadise “el-Mezid fi muttasili’l-esanid” ad1 verilmektedir.?®® Hatib’in zikretmis
oldugumuz eserini bu tiir rivayetlerin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla kaleme aldigi
kanaatindeyiz. Ibn Silah s6z konusu bu eserden bahsetmekte fakat Hatib’in ziyade

olarak gosterdigi yerlerin iyi incelenmesi gerektigi ikazinda bulunmaktadir. 2%°

298 Bkz. Hatib el-Bagdadi, Telhisii’I-miitesabih, s. 9-17.

2% Bu iddia icin bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 185; Eren, Hadis Ilminde Ricdl
Kitaplari ve [imi Degerleri, s. 173.

2% fbnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadfs, s. 365.

2% ¢|-Us, el-Hatib el-Bagddadi, s. 130. Eser igin ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130;
Yakdt el-Hamevi, Mu’cemu’l- udebad (fr§ddu I-erib ild ma’rifeti’l-edib), |, 387; Zehebi, Tezkiratii’l-
huffaz, 111, 223; el-Elban, Fihrist, s. 362.

297 gt-Tahhan, a.g.e., s. 185.

2% Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 7.

29 fbnu’s- Salah, Ulimu’I-HadTs, s. 287.
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Hakkinda fazla bir malumatimiz olmayan bu eseri Ibn Kadi es-Sehbe’nin sekiz ciiz

olarak zikrettigi belirtilmektedir.>

8. Rdfi ‘u’l-irtiyab fi’[-maklib mine’l-esmd’ ve’[-ensab

Ibn Kadi es-Sehbe’nin bu eseri Makliibu’l-esmd’ ve’l-ensab ismiyle kaydettigi
belirtilmektedir.3®* Ayrica kimi kaynaklarda Rafi ‘u’l-irtiydb fi’l-kulith mine’l-esSma
ve l-elkab seklinde de zikredilmekle beraber 22 Hatib bu eserini zaten el-Esmadii’l-
miibheme adli kitabinda baslikta verdigimiz sekliyle zikretmektedir.2*® Tbn Hacer’in
Tehzibu’t-Tehzib’inde Hatib’in bu eserinde gegen bazi ravilerin isim ve nisbelerinin

tashihiyle ilgili misaller yer almaktadir.3*

9. er-Ruvdt an Su ‘be

Ibn Kadi es-Sehbe’nin sekiz ciiz olarak zikrettigi bu eserin ayrica el-Maliki’nin
de fihristinde de yer aldig1 kaydedilmistir.’® Bazi kaynaklarda ise eser Mu cemu 'r-

ruvadt an Su ‘be ismiyle gegmektedir.3%

Hakkinda fazla bir bilgiye ulagamadigimiz bu eserin Su’be b. Haccéac (0.

160/776)’dan hadis rivayet edenlerin tespitine dair oldugu kanaatindeyiz.
10. er-Ruvat Malik bin Enes ve zikru hadisin li-ktilli vahid minhum

Bu eser Malik b. Enes’ten rivayette bulunmus 993 ravi hakkinda bilgi
vermektedir. Eseri Yahya b. Abdullah b. Ali b. Attar Residiiddin el-Kuresi (0.
662/1264) sonuna baz1 ekler ilave ederek Miicerredli esmdi’r-ruvat ani’l-Imam Ebi
Abdillah b. Malik b. Enes el-Eshahi adiyla ihtisar etmistir. Alfabetik olan bu
muhtasarin bir niishasinin Topkapt Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi’nde (III. Ahmed, nr.

624/9, vr. 87b-103b) bulundugu sdylenmektedir.’’” Hatib eserde genelde sadece ravi

300 e]-Us, a.g.e., . 130. Eser icin ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, a.g.e., XVI, 130; Zehebi, Tezkiratii’l-
huffaz, 111, 223.

301 g]-Us, a.g.e., s. 130.

302 yakat el-Hamevi, a.g.e., 1, 387.

303 Hatib el-Bagdadi, el- Esmdii’l-mibheme, 1, 9.

304 [bn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, 11, 112, 155; 1V, 238; V, 282.

305 g-Us, a.g.e., s. 130.

306 Bkz. Zehebl, Tarihu I-Islam, XXXI, 99; es-Safedi, el-Vafi bi ’I-vefeyat, VII, 131.

307 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 458,
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isimlerini zikretmekle beraber, bazi ravileri zikrettikten sonra o ravinin Malik b.
Enes’ten gelen rivayetini de vermektedir. Zaman zaman naklettigi hadis hakkinda

308 er-Ruvdt’m 9 ciizden

degerlendirmelerde bulunup, cesitli bilgiler serdetmektedir.
oldugunu nakleden el-Maliki’nin yaninda Sehbe bu eserin 6 ciizden ibaret oldugunu
belirtmektedir.3%®® Eserin ismi baz1 kayanaklarda Esmd’u men rava an Malik b. Enes

miibevveben ald hurifi’l-mu ‘cem olarak da gegmektedir.3°

11. Rivayatii ’s-sitte minet 'tabi ‘in ba 'dihim an ba’din

Bu risaleyi Sehbe’nin tek bir ciiz olarak zikrettigi soylenmektedir.3* Eserin
ayni1 zamanda Hadisii 's-sitte mine 't-tabiin ve zikru turukih ve htildfii viiciihih ismiyle

de kaydedildigi goriiliir.31?

Muellif bu risalesinde Hz. Peygamber’in Ihlas siresiyle ilgili “Sizden biriniz
her gece Kur’an'in iicte birini okumaktan dciz midir?” mealindeki hadisin
varyantlarint  senedinde bulunan birbirinin akran1 alt1 tabiilyi esas alarak
incelemektedir. Bir tabiine ait olan rivayetleri pes pese verip, arkasindan digerine
gecmektedir. Hatib bazi1 rivayetlerin sonunda senedle ve metinle ilgili
degerlendirmelere de yer vermektedir. S6z konusu hadisin metni baz1 kanaldan farkli
lafizlarla verilse de ifade ettigi mana aynidir. Fakat hadisin degisik metinlerine ait
senetlerde bulunan birbirinin akrani alti tabii’nin degisik sayilarda bulunarak bir
birlerinden nakilleri bir hadis metnine ait senette nadir karsilasilan bir durum olarak
goriilmiistiir. Hatib risalesinde senedin uzamasina da sebep olan bu durumu senetteki

mevecut ihtilaflar1 ortaya koyarak bircok tarikten ele almaktadir.'®

308 Bkz. Ebu’l-Hiiseyin Yahya b. Abdullah b. Ali b. Attir Residiiddin el-Kuresi (6. 662/1264)
Mucerredi esmdi 'r-ruvdt ani’l-Imam Ebi Abdillah b. Malik b. Enes el-Esbahi, s. 35, 36, 38, 46...vd.,
thk. Eb0 Muhammed Salim b. Ahmed b. Abdilh&dT es-Selefi, I. Baski, Mektebetii’l-gurabai’l-eseri,
Medine 1997. Bu ¢aligma Bagdadi’nin er-Ruvat Malik bin Enes adli eseri lizerine yapilmig bir ihtisar
caligmasidir.

309 g|-Us, a.g.e., s. 130°den naklen. Eser icin ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130;
Zehebi, Tezkirati’l-huffaz, 111, 223, el-Kettani, er-Risdletii’l-mustadrafe, s. 113.

310 Tbn Hayr el-Isbili, el-Fihrist, s. 153.

311 g|-Us, a.g.e., s. 131. Eser igin ayrica bkz. ibnu’l- Cevzi, a.g.e., XVI, 130; Zehebi, Tdrihu I-Islam,
XXXI, 99.

312 gl-Elbant, a.g.e., s. 363.

313 Eserin igerigi hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, Hadisii s-sitte mine’t-tabiin ve
zikru turukih ve htildfii viicihih (Rivayatii’s-sitte minet 'tdbi ‘in ba’duhiim an ba’di), thk. Muhammed
Rizk Tarhiini, Daru’l-fevaz, 1. Baski1 1991.
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12. Rivdyatii’s-sahdbe ani’t-tabi ‘in

Hatib’in bu eserinin sahabenin tabiin’den yaptig1 rivayetlerle ilgili oldugu
kanaatindeyiz. Eseri el-Maliki ve Sehbe’nin bir ciliz olarak zikrettikleri

soylenmektedir.31

Aslinda Hatib’in boyle bir eseri olmadigi, daha once ele aldigimiz Rivayatii’s-
sitte minet ’tdabi ‘in ba’duhiim an ba’din (Hadisii’s-sitte mine t-tabiin ve zikru turukih
ve htildfii viicithih) adl1 eserin yanlis okunmasi neticesinde Hatib’in boyle bir eseri
varmig gibi ortaya ¢iktigi, aslinda Rivdydtii’s-sahdbe ani’t-tébiin adli eserin
Hadisii’s-sitte adli eserle ayn1 oldugu iddia edilse de,*'® biz bunun bdyle olmadigint
gordiik. Ciinkii ayn1 konuyla ilgili ibn Hacer’in Niizhetii 's-samiin fi rivdyeti’s-sahabe
ani’t-tabiin adli bir eseri bulunmaktadir.®'® ibn Hacer bu eserinin mukaddimesinde
Hatib’in bu eserini bizzat ismiyle zikretmekte, Hatib’in s6z konusu calismasinda
sahabenin tabiinden yaptig1 rivayetleri cemettigini, kendisinin de bu ¢aligsmayi ihtisar
edip, tabiin ismine gore alfabetik olarak siraladigini ayrica bazi yerlerde Hatib’in ele

aldig1 rivayeti hangi kanallardan naklettigini de belirtmektedir.3’

13. Rivayatii’l-aba’ ani’l-ebna’

Isminden de anlasilacagi gibi bu eser baba ravilerin kendi evlatlar1 olan
ravilerden yaptigiklar1 nakillerle ilgilidir. el-Maliki ve Sehbe eseri bir ciiz olarak
zikretmektedir.3!® Hatib’in bu eserinin giiniimiize ulastigina dair kaynaklarda
herhangi bir kayda rastlayamadik. Fakat Ibnu’s- Salah Mukaddime 'sinde Hatib’in bu
konuyla ilgili bir kitap yazdigim belirtmekte ve bu eserden alinti yapmaktadir.3!°

Zehebi bu eseri Rivayatii’l-aba’ ani’l-ebnd’ seklinde degil de tam tersi Rivdydtii’l-

814 ¢|-Us, a.g.e., s. 131. Eser i¢in ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130; Yakdt el-
Hamevi, Mu’cemu’l- udebd (Irsddu’l-erib ild ma rifeti’l-edib), 1, 387; Ismail Pasa el-Bagdadj,
Hediyyetii’l-arifin, 1, 79.

315 Bu iddia igin bkz. Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 458.

316 Bkz. Ibn Hacer, Niizhetii’s-samiin fi rivdayeti’s-sahdbe ani’t-tabiin, thk. Tarik Muhammed el-
Amidi, Daru’l-hicre, Riyad 1995.

317 {bn Hacer, Niizhetii ’s-samiin, s. 25, 26, 27, 36, 43.

318 el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 131°den naklen. Bu eser icin ayrica bkz. ibnu’l- Cevzi, el-
Muntazam, XVI, 130; Yakat el-Hamevi, Mu cemu’I- udeba (Irsadu’l-erib ild ma rvifeti’I-edib), 1, 387.
319 Tbnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadfs, s. 313.
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ebnd’ ani’l-aba’ olarak kaydetmektedir.3?° Tahminimizce bu yanlis bir nakilden ileri
gelmektedir. Clnki Hatib’in bu eserinden nakilde bulunan Ibnu’s-Salah hangi baba
ravilerin kendi ogullarindan rivayette bulundugunu Hatib’in eserine atiflarda
bulunarak gdstermektedir. Eger bu kitap Zehebi’nin kaydettigi gibi Rivayatii’l-ebna’
ani’l-aba’ seklinde olsayd: ibnu’s-Salah elbette bunun da 6rneklerini verirdi. Bunun
yaninda Ibnu’s-Salah baba ravilerin ogul ravilerden yaptig1 rivayetlerle ilgili konu
bashigindan sonra tam tersi olan ogul ravilerin baba ravilerden yaptig1 rivayetler
bashigimi kaydetmekte hemen basliktan sonra da Ebu’n-Nasr el-Vayili’nin bu konuda
Kitap yazdigin1 belirtmektedir. Fakat Hatib’in bu konuyla ilgili bir eserinden
bahsetmemektedir.®?! Ayrica Zehebi kendi Tarih’inde Hatib’in bu eserini Kitdbii’l-

aba ani’l-ebnd’ ismiyle zikretmektedir.
14. es-Sdbik ve’l-lahik fi tebd ‘udi ma beyne vefati raviyeyn an seyhin vihid

el-Maliki’nin dokuz ciiz olarak zikrettigi bu eseri Sehbe’nin on ciiz olarak
kaydettigi soylenmektedir.??> Ayrica eserin baska bir niishas1 Daru’l-kiitiibi’l-

Misriyye’de (Mustalahu’l-hadis 381) bulunmaktadir.

Hatib bu eserine yaklasik iki sahife bir mukaddimeyle baslayarak kisaca
kitabin tasnif metodundan, eseri yazma sebebinden bahsetmektedir. Daha sonra da
bir seyhten rivayette bulunmus olup da vefatlar1 arasinda ¢ok fazla zaman olan iki
ravinin isimlerini alfabetik olarak zikretmektedir. Hatib ayni zamanda kitabinin
ismini de burada soyleyerek kitabinda isleyecegi konuyu isim olarak kitabina
verdigini belirtmektedir. Ayrica ele aldigi konunun ali isnad agisindan da 6nemini
vurgulamaktadir.?® Mesela Hatib eserinde hocasi Berkani’den naklen su misali
zikretmektedir: “Malik’ten rivayette bulunan Rebia b. Ebi Abdirrahmén ile Ebl
Huzeyfe es-Sehmi’nin arasinda yiiz y1l vardir”.3%* Hatib’in bu ve buna benzer verdigi

ikiytiz kiistir misalde vefatlar arasindaki bu uzun zaman farkinin bilinmedigi takdirde

320 Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223.

32! fbnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadys, s. 315-317.

322 g|-Us, a.g.e., s. 131. Eser igin ayrica bkz. ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130; Yakit el-
Hamevi, a.g.e., |, 387; Zehebi, Tezkirati’l-huffaz, 111, 223; Kétib Celebi, Kesfit 'z-zundn, 11, 973.

323 Hatib el-Bagdadi, es-Sabik ve’l-lahik fi tebdudi md beyne vefiti raviyeyn an seyhin véhid, thk.
Muhammed b. Matar ez-Zehrani, Daru’s-samif, Riyad 2000, s. 48.

324 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 49.
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isnatlarda sanki kopukluk varmis gibi bir durumu ortaya c¢ikaracagi asikardir.
Miiellifin bu eseri hem bu yoniiyle hem de ali ve nazil isnadla ilgilisi bulunmasi
yoniiyle hadis ricali edebiyatinda 6nemli bir yere sahiptir. es-Sdbik ve’l-1ahik, bu
alanda kaleme alinan ilk eser olmasi hasabiyle,3?® Hatib’in hadis usdli ilminde sahip
oldugu degerin de bir baska ispatidir. Hatib’in bu eseri Muhammed b. Matar ez-
Zehrani tarafindan (Riyad 1982) yayimlanmistir.

15. Gunyetii’I-milltemis f7 izahi ’I-miltebis

el-Maliki’nin bu isimle zikrettigi eserin Sehbe’de Gunyetii’l-miiltemis fi
temyizi’l-miiltebis seklinde gectigi soylenmektedir.?® Ayrica Gunyetii’I-muktebis i
temyizi’l-miltebis ismiyle de baz1 kaynaklar eseri kaydetmektedir.®?’ Brockelmann
bu kitabm Berlin (1059/3) ve Asifiyye (3/328, 191)’de niishalarimin oldugunu
zikretmektedir.3?® Eserin yazilis sebebini miiellifin kendi kaleminden kitabmin
mukaddimesinden 6grenmekteyiz. Stileyman b. Mugire ve Siileyman b. Ebl Mugire
iIsminin tek bir ravi mi yoksa ayni sahis m1 oldugu konusunda tartisan iki sahistan
birinin Hatib’e bunu sormasi Ttzerine miellif bu eserini kaleme aldigin
belirmektedir. Devaminda da bu suale cevaben s6z konusu ismin Madan b. Talha ve
Ebi Talha gibi tek bir sahsa ait olan isim gibi oldugunu belirtmekte ve buna benzer

bazi misaller vermektedir.3?°

Hatib farkli okunan bu isimleri alfabetik siraya gore vermekte genel de de
metod olarak farkli okunan isimleri zikrettikten sonra her sahsin ayri ayri ismini,
nisbesini, tabakasini, bazi hocalarin1 ve 6grencilerini zikrederek hangisinin dogru
oldugunu delillendirmektedir. Bu eser lizerine Abdurrahman b. Muhammed es-Serif
tarafindan yiiksek lisans tezi yapilmis (Camiatii’l-Imdm Muhammed b. Sudd el-
Islamiyye, Riyad 1403), Nazar Muhammed el-Faryabi (Kuveyt 1992) ve Yahya b.
Abdillah el-Bekri es-Sehri tahkikiyle de (Riyad 2001) yayimlanmustir.

325 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 146.

3% |-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 131. Bu eser icin ayrica bkz. Zehebi, Tarihu I-Islam, XXXI, 97.

%27 fonu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130; Yakdt el-Hamevi, Mu’cemu’l- udebd (Irsddu’l-erib ila
ma rifeti’l-edib), 1, 387; Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz, 111, 223.

328 Carl Brockelmann, Tarihu 'I-edebi’l-arabi, VI, 62.

329 Hatib el-Bagdadi, Gunyetii 'l-miiltemis fi izahi’I-miiltebis, thk. Yahya b. Abdillah el-Bekri es-Sehri,
I. Baski, Mektebetii’r-riisd, Riyad 2001, s. 3.
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16. el-Miittefik ve’I-mifterik

Ricali’l-hadis ilminin bir kolu olan mittefik ve mufterik ravilerin sahislarinin
farkl1 (miifterik), adlari, baba adlari, bazen dede adlar1 yahut kiinyeleri veya
nisbelerinin hem yazilis hem de okunusunun ayni (miittefik) olmasidir. Bu ravilerin
ayni ¢agda ve ayni sehirde yasamasi, ayn1 hocadan rivayet etmesi, kendilerinden de
ayni kisilerin rivayette bulunmasi halinde birbirleriyle karistirilmast miimkiindiir.
Ayrica bu iki raviden biri sika, digeri zayif ise ortaya ciddi problemler

cikmaktadir.3%°

Sahasinda ilk olarak da kabul edilen, Hatib’in ricalii’l-hadisle ilgili s6z konusu
probleme ¢oziim olabilecek eseri el-Miittefik ve’-mifterik 33! el-Maliki’nin
fihristinde on alt1 ciiz olarak zikredilmektedir.®® Bu eserin Ebu’l-Feth Ibnii’n-
Nehhas tarafindan Safer 457°de (Ocak 1065) kendisine okunmak suretiyle rivayet
edilen tam bir niishasinin Beyazit Devlet Kiitiiphanesi’nde (nr. 1208) oldugu, ikinci
cildinin birer niishalarinin da Siileymaniye ( Esad Efendi, nr. 2097, 10-18. clz ) ve
Millet (Feyzullah Efendi, nr. 1515, 10-19. ciizler) kiitiiphanelerinde bulundugu
belirtilmektedir.®3® Bunun yaninda eserin eksik ciizlerinin oldugu gériilmektedir. et-
Tahhan bu eksik ciizlerden bazisinin nerede oldugunu arastirdigini fakat

bulamadigin1 sdylemestir.334

et-Tahhdn bu eserin mukaddimesine ulagamadigini
belirtse de®® eseri tahkik eden Muhammed Sadik Aydin kitabin mukaddimesinin
oldugunu soylemektedir.>*® Sahasinda ilk eser oldugu iddia edilen Hatib’in bu

kitab1®®' alfabetik siraya gore tertib edilmis olup (') harfiyle baslamakta () harfiyle

30 Miittefik ve miifterik konusu hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Durmus, Ismail, “Miittefik ve
Maufterik”, DIA., XXXII, 225. Ayrica hem miittefik ve miifterik konusu hem de hadis ilmindeki diger
rical kitaplari igin bkz. Mehmet Eren, Hadis Ilminde Ricdl Kitaplar: ve Ilmi Degerleri (H. VI-X/M.
XI1-XVI. Asirlar), Doktora Tezi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri
Anabilim Dali, Konya 1997.

331 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdddi, s. 172.

332 gt-Tahhan, a.g.e., s. 162°den naklen. Bu eser igin ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI,
130; Yakdt el-Hamevi, Mu’cemu’l- udebd (Irsdadu’l-erib ild ma'rifeti’l-edib), 1, 386; Zehebi,
Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223; Tarihu I-Islam, XXXI, 96; Katib Celebi, Kesfi’z-zun(n, 1, 541.

33 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DI4., XVI, 457.

334 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 163.

3% gt-Tahhan, a.g.e., s. 163.

3% Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Miittefik ve’l-mufterik, (I-111) thk. Muhammed Sadik Aydin, Daru’l-
kadiri, I. Baski, Dimesk, 1997. 1, 9.

337 et-Tahhan, a.g.e., s. 172.
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bitmektedir. En sonunda da kiinyelerin islendigi boliimle kitap sona ermektedir.
Telhisti’l-miitesabih ~ adli kitabinda Hatib bu eserine birgok yerde atiflarda

bulunmaktadir.338

17. Men haddese ve nesiye

Bu risalenin el-Maliki ve Sehbe’de bir ciiz olarak gectigi nakledilmistir.33°
Suylti (6. 911/1505)’nin bu eser iizerine Tezkiratii’l-mu 'tesiye fi Men haddese ve
nesiye ismiyle ihtisar ¢alismasi vardir.®*® Risilenin isminden de anlasilacagi gibi
Hatib’in bu eseri rivayet ettigi hadisi unutan/hatirlamayan raviler hakkindadir. Zaten
Suydti de zikrettigimiz ihtisar ¢alismasinda bize bu bilgileri vermekte ve Hatib’in
konuyla ilgili baz1 tahriclerini nakletmektedir.®*! ibnu’s-Salah Muakaddime’sinde bu
eseri zikretmektedir.3*? Suyti’nin naklettigi bilgilere gére Hatfb bu risalesinde gesitli
senetlerle rivayetini unutan ravileri sened ve metniyle birlikte vermekte, sonunda

herhangi bir degerlendirme yapmamaktadir.
18. Men vafekat kunyettihG isme ebth mimma 1& yi ’'mend min vukdi 'I-hata’i fih

Bu riséleyi el-Maliki’nin ii¢ ciliz, Zehebi’nin ise iki ciiz olarak kaydettikleri
belirtilmektedir.3** Mogultay b. Kilig (6. 762/1360)’m bu eser iizerine Men vafekat
kinyetthd isme ebih adli segme bir galismasi vardir. Basim Faysal Ahmed el-
Cevabire, 238 isim etrafinda yapilan bu alfabetik segmeyi Ebu’l-Feth el-Ezdi’nin
Men vafekat kunyetthd ismuh( isme ebih ve Men vafekat ismuhl kinyete ebih
(Kuveyt 1988, s. 77-137) adli eserleriyle birlikte yayimlamistir. Ayrica esere,
kiinyesi babasimin ismine benzeyen 160 kisiyi ilave etmistir.>** Mogultay b. Kilig’m
Hatib’in eserinden yaptig1 se¢me nakillerden eserin igeriiyle alakali bazi

malumatlara sahip olmaktayiz. Mesela, elif (') harfiyle baglayan bab basligi altinda

3% Hatth el-Bagdadi, Telhisii’'[-miitesdbih fi r-resm ve himdyetii ma eskele minhii an bevddiru 't-tashif
ve’l-vehm, (I-11), thk. Siikeyne es-Sihéabi, I. Baski Dimesk, 1985. 19, 23, 36, 274, 738.

339 g|-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 132. Bu eser igin ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130;
el-Hamevi , a.g.e., |, 387; Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz, |11, 223; Tarihu I-Islam, XXXI, 97.

30 Bu galigma igin bkz. Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaliiddin SuyQti, Tezkiratii'l-mu tesiye fi Men
haddese ve nesiye, thk. Subhi el-Bedri es-Samirai, Daru’s-Selefiyye, Kuveyt 1983.

341 Bkz. Suy(tl, Tezkiratii’l-mu 'tesiye fi Men haddese ve nesiye.

2 fbnu’s- Salah, Uliimu’l-Hadfs, s. 118.

33 g|-Us, a.g.e., s. 132. Eser igin ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam , XVI, 130; el-Hamevi
a.g.e., |, 387; Zehebl, Tezkiratii’l-huffaz, 111, 223; es-Safedt, el-Vdfi bi’l-vefeyat, VII, 131.

344 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 457°den naklen.
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Ibrahim b. Ismail ve Ibrahim Ebf Ismail isimleri verildikten sonra ilk isme sahip
bircok sahsin oldugu, ikinci isim sahibi bes kisinin oldugu iddia edilmekte, daha
sonra da tek tek bu isimlerin kimlikleri serdedilmektedir. Fakat isimler Gzerinde

herhangi bir yorum yapilmamaktadir.
19. el-Mii 'tenif fi tekmileti’l- Muhtelif ve’l-mii telif

Yirmi dort clizden meydana gelen biiyiik bir cilt halindeki eseri Sehbe ve el-
Maliki’nin zikrettikleri belirtilmektedir.3*> Hatib bu eseri Darekutni (6. 385/995) nin
isim, kiinye, lakab ve nisbeleri yazilista ayn1 okunusta farkli kimselere dair sadece
hadis ravilerine ait en onemli ilk kaynak el-Mii telif ve’l-muhtelif adli kitabini,
Ogrencisi Abdiilgani el-Ezdi (6. 409/1018)’nin ayn1 adl1 eserini de dikkate alarak bazi
ilavelerle genislettigi bir ¢alismasidir.®*® Brockelmann, Berlin (10157) ‘de el-

Mii’tenif in yazma bir niishasiin bulundugunu belirtmektedir.>4’

Hatib’in akranlarindan olan ibn Makala nin (475/ 1082) onun el-Mii ‘tenif adl
eserini okudugunu ve Hatib daha hayatta iken bu kitab Gzerine Tehzibu miistemirri’l-
evham adli eseriyle Hatib’in vehimlerini ortaya koydugunu dgrenmekteyiz.>*® Yine
Ibn Makdla nin el-Mii tenif”i okudugunu ve bu eser iizerine bazi ziyadeler yaparak
el-Tkmal fi refi’l-irtiyab ani’l-Mii 'telif fi’l- esmd ve’l-kiind ve’l-ensdb adli eseri

kaleme aldigin1 grmekteyiz. 34
20. el-Muvazzih li-evhdmi’l-cem ‘ ve 't-tefrik

Sehbe bu kitabin on dort ciliz oldugunu kaydetmektedir. Ayrica el-Maliki’nin
de zikrettigi kitabin,®° Hatib’in Tdrihu Bagddid adli eserinde de gectigini

345 ¢]-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 132. Bu eser igin ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, a.g.e., XVI, 130; Yakt
el-Hamevi, Mu cemu’l- udebd (Irsddu’l-erib ild ma rifeti’I-edib), |, 387; Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz,
11, 223.

346 Tbn Kesir, el-Biddye ve n-nihaye, XII, 152; el-Kettani, er-Risdletii’I-mistadrafe, s. 116.

%47 Brockelmann, Tdrihu I-edebi’l-arabi, VI, 60.

38 [bn Makala’nin once el-fkmdl adli eserini telife basladigini, bunu bitirdikten sonra Tehzibu
miistemirri’l-evhAm adli kitabim yazdigi da belirtilmektedir. Bkz. et-Tahhén, el-Hdfiz el-Hatib el-
Bagdadi, s. 94. Ayrica bu konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Eren, Hadis [iminde Ricdl Kitaplar: ve
flmeegerleri, s. 124-151.

39 bn Makila, el-Tkmal fi refi’l-irtiyab ani’l-Mii 'telif fi’l- esmd ve’l-kiind ve’l-ensib, nsr. Daru’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrit 1990, 1. Baski (I-VII).

30 ¢l-Us, a.g.e., s. 133’den naklen.
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gormekteyiz.®®! Hadis imamlar1 kendilerinden nceki ravilerin ¢ogunu, onlarin tariki
ile gelen haberlerin senetleri vasitasiyla taniyorlardi. Bu yiizden tabii olarak kimi
muhaddisler isim ve tabaka ayniliginden dolay1 birkag kisiyi tek sahis olarak yahut
mubhtelif sekillerde tanitilan tek kisiyi birka¢ sahis zannetme hatasina diisiiyorlar;
bazen da bu iki meselede bir karara varamayarak tereddiit i¢inde kaliyorlaridi. iste bu
gibi problemlerin halli icin, mittefik-mufterik ve degisik sekillerde tanitlan raviler

hakkinda miistakil kitaplar yazmislard:.>*?

Hatib’in bu kitab1 her iki konuda kiymetli bilgiler ihtiva etmektedir. Kitabin
adinda gecen “el-cem” kelimesi iki veya daha ¢ok kisinin tek kabul edilmesini, “et-
teftik” ise aslinda tek olan kisinin iki veya daha fazla kabul edilmesini ifade eder.>®3
Hatib mukaddimesinde kitabinin konusunu beyan etmekte, ele aldigi meselelerde
hadis imamlarimin hatalarin1 ag¢ik bir sekilde sdylemektedir. Fakat sabik
muhaddislerin bu yetersizliklerini gosterirken de Ozriinu beyan etmektedir. Hatib
cesitli rivayetlerde degisik sekillerde tanitilan ravileri kapsayan bu kitabin

muhaddisleri hataya diismekten kurtarmak maksadiyla kaleme almistir.3>*

Eserinde Buhari’nin Tdarihu’l-kebir’inde yetmis dort hatasiyla birlikte Yahya b.
Main’in, Ahmed b. Hanbel’in, Miislim’in, Ali b. Medini’nin, EbG David’un
Darekutni’nin ve daha bir¢ok kimsenin vehmini ortaya koymustur. Hatir1 sayil
muhaddislerin vehmini ortaya koyamasindan dolayr kendisini bir¢cok kimsenin
elestirebilecegi kanaatine sahip olan Hatib yaptig1 bu isin ilmi ilerleme ve dogrularin
ortaya ¢ikmasi acisindan &nemine isaret etmektedir.®® Hatib eserinde ortaya
koydugu hatay: incelerken Buhari’nin s6z konusu kitabinda gecen metni nakleder,
daha sonra da kendi goriisiinii destekler nitelikte, muhaddislerin s6z ve nakillerini
serdeder. Kitabinin ikinci boliimiinde ise rivayetlerde yer alan isimlerden cem*-tefrik
hususunda hata edebilecek olanlar1 alfabetik tertiple toplamustir. iki veya daha fazla

sekilde tanmitilan ravilerin meshur adlarmmi vererek rivayetlerinden bir de Ornek

1 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, X111, 380. Eser igin ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam,
XVI, 130; Yakat el-Hamevi, a.g.e., I, 387; Zehebl, Tezkirati’I-huffaz, 111, 223.

352 Eren, Hadis IIminde Ricdl Kitaplar: ve flmeegerleri, s. 168.

33 Eren, a.g.e., s. 168.

354 Bkz. Hatib el-Bagdadi, Muvazzih, 1, 5-12.

3% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 12.
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sunmugtur. Daha sonra da ayni kisinin farkli sekillerde gelen isimlerinin yer aldigi
isnatlar1 bir araya getirmis, boylece bu sahsin tek bir kimse olmasina ragmen farkl

sekillerde tanitildigini ortaya koymustur.

Hatib igerisinde az sayida kadin ravi de bulunan toplam 539 kisiyi bu metodla
ele almaktadir. Ibrahim b. Ebi Yahya érneginde oldugu gibi bazen bir ravi hakkinda
yedi sayfalik gibi ¢cok uzun bilgiler vermekte®*®, bazen de Viiheyb b. Halid el-Basri
orneginde oldugu gibi bir ravi hakkinda yarim sayfalik bir bilgiyle o sahsi
incelemektedir.®®” Bunun yaninda kitabin sonunda “kiind” babiyla kiinyeleriyle
meshur dért kisiyi incelemistir.®® Miiellifin bu eserinin niishasinin Halep’teki
Ahmediye Kiitiiphanesi’'nde (no: 336) mevcut oldugu kaydedilmektedir.®*® Kitab
Abdurrahman b. Yahya el-Muallim1 (I-11, Haydarabad 1959-1960, Beyr(t, 1985) ve
Abdulmuti Emin Kalaci (I-11, Beyrat 1987- 1990) tarafindan yayimlanmstir.

E. HADIS VE HADIiS USULUYLE iLGiLi DiGER BAZI ESERLERI

Daha once de miiellifin hadis ve hadis usuliine dair bazi eserlerini farkli
basliklarda zikretmistik. Fakat muhteva bakimidan gerek dogrudan, gerekse dolayli

olarak hadis ve hadis usuliiyle ilgili olan diger bazi eserleri de sunlardir:
1. Iktizaii’I-ilm el-amel.

[lmin ameli gerektirdigini anlatan bu eserde; ilim igin sefere ¢ikan bir kimsenin
samimi olmasi, ilmin diinya menfaatt i¢in Ogrenilmemesi gibi konulardan
bahsedilmektedir. Hatib bu konular hakkindaki tavsiyelerini hadislerle ve ilim
erbabimin sOzleriyle de desteklemektedir. Bu eser ilk defa Nasiriiddin el-Elbant

tarafindan yayimlanmistir.®° fbn Kadi Sehbe bir ciiz olarak bunu eserinde

36 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 365-371.

357 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., Il, 512.

38 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I1, 557.

39 el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 133.

30 Kitabmn diger baskilari i¢in bkz .(Dimesk 1386/1966, 1389/1969, 1397/1976 Erba’u resdil min
kinQzi's- siinne iginde).
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zikretmistir. Yine el-Maliki fihrtistinde bu kitaptan bahsetmektedir. Kitabin el yazma
iki niishas1 Zahiriyye Kiiphanesinde (Edeb, 257 ) ; (Tefsir, 151/31) bulunmaktadir.®®*

2. Takyidu’'I-ilm.

Kitabin isminden de anlasilacagi gibi ilmin, yani o zaman miistakil ilim olarak
kabul edilen hadislerin yazilmasinin gerekliligiyle ilgili bir eserdir. Kii¢liik bir
mukaddime ve on babdan miitesekkil eseri el-Maliki iki ciiz, ibn Kadi Sehbe ii¢ ciiz
olarak zikretmektedir. Brockelmann da kitabin farkli kiitiiphanelerdeki mevcut
niishalarindan bahsetmektedir.®%? Ayrica eserin Zahiriyye Kiitiiphanesinde degisik el
yazmasi niishalarinin mevcut oldugu belirtilmektedir.*®® Zahiriyye Kitiiphanesindeki
niishalart tek tek sayip mufassalan tavsif eden Yusuf Us, Hicrl 461 senesinde bizzat
Hatib’e 6grencilerinden Kays b. Ali b. Abdisselam el-Ermenézi (6. 500/1106)

tarafindan okunmus niishansini kesfederek basimini gergeklestirmistir. 3%

Hatib bu eserinde dnce aleyhte olan hadisleri daha sonra da lehte olan hadisleri
ele alarak hadisleri yazmanin gerekliligi sonucuna ulasmustir. Once Ebd Said el-
Hudri’den nakledilen degisik sened ve metinlerden miitesekkil aleyhteki rivayetleri
ele almistir. Muaviye, Abdullah b. Mestid, Ebt Misa el-Esari, Abdullah b. Abbas,
Abdullah b. Omer gibi sahabilerin ¢esitli sebeplerden dolayr hadisleri
yazmadiklarini, yazanlarin da ellerindeki niishalar1 yirttiklarini, yine tabiinden
birgogunun da aym uygulamalarini ele almistir. Ilk zamanlar hadislerin yazilmasinin
yasaklanma nedenini arastiran Hatib su sonuca ulasiyor: Baslangicta hadislerin
kaydedilmesinin yasaklanmasi, onlarin Kur’an’a karisacagi diisiincesi idi. Bu ise
alimlerin az olmasindan kaynaklanmaktaydi. Bu sebep daha sonra ortadan kalktigi
icin hadislerin kaydedilmesinde bir mahzur goriilmemistir. Daha sonra hadislerin

yazilmasi yonlndeki rivayetleri ele alan Hatib, EbG Hureyre’nin naklettigi hadisi

%1 el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 124. Ayrica bu eserin zikredildigi diger kaynaklar: Yakat el-Hamevi,
Mu’cemu’l- udebd (Irsadu’l-erib ild ma’rifeti’l-edib), 1, 387; Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz, 111, 223;
Tarihu’l-Islam, XXXI, 98; Katib Celebi, Kesfii’z-zun(n, I, 67; el-Kettani, er-Risdletii’I-miistadrafe, s.
56; el-Elbani, Fihrist, s. 361.

%2 Brockelmann, Tdrihu ' l-edebi’l-arabi, VI, 60.

%3 e|-Us, Hadis [lminde Rical Kitaplar: ve Ilmi Degerleri, s. 124. Eserin zikredildigi diger kaynaklar
icin bkz. ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130; Yakat el-Hamevi, a.g.e., I, 387; Zehebi, Tezkiratii’l-
huffaz, 11, 223; Tarihu’l-Islam, XXXI, 98; es-Safedi, el-Vafi bi 'I-vefeyat, VII, 131.

34 yusuf Us’un Institut Francais de Damas, 1949 yaymi icin bkz. Ates, Ahmed, el-Hatib el-Bagdddi
ve Takyidu’I-ilm Adli Eseri, AUIFD., Say1 1, s. 100-101, Milli Egitim Basim Evi, Istanbul, 1952.
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zikretmektedir. Hadislerin yazilmasina yonelik sahabilerden yapilan rivayetleri veren
Hatib bu goriisleri destekleyen tabiinin goriislerini de ele almaktadir. En son babda

ise kitabin/kitabetin degisik agilardan faydalarindan bahsetmetedir.
3. er-Rihle fi talebi’l-hadis

Mukaddimesiz olarak baslayan kitap bes fasildan meydana gelmektedir. Hadis
tahsili i¢in yapilan seyahatlar ve buna tesvik, sahabe-i kiramin ve bazi biiytlik ilim
adamlarimin hadis 6grenimi igin yaptiklar1 yolculuklar, ali isnéd elde edebilmek icin

gbze alinan sikintilar gibi hususlar kitabin belli basli konusunu teskil etmektedir.

Kitabin iki adet el yazmasiin Zahiriyye Kiitiiphanesinde (Mecmua. nr. 75/12),
(Mecmua. nr. 101/20) bulundugu belirtilmektedir.*®® Bu eseri 6nce Subhi es-
Samerrdi Mecmiiatii'r-resdil fi ultimi’l-hadis iginde (Medine, 1969) yayimlamistir.
Fakat bu nesrin iginde bazi hatalar bulunmus, daha sonra ayni eser Nurettin Itr

tarafindan (Beyrht 1975) bazi rivayetler de eklenerek yayimlanmistir.
3. Serefu ashabi’l-hadis

Islam iilkelerinde Havaric, Rafize, Miircie ve Kaderiye gibi ehl-i bid’atlerin
zuhlr etmesi Emevi Hilafetinin sonlarina dogru (132/749) Cehmiyye ve
Misebbihe’nin viicGd bulmast Ehl-i Siinnetin bayraktarligin1 {izerlerine alan
hadisgileri harekete gecirmistir. Hatib de kendi devrine gelinceye kadar, hadis
miiessesine karsi girigilmis her tiirlii hiicuma karst bu miiessese mensublarinca
verilen fiili ve yazili miidafaalar kitaplastirmis olan kimsedir.® iste Serefis ashdbi’l-
hadis Hatib’in hadisi ve hadis ehlini miidafaasinin sebeplerini ve igerigini ele alan en
temel eseridir. Ozetle miiellif bu eserinde su fikirleri ortaya koymaktadir: Islam
kaynaklar igerisinde hadisin ¢ok saglam ve 6nemli bir yeri vardir. Bu hadisleri

derleyen, bizzat uygulayan baskalarma o&gretenler, bu suretle de gercek Islam

35 el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 125; et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 217. Ayrica bu
eserin zikredildigi kaynaklar: ibn Hayr el- Isbili, Fihris, s. 153; Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI,
130; Ates, Ahmed, el-Hatib el-Bagdadi ve Takyidu’l-ilm Adh Eseri, AUIFD., Say1 1, s. 100-101, Milli
Egitim Basim Evi, Istanbul, 1952; Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz, 11l, 223; Ismail Pasa el-Bagdadi,
Hediyyeti’l-arifin, 1, 79; el-Kettani, er-Risdletii’I-mustadrafe, s. 164; el-Elbani, Fihrist, s. 363.

36 Hatib el-Bagdadi, Serefi Ashdbi’l-Hadis (Diyanet Isleri Baskanligi Yaymlarr), Muhakkikin
acgiklamasi, S. 9.

71



kiltirint  yok olmaktan kurtaranlar hadisgilerdir. Dolayisiyla onlar, Islam

alimlerinin en 6n safinda yer almaya hak kazanmuslardir.3’

Serefu ashdabi’l-hadis’in el-Maliki, Ibn Talin ve Ibn Hayr tarafinan ii¢ ciiz
olarak zikredildigi belirtilmistir.3%® Zahiriyye Kiitiphanesi (Mecmua. nr. 117) ile
birlikte Medine’de Arif Hikmet Kiitiiphanesi (Hadis. 38), Almanya’da Tubingen
(Ms. Or. Sprenger 554), Kahire’de Daru’l-kiitiibi’l-Misriyye (b. 23736), Istanbul’da
Atif Efendi Kiitiiphanesi (601)’de niishalarmin mevcut oldugu sdylenmektedir.3%°
Eser, Delhi ve Lahor’da 1964°de basilmis, ayrica Mehmet Said Hatipoglu tarafindan
1971°de Ankara’da nesredilmistir. Ebi Abdurrahman Mahmit tarafindan 1993°de
Beyrit ve Riyad’da “et-Takrib li musannefdti’l-Hatib” dizisinin ilk kitabi olarak
Tehzibii Serefi ashdbi’l-hadis adiyla ihtisar edilmistir. Hatib’ten 6nce Seref tiri
caligmalarin usil-1 hadis kitaplarinin  mukaddimelerinde, smirli Olgiiler iginde
yapildig1 goriilmektedir. Mesela er-Ramehurmuzi’nin  el-Muhaddisu’l-fasil adli
eserinin bas tarafinda ve yine en-Neysablri’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis’inin
mukaddimesinde bunu gérmemiz mumkindir. Fakat Hatib’in Serefu ashdbi’l-

hadis inin kendi sahasinda yazilmis ilk miistakil kitap oldugu iddia edilmistir. Daha

sonra da Hatib’in a¢tig1 bu yolda bir¢ok eser kaleme alinmustir.

Mesela Ebi Ali Ibnu’l-Benna el-Hasan Ibn Ahmed el-Hanbel? el-Bagdadi (6.
471/1079) aynmi isimde bir eser kaleme alsnmistir. Daha sonra sirayla, el-Herevi (0.
481/1088), Kitabu mendkibi ehli’l-asar, Ebli Abdullah Muhammed Ibn Ebi Nasr
Futdh el-Humeydi (6. 488/1095)’nin Kasidetii fi r-red men dbe’l-hadise ve ehleh(,
Ebu’l-Muzaffer Mansir Ibn Muhammed es-Sem’ani (8. 489/1096) nin el-Intisdr li-
ashabi’l-hadis, Ebu’l-Vefa Ali Ibn AKkil (6. 513/1119)’in el-Intisdr li-ehli’s-siinne
(hadis), Ibn Asakir (6. 571/1176) ’in Kitabu fazli ashabi’l-hadis, Ebu’l-Ferec ibnu’l-
Cevzi (6. 597/1201)’nin Menakibu ashdbi’l-hadis, Ebi Abdullah Muhammed Ibn

%7 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 8.

%8 el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 125. Ayrica eseri zikreden diger kaynaklar: Ibnu’l- Cevzi, el-
Muntazam, XVI, 130; Yak{t el-Hamevi, Mu cemu’l- udeba (Irsddu’l-erib ild ma rifeti’l-edib), 1, 386;
Zehebl, Tezkirati’l-huffaz, 111, 223; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihaye, XII, 125; [smail Pasa el-
Bagdadi, Hediyyeti’[-arifin, 1, 79; Kétib Celebi, Kegfu'z-zunln, 1l, 1044; el-Kettani, er-Risdletii’l-
mustadrafe, s. 56; el-Elbant, Fihrist, s. 364.

369 Hatib el-Bagdadi, Serefi Ashdbi’l-Hadis (Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlar1), Muhakkikin
aciklamasi, s. XXVII-XXXII.
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Abdulvahid el-Makdisi (6. 643/1245) ayn1 isimdeki kitab1 kaleme almislardir. Bu
eseri kaleme alanlarin birgogunun Hatib’le birebir ilmi munasebetlerinin oldugu da

gorilmektedir.7°

4. en-Nasiha /i ehli’l-hadis

Hatib daha kitabinin ilk ciimlelerinde bu eseri hususen hadis ehli i¢cin genelde
ise diger ilim erbabi i¢in kaleme aldigini belirtmektedir. Hatib 6zellikle hadis
Ogrencilerini, hadisleri sadece yazmaya degil, ayn1 zamanda senetlerine vakif
olmaya, hadisler lizerinde diisiinlip onlar1 anlamaya, ilmi, yazili kaynaklardan degil

de bizzat hocalarindan 6grenmeye, fakihlerle miizakere yapmaya tesvik etmektedir.

Hatib, hadis 6grenimi ve 6gretimi ile ilgili bilgi ve diisiincelerini 6zellikle el-
cami li-ahlaki 'r-ravi ve ddabi’s-sémi adli eserinde ele almistir. Yine hadis 6grenimi
ve Ogretimi adina islemis oldugu konu el-Kifaye ve Iktizau l-ilmi’l-amel adh
eserlerinde de detayli bir sekilde incelenmistir. Fakat hadiscilerin yetismesi ile ilgili
temel goriisleri ve tavsiye niteligindeki teklifleri ise en ozli sekilde Muhtasaru

Nasihati ehli’I-hadis adli risilesinde yer almaktadir.3"

Yusuf el-Us bu eserin Hatib’in Iktizdu 'I-ilmi’l-amel eseriyle aym oldugunu
soylese de,*? bu hususta yamildign iddia edilmistir.3”® Eserin  Zahiriyye
Kiitliphanesi’nde yazma 4 sahifeden ibaret olarak bulundugu zikredilmektedir.>"* ibn
Hayr el-Isbili Fihrist’inde Hatib’in bu eserini zikretmektedir.>”> Abdilkerim b.
Ahmet el-Vireykat (Urdin 1988) Muhtasaru Nasihati ehli’l-hadis adiyla, Yusuf
Muhammed Siddik (Hartim 2001) Mecmiiatii resdil fi ultimi’l-hadis igerisinde ayni
adla Subhi el-Bedri es-Samarréi (Medine 1969, s. 25-36), yine ayni isimle ayni

370 Hatib el-Bagdadi, Serefit Ashdbi’l-Hadis (Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlar1), Muhakkikin
acgiklamasi, S. 14-16.

871 Hadisgilerin yetismesi ile ilgili Bagdadi’nin bu eserini tetkik edip Tiirk¢ye geviren I. Liitfi Cakan
“Hatib Bagdddi’nin Muhtasaru Nasihati ehli’l-hadis Risalesi” adli bir makale kaleme almig makalede
Bagdadi’nin 4 sahifelik bu risalesinin tercemesini vermistir. Sonunda da Ilahiyat Fakiiltelerindeki
hadis 6gretimi iizerinde degerlendirmelerde bulunmustur. Bkz. Cakan, 1. Liitfi “Hatib Bagdddi’nin
Mubhtasaru Nasihati ehli’l-hadis Risdlesi”, M.U. 1.F.D. Say1: 3, . 207, Istanbul 1985.

372 ¢l-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 126.

373 Cakan, a.g.m., s. 207.

374 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 236. Ayrica muhtasan i¢in bkz. el-Elbant, Fihrist, s.
366.

375 Tbn Hayr el-Isbili, el-Fihrist, s. 194.
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mecmua icinde Nasr Eb( Ata (Riyad 1994, s. 109-126) yayimlamustir. Ismail Liitfi

Cakan eseri Tiirkgeye ¢evirmistir.3’®

F. TARIH ALANIYLA iLGILI ESERLERI

Miiellifin tarth alaniyla ilgili eserleri sunlardir:
1. Tarihu Bagdad

el-Maliki ve Sehbe’de alt1 yiiz ciiz olarak zikredildigi bildirilen eseri bir¢ok
muellif de eserlerinde kaydetmektedir.3”” Daru’l-kiitiibi’1-Misriyye’de iki niishasinin
oldugu bildirilmektedir. El yazma niishasmin yaninda digeri Istabul’daki
kituphanelerden Kopriilii (nr. 1010, 1022)’deki niishardan gogaltilmadir. Ayrica
Damad Ibrahim Pasa (nr. 899), Asirefendi (nr. 604/6), Nuruosmaniye (nr. 3093/4),
Hekimoglu (693/4), Feyzullah Efendi (nr. 1405)’de cesitli yazmalarinin oldugu da

belirtilmistir.3’®

Hatib’in yaklasik otuz yilin1 verdigi Medinetii’s-selam ismiyle de kaydedilen
Tarihu Bagdad adli eseri Bagdad’in kurulusundan H. 460 senesine kadar {i¢ asirdan
beri Bagdat’ta oturan veya buraya bir vesileyle gelen muhaddis, fakih, miifessir,
kurra, zahid, halife, vezir, sair, matematik¢i, dil bilimci ve birgok meslek grubundan
taninmis kisilerin terceme-i hallerine dair bir kitaptir. Matbu niishasinda diisen
biyografiler harig, kitapta 7831 sahsin bilgilerinin mevcut oldugu bilinmektedir.*"
Icerigi bakimindan bir¢ok smiftan meslek erbabinin bulumasinin yaninda ele alinan
biyogarafilerin dort binine yakinmin muhaddislerden meydana gelmesi®®® eserin
hadis ricali bakimindan Onemini ortaya koymaktadir. Hatib kitabinin

mukaddimesinde eserinin igeriginden bahsetmekte fakat biyografilere baslamadan

evvel Bagdad’in tarihiyle ilgili genis bir bilgi sunmaktadir. Burada Bagdad’in

876 Cakan, “Hatib Bagdadi nin Muhtasaru Nasihati ehli’l-hadis Risdlesi”, M.U. 1.F.D. Say1: 3, s. 205-
214,

377 fonu’l-  Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130; Yakdt el-Hamevi, Mu’cemu’l- udeba (Irsadu’l-erib ila
ma rifeti’l-edib), 1, 386; Zehebl, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223; Katib Celebi, Kesfi: z-zundn, 1, 288.

378 Bu niishalar hakkinda bkz. Kilig, el- Hatibu'l-Bagdddi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve Hadis
Ravileri, s. 55. Tdrihu Bagdad’ i diger mevcut niishalari i¢in bkz. Carl Brockelmann, Tdrihu’l-
edebi’l-arabi, VI, 57, 58.

379 Bkz. Eren, Hadis Ilminde Ricdl Kitaplari ve Ilmi Degerleri, s. 328.

380 Bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 278.
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mescitlerinden hamamlarina kadar kendisine ulasan nakillerden de yola ¢ikarak
birgok malumat bulabiliriz. Bununla birlikte Bagdad’t évenler ve yerenlerin de
nakillerini kaydeden Hatib, Bagdad’1 kotiileyen nakiller i¢in ayrica bir fasil agarak
onlarin senet ve metin yoniinden vahi olduklarmi belirtmistir.3! Miiellif Bagdad’a
yakin olmasi dolayisiyla Medain, Nehrevan, Ukbera, Enbar, Siirremenra gibi
bolgelerin ricaline de yer vermistir. Bunlardan Medain sehrine gelen bir¢ok
sahabinin isimlerini kitabinda zikretmis, tabiin ve sonraki nesileden olanlar1 ise

alfabetik tertipteki yerlerine gore tanitmistr.

Hatib kitabini, miiracaat edenlere kolaylik olsun diye isimlerinin ilk harflerine
gore alfabetik tertip etmistir. Sadece Muhammed adlarini teberriiken bas tarafta
vermistir. Isimleri aym olanlar1 da kendi icinde vefat tarihlerine gére siralamis,
Muhammed, Ahmet gibi ayn1 isimden c¢ok kisi olunca onlar1 baba adlarina gore
dizmistir. Vefat tarihlerini bilemedigi ¢ok az sayida kisiyi, muasirlarinin tabakasi
icinde zikretmistir. Hatib’in eserinde ele aldig1 biyografilerden bazilar1 birkag satir
gecmez iken bazilart onlarca hatta c¢ok daha fazla sahife tutmaktadir. Bu
biyografilerden en uzun olan1 Ebti Hanife’ye ait olamidir ki 7arihu Bagddd’in ilk
matbu nilishasinda yiiz sahifeye ulastigi belirtilmistir. Genelde kisa biyografiler
sairler, edebiyat¢ilar, musikiciler gibi meslek grublarina ait olmakla birlikte uzun

biyografiler muhaddisler, fukahalar gibi ilim erbabina aittir.382

Biyografilerini ele alisindaki genel metodu o ismi ayrintisiyla birlikte
naklederek baslamasidir. Daha sonra bu sahsin en onemli 6zelligini vermektedir.
Genelde sirayla ondan rivayette bulunan ve kendisinin rivayette bulundugu en
meshur kimseler verilmektedir. Varsa hadis seyahatlerinden bahsedilmektedir. Daha
sonra ise sahsin nisbesi, beldesi, yetismesi, fiziki ve ilmi vasiflar1 ¢esitli ulemadan
senedli nakillerle de desteklenerek ele alinmaktadir. Biitiin bunlar zikredildikten
sonra onun hakkindaki cerh ve ta’dile de yer verilir ki terceme-i halin bu kismi1 hadis

ehli yaninda en 6nemli boliimdiir. Bunun i¢in cerh ve ta’dil ile ilgili bu béliimiin

381 Bkz. Eren, Hadis Ilminde Ricdl Kitaplar: ve Imi Degerleri, s. 328.
382 Bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 277.
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bazen ¢ok uzadigi goriilmektedir. Sonunda ise bu sahsin vefat tarihi ve yeri ile

birlikte cenazesi, defni gibi meselelere hakkinda malumata girilir. 3

Hatib’in bu eseri hadis ricalinin ahvalini beyan edip, hafiz imamlarin bu rical
icin cerh ve ta’dile dair sozlerini naklederek, s6z konusu raviler hakkinda bir karara
varma agisindan rical tenkidinde 6nemli bir yere sahiptir. Eserin bu 6zelligi ayni
zamanda onun telifinin birinci sebebi olarak da gdsterilmektedir. Iste bu yoniiyle
eseri “Terdcimii ricalil’l-hadis fi Bagddd” seklinde isimlendirebilecegimiz de
soylenmektedir.34 Tédrihu Bagdad belki de Hatib’in diger eserlerine kiyasen en fazla
elestirilen eserlerinden biridir diyebiliriz. Ciinkii eserde hadiscilerle birlikte diger
ilim dallarina mensup ¢ok sayida kisi hakkinda birgok bilginin olmasi ister istemez
eserin elestirilere maruz kalmasia neden olmustur. Bunlar i¢erisinde en fazla elestiri
Ebl Hanife maddesi ile ilgili olanidir. Hatib her nekadar Ebli Hanife hakkindaki
bilgilerden dolay1 6zriinii beyan etse de kendisi de elestirilerden kurtulamamistir. Bu
tenkidlerin en siddetlisi Muhammed Zahid el-Kevseri (6. 1371/1952)’nin Te 'nibu’l-

Hatib adli eserinde goriilmektedir.

Hatib’in bu kitab1 hadis ricali ilmi hakkinda karar verilip zayif veya sika kabul
edilecek bir¢ok ravinin ahvalini beyan etmesi agisindan sik sik kendisine atiflar
yapilan 6nemli bir eserdir. Sadece bu yoniiyle kalmayip, senelere gore olaylar1 ele
alan Ibnu’l-Cevzi’nin el-Muntazam, Ibn Kesir’in el-Bidaye, ibn Esir’in el-Kamil adli
eserinde Tarihu Bagddd’a birgok atif yapildiginin goriilmesi ayn1 zamanda bu eserin
tarih yazicilar1 ig¢in de basucu kitab1 oldugunu gostermektedir. Hatib’in Tarih’inde
verdigi bigilerin ayrintis1 ve genisligi onun sahip oldugu zengin Kkiitiiphanesi
hakkinda da bizi bilgilendirmektedir. Onun Dimesk’e siirgiinii esnasinda yaninda
gotiirdliigli kitaplarin listesini Muhammed b. Ahmed el-Maliki hazirlamistir. Bu

listede biiyiikli-kiigiiklii 476 eserin varligindan sdzedilmektedir.3%

383 Bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 279.

384 Bkz. et-Tahhan, a.g.e., s. 277.

385 Ekrem Ziya el-Omeri caligmasinda Hatib’in Tarih’inde kullandig1 kaynaklar hakkinda gok genis
bir bilgi vermektedir. Bkz. el-Omeri, Mevdridu’l-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 125-425.
Hatib’in Tarih’inde kullandig1 kaynaklar i¢in ayrica bkz. et-Tahhan, a.g.e., s. 282-301.
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Hatib, Tarihu Bagddad’da en fazla iktibasi, Yahya b. Main ile Darekutni’den
yaptig1 iddia edilmektedir. Ibn Main’den 1100, Darekutni’den 1092 iktibas yaptig
sOylenmektedir ki, bu derecede iktibas yaptig1 bir 3. kaynagin olmadig: belirtilmistir.
Ozellikle muasir1 olan alim ve ravilerin cerh-tadiliyle ilgili bilgilerin ¢cogunu ise,
hocalarindan direkt olarak naklettigi zikredilmektedir. Goriislerine en fazla yer
verdigi hocalarmmn ibn Rizkliye (6. 412/1021), el-Berkani (5. 425/1034), Ebu’l-Ala
el-Vasiti (6. 431/1039), el-Ezheri (6. 435/1043), el-Hasan b. Muhammed el-Hallal (6.
439/1048), ve Ebu’l-Hasen el-Atiki (6. 441/1050) oldugu ileri siiriilmiistiir.3%® Hatib
yazdig1 bu eserle kendisinden sonra kaleme alinan rical kitaplarima da ¢ok onemli
kaynak olmustur. Ozellikle Bagdadlilarin hal tercemelerinde kendisinden bolca
iktibaslar yapilmistir.®” Bundan dolay1 da eser iizerine bircok zeyl ve ihtisar

calismalarinin yapildig1 goriilmektedir.
Bu c¢aligmalarin en 6nemlileri sunlardir:

a. Eba Galib Siica b. Faris ez-Ziihli (6. 507/1113): Zeyl olarak Bagdad
Tarih’i yazmustir.®

b. Ebd Sa‘d Abulkerim b. Muhammed es-Sem‘ani (6. 562/1166)’nin 10-15
ciltlik zeyli.®®

c. el-Melikii’l-Muazzam 1sa b. Ebi Bekr el-Eyyibi (6. 624/1226) er-Redd ala

Ebi Bekr el-Hatib adli kitabinda Hatib’in Ebt Hanife’nin biyografisinde onun

aleyhinde zikrettigi haberleri tenkide tabi tuttugu beyan edilmistir.3%

d. Eb Abdillah Muhammed b. Said Ibnii’d-Diibeysi (6. 637/1239) nin Bagdad

A_AY

ve Vasit tarihleri vardir. Bagddd Tdrihi’nin es-Sem’ani’nin zeyline zeyil oldugu

bildirilmektedir.3%!

386 Eren, Hadis Ilminde Ricdl Kitaplar: ve flmeegerleri, s. 331.

387 Sz konusu iktibaslar icin bkz. el-Omerf, a.g.e.,s. 92-93.

388 By calisma ve bundan sonraki verecegimiz calismalar icin bkz. Eren, Hadis Ilminde Rical Kitaplar:
ve Ilmi Degerleri, s. 331. Tarihu Bagddd iizerine yapilan bu zeyl caligmasi igin ayrica bkz. Zehebi,
Tezkiratii’I-huffaz, 1V, 27.

389 Eser hakkinda diger bilgiler igin bkz. Eren, a.g.e., s. 332.

390 Eren, a.g.e., s. 332.

%1 Eren, a.g.e., s. 332.
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e. Muhammed b. Mahmad Ibnii’'n-Neccar (6. 634/1245) Sem‘ani ile ibnii’d-
Diibeysi’'nin kitaplarin1 bir araya getirerek ve kendisinden de ilaveler yaparak et-
Tarihu’l-miicedded [i Medineti’s-selam adin1 verdigi 16 ciltlik biiyiik bir kitap telif
etmistir. Ibnii’'n-Neccar’in bu kitab: {izerine sonraki Aalimler tarafindan baz

calismalar yapildig: belirtilmistir.3%

f. Ebl Ali Yahya b. Ubeydillah’in el-Muhatar min muhtasar: Tarihu Bagdad

adl eseri.’®

g. Mesld b. Muhammed el-Buhari, Tdrihu Bagddd’in dnceki muhtasarlarindan

bir kitap olusturmustur.3%

h. Ibn Manzir Muhammed b. Miikerrem ve ez-Zehebi de, Tdrihu Bagddd’

ihtisar etmisglerdir.3%°

Bunlarin yaninda giiniimiizde de Tarihu Bagdad tzerine birgcok calisma
yapilmistir. Eserin mukaddimesi Ingilizce ve Fransizcaya terceme edilmistir.
Mistesrik G. Salmon tarafindan /ntroduction Topografique a 1’Histoire de Bagdad
adiyla (Paris 1914) bu mukaddime nesredilmistir.3%

2. Mendakibii Ahmed bin Hanbel

el-Maliki fihristinde bu kitabr kaydetmektedir.3®’ Hatib boyle bir eseri kaleme
aldigim1 bizzat kendisi Tarihu Bagddd’inda ifade etmekte, Ahmed b. Hanbel
hakkinda miistakil bir kitap telif ettigini sdylemektedir.*®® bnu’l-Cevzi (6.
597/1201)’nin de ayni adi tasiyan baska bir eseri bulunmaktadir.®®® Bu eserin
icerigine baktigimizda Hatib’in Tdrihu Bagddd’indan Ibnu’l-Cevzi’nin ¢ok fazla

392 Eren, a.g.e.,s. 332.

3% Mevcut niihalari icin Bkz. Eren, a.g.e., s. 333.

34 Eren, Hadis Ilminde Rical Kitaplar: ve Ilmi Degerleri, s. 333. Ayrica bu kitap hakkinda ayrintili
bilgi icin bkz. el-Omeri, Mevdridu I-Hatib el-Bagdad; fi Tarihi Bagdad, s. 96.

3% Bkz. Eren, a.g.e., s. 333.

396 Térihu Bagddd iizerine yapilan diger ¢ahigmalar igin ayrica bkz. Kandemir, M. Yagar, ¢ Hatib el-
Bagdadi ”, DIA., XV, 459-460. Ayrica kitabin baskilari i¢in bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-
Bagdddi, s. 2714-275.

397 el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 133.

398 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, V1, 90.

399 S6z konusu bu eser icin bkz. Ibnu’l-Cevzi, Menakibii el-fmam Ahmed bin Hanbel, thk. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-TirkT, Riyad 1988.
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iktibaslarda bulundugu goriilmektedir. Fakat Hatib’in Menakibu Ahmed bin Hanbel

adl1 eserinden hi¢ bahsetmemektedir.
3. Menakibu’s-Safit

el-Maliki’nin fihristinde bu kitabtan bahsettigi belirtilmektedir.*® Hatib,
Tarihu Bagdad’inda Imam Safii’nin biyografisini naklettikten sonra hayatina dair
miistakil bir kitap yazdigimi soylemektedir.*°* Bunun yaninda bu eserle ilgili herhangi
bir bilgiye rastlayamadik. Suray1 belirtmeliyiz ki el-Omeri ¢alismasinda Hatib’e ait
olan Mendkibu’s-Sdfii adl1 eserin bir niishasinin Tiirkiye’de olduguyla ilgili Ramazan
Sesen’e ait bir bilgi aktarmistir. Fakat el-Omeri, Hatib’in muasir1 olan Beyhaki (6.
458/1066)’nin de ayni1 isimdeki eserinin®®® Tiirkiye’deki Ugiincii Ahmed
Kiitiiphanesindeki yazma niishasmm1 Hatib’in kitabi zannetmistir.*® Oysa biz

arastirmamiz da Hatib’in bu eserinin yazma niisha kaydina rastlayamadik.*%*
4. Kitabu'l-vefayat

Hatib’in bu eserini onun kitaplar1 arasinda zikreden Yusuf Us klasik
kaynaklarin higbirinde bu eserin kaydedilmedigini belirtmektedir.*® Biz de
yaptigimiz arastirmada Hatib’in bu isimdeki bir eserinin yazma ya da matbu bir
nilishasina rastlayamadik. Fakat Brockelmann bu eserin Muhammed Hidayet Hiiseyn

tarafindan Bangledes’te (1912 Mecmuatu JRAS) nesredildigini séylemektedir.4%

G. AHLAK VE ADABLA iLGILI ESERLERI

Miiellifin ahlak ve adébla ilgili kaleme aldig1 eserleri sunlardir:

400 g]-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 133.

401 Hatb el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11, 404.

402 Beyahki’nin ayn1 isimdeki eseri i¢in bkz. Beyhaki, Ebi Bekr Ahmed b. Hiiseyin, Mendkibu ’s-Safit,
thk. Ahmed Sakar.

403 By hatal1 bilgisi igin bkz. el-Omeri, Mevdridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 76’nin 3.
dipnotu.

404 Tiirkiye’deki s6z konusu niishanin Beyhaki’nin eseriyle ilgili olduguna dair bkz. Beyhaki, Ebd
Bekr Ahmed b. Hiiseyin (6. 458/1066) Mendkibu ’s-Safil, 1. Cildin mukaddimesi s. 44.

405 ¢]-Us, a.g.e., S. 134.

408 Ayrintil1 bilgi igin bkz. Brockelmann, Tdrihu 'l-edebi’l-arabi, VI, 61. Ayrica biz internet iizerinden
yaptigimiz arastirmada www.alsooot.com/details-106.html adresinden (s6z konusu siteye giris tarihi:
13.10.2011) Sadiddin Ferec el-Havi’nin Bagdadi’ye ait oldugu bu kitabi tahkik ettigi kaydina
rastladik. Fakat hem kitabin igerigiyle hem de konuyla ilgili baska bir bilgiye ulasamadik.
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1. Kitab fihi hutbetii Aise fi’s-send ald ebihd

Hatib’in, seyhinin rivayetleri iizerine tahric ¢alismasi oldugu séylenmektedir.
Bir ciiz hacminde oldugu kaydedilen bu risdleyi el-isbili Fihrist’inde

zikretmektedir.*%
2. el-Miintehab mine 'z-ziihd ve r-rekaik

Brockelmann Zahiriyye Kiitiiphanesiyleki el yazma niishasiyla birlikte
Iskenderiye’de  de hadis wusili  boliimiinde bir niishasinin  bulundugunu
belirtmektedir.*%® Ayrica el-Elbant de fihristinde bu eseri zikretmektedir.*®® Hatib’in
bu eseri Amir Hasan Sabri’nin tahkikiyle nersredilmistir.**® Muhakkik bu eseri tam
olarak elde edemedigini belirtmektedir.*!* Hatib’in Hz. Peygamber, sahabeler ve
tabilnden bazi kimselerin ziihd hayatiyla ilgili kaydettigi rivayetlerle birlikte bazi
zahidlerin kerametleriyle ilgili rivayetlere de yer vermektedir. Hatib konuyla ilgili

rivayetleri naklederken herhangi bir yorum yapmamaktadir.
3. el-Buhala’ **?

Hatib bu eserinde cimrilerle ve cimrilikle ilgili nakledilen hikayeleri
senedleriyle birlikte ele almaktadir. Alti boliimden meydana gelen eserinin ilk
boliimiinde cimrilerle ilgili hadisler rivayet etmekte, daha sonra da meshur cimriler
ve cimrilikle ilgili bircok olayr bazen da siirler serdederek nakletmektedir.
Mukaddimesiz olarak kaleme alinan bu eseri miiellifin neden yazdigiyla ilgili bir
bilgi de kitapta yer almamaktadir. Mukaddimesiz olarak baglanan kitabin aym
zamanda bir hatimeside mevcut degildir. Ele aldig1 rivayeleri oldugu gibi aktaran
Hatib bu nakillerle ilgili herhangi bir yorum yapmamakta, hadislerin yaninda

sirasiyla miiteahhirindan gelen nakilleri de senetleriyle birlikte zikretmektedir.

407 Ibn Hayr el- Isbili, Fihrits, 140, 151.

408 Brockelmann, Tdrihu’l-edebi’l-arabf, VI, 61.

409 g|-Elbant, Fihrist, s. 366.

410 Ayrintih bilgi icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Miintehab min kitdbi’z-ziihd ve r-rekaik, thk. Amir
Hasan Sabri, 1. Baski, Daru’l-besairi’l-islami, Beyrit 2000.

41! Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 9.

412 Hatib el-Bagdadi, el-Buhala, thk. Bessam Abdiilvehhab el-Cabi, Daru ibn Hazm, Beyriit 2000.
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Manada ziyadelige sebebiyet veren bir kelime veya ciimle var ise miiellif tipki hadis

nakillerinde oldugu gibi o metinle ilgili mevcut diger isnadlara da yer vermektedir.

el-Maliki’nin {i¢, Ibn Kadi Sehbe’nin dort ciiz olarak zikrettigi belirtilen
eserin*® el yazma niishasinin  tek cilt halinde Londra’da  bulundugu
soylenmektedir.*'* Hatib’in bu eseri Ahmed Matlib, Hatice el-Hadisi ve Ahmed
Naci el-Kaysi tarafindan (Bagdad 1964) yayimlanmistir. Ayrica Muhammed Ibrahim
Salim (Kahire 1990), Rafed Said (Kuveyt 1981), Bessam Abdulvehhab (Beyrdt
2000) tarafindan da ayr1 ayr1 nesredilmistir.

4. et-Tenbih ve t-tevkif ald fedaili’l-harif

Yazma niishasi ile ilgili herhangi bir bilgiye ulasamadigimiz bu eserin klasik
kaynaklar arasinda sadece el-Hamevi (6. 626/1228)’nin Mu cemu’l- udebd adli

eserinde gectigi goriilmektedir.*!°

5. et-Tadfil ve hikayatii -tufeyliyyin ve ahbaruhum

el-Maliki’nin dort, Ibn Kadi Sehbe’nin ii¢ ciiz olarak zikrettigi belirtilen
eserin®®  baz1  kaynaklarda  Kitabu t-tufeyliyyin  ismiyle de kaydedildigi
gorulmektedir.*!” Miiellif kitAbinin hemen girisinde ismini vermedigi bir sahsin
talebi Tlizerine bu eseri kaleme aldigini belirtikten sonra devaminda Hz.
Peygamber’den gelen rivayetlerle konuya baslangic yapmaktadir.**® Hatib asalaklara
dair olan bu eserinde dncelikle “tufeyli (asalak/davetsiz misafir)” nin lugat manasina,
Asr-1 saadet’te meydana gelen davetsiz misafirlerle ilgili olaylara, asalaklarin

ozelliklerine, taninmis bazi asalaklara, bunlarin davraniglarina yer vermektedir. Bu

413 ¢l-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 128. Eser igin ayrica bkz. Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130;
Yakat el-Hamevi, Mu cemu’l- udeba (Irsddu l-erib ild ma rifeti’l-edib), |, 387; es-Safed?, el-Vafi bi'I-
vefeyat, VII, 131; ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii I-arifin, 1, 79.

414 Brockelmann, Tdrihu l-edebi’l-arabi, VI, 61.

415 Yusuf Us da bu eseri sadece Yakit el-Hamevi’nin zikrettigini soylemektedir. Bkz.el-Us, a.g.e., S.
129. Ayrica daha yakin tarihli kaynaklardan Ismail Pasa el-Bagdadi (6. 1339/1920)’nin Hediyyetii’l-
arifin, 1, 79°de s6z konusu eser zikredilmektedir.

416 ¢|-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 129. Eser icin ayrica bkz. Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223; es-
Safedi a.g.e., VII, 131.

417 Yakat el-Hamevi, a.g.e., |, 387.

418 Hatfb el-Bagdadi, et-Tadfil ve hikdyatii t-tufeyliyyin ve ahbaruhum ve nevadiru kelamihim ve
es ‘aruhum, s.43. 44. nsr. Bessim Abdiilvehhab el-Cabi, Daru Ibn Hazm, 1999.
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eser ilk defa Hisameddin el-Kudsi tarafindan (Dimesk 1917) nesredilmistir. Daha
sonra da Kazim el-Muzaffer (Necef 1966, Kahire 1986) ve Abdullah Abdulrrahim
Useylan (Cidde 1986), Bessam Abdulvehhdab (Beyrat 1999) tarafindan da

yayimlanmustir.

H. FIKIHLA iLGIiLi ESERLERIi

Miiellifin fikihla ilgili kaleme aldig1 eserleri sunlardir.
1. Nehcii’s-savab fi enne’t-tesmiyete dyetiin min Fatihati’[-kitab

Bir veya iki ciiz oldugu kaydedilen bu risaleyi el-Maliki ve Ibn KAdi Sehbe’nin
zikrettikleri belirtilmektedir.*® ibnu’l-Cevzi’nin ismini Lehcii’s-savab fi enne’t-
tesmiyete dyetiin min Fatihati’I-KitAb olarak verdigi eserin,*?® Kitabu I-Besmele ve

ennehd mine’I-Fatiha olarak amldig1 da goriilmektedir.*?

2. Ibdalii 'n-nikah bi-gayri veli

Bir ciiz oldugu sOylenen bu risdleyi el-Maliki’nin fihristinde kaydettigi

belirtilmistir.*??

3. Izd ukimetii’s- saldt feld saldte ille’I-mekt(ibe

Bu eseri Ibn Maliki’nin zikrettigi soylenmistir.*?®> Bunun yaninda arastirmis
oldugumuz kaynaklarda zikredilen eserle iligili bagka bir bilgiye rastlayamadik.
Fakat tahminimizce, kitabin isminden de anlasildig1 iizere eserin igerigi, namaz igin
kamet getirildiginde farz namazdan baska bir namaza durulamayacagina dair

hadislerle ilgili miiellifin arastirmasidir.
4. el-Cehr bi-bismillahi r-rahmdni r-rahim fi’s-salat

Bu eserde Hatib namazda besmelenin agiktan mi1 yoksa gizli mi okunacagiyla

ilgili rivayetleri cemetmistir. Bu rivayetler 6zellike Hz. Peybamber’e isnad edilen

419 e|-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 126.

420 {pnu’l- Cevzl, el-Muntazam, X VI, 130.

421 7ehebl, Tezkiratil'l-huffaz, 111, 223; Térihu’l-Isiam, XXXI, 98.
422 ¢|-Us, a.g.e., s. 127.

423 ¢|-Us, a.g.e., s. 127.
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hadislerle, sahabe-i kiramin s6z ve fiillerinden meydana gelmektedir. Risalede
Hatib’in konuyla ilgili ¢esitli rivayetleri verdigi bazen de sonunda yorum yaptigi
gorilmektedir. el-Maliki’nin ve ibn Kadi Sehbe’nin iki ciiz olarak zikrettigi bu
risdleyi Zehebi bir ciiz olarak zikretmektedir. Eserin aslinin ii¢ clizden ibaret oldugu
da belirtilmektedir.*** Daha sonra Zehebi bu eseri Muhtasarii’l-Cehr bi’l-besmele
adiyla ihtisar etmis, naklettigi rivayetlerin senetleri ve metinleriyle ilgili
degerlendirmelerde bulunmustur. Zehebi’nin Zahiriyye Kiitiiphanesi’nde bulunan
(Mecmua, nr. 55) bu muhtasar1 lizerine Ali b. Ahmed el-Kindi’nin 84 sahifeden
ibaret tahkik calismasi bulunmaktadir.*?® Kitabin Zehebi’ye ait muhasari iizerinde

calisma yapan muhakkik toplam 43 aded rivayeti ele almistir.*?

5. el-Hiyel

Muhtevasi hakkinda pek bilgi edinemedigimiz bu eseri el-Maliki ve Ibn Kadi
Sehbe dort ciiz olarak zikrederken,*?’ Zehebi ii¢ ciiz olarak kaydetmektedir.*?® el-
Hamevi ise bu eserden noktasiz olarak (Ja=l') degil de noktali sekliyle (J:al)) olarak

bahsetmektedir.*?°
6. ed-Deldil ve’s-sevahid ald sihhati’l-amel bi-haberi’l-vahid

Hatib’in fikihla ilgili bu eserini el-Maliki’nin fihristinde kaydettigi
belirtilmektedir.**° el-Hamevi (6. 626/1228) ise bu eserin ismini ed-Deldil ve'’s-

sevahid ald sihhati’l-amel bi’l-yemin maa’s-sahid olarak zikretmektedir.*3

7. Saldtii’-tesbih ve’l-intilaf fiha

424 ¢|-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 127. Eser igin ayrica bkz. ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130;
Yakat el-Hamevi a.g.e., |, 387; Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223.

425 By tahkik ¢alismasi igin bkz. Ali b. Ahmed el-Kindi el-Mirer, Muhtasar( Kitibi’l-Cehr bi’l-
besmele, Birlesik Arap Emierlikleri 2005.

428 Fakat biz kitabin el-Mektebetii’s-Samile programimin 3.41 siiriimiinde Zehebi’ye ait bu muhasar
iizerinde yapilan farkli bir ¢alismada toplam 72 aded rivayet tespit ettik.

427 ¢l-Us, a.g.e., s. 127°den naklen.

428 7ehebl, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223.

429 Bkz. Yakat el-Hamevi, Mu cemu’l- udebd (fr§ddu I-erib ild ma 'rifeti’l-edib), 1, 387.

430 ¢]-Us, a.g.e., S. 127. Ayrica bkz. Ismail Pasa el-Bagdadi , a.g.e., |, 79.

431 Yakat el-Hamevi, Mu cemu’l- udebad (Irsadu’l-erib ild ma rifeti’I-edib), 1, 387.
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Bu eserde tesbih namazina dair Hz. Peygamber’den gelen hadislerin herhangi
bir tenkide tabi tutulmadan nakledildigi belirtilmektedir.**? Tbn Kadi es-Sehbe’ nin ve
el-Maliki’nin bir ciiz olarak zikrettigi eserin®*® Zahiriyye Kiitiiphandesinde (Hadis,

nr. 279, Mecmia, nr. 1070/10) yazma bir niishasinin bulundugu sdylenmetedir.*3*

8. el-Gusl li’lI-cum ‘a

Isminden de anlasilacag iizere Cuma giinii alinmas1 Hz. Peybamber’in siinneti
olarak bilinen boy abdesti ile ilgil rivayetleri iceren bir risdle oldugu anlasilmaktadir.
el-Maliki’nin iki ciiz hacminde oldugunu naklettigi bu eseri ibn Kadi Sehbe ii¢ ciiz

olarak zikretmektedir.*®
9. el-Kada bi’l-yemin ma ‘a’s-sahid

el-Maliki’nin iki ciiz olarak kaydettigi bu eseri Ibn Kadi Sehbe bir ciiz olarak
zikretmektedir.*®® Hatib’in bu risalesi Sthhatii’l-amel bi’l-yemin maa’s-sahid olarak

da isimlendirilmektedir.*3’

10. el-Kuniit ve’l-asaru’l-merviyye fihi ala ihtilafiha ve tertibihd ald mezhebi’s-

Safiii

Safii mezhebinde namazda okunan kunut duasi ile ilgili rivayetlere dair
Hatib’in bir tahric ¢alismasi oldugu anlasilmaktadir. el-Maliki’nin eseri ii¢ cliz olarak
zikrettigi belirtilmistir. Ayn1 zamanda Ibn Kadi Sehbe’de de gectigi goriilmektedir.*3®

Bu eserin bazi kaynaklarda el-Finin*® veya el-Meftin olarak gectigi de

432 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 458.

433 g|-Us, a.g.e., S. 127. Eser icin ayrica bkz. . Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130; Yak(t el-
Hamevi, a.g.e., |, 387; Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223; es-Safedi, el-Vdfi bi’l-vefeyat, VII, 131.
434 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DI4., XVI, 458. Ayrica bkz. el-Elbani, Fihrist, s. 364.
4% el-Us, a.g.e., . 127. Eser i¢in ayrica bkz. Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz, I, 223; Tarihu’l-Isldm,
XXXI, 100.

436 g|-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 127.

437 7ehebl, Tdrihu’l-Islam, XXXI, 98.

4% g|-Us, a.g.e., s. 127. Bu eser icin ayrica bkz. ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130; YAkt el-
Hamevi, Mu cemu’l- udeba (Irsadu’l-erib ild ma rifeti’l-edib), |, 387; es-Safedi; el-Vafi bi’l-vefeyat,
VI, 131; Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii I-arifin, 1, 79.

439 Zehebf, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223.
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kaydedilmistir.**° Fakat risalenin el-Fiintin ve el-Meftln seklinde kaydedilmesi el-

Kundt kelimesinin yanlis okunmasina baglanmaktadir.**

11. Meseletii’l-ihticdc [i’s-Safii fimd iisnide ileyh ve’r-reddii ala’t-tainin bi-

azmi cehlihim aleyh 442

Bir cliz olarak zikredilen eseri el-Maliki ve Ibn KAdi Sehbe’nin de kaydettikleri
belirtilmektedir.**® Daru’l-kiitiibi’z-Zahiriyye’deki niishas1 iizerine Halil Ibrahim
Molla Hatir tarafindan doktora tezi yapilmis, daha sonra da bu tez kitap olarak 1980
yilinda nesredilmistir. Buhari’nin el-Cdmi adli eserine es-Safii kanaliyla gelen
hadisleri almamasi ve es-Safii’nin naklettigi hadislerin bazi Hanefilerce zayif
goriilmesi sorusunun Hatib’e yoOneltilmesi neticesinde miiellif bu eseri kaleme
aldigimi kendi mukaddimesinde yazmaktadir. Eg-Safii’den nakledilip de Buhari’nin
eserine almadigi bu hadisleri veren Hatib daha sonra bunun sebeplerini ele

almaktadir.

Eseri nesre hazirlayan Halil Ibrahim Molla Hatir risalenin Daru’l-kiitiibi’z-
Zahiriyye’de tek niishasi oldugunu belirtmektedir. Muhakkik 14 varaktan meydana

gelen bu risalenin senetlerindeki ravilerin hal tercemelerini de vermektedir.*44
12. en-Nehy an savmi yevmi’s-sek

Bu risalenin el-Maliki ve Ibn Kadi Sehbe’de bir ciiz olarak gectigi
nakledilmektedir.**> Hatib’in bu eseri ayn1 mevzida yazilan bir esere reddiye olarak
kaleme aldig1 iddia edilmektedir.*4® Hatib’in bu risalesinin Mes ele fi siydmi yevmi’s-

sek fi'r-red ald men ra’a viclbehl veya Meseletii yevmi’l-gaym ismiyle de

113

440 Bagdadi’nin bu eserinin el-Meftiin isminde olduguyla ilgili olarak bkz. Kandemir, M. Yagar,
Hatib el-Bagdadi », DIA., XVI, 459. Fakat biz yaptizimiz kaynak taramasindan eserin bu isimle
zikredildigine rastlayamadik.

441 Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 459.

42 Hatib el-Bagdadi, Meseletii’l-ihticdc li’s-Safi ‘i fima idisnide ileyh ve'r-reddii ala’t-tainin bi-azmi
cehlihim aleyh, thk. Halil fbrhim Molla Hatir, Riyad 1980.

43 el-Us, a.g.e., s. 128; el-Elbant, Fihrist, s. 365.

444 Hatib el-Bagdadi, Meseletii I-ihticac, s. 16,

45 ¢l-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 128. Bu risale icin ayrica bkz. . Ibnu’l- Cevzi, a.g.e., XVI, 130;
Yakat el-Hamevi, Mu 'cemu’l- udeba (Irsadu’l-erib ild ma rifeti’I-edib), 1, 387.

48 Kilig, el- Hattbu'l-Bagdddi ve Yararlandigi Ilim Otoriteleri ve Hadis Révileri, S. 64.
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kaydedildigi gorulmektedir.**” Fakat sunu belirtmeliyiz ki Turuku hadisi Abdillah
Ibn Omer ani’n-Nebiyyi fi terdi’l-hilal adli Hatib’e ait oldugu sdylenen bir
eser/ciiz**® kanaatimizce Hatib’in en-Nehy an savmi yevmi’s-sek isimli risalesiyle
ayni ¢aligmadir. Ciinkii biz kaynaklarin hicbirinde Hatib’in Turuku hadisi Abdillah
Ibn  Omer ani’n-Nebiyyi fi terdi’l-hilal ismiyle zikredilen bir ¢alismasina
rastlayamadik. Zaten muhakkik de eserinin mukaddimesinde bu eserin kaynaklardan
hicbirinde ge¢medigini, bunun Hatib’in kaybolan eserlerden oldugunu iddia
etmektedir. 4° Séz konusu bu eser Amir Hasan Sabri tarafindan Hatib’in diger bir
eseri el-Miintehab mine’z-ziihd ve’r-rekaik ile birlikte nesredilmis bir tahric
calismasidir.**® Eserde hilalin gériilmesi ile ilgili olarak toplam 28 hadis senetleriyle
birlikte verilmekte, baz1 hadisin sonunda Buhari, Miislim gibi muhaddislerin bu
hadisleri hangi tarikten tahric ettikleri yer almaktadir. Biraz 6nce de degindigimiz

gibi bu eserin igerigi en-Nehy an savmi yevmi s-sek adl1 eseri ifade etmektedir.
13. el-Vud( min messi z-zeker

Kaynaklarda hakkinda pek bilgi bulunmayan bu eserin icerigi isminden de
anlasilacagi gibi; tenasiil uzvuna dokunmakla abdest almanin gerekip gerekmeyecegi
ile ilgili oldugu kanaatindeyiz. el-Malik?’in fihristinde bu eseri zikrettigi

belirtilmektedir.*°?

47 el-Us, a.g.e., s. 128.

448 By ¢aligma icin bkz. Hisam b. Muhammed, Ciiziin fihi turuku Hadisi Ibn Omer fi terdi’I-hilal, thk.
ve nesr, 1. Baski, Daru’z-ziya, Tanta, 1998. Ayrica bkz. Hatib el-Bagdadi’nin el-Miintehab min
kitabi z-ziihd ve 'r-rekaik adli eseriyle ile birlikte basilmus olan Turuku hadisi Abdillah bin Omer
ani’n-nebiyyi fi terdi’l-hilal, s. 165. thk. Amir Hasan Sabri, 1. Bask1, Daru’l-besairi’l-islami, Beyriit
2000.

49 Ayrmtili bilgi icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Miintehab min kitabi z-ziihd ve r-rekaik ile birlikte
Turuku hadisi Abdillah bin Omer ani’n-nebiyyi f terdi’l-hilal, s. 165. thk. Amir Hasan Sabri, I.
Baski, Daru’l-besairi’l-islami, Beyriit 2000.

450 Fakat sunu belirtmeliyiz ki Bagdadi’nin el-Miintehab mine z-ziihd ve r-rekaik adh risalesini tahkik
eden Amir Hasan Sabri Bagdadi’nin Hadisii Ibn Omer fi terai’I-hilal adli ¢alismasindan kayip eser
olarak sozetmekte, aragtirmasi neticesinde boyle bir ¢alismay1 el-Miintehab mine’z-ziihd ve r-rekaik
adl risale ile bitisik bir sekilde Tunds Vatan Kiitiiphanesinde buldugunu belirtmektedir. Kendisinden
once kimsenin zikretmedigi Bagdadi’nin bu caligmasim tahkik edip, hadisleri tahric ettigini de
sOylenmketedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Miintehab min kitdbi’z-ziihd ve 'r-rekaik,
s. 9, 165. thk. Amir Hasan Sabri, I. Baski, Daru’l-besairi’l-islami, Beyrat 2000.

4lel-Us, a.g.e., s. 128.
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|. HATIB’E NiSBETi TARTISMALI ESERLER*5

Bazi eserlerin Hatib’e ait olup olmadig1 konusunda kaynaklarda kesin bir bilgi
mevcut degildir. Tespit edebildigimiz kadar Hatib’e nisbeti tartismali olan eserler

sunlardir:
a. Kesfu’l-esrar

Hatib’e nisbeti tartismali olan bu eserin igerigiyle ilgili herhangi bir bilgiye
ulasamadik. Katib Celebi (6. 1067/1657) Kesfu'z-zun(n adli eserinde bu eseri
zikretmektedir. Fakat biz Kesfit 'z-zuniin’dan onceki diger hadis kitaplariyla ilgili

kaynaklarda Hatib’e ait boyle bir esere rastlayamadik.*>

b. Riyadii l-iins ila haddyiri’l-kuds

Dini nasihatlar igerdigi belirtilen bu eserin Hatib’e ait olmasi siipheli
goriilmiistiir. Kitabin Daru’l-kiitlibi’z-Zahiriyye’de (Tefsir, nr. 122/144) kayith
oldugunu belirten Yusuf Us bunun Hatib’e aidiyetinin ihtimal oldugunu

soylemistir.*>*

Buraya kadar Yusuf Us’un gruplandirmasini esas alarak vermis oldugumuz
eserler disinda Us’un eserinde yer almayip da baska eserlerde zikredilen Hatib’e ait
oldugu iddia edilen kitaplardan da bahsetmek istiyoruz.

a. Mes’eletii’l-Kelam fi’s-sifat:

Hatib’in eserlerinin kaydedilip bizim burada kendisine atifta bulundugumuz
temel kaynaklarin higbirinde Hatib’e ait bdyle bir eserin zikredildigine
rastlayamadik. Fakat el-Elbani, Hatib’e ait bdyle bir eserin oldugunu

452 Burada Yusuf Us Bagdadi’ye ait olup olmadig1 belli olamayan eselerin sayisin iki olarak verse de
bu eserlere ilaveten bazi eserlerin de Bagdadi’ye nisbetinin tartismali oldugu ileri sirilmektedir. Bkz.
Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 459. Bunun yaninda et-Tahhé&n kendi eserinde
neredeyse tamamen Yusuf Us’tan yaptig1 nakilde Bagdadi’ye ait eserleri biitiiniiyle verirken Us’un
vermis oldugu bu iki mechul eseri zikretmemistir. Bkz. et-Tahhan, el-Hifiz el-Hatib el-Bagdadi, s.
122-125.

453 Zaten Yusuf Us da bu eserin sadece Kegfu z-zun{in ’da gegtigini belirtmektedir. bkz. el-Us, a.g.e., s.
134.

44 ¢el-Us, a.g.e., s. 134,
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belirtmektedir.**® Iste el-Elbani’nin de verdigimiz isimle zikrettigi eserin Daru’l-
kiitlibi’z-Zahiriyye ( Mecmua, nr. 16) ’de bir niishasimin oldugu tespit edilmis ve
Abdullah b. Yusuf el-Clidey* tarafindan Mecelletii’l-Hikme (1993) *de Mesele fi’s-
sifat ismiyle yaymlanmistir.*®®  Zahirriye Kiitiiphanesinde tek bir niishasmin
bulundugu belirtilen bu kiigiik risdlede Hatib, Allah Teala’nin keldm sifatindan
bahsetmektedir. Hatib’in bu risilede Selefinin metodunu kabul ettigi gorilmistiir.
Cesitli hadislerin de serdedildigi eserin zikrettigimiz sekilde isimlendirilmesi bizzat
Hatib eliyle degil tahkik sahibi tarafindan yapildigi muhakkikin kendi ifadesidir.
Eserin muhakkiki boyle bir isimlendirmeyi, Hatib’in kaleme aldigi risalesine
“Allah’in kelam sifantina gelince...” diyerek baslamasina dayandirmaktadir. Hatib
kelam sifatiyla ilgili varid olan rivayetleri, sahih, zayif ve hiikkmiinde ihtilaf edilenler

olarak ii¢ gruba ayirarak ele almaktadir.

Aslinda basta bizim de Hatib’e nisbeti tartismali eserler grubunda vermis
oldugumuz bu eseri muellife nisbeti bakimindan meghul olarak gérmek dogru olmaz.
Dolayisiyla basta tam olarak haberdar olunamayan bu eserin daha sonra ortaya

cikarilarak Hatib’e ait oldugu kesinlesmistir.
b. Kitabu fevaidi 'n-neseb:

Hatib’e ait oldugu iddia edilen bu eseri sadece Zehebi zikretmektedir.*®’ Fakat
Zehebi, Hatib’in eserlerini tanitirken bizim temel kaynak olarak atifta bulundugumuz
Tezkiratii'I-huffaz’ inda miellifin biitiin eserlerini bir arada verirken Kitabu fevaidi 'n-
neseb adli eserini vermemektedir. Bu eseri bir baska sahsin biyografisini ele alirken
zikretmektedir.**® Muhtevas1 hakkinda bilgi edinemedigimiz bu eser kanaatimizce ya
Hatib’in kaybolan eserlerinden birisi ya da bilinen bir eserinin farkli bir isim altinda

hatirlanmasidir. Ikinci ihtimal bize daha yakin gelmektedir. Ciinkii bu, Hatib’in

4% el-Elbant, Fihrist, s. 366.

4% Bkz. Hatib el-Bagdadi, Mesele fi 's-sifat, thk. Abdullah b. YGs(f el-Ciidey*, Mecelliitii’I-hikme (3),
1993, s. 289-297.

47 Bagdadi’nin eserlerinin bulundugu kaynaklar1 gosteren Yusuf Us’un eserinde bu kitap
zikredilmemektedir.

48 Zehebl, Tezkiratii’I-huffaz, |11, 241.
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kaybolmus bir eseri olsaydi Zehebi diger eserlerini topluca zikrettigi yerde*® bu
eserini de zikrederdi. Ayrica Hatib’in eserlerinden bahsettigi bir baska eseri olan
Tarihu’l-Islam’inda da verebilirdi. Oysa eserin burada da zikredilmedigi

gorulmektedir.
C. Turuku hadisi Abdillah Ibn Omer ani’'n-Nebiyyi fi terdi’l-hilal:

Calismamizda Hatib’in boyle bir eseri olduguna dair klasik kaynaklarin
hicbirinde herhangi bir kayda rastlayamadik. Fakat Amir Hasan Sabri yaptigi
arastirmada Hatib’in bdyle bir eseri oldugunu ileri siirmektedir. Muhakkik, eserinin
mukaddimesinde bu eserin, kaynaklardan hicbirinde gegmedigini, bunun Hatib’in

kaybolan eserlerinden biri oldugunu iddia etmektedir. 46°

Tunds Vatan Kutlphanesinde el-Miintehab min kitabi z-ziihd ve’r-rekaik adl
eserle bitisik halde bulundugunu belirten Amir Hasan Sabri zikrettigi bu eseri
Hatib’in, el-Miintehab 'mu ele aldiktan sonra Turuku hadisi Abdillah Ibn Omer ani 'n-
Nebiyyi fi terai I-hilal adli eseriyle birlikte yaymlamistir.*®* Eserde hilalin gorilmesi
ile ilgili olarak toplam 28 hadis senetleriyle birlikte verilmis, bazi hadisin sonunda
Buhari, Muislim gibi mubhaddislerin bu hadisleri hangi tarikten tahric ettikleri
belirtilmistir. Fakat daha once de ele aldigimiz gibi*®? Hatib’in Turuku hadisi
Abdillah Ibn Omer ani’n-Nebiyyi fi terdi’l-hilal adli bir eserinin oldugu ileri siiren
Amir Hasan Sabri kanaatimizce bu hususta yamilmustir. CUnki eserin muhtevasi
Hatib’in kayboldugu iddia edilen en-Nehy an savmi yevmi’s-sek adl1 diger bir eserine
aittir. Muhakkikin Turuku hadisi Abdillah Ibn Omer ani’n-Nebiyyi fi terai’l-hilal
adiyla ele aldig1 esere baktigimizda igerik bakimindan burada aym gorilmesiyle
Ramazan orucuna baslanmasi, ay goriilmediginde orucun otuza tamamlanmas1 gibi
meseleler hakkindaki rivayetler verilmistir. Ayrica sunu da belirtmeliyiz ki muhakkik
tahkik ettigi eserin higbir yerinde Hatib’in en-Nehy an savmi yevmi’s-sek adli bir

eserinden sozetmemektedir. Bu calismay1 yapan birisinin Hatib’in eserlerinden

49 Bagdadi’nin eserlerinin bir arada zikredildigi sahifeler icin bkz. Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz, 1l1,
223-224.

460 Ayritili bilgi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Miintehab s. 165.

461 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Miintehab, s. 165. thk. Amir Hasan Sabri.

462 By konuyu biz Bagdadi’nin en-Nehy an savmi yevmi’s-sek adl1 eserini incelerken ele almistik.
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habersiz olmasi diisiiniilemez. Dolayisiyla Amir Hasan Sabri farkinda olmadan
Hatib’in en-Nehy an savmi yevmi’s-sek adli eserini ortaya c¢ikarmis fakat bunu
Turuku hadisi Abdillah /bn Omer ani’n-Nebiyyi fi terdi’l-hilal seklinde yanlis

ismlendirmistir.

V. HATIB’IN ESERLERI HAKKINDA GENEL BiR
DEGERLENDIRME

A. SAYISI

Daha 6nce de zikrettigimiz gibi kaynaklarda Hatib’in eserlerinin sayisiyla ilgili
degisik goriisler mevcuttur. es-Sem’ani yaklasik yiiz eseri oldugunu belirterek tam
bir say1 vermemistir.**® Bu saymin, altmis1 gectigini iddia edenlerin yaninda, onun
eserlerinin say1sim elli dort olarak da verenler olmustur.*®* Yusuf Us ise Bagdadi’nin
seksen bir eserinin admi tek tek saymakta, bunlarin da toplam olarak 436 ciiz
oldugunu belirtmektedir.*®® Iste biitin bu nakillerde goriildiigii gibi eserlerinin
coklugundan dolay1 kensine * Sahibu 't-tesanif ***%® gibi bir sifatin uyun goriilmesi de

bu yuzdendir.

Calismamizda tespit edebildigimiz kadariyla Hatib’in glinimizde hadis usallnd
direkt veya dolayl olarak ilgilendiren ya da diger konular hakkinda kaleme alinmis
olan toplam otuz dort adet eseri matbu olarak basilmistir. Onun hadis usuliine dair
eserlerinin hemen birgogunun giiniimiize kadar gelmis olmasi ve matbu olarak
bulunmasi ve iistelik de bunlara internet ortaminda ulasilabilmesi bu alanda ¢alisma

yapanlarin isini sthhatli bir sekilde ytiriitmelerini sagladig1 kanaatindeyiz.

B. KRONOLOJIK SIRALAMASI

Calismamizin en zor kisimlarindan biri de Hatib’in eserlerinin kronolojik olarak
dogru ve eksiksiz bir sekilde ortaya koymaktir. Fakat biz, bunu yapacagimiz

iddiasinda da bulunmadik. Ciinkii onun eserlerinin sayisinin ¢oklugu ve birgok farkl

463 gs-Sem’ant, el-Ensab, V, 166.

464 Bagdadi’nin eserleriyle ilgili verdigimiz bu bilgiler ve diger goriisler igin bkz. el-Us, el-Hatib el-
Bagdadi, s. 151.

65 ¢|-Us, a.g.e., s. 120 -134.

466 Zehebt, Siyeru a’lami’n-nlbela, X111, 419.
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sahada eserler kaleme almasi, ayrica degisik birgok bolgede yasamis olmasi bunun
en temel sebepleridir. Onun Ozellikle de hadis usilii sahasinda birbirlerinin
tamamlayicis1 niteligindeki eserlerinin yazilig sirasini tespit etmek, metodunu dogru
bir sekilde ortaya koyma acisindan kayda deger bir tespit olsa gerek. Bunun yaninda
Hatib’in ele aldig1 goriisler hakkinda isabetli bir kanaate ulagsmak i¢in o goriislerinin
Oncesinin ve sonrasinin bilinmesi gerekir. Yine bir konunun, 6nceki eserde yiizeysel
olarak gecer iken daha sonra yazilan kitapta ayrintili olarak islenmesinin 6nemi 0
gorliis sahibinin ortaya koydugu disiincesindeki genisligin, degisikligin veya
tendkuzun meydana ¢ikmasi agisindan dnemlidir. Fakat yukarida da belirttigimiz gibi
s0z konusu kronolojiyi tam olarak verebilmek mimkin gorinmemektedir. Buna
ragmen miellifin kendi eserlerinden, miiellifin hayatin1 konu alan diger bazi
eserlerdeki bilgilerden yola ¢ikarak eserlerinin yazilis sirasiyla ilgili bilgi verecegiz.
Bu siralama tarihi olaylarda oldugu gibi bir¢ok vakianin pes pese siralanisi seklinde
degil de genel de iki kitaptan hangisinin daha once kaleme alindigi seklinde

olacaktir.

Mesela el-Fakih’te bir hadisi naklettikten sonra ‘el-Esmdii’l-mibheme

467 «a|-Esmdii I-miibheme”’

kitabinda zikretmistik™ diyerek bu kitaba atifta bulunuyor.
adli kitabta ise bir rivayetteki hatadan bahsederken “bunu daha once Rafiu I-irtiyab
adli kitabta zikretmistik” diyor.*®® Bununla birlikte Hatib el-Fakih'te bir mesele
hakkinda delil getirilirken el-Kifaye’de bunu zikrettigini belirtiyor.*®Ayrica
muellifin Seref’inde ve el-Cami li-ahldki 'r-ravi adli kitabinda da el-Kifaye’ye atiflar

1

yapildig1 goriilmektedir.*’® Baz1 miisahhas sebepleri®’! istisna ederek diisiinecek

olursak el-Kifaye’nin bu eserlerden dnce yazildigi sonucuna ulasabiliriz.

467 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-miitefakkih, (I-11), thk. Eb0 Abdirrahman Adil b. Ysuf el-
Garazi, Daru Ibnu'l-Cevzi, es-Suudiyye, II. Baski /1421, 11, 92.

468 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Esmadii I-mibheme, 1, 9.

469 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I1, 89.

470 Seref’te el-Kifaye’ye yapilan atif igin bkz. Hatib el-Bagdadi, Serefit Ashdbi’l-Hadis (Daru Thya-i's-
stinne baskist), s. 12. Bunun yaninda Bagdadi mana ve lafiz rivaeyetini ele aldigi bir meselede bazi
isimler verdikten sonra bu ismlerle alakali rivayetlere el-Kifaye adli eserinde yer verdiginden
bahsetmektedir. Bkz. Bagdadi el-Cami, II, 33. Ayrica el-Kifaye’ye yapilan bazi atiflar i¢in bkz. el-
Cami, 11, 51, 138.

471 Mesela bir kitap kaleme alinmaya basladiginda heniiz bitmeden diger bir kitap da yazilmaya
baslanabilir. Veyahutta yazilip bitirilen bir kitabin 6grencilerine naklinden sonra bagka bir kitap
kaleme alinmaya bagslanir fakat daha 6nceki yazilip bitirilen kitap genisletilmek/tashih edilmek veya
bagka bir ihtiya¢ diisiincesiyle devam ettirilebilir. Bagdadi’nin Telhisti’I-miitesabih adl1 eserinde el-
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Bunun yaninda Hatib’in hacmi en genis kitaplarindan birisi olan el-Muvazzih
472 adl eserinin el-Kifaye ve yukarida zikrettigimiz eserlerden once yazildigi el-
Kifaye’de kendisine yapilan atiftan*”® anlasilmaktadir. Ayrica et-Tebyin li-esmdi’I-
mudellisin#, et-Tafsil li-miibhemi’l-merasil*’>gibi eserler Hatib’in tedlis konusunu
ele alisinda atifta bulundugu belli bash kitaplardir. Hatib’in Telhisii 'I-miitesabih®™®,
Tali't-Telhis*’ | el-Miittefik*’® ve Tarihu Bagdad*’® adlh eserlerinde el-Muvazzih’a

bir¢ok atifta bulundugu goriilmektedir.*°

Hatib’in eserlerinin kendi aralarindaki referanslariyla birlikte miiellifin hayatini
anlatan eserlerdeki yer alan bazi tarihi bilgiler de bizlere onun eserlerini siralama
hususunda bilgiler vermektedir. Mesela Hatib H. 412°de Basra’ya sefere ¢ikmis,*8!
yolculuk esnasinda birgok alimle goriisiip farkli yerlere ugramis*®?, doniisiinde ise
Hatib’in meshur eseri er-Rikle fi talebi’l-hadis’in yazilma diisiincesi ve ihtiyacinin
da bu ilim yolcuklarindaki arz ve sema derslerinde ortaya ¢iktig1 iddia edilmigtir.8
Bunun yaninda Hatib’in Seref’ini 444/1052 yilinda ¢iktigi Hac seyahatinden once
tamamladigina  dair  ileri  siiriilen iddialar, ortaya konan delillerle
kuvvetlendirilmistir.** Ayrica Hatib’in en ¢ok zaman ayirdig1 eserlerinden biri olan
Tarih-i Bagdad’1 i¢in 423/1032 ile 444/1052 tarihleri arasina dikkat ¢ekilmektedir.
423/1032 tarihine gelindiginde kaynaklarda Hatib ile ilgili haberlerde fazla bir
bilgiye rastlanmamaktadir. Bu donemde Hatib’in durgunlugundan s6z edenler; onun

hayat1 hakkinda Hicri 423’den 442’ye kadar ne yaptigina dair pek bir malumatin

Muvazzih’a birgok defa atiflarin oldugunu sodylemistik. Fakat Telhisii’'I-miitesabih adli eserde de el-
Muvazzih’a atifta bulunuldugu goriilmektedir. Krs. Hatib el-Bagdadi, Telhisii 'I-miitegsabih, s. 450, 455,
460, 476, 762; Hatib el-Bagdadi, Muvazzih, 1, 192.

472 Sehbe’nin bu kitab1 on dért ciiz olarak kaydettigi belirtilmistir. Bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s.
133.

473 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 406.

474 Gegtigi yer icin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 399.

475 Gegtigi yer igin bkz. a.g.e., s. 381.

478 Hatib el-Bagdadi, Telhisii’I-miitesdbih, s. 450, 455, 460, 476, 762.

477 Hatib el-Bagdadi, Tali 't-Telhis, s. 333.

478 Hatfb el-Bagdadi, el-Muttefik, 11, 809.

479 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, X1, 427, XII1, 380.

480 Bunun yaninda Hatib sz konusu bu eserlerinde birbirine yapilmis atiflarina da rastlanmaktadir.
Fakat biz konuyu fazla uzatmamak i¢in bunlardan sadece bir kagini verdik.

481 Subki, Tabakatu’s-safiiyyeti’I-kubra, 1V, 29.

482 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, XII, 120; Subki, a.g.e., 1V, 29.

483 Tahhan, a.g.e., s. 35.

484 Hatib el-Bagdadi, Serefu Ashabi’l-Hadis (Diyanet Isleri Baskanhg Yayinlar1), Muhakkikin
acgiklamasi, S. 12.
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olmadig1 yoniindedir. Hatib’in bu donem zarfinda resmi bir vazifesi olabilecegi
yoniinde tahminler yapilmigsa da, onun bu durgunluk doéneminde kendisiyle sohret
buldugu Tdrihu Bagdad adli eserini tasnifle mesgul oldugu isabetli bir goriis olsa
gerek.*® Hicri 444°de Hatib’in belki de Tdrihu Bagddd’in eksik kalan yodnlerini
hacca gelecek alimlerden de yararlanarak hacda bitirmeyi diisiindiigli ve ayrica bu
eseri tamamlamayr kendisine nasib eden Allah (c.c)’a slikretmek icin hac

yolculuguna ciktigi gorillmektedir.43®

Hatib’in baz1 eserlerinin kronolojik siralamasina onun vermis oldugu
bilgilerden elde ettigimiz ipuclarindan da ulagabilik. Mesela daha onceleri Hatib’in
“Neddarallahu imre’en semi‘a minnd hadisen” adl1 bir kitab1 oldugunu belirtmistik.
Mdellifin bu kitabinin el-Kifadye’den o6nce kaleme alindigi bilgisine bizzat el-
Kifaye’de vermis oldugu bilgiden yola ¢ikarak ulasabildik. Soyle ki, Hatib, el-
Kifaye’sinde mana ve lafiz rivayetini ele aldigi konu igerisinde “Neddarallahu
imre’en semi‘'a minnd hadisen” rivayetini ornek olarak vermekte ve ilerleyen
kisimda bu hadisin farkli lafizlarini ele aldigi bir kitap telif ettigini beritmektedir.
Hatib her nekadar da ismen belirtmese de bahsettigi kitap kanaatimizce baslikta

belirttigimiz “Neddarallahu imre ‘en semi ‘a minnd hadisen” adli eserdir.*®’

Miiellifin eserlerinin bazilarinin yazilis siralamasindan yola ¢ikarak buraya
kadar verdigimiz bilgiler bize sunu gostermektedir. Hatib’in eserleri hakkinda ortaya
konan kronolojik bilgiler bazen kendi eserlerindeki, bazen diger kayanaklardaki
atiflardan, kimi zaman da bizzat eserin yazilis tarihine delalet eden kayith tarihlerden
yola cikilarak verilmistir. Fakat onun eserlerinin hepsini kusatacak en isabetli
kronolojik bir bilgi daha kapsamli bir ¢alismayla ortaya konabilir. Bizim sinirl
sayidaki eserlerini esas alarak ulastigimiz tespitlerimize gore; Hatib’in degisik
zamanlarda kaleme aldig1 eserlerinin biiyiik ¢ogunlugunun birbirini tamamlar
nitelikte ayni konuya sahip kitaplar olmadigi goriilmektedir. Onun, eserlerini kimi

zaman Gunyetii'I-miiltemis te oldugu gibi bir istek veya soru iizerine,*®® kimi zaman

485 g|-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 26, 27; el-Omeri, Mevdridu’l-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad,
s.42.

488 Olaymn ayrintisi igin bkz. el-Us, a.g.e., S. 27.

487 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 236, 237.

488 Hatib’in Gunyetii’I-miiltemis’i yazis sebebi icin bkz. Hatib el-Bagdadi, Gunyetii I-miiltemis. s. 3.
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Seref’te oldugu gibi o zamanki var olan bir probleme cevap vermek tizere*®® kaleme
aldig1 da goriilmektedir. Fakat bazen Tdli 't-Telhis adli eserinde goriildiigii gibi bir
kitabin, dnceki diger bir kitabi tamamlar nitelikte oldugunu ve bu eserin bunun i¢in

kaleme aldigin1 bizzat miiellifin kendisi belirtmektedir.*%°

C. YARARLANDIGI KAYNAKLAR

Hatib’in eserlerine kaynaklik eden kitap ve sahislar1 eksiksiz olarak vermek
gercekten zor bir istir. Bunun en Onemli sebeplerinden biri, daha Onceleri de
degindigimiz gibi, miellifimizin eserlerinin ¢oklugundan ve bazilarinin giiniimiize
kadar ulasamamis olmasindan ileri gelmektedir. Biz de bu sebepten dolay1 daha ¢ok
Hatib’in el-Kifaye’si basta olmak tzere onun usQl-i hadis ile ilgili eserlerine kaynak

teskil eden eser ve sahislar iizerinde duracagiz.

Bilindigi gibi Hatib’in yasadigi asir hala rivayet sisteminin bolca kullanildigs,
bilgi, hadis ve haberlerin kitaplarla birlikte sahibinden alindigi bir doénemdir.
Muellifin el-Kifaye’si ise senedli hadis usflii metoduyla kaleme alinan eserler
halkasinin sonuncusudur. Eserinden yararlanilan bir miiellifin, kitabindan cok,
ismine atiflar yapilarak verilen bilgiler gostermektedir ki; bazen alict durumundaki
talebe bir kitabtan nakillerde bulunsa bile hocasimnin ismini zikretmektedir. Kimi
zaman ise kitabin kendisine de isaret edilmektedir. Bu durum ise Hatib ile birlikte
daha onceki ve sonraki bircok muhaddisin eserlerinde gériillen bir ozelliktir.4%
Burada sunu da belirtmeliyiz ki, Hatib el-Cami li-ahldk: ’r-révi adli eserinin son
bablarinda daha Onceki alimlerin kitaplarinin ismiyle alakali agmis oldugu bab
baslig altinda hadis us@liiniin temel konular1 hakkinda eser yazan ilk 4limlerden olan
Ali b. el-Medini (6. 234/848)’nin toplam yirmi bes eserinin ismini zikretmekte,
bunlardan ¢ogunun kaybolup giliniimiize gelemedigine ve kendisinin sadece dort-bes

tanesinden haberdar oldugunu sdylemektedir. Hatib yine el-Cami’de ibn Hibban (.

489 Hatib el-Bagdadi, Serefu Ashdbi’l-Hadis (Diyanet Isleri Baskanhigi Yaymlar), Muhakkikin
aciklamast, S. 9.

490 Hatib el-Bagdadi, Tdali't-Telhis, 11, 6.

491 Fakat burada sunu da belirtmeliyiz ki Hatib senetli hadis usdlii miielliflerinin sonuncusudur.
Hatib’ten sonra senetleri verme metodu terkedilmekle birlikte metin icerisinde bazen goriis
sahiplerinin isminin zikredildigi oluyordu.
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354/965)’in 46 eserinin isimlerini vermekte fakat bunlar yaninda mevcut

olmadigindan icerigi hakkinda malumatinin olmadigini belirtmektedir.*%?

Hatib’in el-Kifaye’sinden 6nce Ramehiirmiizi (6. 360/971) nin el-Muhaddisu’'l-
fdsil’1 ve Hakim en-Nisablri (6. 405/1014)’nin Ma rifetii ulimi’l-hadis’i mustakil
olarak kaleme alinmis hadis usilii eserleridir. Biz yaptigimiz arastirmada Hatib’in
eserlerinin hicbirinde Ramehiirmiizi’nin el-Muhaddisu’l-fasi/’inin isminin geg¢tigini
gormedik. Fakat Hatib’in eserleri iginde el-Kifaye’de ve el-Cami li-ahldk: r-ravi’de
bircok yerde Ramehiirmiizi’nin isminin senetlerde gectigi goriilmektedir.*®® Hatib’in
el-Kifaye’de Ramehiirmiizi’ye ulasan senedlerle yaptigi nakillerin neredeyse tamami;
Ali b. Ahmed b. el-Miieddib kanaliyla Ahmed b. Ishak en-Nehivendi’nin
rivayetlerinden olusmaktadir.*®* Ayrica Hatib’in el-CAmi’ de kullandig1 ¢ok fazla
sayida rivayetlerin ya aynisinin ya da benzerlerlerinin el-Muhaddisu’l-fasil’da gectigi
goriilmektedir. Buna ilaveten Hatib’in konularin tertibinde ¢ogu zaman &zellikle el-
Muhaddisu’l-fdsil’1 neredeyse birebir takip ettigi de olmustur. Bu da bize Hatib’in ilk
hadis eseri olarak gosterilen el-Muhaddisu’l-fasi/’dan hocalar1 kanaliyla alintilar
yaptigini gostermektedir.*®> Buna ilaveten Hakim en-Nisabtri’nin Ma rifetii uliimi’l-
hadis’i de Hatib’in eserlerinde isim olarak zikredilmemektedir. Fakat Hatib,
Tarih’inde tercemesini verdigi Hakim’in uliimu 'I-hadis konusunda eserleri oldugunu
belirtmektedir. Ayrica devaminda da Hakim’den nakilde bulunan kimselerden
kendisinin istifade ettigini belirtiyor.*®® Zaten en-Neysabtri’nin ismi bizzat Hatib’in

el-Kifaye ve diger bazi eserinde de zikredilen senetlerde kullantyor.*®’

Miiellifin kimi zaman da hadis usiliinde ele aldig1 bir meseleyi o meseleyi
miistakil olarak igleyen sahislarin bazen kitaplarindan bazen da icazet yoluyla kendi

hocalarindan aldig1 anlagilmaktadir. Mesela cerh ve ta’dille ilgili olarak kullanilan

492 Ali b. Medini (6. 234/848) nin ve ibn Hibban (8. 354/965)’1n sékonusu eserleri igin bkz. Hatib el-
Bagdadi, el-Cami, 11, 301.

493 Bunlardan bazilari i¢in bkz.

494 Bu rivayetlerden bazilar1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 73, 92, 309; el-Cam? li-ahldk: r-
ravi,, I, 77, 207, 252.

49 Zaten Hatib’in ozellikle de el-Kifaye’sinde ve el-Cami li-ahldki 'r-réavi 'sinde islenen konularda el-
Muhaddisu’l-fasil’da gegen bazi rivayetin aynis1 goriilmektedir.

4% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, |l1, 509,

497 en-Neysabiiri’ye dayanan bazi senetler i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 134, 150, 160, 392,
436; el-Cami li-ahlak: r-ravi, 1, 381; 11, 295, 301.
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lafizlar1 Hatib’in oldugu gibi Ibn Ebi Hatim er-Razi (6. 327/939)’den aldig

goriilmektedir. 48

Sonugta sunu sdyleyebiliriz ki, goriiniiste hep sifahi nakillere benzeyen bilgi ve
malzemenin gercekte yazili kaynaklardan geldigi keyfiyetini ve rivayet zincirleri
altinda bir kaynagin sakli bulundugu hususunu daima goz Oniinde bulundurma
gercegi’® Hatib icin de gegerlidir. Iste bundan dolayr onun kaynaklari da
kendisinden oOnceki ¢ogu kimselerin eserlerinde oldugu gibi hem yazih
metinlerin/eserlerin kendisinden hem de degisik metodlarla istifade edilen sifahi

bilgilerden miitesekkildir.

D. EN COK NAKILDE BULUNDUGU ALIMLER5%

a. El-Hasan b. Eb{ Bekr:

Hatib, el-Kifaye’sinde tespitimize goére Ebu Ali Hasan b. EblG Bekr
(425/1034)’den 42 yerde alint1 yapmig/senetlerinde zikretmistir. Fakat miiellifimiz bu
sahsin herhangi bir kitabindan bahsetmemektedir. Hatib bu hocasin1 glivenilir olarak

‘[anl‘[mlst1r.501

b. Ebu’l-Kdsim Ubeydullah b. Ahmed el-Ezherf:

Hatib hocas1 Ebu’l-Kasim el-Ezheri (6. 435/1043)’den karsilikli hadis semainda

502

bulunmustur.>* el-Kifaye’de tespitlerimize gore elliye yakin yerde el-Ezheri

senetlerde zikredilmistir.°®® Fakat musannifin hangi Kkitaplarindan naklettigini

4% Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 39.

49 Sezgin, Hadis Musannefdtimn Mebdei ve Ma 'mer b. Rdsid’in Cdmii, ¢. XIl, s. 122, Trkiyat
Mecmuasi, Istanbul 1955.

500 Biz burada Bagdadi’nin en ¢ok nakilde bulundugu hocalarini el-Kifaye ile sinirlandiracagiz. Buna
ilaveten yer yer diger eserlerine de atifta bulunacagiz.

501 Zehebf, Siyeru a’lami’n-ntibela, XI11, 134.

502 Y&kt el-Hamevi, Mu 'cemu’l- udeba (Irsddu l-erib ild ma rifeti’I-edib), 1, 392;

503 Hatib’in hocas1 el-Ezherf isminde tedlis yaptigi sdylenmektedir. Tedlfs, bir ravinin muasir1 olup da
goriistiigii halde hadis almadigi bir seyhten rivayette bulunmasina denir. Bunun yaninda tedlis; isnat,
suyiih ve tesviye tedlisi olarak da tige ayrilir. Suyiih tedlisi (tedlisu’s-suyiith), ravinin hadis rivayet ettigi
seyhinin isnadinda herkesge bilinen meshur isim, kiinye veya lakabiyla degil, bilinmeyen isim, kiinye
ya da lakabiyla anmasiyla meydana gelen tedlistir. Bkz. Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii,
S. 114. Hatib’in de suyiih tedlisi yaptig1 iddias1 kendi zamanina kadar varan baz1 eserde de s6z konusu
edilmis, daha sonralar1 da degisik hadiscilerce elestirilmistir. Bkz. ibn Makala, el-Tkmal, VI, 117; es-
Sem’ani, el-Ensab, II, 12; Tbnu’s- Salah, Ulimu’I-HadTs, s. 76, 324. es-Sehavi, yukarida Bagdadi’nin
kendisinden ¢okg¢a nakilde bulundugu hocasi olarak verdigimiz Ebu’l-Kasim el-Ezheri isminde de
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belirtmemistir. Bununla birlikte Hatib’in 7drihu Bagdad’ inda yaklasik 322 yerde el-

Ezheri’den alintilarda bulundugu beyan edilmistir.>%*
d. Ebii Said Muhammed b. Miisa Ibn Fadl es-Sayrafi:

Giivenilir ve sika olarak tanitilan es-Sayrafi’den (6. 421/1030) Hatib el-
Kifaye’sinde tespitimize gore 38 yerde nakilde bulunmustur.’® Hatib el-Kifaye’ de
nakilde bulundugu hocalarin ismiyle iktifa etmesine ragmen es-Sayrafi’nin bir

goriisiinii aktarirken onun el-Usdl ismindeki kitabini zikretmektedir.>%

e. Ibn Rizklye:

Muhammed b. Ahmed b. Muhammed. b. Ibn Rizk b. Abdullah b. Yezid Ibn
Halid Ebu’l-Hasen el-Bezzéar (6. 412/1021) Hatib’in &zellikle de hadiste en g¢ok
istifade ettigi hocalarindandir. Ilk hadis 6grenimine hicri 403 (miladi 1026) senesinde
heniiz 11 vyaslarindayken hocasi Ibn Rizkiiye’nin ders halkalarina katilarak
basladigini bizzat kendisi belirtmektedir®®” Hatib « kendisinden hadis yazdigim ilk
hocamdir” dedigi Ibn RizkGiye hakkinda; sika, ¢ok hadis dinleyip kaydeden biri
olarak bahseder. Yine hocalarindan el-Berkani de onu sika olarak tanitir.>®® Hatib’in
Ibn Rizklye’den bircok naklinin oldugu mesela “ el-Esmail Mibheme” adl
kitabinda Ibn Rizkfiye’den 25 Hadis naklettigi belirtilmistir.>%° Buna ilaveten

muellifin el-Kifaye’sinde altmisa yakin yerde hocasindan yararlandigi goriilmektedir.

f. el-Kadi Eb( Bekr Ahmed b. Hasan el-Hayr1

tedlis yaptigi, bu hocasini bazen Ebu’l-Kasim el-Ezheri bazen Ubeydullah b. Ebu’l-Kasim el-Farisi
(Biz Bagdadi’nin eserlerinin higbirinde Ubeydullah b. Ebu’l-Kasim el-Farisi ismine rastlayamadik.
Kanaatimizce es-Sehavi bu konuda dalgimnlikla bu ismi yanhs kaydetmistir. Dogrusu Ubeydullah b.
Ebu’l-Feth el-Farisi olacakt) kimi zaman da Ubeydullah b. Ahmed b. Osman es-Sayrafi olarak
eserlerindeki isnatta kaydettigi belirtilmektedir. Bkz. es-Sehavi, Semsiiddin Ebu’l-Hayr Muhammed b.
Abdurahméan b. Muhammed b. EbT Bekr b. Osman b. Muhammed (6. 902/1496), Fethu’ l-mugis bi-
serhi’l-Elfiyeti’l-hadis, (I-1V), thk. Ali Hiiseyn Ali, Mektebetii’s-siinne, 1. Baski, Misir, 2003, |, 238.
Biz de el-Kifaye’yi esas alarak yaptigimiz arastirmada el-Ezheri’ye ait olan bu farkli isimlere dikkat
ederek so6z konusu tespiti yapmaya calistik. Ebu’l-Kasim el-Ezheri’ye ait olan bu farkli isimlerin
Bagdadi’nin eserlerinde gectigi yerle ilgili olarak ilerleyen boliimlerde tedlis konusunu iglerken daha
genis duracagimizdan simdilik bunlarin gectigi yerlere deginmedik.

504 el-Omeri, Mevaridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 549.

505 Zehebf, Siyeru a’lami’n-ntbela, X111, 99.

56 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 146.

57 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |1, 211; Zehebf, a.g.e., XI1, 421.

508 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, I, 211.

509 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 86.
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Hadiste giivenilir biri olarak tanitilan el-Hayri (6. 421/1030)’nin usQl-i fikih,

kelam ve hadis alanlarinda telifitinin oldugu kaydedilmektedir.>°

el-Kifaye adli
eserinde Hatib kendisinden 18 yerde nakilde bulunurken el-Hayri’nin herhangi bir

kitabindan bahsetmemektedir.
g. Eb0 Bekr el-Berkanti:

EbG Bekr Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Galib el-Havarazmi el-Berkani
es-Safii (6. 425/1034)’den onceleri fikihla ilgilenmis daha sonra hadis ilmiyle istigal
etmis ve bu alanda kendini gdstermistir. Hatib, kendisinden giivenilir, takva ehli biri
olarak bahsetmistir. O’dan saglam birini gérmedim dedigi hocas1 Berkani®!! ile hicri
419 yilinda karsilikli hadis miizakeresinde bulunmus, kendisi hocasindan rivayette
bulunurken, hocasi da Hatib’den rivayet etmistir. Birgok muhaddisten nakillerde
bulunan Berkani’den, Ogrencisi Hatib’in sadece “el-Esmdii’l-miibheme” adli
eserinde 63 hadis rivayet ettigi yer almaktadir.®'? Kiitiiphanesinin hayli genis oldugu
belirtilen Berk&ni’nin bu kitaplardan hangilerinin kendi eseri olduguna dair

kaynaklarda acik kayit goriilmemektedir.®t®

el-Kifaye’de yaptigimiz tespite gore
Hatib hocasit Berkani’den yetmise yakin yerde alinti yapmistir. Fakat bu nakillerin
higbirinde onun herhangi bir eserine atifta bulunmamistir. Buna ilaveten Hatib’in
Tarithu Bagdad inda Berkani’nin cesitli eserlerinden 459 yerde nakilde bulundugu da
belirtilmektedir.>* Bu tespit s6z konusu seyhinin Hatib’in yanindaki énemini ortaya
koymaktadir. Bununla birlikte Hatib’in hocas1 Berkani’nin kitaplarindan {i¢ tanesinin

kendi kiitiiphanesinde bulundugu kaydedilmistir.>%®

510 Zehebf, Siyeru a’ldmi n-nubela, XI11, 103.

S11 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, V|, 26; es-Sem’ani, el-Ensab, II, 168; ibn Asakir, Tarihu
Dimesk, V, 195; Ibnu’l- Cevzi, el-Muntazam , XV, 242- 243; Tbnu’1-Esi, el-Liibab fi Tehzibi’I-Ensab,
I, 140; ZehebT, Tezkiratii'l-huffaz, 111, 183

512 gt-Tahhan, a.g.e., s. 83-86.

513 Bagdadi onun sandiklar dolusu kitaplara sahip oldugunu zikrettikten sonra, onun sadece bir
miisned tasnif ettiginden, Siifyan es-Sevri, Su’be, Eyylib gibi bazilarinin hadislerini cemettiginden
bahseder. Bkz. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, VI, 26. Ayrica et-Tahhan, Berkani’ye ait bu
eserlerin hepsinin yazili halde bulundugunu sdéylemekte, bunun O’na ait el yazmalar1 olabilecegini
iddia etmektedir. Ayrica Tahhan bu kitaplarin bircogunun Berkani’nin hocalarindan yaptig1 nakiller
oldugunu belirtmektedir. Bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdddi, s. 86.

514 el-Omeri, Mevaridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 534.

515 Bagdadi’nin zorunlu olarak Dimeske siirgiinii esnasinda segerek yaninda gotiirdiigii kitaplarimn
oldugu iddia edilmektedir. Miiellifin bu kitaplarinin Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Maliki
tarafindan kaydetildigi belirtilmektedir. bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 92. Iste el-Maliki’nin
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h. Muhammed b. Hiseyin b. Fadl el-Kattan

Hatib’in el-Kifaye’sinde kendisinden en ¢ok alint1 yaptig1 Ibn Fadl el-Kattan
(6. 415/1024) miiellifimiz tarafindan sika olarak tanitilmaktadir.>'® Tespitimize gore
el-Kifaye’de 100 yerde ibn Fadl’a atif yapilmasma ragmen, onun herhangi bir
eserinin ismi verilmemektedir. Ayrica Hatib’in Tarihu Bagddd'inda da bu seyhin

terceme-i haliyle ilgili boliimde herhangi bir kitabindan bahsedilmemektedir.>!’

i. Ali b. Muhammed b. Abdullah b. Bisran el-Muaddal

Hatib el-Kifaye’de 32 yerde Ali b. Muhammed b. Abdullah b. Bisran (0.
415/1024)’dan nakilde bulunmustur.>!® el-Kifaye’de kendisine herhangi bir kitap
isnat etmedigi seyhinden Hatib’in ayrica Tdrihu Bagddd’in 61 yerinde nakilde
bulundugu kaydedilmektedir.>®

j.  Eb( Nuaym el-Isbehdni

Hatib’in hadis hocasi el-Berkani (6. 425/1034)’nin referansiyla Nisabir’a
giderek ilminden istifade ettigi EbG Nuaym (6. 430/1039)’in yanindan bir¢ok nakille
dondiigii kaydedilmistir.>?° Hatib, hocasinin hifzin1 6vse de “ahberend” eda sigasim
kullanirken naklettigi ravinin halini beyan etmedigini sOylemistir. Bundan dolay:

hocasini bu hususta miitesahil davranmakla tenkid etmistir.>?!

EbG Nuaym’a ait birgok eserden bahsedilse de ayrica onun Ulimu ’l-hadis
isminde bir kitabinin oldugu da kayitlarda goriilmektedir.>?? el-Kifaye’de Hatib’in
hadis ustli konulariyla ilgili 46 yerde kendisinden alint1 yaptigi meselelerin birgogu
her ne kadar giinlimiize ulagsmasa da Ebi Nuaym’in s6z konusu bu eserinden almis

olabilecegi kanaatindeyiz. Ayrica “el-Esmdii’l-miibheme fi enbdi’l-muhkeme” adli

Zahiriye Kiitliphanesindeki el yazma fihristinden yararlanan Yusuf Us Bagdadi’nin kiitiiphanesindek
Berkani’ye ait olan bu kitaplar1 {i¢ adet olarak vermistir. Bkz. el-Us, a.g.e., s. 114,

516 Bagdadi, Tarihu Bagdad, 111, 44.

517 Bkz. Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 1, 44,

518 Ali b. Muhammed b. Abdullah b. Bisran el-Muaddal’in terceme-i hali igin bkz. Bagdadi, Tarthu
Bagdad, XIIl, 580.

519 el-Omeri, Mevdridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 554.

520 ¢]-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 23.

521 Zehebf, Siyeru a’lami’ n-ntibela, XI11, 158; Tezkirati'l-huffaz, 111, 197.

522 7ehebf, Siyeru a’lami’n-nlbela, X111, 156.
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eserinde EbGi Nuaym’dan kirk adet hadis nakleden Hatib’in Tdrihu Bagddad’inda
naklettigi 589 parca metnin Ebl Nuaym’mn ¢esitli eserlerinden alindigi

belirtilmistir.>?

Sonug olarak sunu ifade edelim ki Hatib’in el-Kifaye’sinde yararlandig1 hocalar
ve bunlara ait kaynaklar sadece verdiklerimizle sinirli degildir.** Biz burada
kendisinden ¢okga istifade ettigi seyhlerden bazilarini ele aldik. Hatib’in gerek el-
Kifaye gerckse diger telifatin1 meydana getirmedeki izledigi yol, konular1 sadece
direkt olarak sema, kiraat ve diger hadis tahammiil metodlar1 kullanarak degil, ayni
zamanda bizzat ulagabildigi yazili kaynaklardan yararlanmak suretiyle de oldugu
asikardir. Hatib’in eserlerini kaleme alirken de yararlandig1, zengin kiitiiphanesindeki
kitaplarin tam sayist bilinmemektedir. Onun Dimesk’e olan zorunlu gogii esnasinda
yanina alarak  gOtlirdiigi  kitaplarin  isimlerinin ~ el-Maliki’nin ~ Zahiriyye
Kiitliphane’sindeki el yazma eserinde (Mecmua no: 18) biytiklii kiigiiklii 476 adet
olarak kaydettigi soylenmektedir.®®® Buna ilaveten Hatib’in kiitiiphanesinde en fazla

kitab1 bulunan alimlerin sunlar oldugu kaydetilmektedir:

Ibnii’l1-Anbari: Muhammed b. Kasim Ibnii’l-Anbari (6. 328/939)’yi Hatib’in
sidk sahibi biri olarak tasvif ettigi goriilmektedir.>?® el-Maliki’nin verdigi listeden
yola cikilarak Hatib’in kiitiiphanesinde Ibnii’l-Anbari’ye ait sekiz adet eserin
bulundugu belirtilmektedir.5?” Hatib’in verdigi bilgilerde Ibnii’l-Anbari’nin garibu’l-
hadis ve miigkilii’l-hadis konularinda telifatinin oldugu ve bunlardan bazilarini

Hatib’in okudugu yer almaktadir.>?8

Ibn Ebi’d-Dinya: Hatib’in kiitiiphanesinde yer alan kitaplarin en fazlas1 39
eserle Eb0 Bekr Abdullah b. Muhammed Ubeydullah b. Siifyan b. Ebi’d-Dinya (6.

523 e|-Omeri, Mevdridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 533.

524 Biz burada sadece el-Kifaye’de Bagdadi'nin, kendisinden ¢ok istifade ettigi hocalardan bazilarinm
ismini verdik. Hatib’in ayrica Tdrihu Bagdad adli eserinde gecip de kendilerinden, daha ¢ok hadis
alaninda iktibasta bulundugu hadisgiler i¢in bkz. el-Omerd, a.g.e., s. 432-449.

525 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdddi, s. 282°den naklen. Yusuf Us ¢alismasinda bu eserlerden
474%in hangileri oldugunu isimleri ve miiellifleriyle birlikte belirtmektedir. bkz. el-Us, el-Hatib el-
Bagdadi, s. 92-112.

526 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 1V, 299.

527 el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 113.

528 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, |V, 299.
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208/823)’ya ait oldugu belirtilmektedir.>?® Hatib ziihd ve rekaik konularina dair ibn

Ebi’d-Diinya’ni birgok eseri oldugunu nakletmektedir.>*°

Darekutni: Hatib’in kiitiiphanesinde Darekutni (6. 385/995)’ye ait on bir eser
oldugu kaydinin®! yaninda Térihu Bagddid’inda Yahya b. Main (6. 233/847)den
sonra en fazla iktibas1 Darekutni’den yaptig1 iddia edilmektedir. Yahya b. Main’in
sadece Tarih’inden iktibasta bulundugu séylenen Hatib’in, Darekutni’ye ait ¢esitli

eserlerden 1092 alint1 yaptig1 belirtilmektedir.>3?

Ebl Ubeyd Kasim b. Selam: Hadis, fikih, Kur’an ve Arap dili alaninda yirmiye
yakin eseri oldugu sdylenen Kasim b. Selam (6. 224/839)’m>*® dokuz eserinin

Hatib’in Kiitiiphanesinde bulundugu kaydedilmektedir.>®*

Ibn Kuteybe: Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe (6. 276/889)‘ye ait Hatib’in
kiitiiphanesinde toplam 10 eserin mevcut oldugu kaydedilmistir. Bunlardan
Miiskilii’I-hadis, Garibu’l-hadis gibi hadis ilimleriyle ilgili olanlarin yaninda Kur’an

ve diger ilim dallar ile ilgili olanlar da mevcuttur.>*®

El-Medaini: Ebu’l-Hasen el-Medaini (6. 224/839)’ye ait toplam 10 adet kitabin
Hatib’in kiitliphanesinde yer aldig1 ge¢mektedir. Bunlarin bir¢ogunun tarih kitaplar

oldugu goriilmektedir.>®

Miislim: Imam Miislim (8. 261/875)’e ait yedi adet kitabin Hatib’in

kiitiiphanesinde mevcut oldugu belirtilmektedir.>’

Yahya b. Main: Yahya b. Main (6. 233/847)e’ ait yedi adet kitabin Hatib’in
kiitiiphanesinde bulunmasinin yaninda,*®® Tdrihu Bagddd’ta Hatib’in en fazla iktibasi

Ibn Main’den yapmis olmasi bu miiellifin 6nemini ortaya koymaktadir. Ayrica

529 el-Us, a.g.e., s. 115.

530 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, X, 293.

1 gl-Us, a.g.e., 5. 114.

532 Eren, Hadis [Iminde Ricdl Kitaplar: ve flmeegerleri, s. 331.
533 Zehebf, Siyeru a’lami’n-nlbela, VIII, 501.

534 l-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 116.

5% Bkz. el-Us, a.g.e., s. 117.

5% ¢l-Us, a.g.e., s. 117.

537 ¢el-Us, a.g.e., s. 118.

5% Bkz. el-Us, a.g.e., s. 119.
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Hatib’in Tarih’inde kaydettigi Yahya b. Main’in’e ait 1100 iktibasin tamamini Ibn

Main’in Tarih’inden yapmis oldugu belirtilmektedir.%3®

Buraya kadar zikrettigimiz bazi miiellifler ve onlarin ¢esitli konulardaki
kitaplari, ayrica Hatib’in kiitliphanesinde bulunan diger telifatlar, bunun yaninda
Hatib’in hayatta iken cesitli tahammiil metoduyla kendisinden istifade ettigi
seyhlerinden yaptig1 nakiller Hatib’in hadisten tarihe, fikihtan edebiyata kadar bir¢ok
ilim dalinda kaleme aldig1 eserlerin kaynagina isaret etmektedir. Hatib’in yogun telif
faaliyetine ¢ok sonralar1 baslamasi; onun bu denli ¢ok ve cesitli ilim dallarindaki
kitaplart once okuyup 6ziimsedigi daha sonralar1 da ilmi olgunlugu gerceklestikten
sonra da bunlarin her birini tasnife tabii tuttugu en sonunda da kitap yazma
faaliyetine giristigi seklinde yorumlanmaktadir.>*® Neticede onun igin sdylenmis olan
“Hichir hadis ilim dali yoktur ki, Hatib’in o konuda miistakil bir kitabt

bulunmasin’>**

s0zii; hem onun sahip oldugu kaynaklarin ¢okluguna ve cesitliligine
isaret etmekte hem de Hatib’in bunlar1 tasnife tabi tutusundaki intizamin

gostermektedir.

E. TELIiF METODU5%

Bizim bu kisimda Hatib’in telif metodundan kastimiz; onun hadis usulinin
birgok meselesiyle alakali ayr1 ayr1 yazmis oldugu eserler ve Hatib’i buna gotiiren
sebepler olacaktir. Daha once zikrettigimiz “Hi¢bir hadis ilim dali yoktur ki Hatib’in
o konuda miistakil bir kitabi bulunmasin™>* s6zii muellifin hadis usali konusundaki

eserlerinin ¢okluguna ve ¢esitliligine isaret eden iddialardan sadece birisidir.

Tarihi surec icerisinde kaynaklarda wliimu’l-hadis, usilii’l-hadis, dirdyetii’l-
hadis, mustalahu’l-hadis ve daha degisik isimlerle zikredilen hadis usili kurallart
dogusundan yaklasik {icilincli asrin baglarina uzanan tabiin ve tebe-i tabiin asrina

kadar belirli bir kurala dayandirilmis ve bu kurallarla ilgili degisik 1stilahlar

539 Eren, Hadis IIminde Ricdl Kitaplar: ve flmeegerleri, s. 331.

540 Bagdadi’nin imla, kiraat, semaa meclislerindeki durumu ve eselerini kaleme almastyla ilgili siireg
icin bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 203.

54 bn Hacer, Niizketii n-nazar, s. 31.

%42 Bizim buradaki telif metodundan kastimiz, onun hadis usuliiyle dogrudan ya da dolayli olarak
kaleme aldig1 eserlerdir.

543 Ibn Hacer, a.g.e., s. 31.
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olusturulmustur. Ancak hadis usilii kurallarinin yazili kaynaklara gegirilmeye

baslanmasi tigiincii asrin baslarindan itibaren s6z konusu olabilmistir.

Giliniimiize kadar ulasamadiklarindan Ali b. Medini’nin (6. 234/848) Ulumu ’l-
hadis’i ve Muhammed b. Abdullah b. Abdulhakem’in (6. 268/882) Ma rifetii
ulumi’l-hadis ve kemmiyeti ecnasiha isimleri istisna edilirse, bu dénemde hadis usali

eseri yazmay1 amaglayan herhangi bir alimin olmadig1 séylenmektedir.>**

Imam Safii (8. 204/820) hadis usdlii kurallarini yazili hale getiren ilk alim
olarak bilinmektedir. Safii’nin, er-Risale, el-Umm ve Jhtilafii’l-hadis adh
kitaplarinda hadis usalii ve 1stilahlarinin temel konulariyla ilgili baz1 agiklamalarini

bulabiliriz.

Hadis wusilii ve istilahlart hakkinda eserler kaleme alan fakat bircogu
giiniimiize kadar ulasamadigi i¢in muhtevalar1 hakkinda bilgi sahibi olamadigimiz
Ali b. Medini’nin hem Ulimu’'l-hadis’inin hem de ravilerin sahislarini tanitan ve
onlarin hadis rivayetine ehliyetlerini inceleyen diger bazi eserlerinin oldugu
kaydedilmektedir. Buna ilaveten onun Zhtilafi 'I-hadis, Tefsiru garibi’l-hadis, Ilelii’l-
kebir, el-Ehddisii’l-muallelat, el-Arz ale’l-muhaddis gibi eserlerinin kendisinden

sonra gelen birgok alime kaynaklik ettigi bilinmektedir.>*

Hicri {gilinci asirda  zikretti§imiz eserlerin yaninda Ebli David es-
Sicistani’nin Tesmiyetii’[-ihve ve el-Merasil’i; Tirmizi’nin el-Esmd ve’l-kiind ile el-
Cdmiu’s-sahih’inin sonunda yer verdigi hadislerin illetleriyle ilgili meseleleri ele
alan Ilelii’s-sagir, Ilelii’l-mufret bolimleriyle, mustakil eseri flelsi’l-kebir’i; ibn Ebi
Hatim’in el-Cerh ve 't-ta 'dil adli kitabi; Ahmed b. Hanbel’in Kitabii’l-ilel’i ve diger
bazi alimlerin kaleme aldig1 degisik eserler hadis usilii ve 1stilahlariyla ilgili belli
basli konular1 ihtiva etmektedir. Uciincii asirda telif edilen bu eserler hadis usilii ve
istilahlariyla ilgili Gnemli meseleleri ele alsa da bu donemde hadis ustli konusunda

miistakil bir eser kaleme alinmadig1 goriilmektedir. Fakat Hicri tigiincii asirda yazilan

%4 Yicel, Hadis Tarihi ve Usdli, s. 107.

545 Bagdadi el-Camf li-ahldki’r-ravi adli eserinde Ali b. Medini (6. 234/848)’nin toplam yirmi bes
eserinin ismini zikretmekte bunlardan c¢ogunun kaybolup gilinlimiize gelemedigine ve kendisinin
sadece dort-bes tanesinden haberdar oldugunu séylemektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, 11, 301.
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s6z konusu bu eserler bu ilmin kurallari, hadis rivayetine ehliyetleri acisindan
ravilerin kisimlari, raviler hakkinda kullanilan cerh ve ta’dil lafizlarmin delaletleri
gibi meseleler hakkinda bilgi vermemektedir. Hadis ustliiniin bu énemli konularini

ilk defa Ibn Ebi Hatim el-Cerh ve 't-ta 'dil adl eserinde kaleme almigtir.>®

Hicri dordiincii asirda ise hadis usilil ve 1stilahlariyla ilgili olarak daha 6nceki
donemlerdeki ekollerin ilmi anlayislar1 gergevesinde eserler kaleme alinmistir. Bu
donemlerde ehl-i reyin hadis usilii konusundaki gériislerini Ebli Zeyd ed-Debisi’nin
(6. 430/1039), Cessas (6. 370/981)’1n ve Serahsi (6. 482/1090)’nin fikih ustliine dair
yazdiklar1 eserlerde bulmak miimkiindiir. Yine ayni donemde mu’tezili alimlerin
eserlerinde de hadis usGliine dair 6nemli bilgilerin bulundugu bilinmektedir. Fakat
buraya kadar saydigimiz sahislar ve eserler géz oniine alindiginda Hatib’ten once
Ramehiirmiizi (6. 360/971)’nin el-Muhaddisu’l-fasi’1 ve Hakim en-Nis&blri (0.
405/1014)’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis’inin haricinde miistakil hadis ustlii olarak

kaleme alinip giintimiize kadar intikal eden bagka bir eser bilinmemektedir.

Zamanla ¢ogalan hadis tarikleri ve metin farkliliklar1 i¢inden ¢ikilamaz bir
hal almaya baslayinca muhaddislerden kimisi, hadisilerin sahihini zayifindan
ayrimanin kurallarint koymaya baslarken kimisi de hadis isnadi ve ricaliyle ilgili
eserler/pasajlar kaleme almaya bagsladirlar. Mesela bunlardan Buhari hadisleri
cemettigi el-Camiu’s-sahih’inde ayni zamanda Kitabu’l-ilm ve Kitabii ahbdri’l-ahad
boliimleri baghigr altinda hadis usOlii ve 1stilahlariyla ilgili 6nemli goriisler
serdetmistir. Bunun yaninda yine Imam Muslim hem hadisleri cemetme faaliyetiyle
mesgul olurken bir taraftan da ravilerle ilgili el-Esdmi ve’l-kiind, el-Miinferiddt ve’l-
vilhdan, el-fhve ve’l-ahavat, el-Vuhdan gibi eserleri kaleme almislardir. Biitiin bu
eserlerde hadis ustlii ile ilgili bazi hiikiimler konup genisletilmis, belirli kurallar
meydana getirlmistir. Fakat yine bazi 6nemli meseleler ele alinmamus, ele alinan s6z
konusu meselelerde de ihtilaflar vuk( bulmustur.>*’ Daha sonraki asirlarda ise ihtilaf

ve kapaliliklar1 gidermeye yonelik eserler ve bunlarin nasil ele alinacagina dair yeni

%6 Yicel, Hadis Tarihi ve Usdlu, s. 111.

%7 Hatib’e kadar usilii fikh ve kelam eserlerinde ele alman fakat hadis usdlii ile ilgili eserlerin
higbirinde deginilmeyen mitevatir hadis konusu ilk defa Bagdadi tarafindan ele alinmigtir. Fakat
miitevatir haberin tanmimindan niteligine kadar pek cok hususta ihtilafli goriisler varolmustur.
Mutevatir haber icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32.
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metodlar1 kapsayan telifatlar kaleme almmistir.>*® Ozellikle ihtilafli ve kapalh
birakilan meseleler daha sonra gelen muhaddislerce de ele alininca hadis ilmi ¢ok
genislemistir. Buna ilaveten hadis ricalinin ismi, nesebi, kunyesi gibi meselelerle
ilgili siipheli ve miiphem kalan yonlerini ele alan tasnifatlar yeni yeni eserlerle
genisgletilmistir. Zaman zaman hadis usiliiniin bazi konulariyla ilgili miistakil

kitaplar da telif edilmistir.>*

Daha oOceleri de defaatle zikrettigimiz gibi ¢ok genis bir kiitiiphaneye sahip
olan Hatib kendisinden dncekilerin hadis ve hadis usdliyle ilgili eselerini/metinlerini
gozden gecirmis, gittikce genisleyen ve karmasik bir hal alan hadis metni ve
senetlerinin anlasilmasina yonelik yeni yontemler diigiinmiistiir. Hatib bazen bir
seyhten direkt olarak aldigi, bazen kendisinden seneler 6nce yasamis bir muhaddisin
kitabinda okudugu, kisacasi kendisine kiilli olarak gelen hadis usilii konularindaki
kapali hususlart miistakil kitaplarda tasnife tabi tutarak halletmeyi kendisine bir
yontem olarak belirlemistir. Hatib zikretmis oldugumuz bu yontem igin ihtiyag
duyduydugu gerekli malzemeleri toplamaya baslamis, sonra da tasnife tabi tuttugu bu
malzemelerden hadis usilii igerisinde de ele alinan hadis ricali ilmiyle alakali birbiri

ardinca yeni eserler viicuda getirmistir.>*°

Mesela Buhari’nin, sahabe, tabiin ve sonrakileri alfabetik olarak tanitmak
tizere kaleme aldig1 et-Tarihu’l-kebir’iyle birlikte, Yahya b. Main’in, Ahmed b.
Hanbel’in, Miislim’in, Ali b. Medini’nin, Ebli David’un, Darekutni’nin ve daha
birgok kimsenin bazi eserlerindeki vehimlerini ele alan Hatib el-Muvazzih Ii-

evhdmi’l-cem ve 't-tefrik adl1 eserini kaleme almustir.

Yine daha oncekilerin eserlerini gdzden geciren Hatib senet ve metinde
gordiigii idracla ilgili olarak el-Fas! li’l-vasl el-miidrec fi’n-nakl adli eserini kaleme

almistir.

58 el-Muhaddisu’I-fdsi’in miiellifi Ramehiirmiizl (6. 360/971) ve Ma rifetii ulimi’l-hadis’in miellifi
Hakim en-Nisabari (6. 405/1014) nin aralarinda ¢ok bilyiik bir zaman farki bulunmamasina ragmen
bu iki miiellif arasinda konuya bakis ve tertip acisindan oldukca farkliliklar bulunmaktadir. Biz
bunlar1 sonraki bolimlerde mukayese edecegimizden burada ele almadik.

549 Mesela garibu’I-hadis, ihtildfu’I-hadis gibi.

50 Bagdadi’nin olusturmak istedigi yontem hakkindaki genis bilgi igin bkz. el-Us, el-Hatib el-
Bagdadi, s. 168.
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Hatib hadis usilii konusu igerisinde ele aliman meselelerle ilgili miistakil
kitaplar viicuda getirirken sadece kendisinden Oncekilerin eserlerini esas almamustir.
O bazen daha once yazdigi bir kitabta ele aldigi konuyu daha derinlemesine
incelemek ve eksik yonlerini tamamlamak maksadiyla da yeni eserler viicuda
getirmigtir. Mesela Hatb Telhisii’l-miitesdbih adli eserinde muhaddislerin, yazilislari
birbirine benzemekle beraber okunuslari farkli olan veya birbirlerine karistirilmasi
muhtemel bulunan isim, kiinye ve nisbeleri incelemistir. Miiellifin daha sonra kaleme
aldign Tali't-Telhis adli kitabi da bu konularla ilgili meydana gelen miitesabih
meseleleri ele alan Telhisii’l-miitesabih adli eserinin bir zeylidir. Hatib 7ali +-Telhis
adli eserinin daha onceki ¢alismasi olan Telhisii'I-miitegabih’in bir zeyli oldugunu

sz konusu eserinde kendisi belirtmektedir.®>!

Hatib’in el-Kifaye’sinden 6nce kaleme alinan miistakil hadis usilii eseri ¢ok
az oldugu i¢in miellifin daha dnceki miistakil bir eserden genis capta yararlandigini
sOylemek zor olur. Ramehiirmiizi (6. 360/971)’nin el-Muhaddisu’l-fdasil’1 ve Hakim
en-Nisabiri (6. 405/1014)’nin Ma rifetii ulumi’l-hadis’i, Hatib’in el-Kifaye’sinden
once kaleme alinmis miistakil hadis ustalii kitaplari olmasina ragmen Hatib’in
eserlerinin higbirinde bu eserlerin ismine rastlayamadik.>®? Fakat kaynaklardan
edindigimiz bilgiler Hatib’in kendisinden énceki s6z konusu hadis ustli eserlerinden
habersiz olmadigin1 da gostermektedir. Zira Hatib’in eserleri i¢inde ozellikle el-
Kifaye’de ve el-Cami li-ahldki’r-ravi'nin bazi yerlerinde Ramehiirmiizi’nin ve
Hakim en-Nisabiri’nin isminin senetlerde gectigi goriilmektedir. Hatib, Tarih’inde
tercemesini verdigi Hakim’in ulimu’l-hadis konusunda eserleri oldugunu belirtse de

burada da Ma rifetii uliimi’l-hadis’i ismen zikretmemektedir.>%®

el-Kifdaye’'nin daha once kaleme alinmis olan el-Muhaddisu’l-fasil ve
Ma rifetii ulimi’l-hadis’e nisbeten biiyiik oranda hadis usilii konularini ihtiva ettigi

ve daha genis bir sekilde ele aldig1 bilinen bir husustur. Ayrica bu eselerde islenen

%1 Hatib el-Bagdadi, Tdli '+-Telhis, Il, 6.

%52 Bagdadi’nin Dimesk’e siirgiinii esnasinda yaninda gotiirdiigii kitaplarin listesini Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed el-Maliki hazirlamistir. Bu listede biiyliklii-kiigiiklii 476 eserin varligindan
sOzedilmektedir. S6z konusu eserlerin listesi icin bkz. et-Tahhén, el-Hafiz el-Hatib el-Bagdadi, s.
282-301.

553 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 111, 509.
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bazi hadis usOlu meselelerinin el-Kifaye disindaki miistakil bir kitapta tek konu
olarak ele alindigi goriilmektedir. Mesela Ma rifetii ulimi’l-hadis’te senetteki

tashifat®>4, ihve ve ahavat®®, sahabf, tabiin, tebe-i tabiin ve sonrakilerin kiinyeleri®®®,

7 8

muhaddilerin lakaplari®®’, ekabir ve esagir™®, ayrica ravilerin kabile, belde, isim,
kiinye gibi benzerlikleriyle®® ilgili hususlar i¢ ice farkli bablarda kisa bir sekilde ele
almisken Hatib bunlarin birgogunu miistakil kitaplarda®®° daha net ve ayrmtili bir
sekilde incelemistir. Bunlara ilaveten midrec hadis konusu Ma rifetii uliimi’l-
hadis’te toplam dort rivayetle kisaca ele alinirken®! Hatib bu konuya dair kaleme
aldigr el-Fasl [i’l-vasl el-miidrec fi’n-nakl adli eserinde meseleyi etraflica
incelemektedir.>®? Bu da bize Hatib’in miicmel olarak elde ettigi hadis usili
bilgilerini ciizlere ayirarak miistakil bir kitapta daha derin isleme metoduyla hareket

ettigini gostermektedir.

F. HADIS ILIMLERIYLE ALAKALI COK ESER YAZMAYA
GOTUREN SEBEPLER

Hatib’in eserlerinin sayisiyla ilgili degisik goriisler mevcut oldugunu daha 6nce
zikretmistik. es-Sem’ani yaklasik yiiz eseri oldugunu belirtir.°®® Bu saymin, altmisi
gectigini iddia edenlerin yaninda, onun eserlerinin sayisini elli dort olarak da
verenler olmustur.>®* Yusuf Us ise Bagdadi’nin seksen bir eserini isimleriyle birlikte

saymaktadir. Bunlarin toplam olarak 436 ciiz oldugunu belirtmektedir.>®® Buna

554 Hakim en-Neysabdri, Ma 'rifetii ulimi’l-hadis, s. 149-152.

555 Hakim en-Neysabdrf, a.g.e., s. 152-157.

5% Hakim en-Neysabdri, a.g.e., s. 183-190.

557 Hakim en-Neysabdrf, a.g.e., s. 210-215.

5% Hakim en-Neysabdri, a.g.e., s. 215-221.

559 Hakim en-Neysabdri, a.g.e., s. 221-238.

560 Mesela Hatib’in el-Esmdi’l- miibheme fi'l-enbai’l- muhkeme, Tali’t-Telhis, Telhisii’l-miitegsabih
fi'r-resm ve himdyetii md eskele minhii an bevddiru’t-tashif ve’l-vehm, Rdfi ‘u’l-irtiydb fi’l-makllb
mine’l-esmd’ ve’l-enséb, es-Sdbik ve’l-ldhik fi tebd ‘udi md beyne vefiti raviyeyn an seyhin vihid,
Gunyetii’l-miiltemis fi izahi’l-miltebis, el-Miittefik ve’l-mufterik, el-Muvazzih li-evhdami’l-cem* ve 't-
tefrik adli eserleri bunlardan bazilaridir.

561 Bkz. Hakim en-Neysabdr, a.g.e., s. 39.

%2 el-Fasl li’l-vasl miidrec hadisler konusunda yazilan ilk eserdir. Hatth mudrec konusunu el-
Kifaye’de ¢ok kisa olarak ele almistir. Kisa bir yorumdan sonra bes aded rivayetle konu
tamamlanmaktadir. Fakat bu rivayetler hakkinda herhangi bir degerlendirme yapilmamaktadir. Bkz.
el-Kifaye, s. 250, 251.

%63 ps-Sem’ani, el-Ensab, V, 166.

%4 Bagdadi’nin eserleriyle ilgili verdigimiz bu bilgiler ve diger goriisler igin bkz. €l-Us, el-Hatib el-
Bagdadi, s. 151.

565 ¢]-Us, a.g.e., s. 120 -134.
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ilaveten adin1 verdigi eserlerin su an mevcut olup olmadigini, hangilerinin
niishalarinin nerelerde oldugunu, matbu olup olmadigini, ayrica kendisinden onceki
arastirmacilarin ulasamayip da kendisinin muttali oldugu eserleri adlariyla birlikte
tek tek zikretmistir.>®® Hatib’in eserlerinin sayisal dokiimiinii ¢ikaran Us, cilt olarak
diistintildiiginde, muellifin yazdig: eserlerin toplaminin yetmis iki ciltten daha fazla
oldugunu da belirtmektedir.’®” Bu eserlerin hepsi elbetteki hadis usalii alaninda
degildir. Fakat miellifin kaleme aldig1 eserlerinin biiyiik ¢ogunlugunun hadis ve

hadis ustliinii ilgilendiren alanlara dair oldugu goriilmektedir.>%®

Hatib’in, Bagdad gibi bir ilim diyarinda dogup biiyiimiis olmasi, babasinin,
daha kii¢iik yastayken kendisini ilme tesvik etmesi ayrica civarinda kendisinden
yararalanacag farkli alanlarda bir¢ok alimin bulunmasi gibi sebepler onun ileride
kaleme alacag: telifatimin alt yapisini olusturmustur. Miellifin erken yasta, farkli
bircok bolgeye yaptigi ilmi seyehatlar da eserlerini viicuda getirmede en onemli

amillerdendir. Ayrica Hatib’in hifz1,%%

okumadaki hiz1 ve eserlerinden bir¢ogunun
konu itibariyle birbirlerine benzemesi ve bir birlerini tamamlayici nitelikte olmasi da
onun eserlerinin ¢ok olusunun sebeplerindendir. Hatib ve ¢evresine ait bu vasiflar
onun bir¢ok eser kaleme almasini hazirlayan yardimci unsurlardir. Biz asil olarak
burada * Sdhibu 't-tesanif  olarak zikredilen Hatib’i °° cok eser kaleme almaya

gotiiren asil nedenler tizerinde durmak istiyoruz.

1. Hadisi ve Hadis Ehlini Savunma Diisiincesi

Insan yasamus oldugu sosyal hayattan bagimsiz bir varlik degildir. Cevre ve
meydana gelen olaylar onun disiince sistemini etkileyen en 6nemli amillerden
birisidir. Bu sebepten dolayr hem bir sahsin ortaya koydugu fikir hem de bir doktrin

incelenmek istendiginde tarihsellik olgusu g6z 6nilinde bulundurulmalidir.

566 l-Us, el-Hatib el-Bagdaddi, s. 120-137.

%7 el-Us, a.g.e., 5. 152.

%8 Bagdadi’nin eserlerinin hangilerinin tam olarak hadis usilii konusuna dahil edilecegine dair farl
degerlendirmeler oldugundan biz de burada kesin bir say1 vermekteden kagindik.

%9 Her ne kadar da Bagdadi’nin hifzinin tasnifati kadar miikemmel olmadig1 sdylense de aksi goriiste
olanlar da vardir. Krs. Yakat el-Hamevi, Mu cemu ’l- udeba (Irsdadu l-erib ild ma rifeti’l-edib), 1, 390;
Ibn Hallikan, Vefeyati’l- ayan, |, 93.

570 Zehebf, Siyeru a’lami’n-ntbela, X111, 419.
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Hatib’in yasamis oldugu asr1 ve bu asrin dncesi ve sonrasi i¢in meydana gelen
siyasi ve sosyal olaylara temas etmenin, onun eserlerini kaleme almadaki fikri alt
yapiy1 anlamamiza 11k tutacagi goriisiindeyiz. Konumuzun basinda da zikrettigimiz
gibi Hatib’in hayatina girig niteliginde degindigimiz siyasi ve sosyal ahvali kisaca
Ozetleyecek olursak; Hatib’in siyasi calkantilar, taht kavgalar1 ve mezhep
ayriliklarinin bag gosterdigi bir asirda dogdugu ve yetistigi goriilmektedir. IV. ve V.
Hicri asrm Bagdad’t ve Sam’1°’* Arab, Fars, Tiirk ve diger unsurlarin birbirleriyle
giristikleri siyasi ve fikri miicadelenin bir sahnesi durumuna gelmisti.>’? S6z konusu
olaylardan sadece siyasi miicadele icerisindeki yoneticiler degil ayn1 zamanda bir¢ok

alim etkilenmis, bu ise zaman zaman kaleme alinan eserlere yansimaistir.

Ehl-i siinnet ve Sii gibi farkli mezhepler arasinda goriilen huzursuzluklar ve
iImi cedellesmeler kimi zaman ayni ekol igerisinde gosterilen farkli mezhepler
arasinda da meydana gelebilmektediydi.®”® Bunun yanina Hadis ehli olarak bilinen ve
Ehl-i stnnet gizgisinde yer alan anlayisa kars1 6teden beri Ehl-i rey, Mu’tezile ve
Kelam ehli olarak bilinen ekoller tarafindan yoneltilen cesitli tenkitlerin varlig
bilinen bir gercektir. Rivayetlerin zahiri manasiyla yetindikleri, akli yorumlara
gitmedikleri gibi belli basl elestiriler Ehl-i hadise yoneltilen tenkitlerin basinda
gelmektedir. Hadis ve hadis usiliine dair yazmis oldugu eserlerinin ¢oklugu itibariyle
de diistinelecek olursa Hatib’in, kendi sahsim1 da igerisinde gormiis oldugu Ehl-i
575

hadise karsi yapilan biitiin bu elestirilere®™* sessiz kalacag1 diisiiniilemezdi.

Hatib’in bazi kitaplarin1 kaleme alma diisiincesindeki fikri alt yapisinda siinnet ve

S"1Bagdad ve Sam daha 6nceleri de bahsettigimiz gibi Hatib’in hayatimin biiyiik bir boliimiinii yasadigt
iki 6nemli gehirdir.

572 357 konusu tarihte yasanmis 6nemli olaylar hakkindaki genis bilgi igin bkz. Ibnu’1-Esir, el- Kamil,
VII, 156-VIII, 147.

573 Mesela Ehl-i siinnet icerisindeki Safii ve Hanbeliler arasinda bas gosteren kelami tartismismalar ve
bazi ilmi miinakaslarin oldugu bilinen bir gergektir. Hatib’in zamanindanki bu tartismalar hakkinda
daha genis bilgi icin bkz. Hatib el-Bagdadi, Serefi Ashdbi’l-Hadis (Diyanet Isleri Baskanligi
Yayinlari), Muhakkikin agiklamasi, s. 10-11.

574 Hatib, bidatgi ve itikadi bozuk diye vasiflandirdirdigi bu kimselerin hadis ve hadis ehlini
elestirdiklerini belirmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 19.

55 Bagdadi’ye gelinceye kadar hadisgiler aleyhine ortaya konan tavirlara karsi gesitli eserler kaleme
alinmistir. Bunlarin baginda bu konuda ilk edebi mahsul sayilan fbn Kuteybe (6. 276/889) nin Te vilii
mubhtelifi’lI-hadis adli eseri gelmektedir. Bagdadi, Ibn Kuteybe’nin bu eserinin hadis ehlinin tenkit
edilmesine karsi bid‘at ehline cevaben yazildigini belirtmektedir. bkz. Hatib el-Bagdadi, Serefu
Ashabi’l-Hadis (Daru Thya-i's-siinne baskisi), s. 12.
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hadisin savunulmasi ger¢eginin &grenilebilmesi igin eserlerinin igerigiyle birlikte

mukaddimelerinin ve bazi bab basliklarinin da tetkik edilmesi gerekmektedir.

Biz de burada ocelikle onun bazi eselerindeki mukaddimesinde sundugu

goriigleri vererek baslamak istiyoruz:

Hatib’e gore cehalet ve dalaletten kurtulmak, konusan kitap Kur’an’a ve Hz.
Peygaber’in siinnetine sarilmakla miimkiin olur. Hatib’e g6re kendilerini bu yolun
erbab1 goren bazi kimseler, itikdd1 bozuk kimselerden nakli caiz, bunlarin rivayetiyle
de amel etmeyi vacib gormektedirler. Bu tiir bidatgiler ve itikadi bozuk kimseler bir
takim bozuk fetvalar ¢ikararak hadisi ve hadis ehlini elestirmelerine ragmen kendileri
hadisin  sahihiyle zayifint birbirine  karistirmaktalar, hadisin illetlerini
bilmemektedirler. Oysa bidatgiler tarafindan elestirilen Hadis ehli, Hz.Peygamber’in
stinnetini takip edip, onun (zerinde diisiinen ve 6grendikleri hadislerin manalarini
arastiran kimselerdir.>’® Hatib, Rey Ehli’nin siinnet diismanlar1 oldugunu belirten bir
nakli verdikten sonra tenkid ettigi Ehl-i Rey’i Rastliillah’in siinnetini takip
etmediklerini, muhaddis ve fukahanin izinden gitmediklerini bunun aksine kendi
goriislerinin pesine diistiiklerini iddia etmistir.°’" Buna ilaveten AIT b. Medini
kanaliyla gelen bir hadiste, Mu’tezile, Rafiziye, Cehmiyye, Miircie ve Ehl-i rey’in
hadisleri bilmedikleri rivayetiyle de Ehl-i hadis karsitlarinin kimler olduguna agiklik

getirmistir.

Hadisi/siinneti ve Hadis ehli’'ni  dikkate almayan gruplara karsi Hatib
hadislerin sumiliiniin; tevhid ustli bilgisiyle birlikte, el-va’d ve’l-vaid, Allah’in
sifatlari, cennet ve cehhemle ilgili haberler, miittakileri ve giinahkarlari..vs birgok
meseleyi, yine tarihle ilgili olarak, enbiyalarin, zahitler ve evliyanin, dnceki bircok
milletin haberlerini, Allah Ras0li’niin gazalarim1 ve onun yasantisiyla alakal
kesitleri, buna ilaveten yine tefsirle ilgili bircok meseleyi de kapsadigini belirterek
Islami ilimlerin hadise ve Hadis Ehli’ne olan ihtiyacin1 gdstermek istemistir. Hadisin
bu genis kapsamindan bahsettikten sonra ise hadis ehlinin btiin bid‘at ehlini bertaraf

ettigini de sdylemekte, bunu da hadis ehlinin dini koruyuculuguna baglamaktadir.

576 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 18-21.
577 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 7.
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Hatib’e gore Ehl-i Hadis ayn1 zamanda ilmi koruyan adalet sahibi kimseler olarak,

hadisle ilgili bir ihtilaf ¢tkmas1 durumunda miiracaat merciidir. >’

Stinnet ve hadisleri savunma merkezli bir diisiinceden hareketle bunun belirli
bir sistem icerisinde sunulmasinin bir yansimasi olarak Hatib’in hadis usll
konularini pargalara bolerek ayr1 ayr kitaplarda miistakil olarak incelemesi de onun
belirlemis oldugu bir yontemdir diyebiliriz. Boylece ele alinan ustl konusu daha
derinlemesine incelenecek, konulardaki var olan ihtilaflar daha miisahhas bir sekilde
ortaya konularak bunu gidermenin yollar1 aranacaktir. Olusturulan bu usil
anlayistyla da Islami ilimler icerisindeki hadisin yeri ve konumu saglam bir temele
oturtulacak, hadis ve Hadis ehline yoneltilen elestirilere daha net ve isabetli cevaplar

verilecektir.

Hatib’in baz1 eserlerini kaleme alma diisiincesinde siinneti/hadisi savunma
anlayiginin  yattigmi, kitaplarinin  mukaddimesiyle birlikte eserlerindeki bab
bagliklarindan da 6grenmekteyiz. Mesela el-Kifaye’ye bakildiginda “Siinnetin ve
Kitab’n tesri agidan birbirine esit olmas1 bab1”nin ilk bab olarak verildigi goriiliir.5"
Ikinci sirada ise “Siinnetin, Kitdb’in ummi hiikiimlerini tahsis, miicmelini tefsir ve
beyan etmesi bab1” yer almaktadir.®® El-Fakih’de “Babu beyani’l-fikh” baslig
altinda zikredilen diger bablarda us(l-i fikhi olusturan birinci esasin Kur’an
oldugu,%®® ikincisinin Rastliillah’in siinneti oldugu zikredilmektedir.®2 Yine bir bab
sonra, “ Allah’in Kitab’1yla Rasfliillah’in slinneti arasinda bir fark olmadigiyla ilgili
haberin zikri” ele alinmaktadir.®® Hatib bunlara ilaveten “Siinneti ta’zim, ona sarilip
teslim olmak ve boyun egmege tesvik ve zit olan seyleri de terk etmek bab1” altinda
bircok rivayetle siinnetin/hadisin gerekliligini vurgulamaktadir.®®* Bunun yaninda
muellifin Serefu Ashabi’l-Hadis’ine bakildiginda s6z konusu eseri daha ilk babtan
sonuna kadar hadis ve Hadis ehli i¢in kaleme aldig1 agik¢a goriilmektedir. Hatib’in

zikrettigimiz bazi eserlerinde hadisin ve Hadis Ehli’nin savunulmasiyla ilgili bab

578 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 8-10

579 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 23.

580 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 28.

%81 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 190.
%82 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 257.

583 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., |, 274.

584 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., |, 374-390.
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basliklart; 6zellikle de el-Kifaye gibi bir hadis usilii kitabinin daha ilk bab basliginin
stinnetin konumuna dair olmasi, miiellifin yasadig1 asirda hadise ve hadiscilere kars1
takinilan menfi tavirlarina bir cevap olarak diistiniilebilir. Ayrica el-Kifaye’nin daha
once zikrettigimiz ilk iki babinda Hatib’in, toplam 13 hadisi higbir yorum yapmadan
nakletmesi de Ehl-i Rey ve diger gruplara karsi hadise ve siinnete olan bagliliginin

bir gostergesidir denilebilir.
2. Hadis Usiiliine Ait Bilgilerin Daginik ve Miicmel Olarak Bulunmasi

Ozellikle de hadis ilimleriyle ilgili ¢ok genis bir kiitiiphaneye sahip olan Hatib
onceki hadis ve hadis usiliiyle ilgili eseleri/metinleri gozden gecirmis, gittikge
genisleyen ve karmasik bir hal alan hadis metni ve senetlerinin anlasilmasina yonelik
yeni yontemler diisiinmiistiir. Miicmel olarak nakledilen ve degisik kitaplarda yer
alan hadis usialii konularindaki kapali hususlar1 miistakil kitaplarda tasnife tabi
tutarak halletmeyi kendisine bir yontem olarak belirlemistir. Bundan dolay1 da hadis
usiliiniin bir¢ok konusuyla igili ayr1 ayri kitaplar kaleme almistir. Konu bakimindan
bazilar1 birbirinin ¢ok benzeri olan bu eserler miistakil olarak kaleme alindigindan

ona ait birgok eser meydana gelmistir.

Hatib’i bu diisiinceye gotiiren sebeplerden biri de Hadis usilii konularinin
biitiinlinii icerisine alacak kusatici metodun olmamasidir. CuUnki daha onceki
kitaplarda yer alan usil bilgileri ¢ok dagmik ve ihtilafliydi. Siinnet ve hadisleri
savunma merkezli bir diistinceden hareketle bunun belirli bir sistem igerisinde
sunulmasinin bir yansimasi olarak Hatib’in hadis ustlii konularini pargalara bolerek
ayrt ayrt kitaplarda miistakil olarak incelemesi de onun, uygulamak istedigi bir
yontemdir diyebiliriz. Boylece bir ustl konusu daha derinlemesine incelenecek,
konulardaki var olan ihtilaflar daha miisahhas bir sekilde ortaya konularak bunu
gidermenin yollar1 aranacaktir. Olusturulan bu usdl anlayisiyla da islami ilimler
igerisindeki hadisin yeri ve konumu saglam bir temele oturtulacak, hadis ve Hadis

ehline yoneltilen elestirilere daha net ve isabetli cevaplar verilecektir.

Mouellifin eserlerinin ¢ok olusu ve bu eserlerin farkli alanlardaki ilim dallariyla
ilgili olmas1 onu genis sekilde anlama ve degerlendirme problemini olusturmaktadir.

Bu ayni zamanda daha oOnce Hatib hakkinda galisma yapan kisilerin de bir
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itirafidir.°®® Biitin bu sebeplerden dolayr biz onun eserlerindeki hadis usGli
konusuna dair bigiler ve bizi onun usdl-i hadisle ilgili metoduna ulastiracak delillerle

ilgilendik.
3. Bazi Hadis Ehlinin Riviayete Dayal Bir Anlayisla Hareket Etmesi

Hadisleri anlama faaliyetleri iizerinde o&teden beri c¢esitli  yontemler
uygulanmaktadir. Islam diisiincesindeki hadis metodolojisi cercevesinde ortaya
konacak uygulamalarin tatbiki igin Oncelikle belirlenmis bir ustl anlayisinin
varolmasi gerekmektedir ki, boylece hadisin iki 6nemli ayagi olan senet ve metin

tizerinde sihhatli bir degerlendirilmeye varilabilsin.

Islami ilimlerin ortaya ¢ikip yerlesmeye basladig1 tarihi siireg igerisinde dogru
yontemlere ulasabilmek i¢in ilk devirlerden beri hem hadisleri hem diger kaynak
metinleri anlama iizerinde cesitli goriisler serdedilmis ve tartismalar yapilmus,
degisik uygulamalara gidilmistir. Bunun yaninda gilintimiizde yapildig: gibi, 6nceden
de hali hazirdaki hadis usilii anlayisina gesitli tenkitler yoneltilmistir. Bunlarin en
onemlilerinden birisi; yaklasik on dort asirlik gecmisi olan klasik hadis usiliiniin
tartisilmas1 gereken yontemlerinden birisi de, onun isnad merkezli bir usil olma
ozelligi tasidigr iddiasidir.®®® Isnad merkezli oldugu sdylenen hadis ustliiniin, ayni
zamanda rivayete dayali ve sadece Ehl-i Hadis-Safii cizgisinde bir metot oldugu da

ileri strtilmektedir.>8’

Elbette ki insanlar tarafindan ortaya konulan higbir diisiince sistemi kusursuz
degildir. Hatib de hem disiinceleriyle hem de eserleriyle elestirilebilecek ve de
elestirilmis bir alimdir. Isnad merkezli oldugu sdylenen hadis usilii anlayisinin
yerlesip tek bir cizgide karar kilinmasi suglamasi ile karsi karsiya birakilan hadis
ustlctlerinden biri de Hatib’dir. Hatib’in tenkid edilen bu ¢izgide gdsterilmesi°®®

onun hadislerin anlagilmasina yonelik faaliyetlerini, eserlerini ve sadece rivayete

585 ¢l-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 138 -139, 160.

586 Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Hadis Metodolojisi. s. 38.

587 Zaten M. Hayri Kirbasoglunun Islam Diisiincesinde Hadis Metodolojisi’ adl1 eserindeki temel
iddias1 Klasik hadis usiliiniin (ki biz buna giinlimiizdeki hadis uslii de diyebiliriz) isnada dayali,
sadece Ehl-i Hadis-Safii ¢izgisinde olup diger mezhep ve anlayiglari kugsatmaktan uzak oldugudur.

58 M. Hayri Kirbasoglu elestirmis oldugu Klasik hadis usdliiniin uygulamadaki sonuglariyla ilgili bazi
muhaddis isimleri vermektedir. Bunlardan us(l-i hadis¢i olarak Bagdadi’nin de ismi zikredilmektedir.
Bkz. Kirbasoglu, a.g.e., s. 323.
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dayali anlayisla hareket edenleri kitaplarinda elestirmesini gérmezlikten gelmek olur.
Hatib icin sadece dirayete dayali bir anlayisla diistiniip bu minvalde eserler kaleme
almistir demek dogru olmayacagi gibi onu rivayet agirlikli bir merkeze oturtmak da
haksizlik olur. Hatib metni anlama faaliyeti olarak da goriilen dirdyet anlayisini
eserlerine tamamen yansitamamis olabilir. Fakat Hatib’in, isnad sistemli bir hadis
ustlii anlayisindan isnadsiz bir hadis usilii anlayisina gecis doneminin son halkasi
olarak diisiinilmesi ve konumunun buna gore tayin edilmesi isabetli olsa gerek.
Ciinkii isnadmn Islami ilimler i¢in vazgecilmez bir referans oldugu asirda Hatib
sadece rivayet yontemiyle hareket etmeyi hadisleri anlamaya bir engel olarak
gormiistiir. Miellif asrindaki bazi hadiscileri, ali isndd elde etmek ve hadis
toplayiciligi yapmakla elestirip, bunlarin kitap tasiyicit olmaktan 6te gidemediklerini
belirtmektedir.® Hatib hadis 6grencilerini hadisleri sadece yazmaya degil, aym
zamanda onlarin senetlerine vakif olmaya, iizerinde diisliniip, anlamaya, yazili

kaynaklarla beraber bizzat hocalardan nakletmeye tesvik etmektedir.®

Sunnet ve hadisin savunulmasi gayretinde olan hadisgilerin destekgisi olarak
fakihleri zikretmeyi ihmal etmeyen Hatib, hadis talibini, 6grendiklerini fakihlerle
miizakere yapmaya yonlendirmek niyetiyle bircok rivayet nakletmektedir.>®* Ayni
zamanda alaninda miitehassis, takva ehli, hadislerin nasihini menstthundan ayirt

eden, muhkem ve miitesabih meseleleri bilen fukahay1 da 6vmektedir.>%?

Fikih mezheplerinin kendi metodlarini tedvin ettikleri bir donem olan Hatib’in
yasadig1 Hicri V. Asir, usil-i fikih agisindan parlak bir devir olarak kabul edilir.>®
Klasik bir hadis kitab1 olmasa da igerigi yoniinden hadis konularindan bazilarim1 da
ele alan Hatib’in el-Fakih’inin Safii mezhebi hadis¢i oOzelligini yansittigi

belirtilmektedir. Mitekellim kolunun Ehl-i stnnet ¢izgizinde bulunan Hatib’in bu

589 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 18.

0 Miiellifin bu goriisleri hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, en-Nastha /i ehli’l-
hadts, thk. Abdilkerim Ahmed el-Viireykat, Mektebetii’l-menér, 1. Baski, 1988.

%1 Hatib el-Bagdadi, en-Nasiha /i ehli’I-hadfs, s. 30.

%92 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 20.

593 el-fmad miellifi K&di Abdiilcebbar (6. 415/1024), el-Mu tamed miiellifi el-Basri (6. 436/1044), el-
Blirhan miiellifi imamii’1-Haremeyn (6. 478/1085), el-Mustasfa miiellifi Gazali (6. 505/1111), Ayrica
diger eser sahiplerinden ed-Deb0si (6. 430/1038), Pezdevi (6. 487/1094), es-Serahsi (483/1090) bu
devirde yasamis belli basli kelam ve ustli fikih¢ilardir.
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eserinin, iki sebepten dolay1 kaleme alindig ileri siiriilmektedir.>** Bunlardan birisi
Hadis ve Ehl-i stinnete yapilan ithamlara karsilik verebilmek amaciyla var olan
boslugu doldurmak, digeri ise Hatib’e kadar siiregelen hadiscilerle fakihlerin®®
karsilikli itham ve g¢ekismelerle agilmis olan aralarini diizeltmek ve bu iki grubu

birbirlerine yaklastirmaktur.

Hadise hizmet etme ugruna sadece lafza sarilip, bu hizmetlerini hadisleri
yaziciliktan ileri gotiiremeyenlere karsi tenkitleri ve onlar1 hadislerin fikhini
anlamaya yonelik tesvikleri®® Hatib’in el-Fakih’inin temel esaslarindan biridir.
Kendisini de Ehl-i hadis grubu igerisinde goren Hatib’in zaman zaman hadisgilerde
gordiigii yanlis yontemleri ortaya c¢ikarip, bunlar hakkinda dogru olani bulma

cabasiyla bu tiir eserler kaleme aldig1 goriilmektedir.

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz ki; Hatib’in hadis ilimleri, 6zellikle de usal-i
hadisin konularin1 kapsayan meseleleri de igine alan bircok eser viicida getirme
fikrinin altinda, miiellifin hadisi/slinneti savunma diistincesiyle beraber bazi alimlerin
hadise hizmet niyetiyle tutmus olduklar1 yanlis yontemler yatmaktadir. Hadis
derslerine baslamadan evvel fikih alaninda dersler alan Hatib bununla birlikte
hayatmnin ilerleyen devrelerinde kelam, tarih ve birgok Islami ilim daliyla da mesgul
olmus, bu sahalarin bircogunda eserler kaleme almistir. Diger Islami ilimlerin ustl
bilgilerinden de haberdar oldugu anlasilan miiellifin bdylece dagimik bir vaziyette

bulunan hadis usilii bilgilerine bir biitiinliik kazandirmak istedigi de gérilmektedir.

59 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 227-228.

595 Bu fakihlerden maksat Ehl-i rey ¢izgisinde olup hadisgileri kiigiimsemeyip, sadece akliyla hareket
etmeyenler olmalidir. Ciinkii zaten Bagdadi tamamen akl1 esas alip hadis¢ileri ve Hadis Ehli’nin kale
almayan gruplar1 ¢ok sert bicimde tenkit etmektedir.

5% Hatib’in hadiscilere yonelik bu tenkid ve tesvikleri igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, 11, 140.
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IKINCi BOLUM

HATIB EL-BAGDADI’NIN BAZI HADIiS USULUNE DAIR
GORUSLERI
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Biz bu kisimda Hatib’in hadis usilii goriislerini ele alirken onun basta el-
Kifaye’si ve diger eserlerinde senetli bir sekilde naklettigi goriisleri vermekten ziyade
belli bash hadis ustlii konularin1 degerlendirmesini, ortaya koydugu goriislerini goz
Oniline alacagiz. Fakat yeri geldiginde bazi miisahhas konular1 ele alirken de bu

rivayetlerden yararlanacagiz.

Burada hemen sunu vurgulamaliyiz ki sadece el-Kifaye’de gecen hadis ustlii
gorislerini tamamiyla ele almak bu miiellifin diger hadis usilii eserlerindeki bilgileri
de g6z Oninde bulunduracak olursak c¢alismamizin kapsaminin ¢ok {istiinde
gOriilmektedir ki bu ayni zamanda bu c¢alismay1 ¢ok uzatmak demektir. Bundan
dolayr Hatib’in hadis ustli goriislerini ele alirken 6zellikle onun orijinal fikirleri,

daha oncekilerden ayrilan yonleri, itirazlar1 gibi hususlara oncelik verecegiz.

Hatib’in hadis usulii goriislerini islerken hangi konular1 tercih edecegimize dair
farkli kriterleri esas alacagiz. Ne tamamen klasik hadis ustli kitaplarmdaki konu
siralamasina, ne de glinlimiiz hadis usulii kitaplarindaki konu siralamasina uyacagiz.
Daha ¢ok Bagdadi’nin bab basliklarini esas alan bir konu se¢imi yapacagiz. Fakat
konularin sunumundaki netlik adina giiniimiiz hadis usalii eserlerindeki klasik

siralamay1 da gozard1 etmeyecegiz. >’

I.  HABER VE HABERIN KISIMLARI

A. HABER

H-B-R fiili kok olarak iki temel anlama sahiptir. Birincisi, bir seyi bilmek, biri
hakkinda bilgiye sahip olmak anlamindaki “hubr” digeri gevsek, yumusak toprak

anlamindaki “habar” veya “ habra »dir.5® Cogulu “ahbar” olan “haber” kelimesi;

%7 Yani ozellikle Tiirkge hadis ustlii kitaplarmda oldugu gibi daha ¢ok konularm da birbirleriyle
irtibatin1 gozeterek olusturulan baglik dizinimini uygulamayacagiz. Fakat yeri geldik¢e de klasik hadis
us(lil anlayis1 kapsamindaki siralamaya da uyacagiz. Mesela ozellikle ders niteliginde olan hemen
hemen biitiin hadis uslii ile ilgili eserlerde hadis tahammiil ve edasi islenirken 6nce semé daha sonra
da kiraat baglig1 verilir ve ele alinan konu buna gore islenir. Oysaki Hatib el-Kifaye 'sinde énce kiraat
konusunu ele alip daha sonra semé ile ilgili konuya gegmekte hatta kiraate dair 6zel bir bab bashig: el-
Kifaye’de mevclt bulunmasina ragmen sema ile ilgili 6zel bir bab bagligi bulunmamakta, sema
konusu kiraat konusunun bir pargasi gibi verilmektedir. Krs. Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 296-307.
5% Tbn Faris, Mu’'cemu Mekdyis el-Luga, 11, 239; Ismail b. Hammad, es-Sthdh Tdcu’l-Luga ve
Sthédhu’l-Arabiyye, 11, 641-642.
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dil ve orf bakimindan baskasi tarafindan nakledilen seydir.°®® Arapcada haber
sOzcugliyle birlikte ayn1 anlama gelen “nebe” sozciigli de kullanilmaktadir. Fakat
“haber” sozctgli daha genel bilgiler igin kullanilirken “nebe” sbzciigii 6nemli
olaylarin aktarilmasim ifade etmekte kullanilir.®®® Bunun yaninda da “haber” bilgi
edinme vasitast olarak tarih, mantik ve hadis gibi farkli disiplinlerin konusu
olmustur. Istilah yoniinden “hadis” ile es manada tutulan “haber” tabirinin “tahdis”
(hadis rivayet etmek) manasina gelen “ihbar” tabiriyle aymi oldugu iddia
edilmistir.®%! Fakat hadis ile haber tabirleri arasindaki bu miinasiplik haber ile siinnet
tabirleri arasinda tam goriilememistir. Bunun yaninda haber ile hadis arasinda mutlak
bir umimilik ve husGsilik oldugu, “her hadis haberdir, fakat her haber hadis

degildir.”®%2 seklinde ifade edilmistir.

Hadisle haberin es manali oldugunu anlayan muhaddisler iki lafzin birbirine
benzeyen lugat manasiin yaninda ravilerin Rastl-i EKrem (s.a.v)’e ulasan hadisleri
(merfQ) nakl ile iktifa etmeyerek, ayrica sahdbeye dayanan (mevkif) ve tabiine
kadar varan (makt() nakillerde de mesgul olduklarini dikkate almiglar ve bu suretle
hem Hz. Peygamber (a.s)’den hem de baskalarindan gelen maliimatlar1 rivayet
etmislerdir. Her iki durumda da rivayet, ihbar manasma gelmektedir.?®® Bunun
yaninda “eser” tabiri de ayni sekilde degerlendirilmis, bu kelime de tipki “haber,
stinnet ve hadis” kelimeleriyle es manali goriilmistiir. “Hadisi rivayet ettim”
manasma gelen <l <) (esert(’l-hadise) denildigi ve “esere” nisbet ederek

muhaddise eseri ad1 da verildigi beyan edilmistir.®** Biitiin bunlarin aksine “haber’

ile “eser” arasinda farklilik oldugunu sdyleyenler de olmustur.®%®

Hatib’in el-Kifaye’sinde “haber”, kendisinde dogruluk ve yanlishgin
olabilecegi bir sey olarak tarif edilmistir. Daha sonra, tevatiir ve ahad olarak iki

kisma ayrilmig, devaminda ise ister tevatiir isterse ahad olsun biitliin haberlerin {i¢

59 Zebidi, Tdcii’l Ariis, XII, 125.

600 Haber kelimesi hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Zebidi, a.g.e., XI, 125, 126.

601 Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlart, s. 8.

802 {bn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 36; es-Suy(ti, Tedrib, I, 29.

603 Subhi es-Salih, a.g.e., s.8.

604 gs-Suy(tf, Tedrib, 1, 29, 203.

605 «“Haber” ile “eser” arasindaki benzerlikler ve farkliliklarin olduguna dair daha ayrintili bilgiler igin
bkz. es-Suy(ti, a.g.e., I, 29.
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sekilde ele alinacagindan bahsedilmis ve bunlar; dogrulugu bilinen, yanlislig1 bilinen,
dogrulugu ve yanlishigr bilinemeyen haberler olarak gruplandirilmistir.8%® Hatib’in
gerek haberin tanimi olsun gerekse haberin taksimati olsun, hadis ustlii konusu
olarak ele aldig1 bu meselede kelamcilardan ve usll-i fikihgilardan etkilendigi agikca
ortadadir.” Cunkii Hatib’in haber ve haberin taksimiyle ilgili anlatimlari
kelamcilarin  eserlerinde  “haber” konusunu isleyisiyle neredeyse birebir
ortismektedir.®%® Hatib’ten 6nce miistakil hadis usalii kitab: telif etmis hadis usalii
alimlerinin eserlerine bakildiginda “haber” konusunu bir baslik altinda sistematik
olarak isleyen bir kimsenin olmadig1 goriiliir. Bu meseleyi hadis ustlii kapsaminda
inceleyen ve tipki usl-i fikih¢ilar ve kelamcilar gibi haber konusunu, “miitevatir” ve
“ahad” olarak boliimlere ayirip ele alan ilk ustl-i hadis¢i olma 6zelligi giiniimiize

609 ysqil-i fikih¢ilar

kadar ulasan hadis usilii eserlerine bakildiginda Hatib’e ait olsa da
ve kelamcilara kiyasen hem miiellifin kendi kitaplarinda hem de kendisinden sonraki
diger hadis ustlii kitaplarinda “haber” konusu yiizeysel olarak ele alinmistir. Fakat
buna ragmen, Hatib’in eserlerinde “haber” konusunu ele alis tarzi ve konunun igerigi,
ozellikle kendisinden 6nceki hadis ustlciilerinde olmadigir kadar derin ve genis,

kendisinden sonraki usil-i hadisgilerle kiyaslandiginda da daha kapsamli olduguna

606 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32. Muellif haberi bu sekilde ii¢ kisma ayirmakla birlikte hangi tiir
haberlerin dogru, hangisinin yanlis ve hangi haberlerin bilinemeyecegine dair igerikten de s6z ediyor.
Fakat bu husus ilerleyen bolimlerde tevatir haber kisminda ele alacagimizdan simdilik bu bilgilerle
yetindik.

807 Mukaddime miiellifi Ibnu’s-Salah da bu hususu aynen dile getirmis. “Haber” konusu icerisinde ele
alinan Miitevatir haberle ilgili anlatimlarinda Hatib’in usil-i fikihgilara ve kelamcilara tabi oldugunu
belirtmistir. Bkz. ibnu’s-Salah, Mukaddime/Ma'rifetii envai uldmi'l-hadis (Uliimu ’I-Hadis,), s. 267.

608 Kelamcilar haberin dogrulugu ve yanhshigma gére haberleri {ic kisma ayirmuglardir. Bu taksimat:
ifade etme bigimi farkli olsa da kelamcilar ayni seylerden bahsetmislerdir. Hatib’in “haber” konusunu
islerken kelamcilardan ve ustl-i fikihgilardan etkilenmesiyle ve onlardan yaptigi nakillerle ilgili
bilgilere ileride “miitevatir haber” konusunu islerken daha ayrintili olarak ele alacagiz. Hatib’in
kelamcilardan etkilenmesiyle ilgili olarak habebrin taksimati hakkinda bkz. Bakillani, Muhammed b.
Tayyib b. Muhammed b. Ca'fer el-Kasim el-Kadi Eb( Bekr (6. 403/1013) Temhidi'l-evail fi telhisi‘d-
deldil, Libnan, 1. Baski 1407/1987, 1, 434-437; Abdulcebbdr b. Ahmed (6. 415/1025), Serhu’l-
Usili’l-Hamse, thk. Abdulkerim Osmani, nsr. Mektebetii’l-Vehbe, Kahire, 1965, 5.768.

609 Haberlerin taksimi ve miitevatir konusu Hatib’ten once ele alinmadig1 gibi bu konu daha sonraki
hadis usilii miielliflerinin gogu tarafindan 6zellikle de Ibnu’s-Salah ve onun {izerinde yapilmus ihtisar
ve serh calismalarinda ele alinmamustir. Fakat ibn Hacer Niizhetii n-ndzar’da konuya 6zel bashk
altinda deginmistir. Bkz. Ibn Hacer, Niizhetii n-nazar, s. 37. Ayrica yine Suyiti de “miitevatir ve aziz”
nevinde miistakil bir konu olarak bu terimi ele almistir. Suyiti, Tedrib, II, 915. Bunun yaninda Nevevi
tarafindan terim olarak hadis usuliiyle ilgili diger meselelerde s6z konusu kavrama deginilmistir. Bkz.
Nevevi, Ebli Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref (6. 676/1243), et-Takrib ve’t-Teysir li ma rifeti
stineni’l-besir ve’n-nezir, thk. Muhammed Osman Hist, Daru'l-kitabi'l-arabi, I. Baski, Beyrit,
1405/1985, Takrib, s. 85.
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sahit olmaktay1z.%° Bunun yaninda ustl-i fikih literatiiriine bakildiginda kategorik
olarak hadisler dahil, her tiirlii rivayetin i¢inde yer aldig1 ahbar (haberler) konusunun
epistemolojik agidan ¢ok derin bir sekilde ele alindig1 goriiliir.?*! Yine kelam ilminde
de s6z konusu hususun usll-i hadisten daha derin ve ayrmtili olarak incelendigi

ortadadir.%1?

1. Miutevatir Haber

Tevatur kelimesi; sozlikte (V-T-R) “Ay” kelimesine dayandirilmakta olup,
yalniz, tek, cifti olmayan anlamlariyla birlikte kin, intikam ve katl sebebiyle olusan
zulim gibi anlamlara gelmektedir.®®® Szliikte bu kelime, pes pese gelmek, ard arda
olmak anlaminda da kullanilir. Aym1 kokten gelen “et-Tevatiir” kelimesi de pesi
pesine gelmek anlamindadir. Fakat buradaki pesi pesine gelis fasilalarla
olmaktadir.®* Istilahi manada miitevatir, genelde birbirine yakin anlamlari ifade eden
degisik sekillerde tarif edilmistir. Hatib, miitevatir haberi; “yalan iizere birlesmeleri
adeten muhal olan bir toplulugun rivayet ettigi haberdir” seklinde kisa ve 6zlii bir
sekilde tanimlamistir.%® Hatib’in bu tarifine yakin veya ilave tariflerle, miitevatir
haberi tarif edenler de olmustur. ibnu’s- Saldh (6. 643/1245) mitevatir haberi:
“Dogruluklari kesin olarak bilinen kimselerin nakletmis olduklar1 haberdir”
seklinde tarif ederken, Ibn Hacer’e (0. 852/1448) gore ise miitevatir hadis: * Yalan
tizere birlesmeleri adeten miimkiin olmayan kalabalik bir toplulugun bastan sona

yine kendileri gibi bir topluluktan rivayet ettikleri ve istinad ettikleri seyin his ve
miisahade oldugu, ilim ifade eden haberdir’®'’ Tahir el-Cezairi (6. 1338/1920) ise

610 Hatib’in kendisinden sonraki hadis usfilciileriyle olan “haber” konusundaki bu karsilastirma onun,
sadece el-Kifaye’siyle degil de diger eserleriyle birlikte ele alinarak yapilmistir. Ciinkii “haber”
konusuna el-Kifaye’de ¢ok az yer verilirken Bagdadi’nin diger bir eseri olan el-Fakih’inde konuya
daha genis sekilde yer verilmistir. Miellifin ayrica haber-i vahid konusuna eserinde genis sekilde yer
verdigiyle ilgili olarak bkz. Ertiirk, Mustafa, “Haber-i Vahid”, Di4, X1V, 352.

611 Tbn Hazm, Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endalisi (6. 456/1063), el-Ihkdm fi usiili'I-ahkam, (1-
VIII), thk. Ahmed Muhammed Sakir, Daru’l-Afaki’l-Cedide, Beyrut, ts., I, 104-138.

612 Daha genis bilgi i¢in bkz. Abdiilcebbar, Serhu’l- Usiili’l-Hamse, s.768; Bakillani, Temhid, |, 434-
437.

613 fbn Manzir, Ebu'l-Fadl Muhammed b. Miikerrem b. Ali Cemaliiddin Ibn Manzir, Lisdnu l-arab,
V, 274, ibnii’l Esir el-Cezeri, en-Nihaye, V, 147, 148; Zebidi, Tdcii’l Ariis, X1V, 337.

614 [bn Manzir, Lisdnu’I-arab, V, 275; Cezairi, Tevcihii'n-nazar, |, 108.

815 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32.

616 bnu’s- Salah, Uliimu ’I-Hadfs, $.267.

817 fbn Hacer, Nuhbetii’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thk. Abdiilhamid b. Salih b. Kasim Al A’vec
Sibr, Daru Ibn Hazm, 1. Bask1, Beyrut, 2006, s. 195, 196.
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miitevatir haberi; “Yalan iizerine anlagmalar1 adeten miimkiin olmayan ¢ok sayidaki

kisiler tarafindan mahsisata dair rivayet edilen haberdir” seklinde tanimlar®8

Hadis usall tarihi cercevesinde mitevatir haber ele alindiginda, hadis usali
kitaplarindaki klasik tanima mutabik bir sekilde miitevatir haberi ilk tanimlayan
kimsenin Hatib oldugunu goriiliir. Daha onceki hadis usali mielliflerinden olan er-
Ramehiirmiizi’nin (6. 360/971) hadis usiliine dair ilk kitabi olan el-Muhaddisii’l-
fasil beyne’r-ravi ve’l-va’t adli kitabinda miitevatir haberle ilgili bir bilgi yer
almamaktadir. Hakim en-Neysabri’nin (6. 405/1014) Ma rifetii uliimi’l-hadis adli
eserinde de miitevatir hadisle ilgili bir bilgiye rastlayamadik. Hakim en-

619

Neysablri’nin miitevatiri daha once kullandig1 sdylenmisse de bunun 1stilahi

manada kullanilan miitevatir olmadig1 iddia edilmistir.5?°

Buna ilaveten alimler arasinda bazi hadislerin miitevatir olup olmamasi
hususunda farli goriislerin de oldugu goriilmektedir. Mesela bazilarinin miitevatir
dedigi “c 5 b e I i)y il Jlee ¥V Wi “Ameller niyete goredir, kisi neye niyet
ederse ona ulasir...”%! hadisi®®® Ma rifetii uliimi’l-hadis’de meshtir hadis olarak
gecmektedir.?? Ibnu’s-Salah®®* da bu hadisin miitevatir olmadig1 kanaatindedir.
Nevevi®®, 1raki®?®® de aym goriistedir. Ayrica bazi kaynaklarda lafzi veya manevi
miitevatir olarak gectigi halde diger baz1 kaynaklarda bunun miitevatir olmadigini, ya
da “ameller niyetlere goredir” hadisinde oldugu gibi miitevatir oldugu sdylenen bu

hadisin meshir oldugunu belirten alimler, bu hadisleri tek tek vermisler ve miitevatir

618 Daha genis bilgi igin bkz. Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, |, 108.

619 es-SuyQtl, Tedribu 'r-ravi, 11, 626.

620 Hakim en-Neysabri’nin mitevatir kelimesini kullandig1 yer i¢in bkz. Hakim en-Neysab(rT, el-
Mustedrek ale’s-Sahihayn, 111, 10.

621 Byhari, Bed’u’l- vahy, 1; Iman, 41; Nikah 5; Talak, 11; Eyman, 23; Hil, 1, Itk 6; Miislim, Imarat,
155; Ebf David, Talak, 11, Fedailu’l-cihad, 16, Nesai, Taharet, 59; Talak, 24; Eyman, 19; ibn Mace,
Zuhd, 26; Musned, 1, 25, 43.

622 Bu hadise mutevatir diyenlerle ilgili bkz. el-Kettani, Nazmu ’I-Mitenasir, s. 24-28.

623 Bu hadis ve miitevatir olarak kabul edildigi halde en-Neysabiiri’nin Ma 'rifetii uliimi’I-hadis’inde
meshir olarak gegen diger hadisler igin bkz. Hakim Hakim en-Neysabdri, Eb(0 Abdullah el-Hakim
Muhammed b. Abdullah b. Muhammed Ma rifetii ulimi’l-hadis, s. 92, tsh. es-Seyyid Muazzam
Hiiseyn, Daru’l- kutlibi'l-ilmiyye, Beyrat, 2. Baski, 1977/1397.

624 [bnu’s-Salah, Ulimu’I-HadTs, s. 268, Nureddin Itr, Menhecii 'n-nakd fi Ulimi’l-hadis, Daru’l-fiker,
I11. Baski, Dimesk, Suriye, 1418/1997, s. 404.

625 Nevevi, et-Takrib s. 86.

626 |raki, Ebu'l-Fadl Zeyniddin Abdirrahim b. El-Hiisyn b. Abdurrahman b. Ebi Bekr b. ibrahim (6.
806/1404), et-Takyid ve’l-izéh serhu Mukaddimetii Ibnu’s-Salah, thk. Abdurrahmin Muhammed
Osman, Mektebetir's-Selefi, Medine, 1969, s. 83, 84, 100-102.
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olmama sebeplerini eserlerinde nedenleriyle birlikte delillendirmislerdir. Bunlardan
“dxie¥l g & Sl g al a8 33all A cpall 28y “Namaza baslarken, rikkuya giderken ve

riikudan dogrulurken elleri kaldirma’%?

ile ilgili hadisi, miitevatir oldugu iddia
edilen hadislerin toplandigi en genis eserlerin basinda gelen el-Kettani (0.
1345/1927)’nin  en-Nazmu’[-MUtenasir adli  eserinde miiellif, Suylti (0.
911/1505)’nin bu hadisi 23 farkli sahabi’den naklettigini belirtmistir.?® Baz1 hadis
alimlerinin miitevatir olarak degerlendirdigi, buna karsin diger bazi hadis alimlerinin
de bu rivayetlerin miitevatir olmadigini sdyledigi hadislere vermis oldugumuz

“ameller niyetlere goredir” ve “namazda elleri kaldirmak” ile ilgili 6rnekler sadece

tartisma konusu olan hadislerden bir kagidir.5?°

Bir hadisin miitevatir mi yoksa degil mi olduguna dair sebepler de alimlerce
tartisma konusu olmus, miitevatir hadisin tanimziyla ilgili igerige sahip bazi kavramlar
tizerinden de hadisin miitevatirligiyle ilgili tartismalar uzayip gitmistir. Biz burada,
alimlerce bir hadisin miitevatir olup olmadigina dair tartismalar hususunda detaylara
girmekten ziyade, miitevatir hadisle ilgili tlizerinde durulmasi gereken tanim

farkliliklaria ve az da olsa, bu farkliliklarin sebeplerine degindik.5*°
a. Hatib’in Miitevatir ile Tlgili Goriisii

Hatib, miitevatir hadisle ilgili bilgileri en genis sekilde el-Fakih ve’l-
mutefakkih ile el-Kifaye adli eserinde ele almigtir. Diger eserlerinde ise miitevatir
hadisle ilgili tatmin edici bir bilgiyle rastlayamadik. Hatib’in, hadis usilii konularini
en genis ve diizenli bir sekilde ele aldigi eseri olan el-Kifaye’ye baktigimizda

Hatib’in 3. babda “Haberlerin taksimi” adli baslik altinda haberin tanimin1 yaptiktan

827 Buharf, Ezan 83, 86, 115, 116, 144, 145; Muslim, Salat, 22, 24, 26, 54; Tirmizi, Salat, 189; NesaT,
Iftitah 1, 2, 3, 107, 139, 187; Tbn Mace, Ikame, 15, Eb( Davud, Salat, 117; Muvatta, Salat, 19. Bu
hadis verdigimiz yerlerden hari¢ degisik/farkli lafiz ve ifadelerle daha bircok yerlerde ge¢cmesine
ragmen biz sadece bunlarla yetindik.

628 e]-Kettani, Nazmu'l-Mutenasir, s. 85.

629 gl-KettAni’nin Nazmu’l-Mutenasir adli eserinde miitevatir hadis olarak gectigi halde diger
hadisgiler tarafindan miitevatir olarak kabul edilmeyen hadisler ve bunlarin miitevatir olmadigiyla
ilgili deliller igin bkz. Kirbasoglu, M. Hayri, Islam Diisiincesinde Hadis Metodolojisi, s. 101-108.

830 Miitevatir hadisin tanim, kapsami, niteligi ve miitevatir hadis etrafinda yapilan diger bazi
tartigmalar ve farkliliklart 6zI1i bir sekilde ele alan ¢aligmalardan biri de Bilal Saklan’in “Miitevatir
Hadisler ve Meseleleri” adl1 yiiksek lisan tezidir. Yine Bilal Saklan ayni tezden yararlanmak suretiyle
“Miitevatir” adli da bir makale kaleme almustir. Bkz. Saklan, Bilal, Mitevatir, Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisti Dergisi, Say1 5, s. 197. Konya, 2006.
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hemen sonra “miitevatir haberi” tarif etmektedir. Zaten Hatib buradan itibaren klasik
hadis usalii kitaplarinda gorildiigli sekilde hadis usilii konularma girmis oluyor.
Buraya kadar verdigimiz usOl Kkonulari ise normalde hadis usdlii kitaplarinda
gormeye alisik olmadigimiz konularla basliyor. Mesela; miiellif ilk baba “ Siinnetin
tesri bakimindan Kitab’a esitligini bildiren haberler” ile baslayip daha sonra 2. babda
“Siinnetin, Kitab’in umami hiikiimlerini tahsis, miicmelini tefsir ve beyan etmesi”
konusuna giriyor.®®* Miicllif 3. babda ele aldigi “miitevatir” hadisi; “yalan lzere
birlesmeleri ddeten muhal olan bir toplulugun rivayet ettigi haberdir %% geklinde
tarif ediyor. Miitevatirin tanimini1 verdikten sonra da, miitevatir haberin “zarri ilm”
ifade edecegini belirtiyor. Daha sonra haberi; “dogru oldugu bilinen, yanlis oldugu
bilinen ve dogrulugu ve yanlishgi bilinemeyen” seklinde ii¢ kisma ayiran Hatib,
miitevatir haberi “dogru oldugu bilinen haber” kismina dahil ediyor. Mduellif,
tevatiiren gelmedigi halde aklen dogru oldugu bilinebilen; “diinyanin sonradan
yaratilmasi, yaraticinin ispati ve mucizeyle desteklenmis peygamberlerin verdigi
bilgilerin de tipki miitevatir haber gibi zar(ri ilim ifade ettigini, ¢linkii bunlarin

dogrulugunu aklin gerektirdigini sdyliiyor.%*

Burada sunu ifade etmeliyiz ki “miitevatir” kavrami hadis ustlciilerinden ¢ok,
kelamcilarm ve usil-i fikihgilarin arastirma alanma girmistir. Ibnu’s-Salah da bu
konuyu ilk defa ele alan kimsenin Hatib oldugunu sdylemis, onun ifadelerinden yola
¢ikarak miellifin, mitevatir haber konusunda us(l-i fikihgilara ve kelamcilara tabi
oldugunu belirtmistir.®** Yukarida, haberlerin taksiminde ele aldigimiz sekliyle
Hatib’in haberi {i¢ kisma ayirmasi ve agiklamasi, onun bu konuda kelamcilardan
etkilendiginin agik bir gostergesidir. Ciinkii; kelamcilardan olan Bakillani’nin (0.

403/1012) Temhid adli eserinde “haberlerin kisimlar1” basligi altinda haberleri iice

631 Hatib el-Bagdadi’nin el-Kifaye adli eserinde ilk iki baba, hadis usfliiniin direkt olarak konusu
olmayan “ Siinnetin tesri bakimindan Kitab’a esitligini bildiren haberler” ile “Siinnetin, Kitab’in
ummi hiikiimlerini tahsis, miicmelini tefsir ve beyan etmesi” konularia girmesi ve kitabina bu iki
babla baglamasi onun yasadigi devirde hadise ve hadiscilere karst olan bir takim tenkid ve
hareketlerden dolayidir denilebilinir. Bununla ilgili bkz. Kahraman, Hiiseyin, el-Hatib el-Bagdadi ve
el-Kifdye’si, UUIFD., Say1 7, Cilt 7, s. 471, Bursa, 1998.

832 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32.

633 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 32.

634 [bnu’s-Salah, Uliimu 'I-HadTs, s. 267.
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ayirmis®®®, Hatib de bu bilgileri hemen hemen ayn1 sekilde nakletmistir.®3® Miellifin,
miitevatir haberi anlatirken genelde diger konularda oldugu gibi konuya senetli
rivayetleri vererek girmemis, aksine direkt olarak haberin kisa bir tanimi, daha sonra
da miitevatir haberin tanimryla baglamistir.®3” Bu ise Hatib’in burada vermis oldugu
bilgilerin tamamen kendisine ait oldugu izlemini dogurmustur. Oysa yukarida da
degindigimiz gibi her ne kadar da miiellif, konuyu anlatirken alint1 yaptigina dair bir
kitap ismi zikretmeyip, senet vermese de, hem isledigi konuyu ii¢ bashk altinda ele
almasi, hem de orneklendirme bi¢imi, bilgilerin kendisinden 6nceki kelamcilara

dayandirildiginin bir gostergesidir.

Hatib, el-Kifaye’sinde kisaca degindigi “miitevatir” kavramiyla ilgili olarak;
“yalan tlizerinde bir araya gelmeleri adeten miimkiin olmayan bir topluluktan, bu
toplulugun vermis oldugu haberde bir siiphenin olmayacagindan, miitevatir haberin

ilm-i zardri ifade edeceginden bahsetmistir. 5%

Bunun yaninda miiellifin, bir hadis ustlii kitabi1 olmaktan ziyade fikih ustlii
kitab1 olma 6zelligi tasiyan “el-Fakih ve’l-mitefakkih” adli eserinde de miitevatir ile
ilgili baz1 bilgilere ulastik. Miiellif burada miitevatir haberi lafzi ve ma’nevi olmak
tizere ikiye ayirmis ve Hz. Peygamber’in Mekke’den Medine’ye hicreti, Medine’de
vefati, defni, onun Medine’deki mescidi, minberi, Sahabe’yi dvmesiyle ilgili rivayet
edilen haberler, Hz. Peygamber’in Ashabina gosterdigi dostlugu, Ebl Cehil ve diger
miisriklerle karsi karsiya gelmesi, onun Kur’an’a olan ta’zimi, ve miisriklere karst
Kur’an ile meydan okumasi, Kur’an’in niizilii ile onlara cevap vermesi, namazlarin
sayisl, riikiinleri ve tertibi, zekat, oru¢ ve haccin farz olusu ile ilgili gelen rivayetleri
lafzi yolla gelen miitevatir haber kismina ait &rnekler olarak vermistir.%® Hatib,

13

manevi miitevatiri “ verdikleri haberde ilim vaki olan kalabalik bir toplulugun

rivayeti” seklinde tarif ediyor. Fakat daha sonra verilen haberin niteligine deginerek;

835 Bakillani, Temhid, I, 434-437.

636 Bagdadi el-Kifaye’sinde miitevatir haberi anlatirken Kelamcilarda oldugu gibi haberleri taksimat
altindaki verdigi drnkeler ve kullandig lafizlar neredeyse Kelamcilarin kullanim ve &rnekleriyle ayni
Ozellikleri tagimaktadir. Krs. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32-33; Bakillani, Temhid, I, 434-437;
Abdiilcebbar, Serhu’l- Usili’l-Hamse, s. 768; Ibn Hazm, el-Ihkdm, 1, 104-138.

837 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32-33.

638 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 32-33.

639 Bagdadi; el-Fakih ve’I-mutefakkih, 1, 276.
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o haberlerden her birinin hitkmen digerlerinden farkli olmasina ragmen, hepsinin tek
bir manaya geldigini, boylece, manevi olarak rivayet edilen haberin de lafzi

miitevatir gibi oldugunu belirtiyor.®4°

Manevi mutevatir olmakla birlikte lafzi mutevatir mertebesinde olan bu
haberlere de su misalleri veriyor: Biiyiik bir toplulugun, sahabe’nin haber-i vahid ile
ameline dair rivayeti ki, burada hiikiimler farkli, hadislerde degisik olmasina ragmen
bu rivayetlerin hepsi adil bir kimsenin vermis oldugu haber-i vahid ile ameli icine
alir. Hz. Peygamber’in mucizelerinin gelis yollarindan biri de bu sekilde olmustur.
Hz. Peygamber’in elindeki bir dal parcasinin Allah’1 tesbihi, hurma kiitiigiiniin
inlemesi, parmaklarindan su figkirmasi, az olan yemegi ¢ogaltmasi, agzindaki suyu
cogalmas i¢in piiskiirtmesi ve kullanildigr halde suyun eksilmemesi, hayvanlarin
onunla konusmasi®** érneklerini bu sekilde 6zet olarak veren Hatib, daha sonra buna
benzer bir¢cok Ornegin oldugunu da sodyleyerek bu sekilde gelen miitevatir haberin
coklugunu vurgulamaktadir. Miiellif konunun devaminda, haberleri ilim ifade eden
toplulugun sayisinin bilinemeyecegini ve onlarmn sayilari hususunda akli ve seri® bir
delilin olmadigini iddia etmektedir. Buna ilaveten el-Bagdadi konunun devaminda
sunlar1 soyliiyor: “Fakat biz biliriz ki say1 az ise onlarin verdigi haber ilim ifade
etmez, eger haberi verenlerin sayisi ¢ok ise verdikleri haber ilim ifade eder ve
onlarin haber verdikleri seylerin zariiri oldugunu bilmis olmalari, ittifaken onlardan
valanin vaki olmayacagr ve bu hususta bir araya gelmeyecekleri kesin olmalidir.
Clinkii biz biliyoruz ki, bu sekilde kendilerinde bir eksiklik olan toplulugun verdikleri

haberle ilim vaki olmaz.”642

Hadis usQli &limlerinin “miitevatir” tanimlarinda da gordigiimiiz gibi, bir
haberin miitevatir olabilmesi i¢in bazi sartlar ileri stiriilmistiir. Bunlarin bazilarinda
alimler ittifak etmis, bazilarinda ise goriis ayriliklarina diismiislerdir. Alimlerin
Uzerinde ittifak ettikleri en 6nemli hususlardan biri, haber verenlerin, yalan tzerine
birlesmelerini aklen muhal kilacak bir sayiya ulasmalaridir.*® Fakat nicelik

bakimindan ele aldigimizda bahse konu olan sayida ittifak olmadigin1 goriiriiz. Haber

640 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 277.
641 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 277.
642 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 277.
643 Saklan, Miitevatir, S. U.S.B.E. Dergisi, Say1 5, Konya, 2006. s. 200.
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verenlerin sayisinin iki kisi olmasini sdyleyenlerin yani sira diger bazi alimlerden bu
saymin, ti¢ kisi, dort kisi, on iki, kirk gibi bir say1 olmasi1 gerektigini ileri slirenlerden
tutun da s6z konusu saymin bir beldeye sigmayacak kadar ¢cok olmasi gerektigini
ileri stirenler de olmustur. Bu sayilari sart kosan alimler, gerekli gordiikleri sayiya da
Kur’an’dan bazi ayetleri dayanak gostermislerdir.®** Hatib ise eserlerinde mutlak bir
sayidan s6z etmekten ziyade bir topluluktan bahsetmektedir.®*® Buna ilaveten,
miiellif daha once de zikretti§imiz gibi, haberleri ilim ifade eden toplulugun sayisinin
bilinemeyecegini ve onlarin sayilar1 hususunda akli ve seri‘ bir delilin olmadigini
iddia etmektedir.*® Ibn Hacer de Kur’an’dan getirilen bu delillerin bir faydasinin
olmadigim1 sdyleyerek Hatib’in bu goriisiinii desteklemistir.®4” Subhi es-Salih de
miitevatiri tarif ederken yapilacak en dogru hareketin; adedini tayin etmeye
kalmaksizin sadece yalan iizere birlesmesini aklin kabul etmedigi bir toplulugun

rivayet ettigini goz oniinde bulundurmanin dogru oldugunu belirtmistir.%4®

Mitevatir haberle ilgili olarak alimlerin tartismis oldugu diger bir konu da
miitevatir hadisin sayisidir/miktaridir. Bu hususta da alimler arasinda farkli kanaatler
vardir. Genelleyecek olursak; hi¢ miitevatir hadis olmadigimi sdyleyenlerin

649 cok sayida miitevatir hadis oldugunu sdyleyen alimler®® de olmustur.

yaninda,
Fakat esas tartisma, lafzl ve manevi miitevatir sayilari iizerinde yogunlasmistir. Daha
dogrusu alimler mutlak bir miitevatir hadisin adedini tartigmaktan ziyade hadisin
lafzi miitevatir mi yoksa manevi miitevatir mi oldugu iizerinde goriis ayriliklarina
diismiiglerdir. Bu goriis ayriliklarindan miitevellid, miitevatir hadis sayist odakh
diger bir tartisma alimler arasinda siiriip gitmistir. Lafzi matevatir; belli bir konudaki

rivayetlerin, ayni lafizlarla nakledilmesidir.%®! Ibnu’s-Salah lafzi miitevatirin®? az

644 {bn Hazm, el-7hkdm, 1, 105.

645 Hatib el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32.

646 Hatib el-Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’I-mitefakkih, 1, 277.

847 Tbn Hacer, Niizhetii 'n-Nazar, s. 38.

648 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 123. ibn Hazm da el-Zikdm adli eserinde sart kosulan biitiin bu sayilarin
delillerinin olmadigini sdylemistir. Daha genis bilgi igin bkz. Ibn Hazm, el-fikdm, 1, 105.

649 gl-Kettani, Ibn Hibban’in (6. 354/965) ve Haris’in (0. 282/295) miitevatir hadis olmadigmi iddia
ettiklerini belirtmektedir.

6% ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 48; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 123.

851 Cezairi, Tevcihii'n-nazar, 1, 133; Nureddin Itr, Menhecii 'n-nakd fi Uliimi’I-hadfs, s. 405.

652 fbnu’s-Salah her nekadar da Ulimu’l-Hadis’inde Lafzi kelimesini kullanmadan direkt olarak
“Miitevatir” kelimesinden bahsetse de Subhi es-Salih “Hadis [limleri ve Hadis Istilahlari” adl
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oldugu iddiasini; “bunun bir misalini gostermesi istenen kimse ¢ok miiskil durumda
kalir” sézleriyle vurgulamis,®? boylece lafzi miitevatirin bulunamayacak kadar nadir
oldugunu iddia etmistir.?** Buna da “Kim bana kasten yalan isnad ederse
cehennemdeki yerini hazirlasin®® hadisini 6rnek gdstermistir. Nevevi de miitevatir

hadisin ¢ok az oldugu goriisiindedir.%®

Miitevatir hadisin az oldugunu iddia edenlerin aksine bazi alimler de bizzat

857 ve buna

hadis-i nebevide bir hayli lafzi miitevatirin bulundugunu teyid ederler
delil olarak da; aymn yarilmasi, “kim bana bile bile yalan isnad ederse...” hadis-i
serifini, sefdat, hurma kiitiigiiniin inlemesi, mest {izerine mesh, isrd ve mi’rac ve
benzeri hadisleri ileri surerler. ®® Ibn Hacer de miitevatir hadisin bol miktarda
oldugunu iddia etmistir.®>® Hatib’in eserlerine baktigimizda ise, miiellifin miitevatirle
ilgili bir say1 vermedigini ama kanaatimizce hadisler igerisinde bircok mdtevatirin
oldugu goriisiinden yana olan alimlere katildigini1 gortiriiz. Hatib her ne kadar da say1
verip direkt olarak miitevatir hadislerin ¢oklugunu savunmasa da o6zellikle el-Fakih
ve’l-mitefakkih adli eserinde; namazlarin sayisi, riikunleri, erkani ve tertibi, zekat,
oru¢ ve haccin farz olusu ile ilgili gelen rivayetleri lafzl yolla gelen miitevatir haber
kismina ait drnekler olarak vermistir.®®® Bunun yaninda miiellif; Hz. Peygamber’in
elindeki bir dal parcasinin Allah’t tesbihi, hurma kiitigliniin inlemesi,
parmaklarindan su figkirmasi, az olan yemegi ¢ogaltmasi, agzindaki suyu ¢ogalmasi
icin puskiirtmesi ve kullanildigi halde suyun eksilmemesi, hayvanlarin onunla
konusmasi gibi hadisleri de manevi miitevatire drnek olarak vermistir.®® Miitevatir
hadisin hi¢ olmadigimm1 sdyleyenlerle, ¢ok az sayida ilig-bes miitevatir oldugunu

savunanlara karst Hatib’in vermis oldugu miitevatir hadisler azimsanamayacak

eserinde bununla Lafzi miitevatirin kastedildigi kanaatindedir. Bizim de kanaatimiz bu dogrultudadir.
Krs. Ibnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadfs, s. 268-269, Subhi es-Salih, a.g.e., s. 123.

853 [bnu’s- Salah, a.g.e., s. 268-269.

854 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 123.

65 Buhari, lim 38; Cendiz 33; Edeb 109; Miislim, Ziihd 72; Eb(i David, Ilim 4; Tirmizi, Fiten 70;
Ibn Mace, Mukaddime 4; Darimi, Mukaddime 25, 26.

8% Nevevi, Takrib, s. 85. es-Suydti, Tedrib, 11, 621.

857 Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlari, s. 123.

88 Bu konudaki verdigimiz hadisler ve konuyla ilgili diger hadisler hakkindaki agiklamalar igin bkz.
es-Suydti, Tedrib, I, 629-631.

859 [bn Hacer, Niizhetii n-nazar, s. 48.

660 Daha genis bilgi ve diger drnekler i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve ’I-mutefakkih, I, 276.

61 Bu drnekler icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-mutefakkih, 1, 277.
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orandadir. Bu yiizden Hatib’in miitevatir hadisin ¢oklugundan yana oldugunu

s0ylemenin dogru olacagi kanaatindeyiz.

Miitevatir haber ele alinirken iizerinde durulan konulardan birisi de miitevatir
haberin hukmt meselesidir. Hem lafzi hem de manevi mitevatir hadisin kesin ve
yakini bilgi ifade ettigi hususunda biitin muhaddisler muttefiktir.®? Bundan dolay
da miitevatir haberi inkar edenin kiifre girecegi iddia edilmistir. Miitevatir hadis
bizzat Hz. Peygamber (a.s.)’den duyma mesabesinde oldugu i¢in miitevatirin inkari,
Rasuliillah (a.s.)’1 yalanlamay1 gerektirir denilmektedir.®®® Imam Serahsi, miitevatir
hadisin hiikmii ile alakali olarak “Bizim mezhep alimlerimize gore tevatur ile sabit
olan haber zartri ilim ifade eder’®® demektedir. Hatib, el-Kifaye adli eserinde
miitevatir haberin ilm-i zartri ifade edecegini belirtmistir.5®® Mitevatir haberle ilgili
olarak Hatib, eserlerinde klasik fikih usulciilerinde ve kelamcilarda oldugu gibi genis
ve ayrintili bilgilere yer vermemis, konuyu yiizeysel olarak ele almistir. Onun bu
konuyu yiizeysel olarak ele almasi, miitevatir haberin direkt olarak hadis usuliiniin
degil de fikih usulii ve kelam ilminin alanina girmesinden kaynaklanmis olabilir.
Fakat Hatib’in hem el-Kifaye’sinde hem de el-Fakih ve’l-mutefakkih adli eserinde bu
meseleyi ele alip, hadis usulii alanina dahil etmesi miitevatir kavraminin hadis usali
konusu igerisinde ele alinmasinin baslangici olmus ve daha sonraki hadis usulii

miielliflerine de 151k tutmustur.®6®

2. Haber-i Vahid

Haber-i vahid, “bir” manasina gelen “x)s” kelimesiyle buna muzaf “haber”
“,8” kelimesinden miitesekkil “as)sll 3 geklinde ya da sifat tamlamasi bigiminde
“al sl Ll olarak da kullanilir. Yine sifat tamlamasi bigiminde “asJ5 53 (haberiin
vahidun) olarak kullaniminin yaninda “vahid” kelimesinin ¢ogulu olan “ahad” ile

beraber bulundugunda ise “haberu’l-4had®®’ ve ahbéru’l-ahad” %8 sekliyle de

662 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 125.

663 Cezairf, Tevcihii’n-nazar, |, 114.

664 Serahsi, Usilii’s-Serahst, 1, 291.

885 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32; el-Fakih ve’l-mitefakkih, I, 277.

66 Bagdadi’den sonraki hadis usilii miiellifleri eserlerinde miitevatir habere deginmeden
gecmemislerdir. Daha ayrintili bilgi igin bkz. Ibnu’s- Salah, Ulimu’I-HadTs, s. 267; Nevevi, Takrib, s.
85; Ibn Hacer, Nuhbetii’I-fiker, s. 196; es-Suydti, Tedrib, I, 85; Cezairi, a.g.e., 1, 33.

667 Bagdadi; el-Fakih ve’l-mutefakkih, s. |, 277; Cezairf, a.g.e., |, 111.
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kullanildig1 da goriiliir. Genellikle “haberu’l-vahid”®®® seklinde kullanilmakla birlikte

“haberu vahid” ©®° ve “el-haber el-vahid”®! tabirleriyle de ifade edildigi

goriilmektedir.57

99673

Sozliikte “bir kisinin verdigi haber anlamindadir. Istilahta ise “bir nesilde

bir tek ravi tarafindan rivayet edilen habere denir.”®"*

Usil kitaplarinda ¢ogunlukla “haber-i vahid” ile “4had haber” birbirinin es
anlamlis1 olarak kullanilmakla beraber,®”® hadisin “4had” vasfin1 tagimasinin onun
her zaman “haber-i vahid” oldugunu gostermeyecegi de sOylenmektedir. Bundan
dolay1 hadisciler, usulciiler ve fakihler tevatiir derecesine ulasmayan bir haberi “dhad
haber” kabul ettikleri icin haberi nakleden ravi sayisinin bir, iki, ii¢ veya daha fazla

olmas: arasinda fark gérmemislerdir.®’®

Haber-i vahidler gerek anlam igerigi bakimindan, gerekse degeri bakimindan,
hadis usulctileri, fikth usuliiciileri ve kelamcilar tarafindan farkli incelemelere tabi

tutulmuglardir. Mahiyet ve kavram bakimindan bu terim ilk zamanlar “bir veya

birkag kisinin haberi”®’’ anlamma gelirken daha sonra “miitevatir seviyesine

678 manasinda kullanilmistir.%”® Bir kisinin getirdigi haberle amel

ulagmayan heber
etmenin delilleri asr-1 saddet zamanina kadar gotiiriilmektedir. Bu devirde haber-i

vahid terim olarak s6z konusu olmasa da bir¢ok ornekle hadis kitaplarinda yerini

668 Cezairt, a.g.e., |, 68, 136.

669 Hatib el-Bagdadi, el- Kifaye, s. 34; el-Fakih ve’I-mitefakkih 1, 278; Ibn Hacer, Niizhetii n-nazar, s.
55.

670 {hn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 54.

671 Hatib el-Bagdadi, el- Kifaye, s. 226.

672 Haber-i vahid 'in degisik tarifleri ve anlamu icin ayrica bkz. Kogkuzu, Rivdyet Ilimlerinde Haber-i
Véhitlerin Itikdt Ve Tesri Yonlerinden Degeri, s. 50-53.

673 Zebidt, Tdacii’l Aris, 1, 20; Tbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 55.

874 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 7. Haber-i vahid hakkinda genis bilgi icin bkz.
Kogkuzu, Ali Osman, Rivdyet Ilimlerinde Haber-i Vahitlerin Itikat Ve Tesri Yonlerinden Degeri,
Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, no. 272, Ankara, 1988.

675 Mesela Hatib el-Bagdadi el-Kifaye’sinde bazen “4had haber” terimini kullanmay1 tercih ederken
ayn1 meseleyi anlatirken bagka bir yerde “haber-i vahid” ibaresini zikretmistir. Bkz. el-Kifaye s. 32 ve
s. 34.

676 Ertiirk, Mustafa, “Haber-i Vahid”, DIA., “Haber-i Vahid”, X1V, 349.

677 Ayrintil bilgi i¢in bkz. es-Safii, er-Riséle, s. 369, 370.

678 {bn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 55; Hatib el-Bagdadsi, el- Kifaye, s. 32.

679 Genis bilgi igin bkz. Kogkuzu, Rivdyet flimlerinde Haber-i Vihitlerin Itikat Ve Tesri Yonlerinden
Degeri, s. 78-83.
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almus, daha sonra da bu &rnekler delil olarak sunulmustur.®®® Dolayisiyla bu tezi
savunanlara gore, Hz. Peygamber hem ibadete miiteallik konularda hem Islam’in
temel prensipleriyle ilgili konularda hem de devlet idaresiyle ilgili meselelerde bir
kisinin getirdigi haberle uygulamalarda bulunmustur. Kuba Mescid’inde namaz kilan
Miisliimanlarin, bir kisinin haber vermesine giivenerek Kabe’ye yonelmeleri®® buna
ilaveten Hz. Peygamber’in elgilerini, valilerini, kadilarini, zekat memurlarimi ¢esitli
icraat ve dini hiikiimlerin uygulanmasi i¢in teker teker gondermesi ve bu kisiler Hz.
Peygamber’in emirlerini s6z konusu topluluklara getirdiklerinde bu insanlarin tek
olarak gelen bu kimselerin getirmis oldugu haber ve emirlere itaat etmeleri gibi
bircok uygulamalar, ilk zamanlar haber-i vahid teriminin igeriginin “bir kisinin
getirdigi haberi” ifade ettigini gosteren deliller olarak sunulmustur.®®? Daha sonra
“tek kisinin verdigi haber” olarak nitelenen bu terim farkli bir boyut kazanarak
“miitevatir haber seviyesine ulasamayan haber” seklinde tarif edilmis, “tek kisinin
verdigi haber” ise daha sonra “muayyen olmayan bir toplulukla” muallakta
birakilmistir.%8% Haber-i vahid ile ilgili tartismalar sadece onun tarifiyle sinirh
kalmamus, tariften de kaynaklanan gesitli anlayis ve anlam farkliliklar1 neticesinde
haber-i vahidlerin bilgi degeri, bunlarla amel ve dinde hiiccet olma konusu asirlarca

hadiscileri, usil-i fikih¢ilar1 ve kelamecilart mesgul etmistir.

a. Hatib’in Haber-i Vahid Tanim

[k zamanlar haber-i vahid terimi “Bir kisinin diger bir kisiden rivayet ettigi
haber”%* olarak lugat manasma uygun bir sekilde tamimlansa da, daha sonralari
hadisciler arasinda meshur olan tariflerde beyan edildigi gibi; haberi rivayet eden

rivi sayisi sart kosulmamis, bu haberin bir kisi tarafindan rivayet edebilecegi®® gibi,

680 hkz. Hatib el-Bagdadi, el- Kifaye, s. 32, 43, 45; Safii, er-Risale, s. 402; el-Amidi, Ebu'l-Hasen
Seyyuddiiddin Ali b. Eb? Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa'lebl (6. 631/1233); el-Ihkim fi Usili’l-
ahkam, (I-1V), thk. Abdiirrezzak Afifi, el-Mektebetii'l-islami, Beyrt/Dimesk. ts. 11, 112, 113; 1V, 242,
243.

681 Byhari, Salat, 32; Tefsiru stre, 2; Ahad, 1; Miislim, Mesacid, 13, Nesai, Salat, 24; Kible, 3;
Darimi, Salat 30; imam Malik, Muvatta, Kible, 6; Ahmed b. Hanbel, Miisned, II, 10, 16, 113. Bu
ornek i¢in ayrica bkz. Hatib el-Bagdadi, el- Kifaye, s. 46.

682 es-Safil, er-Risale, s. 288, 369, 401-419; el- Kifaye, s. 46, 47.

683 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32; Ertiirk, Mustafa, “Haber-i Vahid”, Di4., XIV, 349.

684 e5-Safii, er-Riséle, s. 369.

685 e5-Safil, a.g.e., s. 369; Ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 55.
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iki, ii¢ veya daha fazla kisi tarafindan da rivayet edilebilecegi belirtilmistir.®®® Artip
giden bu say1 Hatib’in ifadesiyle “topluluk™ olarak tarif edilmis, dolayisiyla belirli
bir sayiyla sinirlandirilmamistir.%8” Hatib ahad haberle ilgili goriislerinde Imam
Safii’den bir¢ok nakilde bulunup, bizzat ismini de zikrederek onun verdigi 6rnekleri
delil olarak gosterse de®®, miellifin haber-i vahidle ilgili tanim1 Safii’den farklidir.
Imam Safii haber-i vahidi “Hz. Peygamber’e ulasincaya kadar bir kisinin bir kisiden
rivayet ettigi haber”®®® olarak tarif ederken, Hatib, 4had haberi “miitevatir haber

55690

sartlarin1 tasimayan haber””” olarak tanimlamis ve devaminda haber-i vahidi rivayet

edenlerin bir topluluk dahi olsa ilim ifade etmeyecegi goriisiiyle de Safii’nin

tarifindeki “bir kisi” say1si “topluluk” ifadesiyle muallakta brrakmigtir.%%!

Haber-i vahid, ravilerinin sayisina, zan ifade edip etmemesine, makbul ve
merdid olusuna gore kistmlara ayrilir.®®2 Ahad haberlerin gesitli sekillerde
smiflandirilmasi bize kadar ulasan usil-i hadis kitaplarinda ilk olarak Neysaburi’nin
Marifetii  ulumi’l-hadis’inde goriilmektedir. en-Neysabiri’nin 23, 24 ve 25.
nevilerde haber-i vahidin kisimlari olan meshur, garip ve fert hadislerden bahsettigi
goriilse de®® bu hadis gesitlerinin haber-i vahidin kisimlar1 oldugunu acikca beyan
etmemektedir. Fakat farkli bir siniflandirma olarak haber-i vahidin kisimlar1 Hatib’in
el-Fakih’inde karsimiza ¢ikmaktadir.%%* Muellif burada ahad haberleri, misned ve
miirsel olarak ikiye ayirmis, miisned olan ahad haberlerin ilim ifade eden ¢esitlerinin

olabilecegi gibi ilim ifade etmeyen cesitlerinin de olabilecegin belirtmistir.5%

Miitevatir haberlerin sayisiyla ilgili konuda da ele aldigimiz gibi Hatib’in say1

bakimindan miitevatir haberlerin ¢ok oldugu yoniinde goriisii olabilecegini

686 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32; Cezairi, Tevcihii 'n-nazar, |, 108.

687 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32.

68 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 40, 46; el-Fakih ve’I-mutefakkih, 1, 283-292.

689 es-Safii, a.g.e., S. 369.

89 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32; el-Fakih ve’l-mitefakkih, I, 277.

91 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32. “Vahid’in” bir tek kisinin haberi tarzindaki adlandirmadan
kastedilen anlamin, haber verenin mutlaka tek kisi olusunu ifadde etmedigi de ileri siiriilmektedir. Bkz.
Kogkuzu, Rivdyet Ilimlerinde Haber-i Véhitlerin Itikit Ve Tesri Yonlerinden Degeri, s. T8.

692 [bn Hacer, Nuhbetii '|-fiker, s. 166; Cezairi, Tevcihii n-nazar, |, 495.

693 Bkz. Hakim en-Neysabdri, Ma 'rifetii uliimi’l-hadis, s. 92-102.

69 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’I-mitefakkih, 1, 277.

6% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 277.
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belirtmistik.®® Yasadig1 devirde hadislere ve hadisgilere kars1 olan cesitli elestirilere
kars1 Hatib’in baz1 eserler kaleme aldigi bizzat kendi miellefatinda da dile
getirilmistir.®®’ Iste bu sebeple Hatib’in 4had haberin tanimi hususunda Safii’de
oldugu gibi “tek kisinin tek kisiden rivayeti” tanimi yerine, bunu bir sayiyla
siirlandirmamast haber-i vahidi say1 bakimindan sinirlandirip siinnet-i nebevinin

kapsamini daraltmak isteyenlere karsi bir tedbir olarak diisiiniilebilir.
b. Haber-i Vahid’in Bilgi ve Amel Degeri

Haber, bilginin araci oldugundan, bilginin mahiyetini anlamak haberin bilgi
degerini belirlemede kaginilmazdir.®®® Bir haberin bilgi degeri ifade etmesi, haber
verilen seye inanmanin vacib olmasi, yani o seyin, itikadin bir parcasi olmasi
demektir.%®® Bu sebeple haber-i vahid iizerindeki tartismalarin en Onemli
noktalarindan birini de haber-i vahidin ilim ve amel yoniyle degeri olusturmaktadir.
Kaynaklarda “haber-i vahid bilgi/ilim ifade eder” ya da “haber-i vahid bilgi/ilim
ifade etmez” seklinde karsimiza ¢ikan bu iki farkl iddia etrafindaki tartismalarla bir
sonuca varilmak istenmis, meselenin 6ziinii de bu tanimlar meydana getirmistir.
Haber-i vahidin bilgi gerektirmemesinin anlami, haberin yalan olmasinin veya haber
hususunda vehme diisiilmiis bulunmasinin miimkiin olusudur.”® Bununla ilgili
mezhepler arasinda yapilan tartigmalara bakildiginda, haber-i vahidin ilm-i yakin
ifade edip etmedigi, dolayisiyla dinde delil olup olmayacagi hakkinda farkl
gorlslerin oldugu goriilmektedir. Genel olarak Hanefi, Safii, Maliki mezhepleriyle
Mu‘tezile ve Hariciler haber-i vahidin dogru olmasi yaninda yalan olma ihtimalini de
g6z oniinde bulundurarak ilim ifade etmeyecegini, hatta Mu‘tezile ve Havaric daha
da ileri giderek haber-i vahidle amel etmenin gerekli olmadigini sdylemislerdir.”%
Ahmed b. Hanbel, Malik b. Enes ve hadisgilerin ¢ogunlugu ise, haber-i vahidin

sthhati sabit olunca ilm-i yakin ifade ettigi, dolayisiyla ameli gerektirdigi goriisii

6% Ornekler icin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 1, 276, 277.

897 Bagdadi'nin hadis ehlini atesli bir sekilde savunmasi ve hadis ehlinin karsisinda gordiigii diger bazi
gruplart tenkit etmesiyle ilgili goriigleri ve nakilleri i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, Serefu ashdbi’l-hadis
(Daru Ihyé-i's-s[]nne), s. 3, 4, 55, Ankara, ts. Bu konuyla ilgili olarak ayrica farkli baski olarak su
kaynaga bkz. Hatib el-Bagdadi, Serefiu Ashdbi’l-Hadis (Diyanet Isleri Baskanhigi Yayinlari),
Muhakkikin ag¢iklamasi s. IX.

698 Ekinci, Ozden Kanter, Haberin Bilgi Degeri, Kelam Arastirmalari, 7:1, s. 155, (Ocak 2009)

89 Hansu, Mutezile ve Hadis, s. 120.

0 {bn Hazm, el-fhkdm, 1, 119; Apaydin, Yunus, “Haber-i Vahid”, Di4., X1V, 356.

™1 {bn Hazm, a.g.e.,, I, 119.
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lizerinde ittifak etmislerdir.”% Ibn Hazm, haber-i vahidin bilgi gerektirmedigine dair
One surdlen, haber-i vahidde yalan, yanlislik ve vehmin miimkiin oldugu seklindeki
gerekcenin esasen dogru oldugunu, fakat Allah Teadla’nin bazi haberleri bu nitelikten
beri kildigi hususunda “zariri-hissi burhan” veya bilgi gerektirecek bigimde
nakledilmis bir “nas tiirlinden nakli-zartri burhan” bulunmasi durumunda, bu haber
icin artitk yalan ve vehmin s6z konusu olmayacagini, nitekim hakkinda delil
bulundugu i¢in Hz. Peygamber’in sozilinde yalan ve vehmin miimkiin olmadiginda

biitiin mezheplerin ittifak ettigini belirtmistir.”®

Ahad haberlerin kati* oldugunu savunanlara kars: Hatib haber-i vahidle ilgili
olarak el-Kifaye’sinde ‘“haber-i vahid kati‘dir diyenlere red babi1” basligiyla bu
goriise karst ¢ikmistir. Bu bab bashigi altinda; peygamberlik iddiasinda bulunup da
dogruluguna dair yaninda bir delil olmayan kimsenin bu iddiasinin dogru olmadig:
gibi, haber veren bir kimsenin verdigi haberle ilgili yaninda bir delil olmadan verdigi
haberin yalan olacagmin ayni sey oldugunu bdylece onun yalan oldugu hususunda
kesin bilgi hasil olacagmi iddia etmesinin kiyaslanamayacagmi belirtir. Cunki
Bagdadi’ye gore eger bu dogru bir kiyas olsaydi sahabe, tabiin ve onlardan sonra
gelen Miisliman imamlardan olan kimselerin tek basina haber verip dogruluklarina
dair yanlarinda bir delil olmayan kimselerden sadir olan ahad haberlerin de yalan
olmasi kesin bilgi gerektirirdi. Yine ona gore sahitlik hususunda ayni durum so6z
konusudur. Yani peygamberlik iddiasinda bulunan kimse ile haber-i vahidin ravisi
kiyas edilseydi sahitlik hususunda da durum ayni olurdu ve sahitlik edenlerin sayisi
tevatlr derecesine varasiya kadar ¢ok olsa bile onlarin yaninda dogruluklarina dair
bir delil olmadiktan sonra sahitlikleri yalan olurdu. Bu ise sonsuza kadar bdyle uzar
gider ve sonucta da Miisliiman hakimler sahitlige dayanarak hiikmedemez olurdu.’®
Zaten muellif haber-i vahidi tarif ederken de onun ravilerinin ¢ok olmasi halinde dahi
ilim ifade etmeyecegini belirtmistir.”® O’na gére biz haber-i vahidlere dayanarak
ibadet etmis oldugumuz ahkam ile ilgili konularda bize gelen haberlerin mahiyetini

tam olarak bilemeyiz. Dolayisiyla bu bilgide bir kesinlik s6z konusu degildir. Ahad

92 fbn Hazm, a.g.e., I, 119.

793 Tbn Hazm, el-fhkdm, 1, 121,122; Apaydin, Yunus, “Haber-i Vahid”, Di4., X1V, 357.
04 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 34-35

%5 Bkz. el-Kifaye, s. 32; el-Fakih, I, 277.
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haberlere dayanarak yapmis oldugumuz ameller bize haber getiren kimsenin
dogruluguna giivenerek yani onun dogru oldugunu “zannederek™ islemis oldugumuz
fiillerdir.”®® Bagdadi el-Kifaye’sinde “kabul edilip amel edilmesi gereken muttasil
haber”’®” bab baslig1 altinda her ne kadar da direkt olarak haber-i vahidden soz
etmese de, kabul edilecek haber-i vahidin ozelliklerinden bir kagimni naklettigi

rivayetlerle aktarmistir. Bu 6zellikler;

1. Senedinde mechil ve cerhe ugramis bir ravinin bulunmadigi munkati’

olmayan mevsil hadisdir ki bu hadis ihticaca elverislidir.”®

2. Senedin basindan ta ki Hz. Peygambere varincaya kadar seneddeki ravilerin
sika olmasi ki bu sifat1 haiz ravinin rivayeti kabul edilirken buna muhalif olan rivayet

reddedilir.”®®

Iste Bagdadi bir ravide ve rivayette bulunmasi gereken bu ozellikleri sayarak
aslinda kabul edilip amel edilecek haber-i vahidin 6zelligini belirtmis oluyor. Bab
baslig1 ve konunun igerigi dogrudan haber-i vahidle ilgili olmasa da,’*® hem bu bab
basligindan 6nceki hem de daha sonra gelen ““ hadisiyle ihticac edilip, kabul edilmesi
gereken ravinin vasfi” ile ilgili bab basligi igeriginde verilen rivayetler haber-i
vahidle ilgili olmas1 hasebiyle Hatib bu nakillerle, kabul edilecek haberi vahidden
bahsetmektedir. Aymi konuyu Hatib “ancak sika ravinin rivayetlerinin kabul

edilebilecegi” ile ilgili bab baslig: altinda da naklettigi rivayetlerde islemistir.”*

Haberi vahidin kesinlik ifade ettigi goriisiinii reddeden Hatib dogru ve yalan

2

olma ihtimalinden dolay1’*? saglamlig1 bilinmeyen haberlerle, Rasfil-ii Ekrem’den

seri ahkam konusunda hadis ehlinin rivayet ettigi ihtilafli hadisler hususunda

706 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 35.

07 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 36.

708 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 36.

709 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 36.

10 Bu bab bagligi “kabul edilmesi ve amel edilmesi gerekli olan muttasil haber” adiyla yer aliyor.
Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 36.

"1 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 48.

12 {bn Hazm, el-fhkdm adli eserinde haber-i vahidde yalan ve yamlmanin séz konusu olabilecegini
ileri surerek haber-i vahidin ilim gerektirmedigi goriisiinde olanlara siddetle karsi ¢ikmigtir. O’na gore
esas olan, butlan oldugu veya nesh edildigi kesin olarak bilininceye kadar siinnetle amel etmenin
vacib olmasidir. Aksine bir haber ortaya ¢ikincaya kadar siinnetin bu tiir yalan ve yanilmadan beri
olmasidir. Bkz. Ibn Hazm, el-fhkam, 1, 120.

134



tevakkuf edilmesi gerektigini sdylemektedir.”*

Ciinkii Bagdadi’ye gore bu
hadislerde dogru ve de yalan olma ihtimalinin olmasindan dolayr hangisinin
digerinden daha {istiin/baskin oldugu bilinememektedir. Bagdadi devaminda sOyle

der: “dncak bu rivayetlerde zikrettigimiz sartlar’™* bulundugu takdirde bunlarla amel

edilebilir.”’1®

Hatib’in eserlerinde ortaya koydugu diistinceleri topluca ele alindiginda aslinda
onun goriisiiniin haber-i vahidin ilim ifade ettigi yondedir. MUellif temelde haber-i
vahidin ilim ifade ettigi goriisiine kars1 ¢iksa da bazi sartlar altinda haberi vahidin
ilim ifade ettigini sdylemistir. el-Fakih adli eserinde ahad haberi miirsel ve miisned
diye ikiye ayirmasi, daha sonra da misned olan haber-i vahidin ilim ifade edecegini
acikca soyleyip bunu 6rneklendirmesiyle de bazi sartlar altinda haber-i vahidin ilim
ifade ettigini kabul etmistir.”*® Hatta immetin kabul edip de bir kisminin kendisiyle
amel ettigi bir kisminin da amel etmedigi haber-i vahidin bu konu da ayn1 seviyede
oldugunu, bu haber-i vahidlerle amel edilebilecegini ve bu haberlerin istidlali ilim

ifade ettigini sdylemistir.”*’

soziine de kars1 ¢ikmis, tipk1 Ibn Hazm gibi’*® hakikatte ilim igin batin ve zahir diye
bir ayrimin olamayacagini savunmustur. S6z konusu fukahanin dayanak gosterdikleri
“...Eger siz onlarmn inanmis kadin olduklarini dgrenirseniz...”’*® ayetinin

kastettikleri manadan uzak oldugunu belirtmistir.”?°

Us(l-i hadisgilerden Ibnu’s- Saldh, sthhatinde problem olmayan, Buhari ve

Miislim’in ittifak ettigi ya da ikisinden birinin tahric ettigi haber-i vahidin bilgi ifade

13 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 33.

14 Bagdadi’nin bu sartlarini daha dnce/yukarida “kabul edilip amel edilmesi gereken muttasil haber”
bab basligi altinda zikretmistik. Bunun yaninda Bagdadi’nin sartlari bunlardan ibaret degildir.
Ilerleyen béliimlerde bu sartlar genis sekilde ele alacaktir. Bu sartlara ilave olarak Bagdadi’nin
eserlerinde gegen diger sartlardan bazilar i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 472; el-Fakih, I,
354,

15 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 33.

16 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 277.

17 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 278.

18 fbn Hazm, el-Ihkam, 1, 127.

1% MUmtahine, 60/10.

720 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 41.
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ettigini iddia etmistir.”?! Ibnu’s-Saldh bu sekilde diisiiniirken Hatib daha 6nce
zikrettigimiz gibi senedin saglam olmasi halinde haber-i vahidle amel edilebilecegini
soylemisti.”??  Miiellif Ibnu’s- Saldh devaminda icmaalarinda hatadan mastim olan
{immetin bu iki kitab tasdik ve amel edilebilir olarak gordiiklerini de belirtmistir.’%
Nevevi bu goriise karsi ¢ikmis; Buhari ve Miislim’in rivayet ettigi hadislerin kuvvetli
zan ifade ettigini kabul ederek bunu c¢ogunlugun ve tahkik ehlinin goriisiine

24 fbn Hacer ise karinelerle elde edilen haber-i vahidin, tercih edilen

dayandirmstir.
goriise gore nazari ilim ifade ettigini sdylemis ve karinelerle elde edilen bu haber-i
ahadin birka¢ ¢esidi oldugunu belirtmistir. Ayrica Buhari ve Miislimin bu

konulardaki iistiinliigiiniin de hafizlar tarafindan kabul edildigini de vurgulamigtir.’?

Haberi vahidlerin bilgi degeri lizerinde duruldugu kadar onunla amel etme
konusu da alimleri uzun siire mesgul etmistir. Bircok usil alimi gibi Hatib de
eserlerinde bu iki konuyu i¢ ige ele almistir. Haber-i vahidin dinde delil olup
olmadigina dair goriislerin 1. (VIL) ylizyilin sonlarina dogru itikadi mezheplerin
ortaya c¢ikmasi ve fikhin II. (VIIL) yilizyilin ilk yarisinda tedvin edilmeye
baslamastyla birlikte ortaya ¢iktig1 iddia edilmektedir.”?® II. Hicri asrin baslarmdan
itibaren siyasi buhranlar neticesinde tarih sahnesine ¢ikmaya baslayan bazi itikadi
mezhepler, Kur’an’a uygun olarak Islam akaidine belirli bir ydén veren Hz.
Peybamber’in hadislerini red ve inkar yoluna sapmislar ve bu akaid iizerinde derin
tesirler, tebdil ve tagyirler yapmuslardir.”?’ Agirlikli olarak ustl-i fikhin ve Kelam
ilminin konusu olan haber, mitevatir haber ve haber-i vahid ve bununla amel

meselesi Hatib’in eserleriyle’?® hadis usilii konusu olarak miistakil bab basliklari

721 {pnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadfs, s. 28.

722 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 33.

728 [bnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 28.

724 Nevevi, Takrib, s. 28.

725 Tbn Hacer, Niizhetii n-nazar, s. 59-65.

26 Ertiirk, Mustafa, “Haber-i Vahid”, Did., X1V, 350.

727 Kogyigit, Ahad Haberlerin Degeri, AUIFD., 14, Say1 0, s. 137. Ankara, 1996.

28 Biz burada Bagdadi’den once giiniimiize kadar ulasan hadis usilii eserlerini kastetmekteyiz. Bu
telifatlardan er-Ramehiirmiizi’nin el-Muhaddisu’l-fasil beyne r-ravi ve’l-vai adli eseriyle Hakim en-
Neysabri’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis adli eserlerinde haber-i vahidle amel hususunda herhangi bir
bilgiye rastlayamadik. Fakat burada kastedilen, haber-i vahid ve onunla amel konusunda verilen
ornekler, rivayetler ve haber-i vahidin igeri degildir. Ciinkii haber-i vahidle amel hususunda
Bagdadi’de gegen bir 6rnek veya rivayet farkli bir konuda Hakim en-Neysablri’nin Ma rifetii uliimi’l-
hadis adli eserinde gegebilir. Mesela el-Kifdye’de gegen bir nakilde, haber-i vahidle amel etmenin
gerekliligi; Hz. Ebu Bekr ile bir ninenin mirastan pay alma olay: delil getirilmistir. bkz. el-Kifaye, s.
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altinda ele alinmis, miiellif de eserlerinde kendisinden Onceki tartigmalari ele alarak
gorislerini aktarmistir. Hatib’in eserlerine bakildiginda haber ve haberin kapsama ile
ilgili goriislerinde birgok defa ustl-i fikhin ve kelam ilminin igerisinde yer almis olan

miielliflere ve onlarm goriislerine atiflar yaptig goriiliir.”?

Hatib haber-i vahid ile amel etmenin dogruluguna ve gerekliligine dair el-
Kifaye adli eserinde bir bab bashigi agmis”° ve bu baslik altinda da sahabe hayatinda
meshur olarak goriilen nakilleri delil getirmistir. Bu nakillerden birisi; ilk halife Hz.
Eba Bekr’le ilgilidir. Hz. Ebl Bekr, miras talebinde bulunan yaslh bir kadina, kendisi
icin Kitab’ta ve Rasllullah’in siinnetinde bir hiikiim olmadigini sdylemis ve bu
kadin1 eli bos geri dondermistir. Daha sonra Mugire b. Sube’nin, ninenin stidiis (1/6)
alacagina dair Hz. Peygamber’den hadis nakletmesi lizerine Hz. Eb(i Bekr, Mugire b.
Su‘be’ye o anda yanimda birinin olup olmadigini sormus, bunun lizerine Muhammed
b. Mesleme ayagi kalkarak ayni hadisi kendisinin de duydugunu séylemis,”*! Hz.
Eb( Bekr de bu habere giivenerek nineye altida bir vermistir.”? Diger bir rivayet,
Hz. Omer’in mecisilerden cizyenin nasil almacagma dair bir bilgisinin olmamasi

Uzerine Abdurrahman b. Avfin ¢ Meclsilere de Ehl-i Kitab’in hiikkmiini

43. Fakat ayn1 nakil, farkli bir konuyla ilgili olarak Hakim en-Neysabari’nin eserinde de gegmektedir.
bkz. Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 14.

29 Daha dnceden de zikrettigimiz gibi Hatib el-Bagdadi el-Kifaye’sinde “miitevatir haberi” anlatirken
Kelamcilarda oldugu gibi haberlerin taksimati altinda verdigi 6rnekler ve kullandigi lafizlar neredeyse
Kelamcilarin kullanim ve 6rnekleriyle aym 6zellikleri tagimaktadir. Krs. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye,
s. 32-33; Bakillani, Temhid, |, 434-437; Abdiilcebbar, Serhu’l- Usili’l-Hamse, s.768; Ibn Hazm, el-
Ihkam, 1, 104-138. Bunun yaninda Hatib haber-i vahidin bilgi ve amel degeri hususunda gerek
goriislerini vererek gerekse bizzat ismini zikrederek imam Safii’den de birgok nakiller yapmustir. Krs.
Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 40-47; el-Fakih, I, 283-287, 306.

730 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 42.

31 Hz. Ebli Bekr’in Mugire b. Su‘be’ye o anda yaninda birinin olup olmadi§im sormasi, daha sonra da
Muhammed b. Mesleme’nin ayaga kalkarak ayni hadisi kendisinin de duydugunu séylemesi, temelde
haber-i véahidi tek kisinin verdigi haber olarak diisiinecek olursak bu, konuya zit bir misal gibi
goriiniiyor. Muhammed b. Mesleme’yi burada sahit olarak degerlendirmeyecek olursak, yani neticede
Hz. Ebl Bekr’e bu olay: iki kigi haber vermistir dolayisiyla bu olay haber-i vahide 6rnek olamaz
denilecek olursa bu dogru bir yorum olmaz. Ciinkii zaten Bagdadi haber-i vahidi tek kisinin verdigi
haber olarak degerlendirmemis, onun ravilerinin ¢ok olabilecegini belirtmistir. bkz. el- Kifaye, s. 32;
el-Fakih, I, 277.

732 Hatib el-Bagdadi, el- Kifaye, s. 43, el-Amidi, el-ihkdm, 11, 112; IV; 242; benzer 6rnek igin Hz.
Omer zamanindaki rivayetede bkz. el- Kifaye, s. 43. Hz. Ebl Bekr ile ilgili bu olay icin bkz. Tirmizi,
Feraiz, 10; Eba Davud, Feraiz, 5; Ibn Mace, Feraiz, 4; Imam Malik, Feraiz, 4.
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uygulayin”’3 hadisini nakletmesiyle Hz. Omer bu hadise istinaden Mec(silere de

Ehl-i Kitab’a uygulanan hiikmii uygulamistir.”3*

Konuyla ilgili baska bir 6rnek de “Soziimii isiten sonra da onu iyice belleyen
daha sonra baskasina nakleden kimsenin yiiziinii Allah agartsin, kiymetini yiiceltsin.
Olur ki fikih hamili bir kimse fakih degildir de kendisinden daha fakih olan kimseye
onu nakleder” hadis-i serifidir.”*®. Hatib bu nakli verdikten sonra hemen arkasimdan
Safii’nin su yorumunu nakleder: “ Hazreti Peygamber (s.a.v)in burada séziiniin
dinlenip, bilinmesi ve sonra da baskasina nakledilmesini emretmesindeki hitap bir
kisi icindir. Bu kimse bazen fakih olmayabilir, fakat o s6zii hifzedip fakih olan bir

kimseye naklederse bu s6z o kimse igin dinde bir hiiccet olur.”3®

Hatib’in naklettigi en meshur Orneklerden birisi de kiblenin degismesi
hadisesidir.”®” Burada da Safi‘i’nin ismi altinda onun su goriislerini aktarmistir. «
Kuba ehli daha onceki emredilen kible tizerindeyken kiblenin degistigi haberi
kendilerine geldi. Oysa onlar Rasilullah ile karsilasmamiglar ve Allah Teala’nin
indirdigi ayetin mahiyetini de bilmiyorlardi. Buna ragmen yonlerini degistiriyorlardi.
Oysa kendilerine gelen haber bir topluluk tarafindan degil sadece bir kisi tarafindan
verilmisti. Bu ise soziine giivenilirlikle taninan bir kisinin haberinin hiiccet oldugunu
gosterir. Eger Hz. Peygamber’den gelen haber-i vahidin kabuli/onunla amel etmek,
onlarin yaninda farz olmasaydi Hz. Peygamber (s.a.v.) onlara “Kiblenizi, benden

isitmedikce yahut bir toplulugun haberi size gelmeden degistirmemeniz gerekir.”

derdi.”s®

Hatib butiin bu érnekleri verdikten sonra’® haber-i vahidle amel etmenin biitin
tabiinin ve giiniimiize kadar gelen biitiin fukahanin goriisii oldugunu, onlardan higbir

kimsenin bu hususta amel etmeyi inkdr eden bir goriisliniin nakledilmedigini

733 S5z konusu rivayet icin bkz. imam Malik, Muvatta, Zekat, 42.

734 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 43.

3 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 45.

73 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye s. 46; Safii, er-Risale, s. 402.

737 S6z konusu rivayet igin bkz. Buhari, Salat, 32; Tefsiru’s-Sdre, 2, 16, 17, 19; Ahad, 1, Miislim,
Mesacit, 13, Nesai, Salat, 24, Kible, 3; Ebd Davud, Salat, 30; Imam Malik, Muvatta, Kible, 6; Ahmet
b. Hanbel, Misned, 11, 10, 16, 113.

738 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 46; el-Fakih, I, 283.

739 g|- Kifaye’de gecen drnekler sadece bunlardan ibaret degil. Biz konuyu uzatmamak i¢in bunlardan
bazilarini verdik. Diger 6rnekler i¢in ayrica bkz. el-Kifaye, s. 43-47; el-Fakih, I, 283-289.
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belirtmistir.”*® Yine miiellife gore vermis oldugu bu 6rneklerde tek kisinin haberiyle
vukda gelen bu olaylarda kendilerine haber gelenlerin higbirisi bu haberi getirenlere
hicbir zaman sen tek bir kisisin, senin haberini kabul etmiyorum/etmiyoruz
dememistir.”*! el-Fakih adli eserinde bircok ornek nakleden Hatih, gtvenilir ve adil
bir rAvininin rivayet ettigi haberi- vahidle ameli prensipte kabul ettigini anlatmig,’*?
yine ayrica el-Kifaye’sinin basinda ecle aldigi haber-i vahid ile ilgili goériis ve
nakillerini bitirdikten sonra temel olarak haber-i vahidle amelin gerekliligini
savunmustur.’*® Fakat, kitabinin sonunda meseleye tekrar bir bab basligiyla temas
etmistir. Haber-i vahidin hangi meseleler hususunda gecerli olup hangi meseleler
hususunda gegerli olamayacagini belirttigi bu babda; akaidle ilgili konularda haber-i
vahidle amel etmenin hiicciyetini kabul etmemis, fakat ahk&mla ilgili konulardan
olan hadler, keffaretler, namaz, hac, zekat... vs. gibi hususlarda haber-i véhidin
hiiccet oldugunu kabul etmistir. Bunun yaninda haber-i vahidin akla, Kuran’in
muhkem nassma’®*, miitevatir siinnete’®,icmaya’®, akla aykir1 bir yoniiniin

bulunmamas1’#’ gerektigini belirtmistir.

Ahad haberlerin ilim ifade edip etmedigi ve onunla amel edilip edilemeyecegi
konusundaki tartismalar Hatib’den sonraki hadis ustlciileri tarafindan tartigilmistir.
Bircok konuda Hatib’den nakillerde bulunup onun gériislerine katilan Ibnu’s-Salah
(6. 643/1245) haber-i vahidin ilim ifade edecegini belirtmistir. Fakat miiellif burada
ilim ifade edecek olan haber-i vahidin Buhari ve Miislim’in ittifak ederek ya da
ikisinden birinin tahric ettigi rivayetlerde miimkiin olabilecegini vurgulamistir.
Ciinkii Ibnu’s-Salah’a gore icmalarinda hatadan masim olan {immet bu iki kitab
kabul etmislerdir.”*® Fakat Ibnu’s-Salah’in bu goriisiine onun sarihlerinden Nevevi

itiraz ederek, tahkik ehlinin ve ¢ogunlugun goriisiiniin, haber-i vahidin zan ifade

740 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 48.

741 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 283.

42 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 291. Bagdadi burada adalet sahibi raviyi ve senedin de muttasl
olmasini verdikten sonra, uzunca bir anlatimla da adaletin siibitunun ve senedin ittisalinin nasil
olacagini tarif etmistir.

743 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 48.

44 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 472; el-Fakih, 1, 354.

45 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 472; el-Fakih, 1, 354.

746 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 354.

47 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., |, 354.

8 Tbnu’s- Salah, Uliimu’I-Hads, s.28. Bu iddia igin ayrica bkz. ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 59-65.
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ettigi yoniinde oldugunu beyan etmistir.”*® Ibn Hacer ise eserlerinde karinelerle elde
edilmis haber-1 vahidin nazari bilgi ifade ettigini, bu karinelerden birinin de Buhari
ve Miislim’in sahihlerinde tevatiir derecesine ulagsmadan rivayet ettikleri hadisler
oldugunu beyan etmistir.”® Cuinkii Buhari ve Mislimin bu konudaki tstiinlikleri
hafizlar tarafindan kabul edilmistir.”! Ibn Hacer cumhura gére bu hadislerle amel
etmenin gerekliligini vurgulamistir.”? Aslinda haber-i vahidlerin bazi sartlar altinda
ilim ifade etmesi yoniindeki Ibnu’s-Saldh ve Ibn Hacer’in goriisleri Hatib’in
goriisleri ayni istikamettedir. Ciinkii Hatib, basta haber-i vahidin ilim ifade
etmeyecegi yoniinde karar belirtip bab basligmi dahi boyle verse de’ daha sonra
timmet tarafindan genel kabul gérmiis haber-i vahidlerin hem ilim ifade ettigini hem

de bunlarla amel edilmesi gerektigini ileri siirmiistiir.”>*

Hatib esas olarak akla aykiri, Kitab’a, miitevatir siinnete ve icmaya muhalif,
toplulugun tamaminin bildigi ve toplum tarafindan genel adet dahilinde yapilanlara
ters diisen, giivenilir, sika bir ravinin muttasil senedle rivayet ettigi (bir nakil bile
olsa) haber-i vahidin reddedilmesi gerektigi gortisiindedir. Miiellif bunlar1 maddeler
halinde siraladiktan sonra dogrudan kiyasa ters diisen ve umim-u belva bir konuda
varid olan haber-i vahidler meselesine gegmistir. Kiyasa ters diisen ve umdm-u belva
bir konuda varid olan haber-i vahidlerin reddedilemeyecegini pesinen sdyleyen Hatib
daha sonra da bununla ilgili rivayetleri vermistir.”® Kiyasa ters diisen haber-i
vahidlerle amel edilemeyecegi goriisiinii Maliki mezhebine tabi bir toplulugun
savundugunu sdyleyen Hatib, umim-u belva bir konuda vérid olan haber-i vahidlerin

reddedilecegi goriisiinii ise Hanefi mezhebine tabi bir topluluga dayandirmaktadir.®

Hatib, Malikilerin “kiyas yapanin kiyasi onun fiiliyle alakalidir bu ise kiyas
yapanin asildaki illetin sihhatine dayanarak ulastigi bir istidlaldir. Oysaki ravinin

haberindeki dogrulugu fiiliyle alakasiz olup raviye kapalidir” yani bu durumdaki bir

79 Nevevi, Takrib, s. 28.

80 [bn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 201.

75! Buhari ve Miislim’in bu konudaki {istiinliikleri hakkindaki ayrintil bilgi i¢in bkz. ibn Hacer,
Niizhetii'n-nazar, s. 59-65.

752 {bn Hacer, a.g.e., s. 55, 201.

3 S$z konusu bab bashigi i¢in Bkz. el-Kifaye, s. 34.

4 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 278.

%5 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., |, 355.

%6 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., |, 355, 356.
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ravi bazi seyleri goziinden kagirabilir, bundan dolay: haber-i vahidle gelen bir sey

kiyasa muhalif olursa onunla amel edilmez, goriislerine kars1 ¢ikmistir.”’

Hatib’e gore nikah ve satis sartlari, cenazeyle birlikte yiiriimek, vitrin vacib
olusu ve buna benzer olaylar umim-u belvadda varid olmalarina ragmen, haber-i
vahidlerle amel buralarda reddedilmemistir. Yani Hanefiler buralarda haber-i
vahidlerle amel etmislerdir. Bununla birlikte Hanefilerin iddia ettigi gibi, herkesin
bildigi bir konuda has bir nakil rivayet olunmussa, onun ashi yoktur iddias1 Hatib’e

gore dogru degildir.”®

Buraya kadar ele aldigimiz haber-i vahidin tanimi ve bilgi degerinden sonra
tizerinde durulmasi1 gereken konulardan biri de, ahad haber kapsaminda
degerlendirilen kavramlardir. Ravilerinin sayisi1 ve senetlerinin azligi-goklugu
bakimindan hadislerin miitevatir ve ahad olmak tizere iki kisma ayrildigindan daha
once bahsetmistik. Haber-i vahid (haber-i ahad) olan hadisler meshir (miistefiz), aziz

9 Aziz kelimesi sozliikte ikinci babdan sifati

ve garib seklinde tasnif edilir.”
miisebbehe olarak az bulunan, nédir; tigiincii babdan kuvvetli, giiclii, kiymetli ve aziz
manalarma gelir.”® Kaynaklarda azizin desik tariflerinin yapildigi goriilmektedir.
Ibnu’s-Salah’a gore ez-Ziihti ve Katade gibi hadis imamlarinin hadislerini onlardan
tek bir ravi rivayet ederse garib, iki yahut {i¢ kisi rivayette bulunursa aziz adini alir.
Eger rivayette bulunanlar bir cemaat olursa bu defa bu hadis meghiir olur.”® Sayet
seyhten rivayet eden bu cemaat sayisi, bas tarafta da son tarafta da ayni olursa hadise
mistefiz denir.”®? Nevevi ve diger bazi hadis usilciilerinin de aziz hadisin tarifinde
bnu’s-Salah’a uyduklari goriilmektedir.’®® Muhaddislerden bazilar1 sahih hadisi tarif
ederken onun aziz olmasmi sart kosmuslardir. Mesela bunlardan Hakim eseri

Marifetii uliimi’l-hadiste, “ sahih hadisin ozelligi Rasiliillah’tan meghiil olmayan bir

sahabi, ondan da iki tabii rivayet etmek suretiyle ve hadisgiler tarafindan makbiil

7 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 355. Ayrica Bagdadi’nin savundugu bu goriise dayandirdigi sahabe-i
kirdmin hayatindan deliller i¢in bkz: Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 356, 357.

8 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 362.

9 Giiler, Zekeriya, “Mustefiz”, DIA., XXXII, 135.

0 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 35.

76! fbnu’s- Salah, Ulimu I-Hadfs, s. 270.

62 Ton Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 49.

763 Bkz. Nevevi, Takrib, 86; Suy(ti, Tedrib, 11, 632.
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addedilerek birinin sehddet etme ehliyetini hdiz olduguna sehadet etmek gibi
gunimize kadar rivayet edilmesidir.” seklinde sahih hadisi sifatiyla birlikte tarif
etmektedir.”®* Hakim’in eserinde aziz bashgi altinda herhangi bir bab mevcit
degildir. Yani o aziz konusunu miistakil baglik altinda ele almamistir. Fakat yukarida
zikrettigimiz gibi aziz hadisi kasten onu sahih hadisin sifatindan saymistir.
Hakim’den once Ramerhurmizi’nin eserinde aziz hadisle ilgili miistakil bir bab

basligi olmadigi gibi acik bir bilgiye de rastlayamadik.

Bu tariflerin geneli hesaba katilarak diisiiniilecek olursa buradaki infirat, yalniz
bir sahsin rivayet etmesi demek degildir. Ravilerin haberi sohret derecesinden asagi
mertebede birakacak miktarda ise miiteaddit olsalar bile yine infirat vardir. Nitekim
tevatilir derecede ¢ogunlugu bulamamis haberin de ravileri miiteaddit olsa bile yine
de haber-i vahid sayilmasi da bu sekilde olmaktadir.”®® Hadis miiteaddit
rivayetlerinin bulundugu anlasildiktan sonra halk arasinda yayildig: icin, onda bir
¢esit manevi mutevatir de bulunmaktadir. Soyle ki, birden fazla ravisi bulundugu igin
aziz olmakta, halk arasinda nakledilisi sebebiyle de meshir oldugu kabul

edilmektedir.”6®

Haber-i vahid kategorisinde degerlendirilen miistefizin de tipki aziz gibi
degisik tanimlar1 yapilmistir. Sozliikte “tasmak, kabarmak” anlamlarindaki feyz
kokiintin istif'al kalibindan tiireyen mastefiz kelimesi bir kaptan dokilen suyun
etrafina yayilmasii ifade eder. Hadis ilminde ise tarikleri ¢ogalan hadisin gittikge

yayilmasini anlatmak i¢in kullanilir. Farkli goriisler bulunmakla birlikte hadis terimi

764 Hakim en-Neysabari, Ma 'rifetii uliimi’l-hadis, s. 61; Hakim’in bu gériisiinii yorumlayan Subhi es-
Salih soyle demektedir: “Hdkim, sahihin aziz olmasmi sart kosarken, azizin sahih olduguna
hiikmetmez. Ona gore sahihin aziz olmasi gerekir, ferd ve garib olmas: cdiz degildir. Aziz ise her
zaman sahih olmaz. Hatta meghiir ve miistefiz hadis bile ravilerinin miiteaddit ve bir cemaat halinde
bulunmasimin sart olmasina ragmen her zaman sahih degildir. Zira onlar hasen ve sahih olduklar
gibi, bazen bdnl ve mevzii da olabilirler. Hakim’in bu bdbdaki sozii, tevile luzum kalmayacak kadar
actktir.”’bkz. Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlar, s. 126. Fakat her ne kadar da Hakim
sahih i¢in aziz olma sart1 ileri siirse de tipki onun gibi bu sarti1 ileri siiren kimselerin goriiglerine karsi
¢ikanlar da olmustur. Cilinkii bu meselenin sthhat sartlar ile ilgilisi yoktur. Bunlar tamamen ahadla
ilgilidir. Su da var ki,, hadis alimlerinin sihhat hiikmii verdikleri pek ¢ok hadis yerine gore tek isnadla
gelmistir. O halde bu goriise itibar etmemek yerinde olur. Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri
Sozligii, s. 341

%5 Ahmet Naim, Sahth-i Buhdri muhtasar: Tecrid-i sarth tecemesi ( Mukaddime), Ankara 1976, s.
108.

766 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 191.
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olarak “senedinin ravi sayisi bastan sona her tabakada iigten asagi diismeyen, fakat
miitevatir derecesine de ulasmayan hadis manasina gelmektedir. Mstefiz terimi I-11.
(VII-VIIL) yiizyillarda s6zlik anlamindan hareketle daha ¢ok “yaygin ve meshtr”
gibi manalarda kullanilirken daha sonra maruf, mahfiiz, miistehir/meshlr ve
miitevatir kavramlarina yakin anlamda, hatta bazen bunlarla ayni anlami ifade edecek
sekilde kullanilmistir. %7 Miistefizin, daha c¢ok fikihcilar tarafindan meshdrun
karsiligr olarak kullanildigr belirtilmektedir. Bazilarina gore miistefiz, isnadinin

basinda ve sonunda sayilari ayn1 olan alimler tarafindan rivayet edilmelidir.”®®

Mdstefizin tarifindeki 6ne siiriilen ravi adedinin aynisinin meshir i¢in de
gecerli oldugu goriilmektedir.”®® ibn Hacer ahadm ilk kism olarak gordiigii meshiir
terimini “ikiden fazla tariki bulunan haber” seklinde tanimlamustir.”’® Suyiti de Ibn
Hacer’in tarifine benzer bir tanim yapmustir. Suylti tanimindaki sinirlanan sayiyi
vererek meshtru “tevatur derecesine varmamakla birlikte ikiden fazla tariki bulunan
haber” seklinde tanimlanustir.”’ Ayn1 manada da oldugu sdylenen, usulcilerin
mustefiz, hadiscilerin meshtr dedigi bu iki kavram arasinda umiim-husis iliskisi
oldugu da ileri siiriilen iddialar arasindadir. Buna gére miistefizin bas ve sonundaki
ravi sayist aynidir, meshlr ise bundan daha geneldir. Dolayisiyla her miistefiz
meshr, fakat her mesh(ir miistefiz degildir seklinde bir yargi ileri siiriilmiistiir. Ilk
asirda bir veya daha fazla ravi tarafindan rivayet edilip, ikinci ve {iglincli asirda
tevatiir sinirina varmis her haber meshir olmus olur. Fakat U¢ ravisi olup, mutevatir
olmayana yalnizca miistefiz denir ki buna da meshir denmez.”’? Biitiin bunlarmn
yaninda Suy(ti meshiir hadisi kendi arasinda, sahih, hasen, zayif ve batil olmak iizere
kategorilere ayirarak bu sekilleri drneklerle ele almistir. Ayrica ustlciiler tarafindan

meshtr olarak kabul edilen, hadisgiler ve nahivciler tarafindan meshir kabul edile,

787 Giiler, Zekeriya, “Miistefiz”, DIA., XXXII, 135.

788 Tbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 49; Suy(ti, Tedrib, 11, 621.

769 Meshir haberin tanimi konusunda genelde usilciilerle hadisgiler arasinda, 6zelde Hanefiler’le
diger ekoller, hatta ¢ok defa ayni ekole mensup usulciiler arasinda bakis agis1 farkliligindan
kaynaklanan degisik yaklasimlarin oldugu belirtilmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Apaydin, Yunus,
“Meshir”, DIA., XXIX, 368.

70 Ibn Hacer, a.g.e., s. 49.

71 Suydti, a.g.e., 1, 632.

772 [bn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 49; Suy(ti, Tedrib, 11, 621; Ahmet Naim, Sahih-i Buhdri muhtasar
Tecrid-i sarih tercemesi ( mukaddime), s. 106; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, . 220.
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yine halk nezdinde meshiir olan hadisler diye de s6z konusu terim farkli boliimlerde

incelenmistir. /"3

Meshiir i¢in zikrettigimiz tanimlarin yaninda hadis ustlciileri arasinda az da
olsa farkli tanimlarin yapildigi da gorulmektedir. Hakim en-Neysabiri’nin verdigi
misallere bakilirsa meshtir, Hz. Peygamber’in sozleri olarak meshir olan hadislerdir.
Hakim meshr i¢in ayirdigi bab basliginda meshir hadis i¢in bir¢ok 6rnek vermekte,
bunlarin hepsinin isnadlariyla meshir oldugunu fakat sahih hadis kitaplarinda yer
almadiklarini belirttikten sonra ayrica sahih hadis kitaplarinda yer alan mesharlardan
da &rnekler sunmaktadir.”’* Hakim’in meshiir olarak naklettigi bircok hadis Hatib’in
degisik eserlerinde yer almasina ragmen miiellifin s6zkonusu hadisler hakkinda
mesh(ir diye bir tabirinin olmadig1 ya da buna isaret edecek bir hiikiim bulunmadigi
goriilmektedir.””™ Fakat tespit edebildigimiz kadariyla Hatib sadece tek bir yerde
meshir terimini Hz. Peygamber’in sozii olarak yorumlamaktadir.”’® Elbette Ki
Hatib’in kendisinden onceki ustlciiler ve fikih¢ilar arasinda tartisma konusu olup
eserlerde uzunca islenen meshir hadis teriminden habersiz oldugu sdylenemez.
Kanaatimizce Hatib’in meshir tabirini eserlerinde ele almayisi daha dogrusu bazi
hadis ustli 1stilahlarii ele aldigi gibi onu miistakil bir baglik altinda islemeyisi ve
s0z konusu tabiri kullanmayisi bu terim igerisine dahil olan nakilleri onun farkli
kategoride miilahaza etmesinden dolayidir denilebilir. Nitekim baz1 kaynaklarda
miitevatir hadis olarak gegen “s.si L (sa) JSI Lail s clilh Jlee Y1 Wi “Ameller niyete
goredir, kisi neye niyet ederse ona ulasir...”’’’ rivayetini Hakim en-Neysabarf,

Ma rifetii uliimi’l-hadis adl1 eserinde meshiir hadis olarak vermistir.’’®

73 Daha genis bilgi igin bkz. Suy(ti, a.g.e., 11, 622-629.

74 Hakim en-Neysabdr, Ma 'rifetii ulimi’l-hads, s. 92.

7 Bu hadislerin gectigi yerler hakkindaki yorumlardan bazilarini mukayese i¢in bkz. Hakim en-
Neysab(ri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37, 382; 409-413; el-Fasl li’l-vasl,
I, 344; 11, 755-757; 921-927; , Muvazzih, 395, 396; el-Fakih, I, 406; . el-Camf, Il, 97, 300; es-Sabik,
S. 57; Telhisii’l-miitesabih, s. 479.

76 Hatib’in meghir terimini Hz. Peygamber’in meshdr kavli olarak tabir ettigi yer igin bkz. el-Fakih,
I, 117.

"7 Buhari, Bed’u’l- vahy, 1; iman, 41; Nikah 5; Talak, 11; Eyman, 23; Hil, 1, Itk 6; Miislim, Imarat,
155; Eba David, Talak, 11, Fedailu’l-cihad, 16, Nesai, Taharet, 59; Talak, 24; Eyman, 19; ibn Mace,
Zuhd, 26; Musned, 1/25, 43. “Ameller niyete goredir ...” hadisine miitevatir diyenler i¢in bkz. Iraki,
et-Takyid ve’l-izah, s. 100-102,

78 Hakim en-Neysabdrt, Ma 'rifetii uliimi’l-hads, s. 92.
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Hatib’in ne el-Kifaye’sinde ve el-Cami adli eserinde ne de diger eserlerinde
gerek miistakil bir baslik altinda gerekse ahad haber ve buna benzer konu aralarinda
aziz, meshlr ve mustefiz hadisin tanimina rastlayamadik. S6z konusu terimlerin
bazis1 hakkinda bunlarin vasfi ve hiikkmiiyle ilgili Hatib’ten Onceki hadis ustlii
muellifi olan Hakim en-Neysabiiri’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis adli eserinde sinirh da
olsa bazi bilgilere ulasilmaktadir. Daha sonralar1 hadis ustlii terimlerinin yavas yavas
literatlirdeki yerini almasiyla miiteahhirGn hadis usdlcilerinin eserlerinde aziz,

meshiir ve miistefiz terimlerinin daha derli toplu oldugu goriilmektedir.

Hatib’in eserlerinde zikrettigimiz bu terimlerin tanimlar1 ve bunlar hakkinda
acik bir bilgi bulunmamasinin sebeplerinin basinda yukarida da kaydettigimiz gibi
hadis usilii terimlerinin tedricen gelismesi gosterilebilir. Bunun yaninda daha 6nce
de belirttigimiz gibi bazilarinin bir terime farkli bir anlayisla bakmasi da
gosterilebilir ki “Ameller niyete goredir...” hadisinde oldugu gibi kimileri buna
miitevatir derken kimileri de meshiir demistir. Ayrica ustlciilerin miistefiz dedigine
hadiscilerin meshtr demesi fakat neticede ikisinin de ayn1 manaya delélet etmesi bu

farkli yaklasimlarin birer yansimadir.

Ahad haberler kategorisinde degerlendirilen diger kavramlar garib ve ferd
hadistir. Garib kelimesi “yabanci, garib, kimsesiz, vatanindan uzakta tek basina
kalmis kimse” demektir.”’® Genelde hangi tabakadan olursa olsun bir ravinin tek
baginda rivayet ettigi hadis olarak tarif edilmistir. Bu manada ferd-i nisbi’nin &teki
adidir.”®® Ferd ile garib hadisler arasinda lugat ve 1stildh bakimindan miisterek bir
bag vardir ki, o da teferrriid mefhiimudur. Bu itibarla bazi1 alimler ferd ile garibin
miiteradif oldugunu sdylemekte beis gdormemislerdir.’8! Bazen ¢>é 4 2 & (bu hadiste
falan teferriid etmistir)’®, bazen da ¢ 4 <2} (bu hadis falan sebebiyle garib
olmustur.) derken ayn1 seyi kastetmislerdir. Muhaddislerin cogu az veya c¢ok istimal

edilmek itibariyle bunlarin arasinda fark gozetirler. Ferd tabirini ¢ogu zaman,

19 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 102.

78 ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 54; Ugur, a.g.e., s. 102.

781 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 188.

782 Bagdadi’nin degisik bazi eserlerinde bu sekilde gecen lafizlar icin bkz. Iktizdii’I-ilmi’l-amel, s. 50;
el-Esmau’l-mubheme, VI, 352; es-Sabik ve’l-lahik, 87, 132; Telhisu’l-miitesabih, 21, 242, 253, 356,
375, 518; el-Muvazzih, |, 46, 56, 146, 184, 231; Il, 18, 125, 261; Tdrihu Bagddd, 1V, 65; V, 51; VII,
433.
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herhangi bir sekilde takyid edilmeyen mutlak ferd hakkinda; garib tabirini ise,
cogunlukla muayyen bir seyle kayitlanan nisbi ferd hakkinda kullanmaktadirlar.’8
Fakat ferd denilince akla gelen seyin mutlak ferd oldugu belirtilmektedir. Bu sebeple
onu “tarikleri ¢cok olsa bile tek ravinin infirat ettigi hadistir” diye tarif etmislerdir.’
Garib ile ferdin farkli farkli tanimlar1 yapilmakla birlikte garib hadiste teferriidiin
senedin basinda degil devaminda oldugu ve sadece bulundugu yerle kayith oldugu
belirtilmistir. Mesela bir sahabiden birkag¢ kisinin almasi daha sonra da o hadisi bu
ravilerden birinin rivayet etmesi buna 6rnek gosterilebilir. Ferd hadiste ise teferrid,
senedin aslinda, yani sahdbinin bulundugu kisimda olur. Hadis muhtelif tariklerle

rivayet edilse bile, yine o sahabiye irci edilmis olur.’®

Hakim Ma ’rifetii uliimi’l-hadis adli eserinde hem garib hadis konusunu hem de
ferd hadis konusunu ayr1 ayr1 basliklarla ele almaktadir. Hakim’den 6nce bu iki konu
Réamehurmizi tarafindan islenmemis, Hatib ise eserlerinde bu iki konuyu mistakil
bab basliklar altinda ele almamistir. Once garib hadis konusunu ele alan Hakim
naklettigi bu meseleye gegcmeden bab basliginda bu konunun kendisinden bir dnce
ele alinan megshur hadis konusuyla irtibatindan s6z etmektedir. Ayrica garib hadisin
cesitli sekillerinin oldugundan bahseden Hakim’®® naklettigi 6rneklerde yer alan
rivayette bulunan garib olma sekillerini de bir bir ac¢iklamaktadir. Bunlardan
bazilarinin isnad ve metin yoniinden garib olduguna da deginmektedir.”®” Bir sonraki
babi da ferd hadise ayirmakta, onun da TU¢ degisik seklinin oldugundan
bahsetmektedir.”® “Bir kisinin imamlardan birinden teferriid ettigi hadisler”, “bir
sehir halkinin bir sahibiden teferriide ettigi hadisler” ve “bir sahsin diger bir sehir
halkindan naklettigi teferriidii” olarak da ayri ayr1 &rnekler sunmaktadir.”® Genel
olarak konu hakkinda zikrettigimiz bilgilerle iktifa eden Hakim’in garib ve ferd
arasinda kayda deger bir farka isaret ettigini gosteren herhangi bir alamete

rastlayamadik.

783 Mutlak ferd ve nisbi ferd hakkinda bkz. es-Sehavi , Fethu I-mugis, |, 268; Subhi es-Salih, a.g.e., s.
188.

784 Suydt, Tedrib, I, 291; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 188.

78 {bn Hacer, a.g.e., s. 203, 204; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 188.

78 Bkz. Hakim en-Neysabdri, Ma rifetii ulimi’l-hads, s. 94.

87 Hakim en-Neysabdrf, a.g.e., s. 95.

78 Hakim en-Neysabarf, a.g.e., s. 96.

78 Hakim en-Neysab0rf, a.g.e., s. 96-103.
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Bunun yaninda garib-i mutlak ve garib-i nisbi ve ferd-i nisbi gibi hususlarla
garib hadis konusu igerisinde ele alinan diger bazi meseleler bu isim altinda
Hakim’in eserinde goriilmedigi gibi bunlar Hatib’ten sonra ele alinmistir. Daha 6nce
de zikrettigimiz gibi Hatib eserlerinde garib ve ferd konusunu miistakil bab bagsliklar
altinda ele almamistir. Sadece el-Kifaye’sinde saz ve miinkerle birlikte ele aldig
garib konusunu islerken genelde rivayetleri vermekle yetinmistir.”® Hatib’in verdigi
rivayetlerin hepsinde de garib hadisin yerildigi goriilmektedir. Zaten miiellif de bu
istikamette kisa da olsa gorlislinii bildirerek garib hadise ragbet edenleri
elestirmistir.”®! Fakat burada su hususu da belirtmeliyiz ki, her ne kadar da Hatib
garib ve ferd konusuyla ilgili olarak hem Hakim’in hem de kendisinden sonraki hadis
ustlciilerinin tizerinde durdugu birgok meseleyi ele alip anlatmasa da aslinda S0z
konusu meselelerin  bazisi hakkinda habersiz olmadigi eselerinden agikca
anlasilmaktadir.”®? Fakat yine de Hatib baz1 hadis usilii meselelerini isleyis tarziyla
ve bu meselelere getirdigi yorum zenginligiyle diisiiniilecek olursa ayni metod ve

zenginligi garib ve ferd konusunda gésteremedigi agikca anlasilacaktir.
Il.  RIVAYET

Rivayet sozlikte kuyudan su ¢ekmek, birine su getirmek, su basina gitmek,
kana kana su igmek ve ip biikmek manalarimi veren “rava” “wgu ” kok fiilinin
mastaridir. Umdmi manada bir sézli veya olayr bir bagkasina nakletmeyi ifade
eder.”®® Hadis terimi olarak rivayet, Hz. Peygamber (s.a.v.)’in siinnetini aksettiren

hadislerin haber verenlere isnat edilerek nakledilmesine denir.”®* Hadisler Hz.

790 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 171-173.

™1 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 172. Bunun yaninda Hatib el-CAmi adli eserinde ferd konusuyla
ilgili olarak “bir kimsenin naklettigi rivayette teferriid etmesi ve bu hususta kendisinin tek oldugunu
beyan etmesi” basligi altinda sadece Sahabi’den Enes’in bu konudaki bir rivayeti verilerek
yetinilmistir.

792 Mesela Ozellikle Bagdadi’den sonraki bazi hadis usilciilerinin isndd ve metindeki gariplikle ilgili
ayr1 ayri degerlendirmeleri olmasina ragmen Hatib bu meseleye deginmemis fakat eserlerinin bazi
yerinde gegen Lwy) cuye Cuaa My (bkz. el-Kifaye, s. 176 ) ifadesi miiellifin bu ayrimdan haberi
oldugunu gostermektedir. Yine Hakim’de daha ayrintili islense de Bagdadi bir kimsenin bir belde
halkindan naklettigi garib hadisle de ilgili rivayete yer vermistir. (bkz. el-Muvazzih, 11, 326.). Ayrica
Hatib’in ¢esitli eserlerinde garib ve ferd terimlerinin birlikte veya ayr1 ayr1 kullamimlart igin bkz.
Iktizaii’I-ilmi’l-amel, s. 50; el-Esmdu’l-mubheme, VI, 352; es-Sabik ve’l-lahik, 87, 132; Telhisu’l-
miitesdabih, 21, 242, 253, 356, 375, 518; el-Muvazzih, |, 46, 56, 146, 184, 231, 11, 18, 125, 261; Tarihu
Bagdad, IV, 65; V, 51; VII, 433.

"8 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, . 322.

4 Ugur, a.g.e., s. 322.
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Peygamber (s.a.v.)’den sadir olduktan sonra diger sahislara rivayetler yoluyla
aktarilmistir. Ilk elden sahabiler daha sonra da pes pese gelen diger nesiller
duyduklarimi ve gordiiklerini kaynagini da zikrederek bu aktarma isine katkida
bulunmuslardir. Fakat bu nakil isi belli bir ustl ve esdsa gore olmus, s6z konusu bu

ustller zamanla nakledilecek rivayetler i¢in biiyiik gelismelerle tekamiile ermistir.

A. RIVAYETIN KEYFIiYETi ACISINDAN HADiS OGRENIM VE
OGRETIM METOTLARI

Rivayetin keyfiyetiyle, sahabeden itibaren hadislerin nasil alinip nakledildigi,
diger bir ifadeyle hadisleri hocadan 6grenme/alma manasina gelen tahammul ve
Ogrenciye Ogretme/verme manasina gelen eda faaliyetinin nasil meydana geldigi

kastedilmektedir.

Sahabe bilgilerini bizzat Hz. Peygamber’den isiterek, onu gorerek veya diger
sahabileri vasitasiyla 6grenmekteydi. Onlar 6grendiklerini ezberleme (hifz ) yoluyla
muhafaza ediyorlar bunu da bazen miizakere ediyorlardi. Ancak birinci asirda
yazanlar da bulunmaktayd:.’® Hicri ikinci asrin ilk yarisinda tedvin faaliyetleri
Oylesine yayginlagmisti ki hemen her muhaddisin bir konuda hadis ciiz’i
bulunmaktaydu. Ikinci asirda hadislerin yazilmasi isi artik hadis naklinin vazgegilmez
vasitast haline gelmisti. Bdylece birinci asirda hadisler genellikle sifahi olarak

nakledilirken ikinci asirdan itibaren yazili riviyet dénemi baglamistr.”®

Hadislerin yaziya gecirilmesi bir taraftan hadislerin kaybolmasini &nlerken
diger taraftan da gerek Arap yazisinin heniiz yetersiz olusu, gerekse yazili bir
metinde hazir olmasi hasebiyle kolayca ehil olmayanlarin eline geg¢mesi gibi
tehlikeleri de beraberinde getirdi. Bu nedenle alimler, sahifelerden yapilan
istinsahlarda hatalar olacagina dikkat c¢ekmek, ehil olmayanlarin eline gecer
endisesiyle kitaplarini yakmak ve en oOnemlisi de ileride zikredecegimiz gibi

tahammiil ve eda metotlarini gelistirmek gibi farkli tedbirlere almislardir.”®’

95 Yiicel, Hadis Tarihi ve UsQl, s. 132.
%6 Yiicel, a.g.e., s. 132.
7 Yiicel, a.g.e., s. 132.
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Biz burada hadis 6grenim ve dgretim metotlarini yaygin olarak kullanildiklar
anlam ¢ergevesinde Hatib’in goriislerini esas alarak ortaya koymaya calisacagiz.
Mdellifin el-Kifaye’si ve el-Cami li ahlaki’r-ravi adli eserleri diger hadis ustli
konularinda oldugu gibi hadis 6grenim ve 6gretim metotlarini da en genis ve ayrintili

bicimde bize sunmasi yoniiyle konumuzu ele almamizda temel kaynaklar olacaktir.

1. Kiraat ve Sema’®

Kiraat okumak anlaminda gelen “)_8” karae fiilinin mastaridir.”®® Terim olarak
kiraat talebenin hadisleri bizzat hadis hocasina okumasi veya baskasinin hocaya
okuduklarini isitmek suretiyle hadisi almasidir. Usil-i hadiste kiraat terimi sunmak,
ortaya koymak, bir nesneyi gostermek anlamina gelen arz kelimesiyle ayni1 anlamda
kullanilmaktadir.2%° Bu metoda baz1 alimlerin kird’at ale’s-seyh (seyhe okumak)

dedigi goriiliirken kimisi de arz-: kird’at ve arz ale’s-seyh demislerdir.8%

Semé ise isitmek, dinlemek manasina gelen “a~” semi’a kok fiilinin
mastaridir.8%2 Terim olarak semé, hadis hocasinin hadislerini okumasi, talebenin veya
talebelerin de bizzat ondan isiterek hadisleri almasi anlamindadir.?®® Seyhin
ezberinden veya kitabindan okudugu hadisleri dinleyerek yazan ve ezberleyen talebe
boylece dinledigi ve isittigi hadisleri daha sonra bagkalarina rivayet eder.
Kaynaklardan edinilen bilgilere gére seméa ve kiraat metodunun degisik bazi amaglar

icin kullamildig1r goriilmektedir. Bunlarin belli bash olanlari; yazilarda goriilen

78 Biz Bagdadi’nin hadis usulii ile ilgili goriislerini ele alirken daha énce de zikrettigimiz gibi
ozellikle de Tiirk¢e hadis ustlii kitaplarinda oldugu gibi daha ¢ok konularin da birbirleriyle irtibatini
gozeterek olusturulan baglik dizinimini uygulamayacagiz. Herhangi 6zel bir durum disinda konularin
tertibini bu esasa gore siralayacagiz. Burada da once kiraati daha sonra da semay: zikretmemiz bu
sebepten dolayidir. Ciinkii Hatib el-Kifaye sinde 6nce kiraat konusunu ele alip daha sonra semé ile
ilgili konuya gegmekte hatta kiraate dair 6zel bir bab baghg: el-Kifaye’de mevcit bulunmasina
ragmen sema ile ilgili bab baghgi bulunmamakta, sem& konusu kiraat konusunun bir pargasi gibi
verilmektedir. Krs. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 296-307. Bunun yaninda Hatib’in el-Cami adl
eserinde edebii ’s-semé bab basligiyla sema konusuna deginse de bizim burada ele alacagimiz konuyla
ilgili olmamasindan dolayr miellifin s6z konusu bu bab baslhigim direkt sema konusuyla alakali
gormemekteyiz. Bu bab bagligi i¢in bkz. el-Camf, I, 194.

" Yiicel, a.g.e., s. 133.

800 Meséla sema ve kiraat konusunu islerken ileri de Bagdadi’nin konu bagliklarinda ve ele aldig
rivayetlerde kimi zaman kiraat terimini kullanirken kimi zaman arz terimini kullandigina sik sik sahit
olacagiz. Bunun baz1 6rnekleri igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 296, 298, 307, 334, 338.

801 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 22.

802 Ugur, a.g.e., s. 355.

808 Yiicel, a.g.e., s. 133.
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hatalar1 diizeltmek®, hadislerin anlasiimayan yonlerini ve yorumunu 6grenmek®®,

hadisin rivayet edene aidiyetini 6grenmek®®, hadisin sihhatini 6grenmektir.8%’

Hadis 6grenim ve 6gretimi ile ilgili kullanilan sema, kiraat ve diger metotlar ve
bunlarla ilgili sigalarin ifade ettigi dereceleri, birbirine {stlinliikleri ve
kullanilacaklar1 yerleri ile ilgili olarak degisik goriisler hadis ustliiyle ilgili eserlerde
genis bir sekilde incelenmistir. Hatib sema ve kiraat ile ilgili en genis ve sistemli
bilgiyi el-Kifaye’sinde vermektedir.8%® Diger baz1 hadis usiilii konularyla mukayese
ettigimizde Hatib’in bu eserinde iizerinde en fazla durup hakkinda cok sayida
rivayete yer verdigi konulardan biri de sema ve kiraat metodu olmustur. Biz de bu
kisimda onun el-Kifaye’sindeki konuyla ilgili bab basliklarini esas almak kaydiyla bu
rivayet metodlarinin ve bunlarla ilgili sigalarin 6zellikleri ve birbirleriyle de alakali

olarak sahip olduklari mertebeleri ayrica ifade ettikleri anlamlar tizerinde duracagiz.

a. Sema ve Kiraati Ayni Gorenler

Hadis 6grencilerinin ister sema ister kiraat isterse diger bazi metodlarla olsun
elde edecekleri hadisleri elde etmek istediklerinde en Oncelikli tercihleri bunlar
bizzat seyhten almaktir. Ancak bu dncelik her zaman miimkiin olmadigindan bunun
yerini tutacak diger metotlarin kullanilarak hadislerin alindig1 bilinen bir husustur.
Hadislerin tebdil, tagyir ve tashifinden korunup, aslina uygun olarak naklinde bazi
istisnalar disinda sema ve kiratin en uygun metodlar oldugunda muhaddisler arasinda
ihtilaf yoktur. Ancak s6zu edilen iki metodtan amaca uygunlukta hangisinin daha

oncelikli oldugu hususunda ihtilaf edilmistir. Sema ve kiraatin hangisinin oncelikli

804 Bazi1 6rnekleri icin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 275, 276.

805 Tbn Ebi Hatim er-Razi, Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris (6. 327/939),
Kitabu’l-cerh ve t-ta dil, (1-1X), ihyaii’t-turas, Beyr(t, 1952, 1, 262.

86 [bn Ebi Hatim, a.g.e., I, 70.

87 Ibn Ebi Hatim, a.g.e., 11, 20, 21.

808 Hatib’in el-Cami adli eserinde edebli’s-sema bab bagligiyla sema konusuna degindigini fakat
bununla daha ¢ok sema konusunda burada ele alacagimiz meselelerin anlatilmadigini daha 6nce de
zikretimistik. S6z konusu bab baghig: i¢in bkz. el-Cami, I, 194. Bununla birlikte el-Cami adli eserinde
kiraat konusuna dair 6zel bir bab basligi bulunan Hatib’in burada naklettigi bazi rivayetlerin el-
Kifaye’de verdigi rivayetlerle ayni, ele alinan konunun da yine el-Kifaye’de isledigi konuya paralel bir
konu oldugu goriilmektedir. Fakat hem rivayet zenginligi hem konularin ele alinig tarzi, ayrica
miiellifin kendi yorumlar1 bakimindan sema ve kiraat konusunun ele alinmasinda el-Kifaye nin el-
Cami adh esere bariz bir Ustiinligii vardir. el-Cami adli eserde gegen kiraat konusuyla ilgili bab
baslig1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, I, 281.
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oldugu hususunda muhaddislerin ii¢ gruba ayrildiklar1 belirtilmistir.8% Nitekim Hatib
de el-Kifaye’sinde sema ve kiraati aymi gorenlerle ilgili rivayetleri “kiraatin sema
mertebesinde oldugunu sdyleyen kimseler hakkinda rivayetlerin zikri” bab bashigi

altinda ele almaktadir.®1°

Hatib miustakil olarak genis bir sekilde birgok rivayeti vererek ele aldigi
kiraatin sema mertebesinde oldugunu sdyleyen kimselerle ilgili bab baslig: altindaki
nakillerden 6nce aynmi konuyu giris mahiyetinde kiwraat ve bununla ilgili hususlar
hakkindaki bab baslig1 altinda birkag rivayetle ela almaktadir.8! Hatib rivayetleri
vermeden oOnce sema ve kiraat hususunda alimlerin goriislerini vererek
baglamaktadir. Hatib bazi1 kimselerin kiraat da denilen arzi kerih gordiiklerini, onlara
gore ancak seyhten duyulanin/semanin kabul edildigini séylemekle birlikte
cumhiiru’l-fukahanin ve eser sahibi ilim ehlinin hepsinin hiikkiim y6niinden kiraatin
semd ile aym derecede oldugu goriisiinii de belirtmektedir.?? Bu gériisiin
dayanagmin aslinin ise Dimmam b. Sa’lebe ile ilgili hadise dayandigini belirten
Hatib devaminda bu olay1 anlatan rivayeti nakletmektedir. Buna gére Dimmam b.
Sa’leb Hz. Peygamber’in yanina gelerek ona bir takim sorular sorar, daha sonra da
peygamberimizin bu sorulara verdigi cevap neticesinde Miisliiman olur.8'® Buhari’ye
gbre Hasan-1 Basri (6. 110/728), Siifyan es-Sevri (6. 161/778) ve Malik b. Enes
kiraati caiz gormekte ayrica bu alimlerden bazilari bu rivayeti delil getirmektedirler.
Ciinkii olayda Dimmam b. Sa’lebe’nin Hz. Peygambere bazi sozleri sdylemesi,
sorular sormast kiraat olarak kabul edilmektedir.8* Bu hadisin haricinde ibn Bureyde

kanalryla gelen diger bir hadis de kiraate delil olarak getirilmistir.8%°

Hatib sema ve kiraati ayni1 gorenlerin delil saydigi bu hadislerden sonra
konuyla ilgili esas bab baslig1 altinda diger rivayetleri siralamaktadir. Buna gore, Hz.

Ali kendisine kiraatle ilgili sorulan bir soruya, alimin onaylamasi1 durumunda kiraatin

89 Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Geligimi, s. 62.

810 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 298.

811 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 296-298.

812 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 296.

813 By hadis icin bkz. Buhari, ilm 6; Nesai, StyAm 100; ibn Mace, Tkame 194.
814 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 297.

815 56z konusu hadis igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 297.
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semaya denk oldugunu sdyleyerek cevap vermektedir.81® Hatib’in konuyla ilgili ilk
iki rivayeti Hz. Ali’ye isnad edilmektedir. Fakat her iki rivayetin senedinde Nuh b.
Ebl Meryem (6. 173/790) bulunmaktadir ki bu kisiye 6nemli hadis otoritelerince gok
ciddi elestiriler yoneltilmektedir. Kendisinin fedailii’l-Kur’an konusunda hadis
uydurdugu sdylenmektedir. Darekutni bu sahis hakkinda “metriiku’l-hadis”, Buhari
de “zahibu’l-hadis” demektedir.8 Hatib’in ilk iki rivayetinde durum boyleyken
hemen pesinden gelen Ibn Abbas’a isnad edilen kiraatin semi mertebesinde
olduguyla 1ilgili dort rivayetin de hepsinin senedinde Nuh b. Ebll Meryem
bulunmaktadir.8*® Bu rivayetler bitince Ibn Abbas’a isnad edilen diger bir rivayet bu
sefer farkli senetle verilmektedir ki burada da Ishak b. Ed-Dayf vardir. Bu sahis
hakkinda da “munkeru’l-hadis” denilmekte, bazen hata yaptig1 belirtilmektedir.8°
Bunlara ilaveten ibn Receb Hz. Ali ve Ibn Abbas’a dayandirilan bu rivayetlerin

senetlerini ok ciddi bigimde elestirmis bunlarmn sahih olmadigini iddia etmistir.82°

Senetlerle ilgili s6z konusu elestiriler bir tarafa birakilip bu rivayetler sahih
kabul edilse bile sema ve kiraatin ayn1 oldugunun delillerini Hz. Ali ve Ibn Abbas’a
kadar gotiirmek hadis 6grenim ve Ogretimi icin bu metotlarin teknik bakimdan
kullanim asirlariyla da gelismektedir. Ciinkii sema ve kiraat usullerinin istilahi
bakimdan hicri ikinci asirdan itibaren hakim ve yaygin iki metod olarak kullanildigi
ileri stirilmektedir.8%! Hadislerin ¢cogunlukla /ufz yoluyla nakledildigi Hz. Ali ve Ibn
Abbas’in yagadig1 asirlarda semé ve kiraat ile ilgili bu nevi tatbikatin ferdi oldugu
anlagilmakta ve yaygin zorunlu prensipler olarak var oldugunu sdylemek ise

mimkiin gérinmemektedir.82?

Hatib’in el-Kifaye’de naklettigi riviyetlerde Hz. Ali ve Ibn Abbas disinda es-
Sa’bi (6. 103/712), Hasan-1 Basri (6. 110/728)82%, ibn Sihab ez-Ziihri (6.124/742)%%4,

816 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 298-299.

817 Zehebl, Mizdnu 'I-i 'tidal, IV, 279; Ton Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, X, 486, 487; Lisdnu’l-mizan, VII,
415,

818 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 299, 300. ibn Abbas hakkindaki bu rivayet igin ayrica bkz. el-Camf,
1, 281.

819 fbn Hacer, Tehzibu '+-Tehzib, 1, 238.

820 [bn Receb, Serhu leli t-Tirmizi, s. 1, 502, 503.

821 Ycel, Hadis Istilahlarimin Dogusu ve Gelisimi, s. 175.

822 Yiicel, a.g.e., s.57.

823 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 300.
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Eb( Hanife (6. 150/767)8%°, Mis’ar b. Kidam (6. 155/771), Malik b. Migvel (.
159/775), Siufyan es-Sevri (6. 161/778) 8%, Abdurrahman b. Ebi’z-Zinid (6.
174/790)%7 Leys b. Sa’d (6. 175/791)%8 Malik b. Enes (6. 179/795)%°
Abdirrezzak b. Hemmam (6. 211/826)%° gibi alimlerin sema ile kiraat arasinda bir
fark gormedikleri nakledilmektedir. Hatib konuyla ilgili bab baslig altinda toplam 43
farkl1 senetle daha ¢ok birbirine yakin ifadelerle sema ve kiraatin ayni olduguna dair
nakilleri siralamaktadir. Hatib verdigi son rivayete kadar hi¢gbir yorum yapmamakta
sadece rivayetleri aktarmakla yetinmektedir.23* En son rivayetin ardindan sema ve
kiraati tercih edenlerle ilgili girig niteliginde bir bilgilendirme yaparak, ilim ehlinden
bazisinin semayr tecih edip daha iyi gordiigiinii, bazisinin ise kiraati daha iyi

gordiigiinii belirtmektedir.3%?

b. Semay1 Kiraate Tercih Edenler

Semé ve kiraat arasindaki tercih konusunda {i¢ goriisiin oldugundan daha 6nce
bahsetmistik.®® Hatih sema ve kiraati ayn1 gorenlerle ilgili rivayetleri ele aldiktan
sonra semay1 kiraate tercih edenlerle ilgili rivayetlere yer vermektedir. Fakat bu
rivayetlere gegmeden evvel sunu belirtmeliyiz ki hadis tahammiil ve eda metodunun
birincisinin sema oldugu, semadan kastin da ravinin alacagi haberi bizzat seyhin
agzindan isitmis olmasi gerektigi belirtilmektedir. Cumhur-u ulemaya gore de hadis

tahammiilii ve edasinda en iistiin metodun sema oldugu iddia edilmektedir.8*

Hatib’in el-Kifaye’sinde sema ve kiraatin ayni olduguyla ilgili bab baslig
altinda topam 43 farkli senetle nakilleri verdigini daha once de zikretmistik.
Muhaddislerin ¢oguna gore semanin, hadis alma metotlarinin en istiini kabul

edilmesine ragmen Hatib’in semay1 kiraate tercih edenlerle ilgili bab baslig1 altinda

824 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 301, 302.

825 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 304, 305.

826 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 304.

827 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 305.

828 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 304.

829 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 305-309.

830 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 307.

81 Fakat bir yerde rivayetin ardindan senetteki ravinin ismiyle ilgili diizeltme yapiyor. Bkz. Hatib el-
Bagdadi, , a.g.e., s. 300.

832 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 304.

833 S5z konusu goriisler icin bkz. Yiicel, Hadis Istilahlarimin Dogusu ve Geligimi, s. 62.
834 Ahmet Naim, a.g.e., s. 400.
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sadece 9 rivayete yer verdigi goriilmektedir.8% Buna gore Veki‘ b. el-Cerrah (6.
197/812)%%, el-Humeydi (6. 219/834), Ahmed b. Hanbel (6. 241/ 855) & el-
Kifaye’de semayi kiraate tercih edenler olarak verilen 6nemli kisilerdendir. Semayi
kiraate tercth edenlerle ilgili birgok dnemli muhaddis mevcit iken Hatib s6z konusu
bab baslig1 altinda bunlarla ilgili rivayetlere yer vermemis fakat hadis tahammdiil ve
eda sigalarini isledigi bablarda ve diger baz1 yerlerde semay {istiin gérenlerden yeri
geldikge bahsetmistir. Mesela Atd b. Ebi Rabah (6. 114/732)%%8, Su’be (6.
161/777)%°, Ebu’s-Salt Zaide b. Kudame (161/777)%°, Halef b. Temim (6.
213/828)84 bunlardan bazilaridir.

Hatib semay1 kiraate tercih edenlerle ilgili rivayetleri oldugu gibi aktarmakta
bunlarmm  hicbiri hakkinda ve konunun sonunda herhangi bir yorumda

bulunmamaktadir.

Mubhaddislerin ¢ogunun hadis alma metodu olarak semay1 daha {istiin gérmeleri
bilinen bir husustur. Bununla birlikte sema meclislerine on binlerce hadis talibinin
katildig1 belirtilmektedir.?> Hadis miinekkitleri rivayetlerin degerlendirilmesinde,
hadisin sema ile alinmasina son derece 6nem vermisler, bu amacla ravilerin hadisleri
arastirilmis ve sema ile aldiklari hadisler digerlerinden tefrik edilmistir.®*® Seméanm
degeriyle ilgili hal boyleyken Hatib’in konuyu birkag¢ rivayetle gecistirip, konunun
asil olarak islendigi bab baslhiginda yeterince nakilde bulunmamasi ve bu rivayetler
hakkinda hicbir yorum yapmamasi ilk basta diisiindiiriicti gibi gériinmektedir. Halbu
ki Imdm Buhari’nin de Sahih’inde tahammiilii’l-ilme ayirdigi kisimda bircok
muhaddis tarafindan kabul edilmesi sebebiyle semay1 izah etmeye gerek gérmedigi

iddia edilmektedir.2** Hatib’in de boyle diisiinmiis olmas1 kuvvetli ihtimaldir. Ciinkii

835 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 307-310. Ayrica sunu da belirtmeliyiz ki ilerleyen béliimde de
ele alacagimiz gibi Hatib el-Bagdadi, kiraati semaya tercih edenleri ela aldigi bab basligi altinda da
toplam 16 rivayete yer vermektedir. Bkz. el-Kiféye, s. 310-314.

836 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 307.

87 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 308.
838 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 351.
839 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 320.
80 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 91.

81 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 92, 352.

842 Ycel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, s. 63.
83 Yiicel, a.g.e., s.65.

84 Yiicel, a.g.e., s. 65.
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hadis usllii konusunda bir¢ok eseri bulunan ve icerigi bakimindan kendisinden
onceki hadis usulii eserlerinden daha zengin ve genis bilgiye sahip el-Kifaye

miiellifinin s6z konusu rivayetlerden habersiz oldugu diisiiniilemez.

C. Kiraati Semaya Tercih Edenler

Hatib kiraati semaya tercih edenlerle ilgili rivayetleri konuyla ilgili miistakil bir
bab bagligi altinda toplam 16 farkli senetle ele almaktadir. Buna gore ilk sirada
verilen rivayet Hz. Ali’ye isnat edilen “kendi rivayeti oldugunu onayladiktan sonra
alime okuman/kiraat alimin sana okumasindan daha iyidir.” Soziidiir.2*> Daha 6nce
Hatib sem& ve kiraatin ayni olduguyla ilgili bab basligi altinda yine Hz. Ali’ye
dayandirilan “alim onayladig: takdirde senin alime okuman ve alimin sana okumasi
ayn1 derecededir.” Rivayeti nakletmisti.*® Bu sefer farkl bir senetle Ebt Mukatil es-
Semerkandi (6. 208/824)’nin Siifydn es-Sevri’den yaptigt bu nakilde “kiraatin
semadan iistiin oldugu” ortaya konmaktadir. Fakat bu senette yer alan EbG Mukatil
es-Semerkandi hakkinda onun Sufyan es-Sevri’ye isnaden yalan rivayetler naklettigi

“miittehem bi’l-kizb” oldugu gibi ciddi elestiriler yapildig1 goriilmektedir.4

Bu rivayetin hemen pesinden Besir b. Nehik’in Ebli Hureyre’den yaptigi nakil
gelmektedir. Besir b. Nehik, Eb(i Hureyre’den ayrilacagi zaman ondan duyduklarini
arzetmis/okumus Eb Hureyre de okunanlari onaylamistir.3*® Fakat burada kiraatin
semaya Ustiinliigli gibi bir durum goriilmemektedir. Clinkli zaten Besir b. Nehik
onceden bu hadisleri sema etmistir. Daha sonra onaylatmak iizere Ebli Hureyre’ye
gitmistir. Dolayisiyla ortada kiraatin semaya istiinliiglinii gdsteren agik bir karine
yoktur. Ayrica daha once de Hz. Ali ve Ibn Abbas’a isnat edilen rivayetlerin
degerlendirilmesinde zikrettigimiz gibi, hadislerin ¢ogunlukla A1z yoluyla
nakledildigi Hz. Ali, Ibn Abbas ve Eb(i Hureyre’nin yasadig asirlarda sema ve kiraat
ile ilgili bu nevi tatbikatin ferdi oldugu anlagilmaktadir. Bu nedenle bu gibi

uygulamalarin istilahi manada diistiniilmemesi gerekmektedir.

85 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 310.

846 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 298.

847 Tbn Hacer, Lisdnu’I-mizan, 11, 322; Tbn Receb, Serhu Ieli '+-Tirmizi, 1, 503.
848 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 311.
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Hz. Ali ve Eb( Hureyre’ye isnat edilen rivayetlerin haricinde el-Kifaye’de
kiraati semaya tercih eden belli basl kisiler sunlardir: Su’be (8. 161/777)%, Yahya
b. Said el-Kattan (6. 198/813)%°, ibn Ebi’z-Zi’b (6. 159/775)%%! Ebl Hanife®? Malik
b. Enes®3, Ebu’l-Velid®®* Misa b. Davud (6. 217/832)%%°, Ebii Ubeyd Kasim b.
Selam (6. 224/838)8%° Leys b. Sa’d (6. 175/791)%7

Hatib muhaddislerin ¢ogu tarafindan hadis alma metodu olarak semanin iistiin
oldugu goriisti ortadayken kiraatin semadan iistlin olmasi ile ilgili rivayetlere agiklik
getirmekte kiraatin tercth sebeplerini verdigi bazi rivayetlerden sonra izah
etmektedir. Buna gore bazilarinin kiraati tercih etmelerinin sebebi sudur. Seyhin
sema esnasinda yani kendisi okurken hata yapabilecegi, talebenin bilgisinin yetersiz
olmasindan dolay1 isittigi hatay1 seyhin kendi mezhebi tercthi zannetmesinden otiirii
ayrica seyhe de duydugu hiirmetten dolay: reddedemeyecegindendir. Halbu ki talebe
seyhe okudugunda yani kiraatte seyhin zihni daha miisait oldugundan vuku
bulabilecek bir yanlist ya seyh ya da orada bulunan diger talebeler
reddedebileceklerdir.?%® Fakat burada sunu belirtmeliyiz ki Hatib’in bu yorumlar
aslinda naklettigi rivayetlerin birer 6zeti goriiniimiindedir. Cilinkii Hatib’in Leys b.
Sa’d (6. 175/791), Ebu’l-Velid, Misa b. Davud (6. 217/832), Ebti Ubeyd Késim b.

Selam (6. 224/838) senetleriyle verdigi nakillerin igerigi bunu gostermektedir. 8°

849 Hatibh el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 311. Fakat sunu belirtmeliyiz ki Su’benin burada kiraati semaya
tercth ettigi goriilse de ondan semayi tercih ettigiyle ilgili olarak “igerisinde semi’tii lafz1 olmayan her
hadis degersizdir” rivayeti de nakledilecektir. S6z konusu rivayet i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s.
320. Buna ilaveten Su’be’nin kiraati semaya tercihiyle ilgili ayni rivyet daha once kiraatin sema ile
ayni derecede olduguyla ilgili bab baslig1 altinda da zikredilmistir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s.
304. Neticede gorilmektedir ki kiraat ve semanin hangisinin iistiin olduguyla ilgili olarak bir sahis
hakkinda birbirine zit rivayetler nakledilirken bazen de ayni rivayet farkli bab basliklar1 altinda
zikredilmistir.

850 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 311.

81 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 312. Fakat ibn Ebi’z-Zi’b’in sema ile kiraat arasinda fark gérmedigiyle
ilgili de rivayet mevcuttur. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 316.

82 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 312.

83 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 312.

84 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 314. Ebu’l-Velid’in tam ismi Hisdm b. Abdiilmelik et-Tayalisi’dir.

85 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 312. Bu ravinin tam adi M{sa b. Davud ed-Dabbiy el-Hulkani’dir.

86 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 315.

87 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 316. Leys b. Sa’d’1in kiraati semaya tecih ettigini gdsteren rivayetinin
yaninda sema ile kiraat arasinda fark gérmedigine dair de nakiller mevcuttur. Bkz. Hatib el-Bagdadi,
a.g.e., s. 305.

8% Hatib el-Bagdadi, a.g.e.,, s. 313.

89 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 313-316.
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Sema ve kiraatin kendi aralarindaki dereceleriyle ilgili Hatib’in el-Kifaye’sinde
gecen rivayetlere bakildiginda su durum da goriilmektedir. Kiraat ve semdnin
hangisinin istiin olduguyla ilgili olarak bir sahis hakkinda birbirine zit rivayetler

nakledilirken®® bazen de ayn1 rivayet farkli bab basliklar altinda zikredilmistir.2®*

Hatib ayr1 bab basliklar1 altinda ii¢ farkli goriis seklinde ele ald1g1®%? sema ve
kiraatin derecesiyle ilgili rivayetleri naklederken herhangi bir tercihte bulunmamakta
hatta bazi bab baslig1 altindaki rivayetleri sadece vermekle yetinip yorum dahi

yapmamaktadir.8%

Hatib’in el-Kifaye’sinde konuyla ilgili bab basliklar1 ve nakledilen rivayetler
genel olarak degerlendirildiginde, onun kiraatin istiinliglinii vurgulayan rivayetlere
daha cok yer vermesi®®, kiraati semaya tercih edenlerle ilgili bab bashig altindaki
rivayetlere belki de delili saglam kilmak adina sahabiden baslamasi®®® ayrica semayla
ilgili nakilleri sadece rivayetle yetinip hi¢bir yorum yapmadigi halde kiraatle ilgili
bazi rivayetlerden sonra o rivayetin igerigine parelel agiklamalarda bulunmasi®® gibi

farkliliklar Hatib’in kiraati semaya tercih ettigi gibi bir izlenim dogurmaktadir.

80 Baz1 yerde Su’benin kiraati semaya tercih ettigi goriilse de (bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 311.)
onun semay1 tercih ettigiyle ilgili olarak “igerisinde semi’tii lafzi olmayan her hadis degersizdir”
rivayeti de nakledilmektedir. S6z konusu rivayet i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 320. Buna
ilaveten Su’be’nin kiraati semdya tercihiyle ilgili ayni rivayet daha once kiraatin sema ile aym
derecede olduguyla ilgili bab baslig altinda da zikredilmistir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 304.

81 fbn Ebi’z-Zi’b’in kimi yerde kiraati semaya tercih ettigi nakli yer alirken bkz. Hatib el-Bagdadi,
a.g.e., s. 312, sema ile kiraat arasinda fark gérmedigiyle ilgili de rivayet de mevcuttur. Bkz. Hatib el-
Bagdadi, a.g.e., s. 316, Ayrica yine Leys b. Sa’d’in kiraati semaya tecih ettigini gdsteren rivayetinin
yaninda bkz. Hatib el-Bagdadi,a.g.e., s. 316, semd ile kiraat arasinda fark gormedigine dair de
nakiller de mevcuttur. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 305.

82 Bunlar; sema ver kiraat arasinda fark olmadigiyla ilgili rivayetler, semamn iistiin olduguyla ilgili
rivayetler ve kiraatin iistiin olduguyla ilgili rivayetlerdi.

83 Mesela semay1 tercih edenleri ele aldig1 rivayetlerde hi¢c yorum yapmamaktadir. Bkz. Hatib el-
Bagdadi, a.g.e., s. 307-310.

84 Daha once de zikrettigimiz gibi kiraati semaya tercih edenlerle ilgili bab baslig1 altinda toplam 16
rivayet nakledilmekte, semay1 kiraate tercih edenlerle ilgili bab basligi altinda toplam 9 rivayete yer
verilmekte, kiraati semayla ayni1 derecede kalbul edenlerle ilgili bab baslig1 altinda toplam 43 rivayet
yer almaktadir.

85 Bu bab baghgi altindaki nakillerine Hz. Ali ve Eb(i Hureyre’ye isnat edilen rivayetlerle baslamakta
daha sonra da diger tabakalardan gelen rivayetleri nakletmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s.
310-316. Yine ayn1 sekilde kiraatin semaya denk olduguyla ilgili bab baslig1 altinda da 6nce Hz. Ali
ve Ibn Abbas’a isnat edilen rivayetlei veriyor bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 297-307. Fakat semanin
kiraate tercth edilmesiyle ilgili bab baslig1 altinda sahabiyle ilgili higbir nakil verilmiyor. Bkz. Hatib
el-Bagdadi, a.g.e., s. 307-310.

86 Mesela bu agiklama igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 313.
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Fakat kanaatimizce s6z konusu bu izlenimler bazi miisahhas sebeplerle birlikte
diistintilerek degerlendirilmelidir. Hatib kendi tercihini agik¢a ortaya koymayarak
belki de sema ve kiraat konusunda var olan ortama gore bunlardan birini kullanmay1

uygun gordiigiinii isaret etmektedir.

d. Semaya Delalet Eden Lafizlar

Rivayetlerin degerlendirilmesinde en Onemli kriterlerden biri de hadis
tahammiil ve edasinda kullanilan sigalardir. Bundan dolay1r o6zellikle de eda
sigalariin takarriir ettigi asirlarda rivayetin degerlendirilmesinde kullanilan sigalar

cok blyik 6nem arzetmekteydi.

Hicri birinci asir hadis rivayeti agisindan sahabe asr1 olarak kabul edilecek
olursa, bu donemde i1stilahi anlamda edi lafizlarindan s6z etmek miimkiin
goriinmemektedir. Muhaddislerin ¢oguna gore sahdbenin hadis rivdyeti esnasinda
kullandiklart “Was, U sl JB Ge” gibi lafizlarin hepsinin “c=es” mesabesinde olmasi
ve bu acidan s6z konusu lafizlar arasinda herhangi bir farkin bulunmamasi da®’ bu
sebepten olsa gerektir. Ayrica sahdbenin ¢ogunun Hz. Peygamber’in hadislerini J&

868

lafziyla rivayet etmeleri de®® eda lafizlarinin sahabeden sonra ortaya ¢iktigini

gostermektedir.8°

Hicri ikinci asrin ilk yarisindan itibaren baglayan eda sigalarinin belirli
metodlara tahsisinin daha sonraki asirlarda da yayginlasmasi®’® bazen uzerinde
muhaddislerin genelinin ittifak ettigi®’!, bazen goriis ayriliklarmin bas gosterdigi

degisik tartisma ve miizakerelerle®’? literatiirlesmistir.

Hatib sem& ve /firaatr metodlarina delalet eden edd sigalarindan

hangisinin/hangilerinin semay: hangisinin kiraati veya her ikisini birden ifade

87 Fuat Sezgin, Buhari’nin Kaynaklari, s. 19°dan naklen Ahmet Yicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu
ve Gelisimi, S. 80.

88 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 359.

89 Yiicel, a.g.e., s. 80.

870 Yicel, a.g.e., s. 97.

871 Mesela iizerinde genelde mutabik olunan siga “semi’tii” lafz1 gibi. Ciinkii semaya delalet eden bu
lafiz en kuvvetli eda sigasi olduguna dair bir¢ok rivayetler goriilmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadsi,
a.g.e., s. 320.

872 Tahammiil ve eda sigalar1 hakkindaki degisik goriisler ve nakiller igin bkz. Hatib el-Bagdadi,
a.g.e., s. 320-347.
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ettikleri hususunda mutabik goriislerle birlikte birbirine zit gorisleri zengin bir
rivayetle pes pese siralamaktadir. Miiellif 7 ana bab bashig altinda ele aldig1 bu
rivayetlerin bazisinin pesinden kendi tercihini ortaya koyacak goriislere agiklik

getirmektedir.

Hatib semaya delélet eden en onemli sigalar hakkindaki rivayetleri ard arda
vererek konuya giris yapmaktadir.8”® Buna gére metin bakimindan tamamen aymi
fakat degisik senetlerle Su’be (6. 161/777)’ye isnat edilen “igerisinde ahberena
haddesena lafz1 olmayan her hadis degersizdir.”®’* Rivayetinin ayn1 anlami ifade
etmesine ragmen bu bab baslig1 altinda ilk iki sirada verilmesinin tesadiifi olmadigi
kanaatindeyiz. Clnku Hatib hemen bu rivayetlerden sonra yorumda bulunmakta ve
ravinin seméen aldiklarinda “semi tii, haddesend, ahbrend ve enbeend” sigalarindan
birini tercih edebilecegini belirtmekle birlikte bunlarin en {istlin olaninin “semi 'tii”

lafz1 oldugunu da kaydederek kendi goriisiinii daha bastan sdylemektedir.8"

Hatib daha sonra semaya delalet sigalar1 derecelerine gore tek tek siralayip
bunlardan bazisim1 rivayetlerle misallendirmektedir. Bunlar arasinda en {istlinii
“semi’tii lafzidir. Hatib “semi tii, haddesend, ahbrend ve enbeend” ¢ibi sigalardan
semi 'tii lafzinin digerlerine istiinligiliniin sebebini sdyle aciklamaktadir: “Higbir ravi
icazet ve kitabet yoluyla aldig1 bir hadiste ve baskasindan duymadigi halde tedlis
yoluyla aldiklarinda bu tabiri hemen hemen kullanmamustir. iste bu sebepten semi 'tii
lafz1 digerlerinden iistiindiir. "8® Hatib’e gore semi 'tii lafzindan sonra haddesena ve
haddesent lafizlar1 gelir.2”” Bu lafizlardan sonra ahberena sigasi gelir ki semalarinda

bunu kullanan bir¢ok ilim erbabmin bulundugu da belirtilir.8’® Ahberena sigasindan

873 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 320.

874 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 320. Ayrica bu rivayet icin bkz. Ramehiirmiizi, el-Muhaddisu "I-fésil, s.
517.

875 Hatib farkli bir senetle yukarida zikrettigmiz Su’be’ye isnat edilen rivayeti “igerisinde semi 'tii
lafz1 olmayan her hadis degersizdir.” Seklinde de nakletmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s.
353.

876 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 321.

877 Cuku haddesent lafzimi icazette isti’mal edenlerin oldugu bunun da 6rneginin Hasan-1 Basri’nin
5ua gl UWasdemesini ornek gosteren Hatib aslinda Hasan-1 Basri’nin EbO Hureyre’den semdinin
olmadigini belirtmektedir. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 321.

878 Hammad b. Seleme, Abdullah b. Miibarek, Abdiirrezzak b. Hemmam, Zeyid b. Harun, Ishak b.
Rahiye, Ahmed b. Hanbel bunlardan bazilaridir. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 321-323.
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sonra ise nebbeend ve enbeend sigalarinin geldigini belirten Hatib bu iki siganin

nadiren kullanildigini belirtmektedir.8"®

Bu sigalarin birbiri yerine kullanilarak ahberend demesi gereken muhaddisin
haddesend veya haddeseni demesi, haddesena diyecegi yerde ahberend veya
ahbereni demesi hususunda ihtilafin oldugunu sdyleyen Hatib bu konuda iki goriisiin
oldugunu belirtir. Buna gore Rivayette lafizlara ittiba etmek/nasilsa 6yle kullanmak
vacibtir diyenler, s6z konusu sigalar1 birbirinin yerine kullanmanin caiz olmadigini
ileri siirmektedir. Fakat mana rivayetini miibah gorenlerin yaninda bu sigalar
birbirinin yerine kullanmakta bir sakinca yoktur.®®° Hatib zikrettigimiz sema ile ilgili
bu lafizlarin kendi aralarindaki mertebelerinden bahsettikten sonra ilim ehlinin bu
konudaki goriislerini nakletmektedir. Buna gore haddesend, ahberenéd ve enbeena
lafizlarmin tek bir manay1 ifade ettigini soyleyenlerle birlikte, haddesend ve
nebbeend lafizlarinin tedlis yoninden ahberena lafzindan daha kusursuz oldugunu da

iddia edenlerin oldugunu belirtmektedir.%8!

Sema ile 1lgili lafizlarin kendi aralarindaki mertebelerinden sonra yine semaya
delélet eden diger bazi lafizlarla ilgili rivayetlere gecen Hatib bu defa ¢3¢ Gelafzinin
kullanimiyla ilgili gériisleri belirtmektedir.882 Bununla ilgili olarak oM Was lafzinin

oM gelafzindan daha dstiin oldugunu, buradaki celafzinin ¢ogu zaman tedliste
isti’'mal edilmesine baglayan rivayeti nakletmektedir.®® Hatib hadis alimlerinin,
muhaddisin “ haddesend fiilan an fiilan” demesini gegerli bir kullanim olarak

A0

gordiigiinii belirtmektedir. Fakat “ haddesena fiilan an fiilan” diyen bir ravi, rivayet
ettigi kimseyi gérmiis, onunla karsilasip, ondan isitmis olup tedlisten salim olmasi

gerekmektedir.84

Hatib semay ifade eden diger bir lafzin da ¢ J& oldugunu ileri siirmektedir.
Fakat “kale fiilan” s6zii bunu kullanan muhaddisin durumuna gore degismektedir.

Eger ravi semadan baska metodla rivayette bulunmuyorsa s6zii edilen “kale” lafz1 bu

879 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 323.
80 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 329.
81 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 324.
82 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 325.
83 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 325.
84 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 328.
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ravi i¢in “haddesena” mertebesindedir. Eger ravi hem sema hem de diger metodlarla
hadis aliyorsa s6z konusu bir rivayette sema yoluyla aldig1 kesinlesmedikce hadisiyle
ihticac edilmez. Sema disinda hadis alanin rivayetiyle ihticAc edilmemesi bu
kimsenin tedlis yapabilme ihtimali ve her sekliyle hadis almasina dayandirilmakla
birlikte duymadigi bir hadisi rivayet eden kimse eger kendisine rivayet etmesi izin
verilmis ve hadisleri almadaki giivenilirlik hali bilinmekteyse bu kimsenin

rivayetiyle ihticac edilebilir.88

Buraya kadar ele aldigimiz kisimda Hatib oOncelikle semaya deldlet eden
lafizlan1 ele almakta, daha sonra bunlarin kendi aralarindaki derecelerini ve birbiri
yerine kullanimlarini nakletmektedir. Daha sonrada sema ile ilgili diger konular1 ayri

bir bab baslig1 altinda zikretmektedir.

e. Semayla ilgili Tekil ve Cogul Sigalarin Kullanim

Seyhten tek basina hadis dinleyen kimsenin bunu haddesena seklinde ¢ogul
lafizla, bir toplulukta hadis dinleyen kimsenin de bunu haddeseni seklinde tekil
lafizla rivayet etmesi konusunda ayr1 bir bab agan Hatib bu baslik altinda toplam 10

farkli senetle rivayetleri nakletmektedir.

Hatib birinci sirada Ahmed b. Abdurrahman senediyle gelen “Alimden tek
bagima duyduklarimda haddeseni cemaatle birlikte duyduklarimda haddesena
muhaddise okuduklarimda ahbereni muhaddise bir baskasinin okumasi esnasinda
ben de duymussam ahberena derim” rivayetine yer vermektedir.% Fakat bu naklin
devaminda Hatib yorum yaparak bunun ilim ehlinin hepsinin yaninda miistehab
oldugunu vacib olmadigini belirtmekte, hemen devaminda da bu goriisiin zitt1 olan

rivayetleri vererek buna delil getirmektedir.

Buna gore Ahmet b. Salih, Ahmet b. Hanbel, Abdullah b. Mubarek, Yahya b.
Said el-Kattan gibi ileri gelen &limlere ve diger bazi kimselere gore seyhten tek

bagina hadis dinleyen kimsenin bunu haddesend seklinde ¢ogul lafizla, bir toplulukta

85 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 326. Fakat burada sunu da ifade etmeliyiz ki ¢ JU lafz1 hakindaki
hikmiin JJ& 38 lafzinda oldugu gibi harf-i cer ile kullanip kullanilmamasina gore de degistigini
soyleyenlerin oldugu da goriilmektedir. Ahmet Naim, , a.g.e., s. 404.

86 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 331.
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hadis dinleyen kimsenin de bunu haddeseni seklinde tekil lafizla rivayet etmesi
konusunda herhangi bir beis yoktur.88” Hatib bu konuda hangi gériisii kabul ettigini
acikca ortaya koymamaktadir. Fakat ilk rivayetten sonraki yorumu ve bunun
karsisindaki zit olan 9 rivayeti pes pese vermesi Hatib’in kanaatimizce tekil ve cogul

lafizlarin birbiri yerine kullanilmas: taraftari oldugunu gostermektedir.

f. Kiraaten Aleyh Lafzinin Sema Lafz Tle Tlgilisi

Seyhe hadis okundugu halde semi tii, ahberend ve haddesenéd gibi semaya
delalet eden lafizlar1 kullananlarin ele alindigi bu bab basligi altinda Hatib herhangi
bir goriiste bulunmamigtir. S6z konusu sigalar1 kullanacak ravilerce 4ide 3¢) 8 veya
buna benzer olarak seyhe okudugunu ya da okundugunu belirtecek lafiz kullanilmasi
gerektigi burada ele alinmaktadir. Zird kiraaten aleyh lafzi zikredilmedigi takdirde
hadis tahammiiliinde en yiiksek derecedeki semanin meydana geldigi gibi yanlis bir
anlama olusacaktir. Hadis ehlinin ¢ogunun goriisiiniin bu oldugunu belirten Hatib bu
konuda herhangi bir yorumda bulunmamaktadir.%®® Bununla birlikte miiellifin baz1

eserlerinde az da olsa kirdaten aleyh lafzim kullandig1 goriilmektedir.®8°

g. Baz1 Seméa Lafizlarinin Kiraatte Kullanilmasinin Uygun

Olmamasi

Hatib el-Kifaye’sinde bu konuyu ele aldigi bab basliginda semada kullanilan
semi’tii, haddesend, ahberend sigalarmin kiraat usuliiyle alinan hadislerde
kullanilamayacagini sadece rivayetleri zikrederek islemektedir. Buna gore nakledilen
rivayetlerde Mahled b. Yezid (6. 193/808), Ahmed b. Sélih (6. 248/862), Hammad b.
Zeyd (6. 179/795) ve Abdullah b. el-Mibérek (6. 181/997)’in semada kullanilan bu

sigalarin kiraat usuliiyle alian hadislerde kullanilamayacagini gormekteyiz.5%

87 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 331-332.

88 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 333.

89 Sz konusu lafzin kullanimi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 333; el-Cami, I, 100; Il, 129; es-
Sabik, s. 48; Telhisii’l-miitesabih, s. 438; Muvazzih, |, 14.

80 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 334, 335. Fakat burada sunu belirtmeliyiz ki bazi
muhaddislerin bunu tercthen kabul ettikleri ve bu hususta miitesahil davrandiklari anlagilmaktadir.
Mesela yukarida zikrettigimiz sahislardan Ahmed b. Salih’in s6z konusu durumu uygun gérmedigi
nakledilse bagka bir rivayette bunda bir beis gérmedigi fakat hadisi hangi metodla almigsa onu
gerektiren sigay1 kullanmamin uygun olacagini soyledigi nakledilmektedir. S6z konusu rivayet icin
bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 336.
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Hatib s6z konusu bab bashigi altinda sinirli sayidaki rivayetlerle yukarida
zikrettigimiz sahislarin goriislerini aktarsa da hemen pesinden gelen bab bashigi
altinda bircok kimsenin de gériislerini nakletmektedir. Iste bunlardan; Yahya b. Said
el-Kattan (6. 198/813), Evzai (6. 157/774 ), Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main (0.
233/847 ), EbG Bekr el-Berkani (6. 425/1034), Veki b. el-Cerrah (6. )’in da seméda
kullanilan semi 'tii, haddesend, ahberend sigalarinin kiraat usuliiyle alinan hadislerde
kullanilmasmn1  uygun gormedikleri, hangi metodla alinmigsa o sekilde
kullanilmasmin dogru olacagini isaret ettikleri goriilmektedir.?%* Boylece Hatib bir
hadisin nasil alinmigsa metodun bilinmesi agisindan bunu beyan etmenin

892

gerekliligiyle ilgili ayr1 bir bab bashiginda®™“ naklettigi rivayetlerle de bir manada

sema lafziyla kiraat lafizlarinin nerede kullanilacaklarina agiklik getirmektedir.

h. Kiraate Delalet Eden Lafizlars®

Hatib el-Kiféye’sinde kiraatte ahberend sigasinin kullanmayi yeterli gorenlerle
ilgili actig1 bab baslig1 altinda kiraate delalet eden lafizlar1 rivayetleri naklederek
ortaya koymaktadir. Bu boliimde herhangi bir yorum yapmadan sadece rivayetleri
zikretmekle yetinmektedir. Nakledilen rivayetlerde Ata b. Ebi Rebah (6. 115/733),
Ibn Ciireyc (6. 150/767), Eb(i Hanife, Evzal (6. 157/774), Safii, Ahmed b. Hanbel
gibi alimlerin kiraatte ahberend sigasinin kullanmay1 yeterli ve isabetli gordiikleri

anlasiimaktadir.8%

Kiraate delélet eden lafizlar ayrica “kiraatle alinan hadislerde haddesena
demenin cdiz oldugunu sdyleyenler ve semi tii, haddesend ve ahberend sigalar

arasinda fark gérmeyenlerle ilgili rivayetler bab1” adi altinda toplam 27 ayr1 senetle

81 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 335-337. Semada kullanilan semi’tii, haddesend, ahberend
sigalarinin kiraat usuliiyle alinan hadislerde kullanimini uygun goérmeyenler olsa da bazi alimler
ahberend sigasimin kiraatle alinan hadislerde kullanilabilecegi belirtmektedirler. Mesela bunlardan
Ahmed b. Hanbel ayn1 zamanda kiraatte haddesend ve ahberend demenin ayni seyler oldugunu da
belirtmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 346. Biz bu konuyu kiraatte kullanilan lafizlarla ilgili
kisimda ele alacagimizdan simdilik bu isimlerini zikretmekten ziyade yerlerini gostermekle iktifa
ediyoruz. S8z konusu muhaddisler igin Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 337-341.

892 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 335.

893 Sema ile ilgili konuyu ele alirken “Semaya Delalet Eden Lafizlar” ismiyle bashk kullanmistik ki
bu Bagdadi’nin el-Kifaye’si veya diger eserlerinde kullanmis oldugu herhangi bir bab baglig: degildi.
Iste burada da kullandigimiz “Kiraate Delalet Eden Lafizlar” bashgi igin de ayni durum soz
konusudur. Biz Hatib’in kullanmig oldugu bab bagliklarinin ifade ettikleri igerik bakimindan bu tiir bir
baslig1 uygun gordiik.

8% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 337-341.
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bir¢ok alimin goriisleri serdedilerek ele alinmistir. Hasan-1 Basri, Ziihri, Su’be, Ata,
Malik b. Enes, Ibn Ciireyc ve Ebi Hanife gibi alimlerin kiraatle alman hadislerde
haddeseni/haddesena demede bir besi gormedikleri®® ayrica Siifyan es-Sevri’nin

kiraatte Semi 'tii demede bir beis gormedigine®® dair rivayetler mevcuttur.

Hatib kiraate delalet eden lafizlar1 yukarida zikrettigimiz iki bab bagligi
altinda miisahhas olarak ele alsa da®’ kiraatle ilgili lafizlar sadece bunlardan ibaret
degildir. Ayrica farkli konularla ilgili verilen rivayetlerde <ux e (arzettim),8% <
(okudum) 89 d& Je < (Fulana okudum)®® gibi lafizlarinda kiraat metoduna

delalet ettigi beyan edilmektedir.

el-Kifaye’sinde eda sigalarini ele alirken bunlari sahip olduklari derecelerine
gore siralayan ve yorumlar yapip naklettigi rivayetlerle de bunlar1 destekleyen
Hatib’in%"! semaya ve kiraate delalet etmemeleri yoniiniiyle bu lafizlar arasinda kesin
bir ayrima gitmedigi, genelde yorumdan uzak kalarak rivayetleri zikretmekle
yetindigi hatta bu konuyla ilgili baz1 bab basliklarinda birgok rivayet naklederken

bunlarin higbiri hakkinda bir yorumda bulunmadig1 gériilmektedir.%%2

Daha 6nce Bagdadi’nin sema ver kiraat konusuna oncelikle kiraat konusunu
analatan bab basligin1 vererek basladigini zikretmistik. Fakat Hatib her nekadar
kiraat konusunu ele almadan ¢ok daha dnce sema ile ilgili baz1 konular zikretse de
bu miistakil olarak sema konusunun ele alindig1 béliimlerden ziyade sema konusunun
da icerisinde ele alindigi farkli meselelerdir. Biz burada Hatib’in ayr1 ayr1 bab
bagliklar1 altinda ele aldigi bu meseleleri miistakil bagliklar altinda

degerlendirmekten ziyade dnemli gordiiglimiiz yerleri agiklamakla yetinecegiz.

Bunlardan birisi rivayetin kabulunii gerektiren sartlardir. Hatib bu konuyla

ilgili olarak el-Kifaye’sinde rivayetleri vermeden once kendi goriigiinii ortaya

8% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 341-347

8% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s.343.

897 Bu bab basliklar1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 338, 341.

898 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 335.

89 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 331.

%0 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 336.

%1 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 320-330.

%2 Hatib’in sadece rivayetleri naklettigi ve hi¢ yorumda bulunmadig1 s6z konusu bab basliklar igin
bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 338-341, 341-347.
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koymakta, hadis tahammiiliinde ve semada kisinin Oncelikle miimeyyiz ve zabt
sahibi olmasi gerektigini bildirmektedir. Aksi durumda kisi bilmedigini tasiyan
kimse gibi olur. Ilim ehlinden bir gurubun hadis tahammiilii sirasinda zabti semanin
sthhatinin sarti olarak gormediginden eger hadisi alan sahis seyyiii’l-hifz (ezberi
kotii) ise bu durumun semaya engel teskil etmedigini belirtmistir. Ciinkii semada
bulunan kimse miimeyyiz vasfin1 haiz oldugundan dinlediklerini ezberleyemese de

(yani seyyiii I-hifz olsa da) onu yazdigindan semasi sahih olur.®%3

Hatib’in, rivayetin kabuliinii gerektiren sartlar adi altinda zikrettigi bu babta
genelde tahammiilii’I-hadis 0zelde ise semé& metodunun gegerliligi i¢in One siiriilen
temyiz ve zabt sifatlarini ele almaktadir. Fakat s6z konusu temyiz sifatinin niteligi
burada anlatilmamaktadir. Bu konuyu ilerleyen boliimlerde hadis tahammiilii ehliyeti
veya sema ehliyeti olarak da anlayacagimiz sekilde ortaya koyacak olan Hatib
degisik isimlerdeki bab basliklar1 altinda ileride ele alacagi konuya hazirlik
yapmaktadir.

Hadis tahammiiliindeki temyizi genel manada zikrettikten sonra biiligdan 6nce
hadis tahmmdalunin sahth gortlmesi ve reddedilmesi konusunda ilim ehlinin ihtilaf
ettigini belirten Hatib, yukarida da zikrettigimiz temyizin, biilig dncesi ve sonrasini
ifade edecek olan yas sinir1 tartismasi olacagmin isaretini vermektedir.®** Buna gore
muhaddislerden rivayete baslama yasi olarak bes,’® on iic, on bes, on sekiz, yirmi
yasint  smir kabul edenlerin oldugunu Hatib’in verdigi rivayetlerden
ogrenmekteyiz.%% Ayni zamanda gesitli bolgelerdeki insanlarin tahammiilii’l-hadisle
ilgili yas sinir1 konusunda degisik goriislerinin oldugu diger rivayetlerde tek tek ele

alinmaktadir.’®” Cumhiru’l-ulema semanin smir1 olarak 13 yasmi benimsemistir

%3 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s.71.

%4 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s.72.

%5 Hadis 6grenimi i¢in temyiz yasinin bes oldugunu kabul edenlerin dayanaklari, Muhammed b.
Rebi’den nakledilen “Ben bes yasindayken Rasulullah (s.a.v.)’n bana kovadan su piiskiirttiigiinii
hatirliyorum™ hadisi (s6z konusu hadis i¢in bkz. Buhari, Ezan, 154; Tehecciid, 36; Rikak, 6; Ibn Mace,
Mesécid, 8. ) ile (bkz. el-Kifaye, 75.) Peybamberimiz vefat ettiginde birgok sahabinin ¢ocuk yasta
olmalaridir. Bununla ilgili birgok rivayet verilmistir bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e.,75-85.

%6 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 73.

%7 Mesela bunlardan K(felilerin bu yas sinirin1 20, Basralilarin 10, Samlilarin 30 olarak kabul ettikleri
rivayetlerde ge¢mektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 73.
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diyen Hatib dogru olan goriisiin de bu oldugunu belirterek tercthini ortaya

koymustur.%%®

Hadis tahammiiliinde bulunmayla ilgili degisik yas sinirlamasinin yaninda
dikkate aliman diger bir Ol¢li de sahsin temyizinin olup olmadigini gosteren
durumudur. Mesela Musa b. Harun’a (0. 243/857) cocugun ne zaman hadis
semasinda bulunabilecegi soruldugunda “inekle esegi ayirt edebildigi zaman”
cevabini vermistir.®®® Ahmed b. Hanbel’de ayn1 soruya “akl1 erip de isittigini aklinda

tutabildigi zaman” demistir.°

Buraya kadar zikrettigimiz rivayetlerde de goriildigi gibi belli bir yas
siirindan sonraki hadis dinleme/alma fiilinin tayiniyle ilgili farkli goriislerin oldugu
asikardir. Bunun yaninda biiligdan 6nce yapilan hadis tahammiilii konusunda degisik
goriigler beyan eden olmustur. Evzai’ye gore isterse 10 yasinin altinda olsun, saglam
bir sekilde yazmasi kaydiyla biiligdan onceki semasi kabul edilir.%'! Hatib de
biiligdan oOnceki yapilan semanin kabul edilecegini, fakat rivayeti edd etmenin
biiligdan sonra olabilecegini ayrica ravinin eda esnasinda akilli ve miimeyyiz olmasi

gerektigini belirtmektedir.%!?

Hadis tahammiilii ve semasit konusunda yasla ilgili 6ne siiriilen c¢esitli
gorlislerin yaninda tahammiiliin sihhatine dair farkli sartlar da aranmaktadir.
Bunlardan biri de hadis tahammiilii i¢cin Miisliiman olma sartidir. Hatib’e gore Kafir
olarak hadis isiten bir kimsenin duymus oldugu hadis aklinda kalabilir. Kafir olan
kisi ise Miisliman olduktan sonra duyduklarini rivayet edebilir. Clnki Kafirin
Miisliiman olmadan onceki sehadeti kabul edilmektedir. Sehadeti caiz olan birinin
rivayeti de cdiz olur ki zaten sahdbeden bazi kimseler Miisliiman olmadan Onceki

aklinda kalanlar1 Miisliiman olduktan sonra eda etmislerdir.®*3

%8 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 73.
%9 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 85.
%10 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 80.
%11 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 83.
%12 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 83.
%13 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 98. Burada sunu vurgulamaliyiz ki hadis tahammiilii ve edas: ile ilgili
meseleleri el-Kifaye’de ele alimis tarziyla, 6nemli goérdiigiimiiz yonlerine dikkat c¢ekerek burada
vermeye calistik. Fakat konuyla ilgili meseleler burada verdiklerimizden ibaret degildir. Biz ilerleyen
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Hadis tahammili ve edasinda Hatib’in el-Kifaye’sini temel olarak buraya
kadar ele aldiklarimiz bize sunu gostermektedir. Hatib kendisinden 6nceki mistakil
hadis kitaplarina kiyasen konuyu en genis ve derli toplu bir sekilde zengin bir rivayet
nakliyle ele almaktadir. Tahammiilii’l-hadisin konusu icerisinde yer alan meseleleri
ayr1 ayri bab bagliklar altinda tahkik eden muellif bircok konuyla ilgili olarak da
kendi tercihlerini rivayetlerden sonra ortaya koymaktadir. Yukarida da zikrettigimiz
gibi kendinden onceki hadis us(li eserlerine kiyasen hem daha genis hem daha
diizenli hem de miiellifinin degerlendirmeleri agisindan daha zengin olan Hatib’in el-
Kifaye’sindeki hadis 6grenim ve 6gretim metoduyla ilgili malumatlar bu konuda

istifade edeceklere kaynak olmasi yoniiyle temel teskil etmektedir.

2. lcazet, Miinavele Ve Miikatebe

a. Icazetin Tanim

Turkcede icaze de denilen icazet, sozlikte bir adami bir yerden oOteye
savusturmak, tarlay1 yahut hayvani sulamak i¢in su vermek manasindadir. Ayrica bir
maddenin caiz olduguna imza koymak, bir yerden gecip gitmek gibi muhtelif

manalarda kullanilir.?*

Hatib’in naklettigi bir rivayette iczetin ilmi manasini su sekilde verilmektedir:
Icdzet arabin hayvan ve ekin suladiklari su manasina “cevazii’l-ma” tabirinden
alinmadir. Bir kimse digerinden hayvanini veya tarlasini sulamak igin-s¢ Su isteyip
de aldiginda “isteceztii fiillanen fe-ecazeni” (falancadan su istedim verdi) der.
Ogrencinin seyhten ilmini istemesi seyhin de Ogrenciye ilminin nakli igin izin
vermesi de bu sekilde olmaktadir. Burada icazet isteyen 6grenciye musteciz, icazeti
veren seyhe de miiciz denir.®® Istilahta icazet, sema ve kiraat olmaksizin muhaddisin
tahammiilii’l-hadis metodlarindan biriyle, biitiin veya bazi merviyatini talibin rivayet
etmesine izin vermesi seklinde tarif edilmektedir.”'® Bir baska tanima gore icazet,

seyhin talebesine duyduklarin1 veya kitaplarin1 rivayet etmesine izin vermesinden

bolimlerde burada ele almadigimiz meselelerin bazilarimi cerh ve ta’dil, tedlis gibi konularda daha
genis anlatacagimizdan simdilik bunlara deginmedik.

14 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 141.

915 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 348.

916 Ahmet Naim, Sahth-i Buhdri muhtasar: Tecrid-i sarfh tercemesi ( mukaddime), s. 421.
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ibarettir. Talebe, seyhten bir sey dinlemese veya ona bir sey okumasa da yine ayni

manada kabul edilir.%’

b. Icazetin Cesitleri

1. Mlnavele

GUnumdaze kadar ulasan hadis ustlii kitaplar igerisinde icazetin ¢esitlerini bir
baslik altinda ele alarak siniflandiran ilk hadis usulciisii Hatib’dir.®!® Buna gére Hatib
miinaveleyi icazetin ilk ¢esidi aynt zamanda en yiiksek derecesi olarak kabul
etmektedir. IcAzetin ilk ¢esidi olan miindvele; muhaddisin dgrenciye kendi asil
kitabin1 veya kendi eliyle yazmis oldugu ashin feri olan bir niishayr s6z konusu
kisiye “ bu benim falandan semamdir ben bu niisha igerisindekilerden haberdarim,

bunu benden tahdis et” diyerek ona bu niishay1 vermesidir.%*°

Hatib icazetin bir ¢esidi olarak gordiigii bu tiir miinavele ile ilgili rivayetleri
nakletmeden evvel sOyle demektedir. “ Talibin bu yolla aldig1 hadisleri rivayet
etmesi caizdir. Sema konumunda olan bu tir icazet (yani munavele) hadis ehlinin
onde gelen imamlarinca helaldir.”%?° Daha sonra ez-Ziihri ile alakali ii¢ farkli rivayeti
pes pese vererek miindvelenin cdiz olduguna dair delil niteligindeki rivayetleri

siralayan Hatib’e%!

gore miinavelenin diger bir seklinin de 6grencinin muhaddise ait
asil niishayr ya da asil niishadan nakledilmis olan feri niishay1 esas alarak yazmis
oldugu bir ciizii muhaddise getirerek ondan rivayet hakki istemesidir. Bunun iizerine
muhaddis seyh “sana icazet verdim” diyerek 6grencinin niishasini kendisine teslim
eder. Fakat seyh, eger kendi kitabindakiler ezberindeyse 6grencinin niishasina goz
atarak onlar1 dogrulamali eger ezberinde yoksa kendi niishasiyla 6grencinin
niishasin1 karsilastirmalidir.®?? Bunun aksine seyh elindeki niishaya bakmadan
dgrenciye onu rivayet izni vermisse bu caiz goriilmemistir.®?® Hatib’in goriisiiniin de

bu dogrultuda oldugu anlasiimaktadir. Ciinkii ibn Sihab’in kendisine ait niishalara

917 Subhi es-Salih, Hadis limleri ve Hadis Istilahlart, s. 73.

%18 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 363.

%9 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 363. Fakat ileride de ele alacagimz gibi bu tiir miinavele icazetli
munéavele olarak da tarif edilmektedir.

920 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 363.

921 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 363.

922 Hatib el-Bagdadi, a.g.e.,, s. 364.

923 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 365.
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g0z atip incelemeden karsidaki 6grenciye icazet vermesiyle ilgili rivayeti nakleden
Hatib, aslinda dnceden Ibn Sihab’mn bu niishalar1 inceledigini ve bunlarin kendi

hadisi oldugunu bildigini iddia etmektedir.%?*

Bu tilir icazetin, yani icdzetli miinavelenin diger bir seklide seyhin, sahip
oldugu bir kiitiiphaneye veya kitaplarinin bulundugu bir odaya 6grenciyi gotiirerek,
“bunlar benim rivayette bulundugum seyhlerden yaptigim semalarimdir, biitiin
bunlar1 benden rivayet et” diyerek izin vermesidir ki Hatib’e gére bu da caizdir.%®
Icazetli miinaveleyi (el-miinaveletii’l-makriine bi’l-icAze) ve mikatebeyi icazetin bir
cesidi olarak ayr1 ayr1 bab basliklar1 altida ele alan Hatib%® ilerleyen boliimde ayr
bir bab baglig1 altinda icazetsiz miinaveleyi (el-miinaveletii’l-miicerrede ani’l-icaze)
de islemektedir. Bu metod, talebenin seyhe bir kitab getirerek bu kitap i¢indekilerin
kendisine ait olup olmadigini sormast, seyhin de sayfalar1 karistirip icerige baktiktan
sonra bunlarin kendi hadisleri oldugunu onaylamasi ve o belgeleri talebeye geri
vermesi veya seyhin kendisindeki asil niishay1 talebeye verip, ona “bunlar benim
mesmaatlarim” demesidir. Burada rivayet edilmeye dair herhangi bir izin seyh
tarafindan ikrar edilmemektedir.%?” Her iki durumda da talebenin elde ettigi hadisleri
seyhten izin yetkisi almaksizin rivayet etmesi Hatib’e gore ehl-i ilim tarafindan caiz
gorilmektedir. Fakat Hatib uygulamada bunun bir 6rnegine rastlayamadigini da

beyan etmektedir.%?

Hatib icazetsiz miindvelenin diger bir ¢esidinin de su sekilde oldugunu
nakletmektedir. Talebe, ravinin elinde bir ctiz goriir, ona goz atarak raviye bu cuziin
icindekilerin ne oldugunu sorar, ravi de bazi hocalarindan dinledigi hadisleri
oldugunu soyler. Daha sonra da talebe bu ravinin bilgisi olmadan bu ciizii istinsah

eder ve bunu s6z konusu raviden izin almadan rivayet eder. Hatib bu sekilde

924 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 366.

925 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 366.

926 fcazetli miinavelenin ele alindig1 bab igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 363. Miikatebenin ele
alindig1 bab i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 373.

927 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 383. Burada su hususu belirtmeliyiz ki Hatib’in icAzetsiz miindvele
olarak ele aldig1 bu konu daha sonralari bazi hadis usulciileri tarafindan hadis tahammul metodunun
miistakil bir ¢esidi olan i’ldm olarak islenmistir Bkz. Tbnu’s-Salah, Uliimu’l-Hadis, s. 175; Suy(ti,
Tedrib, I, 484. Fakat Bagdadi daha sonrakilerin i /dm olarak isleyecegi bu metodu burada oldugu gibi
icAzet genel bagligr altinda daha sonralari, miindvelenin bir kolu olan ic&zetsiz miindvele olarak ele
alip anlatmaktadir.

928 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 383.
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icazetsiz olarak yapilan miindveleyi de sahih goérmektedir. Bunun sahihligini ise
kendisi cagrilmadan sahitlik yapmanin gerekliligi ve fazileti ile ilgili hadislere ve
rivayetlere dayandirmaktadir. °2® Daha sonra uygulamada bununla ilgili 6rnekleri
zikreden Hatib ilerleyen bolimde icazetsiz mlnavelenin cdiz olmadigini savunan

ilim ehlinin de oldugunu belirtmektedir.%%°

2. Talebenin raviye/seyhe icinde seyhin rivayet ettigi hadislerin bulundugu bir
sahife sunmasi: Bu tiir icazet tam olarak su sekilde olmaktadir: Talebe, raviye/seyhe,
icinde seyhin rivayet ettigi hadislerden talebenin indinde sahih olanlarini rivayet
etmeye icazet verip vermedigini belirten bir sahife sunar da ravi izin verdigini

(13

belirtmek {izere ya sozle “ istedigin her sey i¢in sana icazet verdim” der; ya da

talebenin verdigi yazili sahifenin altina iznini belirten bu ibareyi yazar.%!

Bu tiir icazet sekli derece bakimindan miinaveleden alt mertebede
goriilmektedir. Clnkii bu icdzet seklinde muayyen bir sey dikte edilmemistir.
Talebeye sadece seyhinden aldig1 hadislerden kendi indinde sahih olanlarin rivayeti
havale edilmistir. Bunun anlami da seyhin, kendisinden rivayet edilenlerin sihhati
konusunda sorumluluk tistlenmemesidir. Bu tiir icazetin miindveleden daha diisiik
derecede olmasi, miinavelede ravinin rivayet ettigi haberin sahih oldugunu katiyetle
bilmesi sebebiyledir ki, boylece talebeye diisen de sadece kendisine bu tiir icazeti
veren ravinin adalet ve gilivenilirli§ini arastirmaktir. Ravinin adil ve giivenilir

oldugunu bir kez anlad1 m1 onun biitiin haberlerini tahdis edebilir.%%2

3. Miikatebe: %2 Ravinin/seyhin, mesmiatindan olan hadislerden bir ciizii veya
herhangi bir hadisi beraberinde talebeye icdzet verdigini gdsteren bir yaziyla
gondermesidir. Seyh burada kendi yanindaki asil niishayla karsilastirip dogruladiktan

sonra soz konusu rivayetleri nakletmesi igin talebeye rivayet hakkini verdigini

929 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 383.

930 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 386.

%31 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 371.

932 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 371.

933 Bilindigi gibi Hatib miikatebeyi ayri bir konu olmaktan ziyade tipki miinavele gibi icAzetin bir
cesidi olarak ele almaktadir. Miiellif, icazetin {igiincli nevi bab1 basligi altinda miikatebe konusunu
islerken, verdigi tarifinde miikatebe kelimesi kullanmamaktadir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 373.
Fakat icazetin ilk g¢esidinin miindvele oldugunu belirtirken s6z konusu bab basliginda miinavele
kelimesini bizzat vererek istildhi tanimim yapmaktadir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 363.
Mikatebe konusunda ise direk 1stilahi tanimi s6z konusu kelimeyi vermeden yapmaktadir.
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bildiren bir yaziy1 da yazar. Bu icazet sekli miinaveleye benzese de burada rivayet
hakkin1 bildiren sifahi bir izin degil yazili bir izin s6z konusudur. Alict konumundaki
talebenin kendisine verilen bu yazili belgenin seyh tarafindan yazildigimi anlamasi
kitabin icindekileri riviyet etme hakkini dogurur.®** Bu tir bir icAzette yani
miikatebede dikkat edilmesi istenen konulardan birinin de yazinin bizzat seyh
tarafindan kaleme alinmis olmasidir ki, Hatib bunu daha uygun bulmasina karsin
zorunlu gérmemektedir. Clinkili seyh icazet verecegi hadisleri baskasina da yazdirip
“sana bu yazdiklarim falanin kalemindendir” derse bu da caizdir. Fakat katibin ismi
yazilmasa da bunda bir sakinca yoktur. Burada énemli olan yazanin kim oldugundan
ziyade yazilan rivayetlerin s6z konusu sahsa ait olup olmamasidir. Neticede kitab1

ister seyh yazsn isterse baskasina yazdirsin durum aynidir. %%

Eger ravi, talebeye hadislerinden higbir sey yazmaz da ona * benden falanin
kitabini veya falamin hadisini rivdyet etmen igin sana izin verdim” diye yazarsa Hatib

bunun sahih oldugunu belirtmektedir.>*®

Hemen sunu belirtmeliyiz ki Hatib miikatebeyi icazetin bir ¢esidi olarak
gordiigii icin miikatebe tarifine icazet kavramini da dahil etmektedir.®®” Dolayisiyla
Hatib miikatebe kavraminin icazetli ve icazetsiz kisimlarindan bahsetmemektedir.
Oysaki daha sonralari bazi usulciiler tarafindan tipki miinavele gibi miikatebe

kavraminin da icazetli ve icAzetsiz olarak ayri ayr1 ele alindig1 goriilmektedir. %%

4. Muhaddisin talebeye mektub yazarak sahth olan ve sahih olma ihtimali
bulunan hadislerini rivayet igin izin vermesi: Bu tur icazet bir onceki maddede
anlatmis oldugumuz miikatebe tiiriiniin benzeridir. Burada tam olarak muhaddis bir
yaziyla talebeye “ sence sahih olan ve olma ihtimali bulunan hadisimi rivayet etmen

icin sana izin verdim” diyerek icazet verdigini belirtir.®¥® Hatib bu tirtn, Gglnci

934 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 373.

935 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 374.

93 Hatib’in miikatebe olarak tarif ettigi ve tarifinden hemen sonra da naklettigi rivayetlerle drnegini
verdigi bu tiir icazet, muayyen icazet (el-icazetii li’l-muayyen fi’l-muayyen) olarak da tarif edilmistir.
S6z konusu 6rnek icin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 379.

97 Yani miikatebeyi tarif ederken seyhin “sana icazet verdim” soziinii de zikretmektedir. Bkz. Hatib
el-Bagdadi, a.g.e., s. 373.

938 Mesela bkz. Suy(ti, Tedrib, I, 480.

939 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 382.
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icazet ¢esidi olan miikatebeden diisiik bir derecede oldugunu belirtmektedir. Cunki
miikatebede muhaddis gonderdigi mektubunda talebeye mesmuatindan bir ciiz veya
bir hadis yazarak talebenin neyi rivayet edecegine agiklik getirmektedir.**° Fakat bu
anlattigimiz icazet c¢esidinde rivayet edilecekler hususunda bir kapalilik vardir. Bu
yoniiyle icazetin bu seklinin bir dnceki miikatebeden daha diisiik derecede oldugu
Hatib tarafindan iddia edilmektedir.®*! Bu tiir icazetin sahih oldugu Darekutni ve

diger bazi1 kimselerce bu icazet seklinin kullanildig1 belirtilmektedir.%4?

5. Icazetle tahammiil olunmus rivayetlerin icdzeti: Hatib’e gdre muhaddis
Ogrenciye bir kitab vererek “bu benim falandan icazetle aldigim hadistir, sana
bunlari benden rivdyet etmen i¢in icdzet verdim.” Demesinden ibarettir. Hatib bu tur

A A9

icazetin cdiz oldugunu sdylemekte ve Buhari’nin et-Tadrihu 'l Kebir adli eserinin Ibn

Faris tarafindan bu tiir icazetle alindigmi da belirtmektedir.%*3

6. Sarta Baglh (Muallak) Icazet: Hatib bu icazet tiiriinii el-Icdze li’l-ma’dim
ve’l-mech0l adli eserinde icazetin ¢esitlerinden ayri ayri bahsettigi bir baslik altinda
ele almaktadir.®** Hatib’e gore bu tiir icAzet muhaddisin “falanin diledigi kimseye
icAzet verdim” seklindeki s6z veya yazistyla olur.®* Bu tiir iczetin hiikkmii hakkinda
Hatib agik¢a goriisiinii beyan etmemektedir. Hatib’in nakillerinde béyle olan icazet
tdrd, mecghul bir kimseye icazet verme kabilinden oldugu i¢in reddedilmekle birlikte
vekalete de kiyas edilmistir. Ayn1 zamanda bu icézet ¢esidinin vekalete kiyas edilip

reddedilmesinin dogru olmadigin sdyleyenlerin de oldugu beyan edilmektedir.%4®
7. Icaze 1i’1-mechdl :

Ismi ve mahiyeti belirlenmemis meghdl bir kitabi rivayet etmesi i¢in belli bir

sahsa, yahut belirli bir kitab1 rivayet i¢in mechil bir sahsa icdzet vermek seklinde

uygulanmaktadir.®*’

%40 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 373.

%1 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 382.

%42 Nevevt, Takrib, 60.

%43 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 387.

%44 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Icdze Ii’l-ma diim ve’I-mechdl, s. 81.
%5 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 81.

%46 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 82.

%7 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, . 139.
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Hatib mech@l bir kimseye verilen icazet seklinde bu konuyu miistakil bir
risdlede ma’diima icizet konusuyla birlikte ele almaktadir.®*® Muhaddisin * eceztii li-
ba’du’n-nas” (bazi insanlara icazet verdim) seklindeki mechil olan icazetini Hatib
caiz gérmemektedir. Clinkii bu ifadede kendisine icazet verilen sahis tayin edilmemis
olmakta yani meghil kalmaktadir. Fakat muhaddis “isteyen kimseye icazet verdim”
seklinde bir ifade kullanirsa boylece mechllluk ortadan kalkmis olur ki, Hatib bu
seklide verilen icazetin cdiz oldugu goriisiindedir.**® Ayrica muhaddisin “eceztii li
cemedti’l-Miislimin” (MUsliman olanlara icazet verdim) seklindeki icazetini mech(l
kimseye verilen icazet®™° olarak degerlendirenlerin de oldugundan bahseden Hatib,
el-lcdze li’l-ma’dim ve’l-mech(l adli eserinde bu konu (zerinde uzunca

durmustur.®**

Muhaddisin “eceztii li cemedti’[-Miislimin” (MUsliiman olanlara icazet verdim)
seklindeki icazetini Ebu’l-Hasan el-Maverdi’nin (0. 450/1058) mechal icazet olarak
kabul ettigini ve bunun bir seyi me¢hdl birine vakfetmeye benzemesi sebebiyle céiz
olmadigini belirten el-Maverdi’nin bu goriisene Hatib katilmamaktadir. Hatib bu
hususta hocas1 Ebu’t-Tayyib’in de goriislinii benimseyerek “eceztii li cemedti’l-
Miislimin” (Misliman olanlara icazet verdim) seklindeki tayin edilmis nitelikte

mechdl olan bir icAzet tiriinii kabul etmektedir.%2

8. IcAzetii’l-ma’dim: Heniiz hayatta olmayan bir kimseye verilen bir
icazettir.®® Genelde & A5 (! <32l (Filan kimsenin dogacak cocugu igin icazet

verdim.), 4 dg ey o34 & 3al (Falana ve onun dogacak ¢ocuguna icazet verdim.),

%8 Bkz. Bagdadi’nin el-Icdze li'I-ma diim ve’I-mech(il adli eseri.

%49 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 79.

90 “Eceztii li cemedti’l-Miislimin” seklinde verilen icAzetin daha sonraki ustlciiler tarafindan
“icazetii’l-amme” ismiyle de zikredildigi gorilmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Ugur, Ansiklopedik
Hadis Terimleri Sozligii, s. 137.

%1 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 80. Fakat burada hemen su hususu belirtmeliyiz ki muhaddisin
“eceztii li cemeati’l-Miislimin” (Misliman olanlara icazet verdim) seklindeki icdzeti daha sonralari
iczet-i &mme (umimi icazet) ¢esidi igerinde degerlendirilmistir. Bkz. Ahmet Naim, Sahih-i Buhari
muhtasar: Tecrid-i sarih tercemesi ( mukaddime), s. 424. Bagdadi ise bunu miistakil bir konu veya
baslik altinda degerlendirme yerine mechile verilen icdzet konusu igerisinde ele almigtir. Biz de bu
yiizden bunu ayr1 bir madde olarak degerlendirmedik.

92 Hatib el-Bagdadji, el-Icdze i 'I-ma’diim ve’I-mechdl, s. 80.

93 Bkz.Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 79.
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Ioluls L elide 5 @lalgly @l &3l (Sana, dogacak ¢ocuguna ve ondan sonraki gelecek

olanlara icazet verdim.) gibi lafizlarla bu tiir icAzetin gerceklestigi belirtilmektedir.%>*

Hatib’in yukarida zikrettigimiz icazet c¢esitlerinin hepsini prensipte kabul
ettigini goérmekteyiz. Ma’dima icdzet konusu el-Kifaye’de icazetin c¢esitlerini
incelenirken ayri bir baslik altinda ele alinmamaktadir.®®® Hatib bu konuyu daha
ayrintili bigimde el-Icdze li’l-ma’diim ve’l-mechil adli eserinde ele almakta ve bu
meseleyi mechile icazet konusu islendikten hemen sonra vermektedir. Hatib bu tir
icazeti reddedenlerle birlikte kabul edenlerin de oldugunu belirtmektedir.®>® Hatib
icazetten maksadin micizin kendisine gore sahih olan hadislerin rivayetini micaz leh
icin miibah gérmesidir seklinde yorumlamaktadir. Bu miibahligin ise hem akil hem
de gayr-i akil i¢in sahih oldugunu ileri siirmektedir. Biitiin seyhlerin hadis
meclislerinde bulunmayan g¢ocuga yasin1 basini sormadan icdzet vermeyi ciiz
gordikleri halde hayatta olmayana icazet vermediklerini belirten Hatib®>’ kendisine
gore, dogmamis ¢ocuga nasil ki bir mal vakfediliyorsa buna kiyasen icazette de
verilebilir. Halbuki vakif miiessesinde de vakfeden kisi hayatta olmasina ragmen
kendisine vakfedilen kisi heniz hayatta bulunmamaktadir. Bu durumda bile malin
intikali, mevcut olmayanin daha sonra ortaya ¢ikmasiyla gerceklesmektedir. Iste

ma’diima icazet de Hatib’e gore bu kabilden olmaktadir.®*

Hatib el-Kifaye’de icazet ¢esitleri ve bunlarla ilgili ornekleri ele aldigi bab

baslig1®*°

altinda kendi siralamasina gore icazetin bes nevini saymaktadir. Bunlardan
ilki  munaveledir ki, bununla kasdedilenin icdzetli miinavele oldugu
anlasiimaktadir.%®® Besinci gesitte ise icAzetsiz miinaveleyi veren Hatib’in ayr1 bir
bab bashigi altinda ele aldig1 icAzetsiz miinavele konusunu®! biz miinavele bashig

altinda miinavelenin bir tlirli olarak ele aldik, burada ayr1 bir madde altinda

94 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 79; Kifaye, s. 362.

95 Hatta Bagdadi icazetin gesitleri bashigiyla ele alacag: icazet tiirlerinden hemen bir sahife 6nce ayri
bir fasil ve bu fasildan onceki bir tek rivayetle kisaca kendi goriisiinii de zikrederek bu konuya
deginmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, Kifaye, s. 362.

956 Hatib el-Bagdadi, el-fcdze 1i’l-ma dim ve’l-mechdl, s. 79-83.

%7 Hatib el-Bagdadi, Kifaye, s. 362.

958 Hatib el-Bagdadi, el-fcdze 1i’l-ma dim ve’lI-mechdl, s. 81.

%9 S$z konusu bab bashig igin bkz. Hatib el-Bagdadi, Kifaye, s. 363.

%0 Hatib el-Bagdadi, Kifaye, s. 363.

%1 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 383.
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incelemedik. icAzetle tahammiil olunmus rivayetlerin icizeti konusunu Hatib ayr1 bir

%2 jcazetin bir nevi olarak vermemistir. Fakat

bab baglig1 altinda zikretmesine ragmen
igeriginden de apacik anlasilacagi lizere Bagadi’nin ayr1 bir bab bagliginda ele aldig
fakat icazetin besinci ¢esidinden sonra altinci ¢esidi olarak zikretmedigi bu icazet
sekli daha sonralar1 bazi alimlerce farkli bir icazet gesidi olarak zikredilmistir.% Iste
bu cesitle beraber Hatib’in ana basliklar altinda el-Kifaye ile birlikte el-Icdze Ii’l-
ma’diim ve’l-mech(l adl1 eserinde dokuz tiir icAzetten bahsettigini soyleyebiliriz.%*
Bunun yaninda Hatib’ten sonra icazet konusu, ¢esitleri yoniinden daha genis sekilde
ele almmistir.®® Daha sonraki ustlciiler tarafindan ele alinan bazi icdzet tiirlerini
temel bab bagligi veya miistakil bir konu baslig1 altinda ele almasa da kimi zaman
naklettigi rivayetlerde kimi zaman da icazetle ilgili ele aldigi bir konuda Hatib’in

zikrettigi goriilmektedir. %%

C. Tahammiil Ve Eda Ehliyeti Tartismah Kimselere Verilen icazet

Hadis tahammulii ve edasinda ehliyeti en ¢ok tartisma konusu olanlardan biri
de miimeyyiz olmayan ¢ocuklardir. Bununla birlikte mecniin olan kimse ile kafir ve
fasik olan kimselerin ehliyetiyle ilgili birgok tartisma yapildigi asikardir. S6z konusu
bu tartigmalar, icazet metodu i¢in de yapilmis, farkli farkli goriis ve deliller ileri

siirtilmiustiir.

Tahammiil ve eda ehliyeti tartismali olan bu kimselerin icazet konusundaki

yeterliliklerine dair Hatib’in el-Kifaye’si ve el-Icdze li’l-ma’dim ve’l-mechll adh

%2 Bkz Hatib el-Bagdadi, Kifaye, s. 387. Icizetle tahammiil olunmus rivayetlerin icAzeti konusunu biz
icazetin besinci nevi olarak zikrettik.

93 Bkz. Ahmet Naim, Sahth-i Buhdri muhtasar: Tecrid-i sarfh tercemesi ( mukaddime), s. 430.

%4 Biz burada Bagdadi’ye istiniden icizet ¢esidini sekiz ayr1 maddede ele aldik. Ciinkii Bagdadi’nin
el-Kifaye’de icazetin besinci ¢esidi olarak verdigi icizetsiz miinaveliyi bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s.
383 ayr1 bir madde olarak degil de miindvele’nin ¢esidi olarak yani icdzetsiz miinavele olarak
degerlendirdik ve bu konuyu miinavele baglig1 altida ele aldik. Bu sekliyle birlikte diisiindiigiimiizde
Bagdadi’nin dokuz gesit iczetten bahsettigini sdyleyebiliriz.

%5 Meseld hadis rivayetinde icazet tiirlerini Kadi Iyaz’m bes, Ibnu’s-Salah ile onu takib eden
Nevevi'nin ve diger hadis usilciilerinin yedi, Zeyniiddin el-Irdki’nin dokuz olarak belirlemis olduklar
iddia edilmektedir. Ayrintilt bilgi i¢in bkz. Akpinar, Cemil, “Icazet”, DIA., XXI, 395.

%6 Hatib el-Bagdadi, Muayyen icazet (el-icazetii li’l- muayyen fi’l-muayyen) konusunu temel bir
baslik altinda ele almamistir. Fakat Safii’nin kendisinden kitaplarimi okumak isteyen Kerabisi’ye
eserlerini istinsah etmesini sOylemesi ve onlar1 rivayet etmesine icazet vermesi ile ilgili rivayette sz
konusu icazet tiiriine deginildigini gostermektedir. Bkz. Kifaye, s. 361. Yine icdzetii’l-amme konusu
temel bir baslik altinda ele alinmasa da Hatib tarafindan ismi zikredilerek bu tiir icazet hakkinda bilgi
de verilmistir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Icdze IiI-ma’diim ve’I-mechdl, s. 80.
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eserlerinde miistakil bir bab bagligi bulunmamaktadir. Bu husustaki bilgileri yer yer
miiellifin degisik eserlerindeki konuya yakin pasajlarinda bulmaktayiz. Mesela
temyiz ¢agina girmemis olan ¢ocuga verilen icazetle ilgili miistakil bir konu baslig

olmasa da Hatib gerekli bilgileri el-Kifaye’sinin degisik yerlerinde ele almaktadir.

Hatib yas1 kiigiik olup heniiz temyiz ¢agina girmemis bulunan ¢ocuklara icazet
verilebilecegini kabul etmistir. Kiigiik cocugun semainin kabul edilmemesinin aksine
icazette buna itibar edilemeyecegini dolayisiyla boyle bir icazetin sahih olacaginm

belirtmistir.%’

Hatib, miimeyyiz olmayan ¢ocugun hadis tahammiilii hususunda ilim erbabinin
ihtilaf ettiklerini bildirmektedir.®® Bununla birlikte biitiin seyhlerin-kendilerinden
uzakta bulunan ¢ocuklara yaslarini sormaksizin ve temyiz yasina girip girmediklerini
arastirmaksizin icazet verdiklerini ileri siiren Hatib’e gore akile (mimeyyize) ve
gayr-1 akile (miimeyyiz olmayana) verilen icazet caizdir. Hatib biitiin hocalarinin da
bu goriiste oldugunu belirtmektedir. °%° Fakat icézetle ilgili bircok meselede
Hatib’ten nakillerde bulunup onun gériisiinii benimseyen ibnu’s-Salah mimeyyiz

olmayan ¢ocuga icazet verme konusunda Hatib’e katilmamaktadir.%"

Miimeyyiz olmayan ¢ocuga icazet vermeyle ilgili Hatib’in eserlerinde kayda
deger bilgiler mevcutken; mecntina, kafir ve fasik olan kimseye icazet verme ile
alakali Hatib’in goriislerini net bi¢cimde ortaya koyan bilgiye rastlayamadik.
Mecnilina icazetin Hatib’in kiyasina gore cdiz olacagi sOylense de ehl-i hadisten
higchir kimsenin mecnlna icazet vermis olduguna dair misédlin olmadig ileri

stirtilmiistiir.%"*

Mecnilina icazette oldugu gibi kafir ve fasik olan kimseye icazet
verilip verilmeyecegiyle 1ilgili meselelerde de Hatib’e ait agik bir goris

bulunmamaktadir.

%7 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 362.

%8 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 72.

%9 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 362.

970 fbnu’s- Salah, Ulimu I-Hadfs, s. 1509.

91 Ahmet Naim, Sahth-i Buhdri muhtasar: Tecrid-i sarih tercemesi ( mukaddime), s. 429. Suydti bu
konuyu ele alirken mecnlina icdzetin Hatib’in keldmina gore céiz oldugunu ileri siirmiistiir. Fakat
yukarida da zikrettigimiz gibi biz bu konuda Hatib’e ait herhangi bir bilgi bulamadik. Tahminimizce
Suyati Hatib’e dayandirdigi bu goriisii Onun, kéafir, fasik ve mecniinun sahitlik ve haber vermesi ile
ilgili konuyu ele aldig1 bilgilere kiyasen ileri stirmiistlir. S6z konusu konular icin bkz. Hatib el-
Bagdadi, a.g.e., s. 80-83; 99, 100.
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d. icazeti Kabul Edenler

Hatib icézetin ihtilafli bir konu oldugunu belirttikten sonra icazetin sthhatini
reddedenlerle birlikte kabul edenlerin daha ¢ok oldugunu da ifade etmektedir.%’
Geriye gidilerek arastirildiginda icazet ve miinavelenin caiz olmasiyla ilgili getirilen
kanitin aslinin Hz. Peygamber’e kadar dayandirildigi goriilmektedir. Buna gore Hz.
Peygamber’in Abdullah b. Cahs’a verip miihiirledigi mektupla O’nu Nahle denilen
yere gondermesiyle ilgili rivayet, yine Hz. Peygamber’in Berae suresini bir sahifeye
yazarak Hz. EbG Bekir’e vermesi ve ondan da Hz. Ali’nin almasi, fakat burada s6z
konusu mektubu iki sahabenin de birbirlerine okumamasi ardindan da Mekke’ye
varildiginda bu sahifenin halka okunmasiyla ilgili olayin nakledildigi rivayet
Hatib’in zikrettigi delillerdendir.®”® Hatib uzunca bir listeyle icizeti ve icazetle amel
etmeyi caiz gorenleri sadece isimleriyle zikretmektedir.®”* Buna gore;
Miitekaddim@in’dan Hasan-1 Basri (6. 110/728), Nafi (6. 117/735), ez-Zihri, Eyylb
es-Sahtiyani (6. 131/748), Hisam b. Urve (8. 146/763), el-Evzai (6. 157/773), Ibn Ebi
Zi’b, Malik b. Enes, Siifyan b. Uyeyne (6. 107/725), es-Safii, Ahmed b. Hanbel,
Buhéri, Maslim b. Haccéac el-Neysabiri (6. 261/875) icazeti caiz goren belli bash

kisilerdir.®”

Elbette ki icazet ve munaveleyi kabul edip bununla amel etmeyi caiz goren
alimler zikrettiklerimizle smirli degildir.’® Fakat hicri ikinci asirdan itibaren
Ozellikle de hadis sahasinda otorite olarak kabul edilen bu kadar kisinin icazeti kabul
etmeleri, kullanilan bu yontemin mesriiyetinin tescili agisindan Onemli
goriilmektedir. Bu hususu goz ardi etmeyen Hatib ise temelde icazeti, 6zelde icazetin

hemen biitiin ¢esidini kabul eden belli basli muhaddislerin basinda gelmektedir.%’’

972 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 348.

973 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 350.

94 Halbuki Bagdadi el-Kifaye’sinde bir meseleyi ele alirken onu kabul edenleri veya reddedenleri
sadece isimleriyle zikretmekten ziyade onlardan gelen nakillerle s6z konusu sahislarin tercihlerini
beyan etmekteydi.

975 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 350.

976 fcazet ve miinaveleyi kabul edip bununla amel eden diger bazi1 alimler igin bkz. Hatib el-Bagdadj,
a.g.e., s. 350. Ayrica Hatib’in bu listesinde yer almayip da diger kaynaklarda yer alan isimler igin bkz.
Ibnu’s-Salah, Uliimu’I-Hadis, s. 152; Suydti, Tedrib, 1, 449

97 Hatib’in hem icazeti hem de icizetin ileride verecegimiz birgok ¢esidini kabul ettigini gosteren
rivayetler ve diger delilleri, ilgili konularda daha ayrintili ele alacagiz.
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e. Icazeti Kabul Etmeyenler

Gerek el-Kifaye gerekse diger temel hadis usilii kitaplari incelendiginde icazet
ve miinaveleyi tiimiiyle reddedenler oldugu gibi yalnizca icazetin bazi ¢esidini kabul
edip digerlerini reddedenlerin oldugu goriilmektedir. Hatib icazeti kabul edenlerin
isimlerini tek tek verdikten hemen sonra ayri bir konu olarak icazeti uygun
gormeyenlerle ilgili rivayetlere gecmektedir. Nakledilen bu rivayetlere gore; Ata (0.
114/732)°"8, Su’be®®, Siifyan b. Uyeyne®®, Eba Ziira (6. 264/878)%!, Salih b.
Muhammed b. Hafiz’ 1n%® icazetle, Yahya b. Said el -Kattan®3, imam Malik%*, Safii,
Ahmed b. Hanbel®®, Tbrahim b. ishak el-Harbi (6. 285/898)%¢, Halef b. Temim’in (5.
213/828) hem icazet hem de miinavele ile®®’ hadis almay: hos karsilamadiklar

rivayetlerde yer almaktadir.

S6z konusu rivayetlerden Ogrendigimize gore, ilmin sadece sema ile hasil

olabilecegi, iczette ise bu ozelligin olmadig1®®

, bunlarin yaninda icazetin,
rivayetlerin sema yoluyla alinmasini amacglayan rihle hareketlerine engel teskil
etmesi®®, boylece kisa yoldan ilim elde etmek gibi ucuz bir gayret gosterilmesi gibi
belli bash sebepler®® icazet ve miinavele metoduyla hadis almaya kars1 ¢ikanlarin
temel dayanaklar1 olmustur. Hatib’in naklettigi rivayetlerde bu sebepleri goz ardi
ederek icAzet ve miinaveleyle hadis alanlar1 sapik olarak gorenler®® ve bunlarin

aldiklar1 hadisi sihhatli kabul etmeyenlerin de oldugu bilinmektedir. %%

Yukarida zikrettigimiz isimlerden icadzeti ve miindveleyi kabul eden ve

reddedenleri dikkatlice inceledigimizde bazi sahislarin iki grupta da yer aldigim

978 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 351.
979 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 353.
90 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 356.
%1 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 352.
92 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 352.
93 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 352.
94 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 353.
%5 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 365.
%86 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 352.
%7 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 352.
%8 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 351.
%9 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 353.
%0 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 354.
91 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 360.
992 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 352.
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goriiriiz. Imam Malik’in kimi zaman icazete cevaz vermesi ve hatta icAzeti semanin
bir gesidi olarak gormesi®®® kimi zaman ise icazeti kerih gormesi®®* yine Ahmed b.
Hanbel’in bu metodlarla hadis rivayetini direkt olarak kabul ettigi veya sartlarina

uymak kosuluyla benimsedigiyle ilgili nakiller®®

icazet ve minavelenin de semé gibi
degerlendirilmesinin bu iki metodun gereken sartlari tasimalari halinde miimkiin
oldugunu gostermektedir.®®® Hatib’in naklettigi rivayetlerde bu sartlardan bazilarinin;
yazili metnin seyh tarafindan incelenip hatalarinin diizeltilmesi®®’ , hadis talibinin

% metotlara delalet eden sigalarin kullanilmasi®®® gibi hususlarin

rivayet ehli olmasi®
oldugu goriilmektedir. Zaten Malik b. Enes hakkinda nakledilen bu farkli rivayetleri
g6z 6niinde bulunduran Hatib de konuyu agikliga kavusturmak igin Imam Malik’in
icazeti kabul sarti olarak; talebenin elindeki niishanin asil olan niishayla
karsilastirilmasii sart kostugunu belirtmektedir. Boylece hem talebenin hem de
seyhin icazetle alinan niishanin i¢indekilerinden haberdar olmas1 miimkiin olacaktir.
Ayni zamanda Imam Malik’e gore seyh sika ve giivenilir, talebe de hadis rivayetine
ehil olmalidir.2°%° Hatib, icazetle hadis almay: reddedenlerin dayanaklarindan birinin
de bu rivayetlerin mursel hukminde goriilmesinden kaynaklandigini belirtmektedir.
Fakat Hatib s6z konusu bu goriisii kabul etmemektedir. Clinkii kendisine icazet
verilen kisinin adaleti ve giivenilirligi bizzat bilinmektedir. Bundan dolay1 boyle

rivayetleri miirsel hiikmiinde gormek kesinlikle dogru olmaz.1%*

f. lcazet, Miinavele ve Miikatebenin Kabul Edilmesi i¢cin One Siiriilen
Sartlar

Icazet metodunun kullanimmin en énemli sebeplerinden biri de hadis talebi

icin uzaklardan gelen veya her zaman sema ve kiraat gibi yollarla hadis alamayan

9% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 360.

99 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 354, 369.

9% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 364, 365

96 Ciinkii imam Malik’in kimi zaman icazete izin vermesi kimi zaman kerih gérmesi, aslinda Onun
icazette belirli sartlar aradigim gostermektedir. Mesela Rebi b. Siileyman ile ilgili bir nakilde imam
Malik icazet i¢in izin isteyen birine onu kendisine okumasi sartim1 kosmaktadir. Bkz. Hatib el-
Bagdadi, a.g.e., s. 354. Yine kendisine daha Once verilen bir niishay1 inceledikten sonra sahiplerine
icazet hakki verdigi Imam Malik ile ilgili rivayetlerde gegmektedir. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 359.
%7 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 355, 359.

%8 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 354.

%9 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 368.

1000 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 354.

1001 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 354.
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raviler i¢in hadis 6greniminin zor olmasidir. Bu zorlugun da telafisi amaciyla, hadis
Ogreniminde uygulanan icdzet metodundan neset eden/edecek sakincalara tedbiren
hadis alimleri icazetle alinip rivayet edilecek hadislerin sahih olarak kabul edilmesi
ve bu metoddaki bir kisim yetersizliklerin giderilmesi igin icazet, munavele ve

miikaketebede bir takim sartlar ileri stirmiiglerdir.

Hatib el-Kifaye’sinde ve hadis ustlii ile ilgili diger eserlerinde bu sartlari tek
tek ortaya koyup zikretmese de el-Kifaye’de “icazet ve icazetin kullanilmasini uygun
gorenlerle 1ilgili baz1 haberler babi1” altinda verdigi rivayetleri dikkatlice
inceledigmizde seyhin kimi zaman icazet verecegi niishay1 hi¢ incelemeden kimi
zaman da inceleyerek icazet hakki verdigi goriilmektedir.1%%? Bu rivayetlerin hepsini
bir buttin halinde degerlendirdigimizde aslinda icazet verecek kimsenin belli sartlar

dahilinde bu isi dogru buldugu anlasilmaktadir. Bu sartlarin en 6nemlileri:
1. Yazili metnin seyh tarafindan incelenip hatalarinin diizeltilmesi:

Icazetin gegerli olabilmesi i¢in muhaddislerce cok 6nemli olan bu ilke, icAzet
metoduyla elde edilen rivayetlerin giivenirligi acisindan da kabule sayan
gorilmistiir. Arap yazisinin ilk donemlerdeki yetersizliklerinden kaynaklanan
problemler yazili metinler tizerinde ¢esitli yanlislara ve tahriflere neden olmaktaydi.
S6z konusu bu durum hadis metinleri icin de gecerliydi. Bunu dikkate alan
muhaddisler hadis metinlerinin aslina uygun olarak nakledilmesi icin yazili
metinlerle ilgili bir takim kurallar koyup gelistirdiler. Bu kurallardan biri de seyhin

icazetle rivayet hakki verecegi metni inceleyip hatalarini diizeltmesidir.

el-Kifaye’de bu durumla ilgili degisik bircok rivayet mevcuttur. Mesela ibn
Sihéb ez-Ziihri’ye isnad edilen birbirine zit iki rivayet muhaddislerce farkli sekillerde
yorumlanmigtir. Bunlardan biri ez-Ziihri’ye yazili bir kitabin getirilmesi, onun da
bunu inceleyip baktiktan sonra o kitab1 getirene “bunlar benim hadisim biliyorum,
bunlart al ve rivayet et” demesi'®® ki bu nakil Ibn Sihab’m s6zkonsu kitab1 okuyup
inceledigine delalet etmektedir. Bu rivayetin hemen arkasindan Ubeydullah b. Omer

ve diger bazi1 kimselerin senediyle gelen nakilde ise bu defa Ibn Sihab’in kendisine

1002 55z konusu rivayetler icin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 355-363.
1003 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 355.
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getirilen niishayr hi¢ okumadig1 veya kendine okunmadig: halde rivayet izni/icazet
verdigi el-Kifaye’de yer almaktadir.'%% Bu iki zit rivayeti yorumlayan Bagdadi’ye
gore Ibn Sihab rivayet hakki verdigi niishay1 daha énceden gozden gegirmis, bunun
hatasiz oldugunu bildigi ve talebeye giivendigi icin bu sekilde davranmistir.10%
Réviler zaman zaman hadislerini istinsah ettikleri seyhin huzuruna gelip, yazdiklari
nilishalar1 seyhe sunmakta, seyh de icazetten dnce s6z konusu niishalar1 eve gotiiriip
ashyla karsilastirip incelemekte, mevcut hatalar1 diizelttikten sonra da rivayet icin

talebeye vermekteydi. 0%

Istisnalar bir tarafa biraklilacak olursa muhaddislerin genelde icazet, miinavele
ve miikatebe metodlartyla rivayet hakki verirken, niishay1 kontrol ettikleri, varsa
hatalar1 diizelttikleri el-Kifaye’de gegen rivayetlerden anlagilmaktadir. Mesela bu
rivayetlerin birinin yorumunda Hatib miikatebede, seyhin gonderecegi niishay1 bakip
inceledikten sonra rivayet hakki vermesinin caiz olabilecegini sdylemektedir. Aksi
durumda incelenmeden rivayet hakki verilen bir sey herhangi bir deger ifade

etmez.1%%’
2. Hadis talibinin rivayete ehil olmasi.

Icazetin gegerli olabilmesi icin muhaddislerce seyhin icAzet verecegi metinleri
iyl bilmesi, onlar1 inceleyip karsilastirmasi gibi sartlarin yaninda rivayetlerin
aktarildig1 sahista da birtakim sartlar aranmaktadir. Bunlarin basinda hadis talibinin
rivayete ehil olmas1 gelmektedir. ibn Sihdb’a zaman zaman kendisine ait rivayetlerin
bulundugu yazili belgelerin getirilerek bunlarin kendi rivayetleri oldugunun
sdylenmesini ve icizet istenmesini, Ibn Sihdb’in da bu sahislara icAzet vermesini
degerlendiren Hatib burada talebenin rivayete ehil oldugunu ve giivenirliginin bizzat

fbn Sihab tarafindan bilindigini belirtmistir.2%%® Yine el-Kifaye’de gecen rivayette

1004 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 355, 356.
1005 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 355, 356.
1008 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 359, 364.
1007 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 371.

1008 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 356, 366.
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Imadm Malik’in icAzetin sahihligi i¢in hadis talibinin hadis rivayetine ehliyetinin

olmasini sart kostugu anlasilmaktadir. %

S6z konusu bu kriterlere dayanarak muhaddislerin icazet, minavele ve
miikatebe i¢in ¢ok titiz davrandiklari, bahsedilen bu metodlar yoluyla rivayet hakkin

alacak kimsede ehliyet unsurunu gozettikleri anlagilmaktadir.
3. Mikatebede gonderilen metnin muhtrlenmesi

Bagdadi miikatebede ravinin rivayetle ilgili mektubu/yaziy1 yazdiktan sonra
yazdig1 dokiimanin agzini sikica kapatip miihiirlemeyi uygun goérmektedir. Clnki bu
durumda kapali konumdaki gonderilen yazinin agilarak bagka bir sey yazilip ona
eklenmesi engellenmis olacaktir. Yazilip gonderilen hadislerin tagyirinden emin
olunmasi amaciyla uygulandigi goriilen bu metodu Hatib, Selef’ten baz1 kimselerin

yaptigini da beyan etmektedir.1%1°

4. Metodlara delalet eden sigalarin kullanilmasi

Hadis tahammiiliinde kullanilan metodlar kadar bu metodlarda uygulanacak
sigalara da rivayetlerin giivenilirlik tespiti acisindan muhaddislerce biiyiik 6nem
verilmistir. S6z konusu durum icazet, miinavele ve miikatebe metoduyla alinacak
hadislerde kullanilacak lafizlarin neler olmasi gerektigi tartismasini da beraberinde

getirmistir.

el-Kifaye'de gecen rivayette Ahmed b. Salih el-Misri’nin icazetle alinan bir
rivayetin gegerli olmasini ravinin icazetle aldigina delalet eden “0N sl veya
“ J 5ls”  sigalarimi kullanmasina bagladigi goriilmektedir. el-Misri devaminda
icazetle alinan rivayetlerde sema metodunda kullanilan “as” ve benzeri sigalarin

kullanilmamasinin da sart oldugunu belirtmektedir.1%*

Bununla birlikte Hatib, bazilarinin miinavele’de ahberend ve haddesena

sigalarin1 kullanmayi caiz gordiiklerini belirterek. Konuyla ilgili olarak el-Kifdye 'de

1009 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 354.
1010 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 377.
1011 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 368.
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gecen birbirine zit rivayetleri nakletmektedir. %2 icAzet, miinivele ve miikatebe
metodlarinin  gegerli olabilmesi i¢in muhaddislerce One siiriilen yukarida
siraladigimiz sartlar yaninda bazi sartlarin da arandigi goriilmektedir. Seyhin asil
niishayr hadis talibine vermesi, sayet bundan istinsah edilen bir niishayr vermek
istiyorsa inceleyip, yaninda bulundurdugu ile karsilagtirmasina bagli oldugu da

aranan bir sart olarak goriilmektedir.10*®

g. Icazetin Hadis Tahammiil Yollar1 Arasindaki Degeri

Hadis tahammiiliinde kullanilan ¢esitli eda sigalarinin hangisinin daha istiin
olduguyla ilgili hadis usulciileri arasinda goriis birligi olmasa da biiyiik cogunluk bu
eda metodlarinin en {stiiniiniin  semad daha sonra da kiraat oldugunu
belirtmektedir.1%'% Sema ve kiraat metodlarinda, rivayet hakki isteyen yazili metnin,
hoca ve talebe tarafindan birlikte gézden gegirilip, hatalarin diizeltilmesi, s6z konusu
metodlarin digerlerine tercih edilmesinde en 6nemli sebep olmustur. icizet ve
miinavele metodlar1 ise genelde talebenin elde ettigi niishayr hocasindan rivayet
hakk1 istemesi seklinde olmaktaydi. Bu durumda yazili metindeki hatalarin tashihsiz
nakledilmesi s6zkonsuydu.'°®® Bu endiseyle icazet her ne kadar da en ¢ok kullanilan
metodlardan biri olsa da bazi muhaddisler tarafindan tenkid edilmis ve gecerliligi

kabul edilmemistir.'%

Imam Malik’in kimi zaman icazete cevaz vermesit®?’, kimi zaman ise icazeti
kerih g6rmesil®® yine Ahmed b. Hanbel’in bu metodlarla hadis rivayetini direkt
olarak benimsedigi veya sartlarina uymak kosuluyla benimsedigiyle ilgili nakiller!®®
icazet ve miinavelenin de sema gibi degerlendirilmesinin, bu iki metodun gereken
sartlar1 tasimalar1 halinde miimkiin oldugunu gostermektedir. Bu sartlardan bazilari;

yazili metnin seyh tarafindan incelenip hatalarinin diizeltilmesi 1°%°, hadis talibinin

1012 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 369.

1013 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 369.

1014 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 296-298; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 67.
1015 Yicel, a.g.e., s. 67.

1018 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 352, 353, 365.

1017 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 312, 360.

1018 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., s. 343, 369.

1019 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 364, 365.

1020 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 355.
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1021 1022

rivayet ehli olmasi™", metodlara delalet eden sigalarin kullanilmasi gibi

hususlardir. Bununla birlikte icazeti sema metodunun bir ¢esidi olarak gorenlerle

birlikte icazet ile miinaveleyi de sahih sema degerinde es tutanlar olmustur.'%

h. Icazet, Miinavele ve Miikatebede Kullanilan Lafizlar

Hatib icazet konusunu kendisinden onceki miistakil hadis usulii kitaplarindan
daha genis ve ayrintili bir sekilde ele alip bu konuyla ilgili birgok ayrintryr mustakil
bablarda ele almistir. Miellif miinavele ve mukatebe metodlarinda kullanilacak olan

lafizlarla ilgili ayr1 ayri bab bashig agmasmal®?

ragmen icazet metodunda
kullanilacak lafizlarla ilgili ayr1 bir bab bashg agmamistir. icAzet konusunun hem
miinavele hem de kitdbet konusundan daha genis olmasina ragmen Hatib’in neden
icazetle ilgili miistakil bir bab bashig agmadig1 tabii olarak diistiniilebilir. Fakat
Hatib’in miinavele ve miikatebeyi icazet metodunun bir ¢esidi olarak gérmesi bu
durumu aciklamaya yetmektedir. Zaten Hatib miindvele metoduyla nakledilen
rivayetlerde hangi ibarelerin kullanilacagiyla ilgili rivayetleri siralarken Ahmet b.
Sélih’e icazette hangi ibarenin kullanilacagi sorulmakta o da > Slacl(bana falan
verdi) lafzinin kullanilabileceginden bahsetmekte, ilerleyen kisimda da diger
kullanilan ibareler verilmesine ragmen bu rivayet icerisinde miinavele kelimesi hig

gecmemektedir.’%? Bu da bize ashinda miinavelede kullamlan ibarelerin aymi

zamanda icazetin bazi ¢esitlerinde de kullanilabilecegini gostermektedir.

Icazet ve miinavele metodlariyla hadis tahammiiliinde bulunan kimsenin eda
esnasinda kullanacagi sigilarda muhaddislerden degisik goriisler nakledilmektedir.
Bunlardan Siifyan es-Sevrit®?®, Hasan-1 Basri'®?’, Imam Malik,'°%® Ahmed b.
Hanbel'%2® gibi meshur alimlerin icazet ve miinavelede tipki sema ve arz metodunda

kullanilan “ahberend” ve “haddesena” lafizlarii kullanmay1 caiz gordiikleri, Ahmed

102! Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 354.

1022 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 368.

1023 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 360-362.

1024 Miinavelede kullanilacak ibareler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, Kifaye, s. 367. Miikatebede
kullanilan lafizlar i¢in bkz. Hatib el-Bagdadji, a.g.e., s. 363.

1025 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 368.

1026 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 360.

1027 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 369.

1028 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 369, 370.

1029 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 370.
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b. Salih’in ise icazet ve miindvelede bu lafizlarin kullanilmasina karsi ¢iktig
belirtilmektedir.’%® el-Kifaye’deki rivayetlere gore, Evzai’nin icizetle alinan

hadislerde J% ve celafizlarim1 kullanmay1 uygun gordiigii, %%t

ayrica yine Evzai ve
Su’be’nin  icdzette “enbeena” lafzimin  kullanilabilecegini ileri  slirdiigii

belirtilmektedir,1032

Seleften birkag kisinin miindvelede ¢ Jlacl(bana falan verdi) veya ) a8
4US (bana kitabinm1 verdi) gibi buna benzer lafizlar kullandigini belirten Hatib

kendisinin de bu kullanimi1 uygun gordiigiinii belirtmektedir. 033

Milkatebe yoluyla elde edilen hadislerde ¢>é Wi 38 N S (bana falan bize
falan tahdis etti diye yazdi) diyerek miikatebeye delalet eden siganin kullanilmasinin
daha iyi oldugunu, takva sahibi ve arastirma sorumlulugu olan kimselerin
uygulamasinin boyle oldugu ayrica seleften bir grubun da bu sekilde rivayette

bulundugu belirtilmektedir.1%3*

Eyylb es-Sehtiyani’nin, Malik b. Enes’in, mikatebe yoluyla elde ettigi
nakillerde buna delalet eden ! <<€ (bana yazd1) sigasimi kullandig1 belirtilmistir.1%%°

Hatib bazi muhaddislerin miikatebede “haddesena” lafzini1 kullanmay1 caiz
gordiiklerini belirtmektedir.19% Hatib’in naklettigi rivayetlerde Eyytb es-Sehtiyant,
Su’be, Mansr'®’ ve Leys b. Sa’d’in'® miikatebe yoluyla alman hadislerde

“haddesend” demeyi caiz gordiikleri anlagilmaktadir.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki ilk donem eserlerinden olan hadis usulii
kitaplarma goz atildiginda icazet konusunun rivayet nakillerinden ileri ge¢cmedigi
gOriilmektedir. Diger konularin da ele alinisinda oldugu gibi s6z konusu durum bu

donemin rivayete dayali hadis usulil anlayiginin bir yansimasidir. Fakat Hatib de ayni

1030 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 368.
1031 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 367.
1032 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 369.
1033 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 367.
1034 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 379.
1035 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 379, 380.
1038 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 380.
1087 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 380.
1038 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 381.
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donemde yer almasina ragmen icazetin ele alinisinda kendisinden 6ncekilerden hem
rivayet zenginligi hem konunun islenisi hem de degerlendirme yoniiyle bariz bir
sekilde ayrilmaktadir. Aslinda bu farklilik ¢ogu yerde Hatib’in konuyu islemedeki
tstiinliigii seklinde acik¢a goriilmektedir. Ramehirmuzi’de ¢ok dar kapsamli ve
sadece rivayetlere dayili olarak ele alinan icazet konusu Neysaburi’de yok denecek

kadar az islenmektedir.

Hatib’in 6zellikle el-Kifaye’de ve kismi olarak da el-icaze lil ma’dum adl
kitabindaki icazet ve miinavele ile ilgili degerlendirmeleri genel olarak ele
alindiginda su goriilmektedir: Hatib’in icazet ve miinavele konularini ele alirken
icazetin sozlik anlamindan tutun da istilahi tamimi, icazetin kabul edilme ve
edilmeme nedenleri, kabul edenler ve reddedenler, icazet ¢esitleri ve bu cesitlerin
ayr1 ayri maddelerle gruplandirmasi onun s6z konusu bu meseleyi tam bir akademik

calisma niteliginde ele aldigin1 gdstermektedir.9%°

Hatib’in ele aldig1 biitiin icazet sekilleri genelde ya miinavele ya da miikatebe
ile gerceklesmekte, bu ikisinden miicerred bir icdzeti pek diisinmemektedir. Bu
sebeple miinavele ve miikatebeyi birer icazet gesidi olarak islemis, bu ikisini, daha
sonraki devirlerde oldugu gibi miistakil birer hadis tahammiil metodu olarak
gormemistir.1®® Nitekim “Icdzet Cesitleri” konusunu islerken “bunlarin birincisi,
minaveledir” demektedir.!®! Yine Bagdadi’nin icazet ve miinaveleyi aym
gdrdiigiiniin delillerinden biri de Icazet ve icazetin kullanmimiyla ilgili bab bashg
altindaki haberleri ele alirken!®? metin igerisinde hic icazet kelimesi gegmemesine

ragmen “miinavele” kelimesini kullanmig olmasidir.1%43

Hatib’in icdzet, miinavele ve miikatebeyi bir baslik altinda islemesi aslinda bu
hususta er-Ramehurmuzi’yi ornek aldigini gostermektedir. Ciinkii kendisinden

onceki er-Radmehurmuzi’nin eserine bakildiginda er-Ramehurmuzi de icézet,

1039 Daha genis bilgi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 348-389; el-Icdze li’l-ma’diim ve’I-mechdl, s.
79-83.

1040 Hiiseyin Kahraman, Hadis Usliinde el-Hatib el-Bagdddi’nin Ibnii’-s-Saldh’a Etkileri, Yiksek
Lisans Tezi, Bursa 1995, s. 81.

1041 g]-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 326.

1042 By bab basligr igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 355.

1043 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 358-361.
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miinavele ve miikatebeyi ayn1 baslik altinda islemekte®, icAzetten miicerred bir
miindvele veya miikatebeyi bahis konusu yapmadigi goriliir. Hatib’in bu konuyu
islerken pek cok yerde kendisine ulagan senedlerle, ¢esitli nakillerde bulunmasi da bu

etkiyi agikca ortaya koymaktadir.

3. Vasiyyet

Hadis tahammiil gesitlerinden biri olan vasiyyet; sefere ¢ikan veya 6lmek tizere
olan bir seyhin rivayet etmekte oldugu kitabi bir sahsa vasiyyet ederek birakmasi

demektir.104°

Hatib vasiyyet konusunu ele aldigi bab bashigi altinda toplam yedi farkli
senetle rivayettleri nakletmistir. Bunlardan ilk ii¢ rivayet dogrudan vasiyyetle alakali
olmasina ragmen son dért rivayet tamamen vicade konusuyla alakalidir.2%4® Miellifin
konuyla ilgili ilk {i¢ rivayeti farkli senetlerle ayni olayin naklinden ibarettir. Bu
rivayetlere gore Eb0 Kilabe (6. 107/725) Eyylb es-Sahtiyani’ye (6. 131/748)
kitaplarmi vasiyyet etmis ve bu kitaplar Sam’dan Eyylb’a getirilmis, daha sonra
kitaplar1 alan EyyGb bunlar rivayet edip etmeme konusunda Muhammed b. Sirin’e
(6. 110/728) danigmis, Muhammed b. Sirin de 6nce evet demis daha sonra da “sana

ne evet derim ne de hayir derim” diyerek karar1 Eyyiib’a birakmistir. 1947

Hatib bu rivayetleri naklettikten sonra, bir kitabin vasiyyet yoluyla tahammiil
edilmesiyle parayla satin alinmasi arasinda farkin olmadigini beyan ediyor. Ayrica
vasiyyet metoduyla alinan bir kitabin rivayetinin ancak vicade yoluyla caiz olacagim

soyleyen Hatib biitiin ilim ehlinin de bu goriiste oldugunu iddia etmektedir.1%4®

[k hadis usilii kaynaklarinda gegen bu rivayet iizerinde tartisma konusu olan

meselelerden biri de Eyylb es-Sahtiyani’nin kendisine vasiyyet edilen bu kitaplari

1044 Ramehurmuizt, el-Muhaddisu’I-fasil, s. 435.

1045 Sy ati, Tedrib, 1, 486.

1046 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 389-391. Bagdadi’nin vasiyyet bab basligi altinda verdigi son
dort rivayeti vicade konusunu ilgilendirmesi aslinda vasiyyet konusundan hemen sonra muellifin
vicdde konusunu iglemesinden dolayidir denilebilir. Ayn1 zamanda Bagdadi vasiyyet yoluyla alinan
bir kitabin rivayetini ancak vicade yoluyla caiz gordiigii i¢in (bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 390)
vasiyyet ile vicade arasinda bir bag oldugu kanaatinden dolayr bu son dort rivayeti vasiyyet babi
altinda vicade konusundan hemen 6nce ele almis olabilir.

1047 Hatib el-Bagdadi, a.g.e.,s. 389, 390.

1048 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 390.
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rivayet edip etmeme hususunda Muhammed b. Sirin’e hangi diisiinceyle danigtigidir.
Hatib’e gore Eyylib kendisine vasiyyet edilen kitaplar1 rivayet edip etmemeyi “bu
kitaplar1  isittigi ancak ezberlemedigi” sebebiyle Muhammed b. Sirin’e
damsmistir.®* Bununla birlikte Eyy(b es-Sahtiyani’nin bu olayla ilgili olarak
Hatib’den 6nce ve sonra birgok tartisma yapildig: rivayetlerde goriilmektedir.19%°
Seleften bazilarinin  bu yolla tahammiil olunan rivayetlere caiz dedigi
gorilmektedir.1®! Kadi Iyaz’a gére vasiyyet metodu bir nevi izindir, arz ve
miinavelenin benzeridir, il‘4ma yakin bir tahmmiil metodudur.'®? Sanki seyh bu
vasiyetle, acik acik sOylememekle beraber, talebesine muayyen bir sey vermis
(miindvele yapmis) ve o seyhin kendi rivayetlerinden oldugunu sdylemis (il‘am)
gibidir.2%® ibnu’s-Saldh’a gére vasiyyet metodu ile il‘4m ve miinavele arasinda
herhangi bir benzerlik yoktur. Hatib’de oldugu gibi Ibnu’s-Salah da vasiyyeti céiz
gormemis, Hatib gibi bu metodun ancak vicade yoluyla kabul edilebilecegi goriisiini

savunmustur.1%>4

4. Vicade

Vicade, kelime olarak bulmak manasina gelen V-C-D kdok fiilinin mufa‘ale
ol¢iisiinde mastar1 olup kisaca “elde etmek” demektir.'®° Hadis terimi olarak, bir
kimsenin bir miellif veya ravi yazisiyla kaleme alinmis bir eseri, yahud bazi
hadisleri ela gec¢irmesidir. Bu miiellif veya ravi, ister o kimse ile muasir olsun, ister
olmasin, ister aralarinda bulugsma gergeklessin, ister gerceklesmesin, bu bulusma
esnasinda o kimsenin bu miiellif veya raviden ister semasi olsun, ister olmasin durum

yine aymidir. Bu sekilde s6z konusu yaziy1 ele gegirmeye yine vicade denir. 105

1049 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 390.

1050 56z konusu bu tartigmalar hakkinda genis bilgi igin bkz. Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin
Dogusu ve Geligimi, S. 74.

1051 guyti, Tedrib, 1, 486.

1052 KA1 lyaz, el-flma* ila marifeti usili’r-rivaye, s. 115.

1053 Sybhi es-Salih, a.g.e., s. 77.

1054 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 390 ve ibnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadyis, s. 177.

105 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 421.

1056 Ahmet Naim, a.g.e., s. 447; Ugur, a.g.e., s. 421.
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Hz. Peygamber’den hadislerin yazilmasiyla ilgili olarak hem yasaklayict hem
de izin verici nitelikte farkli hadislerin nakledildigi bilinen bir husustur.'%’
Yasaklayici nitelikteki rivayetlere baktigimizda genelde, Kur’an ile mesguliyetin
terkedilecegi veya Kur’an’a karigacagli endisesiyle buna izin verilmedigi
goriilmektedir.1%%8 Hal boyle olunca Hulefa-i Rasidin déneminde vicade yoluyla elde
edilen kitaplara yasaklama getirilip bunlarin imha edilmesinin emredilmesi son
derece tabii bir durumdur. Hz. Omer’in “sizden biri herhangi bir alime ait ilim ihtiva
eden, ama igitmedigi bir kitap bulursa, onu su dolu bir kaba koyarak siyahiyla beyazi
birbirine karisincaya kadar yok etsin” emri &rneklerden sadece biridir.}%®
Baslangicta Kur’an’a karisma endigesinin bir sonucu olarak getirilen s6z konusu
yasak daha sonralar1 hadislerin tahammiiliinde genel manada kabul edilmeyen ya da
ihtiyatla karsilanan vicade metodu olarak yer almustir.2%° Nitekim vicade yoluyla
alian kitaptan nakletme Ibn Sirin’e soruldugunda ibn Sitin bunlarin sema yoluyla

alinmadikca rivayet edilemeyecegini bildirmistir.19

Hadislerin vicade metoduyla alinmasinin yasaklanmasi ya da bu metodun
ihtiyatla karsilanmasmin yaminda Hasan-1 Basril®? Ibn Ciireyc!®, Vail b.

1064

Davud’un™™* ve diger baz1 kimselerin bu metodu kullandiklar1 el-Kifaye’de gegen

nakillerden anlasilmaktadir.

Hatib vicade ile ilgili rivayetleri dncelikle vasiyyet ile ilgili bab baslig: altinda
ele almigtir. Toplam dort rivayet nakleden Hatib’in bu rivayetleri neden hemen
sonraki bab baslig1 altinda ele aldigi, vicade konusunda ele almayip da vasiyyet
konusu igerisinde verdigini daha 6nce vasiyyet konusunu islerken anlatmistik.1%%

Hatib vicéde ile ilgili konuyu ele alirken tamamen nakillerle iktifa etmis bu nakillerle

1057 By nakillerden bazilari i¢in bkz. Ahmed b. Hanbel, 111, 12, 21, 39, 56; Miislim, Ziihd, 72; Darimi,
Muhaddime, 43.

1058 5z konusu rivayetleri icin bkz. Hatth el-Bagdadi, Takyidu 'I-ilm, s. 34, 49, 56.

1059 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 390.

1060 Hatib’in el-Kifaye’de vicAde metoduyla ilgili naklettigi rivayetlerin hemen hepsinde bu
tereddiiduin tezahurtinu gorebiliriz. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 390-393.

1061 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 390.

1062 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 391.

1063 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 352.

1064 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 392.

1085 Bagdadi vasiyyet yoluyla alinan bir kitabin rivayetini ancak vicade yoluyla caiz gordiigii igin (bkz.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 390) vasiyyet ile vicide arasinda bir bag oldugu kanaatinden dolay1 bu son
dort rivayeti vasiyyet babi altinda vicade konusundan hemen once ele almis olabilir.
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ilgili olarak herhangi bir yorumda bulunmamistir. Buna ilaveten miiellif vicadeyle
ilgili olarak kendisinden sonraki miielliflerin iizerinde durdugu birgok meseleye de

ya hi¢ temas etmemis ya da bir/birkag rivayetle konuyu gegistirmistir.0%

B. TEDLIS

Hatib tedlis ve tedlisin hilkmii ile ilgili olarak verdigi ilk bab bashigi altinda
toplam dokuz farkli senetle rivayetleri nakletmistir. Bu rivayetlerin hepsinde de tedlis
ve tedlis yapanlar hakkinda ¢ok agir ifadeler gectigi goriilmektedir. Kimi rivayette
tedlisin yalanin kardesi oldugu, kimi ifadelerde zinadan, kimi ifadelerde de tedlisin
iffetli bir kadina iftira atmaktan daha agir bir su¢ oldugu nakledilmektedir.1%7 Biitiin
bu rivayetlerden sonra tedlisin iki g¢esit oldugunu belirterek tedlisle irsalin farkini
ortaya koymaya calismaktadir. Daha sonrada rivayetleri pes pese siralayarak bazi
miiddellisler hakkindaki nakillere gegmektedir.’%®® Baska bir bab bashig1 vermeyen
Hatib, bundan sonra siraladigi rivayetler ve yer yer de kendi yorumlartyla tedlisle

ilgili birgok konuyu ele almaktadir.

1. Tedlisin Tarifi

Tedlis, D-L-S fiilinin tef’il babindan mastaridir. S6zliikte bir seyin kusurunu
gizlemek, ayib1 ortaya ¢ikmasin diye karanlikta birakmak demektir. G6z boyamak,

kandirmak manalarinda da kullanilir.19%°

Hatib’e gore tedlisin 1stilahi manasi ise; ravinin naklettigi hadisi kendisinden
isitmedigi bir kimseden nasil aldigin1 beyan etmeksizin, ondan isitmis zanni
uyandiracak sekilde rivayet etmesidir.'%% Goriildiigii gibi Hatib burada tedlisin
tanimin1 yaparken, raviyle seyhin muésir olmasini1 veya karsilasmasini séz konusu

etmemektedir. Fakat Hatib, el-Kifaye’nin ilk bdliimlerinde mudellisin  tanimini

1066 Mesela Bagdadi vicade yoluyla elde edilen yazili bir metindeki hadisleri sema ve kiraate delalet
eden eda lafizlariyla rivayet etme hakkinda sadece iki rivayetle yetinmis (bkz. Hatib el-Bagdadi,
a.g.e., s. 392. 393.), bu metodla alinan rivayetlerde kullanilacak olan eda lafizlariyla, vicadeni hikmu
konusuyla ilgili agik tek bir rivayet bile nakletmemistir. Hatib’in deginmedigi yada ¢ok az degindigi
bu meseleler igin bkz. Kadi lyaz, el-fimd, s. 120; ibnu’s- Salah, Ulimu’l-Hadfs, s. 179-181; Suy(ti,
Tedrib, 1, 487-491.

1067 Hatih el-Bagdads, el-Kifaye, s. 393-395.

1088 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 396-399.

1069 fbn Faris, Mu 'cemii mekadyisi’l-luga, 1, 296; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 395.
1070 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 395.
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yaparken muasir olma ve karsilasma kistasini esas almustir.1t Tedlisi ilk defa tarif
ettigi  soylenen'®?  Safii’de, nakleden rAvinin karsilasmis  olmasindan
bahsetmektedir.}”® Bunun yaninda Ibnu’s-Saldh ve onun kitabi iizerine kaleme
aliman hemen biitiin hadis usulciilerinin eserlerinde, nakleden ravinin naklettigi
kisiyle muasir olmasini veya karsilasmis olmasint dikkate aldiklar1 goriilmektedir.
Biitiin bu ortak tanimlar esas alindiginda tedlis; ravinin muasir1 olup da goriistiigii
fakat hadis almadig1 birinden veya muasir1 oldugu halde goriismedigi kimseden hadis

isittigini zannettirecek bigimde rivayet etmesidir.1074

2. Tedlisin Cesitleri

Tedlisin iki kisma ayrildigini sdyleyen Hatib bunlardan birincisinin isnad
tedlisi oldugunu belirtiyor. Daha sonra tedlisin ikinci tiirii olan siiytih tedlisinden
bahsediyor.1%”® Bunlar birgok rivayetle ele alan Hatib her iki tedlis ¢esidi hakkinda
da kendi goriislerini ayrica belirtmekte ve tercihini sOylemektedir. Kaynaklarda
tesviye tedlisi diye gecen'®® tedlis cesidini ise Hatib aym bir baslik altinda
incelemeyip bunun ayri bir tedlis ¢esidi oldugunu belirtmese de bu konuyu da isnad
ve slylh tedlisi arasinda tarifini yaparak naklettigi rivayetlerle beraber
zikretmektedir.1%”” Tesviye tedlisi mahiyeti itibariyle bazilarinca isnad tedlisine dahil
edilip ele almmustir.® Hatib de bu diisiinceden dolay1 onu ayr1 bir baslik altina ele
almayip isnad tedlisi igerisinde ele almis olabilir. Zaten miiellif isnad tedlisinden
hemen sonra tesviye tedlisini ele alip bununla ilgili rivayetleri siralamakta pesinden

de siyth tedlisine gegmektedir. Dolayisiyla Hatib bu U¢ tlrli tedlisten

1071 Bagdadi’ye gére aymi asirda yasmasina ragmen karsilasmadigi veya karsilasip da kendisinden
hadis almadigt bir kimseden ondan hadis duymus vehmi uyandiracak sekilde rivayette bulunan
kimseye mudellis, bu tur rivayete de isnad tedlisi denir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 38.

1072 Bkz. Erul, Bunyamin, “Tedlis”, DI4., XL. 263.

1073 Safii, er-Risale, s. 371.

1074 Bkz. Tbnu’s- Salah, Ulimu’l-HadTs, s. 73; SuyGti, Tedrib, 1, 256; Tbn Kesir (6. 774/1373) Ihtisaru
Ulimi’l-hadfs, s. 143; Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlari, s. 143. Biz calismamizin
ilerleyen boluminde midelles ile mirsel-i hafi arasindaki farkla ilgili agiklamalarda bulunurken
tedlisin bu tanimina daha genis deginecegimizden simdilik s6z konusu terim iizerindeki tartigmalara
fazla yer vermeyecegiz.

1075 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 38, 395, 403.

1076 Kaynaklarda gecen tesviye tedlisi icin bkz. Sty0ti, a.g.e., |, 257; Cezairi, Tevcihii’n-nazar, II,
568; Ahmet Naim, a.g.e., s. 171; Subhi es-Sélih, a.g.e., s. 145; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri
Sozliigii, s. 397.

1077 Tesviye tedlisi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 402.

1078 Cezairl, Tevcihii'n-nazar, I, 568.
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bahsetmektedir diyebiliriz. Biz burada zikrettigimiz her bir tedlis c¢esidini ayr1 ayri

basliklarla ele alacagiz.

a. isnad Tedlisi

Daha onceden de zikrettigimiz gibi Hatib’in el-Kifaye’sinde iki farkli yerde
isnad tedlisini tarif etmektedir. Buna gore; ravinin muasir1 olup da goriistiigii fakat
hadis almadig1 birinden veya mudsirt oldugu halde goriigmedigi kimseden hadis
isittigini zannettirecek bigimde rivayet etmesini Hatib isndd tedlisi olarak tarif

etmektedir.107°

Hatib’e gore ravi, kendisinden naklettigi kisiden hadisi nasil aldigiyla ilgili bir
aciklamada bulunursa s6z konusu vehim ortaya cikar, ravinin bu beyaniyla tedlis
ortadan kalkar ve o burada irsal yapilmis olur. Ciinkii irsalde ravinin duymadig1 veya
karsilasmadig1 birinden duymus ve karsilasmis gibi bir vehmettirme niyeti yoktur.
Bu yoniyle isnad tedlisindeki bu hal ile irsaldeki zikrettigimiz durum birbirinden
farklidir. Binaenaleyh alimler irsdl yapanlart kinamamis fakat tedlis yapanlari
kinamiglardir. Hatib isnad tedlisindeki cédiz olmayan bu durumu ¢ sebebe
dayandirmaktadir. Bunlardan birincisi, igsitmedigi bir haberi igitmis gibi gostermek,
ikincisi kendisinden nakledilen ravinin emanet ve verasina dayanan adalet sifatinin
gizli kalmasi, digeri de bu gizlemenin kendisinden hadis nakledilen kisinin
kimliginin ortaya ¢ikmasiyla haberinin kabul edilmeyecegi endisesidir. Ayrica bu tiir
tedlisin, ravinin naklettigi rivayetin ali isnadla elde edildigi vehmini uyandirmak i¢in
de yapildign belirtilmistir. Iste biitiin bu sayilanlar, ravinin adaletine ve diyanetine

halel getiren haller olarak goriilmektedir,18°

Hatib isnad tedlisini tarif edip, icerigiyle ilgili bu yorumlar1 yaptiktan sonra
naklettigi rivayetlerde bu gesit tedlis yapanlarin isimlerini belirtmektedir. Ahmed b.
Hanbel’e isnad edilen rivayete gore, Said b. Ebi Arlibe, Hakem b. Uteybe’den ve
Hammad ile Amr b. Dinar, Hisdm b. Urve, Ismail b. Ebi Halid, Ubeydullah b. Amr,

107 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38, 395.
1080 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 95, 396.
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Ebi Bisr, Zeyd b. Eslem, Ebi’z-Zinad adli ravilerden tek bir sey bile duymadan

rivayette bulunmustur.1%8!

Siifyan b. Uyeyne ile ilgili su rivayette isnad tedlisine 6rnek olarak el-
Kifaye’de gegmektedir. Siifyan b. Uyeyne “ Ziihri soyle dedi...” diyerek rivayete
baslamis ona bu rivayeti Ziithri’den isitip isitmedigi sorulunca Siifyan b. Uyeyne
cevaben “ hayir bunu Ziihri’den Ma‘mer duymus, bana da ondan duyan Abdiirrezzak
soyledi” demistir.’%®2 Gergekten Siifyan b. Uyeyne, Ziihri’nin muasiri olup onunla
gorismistiir, fakat ondan hadis almadigi i¢in semai sabit degildir. Siifyan
Abdiirrezzak’tan, Abdiirrezzak Ma‘mer’den o da Ziihri’den hadis almistir. Buradaki
isnad tedlisi Siifyan’in iki seyhini de atlayarak hadisi dogrudan dogruya Ziihri’den

duydugunu zannettirecek bir tarzda rivayet etmesidir.18

Hatib’in naklettigi diger rivayetleri de goz onilinde bulundurdugumuzda daha
birgok kimsenin isnad tedlisini yaptiklar1 goriilmektedir. Hatta bu rivayetlerin birinde
Yezid b. Harun’un Kife’ye geldiginde Miisir b. Kidam ve Serik hari¢ herkesin isnad
tedlisi yaptig1 belirtilmektedir. Bu rivayetten hemen sonra degerlendirmede bulunan
Hatib de rivayetlerinde cokca tedlis yapanlarla ilgili olarak et-Tebyin li-esmadi’l-

midellisin adl1 bir kitap kaleme aldigin1 belirtmektedir.%84

b. Tesviye Tedlisil08

Kaynaklarda tesviye tedlisi, ravinin, hadisini makbal ve sahih gdstermek igin
senedde bulunan fakat kendi seyhi olmayan birini, zayif veya kendinden daha kii¢iik

oldugu i¢in atlayarak, hadisi sadece sika ravilerden riviyet etmis gibi gostermesine

1081 Hatfb el-Bagdadi, a.g.e., s. 96.

1082 Hatth el-Bagdadi, a.g.e., s. 397.

1083 S5z konusu aciklamalar hakkinda bkz. Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlar, s. 143.
1084 g]-Maliki’nin fihristinde iki ciiz olarak zikrettigi belirtilen eseri Sehbe’nin dért ciiz olarak
kaydettigi nakledilmektedir. el-Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 129; Bu eser i¢in ayrica bkz. ibnu’l-
Cevzi, el-Muntazam, XVI, 130; Yakat el-Hamevi, Mu cemu’l- udebd (Irsidu’l-erib ild ma rifeti’l-
edib), 1, 387. Bagdadi’nin bu c¢alismasi baz1 kaynaklarda Esmdii’l-midellisin ismiyle de
kaydedilmektedir. Bkz. Zehebi, Tezkiratii’I-huffaz, 111, 223.

1085 Daha dnceden zikrettigimiz gibi her ne kadar da Bagdadi tedlisi isnad tedlisi ve gsiiyiih tedlisi diye
ikiye aywrip tesviye tedlisinden isim olarak bahsetmese de bagka bir agidan bakildiginda tesviye
tedlisini isnad tedlisinin devami gibi gorse de (bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 38, 395, 403.) baz1
kaynaklarda miiellifin tarifini yaptig1 bu tedlisin tesviye tedlisi oldugu belirtilmistir. (Bu kanaklar igin
bkz. Stydti, Tedrib, 1, 257; Cezairi, a.g.e., ll, 568; Ahmet Naim, a.g.e., s. 171; Subhi es-Sélih, a.g.e.,
s. 145; Ugur, a.g.e., s. 397. ) Biz de bu yilizden bu tedlis tiiriinii burada ayr1 bir baslik altinda ele
alacagiz.
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denir.1%% Hatib’den dnceki hadis usulciilerinin eserlerinde tesviye tedlisini ismen bu
sekilde tedlisin bir ¢esidi olarak goren veya yukaridaki tanima benzer bir tanimla
tarif eden bir hadis usulcisu tespit edemedik. Fakat buna tesviye tedlisi ismini veren
kisinin Ibnii’l-Kattan oldugu iddia edilmektedir. Muhaddislerden tesviye tedlisine
giizellestirme manasma gelen tecvid isminin de verildigi nakledilmektedir.'%®
Hatib’in bu tedlisi tarif ettikten sonra bunun yapilis amacinin hadisi giizellestirmek
oldugunu belirtmesi®® tecvid manasinin verilmesine vesile olmustur denilebilir. Her
ne kadar da Hatib tedlisin bu turiini tesviye diye isimlendirmese de!%®® bu tedlisin
tarifini veren ilk hadis usulciisii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hatib’in bu tarifine
gore bazen miidellis isnatta seyhinin ismini degil de ondan sonraki raviyi zayif
olmasi veya nakilde bulundugu bu sahsin yasinin kendinden kiigiik olmasi1 nedeniyle
diistiriir. Bu hazf olayr hadisi glizellestirmek kastiyla yapilir. Siileyman el-A‘mes,
Stifyan es-Sevri, Bakiyye b. Velid bu tiir tedliste bulunan kimselerdir.2%%° Yine bu tiir
tesviye tedlisi yapan kisi olarak Imam Malik’in de ismi nakledilen rivayetlerden
anlagilmaktadir. Bunu gosteren rivayette Imam Malik’in isnad zincirini; “ c» U5 o=

wsbe ) e 23 seklinde vermektedir. Halbu ki Sevr b. Yezid ile Ibn Abbas arasinda

2

Ikrime vardir. Yani isnad aslhinda “wibe &) 0o e Se G 23 o L8 0o seklinde
olmas1 gerekiyordu. Fakat Imadm Malik Ikrime’den rivayet etmeyi hiiccet kabul
etmeyip kerth gordiiglinden isnattan bu sahsin ismini diisiirmiistiir. Boylece sanki
Sevr’in direkt Ibn Abbas’tan rivayet ettigi vehmini uyandirmustir.!%! isnad
zincirindeki iki ravi arasindaki zayif olan bir raviyi disiirerek naklettigi rivayeti
giizel gosterme adina hep sika olan ravilerden rivayet ediyor vehmini uyandirmak

olan bu tur tedlis genel olarak uygun goriilmemistir.
C. Siiyiih Tedlisi

Hatib’e gore muhaddisin kendisinden hadis isittigi seyhin taninmamasi

amaciyla onun bilinen ismini veya kiinyesini veya nisbesini yahut da meshur olarak

1086 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 145. Tesviye tedlisinin gesitli tarifleri igin ayrica bkz. Sty(tf, Tedrib, I,
257; Cezéirl, Tevcihii’'n-nazar, Il, 568; Ahmet Naim, a.g.e., s. 172; Ugur, a.g.e., s. 397.

1087 Cezairt, a.g.e., Il, 567; Ahmet Naim, a.g.e., s. 173.

1088 By mana igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 402.

1088 By gekilde isimlendirmemesinin onun tesviye tedlisini miistakil olarak degil de isnad tedlisinin
devami gibi gérmesinden kaynaklanmis olabilecegini daha dnceden belirtmistik.

109 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 402.

1091 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 403.
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bilinen sifatin1 degistirip bagka bir sekilde onu zikretmesidir. Bu tiir tedliste bulunan
ravinin amaci, nakilde bulundugu seyhinin emanet ve itikat yoninden guvenilir
olmamasidir. Veya ravinin kendinden sonrakilerin de bu seyhten rivayette kendisine
istirak edecekleri derecede seyhin vefati gecikmis olmasi, seyhin raviden yasca daha
kiigiik olmasi, ravinin ismini ayni sekilde tekrar etmekten hoslanmadigi bu seyhinden
bir¢cok hadisinin olmasi gibi sebepler raviyi siiyih tedlisine gotiiren sebepler olarak

Hatib tarafindan beyan edilmektedir. %%

Hatib stliytih tedlisinin tarifini yapip zikredilen agiklamalarda bulunduktan
sonra devaminda bu tir tedliste bulunanlari ve kimler hakkinda bu tedlisi

gerceklestirdikleriyle ilgili rivayetleri nakletmektedir.

Hatib’in bu rivayeterinden birinde Atiyye’nin el-Kelbi’den naklettigi rivayette
“Kale Ebl Said” dedigi goriilmektedir. Halbuki el-Kelbi ismindeki bu ravi Ebu’n-
Nadr olarak kiinyelenmis birisidir. Atiyye insanlarin bilmemesi i¢in bu ravinin
kimligini degistirmis ve “Kale Ebl Said” diyerek kendisini Eba Said el-Hudri’den

1093 g|-Kifaye’de yer alan bir rivayette bazen ayni sahsin

naklediyor gibi gostermistir.
senetlerde birbirinden ¢ok farkli isimlerle zikredildigi goriilmektedir. Mesela Ebu’l-
Yekzan kinyeli birinin Siihem b. Hafs, Amir b. Hafs, Amir b. Ebi Muhammed, Amir
b. Esved, Siiheym b. Esved, Abdulalh b. Kaid, Ebd ishak el-Maliki seklinde degisik
isim, kiinye, nisbe ve lakaplarla senetlerde yer aldigi belirtilmektedir.2%®* el-
Kifaye’de yer alan bagka bir rivayette bazen bir sahsin yiiz degisik isimle zikredildigi
iddia edilmektedir. Hatib bu tir tedlis faaliyetinde bulunanla birlikte kimlerin buna
maruz kaldigiyla ilgili olarak el-Muvazzih li-evhami’l-cem ve 't-tefrik adli kitabinin
atifta bulunmakta, bunlardan bir¢ogunu orada zikrettigini belirterek bunlardan

ornekler sunmaktadir.%% Hatib s6z konusu rivayetlerin naklinden sonra siiyih tedlisi

1092 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 404.

1098 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 404.

1094 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 404. Ayrica burada su hususu da belirtelim ki siiyith tedlisi olarak
bilinen ayni sahsa ait birgok farkli isim, kiinye, lakab, nisbe ile zikredilmesi Bagdadi’nin de yapmis
oldugu bir tedlistir. Hatib bundan dolay1 gesitli elestirilere de maruz kalmistir. Biz ¢alismamizda
tedlisin hiikmuyle ilgili olarak ileride daha genis bilgi verecegimizden Hatib’in siiydh tedlisi yapmasi
ile ilgili ayrintilar1 orada daha detayli ele alacagiz.

10% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 406-408.
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yapanlarin rivayetlerinin hiiccet olarak kabul edilmeyecegini sdylerek bunlarla amel

etme zorunlulugunun olmadigimi belirmektedir.19%

3. Tedlis Ile Miirsel-i Hafi fliskisi

Hatib’in hadis usGlindeki tedlis kavramini ravinin naklettigi hadisi kendisinden
isitmedigi bir kimseden nasil aldigin1 beyan etmeksizin ondan isitmis zanni

1097 seklinde tarif ettigini daha once

uyandiracak bicimde rivayet etmesidir.
zikretmistik. Ayrica yine Hatib, tedlisin bu taniminda muasir olma ve karsilasma
sartlarindan bahsetmese de, onun midelles taniminda s6z konusu sartlarin da yer
aldigimi daha once belirtmistik.}°® Fakat kaynaklarda aym asirda yasama sarti
olmaksizin tedlisin tanimin1 yapanlar olmustur. “Bir kimsenin muasir olsun olmasin
diger kimseden isitmemis oldugu bir haberi serahaten semay: iktiza etmeyen bir
lafizla rivayet etmesidir” seklindeki bir tanima, “dyleyse hi¢ kimse, hatta ne Imam

Malik, ne de baskasi tedlisten kurtulmus olur” cevabiyla itiraz edildigi de

gorilmektedir.10%

Alimler arasinda gériilen bu tanim farkliliklar1 onlart miidelles ile miirsel ya da
mursel-i hafi terimlerini ayirma zorunluluguna gétiirmistiir. Bu tartismaya katilan
Hatib tedlisin iki seklinin oldugunu bunlardan birincisinin ravinin kendisinden hadis
duymadig1 birinden sanki duymus gibi bir vehimle hadis rivayet etmesidir ki, burada
ravi hadisi nasil aldigiyla ilgili bir beyanda da bulunmaz. Sayet ravi almis oldugu bu
hadisi rivayet ettigi kimseden duymadigini beyan ederse, bu hadisi nasil aldigiyla
ilgili durum agikliga kavusur, bdylece o kimse mudellis degil marsil olur. Clnkd
Hatib’e gore miirsil olan bir kimsede duymadig1 ve karsilagmadig: birisinden hadis
naklettiginde, sanki ondan duymus ve onunla karsilasmis gibi bir vehmettirme niyeti
yoktur. Fakat tedliste ise durum bunun tersinedir. Bu yonleriyle bir birlerinden

ayrilsa da tedlis ile irs@l arasinda umm-husus iliskisi vardir. Tedlis bu iligki

10% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 409. Ayrica sunu belirtmeliyiz ki bazi kaynaklarda <l idle Whaac
Giivenilir allame bize rivayet etti”, Jalall Lilall Was “Zapti kuvvetli hafiz bize rivayet etti ” gibi
ifadelerin de siiytih tedlisi olarak degerlendirildigi goriilmiistir. (Mesela bkz. Subhi es-Sélih, Hadis
Ilimleri ve Hadis Istilahlart, s. 144). Fakat ne Bagdadi ne ondan 6nce ne de sonraki hadiscilerde bu
ifadelerin siiyth tedlisi olarak degerlendirildigini géremedigimizden biz de bu ifadeleri siiyth tedlisi
kapsaminda ele almadik.

1097 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 395.

1098 Mudelles’in bu tanimu icin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 38.

109 Ahmet Naim, a.g.e., s. 164.
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bakimindan irsal terimini kapsasa da, irsalde duymadigi birinden sema vehmi
uyandirma gibi bir durum olmadigindan bu terim tedlisi icine almaz. Iste bunun
icindir ki alimler irsalde bulunanlar1 ayiplamadiklari halde tedlis yapanlari
zemmetmislerdir. Hadis isitmedigi birisinden sema ile hadis aldigt vehmini
uyandirmak, naklettigi kisinin hadislerinin kabul edilememe ihtimalinden dolay1 onu
gizleyerek adaletinin anlasilmasina engel olmak, senedin ali isnad oldugu vehmini
uyandirmak gibi diisiincelerle yapilan tedlis kisinin adaletini ve dindarligini
yaralamaktadir ki, miidellis olan kisinin aksine miirsil olan sahis bunlardan
beridir.11% [ste biitin bu sifatlar bakimindan Hatib’e gére tedlis ile irsal ayr
kavramlardir. Daha sonraki usul-ii hadisgiler tarafindan da tanimlanip farklari ortaya
konmaya ¢alisilan miirsel**?! ile miidelles terimleri ravilerin miilakat etmis olmalar
yaninda muasir olmalarina gore de degerlendirilmistir. Bunlardan kimileri tedlis
olmasi icin ravi ile kendisinden rivayet edilen kimsenin yalniz muasir olmalar1 kafi
gelip Kkarsilasmis olmalar1 sart degildir, derken kimilerine gore de ravinin
kendisinden rivayette bulundugu kimseyle miilakati malum olursa bu rivayet
midelles, muasirligi malum fakat karsilagsmis olmalari siipheli olursa mursel-i hafi
diye addolunur, demislerdir.}1% Hatib’in yukarida ziretti§imiz karsilastirmasinda ise

onun, tedliste mulékat edilmis olmasi gerekliligini aradigi sdylenebilir.

Hatib, ilim ehli arasinda irsdl yapanin midellis olarak kabul edilmemesi
konusunda bir hilafin olmadigin1 belirtmektedir. frsdl ise rivinin muasiri olmayan
veya karsilasmadigi birinden yaptig rivayetidir ki Said b. Miiseyyeb, Ebi Seleme b.
Abdurrahman, Urve b. Ziibeyr, Muhammed b. Miinkedir, Hasan-1 Basri, Muhammed
b. Sirin, Katade ve Tabiinden bundan baska kimselerin Rasulullah’tan yaptiklar
rivayetler ile Tabiinden olmayan Ibn Ciireyc’in Abdullah b. Abdullah b. Utbe’den,
Malik b. Enes’in Kasim b. Muhammed b. Ebi Bekr es-Siddik’ten yaptig1 rivayetleri
bu tiirden rivayetlerdir. Bunlarin higbirinde muasarat yoktur. Muasir olduklar1 halde
birbiriyle karsilasmamis olan Haccac b. Ertat, Siifyan es-Sevri ve Su’be’nin

Zihri’den yaptigi rivayetler bunlara 6rnektir. Hatib bltin bu ve buna benzer

1100 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 397.

10Mrsel terimi kimi usulctlerin eserinde mudelles ile karsilastirilirken mirsel-i hafi seklinde de
zikedilmektedir. Bkz. ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 104; Suy(ti, Tedrib, |, 256.

1102 55z konusu iddiala igin bkz. Ibn Hacer, a.g.e., s. 104; Suy(ti, a.g.e., 1, 256.
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giivenilir kimselerin yaptig1 nakillerin ayrica daha 6nceden seyhiyle karsilasip ondan
hadis almis ravinin bu rivayetleri haricinde ondan duymadigi halde tek bir hadisinde
ondan duymus gibi naklettigi bu hadisin de miirsel konumunda oldugunu ileri

stirmiistiir. 193

4. Ravileri Tedlise Sevkeden Sebepler

Hatib el-Kifaye’sinin degisik yerlerinde tedlisi ele alirken, ravileri tedlis
yapmaya sevkeden ¢esitli amilleri kimi zaman bir rivayette kimi zaman s6z konusu
rivayetlerin degerlendirilmesinde zikretmektedir. Buna goére raviyi tedlise yonelten
sebeplerden birisinin al7 isnad elde etmek diisiincesi oldugu anlasilmaktadir.1*% Bu
yolla ravi nakledecegi hadisi Hz. Peybamber’e kadar az sayidaki muteber kisilerle

ulastirma liyakatini kesbedecektir.

Nakledilen rivayetlerde tedlis yapmaya istiyak duyup bu isi sevmek de,
ravileri bu yola sevkeden faktor olarak gosterilmistir. Mesela el-Kifaye’deki bir
rivayette ravinin boyle bir yola bagvurmasinin nedeni soruldugunda, onun agik¢a bu
isi sevdigini sOylemesi veya buna meyilli oldugunu belirtmesi, s6z konusu ravinin

maksadini agikga ortaya koymaktadir.11%®

Réavilerin bazen isnatta bulunan zayif ya da yasca kendinden kiigiik bir raviyi
atlayarak hadisi giizel gdsterme amaciyla tedlis yaptiklari belirtilmektedir. Bu tedlis
tam olarak su sekilde olmaktadir; kimi zaman ravi hadisi aldigi seyhinin ismini degil
de ondan sonraki bagka bir raviyi isnattan disiiriir. Bunun sebebi ise diisiiriilen
ravinin zayif veya yasca kendisinden kiiciik olmasidir. Boylece senet hep sika
ravilerden meydana geliyormus gibi bir yargi olusturulmaya calisilir ki(,) bu yolla
hadis giizel gosterilmeye yani saglam bir senede dayandirilmaya calisilir.}1%® Hadisi
giizel gosterme adina yapilan bu tedlisi her nekadar Hatib raviyi tedlis yapmaya
gotiren sebep olarak zikretse de, aslinda Hatib’in belirttigi bu olayi, daha dogrusu

tarif ettigi tedlis tiiriinii daha sonraki bazi usil-i hadiscilerin tesviye tedlisi diye

1103 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 423.
1104 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 398, 399.
1105 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 398.

1106 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., s. 402.
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naklettiklerini tedlisin ¢esitleri boliimiinii ele alirken anlatmistik.!%” Hatib raviyi
tedlis yapmaya gotiren bu sebebi sdyledikten sonra Siileyman el-A‘mes, Siifyan es-
Sevri ve Bakiyye b. Mahled gibilerinin de bu gibi sebeplere binaen tedlis yaptiklarini
belirtmistir.}1% Ayrica seyhin vefatinin ge¢ olmas: da raviyi tedlise gétiiren sebepler
arasinda zikredilmektedir.!'% Vefat1 ge¢ olan seyh uzun siire yasayacag i¢in daha
sonralar1 ondan yas1 kiiciik olan birgok ravi nakledecektir. Onceki raviyi yasca
kendisinden kiiciik olanlarla ayn1 seyhten rivayet etme gOriintiisii rahatsiz
edeceginden s6z konusu ravi seyhin gercek kimliginden ziyade onu bilinmeyen isim,

kinye, lakab veya nisbeyle zikrederek tedliste bulunur.

Seyhin emanet ve itikat yonilinden saglam olmamasi, ravinin ayni seyhten ¢ok
hadis nakletmekten hoslanmamasi gibi sebepler Hatib tarafindan raviyi siiyth tedlisi

yapmaya gotiiren sebep olarak bu tedlis tiiriiniin tarifi icerisinde zikredilmektedir.!1*°

Ravileri tedlis yapmaya goturen amiller olarak Hatib’in zikrettigi bu sebeplerin
haricinde devrin siyasi ve sosyal olaylarina binden tedlis faaliyetlerinde bulunuldugu
da kaynaklarda zikredilmektedir. Mesela, mezhep farkliliklar1 dolayisiyla tedlis
yapildig1 iddialart bunlarin basinda gelmektedir. Amr b. Ubeyd (6. 144/761) ve diger
bazi Mutezile ravilerinin isimlerinin tedlisten dolay1 zikredilmemesi kaynaklarda
karsimiza ¢ikmaktadir. Amr b. Ubeyd’in Mutezile mezhebine mensubiyetinden sonra
cok sert elestirilere maruz kalarak rivayetlerinin kabul gérmedigi ve iizerinde tedlis

yapildig1 zikredilmektedir. !

Sebebi ne olursa olsun ve hangi tedlis ¢esidi yapilirsa yapilsin, gerek el-Kifaye
gerekse diger hadis wushlii kaynaklarima baktigimizda ravinin tedlis yapmasi

muhaddislerin ¢oguna gore hos karsilanmamis, basta belirttigimiz gibi bunu hos

1107 Bagdadi tedlisi isnad tedlisi ve siiyih tedlisi diye ikiye ayirip tesviye tedlisinden isim olarak
bahsetmese de baska bir agidan bakildiginda tesviye tedlisini isnad tedlisinin devami gibi gorse de
(bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38, 395, 403.) baz1 kaynaklarda miiellifin tarifini yaptig1 bu
tedlisin tesviye tedlisi oldugu belirtilmistir. (Bu kanaklar i¢in bkz. Sly(ti, Tedrib, I, 257; Cezairi,
Tevcihii’n-nazar, 11, 568; Ahmet Naim, a.g.e., s. 171; Subhi es-Sélih, a.g.e., s. 145; Ugur,
Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, . 397.)

1108 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 402.

1109 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 403.

1110 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., s. 402-403.

111 Sjyasi ve sosyal olaylarin ve mezhep farkliliklarinin hadis rivayetindeki tesirleri ve sonuglari
hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Hansu, Huseyin, Mutezile ve Hadis, Ankara, 2004.
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karsilayanlar olsa da cok agir ifadelerle zemmedenler de olagelmistir.!*'?Her ne
kadar kendisi de tedlis yapip bu suglamalara maruz kalsa da''*3Hatib’in genel kanaati

de tedlisin iyi bir is olmadig1 yoniindedir.!'*

5. Tedlisin Hikm

Hatib el-Kifaye’de tedlis konusunu ele alirken tizerinde en ¢ok duracagi
meselelerden birinin de tedlisin hilkmii oldugunu daha ilk bab bagliginda
hissettirmektedir. Ciinkii Hatib’in konuya giris mahiyetindeki ilk babi tedlis ve
tedlisin hiikmiine dairdir. Buna gbre bu bab bashigi altinda herhangi bir tedlis
cesidinden bahsedilmeksizin, hadisteki tedlisin ilim ehlinin ¢oguna goére mekrih
oldugu belirtilmis, bu uygulamanin bazilarinca ¢irkin bir ig olarak bazilarinca normal
karsilandig1 vurgulanmustir.!'*® Tedlisin iki kistm oldugunu beyan eden Hatib isnad
tedlisinin tarifinden sonra miursel ile isnad tedlisi arasindaki farki mukayese
etmektedir. Hatib’e gore isndd tedlisinde ravinin kendisinden hadis isitmedigi
birinden sanki bizzat igitmis gibi vehmettirme diisiincesinin varolmasi miirselden
farkl1 olan en temel esastir. Iste bundan dolay: alimler tedlis yapanlari kinamislar

fakat irsalde bulunanlar hakkinda ayn1 kanaatte bulunmamislardar. 11

Hatib, tedlisin asli olmayan bir seyi gercek gibi gbstermek ve givenilir
olmayan birini senetten ¢ikararak durumu saklamak ve meydana getirdigi senedin ali
isnadmis gibi oldugunu vehmettirmek gibi o6zelliklerinden dolayr hadisgiler ve
fukahadan bir grub tarafindan kabul edilmedigini sdylemektedir. [lim ehlinin biiyiik
bir ¢ogunluguna gore ise miidelles hadis makbildiir. Bunlara gore tedlis gercekte
yalan gibi olmayip, adalete de zarar vermemektedir. Netice de tedlis de mdrsel
konumundadir. Bazilarina gore ise ravi, karsilasmadigi ve hadis isitmedigi birinden
cok sik tedliste bulunuyorsa rivayeti kabul edilmez. Fakat miilaki olup da hadis

isittigi bir seyhten isitmedigi bir hadisi rivayet ederse, seyhin sika olmasi sartiyla

1112 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 393-395, Hansu, a.g.e., s. 120.

1113 Hatib’in siiyth tedlisi yaptigiyla ilgili bilgi ve elestiriler igin bkz. bkz. ibn Makila, el-fkmdl, VI,
117; es-Sem’ani, el-Ensab, 11, 12; Ibnu’s- Salah, Ulimu 'I-Hadis, s. 76.

1114 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 409.

115 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 393.

1116 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 395.
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rivayeti kabul edilir. Bazilar1 ise ravinin, hadisi vehim ihtimali olmayan lafizlarla

nakletmesi durumunda rivayetinin sahih olacagini belirtmektedir.'!*’

Hatib miidellis bir ravinin riyat ettigi hadisin hiikkmiinti, onun kullandig1
sigalara da baglamaktadir. Rivayetten vehmi giderip kapaliligi kaldiracak olan
ravinin kullanacagi bu lafizlar; “semitii, kale li, zekera li, haddeseni ve ahberani”
veya ¢ aanl Ul 5 & (sdyledi ben de isittim)” « sals Ul ade (5 % (Ona okundu ben
de hazirdim)” ve bunlar gibi semadan baska ihtimal tasimayan sigalardir.''!® Hatib’e
gore midellis ravinin hadis isittigine kesin olarak delalet eden bu lafizlar1 kullanmasi

halinde onun bu rivayetleri delil kabul edilebilir.

Tedlisin hiikiimiiyle alakali olarak tizerinde durulan diger bir mesele de, eger
ravi sadece bir kisim hadislerinde tedlis yapmissa tedlis yapan bu ravi hakkindaki
hiitkmiin nasil olacagiyla ilgilidir. Hatib émriinde bir defa tedliste bulunanlarin diger
biitiin rivayetlerinin de kabul edilmeyecegiyle ilgili goriislerin oldugunu belirttikten
sonra bu goriiste olanlarin bu durumu tek bir hadisinde yalancilig1 tespit edilen
ravinin artik zahiri halinin yalanci olarak bilinmesine benzetildigini sdylemektedir.
Bu durumda artik yalanmi bir defa olsun tespit edilen ravi bazi rivayetlerinde dogru
sdyleme ihtimaliyle birlikte rivAyet ettigi tiim hadislerle amel edilmez. Iste
miidellisin durumu da bunun gibidir. Fakat sika olan bir raviden yapilan rivayetler
bundan beridir, onun rivatleriyle amel edilir.}'*® Kaynaklarda ilim ehlinden Siifyan b.
Uyeyne gibi yalnizca sika olanlardan tedliste bulundugu bilinen giivenilir ravilerin
rivayetlerinin  kabul edildigi, bunlarin durumunun sadece sahabiden irsélde

bulunanlara benzetildigi yer almaktadir.*'%°

Stiyth tedlisinin tarifini yapip, bununla ilgili rivayetleri ele alan Hatib en
sonunda bu tiir tedlisin hiitkmii hakkinda kendi goriislerini ortaya koymaktadir. Ozet
olarak, bir ravi nakilde bulundugu seyhini meshur olan ismiyle tanitmaktan kagimnir
ve bu durumu hadis isiten kisi bilmezse duyan kimse i¢in bu hadisle amel etmek

dogru olmaz. Ciinkii o ravinin seyhi bu haliyle mechil olup hakkinda adaletle

1117 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 99.

1118 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 400, 401.
119 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 401, 402.
1120 gy td, Tedrib, 1, 263.
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hiikkmedilmemis sayilir. Bunun igin s6z konusu ravinin hadisi sakittir ve bu hadisle
amel edilmez.'*?! Hatib siiydh tedlisinde bulunanlar hakkinda bu karariyla
miiteseddit gibi goriinse de kendisinin de siiyih tedlisinde bulundugu bu
durumundan dolay1 elestirilere maruz kaldigin1 bir kez daha hatirlatmakta fayda
goriyoruz.}?? Fakat Hatib ve bazilarinin yaptigi gibi bir ravi seyhlerini ¢ok
gostermek yahut bir seyhinden ¢ok rivayeti varsa rivayeti gilizel gostermek
maksadiyla siiyh tedlisinde bulunmussa bunun rivayete ve raviye hi¢bir zararinin

olmadig1 da iddia edilmistir.}!%

Tedlisin hikmiyle ilgili olarak buraya kadar zikrettiklerimizden anlasildigi
Uzere Hatib tedlisi kabul edilecek olanlarla, kabul edilemeyecek olanlarin isimlerini
ayrintih bir sekide el-Kifaye’sinde cle almasa da, gerek rivayetlerle gerek kendi
goriiglerini ortaya koyarak prensipte tedlisi kabul edilecek olan ravilerle kabul
edilmeyecek olanlarin genel profilini ¢izmektedir. Buna ilaveten Hatib naklettigi bir
rivayette Siifyan b. Uyeyne’nin tedlisinin kabul edilmesinin yaninda A‘mes’in
tedlisinin kabul edilmedigini beyan etmektedir. Bunun sebebini ise ibn Uyeyne’ nin
tedlisinin genelde Ibn Ciireyc, Ma‘mer b. Rasid ve bunun gibi sika olan ravilerden
olmasma, A‘mes’in rivayetlerinin ise Ibn Uyeyne’nin aksine genelde sika olarak
kabul edilmeyen ravilerden olmasina baglamaktadir.!'?* Elbette ki hiikiim itibariyle
tedlisi kabul edilenlerde aranan sartlar ve tedlisi kabul edilenlerle, reddedilenler
bunlardan ibaret degildir. Cesitli eserlerde bu konu lizerinde genis ayrintilara yer
verilmistir. Mesela ibn Hacer tedlisi bes ana grupta inceler. Bunlar; Yahya b. Said el-
Kattan gibi nadiren tedlis yapanlar, Stifyan b. Uyeyne gibi givenilir olup sadece sika
kimselerden olmak kaydiyla ¢ok az tedlis yapanlar, Ebi Ziibeyr el-Mekki gibi
rivayetlerinde fazla tedlis yaptiklari i¢in alimlerin hadisleriyle ihticac etmedigi
kimseler, Bakiyye b. Velid gibi zayif ve mec¢h(l ravilerden rivayet ederken tedlis

yaptiklar1 i¢in hadisleriyle ihticAc edilemeyenler, Ibn Lehia gibi hem tedlis hem de

1121 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 409.

1122 Daha 6nce de belirttigimiz gibi biz Hatib’in silytih tedlisi yapmasiyla alakali konuyu ileri de daha
genis bir sekilde ele alacagimizdan simdilik burada ayrintiya girmek istemiyoruz.

1123 Ahmet Naim, a.g.e., s. 171.

1124 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 400.
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baska bir durumdan dolay1 cerhedilerek zayif ravi konumunda olduklarindan

rivayetleri merddd olanlar.*?

Avyrica, tedlis ile meshur olan A‘mes, Katdde, Hasanu’l-Basri, Abdurrezzak ve
Velid b. Miislim gibi Sahihayn ravilerinin yaptiklar1 tedlisin kizb degil, bir nevi
mibhem birakma oldugunu sdylerek onlart mazur gérme girisimlerinin de oldugu
gorilmektedir. Ciinkii bu ravilerin rivayetlerinde “semitii, haddesena, ahberena” ve

buna benzer sema vukiaunu gosteren ifadelerin oldugu ileri siiriilmektedir. 1?5

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden anlasildig1 iizere tedlisin hiikmiiyle alakali
ileri siirilen goriisler kimi zaman tedlisin ¢esitlerine gore, kimi zaman da tedlis
faaliyetinde bulunan sahsin 6zelligine gore degisim gostermektedir. Tedlisi ve tedlis
yapani hos karsilayanlarin olmasiyla birlikte alimlerin ¢ogunlugu bu tiir uygulamay1
tenkid etmis hatta bunu daha ileri gétiirerek bu isin ¢ok ¢irkin bir faaliyet oldugunu

da sdylemislerdir.

6. Hatib’in Tedlis Yapmasi

Hatib’in tedlisi iki kisma ayirip bunlardan birinin siiyth tedlisi oldugunu ileri
stirdliglinii daha 6nce belirtmistik. Hatib’e gore muhaddisin kendisinden hadis isittigi
seyhin taninmamasi amaciyla onun bilinen ismini veya kiinyesini veya nisbesini
yahut da meshur olarak bilinen sifatin1 degistirip baska bir sekilde onu zikretmesidir.
Bu tiir tedliste bulunan ravinin amaci nakilde bulundugu seyhinin emanet ve itikat
yoniinden giivenilir olmamasidir. Veya ravinin kendinden sonrakilerin de bu seyhten
rivayette kendisine istirak edecekleri derecede seyhin vefati gecikmis olmasi, seyhin
raviden yasga daha kiiglik olmasi, ravinin ismini ayni sekilde tekrar etmekten
hoslanmadigr bu seyhinden bir¢ok hadisinin olmasi gibi sebepler raviyi siiyh
tedlisine gotiiren sebepler olarak Hatib tarafindan beyan edilmektedir.!'?” Goriildiigii
gibi siiyth tedlisinin tarifini yapan miellif, daha sonra bunun yapilis sebeplerini izah

etmektedir. Hatib daha sonra siiy(h tedlisi yapanlarin rivayetlerinin hiiccet olarak

125 {hn Hacer, Tabdkdti’I-mudellisin, s. 13, 14.

1126 Tedlisin hilkmi ve kimlerin tedlisinin kabul edilip, kimlerin tedlisinnin reddedilecegiyle ilgili
genis bilgi i¢in bkz. SuyQti, Tedrib, I, 262-266.

0127 Hatilh el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 403-404.
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kabul edilmeyecegini soyleyerek, bunlarla amel etme zorunlulugunun olmadigini

belirmektedir.1128

Fakat su hususu da belirtmeliyiz ki siiyth tedlisi hakkindaki kanaatleri bu
sekilde olan Hatib’in de siiyuh tedlisi yaptig1 iddiasi, kendi zamanina kadar varan
baz1 eserlerde de soz konusu edilmis, daha sonralari da degisik hadisgilerce
elestirilmistir. Mesela Hatib’in yanina sik sik gidip geldigi ve eserlerinden haberdar
oldugu anlasilan ibn Makila’nm onun “el-Mii ‘tenif”**?° adli eserini okumus ve Hatib
daha hayatta iken bu kitab Uzerine Tehzibu miistemirri’l-evham adli eseriyle Hatib’in
vehimlerini ortaya koymustur.}!3 ibn Makla ayn1 zamanda Hatib’in siiyah tedlisi de
yaptigin1 belirtmektedir.!'3! Buna ilaveten es-Sehavi, Hatib’in kendisinden ¢okca
nakilde bulundugu hocasi olan Ebu’l-Kasim el-Ezheri isminde de tedlis yaptig1, bu
hocasim1 bazen Ebu’l-Kasim el-Ezheri bazen Ubeydullah b. Ebu’l-Kasim el-
Farisi,'®? kimi zaman da Ubeydullah b. Ahmed b. Osmén es-Sayrafi olarak
eserlerindeki isnatta kaydettigi belirtilmektedir.}**® Hatib’in eserlerine g6z
attigimizda hocasi olan Ebu’l-Kasim el-Ezheri’nin, iddia edildigi gibi ¢cok degisik
isimlerle zikredildigini agikca gorebiliriz.!*** Tedlis yapanlar elestiren Hatib’in bu
durumu hos karsilamamasina ragmen neden bdyle taninmis bir hocast hakkinda

bizzat kendisinin de tedlis yaptigiyla ilgili olarak onun kaleminden herhangi bir

1128 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 409.

1129 Tam ad1 el-Mi ‘tenif fi Tekmileti’l-Muhtelif ve’I-Mu telif (€l-Mu 'telif ve ’I-Muhtelif) olan bu kitab1
24 ciizden meydana gelmektedir. Miiellif’in Darekutni’nin isim, kiinye, lakab ve nisbeleri yaziligta
ayni, okunusta farkli kimselere dair el-Mii telif ve ’I-Muhtelif adli kitabini, Abdulgani el-Ezdi’nin aym
adli eserini de dikkate alarak bazi ilavelerle genislettigi bir ¢alismadir. Genis bilgi i¢in bkz. Eren,
Hadis liminde Rical Kitaplar: ve [Imi Degerleri, s. 135, 136; Kandemir, M. Yasar, “ Hatib el-Bagdadi
”, DIA., XVI, 457.

130 jbn Makala’nin once el-fkmadl adli eserini telife basladigimi, bunu bitirdikten sonra Tehzibu
miistemirri’l-evhdm adli kitabim yazdigi belirtilmektedir. Bkz. et-Tahhéan, el-Hdifiz el-Hatib el-
Bagdadi, s. 94.

131 Thn Makala, el-fkmal, VII, 117. Ayrica bkz. es-Sem’ani, el-Ensab.

1132 Bagdadi’nin eserlerinin higbirinde Ubeydullah b. Ebu’l-Kasim el-Farisi ismine rastlayamadik.
Kanaatimizce es-Sehavi bu konuda dalgmlikla bu ismi yanhs kaydetmistir. Dogrusu Ubeydullah b.
Ebu’l-Feth el-Farisi olacakti.

1133 Bkz. es-Sehavi, a.g.e., I, 238.

1134 By isimlerden bazilari icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Camf, 1, 87, 143, 158, 246, II, 215; el-
Esmdu’l-mubheme, 1, 47, 111, 186, VI, 356; Iktizdii'I-ilmi’l-amel, s. 45, 60; es-Sabik, s. 56, 88, 131,
153, 247, 255, 11, 803; el-Fasl li’l-vasl, Il, 798; Takyidu’l-ilm, s. 89, 99, 140; Telhisii'I-miitesibih, S.
41,92, 128, 225, 269, 415, 449; el-Miittefik ve 'I-mifterik, 1, 214, 267, 11, 958..; Tarihu Bagddd, 1, 295,
455,11, 7, 65, 76, 111, 382.
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bilgiye rastlayamadik. Subhi Salih’in dedigi gibi,'*®® Hatib’i bu seyhlerden birinin
durumunu Ort-bas etmek ig¢in boyle yapmaktan tenzih ederiz. Fakat seyhinin
taninmasini giiclestiren bu isimleri zikretmesini yadirgadigimizi da sdylemeliyiz.
Ciinkii tek bir isme ait olan bu isimleri hadisle istigal etmis bile olsa, herkes

anlayamaz, en azindan anlamay1 giiglestirir.

Tedlis konusunda buraya kadar ele aldigimiz meselelerin 6zeti mahiyetinde
sonug¢ olarak sunu sOyleyebiliriz. Hatib tedlis konusunu ele alirken gerek yaptigi
tanimlar, gerek tedlisi kisimlara ayirarak ele almasi gerekse tedlisin hiikmii ve biitiin
bunlarla ilgili rivayetleri nakletmesi acisindan konuya dair islenebilecek neredeyse
biitin hususlara temas etmistir. Miiellif bunun yaninda el-Kifaye’sinde ele aldigi
tedlis konusuyla ilgili ¢esitli meselelerde daha genis bilgilere ulagmak amacinda
olanlara, kaleme aldig1 diger kitaplara da atiflar yaparak konuya farkli bir derinlik
kazandirmistir. et-Tebyin li-esmdi ’I-miidellisin*'®, el-Muvazzih li-evhdami’l-cem ve 't-
tefrik!®?, et-Tafsil li-miibhemi’I-merasil***®gibi eserler Hatib’in tedlis konusunu ya
dogrudan ya da dolayl1 yollardan ele aldig1 belli basli kaynaklardir. Aslinda Hatib’in
tedlisle ilgili olarak naklettigi bilgi ve rivayetlerin degerinin bir yoniiyle kendisinden
onceki eserlerle mukayese edilerek diger yoniiyle de kendisinden sonraki esere
bakilarak anlagilabilecegi kanaatindeyiz. Ciinkii Hatib’ten once kaleme alinmis olan
Ramehiirmiizi (6. 360/971)’nin el-Muhaddisu’l-fasil’inda tedlis konusuna hig
deginilmemistir. Buna ilaveten Hatib’in el-Kifaye’sinde tedlis konusunu islerken ele
aldig1 onlarca rivayetden neredeyse hicbirisi el-Muhaddisu’'I-fdsil’da gegmemektedir.
Hakim en-Nisabiri (6. 405/1014)’nin Ma 'rifetii uliimi’l-hadis’inde ise tedlis konusu
miistakil bir baglik altinda degil de diger birka¢ konuyla birlikte i¢ ige sinirli diizeyde
tamamen rivayetlerin nakli seklinde ele alinmistir.}**® Buna ilaveten Hatib’in birgok
eserinin kendisinden sonrakilere de bu konuda kaynaklik ettigi goriilmektedir.
Mesela tedlisin boliimleri ve tanimlariyla ilgili olarak Hatib’ten sonraki eserlere goz

atildiginda bunun goriilmesi miimkiindiir. Ciinkii ondan sonraki hemen biitlin hadis

1135 Bkz. Subhi es-Salih, a.g.e., s. 144.

1138 Gegtigi yer igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 399.

1137 Gegtigi yer igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 406.

1138 Gectigi yer igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 381.

1138 Bkz, Hakim en-Neysabdri, Ma 'rifetii uliimi’I-hadfs, 1, 34, 35, 103- 111.
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usulii kaynaklarinda isnad ve ozellikle de siiyth tedlisinde Bagdadi’nin tanimi esas

almnmis zaman zaman da ismen kendisine atiflarda bulunulmustur.4°

C. MURSEL HADIS

1. Mirsel Hadisin Tanim

Sozliikte, serbest birakmak, salivermek, kendi haline koymak, géndermek gibi
anlamlara gelen irsalden ism-i mefGl olan mirsel!!*! kelimesi, 1stilahta, tabiinin
isnadinda sahabiyi atlayarak dogrudan dogruya Hz. Peygamber’den rivayet ettigi
hadislerdir.}'4? Hadis ustlii kitaplarinda genel olarak miirselin tarifi bu sekilde
yapilsa da bazilarinin sadece Kays b. Ebi Hazim, Ebi Osman en-Nehdi, , Said Ibn
Mduseyyeb gibi yasca biiyiik olan tabiinin Hz. Peygamber’den yaptiklar1 rivayetleri
esas aldiklar1 belirtilmektedir. Bunun aksine ez-Ziihri, Ebl Hazim, Yahya b. Said el-
Ensari gibi kibar-1 tdbiinden olmayanlarin Hz. Peygamber’den yaptiklar rivayetleri
marsel olarak degil munkati olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Cilinkii bunlar
sadece birkag¢ sahabiye miilaki olabilmis, rivayetlerinin ¢ogu kendileri gibi tabiinden
olan kimselerdir.}1*® Hadis alimlerinin miirsel tarifinde genel manada tabiin arasinda
yas bakimindan kii¢tikliik ve biiyiikliik farki aranmadigr gériilmektedir. Fakat yine de
bazi hadiscilerle, usul ve fikih alimlerinin munkati ve mu‘dal hadisi de mirsel

kapsamina dahil ederek bu terimi genislettikleri kayitlarda yer almaktadir.'44

Hatib mirsel hadisle ilgili konuya, miirsel hadisin tanim1 ve bu tiir hadisle amel
edilip edilmeyecegine dair bab bagligiyla giris yapmaktadir. Hatib mudelles olmayan
hadisin irsalinin, ravinin muasirt olmayan yahut miilakati bulunmayan kimseden
yaptigt rivayet oldugu hususunda ilim ehli arasinda bir ihtilafin olmadigimni
belirtmektedir. Said b. Museyyeb, Ebi Seleme b. Abdurahman, Urve b. Ziibeyr,

Muhammed b. Munkedir, Hasan-1 Basri, Muhammed b. Sirin, Katidde ve tibiinden

1140 Tedlis konusunda Bagdadi’den yapilan altinti ve miiellifin bizzat isminin gectigi baz1 yerler igin
bkz. ibnu’s-Salah, Ulimu’l-Hads, s. 73, 74, 76; Nevevi, Takrib, s. 39; Suy(ti, Tedrib, I, 256, 259,
267; ibn Hacer, Tabdkdti’l-miidellisin, s. 18, 22, 25, 29; CezAiri, Tevcihii’'n-nazar, 1, 568, 570.

1141 {bn Manzdr, Lisdnu I-arab, X, 285.

1142 Hakim en-Neysab0r, Ma rifetii uliimi’I-hadfs, s. 25; ibn Hacer, Niizhetii'n-Nazar, s. 100; Kasimi,
Kavdidii’'t-tahdis, s. 133; Ebi Sehbe, el-Vasit, s. 226.

1143 fbnu’s- Salah, Uliimu 'I-Hadis, s. 52, 53.

1144 Hatib el-Bagdadi, el-Camf, 11, 191; Ahmet Naim, a.g.e., s. 142; Polat, Selahattin, “Mirsel”, DIA.,
XXXII, 52.
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diger bazi kimselerin dogrudan Hz. Peygamber’den yaptiklar rivayetlerle, tabiinden
olmayan Ibn Ciireyc’in Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe’den ve Malik b. Enes’in
Kasim b. Muhammed b. Ebi Bekr es-Siddik’ten ayrica Hammad b. Ebi Seleme’nin
Alkame’den ve bunun gibi bircok ravinin kendilerinden rivayette bulunduklari
kisilerle aralarinda muasarat bulunmamaktadir. Bunun yaninda ise ayni asirda
yasadiklar1 halde birbirleriyle karsilasma imkani bulamayan Haccac b. Ertat, Stifyan
es-Sevri ve Su’be’nin Ziihri’den ve daha bagka bazi1 kimselerin de rivayetleri hiikiim
itibariyle ayni derecededir. Hatta miilaki oldugu seyhten hadis isiten fakat bunun

haricinde isitmedigi hadisleri de o seyhe irsal edenin de durumu boyledir.114

Hatib’in bu ifadelerinden, miirsel hadisin kapsamini ¢ok genis tuttugu
goriilmektedir. Ona gore sadece tabiinin Hz. Peygamber’den rivayetlerine degil daha
sonraki nesillerden bir ravinin muasir1 olmadigi veya muasirt oldugu halde
goriismedigi seyhten rivayet ettigi hadise de miirsel denir. Dogal olarak Hatib bu
tarifiyle mdirsel, mu‘dal ve munkati hadis aym saymaktadir. Zaten Hatib el-
Kifaye’nin ilk sahiflerinde bu tanimlar1 verirken bunu agikga sOylemekte ve
mu‘dal’in miirsel hadis igerisinde mertebece en diisiigii oldugunu belirtmektedir. 1146
Ayrica miiellif el-Fakih adli eserinde miirselin tanimini verirken isnadi kopuk olan

rivayettir seklinde bir tarifle giris yapmaktadir.1*4

Hatib’in miirsel hadisin tanimin1 bu sekilde genis olarak kabul etmesi sz
konusu terimin mudelles terimiyle karisma ihtimalini dogurmustur. Ciinkii Hatib,
ravinin muasir1 olup da goriistiigii fakat hadis almadig1 birinden veya muasirt oldugu
halde goriismedigi kimseden hadis isittigini zannettirecek bi¢cimde rivayet etmesini
isnad telisi olarak tarif etmektedir.!**® Goriildiigii gibi bu tarif Hatib’in miirsel
tarifiyle asagr yukar1 aymidir. Fakat miellifin miidelles ile miirsel tanimini
birbirinden ayiran en 6nemli fark, ravinin, kendisinden naklettigi kisiden hadisi nasil
aldigiyla 1ilgili bir agiklamada bulunmasidir. Eger ravi bu agiklamay1 yaparsa soz
konusu vehim ortaya ¢ikar, ravinin bu beyaniyla tedlis ortadan kalkar ve o burada

irsal yapilmis olur. Ciinkii irsalde ravinin duymadig1 veya karsilagsmadigi birinden

1145 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 423.
1148 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 37.

1147 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 291.

1148 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38, 395.
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duymus ve karsilagsmig gibi bir vehmettirme niyeti yoktur. Bu yoniiyle isndd
tedlisindeki bu hal ile irsdldeki zikrettigimiz durum birbirinden farklidir.
Binaenaleyh alimler irsdl yapanlart kmamamis fakat tedlis yapanlarn

kiamislardir.114°

2. Mursel Hadisin Hukmi

Miirsel hadisin tanimin1 verirken Hatib’in miirsel hadisin kapsamini ¢ok genis
tuttugunu, ona gore sadece tabiinin Hz. Peygamber’den rivayetlerine degil daha
sonraki nesillerden bir rdvinin muasir1 olmadigr veya muasirt oldugu halde
goriisgmedigi  seyhten rivayet ettigi hadislerin de miirsel kategorisinde
degerlendirildiginden bahsetmistik. Dogal olarak Hatib bu tarifiyle miirsel, mu‘dal ve
munkati hadis ayn1 saymakta ve mu‘dal’in miirsel hadis icerisinde mertebece en

diisiigii oldugunu belirtmektedir.1*>

Alimler arasinda miirsel hadisle ilgili tanim farkliliklari aym1 zamanda bu
hadisin hiikkmii konusunda da bir takim farkli kabuller meydana getirmistir. Hatib
miirsel hadisle amel konusunda alimlerin ihtilaf ettiklerini belirterek Imam Malik ve
Medine Ehli, EbG Hanife ve Irak Ehli’nin irsalde bulunan kisinin sika ve adalet
sahibi biri oldugu takdirde rivayetiyle amel edilebilecegini soylediklerini
nakletmektedir. Bunun aksine es-Safii, hadis hafizlarindan bazilar1 ve diger birgok
ilim ehline gore miirsel hadisle amel edilmez. Ayrica sahabenin miirseliyle de amel

edlilip edilmeyecegi hususunda ihtilaf vardir.!t>

Kimlerin miirsel hadisinin kabul edilecegiyle ilgili olarak alimlerden farkli
goriisler nakledilmektedir. Hatib’in verdigi bilgilere gore sadece sahabenin ve
tabitnin marselleri kabul edilir diyerek ne sahabe ne de tabiinden olan bu kimselerin
herhangi bir vasfin1 zikretmeksizin bunu genelleyenlerle birlikte, sahabeyle birlikte
tabiinin biiyliklerinin miirsellerinin kabul edilecegini iddia edenler de mevcuttur.
Ayrica tabiinden sonrakilerin de miirsellerinin kabul edilebilecegi goriisiinde olanlar

da vardir. Buna ilaveten nakilde bulunan kimsenin arastirma sonucu giivenilirlik

1149 Hatib el-Bagdads, el-Kifaye, s. 395, 396.
1150 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 37.
1151 Hath el-Bagdadi, a.g.e., s. 423.
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problemi olmadig1 anlasilan taninmais birisi olmast halinde bu kimsenin de miirselinin

kabul edilecegi beyan edilmektedir.'!>

Hatib marsel hadisle amel etmeyi kabul etmemektedir. Cunkl ona gore irsalin
kabul edilmemesi, senetteki ravinin mechil kalmasindan dolayidir. Eger onun
marseli kabul edilirse bu durumda mechdl birinin ilmiyle amel etmek s6z konusu
olacaktir. Oysaki ancak adaleti bilinen birinin verdigi haber kabul edilebilir. Bununla
birlikte sayet kendisinden irsalde bulundugu kisinin adaleti raviye sorulur da ravi
bunu ta’dil etmez ve irsalde bulundugu kisinin adil oldugu bir baska yoldan da
bilinmez ise onun verdigi haberle de amel edilmez. Irsalde bulunan ravi hadis aldig
seyhin isminden ve adaletinden bahsetmezse bu da ta’dil anlamina gelmez ki bu
kimsenin de miirseli kabul edilmez. Sayet bu goriise kars1 ¢ikilarak sikanin irsalinin,
kendisinden naklettigi kisiyi ta’dil, ve onun hakkinda konusmasi da onu tezkiye
manasina gelir, bu durumdaki kisinin miirseli kabul edilir diyenlere karsi Hatib bu
diisiincenin  yanlis oldugunu sOylemistir. Ciinkii Hatib’e gore bir Kkimseyi
cerhetmemek onu ta’dil manasina gelmeyecegi gibi ayni sekilde ta’dil etmemekte o
kimseyi cerhetme manasina gelmez. Hatib’e gore irsalde bulunan ravinin
kendisinden naklettigi kisinin kimligini agiklamadan yaptig1 bu faaliyetin onu ta’dil
manasina gelecegini soylemek de yanlis olur. Ciinkii nakleden ravi naklettigi kisinin
adaleti ve cerhi hususunda bilgi sahibi olmayabilir. Bu durumda sadece ondan
nakilde bulunmasi onu ta’dil anlamina gelmez. Buna gore, miirsilin herhangi bir isim
vermeden sadece “bana kanaatimce adil ve sika birisi tahdis etti” s6ziiyle nakledilen
rivayet kabul edilmez. Mutlaka naklettigi kimsenin ismini zikretmesi gerekir. Ciinki
adil biri diye bilinip ismi zikredilmeyen bu kimse diger sahislarin yaninda adil biri
olmayabilir. Iste bunun igin de ravinin, hakkinda adil ve giivenilir diye s6z edip de
ismini vermedigi birinin glivenilirligi sadece nakledenin tezkiyesine dayanarak kabul

edilemez. 1158

Miirsel hadisle amel edilebilecegini sdyleyip, bu tiir rivayeti hiiccet olarak
kabul edenlerin ¢esitli dayanaklari1 vardir. Bunlardan biri, muttasil ve munkatinin

hiikmiiniin alimler yaninda ayni olmasidir. Bu goriiste olanlara gore sayet bu iki

1152 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 425.
1153 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 426, 427.
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farkli tiirdeki rivayetlerin hilkkmii farkli olsaydi alimler bunu agiklardi. Hatib bu
iddiada bulunanlarin, munkatinin hiikmiiniin muttasildan daha saglam oldugu
goriisiinde olduklarimi sdylemektedir. S6z konusu bu goriislerin dogru olmadigini,
zaten alimlerin muttasil ile munkatinin hilkkmiiniin ayn1 olmadigini beyan ettiklerini
ileri siren Hattb devaminda Ibn Sihab, Sa’bi, Ibn Sirin, Ibn Miibarek, Ahmed b.
Hanbel gibi bir¢ok kisinin goriislerinin de bu yonde oldugunu zikrettigi nakillerle

delillendirmektedir. 1154

Miirsel hadisle amel etmenin cdiz olmamasi onun da tipki munkat1 hadis gibi
zayif olmasma baglanmaktadir. Zaten Hatib’e goére munkati hadis de miirsel
gibidir.}*® Ayrica muttasil olan hadis miirsel olandan iistiin olmasayd: muhaddisler,
hadisi bizzat kaynagindan duyup seméanin gergeklesmesi i¢in rihle faaliyetlerine
tevecciih etmezlerdi.!'®® iste bu yoniiyle de senedinde mechul biri bulunan veya
senedi kopuk olan mirsel ile bunun aksi olan muttasil, hikim itibariyle bir

tutulamaz.

Miirsel hadisle amel hususunda diger bir mesele de ayni1 rivayetin bazi raviler
tarafindan muttasil diger bazi raviler tarafindan miirsel olarak nakledilmesi
ihtimalidir. Bu durumda hadisin hangi kategoride degerlendirilecegiyle ilgili olarak
Hatib alimler arasinda ihtilafin olduguna isaret etmektedir. Bunu “velisiz nikah
olmaz”**" hadisiyle misallendiren Hatib, birgok varyanttan naklettigi bu hadisi
muttasil ve miirsel olma yoniinden ele almaktadir. Eger bir hadis yukaridaki
zikredildigi gibi kimi varyanttan marsel, kimi varyanttan muttasil olursa hadis
ehlinin ¢ogu bu durumda miirsel hadisi tercih etmislerdir. Bazilar1 ise miirsel olarak
rivayet edenler mevsll olarak rivayet edenlerden sayr bakimindan fazla olursa
hiikiim sayica ¢ok olana gore verilir ki bu durumda hadis miirsel olur demistir.
Kimisi ise irsalde bulunan kimsenin vasledenden hafizliginin daha kuvvetli olmasi

durumunda bunun miirsel olduguna hiikmedileri ki bu durum mevsil olarak rivayet

1154 By konuda Hatib’in goriisleri ve bununla ilgili nakillerin ayrintis1 igin Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-

Kifaye, s. 430-436.

1155 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 37.

116 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 441.

1157 Buhari, Nikah, 36 ; Eb( Davud, Nikah, 19 ; Tirmizi, Nikah, 14; Ibn Mace, Nikah, 15; Ahmed b.
Hanbel, I, 259; 1V, 394, 413, 418, VI, 260.
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edenin adaletine herhangi bir halel getirmez. Hatib de bu goriiste oldugunu
belirtmektedir. Ona goére bir hadisin mirsel olarak rivayet edilmesi mevsil olarak
rivayet edeni cerh ve tekzib sayilamaz. Ciikii belki bu hadis miirsel olarak rivayet
edenlere gore de misned konumundadir. Fakat herhangi bir sebebe binden veya
unutkanliktan dolayr bunu miirsel olarak rivayet etmistir. Ayn1 durum bir haberi bir
defasinda miirsel, baska bir zaman da mevsil olarak rivayet eden ravi igin de
gecerlidir, yani ravinin bu hali onun i¢in bir cerh sayilmaz. Ciinkii dogrusunu
unutarak miirsel sekliyle rivayet eder, sonra bunu hatirlar ve miisned olarak rivayet
eder veya diger baska sebepten dolay1 iki sekilde de rivayet eder 1'°® Bir hadisin
miirsel ve mevsil olarak iki farkli sekilde nakledilmesi gibi bazen merfu ve mevkif
veya mevsil ve maktd olarak farkli bir 6zellikte de nakledildigini s6yleyen Hatib, bu

tiir rivayetlerden kuvvetli olanm digerini tekzib etmedigini belirtmektedir.*>°

3. Sahabe Ve Tabiin Mirselleri

Sahabenin hepsinin adil olmalar1 tabii olarak onlarin hepsinin miirsellerinin
kabul edilmesini gerektirmistir. ilim ehlinden ¢ogu kimsenin gériisii bu sekilde olsa
da'®® Hatib, alimlerin miirsel hadislerle amel edilip edilmemesi konusunda ihtilaf
ettiklerini, ayn1 durumun sahabe miirselleri icin de gegerli oldugunu belirtmektedir.
Sahabe mdrsellerinin kabul edilmeyecegini sdyleyenlere gore bu durum onlarin
adaletlerindeki siipheden veya onlardan sadir olabilecek bir eksiklikten dolayr degil
onlardan nakleden tabiin ve daha sonrakilerin adaletlerinin ve o sahabeyle sohbetinin
olup olmamasindan kaynaklanan bir sorun olarak gorilmektedir. Fakat sahabe
nakille ilgili durumu agikliga kavusturarak, kendisinin Rasiliillah’tan veya
sahabeden bizzat duydugunu sdylemesi halinde bu miirsel hadis kabul edilebilecegi

ileri strtilmektedir.1161

Baz1 kimselere gore ise biitlin sahabe adil ve giivenilir olduklar1 ig¢in
miirsellerinin tamami makbildiir. Buradaki sahabenin irsidlde bulundugu hadisi

Rastliillah’tan veya sahabeden birinden duyup duymadigini beyan etmesine de gerek

1158 Hatih el-Bagdads, el-Kifaye, s. 450, 451.
1159 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 457.

1160 Cezairi, Tevcihii n-nazar, 561.

1161 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., s. 424.

211



yoktur. Fakat bir sahabe irsalde bulundugu hadisi kendisinden asagida bulunan bir
tabiinden yaparsa bu durumu agiklamasi gerekir ki nadir olarak vuku bulabilen bu
miirsele itibar edilmez. Hatib’e gore de dogru olan goriis budur.*®? Fakat Hatib
sahabenin miirsellerinin kabul edilecegini de el-Fakih adli eserinde agik¢a beyan
etmektedir. Sahabe miirsellerinin kabul edilme zorunlulugu onlarin adaletinin

sorgulanmamasina baglanmaktadir.*16

Delil olma yoniinden miirsel hadislerin kaynagiyla ilgili tartisma konusu
yapilan meselelerden biri de tabiin miirselidir. Hatib naklettigi bilgilerde Said b.
Museyyeb, Ebi Seleme b. Abdurahman, Urve b. Ziibeyr, Muhammed b. Munkedir,
Hasan-1 Basri, Muhammed b. Sirin, Katdde ve tabiinden diger bazi kimselerin
dogrudan Hz. Peygamber’den yaptiklari rivayetler oldugunu haber vermektedir.11%4
Fakat tabiln neslinin miirselleri hususunda da ihtilafin oldugu kayitlarda yer
almaktadir. Sahabe miirselleri yaninda tabiinin de miirsellerinin kabul edilecegini
belirterek tabiini bu konuda genelleyip aralarinda biiyiik kiigiik gibi herhangi bir
ayrim yapmayanlar oldugu gibi, sadece Kibar-1 tabiinin miirsellerinin kabul
edilebilecegini iddia edenler olmustur.!® Hatib Kibar-1 tabiinden olan Said b.
Miiseyyeb’in miirselleriyle ilgili olarak el-Kifaye’de 6zel bir bab basligi agmis ve bu
konuyu Safii’nin goriislerinden olusan uzun bir sonug ciimlesiyle bitirmistir.}1%® Bu
hususta nakledilen rivayetlerde Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel gibi 6nemli bazi
sahislarin Said b. Miiseyyeb’in miirsellerinin derece bakimindan en iistiin oldugunu
iddia ettikleri yer almaktadir. Sé&fii’nin “Said b. Miiseyyeb’in miirseli bizim
yanimizda giizeldir/delildir” sozii lizerinde ise cesitli degerlendirmelerin yapildig:

goriilmektedir. 1167

Safii’nin Said Ibn Miiseyyeb ile ilgili sozii iki farkli sekilde anlagilmustir.
Bazilarma gore Safii’ni yaninda diger miirsellerin hilafina Said ibn Miiseyyeb’in

miirselleri hiiccet konumundadir. Ciinkii Safii yaptigr arastirmada onun miirsellerinin

1162 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 424.
1163 Hatih el-Bagdadi, el-Fakih, 1, 291.
1164 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 423.
1185 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 425.

1166 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., s. 443.

1167 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 443, 444.
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hepsinin miisned oldugunu gérmiistiir. Bazilarma gore ise Said Ibn Miiseyyeb’in
miirselleri de Safii’ye gore digerlerininki gibi hiiccet degildir. Fakat yine de Safii
onun miirsellerini tercith etmistir. Ciinkii her ne kadar da hiikiim ¢ikarmada miirsel
hadisler delil olarak kullanilmasa da bazi durumlarda bu tiir rivayetler tercihen
kullanilabilir. Bu farkli goriisleri siraladiktan sonra Hatib kendi tercihinin ikinci
gorliis oldugunu isaret etmistir. Ciinkii Hatib’e gore aslinda Said’in miirselleri
arasinda musned olmayan hadisler de bulunmaktadir. Fakat Safii kibar-1 tabiinin
miirsellerini digerlerinden ayirtederek onlar1 daha tistiin gérmektedir. Tabii ki bunlar

arasinda Said Ibn Miiseyyeb’in miirselleri de mevcuttur.1%8

Hatib zikrettigimiz bu goriislerinden sonra Safii’den yaptigi bir nakilde
Safii’nin miirsel hadisleri tamamen terketmek yerine belli sartlarda kabul ettigini
gostermektedir. Bunlardan birisi yukarida da izah ettigimiz gibi tabiinin yas
bakimindan sahabeye yakin olan biiyliklerden olmasi gerektigidir. Nakledilen mursel
hadis, hafiz ve giivenilir kimseler tarafindan bir baska tarikten musned olarak rivayet
edilmelidir. Diger bir sart, miirseli destekleyen ikinci rivayet de miirsel oldugu
takdirde ikinci rivayetin miirsilinin kendisinden hadis alinan kimselerden ve birinci
tarikin mirsilinden baska bir kimse olmasidir. Baska bir sart, miirsel hadisi
destekleyen miisned veya miirsel baska bir tarik bulunmaz, fakat ashab arasinda
miirsel hadise miitenasib Hz. Peygamber’den nakledilen bir s6ziin varligidir ki, o
zaman bu miirselin sahih olan bir asildan alindigi kabul edilir. Bir baska sart da
marsel hadisin alimlerin verdigi fetvaya uygun olmasidir, Bu durumda nakleden ravi
kendisinden naklettigi kisiyi mechdil ve kapali olarak zikretmemelidir.}'%® Tabiinin
biiyliklerinden olan kimselerin miirsellerinin kabul edilme sartlarii bu sekilde
siralayan  Safii tébiinden sonrakilerin miirselleri hakkinda da; “ben bunlardan
miirselleri kabul edilen hi¢ kimse bilmiyorum” diyerek, konuyu bu sekilde

smirlamaktadir, 1170

Mirsel hadisle ilgili olarak sonugta sunu sdyleyebiliriz, Hatib’in miirsel

hadislerle ilgili en 6nemli farkliliklarindan biri, mursel hadis tarifinde muhaddislerin

1188 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 444.
1169 Safi‘i, er-Risale, s. 461, 462; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 444, 445,
1170 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 445.
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tanimina degil de usil alimlerinin, fikih ehlinin tanimana uymasidir. Bunlara gore ise
midelles, sadece tabiinin sahabeyi atlayarak dogrudan Hz. Peygamber’den rivayeti
degil, tipki munkati, mu‘dal, muallak gibi senedin herhangi bir yerinde bir veya
birden ¢ok ravisi diisen hadistir. Hatib yapmis oldugu miirsel taniminin igerik
yoniinden miidelles tanimina benzerlik gostermesini de miirsel konusu igersinde
vermemis fakat daha onceki miidelles konusunda bu konuya agiklik getirmistir. Buna
gore her iki rivayet ¢esidi de Hatib tarafindan kabul edilmemis, fakat bunun sebepleri
miidelleste senetteki kopukluk ve kapaliliklarla birlikte tedliste bulunan ravinin
duymadig1 halde duymus gibi bir vehim uyandirmasina baglanmistir. Miidelles
hadisteki senet kopuklugu probleminin aynisi miirselde olsa da, irsdlde bulunan
kisinin duymadig1 bir hadisi karsidaki kisiye duymus gibi vehmettirme diisiincesi
olmadigindan s6z konusu rivayet miidelles konumunda kabul edilmistir. Dolayisiyla
mursel bu sebepten dolay1 alimler yaninda miidellesten iistiin tutulmustur. Hatib’in
degerlendirmeleri dikkatlice incelendiginde onun da aym kanaati paylastig

gorulecektir.

Hatib prensipte mursel hadisleri kabul etmemeyi, senetteki zikredilmeyen ya da
mechul biraklilan raviye baglamaktadir. Bu durumdaki bir hadiste hem senetteki
ittisal gerceklesmemis hem de zikredilmeyen ya da mechul birakilan ravinin
adaletine halel gelmis olur. Fakat ayn1 durum sahabenin diger sahabeden nakli i¢in
gecerli olmaz. Ciinkii bu durumda da sahabenin adaletinin sabit olusu onlardan sadir
olan miirselleri kabul etme zorunlulugunu dogurur. Hatib de buna dayanarak
sahabenin midrselleriyle amel etmeyi kabul etmis fakat sahabenin altinda

bulunanlarin miirsellerini kabul etmemistir.}*"*

171 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, 1, 291, 292.
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D. MERFU VE MEVKUF 1172

Merfl kelimesi, bir seyi bulundugu yerden yukari dogru yiikseltmek, sesi,
binay1 yiikseltmek, adini, sanini, serefini, konumunu, faziletini yiiceltmek gibi
manalara gelen R-F-A fiilinden ism-i meftldur.}”® Merfi ise yukar1 kaldirilmus,
yiikseltilmis, yiiceltilmis anlamlarina gelmektedir.*’* Tanimlarda da goriildiigii iizere
merfii kelimesinin liigat ve 1stilahi kullanimi arasinda yakin bir bag oldugu
anlasilmaktadir. Kelime liigat manasindaki yiice, serefli ve yiikseltilmis manasindan
hareketle Hz. Peygamber’e ait hadislerin sifat1 olarak kullamlmistir.''”® Bu manada
merfQ; kisaca Hz. Peygamber’e ait soz, fiil ve takrirlerdir. Onu Hz. Peygamber’e
izafet edenin sahabi, tabil veya daha sonraki ravilerden biri olmasi ve senedinin
muttasil olup olmamasi arasinda herhangi bir fark yoktur.!*’® Genel olarak kabul
edilen bu tarife gore merfl hadisin her zaman muttasil olmadigi anlagilmaktadir. Bu
durumda merfi bir hadis, senetten sahabinin diismesiyle mursel, isnadindan bir
kisinin diismesiyle veya senette miibhem bir kisinin bulunmasiyla miinkat:, iki ve
daha fazla ravinin diismesiyle de mudal olabilir.}*"” Glinimiize kadar gelebilen hadis
uslii eserlerine bakildiginda merfti hadisin 1stilahi tanimini ilk olarak yapan hadis
ustlciistiniin Hatib oldugu goriilmektedir. Merfli hadisi, “sahabenin, Rasuliillah’in
soz ve fiilleriyle ilgili verdigi haberler” seklinde tarif eden Hatib!!’® Hz.
Peygamber’in takrirlerini tanim disinda birakmistir. Ayrica Hatib tabiin ve daha
sonrakilerin Hz. Peygamber’e izafe ettiklerini merfii hadis tanimina dahil etmemistir.

Halbuki yukarida da belirttigimiz gibi merfi hadisin meshur olan tanimina gore

1172 MerfQ ile mevk(f birbirine ¢ok benzeyen konulardir. Bu benzeyisten dolay1 bazi rivayetlerin
hangisinin merfii hangisinin mevkif olduguyla ilgili kesin bir ayrim yapilamamis, ortada olan ayni
rivayet i¢in kimileri merfii derken kimileri de s6z konusu bu rivayete mevkif demistir. Biz de bu iki
terimin igerik bakimindan birbirine benzemesinden dolay: bunlari tek bir baglik altinda ele alamayz,
merfil konusuna benzeyen ve bazen ayni olarak da kullanilan musned, muttasil, mevsal gibi terimleri
de ayr1 bir baglik altinda ele almayir daha uygun gordik. Bu yuzden merf( konusunu kendisine
benzeyen diger konularla ilgili olarak ayri bir baslik altinda da ilerleyen bolimlerde tekrar ele
alacagiz.

178 Ragb el-Isfehani, el-Miifreddt fi garibi’l-Kur’dn, s. 360, 361; Ibn Manzir, Lisdnu’l-arab, VIII,
129.

174 {bn Manzdr, Lisdnu I-arab, V111, 130.

WS Cap, Sabri, Hadis [lminde Merfii-Mevkif [liskisi, (Basilmamis Doktora Tezi), UUSBE., Bursa,
2008, s. 26.

1176 os-Sehavi, Fethu I-mugis, 1, 131; ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 131; Cezairi, Tevcihii’'n-nazar, |,
175.

177 [bn Abdilberr, et-Temhid lima fi’I-Muvatta, I, 25; ibnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadis, s. 49-51; Suy(t],
Tedrib, I, 202; Kasimi, Kavdidii 't-tahdTs, s. 123; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 180.

1178 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37.
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sahdbeyle birlikte tabiin ve daha sonrakilerin Hz. Peygaber’e izafe ettikleri soz, fiil
ve takrirleri de bu kapsama girmektedir.*'’® Ibn Hacer’e gore ise Hatib, bir hadisin
merf( olmasi i¢in onun sahabi tarafindan Hz. Peygamber’e izafe edilerek rivayet
edilmesini sart kogsmamistir. Onun sozleri hadisi Hz. Peygamber’e nisbet edenin daha
¢ok sahabi olusuna goredir.}*® Fakat Hatib’in merfi taniminin kapsamini daraltarak
sadece sahabenin Rasiliillah’a (s.a.v) izafe ettigi soz ve filleri bu tanim igerisine

1181 1182 mirsel

dahil etmesi farkli sekillerde de yorumlanmustir. el-1raki*!8! ve ibn Kesir
rivayetlerin kapsam disinda birakilmasi i¢in bu siirlamanin getirildigini belirtmistir.
Bu smirlamanin amacinin bazi rivayetlerin irsal edilmek suretiyle merfi hale
getirilmesine ve de bazi miirsel rivayetlerin isnatlarina sahabiler eklenerek muttasil

hale déniistiiriilmiis olmasina kars1 bir tedbir olarak diisiiniilmiis olabilecegi iddia

edilmektedir.1183

Muhammed b. Sirin’in (6. 110/728) “Ebu Hureyre'den riviyet ettigim her
hadis merfadur”.t18 Ali b. Zeyd el-Cedan’in (6. 131/748) kendi arkadaslarindan
Hasan el-Basri, Ebu’l-Aliye ve adini zikretmedigi bir baskasi olmak tizere li¢ kisi
icin “onlar hadisi isittikleri zaman merfQ olarak rivayet ederler ” seklindeki
aciklamalarindan, merfii teriminin hicri birinci asrin sonlarindan itibaren tabiiler
tarafindan 1st1ldhi manas1 ile kullamildig ileri siiriilmektedir.'!® Buna ilaveten
Sa‘bi’nin (6. 104/722) Mugire b. Sube’den (6. 50/670) naklettigi bir rivayete
dayanilarak Mugire b. Sube’nin hicri elli senesinde vefat ettigi goz Oniinde
bulunduruldugunda tabiinin sahabenin kendilerine ait olmayip Rastlullah’a nispet

ettikleri sdzlerini erken dénemlerden itibaren ref ettikleri belirtilmektedir.186

1179 Merfii hadisin tanimi icin bkz. es-Sehavi , Fethu I-mugis, 1, 131; ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s.
131; Suydti, Tedrib, I, 202; Cezéiri, a.g.e., I, 175; Kasimi, a.g.e., s. 123.

1180 guyti, a.g.e.,, 1, 202.

1181 o|-Iraki, et-Takyid ve 'I-izah, s. 66.

1182 fbn Kesir, [htisdru Uliimi’I-hadTs, s. 45.

18 Bkz. Suigmez, Hadislerde Ref Problemi (Mevkiif ve Maktii* Hadislerin Rasiliillah’a Izafesi), s.
18.

1184 Fesevi, Yak(p b. Sufyan (6. 277/890), el-Marife ve’t-tarih (Tarih), (I-111), thk. Ekrem Ziya el-
Omeri, Milessesetii’r-risale, Beyrat, 1981.111, 22.

1185 Yiicel, Hadis Istilahlarimin Dogusu ve Geligimi, s. 154,

1186 Sabri Cap, Hadis IIminde Merfii-Mevkiif Iliskisi, s. 27. Ayrica tabiinin sahabenin kendilerine ait
olmayip Rastliillah’a nispet ettikleri sozlerini erken donemlerden itibaren ref ettikleriyle ilgili bazi
rivayetler i¢in bkz. Buhari, Nikah, 107; Tevhid, 15, 20; Miislim, Iman, 312; Lian, 17; Tevbe, 32, 35;
Ahmed b. Hanbel, I, 381, 426, 436.
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Bir sahabinin alus alls e &) Lo &) Jsu)y e Ao 1K Jati 51X Jo8 IS
(biz Rasiliillah (s.a.v.)zamaninda soyle soylerdik, soyle yapardik), 'S 4 (s (Su sey
stinnettendir) 138 oo Wgd s 135 U el (su seyle emrolunduk, su seyden nehyolunduk) gibi
ifadeleri ve ayrica bu sozler ve buna benzer kimi ifadelerin sahdbeden sonra
sOylenmesi ya da sahabenin dilinden aktarilmasi bazilari tarafindan merfii olarak
olarak degerlendirilirken kimileri tarafindan da mevkaf olarak degerlendirilmektedir.
Bunun yaninda bu sézlerin her birinin mahiyeti failine, kastina ve ortaya konan

ifadede var olan illete gére de hiikiim yoniinden tartisma konusu olagelmistir.**8’

Sozlikte durmak, durdurmak, ayakta durmak, bir mali Allah rizasi igin
vakfetmek!®® anlamlarina gelen V-K-F kok fiilinin ism-i mefli olan mevkaf
kelimesi kabul goren genel tarifte her nekadar da hadis 1stildhinda sahabenin s6z ve
fiillerine dair rivayet edilen haberlere dense de,'!® bu tarifin mahiyetiyle ilgili gesitli
farklililar ve anlayislar, sahabe sozlerinin degisik sekilde yorumlanmasina ve farkli
farkli kategorilerde degerlendirilmesine neden olmustur.}?®® Hatib’in “rvinin

1191 seklinde tarif ettigi mevkaf terimi

sahdbiye isnat edip oteye ge¢medigi rivayetler
bunlarin Rasdliillah’a ulasmayip sahabide durmasindan dolayr kelime manasi
yoniiyle icerige denk bir tabirdir. Bununla birlikte mevkif teriminin sahabe disinda

tabiin ve digerleri icin de kullanildig1,'!%? bazilarinin mevkéfun senedinde ittisal

1187 es-Sehavi, Fethu’I-mugis, 1, 131; Cezairl, Tevcihii’n-nazar, |, 172-175. Ayrica sunu belirtmekte
fayda gortyoruz ki bir sahdbinin aluy alls ade & Lo &) Jeuy e Jo IX Jais 5 1K Jg8 IS
(biz Rasiliillah (s.a.v.)zamaminda soyle soylerdik, soyle yapardik), \XS 4l e (Su sey siinnettendir)
1N e Wgdy 1350 U el (su seyle emrolunduk, su seyden nehyolunduk) gibi ifadeleri bazilar tarafindan
sarih merf(i olarak degil de hilkmen merf(l olarak da kabul edilmistir. Sarth merf(, ravinin £ J . Jé
alus ale & Na(Rasaliillah s.a.v. séyle dedi), ol 54de o &) Jsu ) Cxan(Rasuliillah s.a.v 'den isittim)
yahutta benzeri lafizlarla Hz. Peygamber’e isnad ve izafe ederek rivayet ettigi hadistir. Ugur,
Ansiklopedik Hadis Terimleri SozIiigii, S. 353. Hatib merfii hadisi bu kategorilere ayirip sarth merfa ve
hiikmen merfQ diye iki kisimda degerlendirmemekte ve bu tanimlar1 yapmamaktadir.

1188 fbn Manzir, Lisdanu [-arab, 1X, 359 ; Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, . 156.

1189 Bkz. Ibnu’s- Salah, Uliimu 'I-HadTs, s. 46.

1190 Mesela sahabinin “biz Rasiliillah (s.a.v.) zamamnda séyle diyorduk, séyle yapiyorduk > gibi
sOzleri lizerine birgok tartismalar yapildig1 goriilmektedir. Bagdadi’ye goére sahabe tarafindan siirekli
tekrarlanan bu soz ve fiilller aslinda sahabenin bunlar bildiklerine ve siirekli yaptiklarina delélet eder
ki bu durumda bunlar merfi hitkkmiindedir. Fakat bu sozlerin Rasiliilllah (s.a.v.) zamanna izafe
edilmesi gereklidir. Bu izafe olmadigi durumda ise nakledilen bu haberler merfii hitkkmiinii yitirir ve
delil kabul edilmezler. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 462. Ayrica yine sahabinin “biz soyle
emrolunduk, sundan nehyolunduk, su siinnettendir” gibi sodzlerinin de kimileri tarafindan merfil
hiikmiinde kabul edilerek Allah ve Rastlii’nin emri gibi gértilmesi, kimilerinin de bunu mevkaf olarak
gormesi kayitlar arasinda yer almaktadir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 460, 461.

1191 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37; el-Cami, I, 190.

119 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 46; Nevevi, Takrib, s. 33; es-Sehavi, a.g.e., I, 133.
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1193 jleri siiriilen goriislerdendir. ibnu’s-Salah ise mevkdf kavrammi da

aradig1 da
tipk1 merfiida oldugu gibi ikiye ayirir ve senedi sahabiye kadar muttasil olan1 mevsl
mevkaf, senedi sahdbiye ulasmayanlari ise gayr-i1 mevsiil mevkif olarak isimlendirir.
1194 Bunun haricinde kaynaklarda yer alan 4 s (vakefehu) “Falanca hadisi fillancaya
varmmca durdurdu” gibi ifadelerin de kullanildig1 goriilmektedir. Bunun sahabeye ait
mevkaf hadislerin rivayetinde kullanilan bir tabir oldugu belirtilmektedir. Bir hadis
nakledildikten sonra 45 (vakefehu) denilmigse ravisinin isnadin1 Hz. Peygamber’e
kadar ulastirmayip sahabide biraktigi, dolayisiyla hadisin sahabi sozii oldugu, bir

baska deyisle mevkif olarak rivayet edildigi ifade edilmis olur.!1%

Hatib merfd ve mevkaf konusunu el-Kifaye’sinde miistakil basliklar altinda ayr1
ayr ele alarak vermemektedir. Her ne kadar da el-Kifdye nin ilk sayfalarinda hadis
ashabmin kullanmis oldugu ibareler bashigr altinda miisned, miirsel, munkati,
mudelles konulart ile birlikte merfii ve mevkaf konulari sadece tanimi yapilarak ele
alinsa da''® bu konularla ilgili temel noktalara kitabin sonlarma dogru deginilmis
fakat burada merfli ve mevkif konular1 ismen bir bab baslig: altinda ele alinmamis
bundan ziyade bu 1iki terimi tamimlayacak olan igerikler bab basligina

yansitimgtir. 1%

1193 Cezairi, Tevcihii'n-nazar, 1, 176.

119 fbnu’s- Salh, a.g.e., s. 46.

1% Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 416.

119 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37.

1197 Yani Hatib el-Kifaye’de direkt merfi ve mevkif konularmin ismini vererek bunlarin ismiyle ilgili
olarak bir bab bagligi kullanmaktadan ziyade bu iki terimi ifade eden tamimlari bab basliklarina
yansitmis bu tamimlar altina s6z konusu terimleri ele alimistir. Mesela ““ Ashdb 'tan rivayet edilen
hadise merfii denilip denilmeyecegiyle ilgili bab > baglig1 altinda ele aldig1 rivayetleri verdikten sonra
bunlarin devaminda yaptigi yorumlarda bunlara merfa denilip denilmeyeceginden bahsederek aslinda
burada bir manada merfd ve mevk{f konusunu ele almigdir. Bkz. el-Kifaye, s. 457, 458. Oysa ki merfi
ve mevkif tanimlar temel bagliklar olarak verilip sonra da alt bagliklarda sahabenin kullanmig oldugu
sozlerden ve yapmis oldugu fiillerden hangilerinin merfii hangilerinin mevkif kapsamina dahil oldugu
ayri ayri verilerek daha diizenli bir siralama yapilabilirdi. el-Kifaye’de Bagdadi’nin kullanilan s6z ve
fiillerden yola ¢ikarak tanimlara ulasmaya ¢alismast merfii ve mevkif konularinin i¢ ice gecmesine
neden olmus, bu durum da bu iki konunun net bi¢imde anlagilmasim engelllemistir. bkz. el-Kifaye, s.
454-463. Fakat mevkdf ve misned konusunu el-Cami’side de ele alan Hatib bu sefer tam tersi bir
uygulamayla once terimleri basliklarda vermis daha sonra bunlarin tarifine ve konuyla ilgi rivayetlere
geemigstir. Fakat burada da yeterli misallendirme ve yorum olmadigindan bu iki konu yine tam
manasiyla ortaya konamamustir. Bkz. el-Camf, |1, 189.
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1. Kavramsal Yonden Merfiiya Es Olan / Benzeyen Hadis Terimleri

Daha 6nce de belirttigimiz gibi genel olan tarife gore merfd, Hz. Peygamber’e
ait soz, fiil ve takrirlerdir. Onu Hz. Peygamber’e izafet edenin sahabi, tabii veya daha
sonraki ravilerden biri olmasi ve senedinin muttasil olup olmamasi arasinda herhangi
bir fark yoktur.!'®® Hatib’e gore ise merfii hadis, “sahabenin, Rasiliillah’in séz ve
fiilleriyle ilgili verdigi haberlerdir”. Hatib!'®® Hz. Peygamber’in takrirlerini tanim
disinda birakmistir. Ayrica tabiin ve daha sonrakilerin Hz. Peygamber’e izafe
ettiklerini merfi hadis tanimina dahil etmemistir. Hatib’e gore mevk(f ise “ravinin
sahabiye isnat edip Oteye gecmedigi rivayetlerdir’?® Buna ilaveten mevkaf
teriminin sahabe disinda tabiin ve digerleri igin de kullamldigini,*?°* daha 6nce de

belirtmistik.

Fakat tarihi siire¢ icerisinde merfiiya es ya da benzer olarak cesitli terimlerin
kullanildig1 da bilinmektedir. Ozellikle hem merfi hadisin hem de mevkaf hadisin
tanimindaki izafe sinirlariyla ilgili farkliliklar bu iki terimi zaman zaman anlamsal
bakimdan birbirinin aynisi gibi gostermis, buna ek olarak da isnadin ittisali ile ilgili
baz1 farkli degerlendirmeler de merfiiyu diger baska terimlerle benzer ve es olarak
karsimiza c¢ikarmistir. Biz burada daha ziyade Hatib’in eserlerinde ele alarak

kullandig1 merfiiya benzer ve es olarak kullanilan kavramlar1 vermeye c¢alisacagiz.

a. Hukmen Merfl ve Mevk(ft202

Bir hadisin merf( ya da baska bir tabirle hitkmen merfii oldugunun anlasilmasi

o hadisi rivayet eden sahabinin soziine baglanmistir. Sayet sahabi 1S Jadi 5138 J 4 US
o & dswy e Je (biz Rasiliillah (s.a.v.)zamaminda soyle soylerdik, soyle
yapardik), 'S 384 e (su sey siinnettendir) 'S oo g5 135 Ul (su seyle emrolunduk,

1198 gs-Sehavi, a.g.e., |, 131 ; Ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 131 ; Cezairi, a.g.e., |, 175.

1199 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37.

1200 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37; el-Cami, I1, 190.

1201 fhnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadyis, s. 46; Nevevi, Takrib, s. 33; es-Sehavi, Fethu I-mugis, 1, 133.

1202 Byrada su hususu belirtmeliyiz ki hilkmen merf{l kavrami Bagdadi’nin kullanmadig1 bir tabirdir.
Hadislerin merfQ ve mevkdf diye ayrildigi zaman dilimi igerisinde bir kisim rivayetlerin merfi mu
yoksa mevkaf mu olduguyla ilgili ihtilaflar sebebiyle kesin bir hiikme varilamamistir. Ihtilafin vuku
buldugu bu rivayetler i¢in ¢esitli sebeplere de dayandirilarak merfi ile mevkif arasinda iigiincii bir
terim olan hikmen merf(l tabiri kullamlmistir. Bu kavrami kullananlarin basinda Ibn Hacer oldugu,
daha sornakiler tarafindan da bu kavramin kullanildig belirtilmistir. Hikmen merfQ hakkindaki genis
bilgi icin bkz. Cap, Hadis [iminde Merfii-Mevkiif Iliskisi, s. 32, 33.
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su seyden nehyolunduk) gibi lafizlar1 ve ayrica bu sozler ve buna benzer kimi

ifadelerle rivayet ederse o hadise hitkkmen merfi denildigi belirtilmektedir.'?%®

Sahabi tarafindan Hz. Peygamber (s.a.v)’e isnad edilerek degil de bu ve benzeri
ifadelerle nakledilen hadislerin hiikkmen merfi sayilmalari, Hz. Peygamber heniiz
hayatta iken sahabilerin ona sormadan kendiliklerinden bir is yapmalarinin akla uzak
olmasindandir. Bunun yani sira sahabilerin dine uygun olup olmadigim1i Hz.
Peygamber’e danismadan bir is yaptiklar1 goriilmemistir. Bilhassa onlarin itikat,
ibadet esaslarini kendi ictihatlartyla kestirerek uygulamalarina imkan yoktur. Bu
durumda Hz. Peygamber sagken sahabilerin yaptiklari iglerin onun bilgisi altinda
veya Ogrettigi sekilde islemis olmasi gerekir. Su hale gore sahabilerin kendi
ictihatlartyla yapmalarina imkan olmayan isleri Hz. Peygamber’den Ogrendikleri

sekilde yaptiklarina hiikkmedilerek bdyle isler hilkkmen merfii diye tabir edilmistir.}204

O zaman sahabilerin hangi s6z ve fiilleri hikmen merfadur ve hiikmen merfQ
bir hadisi mevkaftan ayiracak 6l¢ii nedir? Alimler bu durumda hilkkmen merfa ile
mevklfun hudutlarimi agikliga kavusturacak soyle bir kistas getirmislerdir:
Sahabilerin ictihadl olmayan, kendiliklerinden sdylemeleri veya yapmalar1 imkani da
bulunmayan iglerle ibadet konusunda soyledikleri veya yaptiklari hiikkmen merfadur.
Kendiliklerinden bildirdikeri bir goriis, sahsi kanaat veya herhangi bir dini konuda
verdikleri fetvalarm ise mevk(f oldugu ileri siiriilmiistiir.!®® Bununla birlikte
herhangi bir sahabi ictihadinin igerigine bakilarak hiikkmen merfi kabul edilip
Rasdlillah (s.a.v)’a nisbet edilmesi hatali bir uygulama olarak da goriilmektedir.
Ciinkii bu tir rivayetlerin merfii hadis kapsamina alinmast durumunda merfa
olmayan bazi rivayetlerin de Hz. Peygamber’e izafe edilebilecegi durumu

karsilagilabilecek bir problem olarak telakki edilmektedir.20

Hilkkmen merfa ile ilgili farkli yaklagimlar bu konunun hangi alanda
bulunacagiyla ilgili bir kararsizlik meydana getirmistir. Mesela baz1 eserlerde merfi

konusu ile birlikte ele alindigi goriilen hiikmen merfii konusu diger bazi eserlerde

1203 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 133.
1204 Ugur, a.g.e., s. 133.

1205 Ugur, a.g.e., s. 133.

1206 Suigmez, a.g.e., s. 38.
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mevkaf konusu icerisinde ele alinmaktadir.'?®” Hatib’in eserlerinde 6zellikle de el-
Kifaye’sinde miistakil olarak ya da merfi ve mevkif konusu ele alinirken, hiikmen
merfl ve sarth merf(l tabirlerini kullanmamaktadir. Fakat Hatib baskalar1 tarafindan
hiikmen merfa kapsaminda degerlendirilen bir takim rivayet ve “biz Rasulullah
(s.a.v.) zamamnda séyle soylerdik, soyle yapardik, su sey siinnettendir, su seyle
emrolunduk, su seyden nehyolunduk™ gibi ¢esitli delalet lafizlarina yer vermektedir.
Boylece Hatib eserlerinde bu delélet lafizlarindan hangilerinin merfii hangilerinin
mevkif oldugu tartismalarini ele almaktadir. Bunlarin ise hi¢cbirinde hikmen merfQ

tabirini kullanmamaktadir.12%®

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden de anlasilacagi tizere dogrudan
Oznel/sdyleyenden veya dolayli olarak nesnel/anlayandan kaynaklanan c¢esitli
sebeplerden dolay1 bazi rivayetlerin merfii mu yoksa mevk(f mu oldugunu ortaya
koyma hususunda cesitli ihtilaflar bulundugu goriilmektedir. Buna ilaveten ayni
rivayete kimilerinin merfli kimilerinin de mevkif tabirini uygun gérmesinin yaninda
daha sonralari ihtilafin vuku buldugu bu tiir rivayetlere merfi ile mevkaf arasinda

degerlendirilen hilkkmen merfi tabiri de uygun goriilmiistir.

b. Musned, Muttasil ve MevsQl Terimleri

Muhaddissler tarafindan merfliya benzer ya da es olarak kullanilan diger
kavramlardan bazilar1 da misned, muttasil ve mevsQl terimleridir. Hicr? Il. ve Il1.
asirlarda cogunlukla merfii manasinda kullanildig1 belirtilen misned 2%° hakkinda
genel kabul goren li¢ farkli goriis bulunmaktadir. Hakim en-Neysablri’ye gore
muisned, yas1 g0z Onune alindiginda muhaddisin bizzat seyhinden onun da kendi
seyhinden isittigi acik olan ve isnadi bu sekliyle meshir bir sdhebeye oradan da Hz.
Peygamber (s.a.v.)’e kadar uzanan hadistir.’?!® Hakim’in bu tabirine gore miisned
hadiste aranan sartlar onun senedinin muttasil ayn1 zamanda da merfii olmasidir. Bu
yizden misned bir hadisin mevkdf, mirsel ve mudal olmasi gibi bir durum

diistiniilemez. Ayrica miisned olan bir hadisin isnddinda ; ¢ oe © ) (Falamin

1207 Krs. Suyiti, Tedrib, 1, 202-218; ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s.131.
1208 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 455-463; el-Camf, 11, 190- 192.
1209yiicel, Hadis Istilahlarimin Dogusu ve Geligimi, S. 156.

1210 Hakim en-NeysabOrt, Ma rifetii ulimi’l-hadis, s. 17.
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soyle dedigi bana haber verildi), 0N (e S (Falamin soyle dedigi bana rivdyet
edildi), o e &b (Falamin séyle dedigi bana ulasti), 5™ 428, (Bu haberi falan Hz.
Peygamber’e ref etti), e s 4Ll (O haberin merfii oldugunu zannediyorum) gibi
hadisin muisnedligini bozacak ifadeler bulunmamalidir. Fakat bununla birlikte
miisned olma sartlarini haiz her hadis sahih olarak nitelendirilemez.'?!! Bu anlayisa
gore Hakim miisnedi kapsam yoniinden merfiidan daha hustisi olarak kabul etmistir.
Yani ona gore her merfii miisned degil, ama her misned merfadur. Clinki daha 6nce
de belirttigimiz gibi miisned igerigi yoniiyle mevkaf, mirsel ve mudal

kapsamamaktadir.

Miisned hadisle ilgili diger bir tarif de ibn Abdilberr’e aittir. Ona gére miisned
ister muttasil, ister munkati olsun 6zellikle Rasiliillah (s.a.v.)’e ref edilen hadistir.'?*?
Bu durumda misnedle merfl musavidir. O, misnedi metne ait bir ¢zellik olarak
gormekte, senedin muttasil olmasini sart kosmamaktadir. Dolayisiyla metin merfi
ise, mirsel, mudal ve miinkatt da olsa miisned kabul edilir. ibn Abdilberr’in bu
goriisiine miisnedde inkita ve irsal gibi hususlarin bulunamayacag: diisiincesiyle karst

cikilmistir. 1?3

Zikrettigimiz iki farkli tanimin yaninda Hatib’in de musned terimi icin kendine
has bir tanimi oldugu goériilmektedir. Hatib’e gore “bir hadise misned derken, ravisi
ile kendine haber isndd edilen kimse arasindaki isnddin muttasil olmasin
kastederler; ama bu tabiri bilhassa RasOl-i Ekrem (s.a.v.)’e isndd edilen haberler
haklinda kullanirlar. Isnadin ittisali demek, sened zincirindeki sonuncu sahsa
varincaya kadar, ravilerden her birinin, haberi bir iisteki rdaviden bizzat dinlemis
olmasi demektir. Haberde sema sozii zikredilmemis olsa bile “anane” ile ( oe lafzim
soylemekle) iktifa edilir'?** Hatib’in el-Kifaye’deki miisned hadis tarifinin bu

sekilde yapildigi goriilirken, onun diger bir eseri el-Cami’deki miisned

1211 Hakim en-Neysabarf, a.g.e., s. 18.

1212 fon Abdilberr, et-Temhid limd fi’I-Muvatta, 1, 21 ; Tbn Abdilberr Hz. Peygamber’den ( gt oo <l
e ol oe) senediyle gelen hadisi, muttasil miisnede misél olarak zikreder. Munkatt miisnede miséal
olarak da Rasiliillah (s.a.v.)’den (wshe 0l 0= o)l o= <) senediyle gelen hadisi zikreder. Bu
sonuncu hadisin akabinde de “ Bu hadis Rasll-i Ekrem (s.a.v)’e isndd edildigi icin miisneddir,
Ziihri 'nin onu Ibn Abbas ’tan duymadigi igin de munkatidir” der. Bkz. Ibn Abdilberr, a.g.e., I, 21-24.
1213 Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlar, s. 182.

1214 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 181.
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taniminin biraz daha farkli oldugu anlasilmaktadir. Buna gore “musned hadisler, Hz.
Peygamber’e dayandirilan, dinin aslindan olup kendisiyle hiikiim ¢ikarilan senedi
muttasil, ravileri adalet sahibi olan hadislerdir ki bu hadislerin kabul edilmesinin
zorunlulugu hususunda alimler arasinda ihtilaf yoktur. Ayrica bu hadislerle amel
etmek vdcip, bunlari reddetmek ise giinahtir. ”*?*> Aslhinda bir onceki tarifle, ilk
kisimlar1 tamamen farkli olan bu tanimlarda ortak yonler miisnedin senetlerinde
kopukluk bulunmamasidir. Ayrica ikinci tanimda Hatib’in tarifinin igeriginden ve
tarif lizere ¢ikarilan kendisiyle amel edilmenin zorunlu olmasi hiikkmiinden aslinda bu

tarifin sahih hadise ¢ok benzedigi goriilmektedir.

Buna gore el-Kifaye’deki tanimi esas alacak olursak, Hatib musned hadisle
kastin rivayet edenle edilen arasinda kopukluk bulunmayan hadis oldugunu iddia
etmis ancak miisned hadisin daha c¢ok hadisciler tarafindan Rasaliillah’a isnad
edilmis rivayetler igin kullanildigim1 da belirtmistir. Boylece musned hadiste
vazgecilmez sart olarak senedin ittisali gosterilmistir. Fakat miisned kavraminin
sadece merfl rivayetleri degil, senedi muttasil olan fakat Rasiliillah’a kadar
ulagsmayan mevk(f ve maktu rivayetleri de kapsadigina isaret edilmistir. Ancak bu
kullanimin daha ¢ok merfii rivayetler icin olduguna da vurgu yapilmistir. Bize gore
de Hatib’in goriisii, isaret edilen vurgudaki gibi, aslinda miisned hadisin ittisali ile
birlikte merQfulugunun bulunmasi gerektigi yoniindedir. Ciinkii Hatib’in miisned
hadisle ilgili el-Cami adli eserindeki tarifi de bu yondedir. Hatib burada yaptig
miisned tanimiyla agik¢a hadisin Rastliillah’a izafesini isaret etmektedir.'?t
Miiellifin burada yaptig1 tanim igerik yoniinden her nekadar da sahih hadise benzese
de yani bu tanimiyla Hatib’in sahih hadisi kasteddigi gibi bir goriiniim olsa da,*?'” bir
sonraki baglikta verdigi mevk(f hadis tarifinde, mevkdf hadisin sahabeye

dayandirildigindan bahsetmesi buradaki miisned hadisten kastin merfii hadis

oldugunu agikca ortaya koymaktadir.1?!® Zaten Hakim’in miisned hadis tarifini tekrar

1215 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cam, 11, 189.

1218 Buna gore “miisned hadisler, Hz. Peygamber’e dayandwilan, dinin ashindan olup kendisiyle
hiikiim c¢ikarilan senedi muttasil, ravileri adalet sahibi olan hadislerdir ki bu hadislerin kabul
edilmesinin zorunlulugu hususunda alimler arasinda ihtilaf yoktur. Ayrica bu hadislerle amel etmek
vdcip, bunlart reddetmek ise giinahtir. ” Hatib el-Bagdadi, el-Camt, 11, 189.

1217 Aslinda bu gériiniim sahth hadis igin eksik kalmakla birlikte kismen dogrudur.

1218 Krs. Hatib el-Bagdadi, el-Camf, 11, 189 - I1, 190.
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hatirlayacak olursak bu tabire gére miisned hadiste aranan sartlar onun senedinin
muttasil, ayn1 zamanda da merfi olmasidir.?*® Bu yiizden misned bir hadisin
mevkaf, mirsel ve mudal olmasi gibi bir durum diisiiniilemez. Bu dogrultuda Suyiti
de miisned hadisin en dogru sekilde Hakim tarafindan tanimlandigini belirterek,

Hatib’in tarifinin de bundan pek farkli olmadigini beyan etmektedir.'??°

Merfllya benzeyen, bazen onunla es ve benzer anlamda kullanilan, kimilerine
gore de farkli anlamda ele alinan diger terimler muttasi/ ve mevsll kavramlaridir.
Muttasil veya mevsQl, ister Rasliillah (s.a.v)’e ref edilmis olsun, ister sahabi veya
daha berideki bir sahista kalsin, senedinde kesiklik olmayan hadise denir.}??! Baz1
hadis ustlciilerinin muttasila mevsil de dedikleri ayni zamanda mutlak olarak
zikredildiginde ise bununla hem merfii hem de mevkifu kasteddikleri goriilmektedir.
Mesela bir hadisin merfii ayn1 zamanda muttasil oldugu belirtiliyorsa bunun senedi
Rasaliillah’a kadar uzanityor demektir. Ama bu haberin mevkaf ayni zamanda
muttasil oldugu vurgulaniyorsa bu sefer bu haberin senedi sahabede kaliyor
demektir.1?22 Muttasil ve mevsilun metnin durumunu belirtmek icin degil, senedin
durumunu belirtmek i¢in kullanildigini belirtilmektedir. Ancak tabiinin sézii muttasil
olarak onlara ulagsa da buna muttasil denilmektedir. Fakat mukayyed olarak kime
ittisal ettigini belirtmek i¢in mesela “ bu Said b. Miiseyyeb’e muttasildir  denilir.
Muttasil ve mevsil sadece merfli ve mevkif i¢in kullanilmaktadir. Mevsil ise ayrica
miirselin karsit1 olarak da kullanilmaktadir. Bu ¢ergevede irsal ve vasildan bahsedilir.

Muttasilin mukabili olarak da miinkat: tabirinin kullamldig: bilinmektedir.'?%3

Hatib’in hadis uslii ile ilgili eserlerine bakildiginda onun miisned ile muttasil

hemen hemen bir tutarak aralarinda ¢ok istimal edilmekten bagka bir fark gérmedigi

1219 Hakim en-Neysab0rt, Ma rifetii ulimi’l-hadis, s. 17.

1220 gy ti, Tedrib, 1, 201.

1221 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 183.

1222 \esela merfi muttasila drnek alws 4de &l o d) Gy oo 4nf e el 2o G alls e Gl ol (e il
senediyle gelen rivdyet olarak verilirken mevkaf muttasila 6rnek 48 e e e Gl oo @dl e il
seklindeki senedle verilmektedir. Bkz. Ibnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 44. Ayrica bkz. es-Sehawvi,
Fethu’l-mugis, 1, 136; Suy(ti, a.g.e.,, I, 201.

1223 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 291; es-Sanani, Eb@i ibrahim Muhammed b. Ismail b. Salah b.
Muhammed el-Emir (6. 1182/1768), Tavzihu’l-efkdr li medni tenkihi’l-enzér, (I-11), thk. EbQ
Abdurrahman Saldh b. Muhammed b. Uveyda, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1. Baski, BeyrQt, 1997, I,
235; Tbn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s.146; Ibn Kesir, Thtisaru Ulimi’l-hadis, s. 45; Cap, Hadis Ilminde
MerfQ-Mevkif Hiskisi, s. 37.
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anlasiimaktadir.}??* Cinki Hatib’in degesik eserlerine bakildiginda, birgok yerde
miisned ile muttasili kimi zaman birbirine bitisik kimi zamanda ayr1 bir sekilde,
bazen ayni bazen de benzer bir tabir olarak kullandig1 goriilmektedir.'??® Zaten Ibn
Hacer de Hatib’in miisned terimini muttasil diye tabir ettigini belirtmektedir.'?%°
Ibnu’s-Salah muttasil haberi daha ayrintih tarif ederken, muttasil haberi mutlak
olarak merf( ve mevkdf haberler icin kullanmakta, senedin sonuna kadar ravilerden
her birinin bir iisteki seyhten isitmesi suretiyle kopuksuz bir senede sahib olan bir
haber olarak tanimlamaktadir.'??’ Fakat Hatib’in gerek el-Kifaye’sinde gerek hadis
usiiliiyle ilgili diger eserlerinde Ibnu’s-Salah’daki gibi ayrintili bir muttasil haber
tanim1 yoktur. Fakat Hatib muttasil veya mevsil terimlerini eserlerinin ¢esitli
bolumlerinde  senedinde kopukluk bulunan haber (mirsel) karsiti  olarak

kullanmaktadir.1?28

Hatib ve onun gibi bazi hadis ustlciilerinin miisned ile muttasil/mevsil
terimlerini ayn1 gormelerine karsin Hakim ve diger bazi muhddisler merfli, miisned
ve muttasili birbirinden ayr1 kabul etmektedirler. Buna gére merfiida sened dikkate
alinmaksizin sadece metnin durumuna bakilir ve metnin Rastliillah’a izafesi sahih
oldugunda, senedi muttasil olsun olmasin, hadis merfi kabul edilir. Muttasilda ise,
metin dikkate alinmaksizin sadece senedin durumuna bakilir. Hadis ister merfi, ister
mevkdf olsun fark etmez. Misnede gelince, onda her ikisine birden, hem senede hem
de metne beraber bakilir ve ittisal ve ref sart1 birlikte aranir. Miisnedle merfii ve
muttasil arasinda umiim husis iliskisi bulunur. Iste bu yiizden her miisnede merfii ve
muttasil diyenler vardir. Fakat bunun aksi s6z konusu edilmemektedir. Buna gore
merfi metnin, muttasil senedin, miisned ise hem metnin hem de senedin durumunu

belirlemektedir.122°

1224 os-Sanani, Tavzihu 'l-efkar, 1, 235, Subhi es-Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlari, s. 183.

1225 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 430-436, 457; el-Camf, 11, 189 - Il, 190; el-Fakih, I, 291; el-
Fasl Ii’l-vasl, 11, 687.

1226 fbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 146.

1227 fbnu’s- Salah, Ulimu’l-Hadis, s. 44. Fakat bazilarina gore ise kopuksuz bir sened ile tabiiye
ulagan habere mutlak olarak muttasil denemez. Fakat bu tabir takyid edilirek, mesela ww A Juaia 124
Alle Y g M A sl ccund) 0s denilirse, boyle bir habere muttasil denmesi caiz olur. Bkz. es-Sehavi
Fethu’l-mugis, 1, 136.

1228 By kullanimlar i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 40, 41, 430-436, 449-452.

1229 gs-Sanani, Tavzihu'l-efkar, 1, 235, Cezairi, Tevcihii’n-nazar, |, 175; Cap, Hadis Ilminde Merfii-
Mevkif Iiskisi, s. 38.
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2. Merfl ve Mevk(fa Delélet Eden Sigalar

Merfi ve mevkifa delélelet eden degisik birgok lafiz bulundugu bilinen bir
husustur. Bu lafizlarin kendilerine isnad edilmesi yoniiyle en onemli tabaka ise
sahabilerdir. Sahabilerin, dinin emirlerinin Hz. Peygamber tarafindan kendileri
tizerinde uygulanan ilk nesil olmalari, Kur’an-1 Kerim’in niizlliine bizzat sahitlik
etmeleri, ayrica dinin emir ve yasaklart hususundaki uygulamalar1 bizzat Hz.
Peygamber’den 6grenmeleri gibi bircok meziyeti onlar1 diger nesillerden iistiin
kilmistir. Bu istiinliik ve o6zelliklerinden dolay1r sahdbinin séz ve fiilleri de Hz.
Peygamber’e izafesi yoniiyle deger bakimindan tartisma konusu olmustur.
Mubhaddisler sahabenin s6z ve fiillerini kimi zaman hadis olarak degerlendirmisler ve
hadisi Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirleri ile beraber sahdbenin ve hatta tabiinin
soz ve fiilerinden ibaret saymislardir.?®° Boylece hadis kitaplarinda miktar itibariyle

farkli olmakla beraber merfiinun yaninda mevkaf ve makta rivayetler de yer almistir.

Sahabenin Hz. Peygamber’in sz, fiil ve takrirlerini anlama ve anlatma
cabasiyla degisik ifade tarzlar ¢ercevesinde gelecek nesillere aktarma gayretleri belli
bir donem sonra merfli, mevkif veya hiikkmen merfi seklindeki lafizlarla
tanimlanmistir. Sah@benin hangi ifadelerinin dini konulara miiteallik hangilerinin
sahsi goriis ve ictihadlar1 oldugu net olarak anlagilmadigindan, onlardan sadir olan
s0z ve fiillerin kategorize edilmesinde zorluklara ve ihtilaflara sebep olmustur. Buna
binden sahabenin bir konudaki ayni s6z ve fiili kimileri tarafindan merfii olarak

degerlendirilirken kimileri tarafindan mevkif olarak degerlendirmeye alinmistir.

Hatib merf(i ve mevkif hadisi anlama ve degerini tayin etme ameliyesi olarak
sahabi s6z ve fiillerini degisik sekilleriyle gesitli bab basliklar1 altinda el-Kifaye’de
ele almaktadir. Hatib sah&be ve tabiine ait olan sz ve fiillerin degerini merfilluk ve
mevkafluk yoniinden ele alirken s6z konusu meseleyi nisbeten kendinden 6nceki
hadis ustllciilerinden daha sistematik bi¢imde anlatmaya calismistir. Biz de
calismamizin bu bolimiinde Hatib tarafindan el-Kifaye’de ayri ayr1 bab basliklart
altinda verilen rivayet lafizlarindan hagilerinin merf{i, hangilerinin mevkdf olarak

kabul edildigini ele alacagiz.

1230 By husula ilgili baz1 6rnekler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fasl li’l-vasl, 11, 621-689.
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1. Tabiinin sahabeden naklederken “Cwall 4% (hadisi ref ediyor) », « 4wy
(s6zii sahibine isnad ediyor)”, “4 ¢-\u (sozui Rastltllah 'a ulastirr)”, <433, (rivayet

ederek)” sigalarmi kullanmasi ;123!

Hatib’in bu tabirleri anlatan bab baslig1 altinda verdigi rivayetlerin hepsinde
Hz. Peygamber zikredilmeden, nakledilen s6z, fiil ve takrirlerin Rastlillah’a
aidiyetini gosteren lafizlar kullanilmaktadir. Tabiin ve daha sonrakiler tarafidan
sahabeden nakledilirken kullanilan bu ifadelerin hepsi Hatib’e gére sahabinin hadisi
ref etmesinden ve Hz. Peygamber’den rivayet etmesinden kinaye lafizlardir. Bu ve
buna benzer sekilde ref edildigi agik olan rivayetler ayn1 konumda olup, bunlarin
kabul edilmesinin gerektigi ve bu rivayetlerle amel edilmesi liizumu konusunda ilim
ehli arasinda ihtilaf olmadig1 belirtilmistir.}?*? Fakat yine de bazilarinca s6z konusu
lafizlar1 kullanarak rivayeti Hz. Peygamber’e ref etmek dogru bulunmamis, bu

sekilde gelen rivayete ihtiyatla yaklasiimigtir.123

2. Bir ravinin ayn1 rivayeti hem merfi hem de mevkif olarak rivayet etmesi :

Bazen bir ravi merfl olarak rivayet ettigi bir hadisi baska zaman mevkf olarak
da rivayet edebilir. Bu durumla ilgili el-Kifaye’de 6zel bir bab basligi acan Hatib
konuyu verdigi iki farkli rivayetle ele almis ve kendi de bu hususta yorumda

bulunmustur.

Buna gore bir defasinda ref edilip baska bir zaman mevkaf olarak olarak

nakledilen rivayet, s6z konusu bu halinden dolay1 yani merfii mu yoksa mevkaf mu

1231 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 455.

1232 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 456.

1233 guyQti, Tedrib, I, 215 ; es-Sanani, Tavzihu 'I-efkar, 1, 232, 233. Ayrica sunu da ifade etmeliyiz ki
gerek <waall «8 5 gerekse buna benzer ref formatindaki sigalarla hadisin Hz. Peygamber’e aidiyetini
vurgulamanin s6z konusu rivayetin merfii ve mevkif olarak sihhatini belirleyici olarak goriillmemistir.
Ayrica yukarida zikrettigimiz sigalarla bir hadisi ref etmenin kesin manada onun merfii oldugunu ya
da mevkdf olduguna deldlet eden sigalarla bir hadisi nakletmenin kesin olarak o hadisin mevkaf
oldugunu gostermedigi de iddia edilmistir. Ciinkii mesela bir hadis sihhat bakimindan degisik bir
konumdayken, baska bir senedle merfii olarak zikredilebilir, yine bir rivayet sthhat bakimindan belli
bir degere sahipken degisik bir senedle mevkif olarak nakledilebilir. Genis bilgi i¢in Bkz. Yusuf
Suigcmez, Hadislerde Ref Problemi (Mevkuf ve Maktii* Hadislerin Rasiliillah’a Izafesi), s. 57-78.
Ayrica sunu da belirtmeliyiz “Cyaal) & (hadisi ref ediyor) », « 4xi (sozU sahibine isnad ediyor)”,
4 c—‘“ (sbzii Rasdlillah ’a ulastrir)”, <43, (rivayet ederek)” ve buna benzer sigalarla gelen rivatlere
bazilarmca sarih merfd denildigi de gorilmektedir. Fakat Hatib merfQ tabirini sarih ve hikmen
tabirleriyle tanitmaz.
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oldugu tizerindeki ihtilafindan otiirii zayif olamaz. Ciinkii bunu nakleden sahabi,
hadisi bir defasinda miisned seklinde Rasiliillah’a ref etmis, baska bir defasinda ise
ref etmeden fetva seklinde zikretmis olabilir. Ciinkii hadis sahabiden iki sekilde
ezberlenmistir. Stifyan b. Uyeyne bunu rivayet ettigi hadislerde ¢ok defa yapar ; bir
rivayeti bazen miisned ve merfii bigimde baska sefer de kasten ve bilerek mevkaf
olarak rivayet ederdi. S6z konusu hal hadisin zayif olmasina tesir etmez, ¢iinkii iki
rivayetten biri digerini tekzib etmemektedir. Bu durumda merfii olanin1 almak daha

evladir sebebi de merfi rivayet ziyade konumundadir.}23*

Hadis wustlii kaynaklarina bakildiginda nakledilen rivayetin merfi ve
mevkdfluk yoninden degisik sekillerinin oldugu goriilmektedir. Bazen yukarida
zikrettigimiz sekliyle bir rivayet aynmi ravi tarafindan hem merfi hem de mevkaf
seklinde rivayet edilmesinin yaninda bazen de farkli raviler tarafindan da ayni
rivayetin degisik formatlarinin nakledildigi goriilmektedir. Mesela bir hadisi sika
olanlardan bazis1 merfii, bazisi da mevkaf rivayet etse, eger her iki rivayetin ravisi de
hafi, miitkin ve zabt sahibi ise ayn1 zamanda da vakfin tercihi i¢in daha kuvvetli bir
karine de yoksa bu hadis bazilarina gore merfi olarak kabul edilir. Hatta mevkaf
rivayet eden hifz ve giivenilirlikte onun gibi veya daha iistiin biri de olsa merfa

rivayetin tercih edilecegini sdyleyenler de vardir.1?3

3. Sahédbeden J& J& (soyle dedigini soyledi) lafziyla rivayette bulunulmasi :

Merfu ile ilgili rivayet formatlarindan biri de J& JG (soyle dedigini soyledi)
seklinde nakledilen hadislerdir. Burada birinci J& (sdyledi) lafzi sahabiye aittir ki
olayr nakleden sahdbi bu olayla ilgili 6zne durumunda bulunan Rastliillah’1
zikretmeden sadece JG (soyledi) lafzin1 kullanarak aslinda Hz. Peygamber’i isaret
etmektedir. EbGi Hureyre kanaliyla gelen bir rivayeti bu konuda degerlendiren Hatib,
Ebli Hureyre’den J& J& gekliyle rivayet edilen hadiste Misd b. HarGn (6.
294/907)’nun sdyle dedigini nakletmektedir : “Hammdd b. Zeyd ve Basralilar J& J&
dediklerinde bu merfldur.” Hatib ve el-Berkani (6. 425/1034) Masé b. Harln (0.
294/907)nun bu soziiyle ozellikle Ibn  Sirin’in  hadislerini  kasteddigi

1234 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 456, 457.
1235 gs-Sanani, Tavzihu 'l-efkar, 1, 219, 309. 312; Nureddin Itr, Menhecii n-nakd, s. 423.
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kanaatindedirler. Buna gore Hatib J& J& (soyle dedigini soyledi) ifadesiyle gelen
rivayetleri sadece Ibn Sirin’inde bulunmasi durumunda merfii olarak kabil etmistir.
Ibn Sitin’in “Ebii Hureyre'den size naklettigim tiim hadisler merfiidur > sdziinii de

buna gerekge olarak gostermistir.12%

4. Sahabenin “ Rasuliillah (s.a.v) bize sunu emretti, bizi sundan nehyetti”

sOzlerinin hikmu :

Sahabe, kimi zaman Hz. Peygamber’in s0z, fiil ve takrirlerine dayandirarak,
onun bazi seyleri yasakladigini, bazi seyleri ise emrettigini bildiren ifadeler
kullanmiglardir. “Rasiiliillah sunu emretti, Rasuliillah sundan nehyetti” formatlariyla
gelen bu tir rivayetlerin'?®’ Hz. Peygamber’e nisbet edilip edilemeyecegi tartisma
konusu olmustur. Bu konuyla ilgili olarak Hatib “Hz. Peygamber kelerin
oldurilmesini emretti ve onun zararl oldugunu soyledi” hadisi ile “Ras0lullah (s.a.v)
tesrik giinlerinde oru¢ tutmayr nehyetti  hadisini 6rnek olarak gostermektedir.'?®
Hatib bu hadisleri verdikten sonra bu ve bunun gibi olan diger hadislerin sahabeye
hamledilmesi konusunda ihtilaf oldugunu belirtmektekdir. Alimlerin ekserisinin
Rasuliillah sunu emretti, Rasuliillah sundan nehyetti gibi lafizlarla gelen rivayetlerin
sahabeler tarafindan Hz. Peygamber’den duyulduguna hamledilmesi gerektigi
yoniinde goriis bildirdiklerini belirten Hatib, baz1 alimlerin ise bu tlr sdzlerle gelen
rivayetlerde sahabinin bunu Rasdliillah’tan duyma ihtimali ile beraber baskasindan
duyma ihtimali de oldugu gerekgesiyle bunlarin Hz. Peygamber’e nisbet
edilemeyecegini soylediklerini belirtmektedir. Hatib bu iki goriisten birincisinin
kendi tercihi oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Ona gore “sahabenin Rasdlullah
(s.a.v) sunu soyledi, haber verdi, veya anlatti demesi, Rasuliillah (s.a.v.)’in sunu
emrettigini, sundan nehyettigini isittim demesi gibidir.” Cilinkii Hz. Peygambere

mudsarati bilinen, ondan hadis semas1 olup onunla likas1 da var olan bu sahabenin

1238 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 457.

1237 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 457. Ayirca diger baz1 kaynaklarda 13X &) Jswy s« | (Ras(lillah
sunu emretti), 'S g & Jsuy 45 (Rasiliillah sundan nehyetti) lafizlarmn yaninda Ss (hikmetti)
=8 (kararlastirdy) s> (haram kildy) gibi ifadelerin de kullanildig1 goriilmektedir.

1238 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 457, 458. Bunlardan “Hz. Peygamber kelerin 6lduriilmesini emretti ve
onun zararl oldugunu sdyledi” hadisi i¢in bkz. Buhari, Bed’iil-halk, 15; Muslim, Selam, 142; Eb(
David, Edeb, 163; Ibn Mace, Sayd, 12. Ayrica “Rasiliillah (s.a.v) tesrik giinlerinde oru¢ tutmay:
nehyetti ” hadisi i¢in bkz. Ebli David, Savm, 50; Darimi, Savm, 48.
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zikredilen formatlardaki s6zlerle ondan nakilde bulunmasi bizzat ondan isitmesine
delalet etmektedir. Bunun aksini iddia edenlerin delilleri ise Hatib’e gore saglam bir

dayanaktan yoksundur.?%

Sahabinin “sahdbenin Rasuliillah (s.a.v) sunu emretti, sundan nehyetti ben de
isittim” seklindeki rivayetlerinin hiiccet olamayacag1 ve sahabinin bu tarz sdzlerinin
mutlaka Hz. Peygamber’in emir ve nehyine delalet etmeyecegini savunanlar ise su
gorisi ileri siirmektedirler : Sahabi bir sozii isitmis ve onun bir emir veya nehiy
olduguna inanmis olabilir. Bu s6z bir baskasinin nezdinde ise emir veya nehiy kabul
edilmeyebilir. Yine muhtemeldir ki, sahabe Hz. Peygamber’in bir sey emrettigini
veya nehyettigini isitmis olup bunun sonucunda bir seyin emredilmesini, onun
zitlarmin tamaminin nehyedilmesi, bir seyin nehyedilmesini de onun zitlarindan
birinin emredilmesi seklinde degerlendirmis olabilir. Buna dayanarak baskalarina

gore emir veya nechiy olmayan bir seyi emir veya nehiy tarzinda nakletmis

olabilir.1240

Hatib’in c¢ok kisa bicimde sadece iki farkli hadis pesinden yaptigi
degerlendirmede “sahdbenin Rasuliillah (s.a.v) sunu séyledi, haber verdi, veya
anlatti demesi, Rasuliillah (s.a.v.)’in sunu emrettigini, sundan nehyettigini isittim
demesi gibidir.” iddiasinin kanaatimizce de her zaman Hz. Peygamber’e nispet
edilmesi dogru degildir. Ciinkii sahdbenin bu tiir formatlarla naklettikleri rivayetler
bagka bir sahdbeden duyulma ihtimalini tasimaktan uzak degillerdir. Kaldi ki
sahabelerin kendi ictihat ve yorumlart da buna dahil edildiginde bu sekilde gelen
rivayetlere her zaman icin bizzat Hz. Peygamber’den sadir olmustur yargisiyla

bakmak dogru olmasa gerek.

5. Sahabenin 13 Ul (sununla emrolunduk), 'S o= et (biz sundan

nehyolunduk), 138 3. (e (su sey stinnettendir) gibi sdzlerinin hikmd :

Hz. Peygamber’den yapilan bir nakil bazen sahabiler tarafindan dolayi ifadeler

kullanilarak aktarilmistir. Sahabi bu tarz nakillerde sozii ve fiili dogrudan Hz.

1239 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 459.
1240 o|-Amidi, el-fhkdm, 11, 96. Bu konudaki daha genis degerlendirmeler i¢in bkz. Cap, Hadis IIminde
MerfQ-Meviif lliskisi, s. 112, 113.
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Peygamber’e nisbet etmeyip, 135 Ul (sununla emrolunduk), XS o= e (biz sundan
nehyolunduk), X 4l o (su sey siinnettendir) gibi sozlerle aktarmglardir.!?4
Bununla ilgili durumu el-Kifaye’de miistakil bir bab baslhigi altinda ele alan Hatib
sahabinin bu tiir ifadeleri kullanmasi durumunda s6z konusu emrin ve nehyin Hz.
Peygamber’e izafesinin dogru olup olmayacagini, naklettigi rivayet ve bunlarin

degerlendirmesinde degisik goriisleri de vererek ele almistir.

Hatib ilim ehlinin ¢ogunlugunun s U el (sununla emrolunduk) tarzindaki
sahabi soziinii Allah ve Rastliine hamlettiklerini belirtmistir.*?*? Bir kisim kimselerin
ise bu tiir lafizlarla gelen rivayetlerin mevkaf oldugunu, c¢ilinkii bunlar Hz.
Peygamberle birlikte alimlere ve devlet baskanlarina da ait olabilecek tarzdaki
sOylem ve fiillerdir. Hatib s6z konusu iki farkli goriisii verdikten sonra kendisine
gore de dogru olanin birinci goriis oldugunu belirtmekle sahabiden bu formatla gelen
rivayetlerin merfiluguna vurgu yapmak istemistir.  CUnk{ sahabinin 13 U
(sununla emrolunduk) tarzindaki sézlerinden maksat dinin emrettigi bir seyin, haram
ve helal kilmanin, mesrQi olmasi gereken bir hitkkmiin isbatidir ki bunlar da ihticac
icin kullanilir. Dolayisiyla Allah ve Rastliinden gelmeyen fakat alimler ve devlet
baskanlarindan gelen bir emir ve nehiyle haram ve helal siibit bulmaz. Dolayisiyla
sahabinin bu tarz lafizlarla naklettiklerinin Rasiliillah’a nisbet etmek gerekir. Yoksa

bu sozleri sahabinin keyfiyete dayanarak kendiliklerinden séylemesi beklenemez.?43

Kaynaklarda sahabinin bu tarz lafizlarla nakletmesini direkt Hz. Peygamber’e
nisbet ederek bunlarin merfli oldugunu savunmanin dogru olmayacagini belirtenler
cesitli delillerle bunu temelledirmislerdir. Bu tiir lafizlar1 zikreden kisilerin
sOylemlerini Kur’an ve Rasiliillah ile birlikte halifelere, iimmete, valilere, ve
alimlere hatta bir kiyas veya istinbata da nisbet edebilecekeri ihtimali bu yolla gelen

rivayetlerin merfii olmasima engeldir.'?** Dolayisiyla sahdbenin “bize su emredildi

1241 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 460.

1242 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 460, 461. Baz1 kimseler dolayli yoldan Hz. Peygamber’e nispet
edilerek yapilan bu nakillerin sahabinin sdyledigini gosterdigini belirterek bunlarin misned merfl
oldugunu iddia etmislerdir. Bkz. es-Sanani, Tavzihu '[-efkar, |, 245.

1243 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 460, 461. Ayrica bkz. el-Amidi, el-/hkdm, 11, 97; ibnu’s- Salah,
Uliimu’l-Hadfs, s. 49; Suyati, Tedrib, I, 208.

1244 o|-Amidhi, el-fhkam, 1, 97; ibnu’s- Salah, Ulimu’l-HadTs, s. 49, 50; Suy(ti, a.g.e.,, 1, 208 ; Cap,
Hadis Ilminde Merfii-Meviif liskisi, s. 118.
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veya su bize yasaklandr” gibi sozleri, mutlak anlamda zikredildiginde emredenin
Rasiliillah olmasini gerektirmez. Zira sahabe, stinnet sdzinl Hz. Eb( Bekr ve Hz.
Omer’in siinneti i¢in kullandiklar1 gibi, emir soziinii de Hz. Eba Bekir ve Hz.
Omer’in emrettikleri i¢in de kullanabiliyorlard1. 1?4 X 25\ e (su sey siinnettendir)
sozuiniin de merfil olarak kabulii hatta bu konuda ittifak oldugu belirtilse de,'?*¢ bunu
her zaman merfii olarak kabul etmenin yanlis olacagi c¢iinkii, bu kavramin ilk
donemden beri kaynagi Rasiliillah (s.a.v.) ya da baskast olsun dine uygun

davranislarin ifadesinde kullanildig ileri siiriilmektedir.24

6. Sahabenin & Jsu)y e JAe)X J& S (piz Rasiliillah zamamnda soyle
soyliyorduk), < Jsw) % Je 1S Je&i WS (piz Rasiliillah zamaminda séyle

yapwyorduk.) gibi s6zlerinin hikm :

Merfiluk ve mevkifluk bakimindan Hatib’in el-Kifaye’de ele aldigi sahabe
kavillerinden biri de onlarin & Jsw) 3%e Je 1S J58 US (biz Rasiiliillah zamaninda
soyle soyliiyorduk), & Jsw) e Jde VX U288 US (biz Rasiliillah zamaninda séyle
vapiyorduk.) gibi sozleridir. Hatib konunun basinda verdigi pes pese gelen ii¢ farkl
rivayetin ardindan yaptig1 degerlendirmede, sahabi kavillerinden olan 13X J=& 5 J 58 US
1X (soyle soyliiyorduk, soyle yapryorduk) lafizlarinin teksir ifade ettigini, bu fiil ve
sOzlerin sahabiler tarafindan tekrarlandigi ve bunlari yapmada bir stirekliligin
oldugunu belirtmektedir. Hatib’e goére sahabi bu tiir lafizlart Hz. Peygamber
zamanma izafe ederse,'?*® Rasiliillah (s.a.v.)’m bundan haberdar oldugu ve bunu
yadirgamadig anlagilir ki, artik bu tiir haberin hiitkmen bir delil olarak kabul edilmesi
ve sanki Hz. Peygamber bunu diliyle sdylemis gibi degerlendirilmesi gerekir. Ciinkii
tekrar1 bu kadar sik olan bir fiilden Hz. Peygamber’in haberdar olmamasi
diistiniilemez. Ayrica onun kerih gordiigii bir seyi de sahdbenin rivayet etmesi

kendilerine yakigsmayan bir davramis olur. Fakat sahdbeden bir sey yaptiklart ve

1245 By konuda ayrintihi bilgi i¢in bkz. Cap, a.g.€., s. 117, 118.

1246 Bkz. Ibnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 50 ; Suydti, Tedrib, I, 208, 209 ; Kasimi, Kavdidii 't-tahdis,
s. 144,

1247 Bu konuda genis bilgi igin bkz. Suigmez, Hadislerde Ref Problemi (Mevkiif ve Maktii* Hadislerin
Rasiliillah’a Izafesi) adli basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2005, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlsu.

1248 7aten Bagdadi de konuyla ilgili bab bashifinda bu izifeye delalet eden & Jou) %e Ao
(Rasuliillah zamaninda) ifadesini vermektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 462.
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sOyledikleri ile ilgili olarak bir rivayet gelir de bunun Rasiliillah zamaninda vuku
bulduguna dair herhangi bir isaret bulunmazsa veya bu sey Rasiliillah zamanina
nisbet edilmezse bunlar hiiccet olarak kabul edilmez. Fakat yine de Rasdlillah
zamanina nisbet edilmedigi halde s6z konusu rivayetler lizerinde alimlerin ictihadi
varsa 0 zaman da hikmi sabit olur ve kendisiyle amel edilebilir'?*® Bu iki farkh
degerlendirmeden c¢ikarabilece§imiz sonuca gore sahabeden soz konusu lafizlarla
gelen ayn1 zamanda da Rastliillah zamanina nisbet edilen rivayetleri Hatib’in merft
olarak kabul ettigi goriilmektedir. Fakat bu rivayetler Hz. Peygamber’e nisbet
edilmezse bu durumda mevkif oldugu sdylenmektedir.'”®® Hatib’in konuyla ilgili

olarak yaptig1 beyanlardan da bu sonug ¢ikmaktadir.

Fakat burada su hususu da vurgulamamizda fayda vardir. Hatib sahabenin s

& J gy e Ao 1S J 8 (biz Rasiiliillah zamaminda soyle séyliiyorduk), e 1S Jadi LS
& Jswy 3o (biz Rasiliillah zamaminda séyle yapryorduk.) gibi sdzlerini ele alirken
vermis oldugu rivayet Orneklerinde sahabenin sozlerini ve fiillerini Hz.
Peygamber’in onayladigini gosteren herhangi bir karine yoktur. Sahabe bunlari
kendilerinin yaptiklarin1 ve sdylediklerini belirtmisler fakat Rastliillah’in herhangi
bir onaymndan bahsetmemislerdir. Hz. Peygamber’e nisbet edilme yoOniinden
bahsedilen tek sey olaymn onun zamaninda vuku buldugudur. Mesela bu konuyla
ilgili olarak verilen ilk rivayette, Abdullah b. Omer’in, “Rasiliillah (s.a.v.) hayatta
iken biz, kendisinden sonra Allah Rasulii’niin timmeti icerisinde en faziletli kisi Ebil
Bekir, sonra Omer, sonra da Osman diyorduk  seklindeki naklinde bu sdzii Hz.
Peygamber’in onayladigin1 gosteren bir karine olmamasina karsin, onun zamaninda

soylendigi anlasiimaktadir.12!

Ele aldigimiz bu konuyla ilgili olarak Hatib’in goriislerine genel olarak birgok
hadis usdlciisiiniin  katildigr  goriilmektedir. Fakat bu sekildeki rivayetlerin

merfllugunu kabul etmeyen kimseler olmussa da bunlarin ileri siirdiikleri gerekceler

1249 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 462, 463.
1250 fbnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 47 ; Iraki, et-Takyid, s. 68 ; Suydti, Tedrib, I, 204.
1251 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 462.
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fazla itibar gormemistir. Clinkii bu gibi rivayetlerde Rastliillah’in meselelere muttali

oldugu ve bunlari takrir ettigi ortaya ¢ikmaktadr. 12%2

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki merfii ve mevkif hadisle ilgili bilgileri ve
ayrintilar1 neredeyse daha cok el-Kifaye’de ele alan Hatib!®® konuyu merfi ve
mevkifa dair 6zel bir baslik altinda degil de sahdbe sozlerinden yola ¢ikarak
anlatmaya ¢alismistir. Sahabenin s6ylemis oldugu ¢esitli sozleri kategorilere ayirarak
¢ok simirli sayidaki 6rneklerle ve kisa yorumlarla veren Hatib genelde bu sézlerin
seri bir hiikiim ifade edip etmemesi yoniine vurgu yaparak ele almis ve nakledilen
rivayetin merfiluguna ve mevkafluguna bu sekilde ulasmaya c¢aligmistir. Hatib
sahabinin degisik tarzda soyledigi “biz Rasuliillah (s.a.v.) zamaninda soyle soylerdik,
soyle yapardik, su sey siinnettendir, su seyle emrolunduk, su seyden nehyolunduk,
Rasuliillah sunu emretti, Rasuliillah sundan nehyetti > gibi s6zlerin hemen hepsinin
merfil olduguna hitkkmetmistir. Hatib aslinda bu tarz sozleri ayr1 ayr1 bab bagliklar

altinda ele almakla onlarin merfiiluguna da vurgu yapmak istemistir denilebilir.1?>

Hatib bab bashiginda ele aldigi ve merfii olduguna hiikkmettigi sahabeye ait bu
kavilleri bazen gesitli sartlara baglamis ve bu sartlarin gergeklesmesi durumunda s6z
konusu kavillerin merfuluguna hiikmetmistir. Mesela Sahdbeden J& J& (soyle
dedigini soyledi) lafziyla gelen rivayetleri ele alirken Hatib J& J& (soyle dedigini
soyledi) ifadesiyle gelen rivayetleri sadece Ibn Sirin’inde bulunmasi durumunda
merfli olarak kabtl etmistir. ibn Sirin’in “Ebii Hureyre'den size naklettigim tiim
hadisler merfidur ” s6ziinii de buna gerekge olarak gostermistir. Ayrica yine sahabe
kavillerinden olan & Jsu) % Je 1X Js& WS (biz Rasiliillah zamaninda soyle
soyliyorduk), & Jsws, e Je 1X Je&i S (biz Rasiliillah zamaminda séyle
yapiyorduk.) gibi sozlerin merfilugunu Hz. Peygamber zamanina izife edilmesi
durumunda kabul etmektedir ki zaten bab bashginda da bunu 4 Jsu) %e e

(Rasiliillah zamaninda) ifadesiyle agikca gostermektedir.12>

1252 {bnu’s- Salah, a.g.e., s. 47; Irdki, a.g.e., s. 68; es-Sehavi, a.g.e., I, 152, 153; Suydti, Tedrib, I,
204.

1253 Merfi ve mevkaf konusunu smirl bir sekilde de olsa ayrica el-CAmf adli eserinde de ele almustir.
Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, I1, 189-191.

1254 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 457.

125 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 462.
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E. MAKTU VE MUNKATI

Makt( kelimesi, KA-TA-A (&8) fiil kokunin ism-i mefQli olup bir butini
kicuk parcgalara ayirmak, kesmek, koparmak, delil ile karsidakini susturmak gibi
manalara gelmektedir.12%® Bir hadis terimi olarak makt, tabiinden nakledilen s6z ve
fiillerdir.!>>” Hadis 1stilahlarmin tamamen yerlesmedigi donemde Imam Safii (6.
204/819), Taberani (6. 360/970), Ebl Bekr el-Humeydi (6. 219/834) ve Darekutni (0.
385/995), gibi bazi muhaddisler makti kavramini mevsil olmayan munkati
manasinda kullanmiglardir. Fakat bunun aksine tabiin sozlerine miinkat: denildigi de
gorulmektedir. Makt( kavramin tabiine ait s6z ve fiillerle beraber daha sonrakilerin
sOz ve fiileri i¢in de kullananlar vardir. Hatib ise bazi hadiscilerin munkat: terimini
“tabiine ve daha sonrakilere ait nakledilen s6z ve fiiller” seklinde tarif ettiklerini
belirtse!®® de Ibnu’s-Saldh bu gériise katilmamaktadir. Maktd terimi igerisine
tabiinin sadece soz ve fiilleri dahil edilirken onlarin takrirleri bu tanim disinda
tutulmustur. Fakat daha sonralari tabiinin takrirlerini de maktinun tarifinde verenler

oldugu goriilmektedir. 12°°

Hz. Peygamber’in hadisleriyle sahabe soz ve fiillerini dogru bir sekilde
anlamada 6nemli bir yeri olan makti rivayetler, hadis, fikih ve tefsir kaynaklarinda
bol miktarda bulunmaktadir. Hatta ilk donem bazi musannefatta maktl rivayetlerin
merfi ve mevk{f rivayetlerden daha fazla yer aldigi iddia edilmektedir. Ibn Ebi
Seybe’nin (6. 235/849) el-Musannef’inde 7500 merfa ve 11250 mevkdf rivayet yer
alirken 16000 makt riviyetin mevcut oldugu belirtilmektedir. ®° Buna ilaveten
Imam Malik’in Muvatta’s: ile Said b. Mansir, Darimi ve Beyhaki’in Siinen’lerinde

¢ok miktarda maktli rivayete yer verildigi goriilmektedir.26!

Maktli terimini kronolojik seyri igerisinde ele aldigimizda hadis ustli
miiellifleri arasinda Hatib’in bu terimi ilk defa el-Cami li ahlaki’r-révi adli eserinde

3

tanimladigin1 goriirliz. Hatib burada maktlyu “ isnddi tabiinde kalan haberler”

125 er-Razl, Muhtdru’s-sihéh, s. 256; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 7.

1257 {bnu’s- Salah, a.g.e., s. 47; es-Sehavi, a.g.e., 1, 139; Suydti, Tedrib, I, 218.

1258 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38.

1259 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 47-49; es-Sehavi, a.g.e., I, 139-140; Suy(ti, a.g.e., |, 218.

1260 Tart1, Nevzat, Konulu Rivayet Kitaplarinda igerik Sorunu, Isldmiydt, c. VI, sy. 2, s. 148-149.
Ankara, 2003,

1261 Cap, Hadis Iiminde Merfi-Mevkif Iliskisi, s. 45.
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seklinde tarif etmektedir.1?%? el-Kifaye adl1 esrinde ise maktii teriminin herhangi bir
tarifini yapmamis fakat munkat: terimiyle olan iliskisi baglaminda ele almistir.}?%
Hatib’den o6nce kaleme alinan hadis usilii eserlerinden Ramehurmizi’nin el-
Muhaddisu’l-fasi’inda  makti tarifi yapilmazken, en-Neysablri ise Ma rifetii
ulumi’l-hadis’inde mevkaf hadisi miistakil bir baglik altinda ele alirken maktiyu

zikretmemistir.

Hatib’den sonraki hadis ustlciileri makt taniminda genelde Hatib’in tanimina
paralel tanimlar yapmiglar, bazilar1 da s6z konusu tanimi1 esas almak kaydiyla cesitli
sekillerde Hatib’in tanimina ilavelerde bulunmuslardir. Meseld bunlardan Ibnu’s-
Saldh maktlnun tanimindaki “tabiinden gelen rivayetler” kismina “soz ve fiiller”
kaydini koymus ardinda da Hatib’in tanimimi1 vermistir.!?®* Bu yoniiyle énceki tanima
aciklik kazandirmak istemistir. Buna ilaveten Ibnu’s-Salah’in tarifi sonraki ustlciiler

tarafindan degisik lafiz farkliliklartyla tekrar ele alinmigtir.126°

Makt( kavraminin, 1stilahi bir kavram olarak Hatib’in yasadigi hicri V. Asir
gibi ge¢ bir zaman diliminde ortaya konmasi bu kavramin delélet ettigi muhtevanin
daha 6nce bulunmadig1 anlamina gelmemektedir. Mesela daha dnce de zikrettigimiz
gibi her ne kadar da maktQ terimini Hatib’den 6nce yasamis olan Ramehurmizi hadis
ustlu eserinde zikretmese de muellifin bu eserinde konular ortaya konurken cok
sayida senedli tabiin sozii icermektedir.'?®® Dolayisiyla tbiin sdz ve fiillerinin
baslangigtan itibaren hadis edebiyati i¢inde kendine yer buldugu, bu s6z ve fiillerin
maktl adiyla tarif edilmesinin ise belirli bir zaman gectikten sonra hicri V. Asirda
Hatib tarafindan gergeklestirildigini soylemek miimkiindiir. ilk dénemde merf(Q,
mevkdf ve maktQ bitun rivayetlere hadis denilirken Rasdlillah, sahabe veya tabiine

ait sozler birbirine karistirilmadigr ileri siiriilmektedir. MerfQ, mevkaf ve maktd gibi

1262 Hatib el-Bagdadi, el-Camf, 11, 191.

1263 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38. Burada Hatib hadis ilim ehlinden baz1 kimselerin munkati
hadisi, tdbiin ve tibiinden sonrakilerin soz ve fiilerinin mevkifen nakli seklinde tarif ettiklerini
belirtmistir. Halbuki miiellif maktiyu “ isnddi tdbiinde kalan haberler” seklinde tarif etmektedir ki
(bkz. el-Cami, 11, 191.) bu yoniiyle maktd ve munkati tarifleri birbirine benzetmektedir.

1264 hnu’s- Salah’ta gegen ibare aelladl s aell & (e agale s Gaidl e el L 585 seklindedir. Bkz.
fbnu’s- Salah, Uliimu’I-HadTs, s. 47.

1265 By tariflerden bazilari igin bkz. Ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 145; es-Suy(ti, Tedrib, 1, 218.

1266 Ramehurmizi’nin el-Muhaddisu ’[-fds:/ adl1 eserinde gecen senedli tabiin sdzlerinden bazilar1 igin
bkz. R&mehurmizi, el-Muhaddisu 'I-fds:l s. 223, 435, 533, 534, 536, 567.
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sOziin kime ait oldugunu belirten ifadeler kullanilmazken de rivayet formlarinda
bunlarin ayr1 kimselere ait oldugu belirtilmis, rivayetlerin hepsine hadis, eser veya
haber denilmesinden hareketle sahadbeye ait bir so6z, Hz. Peygamber’e nispet
edilmemistir. Sonraki donemlerde sozler sdyleyenine gore isimlendirilirken mevkif
ve maktl i¢in de hadis kelimesi kullanilarak mevkdf hadis veya makt( hadis
denilmistir. Bu kavramlarin yerlesmesinden sonra da hadis, haber ve eser
kelimelerinin kullanimi devam etmis ve merfl, mevkaf ve makt tabirlerinin
kullanimi bakimindan muhaddisler arasinda 6énemli bir fark yokken, hadis, siinnet,

haber ve eser kelimeleri ¢ok farkl sekillerde kullanilmistir.1257

Hadis 1stilahlarinin tamamen yerlesmedigi donemde imam Safii (6. 204/819),
Taberani (6. 360/970), Ebl Bekr el-Humeydt (6. 219/834) ve Darekutni (6. 385/995)
gibi bazi muhaddislerin maktii kavramini mevsil olmayan munkati manasinda
kullandigindan daha once soz etmistik. Elbette ki birgok hadis ustlu teriminin
tarifinde oldugu gibi munkati teriminin tarifinde de mutlak bir gériis mevcut degildir.
Hadis terimleri icerisinde munkati tabiri maktl ile yakin anlamlarda kullanilmakla
birlikte zaman zaman bu iki tabir birbirinin yerine de kullanilmistir.!?%® Bunun
yaninda kapsam itibariyle iki farkli sekilde tarifi verilen munkati genis anlamiyla, ne
sekilde olursa olsun ravi diismesi ya da miibhem bir ravi zikriyle isnadinda ittisal
bulunmayan, 6zelde ise isnatta tabiinden sonra gelen ravisi diismiis olan hadise
denilmektedir. Nitekim en-Neysabiri de munkatinin miirselden ayri oldugunu ve
ikisinin arasini ayirt edebilen hadis¢inin az bulunduguna isaret ettikten sonra bunun

¢ sekilde meydana geldigini sdyler. Bunlar sirasiyla isnatta ravinin diismesi,

1267 Cap, Hadis [iminde Merfii-Mevkif Iliskisi, s. 45. Bu farklilig1 belirtmek iizere Hatib merfi olarak
naklettigi su rivayeti vermektedir: “Allah Teald’dan gelen haberler farizadir, benden gelenler ise fariza
gibi emirdir. Sahabeden gelen haberler siinnet, tabiinden gelenler ise eserdir. Daha sonrakiler ise
bidattir.” Hatib el-Bagdadi, el-Camf, 11, 191. Fakat sunu da hemen belirtmeliyiz ki Hatib’in naklettigi
bu rivayet sened ve metin yoniinden tenkid edilip batil sayilmigtir. Bu iddia i¢in bkz. es-Sehawvi,
Fethu’l-mugis, 1, 138.

1268 Mesela Residiiddin el-Attar’in (6. 662/1264), Miislim’in el-Cdmiu’s-sahih’inde gecen munkati
hadisleri tetkik ettigi kitabina Gureru’[-fevdidi’l-mecmda fi beyani ma vakaa fi Sahihi Miislim mine’l-
esanidi’l-maktla adim vermesi, maktinun hicri yedinci asir gibi ge¢ bir donemde bile munkati
anlaminda kullanilmaya deva ettigini gosterdigi ileri siiriilmektedir. Bkz. M. Macit Karagézoglu,
Maktii Hadis ve Degeri, s. 24. Istanbul Unv. Sosyal Bilimler Enst. Istanbul 2007, Basilmams Yiiksek
Lisans Tezi.
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miibhem birakilmasi ve irsdl mevkii olan tabilye varmadan rivayette bulundugu

kisiden isitmeyen bir ravinin rivayetinin olmasidir.?%°

Hatib’in hem el-Kifaye’sinde hem de hadis usiliine dair diger eserlerinde
maktl hadis hakkinda oldugu gibi munkati hadis hakkinda da ¢ok genis bilgiler
bulmak miimkiin degildir. Miiellif kendinden 6ncekilerde oldugu gibi bu iki hadis
terimini belki de tam manasiyla takarriir etmemesi dolayisiyla genis sekilde ele alip
inceleyememistir. Munkat1 hadisi miirsel hadise benzeten Hatib'?"°, “munkat: sozii
¢ogu zaman tabiin neslinden sonraki birinin sahabiden rivayet ettigi hadis hakkinda
kullanmilmaktadir. Mesela Malik b. Enes’in Abdullah b. Omer’den veya Siifyd es-
Sevri’'nin Cabir b. Abdullah ya da Su’be b. Haccdac'in Enes b. Malik’ten ve buna
benzer sekilde yapilan riviyetler bu sekildedir”*?"* diyerek daha once zikrettigimiz
munkat1 tarifinin daha huslsi vasfin1 tabir etmistir. Hatib’in cogu zaman
kullanildigina isaret ettigi bu istimal tarzinin genel tarifi verilen munkatiyla her
bakimdan ayni olmadigi belirtilmektedir.'?’> Bunun yaninda Hatib hadis ilim
ehlinden olan bazi kimselerin munkat1 hadisi, tabiin ve daha sonrakilerin kendi s6z
ve fiilleri seklinde de tarif ettiklerini belirtse de'?”® bu konuda herhangi bir yorumda
bulunmamus fakat Hatib’in bu naklinde verdigi tarif Ibnu’s-Salah tarafindan kabul
gérmemistir.'?’* Hem kendi tarifine hem de naklettigi rivayetlere bakildiginda
Hatib’in munkat: terimini isnadi muttasil olmayan hadis i¢in kullandigi

anlasiimaktadir.*?"

1269 Hakim en-Neysab0ri, Ma 'rifetii uliimi’l-hads, s. 27-28; Munkati hadisin farkli tanimlar1 igin bkz.
Ibnu’s- Salah, Uliimu’l-Hadfs, s. 57; Suyti, Tedrib, I, 218; Kasimi, a.g.e., s. 130; ibn Kesir, /htisdru
Ulimi’l-hadis, s. 46; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 270.

1270 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38. Hatib’in munkat: hadisi miirsele benzetmesi ve munkati
konusunun zikredildigi yerin hemen yani basinda genelde miirsel terimini de zikretmesi miiellifin bu
konuda Safii’den etkilendigini apagik ortaya koymaktadir. Zaten Hatib kimi yerde bizzat Safii’nin de
ismini zikrederek munkati terimini zikrettigi yerde mutlaka miirsel terimini de zikretmektedir. Hatta
bu konu etrafinda Safii’den yaptigi rivayetler kendi goriislerinden bile daha fazla yer tutmaktadir. S6z
konusu iddialar icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 430, 440-443, 444, 445, 477; el-Fakih, s. 545.
Hatib’in kimi zaman da baz1 yerlerde de mursel ile munkat: terimini birlikte kullandig1 goriilmektedir.
Bkz. el-Fas! li’I-vasl, 11, 621.

1271 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38.

1272 gybhi es-Salih, a.g.e., s. 142.

1273 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 39.

1274 fbnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 59.

1275 Daha 6ncede belirttigimiz gibi Hatib munkati hadisi miirsel hadise benzetmis ve bu terimin ¢ogu
zaman tabiln neslinden sonraki birinin sahabiden rivayet ettigi hadis hakkinda kullanildigim ileri
stirmiistii. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38. Bunun yaninda naklettigi bir rivayette munkati ile
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Munkati hadisi ilk tarif eden en-Neysablri ve Hatib’in tarifindeki en bariz
vasfin isnattaki kopukluk oldugu anlagilmaktadir. Bu durum g6z Onilinde
bulundurularak Hatib, Ibn Abdilberr ve baz1 muhaddislerin munkat1 anlayisinin her
ne sekilde olursa olsun isnadi muttasil olmayan hadisler seklinde kabul edildigi ileri
stiriilmiistiir.2’®  Zaten hem en-Neysab(ri hem de Hatib isnattaki kopukluk yoniyle
munkati terimini miirsel terimi ile beraber ele alip kimi zaman bu iki terimi
kiyaslamislardir.*?”” Bunun yaninda munkati terimi iizerinde yapilan bir¢ok tarif
isnadinmn kopuk olmasi vasfi etrafinda ele alimmistir.?’® Bu tariflerden en meshur ve
kabul gérenin ise el-Iraki ile Ibn Hacer’e ait oldugu belirtilmektedir. Bu tarife gore

munkati, isnddinda sahabiye varmadan bir ravisi diisen hadistir.1?"®

Hatib’in ozellikle el-Kifaye ve el-Cami ‘si basta olmak tizere diger eserlerini de
dikkate aldigimizda gerek maktd terimini gerekse munkat: terimini kavramsal
cercevede ifade ettikleri anlam yoniinden degerlendirdigi gorilmektedir. Halbuki
muellif bu iki hadis terimine benzer olan mirsel ve tedlis konusunu ele alirken bu
hadis usiilii meselelerini cok daha genis perspektiften degerlendirmistir.’?®° Hatib’in
makt( ve munkati hadis degerlendirmesinin ¢ok kisa ve agirlikli olarak rivayetlerden
miitesekkil olmasi daha dnce de zikredildigi gibi belki de bu iki terimin literatiirde
gec takarriir etmesinden dolayidir denilebilir. Makt hadisin hiikmiiyle ilgili olarak
fazla bir s6z sdylemeyen Hatib, “isndd: tdabiinde kalan haberler” olarak tanimladig:
maktdlarin tabiinin sozleri arasinda tercth yapmak ve onlarin kanaatlerinden ayri

diismemek igin yazilmasi ve incelenmesi gerektigini belirtmektedir.'?8! Munkat

muttasil kiyasini ele almasi miiellifin munkati terimini isnadi muttasil olmayan hadis seklinde
degerlendirdigini gostermektedir. S6z konusu rivayetlerden bazilari i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-
Kifaye, s. 36, 430; el-Camn, I, 191.

1276 Suyti, Tedrib, 1, 235.

1277 Krs. Hakim en-NeysabQri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 27-28 ve Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s.
430, 440-443, 444, 445, A77; el-Fakih, s. 545.

1278 Fakat daha once de naklettigimiz gibi Bagdadi bazilarinm munkati terimini, tibiin ve daha
sonrakilerin kendi s6z ve fiilleri seklinde de tarif ettiklerini belirmistik. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-
Kifaye, s. 39.

1279 es-Sehavi, a.g.e., |, 195; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sézliigii, s. 271.

1280 Hatib’in el-Kifaye’sinde iizerinde en genis ve sistematik bir sekilde durdugu konulardan biri de
mursel ve tedlistir. Bagdadi bu konuyu islerken terimlerin tanimindan ¢esidine, aralarindaki farklara
ve bu iki terimin ifade ettigi degere kadar birgok meseleleri hem rivayet hem de kendi yorum
zenginligi ¢ergevesinde ele almigtir. Fakat ayni durum maktd ve munkati terimleri igin s6z konusu
degildir.

1281 Hatfh el-Bagdadi, el-Camf, 11, 191.
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terimini kendi ifadesinde belirttigi iizere mirsel gibi géren Hatih!?%2 mirsel hadis ve
bu konuyla beraber ele aldig1 tedlisin hiikmiine dair birgok rivayete ve kendi
gorlisiine yer verirken munkati hadisin hiikmiyle alakali agik bir goriis ileri
stirmemektedir. Fakat bir isndd problemi olarak da ortaya ¢ikan tedlise perensipte

1283

kars1 c¢ikan Hatib’in ayni problemden dolayr munkati hadise de pozitif

yaklagsmayacag1 kanaatindeyiz.
1. SIHHATINE GORE HADIS CESITLERI

A. SAHTH

Sozliikte sihhatli ve saglam manalarina gelen sahih kelimesi'?®, kabul géren
1stilahi tarifte, adalet ve zabt vasiflarina sahip ravilerin muttasil bir isnadla rivayet
ettikleri saz ve muallel olmayan hadislere denir.*?® Terim olarak sahihun (sahihtir)
seklinde karsimiza ¢ikan bu kavram cesitli kaynaklarda ceyyid, miistakim, sabit,
salih, nebil ve mahfiiz gibi lafizlarla da ifade edilmektedir.}?®® Sahth hadise miisned
ve muttasil tabirleriyle birlikte mdutevatir ve ahad diyenlerin de oldugu

belirtilmektedir. Ayrica garib ve meshtir demek de miimkiindiir.1%’

Hicri ikinci asirdan itibaren kullanildig: belirtilen sahih terimini*?®® sahih li-zatihi
ve sahih li-gayrihi diye iki kisma ayiranlar da olmustur. ibn Hacer, sahih hadisi
makbil haberlerin basinda zikrettikten sonra sihhat sartlarini en tist derecede ihtiva

eden sahth hadise sahih li-zatihi demistir. Eger sahih hadis baz1 kusurlar yiiziinden

1282 Munkat: da miirsel gibidir sozii icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37.

1283 Hatib’in tedlise olumlu yaklagsmamasi ile ilgi olarak bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 395-397.

1284 Thn Manzir, Lisdnu I-arab, 11, 507.

1285 fbnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadyis, s. 12; Tbn Kesir, a.g.e., 21.

1286 Mesela Tirmizi el-Camt ‘inde «ué 2 Gms s tabirini kullanmast gibi ki buradaki ceyyid lafz1
sahth lafizinin es anlamlis1 olarak kullanmilmistir. Bkz. Tirmizi, Birr, 87. Ayrica yine Tirmizi isnad
yoniinden sahth hadisten bahsederken s 2w 4l tabirini de kullanmustir ki burada aslinda “lehu
isnadiin sahihun” demek istemistir. Bkz. Tirmizi, Taharet, 20; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 189; el-
cami, Il, 102. Nebil kelimesinin ise Eb( David tarafindan sahth ve hasen anlamlarinda kullanildig:
belirtilmektedir. Bkz. Ebd Dav(d, Edeb,167; Cihad, 100. Bunun yaninda mustakim lafzimin sahih
yerine kullanildigi yerler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, Muvazzih, |, 353; Zehebi, Siveru a’ldmi’n-
niibeld, VI, 264, 475, 560; V111, 32; XII, 400. Sahth ve hasen terimlerinin yerine kullanilan sélih lafz
icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, I, 287; Zehebi, Siyeru a’lami’n-nibeld, 111, 55. Sahih lafzinin
yerine kullanilan kavramlar hakkinda genig bilgi i¢in bkz. Yicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve
Geligimi, s. 162.

1287 fbn Hacer, a.g.e., S. 67; Siydti, a.g.e., I, 67; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 121.

1288 yjcel, a.g.e., s. 162.
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sthhat sartlarini en iist diizeyde tasimamakla birlikte bu kusuru giderecek sekilde

birkag isnadla rivayet edilip kuvvet kazanirsa o zaman sahih li-gayrihi olur.*28

Ancak sahih hadisin yukarida verilen tanimimin son derece genel oldugu,
hadiscilerin ¢ogunun bu tanimi onaylamasinin yanisira bazi yonleriyle ilgili olarak
farkli diisiinenlerin de oldugu iddia edilmektedir. 2°° Ozellikle hadis usGli
kitaplarinda standartlasan sahih hadis tanimimin Ibnu’s-Salah tarafindan yapildig,
ondan 6nce vermis oldugumuz sekliyle sahih hadis tanimina rastlamanin miimkiin
olmadig1 goriilmektedir. Buna ilaveten Ibnu’s-Salah’tan sonra gelen ve onun eseri
Uzerine ihtisar, serh vb. c¢alismalar yapan hadis usilciilerinin neredeyse tamaminin

miiellifin sahih hadis tanimiyla yetindikleri goriilmektedir.29

Hadis alimleri sahih hadis tarifinde s6z konusu ozellikleri sihhat sartlar1 olarak
da nitelemislerdir. Boylece bu sartlarin hepsini bir arada tasiyan hadise sahih
demisglerdir. Hadisin sahih olabilmesi igin gerekli sartlar1 ilk defa ortaya koyan
kisinin Imam Safii (204/819) oldugu ileri siiriilmektedir. Safii haber-i hassa da
dedigi haber-i vahidin dinde hiiccet olarak kullanilabilmesi i¢in bazi sartlar ileri
siirmiistiir.1?%? Buna gore hadis rivayet eden kisinin dindar, soziinde dogru olmasi, ne
rivayet ettigini iyi bilmesi, lafiz yoniinden hadisin manasini bozacak seylere vakif
olmasi, bunun farkina varamayacaksa hadisi isittigi sekliyle harfiyen rivayet edip
manen rivayet etmemesi gerekir. Clinkii mana iizere rivayet eder ve manay1 bozacak
seyleri de bilmezse, helali harama cevirme ihtimali vardir. Fakat harfiyen rivayet

ederse bu ihtimal ortadan kalkar. Eger ezberden rivayet ediyorsa hafiz, kitaptan

1289 fbn Hacer, a.g.e., S. 67, 68; Slydti, a.g.e., 1, 67; Kasimi, a.g.e., s. 80; Ahmet Naim, a.g.e., s. 201.
129 Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Hadis Metodolojisi, s. 109. Mesela Kirbasoglu bu farkli
diistinenlerden biri olarak Hakim en-Neysabtri’yi vermektedir. Miiellifin farkli diislinenlerle ilgili
olarak verdigi sahis ve goriislere ait bilgilerin neredeyse hepsi dipnotsuz olarak yer almaktadir. Bkz. s.
109-110. Kanaatimizce Kirbagoglu sahih hadisin tanimi konusunda farkli diisiindiigiinii ileri siirdiigii
kisilerin goriiglerini tek tek degil de biitiin olarak degerlendirseydi daha isabetli olurdu. Ciinkii bu
kisilerin s6z konusu terimin tanimi ve igerigiyle ilgili goriisleri verilen nakillerden ibaret degildir.
Mesela Hakim en-Neysablri’nin sahih hadisin tanim ve igerigine dair goriisleri i¢in krs. Hakim en-
Neysabari, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 58-63 ve M. Hayri, Islam Diistincesinde Hadis Metodolojisi, S.
109.

1291 Kirbasoglu, a.g.e., s. 114. Bu eserlerden bazilari icin bkz. Nevevi, Takrib, 25; Ibn Kesir, a.g.e.,
21; Kasimi, a.g.e., s. 79.

1292 yjcel, a.g.e., s. 158. Imam Safii’nin haber-i vahidin delil olabilmesi icin gerekli gordiigii sartlar,
lafizlar farkli olsa bile hadis ustlciilerine gore hadisi sahih kilan &zelliklerle aynidir. Nureddin Itr’in
el-fmamii t-Tirmizi ve’l-muvazenetii beyne Camiihi ve beyne’s-sahihayn, s. 150 (Beyr(t, 1408/1988)
adli eserinden naklen Yiicel, a.g.e., s. 159.
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rivayet ediyorsa onu iyi muhafaza etmis, bir hadisin rivayetinde bagkalartyla
birlesmisse, hadisin onlarin hadisine muvafik olmasi ve ayrica miilaki oldugu
kimseden isitmedigi seyi rivayet etmek suretiyle miidellis olmaktan ve sika ravilerin
Hz. Peygamber’den rivayet ettiklerine muhalif olarak hadis rivayet etmekten beri
olmasi lazimdir. Bu sartlar, kendisinden hadis rivayet ettigi kimsede de bulunmalidir.
Ve bu hal mevsll olarak Hz. Peygamber’e veya ondan sonraki tabakaya varincaya
kadar devam etmelidir.'?®® Safii’nin zikretmis oldugu bu 6zellikleri Hatib oldugu gibi

nakletmektedir.12%*

Hatib’in tamamen Safii’den naklettigi sahth hadis 6zelligine denk olan diger bir
format da Humeydi (0. 219/834) ve Muhammed b. Yahya ez-Ziihli (6. 258/871)’nin
ileri stirdiigii goriistiir. Farkli lafizlarla asagi yukar1 aym sartlar1 ifade eden bu
goriisleri oldugu gibi zikreden Hatib herhangi bir yorumda bulunmamaktadir.!?%
Hatib hicri Giglincii asir muhaddislerinden Humeydi (6. 219/834) ve Muhammed b.
Yahya ez-Ziihli (6. 258/871)’nin de hadisin sahih olabilmesi igin gerekli gordiikleri

sartlardan “senedinin muttasil olmasi ve ricalinin mec¢hiil olmayip giivenilir olmas1”

gibi hususlar1 da nakletmektedir.12%

Sahih hadisin tarifinden yola c¢ikilarak farkli donemlerde yasamis alimlerin

sahihte su sartlar1 aradiklar iler1 siirtilmektedir.

1. Sahth hadisin senedi muttasil olmamali.*®®” Yani senedinin herhangi bir

yerinde ilk ravisinden son ravisine kadar kopukluk olmayacaktir.

2. Sahih hadis saz olmamali. $4z hadis, sikd bir ravinin yine kendisi gibi sika

ravilere muhalif olarak rivayet ettigi hadis demektir.

1293 S4fi1, er-Riséle, s. 369-372; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 40.

1294 Krs. Safit, a.g.e., s. 369-372 ve Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 40.

129 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 41.

129% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 36, 41.

1297 Bazilar1 buradaki “muttasil olacaktir” sartim ayn1 anlami ifade etmek tizere “miisned olacaktir”
seklinde ileri stirmektedir. Bunun yaninda mevsQl tabiri de s6z konusu sarti1 ifade etmektedir. Su hale
gore miirsel hadisin senedinden bir sahabi diistiigline gore, senetteki ittisal sartin1 kaybetmistir.
Makbul olan goriise nazaran mursel hadis bu ozelliginden dolay: sahih degil zayiftir. Aym sekilde
munkat: ve mudal hadis de sahih kategorisinde degerlendirilmemistir. Bkz. Subhi es-Salih, a.g.e., s.
120.
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3. Sahih hadis muallel de olmayacaktir. Muallel, zahiren illetten salim gibi

goriinse de sihhatini zedeleyen gizli bir illeti ortaya ¢ikarilan hadis demektir.

4. Sahih hadisin senedinde bulunan ravilerin hepsi adalet ve zabt sahibi kisiler
olmalidir. Adalet sahibi olmakla ravinin Miisliiman, akil-balig, takva ve miiriivvet
sahibi olmasi kastedilmektedir. Zabt sahibi olmakla da ravinin dalgin olmamasi,
ezberden rivayet ediyorsa hadisi kusursuz bir sekilde ezberlemesi, kitaptan rivayet
ediyorsa kitab1 dikkatle yazip, muhafaza etmesi, mana ile rivayet ediyorsa manaya

vakif olmasi kastedilmektedir.12%

Sahihte aranan sartlar elbette ki bunlardan ibaret degildir. Muhaddislerin
ekserisine gore sahih hadis sartlar1 genelde bu sekilde olsa da bunlara ilaveten diger
bazi sartlar da ileri siiriilmistiir. Sahihin ravisinin taleb, yani hadis ilmine mensup
olmakla meshur olmas1 gerektigi ayrica ravinin sika, olmasiyla birlikte anlayis sahibi
olmasi, ¢ok hadis dinlemesi ve ehl-i hadisle siki bir bagi olmasi da Ongoriilen
sartlardandir. Buna ilaveten ravinin fakih olmasi, Buhari’nin ileri siirdiigi gibi her
ravinin kendi seyhinden semai oldugunun sabit olmasi, ravi ile mervinin muasarattan
ziyade bizzat goriismiis olmalar1 gerekmektedir. Miislim’e gore ise ravi ile seyhin
ayni donemde yasamig olmalar1 kafidir. Bunun yaninda bazilarina gore de bir hadisin
sahih olabilmesi i¢in ravisinin o hadisi rivayet ettikten sonra hilafi ile amel etmemis
olmasi da sarttir. Bir hadisin senedinin sahih hadisin senedinde 6ngoriilen sartlar
tasimamis olmast halinde o hadisin metni ulema tarafindan kabul edilmisse yine
sahih smifina girer. Biitiin bunlara ilaveten sahih bir hadiste bulunmasi1 gereken
sartlar konusunda ileri siiriilen bu ozellikler disinda diger bazi alimler tarafindan

birbirinden farkl1 birgok nitelik de arandig1 gériilmektedir.12%°

Hadis ravilerinin adalet ve zapt durumlar birbirlerinden farkli oldugu i¢in buna
istinaden sahih hadislerin de birbirlerinden farkli olacag: ileri siiriilmiistiir. Hakim

en-Neysabiri sahih hadisleri on sinifa ayirmakta, bunlardan besinin muttefekun

1298 yykarida zikrettigimiz sahih hadisin sartlariyla ilgili daha genis bilgi igin bkz. Ibn Hacer, a.g.e., s.
67-70; Suydti, a.g.e., I, 60-67; es-Sehavi, a.g.e., I, 28-33; Kasimi, a.g.e., s. 79; Ahmet Naim, a.g.e., s.
202, 203; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 121.

129 Sahihle ilgili olarak hem yukarida zikrettigimiz hem de zikretmedigimiz diger sartlar hakkinda
aciklamali ve tenkide yonelik daha genis bilgi igin bkz. Ahmet Naim, a.g.e., s. 202-205; Kirbasoglu,
a.g.e., s. 109.
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aleyh, besinin de muhtelefun fih sahih olduklarini belirtmektedir.’*® Nitekim Ibnu’s-
Salah tipki Hakim gibi sahih hadisleri, sahihligi konusunda hadis alimleri arasinda
goriis birligi olan muttefekun aleyh ve sahih oldugunda ihtilaf edilen muhtelefun fih

diye iki kisma ayirmistir.

Adalet ve zabt bakimindan en yiliksek derecede olan ravilerden meydana gelen
isnadlara “esahhu’l-esanid” denilerek '*°' hadis imamlar1 bu sened cesidinin
kimlerden meydana geldigine dair degisik iddialar ileri siirmiislerdir.’**?> Mesela
Ahmed b. Hanbel ve ishak b. Rahiiye’ye gore Ziihri- Salim b. Abdullah- Abdullah b.
Omer- Omer b. Hattab “esahhu’l-esanid” iken, Ibn Main’e gore el-Ames- ibrahim b.
Nehai- Alkame- Abdullah b. Mesid senediyle gelen; Buhari’ye gore ise Malik- Nafi-
Ibn Omer siralamasi “esahhu’l-esdnid” olarak kabul edilmistir. Bu isnad
siralamalarindan baska en st derecedeki sened icin degisik bir¢ok isim de
zikredilmistir. 1% Hatib el-Kifaye’sinde “esahhu’l-esdnid” konusunu birgok nakille
ele alip bu konudaki farkli rivayetleri siralasa da “esahhu’[-esanid” hakkinda kendi
tercihini ortaya koyacak bir goriis bildirmemistir. Zaten o buradaki isnad konusunu
daha ¢ok muttasil ile miirsel arasindaki farklilig1 ortaya koymak adina ele almistir.
Gortisiinii de muttasil hadisin istiinligiinden yana aciklamistir. Zaten “esahhu’l-
esanid” konusundaki ¢abalar da isnadin en iyisini ortaya koymakla birlikte alimlerin
muttasil senede ulagma cabalaridir. Bundan dolay1 birgok hadis alimi ¢ok uzak

beldelere hadis icin seferlere ¢ikmislardir. 3%

Sahih hadislerin dereceleri ravilerinin mensup oldugu sehirlere gore farklilik arz
eder. Hemen hemen ulemanin ekserisi, en sahih hadislerin Daru’s-siinne olan Medine

halk: tarafindan rivayet edilenler oldugunu belirtirler.'3% Bu meseleyle ilgili olarak

1300 Hakim en-Neysabiri sahih hadisleri on sinifa ayirdiktan sonra, bunlardan besinin muttefekun
aleyh, besinin de muhtelefun fih sahih olduklarimi belirtmekte ve detayli bir sekilde, konuyu kaleme
aldig1 bu eserinde izah etmektedir. Daha genis bilgi igin bkz. Hakim en-Neysabdri, el-Medhal, s. 33-
72.

1301 Bagdadi “esahhu’l-esanid” ile ilgili olarak el-Kifaye’sinde miistakil bir bab baghg1 agmis ve
konuyu birgok rivayetle ele almistir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 436-442. Ayrica bkz. Ibnu’s-
Salah, Uliimu’l-HadTs, s. 14.

1302 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 435.

1803 “Esahhu’l-esanid” hakkinda genis bilgi i¢in bkz. . Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 436-443; Ahmet
Naim, a.g.e., s. 210-215.

1304 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 441, 442.

1305 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 127.

244



Hatib’in ele aldig1 rivayetlerde, tarikleri en sahih olan hadislerin, Mekke ve
Medineliler tarafindan rivayet edilenler oldugu belirtilmektedir. Ciinkii onlarin
tedlisi, kizb ve hadis uydurma faaliyetleri nadiren goriilen bir vakiadir. Yemenlilerin
ise pek az olmakla birlikte ceyyid rivayetleri ve sahih tarikleri vardir. Onlarin mensei
de Hicazlilardir. Samlilarin rivayet ettii hadislerin ¢ogu miirsel ve makt olarak
goriilmektedir. Bunlardan sika raviler tarafindan muttasil olarak rivayet edilenler ise

iyi olarak bilinir. Fakat bunlarin da ¢ogu va‘z ve nasihatla ilgili goriilmiistiir.}3%

Hadis miinekkidleri, metinde saz ve illetlerin bulunabilecegini hesaba katarak ve
metnin degil, senedin sthhatini kastederek bir hadis hakkinda zse Cuas jfadesini
degil de 2wV zsia tabirini kullanirlar. Hem senedin, hem de metnin sahih oldugunu
gostermek istediklerinde de mutlak bir ifadeyle @m=~= Cuws 134 derler. Burada
kullanilan gsa Cwia 13 50z(, 2wl e geklindeki mukayyed ifadeden daha
Gstindur.®®” Biz yaptigimiz arastirmada Hatib’in, eserlerinde bu sekilde bir

farkliliktan soz ettigini gdremedik.

Sahth hadisleri toplama konusunda sahih adini1 alan ve sahih hadisleri ihtiva ettigi
belirtilen kitaplardaki hadislerin sihhat dereceleri ayni degildir. Sihhatini gerektiren
vasiflarin farkli olmasi sebebiyle sahih hadislerin de kuvvet itibariyle farkli olacagi
kabul edilmektedir.’3%® Nevevi bu kitaplar1 genelde Buhari ve Miislim tarafindan
rivayet edilmesini esas alarak en giivenilir olandan baslamak tizere yedi farkli sinifa

ayrimistir:
1.Buhari ve Miislim’in ittifak ettikleri hadis'*®
2. Sadece Buhari’nin rivayet ettigi hadis.

3. Sadece Miislim’in rivayet ettigi hadis

1306 Hatib el-Bagdadi, el-Camf, Il, 286-288; Kasimi, Kavdidii 't-tahdis, s. 81.

1307 el-1raki, et-Takyid ve’l-izah, s. 58; Sty(ti, Elfiyyetii’s-Suyiiti f7 ilmi’l-hadis, s. 12.

1308 Sybhi es-Salih, a.g.e., s. 127.

1308 By tur hadislere muttefekun aleyh denir. Bunun yaninda bu tabir, az da olsa, hadis alimlerinin
sthhati iizerinde ittifak ettikleri hadis manasinda kullamilmistir. Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri
Sozliigii, s. 297. Nitekim Ibnu’s-Salah sahih hadisleri, sahihligi konusunda hadis alimleri arasinda
goriis birligi olan muttefekun aleyh ve sahih oldugunda ihtilaf edilen muhtelefun fih diye iki kisma
ayirmustir. Bkz. Tbnu’s-Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 14.
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4. Buhari ve Mislim’in kitaplarina almadiklar1 halde onlarin sartlarina uyan

hadis*31
5. Buhéri’nin sartlarina uygun oldugu halde kitabina almadig: hadis.
6. Miislim’in sartlarina uygun oldugu halde kitabina almadig: hadis.

7. Buhari ve Miislim’in disindaki diger imamlar tarafindan sahih olarak kabul

edilen hadis.'3!!

Hatib’in eserlerine bakildiginda yukaridaki gibi hadislerin sihhat derecelerini
gosteren bir gruplandirma yapmadigi goriiliir. Fakat her ne kadar bu sekilde bir
simiflandirma yapmasa da bazi konular ele alirken, kabul edilecek sahih hadiste
bulunmasi gereken Ozellikleri belirten rivayetleri ve bu konudaki goriislerini agikca

ortaya koymaktadir.132

Buraya kadar verdigimiz sahih hadisle alakali bilgiler tekrar gozden
gecirildiginde acik¢a goriilmektedir ki, Hatib’in hi¢bir eserinde sahih hadis tanimini,
klasik hadis usilinde kabul edilen sekliyle gormek miimkiin olmadigi gibi buna denk
diisebilecek yakinlikta bir tanim da yer almamaktadir. Buna ilaveten daha 6nce de
zikredildigi gibi farkli donemlerde yasanmus alimlerin sahih hadiste aradigi ve tek tek
zikrettigi sartlar, sahih hadisin ¢esitleri i¢in kullanilan sahih li-zatihi ve sahih li-
gayrihi gibi tanmimlarla sahihin isnad ve metniyle ilgili baz1 degisik kavramlari
miellifin eserlerinde gormek miimkiin degildir. Ayrica gerek kendisinden &nceki
hadis usOlu alimlerinden Hakim en-Neysab(ri’nin gerekse, kendisinden sonra gelen
Ibnu’s-Salah’m eserlerinde sahih hadisin farkli kategorileri olarak ele alinan
muttefekun aleyh ve muhtelefun fih gibi konulara deginilirken Hatib’in eserlerinde bu

tiir bir ayrim da goriillmemektedir.

1310 By yolla meydana getirilen eserlere Mistedrek denilmektedir. Bu tir eserlerin en meshuru Hakim
en-Neysaburi’nin (6. 405/1014) Miistedrek ala kitabi’s-Sahihayn adli eseridir.

1311 Nevevi, Takrib, s. 28.

1312 Hatib’in bu konuyla ilgili olarak naklettigi bazi riviyetler ve yorumlari i¢in bkz. Hatib el-Bagdadsi,
el-Kifaye, s. 36, 40, 48, 100-112, 123-154, 180, 188-190, 232-239, 257-262, 278, 413, 436-443, 476,
477; el-Cami, 1, 112, 124, 126, 135, 235, 275, 285-291, 331-335; Il, 13-21, 30-42, 67, 89, 97, 101-
103, 159-168, 189-193, 200, 213-215, 286, 293-297, 305; Serefit Ashabi’l-Hadis (Daru Thya-i's-siinne
baskisi), s. 40, 42.
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Sahth hadisin tanim1 ve sistematik bir sekilde ortaya konulusunda bahsettigimiz
bilgilerin'®, Hatib’in el-Kifaye’sinde ve diger eserlerinde yer almayisi miiellifin
kendisinden sonraki hadis usilii eserlerine de bakilarak anlasilabilir kanaatindeyiz.
Ciinkii basta Ibnu’s-Saldh olmak iizere Hatib’ten sonra gelen bircok hadis
usilciistinlin eserleri incelendiginde, ele alinan hadis usulii konularinin biiyiik bir
cogunlugunun miiellife atifta bulunarak islendigi goriilecektir. Buna ragmen sahih
hadis konusunu islenirken, Hatib sonrasi hadis usulciilerinin neredeyse higbirinin,

Hatib’in ismini dahi zikretmedikleri goriilmektedir.

Sahih terimini en-Neysablri Ma rifetii uliimi’l-hadiste zayif terimiyle birlikte
ele almasina ragmen genelde rivayetlerin sevkiyle yetinmis ve bu iki terimi
kusatacak tanimlar1 verememistir. Fakat suraya da vurgu yapmak isteriz ki Hatib’in
sahih hadis tanimini ve igerigine dair bilgileri, sahih hadis adi altinda miistakil bir

bab baslig1 altinda ya da buna bagli bir konu olarak ele almayisi3!*

ve de yukarida
belirttigimiz gibi kendisinden sonraki hadis usulciilerinin bu konuda kendisinden
nakilde bulunmamalar1 Hatib’in bu kavramdan habersiz oldugu ya da konuya vakif
olmadigin1 anlamina gelmez. Oyleyse burada var olan temel mesele, sahih hadis
konusunu ele almada Hatib’in farkli bir bakis agisinin olma ihtimalidir. Ciinkii Hatib
her ne kadar da sahih hadisi klasik hadis usulciileri gibi sistemli bir sekilde ele alip
incelemese de sahth hadisin tanim1 ve sartlartyla ilgili neredeyse tiim bilgileri daginik
bir vaziyette 6zellikle el-Kifaye ve el-Cami adli eserlerinde degisik konular arasinda
islemektedir.’®'® Bu nedenle sahih hadis konusunda Hatib’in goriisleri sahih tarifini
ortaya koyan ¢esitli konularin ayr1 ayr1 ele alinmasiyla anlasilabilir kanaatindeyiz. 3

Bu da basta onun el-Kifaye ve el-Cami adli eserlerinde islemis oldugu konularin

1313 Yani daha 6nce de ele aldigimiz sahih hadisin kisimlari, dereceleri vs. gibi bilgiler.

1314 Her nekadar da Bagdadi'nin eserlerinde sahihe ayrilan miistakil bir bab basligi olmasa da diger
bazi meselelerle beraber sahih hadis konusuna degindigi basliklar da olmustur. Mesela sahth hadislere
tesvik, zayif hadislerden ictinab konusu baska bir konuyla birlikte ayni bab basliginda ele alinmustir.
Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cam, II, 159. Yine baska bir yerde hadislerin sahihini zayif olanlarindan
ayirt etme ile ilgili rivayetlere yer vermistir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, |, 112; Serefu Ashdbi’l-
Hadis (Daru Thya-i's-siinne baskisi), s. 42.

1315 Hatib’in sahth hadisle ilgili olarak naklettigi baz1 rivayetler ve yorumlar i¢in bkz. Hatib el-
Bagdadi, el-Kifaye, s. 36, 40, 48, 100-112, 123-154, 180, 188-190, 232-239, 257-262, 278, 413, 436-
443, 476, 477; el-Cami, 1, 112, 124, 126, 135, 235, 275, 285-291, 331-335; I, 13-21, 30-42, 67, 89,
97, 101-103, 159-168, 189-193, 200, 213-215, 286, 293-297, 305; Serefu Ashdbi’l-Hadis (Daru Ihya-
i's-stinne baskisi), s. 40, 42.

1816 Zaten bizim ¢alismamizin amaglarindan biri de belirtmis oldugumuz bu husustur.
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hemen hemen ¢ogunu ele almakla ortaya konabilir. Soyle ki sahih kelimesi, genel
anlamda kabul goren 1stilahi tarifte, adalet ve zabt vasiflarina sahip ravilerin
muttasil bir isnadla rivayet ettikleri sdz ve muallel olmayan hadislere denir.**'" diye
tekrar ele aldigimizda zaten Hatib’in eserlerinde bu tanimda yer alan her bir vasfin
genis bir sekilde islendigi goriilecektir. Bunun yaninda daha once de zikrettigimiz
gibi sahihle ilgili bircok 6zellikler Hatib’in eserlerinde daginik bir vaziyette zaten

mevcut bulunmaktadir.

Oylese bugiin standart hale gelmis olan Ibnu’s-Salah’m sahih hadis tanim1 ve bu
tanimin i¢erigindeki birgok vasiflar geriye doniilerek bakilacak olursa Hatib’in ¢esitli
eserlerinde ve ona ilham kaynagi olup nakilde bulundugu Safii, Humeydi (6.
219/834) ve Muhammed b. Yahyéa ez-Ziihli (6. 258/871) nin ileri siirdiigii goriislerde
yatmaktadir.!3!® Daha sonra Ibnu’s-Salah’a diisen is ise dagmik bir vaziyette bulunan

sahih hadisle ilgili bilgileri sistematik bir sekilde sunmak olmustur.*3!°

B. HASEN

Bilindigi iizere hasen, sozliikte iyi, giizel, hos ve latif manalarma gelir.13%°

Istilahta ise $az ve illetten salim olarak, zabt1 miikkemmel olmayan raviler tarafindan

muttasil bir senedle rivayet edilen hadise denir.13?!

Hasen hadisin terim anlaminda kullanilmasiyla ilgili olarak farkli gortisler ileri
striildiigii  belirtilmektedir. Bazi1 kaynaklara bakildiginda hicri ikinci asirda
kullanildig1 gériilen hasen kelimesinin'®?? hicri {iiincii asirda da istilahi manada

bircok muhaddis tarafindan kullanildigimi anlasilmaktadir.’®* Tirmizi’nin ise bu

1817 {hnu’s- Salah, Uliimu’I-HadTs, s. 12; ibn Kesir, [htisdru Ulimi’l-hadis, 21.

1318 Hatib’in bu kisilerden nakilleri icin bkz. el-Kifaye, s. 36, 41. Fakat burada su hususu da
belirtmemizde yarar vardir ki ibnu’s-Salah’in sahih hadis igin ileri siirdiigii goriisler ve ele aldig
rivayetler s6z konusu kisilerden yaptig1 nakillerden ibaret degildir.

1319 By konuyla ilgili elestirel bir yaklagim igin bkz. M. Hayri Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Hadis
Metodolojisi, s. 109-125.

1320 {bn Manziir, Lisanu 'l-arab, X111, 114; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 118.

1821 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 131.

1322 Fesevi, el-Marife ve 't-tarih (Tarih), 11, 797.

1823 Hasen teriminin hicri iiglincii asirdaki kullanmmi hakkinda Ahmed b. Hanbel’in bir hadisin
naklinden sonraki gessa (s Cuas geklindeki degerlendirmesi igin bkz. Tirmizi, Tahéret, 95. Ayrica 13
O Cuas tabiri icin bkz. EbG David, Cihad, 147.
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tabiri en ¢ok kullanan ve ilk tarifini yapan kisi oldugu ileri siiriilmektedir.'3%*

Tirmizi’ye gore hasen hadis, isnadinda yalan sdylemekle itham edilmis bir ravi

bulunmayan, saz olmayan ve benzeri baska tariklerden rivayet edilen hadistir.*%

Tirmizi’nin bu tarifine hadis &alimlerinin degisik noktalardan itiraz ettikleri
gorilmektedir. Bu itirazlarin en dikkate deger olani, tarifin hasen hadisi sahihten
ayirt etmekten uzak oldugudur. Zira Tirmizi’nin hasen tarifinde esas olan, ravilerin
yalanla itham edilmemis kimseler olmasi ile saz olmamalar1 noktalaridir. Ayrica bu
tarif, Tirmizi’nin kitabinda pek ¢ok yerde degisik sekilde kullandign 48 = ¥ cu & (e
4a )l 13 (4 ¥ (ancak bu vecihten bildigimiz hasen garib bir hadistir.)!3?® hiikmiine zit
diiser. Ciinkii hadisin garabet tasimasi veya tek vecihten bilinmesi ile tarifte gecen
benzerinin bagka tariklerden rivayet edilmis olmasi esasini bagdastirmak miimkiin

degildir.*3%’

Hasen ile ilgili diger bir tarif Hamd b. Muhammed el-Hattabi’ye (6. 388/998)
aittir. Ona gore hasen, mahreci bilinen, ravileri meshfr olan hadistir.13?® el-
Hattabi’nin bu tarifindeki “¢ikis yeri” soziinden maksadin, hadisin rivayet edildigi
belde oldugu iddia edilmektedir. Buradaki ¢ikis yerinin bilinmesi kaydi,, munkati ve
tedlis yaptigi sabit olmamig miidellisin rivayet ettigi hadisleri bu tariften hari¢ tutmak
igindir. Clinkii munkat1 ve buna benzer kopuk isnadla rivayet edilen hadisin mahreci

belli degildir.*%°

Hem Hatib’in verdigimiz bu tarifine hem de Tirmizi’nin tarifine Ibnu’s-Salah
itiraz etmistir. Ibnu’s-Salah’a gore bu tarifler miibhem kalmakta, her iki tarif de

hasen ile sahih arasindaki farkli yeterince belirtmemektedir.”**° ibnu’s-Salah gerek

1324 Hasen teriminin kullanimi hakkindaki ileri siiriilen genis bilgi icin bkz. Ibn Receb, Serhu Ileli 't-
Tirmizi, 11, 606, 607; Ibn Hacer, en-Nilket, |, 426-430; Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Geligimi,
s. 150, 160. Yukarida belirttigimiz lizere Tirmizi’nin bu tabiri en ¢ok kullanan ve bu tabirin ilk tarifini
yapan kisi oldugu ileri siiriilse de Ibn Hacer, Ibnii’l-Medini’nin haseni 1stilahi anlamda ilk kullanan
kisi oldugu goriisiindedir. Bkz. Tbn Hacer, en-Nilket, |, 426.

1325 Tirmizi, llellii 's-sagir, S. 758.

1326 By ve buna benzer kullanimlardan bazilari icin bkz. Tirmizi, Taharet, 5, 30; Savm, 26; Menakib,
20, 70.

1827 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 118.

1328 Hattabi, Eb( Stleyma Hamd b. Muhammed, (6. 388/998), Medlimii’s-Stinen, (I-1V), Haleb,
1351/1932, 1, 6.

1829 Ugur, a.g.e.s. 119.

1330 fbnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 30, 31.
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Tirmizi’nin gerekse el-Hattdbi’nin tariflerinin sadra sifa olmadiklarini soylerken,
yine bu tariflere bagh kalarak, onlara biraz daha ag¢iklik kazandirmis ve neticede her
iki tarifin birbirinden az ¢ok farkli oldugu kanaatine vararak, yine bu tariflere gore
hasen hadisleri iki kisma ayirmustir.!33! Buna gore birincisi, isnadinda ehliyeti
tahakkuk etmemis mestir raviler bulunmaktan hali olmayan hadislerdir. Ancak bu
mestlr raviler gaflet sahibi, rivayetlerinde fazla hata yapan kimseler degillerdir.
Bunun gibi hadiste kasten yalan sdylemekle veya bir bagka sebep yiiziinden fiskla
itham edilmis kimseler de degildirler. Bu neviden olan hadisler ayn1 zamanda metni,
ravisine mutabaat hasil olan, bir diger ravi tarafindan bir veya birkac vecihten rivayet
edilmekle veya sahidi olmakla bilinen ve boylece saz ve miinker olmaktan kurtulan
hadislerdir. Tirmizi’nin tarifinden anlasilan budur. Ikincisi ise sidk ve emanetle
meshiir olmakla beraber hifz ve itkdn yoniinden daha asagi mertebede olduklarindan
sahih hadis ravileri mertebesine ¢ikmayan, ancak teferriid ettigi hadisler miinker
sayilan ravilerden istlin olan ravilerin rivayet ettikleri hadislerdir. Bu hadisler, ayn1
zamanda sdz, miinker ve muallel olmaktan da uzaktirlar. el-Hattabi’nin tarifinden

anlasilan ise bu ikinci kistmdir.*3%?

Hasen hadis tarifleri sadece verdiklerimizden ibaret degildir. Daha sonraki
asirlarda hasen hadisin degisik tarifleri yapilmig, alimler yeni bir tarifle birlikte

1333 1bn Hacer hasen hadisin ayr1 bir

onceki tariflere de itirazlarmi dile getirmislerdir.
tarifini vermemis, bu hadis ¢esidini ahad hadisler kapsaminda sahihle ilgi kurarak
tarif etmistir. Ona gore sahih hadisin sartlarindan olan ravi zabti hafiflerse boyle
hadislere hasen li-zatihi denir. Isnad yéniinden tevakkdf edilen hadiste kabul tarafim

tercih ettiren bir karine bulunursa buna da hasen li-gayrihi denir.133

Stiphesiz ki hasen hadis hakkinda ele alinacak olan mesele bizim burada
verdiklerimizden ibaret degildir. Bu anlattiklarimiza ilaveten alimler hasen hadisle
ilgili kullanilan 6zel terimler, hasen hadisin hiikmii, haseni sahihten ayiran temel
hususlar gibi bircok konuyu da eserlerinde kaleme almislardir. Fakat Hatib’in el-

Kifaye ve el-Cami /i ahldki’r-rdvi’ si de basta olmak flizere onun eserlerinin

1881 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 119.

1332 Thnu’s- Salah, a.g.e., s. 31, 32; Ugur, a.g.e. s. 119, 120.

1333 Bu tarifler, itirazlar hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Ugur, a.g.e. s. 118, 121.
1334 {bn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 210, 234.
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hicbirinde kendisinden 6nceki ve sonraki alimlerin hasen hadisle ilgili ele aldig
konular ne miistakil bir baslik altinda ne de konu aralarinda ele alinmamistir. Buna
ilaveten daha geri gidilirse ne el-Muhaddisu’l-fdsil’da ne Ma 'rifetii uliimi’l-hadis’te
tipki Hatib’te oldugu gibi hasen hadisin tarif ve igerigiyle ilgili tek bir kelimenin
edilmedigi goriilecektir. Oysa bu ¢ hadis ustli muellifinin de 6zellikle hasen hadis
ve bunun kullanimiyla ilgili bilgilerin bolca bulundugu Tirmizi’nin Stnen adh
eseriyle hasen hadis konusunda bilgilerin yer aldig1 diger eserlerden habersiz oldugu
diisiiniilemez. Hasenin 1stilahi manasi {lizerinde yapilan tartismalar bu karamin tam
manastyla 1stilahta yerine bulmadigimi  gostermektedir. Kanaatimizce er-
Ramerhurmizi, en-Neysabiri ve Hatib’in eserlerinde hasen terimine yer vememeleri
de s6zkonusu bu terimin heniiz kavramsallasmamasina baglanabilir. Zaten bu terimin
Ibnu’s-Salah’tan sonra daha genis ve ayrmtili bir sekilde ele alinmasi da bunu

dogrular niteliktedir.

Hatib’in hasen hadise hi¢ deginmemis olmasi onun bir¢ok hadis ustlii konusunu
ele alirken kendisinden 6nceki er-Ramehiirmiizi’nin el-Muhaddisu ’I-fdsi/ 1 ile Hakim
en-Neysabri’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis adli eserini harmanladiginin da bir isareti
sayilabilir. Clinkii Hatib’in hadis ustline dair iki 6nemli eseri olan el-Kifaye ve el-
Cami li ahldki’r-rdvi’ si konularin tertibi ve igerigi yoniinden el-Muhaddisu’l-fasil ve
Ma rifetii ulimi’l-hadis adli eserlerle benzerlik gostermektedir. Bu iki kitapta ele
alinmayan hasen konusu ile bazi konularin, ayni sekilde el-Kifaye ve el-Cami li
ahldki’r-ravi’de ele alinmayisi yine s6z konusu etkinin Hatib Uzerindeki

yansimasinin bir neticesidir.

C. ZAYIF

Hadis terimi olarak zayif hadis, kendinde sahih ve hasen hadislerin sifatlari

bulunmayan hadislere denir.1*3 Bu tarife gére sahih ve hasen disinda kalan hadisler

1335 Quyti, Tedrib, 1, 195.
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zayif olarak kabul edilmis olmaktadir.®*® Zayif hadislere aym manada sakim,

merdid, miinker, fasid denildigi de nakledilmektedir.3*’

En erken kullaniminin hicri {igiincii asrin ortalari olarak tespit edildigi belirtilen
zayif teriminin Ibn Sa’d (6. 230/844), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Miislim
(261/874), EbG Davad (6. 275/888), Tirmizi (6. 297/909) gibi alimlerce zikredildigi
iddia edilmektedir. 33 Safii’nin er-Risdle’sinde ise zayif terimine rastlanamadig
belirtilmekle birlikte ayn1 mefhumun, kabdl, red, terk, inkar, subit vs. gibi koklerden
tureyen kelimelerle ifade edildigi ayrica zayif nevilerine ait munkati, miirsel,

miidelles gibi tabirlerin de kullanildig ileri siiriilmektedir.*3%

Bir hadisin zayif olmasi genel olarak iki sebebe dayandirilmaktadir. Bu
sebeplerden birisi isnadla ilgilidir. Isnattan bir veya birden fazla ravinin diismesiyle
haberin merdid olacag: belirtilir. Isnatta ravi diismesi ve daha degisik sekillerdeki
problemlerden kaynaklanan duruma gore s6z konusu hadisler muallak, munkati,

mu’dal, miirsel gibi degisik isimler alirlar.

Hadisin zayifligina sebep olan diger bir amil de isnadi olusturan ravilerden bir
veya bir kagmin adalet ve zabt yonilinden cerh edilmesidir. Cesitli kategorilere
ayrilan ve metdin-1 asare diye tabir edilen cerh sebeplerinden adaletle ilgili olanlar
Kizb, tohmet-i kizb, fisk, cehalet, bidat olarak tanitilirken zabta miiteallik olanlar ise

fuhs-1 galat, gaflet, vehm, muhalefet, si-1 hifz olarak verilmektedir.

Bir hadisin zayif olmasina sebep olan amillerin degistikce hadisin zayiflik
derecesinin de degisecegi ileri siiriilmiistiir. Boylece zayifin ¢esitleri ¢ogalmustir.
Fakat alimler arasinda zayifin cesitleri hakkinda degisik sayilar zikredilmistir.

Bir¢ogu herhangi bir delile dayandirilmadan ileri siiriile bu sayilardan 381 gibi

1338 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 427.

1337 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 63; Ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 218; Ylcel, Hadis Istilahlarinin
Dogusu ve Gelisimi, s. 164; Polat, Selahattin, Zayif Hadisle Amel, EUIFD., Sayt: 1, s. 88. Kayseri,
1984.

1338 polat, a.g.m., s. 87. Ayrica zayif teriminin hadisin ve ravinin sifati olarak kullanilmasi i¢in bkz.
fbn Sa’d, et-Tabakatii’I-kubra, V, 418, 425, 496; VI, 339, 341; VII, 467, 483; Ebl Davdd, Taharet, 6,
Tirmizi, Ilellii's-sagir, s. 739, 753.

1339 Selahattin Polat, a.g.m., s. 87.
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asronomik goriislerle birlikte, zayif hadis ¢esidinin 63, 50 ayrica 42 oldugunu iddia

edenler de olmustur.'34°

Sahih hadis konusunda adalet ve zabt bakimindan en yiiksek derecede olan
ravilerden meydana gelen isnadlara “esahhu’l-esanid” denildiginden daha onceleri
bahsetmistik. 13! Hadis imamlar1 bu sened ¢esidinin kimlerden meydana geldigine
dair degisik iddialar ileri siirmiislerdir.*3*? Tipki bunun gibi zayif hadis konusunda da
isnadin en zayifini teskil eden zincirler “evhel’l-esanid” adiyla gesitli sekillerde ileri
siiriilmiistiir. Mesela Eb{ Bekr es-Siddik (r.a.)’e, Ebli Hureyre (r.a.)’ye, ibn Mestd
(r.a.)’a varan isnadlarin en zayifi ile Yemenlilerin, Mekkelilerin, Samlilarin en zayif

isnadlar1 ayr1 ayr zikredilmistir. 343

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden de anlasilacagi gibi biitiin zayif hadislerin
za’f bakimindan esit olmadiklar1 goriilmektedir. Bu husus zayif hadisle amel
bakimindan 6nemli bir mesele olarak kabul edilmektedir. Cilinkii zayif hadisle amel

meselesinde en dnemli kriterlerden biri mevcut bulunan hadisteki za’fin siddetidir.

Zayif hadisle amel konusu ¢esitli grublara ayrilirken, genelde bu ayrim, mutlak
olarak amel edilmez, mutlak olarak amel edilir ve baz1 sartlar altinda amel edilir
seklinde taksim edilmistir. Yahya b. Main, Buhari, Miislim, Ebi Samemeti’l-Makdisi

gibi alimlerin zayif hadisle hicbir sekilde amel edilmez dedikleri nakledilir. 1344

Zay1f hadisle bazi sartlarda amel edilebilecegini sdyleyenlerin ileri siirdiikleri s0z
konusu sartlar farklilik arz eder. Bunlardan bir kismi zayif hadislerle ahkam
konularinda amel edilmeyecegini fakat amellerin faziletleri ile ilgili konularda amel
edilebilecegini sdylemektedirler.’®*® Fakat bazi alimler fedail konularinda olsa dahi
buradaki zayif hadisle amel edilmeyi ii¢ sarta baglamaktadirlar. Buna gore amel

edilecek zayif hadisteki zayifligin siddeti fazla olmamali, hadis Islam dininin genel

1340 fbnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadis, s. 41; StyGti, Tedrib, 1, 196; Ahmet Naim, a.g.e., s. 270.

1341 {bnu’s- Salah, a.g.e., s. 14.

1342 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 435.

1343 “Evhe’l-esdnid” hakkindaki daha genis bilgi igin bkz. Hakim en-Neysabdri, Ma 'rifetii ulimi’l-
hadts, s. 57; Suy(dti, a.g.e.,, I, 197, 198; Ahmet Naim, a.g.e., s. 272-273.

1344 es-Sehavi, el-Kavlii’l-bedi‘ fi’s-salati ala’l-habibi’s-sefi‘, s. 255, 256; Leknevi, el-Ecvibetii’l-
fazila, s. 50; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, S. 428.

1345 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 162; Leknevi, a.g.e., s. 53.
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esaslarindan birine uygun olmali, amel ederken hadisin siibiituna kesin bir sekilde

inanilmalidir.1346

Ahkdm konularinda zayif hadislerle amel edilmeyecegini sdyleyenlerin aksine
baz1 sartlar altinda ahkam konularinda da zayif hadislerle amel edilecegini ileri
stirenlerin oldugu belirtilmektedir. Buna gore baska zayif hadislerle veya bir takim
delillerle takviye edilen hadislerle ahkdm konularinda da amel edilebilir. Ayrica
ihtiyata uygunsa zayif hadisle amel edilebilir. Yine herhangi bir konuda zayif
hadisten bagka delil yoksa zayif hadis reye tercih edilerek zayif hadisle amel
edilebilir. Bunun yaninda ayrica isnatlar1 zayif da olsa, muhtevasiyla immetin amel

edegeldikleri hadislerle ahkdmda amel edilecegi de ileri siiriilmektedir.***’

Zayif hadisin tarifi, icerigi ve zayif hadisle amel konusu burada verdigimiz
bilgilerle sinirl degildir. Buna ilaveten yaptigimiz arastirmada Hatib’in el-Cami adli
eseri hari¢ el-Kifaye’si ile diger eserlerinde tipki sahih ve hasen konusunda oldugu
gibi zayif hadisin de temel bir baslik altinda ele alinip incelendigini goremedik. Fakat
el-Cami adli eserinde Hatib, hadisin miisned, mevkaf, miirsel, maktd, kavi, zayif,
sahih, sakim!3#¢, ve buna benzer diger cesitlerinin oldugundan bahsettikten sonra>*°
bunlardan bazilarin1 agiklamaya ¢alismis ve ilerleyen boliimlerde “zayif hadisler ve
rivayetine itimat edilmeyecek raviler” boliimiinde ¢ok sinirli da olsa zayif hadise
deginmistir. Burada zayif hadisin bilgi ve itibar i¢in yazilabilecegini belirtmis ve
birkag rivayetle de bu goriisiinii desteklemistir.**° Zayif hadisle amel konusunda
Hatib’in goriislerini yansitan bazi bilgiler ayrica el-Kifaye’de agmis oldugu cesitli
bab bagliklarindan ve bunun altinda nakledilen rivayetlerden de G6grenilebilir. Bu
bilgilere gore Hatib haram ve helalle ilgili konulara miiteallik hadislerde zayif
hadisle/zayif ravinin nakliyle amel edilemeyecegini, fakat amellerin faziletleriyle
ilgili hadislerde amel edilebilecegini ayrica tergib ve va’z ile buna benzer konularda

zayif olan ravilerden hadis nakledilebilecegini belirtmektedir.*** Hatib’in goriisiinii

1346 polat, a.g.e., s.100, 101.

1347 Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Polat, a.g.e., s. 102-107.

1348 Tahminimizce Hatib buradaki kavi terimiyle sahih hadisi sakim terimiyle de zayifi kastetmektedir.
Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Camf, I, 188.

1349 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 11, 188.

1350 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 11, 192.

1351 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 162.
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yansitan bab baslhigi altinda ele aldigi biitiin rivayetler, bab baslhiginda ortaya

koydugu ifadeyi desteklemektedir.'*>2

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden Hatib’in hadis usilii ile ilgili eserlerinde
zayif hadisi kendisinden sonraki bir¢ok hadis usilii miielliflerinde oldugu gibi
miistakil bir konu olarak etraflica ele alip incelemedigi anlasilmaktadir. Fakat yine de
yukarida zikrettigimiz gibi kimi zaman smirl da olsa zayif konusunu ismen ele alan
Hatib aslinda zayifin i¢erigini olusturan hemen her seyi parca parca degisik konular
altinda ele almaktadir. el-Kifaye’sinin daha ilk baslarinda Hatib’in her nekadar da
ismini vermese de zayif konusuna degindigi agik¢a goriilmektedir. Mesela “amel
adilip kabul edilen mutassil haber” bashig: altinda Hatib verdigi rivayetlerle aslinda
sahih hadisten bahsetmektedir. Ciinkii Hatib’in haber-i vahid konusunun devami
niteliginde ele aldig1 ve muttasil diye bahsettigi konunun sahih hadis oldugu verdigi
rivayetlerin igeriginden anlasilmaktadir. 13%2 Zaten daha énce de Hatib’in miitevatir
ve ahad konularini ele alirken Safii’den etkilenmis oldugundan s6zetmis, Safii’nin
ise ahad haberlerle kastinin aslinda sahih hadisler oldugunu da ayrica
zikretmistik.'** Tekrar konumuza donecek olursak yukarida da ifade edildigi gibi
Bagdadi “kendisiyle amel adilip kabul edilen mutassil haber” bashig: altinda ela
aldig1 rivayetlerden bazisinda mevsil hadisle ihticacin caiz oldugunu belirtmektedir.
Devaminda ise bu mevsulun mechdl olmamas1 gerektigini veya bu sekildeki bir
hadisin cerhedilmig bir ravisinin bulunmamasi lazim geldiginden bahsetmektedir.
Aslinda bu bab basliginda ele alinan konu bir yoniiyle sahth hadisin baz1 6zelliklerini
kapsamasi agisindan diisiiniilecek olursa sahihin sartlarini igermeyen hadislerin de
zay1f oldugu kolayca anlagilmaktadir. Cilinkii mechil ve cerhedilmis bir ravi, zayif
hadis isnadinda bulunmaktadir. Bu sebeple aslinda Hatib burada zayiftan da

bahsediyor denilebilir.

1352 Hatfh el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 162, 163.

1353 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 36.

135 Hadisin sahih olabilmesi icin gerekli sartlar ilk defa ortaya koyan kisinin Imam Safii (204/819)
oldugu ileri siiriilmektedir. Imdm Safii’nin haber-i vahidin delil olabilmesi igin gerekli gordiigii
sartlar, lafizlar farkli olsa bile hadis usilciilerine gore hadisi sahih kilan &zelliklerle aymidir. Bkz.
Nureddin Itr’m el-fmdmii +-Tirmizi, s. 150; Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Geligimi, S.
158. Safii haber-i hassa da dedigi haber-i vahidin dinde hiiccet olarak kullanilabilmesi i¢in bazi
sartlar ileri siirmistiir. Bu sartlar igin bkz. Safii , er-Risale, s. 369-372; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s.
40.
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Buna ilaveten ilerleyen bolimlerde her ne kadar zayif ismini zikrederetmese de
Hatib zayif hadisin kisimlarindan olan miirsel, mu’dal, mevkaf, munkat1 gibi hadis
cesitlerinin kisa bir tarifini vermektedir. Ayrica zayifin icerigine dair en 6nemli ve
genis ayni zamanda da sistematik bilgiler el-Kifaye’de adalet ve cerhe ayrilmis olan
iki farkli baslik altinda ele alinmistir. Hatib burada yaklasik 100 sayfalik bir kisimda
zayif hadis kapsaminda degerlendirilen cerh ve ta’dil kurallarindan

bahsetmektedir.13%°

Surasi acgikca anlasilmaktadir ki Hatib’in bab basliklarinda ve konu aralarinda
kullandig1 zayif tabirini, tarifi yapilan “zayif hadis” teriminin biitiin 6zelliklerini
icerisine alacak sekilde kastetmedigi asikardir. Cilinkii Bagdadi ister bab bagliginda
ele aldig1 zayif tabiri olsun isterse konu aralarinda ele aldig1 zayif tabiri olsun zayifi,
isnattaki cerhedilmis ravi 6zelligi olarak vermektedir.'**® Mesela “zayif ravilerden

2

nakletmenin ve rivayetin kerahati...” ile ilgili bab basliginda yer alan “zayiflar”
kelimesinden kastin zayif raviler oldugu bu bab bashg: altinda verilen 6rneklerden
actkca anlasilmaktadir.’®®” Dolayisiyla Hatib zayif tabirini kullanirken, hadis
usGlctlerinin kastettigi manada zayif terimini degil de daha ¢ok zayif teriminin bir
0zelligi olan ravi zayifligin1 anlamaktadir. Cilinkii zayif teriminin tanimi daha genis

olmasina ragmen ravinin zayiflig1 daha miisahhastir,13%®

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz ki Hatib kendisinden ¢ok daha &nce kullanilan

ve kendisinden sonraki hadis usilciileri tarafindan da daha diizenli bir sekilde ele

alinan ve sistematize edilen sahih, hasen ve zayif tariflerinden habersiz degildi.'®>*°

13% Genis bilgi icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100-190. Ayrica Hatib 190. Sayfadan 294.
sayfaya kadar da bazen dogrudan bazen da dolayli sekilde zayif kavrami igerisinde
degerlendirilebilecek konulardan bahsetmektedir. Mesela irsallik (bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s.
247-250 ), idrac (bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 250, 251), ravinin gaflet, telkin, tesahil gibi
halleri (bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 173, 179, 182) bunlarin belli bagli olanlaridir.

13%6 Mesela bununla ilgili olarak Hatib’in bir¢ok yerde “zayif” ile “sikd” terimlerini yan yana
kullanmasina bakilabilir. Buna misal olarak « st sl | Camia ga :oll Culi 135 | 485 5¢8 Gal 4y ad sell Cli 1))
s OS5 Y AR rivayeti gosterilebilir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 39. Ayrica “zayif” ve
“sikd” terimlerinin yan yan kullamldig1 diger yerler i¢in bkz. el-Kifaye, s. 54, 63; Muvazzih, 1, 103;
Tdrihu Bagdad, 11, 293; 1V, 468, VII, 450.

1357 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 160.

13%8 Bagdadi’nin zayiftan kastimin isnatta bulunan ravi oldugunu gdsteren bazi1 érnekler igin bkz. Hatib
el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 36-50, 54, 63, 135, 137; Muvazzih, |, 103; Tdrihu Bagdad, 11, 293; 1V, 468,
V11, 450.

1359 Mesela Hatib el-Bagdadi el-Kifaye’sinin ilk béliimlerinde haberle ilgili bab bagliklar1 altinda ele
aldig1 meselelerde neredeyse tamamen sahih ve zayif hadisin 6zelliklerinden bahsetmekte, bazi
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Hatib’in 0Ozellikle miiteahhirin hadis ustlciilerinin deginmeden geg¢medigi ve
neredeyse her birinin 6zel basliklar altinda ele aldig1 bu ii¢ tabiri miistakil bir baslik
altinda diizenli sekilde ele almayisi, bir yoniliyle kendisinden &nceki hadis
ustlciilerinin izinden gittiginin gostergesidir. Cilinkii ayni husus Ramehurmizi ve
Neysablri’'nin hadis ustlii  kitaplarinda da goriilmektedir. Fakat sunu da
hatirlatmamizda fayda oldugu kanaatindeyiz. Hakim Ma rifetii uliimi’l-hadis adli
eserinde sahih ve zayif hadis konusuna miistakil bir baslikta deginmistir. Daha ¢ok
rivayetlerin nakliyle yetinen miiellif bu iki terimin igerigine dair genis bir bilgi
verememistir.1* Diger bir yonden diisiiniilecek olursa, séz konusu bu tabirlerin
literatlirde tam olarak yerlesmemesi yani ge¢ kavramsallagsmasi da ilk ti¢ hadis ustli
muellifinin konuyu etraflica ele alamayislarina neden olarak gosterilebilir. Ayrica
sahth, hasen ve zayif tabirlerinin Hatib tarafindan miistakil bir baslik altinda ele
alinmayisi, Hatib’in haberdar oldugu bu terimlere farkli bakis agisindan
kaynaklanmig olabilir. Clinkii daha 6nceleri de zikrettigimiz gibi aslinda onun el-
Kifaye’si ve el-Cami sinin biiyiik bir kism1 bir yoniiyle bu ii¢ terimin agilimindan ve
genis¢e izahindan ibarettir. Clinkii bu iki kitapta ele aliman bir¢ok konu cesitli
yonleriyle ya sahih ya hasen ya da zayifla ilgili bir 6zelligi barindirmaktadir.
Buradan da su sonug ¢ikmaktadir ki Hatib sahih ve hasen teriminde oldugu gibi zayif
teriminde de biitiinden parcaya dogru gitmemis, bu ii¢ terimin igerigi olan pargalari
vererek biitline yani basliga ulagsmaya calismis fakat sadece adin1 koyamamistir.
Yoksa daha onceleri de belirttigimiz gibi kendisinden 6nceki muhaddisler tarafindan
sik sik kullanilan bu tabirlerden -ki miiellif bizzat kendisi de bazi yerlerde bu tabirleri

kullanmistir- Hatib’in habersiz olmasi diisiiniilemez.

yerlerde de 6zellikle “zayif” ve “sahih” terimlerini bizzat zikretmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-
Kifaye, s. 32-50. Ayrica Hatib’in “sakim” tabiriyle zikrettigi hadisten zayifi kastettigi Ahmed b.
Hanbel kanaliyla gelen bir rivayette agik¢a anlasilmaktadir. Bu rivayete goére Ahmed b. Hanbel’e
“falan zayif, falan yalanci” demede ileri gittigi sdylenince Ahmed b. Hanbel’in “sen susar ben
susarsam, cahil ne zaman taninacak, sahih olan zayif olandan nasil ayrilacak” diyerek cevap vermesi
burada kullanilan terimlerin “zayif” ve “sahih” oldugunu ¢ok net bir bigimde gostermektedir. Bkz. el-
Kifaye, s. 63. Hatib’in zayif terimini kasten naklettigi “sakim” lafzi i¢in ayrica bkz. Hatib el-Bagdadi,
el-Cami, 1, 124, 202; Serefit Ashdbi’l-Hadis (Daru Thya-i's-siinne baskis1), s. 42.

1360 Bkz. Hakim en-Neysabari, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 58-63.
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\VA HATIB EL-BAGDADI’NIN BAZI HADIS usoLU
MESELELERINE YAKLASIMI

A. LAFZEN VE MANEN RiVAYET

Lafiz, anlamlarin ses tiiriinden remiz ve sekillerini ifade eden terimdir. Insanmn
agzindan ¢ikan ses ve ses gruplari bir anlam1 simgeliyorsa kelime (s6zciik) ve kelam
(s6z) adm alir.*®! Mana ise lafizlarin tasvir ettigi, yoneldigi ve lafizlarla anlatilmak
istenen, onlarla anlasilan seydir.'*®? Hadisleri farkli farkli anlama ve yorumlamada
degisik bir takim unsurlarin oldugu bilinen bir husustur. Bu hususlardan birisi de hig
stiphesiz ki lafiz ve mana rivayetidir. Ortada olan bir rivayetin ayn1 m1 yoksa farkli
m1 oldugunu tespit edebilmek, ayrica hadisleri dogru anlamak i¢in lafzen ve ma’nen
rivayetler tizerine 6teden beri gerek mustakil hadis usali eserlerinde gerekse hadis
ilimleriyle ilgili diger baz1 eserlerde 6zel basliklar agilmistir. Konuyla ilgili en genis
ve sistematik bilgiler, 0zellikle kendisinden ©nceki hadis usali eserleriyle
kiyaslandiginda Hatib’in el-Kifdye'si ile el-Cami li-ahldk: r-ravi adli eselerinden
elde edilebilir. Biz ¢alismamizin bu kisminda ele aldigimiz lafiz ve mana rivayetini
daha cok birbiriyle ihtilafli gorisleri zikredip, daha sonra bu ihtilafli goriisleri

uzlastirmaya ¢alisan Hatib’in ortaya koydugu sonuglarla vermeye calisacagiz.

1. Lafiz Rivayetini Savunanlar

Hatib ilim ehlinin ména ile hadis rivayeti konusunda ihtilaf ettiklerini
belirtmektedir. Bazilarina gore farkli lafizlarla rivayet etmek, méana tek olsa da
takdim-tehir yapmak, harflerden birinde ziyade ve noksanlik caiz degildir. Kimileri
de bunlarin sadece Hz. Peygamber’den rivayet edilecek olan hadisler i¢in gegerli
oldugunu, digerleri i¢in gecerli olmadigim belirtmektedir. Diger bazi kimseler ise
mana rivayetinin ister Hz. Peygamber olsun isterse diger kisiler olsun kastedilen
mana ortaya konduktan sonra caiz oldugu goriisiindedirler. Hatib 6zet olarak farkli
olan bu ii¢ goriisii verdikten sonra bunlar hakkindaki haberleri ve mevcut ihtilaflari
verecegini beyan edip, lafzen rivayeti savunanlarla ilgili bab baslig1 altindaki

nakillere ge¢cmektedir. Hatib el-Kifaye’de “lafzen hadis rivayeti hususunda

1361 Sensoy, Sedat, “Lafiz”, DI4., XXVII, 42.
1362 Sensoy, Sedat, “Mana”, DIA., XXVII, 555.
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991363

nakledilen rivayetler ve bunu zorunlu goérenler babi altinda bu konuyla ilgili

bulunan meseleleri ayrintilarla birlikte toplam 9 ayr1 bab baghgr altinda ele

almaktadir. 1364

“Lafzen hadis rivayeti hususunda nakledilen rivayetler ve bunu zorunlu
gorenler bab1”*® altinda genel olarak Hz. Omer (r.a.), Abdullah b. Omer, Ibn
Mesud, Siifyan b. Uyeyne gibi sahabe ve tabiinden bazi kimselerin lafiz rivayetini
savunarak kisinin duyduklarini aynen rivayet etmesi gerektigini belirtilmektedir.*3¢
Lafiz rivayetini savunanlarin getirmis oldugu cesitli deliller mevcuttur. Bunlardan
birisi «aebs oo o= 5l fie 8 | Anan LS (5ald Liaa Lia pans | ) & iy “hizden bir hadis
isitip de onu duydugu gibi nakledenin Allah yiiziinli agartsin. Nice tastyicilar vardir

ki duyandan daha iyi muhafaza eder” hadisi ve bunun farkli formatlaridir.3¢’

Hatib lafiz rivayetini savunanlar hakkinda birkag nakilden sonra esas olarak bu
konuyu olusturan unsurlari tek tek ayri basliklar altinda ele almakta ve her biri igin
nakil agirlikli  ornekler vermektedir. Buna gore lafiz rivayeti igerisinde
degerlendirilip lafz1 bozan durumlar Hatib tarafindan farkli bagliklar altinda su
sekilde gruplandirilmistir: Bir kelimenin yerine baska bir kelime kullanmak.'3%® Bir

kelimeyi diger kelimenin oOniine gegirip yerlerini degistirmek.3®°

Manay1
degistirmese dahi bir harf eklemek veya ¢ikarmak.'3’® Seklen birbirine benzeyen « <

& & gibi harflerden birini iptal edip digerini bunun yerine kullanmak.*3"* Bir harfi

1363 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 205.

1364 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 207-222,

1365 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 205.

1366 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., s. 205-207

1367 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 207. Bu hadis i¢in bkz. Buhari, ilim, 9; Tirmizi, {lim, 7. Fakat burada
su hususa da dikkat ¢ekmeliyiz ki, lafiz rivAyetini savunanlarin delil olarak getirdikleri bu hadisin bile
degisik kelimelerle ifade edildigi farkli varyantlarmin oldugu hadis kaynaklarinda apagik ortadadir.
Dolayisiyla lafzen rivayete delil olarak gosterilen bu hadis aslinda ména rivayetine delildir. Zaten
Hatib de bu duruma ilerleyen bolimlerde temas etmekte ve bu hadisin farkl: lafizlardan kaynaklanan
degisik rivayetlerini bir araya getirdigi bir kitap yazdigimi belirtmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadsi,
Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 237. Hatib’in “Neddarallahu imreen semia minnd hadisen” adli bu kitabin
onun eserlerini ele aldigimiz bolimde anlatmistik.

1368 Mesela 3_5lll (saskin koyun) kelimesinin yerine ‘=l lkelimesinin kullanilmasi gibi. Bkz. Hatib
el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 208.

1369 Mesela Ibn Omer’den gelen bir nakilde islAmin esalari ile ilgili olarak verilen nakilde en sonda
eIl o gea zikredilmesine ragmen <l @~ sartini en sonda zikreden sahsi ibn Omer uyararak en
sonda ¢bae )l o sagartinin olacagini belirmistir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 210.

1370 Bununla ilgili 6rnekler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 212.

1371 Bununla ilgili 6rnekler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 213.
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diger harfin &niine gecirmek.'®"> Ayn1 méanaya gelse dahi seddesiz bir harfi seddeli,
seddeli bir harfi de seddesiz yapmak.®*”® Yine ayn1 manaya gelse bile merfu olarak
okunmas1 gereken bir harfi mansiib, mansib olarak okunmasi gereken bir harfi de
merfl veya mecr(r olarak okumak.!** Bunun yaninda lafiz farkliliklarina sebep olan
diger unsurlar, muhaddisin fasih lugata muhalif olan bir dil kullanmas1,*"® lahn
denilen, i’rab1 degitirecek veya anlasilmayacak sekilde belirsizlige yol acacak

dilbilgisi hatasidir.*3®

Hatib lafiz farkliliklarina yol agan durumlari ayri bab basliklar1 altinda
ornekleriyle birlikte verdikten sonra yine nakillere dayanarak lafiz farkliliklariyla
ilgili diger meselelere temas etmektedir. Bunlardan birisi lafiz farliliginin Hz.
Peygamber’den nakledilenler i¢in caiz olmamasi yaninda baskalarindan yapilan
nakillerde caiz olabilecegi meselesidir. Hatib’in bu baslik altinda Malik b. Enes’ten

gelen ii¢ farkl1 senetle meseleyi anlatmay1 yeterli gormiistiir.*>”’

Hatib lafiz ve mana rivayeti ile ilgili olarak bir hadisin eksik ya da ziyade
lafizlarla nakledilmesi meselesini ayr1 bir baslik altinda uzunca ele almaktadir. Buna
gére Miicahid, Yahya b. Main gibi bazi kimseler hadiste yapilacak olan noksan

rivayetin mesr oldugunu, fakat ziyadenin mesra olmadigini savunmaktadirlar.

Bunun yaninda hadiste manay1 degistirip farkli anlamaya yol acacak olan
noksanlig1 ve ziyadeyi metne yapilacak olan miidahale olarak gérenler bu durumu
caiz gormemektedirler. Hatib bu goriisii savunanlardan bazilarinin tek bir harfin
hazfini caiz bulmayanlarin oldugunu vurgulamaktadir. Buna ragmen bazilar1 noksan

rivayetle ma’nen yapilacak nakli caiz gérmektedirler. Eger ravi bir defasinda hadisin

1372 Bununla ilgili 6rnekler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 214.

1373 Mesela =i s ciimlesini ayni rivAyet igerisinde nakleden bagka birinin <deki “mim” harfini
seddeli okumasi gibi. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 215.

1374 Bununla ilgili 6rnekler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 216.

1375 Mesela Ebti Hureyre’nin <l yerine &:3:1 demesi gibi. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 218. Yine
Arap olmayan Mekhdl’un U5 diyemeyip 08 demesi gibi. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 219.

1376 Bunun ornekleri icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 220-222. Hatib lahni yani irdb hatasimin
manay1 bozdugu takdirde yapilmamasi gerektigini belirtmistir. Ciinkii bu durumda kelime ger¢ek
ménasindan gikarak farkli bir manaya gelir. Mesela asall Jiluall o5 Y “Misafir olan kimse mukim olan
kimseye imam olamaz” climlesi eger 4dall 53LAl 2% Y ciimlesinde oldugu gibi “el-muséfira” seklinde
mansib, “el-mukimu” seklinde merfii okunursa méana bozulur. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 222.
1877 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 223.
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tamamini rivayet etmisse veya kendisinden baska birinin bu hadisin tamamini rivayet
ettigini bilirse caizdir. Fakat bu hadisin tamaminin rivayet edildiginden habersizse
caiz degildir.'®”® Hatib hadisteki ziydde ve noksanlikla ilgili farkli goriisleri
naklettikten sonra kendi tercihini belirtmektedir. Buna gore eger hazfedilen haber
kendisiyle ibadet edilecek bir hiikiim, sart ve emirle ilgiliyse bu durumda hadisin
tamaminin nakledilmesi, ihtisar yapilmamasi gerekir. Ciinkii kastedilen haber ancak

bu sekilde anlasilabilir. Aksi takdirde mana eksik olabilir.3"°

Hatib ziyade ve noksanlikla ilgili kendi goriisiinii ve bununla ilgili rivayetleri
verdikten sonra, bu konuyla benzerlik gosteren bagka bir meseleyi ayr1 bir babta ele
almaktadir. Buna gore bir hadisin metninin bdliinerek farkli bablarda/konularda
kullanilmasiyla ilgili bab baslig1 altinda Hatib kisa bir degerlendirmeden sonra bu
konuyla ilgili rivayetleri ele almaktadir. Hatib’e gore ibadet ve ahkamla ilgili olsa
dahi bir hadis metni birden fazla konulari igeriyorsa ve bunlarin birbiriyle alakasi
yoksa bolunerek, diger bir manayla ihtisar yapilarak farkli  konularda

kullanilabilir/rivayet edilebilir. Nihayetinde bazi alimler bunu uygulamisladir. '3

Lafzen rivayetle ilgili olarak ayr1 bab baglig1 altinda ele alinan konulardan biri
de, ravinin lahn ile mevcut bulunan bir hadisi nasil alacagiyla/rivayet edecegiyle
ilgilidir.t%! Hatib bu konuyla ilgili olarak farkli senetlerle gelen birgok rivayet
zikretmektedir. Bu rivayetlerden bazisinda Ibn Sirin, Katdde gibi sahislarin da
kendisinde lahn mevcut olan hadisi oldugu gibi yani diizelterek degil de irdb
hatasiyla birlikte naklettikleri elestirisi yer almaktadir. Fakat verilen rivayetlerin
hepsinde, kendisinde lahn olan bir hadisi dizeltmeden almamak/nakletmemek
gerektigi ile ilgili goriislere yer verilmis, Hatib’in kendisi de bu goriislere katilarak
hadisleri irdb hatasiyla/lahnla degil de dogrusuyla almak/nakletmek gerektigi

yoniinde goriis bildirmistir.1382

1378 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 223-224

1378 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 225.

1380 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 227, 228. Dikkat edilecek olursa Hatib bu konunun hemen 6ncesinde
aslinda ibadet ve ahkamla ilgili olan hadislerde yapilacak olan ihtisdr ve noksanlig1 caiz
gormemekteydi. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 225.

1381 Hath el-Bagdadi, a.g.e., s. 229.

1382 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 229-232; el-Camf, 11, 5-9.

261



2. Mana Rivayetini Savunanlar

Hatib el-Kifaye’de mana rivayetini savunanlarin goriis ve delillerini ele almak
lizere ayr1 bir baslik agmis, bu baslik altinda dncelikle, seleften ve ilim ehlinden
bir¢ok kimsenin mana rivayetini caiz gérmediklerini tekrar hatirlattiktan sonra, mana
rivayetini cdiz gorenler ve bunlarin ileri siirdiikleri goriisleri kendi yorumuyla
nakletmeye calismustir.'® Buna goére seleften maéna rivayetini cdiz gorenler
kullanmis oldugu farkli lafzin manasimi iyi bilenler i¢in bunun gegerli oldugunu
belirtmislerdir. Fakihlerin ¢ogunlugu da kullanilan hitdbin konumunu ve lafizlarin
manasini iyi bilen alimler igin mana rivayetinin gegerli oldugunu belirtmislerdir.
Bunun i¢in farkli kelime kullandigi halde lafiz degisikligine giderek mana
rivayetinde bulunan kisi kelimelerin hangi durumlarda hangi manalara
gelebileceginden habersizse bu gibi kimselere mana rivayeti cdiz degildir. Bahse
konu olan bu durum kapali ve anlasilmasi gli¢ olan kelimelerde kendini daha ¢ok
gosterir. Fakat “a8 -0=gd  (kalktr) , oS5 - J@ (dedi), < - e (bildi), osls —2a8
(oturdu), 2 - a8 (Kastetti) ..vs.” gibi giincel hayatta ¢ok kullanilip basit kelime
gruplarindan olan ve biri digerinin yerine kullanildiginda ménada higbir degisiklige
yol agmayan bu kelimeler mana rivayetinde kullanilabilir. S6z konusu bu durum igin
Hatib bir sart ileri siirerek kendi tercihinin de bu ydnde oldugunu belirtir. ileri
stiriilen bu sart Hz. Peygamber’in lafzin1 isiten kisinin, bu lafzin siyak ve sibakini,
ayrica kastedilen manay1 bilmesidir. Buna ek olarak ravinin Arap dilinin inceliklerini
ve usliibunu bilmesi, fikihtan ve hiikiimlerdeki ihtilaflardan anlamasi, ménay1 bozan
seylerle bozmayan seyleri ayrit etmesi gerekir.!3* Mana rivayetini, zikrettigimiz
belirli sartlar dahilinde kabul edenlerin sunmus olduklar1 bu akli delillerinin yaninda

kendilerine dayanak olarak gosterdikleri baz1 nakli deliller de mevcuttur. Bunlardan

1383 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 232; el-Cami, I1, 30-38.

1384 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 233, 234. Hatib aym1 méanaya gelebilecek farkli lafizlarin ma’nen
rivayetini prensipte caiz goérmekle birlikte yukarida da belirttigimiz gibi kullanilacak farkli lafzin
kastedilen ménay1 bozmamasi gerektigini de vurgulanmugtir. Bununla ilgili en giizel 6rneklerden biri de
Hz. Peygamber’in <luji 53 <luwy ifadesindeki “nebi” kelimesini degistirerek “rasl” kelimesini
ekleyene miidahale ederek, s6z konusu kelimeyi tekrar “nebi” seklinde okumasini istemesidir. Ciinkii
normalde esit anlamli gibi gorlinmesine ragmen “nebi” kelimesi “rastil” kelimesinden daha umimi ve
methe daha layiktir. “Rasil” kelimesi her gesit el¢i ve haberci i¢in kullanildigi halde “nebi”kelimesi
yalniz Peygamberler igin kullamlmakta ve daha husiisi bir mana ifade etmektedir. iste burada da
goriildiigii gibi bazen esit anlama gelen bir kelime konumuna gore degisik anlamlar igerebilmektedir.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 237.

262



birisi Hz. Peygamber’in “Biz duymus oldugumuz hadisi isittigimiz sekliyle oldugu
gibi nakletmeye gic yetiremiyoruz.” diyen birine ‘“Harami helal, helali de haram
olarak nakletmedikten sonra bir sakinca yok.” diyerek cevap vermesidir. Baska
nakilde bu hadisin sonu “manayi isabet ettirdiginiz takdirde herhangi bir sakinca
yok.” seklinde rivayet edilmektedir.’®® Fakat bunun yaninda mana ve lafiz
rivayetinin smirlarin1  belirlemeye c¢alisanlardan bazilar1 da Hz. Peygamber’in
hadislerinin lafzen rivayet edilmesi gerektigini sdylerken, diger kimselerden yapilan

nakillerde mana rivayeti yapilabilecegini ileri siirmektedirler.'%3®

Mana rivayetini savunanlarin delillerinden biri de Hz. Peygamber’in elgilerinin
kendilerine verilen gorevleri gittikleri yerlerde farkli lafizlarla, oranin dilleriyle
aktarmig olmalandir. Eger bu gorevliler lafiz rivAyetini savunanlarin dedigi gibi
hadisleri ve kendilerine verilen tlimatlari lafzen aktaracak olsalardi elbette ki murad
edilen isler gerceklesmemis olurdu. Oyleyse kizb ve tahrif olmadiktan sonra ve
kastedilen mana yerine geldikten sonra lafizlar1 degistirmekte herhangi bir sakinca
olmasa gerek. Ayni durum Hz. Peygamberin hadisleri bir yana Kur’an-1 Kerim’in
zikrettigi bazi1 kissalarda da goriilmektedir. Allah Teala daha onceki milletlerin
haberleriyle ilgili bilgileri tekrarlarken dahi bunlar1 ayni manaya gelecek sekilde
degisik yerlerde farkli farkli lafizlarla zikretmektedir.!®®’ Zaten Hatib Kur’an-1
Kerim’inden verdigi bu delilleri destekler nitelikteki birgok rivayetlerle mana

rivayetini savunanlar zikrederek konuyu noktalamaktadir.1388

Mana ve lafiz rivayeti icerisinde tartisma konusu olan hususlardan biri de
“mislehu” ve “nahvehu”*® kavillerinin kullanilip kullanilmamasidir. Hadisin méana

ile mi, yoksa lafizla m1 alindigina dair ihtiyata isaret eden bu terimlerle ilgili olarak

1385 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 234. Fakat Taberani’nin el-Mu cemu ’I-kebir’inde zikrettigi bu rivayete
zayif hilkkmii verilmistir. bkz. Teberan, el-Mu cemu’l-kebir, VII, 100. Cezéiri, Tevcihii’n-nazar, Il,
672.

1386 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 223; el-Cami, 11, 34.

1387 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 235. Mana rivayetini savunanlarmn delillerinden biri de Kur’an-1
Kerim’in bile bazen hatayla okunmasidir. Herhangi bir kast1 olmaksizin Kur’an bile degisik sekillerde
veya hata ile okunurken hadislerin farkli lafizlarla rivayeti neden céiz olmasin. Bkz. Hatib el-Bagdadt,
el-Kifaye, s. 23; el-Cami, II, 31.

1388 M4na rivayetini savunanlarla ilgili nakledilen bilgiler ve bu konuda ileri siiriilen diger bazi deliller
icin bkz. Hatib el-Bagdadji, el-Kifaye, s. 239-247.

1388 “Onun benzeri” anlamim veren bu lafizlar muhaddislerin bir hadisi bir isnadla sevkettikten sonra
ayni hadisi ikinci isnddiyla vermek istediginde metni aynen zikretmeyip ikinci isnad1 verdigi yerde
kullanilan tabirlerdir. Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 236.
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Hatib degisik goriisleri nakletmektedir. Buna gére bazi muhaddisler bir metni sevk
ettikten sonra ikinci isnad ile ayni1 metni verecekse, bu tabirleri kullanmay1 hos
gormezler. Baz1 muhaddislere gore belirli sartlar dahilinde “nahvehu” gibi bir ifade
kullanmak caizdir.t3%° Bazilar1 ise “mislehu” demeyi caiz goriirlerken, “nahvehu”
demeyi caiz géormezler. Bu degisik goriisleri veren Hatib’e gére ma’nen rivayeti caiz
gorenler iki kelime arasinda fark gézetmezken, lafzen rivayeti savunanlar bu goriiste

degillerdir.3%

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz ki lafiz ve mana rivayeti meselesi hem el-
Kifaye’de hem de el-Cami li-ahlék: r-ravi’de Hatib’in iizerinde en ¢ok durdugu
konulardan birisidir. Daha 6nce de zikredildigi gibi 6zellikle lafiz rivayeti konusuyla
ilgili meseleleri sadece el-Kifaye’de ayrintilarla birlikte toplam 9 ayri bab bashgi
altinda ele alan Hatib, ayrica mana rivayetini de degisik bir¢ok baslik altinda her iki
eserinde birgok farkli rivayet ve kendi yorum zenginligiyle ele almaktadir.3%
Konuyla ilgili rivayetleri genelde karsit goriisleriyle birlikte zikreden Hatib yaptigi
yorumlarda kendi tercihini ortaya koyarken genelde var olan ihtilaflar1 gidererek orta
yolu bulmaya caligmistir. Bundan dolayr mutlak méanada lafiz rivayetini zorunlu
gormedigi gibi, mana rivayetini de kesin olarak reddetmemistir. Hatib prensipte
mana rivayetine karst c¢ikmasa da verdigi farkli goriislerden sonra yaptigi
degerlendirmede daha saglam olmasi yoniinden lafzen rivayetin miistehab oldugunu
belirtmekte ve bu sekilde goriis bildirmektedir.’3%® Bagdadi buradaki lafzi rivayetin
daha saglam oldugunu Enes (r.a.)’den yapilan farkli rivayetleri ornek gostererek
ispatlamaya calismaktadir. Bu rivayetlerden biri su sekildedir: e J& , ¢llla oy (il oo
Jasll e 3 of alus ale d) e &) 5wy Enes (r.a.)’dan “Rasiliillah erkegin za’feran
siirmesini yasaklad1.”'®* Zikredilen rivayetin isnadi Ismail b. Uleyye, Abdiilaziz b.
Suheyb seklindedir. Enes (r.a.)’den yapilan ikinci rivayetin sened ise Su’be, Ismail b.

Uleyye, Abdiilaziz b. Suheyb seklindedir. Bu hadis ise (e ¢ ol 5 4dle ta ol o)

1390 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 248, 249.Ayrica “mislehu” ve “nahvehu” ve buna benzer diger
lafizlarin kullanimu igin bkz. el-Cami, I1, 26-28.

1391 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 250.

1392 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 207-222.

1393 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 200; el-Camf, I1, 16.

1394 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 200. Bu hadis icin bkz. Buhari, Libas, 33; Muslim, Libas, 77,
(2101), Eb( Davad, Tereccdl, 7; Tirmizi, Edeb, 51, Nesai, Zinet, 74.
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oxe 3l “Hz, Peygamber (s.a.v.) za’feran sirmekten men etti”*% metniyle
verilmektedir. Fakat bir sonraki nakilde Ismail b. Uleyye nin bu nakil hakkinda
Su’be’nin kendisinden yaptig1 lafiz farkliligina dikkat ¢ekmektedir. Buna gore
Ismail b. Uleyye naklettigi hadisin metninde var olan Ja_V kelimesini Su’be’nin
zikretmedigi uyarisinda bulunmaktadir. Bu rivayetlerin  hepsini  birlikte
degerlendirmeye alan Hatib, Su’be’nin yaptig1 lafiz farkliligi/noksanligi konusunu
ele almakta ve mana rivayetinin burada meydana getirdigi anlam farkliligina dikkat
cekmektedir. Hatib verdigi ilk rivayette yer alan J>)l kelimesinin Su’be tarafindan
yapilan mana rivayetinde diisiiriildiigiinii boylece erkekler i¢in yasaklanan za’feran
kullanma yasaginin genele tesmil edilerek herkes icin gegerliymis gibi bir
gortiniimiin ortaya ¢iktigini ileri siirmektedir. Bu ornegi delil gosteren Hatib lafiz
rivayetini mana rivayetinden daha saglam gormektedir.1*% Zaten uygulamada da el-
Kifdye'sine bakildiginda bunu gorebiliriz. Ciinkii o el-Kifdye'de nakledecegi bir
rivayet eger hadis ise ve bunu oldugu gibi almissa, genelde burada Wl tabirini

kullanmigtir.*3%’

Buna ilaveten presnsipte kabul ettiZi mana rivayetini kesin bir dille
reddetmeyen miiellif bunu da belli bir takim sartlara baglamistir. Ister Rastliillah
(s.a.v.)’m hadislerinde olsun ister diger kimselerden yapilan nakillerde olsun, eger
ravi, degisiklik yaparak ma’nen nakledecegi kelimenin Arap dilindeki konumunu ve
manasi1 ve degistirecegi lafizlarin tam olarak méanasimi kavrama giiciine sahipse,
ayirica bu lafizlar manast zor anlasilan tiirden degil de kolay olan kelimelerden

ibaretse ma’nen rivayet caizdir.!3%

Hatib’in el-Cami li-ahldki'r-ré&vi adli eseri bir kenara konulup sadece el-
Kifaye’si dahi incelendiginde lafiz ve mana rivayetini ele almasi bakimindan hem
kendisinden onceki mustakil hadis usGlu eserlerinden hem de kendisinden sonraki
hadis usilii eserlerinden bariz bir Ustiinliigli acik¢a goriilecektir. Bu iistiinliik lafiz ve

mana rivayeti ile bu konu igerisinde ele alinip degerlendirilen birgok miisahhas

13% Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 200.

13% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 201.

1397 By konuda baz1 misaller icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 97, 129, 162,
1398 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 222, 233, el-Cami, 11, 34.
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meselenin,’**° ayri ayr1 bablarda ele alinip sistematik bir bigimde incelenmesinden
tutun da rivayet zenginligine kadar, kendini bariz bir sekilde gostermektedir. Konuyu
sistematiklesirme yoOniinden Hatib’e en yakin goriinen eserlerden biri
Réamehiirmiizi’nin el-Muhaddisu’l-fasil adli eseri goriinmektedir. Mana ve lafiz
rivayeti konusunu Ramehiirmiizi eserinde temel olarak 6 farkli bab basliginda ele
alip verse de,*® bircok konuyu eksik birakmistir. Fakat bu yoniiyle dahi el-
Muhaddisu’l-fasil méana ve lafiz rivayeti konusunda en-Neysab(ri’nin Ma 'rifetii
ulumi’l-hadis’inden daha fazla bilgi bulundurmaktadir. Zaten Neysabiri’nin eserinde
mana ve lafiz rivayetine ayrilmis 6zel baslik bulunmamakta, konu diger hadis usilii

meselelerinin icinde daginik olarak ele alinmaktadir.14%

Sonraki hadis usllciilerinin eserlerine bakildiginda ise miistakil olarak kaleme
aldiklan kitaplarinda mana ve lafiz rivayetini Hatib’te oldugu gibi bizzat ismen, lafiz
ve mana rivayetine ayirdiklar1 bab bagliklarinda degil de diger bab basliklar1 arasinda
ele aldiklar1 goriliir. Mesela bunlardan el-KAdi Iyaz’m el-flma‘ adli eserine
bakildiginda lafiz ve mana rivayeti ile bu konu icerisinde degerlendirilen diger biitiin

meselelerin farkl bir baslik altinda ele alindig1 gbriiliir.*4%?

Fakat konuyla ilgili en dikkat ceken noktalardan biri Ibnu’s- Salah’m Uliimu 'I-
Hadis’i ile bu eser iizerinde yapilan serh ve ihtisar ¢alismalarinda goriilmektedir.
Ciinkii lafiz ve ména rivayetinin ele alinip incelenmesi ibnu’s- Salah’m Ulimu'I-
Hadis’inden Kasimi’nin Kavdidii't-tahdis adli eserine kadarki eserlerin neredeyse
hepsinde ayni sekilde sistematize edilmistir.1*%® Biitiin bu eserler lafiz ve mana
rivayeti ve bu konuyla birlikte ele alinan diger meseleleri Hatib’te oldugu gibi bu
konularin ismine miinhasir bir baghk altinda degil de neredeyse tamamen “hadis

rivayetinin sifat1” bashigl igerisinde ele almiglardir. Ayrica yine bu hadis usilii

1398 Mesela lahn, harfler ve kelimelerdeki takdim-tehir, Ayn1 minaya gelse dahi seddesiz bir harfi
seddeli, seddeli bir harfi de seddesiz yapmak. Yine ayn1i manaya gelse bile merfu olarak okunmasi
gereken bir harfi mansib, manstb olarak okunmas1 gereken bir harfi de merfl veya mecrir olarak
okumak gibi lafiz ve mana rivayeti konusu igerinde degerlendirilen meseleler... vs. gibi.

1400 By bab bagliklari igin bkz. Ramehirmiizi, el-Muhaddisu’I-fasil, s. 524, 533, 538, 541, 544, 548.
1401 Hakim en-Neysab0rf, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 130, 140, 260.

1402 Kadt lyaz, el-fima*, 173,195.

1408 Bkz. Tbnu’s- Salah, Ulimu’l-Hadis, s. 213-234; Nevevi, Takrib, s. 74-79; ibn Kesir, Ihtisdru
Uliimi’l-hadfs, s. 141-150. Fakat bunun yaninda Ibnu’s- Salah’m Uliimu I-Hadis’indeki gibi degil de
farkli baglik altinda ele alimip anlatilan eserler de vardir. Bkz. Suydti, Tedrib, |, 532-536; Kéasimi,
Kavdidii't-tahdis, s. 221-225; Cezairi, Tevcihii’n-nazar, I, 671-762.

266



maelliflerinin konuyla ilgili nakil ve degerlendirmelerine bakildiginda mutlaka

Hatib’in ismini de zikrettikleri goriilmektedir.

Buraya kadar verilen bilgilerden yola ¢ikarak sunu diyebiliriz ki, Hatib’in lafiz
ve mana rivayetini isleyisindeki sistematik derinlik, konuyu ele almasi bakimindan
kendisinden dnceki hadis usilii miielliflerinden bariz bir sekilde iistiinliigiinii ortaya
koymaktadir. Lafiz ve mana rivayetinin igerigine yonelik olarak farkli basliklar
altinda meselenin takdim edilisi, nakil zenginligi, buna ilaveten Hatib’in bu nakiller
arasindaki farkliliklara dikkat ¢ekerek kendi kanaatlerini, ihtilaflar1 giderecek tarzda
ortaya koyusu, kendisinden sonraki hadis usdli muelliflerine de ¢ok zengin bir
kaynak olmustur. Bunun en agik delillerinden biri bir¢ok hadis usilii konusunun
incelenmesinde oldugu gibi lafiz ve mana rivayetinin de ele alinip incelenmesinde de

haleflerinin, Hatib ismini mutlaka zikretmeleri gosterilebilir.

3. Fikhi’l-hadis

Hadis ilimleri arasinda zikredilmekle beraber fikih ilminin de bir boliimiini
teskil eden fikhii’[-hadis terimi igin degisik tarifler yapilmistir. Fikih kelimesi lugatta
“sOzlin manasini ve maksadini kavramak”, hadis de “s6z” anlamina gelir. Buna gore
fikhii’l-hadis, “her hangi bir sézden onu sdyleyenin ne demek istedigini anlamak ve
kavramak” demektir. Hadis kelimesi terim anlamiyla (Hz. Peygamber’in sozleri) ele
alindiginda fikhii’l-hadis “genel olarak hadisleri ve hadislerden hareketle Hz.

Peygamber’in gayesini kavramak manasina gelir.””14%4

Genis anlamda fikhi’l-hadis tabiri, Hz. Peygamber’in Mina’da Mescid-i
Hayf’ta yaptig1 bir konusmada ge¢mektedir. Rastl-i Ekrem burada, kendi sozlerini
duyup ezberledikten sonra onlar1 baskalarina aynen aktaranlarin yiizlerini Cenab-1
Hakk’in agartmasint dilemis ve soyle demistir: “Fikih bilgisini nakleden nice
kimseler vardir ki anlama kabiliyetine sahip (fakih) degildir. Nice kimseler de vardir
ki sahip olduklar1 bilgiyi kendilerinden daha fakih olana ulastirirlar.® Hz.
Peygamber, heniiz bir terim olmayan fikih kelimesini birgok hadiste “anlamak ve

kavramak” manasinda kullanmastir. Fikhii’l-hadis tabiri de hadislerin henliz tedvin

1404 Ggrmez, Mehmet, « Fikhii’l-hadis ”, DIA., XI1, 547.
1405 Ep{( David, flim, 10; Tirmizi, {lim, 7.
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edilmedigi donemde yine bu anlamda kullanilmaktaydi. Zira bu doénemde hadis
rivayetine buyik o6nem verildigi i¢in dirdyetii’l-hadise (fikhii’l-hadis) tesvik eden
ifadelerle muhaddislerin rivayet ettikleri hadisler {izerinde diisiinmeleri

istenmistir.140®

UsUl-i hadisin ilk sistematik iriinlerinden sayilan er-Ramehiirmiizi’nin el-
Muhaddisu’l-fasil adli eseri isminden de anlasilacagi {lizere, rivayet-dirayet iliskisini
konu edinmis ve nakil-akil ikilisinin olmazsa olmazligini vurgulamistir. O, rivayetle
dirayeti sahsinda toplayan alimlerin faziletlerini miistakil bir baglik altinda
isledigi'®®’ gibi, rivayetle birlikte dirdyet ilminin ehl-i hadise has bir is oldugunu ayri
bir boliimde ele almistir.1*%® er-Ramehiirmiizi’nin “Hadis ile fikih (tefakkuh, ince
anlayis, hiikiim c¢ikarma teknigi ve istinbat melekesi) birlikte olduklari zaman
tekemmiil eder. Birbirlerinden ayrildiklarinda ise noksan kalir”*% ifadesinden de

aslinda dirayetii’l-hadisten maksadin fikhii ’I-hadis oldugu agikca anlasilmaktadir. 41

er-Ramehiirmiizi’nin el-Muhaddisu’l-fasil’ inda miistakil bir baslik altinda ele
alinan fikhii’l-hadis konusu aymi sekilde en-Neysablri’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis

adl eserinde de yirminci nevide islenmistir.14*

Hatib’in el-Kifaye’sinde fikhii’l-hadis konusuna tahsis edilmis 6zel bir boliim
bulunmamakla birlikte el-Cami’de bu konuya iki farkli baslik altinda temas
edilmistir. Bunlardan ilkinde hadis seyhlerinden fikih bilgisiyle temayiiz etmis kisiler
verilmis!*?, digerinde ise fikhi igerikli birka¢ hadise deginilmistir.!**® Zaten el-
Kifaye’de hi¢ ele alinmamis olan bu mesele el-Cami’de ¢ok smirli olarak ele
alimmistir. Fakat ¢alismamizda, onceki konularda degindigimiz {izere Hatib’in el-

Fakih adli kitabu fikhii ’I-hadis konusunda akla gelen ilk eserlerden biridir.

1406 Gyrmez, Mehmet, « Fikhii’l-hadis , DIA., XII, 547.

1407 Ramehurmuizt, el-Muhaddisu’I-fasil, s. 238-266.

1408 Ramehurmiizt, a.g.e., s. 312.

1409 Ramehurmiizt, a.g.e., s. 161.

1410 Rivayet-dirdyet biitiinliigii ve fikhii’l-hadis terimlerinin kullanim ve igerigi hakkinda daha genis
bilgi icin bkz. Giler, Zekeriya, Hadislerin Anlasiimasinda Rivdyet Dirdyet Biitiinligii, ILAM
Arastirma Dergisi, c. I, sy. 2, (Temmuz-Aralik 1996), s. 113-131.

1411 Hakim en-Neysab0rt, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 63-82.

1412 Hatfh el-Bagdadi, el-Camf, 11, 288-289.

1413 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 11,289-290.
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el-Fakinh’te ele alian temel konular Imam Safii’nin er-Risale’sindeki konularla
bliyiik benzerlik gostermektedir. Eserin kaleme alinig gayesi, birbirini suglayan
hadiscilerle fikih¢ilarin aralarini diizeltmektir. Ayrica dine hizmet i¢in bu iki bransin
birbirlerinin metodundan faydalanmak Hatib tarafindan gerekli gorilen temel

prensiplerdendir. 144

Hatib, el-Fakih adli eserinin yaninda Ozellikle en-Nastha [i ehli’l-hadis ve
Serefu Ashabi’l-Hadis gibi eserlerinde de fikhii’l-hadis konusuna giris mahiyetinde
cimleler sarf etmektedir. Hadis metinlerinden naslar ¢ikarma, hadiscileri hadislerin
manalarmi diisiinmeye tesvik etme ve bu hususta geregini yapmadiklar1 igin
elestirme, bu konuda fikihgilarla irtibat halinde olmalar1 gerektigini belirtme Hatib’in

sik sik belirttigi en temel hususlardandir.

Hadislerin anlasilmasi ve onlardan hiikiim ¢ikarilmasin1 konu edinen fikhii’l-
hadis meselesi Hatib’in el-Fakih eseriyle tam olarak ortaya konmustur denilemez.
Onceki hadis usulciilerinin ¢ok smirl diizeyde ele aldigi fikhii’l-hadis konusunu
miistakil bir eserde islemesi hasabiyle 6nemli kabul edilebilecek bu eser, ihtiva ettigi
konular ve bunlarin islenisi yonlinden daha ¢ok wusdl-ii fikih kitabi

cagristirmaktadir.

Hadis ilimleri arasinda zikredilmekle birlikte us(l-ii fikhin da bir boliimiini
teskil eden fikhii’l-hadis teknik anlamda Onceki hadis usulciileri tarafindan tam

olarak ele alinip islenemedigi gibi Hatib tarafindan da iglenememistir.

er-Ramehirmizi ve Hakim en-Neysabiri’nin miistakil baslik altinda ¢ok sinirh
diizeyde ele aldigi fikhii’l-hadis konusu Cemaleddin Kasimi’ye kadar higbir hadis
usulcii tarafindan miistakil hadis usulii kitaplarinda zikredilmemistir. Kasimi,

Kavaidii 't-tahdis adli eserinde bu ilme oldukga genis yer vermistir.}4%

1414 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’I-mitefakkih, 1, 69.
1415 Ggrmez, Mehmet, “ Fikhii’l-hadis ”, DIA., XI1, 548.
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B. MUDREC HADiS416

Idrac (z)>Y) Arapca derc (z_2) kokinden gelen edrace (zJ2) Kipinin
mastaridir. Liigatte; araya sokmak, eklemek, dahil etmek, tiiketmek, son vermek gibi

anlamlara gelir.*4’

Istilahta ise hadisin senedine veya metnine ravilerden birisi tarafindan aslinda
bulunmayan bir ilavenin yapilmasma idrac, bu tir hadislere de mudrec hadis

denir. 1418

Idrac iki tiirlii olur birisi metinde meydana gelen idrac, digeri ise isnatta
meyedana gelen idractir. Hatib bunlari bizzat bu sekilde ikiye ayirmasa da bu tiir
idraclarin birgogunu Hatib’in el-Fas/ li’l-vasl adli eserinde ayrintisiyla birlikte

bulmak mimkindir.141°

Metinde idrac: Bu da kendi arasinda ii¢ sekilde meydana gelir: Birincisi,
metnin basinda meydana gelen idrac ki, bu nadir karsilagilan bir idrac tiirtidiir. Bunun
ornegi LU (e ieS Jig ¢ a1 g2l (Abdesti iyi alin, cehennemde yanacak olan
topuklarm vay haline) rivayetidir.}*?° Burada gegen olayda Hz. Peygamber (s.a.v.)
abdest alirken ayaklarmi iyi ytkamayanlari goriince JW (e <=0 Jys (Cehennemde
yanacak olan okgelerin vay haline!) diye buyurmustur. Daha sonra ayni1 durumda Hz.

Peygamber’in soziiyle abdesti iyi almayanlari uyarmak isteyen EbG Hureyre (r.a.)

1416 Aslinda miidrec hadis genel olarak hadis usulii kitaplarinda bir ravideki cerhi gerektiren; zabt
kusuruna ait bir kavram olarak bu kategoride yer alan terimler grubunda ele alinmaktadir. Fakat
Hatib’te bu sekilde bir gruplandirma bulunmamaktadir. Zaten biz klasik hadis usulundeki gibi tek tek
her bir hadis usulii kavrami hangi baslik altinda ele alinmigsa bu sekilde ele almadigimizdan burada da
miidrec kavramini genel kabul goren baslik altinda incelemedik. Bizim, miidrec hadisi burada ele
almamizin nedeni onun lafiz ve mana rivayeti ile olan yakinligi ve Hatib’in degisik miisahhas
degerlendirmeleri dolayisiyladir. Bunu daha 6nce de Hatib’in hadis usilii goriislerini ortaya koyma
bakimindan hadis usulii konularinin se¢iminde takip edecegimiz metod hakkinda da zikretmistik.

1417 fbn Manzir, Lisdnu’l-arab, |1, 269; Paksoy, Kadir, Hadis Metodolojisinde Idric ve Miidrec
Hadisler -I-, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, c. V. s. 2. 105. Kadir Paksoy’un miidrec
hadislerle ilgili zikrettigimiz bu eseri birbirinin devamu iki makaleden olusmaktadir. S6z konusu
makale miidrec hadislerle ilgili Tiirkiye’deki en genis ¢alismalardan biridir.

1418 Thnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadyis, s. 95-98; Suydti, Tedrib, I, 314, 315; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 203.
1418 Hatib’in el-Fas! li’I-vasl adli eserinde miidreci kag gruba ayirdig1 veya hangi basliklar alitnda ele
aldigiyla ilgili farkli goriigler vardir. Ayrint1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fas! li’l-vasl, |, 44-49.
Ayrica Hatib’de gecen idrac cesitleri ve 6rneklerini krs. Ibnu’s- Salah, Ulmu 'I-HadTs, s. 95-98.

1420 Hatib el-Bagdadi, el-Fas! li’I-vasl, |, 158. Bu hadis ve bunun degisik tarikleri i¢in bkz. Buhari,
Vudd, 29; Tirmizi, Tahare, 30; Eba Davad, Tahare, 46; Nesai, Tahare, 89, 106; Ibn Mace, Tahare, 55;
Muvatta, Tahare, 5, Darimfi, Tahare, 35; Ahmed b. Hanbel, 11, 228, 284, 406, 409, 430.
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kendi s6zii olan ¢ s sl ) el (Abdesti iyi alin) ile birlikte Hz. Peygamber’den isittigi
D4l e ie3 duy (Cehennemde yanacak olan topuklarin vay haline!) hadisini irad
etmis fakat daha sonra Ebli Katan Amr b. Heysem (6. 200/815) ile Sebabe b. Sevvar
el-Fezari’nin (6. 205/820) Su‘be (6. 160/776) kanaliyla Muhammed b. Ziyad (6. ?)
onun da Ebl Hureyre’den rivayetlerinde bu ifadeyi merfu yapmakla hataya
diistiikleri Hatib tarafindan belirtilir. Fakat diger baz1 kimseler de yine Su‘be yoluyla
hadisin basindaki s s sV | sl (Abdesti iyi alin) ciimlesinin Eba Hureyre’ye ait

(mevkif) oldugunu belirtirler.24?!

Metinde idracin ikincisi, metnin ortasinda yapilan idragtir. Yine bu da az
goriilen bir idrac tiiriidiir. Bunun drnegi ¢l Sl olag alug adle A (Lo & Jguy OS5
2aall Gl gd LI 2l g4 5 48 Cuiadd (Rasiliillah (s.a.v) Hird magrasina gekilir ve orada
belirli geceler ibadete dalardi).}*?? Buradaki =3l s s ifadesinin miidrec oldugu
bildirilmektedir. Ciinkii Ziihrl (6. 124/741)’nin bu ifadeyi —isi (ibadete dalardi)

ibaresini vuziha kavusturmak maksadiyla ekledigi belirtilmektedir.'4>

Metinde meydana gelen Uglincu idrac tird metnin sonunda meydana gelen
idractir. Metnin basinda ve ortasinda meydana gelen idrac tiirlerinin nadiren
bulundugu belirtilmesine karsin, sonda bulunan idrac tiiriiniin daha ¢ok oldugu iddia
edilmektedir.}*?* Bununla ilgili 6rnek Hz. Peygamber (s.a.v.)’in Abdullah b. Mestid’a
tesehiidde okunacak duayr Ogretmesiyle alakali hadistir. Miidrec olan kismiyla
beraber bu rivayet aynen su sekildedir: il cidde 5 o aluy adle ) La ) J gy 34
O €l o) 5 b a5 Gl il () SDla Cunal a8 Glld 8 1M Al g )5 sue Jaane Ol 2l 5 db bl
22314 2253 142° Daha sonraki yillarda tabiinden Alkame’ye bu duay1 Hz. Peygamber’den
ogrendigi sekliyle nakleden Ibn Mesiid hadisi okuduktan sonra <uad s clly culd )3

2288 2285 O i ) 5 a8 o 585 ) S o) EDla, (bunu dedikten sonra namazin tamamlanmig

1421 Daha genis bilgi icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fas! /i ’I-vasl, |, 158-165.

1422 Hatfo el-Bagdadi, el-Fas! li’l-vasl, 1, 81. Bu hadis ve bunun degisik tarikleri icin bkz. Buhari,
Fezaili’l-Kur’an, 23; Mislim, Salatu’l-muséafirin, 229; Ahmed b. Hanbel, Misned, I, 381.

1423 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 1, 82. Metnin ortasindaki idrac igin ayrica bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I,
344-348.

1424 Metindeki idracin basta m ortada mi1 yoksa sonda mi daha ¢ok oldugu ile ilgili muhaddislerin
farkli degerlendirmeleri olmustur. Bazilar1 metnin basinda olan idracin daha ¢ok oldugunu sdylerken,
bazilart da metnin basinda idracin ¢ok nadir olugunu, bazilari ise idracin daha ¢ok metnin sonunda
bulundugunu séylemektedir. Bu bilgiler i¢in bkz. Ibn Hacer, Niizhetii 'n-Nazar, s. 94: Suydti, Tedrib, I,
317; Cezairi, Tevcihii’'n-nazar, |, 409, 410.

1425 Hatib el-Bagdadi, Hatib el-Bagdadsi, 1, 102-114.
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olursun. Bundan sonra ister otur, istersen kalk) der. Fakat daha sonra da Alkame’den
bu hadisi nakleden Kasim b. Muhaymira (8. 100/720) Ibn Mesid’un “bunu dedikten
sonra namazin tamamlanmis olursun. Bundan sonra ister otur, istersen kalk™ soziinii
Rastlullah’in s6zii zanneder. Burada oldugu gibi baz1 kaynaklarda idrac edilen bu
son kismin merfii olarak zikredildigi goriiliirken,'*®® bu rivayet diger baska

kaynaklarda dogru bir sekilde Ibn Mestid un sdzii (mevkiif) olarak da zikredilir.

Hatib mukaddimesinde, el-Fasl adl1 eserini kaleme alisinin sebebi ve buradaki
metoduyla ilgili olarak ¢ok kisa bir bilgi aktarir. Buna gore hadis ehli ve eser sahibi
baz1 kimselere kapali kalan ve ilim sahibi bazi kimselerin degeri ile ilgili vakif
olamayacag1 hadislerden bahsedecegini mukaddimesinde belirtir.!¥?’ Hadis ilmi
konusunda vukdfu olmayanlar bir tarafa derin ilim sahibi kimselerden bazilarina dahi

kapali kalan bu meseleler sunlardir:

1. Bir hadis degisik isnatlarla farkli kimselerden rivayet edilir. Daha sonra
baska bir ravi biitin bu rivayetleri tek bir senetle nakleder, aslinda farkli farkli
senetlerle gelen bu rivayetlerin hepsi sanki merfiiymus gibi goriiniir. 428 Hatib bu
cesit idraci da ii¢ boyutta ele almaktadir. Bunlar; sahabe sozii olup Rastliilldh’in
soziine idrac edilenler ki bu kisimda merflya miidrec olan rivayetler ele
alinmaktadir.}*?® Tabiin sozii olup Rasiliillih’m sdziine idrac edilenler ki burada
merfilya idrac edilen maktd rivayetler ele alinmaktadir.24*° Uglinciisii ise tabiinden

sonrakilere ait olup da Rasiliillah’1n sdziine idrac edilenlerdir.'43!

Maktd bir ifadenin merfiiya idrac edilmesiyle ilgili Hz. Aise ve Abdullah b.
Omer’in Hz. Peygamber zamanindaki bir uygulamasim veren Hatib bununla ilgili su
rivayeti aktarir: O3 4l J& S8 ) 0 pia S5 o 53 ol o) G35 a1 805 )51 Jly (535 YL

sl a8 (Bilal geceleyin ezan okudu. Bunun iizerine Rasilullah (s.a.v.) soyle

buyurdu: Siz Ibn Mektim’un ezan okumasina kadar yiyip igmenize devam edin. Ibn

1426 Ep( David, Salat, 178; Darimfi, Salat, 84.

1427 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 100.

1428 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 100.

1429 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 102-250. Bununla ilgili daha énce Wl oo Gliedl dis o il | gad
(Abdesti iyi alin, cehennemde yanacak olan topuklarin vay haline) rivayetini 6rnek olarak vermistik.
Bu rivayetin degerlendirmesi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 158.

1430 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 250-393.

1431 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 389-961.
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Mektim 4ma oldugu icin ona sabah vakti girdi diye ezan okumas: hatirlatildi.)'432
Rivayette, ibn Mektim’un ama oldugunu ifade eden ' » »= OS5 s6zinin tabiinden
Salim (6. 106/725), ya da ez-Ziihri’ye (6. 124/741) ait oldugu muhaddisler tarafindan
ifade edilmektedir.*43

Hatib metinde yapilan idracin ii¢iincii ¢esidi olarak tabiinden sonrakilere ait

olup da Rasiiliillah’1n so6ziine idrac edilen lafizlarla ilgili misallari ele almaktadir.

Bu konuda Said b. Ebi Meryem (6. 224/839)’in imam Malik, Ziihri, Enes b.
Malik senediyle Hz. Peygamber’den su naklini Hatib ornek olarak sunmaktadir: o
D gl Y 5 155005 W g o) saulai Wy ) s L Y JU sl s agle A Lo & J sy “Rastlullah soyle
buyurdu: Birbirinize 6fkelenmeyin, birbirinize haset etmeyin, sirt ¢evirmeyin,
birbirinizle rekabete kalkismayin...”*4% Bu hadisin rivayet tariklerini tek tek ele alan
Hatib 6zellikle Enes b. Malik, Ibn Sihab, Malik b. Enes zinciri hakkinda bilgi vererek
inceledigi senette yer alan Said b. Ebi Meryem’in 5«8l ¥y (birbirinizle rekabete
kalkismayin) ifadesinin Enes rivayetinin diger versiyonlarinda bulunmadigina isaret
ederek burada Said b. Ebi Meryem’in idracina igaret etmektedir. Halbuki ayn1 hadisi
Ibn Sihab’tan rivayet eden Suayb b. Ebi Hamza, Ma’mer b. Rasid, Siifyan b. Uyeyne
gibi diger ravilerin metninde 's8i Y (birbirinizle rekabete kalkigmayin) ifadesi
bulunmamaktadir. Fakat ayni rivayetin Malik b. Enes, Ebi’z-Zinad, A’rec, Ebi
Hureyre versiyonuna bakildiginda 's«8i Y ifadesinin aslinda bu tarikle gelen
rivayette mevcut oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla Malik b. Enes’in yaninda farkl
iki isadla; birisi Enes b. Malik digeri de Ebl Hureyre’den gelen hadislerin metinlerini
Said b. Ebi Meryem karistirmis ve Malik b. Enes’in Enes b. Malik kanaliyla gelen

rivayetine Ebli Hureyre metninden idrac yapmigtir.14%°

1432 Hatfb el-Bagdadi, el-Fas! li’I-vasl, 1, 285. Rivayetin muhtelif versiyonlar1 i¢in ayrica bkz. Buhari,
Ezén 11; Savm, 17; Tirmizi, Salat, 35; Nesai, Ezan, 9-10; Siydm, 30; Muvatta, Salat, 15; Ahmed b.
Hanbel, Misned, 11, 9, 57, 123.

1433 Hatib el-Bagdadi, el-Fas! li'I-vasl, |, 284-286

1434 Hatib el-Bagdadi, el-Fas! li’l-vasl, 11, 739-742. Bu hadis ve diger versiyonlar i¢in bkz. Buhari,
Edeb, 58, 62; Miislim, Birr 23; Ebi Davad, Edeb, 47; Malik, Muvatta, Husunu’l-huluk, 14, 15,
Ahmed b. Hanbel, Misned, 11, 312; 111, 225.

1435 By rivayetin degerlendirilmesi hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fas! /i ’I-vasl,
11, 739-742; Tbnu’s- Salah, Ulimu’I-HadTs, s. 97, 98; Suydti, Tedrib, 1, 319, 320.
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2. Bir isnatla rivayet edilen hadisin icinde o isnada ait olmayan lafiz ya da
lafizlar mevcuttur. Halbu ki s6z konusu lafiz baska isnatla gelen rivayete aittir.
Nakleden kisi bu durumu agiklamadan idracta bulunur ve farkli farkl isnatlarla gelen

metinleri tek bir isnatla rivayet eder.4%

3. Bir metne o metinde olmayip da diger metinden alinan bir veya birden fazla

lafiz eklenmesi. 143’

4. Bazi sahabiler bir metni baska bir sahabiden rivayet eder daha sonra bu

hadisleri rivayet eden ravi ikinci sahabinin rivayetini birinciye idrac eder.'4%

5. Bir muhaddis belirli bir grubun ortak olarak rivayet ettikleri hadisi kendisi
de rivayet eder. Metinde bazilarinin ittifak ettikleri fakat isnatlari farkli olan bu
rivayette sanki ittifak varmis gibi nakleden muhaddis farkli metinleri tek bir isnatmis

gibi yaparak isnatta idracta bulunur.14°

Isnatta idrac: Bir ravinin sika ravilere muhalefetle isnadinda degisiklik yaparak

rivayet ettigi hadise miidrecii’l-isnad (isnatta idrac) denilmisgtir.44°

Hadisin isnadinda vuku bulan idracin, netice itibariyle metne raci oldugu ileri
siiriilmiistiir.'*** Isnatta meydana gelen idricin cesitlerine dair farkli farkli goriisler
ileri strtilmektedir.!**2 Bu gériislerden birgogu hem ¢esidi bakimmdan hem de bu
cesitle ilgili 6rnek bakimindan mutlaka miidrec konusunda Hatib’in el-Fasl’ina

dayanmaktadir.

Hatib’in miidrec hadisi ortaya koymada el-Fasl’da takip ettigi yontem genelde

su sekildedir. Once bir rivayeti isndd ya da isnatlarla birlikte verip “falan kisi

1436 Hatib el-Bagdadi, el-Fas! li’[-vasl, |, 100.

1437 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 100.

1438 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 101. Hatib bu cesit idrica yalmzca iki misal vermistir. Bkz. a.g.e., Il,
815-819.

1438 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 101.

1430 Ahmet Naim, a.g.e., s. 299; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 305; Paksoy, Hadis
Metodolojisinde Idrdc ve Miidrec Hadisler -1-, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, c. V. s. 2.
107.

1441 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bdisu’l-hasis serhu Ihtisari Uliimi’l-hadis, Mektebetii’l-mearif,
Riyad, 1. Baski, 1996, s. 231.

1442 Tsnattaki idraclarin gesitleri hakkinda bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 25; Ahmed Muhammed
Sakir, el-Bdisu’l-hasTs, s. 231-235; Ahmet Naim, a.g.e., s. 299-302.
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falandan, falandan bunu rivayet etti ve falan ile falan da bu konuda ayni rivayette
oncekilere muvafakat etti, fakat falan ve falan kisiler onlarin riviyetine muhalefet etti
ve su rivayeti naklettiler” diyerek metin idracinda (miidrecii’l-metinde) takip ettigi
yontemi uygulayarak hemen biitiin rivayetleri nakleder. Hatib’in bu konudaki
metodu ¢ogunlukla bu sekilde olmasinin yaninda bazi rivayetlerin azligina-

cokluguna gore bu metod degisiklik gosterebilmektedir. 443

Bunun yaninda sunu da belirtmeliyiz ki Hatib’in gerek isnatta gerekse metinde
var olan bir idraci ortaya ¢ikarmak i¢in zengin bir kaynaktan yararlandig1 asikardir.
Mdellif el-Fasl’da zikrettigi kaynaklar1 kullanirken genelde su sekilde bir yontem
takip etmistir: Oncelikle miidrec bir hadisi rivayet eden ravilerin acik bir sekilde
naklettigi rivayetleri ortaya koymaktadir. Bunun yaninda rivayettte bulunacagi bir
eseri, sahibiyle birlikte belirterek esere ve yazarina atifta bulunur. Kimi zaman direkt
olarak rivayeti kimden almissa onun eserini, kimi zaman da sade “falan sdyle dedi”
diyerek rivayet sahibinin adim zikreder.'*** Bazen da rivayette bulundugu ravi s6z
konusu miidrec rivayeti hangi babta zikretmigse oraya varincaya kadar senedin ve
metnin yerine isarette bulunur.!**® Kimi zaman da nakilde bulundugu ravinin
kitabinda zikrettigi idract kimden aldigina da isaret eder. Yani “bunu falan kimse
falan kimseden su kitabinda tahric etmistir.” seklinde ayrintili bir atif yapar.144®
Bazen da bir raviden yaptig1 nakli direkt o ravinin adin1 senet vermeden zikrederek
kendisine atifta bulunur. Yani “falan falan kimse falandan o da falandan soyle dedi”
seklinde degil de direkt “falan kimse sOyle dedi” tarzinda bir kullanimla nakli
yapar.1*4’ Hatib’in senetteki idrac1 ortaya c¢ikarmak igin bahsettigimiz yontemlerle
beraber senet tenkidiyle ilgili diger tespitleri de onun ricél ilmine olan hakimiyetine

isarettir.1448

Hatib’in el-Fasl adli eserinde hadislerdeki idraci ortaya koyma esnasinda

zengin bir literatlirden yararlandigini daha 6nce zikretmistik. Hadis metinleri, ciizleri,

1443 Hatib el-Bagdadi, el-Fasl li'l-vasl, 1, 48.

1434 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 1, 49.

1445 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 270.

1448 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 305, 330.

1437 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 266.

1448 Mesela onun cerh ve ta’diline dair baz1 6rnekler i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., |, 51, 52, 443;
11, 796, 797, 893.
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hadis ricali daha baska hadis edebiyatiyla ilgili olarak kendisine kaynaklik yapan
bircok eser ve sahibinin ismini bizzat muellifin sz konusu eserinde bulmak

mUmkiandr.

Hatib’in miidrec hadisi anlatirken rivayet ettigi hadisler i¢in miiracaat ettigi en
onemli eserlerden biri Imam Malik’in el-Muvatta 1dir. Yaklasik olarak otuzdan fazla
hadisi bu eserden nakleden Hatib, eserde gegen hadisi naklettiginde o hadisle ilgili
olarak Tmam Malik’in senette zikrettigi tiim ravileri kendisine isnat ederek verir.'#4°
Ebl David et-Tayalisi’nin (6. 204/819) Musned’i, Abdiirrezzak b. Hemmam’mn (6.
211/827) el-Musannef’i, Ahmed b. Hanbel’in g¢ogunlugu Misned olmak uzere
Kitdbii 'z-ziihd ve Feddilu’s-sahabe adli eserleri, Eb( David’un Siinen’i, et-Taberant
(6. 360/971)’nin el-Mu 'cemu s-sagir, el-Mu’cemu’l-evsat, el-Mu’ cemu’l-kebir adl
eserleri de Hatib’in en ¢ok yaralandig1 kaynaklardandir. Ayrica ed-Darekutni’nin (6.
385/995) Siinen’i, llelii’l-hadis ve Garibu’l-hadis adli eserlerinden de hocas1 el-
Berkéani (0. 425/1034) ve el-Ezheri (6. 435/1044)’den nakille bircok iktibas
yapmaktadir. Bunun yaninda Humeydi (6.219/834)’nin Musned, Ebt Ubeyd Kasim
b. Sellam’in (6. 224/838)’in Kitdbu'l-emval ve Garibu’l-hadis, Buhari’nin et-
Tarihu’l-kebir, Mislim’in Sahih’i ¢ok az iktibas yaptigi eserlerdendir. Yahya b.
Main (6. 233/847), en-Nesai, el-Ukayli (6. 322/933) gibi isimlerini verdigi halde

kitabin1 zikretmedigi kisiler de mevcuttur.14%

Bilindigi kadariyla miidrec hadisler konusunda yazilan ilk eser Hatib’e ait olan
el-Fasl li’[-vas| el-miidrec fi 'n-nakl dir. Bu ¢alismasinda Hatib hadislerin isnad veya
metinlerinde vaki olan mudrec hususlarini ele alarak tahlil etmektedir. Ilk olmasi ve
giiniimiize kadar ulagsmasi hasebiyle daha sonraki muhaddislere de kaynaklik
yapmustir. Ibn Hacer bu eseri Takribu’l-menhec bi-tertibi’I-Midrec ismiyle ihtisar
etmis. Fakat Ibn Hacer’in bu calismasi giiniimiize kadar gelememistir. Bunun
yaninda Suyiti el-Medrec ile’l-mudrec adli ¢alismasiyla Ibn Hacer’in Takribu’l-

menhec’ini ihtisar etmistir. Miidrec hadisle ilgili olarak bir¢ok misalde ve konuda

Hatib’ten nakilde bulunan ibnu’s-Salah ve Ibn Hacer 6zellikle isnattaki idrac ile ilgili

1449 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 1, 51.

1450 Bu konuda daha genis bilgi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 51-62. Ayrica Hatib’in el-Fasl
adli eserinde kendisinden nakilde bulundugu hocalarinin ismi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 62-
69.
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bazi konularda Hatib’in kabul ettigi isnat idracina maddeler eklemislerdir. Hatib el-
Fasl adli eserinde metin ve senette var olan idraci ortaya koyabilme adina hemen
biitlin rivayetlere ulasmaya caligmakta ve meseleyi en ince detayina kadar sunma
gayretini gitmektedir. Hatta senette ve metinde var olan idraci agiklamasi bazen o
kadar ¢ok uzundur ki neredeyse bir hadis hakkindaki senet ve metin tenkidi ufak bir
risale yerine gegecek kadar yer tutmaktadir.}*! Sonugta Hatib’in el-Fasl adli eseri
rivayetlerdeki illetleri ortaya koyma, farkli rivayet ve senetleri bir araya getirip tahric
etme yonliyle hadis ilmi ve ricali bakimindan miiellifin derinligini ortaya koyan en

guzel eserlerinden biridir denilebilir.

Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami adli eserlerinde midrec hadisin derli toplu
islendigi bir bab basig1 gorilmemektedir.’**? Bunun yaninda her ne kadar da
muellifin el-Fasl lil vasl adli eserinde midrec hadislerle ilgili bircok &rnekler
ayrintistyla birlikte goriilse de hem onun mezkiir eserinde hem de el-Kiféaye’si ve el-
Cami adli eserlerinde daha sonraki hadis ustlciilerince ele alinacak olan miidrec
tanimi, miidrec hadisin hiikmii ve miidrecle ilgili diger teorik bilgileri sistematik bir
sekilde bulmak miimkiin degildir. Fakat Hatib’in el-Fasl’da naklettigi miidreci
kapsayan misallerin ve malumatlarin, kendisinden sonra bu konu fizerine bina
edilecek olan teorik bilgilerin dayandirilacagi en genis kaynaklardan biri oldugunu

unutmamak gerekir.

Suray1 da hatirlatmaliy1z ki miidrec konusu bazilar1 tarafindan sikanin ziyadesi,
saz ve illet gibi konularla baglantili olarak ele alinsa da’**® Hatib de ayn1 konular ela
almasma ragmen mezklr konularla miidreci iliskilendiren dogrudan bir iddia ve
goriisii de onun eserlerinde bulamadik. Aslinda Hatib’in her nekadar da bu yonde bir
iddias1 olmasa da sikanin ziyadesi konusunda bazi rivayetler ve degerlendirmeleri

mahiyet itibariyle miidrec konusuna dahil edilebilir.14%*

1451 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 11, 819-841.

1452 Miidrec hadisle ilgili sadece birkag rivayet el-Kifaye’de tek bir bab bashigi altinda bagka konuyla
birlikte ele alinmaktadir. Birkag satir yorumun devaminda bes aded rivayetle konu tamamlanmaktadir.
Fakat bu rivayetler hakkinda herhangi bir degerlendirme yapilmamaktadir. Bkz. el-Kifaye, s. 250, 251.
1458 Mesela bkz. Ibnu’s- Salah, Ulimu I-Hadfs, s. 85-101.

1454 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 464-468.
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C. CERH VE TA’DIL

Cerh kelimesi Arapc¢a z_> (C-R-H) fiilinin mastar1 olup sozliikte, maddi veya
manevi olarak yaralamak anlamina gelir.1*>® Hadis 1stilahinda ise cerh, hifz ve itkan
sahibi bir alimin, bir ravinin rivayetini, kendisinde veya rivayetinde bulunan kadih
illet sebebiyle reddetmesine denir.1**® Tq’dil ise adl veya adalet (J -dx) fiilinin
mastar1 olup adalet kelimesiyle es manalidir ve adalet, adaletli, adil ve mu’tedil
karsilig1 olarak ¢ok yonlii manalara gelir. Hadis usili ilminde ise adl, adaletine
hiikmedilmis révinin bu vasfini belirten bir tabir olarak gecer ve Hz. Peygamber’den
hadis rivayet eden ravinin rivayetinin kabul edilmesini gerekli kilan ehliyeti ifade
eder.!®®" Ibn Abdilberr’in cerh ve ta’dil’i, sika olan ve sika olmayan ilim erbabinin

ahvalinin ortaya ¢ikmasi seklinde tarif ettigi el-Kifaye’de yer almaktadir.14%®

Hadis ustlii ilminde bir hadisin sahih sayilabilmesi Oncelikle onu nakleden
ravinin durumuna baglhdir. Eger ravinin durumu giivenilir ise hadis de sihhatli olur
aksi durumda bu hadise sihhatli denilemez. Nitekim hadis usilii eserlerine
bakildiginda adalet ve zabt vasiflarina sahip ravilerin muttasil bir isnadla rivayet
ettikleri sz ve muallel olmayan hadislere sahth hadis denildigi goriilmektedir.'4>°
Muhaddislerce sihhat i¢in gerekli olan ittisal, saz ve muallel olmamak sartlari,

ravilerin adalet ve zabt bakimindan gilivenilirliklerini tespitten sonra aragtirilmistir.

Zaten sahihin tarifine bakildiginda da bu siralamaya uyuldugu goriilecektir.

Surast muhakkak ki Hz. Peygamber'in nifik alameti olarak bildirdigil*°

yalandan, sahabe son derece sakinmistir. Sahabenin Hz. Peygamber hakkinda yalan
sOylediklerine dair hicbir delil olmadig: gibi, birbirinden hadis almakta son derece
giiven icinde olduklarini gosteren sahih rivayetler de mevcuttur. Sahabenin bu
yoniiyle adalet bakimindan bir birlerini tenkid ettikleri goriilmese de onlarin unutma,

yanilma gibi fitri zaaflardan tamamen kurtulduklarimi séylemek de miimkiin degildir.

1455 {hn Manzdr, Lisdnu I-arab, 11, 422.

14%6 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 44.

1457 Ugur, a.g.e., s. 13.

14%8 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 55.

1459 Thnu’s- Salah, Ulimu ’I-Hadis, s. 12; Tbn Kesir, Ihtisdru Ulimi’l-hadis, s. 21.
1460 Byhari, Iman, 24; Nesai, Iman, 20; Tirmizi, imén, 14
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Nitekim sahabenin bu ¢esit hatalar1 6nlemek icin kendi aralarinda bir kontrol, tahkik

ve tashih ameliyesi olusturduklari bilinen bir husustur.'46!

Baslangigta sahdbe devrinde goriilen ve genelde unutma, yanilma gibi
za’fiyetlerden neset eden cerh ve ta’dil, sahabeyi hadis rivayeti konusunda ¢ok titiz
davranmaya gotiirmiistiir. Fakat ileriki zamanlarda fitne olaymin zuhur etmesi ile
birlikte cerh ve ta’dil konusu farkli bir boyut kazanarak kendini gdstermeye
baslamistir. Bu merhalede yavas yavas kurallar1 tesekkiil etmeye ve miistakil bir ilim
haline gelmeye baslayan rical tenkitciliginin en yaygin ve 6nemli amili, yalancilik ve
cesitli amag ve tezahiirleriyle bundan kaynaklanan hadis uydurmaciliginin ortaya
cikisidir. Fitne diye de ifade edilen ve Hz. Osman (6. 35/656)’m oldiiriilmesiyle
baslayip Hz. Ali (6. 40/660) ile Muaviye (6. 60/679) arasinda cereyan eden ve hadis
vazini1 baglatan olaylar, hadis rivayet edenlerin siki bir denetime tabi tutulmasinm
gerektirmistir.}46? Hadis uydurmaciliginin, cerh ve ta’dil hareketine kazandirdig: bu
yeni boyutu, Ibn Sirin sdyle ifade etmistir: “Onceleri isnat aranmazdi. Fitne meydana
gelince, ravilerinizin isimlerini sdyleyin denmeye baslandi. Bdylece siinnet ehline
bakilir ve hadisler alinir, bid‘at ehline de dikkat edilir, hadisleri alinmazdi.**%® Gerek
fbn Sirin’in bu s6zii gerek buna benzer tavirlar, hadis uydurma tesebbiislerinin, cerh
ve ta’dil hareketinin hadis ravilerine yonelik ve giderek sistemlesen bir ilim haline

gelmesine sebep oldugunu agikca ortaya koymaktadir. 464

Hz. Peygamber’in vefatiyla baslayan ve hicri 150 yilina kadar devem eden
tabitin devrinde de genel olarak Islam dinine, &zel olarak da hadislerin sonraki
nesillere sthhatli bir seklilde intikalinde biiylik g¢abalarin gosterildigi asikardir.
Ozellikle, sahabe ile i¢ ige yasayan biiyiik tabiiler, ilim ehliyetine gélge diisiirecek
davraniglardan uzak kalmaya calismislardir. Kasten yalan sdéylemenin nadir olarak
gorildiigli bu nesilde, daha ¢ok hata ve yanilmalara rastlamakla birlikte, bu oranin

daha sonrakilere nisbetle yine de az oldugu ileri siiriilmiistiir.1*®® Bu gibi hata ve

1481 Yiicel, Hadis Istilahlarimin Dogusu ve Geligimi, s 102.

1462 Aqikkutlu, Emin, Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta’dil flml), Doktora Tezi, MUSBE., istanbul,
1992, s.12.

1463 Ramehlirmuzi, el-Muhaddisu’I-fasil, s. 209; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 150.

1464 Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta dil Ilmi), s. 12.

1465 K asimi, Kavdidii t-tahdis, s. 187; Asikkutlu, a.g.e., S. 36.
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yanilmalar fitratin kaginilmaz bir sonucu olarak degerlendirilirken, sik¢a hata yapan
veya rivayetinde tek kalan (tefertid) raviler, genellikle kucik tabiiler dénemine

tesadif ederl#66

Dinin muhafaza ve naklinde, sahabeden devraldiklar: dikkat ve titizligi elden
birakmayan tabitin &limleri, bulunduklari yerlerde, hadislerin sihhatlerine golge
diisiirebilecek davranislar tenkit etmekten kaginmamis ve bu konuda biiyiik gayretler
sarfetmislerdir. Sahabenin tenkit metodunu 6rnek alan tabiin miinekkitleri arasinda
Medine’de Said b. El- Museyyeb (6. 93/712), Ali b. Hiseyin b. Ali (6. 93/712),Urve
b. Ziibeyr (6. 94/713), Siilleyman b. Yesar (6. 94/713), Salim b. Abdillah b. Omer (6.
106/724), Harice b. Zeyd b. Sabit (6. 100/718) ve bunlarin 6grencileri durumundaki
ez-Ziihri (8. 124/742), Sa’d b. Ibrahim (6. 125/743), Yahya b. Said b. el-Ensari (6.
143/760), Hisam b. Urve (6.145/762) sayilabilir. Bunlar arasinda da Ziihri, hadis
bilgilisi ve tenkitgiligiyle devrinin sembolii haline gelmistir. Ayrica Said b. Ciibeyr
(6. 94/713), Ibrahim en-Nehai (6. 95/714), Tavis (6. 101/719), Sa’bi (6. 103/712),
Hasanu’l-Basri (8. 110/728), ibn Sirin (6. 110/728), Eyyiib es-Sahtiyani (6. 131/748)
gibi tabidn hadisgilerinden olup da rical tenkidiyle ugrasanlarin da oldugu ileri

siirilmektedirt#6”

Hadiste uydurmaciligin bagsladigi ve yayginlagtigi tabiGn devri ricél
tenkit¢iliginin en 6nemli Ozelligi, RasGlullah’in hadislerinin siyasi veya itikadi
amagclarla kullanma girisimleridir. Tabiln devrinde rical tenkit¢iligi miistakil bir ilim
halini alacak sekilde gelisme gosterememistir. Bu donemdeki tabitn tenkit¢iliginin
genel Ozelligi, zabt cihetiyle birlikte adalet vasfinin da arastirilmaya baslanmasi

seklindedir

Hicri ikinci asrin ortalarinda tabiin devrinin sona erip etba-i tabiin devrinin
baslamas1 ayn1 zamanda tenkitgilikte tedvinin de baslangici olarak kabul gérmiistiir.
Bu dénemde Islam cografyasinda tenkitcilik ekolleri daha da belirginlesmis, hadis
rivayetiyle mesgul olanlarin sayist arttik¢a tenkide ugrayanlar da ¢ogalmis ve pek

cok miinekkid hadis¢i yetismeye baglamistir. Yanilma ve hatanin yaninda bid‘at,

1466 Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta dil Ilmi), s. 35.
1467 Ahmet Naim, a.g.e., s. 353; Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta’dil Iimi), s. 37.
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taassup, felsefe ve ilhdd hareketlerinin daha da yayginlagmasi nedeniyle
yalanciliginda bir hayli artis gosterdigi bu devirde, 6zellikle daha onceki devirle
kiyaslanamayacak derecede yayginlasip 6nem kazanan ilim yolculuklar1 (er-rihle)
sened ve ravi sorusturmasina biiyiik katkilar saglamistir. Boylece bu nesil hadisin
tedvini, cemi ve muhafazasinda biiyiik bir gorev iistlenmistir.2*®® Su’be b. Haccac (6.
160/777), Sufyan es-Sevri (6. 161/778), Hammad b. Seleme(6. 167/783), Hammad b.
Zeyd (6. 179/795), Malik b. Enes (6. 179/795), Sifyan b. Uyeyne (6. 198/813), el-
Evzail (6. 158/775), Leys b. Sa’d (6. 175/791) rical tenkitgiligiyle ugrasan belli bash
kimselerdir. Bunun yaninda Abdullah b. El-Mubarek (6. 181/797), Veki b. El-
Cerrah (6. 198/813), Abdurrahman b. Mehdt (6. 198/813), Yahya b. Said el-Kattan
(6. 198/813) devrin tanimmis miinekkitleri olarak zikredilmektedir. Ozellikle ibn
Mehdi ve Yahya b. Said el-Kattan’in cerhine ugrayanlar kesin olarak mecruh ve
rivayetleri merdad, ta’dil ettikleri ise makbul sayilirken, tevsikinde ihtilaf ettikleri
ravilerin durumlari1 hadis imamlarinin igtihadina gore agiklia kavusurdu. Buna
ilaveten Hicri iiglincii asrin ilk g¢eyregine kadar yasayan EbG Davad et-Tayalisi
(203/818), Imam Safii (6. 204/819), Yezid b. Hartin (8. 206/821), Abdurrezzak b.
Hemmam (6. 212/827), Humedi (6. 219/834), Ebli Ubeyd Kasim b. Sellam (&.
224/839), et-Tayalisi (6. 227/842) cerh ve ta’dil ilminin bu devirde yasamis tnlii

simalarindandir.146°

Cerh ve ta’dil ilminin, miistakil bir hadis ilmi olarak telakki edilmeye
baslandig1 etba-i tabiin devri hicrl 220 civarlarinda sona ermis, bunu takip eden
yillarda Ibn Sa’d’la (6. 230/844) baslayan ve ayn1 asrin son ¢eyregine kadar devam
eden zaman dilimi, miitehassis eleman ve tasnif bakimindan, bu ilmin altin ¢agi
olmustur. Bu zaman diliminde Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve Buhari (6.
256/870)’nin temsil ettigi iki tabaka, bu sahadaki gelismenin zirvesi olarak
gosterilmektedir. Bu donemde tarih, tabakat, ilel, ma’rifetii’ricAl ve sualat gibi
adlarla, onceki miinekkidlerin tenkid ve ictihatlarin1 da ihtiva edecek sekilde
miistakil cerh ve ta’dil eserleri tasnif edilmis, ayrica bu ilmin genel kurallar1 ve

kendine 6zgii lafizlar tesekkiil etmistir.  Yahya b. Main (0. 233/847), Ali b. El-

1468 Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta dil Ilmi), s. 37, 39.
1469 es-Sehavi, Fethu ' 'l-mugis, |11, 351, 352; Ahmet Naim a.g.e., s. 353; Asikkutlu, a.g.e., s. 39.
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Medini (6. 234/848), Tbn Ebi Seybe (6. 235/849), ishak b. Rahiye (5. 238/852) bu
devrin iinli minekkitlerindendir. Daha sonraki tabakanin 6nde gelen tenkidgileri
arasinda, Darimi (6. 255/869), Buhari (6. 256/870), Muhammed b. Yahya ez-Zihlt
(6. 258/871), Abdullah el-icli (5. 261/875), Miislim b. Haccac (5. 261/875), Ebl
Ziir’a er-Razi (6. 264/877), Ebl David es-Sicistant (6. 275/888), Eb( Hatim er-Razi
(6. 277/890), et-Tirmizi (5. 279/892), Ebi Ca’fer el-Ukayli (6. 322/934), ibn Hatim
er-Razi (6. 327/939), ibn Hibban (8. 354/965), Ahmed b. Hakim en-Nisabdri (6.
378/988), ed-Darekutni (6. 385/995) gibi miinekkitler gosterilmektedir, 1470

Cerh ve ta’dille ilgili orijinal ¢aligmalar, hicri IV. Asrin sonlarina dogru biiyiik
6l¢iide tamamlanmis, daha sonraki ¢alismalar genellikle 6nceki eserler Uzerinde cem
veya ihtisar seklinde yiiriitilmiistiir. Cerh ve ta’dil ¢alismalarinda, daha ¢ok taklit
karakterinin hakim olmaya basladig1 hicri V. Asirda, Halef b. Muhammed el-Vasiti
(6. 401/1010), EblG Mesid ed-Dimeski (6. 401/1010), EbG Bekr el-Berkani (0.
425/1034), Muhammed b. El-Hallal (6. 439/1047), EbG Abdullah es-Sari (6.
441/1049), Ebl Bekr el-Beyhaki (6. 458/1066), Ibn Abdilberr (6. 463/1071), Ibn
Hazm el-Endellst (6. 463/1071), Hatib Bagdadi (6. 463/1071), Emir b. Makadla (6.
478/1080), Ebl Abdillah el-Humeydi (6 488/1095) gibi miinekkitler yetismistir.24"*

Hicri V1. asirda, el-Makdis? (6. 507/1113), Eba Galib Siica b. Faris ez-Ziihl{ (6.
507/1113), Kadi Iyaz (6. 544/1119), Ibn Asakir (6. 571/1175), el-Isbili (6. 581/1185)
ve VII. Asirda, Abdiilgani el-Makdisi (6. 600/1203), ibn Mufaddal el-Makdisi (6.
611/1214), Ebu’l-Hasan Ali b. El-Kattan (6. 628/1231), ibn Nukta (6. 629/1232),
Ibnu’s-Salah (6. 643/1245), Ebu’l-Beka en-Nablusi (6. 683/1284) gibi Unli
minekkitler yetismistir. Ayrica Ibn Dakik’il-Id (6. 702/1302), ed-Dimyati (6.
705/1305), ibn Teymiyye (6. 728/1328), el-Mizzi (6. 742/1342), ez-Zehebi (6.
748/1347), Alauddin Mugultay b. Kilig¢ (6. 762/1361) ile VIIIL. Asirda Zeyniddin el-
Iraki (6. 806/1403), Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1448), Bedriddin el-Ayni (6.
855/1451), Sehavi (6. 902/1496) ile ayrica IX. Asira es-Suydti (6. 911/1505) dnde

gelen miinekkitlerden sayilmaktadir.'4"2

1470 Ahmet Naim, a.g.e., s. 354, 355; Asikkutlu Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta dil flml), S. 41.
1471 Ahmet Naim, a.g.e., s. 15, 16; Asikkutlu, a.g.e., s. 41, 42.
1472 Ahmet Naim, a.g.e., s. 358, 359; Asikkutlu, a.g.e., s. 42.
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Hadislerin senet ve metin olmak iizere iki kisimdan olustugu bilinen bir
husustur. Ravi isimleri zikredilerek hadisin, asil kaynagi olan Hz. Peygamber’e
ulastirilmasi anlamina gelen isnad, genel olarak hadis ilminin, 6zel olarak da cerh ve
ta’dil iliminin odak noktasini olusturur. Hadisgiler isnadin 6nemini degisik sekillerde
ifade etmeye calismislardir. ibn Sirin hadisi din diye nitelendirmis ve “dininizi
ogrendiginiz kimselere dikkat edin”'*"® diye de uyarida bulunmustur. Abdullah
Ibnu’1-Miibarek (6. 181/797) de isnadi dinin bir parcas1 olarak telakki ederek, “eger
isndd olmasaydi, isteyen istedigini soylerdi” demistir.’*’* Iste oteden beri
muhaddislerce ortaya konan bu tavir rical tenkitgiligi faaliyetinin ilgili alanini, sened
veya isnad olarak belirlemistir. Hi¢ siiphe yok ki, senedin, dolayisiyla hadisin
sthhatinin tespitinde nihai s6z, senedini olusturan ravileri, rivayet -ehliyeti
bakimindan tenkide tabi tutan rical tenkitgilerine aittir. Cerh ve ta’dil ilmi ise aslinda
sthhatli ve dogru bir metne ulasmak adina belirledigi disiplin ¢ergevesinde bir arag
olan isnadin kontroliinden ibarettir. Bunun i¢in cerh ve ta’dilin hadis ilimleri arasinda

biiyiik bir 6nemi vardir.

Yukarida Hz. Peygamber zamaninda baslayip ilm1 bir disiplin olarak takarriir
etmesine kadar gecen zaman zarfinda cerh ve ta’dil kaidelerinin olusmasina katki
saglayan ve bu sekilde Hz. Peygamber’den neset eden soz, fiil ve takrirlere dogru bir
sekilde ulagmay1 hedefleyen alimlerin isimlerini zikrettik. Suras1 muhakkak ki cerh
ve ta’dil konusunda emegi gecen mezkilr sahislar yaninda bu ilme az ¢ok hizmet
etmis olan bircok alim mevcuttur. Daha 6nce de ismini zikrettigimiz gibi Hatib
yazdig1 eserlerle bu ilmi disipline hizmet etmis en 6nemli muhaddislerden biridir.
Biiyiik cogunlugunu hadiscilerin terceme-i hallerine tahsis ettigi Tarihu Bagdad’1 tek
olarak gbz 6niine alindiginda bile miiellifin, bu eseri cerh ve ta’dile malzeme olan
hadis ricali konusunda emegini ispatlamaya yetecek derecededir denilebilir. Buna
ilaveten Hatib dagmik bir vaziyette bulunan isim, neseb, kiinye, lakab ile ilgili
haberleri cemeden ve bunlarda var olan kapaliliklar1 agiklayan, ihtilaflar1 ortaya
c¢ikaran birgok eser kaleme almistir. Boylece Hatib hadis isnatlariyla ve rical ilmiyle

ilgili dagimik/kanisik bir vaziyette bulunan meseleleri ¢ézmeye ¢alismistir. Onun bu

1473 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 150.
1474 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 433.
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konularda kaleme aldig1 eserler kendisinden sonrakilerin sik sik bagvurdugu bir

kaynak olmustur. 47>

1. Ravide Aranan Sartlar

Hadisciler ravileri kuvvetlilik-zayiflik, dogruluk-yalancilik gibi acilardan
degerlendirirken, onlardaki bu hallerin azlik ve ¢okluguna gore c¢esitli tabirler
kullanmiglar ve bu tabirleri, ifade ettikleri derecelere goére bir tertibe tabi
tutmuslardir. Biz de c¢alismamizin bu kisminda oncelikle bir ravide aranan sartlari
genel kabule gore ortaya koyacagiz. Daha sonra Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami’ [i
ahldki r-ravi’si basta olmak tizere onun eserlerinde cerh ve ta’dil kurallariyla ilgili
verilen malumatlara, varsa onun s6z konusu kurallarla ilgili miisahhas degerlendirme
ve itirazlarina ulasmaya c¢alisacagiz. Miiellifin el-Kifdye 'si kendisinden onceki hadis
usilii kitaplarina kiyasla daha genis ve tertipli olmasi hasebiyle, ¢alismamizin bu

asamasinda ayrica onun konuyu ele alis tarzin1 da vermeye gayret edecegiz.

a. Adalet

Rivayet ve sehadetin kabul edilmesinde temel esas olan adalet sifati, hadis ve
fikih bilginleri tarafindan degisik ifadelerle tanimlanmistir. Nakledilen rivayetlerde
ravinin dini ve aklaki yoniinii temsil eden adalet sifatinin igeriine yonelik olarak
gelen haberlerden bazilarini burada vererek s6z konusu kavrami ortaya koymaya

calisacagiz.

Hatib el-Kifaye’sinde adalet ve adaletin hiikiimleriyle alakali olarak 6zel bir
bab bashigi agmis konuyu verdigi rivayetler ve degerlendirmeleriyle genisce ele
almigtir. Hatib konuya vermis oldugu bir hadisle baslamis, dogrudan adalet sifatinin

zikredilmedigi bu hadisten'4’

sonra Hiiseyin b. Ali’ye isnat edilen mevzh bir hadisi
naklederek adaletin igerigini anlatmaya calismistir.!*”” Buna ilaveten Ibrahim en-

Nehai (6. 95/713) ’ye gOre adalet, “Miisliimanlar arasinda kendisinden siiphe

1475 Biz ¢alismamizin bu kisminda agirlikli olarak Hatib’in cerh ve ta’dil goriisleriyle ilgili meselelere
deginecegiz. Bu sebepten onun hadis ricali ve cerh-ta’dil ilmine dair hizmetlerini daha sonralari
kapsamli bir sekilde ele alacagimizdan simdilik bu bilgileri vermekle yetindik.

1476 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100.

1477 Hatb el-Bagdadi, a.g.e., s. 100. Hatib’in burada naklettigi hadisin uydurma olduguyla ilgili olarak
bkz. el-Elbant, Silsiletii 'I-ehadis ed-zaifa, VII, 215.
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edilmeyen kimsede goriilen davraniglar” olarak tarif edilmistir. “Namazi cemaatle
kilan, i¢ki igmeyen, dininde yanlislik olmayan, yalan konugsmayan ve akli dengesi
yerinde olan kimse” seklinde de tarif edilen bu sifat davranis yoniinden itaat yonii
giinah isleme yoniinden agir basan kimseler hakkinda da kullanilmistir.*4’® Devam
eden bir bagka rivayette sahsi dini ve sosyal alanda ilgilendiren hemen her s6z ve
fiilin adalet kapsaminda degerlendirildigi goriilmektedir. Buna gore 6zetle * sahit ve
ravide aranan adalet, sahsin dinen istikamet sahibi olmasi, mezhebinde selameti,
fisktan, men edilmis seylerden kag¢inmasidir. Ayrica insanin emrolundugu bazi
seyleri yapip nehyolunduklarindan tamamen kaginmasi miimkiin degildir. Bunun igin
onun lizerine farz olan seyleri yerine getirmesi, emrolunduklarina simsiki sarilmast,
kendisini adaletten diisiirecek seylerden kaginmasi, dinine ve miirlivvetine ters diisen
seylerden dilini muhafaza etmesi gerekmektedir. Bunun yaninda onun biiyiik
giinahlardan  kag¢inmasiyla  birlikte  kiigiik  glinahlardan da  kaginmasi

gerekmektedir.”147®

Hatib adaletin tarifiyle ilgili naklettigi rivayetleri verirken mezkir bab baslig
altinda kendine ait olan herhangi bir adalet tarifi yapmamaktadir. Fakat agmis oldugu
bab bagliklarinda ve diger bazi yerlerde adaletin unsurlariyla ilgili baz1 konulara
deginerek hem konuya aciklik getirmekte hem de az ¢ok kendi goriislerini beyan

etmektedir. 1480

Bir sahsin Miisliiman oldugunun anlasilmasi ve acgik bir fisktan selamette

olmasini adalet olarak gorenlerin yaninda buna karsi ¢ikanlarin da oldugu tartisma

1478 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 101.

1479 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 102, 103.

1480 Byrada hemen sunu belirtmemiz faydali olacaktir. Biz ¢alismamizin bu kisminda Hatib’in cerh ve
ta’dil konusunu ele alisim1 ve bu konu hakkindaki goriislerini verirken ne tamamen miiellifin el-
Kifaye’deki tertibine uyacagiz ne de daha sonralar bu konuyu diizenli bir sekilde ele alan hadis
usulciilerin tertibine uyacagiz. Bu konuda Bagdadi’nin tertibine uyacak olsak mesela adaletin
unsurlar1 kapsaminda degerlendirilen bazi meselelerin (islam, akil, biilag...vs. gibi) ele alimiginda el-
Kifaye’ nin diizenli olmadig1 goriilecektir. Cilinkii Bagdadi “adalet ve hiikiimleri” ile ilgili bab basligi
altinda adaletin unsurlarina dair Miisliman olmak, fasik olmamak, akil gibi meseleleri ele alirken
(bkz. el-Kifaye, s. 100-123) yine adaletin unsurlar1 kapsaminda degerlendirilen biilig sartini daha
onceleri ele almustir. (bkz. . el-Kifaye, s. 99.) Iste sadece bu konuda degil hadis usuliiyle ilgili diger
birgok konuda meselelerin ele alinis1 bazen i¢ ige oldugundan standart bir tertib belirlemek bir hayli
zor olmaktadir. Bundan dolay1 da biz konunun daha anlasilabilir olmasi agisindan bazen daha sonraki
hadis ustlciilerin tertibini esas alirken bazen de miisahhas bir durumdan dolay1r Hatib’in konuyu ele
alig tarzina gore meseleleri izah etmeye ¢alistik.
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konusu olmustur. Irak ehline gore bir kimsenin Miisliiman oldugunu beyan etmesi ve
zahiren fiska diisecek davraniglardan uzak kalmasi onun adalet sahibi oldugunu
gosterir. Hem bu goriisii hem de aksi goriisii delilleriyle birlikte ele alan Hatib’in
zahiren tanimi yapilan Miisliimanligin ve fiskin nasil bilinecegine dair nakiller ve
iddialan tartistigi goriilmektedir. Buna gore kisinin adaletli biri oldugunu bilmenin
yontemi; onun Miisliman olmasiyla birlikte, emanet ehli, istikdmeti diizgln birisi
olmasindan anlagilir. Bu ise onun ahvalini arastirmaktan ve fiillerini gézetmekten
gecer. Cukd uygulamada herhangi bir konuda hadis nakleden sahistan Miisliiman
oldugu bilindigi halde yemin etmesinin istenmesi vuk(l bulmustur. Bir sahsin hal ve
davraniglarindan adaletli oldugu ise zann-1 galibe gore tespit edilir. Ciinkii bir kimse

hatalardan tamamen beri degildir. 48!

Cerh ve ta’dil meselesi igerisinde degerlendirilen adalet konusunu ele alan
hadis usOll eserlerine genel olarak bakildiginda, adalet kavraminin gesitli
unsurlardan meydana geldigi goriilecektir. Adaletin bu unsurlari, islam/Miisliman
olmak, biilig, akil, fasik olmamak, miiriivvet seklinde sistematize edilmektedir.'*
Fakat sunu da vurgulamak gerekir ki, ilk hadis usQli eseri olarak kabul edilen
Réamehiirmiizi’nin el- Muhaddisu’l-fasil adli eserinden miiteahhirin hadis ustli
eserlerine kadar telif edilen hi¢bir hadis ustlii eserinde adaletin unsurlarinin
sistematik bir sekilde pes pese ele alindigi goriilmemektedir. Adaleti olusturan
sartlar1 ilk defa diizenli olarak ele alan kisinin Sehavi oldugunu tespit edebildik.43
Adaletin unsurlar1 yukarida zikredildigi sekliyle sonraki eserlerde daha diizenli

olarak kaleme alinmistir. Biz de konuyu daha iyi sunmak admna caligmanin bu

kisminda s6z konusu sistematik dizini takip edecegiz.
Buna gore adaletin su unsurlardan meydana geldigi anlasilmaktadir.

1. Islam.

1481 Hatfb el-Bagdadi, a.g.e., s. 104-107.
1482 Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta dil Ilmi), s. 65-70.
1483 es-Sehavi, Fethu I-mugis, |1, 5.
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1484

Islam bilginleri, fasigin haberinde tesebbiit edilmesini'*®* ve sahitlerin adil ve

muteber kimseler olmasimnit*®®

emreden ayetlerin delaletiyle, Kkafirin rivayetinin
makbul olmadigi konusunda ittifak etmislerdir.’*®® Bu durumda fiskindan dolay1
fasigun haberinin reddi, en biiylik fisk olarak kiifrii irtikdb eden kafirin haberinin
oncelikle reddini gerektirir. Zaten alimler de adaletin ashini ravinin Miislimanliginda
gorerek ilmi seviyesine bakmaksizin, s6z konusu mesele Islam dini oldugundan ehl-i
sirkin rivayetinin reddedilmesi gerektigini ileri siirmiislerdir.}*®” Cogunlugun gériisii,
kafirin haberinin reddi yoniinde olsa da yine de miitekellimden ve diger bazi
kimselerden bir grup kafir olsun fasik olsun, heva ehli diye tanimlanan biitiin her

kesin rivayetinin makbul oldugunu belirtmektedirler. 48

Kafirin hadis tahammiiliinde mi yoksa edasinda m1 ehliyetinin olup olmadig1
konusu adalet kavrami igerisinde tartisilan diger bir meseledir. Bu konuyla ilgili 6zel
bir bab acan Hatib, naklettigi tek bir rivayetle konuya ¢ok kisa da olsa
deginmektedir. Bu rivayete gore, Osman b. Affan (r.a)’in, Hristiyanin Miisliiman
oluncaya kadar, kolenin azad edilene kadar, sabinin biiliga erene kadar
sahadetlerinin gecerli olmadiklarini sdyledigi nakledilmektedir. Fakat bunun Malik
ve Ibn Ebi Zi’b’e ait bir goriis oldugu, baslangicta bunlarin sehadeti kabul edilmese
de, daha sonralar1 bunlarin sehadetinin kabul edildigi belirtilmistir. Bu konuyla ilgili
olarak Hatib ravinin tahammiilde degil eda esnasinda Miisliman olmasi1 gerektigini
iddia etmektedir. Ciinkii Miisliiman olmayan birinin sehadeti cdiz olduguna gore
onun Misliman olmadan once ezberledikleri/isittikleri hadisleri Miisliiman olduktan
sonra edd etmesi hayli hayli cdizdir. Clinkii hiikiim yoniinden rivayet, sehadetten
daha onceliklidir. Kald1 ki sahabeden bazi kimseler bir¢ok rivayeti bu sekilde eda

etmislerdir.14°

2. Biiltg ve Akil

1484 Hucurat, 49/6.

1485 Bakara, 2/282; Talak, 65/2.

1486 |-Amidf, el-Ihkam, 1, 225; Asikkutlu, a.g.e., s. 65.

1487 Hakim en-Neysab(ri, Ma 'rifetii ulimi’l-hadis, s. 53; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 99, 148-154.
1488 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 148, 149.

1489 Hatfb el-Bagdadi, a.g.e., s. 98.
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Hz. Peygamber (s.a.v)’in “uyanincaya kadar uyuyan kimseden, biilGiga erinceye
kadar cocuktan ve akli basina gelinceye kadar da mecnundan” sorumluluk
kaldirilmistir”24%0 hitabr da delil gosterilerek cocuklarn rivayet ve sehadeti caiz
goriilmemistir. Hatib ¢ocuk ve mecnunun ravi olabilme durumunu fasiktan daha
asagida gormektedir. Ciinkii fasik fasik olmasina ragmen kendisinde Allah korkusu
vardir ve gilinahlardan kacimirlar. Ve birgok fasik Rastliillah (a.s)’a yalan isnat
etmenin biiyilik bir giinah olduguna inanir. Hatib’e gore bu bilingte olan fasigin dahi

haberi merdiid ise bundan yoksun olan c¢ocugun haberinin merdid olmasi ¢ok

tabiidir.249

Hatib hadis semasinin biiligdan 6nce sahih oldugunu fakat edasinin biiligdan
sonra miimkiin olabilecegini belirterek eda esnasinda ravinin temyiz glciine sahip
olmas1 gerektigini de ayrica ifade etmistir. Bununla ilgili miistakil bir bab baslig
acan Hatib ravinin hadis semasiyla ilgili olarak hangi yasta olmas1 gerektigini kiraat

ve sema konusunda ayrica ele almistir.

Hadis tahammultindeki temyizi genel manada zikrettikten sonra biiligdan 6nce
hadis tahmmdalinin sahth gortlmesi ve reddedilmesi konusunda ilim ehlinin ihtilaf
ettigini belirten Hatib temyizin, biilig 6ncesi ve sonrasini ifade edecek olan yas siniri
tartismasin1 ele almaktadir.}*®2 Buna gére muhaddislerden rivdyete baslama yasi

1493

olarak bes, on {i¢, on bes, on sekiz, yirmi yasin1 sinir kabul edenlerin oldugunu

Hatib’in verdigi rivayetlerden 6grenmekteyiz.!®* Ayn1 zamanda cesitli bolgelerdeki

14% Buhari, Hudad, 22; Talak, 11; EbG Davad, Hudad,17; Tirmizi, Huddd, 1; fbn Mace, Talak, 15;
Déarimi, Hud(d, 1; Ahmed b. Hanbel, VI, 100, 101, 144; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 99.

1491 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 99. Fakat burada su hususu da hatirlatmaliyiz ki biitiin seyhlerinin
kendilerinden uzakta bulunan ¢ocuklara yaglarin1 sormaksizin ve temyiz yasina girip girmediklerini
arastirmaksizin icazet verdiklerini ileri siiren Bagdadi’ye gore akile (miimeyyize) ve gayr-1 akile
(miimeyyiz olmayana) verilen icdzet caizdir. Bagdadi biitin hocalarmin da bu goriiste oldugunu
belirtmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 362. Fakat icézetle ilgili bircok meselede Hatib’ten
nakillerde bulunup onun gériisiinii benimseyen Ibnu’s-Saldh miimeyyiz olmayan ¢ocuga icizet verme
konusunda Bagdadi’ye katilmamaktadir. BKz. Ibnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadis, s. 159.

1492 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 72.

1493 Hadis 6grenimi igin temyiz yasimin bes oldugunu kabul edenlerin dayanaklari, Muhammed b.
Rebi’den nakledilen “Ben bes yasindayken Rasulullah (s.a.v.)’n bana kovadan su piiskiirttiigiini
hatirlryorum” hadisi (séz konusu hadis icin bkz. Buhari, Ezan, 154; Tehecciid, 36; Rikak, 6; ibn Mace,
Mesécid, 8. ) ile (bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 75.) Peybamberimiz vefat ettiginde bir¢ok sahabinin
cocuk yasta olmalaridir. Bununla ilgili birgok rivayet verilmistir bkz Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s.
75-85.

14% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 73.
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insanlarin tahammiilii’l-hadisle ilgili yas siir1 konusunda degisik goriislerinin
oldugu diger rivayetlerde tek tek ele alinmaktadir.}*®® Cumhiiru’l-ulema semanm
siirt olarak 13 yasin1 benimsemistir diyen Hatib, dogru olan goriisiin de bu

oldugunu belirterek tercihini ortaya koymustur. 4%

Hadis tahammdliinde bulunmayla ilgili degisik yas sinirlamasimnin yaninda
dikkate almman diger bir Olgii de sahsin temyizinin olup olmadigim1 gosteren
durumudur. Mesela Musa b. Harun’a (6. 243/857) ¢ocugun ne zaman hadis
semasinda bulunabilecegi soruldugunda “inekle esegi ayirt edebildigi zaman”
cevabmi vermistir.'¥®” Ahmed b. Hanbel’de ayni soruya “akli erip de isittigini

aklinda tutabildigi zaman” demistir, 4%

Buraya kadar zikrettiimiz rivayetlerde de goriildiigi gibi, belli bir yas
sinirindan sonraki hadis dinleme/alma fiilinin tayiniyle ilgili farkli goriislerin oldugu
asikardir. Bunun yaninda biiligdan once yapilan hadis tahammiilii konusunda degisik
goriigler beyan eden olmustur. Evzai’ye gore isterse 10 yasinin altida olsun, saglam
bir sekilde yazmasi kaydiyla biiligdan &nceki semas1 kabul edilir.*®® Hatib de
biiligdan onceki yapilan semanin kabul edilecegini, fakat rivayeti eda etmenin
biiligdan sonra olabilecegini, ayrica ravinin eda esnasidan akilli ve miimeyyiz olmasi

gerektigini belirtmektedir.'>%

3. Fasik Olmamak

Fisk kelimesi g~& (F-S-K) kok fiilinin mastaridir. Sozliikte zs,> (hurQc)
karsihig1 olarak ¢ikmak manasma gelir.'®! Bu aym zamanda isyan etmek, itaatten
cikmak, Allah’in emrini terk edip hak yoldan ayrilmak anlamlarmma da gelir.

k ya itikatta ya da amelde olur. Istilahta ise itikattadaki kiifiir ya da bidattir. F1s'°%

1495 Mesela bunlardan Kifelilerin bu yas sinirin1 20, Basralilarin 10, Samlilarin 30 olarak kabul
ettikleri rivayetlerde gecmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 73.

14% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 73.

1497 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 85.

14% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 80.

149 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 83.

1500 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 83.

150 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 97.

1502 {hn Manzir, Lisdnu ’I-arab, X, 308.
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Gerek amelinde gerekse kiifre varmamak sartiyla itikadinda fiska diisene fasik

denir. 1503

Hadis rivayetinde fasigin haberinin kabul edilip edilmeyecegi ya da kabul
edilecekse bile hangi sartlarda kabul edilecegine dair degisik goriisler vardir. Fiska
diigmiis birinin haberinin kabul edilemeyecegini ileri siirenlerin en biiyiik
delillerinden biri “ By imdn edenler eger bir fdsik size haber getirirse, dogrulugunu

arastirin.”*>%* ayetidir. 1%

Hatib, fisk1 sabit olan birinden hadis alinamayacagi yoniinde ilim ehlinin ittifak
ettigini  belirtmistir. Fisk ise sadece hadise mahsis bir durum olarak
degerlendirilemez. Onun hadisle olan alakasi ya Hz. Peygamber (s.a.v.)’e yalan s6z
isndd etmek ya da bir hadis metnine senet idrac etmekten ibarettir. Ravinin hadis
chliyetine sahip olup olmadig1 iste bu yiizden arastirilmaktadir.’®® Fasik biri
Allah’tan korkmasi, Hz. Peygamber’e yalan isnat etmenin biiyiik ve affedilemez bir
giinah olduguna inanmasina ragmen yine de onun haberi kabul edilmez,
Miisliimanhg asikar olup, itikad sahibi de olsa yine de haberi merddtur.®®” Hatib
amelinde fiska digmiis birinin miimin dahi olsa dinle ilgili s6zlerinin kabul
edilmeyecegini agikca beyan etmekte ve bu konuda ihtilaf olmadigini ileri

siirmektedir.1°%8

Alimlerin fiska diisiiren bityiik giinahlarin tarif ve tespitinde farkl goriisler ileri
stirdiikleri belirtilmektedir. Peygamberler harig, giinahsiz hi¢bir insan yoktur. Said b.
El-Miiseyyeb (6. 93/711)’in sdyle dedigi nakledilmektedir “ Serif, alim veya sultan
olsun, herkesin mutlaka bir kusuru vardir. Ne var ki bazilarimin kusurlar1 zikre
degmez. Fazileti agir basan kimsenin kusurlari faziletine bagislanir.’®®® Gerek
Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami adli eserlerine gerekse diger bazi eserlere bakildiginda

adalet ve fiskin i¢ ige islendigi goriilmektedir. Aslinda bazi yonlerden fisktan salim

108 Ugur, a.g.e., s. 97.

1504 Hucurat, 49/6.

1505 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 99.
1508 Hatih el-Bagdadi, el-Camf, 1, 130.
1507 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 99.
1508 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 153.
1509 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 101.
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olmak adaleti, adaletli olmak da fisktin salim olmay1 gerektiriyor. Uzerinde tartigilan
mesele ise daha ¢ok fisk ve adaletin icerigi, yani hangi hal ve davranislar ile s6zlerin
fisk ve adalet kapsamina girdigidir. Bu yiizden en biiylik fisk kiifiirdiir diyenler
oldugu gibi, fasik birinin itikddinin diizgiin olabilecegi, kendisinde Allah korkusunun

bulunabilecegi de belirtilmektedir.1>1°

4, Mirivvet

Sozliikkte insanlik, olgunluk ve iffet manasina gelen miiriivvet,’®! istilahta
degisik sekillerde tarif edilmisse de, bu tariflerin 6zl sOyle ifade edilmektedir.
Miirtivvet, ravinin, genel ahldka ve dinin hos gordiigii geleneklere uyma ve saygi
gosterme olgunluguna erismesidir. Hz. Ali’ye isnat edilen rivayete gore Hz.
Peygamber’in, “bagkalariyla olan miinasebetlerinde haksizliktan kaginan, yalan
sOylemeyen ve vadinde duran kimsenin miirlivveti kemale ermis, adaleti ortaya

cikmus ve kardesligi vacip, giybeti ise haram olmustur”*®'? dedigi nakledilmektedir.

Miiriivvetin, adaletin sartlarindan olup olmadig ihtilaf konusu olmustur.
Safiilerden bagkalarmin bdyle bir sart kosmadiklar1 gerekgesiyle, Ibnu’s-Salah’in
miiriivveti adaletin tarifine dahil etmesine karsi ¢ikilmistir. Gerekce olarak da,
miiriivvetin Ol¢lisii sayilan davranislarin sahis, zaman ve bolgelere gore degisiklik
gostermesi, yani Orflerin degiskenligidir. Halbuki ravide aranan miiriivvet, kendi
zamaninin ve ¢evresinin Orfiine uymasi olarak gosterilmektedir. Diger taraftan hadis
munekkidlerinin, tenkitlerinde murtvvetten kaynaklanan kusurlara sik sik yer vermis
olmalari, adaletin bir sarti olmasa bile, onun keméalinde bu unsura da dikkat

edildigini gostermektedir. >

Hadis ricéline dair bilgilerin yer aldig1 ¢esitli kaynaklara bakildiginda hangi
tavir ve hallerin miriivvete uygun diismedigiyle ilgili birbirinden farkli bir¢ok

degerlendirmelerin oldugu goriilmektedir. Bunlardan bazilari; bir kimse konusurken

1510 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 99.

1511 {hn Manzir, Lisdnu I-arab, |, 154, 155.

1512 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 100. Fakat burada sunu tekrar hatirlamak gerekir ki, Hatib’in burada
naklettigi hadisin uydurma oldugu iddia edilmektedir. bkz. el-Elbani, Silsiletl /-ehadis ed-zaifa, VII,
215.

1513 gs-Sehavi, Fethu 'l-mugis, |1, 5-7; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta dil Ilmi), s. 70.
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onu dinlemeyip aym anda konusmak,®* akranlariyla tartismak,’®'® hadis rivayeti
karsiliginda ticret almak, kibir, falcilik, gevezelik, satra¢ oynamak, giivercin ve horoz
oynatmak gibi 6rfen kinanan belli bash davramslardir.®® Hatib’in miiriivvet
konusunu miistakil bir baslik altinda ele alip inceledigi goriilmemektedir. O bu

konuyu genelde adalet kavramiyla birlikte ele almistir.

Adaletin yokluguna delélet eden miiriivvet eksikligiyle ilgili zikredilen bu
davraniglar orfe ve toplumlara gére degisebileceginden bunlarin tek basia adaleti
iskat edici tutumlar olarak goriilmemesi gerektigi kanaatini tasiyanlar1 farklh
diistinmeye sevketmistir. Bunlardan biri de Hatib’tir. Ona goére miiriivvete aykir
davraniglarin adalet sifati tizerindeki etkisinin derecesini, konunun uzmanlarina
havale etmek gerekir. Miubah da olsa deger ve miiriivveti eksiltecek fiilleri
isleyenlerin rivayetleri, alim olan birine gotiiriiliir. Eger konunun uzmani, ravinin bu
davraniglarinin ve gevsekliginin yaratiligindan geldigine, aslinda ravinin, yalani
tasvip etmeyip haram olduguna inandigina ve ondan kagindigina kanaat getirirse

haberi kabul edilir, aksine kanaat hasil olursa haber reddedilir.*>’

aa. Adaletin Tespiti

Hadis bilginleri bir ravinin adaletli olup olmadigini ¢esitli yontemlerle tespit
etmeye caligmislardir. Adaleti tespit etmenin en muteber yollarindan biri sohret
olarak gosterilmektir. Sohret ise ravinin adil bir kimse olarak meshir olmasidir.
Istifada (A=\4aY)) olarak da anilan bu yol hakkinda Ibnu’s-Salah séyle demektedir:
“Ilim gervrelerinde adaletiyle meshiir olan, giivenirligi dviilen ravinin adaletini tespit
etmek i¢in bagka bir sahide gerek yoktur. Safii’ye gore sahih olan bu goriis, aym

zamanda fikih usuliinde de tercih edilmigtir.1>18

Ibnu’s-Salah’mn bizzat ismini zikrederek goriisiinii naklettigi Hatib ise adalet ve
giivenilirligiyle meshiir muhaddisin ayrica tezkiyesine gerek olmadigina dair agtigi

babta sohret yoluyla adaleti sabit olan muhaddislerden Sa’bi (6. 103/721), Evzai (0.

1514 Hatib el-Bagdadi, el-Camf, 1, 195.

1515 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 166.

1516 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 138-143; el-Cami, I, 166, 195. Bu konuda ayrinti degerlendirmeler
icin bkz. Bagdadi, a.g.e., s. 70.

1517 Bagdadi, el-Kifaye, s. 139.

1518 fbnu’s- Salah, Ulimu ’I-Hadis, 105; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., S. 72.
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157/775), Sufyan es-Sevri (6. 161/778), Leys b. Sa’d (6. 175/791), Malik b. Enes (6.
179/795), Hammad b. Zeyd (6. 179/795), ibnii’l-Miibarek (6. 181/797), Veki b.
Cerrah (6. 197/812), Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813), Sifyan b. Uyeyne (6.
198/813) ve diger bazilarinin isimlerini zikretmistir. Bunlar gibi 6zii ve s6zii dogru,
basiretli ve anlayisli muhaddislerin adaletinin sorusturulmasina gerek olmadigini,
mechul ya da durumu karmasik olanlarin adaletinin arastirilmasi gerektigini ifade
etmistir. Adaletiyle meshir olan ravinin tezkiyeye muhta¢ olmamasinin gerekgesini
ise “ravinin kimliginin belli ve adaletinin de meshir olmasi, yalani iltimas veya
baska nedenlerle raviyi yanlis tanitma ihtimali olan bir veya iki muaddilin
tezkiyesinden daha etkilidir” seklinde agiklamistir. Hatib devaminda bir ravinin
adalet yoniinden sohret sahibi olmasini onun alim kimselerle ¢cok oturup-kalkmasina
da baglayarak bu durumun onun nasil biri oldugunu sormaktan daha Onemli
oldugunu vurgulamistir.®® Zaten bu goriisiinin hemen pesinden de sdhretiyle
bilinen ravinin ziddi konumundaki mechtl raviyi bab baghiginda ele almis ve bu
mechil kavramii “muhaddislere gore mechll ravi, hadis 6grenimi ve rivayetiyle
meshlr olmayan alimlerce boyle bir sohreti bilinmeyen ve kendisinden yalnizca bir

kisinin hadis naklettigi kisidir.” seklinde tarif etmistir.

Ibn Abdilberr’in adletin tespitinde kedisine has bir goriis ileri siirerek “bu
ilmi, her neslin adilleri 6grenir”152° hadisinden hareketle, ilimle ugrastigi bilinen
herkesin, cerhi sabit oluncaya kadar adil oldugunu sdyledigi belirtilmektedir.1®*! Bazi
alimler Ibn Abdilberr’in bu goriisiinii kabul edilemeyecek ve ihtiyattan uzak bir
tolerans olarak nitelemisler ve bu goriisiin dayanag olarak ileri siiriilen hadisin senet

ve metin yoniinden problemli olduguna dikkat ¢ekmislerdir.1%?

Ravinin adaletini tespit yollarindan biri de tezkiyedir. Tezkiye, ravi ve sahitlerin
adaletinin beyan edilmesi'®?® seklinde tarif edilirken, bu beyan1 da adil bir kimsenin

yapmas1 gerektigi vurgulanmistir. Bu isi yapana da miizekki veya muaddil adi

1518 Hatib el-Bagdads, el-Kifaye, s. 109, 111.

1520 {hnu’1-Cevzi, el-Mevzaat, | (Mukaddime), 31.

1521 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 105.

1522 gs-Sehavi, Fethu 'l-mugis, 11, 16; Suy(ti, Tedrib, I, 355; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve
Ta’dil flml), s. 73.

1523 Demirci, Hadis Usal, s. 43.
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verilir®* Ravinin tezkiyesinin; bir alimin sarih bir beyan ve aciklamasi, bir
kimsenin hadislerinin bir bagkasi tarafindan rivayet edilmesi, bir ravinin haberiyle
amel edilmesi, bir kimsenin sehadetiyle amel edilmesi gibi degisik sekillerle oldugu
belirtilmektedir.™®*® Fakat cerh ve ta’dil ile ilgili eserlere bakildiginda bir ravinin
adaletinin tespitinde daha ¢ok miinekkitlerin, cagdaslar1 olan ravilerin adaletine isaret

eden ifadelerinin 6nem tagidigi goriilmektedir.

(13

Hatib tezkiye konusunu miizekkinin bildigi seyleri haber vermesinin
zorunlulugu bab1” adiyla 6zel bir baglik agarak ele almistir. Fakat bu bab altindaki
verilen rivayetlerin hemen tamami ister tezkiye olsun ister cerh olsun bir sahsin
halini beyan etmenin giybet olup olmamasiyla ilgili rivayetlerden miitesekkildir.
Yani ravi tenkidi giybet sayilir mi sayilmaz mi1 daha ¢ok bu bab basligi altinda
tezkiye konusu giybet &rgiisii icerisinde ele alinmistir.'®?® Miizekki ile ilgili olarak
actig1 miistakil babta “Kim bildigi bir sey kendisine sorulur da onu gizlerse kiyamet
giiniinde boynuna atesten bir halka gegcirilir.” Hadisiyle konuya giren Hatib pes pese
siraladign degisik bircok hadis,’®?” sahabi ve daha sonrakilerin sozleriyle cerh ve
ta’dil konusunda birinin elestirilmesini giybet olarak gormedigini aciklamaya
calismaktadir. Zaten kendisi de agikga, ilim ehlinin ancak akil sahibi, giivenilir
kimselerin haberinin alinabilecegine dair icma ettiklerini belirterek, rivayetinde

dogru olmayan birini cerh etmenin buna delil oldugunu belirtir. 1528

Tezkiye konusu kapsaminda ele alinan énemli meselelerden biri de miizekki
sayisidir. Hadis ve usil alimleri, sehadet ve rivayette tezkiye/ta’dil i¢in gerekli olan
miizekki sayisinda ihtilaf etmislerdir. Bu konuda mdstakil bir bab acan Hatib
fukdhadan bazi kimselerin hem rivayette hem de sehaddette en az iki kisinin

tezkiyesini gerekli gordiiklerini, bazilarmin rivayette bir kisiyi gerekli goriirken,

1524 Asikkutlu, a.g.e., S. 74.

1525 Demirci, a.g.e., s. 44.

1528 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 54-63.

1527 Hatib * miizekkinin bildigi seyleri haber vermesinin zorunlulugu bab1” bagligi altinda pes pese
birgok hadis vermektedir. Hatib’in el-Kifaye’de bir konuyu ele alirken ayni bab bagligi altinda bu
kadar ¢ok hadisi vermesini bagka bir babta géremedik. Yani miellif el-Kifaye’sinde pes pese en fazla
hadisi bu konu igerisinde zikretmektedir. Bkz. a.g.e., s. 54-63.

1528 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 55.
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bazilarinin ise sehadette miizekki sayisinin iki olmasini sart kostuklarini

belirtmektedir.15?°

Rivayeti sehadet gibi kabul edenler, rivayette de en az iki muaddilin tezkiyesini
gerekli gortirlerken, sehadet ve rivayette bir muaddilin tezkiyesini yeterli gérenlerin,
bu iddialarin1 tezkiyenin haber niteliginde olmasina dayandirdiklar1 yer almaktadir.
Bunlara gore haber-i vahid ile amel edildigine gore, tezkiyede de haber-i vahid
yeterlidir. Rivayetin sehadetten farkli oldugunu savunanlara gore ise sehadetin aksine
rivayette bir muaddilin tezkiyesinin yeterli oldugu ileri siiriilmektedir.'>° Bu aym
zaman da Hatib’in de savundugu bir goriistiir. Ancak Hatib bir miizekkinin
tezkiyesini yeterli gormekle birlikte miizekki sayisinin en az iki olmasini ihtiyaten

daha uygun gérmektedir. 53!

Kadinin, kélenin ve gocugun tezkiyesiyle ilgili de ayr1 bir bab agan Hatib kisa
da olsa bu konuya da yer vermistir. Kadinin tezkiyesini kabul ettigini ifk hadisesinde
Hz. Berire’nin yaptig1 sahitligi delil gostererek sunan Hatib, Medine’li fakihlerin
¢ogu ve bazi kimselerin, kadinin ravi ve sahitleri tezkiyesini kabul etmediklerini de
belirtmektedir. Fakat hadis ve fikih ustlciilerinin gerekli sartlar1 tasiyan kadin ve
kolenin de cerh ve ta’dilinin makbul oldugunu da ayrica vurgulamaktadir. Kdlenin
ravi igin tezkiyesinin kabul edilmesinin aksine sehadetinin kabul edilmedigine de
isaret etmektedir. Bu konuda daha da ileri giderek kiyas geregi, adil olan her erkek,
kadin, hiir ve kolenin sehadet ve raviyi tezkiyesi makbuldiir diyenlerin de oldugunu
Hatib ayrica belirtmektedir.?>3? Ayrica ¢ocugun tezkiyesini de ele alan Hatib’e gore
mirahik sabinin’®® ve ergenlik cagma yaklasmis zabit cocugun tezkiyesi ise
kesinlikle makbil degildir. Her ne kadar bu durumdaki cocuklar duyduklarimi
ezberleyip anlasalar da efal-i miikellefinin ahkamini kavrayabilecek kapasitede
degillerdir. Kadin ve kdle bu yoniiyle cocuklardan farkli oldugu icin onlarin tezkiyesi

kabul olunmustur.>3*

1529 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 120.

1530 Bu konu hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Asikkutlu, a.g.e., s. 74, 75.
1581 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 120, 121.

1532 Hatih el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 121, 123.

15383 Akil ve balig olmadigi halde olmus gibi gdziiken gocuk.

1534 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 123.
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Tezkiye meselesinde iizerinde durulmasi gereken diger bir konu sikanin
ridyetinin ta’dil bakimindan degeridir. Sika bir ravinin bagka bir raviden hadis
rivayet etmesi, o raviyi ta’dil anlamina gelip gelmeyecegi tartisilmistir. Bu durum
genelde ya sikanin, adin1 zikrettigi ya da zikretmedigi raviden rivayeti seklinde
meydana gelmektedir. Sikanin, adin1 zikretmedigi raviden rivayeti, adil olan ravinin,
bana sika rivayet etti veya bence mittehem olmayan ravi bana haber verdi gibi
ifadeler kullanarak adini zikretmedigi (miibhem) seyhini ta’dil edip etmeyecegi
konusunda farkli goriisler mevcuttur.®® Bazilar1 boyle ifadeleri miibhem ravilerin
ta’dili i¢in yeterli gormemislerdir. Hatib de bunlardan biridir. Ona gore, ravinin bana
sikd rivayet etti diyerek sahsini, adini ve sifatim1 bildigi halde adini zikretmedigi
raviden rivayet ettigi haber, rivayet edilen sahs1 tezkiye ve tevsik etmesine ragmen
dinleyiciyi baglamaz. Ciinkii admi sdylemesi halinde sika olmadiginin ortaya
c¢ikmasi ihtimalinden dolayi, ravinin seyhini bu sekilde tevsik etmesine
givenilemez.®* Daha sonra ibnu’s-Salah, Nevevi, Iraki, Ibn Hacer ve Suyfti gibi

birgok hadis uslciilerinin de Hatib’in bu goriisiine katildiklari gériilmektedir.°37

Tezkiye konusunda diger bir mesele de sika olan miizekkinin baskasindan
rivayetidir. Adil olan sika bir ravinin basgka bir raviden rivayetini o raviyi ta’dil
olarak gorenler s6z konusu bu goriislerini su sekilde savunmaktadirlar. “Bir raviden
rivayette bulunan sika ravi, rivayette bulundugu bu kimsede cerhedilecek bir sey
gorseydi bunu mutlaka zikrederdi.” Bu goriisiin yanlis oldugunu belirten Hatib zaten
bu goriisiin de yer aldig1 “sika bir ravinin baska bir raviden rivayetinin o raviyi ta’dil
etmeyecegiyle ilgili delilin zikri bab1” altinda bu fikre kars1 ¢iktigini belirtmektedir.
Hatib’e gore adil olan bir ravi, rivayette bulundugu seyhin adaletini bilmeyebilir.
Dolayisiyla boyle bir raviden rivayet, ne onun adaletine, ne de dogru sozliiliigline
delallet eder. Hatta bazi amaclar ugruna ondan hadis rivayet etmis olabilir. Nitekim

bazi adil ve sika raviler, hadis aldiklar1 baz1 ravilerin makbiil olmadiklarini bildikleri

1535 Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta’dil Ilmi), s. 121.

15% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 411. Ayrica Hatib’e gore bir alimin, “adim zikretmesem de,
kendisinden rivayette bulundugum herkes sikadir” diyerek adini anmadan bir kimseden rivayette
bulunmasi, o sahsi tezkiye anlamima gelmekle birlikte, adinin sdylenmesi halinde adil olmadiginin
ortaya ¢ikmasi ihtimalinden dolayi, bu tezkiye ile amel edilmez. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 115.
1537 fbnu’s- Salah, Uldmu’l-Hadis, s. 110; fbn Kesir, Ihtisdru Uliimi’l-hadis, 96; Ibn Hacer,
Niizhetii’n-nazar, s. 231; Suydti, Tedrib, I, 365.
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halde bu durumu gizlemisler, bazilarinin da yalanci ve sapik goriislii olduklarini
aciklamislardir diyerek bu konudaki 6rnekleri siralamustir.’®*® Nitekim sika olan
ravinin sika olmayan seyhinden, durumunu agiklamadan rivayette bulunmasi, dinde
sahtekarlik anlamina gelecegi igin, Sika ravi mecrih olmasi halinde mutlaka seyhinin

durumunu belirtirdi.>3°

Sikanin, adimi zikrettigi raviden rivayeti de ¢esitli agilardan ele alinarak
tartisma konusu yapilmistir. Hadisgilerin ¢ogunluguna gére adil bir ravinin ismini
zikrederek bir kimseden rivayette bulunmasi onu ta’dil anlami tasimaz.'>*° Bunun
sebebi, adil ravinin, adaleti belli olmayandan hatta adil olmayandan rivayet etmis
olma ihtimalidir. Bu nedenle adil ravinin rivayeti, kendisinden rivayet ettigi kisiyi
ta’dil anlamina gelmeyecegi gibi onun sidkini da gostermez. Ciinkii degisik
maksatlarla muhaddisler, zayif ravilerden hadis rivayet etmislerdir.'>*! Fakat sikanmn,
adin zikrettigi raviden rivayetini mutlak manada onu ta’dil anlami tagiyacagini ifade

edenler de olmustur.!>#?

b. Zabt

Sozliikte yakalamak, saglam ve giizel yapmak, iyice ezberlemek!®*

anlamlarina gelen zabt kelimesi, i1stilahta ravinin, hadisleri aradan uzun zaman
gectikten sonra bile isittigi sekilde ezberinden tutup ne eksik ne de fazla olarak
baskalarina rivayet edebilme yetenegine denir.’®** Diger bir tanima gore zabt, ravini
hafizadan rivayet ediyorsa hafiz olmasi, kitabindan rivayet ediyorsa kitabini her tiirlii
tebdil ve tagyirden korumasi, manen rivayet ediyorsa lafzlarin manaya delaletini iyi

bilmesi ve dikkatli olmasi demektir.t>*

Zikri gegen zabt tanimlarindan baska hadisgiler bu terimin degisik tariflerini
yapmiglardir. Hatib, ravinin hadis 6grenirken duydugu hadisi iyi kavramasi ve

hocanin tedlis yapma ihtimaline kars1 dikkatli olmasi, hadisi eda ederken de temkinli

1538 Hatib el-Bagdads, el-Kifaye, s. 112-115.

1538 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 114.

1540 fbnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 111.

1541 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 112.

1542 Bu konuda daha genis bilgi igin bkz. Asikkutlu, a.g.e., s. 126, 127.
1543 {bn Manzdr, Lisdnu I-arab, V111, 340.

1544 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 426.

1545 fbnu’s- Salah, Uliimu ’I-Hadfs, s. 184; Ahmet Naim, a.g.e., s. 365.

297



davranarak hifzinda siiphelendigi hadisleri degil, iyi ezberlemis oldugu hadisleri
riviyet etmesi gerektigini soyleyerek!®® zabt tanimmin igerigi hakkinda bilgi
vermistir. Yine, hadis tahammiiliinde ve semada kisinin 6ncelikle miimeyyiz ve zabt
sahibi olmasi1 gerektigi, aksi durumda kisinin bilmedigini tasiyan kimse gibi olacagi

Hatib tarafindan belirtilmistir.'>*’

Hadis alimleri bir hadisin makbil olmasi i¢in ravinin adalet kapsami sifati
igerisinde dinen giivenilir olmasin1 ncelikli bir sart olarak kabul etseler de, sadece
bu 6zelligi yeterli gormemislerdir. Hatib “dogru bir yasanti iizere ve ibadet ehli
olduklar1 halde, zabt ve dirayet sahibi olmayanlarin hadisleriyle ihticac edileyecegine
dair bab” adi altinda zabt kusurundan dolay1 bir¢ok saygin sahsiyetlerin hadislerinin
alinmadigini belirtmektedir. Mesela bunlardan birinde Ibn Ebi’z-Zindd’ babasmin
sOyle dedigini nakletmektedir. “ Medine’de bes yiiz kisiye rastladim, bunlarin hepsi
de gilivenilir kimselerdi. Fakat bu isin ehli olmadiklarindan, hig¢birinden hadis
alinmazdi1.®® Yine baska bir nakilde Imam Malik’in Mescid-i Nebevi’yi gostererek
“su direklerin dibinde Rasiliillah, s6yle buyurdu diyen yetmis kisi ile karsilastim.
Bunlardan hangisine hazineyi teslim etseniz, goziiniiz arkada kalmazdi. Ama bu isin

ehli olmadiklari igin, higbirinden hadis almadim” dedigi nakledilmektedir.'>*°

Hatib hadisiyle ihticAc edilip, rivayeti kabul edilmesi gereken ravinin
ozelliklerini ele alirken, Safii’den yaptigi nakilde, bir haberin ravisinin, dininde
giivenilir, s6ziinde dogru, rivayet ettigi hadisin suurunda, hadisin anlamini
bozabilecek lafizlar1 ayirt edebilen, hadisi manen degil duydugu sekilde lafzen
rivayet eden, hifzindan rivayet ederse hafiz, kitabindan rivayet ederse onu koruyan
ve tedlisten uzak biri olmasmi sart kosmustur.'®° Bunlar icinde dini ve kavli

giivenilirlik haricindekiler, ravinin zabtini ilgilendiren sartlartlardir.

Yukarida da belirtildigi gibi zabt1 ilgilendiren ¢esitli unsurlar vardir. Bunlardan

birisi ravinin dalginliktan ve dikkatsizlikten uzak olmasi manasina gelen teyakkuz

1548 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 196.

1547 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 71.

1548 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 190.

1549 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 191.

1550 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 40; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta dil Ilmi), s. 80.
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tabiridir. Ravinin dalginligr ve dikkatsizligi, kendi merviyyatin1 bagkalarinkinden
ayrramamasina ve telkine kapilmasina sebep olacagi belirtilmis, bu yiizden de ravinin
daima teyakkuzda olmasmin gerekliligi ileri striilmiistiir. Su’be, “kimin hadisi
terkedilir?” sorusuna, meshir ravilerden, onlarin tanimadigi hadisler rivayet eden ve
bu nedenle ¢ogu kez hadisleri atilan kimse” cevabini vermistir. Yine ravilerin
bazilarmin teyakkuzda olmadiklar1 gerekgesiyle hadislerinin terkedildigi nakledilen

rivayetlerde goriilmektedir. >

Zabtm unsurlarindan biri de ravide aranan hifz 6zelligidir. Ibn Mehdi’nin hifzs,
itkdn diye tarif ettigi goriilmektedir. Buna gore ravinin eda esnasinda tesebbiit
etmesi, hifzindan rivayette siipheye diismemesi gerektigi belirtilmektedir.'>>2 Bunun
yaninda Hatib ¢ok yanilan ve hadislerinde bu yonii agir basanlarin rivayetinin
terkedilecegine dair miistakil bir baslik agarak burada baz1 rivayetlere yer

vermistir. >3

Hifz, hafizayla ilgili bir durum olmasinin yaninda ravinin rivayette bulundugu
kitabin1 iyi muhafaza etmesi anlamia da gelmektedir.’>>* Hatib muhaddisin kitabin
iyl muhafaza etmesini hifz olarak degerlendirmistir. Eger muhaddis kitabini tahrif,
tagyir ve yanma gibi durumlara karsi iyi koruyamamigsa veya sahih olmayan bir
kitaptan rivayette bulunmussa bu durum teshiil olarak degerlendirilmistir.’>> Eger
bir ravi ezberleme yoniinden saglam degil de kitabi saglamsa onlarin kitabindan
rivayet uygun goriilmiistiir.®® Bir ravide hifz sartinin kesin olarak nasil
bulunduguyla ilgili lizerinde ittifak edilmis bir goriis yoktur. Fakat, bir ravide
yamlma daha fazla gériiliiyorsa bu kimsenin hifzinm iyi olmadig belirtilmistir.'>®’
Ogrenilmesi yoniinden hadislerin derece bakimindan en yiiksegi, rivayetlerin en

1558

sereflisi olarak goriilen hifz ameliyesine™>° ravinin ruhen ve bedenen hazir olmasi

1%51 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 171-173.
1552 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 197, 198.
1553 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 173-175.
1554 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 40.

1555 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 152, 153.
1556 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 259, 265.
157 Hatfb el-Bagdadyi, a.g.e., 173-175.
1558 Hatib el-Bagdadi, el-Camf, I, 231.
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gerektigiyle ilgili Hatib 6zel bir baslk agarak el-Cami li-akldki 'r-révi adli eserinde

bunu uzunca ele almigtir.'%°

Cesitli kriterler g6z 6nunde bulundurularak zabtlari tespit edilen raviler, zabt
derecelerine gore taksim edilmislerdir. ibn Mehdi, bu konuda ravileri ii¢ dereceye
ayrimistir. Bunlardan birincisi, hifz ve itkan sahibi olanlar. Bunlarin hadisleriyle
ihticac edilmesi konusunda ihtilaf yoktur. Ikincisi, bazen yanilmakla birlikte hadisleri
genellikle sahih olanlar. Bunlarin hadisleri terkedilmez. Zira boéylelerinin hadisleri
terkedilecek olursa, pek cok ravinin hadislerini terk etmek gerekir. Uglincuisu, hadis
rivayetlerinde genellikle yanilanlar. Bunlarin hadisleri terkedilir.’®® ibn Mehdi’nin
bu taksimine asag1 yukari benzer taksimlerin diger bazi muhaddislerce yapildig:1 da

gorilmektedir. 1561

2. Ravinin Kusurlar

Révinin kusurlariyla ilgili olarak hadis usilii eserlerinde bircok bilgi
bulunmaktadir. Fakat bilindigi kadariyla ilk defa Ibn Hacer, ravinin cerhine sebep
olan kusurlari, besi adalet sifatiyla, besi de zabt sifatiyla ilgili olmak iizere on grupta

toplamis ve kusurun derecesine gore, biiyiikten kiiciige dogru ele almistir. %62

a. Adalet Sifatiyla Tlgili Kusurlar

aa. Yalancilik (Kizb)
Hadis 1stilahinda kizbu’r-révi olarak da gegen bu terim Hz. Peygamber (izerine

yalan sdylemektir. Bir diger ifadeyle Rastliillah’in sdylemedigi bir sozii kasten ona

nisbet ederek rivayet etmektir. 563

1559 Hatib el-Bagdadsi, a.g.e., 11, 178-182.

1560 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 174.

1561 Zabtlar1 tespit edilen ravilerin zabt derecelerine gore taksimleri hakkinda daha ayrintih bilgi igin
bkz. Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta dil jlml), s. 85, 86.

1562 Tbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 276. Biz Hatib’in hem el-Kifaye hem de el-Cami adl eserlerinde
ravinin cerhine sebep olan kusurlarin ibn Hacer’deki gibi bir gruplandirilmaya tabi olmadigini gérdiik.
Hatib bu iki eserinde ravinin cerhine sebep olan hallerin hepsine degisik yerlerde deginmistir. Fakat
fbn Hacer’deki gibi gruplandirmamistir. Biz burada Bagdadi’nin hadis usilii eserlerinde dagimk
sekilde bulunan ravinin cerhiyle ilgili meseleleri ele alirken konunun daha sistematik sunumu
acgisindan Ibn Hacer’in gruplandirmasini ele alacagiz.

1563 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 187.
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Ravide goriilen yalancilik alimler tarafindan iki sekilde degerlendirilmektedir.
Bunlardan birisi hadis rivayetinde yalanciliktir. Kasitli olarak Hz. Peygamber’e yalan
isnat etmek, adaleti iskat eden en agir cerh sebebi olarak goriilmiis bu isi yapan
kaflrle itham olunarak agir bir sekilde elestirilmistir. Bunun yaninda hadis uydurma
isini dinsizlik, kiifiir gibi agir bir su¢ olarak degil, dini savunma adina cahilane bir

tutum olarak da gorenler olmustur.>%*

Hatib Kkizb ile ilgili miistakil bir bab baslhigi agmis, gilinliik hayatta kullanilan
yalan ile Rasiliillah (s.a.v.)’a yalan isnad etmeyi degerlendirmistir. Buna gére Hz.
Peygamber’e yalan isnad eden kisi bu biiyiik giinahindan dolay: tevbe etse dahi bir
daha onun rivayeti asla kabul edilmez. Biiyiikk ¢ogunluk bu sekilde diisiinse de
bazilar1 bu goriise katilmamaktadir. Ibnu’l1-Miibarek bu sucun biiyiikliigiinden dolay1
olmali ki boyle birisi artitk dogru dahi sdylese dogru sozlerinin reddedilecegini

belirmistir.1%°

Hatib ravinin rivayetinin bir daha kabul edilmeyecegini onun yalaninda
herhangi bir kastin olup olmamasina baglamaktadir. Onun igin bir kimse rivayetinde
yanildigin itiraf ederse ve herhangi bir kastinin olmadigi anlasilirsa, bu kimsenin

rivayetinin kabul edilecegi vurgulanmustir, >

Hz. Peygamber’e yalan isnadi disinda giinliik hayatta yalan sdyleyen birinin
rivayeti konusu ayr1 bir mesele olarak degerlendirilimistir. Bu da tipki Hz.
Peygamber’e yalan isnad eden kisinin haline benzetilerek hadislerinin alinamayacagi
iler siirilmiistiir. ImAm Malik kendilerinden hadis almamayacak dort ziimre
arasinda, hadiste olmasa bile insanlar arasinda yalan sdyledigi tespit edilen kimseleri
de gostermektedir.?>®” Hatib bu konuyla ilgili olarak agtig1 miistakil babta hadis
rivayeti  haricinde insanlar arasi iliskilerde yalan konusanin rivayetinin
reddedilecegine dair goriis beyan etmekte fakat bu suctan tevbe eden kimsenin

hadisinin kabul edilmesi gerektigini bildirmektedir.?*®® Ravinin, hadis rivayetinde

1564 Ahmet Naim, a.g.e., s. 298, 299; Asikkutly, a.g.e., s. 88.
1565 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 145; Suydti, Tedrib, I, 390.
1566 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 146.

1567 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 144; el-Cami, 1, 139.

1568 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 145.
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kasitli olarak yalancilik yaptigina rastlanilmamakla birlikte, giinliik hayatinda
yalanciliginin tespit edilmesi kavli fisk olarak goriilmiis bundan dolay1 bdylesinin
rivayeti nin de reddolunacagi bildirilmistir. Béyle olan hadise metrik veya matrQh

ad1 verilir.1°%°

ab. Yalancilikla itham (T6hmet-i kizb)

Révinin yalancilikla ithdm edilmesi, Rasilillah’a yalan isnad ettigi
bilinmemekle birlikte, genel olarak yalancilik tohmeti altinda bulunmasidir. Boyle
bir ravinin verdigi haber, iki derecelidir. Bu haberin dinin zar(ri olarak bilinen
kurallarina aykirt olup ravisinin bu haberinde teferriid etmesi yaninda ortada vaz
alametlerinin bulunmasi, Rastliillah’a yalan isnad etmekle ithamina zanni delil

sayilir, riviyeti de mevzu hadise ilhak olunur.*"

Ibn Hacer yalancilikla ithAm edilen rdvinin rivayetine metrik adini verir.?>"!

Bagka bir yer de metrik hadisin tarifini su sekilde yapar: “Hz. Peygamber’in
hadislerinde yalancilikla itham edilen veya hadiste yalan1 goriilmese bile, giinliik
hayatinda yalan konustugu bilinen ravinin, malim kaidelere aykir1 olarak miinferiden

rivayet ettikleri hadislerdir.*>"?

Imam Malik Rasiliillah’mn hadisinde olmasa bile, insanlar arasinda yalan
konusanlardan hadis almmmamasmni istemistir.’®”® Buna ilaveten Ibn Mehdj,

yalancilikla itham edilenleri hadisi terkedilecekler arasinda gormiistiir.*>"*

ac. Fisk

Bir sahsin Miisliiman oldugunun anlasilmasi1 ve acgik bir fisktan selamette
olmasini adaletin geregi olarak kabul edildigini daha 6nce adalet konusunda ele

almistik.

1569 Ahmet Naim, a.g.e., s. 294, 295.

1570 Ahmet Naim, a.g.e., s. 294; Talat Kogyigit, Hadis UsQld, s. 86; Asikkutlu, a.g.e., s. 93.

1571 fbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 112.

1572 {bn Hacer, a.g.e., s. 106.

1573 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 144; el-Cami, 1, 139; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta dil, 1l, 32.
1574 fbn Ebi Hatim, , a.g.e., Il, 32.
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el-Kifaye ve el-Cami’de adalet ve fiskin i¢ ice islendigi goriilmektedir. Aslinda
bazi yonlerden fisktan salim olmak adaleti, adaletli olmak da fisktan salim olmay1
gerektiriyor. Uzerinde tartisilan mesele ise daha ¢ok fisk ve adaletin igerigi, yani
hangi hal ve davranislar ile sozlerin fisk ve adalet kapsamina girdigidir. Bu yilizden
en bliyik fisk kiiftirdiir diyenler oldugu gibi, fasik birinin itikddinin diizgiin

olabilecegi, kendisinde Allah korkusunun bulunabilecegi de belirtilmektedir.*>"®

Alimler arasinda fiskin hadis ravisi acisindan hiikmii degisik sekillerde
degerlendirilmistir. Bilerek fiskini ag¢iga vuranin rivayetinin merdid oldugunda
ihtilafin olmadigini ileri stirenler oldugu gibi, te’vilden dolay1 fiska diisiip de bunun
farkina varmayanlar i¢in ise durumun farkli oldugunu kabul edenler de vardir. Buna
gore nebiz igmek, musiki dinlemek gibi davranislar zanni fiska dahil edilmistir. Fisk
oldugu kesin olmayan bu davranislarda bulunanlarin rivayeti bazilarinca ittifakla
makbil goriiliirken, fiski kati olanlar ise farkli sekilde degerlendirilmistir. Eger yalan
konusmak dini bir gorev telakki edilirse bunlarin rivayetleri ittifaken reddedilir.®>"®
Mesela Rafizi’lerin bir kolu olan Hattabiyye firkasi, yandaglari lehine sahitlik
yapmay1 bir gorev bilirler. Bunun i¢in $afii’nin, “Rafiza’dan Hattabiyye disindaki
ehl-i hevanin sehidetini kabul ederim” demistir.”®’’ Fakat mezhepleri lehine
yalancilig1 caiz gérmeyen, hatta haram olduguna inanip yalanciliktan kac¢inanlarin ise
rivayet ve sehadetinin kabul edildigi ileri siiriilmektedir. Pekgok ustlciiniin goriisii bu
istikamatte olsa da bazilar1 bu tir ravilerin sehadet ve rivayetini makbil
gormemektedir.®"® Hatib’in hadis usilii eserlerinde fiskindan dolayr hadis
alimamayacak ravilerin durumlariyla ilgili bir¢ok nakiller yer almaktadir. Fakat bu
raviler yukarida bahsedildigi sekilde fiski zanni olanlar ve fiski kati olanlar seklinde
ele alinmamistir. Sadece bu gruplara dahil olan ravilerin halleri degisik yerlerde

zikredilmistir.

1575 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 99.

1576 Agikkutlu, , a.g.e., s. 94, 95.

1577 Hatib el-Bagdads, , a.g.e., s. 149.

1578 By konuda ayrmntil bilgi icin bkz. Ibnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadis, s. 114; es-Sehavi, Fethu I-mugis,
11, 65.
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ad. Bid‘at

Dini 1stilahta bid‘at, dinin ikmalinden sonra ihdas olunan ve dine izafe edilen
seye denmistir.’>’® Bu terim sadece hadis ilminde degil diger Islami ilimlerin hemen
hepsinde sik¢a rastlanan bir terimdir.®>® Hadis ilminde ise bid‘at ravinin akidesiyle

ilgili bir cerh sebebi sayilarak, ravinin itikatta fiska diismesi olarak anlasilmgtir.1°8!

Hadis bilginleri, bidatin cerh sebebi sayilabilmesi icin Oncelikle kiifrii
gerektirip gerektirmedigini tespite ¢alismislar ve bu amagla bidati kiifrii gerektiren
(miikeffire) ve fiski gerektiren (miifessika) seklinde iki kisma ayirmiglardir. Allah’1
cisimlere benzetmek, ilahligin Hz. Ali’ye ya da bir bagkasina gectigini sdylemek gibi
bidatlerin kufri gerektiren turden olduklari belirtilmistir. Bu tiir bidatleri
savunanlarin rivayetleri hadis, fikth ve usil bilginlerinin ittifakiyla reddedilmistir.°8?
Bidatleriyle kiifre degil de fiska diisen ravilerin rivayetlerinin kabulii konusunda
farkli goriisler ileri stirlilmiistiir. Bu durumdaki kimselerin rivayetlerinin bazilarinca
mutlak olarak reddedilecegi belirtilmistir. Kimileri bu tiir kimselerin iginde
bulunduklar1 bidatten dolay1 kafir olduklarim1 kimileri ise fasik olduklarini iddia

etmislerdir. Bunlarin rivayetlerinin kabul edilemeyecegi sdylenmistir. %83

Bidatgilerin rivayetlerini kabul etmeyenlerin en 6nemli dayanaklarindan biri
Ibn Sirin’den rivayet edilen “ dininizi kimden aldigimza dikkat ediniz” kavlidir.
Hatib bu rivayeti farkl1 birgok senetlerle el-Kifaye’de pes pese zikretmektedir.2>8* ibn
Sirin, imam Malik ve diger bazi kimseler bidatgilerin rivayetlerini mutlak olarak
reddederken, Ibnu’s-Salah uygulamada bunun gegerli olmadigini belirmistir. Ciinkii
ona gore hadis imamlarinin kitaplar1 propagandist olmayan bidatgilerin rivayetleriyle
doludur.'®8 fslam bilginlerinin ¢ogunlugu da mezhebinin propagandasini yapmayan

bidatgilerin rivayetlerini kabul ederken, propagandaci olanlarin rivayetlerini ise

1578 K ogyigit, Hadis Us0ld, s. 86.

180 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 39.

1581 Ugur, a.g.e., s. 39; Asikkutlu, , a Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta dil [Imi), s. 97.

1582 guyti, Tedrib, 1, 383, 384; es-Sehavi, , a.g.e., Il, 62-64; Asikkutly, , a.g.e., s. 97.

1583 Hatib bidatle ilgili 6zel bir bab basligi agmistir. Bu iddialar hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz.
Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 148-160.

184 Hatib el-Bagdadi, , a.g.e., s. 149-150.

1585 [bnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 115.
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reddetmislerdir.1°%® Eb{ Hanife!®®’ ve Imam Safii’nin de kabul ettigi'®® bu goriise
Hatib’in'®° ve Ibnu’s-Saldh’mn da®™*° katildiklar1 goriilmektedir. Hatib’e gore
mezhebinin propagandasini yapan bidat¢ciden hadis alinmama sebebi; kendilerine
gore giizel gordiikleri seylerin propagandasini yapmak onlar1 bidate yoneltecegi

endisesidir.1>%!

Bidat¢ilerden hadis nakletmeyle alakali goriisler temel olarak zikrettigimiz
sekliyledir. Fakat bunun disinda nakil ehlinden bazilariyla kelamcilar herhangi bir
ayrima tabi tutmaksizin, te’villeri sebebiyle kafir olsun fasik olsun, biitiin bidagilerin

rivayetlerini kabul ederler.t>%

ae. Cehalet

Cehalet, ravinin zatimn veya halinin bilinmemesi demektir.’®*® Ravinin
bilinmemesi, yani imamlar arasinda mechul kalmasi, baslica iki sebebe
dayandirilmaktadir. Birincisi, ravinin isim, kiinye, lakab, neseb gibi ¢esitli ve pek
cok sifatlar1 oldugu halde, bunlardan yalniz birisiyle taninmis olmasi ve rivayet
isnadinda, taninmis oldugu isimlerden baska bir isimle zikredilmesidir. Ciinki
ravinin kendi ismi olmakla beraber, meshlir olmayan bir isimle anilmasi, onun baska
bir sahis oldugu zannini uyandirir. Bu ise hadis miinekkitlerince onun ismi ve vasfini
aragtirma bakimindan engelleyici ve zorlayict bir durumdur. Ravinin mechl
kalmasinin ikinci sebebi, hadis rivayeti yoniinden mukilliin’dan olmast nedeniyledir.
Mukill (¢ogulu mukillin), az hadis rivayet eden kimselere denir. Bunlar arasinda
umumiyetle, kendisinden bir kiginin hadis aldigi kimseler vardir. Bu kimselerin

isimleri ¢cok defa isnatta zikredilmekle beraber bazen de zikredilmez ve miibhem

1586 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 149.

1%87 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 154.

1588 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., S. 149.

1589 Hatib agik¢a bu goriise katildigin belirtmese de naklettigi rivayetlere yapmis oldugu yorumlar
onun da Safil ve EbG Hanife gibi diisiindiigiinii gostermektedir. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 148-160.
159 fbnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 115, 116.

1991 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 156.

1592 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 149.

1593 Ahmet Naim, a.g.e., s. 319.
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birakilir. Miibhem birakilan bu isimlerin yerlerine “ahberant fiilan, ahberend seyhun,

ahberani raculiin, ahberani Ibn fiilan” gibi umumi tabirler kullanilir.?>%

Ravisi bilinmeyen hadisler, umumiyetle, hadis imamlar1 arasinda makbul
saytlmamistir. Ciinkii bir hadisin kabul edilebilmesi i¢in, hadisin ravilerinde adalet
ve zabt gibi bazi sartlar aranir; yani ravinin bu sarlari cemeden sika kimselerden
olmas1 gerekir. Esasen hadis¢ilerin bir ravi hakkindaki cehaletleri de, bu ravinin
adalet ve zabt yoniinden durumlarina vakif olamamalarindan baska bir sey degildir.
Bu duruma dikkat ¢eken Hatib konu hakkinda miistakil bir bab acip, mechil ravi
hakkinda genel bir tanim yaparak soyle demistir: “Hadisciler arasinda mechil olan
bir ravi, hadisle mesgul olmayan, ilim talebiyle sohret kazanmayan, fazla hadis
rivayet etmeyen ve bu sebeple hadisgiler tarafindan bilinmeyen kimsedir.” Bunlarin
isimlerinden bahsedilmesi ise, kendilerinden, umumiyetle bir kisiden fazla kimsenin
rivayet etmemesi sebebiyledir. Mesela Amr Z( Mur, Cabbér et-T4i, Abdullah Ibn
Agar el-Hemedani, el-Heysem Ibn Hanes, Malik ibn Agar, Said ibn Zi Hidan, Kays
b. Kerkem ve Hamr b. Malik, yalmz Eb0 Ishak es-Sebii’nin kendilerinden rivayet
ettigi kimselerdendir. Bunun gibi yalniz es-Sa’bi’nin hadis aldigi Seman ibn Mesnec
ve el- Hezhaz Ibn Mizen; Ebu’t-Tufeyl Amir ibn Vasile’nin hadis aldigi Bekr ibn
Karvas ve Hallim Ibn Cezel; Hilas Ibn Amr’in hadis aldigi Yezid ibn Suheym;
Katade’nin hadis aldigi Cureyc Ibn Kuleyb, hadisciler arasinda meghul olan

kimselerdendir.15%

Mechdl ile ilgili olarak Hatib’in yukarida zikrettigimiz ummi tanimi yaninda
hadis alimlerince cehaletin tiiriine gore raviler genel olarak iki kisma ayrilmistir.
Bunlardan birincisi meghiil iil ayn olan ravilerdir. Hatib’in meghil terimi igerisinde
tanimlandig1 sekliyle kisaca mechiil iil-ayn, tek ravisi olan muhaddise denir.t>%
Hadisciler mechdl tabiri ile genelde mechiil’iil-ayn olan raviyi kastetseler de Ebi

Hatim gibi bazilarinin bununla cehdletii'I-vasfi Kastettikleri de belirtilmektedir.t%’

1594 {bn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 277 ;Kogyigit, Hadis Us(ld, s. 91.

159 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 111.

15% es-Sehavi, Fethu l-mugis, 11, 47. Burada Sehavi’nin mechil’iil-ayn, teriminin tek ravisi olan
hadise denilecegiyle ilgili ifadesi yine Bagdadi’ye aittir. Zaten Sehavi kendisi de bunu belirtmektedir.
Krs. es-Sehavi, a.g.e., Il, 47. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 111.

1597 el-Leknevi, er-Ref” ve ’t-tekmi, s. 230.
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Hatib, mechdl olan kimseden, ilmi s6hreti olan en az iki kisinin hadis rivayet

etmesi halinde cehaletinl®%®

ortadan kalkacagim belirtmistir.’®*® Bircok muhaddisin
de bu konuda Hatib’le hemfikir olduklar1 belirtilmektedir. Fakat ibn Hibban ve diger
bazi kimselerin meshlr bir ravinin rivayetiyle de cehaltil til-aynin ortadan

kalkacagmm ileri siirdiikleri de sdylenmektedir. %%

Kendisinden iki veya daha fazla kimse, ismini anarak hadis rivayet etmisken,
hakkinda cerh ve ta’dille ilgili bir hiikiim verilmedigi i¢in adil olup olmadig1 mechul
kalmis raviye mechilii’I-hal veya mestir denir.’®! ibnu’s-Salah ise buna farkli bir
mana vererek “zahiren adil oldugu halde batinen adaleti mechil kimse” seklinde tarif

etmektedir.16%2

Mechiili’l-hal olan raviler; adaleti zdhiren ve batinen mechdl olanlar ki
bunlarin rivayetleri cumhura gére merdid goriilmiistiir, ayrica zahiren adil, batinen
mechiilii’l-adale olanlar seklinde ikiye ayrilmistir. Hadisgilere gore zahiren adil,
batinen mechil ravi, hakkinda miizekkilerin tezkiyesine miiracaat edilen kimsedir.

Bu tiir ravilerin rivayetlerini bazilar1 kabul ederken bazilari reddetmistir.

Daha once de zikrettigimiz gibi Hatib cehalet konusu hakkinda miistakil bir
bab acip, mechill ravi hakkinda “Hadisciler arasinda mechtl olan bir ravi, hadisle
mesgul olmayan, ilim talebiyle s6hret kazanmayan, fazla hadis rivayet etmeyen ve bu
sebeple hadisciler tarafindan bilinmeyen kimsedir.” genel tanimiyla iktifa etmistir.
Bunlari daha sonrakilerde oldugu gibi mechiilii’l-ayn ve mechdlii’l-hal diye bir
ayrima tabi tutmustur. Fakat onun mechdl tabiriyle esasen mechalii’l-ayni kastettigi
de belirtilmistir. Biz de yaptigimiz arastirmada cehélet konusuyla ilgili olarak

Hatibin eserlerinde mezkr iddialar1 dogrulayan bilgilere ulastik.

15% Diger bir tabirle cehdletii'l-aynin.

159 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 111, 112. Bu fikir her ne kadar da Hatib’in kendisinden nakilde
bulundugu kisiye ait olsa da rivayetin devamindaki degerlendirmeden Hatib’in bu fikre katildig:
goriilmektedir. Fakat iki kisinin kendisinden nakilde bulundugu bu kimseden cehaletin kalkmasi
onlar1 ta’dil manalarina da gelmemektedir. Hatib bu hususa 6zellikle dikkat cekmektedir.

1600 Ayrintili bilgi igin bkz. Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta dil [Imi), s. 103.

1601 {hn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 126.

1602 hnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadis, s. 112.
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b. Zabt Sifatiyla Ilgili Kusurlar

ba. Cok Yanilmak (Kesretu’l-Galat)

Ayn1 manada fuhsu galat da kullanilir. Her ikisi de ¢ok hata yapmak, hatasi
cok olmak demektir.1%% Hadis rivayetiyle mesgul olan bir ravinin, rivayet ettigi
hadislerde yaridan fazla/cogunda hata yapmasi sebebiyle cerh veya ta’n edilmesine
yol acan hallerden biridir.’®%* insanmn yaratilis geregi hatadan salim olamayacagin,
en sika ravilerin bile bazen yanildiklarin1 g6z 6nunde bulunduran hadis bilginleri,
ravilerin kasittan uzak ve asiriliga kagmayan hatalarint hosgorii ile karsilamislar,
hatas1 sevabin1 asacak derecede c¢ok yanilanlarin rivayetlerini de reddetmislerdir.
Mesela bununla ilgili olarak gelen nakillerde Sevri, ravide hifz galip geldikten sonra,
bazen yanilsa da artik hafiz sayillacagmi, hata yoni agir bastigi takdirde ise
terkedilecegini belirtmektedir. Imam Safii ise muhaddislerden yanlis1 ¢cok olup da o
yaninda yanlisini diizeltebilecegi bir kitabi yoksa bu tiir kimselerin rivayetlerinin
kabul edilemeyecegini belirtmektedir. Ibn Mehdi’nin ise ravileri ii¢ gruba ayirdig
nakillerde goriilmektedir. Bunlardan hifz ve itkan sahibi olanlarin kabuliinde ihtilaf
yoktur. Bir kismi1 yanilirsa da, hadisin sihhat yonii agir basar; bunlarin hadisleri de
terkedilmez. Diger bir kismimin hadisinde yanilma hakimdir; bunlarin hadisleri
terkedilir.1®® Rivayetlerde hatasi kabul edilemeyecek ravilerin bu hatas1 genelde
yarry1 gececek derecedeki goklukla ifade edilirken'®®® Hatib’in de “rivayetinde ¢ok
hata yapanin hadisiyle ihticacin terkedilecegi” hiikmiinii bab bashgi yaparak bu

fikirlere katildig1 goriilmektedir. 6%

Ravinin hatasiyla ilgili lizerinde durulan diger bir konu da ¢ok yanilmis
olmasia ragmen hatasinda 1srar edenlerdir. Rivayetlerin geneline bakildiginda bu
durumdaki ravilerin hadislerinin terkedildigi goriilmektedir. Hatib “hata yaptig1 halde
hatali rivayetten riicli eden ve genelde rivayeti sthhatli olan ravinin hatasi ona zarar

vermez” bagligi altinda basettigimiz birgok rivayetle de destekleyerek bu konuya

1803 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 180.

1604 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 174; Kogyigit, Hadis UsdlQ, s. 93.
1605 Hatfb el-Bagdadi, a.g.e., s. 174-188.

1606 Bkz. Kogyigit, Hadis Us0li, s. 93.

1607 Hath el-Bagdadi, a.g.e., s. 174.
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aciklik getirmektedir.’®%®® Bu konuda alimlerin ¢ogu gibi o da hatas: sebebiyle yanlis

yapip bu yanlisindan dénenin rivayetini kabul etmektedir.

bb. Gaflet

Gaflet, sozliikte gafil olmak, dikkatsizlik, ne yaptigin1 bilmemek manalarina
gelir. Hadis usOll ilminde fartu’l-gafle olarak da gecer. Hadis rivayetiyle mesgul
olan bir ravinin, asir1 derecede gafil olmasi, yahut dikkat ve titizlikten uzak

bulunmas1 sebebiyle cerhedilmesine yol agan hallerden biridir.6%

Farkli kimselerce hemen hepsi dikkatsizlik 6zelligine varan bir anlam
cergevesinde gafletin degisik tanimlart yapilmistir. Mesela Humeydi (6. 219/834)’ye
gore gaflet, “kitabinda yanlis oldugu kendisine sdylenen bir ravinin, kitabindaki
rivayeti terkedip kendisine empoze edildigi sekliyle hadisi rividyet etmesine veya
aradaki farki anlamadan baskalarinin soziiyle kitabindaki rivayeti degistirmesi ya da
farkinda olmadan manay1 degistirecek sekilde fahis tashifte bulunmasidir. Boyle

kimsenin rivayeti alinmaz.*6°

Hatib bu konuyu el-Kifaye’sinde “gaflet ehlinin hadisinin reddi” baslig: altinda
sadece dort rivayetle ele almistir. Hepsinde de bu vasfin bulundugu ravilerden hadis
almanin sakincalarindan bahsedilerek bab bagligindan da anlasildig1 iizere bunlarin

rivayetlerinin reddedilecegi bildirilmistir, 161!

Gaflet konusuyla benzerlik arzeden hatta i¢ ige islenen bundan da 6te Hatib’in
pes pese isledigi diger konular ise telkin ve tesahdlddr. Telkin, bir muhaddise tesir
ederek bir hadisin kendi rivayeti olduguna inandirarak onu gercekten rivayet edip
etmedigini bilmeden rivayet etmesini saglamaktir.!%*? Tesahiil ise ravinin rivayete
gereken 6nemi vermeyip, isi gevsek tutmasidir.?®!3 Aslinda her iki terimin de icerigi,
bir yoniliyle gafleti ilgilendirmektedir. Kanaatimizce Hatib’in de gorlisii bu

dogrultuda oldugu icin once gaflet konusunu ele almis hemen pesinden telkin

1608 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 175.

1808 K ogyigit, a.g.e., s. 93.

1610 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 179; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta 'dil, 11, 33-34.
1611 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 179; Ayrica bkz. el-Cami, I, 140, 141.

1612 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 402.

1613 Ugur, a.g.e., s. 405.
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konusunu bunun ardindan da tesahiil konusunu ayri1 bagliklar altinda ele almistir.
Zaten zabt sifatryla ilgili bu hususlar1 isleyen ibnu’s-Salah da telkin kavramim
tesahiil olarak degerlendirmektedir.'®'* Hatib’in naklettigi rivayetlerden anlasildig
lizere hem gaflet sahibi bir raviden®®® hem telkine acik olan raviden'®!® hem de
tesahuliyle bilinen bir raviden!®!’ hadis rivayetinin cdiz olmadig1 anlagilmaktadir.
Miiellif bu ii¢ konuda da daha ¢ok rivayetlerle yetinmis, ¢ok kisa birka¢ yorumda
bulunsa da ortaya kayda deger bir sey koyamamustir.

bc. Vehm

Hadis 1stilah1 olarak vehim, ravinin cerhine sebep olan on kusurdan biri olup
ravinin rivayette yanilmasindan ibarettir. Ravinin rivayette vehmi, mirsel veya
munkati olan bir hadisi vasletmek gibi isnatta veya bir hadisi digerine katarak
karistirmak seklinde metinde olur. Mevsal bir hadisi miirsel, mevk(fu merfQ rivayet
etmek yahut sika bir ravi yerine zayif birinin ismini sdylemek ve buna benzer

sekillerde yanilmak da vehimdir. Boyle bir kusuru bulunan hadise muallel denir.1618

Vehim sonucu olan hatanin yani illetin tesbiti, ¢esitli karineler yardimiyla titiz
bir inceleme gerektirir. Ik bakista cerh sebeplerinden salim goriinen fakat gercekte
gizli bir cerh sebebi tasidigr i¢in tetkiki en zor hadis tiirli olarak bilinen muallel
hadislerin illetlerini ortaya c¢ikarmak, ancak hadis ilminde son derece miitehassis,
parlak zeka ve hafiza sahibi muhaddislerin isidir. Bu konuda s6z sahibi olanlar
arasinda Ibn Mehdi, Ali b. el-Medini, Ahmed b. Hanbel, Buhari, Yak{ib b. Seybe,
EbG Zir’a er-R&zi, Eb0 Hatim er-Razi ve Darekutni gibi ender sahsiyetler

say1labilir,61°

Mezklr sahsiyetler ve diger muhaddisler hadislerdeki illeti biiyiik bir hirsla

arastirma yoluna gitmislerdir. Bu hususta Ibn Mehdi “bir tek hadisin illetini

1614 Tbnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadis, s. 209, 210; Ugur, a.g.e., s. 405.

1615 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 179.

1616 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., s. 180-182.

1617 Hatfb el-Bagdadi, a.g.e., s. 182-184.

1618 Ahmet Naim, a.g.e., s. 319; Ugur, a.g.e., s. 419, 420.

1619 Ahmet Naim, a.g.e., s. 319; . Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta dil Ilmi), s. 103.
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ogrenmek, bende olmayan yirmi hadisi yazmaktan daha ¢ok hosuma gider16%

demektedir.

Hatib el-Kifdye'de kesretu’l-galat konusuyla vehm konusunu ayni bab bashgi
altinda ele almig ve eger ravi rivayetlerinin ¢ogunda yanilmigsa (kesretu’l-galat) veya

vehim sahibiyse bunlarin hadisleriyle ihticAc edilemeyecegini belirmistir.62!

Alimler vehmin daha ¢ok hifzen rivayet sirasinda vuku buldugunu belirterek
as1l niishanin korunmus olmasini ve bu niishadan kontrollii sekilde rivayet etmenin
evleviyetinden bahsederler.!%2? Fakat vehmin bazen de yazim yanlisi manasindaki
tashiften ileri geldigi rivayetlerde yer almaktadir.!%2® Vehim bir hadiste vuku bulan
ziyade rivayette de meydana gelebilmektedir. Bu durumda bir hadisi ziyade ile

nakletmektense noksan olarak nakletmek daha isabetli goriilmiistiir.16%

bd. Sikaya Muhalefet

Zay1f bir ravinin sika ravilere veya sika bir ravinin, kendisinden daha sika olan
ravilerin rivayetine aykiri hadis rivayet etmesi, hadis istilahinda muhalefet olarak
adlandirilir. Bir ravinin daima vehim ve hatasindan kaynaklanan muhalefet, o ravi

icin bir cerh sebebi sayilir ve muhalif rivayetleri de red ve ta’zif edilir.1°%

Mubhalefet, meydana gelis sekillerine gore degisik tiirlere ayrilmistir. Bunlardan
birisi idrac sebebiyle muhalefettir. Bu tir muhalefet hadisin senedinde veya metninde
vuku bulur.®*?® Bir ravinin sikd rivilere muhalefetle isnadinda degisiklik yaparak
rivayet ettigi hadise miidrecii’l-isnad (isnatta idrac) denilmistir.!%?’ Metindeki idrac
ise metnin basinda, ortasinda ve sonunda olabilir. Metnin basinda meydana gelen

idrac ki bu nadir karsilasilan bir idrac tiiriidiir.}5® Metinin ortasinda meydana gelen

1620 Hatib el-Bagdadi, el-Cami, I, 295.

1621 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 173.

1622 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 281; el-Cami, I, 41.

1623 Hatib el-Bagdadi, el-Cami, Il, 269, 285.

1624 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 279.

1625 Ahmet Naim, a.g.e., s. 299; Kogyigit, Hadis Us(li, $.94.

1626 Thn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 276; Asikkutlu, a.g.e., s. 112.

1827 Ahmet Naim, a.g.e., s. 299; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 305; Paksoy, Kadir,
Hadis Metodolojisinde Idrac ve Miidrec Hadisler -I-, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, c. V.
s. 2.107.

1628 Metnin basindaki idrac drnegi i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fas! li’I-vasl, 1, 158.
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idrac da yine nadiren gorilmektedir.’%?® Fakat en sik karsilasilan idracin metnin

sonunda meydana gelen idrac oldugu belirtilmektedir. 6%

Ayrica yine kalb diye tabir edilen, senetteki ravi isimlerinin veya metindeki
baz1 kelimelerin yerlerinin degistirilmesi olayiyla da muhalefetin vuku buldugu ileri
stirilmiistiir. Yine buna ilaveten herhangi bir kelimenin yazilisindaki bir degisim ile
de muhalefetin meydana geldigi belirtilmistir. Yazim yanlis1 da diyebilecegimiz bu
degisiklikler bazen yalnizca noktaya nisbetle vukua gelirse bu degisikligi muhtevi
hadise musahhaf, hat seklinde degisikligi ihtiva eden hadise ise, muharref adi

verilmistir.163!

Muttasil bir isnadin ortasina bir ravi eklemek suretiyle de muhalefet meydana
gelmektedir. Bu ilaveyi yapan ravi, yapana nisbetle daha saglam ve dikkatli olsa bile,
ziyadenin bulundugu yerde acik¢a sema belirtilmemigse (mesela mu’an’an olursa)
ziyade bulunan rivayet tercih edilir. Isnddinda boyle bir ravi ilavesi bulunan hadise

el-mezid fi muttasili’I-esanid denir.632

Sikaya muhalefetin meydana gelen diger bir sekli de 1zdirab sebebiyle
muhalefettir. Izdirab, bir hadisin bir veya daha fazla ravi tarafindan ayni sihhat
derecesinde fakat birbirine mubhalif sekillerde rivayet edilmesidir. Boyle hadislere
muzdarib adi verilir.}®® Muhalefet sebebiyle ortaya ¢ikan ve bizim burada
zikrettiigimiz hadis gesitleri zabt yoniinden ta’n edilmis merdad hadisler kismina

girmektedir.

1629 Metnin orasinda gelen idrac i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fas! li’[-vasl, |, 81.

1630 Metnin sonunda gelen idrac igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 102-114. Fakat burada su hususa
da dikkat cekmeliyiz ki metindeki idracin basta m1 ortada m1 yoksa sonda m1 daha ¢ok oldugu ile ilgili
muhaddislerin farkli degerlendirmeleri olmustur. Bazilari metnin basinda olan idracin daha ¢ok
oldugunu séylerken, bazilar1 da metnin basinda idracin ¢ok nadir olugunu, bazilari ise idracin daha
¢ok metnin sonunda bulundugunu sdylemektedir. Bu bilgiler igin bkz. ibn Hacer, Niizhetii n-Nazar, s.
94.

1831 K ogyigit, Hadis Us(li, s. 95; Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta dil Ilmi), s. 113. Hatib
lafiz rivayetinin gerekliligiyle ilgili konunun devaminda hemen her birisi miistakil basliklar altinda
olmak ftizere bir kelimede meydana gelebilecek nokta, sekil ve diger hususlarla taktim- tehir ve
meselelerini birgok ayrintisiyla el-Kifaye’sinde ele almigtir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 205-
229.

1632 Kogyigit, Hadis UsdlU, s. 95; Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta'dil Ilmi), s. 113.
Hatib’in konuyla ilgili Temyizii’l-mezid fi muttasili’l-esanid adli eseri mevcuttur. Fakat eser hakkinda
fazla bir bilgiye sahip degiliz.

1633 fbnu’s- Salah, Ulimu I-Hadfis, s. 93, 94; Asikkutlu, a.g.e., s. 113.
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be. SU-i Hafz

Ravinin kot hafiza sahibi olmasidir. Ravinin zabtina zarar veren bu ozellik,
sika olarak bilinen bir ravinin ¢esitli nedenlerle akil ve hafizasinda meydana gelen

1634

degisiklikler sonucu rivayetlerinde ¢ok hataya diismesidir. Ibn Hacer ravinin

buradaki ¢ok hata yapmasini “ravinin rivayetlerindeki hata yonunin isabet yonine

galip gelmesi” seklinde agiklamgtir.1®%°

Hadis alimleri ravide devamli bulunan hafiza bozuklugu ile arizi olan hata
bozuklugunu farkli degerlendirmislerdir. Eger bir ravideki hafiza bozuklugu
devamliysa bu ravinin rivayet ettigi hadis bazi hadis alimlerince sdz olarak
adlandirlnmistir.2®®®  Fakat kotii hafiza sahibi olan ravinin rivayeti anlaminda

kullanilan buradaki saz tabiri, mahfuz rivayet karsilig1 olan sdz demek degildir.6%’

Réviye daha sonra ariz olan hafiza bozuklugu ise bunama, yaslhlik, hastalik,
korliik ve gesitli nedenlerle kitaplarin yok olmasi gibi sebeplere dayanir. S6z konusu

bu duruma ihtilat, intilata maruz kalan raviye de muhtelit ad: verilir.1%%

Bir ravinin ihtilatinin ne zaman vuku buldugunu bilmek hadis rivayeti
acisindan 6nemli goriilmistiir. Clinkii bu zaman dilimi bilinmedigi takdirde révinin
sthhatli olan nakilleriyle sihhatsiz olan nakillerini ayirmak zor olur. Iste bundan
dolay1 Hatib’e gore eger bir ravi kendisinden naklettigi seyhinden ihtilattan 6nce ve
sonra aldiklarini hatirlayabiliyorsa bu kimsenin nakilleri sahih goriilmiis ve bunlarla
amel etmeye cevaz verilmistir.'®*® Onun igin bir raviden bazi kimselerin yaptig
rivayetler alinirken bazilarinin alinmamasi da yine o raviye sonradan ariz olan hafiza
bozuklugu sebebiyledir. Cunki kendisinden nakilde bulunulan raviye daha geng
yaslarda ugrayip karsilasan kimseler onun sihhatli halindeyken ondan nakilde
bulunmus, daha sonra yaslaninca ondan nakilde bulunan gen¢ raviler onun ihtilat
zamaninda kendisinden nakilde bulunmus olabilitler. Mesela Ata Ibn Saib dmriiniin

sonralarma dogru bunadigi i¢in ilk zamanlar ondan rivayet eden Siifyan es-Sevri,

1834 K ogyigit, Hadis Usald, s. 96.

163 Tbn Hacer, a.g.e., S. 129.

16% [hn Hacer, a.g.e., S. 129.

1637 Ahmet Naim, a.g.e., s.333.

1638 fhn Hacer, a.g.€., S. 129.

1639 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 167.
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Su’be gibi ravilerin nakilleri caiz goriiliirken sonradan nakilde bulunanlarinki caiz

goriilmemistir. 1640

Bunun yaninda muhaddisler bir ravinin ihtilattan 6nce mi sonra mi rivayet
ettigi belli olmayan hadisleri ile ihtilata maruz kalip kalmadig: siipheli olan ravilerin

hadisleri hakkinda tevakkuf edilecegini sdylemislerdir.'®4

D. CERH VE TA’DIiLLE iLGILi BAZI MESELELER
1. Sebebinin izah1 Bakimindan Cerh Ve Ta’dil

Réviler hakkindaki cerh ve ta’diller, gerekgelerinin aciklanip agiklanmamasi
bakimindan ikiye ayrilmistir. Bunlardan birisi, gerekcesi agiklanan cerh ve
ta’dillerdir. Ehlinden sadir olmasi halinde, gerekceleri aciklanan ve gecerli sebeplere

dayanan cerh ve ta’diller ittifakla kabul edilmistir. %

Gerekgesi agiklanmayan cerh ve ta’diller hakkinda ise farkli goriisler ileri
siriilmiistiir. Bazilarina goére tezkiyeye ehil olan miinekkidin, gerekgesini
belirtmedigi ta’dil makbil ise de, gerekgesini agiklamadigi mutlak cerh makbdl
degildir. Hadis¢i ve fikihgilarm ¢ogunlugunun benimsedigil®*® ve Ibnu’s-Salah’m
sahih ve meshir dedigi bu goriise gore,'®** ravinin adaletini gosteren sebepleri teker
teker saymak zor oldugundan, miicmel ta’dilin kabul edilmesi gerekir. Halbuki cerh
icin tek cerh sebebi zikretmek kolay ve yeterli olmasi, ayrica cerh sebeplerinin tayini
konusunda miinekkitlerin ayni fikirde olmayip bazilarinca cerh sebebi goriilen bir
davranigin digerlerince cerh sebebi sayilmamasi, cerhin gerekcesini agiklama

zaruretini ortaya ¢ikarmaktadir.164°

Hatib cerh sebebini agiklamay1 her sahis i¢in esit gormemektedir. Eger cerh
yapan kimse cerh alimi degilse yaptig1 cerhin sebebini agiklama zorunlulugu vardir.

Fakat kendisine bagvurulan carih itikadinda giivenilir ve adilse cerh ve ta’dilin

1640 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 168.

1641 Thnu’s- Salah, Ulimu’I-HadTs, s. 392.

1642 g]-Leknevi, er-Ref" ve 't-tekmil, s. 79; Asikkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi (Cerh ve Ta dil Iimi), s.
115.

1643 g]-Leknevi, er-Ref* ve t-tekmil, s. 79.

164 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 106.

1645 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 124.
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niteligini, sebeplerini ve hiikiimlerindeki ihtilaflar1 bilmesi halinde, verecegi miicmel
cerh hikmii gerekgesi sorulmadan kabul edilir.'®* Ciinkii mesleginin ehli bir carihe
cerh sebebini agiklamasini sart kosmak onu bu konuda bilgisiz gibi gérmek ve onun
hakkinda su-i zan beslemektir. Hatib zikrettigimiz goriisiinii Bakillani’den naklen
cumbhiira nisbet etmektedir. Cerh alimi olmayan miinekkidin cerh sebebini agiklamasi
konusunda cumhura katilan Hatib, Safii, Kadi Ebu’t-Tayyib et-Taberi, Buhari,
Mislim ve EbO Davad gibi hadis alimlerinin, cerh sebeplerindeki ihtilaf nedeniyle
cerhin agiklanmasini zaruri gordiiklerini, dogru olanin da bu oldugunu belirterek,
sebebi agiklandiginda adaleti iskat edecek nitelikte olmadigr anlasilan cerhlere 6rnek

vermistir. 164’

Cerh ve ta’dilin sebebinin agiklanip agiklanmamasi hususunda Hatib’in
goriigleri genelde zikrettigimiz sekildedir. Fakat bazi durumlar istisna ettigimizde
onun prensipte cerhin sebebinin ag¢iklanmasi taraftar1 oldugunu fakat ta’dilin
gerekeesinin  ¢ok olmasi dolayisiyla sebebinin agilanmasinda bir zorunluluk

gormedigini kabul ettigini sOyleyebiliriz.
2. Cerh Ve Ta’dilin Tearuzu

Bir hadis ravisinin, bir veya iki hadis imami tarafindan cerh, bir veya iki hadis
imami tarafindan da ta’dil edilmesi halinde hiikmiin ne olacagi konusunda farkli
gortsler ileri siirtilmiistiir. Ayn1 ravi hakkinda bagdastirilmayacak tarzda, hem cerh

hem de ta’dilin vuku bulmasi halinin degisik sekilleri vardir.

Bir miinekkitin ayn1 ravi hakkinda bazen ta’dil hitkkmii verdigi goriilirken, kimi
zaman da cerh hiikmii verdigi goriilmiistiir. Iste ayn1 miinekkidin tenkidinde tearuz
olmasi halinde, miinekkidin miiteahhir oldugu bilinen tenkid hikmuyle amel edilir.
Ciinkii burada, miinekkidin tenkid igtihadinda bir degisiklik s6z konusudur. Tearuza
konu olan tenkid hiikiimlerinden hangisinin daha sonraya ait oldugu bilinmemesi

durumunda ise, tenkidde tevakkuf edilir.1648

1646 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 124.

1847 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 134, 135; Daha genis bilgi i¢in bkz. Asikkutlu Hadiste Rical Tenkidi
(Cerh ve Ta’dil Ilmi), s. 116.

1648 os-Sehavi, Fethu’I-mugis, 11, 36; el-Leknevi, er-Refu ve 't-tekmil, s. 262, 263; Asikkutlu, Hadiste
Ricadl Tenkidi (Cerh ve Ta’dil [Imi), s. 119, 120.

315



Farkli miinekkidlerden kaynaklanan tedruz durumunda ise tenkid
hiikiimlerinden hangisinin dikkate alinacagi konusunda degisik gortsler ileri
stiriilmiistiir. Bazilar1 bu durumda muaddiler sayica ¢ok olsalar dahi, miifesser cerhin
mutlak ta’dile tercih edilecegini sOylemiglerdir. Hatib kendisinin de benimsedigi bu
goriisii bab basligindan hemen sonra agiklamaktadir.!®*® Ta’dilde bulunan miinekkit
kendi imkanlar Olglisiinde ulasabildigi kadariyla raviyi tanimis ve ta’dilde
bulunmustur. Carih ise muaddilin bilmedigi bazi malumatlara ulasmis buna binden
cerhetmistir. Bunun i¢in ta’dilde bulunanin/bulunanlarin dogru da olsa ravi
hakkindaki ta’dil edici s6zleri mecrihun cerhettigi sozlerini nefyetmez. Bu durumda
cerh esas alinir. Ibnu’s-Saldh da ayni ifadelerle Hatib’e bu konuda katildigini

belirtmistir.*6%°

Muaddillerin sayist carihlerden fazla ise bu durumda fazla olan muaddil
sayisina gore ravinin ta’dil edilecegini iddia edenler oldugu sdylense de Hatib’e gore
alimlerin ¢ogunlugu sayilar1 az da olsa carihlerin verecegi hilkmiin gegerli olacagini
ileri siirmiislerdir. Hatib sayilar1 ¢ok olan muaddillerin hiikmiiniin gecerli olacagi
goriisiinii desteklemedigini su sekilde izah etmektedir: “Bu bir hatadir. Ciinkii zaten
carihler s6z konusu raviyi ta’dil edenlerin bilgilerini onaylamaktadirlar. Fakat onlar
aynt zamanda muaddillerin bilmedigi bazi bilgileri de kendilerinin bildiklerini

soylemektedirler.”16%

Cerh ve ta’dil ayn1 ravide birlestigi vakit hangisinin tercih edilecegiyle ilgili
getirilen deliller sadece zikrettiklerimizden ibaret degildir. Cerh ve ta’dilde say1 farki
yaninda, vera, hifz, basiret ve ilim gibi nitelikleri 6n planda tutanlarla beraber, eger
bunlar da esitse cerh, ta’dile mukaddemdir hitkmiince amel edenlerin de oldugu

belirtilmektedir.1652

Genel manada cerh ve ta’dille ilgili hiikiimler konusunda cumhurun
goriislerine de sik sik atiflar yapilarak tedruz halinde cerhin gegerli olduguyla ilgili

gortisler ileri siiriilse de cerhin ta’dile takdimi mutlak degildir. Fakat sunu da

1649 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 132.

1650 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 132; ibnu’s- Salah, a.g.e., s. 110.
1651 Hath el-Bagdadi, a.g.e., s. 134.

1652 gy tf, Tedrib, 1, 363.
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belirtmeliyiz ki cerhin ta’dile takdimi konusunda alimlerin genel kabulleri cerhin

miifesser olma sarta baglanmistir.'%>

3. Cerh Ve Ta’dilde Kullanilan Lafizlar

Hadis tenkitcileri, cerh ve ta’dilde, ravilerin kuvvet ve zayiflik, dogruluk ve
yalancilik yoniinden c¢esitli hallerine deldlet etmek {izere mubhtelif tabirler
kullanmislardir. Hiikiim niteligindeki bu 1stilahlar, genel olarak hadis 1stilahlarinin
yaklasik hicri IV. asirda derlenip istikrar bulmasindan 6nce kullanilmis ise de, ayni
hiikmii ifade edebilecek benzer lafizlar1 bir araya getirip taksim eden ilk miiellifin,
Ibn Ebi Hatim er-Razi (6. 327/939) oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte Ibn Mehdi
(6. 198/813), Ciizcani (6. 259/873) ve Ibn Receb (6. 795/1393) gibi hadiscilerin de
ravileri kabul ve red agisindan genel bir smiflandirmaya tabi tuttuklari

belirtilmistir.%

Mesela Ibn Mehdi hadis ravilerini ii¢ gruba ayirmustir: Bunlardan birincisi;
hafiz ve mutkin olanlar. Bunlarmn hadislerinin makbul oldugunda ihtilaf yoktur.
Ikincisi; bazen yanilsa da genelde hadisleri sahih olanlar. Bunlarin hadisleri de
terkedilmez. Uciinciisii; hadislerinde genellikle yanilanlar ki bunlarin hadisleri

terkedilir.16%°

Ibn Ebi Hatim er-Razi (6. 327/939) éncekilerden farkli olark ilk defa cerh ve
ta’dil lafizlarim mertebelerine gore siniflandirarak her mertebenin hitkmiinii
aciklamistir.’%® Onun bu tasnifini daha sonra Hatib oldugu gibi aktarmistir.1®%’

bnu’s-Salah'®®® ve Nevevi’nin de'®®® bu taksimi oldugu gibi aldiklar1 goriilmektedir.

Hatib’in Ibn Ebi Hatim er-Razi’den yaptig1 s6z konusu nakle gére eger bir ravi

hakkinda 4% (givenilir) veya G&s (saglam) denilmisse bunlarm hadisleriyle ihticac

olunur. Bu gruptakiler birinci mertebedir. &sxa (dogru sozliidiir), ! daz (boylesi

1853 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 135-141; Bu hususta genis bilgi igin bkz. Asikkutlu, a.g.e., s. 121.
1854 K ogyigit, Hadis UsQld, s. 191; Asikkutlu, a.g.e., s. 143.

1655 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 174.

16% fbn Ebi Hatim er-Razi, Kitabu’l-cerh ve’t-ta’dil, 11, 37, 38; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri
Sozliigii, s. 54; Asikkutlu, Hadiste Rical Tenkidi (Cerh ve Ta dil flmi), s. 144,

1657 Krs. Tbn Ebi Hatim er-Razi, Kitdabu I-cerh ve 't-ta dil, |1, 37, 38; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 39.
16% fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 122, 123,

1659 Nevevi, Takrib, s. 52.
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dogru sozlidiir) veya 4 ola ¥ (rivayetlerinde bir sakinca yoktur.) denilen raviler.
Bunlarin hadisleri yazilir ve itibar i¢in bakilir. Bu gruptakiler ikinci mertebedir. zi&
(seyhtir.) Bunlar ikinci mertebenin altinda yani ti¢iincii mertebede olsalar da hadisleri
itibar i¢in yazilir. cuaall zla (hadisi delil olabilir) denilen raviler. Bu ravilerin
hadisleri de itibar i¢in yazilir. cpaall G (hadiste gevsektir) tabirinin kullanilmasi da
ravinin hadisinin yazilacagima ve itibar acisindan arastirilacagma delalet eder. (s
54 (kuvvetli degildir) denilen ravi de yine bir dnceki gibi hadisi yazilsa da bundan
daha asagi mertebededir. ¢usll Camia (hadisi zayiftir) sozii ise ikinci mertebeden
daha asagida olup hadisi atilmaz, bilakis itibar i¢in yazilir. Dordiincii mertebede
olanlar ise; cuwall &% (hadisleri terkedilmis) veya <wadl Cwld (hadisleri zayif)
veyahut ta S (Asin1 yalanci) denilen raviler ki bunlarin hadisi degersizdir ve

yazilmaz.1%%

Fakat sunu da belirtmeliyiz ki Hatib raviler hakkinda kullanilan cerh ve ta’dil
lafizlarinda ibn Ebi Hatim er-Razi’den yaptig1 alintry1 vermeden dnce hadis ravileri
hakkinda kullanilan ta’dil lafizlarinin en tstiin olaninin kendilerine hiiccet veya sika
denilenler, cerh lafizlarinin en asagisinin ise kendilerine kezzab veya sdkit denilenler
oldugunu herhangi bir rivayete dayandirmadan bizzat kendisi ifade etmektedir.
Ayrica o cerh ve ta’dil lafizlaryla ilgili farkli goriislerin olduguyla alakali bazi

rivayetleri de vermektedir. 166

Hatib eselerinde cerh ve ta’dil lafizlariyla ilgili olarak neredeyse tamamen
naklettigi rivayetlerle yetinmistir. Bunlara dair genis bir degerlendirmeyi miiellifin
eserlerinde bulamadik. Hadis ricaliyle ilgili cok genis bir telifata sahib olan Hatib’in,
cerh ve ta’dil meselesini ¢cok kisa gegmesini, bu hususu miistakil bir konu olarak ayr1
bir baglikta neredeyse hi¢ ele almamasimmi ve degerlendirmelerinin ¢ok sinirh
kalmasinm1 yadirgadigimizi sdylemeden gegemeyecegiz. Hatib’in zikrettigimiz bu
eksikliginin en bariz tezahiirlerinden biri onun ricdl edebiyati igerisinde

degerlendirilen basta 7Tdrihu Bagddd ve diger eserlerinde de kendini gostermektedir.

1660 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 39. Hatib cerh ve ta’dil lafizlariyla ilgili olarak fbn Ebi Hatim er-
Rézi’den yaptigi bu nakli oldugu gibi almakta ve herhangi bir ilave yapmamaktadir. Fakat
miiteahhirtin hadis ustlciilerinden bazilarinin Ibn Ebi Hatim’den naklettikleri bu gériise gesitli ilaveler
yaptiklar goriilmektedir. Mesela bkz. Tbnu’s- Salah, Uliimu ’I-HadTs, s. 122; Iraki, et-Takyid, s. 162.
1661 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38, 39.
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Ciinkii Hatib’in binlerce muhaddis ve diger ilim erbabindan bahsettigi bu eserlerinde
kendisine has bir cerh ve ta’dil lafzinin ¢ok az oldugu goriilmektedir. Hakkinda her
hangi bir cerh ve ta’dil hiikkmi kullanilmayan biyografilerin de sayisi
azimsanamayacak kadar ¢oktur. Hatib’in Tarihu Bagdad’ta ele aldig1 biyografilerde
ceth ve ta’dille igili degerlenlerdirmelerini genel itibariyle su sekilde

siniflandirabiliriz:

1. Sikatiin, saddkun, daifun...vb. gibi tek kelimeden ibaret olan cerh ve ta’dil
hikiimlerit%2
2. Sahihu’l-hadis, daifu’l-hadis, mahillehu’s-sidk...vb. gibi birka¢ kelime

terkibinden ibaret olan cerh ve ta’dil hiikiimleri%3

3. Hatib’in kendine has olan cerh ve ta’dil hiikiimleri®64

4. Hakkinda cerh ve ta’dil hiikmii bulunmayan sahislar.1%%°

Cerh ve ta’dille ilgili konularin ele alinigi1 bakimindan Hatib’in el-Kifaye’sinin
diger eseri el-Cami li-ahldki’r-ravi’sinden ve kendinden Onceki hadis uslu
eserlerinden bariz bir Ustlinliigii goze carpmaktadir. Hatib el-Kifaye’sinde cerh ve
ta’dil konusunu “adilet ve hiikiimleri” ile “cerh ve hiikkiimleri” temel basliklar
altinda iki boliimde ele almigtir. Hem adaletle ilgili temel konular1 hem de cerhle
ilgili temel konulari ilgili olduklar1 tali meselelerle farkli basiklar altinda ayr1 ayr
bulmamiz mumkindir. Halbuki ayn1 konu el-Cami li-ahldki 'r-ravi’de ¢ok dagmik
bir vaziyette islenmistir. Mesela cerh ve ta’dille ilgili olarak el-Cdmi’de sadece bir
tane temel bab baslig1 bulunmakta, bu da toplam iki sayfalik bir yer tutmakta ki,

bunlarin da neredeyse tamam rivayetlere ayrilmaktadir.®®® Bunun yaninda cerh ve

1662 Grnekler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, 101, 102, 104, 109; 111, 87, 206; 1V, 41,
57, 61, 62, 96; VI, 410.

1663 Ornekler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, IV, 58, 87; VI, 110; VI, 434; VII, 114; IX,
486, 494,509, 511.

1664 Ornekler icin bkz. Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, V1, 92, 404; X, 187; XI, 564 (Tarihu
Bagddd’ta X, 187 ve XI, 564’deki lafizlar Hatib’te Wl 4 cule L seklinde gegmektedir. Fakat ayni
manayi ifade eden lafizlar ibn Ebi Hatim’de farkh rivayetlerde W 4 i W seklinde verilmistir. Bkz.
Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta dil, |1, 346, 400; 111, 152, 167 )

1685 Qrnekler igin bkz. Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, |1, 102, 106, 107; 111, 72, 75 84, 207; 1V, 32,
34, 36; VI, 51, 58; VI, 424; VII, 111; IX, 495, 496, 497, 506, 514. Bagdadi’nin cerh ve ta’dil
degerlendirmeleri hakkinda ayrica bkz. el-Omeri, Mevdridu’I-Hatio el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s.
107, 108.

1666 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, 11, 200-202.
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ta’dil konusu icerisinde ele alnan fisk,%®” bid‘at,1%%® gaflet,1%%° vehm,670 kizb 16"
telkin'®’? gibi ¢ogu meseleler dagmik bir vaziyette, miistakil bir bashik altinda
islenmekten ziyade ilgili olduklar1 diger bagska meselelerle i¢ ige anlatilmistir. Biitiin
bunlar gbz 6nlnde bulunduruldugunda Hatib’in el-Kifaye’si cerh ve ta’dil konusunu
ele alisgindaki yontem, hem tertib bakimindan hem de rivayet zenginligi ayrica
meseleler iizerine getirilen yorum zenginligi bakimindan diger eseri el-Cdami’siyle

mukayese edildiginde el-Kifaye’nin ag¢ik bir tistiinliigii goriilecektir.

Mdellifin el-Kifdye 'sinin cerh ve ta’dil konusundaki bu bariz istiinligi
kendisinden oOnceki ve sonraki bazi hadis usilii eserlerinde de agikga fark
edilmektedir. ilk hadis ustlii eseri olarak gosterilen el-Muhaddisu’l-fésil’da cerh ve
ta’dile dair miistakil bir konu basligi bulunmamakla birlikte cerh ve ta’dilin
konusunu teskil eden meseleler ¢ok smirli bir sekilde neredeyse tamamen diger
konular icerisinde ele alinmistir.**”® Cerh ve ta’dil ilmi ilk defa en-Neysabiri’nin
Ma rifetii ulimi’l-hadis adli eserinde “ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” adiyla miistakil
hadis usdlii ¢esidi olarak kaleme almmistir.*”* Bu baslik altinda adalet ve cerhle
ilgili bazi konular1 kismen yarim sayfada Ozetleyen miiellif burada daha ¢ok ravi
tabakalarindan ve esahhu’l-esanid konusundan soz etmektedir. Adaletin on bes,
cerhin ise on ¢esidinin oldugunu say1 olarak verdikten sonra bunlar1 el-Medhal ila

1675

Kitabi’l-Iklil adli eserinde anlattigin1 belirtmistir. en-Neysablri’nin ayrica el-

Medhal ild’s-Sahih adli kitabinda da®®’® cerh ve ta’dille ilgili bilgiler bulunmaktadir.

1667 Hatfb el-Bagdadi, a.g.e., I, 130.

1668 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., I, 137, 331; I1, 89.

1669 Hatfb el-Bagdadi, a.g.e., I, 140.

1670 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 285.

167! Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 334; 1l, 98.

1672 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., Il, 42, 45.

1673 Bazilar igin bkz. Ramehlrmuzi, el-Muhaddisu’I-fasil, s. 217, 604, 605.

1674 Bkz. Hakim en-Neysab0ri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 52. Ayrica sunu da belirtmeliyiz ki en-
Neysabiri’nin cerh ve ta’dille ilgili olarak ayrica el-Medhal ild Kitabi’I-Iklil adli bir eseri vardr.
Kendisi de Ma rifetii uliimi’l-hadis’de “ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” adli konu basliginda bu kitaptan
s0z etmektedir. Bkz. Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 52. S6z konusu eser Fuadd Abdiilmenam Ahmed’in
tahkikiyle Iskenderiye’de nesredilmistir. Bkz. Hakim en-Neysabdri, el-Medhal il kitabi I-ikIil, thk.
Fuad Abdiilmenam Ahmed, Daru’d-da‘ve, Iskenderiye, ts.

1675 Hakim en-Neysab(ri, Ma 'rifetii ulimi’l-hadis, s. 52-57.

1676 By kitabin Buhari ve Miislim’i savunmak igin telif edildigi belirtiimektedir. iki boliim halindeki
kitabin ilk béliimiinde eserde yalancilikla cerhelmis raviler ele alinmustir. Ikinci béliimde ise Buhari
ve Miislim’de gecen raviler alfabetik siraya gore ele almis, tenkit edilen raviler belirtilmistir. Genis
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Hatib’in cerh ve ta’dilin konusu olarak ayri ayr1 basliklar altinda zikrettigi bircok
hadis usGli meselesi ise Ma rifetii uliimi’l-hadis’te neredeyse hig ele alinmamus,*®’’
alianlar da diger konu aralarinda islendiginden ¢ok soniik kalmistir. Bundan dolay1
en-Neysabari’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis’i de el-Muhaddisu’l-fasil gibi cerh ve
ta’dil konularinin tertibi ve cesitliligi bakimindan Hatib’in el-Kifdye 'sinin yaninda
cok fakir kalmaktadir. Fakat Hakim’in el-Medhal ild Kitabi’l-Iklil adl eseriyle el-
Medhal ila’s-Sahih’indeki cerh ve ta’dil bilgileri sézkonusu eksikligi biiyiik oranda

gidermektedir.

en-Neysaburi’nin Ma rifetii ulimi’l-hadis te “cerh ve’t-ta’dil” bashigini tercih
etme sekli Ibnu’s-Salah tarafindan “rivayetleri kabul ve reddedilecek ravilerin
nitelikleri” seklinde degistirilmis,'®’® Suyfiti’ye kadar tarihi seyri i¢inde kalem alinan
hadis usilii eserlerinde, gerek konunun bashigi gerekse islenis tarzi biiylik 6lciide
muhafaza edilmistir.®”® Ibnu’s-Salah’tan itibaren cerh ve’t-ta’dil konusu islenis
yoniyle belirli bir diizene kavussa da yine de basta Ibnu’s-Salah ve onun tertibini
esas alarak hadis usOlii eseri viicuda getirenler cerh ve’t-ta’dilin igerisinde ele

alinacak miistakil meselelerde Hatib’e atifta bulunmadan gegcememislerdir.'%°

bilgi icin bkz. Hakim en-Neysabdri, el-Medhdl ild’s-Sahih, thk. Rabi‘ b. Hadi Umeyr el-Medhali,
Beyr(t, 1404.

1677 Ma rifetii ulimi’l-hadis’de dogrudan olmasa da dolayl: sekilde cerh ve ta’dil konusu icerisinde
degerlendirilen bazi meseleler degis basliklarla ¢ok az da olsa ele alinmig. Bunlar igin bkz. Hakim en-
Neysab(ri, Ma rifetii ultimi’l-hadis, s. 14, 112, 119, 130.

1678 Bkz. Tbnu’s- Salah, a.g.e., s. 104.

1679 Mesela Ibnu’s-Salah’in bashigm tercih edenlerden bazilari igin bkz. Nevevi, Takrib, s. 39; ibn
Kesir, Ihtisdru Uliimi’l-hadi, s. 92; Suydtl, Tedrib, I, 351. Fakat sunu da belirtelim ki Hatib cerh ve
ta’dil konusunda Ma rifetii ulimi’l-hadis’te tercih edilen  “ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” adim
segmemis o direkt “babu’l-kelam fi’l-adale ve ahkamuha” ile “babu’l-kelam fi’l-cerh ve ahkdmuha”
adl iki farkli baglikta konuyu ele almistir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kiféye, s. 100, 127.

1680 Mesela biz yaptigimiz taramada Ibnu’s-Salah’in cerh ve ta’dil konusunu ele aldigi sadece
“rivayetleri kabul ve reddedilecek ravilerin nitelikleri” baslig1 altinda bile bizzat Hatib’in dokuz yerde
ismini vererek kendisine atifta bulundugunu tespit ettik.
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I. HADIS USULUYLE ILGILI ESERLERI

Biz ¢alismamizin bu boliimiinde Hatib’in hadis ustliine dair en énemli iki eseri
olan olan el-Kifdye’ si ile el-Cami li-ahldki 'r-révi’sini basta kaynak ve metod
bakimindan ele alacagiz. Daha sonra bu eserlerin tertibi ve konularin takdim tarzini
inceleyeleyip, en sonunda da bu eserleri kendi aralarinda mukayese edecegiz. Fakat

gerekli gordiigiimiiz yerlerde diger eserlerine de atiflarda bulunacagiz. 68!

A. EL-KIFAYE Fi iLMI’R-RIVAYE

el-Kifaye hadis usilii konusunda kaleme alinan ilk ve en 6nemli kaynaklardan
birisidir. Kendisinden onceki hadis usdll eserlerinde bahsedilmeyen, bahsedilse de
yetersiz kalan bazi hadis usGlii meseleleri genis bir sekilde rivayet agirlikli olarak
senetleriyle ele alinmistir. 13 ciiz, 9 fasil ve 140 babdan meydana gelen eserin genel
niteligi hakkinda daha 6nce onun eserleriyle ilgili boliimde bilgi verdigimizden ve
eserle ilgili esas bilgileri farkli bagliklar altinda burada ayrintilariyla ele

alacagimizdan, simdilik girizgah olarak bu bilgileri vermekle yetinecegiz.%%2

1.  Kaynaklar

Genel olarak degerlendirildiginde Hatib’in eserlerine kaynaklik eden kitap ve
sahislar1 eksiksiz olarak vermek gercekten zor bir istir. Ciinkii Hatib’in Tarih’inde
verdigi bigilerin ayrintisi ve genisligi, sahip oldugu zengin kiitiiphanesi hakkinda bizi
bilgilendirmektedir. Onun Dimesk’e siirgiinii esnasinda yaninda gotiirdiigi kitaplarin
listesini Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Maliki hazirlamistir. Bu listede

blyiiklu-kiiciiklii 476 eserin varligindan sézedilmektedir.1%%3

Fakat surasi1 da bir gergek ki Hatib’in hem el-Kifaye hem de usulle ilgili diger

eserlerinde meseleleri ele alirken senetlerinde zikrettii ¢ogu sahisin aslinda hadis

1681 Calismamzin bu boliimiinde yer yer el-CAmi hakkinda bilgiler vermekle birlikte bu eserin
muhteva ve tertibi, konularmin takdim tarzi vs. gibi bilgileri ilerleyen boliimlerde el-Kifaye nin
kendisinden 6nceki hadis usilil kitaplariyla mukayesesi ile ilgili kisimda el-Cami hakkinda da daha
genis bilgiler verip el-Kifaye ile mukayese edecegiz.

1882 el-Kifdye nin niishasi, baskilar1 gibi bilgiler, Bagdadi ve s0z konusu eser hakkinda yapilan
calismalarda daha once defaetle verildigi igin ve ayrica bu bilgiler hakkinda genel bir 6zet miiellifin
eserlerinin tanittiminda ele alindigindan tekrar o bilgileri burada vermeyecegiz.

1683 o|-Omeri, Mevdridu’l-Hatib el-Bagdddi fi Tarihi Bagdad, s. 125-425; et-Tahhan, el-Hdfiz el-
Hatib el-Hatib el-Bagdddi, s. 282-301.
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usalina direkt ya da dogrudan ilgilendiren eser sahipleri oldugu anlasilmaktadir. Biz
burada bunlan tek tek sayip eserleri hakkinda ayrintili bilgi vermeyecegiz. Genel
olarak el-Kifaye ve el-Cami li-ahldk: 'r-ravi’yit®* telif ederken Hatib diger eserlerden
nasil yararlanmistir, hangi usul ve yontemle bu iki eserini viicuda getirmistir ve en

¢ok hangi hocalarindan istifade etmistir bu meseleler tizerinde duracagiz.

Bilindigi gibi Hatib’in yasadigi asir hala rivayet sisteminin bolca kullanildigi,
bilgi, hadis ve haberlerin kitaplarla birlikte sahibinden alindigi bir donemdir.
Mdellifin el-Kifaye’si ise senedli hadis usilii metoduyla kaleme alinan eserler
halkasinin sonuncusudur. Eserinden yararlanilan bir miiellifin, kitabindan c¢ok,
ismine atiflar yapilarak verilen bilgiler gostermektedir ki; bazen alict durumundaki
talebe bir kitabtan nakillerde bulunsa bile hocasinin ismini zikretmektedir. Kimi
zaman ise kitabin kendisine de isaret edilmektedir. Bu durum ise Hatib ile birlikte
daha o6nceki ve sonraki birgok muhaddisin eserlerinde gérilen bir 6zelliktir, 168
Burada sunu da belirtmeliyiz ki Hatib el-Cami adli eserinin son bablarinda daha
onceki alimlerin kitaplarinin ismiyle alakali agmis oldugu bab baglig1 altinda hadis
usiliiniin temel konular1 hakkinda eser yazan ilk alimlerden olan Ali b. MedinT (0.
234/848)’nin toplam yirmi bes eserinin ismini zikretmekte bunlardan c¢ogunun
kaybolup giliniimiize gelemedigine ve kendisinin sadece dort-bes tanesinden haberdar
oldugunu sdylemektedir. Hatib yine el-CAmi li-ahldki r-rdavi’de ibn Hibban (6.
354/965)’n 46 eserinin isimlerini vermekte fakat bunlar yaninda mevcut

olmadigindan icerigi hakkinda malumatimin olmadigim belirtmektedir. 6%

Hatib’in el-Kifaye’sinden 6nce Ramehiirmiizi (6. 360/971)’nin el-Muhaddisu'l-
fdsi’1 ve Hakim en-Neysabari (6. 405/1014)’nin Ma 'rifetii uliimi’l-hadis’i miistakil
olarak kaleme alinmis hadis usilii eserleridir. Biz yaptigimiz arastirmada Hatib’in

eserlerinin higbirinde Ramehiirmiizi’nin el-Muhaddisu’l-fasi’inin isminin gegtigini

1884 Biz caligmamizin bu kisminda her ne kadar da el-Kifaye’yi inceleyecegimizi sdyleyip ve

baghigimizi da bu sekilde atsak da burada el-Cami” nin kaleme aliniginda yararlanilan kaynaklardan da
s0z etmeyi uygun bulduk.

1885 Fakat burada sunu da belirtmeliyiz ki Hatib senetli hadis usdlii miielliflerinin sonuncusudur.
Hatib’ten sonra senetleri verme metodu terkedilmekle birlikte metin igerisinde bazen goriis
sahiplerinin isminin zikredildigi oluyordu.

1686 Ali b. Medini (6. 234/848) nin ve ibn Hibban (6. 354/965)’n sézkonusu eserleri i¢in bkz. Hatib
el-Bagdadi, el-Cami, 11, 301.
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gormedik. Fakat Hatib’in eserleri iginde el-Kifaye’de ve el-Cami li-ahldk: r-ravi’de
bircok yerde Ramehiirmiizi’nin isminin senetlerde gectigi goriilmektedir. Ayrica
Hatib’in el-Cami de kullandig1 ¢ok fazla sayida rivayetlerin ya aynisinin ya da
benzerlerlerinin el-Muhaddisu’l-fasil’da gegtigi goriilmektedir. Hatib’in konularin
tertibinde ¢cogu zaman o6zellikle el-Muhaddisu’l-fasil’1 neredeyse birebir takip ettigi
de olmustur. Bu da bize Hatib’in ilk hadis eseri olarak gosterilen el-Muhaddisu’l-
fdsil’dan hocalar1 kanaliyla alintilar yapmasiyla beraber eserin igeriginden de
haberdar oldugunu gostermektedir.'®®’ Buna ilaveten Hakim en-Neysabiri’nin
Ma rifetii uliimi’l-hadis’i de Hatib’in eserlerinde isim olarak zikredilmemektedir.
Fakat Hatib, Tarih’inde tercemesini verdigi Hakim’in ulimu’l-hadis konusunda
eserleri oldugunu belirtmektedir. Ayrica devaminda da Hakim’den nakilde bulunan
kimselerden kendisinin istifade ettigini belirtiyor.!%88 Zaten Hatib’in el-Kifaye’de ele
aldig1 baz1 hadis ustli konularini islerken verdigi senetlerle Hakim kanaliyla gelen

ayni rivayetin senetlerinin bazi ravilerde kesistigi goriilmektedir.'°%°

Miiellifin kimi zaman da hadis usiliinde ele aldig1 bir meseleyi o meseleyi
miistakil olarak isleyen sahislarin bazen kitaplarindan bazen da icézet yoluyla kendi
hocalarindan aldig1 goriilmektedir. Mesela cerh ve ta’dille ilgili olarak kullanilan
lafizlar1 Hatib’in oldugu gibi Ibn Ebi Hatim er-Razi (6. 327/939)’den aldig
gorillmektedir.’®® Bunun yaninda el-Kifaye ve el-Cami li-ahldk: r-rdavi nin birgok
yerinde &zellikle Imam Malik, Imam Safii, ibn Ebi Hatim, Ahmed b. Hanbel, Buhar,
Ebi David, Darekutni, Humeydi, Tayalisi, Vakidi, Ibn Ishak ve diger bir¢ok
muhaddis ve tarihgiyle birlikte ilim erbabinin ismlerinin gegtigi goriilmektedir.
Hatib’in gerek hadis ve usiliine dair bilgileri, gerek Islami ilimlerle ilgili diger
birgok konudaki malumatlar1 ve eserleri bu sahislarin kimi zaman kitaplarindan kimi

zaman degisik tahammiil metodlariyla hocalarindan aldig1 anlagiimaktadir.

1687 Zaten Hatib’in 6zellikle de el-Kifaye’sinde ve el-Cami” sinde islenen konularda el-Muhaddisu I
fasil’da gecen bazi rivayetlerin aymis1 gériilmektedir. Buna ilaveten sunu da belirtmeliyiz ki Hatib’in
el-Kifaye’de Ramehiirmiizi’ye ulagan senedlerle yaptig1 nakillerin neredeyse tamami; Ali b. Ahmed b.
el-Miieddib kanaliyla Ahmed b. Ishak en-Nehavendi’nin rivayetlerinden olusmaktadir. Bu rivayet ve
senetleren bazilar i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 73, 92, 309; el-Cami, I, 77, 207, 252.

1688 Hatih el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 111, 509.

1689 Ornek olarak krs. Hakim en-Neysabri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 259; Hatib el-Bagdadi, el-
Kifaye, s. 270. Ayrica en-Neysabiri’ye kadar dayanan baz1 senetler i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-
Kifaye, s. 134, 150, 160, 392, 436; el-Cami, I, 381; Il, 295, 301.

16% Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 39.
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Hatib’in el-Kifaye’de en ¢ok nakilde bulundugu belli bagli alimler sunlardir:
Ebu Ali Hasan b. Ebt Bekr (6. 425/1034), Ebu’l-Kasim el-Ezheri (6. 435/1043), Eb(
Said Muhammed b. Masa ibn Fadl es-Sayrafi (6. 421/1030), Ibn Rizklye (6.
412/1021), el-Kadi EbG Bekr Ahmed b. Hasan el-Hayri (6. 421/1030), EbG Bekr
Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Galib el-Havarizmi el-Berkani es-Safil (6.
425/1034), Muhammed b. Hiseyin b. Fadl el-Kattan (6. 415/1024), Ali b.
Muhammed b. Abdullah b. Bisran (8. 415/1024), EbG Nuaym el-Isbehani (6.
430/1039).16%

Sonug olarak sunu ifade edelim ki Hatib’in el-Kifaye’sinde yararlandig1 hocalar
ve bunlara ait kaynaklar sadece verdiklerimizle sinirh degildir.’®®? Biz burada
kendisinden ¢okea istifade ettigi seyhlerden bazilarimi ele aldik. Yoksa hem hadis
alaninda hem de diger alanlarda seksene yakin eseri sayilan bir miiellifin biitiin

hocalarin1 ve yararlandigi kaynaklari ortaya koyup ele almak zor bir istir.

Hatib’in gerck el-Kifaye’yi gerekse diger telifaitini meydana getirmedeki
izledigi yol, konular1 sadece direkt olarak sema, kiraat ve diger hadis tahammiil
metodlar1 kullanarak degil aym1 zamanda bizzat ulasabildigi yazili kaynaklardan
yararlanmak suretiyle de oldugu asikardir. Hatib’in eserlerini kaleme alirken de
yararlandigi, zengin kiitiiphanesindeki kitaplarin tam sayist bilinmemektedir. Onun,
Dimesk’e olan zorunlu go¢ii esnasinda yanina alarak gotiirdiigii kitaplarin isimlerinin
el-Maliki’nin Zahiriyye Kiitiiphane’sindeki el yazma eserinde (Mecmua no: 18)
biiyiiklii kiiciiklii 476 adet olarak kaydettigi sdylenmektedir.'®®® Buna ilaveten
Hatib’in kiitliphanesinde en fazla kitabi1 bulunan Aalimlerin sunlar oldugu

kaydetilmektedir:

1891 Hatib’in nakilde bulundugu bu isimleri, onun el-Kifaye’sini dikkate alarak verdik. Bu sahislar

hakkinda daha dnce ayrintili bilgi verdigimiz i¢in burada sadece isimleri zikretmekle yetindik.

1692 Biz burada sadece el-Kifaye’de Bagdadi’nin, kendisinden ¢ok istifade ettigi hocalardan bazilarinin
ismini verdik. Hatib’in ayrica Tdrihu Bagddd adli eserinde gegip de kendilerinden, daha ¢ok hadis
alaninda iktibasta bulundugu hadisgiler i¢in bkz. el-Omerd, a.g.e., s. 432-449.

1693 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 282°den naklen. Yusuf Us ¢alismasinda bu eserlerden
474°{in hangileri oldugunu isimleri ve miiellifleriyle birlikte belirtmektedir. bkz. el-Us, el-Hatib el-
Bagdadi, s. 92-112.
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Ibnii’l1-Anbari: Muhammed b. Kasim Ibnii’l-Anbari (6. 328/939)’yi Hatib’in
sidk sahibi biri olarak tasvif ettigi goriilmektedir.’%%* el-Maliki’nin verdigi listeden
yola cikilarak Hatib’in kiitiiphanesinde Ibnii’l-Anbari’ye ait sekiz adet eserin
bulundugu belirtilmektedir.'®® Hatib’in verdigi bilgilerde ibnii’l-Anbari’nin garibu’l-
hadis ve migkilii’l-hadis konularinda telifitinin oldugu ve bunlardan bazilarini

Hatib’in okudugu yer almaktadir.*6%

Ibn Ebi’d-Diinya: Hatib’in kiitiiphanesinde yer alan kitaplarin en fazlasi 39
eserle Eb( Bekr Abdullah b. Muhammed Ubeydullah b. Sufyan b. Ebi’d-Dlnya (6.
208/823)’ya ait oldugu belirtilmektedir.1®®” Hatib ziihd ve rekaik konularina dair ibn

Ebi’d-Diinya’nim birgok eseri oldugunu nakletmektedir. 6%

Dérekutni: Hatib’in kittphanesinde Darekutni (6. 385/995)’ye ait on bir eser
oldugu kaydmin'®®® yaninda Tdrihu Bagdid’inda Yahya b. Main (6. 233/847)’den
sonra en fazla iktibas1 Darekutni’den yaptig1 iddia edilmektedir. Yahya b. Main’in
sadece Tarih’inden iktibasta bulundugu séylenen Hatib’in, Darekutni’ye ait g¢esitli

eserlerden 1092 alint1 yaptig1 belirtilmektedir.’%

El-Medaini: Ebu’l-Hasen el-Medaini (6. 224/839)’ye ait toplam 10 adet kitabin
Hatib’in kiitiiphanesinde yer aldigi gegmektedir. Bunlarin bircogunun tarih kitaplari

oldugu goriilmektedir.1’0

Miislim: Imam Miislim (8. 261/875)e ait yedi adet kitabin Hatib’in

kiitiiphanesinde mevcut oldugu belirtilmektedir.'%?

Yahya b. Main: Yahya b. Main (6. 233/847)¢e’ ait yedi adet kitabin Hatib’in
kiitiiphanesinde bulunmasmin yaninda'’® Térihu Bagdid’ta Hatib’in en fazla

iktibas1 Ibn Main’den yapmis olmasi bu miiellifin onemini ortaya koymaktadir.

1694 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, |V, 299.

16% g]-Us, a.g.e., s. 113.

16% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., IV, 299.

1897 gl-Us, a.g.e., s. 115.

16% Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XI, 293.

16% gl-Us, a.g.e., s. 114.

1700 Eren, Hadis [iminde Ricdl Kitaplar: ve flmiDegerleri, s. 331.
1701 ¢]-Us, a.g.e., s. 117.

1702 ¢]-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 118.

1703 Bkz. el-Us, a.g.e., s. 119.

327



Ayrica Hatib’in Tarih’inde kaydettigi Yahya b. Main’in’e ait 1100 iktibasin

tamamini Ibn Main’in Tarih’inden yapmis oldugu belirtilmektedir.*"%

Ayrica sunu da belirtmeliyiz ki Hatib’in el-Kifdye sini kaleme alis1 sirasinda
kendi eserlerinden bazilarina da atifta bulundugu olmustur. Mesela Bagdadi tedlisin
ikinci kismu1 olan fedlisii’s-suyuhu el-Kifaye’'de anlatirken konuyla ilgili olarak bir

baska kitab1 el-Muvazzihu I-evham adli kitabindan bahsetmis.'’%®

Buraya kadar zikrettigimiz bazi miiellifler ve onlarin ¢esitli konulardaki
kitaplari, ayrica Hatib’in kiitliphanesinde bulunan diger telifatlar, bunun yaninda
Hatib’in hayatta iken cesitli tahammiil metoduyla kendisinden istifade ettigi
seyhlerinden yaptig1 nakiller Hatib’in basta el-Kifaye ve el-Cami li-ahlak: r-ravi’si
olmak tzere hadisten, tarihe; fikihtan, kelama kadar bir¢ok ilim dalinda kaleme
aldig1 eserlerin kaynagina isaret etmektedir. Hatib’in yogun telif faaliyetine ¢ok
sonralar1 baglamasi; onun bu denli ¢ok ve ¢esitli ilim dallarindaki kitaplari 6nce
okuyup Oziimsedigi daha sonralar1 da ilmi olgunlugu gerceklestikten sonra da
bunlarin her birini tasnife tabii tuttugu en sonunda da kitap yazma faaliyetine giristigi
seklinde yorumlanmaktadir.}’% Neticede onun igin sdylenmis olan “Hicbir hadis ilim
dall yoktur ki Hatib’in o konuda miistakil bir kitab bulunmasin”"" s6z(: hem onun
sahip oldugu kaynaklarin ¢cokluguna ve ¢esitliligine isaret etmekte hem de Hatib’in

bunlar1 tasnife tabi tutusundaki intizamini gostermektedir.
2. Muhtevasi ve Tertibi

Eserinin mukaddimesine hamde-i salavat ile baslayan Hatib bir sayfaya yakin
dua ciimlesinden sonra 6zetle eserini kaleme alis sebebini zikretmektedir. Buna gore
zamanindaki muhaddislerin gayretlerinin ravi ve metnin durumunu anlamaktan uzak
oldugunu, onlarin hadisleri anlamaya ¢alismadiklarini, daha ¢ok ali isnat elde etmek
ve hadis toplayiciligit yapmakla mesgul olduklarmi belirtmektedir. Rivayet

sartlarindan habersiz bu gruplarin kimlerden hadis alacaklarimi da bilmediklerini

1704 Eren, Hadis [iminde Ricdl Kitaplar: ve flmiDegerleri, s. 331.

1705 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 406.

1708 Bagdadi’nin imla, kiraat, semaa meclislerindeki durumu ve eserlerini kaleme almastyla ilgili siireg
icin bkz. el-Us, a.g.e., s. 203.

1707 {hn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 31.
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Ozetle belirtmekte, bundan otiirii de hadislerin sahihi ile zayifin1 birbirine
karistirmakta  olduklarini, hadisleri anlamaktan ise uzak bulunduklarini

belirtmektedir.

Hatib mukaddimesinde; hadis 6grenme gayreti olan rihle hareketlerinden; hadis
tahammiil ve edalarindan olan sema, kiraat ve icazetten ve rivayet sartlarindan;
musned, mirsel, maktu, muttasil, sahih, zayif gibi hadis istilahlarindan; cerh ve
ta’dilin konusuna giren bid‘at, fisk, ihtilat ve zabta dair diger baz1 meseleler ile
ravinin naklettigi rivayetle amel etme meselesi ayrica hadislerden hiikiim ¢ikarma

gibi konulara kitabinda deginecegine isaret etmektedir.*’%

Eserine “hiikiim koyma bakimindan siinnetin Kitab’a esit olduguna dair
nakletilen rivayetler” ile baslayarak stinnetin dindeki yeri ve dnemine dikkat cekmek
istemistir. Devamini yasadigi dénemi vasfen hadisgilere yoneltilen elestiri ve
tutumlara cevap niteliginde anlasilmasi tabi kabul edilebilecek olan “ Siinnetin,
Kur’anin umimi hiikiimleri tahsis, miicmelini tefsir ve beyan etmesi” konusuna
ayrrmustir.}’® Hadis usOliiniin  dogrudan konusu kabul edilemeyecek olan bu
meselelerden sonra, kendisinden o6nceki hadis usulciilerinin hicbirinde'™*® ve
kendisinden sonraki hemen ¢ogu hadis ustlciilerinin eserlerinde, mustakil bir baslik
altinda islenmeyen haberler ve haberlerin taksimiyle ilgili kissmda mitevatir ve ahad

konularini ele almaktadir.t’*!

Temel olarak kabul edebilecegimiz “haberler ve haberlerin taksimi” ile ilgili
s0z konusu bab basligindan sonra gelen sekiz bab basliginda, genel olarak haber-i

vahid ve bunun ilim ifade edip etmemesi ayrica da bununla amel meseleleri lizerinde

1708 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 19. Zaten miiellifin eseri bastan sona incelendiginde ismen
zikrettigi bu konularin hepsine degindigi goriilecektir.

1709 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 28.

10Bynunla gunumiize kadar gelen mistakil hadis usli eserleri olan, Ramehurmizi’nin el-
Muhaddisu’l-fasi’ 1m ve en-Neysaburi’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis’ini kastetmekteyiz.

M1 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32. Miitevatir ve ahad konusu Hatib’ten sonraki ¢ogu hadis
ustlciilerinin eserlerinde ozellikle de ibnu’s-Saldh ve onun iizerinde yapilmis ihtisar ve serh
calismalarinda ele alinmamustir. Fakat Ibn Hacer Niizhetii’n-nazar’da konuya 6zel baslik altinda
deginmistir. Bkz. Ibn Hacer, Niizhetii’n-nazar, s. 37. Ayrica yine Suyiti de “miitevatir ve aziz”
nevinde miistakil bir konu olarak bu terimi ele almigtir. SuyQti, Tedrib, 11, 915. Bunun yaninda Nevevi
tarafindan terim olarak hadis usuliiyle ilgili diger bahislerde s6z konusu kavrama deginilmistir. Bkz.
Nevevi, Takrib, s. 85.
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durulmus, biitiin bu bablar kendisinden Onceki ‘“haberler ve haberlerin taksimi”

babina baglanmak istenmistir.'"*2

Daha sonra ravilerin hallerinin tetkikinin gerekliligi, bu is i¢in miizekkinin
Oonemi, sahdbenin ta’dile tabi tutulamayip daha sonrakilerin cerh ve ta’dile tabi
tutulmasi1 gerektigi, sahabinin tarifi ve manasi sahabeden sonraki neslin hadis
tahammiil ve edasinda tasimasi gereken vasiflar ile kii¢iik cocugun hadis semasinin

sthhati konular1 ayr1 ayr1 basliklarda anlatilmigtir.}’*3

Hatib hadis tahammlu ile ilgili olan sema metodu hakkinda giris niteligindeki
bilgilerden sonra devaminda bu konuya miiteallik bazi durumlar aktarir.1”** Miellif
bu bagliklardan sonra hadis semasinda zimmi ve miisrikin durumunu beyan eden
rivayetleri ele almaktadir.}’'® Pesinden, bir dnceki konunun devami niteliginde ayri
bir fasilla biiliga ermemis olan ¢ocugun rivayeti ele alinmaktadir.'’*® Hatib’in ayn

717 ve bir

bir fasilda inceledigi “biiliga ermemis olan ¢ocugun semasi” konusu
onceki, zimmi ve miisrikin rivayetlerinin durumunu ele alan bab!"8 aslinda cerh ve
ta’dilin ana konularindandir. Kanaatimizce Hatib buradaki son iki konuyu hemen
pesinden ayrintisiyla ele alacagi “adalet ve adaletin hitkmii” bab basligma’*® hazirlik

niyetiyle zikretmistir.

Ozellikle de kendisinden oncekilerle mukayese edildiginde Hatib’in tertib
bakimindan en 1yi sekilde ortaya koydugu meselelerden biri cerh ve ta’dil konusudur.
Suray1 belirtmemiz faydali olacaktir ki ilk hadis usilii eseri olarak gosterilen el-
Muhaddisu’l-fasi’da cerh ve ta’dile dair miistakil bir konu baslig1r bulunmamaktir.
Cerh ve ta’dil ilmi ilk defa en-Neysablri’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis adli eserinde

“ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” adiyla miistakil hadis us@lii ¢esidi olarak kaleme

1112 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32-48.
1113 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 51-85.
1114 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 87-98.

1715 Hatib el-Bagdadf, a.g.e., s. 98.

1718 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 99.

1117 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 99.

1718 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., s. 98.

1719 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 100.
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alinmigtir.1’?  Bu baslik altinda adalet ve cerhle ilgili bazi konular1 kismen yarim
sayfada Ozetleyen miiellif burada daha ¢ok ravi tabakalarindan ve esahhu’l-esanid
konusundan s6z etmektedir. Adaletin on bes, cerhin ise on ¢esidinin oldugunu say1
olarak verdikten sonra bunlar1 el-Medha! ild Kitdabi I-Iklil adl bir eserinde anlattigini

belirtmistir.1"2

en-Neysabiri’nin ayrica el-Medhal ila’s-Sahih adli eserinde de cerh
ve ta’dille ilgili baz1 meseleler ele alinmistir. Fakat Hatib’in cerh ve ta’dilin konusu
olarak ayr1 ayr basliklar altinda zikrettigi bir¢ok hadis ustlii meselesi ise Ma rifetii

uliimi’I-hadis’te neredeyse hi¢ ele alnmamus,'’??

almanlar da diger konu aralarinda
islendiginden ¢ok soOniik kalmistir. Bundan dolayr en-Neysablri’nin Ma rifetii
ulimi’l-hadis’i de el-Muhaddisu’l-fasil gibi cerh ve ta’dil konularinin tertibi ve
cesitliligi bakimindan Hatib’in el-Kifdye 'sinin yaninda ¢ok fakir kalmaktadir. Ciinkii
Hatib eserinde en-Neysabiri’nin “ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” basligi altinda ¢ok

siurli  diizeyde ele aldigi konulart “adalet ve hiikiimleri”?’?® ile “cerh ve

hiikiimleri”’?* ana basliklar1 altinda neredeyse higbir konuyu eksik birakmayacak

sekilde ayrintilariyla ele almistir.

Hatib’in bu sistematikle ele aldigi cerh ve ta’dil konusu Ibnu’s-Salih’tan
itibaren islenis yoniiyle belirli bir diizene kavussa da yine de basta ibnu’s-Saléh ve
onun tertibini esas alarak hadis usilii eseri viicuda getirenler cerh ve’t-ta’dilin
icerisinde ele alinacak miistakil meselelerde Hatib’e atifta bulunmadan

gecemenmislerdir.1’?

Hatib el-Kifaye’nin neredeyse ligte biri tutarinda genelde hadis tahammiili ve

bunun sartlariyla ilgili konularin agirlikli oldugu meseleleri ele alirken “edanin

1720 Bkz. Hakim en-Neysab0rl, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 52. Ayrica sunu da belirtmeliyiz ki en-
Neysabri’nin cerh ve ta’dille ilgili olarak ayrica el-Medhal ild Kitabi’l-Iklil adli bir eseri vardir.
Kendisi de Ma rifetii uliimi’l-hadis’de “ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” adli konu bashgmda bu kitaptan
s0z etmektedir. Bkz. Hakim en-Neysabdri, a.g.e., s. 52. S0z konusu eser Fuad Abdulmenam
Ahmed’in tahkikiyle iskenderiye’de nesredilmistir.

1721 Hakim en-Neysabrf, a.g.e., s. 52-57.

1122 Ma ' rifetii uliimi’l-hadis’de dogrudan olmasa da dolayli sekilde cerh ve ta’dil konusu igerisinde
degerlendirilen bazi mevzular degisik bagliklarla ¢ok az da olsa ele alinmis. Bunlar i¢in bkz. Ma rifetii
ultimi’l-hadfs, s. 14, 112, 119, 130.

1723 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100.

1724 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 127.

1725 Mesela biz yaptigimiz taramada Ibnu’s-Salah’in cerh ve ta’dil konusunu ele aldigi sadece
“rivayetleri kabul ve reddedilecek ravilerin nitelikleri” baglig1 altinda bile bizzat Hatib’in dokuz yerde
ismini vererek kendisine atifta bulundugunu tespit ettik.
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hiikmii ve sartlar1” bab baslig1 ile buna bagli ana ve tali basliklar altinda da hadisin
edastyla ilgili meseleleri ele almistir.}’?® Bu konuya dair ele alinabilecek neredeyse
biitlin meseleleri en ince ayrintisina varasiya kadar, hem rivayet zenginligi
bakimindan hem yorum zenginligi bakimindan kendisinden onceki ve sonrakileri
hadis ustlciilerinin miistakil hadis ustlii kitaplarina kiyasen daha genis ve sistematik

bir tertiple ele almustir.

Daha sonra Hatib edayla ilgili hiikiim ve sartlar baslig1 altinda genel olarak su
meselelere deginmistir: Lafzi rivadyet ve bunun unsurlarini olusturan kelime ve harfle
ilgili takdim, tehir, tagyir, lahn, ziyade, noksanla ilgili problemler ile mana rivayeti
ve buna miiteallik olarak ravinin irsali, metin ve senet idraci, ezberden rivayet,
Kitaptan rivayet gibi konular ele alinmustir.}’?” Bu konularin devaminda da ayr1 bir

fasil acilarak yine aym meseleler farkli bab baslilar altinda ele alinmistir.*’?

Hatib’in tertip bakimindan en giizel sekilde ele aldigi hadis usilii
meselelerinden biri de hadis tahammiilii ve edasinin temeli olan; kiraat, sema, icazet,
miinavele, miikatebe, vasiyyet, vicade gibi konulardir. Meseleye kiraat/arz konusuyla
baslayan Hatib, kiraati daha ¢ok sema ile beraber mukayeseli bir sekilde ele almakta;
semanin da kiraatle ayn1 oldugu iddialarini, semay1 kiraate tercih edenleri, kiraati
semaya tercih edenleri ayr1 ayr1 basliklar altinda rivayet zenginligi ve getirdigi
yorumlarla ele almaktadir.}’?® Devaminda ise daha ziyade sema ve kiraatte kullanilan
lafizlar ve ifade ettikleri manalar ele almmustir.!”>® Daha sonra “icazet ve icAzetin
hiikmii” konusu temel kabul edilerek icdzet kavramiyla beraber diisiiniilen ve
icazetin bir alt subesi olarak ortaya konan miindvele ve miikatebe, pesinden icazet
gibi ayr1 bab basligi altinda ele alinan vastyyet konusu islenmistir.}”*! Fakat bunun
pesinden vicade konusunu ayri1 baslik altinda almak yerine vasiyyet konusuna dahil

ederek ele almistir. Bu konuyu i¢ ige almasinin sebebini ise Hatib’in vasiyyet

1728 Ayrmtili bilgi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 193-296.
1727 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 193-285.
1728 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., s. 275-295.
1728 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 296-317.
1730 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 331-347.
1731 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 348-391.
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metoduyla alinan bir kitabin rivayetinin ancak vicade yoluyla caiz olacagim

soylemesinden anlayabilmekteyiz.1732

Hatib icazet konusunun bir parcasi olan vicadeden sonra “tedlis ve hiikiimleri”
ile ilgili miistakil bir bab baslig1 agmis ve konuyu ele aldig1 rivayetler ¢ercevesinde
tartismustir.2®® Aslinda bazi eserlerde birbirinden uzak olarak islenen bu meseleyi
Hatib’in pes pese ele almasinin nedeni; hadis ravisinin icazet/vicade yoluyla elde
ettigi hadisi eda ederken bu yolla aldigim1 gizleyerek veya herhangi bir beyanda
bulunmayarak hadisi sema ile aldigin1 vehmettirecek haddesend, ahberena gibi
lafizlar kullanmasindan dolayidir. iste hem tedliste hem de icazette/vicidede miilaki
olunmayan bir seyhten rivayet $0z konusu oldugundan bunlar1 pes pese
zikretmektedir. Hatib’in tedlis konusuyla baglantili olarak zikrettigi diger bir mesele
de miirsel meselesidir.1’** Zaten bu iki konu arasindaki baglantiy1 miiellif su sekilde
izah ederek konuya agiklik getirmektedir: “Tedlisin birinci ¢esidi, ravinin tedliste
bulundugu seyhten, duymadigi hadisi duymus gibi vehmettirmesi seklinde olur. Eger
duymadigini agiklarsa sorun kalmaz ve ravinin bu beyaniyla hadis mudelles degil
miirsel olur.'’® Goériildiigii iizere Hatib hadis isitilmemis bir seyhten rivayette
bulunma ortak noktasinda birlesen bu iki hadis tiriinii pes pese zikrederek

tertibindeki insicami gostermektedir.

[rsalle ilgili baz1 meseleler, merfii ve merfi hiikmiindeki mevkaf haberler ve
fazla ayrintiya girmeden ele aldigi hadisler arasinda goriilen tedruz ve haberler
arasindaki tercih konular1 Hatib’in kitabinin sonunu olusturan belli basli hadi ustlii

konularidir.

el-Kifaye’nin buraya kadar zikrettigimiz muhteva ve tertibi g6z ©nine
alindiginda, Hatib’in hadis usulune dair hemen her meseleyi ya dogrudan miistakil

basliklar ¢ercevesinde, ya da dolayli olarak diger konular arasinda ele aldigi, bunlarin

1732 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 389-391.
1733 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 393-409.
1734 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 323.
1735 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 295.
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cogunda naklettigi rivayetlerle birlikte kendi yorumunun da bulundugu

goriilmektedir.173
3. Metodu/Konular1 Takdim Tarz

Biz ¢alismamizin bu kisminda Hatib’in kaleme aldig1 el-Kifdye 'de onun hangi
metodlart kullandigindan bahsedecegiz. Miiellifin buradaki metodundan kastimiz, el-
Kifaye’nin takdim tarzidir. Bizim burada Hatib’in metodunu ele alisimiz tek bir
baslik altinda biitiin meseleleri pes pese siralama seklinde olmayacaktir. Onun el-
Kifaye’deki yontemini ayri1 ayri basliklar altinda vermek daha net olacagi
kanaatindeyiz. Bu yizden de mduellifin eserinde uyguladigi bab baslikli konu
anlatimindan, meseleleri senetli olarak islemesi, ele aldigi bu konularin tespit ve
degerlendirilmesi esnasinda ayet, hadis, sahabe ve daha sonrakilerin séz ve
goriigleriyle kendi goriisleri gibi buna benzer bircok misalleri ayr1 ayr1 basliklar

altinda ele alacagiz.

a. Bab Bashg Kullanmasi

Daha once de zikrettigimiz gibi el-Kifaye toplam olarak 13 ciiz, 9 fasil ve 140
babdan meydana gelmektedir. Miiellif eserinin ilk babma “hiikim koyma
bakimindan siinnetin kitaba esit olduguna dair haberler” meselesini vererek

baslamakta, son bab1 da “haberlerin tercthi” konusuna ayirmaktadir.

Hatib’in el-Kifaye’sinden oOnceki hadis usilii eserlerinden el-Muhaddisu’l-
fadsil’da temel konu bagliklar1 <L (bab) seklinde adlandirilirken bundan sonra telif
edilmis olan Ma rifetii uliimi’l-hadis adli eserde konular ¢ s (en-nev) kelimesiyle
olusturulmus basliklar altinda incelenmistir. Hatib’in el-Kifaye’sinde tipki el-
Muhaddisu’l-fasil’da oldugu gibi konu bagliklarinda <UL (bab) kelimesini tercih ettigi
gorulmektedir.

Calismamizin bu boliimiinde el-Kifaye’de kullanilmis olan bab basliklarinin

tahkikinde daha ¢ok iki 6nemli ozellik tizerinde durmaya calisacagiz. Bunlardan

17% Biz Hatib’in el-Kifaye’sinde hangi hadis usilii mevzularin1 ne boyutta isledigini, hangilerini ¢ok
s1g olarak isleyip ya da hangi hadis ustlii mevzularimi hi¢ ele almadigini ¢alismamizin ilerleyen
bolimlerinde ayrintistyla miizakere edecegiz. Onun i¢in simdilik burada sadece bunlar1 sdylemekle
iktifa ediyoruz.
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birisi bir konuya istinaden verilen bab bagliginin diger bab basliklariyla uyumu,

digeri de ele alinan konunun ait oldugu bab basligiyla olan uyumudur.

Hatib bazen ele alacagi temel bir konuyu bir bab bashg: altinda zikretmeden
evvel, bu konuya hazirlik mahiyetinde bab basliklar1 kullanarak konuya girmeye
calismistir. Mesela eserinin baglarinda cerh ve ta’dilin konusu olan “adalet ve
adaletin hiikiimleri” bab bashigi altinda uzunca bir sekilde adalet ve adaletin
hitkiimleri incelenmistir.!’®” Fakat Hatib “adalet ve adaletin hiikiimleri” konusuna
girmeden evvel hemen bir Oncesinde “blilugdan oOnce hadis semasinda
bulunanin ¢ocugun durumuyla ilgili bab”*"*® basligin1 ve bundan bir énceki “zimmi
ve miisrikin rivayeti”1"3® meselesiyle ilgili bab1 zikrederek temel bir konu olan adalet
ve adaletin hiilkmiinii ele alacagi baba hazirlik yapmistir. Ciinkii bilindigi gibi hem
biilig hem de zimmi ve miisrikin durumu aslinda usul kitaplarinda cerh ve ta’dil

igerisinde degerlendirilen bir durumdur. el-Kiféye’de her konu bu tarzda ele alinmasa

da islenen bazi konularda bu durumun aynisini1 gérmek miimkiindiir.

Hatib’in el-Kifaye’de kullandigi bab basliklart ¢ogu zaman onun goriislerini
yansitmaktadir. Mesela Hatib tezkiye konusunu “ miizekkinin bildigi seyleri haber
vermesinin zorunlulugu babi1” adiyla 6zel bir baslik agarak ele almistir. Fakat bu
babta verilen rivayetlerin hemen tamamu ister tezkiye olsun, ister cerh olsun bir
sahsin halini beyan etmenin giybet olup olmamasiyla ilgili rivayetlerden
miitesekkildir. Yani bu babta bir ravinin cerh ve tadil yoniinden elestirilmesi ele
alinmakta, olumsuz elestirinin giybet olup olmadigi tartisilmaktadir. Hatib bir ravinin
bagka bir raviyi tezkiyesi/ta’dili veya cerhinin giybet olmadiginin isaretini/bilgisini
zaten bu bab basliginda vermektedir.!*® Ayrica yine adil olan sika bir ravinin baska
bir raviden rivayetinin o raviyi ta’dil kabul edenlerin oldugu rivayetlerde yer
almaktadir. Fakat Bagdadi naklettigi rivayetlerdeki bu goriisii kabul etmemektedir.
Buna dair 6zel bir bab bash@ agcan Hatib bu goriisiinii bab bashigmma da

yansitmistir.t’*! Fakat miiellifin kullandig1 her bab bashig1 i¢in ayn1 iddiay1 sdylemek

1737 Sz konusu bab basligi ve islenisi i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100-125.
1738 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 99.

1738 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 98.

1740 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 54-63.

1741 Hatfb el-Bagdadi, a.g.e., s. 112-115.
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dogru olmaz. Ciinkii bazen kullanilan bab baslhiginda kastedilen ifadeyle Hatib’in

kabul ettigi goriis ayn1 olmamaktadir."#?

el-Kifaye’de bab basliklar1 altinda ele alinan kimi rivayetlerin bab basliklariyla
bir ilgilisinin olmadig1 hatta bab bashigina zit oldugu nadir de olsa goriilen bir
durumdur. Mesela kiraate delalet eden lafizlarla ilgili olarak el-Kifaye’de “kiraatle
aliman hadislerde haddesend demenin caiz oldugunu sdyleyenler ve semi 'tii,
hadddesena ve ahberena sigalar1 arasinda fark gérmeyenlerle ilgili rivayetler bab1”
ad1 altinda toplam 27 ayr1 senetle birgok alimin goriisleri serdedilmistir.2’*® Burada
arz metoduyla alinan hadislerde haddesena demeye izin verenler ve semitu,
haddesena ve ahberena arasinda fark gormeyenler ele alinmis ve gerek agikga
gerekse zimnen kiraat konusu rivayetlerde islenmis. Fakat Yahya b. Said el-Kattan
rivayetinde “ahberena ve haddesena ve semitii demek eger sema murad edilmisse
aym seylerdir” denmektedir.!’** Buraya kadar hep bunun tersi rivayetler serdedilmis
ustelik de bab baslig1 kiraatle ilgili olmasina ragmen Yahya b. Said’in rivayeti burada

semadan bahsetmesi yonilyle tek kalmis ve bab basligina ters diigmiistiir.

Miiellifin eserinde kullandig1 bab basligina ait diger bir 6zellik de, kullanilan
bagliklarin soru mahiyetinde olup, kimi zaman direkt bir goriis bildirerek, Kimi
zaman ise rivayetlerle konuya baslayarak tartisma konusu olan meseledeki ihtilafi
¢6zme yoluna gitmesi,}’® fakat bazen tartisma konusu olan bu meseleleri herhangi

bir yorum veya tercih yapmadan oldugu gibi birakmasidir.t’4®

Genel olarak degerlendirilidiginde hadis uslii miielliflerinin hadis usuliine dair
mustakil eserlerinde ve hadis usOlii konulariyla ilgili olarak kaleme alinan diger

eserlerde kullanilan bab bashigi sistemiyle Hatib’in el-Kifaye’de kullandigi bab

1742 Mesela “Rasiliillah’a yalan isnat etmek disinda giinliik hayatta yalan sdyleyenin rivayetinin reddi”
ile ilgili bab baglig1 altinda bu yonde birgok goriis de serdedilmesine ragmen Hatib gunlik hayatta
yalan soyleyen ravinin rivayetinin bir daha kabul edilmeyecegini onun yalaninda herhangi bir kastin
olup olmamasina baglamaktadir. Onun i¢in bir kimse rivayetinde yanildigini itiraf ederse ve herhangi
bir kastinin olmadig1 anlagilirsa, bu kimsenin rivayetinin kabul edilecegi vurgulanmigtir. Hatib el-
Bagdadi, a.g.e., s. 145-147.

1743 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 341-347.

1734 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 346.

1745 Bagdadi’nin bab bagliklarini soru mahiyetinde kullandig1 baz1 yerler igin bkz. Hatib el-Bagdadsi,
el-Kifaye, s. 123, 135, 142, 456. 457.

1746 Bu konuya misal olmasi agisindan bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 142.
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baslig: sistemi arasinda kayda deger bir farklilik olmadigi gériilmektedir. Hatib’in el-
Kifaye’sinin kendisinden 6nceki er-Ramehiirmiizi’nin Muhaddisu’[-fasil adli eseri ile
bab basligi yoniinden gbze carpan en 6nemli farkliligi ise Hatib’in genelde kabul
ettigi goriigleri bab bagligina yansitmig olmasidir. er-Ramehiirmiizi’nin eseri agirlikli
olarak rivayetlerin nakledilmesinden miitesekkil oldugu i¢in ayni durum onda
gorulmemektedir. en-Neysabiri’nin Ma 'rifetii uliimi’l-hadis i ise zirettigimiz 6zellik

bakimindan el-Kifaye’ye daha yakindir.

b. Sened Kullanimi ve Degerlendirmesi

Hatib’in hem el-Kifaye’de hem de diger eserlerinde meseleleri senet kullanarak
ele aldigindan daha Onceleri bahsetmistik. Bilindigi gibi Hatib hadis ustli
meselelerini senetli olarak anlatan ve bu konuda mustakil hadis ustlu eseri yazan
miielliflerin sonuncusudur. Biz ¢alismamizin bu kisiminda miiellifin bu 6zelligini de
g6z onunde bulundurarak onun el-Kifaye’de kullandigi senetleri incelemeye
calisacagiz. Gerekli gordiigiimiiz yerde ise senet kullanimina dair onun bagta el-Cami

adl1 eseri ile diger eserlerinden de 6rnekler sunacagiz.

Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki Hatib gerek el-Kifaye’de gerek diger eserlerinde
nakli delilleri isnad zinciriyle kaydederken buna dair degisik eda sigalar
kullanmigtir. el-Kifaye ve el-Cami adli eserinde en ¢ok kullandigi eda sigalari

ahberena/ahbereni'’#’ ile haddesena ve bunun diger farkli formatlaridir.}’#® Ayrica

1749 é1750,

kara't eda sigasi da en ¢ok kullandiklart arasindadir. Bunun yanina enbeen
kale!™! semitiit’®?, belagani, lafizlar1 ve bunlarin degisik formatlar1 da Hatib’in
senetlerde kullanmis oldugu eda sigalarindandir. Ayrica zekera lenal’3, seeltil,}’>

gibi Hatib’in ¢ok nadir kullandig1 eda sigalar1 da senette yer almaktadir.

1747 Hatib hemen biitiin eserlerinde en fazla bu eda sigasim kullandigindan dipnot olarak herhangi
muayyen bir yeri gostermedik.

1748 Mesela bunlardan bazilar igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 69, 81, 162, 163, 169, 222, 323,
326 .

1749 Bazilar igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 146, 159, 222, 225, 231, 331, 332, 361, 458.

1750 Bazilar igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 147, 178.

1751 Bazilar igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 111, 120, 144, 170, 232, 442.

1752 Bazilar igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 135, 146, 330.

1753 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 340, 447.

1754 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 350, 362, 371.
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Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami adli eserleriyle diger eserlerine bakildiginda
onun ayni hocadan naklettigi rivayetlerde farkli eda sigalarini kullandig1 goriiliir.
Mesela hem bu iki eserde hemde diger bircok eserlerinde kendisinden en fazla
nakilde bulundugu hocalarindan Ebu’l-Kasim el-Ezherl (6. 435/1043)’den rivayet
ederken; ahberani'”™, ahberena!”®, haddeseni”’, Ibn Rizk’tan (6. 412/1021)’dan
rivayet ederken; ahberena'’®®, haddesena!”®, enbeena'’®, Ebl Bekr el-Berkani (6.
425/1034)’den rivayetinde; ahberena’®!, ahberani'’®?, haddesena'’®, zekera
lena’®*, Tbn Fadl el-Kattan (6. 415/1024)’dan yaptig1 rivayetlerde ise ahberani'’®,
ahbernal™® kara’'ti*®" gibi degisik eda sigalarini kullandigi goriilmektedir. Bu
durum da bize gosteriyor ki Hatib seyhlerinden naklettigi bir meseleyi veya kitabi
sema, kiraat, icazet gibi farkli metodlarla almistir. Bunun en bariz 6rnegini Hatib’in
el-Kifaye’sinde ibn Rizkiiya’dan yaptigi nakilde gérebiliriz. S6z konusu nakli Ibn
Rizktiya’dan defarlarca sema ettigini, hocasinin bunu ezberinden okudugunu fakat
herhangi bir senet zikretmedigini, metnin senedini daha sonra Ibn Rizkfiya’nin

kitabindan aldigim bizzat senet icerisinde Hatib kendisi agiklamaktadir.'"®

Hatib’in senetle nakli esnasinda bir isnattan digerine gectigini gosteren ve
tahvil diye ifade edilen (z) harifini veya bunun yerine (s) edatin1 kullanmasi da el-
Kifaye’de sik rastlayabilecegimiz bir durumdur.'’® Yine nakledilen bir rivayetin iki
farkli raviden alindigim gostermek tizere (L)) kelimesi de senetlerde

kullanilmistir.}’"® Bir rivayet eger hadis ise ve bunu oldugu gibi almissa genelde

1755 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 26; el-Cami, I, 119; Tdrihu Bagdad, XVI, 116.

1756 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100; el-Cami, 1, 90; Tdrihu Bagdad, I, 9.

1757 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 81; el-Cami, I, 78; Tdrihu Bagdad, 11, 602.

1758 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 77; el-Cami, |, 82; Tarihu Bagdad, 1, 195.

1759 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 120; Tarthu Bagddd, XII, 77.

1760 Hatib el-Bagdadi, el-Cami, I, 308;

1761 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 72; el-Cami, I, 126; Tarihu Bagdad, XV, 154.

1762 Hatib el-Bagdadi, el-Cami, I, 84; Tarihu Bagdad, VI, 122.

1763 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 338; el-Cami, |, 126; Tdrihu Bagdad, |V, 569.

1764 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 340; Tdrihu Bagdad, 111, 239.

1765 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 173; el-Cami, 1, 126; Tdrihu Bagdad, V11, 322, 1X, 263.

1766 Hatih el-Bagdads, el-Kifaye, s. 78; el-Cami, 11, 286; Téarihu Bagddd, |, 466.

1767 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 94; el-Cami, 1, 218; Tdrihu Bagdad, VI, 322, XI, 528.

1768 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 80.

1769 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 25, 90. Fakat Hatib’in () harfini ifade etmesi bakimindan ()
edatin1 kullanmas1 gok daha fazla gorilmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 40, 52, 60, Hatta
(z) harifi neredeyse yok gibidir.

1770 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 24, 49.
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burada Usil tabirini kullanmustir.}’"* Miellif bazen el-Kifaye’de ayn1 metni pes pese

farkli senetlerle vererek bunu farkli kaynak veya ravilerden aldigini gosteriyor.'’’?

Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami adli eserlerine genel olarak bakildiginda onun
her meselede naklettii metne ait senet {izerinde degerlendirme yaptigi
gorllmemekte, hatta mezkir eserlerin umimen bu sekilde viicud buldugu vaki
olmaktadir. Fakat yer yer bazi meselelerde kabul ettigi bir goriisii ispatlama adina
senet tenkidinde bulunmasi el-Kifiye’'de nadir de olsa karsilasilan bir durumdur.
Mesela ravi ile sahidin durumunu kiyasen agtig1 bir bab bagligi altinda sehadeti de
rivayet gibi gorenlerin ibn Abbas kanaliyla gelen “ ilmi, sahitligi gecerli olanlardan
almiz” hadisini delil gosterdiklerini belirtir. Ama bu metnin senedindeki Salih b.
Hassan’1 tenkid ederek; onun bu rivayette teferriid ettigini, hafizasinin zayifligindan
dolay1 hadis miinekkidlerince hadisiyle ihticac olunamayacaginin ileri siiriildiglinii
sOyler. Yine s6z konusu rivayeti Salih b. Hassan’in Muhammed b. Ka’b’dan kimi
zaman muttasil kimi zaman miirsel, kimi zaman ise merf( ve mevk{f olarak rivayet
ettigine dikkat ceker.!’” Hatib daha sonra da Salih b. Hassan’in ¢ok degisik sekilde
nakledilen bu rivayetleri verecegini sdyleyip pesinden de farkli farkli senet ve
metinle s6z konusu raviden gelen 5 farkli rivayeti zikredip sonunda isnadinin sahih

olmadigini sdyler.t’"

Bununla birlikte yukarida zikredilen iddialarin aksine onun bazi eserlerine
bakildiginda, naklettigi rivayetle ilgili ¢ok genis sekilde senet degerlendirmesinin
yapildig1 da goriilmektedir. Buna gore bir hadis sahihse hangi tarikten sahih, zayifsa
hangi tarikten zayif bunu vermekle birlikte, senette vuku bulabilecek idraci bir¢cok
farkl1 senetlerle ortaya koymakta, genis bir sekilde rical tenkidi yaptigi da

gorilmektedir.}’"

1771 By konuda bazi misaller i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 97, 129, 162,

1772 Qrnek icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 320, 436, 437.

1173 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 118; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, X, 410.

1774 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 118-121.

1775 Bununla ilgili olarak 6zellikle Hatib’in el-Fas! li’I-vasl adli eseriyle Fevdidu I-miintehabe es-sihdh
ve'l-gardib (Tahricu’l-Hatib Ii Ebi’l-Kdsim el-Mehrevani) eserlerinin hemen her sayfasinda genis
degerlendirmeler bulabiliriz. Ayrica yine Hadisii’s-Sitte mine 't-tabiin ve zikru turukih ve’htildfii
vicOhih adl eserinde (Bu eser Rivdyadtii 's-Sitte minet tdbiin ba’duhiim an ba din olarak da bilinir) Hz.
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Hatib bir rivayette bulunurken bazen senet zikretmeden nakilde bulundugu o
sahsin ismini zikretmektedir. Yas itibariyle diisiiniildiiglinde ayn1 ¢cagda yasamalari
imkansiz olan bu sahislardan dogrudan kale sigasini kullanarak rivayette bulunmasi,

bizzat seyhin kitabindan naklettigini gdstermektedir.!’’®

Hatib kale sigasini
¢ogunlukla bir isim vermeden meghul biraktigi (== J8) seklinde veya bir grubu

ifade eden (Lsessdl J&) seklinde de kullanmugtir.2”"”

Sekilsel olarak, Hatib’in el-Kifaye ve diger eserlerinde kullandig1 senetlere dair
bilgiler genelde yukarida zikredildigi gibi olmakla birlikte onun el-Kifdye de
naklettigi metne ait senetlerin bazisinin problemli oldugu ve nakledilen metinlerin

genelde sahih olmasiyla birlikte isnadin zayif oldugu goriilmektedir.

Mesela Hatib eserinin daha birinci babina bile baslamadan 6nce Ebt Bekr
Amed b. Muhammed b. Ibrahim el-Esnani’den rivayeten naklettigi “Kiyamet
giiniinde azabi1 en siddetli olanlar, Allah’in ilmiyle kendilerini faydalandirmayacagi
insanlardir!’’® hadisinin senedinde bulunan Osman b. Muksim cerhe ugramis, bu
ravi hakkinda kezzab diyenler oldugu gibi, en-Nesai ve Déarekutni gibi hadisgiler de
metrik demislerdir. Bunun yaninda bu ravi diger bircok miinekkidin cerhine
ugranmustir.}’’® Bu rivayeti kitabina alan et-Taberani de soz konusu rivayeti Said el-
Makburi’den sadece Osman b. Muksim’in naklettigini bildirmektedir.1’®® Zaten

Hatib’in el-Kifaye’sinde bu sahisin sadece bir yerde gectigini tespit edebildik. Ayni

Peygamber’in ihlas stresiyle ilgili “Sizden biriniz her gece Kur’an'wn iicte birini okumaktan dciz
midir ?” mealindeki hadisin varyantlarini senedinde bulunan birbirinin akrani alt1 tabilyi esas alarak
incelemektedir. Bir tabiine ait olan rivayetleri pes pese verip, arkasindan digerine geg¢mektedir.
Bagdadi bazi rivayetlerin sonunda senedle ve metinle ilgili degerlendirmelere de yer vermektedir. S6z
konusu hadisin metni bazi1 kanaldan farkli lafizlarla verilse de ifade ettigi mana aynidir. Fakat hadisin
degisik metinlerine ait senetlerde bulunan birbirinin akrani alti tdbii’nin degisik sayilarda bulunarak
bir birlerinden nakilleri bir hadis metnine ait senette nadir karsilagilan bir durum olarak gériilmiistiir.
Burada da yine farkli senetlerle gelen rivayetlerin hangisinin metin ya da senet bakimindan sahih
oldugu, metindeki bir lafzin hangi raviye ait oldugu gibi bir¢ok degerlendirmeyi de bulabiliriz. Bkz.
Hatib el-Bagdadi, Hadisii’s-sitte mine’t-tabiin ve zikru turukih ve’htildfii viicithih, 25-60. Hatib’in
senede dair diger baz1 degerlendirmelerde bulunup mevzi hikkmii verdigi hadisler de vardir. Bkz. es-
Sabik ve’l-1ahik, s. 265, el-Fas! li’[-vasl, |1, 799, Tarihu Bagddd, 1, 177; 11, 287; 1V, 58; X1, 336.

1776 Qrnek icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 31, 39, 46, 434, 445,

177 Hatib el-Bagdadi, a.g.e.,, s. 135, 464.

1778 et-Taberani, Mu cemii’s-sagir, 1, 305.

1779 {bn Hacer, Lisdnu’I-mizan, 1V, 155-158 ;

1780 et-Taberant, a.g.e., I, 305.
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sahis ayrica Tdrihu Bagddd’ta da gegmektedir.!’® Ayrica sunu da belirtmeliyiz ki
Hatib’in el-Kifaye’sinde naklettigi halde cerhedilmis ravi dolayisiyla isnadi zayif
goriiniin bazi nakillerde bulunan s6z konusu mecr(h ravilerin bizzat onun Tarihu
Bagddd’inda da tenkide ugradiklar1 goriilmektedir. Yani Hatib el-Kifaye’sinde
naklettigi metnin senedinde bulunan bir raviyi ayn1 zamanda Tdarihu Bagddd’inda

cerhedilmis olarak vermektedir.'’8

Ozetle belirtmek gerekirse, Hatib el-Kifaye’sinde verdigi bilgileri tipki
kendinden o6nceki hadis usali muellifleri gibi senetli olarak nakletmistir. Her ne
kadar da senet kullanimi yoniinden onu kendisinden oncekilerden farkli kilacak bariz
bir dzellik el-Kifdye 'de goriilmese de miiellifin diger eserleri goz oniine alindiginda
senet tenkidi yoniinden ¢ok genis sekilde degerlendirmeleri onun hadis usdlu ve ricél
ilmindeki vukdfiyetini ispatlamaya yeterlidir. Fakat Ma rifetii uliimi’l-hadis’te en-
Neysabiri’nin senetleri tenkide tabi tutusunda el-Kifdye 'ye ve el-Cami ye kiyasen bir

Ustiinlikten soz edilebilir.

C. Metin Kullanimi ve Degerlendirmesi

Hadis ilmi agisindan metin, senedin arkasindan gelen, Hz. Peygamber’e veya
sahabe ve tabiine izafe olunan s6z, fiil ve takrirlerin anlatilmasindan ibaret lafizlar
veya ifadeler biitiiniidiir. Bir iddiaya dayanak olarak ileri siiriilen basta hadis ve
sahabe soOzii ayn1 zamanda daha sonraki neslin goriislerinin tespiti, ortaya konmak

istenen mesele agisindan ¢cok onemlidir.

Bir hadis, senet ve metin yoniinden incelenerek onun sahihligi veya zayiflig
tetkik edilir ve boylece delil olma yoniine bu vasfiyla takdir edilen bir deger bigilir.
Bu hadis hiiccet niteligindeyse ortaya ¢ikarilir ve kuvvetlilik derecesi ile diger bazi

vasiflarina gore amel edilebilirlik alani tayin edilir. Fakat hadisler cesitli kriterlere

1781 Hatfb el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, VI, 121; X1V, 141.

1782 Biz burada ayrintiya girip tenkide ugrayan bu ravilerden tek tek bahsetmek yerine bazilarmi
zikredip yerlerini gostermekle yetinecegiz. Mesela bkz. Muhammed b. Abdullah b. el-Matlab es-
Seybani (Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100) hakkindaki cerh igin (Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd,
111, 499.) Ayrica bkz. Muhammed b. Abdulaziz b. Ca’fer b. Muhammed el-Hasen (Hatib el-Bagdadi,
el-Kifaye, s. 279) hakkindaki cerh i¢in (Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, 111, 613.). Biz burada
sadece el-Kifaye 'de gecip de Tdrihu Bagddd’da cerhe ugramis birkag ravi vermekle yetindik. Bunun
yaninda el-Kifdye 'de gectigi halde farkl kitaplarda cerhi hakkinda bilgi verilen raviler de vardir.
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gore degerlendirilip farkli derecelere ayrilirken, burada sadece senedin veya metnin
tetkikiyle yetinilmez, genis bir arastirmayla hadisin veya delil getirilen soziin
muhtevasi goz Oniine alinarak dogrulugu lizerinde goriisler ileri siiriiliir. Metin
tenkidi de denilen bu faaliyetin geriye dogru bakilirsa, basta Hz. Peygamber, sahabe
ve daha sonraki nesiller tarafindan degisik yontemlerle uygulandigi goriiliir. Hz.
Peygamber’den nakledilen bir hadis bazen Kur’an’a bazen diger hadislere kimi
zaman da sahabi sozii, kiyas, akil ve tarihi bir takim olaylara arzedilmek suretiyle
dogrulugu arastirilmistir. Metin tenkidi diye bilinen s6z konusu faaliyet, hadis diye
ortaya atilan bir s0z, fiil ve takririn, sahdbe ve sonraki gelen neslin kavillerinin 6nce

dogrulugunun, eger dogruysa anlamanin en énemli agamasidir.

Biz de burada Hatib’in basta el-Kifaye’si ve el-Cami adli eserini temel alarak
onun hem sekil bakimindan hem anlam bakimindan metinleri ortaya koyusunu ve
yorumlayisini ele alacagiz. Hatib’in metin kullanimi1 ve tenkidi ile ilgili yonlerini
ortaya koyarken yukarida zikrettigimiz gibi yine onun basta el-Kifaye’si ve el-Cami
adli eserini esas almakla birlikte gerekli gordiiglimiiz yerde onun metin kullanimi ve
tenkidi yoniinden anlayisini tespit sadedinde daha kapsayici olmasi agisindan diger

eserlerine de bagvuracagiz.

Sekilsel yoniiyle bakildiginda Hatib’in bir metni ortaya koyusunda g¢esitli
yontemleri kullandigi goriilmektedir. Hem el-Kifaye’de hem de diger bazi eserlerinde
islenecek meselenin ele alinisindaki genel yontem; 6nce konularin bablara ayrilmasi
daha sonra nakledilecek rivayetin senedinin zikredilmesi pesinden de metnin
verilmesi bigimindedir. Bir hadis ustlu eseri olarak el-Kifaye’yi bu tarzda ele alist
Hatib’in kendinden oOnceki hadis usilii miielliflerinin metodunun umumiyetle
benimsedigini gostermektedir. Fakat biz ayrica metinle ilgili daha miisahhas olan

baz1 hususlar iizerinde durmak istiyoruz.

el-Kifaye’yi biitiin olarak ele aldigimizda Hatib’in metinleri sevkindeki sekilsel

uygulamasi genelde su esaslar iizere bina edilmistir:*"®3

1783 By uygulama bazi istisnalar1 olmakla birlikte diger eserleri i¢in de sdylenebilir.
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1. Bazen bir mesele ele alinirken higbir agiklama ve yorum yapilmadan
tamamen rivayetlere yer verilmistir. Konularin bu sekilde ele alinmasi senetlere
dayandirilan rivayet agirlikli  hadis wusGli anlayisini  yansitan en  bariz
uygulamadir.!’® Bunlar icerisinde sadece bir yerde ele aldigi meselede tek bir
rivayetle yetinip konuyu bitirirken kisa bir yorum yaptig1 yer de vardir.1’® Bununla
birlikte higbir yorum ve agiklamada bulunamadan sadece iki-l¢ rivayetle konuyu
bitirdigi yerler de vardir.1’®® Hatib’in konuyu birkag rivayetle sinirlandirip yorumda
bulunmadigr bu yerlerin ¢ogu, genelde ya daha Onceden baska konu igerisinde
ayritili sekilde ge¢mistir, ya da daha sonra baska konu igerisinde daha genis sekilde

ele alinacak olan meselelerdir.

2. Bazen ele aldigi meselelerde higbir rivayet nakletmeden tamamen kendi

aciklama ve yorumuna yer vermesi.'’8’

3. Hatib kimi zaman rivayetlerle basladigi konulara gerekli gordiigl yerlerde
aciklama ve yorumlarda bulunmus, tekrar nakillere donmistiir. Yani rivayet
baslangicli olup fakat agiklama ve yorumlarla beraber ele alman konular.1’% Hatib

el-Kifaye’sini genelde bu sekilde ele almistir.

4. Baz1 konulara once aciklama, tanim ve yorum seklinde baslayip daha sonra
da bunlar iizerine rivayetleri bina etmistir.!’® Hemen yukarida zikrettigimiz,
rivayetle baslayip agiklama ve yorumla devam eden konular kadar olmasa da, el-

Kifaye’de konularin bu sekilde ele alinmasi azimsanamayacak kadar ¢oktur.

1784 Bunun baz1 6rnekleri igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 23-28, 36, 143-144, 160-162; 170-
1741; 173-175; 179-183; 254-255; 255-257; 257-258; 264-267; 280-281; 285, 287-288; 298-307;
307-310; 334-335; 341-347; 389-391; 391-393; 454, 469-472.

1785 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 98.

1786 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 212, 213, 214, 223, 280, 285, 347, 413, 454.

1787 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 32-34; 34-35; 63-67, 382, 472.

1788 Hatb el-Bagdadi, a.g.e., s. 98, 135-137; 138-142; 165-168; 168-170; 171-173; 183-184; 184-186;
205-207; 216-220; 223-227; 229-232; 252-253; 260-262; 268-272; 273-276; 271-273; 289-290; 310-
314; 320-330; 335-338; 355-362; 367-370; 379-382; 417-418; 418-423; 436-443; 443-446; 446-448;
449-452; 452-454; 455-456; 456-457; 4557-458.

1789 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 132-134; 145-147; 148-160; 193-205; 227; 232-237; 247-250; 251-
252; 284, 296-298; 331-333; 347-350; 363-367; 371-372; 373-379; 383-384; 393-409; 412-413; 423-
436; 464-469; 474-478.
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Hatib ister el-Kifaye ister diger eserlerde olsun ele aldigi hemen her meseleyi
sirasiyla; hadisler, sahabe kavli ve tatbikati, tabiinin goriisleri ve bundan sonraki
neslin tespit ve degerlendirmeleriyle kendi goriisleri seklinde takdim etmistir. Fakat
bu uygulama her zaman yerine getirilmemistir. Mesela bazen ele aldig1 bir konuyu
sadece Hz. Peygamber’den gelen rivayetlerin nakli ve sonunda kendi
degerlendirmesiyle bitirmistir.!’®® Kimi zaman da islenen konu sadece hadis ve

sahabe kavliyle ele alinmistir.*’%!

Ihtilafl1 olan konular Hatib tarafindan; dnce kendinin de kabul ettigi goriislerle
ilgili metinler, daha sonra da kars1 ¢iktig1 goriisleri ifade eden metinler olmak tizere
iki gruba ayrilarak verilmektedir. Genelde de bu goriislerin naklinden sonra Js¥) J sl
lsalle J\(ilk goriis dogruya daha yakindir /daha dogrudur.)!’®2, s a5 (onu tercih
ederiz)t’®3, Js¥ e zal Jsill 1 (Bu soz ilkinden daha isabetli)'’®* gibi ifadelerle
kendi tercihini ortaya koyar. Fakat Hatib metin {izerindeki agiklama, yorum ve
tercihlerini eserlerinde biiyiik ¢ogunlukla (=E) diyerek belirtir. Hatib’in tercihini
ortaya koyan mezk(r ifadeler genelde metin aralari ya da sonlarindaki
degerlendirmelerde yer almaktadir. Fakat bazen bir konunun tartismali olacagi daha
rivayetler verilmeden belirtilip, bunlardan dogru olanin zikredilecegi miiellif

tarafindan daha konunun basinda da bildirilmistir.1"®®

Hatib bazen ele aldigi bir konuyla ilgili olarak naklettigi metindeki lafzin
senette yer alan ravilerden hangisine ait oldugunu bildirir.}”® Kimi zaman da lafiz
yoniinden farkli olmakla birlikte ma’nen ayni olan hadisleri pes pese farkli senetlerle
siralar ve sonunda kendi goriislerini sdyler. Bu sekildeki bir uygulamay: ¢ogunlukla

savundugu bir fikri delillendirmek amaciyla yapmaktadir.1’9

17% Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 129-132.

1791 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 23-28.

1792 By ve buna benzer kullanim igin bkz. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s.73, 461. Tarthu Bagdad,
Xl, 16.

1793 By ve buna benzer kullanim igin bkz. Bkz. Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 225,

179 Bu ve buna benzer kullamm icin bkz. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 78, 451; Hatib el-
Bagdadi, el-Camt 11, 120.

179 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 348.

179 Hatib el-Bagdads, el-Kifaye, s. 25, 108, 130, 131.

1797 By uygulamanm misdli igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 118-121; Hatib el-Bagdadsi,
Tdrithu Bagdad, X, 410.
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Bir konuyla ilgili zit gorlisler mevcutsa Hatib bunlarla ilgili metinleri verirken
genelde oncelikle kabul ettigi goriislerin dayananagi olan rivayetleri siralar, pesinden
de kabul etmediklerini verip en sonunda da bir degerlendirme yapar.'’® Hatib’in
basta el-Kifaye ve diger bircok eserlerinde uygulama bu sekildeyken bunun
istisnalar1 da yok degildir. Mesela Hatib Takyidu’l-ilm adli eserinde cesitli senetlerle
ve birbirine yakin metinlerle Ebl Said el-Hudri (6. 74/693)’den nakledilen hadislerde
once kendinin de kabul etmedigi hadislerin yazilmasini yasaklayan rivayetleri verip

daha sonra kendinin de kabul ettigi goriisii destekleyen hadisleri vermistir.

Genel olarak bakildiginda Hatib’in el-Kifaye’si ve diger bir¢ok eserinde
metinlerin sevk ve degerlendirmesi bahsettigimiz sekilde olmakla birlikte, onun
kendisinden oncekilerden farkli ve iistiin olan 6zelligi, bir konuya ait leh ve aleyhteki
bircok rivayetleri toplayarak daha iyi kategorize etmis olmasidir. Fakat kendi
tercihlerini oraya koyarken metin tenkidini olusturan unsurlari tamamen naklettigi
rivayetlere uygulayarak goriis bildirdigini sdylememiz dogru olmaz. Bunun altinda
yatan gercek ise onun tenkide ve sert elestiriye dayali metin anlayisindan ziyade

birbirine zit olan metinlerin arasim1 uzlastirma diisiincesinden kaynaklanmis

olabilir.17®

ca. Hadis, Sahabe Kavli ve Daha Sonraki Neslin Sozlerinin Kullanimi

Evvela sunu belirtmeliyiz ki Hatib el-Kifaye’sinde ve diger eserlerinde gerekli
gordiigi yerlerde konularin agiklanmasinda ve delillendirilmesinde ayetleri az da
olsa kullanmstir. el-Kifaye’de daha kitabinin ilk sayfalarinda ayetleri sevkeden!®

miellif kimi zaman konu baslarinda delil getirdigi bu ayetleri aciklama yoluna

Burada, ravi ile sahidin durumunu kiyasen agtigi bir bab bashigi altinda sehadeti de rivayet gibi
gbrenlerin Ibn Abbas kanaliyla gelen “ Ilmi, sahitligi gecerli olanlardan alinmiz” hadisini delil
gosterdiklerini belirtir. Fakat Bagdadi bu goriisii kabul etmez ve bu metnin senedindeki Salih b.
Hassan’1 tenkid ederek, bu sahsin cerhe ugradigini sdyler. Bagdadi daha sonra da Salih b. Hassan’in
cok degisik sekilde nakledilen bu rivayetleri verecegini sdyleyip ardindan 5 farkli senetle s6z konusu
metni pespese verir.

1798 Ornek icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 118-120.

1799 Hatib’in hadis usilii konularini ele alirken zit fikirleri uzlagtirma gabasindan ileride daha ayrintili
bahsedecegiz.

1800 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 21, 28, 29, 64. Bunun yaninda Hatib’in naklettigi rivayetler
icerisinde gecen bazi ayetler igin bkz. el-Kifaye, s. 31, 41, 42, 99. Ayrica el-Cami adli eserde gegen
bazi ayetler i¢in bkz. el-Cami, I, 111, 142, 152, 255, 259; II, 70, 175.
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gitmistir.’®®! Fakat yukarida da ifade ettigimiz gibi konular ele alimirken her bir

meseleyi delillendirmede Hatib ayetleri kullanmamastir.

Hatib’in hem el-Kifaye’sinde hem de diger eserlerinde hadislerin sikg¢a delil
olarak gosterildigine sahit olmaktayiz. Hadisleri bazen dogrudan dogruya kendisinin
zikrettigi c¢ogu zaman da bir rivayet igerisinde verdigi goriliir. Cogunlugu
senetleriyle birlikte zikredilen bu hadisler hesaplandiginda muazzam bir sayiya
tekabiil ettigi goriilecektir. el-Kifaye’nin yanina diger eserlerini de koydugumuzda
buralarda gecen hadislerin bazi asli kaynaklarda dahi bulunamayacak derecede ¢ok
oldugu iddia edilmistir. Sadece Tdrihu Bagddd’da gecen hadislerin senetleri
cikarildiginda yaklasitk 4500 civarinda bir hadisin mezklr eserde gegctigi
belirtilmektedir. Buna ek olarak onun Telhisu’l-miitesabih adli eserinde yine 1000

civarinda hadis gectigi ileri siiriilmekedir. '8

Hatib el-Kifaye’sinde hadisleri ihtiya¢ duydugunda konu aralarinda rivayetler

seklinde naklederken birka¢ konunun tamamina yakini hadislerle ele alinmistir.18%

Gerek el-Kifaye’nin gerekse diger eserlerinin geneline bakildiginda Hatib’in
hakkina mttefakun aleyh hikkmii verilmis olan hadislerden tutun da mevz( oldugu
beyan edilen hadislere kadar birgok rivayetleri eserlerinde  zikrettigi
gorilmektedir.’8%* Mevzi olarak degerlendirilen bu rivayetlerin bazis1 hakkinda
Hatib herhangi bir goriis bildirmezken, bazilar1 hakkinda mevzu oldugunu bizzat

kendi bildirmektedir.180°

Hatib hadis usiliinde ele alinan konularin agiklamasi ve delillendirilmesinde

hadislerle birlikte sahabe, tabiin ve daha sonrakilerin s6z ve fiillerini de kullanmstir.

1801 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 64.

1802 ot-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 186. Mesela yine Telhisu’l-miitesdbih’in zeyli olan
Hatib el-Bagdadi, 7dli t-Telhis, adli eserinde bulunan 68 hadis alfabetik siraya gore listelenmistir. Her
bir hadisin senedinde yer alan sahébi raviside kargisinda ayrica belirtilmistir. Bkz. Hatib el-Bagdadi,
Tali't-Telhis, 11, 647-649.

1803 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 54-63.

1804 Mesela hakkinda mevzii hitkmii verilmis olan hadislerden Muhammed b. Hiiseyn el-Kattan ve el-
Kadi Ebd Omer senediyle gelen rivayet icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 59. Bu rivayetlerin
farkli metin ve lafizlarla gectigi yerler i¢in ayrica bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Miittefik ve [-mufterik, 111,
2003; Tdrihu Bagdad, |1, 399; 111, 405.

1805 Hatib’in mevzi hiikmii verdigi hadislerden bazilari igin bkz. es-Sdbik ve ’I-lahik, s. 265, el-Fasl
li’l-vasl, 799, Tdarihu Bagdad, 1, 177; 11, 287; 1V, 58; XIII, 336.
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Mesela “mana ile rivayetin caiz oldugu” ile ilgili konuyu ele alirken 6ncelikle bu
mesele hakkinda genel goriisler ve bir takim izdhattan sonra evvela Hz.
Peygamber’den gelen hadisleri zikretmistir. Bu hadislerin igerigine dair ¢esitli
aciklamalardan sonra yine mana ile rivayet konusuna baglantili olarak seleften gelen
haberlere miistakil bir bashk a¢mis sahdbe ve daha sonrakilerin sozlerinden
nakillerde bulunmustur.'®® Tipki hadislerde oldugu gibi Hatib’in séz konusu bu
nakillerde ihtiyatli davrandigi goriilse de bunlari el-Kifaye’nin tamamina uyguladigi

da soylenemez.

el-Kifaye’de nakledilen metinleri Hatib bazen rivayet zinciri igerisinde degil de
bizzat hocasindan nakletmekle!®®” birlikte kimi zaman da “alimler sdyle dedi,
hadisgiler sdyle dedi, ilim ehli sdyle dedi” vb. tabirler kullanarak da nakletmistir.'8%
Bunlardan bir kismi direkt naklettigi sahsa ait goriisler olabilecegi gibi, o sahsin

baska birinden duydugu bir s6z de olabilir.

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden su sonucu cikarabiliriz: Hatib’in el-
Kifaye’si basta olmak tizere diger eserlerine bakildiginda istisnalar1 olmakla birlikte
genelde su 6zellikler géze ¢arpmaktadir. Birincisi, birbirine zit gortisleri farkli farkl
bab basliklarinda belirten Hatib bununla birlikte kendi kabul ettigi goriisii bazen
dolayli olarak bazen da aciktan bab basliklarma yansitmustir. Ikincisi, ayn1 bab
bagligr altinda birbirine muhalif olan gérisler nakledilirken Hatib 6nce kendisinin de
kabul ettigi rivayetleri nakletmis, daha sonra buna zit olan goriisii destekleyen
rivayetleri nakletmis, sonunda da rivayetleri temel alarak tercihine dair yorumda
bulunmustur. Ugiinciisii, 6zelikle el-Kifaye ve el-Cami’sinin bircok yerinde bir
konuya baslarken senetlerden dnce direkt olarak “su soyle dedi, falan grub sunu iddia
etti... vs.” gibi ifadelerle genel goriisleri sdyleyip ya da yorumlarda bulunup daha
sonra senetli rivayetleri zikretmistir. Hatib’in konular1 bu sekilde takdim edisi

senetsiz hadis usilii anlayisina gegiste bir koridor gorevi iistlenmistir denilebilir.18%°

1808 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 232, 247.

1807 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 272, 336.

1808 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 72, 106, 107, 120, 132, 399, 420.

1809 Mesela Ramehiirmiizi (6. 360/971) nin el-Muhaddisu’I-fasi’inda agilan her bab basligindan sonra
mutlaka rivayetlerle konuya girilmistir. Ma rifetii ulitmi’l-hadis’te en-Neysablri’nin de senetli
bilgilere gegmeden bazi agiklama ve yorumlarimi gorebiliyoruz. Neysabiri’nin bu agiklama ve
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1.  EL-KIFAYE’NIN ONCEKi HADIiS USULU ESERLERIYLE
MUKAYESESI

Calismamizin bu kisminda Hatib’in el-Kifaye adli eserini daha Onceki hadis
ustlu eserlerinden er-Ramehiirmiizi’nin el-Muhaddisu’l-fasil ve en-Neysaburi’nin
Ma’rifetii ultimi’l-hadis’i ile mukayese edecegiz. Bu kiyasi ayni zamanda Hatib’in
hadis usuliiyle ilgili el-Cami adl1 kitabini da goz 6niinde bulundurarak yapacagiz.*8%
Yeri geldikge ortaya konmak istenen iddialar1 desteklemek amaciyla Hatib’ten sonra

kaleme alinmis olan hadis ustlii eserlerine de miiracaat edecegiz.

A TELIF AMACLARI BAKIMINDAN

Oncelikle sunu belirtmeleyiz ki hem Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami adli eserleri
hem de er-Ramehiirmiizi’nin el-Muhaddisu’l-fasil ve en-Neysabiri’nin Ma rifetii
ulimi’l-hadis’i mukaddimeyle baslamaktadir. Bazi veciz ifadelerle birbirlerinden
farkli olarak ortaya konan ayrintilar hari¢ tutulacak olursa mezkir eserlerin telif
amaglarinda ortak olan en bariz 6zellik; ehl-i hadise yoneltilen elestiriler ve bunlara
verilen cevap, hadiscilerin yaptiklari hizmetler, ravi ile fakih arasindaki farklar,
hadisin sadece tasiyiciligini yapip anlama faaliyetinde bulunmayanlara yoneltilen
elestiriler gibi konulara yer verilmesidir. Miellifler makaddimelerinde kisa da olsa
hangi konulardan bahsedeceklerini kimi zaman agiktan sdyleyerek kimi zaman da

buna isaret ederek belirtmislerdir.'8

B. KAYNAKLARI BAKIMINDAN

er-Ramehiirmiizi’nin  el-Muhaddisu’l-fasil adli eserinde kullanmig oldugu
senetlerden yola ¢ikarak, onun hadis, sahabe kavli ve daha sonraki nesillerden birgok
nakillerde bulundugunu sdyleyebiliriz. er-Ramehiirmiizi’nin bu eseri, isnadi

kullanigindaki  yogunlugu bakimindan en-Neysablri ve Hatib’in eserleriyle

yorumlar1 genelde konu baglarinda kisa kisa ve rivayet bitimlerinde goriilmektedir. Fakat bu dzellik
Hatib’teki gibi yogun ve uzun degildir.

1810 Aslhinda Hatib’in el-Cami adli eseri el-Kifaye ile farkli bir baslik altinda miistakil olarak da
kiyaslanabilirdi. Fakat bazi1 konular anlatilirken sik sik ayni hususlarin tekrarindan kaginmak i¢in bu
dort eseri bir arada mukayese etmenin daha 6z ve isabetli olacagini disiindiigimiizden hepsini bir
arada ele alacagiz.

1811 Krs. RamehUrmizi, el-Muhaddisu’I-fasil, s. 162; Hakim en-Neysab(ri, Ma 'rifetti ulimiI-had(is, s.
1, 2; Hatib el-Bagdadji, el-Kifaye, s. 2-7; el-Camf, I, 75.
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kiyaslandiginda daha duragan bir gérinum arzeder. el-Muhaddisu’l-fasil’da hadis
usuliiyle direkt ya da dogrudan ilgisi bulunan sahislardan ve bunlarin eserlerinden
yapilan her naklin genelde semitll, haddesend, haddeseni, ahberend, ahberani, gibi
cesitli rivayet sigalartyla nakledilmis olmasi bu eserin farkli metodlara binden

derlendigini ortaya koymaktadir.

Hakim en-Neysabri Ma rifetii uliimi’l-hadis’inde yirminci nevide hadise ve
hadis ilmine hizmet etmis olan ez-Ziihti, Ali b. Medini, Evzai, Siifyan ibn Uyeyne,
Abdullah Ibn Miibarek, Ahmed b. Hanbel ve daha baska muhaddis ve alimlerin
isimlerini ve katkilarini zikretmektedir. Devaminda, igeriginden de haberdar oldugu
anlagilan hadis ilmiyle alakali; isim, kiinye, lakaplara dair kitaplar, sika, zayif ve
miidellis ravilerle ilgili kitaplar, tabakat, tarih ve ilel kitaplari, ihtilafu’l-hadis ve
garibu’l-hadisle ilgili kitaplar isimleriyle birlikte zikretmektedir.*8'? Biitiin bunlar da
bize Hakim’in eserini kaleme alig esnasinda yararlandig1 kaynaklar hakkinda bilgi
vermektedir. Zaten onun Ma rifetii uliimi’l-hadis ine genel olarak bakildiginda Ali b.
Medini, Buhari, Muslim, ed-Darekutni gibi hadiscilerin kitaplarindan yararlandigi

net bir sekilde anlasilacaktir.

Fakat biitiin bunlarin aksine en-Neysabiri aralarinda kisa bir zaman dilimi
olmasina ragmen er-Ramehiirmiizi’nin ne isminden ne de eseri el-Muhaddisu’l-
fasil’dan tek bir kelime dahi sz etmemektedir. Zaten el-Muhaddisu’l-fdsil’da
kullanilan konu bagliklarinin bab diye adlandirilmasina kargin Ma rifetii uliimi’l-
hadis ‘te bagliklarin nev diye isimlendirilmesi ve ele alinan konularin igerigi ile tertip
farkliligi Hakim’in kendisinden Onceki hadis ustlu eseri olan el-Muhaddisu’l-fasil’t
kaynak olarak kullanmadigini gostermektedir. Aralarindaki kesisme ise konularin
anlatiminda kullanilan ayni rivayetlerin birbirine yakin senetlerle nakledilmesinden

ibarettir denilebilir. 1813

Kaynak olarak el-Muhaddisu’l-fasi’in Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami’si ile
diger baz1 eserleri lizerindeki etkisi Ma 'rifetii ultimi’l-hadis e nisbeten daha barizdir.

Cunkii Hatib’in hem el-Kifaye’sinde hem de el-Cami’'de ayni senetlerle

1812 Hakim en-Neysab0rf, Ma 'rifetii uliimi’l-hadis, s. 63-71.
1813 Ornek igin krs. Ramehirmiizi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 206; Hakim en-Neysabdri, Ma rifetii
ulimi’l-hadis, s. 60.
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Ramerhurmizi’ye varan alintilari ¢ok asikardir. Kullanilan senetler ile konularin
tertibi ve igerigi bize bunu agik¢a gostermektedir. Fakat bu nakiller bizzat
Ramerhurmizi’nin eserinden degil de hocalar1 vasitasiyla olmustur denilebilir. Clinkii
Hatib hicbir eserinde el-Muhaddisu’l-Fasil’dan bahsetmiyor. Fakat Hatib’in eserleri
icinde el-Kifaye’de ve el-Cami li-ahldk:i 'r-ravi’de birgok yerde Ramehiirmiizi’nin
isminin senetlerde gectigi goriilmektedir.’®* Hatib’in el-Kifaye’de Ramehiirmiizi’ye
ulasan senedlerle yaptig1 nakillerin neredeyse tamami; Ali b. Ahmed b. el-Mieddib
kanaliyla Ahmed b. Ishak en-Nehavendi’nin rivayetlerinden olusmaktadir.8'® Ayrica
Hatib’in el-Cami de kullandig1 ¢ok fazla sayida rivayetlerin ya aynisinin ya da
benzerlerinin el-Muhaddisu’l-fasil’da gegtigi goriilmektedir. Buna ilaveten Hatib’in
konularin tertibinde ¢ogu zaman ozellikle el-Muhaddisu’l-fasi’1 neredeyse birebir
takip ettigi de olmustur. Bu da bize Hatib’in ilk hadis eseri olarak gosterilen el-
Muhaddisu’l-fasilm muhteva ve tertibinden haberdar oldugunu gostermektedir.!8
Buna ilaveten Hakim en-Neysabiri’'nin Ma rifetii ulimi’l-hadis’i de Hatib’in
eserlerinde isim olarak zikredilmemektedir. Fakat Hatib, Tarih’inde tercemesini
verdigi Hakim’in uliimu’l-hadis konusunda eserleri oldugunu belirtmektedir. Ayrica
devaminda da Hakim’den nakilde bulunan kimselerden, kendisinin istifade ettigini
soyliiyor.t8” Sunu ilave etmeliyiz ki, Hatib’in el-Kifaye’de ele aldig1 bazi1 hadis usilii
konularmi islerken verdigi senetlerle Hakim kanaliyla gelen aymi rivayetin

senetlerinin bazi ravilerde kesistigi goriilmektedir.'8!8

C. MUHTEVA VE TERTIPLERIi BAKIMINDAN

er-Ramehiirmiizi’nin  el-Muhaddisu’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-val adli eseri
isminden de anlagilacag: gibi daha cok isnatla ilgili konular1 ele almaktadir. Eserin
basinda Hz. Peygamber’in siinnetini 6grenme, nakletme ve buna ragbet etmenin
onemi ele alinmis, daha sonra da bu konu hadis 6grenme hususunda 6grencinin

uymas1 gereken kural ve vasiflarla devam ettirilmistir. Rivayet ve dirdyet

1814 Bunlardan bazilari i¢in bkz. el-Kifaye, s. 73, 92, 309; el-Cami, |, 77, 207, 252.

1815 By rivayetlerden bazilar1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 73, 92, 309; el-Cami, I, 77, 207,
252.

1816 Zaten Hatib’in 6zellikle de el-Kifaye’sinde ve el-Cami” sinde islenen konularda el-Muhaddisu’l-
fdsil’da gecen bazi rivAyetin aynisi gorilmektedir.

1817 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, 509.

1818 Ornek olarak krs. Hakim en-Neysablri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 259; Hatib el-Bagdadi, el-
Kifaye, s. 270.
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biitiinliigliniin gerekliligiyle ilgili konudan sonra isim, nisbe, lakab, kunye gibi
konulara yer verilmistir. Farkli baghklar altinda kitabet meselesi ve hadis almada
aranan bazi sartlar iizerinde de durulmustur. Bunun yaninda hadis tahammiil
yollarindan kiraat, icazet, miinavele, vasiyyet ile eda sigalar1 da ele alinmigtir. Mana
ve lafiz rivayeti ve bu konuyla ilgisi bulunan diger bazi meseleler de ayr1 ayri
basliklar altinda islenmistir. Eserin sonlarina dogru ise hadis 6grenim ve 6gretimiyle
ilgili imla, istimla, intihab (hadisleri segcme ve suzme), telkin, kitaptan rivayet,
hafizandan rivayet, hak ve darb (silme, kazima, iizerine ¢izgi ¢cekme, belirsiz hale
getirme gibi kagit tizerinde yapilan bir takim diizeltmeler.), yazma ve noktalama gibi
faaliyetler ile bablara ayirma, iki raviden rivayet etme ve bazi beldelerdeki musannif

fakihlerle ilgili konular ele alinmistir.

Hadis usiliiniin temelini teskil eden birgok konunun ele alinmayisi el-
Muhaddisu’l-fasi’1in en blyilk eksikliklerinden biridir. Mesela hadislerin ravi sayisi
bakimindan miitevatir ve ahad ayrimlariyla beraber ahad hadislerin meshir, aziz ve
garib diye smiflandirilmasindan; kaynaklar1 acisindan hadislerin merfd, mevkdf,
maktl tarzda gruplandirilmasindan; isnadin muttasil ve munkati olmasina gore
hadislerin durumlarindan; sahih, hasen, zayif ve mevz(i hadis kisimlarindan
bahsedilmemistir. Buraya kadar verilen bilgileri g6z oOnune aldigimizda el-
Muhaddisu’l-fasi'n mervi konusuna yer verdigini rahatlikla ifade edebiliriz.
Miiellifin eserinde bu bilgilerin yer almayis1 bahsettigimiz gibi biiylik bir eksiklik
olmakla birlikte diger bir eksiklik de el-Muhaddisu’l-fasil’da ele alan konularin

etraflica islenmemis olmasidir.

el-Muhaddisu’l-fasil’dan sonra Hakim en-Neyséabiri tarafindan kaleme alinan
Ma rifetii uliimi’l-hadis adli eserin de hadis usilii konularinin ¢ogunu kapsamadigi
goriilmektedir. Ali ve nazil isnadi ele alarak kitabina baslayan miiellifin devaminda
ele aldig1 belli basgh hadis ustli konulari; mevkif, miirsel, munkati, mu’dal, miidrec
hadis, tabiin ve etb-1 tabiiler ile sahabe gocuklariyla ilgili bilgiler, cerh ve ta’dil
ilmi, sahih ve zayif hadis, fikhu’l-hadis, nasih ve mensth, meshir hadis, garip hadis,
miidellis raviler, hadislerin illetleri, saz rivayetler, muhaddislerin mezhepleri,

tashifat, isim, neseb, kinye, lakab, kabile, belde gibi konular ve en sonunda da arz,
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sema meseleleridir. Fikhu’l-hadis, sahabelerin ¢ocuklari, muhaddislerin mezhepleri
ile ilgili meseleler Ma rifetii uliimi’l-hadis’te ele alimp da hem el-Muhaddisu’l-
fdsil’da hem de Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami adli eserlerinde gegmeyen belli bash

konulardir.

el-Muhaddisu’l-fasil’a kiyasen Hakim’in ele almadigi en genis konularin
basinda hadis hocas1 ve talebesinin uymasi gereken kurallar gelmektedir. Hadis
O0grenim ve Ogretim metodlar ile rivayet lafizlarmma ise kisaca temas edilmistir.
Bunun haricinde Ma 'rifetii uliimi’l-hadis’te miistakil bir baslik altinda ele alinmayan
en Onemli konularin basinda; miitevatir hadis, hasen, muttasil, merfu, maktu,
minker, muzdarib, makllb, el-mezid fi muttasili’l esanid gelmektedir. Fakat sunu da
hatirlatmaliy1z ki Hakim’in miistakil bir baslik altinda ele almadig:1 bu konulardan

bazilari farkli bir baslikla baska konu icerisinde kisa da olsa ele alinmigtir.*8°

Ma rifetii ultimi’l-hadis’e genel olarak bakildiginda eserin tertibinin sistematik
olmadig1 agikga goriilecektir. Bundan dolay1 da Ibn Hacer hadis usilii eserlerinin
kisa bir tanitimin1 yaparken Hakim’in eserini bu yonden elestirmistir.*82° Ma rifetii
uliimi’l-hadis her ne kadar da tertibinin sistematik olmayis1 yoniinden elestirilse de
daha fazla sayida temel hadis usdlii konularmmi ele almasi bakimindan el-

Muhaddisu’l-fasil’a kiyasla iistiin sayilir.

Hatib’in sadece el-Kifaye’sini bile ele aldigimizda hadis usilii konularini ihtiva
etme bakimindan el-Muhaddisu’l-fasil’dan ve Ma ' rifetii ulimi’l-hadis’ten daha
hacimli oldugu goriilecektir. Hatib hadis usuliiniin temelini olusturan hemen biitiin
meseleleri ya miistakil bir bab bashig: altinda ya da ilgili oldugu diger bir konu
icerisinde ele almistir. Miiellifin ele aldigi bu meselelerin bazis1 kendisinden énceki
hadis ustiliiciileri tarafindan islense de bazilarini hadis usuliiniin konusuna dahil eden

ilk defa kendisi olmustur.'?!

1818 Mesela el-mezid fi muttasili’l esanid meselesi 6. Nevide isnatla ilgili baglik altinda baz1 yonleriyle
ele alinmaktadir. Bkz. Hakim en-Neysab0ri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 21-22.

1820 {hn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 32.

1821 Mesela miitevatir hadisi ilk defa Bagdadi el-Kifaye’sinde ele almustir.
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Hatib el-Kifaye’de yer vermedigi hadis 6grenimi ve Ogretiminde seyh ve
talebenin uymasi1 gereken kural ve adablarla ilgili konular1 ise el-Cami adli eserinde
ele almistir. Elbette ki muellifin el-Cami’si sadece mezkdr konulardan ibaret
degildir. el-Kifaye’de ele alinanlar kadar genis olmasa da hadis usuliiniin temeli
kabul edilen baz1 meseleler el-Cami adli eserde de islenmistir. Hatib’in el-Cami adli
eserinin muhteva ve tertip bakimindan Ma rifetii uliimi’l-hadis’ten ziyade el-
Muhaddisu’l-fdsil’a daha yakin oldugu asikardir. Ayni sekilde onun el-Kifaye’si de
yine tertip bakimimdan el-Muhaddisu’I-fésil’a daha yakindir.182?

D. KONULARIN TAKDIM TARZI BAKIMINDAN

Calismamizin bu kisminda Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami sini konularin takdim
tarzi bakimindan yani kullanilan metodlar bakimindan kendisinden onceki hadis
usli mielliflerinin eserleriyle mukayese edecegiz. S0z konusu eserlerde farkli farkli
alanlarda birden fazla metod kullanildig1 i¢in biz bunlarin hepsini ayr1 ayr1 bagliklar
altinda incelemeyi uygun bulduk. Bunun icin de senet, bab basliklari, metinler ve
konularin ele alinisinda miiellifler tarafindan yapilan yorumlar gibi hususlar1 burada

ayr1 bagliklar altinda ele alip sonunda da genel bir degerlendirme yapacagiz.

1. Bab Bashgi Altinda Ele Alinmalari

Bahse konu olan biitiin eserler basliklar altinda ele alinmistir. Fakat er-
Réamehiirmiizi ve Hatib’in baslik isimlendirmelerinde bab (<\) kelimesini tercih
etmesine karsin en-Neysabdri nev (g si') kelimesini tercih etmistir. el-Muhaddisu’l-
fasi’da meseleler anlatilirken kullanilan temel bab basliklarindan sonra alt basliklar
da kullanilmistir. Ayn1 husus el-Kifaye ve el-Cami adli eserlerde de goriiliirken en-
Neysaburi 52 baglik altindaki meselelerin hemen hepsini nev kelimesiyle ifade

etmistir.

el-Kifaye’de konularin ele alinisinda bab basliklarmin tertibinin daha dizenli
ve ¢esitliliginin daha fazla olusu hem el-Cami ye kars1 hemde kendisinden onceki el-
Muhaddisu’l-fasil’a ve Ma rifetii ulimi’l-hadis’e kars1 agik¢a goriilmektedir. Her

konuda olmasa da eserlerde ele alinan meseleler genel olarak mukayese edildiginde

1822 By hususla ilgili miisahhas drnekler ilerleyen boliimlerde “Daha dnceki hadis usilii miielliflerinin
Bagdadi’ye etkileri” basligi altinda daha genis ele alinacaktir.
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bu fark ortaya ¢ikacaktir. el-Kifaye’nin zikredilen bu iistiinliigiinii hadis ustliiniin en
temel konularindan biri olarak kabul edilen cerh ve ta’dil meselesini 6rnek vererek
daha da somutlastiralim. Mesela el-Kifaye’de cerh ve ta’dil konusunun degisik
bablarda ele alinis1 Hatib’in diger eseri el-Cami li-ahldak: r-ravi’sinden ve kendinden
onceki hadis uslu eserlerinden ¢ok daha duzenlidir. Hatib el-Kifaye’sinde cerh ve
ta’dil konusunu oncelikle “adalet ve hiikiimleri” ile “cerh ve hiikiimleri” temel
basliklar1 altinda iki boéliimde ele almistir. Daha sonra hem adaletle ilgili temel
konular1 hem de cerhle ilgili temel konular ilgili olduklar1 tali meselelerle farkli
bagliklar altinda sunmustur. Halbuki aymi konu el-Cami li-ahldki r-ravi’de c¢ok
daginik bir vaziyette islenmistir. el-Cdmi’de cerh ve ta’dille ilgili olarak sadece bir
tane temel bab basligi bulunmaktadir. Bu da toplam iki sayfalik bir yer tutmakta ki
bunlarin da neredeyse tamami rivayetlere ayrilmaktadir.'®?® Bunun yaninda cerh ve
ta’dil konusu icerisinde ele alman fisk,'%?* bidat,'8%° gaflet,82® vehm,82" Kizb 1828
telkin®2® gibi cogu meseleler dagmik bir vaziyette, miistakil bir baslik altinda

islenmekten ziyade ilgili olduklar1 diger baska meselelerle i¢ ice anlatilmistir.

el-Kifaye'de cerh ve ta’dil konusunun farkli farkli bab basliklar1 altinda
sistematik olarak ele alisindaki bu bariz istiinliik kendisinden 6nceki hatta sonraki

baz1 hadis usilii eserleriyle kiyaslandiginda bile agikga fark edilecektir.

[k hadis usdlii eseri olarak gosterilen el-Muhaddisu’l-fasi’da cerh ve ta’dile
dair miistakil bir konu baslig1 bulunmamakla birlikte cerh ve ta’dilin konusunu teskil
eden meseleler ¢ok siirl bir sekilde neredeyse tamamen diger konular igerisinde ele
almmustir.}8%° Cerh ve ta’dil ilmi ilk defa en-Neysabari’nin Ma rifetii ulimi’l-hadis
adli eserinde “ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” adiyla miistakil hadis usilii ¢esidi olarak

kaleme almmustir.83! Bu baslik altinda adalet ve cerhle ilgili baz1 konular1 kismen

1823 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, 11, 200-202.

1824 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 130.

1825 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 137, 331; 11, 89.

1826 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 140.

1827 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I, 285.

1828 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., I, 334; 11, 98.

1829 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 11, 42, 45.

1830 Bazilar igin bkz. Rimehiirmiizi, el-Muhaddisu’I-fasil, s. 217, 604, 605.

1831 Bkz. Hakim en-Neysab0ri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 52. Ayrica sunu da belirtmeliyiz ki en-
Neysabiri’nin cerh ve ta’dille ilgili olarak ayrica el-Medhal ild Kitabi’I-Iklil adli bir eseri vardar.
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yarim sayfada 6zetleyen miiellif burada daha ¢ok ravi tabakalarindan ve esahhu’l-
esanid konusundan s6z etmektedir. Adaletin on bes, cerhin ise on ¢esidinin oldugunu
say1 olarak verdikten sonra bunlar1 el-Medhal ild Kitabi’l-Iklil adl1 bir eserinde
anlattigin1 belirmistir.’8%? Hatib’in el-Kifdye 'de cerh ve ta’dilin konusu olarak ayri
ayr1 bagliklar altinda zikrettigi birgok hadis usalii meselesi ise Ma rifetii uliimi’l-

hadis’te neredeyse hi¢ ele alinmamis,'8

almanlar da diger konulara ait bagliklar
altinda islendiginden ¢ok soniik kalmistir. Bundan dolay1 en-Neysabiri’nin Ma 'rifetii
ulimi’l-hadis i de el-Muhaddisu’l-fdsil gibi cerh ve ta’dil konularinin farkli basliklar
altinda islenisi ve netligi bakimindan Hatib’in el-Kifdye sinin yaninda ¢ok fakir

kalmaktadir.

en-Neysaburi’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis te “cerh ve’t-ta’dil” basligini tercih
etme sekli Ibnu’s-Salah tarafindan “rivayetleri kabul ve reddedilecek ravilerin
nitelikleri” seklinde degistirilmis,'®* Suyfiti’ye kadar tarihi seyri i¢inde kaleme
alian hadis usilii eserlerinde, gerek konunun bagligi gerekse ayn1 bab altinda islenis
tarz1 biiyiik 6lciide muhafaza edilmistir.'®®° Buraya kadar verdigimiz bilgilerden yola
cikilarak bakildiginda, cerh ve ta’dil gibi hadis uslliiniin en 6nemli konularindan
birinin farkli basliklar altinda sistematize edilerek en giizel tertiple Hatib’in el-

Kifaye’sinde ortaya kondugu goriilecektir.

Hatib’in bab bagliklarinin tertibindeki wstiinliigiiniin en giizel 6rneklerinden
birini de sema ve kiraat konusunu igleyisinde bulabiliriz. Kiraat ve sema konusuna
baktigimizda el-Muhaddisu’l-fasil’da oncelikle “muhaddise okuma/kiraat bab1”
baslig1 altinda kiraat hakkindaki rivayetler zikrediliyor. Burada genel olarak kiraatin

caiz olmasi, kiraatin semaya denk olmasi, kiraatte bazi sema lafizlarini1 sdylemenin

Kendisi de Ma rifetii ulimi’l-hadis’de “ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” adli konu bagliginda bu kitaptan
s0z etmektedir. Bkz. Hakim en-Neysabdri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 52. S6z konusu eser Fuad
Abdiilmenam Ahmed’in tahkikiyle Iskenderiye’de nesredilmistir.

1832 Hakim en-Neysab(rf, a.g.e., s. 52-57.

1833 Ma rifetii ulimi’l-hadis’de dogrudan olmasa da dolayli sekilde cerh ve ta’dil konusu icerisinde
degerlendirilen baz1 meseleler degisik basliklar ¢ok az da olsa ele alinmis. Bunlar i¢in bkz. Ma rifetii
ultimi’l-hadfs, s. 14, 112, 119, 130.

1834 Bkz. ibnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadyis, s. 104.

1835 Mesela Ibnu’s-Salah’in bashigmi tercih edenlerden bazilari igin bkz. Nevevi, Takrib, s. 39; ibn
Kesir, Ihtisdru Uliimi’l-hadi, s. 92; Suy(tl, Tedrib, I, 351. Fakat sunu da belirtelim ki Hatib cerh ve
ta’dil konusunda Ma rifetii ulimi’l-hadis’te tercih edilen  “ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” adim
segmemis o direkt “babu’l-kelam fi’l-adale ve ahkamuha” ile “babu’l-kelam fi’l-cerh ve ahkamuha”
adli iki farkli baslikta konuyu ele almigtir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100, 127.
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caiz olusu, kiraatin iistiinliigii gibi konular ele alinirken'®® hemen pesinden “bunun
ziddim1 diyenler” seklinde bir baslikla bir dnceki bab bagliginin devami niteliginde
semada ve kiraatte farkli sigalar kullanmak, hadis hangi metodla aliniyorsa buna dair
olan sigay1 kullanmak, kiraatle alinan bir hadiste sema sigasinin kullanmama gibi
konularla ilgili rivayetler i¢ ice islenmektedir.’®®’” Hemen bu bashgin ardindan
sirastyla “icazet ve miinaveleyle ilgili rivayetler bab1” adi altindaki rivayetlere
geciliyor, daha sonra bu konunun alt baslig1 niteliginde “vasiyet” konusuyla ilgili
rivayetler ele aliniyor.'®% Tlerleyen boliimlerde ise tekrar “semitii diyenler” ile
haddesend, enbeend, kale Ii, kulti li-filéan gibi bir¢cok eda lafizlar1 ayri basliklar
altinda rivayetlerle ortaya konuyor.'®3 Cok uzun ve daginik bir sekilde ele alman bu
sigalardan sonra tekrar “tahdis ve ihbar hakkindaki rivayetler bab1” bashig: altinda
haddesena ve ahberena sigalariyla ilgili rivayetler veriliyor. Yani kiraat ve sema

konusuna tekrar doniltiyor. 840

Bunun yaninda sema ve kiraat konusunun da islendigi hadis tahammiilii ve
edasiyla ilgili konular Ma rifetii ulumi’l-hadis’te tek bir baslikta altinda ele
alinmigtir. Mesela birgok hadis usuli eserlerinde hadis Ogrenim ve Ogretim
metodlarindan sema, kiraat, icazet, miinavele ve miikatebe, i’lam, vasiyyet ve vicade
gibi bir konu ayr1 basliklar altinda ve ¢ok uzun sekilde incelenirken Ma 'rifetii
ultimi’l-hadis’te bu konularla ilgili miisakil olarak tek bir baglik mevcuttur. Bu
meseleler yukarida da ifade ettigimiz gibi bir¢cok hadis usOli kitabinda uzun
fasilalarla ayr1 bagliklar altinda ele alimirken Hakim’in eserinde tek bir baglikta

toplam bes sahife dahi tutmamaktadir.184

Fakat ayni konu hakkinda Hatib’in el-Kifaye’sine bakildiginda bablar arasinda
bu diizensizlik ve uyumsuzluk goriilmiiyor. Oncelikle “kiraat ve bununla ilgili
rivayetler bab1” adi altinda kiraat ve sema ile ilgili genel bir bilgi ve rivayetler

veriliyor.!8%2 Daha sonra “kiraat sema mertebesindedir diyenlerle ilgili rivayetlerin

1836 Ramehurmuizt, el-Muhaddisu’l-fésil, s. 420-431.

1837 Ramehuirmiizi, a.g.e., s. 431-435.

1838 Ramehurmiizi, a.g.e., s. 435-459.

1839 Ramehurmiizi, a.g.e., s. 472-517.

1840 Ramehurmiizt, a.g.e., s. 517-524.

1841 Hakim en-NeysabOrt, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 256-261.
1842 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 296.
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zikri bab1” adi altinda diizenli bir sekilde bu goriiste olanlarla ilgili nakiller
siralaniyor. Ardindan “semay1 kiraate tercih edenlerle ilgili rivayetlerin zikri” 843,
“kiraati semaya tercih edenlerle ilgili rivayetlerin zikri”!8%* baslhklar1 altinda
konuyla ilgili rivayetler diizenli bir sekilde pes pese siralaniyor. Ilerleyen bdliimlerde
ise sema ve kiraate deldlet eden lafizlar ayr1 ayr1 bab bagliklar1 altinda ayrintili bir
sekilde ele alimyor. Oysaki Bagdadi’nin ayr1 ayr1 bab basliklar1 ve bu basliklar
altindaki tali basliklarla ele aldig1 bu meseleler el-Muhaddisu’l-fdsil’da ve Ma rifetii
ulumi’l-hadis’te ayn1 bab baslig1 altinda karisik bir sekilde ele aliniyor. Biitiin bunlar
Bagdadi’nin el-Kifaye’sinde bab basliklarindaki diizen ve intizamin ve birbirleriyle
olan uyumun kendisinden Onceki eserlerden Gstiinliigiinii agik¢a ortaya

koymaktadir. 184

2. Senetli Olarak islenmeleri

Mukayeselerini yaptigimiz s6z konusu bu eserlerde ister hadis, ister sahabe ve
daha sonrakilerin s6z ve faaliyetleri olsun isterse herhangi bir 1stilah hakkinda tanim
ve aciklama olsun biitlin bunlar genelde senetlerle takdim edilmistir. Fakat 6zellikle
terim ve herhangi bir konudaki bilgilerin senetsiz sevkedilisi digerlerine kiyasen el-

Kifaye’de daha fazla goriilen bir durumdur.

er-Ramehiirmiizi senetlerde en fazla haddesena 84 ve haddeseni’®’ eda
lafizlarinin kullanmis fakat bunun yaninda kale!8*® semi’#i'®*°, ahberanil®° ve

ahberena!®®! eda sigalarii da az da olsa kullanmustir.

en-Neysabiri’nin senetlerde en fazla kullandig1 eda sigas1 ahberena!®? ve

haddesena®® lafizlaridir. Bunun yaninda ahberani'®* haddesent 8%, semi 1'%,

kale'®’ sigalarini da kullanmistir.

1843 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 297-307.

1844 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 310.

1845 Hatib’in el-Kifaye’sinde iczet, tedlis, lafiz ve mana rivayeti gibi konulari ele aligindaki bablari
sistematize edisindeki Uistiinliigii yine bariz bir sekilde goriilmektedir.

1846 Mesela bkz. Ramehurmiizi, a.g.e., s. 163, 164.

1847 Ramehuirmiizi, a.g.e., s. 183, 187.

1848 Ramehurmiizt, a.g.e., s. 182, 187, 190.

1849 Ramehuirmiizt, a.g.e., s. 188, 196.

1850 Ramehurmiizt, a.g.e., s. 224, 226, 252.

1851 Ramehirmiizt, a.g.e., s. 255.
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Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami adli eserleriyle diger eserlerine bakildiginda
onun ayni hocadan naklettigi rivayetlerde farkli eda sigalarmi kullandig1 goriiliir.
Mesela hem bu iki eserde hem de diger bir¢ok eserlerinde kendisinden en fazla
nakilde bulundugu hocalarindan Ebu’l-Kasim el-Ezherl (6. 435/1043)’den rivayet
ederken; ahberani'®®8, ahberena!®®®, haddeseni!®®, Ibn Rizk’tan (6. 412/1021)’dan
rivayet ederken; ahberena®!, haddesena®®®?, enbeena®:, Ebl Bekr el-Berkani (6.
425/1034)’den rivayetinde; ahberena!®®*, ahberani®®®, haddesena®®®®, zekera lena®’
gibi degisik eda sigalarmi kullandigi goériilmektedir. Bu durum bize Hatib’in
seyhlerinden naklettigi bir meseleyi veya kitabi sema, kiraat, icazet gibi farkli

metodlarla da aldigin1 gostermektedir.

Hatib’in eserlerinde gériilen bu durum el-Muhaddisu I-fasi*®® ve Ma rifetii
uliimi’l-hadis’te’®®® az da olsa goriilmekle birlikte bunlar bir hocadan yaptiklari

nakillerde umumiyetle ayni rivayet sigasini kullanmiglardir.

Sekilsel olarak bakildiginda mezkir eserlerin senet kullanimi yoniinden bazi
ayrintilar disinda kayda deger bir farkliliklarinin olmadigi goriilmektedir. Biitiin
bunlara ilaveten bu eserlerin senet kullanimina yonelik ortak noktalarindan biri de
sevkedilen senetlerin ciddi bir sekilde tenkide tabi tutulmamis olmasidir.'®”° Bunlar
icerisinde Ma rifetii ultimi’l-hadis’in senet tenkidi yoniinden diger eserlere kiyasen

bir iistiinliiglinden s6z edilebilir.

1852 Mesela bkz. Hakim en-Neysabdri, Ma ‘rifetii uliimi’l-hadis, s. 5, 10.

1853 Hakim en-Neysabart, a.g.e., s. 6, 11, 14, 19, 30.

1854 Hakim en-Neysabart, a.g.e., s. 8, 35.

185 Hakim en-Neysabarf, a.g.e., s. 31, 113.

185 Hakim en-Neysabart, a.g.e., s. 9, 15, 29.

1857 Hakim en-Neysabart, a.g.e., s. 104, 107.

1858 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 26; el-Cami, 1, 119; Tdrihu Bagdad, XVI, 116.
1859 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100; el-Cami, I, 90; Tarihu Bagdad, I, 9.

1860 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 81; el-Cami, I, 78; Tdrihu Bagdad, |1, 602.
1861 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 77; el-Cami, I, 82; Tarihu Bagdad, 1, 195.
1862 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 120; Tarihu Bagdad, XII, 77.

1863 Hatih el-Bagdadi, el-Cami, I, 308;

1864 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 72; el-Cami, 1, 126; Tdrihu Bagdad, XV, 154.
1865 Hatib el-Bagdadi, el-Cami, 1, 84; Tarihu Bagdad, VI, 122.

1886 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 338; el-Cami, 1, 126; Tarihu Bagdad, IV, 569.
1867 Hatih el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 340; Tdrihu Bagdad, 111, 239.

188 (yrnek icin krs. Ramehirmiizi, a.g.e., s. 165 ile 239 ve s. 320 ile 209.

1889 Ornek igin krs. Hakim en-Neysabari, Ma 'rifetii uliimi’l-hadfs, s. 16 ile 18,86.
1870 Senetlere dair tenkitlerden bazist igin bkz. Hakim en-Neysab(rf, a.g.e., s. 19; Hatib el-Bagdadsi, el-
Kifaye, s. 118-121.
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3. Hadis, Sahabe Kavli ve Daha Sonraki Neslin Sézlerinin Kullanim

Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki bahse konu olan bu eserlerde miiellifler gerekli
gordukleri yerlerde konularin agiklanmasi ve delillendirilmesinde az da olsa ayetleri
kullanmuslardir. el-Kifdye’ de kullanilan ayetler say1r bakimindan mukayese ettigimiz
diger eserlerden bir hayli ¢oktur. Hatib delil olarak sundugu bu ayetleri zaman zaman
aciklama yoluna giderken ayni durum Ramehiirmiizi ve en-Neysablri’de pek

gorilmemektedir. 187!

Mouelliflerin hadis, sahabe ve daha sonrakilerin s6z ve fiillerinin nakilleri
esnasindaki siralama metodlar1 genelde ayni sekildedir. Once konuyla ilgili hadisler
verilirken daha sonra sirayla sahdbe s6z ve uygulamalari ardindan tabiin ve daha

sonraki neslin s6z ve uygulamalari en sonda da kendi goriisleri takdim

edilmektedir.1872

Hatib el-Kifaye’sinde hadisleri ihtiya¢ duydugunda konu aralarinda rivayetler
seklinde naklederken birka¢ konunun tamamina yakini hadislerle ele almmistir.*8”3
Bu husus ayn1 sekilde el-Muhaddisu’I-fasil’da nadiren gorulmekle birlikte Ma rifetii

uliimi’I-hadis 'te bunu géremedik. 18

Hatib’in el-Kifaye’si gerek ele alinan konular itibariyle gerek bu konularin
sunumunda kullanilan rivayetlerin ¢oklugu itibariyle diisiinlilecek olursa hem
kullanilan hadisler hem sahabe ve daha sonrakilerin s6z ve uygulamalari sayi
bakimindan er-Ra@mehirmizi ve en-Neysabiri’nin sz konusu eselerinden daha
fazladir. Hatta bu iki miiellifin eserlerinde gecen rivayetlerin toplam adedi birlikte
hesaplansa dahi el-Kifaye’ye ulasamamaktadir. Ayrica Hatib’in el-Cami adl1 eseri de

hesaba katildiginda bu say1 daha da kabarik ¢ikacaktir.

1871 Qrenk igin bkz. Hakim en-Neysabari, a.g.e., s. 132; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 64; el-Cami, I,
75.

1872 By siralamaya dair bazi ornekler icin bkz. RamehiUrmizi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 363-378 ;
Hakim en-Neysabari, Ma rifetii ulimi’l-hadis, s. 19-21; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 232, 247; el-
Cami, I, 80-92.

1873 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 54-63.

1874 Mesela bkz. Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’I-fasil, s. 272.
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4, Goriis Bildirmeleri Bakimindan

Mukayese ettigimiz eserler icerisinde konular nakledilirken bunlarla ilgili
olarak zaman zaman mielliflerin goriislerine de rastlanmaktadir. Her ne kadar
nakledilen bu konular biitiin eserlerde rivayet agirlikli da olsa kimi zaman bir
ihtiyaca binden eser sahipleri bazen isnada bazen metne dair gesitli agiklamalarda
bulunmuslardir. Biz ¢alismamizin bu kisminda s$6z konusu eserlerin hangisinde
miiellif goriislerinin ne kadar zikredildiginden ziyade yapilan yorumlarin kaleme
alinan esere digerlerinden farkli olan bir 6zellik kazandirip kazandirmadig1 hakkinda

tespitlerde bulunmaya calisacagiz.

el-Muhaddisu’l-fasi’da az da olsa er-Ramehiirmiizi’nin agiklamalarda
bulundugu goriilmektedir. Miiellifin kendi goriis ve agiklamalarini genelde « J&
== jfadesi veya “sese sl J&  kiinyesi seklinde,®"5¢ok nadir olarak da « cn) J&
BA18T6 v g e el N DA G Gea sl ne G Guall 2asa sl 2l olarak karsimiza
cikar. Fakat er-Ramehiirmiizi’nin meselelerle ilgili bu agiklamalari ¢ok yiizeysel
Kalmigtir. Onun bu yetersizligi kitabinin ilk hadis usulii eserlerinden olmasina

baglanabilir.

Ma rifetii ulimi’l-hadis’te bazen metinlere bazen de senetlere yonelik
aciklamalar yapildigi goriilmektedir. Mesela nasih-mensth konusunu ele alan en-
Neysab(ri sézkonusu meseleyle ilgili olarak ilk olarak “ il & ye L | siia ¢ (Atesin
degistirdigi/pisirdigi yiyecekleri yemekten dolayr abdest alin.) rivayetini verip

hemen pesinden de bu hadisin nesh oldugunu belirtip nasih rivayeti vermektedir.'8"’

Onun goriislerini genelllikle 4 x= & J@ ifadesi altinda bulabiliriz.}®® en-
Neysabari’nin sevkettigi nakillerden sonra kendi goriislerini agiklamasi neredeyse
Hatib kadar coktur. Ma rifetii ulimi’l-hadis’te genelde basta ve sonda en-
Neysablri’nin yorum ve izahlarmi gorebiliriz. Fakat rivayetlerin igerigine doniik

olarak, konularin izah1 genel olarak esas alindiginda Hatib’teki agiklamalarin en-

1875 Ramehurmiizt, a.g.e., s. 166, 216, 255,, 258, 262, 274, 307, 309, 320, 352, 355, 356, 385, 388, 411
1876 Ramehurmiizi, a.g.e., s. 327, 354.

1877 Bkz. Hakim en-Neysabari, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 85, 86. Ayn1 konuyla ilgili diger 6rnekler
icin bkz. Ma 'rifetii uliimi’l-hadis, s. 86-88.

1878 Ornek icin bkz. Hakim en-Neysab(ri, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 6-10, 82, 84-87, 89, 93, 100,
217, 220.
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Neysablri’den daha uzun ve tafsilath oldugu goriilecektir. Bazen Hatib’in
aciklamalarinin naklettigi rivayetlerin kapsadig1 alandan daha fazla oldugu goriiliir.
Buna ilaveten bazen ise ele aldig1 meselelerde higbir rivayete yer vermeden tamamen
kendi agiklama ve yorumuna yer vermesi de Hatib’te goriilen diger bir
ozelliktir.®°Ayrica el-Kifiye'de hem diger iki hadis usuliine hem de Hatib’in el-
Cami adli eserine oranla bilgilerin senetsiz olarak aktarilmasi daha fazladir. Bunlar

igerisinde senetsiz bilgilerin en az gectigi eser el-Muhaddisu’[-fdasil’dir.

Hatib’in hem el-Kifaye hem de el-Cdmi’sinde goériilen 6zelliklerinden biri de
onun zit olan fikirleri ortaya koyduktan sonra kendi tercihini belirtmek tzere J!
s @ salh J5¥ (ilk goriis dogruya daha yakindir /daha dogrudur.)!8, » iss (onu
tercth ederiz)'®®, J¥ e z<l Jsi 1 (Bu soz ilkinden daha isabetli)'®? gibi
ifadelerle goriislinii ortaya koymasidir. Digerlerinde bu sekilde bir ifadeyle tercihe
sdyan olan goriisiin ortaya kondugunu fazla géremedik. 188 Fakat daha 6nce de

belirttigimiz gibi en-Neysaburi farkl Gisluplarla kendi goriisiinii ortaya koymaktadir.

Buraya kadar verdigimiz bilgiler géz oniine alindiginda sonug¢ olarak sunlar
sOylememiz mimkindir. Gerek seklen gerek igerik yoniinden degerlendirildiginde
Hatib’in el-Kifaye adli eserinin el-Muhaddisu’l-fdasil’dan ve Ma rifetii uliimi’l-hadis’

ten farkli ve iistiin olan bir ¢ok 6zelliginin oldugu gortilecektir.

Bab basliklarinin daha diizenli olarak sistematize edilisinden, muhteva ve
yorum zenginligine kadar el-Kifdye nin kendisinden dnceki hadis usalu eserlerinden
farkl ve iistiin olan bu 6zelligi daha sonraki hadis ustlii miiellifleri tarafindan da goz

oniinde bulundurulmustur. Bu sebeple onlar telif ettikleri hadis ustlii eserlerinde

1879 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32-34; 34-35; 63-67, 382, 472.

1880 By ve buna benzer kullanim igin bkz. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s.73, 461. Tdrihu Bagdad,
Xl, 16.

1881 By ve buna benzer kullanim igin bkz. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 225, 233.

1882 By ve buna benzer kullamm icin bkz. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 78, 451; Hatib el-
Bagdadi, el-Camt, 11, 120.

1883 Nadir de olsa Ma rifetii ulimi’l-hadis ‘te bunun gibi ifadeler kullanilmistir. Bkz. Hakim en-
Neysabdri, a.g.e., s. 260.
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konulari islerken Hatib’e atifta bulunmadan gegememisler, onun el-Kifaye ve el-

Cami adli eserlerinden degisik sekillerde faydalanmislardir.184

E. EL-KIFAYE VE DIiGER HADiIS USULU ESERLERININ
MUHTEVASINA DAIR BAZI MUKAYESELER

Biz daha Once el-Kifaye’yi kedisinden 6nceki hadis usilii eserleriyle mukayese
ederken daha cok eserlerin sekilsel Ozelliklerinden bahsedip, icerikle ilgili olarak
fazla ayrintiya girmemistik. Sadece yiizeysel olarak Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami
adli eserleri temel olmak kaydiyla daha ¢ok miiellifin kendisinden 6nceki bunun
yaninda az da olsa kendisinden sonraki hadis usilii eserleriyle i¢erik bakimindan bazi
hususlara ismen deginmistik. Calismamizin bu kisminda daha 6ncekilerin ele alip da
Hatib’in el-Kifaye’de hadis usllii konusu olarak ele almadigi meseleler, daha
oncekiler tarafindan ele alinmayip da Hatib’in ele aldig1 hadis usilii meseleleri basta
olmak Uzere bazi miisahhas ornekler vererek bu eserleri mukayese yapacagiz. Yeri
geldikce Hatib’ten sonraki hadis ustlii miielliflerinin eserlerinin muhtevalaria da

deginecegiz.

Fakat suray1 da belirtmekte fayda miilahaza ediyoruz. Bilindigi gibi hadis ustli
kitaplarinda ele alinan birgok farkli mevzu tabii olarak hadis usilii konusu olarak
diistintilebilir. Durum bdyle olunca herhangi bir hadis usilii kitabinda sadece ayrinti
olarak islenen miistakil bir konu, diger hadis usilii kitaplarinda islenmedigi halde bu
konuyu hadis usdlu konusu olarak kabul etme zorunlulugu ortaya g¢ikacaktir. Bu
durum ise hadis usilii alaninda ¢alisma yapanlarin konu sinirt belirlemesini bir hayli
zorlastirip, arastirmacilan teferruatta bogulmaya gotiirecektir. Biz de bundan dolay1
burada el-Kifaye ve diger hadis us@lii kitaplarinda islenen konulart mukayese
ederken bu eserlerin genelinde ele alinan konularla arastirmamizi sinirlandiracagiz.

Baz1 6zel sebepler disinda ayrintilara girmeyecegiz.

1884 Hatib’in bu iki eserinin kendisinden sonrakilere etkisiyle ilgili ileri siiriilen baz1 goriisler igin bkz.
Ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 32, 33.

362



1. Oncekilerin Eserlerinde Gegctigi Halde el-Kifaye’de Ge¢gmeyen Konular

Burada genellikle Hatib’in miistakil bab basligi altinda ele almadigi konulara
deginecegiz. Bunlarin smirmi belirlerken de islenen konunun genisligini esas
alacagiz. Her ne kadar kismen deginmis gibi goriinse de miiellifin el-Kifaye’de
sadece ismini zikredip birka¢ satirdan ibaret kalan anlatimlarin1 da bu bagliga dahil
edecegiz. Bunun yaninda Hatib’in miistakil bir baslik altina degil de farkli bir veya
birka¢ yerde ele aldigi hadis usilii meselelerine de yeri geldikge burada temas

edecegiz.

Oncelikle suray1 belirterek baslamaliyiz. er-Ramehiirmiizi’nin el-Muhaddisu I
fasil adli eseri ilk hadis ustlii eseri olmasi hasebiyle hadis usilii konularinin ¢ogunu
kapsamadig1 gibi daha ¢ok isnat agirlikli olup seyh ve talebenin hadis tahammiil ve
edasinda uymas: gereken adabla ilgili kurallara da bu eserde yer verilmistir. Icerik ve
tertipte er-Ramehiirmiizi’den yararlanip ona ulasan senetlerle nakillerde buluna Hatib
el-Kifaye’de seyh ve talebenin hadis tahammiil ve edasinda uymasi gereken adabla
ilgili kurallara da bu eserde yer vermemistir. Fakat er-Ramehiirmiizi’de gegen bu
konuyu, Ramamehiirmizi’ye dayanan senetlerde Hatib el-Cami adli eserinde daha
genis ele almistir. Bu yoniiyle onun el-Cami adli eseri soziinii ettigimiz eksik olan
hadis usalii konusunda ve diger birgok konuda el-Kifaye’nin tamamlayicist
mesabesindedir. Muellifin el-Kifaye’de ele almadigi bu konu ayn1 zamanda Ma 'rifetii

uliimi’l-hadis’te de gegmemektedir.

Hatib’in ele almadig1 daha dogrusu sadece tanimini vermekle yetinip birkag

kelimeyle mursel hadisle mukayese ettigi konulardan biri de mu 'dal hadistir.

Isnadinda birbirini takip eden iki ve daha fazla ravisi diismiis hadislere mu 'dal
hadis denir. Buna gdre mu’dal, munkat1 hadislerin bir ¢esididir. Ancak mu’dalda
ilk defa en-Neysablri miistakil bir baglikta ele almistir. en-Neysabiri zirettigimiz
tanima benzer fakat bundan eksik bir tanim yapmistir. Hakim’in naklettigi bir habere

gore, Ali b. Medini ve daha sonraki bazi hadis imamlart mu’dal, miirselden ayri

1885 Kogyigit, Hadis Us0li, s. 74.
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olarak hadisi, ravisini atlayarak irsal eden ravi ile Hz. Peygamber (s.a.v.) arasinda
birden fazla ravinin olmasi seklinde anlamislardir.®® Burada kastedildigine gore
isnadinda hadisi irsal eden ravi ile Hz. Peygamber (s.a.v.) ile arasinda iki ravisi diisen
hadis mu’daldir. Fakat Hakim isnatta diisen ravilerin pes pese olmasi kaydmna dair

herhangi bir aciklama yapmamistir. 1887

Hakim’de miistakil bir baslik altinda rivayet ve agiklamalarla ele alinan mu’dal
hadis tanimi el-Kifaye’nin baslarinda diger baz1 terimlerle birlikte verilmistir. Buna
gore “ tebe-i tabiinden olanlarin Hz. Peygamber (s.a.v.)’den rivayetlerine mu’dal
hadis denir ki mertebe bakimindan miirselden daha diisiiktiir.”*8® Hatib’in mu’dal
hadis tanimi ve igerigine yonelik verdigi bilgiler el-Kifdye’'de sadece bunlardan
ibarettir. Hatib ayrica bu konuya el-Cami adli eserinde de yine gok kisa deginmistir.
Miirsel hadisler bagligi altinda ele aldigi bu meseleyi “mu’dal’mn hiikmii sadece
hadisleri arastirma yoniliyle miirsel hadisin hiikkmii gibidir” soziiyle konuyu

bitirmektedir.

Hatib’in el-Kifaye’de miistakil olarak incelemedigi konulardan biri de meshiir,

aziz ve mustefiz konularidir.

Az7iz, kaynaklarda degisik sekillerde tarif edilmektedir. Ibnu’s-Salah’a gore ez-
Zihri ve Katade gibi hadis imamlarinin hadislerini onlardan tek bir ravi rivayet
ederse garib, iki yahut ii¢ kisi rivayette bulunursa aziz admi alir. Eger rivayette
bulunanlar bir cemaat olursa bu defa bu hadis meshir olur.8° Sayet seyhten rivayet
eden bu cemaat sayisi, bas tarafta da son tarafta da aymi olursa hadise mustefiz
denir.8° Sahih hadisi tarif ederken onun aziz olmasi sartin1 kosanlar da vardir.
Meseld bunlardan Hakim eseri Marifetii ulimi’l-hadiste, « sahih hadisin ozelligi
Rasiliillah 'tan mechiil olmayan bir sahdbi, ondan da iki tabii rivdyet etmek suretiyle

ve hadis¢iler tarafindan makbiil addedilerek birinin gehddet etme ehliyetini hadiz

1886 en-Neysablri Ma 'rifetii ultimi’[-hadTs, s. 36

1887 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 247 248.
1888 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37.

1889 Tbnu’s- Salah, Uliimu ’I-Hadyis, s. 270.

18% {h Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 49.
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olduguna sehddet etmek gibi giiniimiize kadar rivdyet edilmesidir.” seklinde sahth

hadisi sifatiyla birlikte tarif etmektedir.'8*

Hadis ilminde ise tarikleri ¢ogalan hadisin gittikce yayilmasini anlatmak ig¢in
mustefiz kelimesi kullanilir. Hadis terimi olarak “senedinin ravi sayisi bastan sona
her tabakada tlicten asagi diismeyen, fakat miitevatir derecesine de ulasmayan hadis

manasinda miistefizi kullananlar da olmustur.

Miistefizin, daha ¢ok fikih¢ilar tarafindan meshtrun karsiligi olarak
kullanildig1 belirtilmektedir. Bazilarina gore miistefiz, isnadinin basinda ve sonunda

sayilar1 ayni olan alimler tarafindan rivayet edilmelidir.8%2

Miistefiz i¢in yapilan tarifte One siiriilen ravi adedinin aynisinin meshir i¢in de
gecerli oldugu kaynaklarda yer almaktadir.’®®® Ibn Hacer ahadin ilk kismi olarak
gordigli meghur terimini  “ikiden fazla tariki bulunan haber” seklinde
tammlamistir.”*®% Suyhti de Ibn Hacer’in tammmindaki smirlanan sayiyr vererek
meshdru “tevatiir derecesine varmamakla birlikte ikiden fazla tariki bulunan haber”
seklinde tanimlamustir.8% Miistefizin bas ve sonundaki ravi sayis1 aynidir, meshir
ise bundan daha geneldir. Dolayisiyla her miistefiz meshtrdur, fakat her meshir

miistefiz degildir seklinde bir yargi ileri siiriilmiistiir,8%

Hakim en-Neysabiri’nin verdigi misallerde meshtir, Hz. Peygamber’in s6zleri
olarak meshir olan hadislerdir. Hakim meshir i¢in ayirdigi bab bagliginda meshir
hadis i¢in bir¢ok 6rnek vermekte, bunlarin hepsinin isnadlartyla meshir oldugunu
fakat sahih hadis kitaplarinda yer almadiklarin1 belirttikten sonra ayrica sahih hadis

kitaplarinda yer alan meshdrlardan da &rnekler sunmaktadir. '8’

1891 Hakim en-NeysabQrt, Ma rifetii ulimi’l-hadis, s. 61.

1892 fbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 49; Suy(ti, Tedrib, 11, 621.

1893 Meshir haberin tanimi konusunda genelde usilciilerle hadisgiler arasinda, 6zelde Hanefiler’le
diger ekoller, hatta ¢ok defa ayni ekole mensup usulciiler arasinda bakis agis1 farkliligindan
kaynaklanan degisik yaklagimlarin oldugu belirtilmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Apaydin, Yunus,
“Meshir”, DI4., XXIX, 368.

189 Tbn Hacer, a.g.e., s. 49.

18% guyati, a.g.e.,, 11, 632.

18% fhn Hacer, a.g.e., s. 49; Suydti, a.g.e., 11, 621; Ahmet Naim, a.g.e., s. 106; Ugur, Ansiklopedik
Hadis Terimleri Sozliigii, . 220.

1897 Hakim en-NeysabOrt, Ma rifetii ulimi’l-hadis, s. 92.
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Hakim’in meshiir olarak naklettigi bircok hadis Hatib’in degisik eserlerinde yer
almasina ragmen miiellif bunlar hakkinda meshdr tabirini kullanmamaktadir.'8%
Tespit edebildigimiz kadariyla Hatib sadece tek bir yerde meshlr terimini Hz.
Peygamber’in sozii olarak yorumlamaktadir.’®®® Kanaatimizce Hatib’in meshir
hadisi miistakil bir baglik altinda islemeyisi ve s0z konusu tabiri kullanmayis1 bu
terim igerisine dahil olan nakilleri onun farkli kategoride miilahaza etmesinden
dolayidir denilebilir. Nitekim bazi1 kaynaklarda miitevatir hadis olarak gecen « i
G5 e (5 el IS ) s iy Je Y “Ameller niyete goredir, kisi neye niyet ederse ona
ulasir...”1®% rivayetini Hakim en-Neysabdri, Ma rifetii ulimi’l-hadis adli eserinde

meshir hadis olarak vermistir.19

Hatib’in sadece el-Kifaye’sinde degil diger eserlerinde de gerek miistakil bir
baslik altinda gerekse ahad haber ve buna benzer konu aralarinda aziz, meshir ve
mistefiz hadisin tanimina rastlayamadik. er-Ramehiirmiizi’nin eserinde de ele
alinmayan s0z konusu terim hakkinda en genis bilgi Hakim en-Neysabiri’nin

Ma 'rifetii ulimi’l-hadis adli eserinde bulunmaktadir.

el-Kifaye’de miistakil bir baslik altinda incelenmeyen 6nemli konulardan biri
de sahih ve zayif terimleridir. Genel anlamda kabul goren 1stilahi tarifte, adalet ve
zabt vasiflarina sahip ravilerin muttasil bir isnadla rivayet ettikleri saz ve muallel
olmayan hadislere denir.?®2? Terim olarak sahihun (sahihtir) seklinde karsimiza
¢ikan bu kavram ¢esitli kaynaklarda ceyyid, mustakim, sabit, salih, nebil ve mahfiz

gibi lafizlarla da ifade edilmektedir.9%®

18% By hadislerin gectigi yerler hakkindaki yorumlardan bazilarini mukayese icin bkz. Hakim en-

Neysabdri, a.g.e., s. 61-92; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37, 382; 409-413; el-Fas! li’l-vasl, |, 344,
Il, 755-757; 921-927; Muvazzih, 395, 396; el-Fakih, 11, 406; el-Camf, II, 97, 300; es-Sdbik, s. 57;
Telhisii’l-miitesdbih, S. 479.

1899 Hatib’in meshdr terimini Hz. Peygamber’in meshir kavli olarak tabir ettigi yer i¢in bkz. el-Fakih,
I, 117.

190 Byhari, Bed’u’l- vahy, 1; Iman, 41; Nikah 5; Talak, 11; Eyman, 23; Hil, 1, Itk 6; Miislim, Imarat,
155; Eba David, Talak, 11, Fedailu’l-cihad, 16, Nesai, Taharet, 59; Talak, 24; Eyman, 19; ibn Mace,
Zuhd, 26; Musned, 1/25, 43. “Ameller niyete goredir ...” hadisine miitevatir diyenler i¢in bkz. Iraki,
et-Takyid ve’l-izah, s. 100-102,

1901 Hakim en-Neysabarf, a.g.e., s. 92.

1902 Thny’s- Salah, Uliimu’I-Hadis, s. 12; Ibn Kesir, IThtisdru Ulimi’I-hadis, 21.

1903 Mesela Bkz. Tirmizi, Birr, 87; Taharet, 20; Eb( David, Edeb,167; Cihad, 100; Hatib el-Bagdadsi,
el-Kifaye, s. 189; el-Cami, I, 102, 287; Hatib el-Bagdadi, Muvazzih, 1, 353; Zehebl, Siyeru a’ldmi’n-
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Ozellikle hadis usilii kitaplarinda genel kabul gérmiis sahth hadis taniminin
Ibnu’s-Salah tarafindan yapildigi, ondan sonra gelen ve onun eseri iizerine ihtisar,
serh vb. caligmalar yapan hemen biitiin hadis usilciilerinin neredeyse tamamen
miiellifin sahih hadis tanimiyla yetindikleri goriilmektedir.!%* Hatib’in higbir
eserinde ise sahih hadis tanimini, klasik hadis ustliinde kabul edilen sekliyle gormek
mimkin olmadigr gibi buna denk diisebilecek yakinlikta bir tanim da yer

almamaktadir.

Imam Safii (6. 204/819)’nin hadisin sahih olabilmesi igin gerekli sartlar1 ilk
defa ortaya koyan kisi oldugu ileri siiriilmektedir. Safii haber-i hassa da dedigi
haber-i vahidin dinde hiiccet olarak kullanilabilmesi i¢in bazi sartlar ileri
siirmiistiir.’°%® Bu sartlardan bazilar1; hadis rivayet eden kisinin dindar, dogru sozlii
olmasi, rivayet ettigini iyi bilmesi, lafiz yoniinden hadisin manasin1 bozacak seylere
vakif olmasi, bunun farkina varamayacaksa hadisi isittigi sekliyle harfiyen rivayet
edip manen rivayet etmemesi gerekir gibi baz1 hususlar'®® hadisin sithhatinde aranan
belli basgh sartlardir. Safii’nin zikretmis oldugu bu 6zellikleri Hatib oldugu gibi el-

Kifaye’de nakletmektedir.'%’

Tipk: sahih hadis gibi el-Kifaye’de miistakil bir baslik altinda ele alinmayan
diger bir konu zayif hadistir. Zayif hadis, kendinde sahih ve hasen hadislerin sifatlari
bulunmayan hadislere denir.’®® Buna gore sahih ve hasen disinda kalan hadisler
zayif olarak kabul edilmis olmaktadir.®® Zayif hadislere ayni manada sakim,

merdiid, miinker, fasid denildigi de nakledilmektedir.!91°

niibeld, 111, 55; VI, 264, 475, 560; VIII, 32; XIl, 400; Ahmet Yicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve
Geligimi, s. 162.

1904 Kirbasoglu, a.g.e., s. 114. Bu eserlerden bazilar1 i¢in bkz. Nevevi, a.g.e., 25; Ibn Kesir, a.g.e., 21;
Kasimi, a.g.e., s. 79.

1905 Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Geligimi, s. 158. Imam Safii’nin haber-i vahidin delil
olabilmesi i¢in gerekli gordigi sartlar, lafizlar farkli olsa bile hadis usilciilerine gore hadisi sahih
kilan ozelliklerle aymdir. Nureddin Itr’in el-fmdmii 't-Tirmizi ve’l-muvazenetii beyne Camiihi ve
beyne’s-sahihayn, s. 150 (Beyrit, 1408/1988) adli eserinden naklen Ahmet Yicel, Hadis Istilahlarinin
Dogusu ve Gelisimi, s. 159.

1906 Byra ve devamu i¢in bkz. Safii, er-Risale, s. 369-372.

1907 Krs. Safil, a.g.e., s. 369-372 ve Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 40.

1908 Suy@ti, Tedrib, 1, 195.

199 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 427.

1910 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 63; Ibn Hacer, a.g.e., s. 218; Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve
Gelisimi, s. 164; Polat, Zayif Hadisle Amel, s. 88.
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Hadisin zayiflig1 genel olarak iki sebebe dayandirilmaktadir. Bu sebeplerden
birisi isnadla ilgilidir. Isnattan bir veya birden fazla ravinin diismesiyle haberin
merddd olacag: belirtilir. Hadislerin muallak, munkati, mu’dal, miirsel gibi degisik
isimler almasi isnatta ravi diismesi ve daha degisik sekillerdeki problemlerden

kaynaklanan duruma binaendir.

Hadisin zayifligina sebep olan diger bir amil de isnadi olusturan ravilerden bir
veya bir kaginin adalet ve zabt yoniinden cerh edilmesidir. Metéin-i asare diye tabir
edilen cerh sebeplerinden adaletle ilgili olanlar kizb, tohmet-i kizb, fisk, cehalet,
bidat olarak tanitilirken zabta miiteallik olanlar ise fuhs-1 galat, gaflet, vehm,

muhalefet, sO-i hifz olarak verilmektedir.

Hatib’in el-Cami adli eseri hari¢ el-Kifaye’si ile diger eserlerinde tipki sahih ve
hasen konusunda oldugu gibi zayif hadisin de temel bir baslik altinda ele alinip
incelendigini goremedik. Fakat el-Cami adli eserinde Hatib, hadisin misned,

mevkdf, miirsel, maktd, kavi, zayif, sahih, sakim?!®!

, ve buna benzer diger
cesitlerinin oldugundan bahsettikten sonra'®'? bunlardan bazilarmi agiklamaya
calismis ve ilerleyen boliimlerde “zayif hadisler ve rivayetine itimat edilmeyecek
raviler” boliimiinde ¢ok siirli da olsa zayif hadise deginmistir. Burada zayif hadisin
bilgi ve itibar i¢in yazilabilecegini belirtmis ve birka¢ rivayetle de bu goriisiini

desteklemistir.9*

Sahih terimini en-NeysabQri Ma 'rifetii uliimi’l-hadis 'te zayif terimiyle birlikte
ele almasina ragmen genelde rivayetlerin sevkiyle yetinmis bu iki terimi kusatacak
tanimlar1 verememistir.?%* Suraya da vurgu yapmak isteriz ki Hatib’in sahih ve zayif
hadis tanimin1 ve igerigine dair bilgileri, sahih ve zayif hadis ad1 altinda miistakil bir

bab baghgi altinda ya da buna bagh bir konu olarak ele almayisi'®® ve de

1911 Tahminimizce Hatib buradaki kavi terimiyle sahth hadisi sakim terimiyle de zayifi kastetmektedir.
Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami*, 11, 188.

1912 Hatih el-Bagdadi, a.g.e., I1, 188.

1913 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., I1, 192.

1914 en-Neysab0rt Ma 'rifetii uliimi’[-hadTs, s. 58-63.

1915 Bagdadi’nin eserlerinde sahihe ayrilan miistakil bir bab baghigi olmasa da diger baz1 konularla
beraber sahth hadis konusuna degindigi basliklar da olmustur. Mesela sahih hadislere tesvik, zayif
hadislerden ictinab konusu bagka bir konuyla birlikte ayn1 bab baslhiginda ele alinmistir. Bkz. Hatib el-
Bagdadi, el-Cam, II, 159. Yine bagka bir yerde hadislerin sahthini zayif olanlarindan ayirt etme ile
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kendisinden sonraki hadis usulctlerinin  bu konuda kendisinden nakilde
bulunmamalar1 Hatib’in bu kavramlara vakif olmadigini gostermez. Cilinkii burada
var olan asil mesele Hatib’in farkli bir bakis agisinin olma ihtimalidir. Hatib her ne
kadar da sahih ve zayif hadisi klasik hadis usulciileri gibi sistemli bir sekilde ele alip
incelemese de bu iki hadis tlirlinlin tanimi1 ve sartlariyla ilgili neredeyse tiim bilgileri
daginik bir vaziyette 6zellikle el-Kifaye ve el-Cami adli eserlerinde degisik konular
arasinda islemektedir.'®® Dolayisiyla o, 6z konusu bu iki terimin tanimlarindan yola
cikarak sistematik bir sekilde bu kavramlara ait bilgileri vermek yerine, bu
kavramlarin ¢esitli 6zelliklerini hadis usuliiniin diger konular1 igerisinde zikretmekle

bunlari ifade etmeye ¢alismigtir denilebilir.

el-Kifaye’de miistakil bir baslik etrafinda ela alinmamis ya ¢ok kisa bir tanimla
ya da birka¢ satir anlatimla siirlandirilan hadis usilii konular1 sadece burada
verdiklerimizden ibaret degildir. Bunun yaninda hadis ilimleri arasinda yer alan
ilelii’l-hadis,  garibu’l-hadis,  nésih-mensuh,  fikhu’l-hadis  bu  grupta
degerlendirilebilecek hadis usOlii konularindan sayilabilir. Bunlarin hepsi er-
Ramerhurmizi’nin el-Muhaddisu’l-fasil’'mda ve Hatib’in el-Kifdye 'sinde gegcmeyip
de en-Neysabiri’nin Ma rifetii uluimi’l-hadis adli eserinde gegen hadis usullinln

temel konularindan bazilaridir.

Fakat burada su hususu da g6z éniunde bulundurmak gerekir. Ma rifetii uliimi’l-
hadis 'te toplam olarak 52 nevin oldugu muellifin burada 52 degisik hadis usulii

konusunu ele aldig1 seklinde anlagilmamalidir. Ciinkii eserde ayni konu sayilacak

ilgili rivayetlere yer vermistir. Bkz. el-Cami, 1, 112; Serefu Ashabi’l-Hadis (Daru Ihya-i's-siinne
baskisi), s. 42. Ayrica Hatib’in ele aldigi konularda zayifin igerigine yonelik verdigi bilgileri i¢in bkz.
Hatib el-Bagdadi, el-Kiféaye, s. 100-190. Sunu da belirtmeliyiz ki, Hatib 190. sahifeden 294. sayfaya
kadar da bazen dogrudan bazen da dolayli sekilde zayif kavrami igerisinde degerlendirilebilecek
konulardan bahsetmektedir. Mesela isnattaki inkitaindan dolay1 irsallik (bkz. Hatib el-Bagdadi, el-
Kifaye, s. 247-250 ), metin ve isnatta bulunabilecek idrac (bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 250,
251), ravinin gaflet, telkin, tesahiil gibi hallerinden &tirii ta’n edilmesiyle ortaya ¢ikan ve bundan
dolay1 rivayetinin zayifligina sebep olan gesitli haller (bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 173, 179,
182) bunlarin belli baslt olanlaridir.

1918 Hatib’in sahth hadisle ilgili olarak naklettigi bazi rivayetler ve yorumlar i¢in bkz. Hatib el-
Bagdadi, el-Kifaye, s. 36, 40, 48, 100-112, 123-154, 180, 188-190, 232-239, 257-262, 278, 413, 436-
443, 476, 477; el-Cami, 1, 112, 124, 126, 135, 235, 275, 285-291, 331-335; 1, 13-21, 30-42, 67, 89,
97, 101-103, 159-168, 189-193, 200, 213-215, 286, 293-297, 305; Serefu Ashdbi’l-Hadis (Daru Thya-
i's-stinne baskist), s. 40, 42. Ayrica zayif hadisi kapsayacak bazi malumatlar i¢in bkz. Hatib el-
Bagdadi, el-Kifaye, s. 100-190.
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bazi1 meseleler fakli farkli nevilerde/basliklarda ele alinmistir. Bu hususu 6zellikle
36. neviden itibaren daha yogun gormek miinkiindiir. Burdan itibaren sahabeden
baslayarak, tabiin, tebe-i tabiin ve daha sonraki nesilden olan muhaddislerin isim
kiinye, lakab, neseb ve beldeleriyle igili degisik konular farkli farkli nevilerde ele

alinmustir. Halbuki bu konular tek bir baslik altinda ele aliabilecek konulardir.?97

2. el-Kifaye’de Gectigi Halde Oncekilerin Eserlerinde Gecmeyen Konular

Bunlarin basinda mutevatir ve ahad hadis gelmektedir. Bilindigi gibi usul-i
fikhin da konusu olan bu meseleyi miistakil hadis usilii eserlerinde ilk defa hadis
usuliiniin konusu kapsaminda ele alan kisi Hatib’tir. Miiellif el-Kifaye’de haberlerin
taksimi baslig altinda bu iki konuya deginmekle birlikte dhad habere ayrica miistakil

baslik altinda da deginmistir.'%®

el-Kifaye’de haberlerin taksimi basligi altinda miitevatir ve ahad diye iki kisimda
degerlendirilip tanimlar1 yapildiktan sonra bu haberlerin icerigine yonelik drnekler

veriliyor.

Hatib’e gbre mutevatir haber, “yalan {izere birlesmeleri adeten muhal olan bir

toplulugun rivayet ettigi haberdir.”*%°

Hatib, 4had haberi ise “miitevatir haber sartlarmi tasimayan haber”'®?° olarak

tanimlamis ve devaminda haber-i vahidi rivayet edenlerin bir topluluk dahi olsa ilim

991921

ifade etmeyecegi goriisliyle de Safii’nin tarifindeki “bir kisi sayisin “topluluk”

¥ Ma rifetii uliimi’l-hadis te ayn1 baghk altinda ele alinabilecekken farkli farkli basliklar altinda
islenen konular sadece bunlardan ibaret degildir. Mesela ali ve nazil isnat (krs. en-Neys&bdri
Ma rifetii ultimi’l-hadis, s. 5 ve 12), garib ve ferd (krs. en-NeysabQri Ma rifetii ulivmi’l-hadis, s. 94-
96), ilelii’l-hadis ve saz-illet (112-119) gibi bazi1 konular da aym baglik altinda ele alinmas1 gerekirken
degisik bagliklar altinda ele alinmigtir. Mesele bu yoniiyle goz 6ntinde bulundurulup el-Kifaye ve
Ma rifetii uliomi’l-hadis mukayese edildiginde burada da el-Kifaye’nin hem tertibindeki iistiinliik hem
de Ma rifetii uliimi’l-hadis’e kiyasen, islenen konu ¢oklugu ortaya g¢ikacaktir. Mesela cerh ve ta’dil
konusunu Hatib adélet ve cerh diye iki ana basliga ayirdiktan sonra bu basliklar altinda ele alinan tali
konulan1 (fisk, emanet, cehalet, bid‘at, zabt, kesretii’l-galat, gafle vb. gibi ) ayr1 ayr1 basliklarda
incelemistir. Genis bilgi i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100-190.

1918 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32, 34.

19198 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 32.

1920 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 32; el-Fakih ve’I-mitefakkih, 1, 277.

1921 imam Safil haber-i vahidi, “Bir kisinin diger bir kisiden rivayet ettigi haber” seklinde tarif
etmistir. Bkz. es-Safii, er-Risale, s. 369.

370



ifadesiyle belirsiz kilmistir.%%2 Fakat “vahid’in” bir tek kisinin haberi tarzindaki
adlandirmadan kastedilen anlamin, haber verenin mutlaka tek kisi olusunu ifade

etmedigi de ileri siiriilmektedir.%%®

el-Kifaye adli eserinde Hatib, mutevatir haberin ilm-i zarGri ifade edecegini
belirtmistir.'%** Fakat miitevatir haberle ilgili olarak eserlerinde klasik fikih
usulciilerinde ve kelamcilarda oldugu gibi genis ve ayrintili bilgilere yer vermemis,
konuyu temel bilgilerden yola ¢ikarak incelemistir. Onun bu konuyu yizeysel olarak
ele almasi, miitevatir haberin direkt olarak hadis usuliiniin degil de fikih usulii ve
kelam ilminin alanina girmesinden kaynaklanmis olabilir. Fakat Hatib’in hem el-
Kifaye’sinde hem de el-Fakih ve’l-mitefakkih adli eserinde bu meseleyi ele alip,
hadis usulii alanina dahil etmesi miitevatir kavraminin hadis usilii konusu icerisinde
ele alinmasinin baglangici olmus ve daha sonraki hadis usulii miielliflerine de 151k

tutmustur.19?°

Hadis usdlii kitaplarindaki genel tanima uygun bir sekilde miitevatir ve ahad
haberi ilk tanimlayan kimsenin Hatib oldugu goriiliir. Hatib bu iki terimin tanimi
yaninda igeriklerine yonelik el-Kifaye’de birgok bilgi vermistir. Buna ilaveten onun

el-Fakih’inde bu kavramlarla ilgili bilgiler de!9?®

g0z Oniine alindiginda daha sonraki
hadis ustlt mielliflerinin miracaat etmeden gegemeyecegi bircok malumatin miiellif
tarafindan ortaya kondugu goriiliir. Onceki hadis usGli muelliflerinden olan er-
Ramehiirmiizi’nin hadis ustline dair ilk kitab1 olan el-Muhaddisii’l-fasilin da
miitevatir haberle ilgili bir bilgi yer almamaktadir. Hakim en-Neysabiri’nin
Ma rifetii ulimi’l-hadis adli eserinde de yine miitevatir hadisle ilgili bir bilgiye
rastlayamadik. Hakim en-Neysablri’nin miitevatiri daha dnce kullandig1 séylenmisse

de bunun 1stildhi manada kullamlan miitevatir olmadig1 iddia edilmistir.1%*" Fakat

1922 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32.

1923 Bkz. Kogkuzu, Rivdyet Ilimlerinde Haber-i Vahitlerin Itikdt Ve Tesri Yonlerinden Degeri, s. 78.
1924 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 32; el-Fakih ve’I-mutefakkih, 1, 277.

1925 Bagdadi’den sonraki hadis usGlii miiellifleri eserlerinde miitevatir habere deginirken Hatib’e
deginmeden gegmemislerdir. Daha ayrintil bilgi igin bkz. ibnu’s- Salah, Ulimu’l-Hadis, s. 267;
Nevevi, Takrib, s. 85; Ibn Hacer, Nuhbetii’I-fiker, s. 196; es-Suy(ti, Tedrib, I, 85; Cezairi, Tevcihii 'n-
nazar, I, 33.

1926 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, 1, 276-287, 306, 354.

1927 es-Suydti, a.g.e.,, Il, 626. Biz en-Neysablri’nin basta Ma rifetii uliomi’l-hadis’i ve diger
eserlerinde miitevatir kullanimiyla ilgili bir kayda rastlayamadik.
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mutevatir hadisleri ele alan kaynaklarda verilen lafzi mitevatir veya manevi
mutevatir hadisle ilgili érnekleri, Hakim en-Neysab0ri, Ma rifetii uliimi’l-hadis adli

eserinde meshdr hadis olarak vermistir.'%%

Daha 6nce miitevatir ve ahad konularini ele aldigimizda da belirttigimiz tzere
bu konu aslinda ustil-i fikhin ve kelam iliminin konusu olarak gortlmiustiir. Fakat
daha sonra Hatib ile birlikte bu mesele artik hadis ustlii konusu olarak islenmeye
baslanmistir. Hatib’in yasadigi asirlarda siinnet ve hadisin mahiyetine dair ¢esitli
tartismalar yapildigi, miitevatir hadisin yok denecek kadar az oldugunu sdyleyenlerle
birlikte bu konuda ¢ok hadis oldugunu iddia edenlerin varlig1 bilinen bir husustur.
Bununla birlikte siinnet ve hadisin kapsamini daraltma niyetiyle degisik goriisler 6ne
siirme, buna ilaveten hadislerin etki alanini1 daraltmaya ydnelik cabalarin tarihi
siirecte devam edip geldigi bilinen bir husustur. Hatib’in, siinnet ve hadisi savunan
bir sahis olarak cesitli eserler kaleme aldigini da g0z 6nunde bulundurursak
miitevatir ve ahadi, hadis uslli konusu olarak islemesini su sekilde anlayabiliriz.
Miitevatir hadisin yok denecek kadar az oldugu ya da hi¢ olmadig1 tezinden hareketle
stinnet ve hadisin kapsamini daraltmak isteyenlere karsi Hatib bir hadis usuliictst
olarak meseleyi temsil ettigi bransta incelemeyi uygun bulmustur. Bu sekilde bir
diistince, mahiyeti bir haber olan hadis icin gayet tabii bir uygulama olarak
goriilebilir. Hatib de bu sekilde diisiinmiis olmali ki, bu nedenle haber ve haberin

taksimi ile miitevatir ve ahad konularini el-Kifaye’sinin ilk baslarinda ele almaktadir.

Hatib’in el-Kifaye’sinde miistakil bir baslik altinda ele alip da daha oncekilerin
eserlerinde gegcmeyen bu konularin yaninda yine daha 6ncekilerin eserlerinde diger
konu aralarinda kismen deginilse de miistakil bir konu olarak islenmeyen hadis ustlii
meseleleri de vardir. Bunlardan bazisi birbirlerinin es veya yakin anlamlis1 olarak

kullanilan miisned®®?°, mutasi*%°, merfG®3!, mevsil®*? gibi kavramlardar.

1928 Hakim en-Neysab0rt, Ma rifetii uliimi’l-hadis, s. 92; el-Kifaye, s. 36.

1929 By kavram igin bkz. Hakim en-Neysab(ri, a.g.e., s. 17.

1930 By kavram igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 36, 449.

1931 Bu kavram igin bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 37, 455, 456-463.

1932 Bagdadi muttasil veya mevsQl terimlerini eserlerinin gesitli bolumlerinde senedinde kopukluk
bulunan haber (miirsel) karsiti olarak kullanmaktadir. Bu kullamimlar i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi,
a.g.e., s. 40, 41, 430-436, 449-452.

372



Bunlardan musned kavrami Ma rifetii uliimi’l-hadis 'te miistakil baslik altinda

ele alinirken®®3?

el-Kifaye’de konu aralarinda gegcmektedir. muttasi/, merfQ tabirleri
ise el-Kifaye’de miistakil bir konu olarak ele alimirken Ma rifetii ultimi’l-hadis 'te
diger konular igerisinde geg¢mektedir. Mevsdl tabiri ise hem Ma rifetii ulvimi’l-
hadis'te hem de el-Kifaye’de miistakil olarak incelenmemistir. S6z konusu bu

terimlerin higbiri el-Muhaddisu 'I-fdsil’ da mistakil bir konu olarak gecmemektedir.

3. Oncekilerde Yiizeysel el-Kifaye’de Derinlemesine incelenen Konular

Daha 6nce degindigimiz gibi genel olarak, el-Kifaye’nin en bariz 6zelliklerinden
birisi, onceki hadis ushlii eserlerinde gecen konularin daha sistematik bi¢cimde ilgili
olduklar1 konular altinda farkli bablarla tertip edilip daha fazla ayrintiyla ortaya
konmasidir. Bu yoniiyle eserde ele alinan konularin, genel itibariyle onceki hadis
ustlii eserlerinden daha kapsamli sekilde islenmesi tabiidir. Bu konularin hepsini tek
tek sayip burada anlatmak konumuzu uzatacagindan biz 6rnek olmasi hasebiyle

sadece bazilarini ele alacagiz.

Daha oOnceki hadis usali eselerinde gecip de Hatib’in el-Kifaye’de
derinlemesine ele aldigi konularin basinda hadis tahammiilii ve edasiyla ilgili
meseleler gelmektedir. Bu meseleler ilk defa sistematik bir sekilde Ramerhurmizi
tarafindan el-Muhaddisu’l-fasil’da ele alinmistir. Kiraat, sema, icazet, miinavele,
vasityyet ve eda lafizlar1 gibi pek ¢ok konu genellikle miistakil bagliklar altinda

rivayetlerin sevki seklinde anlatilmistir.1%34

Ayni konuyu en-NeysabQri Ma rifetii uliimi’l-hadis’te tek bir baglik altinda
incelemesine ragmen muhteva ve tertip bakimindan birakin el-Kifaye’yi el-
Muhaddisu’l-fasil'm dahi ¢ok gerisinde kalmistir. en-Neysablri kitabinin en son
bashigr altinda kiraat, sema ve icazet konusunu agirlikli olarak rivayetlerle islemis,

baska bir yer de de bu meseleye miistakil bir baslik ayirmamigtir,19%°

Hadis tahammiil ve edasiyla ilgili zikrettigimiz konular1 Hatib el-Kifaye’sinde

hemen biitiin yonleriyle ele almistir. Miiellif bu alandaki konularin se¢imi, tertibi ve

1933 Bkz. Hakim en-NeysabQrt, Ma rifetii uliimi’l-hadfs, s. 17.
1934 Genis bilgi i¢in bkz. Ramehirmiizi, a.g.e., s. 420-514.
1935 Genis bilgi i¢in bkz. Hakim en-Neysab{ri, Ma 'rifetii uliimi’I-hadfs, s. 256-261.
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kullanilan rivayetler yoniinden Ra&mehurmuzi’'nin eserini harmanlamakla birlikte her
bir baslik altinda tetkik edilen bu konular alt bagliklarla daha da genisletilmis, sadece
rivayetlerle yetinilmeyip bol bol yorum yapilmistir. Hadis tahammiil ve edasi
kapsamindaki mezkir meseleler Hatib’in el-Kifaye’de tertip bakimindan en iyi
isledigi konulardan biridir. Ayrica bu konunun eserde daha genis bir sekilde ele

alinmas1 bakimimdan da digerlerine nisbeten iistiinliigii farkedilmektedir.1%

Cerh ve ta’dil meselesi de oOncekilerin yiizeysel olarak Hatib’in daha genis
sekilde inceledigi konulardan biridir. el-Muhaddisu’l-fasil’da cerh ve ta’dile dair
miistakil bir konu basligi bulunmamakla birlikte cerh ve ta’dilin konusunu teskil
eden meseleler ¢ok siirli bir sekilde neredeyse tamamen diger konular igerisinde ele
alinmistir.1%7 Cerh ve ta’dil ilmi ilk defa en-Neysabiri’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis
adli eserinde “‘ma’rifetii’l-cerh ve’t-ta’dil” adiyla miistakil hadis usilii ¢esidi olarak
kaleme alinmustir.}%® Bu baslik altinda adalet ve cerhle ilgili baz1 konular1 kismen
yarim sayfada 6zetleyen miiellif burada daha ¢ok ravi tabakalarindan ve esahhu’l-
esanid konusundan s6z etmektedir. Adaletin on bes, cerhin ise on ¢esidinin oldugunu
say1 olarak verdikten sonra bunlar1 el-Medhal ild Kitdbi’l-Iklil adli bir eserinde
anlattigin1 belirmistir.'%%° Bu Kitapta en-Neysabiiri “zusall gl 5l 48 2a S5 baslign
altinda “sahih hadisin” on kisma ayrildigini, bunlardan bes tanesinin miittefekiin
aleyh, besinin de muhtelefin fih” oldugunu belirtiyor.!%° Konuyu naklettigi
rivayetlerle yaklasik yirmi sayfada inceledikten sonra le (s soadlls 7 all gl S
Glih 3 ke bagligr altinda cerh konusunu ele aliyor. Cerhin on seklinin bulundugunu

bunlarmn ilkinin hadis uydurma meselesi oldugunu sdyleyip!®

, yine rivayet agirlikl
olarak yer yer Kizb,'%*2 zabt, hifz, vehm, miiriivvet gibi konular1 ice ice ve metod
bakimindan hadis ustlii kitaplarinda gérmeye alisik olmadigimiz bir sekilde ele
aliyor.?%3 Hatib’in cerh ve ta’dilin konusu olarak ayr1 ayr1 basliklar altinda zikrettigi

birgok hadis ustlli meselesi ise Ma rifetii uliimi’l-hadis’te neredeyse hi¢ ele

1936 Genis bilgi i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 296, 412.
1937 Bazilar igin bkz. R&mehiurmiizi, a.g.e., s. 217, 604, 605.

1938 Bkz. Hakim en-NeysabQrt, Ma rifetii uliimi’l-hadfs, s. 52.
1938 Hakim en-Neysab(ri, Ma 'rifetii ulimi’l-hadts, s. 52-57.

1940 Hakim en-Neysabri, el-Medhal ila Kitabi’I-Iklil, s. 33.

1941 Hakim en-Neysab(ri, el-Medhal ila Kitabi’I-Iklil, s. 51.

1942 Hakim en-Neysab(ri, el-Medhal ild Kitabi I-Iklil, s. 59.

1943 Hakim en-Neysab(ri, el-Medhal ild Kitabi I-Iklil, s. 62-70
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1944 almanlar da diger konu aralarinda islendiginden ¢ok soniik kalmustir.

alinmamis,
Bundan dolay1 en-Neysaburi’nin Ma rifetii uliimi’l-hadis’i de el-Muhaddisu’l-fésil
gibi cerh ve ta’dil konularinin tertibi ve gesitliligi bakimindan Hatib’in el-

Kifdye 'sinin yaninda ¢ok fakir kalmaktadir.

Cerh ve ta’dille ilgili konularin ele alinis1 bakimindan Hatib’in el-Kifaye’sinin
kendinden Onceki hadis ustlii eserlerinden bariz bir {istiinligli goze ¢arpmaktadir.
Hatib el-Kifaye’sinde cerh ve ta’dil konusunu “adélet ve hiikiimleri” ile “cerh ve
hiikiimleri” temel basliklar1 altinda iki boliimde ele almistir. Hem adaletle ilgili temel
konular1 hem de cerhle ilgili temel konular1 ilgili olduklar1 tali meselelerle farkli

basliklar altinda ayr1 ayr1 bulmamiz mimkindur. 2%

Basta da belirttigimiz gibi el-Muhaddisu’l-fasil ve Ma rifetii uliimi’l-hadis’ de
gecen hadis usuliiyle ilgili konular1 daha genis bir sekilde ele almak el-Kifaye’nin
belli bash 6zelliklerinden birisidir. Biz burada bunlardan sadece bazilarini vermekle

yetindik.

Bunun aksine az da olsa bazi konular miistakil basliklar altinda Onceki
miielliflerin eserlerinde daha genis ele alinmasina ragmen el-Kifaye’de daha sathi
islenmistir. Mesela bunlardan birisi ravilerin isim ve nesep konusudur. el-Kifaye’de
bu mesele tedlis konusundan hemen sonra miistakil bir baslikta sadece bir sayfa
kadar islenmistir.®*® Bunun haricinde benzer konular ravilerin zabt sifatina ilisik
olarak kelime ve harf tashifat1 seklinde de bazi yerlerde dagimik bir vaziyette ele
almmustir.2%" Fakat ravi isimleri ile ilgili hususlar Ma rifetii ulimi’l-hadis’te daha
genis bir sekilde farkli basliklar altinda ele alinmistir. Genelde sahabe ve tabiinden
baslayarak, tabakalarina gore kardes raviler (ihve ve ahavat) ,'°* ravilerin

kabileleri,***° nesepleri, ' kiinyelerit®! gibi konular hep farkli basliklarda ele

1944 Ma rifetii ulimi’l-hadis’de dogrudan olmasa da dolayli sekilde cerh ve ta’dil konusu igerisinde
degerlendirilen bazi mevzular degisik basliklar ¢ok az da olsa ele alinmig. Bunlar i¢in bkz. Hakim en-
Neysabdri, a.g.e., s. 14, 112, 119, 130.

1945 Genis bilgi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100-190.

1948 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 409. Biz burada Hatib’in isimlere dair diger eserlerini gz oniinde
bulundurmadik.

1947 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 281-288.

1948 Hakim en-NeysabQrt, Ma rifetii ulimi’l-hadis, s. 152.

1949 Hakim en-Neysab(rf, a.g.e., s. 161.
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almmustir.2%2 Yine bunlardan birisi de garib ve ferd konusudur. Hakim Ma rifetii
ulumi’l-hadis adli eserinde hem garib hadis konusunu hem de ferd hadis konusunu
ayr1 ayri basliklarla ele almaktadir.'® Hakim’den &nce bu iki konu Ramehurmizi
tarafindan islenmemis, Hatib ise el-Kifaye’sinde sdz ve miinkerle birlikte ele aldigi

garib konusunu anlatirken genelde rivayetleri vermekle yetinmistir,1%%*

4. Sadece MuteahhirGn Hadis Usalculerinin Eserlerinde Gegen Konular

Kuds? hadis konusu bu konulardan biridir. /ldhi hadis, rabbani hadis diye de
adlandirilan kudsi hadis tabiri VI. (XII.) yy’dan itibaren bu konuda yazilmaya
baslanan derleme caligmalardan sonra ortaya ¢ikmistir. Ancak kudsi hadis tanimini
ilk defa Serafeddin et-Tibi (6. 743/1342) nin yaptig1 ardinda Serif Seyyid el-Circant,
fbn Hacer el-Heytemi, Ali el-Kari, Zafer Ahmed et-Tehanevi gibi &limlerin cesitli

tarifler ortaya koydugu belirtilmektedir.*%%°

Bu tariflerde belirtilen unsurlar dikkate alinarak kudsi hadis, “Allah tarafindan
vahiy, ilham, riiya gibi degisik bilgi edinme yollar1 ile anlam1 Hz. Peygamber’e
bildirilen, onun tarafindan kendi ifade ve iislibu ile Allah’a nisbet edilerek rivayet
edilen, Kur’an ile herhangi bir ilgisi bulunmadig: gibi icaz vasfi da olmayan hadis”
seklinde tarif edilmistir.!®®® Hem Bagdadi’den &ncekilerin hadis ustlii eserlerinde
hem de Hatib’in eserlerinde, ayn1 zaman Hatib’den epey sonra hadis usulii

eserlerinde bu tabire rastlamak miimkiin degildir.

Hadis ustlii ilminde mervi baslig: altinda incelenen terimler sahip olduklar1 bazi
ozelliklere gore degisik siniflandirmalara tabi tutulmustur. Kudsi hadisler de ¢ogu

zaman bu smiflandirmalardan senedin miintehasina gore ele alinan taksimata dahil

1950 Hakim en-Neysab(ri, a.g.e., s. 168.

1951 Hakim en-Neysab(ri, a.g.e., s. 183.

1952 Fakat bu konulardan bazilari ravilerin ismiyle alakali bir baglik altinda incelenebilecekken
gereksiz yere farkli basliklarla konu oldukca uzatilmistir. Ozellikle 36. neviden sonraki basliklar
altinda verilen konularin ekseri ¢ogunlugu ravilerin isimleriyle ilgili meselelere ayrilmistir.

1953 Hakim en-Neysabarf, a.g.e., s. 94, 96.

1954 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 171-173.

1955 Kudsi hadisleri derleyen gesitli eserler kaleme almmistir. Bunlardan bazilari: Zahir b. Tahir es-
Sehhami’nin (6. 533/1138) Kitdbii'l-ehdadisi’l-kudsiyye’si, Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’nin 101 hadis
ihtiva eden Miskdtii’l-envdr fimd ruviye anilléh mine’l-ahbar’y, Nevevi'nin Ehddisi’l-kudsiyye si,
Abdiirra(f el-Miinavi’nin el-Ithdfii s-senivye bi’l-ehddisi’I-kudsiyye’sidir.

1956 Tbn Balaban, el-Mekdsidii’s-seniyye, s. 27; Yilmaz, Hayati, “Kudsi Hadis”, DI4., XXVI, 138.
Kudsi hadisin mahiyeti, i¢erigi ve bu bazi kudsi hadisler i¢in bkz. Kasimi, Kavdidii 't-tahdTs, s. 64-69.
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edilmistir. Her ne kadar da senedin miintehasina gore ele alinan taksimata dahil
edilen diger hadis usilii terimlerinden olan merfi, mevk( ve makti gibi tabirler
Hatib’in eserlerinde ele alinsa da “senedin miintehasina gore” diye bir kategorik
isimlendirme yapilmamistir. Hatib’den sonraki hadis usilciilerinden Suyiti’nin
Tedrib’inde bir terim olarak zikredilmekle birlikte tanimi yapilmayan kudsi hadis
4l ¢ualaY) seklinde merfd hadis konusu igerisinde ele alinmustir.*®>” Her ne kadar
Hatib’in eserlerinde kudsi hadis tabirine rastlanmasa da bunu ifade eden lafizlardan
olan Jbi 4, o s b ale s ade B Ja ) Jsuy JB ve Jb3 &) J & gibi rivayet

sigalarmin kullanildig: goriilmektedir. %%

Hasen hadis de tipki kudsi hadis gibi Hatib ve ondan Oncekilerin hadis usilu

eserlerinde miistakil bir baslik altinda ele alinmayan konulardan biridir.

Istilahta, sdz ve illetten sdlim olarak, zabti miikemmel olmayan raviler
tarafindan muttasil bir senedle rivayet edilen hadise hasen hadis denir.1%®°
Tirmizi’nin bu tabiri en ¢gok kullanan ve bu tabirin ilk tarifini yapan kisi oldugu ileri
siiriilmektedir.?% Tirmizi’ye gore hasen hadis, isnadinda yalan sdylemekle itham
edilmis bir ravi bulunmayan, $saz olmayan ve benzeri bagka tariklerden rivayet edilen

hadistir.1961

Tirmizi’nin tarifindeki hasen hadisi, sahihten ayirt etmek uzak goriildiigiinden

kendisine itiraz edilmistir.®®? Tbnu’s-Salah da bu tarifin hasen ile sahih arasindaki

farki yeterince belirtemedigi gerekgesiyle Tirmizi’ye itiraz etmistir.'%

1957 Jléhi hadis, rabbani hadis olarak da anilan kudsi hadis tabirinin hadis usGlcileri igerisinde en
erken Suyti’nin eserinde yer aldigi goriilmektedir. Bkz. Suyuti, Tedrib, I, 215

1958 Sz konusu rivayet sigilar ile bunu benzer diger rivayet sigalar: igin bkz. Hatfb el-Bagdadsi,
Telhisii’I-miitesdbih, 81, 632, 649, 790; Muvazzih, |1, 232; el-Fakih, I, 111.

1959 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 131.

1960 Hasen teriminin kullanimi hakkindaki ileri siiriilen genis bilgi igin bkz. ibn Receb, Serhu Ileli’t-
Tirmizi, 11, 606, 607; ibn Hacer, en-Nilket, |, 426-430; Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi,
s. 150, 160. Yukarida belirttigimiz {izere Tirmizi’nin bu tabiri en ¢ok kullanan ve bu tabirin ilk tarifini
yapan kisi oldugu ileri siiriilse de Tbn Hacer, Ibnii’l-Medini’nin haseni istilahi anlamda ilk kullanan
kisi oldugu goriisiindedir. Bkz. [bn Hacer, en-Niiket, 1, 426.

1961 Tirmizi, llellii 's-sagir, S. 758.

1962 Bkz. Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 118.

1963 fbnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 30, 31.
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Daha sonraki asirlarda hasen hadisin degisik tarifleri yapilmis, alimler zaman
zaman hasenle ilgili yeni tarifler yaparken'®®* kimi zaman da onceki tariflere
itirazlarm dile getirmislerdir.!®® Bu itirazlarm en dikkate deger olani, tarifin hasen
hadisi sahihten ayirt etmekten uzak oldugudur. Zira Tirmizi’nin hasen tarifinde esas
olan, ravilerin yalanla itttham edilmemis kimseler olmasi ile $dz olmamalar
noktasidir. Ote yandan bu tarif, Tirmizi’nin kitabinda pek ¢ok yerde kullandign (s
4asl 1 e Y G ms ¥ cw e (ancak bu vecihten bildigimiz hasen garib bir hadistir)
hiikmiine zit diiser. Ciinkii hadisin garabet tasimasi veya tek vecihten bilinmesi ile
tarifte gecen benzerinin baska tariklardan rivayet edilmis olmasi esasini
bagdastirmak miimkiin degildir.'®®® Hasen hadisin ayr1 bir tanimin1 yapmayan Ibn
Hacer, bu hadis ¢esidini ahadd hadisler kapsaminda sahihle iliskilendirerek tarif
etmistir. Ona gore sahih hadisin sartlarindan olan ravi zabt1 hafiflerse boyle hadislere
hasen li-zatihi denir. Isnad yoniinden tevakkif edilen hadiste kabul tarafini tercih

ettiren bir karine bulunursa buna da hasen li-gayrihi denir.*%’

Miiteahhir(in hadis usulciileri tarafindan tanimi, igerigi, hiikkmii yoniinden hasen
hadis genis bir sekilde iizerinde en ¢ok durulan konulardan biri olmustur. Fakat
Hatib’in el-Kifaye ve el-Cami /i ahldki’r-ravi’ si de basta olmak {izere onun
eserlerinin higbirinde kendisinden dnceki ve sonraki alimlerin hasen hadisle ilgili ele
aldig1 konular ne miistakil bir baslik altinda ne de konu aralarinda ele alinmistir.
Buna ilaveten daha geri gidilirse ne er-Ramehiirmiizi’nin el-Muhaddisu’l-fasil 'imda
adli eserinde ne Hakim en-Neysabiri’nin Ma rifetii ulimi’l-hadis adli eserlerinde
tipk1 Hatib’te oldugu gibi hasen hadisin tarif ve icerigiyle ilgili tek bir kelimeden s6z
edilmedigi goriilecektir. Oysaki bu ii¢ hadis ustlii miellifinin de 6zellikle hasen
hadis ve bunun kullanimiyla ilgili bilgilerin bolca bulundugu Tirmizi’nin Stnen adl
eseriyle hasen hadis konusunda bilgilerin yer aldig1 diger eserlerden habersiz oldugu
diistinilemez. Hasenin 1stilahi manas1 tizerinde yapilan tartismalar bize bu terimin
net bir tarifinin heniiz yerlesmedigini, tekarriir etmis bir kavram hiiviyetine

kavusmadigini gostermektedir. Kanaatimizce er-Ra&merhurmizi, en-Neysabiri ve

1964 Mesela bu tariflerden biri de el-Hattabi (6. 388/998)’ye aittir. Ona gére hasen, mahregleri bilinen,
ravileri meshur olan hadislerdir. el-Hattabl, Medlimii’s-Slnen, |, V1.

1965 Bu tarifler, itirazlar hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Ugur, a.g.e., s. 118, 121.

1966 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 118.

1967 {bn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 210, 234.
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Hatib’in eserlerinde hasen terimine yer vermemeleri de bu ytizden olsa gerek. Zaten
bu terimin Ibnu’s-Salah’tan sonra daha genis ve ayrintili bir sekilde ele alinmas1 da

bunu dogrular niteliktedir.

Yukar1 da da ifade ettigimiz gibi kudsi hadis ile hasen hadis hem Hatib’ten
onceki hadis usultculerinin hadis ustli eserlerinde hem de el-Kifaye’de bulunmayan
fakat daha sonraki hadis usulculerinin ele aldigi belli bash konulardandir. Buna
ilaveten muzdarib, mevzd, muallak, makldb gibi hadis usdli meseleleri de mustakil
bir bashik altinda ele alinmayan bu Kategoride degerlendirilebilecek usil

konularindandir.

Hatih ve Onceki hadis usilii miielliflerinin eserlerinin muhtevast bakimindan

bizim buraya kadar yaptigimiz mukayeseden su sonuclar ¢ikarilabilir.

el-Kifaye ile Ma rifetii uliimi’l-hadis mukayese edildiginde, miistakil bir baslik
altinda konularin islenisi ve ¢esitliligi bakimindan aralarinda pek bir farkin olmadigi
gorilur. Fakat el-Kifaye ile el-Cami beraber degerlendirilip kiyaslandiginda
Ma rifetii uluumi’l-hadis 'ten daha kapsamli oldugu gortlur. CUnku Ma rifetii uliimi’l-
hadis’in en biiyiikk eksikliklerinden biri hadis 6grenimi ve Ogretiminde seyh ve
talebenin uymasi gereken kurallarla ilgili konularin hi¢ islenmemis olmasi ve hadis

tahammll ve edasi konularina ¢ok az yer verilmis olmasidir.

Ote yandan el-Kifaye'nin miistakil olarak degerlendirildiginde bile el-

Muhaddisu’l-fdsil dan istiinliigii agik olan bir husustur.

el-Kifaye’nin hem Ma rifetii ulimi’l-hadis hem de el-Muhaddisu’l-fds:l’dan
iistlin olan esas yonii, ele aldig konular1 ana baslik altinda tali basliklarla kategorize
ederek daha tertipli ve ayrmntili incelemesidir. Ayrica el-Kifaye’de eksik kalan
konularin el-Cami ve Hatib’in hadis usuliiyle ilgili diger eserlerinde incelendigi goz

Oniine alindiginda yine Hatib’in daha fazla hadis usulii konusu isledigi goriilecektir.

Biz bahse konu olan eserlerin karsilastirmasini yaparken buraya kadar
verdigimiz bilgileri sadece zikrettigimiz basliklar ¢ergevesinde ele aldik. Sunu da

belirtmeliyiz ki, bu eserlerde ele alinan konular bizim ele aldigimiz maddelerle
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siirlandirilamaz. Buradaki mukayesenin, bizim maddeler halinde anlattiklarimizdan

ibaret olmadigini ayrica belirtmek isteriz.

I1l.  EL-KiFAYE’DE ELE ALINAN KONULARIN FARKLI YERDE
GECMESIYLE iLGIiLi BAZI DEGERLENDIRMELER

Oncelikle sunu hatirlatmahyiz ki, Islami ilimler icerisinde farkli alanlardaki
bilim dallarinin birbirleriyle belli bir miinasebetleri vardir. Bu miinasebet ayni
zamanda bir bilim dali igerisinde ele alinan farkli konular arasinda da
gorulebilmektedir. Bundan dolayr da mesela hadis usilii icerisinde ele alinan bir
meselenin ayni zamanda hem fikih hem de tefsir usluliiyle iliskileri olabilecegi
ortada olan bir durumdur. Buna ilaveten hadis usuliinde bir mesele, ayn1 ilmi disiplin

icerisinde mahiyeti itibariyle farkli farkli bolimlerde de ele alinmistir.

Diger ilmi disiplinlerde oldugu gibi klasik Islami disiplinlerde de yer alan her
ilim kendi terminolojisini ve konusunu tarihi seyir i¢inde olusturup gelistirir. Bundan
dolayr da gerek terimlerin gerekse ele alinan meselelerin tarihe bakan yiiziinii
okumadan onlara bir anlam yiikleyip belirli bir neticeye ulasmak miimkiin degildir.
Elbette ki bu anlayis ¢cok ¢esitli asamalardan gecip zamanla olgunlasan hadis ilimleri

icin de gecerlidir.

Klasik hadis usuliiniin farkli alanlarina dair yazdigi eserlerle bu ilme biiyiik
hizmet etmis olan Hatib’in eserleriyle birlikte goriis ve diisiinceleri en Onemli

arastirma konularindan biri olsa gerek.

Hadis usiliiniin konusu olan hemen her meseleyi degisik yonleriyle ele alan
Hatib hem bu meselelerin takdimi hem de farkli alanlarda degerlendirilmesi itibariyle
sahasinin en 6nemli miielliflerinden biri olarak kabul edilir. Bundan dolay1 da onun
icin “hadis ilminin hemen her alaninda miistakil bir kitap kaleme almistir” denilerek

bu alandaki hizmetine vurgu yapilmistir.'%8

1968 {hn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 32.
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Hatib ele aldig1 hadis usilii meselelerini belirli bir baglik altinda incelerken
bunlarn ilgili oldugu diger konularla miinasebetlerini de goz 6nine almis hangi konu
nerelerde daha ¢ok izaha muhtagsa ayrintilar1 s6z konusu bu yerlere birakmustir.
Hatib’in bir konuyu baz1 yerlerde yiizeysel olarak ele alip bagka bir yerde ayrintistyla
acikladig1 sikca karsilagilan bir durumdur. Hatib bdyle bir uygulamayi, bilingli
olarak, sistematik bir diisiince ¢ergevesinde mi gergeklestirmistir, yoksa herhangi bir

niyete matlf olmaksizin ihtiyaca binaen gerekli gordiigii kadar mi ele almistir?

Biz ¢alismamizin bu kisminda Hatib’in hadis ustlii meselelerini islerken ayni
konuyu bagka yerlerde daha genis inecelemesini ele alacagiz. Bu hususu farkli
bagliklar altinda o6zellikle de el-Kifaye’yi g6z oOninde bulundurarak anlatmaya
calisacagiz. Bunlar1 yaparken de miiellifin hadis uslii meselelerini aciklamasi ve
sevkinde ortaya koydugu herhangi bir disiplinin olup olmadigindan, eger bu disiplin
s0z konusuysa ne kadar basarili oldugundan bahsedecegiz. Hadis usilii konularinin
cogunu samil olmasi1 bakimindan el-Kifaye’yi esas alacagimiz bu kisimda Hatib’in

diger eserlerini de g6z dntinde bulunduracagiz.

A. SINIRLI OLARAK ISLENEN BiR KONUNUN AYNI ESERIN
FARKLI YERINDE DAHA GENiS ANLATILMASI

Hatib’in 6zellikle de el-Kifaye’de bazen miistakil bir baslik altinda bazen da
diger konularla birlikte hemen hemen ¢ogu hadis usilii meselelerine degindiginden
daha onceleri de defaatle bahsetmistik. Hatib ele aldigi bir meseleyi bazen ayni ve
benzer rivayetler ve goriislerle farkli bir yer de daha genis agiklayarak vuziiha
kavusturmak istemistir. Miiellifin ele aldig1 bu mesele bazen basl basina bir hadis
usali konusu bazanda bu konu igerisinde onunla baglantili bir ayrint1 olabilmektedir.
Biz el-Kifaye’de gegcen bu yerlere temas edip oOrneklerle konuyu agiklamaya

calisacagiz.

Bilindigi gibi rical tenkidi konusunun en Onemli sa¢ ayaklarindan biri de
tezkiye diger bir deyisle ta’dil konusudur. Genelde cerh ve ta’dil konusunda ele
alinan bu mesele Hatib’ten dnceki ve sonraki ¢ogu hadis usulciileri tarafindan ayni

baslik altinda karisik bir vaziyette islenmistir. Hatib ise bu konuyu 6nce “adalet ve
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hiikiimleri” 1°6°

sonra da “cerh ve hiikiimleri”®’® temel basliklar1 altinda her bir
konunun ilgili oldugu meselelerle ayr1 ayr1 baslhiklar altinda ele almistir. Bu
hususlardan biri de “sika bir ravinin baskasindan yaptig1 rivayetin o raviyi ta’dil
etmesi anlamina gelip gelmemesi meselesi”*’! dir. Hatib bu sekilde meydana gelen
bir ta’dili kabul etmemektedir. Fakat miiellifin Su’be kanaliyla naklettig rivayette
Siifyan es-Sevri’nin yalancilardan rivayette bulundugu belirtilmektedir.’®> Bu
durumda da Siifyan gibi adalet sahibi birinin yalanci birinden rivayette bulunmasi
onu ta’dil gibi algilanmaktadir. Bu konuda sadece mezkir rivayeti sevkeden Hatib
buna bagh bir agiklamada bulunmamaktadir. Fakat el-Kifaye’nin sonlarina dogru
baska bir konu igerisinde yine Siifyan’dan nakledilen bir rivayetle miiellif, meseleye
aciklik getiriyor. S0z konusu bu rivayete gore Siifyan’in yalancilik veya baska
hususlardan dolay1 cerhe ugramis ravilerden yaptigi rivayetin sebebinin, onun ilmi
O0grenme sevkine veya bu kimselerin hadislerini arastirmak maksadina matif oldugu
anlasiliyor. Hatib ayn1 hususa el-Kifaye’de farkli bir rivayetle agiklik getirdigi gibi

el-Cami adl1 eserinde de bunu yine degisik bir rivayetle ifade ediyor.%"®

Bu konuyla ilgili en gizel érneklerden biri de Hatib’in el-Kifaye’de “hadis
ehlinin kullanmis oldugu ibareler” bashigr altinda ele aldigi mursel, merfQ, mu dal,
mevkdf, munkat:, midellis, suyih tedlisi gibi terimlerdir.1®’* Hatib s6z konusu bashk
altinda bu terimlerin genelde sadece tanimlarini vermekle iktifa etmistir. Fakat
bunlarin hemen her biri yine ayni eserde ilerleyen boliimlerde ilgili olduklari
konulara bagli olarak teferruatiyla birlikte anlatilmistir. Mesela bunlardan midellis
ve suyith tedlisi konusu &nce kisaca tamimlanmisken!®”® daha sonra ele alinmasi
gereken yerde ayrintilariyla agiklanmistir.2%’® flerleyen béliimlerde tedlisin iki kisma
ayrildigin1 sdyleyen Hatib bunlardan birincisinin isnad tedlisi oldugunu belirtiyor.

Daha sonra tedlisin ikinci tiirii olan siiyth tedlisinden bahsediyor.'®’” Bunlar1 birgok

1969 Bkz. Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 100.

1970 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 127.

1971 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 112.

1972 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 115.

197 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 441; Hatib el-Bagdadi, el-Cami, I1, 193.
1974 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 37, 38.

1975 Bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 38.

1976Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 393, 409.

1977 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 38, 395, 403.
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rivayetlerle ele alan Hatib her iki tedlis ¢esidi hakkinda da kendi goriislerini ayrica
belirtmekte ve tercihini soylemektedir. Ozetle sdylemek gerekirse, Hatib eserinin
basinda sadece tanimiyla yetindigi s6z konusu istilah1 daha sonra incelenmesi

gereken yerde miistakil basliklar atinda enine boyuna tartisiyor. %78

Hatib’in el-Kifaye’sinde yiizeysel olarak ele aldigi bir meseleyi ilgili oldugu
baska bir yerde daha genis ve kusatici olarak aciklamasi sadece zikrettigimiz
konularla smirli degildir.**”® Miiellifin hem el-Kifaye’sinde hem de diger eserlerinde
bu 6zelliginin tespiti ele aldigi konunun sihhatli bir sekilde anlagilmasi ve Hatib’in
bu konuya dair goriislerinin isabetli bir sekilde ortaya konmasi adina ¢ok 6nemli bir

husustur.

B. SINIRLI OLARAK ISLENEN BIR KONUNUN FARKLI
KiTABINDA DAHA GENIS ANLATILMASI

Hatib gerek el-Kifaye’de olsun gerek bagka eserlerinde olsun kimi zaman ele
aldig1 bir konuyu o eserinde yiizeysel olarak isler, fakat bagka bir eserinde bu
meseleyi daha ayrintili anlatir. Hatta soziinii ettigimiz bu eser bazen tamamen bagka

kitapta yiizeysel olarak islenen o konuya hasredilmistir.

Mesela Hatib’in el-Kiféaye ve el-Cami adli eserlerine bakildiginda midrec hadis
konusunu derli toplu isleyen bir baslik goriilmemektedir.®®® Fakat sunu da
hatirlatmaliyiz ki miidrec hadisler konusunda yazilan ilk eser Hatib’e ait olan el-Fasl
li’l-vasl el-miidrec fi’'n-nakl’dir. Bu c¢alismasinda Hatib hadisleri isndd veya
metinlerinde vaki olan mudrec hususlarim ele alarak tahlil etmektedir. Ilk olmasi ve
giinimiize kadar ulasmasi hasebiyle daha sonraki muhaddislere de kaynaklik
yapmustir. Ibn Hacer Takribu’l-menhec bi-tertibi’I-Midrec ismiyle bu eseri ihtisar
etmisgtir. Bunun yaninda her ne kadar da muellifin el-Fasl lil vasl adli eserinde

miidrec hadislerle ilgili 6rnekler ayrintisiyla birlikte goriilse de hem onun mezkir

1978 Genis bilgi igin bkz. Hatib el-Bagdads, el-Kifaye, s. 393, 409.

1978 Bu konu igin ayrica krs. Haber-i vahid konusu. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 32, 472. Merf{i konusu.
el-Kifaye, s. 37, 454-464. Mirsel konusu. el-Kifaye, s. 37, 446-449. Kiigiik ¢ocugun hadis semasi. el-
Kifaye, s. 72, 99.

1980 Midrec hadisle ilgili sadece el-Kifaye’de tek bir bab bagligi altinda bagka konuyla birlikte ele
almmaktadir. Birkag¢ satir yorumun devaminda bes aded rivayetle konu tamamlanmaktadir. Fakat bu
rivayetler hakkinda herhangi bir degerlendirme yapilmamaktadir. Bkz. el-Kifaye, s. 250, 251.
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eserinde hem de el-Kifaye’si ve el-Cami adli eserlerinde daha sonraki hadis
ustlciilerince ele alinacak olan miidrec tanimi, midrec hadisin hikmi ve midrecle
ilgili diger teorik bilgileri sistematik bir sekilde bulmak miimkiin degildir. Fakat
Hatib’in el-Fasl’da naklettigi miidreci kapsayan misallerin ve malumatlarin,
kendisinden sonra bu konu Gzerine bina edilecek olan teorik bilgilerin

dayandirilacagi en genis kaynaklardan biri oldugunu unutmamak gerekir.

Hatib’in el-Kifaye’de bazen kimi konular1 derli toplu ele aldig1 goriilse de
konuya miiteallik bazi meseleleri ayni1 kitapta degil de baska bir eserinde ele aldigi da
gorulmektedir. Mesela icazetin hemen biitiin ¢esitlerini el-Kifaye’de farkli farkl
bagliklar altinda ele alan miellif, heniiz hayatta olmayan bir kimseye verilen bir
icAzet turii olan icdzetii’I-ma’dim meselesi ile'®!, “ismi ve mahiyeti belirlenmemis
mechil bir kitab1 rivayet etmesi icin belli bir sahsa, yahut belirli bir kitabi rivayet
icin mechdl bir sahsa icAzet vermek seklinde uygulanan” el-icdze [i’l-mechdl 1%82
meselelerini el-Kifaye’de ele almamugtir. Fakat bu iki konuya dair birgok mesele

Hatib’in miistakil olarak kaleme aldi81 el-Icdze li'I-ma ditm ve’I-mech(l adl eserinde

islenmistir.

Bunlara ilaveten mesela tedlis konusunda el-Kifaye’de daha sonraki birgok
usul-ii hadisgilerin de yararlanacag ¢ok genis bilgiler mevcuttur.!%® Hatib tedIis
konusunu ele alirken gerek yaptigi tanimlar, gerek tedlisi kisimlara ayirarak ele
almas1 gerekse tedlisin hiikkmii ve biitlin bunlarla ilgili rivayetleri nakletmesi
acisindan konuya dair islenebilecek neredeyse biitiin hususlara temas etmistir.
Mdaellif bunun yaninda el-Kifaye’sinde ele aldigi tedlis konusuyla ilgili ¢esitli
meselelerde daha genis bilgilere ulagmak amacinda olanlara, kaleme aldig1 diger
kitaplarda da verdigi bilgilerle konuya farkli bir derinlik kazandirmistir. el-Muvazzih
li-evhdami’l-cem * ve 't-tefrik, et-Tafsil li-miibhemi’l-merasil gibi eserler Hatib’in tedlis
konusunu raviler yoniiyle degerlendirerek dolayli yollardan ele aldigi belli bash

kaynaklardir.

1981 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Icdze Ii’l-ma’diim ve’I-mechdl, s. 79.
1982 Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozligii, s. 139.
1983 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38, 393, 407.
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Bunun yaninda Hatib cerh ve ta’dil konusunu ele alirken bu konu igerisinde
degerlendirilebilecek bir¢ok meseleyi teorik olarak ele almis fakat misallendirme
hususuna fazla girememistir. Miiellifin bu misallendirmelerini ve genis sekilde
verdigi ornekleri biz ¢ogu zaman onun konuyla ilgili diger eserlerinden ayrintistyla
ogerenebiliriz. Mesela ricalle ilgili olarak Hatib el-Kifaye’de miisterek isim ve
neseblere dair agt11 babta bu konuyla ilgili kisa da olsa bilgi vermistir. %8 Fakat
ravilerin isim, lakab, kiinye, neseb ve buna benzer hususlarina dair Hatib’in birgok

eseri el-Kifaye’deki bu alanlarla ilgili boslugu fazlasiyla doldurur niteliktedir.%®

el-Kifaye’de yiizeysel olarak ele alinip da Hatib’in baska bir kitabinda genis bir
sekilde karsimiza c¢ikan hadis usulii konulari sadece verdiklerimizden ibaret
degildir.!®® Buna ilaveten hem el-Kifaye’de hem diger eserlerinde birbirini tamamlar
nitelikte bircok hadis ustli meselesini onun degisik eserlerini mukayese ettigimizde
net bir sekilde gorebiliriz. Ozellikle isimler iizerine kaleme aldig1 eserleri bastan sona
tetkik ederek mukayeseli bir sekilde ortaya koymak, miiellifin hem 6zel olarak bu

meseleye hem genel olarak hadis ustlii anlayisina dair bir¢ok katkilarini sihhatli bir

1984 Bkz. Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 409.

1985 Daha dnce de hakkinda bilgi verdigimiz bu eserlerden bazilarin ismi: el-Esmdi’l- miibheme fi’l-
enbdi’l- muhkeme, Telhisii’I-miitesabih, Tali’'t-Telhis, et-Tafsil li-miibhemi’l-merasil, es-Sdbik ve’l-
1ahik, Gunyetii’l-miiltemis fi izahi’I-miltebis, el-Miittefik ve I-miifterik, Men véfekat kiinyetiihG isme
ebth mimmd 1d yii’'menti min vukii’l-hata’i fih, el-Mii’tenif fi tekmileti’l- Muhtelif ve’l-mii tilef,
Muvazzih.

1986 Mesela bunlardan biri haberler ve bu konu icerisinde ele alman miitevatir ve ahad haber konusu.
Bagdadi el-Kifaye’de bu konular1 bir¢ok hadis usulciilerinden daha genis ele alsa da konuya dair
onemli baz1 bilgileri onun el-Fakih adli eserinde bulabiliriz. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, s. 83-89.
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sekilde ortaya koyabilir.2%" ibnu’s-Salah’in bunu, Mukaddime’sinde belirli 6lciide

farkli basliklarla ele alsa da yeterince degerlendirdigini soyleyemeyiz. %8

C. SINIRLI OLARAK iSLENEN BiR KONU IiCiN DIGER
ESERLERINE ATIFLARDA BULUNULMASI

Daha onceleri de zikrettigimiz gibi Hatib hadis usultyle ilgili bircok eserler
kaleme almis biridir. Zehebi’nin Hatib’i tanitirken, onun isim zincirine “ Sahibu 't
tesanif  gibi bir sifat1 uygun goérmesi de bu yiizden olsa gerek.'* Hatib eserlerinin
cogunda bir konuyu ele alirken zaman zaman o konuyu miistakil olarak incelemis
oldugu bagka bir kitaba atifta bulunmustur. Hatib’in bu 6zelligi, ele alinan meseleyi
daha genis degerlendirme ve o konudaki kaynaga ulagmak adina pratik bir ¢éztiimdjir.
Mesela sadece el-Kifaye’ye dahi bakildiginda miiellifin bu konudaki 6zelligi
goriilebilmektedir. Hatib bu eserinde ele aldigi hadis usilii konularinda yeri
geldiginde diger eserlerine de atiflarda bulunmustur. Misal olarak tedlisle ilgili ele
aldig1 bir rivayette senetlerde gecen ravileri el-Muvazzih li-evhdmi’l-cem * ve t-tefrik
adli eserinde zikrettigini belirtmektedir.'®® Yine el-Kifiye de et-Tebyin li-esmdi’l-
muidellistn'®?, et-Tafsil li-miibhemi ’l-merésﬂlggzgibi eserler Hatib’in tedlis konusunu

ele alirken atifta bulundugu belli bash kitaplardir.

1987 Yaptigimiz aragtirmada Hatib’in isimler iizerine yazmus oldugu hatta kendinden 6nce ve sonra

hemen hi¢bir hadis usulciisiiniin dahi bu seviyede sayica ¢ok, malumatca genis bilgi sunamadigt bu
alandaki c¢aligmalarini topluca degerlendiren, bunlar arasindaki miinasebetleri ortaya koyan bir
arastirmaya rastlayamadik. Arastirmamizin sinirlarini genisletmemek i¢in daha once de zikrettigimiz
gibi Hatib’in s6z konusu alana dair bu kitaplart hakkinda bazi bilgiler vermekle yetindik. Yeri
geldik¢e de bunlarin igerigiyle alakali konumuza dair gerekli gordiigiimiiz yerlerden alintilar yaptik.
Miiellifin bu alanda kaleme aldigi kitaplar {izerine onlarin birbirleriyle miinasebetleri gozetilerek
miistakil bir ¢alisma yapilmasi, hadis usilii ve bunun igerisinde yer alan rical edebiyati i¢in 6nemli bir
calisma olur kanaatindeyiz. Fakat sadece Hatib’in eserlerine miinhasir olmasa da calismamizda
kendisinden bolca istifade ettigimiz Mehmet Eren’in Hadis Ilminde Ricdl Kitaplar: ve Ilmi Degerleri
adli doktora tezi bahsettigimiz boslugu doldurmak igin genis bir literatiir ve bilgi birikimi
sunmaktadir.

1988 Mesela bunlardan milbhemat konusu sadece bes sayfa ( bkz. Ibnu’s-Salah, Uliimu ’I-Hadys, s. 375-
379.), isim ve nesepteki miitesabihlik Uig sayfadan ibarettir. (bkz. Ibnu’s-Salah, Uliimu ’I-Hadis, s. 368-
370.)

1989 Zehebft, Siyeru a’lami’n-nlibeld, X111, 419.

1990 Bkz. Bagdadi el-Kifaye, s. 406.

1991 Gegtigi yer igin bkz. el-Kifaye, s. 399.

1992 Gegtigi yer igin bkz. el-Kifaye, s. 381.
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Hatib’in sadece el-Kifaye’sinde degil diger kitaplarinin ¢ogunda da s6z konusu
bu atiflar1 gérmek miimkiindiir. Mesela Hatib’in Telhisii ’l-miitegdbihlg%, Tali't-
Telhis!®®, el-Miittefik'%® ve Tdrihu Bagdad*®® adh eserlerinde el-Muvazzih’a birgok
atiflarda bulundugu goriilmektedir. Bunlara ilaveten el-Fakih’'te bir hadisi
naklettikten sonra “el-Esmdii’l-mibheme kitabinda zikretmistik” diyerek bu kitaba

atifta bulunuyor.?%7 “el

-Esmaii’l-miibheme” adli kitabta ise bir rivayetteki hatadan
bahsederken “bunu daha 6nce Rdfi ‘u’l-irtiyab adli kitabta zikretmistik” diyor.'%%
Bununla birlikte Hatib el-Fakih 'te bir mesele hakkinda delil getirilirken el-Kifaye’de
bunu zikrettigini belirtiyor.'*°Ayrica miiellifin Seref’inde ve el-Cami li-ahldk: r-ravi

adl kitabinda da el-Kifaye’ye atiflar yapildig1 goriilmektedir.20%

Hatib genelde agikga eserinin ismini zikrederek atifta bulunsa da bazen de
yazmis oldug kitabin ismini bizzat zikrederek degil de bazi isaretlerle atiflarda
bulunuyor. Bu durumda s6z konusu atifla hangi kitap kastedildigi konunun siyak ve
sibakindan Ogrenilebilir. Mesela Hatib el-Kifaye’sinde mana ve lafiz rivayetini ele
aldig1 konu igerisinde “Neddarallahu imreen semia minnd hadisen” rivayetini érnek
olarak vermekte ve ilerleyen kisimda bu hadisin farkli lafizlarini ele aldig: bir kitap
telif ettigini beritmektedir. Hatib ismen belirtmese de bahsettigi bu kitabin, ona ait
olan “Neddarallahu imreen semia minnd hadisen” adli eseri oldugu kolayca

anlagiliyor.200!

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz. Hatib’in gerek el-Kifaye’sinde gerek diger
eserlerinde ayni konuyu ayn1 eserin farkli bir yerinde daha genis aciklamasi ve diger
kitaplara atiflarla meseleleri ortaya koymasi onun hadis usilii konularima olan

vukufunu ve ele aldigi bahislerin birbirlerini tamamlar nitelikteki maharetini

1993 Hatib el-Bagdadi, Telhisii'I-miitesabih, s. 450, 455, 460, 476, 762.

1994 Hatib el-Bagdadi, Tali 't-Telhis, s. 333.

1995 Hatib el-Bagdadi, el-Muttefik, 11, 809.

19% Hatih el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, X1, 427, XI11, 380.

1997 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I1, 92.

1998 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Esmadii’I-miibheme, 1, 9.

199 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, 11, 89.

2000 Seref'te el-Kifaye’ye yapilan atif igin bkz. Hatib el-Bagdadi, Serefit Ashdbi’l-Hadis (Daru Thya-i's-
stinne baskist), s. 12. Bunun yaninda Bagdadi mana ve lafiz rivayetini ele aldig1 bir konuda bazi
isimler verdikten sonra bu isimlerle alakali rivayetlere el-Kifaye adli eserinde yer verdiginden
bahsetmektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, II, 33. Ayrica el-Kifaye’ye yapilan bazi atiflar i¢in
bkz. el-Cami, Il, 51, 138.

2001 Hatfh el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 236, 237.
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gostermektedir. Miellifin 6zellikle ravilerin tanitimina yonelik isim, kiinye, neseb
gibi vasiflar1 anlatan kitaplarinin her birinin kendi alanlariyla ilgili bilgileri
sistematik bir sekilde ortaya koymasi, eserlerini rical edebiyat1 agisindan ¢ok 6dnemli
kaynaklar haline getirmistir. Daha 6nceleri degisik eserlerde igi¢e anlatilan ravilerin
isimleriyle ilgili bu meseleler Hatib tarafindan ayrintilariyla birlikte ele alinmig
boylece daha onceleri tek bir kitapta karisik bir sekilde nakledilen bu bilgiler ¢esitli
siniflara ayrilarak miistakil kitaplarda daha ayrintili bir sekilde incelenmistir.
Hatib’in hadis ricaliyle ilgili birbirini tamamlar nitelikteki bu ¢alismalar1 ve miiellifin
zaman zaman konu ve kitap atiflari, nakiller igerisinde uzayip giden senetlere daha
pratik ulagsma imkani saglamis bdylece bunlari tetkik etmek adina muhakkikler

kolayliklar elde etmislerdir.
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DORDUNCU BOLUM

HATIB EL-BAGDADI’NiIiN HADIS USULU ALANINDAKI YERI
VE ONEMIi
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Daha onceleri de bahsedildigi gibi Hatib, el-Kifaye’si ve hadis usuliiyle ilgili
kaleme aldig1 diger eserleri, ayrica buralarda gecen degerlendirmeleri bakimindan
cok dnemli bir konuma sahiptir. Hadis usuliiniin hemen her konusuyla ilgili mastakil
eserler kaleme alan miellif, hem kullandigi yontem, hem zamanina kadar ele
alinmamis konulari ilk defa ele almasi1 yoniiyle bu alanin 6nemli sahsiyetlerinden biri

olarak kabul edilir.

Calismamizin bu kisminda Hatib’in hadis usuliindeki yeri ve 6nemini ele
alacagiz. Tek bir baslikta onun hadis usuliindeki konumunu islemenin aksine farkl
basliklarla bu bahsi ele almak daha uygun olur kanaatindeyiz. Hadis usilii alaninda
kendini yeterince ispatlamig Hatib gibi birinin goriis ve yontemini ortaya koyma
adina isabetli olan uygulamanin bu olacagi kanaatindeyiz. Bundan dolay1 ayri

basliklar altinda bahsettigimiz konuyu ele almaya ¢alisacagiz.
l. ETKILENDIGI ILiIM DALLARI

Islami ilimler icerisinde bir bilim dalinin digerini etkilemesi ya da aym bilim

dal1 igerisindeki konularin birbirleriyle olan minasebetleri tabii bir durumdur.

Elbette ki bu husus hadis usdlii icin de gecerlidir. Hadis ilim dalinin hem
usuliiniin hem de terminolojisinin olugmasi tarihi slire¢ icerisinde meydana gelen bir
vakiadir. Gerek hadis ustli gerek diger ilim dallari i¢in ileri siirtilecek bir goriis ve
ortaya konacak olan bir tespit, bunlarin tarihi siire¢ i¢indeki agamalarini bilmeye
baglidir. Aynt durum sz konusu ilim dallarinin temsilcilerinin birbirlerine olan

etkileri icin de gegerlidir.

Hadis usultiniin 6nemli temsilcilerinden olan Hatib, islami ilimlerin ¢oguyla
ilgilenmis biridir. O, ilk hadis 6grenimine hicri 403 (miladi 1026) senesinde heniiz
11 yaslarindayken baslamistir.?®? Yaklasik 20 yaslarma kadar gegen zaman
diliminde, hadis ilmi ile birlikte fikih ilmini beraber gotiirdiigli kaynaklardan

2002 Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagddd, 11, 211; Tbn Hallikan, Vefeydti’l- a‘yan, 1, 92; Zehebi, Siyeru
a’lami’n-nibeld, XII1, 421; Tezkiratu'l-huffaz, 111, 221.
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anlagilmaktadir. Fikih ilminde belli bir yere geldikten sonra miiellifin tamamen

hadise yoneldiginden bahsedilmektedir.?%

Bunlara ilaveten miiellifin hadisten tarihe, fikihtan edebiyata kadar ¢esitli ilim
dallarindaki bir¢ok eseri onun ilmi seviyesini gostermeye yetecek diizeyde oldugu
kanaatindeyiz. Bu durumda farkli ilmi disiplinler igerisinde belirli bir seviyeye gelen
muellifin hem bransi olan hadisle, hem de diger ilim dallariyla etkilesimi kaginilmaz

bir vakiadir.

Calismamizin bu kisminda Hatib’in etkilendigi ilim dallar1 {izerinde dururken
bunlar icerisinde hadisgiler ve hadis usulciilerini agirlikli olarak ele alacagiz. Daha

sonra da diger ilim dallarinin miiellifimiz tizerindeki tesirlerinden s6z edecegiz.

A. HADIS USULCULERININ ETKILER]j2004

Bilindigi iizere Hatib’in asr1 rivayetlerin senetlerle sevkedildigi, nakledilen
bilgilerin bir kitaptan dahi olsa kaynak olarak umumiyetle sahislara atiflarin yapildig
bir donem olarak bilinmektedir. Buna ilaveten surasi da bilinen bir husutur Ki,
Hatib’in yasadigi asra kadar gegen zaman diliminde mustakil olarak kaleme alinan
pek fazla hadis uslli kitabi1 yoktur. Olanlardan bazis1 da giliniimiize kadar
ulagamamistir. Bunu genelde giinlimiize kadar ulasabilen hadis ustlii kitaplar1 olarak

degerlendirdigimizde bu say1 miiellifin el-Kifaye’siyle birlikte sadece tigtiir.

Bahsettigimiz donemin karakteristik Ozelliklerinden dolayi, Hatib Uzerinde
etkisi olan telifatlardan ziyade bunlarin mielliflerini ele almak daha isabetli olur
kanaatindeyiz. Bunun igin konuyu daha ¢ok bu mecrada degerlendirip yeri geldikge

de eserlerin etkisinden bahsedecegiz.

20031bn Hallikan, Vefeydtii’'l- a ‘yan, 1, 92; Zehebi, a.g.e., X111, 29; Tezkiratu'l-huffaz, 111, 221 ; Us, el-
Hatib el-Bagdddi, s.18-21; Tahhén, a.g.e., s. 33.

2004 By kistmda Hatib iizerinde etkisi olan hadis usulciilerini ele alirken ayn1 zamanda hadis usulilyle
ilgili konulara dair goriisleri ve eserleri olan sahislara ve kitaplarina da yer yer deginecegiz. Ciink(
hadis usili terminolojisinin baglangicindan gelismesine kadar gegen zaman diliminde bir¢ok sahis,
farkli ilim dallariyla ya da ayn1 ilim dali igerisinde birden fazla bransla ilgili eserler kaleme almislar
ya da goriisler serdetmislerdir. Bundan dolay1 bu ¢esit sahislar1 sadece bir kategoride degerlendirmek
yanlis olur kanaatindeyiz.
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Onceleri birkag defa degindigimiz gibi sadece el-Kifaye’ye degil Hatib’in diger
eserlerine de kaynaklik eden kitap ve sahislar1 eksiksiz olarak vermek gercekten zor
bir istir. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri, miiellifimizin eserlerinin ¢oklugundan
ve bazilarinin giiniimiize kadar ulasamamis olmasindan ileri gelmektedir. Bu ylzden
burada oncelikle Hatib’in el-Kifaye ve diger hadis usali eserlerini daha ¢ok dikkate
alacagiz. Bunu yaparken de agirlikli olarak miistakil hadis usulii eserlerinden olan el-

Muhaddisii’I-fdsil 1 ve Ma rifetii ultimi’l-hadis’i g6z 6niinde bulunduracagiz.

Hatib’in hem el-Kifaye’sinde hem de el-Cami adli eserinde gecen senetler,
rivayetler ve konularin tertibi agik¢a er-Ramerhurmizi’nin miellif tizerindeki etkisini
gosterir. el-Kifaye ve el-Cami adli eserinde ayni1 senetlerle Ramerhurmizi’ye dayanan
alintilar1 g6z Onilinde bulunduruldugunda ilk basta Hatib’in nakilleri bizzat
Rémerhurmizi’nin eserinden okuyarak degil de hocalar1 vasitasiyla yaptigin
gOstermektedir. Zira yaptigimiz arastirmada Hatib higbir eserinde el-Muhaddisu’l-
Fasil’dan bahsetmiyor. Ayrica kullanilan rivayet sigalar1 da buna delalet etmektedir.
el-Muhaddisu’l-Fdsil’dan alintilara isaret eden bu senetlerde gegen ravilerden yaptigi
nakiller esnasinda kullandig: rivayet sigalarmin hicbirinde kitabi buldugunu ya da
tamamen veya kismen degisik metodlarla niishasini elde ettigini gosterir bir karineye
rastlayamadik. Fakat su hususu da gz oniinde tutmak gerekir ki, talebenin okudugu
veya icazet yoluyla elde ettigi kitaptan naklederken kitap ismini zikretmeyip
dogrudan seyhinin ismini sdylemesi donemin en 6nemli 6zelliklerinden biridir. Iste
bundan dolay1 Hatib’in el-Muhaddisu’l-Fdsil’1 hi¢ gérmedigini sdylemek dogru

olmaz kanaatindeyiz.

Buna ilaveten bizzat kitap olarak okuyup elde ettigini gosterir agik bir karine
bulunmasa da Hatib’in mustakil bir kitap olarak el-Muhaddisu’l-Fdsil’dan degisik
metodlarla istifade ettigine isaret eden senet ve rivayet kullanimindan baska, el-
Kifdye’deki bazi konularin tertibi de buna agik bir delil niteligindedir. Ciinkii el-
Kifdye'deki bazi konularin siralanist el-Muhaddisu’l-Fdsil’la neredeyse birebir
ortigmektedir. Mesela hadis tahammiilii ve edasiyla ilgili konularin tertibi buna agik
bir misaldir. el-Muhaddisu’l-Fdsil’da icazet ve miinavele ayni bab bashig altinda ele

alinmis ve pesinden bir alt baglik olarak icazetle ilgili siire yer verilmistir. Hemen bu
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konunun pesinden de vasiyyet bahsi ele almmstir. el-Kifdye 'deki tertipe
bakitigimizda da aymi durum goze ¢arpmatadir. Aynmi sekilde icdzet bab baslig
verilerek icazet metodunun ilk ¢esidinin miinavele oldugundan bahsedilmis ve bunun
pesinden de buna bagli alt baslikta “icazetle ilgili siir” bashg altinda el-
Muhaddisu’l-Fdsil’da gegen siir nakledilmistir. Sonra da ayni sekilde vasiyyet babi

acilmigtir.20%

el-Kifdye'yeyi en-Neysabari’nin Ma rifetii ulimi’l-hadis’i ile mukayese
ettigimizde Hatib’in her ne kadar senetleri en-Neysabiiri’ye kadar dayanan rivayetleri
mevcut olsa da tertip yoninden el-Muhaddisu’l-Fdsil’1 kiyasen soyledigimiz seyleri
Ma rifetii uluimi’l-hadis i¢in sOyleyemeyiz. Aynmi zamanda Hakim’in Ma rifetii
ulumi’l-hadis’i de Hatib’in eserlerinde isim olarak zikredilmemektedir. Fakat Hatib,
Tarih’inde tercemesini verdigi Hakim’in ulimu’l-hadis konusunda eserleri oldugunu
belirtmektedir. Ayrica devaminda da Hakim’den nakilde bulunan kimselerden
kendisinin istifade ettigini belirtiyor.2°°® Zaten en-Neysab(ri’nin ismi bizzat Hatib’in
el-Kifaye ve diger baz1 eserinde de zikredilen senetlerde kullaniyor.?°” Bunun
yaninda Hatib el-Kifaye ve diger eserlerinde 6zellikle tarih, hadis ricali ve diger bazi
konularda en-Neysabiri’nin giiniimiize kadar gelemeyen kayip eseri Tarithu Nisabdr
adli kitabindan bir hayli istifade etmistir. En-Neysabiri’nin bu eserindeki
biyografilerin Hatib’in 7drihu Bagddd’indan daha genis ele alindig: belirtilmektedir.
Hatib’in eserinde daha ¢ok sahis hakkinda tercemeler mevcutken en-Neysabiri’nin
eserinde biyografisi verilenler daha az fakat daha tafsilath anlatilmistir.2%® Hatib
eserlerinin bircok yerinde el-Hakim en-Neysabiri ismini zikretmeden bu sahistan
hadis ricaliyle ilgili Muhammed b. Nuaym veya Muhammed b. Nuaym ed-Dabbi

ismiyle nakillerde bulunmustur.2°%

2005 Krs, Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’I-fasil, s. 435-459; Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 326-352.

2006 Hatil el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 11, 509.

2007 en-Neysabiiri’ye dayanan bazi senetler icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 150, 160, 392,
436; el-Cami, I, 381; 11, 295, 301.

2008 o|-Omeri, Mevdridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarthi Bagddd, s. 281, 282.

2009 Bynlardan bazilar1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 36, 111, 159; el-Camf, 1, 80, 112, 43,
171, 339, 368; 1, 6, 12, 37; Telhisu’l-miitesdbih, s. 252; Tali’t-Telhis, 1, 255; Serefu Ashdbi’l-Hadis
(Daru Thya-i's-siinne baskis), s. 57, 59, 66, 119, 136; Tdrihu Bagdad, 11, 236, 360, 423; 111, 60, 189,
276; 1V, 363, 458.
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el-Muhaddisu’l-Fdsi’in  Hatib  Gzerindeki etkisi sadece el-Kifaye 'deki
kullanilan senetler ve konularin tertibiyle miinhasir degildir. Onun ve el-Cami adli
eserindeki baz1 igerik ve degerlendirmeler de s6z konusu tesiri agikca
gostermektedir. Mesela hadis yazimi esnasinda iki hadisin birbirine karismamasi igin
kicuk bir daire konmasi meselesi hakkindaki ayn1 rivayet er-Ramehiirmiizi’ye varan

senetle el-Cami adli eserde de zikredilmektedir,2°1°

Bunlarin yaninda hadis usuliiniin degisik konularma dair ¢esitli eserleri ve
gorisleri olan diger bazi hocalarinin ve bunlarin nakilde bulundugu kimselerin de

Hatib tizerindeki etkisi onun vermis oldugu bilgilerden anlagilmaktadir.

Mesela Hatib’in 6zellikle el-Kifaye ve el-Cami adli eserlerinde en fazla istifade
ettigi hocalardan bazilari; el-Ezheri (6. 435/1043), es-Sayrafi (6. 421/1030), Ibn
Rizkdye (6. 412/1021), Ahmed b. Hasan el-Hayri (6. 421/1030), el-Berkani es-Safii
(6. 425/1034), ibn Fadl el-Kattan (6. 415/1024), EbG0 Nuaym (6. 430/1039) gibi

alimlerdir.201

Hatib’in hadis usilii goriislerinde ve eserlerinin telifinde etkisi olan sahis ve
kitaplarin sadece bunlardan ibaret olmadigini belirtmek isteriz. Hatib el-Cami li-
ahlak: 'r-ravi adli eserinin son bablarinda daha 6nceki alimlerin kitaplarinin ismiyle
alakali agmis oldugu bab baslig1 altinda hadis usiliiniin temel konular1 hakkinda eser
yazan ilk alimlerden olan Ali b. Medini (6. 234/848)’nin toplam yirmi bes eserinin
ismini zikretmekte bunlardan c¢ogunun kaybolup giinlimiize gelemedigini ve

kendisinin sadece dort-bes tanesinden haberdar oldugunu séylemektedir.

Hatib’in sadece el-Kifaye ve el-Cami adli eserleri degil diger bazi eserlerinde
kullandigr senetler ve rivayetler de usul-ii hadis bilgisinin olusmasinda etkili olan
zengin literatiire isaret etmektedir. Mesela bunlardan Ibn Ebi’d-Dinya (6.
208/823)’ya ait 39 eserin Hatib’in kiitliphanesinde mevcut oldugu, Hatib’in
kiitiphanesinde Darekutni (6. 385/995)’ye ait on bir eser oldugu kaydinin?°*2

2010 Krg. Ramehiirmiizi, a.g.e, s. 606; Hatib el-Bagdadi, el-Camf, I, 273. Bu iki eser arasinda bu tiir
kesismeler oldukga fazladir. Biz 6rnek olmast hasebiyle sadece bunu vermekle yetindik.

211 Daha énce Bagdadi’nin hocalari degisik yerlerde daha ayrintih anlatildigindan simdilik bu isim ve
bilgilerle yetinmeyi uygun bulduk.

2012 ¢]-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 114.
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yaninda, Tdrihu Bagddd’inda Yahya b. Main (0. 233/847)’den sonra en fazla iktibasi
Déarekutni’den yaptig1 soylenmektedir. Yahya b. Main’in sadece Tarih’inden
iktibasta bulundugu sdylenen Hatib’in, Darekutni’ye ait ¢esitli eserlerden 1092 alint1
yaptig1 belirtilmektedir.?®* Bunun yaninda Kasim b. Selam (6. 224/839)%%4  ibn
Kuteybe (6. 276/889) gibi sahislar bunlardan birkagidir. Hatta ibn Kuteybe’nin
Miigkilii’I-hadis (Te vili Muhtelifi’I-hadis), Garibu’l-hadis gibi hadis ilimleriyle

ilgili olan kitaplarmin Hatib’in kiitiiphanesinde olduguna dair isim de verilmistir.2%°

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz, Hatib kimi zaman hocalar1 araciligiyla, Kimi
zaman degisik metodlarla elde ettigi kitaplar vasitasiyla, yasadigr devirde ve daha
onceki asirlarda hadis ve hadis ilimiyle ugrasmis bir¢ok alimlerden istifade etmistir.
S6z konusu durumu bazen kitap ve sahislarla ilgili verdigi agik bilgilerden,
kullandigi yontemlerden, kimi zaman da rivayetleri yorumlamasindan agikca

anlayabilmekteyiz.

B. FIKIH USULCULERININ ETKILERI

Tarihi stre¢ icinde hadislerin anlagilmasi ve yorumlanmasi meselesinde farkli
gruplar arasinda tartismalarin yapildigi bilinen bir gergektir. S0z konusu meseleden
neset eden bu tartisma Islam diisiincesinin tesekkiil devrinde, Ehl-i Hadis ile Ehl-i
fikhi kars1 karsiya getirmistir. Muhaddisler, fakihleri hadis bilmemekle ve rey ile
kiyas1 hadislere tercih etmekle suglarken, fakihler ise Ehl-i hadise rivayet ettikleri
tizerinde diisiinmeyen birer ravi ve nakilci goziiyle bakmis ve onlart ilim hamallari,
bilgi tasiyicilart olarak degerlendirmisledir. Bu ihtilaftan dolayr her iki taraf da
birbirinden etkilenmislerdir. Yeri geldiginde hadis ilmi ve usulii iizerinde c¢alisan
muaddisler hadis ve sunneti anlamak icin blyiuk oranda usdl-i fikhin kural ve

kaidelerini kabul etmek durumunda kalmigslardir.201®

Hatib’in hem hadis usuliiyle ilgili eserlerinin hem de diger bazi eserlerinin
mukaddimesine bakildiginda miiellifin bir hadis¢i olmasina ragmen hadisin fikhini

diistinmeyen, hadisi anlamaya ¢alismayan, kisacasi lafizlara takilip kalan hadiscileri

2003 Eran, Hadis [iminde Ricél Kitaplar: ve flmiDegerleri, s. 331.

2014 Zehebft, Siyeru a’lami’n-nlibela, V111, 501.

2015 Bkz. el-Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 117.

2016 Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, s. 3, 4.
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stk sik elestirmesi, fakihleri Ovmesi, hadiscilere fakihlerden, fakihlere de
hadiscilerden istifade etmelerini tavsiye etmesi gibi sozleriyle karsilasiriz. Miiellifin
biitiin bu tavsiyeleri dikkatlice okundugunda onun asil niyetinin hadiscilerle fakihleri
uzlastirmak oldugu anlasilacaktir.?®!’ Mesela “Soziimii isiten sonra da onu iyice
belleyen daha sonra bagkasina nakleden kimsenin yliziinii Allah agartsin, kiymetini
yiiceltsin. Olur ki fikth hamili bir kimse fakih degildir de kendisinden daha fakih
olan kimseye onu nakleder” 2°!® hadis-i serifini aciklayan Hatib burada hadis ehlini

hadisin fikhin1 anlamaya tesvik etmektedir.

Hatib’in eserlerindeki usul-ii fikhin izlerini 6ncelikle onun belli bir siire fikihla
ilgilenmesiyle irtibatlandirmak yanlis olmasa gerek. Fikih ve usul-ii fikih¢ilarin
miiellif tizerindeki bu tesiri sadece hayatinin ilk devirleriyle sinirl kalmamis hocalar
ve bu ilimle ilgili ortadaki eserler araciligiyla daha sonralar1t da devam etmistir. Zaten
Ibn Hallikan onun fikih, hadis ve tarihgiligini “Onceleri bir fakih olmasina ragmen
sonra hadis ve tarih ilmiyle daha ¢ok istigal etti” ifadeleriyle ortaya koymus, fakat bu

ifadeden de anlasildig1 gibi daha gok hadis ve tarihle ilgilendigini belirtmistir.2°1°

Hatib’in yasadigi Hicri V. Asir usll-i fikih agisindan parlak bir devir olarak
kabul edilir. Bu asir fikih mezheplerinin kendi metodlarini tedvin ettikleri bir donem
olarak da kabul edilir. Mistakil bir hadis ustli kitabi olmasa da igerigi yoniinden
hadis konularindan bazilarin1 da ele alan Hatib’in el-Fakih’inin Safii mezhebi hadisci

ozelligini yansittig1 belirtilmektedir.

Hatib’in ozellikle el-Fakih’ine baktigimizda ona tesir etmis bazi fakihleri

muellifin onlardan yaptigi alintilardan anlayabiliriz.

Hatib’in el-Fakih’inde yaptigi bazi alintilara bakildiginda, fakihlerin onun
tizerindeki tesiri agikga anlasilabilir. Mesela el-Kadi Ebu’t-Tayyib (6. 450/1058)’ten

2017 Daha genis bilgi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, 11, 140, 152; Hatib el-Bagdadi, en-Nasiha li
ehli’l-hadfs, s. 37; Hatib el-Bagdadi, Serefit Ashabi’l-Hadis (Daru Ihya-i's-siinne baskisi), s. 4.

2018 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 45. Séz konusu hadis ve degisik varyantlar igin bkz. Eb(l Davud,
[Im, 10; Tirmizi, ilm, 10; Ibn Mace, Mukaddime, 18; Menasik, 76; Darimi, Muhaddime, 24; Ahmed
b. Hanbel, I, 427; 111, 225; 1V, 80, 82; V, 183.

2019 fbn Hallikan, Vefeydtii'l- a‘yan, |, 92.
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2020 Ayrica Ibn Hammame (5.

Hatib el-Fakih’te otuzdan fazla alinti yapmustir.
434/1042) yine el-Fakih’te Hatib’in en ¢ok nakilde bulundugu Safii mezhebi
fakihlerindendir.2%?! Hatib’in, Safii fukasindan olan Ebd Hamid el-isferaini (6.
406/1016) nin meclisinde fikih derslerine gidip geldigi bilinmektedir.2°?? Ebl Tayyib
et-Taberi (0. 450/1058) Hatib’in Safii fikhiyla ilgili kendisinden ders aldig1
hocalarindan biridir. Bu sahis yasadigi asirda Safil mezhebinin 6nde gelen

zatlarindan kabul edilmistir.?%?

Hatib’in eserlerine bakildiginda onun {izerinde etkili olan en 6nemli kisilerden
birinin de es-Safii oldugu goriilecektir. Ozellikle usilii fikth eseri olarak da kabul
edilen el-Fakih ve hadis usuliine dair en 6nemli iki kitab1 el-Kifaye ve el-Cami adli
eserlerinde de bazen dogrudan bazen da dolayli olarak imam Safii’den alintilarina
sahit oluruz. Bunlardan bazilar1 Safil kanaliyla gelen rivayetlerken bazilar1 da onun
kendi goriisleridir.?0%

el-Kifaye’deki konularm anlatiminda imam Safii’ye dayandirilarak nakledilen
ve onun goriislerini yansitan 6nemli mevzulardan birisi “haberlerin taksimi” baslig
konusuyla birlikte islenen “haber-i vahid” konusudur. Ilk zamanlar haber-i vahid

952025

terimi “Bir kisinin diger bir kisiden rivayet ettigi haber olarak lugat manasina

uygun bir sekilde tanimlansa da, daha sonralari hadisgiler arasinda meshur olan

tariflerde beyan edildigi gibi; haberi rivayet eden ravi sayisi sart kosulmamis, bu

2026

haberin bir kisi tarafindan rivayet edebilecegi=<° gibi, iki, iic veya daha fazla kisi

tarafindan da rivayet edilebilecegi belirtilmistir.2%%’

Ahad haberle ilgili goriislerinde Hatib, imam Safii’den bircok nakilde bulunup,

bizzat ismini de zikrederek onun verdigi rnekleri delil olarak gdstermistir.?%? Fakat

2020 By gahistan yapti§1 nakillerin bazisi icin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 210, 313, 418.

2021 Bazilar igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Fakih, I, 199, 281, 300.

2022 fbn Kesir, el-Bidaye ve n-nihaye, XII, 3.

2023 fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam X VI, 39; ibn Kesir, a.g.e., X1, 98; ibnu’l-imad, Sezerdtu z-zeheb, V,
215; es-Subki, Tabakdtu’s-Sdfiiyyeti’[-kibra, V, 12.

2024 Bunlardan bazilar1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 36; el-Cami, |, 223, 229; el-Fakih, I,
221, 227, 253, 538.

2025 es-Safid, er-Risale, s. 369.

2026 5-Safif, er-Riséle, s. 369; ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 55;

2027 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32; Cezairt, Tevcihii 'n-nazar, |, 108.

2028 Bazilar igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 40, 46; el-Fakih, I, 283-292.
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ahad haberle ilgili her konuda Hatib’in es-Safii’ye katildigini sdylemek de dogru
olmaz. imam Safii haber-i vahidi “Hz. Peygamber’e ulasincaya kadar bir kisinin bir
kisiden rivayet ettigi haber”?? olarak tarif ederken, Hatib, 4had haberi “miitevatir

992030

haber sartlarini tagimayan haber olarak tanimlamis ve devaminda haber-i vahidi

rivayet edenlerin bir topluluk dahi olsa ilim ifade etmeyecegi goriisiiyle de Safii’nin

tarifindeki “bir kisi” say1si1 “topluluk” ifadesiyle smirsizlastirmigtir.2%%

es-Safii’den bircok nakille haber-i vahid konusunu ele alan Hatib?°*? daha
sonra haber-i vahidle amel etmenin butln tabiinin ve giinimize kadar gelen bitin
fukahanin goriisii oldugunu, onlardan higbir kimsenin bu hususta amel etmeyi inkar

eden bir goriisiiniin nakledilmedigini belirtmistir.2%%3

Buna ilaveten Hatib’in 0zellikle munkati ve miirsel hadisi islerken de
zikredilen etkinin oldugu acikca goriilecektir. Cilinkii onun munkati ve miirsel
terimini ele alirken munkati terimini miirsel ile yan yana ve i¢ ige igledigi goriiliir.
Bunda ise Safii’nin biiyiik rolii oldugu barizdir. Hatib munkati terimini marselle i¢
ice isleyip bunlarin birbirine benzedigini séylerken hemen hemen biitiin rivayetlerini
Safii’den yapmaktadir. Safinin ismini de zikrederek verdigi nakillerde neredeyse

kendi goriisii yok gibidir.23

Hatib’in usul-ii fikihgilardan etkilenmesine 6rnek teskil edecek konulardan biri
de mursel hadis tarifidir. Isitilahta miirselin genel tarifi, tabiinin isnadinda sahabiyi
atlayarak dogrudan dogruya Hz. Peygamber’den rivayet ettigi hadisler?®®®
seklindedir. Hatib’in miirsel hadisin kapsamini ¢ok genis tuttugu goriilmektedir. Ona
gore sadece tabiinin Hz. Peygamber’den rivayetlerine degil daha sonraki nesillerden
bir ravinin mudsirt olmadig1 veya muasirt oldugu halde goriismedigi seyhten rivayet
ettigi hadise de miirsel denir. Dogal olarak Hatib bu tarifiyle mirsel, mu ‘dal ve

munkati hadis ayn1 saymaktadir. Zaten Hatib el-Kifaye’de mu‘dal’mm miirsel hadis

2029 es-Safil, a.g.e., s. 369.

2030 Hatih el-Bagdads, el-Kifaye, s. 32; el-Fakih, I, 277.

2031 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32.

2032 Byunlardan bazilari i¢in bkz. el-Kifaye, s. 43-47; el-Fakih, I, 283-289.

2033 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 48.

2034 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 37, 405, 437; el-Camf, 11, 280.

2035 Hakim en-Neysablrt, Ma 'rifetii ulimi’l-hadis, s. 25; Tbn Hacer, Niizhetii'n-Nazar, s. 100; Kasimi,
Kavadidii’t-tahdTs, s. 133; Eb( Suhbe, el-Vasit, s. 226.
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icerisinde mertebece en diisiigii oldugunu belirtmektedir. 2% Ayrica el-Fakih adh
eserinde miirselin tanimin1 verirken isnadi kopuk olan rivayettir seklinde bir tarifle
giris yapmaktadir.?%®” Hatib’in miirsel tarifiyle “muttasil olmayan her tiirlii rivayeti

miirsel kabul eden” fakihlerin tarifinin birbiriyle ortiistiigii goriilmektedir,2%%®

Hatib’in fikih usulciilerinden etkilendigini gosteren mevzulardan biri de,
adaletin tespit yollariyla ilgili meselede degerlendirilen sohret konusudur. Adaletin
tespitinde en muteber yol, rdvinin adil bir kimse olarak meshdr olmasidir. Ilim
cevrelerinde adéletiyle meshir olan, giivenilirligi Gviilen ravinin adaletini tespit
etmek icin bagka bir sahide gerek yoktur. Safii’ye gore sahih olan bu goriis, ayn
zamanda fikith usiliinde de tercih edilmistir.?®®® Hatib adalet ve giivenilirligiyle
meshlir muhaddisin ayrica tezkiyesine gerek olmadigina dair agtigi babta sohret
yoluyla adaleti sabit olan muhaddislerden bazilarinin ismini vererek bunu
somutlagtirmis ve bu konuda fikih usulciilerinin goriislerini kabul ettigini

gdstermistir.2%40

Bunlara ilaveten Hatib bazi konular1 ele alirken ‘“cumhiru’l-fukaha soyle
dedi”, “fukaha soyle dedi” ifadeleriyle, fakihleri kastederek sdyledigi diger ifadeler
onun sadece mezkir meselelerde degil diger bir¢ok hadis usilii meselelerinde fikih
usulciilerinden etkilendigini gostermektedir. Bu tiir tabirler Hatib’in hem el-
Kifaye’sinde hem de diger eserlerinde gegmektedir. Hatta bazi yerlerde Hatib bir
konu hakkinda ilim erbabinin goriislerini aktarirken hadisgilerden 6nce fakihlerin
goriiglerini  ya da hadisgileri zikretmeksizin sadece fakihlerin  goriisleri

vermektedir.204!

Hatib’in fikth meseleleriyle ilgili miistakil olarak kaleme aldig1 bazi
kitaplarindaki goriigslerinde agik bir sekilde Safii mezhebinin ve bu mezhebin

temsilcisi Imam Safii’nin fikirlerini savunmus olmas: da, onun Uzerinde etkili olan

2038 Hatih el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 37.

2037 Hatb el-Bagdadsi, el-Fakih I, 291.

2038 Fakihlerin tarifleri hakkinda genis bilgi igin bkz. Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yoniinden
Degeri, s. 51, 52. Sozkonusu tarif igin bkz. el-Amidi, el-/hkdm fi Usili’l-ahkam, 11, 2.

203 fbnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 105.

2040 Hatfh el-Bagdadsi, el-Kifaye, 109, 111.

2041 Bunlardan bazilar1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 41, 48, 117, 120, 122, 149, 233, 296; el-
cami, 11, 190, 284; Hatib el-Bagdadi, Serefit Ashdbi’l-Hadis (Daru Thya-i's-siinne baskisi), s. 8.
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fakihlerin daha ¢ok Safii mezhebi ekoliiniin temsilcileri oldugunu gostermektedir.
Zaten daha onceleri de belirttigimiz gibi miiellifimizin Safii mezhebi miintesibi
olmasinda herhangi bir siiphe yoktur. Miiellifin fikihla ilgili bu meseleleri ele aldig
belli basli kitaplarindan; el-Cehr bi-bismillahi 'r-rahmani r-rahim fi’s-saléat, el-Kundt
ve’l-asaru’l-merviyye fihi ald ihtilafihd ve tertibiha ala mezhebi’s-Safii, Meseletii’l-
ihticdc li’s-Safit fima iisnide ileyh ve r-reddii ala t-tainin bi-azmi cehlihim aleyh,?042
muhteva ve isimleri ydniinden agik¢a Imam Safii ve onun temsil ettifi mezhebin

etkisini gostermektedir.

C. TARIHCILERIN ETKILERI

Hatib tizerinde tesiri olan ilim dallarindan biri de tarih ilmi ve bu ilimle istigal
eden alimlerdir. Bizim burada tarih ilminin ve bu ilimle mesgul olan &limlerin Hatib
tizerindeki etkisinden kastimiz, miiellifin daha cok bu ilime dair kitaplardan ve
sahislardan yaptig1 nakillerdir. Ciinkii Islami ilimler icerisinde degerlendirilerek
bakildiginda tarih ilmi ile hadis ilmi arasindaki miinasebette etkileyici faktoriin
agirlikli olarak hadis ilminden yana oldugu goriiliir. Konusu ve metodu bakimindan
benzerlikleriyle beraber farkliliklar1 da mevcut olan bu iki ilim dali arasinda hadis
ilminin tarih ilminden etkilenmesi denildiginde, bunun daha c¢ok o eser veya
sahislardan yapilan alintilarda bir olay, diisiince veya sahis hakkindaki nakil seklinde

anlasilmasi1 daha dogru olur kanaatindeyiz.

Hadis ve tarih iliminin bir alt brang1 olan siyer-megazi disiplinlerinin konusu
Hz. Peygamber’in hayat1 ve faaliyetleriyle ilgili her tiirlii bilgi, belge ve rivayeti
toplamak ve nakletmektir.?%*® Genel kanaate gore tarih ilmi, hadiscilerin metodlar ve
isnad sisteminden yararlanilarak ortaya ¢ikmistir. Birgok arastirmaci islam tarihinin
hadis ilminden kaynaklandigini, hatta hadisin tevsik ve tenkid kaidelerinden

yararlanarak 1ilmi bir hiiviyet kazandigin1 ifade etmislerdir. Hadis ve tarihin

2042 By kitaplarla ilgili genis bilgiler miiellifin eserleriyle ilgili boliimde ele alindigindan burada

isimlerini zikretmekle yetindik.
2043 Boumrane, Chick, Islam Tarihgiligi ve Tarihlerine Bir Bakis, (¢cev. Nesimi Yazic1), AUIFD., XXX
265. Ankara, 1988.
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konularindaki yakinliklardan dolayr ilk donem hadis ve tarihgiliginin baslangict

olarak kabul edilen siyer ve megazi ¢alismalar1 hadis ile i¢ ige yiiriimiistiir.2*

Biz burada, Islami ilimlerin bircok dalinda eserleri olan fakat hem hadis ve
hadis ustlii alaninda hem de tarih alanindaki miiktesebati daha fazla olmasi itibariyle

bu yoniiyle taninan Hatib’in tarihi kaynaklari kullanmasi tizerinde duracagiz.

Islami ilimler igerisinde muhaddislerin biyografilerini ihtiva eden kitaplara
Tarih adi verilmistir. Esasen hal tercemeleri, Tarih ilminin bir dali olarak bilindigi
icin Rical kitaplar1 Tarih ilmi ile yakin iligski i¢inde olagelmistir. Hadis ravilerinin
biyografilerini ihtiva eden Rical kirtaplari, daha sonra her ilim dali i¢in ayr1 ayri
blylk mustakil Teracim kitaplarinin yazilmasina sebep olmustur. Sahabe ve tabin
tabakalarina verilen énem, sonraki alimlerin biyografilerinin de tabaka tertibiyle ele
alindig1 eserlerin telifine yol acmistir. Boylece muhaddislerin disinda digier ilim
erbabi, hatta toplumun her kesiminden insan gruplar i¢in ¢ok sayida Tabakat kitab1
yazilmistir. Yine belirli bir bolge veya sehrin alimlerini ve meshurlarini ihtiva eden
birgok bolgesel Tarih kitabi telif edilmistir. Bu kitaplardaki biyografilerin tertip ve
islenisinde, ilk rical kitaplarinin tesiri a1k bir sekilde goriilmektedir. 2°4° Biiyiik rical
Kitaplarinda muhaddis biyografileri agirlikta olmasia ragmen, degisik kesimlerden

biyografilere de yer verilmistir. Bu konuda ilk kitap Hatib’in 7drihu Bagdad 1dir.

Hatib’in yaklasik otuz yilin1 verdigi Medinetii’s-selam ismiyle de kaydedilen
Tarihu Bagddd adli eseri Bagdad’in kurulusundan hicri 460 senesine kadar (¢
asirdan beri Bagdat’ta oturan veya buraya bir vesileyle gelen muhaddis, fakih,
miifessir, kurra, zahid, halife, vezir, sair, matematik¢i, dil bilimci ve bir¢ok meslek
grubundan taninmis kisilerin terceme-i hallerine dair bir kitaptir. Matbu niishasinda
diisen biyografiler harig, kitapta 7831 sahsin hal tercemelerinin mevcut oldugu

bilinmektedir.2%4® gerigi bakimindan bircok smiftan meslek erbabmin bulunmasmin

204 Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s. 208..
20% Eren, Hadis Ilminde Rical Kitaplari ve Ilmi Degerleri, s. XI.
2046 Bkz. Hadis Ilminde Ricdl Kitaplar: ve Ilmi Degerleri, s. 328.
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yaninda ele alinan biyogarafilerin dort binine yakininin muhaddislerden meydana

gelmesi®®’ eserin hadis ricali bakimindan énemini ortaya koymaktadir.

Daha once de defaatle zikredildigi gibi Hatib’in tarihgiligi denildiginde akla
ilk gelen onun kendisiyle 6zdeslesmis olan Tdrihu Bagdad adl eseridir. Buna
ilaveten onun hadis ricali ve ravilerin isimleriyle alakali kaleme aldig1 diger bir¢ok

Kitab1 da onun tarih¢i kimligini yansitmasi bakimindan kiymetli eserlerdir.

Hatib’in zengin bir kitiphaneye sahip olmasi ve birgok beldeye ilmi
yolculuklar diizenleyip buralar1 ziyaret etmesi gerek sahis olarak gerekse eser olarak
onun yararlanmis oldugu ilmi otoritelerini tespit etmek gergekten zor istir. Bu hem
onun Tdarihu Bagdad’1 i¢in hem de diger eserleri icin gegerlidir. Fakat biz burada
Ozellikle Tarihu Bagdddinda yararlandigi ve ona tesir eden onemli sahislar ve

eserler Uzerinde durmak istiyoruz.

Kaynaklar arasinda Hatib’den once Bagdad tarihine dair yazilan eserlerin
oldugu sdylenmektedir. Bolgesel tarih kitaplarinin telifinin hicri 3. asirda baglayip 4.
asirda yayginlastigi diisiinlilecek olursa, meshur bir ilim merkezi olan Bagdad’in
tarthinin daha 6nceden yazilmadigi diisiiniilemez. Hatib’in kitabindaki nakillerden,
bilhassa su iki alimin ondan oOnce Bagdad ricaline dair kitaplari oldugu
anlasilmaktadir. Bunlardan ilki, Ebu’l Hiiseyn Ahmed b. Cafer Ibnii’l-MUnadi (6.
336/947) olup Tarih adli kitab1 vardir. Ibnii’l-Adim (6. 660/1262), Tarihu I-huffaz
adin1 verdigi bu kitaptan iktibas yapmustir. Hatib ise bu kitaptan 416 alint1 yapmustir.
Ikinci miiellif ise Ibnii’l-Ciabi diye meshur olan Ebi Bekr Muhammed b. Omer (.

355/965)dir.?04®

Hatib bunun yaninda bolgesel nitelikte olan bazi tarih kitaplarindan da ¢okca
istifade etmistir. Onun, Merv, Herat, Semerkant, isbehan, Nisabidr, Musul, Basra,
Sam, Harran, Rakka, Misir gibi baz1 bolgelere dair yazilmis kitaplardan istifade ettigi
belirtilmektedir.2°*® Bunlar igerisinde ise en-Neysabhri (6. 405/1014)’nin kayip

2047 Bkz. et-Tahhan el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 278.

2048 e|-Omeri, Mevaridu’I-Hatib el-Bagdads fi Tarihi Bagdad, s. 287-292; Eren, a.g.e., s.331.

2049 o]-Omeri, Mevdridu’I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 263-308’de gegen bazi yerlerde bu
konu hakkinda daha genis bilgi bulunabilir.
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kitaplar listesinde yer alan Tarihu Nisébdr adli kitabi Hatib i¢in 6nemli bir kaynak
olmustur. En-Neysablri’nin bu eserindeki biyografilerin Hatib’in  Tarihu
Bagdad’indan daha genis ele alindig1 belirtilmektedir. Hatib’in eserinde daha ¢ok
biyografiler mevcutken en-Neysabiiri’nin eserinde biyografisi verilenler daha az
fakat daha tafsilathi anlatilmistir. Hatib eserlerinin bir¢ok yerinde el-Hakim en-
Neysabiri ismini zikretmeden bu sahistan hadis ricaliyle ilgili Muhammed b. Nuaym

veya Muhammed b. Nuaym ed-Dabbi ismiyle nakillerde bulunmustur.29%°

Ayrica Hatib cerh ve ta’dil kitaplarindan da istifade etmistir. Cesitli ilim
erbabiyla ilgili birgok bilgiyi hdiz olan ve degisik isimler altinda kaleme alinan bu
eserlere de tarih kitabi goziiyle bakmak her halde yanlis olmaz. Hatib, kendi
zamanina kadar bu alanla ilgili elliyi askin eserin ¢ogunu Tarih’inde zikretmis,
onlardan iktibaslarda bulunmustur.?®® Genel olarak bu eserlerden bazilari sika
raviler, bazilart zayif raviler, bazilari da hem sikd hem de zayif ravileri ihtiva

etmektedir.

Hatib’in Tarih’inde sika ravileri degerlendirmesinde el-Icli (6. 261/875) ve ibn
Sahin (6. 385/995)’in sika ravileri ihtiva eden eserlerini esas aldigi, digerlerini ise
ihmal ettigi belirtilmektedir.?%>? Zayif ravilerle ilgili ise Hatib’in zamanina kadar telif
edilmis olan 25 rical kitabindan 9 tanesinden iktibaslardan bulundugu
belirtilmetektedir. Bunlardan, Ali b. Medini’nin zayif ravileri ihtiva eden kitab,
Buhari’nin ed-Duafdu’l-kebir, ed-Duafdiu’s-sagir adli eserleri belli bash olanlardir.
Ayrica Bagdadi eserlerinde Buhari’nin et- Tarihu’l-kebir, et-Tarihu’s-Sagir ve et-
Tarihu’l-evsat adli kitaplarindan da ¢ok sayida almti yaptigi belirtilmektedir.2%%3
Muellif sadece zikredilen sahislarin eserlerinde degil Ukayli (6. 322/934), Darekutni
(6. 385/995) gibi birgok kimsenin de eserlerinden istifade etmistir.2®* Buna ilaveten
hem zayif hem de sika ravileri kapsayan eserlerden Yahya b. Main (6. 233/847)’in

et-Tarih ve’l-ilel, Ma rifetii’r-rical, eserleri ki?®® Yahyd b. Main ve Darekutni

2050 el-Omeri, Mevaridu’l-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 263-308.
2051 g]-Omerdi, a.g.e., s. 309-383.

2052 g]-Omeri, a.g.e., s. 311.

2053 g]-Omeri, a.g.e., s. 314-319.

2054 By eserler hakkinda genis bilgi icin bkz. el-Omerf, a.g.e., s. 319-335.
2055 o]-Omeri, Mevdridu’l-Hatib el-Bagdddi fi Tarihi Bagdad, s. 337, 338.
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Tarihu Bagddd’da Hatib’in en fazla iktibasta bulundugu sahislardir. Hatib’in ibn
Main’den 1100, Darekutni’den 1092 iktibas yaptig1 sdylenmektedir ki, bu derecede
iktibas yaptig1 bir 3. kaynagin olmadigi belirtilmistir.?%*® Ayrica Hatib, Ahmed b.
Hanbel’in Kitabu'l-ilel ve Kitabu't-tarin adli eserlerinden de bir hayli alinti

yapmlstlr.2°57

Hatib’in yararlanip kendilerinden iktibasta bulundugu tarih sahasinda
degerlendirebilecegimiz eserlere sahip alimler sadece bunlardan ibaret degildir. O
ayrica, tabakat kitaplariyla, isim, kiinye, vefayat gibi konularda kaleme alinmis diger

birgok eserden de istifade etmistir.2%%®

Bitiin bunlarin Stesinde Hatib ilk Islam tarihgisi olarak kabul edilen Vakidi (6.
130/823)’nin  el-Megdzi adli  eserini  hocalar1  aracihigiyla  okudugunu
belirtmektedir.?%®  Ayrica miiellif el-Cami adli eserinde Vakidi’nin bu eserinin

iceriginden bahsetmektedir.?%°

Hatib’in baslangigtan kendi zamanina kadar telif
edilmis tarihle ilgili eserleri okumasi ve bunlara vakif olmasi1 onun bu alanda viicuda
getirecegi telifata tesir etmistir. Kendisinden onceki eserlerin alfabetik sisteme gore
tertip edilmis olmasi, bunlarin muhtevasiyla ilgili baz1 6zellikler, Hatib’in basta
Tarihii Bagddd’1 ve Tarihe dair diger eserleri lizerinde belli bir etkiye sahiptir.
Genelde konularin takdiminde bu benzerlik farkedilen bir 6zellik olarak karsimiza
cikmaktadir. Fakat Hatib kendisinden Onceki eserlerde, biyografiyle ilgili metodlart
zikredilen bazi vasiflan itibariyle takip etse de, isimleri mibhemlikten kurtaracak,
vasiflart ortaya cikaracak, karigik isimleri birbirinden ayiracak daha degisik ve
gelismis bir tslupla biyografileri ele almistir. O bir raviyi biitiin 6zellikleriyle ortaya
cikarip resmedecek olan bilgileri hi¢ {isenmeden belirli bir tertiple Tarihu

Bagdad’inda ele almakla beraber, hem kendisinin hem de diger bazi kimselerin

eserlerinde daginik ve kapali olarak bulunan ¢esitli ravi ve sahis isimlerini ihtiva

2056 Eren, Hadis Ilminde Ricdl Kitaplar: ve Ilmi Degerleri, s. 331.

2057 g]-Omeri, a.g.e., s. 342.

2058 Bunlarin isimleri ve igerikleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Us, el-Hatib el-Bagdadi, s. 79-85; el-
Omeri, a.g.e., s. 383-425. Hatib’in tarih alanindaki miiktesebati ve Tdrihii Bagdad’ ile ilgili genis
calismalar oldugu i¢in biz konuyla ilgili burada fazla malumata girmedik. Bu alandaki en genis
calismardan bazilar1 Yusuf Us ve Ekrem Ziya el-Omeri’nin kaleme almis olduklar1 eserlerdir ki, biz
dipnotlarimizda bu iki sahistan bir¢ok alintiyla s6z konusu meselelere atiflarda bulnuduk.

2059 g]-Omeri, a.g.e., s. 466.

2060 Bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, 11, 163.
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eden birbirini tamamlar nitelikte birgok eser de meydana getirmistir. Boylece miiellif
basta hadis ve tarih ayn1 zamanda da Islami ilimlerin diger bircok dalinda arastirma

yapanlara bu konularda kolaylik saglamistir.

D. KELAMCILARIN ETKILERI

Islami ilimlerin degisik sahalarinda eserler kaleme alan Hatib gibi miitebahhir
bir sahsin ilgilendigi ve tesiri altinda kaldig1 branslar sadece hadisgiler, fakihler ve
tarih¢ilerden ibaret degildir. Bunlarin yaninda diger ilimlerin de mduellif tzerinde
belirli bir etkisinin oldugu bilinmektedir. Her ne kadar hadis, fikih ve tarth ilmi kadar
olmasa da Hatib’in kelam ilminden belirli bir diizeyde etkilendigi eserlerindeki

nakillerden ve ortaya koydugu goriislerden anlagilmaktadir.

Kaynaklarda Hatib’in ameli konularda Safii ve Hanbeli, itikadi konularda ise
Esari olduguyla ilgili rivayetler yer almaktadir. Onceleri Hanbeli oldugu daha
sonralar1 ise Safii mezhebine intisab ettigi soylense de?®®! Hatib’in fikihla ilgili
kaleme aldig1 biitlin eserlerin Safii mezhebine dair olmasi, el-Fakih adli eserinde
bizzat Imadm Safii’ye dayandirdigi birgok nakilleri ve hocalarmnin ekserisinin bu
mezhebin mensubu olmasi onun S$afii mezhebine miintesib oldugunu agikg¢a ortay

koymaktadir. 2062

Hatib’in Ttikadi konularda Esari’ler gibi diisiindiigii goriisii hemen hemen biitiin
kaynaklarda ortak olarak zikredilmektedir. Muhtemelen hicri 300. yillarda Bagdad’a
giderek 6mriiniin kalan kismini1 burada geg¢iren Ebu’l-Hasan el-Esari (6. 324/935)’nin
Hanbeli alimlerden bir¢oguyla tanistigi ve daha dnceleri Mu’tezile goriislerini kabul
etmesine ragmen Ehl-i slinnete intisab ettigini ve Ahmed b. Hanbel ile diger hadis
alimlerince temsil edilen Selef itikAdin1 benimsedigini kaynaklarda gormekteyiz.20%®
Yaygin kanaat asil s6hreti kelam ve itikddi mezhepler sahasinda goriilen Esari’nin

Safii oldugudur.?®®* Dogal olarak bu durum ameli konularda Safii oldugunda

neredeyse higbir siiphe olmayan ve kendisini siinnet ve hadis savunucusu olarak

2061 Bkz. fbnu’l- Cevzi, el-Muntazam, XVI, 132.

2062 Bagdadi’nin gergekte Safii mezhebine gore amel ettigi ve Hanbeli olmadigiyla ilgili olarak ileri
sliriilen goriigler hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz e/-Hatib el-Bagdadi, s. 60.
2083 frfan, Abdiilmecid, “Esari”, DIA., XI, 444,

2064 Ykt el-Hamevi, Mu'cemu’l- udebd (frsadu’l-erib ild ma rifeti’l-edib), I, 188; ibn Abdilhady,
Tabakatii ulemdi’l-hadis, 111, 333.
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gbren Hatib’in Safii-Esari insicami nedeniyle itikadi konularda Esari mezhebi
mintesibi oldugunu gostermektedir. Hatib’in Tarih’inde miitekellim olarak tavsif
ettigi Esari’yi kendisinin hadis karsitlar1 olarak gordiigli Mu’tezile, Rafiziyye,
Cehmiyye ve diger bid‘at firkalariyla miicadele eden bir musannif olarak tanitmasi

da®’®® zikredilen goriisleri desteklemektedir.

Hatib’in stinnete hizmet eden biri oldugu, kelamcilar1 elestirip onlarla arasina

2066

mesafe koydugu kaynaklarda“”®® yer alsa da daha sonralari hocas1 Ebi Nuaym (0.

430/1038) gibi onun da kelamcilara yaklastigi iddia edilmistir. Eserlerinde

kelamecilar1 yeren bir alim olarak onun bu tavr1 bazilarinca hayretle karsilanmagtir.2%7

Hatib’in basta el-Kifaye’si olmak iizere diger eserlerine bakildiginda kelamcilar
tarafindan onun hadis usulciiliigiinii ciddi manada etkileyecek bir goriis ve naklin
miiellif lizerinde tesirinin olmadig1 goriiliir. Elbette ki eserlerinde kelam ilmiyle
istigal etmis sahislardan nakillerde bulunup bunlardan bazilarini kabul etmistir. Fakat
cok sinirli sayidaki bu nakil ve goriigler zikredildigi gibi onun hadis usulciiliigiine
ciddi bir manada etki olarak goérilmemelidir. Cunkl s6z konusu nakil ve tesir hadis
usulciilerinden ¢ok fikih usulciilerinin ve kelamcilarin konusu olan miitevatir ve ahad

mevzuunda olmustur.

Yukarida da zikrettigimiz gibi “miitevatir” kavrami hadis ustlciilerinden ¢ok,
kelamcilarin ve ustl-i fikih¢ilarin arastirma alanina girmistir. ibnu’s-Salah da bu
konuyu ilk defa ele alan hadiscinin Hatib oldugunu sdylemis, miitevatir haber
konusunda onun us(l-i fikih¢ilara ve kelamcilara tabi oldugunu belirtmistir.2%%®
Hatib’in miitevatir kavramini da ele aldigi “haberler ve haberlerin taksimi babi”
baslig1 altinda haberi {i¢ kisma ayirmasi ve agiklamasi, onun bu konuda
kelamcilardan etkilendiginin agik bir gostergesidir. Cunki kelamcilardan olan
Bakillani (403/1012) Temhid adli eserinde ‘“haberlerin kisimlar1” basligi altinda

2069
H

haberleri lice ayirmig Hatib de bu bilgileri hemen hemen ayni sekilde

2085 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XI1, 260.

2066 Mesela bkz. Hatib el-Bagdadi, Serefi Ashdbi’l-Hadis (Daru Thya-i's-siinne baskist), s. 4.
2067 Kalig, el- Hatibu'l-Bagdddi ve Yararlandig 1lim Otoriteleri ve Hadis Ravileri, s. 43, 44.
2068 Thnu’s-Salah, Ulimu 'I-Hadfs, s. 267.

2069 Bakillani, Temhid, 1, 434-437.
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nakletmistir.22’® Miiellifin, miitevatir haberi anlatirken genelde diger konularda
oldugu gibi konuya senetli rivayetleri vererek girmemis, aksine direkt olarak haberin
kisa bir tanimi, daha sonra da miitevatir haberin tanimiyla baslamistir.?°’* Bu ise
Hatib’in burada vermis oldugu bilgilerin tamamen kendisine ait oldugu izlemini
dogurmustur. Oysa yukarida da degindigimiz gibi her ne kadar miiellif, konuyu
anlatirken alint1 yaptifina dair bir kitap ismi zikretmeyip, senet vermese de, hem
isledigi konuyu {i¢ baslik altinda ele almasi, hem de 6rneklendirme bigimi, bilgilerin

kendisinden onceki kelamcilara dayandirildiginin bir gostergesidir.

Hatib’in 0zellikle el-Kifaye’sine bakildiginda haber ve haberin bilgi degeriyle
ilgili kelam ilminin konusu olan hususlarda Bakillani’den alintilar yapip fikirlerinden

istifade ettigi gorulmektedir.2072

Agirlikli olarak usdl-i fikhin ve Kelam ilminin konusu olan haber, miitevatir
haber ve haber-i vahid ve bununla amel meselesi Hatib’in eserleriyle hadis usdli
konusu olarak miistakil bab basliklar1 altinda ele alinmis, miiellif eserlerinde
kendisinden Onceki tartismalari ele alarak gortslerini aktarmustir. Hatib’in eserlerine
bakildiginda haber ve haberin kapsamu ile ilgili goriislerinde bir¢ok defa ustl-i fikhin
ve kelam ilminin igerisinde yer almis olan miielliflere ve onlarin goriislerine atiflar

yaptig1 goriiliir. 2073

Hatib’in basta el-Esari (6. 324/935) ve Bakillani (403/1012) olmak {izere
zaman zaman keldmcilardan istifade ettigi eserlerinden anlasilmaktadir. Elbette ki
onun kelam ekolii igerisinde yararlandigi meseleler ve yaptigi alintilar bunlardan
ibaret degildir. O, zaman zaman basta kendisinin miintesibi oldugu Esari mezhebi
temsilcileriyle diger kelam ekollerinden, kimi zaman “miitekellimin” ismini

kullanarak kimi zaman da miisahhas ekol isimleri kullanarak ¢esitli alintilar

2070 Bagdadi el-Kifaye’sinde miitevatir haberi anlatirken kelamcilarda oldugu gibi haberleri taksTmat
altindaki verdigi ornekler ve kullandig: lafizlar neredeyse kelamcilarin kullanim ve drnekleriyle ayni
Ozellikleri tagimaktadir. Krs. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32-33; Bakillani, Temhid, I, 434-437;
Abdiilcebbar, Serfu’l- Usiili’I-Hamse, s.768; ibn Hazm, el-/Akdm, 1, 104-138.

2071 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32-33.

2072 Bunlardan bazilar1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 41, 169, 313, 473.

2073 Once de zikrettigimiz gibi Bagdadi el-Kifaye’sinde “miitevatir haberi” anlatirken verdigi ornekler,
kullandig: lafizlar, yaptig1 taksimatlarda kelamcilarla benzer 6zellikler tasimaktadir. Krs. Hatib Hatib
el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32-33; Bakillani, Temhid, I, 434-437; Abdilcebbar, Serhu’l- Usili’l-Hamse,
s.768; Ibn Hazm, el-Ihkdm, |, 104-138.
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yapmustir.2’ Fakat daha 6nce de zikredildigi gibi bunlarm Hatib iizerinde ciddi bir

etkisi oldugu iddia edilemez.
II.  HATIB’IN HADIiS USULCULERI UZERINDEKI ETKISi

Hem el-Kifaye’sinin muhteva genisligi bakimindan hem de hadis usuliiniin
mistakil konulart hakkinda telif ettigi eserleri ve ortaya koydugu goriisleri
bakimindan Hatib’in diger hadis usulciileri tizerindeki etkileri miistakil bir ¢alisma
yapilacak kadar genis bir konudur. Zikrettigimiz sebeplerden 6tiirii ¢alismamizin bu
kisminda onun diger hadis usuciileri lizerindeki etkilerini 6nemli gordiiglimiiz

yonleriyle iki farkli baglik altinda fazla ayrintiya girmeden incelemeye ¢alisacagiz.

A. HADIS USULU GORUSLERiI BAKIMINDAN?2075

Calismamizin bu kisimimi aslinda Hatib’in Ibnu’s-Saldh ve diger hadis
usulciileri iizerindeki etkileri seklinde iki boliimde ele almak sistematik yonden daha
diizenli olurdu. Fakat biz burada Hatib’in kendisinden sonraki hadis usulciileri
lizerindeki tesirini tek bir baslik altinda ele alacagiz. Bunu da daha ¢ok ibnu’s-Salah
merkezli isleyecegiz.?%’® Zirettigimiz gibi bu boliimi tek bir baslik altinda ele
almamizin ve bunun agirlikli olarak Ibnu’s-Saldh merkezli olmasimin nedeni, daha
sonraki yapilan hadis usdlii ¢alismalarinin genelde Ibnu’s-Salah’in Mukaddime’si
lizerine serh ve ihtisar tiirii eserler olmas1 dolayisiyladir. Ibnu’s-Salah’m s6z konusu
eseri kendisinden sonrakilere sadece goriisleri ve degerlendirmeleri bakimindan degil
aynt zamanda muhteva ve tertib bakimindan da etki etmistir. Zaten serh ve
ihtisarlarin mahiyeti itibariyle de bu sekilde olmasi tabii bir durumdur. Bu iddianin
en bariz Orneklerinden birisi “Lafiz ve mana rivayeti” konusudur. Bu konu Hatib
tarafindan bu sekilde isimlendirilip islenirken, Ibnu’s-Saldh bu konuyu
Mukaddime’sinde <xsall 4315, 44 8 (Hadis Rivayetinin Sifati Hakkinda) bashigiyla

ele almistir. Zikredilen bu bashk altinda lafiz ve maéna rivayetinin ele alinip

2074 By alintilardan bazilar1 i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 153, 418; ; el-Cami, |1, 180; Hatib
el-Bagdadi, Serefi Ashdbi’l-Hadis (Daru Thya-i's-siinne baskis1), s. 86; Tdrihu Bagdad, |1, 217.

2075 Biz Hatib’in burada diger hadis usulciileri iizerindeki etkilerini ele alirken sadece kendisine ait
goriislerini degil kitabinda gecen bir nakli de digerlerinin Hatib’i kaynak gdstererek vermesini de
kastediyoruz.

2076 Bagdadi’nin Ibnu’s-Salah Gzerindeki etkisi hakkinda bkz. Kahraman, “Hadis Usiilii Alaninda el-
Hatib el-Bagdddi nin Ibnu’s-Salah Uzerindeki Etkileri” (UUSBE., Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 1995.)
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incelenmesi Ibnu’s- Salah’in Ulimu’I-Hadis’inden Kasimi’nin Kavdidii t-tahdis adl
eserine kadarki eserlerin neredeyse hepsinde ayni sekilde sistematize edilmistir.
Biitiin bu eserler lafiz ve mana rivayeti ve bu konuyla birlikte ele aliman diger
meseleleri Hatib’te oldugu gibi bu konularin ismine miinhasir bir baslik altinda degil
de neredeyse tamamen ‘“hadis rivayetinin sifat’” bagligi icerisinde ele almiglardir.
Halbuki Hatib bu konular1 miistakil basliklar altinda ayri ayri ele almistir. Fakat
Ibu’s-Salah’da ve diger baz1 hadis usulciilerinin eserlerinde bunu gérmek miimkiin
degildir. 20”7

Hatib’in 6zellikle Ibnu’s-Salah iizerindeki etkisi kullanilan atiflar yoniinden
asikardir. Basta Ibnu’s-Salah’m Mukaddime’sine ve diger hadis usulcilerinin
eserlerine bakildiginda acik¢a Hatib’in ismi verilerek kullanilan goriisler ve nakiller
sozkonusu etkiyi anlatmaya yetecek diizeydedir.?°’® ibnu’s-Salah’m hadis usilii
goriisleri bakimindan etki altinda kaldig1 eserin sadece el-Kifaye olmadigi, Hatib’in
diger bazi eserlerinden de haberdar oldugu bizzat kendi verdigi bilgilerden
anlasilmaktadir. Hatib’in eserlerinden bazilar1 Ibnu’s-Salah’m kitabinin gesitli
yerlerinde zikredilmektedir. el-Fas! IiI-vasl®®’®, Ahbaru men haddese ve nesiye?°®,
Temyizi'I-mezid fi muttasili’l-esanid?®8L, et-Tafsil li miibhemi’l-merasil?®®?, es-Sabik
ve'[-1ahik?%3,  el-Miittefik  ve’l-miifterik?®,  Telhisi’l- miitesabih  fi 'r-resm?%8°,
Rdfi‘w’l-irtivab  fi’l-kuliib mine’l-esma’  ve’l-elkab08® Ibnu’s-Salah’mn

Mukaddime’sinde ismi gegen belli bagl eserlerdir.

2077 Ayrintili bilgi icin krs. Tbnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadis, s. 213-234; Nevevi, Takrib, s. 74-79; ibn
Kesir, [Ihtisdru Ulimi’l-hadis, s. 141-150. Fakat bunun yaninda ibnu’s- Salah’in  Uldmu’l-
Hadis’indeki gibi degil de farkli baglik altinda ele alinip anlatilan eserler de vardir. Bkz. Suyiti,
Tedrib, I, 532-536; Kasimi, Kavdidii t-tahdis, s. 221-225; Cezairl, Tevcihi n-nazar, 11, 671-762.

2078 Biz burada Bagdadi’den sonrakilerin hadis usilii eserlerinde miiellifinden yararlandig: yerlerin
hepsini tek tek anlatmayacagiz. Ornek olmas hasebiyle bazilarin1 genisge ele alirken bazilarina sadece
ismen deginecegiz. Miielliflerin birbirine katilmadig1, kismen katildig yerlere de deginecegiz.

2079 fbnu’s- Salah, Uliimu’I-Hadfs, s. 98.

2080 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 118.

2081 {bnu’s- Salah, a.g.e., s. 287.

2082 {hnu’s- Salah, a.g.e., s. 289.

2083 {bnu’s- Salah, a.g.e., s. 318.

2084 bnu’s- Salah, a.g.e., s. 358.

2085 fbnu’s- Saléh, a.g.e., s. 365.

2086 fbnu’s- Salah, a.g.e.,s. 369.
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Ibnu’s-Salah eserinde Hatib’ten yaptigi alintilarda bazen direkt onun ismini
kullanarak, bazen dolayli olarak gesitli sekillerde onun goriislerine katilirken, kimi
zaman da bir kisim goriislerine katilip bir kismina katilmadigr goriilmektedir. Genel
olarak Hatib'den yaptig1 alintilarda onunla aym goriiste olan Ibnu’s-Salah’in yer yer

bu goriisleri tamamen kabul etmedigi de goriilmektedir.

Biz burada misal teskil etmesi bakimindan Ibnu’s-Salah’in Hatib ile ayni

goriiste oldugu bazi konular ele alarak baslamak istiyoruz.

Mesela bunlardan birisi, “ravinin kendisine ait olmayan bir niishadan rivayeti”
meselesidir. Tbnu’s-Salah’a gore eger bir ravi sema ettigi bir kitap igerisindeki
hadisleri bu kitaptan degilde yine ayni seyhten sema edilmis olarak baska birinin
kitabindan karsilastirma yapmadan rivayet edecek olursa bu caiz degildir. Ciinkii
baskasina ait olan bu kitabin igerisine ravinin kendi kitabinda olmayan rivayetler de
karismis olabilir.2%” Ibnu’s-Saldh’in karisma ihtimaline binden cevaz vermedigi bu
tiir rivayetin Hatib’in el-Kifaye’sinde de asagi yukari benzer ifadelerle anlatildigi
goriilmektedir. Hatib’e gore eger ravi, baska niishadan yapacag: rivayetlerin igerigini
bilir, bunun kendi semalar1 oldugu kanaatinde siiphe etmezse bu durumda bagkasina
ait nishadan rivayet caiz olur.?®® Zaten Ibnu’s-Salah konuyu ele alirken Hatib’in
ismini de bizzat vererek onun, hadis ehlinin genelinin goriislerinin bu dogrultuda
oldugu iddiasin1 da aktarmaktadir. Hatib’in, révinin kendisine ait olmayan bir
nishadan rivayetine EyylQb es-Sahtiyani (6. 131/748) ve Muhammed b. Bekr el-
Bursani (6. 203/818)’nin ruhsat verdigi ile ilgili nakli ibnu’s-Salah’tan sonraki birgok
hadis usulciileri tarafindan da ayni isimler verilmek suretiyle nakledilmistir.2%° Bu
konuyla ilgili olarak Hatib’ten sonraki hadis usulciilerinin, miiellifin sozleri lizerine
pek fazla bir sey sdylememeleri, hatta onun naklettigi rivayetlerle yetinmeleri onun

tesirini gostermesi agisindan 6nemli bir durumdur.

Hatib’in kendisinden sonrakiler iizerinde etkisinin goriildiigii yerlerlerden birisi

de “arz metoduyla alinan hadislerin rivayeti meselesidir.” Arz ile alinan hadislerin

2087 {bnu’s- Salah, a.g.e., s. 211.
2088 Hatih el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 293.
2089 Bkz, Nevevi, Takrib, s. 73; Tbn Kesir, Ihtisaru Ulimi’l-hadis, s. 140; es-Suy(ti, Tedrib, 1, 529.
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rivayet edilmesinin caiz olup olmadig1r meselesi birkac istisna goriis hari¢ tutulacak

olursa genel kanaat bunun gecerli oldugu yoniindedir.

Hatib bu konuyu el-Kifaye’sinde farkli basliklar altinda genisge ele almis, bu
tlr metodla alinan hadislerin rivayetini hos karsilamayanlarin oldugunu belirtmekle
birlikte fukahanin ¢ogunun ve hadiscilerin bu metodun sahih ve gecerli oldugunu
soylediklerini rivayelerle ele almistir.?°® Hatta agtig1 miistakil bir baslikta kiraatin
derece bakimindan semaya denk oldugunu savunan onlarca kisinin rivayetlerini pes

2091

pese aktarmustir. [bnu’s-Salah da bazi istisnalar disinda arzin sahth bir metod

oldugunu belirtmistir. 20%2

Fakat kiraat konusunda asil tartisma sema metoduyla alinan hadislerin
rivayetinde kullanilmasi yaygin olan haddeseni, ahberani, semi’tii gibi rivayet
lafizlarmin  kiraat kaydi konulmadan s6z konusu bu metodda kullanilip
kullanilmayacag1 meselesidir. Hatib burada ihtilafin oldugunu belirterek bazilarina
gore bu tilir rivayetin caiz oldugunu bazilarilarina gore ise caiz olmadigini belirtmis,
kendisi de cdiz degildir diyenlerin goriisiine katilmistir. Ciinkl haddesent, ahberant,
semi’tii gibi sigalar hadisi bizzat seyhin okuduguna deldlet eden semaya yonelik
lafizlardir. Halbuki arzde tersi bir durum vardir. Bu sebeple arz yoluyla aldigi hadisi
mezkir lafizlarla nakleden kisi yalanci konumuna diismiis olur. Burada yapilacak is,
arz yoluyla alman bu tiir rivayetler nakledilirken “haddesend kiraaten aleyh”
tabirinde oldugu gibi arza delalet eden “kirdaten” kaydinin konulmus olmasidir.
Boylece ortaya ¢ikmasi muhtemel siipheler giderilmis olur.?%%® fbnu’s-Salah ve diger
bazi hadis usulciileri de bu konuda tipk1 Hatib gibi farkli farkli rivayetleri verdikten
sonra onun gibi diisiindiiklerini asag1 yukar1 benzer lafizlarla gdstermektedirler.?0%

[bnu’s-Saldh arz ve sema konusu igerisinde ele alman bazi meselelerde farkli

209 Kiraat ve sema hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 291-347.

2091 Hatfh el-Bagdadi, a.g.e., s. 298-307.

2092 Thnu’s- Salah Uliimu ’I-Hadfs, s. 137.

209 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 333.

209 Tbnu’s- Saldh, a.g.e., s. 138-140; Nevevi, a.g.e., . 55-57; ibn Kesir, a.g.e., , s. 110-112; es-
SuydtT, Tedrib, I, 423-425.
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diisiinse de birgok yerde Hatib’in goriislerine katilmakta bunu bazen onun el-

Kifaye’sini bizzat ismen zikrederek gostermektedir.20%

Hatib’in etkisini gésteren konulardan biri de makth hadis tarifi ve igerigine dair
yorumlardir. Makt(, tabiinden nakledilen soz ve fiillerdir.2°% Hadis istilahlarinin
tamamen yerlesmedigi donemde Imam Safii (6. 204/819), Taberani (6. 360/970),
EbQ Bekr el-Humeydi (6. 219/834) ve Darekutni (6. 385/995), gibi baz1 muhaddisler
makt kavramini mevsil olmayan munkati manasinda kullanmislardir. Fakat bunun
aksine tabiin sozlerine miinkat: denildigi de goriillmektedir. Maktd kavramini tabiine
ait soz ve fiillerle beraber daha sonrakilerin s6z ve fiilleri i¢in de kullananlar vardir.
Hatib ise bazi hadiscilerin munkati terimini “tabiine ve daha sonrakilere ait
nakledilen séz ve fiiller” seklinde tarif ettiklerini belirtse?®®’ de Ibnu’s-Salah bu
goriise katilmamaktadir. Makt( terimi icerisine tabiinin sadece s6z ve fiilleri dahil
edilirken onlarmn takrirleri bu tanim disinda tutulmustur. Fakat daha sonralari tabiinin

takrirlerini de maktiinun tarifinde verenler oldugu goriilmektedir. 29%

el-Kifaye’de tanimini bulamadigimiz bu terimi Hatib ilk defa el-Cami’de tarif
etmistir. Hatib burada maktiyu “ isnadi tabiinde kalan haberler” seklinde tarif
etmektedir.?%® Hatib’den sonraki bazi hadis ustlciileri makti tanmiminda genelde
Hatib’in tanimina paralel tanimlar yapmislar, bazilar1 da s6z konusu tanimi esas
almak kaydiyla cesitli sekillerde Hatib’in tanimina ilavelerde bulunmuslardir. Mesela
bunlardan Ibnu’s-Salah bizzat Hatib’in el-CAmi adli eserini de ismen zikrederek
maktinun tanimindaki “tabiinden gelen rivayetler” kismina “soz ve fiiller” kaydini
koymus ardindan da Hatib’in tanimimi vermistir.?!®® Bu yoniiyle onceki tanima
aciklik kazandirmak istemistir. Ibnu’s-Salah’in Hatib’i esas alarak yaptig1 bu tarif

sonraki ustlciiler tarafindan degisik lafiz farkliliklariyla tekrar ele alinmistir, 210

209% Mesela ahberena ve haddesena lafizlar1 arasinda Ibnu’s-Salah’in fark gordiigii ortaya gikarken,
Hatib’in verdigi bilgilerden bu iki lafiz arasinda bir farkin olmadig1 kanaati agir basmaktadir. Krs.
Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 294-283; Ibnu’s- Salah, a.g.e., s. 138, 139, 144.

209 fhnu’s- Salah, a.g.e., s. 47; es-Sehavi, Fethu 'l-mugis, 1, 139; Suydti, a.g.e., 1, 218.

2097 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 38.

209 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 47-49; es-Sehavi, Fethu’I-mugis, 1, 139-140; Suy(ti, Tedrib, I, 218.

209 Hath el-Bagdadi, el-Camf, 11, 191.

2100 fhnu’s- Salah’ta gegen ibare aelladl s aell & (e agale s Gaidl 0o el L 585 seklindedir. Bkz.
[bnu’s- Salah, Ulimu I-Hadfs, s. 47.

2101 By tariflerden bazilari igin bkz. Ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 145; es-Suy(ti, a.g.e.,, I, 218.
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Hatib’in basta ibnu’s-Salah ve daha sonraki hadis usulciileri lzerindeki tesiri
onun ilk defa kendisi tarafindan ele alinan ve bundan sonra hadis usilii kitaplarinda
karsimiza c¢ikan mitevatir konusunda da goriilmektedir. Daha onceleri de bazi
yerlerde belirttigimiz gibi hadis uslii eserleri igerisinde haberleri taksime tabi
tutarak miitevatir haberi ilk defa inceleyen hadis usulciisii Hatib’tir. Zaten Ibnu’s-
Salah fikih ve usulciiler tarafindan ele alinan bu kavrami hadis ehli igerisinde ilk defa
Hatib’in kullandigimi belirtmistir.?%? Hatib’in hem el-Kifaye’sinde hem de el-Fakih
ve’l-miitefakkih adli eserinde bu meseleyi ele alip, hadis usulii alanina dahil etmesi
miitevatir kavraminin hadis usilii konusu igerisinde ele alinmasinin baslangict olmus
ve daha sonraki hadis usulii miielliflerine de 151k tutmustur. ilerleyen zamanlarda
Hatib’den sonraki hadis wusilii miiellifleri eserlerinde miitevatir habere

degindiklerinde Hatib’i zikretmeden ge¢memislerdir.?*%

Hatib’in basta Ibnu’s-Salah ve diger hadis usilii miiellifleri {izerindeki etkisini
gdsteren konular burada ele aldiklarimizla smirli degildir. Sadece ibnu’s-Salah’in
Mukaddime adli eserine dahi baktigimizda burada verdiklerimizden ¢ok daha fazla
konularda muellifin bazen kismen bazen tamamen Hatib’e katilarak onun goriislerini
benimsedigi, eserlerinden alintilar yaptig1 gériilmektedir. Ibnu’s-Salah’in Hatib’ten
istifade ettigi diger baz1 konular sunlardir: Icizet, miinavele, vasiyyet, lafiz ve mana
rivayeti, ihtisar ve takti, rivayeti kabul edilebilecek ravinin bazi 6zellikleri, cerh ve
ta'dil sebeplerinin agiklanmasi, cerh ve ta'dil’in bir sahista cakigmasi, bidat ehlinden
rivayet meselesi, mevkaf hadis, miirsel hadis, munkati hadis, miidelles hadis, saz

hadis, misned hadis.

Ibnu’s-Salah Mukaddime adli eserinde Hatib’den baska kendisinden onceki
diger bazi hadis ustlii mielliflerinin de ismini zikrederek onlardan yararlanmistir.
Fakat ilk hadis usali muellifi er-Ramerhurmizi ile beraber el-Hakim en-Neysabdri ve
Kadi Iyaz’in Muakkaddime’de ismen zikredilmeleri hesaplandiginda bu sahislarin

isimlerinin gegtigi yerler Hatib’in isminin gegtigi yerlere sayr bakimindan

2102 fhny’s- Salah, a.g.e., s. 267.
2103 Daha ayrintili bilgi icin bkz. ibnu’s- Salah, a.g.e., s. 267; Nevevi, a.g.e., s. 85; Ibn Hacer,

Nuhbetii’l-fiker, s. 196; es-Suydtl, a.g.e., I, 85; Cezéiri, a.g.e., I, 33.
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ulasamamuislardir. Sadece bu durum dahi bize Ibnu’s-Salah’m eserinde Hatib’ten ne

kadar ¢ok istifade ettigini gostermesi bakimindan manidardir.

Fakat su hususu da belirtmemiz konunun dogru degerlendirilmesi adina fayda
saglayacaktir. Ibnu’s-Salah hadis usilii goriislerini ele alip degerlendirirken Hatib’in
eserlerini oldugu gibi harmanlayip kabul etmistir demek yanlig olur. Ciinkii o ele
aldig1 hadis usalii konularni degerlendirirken hem rivayetleri hem de Hatib’in
gorlslerini belli bir tenkid siizgecinden ge¢irmis dogru bulduklarini kabul etmis,
itiraz1 olan yerleri vuzuha kavusturmus ve kendi goriislerini agik¢a ortaya koyarak

tercihini sOylemistir.

ustli maelliflerine gore icazetin degisik sekilleri vardir. Giiniimiize kadar ulagan
hadis ustlii kitaplar1 igerisinde icazetin cesitlerini bir baslik altinda ele alarak
siniflandiran ilk hadis usulciisii Hatib’tir.?2%* Bundan dolay1 da kendisinden sonra
gelen hadis usGlti muellifleri bu meseleyi ele alirken Hatib’ten g¢okga istifade
etmislerdir. Bu durum Ibnu’s-Salah icin de gegerlidir. Ibnu’s-Salah icazet konusunu
islerken icazetin bazi cesitleri hususunda Hatib’e katilirken®'% bazilarinda ona itiraz

etmistir.

IcAzette en 6nemli tartisma konularindan biri de kiiciik ¢ocuga ve ma’diima
yani dogmamis ¢ocuga icazet verilip verilmeyecegidir. Hatib ma diima icazet
meselesini el-Kifaye’de ¢ok kisa gegerken bunu daha ayrintili bigimde el-Icdze li’l-
ma’diim ve’l-mechil adli eserinde ele almakta ve burada mechile icazet konusu
islendikten hemen sonra verilmektedir. Hatib bu tiir icazeti reddedenlerle birlikte

kabul edenlerin de oldugunu belirtmektedir.?1%

Biitiin  seyhlerinin  hadis
meclislerinde bulunmayan g¢ocuga yasimi bagimi sormadan icazet vermeyi céiz
gordiikleri halde hayatta olmayana icizet vermediklerini belirten Hatib’e?!%” gore

dogmamis c¢ocuga nasil ki bir mal vakfediliyorsa buna kiyasen icazet de

2104 Bkz. Hatib el-Bagdadi, Kifaye, s. 363.

2105 Mesela seyhin icazetle aldig1 hadisler igin icAzet vermesini Hatib kabul etmekte, ibnu’s-Salah da
bu goriise katilmaktadir. Krs. Hatib el-Bagdadi, a.g.e., 387, ibnu’s- Salah, a.g.e., s. 169.

2106 Hatib el-Bagdadi, el-Icdze li’I-ma’diim ve’l-mechdll, s. 79-83.

2107 Hatib el-Bagdadi, Kifaye, s. 362.
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verilebilir2!®  fbnu’s-Salah konuyu degerlendirirken Hatib’in ismini de bizzat
zikrederek onun bu tiir icazeti caiz gordiigiinii belirtmis daha sonra kendi goriisiinii
zikrederek bunun batil oldugunu sdylemistir. Ciinkii Ibnu’s-Salah’a gére heniiz
dogmamig kimseye bir seyi haber vermek sahih olmadigi gibi, icazet vermek de
sahih degildir. Icazetin izin olarak degerlendirilmesi durumunda dahi dogmamis
cocuk icin bu miimkiin gorinmemektedir. Ayni durum hadis semasi1 sahih olmayacak

kadar kiiciik olan cocuklar icin de gegerlidir.?1%°

Ibnu’s-Salah’m Hatib’e katilmadig1 meselelerden biri de “ ayn1 hadis metninin
farkli isnatlarla rivayet edilmesi” konusunda kullanilacak olan “mislehu” ve
“nahvehu” lafizlarinin ayni manaya gelip gelmeyecekleri sorusudur. “Mislehu” ve
“nahvehu” maéna ve lafiz rivayeti igerisinde de tartisma konusu olan hususlardan
biridir?!1® Hatib bu konu hakkinda birbirine zit iddialar1 verdikten sonra kendi
tercihini iki ibare arasinda fark gérmeme yoniinde kullanmaktadir. Ibnu’s-Salah da
bu konu hakkindaki farkli rivayetleri verdikten sonra Hatib’in degerlendirmelerini
ele almis, kabul ettigi goriisii agikca beyan etmemis fakat bu iki kelimenin

birbirinden farkli oldugu kanaati daha agir basmustir.?!!

Ibnu’s-Salah’m Hatib’e katilmadig1 meseleler sadece bunlarda ibaret degildir.
Mesela, mechdl bir ravinin rivayeti ve cehaletin kalkmasi, gozleri gérmeyen bir
ravinin rivayetinin hiikkmii, nebi ve rasQl kelimesi arasindaki fark, akranlarin
birbirinden rivayeti, merfi hadis gibi bazi hadis usilii konularinda Hatib’e yaptigi

itirazlar vardir.

B. ESERLERI BAKIMINDAN

Hatib’in hem hadis usilii ile ilgili hem de diger alanlarla ilgili bir¢ok eseri
oldugunu daha onceleri de zikretmistik. Onun ylize yakin eseri oldugunu iddia

edenlerin®!? yaninda bu saymin altmis1 gectigini sdyleyenler ayrica elli dort, seksen

2108 Hatih el-Bagdadi, Kifaye, s. 362; el-Icdze li’l-ma’diim ve’l-mechdl, s. 81.

2109 fbnu’s- Salah, Ulimu’I-Hadfs, s. 159.

2110 “Onun benzeri” anlamini veren bu lafizlar muhaddislerin bir hadisi bir isnadla sevkettikten sonra
ayni hadisi ikinci isnadiyla vermek istediginde metni aynen zikretmeyip ikinci isnadi verdigi yerde
kullanilan tabirlerdir. Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimler: Sozligii, s. 236.

211 fbnu’s- Saléh, a.g.e., s. 232.

2112 es-Sem’ani, el-Enséb, V, 166.
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bir gibi degisik sayilar da telaffuz edenler bulumaktadir.?!*® Bu yiizden kendisine
Séhibu t-tesanif 7?4 gibi bir sifatin uyun goriilmesi de eserlerinin ¢oklugundan

dolayidir.

Hatib’in eserlerinden bir¢ogunun giiniimiize kadar gelmis olmasi, iistelik de
tespit edebildigimiz kadariyla bunlardan otuz dordiiniin c¢esitli sekillerde matbt
olarak bulunmasi bu alanda ¢alisma yapanlarin isini kolaylastirsa da sadece matbii
eserlerin dahi cilt toplaminin ¢ok fazla yekiin tutmas1 karsilasilabilecek zorluklardan
biridir. Zikrettigimiz bu zorluk ayn1 zamanda bizim ¢alismamizda da karsilastigimiz
problemlerdendir. Miistakil olarak diisiintildiigiinde hadis usilii alaninda birbirini
tamamlar nitelikteki eserleri, genel olarak ise diger alanlardaki eserleri ¢ok
oldugundan onun goriis ve diislincelerini ortaya koyma adina biitiin bu eserlerin
tamamen gdzden gecirilmesi gereklidir. Fakat bizim calismamizdaki asil hedefimiz
Hatib’in hadis ustlii goriisleri ve bunu meydana getiren anlayisi oldugundan konular
arasinda segici davrandik. S0z konusu segicilik onun eserleri bakimindan
kendisinden sonrakilere etkilerini ele alacagimiz bu kisim i¢in de gecerli olacaktir.
Bu sebeple biz burada daha ¢ok Hatib’in diger hadis usulciileri tizerindeki etkilerini
isleyecegiz. Bunu yaparken de onun daha ¢ok hadis ustlii ile direkt alakasi olan
eserlerini g6z Oninde bulunduracagiz. Ayrica hadis usuliinii dolayli yoldan

ilgilendiren diger eserlerine de atiflarda bulunacagiz.

Siiphesiz ki Hatib’in kendisinden sonrakilere tesirinin tezahiirii en fazla el-
Kifaye ve el-Cami adli eserlerinde goriilmektedir. Biz zaten hemen bir Onceki
baslikta Hatib’in hadis usilii goriisleri bakimindan diger usulciileri iizerindeki
etkilerden bahsederken bu iki eserden yeterince drnekler vererek konuyu vuziha
kavusturmak istedik. Fakat Hatib hadis usuliiniin ¢esitli konularina dair miistakil
eserler de kaleme aldigindan s6z konusu ilmi disiplin i¢inde bu yoniiyle de taninan
biridir. Neticede onun i¢in sdylenmis olan “Hi¢bir hadis ilim dali yoktur ki Hatib’in

92115

o konuda miistakil bir kitabt bulunmasin s0zU onun eserlerinin digerleri

tizerindeki etkisini ayr1 bir baglik altinda incelemeyi hakli kilar niteliktedir.

2B Us, el-Hatib el-Bagdddi, s. 151.
2114 Zehebi, Siveru a’lami’n-nibeld, X111, 419.
2115 fbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 31.
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Hatib’in diger hadis usulciileri lizerindeki etkisi 6zellikle onun hadis ricaline
dair kaleme aldig1 eserlerde de kendini gostermektedir. Daha sonraki hadis ustli
muellifleri Hatib’in zikrettigimiz konuyla ilgili eserlerinden sadece nakiller yapip
onun goriislerini aktarmakla kalmamiglar ayn1 zamanda bu eserler lizerine cesitli

calismalar kaleme almislardir.

Mesela Hatib’in el-Esmdi’l- miibheme fi’l-enbdi’l- muhkeme adli eseri
bunlardan biridir. Kitapta miiphem kisilerin bulundugu hadisler, onlarin kimliklerinin
aciklanmis sekillerinin gectigi (muhkem) hadislerle bir araya toplanmistir. Konularin
once miiphem kiginin gectigi rivayet, pesinden de onun agiklandigi rivayet verilmek
suretiyle islendigi kitap miiphem isimlerin alfabetik siralanmasina gore tertib
edilmistir. Dort ana boliime ayrilan kitapta Hatib miiphem isimlerin gectigi haberleri
onlan acikliga kavusturacak rivayetlerle birlikte ele almaktadir. Hadis metinlerinde
gecen miphem isimlerle ilgili olarak dnemli ve hacimli bir kaynak olan bu eserin
tertibinin, miiphem sahislarin isimlerine gore olmasi dolayisiyla ondan istifadeyi
zorlastirdig1 sdylenmektedir.?!® Hatib’in bu eserini en-Nevevi (676/1277) el-Isdrat
ild beydni’l- esmai’l-milbhemat adiyla ihtisar etmistir.?*'’ Nevevi hadis metinlerinde
gecen miiphem sahislarin agiklanmasi ve bu yolla bilinmesinin, hadis ilimlerinin bir
bransi oldugunu sodyleyerek bu konuda ilim ehlince {istiinliigli maruf olan Hatib’in
kitabinin ihtisar etmeyi uygun buldugunu ifade etmistir.?!'® Nevevi kolay istifade
edilmesi diisiincesiyle kitabinda miiphem sahsin gectigi hadisleri sahdbeden olan ilk
ravilerinin meshur isim ve kiinyelerine gore alfabetik olarak tertib etmistir. Ayrica

Hatib’in yer vermedigi bazi hususlara da yer vermistir.

Hatib’in hadis usuliiyle ilgili kaleme aldig1 eserlerde en énemli tesiri ibnu’s-
Salah iizerinde gormemiz miimkiindiir. Daha 6nce de belirtigimiz gibi Ibnu’s-Salah
basta el-Kifaye ve el-Cami adli eserlere olan hakimiyetini ele aldigi konularin

takdiminde yeterince gostermistir. Ayrica , Hatib’in el-Fas! li ’I-vasl?!'®, Ahbaru men

2116 Eren, Hadis [iminde Ricél Kitaplar: ve flmiDegerleri, s, 184, 185.

2117 By kitap Hatib’in el-Esmdi’l- miibheme ’sinin sonuna eklenmistir. bkz. en-Nevevi, el-Isdrdt ila
beyadni’l- esmdi’l-mibheméat (Hatib’in el-Esmdii’l-miibheme si ile) Kahire, 1992.

2118 en-Nevevi, el-Isdrdt, s. 532°den naklen, Eren, a.g.e., s. 185.

219 Thnu’s- Salah, Ulimu’l-Hadfs, s. 98.
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haddese ve nesiye??° Temyizi’l-mezidn fi muttasili’l-esanid®?!, et-Tafsil i
miibhemi’I-merasil?*??, es-Sabik ve I-1ahik?'%, el-Miittefik ve I-miifterik?'?*, Telhisi’I-
miitesabih fi'r-resm?? Rafi w’l-irtivab fi’'l-kulith mine’l-esmad’ ve’l-elkAb?'?% adli
eserlerinin igeriginden de haberdar oldugu Ibnu’s-Saldh’in Mukaddime’de verdigi
bilgilerden agik¢a anlasiimaktadir. Ciinkii Ibnu’s-Salah bu kitaplarin her birinin ifade
ettikleri konular1 kendi eseri Mukaddime’sinde ele alirken aymi zamanda bu
konularin daha genis ve miikkemmel bir sekilde Hatib’in s6z konusu eserlerinde

gectigini zaman zaman belirtmektedir.

Mesela Hatib’in el-Fas! li’I-vasl adli eseri ele aldiginda miiellifin hem Ibnu’s-
Salah hem de diger hadis usulciileri iizerindeki etkisi acik¢a goriilebilir. Hatib
mudrec hadislerle ilgili olarak el-Kifaye’sinde fazla bir bilgi vermemektedir. Bu
konuyla genis degerlendirme ve ayrintilar1 miellifin el-Fasl li’l-vasl el-miidrec fi’'n-
nakl adli eserinde bulabiliriz. ibnu’s-Salah miidrec konusunu Hatib’ten nakillerle ele
aldiktan sonra onun bu konuda sadra sifa olacak diizeyde el-Fasl li’/-vasl eserini

ismen zikrederek konuyu kapatmaistir.

Bilindigi kadariyla el-Fas! li’[-vasl midrec hadisler konusunda yazilan ilk
eserdir. ik olmas1 ve giiniimiize kadar ulasmas1 hasebiyle daha sonraki muhaddislere
de kaynaklik yapmustir. Ibn Hacer Takribu’l-menhec bi-tertibi’l-Miidrec ismiyle
ihtisar etmis. Fakat Ibn Hacer’in bu calismasi giiniimiize kadar gelememistir. Bunun
yaninda Suyiti el-Medrec ile’l-mudrec adli ¢aligmasiyla ibn Hacer’in Takribu’l-
menhec’ini ihtisar etmistir. Miidrec hadisle ilgili olarak bircok misalde ve konuda
Hatib’ten nakilde bulunan ibnu’s-Salah ve Ibn Hacer 6zellikle isnattaki idrac ile ilgili

bazi konularda Hatib’in kabul ettigi isnat idracina maddeler eklemislerdir.

Hatib’in tesirini gdstermesi bakimindan, hadis usuliiyle ilgili konular1 ihtiva

eden ve kendisinden sonrakilerce iizerinde c¢alismalar yapilan eserleri sadece

2120 fhnu’s- Salah, a.g.e., s. 118.
2121 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 287.
2122 fhnu’s- Salah, a.g.e., s. 289.
2123 {bnu’s- Salah, a.g.e., s. 318.
2124 {bnu’s- Salah, a.g.e., s. 358.
2125 fbnu’s- Saléh, a.g.e., s. 365.
2126 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 369.
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bunlardan ibaret degildir. Biz konuyu uzatmamak adina bunlardan bazilarina
degindik. Buna ilaveten onun Men vafekat kunyetlh( isme ebih, el-Mii tenif fi

tekmileti’l- Muhtelif ve 'l-mii 'telif gibi eserleri de bu kategoride degerlendirilebilir.

Bunun yaninda dogrudan hadis usilii alaniyla ilgili olmasa da onun bazi

eserleri de kendisinden sonraki alimleri etkilemis, onlara ilham kaynagi olmustur.

Misal olarak onun Serefit ashabi’l-hadis adli eseri bu alanda degerlendirilebilir.
Serefu ashdbi’l-hadis, Hatib’in hadisi ve hadis ehlini miidafaas1 i¢in kaleme aldigi
bir eserdir. Hatib’ten Once Serefu ashabi’l-hadis tirii ¢alismalarin usil-i hadis
kitaplarinin mukaddimelerinde, sinirli dlgiiler i¢inde yapildig: goriillmektedir. Mesela
er-Ramehurmuzi’nin el-Muhaddisu’l-fasil adli eserinin bas tarafinda ve yine en-
Neysaburi’nin - Ma rifetii  ulimi’l-hadis’inin  mukaddimesinde bunu gérmemiz
muamkandlr. Fakat Hatib’in Serefu ashabi’l-hadis 'inin kendi sahasinda yazilmis ilk
mustakil kitap oldugu sdylenmektedir. Daha sonra da Hatib’in agtig1 bu yolda birgok

eserler kaleme alinmistir.

Mesela Ebii Ali Ibnu’l-Benna el-Hasan Ibn Ahmed el-Hanbeli el-Bagdadi (6.
471/1079) ayni isimde bir eser kaleme alinmistir. Daha sonra sirasiyla, el-Herevi (0.
481/1088), Kitdabu mendkibi ehli’l-asar, Ebl Abdullah Muhammed Ibn Ebi Nasr
Futdh el-Humeydi (6. 488/1095)’nin Kasidetii fi r-red men dbe’l-hadise ve ehlehd,
Ebu’l-Muzaffer Manstir Ibn Muhammed es-Sem’ani (8. 489/1096) nin el-Intisdr li-
ashdbi’l-hadis, Ebu’l-Vefa Ali Ibn Akil (6. 513/1119)’in el-Intisdr li-ehli’s-sinne
(hadis), Ibn Asakir (6. 571/1176) *in Kitabu fazli ashdbi’l-hadis, Ebu’l-Ferec Ibnu’l-
Cevzi (6. 597/1201)’nin Menakibu ashdbi’l-hadis, Ebi Abdullah Muhammed Ibn
Abdulvahid el-Makdisi (6. 643/1245) aym isimdeki kitab1 kaleme almislardir. Bu
eserleri kaleme alanlarin birgogunun Hatib’le birebir ilmi miinasebetlerinin oldugu
da gorilmektedir.2'?” Hatib’in bu mahiyetteki bir eserle actigi ¢igir neticesinde

Ozellikle de onunla birebir miinasebeti bulunanlardan bazilarinin hem de ayni isimle

2121 Mesela bunlardan Eba Abdullah Muhammed Ibn Ebi Nasr Futiih el-Humeydi (6. 488/1095)’nin
Hatib’le karsihikli eser aligverisinde bulundugu, Ebu’l-Vefi Ali ibn Akil (6. 513/1119)’in ise
Hatib’ten ders aldig1 sdylenmekedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, Serefu Ashabi’l-Hadis (Diyanet Isleri
Bagkanligi Yayinlari), Muhakkikin agiklamasi, s. 14-16.
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kaleme aldiklar1 eserler miiellifin tesirini gostermesi bakimindan biiylik bir dneme

sahiptir.

Yine bir hadis usalii kitab1 sayllmamakla birlikte hem hadis usulciilerin hem de
Islami ilimlerin diger alanlariyla ilgilenen alimlerin kendisine miiracaat etmeden
gecemedigi ve lizerine bircok calismalarin yapildigi, Hatib’in Tarihu Bagddd adl

eseri de tesirleri bakimindan 6nemli bir konuma sahiptir.

Matbu niishasinda diisen biyografiler harig, kitapta 7831 sahsin bilgilerinin
mevcut oldugu bilinmektedir.?*?® Icerigi bakimindan bir¢ok siiftan meslek erbabinmn
bulumasinin yaninda ele alinan biyogarafilerin dort binine yakininin muhaddislerden

meydana gelmesi?'?°

eserin hadis ricali bakimimdan 6nemini ortaya koymaktadir.
Hatib’in bu kitab1 hadis ricali ilmi hakkinda karar verilip zayif veya sika kabul
edilecek bircok ravinin ahvalini beyan etmesi agisindan sik sik kendisine atiflar
yapilan 6nemli bir eserdir. Sadece bu yoniiyle kalmayip, senelere gore olaylari ele
alan Ibnu’l-Cevzi’nin el-Muntazam, ibn Kesir’in el-Bidaye, ibn Esir’in el-Kamil adl
eserinde Tdarihu Bagdad’a bir¢ok atiflarin yapildiginin goriilmesi ayni zamanda bu

eserin tarih yazicilari i¢in de basucu kitab1 oldugunu gostermektedir.

Hatib yazdig1 bu eserle kendisinden sonra kaleme alinan rical kitaplarina da
cok onemli kaynak olmustur. Ozellikle Bagdad’lilarin hal tercemelerinde
kendisinden bolca iktibaslar yapilmistir.?**® Bundan dolayr da eser iizerine birgok
zeyl ve ihtisar ¢aligmalarinin yapildigi goriilmektedir. Bu ¢alismalarin en 6nemlilert;
Eba Galib Siica b. Faris ez-Ziihli (6. 507/1113)’nin Zeyl olarak Bagddd Tarih’i*,
Eba Sa‘d Abulkerim b. Muhammed es-Sem’ani (6. 562/1166)’nin 10-15 ciltlik
zeyli?**? el-Melikii’l-Muazzam Ts& b. Ebi Bekr el-Eyyabi (6. 624/1226)’in er-Redd
ala Ebi Bekr el-Hatib adli kitabi, Muhammed b. Mahmid Ibnii’n-Neccar (6.
634/1245)’m Semani ile Ibnii’d-Diibeysi’nin kitaplarim bir araya getirerek ve

2128 Bkz, Eren, Hadis [Iminde Ricdl Kitaplar: ve flmeegerleri, s. 328.

2129 Bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 278.

2130 55z konusu iktibaslar icin bkz. el-Omeri, Mevdridu I-Hatib el-Bagdadi fi Tarihi Bagdad, s. 92-93.
2131 By calisma ve bundan sonra verecegimiz calismalar icin bkz. Eren, Hadis [Iminde Rical Kitaplar:
ve Ilmi Degerleri, s. 331. Tarihu Bagddd iizerine yapilan bu zeyl calismasi igin ayrica bkz. Zehebf,
Tezkiratii'l-huffaz, 1V, 27.

2132 Bser hakkinda diger bilgiler igin bkz. Eren, a.g.e., s. 332.
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kendisinden de ilaveler yaparak et-Tarihu’l-miicedded li Medineti’s-selam adini
verdigi 16 ciltlik kitab1. ibnii’n-Neccar’in bu kitabi {izerine sonraki alimler tarafindan
bazi calismalar yapildigi belirtilmistir.?’®® Ayrica yine Eba Ali Yahya b.
Ubeydillah’in el-Muhatdr min muhtasari Tarihu Bagdad adli eseri®*3*, Ibn Manzir
Muhammed b. Mikerrem ve ez-Zehebi’nin Tarihu Bagddd’1 ihtisar ettikleri
calismalari®®® Hatib’in s6z konusu eseri iizerine yapilan belli bash calismalardan

bazilaridir.

Biz Hatib’in diger hadis usulciileri iizerindeki etkisini bu kisimda iki ana baslik
etrafinda ele alarak incelemeye c¢alistik. Bunlardan ilkini onun gorisleri
olusturmaktaydir ki, bu boliimde ayni zamanda eserlerinin igerigine yonelik

kendisinden yapilan nakilleri de s6z konusu yaptik.

Hatib’in etkilerinin en bariz tezahiirii Ibnu’s-Salah’m Mukaddime’sinde ortaya
cikmaktadir. Ibnu’s-Salah kimi zaman Hatib’in ismini, kimi zaman da onun
eserlerini agikga zikrederek ondan birgok alintilarda bulunmus ve onun goriislerini
birgok yerde aynen kabul etmistir. Hatta bu tesir bazen onun Hatib’den naklettigi
rivayetleri oldugu gibi nakletmesi seklinde kendini gdstermistir. S6z konusu bu
durum basta Mukaddime {izerine yapilan ihtisar ve serh c¢alismalariyla diger hadis
ustlii eserlerinde de goriilmektedir. Ozellikle de Ibnu’s-Saldh’mn kendisinden
oncekilerden en fazla Hatib’ten faydalanmasinin sebebini, ilk olarak el-Kifaye’ nin
muhteva bakimindan daha zengin, tertib bakiminan daha diizenli olmasina, daha
sonra da Hatib’in hadis ustlii konulariyla ilgili bir¢ok eserinin bulunmasina

baglayabiliriz.

Hatib’in kendisinden sonraki usil-i hadisciler Gzerindeki etkileri muhteva
yoniinden belirgin olsa da konularin tertibi yoniinden bu tesirin ayni derecede
oldugunu sdylemek gii¢ olur. Ciinkii zaten Ibnu’s-Saldh onun dagmik vaziyette
bulunan goriislerini ve konunlar1 bir araya getirmeyi hedeflemistir. Buna ilaveten
daha sonraki hadis usulciileri de ekseriyetle Ibnu’s-Salah’in tertibine uymuslardir.

Hatib’in Ibnu’s-Salah iizerindeki etkileri hesaba katilarak diisiiniilecek olursa o

2133 Eren, Hadis [iminde Ricdl Kitaplar: ve flmiDegerleri, s. 332.
2134 Mevcut niishalari igin Bkz. Eren, a.g.e., s. 333.
2135 Bkz. Eren, a.g.e., s. 333.
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zaman “Ibnu’s-Salah iizerine yapilmis her bir serh ve ihtisar calismas1 ayn1 zamanda
Hatib’in el-Kifaye’si tizerine yapilmis bir c¢alisma olarak da kabul edilebilir”

dememizde bir sakinca olmasa gerek.

Calismamizin diger bashiginda Hatib’in eserleri yoniinden kendisinden
sonrakilere etkisini ele almigtik. Burada da 6zellikle onun 7drihu Bagddd’ina ve yine
hadis ricaliyle ilgili diger eserleri ilizerine yapilan ¢alismalar Hatib’in kaleme aldigi
eserleriyle sadece hadis usliiciilerine degil Islami ilimlerin diger alanlarma da yaptig1

katikiy1 acik¢a ortaya koymaktadir.
I11. HATIB’IN HADIiS USULUNE YAPTIGI KATKILAR

Mustalahu’l-hadis ilmi, Isldim’in ilk {ic asrinda bu isimle bilinen bir ilim
hiiviyetini heniiz kazanmadig1 gibi, ¢esitli boliimlerini bir araya getiren tek bir kitap
halinde de tasnif edilmemisti. Fakat bu ilmin bazi konularina dair miistakil ¢alismalar
da yok degildi. Mesela “cerh ve ta’dil” “muhtelifu’l-hadis” “ilel” ve diger bazi
miinferit boliimlerde kitaplar kaleme alinmasina ragmen mustalahu’l-hadise ait, bu
ilmin batun bolumlerini icine alan ve kaidelerini toplu olarak ortaya koyan eserler
hicri Ugiincii asirdan sonra ortaya ¢ikmistir. Bu konuda ilk mustakil kitap yazan kisi
olarak el-Muhaddisu’I-fdsil beyne r-ravi ve’l-vai adl1 eser sahibi er-Ramehirmuzi (6.
360/971) gosterilmektedir. Fakat muellif bu kitaba hadis usGliyle ilgili bdtin
konular1 almamistir. Daha sonralar1 ise bu alanda en-Neysab(ri (6. 405/1014),
Ma rifetii ulimi’l-hadis adli eserini kaleme almistir. Bunlardan sonra Hatib gelmistir.
O, el-Kifaye’sinde usil konularini kendilerinden énceki ustlctlerden daha teknik ve
genis olarak islemistir. Bunun yaninda mdellif rivayet adabiyla ilgili el-Cami” [i
ahlaki’'r-ravi adli eser kaleme almistir. Hadis usiliiniin ¢esitli konulariyla ilgili
bircok eser yazan Hatib hakkinda 12_ie LUS 48 Caia 385 V) dnaall o538 0 (8 B35 “ Hadis
ilmi ile ilgili ne kadar ilim varsa, o konuda miistakil bir kitap viicida getirmistir"*+%

denilerek onun bu alandaki konumuna dikkat ¢ekilmistir.

2136 {hn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 32.
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Biz calisgmamizin bu kisminda Hatib’in hadis usilii ilmine katkilarini ele
alacagiz. Fakat bu hususta ayrintiya girmekten ziyade daha ¢ok onu orijinal kilan

Ozellikler lizerinde duracagiz.

A KONU VE KAVRAMLAR BAKIMINDAN

Hatib’in el-Kifaye’sinin muhteva zenginligi ve hadis usuliiniin bazi1 konularina
dair kaleme aldig1 miistakil eserleri, ustl-i hadis alaninda onu digerlerinden daha
fazla 6n plana ¢ikarmigtir. Miellifin el-Kifaye’sinin muhteva bakimindan zengin
olmast, bir yoniiyle onun kendisinden dnce islenen bir¢ok hadis usilii konusunu daha
genis sekliyle eserinde incelemesine baglanabilir. Fakat ayni zamanda bazi hadis
ustlii konulariyla bunlar igerisindeki ¢esitli kavramlarin da ilk defa el-Kifaye’de ele
alinmasi bu eseri daha da kiymetli kilmigtir. Hatib’in el-Kifaye’sinin bu 6zelligi diger
eserleri de hesaba katilarak diisiiniildiiglinde onun, hadis usulii ilmine katkilarinin

daha net ortaya ¢ikacagi kanaatindeyiz.

Bazi1 hadis ustlii konularinin ilk defa Hatib tarafindan ele alinmasi, bu konular
icerisindeki kavramlarin ilk taniminin onun tarafindan yapilmasi ya da bunlarin bir
hadis usilii konusu olarak ilk defa onun tarafindan islenmesi miellifin orjinalligini

yansitan belli bagli unsurlardir.

[ste biz bu kisimda Hatib’in ustil-i hadis ilmine kazandirdig belli bash konu ve
kavramlarin1 ele alacagiz. Bunlardan bir kismi daha Onceleri farkli yerlerde ele
alindigindan onlarin {lizerinde fazla durmayacagiz. Biitiin bunlar1 yaparken daha ¢ok

el-Kifaye ve el-Cami adli eserleri dikkate alacagiz.

Muhteva yonlyle kiyaslandiginda Hatib’in el-Kifaye’sinin kendinden 6nceki
eserlerden farkliliklarindan birinin mutevatir ve &had konularini ele almasi oldugu
gorilur. Daha ¢ok fikih usulii ve kelam ilminin konu alanina giren bu iki terimi bir
hadis usOli konusu olarak ilk defa Hatib ele almis ve bu terimlerin de usl-i

fikihgilardan ve kelamcilardan yararlanarak tanimlarini yapmistir, 237

2137 Genis bilgi igin bkz. MUtevatir ve &had konulari. Ayrica bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 32.
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Her ne kadar da Ibnu’s-Salah bu konuyu ilk defa ele alan kimsenin Hatib
oldugunu soOyleyip, onun ifadelerinden yola ¢ikarak miellifin, mutevatir haber
konusunda usQl-i fikihgilara ve kelamcilara tabi oldugunu belirtse de hem kendisi
hem de diger hadis usulciileri bu konuyu ele aldiklarinda Hatib’i zikretmeden

gecememislerdir.?%®

Hatib’in hadis ustlii ilmine en biiyiik katkilarinda biri de icazet konusunda
olmustur. Rdmerhurmizi’nin eserinde ¢ok dar kapsamli ve sadece rivayetlere dayali
olarak ele alinan icazet konusu Neysaburi’de yok denecek kadar az islenmektedir.
Fakat Hatib’in 6zellikle el-Kifaye’de ve kismen el-/cdze lil ma’dum adli kitabindaki
icazet ve muinavele ile ilgili degerlendirmeleri genel olarak ele alindiginda su

gorulmektedir:

Hatib’in icazet ve miinavele konularini ele alirken icazetin sozliikk anlamindan
tutun da 1stilahi tanimi, icazetin kabul edilme ve edilmeme nedenleri, kabul edenler
ve reddedenler, icazet cesitleri ve bu cesitleri ayri ayr1 gruplandirmasi onun s0z
konusu bu meseleyi tam bir akademik calisma niteliginde ele aldigim

gostermektedir.?!3°

Hatib kendisinden 6ncekilerin nakillerine dayanarak icazetin terim ve 1stilahi
tariflerini su sekilde vermektedir: Jcdzet arabm hayvan ve ekin suladiklari su
manasina “cevazii’l-ma” tabirinden alinmadir. Bir kimse digerinden hayvanini veya
tarlasin1 sulamak igin su isteyip de aldiginda “isteceztli filanen fe-ecazeni”
(falancadan su istedim verdi) der. Ogrencinin seyhten ilmini istemesi seyhin de
Ogrenciye ilminin nakli i¢in izin vermesi de bu sekilde olmaktadir. Burada icazet

isteyen dgrenciye musteciz, icazeti veren seyhe de miiciz denir.?40

Yukarida da zikrettigimiz gibi kendisinden 6nce siurli sekilde ele alinsa da
icazeti tanimlayip bir¢ok yonlerini daha derinlemesine inceleyen Hatib’in bu konuyu

ele alis metoduyla hadis ilmine katkis1 biiyiik olmustur.

2138 {bnu’s-Salah, a.g.e., s. 267.

2139 Genis bilgi igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 348-389; el-Icdze li’l-ma’diim ve’l-mechll, s.
79-83.

2140 Hatih el-Bagdadi, Kifaye, s. 348.
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Hadis us0li icerisinde icazet konusuyla baglantisi olan tedlis ve mudelles
kavramlar1 da Hatib tarafindan bu baglant1 érgiisiiyle ele alinmistir. Icazet tanimini
hadis ustli kitabina dahil eden Hatib tedlis, midelles ve tesviye tedlisi gibi

kavramlar1 da tanimlariyla birlikte ele almigtir.

Hatib’e gore tedlis, ravinin naklettigi hadisi kendisinden isitmedigi bir
kimseden nasil aldigin1 beyan etmeksizin ondan isitmis zanni uyandiracak sekilde
rivayet etmesidir.?!4! Hatib burada tedlisin tanimim yaparken, raviyle seyhin muasir
olmasimi veya karsilasmasini soz konusu etmemektedir. Fakat el-Kifaye’nin ilk
bolimlerinde mudellis’in tanimini yaparken muasir olma ve karsilasma kistasini esas
almistir.?!*? Tedlisi ilk defa tarif ettigi soylenen®4® Safii, nakleden ravinin

karsilasmis olmasindan bahsetmektedir.?*44

Hatib el-Kifaye’sinde tedlisi iice ayirarak incelemektedir.2'*> Kaynaklarda
tesviye tedlisi, ravinin, hadisini makbdl ve sahih gostermek igin senette bulunan fakat
kendi seyhi olmayan birini zayif veya kendinden daha kiigiik oldugu icin atlayarak,
hadisi sadece sika ravilerden rivayet etmis gibi gostermesine denir.?*4® Her ne kadar
da Hatib tedlisi isnad tedlisi ve siiyiih tedlisi diye ikiye ayirip tesviye tedlisinden isim
olarak bahsetmese de baska bir agidan bakildiginda tesviye tedlisini isnad tedlisinin
devami gibi gorse de?'*’ baz1 kaynaklarda miiellifin tarifini yaptig1 bu tedlisin tesviye
tedlisi oldugu belirtilmistir.?**® Hatib’den onceki hadis usulciilerinin eserlerinde
tesviye tedlisini ismen bu sekilde tedlisin bir ¢esidi olarak goren veya yukaridaki
tanima benzer bir tanimla tarif eden bir hadis usulclsu tespit edemedik. Fakat buna
tesviye tedlisi ismini veren kiginin Ibnii’l-Kattin oldugu sdylenmektedir.

Muhaddislerden tesviye tedlisine giizellestirme manasina gelen tecvid isminin de

2141 Bagdadi Kifaye, s. 395.

2142 Bagdadi’ye gore aym asirda yasamasina ragmen karsilasmadigi veya karsilasip da kendisinden
hadis almadigi bir kimseden ondan hadis duymus vehmi uyandiracak sekilde rivayette bulunan
kimseye mudellis, bu tir rivayete de isnad tedlisi denir. Bkz. a.g.e., s. 38.

2143 Bkz. Erul, Biinyamin, “Tedlis”, DIA., XL. 263.

2144 Qafii, er-Risale, s. 371.

2145 Hati el-Bagdadi, a.g.e., s. 38, 395, 403.

2146 Subhi es-Salih, a.g.e., s. 145. Tesviye tedlisinin cesitli tarifleri igin ayrica bkz. Sty(tf, Tedrib, I,
257; Cezairi, a.g.e., Il, 568; Ahmet Naim, a.g.e., s. 172; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii,
s. 397.

2147 Hatib el-Bagdadi, bkz. el-Kifaye, s. 38, 395, 403.

2148 By kaynaklardan bazilart: Suydti, a.g.e., I, 257; Cezairi, a.g.e., Il, 568; Ahmet Naim, a.g.e., s.
171; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 145; Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, s. 397.
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verildigi nakledilmektedir.?**® Hatib’in bu tedlisi tarif ettikten sonra bunun yapilis
amacinin hadisi giizellestirmek oldugunu belirtmesi?** tecvid manasinin verilmesine
vesile olmustur denilebilir. Buradan da anlasildigi iizere daha sonraki hadis
usulcilerinin  tedlis, mudellis, midelles ve tesviye tedlisi gibi kavramlari

tanimlamalarina Hatib’in verdigi tariflerin de kaynaklik ettigi goriilmektedir.

Ayrica mezkir kavram ve konular yaninda merfl ve maktl kavramlarinin
tanimlar1 ve bunlarin miistakil bir hadis ustlii eserinde ele alinmasi1 da yine Hatib’le

baslamistir.

Kaynaklarda merfii hadisin klasik tanimi; Hz. Peygamber’e ait soz, fiil ve
takrirlerdir. Onu Hz. Peygamber’e izafet edenin sahabi, tabil veya daha sonraki
ravilerden biri olmasi ve senedinin muttasil olup olmamasi arasinda herhangi bir fark
yoktur.2®® Bu tarif g6z Oniine alindiginda, merfii hadisin her zaman muttasil
olmadigr anlasilmaktadir. Bu durumda merfii bir hadis, senetten sahabinin
diismesiyle mursel, isnadindan bir kisinin diismesiyle veya senette miibhem bir
kisinin bulunmasiyla miinkat:, iki ve daha fazla ravinin diismesiyle de mu ‘dal
olabilir.2'? Giiniimiize kadar gelebilen hadis usilii eserlerine bakildiginda merft
hadisin 1stilahi tanmmimi ilk olarak yapan hadis usilciisiiniin Hatib oldugu
gorilmektedir. Merfa hadisi, “sahabenin, Rasuliillah in soz ve fiilleriyle ilgili verdigi
haberler” seklinde tarif eden Hatib?!>® Hz. Peygamber’in takrirlerini tanim diginda
birakmistir. Ayrica Hatib tibiin ve daha sonrakilerin Hz. Peygamber’e izafe
ettiklerini merfQ hadis tanimina dahil etmemistir. Halbuki yukarida da belirttigimiz
gibi merfli hadisin meshur olan tanimina gore sahabeyle birlikte tabiin ve daha
sonrakilerin Hz. Peygamber’e izafe ettikleri soz, fiil ve takrirleri de bu kapsama
girmektedir.?’> Fakat bu konuya ibn Hacer’in aciklik getirdigi belirtilmektedir.

Burada Hatib, bir hadisin merfQi olmasi i¢in onun sahébi tarafindan Hz. Peygamber’e

2149 Cezairl, Tevcihii’n-nazar, I1, 567; Ahmet Naim, a.g.e., s. 173.

2150 By mana igin bkz. el-Kifaye, s. 402.

2151 es-Sehavi, Fethu'I-mugts, 1, 131; Ibn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s. 131; Cezairi, a.g.e., I, 175.

2152 Thn Abdilberr, et-Temhid limd fi’I-Muvatta, 1, 25; ibnu’s- Salah, a.g.e., s. 49-51; Suy(ti, Tedrib, I,
202; Kasimi, a.g.e., s. 123; Subhi es-Salih, a.g.e., s. 180.

2153 Hatfb el-Bagdadsi, el-Kifaye, s. 37.

2154 Merfil hadisin tamimi icin bkz. es-Sehavi , Fethu’lI-mugis, 1, 131; Tbn Hacer, Niizhetii 'n-nazar, s.
131; Suydti, a.g.e.,, |, 202; Cezairi, Tevcihii’n-nazar, 1, 175; Kasimi, a.g.e., s. 123.
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izafe edilerek rivayet edilmesini sart kosmamistir. Onun soézleri hadisi Hz.

Peygamber’e nisbet edenin daha ¢ok sahabi olusuna goredir.?'%

Makt(l hadis ise tabiinden nakledilen soz ve fiillerdir.?>® Imam Safii (6.
204/819), Taberani (6. 360/970), Ebl Bekr el-Humeydi (6. 219/834) ve Darekutnt (0.
385/995), gibi baz1 muhaddisleri hadis istilahlarinin tamamen yerlesmedigi donemde
makt kavramini mevstl olmayan munkati manasinda kullandiklar1 goriiliir. Fakat
bunun aksine tabiin sozlerine miinkati denildigi de goriilmektedir. Maktl kavramini
tabiine ait soz ve fiillerle beraber daha sonrakilerin s6z ve fiileri icin de kullananlar
vardir. Hatib ise baz1 hadisgilerin munkat: terimini “tabiine ve daha sonrakilere ait
nakledilen séz ve fiiller” seklinde tarif ettiklerini belirtse?®’ de, Ibnu’s-Salah bu
goriise katilmamaktadir. Makt( terimi icerisine tabiinin sadece soz ve fiilleri dahil
edilirken onlarin takrirleri bu tanim disinda tutulmustur. Fakat daha sonralar1 tabiinin

takrirlerini de maktiinun tarifinde verenler oldugu goriilmektedir. 21°8

Maktd terimine kronolojik seyri igerisinde bakildiginda hadis usilii miellifleri
arasinda bunu ilk kullanan kiginin Hatib oldugu goriiliir. Hatib burada maktlyu
“isnddi tabiinde kalan haberler” seklinde tarif etmektedir.?*>® Hatib’den 6nce kaleme
alman hadis usilii eserlerinden Ramehurmizi’nin el-Muhaddisu’l-fasi’inda maktQ
tarifi yapilmazken, en-Neysablri ise Ma rifetii ulimi’l-hadis’inde mevk(f hadisi

miistakil bir baglik altinda ele alirken maktiyu zikretmemistir.

Buraya kadar ele aldigimiz hadis usuliiniin temel meselelerinden olan cesitli
kavram ve konularin hadis ustlii eserlerinde ilk tarifinin ya da bir konu olarak ilk
defa islenisinin Hatib tarafindan gergeklestirilmis olmasi onu 6zgiin kilan belli bash
unsurladan biridir. Muellif séz konusu kavram ve konularin tanimlarini hadis ustlii
eserlerine tasimakla kalmamis bunlardan cogunu degisk basliklar altinda genisleterek

kendisinden sonrakilere genis bir miras da birakmistir. Bundan o6tiiri bu meseleler

2155 guyti, Tedrib, 1, 202.

215 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 47; es-Sehavi, a.g.e., 1, 139; Suydti, a.g.e., I, 218.

2157 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 38.

21%8 fbnu’s- Salah, a.g.e., s. 47-49; es-Sehavi, a.g.e., 1, 139-140; Suydti, a.g.e., I, 218.
2159 Hatib el-Bagdadi, el-Camf, 11, 191.
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muteahhirdn diye nitelenen hadis usulcileri tarafindan ele alindiginda mutlaka

Hatib’e ve onun eserlerine dogrudan ya da dolayh atiflarda bulunulmustur.

B. ESERLERI BAKIMINDAN

Hadis ve hadis usali ilmi ile ilgili olarak birgok eserleri bulunmakla birlikte
Islami ilimlerin diger baz1 alanlarinda da eserler kaleme alan Hatib’in bu eserlerle
hem hadis usuliine hem de diger sahalara biiyiik hizmetler verdiginden daha 6nceleri

de bahsetmistik.

Calismamizin bu kisminda onun viicuda getirdigi eserlerle hadis usilii ilmine
ne gibi katkilarinin oldugu vurgulanacaktir. Hatib’in basta el-Kifaye’si ile el-Cdmi’si
ve diger bazi1 eserleri daha onceleri ¢alismamizin degisik boliimleri igerisinde
yeterince ele alindigindan burada o ayrintilara tekrar girmeyecegiz. Fakat daha dnce
de ele alinmasina ragmen Hatib’in bazi eserlerinin farkli yonlerine burada tekrar
temas edecegiz. Hatib tarafindan yazilan bu eserlere, kendi alanlarinin ilk tiirleri
olmalar1 hasebiyle dikkat cekip, bunlarin igeriklerine dair kisa bilgiler vererek

miiellifin bu alanlardaki katkilarin1 vurgulayacagiz.

Kendi alaninda ilk olmasi hasabiyle Hatib’in kalema aldig1 eserlerden birisi €s-

Sabik ve’'l-1ahik fi teb&udi ma beyne vefiti raviyeyn an seyhin vahid adl kitabidir.

Hatib, kitabinin mukaddimesinde tasnif metodundan, eseri yazma sebebinden
kisaca bahsetmektedir. Buna gore kitabin konusunu bir seyhten rivayette bulunmus
olup da vefatlar1 arasinda ¢ok fazla zaman olan iki ravinin isimlerinin alfabetik

olarak zikredilmesi olusturmaktadir.

Hatib’in bu eseri, hem &li ve nazil isnadin bilinmesi agisindan hem de ravilerin
vefatlarmin bilinmesi bakimindan biiyiik 6neme sahiptir. Zaten es-Sabik ve’I-lahik bu
kitabin muhakkiki tarafidan vefayat kitaplarina benzetilmektedir.?!*® es-Sdbik ve’I-

lahik, bu alanda kaleme alman ilk eser olmasi hasabiyle?!®! Hatib’in hadis usilii

2160 Hatih el-Bagdadi, es-Sabik ve’I-1ahik, s. 10.
2161 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdads, s. 146.
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iIminde sahip oldugu degerin de bir baska ispatidir. Hatta Hatib’ten baska hig

kimsenin bu tiir eserinin bilinmedigi de belirtilmektedir.1%?

Hatib’in hadis usulii ilmine katkilar1 bakimindan kayda deger eserlerinden biri
de Telhisii’l-miitesabih fi'r-resm ve himayetii md eskele minhii an bevadiru t-tashif
ve’l-vehm’dir. Bu eserde, yazilislar1 birbirine benzemekle beraber okunuslari farkli
olan veya birbirlerine karistirilmasi muhtemel bulunan isim, kiinye ve nisbeleri
incelemistir. Eserin igerigi ayn1 zamanda hadis ustliiniin iki énemli tiirii olan “el-
mii’telif ve’l-muhtelif” ile “el-miittefik ve’l-miifterik” bahislerinden meydana gelen
miitesibih konusuna dairdir.?!®® Hatib eserinde isim ve nisbelerinden yazilislari
birbirlerine benzemekle beraber okunuslari farkli olan muhaddisleri ele aldigini
sOylemektedir. Daha once yazmis oldugu “el-Miittefik ve’l-miifterik” adl1 eserinde

bu konuyu islemedigini de belirtmektedir.?%4

Bu konuyla i¢ ice olan “cl-miittefik ve’l-miifterik” ve “el-mii’telif ve’l-
mubhtelif” ile ilgili ilim dalinda ¢esitli eserler kaleme alinmis olsa da “miitesabih”
konusunda Hatib’in Telhisii’l-miitesabih adli eserinin sahasinda tek eser oldugu
kendisinden dnce boyle bir eser kaleme alinmadigi gibi kendisinden sonra da bu alan
da bir eser viiciida getirilmedigi belirtilmektedir.?!®® Hadis us@lii kaynaklarinda
mii’telif-muhtelif ve mittefik-miifterik konularinda Hatib’ten once ve sonra telif
edilmis kitaplar sayildig1 halde, miitesabihe dair sadece onun kitabinin zikredilmesi
bu kitabin sahasinda miistakil olarak telif edilmis tek ve essiz bir kaynak oldugunu
teyit etmektedir.?1%® Hatib Telhisii’I-miitesabih adl eserine Tdali 't-Telhis adiyla da bir
zeyl caligmas1 yapmistir. Bu eserinin daha dnceki Telhisii’l-miitesabih ¢alismasinin
bir zeyli oldugunu s6z konusu eserinde kendisi belirmekte ve bu caligsmayi iki fasla
ayirdigini birinci fasilda; ogul isimlerinde var olan harf fazlaliklarini, ikinci fasilda

ise baba isimlerinde fazlalik olanlar1 ele aldigi belirtmektedir.?1¢

2162 Her ne kadar baska kimselerce de bdyle bir eserin yazildigi kaynaklarda yer alsa da et-Tahhan
bunun el yazmasi ve matbu bir 6rnegine ulasamadigini belirmistir. Bkz. et-Tahhan, a.g.e., s. 147

2163 By konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Kandemir, M. Yasar, * Hatib el-Bagdadi ”, DIA., XVI, 457.
2164 Hatib el-Bagdadi, Telhisii'l-miitesibih, s. 1-3; Bu eser hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Eren,
Hadis IIminde Rical Kitaplar: ve [lmi Degerleri, s. 172-176.

2165 By iddia icin bkz. et-Tahhan el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdaddi, s. 185.

2186 Eren, Hadis Ilminde Ricdl Kitaplar: ve Ilmi Degerleri, s. 173.

2167 Hatih el-Bagdadi, Tali t-Telhis, I1, 6.
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Hatib tarafinan kaleme alinan el-Miittefik ve’l-mifterik adli kitap da igerigi
bakimindan ilklerdendir. Ricalii’l-hadis ilminin bir kolu olan muttefik ve mufterik
ravilerin sahislarinin farkli (miifterik), adlari, baba adlari, bazen dede adlar1 yahut
kiinyeleri veya nisbelerinin hem yazilis hem de okunusunun ayni (miittefik)
olmasidir. Sahasinda ilk eser oldugu iddia edilen?®® Hatib’in bu kitab1 alfabetik

siraya gore tertib edilmis olup (') harfiyle baslamakta () harfiyle bitmektedir.

Hadis ricali ilmiyle ilgili bu eserlerin yaninda Hatib’in icerigi bakimindan ilk
ornegini sundugu eserlerden biri de Serefu ashdbi’l-hadis adli eseridir. Seref,
Hatib’in hadisi ve hadis ehlini miidafaasi i¢in kaleme alig1 bir eserdir. Hatib’in bu
alanda ag¢ti@1 ¢igir daha sonra birgok alime ilham kaynagi olmus ve pes pese bu

alanda eserler viicuda getirilmistir.?1%°

Serefu ashabi’l-hadis’in haricinde buraya kadar sahalarinda ilk oldugu
zikredilen diger telifatlar, Hatib’in konular1 itibariyle birbirleriyle baglantis1 olan
eserleridir. Hatib birbiri ardina kaleme aldigi bu kitaplarla hadis ricéli ilminde
kendisinden sonrakilere biiyiik faydalar saglamistir. Bu vesileyle isnatlardaki
kapaliliklar giderilmis, ravi bilgilerine ulagsma imkani kolaylagmis, bu konudaki

bilgiler daha sistematik bir hale doniigmiistir.

Hatib hadis ilimlerinin ¢esitli alanlarinda ¢alisma yapanlara sadece bu eserlerle
degil diger eserleriyle de biiylik katkilar saglamistir. Fakat daha once de
degindigimiz gibi biz bu eserler hakkinda genis bilgileri degisik boliimler altinda ele

aldigimizdan burada sadece mezkir eserler iizerinde durduk.
IV. HATIB’E YONELTILEN TENKITLER

Hem hadis usili alaninda hem de bunun disinda seksen kiisiir eser viicuda
getiren, bunlar igerisinde ¢esitli goriis ve diisiinceleri, ileri stirdiigii iddialar1 olan
Hatib gibi velid bir sahsin ovgiiyle birlikte tenkide de maruz kalmasi ¢ok tabii bir

durumdur. Buna ilaveten yasadigi asrin karigik ahvali, siyasi, sosyal ve mezhepsel

2168 ot-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 172; Hatib el-Bagdadi, el-Miittefik ve’I-mufterik, 1, 9.
2169 Daha once cesitli basliklarda bu eser hakkinda ayrintili malumatlar verildiginden burada sdziinii
ettigimiz bilgileri vermekle yetindik.
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tartigmalar da goz Oniine alindiginda sadece Hatib degil onun gibi nice ulemanin da
kendilerine yonelen tenkitten kurtulamadiklar1 goriilecektir. Tabii ki hakkinda
yapilan elestiriler igerisinde hakli bulunanlar olabilecegi gibi, mesnetsiz, haksiz,

siyasi ve mezhepsel taassuba dayali elestiriler de olmustur.

Hatib hakkindaki bu tiir tenkidleri genelde biyografik eserlerde, rical ve tabakat
kitaplarinda bulabilmekteyiz. Bu eserlere bakildiginda ona yoneltilen tenkidlerin
genel olarak iki tiirlii oldugu goriilecektir. Bunlardan birincisi yasantisi ve sahsina
yoneltilen tenkitler ki, bunu daha 6nce Hatib’in hayat1 kisminda ele almistik. Burada
o konuya tekrar girmeyecegiz. Ikincisi ilmine yoneltilen tenkitler ki, bizim asil olarak

iseleyecegimiz konu bu olacak.

Hatib’in hayatin1 konu alan eserlere bakildiginda onun ilmine yoneltilen
elestirilerin umumiyetle iki kistmdan miitesekkil oldugu gériiliir. Birincisi, hadis ilmi
bilgisi ve yeterliligi dolayisiyla kendisine yoneltilen elestiriler, ikincisi ise Ebl
Hanife’yi tenkidinden dolayr maruz kaldig: elestirilerdir. Biz bu iki kisimdan daha

cok birincisini, yani ona hadis ilmi kapsaminda yoneltilen tenkidleri ele alacagiz.

Hatib’e yoneltilen tenkitlerden birisi onun tedlis yaptigiyla ilgilidir. Hatib’e
gore “siiyth tedlisi”, muhaddisin kendisinden hadis isittigi seyhin taninmamasi
amaciyla onun bilinen ismini veya kiinyesini veya nisbesini yahut da meshur olarak
bilinen sifatin1 degistirip baska bir sekilde onu zikretmesidir. Nakilde bulundugu
seyhinin emanet ve itikat yoniinden giivenilir olmasi bu tiir tedliste bulunan ravinin
amaglarindan biridir. Buna ilaveten ravinin kendinden sonrakilerin de bu seyhten
rivayette kendisine istirak edecekleri derecede seyhin vefatinin gecikmis olmasi,
seyhin raviden yas¢a daha kiiclik olmasi, ravinin ismini ayn1 sekilde tekrar etmekten
hoslanmadigi bu seyhinden birgok hadisinin olmasi gibi hususlar raviyi siiytih
tedlisine gotiiren sebepler olarak beyan edilmektedir.?!’® Hatib siiyah tedlisi
yapanlarin rivayetlerinin hiiccet olarak kabul edilmeyecegini sdylemekte bdylece

bunlarla amel etme zorunlulugunun olmadigmi belirtmektedir. 2"

2170 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 404.
2171 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 409.
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Siiyth tedlisine yonelik goriisleri bu sekilde olan Hatib de siiyth tedlisinde
bulundugu sebebiyle elestirilere maruz kalmis. Hatib ile ilmi minasebetlerde
bulunan Ibn Mak@la’nin Hatib’in siiyth tedlisi yaptigina dair elestirileri kaynaklarda
yer almaktadir.?!’2 Buna ilaveten es-Sehavi, Hatib’in kendisinden cokca nakilde
bulundugu hocasi olan Ebu’l-Kasim el-Ezheri isminde de tedlis yaptigi, bu hocasini
bazen Ebu’l-Kasim el-Ezheri bazen Ubeydullah b. Ebu’l-Kasim el-Farisi?t’® kimi
zaman da Ubeydullah b. Ahmed b. Osman es-Sayrafi olarak eserlerindeki isnatta
kaydettigi belirtilmektedir.?*’* Hatib’in eserlerine bakildiginda hocasi olan Ebu’l-
Kasim el-Ezheri’nin, iddia edildigi gibi ¢ok degisik isimlerle kaydedildigi agikca
gorebilir.?®> Hatib’in ayn1 hocasini ya da diger hocalarin1 neden bu kadar ¢ok farkl
isimletle zikrettigini biz kendi eserlerinde bulamadik. Subhi Salih’in dedigi gibi?'"®
biz Hatib’in bu seyhlerden birinin durumunu 6rt-bas etmek igin bdyle yapmaktan
tenzih ederiz. Fakat seyhinin taninmasini giiglestiren bu isimleri zikretmesini
yadirgadigimizi da sdylemeliyiz. Ciinkii tek bir isme ait olan bu isimleri hadisle

istigal etmis bile olsa herkes anlayamaz, en azindan anlamay: gii¢lestirir.

Hatib ve bazilarinin yaptigi gibi bir ravinin, seyhlerini ¢ok gostermek yahut bir
seyhinden cok rivayeti varsa rivayeti giizel gostermek maksadiyla siiyth tedlisinde
bulundugu belirtilerek, bunun rivayete ve raviye higbir zararinin olmadigr iddia
edilmistir. Hatib’in ise buradaki kastinin suyth tedlisinin asil sebebi olan aldatma
degil ilmi bir gayret oldugu da ileri siiriilmiistiir.?}”’ Kanaatimizce dogru olan goriis
de budur.

Gerek el-Kifaye’sinde gerekse diger bazi eserlerinde zayif ve uydurma hadisler

kullanmasi, hadislerin okunus ve yazilislarinda hatalar yapmasi, isnatla ilgili bazi

2172 jbn Makdla, el-fkmal, VI, 117.

2173 Biz Bagdadi’nin eserlerinin highirinde Ubeydullah b. Ebu’l-Kasim el-Farisi ismine rastlayamadik.
Kanaatimizce es-Sehavi bu konuda dalgmlikla bu ismi yanhs kaydetmistir. Dogrusu Ubeydullah b.
Ebu’l-Feth el-Farist olacakt.

2174 Bkz.es-Sehavt, a.g.e., I, 238.

2175 Farkli olan bu isimlerden bazilari igin bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Cami, 1, 87, 143, 158, 246, II,
215; el-Esmau’I-mubheme, 1, 47, 111, 186, V1, 356; Iktizdii 'I-ilmi’l-amel, s. 45, 60; es-Sdbik, s. 56, 88,
131, 153, 247, 255, I, 803; el-Fas! li’l-vasl, I, 798; Takyidu’l-ilm, s. 89, 99, 140; Telhisii’l-
miitegdbih, s. 41, 92, 128, 225, 269, 415, 449..; el-Miittefik ve’I-miifterik, 1, 214, 267, 11, 958..; Tarthu
Bagdad, 1, 295, 455, 11, 7, 65, 76, 111, 382.

2176 Bkz. Subhi es-Sélih, a.g.e., s. 144.

2177 Suy(tl, Tedrib, 1, 265; es-Sananft, Tavzihu 'I-efkar, |, 334; Ahmet Naima.g.e., s. 171.
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vehimlerinin olmasi, biyografilerde kendi mezhebi grubunda bulunanlar hakkinda
fazla elestirilere yer vermedigi halde diger mezhepteki insanlarin elestirilerine daha

fazla yer vermesi Hatib’e yoneltilen belli bash tenkitlerdir.

Gergekten de onun bazi eserlerine baktigimizda zayif ve uydurma rivayetlere
yer verdigini gorebiliriz. Mesela mirlvvet konusu el-Kifaye’de ele alinirken Hz.
Ali’ye 1isnat edilen rivayete gore Hz. Peygamber’in, “baskalariyla olan
miinasebetlerinde haksizliktan kaginan, yalan sdylemeyen ve vadinde duran kimsenin
miiriivveti kemale ermis, adaleti ortaya ¢ikmis ve kardesligi vacip, giybeti ise haram
olmustur”?’® dedigi nakledilmektedir. Fakat kaynaklarda bu rivayetin uydurma
oldugu sdylenmektedir.?!’® Hatib kullandig1 bu rivayetin mahiyeti hakkinda herhangi
bir agiklamada bulunmamstir. el-Kifaye’de gegen bu rivayetin sithhatine dair acaba
Hatib’in diger eserlerinde onun verdigi herhangi bir bilgi varmi diye baktigimizda
buralarda da bir sey goremedik. Ayrica Serefu ashdbi’l-hadis ve Takyid gibi
eserlerde de uydurma rivayetler gormemiz mimkindur. Mesela Serefu ashabi’l-
hadis’te hadisleri O6grenmeye tesvik maksadiyla birbirine yakin formatlarla
nakledilen “Ummetimden kim kirk hadis ezberlerse...” rivayetinin degisik senet ve

metinlerilerine?'® uydurma denilmistir.?8!

Hatib’in eserlerinde uydurma hadisler kullanip bunlarla ihticac etmesi
konusunda kendisini en sert bicimde tenkit edenlerden biri Ibnu’l-Cevzi (6.
597/1201)’dir. O oOzellikle tarafgirlik yaptigini dile getirerek Hatib’in sahsina ve
ilmine yonelik bazi tenkitler yoneltmistir. Hatib’in el-Cehr ve el-Kundt adh
eserlerinde sahih olmadig: bilinen rivayetler kullandig: “kapali havada/bulutlu giinde

oru¢ tutma” konusunda uydurma rivayeti bilerek hiiccet olarak kullandigi ve bunun

2178 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, 100.

2179 Bkz. el-Elbani, Silsiletii I-ehadis ed-zaifa, VII, 215.

2180 Hatib’in hicbir yorum yapmadan naklettigi bu rivayetler i¢in bkz. Hatib el-Bagdadi, Serefi
Ashdbi’l-Hadis (Daru Thya-i's-siinne baskis1), s. 19-21.

2181 Hatib’in burada hadis diye kullandigi rivayetlerin mevzii olduguna dair veya farkl
degerlendirmeler igin bkz. Ibnu’l-Cevzi, el-flelii’I-miitenahiye, 1, 112-119; Tbn Hacer, Telhisu’I-habir
i Tahrici ehddisi’r-Rdfii’l-kebir, 111, 207; el-Elbant, Silsiletii’I-ehadls ed-zaifa, I, 602. Ayrica hifzinin
kotiiligiinden dolayr Rasdliillah’a sikayette bulunan kisiyle alakali Takyld’te gecen (bkz. Hatib el-
Bagdadi, Takyidu’l-ilm, s. 65-68. ) rivayetlerin isnatlarinin uydurma olduguyla da ilgili kaynaklarda
bilgiler yer almaktadir. Hatib’in senedinde yer alan Abdussamed b. Siilleyman el-Ezrak birgok kisi
tarafinan agir bir sekilde tenkid edilmistir. Bu bilgiler igin bkz. Ukayli, ed-Duafdii ’I-kebir, 111, 82;
Buhari, Tarihu 'I-kebir, VI, 106; Ibn Hacer, Lisdnu I-mizan, 1V, 20.
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hakkinda herhangi bir sey sdylemedigini ibnu’l-Cevzi sert bir dille elestirmektedir.
Hatib’in bu rivayetleri kullanmasii diger mezheplere taassubi bir bakis agisiyla
yaptigmi da ayrica belirtmektedir. Ibnu’l-Cevzi, diger mezheplere olan siddetli
taassubu ve sert tavrindan dolayr Hakim en-Neysablrf, EbG Nuaym el-isfehani ve
Hatib’i sevmedigini sOyleyen bir muhaddisin soziiyle de goriislerini desteklemek
istemistir.?'®? Biitiin bu elestirileri Muhammed Zahid el-Kevseri (6. 1371/1952)’nin
de Te’nibu’l-Hatib adli reddiyesine tasidigimi goriiyoruz ki o da Hatib’i en sert

sekilde elestirenlerin basinda gelenlerdendir.?!83

Elbette ki Hatib’e ilmi bakimdan ydneltilen tenkitler burada ele
aldiklarimizdan ibaret degildir. Biitiin bunlarin yaninda Hatib diger baz1 eserlerinde
de yalancilikla itham edilmis, metrik ve zayif olan ravilerden rivayet etmesi, onun
bazi vehimlerinin olmasi diger bazi alimler tarafindan tenkide konu olan belli basl

hususlardir.?18

Hatib’in tenkide maruz kalan bu yonleri lizerine kimi zaman
miistakil kitaplar da telif edilmistir. Mesela akranlarindan olan Ibn Makila (6. 475/
1082) onun el-Mii tenif adli eserini okumus ve Hatib daha hayatta iken bu kitab
Uzerine Tehzibu miistemirri’l-evhdm adli eseriyle Hatib’in vehimlerini ortaya
koymustur?'®,  ibn Makdla’nm kendisiyle ilgili bu kitabindan haberdar olan Hatib
kitab1 gormek istemis, fakat o kadar israr etmesine ragmen Ibn Mak@la kitabin

varligii inkar etmis, Hatib 6ldiikten sonra kitabi ortaya ¢ikarmugtir. 218

Buhari, Yahya b. Main, Ahmet b. Hanbel, Ali b. el-Medini, Mislim b.
Haccéc en-Neysabdri, Ebl David es-Sicistani, ed-Déarekutni gibi hadis ilminde 6nde
gelen sahislarin da bulundugu bazi kimselerin vehmiyle ilgili kaleme aldigi el-
Muvazzih ve el-Mii'tenif adli eserinden dolayr da Hatib tenkide maruz kalmistir.

Kimi zaman iki veya daha ¢ok kimsenin tek kabul edilmesi yani, cem; kimi zaman da

2182 {hpny’]- Cevzl, el-Muntazam, X VI, 133.

2183 Bkz. el-Kevsert, Te 'nibu’I-Hatib, s. 23, 24.

2184 Bagdadi hakkinda yapilmis daha énceki galigmalarda ona ydneltilen tenkitler miistakil basliklar
altinda ¢ok genis bir sekilde incelendiginden biz simdilik bazi misallerle iktifa ediyoruz. S6z konusu
caligsmalari ileride yer yer ele alip bunlara atiflarda bulunacagiz.

2185 fbn Makdla’min énce el-fkmdl adh eserini telife basladigini, bunu bitirdikten sonra Tehzibu
miistemirri’l-evhAm adli kitabim yazdigr da belirtilmektedir. Bkz. et-Tahhén, el-Hdfiz el-Hatib el-
Bagdadi, s. 94.

2186 7ehebf, Tezkirati'l-huffaz, 1V, 4.
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tek olan kimsenin iki veya daha fazla kabul edilmesi yani tefrik konusunda Hatib’in

elestirileri de tenkide ugramustir.?'8’

Hatib’in ilmine yonelik yapilan elestirileri toplu olarak degerlendirdigimizde
sonu¢ olarak sunu sdyleyebiliriz. Hatib hem kendi alaninda hem de diger alanlarda
birgok eserler meydana getirmis bir sahsiyettir. Onun kaleme aldig1 eserlerin biiyiik
cogunlugunun hadis ilmiyle dogrudan ya da dolayli bir sekilde miinasebeti vardir.
Bir eser eger hadis ilmiyle alakaliysa bunun rivayetlerle oriilii olmasi ka¢inilmaz bir
gercektir. Tabii ki bu Hatib’in eserleri i¢in de gegerlidir. Buna ilaveten sunu da
belirtmekte fayda mulahaza ediyoruz. Hatib degisik eserlerinde bir¢cok hadis, sahabe
kavli, daha sonrakilerin s6z ve fiillerini kullanmaktadir. Hatib’in eserlerinde
kullandig1 sadece hadislerin sayisi bile bu alanla ilgili kaleme alinmis olan bazi
mustakil hadis kitaplardan bile daha fazladir. Sadece onun 14 ciltlik Tarihu
Bagddd’inda  muhaddislerin ~ biyografilerini  verirken, onlarin  naklettigi
hadisleri/haberleri de burada zikretmesi bile biiylik bir yekiin tutmaktadir. Kald1 ki
onun hadis ilmiyle alakali diger eserleri de bu hesapalamaya dahil edildiginde s6z

konusu say1 daha da artacaktir.

Eserlerinde gerek Hz. Peygamber’e gerckse sahabe ve daha sonraki nesle ait
bircok soz, fiil ve takrirleri kullanan birisi i¢in uydurma, zayif rivayet kullanmak, ya
da usulen bir takim hatalara diismek kaginilmaz bir sonuctur. Bu sadece Hatib igin
degil diger bircok hadis ve hadis usulciisiiyle Islami ilimlerin diger alanlarinda
eserleri olan sahislar i¢in de gecerlidir. Fakat 6zellikle hadis ricaliyle ilgili birgok
farkl1 eserler kaleme alan Hatib gibi bir sahsin baz1 rivayetleri naklederken kullandigt
senette gegen zayif ve metrlik ravileri tanitmamasi, hem senedin hem de metnin

durumunu agiklamamasi onun ilmi kariyerine golge diistirmustiir.

Konumuzun basinda zikrettigimiz gibi Hatib’in elestiriye maruz kalmasinin en

biiyiik sebeplerinden biri de onun Ebli Hanife’ye 7drihu Bagdad inda yonelttigi daha

2187 Bu konuda genis bilgi igin bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdddi, s. 346-377. Daha
onceleri de belirttigimiz gibi et-Tahhan bu meseleyi genisce ele aldigindan biz sadece bu bilgilerle
yetindik. Hatib’in elestirilmesiyle ilgili konumuzda daha g¢ok et-Tahhin’in iizerinde durmadig
hususlari ele aldik.
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dogrusu bununla ilgili rivayetleri serdettigi nakillerdir. Biz bu meseleye oncelikle
Hatib’in Tdrihii Bagddd’inda gecen sz konusu nakillerinden bahsederek baslamak

istiyoruz. 18

Tarthu Bagdad’da en uzun olarak Ebt Hanife’nin hal tercemesine yer
verilmistir. Yiiz sayfayr gegen bir anlatimla daha c¢ok tenkidine yer verilen Ebl

Hanife’yi 6ven ifadelerin de mevcut oldugunu belirtmeliyiz.?'8

Ebli Hanife’nin biyografisinde en 6nemli suclamalardan biri onun midircie
oldugu iddiasidir. Bu iddia Ebt Hanife’nin “iman kalp ile tastiktir ne artar ne de
eksilir” ifadesine baglanmaktadir. Yine onun Kur’an’daki iki ayeti inkar ettigi
sug¢lamas1 da kendisine yoneltilen tenkidlerdendir. Bunlardan birincisi, “Onlar
namazi dosdogru kilarlar, zekat1 verirler, iste dogru din budur”?*° ayeti, digeri de

952191

“Onlar1 imanlarinin kat kat artmasi i¢in ayetidir. Bu ayetlerin varligina ragmen

Ebl Hanife’nin “imanin artip eksilmeyecegini, yine Allah’in dininde namaz yoktur”
iddiasinda bulundugu sdylenmistir.Ayrica yine Ebi Hanife’nin “Kur’an 2%

makluktur” dedigi, imani ve itikadi bazi sozlerinin elestirildigi onun hakkinda Tarfhu
Bagddd’da belli bash tenkit konularini olusturmaktadir. Bunlara ilaveten EbQ
Hanife’nin fakihligi ve verdigi baz1 fetvalar da tenkide konu olmustur. Mesela, iki
kullelik suyun hiikmii, alic1 ile saticinin muhayyerligi, 6liiniin kefeninin ¢ikartilarak
satilmasi, namazda intikal tekbirlerinde ellerin kaldirilmasi, ihramli kisinin elbise ve

ayakkabi giymesi meseleleri bunlarin belli basli olanlarindandir.?1%

Zikredilen bu meselelerden bagska EbG Hanife’nin sahsiyla da ilgili agir

tenkitlerin Tdrihu Bagdad’da yer aldig1 goriilmektedir.?!** Onun Islami ifsat ettigi,

2188 Fakat evvela surayr vurgulamamiz gerekir. Daha once de zikrettigimiz gibi Hatib hakkinda
yapilmis bir¢ok calismada ona yoneltilen tenkidin sebebi olarak gdsterdigimiz Eba Hanife biyografisi
genis sekilde ele alindigindan biz burada 6nemli gordiigiimiiz baz1 yerleri ele alacagiz. Yer yer de
Hatib hakkinda yapilmis ¢aligmalardan Ebi Hanife nin konu alinmasi itibariyle bahsedecegiz.

2189 Bkz. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddad, XV, 444-586.

219 Beyyine, 98/5

2191 Fetih, 48/4.

2192 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XV, 502-509.

2193 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, XV, 509- 532.

2194 By konu hakkinda genis bilgi igin bkz. Oztoprak, Mustafa, Tdrihu Bagddd’da Ebii Hanife ile ligili
Rivayetlerin Degerlendirilmesi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2006.
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deccélden bile kotii oldugu en agir olan belli bash tenkitlerden?® biri olmakla
beraber nakledilen rivayetler arasinda goriilen bir riiyaya dayanarak Ebl Hanife’ nin

cenazesiyle alakal1 agir ithamlara da yer verilmistir.2*%

Ebl Hanife’yi ¢esitli sebeplerden dolayr tenkid edenlerin rivayetlerinin
dayanaklarinin Tdrihu Bagddd’daki sayisi toplam otuz bes kisi olarak tespit
edilmistir. Bu sahislara isnad edilerek nakledilen rivayetlerle Ebti Hanife tenkide
maruz kalmistir.?!®” Yaklasik 147 civarindaki bu nakillerin ¢ogu isnadindaki
zayifliktan, Kur’ana ve genel nassa muhalefetinden dolayr ihticaca elverisli

gdriilmemistir,?1%

Tarthu Bagdad’da yer alan EbG Hanife’nin bu biyografisindeki s6z konusu
tenkidler onu savunanlar tarafindan yillarca en agir sekilde elestirilmis, bu tenkitlere
kars1 EbG Hanife lehine miistakil kitaplar kaleme alinmis, boyle bir biyografiden
dolayr basta Hatib sorumlu tutularak onun aleyhine agir ithamlarda

bulunulmustur.?*%°

Geriye dogru giderek 7drihu Bagddd’da yer alan tenkitlere kars1t Eb( Hanife

lehinde kaleme alinmis bu ¢alismalardan kisaca bahsetmemiz faydali olacaktir.

Hatib’in Tdrih Bagddd’indaki bu iddialara kars: eser olarak ilk reddiye Isa b.
Ebl Bekr el-Eyytibi (6. 624/1227) tarafindan kaleme alinan es-Sehmu 'I-musib fi’r-
reddi ald Ebi Bekr el-Hatib adli eserdir. Bu eser er-Reddu ala Ebi Bekr el-Hatib

ismiyle de taninmaktadir.?2%

Buna ilaveten Sibt Ibnu’l-Cevzi (6. 582/1186)’nin el-Intisar li-Imdami
eimimmeti’l-emsar adli eseri, Zahid el-Kevseri’nin (6. 1371/1952)’nin Te nibu’l-

Hatib adli eseri de Hatib’e karsi yazilmig reddiye tiirii eserlerdir. Ayrica Tarfhu

219 Hatfb el-Bagdadi, a.g.e., XV, 544, 545,

219 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., XV, 573.

2197 et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 309.

2198 et-Tahhan, a.g.e., s. 337. et-Tahhan eserinde Tédrihu Bagddd’da gegen Eb{ Hanife tercemesine
genis yer aywrmistir. Degisik tlkelerdeki 7drihu Bagddd’da ait olan farkli el yazma niishalarim
mukayese eden miellif bunlarla ilgili farklhiliklarla ve bazi problemlerle de karsilastigini
belirmektedir. Bkz. et-Tahhén, a.g.e., s. 306-313.

219 Tdrihu Bagddd’da Eb( Hanife’nin terceme-i hali igin Bagdadi iizerine galigma yapanlar genis
bilgiler sunduklarindan biz burada bazi 6nemli konulara deginerek bu kism1 tamamlayacagiz.

2200 By eser giiniimiizde matbi olarak bulunmaktadir. (Delhi 1931; Kahire 1932, Beyrut 1985).
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Bagdad’m Ebl Hanife ile ilgili tercemesinin yer aldigi kisim basilacaginda
Kevseri’nin s6z konusu bu kisma Isa b. Eba Bekr el-Eyyibi’nin es-Sehmu /-musib
fi’r-reddi ald Ebi Bekr el-Hatib adli reddiyesinin zeyl olarak eklenmesini istemis
fakat bu teklif reddedilmistir. Daha sonra ise Kevseri’nin de Te nibu’I-Hatib??°! adli
eseri gesitli tasarruflarla bu kisma eklenmistir. ilerleyen zamanda da Ebsi Hanife nin

tercemesinin yer aldig1 kisma es-Sesmu 'I-musib eklenerek basilmustir.

Zahid el-Kevseri’nin Te nibu’l-Hatib adli eserine ise karsi bir reddiye olarak
Abdurrahman el-Yemani Tali atii’t-Tenkil bimd fi Te nibu’l-Kevseri mine’l-ebatil’ini
kaleme almistir. Kevseri ise bu reddiyeye et-Terhib bi-nakdi’t-Te 'nib adli kiigiik
hacimli bir reddiyeyle cevap vermistir. Abdurrahman el-Yemani ise daha sonra
Kevseri’ye karsi et-Tenkil lima ve’ redd fi Te nibi’l-Kevseri mine’l-ebatil adli eserini
kaleme almistir. BUtln bunlarin yaninda Hatib’in Eb Hanife’yi konu alan s6z
konusu biyografisindeki tenkitlere karsi ¢esitli eserler dahilinde bazi reddiyeler

kaleme alinarak Hatib elestirilere maruz kalmistir.

Hatib’in giivenilir oldugunu soyledigi bazi nakillerin, aslinda kendisinin de
Tarihu Bagdad’da agir sekilde tenkid ettigi kimseler tarafindan rivayet edilmesi, S0z
konusu haberlerin esere sonradan eklendigi siiphesini uyandirdigi beyan
edilmektedir. Stiphe uyandiran diger bir hususun da, Ebd Hanife aleyhindeki
rivayetlerin Tdrihu Bagddd’in bazi niishalarinda altida bir oranindan daha az veya
daha ¢ok sayida bulunmasidir. Ayrica Hanefilerin agirlikta oldugu Bagdat’ta Tarihu
Bagdad’in yazilisindan Hatib aleyhindeki ilk eseri kaleme alan Eyytbiler’in Dimesk
kolu hiikiimdar1 el-Meliku’l-Muazzam Serefeddin Isa b. el-Melik’u-Adil (6.
624/1227)’e kadar gegen yaklasik yiiz elli y1l boyunca hi¢ kimsenin Hatib’e reddiye

yazmamis olmasi bu acidan diisiindiiriicii bulunmustur.?2%2

Ayn1 zamanda Tdrihu Bagddd’da EbG Hanife gibi tercemesi verilen Imam
Safii, Ahmed b. Hanbel gibi biiyiik sahsiyetlerin hayatlar1 anlatilirken bunlarin

biyografilerinde kullanilan {islib EbG Hanife i¢in kullanilan iislibla aym

2201 Bkz. el-Kevser?, Muhammed Zahid, Te nibu’I-Hatib ala ma sakaha fi tercemeti Ebi Hanife
mine’l-ekazib, ngr. Ahmed Hayri, Beyrit, 1990.

2202 Bkz. et-Tahhan, el-Hdfiz el-Hatib el-Bagdadi, s. 307-309; Kandemir, M. Yasar, * Hatib el-
Bagdadi ”, DIA., XV1, 455,
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gorulmemektedir. Clinkii Hatib bu sahislar hakkindaki haberleri genelde Eyytb es-
Sahtiyani, Sifyan es-Sevri, Ebi Bekr b. Ayyas ve diger tamnan alimlerden
vermektedir. Bu alimlerden naklen Ebi Hanife hakkinda 6viicti ifadelere yer verse de
nakillerin ¢ogu onu kétilleyen agir ifadelerden olusmaktadir. Ayni sahislara
dayanilarak verilen nakillerde imam Safii ve Ahmed b. Hanbel hakkinda hicbir
karalamaya yer verilmemis olmasi usliib agisindan manidar bulunmustur.??%® Yine
buna ilaveten Ebl Hanife’yi Oviicii bir uydurma rivayet gectiginde Hatib’in bu
rivayetin uydurma olduguna dikkat ¢ektigi goriiliirken, onu karalayan uydurma bir

rivayette ise bu rivayetin uydurma olduguna hi¢ deginmemesi de garib karsilanmistir.

Eger Hatib hakkinda sdylenen siipheli ve manidar iddialar ger¢ekten dogruysa,
yani Hatib’in Ebll Hanife hakkindaki yazdig: biitiin bu nakiller ve iddialar onun
tarafindan kaleme alindiysa bunlar onun tarafsizligina ve ilmine golge diisiiriir. Fakat
su hususu belirtmekte yarar vardir. Eba Hanife tenkidinden dolayr Hatib’in ister
sahsina isterse ilmine yoneltilen ¢ogu tenkitlere bakildiginda bunlarin hareket
noktasinin Ebl Hanife’yi savunma gayretinden ileri geldigi goriiliir. Kanaatimizce
eger Tarihu Bagdad’ta Ebl Hanife’yle ilgili tenkit ifadeleri olmasaydi ya da bu
derece karalayic1 olmasaydi, Hatib de mezkar ifadelerde yer aldigi sekilde agir bir
tenkide maruz kalmazdi. Dolayisiyla kime ait olursa olsun hem Ebl Hanife hem de
Hatib hakkinda ilmi Kriterlerle bagdagsmayan ve kaynagi baska amillere miistenit bazi
sebepler vardir ki bunlarin koklerine dair daha derin galigmalar yapilarak soz konusu
durum netlestirilebilir. Bunlardan birisi farkli asirlarda boy gdsteren mezhepler arasi
ilmi tartigmalardir. Donemin siyasi ve sosyal olaylar1 da g6z Oniine alinarak
yapilacak arastirmalar hem Hatib’in Eb( Hanife hakkindaki hem de diger alimlerin

Hatib hakkindaki tenkitlerini objektif bir sekilde anlamamizi kolaylasitirir.

2208 By iddialar hakkinad genis bilgi i¢in bkz. et-Tahhan, a.g.e., s. 344.
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SONUC

Hatib &zellikle hadis usilii alaninda olmak iizere Islami ilimlerin birgok farkli
branginda eserler kaleme almis bir sahistir. Hayatinin en erken doneminde hadisten
fikiha, tarihten edebiyata kadar kaleme aldigi eserlerle kendisinden sonrakiler
uzerinde derin tesirleri olan muellifin el-Kifaye’si ile hadis usulciileri, el-Fakih’iyle
fikihgilar, Tarihu Bagddad adl eseriyle de tarihgiler nezdinde hatir sayilir bir yeri ve

Onemi vardir.

Hatib’in hadis usulctliigiinii ortaya koymaya calistigimiz bu arastirmamizda
onun el-Kifaye’sinin biiyiik bir 6nemi vardir. Ciinkii bu eserin 6zellikle kendisinden
onceki hadis ustlii eserleriyle hatta kendisinden sonra da bazi hadis ustlii eserleriyle
mukayese edildiginde siniri, muhtevasi, tertibi ve metodu agisindan belirli iistiin

vasiflar1 agikga goriilebilmektedir.

el-Kifaye muhtevasi agisindan birgok hadis usilii konusunu ya mustakil bab
basligi altinda ya da degisik sekillerde baska konu igerisinde biiyilk oranda
icermektedir. Hatib’in hadis us@lii eseri olarak da kabul edilen diger bir kitab1 el-
Cami’si ise el-Kifaye’nin bir tamamlayicist olarak degerlendirildiginde islenen hadis

ustlii konularmin oraninin daha da arttig1 ve ayrintilarin fazlalagtigi goriiliir.

Hatib gerek el-Kifaye’sinde, gerekse hadis usilii konularinin her birine dair
miistakil olarak kaleme aldig1 eserlerinde, bazi hadis ustlii meselelerine ilk defa
temas etmesi, bazi 1stilahlarin tanimini ilk defa bir hadis usulciisii olarak kendisinin
ele almas1 yonunden sonrakilere yeri doldurulamaz bir kaynak olmustur. O sadece
bahsettigimiz konularda degil, ayrica bazi kitap tiirlerini ilk defa kaleme alma

bakimindan da sonrakilere 6rnek teskil etmistir.

Boylece hadis usOli ilmi ve bu ilim igerisindeki konular buyuk oranda
tamamlanmis, bu alanda Hatib zirveye ulasmistir. Artik Hatib’ten sonra gelen hadis
ustlii muellifleri istigal ettikleri alanla ilgili yeni meseleler ortaya koymaktan ziyade,
onun inga ettigi hadis usilii ilminin ¢esitli yonlerini ele alarak konularin tertibi ve

meselelerin izahi lizerinde yogunlagmislardir.
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Hatib’in buraya kadar zikrettigimiz bu oOzellikleri g6z ©nune alindiginda
kendisi i¢in sdylenen “ Hadis ilmi onunla son buldu” ve “Onun vefatiyla hadis ilmi

yetim kald1” gibi 6vgii dolu ciimlelerin haklilig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Hatib’in hem eserleri hem de goriisleri bakimindan hadis usilii alanindaki
niifuzu ve 6nemi kendisinden sonrakilerin eserlerinden de acik¢a anlasilmaktadir.
Ozellikle ibnu’s-Salah iizerindeki tesiri Hatib’in 6nemi ve konumunu ortaya koymasi
acisindan daha asikardir. Ibnu’s-Salah’in eserine bakildiginda bir konuyu ele alirken
kimi zaman dogrudan Hatib’in ismini zikrederek, kimi zaman onun eserlerine atifta
bulunarak, kimi zaman da uslib ve muhteva bakimindan benzer ifade ve icerikle

Hatib’ten ne kadar c¢ok etkilendigi agikca goriilecektir.

Iste Hatib’in zikrettigimiz bu etkisi sadece Ibnu’s-Salah iizerinde degil, onun
Mukaddime adli eseri lizerinde kaleme alinan bir¢cok serh ve ihtisar c¢alismalari
lizerinde de kendisini gdstermektedir. Bundan dolayr ibu’s-Salah {izerine yapilmis
serh ¢aligmalar1 kismen Hatib’in bazi eserlerinin {izerine yapilmis bir serh ¢alismast

olarak da kabul edilebilir.

Hatib bazi hadis usllii konularina dair kaleme aldigi miistakil eserlerle de
kendisinden sonrakilere kaynaklik etmis, bu alanda actif1 ¢igirla sonrakilere 6rnek
olmustur. Hatib’in ortaya koydugu bu eserler iizerinde yapilan ihtisar ve serh
caligmalar1 ayrica bu alanda yazilan benzer kitaplar branglagsmaya katki saglamas,
boylece konularin anlasilmasi yoniinde buyik ve daha sistematik bir bilgi birikimi
meydana gelmistir. Hatib 6zellikle hadis ricaliyle ilgili birbiri ardinda kaleme aldig1
eserlerle bu alanda yeri doldurulamaz bir mevkiye sahiptir.

Hatib’in hadis usuliine yaptig1 katkilar sadece bunlardan ibaret degildir.
Bilindigi gibi o senetli hadis uslii anlayisini temsil eden zincirin son halkasidir.
Tipk: kendinden 6ncekilerde oldugu gibi, konulari senetli bilgilerle anlatmistir. Fakat
el-Kifaye’de bazi konular1 anlatirken senetlerden ©Once uzun agiklamalarda
bulunmasi, onun senetsiz hadis usdlii anlayisina gecisin 6nemli bir temsilcisi
oldugunu gostermektedir. Hatib el-Kifaye’sinde konular1 anlatirken bazen basta

bazen ortada bazen da sonda genis degerlendirme ve agiklamalarla kendisinden
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onceki eserlerle kiyaslandiginda farkliligini hissettirmektedir. O, konuyla ilgili
rivayetleri naklederken sadece bunlarla yetinmemis, konu hakkinda ortaya koydugu
birbirine zit olan rivayetleri pes pes verdikten sonra genelde uzlastirmaci bir

yaklasimla bunlar arasinda bir tercihte bulunmustur.

Hatib’in basta el-Kifdye’si ve diger eserlerine bakildiginda, onun kabul ettigi
goriisleri sekilsel manada eserlerine yansittigi bazi 6zelliklerinin oldugu goriiliir.
Bunlardan birisi, bazi istisnalar1 olmakla birlikte kabul ettigi goriisleri bab
basliklarinda ifade etmesidir. Ikincisi, bir konuda iki zit fikir hakkindaki rivayetleri
verirken once kendi kabul ettigi rivayetleri serdetmesi, daha sonra kabul etmedigi
rivayetleri siddetli bir tenkide tabi tutmadan kabul ettikleriyle arasini uzlastirma
yolunu se¢mesidir. Fakat genelde boyle olmakla birlikte her kitabinda ve ele aldigi

her konuda bu metodu uyguladig1 sdylenemez.

Bahsettigimiz hususlarin yaninda Hatib’in hadis us@lii anlayisin1 yansitmasi
bakimindan onun tarih ve hadis ricaliyle ilgili eserlerinin de biiyilk 6neme sahip
oldugu goriiliir. Bunlar icerisinde c¢ogunlugu hadiscilerin biyografilerinden
miitesekkil 7Tarihu Bagdad adli eseri sadece hadiscilerin degil, diger bir¢ok ilim

dalinda arastirma yapanlarin da miiracaat ettikleri temel kaynak olmustur.

Biiyiik ¢ogunlugunu hadisgilerin terceme-i hallerine tahsis ettigi Tarihu
Bagdad’1 tek basina goz oniine alindiginda bile miiellifin, cerh ve ta’dile malzeme
olan hadis ricali konusunda emegini ispatlamaya yetecek derecededir denilebilir.
Buna ilaveten Hatib, kendisinden onceki hadis ve hadis usuluyle ilgili kaynaklarda
sistematik bir sekilde bulunmaktan ziyade farkli farkli boliimlerde ele alinan isim,
neseb, kiinye, lakab ile ilgili haberleri cemeden ve bunlarda var olan kapaliliklari
aciklayan, ihtilaflar1 ortaya ¢ikaran bircok eser kaleme almistir. Boylece Hatib hadis
isnatlariyla ve rical ilmiyle ilgili dagimik/karisik bir vaziyette bulunan meseleleri
¢ozmeye calismistir. Onun bu konularda kaleme aldigi eserler kendisinden

sonrakilerin sik sik bas vurdugu birer kaynak olmustur.

Hatib’in hadis usuliinii dogrudan ve dolayli olarak ilgilendiren eserlerinin

sayisinin ¢ok olusu c¢alismamizi kolaylastiran sebeplerden birisidir. Fakat farkli
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eserlerinde ayni konularin degisik rivayetlerle ele alinmasi, hadis usuliiniin hemen
her konusuna deginmesi ¢alismamizin konu simirlandirmasinda bizi zorlayan
amillerden biri olmustur. Ayrica usdl-i hadise dair hemen her konuda eserlerinde
bilgi bulabilecegimiz Hatib’in bu yonii de dikkate alindiginda yaptigimiz ¢alismanin
eksik kalan yonlerinin oldugunu itiraf etmemiz gerekmektedir. Biz onun hadis usulii
anlayisin1 ortaya koyma cabasi icerisinde daha c¢ok hadis usuliiyle ilgili konulari
isleyisindeki metodunu, sonrakiler zerindeki etkilerini ve 6zellikle el-Kifaye’nin
onceki hadis usulii eseleriyle mukayesesini ele aldik. Ayr1 basliklar altinda elimizden
geldigince ayrintili bilgiler vererek bu konulari islemeye calistik. Fakat Hatib’in
hadis ricaliyle ilgili eserlerini ¢alismamizda genis sekilde ele alamadik. Hadis
ricaline dair birgok eser sahibi olan Hatib’in bu konuda kaleme aldig1 eserler,
birbirleriyle olan miinasebetleri de géz Oniine alinarak daha ayrintili sekilde miistakil

bir ¢aligmayla incelenebilir.

Calismamizin mahiyeti ve 6neminden bahsederken de degindigimiz gibi, hadis
usulcilerinin  mustakil olarak hadis usulcilik yonlerini ortaya koyan yeterli
calismalarin olmayisi, doktora diizeyinde ililkemizde bu mahiyette bir arastirmanin
bulunmamasi, bu tezi kaleme alma amaglarimizdan biridir. Metodolojiyle ilgili
birgok aragtirmanin yapildigi gliniimiizde, hadis usuliiniin en 6nemli temsilcilerinden
biri olan Hatib’in hadis usalii anlayisini ele almamiz diger hadis usulciilerinin
anlayiglarin1 da miistakil olarak incelemeye vesile olur kanaatindeyiz. Bu sekilde
yapilacak ¢aligmalar sayesinde hadis ustlu temsilcilerinin metotlar1 ve goriisleriyle,
glinimuze kadar gelen usul-ii hadis bilgilerinin tarihi arka plan1 daha da

netlesecektir.
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