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I. Siilleyman devrinde (1520-1566) Osmanl Devleti, Avrupa siyasetinde son derece etkili
bir pozisyon kazanmistir. Bu donemde Divin-1 Hiimidyun’a Avrupal devletlerden bircok elci
gonderilmistir. Gelen el¢ilerin diplomatik faaliyetleri, Osmanh Devleti’nin giiciiniin zirvesinde
oldugu donemlerde benimsedigi dis politikasinin ve Avrupali devletlerle iliskilerinin
anlagilmasina katkida bulunmaktadir. Bu calismada, bahsedilen donemde Osmanh yonetimiyle
irtibat kuran Avrupahl elcilerin diplomatik faaliyetleri incelenmistir. Bu minvalde elgilerin
gorevlerindeki basar1 ve basarisizhiklarinda etkili olan dinamiklerin aciklanmasi1 ve 1.
Siileyman’in Avrupa siyasetinin s6z konusu el¢ilikler iizerinden degerlendirilmesi amaclanmistir.
Tez yazim siirecinde Osmanh kronikleri, Batili eserler ve ikincil kaynaklar kullamlmistir.
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aktariminda istifade edilmistir. Batili eserler ve ikincil kaynaklar ise cogunlukla elcilerin
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diplomatik faaliyetler ayrintih bir sekilde islenmistir. I. Silleyman déoneminde dost ve diisman
iilkelerden gelen elciler Osmanh saraymi adeta bir diplomasi merkezi hiline getirmislerdir.
Fransa’nin dost, Habsburglarin diisman; Venedik, Lehistan ve Rusya’nin kismen tarafsiz kaldig:
bu donemde diplomasinin seyrini etkileyen baslica unsurlar arasinda; Osmanh Devleti’nin politik
giicii, devletleraras1 konjonktiir, elcilerin temsil ettikleri yonetimlerin talepleri ve bunlarin
iletilme sekilleri ile elciler arasindaki rekabetler yer almistir. Macaristan ve Akdeniz’deki
rekabetin etkisi de elciliklere yansimistir.
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ONSOZ

Diplomasi, devletlerin elde ettigi kazanimlarin kalicili olmasini saglayan en
etkili araglardan biridir. Tarih, harp sahalarinda kazanilan nice zaferin diplomatik
hatalar sebebiyle maglubiyete donistiigiine sahitlik etmistir. Hakim devletler
arasindaki iligkilerin seyrinde son derce etkili olan diplomasi, tarihin her doneminde
Onemini korumustur. Osmanli Devleti’nin kazanimlarini uzun miiddet muhafaza etmis
olmasi, bu devleti giicliniin zirvesindeyken yonetenlerin diplomasiye gereken
ehemmiyeti verdiklerini gostermektedir. Bu ¢alisma Osmanli Devleti’nin Avrupa’yla

yurittigli diplomasiyi gelen elgilere odaklanarak sunmaktadir.

Yiiksek lisans egitimimde tavsiye ve yonlendirmeleriyle kendisinden ¢okga
istifade ettigim degerli danisman hocam Prof. Dr. Ismail Hakki ATCEKEN e, Prof.
Dr. Ahmet Turan YUKSEL’e ve tezin tamamlanmasinda vaktinden feragat ederek
hicbir destegini esirgemeyip bana goniillii danigmanlik eden kiymetli hocam Prof. Dr.

Funda DEMIRTAS’a en icten tesekkiirlerimi sunarim.

Muhammet Tayyip DOGAN
Konya-2025
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GIRIS

1. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Aragtirmanin  konusu, [. Siileyman doneminde (1520-1566) Osmanli
yonetimiyle temasa gecen Avrupali elgilerin yiirtittiikleri diplomatik faaliyetlerdir. Bu
baglamda s6z konusu elgilerin diplomatik faaliyetlerini nasil yiiriittiikkleri ve bu
faaliyetlerin siyasi etkilerinin neler oldugu sorularina cevap aranmaktadir.
Arastirmada elgilerin temsil ettikleri {ilkelerin (Macaristan, Habsburg, Fransa,
Venedik, Lehistan ve Rusya) Osmanli Devleti’yle hangi amaglarla ve ne tiir iligkiler
kurduklari, gonderdikleri elgilerin siyasi taleplerini Osmanli yonetimine iletme

sekilleri ve bu etkilesimlerin dis politikaya yansimasi ele alinmaktadir.

Arastirma, Avrupali elgilerin misyonlarinin basar1 veya basarisizliklarinda
etkili olan dinamikleri analiz etmeyi ve 1. Stileyman’in Avrupa siyasetini, ilgili elgilik
faaliyetleri ilizerinden agiklamayr amaclamaktadir. Ayni zamanda, Osmanl
hiikimetinin bu donemindeki dis politika stratejilerinin, Avrupali elgilerle yapilan
goriismelerdeki tutumuna nasil yansidigi da degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda
onemli elgilik heyetlerinin tespit edilmesi, misyonlarinin agiklanmasi ve elgilerle
yapilan goriismelerdeki ilgili hususlar ile elgiliklerden sonra atilan siyasi ve askeri

hamlelerin aktarilmasi hedeflenmektedir.

Avrupa’da stirekli elgiliklerin yayginlasarak diplomasinin kurumsallasmaya
basladig1 ve devletler arasi iliskilerin yogunlastigt XVI. asir, Osmanli Devleti’nin
Avrupa siyasetinde son derece etkili bir giice eristigi kritik bir donemdir. Dolayisiyla,
elcilikler tizerinden kurulan bu diplomatik temaslar, yalnizca Osmanli dis politikasi ve
diplomasisi agisindan degil, ayn1 zamanda Avrupa’da gelisen diplomatik araclarin

tarihi baglami a¢isindan da 6nem arz etmektedir.
2. Arastirmanin Kapsam

Calismanin  konu edindigi zaman araliginin belirlenmesinde Osmanli
Devleti’nin artan ekonomik giicii ve askeri basarilarinin etkisiyle Avrupa’daki tesirini

arttirdig1 disiincesi etkili olmustur. Dolayisiyla caligma 1. Siileyman ddénemiyle



simirlandirilmigtir.  Aragtirmanin  kapsami, Osmanli topraklarina gelen elgileri
igcermektedir. Bu ¢ergevede, Osmanli Devleti’ne tabi olan hiikiimdarliklar ve imtiyazl
eyaletler tarafindan gonderilen elgiler veya Divan-1 Hiimayun’un yabanci iilkelere
gonderdigi elgiler calisma kapsami disinda birakilmistir. Calismada ele alinan
diplomatik temaslar, Osmanli Devleti’yle siyasi irtibatlar kuran bagimsiz ve dnemli
Avrupa giicleriyle siirlandirilmistir. Bu minvalde Macaristan, Habsburg, Fransa,
Venedik, Lehistan ve Rusya elgilikleri incelenmistir. Elgiliklerin incelenmesinde konu
biitlinliigiinlin korumasina ehemmiyet verilmistir. Her elgilik, temsil ettigi devletin
Osmanli Devleti karsisindaki pozisyonu dikkate alinarak degerlendirilmistir. Ayrica
elcilerin yasam Oykiilerinden ziyade diplomatik faaliyet ve etkileri 6n plana

¢ikarilmastir.
3. Arastirmanin Yontemi ve Kaynaklar

Calismanin 6n hazirlik asamasinda birincil ve ikincil kaynaklar tespit
edilmistir. Tespit edilen kaynaklar taranarak konu ile ilgili veriler ortaya konulmustur.
Ilgili verilerin bir araya getirilme siirecinde tarihsel inceleme metodu kullanilarak
tarihi olaylar, kaynaklarin 15181nda sebep sonug iliskisi gozetilerek sentezlenip konu

anlatilmistir.

Aragtirmanin birincil kaynaklart arasinda Osmanli kronikleri 6nemli bir yer
tutmaktadir. 1. Stileyman doneminin dogrudan sahidi olan miielliflerin eserlerinden
cokea istifade edilmistir. II. Bayezid doneminde saraya alinan devsirme kokenli Lutfi
Pasa (6. 1563), Tevdrih-i Al-i Osmdn' adli eseriyle 1. Siilleyman dénemi miiverrihleri
arasinda yerini almistir. I. Selim (1512-1520) ve I. Siileyman’in 6nemli devlet
adamlarindan olan Lutfi Paga, bir donem veziridzamlik yapmis ancak zina suglusu bir
kadin1 hukuka aykir1 sekilde cezalandirmasi iizerine 1. Selim’in kiz kardesi olan esiyle
yasadig1 sert tartismadan sonra azledilerek Dimetoka’ya siiriilmiistiir.> Buradaki
emeklilik yillarinda yazdig: eserler arasinda Tevdrih-i Al-i Osmdn da yer almstir.

Eserinde Osmanli Devleti’nin kurulusundan 1553 yilina kadar olan olaylara yer

! Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn (istanbul: Matbaa-i Amire, 1341).
2 Mehmet Ipsirli, “Lutfi Pasa”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 27/234.



vermistir. Miiellifin olaylarin i¢inde olmasi iislubuna yansimistir. Miiellif, I. Selim ve
I. Siileyman donemlerini kendi gozlemlerinden yola ¢ikarak yazmis, Onceki
boliimlerde ise eski kaynaklardan faydalanmistir.® Elgiler hakkinda ¢ok az bilgi veren

bu eser, olaylarin tarihi baglaminin aktarilmasinda 6énemli bir kaynak olmustur.

Matrak¢1t Nasuh’un (6. 1564) Tarih-i Al-i Osman* adli eseri I. Siileyman
doénemine 151k tutmaktadir. Bir cesit savas sporu olan matrak oyununda® hiinerli olmasi
sebebiyle Matrakg1 olarak anilan miiellif, II. Bayezid zamaninda Enderun’a girmis, I.
Selim ve I. Siileyman donemlerinde saraya yakin bulunmustur. Yazar, 1. Siileyman

doneminde katildig1 seferlerle birgok hadisenin goérgii tam@ olmustur.®

Eseri,
Oguzlarin kokeninden baglaylp 1561 yilindaki olaylara kadar bilgi vermektedir.
Eserden, 1. Siileyman’n seferleriyle ilgili bazi bilgilerin aktarilmasinda ve elgiliklerin
ne zaman gerceklestiginin tespitinde istifade edilmistir. Miiellifin 6zellikle bazi1 deniz

seferleriyle ilgili verdigi bilgiler son derece kiymetlidir.

Celalzade Mustafa Celebi’nin (6. 1567) Tabakatii’l-memalik ve derecdtii’l-
mesdlik’ adli eseri, arastirmadaki en miihim kaynaklardan biridir. Osmanl
biirokrasisinde cesitli gorevlerde bulunmus, reisiilkiittablik ve nisancilik yapmis
miiellifin bu genis hacimli eserinden giiniimiize, 1. Siileyman’in saltanatinin 1555
yilina kadar olan otuz bes yillik zaman araligini igeren kismi ulagmistir. Miiellif
kronolojiye dikkat etmis ve olaylari sarayin ve biirokrasinin bakis agisiyla ele almistir.
Eser, basta Ali Mustafa Efendi (6. 1600) olmak iizere pek ¢ok Osmanli miiverrihi igin
kaynak teskil etmistir.® Anlattig1 olaylarda ¢ogu zaman ayrintili yer ve zaman bilgisi
aktaran miellif, baz1 el¢i karsilamalariyla alakali teferruath tasvirlere yer vermistir.
Ayrica eserinden donemin siyasi anlayis1 ve devletler arasi iligkileri baglaminda

onemli niiveler elde edilebilmektedir. Arastirmada Funda Demirtas’in Tabakatii’l-

3 Abdiilkadir Ozcan, Osmanli’da Tarih Yazimi ve Kaynak Tiirleri, ed. Nurten Seving (Istanbul: Kronik
Kitap, 2023), 58.

4 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Avusturya Milli Kiitiiphanesi, Cod. Mixt. 339.

5 Necdet Sakaoglu, Osmanl Tarihi SézIligii (Alfa Yayinlari, 2017), "Matrak", 454.

6 Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osmdn (Osmanl Tarihi 699-
968/1299-1561), haz. Goker Inan, ed. Erhan Afyoncu (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanlig1 Yayinlari, 2024), 19-20.

7 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’'l-memadlik ve derecdtii’l-mesdlik (Istanbul: 1.UM.K., Nadir
Eserler Kiitliphanesi, 5997).

§ Abdiilkadir Ozcan, “Tabakatii’l-Memalik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2010), 39/301-302.



memdlik’in metnini yeni harflerle olusturup tahlil ettigi doktora calismasindan’
miimkiin oldugunca faydalanilmstir.

Osmanli ilmiye sinifinda yetisen ve kazaskerlige kadar yiikselen Bostan

10 jsmindeki eseri, 1. Siileyman devrinin 1542

Celebi’nin (6. 1570) Siileymanndme
yilina kadarki zaman araliginin orijinal kaynaklarindandir. Miiellif olduk¢a canli
tasvirler sunarak ve olaylarin sebep-sonug¢ baglantilarina deginerek eserini telif
etmistir.!! Eserde elciler 6zelinde ¢ok az ayrintiya yer verilmisken hangi iilkenin
elgilerinin ne zaman geldiginin tespiti hususunda diger kroniklerde bulunmayan bazi

bilgiler yer almaktadir.

I. Siileyman devrinden sonraki olaylara tanik olduklar1 halde gerek Onceki
kaynaklardan faydalanmalar1 gerek olaylar1 biitiinciil ve 6zet bir sekilde aktarmalari
hasebiyle 6nemli olan bazi yazarlarin kroniklerinden de istifade edilmistir. Bu noktada
ilk olarak Celalzide Mustafa’nin 6grencisi olan ¢ok yonlii miiellif Gelibolulu Ali
Mustafa Efendi’nin eseri Kiinhii’l-ahbar'? zikredilmelidir. Ilmiye smifinda yetisen
miiellif, devlet kademelerinde gorevler alarak defterdarlik ve sancakbeyligi gibi farkli
makamlarda bulunmustur. Eserini yaratilistan baslayarak ve riikiinlere ayirmak
suretiyle telif etmistir. Bu riikiinlerin dordiinciisiinii Osmanli Devleti’nin kurulusundan
1596 yilma kadar getirmistir. Ilgili doneme dair tamkliklari aktaran yazar, hocasi
Celalzade’nin eserinden biiylik 6lciide yararlanmis olsa da daha sade anlatimi ile

farklilasmaktadir.'?

Pecuylu Ibrahim’in (1649?) Tarih-i Pegevi'* adl eseri, 1. Siileyman’in tahta
cikisindan baglayip 1640 yilina kadar devam etmektedir. Macaristan’daki Pecuy’da
dogmasimin da etkisiyle Macarcay1 iyi bilen miiellif, baz1 devlet gorevlerinde
bulunmustur. Macar tarihine vakif olmasi, eserini ayricalikli kilmistir. Eserinin en

hacimli kisimlar1 I. Siileyman ve III. Mehmed’in (1595-1603) saltanat yillarini ihtiva

° Funda Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakdtii’I-Memalik ve Derecatii’l-Mesdlik (Kayseri:
Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2009).

19 Bostan Celebi, Siileymanndme (Viyana: Avusturya Milli Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalari, 998).

W Ozcan, Osmanli’da Tarih Yazimi ve Kaynak Tiirleri, 60.

12 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii I-ahbdr (istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalar
Koleksiyonu, 05959).

13 Ozcan, Osmanli’da Tarih Yazimi ve Kaynak Tiirleri, 71-72.

14 Tbrahim Pegevi, Tdrih-i Pegevi (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1866).



eden boliimlerdir.!d

Ayni olaylar1 hem Osmanli tarihlerinden hem de Macar
tarihlerinden anlatarak kaleme almasi, anlatimina ayr1 bir derinlik kazandirmistir.
Solakzade Mehmed Hemdemi’nin (6. 1658) Tdrih-i Solakzdade'® olarak bilinen eseri
ise devletin kurulusundan 1657 yilina kadarki olaylar1 kapsamaktadir. 1. Siileyman
donemine dair olaylar1 anlatirken kendisinden Onceki tarihgilerin eserlerinden

faydalanan miiellif, biitiinliiklii bir anlat1 sunmaktadir.

Osmanl1 topraklarini ziyaret eden bazi yabanci seyyahlarin giinliik, rapor ve
seyahatnameleri, 1. Siileyman donemindeki el¢ilik faaliyetleri hakkinda verdikleri
bilgilerle ¢aligmanin birincil kaynaklar1 arasinda yer almistir. Erhan Afyoncu’nun
editorliigiinii yaptig1 Venedik El¢ilerinin Raporlarina Goére Kanuni ve Pargali Ibrdhim
Pasa'” adli eser, donemin Osmanli-Venedik iliskilerine 11k tutmaktadir. Bu eser
ozellikle 1520 tarihindeki elgilik hakkinda 6nemli bilgiler vermistir. Ilgili kisim,
padisah ve pasalarinin Avrupa’ya yonelik planlarina dair Venedik el¢isinin tahmin ve
degerlendirmeleri icermesi hasebiyle Onemlidir. 1530°da Habsburg yonetimi
tarafindan gonderilen elgilik heyetinde terciiman olarak yer alan Benedict
Curipeschitz’in (8. 1531) Yolculuk Giinliigii'® adiyla yaymlanan eseri ise bahsi gecen
elciligin giin giin izlenebilmesini saglamaktadir. Fransiz el¢i Gabriel de Luetz Baron
d’Aramon’un (6. 1554) el¢iliginin gorgil taniklarinin kayitlarima da bagvurulmustur.
1547°den 1553’°e kadar Aramon’un Osmanli Devleti nezdindeki gorevlerine sahit olan
ve olaylar1 kesintisiz ve ayrintili sekilde nakleden Jean Chesneau adli gdrevlinin
kaleminden ¢ikan, D’aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu-

Mezopotamya"®

adiyla yayinlanan eser, soz konusu kayitlardan en 6nemlisi olup
Aramon’un elgiligini aydinlatmaktadir. I. Siileyman doneminde ¢ok Onemli
diplomatik temaslarda bulunmus Flaman asilli Busbeke’in (6. 1592) Tiirk Mektuplari®

ismiyle yayinlanan ve 1555, 1556, 1560 ve 1562 tarihli dort mektubunu igeren eser,

'S Erika Hancz, “Peguylu Ibrahim”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2007), 34/217.

16 Mehmed Hemdemi Solakzade, Tdrih-i Solakzdde (Istanbul: Maarif Nezareti, 1297).

17 Komisyon, Kanuni ve Pargali Ibrahim Pasa Venedik Elcilerinin Raporlarina Gore, ed. Erhan
Afyoncu, ¢ev. Piar Gokpar - Elettra Ercolino (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2018).

18 Benedict Curipeschitz, Yolculuk Giinliigii 1530, ¢ev. Ozdemir Nutku (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1977).

19 Jean Chesneau, D ’Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu Mezopotamya, gev.
Isil Erverdi (istanbul: Dergah Yayinlari, 2022).

20 Ogiler Ghislain De Busbecq, Tiirk Mektuplari, gev. Hatice Ozkan (Istanbul: Ark Kitaplari, 2018).



ad1 gecen Habsburg elgisinin Osmanli yonetimi nezdindeki diplomatik girisimlerinin

en 6nemli kaynagidir.

Arastirmadaki verilerin 6nemli bir kismu, ikincil kaynaklardan elde edilmistir.
Avusturyali Joseph Freiherr von Hammer-Purgstall’in (6. 1856) Devlet-i Osmaniyye
Tarihi,*! Osmanli gazetecisi ve tarihgisi Mehmed Ata Bey (8. 1919) tarafindan eserin
Fransizca cevirisinden Tiirk¢eye kazandirilmistir. Hammer eserini kaleme alirken {i¢
dildeki yetkinligini kullanarak Arap, Fars ve Tirk kaynaklarina dayanmistir. Ancak
Bat1 kaynaklarindan ¢ok az yararlanmistir. Eseri, bir Avrupalinin kaleminden ¢iktigi
halde genis 6l¢iide dogulu kaynaklarm kullanildig: ilk teliftir.?? Miiellif eserinde elciler
hakkinda ayrintili bilgiler vermistir. Elgilerin aldigi talimatlar, yolculuklari, Osmanl
topraklarina giris ve ¢ikislart ile Osmanli yonetimiyle yaptiklar1 gériismeler hakkinda

eserde yer alan bilgilerden istifade edilmistir.

Alman Johann Wilhelm Zinkeisen’in (8. 1863) Osmanli Imparatorlugu
Tarihi®® adiyla yayinlanan ve cevirisini Niliifer Epceli’nin yapti1 eseri, elgilerin
faaliyetlerinin agiklanmasinda son derece faydali olmustur. Yazar kisa siirede doktora
derecesine erismis ve daha sonra da iiniversite disinda dogent unvani almistir. Yunan
tarthine dair ¢aligmalar yapan Zinkeisen, asil liniine kaleme aldigi Osmanli tarihiyle
erismistir. Onun eserini Hammer’in eserinden ayiran en onemli husus, kaynak
kullanimidir.  Zinkeisen, ulasabildigi biitiin Avrupali kaynaklar1 taramis ve
kullanmistir. Bununla birlikte Dogulu kaynaklara neredeyse hi¢ miiracaat etmemistir.
Yazar bu eksikligi az sayidaki terclime ve Hammer’in eseriyle tamamlamaya
calismistir. Bu sebeple eserin 6nemli bir kismi Avrupali devletlerin birbirleriyle
iligkileri hakkinda ayrintili bilgiler icermektedir. Osmanli Devleti’ne dair aktardigi
bilgiler ise cogunlukla yabanci el¢i ve gozlemcilerin kaleme aldiklarina dayandigi i¢in

bircok olay1 onlarin bakis agilarryla sunmustur.*

2! Purgstall J. F. Von Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, gev. Mehmed Ata Bey (Istanbul: Selanik
Matbaasi, 1330).

2 {lber Ortayh, “Hammer-Purgstall, Joseph Freiherr von”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlar1, 1997), 15/491-492.

2 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, ed. Erhan Afyoncu, cev. Niliifer Epceli
(Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2024).

24 Kemal Beydilli, “Zinkeisen, Johann Wilhelm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2013), 44/447-448.



Romanyali tarihgi ve siyasetci Nicolae Jorga’nin Osmanli Imparatorlugu
Tarihi®® adiyla Niliifer Epgeli tarafindan Tiirkceye kazandirilan eserinden istifade
edilmistir. Jorga, Zinkeisen gibi Avrupali kaynaklara dayanmistir. Ancak bunun
yaninda Osmanli kaynaklarina da miiracaat ederek bir sentez olusturmustur.?® Yazar,
eserinde biitlinciil bir anlatt sunmus, ¢ok fazla ayrintiya yer vermemistir. Bununla
birlikte Avrupali elgilerin faaliyetlerinin tespitinde bu eserden yararlanilmistir.

7 ve Ismail

Ismail Hami Danismend’in f[zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi®
Hakk: Uzuncarsili’nin Osmanli Tarihi*® adli eserleri de arastirmanin konusu agisindan
onemli verilere kaynaklik etmistir. M. Tayyip Gokbilgin’in arastirmalart da orijinal
belgeleri giin yiiziine ¢ikarmis olmasi ve 1. Siilleyman’in dis iliskilerinin anlagilmasina
yardimci olmasi agisindan 6nemli olmustur. Bunun yaninda arastirmanin temasiyla

irtibatli calismalarindan ve ansiklopedi maddelerinden konunun tutarli ve biitiinliiklii

bir sekilde sunulmasi1 amaciyla yararlanilmistir.

25 Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, ed. Erhan Afyoncu, ¢ev. Niliifer Epceli (Istanbul:
Yeditepe Yayinevi, 2024).

26 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 1/24.

27 {smail Hami Danismend, /zahli Osmanh Tarihi Kronolojisi (Istanbul: Tiirkiye Yaymevi, 1971).

28 1smail Hakki1 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1988).



BIRINCI BOLUM
I. SULEYMAN DONEMI: SIYASI ARKA PLAN
I. Siileyman donemi, Osmanli Devleti’'nin diplomatik temaslarinin
yogunlastig1 bir zaman araligidir. Bu donemde Divan-1 Hiimayun’la temasa gegen
yabanci elgilerin, hangi sartlar altinda, ne tiir maksatlarla diplomatik faaliyetler
yuriittiikklerinin daha iyi incelenmesi ve istlendikleri gorevlerin uygun sekilde

degerlendirilebilmesi i¢in donemin siyasi baglaminin anlasilmasi gerekmektedir.
1.1. Yeni Padisah ve Devletin Genel Goriiniimii

XVL. yiizyilda Asya’nin pek ¢ok bolgesinde Tiirk kdkenli hanedanlar hiikkiim
stirmiistiir. Bu hanedanlardan biri olan Osmanlilar XIV. ylizyilin baglarinda
Anadolu’da bir u¢ beyligi olarak teskilatlanmakla birlikte, zamanla topraklarini bir
hayli genisleterek biinyesinde farkli irk ve dinlerden pek ¢ok toplulugu barindiran bir
imparatorluk haline gelmistir.?® 1. Selim zamanindaki fetihlerle devletin sinirlar;
Anadolu’nun biiyiik boliimii, Suriye, Irak, fran’in bir kismi, Hicaz ve Misir’t

kapsamistir.*°

I. Selim’in $i1 Safevi tehdidini savusturmasi ve Mekke, Medine, Kudiis gibi
dini a¢idan onemli merkezleri hakimiyeti altina almasi, Osmanli Devleti’ne yeni
gorevler yiiklemistir. Arttk Osmanli padisahlar;, tam anlamiyla Siinni Islam
diinyasinin koruyucusu olmuslardir. Dolayistyla Hiristiyan Avrupa {izerine “gaza”
faaliyetinde bulunarak kazandiklar1 sohreti en iyi sekilde kullanabilme yetkinligine

erismislerdir.

I. Selim’in sekiz y1llik padisahligi, 1520°de Edirne’ye giderken vefat etmesiyle
son bulmustur. Ardindan herhangi bir rakibi olmayan sehzadesi, sancagi Manisa’dan
Istanbul’a gelerek tahta cikmistir.3! 26 yasindaki I. Siileyman3? tahta ¢ikar ¢ikmaz,
babasinin cenazesiyle ilgilenmis, yeni atamalar yapmis ve bazi kanuni diizenlemelerde

bulunmustur. Onun devlet isleriyle bizzat ilgilenmesi Avrupalilar sagirtmistir. Ciinkii

2 Muhittin Kapansahin, Kanuni nin Bat: Politikas: (Istanbul: Gokkubbe, 2008), 60.

30 Yasar Yiicel, Muhtesem Tiirk Kanuni Ile 46 Yil (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2019), 8.
31 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1341), 284-287.

32 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-ahbdr (Tiirk¢e Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 215a.



baz1 gozlemci ve elgilerin 1. Siilleyman’in ava, eglenceye ve saray yasamina diiskiin
oldugu yoniindeki raporlari, padisahin Osmanli siyasetinde ¢ok etkili olmayacagi ve
zenginligin dorugundaki devletini yeni savaslara siiriiklemeyecegi beklentilerini
dogurmustur.>® Dolayistyla yeni padisahi, kuvvetli aslanin yerine gegen uysal koyuna
benzeten bir alg1 olusmustur.>* Ancak bu algi, 6zellikle Belgrad’in fethedilmesinden
sonra yerini biiylik bir korku ve endiseye birakmistir. Nitekim bir Venedik balyosunun,

padisahin baristan yana olmadig1 yoniindeki tespiti isabetli olmustur.>®

Yeni padisah, babasinin yolunu izleyerek sadece dogu-bati1 eksenli degil; kuzey
ve giliney yoOnlii olarak da hakimiyetini arttirma yoluna gitmistir. Ancak babasindan
farkli olarak 6nce Avrupa’y:r hedeflemistir. Kirk alt1 yillik padisahliginda yiirtittiig
askeri ve siyasi icraatlartyla devletlerarasi iliskilerde son derece etkili bir pozisyon
kazanmigtir. Ozellikle Avrupa’da vuku bulan gelismeler de bu pozisyonun
korunmasini saglamistir.*¢ I. Siileyman’in bu dogrultuda ¢iktig1 seferlerinin bir kismu,
sadece govde gosterisinin amaglandigi zahmetli yiiriiyiisler seklinde gergeklesmis olsa
da onun izledigi strateji, Tirklerin Avrupa siyasetinde derin izler birakmalarini

saglamustir.’’
1.1.1. IIk fcraatlar

Tahta c¢ikmadan Once yonetim ve idareye dair epeyce tecriibe kazanan
Siileyman, geng yasta padisah olmustur. Devraldigi iilkenin imkanlarinin farkinda olan
padisah, yetisirken edindigi birikimi, ilk icraatlariyla gozler Oniine sermistir. I.
Selim’in veziriazamlik payesi verdigi Piri Mehmed Pasa’y1 (6. 1532) makaminda
birakarak®® devlet idaresinde tecriibeye onem verdigini gdstermistir. Ayrica, eyalet
yoneticilerine ve dost hiikiimdarlara gonderilen ciilisnamelerle tahta ¢ikigin1 resmen

bildirmis,*® bdylece mesruiyetini ilan etmistir.

33 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/319.

34 Harold Lamb, Muhtesem Siileyman Kanuni, ¢ev. Fiisun Dikmen (Ankara: Tutku Yayinevi, 2012), 32.
35 Komisyon, Kanuni ve Pargali Ibrahim Pasa Venedik El¢ilerinin Raporlarina Gére, 9.

36 Feridun M. Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulug ve Yiikselis Tarihi (1300-1600) (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2019), 234-237.

37 {smail Hakk1 Uzungarsili, Osmanli Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988), 2/307.

3% Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-ahbdr (Tiirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 337b; Gelibolulu
Mustafa Ali, Kiinhii’l-ahbdr 4. Riikiin, haz. Suat Donuk, ed. Derya Ors (istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2024), 5/337-338.

39 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 188a.



Adil bir yonetim sergilemek isteyen I. Siilleyman, bu amacgla babasinin
zamaninda getirilen bazi uygulamalarda degisiklige gitmistir. I. Selim’in seferlerinden
sonra Tebriz ve Kahire’den Istanbul’a getirilen alim ve zanaatkarlarin memleketlerine
donmelerine izin vermistir. Ayrica, bir siiredir devam eden iran’la ipek ticaretine
yonelik yasagi kaldirmis ve bu yasak nedeniyle mallarina el konulan tacirlerin ugradigi
zararlar1 tazmin etmistir. BOylece halkin refahin1 gézeten bir yonetime isaret eden 1.
Stileyman, halka zulmetmesi sebebiyle bazi asker ve idarecileri cezalandirarak
haksizliklarin dniine gegmeye ¢alismistir.*® Yeni padisah bu icraatlariyla tebaasina,

devlet yonetiminde etkin olacagi ve adaletle hiikkmedecegi mesajini vermistir.

I. Siileyman’in, hem babasinin yerini dolduracak vasiflara sahip oldugunu
ispatlamak hem de atalarindan devraldigi fetih siyasetini devam ettirebilmek icin
c¢ikacagi biiyilik bir seferi planladigi sirada Canbirdi Gazali’nin (6. 1521) baslattig
isyan, i¢ asayisi tehlikeye atmistir. Canbirdi Gazali, Memliiklerin Sam naibi iken
1517°de gergeklesen Ridaniye Savasi’ndan sonra I. Selim’e bagvurarak Osmanli
hizmetine girmistir.*! I. Selim’in vefatinin ardindan sultanlik sevdasina diisen Gazali,
Halep’i kusatmissa da basarisiz olarak Sam’a geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Daha
sonra iizerine gonderilen kuvvetler sayesinde bertaraf edilmistir.*? 1. Siileyman
boylece karsilastigi ilk biliylik sinavi basariyla atlatmistir. Ancak dis politika alaninda

nasil bir rota izleyecegi, iktidarinin ikinci ve belki de en belirleyici sinavi olmustur.

Macaristan sinirinda yasanan problemler ve Macaristan kralinin Osmanh
Devleti’ne hara¢ gondermekten vazgegmesi, 1. Siilleyman’in diizenleyecegi sefer i¢in
bahane teskil etmistir. Macaristan’in ve Orta Avrupa’nim kapist olan Belgrad,* 30
Agustos 1521°de fethedilmistir.** Padisah bu seferiyle Osmanli Devleti’nin Tuna’nin

kuzeyine duydugu ilginin sinyallerini vermistir. Bir sene sonra da Rodos’u

40 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’I-ahbdr (Tiirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 215b.

41 Feridun Emecen, “Canbirdi Gazali”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1993), 7/141-142.

2 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, 294-296.

43 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’I-memalik ve derecdtii’l-mesalik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 36a; Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik, 69.

4 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 37a.
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fethetmesi,* devletinin denizlerde ne gibi faaliyetlerde bulunacagmin gostergesi

olmustur.
1.1.2. Osmanlh Devleti’nin Yeni Miicadele Sahasi: Macaristan

I. Siileyman’in ilk hedefi, Tuna’nin kuzeyinde hakim olan Macaristan Krallig
olmustur. Bu krallik daha XIV. asrin sonundan itibaren Osmanli akinlarinin hedefi
haline gelmistir. O donemde devletin Balkanlarda daha kalici olmaya yonelik bir
strateji  belirlemesi, zamanla Osmanli smirlarmin Tuna boyunca uzanmasini
saglamistir. Bu gelisme, Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki topraklari once tabi
yonetimler haline getirme, ardindan da bdlgeyi tamamen biinyesine dahil etme
stratejisinin bir sonucu olarak gergeklesmistir. Akabinde Balkanlarda daha kalici
adimlar atilarak Balkan {ilkelerinin koruyucusu olan gii¢clerin yipratilmasi

hedeflenmistir. Bu strateji, Osmanli Devleti’ni Macarlarla kars1 karstya getirmistir.*®

II. Bayezid’in gorece durgun siyaseti, Avrupali yoneticilerin Osmanl
Devleti’ni oncelikli tehdit olarak gérmemesine, dolayisiyla Tiirklere kars1 gerekli
tedbirleri alma noktasinda gecikmelerine sebep olmustur. Daha sonra Osmanli
giiclinlin dayanilmaz artis1, [. Siileyman’in Tuna’nin kuzeyinde biiyiikk atilimlar
baslatmasini kac¢inilmaz kilmistir. Bunda Avrupa’da kurulan milli monarsilerin Hagl
bayragi altinda birlesememeleri, benimsedikleri denge siyaseti ve reel politik
anlayislari etkili olmustur. Bu atmosferde Osmanli Devleti, Avrupa’da meydana gelen
yeni devletler sisteminin bir tamamlayicisi olarak yiiksek askeri giiciiyle rakip
devletlerin giicilinii dengeleyici bir unsur olmustur. Nitekim Venedik, Milano, Napoli
ve papalik, yeri geldiginde diigmanlarina karst Osmanli Devleti’nin yardimini
ummustur.*’ Benzer sekilde I. Siileyman déneminde de Fransa krali Habsburglara
kars1 Osmanli Devleti’yle beraber hareket etmek istemistir. Bu donemde uluslararasi
her meseleyi diinya hakimiyeti gayesi dogrultusunda degerlendiren Osmanli yonetimi,

Fransa’nin yaninda ve Habsburglarin karsisinda yer almistir.

4 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, 313.

% Mehmed Nesri, Kitab-1 Cihan-Niimd Nesri Tarihi (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1949),
1/310, 311; Feridun Emecen, Osmanli Klasik Caginda Siyaset (Istanbul: Kap1 Yaymlari, 2018), 233,
245.

47 Christine Isom Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlasmasi, gev. Ayla Ortag
(Kitap Yayinevi, 2015), 40.
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I. Siileyman’in Macaristan’a yonelik ikinci seferi, Osmanli Devleti’nin uzun
siirecek Orta Avrupa miicadelelerinin baglangici olmustur. Belgrad’in fethinden sonra
meydana gelen karsilikli akinlar, Macar kralinin saldirgan tutumu ve Osmanl
yonetiminin Habsburglara kars1 Fransa’nin yaninda yer almak istemesi, Habsburglarin
miittefiki Macaristan’1t yeniden Osmanli ordularinin hedefi haline getirmistir.*3
1526°daki bu seferde Macar Kralligi fiilen ortadan kaldirilmis, ancak Macar topraklari
ilhak edilmeyerek burada padisaha tabi bir yonetim tesis edilmistir. Bunun i¢in Erdel
Voyvodas1 Yanos Zapolya (6. 1540) 6n plana ¢ikmistir.** Ancak Habsburglarin son
Macar kraliyla kurdugu akrabalik iliskileri Avusturya Arsidiikii Ferdinand’in (6. 1564)

Macaristan Kralliginda hak iddia etmesini beraberinde getirmistir.>

Macaristan’da meydana gelen iki baslilik, bir i¢ savast kacinilmaz hale
getirmistir. 1527 yilinda Ferdinand’in Zapolya’yr Budin’den ¢ikarmasi {izerine,
Osmanli Devleti Subat 1528’de Zapolya’ya destek vermeye karar vermistir. Bu
destegin temel sarti, Osmanli himayesinin kabul edilmesi olmustur.’! Bunun {izerine
icra edilen 1529°daki Viyana Seferi, Osmanli yonetimine tabi olan yeni Macar kralinin
tahttaki mesruiyetini koruma amacma dayanmistir. Bu seferle birlikte Osmanl
yonetimi Macar topraklar tizerindeki dengeyi gozeterek Zapolya’nin hakimiyetini

gliclendirmistir.

Osmanli ordusunun Viyana onlerine kadar ilerlemesi Avrupa kamuoyunda
biiyiik bir endise meydana getirmistir. Kitada, Hiristiyan diinyanin ciddi bir tehdit
altina girdigi kanaati hakim olmustur. Martin Luther (6. 1546), baslangigta Tiirklere
kars1 hosgoriilii bir tavir sergilerken bu tarihten sonra onlar1 Hiristiyanligin diigmanti
ilan etmistir. Ancak Osmanli baskisi, Protestan hareketin Habsburg tehdidinden
kurtulmasina olanak taniyarak dolayli bicimde bu harekete katki saglamistir. Fransa

dahi Osmanli Devleti’yle yakin iligkilerine ragmen, Hiristiyan dayanigmasi

48 Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 196a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman,
347.

4 Solakzade, Tdarih-i Solakzdde, 460.

50 M. Tayyib Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’m Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve
Amilleri Gegirdigi Sathalar”, Kanuni Armagan: (istanbul: Tiirk Tarih Kurumu, 1970), 14.

! Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/79-80.
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gerekcesiyle kurulan ittifaka katilmak zorunda kalmis ve Istanbul’la olan

miinasebetlerini inkar etmistir.>?

Sefer sonucunda Macaristan iige boliinmiistiir: Zapolya’nin yonetimindeki
Budin merkezli Osmanli himayesindeki bolge, Ferdinand’in kontroliindeki bati ve
kuzey kesim ve Tuna ile Sava arasindaki Osmanli sancagi Sirem. Bu seferden sonra
Osmanli yonetiminin temel hedefi Zapolya’ya birakilan topraklarin korunmasi ve
Ferdinand’in elindeki kisimlarm ele gegirilmesi olmustur.’® 1. Siileyman’in himaye
politikasi, ani fetihlerden dogan olumsuzluklar1 engelleme amaci tagimistir. Bu
dogrultuda yeni ele gecirilen yerlerin asamali olarak Osmanli yOnetim sistemine
entegre edilmesi hedeflenmistir. Bu sefer, Osmanli-Fransa iligkileri bakimindan da
ilging gelismelere sahne olmustur. Fransa, Osmanli seferi devam ederken 13 Agustos
1529°da imparator ile Cambrai Barisi’m1 imzalamistir. Bu gelisme Osmanh
yonetiminin menfaatlerine ters diisse de Fransa’yla iliskiler kesilmemistir.>* Osmanli
Devleti, bu iliskiler araciligiyla hem istihbarat hem de diplomatik avantajlar elde

ederken Fransa, Habsburg baskisindan kurtulmustur.

1531 yilinda Ferdinand’in Budin iizerine yiiriiyerek sehri kusatmasi, Osmanlt
Devleti’nin yeni bir askeri miidahalede bulunmasini zorunlu héle getirmistir. Bu
baglamda 1532°de diizenlenen sefer, goriiniirde Imparator V. Karl’a (1519-1556) kars1
bir harekat olarak ilan edilse de asil hedef Ferdinand’in Macaristan’daki niifuzunu
kirmak ve Zapolya’ya verilen destegi pekistirmek olmustur. “Alaman Seferi” >® olarak
anilan bu harekat, Viyana’ya dogru ilerlenip imparatoru agik alan savasina zorlamay1

hedeflemistir.>*

Osmanli ordusu Macaristan’a girerek Ferdinand’a ait topraklarda ilerlemistir.
Bu ilerleyiste imparatorluk kuvvetleriyle sicak temas saglanmamistir. Osmanl

ilerleyisine kars1 V. Karl hem Viyana savunmasi i¢in hazirlik yapmis hem de Protestan

52 Funda Acar, “Rekabetten Itdvete Osmanli-Habsburg Miicadelesi”, Islam Tarihi ve Medeniyeti, ed.
Mehmet Seker - Sefaettin Severcan (Istanbul: Siyer Yaymlari, 2018), 12/326; Emecen, Osmanl: Klasik
Caginda Siyaset, 154.

53 Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 245-246.

54 Feridun Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamani (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2024), 183.

55 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 203a; Gelibolulu Mustafa AR, Kiinhii 'l-ahbdr
(Tiirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 248a.

56 Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 246.
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Alman prensleriyle 23 Temmuz 1532’de Niirnberg Antlagsmasi’na imza atmustir.
Ivedilikle toplanilan yiiz bin kisilik ¢ok uluslu imparatorluk ordusu, Osmanli
kuvvetleriyle dogrudan catismaya girmemistir. Iki taraf da stratejik sartlar1 gozeterek
Once saldiran taraf olmaktan kaginmistir. I. Siilleyman, diigman ordusunu iistiin oldugu
sartlarda karsilamak istemis ve barindigi riskleri gozeterek bilinmeyen topraklarda bir
meydan savasina girismemistir.”’” Osmanli ordusu Viyana’ya 60 mil mesafedeki Giins
(Koszeg) onlerinde iic hafta kadar bekleyip buray1 ele gecirdikten sonra Sopron
tizerinden Gratz ve ardindan Hirvatistan’a yonelmistir. Bu siirecte Zagreb dahil olmak
lizere birgok sehir Osmanli denetimine geg¢mistir.’® Boylece Macaristan’daki Osmanli

niifuzu tahkim edilerek Habsburglara gozdag: verilmistir.

Osmanli-Habsburg miicadelesi sadece Macaristan’la smirli kalmamistir. Bu
istiinliik miicadelesinin denizlerdeki yansimasi Akdeniz’de gerceklesmistir. Andrea
Doria (6. 1560) komutasindaki Habsburg filosu, Koron ve civarini, bolgedeki
gayrimiislim isyancilarin da destegiyle ele gecirerek Osmanli yOnetiminin
beklemedigi bir hamle yapmistir. Kaybedilen topraklar kisa siire sonra sevk edilen
Osmanli kuvvetlerince tekrar ele gecirilmistir.’® Bu hadiseyle Osmanli Devleti’nin
rakipleri karsisinda daha gii¢lii bir donanmaya sahip olmas1 gerektigi anlasilmistir.
Meshur denizci Barbaros Hayreddin Pasa (6. 1546) bu merhalede kaptan-1 deryaliga
getirilerek® Osmanli deniz giiciine katki saglamistir. V. Karl ise amiralinin kazandig
basarilar1 koz olarak kullanarak Osmanli yonetimiyle karli bir antlasmaya varmak
istemistir. Neticede Iran meselesiyle ilgilenmek isteyen Osmanli ydnetimi 1533’te
imparatorla degil Ferdinand’la bir ateskes antlasmasi imzalayarak®' Ferdinand’mn

Macaristan’da elinde tuttugu topraklarin ona ait oldugunu kabul etmistir.®* Yine de

57 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Siyaset, 157.

58 Feridun Ahmed Bey, Mecmii ‘a-i Miinsedtii s-seldtin (Istanbul: Takvimhane-i Amire, 1275), 2/1/577-
584.

59 Gelibolulu Mustafa Ali, Kitdbii t-tdrih-i Kiinhii’l-ahbdr (Tiirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959),
252b-253a; Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, ed. Erhan Afyoncu, ¢ev. Niliifer
Epceli (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2024), 2/525-526.

0 Bostan Celebi, Siileymanndme (Viyana: Avusturya Milli Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalari, 998), 202b,
203a; Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 344.

61 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 198b-199a.

62 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siilleyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 23.
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Osmanli Devleti, Macaristan’daki hak iddiasindan vaz ge¢memis ve korudugu

Zapolya’ya her tirlii destegi vermeye devam etmistir.

1540 yilina gelindiginde Zapolya’nin ani o6liimii, Habsburglarla Osmanl
Devleti’ni Macaristan’da yeniden kars1 karsiya getirmistir. 1541°de Macaristan’in
tamamina sahip olmak isteyen Ferdinand, kuvvetlerini Budin’e sevk etmistir.
Habsburg ordusu basarisiz kusatmanin ardindan geri ¢ekilirken sehri korumak tizere
Budin’e gelen padisah burada bir beylerbeyilik tesis ederek®® Osmanli-Habsburg
sinirini ileri tasimistir. Budin’in Osmanli egemenligine gecmesi, Avrupa kamuoyunda
ciddi bir rahatsizlik uyandirmis, bu da V. Karl’a verilen destegin artmasina yol

agmustir.%*

1542°de Osmanl fetihlerine gdsterilen tepkinin bir neticesi olarak tesekkiil
eden imparatorluk ordular1 Budin yakinlarindaki Peste’yi kusatmistir. Sehir Osmanh
kuvvetleri tarafindan basartyla savunulmustur. Ertesi y1l Osmanli ordular1 dérdiincii
kez Macaristan topraklarina girerek Budin merkezli beylerbeyiligin sinirlarini
genisletmistir. Bu seferde Siklos, Lipova, Estergon (Gran) ve Istolni-Belgrad kaleleri
alinarak® bolgedeki Osmanli {istiinliigii bir kez daha gosterilmistir. Nitekim uzun

siiren diplomatik temaslar 1547°de bir baris antlasmasimi1 miimkiin kilmistir.%®

I. Stileyman déneminde Osmanli Devleti Habsburglarla uzun siiren bir baris
donemine girmemistir. Bu donemde savasa ara verdiren antlagmalarin ardindan
catismalar1 tekrar baglatan anlagmazliklar ortaya ¢ikmistir. Habsburglarla yapilan
barisin bes yillik olmasi planlanmisken Erdel’de Habsburg niifuzunun artmasi tizerine
catismalar yeniden baslamistir. Erdel’in kontrolden ¢ikmasit Budin’deki hakimiyeti
tehlikeye atacagi i¢cin Osmanli birlikleri bir dizi harekat gerceklestirmistir. 1552 yilina
gelindiginde Osmanli yonetimi Slovakya’y: igine alacak sekilde genislemis, ayrica

Budin’in giliney dogusunda kalan Temesvar alinarak burada yeni bir beylerbeyilik

63 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 387-388; Pecevi, Tarih-i Pecevi, 1/225-228.

4 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 32.

65 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmadn, 412-418.

66 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman, Cod. Mixt. 339, 238b; Matrak¢i Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn,
412; Zinkeisen, Osmanli fmparatorlugu Tarihi, 2/616-619.
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kurulmustur.%” 1553-1555 yillar1 arasinda gerceklestirilen Nahgivan Seferi esnasinda
Orta Avrupa’da Osmanli-Habsburg barisinin etkileri goriilse de 1556’da ¢atismalar
yeniden alevlenmistir. Ozellikle V. Karl’m uzun ugraslar1 sonucu imzalanan
1562°deki baris antlagmasi, Osmanli-Habsburg miicadelesinde bir fasila teskil
etmistir.® Bununla birlikte sinir catismalar1 tamamen bitirilememistir. Nitekim kagit
tizerindeki baris ortami da uzun stirmemis, 1566°’da 1. Siileyman son seferini

Habsburglar tizerine diizenlemistir.

Osmanli Devleti, Macaristan’1 hi¢cbir zaman tamamen ele gecirememistir.
Ancak elinde bulundurdugu boélgeleri korumak adina 6nce sinirlarini 6teye tagiyarak
Budin ve civarini bir eyalet haline getirmistir. Sonra da Temesvar eyaletini teskil
ederek Macaristan’daki yonetim sistemini giiclendirmistir. Bu bdlgelerin korunmasi
ise basta Erdel olmak iizere 6zerk bdlgelerin Habsburg niifuz alanindan uzak

tutulmasiyla gergeklestirilmeye calisilmistir.
1.1.3. Akdeniz’de Miicadele

XVL. yiizyi1lda Akdeniz, iki ucunda yiikselen biiyiik giiclerin diinya siyasetine
son derece dnemli etkileri olan miicadelelerine sahne olmustur. Bu iki énemli giiciin
ilk karsilagmalari, taraflarin liderleri olan 1. Siilleyman ve V. Karl’in
hiikiimranliklarinda gerceklesmistir. Tahta c¢ikisinin ikinci yilinda 1. Siileyman
Rodos’u fethederek devletinin Akdeniz’de etkin bir giice donilisecegini gdstermistir.
Dolayisiyla er ya da ge¢ Habsburg donanmalariyla miicadele etmek kag¢inilmaz
olmustur. Akdeniz’de beklenen catigmanin fitilini Habsburglar ateslemistir. Karadaki
miicadele 1532°deki Alaman Seferi esnasinda denizlere si¢radiktan sonra Barbaros
Hayreddin, Osmanli Devleti’'nce istthdam edilmistir. Bu {inlii denizcinin Osmanl
donanmasii giiclendirmesi saglanmistir. V. Karl’in kaptan1 Andrea Doria’nin
Mora’y1 vurmasina karsilik Hayreddin Pasa, Tunus’u fethetmistir.®” Ancak daha sonra

imparator tekrar bu bolgeyi hakimiyeti altina almistir.

67 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’I-memdlik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 340a; Solakzade, Tdrih-i Solakzdde, 515-518; Demirtas, Celdl-zdade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-
Memalik ve Derecatii’l-Mesalik, 578.

68 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/640.

6 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 344-345.
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Denizlerdeki miicadelede Osmanli-Fransiz iligkileri belirleyici bir rol
oynamistir. 1532-1541 doneminde iki taraf da Habsburglara kars1 giiclii bir is birligi
icinde hareket etmistir. Fransa, Osmanli Devleti’ni daha ¢ok Akdeniz’e yonlendirmeye
calisarak kara seferlerinin Avrupa kamuoyunda olusturdugu tepkiden uzak durmay1
tercih etmistir.”® I. Siileyman ise 1. Francois (1515-1547) ile kurulan ittifaka verdigi
Onemi, Fransa’ya gonderdigi mali ve askeri destekle gostermistir. Ayrica diplomatik

temaslarla Fransa’ya bazi ticari ve hukuki ayricaliklar tanimistir.”!

1537-1538 yillarinda Osmanli Devleti, Fransa ile esgiidiimlii bir askeri
operasyon gerceklestirmistir. Korfu Seferi olarak bilinen bu harekat, Italya’ya yonelik
genis ¢apli bir Osmanli-Fransiz paylasiminin ilk adimi olarak planlanmistir. Bu
seferde Fransa ile ilk defa kismen koordineli bir operasyon gerceklestirilerek Fransiz
donanmasinin Osmanli kuvvetleriyle is birligi icinde hareket etmesi saglanmustir.”
Venedik’in Osmanli Devleti ve Fransa’nin karsisinda yer aldig1 bu seferde I. Stileyman
herhangi bir somut basari elde edemeden seferi sonlandirmistir.”® Ancak daha sonra
Osmanli kuvvetlerinin yogun baskilar1 sonucunda Hagli ittifakinin 6nemli bir unsuru
olan Venedik 1540’ta saf dis1 birakilmistir.”* Bu sirada donanma yine Hayreddin

Pasa’nin emrinde hareket etmistir.

Hayreddin Pasa bazi Akdeniz ve Ege adalarinin alinmasinda biiyiik rol
oynamistir. Korfu Seferi’nden sonra Ege adalarinin Osmanli hakimiyetine girmesi
onun seferleriyle miimkiin olmustur. 1538’de pasa, ikinci kez ada seferlerine
ciktiginda ise Venedik kontroliindeki Girit’e korku salmistir. Birkag ay sonra da biiyiik
bir Hagli donanmasina komuta eden Andrea Doria Osmanli kaptan-1 deryéasi tarafindan
yenilgiye ugratilmistir.”” 1537°de savasa dahil olan Venedik, Osmanl tazyikinin

devam etmesi sonucu, 6zellikle Akdeniz adalarindaki egemenliginin son derece zarar

0 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Siyaset, 158.

" Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 358-359; Halil Inalcik, “imtiyazat (Osmanli Donemi
Kapitiilasyonlarin Karakter ve Mahiyeti)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2000), 22/246.

2 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Siyaset, 159.

3 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’I-memdlik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 231a; Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakdtii’l-Memdlik ve Derecadtii’l-Mesalik, 400,
401.

74 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/573-577; Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, 2/379.

75 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 218b-219b; Emecen, Kanuni Sultan Siileyman
ve Zamant, 283-288, 296-304.
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gordiigii agir bir yenilgiye ugratilarak 1540’ta Osmanli Devleti’yle agir bir baris

antlasmas1 yapmaya mecbur birakilmistir.”®

V. Karl, Akdeniz’deki Osmanli muvaftfakiyetlerini golgede birakmak ve
kardesi Ferdinand’t Osmanli odagindan kurtarmak istemistir. Bunun i¢in 1541°de
Osmanl1 ordusu tekrar Macaristan’a yoneldiginde, Osmanli kontroliindeki Cezayir’i
kusatmistir. Ne var ki V. Karl’in bizzat istirak ettigi bu seferdeki istila girisimi, zorlu
hava sartlar1 ve yerel kuvvetlerle Osmanli midafilerinin direnci sayesinde
basarisizliga ugratilmistir.”’ Bir sene sonra Fransa ile Habsburglar arasinda yeniden
baslayan savas, Fransa’yr miittefikinden yardim istemeye itmistir. Bunun {izerine
1543°te Osmanli donanmas1 Fransa’nin imdadina yetismistir. Bu yil gergeklestirilen
askeri harekatta Osmanli ve Fransiz kuvvetleri Fransa’nin giineyindeki bir liman sehri
olan Nice’yi kusatarak ele gegirmislerdir. Ayrica Osmanli donanmasi bazi stratejik

mevkileri vurmak suretiyle yararlilik gdstermistir.’

1547°de 6len Fransa Krali I. Frangois’nin yerine gecen II. Henry (1547-1559)
de babasinin siyasetini izleyerek Osmanli yonetimiyle is birligi i¢inde olmustur.
1551°de Trablusgarp’1 fetheden Osmanli donanmasi sonraki birka¢ senede Fransiz
donanmasiyla birlikte veya tek basina Habsburglara ait bazi kaleleri vurmustur.” Bu
deniz seferlerinde Fransa’nin daveti de etkili olmustur.®’ 1554°te Osmanli donanmasi
tekrar Fransa’nin menfaatine olacak sekilde denizlere acilmis, Cezayir’deki Osmanli

smirlarni genisletmistir.®!

1558’de Osmanli Devleti, Fransizlara denizlerde yine
yardim etmistir.®? Ancak Fransa bir sene sonra Ispanya’nin lehine olacak bir antlagsma
imzalayarak savastan c¢ekilmistir. Bu durum, Osmanli Devleti’nin Bati’daki tek
miittefikinin desteginden mahrum kalmasina sebebiyet vererek 1560’ta Cerbe’de

miittefik Haclilara kars1 tek basina miicadele etmesini zorunlu kilmistir.%® Miittefik

76 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/573-577.

7 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmadn, 392-412.

8 Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 337b; Gelibolulu Mustafa A, Kiinhii’l-ahbdr
(Turkee Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 278b.

" Emecen, Osmanl Klasik Caginda Siyaset, 168.

8 {smail Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin ilk Devresi”, Tarih Dergisi 3/5-6 (02
Haziran 2011), 88.

81 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-ahbdr (Tiirk¢e Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 311b-312a.

82 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanh-Fransiz Anlasmast, 58.

83 Ertugrul Onalp, “1560 Cerbe Deniz Zaferi ve Cerbe Kalesinin Fethi”, OTAM Ankara Universitesi
Osmanly Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi 12/12 (01 Nisan 2001), 175.
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ordusu Osmanli kuvvetleriyle Cerbe yakinlarinda karsilasmis ve yenilmekten
kurtulamamustir.3* Bu biiyiik zaferden dért y1l sonra Osmanli donanmasinin Malta’da
gerceklestirdigi basarisiz kusatma® ise Akdeniz’deki dengelerin yavas yavas
degistigini gostermistir.

I. Siileyman, Akdeniz’de kurdugu dstiinlikkle V. Karl’in Hiristiyan birligi
hayalinin suya diismesini saglamistir. Bu gelisme Osmanli Devleti’nin, miittefiki
Fransa’ya gerektigi yerde destek vererek Avrupa’daki  bolinmiisligi
derinlestirmesiyle miimkiin olmustur. Bununla birlikte Osmanli-Fransa ittifakiyla
hedeflenen kazanim tam olarak elde edilememistir. Yine de iki devlet arasindaki is
birligi ilerleyen yillarda devam etmistir. Osmanli Devleti’nin Akdeniz’deki dengeleri,
uluslararasi iligkilerdeki baskin giiciiyle domine ettigi uzun siire¢, Malta’daki basarisiz
kusatmayla sekteye ugramis ve V. Karl’in Akdeniz’de Osmanli iistiinliigiine kars1

verdigi miicadele onun hiikiimranligindan sonra meyvelerini vermeye baglamistir.
1.1.4. Safevilere Karsi Seferler

Osmanli Devleti siyasi hakimiyetini ve dini anlayisinit muhafaza etmek icin
dogudaki komsusu Safevilerle miicadele etmistir. I. Selim zamaninda Safevi tehdidi
bliyiik oranda etkisizlestirilmis olsa da Tiirkmen kabilelerinin Sii motiflerle 6riilmiis
dini inanclar1 ve Anadolu’da bas gosteren huzursuzluklar, Osmanli topraklarini Safevi
propagandasina acik hale getirmistir. Nitekim I. Siileyman 1526’da Macaristan
meselesiyle mesgulken Anadolu’da, ekonomik ve sosyal sebeplere dayanan ve Safevi
kiskirtmasiyla sekillenen bir isyan patlak vermistir.® Ardindan 1527°de Bektasi
ogretisinden beslenen, Karaman’dan Maras’a kadar genis bir alanda etkili olan ve
timarli sipahilerin katilimiyla biiyiiyen bir baska ayaklanma zuhur etmistir. Isyan

hareketi, dzellikle Ibrahim Pasa’nm (6. 1536) bolgeye gidip timarli sipahilerin

8 Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 290a (derkenar); Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i Al-i
Osmadn, 481, dip. 2.

85 Pecevi, Tdrih-i Pecevi, 1/409-412.

8 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 125b, 126a; Bostan Celebi, Stileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 131b; Demirtas, Celdl-zdde
Mustafa Celebi, Tabakdtii’l-Memdlik ve Derecdtii’I-Mesalik, 220.
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yasadig1 problemlere ¢oziim bulmasiyla zayiflamis, isyan liderinin oldiiriilmesiyle

sona ermistir.?’

Osmanli-Safevi ¢ekismesini hazirlayan etkenler arasinda 1526-1529 yillar
arasinda Anadolu’da gerceklesen isyanlarin yaninda bazi sinir problemleri de etkili
olmustur. 1530’da Bagdat hakimi Ziilfikar Bey’in padisaha biat ederek ondan yardim
istemesi, ancak kisa siire sonra Safevilerin buray1 ele gecirmesi, taraflar arasindaki
gerginligi arttirmistir. Ayrica Safevi ileri gelenlerinden Ulama Han’in Osmanlh
Devleti’ne, Bitlis hakimi Seref Han’in ise Safevilere siginmasi, sinir ¢atismalarinin

cogalmasinda etkili olmustur.3®

1533’te  gergeklestirilen Osmanli-Habsburg barisi, 1. Siileyman’a Iran
meselesiyle ilgilenmesi i¢in bir firsat vermistir. Biri Irak-1 Acem digeri Irak-1 Arab
olmak iizere iki Irak’a yiiriindiigii i¢in Irakeyn Seferi® olarak isimlendirilen bu seferde
Tebriz ve Van gibi 6nemli sehirler Osmanli kontroliine girmisse de Safevi hiikiimdari
Sah 1. Tahmasb (1524-1576) buralar1 tekrar ele gecirmistir.”® Osmanl tarihinin en
uzun siiren bu askeri harekatinin Osmanli Devleti agisindan faydasi Bagdat’ta®! ve

Anadolu’nun dogusunda®? yeni iki beylerbeyilik tesis edilmesi olmustur.

1547 yilinda Osmanl yonetimi, Safevi tehdidini gidermek i¢in bir kez daha
harekete gecmistir. Sahin kardesi Elkas Mirza’nin (6. 1550) Osmanli Devleti’ne
siginmas1,” Iran’da Osmanli Devleti’ne baglt bir sahin tahta gegirilmesi imkanim
dogurmustur. Bununla birlikte Irakeyn Seferi’yle hedeflenen bagarinin saglanamamis

olmasi ve Safevilerle miicadele eden Ozbeklerle temaslar da ikinci bir Iran seferinin

87 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 140b-144b; Gelibolulu Mustafa Alj,
Kiinhii’l-ahbar (Tirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 235a-238a; Uzungarsili, Osmanli Tarihi,
2/345-348.

8 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’I-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 193a, 193b; Solakzade, Tarih-i Solakzdde, 483.

8 Pecevi, Tdrih-i Pecevi, 1/173.

9 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 353-355.

! Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 223b.

92 Cevdet Kiigiik, “Erzurum”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1995), 11/328.

9 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 435.
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sebepleri arasinda yer almistir.”* Bu uzun seferde Van Beylerbeyiligi kurulmustur.®

Boylece dogu siir1 giivence altina alinmak istenmistir.

Osmanl1 ordusunun merkeze donmesinin ardindan harekete gecen sah, 1551°de
baz1 bolgeleri tekrar niifuz alanma dahil etmistir.”® Bundan sonra iki devletin sinir
bolgelerinde karsilikli yagma ve tahripler vuku bulmustur. Bu saldirilart engellemek
isteyen I. Siileyman, 1553’te bir kez daha Iran iizerine yiiriimiistiir.”” Osmanl1 ordusu
bir kez daha Safevi topraklarinda tahribatta bulunmussa da 1. Tahmasb’la
karsilasmamustir. Taraflarin barigin saglanmasi adina gerceklestirdigi mektuplagmalar,
padisahin kis1 gecirdigi Amasya’da neticesini vererek yerini bir antlagsmaya
birakmistir. 1555°teki bu antlagsmayla Safeviler, Osmanli Devleti’nin Bagdat, Kars ve
civarindaki hakimiyetini tanimstir.”® Bundan sonra ceyrek asir boyunca biiyiik bir

Osmanli-Safevi savas1 yasanmamustir.

Osmanli Devleti’nin dogu problemi, siyasi oldugu kadar dinl bir mahiyet
tagimistir. Sii davetin Anadolu halki iizerinde dogrudan etkili olmasi Osmanl
yonetimini farkli tedbirler almaya itmistir. Bu davetin olusturdugu tehdidin
savusturulmasi icin devletin bati sinirmin emniyette olacagr zaman dilimleri
gozetilmistir. Bu zaman dilimleri, Osmanli Devleti’nin yiiksek askeri giicli sayesinde
uyguladigi yogun baski neticesinde elde edilmistir. Boylece Habsburglarin barisa
zorlanmasi, Safevilerin hedef alindigi uzun siirecek seferlerin Onilinii agmustir.
Safevilerle yapilan miicadelede ise Iran’in icinde bulundugu durum dikkatle
izlenilmis, taraf degistirip padisaha siginan beylerden ve soylu kimselerden miimkiin
oldugunca istifade edilmistir. Ancak bu seferler Osmanli yonetimine tam bir basari
saglamamigtir. Bununla birlikte 1. Siileyman’m son Iran seferi neticesinde elde ettigi
baris antlagmasi, Osmanli Devleti’nin Bati siyaseti agisindan 6nemli bir kazanimi

olmustur. Ciinkii bu sayede iran, uzun bir siire Osmanli Devleti’ni mesgul etmemistir.

%4 Emecen, Osmanl Klasik Caginda Siyaset, 174.

%5 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’I-memdlik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 315b; Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memdlik ve Derecatii’l-Mesalik, 535.
% Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 439.

97 Matrak¢t Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 278a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman,
468.

% Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 390b; ilhan Sahin - Feridun Emecen, “Amasya Antlasmasi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/4, 5.
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1.1.5. Padisahin Son Seferi ve Biraktig1 Miras

I. Siileyman’in yaklagik yarim asirhik iktidar1 XVI. yilizyilla damgasini
vurmustur. 1520 yilinda tahta ¢iktiginda, selefi I. Selim’in kisa ama son derece etkili
saltanati sonucunda genig bir siyasi, askerl ve iktisadi miras devralmistir. L.
Siileyman’a genis fakat hassas dengelere dayali bir yonetim alani sunan imkéanlar,
onun devrinde daha da zenginleserek devleti, siyasi ve askerl kudretinin zirvesine
ulagtirmistir. Bu zirve doneminin hiikiimdari, émriiniin son demlerinde Habsburglarla

iliskilerinin tekrar gerilmesi sebebiyle bir kez daha sefere ¢ikma karar1 almistir.

1564’te 1. Ferdinand’1n 6liimiiniin ardindan yerine gecen II. Maximilian (1564-
1566), Osmanli ilerleyisine kars1 Erdel’de hakimiyet kurmak istemistir. Buradaki giic
dengesi, Osmanli Devleti’nin Budin ve Temesvar eyaletlerindeki niifuzunu dogrudan
etkiler niteliktedir. Yeni imparator zamaninda yasanan ciddi smir ihlalleri,”® Erdel
kalelerinden Tokay ve civarmin Habsburglarm eline gegmesi'” ve 1562 yilindaki

antlasmada belirlenen tazminatin ddenmesindeki aksakliklar!®!

Osmanli yonetimi
tarafindan hi¢ hos karsilanmamistir. Bu sirada sulhun devamina yonelik goriismelerin
hedefine ulagma ihtimali ¢ok zayiflamistir.'®? Nitekim Osmanli Devleti, sevk ettigi
kuvvetlerle baz1 kaleleri ele gecirerek yapilacak muhtemel bir antlasmanin lehine
olmasin1 hedeflemistir. Ancak Istanbul’a gelen elgiler, Tokay’m iade edilmesini kabul
etmedikleri gibi Osmanli Devleti’nin ele gecirdigi bazi kalelerin geri verilmesini
istemislerdir.'®® Bu goriiniir savas sebeplerinin disinda I. Siileyman’m, kendisine ve
hanedanina yonelik tepkileri gidermek icin sefere ¢iktig1 yoniinde degerlendirmeler de
yapilmustir.'® Zira sehzadeleri Selim ve Bayezid’in (6. 1562) heniiz babalari
hayattayken birbirlerini ortadan kaldirmaya calismalar1'® hem halkta huzursuzluga

sebep olmug hem de I. Siileyman’in otoritesini sarsmistir. Bu kavganin neticesinde

Sehzade Bayezid’in Iran’a siginmasi da meseleyi bir i¢ mesele olmaktan ¢ikararak

9 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-ahbdr (Tirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 329b.

100 pecevi, Tarih-i Pecevi, 1/412.

101 Selaniki Mustafa Efendi, Tdrih-i Seldniki (Millet Kiitiiphanesi, Hekimoglu Ali Pasa, 698), 8a.

102 M. Tayyib Gékbilgin, “Kantni Siileyman’in 1566 Szigetvar Seferi Sebepleri ve Hazirliklar1”, Tarih
Dergisi 16/21 (09 Haziran 2011), 1-7.

193 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/135.

104 Emecen, Osmanl Klasik Caginda Siyaset, 188.

195 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-ahbdr (Tiirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 316a; Gelibolulu
Mustafa Ali, Kiinhii I-ahbdr, 5/275.
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Osmanli-Safevi barisini tehlikeye atmistir. Ozellikle Malta bozgununun intikamimin
alinmak istenmesi ve padisahin ogullar1 arasindaki savaslar, Osmanli tebaasinda
muhalif seslerin yiikselmesine neden olmustur. Dolayisiyla padisahin sefere

¢ikmasinda ydnetimin imaj diizeltme gayesi de etkili olmustur.'%

Padisah 1566°da stratejik bir mevkide bulunan Sigetvar’1 kusatmistir. Oldukca
zorlu gecen kusatma sirasinda vefat etmistir. Kalenin fethinin akabinde ordu istanbul’a
geri donmtstiir. Padisahin vefati, II. Selim’in (1566-1574) Belgrad’a gelisiyle ilan
edilmistir.'”” Boylece “Muhtesem”, “Biiyiik Tiirk” ve “Kan(ini” gibi sifatlarla anilan

I. Siileyman’in devri sona ermistir.

I. Siileyman doneminde Osmanli Devleti, gerceklestirdigi yogun askeri
faaliyetler sayesinde siyasi tesirini hem Isldim diinyasinda hem de Avrupa’da son
derece goriiniir kilmistir. Bu etki, Osmanl askeri giiciiniin ayn1 anda birden fazla
cephede harekat diizenleme kabiliyeti sayesinde daha da artmistir. Bu kabiliyetin disa
vurumu, 1538’de yasanan olaylarda bariz bir sekilde goriilebilir. Bu yilda padisah,
ordusunun basinda Bogdan Seferi’ndeyken, Kaptan-1 Derya Hayreddin Pasa
Preveze’de Hagli donanmasina karsi biiytik bir zafer kazanmistir. Bu sirada bir bagka
Osmanl1 donanmasi da Hindistan kiyilarinda Portekizlilere kars: miicadele etmistir.!%
Bu durum sadece devletin asker sevk etmek i¢in gerekli hazineye sahip olmasiyla
degil, ayn1 zamanda padisahin ve emrindekilerin yetkinligiyle de agiklanabilir bir hal

arz etmektedir.

Padisahin seferleri yalmizca smirlart genisletmekle kalmamis, ayn1 zamanda
Osmanli Devleti’nin uluslararast gii¢ dengelerindeki yerini pekistirmistir. Biiyiik
askerl hamleler, Osmanli Devleti’'nin Avrupa’daki siyasi varligini tartisilmaz hale
getirmistir. Sii Safevilere karsi diizenlenen dogu seferleri ise Osmanli Devleti’nin
Siinni Islam diinyasindaki otoritesini gii¢lendirmistir. Bu siirecte devlet, hem

Avrupa’nin dig politika Onceliklerinde belirleyici bir aktor héaline gelmis hem de

196 Gokbilgin, “Kanlni Siileyman’in 1566 Szigetvar Seferi Sebepleri ve Hazirliklar1”, 6; Emecen,
Osmanl Klasik Caginda Siyaset, 188.

197 Selaniki Mustafa Efendi, Tdrih-i Seldniki (Hekimoglu Ali Pasa, 698), 27a.

108 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecdtii’l-mesalik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 232b, 257a, 257b, 267b; Bostan Celebi, Siileymanndme (Tirk¢e Yazmalari, 998), 283a;
Solakzade, Tdarih-i Solakzdde, 495-501.
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Miisliiman topluluklar nezdinde siyasi ve dini mesruiyetini en yiiksek diizeyde tesis

etmistir.
1.2. Batr’yla iliskiler

I. Siileyman doéneminde Osmanli Devleti’nin Batili giiglerle iligkileri hem
askerl rekabet hem de diplomatik temaslar bakimindan Onceki yiizyillara kiyasla
belirgin bir yogunluk kazanmistir. Bu donemde Osmanli Devleti’nin Bati’yla iliskileri,
onemli gelismelere sahne olmustur. iliskiler yalnizca askeri alanda degil, diplomasi ve
ticaret sahalarinda da siirdiiriilmiistiir. Cok yonlii iliskiler hem Avrupa siyasetinin

seyrini hem de Osmanli Devleti’nin uluslararasi itibarin1 dogrudan etkilemistir.
1.2.1. Osmanh-Macaristan

Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki genisleme stratejisinde en Onemli
direnclerden biri Macar Krallig1 olmustur. I. Siileyman déneminde bu direng kirilmis
olsa da Macaristan topraklari biitiinliyle Osmanli kontroliine girmemistir. Osmanli-
Macar iligkilerinde birkag asir geriye gidildiginde Osmanli Devleti ve Habsburglarin
Orta Avrupa’daki bu kokli kralligin topraklarina yonelik ¢ikarlarinin birbiriyle nasil
celistigi ve Osmanli Devleti’nin kendisine karst olusturulacak muhtemel bir
koalisyonu engellemek adima Macar topraklarinda ne gibi adimlar attig1 daha 1yi

anlagilmaktadir.

XIV. asirda Balkan halklar1 arasinda Katolikligi yaymak isteyen Macaristan
Krali I. Layos (1342-1382) zamaninda Macaristan giiciiniin zirvelerine ulagmustir.
Osmanl1 Devleti’yle ilk iliskiler bu hiikiimdar zamanina tesadiif etmistir. Ozellikle
Bulgar ve Sirp kralliklarinin iginde bulundugu i¢ catisma ve zayifliklardan istifade
eden Osmanli yonetimi, dolayli yoldan Macarlarla miicadele etmistir. Papa V.
Urban’in (1362-1370) ¢agristyla harekete gegen birlesik Hacli ordularinin Sirpsindigi
Mubharebesi’nde (1364) Osmanli ordusu karsisinda maglup olmasi, Osmanli-Macar
miicadelesinin dogrudan basladigini gdstermektedir.!”” I. Layos’un éliimiinden sonra

balkanlardaki en disli rakibinden kurtulan I. Murad (1362-1389), Osmanli fetih

19 Serif Bastav, Osmanli Tiirk-Macar Tarihi Miinasebetlerinde Ilk Devir 1456 ya Kadar (Ankara: Tiirk
Kiiltiirti Arastirma Enstitiisii Yaymlari, 1991), 47-48.
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sahasini genisletmeye calismistir.''® Ancak 1389 yilinda Macarlarin destek verdigi
Balkan devletlerinin birlesik ordusunun maglup oldugu I. Kosova Muharebesi’nden
sonra sehit diismiistiir.!!' Macaristan’1 savunma amaciyla Kral I. Sigismund (1387-
1437) tarafindan teghiz ve tertip ettirilen bir diger Hacli ordusu da 1. Bayezid (1389-
1402) tarafindan Nigbolu Muharebesi’nde (1396) yenilgiye ugratilmistir.''> Ankara
Muharebesi (1402) sonrasinda Osmanli Devleti’nin Avrupa’da ilerleyisi bir siire
sekteye ugrasa da 6zellikle II. Murad’dan (1421-1444, 1446-1451) sonra miicadeleler
tekrar hiz kazanmistir. II. Murad 1440’ta Belgrad’t kusatmis ancak basarili
olamamustir.''* Daha sonra Macarlar igin agir sonuglar1 olan Varna (1444) ve II.
Kosova (1448) muharebelerinde Osmanli Devleti iistiin gelmistir. II. Mehmed (1444-
1446, 1451-1481) de oOnceki padisahlar gibi Balkanlardaki hakimiyetini
giiclendirmeye ¢alismistir. Bu konuda 06zellikle 1454’ten 1463’e kadar Mora,
Sirbistan, Eflak ve Bosna’daki harekatlar1 6nemlidir. Bosna’nin fethedilmesinden
sonra Macaristan ve Venedik Osmanli Devleti’ne karsi ittifak kurmuslardir. Bir
yandan da Anadolu’daki beylikler ve Akkoyunlularla miicadele eden II. Mehmed,
1456 yilindaki kusatmada Belgrad’1 kontrol altina alamasa da Balkan hakimiyetini
tehdit eden Macaristan ve Venedik’e karsi basarili bir smav vermistir.!'* I.
Stileyman’in tahta ¢iktig1 zamana kadar devam eden miicadelelerde Osmanli Devleti
Sirbistan, Eflak ve Bosna’yr ele gecirerek Macaristan’in hamisi oldugu tampon

bolgeyi kazanmustir, '3

Orta Avrupa’da XV. asrin sonu ile XVI. asrin basinda Habsburg niifuzu gii¢li
bir sekilde hissedilmistir. Imparator 1. Maximilian (1493-1519), 1515°’te yaptig
antlagmayla Kral II. Vladislav’a (1490-1516), varis birakmadan 6ldiigii takdirde
Macaristan’in yonetiminin Habsburg Hanedani’na birakilmasini kabul ettirmistir.

Ancak bu antlasma, Macaristan’daki milliyet¢i soylularin tepkisine neden olmustur.

110 Funda Demirtas, Osmanh Ilerleyisine Macar Direnci (1300-1512) (Kayseri: Kimlik Yayinlari,
2019), 48-52.

" Asikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osmadn Asikpasazide Tarihi (istanbul: Matbaa-i Amire, 1332), 63.

12 Bastav, Osmanl Tiirk-Macar Tarihi Miinasebetlerinde Ilk Devir, 52-60.

13 Orug bin Adil, Oru¢ Beg Tarihi [Osmanli Tarihi (1288-1502)], haz. Necdet Oztiirk (istanbul: Bilge
Kiiltiir Sanat, 2014), 57-58.

14 Halil Inalcik, Deviet-i ‘Aliyye, Osmanli Imparatoriugu Uzerine Arastirmalari-1, Klasik Donem
(1302-1606): Siyasal, Kurumsal ve Ekonnomik Gelisim (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
2023), 110-116.

15 Uzungarsili, Osmanly Tarihi, 2/467-469.
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Onlar, Macaristan tahti icin FErdel Prensi Yanos Zapolya’yr (1511-1526)
desteklemislerdir. Macar kralinin bir sene sonraki dliimiinden sonra yerine kiigiik

yastaki oglu II. Layos (1516-1526) tahta ¢ikmustir.''¢

I. Siileyman’in tahta ¢iktigin1 haber vermek ve geciktirilen haraci tahsil etmek
icin Macar Kralligi’na gonderilen Behram Cavus isimli elgiye kotli muamelede
bulunulmustur. Hatta baz1 rivayetlere gore elginin kesik bas1 Istanbul’a
gonderilmistir.!'” Macarlarin antlasmaya uymadigi haberi payitahta gelince I
Siileyman, derhal sefer hazirliklarina baslanilmasmi emretmistir.!'® Matrakei
Nasuh’un aktardigina gore geng¢ padisah, ecdadinin yolunu izleyerek kafirle cihat

etmek i¢in bu sefere ¢ikmustir.!!

L. Siileyman’1 Macar topraklarina ¢eken bir¢ok sebep bulunmustur. Bunlardan
en Onemlisi belki de Leh asilli basarisiz Yagellon Hanedani yonetimindeki
problemlerin sebep oldugu zayiflik olmustur. Iktisadi problemlerle bogusan krallik;
asilzadeler arasindaki ¢ekisme, yonetimdeki israf ve salgin hastaliklar yiiziinden zor
zamanlardan gecmistir. Ustelik 1514’te uzun zamandir yasadiklar sefaletten bikan
koyliilerin ¢ikardig isyanin kanli bir sekilde bastirilmasi, yaklasik yetmis bin Macar’in
hayatina mal olmustur. Bundan sonra kdyliileri kontrol altinda tutma amaciyla
vazedilen kanunlar, lilkedeki feodal beylerin niifuzunu arttirip Macaristan’da yeniden
Orta Cag ekonomisini hakim kilmistir. Ic meselelerle bogusan aristokratlar, yine de
kendileri i¢in en biiyiik tehdidin Osmanli Devleti oldugunu fark etmislerdir.
Dolayisiyla iilkenin gilineyinde, tarih boyunca stratejik Onemini korumus olan
Belgrad’m da dahil oldugu kalelerden miitesekkil bir savunma zinciri
olusturmuslardir.'”® Bu zincirin en énemli halkasi olan Belgrad, Agustos 1521°de

fethedilerek'?! Macaristan’in ve Orta Avrupa’nmin kapilar1 agilmistir. Ertesi yil da

16 Emecen, Osmanh Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 239.

17 Alphonse de Lamartine, Kanuni Cagimin Ruhu, haz. Abdiilkadir Karahan, ¢ev. Serhat Bayram
(istanbul: Kapr Yayinlar1, 2011), 8-9.

18 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 296.

119 Matrake¢t Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 188b.

120 Funda Demirtas, “Macaristan Ozelinde Belgrad’1 1. Siileyman’in Hedefi Yapan Etkenler”, flahiyat
Alaninda Giincel Akademik Arastrmalar-2024, ed. Umit Harun Akkaya - Yasin Ipek (Istanbul: Kitap
Diinyas1 Yayinlari, 2024), 86-93.

121 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecdtii’l-mesalik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 48b-49b; Demirtas, Celal-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’I-Mesalik, 89-
90.
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Rodos alinarak'??> Akdeniz hakimiyetine giden yoldaki en 6nemli engel ortadan

kaldirilmastir.'?

I. Siileyman, atalarindan devraldigi Bat1 yonlii fetih siyasetinde ilk icraatini
Belgrad’da gergeklestirmistir. Belgrad’in  segilmesinde, Macaristan’in iginde
bulundugu vahim durumun disinda Avrupa’da meydana gelen bazi gelismeler de etkili
olmustur. Bunlardan biri Avrupa’nin iki biiyilkk hanedani olan Habsburglar ile
Valoislerin Italya egemenligi icin XV. asrin sonunda giristikleri savaslarin yarattii
siyasi bollinmiisliik ve kaos; digeri de Martin Luther’in baslattig1 dini reformla ortaya

ctkan dini ve siyasi aynliktir.!?*

Osmanli Devleti’nin bu boliinmiisliikten
faydalanmasini saglayacak en biiyiik firsatlardan biri Valoislerin lideri I. Frangois’in

yardim ¢agris1 olmustur.

1525 yilinda V. Karl tarafindan agir bir hezimete ugratilan I. Francois, rakibine
esir diismistilir. Esaretten kurtulmanin yollarint arayan kral, Osmanli hiikkimetinden
yardim istemistir. Yeni bir Macaristan seferini devletin ¢ikarlarina uygun goren L.
Siileyman da gaza niyetiyle ordusunu hazirlamistir.'?> 1526°daki seferde gerceklesen
Moha¢ Muharebesi, Macaristan’in kaderini degistirmistir. Litvanya asilli Yagellon
hanedanindan gelen son Macaristan Krali II. Layos geri cekilirken batakliklarda
bogulmustur. Bagsiz kalan krallik bagkent Budin’i de kaybetmistir. Macar soylularinin
bir kismi, Mohag¢’taki muharebeye katilmayan Erdel Prensi Yanos Zapolya’nin
etrafinda toplanip onu yeni kral ilan etmiglerdir. Ancak akrabalik baglarina dayanan
Arsidiik Ferdinand, bir diyet meclisinde kendisini kral ilan ettirmistir. Boylece
Macaristan’in iki kral1 arasindaki miicadele 1527°de baslamistir. Taraflardan ikisi de
disaridan destek almaksizin rakibini bertaraf edemeyecegini fark etmistir. Ferdinand,
mensubu oldugu Habsburglar1 arkasina alirken Zapolya; Venedik, papalik, Fransa ve

Ingiltere’ye elgiler géndererek yardim istemistir. italya’da sadece papalik miispet yanit

122 CelalzAde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 72b, 73a; Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakdtii’l-Memdlik ve Derecatii’l-Mesalik,
126.

123 Gokhan Cetinsaya, Osmanli Imparatorlugu: Yeni Bir Tarih (Timas Yaymlari, 2024), 91.

124 Funda Demirtas, “1521°de Belgrad’m Osmanh Kadrajina Girmesine Etki Eden Dig Dinamikler”,
Tarih Caligsmalari, ed. Serdar Goktas (Afyonkarahisar: Yaz Yayinlari, 2024), 32.

125 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 196b.
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verirken en dnemli destegi I. Frangois vermeyi taahhiit etmistir.'?® Buna ragmen pek
az kuvvet toplayabilen Zapolya, Tokay’da Avusturya ordusu karsisinda agir bir yenilgi
almistir. Bunun tizerine 1528 yilinin basinda iktidarmi kurtarabilmek i¢in son bir
careye basvurmustur. Fransizlarin da tesvikiyle Osmanli Devleti’nden himaye talep
etmistir. Boylece Katolik kilisesinin en 6nemli temsilcisi olan Macar Kralliginin
topraklariin 6nemli bir kisminda Miisliimanlarin séziiniin gegecegi uzun bir donem

baslamistir.'?’

I. Siileyman, Viyana iizerine yiiriidiigli 1529°daki sefer esnasinda, Zapolya i¢in
gorkemli bir tdren diizenlemistir.'”® Mohag’taki bu tdrenin ardindan Budin’i
Habsburglardan kurtarmistir. iki y1l sonra Budin’i muhasara altina alan Habsburg
kuvvetlerinin, Bosna ve Semendire sancak beylerinin c¢abalar1 sayesinde
dagitilmasiyla'® Ferdinand’in emelleri bir kez daha bosa ¢ikmustir. Ferdinand’mn
kuvvetleri sehri uzun siire kusatmislarsa da bir netice alamamislardir. Bunun tizerine

padisah 1532°de Habsburglar iizerine bir sefer daha diizenlemistir.'°

Yash ve varissiz Kral Zapolya, 1538’de milliyet¢i politikasindan yiiz ¢evirip
Ferdinand’la Varadin’de gizli bir antlagsma imzalamistir. Antlagsmaya gore, 6ldiiglinde
sayet bir varisi bulunmazsa, topraklar1 yillarca savastigi hasmina birakilacaktir.
Bununla birlikte birgok miilkiinii, yeni evlendigi Leh kralmin kizi izabella’ya terk
ederek Ferdinand aleyhinde icraatlarda bulunmaya devam etmistir.'*! Zapolya 1540’ta
6liince Habsburglar Budin’i tekrar muhasara etmislerdir. Ertesi y1l yaz aylarinda bir
kez daha Macaristan i¢in harekete gecen 1. Siileyman, Budin’i kurtarmis ancak bu sefer
buraya kendisine bagl bir kral atamak yerine bir beylerbeyi tayin etmistir.'** Kralige

ile Zapolya’nin yeni dogan varisi ise Erdel’e gonderilmistir. Bundan sonra Osmanl

126 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/370-372; Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in
Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri Gegirdigi Sathalar”, 15.

127 Namik Sinan Turan, /mparatorluk ve Diplomasi Osmanl Diplomasisinin Izinde (istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi, 2014), 143.

128 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 155b-156b.

129 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakdtii’l-Memdlik ve Derecatii’I-Mesalik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 159b-160b; Demirtas, Celal-zdde Mustafa Celebi, Tabakdtii’l-Memdlik ve Derecdtii’l-Mesalik,
279-281.

130 Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 2/328-336.

131 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 35.

132 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 354a-355a.
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Devleti, Budin merkezli yeni eyaletinin hinterlandini genisletmek i¢in ¢cabalamis, iran
seferlerinden ve i¢ meselelerden 6tiirti Macaristan ve Erdel’deki gelismelerde zaman
zaman aktif rol oynayamasa da bolgede siyasi giiclinii devamli surette
hissettirmistir.'** 1526 yilinda Macaristan’da hiikiim siiren Yagellon hanedanina son
verildikten sonra baglayan Osmanli-Habsburg miicadelesi, 1529°da dogrudan silahli

miicadeleye evrilerek yaklasik otuz y1l boyunca devam etmistir.'>*
1.2.2. Osmanh-Habsburg

I. Siileyman zamaninda Avrupa, eski ve yeninin ¢atistig1 onemli bir doniim
noktasinda bulunmustur. Kita, bir yandan Ronesans’in etkisiyle doniistirken bir
yandan da milli monarsilerin egemenliklerine son verme potansiyeli olan bir giiclin
boyunduruguna girmek iizere olmustur. Nerdeyse biitiin Hiristiyanlar1 tek bayrak
altinda toplayacak giice erisen Habsburg lideri V. Karl; kendisi gibi Hacli seferleri
hayali kuran rakibi I. Francois, Katolik kilisesini protesto ederek dini ayriliga sebep
olan Martin Luther ve imparatorluguna boyun egmeyen Avrupa iilkeleri yiliziinden
emelini gerceklestirememistir. Bu hedefin hayata gecirilememesinin en biiyiik
sebeplerinden biri de 1. Siileyman olmustur. Osmanli Devleti’nin herhangi bir Hach
birligine siddetle kars1 durusu ve bu dogrultuda bir siyaset benimsemesi, Osmanli-

Habsburg catismasini kaginilmaz hale getirmistir.

Tiirklerle Ispanyollarin ilk miinasebetleri, simirlarindaki Tiirkmen akinlarindan
bunalan Bizans Imparatoru Andronikos Paleologos’un (1328-1341) Aragon kralindan
yardim istemesi iizerine bir Katalan ziimresinin Istanbul’a ulasmasiyla baslamistir.
Anadolu’nun batisinda bazi yararliliklar gosteren Katalanlar, liderlerini kaybettikten
sonra Trakya’ya gecmislerdir. Daha sonra da bazi anlagmazliklar yiiziinden Bizans’in
basina bela olmuglardir. Hatta bir kism1 Osman Gazi’ye (1302-1324) sigmmustir.
Ilerleyen siiregte Atina’ya hakim olmuslar, I. Murad’la iyi iliskiler kurmuslardir. XV.
asrin ilk yarisina gelindiginde ise Adriyatik Denizi’ne ulasan Osmanli fetihlerini

kendisi i¢in tehdit olarak géren Aragon Krali V. Alfonso (1416-1458), padisaha isyan

133 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 35.
134 Acar, “Rekabetten {tdvete Osmanli-Habsburg Miicadelesi”, 12/319.
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eden Iskender Bey’i (6. 1468) himaye ederek yeni bir Hagli seferi diizenlenmesi igin

siyasi faaliyetlerde bulunmustur.'*>

Osmanlilarla Habsburglar1 karsi karsiya getiren ilk vaka, Iber’deki
Miisliimanlarin XV. yiizyilin sonundaki yardim cagrisidir. Istanbul’a iki defa elgi
gonderip yardim isteyen Beni Ahmer Devleti’'nin temsilcileri, padigahtan
Miisliimanlarin can, mal ve din dokunulmazliklarini temin eden 1492°deki anlasmanin
uygulanmasi ve dileyenlerin Kuzey Afrika’ya gd¢ etmeleri konularinda Ispanya’ya
bask1 yapmasini istemislerdir. II. Bayezid bu ¢agriya, Cem Sultan (6. 1495) hadisesi
ile baz1 imkansizliklardan 6tiirii gereken destekle cevap verememistir. Ancak donanma
gondermek suretiyle bazi yardimlarda bulunmustur.!*® Boylece baris¢il olmayan
sekilde baslayan iliskiler, V. Karl’in iktidara gelmesiyle acik bir giic miicadelesine

doniismuistiir.

Iber Yarimadasi’ndaki Kastilya ve Aragon kralliklarinmn, XV. yiizyilin
sonunda evlilik yoluyla birlesmesi, Ispanya’nin tek devlet haline gelmesinde etkili
olmustur. Bu donemde Amerika’nin kesfedilmesiyle giiciinii iyice arttiran krallik,
Avrupa’daki hanedanlarla yapilan evlilikler sayesinde kitada giiclii bir imparatorluk
haline gelmistir. Aragon krali ve Kastilya kraligesinin kizlar1 Juanna de Castilla (0.
1555) ile Habsburglardan Mukaddes Roma Imparatoru 1. Maximilan ve Burgonya
diisesinin ogullar1 Giizel Felipe’nin (6. 1506) evliligi, biiylik bir siyasi tesekkiil
olusmasini saglamstir.'*” Bu evlilikten dogan Karl, babasinin erken dliimiiyle heniiz
alt1 yasindayken Hollanda tahtina oturmustur. On alt1 yasindayken anne tarafindan
dedesi Ispanya Krali II. Ferdinand’in (1474-1516), on dokuz yasindayken de baba
tarafindan dedesi Almanya Krali I. Maximilian’in 6liimleriyle genis bir imparatorluk
devralan V. Karl, dnceki asrin sonunda kesfedilen Yeni Diinya’nin zenginlikleriyle de

giiciine gii¢c katmistir.!*® Imparator, cok caba sarf etmeden elde ettigi bu giicii, uzun

135 Muzaffer Arikan, “XIV-XVI. Asirlarda Tiirk-ispanyol Miinasebetlerine Toplu Bir Bakis”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 23/3-4 (01 Ocak 1965), 240-241.

136 Mehmet Ozdemir, “Osmanli Endiiliis Miisliimanlarma Yardim Etmedi mi?”, Islami Arastirmalar
12/3-4 (1999), 285-287; Katib Celebi, Takvimii't-tevarih, haz. Ibrahim Miiteferrika (Istanbul, 1147),
111.

137 Sertug Galip Inan, XVI. Yiizyilda Osmanli-Ispanya Iliskileri (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2012), 30-31.

138 Acar, “Rekabetten Itdvete Osmanli-Habsburg Miicadelesi”, 12/317.
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yillardir paylasilamayan Italya Yarimadasi’nin ev sahipligi yaptig1 savaslarda

kullanmustir.

Avrupa tarihi i¢in 6nemli gelismelere sahne olan Italya Savaslari’nin birinci
asamas1 XIII. asirdan XVI. asrin baslarina kadar siirmiistiir. Ikinci asamasi ise 1521-
1559 tarihlerini kapsamaktadir. Bu savaslarda en giiclii iki aktor Habsburg ile Valois
hanedanlar1 olmustur. Veraset yoluyla genis topraklara hakim olan V. Karl, 1519°da
Aachen’da imparator secilmistir. Bunu hazmedemeyen 1. Frangois, onunla kiyasiya
miicadele etmistir.'** Selefleri gibi italya’da hak iddia eden Fransa krali, dzellikle
Milano Dukaligi’nin mesru topraklarindan oldugunu savunmustur.'* iki hanedan

arasindaki savas, Avrupa’da derin ihtilaflara sebep olmustur.

V. Karl, Hiristiyanlarin birligini temin etme gayesinde oldugunu iddia etmistir.
Bu amagcla 1522 Mayis’inda Hiristiyan Avrupa’nin i¢ ¢ekismelerinin sonlandirilmasi
i¢in birtakim girisimlerde bulunarak Papa VI. Adriano (1522-1523) ile Ingiltere Krali
VIII. Henry’nin (1509-1547) katilacagi bir savunma birligi konusunda c¢aba
gostermistir. Rodos’un diisiisiiyle papalik da yaklasan tehlike konusunda I. Francgois
ve V. Karl’1 ikaz ederek catigsmalara son vermeye calismigsa da ateskes ¢abalar1 sonug
vermemistir.!*! Habsburg ve Valoisler arasindaki savasa ara verdiren olay, L
Francois’nin Pavia (1525) yenilgisinden sonra esaretten kurtulmak i¢in 14 Ocak
1526°da Madrid Antlagmasi’m1 imzalamasi olmustur.'*? V. Karl, bu antlasmayla
Luther yanlilarina ve Miisliimanlara kars1 miicadelede Fransa’y1 kendisine tabi kilmak

istemistir.'*’

Fransa’dan sonra Avrupa’y1 da tamamen itaat altina almay1 hedefleyen V. Karl,
parali askerleriyle 1527°de Roma’y1 perisan etmistir. Bu hamleyle, papanin Italya
kralliklar1 ve Fransa’yla ittifak kurdugu Cognac Ligi’ni vurmustur. Ayrica ii¢ y1l sonra

imparator ve Italya krali olarak ta¢ giymesinin de oniinii agmistir. Bdylece Kutsal

139 Inan, XVI. Yiizyilda Osmanli-Ispanya Iliskileri, 35-36.

140 Ozlem Kumrular, Osmanli Habsburg Duellosu (Istanbul: Kitap Yayimevi, 2011), 17.
4 Kumrular, Osmanli Habsburg Duellosu, 75-76.

142 Danismend, [zahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, 2/109.

13 Kumrular, Osmanli Habsburg Duellosu, 20.
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Roma Imparatoru Sarlman (800-814) zamanindan miras kalan cift tag giyme ritiieli,

biitiin ihtisamiyla ve son kez V. Karl i¢in uygulanmstir.!**

Habsburglarin lideri V. Karl’in Avrupa egemenligi onilindeki en Onemli
engellerden biri Luther yanlilar1 olmustur. Kisa zamanda kilise ve iiniversite
hiyerarsisinde yiikselen Luther, Almanya’daki Wittenberg’de Kitab-1 Mukaddes
profesorli unvanini almistir. 1511°de Roma’ya yaptig1 ziyarette Katolik Kilisesi’nin
merkezinin ne denli liiks, satafat ve israfa daldigina taniklik etmistir. Ayrica Katolik
inancinin tdvbe, bagislanma ve ibadet 6gretilerinden rahatsizlik duymustur. Ozellikle
Papa X. Leo’nun (1513-1521) giinahlarin belli iicretler karsiliginda bagislanacagini
acikladigi bir listeyi ilan etmesi, Luther i¢in bardag:i tasiran son damla olmustur.
Onceki papa tarafindan bir kilisenin yapim masraflarmin karsilanmasi i¢in ilan edilen
endiiljans, artik papaligin en biiyiik gelir kapilarindan biri haline gelmistir. Luther’in
Katolik Kilisesi’nin haksizliklarina tepki olarak 1517°de Wittenberg’de baslattig fikrl
miicadele kisa siirede yayilmistir.'*> Bazi Alman soylularin da destegiyle kuvvetlenen
bu dini reform hareketi, Osmanli ve Fransa tehdidiyle ugrasan V. Karl’1 zor duruma
soktugu i¢in reform yanlilar1 bazi avantajlar elde ederek Katolik baskisindan bir nebze
olsun kurtulabilmistir. Ayrica Habsburglarin elde tuttugu tilkelerdeki federatif yapi ile
Fransa ve Osmanli Devleti’yle miicadele, asilzadelerin isteklerini ¢ok onemli hale
getirmistir.'*® Bu yiizden V. Karl, papaligin talebinin aksine Luther’i tutuklamamistir.
Hatta aforoz edilmis olmasina ragmen fikirlerini 1521°de Alman asilzadelerin 6niinde

savunmasina izin vermistir. Bdylece Protestanligin yayilmasi1 hiz kazanmigtir.'?

Yeni dini hareketin lideri Luther’in Osmanli Devleti’ne karsi savagmamay1
telkin etmesi, Avrupa’da Osmanli saldirilar1 karsisindaki halk direncini yipratmistir.
Zira onun sdylemine gore Tiirklere kars1 savasmak Tanr1’ya kars1 savasmak gibidir.'#

Bu algiy1 lehine kullanmak isteyen I. Siileyman, Luther’in ve destekgilerin vaziyetini

144 Acar, “Rekabetten Itdvete Osmanli-Habsburg Miicadelesi”, 12/317-318.

145 Demirtas, “1521°de Belgrad’in Osmanli Kadrajina Girmesine Etki Eden Dis Dinamikler”, 40-47;
Hakan Olgun, “Katolik Kilisesi’nin Endiiljans Uygulamasi1 ve Protestan Reformuna Etkisi”, Ondokuz
Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 18/18-19 (01 Ocak 2005), 337-342.

146 Demirtasg, “1521°de Belgrad’in Osmanli Kadrajina Girmesine Etki Eden Dis Dinamikler”, 43.

147 Hakan Olgun, Sekiilerligin Teolojik Kurgusu Protestanlik (Istanbul: Milelnihal, 2023), 30-31.

148 Zinkeisen, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, 2/466, dip. 64; Nisar Asrar, “Kanuni Sultan Siileyman
Devrinde Osmanli Devleti’nin Dini Siyaseti ve islam Alemi”, Islam Tetkikleri Dergisi 4 (15 Mart 2012),
84-85.
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yakindan takip etmis, hatta onlara bir mektup dahi géndermistir.'* Bu mektubun
Luther’e ulasip ulasmadigi bilinmese de Luther, 1529°da Osmanli ordular1 Viyana
lizerine yluriylince Tiirkler hakkindaki o©nceki soOzlerini tashih etme ihtiyaci
duymustur.'>® Papaliktan nefret ettigi kadar Tiirklerden de nefret ettigi i¢in halkini V.
Karl’in sancagi altinda, Miislimanlara karsi savagmaya tesvik etmistir. Bdylece
hainlikle itham edilmekten kurtulmustur. Ayrica Protestanlik, bu sayede imtiyazlar
elde etmistir. Ancak yeni mezhebin tam olarak taninmasi 1555’te imparatorla
Protestanlar arasinda yapilan Augsburg Baris Antlasmasi’yla gerceklesmistir.!!
Protestanlarin bu basarisinda Osmanli Devleti’nin miittefiki Katolik Fransa’nin

Protestan prenslere verdigi destegin de biiyiik bir pay1 vardir. !>

V. Karl, Avusturya topraklarini kardesi Ferdinand’a birakmistir. Bu icraati,
iilkenin dogusu ve batisinda bir is boliimiinii hedeflemesiyle agiklanabilir.!
Ferdinand’m kiz kardesi, Macaristan Krali II. Layos’la; Ferdinand da kralin kiz
kardesiyle evlenmistir. Bu evlilikler, kralin oOliimiinden sonra Habsburglarin
Macaristan topraklarinda hak iddia etmesini saglamistir. Osmanli Devleti’nin
emellerine ters diisen bu vaziyet, Moha¢ Muharebesi’nden sonra ilk etapta

Ferdinand’la miicadele edilmesini gerekli kilmustir.!>*
1.2.3. Osmanh-Fransa

Osmanli-Fransa iliskilerinin baglangici ve gelisimi, kitadaki Valois-Habsburg
hanedanlar1 arasindaki giic yarnigmn gidisatina gore sekillenmistir. Italya
Yarimadasi’ndaki savaslar devletleraras: iligkilerde belirleyici olarak, Osmanl
Devleti’ni XVI. asirda sekillenen devletler sisteminin bir pargasi haline getirmistir.
Ancak bu husus, Osmanli Devleti’nin pasif degil, bilakis son derece aktif bir siyaset

izlemesiyle vuku bulmustur. Fransa’yr Osmanli Devleti’nin Bati’daki en 6nemli

199 Feridun Ahmed Bey, Mecmii ‘a-i Miinsedtii’s-seldtin, 542-544; Hakan Olgun, “Osmanli Protestan
Reformunu Nasil Algilad1?”, Milel ve Nihal 5/2 (01 Agustos 2008), 219-221.

150 7inkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/482, 483.

51 Emine Erdogan, “16. Yiizyil Ortalarinda Avrupa’da Mezhep Miicadeleleri ve Osmanlilar”, Dini
Arastirmalar 2/5 (01 Haziran 1999), 325, 326.

152 {smail Ceran, “XVI. Yiizyilin Ik Yarisinda Tiirk-Fransiz iliskileri, Kanuni Sultan Siileyman -
I.Frangois Ittifak1”, Journal of Turkish Studies 9/9/2 (29 Agustos 2024), 397; Verhaaren, Kafirle Ittifak
16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlagmasi, 51.

153 Danismend, [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, 2/109.

154 Uzungarsili, Osmanly Tarihi, 2/511, 512.
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miittefiki haline getiren bu siyasetin etkileri, Avrupa’yr birbirine diisiiren Italya

Savaslari’nda izlenebilir.

Varis birakmadan 6len Fransa Krali VIII. Karl’in (1483-1498) ardindan yerine
XII. Luis (1498-1515) gegmistir. Bu kral, olimiine kadar, selefinin yaptig1 gibi
Italya’daki istilac1 politikay: siirdiirmiistiir. Onun zamaninda Venedik’i zor durumda
birakan Cambrai ittifaki (1508) kurulmustur. Boylece Venedik, dort bir yandan isgale
ugramis, Fransizlar da ltalya’daki isgallerini arttirmislardir.'®® Venedik’in
yenilmesinden sonra 1511°de Fransa’ya kars1 Kutsal Birlik kurulmus, Aragon
Kralligi’'nin savasa dahil olmasi ve Ingiltere’nin Fransa’ya saldirmasi iizerine
Italya’daki Fransiz birlikleri geri ¢ekilmek zorunda kalmustir. 1513’te siyasi
atmosferdeki evrimle birlikte bu defa Venedik sayesinde Italya’ya giren Fransa, kisa

siire sonra tekrar piiskiirtiilmiistiir.!>

Fransa, XV. yiizyilin sonunda italya’daki savaslar ve Rodos sdvalyelerine
yapilan yardim haricinde Osmanli Devleti’yle karsi karsiya gelmemistir. italya
Savaslari’nin ilk asamasinda (1494-1521) Osmanli hiikGimeti, Fransa’ya kars1 Italya
devletlerini desteklemistir. Rodos sovalyelerine sigindiktan sonra Avrupa’ya kagirilan,
Osmanli tahtinda hak iddia eden Cem Sultan’in vefatiyla II. Bayezid’in Bati’ya
yonelik sefer diizenlemesinin 6niinde herhangi bir engel kalmamistir. Avrupa’nin
boliinmiisliigiinden faydalanarak topraklarmi Bati ydniinde genisletip Akdeniz
hakimiyetini arttirmak isteyen II. Bayezid'®’, Inebahti, Koron ve Moton’u

fethederek!>® amacina ulagmustir.

XII. Luis’in kral olmastyla Valoislerin Orleans kolu iktidara gelmistir. Boylece
tahtin varisleri arasma giren 1. Frangois, 1515°te tahta oturmustur. Selefleri gibi
yayilmact bir politika takip etmek, dahas1 Avrupa’daki en niifuzlu hiikiimdar olmak
isteyen kralin bunu gergeklestirmek icin bir Hagli seferi diizenleme diisiincesi

olmustur. Hatta Kutsal Roma-Germen imparatoru secildigi takdirde Istanbul’u dahi

155 Ceran, “XVI. Yiizyihn {lk Yarisinda Tiirk-Fransiz fliskileri, Kanuni Sultan Siileyman - I.Frangois
Ittifaki”, 394-397.

156 Demirtasg, “1521°de Belgrad’in Osmanli Kadrajina Girmesine Etki Eden Dis Dinamikler”, 34.

157 Emecen, Osmanh Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 185-186.

158 Orug bin Adil, Orug¢ Beg Tarihi [Osmanl Tarihi (1288-1502)], 170-174; Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i
Al-i Osman, Cod. Mixt. 339, 158a-159a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, 292-294.
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almay1 vadetmistir.'>® Hiikiimdarliginim ilk yillarinda italya’da bazi zaferler kazanmus,
hatta Papa X. Leo’yla anlasarak kendisini, Hiristiyan diinyanin hamisi ve
Miisliimanlara kars1 diizenlenecek seferlerin dnciisii olarak kabul ettirmistir.'*® Ancak
V. Karl’in imparatorluk secimini kazanmasi, Fransa sarayinda Hacli birligi konusunda
bir isteksizlik yaratmistir. Zira veraset yoluyla genis topraklara sahip olan
Habsburglarin yeni lideri, Fransa’y1 adeta koseye sikistirmistir. Fransa kralinin, hasmi
V. Karl karsisinda Pavia’da aldig1 yenilgi, Avrupa siyasetini bambagka bir noktaya
stiriiklemistir. Annesi araciligiyla padisahtan yardim isteyen kral, Hiristiyanlarca
“kafirler” olarak vasiflandirilan Tirklerle gizli antlasmalar yapmistir. Fransa elgisi,
Osmanli Devleti’nin Fransa’ya yardim etmedigi takdirde V. Karl’in diinyanin efendisi
olacagimi sOyleyerek padisahtan yardim istemistir (1525). Bu istege olumlu yanat
verilerek gizli bir Osmanli-Fransa ittifaki kurulmustur. I. Frangois, Hiristiyan
diinyanin tepkisini azaltmak i¢in I. Siileyman’la kurdugu diplomatik iligkinin,
Hiristiyanlarin Kudiis’teki haklarin1 korumaya yonelik oldugunu deklare etmistir.
Bununla birlikte zaman zaman Osmanli Devleti aleyhinde hareket etmekten de geri

kalmamigtir.'®!

Italya Savaslari’nin ikinci safhasi, 1. Frangois’min Italya’ya saldirmasiyla
baslamistir. V. Karl’in imparator secilmesinden sonra iilkesinin toprak biitiinliigiiniin
tehlikeye girdigini fark eden kral, Habsburglara kars1 miittefik aramis ancak ihtiyag
duydugu yardimi Avrupa iilkelerinden gérememistir. Neticede yenilip esir alinan kral
Ocak 1526°da yaklasik bir y1l siiren hapis hayatindan, Italya iizerindeki emellerinden
tamamen vazgectigi Madrid Antlasmasi’yla kurtulabilmistir.!®> 1. Frangois’nin
Osmanli’dan yardim talebinden sonra siyasi sartlarin lehine oldugunu goren I.
Siileyman, 1526 Agustos’unun sonunda Habsburg destekgisi Macarlari, Mohag
Muharebesi’nde agir bir yenilgiye ugratmistir.'®® Bu muharebe neticesinde Macar
Krallig1 bir anlamda yikilarak topraklart Osmanli ve Habsburglarin miicadele sahasi

haline gelmistir.

159 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin {lk Devresi”, 63-65.

160 7Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/420.

161 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlasmasi, 46-47; Uzungarsili, Osmanl
Tarihi, 502-503.

192 fnan, XVI. Yiizyilda Osmanli-Ispanya Iliskileri, 53-53, dip. 145.

163 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 121b-126a.
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Osmanli-Fransa ittifakinin gizliligi 1535’ten sonra ortadan kalkmistir. V.
Karl’im Tunus’u ele gecirmesi, onu Hiristiyan diinyasinda adeta bir havari gibi
algilanmasini saglamistir. Bunun bir sonucu olarak rakibi I. Frangois Avrupa
siyasetinde yalniz birakilmistir. Careyi tekrar Osmanli hiikimetine bagvurmakta bulan
kral, Habsburglara karsi denizlerde ortak bir askeri harekat tertip edilmesini teklif
etmistir.!%* Bu diplomatik temaslar vesilesiyle Fransa hem 1536°da Istanbul’da daimi
elci atayabilmis'® hem de Osmanli hiikimeti nezdinde bir takim ticari imtiyazlar
(kapitiilasyon) elde etmistir.'®® Ancak 1537°de icra edilen sefer, miittefiklerin pek
umdugu gibi gitmemistir. Ardindan Osmanli Devleti'ne karst Kutsal Ittifak
olusturulmustur. Osmanli Devleti’'nin basarili hamleleri sayesinde iki sene sonra
Venedik’in agir yenilgisiyle ittifak dagilmis, padisahin diismanlar1 zayiflatilmistir.
Fransa ise 1540’ta Venedik’in Osmanli Devleti’yle yaptig1 baris antlasmasinda araci
rolii Ustlenerek Venedik’te diplomatik niifuzunu arttirmis, boylece siyasi agidan

kazangl ¢ikmugtir. !¢

1546°da dlen I. Francois yerine gecen oglu II. Henry babasinin politikasini
takip etmesine ragmen soylularin askeri tedbirler almasi gerektigi yoniindeki
tavsiyeleri pek dinlememistir.'*® Savaslarda aldig: yenilgiler ve 1556°da Cezayir-Fas
catismasinda Osmanlt donanmasina destek vermemesi, onun Osmanli hiikiimeti
nezdindeki giivenilirligini epey sarsmistir. Bu nedenle 1557°de tekrar baglayan Valois-
Habsburg c¢atigmasinda [. Siileyman, II. Henry’nin istedigi mali yardimi
gondermemistir.'® Osmanli-Fransiz ittifakinin baslangicindan beri Fransizlar zaman
zaman bunun gibi vefasizliklar sergilemislerse de Divan-1 Hiimayun tarafindan

genellikle hosgorii ve miisamaha gormiislerdir.

Ingiltere ile 100 Y1l Savaslari’ndan yorgun bir sekilde ¢ikan Fransa, XVI.
yiizy1l boyunca kuzey sinirlarini koruyup giiney ve bat1 sinirlarini genisletme gayreti

icinde olmustur. Ancak bu politika zamanla iilkenin, V. Karl’in emellerine a¢ik hale

164 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlasmasi, 52.

165 Nihat Karaer, “Paris’te ilk Ikamet Elgiligimiz Kuruluncaya Kadar (1797) Osmanli - Fransiz
Diplomasi Iliskilerinin Genel Seyri”, OTAM Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi 28/28 (01 Subat 2010), 69.

166 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin {lk Devresi”, 77.

167 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/576-577.

168 Asrar, “Kanuni Sultan Siileyman Devrinde Osmanli Devleti’nin Dini Siyaseti ve Islam Alemi”, 84.
199 Jorga, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, 3/103-104.
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gelmesine sebep olmustur. Imparatorun 1556°da iktidardan ¢ekilmesi Fransa’y1 biraz
rahatlatmis olsa da ii¢ sene sonraki sulhla birlikte Fransa genisleme politikasini terk

ederek kendi igine kapanmustir.'”
1.2.4. Osmanlh-Venedik

Italya Yarimadasi’ndaki en giiclii siyasi tesekkiil olan Venedik’in Osmanl
Devleti’yle iliskileri, I. Murad zamaninda baslamistir. Edirne’nin alinmasindan sonra
ticari imtiyazlar saglamak i¢in gelen Venedik elgileri elleri bos donmiistiir. Ancak yine
de iki tllke arasinda iyi iliskiler kurulmustur. I. Bayezid zamanina gelindiginde
Venedik’le ticari antlagsmalar yapilmistir. Daha sonra XV. yilizyilin ilk ¢eyreginde
Selanik’in Venedik’in eline gecmesi yliziinden iki devlet arasinda siddetli savaslar
meydana gelmistir. II. Murad ve II. Mehmed zamaninda Osmanli-Venedik iliskileri
oldukga gerilmistir. Ozellikle Osmanli Devleti’nin Bosna ve Sirbistan’da ilerleyisiyle
Macaristan’a yaklasan Venedik, denizlerdeki istiinliigiinii korumak i¢in 1463’ten
1479’a kadar siiren uzun ve yipratici bir savasa girmistir. Bu savas sonunda Osmanli
Devleti galip gelerek Venedik’i biiyiik siyasi ve mali kayba ugratan bir antlagsmayla
diplomatik iistiinliik elde etmistir. Daha sonra da taraflarin ahitnamelere mugayir
hareketlerinden dogan anlasmazliklar zaman zaman catigmalara doniismiisse de

1503 te yiiriirliige giren son antlasmadan 1537 yilia kadar baris hakim olmustur.'”!

I. Siileyman, tahta ciktiktan sonra Venedik’le baris halinin korunmasina
ehemmiyet vermistir. Padigah, devletin denizlerde heniiz yeterince gii¢lii olmamasi
sebebiyle Akdeniz’de ¢ikacak bir savastan kacinmistir. Ayrica Rodos’un fethini
saglayacak uygun sartlarin olugsmasi ve Venedik’le baris halinin korunmasi gerekliligi,
bunda etkili olmustur.!” Venedik de Osmanli Devleti’yle baris halinin korunmasim
¢ikarlarma uygun gérmiistiir. Zenginligi ticaretine dayanan bu iilke igin, Italya’da
halihazirda devam eden Habsburg ve Fransa tehdidi zaten yeterince zorluga sebep
olmustur. Dolayisiyla Venedik, bu donemde de dini veya milli taassuba gore degil,

kendi iktisadi ¢ikarlarma uygun bir politika takip etmistir.!”

170 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin {lk Devresi”, 63.

7' Meryem Kacan, XVI. ve XVII. Yiizyillarda Osmanli - Venedik Ahidnameleri (Istanbul: Marmara
Univeristesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1995), 11-14.

172 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/441.

173 Uzungarsili, Osmanly Tarihi, 2/456-459.
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Osmanli Devleti’nin Macaristan seferleri, Venediklileri endiselendirmistir.
Zira Macaristan’dan sonra siranin kendilerine gelecegini diistinmiislerdir. 1525°te bir
Fransiz elgisinin Istanbul’u ziyaret ettigini 6grendiklerinde olas1 bir Osmanli-Fransa
ittifakinin italya’daki hakimiyetlerini tehlikeye diisiirecegini tahmin etmislerdir.!”*
Ancak askeri zafiyeti Venediklileri Habsburglardan taraf olmak yerine mecburen bir
denge siyaseti izlemeye itmistir. Dolayisiyla Macarlara bilfiil yardim etmek yerine

mevcut durumu korumayi tercih etmislerdir.

I. Siileyman’in “Roma’ya Roma’ya” diye hedef gosterdigi bilindigi igin
1537°de Osmanli Devleti’yle Fransa’nin ittifak halinde bazi askeri harekatlar
diizenlemesi Venedik senatosunda hararetli tartismalara sebep olmustur.!” Neticede
Osmanli Devleti’nin Pulya Seferi’ni tehdit olarak algilayan ve 6teden beri Fransizlarin
Italya’daki emellerinden g¢ekinen Venedikliler, Habsburglarla yakinlasmislardir.
Boylece 1537°de bazi Osmanli gemilerine saldirarak barist bozan Venedikliler,
padisahin seferin yoOniinii Venedik kontroliindeki bolgelere g¢evirmesine sebep
olmuglardir. Seferden sonra birka¢ sene devam eden savasta en ¢ok zarara ugrayan
Venedikliler olmustur. Venedik elg¢ileri, uzun ugraslar1 sonucunda ancak 1540’ta bir
baris anlasmasi saglamaya muvaffak olmuslardir.!’”® Bundan sonra Osmanli ile
Venedik arasindaki barig, II. Selim’in hiikiimdarliginin besinci yilina (1570) kadar

surmiuistiir.
1.2.5. Osmanli-Lehistan

Lehistan, Mogol istilasindan sonra Karadeniz’in kuzeyindeki topraklarda
kurulan Altin Orda Devleti’'nin bati smirlarinda yer almustir. Lehistan krallari,
Dinyeper Nehri’'nden Karpatlara kadar olan topraklarda hakimiyetlerini tesis etmeye
calismislardir. Boylelikle XV. yiizy1l Avrupasi’nda yiikselen bir giice doniisen
Lehistan’in Osmanli Devleti’yle ilk iliskileri, Tirklerin Macarlarla giristikleri
miicadelelere rastlamaktadir. III. Vladislav (Wladyslaw) Yagellon (1434-1444), bos
kalan Macar tahtina intihap edilerek Macar ve Leh topraklarini birlestirmistir. Kral,

Osmanli Devleti’nin Balkanlarda ilerleyigini Hiristiyanligin bolgedeki gelecegi igin

174 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 11.

175 Inalcik, Deviet-i ‘Aliyye, Osmanlh Imparatorlugu Uzerine Arastirmalari-1, 157.

176 Yiicel, Muhtesem Tiirk Kanuni Ile 46 Yil, 57-68.
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tehdit olarak gérmiistiir. 1440 yilinda Osmanli hiiklimetine bir el¢i gonderip meseleyi
diplomatik yollardan ¢d6zmek istemisse basarili olamamistir. Ardindan katildigi bir
Hagli seferinde, Varna Muharebesi’nde maglup ve maktul olmustur. Bundan sonra
taraflar arasinda Bogdan hakimiyetiyle ilgili olarak da ¢atismalar yasansa da Lehistan,
Osmanl Devleti’ne karsi koymamustir. Ozellikle Kirim Hanligi’nin padisaha baglilig
ve Rus baskisi, bu devleti daha 1limli hareket etmeye itmistir. Bundan sonra sahip
oldugu topraklar1 baris¢il bir sekilde elinde tutabilmek i¢in Osmanli Devleti’yle iyi
iliskiler gelistirmistir. Bu dogrultuda 1489’da yapilan ticaret anlagmasi elgiler
vasitasiyla defalarca yenilenmistir. Lehistan ile Osmanli Devleti arasindaki diplomatik
temaslarda Lehistan’in talepleri genellikle, Tatar akinlarinin 6nlenmesi ve bazen de

Tatarlardan askeri destek saglanmasi yéniinde olmustur.'”’
1.2.6. Osmanh-Rusya

XVI. asirda Osmanli Devleti’nin Avrupa siyasetini kismen etkileyen bir diger
gii¢ de Ruslar olmustur. Mogol istilasindan sonra Altin Orda Devleti’ne harag vererek
hakimiyet hakki kazanan Rus knezleri siyasi birliklerini, bu devletin 1502°de Kirim
Hanlig1 tarafindan yikilmasindan sonra temin edebilmislerdir. Onceden Altin Orda
Devleti ve Lehistan’a kars1 Kirim Hanlig1 ve Osmanli Devleti’yle iyi iliskiler gelistiren
Ruslar, 6zellikle 1502°den sonra Kazan ve Astarhan Hanliklar1 ile miicadele edip Altin

Orda Devleti’nin biraktig1 gii¢c boslugunu doldurmay1 hedeflemislerdir.!”®

Ruslar, Osmanli Devleti’nin Rus knezlerini dogrudan muhatap kabul etmemesi
sebebiyle ilk iliskilerini Kirrm Hanlig1 {izerinden yiiriitmek zorunda kalmuslardir.!”
Istanbul’la ilk dogrudan temaslarmi, XV. yiizyilin sonunda etrafinda birgok prens ve
derebeyini birlestirerek Rus Carligmin temellerini atan III. Ivan (1462-1505)
zamaninda gergeklestirmislerdir. II. Bayezid’e miiracaat ederek Karadeniz’in
kuzeyindeki Rus tacirlerin haklarini korumak istemislerdir. I. Selim doneminde de elgi

gondererek topraklarim1 Tatarlarin hiicumlarindan korumayi1 ve Lehistan’a karsi

177 Yiicel Oztiirk, “Osmanli-Lehistan Iliskilerinde Savas, Diplomasi ve Ticaret”, Karadeniz

Arastirmalar: 14/55 (15 Ekim 2017), 226-229; Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, 2/479-481.

178 Halil Inalcik, “Osmanli-Rus Tliskileri 1492-1700", Tiirk-Rus [liskilerinde 500 Yil 1491-1992, 26 7
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999), 27-28.

17 flyas Topsakal, “Tarihi Siirecte Rusya-Tiirkiye Iliskileri”, Marmara Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi
3/2 (04 Aralik 2016), 34.
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Osmanli Devleti’yle bir ittifak tesis etmeyi hedeflemislerdir. Rus ¢ariin bu teklifi
reddedilmistir. I. Siilleyman doneminde benzer amaglarla bir ittifak teklifi iletilmisse
de Osmanl1 yonetimi, 6ncesinde oldugu gibi bu teklifi yine reddetmistir. 1. Siileyman
doneminde Ruslarla diger bir dogrudan diplomatik temas ise IV. Ivan (1547-1584)
zamaninda gerceklesmistir. 1547°de “car” unvanini alan Rus hiikiimdara I. Siileyman,
1557°de gonderdigi bir mektubunda kendisine bu yeni unvamiyla hitap etmistir.

Bundan sonra II. Selim’in ciilisuna kadar Ruslardan el¢i gelmemistir.'*

Osmanl1 Devleti’nin I. Stileyman déneminde Bati’yla iligkileri incelendiginde
aktif bir siyaset izledigi goriilmektedir. Bu aktif siyaset, devletin kurulus yillarindan
itibaren devam ettirilen bir fetih anlayisina isaret etmektedir. Ancak fetihlerin
maksadinin salt ganimet ve toprak kazanmak veya devletin zenginligine zenginlik
katmak olmadig1r agiktir. Avrupa’nin i¢inde bulunmus oldugu durumu, saglam
istihbarat aglar1 sayesinde cok dikkatli bir sekilde okumayi basaran Osmanli
yoneticileri, Habsburglarin biitin Avrupa’y1r yutmakta oldugunu gormiislerdir.
Dolayisiyla birlesmis Hiristiyan diinyayla kuracaklari iliskinin pek de bariseil
olmayacagini tahmin ederek Avrupa’nin tek bayrak altinda toplanmasina engel olmak

istemisler ve bu dogrultuda stratejiler gelistirmislerdir.

Osmanli Devleti’nin Hagli birligini engelleme amaci, Avrupa’nin ig¢inde
bulundugu sartlarin uygun zemini hazirlamasiyla kolayca gergeklesmistir. Zira XVI.
asra gelindiginde artik din, Hiristiyan yoneticiler i¢in bir oncelikten ziyade, salt
mesruiyet aract olarak goriilmiistiir. Devlet ¢ikarinin 6ncelendigi bir siyasi anlayisin
egemen olmasinda, milli monarsilerin ortaya ¢ikmasi etkili olmustur. Bu siyasi
giiclerden Macar Krallig, 1. Siileyman’in ciilisundan kisa siire sonra bertaraf edilerek
topraklari, Osmanli ve Habsburg planlar1 sebebiyle ¢atisma alanina doniismiistiir. Bu

catismanin bir benzeri de Akdeniz’deki miicadelelerde ortaya ¢ikmistir.

Fransa’nin Osmanli iilkesine hem dini hem cografi uzakligi, bu iki devletin tam
bir ittifakla birbirlerine baglanmalarina engel olmustur. Fransa, Osmanli Devleti’yle
iliskileri sebebiyle siyaseten yalnmizlasmis, bu yalmzligimin c¢aresini yine I

Siileyman’dan yardim istemekte bulmustur. Dolayisiyla Avrupa’nin ne tam iginde ne

180 Uzuncarsil, Osmanl: Tarihi, 2/475-479.
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tam diginda kalan bir hiiviyete biiriinmekten kendini kurtaramamistir. Buna ragmen 1.
Francois’nin iilkesini kurtarmak adma giristigi miicadele basariya ulasmis, Fransa
parcalanmamistir. Bu basarida siliphesiz, I. Stileyman doneminde oldukca gii¢lenen

Osmanli donanmasinin yardimlar: etkili olmustur.

Osmanli Devleti’nin diplomatik anlamda elde ettigi kazanimlar, biiyiik oranda
kars1 konulamaz askeri giicii sayesinde olmustur. Buna ragmen savasin neye mal
oldugunun gayet farkinda olan Divan-1 Hiimayun, her zaman askeri miidahalelere
bagsvurmamistir. Ayni1 anda birden fazla cephede savasmaktan kaginmak suretiyle
diplomasiyi de bir ara¢ olarak kullanmustir. Ozellikle XVI. asirda artan elgilik
faaliyetleri, Istanbul’u Adeta diplomatik bir merkez haline getirmistir. Bu siirecte

Osmanli diplomasi anlayisi, . Siileyman’in dis politikasinin etkisinde sekillenmistir.
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IKINCi BOLUM
OSMANLI DEVLETI’NDE DIPLOMASI (1520-1566)

I. Siileyman déneminde Avrupa ile kurulan diplomatik temaslarin gelen elgiler
tizerinden okunabilmesi i¢in Oncelikle donemin diplomasisinin anlasilmasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda Osmanli diplomasinin karakteristik 6zelliklerinin
belirlenmesi, diplomasiye yon veren unsurlarin tespiti ve yabanci elgilerin bu

diplomasideki yerinin incelenmesi 6nem arz etmektedir.
2.1. Diplomasinin Kisa Tarihi

Iktidarlarin toplum problemlerini ¢dzmede uyguladiklar1 yéntemleri ifade
etmek i¢in siyaset (politika) kelimesi kullanilir. Siyaset, Arap¢a “hayvani terbiye
etmek, bir seyi iyl durumunda koruyup yetistirmek, bir siirliyli yonetmek” gibi
manalara gelmektedir.'®! Bununla birlikte Cengiz Han’m ii¢ oglunu ii¢ yasayla farkl
bolgelerde gorevliendirmesiyle ortaya ¢ikan se-yasa (li¢ yasa) ifadesine de dayandirilan
bu kelime, Tiirkler tarafindan bir yonetim kavrami olarak ancak XIX. yiizyilda

bugiinkii manasiyla kullanilmaya baslanmistir.'®?

Modern donemde siyaset kavramina iligskin olarak iki farkli yaklasim 6n plana
cikmistir. Bunlardan biri siyaseti, ortak bir uzlas1 olarak goriirken digeri, cesitli
sebeplerle ortaya ¢ikan giic miicadelesi olarak tanimlamistir. Insanlarm bir arada
yasamalarinin dogal bir neticesi olarak meydana gelen siyaset, tarih boyunca uzlasi ve

catismay1 beraberinde getirmistir.'®?

Bir devletin bagka devletlerle iligkilerinde izledigi yolu ifade etmek icin dis
politika terimi kullanilmaktadir. Dis politikanin 6n gordiigii plan ve stratejinin
uygulanabilmesi i¢in birtakim araglara ihtiya¢ vardir. Bu stratejileri tamamlayan
aracglar ise diplomasi kavramiyla ifade edilir. Bu kavram, koken itibariyla eski

Yunancadaki diploma sézcligiine dayanmaktadir. Esasinda ikiye katlama manasindaki

181 Muhammed Miirtedd el-Huseyni ez-Zebidi, Tdcii’l- ‘ariis min cevéhiri’l-Kamiis, thk. Mahmid
Muhammed et-Tanahi (Kuveyt: Matb‘atii Hiikimeti Kuveyt, 2004), “svs”, 16/157-158; Ebii’l-Fazl
Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii Ibn Manzir, Lisdnii’l-
Arab (Beyrut: Darii’l-Ma‘arif, 1414), “svs”, 6/108.

182 Hizir Murat Kése, “Siyaset”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2009), 37/294; Sakaoglu, "Siyaset", 615.

183 Tayyar An, Uluslararast Iliskiler ve Dis Politika (Bursa: MKM Yayincilik, 2013), 33-37.
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diploma, katlanma sekillerinden o6tiirii Eski Yunan ve Roma’da kullanilan resmi
belgelerin ad1 olmustur. Diplomasi XVIII. asra degin; bu belgelerin arsivlenmesi,
korunmasi ve incelenip degerlendirilmesiyle ilgili bilim dalini ifade etmistir. 1796’da
Ingiliz yazar ve devlet adami Edmund Burke (6. 1797) tarafindan devletler arasi
iligkiler baglaminda kullanilmistir. Bundan sonra diplomatik kurul ve diplomat gibi

ifadeler yaygmlik kazanmustir.'®*

Dis politikada hedeflerin baris¢il yollarla gergeklestirilmesinin en 6nemli aract
olan diplomasi, ¢cok eski bir kavram olup isleyisinde genellikle el¢iler kullanilmstir.
Elci kelimesi, Tiirkge kokenlidir ve “iilke, devlet, halk” manalarina gelen el (il)
kelimesinden tiiretilmistir. Ik defa Uygur metinlerinde rastlanan bu kelime “haberci,
peygamber” manalarma gelmekte olup Arapca karsiligi resuldiir. Bununla birlikte

Arapga sefir kelimesi de ayn1 manay1 ifade etmek i¢in kullanilmugtr.!®3

[k Cag’daki Misir, Hitit, Pers ve Hint medeniyetleri genellikle, benimsedikleri
genisleme siyaseti sebebiyle karsilastiklart sorunlari silah kullanarak ¢ézmiislerdir.
Ayrica diplomasiyi, benimsedikleri siyasete uygun olarak kullanmiglardir. Yunan ve
Roma medeniyetleri de benzer sekilde hareket ederek egemenlik sahalarim
genisletmeye c¢alismislardir. Bu durum devletler arasi ¢catisma hallerinin ¢ogalmasina,

catisma halleri de diplomatik etkinliklerin artmasina sebep olmustur. '

Hitit, Antik Misir, Eski Yunan, Roma ve Bizans medeniyetleri; tesis ettikleri
yonetim yapilari, bulunduklari jeopolitik durum, din ve komsularla iliskileri sayesinde
birbirinden farkli diplomatik pozisyonlar almislardir. Bu farkliliklar 6zellikle elgilik
kurumunda kendisini géstermistir. Misirlilar ve Hititliler arasindaki uzun siirecek bir
baris antlagsmasi sonrast Hititler, miittefikleriyle sartlar ve Oneriler hususunda esit
anlasmalar (paritetik) yapmuslarken Roma Imparatorlugu, sahip oldugu giiciin
etkisiyle diplomatik iligkilere 6nem verme gayreti gostermemistir. Eski Yunan sehir
devletleri ise halkin da siirece katildigi acik diplomasiyi benimsemis, diplomatik

dokunulmazlik kurallarini isletmis ve kabile ¢ikarlar1 yerine uluslararasi ¢ikarlari

'™ Hiiner Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi (Ankara: Dis Politika Enstitiisti, 1991), 1-4.

185 Mehmet Ipsirli, “El¢i”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1995),
11/3.

186 Vladimir Potyemkin (ed.), Uluslararas: Iliskiler Tarihi, gev. Atilla Tokath (Istanbul: May Yaynlar,
1977), 1/1-11.
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oncelemistir. Ayrica Eski Yunan’da proxenos adindaki konsolosluk benzeri yapilarin
ortaya c¢ikmasi diplomasideki gelisimi hizlandirmistir. Bizans, Roma’nin aksine
diplomasiye ¢cok onem vererek adeta bunu bir sanata doniistiirmiistiir. Ayrica Eski
Yunanlilar gibi hitabet yetenegi giicli diplomatlar yerine gozlemci diplomatlar
yetistirmistir. Bu da elgilerinin gittikleri iilkelerden ciddi bir istihbarat edinerek
donmelerini saglamistir. Buna mukabil Bizans’a gelen yabanci elgilerin miimkiin
oldugunca az bilgiyle iilkelerine donmeleri hedeflenmistir. Protokole de oldukca
ehemmiyet veren Bizans elgileri, benimsedikleri misyonlar icabi entrika, adam
kayirma ve riigvet gibi komplo silahlar1 kullanarak diplomasinin farkli boyutlarinin

gelismesine de hizmet etmislerdir.'®’

Diplomasinin gercek gelisimi, Italya’nin kuzeyindeki sehir devletlerinde
miimkiin olmustur. XVI. yiizy1l Rénesans Italya’sinda diplomasinin doniisiimii,
Avrupa’nin diger bolgelerinde ancak XVIII. yiizyilda kendisini gostermistir.
Venedik’in 1455’te Cenova’da yerlesik katip olarak adlandirilan gorevlisinin
calisacagi ilk daimi elgilii agmasi, bu yeni diplomasi modelinin diger sehir
devletlerince de benimsenmesine imkan vermistir.'®® Boylece eski usul diplomasi,

yerini zamanla stirekli diplomasiye birakmistir.
2.1.1. Siirekli Diplomasiye Gegis

XV. ylizyilda siirekli diplomasiye gecisten once uluslararasi siyasette Ad-hoc
(tek tarafl1) diplomasi etkili olmustur. Ad-hoc diplomasi, kisa stirelidir. Belirli bir
konunun goriisiilmesi i¢in devreye sokulan bu yontemde elgiler, gonderildikleri
iilkenin topraklarinda uzun siire kalmamislardir. Ilgili gorevler yerine getirildikten
sonra temsiliyetleri sona ermistir. Bu gorevler savas, barig, ateskes, ticaret,
saldirmazlik gibi antlagmalar1 saglamak olabildigi gibi taht degisikliklerinin haber
verilmesi, gesitli toren ve kutlamalarda hiikiimdarin temsil edilmesinden de ibaret

olabilmistir.'*

' Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi, 5-16. )

188 Potyemkin, Uluslararast Iliskiler Tarihi, 1/11-13; An, Uluslararas: lliskiler ve Dis Politika, 324-
327.

189 Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi, 5, 42-43.
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XV. yiizyildan 6nce Avrupa’da el¢i gondermek, el¢i dokunulmazligi ve
diplomatik protokol kurallariyla ilgili birtakim teamiiller iiretilmistir. Ancak siirekli
diplomasi doneminin baslar1 da dahil olmak {izere diplomatik faaliyetlerde gorev alan
unsurlar arasinda kati bir ayrim yoktur. Ozellikle tacirler, ticaret i¢in bulunduklart
tilkeler hakkinda kendi topraklarina bazi malumatlar gétiirmiis, yeri geldiginde krallar1
veya feodal beyleri yabanci iilkelerde temsil edebilmislerdir. Bunun yaninda tacirler,
asilzadeler ve feodal beylerin kendi aralarindaki diplomatik iliskileri de tek tarafli
diplomasinin bir boyutunu olusturmustur. Bu durum siirekli diplomasinin ortaya

cikisini hazirlayan etmenler arasinda sayilmigtr.!°

Ronesans; siyasi, askeri, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanda pek ¢ok yeniligi
beraberinde getirmistir. Bu yenilikler, diplomatik anlamda da pek ¢ok degisiklige kap1
aralamistir. Engebeli arazilerle birbirlerinden ayrilan ve gegimleri ticarete dayanan
ftalyan sehir devletleri, Avrupa’da Fransa, Habsburg; Asya’da Osmanli Devleti
tarafindan tehdit edildiklerini hissettiklerinde ¢ok masrafli olan ve ticareti baltalayan
savas yerine, daha kullanigh ve az masrafli olan diplomasiyi dncelemislerdir. Bunun
sonucunda &nce ltalya sehirlerinde, daha sonra da kitadaki diger iilkelerde daimi
temsilcilikler acilmaya baslanmistir. Diplomasideki bu degisim, sadece
konsolosluklarin agilmastyla siirlt kalmayip devletlerarasi giic ve prestij gostergesi
olan protokol kurallarinda da énemli degisiklikleri beraberinde getirmistir. Ornegin
elcilerin kabul siras1 ve protokoldeki konumlariyla ilgili olan ve 6nde gelme sorunu
olarak isimlendirilen husus, ilk defa 1504’te Papa II. Julius (1503-1513) tarafindan
diizenlenmistir. Papa, sarayina gelen temsilcileri, iilkelerin itibarlarina ve papalikla

iliskisine uygun olarak hazirlanan listeye gore kabul etmeye baglamigtir.'”!

Siirekli diplomasinin ilk asamalarinda daimi el¢i olmak, pek tercihe sayan
goriilmemistir. Nitekim o donemde Italya’da, siiphe ve giivensizlik hakim olmustur.
Yalan, komplo ve entrika diplomaside ¢ok rahat kullanilmig hatta basvurulmasi
gereken diplomatik ¢oziimler arasinda yer almistir. Dolayisiyla yabanci iilkelerde

kendi memleketlerini temsil eden daimi elgilerin casuslugundan siiphelenilmistir.

190 Gokhan Erdem, Osmanli Imparatorlugunda Siirekli Diplomasiye Gegis Siireci (Ankara: Ankara
Universites_i, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008), 92-93.
91 Turan, Imparatorluk ve Diplomasi Osmanli Diplomasisinin Izinde, 70-73.
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Zorlu yolculuklarinin ardindan vardiklar iilkelerde, bazen maaslar1 6denmemis, borca
girmisler ve sahsi olarak pek ¢ok masraf ve kiilfete katlanmak zorunda kalmislardir.!*?
Buna ragmen daimi el¢ilik vazifesi, her haliikarda kisiyi toplumun diger kesimlerinden
ayiran, yeteneklerini 6ne ¢ikaran ve siyasi kariyerini olumlu yonde etkileyebilen bir
meslek olarak algilanmustir. Ozellikle istanbul’da elgilik yapmak ayricalikli hale
gelmistir. Nitekim bazi durumlarda elgiler, iistlendikleri misyonlar sayesinde siyasi
kariyerlerinde 6nemli basarilar elde etmislerdir. Daimi el¢iligin siyasi basamak olarak
kullanilabildiginin en iyi drnegi, Andrea Gritti’dir (6. 1538).!%* O, siradan bir tacir
oldugu halde zamanla biiyliyen c¢evresi sayesinde diplomat vasfiyla aralarinda
Istanbul’'un da bulundugu cesitli merkezlerde gorev yapmustir. Daha sonra artan

itibarindan gii¢ alarak 1523’ten 1538’¢ kadar Venedik doju olabilmistir.'**

Avrupa’da siirekli diplomasiye gecisin gecikmesinin pek c¢ok sebebi
bulunmaktadir. Bunlardan bazilari; bir el¢ilik agmanin ve igleyisini saglamanin ytiksek
maliyeti, ulasim yollarmin yetersizligi, yollardaki giivenlik zafiyetleri ve yetismis
diplomat sayisinin azlhigidir. Dolayisiyla diplomatik etkinlik ne kadar fazla olursa
olsun, XV. yiizyila kadar diplomatik temsilciliklere rastlanmamaktadir. Avrupa
diplomasisindeki yavas degisim, ancak XVI. yiizyilin sonunda nispeten orgiitlii ve
daha saglam bir hiyerarsiyi ortaya ¢ikarmistir. Boylece devletlerarasi siyaset agisindan
son derece ehemmiyetli bir konumu haiz olan diplomatik protokol kurallar1 da zamanla

cesitlenmis ve daha belirgin hale gelmistir.!*>

XVI. yiizy1l Avrupa’sinda elgilerle ilgili bazi taksimlerin yapilmaya baslandigi
goriilmektedir. Ornegin Habsburglarin lideri V. Karl’in sarayinda sadece Fransa,
Venedik, papalik ve Ferdinand’in elgilerinin bulunmalarina izin verilmistir. Diger
tilkeler ve prenslikler, imparatora ancak dar kapsamli gorevleri olan temsilcilerini

gonderebilmislerdir. Dolayisiyla elgiler arasinda bir simiflama mevcuttur. Ancak

192 Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi, 18; Turan, Imparatorluk ve Diplomasi Osmanli Diplomasisinin
Lzinde, 73-74.

193 Mustafa Can, Siirekli Diplomasi Oncesi Osmanli Devleti'nde Yabanci Elgiler (Elci—Agiwrlama—
Huzura Kabul) (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 82.

194 Elvin Otman, The role of Alvise Gritti within the Ottoman politics in the context of the “Hungarian
question” (1526-1534) / “Macaristan meselesi” baglaminda Alvise Gritti’'nin Osmanlt siyaseti
ierisindeki rolii (Istanbul: Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2009), 36-45.

195 Potyemkin, Uluslararast Iliskiler Tarihi, 1/201-202.
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smiflama ve ayricaliklarla ilgili ilk genel kabul, 1815°teki Viyana kongresinde,
ardindan da 1818’deki Aix-La-Chapelle Konferans1’nda belirlenmistir.!*® Bu tarihlere
kadar elgilerin biitiiniine Avrupa’da ambassadeur, Tiirklerde ise el¢i denmistir.'”’
Ronesans diplomasisinde temsilciler, kati bir siniflandirmaya tabi tutulmamissa dahi
stirekli diplomasinin aktif hale gelmesinden kisa siire sonra daimi elgilerin yanlarinda,

onlara yardime1 olmak iizere sekreterler atanmistir.!*®

V. Karl zamaninda elgilerin, Habsburg topraklarina girisi, karsilanmalar1 ve
kabulleriyle ilgili kesin kurallar konulmustur. Ayni sekilde Fransa, Ingiltere ve papalik
da belli bash kurallar uygulamistir.'®” Ingiliz soylularmin el¢iyi sinirda karsilamalari,
papalik sarayinda elgilerin ayakta ve basi agik sekilde huzurda beklemeleri, temsil
ettikleri iilkelerin itibarina gore farkli salonlarda agirlanmalari, bu protokol
kurallarindan bazilaridir. XV. yiizyilda higbir protokol kurali bulunmayan Ruslar,
ozellikle Avrupa’daki diplomasiden edindikleri izlenimler sayesinde sonraki asirlarda

kendilerine 6zgii el¢ilik geleneklerini olusturabilmislerdir.?%

Elgilerin dokunulmazlik ilkesine dair ilk bulgulara Eski Yunan’da
rastlanmistir. Ancak ¢ok daha eski donemlerde bile elcilerin ayricalikli olduklari
bilinmektedir.?”! XV. ve XVI. yiizyillara gelindiginde elgilerin dokunulmazliklariyla
alakali birtakim teamiil ve ortak kabuller bulunmustur. Ancak bu durum elgilerin
tamamen gilivende olduklar1 anlamina gelmemistir. Siirekli diplomasiye geg¢isin ilk
asamalarinda bile elgilerin bulunduklar1 iilkede can ve mallarina zarar gelmesi,

asagilanmalar1 veya tutuklanmalar1 gayet miimkiin olmustur.?%?

Devletler, kendilerinden 6nceki medeniyetlerden beslenerek sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve siyasi miraslar devralmiglardir. Bu miraslardan biri olan diplomasi,

zamanla gelismis ve yayginlasmistir. XV ve XVI. ylizyillar, Avrupa’nin cesitli

196 Ar1, Uluslararasi Iliskiler ve Dis Politika, 330-331.

197 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin {lk Devresi”, 73.

198 Turan, Imparatorluk ve Diplomasi Osmanli Diplomasisinin Izinde, 73.

199 potyemkin, Uluslararsi Iliskiler Tarihi, 1/202-203.

200 potyemkin, Uluslarars: Iliskiler Tarihi, 1/276, 290.

201 Tuncer, Eski ve Yeni Diplomasi, 4-5, 17.

202 Can, Siirekli Diplomasi Oncesi Osmanli Devleti’nde Yabanci Elgiler (Elgi-Agirlama—Huzura
Kabul), 52.
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yerlerinde daimi temsilciliklerin ¢ogaldigi, diplomasinin aract olan elgilige dair

protokol kurallarinin yerlestigi bir ddnem olmustur.
2.2. Osmanh Diplomasisi

Osmanli Devleti, bir islam devleti olarak tesekkiil etmesi ve kurucularmin Tiirk
kokenli olmalar1 hasebiyle Tiirk-Islim geleneklerinden beslenen bir diplomasi
gelistirmistir. Islam’1n kabuliinden 6nce ve sonra Tiirk devletleri, karsilastiklar1 politik
problemleri sadece savas yoluyla degil, diplomasi yoluyla da ¢6zmeye ¢alismislardir.
Hiikiimdarlar, el¢i gondermek ve kabul etmek yoluyla diplomasiyi siirdiirmiislerdir.
Din degisikligi, sosyal ve kiiltiirel hayatta pek ¢ok degisikligi beraberinde getirmis,
diplomasi de bu degisiklikten etkilenmistir.?%’

2.2.1. Beslendigi Kaynaklar

Ik Tiirk devletleri, yayildiklar cografyalarda komsulariyla diplomatik iliskiler
kurmuglardir. Asya Hunlarinda ¢esitli dilleri bilen bir heyet, diplomatik goriigmelerin
en iyi sekilde yiiriitiilebilmesi igin gorevlendirilmistir.** Asya Hunlar1 ile Cinliler
arasinda farkli tarihlerde antlasmalar yapilmistir. M.O. 198 yilinda yapilan baris
antlagmasi, tarihte akrabalik yoluyla saglanan ilk baris antlasmasi olmas1?®® hasebiyle
dikkat cekicidir. Asya Hunlar el¢i karsilamalar1 i¢in birtakim protokol kurallari
gelistirmislerdir. Ornegin elginin hiikiimdarin ¢adirma girebilmesi i¢in asasini ve
getirdigi giiven belgesini ¢adirin disinda teslim etmesi gerekmistir. M.O. 107°de gelen
bir Cinli el¢i, diisiik riitbeli oldugu i¢in tdrenin soniik yapilmasina karsilik olarak bazi

protokol kuralma uymamus, bu yiizden hiikiimdarin ¢adirina alimmanmugtir.?%

Asya Hunlar1 gibi Avrupa Hunlar1 da yabanci iilkelerle miinasebetlerin
yiiriitiilmesinde elgiliklere biiyiik 6nem atfetmislerdir. Baskentlerinde, yabancilarla

yazigma ve goriismelerin saglikli ytiriitiilebilmesi i¢in tercliman ve katipler bulunduran

203 Selim Hilmi Ozkan, Osmanii Devleti ve Diplomasi (Istanbul: Ideal Kiiltiir Yayicilik, 2017), 19-24.
204 Tbrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii (Istanbul: Otiiken, 1997), 278.

205 Ahmet Tasagil, Bozkirlarin Ilk Imparatorlugu Hunlar (Istanbul: Yeditepe Yaynevi, 2020), 86.

206 Tasagil, Bozkirlarin [k Imparatorlugu Hunlar, 138.
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Avrupa Hunlari, elgilerin uygun yetki ve hediyelerle gelmeleri ile can ve mal

giivenliklerinin saglanmasi gibi hususlara énem vermislerdir.?’’

Goktiirkler, diplomasiye 6nem vermisler ve egemenliklerini muhafaza
edebilmek adma farkli devletlerle antlagsmalar yapmislardir. Miicadele ettikleri Ak
Hun (Eftalitler) Devleti’nin giiciinii kirabilmek i¢in 566 yilinda Sasanilerle ittifak
kuran Goktiirkler, daha sonra ipek yolundaki ticaret sebebiyle bu devletle anlasmazliga
diismiislerdir. Bunun {izerine Bizans’la iyi iliskiler gelistirmislerdir.?’® El¢i teatisine
onem veren Goktiirkler, tabiat kuvvetlerine olan inanglarini diplomatik geleneklerine
yansitmiglardir. Atesin arindirici giicline inandiklar i¢in Bizans’tan gelen elgileri
huzura kabulden &nce iki ates arasindan gecirmislerdir.?%® Goktiirkler elgi kabullerinde
toren birliklerinin tertibine ve hazinelerin sergilenmesi gibi uygulamalara da 6nem

vermislerdir.?'°

Islam oncesi Tiirk devletleri arasinda diplomasiyi kurumsal manada en gok
gelistirenler Uygurlardir. Yerlesik hayata ge¢meleri bunda etkili olmustur. Uygurlar,
“tamgac1”, “bitik¢i” ve “ilimgaci” adi verilen gorevliler araciligryla diplomatik
temaslar  yiiriitmiislerdir.?!! ~ Ozellikle Cinlilerle yiiriittiikleri elgi teatileri
bilinmektedir.?!? Uygurlar, el¢i karsilamalarinda biiyiik tdrenler diizenlemisler ve

elcileri ugurlu saydiklari giinlerde hiikiimdarin huzuruna kabul etmislerdir.?!?

Osmanli Devleti’nin beslendigi en 6nemli kaynaklardan biri olan Islam,
diplomaside bazi degisiklikleri beraberinde getirmistir. Hz. Muhammed’in (sav)
dogdugu Mekke, yabancilarla iliskilere dair ¢ok eskilere dayanan geleneklere sahip
olmustur.>!* Hz. Muhammed’in (sav) yaklasik on y1lin1 ydnetici olarak gecirdigi risalet

gorevinde, Medine merkezli yonetimi pek ¢ok siyasi tesekkiille diplomatik temaslar

207 Ali Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun Imparatorlugu (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2001), 156;
Can, Siirekli Diplomasi Oncesi Osmanli Devleti'nde Yabanci Elgiler (Elgi—Agirlama—Huzura Kabul),
32.
208 Hiiseyin Gazi Yurdaydin, Isldm Tarihi Dersleri (Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1971), 51-52.

209 Salim Koca, Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri (Ankara: Berikan Yayinevi, 2019), 228.

210 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris (Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 2000), 7/337.
211 Ozkan, Osmanli Devleti ve Diplomasi, 19.

212 Giilgin Candarhoglu, “Uygurlar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaylari, 2012), 42/243.

213 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar: (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1971), 126.
214 Ipsirli, “El¢i”, 11/3.
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kurmustur. Kendisine gelen yabanci elgiler i¢in dnceden hazirlik yapmasi, elgileri en
iyi sekilde kabul etmesi ve agirlamasi ile onlarla antlasmalar imzalamasi, Hz.
Peygamber’in diplomatik yollara ehemmiyet verdigini ve dis iliskilerde yalnizlasmaya

gitmedigini gostermektedir.?!®

Miisliimanlar, Hz. Peygamber’den sonra diplomasiye gereken ehemmiyeti
gostermeye devam etmislerdir. Bu siirecteki kurumsallasma, diplomasinin islerligini
kolaylastirmistir. Hicabet makami, Muaviye b. Ebl Siifyan (661-680) zamaninda
ihdas edilmis olsa da Hz. Peygamber’in ve Hz. Ebli Bekir’den (632-634) sonraki
halifelerin de haciblerinin oldugu bilinmektedir. Hacibin gorevleri; halifeyi korumak,
goriismelerini diizenlemek, ziyaret¢ilerin belirlenen kurallara gore huzura kabullerini
saglamaktir.?!® Dolayisiyla hécib, elgilik protokollerinin uygulanmasini saglamistir.
Abbasilerde ise haciblerin 6nemi zamanla artmis, hacibler yonetimde s6z sahibi olan
otoritelere doniismiislerdir.?!” Hicabet, baz1 Tiirk ve Isldm devletlerinde farkli gorev
ve yetkileri ifade eden bir makam olarak yer almistir. Karahanlilar, Sel¢uklular,
Harizmgahlar ve Memliikler, haciblerin elgilere dair gorevlerinin bulundugu

devletlerdendir.?'®

Ik Islam devletlerindeki kurumsallasma, sonraki Tiirk ve Miisliiman devletler
tarafindan taklit edilmistir. Ornegin resmi yazismalarin yiiriitiilmesinde 6nemli
gorevleri olan Divanii’r-resdil (Divanii’l-ingd) ve Divanii’l-hatem gibi organlar,
Emeviler tarafindan kurulmus®'® olmalarma ragmen sonraki asirlarda da varliklarim
stirdiirmiiglerdir. Divanii’r-resail’de, yazismalarla ilgili gerekli belgelerin toplanmasi
ve mektuplarin hazirlanmasi yerine getirilmisken, Divanii’l-hatem’de belgelerin

kopyalar1 hazirlanmis ve belgelere hiikiimdar miihrii ¢ekilmistir.>** Abbasilerde ise

215 Muhammed Hamidullah, slam’da Devlet Idaresi, ¢ev. Hamdi Aktas (Istanbul: Beyan Yayinlar,
2007), 164; Mehmet Ali Kapar, Heyetler Hz. Peygamberin Dénemi Diplomasi (Istanbul: Endiiliis,
2017), 410-416,

216 [smail Yigit, Emeviler (661-750) (Ankara: ISAM Yaynlari, 2019), 144-145.

217 Nahide Bozkurt, Abbdsiler (750-1258) (Ankara: ISAM Yayinlar1, 2021), 155.

218 Aydin Taneri, “Hacib”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1996),
14/509-510.

219 Abdiilaziz ed-Dird, “Divan”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 9/378.

20 Yigit, Emeviler (661-750), 145-146.
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Divanii’l-inga, hiikiimdarlar ve halife arasindaki yazismalarin yiiriitiilmesinde

oynadig1 fonksiyon sebebiyle adeta dis iliskilerden sorumlu bir yapiya déniismiistiir.??!

Islam’m Tiirkler arasinda yayilmasi, bu dini benimseyen Tiirk devletlerinde
pek cok degisikligi beraberinde getirmistir. Tiirk devletleri hem hakim olduklari
cografyalarin kiiltiirlerinden hem de benimsedikleri Islim dininden etkilenmis; bu

etkiler devlet teskilatinda kendini gdstermistir.???

Hicabet makamu, ilk Islam devletlerinden ilk Tiirk-Islam devletlerine tevariis
etmistir. Karahanlilarda bu makamda bulunan kimseler, askerl gorevlerinin yani sira
istihbarat ve elgilikle ilgili vazifeler de iistlenmislerdir.?>*> Bununla birlikte elgiler;

asilzadeler, biirokratlar ve tiiccarlar arasindan da secilmislerdir.?**

Gaznelilerde elgiliklere verilen 6nem, resuldarlik makaminda goriilmektedir.
Elgilere mihmandarlik eden resuldar, onlarin karsilanmalari, ikamet ettikleri mekana
gotiiriilmeleri, hiikkiimdarin cevap mektuplarinin ve hediyelerinin elgilere teslim
edilmesi gibi gorevlerle sorumlu tutulmustur. Resuldarlar, el¢i olarak da

gorevlendirilmislerdir.?

Selguklularin Divan-1 Insd veya Divan-1 Tugrd adli organlari, yukarida
bahsedilen Divani’l-insa ile aynmi gorevleri ylriitmistiir. Eyaletlerle ve diger
devletlerle yapilan haberlesmede temel yapilardan olan bu divan,??¢ baslangicta sadece
tugra ¢cekmekle gorevlendirilmisken daha sonra vezirlikten sonra en biiyliik makam

haline doniismiistiir.?%’

Bu sekilde diplomasiye kurumsal katkida bulunan
Selcuklularin bir diger katkis1 da hiikiimdarlarin, askeri valiler olarak goérevlendirdigi

sahnelerle 1ilgilidir. Sahneler bulunduklar1 sehir ve eyaletlerde giivenligin

221 fsmail Hakk1 Uzungarsili, Osmanl Devieti Teskildtina Medhal (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014),
10.

222 Ozkan, Osmanli Devleti ve Diplomasi, 19.

225 Omer Soner Hunkan, “Yisuf Has Hacib ve Haciblik Mansibi Hakkinda”, Yisuf Has Hacib ve
Oliimsiiz Eseri Kutadgu Bilig (Biskek: Manas Universitesi, 2016), 117.

224 Omer Soner Hunkan, “Ydsuf Has Hacib ve Kutadgu Bilig’de Elcilik Mansib1”, Modern Tiirkliik
Arastirmalar: Dergisi 13/4 (2016), 112.

225 Erdogan Mergil, “Resuldar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2007), 34/588; Can, Siirekli Diplomasi Oncesi Osmanli Devleti’nde Yabanci Elciler (Elci—Agirlama—
Huzura Kabul), 43.

226 Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, 96.

227 Aydin Taneri, “Divan (Biiyiik Selguklular’da Divan)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/383.
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saglanmasindan ve vergilerin yerlerine ulastirilmasindan sorumlu olmuslardir. Bunun
yaninda Tirkmen kabilelerinin basmma tayin edilen sahneler ile Bagdat’ta
gorevlendirilen sahneler, Selcuklu hiikiimdarin1 temsil etme gorevini de
yiiriitmiislerdir.>*® Bu baglamda sahneler, XV. yiizyilda Avrupa’da ortaya ¢ikan
stirekli el¢ilerden 6nce, XI. yiizyilda bir tiir daimi temsilcilik gorevi listlenmislerdir.
Atabeglikler, Fatimiler ve Eyylbilerde de mevcut olan sahnelik makami sayesinde
hiikkiimdarlar, Bagdat’taki hilafet sarayinda temsilci bulundurmuslardir. Islam
iilkelerinin siirekli temsilcilik bulundurmalari Mogollarin Bagdat’t 1258’de isgal

etmelerine degin devam etmistir.?*’
2.2.2. Ozellikleri

Islam devleti olarak ortaya ¢ikan Osmanli Devleti, benimsedigi gaza ve fetih
politikasiyla dis siyasetteki amacim1 dariilharbi dariilislama c¢evirmek olarak
belirlemistir.*° Islam hukukuna gore devletler arasi iliskilerde esitlik, esas kabul
edilmistir. Ancak bu esitlik, tipki kisiler arasi esitlikte oldugu gibi eksiktir. Nasil ki
bireylerin sahip olduklar1 para, statii ve sohret sosyal iligskilerde belirleyici bir role
sahipse devletlerarasi iliskilerde de ayn1 durum gegerlidir.*! Osmanl Devleti de
zamanla artan giicliniin ve smirlarindaki genislemenin etkisiyle diger devletleri
kendisine denk yonetimler olarak gérmemistir. Siyasi konjonktiirdeki degisimlere gore

sekillenen bu anlayis, I. Stileyman zamanindaki diplomaside de etkisini gostermistir.

Istanbul’un fethi, Osmanli diplomasisinde siyasi agidan bir déniim noktasini
teskil etmektedir. 1453’ten baslayan bu donem 1606’da Avusturya’yla imzalanan ve
Osmanli Devleti’nin mutlak diplomatik {stiinliigliniin kayboldugu Zitvatorok
Antlagsmasi’na kadar devam etmistir. XV. yiizyilda Osmanli Devleti oncelikle
Roma’ya giden deniz yolu iizerindeki Mora’nin &nemli bir kismini ve italya
topraklarina komsu olan Sirbistan’1t hakimiyeti altina alarak Avrupa’daki etkinligini
arttirmistir. Kirtm Hanligi’nin Osmanli Devleti’ne tabi olmasi da bu etkinlige katki

saglamigtir. XVI. yiizyilda ise Osmanli ordularinin Macaristan ve Akdeniz’in 6nemli

228 Erdogan Mergil, “Sahne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlari,
2010), 38/292-293.

229 Hamidullah, Islam 'da Devlet Idaresi, 167-168.

20 Ahmet Mumcu, Divan-1 Hiimayun (Ankara: Birey ve Toplum Yayinlari, 1986), 76.

231 Hamidullah, Islam ’da Devlet Idaresi, 164.
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bir kisminda faaliyet gostermesi, devleti Avrupa siyasetine yon veren en énemli unsur

haline getirmistir.?3?

Osmanl1 diplomasisinin XVIII. yiizyila kadar en belirgin 6zelligi, tek tarafli
olarak yiiriitiilmesi olmustur. Osmanli Devleti, Avrupal: devletlerin istanbul’da daimi
temsilcilikler agmasina izin vermisken s6z konusu devletlerde siirekli bulunup
diplomasiyi yiiriitecek gorevliler tayin etmemistir.>*> Osmanli Devleti’nin yabanci
iilkelerde diplomatik temsilcilikler tesis etmemesiyle ilgili farkli sebepler ileri
stiriilmiistiir. Diger tilkelerde siirekli elgi bulundurmanin itibar kaybi1 olacagi
diistincesi, Hiristiyan memlekette Miisliimanlarin uzun siire bulunmamas1 gerektigi
inanc1, devletin kimseye muhtag olmadig1 algisini olusturmak istemesi,>** Avrupa’nin

siyasi oyunlarina kapilmama ¢abas1,?*

ithtiya¢ duyuldugunda Avrupali el¢ilerle temasa
gecme imkéani, bu sebeplerden bazilar1 olarak zikredilmistir.>*® Osmanli Devleti,
asirlardir izledigi tek tarafli diplomasiyi, 1793°te terk ederek siirekli diplomasiye gecis

yapmigtir.?®’

Osmanli Devleti, ¢esitli sebeplerle siirekli diplomasiyi olduk¢a gec bir asamada
tercih etmistir. Devletin giiclinlin zirvelerinde oldugu I. Siilleyman doneminde tek
tarafli diplomasinin dis iliskileri yiiriitme noktasinda yeterli bir ara¢ oldugu ve
yoneticilerin siirekli diplomasiye ihtiya¢c duymadigi anlasilmaktadir. Bu dénemde
Osmanli Devleti’nin kendisini diger devletlerden {stiin gormesi diplomasiyi

etkilemistir.
2.2.3. Osmanh Diplomasisine Yon Veren Unsurlar

Osmanl1 Devleti’nde dis iliskilerin yiiriitiillmesinde birden fazla unsur etkili

olmustur. Bunlardan en 6nemlisi padisahin kendisidir. Devletin en {ist kademesinde

232 Ali ibrahim Savas, “Genel Hatlartyla Osmanli Diplomasisi”, Osmanli, ed. Giiler Eren (Ankara: Yeni
Tiirkiye, 1999), 1/651-653.

233 Ahmet Doénmez, “Osmanli Devleti'nde Tek Tarafli Diplomasi Anlayis1 ve Karsilikli Diplomasiye
Gegis Siireci”, Osmanli Diplomasi Tarihi Kurumlar: ve Tatbiki, ed. Mehmet Alaaddin Yal¢inkaya -
Ugur Kurtaran (Ankara: Altinordu Yaynlari, 2018), 146.

234 Faik Resit Unat, Osmanl: Sefirleri ve Sefaretndmeleri (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1968),
14.

233 [psirli, “Elgi”, 11/8.

236 Donmez, “Osmanli Devleti’nde Tek Tarafli Diplomasi Anlayis1 ve Karsilikli Diplomasiye Gegis
Siireci”, 146-149.

27 Giil Akyilmaz, “III. Selim’in Dis Politika Anlayis1 ve Diplomasi Reformu Cergevesinde Batililagma
Siyaseti”, Tiirkler, ed. Hasan Celal Giizel vd. (Ankara: Yeni Tiirkiye, 2002), 12/1093.
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bulunan padisah, sahip oldugu yetkiyle yasama, yiiriitme ve yargiyr elinde
bulundurmustur. Dolayisiyla savas ve barig basta olmak lizere diger devletlerle

kurulacak her tiirlii iliskide sz sahibi olmustur.?*®

Padisahtan sonra diplomasiye yon veren unsur, Divan-1 Himayun denilen
devletin karar alma meclisidir. Biitiin devlet islerinde en yetkili merci olan Divan-1
Hiimayun’un®* iiyeleri, yabanci iilkelerle iliskileri diizenleyen kararlar alarak dis
politikaya yon vermislerdir. Yabanci iilkelere gonderilecek elgilerin goriisecegi
konularin belirlenmesi, gelen elgilerin taleplerinin degerlendirilmesi, ticari isteklerin
incelenmesi, baris veya ateskes goriismelerinin ylriitiilmesi, imtiyaz taleplerinin ele
alinmasi ve daimfi elgilik bulundurmalari gibi hususlar Divan-1 Hiimayun’da gorisiiliip
karara baglanmistir.?* Bu kurulun dis politikayla ilgili en &nemli iiyeleri ise

veziridzam, kubbealt1 vezirleri, Divan-1 Hiimayun terciimanlari ve nisancilardir.

Veziriazam, divan toplantilarina baskanlik etmesi hasebiyle elgilerle ilk
goriismeleri gerceklestiren kimse olmustur. Bu toplantilarda diger vezirler de elgilerle
konusma firsat1 bulmuslardir. Veziriazamin payitahtta olmadig1 durumlarda el¢i, diger
vezirlerle goriismek durumunda kalmistir.?*! Elgilerin vezirlerle goriistiiriilmesi,
onlarin padisahin huzuruna ¢ikip ¢ikamayacaklarina karar verilmesini saglayan bir test
niteligi tagimistir.?*? Bu goriismelerde vezirler elgilerin gelis amacini tespit etme,
onlara padisahla yapacaklar1 gorligmeye dair tavsiyelerde bulunma ve yapilacak

antlagsmalarin sartlarini elgilerle birlikte belirleme gibi fonksiyonlar icra etmislerdir.

Terclimanlar, dis iliskilerin yiriitiilmesi noktasinda Onemli gorevler
ustlenmislerdir. Nasil ki diplomasi ¢cogunlukla elgiler vasitasiyla yiiriitiilmiigse, el¢iler
de kurduklan iletisimi biiyiik 6l¢iide terclimanlar lizerinden saglamislardir. Divan-1
Hiimayun terciimanliginin ne zaman kuruldugu bilinmemekle beraber Osmanl
Devleti’nin kurulusundan itibaren c¢esitli milletlerle irtibat kurdugu goz Oniine

alindiginda, olduk¢a erken bir asamada terciimanlara ihtiyag duyuldugu

238 Erol Qzbilgen, Biitiin Yonleriyle Osmanli (Istanbul: 1z Yaymcilik, 2010), 64-66.

239 fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti nin Merkez ve Bahrive Tegkilati (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1988), 1.

240 Ozkan, Osmanli Devleti ve Diplomasi, 26.

241 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/582-583.

242 Can, Siirekli Diplomasi Oncesi Osmanli Devleti’nde Yabanci Elgiler (Elgi-Agirlama—Huzura
Kabul), 201.
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anlasilmaktadir. I. Siileyman doneminde biirokrasideki diizenlemelerle terciimanlar,
ayr1 bir yap1 teskil etmistir.?** Divan-1 Hiimayun terciimanlarmin temel gorevleri,
mektup ve belgeleri Tiirk¢eye ve Tiirkceden de diger dillere ¢evirmektir. Bunun
yaninda yabanci elgi kabullerinde el¢i ile veziridzam veya el¢i ile padisah arasinda
irtibat sagladiklar1 da bilinmektedir. ilk donem terciimanlari, gérevlerini sadece
Istanbul’da yiiriitmemisler, iki devlet arasindaki sinirlarin belirlenmesi ve antlasma

metinlerinin iletilmesi gibi amaglarla yabanci iilkelere de gonderilmislerdir.>**

I. Siileyman doneminde birka¢ tercimanin ismi One ¢ikmaktadir. 1526’da
Mohag’ta esir alinan bir Macar, Miisliiman olup Murad ismini aldiktan sonra Divan-1
Hiimayun’da terciiman olarak gorevlendirilmistir.’*> Almanca ve Latince dillerine
vakif olan Terciiman Mahmud da Divan-1 Hiimayun tarafindan istthdam edilmistir. Bu
terclimanlar sadece diplomatik islerle degil, bazi terciime faaliyetleriyle de
ugrasmuslardir.?*® Divan-1 Hiimayun terciimanlarindan Alman asilli Murad ve Macar
asilli Ferhad, 1554’te Erdel’de Osmanli himayesindeki Kralice Isabella ve oglunun

iktidarin1 giiclendirmek igin gorevlendirilmislerdir.?*’

Ylnus Bey (6. 1541-1542) uzun bir miiddet terciiman olarak gorev yaparak dis
iliskilerde 6nemli roller oynamistir.?*® 1533’te Veziridzam Ibrahim Pasa’nin Safeviler
tizerine gonderilmesi sebebiyle payitahta gelen Habsburg elgisiyle yapilan
goriismelerin bir kism1 Y{inus Bey tarafindan yiiriitiilmiistiir. Bundan yaklagsik bir sene
sonra padisahin Macaristan’daki yetkilisi Alvise Gritti’nin (6. 1534) o6ldiiriilmesi
tizerine meseleyi tetkik etme vazifesiyle bolgeye gonderilen Yhnus Bey, smnir
anlagsmazliklarimin ~ ¢6ziimii  i¢in  Estergon Kalesi’'nde Habsburg elgisiyle

goriigmiistiir.>*” Rum asilli olmakla beraber Italyancay1 ¢ok iyi bilen*° terciiman,

243 Bilgin Aydin, “Divan-1 Hiimayun Terciimanlar1 ve Osmanl Kiiltiir ve Diplomasisindeki Yerleri”,
Osmanly Arastirmalar: 29/29 (01 Haziran 2007), 47.

24 Qezai Balci, “Osmanli Devleti’nde Terciimanlik™, Osmanli Diplomasi Tarihi Kurumlar: ve Tatbiki
(Ankara: Altinordu Yayinlari, 2018), 61-62.

245 Bernard Lewis, Miisliimanlarin Avrupa’yt Kesfi, ¢ev. Thsan Durdu (istanbul: Ayisig1 Kitaplari,
2000), 89.

246 Balci, “Osmanli Devleti’nde Terciimanhk”, 63.

247 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/53.

248 Cengiz Orhonlu, “Terciiman”, Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1979), 12/1/176,
177.

249 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/582-588.

250 Luigi Bassano, Osmanli Imparatorlugu’nda Giindelik Hayat Kanuni Dénemi, ¢ev. Selma Cangi
(Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2020), 69.
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Venedik ile yiiriitiilen diplomaside de etkin gorevler almistir. Alvise Gritti’nin bu
alanda biraktig1 boslugu dolduran Yiinus Bey bazi veziridzam ve pasalar gibi Venedik
beyleri veya dojuyla da mektuplasmistir. 1543 tarihli bir mektubunda bazi zararlarin
tazmini hakkinda Venedik dojuna sultamm seklinde hitap etmesi ilgi ¢ekicidir.>!
Yinus Bey’in ardindan Ibrahim adinda bir terciiman gérevlendirilmistir. Terciiman
Ibrahim, 1562°de Osmanli ile Habsburg arasinda imzalanan antlasma metninin tasdik

edilmesi i¢in Viyana’ya gitmistir.?>?

Divan-1 Hiimayun’un biirokrasisinde 6nemli gorevler icra eden nisancit makami
Osmanli diplomasisinde etkilidir. Makamin ad1 Farsca, “isaret koymak, bir seyi belli
etmek” manalarina gelen nisan kelimesinden gelmektedir. Ne zaman ortaya ¢iktig1 tam
olarak bilinmese devletin kurulus yillarindan beri var oldugu diisiiniilmektedir.
Nisancinin vazifelerinden biri ndme, mensur, berat, ferman, mektup, ahidndme gibi
belgelere padigahin imzasi anlamima gelen tugrayr ¢ekmektir. Dolayisiyla dis
iligkilerdeki her tiirlii belge isi nisanciy1 ilgilendirmistir. Protokolde vezir, kazasker ve
basdefterdardan sonra gelmektedir. Nisancinin secilmesinde farkli yollar
uygulanmigsa da I. Siileyman doneminde Divan-1 Hiimayun Kkatipleri arasindan

secilmistir.>>

Devletin topraklar1 genisleyip dis iligkileri ¢esitlenince nisancilarin is ytikleri
artmustir. Ozellikle 1. Siilleyman dénemindeki kanunlastirmanin etkisiyle nisancilar,
devletin merkezilesmesinde etkili olmuslardir.?’* I. Siileyman déneminin baslarinda
katipler arasindan secilerek goreve getirilen Seydi Bey (6. 1534) ve I. Selim zamaninda
sadarete getirilmis olan Piri Mehmed Pasa’nin araciligiyla katipler sinifina dahil edilen
daha sonra da katiplerin basi olan refsiilkiittap makamina terfi eden Celalzade Mustafa

Celebi (6. 1567), devrin en 6nemli nisancist olmustur. Seydi Bey’in Irakeyn Seferi

1 M. Tayyib Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman
Devri Belgeleri”, Belgeler 1/2 (1964), 120, 168-171.

252 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 204, 205.

253 M. Tayyib Gokbilgin, “Nisanc1”, Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1964), 9/299;
Erhan Afyoncu, “Nisanc1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007),
33/156.

254 Kaya Sahin, Kanuni Devrinde Imparatorluk ve Iktidar, gev. Ahmet Tung Sen (Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2014), 18.
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esnasindaki vefatinin ardindan nisancilik makamina getirilmistir.”>> Bu makamda
yirmi {i¢ sene kalmas1?>>® padisahin kendisine ne denli itimat ettigini gdstermektedir.
Ondan sonra yerine Egri Abdizadde Mehmed (6. 1566) getirilmistir. Sigetvar Seferi’ne
katilan Mustafa Celebi, nisancinin ¢liimiinden sonra bu makama tekrar getirilmis ve

dlene kadar gorevini siirdiirmiistiir.%%’

I. Siileyman doéneminde nisancilarin veya onun maiyetinde c¢alisan
reisiilkiittablarin dis islerinde belirleyici bir rolii olmamistir. Dis politikaya dair
kararlar, bliyiik oranda padisah ve vezirlerin istisaresi sonucu alinmis, nisanci ve
reisiilkiittdb sadece diplomasinin evrak islerinde gérev almislardir.>>® Ancak XVIL
ylizyilin ortalarinda Babiali’nin kurulmasiyla Refsiilkiittablik buraya nakledilmis, ayn1
asrin sonlarina dogru merkezilesmenin kuvvetlenmesi ve biirokrasinin ilerlemesiyle

birlikte refsiilkiittablar dis islerinde gdrevler almislardir.>>

Osmanli Devleti’nde uzun yillar boyunca dis islerle ilgilenen 6zel bir kurum
tesis edilmedigi goriilmektedir. Hem dis politika kararlar1 hem de diplomatik
faaliyetler, biiyiik oranda padisah ve vezirlerinin tasarruflariyla sekillenmistir. Bu
durum dis politikada sahsi tutumlarin etkisinin hissedilmesine sebep olmakla beraber
diplomasinin kurumsal gelisimini de yavaslatmistir. Ancak bu, 1. Siileyman
doneminde diplomasi alaninda higbir gelisme olmadigi anlamina gelmemektedir.
Ozellikle yabanci elgilerle ilgili uygulamalardaki gelismeler, devletin barisgil

¢ozlimlere verdigi 6nemi gostermektedir.
2.3. Yabanci El¢ilerin Diplomasideki Yeri

Gonderilen elgiler ve gelen elgiler diplomasinin goriiniir yiizii olmuslardir.

Hem Divan-1 Hiimayun tarafindan gonderilen elgilerin hem de Osmanli topraklarina

255 Feridun Ahmed Bey, Mecmii ‘a-i Miingedtii’s-seldtin, 1/592; Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi,
Tabakatii’I-Memdalik ve Derecatii’l-Mesadlik, xx-xx1.

25 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-ahbdr, 5/606.

257 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki (971-1003/1563-1595), haz. Mehmet Ipsirli (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, 1999), 1/38; Celia Kerslake, “Celalzdde Mustafa Celebi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1993), 7/261.

258 Naime Yiiksel Karasu, “Osmanli Devleti’nde Diplomasiyi Belirleyen Kurumlar Uzerine Genel Bir
Degerlendirme”, Ankara Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi 5/9 (29 Haziran 2022), 33.

259 Recep Ahishali, “Reisiilkiittdb”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2007), 34/546.
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gelen yabanci elgilerin faaliyetleri, Osmanli diplomasinin islerligini saglamistir. Gelen
elgilerin faaliyetleri, devletin gii¢lii oldugu donemlerde diplomasinin mekanizmasi
acisindan daha 6nemli hale gelmistir. Ciinkii bu donemlerde Osmanli bagkenti, gelen

elcilerle dolup tagarak diplomasi mekani olmustur.

XV ve XVI. yiizyillarda Yeni Cag baskentlerinin bir kismi, biirokrasinin
ylukselisi ve ikamet elgiliklerinin yayginlagsmasiyla diplomasi ve casusluk merkezleri
haline gelmistir. Boylece s6z konusu baskentler, sadece hiikiimdarin merkezini ifade
etmekten dte bir mana kazanmustir.?®° Tacir, casus ve elciler arasinda sik1 bir ayrimin
bulunmadigr bu donemde, yabanci elgilerin faaliyetleri hem diplomasinin gelisim
stireci hem de donemin devletlerarasi iliskileri agisindan énemli bilgiler vermektedir.
Istanbul’'un 1. Siileyman dénemindeki durumu da bu bakis acisiyla

degerlendirilmelidir.
2.3.1. Yabana Elgilerin Gorevleri

Yabanci elgiler hem temsil ettikleri {ilke nezdinde hem de Osmanli yonetimi
nezdinde belli gorevleri yerine getirmekle yilikiimlii tutulmuslardir. Bu gorevler kisaca,
talimat ve kurallara uymak olarak ifade edilebilir olsa da zaman zaman elgilerin
hiikiimdarlarinin  talimatlarinin  disina  ¢iktiklar1 veya Osmanli topraklarinda

gorevleriyle uyusmayan bazi faaliyetlere girdikleri goriilmiistiir.

Yabanci elgilerin en 6nemli gorevi, temsil ettiklerin iilkelerin ¢ikarlarini
korumak olmustur. Fevkalade el¢iler, tasidiklar: bu sorumlulugu, Osmanli yonetimiyle
gergeklestirdikleri diplomatik goriismelerde, aldiklar talimatlara uyarak ve miimkiin
oldugunca az taviz vererek gerceklestirmeye calismislardir. Ayni sekilde talimatlara
bagli hareket etmek zorunda olan mukim elgiler ise, siyasi gorevlerine ek olarak
antlagsmalar c¢ercevesinde belirlenen sosyal, kiiltiirel ve ekonomik faaliyetlerde
bulunmuslardir. Buna gore elgiler, kendi iilkelerinin tebaasi olan kimselerin, ticari
haklarin1 korumak, aralarindaki anlasmazliklara ¢oziimler bulmak ve haksiz yere

kolelestirilen vatandaslarini kurtarmak gibi gorevler {istlenmislerdir.?®! Elgiler

200 Emrah Safa Giirkan, “Bir Diplomasi Merkezi Olarak Yenicag Istanbul’u”, ¢ev. Oykii Ozer -
Abdiirrahim Ozer, Antik¢ag’'dan XXI. Yiizyila Biiyiik Istanbul Tarihi (Istanbul: ISAM, Istanbul
Biiytiksehir Belediye Bagkanlig: Kiiltiir A.S., 2015), 2/372-373.

261 Giirkan, “Bir Diplomasi Merkezi Olarak Yenigag istanbul’u”, 2/291-293; Can, Siirekli Diplomasi
Oncesi Osmanli Devleti’nde Yabanci Elgiler (Elgi—Agirlama—Huzura Kabul), 100-101.
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ozellikle Hiristiyan esirlerin serbest birakilmasina biiyiik 6nem vermis, bunu dini ve
milli bir vazife olarak benimsemislerdir. Bu hususta Habsburg,?%?> Fransa,?®?
Venedik?%* ve Lehistan?®® el¢ilerinin bazi1 girisimlerde bulunduklar1 goriilmektedir.
Hatta birbiriyle iyi anlasamayan iilkelerin el¢ilerinin dahi Hiristiyan esirlerin serbest

kalmasi i¢in birlikte hareket ettikleri de olmustur.2%¢

Avrupali elgilerin Osmanli merkezine akin etmesi, sadece diplomasi agisindan
degil, istihbarat faaliyetleri agisindan da énemli sonuglar dogurmustur. Birbirleriyle
miicadele eden iilkelerin elgileri rakipleri aleyhinde hem istihbarat toplamis hem de
cesitli entrikalarla onlarin diplomatik tesebbiislerini 6nleme gayreti iginde olmuslardir.
Bu noktada oOzellikle Habsburg elgileri, Erdel’deki kralicenin ve Fransa’nin
temsilcileriyle kars1 karsiya gelmislerdir. Bu durum diplomatik tesebbiislerin bazen,
rakibin asil niyetini ortaya ¢ikarmayi1 saglayan bir casusluk araci veya iistiinliik

miicadelesinde kullanilan bir silah hiiviyetine biiriindiiglinii géstermektedir.
2.3.2. El¢i Karsilama ve Kabul Protokolleri

Osmanli yonetimi, tesrifat olarak isimlendirilen protokol kurallarina ¢ok
ehemmiyet vermistir. Bu kurallarin 6nemli bir kismi II. Mehmed tarafindan
konulmustur. Daha sonra gelismeye devam eden bu hiikiimdarlik usullerinin®®’ bir
kismi da yabanci elgilerin tabi tutulduklar1 uygulamalarla ilgilidir. S6z konusu
uygulamalar devletin diplomasi anlayis1 ve geleneklerine gore sekillenmistir. Giiglii
oldugu donemlerde Osmanli Devleti’nin hi¢bir yonetimi kendisine denk kabul
etmemesi, diplomasinin yiriitilme seklini etkilemis, bu anlayisin yansimasi
elciliklerde goriilmiistiir.?®® Elcilerin temsil ettiklerin devletin Osmanli yonetimiyle

iligkileri de protokolde farkli uygulamalar1 beraberinde getirmistir.

Avrupali elgiler Osmanli topraklaria girmeden 6nce gegis izni almak zorunda

kalmislardir. Bu iznin Osmanli yonetiminin stratejisine gore hi¢ verilmedigi veya

202 7inkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/606.

203 Chesneau, D ’Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu Mezopotamya, 93.

264 K omisyon, Kanuni ve Pargali Ibrahim Pasa Venedik El¢ilerinin Raporlarima Gore, 16-21.

205 Komisyon, Yoldaki Elgi Osmanli’dan Giiniimiize Tiirk-Leh Iliskileri (Istanbul: T.C. Basbakanlik
Devlet Arsivleri Genel Miidiirligi Osmanlh Arsivi Daire Baskanligi, 2014), 43.

266 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 177.

267 Diindar Alikilig, fmparatorluk Seremonisi (istanbul: Tarih Diisiince Kitaplari, 2004), 27.

268 Oral Sander, Anka 'min Yiikselisi ve Diisiisii (Ankara: Imge Kitabevi Yayinlar1, 2016), 14.
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geciktirildigi durumlar olmustur.?%® Elgiler gecis izni aldiklarinda, islam hukukuna

gore can ve mal giivenliklerinin saglandigi eman anlayisina®’

gore Osmanl
topraklarindan gecislerine izin verilmistir. Bu sirada elgileri sag salim getirmekle
gorevlendirilen mihmandar olarak da anilan c¢avuslar tayin edilmistir. Mihmandar
elcilerin gorevleri boyunca yanlarinda yer alip ihtiyaglarini gidermelerine yardimci

olmuslardir.?”!

Elgilerin Osmanli topraklarina girislerinden itibaren biitlin yol ve iase
masraflart yonetim tarafindan karsilanmistir. Tayinat olarak isimlendirilen bu sistemin
ilk uygulama 6rnegi 1. Siileyman zamaninda gerceklesmistir. 1538°de Istanbul’a gelen
Floransa elgisi, hediyelerini ve namesini padisaha sunduktan sonra sehirden ayrilmak
istemis ancak padisah el¢inin bir miiddet daha kalmasini ve bu siire igerisinde
masraflarinin  hazine tarafindan karsilanmasini istemistir.’’? Bu tarihten sonra
Istanbul’a gelen yabanci elgilere, riitbelerine ve geldikleri iilkelere gore degisiklik
gosteren nakdi ve ayni tedarikler saglanmigtir. Tayinat uygulamasi, XVIIL. yiizyilin

sonuna kadar devam etmistir.?”?

Elciler, Osmanl topraklarina girdiklerinde konakladiklar1 yerlerde kendileri
icin karsilama merasimleri diizenlenmistir.’’* Benzer bir karsilama merasimi,
Istanbul’a girisleri esnasinda da diizenlenerek kalacaklari yere kadar eslik edilmistir.
Gelislerini veziriazama haber eden elgiler, uygun bir vakitte ¢agirilarak bir toren
alaymnin esliginde veziriAzamla goriismek iizere yol almiglardir?”® 1. Siileyman
donemine kadar elgileri, goriismelerin yapilacagi mekanin Oniinde veziridzamlar
karsilamislarken, bu donemden itibaren veziridzamlar, bu gérevi terclimanlar ile baska

saray gorevlilerine birakmiglardir. Hatta el¢i geldiginde ayaga kalkmamak i¢in el¢iden

269 Komisyon, Kanuni ve Pargali Ibrahim Pasa Venedik Elgilerinin Raporlarina Gore, 16; Jorga,
Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/377.

270 Mehmet Ipsirli, “Eman (Osmanli Dénemi)”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1995), 11/77.

21V Uzungarsih, Osmanl: Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilat1, 276-277.

272 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/198; Uzungarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve Bahriye
Teskilati, 276.

273 Hacer Topaktas, “Osmanli Diplomasisinde ‘Tayinat’ Sisteminin Uygulanis1 ve Kaldirilis1 (1794)
Uzerine Baz1 Tespitler”, Akademik Incelemeler Dergisi 10/1 (24 Nisan 2015), 31-49.

274 Curipeschitz, Yolculuk Giinliigii 1530, 23.

275 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/477.
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once Arz Odasi’nda dahi bulunmamislardir.?’® Giriste terciiman tarafindan karsilanan
elgiler, Arz Odasi’na gotiiriilmiis ve veziriazamin etegini Opmiislerdir. Elgiler, gelis
sebebini aciklayip hiikiimdarlarinin = mektubunu sunduktan sonra huzurdan

ayrilmglardir.?”’

Elgilerin padisahin huzuruna kabul edilebilmeleri i¢in saglamalar1 gereken en
onemli sart, Osmanli yonetimine teslim edilmek iizere hediye tasimalar1 olmustur.?’®
Hediyeler, hem Osmanli ydnetiminin génderdigi elgilerin?’® hem de gelen elgilerin
ayrilmaz bir parcast olmustur.?®® I. Siileyman doneminde bazi elgiler hediyesiz
gelmeleri sebebiyle tepkiyle karsilanmistir.?®! Fransa elgileri ise hediye sunma
konusunda biraz daha miisamahayla karsilanmiglardir. Hatta I. Siileyman’in
hiikiimdarliginda gelen ilk Fransa elgisi hi¢bir hediye getirmemesine ragmen huzura

kabul edilmistir.?%?

Padisahin huzuruna kabul merasimi, elgilerin Osmanli merkezindeki
diplomatik misyonlarin en dnemlisi olmustur. Bu dogrultuda hem elgiler hem de
Osmanli yonetimi, 6zel bir hazirlik silirecine girmistir. Cavusbasi, yanina aldigi
siislenmis atlarla elgileri kaldiklar1 yerden almasi i¢in goérevlendirilmistir. Saraya
getirilen elgiler, bir miiddet istirahat ettikten sonra Orta Kap1’ya getirilmis ve burada
atlarmdan inmislerdir. Igerideki avluda saf saf dizilmis asker ve saray gorevlileri derin
bir sessizlik ve disiplin icerisinde el¢iyi karsilamislardir. Arz odasinda veziridzamla
goriisen elgiler, sonrasinda kendileri i¢in tertip edilen ziyafetlere katilmiglardir.?®* Bu
ziyafetlerde elgiler, pasalarla birlikte yemek yedikleri halde maiyetleri sarayin
bahgelerinin birinde agirlanmis ve sedirler iizerinde ziyafete katilmiglardir. Bu sirada

askerler, birkag saat siiren ziyafetleri hareketsiz ve sessiz bir sekilde izlemislerdir.

276 Can, Siirekli Diplomasi Oncesi Osmanli Devleti’nde Yabanci Elgiler (Elgi-Agirlama—Huzura
Kabul), 228.

277 Alikihg, Imparatorluk Seremonisi, 77.

278 Bassano, Osmanli Imparatorlugu 'nda Giindelik Hayat Kanuni Dénemi, 151.

279 Unat, Osmanli Sefirleri ve Sefaretndmeleri, 26-28.

280 Can, Siirekli Diplomasi Oncesi Osmanli Devleti'nde Yabanci Elciler (Elci—Agirlama—Huzura
Kabul), 214.

281 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/77-78.

282 Kumrular, Osmanl Habsburg Duellosu, 12.

283 Alikilig, Imparatorluk Seremonisi, 78-79.

28 Metin And, 16.Yiizyilda Istanbul Kent-Saray-Giinliik Yasam (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2023),
125.
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Bazi durumlarda bu ziyafetlerin tertip edilmedigi goriilmiistiir. Ornegin 1555’te
Habsburg elcileri ziyafete nail olmazken Iran elgileri gorkemli sofralara
oturmuslardir.?®> Bundan sonra biraz daha istirahat eden elgiler, huzura ¢ikmadan dnce
kendilerine hediye edilen hil‘atleri giymislerdir. Daha sonra kollarina giren iki ¢avus
tarafindan huzura alinan elgilerin 6nce padisahin etegini 6pmeleri, ardindan onun
karsisinda kisa bir nutukta bulunmalari saglanmustir.?® Elgilerin iki gorevli tarafindan
kollarina girilerek padisahin huzuruna ¢ikarilmalarina bazen riayet edilmedigi
anlagilmaktadir. Osmanli ordusunun 1540’ta Budin yakinlarindaki ordugahta
bulundugu sirada gelen Habsburg elgileri, huzura kabulleri esnasinda kollarina giren
gorevliler bulunmamistir. Cadirda bulunan Riistem ve Mehmed Pasalar bu gorevi
yapmuslar, el Spmeleri esnasinda da elcilerin kollarindan kimse tutmamistir.?®’ Elgiler
padisahla goriistiikten sonra Onemli bir konu olmadig1 takdirde tekrar
goriismemislerdir. Veda etmek icin bir kez daha huzura kabul edildikleri takdirde ise

yine ayn1 tesrifat uygulanmistr.28®

Yabanci elgilerin Istanbul’u bir diplomasi merkezi haline déniistiirmesi,
Osmanl1 Devleti’nin giivenilir kanallar araciligiyla rakiplerine kars: iistiinliik saglayan
bir istihbarat ag1 kurmasma imkan tanimistir. Bununla birlikte Osmanli yonetimi,
yabanci el¢ilerin Osmanli aleyhinde bilgi edinmelerinin 6niine gegmeye calismistir.
Nitekim el¢ilerin devlet islerine fazla vakif olmamalari i¢in,?®® kendilerine eslik eden
mihmandar ve yenigeriler arasindan segilen kavas veya yasak¢1 olarak isimlendirilen

gorevliler daima elgilerle birlikte hareket etmislerdir.?*°

XVI. yiizyll Osmanli saray merasimlerinin biiylik oranda sekillendigi bir
donem olmustur. Diplomatik goriismeler, siki kurallar etrafinda ve biiyiik bir disiplin

ierisinde gergeklestirilmistir. Ozellikle 1. Siileyman ddénemi, baz1 uygulamalariyla

285 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 65-66.

2% Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk (1578-1581), ¢ev. Tiirkis Noyan (Istanbul: Kitap
Yayinevi, 2004), 62.

287 Zeynep Inan Aliyazicioglu, “Avusturyali Diplomat Sigismund Von Herberstein ve Buda’da Osmanli
Elgiligine Dair Anilar1 (1541)”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi 66 (15
Eyliil 2019), 621-624.

288 Bassano, Osmanli Imparatorlugu 'nda Giindelik Hayat Kanuni Dénemi, 152.

289 Lutfi Pasa, Kanunlar Isiginda Yonetim Ilkeleri Asafndme, gev. Asim Ciineyd Koksal (istanbul: ilke
Yayincilik, 2018), 61.

2% Mehmet Canatar, “Kavas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2002), 25/66.
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sonraki donemlere orneklik teskil etmistir. Bununla birlikte elgilerle ilgili protokol

kurallar1 her seferinde ayni sekilde uygulanmamustir.
2.3.3. Elcilerin Istanbul’da Konaklamasi

Osmanli Devleti, el¢ileri misafir gibi telakki ederek onlarin her tiirlii masraf ve
ihtiyacin1  karsilamaya c¢aligmistir. Elgilerin yeme, igme, yakacak ve binit gibi
ihtiyaclarinin karsilanmasinin yaninda, onlarin konaklamalar1 i¢in belli mekanlar
tahsis edilmistir. Bu sayede Osmanli yonetimi hem misafirperverligini gosterme hem

de yabanci el¢ileri devamli tarassut altinda tuttugu bir imkan elde etmistir.

Elgi Hani, yabanci elgilerin Istanbul’daki barmma ihtiyacinin giderilmesi
noktasinda onemli bir mekan olmustur. II. Bayezid donemi sadrazamlarindan olan
Atik Ali Pasa (6. 1511) tarafindan vakfedilen ve Cemberlitag’in 6niinde yer alan bir
kervansaray, 1. Selim’in hiikiimdarlik yillarinda elgilerin  ikametgahina
doniistiiriilmiistiir.>°! Elciler bu handa kalmaya zorlanmamuslardir. Kirasin1 kendi
ceplerinden 6deme sartiyla baska bir eve tasinma imkanlar elgilere sunulmustur.
Ancak bazi durumlarda giivenlik gerekgesiyle elgilerin s6z konusu kervansarayda
kalmalar1 zorunlu héle getirilmistir.2°? Bu handa zamanla Osmanli Devleti’ne diisman
olan iilkelerin el¢iler konaklamis, daimi el¢iliklerin 6nemli bir kism1 gayrimiislimlerin

yogun oldugu Pera’da agilmustir.?%?

Yabanci elgilere taninan imkanlar gercevesinde, Osmanli yonetimi elgilerin
hem Istanbul disindaki sehirlerde hem de seferler sirasinda konaklamalarini
saglamistir. Divan-1 Hiimiyun’un elgilere bircok imkan sunmasi, Tiirk-Islam
gelenegindeki misafirperverlikle ve elgilerin Osmanli topraklarinda bulunmasinin
faydalariyla agiklanabilir. Elcilerin gelmesi, sagladigi istihbarat avantajinin yan sira
Osmanli Devleti’nin diger devletlere kars1 bir iistiinliik simgesi halline gelmistir. Bu
ustiinliik algis1 I. Siileyman doénemindeki siyasi manevralar ve biirokrasideki

gelismeler sayesine basarili bir sekilde degerlendirilmistir.

21 Hans Dernschwam, Istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii, cev. Yasar Onen (Ankara: Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, 1992), 58; Semavi Eyice, “El¢i Hani1”, Tarih Dergisi 24 (10 Haziran 2011), 99-
104.

*2 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 90-91.

293 Bassano, Osmanli Imparatorlugu’nda Giindelik Hayat Kanuni Dénemi, 152, 153; Giirkan, “Bir
Diplomasi Merkezi Olarak Yenigag istanbul’u”, 2/385-386.
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UCUNCU BOLUM
AVRUPA ELCILIKLERI: DIPLOMATIK TEMASLAR VE NETiCELERI

I. Siileyman doneminde Avrupa’dan gelen elgiler hem Osmanli Devleti’nin
Avrupali devletlerle iligkilerinin hem de Avrupali devletlerin birbirleriyle olan
iligkilerinin gorlinlir yiizii olmuslardir. Onlarin Divan-1 Hiimayun nezdindeki
faaliyetleri, Istanbul’u diplomatik bir merkez haline getirmistir. Osmanli Devleti,
XVIIL. yiizyila kadar benimsedigi tek tarafli diplomasinin geregi olarak, cogunlukla
kendisiyle temasa gegen elgiler aracilifiyla diplomatik faaliyetler yiirlitmiistiir. Bu
faaliyetler sayesinde sadece Avrupali devletlerin taleplerini Ogrenmemis, ayni

zamanda dis politikadaki stratejik hedeflerini gergeklestirmeye ¢alismistir.
3.1. Macaristan Elcileri

Osmanli-Macar iligkileri I. Siileyman’in tahta c¢ikisinin akabinde bariscil
olmayan sartlar altinda sekillenmistir. II. Layos’un 6liimiinden sonra Macaristan’da
birbiriyle miicadele halindeki iki ayr1 yonetimin ortaya ¢ikmasi, Osmanli Devleti’nin
bolgede siyasi ve askeri anlamda olduk¢a dinamik iligkiler gelistirmesini beraberinde
getirmistir. Macar asilzadelerinden ve aydinlarindan Verboezcy (Verbozci) (6. 1541)
ve Rahip George Utyesevic Martinuzzi (6. 1551) bu siiregte Osmanli yonetimiyle
temasa gecgen elgilerden bazilaridir. Stefan Verboezcy, Luther yanlilarima karsi
yiiriitiilen fikren miicadele etmis bir hukuk¢udur. Osmanli himayesinde kalan Macar
topraklarinin hakimi Zapolya’nin 1540°taki dliimiiniin ardindan esi Kralige Isabella
(1541-1551) Verboezcy’yi, Divan-1 Hiimayun’dan kendisi ve yeni dogmus oglu adina
himaye istemesi i¢in gorevlendirmistir. 1541°de Budin’in Osmanli hakimiyetine
girmesinden sonra padigsahin emriyle Macar soylularinin kazanilmasi i¢in ¢aligmalar
yapmigsa da 6liimii misyonunu gergeklestirmesine izin vermemistir. Bu arada Isabella
ogluyla birlikte Erdel’e gonderilmistir.?®* Martinuzzi ise Zapolya’nin elgilik
heyetlerinde bulunmus ve Osmanli hiikimetiyle goriigmeler yapmis bir din adamudir.

1541°de kralige ve ogluna vasi olarak tayin edilmis, ardindan gii¢ zehirlenmesi

294 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri

Gegirdigi Sathalar”, 27-28; Erdal Coban, “Macaristan’da Protestanligin Gelismesi ve Osmanlt
Hakimiyeti”, OTAM Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi 7/7
(01 Agustos 1996), 101-111.
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yasayarak Erdel’i Ferdinand’a baglamak istemistir. Oliimii siirec igerisinde Erdel’de

edindigi diismanlar eliyle olmustur.?®

I. Stileyman zamaninda gelen ilk ve en 6nemli Macaristan elgisi, Hieronymus
Jaroslaw Laski (Laczky, Lagki) (6. 1542) olmustur. Dolayisiyla Osmanli-Macar
iligkilerinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Laski’nin elgiliginin ayrintili bir sekilde
incelenmesi 6nem arz etmektedir. Onun bazi faaliyetleri ve Osmanli sarayinda yaptigi

goriismeler donemin Avrupa diplomasisindeki bazi noktalara da 1s1k tutmaktadir.
3.1.1. Hieronymus Jaroslaw Laski

Hieronymus Jaroslaw Laski, Osmanli-Macar ve Osmanli-Habsburg
iliskilerinde 6nemli roller icra etmis Leh asilli bir diplomattir.?*® Soylu bir aileden
gelen Hieronimus, Lehistan’daki Habsburg karsiti Gniezno Bagpiskoposu Jan
Laski’nin (6. 1560) yegenidir. Amcasinin yardimiyla bircok Leh soylu gibi Italya’da
egitim gormiis ve dil Ogrenmistir.””’ 1. Zygmunt'un (1506-1548) hizmetinde
Lehistan’daki Sieradz bolgesinin palatini (kraliyet mahkemesine bagli, krali temsil
eden iist diizey bir sorumlu) olarak goérev yapmistir. Kalemini ve kilicin etkili sekilde
kullanabilen bu macerac1 adam, Osmanli himayesindeki Macaristan’in tahtina oturan
Yanos Zapolya’nin hizmetinde elgilik gérevlerinde bulunmustur.?*® Ancak bu elgilik
gorevinden on yil sonra, 1538’de taraf degistirerek Kral Ferdinand’a hizmet etmeye

baslamstir.?%

1526’da Osmanli ordulari, I. Silleyman’in Macaristan’a tertip ettigi ikinci
seferde bagkent Budin’i ele geg¢irmisler, etrafindaki bir¢cok yeri tahrip ettikten ve
Macarlarin kontroliindeki bazi kaleleri aldiktan sonra Osmanli topraklarina geri

donmiislerdir.>® Budin de dahil olmak iizere Macaristan’da ele gegirilen yerlerde

2% Purgstall J. F. Von Hammer, Osmanli Devleti Tarihi, haz. Miimin Cevik, Erol Kilig, gev. Muhammed
Ata (Istanbul: Ugdal Nesriyat, 1984), 6/1654-1664.

2% Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, 2/127.

27 Elvira Viktoria Tamus, “Indirect Diplomacy Across the Continent: The Missions of Antonio Rincon
and Hieronymus Laski in the 1520s1”, Librosdelacorte 16/29 (2024), 279.

298 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/76; Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve
Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri Gegirdigi Safhalar”, 16.

29 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/594-595.

300 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 200a-201a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i
Osmdn, 353-354.
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simdilik kalic1 bir hakimiyet kurmak istemeyen I. Siileyman,**! iilkenin giineyindeki
Sava Nehri civar1 disinda baska bir yere asker konuslandirmamistir. Bélgede toprak
dagitim1 veya mal miilk kaydi da yapilmamistir.>> Osmanli ordusunun, elde ettigi
Macar topraklarini tahliye etmesinde; yaklasan kis, ordudaki asker ve hayvan kaybi,
iase problemi ve kiiciik diisman baskinlarinin ¢ikardigi zorluklar etkili olmustur.
Ayrica en yakin Osmanli garnizonlarinin bolgeye uzak olmasi da tahliyenin
sebeplerindendir.’® Bu stratejik sebeplerin haricinde Osmanli Devleti, Budin’den
cekilmesini daha anlamli kilan siyasi bir plana itimat etmistir. Bu plan Macaristan’da
Osmanli Devleti’ne bagli Budin merkezli bir tampon bolge kurarak Habsburglarla

miicadele etmek yoniindedir.

Leh asilli Macaristan Krali II. Layos’un Mohag’taki 6liimiiyle bosalan taht i¢in
iki aday ortaya ¢ikmustir. Birincisi, padisahin 1526’da Budin’in karsisinda, Tuna
Nehri’nin diger yakasinda bulunan Peste’deyken Macaristan tahti konusunda
kendisine vaatte bulundugu Erdel Beyi Yanos Zapolya,*** digeri de Habsburglarin
Macar krallariyla yapmis olduklar1 1463, 1491 ve 1507 tarihli antlagmalara glivenerek
tahtta hak iddia eden Ferdinand’dir. Leh Yagellon hanedaninin yillardir siiren kot
yonetiminden bikan milliyetgi soylular, Macar bir kral secilmesi gerektigini savunarak
Yanos Zapolya’nin etrafinda birlesmislerdir. Zapolya, uzun siiren toplantilarin
ardindan 1526 Kasim’inda kral ilan edilmistir. Ferdinand ise Macar soylularindan
hatir1 sayilir bir destek toplayip ertesi yil saldirtya gegerek Tokay’daki savasta

Zapolya’y1 maglup etmistir.>*’

Zapolya, yenilmesine ragmen miicadeleyi birakmayip Ferdinand’a karsi dis
destek aramustir. Temsilcilerini Habsburglara karsi kurulmus Cognac Birligi (1526-
1530) iilkelerine (Venedik, papalik, Fransa, Ingiltere, Milano, Floransa) gondererek
Habsburg hegemonyasina direnmek i¢in destek istemistir. Gonderdigi el¢ilik heyetleri

1yi karsilanan Zapolya, Cognac Birligi’nin biitiin iiyeleri tarafindan mesru kral olarak

301 Zinkeisen, Osmanii Imparatorlugu Tarihi, 2/470.

392 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/371.

303 Sadik Miifit Bilge, Osmanli 'min Macaristani (Istanbul: Kitabevi, 2010), 19.

394 Solakzade, Tarih-i Solakzdde, 460; Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/66.

395 Uzungarsili, Osmanly Tarihi, 2/327; Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’m Macaristan ve Avrupa
Siyasetinin Sebep ve Amilleri Gegirdigi Safthalar”, 13-14.
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® ragmen Italya devletlerinin yardimini temin edememistir. Sarayi
Habsburg askerlerince yagmalanan Katolik diinyanin lideri Papa VII. Celement (1523-
1534), Zapolya’nin el¢ilerini dostca karsilayip ona kendi elgilik heyetini gondermistir.
Ingiltere Krali VIII. Henry, iilkesinin Macaristan’a uzak oldugunu belirterek destek
vermemistir. Fransa Krali I. Francois ise askeri ve mali yardim vaadinde bulunmustur.
Cognac iiyesi olmayan Lehistan krali ise cografi yakinligindan 6tiirii Macaristan’daki
meseleyle yakindan ilgilenerek iki kralin arasini bulmak icin ¢abalamissa da basarili

olamamustir.*?’

Zapolya, Ferdinand’a karsi destek aradigi merhalede daha 6nce Kral I
Zygmunt’un elgisi olarak Istanbul’da bulunmus olan Laski’yi padisahtan himaye
istemesi icin gorevlendirmistir’® O sirada Zapolya’nmin hizmetinde yiiriittiigii
Paris’teki el¢ilik vazifesinden heniiz dnmiis olan Laski, hemen Istanbul’a dogru yola

cikarak 22 Aralik 1527°de Osmanli baskentine varmustir. 3%

Laski, Istanbul’dayken adet oldugu iizere ilk 6nce vezitlerle goriismiistiir.>!°
VeziriAzam Ibrahim Pasa Laski’yle ilk miilakatinda, Zapolya’nin padisaha
danigsmadan kendisini kral ilan ettigini ve padisaha miiracaat etmekte ge¢ kaldiginm
sOyleyerek agir bir sitem etmistir. Laski, yeterince gayret ederek krali adina 6ziir

311 Ayrica Ibrahim Paga’ya “Padisahi yoneten sensin” diyerek

dilemeye calismistir.
onun gururunu oksamissa da pasa, kendisinin sadece padisahin kullarindan bir kul
oldugunu sdylemistir.3'? Ertesi giin Ikinci Vezir Mustafa Pasa tarafindan daha sert bir
sekilde elestirilmekten kurtulamamistir. Zapolya’nin padisahin miilkii olan Budin’e
girmeye ve padisah1 yardima ca8irmaya nasil cliret ettigi sorularina maruz

birakilmigtir. Hediyesiz gelmis olmasi da elestirildigi konulardan biri olmustur.®'* Bu

396 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanh-Fransiz Anlasmast, 49.

397 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siilleyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 15.

3% Tamus, “Indirect Diplomacy Across the Continent: The Missions of Antonio Rincoén and
Hieronymus Laski in the 1520s1, 279.

399 Zinkeisen, Osmanii Imparatorlugu Tarihi, 2/472.

310 Alikilig, Imparatorluk Seremonisi, 76.

311 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/473.

312 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/321.

313 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 77-78; Lamartine, Kanuni Caginin Ruhu, 46-47.
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314

baskilara makul agiklama ve orneklerle cevap vermeye calisan Laski,”'* 6zellikle

Alvise Gritti’yle kurdugu dostluk sayesinde vezirlerin tavrini yumusatabilmistir.

Alvise Gritti, bir doénem Istanbul’da ticaret ve diplomatik maksatlarla
bulunmus olan Doj Andrea Gritti’nin gayrimesru ogludur. Osmanli kaynaklarinda
Venedik Begi Oglu®'® olarak zikredilen Alvise, kivrak zekasi ve babasinin Osmanli
yoneticileriyle iligkileri sayesinde, saraymn miicevherat isleriyle ilgilenme payesini
kazanmustir.’!'® Daha sonra Osmanli saray dilini, adet ve geleneklerini cabucak
benimseyerek basta Ibrahim Pasa olmak iizere Osmanli idarecileri nezdinde muteber
bir konuma yiikselmistir. Laski, Istanbul’a gelir gelmez Gritti’yle iyi iliskiler kurmasi
gerektigini anlamistir. Nitekim kendisine Divan-1 Hiimayun’un danismani olarak
tanitilan Alvise Gritti sayesinde vezirlerin kendisi hakkindaki kanaatlerini
degistirebilmis,’!” bu degisim Ibrahim Pasa’yla gerceklestirdigi ikinci goriismede

kendisini hissettirmistir.

22 Aralik’taki ilk miilakattan sonra Gritti’nin araya girmesiyle alt1 giin sonra
Laski yeniden veziridzzamin huzuruna ¢ikmustir. ibrahim Pasa bu gériismede iislubunu
yumusatmis olsa da tenkitlerine devam etmistir. Zapolya’y1 soylu olmamakla ve
aslinda Macaristan tahtin1 hak etmemekle itham ettikten sonra sayet Venedikliler ve
Alvise Gritti’nin ricalar1 olmasaydi, padisahin hem Ferdinand’1 hem de Zapolya’y1 yok
etmek icin Macaristan’a tekrar saldirmis olacagini ifade etmistir.’!® Laski bu sdzler
karsisinda sinmeyerek hara¢ vermeyi reddetmekle kalmayip Osmanli Devleti’nin
Macaristan, Slovenya ve Hirvatistan’da 6nceden ele gecirmis oldugu yerleri istemistir.
Ibrahim Pasa o6fkeli bir sekilde bunun sz konusu dahi edilemeyecegini belirterek
“Sahinlerden daha keskin pengelerimiz oldugunu bilmez misin? Ellerimizi bir kez

siirdiigiimiiz yeri bir daha birakmiyoruz, megerki ellerimizi kesmesinler” demistir.>!’

314 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 373.

315 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 188a; Celalzdde Mustafa Celebi,
Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 5997), 152a; Demirtas, Celdal-
zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’lI-Mesalik, 263.

316 Otman, The role of Alvise Gritti within the Ottoman politics in the context of the “Hungarian
question” (1526-1534) / “Macaristan meselesi” baglaminda Alvise Gritti’'nin Osmanlt siyaseti
icerisindeki rolii, 50; Glilru Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power: The Topkapi Palace in
the Fifteenth and Sixteenth Centuries (New York: The Architectural History Foundation, 1991), 100.
317 Kumrular, Osmanl Habsburg Duellosu, 126-127.

318 Hammer, Deviet-i Osmdniyye Tarihi, 5/78.

319 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/475.
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Boylece Macaristan’daki fetihlerin kalict oldugunu ima etmistir. Ayrica “Budin’i
ikinci bir Istanbul yapacagiz” sdziiyle Habsburglar aleyhindeki Osmanli stratejisini

aciklamgtir.>?°

Macaristan’daki en zengin piskoposluk ve yillik bir miktar altin
karsiliginda Zapolya’nin davasini sahiplenen Gritti, miizakerelerin tikandigr bu
noktada araya girerek Ibrahim Pasa’nin 6nce harag talebinden vazgegmesini saglamus,
ardindan nihayet, miktarini kralin belirleyecegi bir hediyenin bes yilda bir getirilmesi
karsiliginda antlasma saglanmasina yardimeci olmustur.’?! Bu sayede Zapolya’nin

el¢isi padisahin huzuruna kabul edilmeye hak kazanmuistir.

Padisahin huzuruna 27 Ocak’ta kabul edilen Laski, Zapolya'nin hiikimetinin
fetih ve kili¢ hakkiyla Osmanli Devleti’ne ait oldugunu bizzat I. Siileyman’in agzindan
isitmistir. Bu kisa hitabinda I. Siileyman, zatina intisabina miikéafat olarak Macaristan’1
ona terk ettigini sdyledikten sonra Ferdinand’a karsi onu siret-i miiessirde (etkili
sekilde)*** himaye edecedi soziinii vermistir. Goriismenin sonunda Ibrahim Pasa,
Zapolya’nin artik Macaristan krali olarak taninacagim sylemistir.>** 4 Subat’ta tekrar
huzura kabul edilen Laski, bir gilin evvel dort kat hil‘at ve on bin ak¢e miikafat almistir.
Bu goriismesinde Zapolya’nin himaye edildigi vurgulanmistir. 1. Siileyman “onun
isleri benim islerimdir... Bizzat biitlin askerlerimle diismanlarinin iizerine
yuriiyecegim” demistir. Konusmasinda Hiristiyanlarin gegmisten beri Miisliimanlara
saldirdigi, sayet onlar bunu yapmasalardi insan kani doékiilmemis olacagini
belirtmistir. Ayrica himayenin ve ittifakin derinlesmesinin, Zapolya’nin Hiristiyan
devletleri hakkinda 6nemli-6nemsiz her seyi Osmanli hiikiimetine haber etmesi sartina
bagli oldugunu soylemistir. Laski de efendisinin padisaha dost olanlarla dost, diigman

olanlarla diisman olacagina yemin etmistir.>**

Laski, hazirlanan antlagma metnini teslim aldigi 29 Subat tarihine kadar
saraydaki sefer hazirliklariyla ilgili diizenlenen toplantilara katilmistir. Goriismelerde
Zapoyla’nin siddetle ihtiya¢ duydugu elli top ve iki yiiz elli kilo barutun Macaristan’a

gonderilecegi vadedilmistir. Laski, antlagsma imzalandiktan sonra vakit kaybetmeden

320 nalcik, Deviet-i ‘Aliyve, Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalari-1, 154.
321 Zinkeisen, Osmanii Imparatorlugu Tarihi, 2/475.

322 Hammer, Deviet-i Osmdniyye Tarihi, 5/79.

323 Lamartine, Kanuni Caginin Ruhu, 48.

324 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/79-80.
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memleketine donerken, sancak beylerine sefer i¢in hazirlik yapmalar1 emredilmistir.3%’
Boylece Macaristan’da uzun siirecek Osmanli siyasi etkisi, Zapolya’nin I.
Stileyman’in emrine girmesiyle baglamis; gecmiste Osmanli egemenligine karsi
direnigin sembolii olan Erdel ise bu tarihten itibaren Habsburg hékimiyetine karsi
durusun merkezlerinden biri olarak Osmanli-Habsburg iligkilerinde miicadele

noktalarindan birini teskil etmistir.>2°

Laski, 1528 yilinda Fransa’ya giderek kraligeden Zapolya’ya maddi yardimda
bulunmasini saglamistir. Ancak kralige, bu paranin yalnizca Fransa’nin
miittefiklerinin yararina kullanilmasi ve Tirklerin Hiristiyan topraklarina yonelik
saldirilarini desteklemek igin harcanmamasi sartini koymustur.**” Laski ayn1 yilin
yazinda Dalmagya, Hirvatistan ve Macaristan’daki halk ve soylulari, Habsburglara
kars1 koymaya cagirmistir. Onun bu faaliyetini [. Zygmunt dehsetle takip etmistir. Zira
bu yaptiklari onun izni déhilinde olmamistir. Ayrica Zapolya’'nin hizmetine girerek
Osmanli Devleti ile Lehistan arasinda on yillik bir ateskes imzalamis oldugunu da
sonradan Ogrenmistir. Bu faaliyetleri sebebiyle Laski, Habsburg, Osmanli ve Rus
tehdidi arasinda sikismis bulunan Lehistan krali tarafindan neredeyse hain olarak

goriilmiistiir. Yine de kendisine agir bir yaptirrm uygulanmamstir.*?®

18 Agustos 1529°da Laski, efendisi Yanos Zapolya ve alt1 bin Macar atlisiyla
birlikte padisahin ordusunu Mohag’ta karsilamistir. Ertesi giin Osmanli gélgesindeki
kral1 i¢in diizenlenen gorkemli térende*?® de hazir bulunmustur. Bdylece kralina ve I.
Stileyman’a bagliliginin bir geregi olarak, Osmanli ordusuna eslik etmistir. Onun bu
baghlig1 Alvise Gritti’yle birlikte karistigi bir komplonun agiga c¢ikmasiyla son
bulmustur. Gritti’nin 1534’te Erdel’deki 6liimiinden sonra Laski, Zapolya tarafindan

tutuklanmus, bir siire sonra I. Zygmunt’un vasitasiyla serbest birakilmistir.>*°

325 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/79-80; Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/475,
476; Hammer, Osmanli Devleti Tarihi, 5/1340-1344.

326 Funda Demirtas, “Osmanli-Macar Diiellosunda Erdel (1364-1451)”, Turkish Studies- Comparative
Religious Studies 18/2 (2023), 156.

327 Zinkeisen, Osmanii Imparatorlugu Tarihi, 2/508.

328 Kenneth M. Setton, The Papacy and The Levant (1204-1571) (Philadelphia: American Philosophical
Society, 1984), 3/319-321.

329 CelalzAde Mustafa Celebi, Tabakdtii’I-Memdlik ve Derecatii’l-Mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 147a-147b; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesdlik,
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330 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 85, 218.
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Laski, siradan bir haberci veya el¢i degildir. Habsburglara olan diigmanligini,
Yanos Zapolya’nin hizmetine girerek gostermistir. Hem Fransa’da hem Osmanli
topraklarinda Zapolya i¢in destek toplamustir. Ustelik halk ve soylular1 da Ferdinand’a
kars1 koymaya cagirarak Zapolya lehine bir propaganda yiiriitmiistiir. Ancak Gritti’yle
kurdugu c¢ikar iligkisi, Gritti’nin disiisiiyle son bulmustur. Boylece basima buyruk

hamleleri ve hirs1 onu basarisizlifa sevk etmistir.
3.2. Habsburg Elci Heyetleri

I. Siileyman doneminde Habsburglarla kurulan iliskiler, Macaristan’daki
miicadele eksenli olarak baslamistir. Daha sonra miicadele sahast Orta Avrupa ve
Akdeniz ile Kuzey Afrika’nin bir kismina yayilmistir. Habsburglarin diplomatik
temaslar1 genellikle muharebe meydaninda elde edemediklerini elgiler yoluyla

kazanma amacina yonelik olarak gerceklesmistir.

Osmanli Devleti ile Habsburglar arasindaki diplomatik iliskilerde bazi
unsurlarin tekrar ettigi goriilmektedir. Bunlar Habsburg tarafinin, Macaristan’in
tamaminin Avusturya Arsidiikii Ferdinand’a birakilmasi veya onun Macaristan’in bir
kisminda kurdugu otoritenin mesru addedilmesi talepleridir. Ayrica bu taleplerin

karsiliginda farkl tutarlarda, hediye teklifleri s6z konusudur.

Habsburglar tarafindan 1. Siilleyman doneminde gonderilen el¢ilik heyetleri
incelendiginde, Habsburg hiikiimdarlarinin bu siirecte ¢esitli tecriibeler kazandigini
gostermektedir. ilk baslarda salt asker kokenli elgiler gorevlendirilmisken zamanla
hukukcu ve iletisim becerisi yiiksek kimseler tercih edilmistir. Ancak her haliikarda

elcilerin asilzade olmalarina 6nem verilmistir.
3.2.1. Janos Hoberdanecz ve Sigismund Weixelberger

Yanos Zapolya’nin 1528 Subat’imin sonunda Osmanli Devleti’yle anlasmaya
varmasi, Avusturya Arsidiikii Ferdinand’1 telaglandirmistir. Ferdinand, islerin kotiiye
gitmemesi ve mevcut durumun Habsburglarin lehine gevrilebilmesi i¢in Istanbul’a bir
elcilik heyeti gondermeye karar vermistir. Bu gorev icin eskiden Yayga (Jajce)
Kalesi’nin hakimi olan Macar asilzadesi Janos Hoberdanecz (6. 1530) ile Alman

aristokratlardan Sigismund Weixelberger (Weichselberger) secilmistir. Yanlarinda iki
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tane yardimci bulunan bu heyet, 1528 Mart’inin ortalarinda Macaristan’dan yola
cikmis, 29 Mayis’ta payitahta ulagmistir. Elgiler sehre vardiklarinda kalabalik bir
stivari boliigliniin gorkemli toreniyle karsilanmislardir. Bu térene sahit olduktan sonra
gdriismelerin olumlu gececegine kanaat getirmislerdir. Ancak Ibrahim Pasa ile ilk

gdriismelerinde tahminlerinde yanildiklarini anlamiglardir.>?!

Hoberdanecz ve Weixelberger, Ibrahim Pasa’ya ii¢ yiiz duka degerinde iki
glimiis kadeh hediye etmislerdir. Gelis sebeplerini veziriazama agiklamak istemeyen
elgiler, ii¢ glin sonra tekrar kabul edilmislerdir. Padisah kafesli bolmeden miilakati
izlerken Ibrahim Pasa, elgilerin gelis sebeplerini anlamak i¢in caba sarfetmistir.
Elgilerin birka¢ defa “iyi niyet ve dostluk” gdstergesi olarak Ferdinand tarafindan
gonderildiklerini tekrarlamalar1 {izerine veziridzam, Macaristan’da yasananlara
deginmistir. Pasa kinayici bir dille, padisahin elinden Budin’i almalarina ragmen nasil
iyi niyetten bahsedebildiklerini sormustur. Buna cevaben elgiler, Budin ve civarinin,
hakki olmamasina ragmen kendisini kral ilan ettiren Yanos Zapolya’dan alindigini
sOyleyerek onu Macaristan tahtina oturmak i¢in dalavereler cevirmekle suglamislardir.
Ardindan gelis sebeplerinin, efendileri Ferdinand’in, Tanr1’nin inayetiyle, Macaristan

krali ilan edildigini padisaha bildirmek oldugunu sdylemislerdir.*

Elciler, padisaha hediye olarak getirdikleri sekiz islemeli giimiis kadehi
kapicilara teslim etmisler, kapicilar da bu hediyeleri sergilenmek {izere bir masaya
dizmislerdir. Daha sonra huzura kabul edilen elgiler, padisah1 selamladiktan sonra
onun elini Opmiislerdir. Terciiman vasitasiyla gerceklesen bu goriismelerde padisah
dogrudan elgilere hitap etmemis, sdyleyeceklerini yaninda bekleyen Ibrahim Pasa’ya

sessizce iletmistir.**

Hoberdanecz ve Weixelberger’in Ferdinand hakkinda Macaristan krali unvam
kullanmalar1 ve onu hiikiimdarlarin en gii¢liisii olarak vasiflandirmalari, padisahi

kizdirmustir. Padisah Ibrahim Pasa’nin kulagina bir seyler fisildadiktan®** sonra pasa

331 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/80-81; Zinkeisen, Osmanli Imparatoriugu Tarihi, 2/477.

332 Zinkeisen, Osmanii Imparatorlugu Tarihi, 2/477.

333 Mahmut Halef Cevrioglu, “Janos Hoberdanecz’s Embassy to Constantinople”, CIEPO 22
Uluslararas: Osmanli Oncesi ve Osmanli Calismalar: Komitesi, Bildiriler Kitabi (Trabzon: Trabzon
Biiytiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2018), 2/407-408.

334 Cevrioglu, “Janos Hoberdanecz’s Embassy to Constantinople”, 2/407-408.
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elcilere donerek, pek cok Hiristiyan hiikiimdarin 1. Siileyman’in gélgesine sigindigi
halde onun huzurunda Ferdinand’in bu sekilde &viilmesinin yanlis oldugunu ifade
etmistir. Bunun {izerine el¢i Hoberdanecz olduk¢a magrur bir sekilde, padisaha itaat
eden bu Hiristiyan hiikiimdarlarin kimler oldugunu sormustur. Ibrahim Pasa cevaben
Venedik doju, papa, Macaristan, Lehistan ve Fransa krallarmni saymustir.’*® Elgilerin
gururlu bir sekilde Ferdinand’in ve V. Karl’1n giiglii hiikiimdarlar olup bazi1 Hiristiyan
prenslerin aksine yardima ihtiya¢ duymadiklarin1 savunmalari iizerine Ibrahim Pasa,

padisahin dnemli isleri oldugunu soyleyerek goriismeyi sonlandirmistir.>*¢

Elgiler, ibrahim Pasa’nin huzuruna tekrar cagrildiklarinda gelis amaglar1 bir
kez daha sorgulanmistir. Cevap olarak, Macaristan’in ni¢in Ferdinand’a ait oldugunu
aciklamak istediklerini ve bolgede Osmanli Devleti tarafindan ele gegirilen kalelerin
iade edilmeleri halinde iki devlet arasinda barisin hakim olacagini belirtmislerdir.
Ibrahim Pasa bu kalelerin hangileri oldugunu sormustur.*” Elgiler aralarinda yillardir
Osmanli Devleti’nin elinde bulunan Belgrad ve yeni ele gegirilmis Yayga®*® dahil
olmak iizere bir¢ok yerlesim yerinin adini saymislardir. Bunlar; Selankamen, Belgrad,
Sabag, Varadin (Vardayn), Illok, Serend, Agya (Atzia), Vednek, Kropa, Yayca, Zivegi
(Zwetzy), Banyaluka (Bana-luka), Semlin, Onova, irek, Zanzenet (Zenzeneth), Pece,
Orsova, Nihaldi, Skardona (Scardona), Udbine, Segedin, Novograd, Zadvin
kaleleridir.*** Boylece Macaristan’da ele gegirilen biitiin kalelerin istenmesi iizerine
veziriAzam alayci bir sekilde Istanbul’'un da istenmemis olmasina sasirdigim
sOylemistir. Ayrica padisahin s6z konusu seferde cok fazla masraf ettigini belirterek
Ferdinand’in taleplerinin asir1 oldugunu ima etmistir. Hoberdanecz buna cevap olarak
Istanbul’'un Ferdinand’a ait olmadigim ifade ettikten sonra Macaristan’a iade
edilmesini istedigi bu yerler i¢in efendisinin bir miktar tazminat ddemeye hazir
oldugunu beyan etmistir. Bunu hakaret olarak algilayan veziriazam, Ferdinand’in
bunun i¢in yeterli parasi oldugunu bildigini sdyledikten sonra “Padisahi elinde

kiliciyla fethettigi yerleri para karsilig1 birakacak kadar fakir mi sand1” diye bagirarak
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336 Cevrioglu, “Janos Hoberdanecz’s Embassy to Constantinople”, 2/408.

37 Cevrioglu, “Janos Hoberdanecz’s Embassy to Constantinople”, 2/408; Zinkeisen, Osmanii
Imparatorlugu Tarihi, 2/477-478.

338 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 145b-146a.

339 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/294; Hammer, Osmanli Devleti Tarihi, 5/1542.
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yerinden kalkmis, pencereyi agmis ve hazineyle dolu oldugunu sdyledigi Yedikule’yi
isaret etmistir.>*’ Ibrahim Pasa konusmasinin devaminda V. Karl ve Ferdinand’1
kotiilemis, adaletsiz yonetimlerini elestirmistir. V. Karl’in papaliga ve Fransa’ya
verdigi sozleri yerine getirmedigini dile getirerek, Avrupa’daki savasin sorumlulugunu
ona yliklemistir. Ardindan, baris i¢in Ferdinand’in Macaristan’1 bosaltmas1 gerektigini
ve 1li¢c-dort giin sonra kendilerine cevap verilecegini sOyleyerek iki elgiyi

ugurlamistir.>*!

29 Haziran’da elgiler tekrar Divan-1 Hiimayun’a ¢agrilmislardir. ibrahim Pasa
onlara Habsburglarin papa ve 1. Francois’yla ni¢in savastiklarini sorarak Avrupa’daki
siyasi vaziyete vakif oldugunu gostermistir. Ardindan el¢iler padisahin huzuruna kabul
edilmis, burada onun elini bir kez daha 6pmiislerdir. I. Siileyman, heniiz Ferdinand ve
V. Karl ile dostane iliskiler kuramadiklarini ancak yakinda bizzat gelerek talep ettikleri
kaleleri teslim edecegini elgilere iletmistir. Bu sozler karsisinda telaglanan elgiler,
padisahi misafir olarak karsilamak ve agirlamaktan seref duyacaklarini ancak diisman
olarak gelirse ona ve ordusuna kars1 koyacaklarini ifade etmislerdir. Ardindan elgilere
birkag giin i¢inde padisahin mektubuyla beraber ayrilacaklar1 séylenmistir.*** Bu son
goriismede Hoberdanecz Ferdinand’in taleplerini son derece kiistah bir sekilde
iletmistir. Hatta elcinin, biitiin kalelerin teslim edildigi taktirde hediye kabilinden bazi
topraklarin Osmanli Devleti’ne birakilabilecegini sdylemesi padisaht fevkalade
ofkelendirmistir. Oyle ki gelecek yil Budin’e varacagini, Ferdinand’1 orada bulamazsa

Viyana’ya yiirilyecegini sdyleyerek tehditte bulunmustur.’*?

Habsburg elgilerinin  Istanbul’dan ayrilma vakitleri, padisahin elini
Opmelerinden {i¢ giin sonra, saray1 ziyaret eden Venedikli bir el¢i heyeti sebebiyle
ertelenmistir. Venedik elcileri hediyelerini takdim ettikten sonra Habsburg elgilerini
casus olmakla itham ederek veziridzama, onlar1 tutuklamasini tavsiye etmislerdir.
Ustelik elgilerin ikametinden dogan masraflar1 karsilamay1 ve Ibrahim Pasa’nin ¢ok

istedigi kiymetli bir tas1 da Venedik’ten getirtmeyi vadetmislerdir. Boylece Habsburg

340 Zinkeisen, Osmanii Imparatorlugu Tarihi, 2/478.

341 Cevrioglu, “Janos Hoberdanecz’s Embassy to Constantinople”, 2/408-409.

342 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/478-480; Cevrioglu, “Janos Hoberdanecz’s Embassy to
Constantinople”, 2/409-410.

343 Pecevi, Tarih-i Pegevi, 1/140-141.
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elgileri ikametgahlarinda hapsedilmis, onlara bunun sebebinin, Ferdinand’in
gonderdigi yeni elgilik heyetiyle donmelerinin daha uygun goriilmesi oldugu
sOylenmistir. Habsburg el¢ileri i¢in vaziyetin kotiilestigi diger bir hadise de 1528
Eylil’iinde gerceklesmistir. Osmanli Devleti’yle bir ittifak temin etmek ve
Habsburglarin baskisindan tilkesini kurtarmak isteyen bir Lehistan el¢isi, bahsi gecen
Habsburg el¢ilerini daha dnceden tanidigin1 ve Hoberdanecz’in Zapolya’nin en 6nde
gelen diismanlarindan oldugunu sdylemistir. Venedikli ve Leh elgilerin ifadeleri
tizerine Hoberdanecz ve Weixelberger’e yonelik casusluk iddialar1 arastirilmistir.
Herhangi bir neticeye ulasilamamasma ragmen elgiler, I. Siileyman ve Ibrahim
Pasa’nin bir ay siiren bir av seferinden donmelerini beklemek zorunda kalmislardir.
Ibrahim Pasa geldikten sonra elgilere Ferdinand’in imkansiz istedigi yoniinde kisa bir
konusma yapmistir. Habsburg el¢ileri 1528 Kasim’min ortalarinda, yaklasik alt1 aylik

bir ikametin ardindan Istanbul’dan ayrilabilmislerdir.3#*

Habsburg el¢i heyetinin tutuklanmasinda onlarin  magrurane tavirlari,
diplomatik iliskilere uygun olmayan bir dil kullanmalar1 ve tesrifata uyum gostermekte
zorlanmalar1 etkili olmustur. Ozellikle Hoberdanecz’in taleplerinin asiriliginin
yaninda bunlar1 aktarma sekli ve kibirli cevaplari, Divan-1 Hiimayun’un elg¢ilere kars1
yaklasimim etkilemistir.>*> Elciler Ferdinand’in harac karsiligi Osmanli himayesine
girmesini reddetmekle kalmamis, adeta Osmanli yonetimini tehdit etmislerdir. Bu
vaziyet ayni yil gelen diger elcilik heyetlerinden farkli olarak Habsburg elcilerinin
payitahtta kalma siirelerinin uzamasma sebep olmustur.>*® Ayrica bu hadise,
Habsburglarin Venedik ve Lehistan aleyhine gelistirdigi yayilmaci politikanin,
Osmanli yonetimi nezdinde gergeklestirdikleri diplomatik faaliyetleri nasil olumsuz
etkiledigini gostermesi acgisindan da 6nemlidir. Elgilerin takindiklar1 tavrin ve asiri
taleplerinin sonuglar1 sadece kendilerinin hapsedilmeleriyle smirli kalmamistir. Oyle
ki padisah Ferdinand’a meydan okudugu ve gelecek yil ¢ikilacak seferin habercisi

mahiyetindeki mektubunu elgilerle géndermistir.>*’

34 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/478-480; Cevrioglu, “Janos Hoberdanecz’s Embassy to
Constantinople”, 2/409-410.

35 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siilleyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 18-19.

346 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 146b-147a, 148b.

347 Pecevi, Tarih-i Pegevi, 1/131.
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Hoberdanecz, 1530 yilinda Osmanli Devleti’yle sulh veya miitareke antlasmasi
saglamak icin gonderilen Habsburg elgileri Nikolas Jurisich (6. 1543) ve Joseph
(Josef) von Lamberg’in Istanbul’da goriismelerde bulundugu sirada gizlice
Zapolya’nin askerleri arasina karismis, fark edilip yakalandiktan sonra Zapolya’y1
Oldiirme niyeti oldugu anlasilarak tutuklanmistir. Daha sonra bir torbaya konarak
Tuna’ya atilmistir.>*® Boylece diplomatik becerilerden yoksun olan bu elgi ortadan
kaldirilmistir. Kaba tavirlar1 ve tehdide varan cevaplari, diisman elgisi olmasindan

kaynaklanan olumsuzlugu daha da arttirmistir.
3.2.2. Nicolas Jurisich ve Joseph von Lamberg

Osmanli ordusu, Habsburglarin Macaristan’da egemenlik tesis etmelerini
engellemek adina 1529°da bir kez daha Orta Avrupa’ya yonelmistir.**” Padisah, 16
Temmuz’da Kral Yanos’un tekrar tahta oturmasimi saglamistir.*® Sefer sonucunda
Macaristan iige ayrilmistir. Ulkenin giineyindeki Tuna ve Sava nehirleri arasinda kalan
Sirem, bir sancak haline getirilerek Osmanli Devleti’ne baglanmig, Budin ve civari,
tampon bolge olarak padisahin himayesindeki Zapolya’nin kontroliine ge¢mistir.

Macaristan’in batis1 ve kuzeyindeki bir béliim ise Ferdinand’a kalmigtir.>>!

I. Sileyman’in Budin’den Viyana’ya dogru hareketinden bir giin sonra
Ferdinand, danismani olan Hirvatistan Basmabeyincisi ve St. Veits ile Glins kaleleri
komutant Nicolas Jurisich’e (Yuris¢) Osmanli hiiklimetiyle goriismesi icin bir
talimatname géndermistir.>>> Buna gore Nicolas, padisah seferi devam ettirmek
istemiyorsa ona on yillik veya daha az siirecek bir ateskes teklif etmekle
gorevlendirilmistir. Sayet ikna ¢abalar1 yetersiz kalirsa, Ferdinand’in maag dedigi ama
aslinda harag olan, yillik yirmi bin duka altin1 teklif edebilecegi, ancak bunu agamali
bir sekilde arttirmasi gerektigi talimatnameye yazilmistir. Ayrica talimatlarda barigin
saglanabilmesi i¢in Macaristan’da padisahin eline gecen yerlerin hepsinin veya bir

kisminin iade edilmesi gerektigi sart kosulmus, uzlasma saglanamadig takdirde bu

348 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/110.

34 Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulug ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 243.

350 Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, 356; Matrakct Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339,
202a, 202b.
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sarttan vazgecilebilecegi belirtilmistir. Ferdinand, Nicolas’tan Ibrahim Pasa’y1 kendi
tarafina gekmesini de istemistir. Talimatlarda, antlagsmaya V. Karl veya papanin da alt1
ay icinde dahil edilebilecegi ve Zapolya'nin, c¢atistigr bir kontla uzlastirilabilecegi

tekliflerinin de iletilmesi yer almistir.>>

Ferdinand, padisaha ve veziridzama hitaben goniil alic1 ve saygili bir dille
kaleme aldig1 mektuplarii elgisiyle gondermistir. Ancak elgilik goérevi neredeyse
baslamadan bitmistir. Nicolas, Kulpa Nehri’ne vardiginda giivenli bir sekilde Osmanli
ordugdhma varamayacagini diisliindiigii icin daha fazla ilerlemeyip mektuplar
Kamengrad (Camergrad) pasasinin vekiline birakarak cevap beklemeye baslamistir.
Ancak tahmin ettigi iizere cevap gelmemistir.>>* Boylece giivenli gegis iznini

alamayan Nicolas Jurisich’in bu el¢ilik tesebbiisii basarisiz olmustur.’>®

Cetin c¢arpismalardan sonra 1529 Ekim’inde Osmanli ordusu Viyana’daki
muhasarayr kaldirmistir.’* Osmanli ordusunun Habsburg ve miittefiklerine karsi
Viyana iizerine yiirimesi, I. Silleyman’in bir gili¢ gosterisi ve goézdagi olmustur.
Nitekim Ibrahim Pasa, serbest birakilan riitbeli bir esire, padisahin asil amacinin bu
sehri kusatmak olmadigini, ancak Ferdinand’a haddini bildirmek i¢in buralara kadar
geldigini soylemistir.>>” Boylece padisah, Avrupa’da kendisini defensor fidei (hak
inancin miidafisi) olarak goren ve politikasin1 Universitan Christiana (Hiristiyan
diinyanin birligi) idealine yerlestiren V. Karl’in baskentini tehdit etmistir. Bu tehdit
Avrupa’da dini, Almanya’da ise milli duygularin depresmesine ve Osmanli Devleti’ne

kars1 V. Karl’m destekgilerinin artmasina sebep olmustur.>>®

Viyana kusatmas1 Avrupa’da siyasi glicleri birlestirici bir etki yaratsa da V.
Karl’mn Italya’da girdigi miicadelelerin olumsuz etkileri Fransizlarm saldirilarina
kismen ara verdigi Cambrai Barisi’ndan (13 Agustos 1529) sonra da devam etmistir.
Bu sebeple imparator, kardesi Ferdinand’in i¢inde bulunmus oldugu ekonomik

buhranin ¢6ziimii i¢in gerekli destegi verememistir. Dolayisiyla, padisahin gelecek yil

353 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/484-485.
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yeniden iilkesine saldiracagini tahmin eden Ferdinand, bu saldirty1 engellemek, hig
degilse dtelemek igin Istanbul’a bir elgilik heyeti géndermeye karar vermistir. Asker
maaglarini dahi 6deyemeyen kral, masrafli savunma hazirliklarinin tamamlanabilmesi
adina siire kazanmak icin daha az tavizde bulunmasini miimkiin kilan bir antlasma
yapmak istemistir. Ferdinand, padisahin geri c¢ekildigi bir asamada ona el¢i
gondermenin zayiflik olarak algilanacagini fark etmistir. Buna ragmen onurlu bir
antlasma saglamalar1 i¢in Istirya Sovalyesi ve Schneeberg Kontu Joseph von Lamberg

ile gecen y1l gecis izni alamayan Nicolas Jurisich’i gérevlendirmistir.>>

V. Karl’in kardesine Osmanli Devleti iizerine bir sefer diizenlemesini tavsiye
etmesine ragmen>*’ Joseph ve Nicolas, 27 Mayis 1530 tarihli bir ydnergeyle, bir baris
veya ateskes saglamalar1 icin Istanbul’a gonderilmislerdir. Bu ydnerge, esasinda
Nicolas’in 1529°da aldig: talimatlara dayanmistir. Buna gore Osmanli Devleti ve
Avusturya arasinda padisah ve kral hayatta oldugu miiddetce hatta 6liimlerinden sonra
on yil gecerli olmak iizere bir antlasma yapilmasi tavsiye edilmistir. Eger bu miimkiin
olmazsa daha kisa siireli bir ateskes veya baris hali, Mohag oncesi statiikoya dontilmesi
sartiyla saglanmalidir. Bunun i¢in Zapolya’nin yaptig1 sahtekarliklar aciklanmali,
Macaristan’da herhangi bir hak iddia etmedigi takdirde onunla dahi uzlagsma
saglanabilecegi belirtilmelidir. Eger ikna ¢abalar yeterli olmazsa yirmi binden yiiz bin
duka altina kadar bir yillik ticret teklif edilebilir. Elgiler antlagsma karsiliginda asla
rehin vermeye raz1 olmamalidir. Ayrica hazirliklarin vaktinde tamamlanabilmesi igin

goriismelerin sonucunu ivedilikle Kral Ferdinand’a bildirmelilerdir.*¢!

Elgilerin hazirliklar1 1530 Agustos’unun basinda toplanan Augsburg
Diyeti’nde tamamlanmistir. Ferdinand ve agabeyi V. Karl’in bir araya geldigi bu
diyette, elgilerin Istanbul’dan geri dénememe ihtimalleri hesaba katilarak onlarin
mallarini koruyan bir belge imzalanmustir. El¢i heyeti i¢in; otuzdan fazla at, hediye ve
kiyafetlerin tasinmasi igin siiriiciilii iki yiik beygiri, yatak ve cadir gibi esyalarin
taginmasi i¢in ise sekiz kadana (iri yapili bir yiik ve savas at1 cinsi) ve yetecek kadar

Macar altini tahsis edilmistir.¢?
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Elciler 28 Agustos’ta sinirdaki Crupa Kalesi’nde kendilerine eslik edecek bes
Osmanli askeriyle bulusmuslardir. Ertesi giin Osmanli kontroliindeki Kamengrad
Kalesi yakinlarinda elli kisilik bir siivari birligi tarafindan karsilanmislardir. Bundan
sonra Bosna Sancak Beyi Hiisrev Pasa’yla (6. 1541) goriismek {izere yol almislardir.
Nihayet 14 Eyliil’de pasa tarafindan bir merasimle karsilanan elgiler, ardindan
Sirbistan ve Bulgaristan lizerindeki rotay1 izledikleri yolculuklarina devam etmislerdir.
Bundan sonra yaklasik bir aylik bir yolculugun ardindan 17 Ekim’de istanbul’a

ulasmislardir.®%

Joseph, Nicolas ve maiyetlerindekiler elli kisilik bir saray heyeti tarafindan
kargilanmislardir. Ardindan El¢i Hani’nda misafir edilmiglerdir. Burada her tiirlii
ithtiyaglar kargilanan elgilerin giivenlikleri de saglanmis ancak disari ¢ikmalarina izin
verilmemistir.** 25 Ekim giinii geldiginde ibrahim Pasa, elgileri sarayma getirmeleri
icin bir grup ath asker gorevlendirmistir. El¢iler, pagsanin sarayinin avlusunda iki yana
dizilmis, en kaliteli kumaslardan dokunmus temiz giysili asker ve gorevlilerin
kendilerini karsilad1g1 merasimden memnun olmuslardir. igerideki késke girdiklerinde
ise Ibrahim Pasa’nin adeta bir kral gibi biitiin heybetiyle oturdugunu gérmiislerdir.
Ardindan odadaki saray gorevlileri, cavuslar ve bazi O6nemli kisiler heyeti
selamlamislardir. Daha sonra Nicolas ve Joseph’in disinda heyetin geri kalan1 koskten
¢ikarilip uzunca bir sedirde oturtulmuslardir. Bdylece elcilerin yaklasik iki-li¢ saat

siirecek goriismeleri baglamustir.6

Ibrahim Pasa nazik bir sekilde karsiladigi elgilere, Ferdinand’in Osmanli
ordusunun karsisina ¢tkmamasindan dolay: sitem etmistir.’®® V. Karl ve Ferdinand’in
nerede olduklar, iilkelerinin durumu vb. konular hakkinda bazi sorular yonelterek
konusmasina devam etmistir. Ardindan Avrupa’daki siyasi vaziyeti ne kadar iyi
bildigini izhar edercesine V. Karl’in papa ve I. Frangois’yla iligkilerine deginmistir.
Aralarindaki savasi bitiren Cambrai Antlasmasi’na pek glivenmemek gerektigini,
¢linkii aslinda hepsinin kalplerinde yatan diisiincenin birbirinden farkli oldugunu iddia

etmistir. Ayrica V. Karl’mn onlara esir muamelesi yapmasini elestirerek sayet maktul

363 Curipeschitz, Yolculuk Giinliigii 1530, 23-43.
364 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/499.
365 Curipeschitz, Yolculuk Giinligii 1530, 44-45.
366 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/380.
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kral II. Layos, padisaha esir diisseydi ona daha serefli bir muamelede bulunulacagini
ifade etmistir. Daha sonra elgilerin gelis maksatlarini anlamak i¢in onlar1 sikigtirmastir.
Ferdinand’in baris veya ateskes meselesini sadece padisahla konusmalar1 gerektigini
bildiren uyarisina bagl kalan elgiler, ketum davranmiglardir. Ardindan tekrar Elgi

Hanr’na gétiiriilmiislerdir.*®’

30 Ekim giinii Ibrahim Pasa dnceki seferde oldugu gibi elgileri bir boliik askerle
sarayina davet etmistir.>%® Elciler yine atli, maiyetleri ise yaya olduklar1 halde sarayin
yolunu tutmuslardir. Joseph ve Nicolas bu ikinci miilakatta 6nceki el¢i Hoberdanecz
gibi muvaffak olamamaktan hatta padisahla goriistiirilmemekten ¢ekindikleri igin asil
maksatlarint agiklamiglardir. Ancak bunu yaparken Hoberdanecz’nin kaba saba
hitabindan farkl1 olarak kibar ve diplomatik bir dil kullanmislardir. ibrahim Pasa onlari
dinledikten sonra krallarinin Macaristan’da hak iddia ettigini padisaha
sOylememelerini tavsiye etmistir. Zira ona gore Macaristan’da sadece padisahin

tasarruf hakki vardir ve orada iki ayr krallik yoktur.>®

Ibrahim Pasa, Ferdinand’in Osmanli ordusunun yoklugunu firsat bilerek
Macaristan’a saldirmasini elestirmistir. Ayrica ilk Habsburg elcisi Hoberdanecz’nin
Ferdinand’dan aldig: talimatlara aykir1 olarak Macaristan’daki biitiin topraklari, hatta
Semendire’yi dahi istemesinin Osmanli yonetiminde Ferdinand’a karsi bir 6fkeye
sebep oldugunu, bu yilizden Osmanli ordularinin Viyana 6nlerine kadar gittigini ifade
etmistir. Dolayistyla son seferdeki asil amacin Viyana’y1 ele gecirmek degil,
Avusturya arsidiikiinii cezalandirmak oldugunu vurgulamistir. Habsburg liderlerine
agir tenkitlerde bulunan pasa, Macaristan krali oldugunu iddia eden Ferdinand’dan
bahsederken sadece “Ferdinand”, V. Karl’dan bahsederken ise “Ispanya krali” olarak
sOz etmistir. Netice itibariyle eger bir barig veya ateskes isteniyorsa Ferdinand’in
Macaristan tizerindeki iddialarindan vazge¢cmesi gerektigini sdylemistir. El¢ilerin bu
durum karsisinda para teklif etmelerine =ziyadesiyle sinirlenen veziridzam,
Hoberdanecz’nin el¢iligi esnasinda yaptig1 gibi hazinelerle dolu oldugunu ifade ettigi

Yedikule’yi gostermistir. Padisaha kiligla aldigr yerleri birakmasini tavsiye

367 Hammer, Devlet-i Osmdaniyye Tarihi, 5/104-105; Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/499.
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etmektense biitiin diinyay1 fethetmesinde onun yardimcist olmay1 tercih edecegini
soyleyen Ibrahim Pasa’dan 6ziir dileyen sdvalyeler, padisahin huzuruna kabullerinin

dahi i¢ agic1 olmasini umut ederek beklemeye baslamislardir.®”°

7 Kasim gilinii elgiler padisahin huzuruna davet olunmuslardir. Heyet
Ayasofya’ya vardiginda saraya dogru giden yolda c¢ok sayida siivariyle
karsilagsmiglardir. Sarayin dis duvarina girmeden atlarindan inen sovalyeler avluda iki
fil ve bir ziirafa gérmiislerdir. Daha gosterisli olan i¢ avluya gectiklerinde ise yaklasik
ic bin yenigeri, solaklar ve diger saray halkinin dort bir yanda dizilmis olmalar ile
tirkiitiicii sesleriyle kafeslerde tutulan on aslan ve iki leopar dikkatlerini ¢ekmistir.
Joseph ve Nicolas, burada Ibrahim, Kasim (6. 1541°den sonra), Ayas (6. 1539) ve
Behram (6. 1532) Pasalarla bir saat kadar goriigsmiisler, ardindan da igeride en fazla
yarim saat kalacaklar1 padisahin kabul salonuna girmislerdir. Ilk olarak Joseph
ardindan da Nicolas padisahin elini dpmiistiir.’’! Ardindan Joseph Almanca bir
konusma yapmuistir. Sonra Nicolas, Ferdinand’in taleplerini beyan eden bir belgeyi
teslim etmistir. I. Siileyman sadece basini onaylar sekilde hareket ettirmistir. Ibrahim
Pasa, elcilere hitaben kisa bir konusma yapmis, ardindan elciler yeniden

ikametgahlarina dénmiislerdir.’”>

Iki giin sonra yani 9 Kasim’da Ibrahim Pasa, elgileri yeniden kendi sarayina
davet etmistir.>”* Burada elgilere, daha 6nce bahsi gecen Fransa, Venedik ve papaligin
Habsburglarla iliskileri {izerine bir konugma yapmistir. Ancak bu defa, Fransa
kralicesinin oglunun kurtarilmas: i¢in Osmanli hiikimetine 1525’te yaptig1
miiracaattan bahsetmistir.>’* Taraflarin kararlarinda 1srar etmeleri {izerine bu miilakat

da neticesiz bir sekilde noktalanmistir.

13 Kasim giinii geldiginde I. Siileyman elgilere birbirinden kiymetli ihsanlarda
bulunmustur. Joseph ve Nicolas, on biner akge, ikiser altin esya, cok sayida giimiis

esya, bircok sal ve mumdan miitesekkil armagana nail olmuslardir. Elgilerin ¢evirmeni

370 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/105-106; Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/500.
37! Curipeschitz, Yolculuk Giinliigii 1530, 45.

372 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 106-107.

373 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/501.

374 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 12.
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Benedict Curipeschitz iki bin akg¢e alirken heyetin diger mensuplarina ¢esitli hediyeler
verilmistir. 14 Kasim’da ise elgiler veda etmek {izere son kez padisahin huzuruna davet
edilmis, 1s1ltil1 bir merasimle saraya alinip miikellef sofralarla tertip edilen ziyafetin

konugu olmuslardir. Elgiler ancak 22 Aralik giinii istanbul’dan ayrilabilmislerdir.3”

Elgiler, onceki diplomatik temasta yasanan olumsuzluklara ragmen Osmanl
yonetimi tarafindan oldukg¢a parlak bir térenle karsilanmislardir. Buradaki maksat
disman elgilerine Osmanli  giliciinii  gostererek onlar1  psikolojik  olarak
yonlendirmektir. El¢i karsilama ve torenlerine verilen ehemmiyet ayn1 zamanda
Osmanli Devleti’nin diplomatik faaliyetlere atfettigi kiymeti de gdstermektedir. Ancak
diisman elgileri olmalar1 hasebiyle vezirlerden ve padisahtan yiiz bulamayan elgiler,
cabalarma ragmen vazifelerinde basarisiz olmuslardir. Elgilerin Istanbul’dan
ayrilmalar i¢in gereken iznin ge¢ verilmesi ddeta Habsburglarin Osmanli yonetimi

nezdindeki basarisiz diplomasisine verilen bir mesaj niteligindedir.
3.2.3. Joseph von Lamberg ve Leonhard von Nogarola

V. Karl ve Ferdinand, 1529’da I. Siilleyman’in Orta Avrupa’da nasil kolayca
ilerleyebildigini fark etmisler ve Belgrad’in diisiisiiyle gerileyen savunma hattini
giiclendirmek i¢in kollar1 sivamiglardir. Bunun icin askeri ve mali kaynak bulmakta
zorlanan Ferdinand, oncelikle elindeki kuvvetlerle Zapolya’y1 zayiflatmis, ardindan
Slovenya ve Hirvatistan’a bol miktarda asker sevk ederek komuta kademesini
Macarlarin elinden almaya ¢alismistir. Boylelikle kontrol mekanizmasinin tek elden
ve sorunsuz islemesini hedeflemistir.>’® Bu planin gerceklestirilmesi igin ilk adim
olarak padisahin yoklugunda Budin’i tekrar kontrol altina almaya calismistir. 1530
sonlarinda Kumandan Wilhelm von Roggendorf (6. 1541) saldiriya gecip Estergon,
Visegrad ve Vag’1 ele gecirmistir. Bu sirada Zapolya, kendisine isyan eden Sigetvar
beyini kusatmak i¢in gonderdigi Tiirk ve Macar kuvvetlerden olusan birligini geri
cagirlpp Budin’in savunmasini kuvvetlendirmeye ¢alismistir. Ancak Budin’in
kusatilmis oldugunu goren ordu, Zapolya’nin kontroliindeki baska bir kaleden

ihtiyaglarini karsilamistir. Daha sonra Macar kuvvetlerden destek alan Semendire

375 Curipeschitz, Yolculuk Giinligii 1530, 46-48.
376 Pal Fodor - Geza David (ed.), Orta Avrupa’da Osmanlilar Macarlar ve Habsburglar, ¢ev. Ozgiir
Kolgak (Yeditepe Yaymevi, 2024), 47-48.

82



Sancak Beyi Yahya Pasazade Mehmed Bey’in yetiserek Habsburg kuvvetlerini
bozmasi, elli yedi glindiir kusatma altinda olan Zapolya ve destekcilerinin kurtulmasini

saglamistir.®”’

Habsburg elcileri Nicolas ve Joseph’in heniiz Istanbul’dan ayrilmadan
Budin’in muhasara altina alinmasi, Ferdinand’in diplomatik yollarla gayesine
ulagamayacagina inandigini gostermektedir. Onun Macar topraklarina bu sekilde el
atarak Zapolya’ya tazyikte bulunmasi ve gonderdigi elgilerin Osmanli Devleti’nin
hakimiyetini yok sayarcasina Macaristan’daki topraklarin iadesini talep etmeleri I.
Siileyman’1 yeni bir sefer tertip etmeye sevk etmistir.’’8

379 olarak ifade edilen askeri

Kaynaklarda Sefer-i Alaman veya Gaza-i Alaman
harekat, 26 Nisan 1532°de*® I. Siileyman’in bizzat ordusunun baginda Istanbul’dan
ayrilmasiyla baslamistir. Padisahin bu besinci seferi de 1529°da oldugu gibi kendisinin
himayesindeki Zapolya liderligindeki yonetimin korunmasi amacina yonelik olarak
gerceklestirilmistir. Ancak bu defa Ferdinand asil hedef degildir. Zira Osmanl
Devleti’ne gore Ferdinand ancak Viyana valisidir. O halde meydan okunmasi gereken
kisi, kendisini imparator olarak goren, Osmanli hiikiimeti nezdinde ancak Ispanya

kirali unvanini tasimaya layik olan ve Avrupa’y1 Miisliimanlar aleyhine tahrik eden V.

Karl’dir.38!

Habsburg yonetiminin 1530’larda Venedik ve Fransa’y1 kendi yanina ¢ekme
plan1 akamete ugramistir. Cilinkii V. Karl, Venedik’in Osmanli Devleti’nin
saldirilarina kars1 koyacak giicti bulunmadigini fark etmis, Fransa’nin sadakatinden ise
kusku duymustur. Dolayisiyla Orta Avrupa’yr Osmanli akincilarindan koruyabilmek
icin karsilarina bir ordu ¢ikarmak yerine, padisah1 Akdeniz’de oyalama yoluna

gitmistir. Bunun i¢in de Andrea Doria’ya bazi1 gorevler vermistir. Bir yandan da

377 Pegevi, Tarih-i Pecevi, 1/106-108; Ibrahim Pegevi, Pecevi Tarihi, haz. Bekir Sitk1 Baykal (Ankara:
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1981), 1/117-118.

378 Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, 2/144.

37 CelalzAde Mustafa Celebi, Tabakdtii’lI-Memdlik ve Derecatii’l-Mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 163a-164a; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’I-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik,
286-288; Solakzade, Tdrih-i Solakzdde, 478-479.

380 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 184a.

381 Hammer, Deviet-i Osmdniyye Tarihi, 5/112.
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Osmanli baskentine yeni bir elgilik heyeti gonderilmesi ic¢in c¢alismalara

baslanmustir.3%?

25 Kasim 1531 tarihinde V. Karl, kardesi Ferdinand’a; onun el¢i gonderme
fikrini destekledigini, zira I. Siileyman’in saldirilarina kars1 koyamayacaklarini, diger
Hiristiyan {tilkelerin yardimlarina gelmeme ihtimallerini diistinmeleri gerektigini ve
muhtemel bir barisin Hiristiyanlarin menfaatine olacagini yazmistir. Bu amagla, hi¢bir
sey elde edilmese dahi en azindan miizakerelerin devam edecegi bir yillik bir ateskes
antlagsmasini saglamalar1 i¢in Mabeyinci Nogarola Kontu Leonhard ve onceki elgilik
heyetinde de bulunan Saray Maresali Joseph von Lamberg gorevlendirilmislerdir.
Elgilerin kasim ay1 basinda aldiklar talimat, dnceki elgiliklerdeki talimatlarla biiyiik
oranda aynidir. Macaristan topraklarinin Habsburglara birakilmasi i¢in yillik yiiz bin
duka altin, Ferdinand’in sadece elindeki topraklarla yetinmesi durumunda ise bu
miktarin yarist Onerilebilirler. Elgiler bunu padisaha kabul ettiremedikleri taktirde
Zapolya’nin varis birakmadan 6liinceye kadar hakim oldugu yerlerde hitkmetmesini
ancak 6liimiiniin akabinde topraklarmin Ferdinand’a birakilmasim arz edebilirler.’®3

Padisahin Avrupa iclerine yiirlimesini engellemek icin gorevlendirilen ve
yanlarinda Osmanli ydnetimine sunulmak iizere pek cok hediye tasiyan elgiler’®*
Joseph ve Leonhard’in gonderilmeleri fevkalade gecikmistir. Giivenli gegis ig¢in
icazetname almalar1 uzun stirmiis, Laybach’dan 3 Mayis 1532°de ayrilabilmisler, bir
ay sonra da Tuna Nehri’ne varmislardir.>®> Osmanli ordusu Sofya’dan hareket ettikten
sonra, Ferdinand’1n el¢ilerinin Bosna tarafindan Osmanli sinirlaria girdikleri haberi
gelmistir. Bir cavus, ulak olarak gorevlendirilmis ve elgileri Nis’e getirmesi kendisine

emredilmistir. >

Ordu, Sehirkdyli adli yerlesim yerine vardiginda, yerlesim yerinin kiiciik,

yollarinin da dar olmasindan otiirii bir¢ok karisiklik meydana gelmistir. Askerler

382 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/511-516.

383 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/113; Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve
Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri Gegirdigi Safhalar”, 21; Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu
Tarihi, 2/517-518.

384 Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmén, Cod. Mixt. 339, 203a.

385 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/518.

386 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii'l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 165b-166a.
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arasinda bazi siirtlismelerin de vuku bulmasindan sonra izdihamin sonlandirilmasi i¢in
VeziriAzam Serasker Ibrahim Pasa’ya, beraberindeki bir miktar kuvvetle &nden
gitmesi emredilmistir. Ardindan 1. Siileyman, diger devlet erkani ve ordunun geri
kalaniyla hareket etmistir. Bodylece Osmanli ordusu 12 Haziran’da ii¢ giin kalacaklar1
Nis’e varmistir. Sehirkdyii kasabasinda birliklerin yeniden diizenlenmesi ve ibrahim
Pasa’nin 6nden gonderilmesi, on dort giindiir Nis’te bekletilen Habsburg elgileri igin
yapilacak gdvde gdsterisinin kusursuz bir sekilde icra edilmesini saglamistir. Oyle ki
elgiler, ordunun gecisini biitiin ihtisamiyla gorstinler diye yiiksek bir mevkiye
yerlestirilmislerdir. Osmanli askerlerinin boliikler halinde, gayet intizamli bir sekilde
sehrin disindaki diizliige girmeleri, elgiler i¢in oldukga etkileyici bir goriintii teskil

etmistir.>®’

Burada, I. Siileyman’in ve vezirlerin aldig1 tedbirler sayesinde,
Sehirkoyti’ndeki gibi bir izdihamin olugmasina firsat verilmemistir. Boylece Osmanl
Devleti’nin gili¢ gosterisi, biitiin ihtisamiyla ve basarili bir sekilde diisman elgilerine

sunulmustur.

Elgiler, 6nce veziriazam ile goriismiislerdir. Bu gériisme dncesinde, Osmanl
Devleti’nin benimsedigi el¢i karsilama tesrifati, oldugu gibi icra edilmistir. Bu
dogrultuda, goriismelerin yapilacagi mekanin tasarimai ile tesrifatta gérevi olanlarin dis
goriiniisii, i¢inde bulunulan nazik vaziyete uygun olarak tasarlanmistir. Boylece sefer
halindeki Osmanli ordusu, biitiin heybetini gz kamastirici bir sekilde sergilemek i¢in
hazirlanmistir. Sanat eseri nakislarla ve envaigesit tezyinatla siislii ¢adirlar kurulmus,
yanlarina da yiiksek tepeli giizel golgelikler ¢ekilmistir. Zemine de siislii ve kiymetli
kumaslardan imal edilmis halilar ve kilimler serilmistir. Ibrahim Pasa gdsterisli bir
kaftan giymis, siislii bir kemer ve kiilah takarak giimiisten yapilmis degerli bir tahtin
tizerinde elgileri karsilamistir. Ayrica hem otagin icindeki hem de otagin disindaki

gorevliler, son derece pahali kiyafet, zirh ve silahlarla bezenmislerdir.>*8

Joseph ve Leonhard, veziridzam tarafindan kabullerinde padisahin hedefinin

Ferdinand degil V. Karl oldugunu isitmislerdir. Pasa, Osmanli hiikiimetinin

387 CelalzAde Mustafa Celebi, Tabakdtii’I-Memdlik ve Derecatii’l-Mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 166a-168a; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’I-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik,
291-295.
388 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 168a-168b; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesdlik,
295-296.
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Ferdinand’1 kral olarak kabul etmedigini agikladiktan sonra Habsburg yonetiminin 1.

Frangois, papa ve Martin Luther’le iliskilerine deginmis ve bazi sorular sormustur.>*

Veziridzamla yaptiklar1 goriismeden sonra huzura kabul toreninin
gerceklestirilmesi icin ertesi giin Divan-1 Hiimayun’un toplanmasi emredilmistir.
Bunun i¢in basta padisah ve devlet erkaninin biiyiik ve heybetli ¢adirlart basta olmak
iizere ordudaki cadirlar kurulmustur. Igerisinde elmas, yakut, zebercet, firuze ve
zimriit gibi madenlerle siislii silahlarin diizenli bir sekilde dizilerek sergilendigi
padisah otagi, digerlerinden daha dikkat ¢ekici hale getirilmistir. Bu silahlar arasinda;
padisaha yarasir simsirler, hangerler, kiliclar, topuz giirzler, kalkanlar ve yaylar yer
almistir. Altindan bir tahtin bulundugu otag, en pahali ipek kumaslarla dokunmus
halilarla dosenmistir. Ayrica altin islemeli sahan altliklar1 da hazirlanmistir. Bu otagin
Oniine yliksek ve biiylik bir ¢adir daha kurulup otag ile cadir arasina islemeli kumastan
yiiksek golgelikler yerlestirilmistir. Bu golgeliklerin iki yanina da uzunca saray
perdeleri ¢ekilip bu perdelerin son buldugu yere, veziridzam ve diger devlet erkani i¢in
divanin tertip edilecegi, yine biiyiik ve islemeli kumagslarla bezenmis bir ¢adir daha
kurulmustur. Bu ¢adirin 6niine de iki biiytlik golgelik dikilerek ordugdhin merkezi hazir
hale getirilmis, basta yeniceri ¢adirlar1 olmak tizere diger ¢adirlar da bu merkezin
etrafin1 saran bir diizende yerlestirilmistir. Ertesi giin, yani 13 Haziran’da, askerler
ordugahin merkezindeki gdlgeliklerin altindan baglayarak iki tarafli bir sekilde, nizami
halde saf tutmuslardir. Kap1 agalar1 ve diger agalar riitbelerine gore dizilmisler,
artlarinca yeniceriler ve solaklar siralanmiglardir. Boylece tesrifatin gerekleri yerine

getirildikten sonra ¢avusbasilari, elgileri getirmislerdir.*°

Joseph ve Leonhard, altin ve glimiisten hediyelerini takdim ettikten sonra divan
toplantisinda  vezirlerle goriismiislerdir. Daha sonra padisahin  huzuruna
cikarilmislardir. Elgilerin dikkatlerini ilk olarak padisahin altin tahti ve Venedik
yapimi1 imparatorluk taci gekmistir.>*! Ayrica elgiler, gadirm cesitli bdlgelerine asilmis

isiltili silahlar ve miicevherlerin, getirdikleri hediyelerden ¢ok daha kiymetli

389 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/518-519.

390 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 168b-170a; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesdlik,
296-298.

3" Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye, Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalari-1, 156.
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olduklarini tahmin etmislerdir.’*> Ancak elgilerin gordiikleri tavir, merasimdeki satafat
ve heybet gosterisiyle dogru orantili olmamistir. Seferde olmanin gerektirdigi sekilde
gorkemli bir merasimle karsilanip huzura kabul edilmisler ancak c¢ok soguk bir

muameleye maruz kalmislardir.**

Elgiler, Macaristan’in Ferdinand’a birakilarak ateskes veya barig anlagsmasi
saglamakla gorevlendirilmislerdir. Buna gore karsilik olarak senelik yirmi bes bin
duka teklif etmeleri talimatin1 almiglardir. Bu kabul edilmezse otuz bin, yine kabul
edilmezse kirk bin ve bu da reddedildigi takdirde asamal1 bir sekilde yiiz bin duka altin
hara¢ teklif ederek anlasma yetkisine sahip olmuslardir. Ancak kesinlikle
Macaristan’in 6nceki halinde kalmasin1 6ngdren bir teklifi kabul etmeyeceklerdir.®*
Aldiklar1  talimatlarin  gereklerini  yerine  getiren  elgiler  amaglarim
gerceklestirememislerdir. Cilinkii ateskes talepleri, Osmanli hiikiimetinin Onceki
sartlarinda 1srar etmesi sebebiyle reddedilmistir. Habsburglarin iki defa Osmanli
kontroliine girmis olan Macaristan’i, ancak kilicla geri alabilecekleri elgilere
bildirilmistir.**® Bu soguk karsiliktan sonra ayrilmalari i¢in izin verilmisse de o sirada
I. Francois’nin el¢isinin yaklastigi haberi gelince, elgilerin bir siire daha ordugéhta
alikonulmas1 emredilmistir.>*® Boylece Fransa elgisinin karsilanma ve kabul

merasimine sahit olmalar1 istenmistir.

Padigsahin ordusu Sava Nehri {izerinden Sirem’e ge¢mistir. Bu mahalde 7
Temmuz giinii 1. Frangois’nin el¢isi Antonio Rincon karsilanmistir. Bu el¢i i¢in tertip
edilen karsilama merasimi oncekinden daha debdebeli olmustur. Hatta Fransa elgisi
Adeta bir kral gibi karsilanmustir. Iki saf halinde dizilmis askerlerin arasindan 6nce

Fransa elgisi, daha sonra ise ordugéhta giinlerdir alikonulmus olan Joseph ve Leonhard

392 Zinkeisen, Osmanii Imparatorlugu Tarihi, 2/519.

33 Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, 145; Sahin, Kanuni Devrinde Imparatorluk ve
Iktidar, 92.

3% Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/312.

395 Danismend, /zahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, 146.

3% Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-ahbdr (Tiirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 248b; Gelibolulu
Mustafa Ali, Kiinhii I-ahbdr, 5/118.
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gecirilmistir. Fevkalade gorkemli bu torende Rincon, adeta Osmanli-Fransa ittifakini

biitiin Avrupa’ya ilan eden top atislar esliginde padisahin elini dpmiistiir.>®’

Osmanli devlet erkaninin Fransa elcisine dostane, Habsburg el¢ilerine hasmane
davrandig1 bu goriismelerden sonra Rincon, Joseph ve Leonhard’in yanina gelerek
onlara; V. Karl’in nasil haince Fransa kralin1 esir ettigini, ¢ocuklari i¢in nasil yiiklii
miktarda fidye istedigini hatirlatip herkesin Habsburglardan nefret ettigini anlatmis ve

V. Karl’1 zalim bir hiikiimdar olmakla itham etmistir.*®

Osmanli ordusunun Giins Kalesi’ni kusattiginda elgiler ordugahta
bulunmuslardir. 1529’da Joseph’le beraber padisaha el¢i olarak gonderilen Nicolas
Jurisich, 10 Agustos’ta kusatilan bu kalenin kumandani olarak bulunmus, ancak bir
siire sonra dayanamayacagini anlayarak kaleyi teslim etmistir.>*® Habsburg elgileri, bu
kalenin ele gegirilmesinden sonra kendilerine hediye edilen altin islemeli elbiseler*®
ve V. Karl’a hitaben padisahin agzindan yazilmis meydan okuma igeren bir
mektupla*®! birlikte 2 Eyliil’de bes yiiz sipahinin korumas: altinda Zeitha Nehri

kiyisindaki Bruck’a getirilerek serbest birakilmislardir.4%2

Joseph ve Leonhard’in Nis’teki karsilanma torenleri, Osmanli ydnetiminin
elciler lizerinde kurmak istedigi psikolojik tistiinliigiin en carpict 6rneklerinden biri
olmustur. Osmanli ordusu, elgiler i¢in ciddi hazirliklar yapmis ve basarili bir sekilde
karsilama torenini icra etmistir. Fransa el¢isinin kargilanmasina sahit olmalari, hatta
Kosek kusatmasini izlemeleri de Habsburglara verilen bir mesaj niteligindedir.
Osmanli Devleti bdylece sadece askeri giiciinii gdstererek Habsburglara gozdag:

vermistir.

397 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii'l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 172a-172b; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesdlik,
302; Jorga, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, 89.

3% Alain Servantie, “Tiirkiye’de Satilmayan Briiksel Halilarindan Tiirklerin Tavirlarina ve Biiyiik
Tiirkiin Sarayinin Tarifine”, ¢ev. Sirin Tekeli, Harp ve Sulh Avrupa ve Osmanlilar, ed. Dejanirah Couto
(istanbul: Kitap Yaymevi, 2010), 266.

3% Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/114-115; CelalzAde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memdlik ve
derecdtii’l-mesalik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 5997), 177a; Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi,
Tabakatii’I-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik, 310.

400 Servantie, “Tiirkiye’de Satilmayan Briiksel Halilarindan Tiirklerin Tavirlarma ve Biiyiik Tiirkiin
Sarayimin Tarifine”, 303.

401 pegevi, Tarih-i Pegevi, 1/170-171.

402 7inkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/520.
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3.2.4. Zarah Hieronymus ve Cornelius Duplicius Schepperus

Padisah, kis mevsiminin yaklagmasi iizerine, V. Karl veya Ferdinand’la
karsilasamadig1 1532°deki Alaman Seferi’nden donmiistiir. Osmanli ordusunun doniis
yolunda olmast ve Osmanli donanmasinin basindaki kimsenin hatalar1 sebebiyle
denizlerde varlik gosterilememesi,*®® V. Karl’m hizmetindeki Andrea Doria igin
uygun bir firsat meydana getirmistir. 19 Eyliil’de Mora’daki Koron’a saldiran Doria,
kisa stlirede kaleyi ele gecirmistir. Ayrica civardaki yerlesim yerlerini de ayaklanan

Rumlarin yardimiyla tahrip etmistir.%4

Ferdinand, Andrea Doria’nin Koron’u ele gegirmesinden sonra Osmanli
hiikiimetinin baris konusunda daha tavizkar bir tavir alabilecegini tahmin ettigi i¢in,
agabeyi V. Karl’m da tavsiyesine uyarak, yeni bir elgilik heyetini Istanbul’a
gondermeye karar vermistir. Goriinen o ki Orta Avrupa seferlerinin son derece
masrafli olmas1 ve Safevi tahtindaki I. Tahmasb’in Osmanli Devleti’nin Dogu
hudutlarindaki ihlalleri, I. Stileyman’1t Habsburglarla yapilacak bir antlagmaya meyilli
hale getirmistir. Bunun da etkisiyle Ferdinand’1n el¢isi Zarali Hieronymus (Jerom D6

Zara), giivenli gecis icazetini cabucak alabilmistir.4%

Hieronymus, 12 Ocak 1533’te payitahta varmis, iki giin sonra da Veziriazam
Ibrahim Pasa ve 1. Siileyman tarafindan kabul edilmistir. Maiyetinde on kisi bulunan
el¢i, cok soniik bir sekilde karsilanmis olsa da devlet erkdni kendisine kibar bir
muamelede bulunmustur. Padisah nihai bir baris i¢in Estergon Kalesi’nin
anahtarlarinin tesliminin gerektigini ifade edip sadece miitarekeye muvafakat etmistir.
Bu miitarekenin Ferdinand’a bildirilmesi i¢in Hieronymus, oglu Vespasian’1 padisahin

bir temsilcisiyle birlikte Viyana’ya géndermisgtir.*°

Osmanli elgisini gorkemli bir torenle karsilayan Ferdinand, soylularin
tepkilerine ragmen Estergon Kalesi’nin anahtarlarmi Istanbul’a gondermeyi kabul
etmistir. Ferdinand’1n armaganlarini Istanbul’a gétiiren Zarali Vespasian ve padisahin

elcisine, ¢esitli yetki ve talimatlarla gorevlendirilen Cornelius Duplicius Schepperus

403 utfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 343.

404 Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 204b; Matrakct Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman,
359; Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/525-526.

405 Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, 2/336; Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/527.

406 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/126-127; Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/527.
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(6. 1555) de yolculuk sirasinda eslik etmistir. 1526’da Mohag’ta 6len Kral II. Layos un
esinin haklarii korumak i¢in Ferdinand tarafindan gorevlendirilmis olan Schepperus,
ayn1 zamanda V. Karl’in danigmani ve sir katibidir. Bu yeni el¢ilik heyeti 29 Mart’ta

¢iktiklar1 yolculuklarinin ardindan 25 Mayis’ta Istanbul’a varmigtir. 47

Habsburg el¢ileri Estergon kalesinin anahtarini, Ferdinand’in itaatini bildiren
bir isaret olarak takdim etmislerdir. Hediye olarak getirdikleri birer elmas, yakut ve
madalyonu da Ibrahim Pasa’ya teslim etmislerdir. Olduk¢a kalabalik bir maiyetin
kendilerine eslik ettigi elgiler, 27 Mayis’ta veziridzamin huzuruna tekrar ¢ikmislardir.
Ferdinand, elgileri aracihigiyla Ibrahim Pasa’ya kardesi gibi hitap ederek selam
yollamistir. Ayrica padisahi da babasi gibi gorecegini bildirmistir. Ibrahim Pasa da
kralin ve agabeyinin mektuplarini alirken onu Oven sozler sarf etmistir. Pasa
Ferdinand’in Osmanli Devleti’yle anlagmak ic¢in girdigi cabay1 takdir etmistir.
Miilakatin devaminda elgiler, V. Karl’in antlasmaya su sartlar altinda dahil olmak
istedigini belirtmislerdir; Macaristan’in Ferdinand’a birakilmasi, Arcel Adasi’nin ilk
sahiplerine verilmesi, Koron’daki Habsburg kuvvetlerinin ¢ekilmesi ve diger Avrupa
devletlerinin antlasmaya dahil olmalarina izin verilmesi. Pasa, bu talebe cevap
vermeden once V. Karl’in mektubunu okumustur. Koron’un iade edilmesi sarti
hakkinda, o kaleyi kuvvetle fethetmeyi temenni ettiklerini ifade ederek bu kalenin
Osmanli Devleti nezdinde pek ehemmiyetli olmadigin1 ve barig goériismelerinde bir
koz olarak kullanilamayacagii ima etmistir. Padigah’in Macaristan’1 Zapolya’ya
verdigini ve higbir kuvvetin buna mani olamayacagini ifade etmistir. Ayrica Arcel’in
Hayreddin Pasa’nin sancagi oldugunu belirtmistir. Ardindan elgileri, Macaristan’dan

yakin bir zamanda dénmiis olan Gritti’yle istisare etmeleri icin gdndermistir.**®

Gritti’yle yapilan goriismelerde elgiler, Ibrahim Pasa nin sézlerine yakin seyler
isitmislerdir. Gritti hem bir hakem hem de bir taraf gibi davrandig1 miilakatlarda,
elgilerin kendisinin Macar tahtinda gozii olduguna yonelik ithamlarini reddetmistir.
Ayrica yapilacak antlasmaya V. Karl’in diger Avrupali devletleri dahil etmeye
calismasinit faydasiz bulmus, Venedik’le Osmanli Devleti’nin kars1 karsiya

gelmeyecegini ifade etmistir.

407 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/527-528.
408 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/129-131.
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Hieronymus ve Cornelius, yanlarinda Gritti, Nisanc1 Celalzade Mustafa ve
Terciiman Y@nus Bey oldugu halde Ibrahim Pasa’yla bir kez daha gériismiislerdir.
Pasa bu gorlismede sahip oldugu iktidar ve kuvvetle 6viinmiistiir. Bu yolla, el¢ilere
Osmanli Devleti’ndeki en yetkili kisi oldugunu, onayindan gegmeyen hicbir hitkmiin

gecerli olmayacagini ve daha bircok yetkisi bulundugunu ifade etmistir.*%’

Veziriazam Habsburg elgilerine, dnceki elgilere bahsettigi gibi I. Francois’in
padisahtan yardim istemesinden, V. Karl ve Ferdinand’in zuliimlerinden ve
bulunduklar1 pozisyonlar1 hak etmediklerinden, Macar Krali II. Layos’tan, Luther
mezhebinden ve Hiristiyanlarin ~ boliinmigligiinden, Budin’deki Habsburg
garnizonunun kendi hatalar1  sebebiyle Oliime mahkim edildiklerinden,
Hoberdanecz’ nin kétii el¢iliginden, V. Karl’1n bir rahipler meclisi ilan edip bu meclisi
toplayamamasindan, Ferdinand’in Macaristan’daki kayiplarindan ve Viyana
kusatmasindan bahsederek Habsburglar1 elestirmis, daha sonra ise Osmanl
Devleti’nin giiclinii ve yiiceligini vurgulamistir. Daha sonra V. Karl’in mektubunu
eline alarak onu, kullandig1 unvanlardan dolay: tenkit etmistir. Gergekten Habsburg
lideri, hak etmedigi halde, kendisinin Kudiis Krali, Trablus Lordu ve Atina Diikii
oldugunu sdylemistir. ibrahim Pasa devaminda V. Karl’in bazi Osmanl sancak
beylerinden dahi daha az giici ve timart oldugunu iddia ederek elgilerden
Hieronymus’un kardesi Nicolas Jurisich’le akrabalik bagi bulunana Amid sancak
beyinin zenginliginden s6z etmistir. Buna mukabil 1. Frangois’nin mektubunda
kendisinden sadece Fransa krali olarak soz etmesini takdir etmistir. Neticede,
imparatorun antlasmaya dahil olmasi icin ayrica el¢i gondermesi gerektigini

sdyleyerek goriismeyi sonlandirmigtir.*!°

11 Haziran’da Gritti, elgilere V. Karl’in ayrica el¢i gondermesi gerektigini
teblig etmistir. 22 Haziran’da ibrahim Pasa, Habsburg elcilerini tekrar davet etmistir.
Bu goriismelerde pasa, onceki el¢ilerin basaramadigi antlasmaya muvaffak olduklar
i¢in onlar1 tebrik etmistir.*!! Elgilerle yapilan gériismelerde V. Karl’m ayrica elgi

gondermesi gerektiginin sdylenmesinden, Osmanli yonetiminin V. Karl ile barigsa

409 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/134.

410 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/135-137.

411 pyrgstall J. F. Von Hammer, Kanuni Caginin Ruhu, haz. Abdiilkadir Karahan, gev. Muhammed Ata
(istanbul: Kap1 Yayinlari, 2011), 89.
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istekli olmadig1 anlagilmaktadir. Ferdinand’in temsilcisi Zarali Hieronymus’un ilk
gelisinde kisa siirede miitarekeyi saglayabilmesi de padisahin bir siire Macaristan

meselesine ara vermek istedigini gostermektedir.

Antlasmaya gore padisahin ogul mesabesinde kabul ettigi Ferdinand’in
halihazirda kontrol ettigi topraklarin ona ait oldugu kabul edilmistir. Antlasma, belli
bir siireyle sinirlandirilmamistir. Ibrahim Pasa ertesi giin, elcileri davet edip onlarla
yemek yemistir. Daha sonra onlara padisahin huzurunda nasil konusmalar1 gerektigini
telkin etmistir. Elgiler, 1. Siileyman’in huzurunda Ibrahim Pasa’nin &nceki
direktiflerine uygun sekilde, Ferdinand’in padisahi babasi gibi gordiigiinii belirterek
Macaristan topraklarinin baba ile ogul arasindaki gibi bir taksime tabi tutulmasini talep
etmislerdir. Ayrica Ferdinand’in kardesi sayilan Ibrahim Pasa’nin da Osmanli Devleti
nezdinde kralin vekili addedilmesini niyaz etmislerdir. Bunun karsiliginda padisah,
Ferdinand’in diismanini diisman, dostunu da dost bilecektir. Zapolya ile Ferdinand
arasindaki muahedeler padisahin onayindan gececektir. Ayrica, II. Layos’un esi olan
dul kraligenin mallarinin ve topraklarinin iade edilmesi de taahhiit edilmistir. Bu
antlasma Ferdinand’1 Ibrahim Pasa’ya denk kilmistir. Catismalarin sonlandirilmasi
amaciyla Gritti, Zapolya ve Ferdinand arasindaki sinirlarin belirlenmesi icin
gorevlendirilmistir.*'?> V. Karl’t kapsamayan bu antlasma ile Ferdinand’mn sahip
oldugu topraklardaki hakk:i taninmis olsa da bu Osmanli Devleti’nin Macaristan
topraklarindan vazgectigi anlamma gelmemistir.*'® Elgiler yapilan antlasmanin bir
suretini resmi bir evrak halinde hazirlanip kendilerine teslim edilmesini istemislerse
de Osmanli hitkimetinin bdyle bir uygulamasinin olmadig1 s6ylenip bu istekleri yerine

#1424 Haziran’da elgiler Ibrahim tarafindan bir kez daha

getirilmemistir.
cagrilmislardir. Bu son ziyarette onlara, Ferdinand’mn Istanbul’da daimi temsilci
bulundurmasinin, ilerde ortaya ¢ikmasi muhtemel problemlerin ¢ézlimiine yardimei

olacag teblig edilmistir.*!®

Antlagsmanin akabinde elgiler, Ferdinand ve V. Karl’a teslim edilmek tizere,

padisah ve veziridzam adina kaleme alinmis ikiser mektubu 13 Temmuz’da teslim

412 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 139-142.

413 Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulug ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 249.
414 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/141.

415 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/531.

92



alabilmislerdir. Ferdinand’la uzlagsma boylece saglanmis olsa da V. Karl’in antlagsmaya
dahil olma ¢abalar1 devam etmistir. Nitekim el¢i Cornelius, ibrahim Pasa’ya yazdig
bir mektupta pasay1 tiirli meziyetlerinden dolay1 oviip Imparator V. Karl’in da
antlagsmaya dahil edilmesini istemistir.*!® Neticede, goriiniirde diplomasinin basaril
oldugu bu antlasma sayesinde Macar topraklari, biri Osmanli Devleti’ne bagli Zapolya
yonetiminde, digeri de Habsburglarin kontroliinde olmak {iizere ikiye ayrilmuistir.
Boylece Osmanli Devleti’nin Macaristan ve Orta Avrupa siyaseti, yeni bir merhaleye

gecmistir.*!”

Osmanli-Habsburg bariginin suhuletle tamamlanabilmesi i¢in Macaristan’daki
genel yetkili Gritti’nin Ferdinand’a el¢i olarak gitmesi beklenmistir. Ancak Gritti’nin
gelmemesi krali endiselendirmis, hem Gritti’ye bu konuda baski yapilmas: hem de
antlasmadaki belirsizliklerin ortadan kaldirilmasi i¢in Cornelius, bir kez daha
Istanbul’un yolunu tutmustur. El¢i, Macaristan’n tamaminin Ferdinand’a birakilmasi
karsiliginda Koron’dan vazgegilecegini bildirmek, Habsburg yonetiminin I. Frangois
ve papayla iliskileri sebebiyle Osmanli hiikimetinin takindigi olumsuz tavri
degistirmek ve Luther yanlilarinin desteklenmeyecegi maddesinin de antlasmada yer

almasimi saglamakla gorevlendirilmistir.*!®

Nisan 1534°te Osmanli baskentine varan el¢i, Gritti’nin niifuzunun oldukc¢a
azaldigini gormiistiir. Gritti, ¢evirdigi entrikalarla hem Macaristan’da hem de Osmanli
sarayida pek ¢ok diisman edinmistir. Ibrahim Pasa’nin Iran seferine Eyliil 1533’te
onden gonderilmis olmas1*!” sebebiyle el¢i Cornelius Ayas Pasa, Divan-1 Hiimayun
Terciiman1 Ylnus Bey ve Gritti’yle miizakere etmistir. Padisahin huzuruna kabul
edildiginde ise ana meseleler hakkinda karar verilememistir. I. Siilleyman Habsburg

elgisini, gerekli yetkilere sahip olmamasi sebebiyle elestirmigtir.**°

416 M. Tayyib Gokbilgin, “XVI. Asir Ortalarinda Osmanli Devletinin Tuna Havzasi ve Akdeniz
Siyasetleri, Bunlar Arasindaki Alaka ve Irtibat, Muhtelif Vecheleri”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi 13/4 (01 Ocak 1955), 64-65.

417 Acar, “Rekabetten Itivete Osmanli-Habsburg Miicadelesi”, 12/331.

418 Coban, “Macaristan’da Protestanligin Gelismesi ve Osmanli Hakimiyeti”, 100-101.

419 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 202b; Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman,
344,

420 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/583.
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Cornelius, Istanbul’dan ayrilmadan 6nce diplomatik olmayan bir faaliyette
bulunmustur. Yakin bir zamanda Osmanli Devleti’ne baghiligini bildirerek Cezayir
Beylerbeyiligi payesi kazanan Barbaros Hayreddin Pasa’nin**! goriismeler esnasinda,
Osmanli Devleti’nin yakinda biitiin Avrupa’y1 hara¢ 6demek zorunda birakacagi
yoniindeki ifadelerine cevap olarak kaptan-1 derydya bir suikast diizenlemeyi
planlamistir. Ancak el¢iden riigvet alan kadirga goérevlisi bu isi yerine getirmemistir.
Schepperus daha sonra 28 Temmuz 1534 te Istanbul’da olan biteni haber vermek iizere

Prag’da kraliyla goriismiistiir.**?

Habsburg yonetiminin el¢i gonderme hususunda tecriibe kazanmasi, elgilerin
daha donanimli kimselerden secilmelerini saglamistir. Elgileri basartya yaklastiran en
o6nemli husus, Osmanli Devleti’nin bariga meyilli olmasidir. Bununla birlikte elgilerin
gorlismeler esnasindaki davranislari da barisin saglanmasinda etkili olmustur. Bu
noktada veziridzamin elgileri yonlendirmesi dikkat ¢ekmektedir. Bu diplomatik temas
sayesinde Ferdinand’in Osmanli Devleti’nin ¢ikarlarina uygun diisen bir ateskesi elde
ettigi goriilmektedir. Ancak V. Karl, antlasmada yer almamistir. Onun barisin disinda
tutulmasi, padisahin Habsburg yonetimini bélmeye calistigir anlamina gelmektedir.
Ayrica V. Karl’1 bagka bir el¢i gondermeye zorlamasi, Avrupa’nin en giiglii Hiristiyan
liderine kars1 siyasi Ustiinliik kurmak istedigini gostermektedir. Ancak daha sonra
Cornelius’un bir suikast girisiminde bulunmasi, onun elgiden ¢ok ajan gibi hareket

ettigini gostermektedir.
3.2.5. Johann Maria von Barzizi ve Baron Franz von Sprinzenstein

Macaristan’daki problemleri ¢ézmesi i¢in gorevlendirilen Alvise Gritti, elde
ettigi giiciin tesiriyle Erdel’de yar1 bagimsiz bir yonetim kurma hayaline diismiistiir.
Basina buyruk hareket etmeye baslayan Gritti, tiirlii cinayetlerle Macaristan ve
Erdel’deki muhalefeti bastirmay1 amaglamistir. Onun faaliyetleri sebebiyle Zapolya ve
taraftarlar1 da rahatsiz olmuslardir. Neticede hedefine ¢ok yaklastigi bir esnada sahip
oldugu hirs, kendisini dliime siiriiklemis ve yanindaki az sayidaki yenigeriyle birlikte

29 Ekim 1534°te 6ldiiriilmiistiir.*>* Irakeyn Seferi sirasinda bu haberi alan I. Siileyman

“2! Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 203a.
422 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/584-585.
423 Kumrular, Osmanli Habsburg Duellosu, 144.
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meseleyi tetkik etmesi icin Ylnus Bey’i gorevlendirmistir. Y{nus Bey, Estergon
Kalesi’nde daha once elgi olarak padisahin huzurunda bulunmus Nogarola Kontu
Leonhard ile miizakerelerde bulunmustur. Ateskes antlasmasina ragmen taraflar
arasinda devam eden sinir ¢atigsmalari sebebiyle Ylinus Bey, krala yeni bir el¢i heyetini
Istanbul’a gondermesini tavsiye etmistir. Iste bu tavsiye iizerine Ferdinand

basdanismani Johann Maria von Barzizi’yi el¢i olarak gorevlendirmistir.*>*

Johann Maria ve beraberindekiler, Ibrahim Pasa’nin Irakeyn Seferi’nden sonra

425 jdam edilmesinin ardindan

15 Mart 1536’da Ramazan ayinin yirmi ikinci gecesinde
veziridzzam olan Ayas Pasa*?® ile goriismiislerdir. Bir Leh elgisinin Istanbul’da
bulundugu vakitte gelen Habsburg elgisi, kralinin mektubunu ve hediyelerini sunmus,
karsihginda bazi ihsanlara layik goriilmiistiir.*?’ Ancak goriismeleri neticesiz
kalmistir. Smir catigmalar1 hakkinda vergileri geciktiren tabi yonetimler sorumlu
tutulmustur. Elgiye padisahin yakinda Ferdinand’a bir el¢i gonderecegi vadedilmistir.

Elgi Istanbul’da fazla kalmayip sehirden 8 Agustos’ta ayrilmistir.*?®

Sinir ¢atismalarinin ciddi boyutlara varmasi {izerine Ferdinand, Baron Franz
von Sprinzenstein’i Osmanli komutanlarinin ele gegirdigi kale ve yerlesim yerlerinin
1ade edilmesi, esirlerin serbest birakilmasi ve barisin sonuca baglanmasi i¢in Osmanli
baskentine gondermistir. Vezirlerle goriisen el¢i, baris antlasmasini1 dnce Ferdinand’in
ihlal ettigini ifade eden agir bir tepkiyle karsilasmistir. Ferdinand tarafindan daimi elgi
sifatiyla gonderildigini bildirmesine ragmen bu gdrevi Osmanli yonetimi tarafindan
onaylanmayarak elgiden Istanbul’u terk etmesi istenmistir. Neticede el¢i 9 Mayis’ta

sehirden ayrilmak zorunda kalmistir.*”

Ferdinand’in oldukga kirilgan bir ortamda elde ettigi ateskes, saglam bir zemin
lizerine bina edilmemistir. Belirsiz noktalar1 ve anlasmazliklar1 ¢ézmek icin bazi

girisimlerde bulunulmus, ancak bunlar basarisizlikla sonuglanmistir. Bu noktada

424 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/587-590.

425 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 221b, 222a; Demirtas, Celal-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’I-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik,
383-384.

426 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 244a.

427 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 246a.

428 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/590.

429 7inkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/591-592.
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Habsburg tarafinin barisa daha istekli oldugu degerlendirilebilir. Ancak Ferdinand’in
Macaristan’daki ihlalleri, Osmanli yoOnetiminin Ferdinand’in samimiyetini
sorgulamasina sebep olmustur. Hem Habsburg tarafinin sadakatsizligi hem de Ibrahim
Pasa’nin yoklugu, el¢ilere yapilan muamelelerde bir miktar degisiklige sebep

olmustur.
3.2.6. Hieronymus Jaroslaw Laski

Zapolya’nin elgisi sifatiyla daha 6nce Osmanli yonetiminden yardim isteyen
Laski, Alvise Gritti ile karistig1 bir komplo sebebiyle Zopolya tarafindan 1534’te
tutuklanmistir. Lehistan kralinin araya girmesiyle serbest birakildiktan bir siire sonra
1538°de Ferdinand’a biat etmistir.**® Laski, 8 Ekim 1539’da Istanbul’a ulagmustir.
1538’de Zapolya ile Ferdinand arasinda Varad’da yapilan ve Zapolya’nin varis
birakmadan 6lmesi halinde sahip oldugu topraklar1 Ferdinand’a birakmay1 kabul ettigi
antlasmayr Osmanli hiikiimetine haber veren Laski, bu antlasmanin Osmanli
hiikiimetince onaylanmasini saglayamamistir. Alt1 aylik bir ateskese, bu siire sonunda
nihai baris icin Istanbul’a tekrar gelmesi ve Ferdinand’mn her y1l Macaristan’da sahip
oldugu topraklar icin hara¢ &demesi sartiyla, muvaffak olmustur.*! Padisahmn
huzuruna ¢ikma serefine de nail olan el¢i,*** kisa bir siire Istanbul’da kalmis ve
Sehzade Bayezid ve Sehzade Cihangir’in (6. 1553) siinnet diigiinlerine Fransa ve
Venedik elgileriyle katilim gostermistir.**> Elgiler birbirinden kiymetli hediyeler
takdim ettikten sonra kendilerine ayrilan yerlerde kutlamalardaki gosterileri hayret ve
ilgiyle takip etmislerdir.*** Laski’nin Zapolya ile Ferdinand arasindaki gizli antlasmay1
Divan-1 Hiimayun’a haber vermesi, Zapolya’ya verilen destegi engelleme amaci

tagimistir.

Ferdinand, hara¢ vermek yerine yirtict kuslar, av kopekleri, islemeli degerli

kumaslar gondermeye karar vermis, bu hediye kabul edilmezse para gondermek

0 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/218.

41 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/596.

432 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 220b; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmadn,
384.

433 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 271a-271b; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesdlik,
462.

434 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 326a.
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istemistir. Laski yeni el¢ilik gorevi icin Temmuz 1540°ta bu vazifeyle yola ¢ikmistir.
Onun gidisinden kisa silire sonra Zapolya’nin 6liim haberi Ferdinand’a ulagmustir.
Bunun iizerine Ferdinand, Tranquillus Andronicus adli bir el¢iyi yeni talimatlarla hizli
bir sekilde Istanbul’a gdndermistir. Zira Zapolya’nin yakin zamanda bir erkek evladi
olmus, kralice ve Habsburg karsit1 asilzadeler padisaha miiracaat etmiglerdir. Padisah
kralicenin gercekten bir ¢ocugu dogup dogmadigini tetkik ettirmistir.**> Kralice
Isabella, Varad Piskoposu Martinuzzi’i bir heyetin basinda Istanbul’a géndererek
Zapolya’nin oglu Yanos (Stefan) Sigismund’un Ekim 1540’ta Osmanli himayesine
alinmasini saglamistir. Gosterisli kumaslar, miicevherler, ham giimiis kiilgeleri ve otuz
bin sikke altin hediye getiren Martinuzzi, yeni kralin vasisi tayin edilmistir. Hilat
giydirilen piskopos,*® senelik verilecek yiiklii miktarda altin karsiiginda Budin’in
yeni dogan krala bagislanmasini saglamistir. Habsburg elgileri ise Martinuzzi’nin
verecegi verginin iki katin1 teklif ederek Macaristan’in Ferdinand’a birakilmasini
istemiglerdir. Bu gerceklesmedigi takdirde Budin’in kuvvetle ele gegirilecegi
tehdidinde de bulunmuslardir. Nitekim kisa siire sonra Habsburg ordusunun Budin’i
muhasara etmek iizere oldugu haberi gelmistir.*” Macaristan’da Osmanl aleyhinde

ilerleyen Ferdinand’m Budin kusatmasi basarisiz olmustur.**

Laski’ye Habsburg ordusunun Macar topraklarima saldirma nedeni
sorulmustur. Cevap olarak, Ferdinand’mm I. Siileyman’in topraklarma degil,
Zapolya’ya ait olan topraklara saldirdigmi sdylemistir.**® Laski, Ayas Pasa’nmn
vefatmin ardindan veziriAzamliga getirilen Lutfi Pasa**® (6. 1563) ile tartismistir.
Diger vezirlerin kendisini Leh oldugu halde Almanlara hizmet etmesini elestirmelerine
karsilik Laski, Ispanyol asill1 olup I. Frangois’ya hizmet eden Rincon’u misal getirerek

kendi konumunu savunmaya ¢alismustir.**!

435 Lamartine, Kanuni Cagimin Ruhu, 94-95; Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve
Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri Gegirdigi Safthalar”, 28.

436 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 336a.

437 Matrake1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 221a.

438 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/219-220.

439 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/596-600.

440 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 220a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman,
383.

41 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/221.
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Laski 7 Ekim’de saraya davet olunarak adet oldugu lizre ziyafette yerini
almistir.**? Bir defaya mahsus yiiz bin duka ve yillik otuz bin duka karsiliginda
Macaristan’1 efendisi adina satin almaya ¢alismigsa da ¢abalar1 sonu¢ vermemistir.
Vezirler ve Divan-1 Himayun’un terciimanina gotiirdiigii teklifler de ise
yaramamistir.*** Diplomatik tesebbiisiiniin olumsuz noktalanacagini tahmin eden elgi,
vezirlerle son goriismesinde Iran sahinin Portekiz kralma ve V. Karl’a elgci
gonderdiginden bahsederek Safevilerin, Habsburglarin yardimiyla Anadolu’yu ele
gecirebileceklerinden s6z etmistir. Bunun iizerine Lutfi Pasa “Herhalde smirlar
hakkinda anlasmaya varamadilar.” diyerek Laski’nin iistii kapali tehdidiyle istihza
etmistir.*** Daha sonra padisahin huzuruna ¢ikan Laski, onun fevkalade sinirli
oldugunu gozlemlemistir. Mesele yine Ferdinand’in Budin’i kusatmasi olmustur. Krali
savunmak icin birka¢ kelam etmesi padisahi daha da kizdirmistir. Goriisme elginin
salondan cikarilmasiyla son bulmustur. ilerleyen saatlerde Divan-1 Hiimayun’dan,

Habsburglara kars1 harp karar1 ¢ikmustir,*#°

Laski, diisman elgisi olarak veziridzamin sarayinda hapsedilmistir. Bununla
beraber onun ve maiyetinin iasesi saglanmistir. Ayrica mektup géndermesine ve pazar
giinleri kiliseye gitmesine izin verilmistir. Gozaltinda oldugu halde miizakerelere
devam etme gayreti i¢inde olan el¢inin, Budin’e giderek kusatmanin kaldirilmasini
saglama teklifi vezirler tarafindan dikkate alinmadig: gibi ateskes i¢in bazi yetkileri
Habsburg sarayindan istemesi de Ferdinand tarafindan gérmezden gelinmistir. Yazdig1
mektuplarda Ferdinand’a ateskes veya baris icin Budin’den ordularini ¢ekmesini
tavsiye etmistir. 1541 Nisan’inda ise kralice ile Ferdinand arasinda bir antlagma
saglama teklifi Veziridzam Lutfi Pasa tarafindan reddedilerek kendisine, Ferdinand bir
milyon duka altin verecek olsa dahi padisahin Budin ve Macaristan’dan
vazge¢meyecegi sdylenmistir.**® Nihayet 20 Haziran’da Osmanli ordusu Macaristan

lizerine bir kez daha sefere ¢ikmistir.*4” Habsburg elgisini beraberinde gotiiren padisah

442 Hammer, Devlet-i Osmadniyye Tarihi, 5/220-221.

43 Aliyazicioglu, “Avusturyali Diplomat Sigismund Von Herberstein ve Buda’da Osmanli Elgiligine
Dair Anilar1 (1541)”, 618.

44 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/93.

445 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, /221-222.

406 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/600-602; Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/222.
47 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii'l-memalik ve derecatii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 273b; Demirtas, Celal-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik, 466.
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onu Belgrad’da hapsetmis, sefer doniisiinde 22 Eyliil’de taleplerini yazdigt mektubunu
Ferdinand’a ulastirmasi igin serbest birakmistir.**® Affedilip serbest birakilmasinda

pasalar arac1 olmustur.**

Laski’nin Osmanli yonetimi nezdindeki son elgiligi, son derece olumsuz
gelismelere sahne olmugtur. Onun Osmanli Devleti’ne ve Zapolya’ya duydugu nefret,
diplomatik yeteneklerini kullanmasinin 6niine ge¢mistir. Divan-1 Himayun tarafindan
hain olarak algilanan el¢i, kullandig1 kaba dil ve vezirlerle inatla tartismasi sebebiyle
gorevini ¢ikmaza sokmustur. Ferdinand’in Budin’i muhasara altina almasiyla savas
coktan baslamistir. Bununla birlikte Laski’nin tevkif edilmesinin tek sebebi diigman
elcisi olmasi degildir. Osmanli yonetimi nezdindeki itibarinin kendi eliyle kaybolmasi

da karsilastigr muamelenin sertligini arttirmistir.
3.2.7. Nicolas von Salm ve Sigismund von Herberstein

Budin’in kurtarilmasi i¢in ¢ikilan 1541°deki seferde Ugiincii Vezir Sokullu
Mehmed Paga, Rumeli askeri ve bir miktar kapikulu askeriyle Budin’e 6nden
gonderilmistir.**® Hedefe ordunun kalanindan ¢ok &nce varan pasa, Wilhelm von
Roggendorf komutasindaki orduya karsi cetin bir miicadele vermistir. 22 Agustos
giinli padisahin yaklagsmakta oldugunu haber alan Habsburg askerleri mevzilerini terk
ederek kagmaya baslamistir. Roggendorf’un aldigi agir yaralardan 6tiirii 61diigii bu
carpismalarda Ferdinand’in ordusunun biiyiik kismi imha edilmistir. Daha sonra sehre
giren L. Siileyman, buraya bir beylerbeyi atayarak kraliceyi ogluyla birlikte Erdel’deki

Lipova’ya gondermistir.*!

Budin’deki ordusunun yenilmesinden sonra Avusturya topraklarinin tamamen

savunmasiz kalmasi, Ferdinand’1 yeni bir elgilik heyetini padisahla goriismesi igin

48 Aliyazicioglu, “Avusturyali Diplomat Sigismund Von Herberstein ve Buda’da Osmanlh Elgiligine
Dair Anilar1 (1541)”, 619, 626.

449 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 336b.

430 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 273a, 273b; Demirtas, Celal-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik,
466.

41 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 274b-275b; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 222a-223b; Demirtas, Celdl-
zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik, 468-469; Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i
Al-i Osman, 386-389; Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, 2/224-225.
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432 Kraligenin gidisinden bir-iki giin sonra Viyana

gorevlendirmeye itmistir.
miidafilerinden birinin oglu olan Nicolas (Nikolas) von Salm ve yasli Alman
soylulardan Sigismund von Herberstein (Herberstayn) (6. 1566) elgilik vazifesi i¢in
Budin’e varmiglardir. Aldiklar talimat geregi vezirlere ve padisaha, Macaristan’in
tamamina karsilik yiiz bin florin teklif etmeye, sayet bu kabul edilmezse Ferdinand’in
Zapolya’nin 6liimiinden sonra ele gecirdigi yerlerdeki hakkinin taninmasi i¢in senelik

kirk bin florin teklif etmeye memur olmuslardir.*>?

Elgiler Tuna iizerinden gergeklestirdikleri yolculuklarinin ardindan 7 Eyliil’de
gemiden indiklerinde bir terciiman ve bir cavusbasi tarafindan karsilanmais, ertesi giin
Riistem, Mehmed ve Hiisrev Pasalarla goriismiislerdir.*** Nazik seklide karsilanan
elciler, ertesi giin diizenlenen ziyafette adi gegen vezirlerin oldugu bir cadirda,
maiyetlerindeki kirk alt1 asilzade de diger cadirlarda yemek yemislerdir. Yemegin
akabinde padigahin oldugu cadira 6nce vezirler davet olunmus, ardindan da iki saf
halinde dizilerek kendilerini selamlayan askerlerin arasindan gegen elgiler, ¢adira
alinmisglardir. Riistem ve Mehmed Pasalar Nicolas von Salm’in kollarina girerek altin
bir tahtin iizerinde oturan padisaha dogru yaklastirmislardir. Nicolas padisahin elini
optiikten sonra Sigismund von Herberstein iki gorevlinin esliginde padisahin yanina
gidip elini 6pmiistiir. Sigismund, padisahin “Ne istiyorsunuz? Ni¢in geldiniz?”” sorulari
lizerine s6z alarak 6ncelikle hediyeleri tanitmakla sdze baslamistir.**® Elgiler, hediye
olarak yaldizla ve miicevheratla islenmis biiyiik bir kadehin yaninda sadece zamani
gostermekle kalmay1p karmasik mekanizmasi sayesinde gok cisimlerinin hareketlerini
de gosteren bir saat getirmislerdir. On iki gorevlinin tasidigi bu saate I. Siileyman
biiylik ilgi gostermistir. Bu sirada bu mekanizmanin nasil calistigin1 belirten bir
kitap¢ik ve bir saat ustasi da g¢adirda bulunmustur. Boylece saatlerin Avrupali
hiikiimdarlarin Osmanli padisahlarina gonderdikleri en gozde hediyeler sinifina girdigi

bu armagan takdimi diizenlenmistir.**® Daha sonra Herberstein ni¢in geldiklerini

452 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/605.

453 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 229-230.

454 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/230.

455 Aliyazicioglu, “Avusturyali Diplomat Sigismund Von Herberstein ve Buda’da Osmanli Elgiligine
Dair Anilar1 (1541)”, 621-622.

436 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/230, 231; Otto Kurz, Sultan I¢in Bir Saat - Yakindogu’da
Avrupa Saat ve Saatgileri, gev. Ali Ozdamar (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2005), 27, 28.
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aciklamisg, sozlinil bitirdiginde padisah, Ferdinand’in baris i¢in Macar iilkesinden el

cekmesi ve elinde tuttugu topraklar icin de vergi vermesi gerektigini sdylemistir.*’

Elgiler 10 Eyliil’de Riistem Pasa’yla bir kez daha herhangi bir netice
alamadiklar1 goriigmeler gerceklestirmislerdir. Osmanli Devleti’nin Ferdinand’dan
talepleri; basta Estergon, Istolni Belgrad, Tata ve Visegrad olmak iizere gegen sene
isgal edilen topraklarin iade edilmesi olmustur.**® Ertesi giin Nicolas von Salm ve
Sigismund von Herberstein padisaha veda etmek iizere tekrar huzuruna
cikarilmislardir. El 6pmelerinden 6nce elgilerin ikisine de ikiser hil‘at, beser top ipek
kumas ve alt1 biner akge ihsan edilmistir. Veda miilakatinda ilging bir hadise cereyan
etmistir. Yagh Sigismund, padisahin elini 6pmek i¢in egildiginde karninda derin bir
act duymus ve kimildayamamaistir. Yaninda bekleyen Riistem Pasa’ya “Yapamiyorum,
Tanrinin takdiriyle bana yardim et” diye seslenmesine ragmen pasa cevap vermemistir.
Padisah elini kaldirip el¢inin 6pmesini saglamis, daha sonra iki el¢i de huzurdan

cikarilmislardir.*>?

Veda miilakatindan sonra Riistem Pasa el¢ilere sehrin surlarina yakin kurulmus
olan ordugahi, Ferdinand’dan ele gecirilen toplar1 ve nehirde ulagimi kolaylastiran ince
donanmay1 gostermistir. Ardindan Sigismund von Herberstein’e ne gordiiglinii
sormasi iizerine o, biiyiik ve kuvvetli bir hiikiimdarin sinirsiz giiciinii miisahede ettigini
sOylemistir. Ertesi giin ise elcilere padisahin baris icin sartlarini bildirdigi mektubu
teslim edilmistir. 12 Eyliil’de el¢iler ve miirettebati, ikram edilen bolca igecegi
gemilere yiikledikten sonra Tuna lizerinden Viyana’ya ulasacaklar1 yolculuklarina
ugurlanmislardir.*® Sigismund von Herberstein, 6zellikle padisaha veda ettikleri giin
yiyecek getiren hizmetgilere ve daha pek cok kisiye para vermek zorunda
kaldiklarindan ve gemilerine binmek {izere yol aldiklarinda bir ¢avusg ve tercimandan
baska kimsenin kendilerine eslik etmediginden yakinmistir.*! Béylece Osmanli

Devleti’nin Ferdinand’in elindeki topraklardan vazge¢cme sart1 kabul edilmediginden

47 Pegevi, Tarih-i Pegevi, 1/246.

438 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/25, 26.

49 Aliyazicioglu, “Avusturyali Diplomat Sigismund Von Herberstein ve Buda’da Osmanli Elgiligine
Dair Anilar1 (1541)”, 623.

460 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/231, 232.

41 Aliyazicioglu, “Avusturyali Diplomat Sigismund Von Herberstein ve Buda’da Osmanl Elgiligine
Dair Anilar1 (1541)”, 625.
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herhangi bir ateskesin veya esir takasinin gerceklesmedigi bu elgilik misyonu da
basarisiz olarak noktalanmistir.*6?> Ancak elgilerin goriismelerdeki yumusak iisluplari
sayesinde alikonulmayip padisahin cevap mektubunu tasidiklar1 halde Budin’den

ayrilabilmeleri,**® gérevlerini en iyi sekilde yerine getirdiklerini gdstermektedir.

Ferdinand’in tecriibeli diplomatlarinin  Budin’de Osmanli  yonetimiyle
gergeklestirdikleri goriismelerde herhangi bir netice alinamamustir. Elgiler, getirdikleri
hediyeler, protokol kurallarina uyumlar1 ve kullandiklar1 diplomatik dil sayesinde ¢ok
1yi karsilanmis ve kabul edilmislerdir. Osmanli yonetimi, gergeklestirdigi bu elgilik
kabuliinti, askeri gii¢ gosterisiyle psikolojik bir bask1 aracina doniistiirmiistiir. Bununla
birlikte el¢ilere padisahin istekleri net bir sekilde iletilerek baris igin gerekli sartlar ilan

edilmistir.
3.2.8. Tranquillus Andronicus

I. Siileyman Macaristan’da uzun siire kalmayip Kasim 1541°de Istanbul’a
ulasmustir.*** Zapolya’nm &liimiinden sonra elgi olarak Istanbul’da bulunmus olan
Tranquillus Andronicus (6. 1571), yaklasik bir y1l sonra, selefi Habsburg elgileri gibi
benzer bir maksatla Osmanli payitahtina dogru yol almistir. Macaristan’in Ferdinand’a
birakilmasi karsiliginda elli bin ila yliz bin dukaya kadar altin teklif etmekle
gorevlendirilen el¢i Tranquillus, 1542 sonunda vezirlerle gorlisebilmistir. Ancak

padisahla goriismesine izin verilmemistir.*6>

Gorligmeler esnasinda Hadim Siileyman Pasa, Habsburg elgisine, beyligini
Osmanli Devleti’ne kars1 savunan Alatiddevle’nin ve ogullarinin feci akibetini misal
vererek tehditte bulunmustur. ikinci Vezir Riistem Pasa ise Ibrahim Pasa’nin
Viyana’y1 parmaginin ucuyla tuttugunu, bunu kendisi yapacak olursa Viyana’y1 iki
eliyle kavrayacagini sdylemistir. Ayrica padisahin huzuruna ¢ikamamasinin sebebinin
efendisi Ferdinand’dan getirdigi asir1 teklifler oldugunu ifade etmistir. S6zlerine, Bab-

1 Hiimayun’un dost diisman biitiin el¢ilere acik oldugunu ancak onlarin sag salim geri

402 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/605, 606.

403 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 354b; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman,
Cod. Mixt. 339, 224a.

464 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii'I-memalik ve derecatii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 277a; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakdtii’I-Memdlik ve Derecatii’l-Mesalik, 472.
465 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/606.
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donebilmelerine veya karsilasacaklari muamelenin daima iyi olacagina dair kesin bir
kural bulunmadigin1 vurgulayarak devam eden pasa, Habsburg elgisine sehirden
ayrilmasmi telkin etmistir. Laski’ninki gibi bir akibete ugramak istemeyen

Tranquillus, 9 Ekim’de Istanbul’dan ayrilmustir. 46

Ferdinand’in bu elgilik faaliyetindeki samimiyeti sliphelidir. Zira daha 6nce
Nicolas ve Joseph’in elgiliklerinde oldugu gibi Istanbul’da diplomatik ¢6ziim
arayislarinda bulunuyormus gibi yaparken askeri anlamda tehlikeli adimlar atmaktan
geri kalmamistir. Oyle ki Avrupa’da Osmanli Devleti’ne duyulan 6fke, Habsburglarin
yeni bir askeri harekatin finansmani olmasini kolaylagtirmigtir. Kitanin farkl
bolgelerinden bir araya gelen askerler, Brandernburg Elektorii II. Joachim (1535-
1571) komutasinda birlesmistir.*” Mevcudu seksen bini bulan bu birlesik ordunun
Osmanli topraklarina ilerledigi haber aliminca gerekli makamlara Budin’in
savunulmasi i¢in emirler gdénderilmistir.**® II. Joachim Peste’yi kusatmissa da giiclii
bir direnisle karsilasmistir. Siilleyman Pasa’nin vefatiyla Budin Beylerbeyi olarak
atanan Bali Bey, Rumeli Beylerbeyi Arslan Pasa ve Bosna Sancak Beyi Ulama Pasa,
bazi sancak beyleriyle birlikte sayica ¢cok az olmalarina ragmen Peste’de basarili bir
savunma gerceklestirmislerdir. Neticede maglup olan birlesik ordu, agir kayiplar
vererek bazi komutanlarini muharebe meydaninda yitirmis bir sekilde geri ¢cekilmeye

mecbur olmustur.*®

Tranquillus’un elgiligi Ferdinand’in Osmanli yonetimini mesgul etmek adina
uyguladigi bir oyundan ibaret olmustur. Zira padisahin baris i¢in talep ettiklerini ¢cok
1yi bilen Ferdinand, el¢isini kabul edilmesi miimkiin olmayan tekliflerle gondermistir.
Ancak tasarladig1 planda kendisi i¢in olumlu sayilabilecek tek durum elginin sag salim

donebilmesi olmustur. Zira diizenledigi askeri harekat basarisizliga ugratilmigtir.
3.2.9. Adorno, Nikolas Siccus ve Flaman Veltwyck

Habsburglarin Peste’ye saldirisin1 haber alan 1. Siileyman, baharda planladigi

seferin hazirliklarin1 yapmak tizere 17 Kasim 1542°de kislamak iizere Edirne’ye

466 Hammer, Devlet-i Osmadniyye Tarihi, 5/240-242.

47 Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamani, 351.

468 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 361a-361b.

49 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, 412-413; Pegevi, Tarih-i Pecevi, 1/232-2317.
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gitmistir. Sert gegen bir kisin ardindan 23 Nisan 1543’te bir kez daha Orta Avrupa’ya
dogru sefere cikmistir.*’® Aslinda savas, Osmanli komutanlarinin Siklos, Valpova,
Peguy, Szatmar (Zatmar), Malvar, Aynvar gibi kaleleri almasiyla zaten
alevlenmistir.*’! Ancak Ferdinand’a asil darbe Osmanli ordusunun Macaristan’a
varmasindan sonra vurulmustur. Oldukga stratejik bir yerde muhkem bir sekilde insa
edilmis olan Estergon Kalesi diisiiriilmiistiir.*’> Ardindan teslim olan Tata yiktirilmis.
Eyliil baslarinda da olduk¢a ehemmiyetli bir konumda bulunan Istolni Belgrad kalesi
fethedilmigtir.*”?

Biiyik giiclerin miicadelesi sadece Orta Avrupa’da degil Akdeniz’de de
hissedilmistir. Osmanli Devleti, 1534’te Barbaros’un Osmanli hizmetine girmesinden
sonra denizlerdeki giiciinii pekistirmistir. Habsburglar Osmanli etkisinin bolgede
kirilmasi igin ¢aba sarf etmistir. Akdeniz’deki hakimiyetine biiyiikk dnem veren V.
Karl, kaptan1 Andrea Doria aracilifiyla bazi hamlelerde bulunmakla yetinmemis;
1535°te Tunus’ta, 1541°de ise Cezayir’de bizzat ordusunun basinda gerceklestirdigi
askeri harekatlarla, yerel kabile ve yonetimleri Osmanli Devleti’ne kars1 orgiitleyerek
padisahin Kuzey Afrika’daki giiciinii kirmay1 hedefleyen stratejisini siirdiirmiistiir.*’
V. Karl’imm bu hamleleri karsisinda kayitsiz kalmayan Osmanli Devleti, karadaki
miicadelesini de destekleyecek mahiyette, miittefiki Fransa’dan faydalanma yoluna
gitmistir. Padisahin 1543 Eyliil’linde seferden dénmesinden bir siire sonra Fransiz
elgisi gelip donanma destegi talep etmistir.*’> Baharda harekete gecen Osmanl
donanmasi, padisahin Fransa elcisinin talebine olumlu yanit verdigini

gostermektedir.*’®

470 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecatii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 277a, 278b, 282a; Demirtas, Celal-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-
Mesalik, 472-481.

471 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 229a-230a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i
Osman, 397, 398.

472 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 291a; Demirtas, Celal-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’I-Memalik ve Derecdtii’l-Mesalik, 494.
473 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, 417-418.

474 Hiiseyin Serdar Tabakoglu, Akdeniz’de Savas Osmanli-Ispanya Miicadelesi (Istanbul: Kronik Kitap,
2020), 183, 184.

475 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 237a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman,
409; Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/94.

476 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlasmasi, 152.
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V. Karl, Osmanli-Fransiz ittifakinin olusturdugu tehlikeli vaziyetten 18 Eyliil
1544°te 1. Frangois’le yaptig1 Crespy Barisi sayesinde kurtulmustur. Ancak bu sirada
kardesi Ferdinand, diistiigii zor durumdan kurtulamamaistir. Aralarinda Visegrad’in da
bulundugu pek ¢ok kalenin Osmanli Devleti’nin eline gegmesi karsisinda neredeyse
hicbir sey yapamayan kral, akincilarin ilerlemesini durdurabilmek i¢in bir barig
antlagsmasina ihtiya¢ duymustur. Bu gayeyle Egri Basrahibi Hieronymus Adurno’yu
Italyan asilli Sir Katibi Johann Maria Malvezzi’yle birlikte Istanbul’a el¢i olarak

gondermistir.*”’

Rahip Adurno ve Malvezzi, yola ciktiktan sonra ulagtiklar1 Budin’de,
Beylerbeyi Mehmed Pasa ile kisa siireli bir miitarekeye muvaffak olmuslar, pasadan
atesi kesecegi soziinii almiglardir. Istanbul’a 1545 Subat’min sonunda varan
Adurno’ya 15 Mart’ta padisahin huzuruna ¢ikarilacagi vadedilmistir. Ancak rahip o
gece vefat etmistir. Derhal Malvezzi cagrilip el¢i Adurno’nun tabii bir sekilde
oldiigiine dair onun sahitligine basvurulmustur. Ardindan Veziridzam Riistem
Pasa’nin el¢inin talihsiz 6liimiinden 6tiirii duydugu {iziintliyli bildiren mektubunu
teslim alan Malvezzi, memleketine dogru yola ¢ikmistir.*’® Padisah bu mektupta,
eleinin vefati sebebiyle vazifesindeki maksadin anlasilamadigini, tekrar elgi
gonderilmek istenirse sarayin kapisinin dost ve diisman biitiin elgilere acik oldugunu

ifade etmistir.*’”® Béylece Osmanl1 yonetimi, barisa meyilli oldugu mesajin1 vermistir.

Elgisinin vefat haberini alan Ferdinand, derhal hukukc¢u Nicolas Siccus’yu
Osmanli bagkentine gondermistir. Bu sirada V. Karl da Hollandal1 soylularindan,
Yahudi asilli bir Katolik olan diplomat ve dil bilimci Gerhard Veltwyck’i (6. 1555)
Ferdinand’in elgileriyle birlikte miizakerelere katilmasi igin gdrevlendirmistir.*s
Ancak Siccus o kadar seri bir sekilde Istanbul’a varmistir ki, Veltwyck varana kadar

tek basina herhangi bir karara varmamas1 yoniindeki talimat kendisine ulasmamustir.

Siccus, o sirada Istanbul’da olan Fransiz elgisi ve saray terciimaninin aleyhindeki

477 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/613, 614.

478 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/261, 262.

47 Topkapt Sarayt Arsivi H. 951-952 Tarihli ve E-12321 Numarali Miihimme Defteri, haz. Ekmeleddin
fhsanoglu, ¢ev. Halil Sahillioglu (Istanbul: IRCICA, 2002), 271.

480 Brgiin Ozsoy, Akdeniz’de Osmanhilar ve Habsburglar 1550-1600: Sivaset-Ticaret-Ziyaret (Istanbul:
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 275.
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ithamlar1 sebebiyle gelir gelmez hapse atilmistir.*®! Veltwyck ise Fransa’nin
arabuluculugunda baris1 saglamaya c¢alisacagr icin  Venedik’te Fransa’nin
Istanbul’daki yeni daimi elgisi olarak gdrevlendirilmis Jean de Montluc (6. 1579) ile
bulusup 7 Eyliil’de onunla Istanbul’a gelmistir. Daha sonra serbest birakilmis olan
Siccus’la birlikte vezirlerle gerceklestirdikleri goriismeler neticesinde 10 Kasim

1545°te on sekiz aylik bir ateskes saglayabilmislerdir.*3?

1546’da Nihai barisin saglanmasi i¢in Veltwyck, ikinci kez Osmanli
baskentine dogru yol almistir. Tatar Pazar1 denen mevkide Istanbul’dan donmekte olan
ve Fransa krali adina Osmanli Devleti’nden borg istegi reddedilen elgi Aramon (0.
1553) ile karsilasip ona miitarekenin Tiirkler tarafindan ihlal edildigine dair iddialar1
iletmistir. Hem V. Karl hem de Ferdinand’in elgisi olan Veltwyck, Istanbul’a
vardiginda cavusbasi ve yirmi ¢avus tarafindan karsilanmistir. Ilk haftalarda padisahin
ve Habsburg el¢isinin sitmadan mustarip olmalar1 sebebiyle faydali bir miilakat
gerceklestirilememistir. Padisah Edirne’ye gidince el¢i de onun akabinde 18 Ekim

484 altin

1546°da sehre varmistir.*®® 14 Aralik’ta huzura alinip padisahin elini dpen elci
ve glimiis kadehlerden olusan hediyelerini takdim etmistir. Padisah el¢iye, gecen sene
sunulan tekliflerle ilgili uygun bir cevap getirdigi takdirde barisin saglanmasi i¢in her
tiirlii problemin izale edilecegini bildirmis, el¢i de bunu vezirlerle goriisecegini

sOylemistir. 53

Vezirlerle goriismeler gergeklestiren Veltwyck, bir ateskes veya baris
antlagmasi i¢in on ay boyunca ¢aba sarf etmistir. Miizakereleri uzatan asil husus, daha
once I. Siileyman’a biat etmesine ragmen simdi Ferdinand’in saflarina katilan Peter
Pereny ve Valentin Torock gibi Macar asilzadelerinin arazilerinin durumu olmustur.
Ayrica payitahtta bulunan iki Fransa elgisinin aralarindaki anlagmazlik ve iki defa
Budin’i kusatan Roggendorf’un Osmanli Devleti’ne siginan oglunun baris aleyhindeki
cabalar1 miizakereleri olumsuz etkilemistir. Neticede Osmanli-Habsburg ¢atismasinin

Osmanli hiikkiimetine her sene teslim edilecek otuz bin duka altin karsiliginda bes y1l

431 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/38.

482 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/615-616.

483 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/264-265.

484 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 238b.
485 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/265.

106



boyunca askiya alinmasina karar verilmistir. Bu verginin igine son c¢atigmalarda
Avusturya tarafinda kalmis olan asilzade arazilerine karsilik belirlenen ticret ve daha
onceden verilmesi kararlastirilmis olan on bin duka altin dahil edilmistir. 19 Haziran
1547 tarihli bu antlasmaya Venedik, papalik ve Fransa da dahil edilmistir. Veltwyck,
Riistem Pasa’dan Malvezzi’nin diplomatik faaliyetleri yiiriitmesi icin Istanbul’da
kalmas1 hususunda izin almaya c¢aligmistir. Riistem Pasa buna muvafakat gostermis
ancak Malvezzi’nin V. Karl ve Ferdinand’in ihlalleri karsisinda bir rehin olarak

algilanacagim da sdzlerine eklemistir.*%

Habsburglarin Istanbul’da daimi el¢i bulundurma cabalar1 1547 deki
antlasmayla hedefine kismen ulasmuistir.*®” Ancak Osmanli ydnetimi, heniiz
Habsburglara pek giivenmedigi i¢cin Malvezzi’ye tam anlamiyla bir daimi temsilci
olarak itibar etmemis, onu rehin statlisiinde kabul etmistir. Habsburg elcileri

Malvezzi’nin bu durumunu antlagmanin gergeklesmesi adina kabul etmislerdir.

Veziriazam Riistem Pasa, el¢iye barisin devamli olmayacagina yonelik Fransa
elcilerinin 6ne silirdiigli iddialarin dogru olup olmadigini imparator ve kralin tavrinin

belirleyecegini sdyleyerek*®

Osmanl1 Devleti’nin uzun siireli bir bariga taraf oldugunu
ifade etmistir. Iki taraf arasinda nihayet bir antlasmanin saglanmis olmasi,
Habsburglarin hedefine ulagmayan askeri tesebbiislerden bir siireli§ine vazgegip
Osmanli Devleti’nin {istiinliigiinii kabul ettiklerini gdstermektedir.*® 24 Mart 1548
tarithinde Ferdinand’in bir el¢isi, antlagmayla belirlenen haraci getirmek suretiyle bu

listiinliigii tescil etmistir.**°

Osmanlt Devleti etkili kullandig1 sert giicli sayesinde Habsburglar1 barisa
mecbur etmistir. Bunun gercgeklestirilmesi i¢cin Habsburglar tarafindan donanimli ve
tecriibeli diplomatlar tercih edilmistir. Ozellikle Veltwyck’in karsilastig1 zorluklari
asabilmesi sayesinde uzun baris goriismelerinin neticesinde taraflar arasinda bir

antlasma imzalanmistir. Barig goriismeleri siliresince payitahttaki farkli iilkelerin

486 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/265-267.

487 Nurgiil Bozkurt, “Avusturya Kap1 Kethiidalig1 (1700-1736)”, OTAM Ankara Universitesi Osmanli
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi 13/13 (01 Mayis 2002), 246-247.

488 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/267.

489 Acar, “Rekabetten itdvete Osmanli-Habsburg Miicadelesi”, 12/336-337.

490 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 251a.
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elcilerinin birbirleriyle iligkileri, I. Stileyman’in payitahtinda nasil bir diplomasi ve

istihbarat giiciinii elinde tuttugunu goéstermesi agisindan énemlidir.
3.2.10. Anton Verancsics, Franz Zay ve Johann Maria Malvezzi

1540°ta Istanbul’da Kralige Isabella’nin elgisi olarak bulunan Martinuzzi,
kiigiik yastaki prensin vasilerinden biri olarak Erdel’in yonetiminde s6z sahibi
olmustur. Zamanla niifuzunu kullanarak biitiin Erdel’in kendisine itaat etmesini
saglamistir. Bagimsiz bir voyvoda gibi hareket etmeye baslayan kesis, bolgenin
Ferdinand’a baglanmasina imkén veren adimlar atmistir. Onun keyfi yOnetimi,
kraligenin Osmanli hiikimetine bir mektup yazarak sikayette bulunmasina sebep
olmustur. Bunun iizerine Martinuzzi, Divan-1 Hiimayun’dan kendisine bir ihtar
gelmesiyle tekrar, itaatini arz ettigi mektuplarini Istanbul’a géndermistir. Ancak bu
haberlesme trafigi devam ederken kurdugu otorite sayesinde 1549°da kraligenin, yillar
once Zapolya’nin Ferdinand’la yaptigi gibi bir antlasma yapmasini saglamistir.
Antlasmaya gore kralice, kendisine verilen bazi miilkler karsihiginda iki yil sonra
Erdel’deki soylularin Ferdinand’a ta¢ giydirmesini kabul etmistir.*’! Kralice daha
sonra Martinuzzi’yi yanlislikla hainlikle sug¢ladigini ifade eden mektuplarini istanbul’a

gondermistir.**>

Erdel’deki karsilikli smir ihlallerinin eksik olmadigi baris doneminde
Istanbul’a birbiriyle ¢eliskili haberler gelmistir. Ozellikle Martinuzzi, Osmanli
kuvvetlerini uzak tutmak i¢in Erdel ve Macaristan hakkinda gercege aykiri malumatlar
vererek bolgede baris ve siiklinetin hakim oldugu izlenimi olusturmaya caligsmstir.
Martinuzzi’den iyice siiphelenen I. Siileyman, Macar, Sakson ve Osekli halka kralige
ve onun sadik danigsmani Peterovi¢’ten bagkasina itaat etmemelerini bir fermanla
emretmistir. Gizli tutulmaya galisilmasina ragmen daha sonra Osmanli yonetimi,
yapilan gizli antlasmadan haberdar olup Habsburglarin Istanbul’daki elgisi
Malvezzi’yi 6nce divanda hesap vermeye ¢agirmis, ardindan da Anadolu Hisari’ndaki

Kara Kule’ye hapsetmistir. V. Karl’in el¢isine yapilan muamelenin hukuka aykir

1 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/623.

2 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/42.
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oldugunu yazarak izahat istemesi iizerine rehin mesabesinde kabul edilen elginin

antlasmanin bozulmas1 sebebiyle hapsedildigi agiklamas1 yapilmistir.*

Sofya’da hazir vaziyette beklemesi emredilen Rumeli Beylerbeyi Sokullu
Mehmed Pasa, Martinuzzi’'nin itaatsizliginde 1srar1 lizerine 10 Temmuz 1551°de
seksen bin kisilik ordusuyla Belgrad’a varmistir.*** O yaz Begey, Begkerek, Kalanak,
Canad ve Lipova kaleleri fethedilmistir. Temesvar kusatilmigsa da mevsimin gecip
yagmurlarin baglamasi iizerine Belgrad’a geri doniilmiistiir. Aym1 yi1l Lipova
kaybedilmistir. Ancak bu bolge Temesvar’in 1552°de Vezir Ahmed Pasa tarafindan
alimmasin1 miiteakiben tekrar ele gegirilmistir. Egri kusatmasi ise basarisiz
olmustur.**> Karada bunlar olurken denizler, baris antlasmasina ragmen ¢ok dnceden
kaynamistir. 1550°de V. Karl’in Tunus yakinlarindaki Mehdiye’yi ele gegirmesi,
Kaptan-1 Derya Sinan Pasa’nin ve Turgut Reis’in Akdeniz’e inmesini gerektirmistir.

Bu siirecte Fransizlarin da tesvikiyle Habsburglarm giicii kirllmaya calisilmigtir,*°

1553’te ¢atigmalarin sonlandirilmasini arzulayan Ferdinand, elgileri Anton
Verancsics (6. 1573) ve Tuna’daki donanmanin komutani Franz Zay’1 (6. 1571) yeni
bir elgilik vazifesiyle gorevlendirmistir. El¢i Verancsics, giivenli gecis hakki talep
etmek i¢in adet oldugu lizere Budin beylerbeyine basvurmustur. Beylerbeyi Hadim Ali
Pagsa (6. 1558), altt aylik bir ateskes ve giivenli gecis hakkina muvafakat

gdstermistir.*’

Elgiler aldiklar talimat uyarinca Malvezzi’yle istisare ettikten sonra Osmanl
hiikiimetine, Macar topraklar i¢cin yillik yiiz elli bin, Erdel ve Macaristan’in kuzeyi
icin ise yillik kirk bin altin vadetmek suretiyle bir antlagma saglamakla
gorevlendirilmislerdir.**® 25 Agustos 1553’te Istanbul’a varan heyet*’ ertesi giin,
Veziridzam Riistem Pasa tarafindan kabul edilmistir. Goriisme, elcilerin hediyelerini

sunmalarmin ardindan baslamis; bu esnada Riistem Pasa’nin tutumu, Onceki

493 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 6/16-17.

494 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 332b; Demirtas, Celal-zade Mustafa Celebi, Tabakdtii’l-Memdlik ve Derecatii’l-Mesalik, 567,
Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/664.

495 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, 449.

496 Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamani, 448-456.

7 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/628.

48 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/628-629.

499 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/49-50.
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veziriAzamlardan Ibrahim Pasa’nin magrur tavirlarmi andirmustir. Riistem Pasa,
goriisme sirasinda elgilere, 1. Siileyman’in ciilisunun ilk yillarinda Macar krali
tarafindan Osmanli elgisine yapilan hakareti hatirlatmistir. Elgilerden Zay, boyle bir
olaymm yasandigini duyduklarint ancak bunun Kral Ferdinand’in hiikiimdarlig
doneminde meydana gelmedigini ifade etmistir. Bunun {izerine Riistem Pagsa Macar
asilli Zay’a donerek, ahde vefa gostermeyen Macarlarin bu tutumlar1 nedeniyle 6nce
Belgrad’1 ve krallarim1 kaybettiklerini, sonrasinda ise miitarekeyi bozmalar1 sonucu
Temesvar, Lipova, Begce ve Solnok gibi kalelerin Osmanli hakimiyetine gectigini
belirterek, s6z konusu iki olay arasinda tarihi bir baglanti kurmustur. Ayrica Erdel
bahsini hi¢ agmamalart ve sadece iizerinde uzlasilacak bir barig antlasmasiyla

yetinmelerini tavsiye etmistir.%

Gelislerinden iki giin sonra elgiler, vezirlerden Ahmed, Ibrahim ve Haydar
Pasalarla goriismiislerdir. Sonraki giin ise padisah, yeni bir Iran seferine dogru hareket
etmistir. Devletin sefer halinde olmasi dolayisiyla Habsburg el¢ilerinin meselesini
acele sekilde halletmek isteyen pasalar elcileri ¢ok bekletmemisler, hatta hapsedilen
elci Malvezzi’yi serbest birakarak onu, Erdel’in Stefan Zapolya’ya terki konusunu
Ferdinand’a iletmesi i¢in Viyana’ya gondermislerdir. Ertesi giin kalan iki elgi
vezirlerle antlagmanin maddelerini belirlemislerdir. Erdel ve Macaristan’daki Osmanli
akinlarindan 6tiirli Ferdinand’1n yillik vergisi yari yariya diisiiriilerek on bes bin duka
altina indirilmistir. Ayrica Solnok ve Egri halkinin yeni vergilerle mesul tutulmamasi
kararlastirillmigtir. Ancak kesin kararin Malvezzi’nin Ferdinand’dan getirecegi

haberlere gore belirlenmesi kabul edilmistir.>"!

Malvezzi, dokuz ay kaldigi Viyana’dan yeni talimatlarla ayrilmistir.
Ferdinand’in Erdel’deki hakimiyetini temellendiren ve padisahin kilic hakkini
gormezden gelen bir mektupla yola ¢ikan Habsburg elgisi hastaliginin etkisiyle
Komorn’da Olmiistiir. Bu gegen siirede smirdaki c¢atismalar, sanki hi¢ miitareke

yokmus gibi devam etmistir. Istanbul’da kalan elgiler Verantius ve Zay ise bu siirecte

390 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/52.
S0 Hammer, Deviet-i Osmdéniyye Tarihi, 6/50.
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Kralice Isabella ve danismani Petrovig’in gonderdigi elgilerin amagclaria ulasmalarini

engellemek istemislerse de basarili olamamislardir.>%?

Habsburg yonetimiyle yapilan son antlasma, karsilikli ihlaller sebebiyle uzun
Omiirlii olmamistir. Ferdinand’in Erdel tizerindeki emellerinin farkinda olan Osmanl
yonetimi, bolgede yasananlara kayitsiz kalmayip hizlica tedbir alma yoluna gitmistir.
Savas kararmin alinmasmin akabinde daimi el¢i statiisiindeki Malvezzi’nin
hapsedilmesi, Divan-1 Hiimayun’un dogal bir tepkisidir. Diplomasinin bu sekilde
basarisiz olmasi yeni catismalar1 ve yeni diplomatik tesebbiisleri beraberinde

getirmistir.
3.2.11. Ootgeer Giselijn van Busbeke

Malvezzi’nin Komorn’da hasta yataginda oOlmesi, yeni elgilik gorevini,
rahatina diskiinliigii sebebiyle kabul etmek istemedigi yoniindeki kanty1 bertaraf
etmistir. Olmeden 6nce Ferdinand’a bir mektup gondererek yerine birinin tayin
edilmesini istemistir. Bu kisi iyi bir egitim almig Belgikali Ootgeer Giselijn van
Busbeke (Augerius von Busbecq) olmustur. Yeni el¢i Osmanli Devleti, idarecileri ve
gelenekleri hakkinda 6nceden bilgi sahibi olmak amaciyla Malvezzi’nin vefatindan
once onunla iki giin ge¢irme imkani1 bulmustur. Boylece onun tecriibelerinden dersler
cikararak Osmanli sarayindaki Fransizlara karst temkinli olmasit gerektigini
ogrenmistir.’®> Daha sonra hemen Viyana’ya déniip hazirliklarini tamamladiktan sonra
maiyetiyle birlikte yola ¢ikmistir. 7 Aralik 1554°te Budin’deki beylerbeyiyle goriisiip
ateskes stirecindeki ihlallerle Osmanli Devleti tarafindan ele gegirilen yerlerin 1adesini
istemistir. Pasanin suglayici ve tehditkar s6zleri sebebiyle Budin’den memnuniyetsiz

bir sekilde ayrilan Busbeke, ancak 20 Ocak 1555°te Istanbul’a varmigtir.%*

Ferdinand’in elgisinin geldigini haber alan I. Siileyman, el¢i heyetinin ¢iktig
son Iran seferi esnasinda kisladigi Amasya’ya gelmesini emretmistir. Bunun iizerine
Busbeke’in onderligindeki elgiler 9 Mart’ta yola ¢ikmis, bir aylik bir yolculugun
ardindan 7 Nisan’da Amasya’ya varmislardir. Bir kurul tarafindan toérenle karsilanan

elciler {ic gilin sonra Veziriazam Ahmed Pasa ve diger vezirler tarafindan kabul

92 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/51-52.

393 Ozsoy, Akdeniz’de Osmanlilar ve Habsburglar 1550-1600: Siyaset-Ticaret-Ziyaret, 280-281.
594 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 21-35.
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olunmuslardir. I. Siileyman bu sirada siirek avinda oldugu i¢in onun huzuruna ancak

21 Nisan’da ¢ikabilmislerdir. Ayin 25’inde ise tekrar vezirlerle gdriismiislerdir.>%

Veziriazam Ahmed Pasa, el¢ilerin takdim ettigi on bin duka altin ve kiymetli
kadehlerle ilgili olarak onlarin hediye mi yoksa vergi mi oldugunu sormustur. Elgiler
cevaben paranin Erdel vergisi, kadehlerin ise hediye oldugunu sdylemislerdir.
Ardindan ategkesin Osmanli Devleti tarafindan defalarca ihlal edildiginden bahisle iki
devlet arasindaki catismanin durdurulup nihai baris yapilmasmnin gerektigini
bildirmislerdir.’® Busbeke, Ahmed Pasa ile gériismesinde umdugunu bulamamis olsa
da Fransiz elgisinin biitlin ¢abalarina ragmen padigsahin huzuruna kabul edilmesi dahi
biiyiik bir basaridir. Nazik ve kabiliyetli Habsburg el¢isi,’®’ Ferdinand’in Erdel’de hak
iddia ettigini beyan eden mesajin1 padisaha okumustur. Padisah kii¢iimser bir edayla

cevap olarak sadece “Giizel, giizel” demekle yetinmistir.>*®

Ayn1 vakitte Amasya’da Lehistan, Fransa ve Venedik’in elgileri de
bulunmustur.’® Ayrica Kralige Isabella’nim elgileri ve baz1 voyvodalar da padisaha
miiracaat etmek icin siraya gecmislerdir. Iran elcisinin gelisi ise en ehemmiyetli
olanidir. Zira padisahin Anadolu’da bulunmasinin sebebi olan Safevilere yonelik son
harekat, Iran elcisinin muvaffak oldugu antlasma sayesinde neticelendirilmistir.
Devlet erkaninin Iranlilara gosterdigi nezaket ve ikram, Habsburg elgilerinin géziinden
kagmamigtir. Onlar i¢in verilen ziyafetler fevkalade gorkemli olmustur. At
kuyruklarindan yapilmis yelpazelerle serinletilen Iranlilar, kendilerine gosterilen itina
ne kadar biiyiikse onlarin da Osmanli vezirleri ve padisahina karsi kibarlik ve
comertligi ayn1 derecede olmustur. Iran sefiri padisaha, 6zenle dokunmus biiyiik bir
hali, on iki odali gosterigli bir cadir, kiymetli taslarla siislenmis altin bir asa ve

miicevherler hediye etmistir.>!

395 Dernschwam, Istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii, 284.

06 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/53-54.

7 yusuf Yildiz, Osmanli-Habsburg Iliskileri Kaniini - Sarlken - Busbecq (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
2013), 180.

508 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 62.

399 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii'l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 389a.

310 Dernschwam, Istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii, 293.
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Yaptig1 goriismeler neticesinde sadece alti aylik bir ateskes saglayabilen
Busbeke, padisah tarafindan iki hil‘at ve on bin ak¢eye nail olmus, maiyetindeki diger
elgiler Verantius ve Zay ile bazi1 hizmetkarlar da elbise ve hediyelerle ugurlanmistir.
Heyetin bagkan1 28 Mayis’ta veda ziyareti i¢in diizenlenen kabulde padisaha, uygun
bir cevap ile geri donmeyi limit ettigini sOylemistir. Padisah da “biz de timit ederiz”
demistir.>!! Elgiler haziranin ilk giinii Ahmed Pasa’yla da gériisiip gitmek igin izin
istemislerdir. Ahmet Pasa altin islemeli bir torbaya konulmus uzunca bir mektubu
elcilere verdikten sonra onlar1 ugurlamistir. Iran elgilik heyetiyle neredeyse ayni

vakitte Amasya’dan ayrilan heyet, Istanbul’a avdet etmek iizere yola ¢ikmuslardir.’!?

Istanbul’a donerken daha hizli hareket eden elgiler, 24 Haziran’da schre
ulasmiglardir. Burada Franz Zay ve Verantius kalirken Busbeke, 3 Temmuz’da
padisahin mektubuyla Viyana’ya dogru yola c¢ikmistir. Budin’e vardiktan sonra
beylerbeyi ile goriisebilmek i¢in {i¢ giin beklemistir. Ardindan serefine diizenlenen
biiylik bir merasimden sonra beylerbeyinin ¢adirina kabul olunmustur. Merasimin
kendisini korkutmak i¢in yapilmis oldugunu tahmin eden Busbeke beylerbeyiyle pek
dostane konusmamistir. Beylerbeyinin, Ferdinand’in yonetimindeki Macarlarin sinir
ihlallerinden sikayette bulunmasi iizerine Busbeke, daha once defalarca isittigi
Osmanli ihlallerinden bahsedip s6z konusu hadiselerin de Osmanli askerleri sebebiyle
gerceklesmis oldugunu sdylemistir. Amasya’dan yola ¢iktigindan beri hasta olan elgi,
gecirdigi sitma nobeti nedeniyle beylerbeyinin yanindan ayrilmig, ardindan

Ferdinand’la goriismek iizere hareket etmistir.>'?

Busbeke, Ferdinand tarafindan daimi el¢i olarak gorevlendirilmistir. Kasim
1555°te Viyana’dan ayrilip yeni yilin ilk ayinda Istanbul’a varmistir. Kralinin mesaji
vezirlerin hi¢ hoslarma gitmemistir. Zira Ferdinand’in talimatlarina uygun olarak
Busbeke, Ferdinand’in Erdel iizerindeki haklarindan ve kralice ile oglunun sozlerine
itibar edilmemesi gerektiginden bahsetmistir. Neticede Habsburg elcisi tehdit edilerek
arkadaslar1 Zay ve Verantius ile gdz hapsine alinmistir.>'* Elgileri huzuruna kabul

etmeyi reddeden padisah, Ferdinand’in Erdel’i istemesine karsilik olarak Ali Pasa’y1

S Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/54.

312 Busbecq, Tiirk Mektuplart, 66, 67; Dernschwam, Istanbul ve Anadolu’ya Seyahat Giinliigii, 293.
513 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 73-75.

314 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 78, 79.
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1556 Mayis’inda sefere gondermistir. Ancak Ali Pagsa’nin Sigetvar kusatmasi basarisiz

olmustur.>"

Uzun bir siire gdzaltinda hayati yasayan elgiler, Kralice Isabella’nin elgilerinin
ve Codignac’dan sonra goreve getirilen Fransa el¢isi De la Vigne’in itibarsizlagtirma
cabalarina maruz kalmislardir. Agustos 1557°de elgiler Zay ve Verantius, Sigetvar’in
Osmanli Devleti’ne tesliminin talep edildigi bir mektubu Ferdinand’a ulastirmak tizere
Istanbul’dan ayrilmislardir.’'¢ Busbeke, arkadaslariyla beraber Istanbul’u terk etmeyi
¢ok istemistir. Ancak hem barisa dair timitlerin sonmemesi i¢in hem de Riistem
Pagsa’nin samimi bir islupla ondan kalmasini rica etmesi tiizerine, haklarinin
korunacagini beyan eden bir belge hazirlanmasi karsiliginda kalmay1 kabul etmistir.>!”
Riistem Pasa’nin elcinin Istanbul’da kalmasi hususundaki 1srarinin sebebi sorunlari
diplomatik yollarla ¢6zmek istemesidir. Tecriibeli bir devlet adami olan pasa, yeni bir

Macaristan seferinin sehzadeler arasindaki gerilimi arttirmasindan ¢ekinmistir.>!®

1557°de L. Siileyman, adeti oldugu tizere kisi, havasini sihhati i¢in daha faydal
buldugu Edirne’de ge¢irmek ve orada av senlikleri diizenlemek {izere yola ¢ikmistir.
Kisa siire sonra Busbeke Riistem Pasa tarafindan Edirne’ye davet olunmustur.>
Burada yapilan goriismelerde Busbeke, aldig1 yeni talimatlara uygun olarak, 1543°te
Osmanl1 kontroliine gegen Tata’nin>%° geri verilmesine mukabil her yil yiiklii miktarda
bir vergi 0denmesini vadetmistir. Sigetvar’in ise Osmanli yOnetimine
birakilamayacagini sdylemistir. Ancak Osmanli yonetimi baris i¢in Sigetvar’in teslim

edilmesinin gerektigini vurgulamistir. Bununla birlikte yedi aylik bir ateskes

antlasmasi saglamistir. Elgi daha sonra tekrar Istanbul’a génderilmistir.>?!

Ateskes antlagsmalarina ragmen karsilikli akinlar devam etmis ve taraflar
birbirini ahde vefasizlikla itham etmistir. 1558°de Piyale Pasa’nin baginda bulundugu

donanmanin Bati Akdeniz’de faaliyet gdstermesi,’>> hem Habsburg ihlallerine bir

15 Y1ldiz, Osmanli-Habsburg Iliskileri Kanini - Sarlken - Busbecq, 187.

316 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 87; Hammer, Deviet-i Osmdniyye Tarihi, 6/74.
317 Busbecq, Tiirk Mektuplar, 86-87.

S18 Y1ldiz, Osmanli-Habsburg Iliskileri Kanini - Sarlken - Busbecq, 187.

19 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 88.

520 | utfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 417.

52 Hammer, Kanuni Cagimin Ruhu, 213.

522 Uzungarsily, Osmanl Tarihi, 2/387.
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cevap verme hem de zor durumda kalan Fransizlara yardim etme gayesi tasimigtir. >
Habsburg tarafinin ihlalleri sebebiyle Busbeke ve diger elgileriyle yaptigi tesebbiislere

miisbet yanit verilmemistir.>**

1559 Haziran’inda 1. Siileyman ordusuyla Uskiidar’a ge¢mistir. Sehzade
Bayezid’in isyan1 sebebiyle Uskiidar’da ordugah kurulmustur. Busbeke’in disiplinli
Osmanli ordusunun kuvvetini yakindan miisahede edebilmesi i¢in ordugahta
bulunmasina izin verilmistir. Busbeke Uskiidar’dayken, Albert de Wyss (6. 1569)
adinda bir maslahatgiizar, Ferdinand’in yeni talimatlar1 Busbeke’e iletmek icin
gelmigtir. Padisah, Albert’in hediye olarak getirdigi yaldizli fincanlar ve fil figiirii
tizerine sabitlenmis kule sekilli kaliteli bir saatin Busbeke tarafindan biitiin ordunun

oniinde takdim edilmesini istemistir.>%>

Albert, Ferdinand tarafindan hazirlanmis dort antlagsma miisveddesi getirmistir.
Bunlarin tigiinde 1558 Mayis’inda Osmanli kuvvetleri tarafindan ele gegirilmis Tata
ve Fulek’in iadesi ile bir Osmanli beyinin cezalandirilmasi talep edilirken sonuncu
miisveddede bu sartlar yer almamistir. Busbeke daha kabul edilebilir olan dérdiincii
miisveddeyi sunmussa da antlasma gergeklesmemistir. Bunun iizerine memleketine
donmek i¢in miisaade istemesine ragmen izin verilmemistir. 8 Haziran’da sarayda
padisahla goriisme imkani buldugunda da gitmek i¢in elinden geleni yapan elgi,
Sigetvar’in teslimini temin etmedigi i¢in El¢i Hani1’nda gecirecegi uzun giinlerine geri

donmiistiir. 2

Busbeke, kaleme aldigi mektubunda, El¢i Hani’ndaki giinlerini, handaki
hayvan tiir ve popiilasyonunu arttirmakla, yakin adamlarinin sorunlariyla ugrasmakla
ve baglarinda dikilen kavaslarla miicadele etmekle gegirdigini ifade etmistir. Ayrica
tilkesinin ve Hiristiyanlarin menfaatine olacak sekilde kiymetli el yazmalarini
toplama, esir diisen Hiristiyanlar1 kurtarma gibi faaliyetlere girismistir. Bu siirecte
Osmanli sarayi, adetleri, Tiirklerin yasantilari, inanglari, Osmanli iilkesindeki
gayrimiislim tebaanin durumu gibi pek ¢ok konuda gbézlem ve degerlendirmelerini

kaydetme imkani1 bulmustur. Osmanli Devleti’nin i¢ ve dis siyaseti hakkinda da genis

523 Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamani, 528.

524 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 284a.
525 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 132-144.

526 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/55-56.

115



malumat elde eden Busbeke, Sehzade Bayezid’in isyaniyla ilgili epey bir bilgi ve

degerlendirmeye mektuplarinda yer vermistir.>%’

1562°deki baris antlasmasindan 6nce meydana gelen son ve biiyiik askeri
hareketlilik 1560°ta gergeklesmistir. Piyale Pasa komutasindaki Osmanli donanmasi
Cerbe’de Ispanyollara kars1 kesin bir zafer kazanmustir.’?® istanbul’a haber ulastiginda
Busbeke, tanidigi riitbeli bir Osmanli subayinin eline gecen Alman kraliyet sancagini

ondan satin almak suretiyle kurtarmistir.?’

1561°de Riistem Pasa’nin vefatindan sonra veziridzam olan Semiz Ali Pasa
zamaninda barisa dair umutlar yeniden canlanmistir. Ali Paga’nin tutumunu Busbeke,
1562 tarihli mektubunda “Riistem’in zorbalik, gézdagi ve tehditlerle elde etmek
istedigi seyi, o saygi ve diiriistliikle, yani bana bir dost gibi davranmakla elde etmeye
calisir” sdzleriyle ifade etmistir. > Busbeke’e gore Riistem Pasa ve Ali Pasa birbiriyle
tamamen zit karakterdedir. Busbeke’ nin ifadelerine gore Riistem Pasa her zaman
kibirli ve kaba davranmigken, Ali Pasa’nin tutumu daima dost¢a ve kolaylastiricidir.
Ayrica yeni veziriazamla goriismeler daha yapici ve uzun siirmiistiir. Baris sartlarini
belirlerken iki tarafin da menfaatinin gozetilmesi gerektigini savunan Ali Pasa,

Busbeke’i de bu konuda istekli bulmustur.>*!

Fransa elcisi De la Vigne daima Busbeke’in isini zorlastirmisken Osmanli-
Avusturya nihai bariginin muhtemel oldugunu gordiigii son zamanlarda onunla arasini
diizeltmeye gayret etmistir. Hatta bu el¢i sayesinde Busbeke’in serbest birakilmalarini

arzuladig1 bazi Hiristiyan esirler dzgiirliiklerine kavusturulmustur.>*?

Antlagmanin maddelerinin belirlendigi siirecte baris c¢abalarini akamete
ugratmasindan korkulan bazi hadiseler meydana gelmistir. Sehzadeler arasindaki

kavganin biiyliyerek Osmanli iilkesinde bir i¢i savasin patlak vermesini timit eden

527 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/56.

528 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 290a (derkenar); Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-
i Osmdn, 481, dip. 2.

529 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 157.

530 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 170.

531 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 170-173.
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Busbeke,* bu i¢ meselenin Sehzade Bayezid’in idamiyla>**

¢Oziilmesinden son
derece rahatsizlik duymustur. Ciinkii bu hadise, barig goriismelerinde Osmanl
tarafinin elini giiclendirirken Habsburg el¢isini ise koseye sikistirmistir. Nitekim Ali
Pasa ona, artik Osmanli hilkkiimetini daha fazla oyalamamasi gerektigini, zira kagamak
yollara bagvurmanin ve zorluk c¢ikarmanin onun i¢in artik giivenli olmadigini
bildirmistir. Diger bir mesele ise Erdel’deki baz1 Macar asilzadelerin I. Ferdinand’a
sigimmalaridir ki bu hal, yeni bir arazi mevzusunun giindeme gelme ihtimalini

dogmustur. Ancak Ali Pasa bu hususta herhangi bir sart sunmamis ve mevcut

statiikonun korunmasini kabul etmistir.>*

1562°deki antlasmaya gore 1. Ferdinand’in, Erdel’deki hak iddiasindan
vazgegmesi ve Osmanli Devleti’ne her yil otuz bin Macar dukasi 6demesi kabul
edilmistir. Buna mukabil, Osmanli Devleti’nin Erdel Krali Stefan Zapolya’yr 1.
Ferdinand’a kars1 yliriitecegi herhangi bir miicadelede desteklememesi ve onun
Avusturya topraklarina saldirmaktan menedilmesi kararlastirilmistir. Taraflarin
karsiliklh olarak esirleri serbest birakmalari; taraf degistirenlerin ise ele gecirdikleri
mallarla birlikte teslim edilerek kendilerine gereken cezanin verilmesi hiikme
baglanmistir. Ayrica I. Ferdinand’in topraklarindan koleler toplanmamasi, toplandigi
takdirde derhal iade edilmeleri karara baglanmistir. Iki tarafin elgilerinin nezaketle ve
serefli bir muameleyle karsilanip agirlanmalar1 6ng6riilmiistiir. Bunun yani sira Eflak
ve Bogdan voyvodalar1 da antlagmaya dahil edilmistir. Sekiz yil miiddeti olan bu
antlagsma, ihlal edenlerin agir sekilde cezalandirilacagini beyan eden bir maddenin

eklenmesiyle giivence altina alinmaya ¢alisilmistir.>*¢

Antlagsma belgesi hazirlandiktan sonra Busbeke icin eve doniis vakti gelmistir.
Ayrilmadan 6nce Ali Pasa tarafindan kendisine ii¢ Arap ati, altin islemeli kiymetli bir
hil“at, panzehirlerin bulundugu bir kap ve pasanin Misir’dan getirdigi, zahmetlice elde
edilmis bir kase yag hediye edilmistir. Ayrica vezirlerle ve padisahla goriigmesinde de

mutat hediyeler almistir. Daha sonra antlasma metnini I. Ferdinand’a takdim etmekle

533 Abdullah Tok - Muhammed Ali Budak, “Ogier Ghiselin De Busbecq’in Gézlemleri ile Kanuni Sultan
Siileyman Déneminde Osmanli ile Avrupa’nin Karsilastirilmast”, Adam Academy Journal of Social
Sciences 13/1 (30 Haziran 2023), 69.

534 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii I-ahbdr (Tiirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 328a.

535 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 201-202.

53 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/640, 641.

117



gorevlendirilmis ibrahim adindaki Leh asilli bir terciimanla birlikte ayn1 yilin agustos

sonlarma dogru memleketine donmek iizere yola ¢ikmustir.>?’

Busbeke, Habsburg yoneticilerini Osmanli yonetimi nezdinde en iyi temsil
eden elgilerden biri olmustur. Uzun siiren elgiligi boyunca devletlerarasi iliskileri ve
catismay1 etkileyen pek ¢ok hadise meydana gelmistir. El¢ilik gorevi, devletlerarasi
iliskilerden etkilendigi gibi Osmanli yonetimindeki degisikliklerden de etkilenmistir.
1555°te ateskes saglamay1 basaran el¢i, zaman zaman vuku bulan savas hallerinin
ardindan ancak 1562’de bir baris antlagsmasi saglayabilmistir. Bu siire¢te daimi el¢i
olarak kaldig1 Istanbul’daki sartlara uyum saglamis ve diplomatik iliskilerini ¢ok
profesyonel sekilde yiiriitmiistiir. Ayrica yabanci topraklarda bulundugu bu siirecte
ilkesinin ¢ikarlarini elinden geldigince muhafaza etmeye caligmistir. Veziridzam
degisikligi, hedeflenen baris antlagmasina ulasmasimi saglamistir. El¢i, basarili
gorevler yiiritmiis ve Osmanli Devleti hakkinda essiz malumatlara sahip olmus bir

sekilde memleketine donmiistiir.

3.2.12. Albert de Wyss, Michel Czernowicz, Georges Albani, Achas-Csabi

ve George Hossutati

Baris antlagsmasinin {izerinden sadece bir yil ge¢cmesine ragmen sinir
boylarindaki karsilikli talan ve yagmalar neredeyse araliksiz devam etmistir. Ayrica
antlasma metninin bazi ifadelerindeki belirsizlikler, iki lilke arasindaki siirtiismeleri
kagmilmaz kilmistir. Bu problemlerin farkinda olan I. Siileyman, Istanbul’da ikamet
eden katip Albert de Wyss’i hem bu problemlerin ¢oziilmesi hem de 6denmemis
vergilerin tahsilini talep etmek i¢in Viyana’ya gondermistir. Bunun {izerine I.
Ferdinand, Albert de Wyss’i papanm el¢i vekili Pol Palina ile Istanbul’da
gorevlendirmistir. Pol Palina bahsi ge¢en verginin bir kismini 6dedikten sonra 8 Kasim
1563’te bir ay kaldig: Istanbul’dan ayrilmustir. Albert ise daimi elgi statiisiinde

Osmanl bagkentinde ikamet etmeye devam etmistir.>3

Daimi el¢i Albert, bir siire sonra Ispanya krali I1. Felipe (1556-1598) tarafindan

Osmanli Devleti’yle sekiz yillik bir barig antlasmasi yapmakla goérevlendirilip

537 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 204-205. .
538 Hammer, Deviet-i Osmdniyye Tarihi, 6/106-107; Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/648.
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misyonunda basarili olmustur. Bu donemde Cenova, Floransa, Lehistan ve Fransa’dan
da elgiler gelerek taleplerini iletmislerdir. Fransa krali, elgisi araciligiyla Osmanl
donanmasinin Akdeniz’de destegini istemisse de bu talebi geri ¢evrilmistir. Cezayir,
Tunus, Eflak, Bogdan, iran ve Hindistan’dan elgilerin adeta akim ettigi bu yillarda

Istanbul, yogun bir diplomasi trafigine sahit olmustur.’*

Busbeke’in elgiliginde imzalanan baris antlasmasinin gelecegi, sonraki birkag
sene icinde Erdel, Macaristan ve denizlerdeki gelismeler sebebiyle i¢ agici olmayan
bir yone evrilmistir. Ozellikle Zapolya’nin Szatmar’1 ele gecirmesi, 22 Temmuz
1564°te dlen 1. Ferdinand’m oglu ve yeni Avusturya Imparatoru II. Maximilian’1
(1564-1576) yeni bir elgi heyetini Istanbul’a géndermeye itmistir. Bundan 6nce de 1.
Siileyman, yeni Avusturya imparatoruna barisin devami konusunda istekli olup
olmadigim bir elgisi vasitastyla sormustur. Imparatorun gérevlendirdigi Michel
Czernowicz (Misel Cernovig), Georges Albani (Jorj Albani) ve Achas-Csabi
(Ahazgagi) isimli elgiler 22 Aralik 1564’te Istanbul’a ulasmislardir. Daha 6nce Michel,
antlagsmada belirlenen vergiyi getirmedigi sebebiyle Estergon Oniinden ¢evrildigi i¢cin
bu iicret yeni heyet tarafindan Istanbul’a tasinmistir. Béylece vezirlere vadedilen otuz
bin duka ve gecen iki yilin haraci olan altmis bin duka altin Osmanli hiikimeti

tarafindan teslim alinmigtir.>*

Elcilerden Georges Albani, 1565’in ilk giinlerinde Olmiistiir. Michel yeni
talimatlar almak iizere Viyana’ya dogru yola ¢ikmus, Achas-Csabi ise Istanbul’da
kalmistir. Bu sirada Avusturya ordusunun Tokay’1 ele gecirdigi haberi gelince elci
Michel, Corlu’da durdurulup baskente getirilmistir. Vezirler elgiye Tokay ve Sereng
civarinda yasananlardan 6tiirii sikayetlerini ilettikten sonra onu bir Osmanl: elgisiyle
birlikte Viyana’ya gondermislerdir. Bu sirada smirdaki ¢atigmalar hiz kazanmis,
Zapolya Szatmar’da bir antlasma imzalamak zorunda kalmistir. Osmanli elgisi rehin
olarak Viyana’da alikonulmusken Michel yeniden Istanbul’a gonderilmistir. Ancak
geldiginde Ali Pasa’nin vefatiyla veziridzam olan, Avusturya’yla barisa sicak
bakmayan Sokullu Mehmed Pasa tarafindan karsilanmistir. Goriismeler esnasinda

Erdel’deki durumun Zapolya acisindan vahim oldugu haberi gelince Avusturya elgileri

53 Hammer, Kanuni Cagimin Ruhu, 242.
540 Hammer, Deviet-i Osmdniyye Tarihi, 6/131-132.
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tutuklanmiglardir. 14 Temmuz 1565°te Erdud Kalesi’'nin fethedildigi haberinin
alinmasi iizerine, Osmanli yonetimi taleplerini iletmek iizere Michel ve Achas-
Csabi’yi yeniden Viyana’ya gondermistir. Bu talepler arasinda, Viyana’da rehin
tutulan Osmanli elgisinin serbest birakilmasi, Avusturya kuvvetlerinin Erdel’den
cekilmesi ve Nagi-Banya ile Tokay sehirlerinin Zapolya’nin idaresine birakilmas1 yer

almistir.>*!

Elgiler Viyana’ya dogru yol aldiklar1 sirada Pankotta, Kropa ve Novi gibi
yerlesim yerleri Osmanl1 kuvvetlerinin hiicumuna ugramistir.>*> Ayrica Mustafa Pasa
ve Piyale Pasa komutasindaki Osmanli kuvvetleri 21 Mart 1565°’te Istanbul’dan
hareket edip,”* stratejik 6nemi bulunan Malta Adasi’m1 kusatmislardir. Ancak
kusatma, bircok zayiata sebep olduktan sonra 11 Eyliil’de kaldirilmistir.>** Bu sartlar
altinda bir kez daha barisin kapisin1 zorlamak isteyen II. Maximilian, el¢isi George
Hossutati’yi Pankotta ve Kruppa’nin geri verilmesini istemesi i¢in gondermistir.
Hediyeler ve ozgirliikleri bahsedilmis yirmi esirle gelen Hossutati, Tokay’daki
saldirtya makul bir aciklama getirmedigi ve birikmis olan haraci yaninda tagimadigi
icin ikamet elgisi Albert de Wyss ile tevkif edilmistir.>*> Acikca harp ilan1 olan bu
hamleden sonra I. Siileyman 1566 Mayis’inin ilk giinii, tekrar ddonmemek {izere son

seferine ¢ikmigtir,>*®

I. Siileyman doneminin sonlarina dogru nihayet Habsburglarla kurulan
diplomatik baglantilar sonu¢ vermistir. Ancak kisa siire sonra 1562 barisinin uzun
siireli olmayacagi anlagilmistir. Barisin devam etmesinin oniindeki en biiyiik engel
Macaristan ve Akdeniz’de hakimiyet miicadelesi olmustur. Bu siirecte Osmanl
yonetimi 6nemli bir diplomasi smnavi vermistir. Osmanli Devleti; miittefikleriyle

kurdugu stratejik is birlikleri, Istanbul’un dost ve diisman tiim elgilere acik tutulmas,

341 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/133-134.

%2 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 6/134-135.

343 Selaniki Mustafa Efendi, Tdrih-i Seldniki (Hekimoglu Ali Pasa, 698), 4a-4b; Selaniki Mustafa
Efendi, Tarih-i Selaniki (971-1003/1563-1595), 1/7.

34 Solakzade, Tdrih-i Solakzdde, 569-571; Hammer, Kanuni Caginin Ruhu, 264.

345 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/649; Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 6/135.

546 Selaniki Mustafa Efendi, Tdrih-i Seldniki (Hekimoglu Ali Paga, 698), 10a-10b; Selaniki Mustafa
Efendi, Tarih-i Selaniki (971-1003/1563-1595), 1/16.
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elgilerin her tiirlii ihtiyacinin kargilanmasi ve protokol kurallarindaki titizlik sayesinde

bu diplomasi sinavindan kazangli ¢ikan taraf olmustur.
3.3. Fransa Elci Heyetleri

Osmanli ile Fransa arasinda 1525°te baglayan diplomatik iliskiler, birbirinden
farkli profillere sahip elgiler araciligryla ytiriitiilmiistiir. Baglangigta Fransa yonetimi,
Istanbul’da Divan-1 Hiimayun ile gizlice goriisen elgiler tarafindan temsil edilmistir.
Gelisen iliskilerle birlikte kisa siirede, Istanbul’da daimi ikamet hakki bulunan ve
biiyiikelgi statiisiinde vazifelendirilen Fransa elgileri gorevlendirmistir. Iki iilke
arasindaki iligkilerin, Habsburglara karsi ortak askeri operasyonlar yiiriitiilmesine
imkan veren bir seviyeye gelmesiyle denizcilige dair bilgi diizeyleri yiiksek, sovalye

profilindeki kimseler el¢i olarak gorevlendirilmislerdir.
3.3.1. Jean Frangepani

Fransa Krali 1. Frangois’nin Pavia Muharebesi’ndeki yenilgisi neticesinde
diistiigii esaret, Fransa sarayin1 Avrupa’da miittefik arayigina itmistir. Neticede kralin
annesi Louise de Savoie (0. 1531), oglu heniiz Madrid’de hapsedilmeden Osmanli

Devleti’nden yardim istemeye karar vermistir.>*’

1525 yilinda ad1 bilinmeyen bir el¢i, 1. Siileyman’a altin samdanlar, kiymetli
taglarla bezenmis bir bazubend (kolcak), yakuttan biiyiik bir yiiziik ve bir miktar para
tasidig1 halde Istanbul’a gonderilmistir. Ancak elgi, on iki kisilik maiyetiyle birlikte
Istanbul’a varamadan o6ldiiriilmiistiir. Bu sugun kim tarafindan islendigi tam olarak
bilinmese de Bosna sancak beyi emrindeki Bosnaklarin el¢i heyetini, gecis iznine sahip

olmadiklar1 gerekgesiyle ortadan kaldirdiklar1 zikredilmektedir.*®

Fransa kraligesinin diplomatik tesebbiisii basarisiz olsa da vakit kaybedilmeden
Macar soylu Jean Frangepani, ayn1 misyonla Istanbul’a génderilmistir. Bu elginin
tasidig1 mektup Fransa krali tarafindan, 1. Siileyman’a yazilmistir. I. Francois, diismiis

oldugu durumu ifade edip Osmanli yonetimini, Habsburglarla akrabalik bagi bulunan

547 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/459. .
348 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/88; Danismend, Izahlt Osmanli Tarihi Kronolojisi, 2/108;
Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin Ik Devresi”, 65.
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Macaristan’a saldirmasi i¢in tesvik etmek istemistir. Bu gerceklestigi taktirde intikam

almak icin firsat kazanmis olacagini ifade etmistir.>*’

Frangepani’ye Osmanl sarayinda I. Francois adina yardim istemekten baska
onceki el¢inin elim akibetinden 6tiirii hak talep etme gorevi de verilmistir. El¢i, Bosna
sancak beyini sikayet ettikten bir siire sonra gergekten de Hiisrev Bey hesap vermek
lizere payitahta cagrilmistir. Oziir mahiyetinde hazirladig1 baz1 hediyeleri Istanbul’a

getiren pasa, cezalandirilmaktan kurtulmustur.>>°

Fransa elgisi Jean Frangepani, onceki el¢inin aksine hediyesiz sekilde Osmanl
sarayma gelmistir. Buna ragmen tantanali bir sekilde karsilanmasi, Osmanli
Devleti’nin  Fransa’yr diger Avrupali devletlerden farkli bir konumda
degerlendirdigine isaret etmektedir. Bu elcilik dolayisiyla icra edilen tesrifat, I.
Siileyman’in Fransa’y1, Habsburglara kars1 kullanacagi siradan bir miittefikten ziyade
siyasi gidimiindeki stratejik bir glic haline donistirmeyi amagladigini

gostermektedir.>!

Iki devlet arasinda kurulan ilk diplomatik temasmn araciligmni yapan
Frangepani, goriismelerin ardindan Divan-1 Hiimayun tarafindan on bin akge ile altin
islemeli bir hil‘at ile odullendirilmistir. Ayrica padisahin  cevap mektubu
alisilagelmisin disinda, altin miihiirle damgalanarak bir torba i¢inde kendisine teslim
edilmistir.>? 1. Siileyman 1526 Subat’inda Fransa kralina yazdig1 mektubunda, onu
teselli edip cesaretlendirecek sozler kaleme almistir. Kendisini son derece ylicelttigi
bu mektupta padisah, muhatabindan sadece, Fransa iilkesinin krali olarak soz

etmistir.>>

Osmanli-Fransa ittifakinin temellerinin atildigr 1525°teki elgilik faaliyeti,
olduke¢a gizli bir sekilde icra edilmistir. Zira “Pek Hiristiyan Kral” olarak bilinen I.

Frangois,”* Hiristiyan Avrupa’nin tepkisinden ¢ekinmistir. Oyle ki iki devlet

3% Solakzade, Tdrih-i Solakzdde, 452; Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/109.

550 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/461, dip. 50; Inan, XVI. Yiizyilda Osmanli-Ispanya
[liskileri, 54, dip. 147.

351 Kumrular, Osmanl Habsburg Duellosu, 12.

552 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/461, dip. 50.

553 Hammer, Deviet-i Osmaniyye Tarihi, 5/107, dip. 1.

53 Kumrular, Osmanli Habsburg Duellosu, 14.
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arasindaki bu iletisimde Frangepani, el¢i olarak dahi anilmamistir.>>> Ayrica Osmanl
hiikiimetinin ne tir hamleler yapacagi padisahin cevap mektubunda beyan
edilmeyerek izlenecek strateji elgiye sdzlii olarak aktarilmistir.’*® Daha sonra 1526
ortalarinda Fransa’ya donen Frangepani, gizli misyonlar {istlenmis bir ajan olarak
degil, temsil yetkisi olmamasina ragmen Paris’te bir Tirk elgisi olarak
karsilanmistir.>>” Gorevinde muvaffak olmus elgisini bu sekilde taltif eden kral, iki
sene sonra Mukaddes Liga’y1 Habsburglar aleyhine kiskirtmay1 basarinca gizledigi

ittifakin ag13a ¢itkmamasi icin Frangepani’yi bir siire hapsettirmistir.>>®

Frangepani’nin Istanbul’daki el¢iliginin I. Siileyman’in Bati siyasetinde biiyiik
bir tesire sahip oldugunu sdylemek giictiir. Yine de Fransa elgisinin Osmanl
hiikGimetiyle kurdugu iliski seklinin, misyonunun sonuca ulasmasinda tamamen etkisiz
oldugu sdylenemez. Hediyesiz gelmesine ragmen padisahin huzuruna c¢ikmay1
basarabilmesi, sadece Osmanli yonetiminin Avrupa’yr bdlme siyasetiyle
aciklanmamalidir. Elginin iislubu ve ikna kabiliyeti de gérevinde muvaffak olmasini
saglamig olmalidir. Belgrad’in alinmasindan sonra Macaristan Krali II. Layos’un
devam eden tahrikleri sebebiyle Osmanli menfaatlerine uygun diisen yeni Macaristan

seferi, Fransa kralinin bu miiracaatiyla erken bir tarihe ¢ekilmis olabilir.>>
3.3.2. Antonio Rincon

Katalan el¢i Antonio Rincon (6. 1541), bir siire Ferdinand’in hizmetinde
bulunduktan sonra Habsburglarin ezeli rakibi Valoislerin hizmetine girmis bir
diplomattir. I. Francois, onu kullanarak Avrupa’nin farkli bolgelerinde Habsburglar
aleyhinde pek cok siyasi baglanti kurmaya ¢alismistir. Lehistan ve Macaristan’da
Habsburglara kars1 bir ittifak tesis edilmesini isteyen kral, Rincon’a bu hususta
talimatlar vermistir.’®® Rincon Lehistan kraliyla istisare etmis, Macar kraliyla

goriisemese de bolgede oldukga niifuz sahibi olan bazi1 Macar beyleriyle goriismiistiir.

555 Ceran, “XVI. Yiizyilin {lk Yarisinda Tiirk-Fransiz {liskileri, Kanuni Sultan Siileyman - I.Frangois
Ittifaki”, 403.

5% Inalcik, Deviet-i ‘Aliyve, Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalari-1, 153.

557 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/88; Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin Ilk
Devresi”, 66.

338 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siilleyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 10.

539 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin {lk Devresi”, 67.

360 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin flk Devresi”, 68.
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Neticede Lehistan, Habsburglari veya Osmanli Devleti’ni karsisina almayip bariscil
bir politika izlemeye karar vermistir. II. Layos yonetimindeki Macaristan ise
Fransa’yla yakmlasmistir.’®' Oyle ki 1. Frangois esaretten kurtulur kurtulmaz I.
Siileyman’a bir tesekkiir mektubu kaleme aldig1°®* halde goriistiigii bir Macar elgisine,
Fransa’nin Tiirklere karst Macarlarin yaninda yer alacagini vadetmistir. Kralin 1.
Stileyman’dan yardim istediginden haberi olmayan II. Layos ise bu vaade giivenerek
Osmanli Devleti’ni karsisina alma cesareti gostermistir. Oysa 1. Frangois sadece,

Habsburglara kars1 Macaristan’1 elinde tutmaya ¢alismistir.>®?

1526°da Macar ordusunun hezimete ugramasiyla Avrupa siyasetinin gidisati
degismistir. 1. Frangois, Yagellon hanedanimin yonetimden diismesiyle daha dnce
irtibat kurdugu Erdel Voyvodast Yanos Zapolya ile anlasma yoluna gitmistir. Mohag
Mubharebesi’nin hemen akabinde yola ¢ikan Rincon, iki hiikiimdar arasinda karsilikli
himaye ve ittifak antlagsmasi saglamistir. Antlagmaya gore Kral Yanos’un erkek evlat
birakmadan vefat etmesi durumunda Macar topraklarinin Fransa kralinin ikinci oglu
Orleans Diikii Henry’ye birakilmasi kararlastirilmistir.** Bununla birlikte, Zapolya’ya
yeterli askeri destegi veremeyecegini fark eden kral, elgisi araciligiyla ona Osmanh

Devleti’ne miiracaat etmesini tavsiye etmis olmalidir.%

Rincon, Fransa siyaseti i¢in onemli vazifelerinden birini gizli miittefik Osmanl
Devleti nezdinde icra etmistir. El¢i, Lehistan, Erdel ve Macaristan’da Fransa’ya destek
temin etme gayretinden sonra 1528’de gizlice Osmanl topraklarina gegerek Divan-1
Hiimayun’la baglanti kurmustur. Getirdigi mektup 1. Frangois’nin Kiidiis’te uzun
zaman Once camiye tahvil edilmis bir kilise lizerindeki hak iddiasini igermistir. Kralin
s6z konusu caminin eski haline ¢evrilmesini talep etmesi {izerine I. Siilleyman
tarafindan bu hak iddiasindan vazge¢mesi yoniinde bir mektup almistir. Mektubunda
I. Siileyman, bunun bir miilkiyet meselesi olmadigini, sayet dyle olsaydi bu talebin

memnuniyetle karsilanacagimi ifade etmistir. Ancak bu talebin Islam dinine mugayir

6! Tamus, “Indirect Diplomacy Across the Continent: The Missions of Antonio Rincén and
Hieronymus Laski in the 1520s1”, 274-284.

562 Ceran, “XVI. Yiizyilin {lk Yarisinda Tiirk-Fransiz {liskileri, Kanuni Sultan Siileyman - I.Frangois
Ittifaki”, 403.

363 Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siilleyman’in Macaristan ve Avrupa Siyasetinin Sebep ve Amilleri
Gegirdigi Safhalar”, 10.

364 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/481.

365 Inan, XVI. Yiizyilda Osmanhi-Ispanya Iliskileri, 56, dip. 156.
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olmasi hasebiyle reddedildigini yazmistir. Bundan sonra da Hiristiyanlar icin tahsis
edilmis ibadethanelerde dinlerinin emrettigi ayinlerin Ozgiirce yapildigini ve
yapilmaya devam edilecegini sdyleyerek adaletli yonetimini vurgulamistir.’*® Fransa
kralt muhtemelen bu bdyle bir talepte bulunmakla Hiristiyan Avrupa’nin tepkisini
cekecek ittifakini perdelemek istemistir. Onun asil amacinin padigahtan yeni bir sefer

tertip etmesini niyaz etmek olabilir.>®’

Rincon’un 1528’de 1. Siileyman’1t ziyaret etmesinin Kudiis’teki kilise
meselesinin haricinde bagka amaglar1 da bulunmaktadir. Misir’in Osmanli topraklarina
katilmasinin ardindan, I. Selim’in aynen yiiriirlikte kalmasina karar verdigi
Memliiklerin Fransizlara tanidigi kapitiilasyonlar, Rincon’un elgiligi sirasinda ele

almmustir.>®

1529°da Osmanl ordusu seferdeyken Rincon, ordugéha girip 1. Siileyman ile
goriismeyi talep etmis ancak gecis izni alamamstir.>®® El¢i muhtemelen padisahin
Fransa kralina duydugu 6fke sebebiyle kabul edilmemistir. Clinkii 13 Agustos 1529°da
imzalanan Cambrai Baris Antlasmasi’yla Fransa, Habsburglarla savasina son
vermistir. Buna ragmen padisah Bati’daki ittifakin1 rafa kaldirmayip anlayis
gostermistir.”’® Boylece Fransizlar muhta¢ olduklar1 barisa kavusurken Osmanl

hiikGimeti, Fransizlardan istihbarat agisindan yararlanmaya devam etmistir.”’!

Fransa’nin celigkili politikast Alaman Seferi’nde iyice ayyuka ¢ikmistir. Bu
seferden birka¢ yil Once Macaristan saraymmda bulundugu esnada Rincon, bir
mektubunda Tiirklerin Viyana’ya saldirmasi durumunda Avrupa’da umumi bir barigin
sart oldugunun sinyallerini vermistir.>’? 1532’ye gelindiginde ise Fransa krali, giizide
elcisi Rincon’u padisaha tekrar gondermistir. Viyana kusatmasindan sonra Avrupa’nin
nasil V. Karl’in lehinde birlestigine sahit olan I. Francois elgisini, padisahi ¢ikacagi

seferden vazgegirmesi icin gdrevlendirmistir.’’®> Ona gore Osmanli ordularinin Orta

566 Lamartine, Kanuni Caginin Ruhu, 55, 56.

567 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin Ilk Devresi”, 68, 69.

58 Inan, XVI. Yiizyilda Osmanli-Ispanya Iliskileri, 55, dip. 156.

599 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/89.

570 nalcik, Deviet-i ‘Aliyve, Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalari-1, 154.

ST Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 245.
572 Kumrular, Osmanli Habsburg Duellosu, 22.

573 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/510.
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Avrupa’da degil, Fransa’nin menfaatlerine uygun sekilde Italya’da faaliyet gdstermesi

gerekmektedir.>’*

I. Siileyman’in 1532°deki seferi esnasinda Habsburg elciliginden sonra
karsiladig1 ikinci el¢i heyetinin basindaki kisi, Antonio Rincon olmustur. Osmanl
ordusu Belgrad’a dogru ilerlerken elginin gegis izni talebi, Raguza beylerinden gelen
ulaklar vasitastyla padisaha bildirilmistir. Bunun iizerine el¢inin getirilmesi i¢in ¢avus

gonderilmistir.>”

Nig’ten 15 Haziran’da hareket eden Osmanli ordusu, 9-10 giinliikk bir
yolculugun ardindan Belgrad’a ulagsmistir. Askerler sehrin oniinde kurulan ordugahta
iki giin konakladiktan sonra Sava Nehri’nin Sirem (Syrmium) yakasina, énceden insa
edilmis bir kdprii vasitasiyla gecip yerlesmislerdir.’® Kdpriiden dncelikle Veziridzam
Ibrahim Pasa Rumeli askeriyle; ardindan padisah kalabalik maiyetiyle, daha sonra da
diger devlet erkani ve kap1 halki gecmistir. Sonrasinda ise beylerbeyinin 6nderliginde
Anadolu askeri nehrin Ote tarafina ge¢ip ordugahta konuslanmiglardir. Sirem’e
varilinca heniiz padisahin elini 6pmemis olan Rumeli ve Anadolu’da gorev yapan
sancak beyleri ile maiyetinde on bin siivari bulunan Tatar haninin kardesi Sahib Giray,

padisahn elini 6perek orduya dahil olmuslardir.>”’

Rincon, Fransa’dan 1532 yil1 baslarinda ayrilmasina ragmen hastalandig igin
yolda oldukga vakit kaybetmis,”’® 1. Siileyman’in huzuruna ancak 7 Temmuz’da
¢ikabilmistir. Elgi ordugaha girip, protokol kurallar1 geregi dnce Ibrahim Pasa’yla
goriismistiir. Boylece gelis maksadi anlagildiktan sonra Divan-1 Hiimayun’un
toplanmas1 emredilmistir.’”® Ordugah ¢adirlarmin diizeni, Habsburg elcilerinin Nis

yakinlarindaki kabul torenlerindeki gibi diizenlenmistir. Askerler, bu defada da

574 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin flk Devresi”, 69.

575 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 170a.

576 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakdtii’lI-Memdlik ve Derecatii’l-Mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 170a; Danismend, Jzahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, 2/146.

577 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 185b.

578 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/510-511.

579 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 170b-171a; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesdlik,
299-300.
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elcilerin aralarindan gegecegi sekilde iki tarafta saf tutmus diizende dizilmislerdir. Ug

yiizden fazla top da tdren alayinda yerini almistir.*°

Askerlerin ve toren alaninin hazir hale getirilmesinin ardindan 6nce Fransa
kralinin elgisi Antonio Rincon, daha sonra ise ordugahta bir siiredir alikonulmus
bulunan Habsburg elgileri Joseph von Lamberg ve Leonhard von Nogarola iki tarafta
saf baglamis askerlerin arasindan gecerek divan toplantisinin yapilacagi ¢adirin oniine
yiiriimiislerdir. Divan-1 Hiimayun’un disindayken Ibrahim Pasa, Fransa elgisiyle
dostane bir sekilde konusmustur. Ancak Habsburg elgileri aymi sekilde bir muamele
gormekten oldukca uzak kalmislardir.®8! Hatta Rincon siddetli top atislari esliginde
kabul olunurken onlar padisahin otagma dahi alinmamislardir.>®*> Bu sirada solaklar,
biitiin agalar ve yayabaslari, protokol kurallar1 dogrultusunda kendileri i¢in belirlenen

yerlerde hazir bulunmuslardir.>®?

Antonio Rincon I. Siileyman’t geri donmeye ikna edememistir. Padigah, 1.
Frangois’nin bdyle bir talepte bulunmasina sasirdigim sdyleyerek sitem etmistir.>%*
Rincon’un bdyle bir talepte bulunmamis olmasi da ihtimal dahilindedir. Buna gore
Habsburg elgilerinin saliverilmesini veya Osmanli ordusunu seferden donmesini
istememistir. 1529°da Habsburg liderleri V. Karl ve Ferdinand’in Italya’daki
hiikimetlerle yaptig1 Bologna Antlasmasi’nin hedefinin sadece Osmanli Devleti’ne
kars1 degil, ayn1 zamanda Fransa’ya kars1 oldugunu diisiinen 1. Frangois, kendisinin
Hiristiyanligin lehine ¢alistig1 izlenimini vermek i¢in el¢iligin detaylarini bu sekilde

duyulmasini saglamigtir.>%

I. Francois, usta diplomati Rincon sayesinde Osmanli Devleti’yle olan
iliskisindeki celigkileri izah edip mazeretler sunmustur. Cilinkii Avrupa siyasetinin
odak noktas1 haline gelen miittefikiyle arasinin bozulmasini istememistir. Nitekim 1.

Francois 1532°de huzuruna kabul ettigi bir Venedik el¢isine, Osmanli Devleti’ni biitiin

380 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 186a-186b.

381 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 170b-172b.

582 Sahin, Kanuni Devrinde Imparatorluk ve Iktidar, 92.

583 Celalzade Salih Celebi, Tdrih-i Sefer-i Zafer-Rehber-i Alaman, haz. Fatma Kaytaz (Istanbul: Camlica
Basim Yayin, 2016), 34-39.

58 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/511.

585 Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamani, 199-200.
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Avrupa’nin Habsburglarin hakimiyetine girmesini engelleyebilecek tek kuvvet olarak
gordiigiinii itiraf etmistir. Aymi sekilde I. Siileyman da dis siyasetinin vazgegilmez
unsuru olan Fransa’yla ittifakin1 devam ettirip Habsburglarin miicadele sahasini daima

genis tutmak niyetinde olmustur.>%

L. Frangois elgisi Rincon’u ikinci gonderisinde gizlice degil resmi bir sekilde 1.
Stileyman’a géndermis olsa da satafath torenden rahatsiz olmustur. Cilinkii kral, V.
Karl ile aralarindaki baris devam ederken bu elgiligin gorkemli bir torenle biitiin
Avrupa’yailan edilmesini, Fransa ¢ikarlar1 i¢in tehlikeli bulmustur. Rincon da asilzade
veya riitbeli bir asker olmamasina ragmen layik goriildiigii toreni garipsemistir. Fransa
krali, konumunu korumak amaciyla bu elgilik faaliyetinin Hiristiyan Macaristan ve
Ferdinand’in topraklarina gelecek herhangi bir zarar1 defetme amaci tagidigini ilan
etmistir. Daha sonra da Avrupa devletlerinden gelecek ciddi bir tehdidi savusturmak
adma 1532°de Ingiltere kraliyla Tiirklere karsi ortak hareket edecegini vadettigi bir

antlasma yapmustir.>®’

Rincon, bir asilzade olmamasina ragmen dost goriilen Fransa’dan gelmesi
hasebiyle krallara layik sekilde karsilanmistir. Osmanli Devleti’nin bundaki maksadi,
Habsburg elcilerine Fransa’nin  Divan-1  Hiimayun nezdindeki kiymetinin
gosterilmesidir. Fransa elgisinin gelis amaci ¢ok net olmamakla birlikte,
gerceklestirdigi gorlismelerden sonra Osmanli-Fransa iligkilerinin iyi devam ettigi

goriilmektedir.
3.3.3. Jean de La Forest

Osmanli-Fransa iliskilerinin yogunlastigi esnada, 1. Francgois, Habsburglara
kars1 stratejik kazanimlar elde etmenin yollarini diistinmiistiir. Fransiz diplomasinin
ivme kazanarak cesitlendigi bu donemde kral, Osmanli baskentinde daimi el¢i
bulundurmasinin zaruretini hissetmistir. Boylece Fransa’nin Venedik, Roma ve
Isvigre’den sonra Istanbul’da da yerlesik temsilciler istihdam edebildigi bir dénem

baglamistir. Bu siirekli temsilcilik gorevini iistlenen kisi ise Barbaros Hayreddin

3% nalcik, Devlet-i “Aliyye, Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastrmalari-1, 154-155.
587 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/89.
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Pasa’nin Fransa kraliyla kurdugu irtibatta gorevlendirilen Fransiz St. Jean Sovalyesi

Jean de La Forest’tir.®®

Barbaros Hayreddin Pasa, Osmanli-Fransiz iliskilerinin gelismesinde rol
oynamistir. 1519°da L. Selim’e bagliligin1 bildirmesine ragmen Osmanli Devleti’ndeki
hizmetine 1. Siileyman’in daveti {izerine, 1533te girmistir. Osmanli Devleti bu sayede
Akdeniz’deki hakimiyetini perginlestirecegi gii¢lii bir donanma temin etmistir. V.
Karl’in denizlerdeki yiizii Andrea Dorie ile miicadele eden Barbaros, topraklarini
tehdit eden rakiplerine kars1 elini gliclendirmistir. Barbaros’un Fransizlarla ilk temasi
da 1533 yilindadir. Barbaros’un gonderdigi el¢i, Puy’da kral tarafindan samimiyetle
kabul edilmistir.’®® Padisaha itaat etmesinin ardindan harekete gegen iinlii denizci,
Agustos 1534’te Tunus’u ele gecirmistir.”®® Bu zaferinden birka¢ ay sonra I.
Frangois’ya yolladig1 12 kisilik ihtisamli bir heyet, yanlarinda Hiristiyan koleler de
getirmistir. Ayrica 1. Siileyman’in bir mektubu, bu heyet tarafindan krala teslim
edilmistir. Chatellerault’ta kabul edilen kaptan-1 deryanin elgileri, buradan Paris’e
gitmislerdir. Birka¢ ay sonra yanlarinda Jean de La Forest oldugu halde Tunus’a

dénmiislerdir.>®!

La Forest, aldig1 talimat geregi, Hayreddin Pasa’y1 Sicilya, Sardinya, Napoli
ya da Ispanya’ya yonelik ortak Fransa-Osmanli deniz seferleri diizenlenmesi igin
tesvik etmistir. Bunun karsilifinda Hayreddin Pasa’nin, Fransa’dan iase ve cephane
yardimi almasi ve topraklarini korumas: i¢in Fransiz donanmasinin kullanilmasi
kararlastirilmistir. Bu goriismenin sonucunda alinan kararlardan biri de Hayreddin
Pasa’nin elgi La Forest’i Istanbul’a kolayca ulastirmasi ve padisahla goriismesinin

saglanmasi olmustur.>”?

Fransiz el¢i, 1535°te Istanbul’a vardiginda burada padisahi bulamamistir. O

sirada I. Siileyman Iran seferindedir. La Forest’in payitahta geldigi haberi padisah

588 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlasmasi, 48.

589 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/90; Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin Ilk
Devresi”, 70-71.

390 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 234a-234b.

391 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin {1k Devresi”, 72-74.

%92 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/541; Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-
Fransiz Anlasmasi, 145.
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Bagdat’tan Tebriz’e yoneldigi zaman ordugaha ulasmustir.>*® Bu noktada La Forest’in
Istanbul’da m1 bekledigi yoksa ordugiha giden uzun bir yolculuga mi ¢iktig1 belli
degildir. Ya bizzat kendisi ordugaha gitmistir ya da bir yardimcisin1 maslahatgiizar
olarak gondermistir.’** Her haliikdrda asil diplomatik goriismeler 1536 yilinda
Istanbul’da, Kaptan-1 DeryA Barbaros Hayreddin ve VeziriAzam Ibrahim Pasa’nin
katilimlariyla gergeklestirilmistir. Bu iki kurmayin, akdedilmesinde 6nemli etkilerinin
oldugu antlasmaya gore; Osmanli padisahi ve Fransa krali arasinda 6miir boyu dostluk,
iki tarafin birbirlerinin topraklarinda serbest gegis ve ticaret yapabilme hakki, Osmanl
Devleti’nin elindeki biitiin Fransiz esirlerin serbest birakilmasi, iki iilke gemilerinin
birbirlerini selamlamalar1 ve limanlarin kullaniminda kolaylik saglanmasi konularinda
uzlagilmistir. Ayni1 zamanda bor¢ ve miras hukukuna dair de diizenleme getiren bu
antlasmayla Fransa’nin anakarasinin kuzeyindeki ve Italya’daki hak iddialar1 kabul
edilmistir. Ingiltere ve Iskog krallari, papa hatta V. Karl da istedikleri takdirde sekiz

ay i¢inde umumi baris saglayacak bu antlasmaya dahil olabileceklerdir.’”°

Bu antlagsmanm yiiriirliige girip girmedigi mevzuu tartismalidir. Ibrahim
Pasa’nin kisa siire sonra idam edilmesinden otiirii padisah tarafindan imzalanmamis
dolayisiyla taslak halinde kalmistir. Ayrica ilk kapitiilasyon olarak 1536 tarihi
zikredilmesine ragmen, bu yilda Osmanli ile Fransa arasinda cereyan eden diplomatik
goriismeler bu sonucu dogurmamistir. Kapitiilasyonlarin dogast geregi tek tarafli
olarak padisah tarafindan bahsedilen imtiyazlardan ibaret olmasi hasebiyle ilgili
vesikanin ancak karsilikli bir antlasma taslagi oldugu savunulmustur.>*® Bununla
birlikte ilgili diplomatik goériigme, imzalanmis olsun veya olmasin, askeri anlamda
Akdeniz’deki dengeleri etkileyen bir ittifaka doniismiis olmasi dikkate degerdir.
Ayrica bu sayede Osmanli Devleti aleyhine kurulmas1 muhtemel bir ittifakin bir tiyesi

koparilmistir.>®’

I. Siileyman’n 1537°deki Pulya Seferi, Italya Yarimadasi’'nin ele gegirilerek

Fransa ile Osmanli Devleti arasinda pay edilmesini amaglamistir. I. Frangois’nin La

393 Feridun Ahmed Bey, Mecmii ‘a-i Miingedtii’s-seldtin, 1/594.

%4 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin Ilk Devresi”, 77; Emecen, Kanuni Sultan
Stileyman ve Zamani, 252-253.

595 Zinkeisen, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, 2/542, 543.

5% nalcik, “Imtiyazat”, 22/248.

597 Kumrular, Osmanli Habsburg Duellosu, 29.
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Forest’in el¢iligi sayesinde Osmanli yonetiminden yardim istemesi tizerine ¢ikilan bu

seferde,>*

Veziriazam Ayas Pasa, Venedik’in Osmanli Devleti’nin karsisina
c¢tkmayacagimi diisiinmiisse de bu diisiincesinde yanilmistir. Adriyatik sahillerinin
giivenligi, seferin serdari tayin edilen Lutfi Pasa ve Kaptan-1 Derya Hayreddin Pasa
tarafindan saglanmistir. Ancak padisahin ordusuyla Avlonya’ya varmasindan sonra
Venedik donanmasi, bazi ihlallere imza atarak Osmanli-Venedik savasinin
baslamasina sebep olmustur.’®® Olaylarin bu raddeye varmasinda elgi La Forest’in
Osmanli yonetimini, Venedik’in V. Karl’1 Osmanl1 yonetimine kars1 gii¢ kullanmaya
tahrik ettigine inandirmasi etkili olmustur. Hatta Divan-1 Hiimayun, 1537’deki
seferden Once balyosa, Venedik’in Habsburglarla iligkilerinin ¢ok iyi bilindigini, ifade
etmistir. Bu uyar1 niteligindeki teblig ve Fransiz el¢isinin ¢abalar1 yalnizca Venedik’i
Fransa’ya yakinlastirmak icin olsa da bu amaca ulasilamamistir. Oyle ki Rincon’un
Venedik’i ittifaka dahil etme gayreti sonugsuz kalmistir. Neticede Venedik yonetimi,

papanin telkinleri ve Osmanli askerlerinin Pulya’daki tesebbiislerinin etkisiyle ¢oktan

savunma tedbirleri aldi1g1 halde savasa girmistir.®%

Jean de La Forest, I. Siileyman’in ordusuyla birlikte Avlonya’ya gitmistir.
Seferin yoniiniin Venedik kontroliindeki Korfu Adasi’na ¢evrilmesinden sonra burada
bulunan La Forest, hastalanarak vefat etmistir.®"! Istanbul’a beraber gittigi, katip
sifatini tasiyan kuzeni Marillac, Fransiz Amiral Baron Saint-Blancard komutasindaki
donanmayla 10 Eyliil’de adaya gelmistir. Fransiz el¢i ve kaptan, padisah1 Apulia,
Sicilya ve Ispanya’ya hiicum etmeye ikna edememislerdir. Neticede yeni Fransa elgisi
Korfu’daki kusatmayi, mevsimin degismesi sebebiyle sonlandiran 1. Siileyman’in
ordusuyla birlikte Istanbul’a dénmiistiir.®®> Ancak kisa siire sonra, 1538’in ortalarinda

gdrevini Rincon’a terk etmistir.5%

Osmanli ve Fransa kurmaylarmin gerceklestirdikleri ilk ortak askeri

operasyonda tam anlamiyla bir esgiidiim saglanamamustir. Siiphesiz bunda V. Karl’in

98 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 358.

59 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’l-ahbdr (Tiirk¢e Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 267a-269a.

600 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/547-550.

01 Nicolas de Nicolay, Muhtesem Siileyman in Imparatorlugunda, ¢ev. Sirin Tekeli - Menekse Tokyay
(fstanbul: Kitap Yayinevi, 2014), 59, dip. 34.

602 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 268a-268b; Verhaaren, Kafirle Ittifak 16.
Yiizyilda Osmanhi-Fransiz Anlagmasi, 145-147.

603 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/563.
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ve Venedik’in aldig1 tedbirler de etkili olmustur. 1. Frangois iilkesinin kuzeyinde ve
dogusunda birtakim basarilar elde etse de V. Karl’mn karsi saldirilar1 sebebiyle
Italya’ya giden birliklerini geri ¢agirmak zorunda kalmistir. Bu sirada Fransa’nin
vadettigi destek oldukca gec bir tarihte Osmanli kuvvetlerine ulasabilmistir. L.
Francois, ancak Ekim 1537’de Italya’nin kuzey batisindaki Piomonte’yi elde
etmistir.®® Osmanli donanmasi ise kis gelmeden 6nce Venedik’e ait pek ¢ok adayi
vurmustur.®> Dolayistyla Osmanli Devleti aslinda ¢ok az bir Fransa destegi aldig

halde Akdeniz’de iistiinliigii ele gegirmistir.

Jean de La Forest’in el¢iligi, Osmanli-Fransa iligkilerinde yogun gelismelerin
yasandig1 bir asamay1 temsil etmektedir. ilk defa bir Fransa elgisinin daimi statiide
atanmasi, iki ililke arasindaki miinasebetlerin nasil bir asamaya geldigini gostermesi
acisindan 6nemlidir. Dikkat ¢ekici olan husus, askeri bir ittifaka doniisen dostane
iligkilerin bir Osmanli pasasi olan Barbaros Hayreddin’in tavassutuyla yol kat etmis
olmasidir. Ustelik Hayreddin Pasa bu sirada heniiz birka¢ senedir Osmanli
hizmetindedir. Ancak onun edindigi sohret, Habsburglara karsi her tiirlii vasitayi
kullanmak isteyen 1. Francois’nin ilgisini ¢ekmistir. Aldig1 talimatlar dogrultusunda
once kaptan-1 deryayla goriisen el¢i, boylece Fransa’nin istedigi askeri destekte rol
oynamasi beklenen bir komutanla 1iyi iligkiler gelistirmistir. Ardindan el¢i, Hiristiyan
diinyasinda tepkiye yol agmamak amaciyla ittifaki bir ticaret antlasmasi bigiminde
gizleyen bir uzlagmay1 saglamistir. Ancak Venedik temsilcileriyle kurdugu baglantilar
istedigi sonuglart vermemistir. Kralin Venedik’i Habsburglardan ayirma plani

basarisiz olmustur.
3.3.4. Antonio Rincon’un Son El¢iligi

Rincon 1538 Haziran’inda Istanbul’a gelmistir. Getirdigi hediyeleri ve kralinin
mektubunu sunan el¢i, Fransa ile Osmanli Devleti arasindaki antlagmay1 yenileyerek
bir miktar hediye ve ihsana layik goriilmiistiir. Daimi elgi sifatiyla Istanbul’da kalan
eliye giinliik gecimini saglamas icin yiiksek miktarda tayinat da baglanmustir.5%

Burada kendisine itibar edilmeyen ve parasiz kalarak zor giinler gegiren Fransiz el¢isi

604 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlasmasi, 147.

605 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 215b, 216a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i
Osmdn, 376.

606 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 279a.
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Marillac ile iki ay kalmistir. Rincon, I. Francois ve V. Karl arasinda haziranda
imzalanan Nice Miitarekesi’nin Istanbul’da duyulmasi {izerine zor duruma
diismiistiir.®°” Gergekten de I. Francois savasin yikici etkisinden korunabilmek i¢in bu
antlagsmay1 yaparak Venedik’ten sonra Kutsal Ittifak’a dahil olmustur. Ancak on

yilligina akdedilen miitareke®®® birkac yil icinde yerini tekrar catismalara birakmustir.

Rincon’un Istanbul’daki ilk gérevlerinden biri, Hayreddin Pasa’nin fethettigi
adalardan biri olan Andira (Andros) Adasi’nin yoneticisi ile Divan-1 Hiimayun
arasinda yillik haraca dair bir arabuluculuk olmustur.®®® Fransa’nin bu gibi firsatlari
degerlendirerek diplomatik anlamda basar1 saglamaya caligsmasi, biiyiik oranda
Avrupa kamuoyunu etkilemek ic¢in attigi adimlardan ibaret olmustur. Osmanli
Devleti’yle kurdugu iliskilerin ilerleyen yillarda aleyhine donecegini tahmin eden
Fransa, bu gibi hamlelerle Hiristiyanli§in menfaatine ¢alistyormus gibi goziikkmeyi
ihmal etmemistir. Ancak Osmanli-Venedik baris1 konusunda Fransa’nin arabuluculuk
firsat1 yakalamasi, kiigiik bir diplomatik kazanim olmaktan ¢ok niifuzunu bir hayli

arttirdig1 basarty1 ifade etmektedir.

I. Frangois’nmn Istanbul’daki elgisine verdigi en 6nemli gorev, Osmanli-
Venedik barisini saglamak suretiyle Habsburglarin Italya’daki giiciinii kirmaktir.
Boylece Nice Miitarekesi’nden sonra I. Francois’nin Istanbul’da ta¢ giymeye
hazirlandig1 yoniindeki dedikodularin 6niine gegilmesi umulmustur. Ancak Rincon’un
Divan-1 Hiimayun nezdindeki itibar1 giinden giline azalmig, hatta islerinin
kotiilesmesini Fransa sarayina sikdyet etmistir. Bu sirada Preveze’de miittefik
donanmasini maglup eden, Karabogdan’da otoritesini yeniden tesis eden Osmanl
Devleti, V. Karl’1 eski diigmani I. Frangois’dan yardim istemeye itmistir. V. Karl, sulh
icin Fransa’nin aracit olmasmi istemisse de I. Siileyman barisin, Fransa’ya ait

topraklardan Habsburglarin ¢ekilmesi sartina bagli oldugunu soylemistir. Padisahin

607 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin ilk Devresi”, 82.

608 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 257a; Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakdtii’I-Memdlik ve Derecatii’l-Mesdlik, 441,
Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/555.

609 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/553.
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barisa bdyle bir cevap vermek suretiyle yanagsmamas: V. Karl’in I. Francois’dan

siiphelenmesine sebep olmustur.5!°

Osmanli-Venedik barigina dair umutlarin arttig1 bir ortamda Rincon’un istedigi
yetkilerin kendisine verildigini i¢eren talimatlari I. Francois’dan alan Fransiz temsilci
Caspar Cantelmo, Istanbul’a dogru yola c¢ikmistir. Ancak Venedik’e ugradiginda
yetkisi dahilinde olmamasina ragmen, Venedikli yoOneticilerin barisa ikna etmeye
caligmasi bu iilkenin Fransa elgilerine ve kralina kars1 tavir almalarina sebep olmustur.
Bunun iizerine I. Frangois, iki el¢iyi de Venedik’in meselelerine karigsmaktan
menetmistir. Simdiye kadar basarilan sadece 20 Mart 1539°da baglayan ii¢ aylik bir
miitareke olmustur ki bunda da padisahin Macaristan’da gorevlendirdigi genel yetkili

Alvise Gritti etkilidir.®!!

Neticede barig goriismeleri i¢in temsilci gondermeye karar veren Venedik,
Rincon’un goriigmelerdeki yogun ¢abasi sayesinde 1540’ta Osmanli Devleti’yle barig
antlasmas1 imzalamistir.*'? Rincon, bu barisin akabinde Fransa ile Venedik arasindaki
dostlugu, ancak parmagi kesmekle ¢ikarilacak bir yiiziigiin durumuna benzetmistir.
Muhatab1 Venedik el¢isi Luigi Badoero (6. 1554) ise bdyle bir dostluktan haberinin
olmadigini sOylemistir. Hakikatte Venedik, bu antlagmayla adeta biitiin bagimsizligim

Fransa’ya kaptirmigtir.®'3

1540’ta Macaristan meselesi yliziinden Osmanli-Habsburg savagi tekrar
baslaymca I. Frangois, Rincon’a I. Siileyman’t yeni bir sefere tesvik etme gorevi
vermistir. Istanbul’daki bu son gorevini yerine getiren el¢i, kralindan yeni talimatlar
almak tizere 1541°de Fransa’ya gitmistir. Aldig1 yeni gorevlerle daimi elgi olmasi
hasebiyle tekrar Istanbul’a dogru yola ¢ikan Rincon, 3 Temmuz 1541°de Pavia
yakinlarindan gectigi sirada V. Karl’in Milano wvalisi tarafindan yakalanip
beraberindekilerle birlikte Sldiiriilmiistiir. Imparator, Rincon’un &ldiiriilmesiyle ele

gecirilecek belgelerin, I. Frangois’nin Miisliimanlarla olan temaslarini agiga ¢ikararak

610 Soysal, “Tiitk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin ilk Devresi”, 83; Zinkeisen, Osmanli
Imparatorlugu Tarihi, 2/563-565.

ol Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/565-569.

6121 utfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 384.

613 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/569-577.
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Fransiz kralinin itibarini sarsacagint ummustur. Ancak Rincon’un yaninda bu iddiay1

dogrulayacak herhangi bir belgeye rastlanmamustir.%'*

I. Frangois’nin yetenekli adami Antonio Rincon, farkli cografyalarda
temsilcilik yapmustir. Gizli ve resmi gorevlerinin ¢ogunu basariyla sonlandiran
Ispanyol asill1 elgi, yeri geldiginde Fransa’nin lehine bir ajan gibi calismistir. Onun
1536’daki Osmanli-Fransa antlasmasinda gorev almamasinda, fevri karakterinin yani
sira daha once V. Karl’in hizmetinde bulunmus olmasi etkili olmustur. Zira
Habsburglar tarafindan hain olarak nitelenen birinin Osmanli yonetimiyle kurdugu
diplomatik temaslar, I. Frangois’nin hem V. Karl’in hem de Avrupa’nin tepkisinden
¢ekindigi bir asamada Fransa i¢in tehlike arz etmesi muhtemeldir. Daim1 elgi olarak
Istanbul’a atanmasindan sonra Osmanli-Venedik barisinda araci olmasi, basardigi son
gorev olmustur. Habsburglar tarafindan 6ldiiriildiigliniin anlagilmasindan sonra I.
Frangois’nin bu cinayeti, savasmak i¢in bahane saymasi, Fransa’nin diplomatik

temsilcilerine verdigi kiymeti gostermesi agisindan 6nemlidir.
3.3.5. Kaptan Polin

Rincon’un Oliimiiniin akabinde Fransa krali, Divan-1 Hiimayun nezdinde
Habsburglar1 temsil eden Laski gibi zeki ve becerikli bir elgi atamak istemistir.
Fransa’nin Venedik elgisi Pellicer, segilecek yeni elginin, sabirli, miitevazi, devlet ve
savas konusunda bilgili, sagduyusu sayesinde kendisine danisilabilecek bir sahsiyet
olmasi gerektigini bildirmistir. Ayrica ona gore elgi, Italyanca bilmeli ve kiymetli
hediyelerle padisahin huzuruna ¢ikmalidir. Neticede elgilik gorevine, becerikli fakat
Rincon’un bilgi ve tecriibe birikimine sahip olmayan ve Kaptan Polin olarak da bilinen

Baron de La Garde (Antoine Escalin des Aimars) secilmistir.®'

Kaptan Polin, 1542°de dort kadirga ile Istanbul’a gelip Osmanli ydnetimine
bircok hediye takdim edip padisahin elini 6pmiistiir.®'® Bu diplomatik temas

neticesinde Hayreddin Pasa’nin Ispanya kiyilarmi vurmasini ve Fransiz kuvvetlerinin

614 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin [k Devresi”, 82, 83; Verhaaren, Kafirle Ittifak
16. Yiizyuda Osmanli-Fransiz Anlagmasi, 54; Inan, XVI. Yiizyilda Osmanli-Ispanya lliskileri, 62, dip.
177.

615 Jorga, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, 3/92; Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz
Anlasmasi, 150.

616 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 237a.
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de karadan Habsburg bélgelerine ilerlemesini 6ngdren bir antlasma yapilmgtir.®!’
Fransa’nin yardim c¢agris1 karsisinda padisah, donanmanin gii¢lendirilmesi igin emirler
vermistir.*'® El¢inin sonraki duragi Venedik olmustur. Burada Venedik yonetimini,
Fransa’nin Osmanli Devleti’yle kuracag: askeri ittifaka dahil olmaya cagiran elgi,
amacina ulasamamistir.%!® Bununla birlikte Terciiman Yunus Bey 1542 ilkbaharinda
Venedik’e giderek Venedik yoOnetiminin Fransiz ordularina yiyecek takviyesi
yapmasin1 ve V. Karl’a taviz vermemesini saglamistir.®”® Bu cabalar, Venedik’i
ittifaka dahil etmeye yetmemisse bile Venedik’in miittefiklere engel teskil etmesinin

Oniline gegmistir.

1543°te Kaptan Polin, sefer halindeki Osmanli ordusunu bulmak i¢in hareket
etmistir. I. Siileyman, Budin’i miidafaa etmek amaciyla ¢iktig1 sefer sirasinda Nig’te
konaklamis; bu sirada Fransiz elgisi ordugaha ulasmistir. Burada onun serefine
gdrkemli bir karsilama ve kabul toreni icra edilmistir. iki tarafta saf baglamis Osmanli
askerleri arasindan gegen el¢i, padisahla bulusup kiymetli hediyelerini takdim
etmistir.®*! Fransa krali Osmanli ydnetiminin memnun olmayacag: sekilde 1538°de

Habsburglarla antlasma yapmis®*

olsa da elg¢isinin ordugahtaki diplomatik temaslar
olumlu seyretmistir. Bunda 6zellikle getirdigi haberler etkili olmustur. El¢i, I. Francois
ve V. Karl arasindaki ¢ekismenin boyutlarin1 aciklamis ve hangi bolgede ne kadar
asker bulundugu hakkinda bilgi vermistir. Ayrica Venedik donanmasi1 hakkinda da

bildiklerini aktarmistir.6?

Kralin1 savunan Kaptan Polin, Fransiz kuvvetlerinin
Habsburglart mesgul etmesi sayesinde padisahin Macaristan’da daha rahat hareket
edebildigini ima etmistir. Rincon’un o6liim haberini de getiren elgi, Osmanl
Devleti’nden donanma destegi istemistir. I. Siileyman gerekli cevabi sefer doniisiinden
sonra verecegini soylemistir. Bundan sonra diplomatik temaslarii Istanbul’da

siirdiiren el¢i, gorevinde biiyilik bir basar1 gostermistir. Fransa’nin da Habsburglara

617 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/610-611.

618 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 277b.

619 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlagmasi, 151.

20 Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamant, 368-369.

621 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 350a.

622 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii'l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 257a; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakdtii’I-Memdlik ve Derecatii’l-Mesalik, 441.
623 Osmanli Arsivi (BOA), Topkap: Saray: Miizesi Arsivi Evraki [TS.MA.e], No. 276, Gémlek No. 39.
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resmen savas ilan etmesinden sonra 1543°te Osmanli-Fransa ortak askeri harekatlarina
bir yenisi daha eklenmistir.®** Bunda Fransiz elgilerinin Habsburg tehdidine karsi

Osmanl1 ydnetimi nezdinde vyiiriittiikleri diplomatik temaslarin da etkisi vardir.®?®

Kaptan Polin, 1543’te Barbaros Hayreddin Pasa’nin donanmasiyla hareket
etmistir. Bundan sonra bir elgiden ¢ok danisman gorevini iistlenen Kaptan Polin, askeri
harekatta taraflar arasindaki koordinasyonun saglanmasinda gorev almistir. 1543 kisi
gelmeden 6nce iki donanma, Ispanya ve Italya sahillerinde bazi basarilar elde ederek
Onemli bir liman sehri olan Nice’i kusatmislardir. Bu kusatmada dis kale ele
gecirilmisse de i¢ kale alinamamustir. I¢ kaledekilerin Osmanli askerlerinin ¢ekilmesi
sartiyla teslim olacaklarini bildirmeleri lizerine Polin, Hayreddin Pasa’dan askerlerini
cekmesini talep etmistir. Paganin bunun bir hile oldugu yoniindeki uyarisin1 dikkate
almamistir. Osmanli askerlerinin gemilere binmesinin ardindan i¢ kalenin direnise
devam etmesi lizerine Hayreddin Pasa yeniden kusatmaya dahil olmussa da kotii hava
sartlar1 sebebiyle kusatma kaldirilmistir.®® Daha sonra Osmanli donanmasinin kist
Fransa’da gecirmesi saglanarak olas1 bir Habsburg istilasina karsi tedbir alinmistir. Bu
harekatta Fransizlarin savasa yeterince hazirlik yapmamis olmalar1 ve donanmalarin
nasil yoOnlendirilecegine dair uzun soluklu bir strateji gelistirilememesi, donanma
kaptanlar1 arasinda gerginliklere sebep olmustur. Ayrica devasa bir Osmanl
donanmasinin Fransa’da kislamis olmasi, biitiin Avrupa’da huzursuzluk yaratmistir.
Osmanli askerleri ise cektikleri erzak eksikligi ve maaglarin1 almakta yasadiklari
zorluga ragmen tagkinlik yapmayarak gorevlerini yerine getirmislerdir. Ancak Fransa
kral1 Osmanli donanmasini yeterince verimli bir sekilde kullanamamistir. Bunda
koordinasyon zorlugundan ziyade Fransa yonetiminin kararsizliklart etkili

olmustur.®?’

Padisah, 1543’te Estergon ve Istolni Belgrad’1 fethettigi seferinde olmasina

ragmen Avrupa’nin diger ucundaki Osmanli donanmasindan daima haber almistir.

624 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/611; Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-
Fransiz Anlagmasi, 151; Emecen, Kanuni Sultan Stileyman ve Zamani, 369.

625 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 277b; Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memdlik ve Derecatii’l-Mesalik, 473.
626 Seyyid Muradi, Gazdvdt-1 Hayreddin Pasa (Bibliothéque Nationale, Supplément Turc, 1186), 12a-
15a.

627 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlasmast, 168-171.
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Donanmasini daha fazla riske atmak istemeyen I. Siileyman, Hayreddin Pasa’ya doniis
emri vermistir.®?® Hayreddin Pasa, doniis yolunda elinden geldigince Habsburglara
zarar verip Istanbul’a dénmiistiir. Operasyon boyunca Tiirkler ve Fransizlar arasinda
anlagmazlik ¢ikmamasi i¢in biiylik gayret sarf eden hatta Hayreddin Pasa’nin sert
sOzlerine maruz kalan Kaptan Polin ise beraberindeki birka¢ kadirgayla daha hizli bir

sekilde payitahta varip hesap vermistir.5°

I. Frangois, 1544’te savasta elde ettigi kazanimlar1 kaybetmemek admna V.
Karl’la Crespy Antlagsmasi’ni imzalamistir. I. Siileyman, Fransa’nin bu kararina ¢ok
sasirmamig olmalidir. Zira daha seferin basinda Hayreddin Pasa’y1 Fransizlarin
ihanetine kars1 uyarmistir.° 1545 yili geldiginde ise Macaristan’da islerin karigmasi
tizerine Fransiz temsilciler, Kaptan Polin, Aramont ve Jean de Montluc Osmanli-
Habsburg anlagsmazliklarin1 gidermek i¢in diplomasi sahasinda kendilerini

gostermislerdir.®!

Venedik, 1543°te heniiz birka¢ sene Once agir bir antlagmayla Osmanh
Devleti’ne kars1 verdigi savastan ¢ekilmis olmasina ragmen, giidiimiine girdigi Fransa
tarafindan Osmanli Devleti’nin miittefiki olmas1 i¢in zorlanmistir. Ancak Vendik
yonetimi, Fransiz elgisi Kaptan Polin’in teklifini tereddiitle karsilayarak tarafsiz
kalmayr yeglemistir. Bununla birlikte Venedik, Osmanli-Fransa koalisyonunu
karsisina almaya cesaret edememis, miittefik donanmalara herhangi bir zorluk
cikarmamistir. Bu durum Fransiz politikasinin  Kaptan Polin araciligiyla
gerceklestirdigi kismi bir basaris1 sayilabilir. Kaptan Polin’in Osmanli yonetimini
donanma destegi saglamaya ikna etmis olmasi ve oynadigi diplomatik rol sayesinde
donanmanin uzun bir siire Fransa kiyilarmi savunmasi da diger basarilar arasinda

zikredilmelidir.
3.3.8. Jean de Montluc

1545’te Osmanli-Habsburg barig ihtimalinin olusmasi, I. Francois’ya I.

Stileyman’in gonliinii almak i¢in bir firsat vermistir. V. Karl, Osmanli Devleti’nin

28 Seyyid Muradi, Gazdvdt-1 Hayreddin Pasa (Supplément Turc, 1186), 40b.

29 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 237a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmadn,
4009.

630 Verhaaren, Kafirle Ittifak 16. Yiizyilda Osmanli-Fransiz Anlasmasi, 153.

831 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/95; Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamani, 369-376.
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tilkesiyle baris masasina oturmasi i¢in I. Francois’dan aracilik etmesini arzu etmistir.
Bu teklifi kabul eden kral, istanbul’a daha &nce Jean de La Forest gibi 1536°da
Barbaros Hayreddin nezdine gonderilen Jean de Montluc gérevlendirilmistir.*? Kral
bu sayede iki tilkenin hiikiimdarlartyla arasini diizelterek diplomatik gii¢ elde etmeyi

ummustur.

Montluc, Fransa ve Habsburg hiikiimdarlarinin bilgisi dahilinde Venedik’te
Habsburg elgisi Veltwyck ile bulusmustur. Iki el¢i ayn1 amag dogrultusunda istanbul’a
varmistir. Montluc’un arabuluculuk ¢abasi Istanbul’da temsilci konumunda bulunan
diger bir Fransiz elgisi Gabriel de Luetz d’ Aramon yliziinden bosa ¢ikmistir. Zira mali
sikintilar yagayan temsilci Aramon, siyasi bir basar1 elde edecegini zannederek olasi
bir Osmanli-Habsburg barisina engel olmaya calismistir. Fransiz elgileri arasindaki
anlagsmazlik Veltwyck’in ve Montluc’un islerini zorlagtirmakla birlikte Divan-1
Hiimayun tarafindan da hayretle ve kizginlikla karsilanmistir. Aramon’un kisa stire

sonra Fransa’ya donmesiyle sorun bir nebze ¢oziilmiistiir.%*?

Iki Fransiz elgisinin cekismeleri elgilerin goérevleri agisindan tam  bir
fiyaskodur. Jean de Montluc, gorev bilinciyle hareket etmesine ragmen daimi elgi
statiisiinli ve baskinligini Aramon iizerinde kullanamamistir. Goriismeler esnasinda
Aramon’a miidahale etmesi, Fransiz tarafin etkisini yok etmistir. Osmanli Devleti ile
Habsburglar arasinda gerceklesen 1545°teki ateskeste veya 1547°deki barista

Montluc’un etkili oldugu sdylenemez.
3.3.9. Gabriel de Luetz Baron d’Aramon

1546’da 1. Francois’nin V. Karl’la iligkileri sarsilmistir. Dolayisiyla kral,
arabuluculuk yerine miizakereleri engelleyici bir rolii iistlenmek ic¢in diplomatik
kanallarini tekrar agmistir. Halbuki onceki sene padisaha V. Karl ile yaptig1 baris
antlagsmasinin mazeretlerini izah etmis, padisah ise durumu anlayisla karsilayip cevap

mektubunu Istanbul’dan Fransa’ya donen Aramon ile gondermisti.®*

%32 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin Ik Devresi”, 85, 86.

633 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/615; Danismend, [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi,
2/251.

834 Topkapi Sarayr Arsivi H. 951-952 Tarihli ve E-12321 Numarali Miihimme Defteri, 179, 180.
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Gabriel de Luetz Baron d’Aramon ve beraberindeki kalabalik heyet, 1547
yilinin baglarinda, Osmanli-Habsburg barisin1 engellemek amaciyla yola ¢ikmustir.
Heyete bazi ilmi ¢alismalarda bulunmak tizere iki bilim insaninin katilmis olmasi,
Aramon’un elgilik heyetinin diplomatik maksatlarin disinda bagka gorevlerinin

oldugunu gdstermesi a¢isindan 6nem arz etmektedir.5*

Fransiz el¢i heyeti, 1. Siileyman’in bulundugu Edirne’ye vardiklarinda
takvimler mayis baslarini gostermistir. Ancak I. Siileyman’in huzuruna ¢ikmadan
evvel 1. Frangois’nin 6liim haberi gelmistir. Aramon, caresizce yeni kraldan talimat
beklemeye baslamistir. II. Henry’nin ayn1 minvaldeki talimatlar1 kendisine ulagtiginda
rahatlamigtir. Heyetindeki on iki adamiyla birlikte huzura kabul edilen el¢i yeni kralin
mektubunu ve beraberindeki hediyeleri takdim etmistir. Hediyelerden en begenileni
degeri oldukga yiiksek bir saat olmustur. El¢inin kabuliinden sonra sereflerine ziyafet

verilen elgiler, 1. Siileyman’1 takip ederek 14 May1s’ta istanbul’a varmugtir.5%

Fransiz el¢ilerin Osmanli-Habsburg barisin1 baltalama ve V. Karl’a kars1 I1.
Henry’ye Osmanl1 destegi saglama ¢abalar1 basarisizlikla neticelenmistir. O siralarda
[ran sahimin kardesi Elkas Mirza nin Osmanli Devleti’ne sigmmas1®*’ ve devletin dogu
sinirlarindaki hareketlilik yeni bir Iran seferini giindeme getirdigi igin 1. Siileyman,
Fransa kralinin, Trablusgarp’in ele gecirilmesi, donanma destegi verilmesi ve
Ferdinand’in Macaristan’daki topraklariin zapt edilmesi tekliflerini nazik bir sekilde
geri ¢evirmistir. Boylece padisah, ayni anda hem Safevilerle hem Habsburglarla

savagmaktan kaginmistir.®3®

Osmanl1 yonetimini Fransiz el¢ilerinden baska, daha 6nce Budin’i kusatmasina
ragmen basarisiz olan Alman generali Roggendorf’un Osmanli Devleti’ne siginan oglu
da sefere tesvik etmistir. Osmanli sarayinda bekledigi itibar1 gormemesi ve Miisliiman
olmaya tesvik edilmesi, onu Istanbul’dan kagmaya itmistir. Ancak yolda yakalanip

tutulunca zindana atilmigtir. Onu Osmanli zindanlarindan kurtaran kisi ise

635 Chesneau, D’Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu Mezopotamya, 11; Soysal,
“Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin ilk Devresi”, 86, dip. 35.

636 Matrake1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdén, Cod. Mixt. 339, 243a-243b; Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i
Osmdn, 418-419; Chesneau, D’Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu
Mezopotamya, 17-19.

637 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii'l-ahbdr (Tiirkge Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 281b.

38 Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamani, 379-380.
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Aramon’dur. Biiyiikelgi, yiiksek ikna yetenekleri sayesinde bu asilzadeyi kurtararak

Fransa’nin prestijinin artmasini saglamistir.%*°

I. Siileyman’in ikinci Iran seferine daha dnce esi goriilmemis bi¢cimde Fransiz
elcisi de katilmigtir. Fransiz elgilerinin askeri seferlerde orduya eslik ettikleri vaki
olmakla beraber, Aramon’un heyetini ayricalikli kilan husus, heyetin yetmis bes-
seksen kisilik bir askeri birligi andirmasidir. Tiirk silah ve ekipmaniyla donatilan
birlik, padisahin ordusuyla birlikte hareket etmistir. El¢i, Osmanli kurmaylarina
taktiksel tavsiyelerde bulunmustur.®*’ Yolculugun devamu elgilik heyeti icin daha
garip gecmistir. Heyet, Hiristiyanlarca kutsal sayillan mekanlar1 ziyaret amaciyla

Kudiis’e ve Misir’a uzanan uzun bir yolculugun ardindan Istanbul’a dénmiistiir.5*!

Istanbul’daki gorevine bir siire devam eden Biiyiikelgi Aramon, hem
Istanbul’la olan iligkilerin mevcut durumu hakkinda rapor vermek hem de yeni
talimatlar almak i¢in Fransa’ya donmistiir. El¢i kral tarafindan biiyiik bir nezaketle
kargilanip ¢abalarindan otiiri taltif edilmistir. Ardindan yeni bir yolculuga
hazirlanarak tekrar yola koyulmasi emredilmistir. 1551 Mayis’inda yola ¢iktiginda
heyetinde sonradan Istanbul’da daimi elgi olarak vazifelendirilecek Michel de
Codignac ve Grantrie de Grandchamps ile bazi soylular yer almistir. Elciler gorkemli
bir torenle Fransa kralinin hediye ettigi iy1 donatilmis iki kadirga da yanlarinda oldugu
halde denize agilmislardir.%** Bu sirada biiyiik bir Osmanli donanmasi hazirlanarak
denizlere indirilmistir.**> Kaptan-1 Derya Sinan Pasa komutasinda olan ve Turgut
Reis’in de eslik ettigi donanma, Oonce Malta Adasi’m1 kusatmissa da basarili
olamayarak geri ¢ekilmistir. Ardindan Saint-Jean sovalyeleri kontroliindeki

Trablusgarp’1 kusatmustir,®44

Elci heyeti, yola ¢ikisindan bir hafta sonra siddetli riizgar sebebiyle Cezayir
yakinlarina demir atmak zorunda kalmistir. Uygun hava sartlar1 saglanincaya kadar,

bazi Hiristiyan esirlerin el¢ilerin gemilerine siginmalar1 sebebiyle Cezayirliler ve

63 Chesneau, D ’Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu Mezopotamya, 20-21.

640 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/97-98.

641 Chesneau, D ’Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu Mezopotamya, 63-86.

42 Nicolay, Muhtesem Siileyman in Imparatorlugunda, 65-68.

643 | utfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 451.

644 Matrake¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 276b (derkenar); Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-
i Osman, 466, dip. 2.
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Fransizlar arasinda silahli ¢catismaya donlismeyen problemler vuku bulmustur ki bu

durum pasanin heyeti karsilamada gdsterdigi 6zene golge diisiirmiistiir.®*

Elgilerin Cezayir’den sonraki duragi Malta Adasi olmustur. Sovalyelerin lideri,
hos karsiladig1 elgilerden, Osmanli donanma kaptanini Trablusgarp’taki kusatmay1
sonlandirmaya ikna etmelerini istemistir. Elciler Hiristiyanliga hizmet etme gayesiyle
bu iste8i yerine getireceklerini beyan edip Trablusgarp’a gitmislerdir. On bes giin
kaldiklar1 bu 6nemli liman kentinde Hiristiyanlik lehine yapabildikleri tek sey, Sinan
Pasa’nin serbest biraktigi, aralarinda Fransizlarin da bulundugu iki yiiz kiisiir kisiyi
Malta’ya gotiirmeleri olmustur. Esirlerin serbest birakilmasi hususunda Aramon’un
kayda deger bir ¢abasi s6z konusudur. Fakat Malta’ya tekrar dondiiklerinde sovalye
lideri tarafindan elgiler hi¢ hos karsilanmamistir. Zira sévalyeler, Trablusgarp’in
kaybedilmesinde Fransiz el¢ilerini su¢glamislardir. Bunun yani sira pasanin bazi esirleri
serbest birakmak icin One silirdiigli, Malta’daki otuz Tiirk’lin saliverilmesi sart1 da

sovalye listadinin olumsuz tavri sebebiyle yerine getirilmemistir.54°

Aramon ve beraberindekiler, Trablusgarp’in alindigini haber vermek {izere
Istanbul’a gitmislerdir. Burada Fransa’nin Osmanli Devleti nezdinde gordiigii ilginin
devamini saglamak adina I. Stileyman’a ve pasalara pek ¢ok hediye takdim etmislerdir.
1551 kisinm1 padisahla birlikte Edirne’de geciren elgiler, yeni bir donanmanin vaktinde
gonderilmesi i¢in yogun ¢aba sarf etmislerdir. Ayni yere, elgilere deniz
yolculuklarinda eslik eden Seure Senydrii Michel de gelerek donanmayi rica etmis ve
kendisine miispet cevap verilerek 1552 Haziran’inda bahsi gegen destegin verilmesi
planlanmistir.®*” Bununla beraber Fransa elgilerinin basariya ulasmalar1 kolay
olmamistir. Zira Osmanli yonetimi, Fransa’nin tekrar V. Karl ile barigmak i¢in firsat
kollayacagindan siiphelenmistir. Bunun olmamasi i¢in I. Siileyman, II. Henry’den
Ferdinand’1n elgilerini higbir surette kabul etmemesini rica etmistir. Ayrica planlanan

operasyon esnasinda ele gecirilen esir, mal ve silahlarin tamaminin kaptan-1 deryaya

645 Nicolay, Muhtesem Siileymanin I:mparatorlugunda, 71-77.
646 Nicolay, Muhtesem Siileyman'in Imparatorlugunda, 92, 96-98, 111-114.
647 Chesneau, D’Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu Mezopotamya, 94.
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teslim edilmesini sart kosmustur. Osmanli donanmasinin Akdeniz’e tekrar Fransizlar

lehine inmesi bu sekilde vuku bulmustur.®*

1552 Mayis’inda Kaptan-1 Derya Sinan Pasa, padisahtan donanmay1 Cezayir
aciklarinda Fransa donanmasiyla birlestirip miisterek bir askeri harekat icra etmesine
dair emir almigtir. Buna gore Onceki seferlerde oldugu gibi Osmanli donanmasi
diismana miimkiin oldugunca zarar verecek ve Fransa kralina itaat eden yerlere
ilismeyecektir.®*® Seferde taraflar arasinda koordinasyonun saglikli yiiriitiilebilmesi
adina Biiyiikel¢i Aramon da ii¢ kadirgasiyla kaptan-1 deryanin yaninda yer almistir ki
bu kadirgalarin barut ve diger ihtiyaclari, el¢inin talebi iizerine, Osmanli yonetimi

tarafindan karsilanmistir.°

Miittefik donanmalari, kararlastirildig: {izere bulugsma noktasi olan Anabolu
Limani’nda bir araya gelememistir. Fransiz donanmasinin gecikme sebebi Aramon’a
soruldugunda o, Andrea Doria’nin Fransiz donanmasinin oniinii kesmis olabilecegini
sOylemigstir. Bir siire beklendikten sonra Osmanli kurmaylar1 Doria’y1 pusuya
diistirmeyi planlamiglardir. Ancak Onciileri sayesinde Osmanli donanmasindan
haberdar olan Doria, pusunun planlandig1 Ponza Adasi’nin uzagindan ge¢meyi tercih
etmistir. Buna ragmen Turgut Reis’in baz1 kuvvetleri tarafindan takip edilirken
filosundan yedi gemiyi kaybetmistir. Bu galibiyetten sonra Osmanli donanmasi geri
doniis yolundayken Fransizlar yetiserek donanmalarinin Sakiz Adasi’nda kiglamasi
icin elgiler vasitasiyla padisahtan izin almislardir. Boylece ertesi yil yeni bir deniz

seferinin daha Osmanli-Fransa is birligi i¢inde gerceklestirilmesi hedeflenmistir.®!

1553 yili ilkbaharinda miittefik donanmalar Akdeniz’de bir siire Andrea
Doria’y1 aramuslardir. Bu siirecte Sicilya’ya asker ¢ikarilmis ve Italya sahilleri

vurulmustur. Ardindan Fransizlar Osmanli donanmast sayesinde Italya’nin batisindaki

648 Soysal, “Tiirk - Fransiz Diplomasi Miinasebetlerinin Ilk Devresi”, 86; Emecen, Kanuni Sultan
Stileyman ve Zamani, 453.

49 Abid Yasaroglu, Topkapt Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Kogugslar 888 Numarali Miihimme Defteri (1a-
260a Tahlil ve Transkrip) (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 1995), 396, 397, 405.

650 Yasaroglu, Topkap: Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Koguslar 888 Numarali Miihimme Defieri (1a-260a
Tahlil ve Transkrip), 411.

851 Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamani, 454-455.
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Korsika Adasi’ni kontrol altina almislardir. Adada esaret altinda bulunan Miisliimanlar

bu sayede serbest birakilmislardir.5>?

Biiytikel¢i Aramon, I. Siileyman’in Safeviler iizerine yeniden uzun bir sefere
cikmas1 sebebiyle Fransa’ya donmeye karar vermistir. Adamlarini toplayip 3 Eyliil
1553’te Istanbul’dan ayrilan elgi, sonraki biiyiikelci gelene kadar Istanbul’daki islerle
ilgilenmesi i¢in yardimcisi Jean Chesneau’yu birakmustir. Fransa sarayinda hig¢ iyi

karsilanmayan elci, emekli olmus,®>® bundan kisa bir siire sonra da dlmiistiir.%>*

Aramon, Jean de Montluc’un basarisizligindaki etkisine ragmen Fransa’ya
dondiglinde, Fransa’nin Habsburglarla iligkilerinin yeniden bozulmasinin etkisiyle
daha once yetkisi olmadigi halde ¢abaladigi is icin gonderilmistir. Bu is, Divan-1
Hiimayun’u Habsburglarla anlasmaktan vazge¢irmektir. Bunda da basarisiz olmasina
ragmen daimi elgiligi siiresince, Osmanli-Fransa iligkilerinin gelismesinde dnemli rol
oynamistir. Aramon Divan-1 Hiimayun tarafindan adeta el iistiinde tutulmustur. Ayrica
Osmanl iilkesinde Fransa ve Fransizlarin ¢ikarlarini korumak icin elinden geleni
yapmustir. Giicliniin yettigince Hiristiyan kdleleri hiirriyetlerine kavusturmak igin
cabalayan el¢i, kendisine miiracaat eden herkesi soyuna veya riitbesine bakmaksizin
en iyi sekilde agirlayip sorunlarmna ¢dziim bulmaya calismistir.®>> Buna ragmen
Fransa’ya ikinci doniislinde II. Henry tarafindan 1yi karsilanmamasi ilgi ¢ekicidir. S6z
konusu durumun elginin istanbul’u kendi inisiyatifiyle terk etmesinden kaynaklandig
tahmin edilebilir. 1551°deki yolculukta el¢iye eslik eden Nicolas de Nicolay, kralin
kendisine el¢iyi siirekli takip etme gorevini “bazi nedenlerden Otiiri” verdigini
belirtmistir.® Gorevini aciklamayan gdzlemci, kralin Aramon’a giivenmedigi

izlenimini uyandirmaktadir.

652 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 384b-386b; Demirtas, Celal-zdde Mustafa Celebi, Tabakdtii’l-Memdlik ve Derecdtii’l-Mesalik,
657-660; Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamant, 456.

653 Chesneau, D 'Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu Mezopotamya, 98-101.
654 Pierre Belon, Pierre Belon Seyahatnamesi Istanbul ve Anadolu Gozlemleri (1546-1549) Antakya,
Adana, Konya, Afyon, Kiitahya, Bursa, ¢ev. Hazal Yalin (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2022), 44, dip. 23.
655 Belon, Pierre Belon Seyahatnamesi Istanbul ve Anadolu Gézlemleri (1546-1549) Antakya, Adana,
Konya, Afyon, Kiitahya, Bursa, 44-45.

656 Nicolay, Muhtesem Siileyman’in Imparatorlugunda, 66.
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3.3.10. Michel de Codignac

Aramon’un gérevinden ayrilmasinin ardindan I1. Henry, daha dnce Istanbul’da
bulunmus olan Michel de Codignac’1 yeni biiyiikel¢i olarak atamistir. Codignac, 1554
Mart’inda Osmanli bagkentine gelmis, ardindan seferdeki padisahi bulup elgiligini
onaylattirmak igin Anadolu’ya gecmistir. Daha sonra gérev yeri olan Istanbul’a

dénmiistiir.®’

Codignac, kralinin mektubunu Divan-1 Hiimayun’a takdim ettikten sonra ilk
is1, V. Karl’in temsilcisi olan Busbeke ve beraberindeki heyetin I. Siileyman’in
huzuruna kabul edilmesini engellemeye calismak olmustur. Ancak diplomatik
yetenekleri az olan el¢i, bu konuda vezirleri ikna etmeyi basaramamistir. Bunun
lizerine agustos aymda Istanbul’a gelen Fransiz temsilci Villemontez (De Martines)
padisahin kisladig1 Amasya’ya gdéndermistir.%>® Fransiz temsilci hediyelerini takdim
ettikten sonra Osmanli donanmasinin Akdeniz’deki yararliliklarindan ve Fransa
kralinin bu sayede kazandig1 zaferlerden haber vermistir. El¢iyle yapilan goriismelerin
akabinde Amasya’da padisah1 ziyaret etmis olan Turgut ve Piyale Reislere yeni
talimatlar verilmistir. Oldukga iy1 karsilanan el¢i, hil‘at ve hediyelerle ugurlanmas,
ancak Amasya’daki diplomasi trafigine Habsburglarin katilmasina engel

olamamustir.®’

Bununla birlikte Amasya’daki goriismelerde Codignac ve
Villemontez’in kurdugu entrikalar ile Erdel’de oturan Kralige Isabella’nin elgilerine
destek vermeleri sayesinde Busbeke’in Divan-1 Hiimayun’la goriismesi soguk ve

ol¢iilii bir havada gegmistir.5°

Villemontez Istanbul’a déndiikten sonra elgilerin yardimcis1 Chesneau, onunla
Fransa’ya donmeye karar vermistir. Chesneau eserinde bunun sebebini Codignac’in

kendisini etkisizlestirmeye ¢alismasi olarak ifade etmektedir.%®!

657 Chesneau, D 'Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu Mezopotamya, 100.

658 Chesneau, D’Aramon Seyahatnamesi Kanuni Devrinde Istanbul-Anadolu Mezopotamya, 100-101;
Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/630; Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/96.

659 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 389a; Gelibolulu Mustafa AR, Kiinhii’l-ahbér (Tirk¢e Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 303a;
Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik, 665; Gelibolulu
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El¢iliginin ilk yillar1 neredeyse sorunsuz gecen Codignac, Osmanli Devleti’nin
Fransa’ya yaptig1 yardimlarin nakdi karsiligini alamamasi sebebiyle zor duruma
diismiistiir.®? Ayrica yaptig1 bir evlilik skandala déniisiince gorevden alinarak yerine
Jean de la Vigne getirilmistir. Bununla birlikte 1558’¢ kadar Istanbul’da kalan

Codignac, daha sonra Ispanya kralinin hizmetine girmistir.%6

Biiyiikelgiliginden &nce kralin hizmetkar: olarak Istanbul’da bulunan ve
kendisinden 6nceki daimi el¢i Aramon’un maiyetinde adeta staj géren Codignac,
Istanbul’da ikamet etme serefine nail olduktan sonra basarili bir profil ¢izmistir. En
biiylik basaris1 1555°teki Amasya goriismelerinde I. Siilleyman’dan donanma sozii
almis olmasidir. Ancak Fransa’nin donanma destegi karsiliginda vadettigi parayi
Divan-1 Hiimayun’a 6deyememesi, Fransiz el¢isinin itibarina zarar vermistir. Daha
sonra el¢i, var olan itibarini tepki ¢eken bir evlilik yaparak kendi eliyle yok etmis ve

neticede gorevden alinmustir.
3.3.11. Jean Cavenac de la Vigne

Osmanli-Fransa iliskileri, 1557 nin sonlarinda Istanbul’a biiyiikelgi olarak
gonderilen Jean Cavenac de la Vigne’in zamaninda gorece kirilgan hale gelmistir.
Ozellikle 1556’da Osmanli donanmasmnin Cezayir’in dogusunda yer alan ve dnemli
bir liman sehri olan Oran’da (Vehran) Fransizlarin desteginden mahrum kalmasi1®®* ve
onceki el¢i Codignac’in Divan-1 Hiimayun’la yasadigi problemler, Vigne’in vazifesini

daha zor ve ehemmiyetli kilmistir.

Yeni Fransa biiytikelgisi, Divan-1 Hiimayun’dan yeni donanma desteginin
yaninda iki milyon duka altin talep etmistir. Donanmanin gonderilmesi Osmanl
cikarlarina uygun diistiigii icin kabul gérmiisse de Fransa’nin mali destek talebi,
Rincon ve Polin’in elgiliklerinde oldugu gibi geri ¢evrilmistir.®> Osmanli Devleti’nin

adeta himaye ettigi Fransa’ya para yardimi yapmaktan ka¢inmasi, Divan-1

602 Goziibitylik, Osmanli-Fransa Iliskileri ve Kapitiilasyonlar (XVI-XVIII. Yiizyilar) (Denizli:
Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 15.

%93 Nicolay, Muhtesem Siileyman in Imparatorlugunda, 68, dip. 14.

664 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 280b-281b; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i
Osmdn, 471-472.

665 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/634.
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Hiimayun’un benimsedigi genel bir prensipten ziyade Fransa krallarinin izledigi

miitereddit siyasetin etkisiyle agiklanabilir.

Fransa ile Osmanli Devleti arasinda cereyan eden diplomatik goériismelerin bir
sonucu olarak Osmanli donanmasi bir kez daha Akdeniz’e acilmistir. 1558
ilkbaharinda hareket eden, Piyale Pasa komutasindaki donanma, Fransiz donanmasiyla
birlesmek iizere Fransa’daki onemli bir liman sehri olan Marsilya’ya dogru yol
almistir. Buraya varana kadar sadece Sicilya’y1 Italya’nin kalanindan ayiran Messina
Bogazi civarinda bazi g¢arpismalar meydana gelmistir. Siddetli riizgar sebebiyle
Marsilya’da beklemeyen donanma, gilineyindeki Minorka Adasi’na yonelip buradaki
bir kaleyi fethetmeyi basarmistir. Ardindan Marsilya’ya tekrar ugrayip Toulon’a
geemis, nihayet Santa Mandriere’de beklemistir. Burada bulusan miittefik donanmalar
Nice sehrine gidip bir siire bekledikten sonra Cenevizliler lizerine yonelmistir. Burada
Andrea Doria’nin kuvvetleriyle karsilasan miittefik ordusu, biitiin ¢abalara ragmen
tecriibeli kaptani elinden kagirmistir. Daha sonra soguk havalarin etkisini gostermesi
sebebiyle Osmanli donanmast Istanbul’a dénmiistiir.°® Bu askeri harekat, Fransa krali
tarafindan yeterli goriilmemistir. Oyle ki Istanbul’daki temsilcisi De la Vigne
aracihiryla konu hakkindaki sikayetlerini iletmistir.®®” Oysa Osmanli donanmasi bu
harekatiyla Fransa’yt korumustur. Ancak bu himaye, Fransa el¢isinin Osmanl

yonetimine bakisini olumlu etkilememis gibi goriinmektedir.

De la Vigne, efendisi II. Henry’nin talimatlar1 uyarinca I. Ferdinand’1n elgisi
Busbeke’in Istanbul’daki en biiyiik rakibi olmustur. Ilk etapta Busbeke’in Osmanl
yonetimi nezdindeki itibarina zarar vermeyi basaran Vigne, bir siire sonra tilkesinin
Osmanli Devleti’yle iliskilerini sorgulamaya baslamistir. Oyle ki kendisinden 6nceki
elcileri, kralin menfaatine aykir1 aptalca isler yapmakla su¢lamistir. Ona gore elgiler,
kralin kotii bir sohreti olmasina sebebiyet vermislerdir. Bununla birlikte raporlarinda
Tiirkler hakkinda hakaretamiz ifadelere yer vermis ve Osmanli yOnetimini
elestirmistir. Vigne, Osmanli ydnetimine yonelik olumsuz tutumunu yalnizca

raporlarina yansitmakla kalmamis, vezirlerin huzurunda protokol kaidelerine aykiri

666 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 282b-284a; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i
Osmdn, 473-474. .
667 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/635.
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kaba davraniglarda bulunarak da ortaya koymustur. Busbeke’in anlatimima gore
Fransiz elgisi, Oyle kaba ve diplomatik olmayan bir dil kullanmaktadir ki sivri dilli
olmasi sebebiyle insanlarin kendisinden ¢ekindigi Riistem Pasa bile zaman zaman De
la Vigne’le goriismekten kaginarak el¢inin taleplerini terclimanlar vasitastyla duymak
istemistir. Ayrica Busbeke, Vigne’nin Riistem Pasa’yla yasadigi bir tatsizligi da
aktararak aralarindaki gerilimli iliskiye isaret etmistir. Buna gore Fransiz el¢i, kendi
kralinin Divan-1 Hiimayun nezdinde yeterince kiymet gormediginden yakinarak
Osmanli Devleti’nin Macaristan ve bagka yerlerde 6nemli topraklari elinde tutmasinin
Fransizlar sayesinde miimkiin oldugunu, Fransa krallar1 ve Ispanyollar arasinda
devamli savaslar olmasayd: V. Karl’in Istanbul’a kadar ilerleyecegini ifade etmistir.
Riistem Pasa ise “... sizin biitlin Hiristiyan hiikiimdarlariniz ordularini birlestirseler de
hep birden savas agsalar, o bir nebze aldiris etmez ve hepsini kolaylikla alt eder.” diye
karsilik vererek Osmanli Devleti’nin eristigi giicii bagka bir devlete bor¢lu olmadigini
savunmustur. Bunun {izerine elgi, sinirli bir sekilde odasina ¢ekilmistir.®®® Bu hadise
De la Vigne’in daha 6nceki el¢ilerden hem karakter hem de politik goriis agisindan ne

kadar farkli oldugunu gostermistir.

Piyale Pasa 1559°da donanmasinin basinda denizlerdeyken, ele gegirdigi bir
ticaret gemisindeki miirettebati sorgulamak suretiyle Kral II. Henry ile ispanya Krali
II. Felipe arasinda sulh oldugunu 6grenmistir.’®® 3 Nisan’da akdedilen bu baris
antlagmasi, Osmanli yonetimi tarafindan iyi karsilanmamis ancak Fransa ile iyi
iligkiler kurulmaya devam edilmistir. Hatta I. Siileyman, Fransa kralina génderdigi bir
mektubunda ona, eski dostlarin kolayca diisman olamayacaklarini, eski diigmanlarin
ise siki dostluklar kuramayacaklarini hatirlatmistir. El¢i De la Vigne de bu dostluk
konusunda kendi diislincelerini krala yazmay1 ihmal etmemistir. Ona goére gerekirse
Almanlar ve Ispanyollarla var olan problemler halledilip Osmanli Devleti’yle dostluk

sonlandirilmalidir.”°

Fransa’nin Istanbul’daki biiyiikelgisi Vigne, Eyliil 1559°da Istanbul’u terk

etmis ancak iilkesine ulagamadan yolda dlmiistiir. Onun yerine siradan bir diplomatik

68 Busbecq, Tiirk Mektuplari, 178, 179; Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/102, 103.

669 K atib Celebi, Tuhfetii'I-kibdr fi esfdri’l-bihdr (TBMM Kiitiiphanesi, El Yazmasi Eserler, 1001), 53b;
Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamanu, 529.

670 Zinkeisen, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, 2/638, 639.
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temsilci olan Dolu adli bir el¢i gelmistir. Bu el¢i 1561°de vebadan dliince yerine
Petremol adli baska bir temsilci getirilmistir.®’! Biiyiikel¢ilik vasfina sahip olmayan
bu temsilciler zamaninda Osmanli Devleti ile Fransa arasindaki gerginligin arttigi
soylenebilir. Ozellikle Cerbe Savasi’nda bazi Fransizlarin esir alinmis olmasi, Divan-
1 Hiimayun’un Fransa’ya olan kuskularin1 arttirmistir. Ayrica biiyiikel¢iler yerine
siradan elgiler gelmesi, mutat hediyelerin takdim edilmemesi de iki devlet arasindaki
gerginligi arttirmistir. Bir diger yandan yeni Fransa Krali [X. Charles’in (1560-1574)
bir temsilci gondererek I. Siileyman’dan iki milyon duka istemesine de olumsuz yanit

verilmistir.57?

Vigne’in diger Fransiz elgilerinden bariz sekilde farkli bir profile sahip oldugu
asikardir. Onu farkl kilan sadece aklina geleni sdylemekten ¢ekinmemesi veya kaba
islubu degil, Osmanli yonetimi hakkindaki diistinceleridir. Kralina Osmanl
Devleti’yle dostlugu sonlandirmasini tavsiye etmesi, Fransa adina talep ettigi iki
milyon duka altin1 alamamasiyla iligkilendirilebilir. Bu noktada Fransa’nin girdigi
yipratict savaglar neticesinde ekonomisinin bozuldugu anlasilmaktadir. 1550°1i
yillarda Akdeniz’de gerceklestirilen ortak askeri harekatlarla da istenilen sonuglarin
alinamamasi el¢iyi, Osmanli Devleti ile devam ettirilen ittifakin {ilkesine faydadan ¢ok
zarar getirdigini diisiinmeye itmis olabilir. El¢inin karakteristik 6zelliklerinden yola
cikarak onun Istanbul’da kaldig siire icerisinde dini ve kiiltiirel hosnutsuzluk yasadig,

kaleme aldig1 raporlarina akseden yargilarindan anlagilmaktadir.

I. Siileyman doneminde Fransa’yla kurulan iliskiler sadece Osmanli dis
politikasin1 degil, Avrupa siyasi tarihinin tamamini etkilemistir. Avrupa’daki ulus
devletlerin, Habsburglarla yasadigi problemlerin farkinda olan Osmanli Devleti,
Avrupa’nin yek viicut halinde gelerek V. Karl veya onun ardillarinin hegemonyasini
giiclendirmesine izin vermemistir. Bu amag¢ dogrultusunda Fransa’yla yiiriitiilen
diplomatik goriismelere dnem verilerek, erken sayilabilecek bir tarih olan 1536’da bu
iilkenin Istanbul’da daimi elgiler bulundurmasma izin verilmis, ayrica bu elgiler

protokolde ayricalikli hale getirilmistir.

671 Zinkeisen, Osmanll I:mparatorlug“u Tarihi, 2/639, dip. 38, 658, 4.
672 Zinkeisen, Osmanlt Imparatorlugu Tarihi, 2/658, 659.
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Osmanl1 yonetiminin Fransa’y1 himaye edilen pozisyonunda gormesi, elgilere
yapilan muamelelere yansimistir. Bunun en Onemli gostergesi, elgilerin hediye
takdiminde tolerans gormeleri ve bazi elgilerin uyumsuzluklarina ragmen el iistiinde
tutulmalaridir. Dikkat ¢eken bir diger husus ise Divan-1 Hiimayun’un tiiyelerinin
zamanla degismesine ragmen, Fransa ile kurulan iliskilerde I. Stileyman’in iktidarinin
sonlarina kadar ciddi bir degisikligin olmamasidir. Bu durum, Osmanli Devleti’nin
Fransa ile kurdugu diplomatik iligkilerde en etkili kisinin, veziriazam degil, padisahin
kendisi oldugunu diisiindiirmektedir. Ancak 1. Siilleyman’in Fransizlardan
siiphelenmesi ve onlara karsi temkinli davranmasi, bu tilkeyle kurulan iligkilerin sabit
diizeyde olmadigini gostermektedir. Nitekim 1559°da gerceklesen Fransa-ispanya

barisi, Osmanli-Fransa ittifakinda bir dontim noktasini teskil etmistir.
3.4. Venedik Elgileri

Osmanli-Venedik iliskileri Akdeniz’deki giic miicadelesi ve ticari etkilesim
acisindan 6nem tasimistir. Venedik hem Osmanli topraklarindaki yogun ekonomik
faaliyetlerini korumaya c¢alismis, hem de Osmanli askeri giicline karsi tedbirler
almistir. Bu faaliyetlerini diplomatik kanallarla siirdiirmiis olsa da Osmanli Devleti’yle
savasa girmekten kurtulamamistir. I. Siileyman doneminde iki 6nemli diplomatik

temas One ¢ikmaktadir.
3.4.1. Marco Minio

Venedikli asil bir ailenin iiyesi olan ve bir¢ok 6nemli mevkiye getirilen Marco
Minio (6. 1542), Osmanli el¢isi Ahmed Ferhad Pasa’nin Venedik’e gelip I
Siileyman’1n ciilisunu bildirmesinin akabinde Venedik senatosu tarafindan Istanbul’a
gitmekle gorevlendirilmistir.”> Tomassa Contarini’nin balyos olarak payitahtta
bulundugu bir asamada, aldig1 emir dogrultusunda 21 Mayis 1521°de Venedik’ten

ayrilan elgi, 21 Eyliil’de istanbul’a varmustir.®’*

Marco Minio, getirdigi kiymetli hediyeleri Divan-1 Hiimayun’a takdim

etmistir.%”> Adet oldugu iizere ilk olarak vezirlerle goriismiistiir. Istanbul’a oldukca gec

673 Zinkeisen, Osmanli I.mparatorh.tg“u Tarihi, 2/441.
674 Komisyon, Kanuni ve Pargali Ibrahim Pasa Venedik Elcilerinin Raporlarina Gére, 5.
675 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 45b.
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bir tarihte vardigi icin vezirlerle goriismesinde payitahta ge¢ gelme sebebi
sorgulanmustir. Zira vezirler el¢inin, padisahin 1521 yazinda gerceklestirdigi Belgrad
Seferi’nin®’® sonucunu bekledigi i¢in ge¢ kaldigimi diisiinmiislerdir. Ancak elci
kendisine farkli ortamlarda birkag defa yoneltilen bu soruya, gec kalis sebebinin bagka
mazeretlerinden kaynaklandigini aciklayarak cevap vermistir. Neticede vezirleri,
Belgrad’in fetih tarihinden ¢ok 6nce Canakkale Bogazi’ni1 gegtigi halde gerekli izinleri
alamadig1 i¢in uzun bir siire bolgedeki Osmanli kalelerinde konaklamak zorunda
kaldigina ikna edebilmistir. Elgi, ozellikle divan toplantisinda pasalarla yaptigi
goriismelerde sikayetlerini dile getirmistir. Baslica talepleri, Bosna sancak beyinin
gerceklestirdigi akinlarda esir edilenlerin serbest birakilmasi ile ele gecirilen bazi
Venedik gemilerinin miirettebatlariyla iade edilmesi olmustur. Ancak el¢i sikayetlerini
soyledikce vezirler de Venedik ihlallerinden sdz etmislerdir. Ozellikle Koron’da
Venediklilerin eline diisen dort Tiirk gemisi ile ilgili olarak tutsaklarin ve ele gecirilen
mallarin iade edilmesini istemislerdir. El¢i buna cevaben, simdiye kadar herkesin ve
her seyin iade edildigini sdylemistir. Marco Minio’ya gére Osmanli yonetimi en ¢ok,
ele gecirilen Tiirk gemilerindeki miirettebatin idam edilmesinden sikdyetci olmustur.
Daha once akdedilen baris antlagsmasini uzatmakta kararli olan elg¢i, taleplerinin kabul
edilmesi i¢in ¢ok caba sarf etmistir. Piri ve Mustafa Pasalar1 bahsi gecen Venedikli
esirlerin serbest birakilmas1 konusunda ikna eden el¢i I. Stileyman’in konu hakkindaki

goriisiinii degistirmemesi sebebiyle amacina ulasamamugtir.”’

Marco Minio, Osmanli-Venedik iligkilerinin uzun bir siire baris iginde
seyretmesini saglayacak bir antlagma yapmayi hedeflemistir. Venedik c¢ikarlarin
elinden geldigince korudugu bu antlagsmaya, daha 6nce yasanan sinir problemleri ve
catismalarinin tekrar etmemesi adina maddeler eklenmistir. Bunun yaninda Venedikli
tacirlerin ve elgilerin hukuki statiilerini temin eden diizenlemelere gidilmistir. Ayrica
ticaret serbestisine dahil olan yerlere, Istanbul, Kefe ve Trabzon’a ek olarak biitiin
Suriye, Iskenderiye ve Kahire limanlar1 da dahil edilmistir. Marco Minio, Venedik
gemilerinin Istanbul haricinde Gelibolu’da tekrar aranmamasim talep etmis ve bu

talebi kabul gormiistiir. I. Selim zamaninda Kibris i¢in Venedik’ten tahsil edilen

676 Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, 296-304.
77 Komisyon, Kanuni ve Pargali Ibrahim Pasa Venedik Elcilerinin Raporlarina Gére, 16-21.
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verginin arttiritlmast giindeme geldigi halde el¢inin bunu engellemesi de onun
antlasmadaki basarilar1 arasindadir. El¢i, Hiristiyanlarin kéleleri para karsilig: serbest
birakabilmelerine imkan taninmasini saglayamasa da kolenin Venedikli oldugu
anlasilirsa serbest birakilmasini antlagsma maddelerine ekletebilmistir. Bu antlagmayla
Akdeniz’deki korsanliga karsi Osmanli Devleti ile Venedik’in birlikte hareket

etmesine karar verilmistir.6’®

Elginin Osmanli yonetimiyle goriismelerindeki dikkat ¢eken hususlardan biri
el¢inin, Avrupa’daki siyasi vaziyet ve Venedik’in V. Karl ve 1. Francois ile iligkilerinin
vezirler tarafindan sorgulanmasidir. Marco Minio, bu sorgu-suale ¢ok fazla malumat
vermeden ve yeri geldiginde abartarak cevap vermistir. Vezirlerin, Kibris’la ilgili
verginin arttirtlmamasi karsiliginda Venedik’in Avrupa’da olan biten hakkinda Divan-
1 Hiimayun’a bilgi akis1 saglanmasini sart kosmalari, Osmanli yonetiminin Avrupa
hakkinda bazi planlar1 oldugunu gostermistir. Nitekim bu durum Marco Minio
tarafindan da miilahaza edilmistir. Oyle ki el¢i kaleme aldig1 raporunda 1. Siileyman’mn
kesinlikle Macaristan’a saldirmaya devam edecegini yazmustir. Ayrica donanma

hazirliklarina istinaden denizden bir seferin gerceklesme ihtimaline yer vermistir.5”

I. Stileyman’in hiikiimdarliginin ilk yillarinda Venedik’e kars1 diismanca bir
tavir takinmak istemedigi anlasilmaktadir.®®® Bununla birlikte elginin ge¢ kalmasi
padisah1 slipheye sevk etmis ve hosnutsuzlugunu diplomatik goriismeler esnasinda
belli etmistir. Boylece tavizsiz bir politika izleyeceginin sinyallerini veren padisah,
Akdeniz’de gorece sakin ve giivenli bir ortam olusmasina zemin hazirlamistir. Bu
ortam, Osmanli donanmalarinin Rodos 6nlerinde basariya ulagsmasinda etkili olmustur.
Ulkesinin ticari ve siyasi ¢ikarlarin1 koruyan bir antlasma saglamaya muvaffak olan

elci, diplomatik dili sayesinde misyonunda basarili olmustur.

678 Mahmut Sakiroglu, “1521 Tarihli Osmanli-Venedik Anlasmasinin Asli Metni”, Tiirk Tarih Enstitiisii
Dergisi 12 (1982), 387-404; Komisyon, Kanuni ve Pargali Ibrahim Pagsa Venedik Elcilerinin
Raporlarina Gére, 21-26.

67 Komisyon, Kanuni ve Pargali Ibrahim Pasa Venedik El¢ilerinin Raporlarina Géore, 1-26.

680 Zinkeisen, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, 2/441; Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamant, 70-
71.
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3.4.2. Pietro Zen, Tommaso Contarini ve Luigi Badoero

Venedik’in Osmanli Devleti’yle kurdugu en 6nemli diplomatik temaslardan
biri, 1537 yazinda Venediklilerin Osmanli gemilerine saldirmasiyla baslayan savasi®®!
sonlandirmaya yonelik olarak gerceklesmistir. Osmanli Devleti uyguladigi yogun
askeri baski sayesinde Venedik yonetimini bir baris antlagmasi i¢in harekete gegmeye
mecbur etmistir. Bu asamada Osmanli yonetimi de yaptig1 diplomatik hamlelerle bu
Italya devletinin Habsburglarin kucagina diismesini dnlemistir. Savas basladiktan kisa
siire sonra Venedik’in el¢i gonderme talebini 1. Stileyman’in “Benim ulu asitanem

daima aciktir.” diyerek kabul etmistir.%?

Venedik yonetimi, kendisi i¢in zorlu gegen savasta baris i¢in ilk adim1 atmaya
karar verdikten sonra Habsburglardan ¢ekindigi i¢in resmi bir el¢i gdndermek yerine
Osmanli yonetimi nezdinde ayricalikli bir itibara sahip olan Alvise Gritti araciligiyla
gdriismeleri yiiriitmek istemistir. Gritti, Fransiz el¢isi Rincon’un Istanbul’da genel bir
baris igin ¢abaladig sirada Istanbul’a génderilmistir. Burada Venedik’in derhal bir el¢i
gondermesi sartiyla icabinda uzatilabilecek {ic aylik bir ateskes saglayabilmistir.®%3
Gritti’nin geldigini, baska herhangi bir el¢i gonderilmek istenirse reddedilmeyecegini
ve padisah dergahinin dost ve diisman biitiin el¢ilere agik oldugunu beyan eden Mart

1539 tarihli bir nAme-i hiimayun Venedik’e génderilmisgtir.®%*

Alvise Gritti Istanbul’da ¢ok kisa bir siire kalip Venedik’e geri donmiistiir.
Getirdigi haberler Vendik senatosu tarafindan degerlendirildikten sonra baris
goriismelerini  yiirlitmesi i¢in tecriibeli el¢i, seksen yasindaki Pietro Zen
gorevlendirilmistir. Ancak elgi 1539 Mayis’inin ortalarinda yoldayken hastalanip vefat
etmistir.%®° Elginin durumunu Bosna Sancak Beyi Hiisrev Bey Divan-1 Hiimayun’a ve
Venedik beylerine bildirmistir.®3® Pietro Zen’in yolda 6lmesi, Venediklilere epeyce

vakit kaybettirmistir. Oyle ki baska bir el¢i gdnderilene kadar Osmanli tarafinin iade

681 Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 213b; Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 360.
682 Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman Devri
Belgeleri”, 152.

683 Zinkeisen, Osmanii Imparatorlugu Tarihi, 2/565.

684 Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman Devri
Belgeleri”, 144, 145.

685 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/564-566.

686 Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman Devri
Belgeleri”, 167.
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edilmesinde 1srarci oldugu Kastelnova (Nova) Kalesi, karadan Hiisrev Bey, denizden
de Hayreddin Pasa’nin askeri tesebbiisleriyle, 7 Agustos 1539’da Osmanli Devleti’nin

hakimiyetine tekrar girmistir.5®’

Venedik senatosu, Osmanli yonetimiyle tekrar temasa gegmesi i¢in daha dnce
Istanbul’da  bulunmus, tecriibeli tacir ve elgi Tomassa Contarini’yi
gorevlendirmislerdir. Oldukca soguk bir sekilde karsilanan Contarini, ihlale ugrayan
tarafin temsilcisi olmanin verdigi giivenle kesin bir dil kullanarak iilkesinin kaybettigi
topraklar1 geri istemistir. Bu talebe ¢ok ofkelenen I. Siileyman, Venedik beylerinin
baris i¢in, Anabolu ve Benefse’nin%® de dahil oldugu alt1 kalenin Osmanli Devleti’ne
birakilmasi gerektigini sOylemistir. Bunun iizerine el¢i, kendisinin kale vermeye
yetkili olmadigini, 6nceden oldugu gibi iki iilke arasinda dostlugun tesisi igin
gonderildigini sdylemistir. I. Siileyman el¢inin bu sozlerine “Kafir Miisliimana dost
mu olur? Kafirin kalesi benim memleketimde neyler? Iyilikle vermezse kilicimla

alabilirim. Yikilsin gitsin!” diyerek tepki gdstermistir.®®

I. Siileyman, Contarini’yi bir siire ceza mahiyetinde payitahtta tutmustur.
Vezirlere miiracaat eden elgi, nihayet gitmek icin izin alabilmistir.®® Vezirler ona,
hizlica gidip Sehzade Bayezid’in siinnet diigliniine katilmak i¢in geri donmesini
tavsiye etmislerdir. Contarini bu tavsiyeye uyarak Venedik’e donmiistiir.®”! Elgi
yaninda Venedik dojuna hitaben yazilmig, padisahin kimsenin diismanligindan
¢ekinmedigi ve kimsenin dostluguna da ihtiyaci olmadigini bildiren bir hatt1 hiimayun

tagrmigtir.5?

Gergekten de Venedik, Sehzade Bayezid’in siinneti vesilesiyle
diizenlenen kutlamalarda balyoslar1 vasitasiyla temsil edilmistir.®> Bu durum,

Venedik’in barisa istekli oldugunu gostermesi agisindan deger gérmiistiir.

687 L utfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 369.

688 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/567.

689 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 220a; Matrakci Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn,
383.

90 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 309b-310a.

01 Zinkeisen, Osmanii Imparatorlugu Tarihi, 2/570.

92 Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman Devri
Belgeleri”, 145.

93 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii'l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 270b, 271a; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakatii’I-Memalik ve Derecatii’l-Mesdlik,
462.
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Venedik senatosu, barig yanlis1 Onlar Konseyi’nin bir iiyesi olan Luigi
Badoero’yu 1539 sonlarinda Istanbul’a gdndermeye karar vermistir. Savas yanlilarinin
cogunlukta oldugu Pregadiler Konseyi ise yeni elgiye baris i¢in bazi talimatlar
vermiglerdir. Buna gore Badoero, kaybedilen topraklarin geri verilmesinde israr
edecek, sayet bu miimkiin olmazsa {i¢ yiiz bin duka altin savas tazminat1 ve Anabolu
ve Benefse i¢in bes-alt1 bin duka altin teklif edebilecektir. Ancak Onlar Konseyi, bu
sartlar altinda barisin miimkiin olmayacagindan endiselenmistir. Oyle ki Venedik’te
meydana gelen erzak sikintisinin, ticareti canlandiran mutlak bir barisla miimkiin
olabilecegini 6ngoérmiislerdir. Bu yiizden yonetimde etkili giice sahip olan bu konsey
Badoero’ya, gerekirse Anabolu ve Benefse’yi de feda etmesi talimatini gizlice
bildirmislerdir. Ancak bu karar, Pregadiler ve Onlar Konseylerine iiye olduklar1 halde
Fransa kralina c¢alisan birka¢ kisi tarafindan Venedik’teki Fransa elgisi Guillaume
Pellicier’e (0. 1568) bildirilmistir. Boylece Osmanli yonetimi, Venedik’in baris i¢in

neleri feda edebilecegini onceden 6grenmistir.5%*

Luigi Badoero, Nisan 1540’ta, Kurban Bayramimnin akabinde Divan-1
Hiimayun’a hediyelerini takdim etmistir.®*> Getirdigi kiymetli hediyelere ragmen,
Osmanli yonetiminin elindeki giiclii istihbarat kozlarinin etkisiyle soguk karsilanmig
ve sert bir muamele gormiistiir. Osmanli yonetimi, taleplerini daha da arttirdig: i¢in
gorlismeler epey uzamistir. Ancak neticede Ekim 1540’ta antlasma metni kaleme
alinmistir. Antlagsmayla Venedik’in Anabolu, Benefse’yi Mora’daki diger kalelerle
birlikte bosaltmasi karara baglanmistir. Osmanli donanmasinin ele gegirdigi adalar da
geri verilmemistir. Savas tazminat1 olarak ise belirlenen ii¢ yiiz bin florinden yiiz bini
antlagmanin imzalandig1 giin, elli bini hicri 947 yili igerisinde, kalan yiiz elli bini de
sonraki iki yil icinde 6denmesi konusunda anlasilmistir. Antlasmanin diger hususlar
ise iki devlet arasindaki ticari iliskilerin diizenlenmesi, esir takaslar1 ve korsanlara

kars1 miicadeleyle ilgili olmustur.5%

04 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/569-572; Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zaman,
315, 316.

695 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 333a.

6% Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman Devri
Belgeleri”, 121-128.

155



Osmanli-Venedik arasindaki barisi saglayan goriigmelerde Venedik’in
“Osmanli Devleti’nin diismanlarina diisman, dostlarina dost olmasi” Osmanli
yoOnetimi tarafindan 1srar edilmistir. Venedik’i adeta tabi devlet haline getirecek bu
sart, Rincon’un arabuluculugunda giindemden ¢ikarilmistir. Kabul edildigi takdirde
Venedik’in biitiin Avrupa’y1 karsisina almasin1 gerektirecek bu sart, Fransa’nin da
isine gelmemistir. Fransa el¢isinin hizmetleri sayesinde Badoero, iilkesinin ihtiyag
duydugu baris1 temin edebilmistir.®”’ Elbette bu baris Fransa’nin ve Osmanli
Devleti’nin Venedik iizerindeki baskilarini arttirmistir. Nitekim bu iki {ilkenin ortak
deniz seferlerinden 6nce Venedik beylerine Osmanli yonetimi tarafindan Fransa’yla
yakinlasmalar tavsiye edilmistir.®”® Bu devlet, ittifaka dahil edilemese dahi bahsi
gecen deniz seferleri icin herhangi bir engel teskil etmemistir. Bununla birlikte
1540°’taki barisin Osmanli ve Venedik yonetimleri arasindaki biitiin problemleri
¢ozdiigii soylenemez. Oyle ki barisin karsilikli olarak ihlal edildigi durumlar
yasanmustir.®”” Ancak bu anlagmazliklar I. Siileyman déneminde baska bir savas haline

evrilmemistir.

Luigi Badoero, 1540’in Kasim sonlarinda Venedik’e ulastiginda, yapilan
antlasmanin agirlig1 sebebiyle kendisine karsi sikayet sesleri yiikselmistir. El¢inin,
iilke yonetiminde agirligini hissettiren Onlar Konseyi’nin direktifleriyle boyle bir
antlagsma yaptig1 anlasilinca serzenisler yerini dvgilye birakmustir.” Bu antlasma
gercekten de Venedik icin pahaliya mal olmustur. Bu durum elginin bir basarisizligi
olarak goriilmemelidir. Zira onun kontroliinde olmayan casusluk faaliyetleri ve
konseylerin aldig1 politik kararlar bdyle bir sonucun ortaya ¢ikmasinda daha ¢ok etkili
olmustur. El¢i kendisine verilen emir dogrultusunda elinden geleni yapmis

gorlinmektedir.

97 Matrake¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmén, Cod. Mixt. 339, 221a; Lutfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn, 384;
Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/572-577.

98 Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman Devri
Belgeleri”, 132, 133, 153.

699 Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman Devri
Belgeleri”, 138-142.

700 Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 2/574.
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3.5. Lehistan Elcileri

Lehistan, I. Siileyman doneminde Divan-1 Hiimayun nezdine en cok elgi
gonderen Avrupali devlet olmustur. Gonderilen elgilerin adedi fazla olmasina ragmen,
kurulan diplomatik temaslarin sonuglar1 kaynaklara ¢ok az yansimistir. Lehistan’in
izledigi barisgil politika, Osmanli Devleti’yle Oncelikli olarak iyi iligkiler
gelistirmesini beraberinde getirmis, elgilerin talepleri genellikle ticaretin gelismesi

veya Leh sinirindaki Tatar ve Bogdan ihlalleriyle ilgili olmustur.
3.5.1. Jan Gabriel Teczynski, Jakob Wilamowski ve Piotr Opalinski

I. Siileyman, tahta ¢ikisinin akabinde Lehistan Krali I. Zygmunt tarafindan bir
elci vasitastyla tebrik edilmistir.”°! Daha sonra Jan Gabriel Teczynski adli elginin 1524
yilinda geldigi bilinmektedir.”> 15 Ekim 1525 tarihinde taraflar arasinda ii¢ y1l siireli
bir muahedenin yapilmis olmasi, dnceki diplomatik ziyaretlerin olumlu seyrettigini
gostermektedir. Bahsi gegen muahedede Lehistan elgisinin ismi “Stainslaw” seklinde
yer almaktadir.”®

1525’te Osmanli Devleti ile Lehistan arasindaki antlasma, aslinda iki tilke

arasinda 1489°da varilan uzlasinin’%

yenilenmesinden ibarettir. Bu antlasmanin
yenilenmesi i¢in, birkag senede bir, iki taraf arasinda elciler gidip gelmistir.”% Boylece
iki taraf arasinda hudut tecaviizlerine engel olunmus, ticari serbesti getirilmis ve

tacirlerle ilgili baz1 hukuki tedbirler alinmigtir.”*

Jan Gabriel Teczynski, 1528 yilinda Osmanli yonetimi nezdinde bir kez daha
diplomatik faaliyetler icin Istanbul’a gdnderilmistir. Sonbaharda gelen elci, kralinin
iyi niyetlerini ve hediyelerini ilettikten sonra bir miktar ihsanla karsilik bulmustur.”®’
Ticaret antlagmasinin yenilenmesini saglayan el¢i, Lehistan’da Osmanlicay1 okuyup

anlayabilecek kimse bulmakta sikinti yasandigi icin bundan sonra verilecek

01 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 22a; Demirtas, Celdl-zade Mustafa Celebi, Tabakdtii’I-Memdalik ve Derecdtii’l-Mesalik, 46-47.
792 Dusisleri Bakanhg 1967 Yilligi, haz. Hamid Aral (Ankara: Ankara Basim ve Ciltevi, 1968), 1087.
93 Komisyon, Yoldaki Elci Osmanly’dan Giiniimiize Tiirk-Leh Iliskileri, 17-18.

7% Orug bin Adil, Oru¢ Beg Tarihi [Osmanli Tarihi (1288-1502)], 141-142.

95 Uzungarsili, Osmanii Tarihi, 2/480-481.

796 Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman Devri
Belgeleri”, 131-132; Komisyon, Yoldaki Elci Osmanli’dan Giiniimiize Tiirk-Leh Iligkileri, 17-18.

707 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 146b.
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ahitnamelerin Latince olmasmi talep etmistir.”%

Ayrica el¢i Habsburglarin
Lehistan’daki diismanca tavirlarindan sikayetci olmustur. Ayn1 vakitte Istanbul’da
goriismelerini siirdiiren Habsburg elgilerinin tevkif edilmelerinde Lehistan el¢isinin
sikayeti etkili olmustur.”®

Teczynski gibi baska Leh elgiler de antlasmanin yenilenmesi i¢in Istanbul’a

gelip gitmeye devam etmislerdir. 1531°de Jakob Wilamowski’!?

adl bir el¢i gelip
kralinin mektubunu ve hediyelerini takdim ettikten sonra bazi ithsanlara mazhar olup
ugurlanmustir.”!! Lehistan elgisi Piotr Opalinski padisahin 1532°deki seferinden
doniisiinde kabul olunup Lehistan’in Bogdan ve Kirim tarafindan hiicuma
ugramamasini, Tatarlarin gerektiginde Lehistan’a yardim etmesini ve Lehistan’in
Osmanl diigmanlariyla birlik olmamasin éngéren bir antlasma yapmustir.”!? Lehistan

5713

daha sonra da Osmanli Devleti'ne el¢i gondermeye devam ederek 153 ve

1536°da’'* da diplomatik temaslarin1 siirdiirmiistiir.

Teczynski’'nin elgilik faaliyeti basariyla neticelenmistir. 1. Siileyman
doneminde var olan ticaret antlagmasinin yenilenmesi, Lehistan hiikiimetinin
diplomatik bir basarisidir. Elginin Habsburglar aleyhinde faaliyette bulunmast,
Osmanli yonetiminin 1529°da gerceklestirmeyi planladigi sefer i¢cin Avrupa’daki
siyasi vaziyetin elverisli oldugu sinyallerini vermistir. Daha sonra devam eden
diplomatik temaslar neticesinde Lehistan, Osmanli Devleti sayesinde basta

Habsburglar olmak iizere diger bazi dis tehditlerden korunmustur.
3.5.2. Erazm Kretkowski

Osmanli Devleti ile Lehistan arasindaki elgi teatisi, bazen 6nemli siyasi krizler
esnasinda gerceklesmistir. Bu elciliklerden biri de 1. Siileyman’in 1538’deki Kara

Bogdan Seferi’ne’!> tesadiif etmistir. Osmanl ordusunun sefere ¢ikmasinda Bogdan

798 Komisyon, Yoldaki El¢i Osmanly’dan Giiniimiize Tiirk-Leh Iigkileri, 21.
799 Zinkeisen, Osmanit Imparatorlugu Tarihi, 2/479.

"0 Dusisleri Bakanhg 1967 Yilligi, 1088.

"1 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 176b.

"2 Danismend, Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, 2/153-154.

"3 Dusisleri Bakanlhigi 1967 Yilligi, 1088.

714 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 246a.

"5 Solakzade, Tdrih-i Solakzdde, 207.
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hakimi Petru Rares’in Habsburglarla anlasarak bolgede Osmanli aleyhine faaliyette

bulunmasi etkili olmustur.

Rares’in Habsburglarla yakinlagmasina neden olan gelisme, Lehistan’in
giineyindeki ve Bogdan’in kuzeyindeki tartismali bir bolge olan Pocuta’nin Lehistan
kuvvetleri tarafindan kusatilmasidir. Savunmaya gecen Rares, 1531°de Lehistan
karsisinda maglup olmustur. Bunun lizerine Osmanli Devleti’ne sikayetlerini iletmisse
de Osmanli-Lehistan antlasmasina aykiri oldugu gerekgesiyle Lehistan’a saldirmak
icin miisaade alamamistir. Hal boyle olunca Rares, Ferdinand ve V. Karl’a miiracaat
ederek umdugu destegi bulabilmistir. Bundan sonra Divan-1 Hiimayun’un Bogdan
voyvodasina defalarca nasihatte bulunmasina ragmen, Lehistan’a Bogdan tarafindan
gerceklestirilen saldirilar yogunluk kazanmustir. Habsburglart Osmanli aleyhinde
kiskirtan ve Lehistan’a hiicum eden Petru Rares’in faaliyetleri Osmanli yonetimine
gizli kalmamistir.”'® Ozellikle Divan-1 Hiimayun’un genel vyetkili olarak
gorevlendirdigi Alvise Gritti'nin ve iki cocugunun 6ldiiriilmesinde’!” Rares’in

parmaginin olmasi, Osmanl1 ydnetiminin ciddi tepkisine sebep olmustur.”'8

Isledigi suglardan sonra 1. Siileyman’dan af dileyen Petru Rares, iki yiizlii bir
siyaset takip ederek Habsburglarla iyi iligkiler kurmaya devam etmistir. Haraci
0demekten imtina etmesi, Habsburglarla iliskileri ve Lehistan’la savasmasi padisahin
Bogdan iizerine yiiriimesi icin gerekli sebepleri teskil emistir.”!* Osmanli ordusu
Filibe’deyken baslarinda Erazm Kretkowski’'nin oldugu bir Leh el¢i heyeti gelip
hediyeler takdim etmistir. Kabul téreninden sonra elginin hemen gitmesine izin

verilmeyip ondan orduyla beraber sefere eslik etmesi istenmistir.”?°

Bogdan Seferi’yle Petru Rares’in bas sehri olan Suceava’ya girilmis ve yeni

bir voyvoda secilerek tahta oturtulmustur.”?! Petru Rares ise Hotin Kalesi’ni kusatan

716 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii'l-memalik ve derecadtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 252b; Demirtas, Celal-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecdtii’I-Mesalik, 434-
435; Mihail Guboglu, “Kanuni Sultan Siileyman’m Bogdan Seferi ve Zaferi (1538 M. = 945 H.)”,
BELLETEN 50/198 (20 Aralik 1986), 752-755.

17 Funda Demirtas, “I. Siileyman’in Sekizinci Seferi: Karabogdan”, Erciyes Akademi 37/4 (31 Aralik
2023), 1614.

718 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 281a-281b.

19 Hammer, Deviet-i Osmdniyye Tarihi, 5/198; Demirtas, “I. Siileyman’in Sekizinci Seferi:
Karabogdan”, 1615.

720 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 283b, 284a.

721 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 217a-218a.
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Lehlilerle antlasma yapmistir. Ardindan Osmanli kuvvetlerine direnmek iizere bir
savunma savagi vermeyi diisiinmiisse de bu planindan vazge¢mistir. Daha sonra zor
sartlar altinda Erdel’e kagmay1 basarmustir.”?? Pares’in kacgtig1 anlasilinca Lehistan
tarafina gegcme ihtimali gozetilerek el¢i Erazm, Lehistan kralina hitaben yazilmis bir
mektupla ordugahtan gonderilmistir. Mektupta sabik voyvodanin Lehistan’da

bulunmasi durumunda yakalanarak ordugaha gonderilmesi istenmistir. Rares’in

Bogdan ile Lehistan arasindaki anlasmazlik, Petru Rares’in teenniyle hareket
etmemesi sebebiyle tahtindan uzaklastirilmasina sebebiyet vermistir. Zira Lehistan’in
ihlalleri karsisinda padisahin hilkkmiine razi olup beklememis, niifuz alanin1 genisletme
pesine diismiistiir. Ustelik bunu tabi oldugu Osmanli Devleti’ni karsisina alarak
yapmistir. Lehistan’in diplomatik hamleleri de Petru’nun muvaffakiyetsizliginde etkili
olmustur. Ancak Lehistan’in kigskirtmalarindan gafil olmayan Osmanli yonetimi, Leh
elciyi sefer esnasinda ordugahta tutmak ve daha sonra Petru’nun yakalanmasi
talimatiyla salivermek suretiyle Lehistan’a bir gbzdagi vermistir. Ayrica bu seferle
Osmanli yoOnetimi, muahedeye aykir1 davranan tarafi bizzat cezalandiracagini

gostererek antlagsmalara bagliligini ortaya koymustur.

3.5.3. Mikolaj Bogusz, Stainslaw Teczynski, Mikolaj Brzozowski ve Jerzy

Jazlowiecki

Bogdan Seferi’nden sonra Osmanli-Lehistan iligkileri gayet iyi diizeyde
seyretmis ve karsilikli elgiler gonderilmeye devam edilmistir. Oyle ki 1539 yazinda
bir Leh elgi Istanbul’a gelmistir.”** 1. Siileyman Sehzade Bayezid ve Sehzade
Cihangir’in eyliil sonunda yapilacak olan siinnet diigiiniine ve kiz1t Mihrimah Sultan’in
Riistem Pasa ile nikahma Kral Zygmunt’u davet etmistir.”>> Daha sonra 1543’teki

Estergon kusatmasi esnasinda bir Leh el¢i gelmistir. Kalenin ele gegirilmesinden sonra

22 Guboglu, “Kanuni Sultan Siileyman’m Bogdan Seferi ve Zaferi (1538 M. =945 H.)”, 783-784.

23 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’lI-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 255a; Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik, 438,
Pegevi, Tarih-i Pegevi, 1/213; Demirtas, “I. Siileyman’in Sekizinci Seferi: Karabogdan”, 1620.

724 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 309a.

725 Komisyon, Yoldaki Elci Osmanli’dan Giiniimiize Tiirk-Leh Iliskileri, 29.
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tebriklerini ileten elciye yemek ikram edilip hil‘at giydirilmistir.”*® 1548 yilinda
Lehistan kral1 vefat edip yerine II. Zygmunt August (1548-1572) gegince Hiirrem
Sultan (6. 1558) yeni kral1 bir mektupla kutlamistir.”*’

Osmanli Devleti ile Lehistan arasindaki elg¢i teatisinde, sinirlardaki problemler
ve antlagsmaya aykir1 sekilde cereyan eden olaylar konu olmustur. 1550°de Osmanl
hakimiyetindeki bir liman kenti olan Ozii’ye kralin yaptig1 saldiridan dolay1r Mikolaj
Bogusz isimli bir el¢i dziir dilemistir.”*® Daha sonra gelen Stainslaw Teczynski adli
bir elgi 1553’te taraflar arasindaki antlasmanin uzatilmasii saglamstir.”?® Elgiler,
zaman zaman meydana gelen olumsuzluklarin, iki {ilke arasindaki iligkileri koti

etkilememesi adina kiymetli hediyeler takdim etmislerdir.”*°

I. Siileyman’in 1555’te Amasya’da kisladig1 sirada Lehistan’dan el¢i gelerek
sinirlardaki problemlerle ilgili sikayetlerini dile getirmistir. Padigahin 1558°de
gonderdigi cevap mektubunda ilgili yoneticilere bu hususla ilgili yapilmasi
gerekenlerin emredildigi belirtilmis, iki iilke arasindaki dostlugun devam edecegi
vurgulanmistir. Bahsi gecen mektupta Nikola Erini ismiyle anilan el¢iye ahitnamenin
tic suretinin verildigi ve iyi agirlanip gilivenilir korumalar esliginde ugurlandig: ifade
edilmektedir.”! Elginin 1967 tarihli Disisleri Bakanlhigi yilliginda ismi gegen Mikolaj

732

Brzozowski’“~ oldugu tahmin edilebilir.

Padisah Lehistan’la yaptig1 antlagmay1 1563°te son kez uzatabilmistir. Jerzy
Jazlowiecki adli el¢i bazi ihlallerden dolayr kralinin 6ziirlerini iletmeyi de ihmal
etmemistir. Ertesi y1l gorkemli ve kalabalik bir heyetle tekrar gelen elgi, iilkesinin
Ruslarla giristigi miicadelede Tatarlarin asker destegi vermelerini talep etmistir. Elgiye
Tatar haninin Car’in topraklarina saldiracagina dair s6z veren padisah, bdylece

omriiniin son yillarinda bir Batili devletle daha askeri is birligi igine girmistir.”**> Bu

726 Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman, Cod. Mixt. 339, 233b; Matrak¢1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman,
404.

27 Komisyon, Yoldaki Elci Osmanly’dan Giiniimiize Tiirk-Leh Iliskileri, 35-38.

28 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/113.

29 Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kanuni Sultan Siileyman Devri
Belgeleri”, 128-130.

30 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/112-113.

31 Feridun Ahmed Bey, Mecmii ‘a-i Miinsedtii’s-seldtin, 614-617; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 2/481.
32 Dusisleri Bakanlhigi 1967 Yilligi, 1088.

733 Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 3/113-114.
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ittifak1 korumak i¢in ise Tatar hanina ve Akkirman beyine Lehistan sinirina herhangi
bir saldir1 yapilmamas1 konusunda uyarilarda bulunmustur.”** Ayrica adi gegen elginin
istegi lizerine bir sinir kalesi olan Filek’in hakimine, Leh tacirlerin mallarin1 oraya
getirebileceklerine dair hiikiim vermistir.”>> 1565’te ise Tatar hanma bir miktar

askeriyle Lehistan’a yardim etmesini emretmistir.”>¢

I. Siileyman, Lehistan’la baris halinde bulunup bu iilkenin Habsburglarla
yakinlasmasini 6nlemistir. Bununla birlikte Bogdan Seferi’nde oldugu gibi yeri
geldiginde askeri giiclinii hissettirmistir. Daha sonra yiikselen Rus tehdidine karsi
Lehistan’in konumu I. Siileyman’in goziinde daha degerli hale gelmis, iki iilke

arasindaki dostlugun kuvvetlenmesi i¢in adimlar atmistir.
3.6. Rus Elgileri

I. Stileyman déneminde Osmanli Devleti’yle en az diplomatik temasta bulunan
millet Ruslar olmustur. Bu donemde Lehistan ve Kirim’la miicadele eden Ruslar, ayni
zamanda Hazar Denizi’nin kuzeyindeki hanliklar aleyhinde yayilmaci faaliyetlerde
bulunmustur. Bu siiregte Osmanli Devleti ile Ruslar arasindaki elgiliklerin konusu,
tacirlerle ilgili hususlar, Lehistan’a karsi askeri ittifak ve Tatar saldirilarinin

durdurulmastyla ilgili olmustur.
3.6.1. Tretiak Gubin ve ivan Morozov

Tretiak Gubin isimli Rus elgi, I. Siileyman’1 ciiliisundan 6tiirii tebrik etmek i¢in
Moskova Prensi III. Vasili (1505-1533) tarafindan gonderilmistir. Belgrad Seferi
doniisiinden sonra gelen el¢i, efendisinin tebriklerini ilettikten sonra Tatarlarin Rus
topraklarma yonelik akinlarina son verilmesini rica etmistir. Bunun iizerine .
Siileyman, Kirim Hani Mehmed Giray’a Ruslari rahatsiz etmemesi konusunda bir
uyar1 gondermistir.”>” Ayrica iki iilke arasindaki dostlugun bir gostergesi olarak Kirrm
han zadelerinden iskender adl1 bir elgi, Moskova’ya padisahm iyi dileklerini iletmek

iizere Rus elcisiyle beraber gonderilmistir.”*® Rus el¢isinin Tatarlarla ilgili bu talebi

34 BOA, Bdb-1 Asafi-Miihimme Defterleri [A.DVNS.MHM.d], No. 6, 87-88.

35 BOA, A.DVNS.MHM.d, No. 6, 92.

36 BOA, A.DVNS.MHM.d, No. 5, 30.

37 Hammer, Devlet-i Osmaniyye Tarihi, 5/19-20; Emecen, Kanuni Sultan Siileyman ve Zamani, 70.
738 Uzungarsily, Osmanh Tarihi, 2/478.
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1516°daki Rus elgiligindeki taleple benzerlik gostermektedir. I. Selim de Rus elgisinin
Tatarlar hakkindaki sikdyetlerini dinledikten sonra Kirim hanmni uyarmistir.”’

III. Vasili, yeni padisahi tebrik ettikten bir yil sonra payitahta tekrar elgi
gondermistir. Diger baz1 Avrupali elcilerle aym vakitte gelip hediyelerini sunan’#
Ivan Morozov isimli bu el¢i, hem Rodos’un fethi dolayisiyla tebriklerini iletmis hem
de Lehistan’a karsi askeri ittifak teklif etmistir. Elginin ittifak teklifi kibarca
reddedilmistir.”*' El¢i ayrica 1519°da Belgrad taraflarina giden iki asilzadenin geri

donmediklerinden sikdyet ederek Osmanli Devleti’'ne savag agma imasinda

bulunmustur.’#?

Kisa araliklarla gonderilen iki Rus elgisi de amaclarina tam olarak
ulasamamuislardir. Osmanli yonetimi, Kuzeyden gelen bu misafirlerini iyi karsilamigsa
da diplomatik tesebbiislerine pek itibar etmemistir. Osmanli yonetiminin Ruslarin
ittifak tekliflerine sicak bakmamasi gayet tabidir. Avrupa’da Habsburglarin yiikseliste
oldugu bir asamada Lehistan’in diisman addedilmesinde herhangi bir menfaat

goriilmemistir.
3.6.2. Adasev

Cocuk yastaki IV. Ivan’in Moskova Knezligi’nin basinda bulundugu 1539
yazinda bir Rus elgisi Istanbul’a gelmis, hediyelerini ve getirdigi mektubu sunduktan
sonra kendisine ihsan edilen bir miktar hediyeyle ugurlanmistir.”** Son Moskova
Knezi IV. Ivan 1547°de biitin Rusya’nmn hiikiimdar1 olarak Car unvaniyla tag
giymistir. Aymi y1l Istanbul’a Adasev (Adashev) isimli elgisini gdndermistir. Bu elgi,
daha onceki diplomatik tesebbiiste oldugu gibi Lehistan aleyhinde bir ittifak

kurulmasini talep etmistir. Ancak bu talebi reddedilmistir.”**

Dedesi gibi, bir Tatar1 yok etmek igin baska bir Tatar1 kullanan IV. Ivan,

Rusya’nin giiglenmesinde biiyiik rol oynamistir. 1551°de Kazan Hanlig1’n1 diplomatik

739 Matrake¢t Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, Cod. Mixt. 339, 174b; Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman,
317.

740 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkce Yazmalari, 998), 79a.

41 Hammer, Devlet-i Osmdniyye Tarihi, 5/35.

42 Uzungarsily, Osmanh Tarihi, 2/481, dip. 3.

743 Bostan Celebi, Siileymanndme (Tiirkge Yazmalari, 998), 309a.

744 Uzungarsily, Osmanh Tarihi, 2/481.
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yollarla diz ¢oktiiren ¢ar, ertesi yil hanin bir i¢ darbeyle uzaklastirilmasindan sonra
silah zoruyla Kazan’i ele gec¢irmistir. Bu hamlesi bolgedeki diger hanliklarla
miinasebetlerini cesitlendirmistir.”*> Bundan sonra Astarhan Hanligi’m ele gecirmek
icin ¢abalamistir. 1553°te Kirim Hanligi’nin Kabartay bolgesinde ¢ikan bir isyana
destek vermis,’*® hatta Kabartay Beyi Temriik’iin kiziyla evlenerek bdlgedeki
otoritesini arttirmstir.”*’ 1557°de Astarhan’i ele gegiren IV. Ivan, Idil’in Rus

hakimiyetine girmesini saglamistir.”*8

Adasev’in elciligi ilk Rus ¢ar1 olan IV. Ivan’in izledigi politika ve Osmanli
yonetiminin bu politikaya verdigi tepki agisindan onemlidir. Iki iilke arasinda
Lehistan’a kars1 bir ittifakin tesis edilmesi, Osmanli Devleti’nin Lehistan’t dost iilke
olarak telakki etmesi sebebiyle gerceklesmemistir. Ayrica bdyle bir ittifaka onay
verilmeyerek Kirim Hanlig1i’nin askeri etkinliginin kisitlanmasi engellenmistir. Ancak
bununla birlikte Kirim Hanligi’nin diger Tatar hanliklartyla miicadele i¢inde olmasi
ve Rus tehdidinin geg¢ fark edilmesi, Rusya’nin Karadeniz’in ve Hazar’in kuzeyinde

yayilmasini beraberinde getirmistir.

I. Siileyman, Avrupa’dan gelen elgiler vasitastyla etkileri uzun yillar devam
eden bir siyasi iligkiler ag1 olusturmustur. Bu agin merkezine Divan-1 Hiimayun’u
yerlestiren padisah, Habsburg tehdidinin Avrupa’y: sekillendirdigi asamada kitadaki
siyasette etkisini gostermistir. Bu etkiyi I. Selim’den devraldigi ekonomik ve askeri
iistlinliik sayesinde elde eden I. Siileyman, kullandig sert giicle Habsburglarin niifuz
alanii kisitlamaya calismistir. V. Karl’a kars1 basta Fransa olmak iizere bazi1 Avrupa
devletleriyle stratejik iliskiler gelistirmistir. Padisahin bu hamledeki tek gayesi
Avrupa’nin Hagli ruhuyla birlesmesini engellemek olmamistir. O ayni zamanda
devletine siginanlar1 kabul ve himaye etmek suretiyle alicenaplik gostermistir. Tiirk
ve Islam Kkiiltiiriine uygun diisen bu prensibinin etkisiyle V. Karl, Ferdinand ve

Habsburglar1 destekleyenleri zalim ve zalimlerin yandaslari; kendi yonetimini ise

745 Potyemkin, Uluslararas: Iliskiler Tarihi, 1/232-233.

746 Celalzade Mustafa Celebi, Tabakatii’l-memdlik ve derecdtii’l-mesdlik (Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
5997), 414a; Gelibolulu Mustafa AR, Kiinhii’l-ahbér (Tirk¢e Yazmalar Koleksiyonu, 05959), 313b;
Demirtas, Celdl-zdde Mustafa Celebi, Tabakatii’l-Memalik ve Derecatii’l-Mesalik, 706.

747 Davut Dursun, “Kabartaylar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 24/12.

748 Muhammed Taskesenligil, “16. Yiizyillda Korkung ivan’m Rus Tarihindeki Rolii Uzerine”,
Karadeniz Uluslararas: Bilimsel Dergi 36/36 (28 Aralik 2017), 149-150.

164



mazluma kucak agan adaletin merkezi olarak konumlandirmistir. Boylece benimsedigi
gaza anlayisinin mesru zeminini giiglendirmistir. Bu minvalde sekillenen Osmanli

siyaseti, el¢ilik faaliyetlerine yansimistir.

Avrupali  elgilerin  diplomatik  faaliyetlerinde Divan-1 Hiimayun’un
diismanlarina kars1 son derece kati1 ve 6diinsiiz tutumu dikkat ¢ekerken, dost olarak
gordiigli Fransa yonetimi ve elgileriyle iliskilerinde miisamahakarligi 6n plana
ctkmaktadir. Osmanli yonetiminin bu tavri, Habsburglar1 daha donanimli elgiler
gondermeye ve savas meydaninda zaman zaman daha agresif hamleler yapmaya
iterken Fransa’y1 Osmanli Devleti’ne daha ¢ok bagimli hale getirmistir. Bu hal uzun
vadede, yipratici savaglarin da etkisiyle, Osmanli-Fransa iligkilerinin gerilemesine

sebep olmustur.
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SONUC

Kokeni ¢ok eskilere dayanan diplomasi kiiltiirii, tarihsel siire¢ icerinde birgok
farkl1 evreden gec¢mistir. 1. Siileyman donemi, diplomasinin Avrupa’da gelisip
cesitlendigi bir evrede kurumsal ilerleme agisindan Onemli gelismelere sahne
olmustur. S6z konusu dénemde Osmanli yonetimiyle temasa gegen Avrupali elgilerin
faaliyetlerinin incelenmesiyle bu faaliyetlerinin basar1 ve basarisizliklarina etki eden
unsurlarin tespit edilmesi ve 1. Siileyman doneminde devletin Avrupa siyasetinin,

gelen elgiler tizerinden degerlendirilmesi amaglanmustir.

Arastirmanin sonucunda varilan bulgular iki kategoride degerlendirilebilir.
Bunlardan ilki Avrupali devletlerin 1. Siileyman doneminde Osmanli Devleti’yle
iliskileri ve gonderdikleri elgilerle ilgilidir. Ikincisi ise bu donemde vyiiriitiilen
diplomatik temaslarin Osmanli yonetiminin takip ettigi diplomasiyle olan etkilesimine

dairdir.

I. Siileyman doneminde Avrupali elgiler, genelde asilzadeler arasindan
secilmiglerdir. Bununla birlikte din adami, tacir ve hukuk bilgini olan kimseler de el¢i
olarak goérevlendirilmislerdir. Egitim seviyesi yiiksek olan elgilerin, sadece asilzade
veya asker kokenli olanlara kiyasla, yiiriittiikleri elgilik faaliyetlerinde daha basaril
olduklar: tespit edilmistir. El¢ilerin basarisini etkileyen diger bir husus ise Osmanli
yonetimiyle kurduklar iliskilerin diizeyleridir. Bu noktada elgilerin taleplerini iletme
bicimleri ile protokole uygunluklari, temsil ettikleri hiikiimdar veya ydnetimlerin

Divan-1 Hiimayun nezdindeki itibarlarini etkilemistir.

I. Siileyman devrindeki Habsburg ve Fransa elgilikleri, Osmanli Devleti’nin
dost ve diisman iilkelerle iliskilerini yiiriitme sekilleri hususunda 6nemli ipuglari
icermektedir. Dost addedilen Fransa’nin elgilerinin hediye konusunda Osmanl
yonetiminden tolerans gérmeleri, kargilama térenlerinin daha sasaali yapilmasi, askeri
seferlere katilmalar1 onemli ayricaliklardandir. Habsburg elcilerinin karsilanma
torenleri ise zaman zaman daha sade sekilde icra edilmistir. Osmanli yonetiminin
belirlenen haraclar konusundaki tavri ve catigma hali gibi durumlarda elgileri alikoyma
gibi uygulamalara bagvurmasi, Habsburglarla siiregelen gergin iligkilerin diplomatik

boyuta tasinan tezahiirleri arasinda yer almaktadir. Ayrica diger iilkelerin el¢ilerinin
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cikardig1 zorluklarla miicadele etmek zorunda kalan Habsburg elgileri, taleplerini
kabul ettirebilmek i¢in pasalara ve terciimanlara yiiksek meblagl hediyeler teklif

etmeleriyle diger iilkelerin elgilerinden ayrilmaktadirlar.

Fransa ile kurulan diplomatik temaslar, iki iilke arasindaki iligkileri gelistirip
Habsburglara kars1 ortak askeri harekatlar diizenlenmesine imkan saglamistir. Bunda
Divan-1 Hiimayun’un Osmanli ¢ikarlarmma uygun hamleler yapmasi ve Fransa
elgilerinin diplomatik yetkinlikleri etkili olmustur. Ancak miittefikler arasindaki
iliskiler zamanla bozulmustur. Iyi iliskilerin bozulmasinda son Fransa elgilerinin

tutumlar1 ve Fransa’nin i¢inde bulundugu konjonktiir etkilidir.

Habsburglarla yiiriitiilen diplomatik goriismeler, genellikle Habsburglarin
Osmanl ilerleyisini durdurmak i¢in baris veya ateskes taleplerini yinelemeleri
seklinde gerceklesmistir. 1ki yonetim arasindaki miinasebetler cogunlukla diismanca
olsa da elgilere yonelik muamelenin sekillenmesinde elgilerin donanim, tutum ve
davraniglar etkilidir. Ayrica Habsburg tarafinin elgilik faaliyetlerini bir oyalama araci
olarak kullanmasi da iliskilerin seyrine yon vermistir. Savas alanindaki
basarisizliklarin etkilerini hafifletmek i¢in Osmanli topraklarina el¢i gonderen
Habsburg yoneticileri, diplomatik tesebbiisleriyle es zamanli olarak askeri girisimlerde
bulunmuslardir. S6z konusu gelismeler, Osmanlt yonetimi agisindan Habsburglarin
giivenilmez bir diisman olarak degerlendirilmelerine zemin hazirlamis ve elgilik

faaliyetlerinde bu alginin izleri gortilmiistiir.

Osmanli Devleti, Macaristan’da kendisine bagli bir yonetim kurmasinin
akabinde Avrupa siyasetindeki etkisini arttirmistir. Habsburglarla ¢atismaya girilip
Fransa ile dostluk iligkilerinin kuruldugu I. Siileyman devrinde Venedik, Lehistan ve
Rusya’nin diplomatik tesebbiisleri de nem arz etmektedir. Bu donemde denizlerdeki
eski giicilinii yitiren Venedik, Habsburglarla yakinlagmasinin bir neticesi olarak girdigi
catisma halinden zararla ayrilarak diplomatik goriismelerde Divan-1 Hiimayun’un
karsisina giiclii bir sekilde ¢ikamamustir. Lehistan ise izledigi baris siyasetinin etkisiyle
Osmanli Devleti’yle catismaktan ka¢inmistir. Lehistan’in bu tavrinda Habsburg, Rus
ve Tatar tehditleri olmustur. Rusya’yla iliskilerin ise Osmanli yonetimi tarafindan ¢ok
onemsenmedigi hissedilmektedir. Bu donemde Lehistan ve Rusya ile kurulan iliskiler

daha ¢ok Kirim Hanlig1 etkisinde sekillenmistir.
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Osmanli yonetimi, tek tarafli bir diplomasi anlayis1 benimsemistir. Ancak bu
durum Divan-1 Himayun’un sadece askeri giice dayali kararlar aldig1 veya
diplomasiye 6nem vermedigi anlamina gelmemektedir. Osmanli Devleti, yabanci
tilkelere gonderilen elgilerin yani sira pasalar, terciimanlar ve kimi zaman da baska
devletler araciligiyla diplomatik tesebbiislerde bulunmustur. Onemli bir diger husus
ise bazen Divan-1 Hiimayun azalarinin vefat veya azil gibi sebeplerle degismesidir. Bu

degisiklikler zaman zaman elgilerin gorevlerini etkilemistir.

Osmanli1 Devleti, 1520-1566 yillarindaki diplomatik iistiinliigiinii sadece askeri
ve ekonomik giicliyle elde etmemistir. Osmanli yOnetiminin yogun istihbarat
faaliyetleri, rakiplerini zaafa ugratmasini saglayan énemli bir giicii hdline gelmistir.
Osmanl tarafinin istihbarat tstiinliigli el¢ilik goriismelerinde kendini hissettirmistir.
Padisahin ve pasalarin Avrupa’nin siyasi vaziyetinden haberdar olmalar el¢ilere karsi
bir koz olarak kullanilmistir. Ayrica yeri geldiginde yabanci elcilerden haber alma
noktasinda faydalanilmistir. Elgiler bu istihbarat yogunlugunu, yeri geldiginde temsil

ettikleri iilkelerin ¢ikarlari i¢in kullanmaktan geri durmamislardir.

Arastirmada, I. Siileyman doneminde Osmanli-Avrupa miinasebetleri, genelde
g0z ard1 edilen elgilikler lizerinden ele alinmistir. Bu ¢alismanin Osmanli Devleti’nin
gliclii oldugu donemlerde benimsedigi dis politika ve diplomasideki farklh
dinamiklerin agiklanmasina dair yapilacak yeni c¢aligmalara kapi1 aralamasi

umulmaktadir.
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