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DIS TICARETIN EKONOMIK BUYUME UZERINDEKI ETKISI:
TURKIYE ORNEGI

Ahmet Tayfur AKCAN* - Ismail METIN*

OZET

Bir tlkenin ekonomik kalkinmasini saglamadaki ve ekonominin
performansini degerlendirmedeki en 6nemli kriterlerden biri Gayrisafi
Yurti¢ci Hasiladaki (GSYIH) buytmedir. Ekonomik biiylime Ttizerine
yazilmis bircok ampirik ve teorik calisma bulunmasina ragmen ktiresel
ekonomik kriz 6ncesinde ve sonrasinda dis ticaretin ekonomik bliytime
lUzerindeki etkilerini inceleyen bu calismada, Turkiye’nin ekonomik
blytme, ihracat ve ithalat verileri degiskenler olarak secilmistir. Bu
calismada 2000 yili birinci ¢ceyrek (Q1) dénemi ile 2017 yil ikinci ceyrek
(Q2) donemi arasinda ihracat ve ithalatin ekonomik bliytime tizerindeki
etkileri birim kok testi ve VAR analizi yardimiyla Granger nedensellik
testleri ile arastirilmistir. Turkiye’nin dis ticaretinin ktresel krizden
etkilenip etkilenmedigini 6lcebilmek amaciyla ekonomik degiskenlere ait
veriler 2008 krizi 6ncesini temsilen 2000Q; ve 2008Q4 olarak ve 2008
krizi sonrasini temsilen 2009Q; ve 2017Q. olarak ikiye ayrilmis ve
kurulan modelle analiz edilmistir. Sonuc olarak, kiiresel krizinden 6nce
ihracat ve ithalat, ekonomik bliyimenin nedeni olarak bulunurken, kriz
sonrasi dénemde ithalat ve blyltme arasindaki nedensellik iligkisinin
kriz sonrasinda ortadan kalktigi gézlemlenmistir. Ayrica kiuresel krizden
once ihracattan ithalata dogru tespit edilen nedensellik iliskisi kriz
sonrasinda kaybolmustur. Turkiye’de 2000-2008 yillar1 arasinda
ihracata yonelik sanayilesme stratejisi ve icsel blytme teorilerinin
ithalat-ihracat ve ekonomik bliyime arasindaki iliskisi s6z konusu iken
2009 ve 2017 yillar1 arasinda bu iligkinin tamamen ihracat cekisli
bluytimeden kaynaklandig: tespit edilmistir.
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THE EFFECTS OF FOREIGN TRADE ON ECONOMIC GROWTH:
TURKEY CASE

ABSTRACT

Although there are many empirical and theoretical studies written
on the economic growth; in this study, which examines the impacts of
foreign trade on the economic growth in pre-crisis and after crisis terms;
the datum of Turkey’s economic growth, import and export are chosen as
the variables. One of the most important criterion in providing the
economic development and evaluating the performance of the economy is
the growth in the gross national product (GNH). In this article, the effects
of import and export on economic growth in the first quarter (Q:) of year
2000 and second quarter (Q2) of year 2017 have been investigated with
the help of unit root test and VAR analysis via the Granger causality tests.
With the aim of evaluating whether Turkey’s economy has been effected
from global crisis or not, data belonging to economic variables has been
separated into two (data representing the period before 2008 crisis as
2000 Q; and 2008 Q4, and data representing the period after 2008 crisis
as 2009 Q; and 2017Q2) and has been analysed through the established
model. As a result, import and export have been found out to be the
reason of the economic growth before the Mortgage crisis while it has
been depicted that the causality relationship between export and growth
has been lost during the period after the crisis.

STRUCTURED ABSTRACT
1. Introduction

One of the most important criterion in providing the economic
development and evaluating the performance of the economy is the
growth in the gross national product (GNH) (Htuseyni ve Cakmak, 2017:
449; Gokmenoglu vd., 2015, 489) and the fact that foreign trade is shown
as the source of this growth has been researched by many scientists
(Mladenovic vd., 2017: 358).

Primarily it was stated by classical economists such as A. Smith,
D. Ricardo Heckscher and Ohlin that foreign trade increases both
countries’ incomes mutually (Ucan ve Kocak, 2014: 51; Gul vd., 2013: 2)
and then it was stated by Keynes that export was increasing the economic
growth by means of the foreign trade multiplier. Although it is accepted
that foreign trade has no effect on the growth rates according to the
external growth models; according to the intrinsic growth models,
governments pave the way for the foreign trade so as to provide
technology transformation which results in an increase in the national
income (Sarac, 2013: 181; Yilmazer, 2010: 2406).

Although there are many empirical and theoretical studies written
on the economic growth; in this study, which examines the impacts of
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foreign trade on the economic growth in pre-crisis and after crisis terms;
the datum of Turkey’s economic growth, import and export are chosen as
the variables. There are many studies in the literature which examines
the relationship between these variables. However, the fact that there is
no detailed study which examines the role of the 2008 economic crisis-
whose impacts are still felt today - in pre and after - crisis terms
constitutes the main motivation of this study. In this study, it is planned
to examine the effects of four different growth model hypothesis (Growth
Driven Export, Export Led Growth, Growth Driven Import and Import Led
Growth) in these two periods and to compare the datum to the literature.

The study consists of three parts. The first part involves detailed
information about the related studies in the literature, the second part
handles the method of the study and the last part consists of findings
and arguments.

2. Method

With the aim of measuring the relationship between export, import
and economic growth datum during the 2000-2008 and 2009-2017
period, Augmented Dickey Fuller Unit Root and Granger Causality tests
are used in this study. The relations between export, import and the
economic growth have drawn the attention of the scholars for long years
and this led to the formation of a foreign and domestic literature.

In the scope of this study the effects of the Mortgage crisis - which
began at the end of 2007 and expanded to the whole world by 2008 into
a global economic crisis - on the growth -  foreign trade relationship in
Turkish economy have been investigated. In order to depict this effect,
the variables of economic growth, export and import were used including
the first quarter of 2000 and second quarter of 2017 input. With the aim
of evaluating whether Turkey’s economy has been affected from global
crisis or not, data belonging to economic variables has been separated
into two (data representing the period before 2008 crisis as 2000 Q: and
2008 Q4, and data representing the period after 2008 crisis as 2009 Q;
and 2017 Q) and has been analyzed through the established model.

3. Findings

As a result, import and export have been found out to be the reason
of the economic growth before the Mortgage crisis while it has been
depicted that the causality relationship between export and growth has
been lost during the period after the crisis. The unit root and Granger
causality tests have been applied to these variables respectively and
separately with the help of Vector Auto Regression (VAR) analysis.

3. Results and Discussion

According to the found results, export and import have been found
out to be the cause of economic growth. In addition to this, it has been
observed that export led to import in the pre-crisis period. To put it in
other words, the export was leading to import in this term and Import Led
Export (ILE) model was applied. During the post crisis period, however
the causality relationship between import and growth has been depicted
to disappear. Additionally, the causality relationship between import and
export which occurred before the Mortgage crisis has been preserved in
the post-crisis period. This situation is demonstrative of the fact that the
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worldwide economic crisis cannot change the foreign trade model in
Turkey.

While there was a causality relationship between the export-
oriented industrialization strategy and domestic growth theories’ import
- export and economic growth; it can be observed that a new growth
model was adopted during 2008 - 2017 in which foreign trade had lost
its dominancy.

There are studies in the literature which arrived at the results that
import and export have positive effects on the economic growth or that
import and export have a one-sided or two-sided causality relationship to
the economic growth. However, our study differs from the other studies
in the literature since it reaches different findings belonging top re and
post - crisis periods. In this respect, it is expected to contribute to the
literature.

The fact that it only spans two periods - 2000-2007 and 2008-2017
- and that it uses Granger causality test as its method constitutes the
limitations of the study. A more extensive time period and different
methods can be used in the following studies.

Keywords: International Trade, Economic Growth, Granger
Causality Test, Mortgage Crisis

Giris

Bir iilkenin ekonomik kalkinmasini saglamadaki ve ekonominin performansini
degerlendirmedeki en onemli kriterlerden biri Gayrisafi yurti¢i hasiladaki (GSYIH) biiyiimedir
(Hiiseyni ve Cakmak, 2017: 449; Gokmenoglu vd., 2015, 489) ve bu biiylimenin kaynagi olarak dis
ticaretin gosterilmesinin nedeni bir¢ok bilim insani tarafindan arastirilmistir (Mladenovic vd., 2017:
358). ilk olarak A. Smith, D. Ricardo, Heckscher ve Ohlin gibi klasik iktisatgilara gore dis ticaretin
karsilikl1 olarak iki iilkenin de kazanglarini artirmakta oldugu (Ucan ve Kogak, 2014: 51; Giil vd.,
2013: 2) ve daha sonralar1 Keynes’e gore ihracatin dig ticaret carpani araciligiyla ekonomik
biiylimeyi artirmakta oldugu belirtilmistir. Digsal biiylime modellerine gore ise dis ticaretin biliylime
orani iizerinde etkisi olmadig1 kabul edilse de i¢csel biiyiime modellerine gore iktidarlar dis ticaretin

oniinii acarak teknoloji transferini saglamakta ve bdylelikle milli gelirde artis gbzlemlenmektedir
(Sarag, 2013: 181; Yilmazer, 2010: 246).

Seyidoglu'na gore (2003: 590) iilkeler ithal ikameci sistem ile yurtdisindan ithal edecegi
iiriinleri kendileri liretmekte ve zamanla {iretimin geniglemesiyle s6z konusu iiriinleri ihrag etmeye
baslayarak ihracata yonelik sanayilesmeyi benimsemektedirler. Cumhuriyetin ilk yillarinda
Tiirkiye’de korumaci politikalar izlenmis, ithal ikamesi yontemi ile ithalat kisitlanarak yurtiginde
iretim yapilmistir. 24 Ocak 1980 kararlar1 sonrasinda (Afsar vd., 2017: 7) ise liberallesme ve
kiiresellesmenin de etkisiyle ihracata yonelik sanayilesme stratejisi benimsenmistir. Alinan
ekonomik tedbirler ile dig ticaret hacmi 1980°1i yillarin basindan itibaren artig trendine girmistir
(Karagor ve Alptekin, 2006: 309). 1980 yilinda 2 milyar 910 milyon ABD Dolar1 ihracat ve 7 milyar
513 Milyon ABD Dolari ithalat yapilmakta iken, 2008°de ihracat 132 Milyar Dolara, ithalat ise 201,9
milyar dolara yiikselmistir. 2017 yilina gelindiginde ise ihracat 157,1 ithalat ise 234,1 milyar dolara
ulagmistir (knoema.com, e.t.17/01/2018). S6z konusu yillarda ithalat ihracattan daha fazla artarken
biiyiime rakami TUIK verilerine gére (2018) 1980 yilinda %-2,4; 2008 yilinda %0,7 ve 2017 y1linda
ise %7,4 olmustur. Ulusal yazinda Tiirkiye’de ekonomik kriz dncesinde ve sonrasinda ekonomik
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bliylime ve dis ticaret arasindaki iliskinin analiz edilmemesi bir problem olarak goriilmiis ve
calismanin yapilmasina karar verilmistir.

Ekonomik biiyiime iizerine yazilmig birgok ampirik ve teorik ¢alisma bulunmasina ragmen
kiiresel ekonomik kriz 6ncesinde ve sonrasinda dis ticaretin ekonomik biiylime iizerindeki etkilerini
inceleyen caligmalarin sayisi yetersizdir. Bu ¢alismada, Tiirkiye’nin ekonomik biiylime, ihracat ve
ithalat verileri degiskenler olarak se¢ilmistir. Literatiirde bu degiskenler arasindaki iligkiyi inceleyen
cok sayida calisma yer almaktadir. Fakat en son yasanan ve tiim diinyada etkilerinin halen
hissedildigi 2008 ekonomik krizinin Tiirkiye ekonomisi iizerindeki roliinii kriz 6ncesi ve sonrasi
olarak detayli bir bigimde analiz eden arastirmaya literatiirde rastlanilmamasi bu ¢aligmanin ana
motivasyonunu olusturmaktadir. Bu ¢alisma ile 4 farkli biiyiime modeline (Thracat cekisli biiyiime-
ELG, biiyiime ¢ekisli ihracat-GDE, Ithalat itisli biiyiime-ILG ve biiyiime cekisli-ithalat GDI) ait
hipotezlerin s6z konusu iki donemde Tiirkiye’deki varliginin ve etkilerinin incelenmesi ve elde
edilen verilerin literatiirle karsilagtirilmasi planlanmaktadir. Calismada sadece Granger yonteminin
kullanilmasi ve donem olarak kriz yillarin1 kapsamasi aragtirmanin sinirliliklarini gostermektedir.

Uc béliimden olusan ¢alismanin ilk boliimiinde konu ile ilgili literatiirdeki caligmalara yer
verilmis, ikinci boliimiinde ¢alismanin yontemi aktarilmis ve son bdliimiinde ise bulgular ve tartigma
hakkinda bilgi verilmistir.

1. Literatiir Taramasi

Literatlire goz atildiginda dis ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin incelendigi
calismalarda ele alinan iilke, yontem, donemler ve degiskenlerin farkli olmasi nedeniyle bulgularda
da farkliliklar bulunmaktadir.

Al-Yousif (1997) Birlesik Arap Emirlikleri, Kuveyt, S.Arabistan ve Umman gibi Korfez
tilkelerinin 1973 ile 1993 donemlerini kapsayan dis ticaret verilerinin ekonomik biiyliime ile iligkisini
analiz etmistir. Sonug olarak s6z konusu iilkelerde ihracat ile ekonomik biiyiime arasinda anlamli bir
iliskiye rastlamistir. Hameed ve arkadaglari da (2005) 1973-2002 doneminde Giiney Asya
iilkelerinde yaptig1 ¢alismada ihracattan ekonomik biiyiimeye dogru bir nedensellik tespit ederek Al-
Yousif’in ¢alismasina paralel sonuglara ulasmiglardir. Awokuse (2008) ise; Arjantin, Kolombiya ve
Peru’da ithalat, ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi incelemis ve bu iilkeler i¢in ithalat
itigli biiylime hipotezinin desteklendigini ortaya koymustur.

Bir diger c¢alismada Guan ve Hong (2012) 1960-2010 yillarinda Amerika Birlesik
Devletleri’nin dis ticareti ve ekonomik biiylimesi arasindaki iligkiyi Granger nedensellik testi ile
incelemislerdir. Bu calismada yazarlar, Amerika’nin ihracati ile GSYIH’si arasinda ¢ift yonlii,
ithalat: ile GSYIH’si arasinda ise tek yonlii bir iliski oldugu kanisina varmislardir. Bu durum
Amerika’nin ithalatinin GSYIH sinin bir Granger nedenselligi bulunmadigini ve ithalatini azaltmak
icin Onlemler alsa da bu sekilde ekonomik biiylimesini saglamadigini gostermektedir. Granger
nedensellik testini kullanan bir diger ¢alisma ARDL modelinin yardimiyla Giiney Afrika’da
ekonomik biiyiime, ihracat ve dogrudan yabanci yatirimlari analiz etmis ve Sunde’ye (2017) ait bu
calisma ihracatin ekonomik biiylimeyi tesvik ettigi sonucuna ulagmustir.

Tiirkiye’de konu ile ilgili literatiir incelendiginde, Ozmen vd. (1999), Ay vd. (2004), Utkulu
ve Ozdemir (2004), Nisanc1 (2005), Yaprakli (2007), Taban (2008), Bilgin ve Sahbaz (2009),
Korkmaz (2014), Oztiirk ve Acaraver (2010), Kotil ve Konur (2010), Takim (2010), Simsek ve
Kadilar (2010), Mangir (2012), Kaya ve Hiiseyni (2015) ve Tapsin (2015) ihracatin ekonomik
biiylimeye olumlu etkilerinin oldugu sonucuna ulagmislardir. Bu ¢alismalarin yaninda Yigidim ve
Kése (1997), Tastan (2010), Ozgiir (2015) gibi isimlerin yiiriittiigii ve ithalatin ekonomik bilyiimeye
olumlu etkilerinin oldugunu savunan ¢aligsmalar da mevcuttur. Tablo 1°de Tiirkiye iizerine dis ticaret
ve bliylime iligkisini inceleyen ¢alismalar gosterilmistir.
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Tablo 1: Tiirkiye Uzerine Dis Ticaret ve Biiyiime Iliskisini Inceleyen Calismalar

Yazar (Y1) Donem Yontem Sonu¢
Ozmen vd. (1999) 1987-1997 Granger Nedensellik Testi X—Y
Demirhan (2005) 1990:Q1-2004:Q4 Esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik Testi X—-Y
Ozer ve Erdogan (2006) 1987-2006 Granger Nedensellik Testi X—>Y M—-Y
Kurt ve Terzi (2007) 1989:Q1-2003:Q4 VAR Analizi, Varyans Ayristirma X->Y M->Y
Kurt ve Berber (2008) 1989:Q1-2003:Q4 VAR, Varyan Ayrigtirma Analizi X—>Y M—Y
Simgek vd. (2010) 1960-2004 Sinir Testi ve Hata Diizeltme Modeli X—-Y
Mangir (2012) 2002:Q:-2011:Qs Esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik Testi X-Y
Giil ve Kamaci (2012) 1980-2010, 1993-2010 | Pedroni Esbiitiinlesme, Granger Nedensellik X—>Y M—-Y
Korkmaz (2014) 1998:Q1-2013:Q3 VAR, Toda-Yamamoto ve Granger Nedensellik | X > Y
Kaya ve Hiiseyni (2015) 1980-2012 Regresyon X—-Y
Yigidim ve Kose (1997) 1980:Q1-1996:Q4 Granger Nedensellik Testi M—>Y
Sarag (2013) 1998:Q,-2011:Q4 Markov Rejim Degisim Metodu M—>Y
Ozgiir (2015) 1980:Q1-2014:Q4 ARDL, Sinir Testi M—->Y
Acet vd. (2016) 1998-2013 Granger Nedensellik Testi M—->Y
Ay vd. (2004) 1980-2003 Granger Nedensellik Testi MoY
Aktas (2009) 1996:0Q1-2006:Q4 Johansen Egbiitiinlesme Testi MoY
Korkmaz ve Aydin (2015) | 2002-2014 Granger Nedensellik Testi MeY

“X”: Thracat, “M”: Ithalat, “Y”’: Ekonomik Biiyiime, “—”: Tek Yonlii Nedensellik, “«<”: Cift

Yonli Nedensellik

Ozer ve Erdogan (2006), Kurt ve Terzi (2007), Gerni vd. (2008), Aytac ve Akdugan (2012)

ve Sarag (2013) tarafindan yapilan ¢aligmalarda ihracat ve ithalatin ekonomik biiyiime ile tek yonlii
nedensellik iligkisi oldugu sonucuna ulasilirken, ihracat ve ithalatin ekonomik biiylime ile ¢ift yonlii
nedensellik iligkisi oldugu sonucuna ulasan calismalar Tuncer (2002), Ay vd. (2004), Kurt ve Berber
(2008), Aktas (2009), Onder ve Hatirli (2014), Korkmaz ve Aydin (2015) tarafindan yapilmistir.

2. Yontem

Arastirmaya dahil edilen degiskenler Gayri Safi Yurt I¢i Hasila (Y), ihracat (X) ve Ithalat
(M) olup bu degiskenlere ait veriler Tiirkiye istatistik kurumundan elde edilmistir.

Tablo 2: Degiskenlerin tanitimi

DEGISKEN SEMBOL KAYNAK
Gayri Safi Yurt I¢i Hasila Y Tiirkiye Istatistik Kurumu
Thracat X Tiirkiye Istatistik Kurumu
Ithalat M Tiirkiye Istatistik Kurumu

Caligmada, Tiirkiye’de 2000-2008 ve 2009-2017 donemlerinde ihracat, ithalat ve ekonomik
biiylime verileri arasindaki iligkinin 6l¢iilmesi amaciyla Augmented Dickey Fuller Birim Kok ve
Granger Nedensellik Testlerinden yararlanilmistir.

2.1. Augmented Dickey Fuller (ADF) Testi

Zaman serilerinde, serilerin siirekli artmasi ya da azalmasi degiskenler arasinda sahte
regresyon ¢ikmasina sebep olabilmektedir. Bu sebeple serilere birim kok testi uygulanmaktadir.
Birim kok testleri zaman serilerine duraganlik sinamasi yapmaktadirlar. Bu konuda yapilan ilk
calisma 1979 yilinda D. Dickey ve W. Fuller tarafindan yapilmistir. Analizimizde Dickey ve Fuller
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tarafindan 1979 yilinda olusturulan, iki yil sonra ise gelistirilerek son sekli verilen Augmented
Dickey Fuller Birim Kok testi (ADF) kullanilmaktadir.

ADF testi temelde 3 denklem kullanmaktadir. Bu denklemden 1 numarali olani sabit terim
ya da trend etkisi icermeyen seriler icin, 2 numarali denklem sabit terim iceren seriler i¢in ve son
olarak 3 numarali denklem ise hem sabit terim hem de trend igeren seriler i¢in kullanilmaktadir
(Dickey ve Fuller: 1981).

AYt = 6 Yt-l + Z:’lz Bl AYt-i+1 + St (1)
AYt Qo+ aYt-l + Z:ZZ Bl AYt-i+1 + gt (2)
AYi=ao+ OYtr1+ Btzyiz Bi AYtir1+ & (3)

Bu denklemler Y degiskeni, duraganli§inin analiz edilecegi veri setini vermekte olup, esitlik,
sonucunda 0 katsayisi tahmin edilmektedir. Tahmin sonucunda bulunan deger Dickey ve Fuller
tarafindan olusturulan tablodaki ilgili degerle karsilagtirilmaktadir. Karsilagtirma sonucunda 0 degeri
“0” a esit ise serilerin duragan olmadig1 sonucuna, “0” dan kii¢iik deger aldiginda ise serilerin
duragan oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

2.2. Granger Nedensellik testi

Calismada degiskenler arasindaki iliskinin nedensel yoniinii tespit etmek icin Engle ve
Granger tarafindan 1986 yilinda gelistirilen test kullanilmaktadir. Bu nedensellik testinde 2 esitlik
bulunmaktadir. Bu esitlikler 4 ve 5 numarali denklemler olarak asagida gosterilmektedir.

Ye=2taiYt—i + 3%, BiYt—i + €&y 4)
Xe=Ym, 0iXt—i + X%, yiYt — i+ Ex (5)

Yukaridaki denklemlerde X ve Y notasyonlar1 degiskenleri temsil etmekte olup, aralarindaki
cift yonlii nedensellik iligkisi analiz edildigi icin iki esitlik seklinde verilmistir. Caligma oncelikle
degiskenlerin tanitimi ve model kurulmasiyla, ardindan da s6z konusu denklemler sonucunda
hesaplanan degerlerin tablolastirilmasi ve yorumlanmasiyla devam etmektedir.

BUY = Bo + BuHR + BoITH

Modelde ekonomik biiylime bagimli degisken; ihracat ve ithalat degiskenleri ise bagimsiz
degisken olarak kabul edilmigtir. Aymi model 2008 krizi Oncesinde ve sonrasinda da
kullanilmaktadir. 2008 Krizinin baslangi¢ noktasi 2007 yili son c¢eyregi kabul edilmektedir
(http://www.nber.org/cycles.html et: 13.01.2018). Bu sebeple ¢alismada kriz dncesi ve sonrasi olarak
2000-2007 ve 2008-2017 yillar1 arasin1 ayri ayri analiz edilmistir.

3. Bulgular Ve Tartisma

Bu degiskenler ilk olarak 2000 y1l1 ilk ¢ceyreginden 2007 y1l1 son ¢eyregine kadar olan zaman
periyodunda analiz edilmis ve analiz sonucunda bulunan degerler asagidaki gibi listelenmistir.
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Tablo 3:2000Q:- 2007Q4 Arasi Periyodun Birim Kok Testi Sonuglari

Yalin
%1 Degeri

Sabit terimli
%1 Degeri

Trend ve sabit terimli
%1 Degeri

Degisken %S5 Degeri %S5 Degeri %S5 Degeri
%10 Degeri %10 Degeri %10 Degeri
(Test Istatistigi) (Test Istatistigi) (Test Istatistigi)
[Olasilik Deger] [Olasilik Deger] [Olasilik Deger]
-2,641672 -3,661661 -4,284580
-1,952066 -2,960411 -3,562882
Y -1,610400 -2,619160 -3,215267
(-3,180573) (-2,203327) (-2,738930)
[0,0024] [0,2091] [0,2291]
-2,644302 -3,670170 -4,296729
-1,952473 -2,963972 -3,568379
DY -1,610211 -2,621007 -3,218382
(-4,128534) (-4,478596) (-4,532085)
[0,0002] [0,0013] [0,0057]
-2,647120 -3,6661661 -4,284580
-1,952910 -2,960411 -3,562882
X -1,610011 -2,619160 -3,215267
(-0,621289) (-6,594221) (-6,616270)
[0,4394] [0,0000] [0,0000]
-2,641672 -3,661661 -4,296119
-1,952066 -2,960411 -3,568379
M -1,610400 -2,619160 -3,218382
(-3,267954) (-4,011679) (-3,824119)
[0,0019] [0,0042] [0,0291]

Birim kok testi sonuglarina gore ihracat degiskeni diizey degerde duragan ¢ikmis ve farki
almmamustir. Ancak biiylime ve ithalat degiskenlerinin diizey degerde birim kok icerdigi tespit
edilmis ve birinci farklar1 alinmistir. Alinan farklar sonrasinda serilerin duraganlagtirildigi sonucuna
ulagtimisgtir.

Tablo 4: 2000-2007 Arast Donemin Uygun Gecikme Uzunlugunun Bulunmasi

Gecikme | Logl LR Test Son Ongorii | Akaike Bilgi | Schwarz Hannan Quinn
Uzunlugu Istatistigi Hatasi Kriteri Bilgi Kriteri | Bilgi Kriteri

0 -51,40385 | --- 0,011293 4,029915 4,173897* 4,072728

1 -39,16136 | 20,85758 0,008939 3,789730 4,365658 3,960984*

2 -33,74162 | 8,029240 0,012006 4,054935 5,062808 4,354628

3 -18,12255 | 19,66846* | 0,007922* 3,564633 5,004452 3,992767

4 -8,221594 | 10,26766 0,008607 3,497896* 5,369660 4,055570

Akaike bilgi kriterlerine gore 4. gecikmenin en uygun gecikme oldugu one siiriildiigiinden
serilerde 4 gecikme uzunluguna kadar bakilmistir. Schwarz bilgi kriterine gore ise gecikmenin
olmamas1 Onerilmektedir. Bu kritere gore deger daha yiiksek oldugundan, daha diisiik degerli bilgi
kriterleri baz alinmig ve uygun gecikme uzunlugu 4 olarak belirlenmistir.
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Tablo 5: 2000-2007 Arasi Biiyiimenin Nedenselligi

Degisken Chi Square Degeri Olasilik Degeri
M 17,15033 0,0018
X 11,10127 0,0254
Tablo 6: 2000-2007 Arasi ithalatin Nedenselligi
Degisken Chi Square Degeri Olasilik Degeri
Y 0,789679 0,9398
X 1,067056 0,8995
Tablo 7: 2000-2007 Arasi ihracatin Nedenselligi
Degisken Chi Square Degeri Olasilik Degeri
Y 3,328307 0,5045
M 11,68304 0,0199

Yapilan nedensellik sonucuna gore 2000-2007 aras1 donemde; ithalat ve ihracat degerlerinin
her ikisinin de biiyiimeye neden oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica s6z konusu dénemde ithalatin
ihracata neden oldugu goriilmiistiir. 2008 krizi 6ncesi ve sonrasi dis ticaret ve biiyiime arasi iligkinin
karsilastirilabilmesi igin ayni testler 2008Q: ve 2017Q; aras1 donemdeki verilere de uygulanmis ve

asagida verilen tablodaki (Tablo 8) sonuclar bulunmustur.

Tablo 8: 2008-2017 Arasi Birim Kok Testi Sonuglari

Degisken Yalin Sabit terimli Trend ve sabit terimli
%1 Degeri %]1 Degeri %1 Degeri
%35 Degeri %35 Degeri %35 Degeri
%10 Degeri %10 Degeri %10 Degeri
(Test Istatistigi) (Test Istatistigi) (Test Istatistigi)
[Olasilik Deger] [Olasilik Deger] [Olasilik Deger]
-2,628961 -3,610263 -4,226815
-1,950117 -2,943427 -3,536601
Y -1,611339 -2,610263 -3,200320
(-0,792442) (-2,219506) (-2,331647)
[0,3660] [0,2031] [0,4074]
-2,630762 -3,626784 -4,234972
-1,950394 -2,945842 -3,540328
DY -1,611202 -2,611531 -3,202445
(-5,504589) (-5,425454) (-5,385286)
[0,0000] [0,0001] [0,0005]
-2,628961 -3,621023 -4,226815
-1,950117 -2,943427 -3,536601
M -1,611339 -2,610263 -3,200320
(-4,427056) (-4,392843) (-4,324246)
[0,0001] [0,0013] [0,0078]
-2,628961 -3,621023 -4,226815
-1,950117 -2,943427 -3,536601
X -1,611339 -2,610263 -3,200320
(-6,697788) (-6,698746) (-6,607663)
[0,0000] [0,0000] [0,0000]
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2009-2017 yillar1 arasinda ¢eyreklik veriler analiz edildiginde sadece biiyiime degiskeninde
birim kok oldugu tespit edilmis ve biiyiime degiskeninin birinci farki alinarak sikinti ortadan
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kaldirilmustir.
Tablo 9: 2008-2017 Aras1 Dénemin Uygun Gecikme Uzunlugunun Tespiti
Gecikme Logl LR Test Son Akaike Bilgi | Schwarz Hannan
Uzunlugu Istatistigi Ongorii Kriteri Bilgi Kriteri | Quinn Bilgi
Hatast Kriteri
0 -75,20258 | --- 0,022959 4,739551 4,875597* 4,785326*
1 -65,32372 | 17,36286* 0,021846* | 4,686286* 5,230470 4,869387
2 -57,43352 | 12,43304 0,023743 4,753547 5,705870 5,073974
3 -52,39796 | 7,019273 0,031402 4,993816 6,354277 5,451569
4 -43,32918 | 10,99246 0,033746 4,989647 6,758247 5,584727

Uygun gecikme uzunlugu sonuglarinin bulunmasi i¢in bakilmasi gereken gecikme uzunlugu
4 olarak kararlastirilmis ve Akaike ve Hannan-Quinn bilgi kriterlerine gore 1. gecikmenin en uygun
gecikme oldugu oOnerilmekte iken Schwarz bilgi kriterine gore ise gecikmenin olmamasi
onerilmektedir. Bu kritere gore deger daha yiliksek oldugundan, daha diisiik degerli bilgi kriterleri
baz alinmis ve uygun gecikme uzunlugu 1 olarak belirlenmistir.

Tablo 10: 2008-2017 Aras1 Donemde Biiyiimenin Nedenselligi

Degisken Chi Square Degeri Olasilik Degeri
M 2,349227 0,1253
X 0,022877 0,8798

Nedensellik analizi sonuglarina gore; olasilik degerinin 0.05 degerinden kiigiik olmas1 s6z
konusu bagimsiz degiskenin, bagimli degiskenin nedeni oldugunu géstermektedir. 2009-2017 yillar
aras1 verilere yonelik yapilan nedensellik analizi sonuglarina gore, bityiimenin nedeni sadece ihracat
degiskeni olarak tespit edilmistir.

Tablo 11: 2008-2017 Arast Dénemde ithalatin Nedenselligi

Degisken Chi Square Degeri Olasilik Degeri
Y 0,275156 0,5999
X 0,336351 0,5619

Ihracat ve bilyiime degiskenlerinin higbiri ithalata neden olmamaktadir.

Tablo 12: 2008-2017 Arast Dénemde ihracatin Nedenselligi

Degisken Chi Square Degeri Olasilik Degeri
Y 0,791986 0,3735
M 7,665267 0,0056

2008-2017 yillar1 arasinda ihracatin nedensellige bakildiginda; sadece ithalat ihracata neden
olmaktadir.

SONUC

fhracat, ithalat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiler uzun yillardir akademisyenlerin
ilgisini ¢ekmis ve konu ile ilgili yabanci ve yerli genis bir literatiiriin olusmasini saglamigtir. Bu
calismada, Amerika Birlesik Devletleri’nde 2007 yil1 sonunda baslamig ve 2008 yilinda derinleserek
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kisa stirede diinya geneline yayilip kiiresel bir ekonomik kriz halini almis olan Mortgage Krizinin
Tiirkiye ekonomisindeki biiylime—dis ticaret iliskisine etkisi aragtirilmigtir. S6z konusu etkinin tespiti
icin 2000 y1l1 ilk ¢eyrek verileri ile 2017 y1ili ikinci ¢eyrek verileri de dahil olmak {izere ekonomik
biiylime, ihracat ve ithalat degiskenleri kullanilmistir. Degiskenlere ait veriler 2008 krizi 6ncesini
temsilen 2000Q: ve 2007Q: olarak ve 2008 krizi sonrasini temsilen 2008Q1 ve 2017Q- olarak ikiye
ayrilmig ve kurulan modelle analiz edilmistir. Bu degiskenlere sirasiyla birim kok testi ve VAR
analizi yardimiyla Granger nedensellik testleri ayr1 ayr1 uygulanmistir.

Bulunan sonuglara gore, Mortgage krizinden 6nce ihracat ve ithalat, ekonomik biiylimenin
nedeni olarak bulunmustur. Buna ek olarak, kriz 6ncesi donemde ithalatin, ihracata neden oldugu
goriilmiistiir. Daha acik bir deyisle, yapilan ihracat ithalata neden olmakta ve ithalata dayali ihracat
modeli uygulanmaktadir. Kriz sonras1 donemde ithalat ve biiyiime arasindaki nedensellik iligkisinin
kayboldugu tespit edilmistir. Ayrica Mortgage krizinden 6nce ithalattan ihracata dogru tespit edilen
nedensellik iliskisi kriz sonrasinda da muhafaza edilmistir. Bu durum tiim diinyada yasanan
ekonomik krizin Tiirkiye’nin dis ticaret modelini degistirmediginin gostergesidir. Tiirkiye’de 2000-
2007 yillart arasinda ihracata yonelik sanayilesme stratejisi ve igsel bilylime teorilerinin ithalat-
ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iliskisi s6z konusu iken, 2008 ve 2017 yillan
arasinda dis ticaretin agirligini kaybettigi bir biiyiime modelinin benimsendigi goriilmektedir.

Literatiirde ihracatin ve ithalatin ekonomik biiylimeye olumlu etkilerinin oldugu sonucuna
ulasan ya da ihracat ve ithalatin ekonomik biiyiime ile tek veya ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu
sonucuna ulagan ¢aligmalar bulunmaktadir. Ancak ¢aligmamiz kriz 6ncesi ve sonrasi farkli bulgulara
ulastigindan literatiirdeki diger calismalardan ayrilmaktadir. Bu agidan literatiire katki yapmasi
beklenmektedir.

Zaman agisindan sadece 2000-2007 ve 2008-2017 donemlerini kapsamasi, yontem olarak
ise Granger nedensellik testini kullanmasi bu ¢alismanin smirliliklarini olusturmaktadir. Bundan
sonraki ¢aligmalarda daha genis zaman araligi segilerek farkli yontemler bir arada kullanilabilir.
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