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ONSOZ

Vahiy siirecinin baglangicindan beri, Hz. Peygamber’in (s.a) getirdigi
kanunlara muhatap olan herkes vahyi anlayip hayata ge¢irmek hususunda sorumlu
olmusglardir. Bu sorumlulugun dogal bir neticesi olarak vahyi dogru anlamak,
hayata dogru bir sekilde tatbik etmek igin gerekli goriilmiistiir. ilahi emir ve
yasaklarin dogru anlagilabilmesi icin onlar1 dogru kaynaklardan o6grenmek
elzemdir. Hz. Peygamber hayatta iken vahyin kontrolii altinda oldugundan,
insanlar sorunlarini ana kaynaktan 6grenip giderebiliyorlardi. Bu durum ilahi
emirlerin kolaylikla hayata tatbik edilmesini sagliyordu. ilk miifessir olarak
nitelendirebilecegimiz Hz. Muhammed (s.a) doneminde Kur’an’in anlasilip izah
edilmesine ihtiya¢ duyuldugu gibi, kendisinden asirlar sonra da Kur’an’in
yorumlanmasina ihtiya¢ duyulmustur. Bu yiizden tefsir ilmi ad1 altinda insanlarin
ithtiyaclarina cevap verebilecek dogru kaynaklar son derece ehemmiyet tasimis,
kitaplarin sayisi arttik¢a, ilmi meseleler ¢ogaldik¢a bu kaynaklar daha ¢ok 6nem

kazanmustir.

Her noktada eserler kaleme alindig1 gibi Islami ilimlerde de eserler kaleme
alimmigstir. Kur’an’in anlasilmasi baglaminda ise tefsir kitaplar1 kaleme alinmstir.
Bu alanda kaleme alinan nice eser, ¢caglarinin 6tesine gegebilmeyi bagarmus, yillar
gecse de miifessirler lizerinde etkisini slirdiirmiistiir. Kimisi yazdigr Kur’an
tefsirleri ile kimisi Kur’an’1 tanitan usal eserleri ile dikkatleri {izerine toplamistir.
Bu baglamda bu eser sahipleri ve eserleri hakkinda unutulmaya yiiz tutmamasi
icin onlar1 tanitan c¢aligmalar yapilmistir. Tarihi anlamdaki tefsir eserlerini
tanitmayr hedefleyen bu eserler tabakat tiirii tefsir yaziciligi olarak
isimlendirilmis, ge¢mis donemde yasamis miifessirleri ve eserlerini
degerlendirmeye almiglardir. 20. yiizyilda kaleme alinmis, tefsir ustli ve
miifessirleri tanitma baglaminda tefsir tarihini isleyen Cevdet Bey’in Tefsir Tarihi
adl1 eseri Osmanli’nin son donemi ile Cumhuriyet donemi arasindaki bir gecisi
simgelemesi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Bu diisiincelerle s6z konusu

eseri tahlil etmeye karar verdik.



Cevdet Bey’in Tefsir Tarihi adli eseri, Osmanli Tiirk¢esinde kullanilan
alfabe ile yazilmasi, Tirk¢ede kaleme alinmasi ve donemin akademik egitim
diizeyini gostermesi acisindan onemlidir. Bu eserin iilkemizdeki ilk ilahiyat
fakiiltesi olan Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi’nde okutulan derslerden miitevellit
yazilmig olmasi eseri bir baska agidan da 6nemli kilmaktadir. Zira medrese egitim
metodundan yeni egitim metoduna dini dersler baglaminda nasil bir gegisin
oldugunu anlamak, dénemin altyapisi ile dini egitime bakisini da anlamak demek
olacaktir. Biz de bu gayeyi gergeklestirmek adina eseri inceleyip tahlilini yapmaya
calistik. Kur’an-1 Kerim’in anlagilmasi ve dogru bir sekilde nesillere aktarilmasi
stirecinde gayretler sergileyen alimlerden birisi olan Cevdet Bey’in eserini tanitma
stireci igerisinde yardim ve desteklerini esirgemeyen Dog. Dr. Mesut Kaya’ya ve
diger hocalarima tesekkiirii bor¢ bilir, calismanin ilim diinyasinda faydali

olmasin1 Cenab-1 Allah’tan niyaz ederim.

Durmus Ali YILDIZ

KONYA - 2019
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OZET

Tefsir Usilii ve Miifessir Tabakalar1 baglaminda Tefsir Tarihi olarak iki
kisimda ele alinan Tefsir Tarihi adl1 eser, tefsir ilminin konusunu, béliimlerini,
Kur’an’m yorum cegitlerini, Kur’an yorumunda uzmanlik gerektiren alanlari,
tefsir kitab1 yazmis miifessirleri ve onlarin eserlerini degerlendirmeye almis bir
eserdir. Cevdet Bey’in Tefsir Tarihi’nin degerlendirildigi bu ¢aligmada, eserin
orijinal bolimlerine dikkat ¢ekilmigtir. Bergamali’nmin kigisel yorumlar
baglaminda yapilan degerlendirmelerle donemin tefsir anlayig1 ile egitim
metotlar1 goriilebilmektedir. Miifessirlerin ve eserlerinin, detayli tanitimindan
¢ok miiellifin yorumlan {iizerinde degerlendirme yapilmigtir. Bir ders kitab:
niteliginde degerlendirilebilecek olan orta hacimli bu eserin, tefsirden ziyade
Kur’an-1 Kerim’in dogru acgiklanmasi igin gerekli olan bilgileri icerdigini
sOylemek, caligmayr daha da aragtirmaci hale getirmektedir. Kisaca usil
anlaminda Kur’an’m dogru yorumlanmasi i¢in bir kaynak, tarih anlaminda
miifessirlerin degerlendirildigi bir aragtirmanin tahlilidir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir Tarihi, Miifessir, Cevdet Bey.
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ABSTRACT

The work of History of Tafsir, which consists of two sections named Tafsir
Methods and Degrees of Interpreters, is a work which evaluates the theme of
tafsir, its sections, the interpretation variety of Quran, the spcialties needed in the
tafsir of Quran, the mufassirs who wrote an tafsir book and their work. In this
work in which Cevdet Bey of Bergama’s History of Tafsir is evaluated, attention
is drawn to the original scripture. In the evaluation of personal commentary of
Cevdet Bey of Bergama the understanding of tafsir and education methods of
that period can be apprehended. The evaluation is made on the mufassir’s
commentary rather than giving a detailed description of the mufassir and the
work itself. This moderate volumed work, which can be evaluated as a textbook,
includes the necessary information in order to interprete Quran correctly rather
than making a direct interpretation of Quran, enables this reserach to be more
investigative. In summary, in the context of methods, this work is a source for
interpreting Quran correctly and in the context of history an analysis of a
research in which the mufassir’s are evaluated.

Keywords: History of Tafsir, Mufassir, Cevdet Bey
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GIRIS
1. ARASTIRMANIN ONEMI VE AMACI

Cevdet Bey’in Tefsir Tarihi adli eserinin Tiirkgeye uygun sadelestirilmis bir
cevirisi 2002 yilinda Mustafa Ozel tarafindan Tefsir Usilii ve Tarihi adiyla
yapilmistir. Fakat bu eserin ciddi anlamda bir tahlili yapilmamistir. Biz bu eserin
orijinaline uygun bir sekilde 6z yapisini bozmadan tahlilini yapmayi, eserde gegen
miifessirlerle ilgili tanmitimlar yapmay1 gaye edindik. Bu eserin bu baglamda
calisilmasi olduk¢a onem arz etmektedir. Bu konuda dilimizin 6ziine uygun
caligmalar yaparak o donemin tefsir ¢aligmalariyla ilgili malumatlar edinmek de
onemli bir noktadir. Bdylece arastirmamizin son dénem Osmanli tefsir
caligmalarina 151k tutacagini diisiinerek, yakin donem ve giiniimiiz tefsir tarihi
caligmalarina yardimci olan bir kaynak, istifade etme bakimindan 6nemli bir
calisma olacagmma ve bu konudaki arastirmalarin artmasi anlaminda ciddi

kolayliklar saglayacagina inanmaktayiz.

2. ARASTIRMANIN METODU

Konuyla ilgili eserleri incelemede bagvurdugumuz metot, tarama yontemi
olmustur. Aragtirmalarimiz esnasinda konu ile ilgili genel bilgileri eserin orijinal
metninden vermeye c¢alistik. Konu hakkinda yazilmis makaleler, eser ve miiellifi
hakkinda tarihi bilgileri igeren kaynaklar tespit ederek incelemede bulunmaya
calistik. Eserin kendisini dikkatli bir sekilde tahkik edip konu bagliklarini
belirledikten sonra, miifessirin tefsirini genel anlamda degerlendirmeye ¢alistik.
Bazi orijinal noktalar1 tahlil ederken belirttik. Eserde tefsir tarihini ilgilendiren
yerleri 6n plana ¢ikarip vurguladik. Eserin gerek kendisinde gerek sadelestirilmis
olan kisminda yapilan bazi hatalar1 dipnotta belirtitken basim kaynaklh
olabilecegini diislindiiglimiiz kiiclik hatalar1 ise elimizden geldigince diizeltip

hatay1 belirtmeden vermeye c¢alistik.



3. CEVDET BEY VE iLMi SAHSIYETI

Kaynaklarda Bergamali Cevdet Efendi olarak ifade edilen Ahmet Cevdet
Efendi, Hicri 1290 senesine tekabiil eden miladi 1872 yilinda bugiinkii izmir’e
bagli Bergama ilgesinin Alibeyli kdyiinde diinyaya gelmistir. Kaynaklarda
belirtildigine gore babas1 Hiiseyin Aski Efendi, Osmanli adliye teskilatinda dava
vekili olarak gbrev yapmustir. Babasi aslen bugiinkii Tunceli’ye (Dersim’e) bagh
Cemisgezek’in Basvartenk kdyiindendir.! Cevdet Efendi’nin babas1 Bergama’y1
ikinci yerlesim yeri olarak kullanmistir. Ug yasinda iken ailesi kdyden ayrilip
Bergama’ya yerlesen Ahmet Cevdet Bey, ilk bilgileri bu sehirde babasi ile diger
ulemadan tahsil ettikten sonra 14 yasinda Istanbul’a gitmistir. Istanbul’da
arkadaslar1 arasinda Bergamali adiyla meshur oldu ve tanindi. Istanbul’da
Ayasofya Camii dersiamlarindan Eginli Ibrahim Efendi’nin derslerine devam
etmis ve daha sonra bu zattan icazet almistir. imtihana girip basarili olmasi iizerine
de ders verme hakki kazanmigtir. Ahmet Cevdet Bey, Kasim 1898 yilinda Bayezit
Camii’nde dersidmliga giiniimiizdeki adiyla Ogretim iiyeligine baslamistir.
[lmiye Salndmesinde Bergamali Ahmed Cevdet Bey’in 11 Safer 1324/1906
senesinde Salise-i Kadri Efendi medresesinde Kism-1 Ali Edebiyyat-1 Arabiyye
miiderrisi olarak ge¢mektedir.? Iki sene sonra kendisine Istanbul riilisu payesi
verilmigtir. 1908 yil1 Agustos ayinda ise talebelerine icazet vermeye baslamigtir.
Bu vesilelerle Sultan II. Abdiilhamid tarafindan kendisine atiyye ve madalya

verilmistir.?

2. Mesrutiyetin ilanindan sonra 1909 senesinde bir miiddet Meclis-i
Mesalih-i Talebe azalig1 yapmistir. Dersiamlik gorevini 5 Ekim 1914 yilina kadar
araliksiz devam ettirmistir. Hayri Efendi’nin mesihati zamaninda bu goérevden
yaklasik bir sene uzaklastrilmistir. Yine Hayri Efendi’nin seyhiilislamligi
zamaninda 1 Ekim 1914°ten itibaren icra olunan Islah-1 Medaris Nizamnamesi ile

baslatilan 1slahat devrinde 14 Kasim 1914 tarihinde Medaris-i Aliye ikinci siniflar

1 Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemasi, Medrese Yaymevi, Istanbul, 1980, I, 124; Ali Birinci,
Tarihin Golgesinde: Mesahir-i Meghiileden Birkag Zat, Dergah Yayinlari, Istanbul 2001, s. 73.

2 Seyit Ali Kahraman, Ahmet Nezih Galitekin, Cevdet Dadas (Yay. Haz), llmiye Salndmesi, Osmanl
IImiye Teskilati ve Seyhiilislamlar, Isaret Yaylari, 1998, s. 119.

3 Sakib Yildiz, “Bergamali Cevdet”, DIA, Istanbul, 1992, V, 495.



Arap Edebiyati miiderrisligine atanmis ve burada Hariri’nin (6. 516/1122)
Makamat’mi okutmustur. Daha sonralart da atandign Daru’l-Fiintn Ilahiyat
Subesi’nde Fikih hocasi olarak “Hidaye”, Hukuk Subesi’nde de vekaleten
“Mecelle” dersleri vermistir.* Kendisine 1915°te Daru’l-Hilafeti’l-Aliyye
Medreseleri miifettisligi gorevi verilen Cevdet Bey, 1917°de Medresetii’l-
Miitehassisin’de Usil-i Hadis ve 26 Mart 1919’da da Siileymaniye Medresesi
Tefsir Miiderrisligine getirildi. Dariilfiinun Ilahiyat Subesinin ilgas iizerine tesis
edilen Medresetii’l-Miitehassisin’de Tefsir Miiderrisligine tayin olundu.
Seyhulislam Musa Kazim Efendi’nin ikinci defa Mesihatinda 4 Agustos 1918-26
Mart 1919 tarihleri arasinda Daru’l-Hikmeti’l-islamiyye azaliginda bulundu.
Mesihata Mustafa Sabri Efendi tayin olunca azaliktan alindi. II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra ittihat¢1 olarak taninan ulema arasinda bulundugu icin Mustafa
Sabri Efendi’nin (6. 1373/1954) bu makama tayini ile Mart 1919’da azaliktan

uzaklastirilmistir.®

Ahmed Cevdet Efendi ii¢ ay kadar Istiklal Harbi’nin Bat1 Anadolu’daki
teskilatlanma galismalarina katilmistir. Harb-i Umumi kaybedilip Istanbul isgale
ugraymca heniiz isgale ugramamis Anadolu halkin1 baglarina gelecek
felaketlerden haberdar etmek ve Kuvay-1 Milliye’ye yardima tesvik etmek i¢in
vazifelendirilmistir. Sile istiinden Anadolu’ya gecerek kasaba ve koyleri

dolasarak maddi yardim toplamistir.®

1920-1922 yillar1 arasinda da Huzur Derslerinde 6nce muhatap sonra da
mukarrir olarak katildi.” Cumhuriyetten sonra Medrese-i Siileymaniye’de Tefsir
Miiderrisi olarak goreve devam etmis olup 1924’te yeniden kurulan Istanbul
Dariilfiinun ilahiyat Fakiiltesi Tefsir ve Fikih miiderrisligine atanmustir. 30 Ocak
1926’da (15 Receb 1344) Istanbul Biiyiik Ayasofya yakinlarindaki evinde

Kiziltoprak’ta vefat etmis ve Sahray-1 Cedid Kabristanina defnedilmistir. Buna

4 Ebii’l-Ula Mardin, Huzur Dersleri, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ismail Akgiin
Matbaasi, Istanbul, 1966, 11, 134.

5 Sadik Albayrak, Son Devrin Islam Akademisi, Dari’l-Hikmeti’l-Islamiyye, Istanbul, 1998, s.170;
Mardin, Huzur Dersleri, 11, 134.

6 Samiha Ayverdi, “Bergamali Cevdet Efendi”, Kubbealti Akademi Mecmuast, y11 2, say1 3, 1 Temmuz
1973, s. 14-15.

7 Ebii’l-Ula Mardin, Huzur Dersleri, 1, 597, 602, 604,



gore miiellif 54 yillik bir yasam siirmiis, lahiyat Fakiiltesi tefsir hocaligini

8 Mezar tasinda

stirdiirirken gen¢ denilebilecek bir yasta vefat etmistir.
Dartilfiinun Miiderrislerinden Bergamali Cevdet Efendi, 61. 30 Ocak 1926 yazisi

bulunmaktadir.®

Mahfel Mecmuasi sahibi Tahiru’l-Mevlevi vefati vesilesiyle su tarihi

diismiistiir:

Gitti beka miilkiine Cevdet-i irfan penah
Karsici ¢iksin ona Litfi amimi ilah
Muhtira-i mevtidir

Bergamali 6ldii ah!*°

Bergamali Cevdet merhumun yasadigi donem Osmanli Devletinin son
donemleri olmasi nedeniyle ilmi ve fikri agilardan bircok degisimin merkezi
konumunda olmustur. Yasadigr donemi ana hatlartyla ele almamiz igin tarihi
kaynaklardan Cevdet Bey hakkinda s6ylenen sozleri ve o donemde yapilmis tefsir

caligmalarini ele almak isabetli olacaktir.

Bergamali Cevdet, ilim ve kitap asigi, dini ilimler ile ilgili konularda
goriisline bagvurulan, Arapca ve Farsgayi 1yi bilen bir kimseydi. Boyu oldukga
kisa, tiknaz, sakali kirca ve kisa, goziiniin birisi biraz sakat¢a, zeki, izzeti nefsine
diiskiin, alabildigine iffetli ve diirlist, temkinli, agirbasl, onurlu, ince latifeler ve
niikteli sozler edebilen, sair, kahkahasi bol, akranlar1 arasinda 6nde gelenlerden
birisiydi.!* Yeri geldik¢e kendisi “Ne lazim serfiiru bed gevheran-1 asra ey
Cevdet”'? derdi.

Cevdet Bey’in devrinde medrese gelenegi yaygin oldugundan kendisi de

medrese egitimini almis, Arapca ve Farsca dillerine vakif idi. Tiirkgeyi iyi

8 Mustafa Ozel, “Son Dénem Osmanli Tefsir Tarihinden Bazi Portreler 17, D.E.U. Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, say1 XV, Izmir 2002, s. 86.

% Birinci, Tarihin Gélgesinde, s.74.

10 Mardin, Huzur Dersleri, Istanbul, 1966, 1, 134.

11 {nal, Mahmud Kemal, Son Asir Tiirk Sairleri, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1970, I, 242.

12 Zamanin soysuzlarina bas egmeye ne gerek var ey Cevdet!



kullanma kabiliyetini haizdi. Kaynaklarda belirtildigine gore ilmi agidan oldukga
arastirmact bir insan olan Cevdet Bey, medrese ve talebeleriyle olan
mesguliyetinin ardindan kitaplartyla mesgul olur, siirekli arastirmalar yapar ve
ilim 6grenmek i¢in okurdu. Hatta bazen kitaplariyla olan mesguliyeti, evini ihmal
etmesine sebep olurdu. Kiitliphanesi ve kitaplarina olan diigkiinliigiiniin zaman
zaman hanimimi hiddetlendirecek seviyelere ulastigi hatta haniminin bazen
ofkesinden kocasiin okudugu kitab1 kapatarak pencereden disari firlatip attig1 da
kaydedilir. Ancak kendisinin buna asla kizmadig: gidip kitaplar1 yerinden alarak
tizerini sildigi ve tamirat gerekiyorsa onararak tekrar yerine koydugu ve zaman
icinde hanimina da kitap okuma sevgisi asilayarak onun tarihi eserler okumasini

sagladig1 ve buna alistirdig1 nakledilir.*3

Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi’nin ilk Tefsir Hocas1 Cevdet Bey’i elde
mevcut ulasabildigimiz kaynaklara dayanarak tanitmaya ¢alistik. Islami ilimlerde
kendisini iyi yetistirmis Arap ve Fars dillerine hakim bu deli-dolu ve lafini
esirgemeyen ilim adami1 ne yazik ki daha geng¢ denilecek yasta vefat etmis, ama
vefakar talebeleri onun dnemli eseri “Tefsir Tarihi”” adl1 eserini 6liimiinden sonra
bastirarak gilinlimiize kadar ulagsmasini saglamislardir. Onun diger eserleri de
yeniden sadelestirilip basilmay1 beklemektedir. 1933’ten 1993’e kadar araya 60
yillik bir fasila girmis ve bu ara, dort-bes nesillik bir tefsir birikiminden mahrum

kalmamiza sebep olmustur.*

4. YASADIGI DONEM VE TEFSiR HOCALIGI

Cevdet Bey’in Tefsir Tarihi adli eserini daha iyi anlayabilmek i¢in yasadigi
donemin sartlarin1 ve egitim yontemlerinden haberdar olmak gerekir. Ve boylece
yasadigi donem ve sonrasindan yola ¢ikarak mukayeseli bir degerlendirme

yapmak miimkiin olacaktir.

Cevdet Bey’in yasadigi donem ve donemin tefsir egitim yoOntemlerini

inceledigimizde donemin sartlarina uygun egitim yontemlerini kendisinin

13 Samiha Ayverdi, Hatiralarla Bas basa, Kubbealty, I11. Baski, Istanbul 2008, s. 148-149.

¥ Mevliit Giingdr, “Istanbul Dariilfiinun ilahiyat Fakiiltesinin ilk Tefsir Hocas1 Bergamali Ahmed
Cevdet Bey”, Dariilfiinin Ilahiyat Sempozyumu (18-19 Kasim 2009 Tebligleri), (Istanbul:
Bayrampasa Belediyesi, 2010), 5.365-385, s. 370.



kullandigini gérmekteyiz. Cevdet Bey’in yasadigi doénem ilahiyat fakiiltelerinin
kurulus siirecine denk gelen bir dénemdir. Cevdet Bey, Dariilfiinun Ilahiyat
fakiiltesinin kurulus siirecinin de iginde yer almis fakiiltenin ilk hocalarindandir.
Merhum Cevdet Bey 1924 yilinda agilan ve gilinlimiiz ilahiyat fakiiltelerinin temeli
kabul edilen Dariilfiinun ilahiyat fakiiltesinde yaklasik 2 yil hocalik gdrevi
yapmistir.®® Bu durum fakiiltenin egitim temellerinin olusmasinda Cevdet Bey’in
onemli katkilar1 oldugunu gosterir. Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesinden onceki
donemin sartlarina gore yetismis olan Cevdet Bey, ge¢misin gelenek birikimini
muasir egitim sistemine aktarmay1 bilmis, yeni metotlar ve problemlere karsi da
geri kalmamistir. Ulkemizde iiniversitelerin kurulmasma yakin senelerde
medreseye giden talebelerin camilerde kitaplarin1 yere sererek yliziistii, yan
yatarak okuduklar1 bilinmektedir.® Camilerde kitaplarin rahle {izerinde medrese
gelenegine uygun egitimini de, sira iizerinde oturarak egitimini de vermis olan bu
zat, Osmanli donemi ile Cumhuriyet donemini adeta simgeleyen bir tefsir hocasi

konumunda oldugunu ifade edebiliriz.

Yazildig1 donem igin daha ¢ok ders kitabi niteligi tasiyan Tefsir Tarihi adli
eser, gelenekten aldigi mirasi korumus, {izerine yeni ¢abalar katmasi da eserin
kalitesini artirmistir. Klasik ve cagdas tefsir tarihleri arasinda bir konuma sahip
olan eser, tabakat tarzi tefsir yaziciliginda orta hacimli bir eserdir.!” Eserin tespit
edebildigimiz dikkat gekici bir yonii iilkemizde DAriilfiinun Ilahiyat Fakiiltesinin
ilk kez verilen lisans diizeyindeki egitimin, okunan derslerin o&lgiisiinii
gostermesidir. Ayrica tefsir ilminde akademik olarak Cumhuriyet déneminin ilk
caligmalarinin seviyesini aragtirma firsati sunmaktadir. Kendisinden sonra yazilan
tefsir tarihi kitaplarina bir 151k olmus olan bu eser, sekil ve i¢erik bakimindan
Omer Nasuhi Bilmeni etkilemis, daha sonralar1 yazilan tefsir tarihi kitaplarina da

ornek olmustur.

15 Ozel, “Son Dénem Osmanly Tarihinden Bazi Portreler I”, s. 83.

16 Mehmet Ali Ayni, Ddriilfiinun Tarihi, Haz. Metin Hasirc1, Pmar Yaynlan, Istanbul, 1995, s. 33.

7 Mesut Okumus, Dariilfiinun ilahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet Bey Ve “Tefsir Tarihi” Adli
Eserinin Tefsir Tarihi Yazicih@indaki Yeri, Ddriilfiinin [lahiyat Sempozyumu (18-19 Kasim 2009
Tebligleri), (Istanbul: Bayrampasa Belediyesi, 2010), 5.425-434, s. 433.



Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi’nde 1924-1926 yillar1 arasinda ders veren
Cevdet Bey’in Tefsir tarihi, Cevdet Bey’in vefatindan bir yil sonra talebelerinin
gayretleriyle Osmanli Tiirkcesi olarak basilmistir. Talebelerin ilme verdigi 6nemi
gostermesi acisindan kiymetli bir davranis olan bu hareket, donemin ilmi
caligmalarinin ne kadar onde oldugunu da gostermektedir. Gerek yasadigi
donemde gerekse tefsir yaziciligindaki konumu itibariyle ele alinmasi gereken
[lahiyat fakiiltesi miiderrisi Cevdet Bey, Tefsir Anabilim dallarmin kéklesmesine

de hizmette bulunmustur.'8

5. ESERLERI VE CALISMALARI

Cevdet Bey’in bir¢ok makale ve eseri vardir. Makalelerini genellikle
Mihrab, Mahfel ve Ceride-i ilmiyye mecmualarinda nesretmistir.'®

Arastirmalarimiz neticesinde ulasabildigimiz eserleri sunlardir:

Edebii’d-Din ve’d-Diinya Terciimesi: Eserin asli Imam Ebu’l-Hasen el-
Maverdi’nin “Kitabu’l-Bugyetu’l Ulya fi Edebi d-Diinya ve 'd-Din”dir.?’ Cevdet
Bey, Maverdi’nin bu degerli eserini adeta yeniden ve orijinal bir esermis gibi
zengin bir ifade ile Osmanli Tiirkgesine kazandirmistir.?! Bu eser ii¢ ciizden
olusur. 1. ciliz 128 sayfa, 2. Ciiz 180 sayfa olup 1911°de basilmis, 156 sayfa olan
ve eksik kalan son ciiz de Istanbul Matbaa-i Ebu’z-Ziya’da basilmistir.?2 Bu eser
Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan Bilim ve Kiiltiir dizisi Sark-islam Klasikleri
arasinda “Maddi ve Manevi Yiice Hedefler” adiyla 1993 yilinda Yasar Caligkan

tarafindan sadelestirilerek nesredilmistir.

Tefsir Tarihi: Miiellifin tefsir usilii, tarihi ve miifessirlerin hayatlariyla
ilgili ders notlarini i¢eren bu eser, “Tefsirler ve Miifessirler” basligi altinda 6nce
Mahfil Mecmuasinda yayimlanmis, daha sonra 1927 yilinda miiellifin talebeleri

vasitastyla ayr1 bir kitap olarak nesredilmistir. Bu eser son yillarda Mustafa Ozel

18 Okumus, Dariilfiinun lahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet Bey Ve “Tefsir Tarihi” Adli Eserinin
Tefsir Tarihi Yaziciligindaki Yeri, s. 434.

19 Ayverdi, Hatiralarla Bas basa, s. 148.

2 Yildiz, “Bergamali Cevdet”, V, 495.

2L Ebi’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, Maddi ve Manevi Yiice Hedefler, gev.
Bergamali Cevdet Efendi, yay. haz. Yasar Caliskan, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlar1, Ankara 1993.
22 Yildiz, “Bergamali Cevdet”,V, 495,



tarafindan sadelestirilerek 2002 yilinda “Tefsir Usalii ve Tarihi” adiyla

nesredilmistir.?®
Tefsir-i Serif: Darii’l-Fiinun Matbaasi1 1924, tas baski, 160 sayfa.

Tefsir-i Sure-i Hucurat: Daru’l-Fiinun Nesriyati, 1925, tas baski, 64

sayfa.?* Yazarin bu iki eseriyle ilgili yeterli bilgi mevcut degildir.

Veziif-i Insaniyye: On bes giinde bir yaymlanan Ceride-i [lmiye dergisinde
1918 - 1919 yillarinda parga parca nesredilen makaleleri. Cevdet Efendi bu
yazilarint Daru’l-Hikmeti’l-Islamiye {iyesi olarak Ahlak Enciimeni adina

yazmustir. Bu derginin en iyi dizi-yazilarindan birisi olarak kabul edilmektedir.?®

Tavzihu’l Miitesabihat. Cevdet Bey bu makalesini Medrese-i
Stileymaniye’de Tefsir Miiderrisi iken yazmustir. Makale, miitesabih ayetlerle
ilgili tefsir ve te’vili anlatmis olup “Tavzih-i Miitesabihat” adiyla Mihrap
Mecmuasi’nda bir kismi1 yayimlanmustir.?® Merhum Cevdet Bey, arastirmasini
yaptigimiz Tefsir Tarihi adli eserinde tefsir ile te’vil arasindaki farklardan s6z
ederken “Daha fazla bilgi isteyen Tavzihu’l-Miitesabihat adli eserimize bagvurma
tenezziiliinde bulunsunlar” diyerek esere vurgu yapmustir.?’ Bu aciklama ile

zikredilen eserin Tefsir Tarihinden 6nce tamamlandig: anlagilmaktadr.

Bunlarin disinda Ebii’l-Ala el-Mearri ve siiri hakkinda basilmamis bir
eseriyle baz siirleri de vardir.?® Ayrica Mahfil mecmuasinda yayimlanan Tiirkge

bir gazeli ile Farsca bir tahmisi de bulunmaktadir.?

23 Cevdet Bey, Tefsir Usiilii ve Tarihi, sad. Mustafa Ozel, Kayihan Yayinlari, Istanbul, 2002.

24 Ozel, “Son Dénem Osmanli Tefsir Tarihinden Bazi Portreler 17, s, 83.

%5 Nesimi, Yazici, “Ceride-i Ilmiye” maddesi, 7DV Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 1993, V11, 408.

% Mihrab, 2, (1 K.evvel1339 /1 Aralik 1923), Sehzadebas1 Evkaf-1 Islamiyye Matbaasi, 51-54.

27 Cevdet Bey, Tefsir Tarihi, Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi Talebe Cemiyeti, Ahmet Kamil Matbaasi,
Istanbul, 1927, s. 25.

28 Tnal, Son Asir Tiirk Sairleri, |, 241.

2 Yildiz, “Bergamali Cevdet”, V, 495.



6. TEFSIR TARIHi ESERI HAKKINDA GENEL BILGILER

Eser hakkinda genel bilgileri aktarmadan Once eserin, yazarin g¢esitli
medreselerde okuttugu tefsir dersleri ile Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesinde Tefsir
ustli ve tarihi ders notlarindan miitesekkil oldugunu belirtmemizde fayda
miilahaza etmekteyiz. Tefsir Tarihi adli eserin igeriginden bir kismi, Tahiru’l-
Mevlevi'nin aylik ¢ikarilan Mahfel dergisinde®® dizi yazilar seklinde
yayimlandig1 anlasilmaktadir. “Mahfel-i Dini ve {lmi: Tefsirler ve Miifessirler”
baslig1 altinda dizi yazilar suretinde yayinlanmis olan bu eserin daha 6nce de
basilmis oldugu derginin yaziya ayrilan bolimiiniin mukaddimesinden

anlasilmaktadir:

“Huzur-1 Hiimayln-i Hilafetpenahi ders-i serif mukarrirlerinden ve
Siileymaniye Medrese-i Aliyesi miiderrislerinden Bergamali Cevdet Efendi
Ustaz-1 Fazilamiz tarafindan bu unvan ile yazilmis olan eser-i miihim Fazil-1

miisarun ileyhin litfu mahsisasiyla bu niishadan itibaren Mahfel’e derc ediliyor.

Kur’an-1 Kerim ile tefsir ve teviline, tilavet ve kitabet itibariyla keyfiyet ve
cem’ine, birrivdye ve biddiraye tefsire dair ma’limat-1 mufassalayi, bir de
miifessirlerin tabakatiyla muhtasar terciime-i hallerini ihtiva eden bu kitab-1
miifidi mecmuanin hacmi nisbetinde ve kisim kisim olarak nesr eyleyecegiz.

Miisteinen billah ibtida ediyoruz.”3!

Eserin nesrine Cevdet Bey’in llahiyat Fakiiltesinde Tefsir hocalig
doneminde de devam edildigi anlasilmaktadir. Eserin basinda kitabin Dariilflinun
[lahiyat Fakiiltesi Talebe Cemiyeti’nin nesriyatindan oldugu ve mahdut sayida
basildig1 kaydi yer almaktadir. Buna gore eser, miiellifin 1926 yilinda gerceklesen
vefatindan bir yil sonra 1927 yilinda talebelerin himmetiyle eski harflerle
Osmanlica olarak basilmistir.®> Eserin kapagmin arkasmna sdyle bir not

diistilmiustiir:

30 Mahfel, 4/37, (Zilka’de 1341 /1 Haziran 1923), 2.

31 Mahfel, 4/37, (Zilka’de 1341 1 Haziran 1923), 2.

%2 Okumus, Dariilfiinun lahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet Bey Ve “Tefsir Tarihi” Adli Eserinin
Tefsir Tarihi Yaziciligindaki Yeri, S. 433.



“Istanbul Dariilfiinun ilahiyat Fakiiltesi Tefsir ve Tefsir Tarihi Miiderris-i
Sabik’1 Merhum Cevdet Bey’in takrirleridir. Ilahiyat Fakiiltesi talebesi tarafindan
tab’ edilmistir. Niishas1 mahduttur.””3

Miiellifin eserine herhangi bir 6ns6z yazmadan giris yaptig1 goriilmektedir.
Eserin tefsir ustl ve tarihini ayr1 ayr1 degerlendirmesinden daha 6nce s6z etmistik.
Icerik itibariyle agik ve anlasilir olan bu eserine Kur’an’in cem’i konusu iizerinden
girig yapmistir. Kur’an’in ceminin tilavet ve kitabet itibariyle iki tiirli oldugundan
bahseden miiellif, kutsal kitabimizin hem yazilmak hem de ezberlenmek suretiyle
muhafaza edildigini tarihi vakialardan ornekler vererek anlatmistir. Boyle bir
muhafaza ile birlikte Kur’an’in asla tahrifata ugrayamayacagini okuyucularina
aktarmistir. Ayetlerin tertibini tevkifi olarak goren miiellif, surelerin tertibinin
sahabilerin icmastyla oldugunu sdyler. Ardindan Kur’an’da yedi harften muradin
yedi liigat lizere olabileceginden s6z ederek bu yedi liigatin say1 ile belirtilmesinin
dogru olmadigini, daha kolay anlasilmasi icin kesretten kinaye olabilecegini veya

yediye kadar es anlaml1 kelimelerle anlasilabilecegini belirtmistir.3*

Ardindan ayet ve surelerin Mekki ya da Medeni olusuyla ilgili goriisleri
zikretmistir. Ser’i naslarin inang¢ konularina delil olabilmesi i¢in miitevatir ve
meshur naslarin hangi boliimlere girmesi gerektigini teferruatiyla anlatan yazar,
burada ayet ve hadislerden faydalanmistir. Burada haberi vahit tiirtindeki
hadislerden s6z etmis, iclerinden bazilarmin tevil olabilecegini bazilarinin ise
mesnetsiz olabilecegini dile getirmistir. Kaynaklarin 6nemine vurgu yapmus,

naslarin zahirine ve batinina yapilan yorumlara érnekler getirmistir.®

Bundan sonra tefsir, te’vil, tahrif ve tebdil kelimelerinin kdkenini belirtmis,
tefsir ve te’vil arasindaki farka deginmistir. Tefsir ilminin konusu, amacini,

konumunu ve ihtiya¢ seviyesini kadim ulemadan orneklerle aktaran miiellif,

10

3 Cevdet Bey’in ‘Tefsir Tarihi’ isimli eserinin kapagmn arka yiiziinde eseri bastiran Talebe
Cemiyetinin notu igin bk. Giingér, Istanbul Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesinin ilk Tefsir Hocas1

Bergamali Ahmed Cevdet Bey, s. 383.
34 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 1-13.
3% Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 13-24.



ardindan bir miifessirin mutlaka bilmesi lazim olan ilimleri de “Bir Miifessirin

behemehal bilmesi lazim olan Ulim” seklindeki basligiyla soyle siralar:
1. Kelime Bilgisi
2. Nahiv
3. Sarf
4. Istikak
5. Meani
6. Beyan
7. Bed?’
8. Kiraat
9. Kelam
10. Usil-i Fikh
11. Nasih-Menstih
12. Esbab-1 Niizdl
13. Fikih
14. Hadis
15. Ilmi Ahval-i Beser
16. Siyer
17. Vehbi ilim.

Cevdet Bey bu konuyu da sdyle bitirir : “Iste su 17 ilim her miifessir icin
lazim ve lazib olan ulumdandir ki hangi bir sahis bunlar1 tahsil etmeksizin tefsir-i
kelamullah’a ciir’et-i cahilanesinde bulunursa “Kim Kur’an’t kendi goriisiiyle

tefsir etmeye kalkarsa...” hadisindeki tehdide dahil olacagina siiphe yoktur.”%

36 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 24-33.
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Rivayet ve dirayet tefsirleri olarak tefsir eserlerini ikiye ayiran Cevdet Bey,
rivayet ve dirayet tefsirlerinin tanimi ve genel 6zellikleri tizerinde durmustur.
Ancak her tefsir tiirlinde az veya ¢ok rivayet unsurlarinin bulunmasinin miimkiin
oldugunu belirtir. Israiliyat tiiriinden rivayetlerin ortaya ¢ikislarinin sebeplerini de
kendine has {islubuyla belirtir. Miifessirler arasindaki ihtilafi “Miifessirler
Arasindaki Ihtilafat” bahsinde once “ihtilaf-i teadi” diismanca ihtilaf ve “ihtilaf-i
tevali” dostane ihtilaf hakkinda verdikten sonra “ihtilaf-1 stiri” seklen ihtilaf ve
“ihtilaf-1 hakiki” gercek ihtilaf seklinde belirtir. Ozellikle ger¢ek ihtilaf hakkinda
carpict Ornekler zikreder. Rivayet ve dirayetin birbirini tamamlayict unsurlar
oldugunu tefsirde iki tiiriin de gerekli bilgiler oldugunu 6rneklerle anlatir. Rivayet
ve dirayete tefsir yorumlarini degerlendirdikten sonra “Kim Kur’an’1 kendi reyine
gore tefsir ederse...” hadisinin hangi sartlarda oldugunu, hangi rey sekilleri

oldugunu izah ederek konuya agiklik getirir.3’

Yasadig1 donemdeki miifessirlerden kendi heva ve arzularina gore tefsir
yaziminda bulunanlardan dikkat ¢ekici oOrnekler verir. Donemindeki bazi
tefsircileri kastederek kendi ifadesiyle son bir iki sene i¢inde ebced hesabiyla
Kur’an’1 bilmece sekline sokan ve Kur’an harfleri ile oynayarak Kelamullah’1
oyuncaga ceviren eserlerin de tefsir ve tevil agisindan hicbir degerlerinin
olmadigina dikkat ¢eker. Bazi alimlerin konu ile ilgili gortislerini naklederek,
kendi heva ve arzularma gore tefsir yapanlari uyarma sadedinde gorisler
belirttikten sonra Ibn Cerir’in ibn Abbas’tan tahric ettigi rivayeti naklederek dort
tefsir ¢esidinden bahseder. Bu sayede dirayet tefsirine seriat katinda izin
verildigini belirtir. Miiellif usl kisminin son boliimiinde Dirayet Tefsirinin
Siniflandirilmasi bashgmi “Tefsir-i bi’d-Diraye Meratibinin Ta’dad ve Tebligi’
adli bashgiyla zikrederek bir dirayet tefsirinde bulunmasi gerekli 6zellikleri on

madde halinde degerlendirir.

Bu 6zellikler sunlardir:

37 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 33-50.
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1. Kur’an’daki tekrarlar ve 6zellikle tekrarlanmakta olan Esma-1 Hiisna, Sifat
ve Mesiet ile ilgili ayetler, Selam, Thsan, iman, Mii’minun, Miislimun,
Zalimun, Fasikun, Kafirun gibi sifatlarin liigavi ve seri yonden bir
mukaddime ile beyan.

Oncelikli olarak Kur’an’in Kur’an ayetleriyle tefsir edilmesi.

Kur’an’la tefsiri agiklayamadigi vakit nebevi tefsire bagvurmasi

Sebeb-i Niizul yardimiyla yapilan tefsir.

Sahabenin haberlerine basvurma suretiyle yapilan tefsir.

Liigat ve I’rab agisindan tefsir. Kur’an’m miifret kelimelerinden bahsetmek.
Kur’an’in mecazlar1 yoniiyle tefsir. Bu tefsir i¢in ilm-i beyan bilmek.

Ayet ve surelerin miinasebetini bilmek. Bu miinasebetten haberdar olmak.

© © N o g kDN

Aralarinda ¢eligki gibi goriinen ayetlerin mevhum ¢eliskilerini giderebilmek

icin Miiskilu’l-Kur’an ilminden faydalanmak.

[EEN
o

. Kur’an’daki migkillerin Arap siirinden oOrnekler sunularak yerine

getirilmesi.®

Cevdet Bey, bu basliklar altinda olduk¢a ikna edici agiklamalar yaparak
dirayet tefsirinin nasil yapilmasi gerektigini etkili bir lislupla beyan etmistir.
Oncesinde de rivayete dayali bir dirayet tefsirinin olagan oldugunu agiklayan
miiellif, heva ve arzulara dayali yapilan tefsir yorumlarinin ne kadar anlamsiz ve
bos oldugunu izah etmistir. Bu gibi bahtsiz yorumlarin kesinlikle dirayet tefsiriyle
karistirilmamasini, sartlarina uygun ilahi murada muvafik yapilan dirayet tefsirini
kendi arzusuna gore tefsir yapanlarin ugradigi tehdit akibetine ugramadigini

kanaatimizce giizel bir sekilde sunmustur.

Cevdet Bey’in sahsiyeti, yasadigi donemin sartlar1 ile tefsir yaziciligindan
ve eserlerinden bahsettik. Bundan sonraki boliimlerimizde Cevdet Bey’in tefsir
usil ve tarihini igeren Tefsir Tarihi adli eserinin usil ve tarih boliimii ayr1 bagliklar

altinda incelenecektir.

%8Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 50-77.
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BIRINCI BOLUM

1. TEFSIR TARIHI’NIN USUL BOLUMU

1.1. Eserin Usiil Anlayis1

Eser, bir¢ok agidan degerlendirmeye alinabilir. Fakat eserin usil yoniinden
nasil bir yontem kullanilarak yazildigi eserin usil anlayisimi kavramamiza
yardimci olacaktir. Bilindigi tizere “Tefsir Tarihi Eseri Hakkinda Genel Bilgiler”
basligiyla eserin igeriginden s6z etmistik. Eserde miiellifin tefsir ustlii anlaminda
nasil bir yontem kullandigini, nasil bir egitim yontemi izledigini gérmeye
calismak eseri anlamak a¢isindan 6nem tasimaktadir.

Eserin baslangicinda Kur’an’in Allah kelami oldugunu ispatlamak ig¢in
Kur’an’in toplanmasi hususuna yer verildigi goriillmektedir. Kur’an’in okunarak
ve yazilarak toplandigini akici bir dille anlatan Cevdet Bey, bu béliimde ayetlerin
yazdirilmasindan, etrafa duyurulup yayilmasina kadar bircok konuya deginmis,
Kur’an’in ceminin nasil bir tarihi siire¢ igerisinde ve hangi sartlarda meydana
geldigini izah etmistir. Ardindan Kur’an’in yedi harfiizere indirilmesindeki anlam
tizerinde durmustur. Ayet ve surelerin Mekki ya da Medeni olmasiyla ilgili

goriisleri belirtip te’vil kavrami {izerine genis bir agiklama ayrrmistir,

Cevdet Bey’in, eserinin baslangicinda degindigi bu konularda Kur’an’in
bircok agidan mucizevi yoniini vurgulamak istedigi dikkat ¢eker. Mesela
Kur’an’in yazilmasi meselesini izah ederken Kur’an’in tahta, kemik ve derilerin
iizerine ayr1 ayr1 yazilarak Kur’an’in bir Mushaf olarak toplanmasini, nesih
ihtimalinden ve Kur’an’in yayilip dagitilmasindaki kolayliktan ileri geldigini
vurgular. Kur’an’m Hz. Peygamber zamaninda ayri ayri Mushaflar halinde
yazdirilip ezberlenmesi, onun hizli bir sekilde yayilmasini, kendisiyle bes vakit

ibadet edilecek olan namazin ve Ogrenilecek olan diger ibadetlerin de onunla

39 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 1-24.
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anlasilmasinin hizlanacagm belirtir.** Boylece eserin baslangicinda Kur’an’in

mucizevi yoniinii dile getirmeye calistig1 goriliir.

Cevdet Bey bu asamadan sonra tefsirle ilgili kavramlardan s6z etmis, tefsir
ilminin konusundan, gayesinden ve serefinden bahsederek bir miifessirin bilmesi
gerekli ilimleri 17 ilim seklinde siralayip aciklamistir. Ardindan rivayet ve

dirayetle ilgili diisiincelerini dile getirmistir.*!

Bu boliimde eserin ustl yoniinden daha sistematik bir sekil aldigim
goriiyoruz. Tefsir, te’vil, tahrif ve tebdil gibi kavramlarin ne anlama geldigini,
tefsir ve te’vil arasindaki farkin ne oldugunu belirten miiellif, tefsir ilminin konusu
ve mabhiyetini ortaya koymustur. Tefsir usdliiniin bu boélimiinde miiellifin
birtakim kiyas ve tesbihlerle konuyu izah ettigi goriilmektedir. Mesela tefsir
ilminin serefini belirtirken, kuyumculugun konusu altin ve giimiis olmasindan
dolayi, konusu kokmus deri olan sepicilikten; tip sanatinin insan bedeninin
sagligimi incelemesinden dolay1 konusu sokak temizligi olan ¢opgiiliikten daha
kiymetli oldugunu séyleyerek tefsir ilminin de konusu, gayesi ve kendisine
duyulan ihtiya¢ sebebiyle ilimlerin en sereflisi oldugunu dile getirir. Miiellif,
rivayet ve dirayet basligiyla Kur’an’in anlagilir oldugunu, indigi muhit tarafindan
anlasilmasinda pek zorluklar yasanmadigini, hatta birtakim bedevilerin dahi onun
veciz Uslubu karsisinda hayrete diistiiklerini ifade eder. Anlasilmayan noktalarda
Hz. Peygamber’e danisildigini, O’nun gerekli agiklamalarla Kur’an’t beyan
ettigini, bu agiklamalarin rivayet zinciri yoluyla sahabe, tabiin ve tebe-i tabiin’den

giizel bir siralama ile geldigini vurgulamustir.*2

Cevdet Bey’in rivayet ve dirayet basligiyla verdigi birtakim bilgilerin isim
belirtmeden Ibn Haldun’un Mukaddimesinden alindigini gdrmekteyiz.*® Bu
bilgilere Cevdet Bey’in rivayet ve dirayet degerlendirmesini sunarken dikkat

cekecegiz.

40 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 4.

41 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 24-39.

42 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 24, 33.

%3 Tbn Haldun, Mukaddime, trc. Zakir Kadiri Ugan (Ankara, Maarif Basimevi, 1954), s. 503-507.
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Cevdet Bey usil bolimiiniin son kismimin ise “Miifessirler Arasindaki
Ihtilaf” adiyla degerlendirdigi ihtilaf ¢esitleri, arzu ve istek dogrultusunda yapilan
tefsirler ve dirayet tefsirinin dereceleri konularindan miitesekkil oldugunu
goriiyoruz. Bu son boliimde 6zellikle ayet ve hadislerden, siirlerden alintilarla
konuyu agikliga kavusturdugu, dirayet tefsirinin derecelerini bu baglamda ele

aldigini gormekteyiz.*

Miifessirler arasindaki ihtilaf degerlendirmelerinde ise Cevdet Bey’in
bi¢imsel ve hakiki ihtilaf olarak yaptigi degerlendirmelerinin, akli delillerle ortaya
cikan ihtilaf hakkindaki yorumlarinin, hatali tefsir yapan kimseleri delilde,
medlulde ve hem delilde hem medlulde hata yapanlar diyerek siniflandirmasi gibi
diisiincelerinin Ibn Teymiyye’den (6. 728/1328) iktibas oldugu ortaya
¢ikmaktadir.*

Ornek olarak Cevdet Bey, selef alimleri arasinda Kur’an tefsiri hususunda
zahiren birtakim ihtilaflar goriinse de bunlarin tetkik edildiginde tezat anlaminda
bir ihtilaf degil de, tenevvii (gesitlilik) kabilinden bir ihtilaf oldugunun
anlagildigin1 beyan eder. Boylece bu tiir ihtilaflarin ‘ihtilaf-1 sri’ ve ‘ihtilaf-1
hakiki> olmak iizere iki kistm oldugunu sdyler. ihtilaf-1 siiri yani sekil, bigim
olarak ihtilaf dedigi farkliligin gercekte iki sifati olan bir anlamin iki ayr sifatla
anlamlandirilmast ve birden ¢ok anlama sahip genel bir ismin diger anlamlarini
sdylemek seklinde iki tarzda cereyan ettigini ifade eder.*® Bergamali’nin ihtilaf-1
stri ve ihtilaf-1 hakiki dedigi bu farkliliklar, ihtilaf-1 sri’yi iki sekilde sunmasi ve
ve bu ihtilafin birinci tarzinda 6rnek olarak sundugu ‘Sirat-1 Miistakim’ ifadesinin
Kur’an’a uymak veya Islam ile tefsir edildigini beyan etmesi Ibn Teymiyye’nin
Ihtilaf-1 Tenevvii dedigi siniflandirmadan miilhem oldugu anlagilmaktadir.*’ Yine
Bergamali’nin dirayet tefsirlerinde kaynagi nakillerle ya da akli istidlallerle

meydana geldigini ifade ettigi “Miifessirler Arasindaki Gergek Ihtilaf” boliimii de

4 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 39-77.
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% {bn Teymiyye’nin tefsir nazariyeleri ile ilgili bu elestiri ve miilahazalar1 i¢in bkz. Mehmet Emin

Masali, “Ibn Teymiyye’ye gore Hatali Tefsir Kuramlari”, Bilim-name, XV (2008/2), 123-146.
46 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 41.

47 bn Teymiyye, Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam,
Mukaddimetun fi Usili 't-Tefsir, Beyrit, Daru Meketebeti’l-Hayat, 1980, s.14-15.



Ibn Teymiyye'nin tefsirde meydana geldigini ifade ettigi iki cesit ihtilaf ile

aynidir.*®

1.2. Rivayet ve Dirayet Tefsirleri Tasnifi

Cevdet Bey, eserini rivayet ve dirayet baslig altinda kisimlara ayirarak konu
hakkindaki fikirlerini ortaya koyar. Kur’an’in diisiiniiliip anlasilarak okunmasinin
onemini ifade eden miellif, her tefsir tiirlinde rivayet tefsirine rastlamanin
miimkiin olabilecegini savunur. Rivayet tefsiri yapilirken Israiliyat’a dayali
haberlere dikkat edilmesi gerektigini vurgular.

Konu bashg igerisinde rivayet ve dirayet tefsirine yonelik verdigi mesajlar

sunlardir:

Kur’an’in Indigi Muhit Tarafindan Anlasilmasi

Hz. Peygamber’in (s.a) Kur’an’1 Ag¢iklamasi

Isnat Zinciri Yoluyla Tefsir Rivayetleri

Seleften Rivayet Edilen Haberlere Dayali Nakli Tefsir
Rivayetlerin Sahih Olan ve Olmayanlarinin Ayirt Edilmesi
Miifessirler Arasindaki Goriis Ayriliklart

Diismanca Ihtilaf - Dostca Ihtilaf

Bigimsel Ihtilaf - Gergek Ihtilaf

© 0 N o g bk~ w DN PE

Arzu ve Hevese Gore Yapilan Tefsirler

10. Dirayet Tefsirinin Dereceleri

Bu bagliklar altinda miiellifin usll anlayisinin genel cergevesi ortaya
¢ikmaktadir. Cevdet Bey’in tefsir ustlii ile ilgili agiklamalarinin bir nevi ozeti
seklinde sundugumuz bu bagliklar, rivayet ve dirayet tefsiri agirlikli olmak tizere
miifessirler arasindaki goriis ayriliklarini bildirmistir. Ayrica dirayet tefsiri ile
karigtirilmamasi i¢in arzu ve hevese goOre yapilan tefsir Orneklerini de
okuyucularin  Oniine sermektedir. Maverdi’nin dirayet tefsiri ile ilgili
degerlendirmesini eserine alan miiellif, ayrica konuyu daha anlagilir hale getirmek
icin Ibn Abbas’tan nakil yapmayi ihmal etmez. Bu basliklar baglaminda ilk bes
baslikta yer alan Kur’an’in Indigi Muhit Tarafindan Anlasilmasi, Peygamber

%8 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 45, Ibn Teymiyye, Mukaddimetun fi Usili t-Tefsir, s. 20.

17



(s.a)’in Kur’an’i Agiklamasi, Isnat Zinciri Yoluyla Tefsir Rivayetleri, Seleften
Rivayet Edilen Haberlere Dayali Nakli Tefsir, Rivayetlerin Sahih Olan ve
Olmayanlarinin Ayirt Edilmesi boliimleriyle rivayet tefsirini izah etmektedir.
Miifessirler Arasindaki Goriis Ayriliklart boliimiinde ise diismanca-dost¢a ihtilaf
ve bicimsel-gercek ihtilaf kisimlarini degerlendirerek s6z konusu meseleyi
teferruatlariyla agiklamistir. Miiellif, dirayet tefsirine gegmeden Once sahsi arzu
ve cikarlarla yapilan tefsirlerin gercek anlamda yapilan dirayet tefsirleriyle
karigtirllmamasi i¢in Arzu ve Hevese Gore Yapilan Tefsirler bagligiyla birtakim
ornekler sunmustur. Ardindan dirayet tefsirinin daha iyi anlagilmasi i¢in genis
kapsamli bir sekilde Dirayet Tefsirinin Dereceleri adli basligini sunmus ve
neredeyse dirayet tefsiriyle ilgili tiim diisiincelerini burada ifade etmistir. Biz de
bu yiizden dirayet tefsirinin derecelerini ayr1 bir baslik ve basliklar altinda Dirayet
Tefsirinin Dereceleri boliimiiyle tanitmaya galistik.

Cevdet Bey, rivayet tefsirine ve gerekli sartlari haiz oldugu takdirde dirayet
tefsirine de olumlu bakan ve destekleyen birisidir. Hatta dikkat ¢ekici
yorumlarindan birisi de rivayet tefsirlerinin dirayet tefsirleriyle i¢ ige
bulunabilecegidir. Nitekim bu konuda sunlar1 sdylemistir: “Evvela ma’lum olsun
ki (tefsir-i bi’d-diraye), kendisinde katiyen rivayetten bahsi cereyan etmeyen tefsir
demek mahiyetinde degildir. Belki o gibi tefsirlerde beyanatin merkezi sikleti
dirayettir.**® Cevdet Bey bes bashk altinda rivayet tefsiri hakkindaki
degerlendirmelerini sunar. Kur’an’in Indigi Muhit Tarafindan Anlasilmast,
Peygamber (s.a)’in Kur’an’1 Aciklamasi, isnat Zinciri Yoluyla Tefsir Rivayetleri,
Seleften Rivayet Edilen Haberlere Dayali Nakli Tefsir, Rivayetlerin Sahih Olan
ve Olmayanlarmin Ayirt Edilmesi. Bu basliklardaki goriisleriyle birlikte rivayet

tefsiri baglaminda diisiinceleri ortaya koyulmus olacaktir.

1.3. Rivayet Tefsiri Degerlendirmeleri

1.3.1. Kur’an’mn Indigi Muhit Tarafindan Anlasiimasi

Merhum Bergamali Cevdet, Kur’an-1 Kerim’in indigi mubhit tarafindan

anlasildigini beyan etmistir. Oyle ki Hicr suresinde “Emr olundugun seyi acik¢a

49 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 55.
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soyle” ayetini isiten bedevi kizlarin derhal secdeye kapanmalari, Yusuf
suresindeki ifadenin giizelligine dayanamayan bedevilerin otlattig1 develeri
unutmalari1 misal getirmistir. Sahabilerden Ibn Abbas’mm Hz. Peygamber’in
vefatin1 Nasr suresinden tefsir etmesi, Maide suresi 3. ayette ifade edilen “Bugiin
size dininizi tamamladim” ilahi kelamiyla Hz. EbG Bekir’in aglayip Hz.
Peygamberin vefatin1 haber verdigini anlamasi gibi baz1 6rnekleri vermis ve o

donemde yasamis Araplarin Kur’an’1 anlayabildiklerini vurgulamistir.>

1.3.2. Hz. Peygamber’in (s.a) Kur’an’1 Ac¢iklamasi

Cevdet Bey, Kur’an’in indigi muhitin belagat ehli olmasi miinasebetiyle
anlagilmasinin zor olmadigini ifade ettikten sonra dilin edebi ifadeler disinda
anlasilmayacak yerlerinin, 6zellikle inang ve sorumluluklarla ilgili ayetlerin bizzat
Hz. Peygamber tarafindan agiklandigini ifade eder. Bu beyan vazifesinin Hz.
Peygamber’in  sorumlulugu oldugunu ayetle hatirlatir.>® Sahabi’nin Hz.
Peygamber’den ayetlerin bilinmeyen anlamlarin1 da 6grendigini dile getiren
Cevdet Bey, diisiiniip tefekkiirii emreden ayetleri®? anlamanin yalniz ayetlerin
lafzin1 okuyarak olmayacagini, bunun tedebbiir olarak degerlendirilemeyecegini
belirtir. Sahabi’nin Hz. Peygamber’den aldiklar1 akide ve hiikiimlere ait ayetlerin
dil ve anlayis yeteneklerinden daha da iistiin oldugunu ifade eder.® Cevdet Bey,
Hz. Peygamber’i dinlemeden ve egitim almadan Kur’an’it anlamanimn mimkiin
olmadigini su sozleriyle 6rneklendirir: “Miimkiin mudiir ki tip gibi, hesap gibi,
hendese gibi fenlere miiteallik bir kitabi bir adem okusun da manasini
diisiinmeksizin ve anlamak istemeksizin ‘Ben hesap kitabi1 veya hendese risalesi

veyahut tip kitab1 okudum’ desin.””>*

19

50 <“fste su birkag misal bize anlatiyor ki Ashabi Giizin Hazretlerinden tut da Bedevilere varincaya
kadar Evladi Arap’tan herkes Kur’an’in meéni celilesini selika-i zevk yardimiyla anlardi.”” bk.

Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 34.

51 Nahl, 16/44 “Insanlara, onlara indirileni aciklayasin dive”

52 Sad, 38/29 “(Bu kitap), ayetlerini diiiinsiinler diye sana indirdigimiz bir kitaptir.’
Muhammed, 47/24 “Yoksa onlar Kur’an’: tedebbiir etmiyorlar mi?”

%3 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 34.

54 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 35.
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1.3.3. isnat Zinciri Yoluyla Tefsir Rivayetleri

Sahabi, dil birikimleri ve dilleri kullanmadaki maharetleri ile birlikte soru
sorarak elde ettikleri dini ilimleri ve tefsir rivayetlerini tabiine aktarmistir.
Onlardan da tebe-i tabiin alarak araliksiz bir zincirleme yoluyla ilk donemden
selef-i salihine kadar saglikli bir nakil ve rivayet yolu olusmustur. Kur’an’i
anlamak i¢in her devirde sozlii olarak 6grenme gerceklesmis olup daha sonralari
sadirlardan metinlere aktarilarak g¢esitli ilimler derlenip toplanmistir. Bu sayede
sahabe ve tabiinden nakledilen haberler kitaplara yazilmustir. isnat zinciri Taberd,
Vakidi ve Begavi gibi miifessirlere ulagsmig, onlar da haber ve rivayetlerden
kaydedebildiklerini kayit altina alarak bir¢ok kitabin tedvin edilmesine onciiliik
etmislerdir. Araplar dil melekelerini ¢esitli milletlerle karismalarindan sonra
unuttuklarindan, onlar i¢in de Arapga kitaplara bagvurmak zorunlu hale gelmistir.
Boylece rivayet zincirine ihtiyag duyulmustur. Zira Arapca olarak nazil olmus
olan Kur’an’i anlamak ve tefsirini yapabilmek kaynaklara bakmakla miimkiin
olacaktir.®® Burada ifade edilen bilgilerin Ibn Haldun’un mukaddimesinde
gectigini gormekteyiz. Araplarin dil melekelerini ve safiyane diistincelerinin farkli
milletlerle karigsmalar1 neticesinde, Arapga kitaplara bakma ve rivayet kiiltiiriiniin

dogmas1 gibi hususlar ibn Haldun’un mukaddimesinde dile getirilmektedir.*

1.3.4. Seleften Rivayet Edilen Haberlere Dayah Nakli Tefsir

Cevdet Bey’e gore nakli tefsir, nasih ve mensuhu bilmek ve bize ulagmasi
sahabi ve tabiinin rivayetlerine bagl olan ayetlerin niizul sebepleriyle kastedilen
anlamlardan haberdar olmaktir. Ik donem tefsir yaziciligindan giiniimiize ulasan
tefsir kitaplarinda inkari miimkiin olmayan sahih gercekler bulunmasina ragmen,
iclerinde zayif goriislerin de yer aldigini kabul etmek gerektigini savunan Cevdet
Bey’e gére bu durumun sebebi sudur: ilim ehli olmayan Araplar, okuma yazma
bilmemelerinden 6tiirii varliklarin sebeplerini, yaratilisin baslangicini ve varligin
sirlarin1 6grenmeye meyilli idiler. Zira insanin fitratinda boyle bir arayis vardi ki;
Araplar bu arayislarini devirlerinde yasamis olan Ehl-i kitaptan sorup 6grenirlerdi.

islam’la sereflendikten sonra da 6zellikle Hz. Adem ile iblis arasinda yasananlar,

%5 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 36.
% Tbn Haldun, Mukaddime, trc. Zakir Kadiri Ugan, s. 505.
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evrenin yaratilis ve baglangici, savas ve gazvelerle ilgili haberler gibi
ogrenmedikleri konularda eski bildikleri {izere kaldilar. Bu gibi hususlarda
haberler Sahabi’den Ka’bu’l-Ahbar (6. 32/652), Vehb b. Miinebbih (6. 114/732)
ile Abdullah b. Selam’dan (6. 43/663) rivayetlerle gelmistir. Seleften gelen
haberlerin dogru aktarilmasi gerektigini ifade eden Bergamali Cevdet, rivayetlerin
sahih olanin sahih olmayanlardan ayirt edilmesi gerektigini ifade ettikten sonra
Ehl-i kitap kaynakli bilgilerin dogrudan ya da dolayli olarak sahih rivayetlerle Hz.
Peygamber’e ulastirilmadigini da belirtmistir. Bu baglamda tarihi vakialar1 6rnek

vererek sahih olmayan rivayetlerin nasil ortaya ¢iktigina deginmistir.>’

Cevdet Bey’in bu goriislerinin ibn Haldun’dan miilhem oldugunu
gormekteyiz. ik donemde yazilmus tefsirlerde zayif goriislerin bulunmasi ile ilgili
sebebin Araplarin immi olmalar1 sebebiyle birgok mevzuyu arastirmaya tabiatga
meyilli olduklari, bu miinasebetle sonradan Miisliiman olan Ehl-i kitabin eski
bildikleri iizere kaldiklarini ifade eden Ibn Haldun’dan esinlendigini, hatta isim

vermeden bu bilgileri naklettigini goriiyoruz.®

1.3.5. Rivayetlerin Sahih Olan Ve Olmayanlarinin Ayirt Edilmesi

Cevdet Bey’in rivayetlerin sahih olmayanlarin sahih olanlarindan ayirt
etmek i¢in, Ehl-i kitaptan gelen rivayetlerin nasil meydana geldigini birkag tarihi
vakia ile acikladigim gdrmekteyiz. Abdullah b. Omer’in (5. 74/693) Yermik
fethinde ele gegirdigi iki deve yiiklii israiliyyat mecmualart evrenin yaratiligi,
savags ve gazvelerle ilgiliydi. Ehl-i kitabin verdigi haberlerde itikat ve seri
hiikiimler disindaki meselelere karsi rivayet noktasinda gerekli ihtiyat
gosterilmemisti. Bu gibi meselelerin seri hiikiimler disinda kalmasi hasebiyle
inceleme ve aragtirmasi yapilmamisti. Cevdet Bey’e gore miifessirler bu tiir
haberlere dikkat etmeden tefsir kitaplarinda nakletmislerdir. Oncesinde Tevrat
ehli olup sonradan Islam ile sereflenen sahabenin halk katindaki kiymetlerinden
dolay1, bu haberleri oldugu gibi sorgulanmadan kabul gérmiis ve bu tir
rivayetlerin kitaplara girmesi olagan bir durum olmustur. Baska bir tarihi vakiada
ise Hz. Osman (6. 60/679) ile Ebl Zer (6. 32/652) arasinda Tevbe suresinin 34.

57 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 37.
5 Bk. ibn Haldun, Mukaddime, s.506.
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ayetinde gegcen ‘Altin ve giimiisii biriktirenler’ meselesinde ictihadi bir tartisma
olmustur. Tartismanin neticesinde hilafet makamina ¢agrilmiglar, Eba Zer’in ileri
stirdiigii deliller bitmeden olaya miidahil olan Ka’bu’l-Ahbar’a (6. 32/652) Ebu
Zer tarafindan ‘Sen Islam’a daha diin girdin, dnceki giin Yahudi idin. Islami
hakikatlere, ictihadi inceliklere hemen karigsmak yetkisini nereden aldin?’ diyerek
iistiine saldirmis ve atmak istedigi tokat rivayetlere gore Ka’b’in ¢ekilmesiyle
halifeye rast gelmisti. Bunun {izerine Ebl Zer ¢ok iiziilmiis ve Rebeze adli
mevkiye yerlesmis vefatina kadar orada hadis rivayetiyle ugragsmistir. Bu gibi
misalleri zikrettikten sonra Adem’in, evrenin, goklerin ve yerin yaratilis1 vb. gibi
hususlarda Hz. Peygamber’den 6grenilenler disinda israiliyyat zamanindan kalma
kissa ve haberlerin mevcut oldugunu ve kitaplara yerlestigini belirten miiellif, bu
gibi s6z ve diisiincelerin Batililar tarafindan dinimize karsi bir itiraz vesilesi

olamayacagini belirtmistir.>

1.4. Miifessirler Arasindaki Goriis Ayrihklar:

Bu bdliimiin  bizim basliklarimizin disinda eserin orijinal metninde
Miifessirin Arasindaki Ihtilaf babiyla bir bashik olarak yer buldugunu ifade
etmeliyiz. Cevdet Bey, miifessirler arasindaki ihtilaf boliimiiniin basinda
kendisine yoneltilen bir soruyu cevaplandirmaktadir. “Kalpleriniz, Kur’an-1
Kerimle kaynastigi siirece onu okuyunuz. Fakat onun hakkinda ihtilafa

diistiigiiniiz zaman kalkip dagiliniz”®°

anlamindaki hadisini 6ne siirerek dirayet
tefsirinde ihtilafin bas gdsterebilecegini, dirayet tefsirinin nasil caiz olabilecegi
kendisine soru olarak yoneltilmektedir. Cevdet Bey, zikredilen hadise iki tiirli
anlam verildigini beyan ettikten sonra Kur’an hakkinda araya ihtilaf girildiginde
konunun degistirilmesinin daha uygun olacagini belirtir. Ardindan hadisteki
ihtilafin ‘ihtilaf-1 teddi” adin1 verdigi diismanca ihtilaf oldugunu belirtir. Ser’i
kurallara uygun olan ihtilafin da dostca ihtilaf anlamina gelen ‘ihtilaf-1 tevali’
oldugundan s6z eder. Cevdet Bey, “Simdiye kadar immetin basinda patlayan

felaket bombalarinin yegine madde-i istialiyyesi de iste bu ihtilaftir” soziiyle

%9 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 38.
80 Buhari, Fedailii’l-Kur’an, 37; Miislim, ilim 3, 4.
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diismanca ihtilaf anlamina gelen “Ihtilif-1 teddiyi iki tartismacidan birinin

digerine diismanlig1 seklinde yorumlar.5!

Aslinda bu ihtilaf ¢esitleri Ibn Teymiyye’nin ‘inhtilaf-1 tezad ve ihtilaf-1
tenevvu’ seklindeki tasnifidir. Selefin ahkamdaki ihtilaflarinin tefsirdeki
ihtilaflardan ¢ok oldugunu, onlardan sahih olarak gelen ihtilafin tezad dedigi
celiski ihtilafi degil, cesitlilik anlaminda gelen tenevvii ihtilafidir.®?

1.4.1. Diismanca Thtilaf - Dostca Thtilaf

Yukarda zikrettigimiz bu baslik tiirlerinden ihtilaf-1 teddi’ye yani diismanca
ihtilafa Abbasiler zamaninda ortaya ¢ikan kelam ihtilaflarin1 6rnek olarak veren
miiellif, ihtilaf-1 tevali’ye de mezhep imamlar1 arasinda ¢ikan ihtilafi 6rnek olarak
vermistir. Ayrica iki ihtilaf arasinda yaptig1 degerlendirme de dikkat ¢ekicidir.
Bergamali’ya gore diismanca yapilan ihtilaflarda amag, karsi tarafi susturmak ve
kiigiik disiirmektir. Bu ihtilaf neticesinde hasmi kiifre diisse dahi miinakasay1
kazanmanin verdigi Gstlinlik duygusu 6n plandadir. Dost¢a yapilan ihtilafta ise
hakkin ortaya ¢ikarilmasi ger¢cek amactir. Bu ihtilafi yapanlar muhalifleri hakk:
belirtse dahi bunu kabul eder ve asla giicenme s6z konusu olmaz. Bergamali’ya
gore dirayet tefsirinde olmasi gerekli olan ihtilaf dostca ihtilaftir. Rakibini yenme
degil, hakki ortaya ¢ikarma esastir. Cevdet Bey, diismanca ihtilafin fitne ve fesada

yol agmasindan dolay1 dirayet tefsirlerinde yasaklanmasi gerektigini savunur.

1.4.2. Bicimsel Thtilaf - Gercek Ihtilaf

“Ihtilaf-1 Sari” ve “Ihtilaf-1 Hakiki” bashgiyla verdigi bu boliimde selef
alimleri arasinda meydana gelen ihtilafin ‘ihtilaf-1 Tenevvii® yani gesitlilik
ihtilaflar tlirtinden oldugunu belirtir ve ihtilaflar1 ikiye ayirir. Bigimsel ihtilafin
iki tiirlii oldugunu, ilkinin ifade edilen kelimenin anlaminin iki ayr1 sifatla ifade
edildigini, digerinin bircok anlama sahip bir genel ismin diger anlamlarinin da
baska miifessirlerce sdylendigini belirtir. ilk tiir bicimsel ihtilafa Fatiha suresinde

yer alan ‘dosdogru yol’ u seleften birisinin Kur’an’a uymak, digerinin de Islam ile

61 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 39.

62 Bk. ibn Teymiyye, Tefsir Usiliine Giris, trc. Yusuf Isicik, Hikmet evi Yayinlari, Istanbul, 2018
39.

83 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 40.
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tefsir edebildigini ve bunun bir gercek ihtilaf olmadigim vurgular. Ikinci tiir
bigimsel ihtilafi ise ayetle aciklar. “Sonra biz, o kitabi kullarimizdan sectigimiz
kimselere (Muhammed’in timmetine) miras olarak verdik. Onlardan kendine
zulmedenler vardir. Onlardan ortada olanlar vardwr. Yine onlardan Allah’in
izniyle hayirl: islerde éne gecenler vardir. Iste bu biiyiik Litufiur "%* ayetinde yer
alan kendilerine zulmedenler, farzlar1 terk eden ve haramlar isleyen kimseler,
hayirlarda 6ne gecenler de farz ve nafilelerle Allah’a yakinlasma ¢abasinda olan
kimseler olarak tefsir edilmistir. Ayette gegen kendisine zulmedenin namazi
vaktin sonuna kadar geciktiren, hayirda 6ne gecenin vaktin basinda namaz kilan
kimse seklinde tefsir edilmesi de Bergamali’ya gore tezat olusturacak bir ihtilaf
degildir. Temel hedeflerle ilgili olarak yorumladigi bu ihtilaf tiirline Bakara
suresinin 201. ayetinde gecen “Ey Rabbimiz! Bize diinyada da ahirette de haywr
ver ve bizi cehennem azabindan koru” duasini 6rnek getirir. Bazi miifessirler
diinyadaki hayrin viicut saglig1 ve yeterli rizik olarak, ahiretteki hayri ise sevap ve
rahmet olarak tefsir ederken, Hz. Ali diinyadaki hayr1 ‘saliha bir kadin’ ahirette
ise ‘huriler’ seklinde tefsir etmistir. Hasan-1 Basri (110/728) ise diinyadaki hayrin
ilim ve ibadet, ahirette ise cennet oldugunu cehennem azabina ise ‘cehenneme
gotliren sehvet’ demistir. Daha sonra ayn1 anlama gelen lafizlardan dolay1 gergek
ihtilaf olusmayacagin1 vurgulayan Cevdet Bey, ashab ve tabiin arasinda rivayet
yonteminin 6tesinde bir tefsir bigimi olmamasindan dolay1 tefsirlerin birbirine
hakiki manada muhalefet etmedigini belirtir. Ayrica onlardan gelen iki farkl
rivayetten de kaynakli bir ihtilafin s6z konusu olabilecegi, hatta kiraat
farkliliklarindan kaynaklanan anlam degisimlerinin gayet tabii oldugunu da beyan

eder.%®

“Miifessirin Arasindaki Ihtilaf-1 Hakiki” bashigiyla dirayet tefsirlerinde
goriilen kaynagi nakil ya da akli deliller olan iki tiirlii ihtilaftan bahsetmistir.
Kaynag1 nakle dayanan ihtilaflar Hz. Peygamber, sahabe veya tabiinden birine
ulagir ki bunlarin dogrusu ile yanlisini ayirt edebilmek bazen miimkiin degildir.

Ayirt edilmesi miimkiin olmayan ve herhangi bir ilmi yarari olmayan bu kisma

64 el-Fatir, 35/32.
8 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 41.
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ornek olarak Ashab-1 Kehf’in adlari, kopeklerinin ismi, Hz. Adem’in (a.s.)
yasaklandig1 agag¢ gibi sorulardan meydana gelen ihtilaflar verilebilir.®® Bu gibi
hususlarda nakilden baska bilgi alma yolu olmadigini ifade eden miiellif, Hz.
Peygamber’den sahih bir sekilde gelen naklin kabul olunacagini, diger tiirlii Ehl-i
kitap’tan olup sonradan Miisliiman olan sahabeden geldiyse sessiz kalmanin daha
dogru olacagini ifade eder. Clinkii akla muhalif bir durumun olmadigini soyler ve
Ehl-i kitapla ilgili “Size Ehl-i kitap bir sey soylediginde, ne dogrulayin ne
yalanlayin”®’ anlamindaki hadisi nakleder.®® Bu gibi nakillerde sahabenin
rivayetinin tabiine tercih edilecegini ifade eden Cevdet Bey, tefsir kitaplarinda bu
tir ihtilaflarin dogrusunun yanlisindan ayrildigini memnuniyetle ifade eder.
Kaynag akli deliller olan tefsirdeki ihtilaflarda diisiilen hatalardan korunmanin
zor oldugunu ifade eder ve bu konuda giizel bir benzetme yaparak konuyu agar:
“Evet. ArGs-1 Kur’an’in ciimlegah-1 irfanina bir elde kandil-i rivayet diger elde
sebgirag-1 dirayet olarak girmek lazimdir. Ta ki o melike-i hiisiin ve anin cemal-i
tab-nak’indaki mezayayr dakika goniillerde tecelli edebilsin. Kandil-i rivayet
ithmal edilerek girilecek olsa hiisiin ve dnindan tamamiyle istifade miiyesser

olamaz.”%°

Cevdet Bey’in miifessirler arasinda ortaya g¢ikan ihtilaf tiirleri ile ilgili
degerlendirmelerini ve bazi érneklerini ibn Teymiyye’den kaynak belirtmeden
aldigmm ifade etmistik. Aslinda miifessirler arasinda meydana gelen ihtilaf
tirlerini agiklamasinin dncesine gittigimizde bu ihtilaf ¢esitlerini nakletme sebebi

kendisine yoneltilen dirayet tefsirinin cevazi ile ilgili bir sorudur.

Soruda dncelikle “Kur’an hakkinda kalbinizde uygunluk oldugu miiddetge
onu okuyun, ihtilafa diistiigliniizde onu derhal birakin ve o meclisten dagilin”

anlamindaki miittefekun aleyh dedikleri hadisi ifade edip ardindan hadisten

8 Detayl bilgi icin bk. Ibn Teymiyye, Tefsir Usiliine Giris, S. 58.
67 Buhari, I’tisam, 25.
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6 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 45. Bu goriislerin sahibi aslinda ibn Teymiyye’dir. ibn Teymiyye,
herhangi bir fayda saglamayan ihtilaf tiirlerini ve Ehl-i Kitaptan nakledilen bilgilerle ilgili goriislerin

orijinal sahibidir. Bk. ibn Teymiyye, Tefsir Usiliine Giris, S. 57-59.

8 Evet. Kur’an gelininin irfan odasina bir elde rivayet kandili, diger elde karanlig1 aydinlatan dirayet
kandiliyle girmek gerekir. T4 ki o giizel prenses ve cazibesinin essiz parlakligindaki ince ayrimtilar

goniillerde tecelli edebilsin. Rivayet kandili ihmal edilerek girilecek olursa giizelliginden
cazibesinden istifade etmek kolay olmaz. Bk. Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 46.
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anlagildigina gore ihtilaf bas gosterecek olursa tartismanin sona erdirilmesi
gerektigini sOylerler. Bu ifadelerin ardindan dirayet tefsirinin miinakasa ve ihtilaf
olmaksizin nasil yapilabilecegini ve dirayet tefsirinin nasil rivayet tefsirinin bir
boliimii olabildigi ve nasil caiz oldugu sorusunu yoneltirler. Cevdet Bey, bu soru
izerine hadise iki tiir anlam verildigini, bunlarin bikip usanana kadar ya da araya
ihtilaf girinceye kadar okuma oldugunu soyler. Hadiste ifade edilenin Kur’an’in
bir noktasinda ihtilaf bas gosterme durumu oldugunu ifade ederek, ihtilaflar
konusunda Ibn Teymiyye’den nakillerle izahim dile getirir.”® Muhtemelen Cevdet
Bey, kendisine dirayet tefsiri ile ilgili yoneltilen ihtilaflarla ilgili bu soruya
kaynaklara bakarak cevap vermistir. Kaynaklarinin igerisinde eserinde ¢ok kez
vurguladig: Ibn Teymiyye’den bu gériisleri nakletmesi de olagan bir durumdur.
Fakat Tefsir ile Te’vil arasindaki farki agikladigi, Te’vil kavramini izah ettigi
boliimde “Seyhulislam Ibn Teymiyye der ki ifadesini kullanip Ibn Teymiyye’yi
kaynak belirterek Te’vil’in ii¢ tiir anlamda kullanildigini nakletmistir.”*
Bergamali’nin dirayet tefsirini degerlendirirken diisiincelerini zenginlestirme ve
kendisine ydneltilen ihtilaf meselesini ¢dziime kavusturmak igin Ibn
Teymiyye’nin diisiincelerini aldigin1 goriiyoruz. Bu eserin, talebelerinin ders
notlarindan ve dergilerde kaleme alinan yazilardan miitesekkil oldugunu
hatirladigimizda da, bu tir bir kaynagin eserde bulunmamasi olagan

karsilanabilecek bir durumdur.

Cevdet Bey, dirayet tefsirinde hataya diisme sebeplerini iki kisma ayirir.
Bunlardan ilki Kur’an’in ustil ve amacini, manevi hedeflerini dikkate almadan
ayetlerin niizul sebeplerini ve soziin baglamini ihmal ederek yapilan tefsirlerdir.
Oyle ki bu tefsiri yapan kimseler Arapca konusan bir kimsenin o lafizlardan ne
kastedecegini dikkate alarak tefsir yaparlar. Bu durumu bedevi bakigina benzeten
Cevdet Bey, eserinde bununla ilgili bir misal vermeyi de ihmal etmez.”? Rivayeti
ihmal ederek dirayette yapilan ikinci hatanin da felsefi bir diisiinceyi ya da kalbe
dogan bir ilhami Kur’an’in lafizlarina yakistirmak istemektir. Bu sekilde tefsir

yapanlar Kur’an’mn amaglarini, ayetlerin siyak ve sibakini dikkate almazlar.

70 Bergamals, Tefsir Tarihi, s. 39.
1 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 26.
2 Misal i¢in bk. Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 47.
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Dirayet tefsirlerinde yapilan bu hatalarin ikincisi olan bir diisiincenin 6n plana
cikarilip, Kur’an’a yakistirllmak istenmesi Bergamali’ya gore sadece lafzin
anlamlarin1 ortaya ¢ikaran birinci tiirden daha tehlikelidir. Ciinkii bu tefsir
sahipleri batil mezhepler icat eder ve bunu Kur’an’a uygun olmayan sekilde izah
eder. Bu baglamda Mu’tezile ve Sia’nin tefsirlerinden 6rnekler verir. Hicr
suresinin 99. ayetindeki ‘Sana yakin gelinceye kadar Rabbine ibadet et’
emrindeki yakin kelimesinin Hz. Peygamberden gelen rivayetlerle ‘6liim” olarak
tefsir edilecegini kanitlayarak bir Mutezili’ye anlattigini, Rahman suresinde yer
alan ‘ikisinden de inci ve mercan gikar’’® ayetinin Sia tarafindan Ali, Fatima,
Hasan ve Hiiseyin olarak yanlis tefsir edildigini agiklar. Bu agiklamalarinin
ardindan kendisine Peygamberimizden rivayeten ulasmamais olan tefsirlerin dogru
ve caiz olmayacagim “Kim de (bilgisi olmadig1 halde) kendi goriisiine / fikrine
dayanarak Kur’an’la ilgili soz soylerse / Kur’an’: tefsir ederse, o konuda isabet
etse bile hata etmis olur”’* hadisini delil olarak gdsterip dirayet tefsirlerinin nasil
caiz olabilecegini sorarlar. Hadiste kastedilen tehdidin dirayet tefsiriyle ilgisi
olmadigini, dirayet tefsirinin su bes amacla yapilmasi durumunda caiz
olmayacagini ve hadiste tehdit edilen durumun vaki olacagini bildirir. Batil ve
bozuk bir mezhebi yayarak Kur’an ayetlerinin o bozuk mezhebi 6ne ¢ikarma
gayesiyle yapilan tefsir, Dirayet i¢in gerekli ilimler olmadan yapilan tefsir,
Miitesabih ayetleri rahatlikla yorumlamasi, Delilsiz olarak ilahi murat budur
demek ve cahilce kendi arzusuna uygun konusarak tefsir yapmak. Bu tiir
tefsirlerin cezasinin da cehennem atesinden baska bir sey olmamasi gerektigini bir

baska hadisi naklederek yorumlamistir.”

1.5. Arzu Ve Hevese Gore Yapilan Tefsirler
Bergamali1 Cevdet bu bdliimiin baginda 5 tane drnek vererek arzu ve hevese
gore yapilmig tefsirlerden birtakim kesitler sunmustur. Bu tefsir tiiriiyle ilgili

verdigi 6rnekler sunlardir:

3 Er-Rahman, 55/22.

27

™ Ebi Davut, {lim, 5; Tirmizi, Tefsir, 1, Tirmizi, bu hadisin garip oldugunu sdyleyerek zayifligina

igarette bulunmustur.
S Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 45.



1. G > 76 ayetinde yer alan d harfi Hz. Ali ve Muaviye arasinda ¢ikan
savas, harfi Mervan’"1n valiligi, t harfi Abbasilerin hkimiyeti,

harfi Siifyanilerin emirligi, &  ise Mehdi’ye uymak anlamlarina

gelmekteymis.

o 2 -
2. uﬂ\-:é-é-“ 3 ;Qj “Kisasta sizin i¢in hayat vardir.”’® yeti bilinen 6ldiirme

ve idam olan kisas hakkinda degil de Kur’an kissalar1 hakkindaymis. Boylece

“Sizin i¢in Kur’an kissalarinda hayat, ibret vardir” anlami ortaya ¢ikiyormus.

o{' @ /o - ° ‘/ . . .
3. ibn-i Farek’in (5. 406/1015) ¢ *zalad ﬂ;”...ancak kalbimin mutmain

olmasi igin...”"® Ayetindeki ifadede yer alan kalbi, Ibrahim (a.s)’in kalbi gibi
sevdigi dostu olarak tefsir etmesini sagma bir s6z olarak degerlendirir. Bu
ayetle Hz. Ibrahim, cani gibi sevdigi dostunun ayette anlatilan diriltme olayim
miisahede ederek tam bir kalp huzuruyla ilim elde etmesi, kendisinin ilahi

kudretten en ufak bir siiphesi olmadigini ifade etmekte imis.

@

T 2o N (- (et Nf (75 . . oy
4. 4 Wab Y’ Ll.?.é Yj L) “Ey Rabbimiz! Bize giiciimiiziin yetmedigi

seyleri yiikleme!”® Ayetinde giic yetirilemeyecek sey, ask ve sevdadan

ibaretmis.

5. L33 13 Guwle 7 109 “karanhg ¢oktiigii zaman gecenin kotiiliigiinden”®!

ayetinde kotiiliiglinden s1ginilan seyin sehvet zoruyla tenasiil uzvunun uyanip

canlanmas1 anlamina gelmekte imis.

76 Bs-Siira, 42/1-2.

" Ebti Abdilmelik Mervan b. el-Hakem b. Ebi’l-As b. Umeyye el-Umevi (6. 65/685)
78 g|-Bakara, 2/179.

 el-Bakara, 2/260.

80 o]-Bakara, 2/286.

81 el-Felak, 113/3.



Bunun gibi Islam alemini insanlik nazarinda kiiciik diisiirecek seylerin ve
hurafelerin oldugunu belirten Bergamali, bunlar1 sdylemekten haya ettigini
belirtir. Ayrica doneminde yazilmis risale seklinde bazi tefsirlerin dil kurallarina
aykirt olmasini, bazi kimselerin ebcet hesaplariyla ve harflerle oynanarak Kur’an’
adeta bir bilmeceye ¢evirmelerini elestirir ve bu eserlerin tefsirle ilgisi olmadigini
bunun apagik yapilan bir hata oldugunu belirtir. Ve bu yapilan yanliglarin hem
delilde hem de medlil’de yapilan hatalardan oldugunu belirterek Maverdi’nin (6.

450/1058) dirayet tefsiri ile ilgili degerlendirmesini sunar. &

Cevdet Bey, bu degerlendirmelerinin ardindan dirayet tefsiri ile ilgili
Maverdi’nin (6. 450/1058) goriislerini nakleder. Bu zatin dirayet yoluyla yapilan
tefsirin 6nemli destekg¢ilerinden oldugunu belirtir. Maverdi’nin goriislerini gayet

ikna edici ve gerekli goriir.

Maverdi, dirayet tefsirini kabul etmeyen bazi kimseleri elestirir. “Kim de
(bilgisi olmadig1 halde) kendi gériisiine / fikrine dayanarak Kur’'an’la ilgili soz
soylerse / Kur'an'i tefsir ederse, o konuda isabet etse bile hata etmis olur
hadisini delil olarak gosterip rivayete dayanmayan tefsirin Islim dininde kabul

edilmedigini ve kendi igtihatlariyla tefsir yapmaktan imtina eden kimselerin

DI L. @ B e
bulundugunu ifade eder. Ve bu kimselere Nisa suresindeki & M Q.g-k“ W

“...onu degerlendirip sonug (hiikiim) ¢ikarabilecek nitelikte olanlari onu anlayp
bilirlerdi...”8* ayetini hatirlatir. Bu ayetle miigtehitlerin Kur’an’dan fikir iiretip
hiikiim ¢ikarmalarina izin verildigi, buna tesvik edildigi, bitmez tiikenmez bir
hazine olan ilahi kelamin immet nezdinde anlasilmasinin kolaylastigini belirterek
dirayet tefsirini dikkate almayan kimselerin ilahi emirden yiiz ¢evirdiklerini
bildirmistir. Bilgisi olmadig1 halde kendi arzusuna gére Kur’an’: tefsir edenlerin
akibetinin anlatildig1 hadisteki tehdidin Kur’an’in diline ve tislubuna aykiri, sahih
hadis rivayetlerine muhalif olarak yapilan tefsirler oldugunu belirten Maverdi,

konuyla ilgili ibn Abbas’tan rivayet edilen bir hadisi delil olarak zikreder. Hz.

82 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 50, 51.
8 Eb Davut, lim, 5.
84 en-Nisa, 4/83.
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Peygamber’in “Kur’an, yumusak huyludur, (boyun eger) anlamlar: ¢ok¢a (bitip
tiikkenmez) 'dwr. Onun anlamlarini  anlamlarim en  giizeline hamlediniz
anlamindaki hadisle iimmetini diisiinmeye tesvik edip destekledigi halde hiikiim
cikarma ve diisiinmeyi nasil yasaklayabilecegine sagirmaktadir. Ardindan hadisle
ilgili yorumlarin1 belirtir ve hadiste ifade edilen ‘zelal’ kelimesinin kendini
okuyan ve yorumlayana boyun egen, lafzin1 anlamada zorluk ¢ikarmayan, hiikiim
cikarmak isteyen mii¢tehide yardimci, lafizlan tefsir ve te’vile uygun vb. gibi
anlamlarinin oldugunu belirterek dirayet tefsirinin caiz oldugunu savunur. Dirayet
tefsirinin savunmasini son olarak da ibn Cerir’in farkli yollarla Ibn Abbas’tan
rivayet edilen bir sdzde Ibn Abbas tarafindan zikredilen tefsirin gesitlerini sayarak
yapar. Ibn Abbas’a gore tefsir gesitleri Arap¢a diline hakim olmalar1 sebebiyle
Araplarin bilebilecekleri tefsir, hi¢c kimsenin cahil kalmakta mazur olmadig: tefsir,
sadece alimlerin bilebilecekleri tefsir ve Allah’tan baskasinin bilemeyecegi
ayetler olmak iizere dort gruba ayrilir. Ibn Abbas bu dért tefsir ¢esidini de agiklar.
Arap’mn dilindeki melekesi yardimiyla bilebilecegi tefsiri bedevilerin iginden
Kur’an’a verilen tepkilerle orneklendirir. Hi¢ Kkimsenin bilmemekte mazur
kalmadig tefsire ise ayetlerin agik ve anlasilir olup herkesin idrak edip, ne anlam
ifade ettigini anlayabildigi ayetlerin varhigini belirterek vurgu yapar. Ugiincii
ceside ise alimlerin ictihat alaninda yaptigi te’vil kategorisindeki tefsirleri 6rnek
verir. Son olarak ise kiyametin kopmasi, ruhun mahiyeti, huraf-u mukatta gibi

ilmini yalmz Allah’n bildigi diger miitesabihleri rnek verir.®

1.6. Dirayet Tefsirinin Dereceleri

Dirayet tefsirinin asla rivayetten bahsetmeyen bir tefsir olmadigini, rivayet
tefsirinde de agiklamalarla dirayete yer verilebildigini beyan etmistir.®” Esas
maksat ve bu maksatlara ulagmak igin dirayet tefsirinin basamaklarint ‘Tefsir-i
bi’d-Diraye Meratibinin Ta’dad ve Tebligi’ basligi altinda on basamak halinde

sunmustur. Bunlar1 usil boliimlerindeki basliklar altinda degerlendirecegiz.

30

8 Darekutni, Ebu’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed (385/995), Siinenii’d-Darekutni, 1-1V, Abdullah

Hasim Yemani Medeni, Daru’l-Mehasin, Medine, 1966/1386, IV, 144-145,
8 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 50.
87 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 55.



1.6.1. Kur’an’in Kur’an ile Tefsirine Misaller

Tefsiri bi’d-diraye’nin ikinci mertebesi basligiyla degerlendirdigi bir husus
olan Kur’an’in yine baz1 Kur’an ayetleriyle tefsir edilmesi meselesi, bir ayette yer
alan kapali anlami bir veya daha fazla ayetle agiklayip goniillerde mananin
yerlesmesini saglamak i¢indir. Bu baglamda miiellif Kur’an’in Kur’an ayetleriyle

tefsirlerine ornekler sunar.

. o}}/ '& . O }0 ﬁ" - }/~/
Birinci Ornek: va-},z L“S;U‘ :;4*-3 M Bl S dizj

“Eger (haber verdigi sozlerde) dogru soyliiyorsa, sizi tehdit ettigi seylerin
bir kismi basiniza gelecektir "

Cevdet Bey’in yorumuna gore bu ayette dogru sdyliiyorsa diye ifade ettigi

kisi Hz. Peygamber’dir. Eserin orijinalinde yer alan ibare sdyledir:

“Yani, Rasuliillah haber verdigi mevaide’de sadik olur ise size va’d eyledigi

sey isabet eder.”

Ardindan ayetin baska bir Kur’an tefsiri ile tefsir edildigini sdyler ve ayetin

kapaliligindan bahseder:

“Simdi surada isabet edecek sey, acaba azab-1 diinyevi muaccel midir yoksa
miieccel midir? Bu cihet miiphemdir ki isbu ipham, su hakikati tafsilen natik olan

yine bu surenin (el-miiminun) ahirindeki

PR

~
T8 08 fc/f ;?/@'/:/0 o/o}’q/. 4 s O 5./’? S
Qs L Sless 3l cadas ) sy S5 L

... “Onlar tehdit ettigimiz azabin bir kismini sana gostersek de (ya da
gostermeden  once) seni vefat ettirsek de, sonunda onlar bize

dondiiriileceklerdir. "

ayet-i celilesi tefsir ve izah ediyor. Ciinkii bu ayette buyuruluyor ki: “Habibim!

Ben onlara vaat ettigim azabin onlara fiilen isabet ettigini ya senin sagliginda sana

88 g]-Mii’min, 40/28.
89 e]-Mii’min, 40/77.
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gosteririm yahut seni canib-i ehadiyetime ¢ekip imate eyledikten sonra onlar1 tazip
ve tenkil ederim. Ciinkii onlarin ihbami1 bana riiculart muhakkaktir.” Su halde bu
ayetin sikki evveli ayeti evvelay: tefsir ve izah eder ki kendisinden maksudun

azab-1 diinyeviye oldugunu gosteriyor.*

Eserin orijinalinden nakille anlatmaya ¢alistigimiz bu ornekte bir takim
eksiklikler goze carpmaktadir. Ayetin ayetle tefsirine Ornek olarak verdigi

Mii’min suresinin 28. ayetinin tam anlami su sekildedir.

“Firavun ailesinden, imanini gizlemekte olan Mii’min bir adam soyle dedi:
‘Rabbim Allah’tr’, dedigi i¢in bir adami éldiirecek misiniz? Hdlbuki o, size
Rabbinizden apagik mucizeler getirdi. Eger yalanci ise, yalani kendi aleyhinedir.
Eger dogru soyliiyorsa, sizi tehdit ettigi seylerin bir kismi basiniza gelecektir.

’

Stiphesiz Allah, asirt giden, yalancilik eden kimseyi dogru yola eristirmez.’

Cevdet Bey’in Firavunun ailesinden biri olup imanini gizlemekte olan
kimseye Rasulullah ifadesi ile meal verdigi goriilmektedir. Ardindan ayetteki ‘sizi
tehdit eden seylerin’ ne olduguyla alakali ayni surenin 77. ayetinde tefsir
edildigini s6ylemektedir. Yalniz burada dikkat ¢eken hata ise “yine bu surenin (el-
Miiminun) ahirindeki’ ifadede el-Miimin suresi sehven el-Miiminun olarak

yazilmistir. Ciinkii zikredilen ayetler Mii’min suresinde gegmektedir.%

Ikinci Ornek: }2-\5 é)ﬁ}} :};«2&
“O hdlde, Rabbin i¢in namaz kil, kurban kes.

Cevdet Bey’e gore bu ayet

W O b G ey Sl S O o

-

“Ey Muhammed! De ki: “Siiphesiz benim namazim da, diger ibadetlerim

de, yasamam da, éliimiim de dlemlerin Rabbi Allah igindir”®® ayeti ile tefsir

% Bk. Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 56.
%1 Bk. Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 56.
92 el-Kevser, 108/2.
% el-En’am, 6/162.
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edilmektedir. Miiellif, Kevser suresinde zikredilen :};49 emrinden dua anlami

m1 yoksa bilinen namaz mi1 hususunda bir miiphemlik oldugunu belirtir ve En’am

A
. . P . . n .
suresindeki LS karinesiyle salat’dan kastedilen namazin bayram namazi

oldugunu, ayetin genel baglamina doniildiigiinde kurban kesmenin h ac

vazifelerinden birisi oldugunu beyan eder.®*

~

Uguncu Ornek: LMB 3}\.3.2 ‘j.L.C d\ u\j.@..wj\ f U”'U‘ j'fdéj

%3

...oehvetlerine uyanlar ise sizin biiyiik bir sapikliga diismenizi
istiyorlar. 7 ayetini “Sehevata ittiba edenler, sizin tarik-i haktan azim bir surette
meyil ve inhirafinizi arzu ederler.” mealiyle agiklayan miiellif, ayette kapali kalan

‘arzu edenler’ in ayn1 surede gegen

~

P < -
5

:)/\ Z)j:\,gjéj A.SM\ d}}w ULS_S\ JA Lw,a; \y}\ u.a.U\ L;

ot ol

Kendilerine Kitap'tan bir nasip verilmis olanlart gérmiiyor musun? Onlar

% ayetindeki

sapikligr satin aliyorlar ve sizin de yoldan sapmamnizi istiyorlar
kitaptan nasiplenmis olan Ehl-i kitap ile anlam kapaliliginin giderildigini belirtir.
Bu goriisii de salih Miisliiman kimselerin kendi din kardeslerinden giinahkar

olanlarmin dalalette kalmalarini istemeyeceklerini belirterek destekler.®’

Dérdiincii Ornek: 4 J—4 2 Z}-Q:U/ s “Kim kotii bir is yaparsa, onunla
cezalandirilir "8 ayetinde fena ve kotii isler yapanlar igin tévbe etseler de cezadan

% Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 57.
9 en-Nisa, 4/27.

% en-Nisa, 4/44.

9 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 57.
% en-Nis3, 4/123.
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kurtulamayacagi gibi bir anlasilma olabilir. Cevdet Bey bu ayetin yorumunda
“amm’dir, miicmeldir, muhtac-1 tahsis ve izahtir” ifadelerini kullanarak ayetin

aciklanmaya ihtiyaci oldugunu sdyler. Bu sebeple
= ~ '55// o} of o . z P ° o;/// - .
2558 150805 380 EGnSTGS aald e 2SO g

“Basiniza her ne musibet gelirse, kendi yaptiklariniz yiiziindendir. O, yine de

cogunu affeder

mealindeki ayetle dnceki ayetin umumiyeti tahsis edilmis,
cezalar affa layik olmayan amellere mahsus kilinmistir. Anlasildigina gore {ancak
sOyle affeder gibi} bir kayit ile sinirlandirilarak tahsis edildigini belirtir. Boyle bir
tahsis olmadig1 takdirde de tovbe eden gilinahkarlarin affedilecegini bildiren

’

ayetlerle “... Kim kétii bir is yaparsa, onunla cezalandirilir... ” ayeti arasinda bir

zitlik s6z konusu olacaktir. 1%

Besinci Ornek: Bakara suresinin 254. ayetinde hicbir dostlugun, aligverisin

ve sefaatin gecerli olmayacagi ile ilgili ayette bir kayda muhtagtir. Bundan 6tiirii

~

Cevdet Bey zikredilen ayetten iki meseleyi agikliga kavusturmustur. 44 85 Y

TN P NP e .. — . — .
Z\.CLL&Y} Al;-Yj “...Hi¢bir alisverisin, hi¢bir dostlugun ve hichir sefaatin

»101

olmadigi kiyamet giinii... ayetinde dostluk ve sefaatin yarar veremeyecegi ve

& aa _ ot o Lo ol [ . o
bunlarin reddedildigi anlagilmaktadir. ¥} 34& 22 V-é-ia’u REAVESERN

z -

. 0

;9-5-;-1-” “O giin Allah’a karsi gelmekten sakinanlar disinda, dostlar birbirine

2102

diisman olurlar. ayeti ile takva sahibi kimselerin, birbirine diisman

olmayacagi, ve dostluklarinin devam edecegi agiklanarak tefsir edilmistir.

9 e-Siira, 42/30.
100 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 57.
101 el-Bakara, 2/254. “‘Ey iman edenler! Hicbir aligverisin, hicbir dostlugun ve hicbir sefaatin

olmadigi kiyamet giinii gelmeden once, size rizik olarak verdiklerimizden Allah yolunda harcayn.

Inkér edenler ise zalimlerin ta kendileridir.”’
102 gz-Zuhruf, 43/67.
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Boylece Zuhruf suresinin 67. ayeti, Bakara suresinin 254. ayetindeki dostluk

kavramindaki kapalilig1 tefsir etmistir.

|

/n

! /10/ °1 - o . . . [
239 LS Crié Q) 030 O uxg S “Allah’in izniyle, diledigi ve hosnut

oldugu kimselere yarar saglar”1%

ayeti sefaatin ilahi izinle birlikte reddedilmedigi
durumlarin da bulundugunu tefsir etmektedir.'® Bu ayetteki ifadenin tam
anlagilmasi i¢in ayetin tam mealini veriyoruz. “Géklerde nice melekler vardwr ki
onlarin sefaatleri; ancak Allah’in izniyle, diledigi ve hosnut oldugu kimselere

yarar saglar.”

Cevdet Bey’in Kur’an’in Kur’an’la tefsirine dair verdigi bu bes ornek
konuyu acikliga kavusturmustur. Elbette miiellifin eserinin basimi esnasinda bir
takim hatalarin olmasi ihtimal dahilindedir. Verilen ayetlerin tam olarak
verilmemesi, ayetin bir boliimiiniin verilmesi, talebelerinin dniinde yapilan ders
ortamindan kaynaklanmaktadir. Eser bilindigi lizere ders notlarindan meydana

gelip talebelerinin gayretleri ile nesre koyulmustur.

1.6.2. Peygamber Ve Sahabe Tefsirlerine Misaller

“Ugiincii mertebe tefsir-i nebevidir?, “Tefsir-i bi’d-diraye’nin besinci
mertebesi Asar-1 Sahabeye miiracaattir” basliklariyla belirlenen bu kisimda Hz.
Peygamber ve Sahabe tefsirlerinin 6nemini ortaya koymus ve konuyla alakali
ornekler sunulmustur. Oncelikli olarak Hz. Peygamber (s.a.)’den baslamak

suretiyle Cevdet Bey’in sundugu 6rnekleri degerlendirecegiz.

1.6.3. Peygamber’in (Nebevi) Tefsiri

Bu tefsir tiirlinde tefsiri yapilmak istenen bir ayetin Kur’an’da tefsirinin
yapilamadig1 durumlarda basvurulan tefsir metodu oldugunu belirten miellif,
nebevi tefsirin hem Kur’an ve hadis nass1 hem de icma ile sabit oldugunu delillerle

sunar:

103 en-Necm, 53/26.
104 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 58.
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lsg ol 4 (._<.‘6 a3 gz Jol5l (.-<¢v\ 53 ...Peygamber size ne

verdiyse onu alin, neyi de size yasak ettiyse ondan vazgegin... ’*®

off wd (. AT P P g . T .
5—@-351 JJ'-’ ¥ wu-/s ug-d-/s “...Insanlara, kendilerine indirileni aciklaman

1,106

Lol s V) 2ol Y g o)1 e o Sa oS oy LY

icin...

“Sizden bir adamin koltuguna kurulmus vaziyette “Su Kur’an’dan baskasini

’

bilmem, Onun helal kildigimi helal, haram kildigini da haram kabul ederim’

derken bulmayayim. Dikkat edin! Bana Kur’an ve O nun bir benzeri verildi.t%

Cevdet Bey, ayet ve hadisleri zikretmis, Peygamber’in Kur’an’1 agiklayici

niteligini ve bu konudaki otoritesini ortaya koymustur. Ardindan <, /jj 4oy %

108

“Varise vasiyet yoktur.” anlamindaki hadis*° ile mirasc¢ilara vasiyetin vacip olusu

ile ilgili farzin®

stinnet tarafindan neshedildigini ve bu neshetmenin icma ile sabit
oldugunu agiklamistir. Bylece Kur’an’t nesheden siinnetin Kur’an tefsirinde de
beyan edici oldugu kabul edilmeye layiktir. Bergamali, konuyu hayizli kadinin
namaz kilmasinin haram olusu, ashabi siham’mn (hisse sahiplerinin) asabeye

takdim edilmesi, din farkliliginin irs olmasi (mirasa engel olmasi), asabenin yakin

105 e|-Hasr, 59/7.

106 en-Nahl, 16/44. Vermis oldugumuz dipnotta yer alan en-Nahl suresinin 44. Ayeti eserin
sadelestirilmis olan baskisinda 144. Ayet olarak yazilmistir. Nahl suresi 128 ayetten olusmaktadir.
107 Ahmed b. Hanbel, Miisned IV, 131,132; Ebx Davud, Siinne 5.

108 Tirmizi, Vasaya, 5.

19“Sizden birinize 6liim yaklagtigi zaman, eger mal birakiyorsa, ana-babaya ve yakinlarina
miindsip bir sekilde vasiyyette bulunmasi farz kilindi” el-Bakara, 2/180.



olanin uzagi, kuvvetli olani1 zayifi iskat etmesi gibi bir¢gok hususun Hz.

Peygamber’in tefsiri ile agikliga kavusturuldugunu belirtmesiyle bitirir.*

1.6.4. Sahabenin Rivayetlerine Miiracaat

Cevdet Bey, “Asar-1 Sahabeye Miiracaat” bashigiyla belirledigi bu kisa
boliimde sahabeden gelen tefsirin ya nakle dayanarak ya da nakle dayanmadan
gelebilecegini belirtmistir. Nakle dayanarak gelen tefsirde senedin sthhat durumu
incelenir, nakle dayanmadan geldiyse tefsirini dil kurallarina gore yapip
yapmadigina bakilir. Sayet dile dayali bir tefsir yaptiysa dile olan hakimiyetinden
otiirti kabul edilir. Eger kendi bilip sahit oldugu kiraat ve sebeplere dayaniyorsa
yine kabul olunur. Fakat eger birka¢ sahabenin bir konunun tefsirinde zit goriisleri
varsa onlar1 ortak noktada bulusturmaya c¢alisilir, bu miimkiin olmazsa ibn
Abbas’in goriisti tercih edilir. Peygamber duasi almasindan dolayr boyle bir
tercihin oldugunu vurgulayan miiellif, Imam Safii’nin (6. 204/819) “Ferdizi en iyi
bileniniz Zeyd dir.” hadisindeki'!! imtiyazindan dolay1r sahabeden Zeyd b.
Sabit’in (6. 45/665) feraiz hakkindaki goriislerini diger goriislere tercih etmesini

de misal olarak zikreder.112

1.6.5. Niizul Sebepleri Yardimiyla Ger¢eklesen Tefsirler

Cevdet Bey, dirayet tefsirinin dordiincli mertebesinde isledigi Sebeb-i
Niizul yardimiyla ortaya ¢ikan tefsirler hakkindaki goriis ve ornekleri zikretmistir.
Ozel bir sebebe mahsus indirilmis genel meselelerin s6z konusu sebebi asarak bir
baskasini1 kapsamasi hakkinda alimler arasinda goriis ayriliklari olmustur. S6z
konusu sebebin Gtesine ¢ikmayarak icma ile hiitkmiin bizzat kendisine mahsus

oldugu durumlar da mevcuttur. Tefsir alimleri de bu sayede ayetin anlamin1 idrak

H0Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 59. Eserin sadelestirilmesi esnasinda &L@M Q)W‘

qu'w ay g0 j‘ CJL’W ifadesi, ashab-1 kiramin asabeye takdim edilmesi olarak
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cevrilmistir. Burada ifade edilen husus sahabe ile ilgili olmay1p akrabalar iizerindeki miras haklarin

kapsamaktadir. Bk. Cevdet Bey, Tefsir Usii/ ve Tarihi, s. 74.
111 Ahmed bin Hanbel, Miisned, 11/281; Ibn Mace, “Mukaddime”, 11
112 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 60.



ederler. Bu goriislerden sonra Bergamali L/E/ O eSS &g-U\ \3-/?/\ ”...Ettiklerine

sevinen...”' ayetini drnek olarak verir. Ayette yaptig1 isler ve davraniglardan

dolay1 seving ve nesesini ortaya koyan herhangi bir kimsenin elestirildigi ifade

buyuruluyor. Bu husus genel anlamina birakilacak olursa bir Miisliimanin yaptigi

herhangi bir hayirl isle dviiniip sevinmesi de elestirilmis olacaktir. Oysaki j—U

atew a8l 9 B & 0 “Miimin, yaptigr iyiligin kendisini sevindirdigi,

yaptig1 fenaligin ise kendisini iizdiigii kimsedir "** hadisine muhalif bir durum s6z
konusu olmas1 ve hayirlt bir isle 6viiniip sevinmenin insan akli ve yaratilisinin
geregi olmasindan Gtiirii, ayetteki genel hiikmiin niizul sebebi olan kitap ehline
yonelmesi mecburiyeti dogmaktadir. Bu zorunlulugun ise EhI-i kitabin
Peygamberimizi tekzip etmeleri, kendisine hile yapmalar1 ve hakki gizlemeleriyle
sevinmelerinden kaynaklandigini 6ne siliren miiellif, ardindan olaymn niizul
sebebini agiklar.

Peygamberimiz (s.a) Yahudilere Tevrat’tan bir takim seyler sormustu.
Yahudiler de Hz. Peygamber’e yanlis haberler vererek O’nu aldattiklarini
sanmiglardi. Suret-i haktan goriinerek yaptiklarina sevinmiglerdi. Miellif, bu
niizul sebebini aktardiktan sonra bir bagka rivayetteki sevinme olayini aktarmistir.
Savastan geri kalarak dziir beyan etme maksadiyla Islami faydalar adiyla hikmetli

(sOzler) ortaya atmislar (soylemisler), bu yaptiklarina sevinmislerdi. Bergamali,

o8

E g I .
vermis oldugu bu tahsis 6rnegini V‘U”/ 5—5 0y “M—z é 9”.. . Imanlarmna zulmii

113 Al-i imran, 3/188. ““Ettiklerine sevinen ve yapmadiklari seylerle 6viilmeyi seven kimselerin,
sakin azaptan kurtulacaklarini sanma. Onlar i¢in elem dolu bir azap vardir.”’
14 Tirmizi, Fiten, 7, 2165.
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bulastirmayanlar...”**® ayetindeki genelligi Peygamberimizin ;-Uaj KNI IN)

(..Jzﬁ" e Siiphe yok ki, sirk elbette pek biiyiik bir zuliimdiir "*® ayetiyle sirke tahsis

¥ 20

0g8 2 , 2 K ) )
etmesine benzetmistir.!’ Bir baska drnekte ise JJAJ‘ e L) wejb”...Fltne,

oldiirmekten beterdir... 118

ayetinin genel anlam {izerinde kalmadiginmi belirtir.
Burada Miisliimanlarin yolunu sasirtmak ve onlar1 zorlamak suretiyle sirke
dondiirmek hususi bir fitne olarak murat edilmektedir. Ger¢ekten de bunun
6liimden daha beter bir durum oldugundan siiphe yoktur. Buradaki meselenin de
¢Oziimiinii sebeb-i niizul Ornegiyle verir. Ciinkii ayet, Miislimanlar1 sirke
dondiirmek i¢in miisrikler tarafindan zorbalik ve siddet uygulandigini ve onlarin
ihanetlerini ortaya ¢ikarmaktadir. Oyle ki her fitnenin gelisigiizel 6ldiirmeden
daha beter olmas her yerde dogru kabul edilmez.®

Bu misallerle miiellif, nlizul sebebi dedigimiz sebeb-i niizul vasitasiyla
ayetlerdeki miigkillerin, anlamadaki zorluklarin ortadan kaldirilip s6z konusu
ayetlerin saglikli bir sekilde tefsirinin ve agiklamasinin yapilabildigini gozler

Oniine sermistir.

1.6.6.Liigat Ve I’rab Bakimindan Tefsir

“Liigat ve 1’rab itibariyla tefsirdir” kisa basligi ile liigat ve 1’rab bakimindan
tefsir yapmanin mabhiyetini &rnekler vererek aciklamaktadir. Oncelikle liigat

bakimindan tefsire deginir. Cevdet Bey liigat bakimindan tefsiri, Kur’an’in miifret

5 . I
15el-En’am, 6/82. Eserde ayetin mesaj olarak verilmek istenen béliimiinde V"s ) W-g é 9

o8
kism1 verilmis, eserde ayetin hadisle tahsis edilmis olan (,.Lb kelimesi verilmemistir. ‘Zuliim’

anlamina gelen bu ifadeyi konunun biitiinligii agisindan vermeyi uygun bulduk.

116 1 okman, 31/13.

17 Zerkest, el-Burhdn fi ulitmi’|-Kur ’dn, nsr. Muhammed Ebi’1-Fadl Tbrahim, yy. 1400/1980,
Daru’l-Fikr, 1. 14-15.

118 g|-Bakara, 2/191. ‘‘Onlar1 nerede yakalarsaniz dldiiriin. Sizi ¢ikardiklari yerden (Mekke’den) siz
de onlar ¢ikarin. Zuliim ve baski, adam 6ldiirmekten daha agirdir. Yalniz, Mescid-i Haram yaninda,
onlar sizinle savagsmadikga, siz de onlarla savagmayin. Sizinle savasirlarsa (siz de onlarla savasin)
onlari 6ldiiriin. Kafirlerin cezasi boyledir.”’

119 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 59.



kelimelerinin 6zlerinden bahsetmek seklinde tanimlar. Bu tanimi1 Eb Hayyan’in
(6. 745/1344) “tefsir erbabinin (yalnizca) bu yoldaki agiklamalar1 degildir (yeterli
olmaz)” soziiyle destekler. Ardindan yapilacaklar1 listeler. Ibn Side’nin (.
458/1065) Muhassas adli eseri, Firizabadi’nin (6. 817/1414) Kamus’u,
Cemaliiddin b. Miikerrem Ifriki’nin (6. 711/1311) Lisanii’l-Arab adli eseri gibi
liigat kitaplar1 ve de ozellikle Ragib isfahani’nin (6. 502/1108) Miifiedatii’l-
Kur’dn namindaki eseri gibi harika eserlerin oldugunu séyler. Ardindan bunlarin
can1 pahasma saklanmasi gerektigini ifade eder.!?® Bu sayilan eserlerden sonra
dirayet tefsiri erbabinin {i¢ 6nemli noktay:r dikkate alip s6z konusu noktalar
kesinlikle itina ile gozden kagirmamalar1 gerektigini vurgular. Bu noktalar

sunlardir:

Birinci Nokta: Dildeki ifadelerin meshur ile saz olani, hakikat ile mecaz
olanlar1 ayrilmalidir. Eger anlam hakikat ise, dil hakikati mi, 6rfi hakikat mi yoksa
dini bir hakikat mi oldugunu birbirinden ayirmak gerekir. Bu ayirma isinde de son
derece dikkatli davranmak gerekir. Imam Safii’nin Arap diline yeteri kadar
hakimiyeti olmadig1 halde Kur’an’1 tefsir etmeye cesaret gosteren birisine dayak
atmak isteyerek tepkisini gostermesini Ornek vererek bu noktanin 6nemini
vurgular. Dildeki ifadeleri dogru ayirt etmenin ardindan, dildeki lafzin ortak
kullanilan anlamlardan olup olmadigina ve ortak bir kelimeyi her iki anlamda
kullanma yanlishigina kapilmamak gerektigine dikkat c¢ekerek konunun 6nemi
kavransin diye ayrintili bir anlatima yer verir. Bergamali’ya gore Kur’an’da iki
manaya hamledilen bir ayet-i kerime, gbziimiiziin 6niinde ilk bakista ortaya
ciktiginda anlamlarina bakilir. Eger o anlamlardan biri daha agik ve istenilen
anlama daha uygun ise lafz1 o manaya gore yorumlamak gerekir. Bunun tam tersi
olup da acik olan anlamin kastedilmeyip yerine gizli olan anlamin kastedildigine
ve murat edildigine dair yakin bir delil bulunursa o halde bu gizli anlam tercih
edilir. Her iki anlam da agiklik ve kapalilik bakimindan esit ve her ikisi de gergek
anlamimda kullanilmigsa, anlamin i¢inde liigat ve ser’i anlamlara bakilir. Iki
anlamda mevcut ise ser’i anlam tercih edilir. Sayet sozlik anlaminin

kastedildigine dair bir delil varsa o halde sozliikk anlami tercih edilir. Sozliik

120 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 61.
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anlamuyla ilgili 6rnek olarak {:; Z)ifw 6 }i-:ﬁ 31 ;'.g.;l-/ﬁ :}Qaj “Ve onlara dua

|
et. Ciinkii senin duan onlar icin siikiinettir "*?* ayetini zikreder. Ayetteki 5)1-:0

kelimesinin dil kurallar1 baglaminda dua, dini baglamda ise namaz anlaminda
oldugunu belirtir. Bu kelime ser’i baglamda namaz anlamina gelse de, kural geregi
gercek sozliikk anlami olan ‘dua’ anlamina gelen bir delilin varligindan dolay1 bu

anlamin tercih edildigi goriilmektedir. Cilinkii bir kimsenin namazi baskasina

|
rahathk vermez, Bu ancak dua ile miimkiin olabilir. Oyle ki miiellif 551-:0

kelimesinin 5-@-;[9 ile silalanmasi (baglanmast), %:w lafzmin da J ile

silalanmasiyla birlikte buradaki ser’i maksadin degil dua anlamina gelen lugavi
anlamin tercih edilebilecegini gostermektedir. Anlamlardan biri 6rfi digeri lugavi
ise, bu durumda 6rfi anlamin tercih edilmesi daha dogrudur. Anlamlar arasinda
bir farklilik olmayip, anlamlarin her ikisi de lugavi veya ser’i ise miifessir her iki
anlamdan kasit ve onlardan murat olunan hususun toplanip ortaya ¢ikmasini
engelleyen bir durum varsa ayette murat edilen husus i¢in i¢tihat eder. Boylece iki
anlamdan birisini ortaya koydugu bir delil veya isaret ile o anlamlardan birisinin
aciga ciktigi goriliir. Allah’in muradi benim ictthadima gére boyle olmalidir
diyerek belirledigi manayi ortaya koyar. Herhangi bir delil bulamaz ise, goriisiinde
her ikisi de esit kaliyorsa miifessirin anladigi manay1 tercih edip etmemesi

konusunda ihtilaf olmustur. Bosanmis olan kadinlarin iddet siireleri ile ilgili gecen

5ot ) . . . 4
ayette ¢ jj-ﬁ &l “{i¢ ay hali (hayiz veya temizlik miiddeti)”*?? lafzindaki ;jjﬁ

‘hayz’ ve ‘tuhr’ anlamlarinda ortak kullanilmaktadir. Her iki anlamin cem

edilmesi miimkiin olmadigindan Ebti Hanife (6. 150/767), kendi goriisiindeki delil

12let-Tevbe, 9/103.
122 g|-Bakara,2/228. Eserin sadelestirilmis olan boliimiinde zikredilen ayet 288 olarak verilmistir.
Bakara suresi 286 ayettir. Bk. Cevdet Bey, Tefsir Usii/ ve Tarihi, s. 78.
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4
ve isaret ile ¢ j}e lafzin1 ‘hayz’ ile agiklamistir. Ve ii¢ hayiz miiddeti olarak ayeti

- 2
tefsir etmigtir. Imam Safii ise kendi delil ve emaresini kullanarak ayetteki ¢ jj—e
lafzin1 temizlige hamlederek {i¢ temizlenme donemini gerekli gérmiistiir. Her iki
anlamin murat edilen manada cemi miimkiin olursa her iki anlama da hamledilir

ve bu Kur’an’in mucizesindeki bir tecelli olarak degerlendirilir. W \/Jl J;J\j

99123

“Andolsun, yoneldigi zaman geceye ayetinde de bdyle bir 6rnegin oldugunu

vurgulayan Cevdet Bey, UMMZ— kelimesinin ‘ikbal ve idbar’ yani ‘yonelme ve
arkasin1 donme’ anlamlarinda ortak oldugunu ve her iki lafzin da hakikat-i lugavi

olarak miisterek anlamda kullanildigini beyan eder. Bu iki anlama bakarak bir cem

etme miimkiin goriinmemektedir. Cevdet Bey buradaki miiskiilii bir miifessirin

“Kur’an kendi kendini tefsir eder”*?* tefsir kaidesinin verdigi yetkiyle 3! J;Mj

r 3 “Ve dondiigii dem o geceye” 2 ayetinden istifade ederek Cy-rin kelimesinin

o~
-

7 | anlaminda olduguna karar vererek anlamin ‘yonelmek’ oldugu hiikmiinii

vererek ¢dzecegini beyan eder.1%

Ikinci Nokta: Kur’an lafizlarmin sdzliik anlamlarini tefekkiir eden birisi
Arap dilinin giizel iislubundan dolay1 birinci kelimeleri ilk bakista delalet ettikleri
anlamlarda gercekmis gibi zannedebilir. Oysaki derin bir bakisla bakildiginda s6z

123 et-Tekvir, 81/17.
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124 «Bilebildigimiz kadariyla bu hikdyenin isim babasi, Selefi diisiinceye sistematik bir hiiviyet
kazandiran Ibn Teymiyye’dir (6. 728/1328). Ciinkii ibn Teymiyye, “Tefsir metotlarinin en giizeli/en
mitkemmeli (ehsanii turuki’t-tefsir) nedir?” seklindeki bir soruya Mukaddimetii’t-Tefsir adli
risalesinde, “Kur’an’m Kur’an’la tefsiridir” diye cevap vermis.” Oztiirk, Mustafa (2008), Kur’an’in
Kur’an’la Tefsiri: Bir Mahiyet Sorusturmasi, Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8 (2),

1-20.
125 g|-Miiddessir, 74/33.
126 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 61-63.



konusu anlamlarin mecazi anlam oldugu anlasilir. Bu ylizden miifessir hakikat ile
mecaz anlamlari birbirine karistirmamasi i¢in dikkatli davranmalidir. Bu ikazi
yaptiktan sonra ilmi Gistiinliigiine hayranlik duydugunu ifade ettigi Zemahseri’nin

(6. 538/1144) anlattig1 bu noktayla ilgili Arap dilinde hakikat gibi goriiniip aslinda

mecaz olan kelimeleri isledigi 3\-'9“)\-;-“ JLM\ “Esasti’l-Beldga” adli eserinden

ovgiiyle bahseder. Tefsir ilmiyle ugrasan bir kimsenin mezklr eserden ¢okca
istifade ederek, o eseri can yoldasi yapmasi gerektigini vurgular. Bu eser ile Arap
dilinin genisligini, Kur’an’in niikte ve meziyetlerini anlamak ve Arap edebiyatina
hakim olmak i¢in nelere ihtiya¢ duydugunu anlamis olur. Bu eseri tanittiktan sonra
bu noktayr Kur’an’a dil uzatan miistesriklerin Kur’an’a dil uzatmalarini
cahilliklerine, haktan uzaklagsmalarina ve dili kavramamalarina baglayarak
bitirir. 12

Uciincii  Nokta: Bir miifessirin mutabakat, tazammun ve iltizam
kisimlarindan meydana gelen bu ii¢ delaleti dikkatli bir sekilde birbirinden
ayirmalidir. Bu {i¢ delaletin nasil ayirt edilecegini delaletle ilgili agiklama ve

ornekler verdikten sonra bir miifessir agziyla agiklar:

Mutabakat Ile Delalet: Lafzin konunun tiim anlamina delalet etmesine denir.
2 ° ~ 2 P 2 _ 2 ° <
Ornek olarak; 3wy 153ty i)l 1) 300 35834 ks By

mii’'minler! Namaza kalkacaginiz zaman yiizlerinizi ve dirseklerinize kadar

ellerinizi yikayiniz ve baslariniza meshediniz... "**®ayetinde zikredilen organlarin

timiine delalet etmesi gibi. Boylece 0)-;.-3 ‘yizler’ kelimesi, eller ve
digerlerinden ibaret olan organlarin tamamina adi gecen lafizlara delalet-i

mutabakiyye olup, bu surette (kural ile) yiiziin tamamimin yikanmasi farz ifade

etmis olur.

127 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 63-64.
128 o|-Maide, 5/6.
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Tazammun Ile Delalet: Lafzin konunun anlaminin bir kismi tizerine delalet

etmesine denir. Ornek olarak abdest ayetinde yiiziin bir parcasi olan goz iizerine

delaleti ve %5 (el) kelimesinin tirnak arasina ve yiiziigiin altina delaleti gibi.

[ltizam ile Delalet: Ortaya koyulan anlamin gerekliligi iizerine delalettir. Bu
ii¢ delaletten ilk delalet olan mutabakat ile delaletin liigavi oldugunu digerlerinin
ise akli oldugunu belirtir. Tazammun yoluyla bakildiginda abdest ayetinde
gozlerin yikanmasinin vacip olduguna bir delalet varmis gibi goriiniir. Tazammun
yoluyla delalet akli bir delalet oldugu i¢in bu delaletin ayirt edilmesi ve buna zit

olan lafzi delillere bakildiginda bdyle bir vacip hiikkmiiniin olmadigini ifade eden
° 2 ~ o 2 y
Cevdet Bey, }iv;.“ 6.<./: js,sdé Yj }f.«éj‘ é.<./v A js-gJé “Allah, size kolaylik

diler, zorluk dilemez.”** ayetini, \)j.;.:.sﬂ N 5 190k g \j}tuj ’Jj Fyso
“Kolaylastiriniz, Zorlastirmaymz; Miijdeleyiniz, Nefret ettirmeyiniz”**° hadisini
ve “Dinde zorluk yoktur’!3! fikhi hiikmiinii delil olarak sunar. Bu deliller ile
abdestte gozlerin ici, tirnak dipleri ve yiziik altlarmin yikanmasmin vacip
olmadig1 anlagilmaktadir. Lafzi olan bu delaletler, akli olarak isimlendirilen
tazammun delaletinin yerine tercih edilir. Cevdet Bey, liigat itibariyle tefsirin
bunlardan ibaret oldugunu ifade edip i’rab bakimindan tefsiri degerlendirmeye

geger. 132
1.6.7. i’rab Bakimindan Tefsir

I’'rab bakimindan tefsirin miistakil bir ilim dali olmadigi, nahiv gibi
oldugunu ifade eden miiellif, Ebi Hayyan’in (6. 745/1344) bu anlamda 6nemine
ve degerine bakmadan her tiirlii meseleyi tefsirinde yazdigini sdyler. Yine Ebt

Hayyan’dan istifade etmis olan ibrahim Sefakusi’nin (6. 742/1342) el-Miicid fi

129 E|-Bakara, 2/185.

130 Byhard, flim 11, Edeb 80, Cihad 164; Miislim, Cihad 6-7, Ebt David, Edeb 17.

131 Dinde Mesakkatle ilgili bilgi icin Bk. Siikrii Ozen, “MESAKKAT”, TDV Islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/mesakkat (08.05.2019).

132 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 64-65.
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i rabi’1-Kur ani’l-mecid adli eserin bu konuyla ilgili en kapsamli ve faydali eser
oldugunu ifade eder. Eserde Ebii’l-Beka®®3(5. 643/1245) gibi bir alimin sozlerinin
toplandig, tefsir ile i’rabin arasinin cem edildigi ve Zemahseri’nin (6. 538/1144)
Kur’an’in i’rabina dair sézlerinin toplandigini ifade ettikten sonra konuyu daha

fazla uzatmadan bitirir.t3*

frabu’l Kur’an ile ilgili Bergamali’nin iizerinde durdugu Ibrahim
Sefakusi’nin el-Miicid fi i ‘rabi’l-Kur dni’l-mecid adli eseri EbGi Hayyan el-
Endeliisi’nin el-Bahrsi’I-muhit adli tefsirindeki 1’rabii’l-Kur’an’la ile ilgili
bilgilerin tefsire dair aciklamalardan ayiklanarak bir araya getirilmesiyle

olusturulan bir eserdir.'®

1.6.8. Kur’an’in Mecazlariyla Tefsir

Dirayet tefsirinin yedinci mertebesi olarak ‘Mecazat’1 Kur’aniyye i’tibariyle
tefsirdir’ basligi ile ele aldigi Kur’an’in mecazlariyla tefsir béliimiine izziiddin b.
Abdiisselam’in (6. 660/1262) Kur’an’daki mecazlarin tiimiinii kapsayan el-
Mecdzati’l-Kur ‘aniyye adini tasiyan bir eserinden oldukga istifade ettigini
belirterek girig yapar. Ardindan Celaliiddin es-SiiyGti’nin (6. 911/1505) bu eseri
ozetledikten sonra Mecdzii’|-fiirsan ild Mecdzi’'l-Kur an namiyla yazdigini ifade
eder.*® Konuyla alakali birka¢ eseri tamittiktan sonra Kur’an’daki mecazlari
anlamanin beyan ilmini ve agikladig1 li¢ karineyi gozden kacirmamaya bagh
oldugunu séyler. Bu karineler ile Kur’an’daki mecaza sebep olan ve o mecaza
donmeyi gerektiren durumlar anlagildigi, bu ylizden bu karinelerin ¢ok
ehemmiyetli olup onlar olmadan Kur’an’daki mecazi yorumlamanin haram

oldugunu belirtir ve s6z konusu karineleri agiklar.

133 Bbii’l-Beka Muvaffakuddin Yais b. Ali b. Yais b. Muhammed el-Esedi el-Halebi.
134 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 66.

135 Tayyar Altikulag, “SEFAKUSI”, TDV islam Ansiklopedisi,
https://islamansiklopedisi.org.tr/sefakusi (04.05.2019).
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136 Jzzeddin Tbn Abdiisselam’mn el-Tsare ile’l-icaz fi ba‘z1 enva‘i’l-mecaz adl1 sistematik ¢alismasi bu
isimle tahkiksiz (Istanbul 1313/1895; Medine 1966; Dimask 1987; Beyrut 1987) ve Mecazii’l-Kur’an
adiyla tahkikli olarak (nsr. Muhammed Mustafa b. Hac, Trablus 1992; ngr. Mustafa Muhammed
Hiiseyin ez-Zehebi, Londra 1419/1999) yayimlanmustir. Sityiiti bu eseri Mecazii’l-fiirsan ila Mecazi’l-
Kur’an ismiyle 6zetledigini ve bazi eklemeler yaptigini bildirmektedir. Bk. ABDULHAMIT
BIRISIK, “MECAZU’I-KUR’AN”, TDV Islam Ansiklopedisi,

https://islamansiklopedisi.org.tr/mecazul-kuran (04.05.2019).



Birinci Karine: Konusan (1. Sahis) ile muhatap arasinda bilinen akli

karine’dir. 351}15\ Jiawj “Bulundugumuz kent halkina sor.”3" ayetindeki 3\2}5\

-

lafz1 mecaz-1 liigavi olup hakiki anlami iizerine kurulmamistir. Bunun karinesi,
sorunun ‘karye’ ile irtibatlandirilmasinin miimkiin olmamasidir. Buradaki irtibat
yerin zikredilip durumun istenmesidir. Bunun diginda kinaye ile istiare olmak

tizere akli bir mecaz olma ihtimali de olsa agik¢a mecaz-1 miirsel kastedilmektedir.

2

Bir baska 6rnekte J-«U‘ /C\:o/- S :).a-s-;‘j “Onlara tevazu kanadini indir. "

ayetinin mecaz-1 ligavi oldugu goriilmektedir. Bunun karinesi aklidir, zira cenah

(kanat) lafzinin ziill (zillet) kelimesiyle baglanmasi imkansizdir. Bu durumda

3
I ifadesinin bir kusa (tesbih) benzetilerek, (miisebbehun bih) kendisine

C e

benzetilen kugsun uygun olmasi /C\-:é- ifadesinin ispatiyla kinaye ile istiare yoluna

°o- 2
gidilerek mecaz-1 liigavi yapmak gereklidir. Bir baska ornekte ise O Ji

3

95139

:)ng “...Yikilmaya yiiz tutmus... ayetinde de istenilen seyin cidara

(duvara) isnadinin aklen miimkiin olmayis1 (yani duvarin kendisinin yikilmay1
istemesinin imkansiz olusu) sebebiyle insana benzetilmesi ve uygun goriilmesi
(onu yikani) duvara ispat etmek suretiyle kinaye yoluyla istiareye hamletmek

gerekli goriilmiistiir.

46

137 yusuf, 12/82. “Bulundugumuz kent halkina ve aralarinda oldugumuz kervana da sor. Siiphesiz biz

dogru soyleyenleriz.”

138 el-Isra, 17/24. * Onlara merhamet ederek tevazu kanadmi indir ve de ki: “Rabbim! Tipki beni

kiictikken koruyup yetistirdikleri gibi sen de onlara ac1.”

139 g|-Kehf, 18/77. ““Yine yola koyuldular. Nihayet bir sehir halkina varip onlardan yiyecek istediler.
Halk onlar1 konuk etmek istemedi. Derken orada yikilmaya yiiz tutmus bir duvar gordiiler. Adam

hemen o duvar1 dogrulttu. Misa, “Isteseydin bu is icin bir iicret alirdin” dedi.”’



. . s Z o~ o 4 7 (-
ikinci Karine: Orfi karinedir. Ornegin; > -2 L; Q-g\ QG G ”Ey Haman!

Bana yiiksek bir kule yap.”**° ayetindeki CJ:" emri ‘Emret!” anlaminda mecaz

manaya gelmektedir. Ciinkii: Binanin Haman’a isnadi (Haman’in binay1 insa

etmesi) her ne kadar aklen imkansiz olmasa da, orfi olarak binay1 vezirler degil

irgat takimi yapar. Oyle ki su karine-i 6rfiyye sayesinde CJ:" lafz1 istiare-i teb’iyye

yoluyla ‘Emret!” emrinin manasinda olan ¢ lafzinin manasindan mecéz-1

liigavidir veya isnatta mecaz olarak akli mecazdir.
- . 3 a5
Ugtincii Karine: Lafzi karinedir. Mesela; ¢)¢ J:.» “...(O’nun) nuru

99141

gibi... ayetindeki isim tamlamasi Allah’in nurun kendisi degil, gayrisi

olduguna delalet eder. Ciinkii bir sey kendisine muzaf olamaz. Bu yiizden

-

o/o ~ . 1 } J‘ . . . 2 A .
P JY\j QW\ s O “Allah, goklerin ve yerin nurudur...”**? ayetinde

mecaza gitmek zorunludur. Bunun Kkarinesi de lafzi karineden olan izafettir

(tamlamadir).

Kur’an’da mecazin oldugu soylendiginde bu ii¢ karine goz Oniinde
bulundurulup bunlardan birisinin arastirillmasi gerektigini ifade eden Cevdet Bey,
bu karinelerden birisi mevcut olmayip da baska bir anlama yonelme olursa bu

durumda batini bir te’vilin olusacagina dikkat ¢eker.4®

47

140 el-Mii’min, 40/36. ¢“Firavun dedi ki: “By Haman! Bana yiiksek bir kule yap, belki yollara, goklerin

yollarina erigirim.”’

141 en-Niir, 24/35. < Allah, goklerin ve yerin nurudur. O ’nun nurunun temsili sudur: Duvarda bir hiicre;
icinde bir kandil, kandil de bir cam fanis i¢inde. Fantis sanki inci gibi parlayan bir yildiz. Miibarek
bir agactan, ne doguya, ne de batiya ait olan zeytin agacindan tutusturulur. Bu agacin yagi, ates
dokunmasa bile neredeyse aydinlatacak (kadar berrak)tir. Nur iistiine nur. Allah, diledigi kimseyi

nuruna iletir. Allah, insanlar i¢in misaller verir. Allah, her seyi hakkiyla bilendir.”’
142 en-Nir, 24/35.
143 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 66-67.



Bu baglamda Kur’an’in mecaz ifadelerinin nasil degerlendirilebilecegini
konuyla ilgili eserler tanitarak ve ayetlerdeki mecazi anlamanin metotlarini ifade
ederek gosteren Cevdet Bey, konunun anlasilmasi i¢in giizel 6rnekler sunmay1
ithmal etmemistir.

1.6.9. Ayet-Sure Miinasebetlerini Arastirma Ve Ayetlerdeki Siiphe
Zannedilen Celiskilerin Giderilmesi

Cevdet Bey, dirayet tefsirinin 8. Ve 9. Mertebelerinde baslikta zikrettigimiz
konular1 islemistir. 8. Mertebede ‘Ayat ve Siiverin Miinasebat1 Hususunu Tetkik
Mertebesidir’ basligiyla ayet-sure arasindaki miinasebeti kendi {islubuyla
islemistir. 9. Mertebede ‘Tearuzat1 Mevhiimenin izalesidir’ bashigiyla birbirine zit
gibi goriinen bazi ayetlerin geliskilerinin nasil giderilecegini beyan etmis, bazi

ayetlerle konuyu biitiinliige kavusturmustur.

1.6.9.1. Ayet Ve Sureler Arasindaki Miinasebet:

Ayet ve sureler arasinda miinasebet oldugunu savunanlar ile reddedenler
arasinda bir hayli tartismalarin oldugunu belirten miiellif, Izziiddin b. Abdisselam
ile son donem alimlerinden Siddik Hasan Han’1n (6. 1307/1890) farkli amaglar ve
cesitli sebepler lizerine indirilmis ayetlerin arasinda miinasebet aranmasini bos
ugras olarak degerlendirdigini nakleder. Fakat ¢ogunlugun ayet ve sureler
arasindaki miinasebete olumlu baktigini, ayet ve surelerin olaylara ve hikmetlere
uygun olarak tertip edilip indirildigini savundugunu belirtir. Ardindan bu konuda
olumlu goriis belirten kimseleri zikreder. Fahreddin er-Razi’nin (6. 606/1210)
tefsirinde miinasebetlere deginmeden geg¢medigini onun konuyla ilgili su
diistinceleriyle nakleder: “Kur’an’daki inceliklerin ¢ogunlugu ayetlerin tertibine
tevdi edilmistir. Bunun inkar edilmesi Kur’an’in iistiin vasiflarim1 gérmezden
gelmektir.” Bu konuda ise adam akilli giriserek Nazmii 'd-diirer fi tendsiibi’|-dydt
ve 's-stiver adli gok dnemli bir eser meydana getiren Burhaniiddin el-Bikai’nin (6.
885/1480) herkesi memnun ettigini belirtmektedir. Cagdasi olan Siiytiti’nin de bu
baglamda Tendsiiku 'd-diirer fi tendsiibi’s-siiver adli eseri de hemen ardindan
ornek olarak zikrettigi eserdir. Konuyla ilgili olumlu ve olumsuz yapilan eserleri
tanittiktan sonra Siddik Hasan Bahadir Han’1 elestirir. Siddik Hasan Han’in

tefsirinde Bikai’ye olan elestirisini hatirlatip ayetlerin ¢esitli olaylara binaen
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indirildigini 6ne siiren Siddik Bahadir’in ayet ve sureler arasindaki miinasebeti
Imruiilkays’in **4 ¢esitli amaglarla yazdig1 kasideler arasinda miinasebet aramaya
benzetmektedir. Cevdet Bey, bu benzetmenin ardindan konuyla ilgili
diisiincelerini aktarir: “Olaylara gore nazil olan ayetleri Cebrail (a.s) getirdikce
hangi surenin neresine hangi ayetin yazilacagini bildirir ve bu surette ayetlerin
tertibi tevkifi bir sekilde viicut bulurdu. Bu sebeple ayetlerin indirilmesinde
miinasebet arayip, tertiplerinde miinasebet aramamak mantiksizliktir.”4> Cevdet

Bey, ayet ve sureler arasindaki miinasebeti su siirle bitirir:

18 pll 3 o) ¥ Bl il

1.6.9.2. Ayetlerdeki Stiphe Zannedilen Celiskilerin Giderilmesi

Cevdet Bey, bu boliimde Kur’an’in ilimlerine vakit ayirmayip, Kur’an’in
giizel isluplarina kayitsiz kalan kimselerin Kur’an’daki bazi ayetler arasindaki
cesitli sebeplerden dolay:r goriinen bigimsel ihtilaflar hakiki ihtilaf zannedenleri
degerlendirir. Bu kimselerin icinde miistesrikler gibi ‘Iste Kur’an Kur’an diyerek
bircok mucize yoniiniin essiz beyaninin bulundugunu savundugunuz Kur’an’in
ayetleri arasinda pek c¢ok ¢eliskiler vardir’ diyerek yaygara koparanlarin oldugu
gibi cahilliginden, bu husustaki yetersizliginden ve ilgisizliginden dolayi siiphe ve
istirap iginde kalanlarin da oldugunu zikreder. Omriiniin énemli bir kismin
Kur’an’in tsluplarmi ve ifadelerini arastirarak gecirmis kimsenin bu gibi
ihtilaflarin mevhum oldugunu asagida zikredecegi ornek delillerle bilebilecegini

ve muhalif kimseleri susturabilecegini ifade eder.

Birinci Ornek: Kur’an, Adem’in (a.s) yaratilmasiyla ilgili olarak cesitli ifadeler

kullanir. Kimi zaman topraktan, bazen uzun siire suyla olan yakinligindan dolay1
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W A - (94 ° I °
kokusmus ¢amurdan O siws L—A* B JW o2 “.kuru bir ¢amurdan,
sekillendirilmis balciktan “*" diger bir ayette %)JY w.k :f/j “yapiskan bir

camurdan”?*® bir digerinde u,da :fj id}u« :fj toprak parcasina karigmamis

“halis ¢amurdan (siiziilmiis) bir 6zden”*°

yaratildigin1 bildiren agiklamalar
goriilmektedir. Adem’in yaratilisiyla ilgili bazi siipheli ihtilaflarla karsilasan
kimseler ses tonunu yiikselterek itirazda bulunacaklar yahut siiphe ve tedirginlige
diiseceklerdir. Halbuki tahkik ehli, aciklamalari ile s6z konusu ihtilaflarin bir

hayale kapilmaktan ibaret oldugunu kanitlamaktadirlar:

Cevap:

Cevdet Bey, ilk insanin yaratilist ile ilgili verdigi ornekteki problemleri
Adem’in yaratihgindaki mucizeleri hatirlatarak ¢ozmesi, 6nce problemi ortaya
koyarak merak uyandirmasi ve ilgi ¢ekici misaller sunmast egitici yoniinii de
ortaya koymasi agisindan énemlidir. “Niisha-i Kiibra, Kuvve-i Kahire ve Ayet-i
Uzema, Fitrat-1 Bahire olan Ademin yaratilist...” ifadeleri ile o yaratilisin ne kadar
mucizevi ve biiyiik bir olay oldugunu gozler 6niine seren Bergamali, farkli evreler
ve harikulade olaylar gecirerek bir yaratilisin s6z konusu oldugunu evreleri
anlatarak belirtir. Ademin bedeninin yaratilis safhalari, farkli farkli parcalardan
olusan topraktan baslayip suya karigmaktadir. Camur olup bir siire giineste
birakilip suyu ¢ekilince kuruyup salsal (kuru bir gamur) olmaktadir. Bu yaratilisla
ilgili Kur’an’da agiklamalarin bulundugunu hatirlatan Bergamali, yaratilisin
baslangi¢ mercii olan toprakta tek bir 6z olarak toplandigini ve s6z konusu

celigkiler arasinda higbir ihtilafin olamayacagini soyleyerek diger 6rnege gecer.
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147 el-Hicr, 15/28. ‘‘Hani Rabbin meleklere, “Ben kuru bir camurdan, sekillendirilmis balgiktan bir

insan yaratacagim. Onu diizenleyip i¢ine ruhumdan iifledigim zaman, onun i¢in hemen saygi
egilin” demisti.”’

ile

148 gs-Saffat, 37/11. *“(Ey Muhammed!) Simdi sen onlara sor: “Kendilerini yaratmak mi daha zor,
yoksa yarattigimiz diger seyleri yaratmak mi?” Siiphesiz biz onlar1 yapigkan bir gamurdan yarattik.”’

149 g]-Mii’minfin, 23/12. Andolsun, biz insani, ¢gamurdan (siiziilmiis) bir 6zden yarattik.



Ikinci Ornek: Musa’nin (a.s) Asasi. Mucizenin yaratilisi esnasinda ejderha,
kivranmasi ile kiiclik yilanlar gibi ¢evik ve atilgandi. Bergamali’nin Musa’nin
(a.s) kissasinda zikredilen ayetlerden® bahsettigi goriilmektedir. Ejderha ve
kiiciik bir yilan gibi hareketlerde bulunan asa mucizesini cevaplarken mucizede
bir seyin hem kiigiik hem de biiyilik bulunamayacagi tezadini, bir canlinin biiyiik
oldugu halde kiicilik canlilar gibi hizli olabilecegini agiklayarak izah etmistir.

Uciincii Ornek: Insanlarin mesul olacaklarini bildiren ayetin bulundugu gibi, ne
insanlarin ne de cinlerin mesuliyetlerinin bulunmadigini bildiren ayetler arasinda
vehmi bir tezat oldugu zannina kapilmanin miimkiin oldugunu belirten Bergamali,

ayetleri zikrettikten sonra konuyla ilgili cevabini verir. Ayetler sdyledir:
d 1 }ﬂ -~ 0/‘&' ° ’f../ . .
O gl glann v—éﬂ (v-é}‘?-fj “Ve onlar1 habsedin (tutuklayin); ¢iinkii onlar sorguya

cekilecekler. '™t

¥ < o o~ 2 ~
NS ° 2% - 2 0 . . . .
OL%YJ Sl asd e Jeld N “Iste o giin ne insana, ne cine giinah

sorulmayacak. %2
Cevap:

Kiyamet ile alakadar pek ¢ok haber mevcuttur. Kiminde kesin sorumluluk
vardir, kiminde yoktur. Boylece nefiy ve ispat (olumsuz ve olumlu hale sokma)
dagitilmis olur. Olumlu olan soru da (muarizini) susturma ve (meseleyi)
baglayicilik esastir. Olumsuz olan hal ise 6ziir bildirmek i¢indir. Bu durumda “Ve
onlart hapsedin (tutuklayin);  ¢iinkii onlar sorguya c¢ekilecekler.” ayetinde
kastedilen onlar1 azarlama, kinama ve baglayicilik maksadiyla ‘Size Peygamber
gelmedi mi? Ilahi emirlerimi size ulastirmadi m1? Bildirdiyse siz geregi gibi
hareket ettiniz mi? gibi sorulara maruz kalacaklardir. “Iste o giin ne insana, ne
cine giinahi sorulmayacak.” ayetinde ise ‘Sizin emirleri terk etme hususunda

mazeretiniz var miydi? Varsa sodyleyin bakalim! gibi sorulara maruz

150 Bk. es-Suara, 26/32, el-Kasas, 28/31.
151 es-Saffat, 37/24.
152 er-Rahman, 55/39.
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kalmayacaklardir. Aklin1 6l¢iilii kullanan kimseler tarafindan bu iki nefiy ve ispat

arasinda celiski bulunmadig1 anlasilmaktadir.*®3

1.6.10. Kur’an Miiskillerine Arap Siirinden Deliller Getirme

‘Miiskilati Kur’aniye iizerine Isar1 Arap ile istishad™®* olunarak yapilan
tefsirdir’ girisiyle baslanan bu boliimde Cevdet Bey, Arap siiri ve edebiyati
yoluyla Kur’an’m garip ve miskil kelimelerinin ¢6ziime kavusturulup
kavusturulamayacagin1 dile getirir. Bu meselede istishadin caiz olacagini ve
olmayacagini ifade edenlerin delillerini ortaya koyar. Arap dili ile istishat etmenin
caiz olmadigini ileri siirenlerin goriisleri sunlardir: “Kur’an iizerine siir ile
istishadin cevazini kabul edersek siirin asil, Kur’an’in ise fer (ikinci derece)
olmas1 gerekecektir. Asli’l-Ustl olan Kur’an higbir seyin altinda olamaz.
Kur’an’da zemmedilmis olan siir ile yine o Kur’an hakkinda siir ile delil getirmek
caiz olmaz. Iste bu sebeplerle s6z konusu isitishat kesinlikle haramdir.” Arap dili
ile istishat etmenin caiz oldugunu ileri siirenler ise sdyle cevap verirler:
“Kur’an’m asl olacagmi iddia ettiginiz siirler, Arapca diliyle indirilmis olan
Kur’an’in miigkillerini Arap siiriyle delil getirerek aciklamamiz, nasil aslin yerini
alsin? Boyle siipheli bir gerek¢eyi aklimiz almaz.” Olumlu ve olumsuz gorisleri
zikrettikten sonra Bergamali ‘Iste size uzema-i {immetten ibn Abbas hazretleri ki
sevahid-i edibe ile istishattan men degil, belki bizi oraya tesvik ediyor. Bakiniz ne
diyor: ‘Siir, Arap’in divanm irfani, terciiman-1 vicdanidir. Bize Allah’in Arap
ligatiyla inzal ettigi Kur’an’dan bir harf gizli kalacak olursa derhal divan-1 Arap
olan es’ara miiracaatla ondan istizah ederiz.” ifadeleriyle ibn Abbas’1 kendi
gortiglerine delil olarak one siirer. Bunun ardindan Bergamali delillerine Hz.
Peygamber ve Ibn Abbas’tan yasanmis hadiseleri nakleder. Oncelikle Kitdbii’l-
Egani vasitastyla Hz. Peygamberin huzuruna gelen Kureys’in ileri gelenleri ile

yaptig1 bir konusmayi nakleder:

153 Bergamal, Tefsir Tarihi, s. 69-70.
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154 istishad: Sozlitkte ‘sahit istemek’ manasina gelmektedir. Bir terim olarak "istishad", gesitli
ilimlerde muhtelif sekillerde tamimlanmustir. Said el-Efgani, istishadi; "Arapga'da bir kelime veya
climlenin kullanilis ve okunusunun sihhatini, bir kaidenin dogrulugunu, hafizas1 saglam, konusmasi
fasih olan bir Arap’tan saglam senetle gelen, nakli bir delille ispat etmektir" seklinde tanimlamigtir
Ibn Manzur, Cemaluddin Muhammed b. Miikerrem, Lisdnii’I-Arab, Thk. Ali Siri, Beyrut, 1408/1988,

IV/225 “s-h-d” md.



Siz Kur’an’in Allah katindan oldugunu duyuruyorsunuz. Halbuki Arap dili
iizerine indirilmis ilahi kelamin o dilde kullanimi tek edilmis veya hi¢ duyulmamais
kelimelerden olusmamasi gerektigi halde, en yiiksek mucize derecesinde
bulundugunu iddia ettiginiz bu kelamda fasih bir dilin dayanma noktas1 olarak

garip ifadelerin kullanilmasina ne dersiniz?

Hz. Peygamber: Ne gibi? Birka¢ 6rnek verin de onun lizerine degerlendirme

yapalim da irsat vesilesi olsun.
Miisrikler: ($)35), (LLS),(\>==)gibi kelimeler Arabin halis dilinde

yoktur. Biz de Arabiz. Bilmiyoruz.

Bunun iizerine Rasul-i Ekrem efendimiz, ufka dogru nazar ederek hecin
devesine binmis baslar1 ortiilii, kabilelerinin giizidelerinden seckin bir grubun

geldigini goriince miisriklere hitaben:
Sorularinizin cevabini simdi alirsiniz, buyurdular.

Derken kabile reisi huzura girerek hangi kabileden olduklarini tanitti.
Kendisinin o kabilenin reisi oldugunu tanitt1. Islam dininin hakikatini arastirmak
maksadiyla kabileler tarafindan gonderildigini beyan etmistir. Bu tanitimin

ardindan Peygamberimiz kendisine hitaben:

Otur! Buyurdular. Bedevi oturdu. Tekraren:
Kalk! Buyurdular. Bedevi kalkti. Bu sefer yine:
Otur! Buyurdular. Bedevi oturdu. Tekraren:

Kalk! Emrini verince bedevi kizdi ve su sozleri sdyledi:

e ;L;ﬁJ I O) e LS o UT) ?L} gg)JjT T L

Yani: “Ey Muhammet! Benimle egleniyor musun? Halbuki ben su hakarete layik
degilim! Ciinkii kavmimin biiyiiklerindenim. Dogrusu su olup biten ne tuhaf bir

seydir.”
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Miisrikler, sorularinin cevabini bedevinin sozlerinde belagatli ve mu’ciz bir
tarzda tecelli ettigini goriince “Muhammedin biiyii ve sihri Araplar’in afakini

sarmistir.” gibi hezeyanlarla cekip gittiler.!>®

Bergamali, bu hadise ile Kur’an dili {izerine Arapca kelimeler ile istighat
olunabilecegini ortaya koymaktadir. Yine Abdullah b. Abbas’a sorulan sualler
iizerine meydana gelen bir hadiseyi naklederek istishadin (siirle delil ortaya

koymak) caiz oldugunu kuvvetli ve biiyiik bir delil olarak sunar:

Abdullah b. Abbas, Kéabe-i Muazzama etrafinda halki basina toplayip
Kur’an tefsiri ile mesgul iken Nafi’ b. Ezrak (6. 65/685), Necdet b. Uveymir’e (6.
69/688): “Kalk, su halki basina toplayip da Kur’an’1 tefsir eden Ibn Abbas’a
gidelim. Bazi seyler soralim” demisti. Ikisi birden ibn Abbas’in basucuna
dikilerek: “Biz sana Allah’in kitabindan bazi seyler soracagiz. Her biri i¢in Arap
siirlerinden bir siir ile sahitlik etmeni teklif ve talep edecegiz.” dediler. Hz
Peygamber’in duasina mazhar olmus Ibn Abbas da: “Bas iistiine, sorunuz”
deyince Nafi ile aralarinda asagida oldugu gibi hararetli bir sekilde karsilikli sual
ve cevap aligverisi oldu. Dikkat edilmelidir ki daima soran Nafi, cevap veren de
Ibn Abbas’tir. Acikca sdylemeye liizum kalmaksizin anlasilmasi igin bdyle bir

uyarida bulunan Cevdet Bey, hadiseyi nakleder:
s JEN 27 soldan bolik boliik™5(ayetin)deki © iy *izin’ ne

demektir?
- Ince halkalar demektir.
- Bize Arap siirlerinden bunun 6rnegini gosterebilir misin?

- Hay hay! Sen Ubeyd b. el-Ebras’in su beytini duymadin mi1?

Lo opie oy IsisSe 3> ad) 05 I3lond

15 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 72.
156 g|-Mearic, 70/37.
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“Onlar oviilmiis kimsenin yanina kosarak geldiler. Ta ki minberinin

etrafinda halkalar olustururlar.”

Ft f ot IV . . .
- A-L:ij\ jtgjl )s2:313 «...O’na yaklagmaya vesile arayn...”%% (ayetin)deki
Z\l;wuj’ vesile’ nin manasi nedir?

- Vesile, hacet demektir.
- Bakalim Arap bunu kendi lisaninda bdylece tanimis midir?

- Hay hay! Sen Antere’nin su beytini gérmedin mi?
sﬂgﬁ 9 u).><_<.7 .ﬂjJ&-L’ ol E\.L:Mj ﬂﬁj\ VJL J\:-J.S\ ol

“Ey Cilveli! Erkeklerin seni almaya ihtiyact vardir. Goziine slirme g¢ek!

Eline kina yak!”

A5G 3555 (ayetinde) 3538 ‘sira’ ve “ zleas minhac Pm
anlamlar1 nedir?

- Sir’a din, Minhac tarik (yol)anlamina gelir.

- Bakalim Arap bunu lisaninda bu manalarda kabul etmis midir?

- Hay hay! Sen Ebi Siifyan b. el-Haris’in su beytini duymadin mi1?

Lo o Ly oLl o8 5 b 5 Bl 0selll 3o Wi

“Her agidan emin olan Muhammed (as) dogruluk ve hidayet ile konustu.

Ve Islam i¢in din ve hidayet yolunu gosterdi.”

157 g|-Maide, 5/35.
158 gl-Maide, 5/48. ““ ...Sizden her biriniz igin bir seriat ve bir yol koyduk... ‘¢
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° -
S

- 40D }f\ 13 ”bir meyve verdigi zaman, bir de olgunlastig

P

]
zaman”**°(ayetin)deki &2 “yen’t” ne demektir?

-Cl-:: meyvenin olgunlasmasidir.
- Bakalim Arap bunu dilinde kullanmis midir?
- Evet, sen, sairin su beytini gérmedin mi?

Bb el wob et el LS agh clad) Loy caia L 13)

“O nazenin, kadinlar arasinda gezindigi vakit, piskin (olgun) meyveli,

yumusak nebatli dal nasil sarsilirsa, dylece salina salina gezer.”
35 s 3K iM1604aki Uil A :
- 487 Ll 38 (ayetin)t®%deki L *sena’ ne demektir?
- Aydinlik anlamindadar.

- Arap bunu bu sekilde kabul etmis mi?

- Eba Siifyan b. el-Haris’in su beytini hi¢ isitmedin mi?
Al (15 ol soz g J 4 e J ) U sy

“O Resulii Ekrem Insanlar1 Hakka ¢agirmaktadir. Karsiliginda miikafat da

istemez. Nurunun 151831indan koyu karanliklar aydinlanir.”

159 el-En’am, 6/99.
160 en-Niir, 24/43. *“...Bulutlarin simseginin pariltis1 neredeyse gozleri alacak.”
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e

Y B EG&}”...O’na tarafimizdan bir rahmet...”'®(ayetin)’deki
ol (hanan) ne anlamindadir?

- Rahmet anlamindadir.
- Arap bunu kendi siirinde kullanmig midir?

- Hay hay! Sen Tarfe’nin su beytini gérmedin mi?
ﬁwdﬁ\ﬂ\ﬁﬁybh&w&»bw\)wu

“Ey Eb0 Miinzir! Bizi mahvettin. Bari birazimiz1 birak. Allah sana

defalarca rahmet etsin. Serrin bazisi, digerinden daha zararsizdir.”

- u»iy, Vl-e\ (ayeti'®?) ne demektir?

- olx 4450 (Anlamadilar mi) demektir ki Beni Malik dilinde byledir.

- Bunun edebi bir delili var mi1?

- ‘Malik b. Avf’in su beytini galiba duymadin?

a) B 01l Wy QAL spiall o)) e cSTON

“Yemin ederim biitlin kavimler bilir ki ben onun (Avf’in) ogluyum. Her

ne kadar kabilemin topragindan uzakta bulunsam da.”

i g N (ayeti'®) ne demektir?

161 Meryem, 19/13.
162 gr-Ra’d, 13/31.
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163 gs-Saffat, 37/47. <‘Onda bas dondiirme 6zelligi yoktur. Onlar, onu igmekle sarhos da olmazlar.”’



- Kendisinde diinya sarabi gibi fena ve tiksindiren koku yok demektir.
- Buna Arap siirinden bir delil var midir?

- Imruu’l-Kaysin su beytini duymadin m1?
EWL@ASM‘W}%J}JC@*@JK&O

“Kotii kokusu olmayan saraptan kase kase igtim. Arkadasima su katilmis

olanindan verdim.”
-5 jj\.}\-;-\-é& (i-i ”Onlar orada ebedi kalacaklardir.”*%* (ayetin)’deki

09l “halidan’ ne demektir?

- Cehennemde kalicidirlar, kesinlikle ¢ikmazlar demektir.
- Bununla ilgili Arap’in bildigi bir sahit var m1?

- Adiyy b. Zeydin su soziinii galiba igsitmedin?
Jle AL el s g LSUs Ll s e gh

“Biz 6liirsek ne beis var? Diinyada baki kalan var mi1? Ey kavmim! Insanlar

i¢in 6liimden utanmak olur mu?”

Jer o ads 3 Al ailal « kalbinde hastalik (kotii niyet) olan
kimse...” (ayetin)’de 399 ‘meradun’ ne anlama gelir?

- Zina manasinadir.

164 g|-Bakara, 2/81. Bk. Al-i Imran, 3/116, el-A’raf, 7/36,42, Yunus, 10/26-27, Had, 11/23, el-
Mii’minun, 23/11.
165 o|- Ahzab, 33/32.
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- Sahidin var m1?

- A’sa’nin su beytini gérmedin mi?
o 4 4l o el E ) A il

“Sevgilim, fercini zinadan korur ve takvaya razidir. Kalbinde zina

muhabbeti olanlardan degildir.”

0.

131351 “endaden’%8ne demektir?

- Esler ve benzerler demektir.
- Buna delilin var mi1?

- Lebid b. Rebi’a’nin su beytini gérmedin mi?

Mo ) daeliy Lo oty pd oy A WS

“Esi ve benzeri olmayan Allah’a hamd ederim ki Hayir kendi elindedir.

Istedigini yapar, kimse O’na karigamaz.”

Orneklerini vermis oldugu su iki zat arasidaki soru ve cevaplarin iki yiiz
elliyi asmis oldugunu vurgulayan Bergamali, eserin smnirlarini astigi i¢in bu
kadarla yetinildigini ve ileride ayrica bir edebi risale seklinde onlar1 da yayinlama
arzusunda bulundugunu belirtmektedir. Bergamali, bu agiklamalar1 ve verdigi
orneklerle siirler ile istishdd etmenin cevazini gosterdigini ve maksadin hasil
oldugunu belirterek tefsirde dirayet basamaklarmin son kismini da bu sekilde

degerlendirmistir.2®’

Usil anlaminda degerlendirmeye aldigimiz tiim bu bagliklardan Bergamali
Cevdet’in tefsir usiliine dair degerlendirmelerinin bir ders miifredatina uygun

siralandigr  anlasilmaktadir.  Sistematik bir tarzda islenen bu konular,

166 g]-Bakara, 2/165. *‘Insanlar arasinda Allah’1 birakip da O’na ortak kosanlar vardir.”’
167 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 73-77.
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zenginlestirilmis orneklerle ve ikna edici delillerle tefsir ustliinii sade ve anlasilir
hale getirmistir. Mesela ser’i nasslarin inang esaslarma delil olabilmesi icin
yaptig1 agiklamalarda ayet ve hadislerin te’viline dair yaptig1 agiklamalar1 anlagilir
ve ikna edicidir. “Giinesin battig1 yere varinca, onu siyah balgikli bir su gézesinde
batar (gibi) buldu” ayetini!® zahir anlamdan baska bir anlama yorumlanma
ihtimali olan nasslar dedigi Miitevatir zahiru’l mana bashiginda ele alir. Ayetin
zahiren bakildiginda “Ziilkarneyn’in giinesi camurlu bir kaynakta batarken buldu”
seklinde aklen imkénsiz bir manaya gelebilecegini, bu zahir anlamin zidd1 olan
kesin akli ve bilimsel bir delilin ayeti dogru anlamda te’vil edecegini ifade eder.
Bergamali’nin agiklamalarina gore Ziilkarneyn’in bati bdlgelerinden birisine
vardiginda gordiigli siyah balgikli su gozesi giinesi sular i¢inde kaybolup batar
gibi gostermekteydi. Bu sekilde te’vil edilmesinin dogru oldugunu ifade eder. Bati
bolgesi sahillerinden gilinese bakan kimselerin, gilinesi okyanusun batisinda
kaybolur halde tahayyiil edebileceklerini, ayetten bati bolgelerinin denizle
cevrilmis oldugunu, bu yerin Afrika ya da Amerika sahillerinden birisi olsa dahi,
her durumda giinesin yeryiiziiniin pinarlarindan birinde kayboldugu anlaminin

¢ikamayacagini belirtir. 1%

Cevdet Bey’in tefsir usiliine dair degerlendirmelerinin rivayet ve dirayet
tefsirleri agirlikli oldugunu ifade edebiliriz. Ciinkii degerlendirmelerinde en ¢ok
iizerinde durdugu hususlar rivayet ve dirayet tefsirlerine yoneliktir. Eserin tefsir
usulii baglaminda betimleyici, Orneklerle somutlagtirilan ve soru-cevap
yontemleriyle zenginlestirilen bir yapida oldugunu ifade edebiliriz. Déneminde
yazilmis tefsirlerin diginda orijinal bir yontem takip edilerek meydana gelmis
Tefsir Tarihi adli bu eserin tefsir usuliine dair bilgilerin kendine has bir {islupla
meydana geldigini sdyleyebiliriz. Konulara dair yaptig1 aciklamalarin daha iyi
anlagilmas1 igin Islam miitefekkirlerinin goriislerini destek olarak kullandig1
goriilmektedir. Genel olarak ifade etmek gerekirse, tefsir ilmine dair yaptigi
degerlendirmelerin dikkate deger, istifade edilmesi gereken yonleri oldukga

fazladir. Miifessirler arasindaki ihtilaflar babinda, miifessirlerin aralarinda

168 g|-Kehf, 18/86.
169 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 14.
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meydana gelen ihtilaflar1 her ne kadar kaynak belirtmeden Ibn Teymiyye’den
miilhem olarak almis olsa bile, i¢erisinde kendi degerlendirmeleri ve tespitleri de
mevcuttur. Mesela “Su nazariyelerden bi’l-istintic demek isterim ki ashab ve
tabiin-i kirdm hazerati, tefsirde rivayeti tecaviiz etmediklerinden herhalde Cenab-
1 Risaletpenah Efendimiz’e ittisali lazim olan tefsirlerinde yekdigere kars1 hakiki
bir muhalefet bulunmaz. Muhalefet gibi goziikken seyler tehaliif-ii enva
kabilindendir. Tehaliif-ii tezat degildir. Yahut tehaliif diye tevehhiim olunan seyler
bir vehm-i miicerrettir. Asil hakiki tehaliif, is rivayetten dirayete intikal eyledigi
zamanlarda baglamistir ki, onlarin da siras1 geldiginde kendilerinden bahs
olunacag tabii’dir’’® ciimlesini kullanarak sahabilerin Hz. Peygamber’le ayni
donemde yasamis olmalarindan  Gtiirii  rivayet yOnteminin  Otesine
gecemediklerinden, yazdiklar1 tefsirlerin birbirine ger¢cek anlamda ihtilaf
etmeyecegi tespitini paylasir. Bu ve benzeri yorumlarindan'’? anlasilmaktadir ki
Cevdet Bey’in Miifessirlerle ilgili degerlendirmelerinin orijinal bir tarafinin
bulunmadigmi sdylemek ve tamammin Ibn Teymiyye’den iktibas oldugunu

sdylemek!’? kanaatimizce dogru degildir.

Sonug olarak Cevdet Bey’in tefsir usiliine dair kaleme aldig bilgiler tefsir
ilmine dair ana hatlarin olusmasina katki saglayacak tiirdendir. Talebelerin
kaydettigi bilgilerden ve makalelerden meydana gelmis olmasi da eserin
akademik diizeyde degerlendirilebilecegini, donemin sartlarindaki egitim
kiiltiiriinii ve IslAmi mecmualarm isleyisinin tespitini kaydetmekte dnemli bir yer
tutar. Ozellikle tefsir usiilii metodu baglaminda Cumhuriyet dénemi éncesinin
izlerini tagimak ve sonraki nesillere aktarmak baglaminda kiymetli bir caligmadir.
Miifessir tabakalari ile birlikte, tefsir ustil ve sisteminin sistematik bir sekilde ele
alindig1 bu eser, donemin Kur’an ilimlerini gostermesi agisindan da énemli bir
mevkidedir. Cevdet Bey’in tefsir ilmine dair kanaatlerini bir baska deyisle tefsir
usuliine yaklagimlarin1 gostermeye c¢alistik. Eserin Tefsir tarihindeki yeri ve

Cevdet Bey’in miifessirler hakkinda yaptigi degerlendirmeler ise bu ¢alismanin

170 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 43-44.

171 Cevdet Bey’in ihtilaflarla ilgili orijinal goriisleri igin bk. Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 40, 46-47.
172 Mehmet Emin Masali, Osmanl1’dan Giiniimiize Kur’an ilimleri / Tefsir Usulii Calismalari,
Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi, Cilt 10, Say1 19-20, 2012, 109-163, s.128.
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ikinci bolimiinii teskil edecektir. Tabakalara ayirdigi miifessirler hakkindaki
kanaatlerini tespit edebildigimiz kadar aktarmaya c¢alisarak donemin tabakat

anlayisini yorumlamaya calisacagiz.
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IKINCi BOLUM

2. TEFSIR TARIHI’NIN TARIiH BOLUMU

2.1. Eserin Tabakat Yazicih@indaki Yeri

Eserin tefsir tarihi agisindan sistemli bir analizinin yapilmasi, eserin gerek
tarthi donemi itibariyle yorumlanmasini, gerek donemin tefsir derslerine 1s1k
tutmasint  saglayacaktir. Tefsir Tarihi adli bu c¢alismanin tarih bolimi
‘Tabakatu’l-Miifessirin’ adiyla miifessir tabakalarinin tanitilmasindan meydana
gelmistir. Miiellif bu boliimde 96 tane miifessirin hayati ve tefsirciligine yer

vermistir.

Tefsir tarihi yaziciligt acisindan bakildiginda giiniimiize ulasan tefsir
tarihleri genel anlamda iki ana grupta toplanmistir. Bunlar tabakat tarzi tefsir
yaziciligr ve konulu tefsir tarihi yaziciligidir. Tabakat tarzinda yazilan tefsir
tarihleri tabakatu’l-miifessirin adiyla anilir. Bu tefsir tarzi en koklii tefsir yaziciligi
uygulamalarindandir. Bu ustilde i1ki farkli metot dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan
ilki miifessirlerin alfabetik siraya yerlestirilmek suretiyle yapilan tefsir yontemi,
digeri ise hicri ylizyillart esas alarak olusturulmus ve miifessirlerin vefat tarihine
gore tertip edilmis tefsir tarihi yontemidir. Bu iki yazicilik tiirliniin disinda bir de
alfabetik siraya uygun bir sekilde diizenlenmis ansiklopedik tefsir yaziciligi

gelistirilmistir.1™

Tabakatu’l-miifessirin tiirii eserler igerisinde matbu bulunup da giiniimiize
kadar gelen en eski eserlerden birisi Celaleddin es-Siiyati’nin (6. 911/1505)
yazdig1 “Tabakatu 'I-Miifessirin” adl1 eseridir. Birgok ilim dalinda eserler kaleme
almig olan Siiy(ti, yalnizca miifessirleri konu edinen bir tabakat eserinin
yazilmadigini ve kendisinin bdyle bir eseri telif etmesi gerektigini belirtmistir.1’
Tefsir tarihi konusunda bu alanda Siiytiti’den sonra eser yazanlar arasinda onun
talebesi Semsiiddin Muhammed b. Ali b. Ahmed ed-Davadi (6. 945/1538)

178 Okumus, Dariilfiinun [lahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet Bey Ve “Tefsir Tarihi” Adli Eserinin
Tefsir Tarihi Yaziciligindaki Yeri, s. 430.
174 Celaleddin es- Siiyti, Tabakdtu '|-Miifessirin, Darw’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, t.y, s. 9.
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gelmektedir. Bu zatin Siiytti’nin talebesi oldugu bilinmektedir. Davidi de hocasi
ile aym1 yontemi kullanarak eserine ‘Tabakatu’l-Miifessirin” adimi vermis,

miifessirleri alfabetik siraya gore diizenlemistir.'"

Tabakat tarzi tefsir yaziciligini esas almig bir bagka eser de Osmanli devri
alimlerinden Ahmed b. Muhammed Edirnevi’dir. Bu zatin dogum tarihi ile ilgili
net bir bilgi bulunmamakla beraber eserinden yola ¢ikarak Davidi’den sonra on
yedinci ylizyillda yasadigi sonucuna ulasilmaktadir. Edirnevi de gelenekten
kopmayarak eserine “Tabakatu’l-Miifessirin® admi vermistir.l’® Ahmed b.
Muhammed Edirnevi bu gelenege bagli kalmig fakat eserin yazim ustliinde
miifessirleri alfabetik siraya gore degil, hicri asirlar1 esas alarak, miifessirleri
kendi yasadigi doneme kadar yiizyillik tabakalar halinde tasnif etmistir. Eserinde
toplam 638 kadar miifessir ve tefsir eserine yer veren miiellif eserin sonunda kitabi
1095/1684 yilinda Edirne’de tamamladigim belirtmektedir.!”” Miifessir tabakat:
yaziciliginda ylizyillar esas alinarak uygulanan ilk ¢alisma olan bu eser, hangi
donemde hangi miifessirin yasadigini ve tefsir tarihindeki kronolojik stirekliligi
gérme imkani saglamasi yoniinden de O6nemli bir yere sahiptir. Edirnevi’nin
tabakatini1 digerlerinden ayiran bir diger nokta da eserinde Anadolu’da yasayan

miifessirlerin biyografilerine yer vermis olmasidir. 1’8

Bir diger 6rnek de Giritli Sirr1 Pasa’nin (6. 1313/1895) Osmanl Tiirkgesi ile
yazdig1 “Tabakat ve Adab-: Miifessirin” adli eserdir. Bu eser, 30 sayfalik kiigiik
bir risale seklinde miiellifin vefatindan bir sene 6nce 1894 yilinda ilk Tiirkge tefsir

tarihi eseri olarak kayitlara gegmistir.t"

175 Semsuddin Muhammed b. Ali b. Ahmed ed- Davidi, Tabakatu’|-Miifessirin, Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, Beyrut, t.y. 11, 385.

176 Ahmed b. Muhammed Edirnevi, Tabakatu’|-Miifessirin, thk. Siileyman b. Salih el-Hizzi,
Miiessesetu’r-Risale, Beyrut 1417/1997, s. 7, 444,

7 Edirnevi, Tabakatu’|-Miifessirin, s. 445.

178 Kaya, Mesut, “Hadis ve Tarih flimleri Arasinda Tefsir Tabakat Literatiirii: Histografik Bir
Inceleme”, islam Aragtirmalar1 Dergisi, 31 (2014): 33-65, s. 57.

179 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi: Tabakatiil-miifessirin, Bilmen Yayevi, Istanbul
1973, 1, 180.
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Diger tefsir tarihi yaziciligl olan konulu tefsir tarihi yazicilig ilk olarak
batida denenmis ardindan Islam diinyasina intikal etmis bir metottur.'® Bu tefsir
tarihi yaziciligina Bat1 diinyasindan miistesrik Ignaz Goldziher (6. 1921), Islam
diinyasindan Misirli alim Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi’yi (6. 1977) 6rnek
verebiliriz. Ulkemizden Ismail Cerrahoglu ve Bekir Karliga’nin yazdiklari “Tefsir

Tarihi” adli eserleri drnek olarak verebiliriz.

Islam diinyasinda konulu tefsir tarihi yazimu ile ilgili olarak kaleme alinan
ilk eser Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi’nin (6. 1977) yazdigi et-Tefsir ve’l-
Miifessirin adli eseridir. 1961°de ilk olarak baskis1 yapilan eserde tefsir tarihinin
konulara gore tefsir edildigi goriilmektedir. Glinlimiiz tefsir tarihi kitaplarinin bir
Onciisii kabul edebilecegimiz bu eserde miiellif eserine tefsir, te’vil ve terciime
kavramlarini aciklayan bir mukaddime ile giris yapmustir. Ikinci béliimde Hz.
Peygamber ve Sahabe doneminde tefsir ile tabiun donemindeki tefsir faaliyetleri,
iiciincii boliimde ise tedvin asirlarindaki tefsiri ele almistir. Ugiincii boliimde nakli
ve akli tefsirleri ele almis, dirayet tefsirini caiz olan ve olmayan diyerek

siniflandirmigtir. 181

Konulu tefsir tarihi yazimiyla ilgili ilkemizde de ¢caligmalar yapilmistir. Bu
calismalar igerisinde alaninda miimtaz 6rneklerden birisi Ismail Cerrahoglu’nun
kaleme aldigi Tefsir Tarihi adli eserdir. Bu eser ilk olarak 1988’de basilmistir.
Daha sonra ¢ok sayida yeni baskilar1 yapilmistir. Cerrahoglu hocanin tefsir tarihi
genel anlamda iki ana bolimden miitesekkildir. Birinci boliim, Hz. Peygamber
Zamaninda Tefsir, Sahabe Devrinde Tefsir, Tabiin Devrinde Tefsir ve Tabiin
devrinden sonraki tefsir faaliyetleri bagliklarini igeren bir calismay1 esas almistir.
Ikinci boliimde ise Liigatcilere Gore Tefsir, Firka Tefsirleri, Tasavvufi Tefsirler,
Felsefi Tefsirler, Fikhi Tefsirler, Rivayet ve Dirayet Yoniinden Tefsirler,
Giliniimlizdeki Tefsir Hareketleri seklinde basliklar tefsir tarihi’nin konularini

olusturmustur.*8?

180 Okumus, Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet Bey Ve “Tefsir Tarihi” Adli Eserinin
Tefsir Tarihi Yazicilhigindaki Yeri, s. 431.

181 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve 'I-miifessirin, Mektebetu Vehbe, Misir 1409/1989,
453-455; 11, 595-605.

182 {smail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, DIB Yayinlan, Ankara 1988, 1, 553-554.
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Tefsir tarihi yaziciligina dair farkli bir 6rnek olarak ansiklopedi tarzi tefsir
tarihi yaziciliginin oldugu sdylenebilir. Yalnizca miifessirleri ve tefsir eserlerini
konu edinen bu tarz eserler diger ansiklopedilerde oldugu gibi alfabetik sirayi
dikkate alan bir tiir ansiklopedik tefsir tarihi eseri sayilabilir. Adil Niiveyhiz’in
yazdig1 “Mu ’cemii’|-miifessirin” adli iki ciltlik miifessirler ansiklopedisi'® bu
tefsir yazicilig1 tarzina 6rnek olarak verilebilir. Niivehyiz’in adi gegen eseri
tabakat tarzi veya konulu tefsir tarihi yaziciligindan ziyade yalnizca miifessirleri
icine alan ansiklopedi tarzi bir ¢alismadir. Niiveyhiz’in ¢ok sayida miifessirin
hayat1 ve eserlerini alfabetik siraya gore isledigi bu eser, 1983 yilinda Beyrut’ta

basilmis olup daha sonra yeni baskilar da yapmistir.18*

Cevdet Bey’den sonra tabakat tarzinda tefsir tarihi yaziciliginda 6nemli bir
konuma sahip olan Omer Nasuhi Bilmen, kendinden énce miifessirler tabakasi ile
ilgili yazilmis eserlerle ilgili degerlendirmelerde bulunmus, bu zaviyede Cevdet
Bey’in eserine de degerlendirmelerinde yer vermistir. Bilmen, eserini kaleme
alma sebebini Onceki miifessir tabakalarinin eksiklerini tamamlamak olarak

gerekge gostermistir. Cevdet Bey’le ilgili degerlendirmesi soyledir:

“Bayezid Dersiamlarindan Bergamali Cevdet Efendi merhumun “Tefsir
Tarihi” unvaniyla yazmis oldugu matbu bir eser de ‘“Tabakatu’l-miifessirin”
kabilinden olup meshur miifessirlerden ve muhassilerden 95 kadar zevat ile
tefsirleri hakkinda kismen muhtasar ve kismen olduk¢a mufassal faydali bazi

malumat ihtiva etmekte ise de bundan da bircok miifessirler hari¢ kalmigtir.”*8

Omer Nasuhi Bilmenin miifessirleri daha genis kapsamli bir sekilde ele
aldig1 eserinde, usll yoniinden Cevdet Bey’den etkilendigini sdyleyebiliriz.
Cevdet Bey’in asirlari dikkate alarak siraladign miifessirleri, Omer Nasuhi
Bilmenin Tabakatu’l-Miifessirin eserinde de aymi usille gérmekteyiz. Bilmen
ozellikle tefsir ustlii konulariyla tefsir tarihini birlestiren yontemini Cevdet

Bey’den etkilenerek ortaya koydugu goriilmektedir. Omer Nasuhi Bilmen, dnceki

183 Adil Niiveyhiz, Mucemii’|-miifessirinmin sadri’|-Islam hatta’|-asri’l-hazir, Miiessesetu
Nuveyhizi’s-Sekafiyye, Beyrut, 1983.

184 Okumus, Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet Bey Ve “Tefsir Tarihi” Adli Eserinin
Tefsir Tarihi Yaziciligindaki Yeri, S. 432.

185 Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi: Tabakatiil-miifessirin, |, 180.
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tabakat eserlerinde goriilen sadece miifessirler tabakasina yer verme ustliinii
kullanmamis, Bergamali Cevdet’in kullandigi hem Tefsir ustli yazimini drnek
almis, hem de miifessirleri asirlar1 dikkate alarak vermistir. Bu agidan kendisinin

Cevdet Bey’in eserinden etkilendigini sdyleyebiliriz.

Bergamali ile aym ydntemi benimseyen merhum Omer Nasuhi Bilmen,
Biiyiik Tefsir Tarihi ya da diger adiyla Tabakatu’l-Miifessirin adli eserini iki
boliime ayirmis, birinci boliimiinde tefsir ushliinii ilgilendiren konulara yer
vermistir. Bu boliim yaklasik olarak 190 sayfadan ibarettir. Ikinci béliimde ise
miifessirler tabakasina yer vererek kendi donemine kadar gelen miifessirler
tabakasini yilizyillar halinde tabakalandirmayi tercih etmis ve toplam olarak 463

miifessire yer vermistir.18®

Tabakat tarzinda yazilan tefsir tarihi Ornekleri ile konulu tefsir tarihi
yaziciligl ve onun uzantist konumunda olan ansiklopedik tarzda yazilan 6rneklere
baktigimizda Cevdet Bey’in Tefsir Tarihi eserinin bu ti¢ tefsir 6rnegine de uygun
harmanlanmig bir tefsir tarihi oldugunu goriiyoruz. Zira Cevdet Bey, egitim-
ogretim yoniiyle Osmanli medrese gelenegi ile Cumhuriyet déoneminde yeni
ortaya ¢ikan egitim metotlarinin tam arasinda yasamig bir zattir. Bu yilizden
mevcut Tefsir Tarihi adli eserinde gegmisle gelecek arasinda harmanlanmis bir

ustliin meydana ¢ikmis oldugu goriilmektedir.

Cevdet Bey’in eserinde Edirnevi’nin benimsedigi metot olan kronolojiyi
esas aldigi, Edirnevi’den sonra yasayan miiellifleri kitabina dahil ettigi dikkat
cekmektedir. Eserin dikkat ¢ceken bir yonii de Edirnevi’nin tabakatinda yer alan
Osmanli miifessirleri ve eserlerinin, Islam cografyasindaki diger miifessirlerle
birlikte kronolojik bir biitiinliik igerisinde verilmesidir.!¥” Ayrica Cevdet Bey’in
Edirnevi’de oldugu gibi Anadolu’da yasayan miifessirleri degerlendirdigi dikkat
cekmektedir.

186 Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi: Tabakatu’\-miifessirin, 1, 888.
187 Kaya, Mesut, “Hadis ve Tarih ilimleri Arasinda Tefsir Tabakat Literatiirii: Histografik Bir
Inceleme”, s. 58.
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Cevdet Bey’in kaleme aldigi bu eserin muhtevasi incelendiginde birinci
gozler Oniine sermektedir. Miifessirlerin hayatlarin1 ve vefat tarihlerine uygun
olarak tarihi siralamaya uygun bir metot kullanmas1 da ansiklopedik tarzda yazilan

muasir tefsir yaziciligina uygun bir tefsir tarihi 6rnegi sunmaktadir.

2.2. Tabakatu’l-Miifessirin Hakkinda

Cevdet Bey’in miifessirleri tanitirken kimi zaman birka¢ ciimle ile
Ozetlemeyi tercih ederken, kimi zaman bir miifessirin 6-7 sayfalik tanitimini
yaptig1 olmustur. ik tabakada yer verdigi Zeyd b. Sabit, Ebii Hureyre, Enes b.
Malik gibi sahabilere birka¢ climle ayiran Bergamali, Abdullah b. Abbas,
Teftazanl, Zemahseri gibi miifessirleri tanitirken detayli agiklamalara girmis,
Zemahseri gibi 7 sayfaya kadar miifessir tanitiminda bulundugu olmustur. Ele
aldigr miifessirlerin eserlerinden okuyup istifade ettiklerini olumlu anlamda
degerlendirerek ovdiigii gibi olumsuz anlamda elestirilerde de bulunarak
degerlendirmelerini sundugu da olmustur. Nesefi’nin (6. 710/1310) Medariku t-
Tenzil’i ile el-Ferra’nin (6. 207 /82) Medani’l-Kur‘an adl tefsirlerinden oldukca
istifade ettigini belirtmistir. Muiniiddin Muhammed b. Abdurrahman el-ici’nin (6.
905/1500) tefsiri icin Beyzavi, Ibn Kesir ve Nesefi’nin tefsirlerini kaynak
gostererek meydana gelmesi, hadislerin sithhati konusunda oldukg¢a dikkatli
kaynaklari ele almasi sebepleriyle “Tefasir-i muhtasara i¢inde simdiye kadar
boyle hasvesiz, gayet miifit tefsire tesadiif etmedigimi ilaveten beyan ederim’%
aciklamasin1 yapmistir. Eseri son derece faydali bularak éven miiellif, i¢lerinden
en ¢ok begendigi tefsir olarak da Cevdmi ‘u 't-Tibydn fi Tefsiri’|-Kur an adiyla bu
zatin tefsiri oldugunu belirtmistir.

Cevdet Bey’in miifessirleri siralarken bir kopukluk olmaksizin, hem ge¢mis
donemden hem de doneminden haberdar oldugu goriiliir. Ele aldig1 miifessirler ve
tefsirleri hakkinda bilgiler sunarak, onemli gordiigli bazi miifessirlerin diger
eserlerinden de tavsiyelerde bulunmayi ihmal etmemistir. Eserinde Islam

cografyasiin hemen her bolgesinden ¢esitli yapidaki miifessirlerin hayatlarina ve

188 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 135.
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tefsir eserlerine deginmistir. Cogunlukla Ehl-i siinnete mensup miifessirler olmak
iizere Mu’tezile, Sia gibi ekollere mensup bulunan miifessirleri de
degerlendirmistir.

Cevdet Bey, bazi tefsirlerin igeriklerinin yetersiz kaldigin1 ve detayli
ayrintilara ve tekrarlara girildigini ifade ederek elestirir. Bazi tefsirlerin
mezheplerini 6n plana ¢ikarma arzularimi ve bazi klasik tefsirlerde yer alan
israiliyat1 ve hurafe haberleri de elestirmekten ¢ekinmez. Siddik Bahadir Han’in
(6. 1307 /1890) tefsirinde Kadi Beyzavi ve Zemahseri gibi biiyiik miifessirleri
hafife almasmi kendisine bir hafiflik kazandirmaktan baska bir ise
yaramayacagini belirterek elestirmektedir. Bahadir Han’1n tefsirini Ibn Kesir’in
bir kopyasi olmaktan ibaret oldugunu soyleyerek elestirir. Ismail Hakki
Bursevi’nin tefsirini mev’ize kitabi olarak degerlendirir ve eserin yetersiz
kaldigin1 ifade eder. Zemahseri ve Taftazani gibi miifessirlerin eserlerini
detaylandirarak anlatir. Déneminde yasamis olan eski Misir miiftiisi Muhammed
Abduh’un tefsirinden 6vgiiyle bahsedip, doneminde Abduh’a yapilan elestirileri
iftira olarak yorumlar ve Abduh’u devrinin 6nde gelen sahsiyetlerinden kabul

eder.18®

Miiellifin miifessir tabakalarini1 genel anlamda nasil yorumladig ile ilgili
malumat1 verdikten sonra Tabakatu’l-Miifessirin basliginin altinda ele aldigi

miifessirleri ana hatlariyla degerlendirmeye calisacagiz.

Bergamali Cevdet, “-Tabakatu’l-Miifessirin-" basligiyla kitabinin ikinci ana
boliimiine gegmektedir. Miifessirleri sahabe doneminden baglamak suretiyle 14
tabakaya ayirmistir. Miifessirleri tabakalara yerlestirirken vefat tarihlerine
dikkat etmis, tabakalar1 asirlara uygun bir sekilde yerlestirmistir. Miifessirleri
Islam diinyasmin bir biitiinii gibi degerlendirmeye alan Cevdet Bey, okuyup
miitalaa ettigi tefsirleri miifessirleriyle birlikte degerlendirmis, haklarinda akilda
kalic1 tespitler yapmistir. Cevdet Bey’in tefsir tarihinin miifessirler tabakasi
boliimiinde asirlara uygun bir surette diizenledigi tabakalar ve ele aldig1

mifessirler sunlardir:

189 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 150.
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Birinci Tabaka: Sahabe Tabakas1 (Tefsirle Mesgul Olan Sahabeler)

Bu tabakay1r Ashabin tabakasi olarak belirtir. Ve tefsirle mesgul olan

sahabilerin tanitimin1 yapar. Dort halifenin var oldugunu zikreder.

Su isimleri ise a¢iklamistir:

© o N o gk~ wbhPE

Ali b. Ebi Talib (6. 40/661)
Abdullah b. Mes’ad (6. 32/652)
Abdullah b. Abbas (6. 68/687)
Ubeyy b. Ka’b (6. 30/650)

Zeyd b. Sabit (6. 45/665)

Ebl Musa el-Es’ari (6. 44/664)
Abdullah b. Ez-Ziibeyr (6. 73/692)
Ebu Hureyre (6. 57/676)

Enes b. Malik (6. 99/717)

10. Abdullah b. Amr b. As (5. 68/687)

Ikinci Tabaka: Tabiin Tabakasi (Mekke-Medine-Kiife Ekolleri)

Ata’ b. Ebi Rebah’1 (8. 114/732) agiklamadan belirtmis, imam Malik b. Enes
(6. 179/795) ve oglu Abdurrahman’in (6. 136/786) ise Medine ekoliiniin {istad1

Zeyd b. Eslem’den ilim tahsil ettigini belirtmistir.

Asagidaki isimleri ise agiklayarak vermistir:

© 0o N o g Bk~ wbhPE

Miicahid b. Ciibeyr el-Mekki (6. 103/721)

Said b. Ciibeyr (6. 95/713)

Ikrime b. Abdillah el-Berberi el-Medeni (6. 105/723)
Refi’ b. Mehran Ebu’l-Aliye (6. 90/708)

Kays b. Miislim el-Cedel el-Kafi (6. 120/738)

Zeyd b. Eslem (6. 136/753)

Muhammed b. Ka’b el-Kurazi (6. 90/708)

Miirre el-Hemedani (6. 90/708)

Ibn Sirin (6. 120/737)

10. Hasan Basri (6. 130/747)
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11. Rabi’ b. Enes (6. 136/753)
12. Abdullah b. Niiceym el-Mekki (6. 131/748)
13. Amr b. Ubeyd (6. 144/761)

Ucgiincii Tabaka: Sahabe Ve Tabiin Goriislerini Toplayan Miifessirler

Su’be b. el-Haccac (6. 160/776), Yezid b. Harun (6. 217/832), Abdurrezzak
b. Hemmam (6. 211/827), Adem b. Iyas (6. 220/835), ishak b. Rahuye (5.
238/852), Ebli Bekr b. Seybe (6. 335/946) ve Siifyan b. Uyeyne’den (6. 198/813)
aciklamadan soz etmistir. Veki’ b. El-Cerrah’m (6. 197/811), Imam Safi’nin

talebelerinden oldugunu ve kendisinin faziletlerini kisaca zikretmistir.
Asagida ismi zikredilen miifessirleri ise kisaca anlatmistir:

Muhammed b. el-Miistenir (6. 206/821)

Yahya b. Ziyad (6. 207/822)

Muhammed b. Yezid b. Abdulekber el-Basri (6. 258/871)
Ahmed b. Yahya b. Ziyad b. Yesar (6. 291/903)
Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri (6. 276/889)

o ~ w0 e

Dordiincii Tabaka: Sahabe, Tabiin Ve Tebe-i Tabiin Goriislerini Toplayan

Miifessirler

Bu tabakaya Ibn Cerir’i (6. 310/923) zikrederek giris yapan Cevdet Bey, ibn
Cerir’in kendi tabakasinda en distiin oldugunu, tefsir ehlinin tarafli tarafsiz
begenisini kazandigin1 ve mezk{r sahsin miictehit seviyesinde oldugunu ifade

etmistir.
Ardindan bu tabakadaki miifessirleri soyle siralayip acgiklamigtir:

Ebi Ishak ez-Zeccac (6. 311/923)

Muhammed b. el-Vehhab (6. 323/934)
Ebu’l-Hasen el-Es’ari (6. 220/835)

Ebu’n-Nasr el-Matiiridi (6. 333/944)

Muhammed b. Ali (el-Kaffal el-Kebir) (6. 336/947)
Ebu Bekr er-Razi (6. 330/941)

Ebu’l-Leys Semerkandi (6. 383/995)
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Besinci Tabaka: Tebe-i Tabiinden Sonraki Alimler

Bu tabaka ile birlikte 11. miladi yiizyila giris yapan miiellif, StyGti’nin
donemin halini arz eden bir goriisiinii tabakanin girizgah1 olarak nakleder.
Stiyati’nin rivayet senetleri ihmal edilerek tamamen dirayete yonelik bir tefsir
diisiincesinin olugmaya basladigini, senetlerdeki kopukluklarin artmasiyla ortaya
cikan ihtilaflardan dem vurdugunu belirten yazisi ile tabakaya giris yapar ve

ardindan donemin miifessirlerini tanitir:

Muhammed b. Tahir es-Serif er-Radi (6. 460/1067)

Abdullah el-Ciiveyni (6. 438/1046)

Ebu’l-Kasim el-Kuseyri (6. 465/1072)

Kadi Ebu’l-Hasen el-Maverdi (6. 450/1058)

Ebt Abdirrahman es-Siilemi (6. 412/1021)

Ebi Ishak Ahmed b. Ibrahim en-Nisabiri [es-Sa’lebi] (6. 427/1035)
Ebu’l-Kasim Ali b. Hiiseyn es-Serif el-Murtaza (6. 436/1044)

Ebt Bekr et-Tekkasi (6. 355/965)

© N o o~ w P

Altinc1 Tabaka

Cevdet Bey, bu tabakaya giris yapmadan Once besinci tabakadan sonra
cesitli 6zelliklere sahip kimseler tarafindan tefsirler kaleme alindigini, bunlardan
kiminin tefsirinde kissa ve hikayeleri 6n plana aldigini, kiminin nahiv kurallarin
esas aldigimi soyler. Bazilarinin fetva kitab1 yaziyormus gibi fikhi meselelerle
hemhal oldugunu, bazi sahsiyetlerin de akli meselelerde felsefi yorumlara

gittiklerini belirtir. Ardindan altinc1 tabakadaki su miifessirleri anlatir:

Omer Nesefi Necmiiddin Eba Hafs (6. 537/1142)
Muhammed b. Abdilhak b. Atiyye (6. 546/1151)
Ragib Isfahani (6. 503/1109)

Zemahseri (6. 538/1143)

Begavi (6. 516/1122)
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Gazzali (6. 505/1111)
Hatip Tebrizi (6. 502/1108)

Yedinci Tabaka

o~ w0 -

Fahruddin Réazi (6. 606/1209)

Abdusselam b. Bercan (6. 617/1220)
Necmiiddin Kiibra (6. 618/1221)

Imam Kurtubi (6. 671/1272)

Abdullah b. Omer el-Beyzavi (6. 685/1286)

Sekizinci Tabaka
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Muhammed b. Abdurrahman Ebussena el-isfahani (8. 739/1338)
Hafiz Ismail ibn Kesir ed-Dimeski (6. 774/1372)

Ebt Hayyan el-Endelusi (6. 745/1344)

Kadi Adudiiddin el-Ici (6. 756/1355)

Serefliddin et-Tibi (6. 743/1342)

Hazin-i Bagdadi (6. 741/1340)

Ebu’l-Berekat en-Nesefi (6. 710/1310)

Imad el-Kindi (6. 720/1320)

Sa’diiddin Taftazani (6. 792/1389)

Dokuzuncu Tabaka

.
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Musannifek Alaiiddin Ali b. Muhammedel-Bistami (6. 875/1470)
Ibn Temcid (6. 890/1485)

Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya’kub el-Firtzabadi (6.
817/1415)

Molla Fenari (6. 827/1423)

Seyyid Serif Ali Ciircani (6. 810/1407)

Ali Mehahimi (6. 835/1431)

Abdurrahman Cami es-Sami (6. 898/1492)

Molla Giirani (6. 893/1487)
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Onuncu Tabaka

Baba Ni’metullah Nahcivani (6. 902/1496)
Muiniiddin Muhammed b. Abdurrahman el-ici (5. 905/1499)
Hiiseyin Vaiz Kasifi (6. 903/1497)
Seyhzade Muhyiddin Efendi (6. 951/1544)
Muhammed b. Abdiilvehhab (6. 975/1567)
Molla Ivaz Efendi (6. 994/1585)

Ibrahim Isamiiddin Isferaini (6. 943/1536)
Seyh Ahmed Taskendi (6. 999/1590)
Muhammed b. Pir Ali Birgivi (6. 981/1573)
10. ibn Kemal Pasa (6. 940/1533)

11. Ebiissudd el-Imadi (6. 982/1572)
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Onbirinci Tabaka

1. Bedriiddin Akhisari (6. 1001/1592)

2. Ali b. Muhammed el-Herevi el- Kari (6. 1014/1605)
3. Feyzi-i Hindi (6. 1004/1595)

4. Bahaiiddin Amili (6. 1031/1621)

Onikinci Ve Oniigiincii Tabaka

Sah Veliyullah Dihlevi (6. 1126/1714)

Ismail Hakki Bursevi (6. 1137/1724)
Kazabadi Ahmed Efendi (6. 1163/1749)
Konevi Ismail Efendi (6. 1195/1780)

Kadi Muhammed Ali Sevkani (6. 1255/1839)
Sihabiiddin Mahmud Aldsi (6. 1270/1853)

o k~ wnF

Ondordinct Tabaka

1- Hamzavi (6. 1305/1887)

2- Siddik Bahadir Han (6. 1305/1887)

3- Seyh Abduh (6. 1318/1900)

4- Hasen b. Muhammed b. Huseyn el-Kummi (6. 730/1329 [?])



2.3. Degerlendirme

Tefsir tarihi adl1 bu boliimiin genel hatlariyla igeriginden bahsetmis olduk.
Miifessir tabakalarina gectigimizde miiellifin 13 tabaka halinde 96 tane miifessiri
degerlendirdigi goriilmektedir. Ayrica tabakalarin basinda da bazi 6nemli
miifessirlerden bahsetmistir. Miifessirleri tabakalara kaydederken tarihi
siralamay1 gozetmistir. Hemen hemen her tabakada hicri asirla uyumlu bir
siralama gozeten miiellif, besinci tabakada Ebt Bekr et-Tekkasi’yi zaman
itibariyle 4. tabakada olmasi gerektigi halde tefsirinin yalan ve uydurma hadislerle
doldurmas: sebebiyle 5. tabakaya dahil ettigini sdyler.!® Eserin sadelestirilmis
metninde yedinci tabakanin sonunda yer verdigi astronomi alimi ve miifessir olan
Nizamiiddin Hasen b. Muhammed b. Hiiseyn el-A’rec en-Nisabari’nin hicri vefat
tarihi 7. tabakaya uygun degildir. 8. tabakada 8. hicri asra uygun olarak
kaydedilmesi gereken bu miifessir gozden kagarak 7. tabakaya kaydedilmis ve
herhangi bir agiklamada bulunulmamustir. Ayrica dikkat ¢eken diger husus da
eserin orijinal metninde 7. tabakanin sonunda boyle bir sahsa yer verilmemis, bu
kisi eserin en sonunda degerlendirilmistir.’®® Ancak Hasen b. Muhammed b.
Huseyn el-Kummi namiyla eserin orijinalinin sonunda yer alan Nisaburi’ye, 1927
basimli gliniimiiz Tiirkcesine ¢evrilmis olan baskida 7. tabakanin sonunda yer
verildigi goriilmiistiir.’% Ayrica 12. tabakada yer alan Kidi Muhammed Ali
Sevkani ile Sihabiiddin Mahmud Aldsi hicri vefat tarihleri itibariyle 13. asra
dolayisiyla 13. tabakaya uygun olmalidir. Miiellifin orijinal eserinde 12.
tabakadan 14. tabakaya atlanmis ve 13. tabaka diismiistiir. Adin1 zikrettigimiz iki
miiellifin muhtemelen 13. tabakaya kaydedilmesi gerekirken gzden kagarak 12.
tabakada zikredilmis ve 14. tabakaya atlanmistir. “Eserin sadelestirilmis olan
metninde ise 12. tabakadan sonra 13. tabaka verilmistir. ESerin 1927 baskisinda
“12. tabaka” bashigindan sonra “14. tabaka” gelmis, “13. tabaka” bashgi
diismiistiir. Eserin kronolojisi dikkate alindiginda, Sevkani’nin yer aldig1 1200°1i

yillar, 13. tabaka olmalidir. Eserin Latinize edilmesi ve sadelestirilmesi sirasinda

190 Cevdet Bey, Tefsir Tarihi, s. 98.
191 Bk. Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 151.
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192 Cevdet Bey, Tefsir Usi/ ve Tarihi, s. 130, Ayrica bk. Eserin orijinal metni Bergamali, Tefsir Tarihi,

s. 115.
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bu durum dikkatten kagmis ve son tabaka “13. tabaka” olarak verilmistir.”*%3

Boylece eserin orijinalinde de ifade edildigi gibi miifessirler 14 tabakaya
ayrilmistir.'® Bu {i¢ siralama disinda tiim tabakalar hicri vefat tarihlerle aym

asirlara muvafik olarak kaydedilmistir.

2.4. Eserde Gec¢cen Bazi Miifessirler

Bir onceki boliimde 96 tane miifessirin hicri asra muvafik olarak (birkag
istisna diginda) kaydedildigini belirtmistik. Biz de tabakalar1 kisaca tanitarak
eserde gecen miifessirlerin isimlerini vefat tarihleriyle verdik. Bu baslik altinda
ise Cevdet Bey’in 14 tabakada yer verdigi miifessirler ig¢inden genisce
degerlendirdigi miifessirleri s6z konusu yapmaya calisacagiz. Bu miifessirlerin
isimlerini tam bir sekilde vererek, eserde Bergamali Cevdet’in miifessiri nasil
degerlendirdigi, hangi yonlerini ele aldigini ve nasil bir metot takip ederek sonuca
vardigini isleyecegiz.

2.4.1. Abdullah b. Abbas (6. 68/687)

“Ebii’l-Abbas Abdullah b. el-Abbas b. Abdilmuttalib el-Kuresi (6. 68/687-
88), hicretten ii¢ yil kadar once, miisliimanlar Kureys’in ablukasi altindayken
Mekke’de dogdu.  Hz. Peygamber’in amcasinin oglu, tefsir ve fikih ilimlerinde
otorite kabul edilen ve ¢ok hadis rivayet edenler arasinda yer alan sahabi.”%

Sultanii’l Miifessirin, Terclimanii’l-Kur’an unvanlariyla iimmet arasinda
meshur oldugunu, Hz. Peygamber’in “Allah’im ona te’vili 6gret! O’nu miibarek
eyle...”%% duasi ile manevi bir iksire mazhar oldugunu belirten Cevdet Bey, ibn-
i Abbas’in Tirmizi’nin rivayetiyle iki defa Cebrail’i gordiigiinii veciz bir ifadeyle
dile getirir: “Evet, bir goz ki Cibril’in likasina muvaffak, bir goz ki Rasuliillah’in
duasina mazhar ola. O’nda ulim-u evvelin ve ahirine dair hazzu vafir bulunmasi

miisteb’ad degildir.”*%

198 Kaya, Mesut, “Hadis ve Tarih ilimleri Arasinda Tefsir Tabakat Literatiirii: Histografik Bir
inceleme”, s. 58.

194 <“Malum olsun ki miifessirinin rivayet ve dirayet itibariyle tabakat1 on dorttiir.”” Bergamali, Tefsir
Tarihi, s. 77.

195 fsmail L. Cakan, Muhammed Eroglu, “Abdullah b. Abbas”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1988), 1: 76.

19 Byhari, 1992: Vudd, 10; Miislim, 1992: Fedailii’s-Sahabe, 138; Ahmed b. Hanbel, 1992: 1, 266,
314, 328, 335.

197 <‘Bir gozii ile Cebrail’i gdrmeye muvaffak olan, bir goziiyle de Peygamber duasina ermis olan bir
kimseye Oncekilerin ve sonrakilerinin ilminin ¢okg¢a nasip edilmesi uzak goriilen bir sey degildir.”’



Ibnii’l-Vezir el-Yemanil® (6. 840/1436), kitap ve siinnette ovgiiyle
bahsedilen sahabilerin en gilizide miifessir oldugunu, kendi dilleri olmasi
hasebiyle Onlerine bir ayet geldiginde Hz. Peygamber’e sorarak sorunlari
cozmeleri baglaminda kendilerinden yanlisin zuhur etme ihtimalinin diger
insanlara gore ¢ok daha zayif olmasi gerektigini sdyler. Sahabi arasinda tefsirde
uzman olan Ibn Abbas’tir. Tefsire dahil kendilerinden rivayet olunan bilgiler
toplanmistir. Bu durum as-1 saadette kimseye nasip olmamistir. Cevdet Bey, bu
aciklamalar1 naklettikten sonra, Ibnii’l-Vezir el-Yemani’ araciligiyla ibn Abbas’a
isnat edilen tefsir rivayetlerinin daha ¢ok kabul goriilme ve daha ¢ok dikkate
alinma sebeplerini nakleder. Bununla ilgili sebepler sunlardir:

Birinci Sebep: Saglam senetlerle sabit olan rivayetlerde!® Hz.
Peygamber’in ibn Abbas adina fikih ve te’vil ile dua etmesi.

Ikinci Sebep: Sahabelerin tiimii ibn Abbas’in ilmini, dzel olarak da
tefsirdeki uzmanligin1 kabul etmisler ve takdirde bulunmuslardir. ilk baslarda
Bedir’de bulunan yas ileri bazi sahabeler kendilerinin yaninda Ibn Abbas’in ilmi
meclislerde bulunmasina itirazlarda bulunmuslardi. Fakat Hz. Omer Ibn Abbas’in
ilmi seviyesini gozler dniine sermek igin ibn Abbas’i imtihan eder. Ilmi bir

meclisin toplandig1 bir zamanda Hz. Omer tarafindan ibn Abbas da davet edilir.

o .. LS00 70 (L e o~ 0w, *
Hz. Omer bu toplantida Nasr suresinin sonundaki ©y4zi~l3 Sl 5 SeX G

“Rabbine hamd ederek tespihte bulun’?® ayetinin anlamini sorar. Mecliste
bulunanlar, Allah’in fetih ve yardimmin ardindan kendine inananlar1 hamd ve
istigfara davet ettigini sdylerler. Hz. Omer bu sefer soruyu ibn Abbas’a sorar. ibn
Abbas da Hz. Muhammed’in vefatinin yaklastigina isaret oldugunu agiklayarak
Hz. Omer’in takdirini kazanir. Orda bulunan kimseler ibn Abbas’in Hz.
Peygamber’in duasina mazhar oldugunu tasdik ederler.

Ucgiincii Sebep: ibn Abbas’a ulasan rivayet tariklerinin mahfuz ve muttasil

olarak higbir kopukluga ugramadan gelmesi Bergamali’ya goére en Onemli

198 Ebf Abdillah izziiddin Muhammed b. Ibrahim b. Alf el-Yemani (6. 840/1436)

77

19 Miiellif, Nurettin el-Heysemi’nin Mecma‘u’z-zeva’id adl1 eserinde birgok senetle sabit oldugunu,

Buhéri ve Miislim’de de bu dualarin mevcut oldugunu ifade eder.
200en-Nasr, 48/3.
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sebeplerdendir. Miiellif, ibn Abbas’in kiymetli olmasimin sebeplerini saydiktan
sonra Ibn Abbas’a ulasan tarikleri sirasiyla sayar.

Birinci Tarik: ibn Abbas’a ulasan tariklerin en iistiin ve saglam olan,
Ahmed b. Hanbel’in 6vdiigii,?®* Buhari’nin itibar ettigi tarik olan Ali b. Ebi Talha
el-Hasimi (6. 143/760) tariki. Rivayetlerin gelis sekli soyledir: Ibn Abbas /
Miicahit ya da Said b. Ciibeyr / Ali b. Ebi Talha.

fkinci Tarik: Kays b. Miislim el-Kafi (6. 120/738) tariki.?%? Bu tarikin
rivayetleri su sekilde gelmistir: Ibn Abbas / Said b. Ciibeyr / Ata b. Saib / Kays b.
Miislim / Siifyan es-Sevri veya Su’be b. Haccac.

Ucgiincii Tarik: Kissa, Siyer-i Nebi ve Megazi gibi alanlarda meshur, hadis
ve kiraat bilgini ibn Ishak tariki. Rivayetlerinin gelis siralamasi sdyledir: ibn-i
Abbas / Ikrime ya da Said b. Ciibeyr / Muhammed b. Ebi Muhammed.

Dérdiincii Tarik: Ibn Abbas’in tariklerinin en zayif ve makbul olmayan
tariki olan kelbi tariki diye isimlendirdigi Ebii’n-Nadr kiinyesiyle Muhammed b.
Saib el-Kelbi el-Kfi (6. 146/763) tarikidir. S6z konusu kisi ensab (soy) ilminde
genis malumata sahip olup gulat-1 siddan birisidir. Abdullah b. Sebe’nin yolunu
takip etmis, Cemel ve Siffin savaslarina katilmistir. Kendisinden sadece Tirmizi
rivayette bulunmustur.

Ebi Salih Bazan yoluyla Ibn Abbas’tan gelen bu tarik son derece zayiftir.
Hele Siiddi (es-Sagir) yoluyla gelmisse asla giivenilemez. Bununla birlikte Sa’lebi
ile Vahidi bu tarikle pek ¢ok rivayette bulunmuslardir. Firizabadi tarafindan
derlenip Ibn Abbas’a nishet edilen Tenvirii’l-mikbas adl1 tefsir bu tarikle rivayet
edilmistir.2%®

Bergamali’nin yalan silsilesi olarak nitelendirdigi bu tarikte Kelbi’den tefsir
dinlemis Siiddi-i Sagir olarak bilinen Muhammed b. Mervan es-Siiddi’nin de
katilmasiyla rivayet siralamasi sdyle sekillenmistir: Ibn Abbas / Ebd Salih /
Muhammed b. Mervan es-Siiddi / Muhammed b. Saib.

201 <“Sayet bir talip, onu ele gecirmek ve mazmununa sahip olmak icin Misir’a kadar gitmek zahmetine
katlansa ¢ok goriilmez.”’

22 Eserde bu zatin ismi Kays b. Miislim el-Cedeli olarak gegmektedir. Islam ansiklopedisinde ise el-
Kifi olarak ge¢mektedir. Bk. Cakan Ismail L., Eroglu Muhammed, “Abdullah b. Abbas”, 1: 78.

203 Cakan Ismail L., Eroglu Muhammed, “Abdullah b. Abbas”, 1: 78.



Besinci Tarik: Miellifin Kelbi ile aynm1 zayiflikla nitelendirdigi, herkes
tarafinda yalanciligiyla bilinen, tavsiye edilmeyen, miicessime ve miisebbiheden
olmakla taninan Mukatil b. Siileyman (6. 150/767) tariki. Nesai (6. 303/915)’den
bagkas1 kendisinden tefsir rivayetinde bulunmamistir. Bu tarikin icerisinde ayni
donemde yasamis Mukatil b. Hayyan adli bir miifessirden s6z eden miiellif, bu
zatin Afgan halkinin islam’a girmesine vesile oldugunu, ziihd, takva, fikih ve
fetvasina glivenilir birisi oldugunu agiklamistir. Ardindan Mukatil b. Hayyan’in
rivayet silsilesini sayar: Mukatil b. Hayyan / Sabi, Ikrime ve Abdullah b. Biireyde/
Ibrahim Ethem, Abdullah b. Miibarek.

Altinc1 Tarik: Miiellifin kesintiye ve kopukluga ugradigini, Ibn Abbas’la
goriismedigini belirttigi bu tarik Dahhak b. Miizdhim (6. 105/723) tarikidir.
Miiellif, Dahhak’in iimmetin salihlerinden oldugunu, bin kadar kiz ¢ocugunu
alacak bir mektep yaptirdigmi belirterek onu rahmetle anar. ibn Abbas’la
goriigmemesi ve Said b. Ciibeyr’den nakilde bulunmamasi sebebiyle rivayet
siralamasi  olusamanmustir. Ibn Cerir ve Ibn Hatim kendisinden rivayette
bulunmuslardir.

Bu tarikin zayif sayilan rivayetleriyle Taberi, Ibn Ebti Hatim, Ibn Merdiye
ve Ibn Hibban nakiller yapnuslardir.?%

Yedinci Tarik: Zayif bir tarik olan Atiyye el-Avfi (6. 111/729-30) tariki. Ibn
Cerir ve Ibn Ebi Hatim kendisinden tahrigte bulunmustur.

Sekizinci Tarik: Siiddi-i Kebir olarak bilinen ismail b. Abdurrahman el-
Kuresi el-Kuf1 tariki. Tabiinden olup sia’ya mensuptur.

Ebi Malik veya Eb Salih vasitastyla Ibn Abbas’a varan bu tarik de makbul
saytlmistir. Miislim, silinen-i erbaa ve Taberi bu tarikle rivayette
bulunmuslardir.?%®

Goriildiigii gibi Cevdet Bey, Ibn Abbas’la ilgili detayl agiklamalarda ve
nakillerde bulunmaktadir. S6z konusu miifessir hakkinda yaptig1 “Evet, bir goz ki
Cibril’in likasina muvaffak, bir géz ki Rasuliillah’in duasina mazhar ola. O’nda

uliim-u evvelin ve ahirine dair hazzu vafir bulunmasi miisteb’ad degildir” ifadesi

204 «Ahdullah b. Abbas”, 1: 78.
205 «Ahdullah b. Abbas”, 1: 78.
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miiellif’in Sahabe’ye olan muhabbetini gdstermesi agisindan manidardir. ibn

Abbas’in tstiinliigiinii nakillerle belirtmesi de bu muhabbeti gostermektedir.

2.4.2. Said b. Ciibeyr (6. 94/713 [?])
“Ebi Abdillah (Eb0 Muhammed) Said b. Ciibeyr b. Hisam el-Esedi tercih
edilen goriise gore 45 (665) yilinda Mekke’de dogdu.”?%

Cevdet Bey, bu zati tanitirken Siifyan-1 Sevri (6. 161/778) ile Katade b.
Diame’nin (6. 117/735) Said b. Ciibeyr hakkinda séylediklerini nakleder.

Siifyan-1 Sevri Said’in biiyiikliigiinii soyle ifade eder. “Ilmi tefsiri dort
kisiden aliniz. Said b. Ciibeyr, Miicahid, ikrime ve Dahhak.”

Katade ise soyle demektedir: “Tabiinin a’lam1 dort zattir. Ata b. Ebi Rebah
menasikta, Said b. Ciibeyr tefsirde, Ikrime siyerde, Hasan Basri mev’ize ile helal

ve haramda en miitehassis bir alimdir.”

Bu nakilleri yaptiktan sonra Said’i sdyle degerlendirir: “Tabiin i¢inde dyle
meshurdur ki; bosanma hiikiimleri en iyi vakif olan Ata, helal ve harami en iyi
bilen Tavus, tefsiri en ¢ok bilen Miicahittir. Fakat bunlarin (bu ilimlerin) hepsini
toplamis olan bir zat vardir ki o da Said b. Ciibeyr’dir.” Bu ifadelerden sonra
Said’in kendisinden bir yil sonra vefat eden Haccac-1 Zalim’in (6. 95/714)

zulmiiyle sehit edilisini imaninin bir vesikasi olarak sunar:

Said b. Ciibeyr, Abdiilmelik b. Mervan’mn (6. 86/705) zalim sultanligina
kars1 ayaklanan Abdurrahman b. Es’as taraftarlifiyla itham edilerek

yakalanmistir. Emevi yonetimini destekleyip giiclenmesini isteyen Haccac’in

o _ 2 -~
huzuruna getirilir. Igeriye girer girmez Meryem suresinde zikredilen u,‘&jjb b ;9\

5":/019/0“ A, o o , .
L:.g.’ &S ol GJwg Senden, Rahman’a sigimirim. Eger Allah ’tan ¢ekinen biri isen

(bana kotiiliik etme)” **"ayetini okur. Meryem (a.s) ayetteki ifadede nasil Allah’a
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26 Mehmet Efendioglu, “Said b. Ciibeyr”, TDV islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari,

2008), 35: 552.
207 Meryem, 19/18.
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sigindi ise ben de senden Allah’a sigmirim demistir. Ardindan Cevdet Bey, iki zat

arasinda gecen konusmayi aktarir.2%®

2.4.3. Ebii Abdirrahman Muhammed es-Siilemi (6. 412/1021)

“Ebli Abdirrahman Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed es-Siilemi (6.
412/1021) tam adidir. 325 (937) yilinda Nisabur’da dogdu. Babasi tarafindan Ezd,
annesi tarafindan Siileym kabilesine mensuptur. Alisilmisin disinda annesinin
mensup oldugu kabilenin nisbesiyle (Siilemi) taninir.”?%

Tasavvuf dilini kullanarak yazdigi ‘el-Hakaik’ adin1 verdigi Hakaiku 't-
Tefsir adli eserinin Onsdziinde ehl-i zahirden pek ¢ogunun Kur’an’in cesitli
faydalar1 iizerine aciklamalarda bulundugunu, hakikat dili kullanarak aciklama
yapmayi ihmal ettiklerini belirterek bu eksikligi kapatmak i¢in tefsirini yazdigini
sOyler. Kendisi bunlari sOylese de zahir ehli olan kimseler kendisine elestirilerde
bulunmus ve kinamislardir. Bunlardan birisi olan Vahidi, (6. 468/1076) kendisinin
tefsir diye yazdigi bu gibi alayli sufi diistincelerini Allah’in muradi olarak inandig1
takdirde kiifre girecegine hiikmeder. Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi’nin de (6.
597/1201) buna benzer elestirilerde bulundugunu hatirlatan miiellif Zehebi’nin de
(6. 748/1348) elestirisini sunar. Zehebi, Siillemi’nin bir¢ok alime ders vermesine
ragmen kendisinin zayif oldugunu ve yazdigi kitapla Islam’mn bagna felaket
yagdirdigini ve batiniyyeye yol agtigimi soyler.

Bu nakillerin ardindan Cevdet Bey, Siilemi ve onun nezdinde tasavvufi
tefsir hakkindaki yorumlarini ifade eder:

“Gerek bu, gerek Abdiirrezzak Kasani’nin (6. 736/1335) yazdigi bugiinkii cahiller
nezdinde Tefsir-i Muhyiddin diye meshur olan ve sirket tab’iyle basilan tefsir,
gerek de diger tasavvuf diliyle yazilmis olan tefsirler, tefsir ve te’vi’l degildir.
Bunlar sadece Kur’an isaretlerinden ibarettir. Ilahi kelamdan kastedilen bu
degildir. Kastedilen sey, zahir olanin anlamidir. Binaen aleyh bu tefsirleri
yazanlarin maksatlar1 “Su ayetten Allah’in muradi budur. Ehl-i zahir yanlis

anlamistir” anlaminda demek degildir. Ciinkii bu bozuk bir amag, yanlis bir

208 Bergamal, Tefsir Tarihi, s. 87.
209 Sjjleyman Uludag, “SULEMI, Muhammed b. Hiiseyin”, TDV islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2010), 38: 53.
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fikirdir. Belki de onlar soyle demek istemislerdir. “Biz Kur’an’in zahirlerini
rivayet ve dirayetin sevkiyle ilahi murat ne ise onu vacip bir itikat olarak biliriz
ve ayetten Allah’in maksadi ancak budur deriz. Fakat “Her ayetin bir zahiri bir de
batin1 vardir”?!? hadisinin verdigi yetkiyle Allah’in veli kullarinin kalplerine ihsan
ettigi kutsi isaretleri ve 1ahiti marifetleri de inkar edenlerden degiliz.” Bir sair

olan Miitenebbi’nin?!

ifadelerinden isaretleri kabul ediyorsak, ilahi kelamin
icinde zahiri anlamlarin diginda gizli birtakim anlamlarin isaret edildigini
reddetmek de ancak akil korelmesi ve fikir donuklugundan baska bir sey
degildir’?!? diyerek tasavvufi tefsirler hakkindaki diisiincesini de ortaya koymus

olur.

2.4.4. Zemahseri (6. 538/1143)

“Ebii’l-Kastm Mahmiid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri
(6. 538/1144) tam ismidir. 27 Receb 467 (18 Mart 1075) tarihinde Harizm
bolgesinde Tiirkmenistan’in Tasavuz (Dasoguz, Tasauz) ili Kéroglu ilgesindeki
Zemahser’de dogdu. Mekke’de Kabe’ye miicavir olarak bulundugundan
“Carullah”, mensup bulundugu bélgenin Oviing kaynagi sayildigi ig¢in “Fahr-i

Harizm” lakaplariyla anilir.”?t

Cevdet Bey, Zemahseri’nin dil, edebiyat, i’rab, meani, beyan ve bedi’de,
giizel ahlaka erisme ve kalbi istikamette bir benzerinin bulunmadigini ifade edip
kendisinden &vgiiyle s6z ederek tanitimina baglar. Zemahseri’nin Arap dilini
Araplardan daha ¢ok benimseyerek, bu konuda kendisine son derece giivendigini
ve kendisini methettigini belirten Bergamali, Mekke’de bulundugu esnada dildeki
kabiliyeti ile Mekke emirini dahi etkiledigine deginir. Zemahseri’nin bunlarin
yaninda Ehl-i siinnet ve sufi seyhleri hakkinda yaptig1 ithamlar1 begenmedigini ve

bu asir1 tutumlarin  bagislanir cinsten olmadigin1 sdyleyen Bergamali,

210 Eb{i Ya’la, Ahmed b. Ali el-Miisenna et-Temimi el-Mevsili, Miisnedii Ebi Ya’la el-Mevsili
(Tahk.: Hiiseyin Selim Esed), nr. 5381, (Beyrut 1998).

211 Ebii’t-Tayyib Ahmed b. el-Hiiseyn b. el-Hasen b. Abdissamed el-Cu’fi el-Kindi el-Miitenebbi (6.
354/965)

212 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 96-97.

213 Mustafa Oztiirk, M. Suat Mertoglu, “ZEMAHSERI”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2013), 44: 235.



Zemahseri’nin sufiler hakkindaki sert ithamlarini da tanitiminda belirtir.?**
Miiellif, Zemahseri’yi birtakim Aalimlerin Omriiniin sonlarinda Mu’tezile’yi
terkederek Ehl-i siinnete katildigimi yaymaya c¢alistiklarini séyler. Boyle bir
durumun gerceklesmesi halinde mezar tasina mezhebini ortaya koyan beyitler
yazilmasini tavsiye etmeyecegini, Ehl-i slinnet ve kiymetli mutasavviflar
aleyhinde yazdiklarimin da imha edilmesini vasiyet edecegini hatirlatarak, bunun
imkan dahilinde olmadigini izah eder. Bunlarin ardindan Zemahseri hakkindaki
ta’nlar kotiisiiyle birlikte eserine alir. Zemahseri adina yapilan elestirinin birincisi
Kegsaf adli eserinin 6nsdziinde kitab1 yayimlama sebebini agiklarken ifade ettigi
baz1 sozler kendisini ayr1 bir suclamaya hedef yapar. Zemahseri’nin beyan ve
meani gibi ilimlerde nazim ve nesirde kisaca edebi ilimlerde ¢ok yetkin olmadik¢a
bir kimsenin hangi alanda olursa olsun bilgi sahibi olmasinin Kur’an’in 6zellikleri
hakkinda konusmak i¢in yeterli olamayacagini ifade etmesi bu suglama igin
sebeptir. Bu diisiinceye karsi elestiride bulunmus olan Siraciiddin Bulkini (6.
805/1403)’ye Zemahseri adma cevap bashgiyla Bergamali itiraz eder.
Zemahseri’nin diger nebevi tefsire karsi ¢ikmadigini, Kur’an’da tecelli eden
niteliklerin ikinci anlami oldugunu ve bunun dil zevki vasitasiyla
anlagilabilecegini anlatmak istedigini sOyler. Yani fakih olsun kelamci olsun
muhaddis olsun her birinin ilm-i meani ve beyan olmadan gizli bir takim anlamlari
kavramada yetersiz kalacaklarini ifade eder. Bu savunmasini da 6rnekler sunarak
delillendirir. lkinci olarak yapilan elestiri ise dilinin edebi kuvvetinden
yararlanarak mezhebini 6n plan ¢ikarmak i¢in ayetlerdeki zahiri anlami
degistirmeye ¢abalamasidir. Bu yonden yapilan elestiriyi hakli bulan Bergamali,
bu davranigin gereksiz oldugunu, te’vilden ziyade tahrif oldugunu sdyler.
Bergamali’ya gore bu kadar genis birikime sahip olan birisi ilmi yoniinii Mu’tezile

adina tilketmemis olsayd, fikirlerine insanlar korkmadan yaklasabileceklerdi.?!®

Cevdet Bey’in Zemahseri hakkindaki yorumlart dikkat cekicidir. Uzun

uzadiya tamitiminda bulundugu Zemahseri’yi miispet ve menfi anlamda
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214 Bergamali’nin eserinde degindigi bu sert ithamlar zikir esnasinda yapilan bagirip ¢agirma ve nara

atmalar1 kendi nefsinde hayal ettigi bir sevgilinin siislii suretini hatirlamasi1 ve onu mabut
edinmesinden bagka bir sey olmadigidir.
215 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 101-110.



degerlendirmesi, her degerlendirmesini sebeplere baglayarak anlasilir bir sekilde
izah etmesi mifessir tanittminda objektif bir yaklasim sergiledigini
gostermektedir. Mezhepsel yoniiniin diger tim basarilarim  gdlgelemesi
gerekmedigini veciz ifadeler kullanarak ortaya koyan Cevdet Bey, su ifadelerle

Zemahseri’den nasil istifade edilmesi gerektigini de gozler online sermektedir:

“Bence Kessaf, ezhar kiind kiinii muhtevi bir bahg¢eye benzer. Mamafih
icinde zehirli hayvanlar da vardir. Binaenaleyh degneksiz gezmek ve muhtevi
bulundugu izhar-1 hakaikten ve esrar-1 belagattan zevk alarak temasaya dalip

gaflet etmek caiz degildir...”?

2.4.5. Abdullah b. Omer el-Beyzavi (6. 685/1286)

“Nasiriiddin Ebf Said (Eb Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed
el-Beyzavi tam adidir. Dogum tarihi kesin olarak bilinmemekle beraber 100 yil
yasadig1 rivayet edilen haber dogru kabul edilirse hicri 585 (1189) yili civarinda

dogdugu sdylenebilir.”?’

Cevdet Bey, Beyzavi hakkindaki degerlendirmelerine Envdru t-Tenzil adli
eserini methederek baslar. Bu eseri itibar goren eserler i¢inde siireyya gibi parlama
ile tesbih eder. Eser hakkinda Islam diinyasinin birgok yerinde 250 kadar kimsenin
serh ve hasiyeler yazarak Beyzavi’ye hizmet etme serefine nail olduklarini,
diinyada sohret, ahirette sevap kazandiklarini soyler. Beyzavi'nin tefsirinde
kaynak olarak kelamda Razi’yi, dilde Ragib’in miifredatini, incelikte ise Kegssdf’1
sectigini ifade eder. Beyzavi’ye yapilan elestirilere de deginen Cevdet Bey, bir
kistm kimselerin ibarelerin zorlugundan dolay1 tenkitte bulunduklarini, bu
kimselerin kolay ibarelere alismis kimseler oldugunu sdyleyerek Beyzavi’ye karsi
savunmada bulunur. Bir bagka tenkitte bulunan grubun ise miifessir olmakla
beraber Beyzavi’nin sohretini ¢ekemediklerinden, Beyzavi’yi kiigiilterek onun
iizerinden yiikselme gayesinde olan kimseler oldugunu ifade eder. Bu elestiriyi
yapanlardan birisi olan S1ddik Bahadir Han’1n elestirisine deginir. Siddik Bahadir,

Beyzavi hakkinda Yunan felsefesi ile ugrasan, nasslari zahirinden koparan,

216 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 109.
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27 yysuf Sevki Yavuz, “BEYZAVI”, TDV Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6:

100.
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ayetleri tefsir ederken hadisleri bile te’vil ederek nakli miiesseseyi yikmakla
suclar. Bu minval iizerine elestirilerine devam eder. Beyzavi’ye yoneltilmis bu
tenkidin kabul edilemez oldugunu, dirayet miifessiri olmasi1 baglaminda rey ile
tefsiri yapmasiin bir mahzuru olmadigini, Mesdbihu’s-Siinne sahibi olan
Beyzavi’nin filozof kimselerin goriigleriyle ayet ve hadisleri feda edemeyecegini
ifade ederck savunur. Fikih usdli, felsefe ve belagatta bir derya olarak
degerlendirdigi Beyzavi’yi ustlde Minhac, felsefede Tevali, denizi siirahiye
doldurma tesbihiyle de Envaru’t-Tenzil adli eserlerini zikrederek {istiin yonlerini
belirtir. Farsga tarihi’nin o dilde yazilmis en iyi eserlerinden oldugunu belirtir,
Ziilkarneyn hakkindaki diisiincelerinin ise hatali oldugunu, Sa’di Celebi’nin de

hasiyesinde bunu agikladigini sdyleyerek tanitimini bitirir.?'8

2.4.6. Sa’diiddin Teftazani (6. 792/1390)

“Sa’diiddin Mes’(id b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi
el-Horasani et-Teftizani tam adidir. Abdiirrezzak es-Semerkandi, Mirhand,
Muiniiddin-i Isfizari ve Handmir gibi bdlgenin 6nemli tarihgilerine gore Safer

722’de (Subat 1322) Horasan’m Nesa vilayetinin Teftazan kasabasinda dogdu.”?°

Cevdet Bey, bu zat1 dogunun irfan ¢esmesinin giiniimiize kadar gelmis en
iyilerinden birisi oldugunu vurgulayip, Telvih, Makdsid, Mutavvel gibi eserleriyle
Kessaf’a yazdigi tamamlanamayan bir hasiyesinin bulundugundan, bu hasiyeyi
Yusuf suresine kadar miitalaa ettiginden s6z eder. Yazilan bu hasiyenin Tibi’nin
ilmi iceriginden bahsettigini, 6zellikle belagat ilminde genis ilminin yansimasi
olarak mana ve inceliklerle dolu oldugunu sdyler. Teftazani’nin hayatinin en
kiymetli vakitlerini hikmet ve felsefede gecirdigini belirten miiellif, asil
meselelere dmriiniin son iki senesinden basladigini aktarir. Bu tanitimin ardindan
dogunun irfan ¢egmesinin bir baska iistiin yonii olan Seyyid Serif Ciircani’yi (0.
816/1413) zikreder. Teftazani’nin usil-i fikih ve belagat ilimlerinde Ciircani’ye
dstiinliigli, Ciircani’nin de mantik ve felsefede Teftazani’ye {stiinliik
kurdugundan s6z eder. Bu iki zatin her zaman birbirlerini sevdiklerini, es ve

dostlaria birbirlerinin faziletlerini anlattiklarini, 6vdiiklerini belirten Bergamali,

218 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 113-115.
219 Siikrii Ozen, “TEFTAZANI”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40: 299.



bu icten kardesligin Teftazani’nin 6liim sebebi olan bir meseleyle sona erdigini
anlatir. Siyasi bir mesele ile aralarinin agildigini, dénemin siyasi egemeni
Timur’un huzurunda, kilosunu bahane ederek ayaklarini uzatan Teftazani’nin
hiikiimdar karsisindaki kotii etkiye sebep olmasi, bir giin Timur’un adamlarinin
Teftazani’nin binegini almak istemesi, bunun {izerine Teftazani’nin bir refleksle
onlar1 dovdiirmesi gibi olaylardan dolayr Timur’un kendisini artik istemedigini
anlatir. Nitekim Timur, Ciircani’nin yaninda olmasini ister, ikisi arasinda ilmi bir
miizakere diizenlenir. Bu ilmi miizakereye hakem tayin edilen alim haksiz ve
yetersiz delilleri olmasina ragmen kendisine verilen isaretle Ciircani’yi hakli
¢ikarir. Bunun ardindan Cevdet Bey, Hiikiimdar sarayinda adab-1 muaseret
konusunda ihmalkar davrandigi i¢in, kendisine boyle bir hile yapilmasindan
habersiz olan tiim bunlarin etkisiyle Teftdzani’nin miithis bir hastaliga diistiigiinii

ve vefatina kadar gotiirdiigiinii anlatir.?2°

Bu boliimde Bergamali’nin bir miifessiri tanitirken kiyaslama yolunu sectigi
ve tarihi olaylar1 g6z oniine alarak bir tanitimda bulundugu goriilmektedir. Bunu
birgok miifessirde yapan Bergamali, Ozellikle tarihi vakialardan bahsederek
derslerini isledigi esnada dikkatleri artirdigi, konuyu tekdiize bir anlatimdan
ziyade, birgok alana yayarak anlatmaya calistigi, talebelerinin zihinlerinde yeni
bir seyler uyandirarak konuyu yapbozun pargalar1 gibi birlestirerek tamamlamaya

calistig1 goriilmektedir.

2.4.7. Molla Giirani (6. 893/1488)

“Asil ad1 Semseddin Ahmed b. Ismail’dir. Baz1 kaynaklarda ismi verilirken
Semseddin yerine Serefeddin veya Sehabeddin unvani da kullanilir. Onun 6nce
Serefeddin, daha sonra Sehdbeddin diye anildigini belirten hocast Makrizi 13
Rebiiilevvel 809 (28 Agustos 1406) tarihinde Sehrizor’da diinyaya geldigini

belirtir.””22!

220 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 121-135.
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Cevdet Bey, bu zatin seyhiilislamlarin dordiinciisii oldugunu, sekiz yil fetva
makaminda kaldigini, ilk kez ilmi tahsilini memleketinde aldigin1 ve Misir’a
gelerek ibn Hacer’den (6. 852/1449) tefsir ve hadis okudugunu ve ilmi yoniiyle
kendisini Araplara hayran biraktigini anlatarak tanitimina baslar. Fatih Sultan
Mehmet’e hocalik yapmis oldugunu, kendisine teklif edilen vezirligi kabul
etmedigini, kazaskerlik teklifine ise mazeret bulamadigindan kabul ettigini ifade
eder. Bir siire sonra bazi sebeplerden Otiirii Bursa vakif ve medreselerinden
hizmette bulundugunu, vazifesi esnasinda kendisinden ser’i hukuka aykiri
isteklerin gelmesi lizerine, Padisahin seriata aykiri tim irade ve fermanlar
kaldirmasini gelen yavere sdyleyerek onu gonderdigini, bu olaylardan sonra tekrar
Misir’a dondiigiini anlatir. Fatih Sultan’in hocasinin tekrar donmesi igin rica ve
istirhamlarla mektuplar gonderdigini, bunun {izerine aralarinda samimi bir
muhabbet tesis edildigini kaydeder. Molla Giirani ile Fatih arasinda gegen bazi
diyaloglar1 latife sadedinde tanitiminda zikreder. Ardindan Giirani’nin orta boylu,
giir sakalli, heybetli, 6zii ve s6zii bir olan, konusmay1 seven vakarli ve ¢ok
temkinli bir zat oldugundan s6z eder. Pek ¢ok eserinin bulundugunu sdyleyen
Bergamali, Buhari’ye serh olarak yazdig1 Kevserii'|-Cari ale’|-Buhdri adl sekiz
ciltlik eseri ve Neylii’|l-Emani fi Sebi’l-Mesdni isimli tefsirini en 6nemli eserleri
olarak goriir. Tefsirini degerlendirirken giizel iislubunun yaninda Anadolu ve Iran
alimlerinde goriilen “Kultii” rivayetinin Giirani’de bulunmadigindan pek yararli
oldugunu, rivayetteki hiinerini Buhari’nin serhini yazarken gosterdigi gibi
tefsirinde de bundan kaginmadigini ifade eder. Tefsirinde hakikatleri agiklarken
icaz ve itnab ortasi bir keyfiyetle, adaletten sasmadan agiklar. Beyzavi ve
Zemahseri’nin sozlerini elestirdikten sonra kendi diisiincesini ortaya koymay1
hedefler. Bergamali, Giirani’nin tefsirinden c¢ok yararlandigini belirterek

okunmasini siddetle tavsiye eder.???

Etkili bir islup kullanan Bergamali, miifessiri tefsirden daha c¢ok
degerlendirdigi, eseri miifessir lizerinden tanitma yoluna gittigi goriilebilmektedir.

Bu tanitimda ‘kultii’ rivayeti diye isimlendirdigi ben merkezcil bir yaklagimin

222 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 129-132.
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aksine, rivayetlerin saglam senetlerle ortaya koyularak verildigi yaklagimi

destekledigi goriilmektedir.

2.4.8. Baba Ni’metullah Nahcivani (6. 902/1514 [?])

“Ni’metullah b. Mahmid en-Nahcivani, el-Fevatihu’l-ilahiyye adli
tefsiriyle tanman sifi miellif Azerbaycan’in Nahcivan sehrinde dogdu. Seyh
Alvan, Alvan el-Aksehri, Baba Ni’metullah, Ni’metullah Sultan ve Baba Ni’met
gibi isim ve lakaplarla tanmir. Soyu, ailesi ve tahsili hakkinda bilgi yoktur.
Nahcivan, Tebriz ve Aksehir gibi Tiirk niifusunun yogun bulundugu bolgelerde

yasadigina bakilarak aslen Tiirk oldugu sdylenebilir.”?%

Memleketi Nahcivan kasabasinda maddi ve manevi gelisimin tamamlayip
Aksehir kasabasina yerlestigini, burada naksibendiyye tarikatinin yayilmasi
gayretleri sirasinda el-Fevdtihu |-Ilahive ve |-Mefatihu |-Gaybiyye adli iki ciltlik
tefsir kitab1 kaleme aldigini anlatarak tanitimina baglar. Yazdigi bu eserin tasavvuf
diliyle seriata baglh kalinarak ve herhangi bir tefsire bagvurmaksizin yazildigini,
icaz ve ifadedeki {iistlin yonleriyle alaninda yazilan tefsirlerin hepsinden {istiin
oldugunu kanaat getirir. Mukaddimesindeki bilgilerin tasavvufa dair yonlerini
aktararak ihmal edilmeden istifade edilmesi gerektigini tembihler. Cevdet Bey,
bundan sonra Nahcivani’nin Furkan suresi 45. ayette ifade edilen “Rabbinin
golgeyi nasil uzattigini gormedin mi? Eger dileseydi onu elbet hareketsiz de
kilardi.”?** ayetinin tefsirini aktarir. Bu tefsiri aktarirken Navcivani’nin hakiki
varlik zannettigi esyanin ne oldugu ile ilgili tartisma yasayan {i¢ ayri grubu
zikreder. Bunlar; Materyalistler, Hakim ve Filozoflar ve Miitekellimlerdir.
Bunlarin her birinin ayr1 ayr1 hataya diistiigiinii s6z konusu miifessirden nakleden
Bergamali, bakislarin1 hakikate yoneltmemekten kaynaklandigini yine mezkir

miifessir vasitasiyla aktarir.?%
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2.4.9. Muhammed b. Pir Ali Birgivi (6. 981/1573)

Birgili diye de bilinmektedir. 10 Cemaziyelevvel 929 (27 Mart 1523)
tarthinde Balikesir’de dogdu. Asil adi Takiyyiiddin Mehmed olup Birgivi
Mehmed Efendi diye sohret bulmustur. Zaviye mensubu alim ve faziletli bir kisi
olan babas1 Pir Ali Balikesir’de miiderristi. Balikesir’in Cay mahallesindeki kabri

bugiin de ziyaret edilmektedir.”??

Bergamali, Ebiissutid Efendi ile Birgivi’nin Kur’an karsisinda iicret almanin
caiz olmadig1 hususunda yasadigi bir tartisma sonucunda g¢evresinde kendisine
olan itimadin sarsildigin1 belirtir. Birgivi’nin hayatina temas ettikten sonra
Tarikat-1 Muhammediyye, Inkazii’l-Helakin ve Ikazu’n-Naimin adli eserlerinin
seckinliginden s6z eder. Bergamali, Bakara suresinin yar1 kismina kadar tefsirini
miitalaa ettigini sOyledikten sonra, diger eserlerindeki diizen ve saglamligi
tefsirinde géremedigini belirtir. Eserin Beyzavi ile kiyaslanamayacagini savunan
miiellif, nahiv degerlendirmelerinin ince anlamlara daha ¢ok tercih edildigini
gordiigiinii, bu alanda yazilmis tefsirlerden Kadi Beyzavi miistesna olmak tizere
seckin olanlardan sayilabilecegi goriisiinii belirtir. Birgivi’yi Anadolu ulemasi
icinde benzerini goremedigi bir yapida, fazilet ve vakariyla, seriatt korumadaki
dik durusuyla, diinyaya ve siise kiymet vermemesi, ilmi 6gretme ¢abasi ile emri
bi’l-maruf nehyi ani’l-miinker gayretleri gibi rabbani bir alimde bulunmasi gerekli
ozellikleri iizerinde tasimasi sebebiyle Ibn Teymiyye tipinde gordiigiinii
belirtmistir.??’ Bergamali’nin bu zat1 kisaca Anadolunun Ibn Teymiyyesi olarak
degerlendirdigini sdyleyebiliriz. Ayrica Bergamali1 Birgivi’nin en meshur eseri
olan Tarikat-1 Muhammediyye’yi degerlendirirken kotii ahlakin kaynagi ve ilmi
tedavisi ile uygulama yontemini ¢ok begendigini, kendisinin ahlak felsefesinde
¢ok biiyiik bir bakis agisina sahip oldugunu da dile getirir. Hatta ‘bu konuda
Gazzali’yi gecmistir’ diyerek ¢ok ciddi bir iddia girisiminde bulunur. Avamil adli
eserini ise kendisinden istenilen hediye talebine binaen yazarak ortaya ¢ikardigini

ve bu eserin de oldukca dnemi haiz oldugunu beyan eder.?%
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2.4.10. ibn Kemal Pasa (6. 940/1534)
“Asil ad1 Semseddin Ahmed’dir. Sehzade Bayezid’e (II. Bayezid) lalalik
yapan biiylikbabas1 Kemal Pasa’ya nisbetle Kemalpasazade, Kemalpasaoglu veya

Ibn Kemal diye anilir.”??

Cevdet Bey eserinde Ibn Kemal Pasa’yr zikretmeden ge¢mez. Ustiin
ozelliklerinden dolay1 Miiftissekaleyn ismini tasidigim soyledigi ibn Kemal igin
biiylikliigiine nispeten bir eksiklik olarak Anadolu alimlerinde de mevcut
oldugunu soyledigi rivayet alanindaki eksikligi sodyler. Saffat suresine kadar
Istanbul kiitiiphanelerinde mevcut oldugunu ifade ettigi tefsirini i’rab kaideleri,
ayetler aras1 miinasebetler, Kur’an’in anlasilmas1 gibi bircok hususta begenir.
Ebiissuiid ile kryaslama yaparak, Ibn Kemal’in tasavvuf ile hikmette Ebiissutid’a
iistiin oldugunu, Ebiissutid’un da edebiyat, beyan ve dili kullanma hususunda

kendisinden iistiin oldugunu dile getirir. 2%

Bergamali’nin 6zellikle i’rab kaideleri ve ayetlerin birbiriyle miinasebetleri
hususunda 6vgii ile degerlendirmeye aldig1 Ibn Kemal Pasa, belki tefsir olarak
cigir agmis bir mevkide olmamakla birlikte veciz ibareleri, elestirel yaklagimu,
derin ilmi tetkikleri, istinbattaki dikkati ve basarisiyla tefsir diinyasinin ¢ok
onemli kaynaklarindan biridir. Onu okuyan kisi (tabi ki Arapga’yr iyi bilen),
herhangi bir lizumsuz detayla karsilasmayacak ve her cimlesinin 6zenle segilmis

oldugunu anlayacaktir.?!

Bergamali’nin {istiin nitelikleriyle tanitid1 ibn Kemal’in ve kendisinden
onceki asrin onemli miifessirlerinden, diger miifessirler babinda degindigimiz
Molla Giirani’nin tefsirleri Necmettin Erbakan Ilahiyat Fakiiltesi kiitiiphanemizde
mevcuttur. Molla Giirani’nin tefsiri  “Gayetii’l-emani fi tefsiri’l-kelami 'r-
rabbani ” adiyla, ibn Kemal Pasa’nin tefsiri de “Tefsiru Ibn Kemal Basa” adryla

mevcuttur.

229 Serafettin Turan, “KEMALPASAZADE”, TDV islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yaynlari,
2002), 25: 238.

230 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 139-140.

231 Enver Arpa, “Seyhulislam Kemal Pasazade ve Tefsir Anlayis1”, X. Kur’an Sempozyumu, Fecr
Yayinevi, Tokat, 12-13 Mayis 2007, s.195-214.



2.4.11. Ebiissuiid el-Imadi (6. 982/1572)

“Miiftilenam, seyhiilislam, sultanii’l-miifessirin, hatimetii’l-miifessirin,
muallim-i sani, allame-i kiil, Hoca Celebi, Ebti Hanife-i Sani” unvanlariyla anilir.
Ebiissutid kelimesi onun adi1 gibi goriinmekteyse de tefsirinin mukaddimesinde
kendisinden Ebiissutid Muhammed seklinde bahsettigi dikkate alinirsa asil adinin

Muhammed, Ebiissutid’un da bir kiinye veya lakap oldugu anlasilir.”?

Zamanin alimlerinden, 6zellikle Ibn Kemal’den ders almus, ilmi dehast ile
onu gectigi eserleriyle goriilmektedir. Yirmi sekiz yil seyhiilislamlik yapmis bu
zat, Bergamali’nin ifadesiyle zamaninda kalem ile kilic1 birlestirmis, ufkundaki
zenginlikle, olaganiistii yeteneklerinden haleflerinin de faydalanmasi i¢in kendine
Hatibu’l-Miifessirin, eserine de Tacii Tefsir-i Kelam-1 Mu’ciz denmistir. Cevdet
Bey, anlatmadaki iislubuna hayranlik duydugunu ifade ettigi bu zat icin hig
cekinmeden “Ebiissutid Anadolu’nun Zemahserisi’dir” ifadesini kullanir. Bu
iddiasindaki cesareti de “elimde yed-i beyza mucizesi gibi parlayan adil bir sahit
vardir: o da Irsddii’|-AKli‘s-Selim ila Mezdya’|-Kur ani’l-Kerim adli muhtesem
tefsirdir” ciimlesini kullanarak alir. Bergamali’ya gore bu eser, akici anlatimiyla,
enfes betimlemeleriyle, anlamin ifade edilisi ve ortaya sunulmasindaki
maharetleriyle birgok dzellige sahip bir eserdir. Bikai ve Beyzavi’den de ayetler
arast miinasebet, dilin ayiklanmasi ve niiktelerin ¢okluguyla iistiin oldugunu
soyleyen Bergamali, eserin Beyzavi’yi takip etmekle birlikte, onu ve
Zemahseri’yi zayiflikla itham ettigini, Beyzavi’yi kopye etmekten bazen
sakinmadigini, yanlis yola girse bile bazen kendini alamadigini ifade eder. Ayrica
Bergamali, ince islubuna, anlamindaki belagate bayildigini ifade ettigi
siirlerinden Sultan Siileyman’a yazdigi mersiye, bircok serh yazilarak kusa
dondiiriilen kasidesini tavsiye ettigini belirtmektedir. Bunun yani sira ibrahim
suresinin 34. ayetinin?® tefsirinde isitilmemis bir hikmetli makale oldugunu ve

bunun biiyiik bir dikkatle okunmas1 gerektigini tavsiyede bulunur. Bergamali,

232 Ahmet Akgiindiiz, “Ebiissutid Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 10: 365.

23 «Q, istediginiz seylerin hepsinden size verdi. Eger Allah’m nimetlerini saymaya kalkigsaniz
sayamazsiniz. Siiphesiz insan ¢ok zalimdir, ¢ok nankérdiir.”
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Fikr-i acizanem diyerek belirttigi bir fikrinde Ebiissud’un tefsirinin Kadi’ye
iistiin olmasina ragmen, miellifi Hanefi oldugu halde, Kadi kadar Anadolu’da
sOhret bulamamasinin sebebinin maddi olarak Ebiissuiid’un hizmet¢ilerinin
bulunmamasi, manevi olarak da diinyaya fazlaca meyletmesi oldugunu belirtir ve
bu fikre alimler arasindan katilan olup olmadigint merak ederek sorar. Bu fikrini
ifade ettikten sonra eserin Misir’da, Ezher Universitesi’nde okutuldugunu ifade
eder. Ebiissutid’un Arapga siirlerinin Tiirkge siirlerinden daha etkili oldugunu
bildiren Bergamali, mezklr zatin tefsirinin bir niishasin1 kendi yazisiyla
okudugunu, Osmanlt mirasinin giiclinli gordiiglinii ve Ebiissulid hakkinda ifade
etmek istediklerini anlamak isteyenlerin kendisine yazilan serh ve hasiyeleri

okumalarini tembihler.234

Cevdet Bey, Ebiissutid Efendi diye bilinen bu miifessiri uzun uzadiya
anlatmis, hayranlik duydugunu birkag kez dile getirmistir. Eserini tahlil ederken
dikkatini ¢ceken noktalara deginmis, tavsiye ettigi kisimlar olmus ve en 6nemlisi
doneminde yasamis olan miifessirlerle kiyaslama yapmistir. Birgivi’yi tanitirken
Anadolu’nun ibn Teymiyye’si ifadesini her ne kadar biz yaptigi yorumlardan
dolay1r ortaya koysak da, bu benzetme seklini Ebiissuid i¢in “Ebiissuid,

Anadolu’nun Zemahserisi’dir” diyerek bizzat kendisi kullanmustir.

2.4.12. Ismail Hakki Bursevi (6. 1137/1725)

1063 Zilkadesinde (Ekim 1653) bugiin Bulgaristan sinirlar1 i¢inde bulunan
Aydos’ta dogdu. Uzun siire Bursa’da yasadig1 igin Bursevi, bir siire Uskiidar’da
ikamet ettiginden Uskiidari, Celvetiyye tarikatina mensup oldugu icin Celveti

nisbelerini kullanmis, 6zellikle Bursevi nisbesiyle meshur olmustur.?®

Cevdet Bey, Ismail Hakk: Bursevi’yi degerlendirirken eserinde zayif veya
saglam her tirli bilginin yer aldigini, hadislerin zayif olup olmamasi
onemsenmeden, tarithi olaylarin dogruluguna bakilmadan, yaratiligla ilgili
meselelerde akla uygun olma durumu gozetilmeden ve fetvalarin makbul olup

olmama durumlari da dikkate alinmaksizin bir¢ok meselenin tefsirde toplandigini

234 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 140-143.
2385 Ali Namli, “Ismail Hakki Bursevi”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001),
23:102.



belirtir. Cevdet Bey, eser hakkinda yorumlarda bulunmayi kendinde yetkili
hissederek, Riihu’l-Beyan’in bir tefsir kitabindan ziyade bir mev’ize Kkitabi
oldugunu séyler. Dinleyicilerin hisse-i kalbi dikkate alindigindan rivayetlerin
sthhatine bakilmaksizin garip hikayelere, acayip rivayetlere yer verildigini sdyler.
Giizel ve seckin bir mev’ize kitabi aranirsa Riihu’l-Beydn’in gosterilebilecegini
ifade ederek bu diisiincesinin eserinin dibacesinde de acik¢a ifade edildigini
vurgular. Cevdet Bey, eserle ilgili elestirilerini yaptiktan sonra da miistesriklerin
Riihu’l-Beydn’1 dini hakikatlerin terciimani olarak bilmemeleri, bu eseri bahane
ederek Islam dini aleyhinde konusmamalarini, bu eserin sadece bir mev’ize kitab1
oldugunu hatirlatir. Son olarak da Bursevi’nin Furik-u Hakki ile
Taskopriizade’nin (6. 961/1553) adab miinazarasina dair yazilan risaleye yaptigi
serhi eserlerinden en degerlileri olarak goriir. Bu zatin sadece bir sufi degil, alet

ilimlerinde de degerli bir zat oldugu kanaatini paylagir.?*

2.5. Degerlendirdigi Bazi Miifessirler ve One Cikan Ozellikleri

Cevdet Bey’in Tabakatu’l Miifessirin basligiyla ele aldigi bu bolimde
iizerinde en ¢ok durdugu miifessirleri bashklar altinda degerlendirdik. Bu
saydigimiz miifessirler diginda kendine has tislubu ile degerlendirdigi miifessirler
de mevcuttur. Tanitimdan ziyade yazarin miifessirler hakkindaki yorumlarini

belirtip degerlendirmeye calisacagiz.

Dérdiincii tabakada degerlendirdigi Eba Ishak ez-Zeccac’n (8. 311/923)
Me ’ani’l-Kur’dn adli eserinin Zemahseri’nin yazdigi Kegsgdf tefsirinin kaynagi

oldugunu, Zemahseri’nin nahivle ilgili éislubunu bu eserden aldigini ifade eder.?*’

Bu baglamda Omer Nasuhi Bilmen de eserinde Zeccac ile ilgili benzer
goriiglere sahiptir. “Zeccac, tefsirde de ihtisas sahibidir. Tefsirinde en ziyade
lisaniyat, belagat i’tibariyle biiyiik bir kudret gostermistir, Zemahseri gibi bi-nazir
bir miifessir, nahv’e aid tedkikat ve tahkikatin1 Zeccac’in tefsirinden miilhem

olmus gibidir.”?%®

23 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 145-146.
237 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 92.
238 Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, |, 369.
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Yine ayni tabakada degerlendirmeye aldigi EbG Mansir el- Matiiridi’nin (6.
333/944) talebeleri tarafindan ders esnasinda yazildigmi soyledigi Te 'vildt-1
Matiiridiyye adli eserini Alatiddin Semerkandi (6. 539/1144) tarafindan tedvin
edilmis halini okuyan kimsenin Matiiridi akidesinin ve Hanefi igtihatlarinin

Kur’ana nasil muvafik oldugunu anlayabilecegini beyan eder.?*®

Bergamali, besinci tabakada degerlendirmeye aldigi miifessirler igerisinde
Muhammed es-Serif er-Radi (6. 406/1015)’nin Medni’|-Kur’an adli eserinin
Rafizi mezhebi agirlikli meselelerle delilsiz ve ¢iiriik goriislerle dolu oldugunu,
okunurken ¢ok dikkatli olunmasi gerektigini vurgular. Yine ayni tabakada Ebi
Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Sa’lebi en-Nisabiri (6. 427/1035) ve
Ebi’l-Kasim Ali b. el-Hiiseyn b. Misa b. Muhammed el-Alevi es-Serif el-
Murtaza (6. 436/1044) adli zatlarin tefsirlerinde pek ¢ok yalan haber ve kissalar
ile zay1f goriisler oldugunu vurgular. Bu tabakada ayrica Ebli Bekr et-Tekkasi (0.
355/965) adl miifessirin Sifa-i Sudiir adl1 eserini i¢inde miinker hadisler olmasi
ve hakkinda kotii ithamlarda bulunulmasi sebebiyle elestirir. Tekkasi’nin zaman
itibariyle dordiincii tabakada olmasi1 gerektigi halde kendisini tefsirinin i¢indeki

yalan ve uydurma hadislerden dolay1 besinci tabakaya aldigimi ifade eder.?4

Altinc1 tabakada degerlendirdigi Omer b. Muhammed b. Ahmed en-
Nesefi’nin (6. 537/1142) tefsir usiliine dair istifade ettigini belirttigi dort ciltlik
et-Teysir fi (ilmi) t-tefsir adli eserini zikreder. Nesefi’nin ahlakli, kendisine
giivenilir, karakter sahibi bir Tiirk alimi oldugundan s6z eder. Ayni tabakada yer
verdigi ibn Atiyye el-Endeliisi (6. 541/1147) hakkinda Ibn Teymiyye ve ibn
Haldun (6. 808/1405) gibi 6nemli yazarlarin begenisini kazandigini, fakih ve belig
bir kad1 oldugunu ifade eder. Tefsirde ‘Imamii’l-Miifessirin’ unvanini kazandigini
hatirlatarak el-Muharraru’l-Veciz adli tefsirinin mevzu haberlerden, uydurma
hadislerden arinmis oldugunu, yalan haberleri elestiri siizgecinden gayet basarili

bir sekilde gecirdigini ifade eder. Bu eserin Ehl-i siinnete uygun oldugunu, Islam

239 Bergamal, Tefsir Tarihi, s. 93.
240 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 95-97.
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alemini hurafeye girmekten koruyan bir yapiya sahip oldugunu ifade ederek,

eserin gercekten iyi bir ¢alisma oldugunu vurgular.?*!

Begenisini kazandigim ifade ettigi ibn Teymiyye, ibn Atiyye’yi Ehl-i
siinnet’in goriislerine uyma ve bid’attan uzak olmasi agisindan Zemahseri’nin
tefsirinden daha iyi bulur. ibn Cerir’in tefsirindeki rivayetleri aktarmadigini,
rivayetleri seleften oldugu gibi aktarma hususunda hassas olsaydi daha basarili

olacagin ifade eder.?4?

Bu tabaka igerisinde kisaca yer verdigi Gazzali (6. 505/1111) hakkinda Arap
ve Batili bilginlerin kitaplar yazdigim soyler. Gazzali’nin yalmzca ihyast ile ilmi
istiinliigliniin sinirlandirilmamasini, tefsir ilmine dair yazdig Yakditi t-Te vil
adindaki on ciltlik tefsirini ve Cevdhiru’l-Kur’an adindaki kiigiik bir tefsirini

okumak gerektigini ifade eder.?*®

Cevdet Bey’in yedinci tabaka igerisinde ele aldigi Abdiisselam b. Berrecan
(6. 536/1142) hakkinda dikkat cekici bir degerlendirmesi vardir. Irsad adim
verdigi bir tefsirinin oldugunu®** bu tefsirin biiyiik boliimiinii Kur’an’m kesif ve
sirlarina ayirdigini soyler. Eserde gelecege dair Kur’an’dan isaretler yoluyla pek
cok cikarimlarda bulundugunu, kendisinden sonra bu ¢ikarimlarin gerceklestigine
dair Endiiliisler tarafindan bir inang¢ olustugunu belirtir. Bergamali, bu tiir kesif ve
isaretlere bir sey denmese de, bu isaretler yoluyla hareket ederek, onlar1 dayanak
kabul eden, sebepler adleminde tedbirleri ihmal ederek, “Su ¢ikarim sunu ifade
eder, vakti gelince nasil olsa gerceklesecek™ gibi diislincelerle vatan savunmasinin
ihmal edildigini anlatir. Boylece Kastale kralligina yenilerek sekiz yiiz yillik Arap

hiikiimetinin ortadan kalkmasina sebep olundugunu iiziilerek ifade eder.?*®

241 Bergamal, Tefsir Tarihi, s. 99-100.

242 fon Teymiyye, Mukaddimetun fi Usiili t-Tefsir, s. 38.

243 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 110.

244 “Tefsirii’l-Kur’ ani’l-‘azim. Eserin adin1 Katib Celebi el-Irsad fi tefsiri’l-Kur’an seklinde vermisse
de Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde bulunan yedi niishasinda da ismi Tefsirii’l-Kur’ani’l-‘azim olarak
kaydedilmistir.” Bk. Osman Karadeniz, “ilBN BERRECAN”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1999), 19: 371.

245 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 111.



Yine bu tabaka igerisinde tasavvuf diliyle yazilmis Te vilat-1
Necmiyye 'nin®*® yazar1 Necmeddin-i Kiibra (6. 618/1221)’dan bahseder. Soz
konusu eserin Ismail Hakki1 Bursevi’nin tasavvuf konusundaki kaynag1 oldugunu
ifade eder. Necmeddin-i Kiibra’nin doneminde Cengiz’e karsi miicadelesinden ve
sehadetinden tarihi bir vakia olarak s6z eder. Bu tabaka icerisinde kisaca yer
verdigi nakil ilimlerinde bir derya olarak tanimladigi Imam Kurtubi’nin (6.
671/1273) el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur an adl1 eserin ana konusunun fikhi ihtilaflar,
dil ve hadiscilerin cerh ve tadillerinden miitesekkil oldugunu beyan eder. Eserin
basinda tefsir ustline ve kurallarina ayrilmig mihim bir mukaddimenin
oldugundan s6z eder. SiiyGti’nin Itkdn adli eserinde baslica kaynak olarak
kullandigin1 ifade ettigi bu eserin Endiiliis’ii ve bilhassa Kurtuba’daki ilmi
zenginligi hatirlattigini belirtir. Cevdet Bey, ayrica yedinci tabakada Fahreddin
Razi’den (6. 606/1210) kisaca soz eder. Gazzali ile birlikte hakkinda yazilmis
biyografiler oldugunu soyler. Yasadigi donemde Kerramiyye akimiyla
miicadelesine deginen Bergamali, bu yiizden s6z konusu miifessirin siyasi
sorunlar yasadigini ifade eder. Tefsir-i Kebir’inde Havarizm’de bir papazla olan

miinakasasii anlattigin1 ifade ederek Razi’ye olan degerlendirmelerini bitirir. 247

Razi’nin Mefdtihu’l-Gayb adli tefsirinin etkisi goz Oniine alindiginda
kendisine yeteri kadar yer vermedigini ifade edebiliriz. Aym1 zamanda altinct

tabakada zikrettigi Gazzali hakkinda da kisa bir degerlendirmede bulunmustur.

Sekizinci tabakada yer verdigi ilk isim olan Mahmid b. Abdirrahman el-
Isfahani (6. 749/1349) hakkinda 6vgii dolu degerlendirmelerde bulunur. Ibn
Teymiyye’nin “Yahu! Susun! Simdiye kadar hi¢bir misli Dimesk’e ayak
basmamig bdyle bir fazlin soziinii dinlemeye igtinam edelim.” ve “ Zannedeyim,

Sam’da bulundugu esnada gece ve giindiiz cami-i umuriyyede miilazemet ve
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246 “Tam ad1 Bahrii’l-haka’ik ve’l-me‘ani fi tefsiri’(I-Kur’an ve’)s-seb i’l-mesani’dir. ‘Aynii’l-hayat
ve et-Te’vilatiin-Necmiyye diye de amilmaktadir. Muhtelif yazmalar kataloglarinda ve bazi
kaynaklarda yanlis ve karisik bir sekilde tanitilmaktadir. Bu konuda ¢aligmalari bulunan M. Nazif
Sahinoglu ve Siileyman Ates’in verdigi bilgilerden anlasildigina gére bu tefsirin Necmeddin-i
Kiibra’ya nisbet edilen niishalari aslinda 6grencisi ve miiridi olan Necmeddin-i Daye’ye aittir.” Bk.
Hamid Algar, “Bahrii’l-Hakaik ve’l-Meani”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari,

1991), 4: 515.
247 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 111-112.



orada tilavet-i Kur’an tedris-i ulim ve ikna-i husiim ile istigal ederdi.” sdzlerini
zikrederek s6z konusu zatin biiylikligiini ifade eder. Beyzavi'nin Tevdli’ ve
Minhac eserlerine serh yazdigini, kendisinin Hakdyiku 'r-Rabbdaniyye adinda dort
ciltlik bir tefsirinin oldugunu sdyleyen Bergamali, tefsirdeki yonteminin ihtiyaca
uygun bir ¢alisma oldugunu, herkesi doyuracak ilmi zenginlikte bir ¢aligma

yapildigimi da vurgulamistir.?*8

Tasavvufa ilgili olup, keldm ve mantikla mesgul olmasina ragmen Ibn
Teymiyye gibi selefi bir alimin takdirini kazanmis olmasi?*® kendisini islami
alanlarda kabul ettirebildiginin 6nemli bir gostergesidir. Buradan s6z konusu

miifessirle ilgili Bergamali’nin yaptigi tespitlerin de 6nemi anlasilmaktadir.

Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail ibn Kesir de (8. 774/1373) sekizinci tabakada
kisaca yer verdigi miifessirlerdendir. Baz1 gériis ve diisiincelerinde hocasi ibn
Teymiyye’den etkilendigini belirtir. Tarih, hadis ve tefsir alaninda oldukga yetkin
oldugunu, Misir’da basilmis bes ciltlik tefsiri oldugunu ifade eder. Tefsirdeki
yontemini ise rivayete olduk¢a 6zen gosteren, genis tarihi bilgiler veren, bunlarin
yaninda dirayeti de ihmal etmeyen bir yapida oldugunu, cerh ve ta’dil konusunda
da gayet basarili bir isim oldugu degerlendirmeleri ile agiklar. Bu tabakada
Beyzavi’nin 6grencisi dedigi Carperdi’nin (6. 746/1346) Kessdf lizerine yazdigi
on ciltlik hasiyesinde Zemahseri’nin Ehl-i siinnet’e yaptig1 hiicumlara, hem nazir
hem nesir ile kars1 koyarak Ehl-i siinnet’in takdirini kazandigini belirtir. “Miitalaa
edenlerin Oyle bir hasiye yazilmamistir diyeceklerine emin olmalidir” ifadesi ile

eser hakkindaki takdirini beyan eder.?>

Ebi Hayyan el-Endeliisi (6. 745/1344) hakkinda Ibn Teymiyye ile yasadig
bir olay1 anlattiktan sonra eserinin ismini zikretmeden tefsirdeki yonteminden
bahseder. Ebi Hayyan’in tefsirinde nahiv kurallarina ihtimam gosterdigini, diger
ilimlerden de bahsettigini, nahvin inceliklerini isledigini beyan eder. Siir ve

edebiyattaki parlakligina vurgu yapan miiellif, mukaddimesinin oldukca genis

248 Bergamal, Tefsir Tarihi, s. 115-116.
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249 Muhsin Demirci, “ISFAHANT, Mahm(d b. Abdurrahman”, TDV islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV

Yayinlari, 2000), 22: 5009.
250 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 116-117.
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oldugunu, eserinde Zemahseri ve Ibn Atiyye ile nahiv hususlarinda tartistigini
vurgular. “Tibi olmaksizin Kessdf’t okumak caiz degildir” dedigi Kessaf tizerine
hazirlanmus alt1 ciltlik Fiitihu’|l-gayb an Mevid:i1’r-Rayb®! adli eserin sahibi
Serefiiddin et-Tibi’yi de (6. 742/1343) bu tabakada degerlendirir. Tibi’nin beyan
inceliklerinde asiriya kagtigini sdyledigini fakat kendisine gore bu zatin tahrir-i
mesail, takrir-i delail, tashih-i rivayet, tenkid-i rical-i hadis, tedkik-i liigat, tesrih-
1 niikat gibi lizumlu gordigi tiim ilimleri bu hasiyede bir araya getirdigini

belirtir.252

Bu tabaka igerisinde Hazin el-Bagdadi’nin (6. 741/1341) Liibabii 't-Te vil
adl1 eserinin yazilma sebebini agiklar. Begavi’nin Medlimii 't-Tenzil adli eserinin
bir sadelestirme ve kapali anlamdaki hadislerin a¢iklanmasi gayesi ile yazildigin
soyler. Mealim adli eserdeki tarihi yalanlarin bu esere de sirayet ettigini iiziilerek
ifade eder. Bir bagka miifessir olarak Ebii’l-Berekat en-Nesefi’nin (6. 710/1310)
Medarikii't-Tenzil adli eserini can yoldast yapilmasi gereken essiz bir eser
oldugundan bahseder. Eserin igerisinde hurafelerin ve yanlis bilgilerin
bulunmadigini, her zaman akil ve hikmet dolu oldugunu, nakli 6n plana ¢ikarip
seriatin hedeflendigini, kiraat, 1’rab ve Arap¢a’nin kurallarinin ithmal edilmedigini
ve Ehl-i siinnet’in tiim inangla ilgili noktalarini degerlendirdigini belirterek eser
hakkinda 6vgii dolu ifadelerde bulunur. Eserin ne uzun olup biktirici, ne de kisa
olup diisiinceyi zorlayic1 olmadigint beyan eder. Bunlarin yaninda bu tabaka
icerisinde Imad el-Kindi (6. 720/1320) adli miifessirin Kefil bi Medni t-Tenzil*>®
isimli tefsirinin yonteminden s6z eder. Bu tefsirde miiellifin Oncelikle
Zemahseri’nin goriisiinii verip ardindan, ayetle ilgili kendi yorumlarini anlatip

daha sonra da i’tizal meselelerinde Zemahseri’den ayrilarak tenkitlerde

21 Eserin ismi “Fiitihu’l-gayb fi (ve)’l-kesf ‘an kina‘i’r-reyb (Serhu/Hasiyetii’l-Kessaf)” olarak

gegmektedir. Bk. Halit Ozkan, “TIBI”, TDV islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yaynlar1, 2012),
41: 126.

252 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 117-119. Carperdi ve Tibi’nin serhleri hakkindaki bir degerlendirme
icin bk. Mehmet Taha Boyalik, “el-Kessaf Serh-Hasiye Geleneginde Tefsir {lminin Mahiyeti
Tartismas1”, Nazariyat Islim Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalar: Dergisi, 4/1 (EKim 2017): 91-
118.

253 K atip Celebi, el-imad el-Kindi’ye ait olan bu tefsirin yirmi ii¢ ciltlik bir tefsir oldugunu kaydeder.
Katip Celebi, Kesfii 'z-Ziintin an Esamii’|-Kiitiib ve’l-Funiin, ngr. M. S. Yalikaya — Kilisli Rifat Bilge,
Istanbul, 1972, 11, 1502.



bulundugunu ifade eder. Eseri nahivle ilgili gereksiz tartigmalarla bosa zaman

harcandig1 yoniinde elestirir.?>*

Dokuzuncu tabaka igerisinde Musannifek adi ile bilinen Alatiddin Ali b.
Muhammed b. Mes’id el-Bistami es-Sahradi (6. 875/1470) hakkinda
degerlendirmelerde bulunur. Bu zatin ¢ok gen¢ yasta kitap yazmaya
baglamasindan dolayr Musannifek lakabimi aldigmi belirtir. Musannifek’in
Arapga ile Farsca karisimi bir tefsirini donemin hiikiimdar1 Fatih Sultan
Mehmet’in emri ile yazdigin1 anlatan Bergamali, ismini belirtmedigi bu tefsirin
ilk cildi ile ez-Zariyat kismin1 miitalaa ettigini, eseri pek ¢ok mana ve inceligi
icerme acgisindan oldukg¢a giizel buldugunu fakat diizenlenmesindeki eksiklik
sebebiyle onca degerli hususun bir kosede kaldigini (ortaya cikamadigini)
anlatmistir. Eserin dibacesinde on sayfa kadar yazilmis tefsir kurallarina ait bir
mukaddimenin diinyalara deger oldugunu sdyleyerek hayranligini ifade eder.
Zahir ilimlerin yaninda tasavvufa da meylettigini, eserinde Fars¢a dilini
kullanirken birden Arapcaya gecebildigini de ifade eder. Bu tabakada ibn
Temcid’in (6. 890/1485) Beyzavi iizerine yazdig1 dort ciltlik Umdetii’|l-Havasi
namindaki hasiyesinden Beyzavi’'nin tefsirindeki miiskil yerleri ¢6zerken cokca
istifade ettigini belirtir. Yine bu tabakada Kdmiis’un yazari olan Firtizabadi’nin
Besa'iru zevi't-temyiz fi letd’ifi’|-kitabi’l- ‘aziz adli bir tefsirinin oldugunu bu
tefsirin biitlinctil bir tefsir olmayip miiellifin surelerin hepsinden aciklanmasi
gerekli noktalar1 secerek izah ettigini, dilin miifredatina, fikhi hiikiimlere,
tasavvufi isaretlere, belagat kurallarina uygun bir yontemle tefsirini yazdiginm

soyler.?%

Dokuzuncu tabakada yer verdigi bir bagka alim olan Molla Fenari’dir (&.
834/1431). Bu zatin Fatiha tefsiri olarak yazdigi Aynu’l-A ydn adli eserinin amaci,
konusu, serefi, riitbe ve tanimu itibariyle tefsir ilmine dair bilgileri ihtiva ettigini
belirttikten sonra eserin tiim ilimlere, 6zellikle tasavvufa dair verdigi bilgilerin
onemini sdyler. Anadolu’da zahir alimler arasinda bdyle ince diigiinceli bir alime

zor rastlanilacagini belirtir. Bu tabakada yine Seyyid Serif Ali Ciircani (0.

254 Bergamaly, Tefsir Tarihi, s. 119-120.
25 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 126-127.
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816/1413) adli miifessirin en begendigi eserleri olan Serhu Mevakif'ile Ta rifat’y
zikrettikten sonra Sa’diiddin ile kiyaslamasini yapar. Ciircani’nin tasavvufi halleri
miisahede etmesinden 6tiirii lediinni sirlarla ilgili sdzlerinde Sa’diiddin’den daha
tesirli ve canli oldugunu soyler. Yine bu tabaka igerisinde edebi yoniiyle 6n plana
¢ikan Abdurrahman el-Cami (6. 898/1492) hakkinda 6vgiilerde bulunduktan sonra
edebi islubu, sosyal ve ahlaki tarzda, gayet hikmetli yazilariyla diyerek
degerlendirmeye alip irfan diliyle kaleme alinmis dedigi Nahl suresinin 51.
ayetine kadar siiren yaklasik bir cilt teskil eden tefsirini zikreder. Ayrica bu zatin
Sa’di’nin Giilistan’mna benzettigi Baharistdn adli edebi eserinin Giilistin’in

golgesinde kaldigini ifade eder.?®

Bergamali Cevdet’in dokuzuncu tabakada tefsir ilmine dair tim bilgileri
eserinde ihtiva ettigini soyledigi Molla Fenari, Aynu’l-4dydn adli eserinde farkli
ilimlere yonelik pek ¢ok eserden istifade etmis, faydalandig: kaynaklarda miiellif

veya eseri zikrederek atifta bulunmustur.?’

Onuncu tabaka icerisinde Ruhu’l-Beyan’da “Kale’l-Kasifi” diye
zikredildigini sdyledigi Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’ye (6. 903/1497) yer verir. Mevakib
ismi ile Ismail Ferruh Efendi (8. 1256/1840) tarafindan terciime edilmis olan el-
Mevdhibu’l-Aliyye adli tefsiri oldugunu soyler. Bu tabakada Beyzavi tefsirinin
tamamina hasiye yazmis olan Seyhzade Muhyiddin Efendi (6. 951/1544) ile
Beyzavi tefsirine Taha suresine kadar hasiye yazmis Muhammed b. Abdiilvehhab

(6. 975/1567) isimli miifessirlere kisaca deginir.?>®

On birinci tabaka icerisinde Bahaiiddin Amili (6. 1031/1621) hakkinda sahsi
degerlendirmelerde bulunmustur. Mezktr zatin Urvetii |- Viiska isimli tefsirini ve
Kadi Beyzavi’nin sonuna kadar bir hagiyesini gordiigiinii sdyleyen Bergamali, bu
mifessirin  belagat ve ilmi zenginligine sasirdigini, sii  disiinceli

degerlendirmelerine acidigini, Sid nitelikli bir hal igerisinde mevzu hadisleri

256 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 127-129.

257 Fenari™nin istifade ettigi eserler ve Aynu’l-Ayan’daki atiflari igin bk. Mehmet Taha Boyalik,
Molla Fenari nin Aynu’l-Aydn Adh Tefsirinin Mukaddimesi (Tahlil Ve Degerlendirme), (Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2007), 54-57.

258 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 135-136.



101

eserine aldigin1 ve bunlar1 delillerle sabitlemeden sahih kabul ettigini teessiif

icinde zikreder.?>°

On ikinci ve on lglincli tabakalar olarak zikrettigimiz boliimde Cevdet
Bey’in Hindistan ulemasmin ileri gelenlerinden dedigi Sah Veliyyullah
Dihlevi’nin (6. 1126/1714) pek ¢ok istifade ettigini soyledigi Huccetullahi’l-
Baliga adli eserini zikreder. Bunun yaninda Fethu’r-Rahman adl tefsirini de
duydugunu soyler. Bu tabakalar igerisinde yine Konevi Ismail Efendi (6.
1195/1780) adinda Kadi’ye hasiyesi oldugunu soyledigi miifessirden ve eserinden
s6z eder. Bu hasiye’yi Kadi’nin muglak ibarelerini, zor bdliimlerini anlama
merakinda olanlar i¢in “Konevi’den daha iyi bir anahtar bulunmaz” diyerek
tavsiye eder. S6z konusu zatin sonraki donem alimlerden olmas1 hasebiyle 6nceki
caligmalarla kendi diigiincesini harmanlayarak giizel bir eser meydana getirdigini
sOyler. Hasiyesini “Gegen dersimizde sOyle soylemistik™ ifadelerinde goriildiigii
tizere ders ders kayda alindigini da tespit eder. Yine bu tabakada incelemesinden
gectigini soyledigi, ibn Cerir ve ibn Kesir iislubunda buldugu Yemenli miictehit
Kadi b. Muhammed Ali Sevkani’nin (6. 1255/1839) Neyli'|-Evtar ve Fethu'’l-

Kadir adli tefsirlerini zikreder.25°

12 ve 13. tabakalarin sonunda zikrettigi miifessir Ebii’s-Senad Sihabiiddin
Mahmid el-Alasi’dir. (6. 1270/1854) Omriiniin kisaligina ragmen dokuz ciltlik
Rithu’l-Medni adli tefsirinin Misir’da basildigini, doneminde yaygin bir sekilde
istifade edildigini sdylemektedir. Kompozisyonundaki giizellik ve iislubundaki
kolayliktan otiirii Bergamali, s6z konusu eseri “Donemin Kessafi” olarak niteler.
Ibn Teymiyye’ye baz1 meselelerde meylettigini, dirayette Kadi’yi takip ettigini,
Ebussutd’u da ¢ok begendigini sdyler. Eski tefsirlerde goriillmeyen astronomi ile
ilgili ayetlerin tefsirlerinin goriildiigii, surelerin sonunda isari yorumlardan
kaginmadigini sdyler. Fikirlerini Ibn Teymiyye’den aldigindan Vehhabilik ile
suclandigii belirtir. Ayn1 zatin bu suglamalara ragmen Ibn Teymiyye’yi de
elestirdigini vurgular. Bergamali ayrica Mahmad el-Aldsi ile ilgili bir anektot

paylasir. Tirebolulu Muhammed Efendi Hoca, bir eserini bastirmak i¢in Istanbul’a

259 Bergamal, Tefsir Tarihi, s. 144-145.
260 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 145-148.
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seyahat ederken Samsun’da Mahmtd el-Alasi ile karsilasir. Burada ilmi bir
tartisma yasanir ve Tirebolulu Hoca maglup olur. Bu kissay1 Tirebolulunun olay1
anlattig1 bir zattan dinledigini belirtir. Bu anlatimindan sonra ise Tirebolulu
Hoca’nin muhtesem zekasina ragmen Alisi’ye maglup olmasinin sebebini soyle
degerlendirir: “Simdi bunun sebebini diisiiniirsek, zekay1 fevkaladesi ile sohret
almig bulunan Tirebolulu Hoca’nin maglubiyetini Diyar-1 Rim’daki ustlii tahsilin
sekametinde buluruz. Irak’in tahsili nerde? Diyar-1 Rim’un ki nerde? Tarlanin
glizelligi mahsuliin tam olmasinda kifayet etmez. Usil-ii Ziraat’in ol babdaki

tesir-i azimi kabil-i inkar degildir.”?%!

14. tabaka olarak smirlandirdigimiz son tabakada Bergamali Cevdet, 19.
yiizyllda yasamis {i¢ miifessiri glindemine almistir. Bunlardan birincisi fetva
verme, tefsir ve hadiste iistiin ilminin oldugunu sdyledigi Diirerii |- Esrar adindaki
tefsirin sahibi Hamzavi’dir (6. 1305/1887). Eseri okuyanlarin miiellifin
Arapgadaki fevkalade giiciinden dolay1 hayrete diiseceklerini ifade eder. Bu
miifessirin yaninda 16. asirda yasamis Hintli Feyzi’nin (6. 1004/1595) de
Hamzavi’nin tefsirine benzer bir tefsiri oldugunu ve bu tefsirin zorlama oldugunu
ifade etmistir. Zikrettigi iki tefsirdeki amacin da sanatlarini icra etme ve
mabharetlerini ortaya koyma oldugunu sdylemistir. Bu tabaka igerisinde yer
verdigi bir diger alim de Siddik Bahadir Han’dir (6. 1307/1890). Maddi varligina
ragmen Omriinii ilme adadigini sdyledigi bu zatin dort ciltlik bir tefsiri oldugunu
zikreder. Tiim bilgilerinde Ibn Teymiyye’ye borclu oldugunu soyledigi bu
miifessiri Kadi ve Zemahseri gibi alimleri hafife almasindan dolayr kendisini
hafiflik  sifatin1 kazanmasi  soziiyle tenkit eder. Bergamali, bu
degerlendirmelerinden sonra s6z konusu miifessirin tefsirini inceledigini ve eserin
Ibn Kesir’in kopyesi olmaktan baska bir &zelligi olmadigi kanaatini ortaya
koymustur. Bunlarla birlikte onca siyasi calismalarinin i¢inde ilimle mesgul
olmasimi takdirle karsilar. Son tabakanin son miifessiri olarak ise Muhammed
Abduh’u (Seyh Abduh) (1849-1905) zikreder. Bu miifessirden ¢ok istifade ettigini
belirtmistir. Misirdaki Ezher Universitesi Rektorii iken Celaleyn tefsiri okuttugu

esnada, bliylik alimler tarafindan Nisa suresine kadar olusturulmus takrirlerini

261 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 148-149.
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Misir matbaalari vasitasiyla elde ettigini anlatir. Alak ve Muavvizeteyn surelerine
dair yazdig tefsirleri de okudugunu hamd ile sdyler. Fahrettin Raziye benzettigi
Abduh’u asrinin bilgileriyle donanmis birisi olarak gordiigiinii, sahsina yapilan
iftiralarin her ¢agda cahil kimseler tarafindan yapilabilecegini sdyleyerek buna
sasirmadigin1  ifade ederek miifessirler hakkindaki degerlendirmelerini

tamamlar.262

Cevdet Bey’in miifessirler ile ilgili yaptig1 degerlendirmelerinde genellikle
Beyzavi, Ibn Teymiyye, Zemahseri agirlikli olmak iizere bir yontem takip ettigi
goriilmektedir. Bu miifessirlerin eserlerine de ¢ok yerde deginmis olup 6zellikle
Beyzavi admna yapilan serhleri ¢ok yerde zikretmesi, Ibn Teymiyye ile ilgili
goriisleri ¢ok kullanmasi ve Zemahseri’nin Arap edebiyatindaki belagatina vurgu
yapmasi gibi sebeplerden dolay1 bu ii¢ isim ekseninde bir tabakat diislincesi
olusturdugunu sdyleyebiliriz. Bunlarin yaninda Birgivi’yi Anadolu’nun ibn
Teymiyyesi seklinde tesbihi, “Ebussuid, Anadolu’nun Zemahserisi’dir”,
Mahmid el-Aldsi’nin Rihu l-Medni adli eseri “Dénemin Kessafi’dir” gibi dikkat
cekici benzetmeleri de bulunmaktadir. Genel olarak ifade etmek gerekirse tefsir
ilminin mirasini bizlere ulastirmis miifessirler icinden ¢esit ¢esit demetler sunmus,
hem tarihi bilgi anlaminda hem de dénem dénem tefsir usiliine dair bilgileri

talebelerinin ve onlarin araciligiyla okuyucularinin gézlerinin 6niine sermistir.

262 Bergamali, Tefsir Tarihi, s. 149-151.
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SONUC

Cevdet Bey ve Tefsir Tarihi adli eser, Osmanli ilim mirasindan gelen tefsir
egitim yontemini, Cumhuriyet donemine tagimasi sebebiyle dnem arz etmektedir.
Tefsir ustli ve tarihi anlaminda faydali sayilabilecek bilgilerin yer aldigi bu eser
Kur’an-1 Kerim’in dogru anlasilmasi ve Kur’an hakikatlerinin irdelenmesi baglaminda
da faydali bilgiler ihtiva etmektedir. Tefsir tarihi anlaminda tabakalara ayrilmis olan
miifessirlerin tanitildigt bu eserde, Cevdet Bey, miitalaa ettigini ifade ettigi
miifessirlerin lizerinde ¢ok durmus, bazi miifessirleri ise neredeyse hig
degerlendirmeden ge¢mistir. Bergamali’nin tefsir hocaligi konumu miinasebetiyle bir
ders anlatimi tarzinda yazilmis bir eser gérmekteyiz. Bu eser dogru bir sekilde analiz
edildiginde igeriginin oldukca faydali oldugu gozlemlenmistir. Kur’an’in tarihi
stirecinden, nasil ve kimler tarafindan tefsir edildigine kadar bir¢ok mesele izah

edilmistir.

Eseri yeniden canlandirmak adina daha 6nce bir sadelestirmesinin yapildigini
goriiyoruz. Osmanli doneminde yazilan alfabe ile giiniimiiz alfabesinin farkli olmasi,
kiiltiirler arasinda kismi kopukluklar olmas1 gibi sebeplerle, eserin tahlil edilip yeniden
diizenlenmesi gerekli gériilmistiir. Donemin sartlarinin, egitim metotlarinin, tefsir
ilmiyle ilgili yapilan c¢aligmalarin giiniimiize dogru bir sekilde tasinmasi oldukca
onemlidir. Bergamali Cevdet, tefsir hocasi olmasinin yaninda diger Islam ilimlerinde
de hocalik vazifesi yapmig, hatta Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinin her ikisinde de
bu gorevi yiirlitmiistiir. Cok yonlii bu insanin her iki donemin sartlarin1 da dikkate
alarak bir eser meydana getirmesi, tefsir ilminin birikimlerini yansitmasi agisindan ¢ok

Oonemli bir yere sahiptir.

Eseri tahlil ederken, Cevdet Bey’in tefsir ustliine dair degerlendirmelerinin,
Kur’an ilimlerine dair ortaya koydugu diisiincelerinin 6ziinii belirttik. Eserde yer alan
basliklar1 diizenli hale getirip, miiellifin aktarmak istedigi diisiincelerini acikladik.
Eserin gerek kendisinde, gerek sadelestirilmesi esnasinda gézden kagan noktalara
dikkat cekerek diizeltmelerde bulunduk. Tahlil kisminda Cevdet Bey’in kisisel
degerlendirmelerini konunun ana temasi olarak segcmeye calistik. Kur’an’in muhafaza

edildigine dair bilgilerden, tefsir ilminin mahiyeti ve gayesi kapsaminda
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degerlendirilen hususlarla dirayet tefsirinin derecelerine kadar olan boliimlerde eserde

tefsir ustliine dair yapilan siibjektif ve objektif yaklasimlar1 yakalamaya galistik.

Degerlendirmelerimiz neticesinde Bergamali’nin yasadigi donemde tefsir
ilminin hangi konumda yer aldigini, Osmanli ilim mirasinin yansimalarin1 goérmiis
olduk. Ulkemizdeki ilk ilahiyat fakiiltesinin tefsir derslerini yakindan tanima firsati
bularak, bu derslerin nasil bir metot iizere islendigini kavradik. Osmanli ile
Cumhuriyet arasindaki gegis doneminin tefsir tarihine etkilerini gézlemleyerek,
yapilan calismanin olumlu yonlerini giiniimiiz tefsir anlayis1 ile bagdastirmaya
calistik. Eserin kendisinden sonraki miifessirlerin eserlerini etkiledigini tespit ettik.
Mesela Cevdet Bey’in Tefsir Tarihi’nin Tabakatu’l-Miifessirin  kism1  ¢ok
detaylandirilmamasia ragmen, iislup ve igerik bakimimda Omer Nasuhi Bilmen’i
etkilemistir. Yine eserin hem ansiklopedik tarzda tefsir yaziciliginin hem de geleneksel
yontemlerle yazilan tefsir yaziciliginin izlerini tasidigini tespit ettik. Her ne kadar
eserde bir takim sebeplerle gozden kagsa da aslinda hicri takvim esas alinarak

miifessirlerin siralandigini tespit ettik ve siralamamizi o minval iizere kaydettik.

Tefsir usilii ve tarihine dair ¢alismalar, Cumhuriyetten sonra Dariilfiinun
[lahiyat Fakiiltelerinin kapatilmasiyla sekteye ugramis, uzun bir dénem tefsir
birikimlerinden mahrum kalinmasina sebep olmustur. Bu miinasebetle bu tiir
calismalar 6nem kazanmuis, gerek tahlili, gerek glintimiiz diline ¢evirisi ilmi birikimin
korunmasi agisindan ¢ok 6nemlidir. Cevdet Bey’in tefsire dair yazdigi bu ¢alismalari

hak ettigi konuma kazandirmak temennimizdir.

Sonug olarak Tefsir usiilii ve tarihi alaninda yapilmis gegmis ¢alismalarin 1yi
harmanlanarak glinlimiiz ilim diinyasina kazandirilmasi onemlidir. Tefsir ilminin
cagimiza uygun yorumlarini belki de Osmanli’nin son donemlerinde gdzden kagmius,
kiitiiphanelere hapsedilmis matbu eserler vasitasiyla elde etme imkani bulacagiz.
Cevdet Bey ve Tefsir Tarihi adli calismasi gibi nice ¢alismalar da miiellifleriyle

birlikte arastirilmay1 beklemektedir.
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