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Fukaha, ser‘l naslarin Sari‘in muradina muvafik surette anlasilmasini temin edecek muhkem
kaideler tayin etmislerdir. Bu kaideler ¢ogu zaman soyut ve teorik nitelikte oldugundan
mahiyetleri tam olarak kavranilamamaktadir. Bunun igin bu kaidelerin tatbiki surette
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Ihkamii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdm tizerinden teori kisminda ele aldigimiz soyut haldeki
ustill meselelerin miisahhas ve tatbiki suretlerini ortaya koymaya calistik. Calismanin
hedeflerinden biri de islam ulemasmin fikhi istinbatta esas aldiklar1 ydntemin derinlik ve
metenatini gostermek ve bu yonteme vakif olmadan fikhi istinbatin yapilamayacagini
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Insanoglunun en asli ve esasi vasfi kulluk veya diger bir deyisle miikellefiyettir.
Insanin gegici bir duraktan ibaret olan diinyadaki varolusunun esas gayesi bu vasfinda
gizlidir. Oyle ki insan, diinyadaki kisa seriiveni siiresince kendisini yoktan var eden ve
ona sayisiz nimetler bahgseden Rabbini razi etme yollarinin arayisi igerisinde olmalidir.
Bu arayisin temel esaslarindan biri, Sari‘nin kelamini olmasi gerektigi gibi anlamaktir.
Zira ancak bu surette insan, Cenab-1 Allah’in emir ve nehiylerine muttali olabilecek ve

onu razi edecek surette davranabilecektir.

Tam da bu gayeye matuf olarak temelleri Islami tesri‘in ilk dénemine uzanan
ve uzun yillar icerisinde Islam alimlerinin biiyiik emek ve gayretleriyle sistematiklesip
tesekkiiliinii tamamlayan ustl-1 fikih ilmi islam medeniyetinde neset etmistir. Nitekim
bu ilmin esas gayesi, ser‘l naslar tefsir kdide ve metotlarini tespit ve tayin etmektir.
Mubhtelif asirlarda yasayan ustlciiler, bu kaide ve metotlara eserlerinde tafsilath sekilde
yer vermis, fikih ilminin asillarin1 ortaya koymuslardir. Bununla beraber, bu kéideler
genellikle soyut ve teorik halde oldugundan somut tatbiki suretleri goriilmedikce

mahiyetlerinin tam olarak kavranilmasi miimkiin olmamaktadir.

Tezimde naslarin tefsirinde esas alinan kaidelerin anlasilmasi hususunda Islami
ilimler literatiiriine bir katkida bulunmayi amagladim. Konuyu hadis-i seriflerden
hiikiim istinbatinin dort sartindan biri olan delaletinin agik olmasi sartt baglaminda
teorik ve pratik acidan ele aldim. Nitekim tezin birinci boliimii ¢alismanin teorik
kismini, ikinci bolimii de birinci bolimdeki teorik hususlarin hicri 7. yiizyilin
muhakkik alimlerinden Ibn Dakikul‘id’in Ihkdmii’'I-ahkdm serhu ‘Umdeti’I-ahkdm adli

eseri ornekliginde pratikteki tatbiki izdiisiimlerini teskil etmektedir.

Bu ¢alismay1 yapabilecek bilgi ve donanimi elde etmem hususunda iizerimde

biiyiik emekleri olan basta muhterem hocalarim Prof. Dr. Halil Cicek, Seyh Ebt Tayyib
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Mevliid es-Seriri, Prof. Dr. Veysel K. Bilgi¢, Prof. Dr. Mustafa Avci, Dog. Dr. Mustafa
Biilent Dadag ve ilimlerinden istifade ettigim biitiin hocalarima hiirmet ve siikranlarimi
arz ediyorum. Yiiksek lisans egitiminin birgok asamasinda ve tezimin olgunlasmasi
hususunda yaptig1 kiymetli tevcihatlarla yanimda olan kiymetli danisman hocam Dog.
Dr. Ismail Bilgili’ye de tesekkiirii bir borg bilirim. Yine beni binbir zahmetle bu yasima
getiren muhterem anne ve babam ile bu siirecte maddi ve manevi olarak yanimda olan

sevgili zevceme ayrica tesekkiir ediyorum.

Gayret bizden, tevfik ve teysir dilediginde zorlar1 kolay kilan Cenab-1
Allah’tandir.

Oguzhan ORHAN

Ankara 1445/2024.



GIRIiS
|. CALISMANIN KONUSU, EHEMMIYETI VE HEDEFLERI

Allah Teala ‘Fatir’ ismi celilinin tecellisiyle insan1 yoktan var etmis ve imtihan yeri
olan Diinya’da karar kilmasini irade buyurmustur. Bunun geregi olarak da insana bu
imtihani nasil gegecegini teblig eden peygamberler ve kitaplar gondermistir. Bu hidayet
rehberlerinin sonuncusu Hz. Muhammed Mustafa; bu kitaplarin sonuncusu da

mu‘cizu’l-beyan Kuran-1 Kerimdir.

Hz. Muhammed, kendisine 22 yil, 2 ay, 2 giinliik siirecte vahyolunan Kuran-1
Hakimin ayet-i kerimelerini teblig etmis ve bu ayet-i kerimelerin nasil anlasilip hayata
ne surette tatbik edilecegini de gerek kavli ve gerek de ameli siinnetiyle beyan etmistir.
Ayrica Kuran-1 Kerim’de hakkinda nas bulunmayan bir¢cok meselenin hitkmiinii gari‘
sifatiyla vaz’ etmistir. Nitekim Kuran-1 Kerim (el-Kitap) ve Hz. Muhammed’in stinnet-
i seniyyesi, Islam Seriatinin iki temel esasini teskil etmis ve ser‘-i serifin hiikiimleri ya

dogrudan ya da dolayl olarak bu iki kaynaktan neset etmistir.

Hz. Muhammed Mustafa’nin Refik-i A‘la’ya irtihallerinden sonra bizzat kendisinin
rahle-i tedrisatindan gecen sahabilerinden igtihat mertebesine ulaganlari, ser‘l naslarin
geregi gibi anlasilip amel edilmesi hususunda biiyiik ¢aba sarf etmisler ve ser‘i naslarda
dogrudan hiikkmii bulunmayip kendi zamanlarinda ortaya ¢ikan birgok meselenin
hilkmiinii igtihatlariyla tayin etmislerdir. Miigtehit sahabiler bu beyan ve igtihat
faaliyetini, esaslarini genel hatlariyla Arap¢a’dan veya dogrudan Hz. Peygamber’den
aldiklar1 ustl ve ve kaideler dogrultusunda yerine getirmislerdir. Bu usll ve esaslar
hususundaki ihtilaflarina binaen de birgok fer‘i meselenin hitkmiinde ihtilaf etmislerdir.
Ayrica miigtehit sahabelerin birgogu, Medine-i Miinevvere’den baska Islam sehirlerine
—Basra, Kife gibi- hicret etmis ve buralarda dersler vererek esas aldiklart ser‘i yontem

ve usilii tabiin nesline aktarmiglardir.

Sahabe-i kiramin muhtelif miigtehitlerinin rahle-i tedrisdtindan gegen tabiin ulemasi
arasindaki fikhi ve usili ihtilaflar sosyolojik birtakim sartlarin da etkisiyle derinleserek
tohumlar1 sahabe-i kiram doneminde atilan birtakim mezheplerin zuhuruna sebep
olmustur. Oyle ki bu dénemde merkezi Medine-i Miinevvere olan ‘ehl-i eser’ mezhebi
ile merkezi Irak olan ‘ehl-i rey mezhebi’ bahsi gecen beyan hareketine dair farkli iki
nazariye ve yaklagimi temsil eder hale gelmistir. Nihayet tebeu’t-tabiin doneminde ser‘

naslarin beyan ve tefsiri hususundaki yaklasimlar iizerine biiyiik fikith mezhepleri



tesekkiil etmistir. Hicrl 2. asirdan sonraya tekabiil eden bu donemde, fikih sistematik
bir ilim haline gelmis ve buna mukabil olarak ser‘i naslarin tefsirinde riayet edilen kaide
ve esaslarda fikhin usGliinii ve ilizerine dayandigi esaslarn teskil etmesi itibariyla
sistematik bir hal almistir. Nihayet bu kaide ve esaslar tedvin edilmeye baslanmis ve bu
alanda elimize ulasan ilk eser, Imam Muhammed b. Idris es-Safii (6.204/820)
tarafindan telif edilen ‘er-Risdle’ olmustur. imam Safii’den sonra da bu alanda eserler
telif edilmeye devam etmis ve nihayet, genel hatlariyla tarifi ‘ameli ve seri hiikiimleri
tafsili delillerden istinbatta kullanilan ligavi ve ser‘i kaideleri bildiren ilim” veya ‘ser‘1
naslar tefsir kaideleri’ seklinde yapilan ustl-i fikih ilmi, hicri 5. ve 6. yiizyillarda
tesekkiiliinii tamamlamistir. Bu donemden sonra da bu alanda eserler telif edilmeye

devam etmistir.

AN

Usal alimleri, telif ettikleri bu eserlerde ser‘i naslarin Sari‘in istegine uygun
sekilde anlagilmasini temin edecek saglam ve muhkem kaideler, zabitlar tayin
etmiglerdir. UsGl-i fikih ilmine dair yaptigimiz kisa tarihi mukaddimeden de
anlagilacagi tizere, bu kaide ve esaslar usilciilernin kendi miicerret igtihat ve
yorumlarinin iirlinii degildir. Bilakis alimlerin buradaki rolii, bu kaideleri veya diger bir
deyigle Sari‘in seriatinin hiikiimlerinin tespiti i¢in vaz‘ buyurdugu yontemi
kesfetmekten Gteye gitmemistir. Yani ustlciilernin bu husustaki ameli ispat degil

kesiftir.

Us(l ilminin bircok faide ve semerelerinden belki de en miihiminin ser‘i
naslarda yer alan lafizlarin delalet vecihlerini tayin ve bu lafizlarin Arap kelamindaki
asli manalarin tespit (Js=t') oldugunu soylebiliriz. Nitekim ustlciiler, Arapca lafizlari
derinlemesine tetkik etmis ve herhangi bir karine olmadig1 halde bu lafizlarin ne
manaya geldigini delil ve hiiccetlerle ortaya koymuslardir. Kanaatimizce bu, ser‘i
naslarin tefsirinde goz ardi edilemeyecek mithim bir husustur. Zira naslarda yer alan

harflerin, fiillerin, terkiplerin ve diger lafizlarin sahih surette anlasilmasi buna baghdir.

Bununla beraber ustlciilernin eserlerinde zikrettikleri bu kaide ve esaslar cogu
zaman soyut ve teorik nitelikte oldugundan mahiyetlerinin kavranilmasinda zorluk
cekilmektedir. Bu eserleri miitalaa eden her ilim talebesinde oldugu gibi kendimde ayni
zorlugu yasadim. Akabinde bu kaideleri tatbik eden eserleri okudukca soyut haldeki
usuli kaidelerin zihnimde daha belirgin bir hale geldigini fark ettim. Usili kaide ve
esaslarin dikkatli bir sekilde tatbikinin miisahede edilebilecegi bu eserlerin basinda

ahkam hadislerinin serhleri gelmektedir. Hususen bu eserlerin miiellifleri usil-i fikihta



miitehassis ve hadis-i seriflerin serhinde uslli serhi esas almiglarsa bahsi gegen

miisahede daha kuvvetli olmaktadir.

Ahkam hadis serhi literatiirliniin en giizide ve zikrettigimiz hedefe hizmet eden
misallerinden birisi, Islami ilimlerin en miinbit ve bereketli zamanlarindan hicri 7.
ylizyilda yasayan, akli ve nakli ilimlerdeki derin vukufiyeti ile temayiiz eden Ebii’l-
Feth Takiyyiiddin Muhammed el-Kuseyri’nin® (6.702/1302), Eb Muhammed
Takiyytiddin Ali el-Makdisi el-Cemmaili (6. 600/1203)’nin ‘Umdetii’[-ahkdm’ adli
Sahih-i Buhdri ile Sahih-i Miislim’deki ahkamla ilgili 420 kadar hadisi konularina gore
siralayarak bir araya getirdigi eseri iizerine yazdig1 1hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-
ahkdm adli eseridir. Ibn Dakikul‘id bu eserinde hadis-i serifleri serh ederken usili kaide
ve esaslar latif ve dakik surette tatbik etmis, yukarida bahsi gecen usili ve fikhi

yontemin mahiyetinin anlagilmasina dair giizel bir 6rneklik ortaya koymustur.

Calismamizda yukarida bahsettigimiz probleme bir ¢6ziim sunmak gayesiyle
naslarin tefsirinde esas alinan kaide ve esaslari ‘hadis-i seriflerin seri hiikme
deléletleri’ cihetiyle sinirlandirmak tizere teorik ve pratik olarak ele aldik. Caligmanin
teori kisminda Ibn Dakikul‘id’in eserine bagli kalmadan hadis-i seriflerden hiikiim
istinbatinin dort sartindan biri olan ‘hitkkme delaletinin agik olmasi’ sartini merkeze
alarak bu husustaki ustli meseleleri usil-1 fikih ilminin kadim ana kaynaklarindan ve
mubhtelif konulara dair yapilan muasir akademik caligsmalardan istifade ederek Ozet
halde sunduk. Pratik kisminda ise yukarida bahsi gecen Ihkdmii’l-ahkim serhu
‘Umdeti’l-ahkam adl1 eser lizerinden teori kisminda ele aldigimiz soyut haldeki ustli

meselelerin miigahhas ve tatbiki suretlerini ortaya koymaya calistik.

Calismanin hacmi itibariyle eserin tamamini degil yalnizca ibadat kitabiyla
yetinmeyi miinasip gordiik. Zira bunun ¢alismamizin gayesinin tahakkuku i¢in kafi ve
safl oldugu kanaatindeyiz. Zaten miiellifte eserin yarisindan fazlasini tegkil eden ibadat
kisminda biitiin maharetini ortaya koymus, sonraki kisimlardaki hadis-i serifleri daha

kisa bir sekilde serh etmistir. Ayrica bununla, ilk olarak gilinlimiizde ‘fikih’ kavrami

! Tabakat kitaplarinda ‘seyhu’l Islam’, “hiiccetiil-islam’ lakaplariyla anilmakta, hadis hafiz1 ve
mutlak miigtehit oldugu bilinmektedir. Babasinin dedesi Muti‘in bir bayram giinii giydigi ¢ok
beyaz elbiseyi gorenlerin “bayram unu (dakiku’l-id) gibi” demeleri iizerine bu tabir kendisine
lakap olmus, daha sonra da oglu ve torunlar1 Ibn Dakikul‘id diye anilmistir. (Ahmet Ozel, “Ibn
Dakikul‘id”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 15 Eyliil 2024)


https://islamansiklopedisi.org.tr/umdetul-ahkam

terk edilerek ‘Islam hukuku’ kavrammmn kullanilmasinin zihinlerdeki menfi bir etkisi
olarak ibadat ahkaminin fikihtan ¢ikarilarak fikhin neredeyse sadece muamelat
ahkamina indirgenmesine nagizane bir tepki gostermeyi ve ikinci olarak da birgok kisi
tarafindan gliniimiizde ehemmiyetsiz gorlilen taharet babinda dahi fakihlerin
ziyadesiyle dakik bir surette hiikiim istinbat ettiklerini ortaya koymay1 hedefledik.
Meseleyi, yukarida us@l-i fikih ilminin en mithim semerelerinden biri oldugunu
belirttigimiz lafizlarin delalet vecihleri ve asli manalarinin tespiti (Ju=ld)) ile
Resulullah’in fiil ve takrirlerinin delaleti konusu merkezinde ele aldik ki kanaatimizce
fikhi yontemin bu ciheti dahi bahsi ge¢en hedefleri gergeklestirmek igin ziyadesiyle
yeterlidir. Nesih, tearuzu’l-edille (delillerin ¢atismasi) ve bunun belli yontemlerle
(cem‘, tevfik, tercih gibi) giderilmesi, kiyas, istihsan ve hiikkmiin ta‘lili
(gerekgelendirilmesi) gibi ustl-i fikih ilminde ele alinan ve ibn Dakikul‘id’in de hadis-
i serifleri serh ederken siklikla degindigi bir¢ok konuya deginmedik. Zira bu, bir yiiksek

lisans tezi ¢alismasini asacak ¢ok daha kapsamli bir ¢alismay1 gerektirmektedir.

Buraya kadar zikrettigimiz hususlar dogrultusunda c¢aligmamizin hedeflerini

maddeler halinde su sekilde siralayabiliriz:

- Serl naslarin tefsirinde esas alinan kaide ve esaslari, hadis-i seriflerin
hitkkme delaleti baslig1 altinda nazari (teorik) ve tatbiki (pratik) surette arz
ederek soyut haldeki kaidelerin pratikteki somut hallerinin goriilmesini
temin edip mahiyetlerinin kavranilmasini kolaylagtirmak.

- Usal alimlerinin fikhi istinbatta esas aldiklart yontemin derinlik ve
metenatini géstermek.

- Arapgaya ve Islam alimlerinin sistematik olarak ortaya koyduklar1 fikhi
yonteme tam vukufiyeti olmayan bir kisinin hicbir sekilde naslardan hiikiim
istinbat edemeyecegini okuyucuya hissettirmek.

- Ibn Dakikul‘id’in ele alinan ustli konulara dair goriislerini tespit etmek.
I1. CALISMADA ESAS ALINAN YONTEM

Calisma bir giris, li¢ ana boliim ve sonugtan olusmaktadir. Birinci boliimde hadis-i
seriflerin tesri‘ degeri ile delalet vecihlerine gore taksimi ele alinmistir. Bunun yaninda
genel hatlariyla hadis-1 serif kavramu tarif edilmis, ¢alismada hadis-1 serif kavramindan
ne kastedildigi ortaya koyulmustur. Ikinci béliimde esas olarak Serif et-Tilimsani’nin

zikrettigi naslardan istinbatta gerekli olan dort sarttan hiitkme delaletinin agik olmast



sartt baglamindaki ustli meseleler tetkik edilmistir. Bu baglamda ilk once genis
manasiyla hadis-i serifler kavil, fiil ve takrir olmak iizere li¢ kisma ayrilmistir. Kavil
bashig1 altinda kavlin hilkkme delaletinin mantuk ve mefhumu itibariyle olabilecegi
belirtilmis akabinde de kavlin mantukuyla hitkkme delaletinin dort vechinden ‘mantukun
hilkme bizzat deldleti’ ve ‘mantukun hiikmiin alakadar oldugu seye (miiteallakina)
delaleti’ vecihleri ele alinmistir. Mantukun hilkkme bizzat delaleti baghig: altinda emir
ve nehiy sigalarina dair meseleler miimkiin oldugunca ana hatlariyla ve naslarin
tefsirinde siklikla kullanilan boyutlariyla serdedilmistir. Mantukun hiikmiin alakadar
oldugu seye delaleti baglig1 altinda da bu delaletin aciklik ve kapaliligina gore degisen
boyutlartyla nas, zahir, miievvel, miicmel lafizlara yonelik meseleler ayni iislupla ele
almmustir. Misal olarak secilen eserin miiellifinin ustilde miitekellimun metoduna tabi
olmasi sebebiyle lafiz bahisleri de bu metoda gére ele alinmis ancak okuyucuya ziyade

bilgi vermek amaciyla yer yer Hanefi ustlciilerinin goriislerini de deginilmistir.

Naslarin tefsirinde ve fikhi istinbatta biiyiikk ehemmiyet arz eden lafzin zahiri
manasindan muhtemel oldugu diger bir manaya tevil edilmesi hususu zahirlik ve tevil
sebepleri baglaminda tafsilatli bir sekilde zikredilmistir. Bu boliimiin giris kisminda
deldlet kavramimin beyani sirasinda mefhumun delaletine dair hususlara yer
verildiginden tekrara diisiilmemesi adina bu konular tekrar zikredilmemistir. Daha
sonra hadis-i seriflerin ikinci kismi1 olan nebevi fiille alakali meselelere gegilmistir. Bu
kisimda hususen Resulullah’in fiillerinin ser‘i hitkme delaleti ve baglayiciligi konusu
ana esaslariyla ele alinmistir. Fiil baslig1 altinda ‘Resulullah’in terki’ meselesi de fikhi
istinbattaki ehemmiyetine binaen birka¢ cihetiyle konu edilmistir. Akabinde hadis-i

seriflerin son kismi olan takrire dair meselelere gecilmistir.

Bu bo6limiin basinda konunun daha rahat anlasilmasmi temin igin delalet
kavraminin yaninda ser‘i hiikkiim kavrami da beyan edilmistir. Akabinde naslardan
hiikiim istinbati i¢in zikredilen sartlar muhtasar surette ele alinmis, naslardan istinbat

icin bu sartlarin ileri siiriilmesinin yerinde olup olmadig1 degerlendirilmistir.

Dipnotlarda calismayla dogrudan alakali olmayan ziyade bilgiler yer alsa dahi tezin
temel hedefi dogrultusunda genel olarak hadis-i seriflerin hitkkme deléleti ile alakali
ustli konularin tafsilatina girilmeden zikredilmesi yOntemi benimsenmistir. Yine
dipnotlarda birkag yerde usili kdidelerin modern hukukta ve kanun metinlerindeki bazi

misalleri de zikredilmistir.



Ikinci bolimde Ibn Dakikul‘id’in Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkam’ adl
eseri Ornekliginde birinci boliimde nazari olarak zikredilen ustli kaide ve meselelerin
tatbiki suretleri gosterilmistir. Bu yapilirken miimkiin mertebe birinci boliimde teorik

olarak ele alinan konularla baglant1 kurularak okuyucu o kisimlara yonlendirilmistir.

Kaynaklara yapilan atiflarda ve kaynakcada ISNAD atif sisteminin 2. edisyonu esas

alimmustir.
11l. CALISMANIN KAYNAKLARI
A. Genel Kaynaklar

Calismada agirlikli olarak usil-i fikih literatiiriiniin kadim kaynaklart kullanilmakla
beraber ele alinan meselelere dair telif edilen kitap, makale, tez vb. muasir
kaynaklardan da istifade edilmesine ehemmiyet gosterilmistir. Nitekim bircok
meselede kadim ve mudsir kaynaklar bir arada kullanilmistir. Birgcok meselede tafsilata
girilerek konu ihata edilemediginden meseleye dair ziyade bilgi almak isteyen
okuyucular usitl kitaplarina veya konuya dair hususi olarak telif edilen makale ve
tezlere yonlendirilmistir. Calismanin kaynaklar1 sonda yer alan kaynakc¢a kisminda

ayrintilariyla yer aldigindan burada bu kadariyla iktifa ediyoruz.
B. Ibn Dakikii’l-id ve Thkimii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkam Tle Tlgili
Akademik Cahsmalar
Thkéamii’l-ahkdm iizerine adedi sadra sifa vermeyecek kadar da olsa iilkemizde

bazi akademik calismalar yapilmistir. Bunlardan bazilar1 hali hazirda ikmal edilmis

olup bazilari ise heniiz devam etmektedir.
Tespit edebildigimiz Tiirk¢e ¢alismalar sunlardir:

1. Takiyyiiddin Ibn Dakikii'l-Id"in Ihkéamii'I-Ahkdm fi Serhi Umdeti’l
Ahkaminda yer alan Imam Ebii Hanife ye ait goriislerin tahkiki/ Hazirlayan:
Halime CALISKAN.?

2 Halime Caliskan, Takiyyiiddin Ibn Dakikii ‘I-Id in Thikamii‘I-Ahkém fi Serhi Umdeti'l
Ahkdminda yer alan Imam Ebii Hanife ye ait goriislerin tahkiki (Konya: Selguk Universitesi ,
Yiiksek Lisans Tezi, 2010)



Yaklasik 40 sayfadan miitesekkil muhtasar bir calisma mahiyetinde olup icaz-1
muhil denilebilecek bir vecazetle miiellifin Hanefi mezhebine isnat ettigi goriislerin

bazi muteber Hanefi fikh1 kaynaklarindan teyit ve tahkiki yapilmastir.

2. ]:bn Dakiki’l-Id ve Ihkdamu I-Ahkam fi Serhi Umdeti’lI-Ahkam Adl Eserinin
Islam Fikhindaki Yeri/ Ahmet EKINCI.?

Takriben 70 sayfadan olusan calisma iki béliimden meydana geliyor. Ilk boliimde
fmam ibn Dakiki’l-Id’e ve eserlerine dair malumat verilmekte ve iki alt boliime taksim
edilmis ikinci bolimde ustl ve fiirua dair bazi meselelerdeki goriislerine yer
verilmektedir. Calismada faydali bilgiler yer almakla birlikte eserde zikredilen birgok

mithim usili meseleye yer verilmemistir.

3. Ibn Dakiki’l-Id ve Ahkdm Hadislerini Serh Etmedeki MetodulSelahattin
YILDIRIM. *

Calisma, doktora tezi olmasi sebebiyle yukarida zikredilen iki ¢alismadan ¢ok
daha siimulliidiir. Ayrica hadis ana bilim dalinda yapilmasindan &tiirii Imam ibn
Dakiki’l-Id’in hadis ustlculiigiine de miistakil bir bolim tahsis edilmistir.
Calismada miiellifin serh metodu tespit edilmeye calisilirken hadis-i seriflerin
serhinde esas aldig1 bir¢ok usili kdide ve istinbat metotlarina da yer verilmistir.
Bununla birlikte ¢alismanin ana mihverini bu istinbat metotlarinin belirlenip tahlil
edilmesi degil, miiellifin hadisi serifleri serh ederken nasil bir yontem izlediginin

tespiti teskil etmektedir.

4. [bni Dakil’ iyd’in Ihkdmul-Ahkam Adli Eserinde Ahmed b. Hanbel e Nisbet
Edilen Gériislerin Tahkikil Leyla TASKIN.
Yiiksek lisans caligsmasi olup hala devam etmektedir.

5. Ibni Dakil’ iyd’in Ihkédmul-Ahkdm inda Safii’ye Nisbet Edilen Gériislerin
Tahkiki/ Giilbeyaz GUVEN.

Yiiksek lisans ¢alismasi olup hala devam etmektedir.

3 Ahmet EKinci, Ibn Dakiki’l-Id ve Thkamu 'I-Ahkém fi Serhi Umdeti’l-Ahkdam Adli Eserinin
Islam Fikhindaki Yeri (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Doktora tezi, 2013)
4 Selahattin Yildirim, Ibn Dakiki’l-Id ve Ahkdam Hadislerini Serh Etmedeki Metodu (Malatya:

Inénii Universitesi, Doktora tezi, 2016)



Thkamii’l-ahkAm’ iizerine Arapca olarak yapilan bir¢cok akademik calisma

bulunmaktadir.
Bunlardan tespit edebildigimiz bazi ¢alismalar sunlardir:
1. Takiyiiddin Muhammed b. Ali Ibn Dakiki’I-Id ve eseriih fi’I-fikhl Abdulfettah el-
Uzeyzi.
1982 yilinda Misir Ezher Universitesi'nde yiiksek lisans tezi olarak

hazirlanmistir.

2. Ardii Ibn Dakiki’l-Id el-usiliyye fi kitabih Ihkamu l-ahkdm serh Umdeti’l-
ahkam ve eserii zdlik fi istinbatih ahkdmi’l-fiirii’il-fikhiyye mine’l-hadis./
Muhammed Ebu Zeyan.

2000 yilinda Cezayir Emir Abdiilkadir Universitesi'nde yiiksek lisans tezi
olarak hazirlanmistir.

3. Kavdidii't tercihi’l fikhi inde imam Ibni Dakiki’l Id fi kitabihi Thkamu’l Ahkaml
Muhammed Abdulgafur es-Seyadi

2002 yilinda Bagdat Universitesi’nde doktora tezi olarak hazirlanmustir.

4. Jema’dtu Ibni Dakiki’l Id el-Fikhiyyetu fi serhihi ala’l Umdetu’l Ahkdm-

Kitabu’l zekati vel siyami vel hacci unmiizecen./ Abdurrahman Hayif.

Sehid Hama Lahtar Universitesi'nin 2022 sayili dergisinde yaymlanmis bir
makaledir.

5. el-Ihtiyaratii'I-fikhiyye ve’l-usiiliyye li-Ibn Dakiki'l-Id/ Esref Hiiseyin Ahmed
Isevi.
2007 yilinda Misir Feyyum Universitesi’nde doktora tezi olarak hazirlanmustir.

6. Ihtiyaratii’l-Imém Ibn Dakiki’l-Id el-fikhiyye cem’an ve dirdseten/ Fuad b.
Yahya el-Hagimi.

2013 yilinda Medine Islam Universitesi’nde doktora tezi olarak hazirlanmistir.

7. Usilii’l-fikh inde Ibn Dakiki'l-Id min hilali kitabeyh Ihkdmi’l-ahkdm serh
Umdeti’l-ahkdam ve Serhi’l-Ilmdm. /| Omer Muhammed Seyyid Abdiilaziz.



Ezher Universitesi’'nde yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmigtir. Eser 2007
yilinda Dubai’de Daru’l-buhiis li’d-dirasati’l-Islimiyye ve 2010 yilinda Misir’da

Daru’s-selam adli yayimevleri tarafindan nesredilmistir.
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BIiRINCi BOLUM

HADIS KAVRAMI VE HADISLERIN TESRi‘/ YASAMADAKI YERI

A. Hadislerin Tesri‘/ Yasamadaki Yeri
1. Hadis Kavrami

Usilciilerin ekseriyeting® gore ser hiikiimler; kitap, siinnet, icma ve kiyas olmak
iizere dort temel asla dayanmaktadir.® Usil kitaplarinda ekseriyetle delillerin bu
sirasina ridyet edilerek ustili meseleler ele alinmaktadir. Hususen fukaha yontemine tabi
olan Hanefi usil kitaplarinda, ‘el-Kitap’ baslig1 altinda lafizlarin yaklasik seksen kiisur
kismu zikredildikten sonra tekrara diismemek adina 4l & 4l QUSl) 6 cdaw ) 5LUEY)
(Kitap bahsinde gecen kisimlar siinnette dahi sabittir) denilerek siinnete has olan

meselelerin zikrine gegilmektedir.”

5 Fahru’l Islam Pezdevi, Seriatin asillarinin (delillerinin) Kitap, Siinnet ve icma olmak iizere 3
tane oldugunu ifade ettikten sonra dordiincii bir asil olarak kiyasi zikreder. Nitekim ona gore
kiyas, miistakil bir delil degil, mesruiyeti bu {i¢ asildan miistenbat olan bir delildir. (Abdiilaziz
el-Buhari (6.730/1330), Kesfii'l-esrdar fi serhi Usilli’l-Pezdevi, thk. Abdullah Mahmid
Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-ilmiyye, 1997), 1/33) Usil-u fikih tasnifinde Fahru’l
Islam’a tabi olan Ebii’l Bereket Nesefi’de benzer tasnifi yapmaktadir. (Alaiiddin el-Haskefi
(6.1088/1677), Ifadatii’l-envar, thk. Muhammed Berekat (Dimesk: Mektebetii Imam el-Evza’i,
2008), 53)

6 Sadriigseria Ubeydullah b. Mes‘0d (6.747/1346), et-Tavzih fi halli gavamizi't-Tenkih (Beyrut:
Daru’l—Kﬁtﬁbﬁ’l-ilmiyye, 2014), 58; Ebi’l- Hasen Takiyylddin es-Siibki (6.756/1355), el-
Ibhdc fi serhi’l-Minhdc, thk. Heyet (Beyrut: Daru’1-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 1984), 1/40.

" Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’'t-Tenkih, 318; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrar fi
serhi Usiili’I-Pezdevi, 2/520; Alaiddin el-Haskef, Iﬁidatii "l-envar, 189; Mehmet Gormez, bir
hadis-i serifin biitlin ravileri sika olup senedi sahih olsa dahi lafzen rivayet edildiginden emin
olunamayacagi i¢in ustlciilerin kitap bahsinde ele aldiklari lafizlarla alakali hususlarin hadis-i
seriflere tatbik edilemeyecegini ve bu hususta usll-1 fikih ilminin yetersiz kaldigini iddia
etmektedir. Nitekim miiellife gore, giiniimiize kadar Islam ulemas: hadis-i serifleri anlama
hususunda yeterli bir metodoloji gelistirememistir ve yeni bir metodolojiye ihtiya¢ vardir.
(Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasimasinda Metodoloji Sorunu (Ankara: Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1995), 367-370) Oncelikle sunu
belirtmek gerekir ki; Islami ilimlerde derin vukufiyet ve bilgi sahibi olan kadim dénem
ulemasindan higbirinin hadis-i seriflerin mana itibariyle rivayet edilmesinin usil-1 fikihtaki
kaidelerin onlara da tatbikine mani olacagina dair kelam ettigine sahit olmus degiliz. Aksine
zikrettigimiz lizere elfaz bahisleriyle alakali hususlarin aynen hadis-i seriflerde de gegerli
oldugunu sdylemislerdir. Nitekim birinci boliim zikrettigimiz Ebu’l-Velid el-Baci’ye ait hadis-
i serif tasnifi de bunu teyit etmektedir. Zira hadis-i serifleri mana olarak rivayet edenler Resul-i
Ekrem’in yan1 bagindaki sahabe-i kirdmidir. Sahabe-i kirdim’in Arapgaya olan derin tabii
vukufiyetleri inkar1 kabil olmayan bir hakikattir. Resul-i Ekrem’den isittikleri bir hususu manasi
hicbir sekilde degismeyip yalnizca ¢ogu zaman mubhtelif miiteradif kelimelerle ifade etmis
olmalar1 hadis-i seriflere ustli kaidelerin tatbik edilmesine ni¢in mani olsun? Ayrica hadis-i
serifler, Islam’m ikinci temel kaynagidir. Dinin esasin1 teskil eden hadis-i seriflerin yaklasik 14
asirdir hakkiyla anlagilamamis olmasi dinin ilahilik ve korunmusluk vasfina halel getirecektir.
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Stinnet, liigatte ‘yol” ve ‘adet’ gibi manalara gelmektedir. Mesela ‘falancanin
siinneti budur’ demek ‘falancanin adeti budur’ demektir.® Usil 1stilahinda® ise siinnet,
‘Hz. Peygamber’den Kuran-1 Kerimin gayr1 olarak bi’l-ihtiyar seref sadir olan sey’
seklinde tarif edilmistir.’® Bir diger 1stilahi tarife gore ise siinnet, ‘ser‘i delillerden
olarak!! Resul-i Ekrem’den gayr-i metluv ve gayr-i mu‘ciz olarak sadir olan sey’dir.*?
Usil kitaplarinda beyan edilen siinnetten maksat da bu son tarifte zikredilendir.}* Bu
tarifin altina Resul-i Ekrem’in fiilleri, kavilleri ve takrirleri'* girmektedir.® Meshur
goriise gore ‘hadis-i serif” tabiri ile ‘siinnet’ tabiri birbiriyle es anlamlidir.® Cumhurun
goriisii bu yondedir. Bazi alimlere gore ise iki tabir birbirinden farklidir. Oyle ki
Sadriisseria’ya (6.747/1346) gore ‘hadis’ tabiri, Resulullah’in kavline hastir.!’

Bazilaria gore de ‘hadis-i serif” lafzi, Resul-i Ekrem’den nakil yoluyla gelen kavl, fiil

Zira bu kavlin lazim1 (neticesi) su olacaktir: 14 asirdir Miisliimanlar dinin temel esaslarindan
olan hadis-i serifleri hakkiyla anlayamadilar, dyleyse bu Miisliimanlarin Islam’1 dogru tatbik
edip edemedikleri veya Allah Tedld’nin rizasina muvafik amel islemis olup olmamalari
stiphelidir. Sahibi alim, hakim ve kadir sifatlartyla muttasif Allah Teala olan bir dinin bu halde
olmasi diigiiniilebilir mi? Zikrettigimiz ikrari mahiyetteki bu iki sual baglaminda miiellife
katilmadigimizi beyan ediyoruz.

8 Biiyiik Ali Haydar Efendi (6.1903), Usil-i Fikih Dersleri (Istanbul: Meral Yayinlari, ty), 288;
Muhammed Fal (Ebah) es-Senkiti el-Alevi, Huliyyu 't-terdki min meknuni cevahiri’l-Merdki,
(Beyrut: Daru Ibni Hazm, 2017), 2/5; Ebii’l Hasen Seyfiiddin Amidi (6.631/1233), el-/hkédm fi
usili’l-ahkdm, (Beyrut: Daru ibni Hazm, 2019), 169.

® Fikih 1stilahinda siinnet; ‘Farzlara ziyade olarak Resulullah’tan menkul olan ibadetler’ seklinde
tarif edilmektedir. (Amidi, el-fhkdm fi usili’I-ahkdm, 169.)

10 Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usil-i Fikih Dersleri, 288.

11 <«

Ser T delillerden olarak’ kaydiyla Resulullah’in ihtiyari fiilleri haricindeki ahvali tarifin
disinda kalmaktadwr. Zira usil ulemasina gére bu hususlara herhangi bir ser ‘i delil terettiip
etmemektedir. Muhaddisiin hazeratina gorve ise Resulullah’a izafe (nisbet) edilen her sey
hadistir. Zira onlarin gayesi Resul-i Ekrem’in zdt-1 kudsiyye-i risalet-penahisi hakkindaki biitiin
merviyyati kayit ve zabtetmektir.” (Babanzdde Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasar Tecrid-
i Sarth Tercemesi ve Serhi (Ankara: Bagbakanlik Basimevi, 1976), 1/7)

12 Senkiti el-Alevi, Huliyyu t-terdki min meknuni cevihiri’l-Merdki, 2/6; Amidi, el-Thkdm fi
usiili’l-ahkdam, 106; Ebi Abdillah Muhammed es-Sevkani (6.1250/1834), Irsadii’l-fuhil ila
tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usii [, thk. Eb( Hafs Sami el-Eseri (Riyad: Daru’l-Fazile, 2000), 186;
Takiyyiiddin es-Siibki, el-ibhac fi serhi’l-Minhac, 2/263.

13 Amidi, el-fhkdam fi usili’l-ahkam, 169; Sevkani, Irsdadii’I-fubil ila tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-
usz /, 186.

14 Baz1 usill ulemas: takriri siinneti fiilf siinnete dahil etmislerdir. Zira takrir, J=&) e <<l yani
bir fiilden i¢tinap edip yapmamaktir. Bu da &limlerin ¢oguna gore fiilin bir tiirudiir.
(Takiyyiiddin es-Siibki, el-Ibhdc fi serhi’l-Minhdc, 263)

15 Amidi, el-fhkdm fi usuli’l-ahkdam, 169; Alatiddin el-Haskef], ffd_datli ’l-envar, 189.

16 Eb@’1 Fazl Ibn Hacer el-Askalani, Niizhetii 'n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker, thk. Nureddin

Itr (Dimesk: Matba’atii’l- Dibah, 2000) 41; Babanzade Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasar
Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, 1/8.

17 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi't-Tenkih, 318.
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ve takrire denilirken ‘siinnet’ lafzi ‘ameli vakid’ manasina gelmektedir.!® Son tarife
gore ‘stinnet’, bir meseleye dair Resulullah’in zamanindan beri degismeden siiregelen

tatbikat ve amel manasima'® gelmektedir.?

Hadis-i serife miiteallik mevzularin ehemmiyetine binaen ustl kitaplarinda ‘haber’
baslig1 altinda miistakil bir baba yer verilmis ve bu bab altinda hadis-i seriflere
miiteallik bircok mesele ele alinmistir.?® Calismada ‘hadis-i serif® kavramindan
yalnizca kavli slinnet degil, nebevi ikrar ve fiil dahil olmak iizere biitiin olarak siinnet-

i seniyye kastedilmektedir.
2. Hadislerin Hiicciyyeti

“Insanlar bir tek iimmetti (kimi iméan etmek, kimi kiifre sapmak suretiyle ihtilafa
diistiiler). Binden'aleyh Allah (rahmetinin) miijdeciler (i, azabinin) haberciler (i) olmak
lizere (onlara) peygamberler gonderdi ve beraberlerinde — insanlarin ihtilafa
diistiikleri seyler hakkinda aralarinda hiikiim vermek icin — hak (ve gergek) kitaplar
da indirdi... "** Ayet-i kerimesinin ifade ettigi manaya gére, Allah Teala peygamberler
ve kitaplar vasitasiyla sorumluluklar yiikledigi mahlukatii hak ve hakikate
yonlendirmek istemistir. Bu Peygamberlerin sonuncusu, kiyamete kadar insanlar ve

cinler aleminin miirsid-i kamili ve son semavi kitap Kuran-1 Kerim’in kendisine nazil

?8 Mustafa Ahmed ez-Zerka, Fi’l-Hadisi n-nebevi, thk. Mecd Mekki (Beyrut: Darii'l-Besairi'l-
Islamiyye, 2009), 14.

19 Bu ayrima delalet eden rivayetlerden birisi sdyledir: Ebl Abdillah Muhammed el-Mehdi
(6.145/762)’ye Imam Malik, Siifyan es-Sevri (6.161/778) ve Evzai‘nin (6.157/774) ilmi
mertebeleri sorulunca soyle cevap verdi: ‘Siifyan es-Sevri, hadiste imamdir, siinnette degil.
Evzal‘, siinnette imamdir, hadiste degil. Malik ise her ikisinde de imamdir.” Eb Amr [bnii’s-
Salah’a bu soziin manasi sorulunca soyle dedi: Burada siinnetten murat bid‘atin zittidir. Kisi,
hadiste alim olur da slinnette alim olmayabilir.” (EbG Abdillah Muhammed b. Abdilbaki ez-
Ziirkani (6.1122/1710), Serhu’I-Muvatta’ (Ebhecii 'I-mesalik bi-serhi Muvatta i ’I-Imam Malik,
thk. Muhammed Fuad Abdii’l-Baki (Kahire: Daru’l-Hadis, 2002), 1/8.)

2Ameli vakia manasindaki siinnete, karsi cinsle musafahaya haram hiikmiiniin verilmesini
misal olarak zikredebiliriz. Nitekim meseleye dair rivayet edilen hadis-i serifler ya dogrudan
haramliga delalet etmemektedir ya da senet itibariyle zayiftir. Buna ragmen sahabe-i kiram
doneminden giiniimiize kadar biitiin alimler ayn1 hiikiimde icma etmislerdir. (Ahmet Yaman,”
Caala¥l) (e Qe Ll yie Wile) j cang 22| & Jhtisas Islami Ilimler Arastirma ve Negir Dergisi,
1/1 (Haziran 2020), 253.)

2L Ebii’l Abbas el-Karafi (6.684/1285), Serhu Tenkihi’l-fusil, thk. Mektebetii’l-buhiisi ve’d-
dirasat (Beyrut: Daru’l-Fikir, 2010), 321; Takiyyiiddin es-Siibki, el-/bhdc fi serhi’l-Minhdc,
281; Uslde miitekellimun yontemine tabi Amidi, farkli bir tasnif ile meseleyi ele almaktadir.
Soyle ki; ‘Stinnet’ baghig1 altinda Resul-i Ekrem’in fiil ve takrirlerine miiteallik meseleleri ele
alip kavli siinneti ‘beyan’ baslig1 alinda menkul mahiyetteki diger deliller (Kitap ve Icma) ile
beraber incelemektedir. (Amidi, el-Thkdm fi usili’l-ahkdm, 106-107).

22 Bakara 2/213.
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edildigi Hz. Muhammed Mustafa’dir. “Bu bir kitaptir ki (biitiin) insanlart Rablerinin
izniyle karanliklardan aydinliga, o yegane galip, hamde ldyik olan (Allah) in yoluna

28 “[ste boylece sana da emrimizden bir ruh (olan

ctkarman icin onu sana indirdik.
Kur'an'y) vahyettik. (Sen bundan once) kitab nedir, imdn nedir bilmezdin, fakat (biz)
onu (o Kur'an'y) kullarimizdan diledigimizi kendisiyle hidayete erdirdigimiz bir nir

kildik. Ve siibhesiz ki sen, elbette dosdogru bir yola rehberlik ediyorsun.”?*

Allah Teala, kendisine itaati farz kildig1 gibi Resuliine itaati de farz kilmistir:
“Ey iman edenler, Allaha itaat edin. Peygambere ve sizden olan emir sahiplerine de
itaat edin. Eger bir sey hakkinda ¢ekisirseniz onu Allaha ve peygambere dondiiriin,
eger Allah ve ahiret giiniine inaniyorsaniz. Bu, hem hayirli, hem netice i'tibariyle daha

giizeldir.”,® “Kim o peygambere itaat ederse muhakkak Allah’a itaat etmistir. Kim de

726 “Peygamber size

yiiz ¢evirirse... Zdten seni onlarin basina bek¢i gondermedik ya!
ne verdiyse onu alin, size ne yasak ettiyse ondan da sakinin. Allah’tan korkun. Ciinkii
Allah (in) azdbi ¢etindir.”?" Imam Safii, er-Risile’de Allah Resuliine mutlak itaatin
miiminlere vacip oldugu hususunu ayr1 bir bashk altinda tafsilath bir sekilde ele

almistir.?®

2 Tbrahim 1/14.
24 Siira 42/52.
25 Nisa 4/59.

% Nisa 4/80.

2" Hagr 59/7; Abdullah b. Mes’(id dedi ki; "Allah, O’nun yarattigim degistirerek dévme yapan
ve yaptiran, kaglarini aldiran ve giizellesmek i¢in dislerini ayirip inceltenlere lanet etti. Bu haber
Esedogullarindan Ummii Ya‘kub adinda bir kadma ulasinca o, ibn Mes‘td’a gelerek "Ey
Abdurrahman’in babasi! Senin sdyle sdyle yapanlara lanet ettigine dair bir haber bana ulast1.”
demesi iizerine O: "Rastlullah'in lanet ettigi kimselere ben neden lanet etmeyeyim ki? Bu
Allah'in kitabinda vardir.” seklinde mukabelede bulundu. Kadin; “Ben onun iki kapagi
arasindakini okudum ve senin dedigini bulamadim." demesi iizerine Ibn Mes’td; “Eger iyi
okusaydin onu bulurdun, sunu okumadin mi1? “Peygamber size ne vermigse onu alin ve size neyi
yasaklamissa ondan kacinin.” Kadinm “evet” demesi iizerine Ibn Mes*iid; “Restilullah bunu
yasaklad1.” dedi. Kadin: “Sanirim senin esin de bunun bir kismin1 yapiyor.” demesi iizerine ibn
Mes’iid; “Gidip bakabilirsin.” dedikten sonra kadn gidip bakt: ve istedigini goremedi. ibn
Mes’ad; “Eger o senin dedigin gibi olsaydi, onu yanimda tutmazdim.” dedi. (Abdurrezzak, el-
Musannef, 3/145)

28 imam Safii, er-Risdle, thk. Muhammed Mahmut Sakir (Kahire: Daru’l-Hadis, 2016), 79-106;
Niibiivvet vazifelerinin zikredildigi birgok ayet-i kerimede Kuran-1 Kerim’in taliminden sonra
hikmetin talimi zikredilmistir. Imam Safii’ye gére bu ayet-i kerimelerde zikredilen ‘hikmet’
kavramina ‘slinnet’ manasindan bagka mana vermek caiz degildir. Zira Allah Teala Resuliiniin
stinnetine ittiba edip ona itaat etmeyi kullara farz kilmis oldugundan kitabin pesi sira
zikredilen ‘hikmet” kavramidan murat ancak ‘siinnet-i seniyye’ olabilir. (Safii, er-Risdle, 78.);
Bu baglamda Imam Safii ‘er-Risdle’ isimli meshur eserinde Allah Te4la’nin kullar1 igin tesri®
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Allah Teala’nin Kuran-1 Kerim’de 6vgiiyle bahsettigi nesil olan ashab-1 kiram

yukarida zikredilen ve Kuran-1 Hakim’de yer alip burada zikredilmeyen bir¢ok ayet-i

kerimenin hitkmiine tabi olarak Resulullah’1 rehber ve 6nder edinmislerdir. Hiikkmiinii

bilmedikleri yeni bir mesele (4u) ile karsilastiklarinda Allah’in bu husustaki hitkmiinii

ogrenmek i¢in hemen Resulullah’a basvurmuslardir. Zira Hz. Muhammed Mustafa,

kendisine indirilen ayet-i kerimeleri teblig ile memur oldugu gibi bu ayet-i kerimelerin

ifade ettigi manay1 beyan etmekle de miikellef kilmmustir:?® “Sana da, kendilerine

buyurduklari mesele ve hususlarin beyanimnin muhtelif vecihleri oldugunu ifade etmekte ve
eserinde bu vecihleri tafsilatl bir sekilde izah etmektedir. Zikrettigi vecihler sunlardir:

1.

Ferdiz (miras) ahkdmi, namaz ve oru¢ gibi ibadetlerin viicubiyeti ile agik ve gizli
katiiliiklerin nehyedilmesi gibi nassan (yoruma ihtiyag birakmayacak kadar agik bir surette)
hiikiimleri beyan edilen hususlar.

Viicubiyeti muhkem bir surette Kuran-1 Kerimde belirtilip keyfiyetinin beyani Allah
Resulii’ne birakilan hususlar: Namaz rekatlari, vakitleri ile zekatin nasil verilecegi gibi.

Kuran-1 Kerim’de hi¢ deginilmeyip dogrudan Allah Resulii tarafindan hiikiimleri belirtilen
(ehl-i esek etinin, yirtici hayvanlarin etlerinin ve mut‘a nikdhinin haram olmasi gibi.)
hususlar Allah Teala Kuran-1 Kerim’de Resuliine itaati farz kilmistir. Binaenaleyh; Resul-
i Ekrem’in dogrudan beyan buyurduklari bu tlir meselelerin hiikkmiinii kabul etmek Allah
Tedla nin farz kildig: itaat emrini kabul etmek demektir.

Allah Teala’nin hiikkmiiniin 6grenilmesi igin kullarma ictihadi farz kildigi hususlar. (Safii,
er-Risdle, 21-22.)

29 Resul-i Ekrem’in beyan faaliyeti, Kuran-1 Kerim’in hiikiimlerinin onu indiren Cenabi

Hakkin muradina uygun bir sekilde anlasilip amel edilmesinde biiyilk ehemmiyete sahiptir.

Bu beyan faaliyetinden 6nemini ispat sadedinde iki misal zikretmek istiyoruz:

"Fecirde beyaz iplik siyah iplikten aywt edilinceye kadar yiyin, i¢in. Sonra orucunuzu geceye
kadar stirdiiriin." (Bakara 2/187.) ayet-i kerimesinde yer alan ‘fecirde beyaz iplik siyah
iplikten ayirt edilinceye kadar’ ifadesi ehl-i lisan olmalarina ragmen sahabe-i kiramdan
bazilar1 tarafindan tam olarak anlagilamamistir. Hz. Peygamber de iplik 6rneginden gece ile
giindiizlin kastedildigini agiklamistir. Adiy b. Hatim (6.60) den soyle dedigi nakledilmistir:
"Yukaridaki ayet inince, bir siyah, digeri beyaz iki tane ip alip, bunlar1 yastigimimn altina
koydum. Sahurda bunlara bakiyor, birbirinden ayirt edilecek kadar tan yeri agarinca yemegi
igmeyi birakiyordum. Sabah olunca, Resulullah’a gidip yaptigim seyi ona haber verdim. O,
soyle buyurdu:" "Senin yastigin ne kadar da biiyiikmiis! Ayette Kastedilen, giindiiziin
beyazligi ve gecenin siyahligidir. Bunlart bir yastigin altina nasu sigduwsin'!" (Buhari,
“Savm”, 16.)

"Ey Muhammed, sana kadinlarin hayiz hdlinden sorarlar. De ki: O, kadina eziyet veren bir
haldir. Hayiz halindeyken kadinlardan uzaklasin ve temizleninceye kadar da onlara
yaklagmaywm. Tmizlendikten sonra onlara Allah'in emrettigi yerden yaklasin.” (Bakara,
2/222) Ayet-i kerimesinde yer alan ‘kadinlardan uzak kalin’ tabiri beyana hacet
duymaktadir. Zira ayet- kerimenin yalnizca bu ifadesinin mutlak manasi esas alinirsa hayizli
iken kadinlara higbir gekilde yaklagsmamak icap eder. Resul-i Ekrem, ayet-i kerimenin nasil
anlagilip tatbik edilecegini ameli siinnet-i seniyyeleri ile bize beyan buyurmuslardir: Konuya
dair Ebu Daviid ve Nesai’de gecen bir rivayet su sekildedir: “Resulullah zevcelerinden birine
hayizli oldugu halde miibaseret ederdi. Yeter ki, uyluklarinin ortasina kadar izari olsun veya
dizleri ortiilii bulunsun.” (Ebu Davud, “Taharet”, 107.; Nesai, “Hayi1z”, 12.) Hz. Aise'den
sOyle dedigi nakledilmektedir: "Allah Resulii ben ddetli iken kucagima yaslanir, Kur'dn
okurdu.”® "Adetli iken, kemikli eti 1surir, sonra O'na verirdim. Alir ve benim isirdigim yerden
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indirileni (heldl ve harami) insanlara a¢iklayasin diye Zikr'i (Kur'an't) indirdik; ta ki

diisiinsiinler. "

Allah Resulii’de onlara sorduklar1 meselelerin hiikiimlerini ya sual tizere indirilen
bir ayet-i kerime ile ya da fiili, kavli veya takriri suretleriyle siinnetiyle beyan etmistir.>
Hangi sekilde olursa olsun Allah Resulii’niin beyan1 vahiydir.3? Zira “Kendi (re'y-ii)
hevasindan séylemez o. O, kendisine (Allah’tan) ilka edilegelen bir vahiyden baskasi
degildir.” buyrulmustur.®® Bu hususta Satibi’nin su ifadelerini zikretmek istiyoruz:
“Hadis ya swrf Allah Tedla dan gelen bir vahiydir. Ya da sahih vahiy vasitasiyla (vahyin
onu tashih etmesiyle) muteber olan Allah Resiilii 'niin i¢tihadidir. Her iki takdirde de
hadisin Kuran’a aykiri olmasi miimkiin degildir. Zira Allah Resiilii kendi hevasindan
konusmaz, O’nun konustugu ancak bir vahiydir. Nitekim Allah Resiilii bir meselede
ictihadt ile hiikmedip hata yapsa dahi o hatast ikrar edilmez ve (vahiy gelmek suretiyle)

dogru olana yonlendirilir”.3*

3. Hadislerin Kuran-1 Kerim’e Nisbetinin Kisimlari

Stinnet-1 seniyye’nin Kuran-1 Kerime nisbetle temel iki yonii vardir: Beyan ve
ziyade. Yani siinnet-i seniyye ya Kuran-1 Kerimdeki bir hitkmii beyan eder ya da onda
bulunmayan yeni bir hiikiim koyarak ziyade yapar.®® Binaenaleyh; siinnet-i seniyyenin
koydugu bir hikkiim mana itibariyle yine Kuran-1 Hakime donmektedir, 6z ve esas
itibariyle Kuran-1 Kerimin ¢izdigi cerceve igerisindedir.>® Kuran-1 Kerim ve siinnet-i
seniyye hak ve hakikatin beyaninda birbirini daima teyit etmektedir. Bu teyit edis bazen

zahir bazen de herkesin anlamayacag bir sekilde iistii kapali cereyan edebilir.3” Bu

wsirirdy. Yine ddetli iken su igtigim kabt O'na verirdim, alir ve agzini benim agzimi koydugum
yere koyar ve i¢erdi." (Miislim, “Hayz”, 14.)

% Nahl 16/44.

3. Ebh Ishak es-Satibi, el-Muvdfakat, thk. Hiiseyin Eyt Said (Magrib: Mensuratu’l-
BesirbinAtiyye, 2017), 4/606.

82 Mustafa Han, Eseru 'l-ihtilaf fi kava ‘idi’l-usiiliyye fi ihtilafi 'I-fukahd, 19
% Necm 53/4

3 Saubi, el-Muvdfakat, 41906

3 Satibi, el-Muvdfakat, 4/869.

% Satibi, el-Muvdfakat, 4/881.

87 EbQ Abdillah Bedriiddin ez-Zerkesi, el-Burhan fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk. Eb( Fadl ed-Dimyati
(Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 404.
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baglamda Imam Safii, hadis-i seriflerin hiikiim tesisine ii¢ sekilde tesir ettigi hususunda
fakihlerin ittifak ettiklerini belirtmektedir: 3

a. Ikrar ve tekit 3°

Misal: “Ey insanlar! Kadinlarin haklarina ridyet ediniz! Onlara sefkat ve sevgi ile
mudmele ediniz! Onlar hakkinda Allah’tan korkmanizi tavsiye ederim. Siz kadinlart,
Allah emaneti olarak aldiniz; onlarin namuslarini ve iffetlerini Allah adina séz vererek
heldl edindiniz!”* hadis-i serifi “Onlarla (kadinlarimizla) iyi geginin.”** ayet-i

kerimesini tekit ve ikrar edici surettedir.

b. Beyan

Bu serh &min tahsisi, mutlakin takyidi ve miicmelin beyan1 seklinde olabilir.*2

Her bir kisma dair birer misal zikredilmistir: Amin tahsisine misal: “Bir kadin teyzesi

lizerine, teyze de, kiz kardesinin kizi iizerine nikah edilemez. Bir kadin halast tizerine,
hala da erkek kardesinin kizi itizerine nikdh edilemez. Kiz kardes abla, abla da kiz
kardes iizerine nikdhlanamaz.” hadis-i serifi, “Bunlarin disinda olan(kadin)lar ise,
zinddan kaginan kimseler ve iffetli erkekler olarak mallarimizla (mehirlerini vererek)
isteyesiniz diye size heldl kilindi.”* Ayet-i kerimesinde yer alan ‘bunlarin disinda

kalanlar’( oS13 ¢ 55 L oS3 Jal ) ifadesindeki umiimu tahsis etmistir. Mutlakin takyidine

misal: “Erkek hirsizla kadin hirsizin - o irtikdb ettiklerine bir karsilik ve ceza ve
Allah’tan (insanlara) ibret verici bir ceza olmak iizere - ellerini kesin** ayet-i
kerimesinde yer alan e (ikisinin ellerini) ifadesinde ) s¢zliikte parmaklardan omza
kadarki kisim igin kullanilmaktadir. Hadis-i serifte elin bilekten kesilecegi beyan
buyrulmak suretiyle Kuran-1 Hakimin mutlak ifadesi siinnet-i seniyye ile takyit

edilmistir.** Miicmelin beyanina misal: Kuran-1 Kerim’de keyfiyeti tam olarak beyan

%8 Safii, er-Risdle, 91-92.

% Bu vechi ikrari veya tekidi beyan olarak isimlendirmek miimkiindiir.
40 Miislim, “Hac”, 147.

41 Nisa 4/19.

42 7ekiyiliddin Saban, Usilii'I-Fikh (Istanbul: el-Mektebetii’l-Hanefiyye, ty), 80; Abdiilvehhab
Hallaf, /Imii usili’l-fikh (Kahire: Daru’l-Hadis, 2003) 43.

43 Nisa 4/176.
44 Maide 5/38.
45 Satibf, el-Muvdfakat, 4/1876; Zekiyuddin Saban, Usiilii'I-Fikh, 81.
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edilmeyen namaz ve hac gibi ibadetlerin tafsilat ve keyfiyeti ameli ve kavli siinnet-i

seniyye ile beyan edilmistir.*®

c. Vaz¢

Misal: Muhsan zaninin recmedilmesi*’, hataen katilde diyetin akile iizerine sabit

49, siif'anm  mesruiyyeti®®, yirtict

olmasi®®, nikdh akdinde sahitligin liizumu
hayvanlardan sivri digli olanlarin etinin haram kilinmasi gibi meselelerin hiikmii

dogrudan Hz. Peygamber tarafindan vaz* edilmistir.>!
B. Hadislerin Hitkme Deliletleri Acisindan Tasnifi

Bahsedildigi iizere hadis-i serifler, Kuran-1 Kerim’den sonra Islami testi’in ikinci
ana kaynagidir. Binaenaleyh, hadis-i seriflerde yer alan nebevi elfazin ser‘i hitkkme ne
surette ve hangi vecihle delalet ettiginin bilinmesi biiylik 6nem arz etmektedir. Ebu’l
Velid el-Baci, el-Minhdc fi Tertibi’l-Hicdc adli eserinde kavli siinneti 1xix (bir sebebe
bagli olmaksizin ibtidaen vérid olan) ve < Jle z &l (bir sebebe baglh olarak ortaya
cikan) olmak tizere iki kisma taksim etmektedir. Akabinde birinci kism1 da nas, zahir
(ser’an, orfen, liigaten ve delaleten), miicmel ve am kisimlarina ayirmaktadir. Daha
sonra ikinci kismi da ‘sebep olmaksizin kendi basina miistakil olmayan ve sebebe bagl
kalmaksizin kendi basina miistakil olan olmak {izere iki kisma taksim etmektedir.>
Calismamizla dogrudan alakali oldugundan Baci’nin zikrettigi her bir kisim i¢in hadis-

1 seriflerden misal/misaller zikretmek yerinde olacaktir:

46 Satbi, el-Muvafakat, 4/607, 903.
47 Buhari, “Hudad”, 21, 30; Miislim, “Hudad”, 12.

48 Buhari, “Diyat”, 26; Miislim, “Kasame”, 37, 38; Ebii Davud, “Diya™t, 19; Nesai, “Kasime”,
40, 41.

% Buhari, “Sehadat”, 8.
50 Buhari, “Suf'a”, I; Miislim, “Miisakat”, 134.

51 Satibi, el-Muvdfakat, 4/894; Zekiyiiddin Saban, Usilii’I-Fikh, 81; Muhammed Allal el-Fasi
(6.1910), Islam Hukuk Felsefesi, ¢ev. Soner Duman-Osman Giiman (Istanbul: Ilimyurdu
yaymcilik, 2014), 139.

52 Baci, el-Minhac fi Tertibi’l-Hicdc, thk. Abdiilmecid Tiirki (Tunus: Daru’l-Garbi’l-Islami,
2014), 19-20
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A. Bir sebebe bagh olmaksizin varid olan hadis-i serifler

1. Nas

“Devenin ve koyunun memesinde siitii biriktirmeyin. (Stitii sagilmayan boyle bir
hayvani) satin alan kisi, onun siitiinii sagdiktan sonra, iki husus arasinda
muhayyerdir: Dilerse hayvani yaminda tutar, ya da bir sa' hurmayla birlikte
sahibine geri verir.”> Hadis-i serifi hiyarm siibutu hususunda nas hiikmiindedir.

Zira tevile mahal olmaksizin bu durumda muhayyerligin oldugunu ifade etmektedir.

2. Zahir

a. Vad‘an zahir

“On yil su bulamasa da temiz toprak Miisliimanin temizlenme aracidir, suyu
bulunca tenini ona degdirsin™* Hadis-i serifin arapca ibaresinde yer alan ‘4ws\d’
lafz1, emir sigas1 olup aksine bir delil olmadig: siirece zahiri viicubiyet ifade
eder. Asagida biraz daha tafsilathi ele alinacag iizere ustlciilerin cumhuruna

gore, karinelerden hali emir sigas1 vad* itibariyle viicubiyet ifade eder.
b. Orfen zahir
ba. Ser‘i orfe gore zahir

“Fecir dogmadan (imsak vaktinden) énce niyet etmeyenin orucu yoktur’
“Abdesti olmayanin namazi yoktur”’ hadis-i seriflerinde gegen ‘e5a ¥’ ve © 33ba ¥’
ifadelerinde nefyedilen ‘psall’ ve 3all’ lafizlarimi ser‘i 1stilahi manalarina
hamletmek zahir ve asildir. Zira bu lafizlar, 1tlak edildiklerinde (aksine bir karine
olmadigi siirece) ser‘i 6rf1 isti‘malde 1stilahi manalarina hamledilirler. Binaenaleyh,
bu lafizlar, sthhatin nefyinde zahir, kemalin nefyine -bu cihette delil olmasi sartiyla-

tevil suretiyle muhtemeldir.>®

53 Buhari, “Buyu‘”, 64.
5 Tirmizi, “Taharet”, 92.
55 Darimi, “Savm”, 10; Tirmizi, “Savm”, 33; Nesai, “Siyam”, 68.

% Ebli Hamid Muhammed Gazzali (6.505/1111), el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usil, thk. Naci
Siiveyd (Kahire: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2007),, 2/25.
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bb. Liigat ve istimale gore zahir

“Hz. Peygamber, bazen hammlariyla cima ( «£4) eder ve ciiniip olarak
sabahlardy, sonra yikanir ve orucunu tutmaya devam ederdi.”’ Hadis-i serifinde yer
alan =k lafzi, liigatte ‘yukaridakinin asagidakine ayagiyla, eliyle veya bagka bir
sekilde dayanmasi’ manasina gelmektedir. Daha sonra ise liigat erbab1 Araplar, bu
kelimeyi yaygin olarak ‘cima’ manasinda kullanmaya baslamiglardir. Binaenaleyh,
bu kelime varid oldugunda (aksine bir delil olmadigi siirece) 6rfi meshur manasina

hamledilmesi zahir ve asildir.>®
c. Delaleten zahir

“Kur’dn’a temiz olan disinda hi¢ kimse dokunmaz/dokunmasin!” (¥ 5l (e ¥
b)) Hadis-i serifinin lafz1 haberi dahi olsa bundan murad insa yani emirdir. Ciinkii
haberi olursa vakiaya muhalif olmus olur. Zira Kuran-1 Kerime abdestsiz dokunan

bircok insan vardir.*
3. Am

“Ben, insanlarla Allah’tan baska ildh olmadigina, Muhammed’in Allah’in
Resulii olduguna sehddet edip, namazi tastamam kilip, zekati hakkiyla verinceye kadar
savagmakla emrolundum. Bunlar: yaptiklari zaman kanlarimi ve mallarint benden
korumus olurlar. Islam in gerektirdigi haklar bunlarin disindadir. Onlarin kalplerinde
gizledikleri seylerin hesabi da Allah’a aittir.”® Hadis-i serifinde gegen ‘w3’ lafzi,
marife ¢cogul olup umiim manasini ifade etmektedir. Bunun delillerinden birisi, Hz.
Omer’in zekat vermeyi reddeden kavimlerle savasmay1 diisiinen Hz. Ebubekir’e kars1
bu hadis-i serifle ihticic etmesidir. Oyle ki kimse bu hususta kendisine itiraz
etmemistir. Hz. Ebubekir’de () lafzinin umumiyet ifade etmesine itiraz etmeden)
hadis-i serifin sonunda yer alan ‘Islam’in gerektirdigi haklar bunlarin disindadir’

ibaresi ile Hz. Omer’e kars1 delil arz etmistir.5!

5" Buhari, “Savm ”, 22; Miislim, “Siyam”, 78.

%8 Baci, el-Minhac fi Tertibi’l-Hicdc, 19.

% Baci, el-Minhac fi Tertibi’l-Hicdc, 19.

60 Byhari, “Iman”, 17, 28, “Salat”, 28, “Zekat”, 1, “I’tisim”, 2, 28; Miislim, “Imén”, 32-36.
81 Amidi, el-fhkdam fi usili’l-ahkdam, 309.
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4, Miicmel

“Sizden biriniz komgusunu duvarina kiris koymaktan altkoymasin”( 2S2a) g Y
ool e ania iy o o s ) hadis-i serifinde yer alan s,laa lafzindaki zamirin avdet
mahallindeki tereddiite binaen miicmel oldugu sdylenmistir. Nitekim bu misal asagida

delalet bahsinde tekrar zikredilmistir.
B. Bir sebebe bagh olarak varid olan hadis-i serifler
Bu da iki kisimdir:
1. Sebebine hasr edilen

Resul-i Ekrem’e yas hurmanin kuru hurma mukabilinde satis1 soruldugunda soyle
sual ettiler: “Yas hurma kurudugunda azaliyor mu?” Sahabe-i kiramda “Evet” cevabini
verdiler. Bunun iizerine Resulullah da “Oyleyse (satisi sahih) olmaz” buyurdular. Sahih

kavle gdre bu hadis-i serif varid oldugu sebebe hasredilir.
2. Sebebine hasr edilmeyen

Resulullah’a igerisine hayiz bezlerinin, kdpek etlerinin ve ¢lirlimiis seylerin atildigi
Buda’a kuyusundan abdest alinip alinamayacagi soruldugunda sdyle cevap verdiler:
“Su temizdir, hi¢bir sey onu kirletmez”. Maliki fukahasina gore Resul-i Ekrem’in bu
ifadesi sebebine (Buda’a kuyusuna) miinhasir degildir. Bilakis kiilli ve samil bir kaide

niteligindedir. Binaeaaleyh, rengi, tad1 ve kokusu degismedigi siirece su temiz kabul

edilir.52

62 Baci, el-Minhac fi Tertibi’l-Hicdc, 20.



21

IKiNCI BOLUM
HUKME DELALETININ ACIKLIGI BAGLAMINDA

HADISLERDEN HUKUM iSTINBATI

A. Hadislerden Hiikiim Istinbatinin Genel Sartlar

Serif et-Tilimsani’nin beyan ettigi lizere Kuran-1 Kerim ve hadis-i serifler gibi
nakli delillerden hiikiim istinbatinin sithhati i¢in su dort sart aranmaktadir: Senedinin
sahih olmasi, hilkme delaletinin acik olmasi, mensuh olmama, muarizlara oncelik.®®
Calismada tetkik ettigimiz usil kitaplarinda bu sekilde toplu halde zikrine
rastlamadigimiz bu sartlar1 —asagida ilgili sartlarin beyaninda zikredilen
tafsilatlarindaki ihtilaflardan kat‘-i nazar- hemen hemen biitiin ustlciiler hiikiim

istinbatinda esas almaktadir.

Caligmada bu sartlar1 ele almamizin temel gayesi ise -agsagida beyan edilecegi
lizere- calismanin esasimi teskil eden hadis-i seriflerin hiikme delaleti hususunda
miiellifin hilkkme delaletinin aciklig1 sart1 altinda yapmis oldugu dakik ve sistematik

tasniftir.

Bu boliimde zikredilen sartlar1 ana hatlariyla tetkik edip akabinde asil konumuz

olan hiikme delaletin aciklig1 sartini tafsilath bir sekilde ele alacagiz.
1. Senedinin Sahih Olmasi

Hiikiim istinbatinda esas alinan nas, tevatiir veya dhad yoluyla nakledilmis
olabilir. Kuran-1 Kerim’in ayetlerinin tamami miitevatiren nakledilmistir. Yani
haber-i vahid ile nakleden bir ifade Kuran-1 Kerim’den olamaz. Bununla beraber,
ayet-i kerime olarak haber-i vahidle nakleden bir ifadenin (saz bir kiraat) hiikiim

istinbatinda kaynaklik teskil edip etmeyeceginde ihtilaf edilmistir.®* Senedin sahih

8 Tbrahim Ibnu-Ebi Haram es-Senkiti, Ligdhu 'I-ukiil an kaddya-miftdhu’l-vusil (Ribat: Daru’l-
Eman, 2019), 36.

8 Ebi Ziira el-Iraki (6.826/1423), el-Gaysii 'I-hdmi, thk. Muhammed Tamir el-Hicazi (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibii’l-ilmiyye, 2004), 111.
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olmasi sartt baglaminda bu konu da tetkik edilse dahi caligmada tafsilatina

girilmeyip yalnizca hadis-i serifler itibariyle bu sart kisaca ele alinacaktir.

Sahih hadis, adalet ve zabt sahibi ravilerin, kendileri gibi olan ravilerden
muttasil (kesintiye ugramamis) bir senetle rivayet ettikleri saz veya muallel (bir
sebeple sihhatine halel gelmis) olmayan hadistir.®® Bu sartlardan bir veya
birkagindan hali olan hadise de zayif hadis denmektedir.®® Birde sahih ve zayif hadis
arasinda olup ravisinin zabti sahih hadis ravisi kadar kuvvetli olmayan hadisler

vardir ki bunlara da hasen hadis denilmektedir.®’

Bu tariflerden sonra asli olarak arz etmek istedigimiz meseleyi beyana
gecebiliriz: Hadis-i seriflerle amel etmek veya diger bir ifadeyle hadis-i seriflerin
hiikiim istinbatinda delil olarak kullanilabilmesi i¢in sahih olmasi sart midir, yoksa

zay1f hadisler ile de hiikmi istinbatta bulunulabilir mi?

Fukahanin biiylik ¢cogunlugu, -belli sartlar dahilinde- faziletli ve miistehap
amellerde zayif hadis ile amelin caiz oldugunu sdylemektedir.%® Nitekim ibnii’l
Hiimam’a (6.861/1457) gore de mevzu olmadig: siirece zayif hadisle miistehaplik
sabit olabilir.®® Bununla beraber bircok fakih, zayiflik derecesi ¢ok siddetli
olmamak ve o konuda bagka rivayet olmamas sartiyla ser‘l hiikiimlerde de zayif
hadisle amel edilebilecegi hatta zayif hadisin kiyasa 6ncelenecegi goriisiindedir. Ug
biiyiik mezhep imami (Imam Ebu Hanife, Imam Malik ve Imam Ahmed b.
Hanbel®), Ebu Davud, Nesai gibi bazi ehl-i hadis alimleri bu kavle kail
olmuslardir.”t Tmam Nevevi’nin de belirttigi {izere Safii mezhebinde esas olan

goris, helal ve harama dair meselelerin hiikmiine dair hadislerin istinbatta delil

8 Ebii’l-Fazl Celaliiddin es-Siiy(ti (6.911/1505), Elfiyyetii’s-Siiyiiti fi mustalahi’l-hadis, thk.
Ahmed Sakir (Beyrut: el-Mektebetii’l-Ilmiyye, ty), 4.

% Siiyti, Elfiyyetii’s-Siiyati fi mustalahi’l-hadis, 12.
o7 Siiyti, Elfiyyetii’s-Siiyati fi mustalahi’l-hadis, 10.

68 Ebi Zekeriyya Yahya en-Nevevi (6. 676/1277), el-Ezkdr, thk. Amir b. Ali (Riyad: Daru Ibni
Huzeyme, 2001), 53; Ebii’l-Hasenat Muhammed el-Leknevi (6. 1886), el-Ecvibetii’l-fdzila, thk.
Abdulfettah Ebu Gudde (Halep: Matbu*atu’l-islamiyye, 2007), 36;

69 Kemaliiddin Muhammed Ibnii’l Hiimam, Fethu I-kadir li’I- ‘Gcizi 'I-fakir (Beyrut: Daru’l-
fikir, 1970), 2/133.

0 Ahmed b. Hanbel’den soyle dedigi rivayet edilmistir: “Zayif hadisle amel etmek insanlarin
rey ve goriisleriyle amel etmekten daha iyidir” (Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 47)

?1 Muhammed Avvame, Eseru’l-hadisi’s-serif fi ihtildfi’l fukahd (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-
Islamiyye, 1992), 33.
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olabilmesi i¢in sahih olmas1 gerektigidir.”> Ancak Imam Safii dahi miirsel hadisleri
zay1f gordiigii halde bir meselede baska rivayet olmadiginda miirsel hadis ile ameli

caiz gormektedir.”

Bu nakiller baglaminda es-Serif et-Tilimsani’nin naslardan hiikiim
istinbatinda senedin sahih olmasi sartin1 zikretmesinin, en basta tabi oldugu Maliki
mezhebi agisindan ve diger birgok fakihe gére mutlak olmadigini, tesamuhlu

oldugunu soyleyebiliriz.
2. Hiikme Delaletinin Ac¢ik Olmasi
Bu sarta dair tafsilatli beyanata asagida yer verilmistir.
3. Nesh Edilmemis Olma

Nesh, ser‘l bir hiikkmiin kendisinden sonra gelen diger bir ser‘i delil ile
kaldirilmas1 demektir.”* Cumhurun itimat ettigi tarif bu olmakla beraber neshin ref*
(6nceki hiikmii kaldirma) mi yoksa beyan m1 oldugunda ihtilaf edilmistir.” Nesh,
aklen ve naklen caizdir. Bu hususta alimler arasinda neredeyse ihtilaf
bulunmamaktadir.”® Neshin gerceklesmesi i¢in bazi sartlar 6ne siiriilmiistiir ki
onlardan bazilar1 sunlardir: Nasihin mensiihtan ayr1 olmasi ki eger sart, sifat, istisna
gibi mensiha bitisik olursa bu durumda neshden degil tahsisten s6z edilir. Mensih

hiikkmiin belli bir vakitle sinirlandirilmis olmamasi. Nasihin mensth ile ayni

2 Nevevi, el-Ezkdr, 53; Zikredildigi iizere Imam Nevevi, faziletli amellerde zayif hadisle ameli
caiz gormekte ve zayif hadisle miistehapligin sabit olacagini ifade etmektedir. Bununla beraber

ser‘i hiikkiimlerde zayif hadisle amel edilmeyecegini de sdylemektedir. Bazilarini1 gére bu iki
ifade arasinda tenakuz vardir. Zira miistehaplikta bes ser1 hitkiimden biridir. Eger zayif hadisler
ahkamin tespitinde delil sayilmayacaksa zayif hadisle miistehaplik hitkmiiniin de verilmemesi
gerekir. Kimilerine gére imam Nevevi’nin bu kavlinin manasi sudur: Bir hususa dair varit olan
zayif hadis, miistehaplik siiphesini dogurur. Ihtiyatla amel etmek de kiilli kaidelerle sabit bir
esas oldugundan zayif hadisle amel edilir. Yani zayif hadis dogrudan miistehapligi ifade
etmemekte sadece ihtiyaten onunla amel olunmaktadir.” (Leknevi, el-Ecvibetii’[-fazila, 59)

8 Muhammed Avvame, Eseru’I-hadisi’s-serif fi ihtilafi’l fukahd, 34; Magribli muhakkik Alim
Abdullah Siddik el-Gummard (6.1993), zayif hadislerle amele dair soyle demektedir: “Bazilari
ahkamda zayif hadisle amel edilmez dese de bu birgok insanin anladig gibi her durumda gegerli
degildir. Zira kiitiiphanemde 8. ylizy1ll muhaddislerinden bir alimin hadis-i serifleri fikih
bablarina gore tertip ettigi el-Mi ‘yar isimli bir kitab1 var. Miiellif, her bir babta dért mezhep
imaminin -bazen tamaminin bazen bir kisminin- o baba dair amel ettigi zayif hadisleri zayiflik
vecihlerini ve illetlerini beyan ederek ele almigtir.”

" Muhammed Salih EKinci, Indratu’l-ukil bi-iddhi Miftahu’I-vusil, 208.
5 Tonii’1-Iraki, el-Gaysii 'I-hdmi * serhu Serhi Cem i’I-cevami, 365.

76 Sevkani, Irgddii’I-fuhill ila tahkiki’'l-hak min ‘ilmi’l-usiil, 788.
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derecede ayni kuvvette veya ondan daha kuvvetli olmasi. Menstihun neshi caiz olan

hiikiimlerden olmasi.””

Nesh meselesine dair hitkmi istinbatta tesiri olan ihtilafli bir mesele vardir:
Nassa yapilan ziyade nesh sayilir mi, sayilmaz m1? Hanefl ustlciilerin kabul ettigi
goriise gore nassa yapilan ziyade nesh sayilir, bunda nesh hiikiimleri cereyan eder.’
Miitekellim usilciilere gore ise bu ziyade nesh sayilmaz.”® Zira ziyadenin mahiyeti
neshten farklidir. Nesih konusunda ihtilafa medar diger bir konu, mantik nesh

edildiginde mefhimun da nesh edilmis olup olmayacagidir.&

Nesih, fakihlerin hemen hepsinin kabul ettigi bir olgu oldugundan ve
mensth bir nas ile istidlal hi¢bir fakihe gore miimkiin olmadigindan Serif et-

Tilimsani’nin 6ne siirdiigii bu sart yerindedir.
4. Muarizlara Tercih Edilme

Tearuz, mertebeleri esit iki delilin birbirlerine mani olacak surette karsiya
karstya gelmesi demektir.8! Tearuzun nasil giderilecegi hususunda usilciiler bazi
¢coziim yollart belirlemislerdir. Bu ¢odziim yollarinin uygulanma sirasinda bazi
ihtilaflar olmakla beraber genel itibariyle biitiin usilciilerin ayn1 yontemleri

benimsedigi goriilmektedir.

Tearuz eden iki delil cem* edilerek her ikisiyle de amel miimkiinse
ustlciilerin 6ncelikle bu yolu tercih ettikleri goriilmektedir.8? Zira bir vecihle dahi
olsa her iki delil ile amel etmek birini ilga etmekten evla goriilmiistiir. 8 Cem
miimkiin degilse, bu durumda -eger tarihler belliyse- sonraki delilin 6ncekini nesh
ettigi kabul edilir. Delillerin tarihleri bilinemezse bu durumda iki delillden birini

digerine dncelemeyi saglayacak harici delillere, kriterlere bakilir.®* Bu hususta

7 Sevkani, Irsadii’I-fulil ilG tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usil, 792-793.

"8 Alaiiddin el-Haskefi, [fddatii’I-envar, 226.

9 Muhammed Salih Ekinci, Indratu’l-ukiil bi-iddhi Miftahu’l-vusil, 211.

80 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu l-viisil ild bind'i’I-fiirti * ‘ale’l-Usiil, 463.
81 Sevkani, Irsadii’l-fuhil ila tahkiki’l-hak min ilmi’l-usil, 1114.

82 Ebi Himid Muhammed Gazzali, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-usil, 133.

8 Tbnii’1-Iraki, el-Gaysii 'I-hdmi * serhu Serhi Cem i’l-cevimi, 668.

8 Ebi Himid Muhammed Gazzali, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usiil, 133; Ibni’1-Iraki, el-Gaygz’j ’[-
hami ‘ serhu Serhi Cem i’l-cevdmi, 668.
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usilciiler tedruz eder goriinen bir rivayeti digerine dncelemeyi saglayacak birgok
kriter ortaya koymuslardir. Bunlardan bazilar1 senet yani hadis-i serifin ravileri ile
alakali iken bazilar1 da rivayetin metni ile alakadardir.® Tercihi saglayacak
miinasip bir karine veya delil bulunamazsa bu durumda miictehit iki delilden biriyle
amel etmekte muhayyer olur.®® Zira Cenab-1 Allah bizi ikisinden biriyle miikellef
kilmay1 irade buyursaydi buna dair bir delilin olmas1 gerekirdi. Aksi halde —delil
olmadiginda tercih hakki da olmasaydi- miikellef muhal (imkénsiz) olan ile sorumlu

tutulmus olur ki bu caiz degildir.8’

Bu bilgiler 1s1ginda Serif et-Tilimsanin ortaya koydugu bu sartin tam olarak
yerinde olmadigi kanaati bizde hasil oldu. Zira -belirtildigi iizere- tearuz halinde ilk
yapilacak olan, birini digerine tercih degil muariz iki nassi cem* ederek ikisiyle de
amelin yollarini bulmaktir. Cem‘ miimkiin olmasa dahi baska bir nas ile tedruz eden
bir nas, her durumda digerine tercih edilebilir olmayabilir. Bununla beraber bu
sartin galip ve genel olana gore konuldugunu yani ekseriyetle tearuz halinde tercihi

mesru kilan karine ve delillerin oldugunu sdyleyebiliriz.
B. Hiikme Deliletinin Acikhgyla ilgili Usil Meseleleri

Konunun ele alinmasina gegmeden evvel konunun anlasilmasini kolaylastirmasi

adina ser‘i hikkiim ve delalet kavramlarinin kisaca beyan edilmesinde fayda vardir:
1. Ser‘i Hiikiim Kavramm

Hiikiim (sSa)l) aSs mazi fiilinin mastar1 olup liigatte ‘1slah i¢in men etmek’
manasina gelmektedir. Bundan 6tiirii binek hayvanlarmin yularma ‘4l 48’ denilir.®8

Bunun yaninda liigatte ‘itkdn’ ve ‘hikmet’ manalarinda da kullanilmaktadir.%°

8 Muhammed Salih EKinci, Indratu’l-ukil bi-idahi Miftahu’l-vusil, 227.

8 Ebi Himid Muhammed Gazzali, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usiil, 133; Tbnii’1-Iraki, el-Gaysii 'I-
hdami ‘ serhu Serhi Cem i’l-cevami, 668.

87 Ebi Himid Muhammed Gazzali, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-usil, 133.

8 Ebii’l-Kasim Hiiseyn er-Ragib el-isfahani, el-Miifiedat fi garibi’l-Kur an, thk. Halil Aytani
(Beyrut: Daru’l-Marife, 2010), 134.

8 Ebu Bekir Alaiiddin es-Semerkandi (6.539/1144), Mizanu’l-Usil fi-Netdici’l-Ukdl adl
eserinde hiikiim kelimesinin bu ii¢ liigavi manasiyla ser’i 6rfi manasi arasinda su sekilde
baglant1 kurmaktadir: “(1) Allah, hiikiimleri kullarin maslahatlarina yonlendirici (daiye) ve her
tirli abes ve fesattan engelleyici olarak vaz‘ etmistir. (2) Serl hiikkiimler, Oyle
saglamdir/muhkemdir ki, akilli insanlar bunlar {izerinde diisiindiiklerinde bdyle olmasi
gerektigini anlarlar. 3) Hiikiimler, yiice hikmetler (hikmet-i baliga) ve aklin giizel buldugu
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Seri (=) ism-i mensup®® olup ‘ser‘e® (Seriat’a) mensiib’ manasindadir.
Binaenaleyh; bir hiikmiin ‘ser‘1 hiikiim’ vasfin1 almasi, ancak ser‘i serifin tayin ettigi
yontem {izere istinbat edilmis olmasiyla miimkiin olur. Bu baglamda siibliten ve

delaleten sarih bir nassin bulundugu meseleler® gibi usiliine uygun olarak ehlinden

sadir olan igtihatlarda (dae e o shae 4lal (e sola)serd” vasfini haizdir.*

anlamlar (miistahsen meani) {izerine bina edilmistir (Alatiddin Semerkandi, Mizanii l-usil fi
netd’ici’l- ‘ukiil, thk. Muhammed Zeki Abdii’l-Ber (Katar: by, 1984), 16)

% Ahmed el-Hamlavi, Sezel arf fi-fenni’s-sarf (Riyad: Daru’l-Kayan, ty),181.

91 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ibn Teymiyye (5.728/1328) ‘ser’ lafzinin 3 manada kullanildigin
ifade etmektedir: es-ser‘u’l-miinezzel: Resulullah’in metluv veya gayri metluv olarak Cenabi
Allah’tan vahiy yoluyla aldig1 sabit olan hususlardir. Bu kisim mutlak itaati gerektirir. Allah’in
veli kullarmin en kamil olanlari, bu hususlara hakkiyla en fazla ittiba edenlerdir. Bu kisimdaki
hiikiimlere iltizam etmeyen, elestiri de bulunan veya bagka birisine bu hiikiimlere ittiba
etmemeyi caiz kilan kisiye tevbe etmesi teklif edilir ve etmedigi takdirde 6ldiriliir. es-ser‘u’l-
miievvel: Hakkinda dogrudan nas olmayip migtehit imamlarin igtihatlariyla sabit olan
hiikiimlerdir. Mukallid olanlar bu kisimda diledikleri miigtehit imama tabi olabilirler. Muayyen
tek bir imama tabi olunmasi vacip degildir. es-ser‘u’l-miibeddel: Mevzu (uydurma) hadisler,
baglamindan koparilmis bir delile dayanmayan tefsirler ve dinin aslindan olmayip sonradan
ihdas edilen hurafe ve bidatler bu kabildendir. Bu kisim, ser‘i serife dahil olmayip bu minvaldeki
hususlara ittiba’ caiz degildir. Hakimlerin zanlarina istinaden vermis olduklar1 yanlis
hiikiimlerde bu kisma dahildir. Zira hakimin zahire gore verdigi hiikiim ser‘i hakikatleri
degistiremez. (Ibn Teymiyye, Mecmii 'u Fetdvd, 11/507.); Mehmet Erdogan, ‘Islam Hukukunda
Ser‘ilik Kavram1’® isimli makalesinde Ebii’l Abbas ibni Teymiyye’nin ser’é dair bu tasnifini
zikrettikten sonra su ifadelere yer vermektedir: “Buna gore bu ii¢ gruptan birincisi seriattir,
ikincisi ser ‘idir, tigiinciistiniin ise seriatta yeri yoktur, ¢iinkii her ne kadar ser ‘ilik idias: olsa da,
esas itibariyle seriani ortadan kaldirmaya yonelik bir durum olmaktadir.” (Mehmet Erdogan,
“Islam Hukukunda Ser‘ilik Kavrami”, Islami Arastirmalar Dergisi, 19/1 (2006), 148)
Miiellifin bu ifadelerini yerinde bulmadigimizi belirtmek istiyoruz. Zira Ebii’l Abbas ibn
Teymiyye, ‘miinezzel’ ve ‘miievvel’ olarak tesmiye ettigi her iki kismi da ser’e dahil etmistir.
Iki kisim arasinda yapilan bu ayrim, Ahmet Yaman’in da belirttigi gibi bir kelime oyunundan
ibarettir. Nitekim tasnifin yer aldigi baglamda bu miilahazanin yerinde olmadigini teyit
etmektedir. (Ahmet Yaman, “Ser‘ilik Kavrami Uzerine”, Islami Arastirmalar Dergisi (Islami
Ilimlerde Terminoloji Sorunu-I Ozel Sayist) 19/1 (2006), 274)

92 Ustad Abdiilvehhab Hallaf (6.1956), ‘Mesadirii’t-tesri‘i’l-Islimi fima 14 nassa fih’ adl
kiymetli eserinde fikhi ahkami kaynaklari agisindan dort gruba ayirmaktadir: Kaynag siibiiten
ve delleten sarih nas olan hiikiimler: Bu kistm mutlak itaat ve teslimiyeti gerektirir. Ictihada
kapalidir. Kaynagi deléleti zanni nas olan hiikiimler: Bu kisim mecal-i igtihat olsa da bu
ictihat yalnizca mevcut nassi anlamaya yoneliktir. Nassin dairesi haricine ¢ikilamaz. Meclis
muhayyerliginin olup olmadigi, basin kagta ka¢inin meshedilecegi vb meseleler misal olarak
verilebilir. Hakkinda herhangi bir nassin bulunmadigi ancak iizerinde icmanin vaki
oldugu meselelerin ahkimi: Bu kisimda igtihada kapali olup icmaya muhalefet caiz degildir.
Babaannelerin mirasinin altida bir olmasi, oglun mirasta torunu hacbetmesi, Miisliiman
hanimlarin gayri Miislimlerle evlenmelerinin haram olmasi gibi meseleler bu kisma o6rnek
verilebilir. Hakkinda nas bulunmayip iizerinde icma dahi vaki olmayan meseleler: Bu kisim
fikhi ahkdmin ekseriyetini teskil etmektedir. Muhtelif mezheplere ait fikih kitaplari bu tiire ait
hiikiimlerle doludur. ictihat ehliyetini hamil miigtehitler bu kisma dahil mesailde (ustl-i fikih
ilminin kavaidi cergevesinde) diledikleri gibi igtihat edebilirler. (Abdiilvehhab Hallaf,
Mesddirii 't-tesri i’I-Islami fimd Id nassa fih (Riyad: Daru’l-Kalem, 1993), 13-14.)

9 Ahmet Yaman, “Ser‘ilik Kavrami Uzerine”, 274.
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Yukarida zikredildigi iizere ‘ser? ahkam’ wus@l-i fikih ilminin temel
konularindan birisi oldugundan —hususen miitekellim metodunu takip eden®-
usilciiler, eserlerinin basinda ser‘i hiikmiin tarifine tafsilathh bir sekilde yer
vermislerdir.*® Biz calismada ser‘i hiikkmiin 1stilahi tarifine ve mahiyetine dair usil
kitaplarinda yapilan tartismalara girmeyerek® Taciiddin es-Siibki’nin -kendi
beyaniyla®’- yaklasik yiiz usil kitabindan istifade ederek telif ettigi eseri Cem ‘u’l-
cevami ‘ fi usuli’l-fikh ‘da verdigi tanimi zikirle iktifa edecegiz: Ser‘i hiikiim, cenabi

Allah’mn miikellefin fiillerine miikellef olmasr itibariyle taalluk eden hitabidir.%

Ebi Ishak es- Sirazi (6.476/1083) el-Liima * fi usili’l-fikh adli eserinde®® ser‘i
hiikiimlerin yedi tane oldugunu belirtmektedir: Vacip, nedb, miibah, mahzur, mekruh,

sahih ve batil. 1%

% Fukaha yontemindeki Hanefi ulemasinin eserlerinde ise bu tarife pek sik rastlanilmamaktadir.
Bu husus iki metot arasindaki mahiyet ve tasnifteki farkliliktan ileri gelmektedir.

% Ebi Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin er-Razi, el- Mahsul, thk. Cabbar Feyyaz el-Alvani
(Beyrut: Miiessetii’r-Risale, 1992); Gazzali, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usil, 81-93; Amidi, el-
Thkam fi usiili’l-ahkdm, 95-96.

% Ser1 hiikmiin tarif ve mahiyetine dair tartigmalar igin bkz: Yunus Apaydm, ‘Ser‘l Hiikiim:
Tanim ve Tartigmalar”, Bilimname 37/1 (2019), 1211-1224.

% Eb(i Nasr Taciiddin es-Siibki (8.771/1370), Cem ‘u’l-cevami fi usili’l-fikh, thk. Abdii’l-
Mun’im Halil ibrahim (Beyrut: Daru’1-Kiitiibii’1-Ilmiyye, 2003), 11.

9 Taciiddin es-Siibki , Cem ‘u’l-cevami * fi usili’l-fikh, 13; Hanefi usiilciilere gore, ser‘1 hiikiim
hitabin kendisi degil, bu hitabin eseridir. Kelami ihtilaflardan neset eden bu ihtilafa dair tafsilatli
malumat i¢in bkz: Alaiiddin es-Semerkandi, Mizdnii 'l-usil fi neta’ici’l- ‘ukil, 17-23.

% Sirazi, el-Liima " fi usiili "I-fikh, thk. Muhyiddin Deyb Miistevi- Yusuf Ali el-Beydavi (Beyrut:
Daru Ibni Kesir, 1995), 34.

100 Ser‘1 hiikkme dair kelam: sona erdirmeden evvel deginmeden gecemeyecegimiz bir hususu
zikredecegiz. Yunus Apaydm, yukarida birka¢ defa iktibasta bulundugumuz ‘Ser‘l Hiikiim:
Tanim ve Tartigmalar’ unvanli bir¢ok kiymetli bilgiyi ihtiva eden makalesinin sonug boliimiinde
su ifadelere yer vermektedir: “Hiikmiin tanimi, tarih boyunca Miisliimanlarin hem siyasal
olarak hem sosyolojik olarak hakim olduklari bir hukuk ortami icinde yapildig icin, usilciiler
hiikmiin varligi i¢in bu ve benzeri dis sartlara dikkat ¢ekme ihtiyact hissetmemislerdir. Bu
durum, ozellikle modern domemde yaygin olarak hitabin kendisinin baslangigtan bugiine kadar
-ilave bir sarta ihtiya¢ olmadan- dogrudan dogruya ser T hiikiim olarak algilandig izlenimini
uyandwrmistir. Bu sebeple modern dénemde de sanki tarihsel akista hichir degisiklik olmamus
gibi, sanki Miisliiman toplum siyasal ve toplumsal olarak hala baskin ve galipmis gibi ve sanki
hala klasik iilke tasnifindeki darul-Islam icerisindeymis gibi hiikmiin klasik tanimi aynen
korunmustur. Hatta klasik donemde, hiikmiin “insd” olarak konumlandirilmas: iizerinde
yeterince durulmadigr gibi bazi usilciilerin anlam ile hiikiim arasinda ayrim yapmalar: da
arastirmacilarin dikkatini ¢cekmemis ve ser ‘T hitkmiin olusmasinin, hitabin disinda ve hitabin
gerceklestigi veya yorumlandigi zaman ve zemindeki sosyo-politik bazi “digsal sartlar’a
baglanmasini miimkiin hale getirip getirmeyecegi giindeme gelmemistir.” (Yunus Apaydin,
“Ser‘1 Hiikiim: Tanim ve Tartismalar”, 1221) Apaydin’in bu ifadelerinin bizde hasil olan manasi
sudur: Bir hukuki sonucun/yarginin/normun ve ictihadin ser'i hiikiim olarak nitelenebilmesi i¢in
onun dis alemde siyasi otorite tarafindan taninmig olmasi gerekir. Buna gore arkasinda kamu
otoritesinin benimseme ve miieyyidesinin olmadigi ictihat / hiikiim, ser'i hiikiim olamaz. Bu
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2. Delalet
Delalet (A¥a) kelimesi liigatte (‘> in fethas1 ve kesresiyle) ‘lafzin zikredilmesi

halinde gerektirdigi (muktezas1)’ manasinda kullaniimaktadir.’®! Kimilerine gére ise ‘~’
in fethasi ile akli/soyut seylerde (ma’kulat) ve kesresi ile somut seylerde (mahsiisat)
kullanilir, 102

Usiilciiler, birgok meselede oldugu gibi bu hususta da liigavi manalar ile iktifa
etmeyip meslek ve fenlerinin geregince delalet mefhumunu 1stilahi olarak genisletmis

ve farkli cihetlerden ele almislardir.!®® Bilindigi iizere, usuli meselelerin ele almiginda

tahlilden sonra nagizane su degerlendirmeyi yapabiliriz: Yukarida tarif edildigi iizere seri
hiikiim Allah Teala’nin miikelleflerin fiillerine miiteallik hitabidir. Allah Teédla’nimn hitabi O’nun
kelam sifatina taalluk etmekte olup kelam sifati1 dahi kadim ve ezelidir. (Karafl, Serfhiu Tenkihi’l-
fusul, 60) Binaenaleyh; Cenabi1 Hakkin ezeli ve ebedi hitabi olan seri hiikkmii, zaman ve
mekandan bagimsiz olarak mevcut ve caridir. Bunu degistirmeye kadir olan ancak hitabin sahibi
olan zat-1 akdes-i Teala’dir. (* 25850 dadlall ) | Apqiall Badall & A jaiall o Hdll oSall 8 izl
s, YouTube (1 Mart 2024), 00:05:00-00:06:00.) Oyleyse Miisliimanlarin siyasi iktidari
ellerinde tutup tutmamasinin bu ezeli ve ebedi hitap lizerinde bir tesiri olmayacaktir. Aksinin
tahayyiili laiklik (laicisme) anlayisina viicut verecek ve insan hayatinin tamamina samil olan
ser‘l serifin yalnizca ibadet sahasina indirgenmesi neticesini doguracaktir. Bu ise en basit
ifadesiyle yaratma ve emretme (kullar {izerinde mutlak tasarruf salahiyetinin) kendisine ait olan
(A’raf, 7/54) Allah Tedla’nin bu mutlak rububiyetinin aciz mahlukat tarafindan ihlal edilmesi
manasina gelmektedir. Ote taraftan belirtmek gerekir ki; burada medar-1 tenkit Apaydin’in
siyasi otorite tarafindan taninmayan ger ‘1 hitkkmiin mutlak olarak cari olamayabilecegi seklindeki
mutlak ifadesidir. Bununla beraber, seri serifin tatbikini devlet otoritesinin varligina bagladigi
had cezalar1 gibi seri ahkdmin bu otoritenin olmamasi halinde fertler tarafindan tatbik
edilemiyor olusu da ser‘l hilkkmiin mahiyetinin degismesini gerektirmemektedir. Bu durumda
hiikmiin miikellefinin bulunmamasi halinden s6z edilecektir. Zira malumdur ki Sar’1-i Hakim,
kullarin1 takatlerinin fevkindeki islerle miikellef kilmaz. (Bakara 2/286). Zamanin ve hallerin
degismesiyle ser‘i ahkdmin degismesi ise ancak yine Sari’-i Hakimin tayin ettigi usiil ve yontem
iizere cereyan edecektir. Zira eger vaktin ve insanlarin Orflerinin degigsmesinin ser‘l ahkam
tizerinde —mutlak- tesiri olsaydi, serl serifin ilke ve esaslart ¢oktan yok olup gitmisti.
(Muhammed Said Ramazan el-Bati (6.2013), Davabitii’l-maslaha fi’s-seri ati’l-Islamiyye,
(Beyrut: Miiessesetiir-Riséle, ty), 412)

101 Ebii’l-Abbas Ali el-Feyyumi (6.770/1368), el-Misbdhu 'I-miinir fi garibi’s-Serhi’l-kebir li'r-
Rafi i, thk. Abdiilazim es-Senavi (Kahire: Daru’l-Mearif, ty), 215.
102 Ahmed ez-Zerka (6.1938), Serhu 'I-kava ‘idi’I-fikhiyye (Dimesk: Daru’l-Kalem, 1989), 141.

103 Ustil ulemasimnin metin menhecine dair asrimizin kiymetli alimlerinden Ebu Tayyib Mevliid
es-Seriri es-Susi’nin su ifadelerine burada yer vermek istiyoruz: “Soyleyeceklerimiz immet-i
Muhammed’i sahip oldugu biitiin serefli ve kiymetli vasiflardan uzaklastirmak igin bezl-i ciihd
edenleri memnun etmeyebilir. Ancak surasi bilinmek lazim gelir ki; ustl ulemasinin menheci,
meseleleri ele aligindaki dikkat ve derinlik ile Islami tesri’in kiilli mercii olmas1 yonleriyle
insanlik tarihinde esi goriilmemis bir menhectir. Islam {immeti bugiin bu ustli menheci
O0grenmeye ziyadesiyle muhtagtir. Zira bu menhecin 6grenilmesi, -ge¢miste oldugu gibi-
immete ustli meleke kazandiracaktir. Bu meleke vesilesiyle de diger milletlerden gelen esassiz
fikirleri oldugu gibi kabul etmeyecek ve 6ziinii muhafaza edecektir. Nitekim bunun bir benzerini
asrimizda kelam ilmini yeniden ihya etme ¢agris1 yapanlardan da duymaktayiz. Tevfik ancak
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‘miitekellimin’ ve ‘fukahd’ menheci olmak iizere iki esas meslek bulunmaktadir. Bu
iki meslek arasindaki ihtilaflardan birisi de ‘delalet’ methumunu ele alislarinda tezahiir
etmektedir. Her iki menhecin ‘lafzin manaya delaletinin keyfiyeti’ babindaki
yaklagimlarini kisaca zikredecegiz:

a. Miitekellimin Menheci
Bu menheci takip eden ustlciiler —genel itibariyle- 6ncelikle eserlerinin mukaddime

kisminda lafzin manaya delaletini ii¢ kisma hasrederler'®: Mutabakat, tazammun ve
iltizam. Bir lafzin ifade ettigi manaya biitiin unsurlariyla tam manasiyla delalet
etmesine mutabakat, bir veya birka¢ cliziine delaletine tazammun, zihni lazimina
delaletini ise iltizam olarak isimlendirirler.}%® Gazzali bu ii¢ delalet tiiriinii ev (<))
misali lizerinden beyan eder. Buna gore ev lafzinin kiilli olarak manasma delaleti
mutabakat, ¢atisina olan deldleti tazammun, ¢atinin duvarin varligina olan delaleti ise
iltizam yoluyla olmaktadir.'® Mutabakat ve tazammun lafzi, iltizim ise gayri lafzi,
aklidir.’

Mukaddime kisminda bu tarifler yapildiktan sonra ‘mantuk ve mefhum’ basligi
altinda bu kavramlarin tanimi yapilir. Mantuk, lafzin manaya nutuk mahallindeki
(sdylendigi alandaki) delaletidir.® Diger deyisle, lafzin hasredildigi alana delaletidir.
Lafzin delalet ettigi mana haricinde bagska manaya gelme ihtimali yoksa (Zeyd, Amr vs
Ozel isimler gibi) ‘nas’ ikincil/talide (merctih) olsa baska manaya hamledilme imkani

varsa (aslan lafz1 gibi) ‘zahir’ olarak isimlendirilir.!%® Yukarida bahsi gegen ii¢ delalet

Allah Teald’dandir. (Mevlid es-Serirl, Menhecu’l-Usiliyyin fi-bahsi’d-deldileti’l-lafziyyeti
vadiyye (Beyrut: Darul-Kutubu’l-ilmiyye, 2003), 69-70.)

104 Gazzali, el-Miistasfa fi ‘ilmi’l-usil, 48; Amidi, el-Thkdm fi usili’l-ahkam, 12-13;
Takiyyiiddin es-Siibki, el-Ibhdc fi serhi’l-Minhdc, 204; Kemaliiddin Muhammed ibnii’l-
Hiimam (6.861/1457), et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil, thk. Abdiilkahir Cilineyt (Beyrut: Miiessetii’l-
Duha, 2022), 53.

105 Eb{i Yahya Zeyniiddin Zekeriyya el-Ensari (6.926/1520), Gayetii 'l-viisiil ild serhi Liibbi’l-
uszil, thk. Mustafa b. Himid b. Siimeyt (Beyrut: Daru’l-Ziya, 2017), 229.

Ebl Yahya Zeyniiddin Zekeriyya el-Ensari (6.926/1520), Gayetii 'I-viisil ild serhi Liibbi’l-Usil,
thk. Mustafa b. Hamid b. Stimeyt (Beyrut: Daru’l-Ziya, 2017), 229.

106 Gazzali, el-Miistasfd fi ‘ilmi’l-usiil, 1/48.

107 7ekeriyya el-Ensari, Gayetii’l-viisiil ild serhi Liibbi’l-usil, 230-231; Amidi, el-Thkam fi
usili I-ahkdm, 13; Toni’l- Hacib, el-Muhtasar, 221.

198 Molla Halil Siirdi, Miftahu’I-Vusil ila-ilmi’l-usiil, thk. Himid Sifekli- Adnan Algiil (Ankara:
Hasimi Yaymevi, 2021) 172.

109 Zekeriyya el-Ensari, Gayetii 'I-viisiil ild serhi Liibbi l-Usiil, 227.
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tiirii de -cumhura gére- lafzin mantukuyla elde edilir.'’® Akli olan iltizim yoluyla
delalet, eger mantukun ser’an veya aklen sihhati i¢in kelamda bir takdirin yapilmasini
gerektiriyorsa buna ‘iktizanin delaleti’ denir.!'* Mesela ‘arabani benim adima sat’
ifadesi mantukun ser’an sihhati i¢in ‘arabani bana temlik et sonra benim adima sat’
seklinde bir takdiri gerektirmektedir.}'? Eger —iltizami delalet- mantukun sthhati igin
bdyle bir takdiri gerektirmezse ve kelamdan asli olarak kastedilmeyen manaya delalet
ederse buna ‘isaret yoluyla delalet’ denilir.**® Eger —iltizami delalet- mantukun sthhati
icin herhangi bir takdir gerektirmeyip bir de lafzin, ibarenin sevk edildigi makstd
manaya delalet ederse buna ‘ima (tenbih) yoluyla delalet’ denilir.*4 Ima yoluyla delalet
genellikle kiyas babinda ele alinmaktadir.!®® Ima yoluyla delélet, lafizdan, ibareden
cikarilan illetin vaz’i olarak lafzin medluliiniin 14zim1 olmasidir. Amidi, ima yoluyla
deléleti alti kisma ayirmaktadir. Burada tafsilatina girmeyecegimiz bu kisimlardan
ticlinciisii, Sari’in bir hitkkmii o hitkkmiin illeti olmaktan bagka faidesi olmayan bir vasifla
beraber zikretmesidir. Oyle ki eger o vasif hiikme illet yapilmazsa Sari’in kelaminda
faydasiz bir lafzin oldugu kabul edilmis olur.}'® Mesela Resul-i Ekrem bir hadis-i
seriflerinde ‘Hdkim Jfkeli iken hiikiim vermesin’*'’" buyurmustur. ‘Ofkeli iken’
ifadesinin zikrinden anlagilan hékimin zihni daginikken hiikiim vermekten men
edilmesidir. Hilkmiin illeti de budur. Aksi halde Resul-i Ekrem’in kelaminda faydasiz

bir lafzin yer aldig1 neticesi ¢ikar ki bu miimkiin degildir.!'8

110 bnii’l- Hacib, mantuk ve mefhumun medliliin degil, dogrudan delaletin sifat1 oldugunu
sOylemektedir. Ona gére mantuk, lafzin nutuk mahallinde manaya delaleti; mefhum ise nutuk
mabhalli haricindeki delaletidir. Mantukta iki kisimdir: Sarih ve gayr-i sarih. Mutabakat ve
tazammun delaletleri sarih mantuk, iltizami delalet ise gayr-i sarih mantuktur. (Mevlid es-
Seriri, Menhecu’l-Usilliyyin fi-bahsi’d-deldleti’l-lafziyyeti vad iyye, 82)

‘ 11 fktizanin delaletinin baska tarifleri i¢in bkz: Ahmed Attallah Rahim Abdul-Razzak* ase
o il g el " Ligddll & g il e | (g8 ydll ol Usa (37/2019) , 52-53.

112 7ekeriyya el-Ensari, Gayetii 'I-viisil ild serhi Liibbi’l-Usil, 232; Amidi, el-fhkam fi usiili’l-
ahkam, 435; Tbnii’l- Iraki, eI-Gaygii "l-hami, 118.

113 Zekeriyya el-Ensari, Gayetii 'I-viisil ild serhi Liibbi’l-Usiil, 232.
114 Zekeriyya el-Ensari, Gayetii 'l-viisil ild serhi Liibbi’l-siil, 232.
1S Amidi, el-fhkdm fi usiili’l-ahkdm, 557.

16 Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkdm, 558; Mevliid es-Seriri, Menhecu I-Usiliyyin fi-bahsi’d-
deldleti’l-lafziyyeti vad’iyye, 81.

117 Miislim, “Akdiye”, 16
118 7ekeriyya el-Ensari, Gayetii 'I-viisiil ild serhi Liibbi l-Usiil, 659.
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Mefhum, lafzin kelamda zikredilmeyen bir manaya delaletine denir.'*® Mefhumun
delalet ettigi mana, mantukun deldletine muvafakat edip ondan daha evld olursa
‘fehva’l-hitap’, ona denk olursa ‘lahnu’l-hitab’ olarak isimlendirilir.®?® Mefhumun
mantuka denk diistiigii bu iki tiir, ‘mefhumu’l-muvafaka’ olarak isimlendirilir.!?
Methumun delalet ettigi mana, mantukun deldletine muvafakat etmezse buna
‘mefhumii’l-muhalefe’ denir. Diger bir deyisle, mefthum, meskit kalan seyin hiikmii
sOylenen hitkkme miisbet veya menfi muhalif olmaktir.!? Mefhumun bu tiirti, ‘delilu’l-
hitab> olarak da isimlendirilir.?®, Mefhumii’l-muhalefenin, manaya delaletlerinin
kuvveti birbirinden farkli bazi tiirleri sunlardir: Mefhumu’s-sifat, mefhumus’-sart,
mefthumu’l-gaye, mefhumu’l-hasr'?*,  mefhumu’l-lakab!®,  mefhumu’l-istisna,
mefhumu’l-adet...'?® Mefhumii’l-muhalefenin delil olarak kullanilmas1 genel olarak
zay1f goriiliip siki sartlara tabi tutulmustur. Bu sartlardan bazilari sunlardir: 1. Kelamin
zikredilmeyen kismimnin korku vb. sebeplerle terk edilmis olmamas1.*?” 2. Zikredilenin
galip ve sa’i olana gore zikredilmemis olmasi. 3. Zikredilenin bir sual veya hadise

iizerine zikredilmemis olmasi... Usulciiler bunlar haricinde birkag sart daha zikrettikten

119 Amidi, e|-ihkdmff usili’l-ahkdm, 437; Zekeriyya el-Ensari, Ga_yetii "I-viisiil ild serhi Liibbi’l-
usiil, 233.

120 fbnii’l-Irakd, el-Gaysii’l-hdmi* serhu Serhi Cem ‘i’l-cevami ‘, 120; Ebii’l-Muzaffer Sem’ani,
Kavdti ‘w’l-edille fi’l-usiil, thk. Muhammed Han Ismail (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-IImiyye,
1997), 1/237.

121 Amidi, el-fhkdam fi usiili’l-ahkam, 437.

122 Ali Himmet Berki (6.1976), Hukuk Mantig1 ve Tefsir (Ankara: Adalet Akademisi Yayinlari,
2018) 54.

123 {bnii’1-Iraki, el-Gaysii 'I-hami * serhu Serhi Cem i’l-cevami ‘, 122.; Amidi, el-Thkam fi usiili’I-
ahkam, 439.
124 Mefhumu’l-hasra beseri kanun diizenlemelerinde de rastlanilmaktadir. Mesela, TMK madde

156°daki “Batil bir evlilik ancak hakimin karariyla sona erer.” diizenlemesinin mefhumu’l-
muhalifine gore hakim karar1 olmadan batil bir evlilik sona ermez.

1% Birkag usilcii haricinde mefhumu’l- lakaba delil olarak itibar eden yoktur. (Ebd Yahya
Zeyniiddin Zekeriyya Enséri, Gayetii 'l-viisiil ild serhi Liibbi’l-usil, thk. Mustafa b. Himid b.
Stimeyt (Beyrut: Daru’l-Ziya, 2017, 518)

126 Sem’ani, Kavat ‘u’l-edille fi’I-usil, 249.

127 Baz1 usilciiler bu sart1 tenkit etmislerdir. Zira Sari’in korku sebebiyle sukiit etmesi miimkiin
degildir: “Onlar (o peygamberlerdir) ki, Allahin (vahyen) génderdiklerini teblig ederler ve
O'ndan korkarlar; hem Allah'dan baska, kimseden kovkmazlar. Hesab gériicii olarak da Allah
yeter!” (Ahzab 33/39).
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sonra ‘bunlarin disinda mantukun zikredilmekle tahsisini gerektiren her tiirlii sebep’
seklinde genel-geger bir kural koyarlar,?®

b. Fukaha Menheci
Bu yontemi takip eden usulciiler, mantuk ve mefhum seklinde bir ayrima

gitmeksizin lafzin manaya delalet yollarmi dorde ayirirlar: Ibarenin delaleti, isaretin
delaleti, nassin delaleti, iktizanin delaleti.*?® Ibarenin delaleti, kelam1 sevk edildigi zahir
manaya hamletmektir.*® isaretin delaleti, kelam1 sevk edildigi asli mana haricinde
liigat itibariyle anlasilan diger bir manaya hamletmektir. Bu bir noktaya bakan kiginin
gdziiniin ucuyla baska seyleri de gormesi gibidir.®! Ibarenin ve isaretin delaleti hiikiim
ifade etme hususunda esit olmakla beraber tearuz halinde ibarenin delaleti takdim
edilir. 1%

Nassin deléleti; kelamin, ifade ettigi hiikmiin illeti vesilesiyle liigaten baska
manalara olan delaletidir.’®® Nassin delaleti, yukarida miitekellim usulciilerin

menhecinde zikredilen mefhumu’l-muvéfakaya tekabiil etmektedir.'®* Sadriisseria’nin

128 Tonii’1-Iraki, el-Gaysii'l-hami‘ serhu Serhi Cem ‘i’l-cevdmi‘, 122; Taha Nas, “Mefhimu’l-
Mubhalefe nin Delaleti”, Usil Islam Arastirmalar: Dergisi 14/14 (Aralik 2010), 129; Hanefi
ustlciiler ise mefthumu’l-muhalefe ile istidlali fasit addetmektedirler. Zira bunun kabuli
‘Muhammed, Allah’in resuliidiir’ kavlinin mantukunun muhalifinin ademinin kabulii kiifrii ve
‘Zeyd mevcuttur’ kavlinin mubhalifinin ademinin kabulii kizbi gerektirir. Ayrica ser’i
hiikiimlerin ta‘lilinin (illetlerinin beyan edilip illet istirakiyla hiikiimlerinin diger meselelere
kiyasinin) cevazinda ulema icma etmistir. Binaenaleyh; methumu’l muhalefenin kabulii halinde
hiikmiin mantukun haricine kiyasinin 6nii kapatilmis olup icmaaya muhalefet edilecektir.
(Sadriisseria, et-Tavzih f1 halli gavamizi’t-Tenkih, 210; Tafsilath bilgi i¢in bkz: Sevket Topal —
Ayhan Sen. “Hanefi Usil Diisiincesinde Fasid Istidlal Cesitlerinden Mefhiim-i Muhalefet”,
Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 (Haziran 2020), 13-51);
Konuya dair ayrintili bilgi igin ayrica bkz. Gazzali, el-Miistasfa fi ‘ilmi’l-usil, 154-163; Taha
Nas, “Mefhiimu’l-Muhalefe’nin Delaleti”, Usiil Islam Arastirmalar: Dergisi 14/14 (Aralik
2010), 117-154.

129 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 193.

1?0 Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii'l-esrdr fi serhi Usiili’l-Pezdevi, 106; Alaiiddin el-Haskefi,
Ifadatii’l-envar, 162.

Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii I-esrar fi serhi Usiili’I-Pezdevi, 106; Alaiiddin el-Haskef, [fadatii’l-

envar, 162.
181 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr fi serhi Usili’l-Pezdevi, 108.

132 Ahmed el-Leknevi Molla Civen (6.1130/1718), Niirii'l-envér fi serhi’l-Mendr, thk. Salah
Muhammed Ebii’l- Hac (Amman: Daru’l-Fartk, ty), 255.

¥Ahmed Hamdi Sirvani, Levamiii'd-dekdik fi tercemet-i Mecamiu'I-hakaik, hz. Hiseyin Ors-
Seher Ors (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2017), 161.

13 Mustafa b. Sa‘idd b. Mahmiid Han ed-Dimeski, Eseru’l-ihtilaf fi kava ‘idi’l-usiliyve fi
ihtildfi’l-fukahd (Beyrut: Miiesset lir-Riséle, 1982), 298
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beyaniyla ‘fehva’l-hitap’ olarak da isimlendirilmektedir.’*® Nassin delaleti ile sabit olan
hiikiim kiyas ile sabit olan hiikiimden daha kuvvetlidir.2*® Zira kiyasta illet ictihat ile
elde edilirken nassin delaletinde dilsel olarak edilmektedir. Ayrica kural olarak siiphe
halinde tatbik edilmemesi gereken had cezalar kiyas yoluyla sabit olamazken nassin
delaleti yoluyla sabit olmaktadir 13" Mesela, Ramazan-i serif giinii hanimryla cima eden
sahabiye Resulullah kefareti vacip kilmigtir.'® Nassin delaletiyle bilerek yiyip igmek
suretiyle orucunu bozan kisiye evleviyetle kefaret gerekir. Zira hikkmiin illeti, Ramazan
ayinin hiirmetini ihlal etmektir. Oruclunun aclik ve susuzluga tahammiilii, hanimina
yaklagmamaya olan tahammiiliinden daha kuvvetli oldugundan bu durumda Ramazan
ayinin hiirmeti daha fazla ihlal edilmis olmaktadur.t%

Iktizanmn delaleti, -yukarida beyan edildigi iizere- kelimim anlasilmasi ve sahih
surette manay1 ifade etmesi eger evvelinde bazi takdirlerin yapilmasina bagl ise
mezkur ibarenin takdir edilecek kisma delaletine denir.!®® Yukarida zikredilen bey’
misali Hanefi usul kitaplarinda da zikredilmektedir. Buna gore bir kisi digerine ‘arabani
benim adima falancaya hibe et’ dese bu kelam ‘arabani bana temlik et ve daha sonra

falancaya hibe et’ manasima gelir.}*! Iktizanin deléleti ele aliirken usul kitaplarinda

135 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 198.

136 Muhammed Abdiilhalim el-Leknevi, Kamerii’l-akmar hdsiye li-Niri’l-envar, adli kiymetli
eserinde nassin delaletinin kiyastan farkli oldugunu ispat makaminda dort delil zikretmektedir:
1.Kiyas zanni, nassin deléleti kat’1dir. 2.Kiyas istidlal ve nazar1 gerektirdiginden ancak miigtehit
tarafindan icra edilirken nassin deléletini lisan ehli olan herkes anlayabilir. Zira evvelinde nazar
ve ilmi bir takim mukaddimati gerektirmez. 3. Deléletin mesruiyeti kiyasin devreye girmesinden
evvel vaki olmaktadir. Mesela herkes ‘ Anne ve babana 6f bile deme’ ayet-i kerimesinden ‘onlar1
dovme, onlara kotii s6z sdyleme’ gibi manalar1 anlayabilir, bunun i¢in kiyasa bagvurulmasina
hacet yoktur. 4. Kiyas: inkar edenler nassin deléletini inkar etmemektedirler. Bu da gosteriyor
ki nassin delaleti kiyas degildir. (Leknevi, Kamerii’'l-akmdr hdgsiye [i-Niri’l-envdr, thk.
Muhammed Abdiisselam Sahid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 1995), 292-293.)

187 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 202.
138 Byhari, “Savm”, 30-31; Miislim, “Styam”, 14.

139 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 197-198; Ahmed Hamdi Sirvani,
Levamiii'd-dekdik fi tercemet-i Mecdmiu’'l-hakdik, 162.

140 Ahmed Hamdi Sirvani, Levdamiii 'd-dekdik fi tercemet-i Mecamiu’'I-hakdik, 163.

141 Bu hususta iki mezhep arasinda ihtilaf olmamakla beraber Hanefi usilciilere gore kelamda
olmayip takdir edilen kelamda agikca zikredilen gibi degildir. Buna goére misaldeki temlik
vesilesi eger bey’ akdiyse yani soziin manasi ‘arabani bana sat daha sonra adima hibe et’
seklinde ise bey’ akdinin biitiin sartlarinin gerg¢eklesmesi gerekmemektedir. Hatta bu vesile hibe
olursa hibenin riikknii olan kabza dahi gerek olmadan hibe tamam olacaktir. (Sadriisseria, et-
Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 204; Nizameddin es-Sasi, Usiilii’s-Sdsi, thk. Ebii’l-Hiiseyn
Abdiilmecid el-Hamasi (Dimesk: Daru Ibni Kesir, 2017), 100; Ebii’l-Ayyas Muhammed el-
Leknevi (6.1225/1810), Fevdtihu r-rahamiit fi serhi Miisellemi s-siibiit, thk. Abdullah Mahmad
Omer (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’I-Tlmiyye, 2002), 448)
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tartigilan miithim konulardan birisi, muktezanin umum ifade edip etmedigidir. Fukahaya
ve birgok miitekellim usulciiye gore muktezanin umumu yoktur zira zarureten vaki
olmustur.}*? Zaruretler ise kendi miktarlarinca takdir olunurlar.'*® Bazi miitekellim
usulciiler ise muktezanin da zikredilen lafiz gibi umumiyeti oldugunu ve tahsis
edilebilecegini kabul ederler.'** Bu usuli ihtilafin semeresi bircok fer’i meselede
miisahede edilmektedir.’*® Mesela hadis-i serifte Resul-i Ekrem, s Uaall jidl oo a8,
ade )4 i) L 5 gl (Ummetimden hata, unutma ve ikrah edildikleri sey kaldirildi)
buyurmuslardir. Hadis-1 serifin zahir manasi, immette hata, unutma ve ikrah halinin
hi¢ olmadigini ifade etmektedir. Bu mana da hakikat-i hale muvafik olmadigindan
kelamu tashih igin takdire hacet duyulmaktadir. Bu da ...Usa)l & 5 33135 seklinde
olabilir. Yani ‘bu hallerde vaki olacak fiillerin sorumlulugu veya gilinah1 kaldirildi’
demek olur.!*® Hanefi ulemasma goére kaldirilan bu sorumluluk yalmzca uhrevi
sorumluluktur. Zira muktezanin umumiyeti olmadigindan hem diinyevi hem de uhrevi
sorumluluk bir arada kastedilmis olamaz. Buna gore mesela miikrehin (ikrah edilenin)
talak1 hukuken gegerlidir, netice dogurur.}*” Muktezanin umumu oldugunu séyleyenler
ise her iki sorumluluk tiirlinlin beraberce kastedilmesinin miimkiin oldugunu ifade

ederek miikrehin talakini gecerli saymazlar.'4®

142 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 204; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii l-esrdr fi
serhi Usiili’I-Pezdevi, 123; Ahmed Attallah Rahim Abdul-Razzak, g s i) e s il 5 oiial) o gec
48l 68; Fatih Orhan, “Fikih Usiliinde iktizau’n-nas ve Muktezanin Umimiligi Meselesi”,
Islami Arastirmalar Dergisi 31/2 (2020), 229.

143 Ali Ahmed en-Nedvi, El-Kavdidii'l-Fikhiyye (Dimesk: Daru’l-Kalem, 1994) 102.

144 Ahmed Attallah Rahim Abdul-Razzak, 4l ¢ 5,d e o il 5 oaiiall o sac, 56,

145 Ahmed Attallah Rahim Abdul-Razzak, 4 ¢ 5 &l e o il 5 iiall 2 see | 56; Mesela bir kisi

JSTY 4 5 (Allah’a yemin olsun ki yemeyecegim) dese burada W=k (yemek) iktizaen meful
olarak takdir edilir. Muktezanin da umumu olmay1p tahsis edilemeyeceginden Hanefi ulemasina
gore boyle bir yemin eden kisi her ne yerse yesin yemininde hanis (yeminin bozmus) olur,
sadece su yiyecekleri kastetmistim diyemez. (Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’'t-Tenkih,
204; Ebu Muhammed el-Habbazi (6.691/1292), el-Mugni fi usili’l-fikh thk. Muhammed
Mazhar Beka (Riyad: Merkezii’l-bahsi’l-ilmi ve ihya-i turasi’l-islami, 1981), 159)

146 Amidi, el-Thkdm fi usili’I-ahkam, 436.
147 Molla Hiisrev, Diirerii I-hiikkam fi serhi Gureri’l-ahkdam, 976.

148 Ahmed Attallah Rahim Abdul-Razzak, 4l ¢ s &l e o il 5 @il o sac, 63; Mustafa b. Sa‘id
b. Mahmad Han ed-Dimeski, Eseru l-ihtilaf fi kavd ‘idi l-usiliyye f7 ihtilafi'I-fukahd, 164.
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Bu iki kavrami beyandan sonra hitkme delaletin agiklig1 sart1 baglaminda ele alinan
usiil meselelerini zikre gecebiliriz. Bir hadis-i serifin*® hiikme delaletinin acikligs,
metninin tiiriine gore degisiklik arz edebilir. Hadis-i serifin metni ise kavil, fiil ve takrir

olmak ii¢ kisma ayrilmaktadir.>°

A. Kavli Hadislere Dair Meseleler

®1 olmak iizere iki yonden delalet eder.

Kavl, ser‘? hilkkme mantik ve mefhiim?
Mantikun hiikkme delaleti de; hiikkmiin bizzat kendisine, miiteallikine (alakadar oldugu
seye), mahkimun aleyhe (hakkinda hiikiim verilen) ve mahkumun fihe (hiikmiin
konusuna) yonelik olabilir. Calismamizin bu kisminda mantikun hiikme delaletini ilk

iki yon baglaminda ele alacagiz.
1. Mantiikun Hiikmiin Bizzat Kendisine Delaleti

Mantikuyla ser‘i hilkkme delalet eden lafiz emir, nehiy veya tahyir olabilir.t%
Calismamizin bu kisminda emir ve nehiyle alakali olan meseleleri ayr1 bagliklar altinda

ele alacagiz. 1>

a. Emir

Usilciiler, ‘emir’ lafzinin ‘mahsus kavil’ manasinda hakikat, fiil manasinda ise
mecaz oldugunda ittifak etmislerdir.’® Sahih olan gériise gore ‘emir’ talebe delalet
eden siganin (J=3)) ismidir zira ‘emir’ lafz1 zikredildiginde ilk akla gelen mana budur.t*
Usl kitaplarinda emrin farkli tanimlar1 yapilmakla beraber biz bunlardan bir tanesini
zikretmekle yetinecegiz: “Emir, emredilen kiginin emredilen fiili yapmasini gerektiren

sozdiir” 1 Kabul edilen goriise gore emir manasmi ifade eden tek bir siga yoktur.

149 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu’l-viisiil ila bind’i’l-fiirii* ale’l-usil (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibii’l-ilmiyye, 2012) 60.

150 [brahim Senkiti, Likdhu l-ukiil an kaddya-miftahu’l-vusiil, 87.
151 Mantfik ve mefhimun mahiyetine dair icmali beyan yukarida (delalet bahsinde) gecti.
152 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu I-viisil ild bind'i’I-fiirii* ‘ale’l-usil, 66.

153 Tahyire dair meseleleri ele almaya gerek gormedik. Zira tahyir babi altinda ‘ibaha (miibahlik)
ser‘l bir hilkim midiir?’, ‘Tahyir her iki tarafin esit olduguna delalet eder mi?’ gibi
tizerlerindeki ihtilaf lafzi olup manevi olmayan (herhangi bir semeresi olmayan) meseleler ele
alinmaktadir.

154 {bnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil, 178; Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkdm, 260; bnii’l-
Iraki, el-Gaysii 'I-hdmi ‘ serhu Serhi Cem i’l-cevami, 231.

155 K arafi, Serhu Tenkihi’I-fusil, 103.
16 Gazzali, el-Miistasfa fi ‘ilmi’l-usiil, 2/49.
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Nitekim Gazzali’ye gore bazi usil kitaplarinda yer alan ‘Emrin kendine has sigas1 var
midir?’ seklindeki unvan hatalidir. Zira Sari‘ Teadla’nin “lizerinize farz ettim ( Cuajd
aSile) | size emrettim (4 S5 <l), bununla memursunuz (4 osb &30 ) gibi ifadelerinin
hepsi emre delalet etmektedir.™’ fhtilafli olan husus, J=8 lafzinin herhangi bir karinenin

bulunmadigi durumda emre delalet edip etmedigidir.*>®

Emir sigasi (J=8) yaklasik 25 manaya delalet etmektedir.’>® Bu manalardan bazilar1
sunlardir; Viicib, Nedb, Irsad'®®, Ibaha, Tehdit...!®' Cumhura gére emir sigasi

viicubiyete hastir.1®? Binaenaleyh; emir sigasmin viicubiyet manasina delaleti hakikat,

157 Nihat Kahveci, “Fikih Usilii A¢isindan Emrin Delaleti ve Emre Delalet Eden Lafizlar
Uzerine Bir Degerlendirme”, KSU [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 14 (2009), 30-31; Burada
zikredilenler haricinde, Sari‘ in yapilmasini tesvik ettigi, yapilmasini veya failini 6vdiigi,
failinden razi oldugunu bildirdigi, istikametle, bereketle, giizellikle vasiflandirdigi, rizasina,
stikriine ve kendisini zikre vesile kildig, failinden hiizniin ve korkunun kaldirildigin1 bildirdigi
vb. biitiin ameller emredilmis sayilir, biitiin bunlar emre delélet etmektedir. (Ebd Muhammed
[zziiddin Abdisselam (6.660/1262), el-Imdm fi beydni edilleti’l-ahkdm, thk. Ridvan Muhammed
(Beyrut: Daru’l-Besairu’l-Islamiyye,1987), 87.)

158 Gazzali, el-Miistasfa fi ‘ilmi’l-usiil, 2/52.

159 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu’l-viisil ild bind'i’l-fiirii* ‘ale’l-Usil, 72; GazzAli’ye gore
ustlciilerin emir sigasi igin zikrettigi bu manalarin birgogu birbirine dahil (Jlxidl) manalardir.
Buna ragmen ayriyeten zikredilmis olmalari, ustilciilerin manalar1 ¢ogaltmay1 sevmelerinden
dolayidir. Zira ona gore emir sigasi; viicub, nedb, irsat, ibaha ve tehdit olmak {izere bes manaya
gelmektedir, zikredilen diger manalar bu bes mananin igerisinde yer almaktadir. (Gazzali, el-
Miistasfa fi ‘ilmi’l-usiil, 2/53)

160Bir maslahatin tahsilinin talep edilmesi yoniinden irsad ile nedb manasi birbirine yakimdir.
Aralarlndak.i fark, nedbde talep edilen maslahatin uhrevi, irsattakinin ise diinyevi olmasidir.
(Amidi, el-IThkam fi usili’l-ahkdm, 269.)

161 Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkam, 269; Tbnii’1-Iraki, el-Gaysii 'I-hami  serhu Serhi Cem i’l-
cevdami, 235-240.; Gazzali, el-Miistasfa fi ‘ilmi’l-usil, 2/53.

182 Emir sigasmin asli olarak viicubiyete deldlet ettigini ispat sadedinde bircok delil

zikredilmektedir. Calismamizin hacmi geregi -ittiba ettigimiz cumhurun mezhebini teyit
sadedinde- bunlardan sadece birkagini zikredecegiz:

1) “(Allah, ona) séyle buyurdu: “Sana emrettigimde, secde etmekten seni men ‘ eden nedir?”
(A’raf 7/12.) Ayet-i kerimesinin ifadesiyle, iblis secde emrine muhalefet ettigi igin yerildi.
Yermek ise ancak vacibin terkinde veya haramin islenmesinde olur. Bineaneleyh; herhangi
bir karine olmadig1 surette emir sigasi viicubiyet manasina delélet etmektedir. (Karafi,
Serhu Tenkihi’l-fusil, 104, Amidi, el-Thkdam fi usili’l-ahkam, 272.; Tbnii’l-Hiimam, et-
Tahrir fi ‘ilmi’l-usul, 181.)

2) “Hem onlara: “Riikii' edin!” denildigi zaman, riki' etmezler.” (Mirselat, 77/48.)
Yukaridaki misale benzer sekilde rilku emrine muhalefet edenler ayet-i kerimenin
ifadesiyle yerilmislerdir.

3) Hadis-i serifte Resul-i Ekrem, “Ummetime agwr gelmesinden (mesakkat) endise
etmeseydim, onlara her namaz vaktinde diglerini misvakla temizlemelerini emrederdim.”
(ibn Mace, “Taharet”, 7; Buhari, “Temenni”, 9.) buyurmuslardir. Hadis-i serifte gecen
“immetime agir gelmeseydi’ kaydi, emrin nedb degil viicub ifade ettigini gostermektedir.
Zira misvak kullanmanin hiikmi, ittifakla, menduptur. Hadis-i serifteki zikredilen kayit,
herhangi bir karine olmadig1 halde emrin mendubiyetten 6te viicubiyet ifade ettigini
gostermektedir. (Amidi, el-/hkdm fi usiili’l-ahkdam, 272; Karafi, Serhu Tenkihi 'I-fusil, 104.;
Sem’ani, Kavdr ‘u’l-edille fi l-usil, 57.)
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bir karine olmasi halinde viicubiyet haricinde zikredilen manalardan birine delaleti ise

mecazdir.1%?

Herhangi bir karine olmadig1 halde emir sigasinin tekrara veya tek bir defa
yapmakla emrin yerine getirilmis olmasina (s_4) deldlet edip etmedigi hususunda
ihtilaf edilmistir. Fukaha ve miitekellimun usilciilerinin ekseriyetine gore emir sigasi
(ziyade bir delil olmadig1 siirece) tekrara delalet etmez.'®® Hanefi usilciilerin
cogunluguna gore tekrara delalete ihtimali de yoktur. Zira mutlak emir sigasinin ifade
ettigi tek mana mutlak talep manasidir. % Tekrara delalet etmedigi goriisiinde olan Safii
ustilciilerin ¢oguna gore tekrara delalete ihtimali vardir.’®® Imam Malik, Ustaz Ebd
Ishak Riikniiddin el-isferayini (6.418/1027), Hanbeli mezhebine mensup ustlciilerin

ekseriyeti ve bazi Safii ustilciilere gore ise emir sigasi (imkan dahilinde) tekrara delalet

eder.167

183 Tonii’l-Hiumam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil, 181; Tont’1-Iraki, el-Gaysii’l-hdmi‘ serhu Serhi
Cem i’l-cevami, 240.; Sem’ani, Kavdti ‘u’l-edille fi’l-usil, 54.; Sirazi, el-Liima " fi usili’l-fikh,
47.; Tonii’l- Hacib, el-Muhtasar, thk. Nezir Hamavi (Beyrut: Daru Ibni Hazm, 2006), 99.;
Leknevi, Fevdtihu r-rahamiit fi serhi Miisellemi’s-stibiit, 396.; Ebl Zeyd Debisi (6.430/1039),
Takvimii’l-edille fi I-usil, thk. Halil Muhyiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 2001), 36;
Cumhurun bu mezhebi haricinde bu hususta ustl kitaplarinda birkag mezhep daha zikredilmekle
beraber galismamizin asli konusu olmamasi sebebiyle cumhurun mezhebini zikretmekle iktifa
ediyoruz. Karafi, emir sigasi hususunda 7 mezhebin oldugunu ifade etmektedir. (bkz: Serfiu
Tenkihi’l-fusil, 103-104.)

164 Fahriiddin er-Razi, el- Mahsul, 98.; Sem’ani, Kavadn ‘u’l-edille fi 'I-Usiil, 65; Sirazi, , el-Liima ¢
fiusiili’l-fikh, 49; Gazzali, el-Miistasfa fi ‘ilmi’[-usil, 2/64.

185 Debisi, Takvimii’l-edille fi’l-usil, 36; Ibni’l-Hiimam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil, 185;
Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 233; Molla Civen, Niirii’l-envar fi serhi’l-
Menar, 64.

166 Sem’ani, Kavat ‘u’l-edille fi’I-usiil,65; Amidi, el-Ihkdam fi usili’l-ahkam, 277.

167 Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusiil, 106.; 1bnii’l-Iraki, el-Gaysii’l-hami‘ serhu Serhi Cem i’l-
cevami, 247; Gazzali, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usil, 64; Ebii’l-Hasen Muhammed ibnii’1-
Lahham (6. 803/1401), el-Kavd ‘id ve’l-fevad idii’l-usiiliyye ve md yete ‘allaku bihd mine’l-
ahkdami’l-fer ‘iyye, thk. Abdulkerim el-Fudayli (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 1998), 235;
Ebl Ya‘la Muhammed el-Ferrd’ (6.458/1066), el- ‘Udde fi usili’l-fikh, thk. Ahmed b. Ali
Seyralbareki (Riyad: 1990) 264.; Ebd ishak es- Sirazi, , el-Liima ‘ fi usiili’l-fikh, 49.; Ibnii’l-
Hacib, el-Muhtasar, 100; Emrin tekrara delalet ihtimali oldugunu séyleyen usilciilerin
dayandig: delillerden biri sudur: Resul-i Ekrem bir hutbede s6yle dediler: "Ey insanlar, hac
tizerinize farz kilndi. O hdlde haccediniz.” Resll-i Ekremin bu tebligi lizerine sahabilerden biri
(Akra b. Habis), "Yd Resilallah, her yil mi?"diye sordu. Peygamber Efendimiz, cevap
vermeyerek sustu. Ayni sualin iigiincii kere tekrarlanmasindan sonra Peygamberimiz, "Hayir!
Her yil degil. Sayet 'Evet' demis olsaydim, muhakkak ki her sene haccetmek iizerinize farz olurdu.
Ve siz buna gii¢ yetiremezdiniz.” Buyurdular. (Miislim, “Hac”, 412; Ibni Mace, “Menasik”, 2.)
Rivayette zikredildigi lizere ana dili Arapca olan Akra b. Habis, Resil-i Ekrem’in | s> emrinden
sonra ‘her yil m1’ diye soruyor. Eger emir sigasi tekrara delalet ihtimali olmasayd1 boyle bir soru
sorma ihtiyaci da olmazdi. (Ebl Bekr Semsii’l-eimme es-Serahsi (6.483/1090), Usiilii’s-Serahsi,
thk. Ebu’l-Vefa el-Afgani (Haydarabad: Lecnetii Thyai’l-Me’arifi’l-Osmaniyye, ty), 1/20).
Emrin tekrara delalet etmedigini sdyleyenler de ayni rivayeti delil gostererek soyle demislerdir:
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Higbir karine olmadig1 halde emir sigasinin emredileni hemen yapma (fevriyet)
mi yoksa daha sonrada yapabilme (terahi) manalarindan hangisini ifade ettiginde ihtilaf
edilmistir.*%® Yani emir sigas1 varid oldugunda buna muhatap olan miikellef bu emri
hemen yerine getirmekle mi sorumludur yoksa herhangi bir zamanda emri ifa etmesi
teklifin diismesi icin kafi midir?'®® Emrin tekrara delalet ettigini sdyleyenler
mezheplerinin geregi olarak emrin fevriyet ifade ettigini sdylemektedirler.!’® Zira
tekrar ve fevriyet manalar1 birbirinin 1azimidir.}’* fmam Malik ve imam Ahmed b.
Hanbel (6.241/855)’in de mutlak emrin fevriyete delélet ettigi goriisiinde olduklar
rivayet edilmistir. Bu hususta iki imamdan da dogrudan bir nas nakledilmemis olup
hususen tizerine hac vacip olan kisinin bu emri fevren yerine getirilmesi gerektigini
soylediklerinden &tiirii bu mezhepte olduklar1 ¢ikariminda bulunulmustur.}’? Ebii’l-
Hasen el-Kerhi (6.340/952) haricindeki Hanefi usilciilerin ekseriyetine!’® gore mutlak
emir terahi iizere miikellefin zimmetinde sabit olur, fevriyete delalet etmez.'’.
Miitekellim ustlciilerin ekseriyetine ve bazi Hanefi usilciilere gore ise mutlak emir

sigasi tehir veya fevriyet manalarina delélet etmez zira emir sigasi yalnizca talep manast

Eger emir sigasi tekrara delalet etseydi, Resul-i Ekrem bunu beyan eder, Akra b. Habis’e bir sey
demezdi. (Bati, Mebdhisii 'I-Kitdb ve’s-Siinne min ‘ilmi’l-usil, 118) Emrin tekrara hicbir sekilde
delalet etmedigi goriisiinde olanlara gore ise bu rivayetle istidlal sahih degildir. Zira Akra b.
Habis, oru¢ ve namaz gibi tekrar eden ibadetlere kiyas ederek bdyle bir soru sormus olabilir.
Malumdur ki, bir delil birden fazla manaya muhtemil ise onunla istidlal sahih degildir. (13} Jdal
JYaiy) ade et Jlaiay) a3l 3kt ) (Sadriisseria, et-Tavzih f7 halli gavamizi’t-Tenkih, 232.)

168 Ebij’l-Kasim Muhammed Ibn Ciizey (6.741/1340), Takribii’l-viisil ild ‘ilmi’l-usiil, thk.
Muhammed Ali Ferkiis (Cezayir: Daru’t-Tiirasu’l-Islami, 1990), 94.

169 Meseleye dair Kuran-1 Kerim’de yer alan ayet-i kerimelerin tahlili i¢in bkz: Abdullah Acar,
Kur’an-i Kerim'deki emir ve nehiy sigalarimin mezheplere gore tahlili (Konya: Selguk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1995)

170 Tbnii’1-Hiimam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-Usiil, 188.; Sirazi, , el-Liima * fi usili’I-fikh, 51; Ferra’, el-
‘Udde fi usiili’l-fikh, 281.; Mevliid es-Seriri, Serhu Miftdhu’[-viisil ild bind i’I-fiird * ‘ale’l-usiil,
95.

11 Btl, Mebahisii’I-Kitab ve’s-Siinne min ‘ilmi’l-usiil, 120.

172 Ebii’l-Hasen Ali Ibnii’l-Kassar, el-Mukaddime fi’l-usil, thk. Muhammed b. Hiiseyin es-
Siileyméani (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islémi,1996), 132; Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusil, 105;
Ferrd’, el- ‘Udde fi usiili’I-fikh, 281; Ibnii’l Lahham, el-Kavd ‘id ve 'l-feva idii I-Usiiliyye ve ma
yete ‘allaku bihd mine’l-ahkdmi’l-fer‘iyye, 244.

113 Miitekellim usilciilerin birgogu eserlerinde emir sigasinin fevriyete delalet ettigi goriisiinii
Hanefi ustlciilere nispet etmektedir. (Amidi, el-IThkdm fiusiili’l-ahkdam, 284; Fahriiddin er-Razi,
el- Mahsul, 113; Sem’ani, Kavdt: ‘u’l-edille fi’l-usil, 75; Ferrd’, el- ‘Udde fi usili’l-fikh, 282.)
Yukarida Hanefi usilciilerin meseleye dair zikredilen goriisleri, bu nispetin hatali oldugunu
ortaya koymaktadir.

174 Serahsi, Usilii 's-Serahsi, 1/26; Molla Civen, Niirii 'I-envar fi serhi’l-Mendr, 101.
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icin konulmustur.!”® Bu hususta Imam Ebu Hanife ve Imam Safii’den de nakledilen
dogrudan bir nas bulunmamaktadir. Maliki ve Hanbeli ulemasinin yaptig1 gibi sonradan
gelen mezhep alimleri imamlarinin bu husustaki goriisiini fer’l meselelerden

¢ikarmuglardir.t’®

Miikellef tarafindan vaktinde ifa edilmeyen emrin kazasi i¢in yeni bir emir gerekir
mi, yoksa ilk emir kazanin viicubiyetine de delalet eder mi? Bu hususta ihtilaf
edilmistir.}”” Miitekellimun yontemine mensup usilciilerin cumhuruna gére emir sigasi
yalnizca emredilenin emreden tarafindan istenilen vakit ve surette ifa edilmesinin
gerekliligine delalet eder.!’® Emredilenin vaktinde yerine getirilmemesi halinde

kazasinin gerekmesi icin ayr1 bir emir sigasina ihtiya¢ vardir.!”® Hanefi usilciilerin

175: Leknevi, Fevdtihu r-rahamiit fi serhi Miisellemi’s-siibut, 415; Gazzali, el-Miistasfa min
‘imi’l-usil, 69; Amidi, el-Ihkdm fi usili’l-ahkdm, 284; 1bnii’l-Iraki, el-Gaysii’l-hédmi‘ serhu
Serhi Cem i’l-cevami, 248; Senkiti, Ligdhu [-ukiil an kaddya-Miftahu’l-vusil, 107.

176 fbrahim es-Senkiti, Ligdhu l-ukiil an kaddya-Miftahu’I-vusiil, 102; Ebii’l-Feth Ahmed el-
Bagdadi (Ibn Berhan) (6.518/1124), thk. Abdiilhdamid Ebu Ziineyd, el-Viisil ile I-usil, (Riyad:
Mektebetii’l-Maarif, 1983), 1/149; [bnii’1-Burhan, ustlciilerin mezhep imamlarimin fer’i
meselelere dair igtihatlarindan yaptiklar1 us@li ¢ikarimlari tenkit etmekte ve aslolanin usil
kaidelerinin fer’i meselelere bina edilmesi degil, fer’t meselelerin usil kaideleri iizerine bina
edilmesi oldugunu sdylemektedir. (Ebii’l-Feth Ahmed el-Bagdadi (Ibn Berhan) el-Vusiil ile'l-
usil, 1/149) Ibnii’l-Burhan’n bu kavli nazari acidan dogru kabul edilse bile usfil-i fikih ilminin
mabhiyeti itibariyle tatbikat agisindan sahih goriilmemektedir. Zira ister fukdha yontemi olsun
ister miitekellimun yontemi olsun her iki yontemte de usil kaideleri vaz’ edilirken mezhep
imamlarinin fer’l meselelere dair igtihatlarindan tahrigte bulunuldugu goriilmektedir. Yukarida
bahsi gecen meselede bunun bariz misallerinden biridir. Dog. Dr. Mustafa Biilent DADAS
hocamizin ifadesiyle ustil-i fikih, yapilmis bir yemegin nasil yapildiginin tarif edilmesi gibidir.

7 Sem’ani, Kavdti ‘u’l-edille fi'l-usiil, 92; Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu’l-viisil ild bind i’l-
fiirt* ‘ale’l-usul, 129.

178 Bu mezhebi teyit eden delillerden bazilar1 sunlardir: 1. Emrin belli bir zamanla kayitlanmasi
ile belli bir mekan veya bagka bir sifat ile kayitlanmasi arasinda bir fark yoktur. Binaenaleyh;
belli bir vakit ile kayitlanmig olan emir o vakitte eda edilmezse harici bir vakit yerine getirilmesi
icin ayr1 bir emir gerekir, o emir sigasi ancak kayitlandig vakit icerisindeki edaya delalet eder.
(Buti, Mebdhisii’[-Kitdb ve’s-Siinne min ‘ilmi’l-usil, 126.)

2. Hz. Aise, adet halinde kilinamayan namazlarm kaza edilip edilemeyecegini soran bir kadina
“Restlullah zamaninda 4det ddneminden sonra bize oruglari kaza etmemiz emredilir, namazlari
kaza etmemiz ise emredilmezdi.” demistir. (Miislim, “Hayiz”, 67-69) Hz. Aise’nin ifadesinde
gegen ‘oruglart kaza etmemiz emredilirdi, namazlar kaza ise emredilmezdi’ ifadesi kaza igin
yeni bir emre ihtiya¢ olduguna delalet etmektedir.

3. Bir kisi hizmetgisine: “Persembe giinii evi temizle” dediginde hddim bu emri Persembe giinii
yerine getirmediginde bu s6z Persembe haricinde baska bir giin kaza edilmesine delalet etmez.
Zira ayni kisi hizmetgisine: ‘Evi Persembe giinii temizle, Cuma temizleme’ diyebilir. Bu s6z
liigavi ve orfl agidan uygundur. Eger emir sigasi Persembe yapmadiginda Cuma (veya bagka bir
giin) kaza etmesi gerektigine delalet etseydi bu sézde celiski olurdu. (Mevliid es-Seriri, Serhu
Miftdhu’[-viisil ild bind i’I-fiirt * ‘ale’l-usiil, 130).

179 Karafi, Serhu Tenkihi 'I-fusiil, 116; Mevliid es-Seriri, Serhu Miftdhu 'I-viisil ild bind i l-fiiri
‘ale’l-usiil, 130; Bti, Mebdhisii’[-Kitdb ve’s-Stinne min ‘ilmi’l-Usil, 126.
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ekseriyetine gore ise vaktinde eda edilmeyen emrin kazasi i¢in yeni bir emre hacet

yoktur, ilk emir sigasi kazaya da delalet etmektedir.'8°
b. Nehiy

Gazzali’nin nehiy babinin girisindeki su ifadelerine burada yer vermek
istiyoruz: “Okuyucunun bilmesi gerekir ki; yukarida emirle alakali zikrettigimiz
meseleler nehyin hiikiimlerine de 151k tutmaktadir. Zira emir bahsinde zikredilen her bir
meselenin hiikmiiniin aksi olarak mukabili nehiy bahsi icin de gecerlidir.*®* Bundan
otiirii tekrara hacet yoktur. Burada yalnizca nehye has olan birka¢ meseleyi ele

alacagiz.”'8?

Biz de Gazzali’ye tabi olarak burada yalnizca nehye has miihim bir meseleyi ele
alacagiz: ‘Nehiy, nehyedilenin fesadina delalelet eder mi, etmez mi?*®® Konuya dair

184

ustlciilerin goriislerini 6zet halinde™** zikre gegmeden evvel konunun anlasilmasina

151k tutacak iki hususa deginmekte fayda gormekteyiz:

Nehyin nehyedilenin 6zii haricindeki bir manadan (ayrilabilir (miicavir) bir
vasiftan) otiirii olsa dahi fesada delalet ettigini sdyleyen Hanbeli mezhebi ulemasinin®®®
bu goriisii haricinde nehyin nehyedilenin fesadin1 gerektirip gerektirmedigi
meselesindeki hilaf, genel olarak nehyin nehyedilenin aslina veya lazimi bir vasfina
yonelik oldugu halde gegerlidir. Zira cumhur, nehyin nehyedilenin miicavir vasfina

(ayrilabilir sifatina) miiteallik oldugu meselelerde fesadin gerekmedigi goriisiindedir. '8

180 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkth, 235; Alaiiddin el-Haskefi, Ifadatii’l-envar,
72.

181 Buna misal olarak emir sigasinin asli olarak viicub ifade ettigini soyleyenlerin nehiy sigasmin
da asli olarak haramliga delalet ettigi goriisiinde olmasini zikredebiliriz. (Fahriiddin er-Razi, el-
Mahsul, 281; Sirazi, , el-Liima * fi usili’l-fikh, 66.)

182 Gazzali, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-usil, 78.

18 Nehyin fesada delalet etmesinden murat, ibadetlerde ¢! 2Y) »2= yani ibadetin kendisinin
bizzat gegersiz olmasi, muamelatta ise nehyedilen hukuki islem tizerine (miilkiyetin intikali vs
gibi) fikhi neticelerin terettiip etmemesidir. (Ebli Abdillah Bedriiddin ez-Zerkesi (6.794/1392),
el-Bahrii I-muhit fi usili’l-fikh, thk. Abdullah Ani (Hurgada: Darus-Safve, 1992), 451.)

Meseleye dair ayrintili ve ziyadesiyle dakik tahliller i¢in bkz: Zerkesi, el-Bahri’l-muhit fi
usuli’I-fikh, 439-455)

185 Ferrd’, el- ‘Udde fi usili’l-fikh, 441.

18 Amidi, nehyin nehyedilendeki ayrilabilir bir vasiftan 6tiirli olmas1 halinde fesada delalet
etmedigi hususunda ittifak oldugunu sdylemektedir. (Amidi, el-fhkdm fi usili’l-ahkdam, 299.)

Miiellifin bu kavlinde nazar oldugunu ifade etmek gerekir. (& ) Zira zikrettigimiz iizere
Hanbeli ulemasi bu halde dahi nehyin fesada delalet ettigi goriisiindedirler.
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Meseleye dair ustlciiler arasindaki ihtilaf nehyin ser‘i fiillere miiteallik oldugu halde
cereyan etmektedir. Zira meselenin hissi fiillerdeki (zina yapmak, icki igmek) nehiyle

alakas1 bulunmamaktadir.'®’

Bu iki hususu zikirden sonra ustilciilernin ser‘i fiillere ve nehyedilenin 6ziine
veya lazimi vasfina yonelik nehyin fesadi gerektirip gerektirmedigine dair goriislerini

maddeler halinde zikre gegebiliriz:

Usidlciilerin - cumhuruna gore nehiy, nehyedilenin fesadina deldlet eder.

Binaenaleyh, nehyolunan bir fiilin islenmesi halinde bu fiil gegersiz yani fasit olur.'8®

Gazzali, Imamu’l Haremeyn ve Ebl Bekir Kaffil es-Sasi (6. 365/976) gibi
muhakkik miitekellim ustlciilere gore mutlak nehiy sigasi tek basina nehyedilen fiilin
fesadina delalet etmez. Zira ne liigavi acidan ne de ser‘i acidan yalnizca nehiy sigasi
esas alinarak (harici karinelere bakilmaksizin) boyle bir hiikme varilamaz.'®
Fahriiddin er-Razi gibi bazi miitekellim usilciilere gore nehiy ibadetlerde fesadi
gerektirirken muamelata dair meselelerde gerektirmez.'®® Serif Tilimsani, meseleye
dair orijinal bir miilahazada bulunarak Allah Teala haklari ile kul haklar1 arasinda bir

ayrim yapmaktadir. Nitekim ona goére nehyedilen husus Allah Teala haklari ile alakali

187 Sasi, Usitlii s-Sasi, 135-136; Bati, Mebdhisii 'I-Kitab ve’s-Siinne min ‘ilmi’l-usil, 130; Fatih
Orhan, “Nehyin Muktezast: Yasaklanan Fiilin Hilkmii ve Hukuki Sonu¢ Dogurmasi”, 79; Bu
degerlendirmemizin ustlciilerin goriislerinin  ¢ogunluguna binaen yapildigt g6z ardi
edilmemelidir (z=ws 448). Nitekim Hanefl usilciiler, eger nehiy 6ze iligkin degil de harici bir
manadan &tiirii ise hissi fiillere de bazi hukuki neticelerin terettiip edecegini sdylemektedirler.
Mesela hayizli iken kadinlara yaklagmak ayet-i kerime (Bakara 2/222) ile nehyedildigi halde bir
kisi bu halde hanimina yaklasirsa muhsanlik vasfini kazanma, kadinin kendisini beynunetii’l-
kiibra ile bosadig1 ilk kocasina déonmesinin caiz olmasi, tam mehrin sabit olmas1 gibi hukuki
neticeler bu fiiline terettiip eder. (Sasi, Usilii 's-Sdsi, 139)

188 Ebii’l-Velid Siileyman el-Baci (6.474/1081), Ihkdamii’I-fusiil fi ahkdmi’l-usiil, thk. Abdullah
Muhammed el-Béaburi (Beyrut: Miiessetii’r-Riséle, 1989 126; Sirazi, , el-Liima * fi usiili’[-fikh,
67; Senkitl, Huliyyu t-teraki min meknuni cevahiri’l-Meraki, 1/421; Karafi, Seriu Tenkihi’l-
fusil, 138;, el- ‘Udde fi usili’l-fikh, 232; Sem’ani, Kavati ‘u’l-edille fi’l-usil, 140; Bu goriisi
savunanlarda nehyin fesada delaletinin ciheti hususunda ihtilaf etmislerdir. Nitekim bunlardan
bazilarina gore nehyin fesada delaleti liigavi cihetten, bazilarina gore ise ser‘i vaz’i cihettendir.
(Amidi, el-Ihkdm fi usiili’l-ahkdam, 299; Zekeriyya el-Ensari, Gayetii 'I-viisiil ild serhi Liibbi’l-
usul, 381.)

189 Gazzali, el-Miistasfda min ‘ilmi’l-usil, 78 Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkam, 299; Fatih
Orhan, “Nehyin Muktezasi: Yasaklanan Fiilin Hitkmii ve Hukuki Sonu¢ Dogurmasi”, 80; Biti,
Mebadhisii’l-Kitab ve’s-Siinne min ‘ilmi’l-usil, 129.

190 Fahriiddin er-Razi, el- Mahsul, 291.
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ise nehiy fesada delalet ederken kul haklarina miiteallik ise nehiy fesada delélet

etmez.1%1

Hanefl ustlciiler ise meseleyi kelam ilmine has hiisiin ve kubuh meselesiyle
irtibatlandirmak suretiyle degerlendirmeye tabi tutmaktadirlar: Sari® tarafindan
nehyedilen sey muhakkak cirkindir, kabihtir.1% Nehyedilendeki bu kabihlik li-aynihi
(nehyedilenin dogrudan kendisine iliskin) veya li-gayrihi (nehyedilenin lazimi veya
miicavir bir sifatindan dolay1) olabilir. Kabih li-aynihide vaz’an (sari‘ hakkinda hiikiim
vermese dahi aslindaki kabihlikten otiirti aklin kubhuna hiikmettigi sey, kiiftir gibi.)
veya ser’an (baskasina ait malin vekaletsiz satilmas1 gibi) olabilir. Kabih li-gayrihi de
vasfen (nehyedilendeki lazimi bir sifattan 6tiirii kabih olan, bayram giinii orug tutmak
gibi) veya miiciviren (nehyedilendeki lazimi olmayan bir sifattan 6tiirii kabih olan,
Cuma ezani vaktinde alisveris yapmak gibi) olabilir.!®® ilk halin (nehyedilendeki
kabihlik kabih li-aynihi olmasi halinde) her iki nev‘inde de (vaz‘an veya ser an) nehiy
nehyedilenin fesadina delalet eder. Boyle bir fiil hi¢bir sekilde hukuki netice dogurmaz.
Ikinci halde ise (nehyedilendeki kabihlik kabih li-gayrihi olmasi halinde) nehiy
nehyedilenin fesddina delalet etmez. Zira bu durumda nehyedilen fiil 6zii itibariyle
kabih degildir, kendisinde var olan vasiflar sebebiyle kabih kabul edilmektedir.

Binaenaleyh; byle bir fiile bir takim hukuki neticeler terettiip edebilir.'%*
2. Mantiikun Hiikiimle Alakadar Olan Seye (Miiteallikine) Delaleti

Manttkun bu deléleti, aciklik ve kapalilik itibariyle nas, zahir, miievvel ve
miicmel olarak dért kisma ayrilmaktadir.'® Tezin bu béliimiinde lafzin bu kisimlar

ayr1 basliklar altinda incelenecektir.

191 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu I-viisil il bind'i’I-fiirii ‘ale’l-usil, s187,188.

192 Hasan Ali Gorgiilii, “Nehyin Delaleti Konusunda Ustilciilerin Goriigleri”, Siileyman Demirel
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/25 (2010), 187.

193 Debisi, Takvimii 'I-edille fi 'I-usiil, 52; Alaiiddin el-Haskefi, /fadatii’l-envar, $91,92.

1'9.4 Debusi, Takvimii’l-edille fi'l-usil, 53; Giilhan Seda Tung, Hanefi ve Safii Mezhepleri
Ornekliginde Nehyin Delaleti ve Furu Fikha Yansimalar: (Antalya: Akdeniz Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 31.

195 [brahim Senkiti, Likahu l-ukiil an kaddya-miftahu’l-vusiil, 88.
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a. Nas

Nassin miitekellim usilciilere gore ‘bir manadan bagka bir manaya ihtimali

>196

olmayan lafiz’*®® seklindeki tarifi yukarida gecmisti. 1% Konuya dair ¢alismamiza

bakan birka¢ hususu ele alacagiz:

Cumhura gore nas lafiz, ser‘l naslarda siklikla yer almaktadir. Baz1 ustlciiler ise
nassin ser‘i naslarda mevcut olmadigini bazilart ise ¢ok az oldugunu ileri

stirmiislerdir.%

Bir meselenin hitkmii belli bir adede baglandiginda meselenin hiikkmii nassan bu
muayyen adede hasredilir mi, edilmez mi? Bu hususta ihtilaf edilmistir. Gazzali’ye gore
bu mesele birgok kisinin yanlis degerlendirip ayaginin kaydigi (-3 43<) hassas
meselelerdendir.’®® Bazi usilciiler, zikredilen adedin hiikmiin bizzat kendisine dénmesi
ile hilkmiin mahalline (miiteallakina) dénmesi arasinda fark gozetmislerdir:?®° Adet
hiikkmiin bizzat kendisine ait olursa hiikiim o adede hasredilir ve zikredilen adedin
sinirlari kiyas ile genisletilemez. Adet hiikmiin mahalline ait olursa bu durumda hiikiim
yalnizca bu adede hasredilmez, kiyas yoluyla bu adede ziyade yapilabilir.?* Adedin

dogrudan hiikme ait olmasina misal olarak diyet miktarlarinin tayini ile kopegin kabi

19 Ebij’] Hasan Ismail es-Sanhaci el-Ebyari (6.616/1219), et-Tahkik ve'l-beydn fi serhi'l-Burhdn
(Kuveyt: Daru’z-Ziya, 2013), 2/168.

97Alaiiddin el-Haskefi, [fddatii’l-envar, 110; Alaiiddin es-Semerkandi, Mizdnii’l-usil fi
netd ici’l- ‘ukul, 350; Hanefl usilciilere gore ise ‘nas’,  sigasi harici siyak vs gibi harici
karinelerle manaya delaletinin aciklik kazandigi lafizdir. Iki tarif arasindaki temel fark;
miitekellim ustlciilere gore nas tevile muhtemil degilken Hanefi usilciilere gore tevil edilebilir,
mecaza ihtimali vardir.

1% Ebu’l Velid el-Baci, bu hususta cumhurun kavlini teyid ve digerlerininkine reddiye sadedinde
sOyle demektedir: “Nas lafzin az oldugu goriisti dogru degildir. Zira (iddia edildigi gibi) bir
lafzin nas lafiz olmasinin her vecihten olmast sart degildir. Bilakis diger vecihlerden am veya
miicmel  olsa  dahi  herhangi  bir  vecihten nas  olmast  kafidir. ~ Mesela,
“Tade 5 il A Ggandll Gial G R3] G5 S5 AGe 3 55 Cuill (Sizden vefét edip de geride zeveeler
birakanlar(in zevceleri) ise, kendi kendilerine dért ay on giin beklerler.) ayet-i kerimesinde
(Bakara 2/234.) yer alan /e _jgd/4xi)/ ifadesi nastir, baska manaya muhtemil degildir.
Bununla beraber ayni ayet-i kerimedeki &/5/ ifadesi am lafizdir. Béyle bir nas lafiz ser i bir
ibarede bulundugunda onu nesheden veya ona muariz olan baska bir delil olmadig siirece
onunla amel etmek gerekir. (Baci, /hkdmii’I-fusil fi ahkami’l-usil, 72.)

19 Gazzali, Sifd i 'I-galil fi beyani’s-sebeh ve’l-muhil ve mesaliki 't-ta ‘Iil, thk. Muhammed el-
Kiibeysi (Bagdat: Matbaatu’l-Irsad, 1971), 666.

20 Gazzali, Sifa’ii’l-galil fi beyani’s-sebeh ve’l-muhil ve mesaliki’'t-ta ‘lil, 667.; Mevliid es-
Seriri, Serhu Miftahu [-viisil ild bind i’[-fiirti * “ale’l-usil, 205-206.

201 Gazzall, Sifd i 'I-galil fi beydani’s-sebeh ve I-muhil ve mesdliki 't-ta ‘Iil, 667.
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yalamas1 halinde kabm yedi defa yikanmasi gerekmesi meselelerindeki’®? adet
tayinlerini zikredebiliriz. Adedin hiikkmiin mahalline ait olmasina; "Bes tane hayvan
'fasik'dwr ki, Mekke'nin harem bélgesinde de oldiiriilebilir. Bunlar, fare, akrep, karga,
caylak ve ywrtict kopektir."*® hadis-i serifi ile faize konu olan (ribevi) alti seyin

zikredildigi hadis-i serifteki?®* adet tayinlerini misal olarak verebiliriz.

b. Miicmel

Usili 1stilahta miicmel lafzin bircok tarifi®®

yapilmakla beraber miitekellim
ustlciilerin cumhurunun itimat ettigi tarif su sekildedir: Miicmel, delaleti a¢ik olmayan
kavil veya fiildir.?®, Tariften sonra konuyu iki baslik altinda ele alacagiz: icmalin

(kapaliligin) sebepleri, miicmel olup olmadiginda ihtilaf edilen lafizlar.

ba. Iemalin Sebepleri

- Lafzin vaz’i olarak iki mana arasinda miisterek olmast. 2%/

- Lafzin cinsi ve miktart meghul olan bir manay1 ihtiva etmesi. Misal olarak;
“Ben, insanlarla Allah’tan baska ildh olmadigina, Muhammed’in Allah’in
Resulii olduguna sehddet edip, namazi tastamam kilip, zekati hakkiyla verinceye
kadar savasmakla emrolundum. Bunlari yaptiklart zaman kanlarini ve

mallarint benden korumus olurlar. Islim’in gerektirdigi haklar bunlarin

202 Byhari, “Vudi”, 33.
208 Byhari, “Bed’u'l-halk”, 16.
204 Miislim, “Miisakat”, 81; Ebdi Davud, “Buyii”,18.

205 Amidi, miicmel lafzin birkag tarifini eserinde zikredip tenkit ettikten sonra J& of <13 & Gl
(Bu hususta dogru olan budur) demek suretiyle dogru gordiigi su tarifi zikretmektedir: Miicmel
lafiz, birinin digeri {izerine meziyeti olmayan (bu sebepten otiirii harici bir karine olmaksizin
biri digerine tercih edilemeyen) iki manaya delalet eden lafizdir. (Amidi, el-fhkam fi usili’l-
ahkdam, $398-399)

206TAciiddin es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘ fi usili’l-fikh, 55; Bati, Mebdhisii’I-Kitdb ve’s-Siinne
min ‘ilmi’l-usul, 248; Hanefl usllciilere gore ise miicmel, icerisindeki kapalilik kendisinden
olup ancak naklen (Sari’ (miicmil)’in beyaniyla) idrak edilebilecek olan lafizdir. (Sadriisseria,
et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 189; Abdullah Kavalcioglu, “Debiisi ve Semerkandi'nin
Fikih Usdliinde “Kapali Lafizlar” Konusuna Yaklagimlari ve Gorislerinin Mukayesesi”,
Karadeniz Teknik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1 (Haziran 2018), 70.); Bu manada
miicmel lafizlar, beserl kanun diizenlemelerinde de bulunabilmektedir. Mesela TMK nin 364.
maddesinde, “Herkes, yardim etmedigi takdirde yoksulluga diisecek olan iistsoyu ve altsoyu ile
kardeglerine nafaka vermekle yiikiimliidiir.” diizenlemesi yer almig ve akrabalarin derece Ve
tertipleri miicmel birakilmistir. Hemen akabindeki 365. madde de, “Nafaka davasi,
miras¢iliktaki sira goz oniinde tutularak agilir.” denilmek suretiyle tertibin mirasciliktaki siraya
gore olacagi belirtilerek bu kapalilik giderilmistir.

27 Sirazi, el-Liima* fi usili’l-fikh, 112; Mahmut Samar,“Islam Hukuk Usiliinde Miisterek
Lafzin Manaya Delaletine Dair Tartismalar”, Eskiyeni Dergisi 42 (Eyliil 2020), 972.
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disindadir. Onlarin kalplerinde gizledikleri seylerin hesabi da Allah’a aittir.”"*%®

hadis-i serifini zikredebiliriz. Rivayetin sonunda yer alan 2>y G ;\13 (islam’m
gerektirdigi haklar bunlarin disindadir) ifadesindeki haklarin ne oldugu (cinsi)
mechul oldugundan istisna (bu cihetten) ciimleyi miicmel kilmistir.?%°
Ciimlede sinirlart mechil olan istisnanin olmasi.

Hz. Peygamber’den bir meseleye dair iki manaya ihtimali olan bir fiilin sadir
olmasi. Bunun misali, “Resulullah seferde namazini cem’ etti” rivayetidir. Zira
cem’in uzun veya kisa yolculuktan her ikisinde de olmasi muhtemeldir. Bu
mechul oldugundan rivayette icmal vardir.?%°

Hz. Peygamber’in bir meseleye dair iki farkli sebepten herhangi birine bagl
olma ihtimali olan bir hiikim vermesi. Bunun misali Hz. Peygamber’in
Ramazan giinii hanimiyla birlikte olarak orucunu bozdugunu sdyleyen sahabiye
kefareti vacip kilmasidir. Kefaretin sebebinin yalnizca cima mi1 yoksa yeme
icme de dahil olmak iizere genel olarak kasten orug¢ bozma m1 oldugu hususunda
ihtilaf edilmistir.?!

Ciimlede iki kelimeden birine ait olmali ihtimali esit olan bir zamirin bulunmasi.
Buna misal olarak; “Sizden biriniz komsusunu duvarina aga¢ ¢cakmaktan (kiris
koymaktan) alikoymasin (o) e 4aia aay (i o jla aSaal gias ¥ ) hadis-i serifini
verebiliriz. Zira rivayette yer alan ol lafzindaki zamirin nereye dondiigi
hususundaki tereddiite binaen miicmel oldugu séylenmistir.?!? Oyle ki Imam
Safii, kadim kavlinde (zamiri 2 lafzina dondiirerek) komsunun digerinin
duvarina aga¢ cakmasina cevaz vermistir. Cedid kavlinde ise bu ictihattan
dénmiis ve zamiri yakin mahal olan _\s lafzina dondiirerek kisinin komsusu
zarar gorse dahi kendi evinin duvarma aga¢ ¢akmasmin caiz oldugunu

soylemistir.?t

208 Byhari, “Iman”, 17, 28, “Salat”, 28, “Zekat”, 1, “I‘tisim”, 2, 28; Miislim, “fman” 32-36.

29Baci, el-Minhac fi Tertibi’l-Hicdc, 19; Blti, Mebdhisii'I-Kitab ve’s-Siinne min ‘ilmi’l-Usil,
250.

210 Sirazi, el-Liima * fi usili’I-fikh, 112,

211 Sirazd, el-Liima * fi usiili’I-fikh, 113; Bati, Mebdhisii'I-Kitab ve ’s-Siinne min ‘ilmi’l-Usiil, 251.
212 Taciiddin es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami * fi usili’I-fikh, 56.

213 Molla Halil Siirdi, Mifidhu’I-Vusil ila-ilmi’l-usil, 227.
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bb. Miicmel Olup Olmadiginda ihtilaf Edilen Lafizlar

Bazi lafizlarin miicmel vasfini haiz olup olmadig1 hususunda ihtilaf edilmistir.

Bu lafizlardan birka¢ini zikredecegiz:

QLS daléy |58 &l (el 33 Y (Fatihay1 okumayanin namazi yoktur) skl s3ua ¥
aasal (8 V) aaddl (Mescide komsu olanin mescit haricindeki namazi yoktur) hadis-i
serifleri gibi ‘La-i Nafiye li'l-cins (lizerine geldigi seyin cinsinin yoklugunu ifade eden
Y harfi) ile olumsuzlugun bulundugu lafizlarin miicmelligi hususunda da ihtilaf vaki
olmugtur. Cumhura gore bu tiir lafizlarin aksine bir karine olmadigi miiddetce ser‘i
sthhatin nefyine hamledilmesi esas ve yaygin kullanim da bu oldugundan bu tiir
lafizlarda icmallik yoktur.* Bazi usilciiler ise nefyin kemal ve sihhatin nefyine

ihtimali olmas1 sebebiyle bu tiir lafizlarin miicmel oldugu gériisiindedirler.?!®

Hakkinda yeni bir ser‘i hiikkiim verilmesi ile asli liigavi manasina hamledilmesi
ihtimallerinden ikisi de miimkiin olursa ser‘1 1stilahta daha evvel vaki olmus bir lafzin
bu durumda miicmel olup olmayacagi hususunda ihtilaf edilmistir. Meseleye dair usil
kitaplarinda gegen meshur misal, 33w <) skl (Tavaf namaz gibidir)?!® hadis-i serifidir.
Oyle ki rivayette yer alan 3= lafzinin ser‘? manaya mi yoksa liigavi manaya m1 (dua)
hamledilecegi hususunda ihtilaf edilmistir. Cumhura gore boyle bir durumda (aksine
karine yoksa) lafzin ser‘i istilahi manaya hamledilmesi zahir ve asil olandir.?!’
Gazzali’ye gore boyle bir lafiz miicmel kabul edilmelidir. Zira Hz. Peygamber’in akli
bir hiikiim veya liigavi bir isim hakkinda konusmayacagini ve kendisinden sadir olan
her kelamin ser'i bir hiikkiim ifade etmesi gerektigini ispat eden bir delil
bulunmamaktadir. Nitekim ona goére bdyle bir tercihte bulunanlarin tercihi hernagi bir
delili dayanmamaktadir. ( 2Sa3b ~a ). Bindenaleyh; harici bir beyan olmaksizin hangi

mananin kastedildigi tam olarak bilinemediginden lafizda icmal vardir.?!8

Hem ser‘1 1stilahi hem de liigavi manaya hamledilmesi esit olarak miimkiin olan bir

lafzin miicmelligi hususunda ihtilaf edilmistir. Cumhura gore naslarda varid olan

214 [bnii’l-Irakd, el-Gaysii’I-hdami* serhu Serhi Cem ‘i’l-cevami, 355; Gazzali, el-Miistasfi min

ilmi’l-usil, 2/25; Sirazl, , el-Liima * fi usili’l-fikh, 114-115.

215 K arafl, Serhu Tenkihi 'I-fusiil, 217; Mevliid es-Seriri, Serhu Mifidhu 'I-viisil ild bind i’l-fiiri
‘ale’l-usil, 282.

218 Tirmizi, “Hac”, 112.
27 Amidi, el-Thkam fi usiili’I-ahkam, 407; Zerkesi, el-Bahri ’I-muhit fi usili’l-fikh, 1/475.

218 Gazzall, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usil, 2/26.
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lafizlarin seri 1stilahi manaya hamledilmesi esas oldugundan bu tiir lafizlarda icmal
yoktur.?!® Bazi miiellifler, Sari‘ tarafindan beyan edilmedigi siirece hangi manaya
hamledilecegi bilinemeyeceginden bu tiir lafizlarin miicmel oldugunu ifade
etmektedirler.??® Gazzali, meseleyi daha tafsilath bir sekilde ele alarak ispat makaminda
yer alirsa bdyle bir lafzin ser‘i istilahl manaya hamledilecegini, nehiy makaminda
olursa miicmel kabul edilecegini sdylemektedir.?*! Gazzali’ye yakin bir goriisii tercih
eden Amidi’ye gore ise boyle bir lafiz ispat makaminda seri 1stilahi manaya, nehiy

(terk) makaminda ise liigavi manaya hamledilir, 222

C. Zahir, Miievvel Lafiz, Lafzin Zahirlik Ve Te’vil Sebepleri

Ikincil/tali (merctih) dahi olsa baska bir manaya hamledilmesi miimkiin olan
lafza miitekellim ustlciilerce ‘zahir’ denildigi yukarida ge¢misti.??® Asli (racih) ve
ikincil (mercth) olmak tizere iki manaya ihtimali olan boyle bir lafzin zahir olarak
isimlendirilmesi racih oldugu manaya nisbetledir.??* Ayrica belirtmek gerekir ki zahir
lafzin racih manasina delaleti (harici bir karine ile degil) ash itibariyledir.??® Nitekim

Amidi’ye gére zahir lafiz racih manasina asli (liigavi) veya 6rfi vaz’1 ile delalet eder.??®

Lafzin manaya delaletinin acikliginin (zéhir olusunun) sekiz sebebi vardir:

Hakikat, infirad, istiklal, tebayin, te’sis, tertib, umim ve 1tlak. 22’ Bu sekiz sebebin

219 Zerkesi, el-Bahrii I-muhit fi usili’l-fikh, 1/473.

220 Sevkani, Irsddii’I-fubiil il tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usil, 737; Zekiyiiddin Saban, Usilii’l-
Fikh, 363.

21 Gazzali, el-Miistasfda min ‘ilmi’l-usil, 2/28; Sevkani, Gazzali ve Amidi’nin bu goriislerini
zikredip aksi yonde hiiccet zikretmeksizin ilkini s o, ikincisini de 4 4s 5 ¥ demek suretiyle
reddetmektedir. (Sevkani, Irsddii’I-fubiil ild tahkiki’l-hak min ilmi’l-usiil, 738)

222 Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkdam, 408.

223 Hanef1 usilciilere gore ise zahir, ash itibariyle dinleyen tarafindan isitildiginde teemmiile
veya harici karineye hacet kalmaksizin dogrudan anlagilan lafizdir. (Alaiiddin el-Haskefi,
Ifadatii’l-envar, 109; Alaiddin Semerkandi, Mizdnii’l-usil fi netd ’ici’l- ‘ukiil, 349) Zahir ile
amel, miiteahhir Hanefi usilciilerin tamamina gore kat’i olarak vaciptir. Bundan 6tiirii zahir
lafizlar ile hadler ve keffaretler sabit olabilir. (Alaiiddin el-Haskefi, [fddatii’l-envar, 109.)
Miitekellim usilciilere gore ise (yukarida gectigi lizere) zahir lafzin ifade ettigi manaya delaleti
kat’1 degil zannidir.

224 Gazzali, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-usil, 2/18; Ibn Ciizey, Takribii I-viisil ild ‘ilmi’l-usil, 85.
225 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu [-viisiil ild bind'i’I-fiiri * ‘ale’l-Usiil, 296.

226 Amidi, el-fhkdm fi usili’l-ahkam, 427; Zahir lafiz ittiba edilip amel edilmesi vacip olan ser‘i
bir delildir. Bu husus sahabe-i kiramin icmasiyla sabittir. Zira ser‘i naslardaki lafizlarin birgogu
zahirdir, nas olanlar olduk¢a azdir. Zahir lafiz ile amel edilmemesi seri hiikiimlerin
donuklagmasina sebep olur (Zerkesi, el-Bahri 'I-muhit fi usili’l-fikh, 436.)

227 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu’l-viisil ild bind’i’l-fiirii * ‘ale’l-usil, 296.


https://islamansiklopedisi.org.tr/irsadul-fuhul
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https://islamansiklopedisi.org.tr/el-ihkam--amidi

48

mukabilinde de lafzin asli/ilk manasindan delaletine ihtimali oldugu ikincil manaya
tevilinin sebepleri bulunmaktadir: Mecaz, istirak, idmar, teradif, te’kid, takdim ve
te’hir, tahsis, takyid. 222 Lafzin tevil edildigi manada da delalet ettigi manaya delaleti
aciktir. Zira o manada racihtir. Zahir gibi olmamasi ise tercih edilisinin (asli olarak

degil) ayr1 bir delille olmasindandir.?%°

Naslarin ser‘i hitkme delaletlerinin tayin ve tesbitindeki ehemmiyetine binaen

bu sebepleri tek tek ele alacagiz:
Lafzin zahirlik ve te’vil sebepleri
1. Hakikat-Mecaz

Lafzin asli ilk manasindaki kullanimma ‘hakikat’?®°, bir karineye binaen asli
manas1 birakilip muhtemil oldugu diger manada kullanilmasma da ‘mecaz’?®* denir.
(Bazi saz goriislerden maada) Alimlerin tamamina gore Arap kelami hakikat ve mecazi
ihtiva etmektedir.*2 Ayrica rafiziler, ehl-i zahir ve diger birkag alim haricindeki

ulemaya gore Kuran-1 Kerim’de de mecazi kullanim vardir.?%

228 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu’l-viisil ild bind’i’l-fiirii * ‘ale’l-usil, 360.

229 Muhammed Salih EKinci, /ndratu’l-ukiil bi-iddhi Miftahu’l-vusiil, (Beyrut: Daru Alimu
Kureysin ,ty) 143.

230 7Zekeriyya el-Ensari, Gayetii I-viisil ila serhi Liibbi’l-usiil, 279.

231 7ekeriyya el-Ensari, Gayetii’l-viisil ild serhi Liibbi’l-usiil, 280; Gazzali, el-Miistasfa min
‘iImi’l-usul, 2/20.

232 Tbn Berhan, el-Viisiil ile l-usiil, 1/97; Gazzali, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-usil, 1/146.

233 Gazzali, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-usiil, 1/146; ibn Berhan, el-Viisiil ile I-usil, 1/100; Sem’ant,
Kavati ‘u’l-edille fi’l-usil, 267; Zerkesi, el-Burhdn fi ‘ultimi’l-Kur dn, 474.

Gazzali, Kuran-1 Kerim’de mecaz olmadigini iddia edenlere su sekilde cevap vermektedir:
“Mecaz, miisterek (birden fazla manaya gelebilen) bir kelimedir. Mecaz kelimesi bazen
hakikatin muhalifi olan batil manasinda kullanilabilir ki Kuran-1 Kerim bundan miinezzehtir.
‘Kuran-1 Kerim de mecaz yoktur’ diyenler bu manayi kastediyor olabilirler. Bazen de kelimenin
asli vaz’t manaswindan baska bir mana da kullanilmasi manasina itlak edilir ki bunun misalleri
Kuran-i Kerim 'de ¢ok fazladir.” Bunu sdyledikten sonra miiellif, icerisinde mecazi kullanimin
oldugu bir¢ok Kuran-1 Kerim ayetine yer vermektedir. Bunlardan iki tanesini misal olarak
zikredecegiz:

a.cska ds del i &3] (Hac 22/40) ayet-i kerimede & 3ka (namazlar) kelimesi zikredilerek
namazin kilindig1 mescitler kastedilmistir ki bu mecazi bir kullanimdir. Zira namazlarin yikilip
gitmesi diisliniilemez.

biile c¥iell Jie e | 26 Kle N1 @ ayet-i kerimede haddi asanlara karst siz de haddi

asin (4o 1552\8) buyrulmustur ki bu mecazi bir kullanimdir zira kisas mesru olup haddi asma
(1Y) degildir. (Gazzali, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usil, 1/146)


https://islamansiklopedisi.org.tr/el-burhan-fi-ulumil-kuran
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Hakikatin {i¢ tiirii vardir: Liigavi, 6rfi ve ser‘1.?* Liigavi hakikat, lafzin o dilin
erbabinca yiiklenen asli manada kullanilmasidir. Mesela >l (aslan) lafzinin ol se))

2% veya S kelimesinin ¢l (cima) manasinda

oo isall (yirtict hayvan) manasinda
kullanilmasi gibi. Orfi hakikat, lafzin asli liigavi manas1 haricinde yaygin olarak baska
bir manada kullanilmasidir. Misali: Liigatte 35! I~ (bagin ¢6ziilmesi) manasina gelen

@l kelimesinin ¢S daac Ja (nikah akdinin bozulmasi) manasinda kullanilmasi. 2

Ser‘1 hakikat ise Sari’in bazi kelimeleri liigatteki asli vaz’i manalar1 haricinde

yeni manalarda kullanmasidir. Ser‘i hakikat ancak Sari’ tarafindan vaz’ edilebilir.?%’.

Mecazda ii¢ kisma ayrilmaktadir®®®: Meshur bir ozelliginden kaynaklanan

benzerlikten 6tiirii bir kelimenin digeri yerine istiare yoluyla kullanilmasi: (s
(dokundu) fiilinin cima i¢in kullanilmasi gibi. Ziyadeyle yapilan mecaz: Ps bl Gl
ayet-i kerimesindeki?®® <l harfinin zaid (4l<l') olarak getirilmesi gibi. Nitekim bazi

miifessirler <<’ burada tekit ifade ettigini soylemislerdir.?*’ Kelamda noksanla

(hazf) yapilan mecaz.

Hakikatin hiikmii, mecazin miimkiin olup olmadig1 arastirilmaksizin kendisiyle
amel edilmesinin vacip olmasidir.?*! Hakikat mecaza tercih olunur, bir lafz1 hakiki
manasina hamletmek asildir.?* Binaenaleyh; hakikat manasi imkansiz?*® veya adeten,

hissen veya aklen terk edilmis olmadik¢a mecaza gidilmez.?** Netice olarak; kelamda

234 Tbn Ciizey, Takribii I-viisil ila ‘ilmi’l-usiil, 73; Ali Himmet Berki, Hukuk Mantigi ve Tefsir,
40.

235 7ekeriyya el-Ensari, Gayetii'I-viisiil ild serhi Liibbi I-usil, 279.
236 [brahim Senkiti, Likdhu l-ukiil an kaddya-miftahu’l-vusiil, 226.

237 1bn Ciizey, Takribii l-viisil ild ‘ilmi’l-usil, 73; Zekeriyya el-Ensari, Gayetii I-viisil ild serhi
Liibbi’l-usul, 279.

238 Gazzall, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-usil, 2/20.
239 Stra 42/11.

240 Muhammed et-Tahir ibn Astr, et-Tahrir ve t-tenvir, 2/46; Bazi muhakkik tefsirciler ayet-i
kerimedeki <<l harfinin zaitligine deginmeden ayet-i kerimeye mana vermislerdir.(Ebiissutd
Efendi, /rsddii’l- ‘akli’s-selim thk. Muhammed Taha Boyalik- Ahmet Aytap- Ziyaiiddin el-
Kalis- Muhammed Imad en-Nablusi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2020) 8/25.)

241 Zerkesi, el-Bahrii I-muhit fi usili’I-fikh, 2/154.
282 Atif Bfendi, Mecellenin Kiilli Kaideler Serhi, (Ankara: Hikmetevi Yaymevi, 2020), 38.
243 Atif Efendi, Mecellenin Kiilli Kaideler Serhi, 105.

244 Qadriisseria, et-Tavzih fi halli savamizi 't-Tenkih, 147; Atf Efendi, Mecellenin Kiilli Kaideler
Serhi, 76; Ali Himmet Berki, Hukuk Mantigi ve Tefsir, 42.


https://islamansiklopedisi.org.tr/et-tahrir-vet-tenvir
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hakikat manasi zahir ve asil, mecaz manasi ise bu zahirin belli durumlarda cereyan eden

tevilidir.2%

Usil kitaplarinda hakikat ve mecaza dair meselelerin tetkikinden sonra ‘HurGfu’l-
me’ani’ baglig1 altinda naslarda siklikla gecen harflerin ve bazi zarf ve sart isimlerinin
ifade ettigi manalara dair malumat verilmektedir.?*® Biz calismamizin muhtevasi geregi
meselenin tafsilatin1 usil ve nahiv kitaplarina®*’ havale edip TAciiddin es-Siibki nin,
Cem ‘u’l-cevami ‘ fi usili’I-fikh, Ebii’l-Berekat en-Nesefi’nin Mendrii’l-envar ve Omer
Nasuhi Bilmen’in (6.1971), Hukuki Islamiyye ve istilahat-1 fikhiyye kamusu adh

eserlerindeki malumat esas almak suretiyle konuyu ele alacagiz:24®

Atf Harfleri
a. I8 (Vav):

Asli manasi: Mutlak cem (Tertibe delalet etmeksizin iki seyi bir araya getirme)

Tali manalari: Kasem (Yemin), Hal, Rubbe (Nice) (<), ibtidaiyye (Ciimle
basinda), Istinafiye (Onceki kelamdan farkli bir kelama gegiste).

b. &l (Fa):
Asli manasi: Takip.
Tall manalari: Ta’lil (Gerekgelendirme), Cezalyye (Ceza ciimlesinin baginda),
Mutlak cem” (Vav ( s'5V)).
C. & (Siimme):
Asli manasi: Terdhi (Matuf ve matufun aleyh arasinda miihlet oldugunu

bildirmesi)

245 Muhammed Salih EKinci, Indratu’l-ukil bi-idahi Miftahu’I-vusil, 143.

246 fslam{ ilimlerin her fenninde oldugu gibi eserlerindeki bablarmn insicam ve tertibine azami
derecede riayet eden usil ulemasinin bu meseleyi hakikat ve mecaz babindan sonra ele almalar1
elbette faide ve hikmetten hali degildir. S6yle ki; birden ¢ok manasi zikredilen her bir harfin bir
asli (hakikat) manas1 vardir birde bu mananin haricindeki kalan tali (mecazi) manalar1 vardir.
Hulasa; bu hususu nazara alan usil ulemasi hurtifu’l-me’ani konusunu hakikat ve mecaz babinin
akabinde ele almaktadir. (Alaiiddin el-Haskefi, /fadatii’'I-envar, 135.)

247 Arap kelamindaki edat ve harfleri en kapsamli ve miiretteb surette ele alan kitaplarin basinda
fbni Hisdm en-Nahvi’nin (6.761/1360) ‘Mugni’l-lebib ‘an Kkiitiibi’l-e‘arib> isimli kitab
gelmektedir.

248 Taciliddin es-Siibki , Cem ‘u’l-cevami ‘ fi usiili’I-fikh, 32-39; Alaiiddin el-Haskefi, Ifadatii’l-

envdr, 135-158; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve istilahat-i fikhiyye kamusu
(Istanbul: Bilmen yaymevi, 1988), 108-132.
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Tali manalari: Mutlak cem” (Vav ( s/4!'))
. = (Hatta):
Asli manasi: Gaye (Bir seyin son kismi, nihayeti)

Tali manalari: Gaye manasi mahfuz kalmak iizere atif, S (Ta’lil), Istisna
(nadirde olsa)
s (Ev):

Asli manast: Sek veya Terdid (iki sey arasinda tereddiit etme).

Tali manalari: Tahyir (iki sey arasinda se¢imde bulunma), Ibaha, ibham, Tertip,

Gaye (i~ manasi), Mutlak cem*(Vav ( s's)), Taksim.

J: (Bel):
Asli manasi: idrab (Onceki kelamin hiikmiinii ortadan kaldirarak ona muhalif

yeni bir kelam ifade etme).
Tali manalari: Intikal.
. o8 (Lakin):

Asli manast: Istidrak (‘Zeyd geldi lakin Ali gelmedi’ ciimlesinde lakin edati ile

ifade edilen mana gibi)
Tali manalart: Istinaf.

Cer Harfleri

a. 4l (Ba):
Asli manasi: Tlsak.

Tali manalari: Kasem, Istisne (Yardim alma), Zaide, Zarfiyye, Mukabele,

Musahabe (Beraberlik), Teb’id (Baz1 manasi), Sebebiyye.

b. i (Al4):

Asli manasi: Liigatte: Isti’1a (Ustiinliik), Ser‘1 1stilahta: 11zam, viicub.
Tali manalari: Mukabele (4! manasi), Sart, Mucaveze, Musahabe, Ta’lil.
c. & (Min):

Asli manast: Ibtidai gaye.



Tali manalari: Teb’id, Beyan, Ziyade, W manasi.

d. Y (13):

Asli manast: Intihai gaye.

Tali manalari: Tehir.

e. & (Fi):

Asli manast: Zarfiyye (Zaman veya mekan)
Tali manalari: 1= manasi.

f. J(Li):

Asli manast: Ta’lil.

Tali manalari: Tahsis, Ziyade, Zarfiyye.

Sart Edatlar:

a. ol (n):
Asli manasi: Sart.
Tali manalari: Nefy (Olumsuzluk), Sart.

b. 13 (iza):

52

Asli manasi: Kiife ekoliine mensup nahivcilere gore sart ve zarf manasi arasinda

miisterek. Basra ekoliine mensup nahivcilere gore ise zarfiyyet icin vaz’

edilmistir.

Tali manalar1: Miifacae (Bir seyi aniden oldugunu ifade etme).

c. 3 (2):
Asli manasi: Gegmis zamana mahsus zarfiyyet.
Tali manalari: Ta’lil, Miifacae (Aniden olma).

d. s(Lev):

Asli manasi: Liigatte: Ge¢cmis zamana mahsus sart. Fukahanin esas aldig1 orfi

istimalde: o) sartiyye manasi.
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Tali manalari: Temenni, Tahdid (Israrla talep etme), Arz (Latifce talep etme),
Taklil (Azlik).
e. (= (Men):

Asli manast: Sart (Akil sahibi varliklar i¢in vaz’ edilmis olmakla beraber Arap

kelaminda akil sahibi olmayanlar i¢in de kullanildig: vakidir.)
Tali manalari: Mevsule, Istitham, Mevsufe.
f. W (Ma):

Asli manasi: Sart (Akil sahibi olmayanlar i¢in vaz’ edilmis olmakla beraber akil

sahibi varliklar i¢in de Arap kelaminda kullanildig1 vakidir.)
Tali manalari: Istifham, Mevsule, Mevsufe, Nafiye, Masdariyye, Ziyade.
Zarf Isimleri
g. & (Maa):
Asli manasi: Mukaranet (Birlikte, ayn1 anda olma)
Tali manalari: 2= (Sonra) manasi.
h. J# (Kabl):
Asli manast: Takaddiim (evveliyet manasi)
I. 2 (Ba’d)
Asli manasi: Tehir, sonradan olma.
j. e (inde)
Asli manasi: Mekan ve zamanca yakinlik, huzurda olma manasi.

Zikredilen dort gruba dahil olmadig1 halde hadis-i seriflerde siklikla gegtigini
tespit ettigimiz iki kelimeye daha yer vermek istiyoruz. Bunlarin ilki elif-lam (J))
takisidir. Tarif harfi olan elif-lam iki manada kullanilmaktadir: Ahd ve cins. Ahd
manasi da li¢ kisma ayrilmaktadir: Zihni, zikri ve huzlri. Zihni ahd, muhatabin zihninde
onceden var olan bir manay1 ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Zikri ahd, kelamda daha
evvel gegen bir kelimeyi ifade etmek i¢in kullanilir. Huzuri ahd, o anda huzurda olan
bir seyi ifade etmek i¢in kullanilir. Cins igin kullanilan elif-lam da {i¢ manaya
gelmektedir: Ifade ettigi biitiin fertleri kusaticilik (281 G)aiul), kelimenin sahip

oldugu hususiyetleri kusaticilik (o=ibasll &) xiu)) ki bu manadaki elif-lam takisina
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kemal elif-lami1 da denilmektedir ve kelimenin mahiyetini kusaticilik (ald) ) jiu)) 249
Ikincisi Wil (innema) dir. Tahkik manasi ifade eden seddeli 0! (inne) ve inneyi amelinden
alikoyan  harfinin birlesmesiyle meydana gelmistir.?® Asli manas1 ‘hasr’dir. Yani
zikredilen hususun zikredildigi seye has oldugunu ifade eder. Bu hasr manasi1 da mutlak
veya izafi olabilir. Hasrin izafi olmasi demek hasrin zikredilenin yalnizca bir yoniine

yonelik olmas1 demektir.?*
2. Infirad-Istirak

Istirak, liigatte ‘tesavi (esitlik)’ manasina gelmektedir.?>?> Bu mastardan tiiremis
olarak muhtelif manalar1 icermede bedeliyyet yoluyla esit olan lafza liigatte ‘miisterek’
denilir. Usdli 1stilahta ise miisterek; ‘Muhtelif belki de birbirine zit manalardan
miitekellimce malum, dinleyen i¢in mec¢hul olan bir manay1 ihtiva eden lafiz’ seklinde
tarif edilmistir. 2>® Bagka bir tarif ise su sekildedir: ‘Her birinin ayr1, miistakil vaz‘1 olan

muhtelif manalari igeren lafiz>.2%*

Cumhura gére istirak liigatte vakidir, sahih kavil bu yondedir.?>® Miisterek lafiz,
ifade ettigi her iki manada da hakikat ise hangi mananin kastedildigini tespit i¢in en
ufak bir karine dahi kafi olur. Ancak mecaz ise aslin gerektirdigi manadan (hakikat
manas1) diger manaya intikal icin delil gerekir.?®® Istirak, asla muhaliftir, aslolan infirad

yani bir lafzin tek bir manaya geliyor olusudur.

Miisterek lafiz, icerdigi manalarin bir araya getirilemeyecek surette birbirinden
farkli olmasi veya bir baglamda cem* edilmeyi miimkiin kilan yakin manalara gelmesi

seklinde iki tiirde olabilir. Birinci tiir miisterek lafzin bir baglamda birden fazla manaya

249 bni Hisam en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e ‘arib, thk. Latif Muhammed Hatib
(Kuveyt: by, 2000), 314-322.

250 Ebij’1-Fazl Celaliiddin es-Suyati, Serhu Elfiyyeti Ibn Malik(el-Behcetii'l-merziyye, thk.
Murtaza Ali Seyyah (Ruvays: Daru’l-ulim, 2012), 183.

51 Tbn Dakikul‘id, Serhu’I-Erba ‘ine hadisen (Mekketii’l-Miikerreme: Mektebetii’l-Fazile, ty),
15-16.

252 [stirakin tevil sebebi olarak zikredilmesi miisamahali bir tabirdir. Zira istirak hakikatte zahir
degildir ki tevil olsun. Ayrica istirdk icmale daha yakindir.(Muhammed Salih Ekinci, /ndratu’l-
ukul bi-idahi Miftahu’[-vusil, 147)

253 Alaiiddin Semerkandi, Mizanii 'I-Usiil fi netd ici’l- ‘ukiil, 340.

254 Mevliid es-Serird, Serhu Miftdhu I-viisil il bind i’I-fiird * ‘ale’l-Usiil, 307; Bati, Mebdhisii’l-
Kitab ve’s-Siinne min ‘ilmi’l-usiul, 71.

25 1bnii’l- Hacib, Ebii Amr Cemaliiddin [bnii’I- Hacib, el-Muhtasar, 224.

256 Muhammed Salih EKinci, Indratu’I-ukiil bi-idahi Miftahu’l-vusil, 147.
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gelemeyecegi agiktir. Zira bir¢ok ustilciiye gore bu durumda miisterek lafiz ‘miicmel’
kabul edilir?®" Ikinci tiir miisterek lafizdan bir baglamda birden fazla mananin
kastedilip edilemeyecegi hususu ise ustilciiler arasinda derin ihtilaflara medar olmus bir
konudur.?®, Miitekellim ustlciilerin ekseriyetine gore, miisterek lafz1 ifade ettigi
manalardan birine hamletmeyi gerektiren bir karine olmadig1 siirece cem‘i miimkiin
olan biitiin manalarina hamli sahihtir.?*® Hanefi usilciilere gore ise miisterek lafzin bir
baglamda birden fazla manada kullanilmas: ne hakikaten ne de mecazen caiz
degildir.?®® Hakikaten caiz degildir zira miisterek lafiz ifade ettigi manalarin hepsini bir
baglamda ifade etmek i¢in konulmamistir. Mecazen de caiz degildir zira bu durumda

hakikat ve mecaz manas bir araya getirilmis olur ki bu da caiz degildir.?®*
3. Istiklal-idmar

Istiklal, lafzin sonradan takdir edilen baska bir lafza ihtiyac duymadan manasini
ifade etmesidir. Mukabilinde yer alan idmar ise lafzin kelamda lafzen zikredilmeyen
bir takdir olmaksizin mana ifade edememesidir. Keldmda aslolan istiklaldir, idmar asla
mubhaliftir. Binaenaleyh; keldmda idmarin varligindan s6z edilebilmesi i¢in bunu
gerektiren karine/karinelerin olmasi gerekir.?6? Bunun neticelerinden biri, kelam mana
ifade etmek icin takdire ihtiya¢ duydugunda bu takdirin miimkiin olan en az kelimeyle

yapilmasi gerektigidir. Zira takdir asla muhaliftir, zarureten yapilmaktadir ve

zaruretlerde kendi miktarlarinca takdir olunurlar.?%?

57 Bitl, Mebdhisii’l-Kitab ve’s-Siinne min ‘ilmi’l-Usil, 73; Mahmut Samar, “Islam Hukuk
Usiliinde Miisterek Lafzin Manaya Delaletine Dair Tartigmalar”, 974.

28 Tbnii’l-Iraki, el-Gaysii’l-hami‘ serhu Serhi Cem ‘i’l-cevami‘, 165-167; Mahmut Samar,
“Islam Hukuk Usiliinde Miisterek Lafzin Manaya Delaletine Dair Tartismalar”, 974-980;
Miisterek lafzin delaleti ile alakali tafsilath bilgi icin bkz: Mahmut Samar, “Islam Hukuk
Usiliinde Miisterek Lafzin Manaya Delaletine Dair Tartismalar”, 961-984.

259 [bnii’l-Iraki, el-Gaysii’l-hami‘ serhu Serhi Cem ‘i’l-cevami‘, 165; Buti, Mebdhisii 'I-Kitab
ve’s-Stinne min ‘ilmi’l-usil, 75.

260 Tbnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil, 119.

261 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi't-Tenkih, 120; Alaiiddin es-Semerkandi, Mizdnii’I-
usil fi neta’ici’l- ‘ukil, 344.

262 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu I-viisiil ild bind'i’I-fiiri * ‘ale’l-Usil, 312,

%63 fbni Hisdm en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e ‘arib, thk. Berekat Yusuf Hebbir

(Beyrut:Daru’l—Kﬁtiibﬁ’l-ilmiyye, ty), 284; Kelamda takdirin keyfiyetine dair tafsilatli malumat
i¢in bkz. Ibni Hisam en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e ‘arib, 282-331.
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4. Tebayiin-Teradiif

Tebayiin liigatte ‘farklilik, ihtilaf” gibi manalara gelmektedir. Burada
tebaylinden murat, her bir lafzin kendine has bir mana ifade etmesidir. Teradiif,
tebayiiniin mukabili olup farkli lafizlarin ayn1 manaya gelmesi demektir.?®* Bircok alim
teradiifiin varligin1 reddetmis olmakla beraber?®® hem usil hem de liigat alimi ibnii’l-
Hacib basta olmak {izere daha bir¢ok alim, teradiifiin Arap kelaminda sahih kavle gore

vaki oldugunu soylemektedir.?%®

Lafizlarda aslolan miitebayin (birbirinden farkli manaya gelmek) olmaktir.
TerAdiif asla muhaliftir.?®” Binanaleyh; aksine bir karine olmadig siirece fikhi istinbatta

naslarda yer alan lafizlarin birbirinden farkli manada oldugu kabul edilmelidir.
5. Tesis-Tekid

Bir kelamin 6ncesindeki kelamdan farkli bir mana ifade etmesine ‘tesis’ , 6ncesi

ile ayn1 manay1 ifade edip onu teyit etmesine ise ‘tekid’ denilir.26®

Kelamda aslolan tesistir, aksine karine olmadigi siirece kelamin 6ncesinin ifade
ettiginden ayr1 bir manaya hamledilmesi esastir. Bu kuralin ashi, ‘Kelamimn 1’mali

ihmalinden evladir’ kaidesidir. 2%°

264 Mevliid es-Serird, Serhu Miftahu 'I-viisiil ilé bind i’l-fiiri* ‘ale’l-usil, 309; Mahfuz Geylani,
“Arap Kelaminda Teradiif (Es anlamlilik) Olgusu”, fhya Uluslararast Islam Arastirmalar
Dergisi 5/1 (Ocak 2019), 30.

265 Mahfuz Geylani, “Arap Kelamimda Teradiif (Es anlamlilik) Olgusu”, 39-43.

266 Tbnii’l- Hacib, el-Muhtasar, 228; Senkiti el-Alevi, Huliyyu t-terdki min meknuni cevihiri’l-
Merdki, 1/1230; Zerkesi, ‘el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur dn’ isimli kiyymetli eserinde teradiifiin birgok
ustilciiye gore terkipte (climle igerisinde, siyakta) vaki olmadig, ifratta ise ittifakla caiz oldugu
goriisiinii nakletmektedir. Bize de ziyadesiyle makul gelen bu goriisten anladigimiz sudur: W
ol (Burhan nedir?) sualine 4~ (Hiiccettir) seklinde cevap verilebilir yani iki kelime miifred
olarak siyak haricinde birbiri yerine kullanilabilir. Ancak ifrad halinde miiteradif olan iki kelime
ctimle igerisine dahil olduklarinda her biri birbirinden farkli mana ifade eder, birbiri yerine
kullanilamaz. Miiellif bu ifadelere yer verdikten sonra zahiren miiteradif goriiniip hakikatte
birbirinden farkli manalara gelen (<253l 5 4230l gibi) birgok kelime zikretmektedir (Zerkesi, el-
Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur dn, 967.)

267 Muhammed Salih Ekinci, Indratu’l-ukiil bi-idéhi Miftahu’l-vusiil, 121.

268 Kiiciik Ali Haydar Efendi (1935), Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkdm (Istanbul:
Diyanet sleri Baskanlig1 Yayinlari, 2017), 314.

269 Muhammed Mustafa ez-Ziiheyli, Kavdidii'l-fikhiyye ve tatbikituha fi’l-mezdhibi’l-erbaa,
(Dimesk: Daru’l-fikir, 2006), 387
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6. Tertib-Takdim ve Tehir

Kelamda aslolan vaki oldugu tertip tizere kalmasidir. Kelamda takdim ve tehir
yapmak suretiyle tertibin bozulmas ise asla muhaliftir.?’® Fikhi hiikiim istinbat edilen
ser‘l naslarin aksine karine olmadigi slirece bulundugu tertip iizere birakilmasi

gerekir.?’t
7. Umiim-Tahsis

Umam kelimesi mastar olup usili istilahta ‘lafzin (manen) salih (uygun) olan
biitiin fertlerini kapsamasi, ihtiva etmesi (4 gloay Le JS1 U jaivne Ladlll (4 5)272 geklinde tarif
edilmektedir.?”® Bu mastarin ism-i faili de ‘4m’ seklinde gelmektedir.?”* Umiimun
mukabilindeki ‘tahsis’ kavrami ise ‘am lafzin ihtiva ettigi fertlerden bazilarina

hasredilmesi’?”® demektir.2’6

210 Muhammed Salih EKinci, Indratu’l-ukil bi-idahi Miftahu’l-vusil, 124.

211 Tevilin diger sebeplerine nazaran fikhi istinbata tesirinin anlagilmasi biraz daha zor
oldugundan bir misal vermenin yerinde olacagi kanaatindeyiz: Zihar kefaretinin sebebi
hususunda fakihler ihtilaf etmislerdir. imam Malik’in de aralarinda bulundugu cumhura gére
kefaret miicerred zihar ile sabit olmaz, miizahirin hanimina avdeti de gerekir. Zira ayet-i kerime
de; Culah &1 8 Ga 4385 D 808 )5l L (55 540 &5 2gillad e 558U dl) buyrulmus, kefaretten evvel
miizahirin hanimima avdeti zikredilmistir. (/518 W &5 35) Imam Miicahit ve Siifyan es-
Sevri’ye gore ise ziharin kendisi kefareti muciptir. Onlara gére ayet-i kerimede takdim vardir ki
ash su sekildedir: 1518 Ll (53 5m 3 Wiy ) U8 (e 485 Lo pa agilss 0o s palar 3l . Cumhurun
mezhebini teyit eden delillerden biri, kelamda aslolanin bulundugu tertip tizere kalmasi, takdim
ve tehir yapilmamasi kaidesidir.

272 Nadir suretin ammin kapsamina girip girmediginde ihtilaf edilmistir. Kimi usflciilere gére
nadir suret (aksine karine olmadigi siirece) ammin kapsamina dahildir. (Molla Halil Siirdi,
Miftahu’l-Vusil ila-ilmi’l-usul, 190; Senkiti el-Alevi, Huliyyu 't-terdki min meknuni cevahiri’l-
Merdki, 433)

273 {bn Berhan, el-Viisil ile I-usiil, 1/202; Sem’ani, Kavat: ‘u’l-edille fi’I-usil, 1/154; Molla Halil
Siirdi, Mifidhu’l-Vusil ila-ilmi l-usil, 190; Mevlid es-Seriri, Serhu Miftahu 'I-viisil ild bina i 'I-
fiiri* ‘ale’l-usnl, 318; Usil kitaplarinda amim mubhtelif tarifleri yapilmus, zikrettigimiz tarif bazi
miielliflerce siddetli tenkit edilmistir. Tezimizin kapsamu itibariyle bu tartigmalara girmeyip
meseleyi usil kitaplarina havale ediyoruz: bkz. Amidi, el-Thkdam fi usiili’l-ahkdam, 304; Mevliid
es-Seriri, Serhu Miftahu’l-viisil ild bind’i’I-fiirti * ‘ale’l-usil, 318.

214 Zerkesi, el-Burhan fi ‘uliimi’l-Kur'an, 3/7.

275 Tahsisin muhtelif tanimlart i¢in bkz: Ferhat Koca, “Islam Hukuk Ustliinde Daraltic1 Yorum
Metodu Olarak Tahsis”, Islami Arastirmalar Dergisi 16/3 (2003), 431.

216 Muhammed Salih EKinci, Indratu’l-ukil bi-idahi Miftahu’l-vusiil, 124; Tahsis, giiniimiiz
beserl kanun diizenlemelerinde de siklikla yer almaktadir. Mesela HMK’nin 76. Maddesinde
yer alan; “Davaya vekalet, kanunda 6zel yetki verilmesini gerektiren hususlar sakh kalmak
iizere, hiikiim kesinlesinceye kadar, vekilin davanin takibi i¢in gereken biitiin islemleri
yapmasina, hitkkmiin yerine getirilmesine, yargilama giderlerinin tahsili ile buna iliskin makbuz
vermesine ve bu islemlerin tamamimin kendisine karsi da yapilabilmesine iliskin yetkiyi
kapsar.” diizenlemesinde ‘kanunda 6zel yetki verilmesini gerektiren hususlar sakli kalmak
iizere’ ifadesiyle umiim ifade eden ‘biitiin islemler’ lafz1 tahsis edilmistir.
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Am lafiz ii¢ kisimdir: Liigavi, 6rfi ve akli. 2”7 Liigavi umim da iki kisimdir: Sart
ve istifham isimleri ile mevsuller gibi umumlugu lafzin kendisinden olanlar.
Umumlugu harici bir lafizdan kaynaklananlar. Umumlugu harici bir lafizdan
kaynaklanan am lafizlarda iki hal s6z konusudur: Harici lafzin am lafzin basinda yer

almas1.?’8 Bunun da bes tiirii vardir:

a. A all gl
b, Luledinyl sl

C. il 8w 43 K3 (Nefy siyakinda gelen nekire isim)2"°

d. el 5 osiall Lo dalall 230 5 Y1 (Cem” veya miifred isme dahil olan elif-
lam takis1)*®

e, a5 JS

Bazen tahsis maddenin farkli bir fikrasiyla yapilabilir: Anayasa 17/1: Herkes, yasama, maddi
ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. 17/4: mesru miidafaa hali, yakalama
ve tutuklama kararlarmin yerine getirilmesi, bir tutuklu veya hiikiimliinin ka¢gmasinin
Onlenmesi, bir ayaklanma veya isyanin bastirilmast (...) veya olaganiistii hallerde yetkili
merciin verdigi emirlerin uygulanmasi sirasinda silah kullanilmasina kanunun cevaz verdigi
zorunlu durumlarda meydana gelen 6ldiirme fiilleri, birinci fikra hiikmii disindadar.

Bazen istisna genel kurali koyan makamin yetkilendirdigi makamca yapilabilir:

Anayasa Madde 54: “Toplu is sézlesmesinin yapilmasi sirasinda, uyusmazlik ¢ikmasi halinde
is¢giler grev hakkina sahiptirler. Bu hakkin kullanilmasinin ve igverenin lokavta basvurmasinin
ustl ve sartlar1 ile kapsam ve istisnalar1 kanunla diizenlenir.” (Kemal Gozler, “Yorum
Ilkeleri”, Anayasa Hukukunda Yorum ve Norm Somutlastirmasi, ed. Ozan Ergiil (Ankara:
Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, 2013), 15.)

277 Fahriiddin er-Rézi, el- Mahsul, 311.

218 Am lafiz, sadece Arap kelamma &zgii degildir. Zira giiniimiizdeki beseri kanuni
diizenlemelerde de umim ifade eden lafizlara siklikla rastlanilmaktadir. Mesela TMK’nin 2.
maddesindeki, “Herkes, haklarini kullanirken ve borglarint yerine getirirken diiriistliik
kurallarina uymak zorundadir.” diizenlemesindeki ‘herkes’ lafzi umum ifade etmektedir.

279 Nefy siyakinda gelen nekirenin umumlugu ile alakali Karafi soyle demektedir: “Nahivcilerin
ve usllciilerin nefy siyakinda gelen nekirenin umumlugu ile alakali genel-geger, mutlak
ifadeleri hayret vericidir. Bu 1tlaklarinin (nefy siyakindaki nekire her durumda umum ifade eder
demeleri) ¢ogu batildir. Nefy siyakindaki nekire yalnizca ti¢ halde umum ifade eder: 1. Nefy
siyakinda gelen nekire isim 2l lafz1 g1b1 nefye miilazim ise. 2. C1ns1n1 nefyeden ¥ dan sonra
fetha iizere mebni olarak gelirse. 3. csa s e 1508 Y1 235 il (o 40 (o 26865 a3 (Enam (6/4)
ayet-i kerimesinde oldugu gibi zaid = harfi ceri iizerine dahil olursa. (Ebii’l Abbas el-Karafi,
Serhu Tenkihi’l-fusil, 143-144.)

280 Bunun misallerinden birisi, Ui ® e 4 (fmamlar Kureys tendir) (Buhari, “Ahkam”, 4;
Miislim, “Imare”, 4 ) hadis-i serifidir. Oyle ki Hz. Ebubekir Ensar’a halifenin Kureys’ten olmasi
hususunda bu hadis-i serifi delil olarak gdstermis, onlar da O’nun bu delillendirmesini kabul
etmiglerdir. Eger cemu’l-muarraf umuma delalet etmeseydi bu ihticAc sahih olmaz ve Ensar
itiraz edebilirdi. (Fahriiddin er-Réazi, el- Mahsul, 357)
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Harici lafzin am lafzin sonunda yer almasi. Bununda tek misali, marifeye izafe
edilen cem* veya miifred kelimedir.?®® Bu kaliplarindan birine dahil olarak umfim
manasi ifade eden bir lafzin bu manasi iizerine kalmasi zahirdir. Buna gore aslolan
lafzin umm manasi tizere kalmasidir. Ancak birtakim karinelerin olmasi halinde tev’il

edilerek tahsise ugrayabilir.

Am ve amin tahsisi konulari naslardan hiikiim istinbatinda biiyiik 6nem arz
ettiginden usilciiler tarafindan dikkat ve tafsilatla ele alinmistir. Calismamizin Kapsami
geregi am lafza dair ustl kitaplarinda tetkik edilen meselelerden bazilarini 6zet halinde

zikredecegiz:

Usilciilerin ekseriyetine gore (erbabu’l-umim) umum ifade eden lafizlar bu
manay1 ifade etsin diye vaz‘ edilmistir. Diger bir deyisle, liigatte umum icin vaz’
edilmis sigalar mevcuttur.?®? Zira her dilde umum manasini ifade eden sigalara hacet
vardir.?8® Bazi usilciiler (erbabu’l-husis), bu lafizlarn husus manasi igin hakikat,
umum manasi i¢in ise mecaz oldugunu sdylemislerdir.?3* Alaiiddin es-Semerkandi’nin
ehlu’l-tahkik olarak vasiflandirdig1 bazi alimlere gore ise bu lafizlar liigatte umum
manasini ifade etsin diye vaz‘ edilmis ancak daha sonra husus manasinda cokca
kullandiklarindan orfi kullanimda umim ve huslis manasinda miisterek hale
gelmistir.?®> Amidi, yakinen bilindigi i¢in bu lafizlardan asli olarak husus manasimin
kastedildigini, bunun haricindeki manalar i¢in ise bir karine zuhur edene kadar tevakkuf

edilmesi gerektigi goriisiinii tercih etmektedir.?®®

281 Muhammed Salih EKinci, Indratu’l-ukil bi-idahi Miftahu’l-vusil, 124-134.

282 Thp Berhan, el-Viisil ileI-usil, 1/206; Baci, Thkamii’l-fusal fi ahkami’l-usal, 132; Sem’ani,
Kavati ‘u’l-edille fi’l-usil, 1/154; Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkdm, 307; Zerkesi, el-Bahrii’I-
muhit fi usili’l-fikh, 3/18; Sevkani, Irsddii’I-fuhiil ild tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usi [, 518.

83 Gazzali, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-usil, 2/94; Alaiiddin es-Semerkandi, Mizdnii’l-usil fi
netd’ici’l- ‘ukul, 283.

284 Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh, 3/17; Amidi, el-fhkdam fi usili’l-ahkam, 307;
Sevkani, Irsdadii’I-fuhiil il tahkiki’l-hak min ilmi’l-usi 1, 520.

285 Alaiiddin es-Semerkandi, Mizdnii'I-Usil fi netd 'ici’I- ‘ukiil, 278; Miiellif eserinin bagka bir
yerinde ehlu’l-tahkik olarak isimlendirdigi bu goriigteki alimlerin Semerkant Hanefl ulemasi
oldugunu ifade etmektedir. (Alatiddin es-Semerkandi, Mizdnii I-usil fi netd’ici’l- ‘ukiil, 284)

286 Amidi, el-Ihkdm fi usiili’l-ahkam, 307; Sevkani ise ikinci goriisiin sahiplerini (erbabu’l-
husus) sert bir sekilde tenkit ederek bunun miicerred iddiadan ibaret, delilden hali bir goriis
oldugunu sdylemekte ve birinci goriisii savunmaktadir. (Sevkani, Irsddii’I-fubil il tahkiki’l-
hak min ‘ilmi’l-usi [, 520.)
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Miitekellim ustllciilerin hemen hepsine gére am lafzin efrddina delaleti
zannidir.?®” Zira tahsis edilme ihtimali vardir.?®® Ancak cem‘in ekalline (en az
miktarina)?®® delaleti kat‘idir.?®® Hanefi usilciilerin ekseriyetine gore ise am lafzin
efradina delleti kat‘idir.?®! Zira 4m lafiz liigatte altina giren biitiin fertleri kapsasin diye
konulmustur. Kelimelerin (aksine bir karine olmadikg¢a) liigatteki asli manalara kat’i
olarak hamledilmeleri esastir ki bunda siiphe edilirse liigatteki emniyet ortadan
kalkar.?®> Am lafzin tahsis edilme ihtimali, has lafizdaki mecaz ihtimali gibidir ki
kat’iyyetine halel getirmez.?®® Bu ihtilaf, iki mithim usali meselede ihtilafa sebep
olmustur ki fukaha arasindaki fer’i birgcok meseledeki hilaf, bu iki ustli meseledeki

ihtilaflarindan neset etmektedir.?%*

Kuran-1 Kerim’de varit olan am bir lafzin zanni olan haber-i vahid veya kiyas
ile tahsis edilmesi caiz midir? Am lafzin altina giren fertlere delaletinin kat’i oldugu

goriisiinde olan Hanefi usticiilerin ekseriyetine gore?®® amn her ikisiyle de tahsisi caiz

287 Zerkesi, el-Bahrii’I-muhit fi usili’I-fikh, 3/26; Molla Halil Siirdi, Miftahu I-Vusil ila-ilmi’l-
usul, 192.

288 Molla Halil Siirdi, Miftahu’l-Vusil ila-ilmi’l-usil, 193; Am lafzin tahsisi ¢ok yaygm
oldugundan ezl 4ie a8 5 Y ale (10 W (Tahsise ugramamis am lafiz yoktur) kavli meshur
olmustur.

289 Usilciilerin ekseriyetine gére cem’in ekalli iigtiir. (Sem’ani, Kavdn ‘u’l-edille fi’l-usil, 171;
Sevkani, Irsadii’l-fubil il tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usii 1, 552) Sahabe-i kirim ve tabiin
alimlerinden bazilari ile bazi usilciilere gore ise cem’in ekalli ikidir. (Sevkani, Irsddii 'I-fubil ila
tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usil ,550)

2% Muhammed Salih EKinci, Indratu’l-ukiil bi-idéahi Miftahu’l-vusil, 139; Senkiti el-Alevi,
Huliyyu t-teraki min meknuni cevdhiri’l-Merdkr, 443.

291 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 87; Ibnii’l-Himam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil,
139; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrdr fi serhi Usiili’l-Pezdevi, 425; Alaiddin el-Haskefi,
Ifddatij ‘[-envdr, 89; Molla Hisrev (6.885/1480), Mirkatii’[-viisiil ila ‘ilmi’l-usil, thk. Cemal
Ebu iz (Beyrut: Daru’1-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 2017), 83; Mustafa Han, Eseru l-ihtilaf fi kava ‘idi’l-
usuliyye fi ihtilafi’I-fukaha, 204.

292 Sadriigseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 87.

293 Qadriigseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 88; Ibnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-
usz/, 139.

29 Mustafa Han, Eseru l-ihtilaf fi kava ‘idi l-usiliyye fi ihtildfi I-fukahd, 206.

2% ‘Hanefi usilciileri ekseriyeti’ denildi zira Semerkant Hanefi ulemas: 4m lafzin efradina
delaletinin zanni oldugu goriisiindedirler. (Alatiddin es-Semerkandi, Mizdnii 'I-Usil fi netad ‘ici’l-
‘ukitl, 290)
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degildir.®® Zira zanni olan kat’i olan1 tahsis edemez.?®" Zira Hanefi usilciilere gore
tahsis, &m lafizda degisiklige (Uil ) yol agtigindan bunun zanni bir delil ile olmasi
miimkiin degildir.?®® Miitekellim usilciilerin hemen hepsine gére ise Kuran-1 Kerim’in
umimu haber-i vahid veya kiyas ile tahsis edilebilir. Haber-1 vahid ile tahsis edilebilir
zira haber-i vahid ilim ifade etmese dahi amel ifade eder. Baska bir deyisle; efradina
delaleti kat’1 olmasa dahi sabit oldugunda kendisiyle amelin viicubu cihetiyle kat’1yyet

ifade eder.?®® Kuiyas ile de tahsis edilebilir zira kiyas, ittifakla kabul edilen ser‘i bir

2% Hanefi ustlciilerden bazilarina gére 4m lafiz bir defa tahsis edildikten sonra kat’iligini
kaybeder ve haber-i vahid veya kiyas ile tahsis edilebilir. (Sasi, Usilii 's-Sdsi, 32); Hanefilerin
bu yaklagimina benzer bir yaklasim modern hukukta da bulunmaktadir. Soyle ki modern
hukukta cari olan kaideye gore, istisna kaideyi (genel hilkmil) koyan makamca veya bazi
hallerde kaideyi koyan makamin izin verdigi diger bir makamca konulabilir. Bu kaideden neset
eden diger bir kaide sudur: “Istisna ancak normlar hiyerarsisinde istisna getirilen norma denk
bir norm ile getirilebilir.” (Kemal Gozler, “Yorum Ilkeleri”, 44-45) Bu kaideye muhalefetin en
zahir misallerinden biri Tirkiye’de bir donem tatbik edilmeye caligilan basortiisii, tiirban
yasagidir. Soyle ki; Anayasa’nin 12. maddesinde ifade edildigi lizere, “Herkes, kisiligine bagli,
dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere sahiptir.” 13. madde de,
“Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde
belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir.” ifadesi yer almaktadir. Egitim
hiirriyeti temel hak ve hiirriyetlerdendir. Binaenaleyh; buna getirilecek istisna ve kisitlama da
ancak kaideyi koyan makamin belirttigi yontem iizere olabilir. Tiirkiye’de 1987-1989 yillari
arasinda YOK Disiplin Yonetmeliginin 7. maddesinin h bendi geregince basortiilii dgrencilere
disiplin sorugturmasit acilabiliyordu. Bir yonetmelikle Anayasa normuna tahsis ve istisna
getirilmesi acikca yukarida zikredilen kaideye muhalifti. Bu yonetmelik 1989°da kaldirildi.
Ancak igler bununla simirli kalmadi. Anayasa mahkemesi, 7 Mart 1989 tarih E. 1989/1, K.
1989/12 sayil karartyla 2547 sayili Yiiksekogretim kanununun 16. maddesinde yer alan “dini
inang sebebiyle boyun ve sa¢larin ortii veya tiirbanla ortiilmesi serbesttir” diizenlemesini
Anayasa’ya aykirt bularak iptal etti. Daha sonra Yiiksekogretim kanununa, “yiiriiliikteki
kanunlara aykiri olmamak kaydiyla yiliksekdgretim kurumlarinda kilik-kiyafet serbesttir”
diizenlemesi eklendi. Bu diizenleme de anayasaya aykirilik gerekgesiyle Anayasa
Mahkemesi’ne tagindi. Mahkeme basvuruyu iptal etti ancak kararin (9 Mart 1991 tarih
E.1990/36, K.1991/8 sayili karar) gerek¢esinde dini inang sebebiyle boyun ve saglarin tiirbanla
kapatilmasinin kilik-kiyafet serbestisi disinda oldugu belirtildi. Tiirkiye’de tiirban yasaklarinin
gerekgesi olarak Anayasa Mahkemesi’nin bu karari gosterilmigtir. Halbuki Anayasa
Mahkemesi’nin kararlarinin gerekgesi degil karar metni baglayicidir. Gorildigi iizere
anayasanin getirdigi temel bir hak, Anayasa Mahkemesi’nin verdigi bir kararin gerekgesiyle
sinirlandirlmis oldu. (Kemal Gézler, “Yorum ilkeleri”, 83-88) Boylece adeta hukuk katliami
yapilarak normalde negatif kanun koyucu olmasi gereken Anayasa Mahkemesi pozitif kanun
koyucunun 6tesinde de bir konuma getirilmis oldu.

27 Alaiiddin el-Haskefi, Ifddatii’I-envdr, 96; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii 'I-esrdr fi serhi Usili 'I-
Pezdevi, 429; Molla Hiisrev, Mirkati’I-viisil ild ‘ilmi’l-usiil, 84; Mustafa Han, Eseru’l-ihtilaf
fi kava ‘idi’l-usiliyye fi ihtilafi’l-fukahd, 207, Ahmed Hamdi Sirvani, Levdmiii'd-dekdik fi
tercemet-i Mecamiu’l-hakdik, 93.

298 Molla Hiisrev, Mirkatii I-viisiil ila ‘ilmi’l-usil, 84; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye
ve istilahat-1 fikhiyye kamusu, 69.

29 Sem’ani, Kavdt: ‘u’l-edille fi’l-usil, s.186; Gazzali, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usil, 2/129;
Ayrica haber-i vahid ile kat’l olan beraet-i zimmet zail olarak miikellefe teklifat
getirilebilmektedir. Yine temiz oldugu kat’i olarak bilinen bir suya necaset diistiiglinii adil bir
kisinin haber vermesiyle suyun necésetine hiikmedilmektedir. Haber-i vahidle bunlar
yapilabiliyorsa Kuran-1 Kerim’in kat’1 olan umumu dahi tahsis edilebilir. (Gazzali, el-Miistasfa
min ‘ilmi’l-usil, 2/125.)
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delildir.3® Eger am lafza muhalif olarak varit olan kiyas Am lafzi1 tahsis etmezse ser‘i

bir delil ihmal edilmis olur.>%

Bir meseleye dair birbirine muhalif hiikiim ihtiva eden biri am digeri has iki nas
varit olmasi halinde aralarinda tearuz (celiski) vaki olur mu? Am lafzin has lafiz gibi
delaletinin kat’1 oldugunu sdyleyen usilciilere gore tedruz vaki olur. Binaenaleyh; am
lafiz Sarii’den daha sonra sadir olmus ise has lafzi neshedebilir.3? Am lafzin delaletinin
zanni oldugu goriisiindeki alimlere gore ise bu halde tearuz meydana gelmez. Zira zanni
olan (am lafiz) kat’1 olana (has lafiz) muariz olamaz. Belki am lafiz has lafiz {izerine
bina edilir.3®® Nitekim sahabe-i kiramm da am lafz1 has lafiz ile tahsis ettikleri,
hangisinin daha sonra vaki oldugunu arastirmaksizin has lafizla amel ettikleri
goriilmektedir.?** Bu ustli ihtilaf, fer‘i birgok meselede ihtilaf edilmesine sebep

olmustur.3%®

Ustilciilerin cumhuruna gore am lafiz mecéz olabilir. Zira yukarida zikredilen
umim ifade eden sigalarda gelen bir lafiz, hakiki veya mecazi olarak kullanilip
kullanilmadigina bakilmaksizin umim manasini ifade eder.’® Bircok Hanefi usiil
kitabinda am lafzin mecaz olamayacagi goriisii Safii mezhebine nisbet edilmekte ve bu

goriis tenkit edilmektedir.®*’ Sayan-1 hayrettir ki miitekellim ustlciilerden bazilar1 da

300 Muhakkik alim Gazzali’ye gore kiyas, 4m lafza takdim edilir (onu tahsis eder) veya edilmez
(tahsis edemez) seklinde genel-gecer bir kural konulmaksizin her am lafiz ve her kiyas igin ayr1
bir degerlendirme yapilmalidir. Zira her am lafzin zannilik derecesi bir degildir. Ayni sekilde
her kiyasin hitkkme delaletinin kuvvet derecesi de farklidir. Hulasa; miiellife gore kiyas am
lafizdan kuvvetli olursa ona takdim edilir (tahsis eder), aksi halde ise &m lafiz kiyasa takdim
edilir. (Gazzali, el-Miistasfd min ‘ilmi’l-usil, 2/130)

301 Sem’ani, Kavdn ‘u’l-edille fi 'I-usil, 190.

302 Kesfii’'l-esrdr fi serhi Usiili’l-Pezdevi, 425; Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi 't-Tenkih,
90; Molla Hiisrev, Mirkati’l-viisil ila ‘ilmi’l-usil, 84; Ahmed Hamdi Sirvani, Levdmiii d-
dekdik fi tercemet-i Mecamiu’|-hakdik, 94.

303 Baci, Thkamii’l-fustl fi ahkami’l-ustl, 160; Sem’ani, Kavdr ‘u’l-edille fi ’I-usil, 200; GazzAli,
el-Miistasfda min ‘ilmi’l-usil, 2/120; Tactiddin es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami fi usiili’l-fikh, 53.

304 Gazzall, el-Miistasfa min ‘ilmi’l-usil, 2/121.

305 Caligmamizin kapsami geregi bu kadariyla yetinip ek bilgi almak isteyenlere Mustafa b. Sa‘id
b. Mahmtd el-Hinn ed-Dimeski’nin Eseru’l-ihtilaf fi kava ‘idi’l-usiliyye fi ihtilafi’l-fukahd
isimli kiymetli eserinden konuyu miitalaa etmelerini tavsiye ediyoruz. ( Mustafa b. Sa‘id b.
Mahmid Han ed-Dimeski, Eseru’l-ihtildf fi kava ‘idi’l-usiliyye fi ihtildfi’[-fukahd, 220-225)

306 Alaiiddin el-Haskefi, [fddatii’l-envar, 120; Zerkesi, el-Bahrii’I-muhit fi usili’l-fikh, 3/15;
Muhammed Fal (Ebéah) es-Senkiti el-Alevi, Huliyyu t-teraki min meknuni cevahiri’l-Merdki,
435.

307 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 141; Alatiddin el-Haskefi, Ifadatii 'l-envar,
120; Sem’ani, Safil mezhebine miintesip bazi usilciilerin &m lafzin mecaz olamayacagi
goriisiinde oldugunu aktarmaktadir.(Sem’ani, Kavdti ‘u’l-edille fi’l-usil, 170.) Miellifin bu
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bu goriisii Hanefi fukahasindan bazilarina nisbet etmektedir.3®® Fukaha ve miitekellim
ustilciilerin ayn1 goriigii, ayn1 gerekce ile birbirlerine nisbet etmeleri, bu goriisiin

zayifligina delalet etmektedir.3%®

Cem’1 miizekker sigasi ('sl=8 veya ¢ s<luall gibi) asli olarak, baglangig itibariyle
kadimnlar1 da kapsamakta midir? Ustlciilerin ekseriyetine kapsamamaktadir. Yalnizca
(aksine karinenin vaki olmadig1 hallerde) genelleme suretiyle -mecazi olarak- (<xdaill)

kadinlar da bu hitaba dahil edilmektedir.31°

Hanefl ve Miitekellim usilciilerin hemen hepsine gore am lafizlardan birini
bulundurmayip yalnizca Resulullah’in fiillerini hikaye eden rivayetler umiim manasini
ifade etmez. Zira hikaye edilen fiil, tek bir vasif lizere vaki olur, ondan baskasini
kapsamaz.®!! Meseleye dair usil kitaplarinda zikredilen en yaygin rivayet, Resul-i
Ekrem’in Kabe-i Muazzama’da namaz kildigim bildiren rivayettir.3'2 Nitekim bu
rivayete yer veren miiellifler, Resulullah’in Kabe’de kildig1 namazin farz, nafile ve kaza

namazlarinin hepsine birden kapsamayacag degerlendirmesini yapmislardir. 31

Icerisinde 4m bir lafiz gectigi halde Resulullah’in bir fiilini hikaye eden
rivayetlerin umum manasini ifade edip etmeyecegi ise Hanefi ve Miitekellim ustlciiler

arasinda ihtilafa medar olmus bir meseledir. Hanefi usilciilere gore bu tiir rivayetler

nakline yer veren Zerkesi, daha sonra Safii' ustlciilerin kitaplarini arastirdiktan sonra boyle bir
goriise rastlamadigini ifade etmektedir. (Zerkesi, el-Bahrii I-muhit fi usili’I-fikh, 3/16)

308 Zerkesi, el-Bahrii I-muhit fi usili’I-fikh, 3/15.

309 Qenkiti el-Alevi, Huliyyu 't-terdki min meknuni cevahiri’l-Merdki, 435, s.437; Teftazani, ¥
& g3 aal ge ) saiy (Bu meselede herhangi birinin ihtilaf ettigi tasavvur edilemez) demek
suretiyle meselede aslen niza ve hilafin vaki olmadigini belirtmektedir (Sa‘diiddin Mes‘id et-
Teftazani (6.792/1391), et-Telvih ild kesfi haka iki’t-Tenkih, thk. Zekeriyya Umeyrat, (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibii’I-ilmiyye, 2013), 161); Muhakkik alim Ibnii’I-Hiimam, Teftazani’nin meselede
hilaf olmadigina dair kavlini, a2 2J 5} (Aksine delil vérit olmadik¢a bir meselede hilaf oldugunu
sOyleyen hilafi inkar edene takdim edilir.) kaidesini zikretmek suretiyle tenkit etmektedir.
(Tbnii’l-Hiimam, et-Takrir i ilmi’l-usil, 213)

310 Fahriiddin er-Razi, el- Mahsul, 381-382; ibnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil, 116;
Karafi, Serhu Tenkihi 'I-fusiil, 156; Amidi, el-Ihkam fi usili’l-ahkdam, 348; Alaiiddin el-Haskefi,
Ifddatii ‘I-envar, 99; Ahmed Hamdi Sirvani, Levamiii 'd-dekaik fi tercemet-i Mecdamiu 'l-hakdik,
112.

311 Sirazd, el-Liima * fi usitli’I-fikh, 73; Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkdam, 340.

812 Byhari, “Hac”, 51,52 “Salat” 30; Miislim, “Hac”, 388-394; Muvatta', “Hac”, 193.

813 Tbnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi ilmi’l-usil, 124; Sadriisseria, et-Taviih fi halli gavamizi't-
Tenkih, 109; Fahriiddin er-Razi, el- Mahsul, 401.
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umim manasini ifade eder®*

, Miitekellim usilciilere gore ise etmez. Konuya dair
zikredilen en meshur rivayet, komsunun da siif‘dya konu olan akarda siif‘a hakki
oldugunu bildiren “Resulullah, komsunun da siif*d hakki olduguna hiikmetti” * a8

Dl Zxaill i J 9wy rivayetidir. Hanefl ulemasima gore rivayette yer alan J&) lafz
umiim ifade eden lafizlardandir. Bu tiir rivayetlerin ravileri Resulullah’tan isittiklerini
manen rivayet etmislerdir.®'® Nitekim rivayetin asli manasi, Jall 44U 42830 (Siif°4 hakki
komsu igin sabittir) seklindedir.3'® Binaenaleyh; bu rivayet ile komsu igin siif’a hakki
sabit olmaktadir. Cumhura gore ise fiili hikaye eden rivayetlerin her halde umtma
delaleti yoktur, bu rivayet biitiin komsulara genellenemez. Zira Resulullah muayyen bir
kisi icin komsuluga binaen siif*dya hiikmetmis (ce=!) £L=d) olabilir.3!” Nitekim cumhura

gore komsuluk (L) s> siif*a hakkimi doguran sebeplerden degildir.38

Fiillerin hikayesinin ummiyetine dair naslarda sikga karsilasilan diger bir hal,
bu fiillerin S ile beraber kullanilmasidir. Mesela, 319 il 8 (piSta (pm gasa 4l J g OIS
(Resulullah seferde iki namaz: birlikte kilardr) rivayetinde oldugu gibi. Baz1 alimlere
gore bu halde dahi fiilin hikayesi umim manasini ifade etmez. Zira J\S liigaten fiilin
gecmis zamanda vaki olmasindan baska manaya delalet etmez.>?° Bazi usilciilere gore
ise O ‘nin bu sekilde érfen®*! devamlilik (L) _<ivY') manas1 icin kullanilmasi yaygin

oldugundan bu tiir rivayetler umiim manasini ifade eder.>??

Ser‘l hitabin bir sual veya hadise lizerine cevap olarak vaki olmasi halinde
umim manasini ifade edip etmeyecegi meselesi usil kitaplarinda ele alinmigtir. Bu

durumda hitap, sualden bagimsiz (miistakil) veya suale tamamen bagli (gayr-i miistakil)

314 ibnﬁ’l-Hﬁplém, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil, 126; Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-
Tenkih, 109; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve istilahat-i fikhiyye kamusu, 69.

815 Tbnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi ilmi’l-usil, 126; Sadriisseria, et-Taviih fi halli gavamizi’t-
Tenkih, 109.

316 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 109.

817 Karafi, Serhu Tenkihi I-fusiil, 149; Sirazi, , el-Liima * fi usili’l-fikh, 74; Amidi, el-Thkam fi
usuli’l-ahkam, 341.

318 [bn Riisd el-Ced, el-Mukaddematii’I-miimehhedat, 61-62.

319 Buhari, “Taksiru's-Salat”, 13-16; Miislim, “Miisafirin”, 42-58; Ebsi Davud, “Salat”, 274;
Tirmizi, “Salat”, 138; Nesai, “Mevakit”, 42.

320 Fahriiddin er-Razi, el- Mahsul, 399; Karafi, Serhu Tenkihi I-fusil, 149.

321 Muhakkik ibnii’l-Hiimam bu hususu ifade i¢in su ifadeleri kullanmaktadir: 338Y o 43, Y
Y Glleain) Az s (Tbnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi ilmi’l-usil, 125)

%22 {bnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usiil, 125; Karafi, Serhu Tenkihi 'I-fusil, 149.
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olabilir3% Birinci halde hitabin umdmlugu veya hususlugu sualin umim ve
hususluguna tabiidir. ikinci halde ise hitabin suale denk olmasi, suale nazaran Am veya
has olmasi seklinde li¢ durumdan s6z edilebilir. Hitap suale umimluk veya hususluk
noktasinda denk ise hitabin umimiyet ve hususiyeti suale tabidir. Suale nazaran has
olmas1 halinde sualin haricindeki baska durumlari icermez.3?* Suale nazaran 4m olmasi
halinde de iki hal gergeklesebilir: Hitabin (cevabin) sualden yalnizca o hiikiim
noktasinda 4m olmas1, o hiikmiin gayrinda da 4m olmasi. Ikinci durumda hitabin
umimlugu hususunda ittifak edilmistir. Birinci durumda ise usilciilerin ekseriyeti
hitabin am olup varit oldugu sebebe hasr edilmeyecegini sdylerken bazilari bu halde de

hitabin has oldugunu sdylemistir.3%®

Am lafza dair bahsi nihayete erdirmeden evvel imam Safii’ye nisbet edilen ve
fikhi istinbatta sik¢a kullanilan bir kaideyi zikretmek istiyoruz: 4\Ss & Juadiny) & 3
JEall 8 & genl) A 30 J 3 Jia Y al8 e J8) Yani halini anlatip fetva soran bir kisiye olaya
dair farkli ihtimaller oldugu halde Resulullah’in s6yle mi oldu, bdyle mi oldu? seklinde
sorular yonelterek meseleyi tafsilatlandirmamasi cevabinin umimiyetine delalet
eder.3%® Kaideye dair zikredilen en meshur misal, on hanimi oldugu halde Miisliiman
olan Gaylan b. Seleme rivayetidir.3?” Bu halde Miisliiman oldugunda Hz. Peygamber
ona hanimlarimi tek akitle mi yoksa birden fazla akitle mi nikahladi veya hangi
hanimlarini 6nce nikahladi seklinde sorular sormadan dogrudan; ‘Dért hanimin kalsin,
gerisini bosa 3?8 demisti. Resul-i Ekrem’in bu gibi ihtimaller var iken herhangi bir soru
sormadan bu cevab1 vermesi umimiyet ifade eder. Binaenaleyh; dortten fazla hanimi
oldugu halde Islam’la miiserref olan birisi hangi hanimimi daha evvel nikahladigina

bakilmaksizin diledigi dért tanesini nikahinda tutmaya devam edebilir.3?°

328 Amidi, el-Thkdam fi usili’l-ahkam, 330; Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi 't-Tenkih, 110.
324 Amidi, el-fhkdam fi usiili’I-ahkam, 330.

325 Amidi, el-Ihkdam fi usiili’I-ahkam, 331.

32 Fahriiddin er-Razi, el- Mahsul, 386; Sem’ani, Kavdt ‘u’l-edille fi’l-Usiil, 225.

327 Rivayetin senedine dair yapilan tenkitler ve rivayetten istinbat edilen farkli fikhi hiikiimler
i¢in bkz. Fikret Ozgcelik, “Farkli Fikhi Hiikiimlerin Tezahiiriinde Hadislerin Rolii: Gaylan b.
Seleme Rivayeti Ornegi”, e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar Dergisi, 11/3 (Aralik 2019), 1112-1131.

328 Tirmizi, “Nikah”, 426; Ibn-i Mace, “Nikah”, 628.
329 Fahriiddin er-Razi, el- Mahsul, 387; Sem’ani, Kavat ‘u’l-edille fi’l-Usil, 226.
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8. Itlak-Takyid

Mutlak lafiz, ispat siyakinda gelen nekireden ibarettir.33® Usili istilahta mutlak
lafzin birgok tarifi yapilmistir.33! Bu tariflerden bazilar1 sunlardir: ‘Cinsindeki fertlerde
(tayinsiz ve siimalsiiz bir surette) yaygin olan lafiz’3*?, ‘Olumlu-olumsuz herhangi bir
kayit olmaksizin mahiyetini belirtmek suretiyle bir seyin hakikatine delalet eden
lafiz’.”®% | “Yaygin herhangi bir ferde delalet eden lafiz’®*, Cinsinde yaygin olan bir

manaya delalet eden lafiz.’ 3%

, ‘Vahdet veya bagka bir kayit olmaksizin mahiyete
delalet eden lafiz’**® Mukayyed lafiz ise mutlak lafzin mukabilidir.>®” Mukayyed lafiz
su sekilde tarif edilebilir: ‘Bir seyin mahiyetine herhangi bir kayitla delalet eden
lafiz’ 3% Mutlak lafzin hiikmii 1tlaki iizere, mukayyedin hiikmii ise kayd: iizere cari

olmaktir.3%°

Mutlak lafzin manasina delaletinin kapsayict olmamasi onu am lafizdan

ayirmaktadir. Nitekim Hanefi usilcliler mutlak lafzi has lafiz baglaminda ele

330 Amidi, el-Thkdam fi usiili’I-ahkdm, 395.

331 Zerkesi, el-Bahrii ‘I-mubit fi usili’I-fikh, 3/413; Osman Sahin, “Islam Hukuk Metodolojisinde
Mutlak ve Mukayyed”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 26/26 (2015), 13.

332 Sevkani, [rsddii’I-fubil ild tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usi I, 709.
333 Fahriiddin er-Razi, el- Mahsul, 314.

334 Leknevi, Fevatihu r-rahamiit fi serhi Miisellemi’s-siibiit, 379.
35 Amidi, el-fhkdam fi usiili’I-ahkam, 395.

336 Molla Halil Siirdi, Miftdhu I-Vusil ila-ilmi’l-usil, 220.

337 Sevkani, frsadii ’I-fubil il tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-usi [, 710; Molla Halil Siird3, Miftdhu’l-
Vusiil ila-ilmi’l-usul, 220.

38 Auf Efendi, Mecellenin Kiilli Kaideler Serhi,110; Osman Sahin, “Islam Hukuk
Metodolojisinde Mutlak ve Mukayyed”, 22.

339 Sirazi, , el-Liima  fi usili’l-fikh, 102; Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 110;
Auf Efendi, Mecellenin Kiilli Kaideler Serhi, 110; Mutlakin 1tlaki izere kalmasi kdidesine mer’1
hukuktan iki misal zikredecegiz:

Birinci misal: TBK’nin 471. maddesinin {iglincii fikrasina gore, “eser sdzlesmesinde yiiklenici
aksine bir belirtme (takyit) olmadikca isi bagkasina yaptirabilir”. Buna gore herhangi bir kayit
olmaksizin mutlak surette yapilan eser sozlesmelerinde aslolan itlaki iizere cari kalarak
yiiklenicinin isi bagkasina yaptirmasinin caiz olmasidir. (Ali Himmet Berki, Hukuk Mantigi ve
Tefsir, 137)

Ikinci misal: Anayasa Madde 83: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyeleri, Meclis
calismalarindaki oy ve sozlerinden, Mecliste ileri siirdiikleri diigiincelerden, o oturumdaki
Baskanlik Divaninin teklifi iizerine Meclisce bagka bir karar alinmadikga bunlar1 Meclis diginda
tekrarlamak ve aciga vurmaktan sorumlu tutulamazlar.” diizenlemesinde yer alan ‘s6z’ ifadesi
mutlaktir, takyit edilmemistir. Buna gore milletvekilleri meclis calismalarindaki kiifiir ve
hakaretlerinden de sorumlu degillerdir. (Kemal Gozler, “Yorum ilkeleri” , 59.)
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almuslardir.®*® Zira mutlak lafzin smirl sayida varliga delalet etmesi has lafizlardan
oldugunu gostermektedir.>*! Miitekellim ustlciiler takyidi, ‘mutlakin umimunun

2 Eserlerinde am lafza dair meseleleri zikrettikten sonra

tahsisi’ olarak goriirler.3*
mutlak ve mukayyed lafz1 ele alirlar ve amin tahsisine dair meselelerin ayniyla mutlakin

takyidinde cari oldugunu belirtirler.34®

Mutlak-mukayyed lafiz baglaminda ele alinan konularin belki de en miihimi,
mutlakin mukayyede hamlidir. Yani mutlak lafiz hangi sartlarda ve ne surette mukayyet
lafza hamledilerek smirlandirabilir? Bu husus, -yukarida zikredilen meseleye
yaklagimlarindaki farkliliklarin da tesiriyle- usilciiler arasinda ihtilafa sebep olmustur.
Bu usili ihtilafin neticesi olarak da bircok ferl meselede ihtilaf edilmistir.3*
Calismamizin kapsami geregi meseleyi kisaca zikredip tafsilatini ustl kitaplarina ve

konuya dair hususi olarak yapilan ¢alismalara havale edecegiz.3*® Mutlakin mukayyede

hamli bahsini ele alis agisindan ustl kitaplarinda farkli yaklasimlar olmakla beraber

30 Yunus Apaydm, Islam Hukuk Usilii, 124; Vehbe Zuhayli, Fikih Usilii, gev. Ahmet Efe,
(istanbul: Risale Yaymevi, 2015), 222.

341 Leknevi, Fevdtihu r-rahamiit fi serhi Miisellemi’s-siibiit, 379.

342 Zerkesi, el-Bahrii I-muhit f7 usiili’I-fikh, 3/424; Sirazi, , el-Liima * fi usili’l-fikh, 101; Ferhat
Koca, “Mutlak”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Erisim 2 Temmuz 2024);
Nizamettin Karatag, “Modern Fikih Usilli Kitaplarinda Mutlakin Mukayyete Hamli
Meselesinde Gosterilen Baz1 Orneklerin Yeterliligi Sorunu”, Tekirdag Ilahiyat Dergisi 612
(2020 Aralik), 828; Hanefl ustlciilere gore takyid de tahsisten farklidir. Takyid, mutlak lafza
bir kay1t getirilerek daha once delalet etmedigi bir mahiyete takyitten sonra delalet etmesi ve
itlakinin izilesi manasina gelir. Bu acidan takyid neshe benzemektedir. (Ibnii’l-Hiimam, et-
Tahrir fi ‘ilmi’l-usiil, 186.) Tahsis ise am lafzin zaten ihtiva ettigi baz1 fertlerinin kapsami
dahilinden ¢ikarilmas1 demektir. Binaenaleyh; tahsis ihrag, takyit ise ispat etmektedir. (Serahsi,
Usulii’s-Serapsi, 2/83-84.)

343 Amidi, el-fhkdm fi usuli’l-ahkam, 396; Sevkant, Irsdadii’1-fubiil ild tahkiki’l-hak min ‘ilmi’l-
usa 1, 718; Molla Halil Siirdi, Miftahu 'I-Vusiil ila-ilmi’l-usil, 220; Imamii’1-Haremeyn, mutlak
lafzin ayniyla &m oldugunu ve dma dair hiikiimlerin onda da cari oldugunu tasrih etmektedir.
(imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usili’I-fikh, thk. Abdulazim ed-Dib
(Katar: by, 1979), 1/439.

344 Mustafa Han, Eseru l-ihtilaf fi kava ‘idi’l-usiliyye fi ihtilafi’lI-fukahd, 257.

35 Amidi, el-Thkam fi usili’l-ahkam, 396-397; Zerkesi, el-Bahri I-mubit fi usili’l-fikh, 3/416-
425; Abdulkadir Eligiil, islam Hukuk Metodolojisinde Am ve Mutlak Kavramlari (Mardin:
Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Murat Sar1,
Fikih Usiliinde Mutlak ve Mukayyed (Igdir: Igdir Universitesi/Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2016); Osman Sahin, “Islam Hukuk Metodolojisinde Mutlak ve
Mukayyet”, 11-37; Mustafa Hayta, “Fikih Usiliinde Bir Biitiinciil Okuma Y 6ntemi: Mutlakin
Mukayyede Hamli ve Fikhi ihtilaflardaki Rolii”, Cukurova Universitesi Ilahivat fakiiltesi
dergisi 16/2 (2016), 143-170; Bayram Demir, “Naslarda Yer Alan Lafizlar Arasi Iliski
Acisindan Fikih Usilinde Mutlak-Mukayyed” (Bildiri, 2017); Rifat Uslu, “islam Fikih
Usiiliinde Mutlak’in Mukayyed’e Hamli”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 10/54
(2017), 1039-1043.
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genelde mutlak ve mukayyedin su halleri iizerinden konu degerlendirmeye tabi

tutulmustur:
a. Itlak ve takyit hiikkmiin sebebinde olup konunun ayni olmasi hali

Bu durumda Hanefi ustlciilere gore mutlak mukayyede hamledilmez, her biriyle
ayr1 ayr1 amel edilir. Zira hem mutlak hem de mukayyet sebep olmaya elverislidir.34°

Cumhura gore ise bu durumda mutlak mukayyede hamledilir.34

b. Hiikiim ve sebeblerinin ayni olmasi hali

Bu durumda mutlakin mukayyede hamledilecegi hususunda ittifak edilmistir.>*®

c. Hiikiim ve sebeplerinin farkl olmasi hali

Bu halde mutlakin mukayyede hamledilmeyecegi hususunda ittifak edilmistir.3*°

d. Hiikiimlerinin ayni sebeplerinin farkl olmasi hali

Bu halde mutlakin hamledilmesi muhtemel olan birden fazla mukayyet varsa
ittifakla hicbirine hamledilmez. Zira hangisine hamledilse digeri iptal edilmis olur ki
bu da caiz degildir.®*° Mutlakin hamledilebilecegi tek bir mukayyet varsa bu durumda

miitekellim ustlciilerin hemen hepsine gore mutlak mukayyede hamledilir. %!

Hanefi ustlciilere gore ise bu halde mutlak mukayyede hamledilmez, 1tlaki {izere

cari kalir. Zira miimkiin oldugu kadar iki delilin ikisiyle de delalet ettikleri hususlarda

346 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 112; ibnii’l-HiimAm, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-
usii/, 188; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk1 islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 69.

347 Mustafa Han,, Eseru’l-ihtildf fi kava ‘idi’l-usiliyye fi ihtilafi’I-fukahd, 252.

348 Zerkesi, el-Bahrii ‘I-mubit fi usili’l-fikh, 3/417; Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-
Tenkih, 112; Amidi, el-Thkdm fi usili’l-ahkdm, 396; Sevkani, Irsddii’[-fuhiil ild tahkiki’l-hak
min Glmi’l-usi [, 711.

349 7erkesi, el-Bahrii I-muhit fi usiili’I-fikh, 3/416; Sevkani, Irsadii’I-fuhiil ild tahkiki’l-hak min
imi’l-usu [, 711.

350 Sirazi, , el-Liima " fi usili’I-fikh, 102; Eba Ya‘la Ferrd’, el- ‘Udde fi usili’l-fikh, 637; Amidi,
el-Thkam fi ugili’l-ahkam, 397.

351 Zerkesi, el-Bahrii 'I-muhit fi usili’l-fikh, 3/420; Sevkani, Irsddii’I-fulil ild tahkiki’l-hak min
‘ilmi’l-usa 1, 712.

Bu gortiste olan ustlciilerde mutlakin mukayyede hamlinin cihetinde ihtilaf etmislerdir. Nitekim
bazilarina goére baska bir delile hacet olmaksizin liigat cihetiyle hamledilir. (Eba Yala Ferra’,
el-‘Udde fi usuli’l-fikh, 638; Zerkesi, el-Bahri’l-muhit fi usili’l-fikh, 3/420.) Zira Allah
Teédla’nin kelami zat1 itibariyle tektir. Bazilarina goére ise mutlak ve mukayyedin arasini cem’
eden miisterek bir illetin varligina binaen kiyas cihetiyle hamledilir. (Sirazi, , el-Liima  fi usiili’l-
fikh, 103; Amidi, el-fhkdm fi usili’l-ahkam, 397; Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh,
3/421.)
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ayr1 ayr1 amel etmek gerekir. Nitekim sahabe-i kirim da bdyle yapmustir.®>? Ayrica
aslolan lafizlarin hitkme delaleti hususunda Sari‘den ne gelmisse —aksine kat‘1 bir delil
olmadikga- ona tabi olmaktir. Buna goére mutlak nas 1tlaki lizere mukayyed ise takyidi

iizere terk edilerek her biriyle ayr1 ayr1 amel olunmalidir.33

e. Hiikiimlerinin farklh sebeplerinin aym olmasi hali

Bu durumda da ittifakla mutlak mukayyede hamledilmez. Zira bu durumda mutlak

ve mukayyedi cem etmek miimkiin degildir.>>*

Yukarida hadis-i seriflerin metninin kavil, fiil ve takrir olmak iizere ii¢ kisma
ayrildig1 zikredilmisti. Buraya kadar birinci kisim olan kavle miiteallik meseleleri tetkik

etmis olduk. Simdi ise ikinci kisim olan fiile dair hususlar ele alinacaktir.
A. Fiili Hadislere Dair Meseleler

Fiil, nefsin veya bedenin hareketidir. Baska deyisle fiil, miiteaddi (dis diinyada
ticlincii kigiler {izerinde tesiri olan) veya miiteaddi olmayan her tiirlii amele verilen
isimdir.®® islam1 tesri’in ikinci ana kaynag1 hadis-i seriflerin 6nemli bir kismin1 Resul-
1 Ekrem’in filleri olusturmaktadir. Ustlciiler, fiil ve kavil arasindaki miihim farklar goz
Oniline alarak Hz. Peygamber’in fillerini kavillerinden ayr1 olarak tafsilath bir sekilde

ele almislardir®™®

. Nitekim fiil ve kavil arasindaki bu farklarin basinda fiillerde beseri
(cibilli) saikle veya sehven yapilma veya Hz. Peygamber’e has olma gibi ihtimallerin
olmas1 gelmektedir.®’ Fillerde yer alan bu gibi ihtimalleri goz éniine alan usilciiler
Hz. Peygamber’in fiillerini taksimata tabi tutmuslardir. Bunu yapmalarindaki esas gaye

fiillerin ser‘1 hilkme delaletinin dogru sekilde tespit edilmesidir. Meseleye dair miistakil

%2 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 115.

38 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrar fi serhi Usili’l-Pezdevi, 2/421-422; Mustafa Han,
Eseru’l-ihtilaf fi kava ‘idi’l-usiliyye fi ihtildafi 'l-fukahd, 254.

354 Sadriisseria, et-Tavzih i halli gavamizi 't-Tenkih, 111; Amidi, el-fhkam fi usiili’l-ahkdam, 396;
Sirazi, , el-Liima " fi usili’l-fikh, 102; Ebt Abdillah es-Sevkani, [rsddii’I-fuhiil ild tahkiki’l-hak
min ‘ilmi’l-usu [, 714.

35 Muhammed Siileyman Eskar, Ef alii 'r-Resul ve deldldtuha ald’l-ahkdmi’s-seriyye (Beyrut:
Miiessesetiir-Risale, 2003), 51.

%6 Murat Simsek, Islam Hukukunda Baglayicilik Bakimindan Hz. Peygamber’in Ictihad ve
Tasarruflar: (Ankara: TDV Yayinlari, 2021), 247; Ibrahim Yilmaz, “Islam Hukukunda Hz.
Peygamber’in Fiillerinin Mubahlik (Hukuki Serbestlik) Bildirmesi”, Cumhuriyet Ilahiyat
Dergisi 25/1 (2021 Haziran), 280.

357 Alaiiddin el-Haskefi, [fddatii’l-envar, 65.
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bir eser telif eden Ebi Same el-Makdisi (6.665/1267) Resul-i Ekrem’in fillerini su yedi

kisma ayirmaktadir:

a.

de denilen 6. ve 7. kisimlardir. (<L) 138 3 e 5o

Imtisali (Ummetiyle beraber kendilerinin de miikellef oldugu dini tekalifi yerine
getirmesine dair fiilleri.)

Cibilli (Beseriyet vasfindan sudur eden —yeme,i¢me gibi- insani fiilleri)**®

Sadece kendilerine has olan fiilleri. (Dortten fazla kadinla evlenmesinin miibah
olmasi, Tehecciid namazlariin farz olmasi gibi)

Beyani (Miicmel bir lafz1 fiiliyle beyan etmesi gibi)

Imtisali, cibilli, kendilerine mahsus veya beyani olmay1p sifat1 (vacip, mendup veya
miibah gibi) bilinen fiiller.

Sifat1 bilinmeyip kurbet (Allah Teala’ya yaklagsma) vasfi tasiyan fiilleri. (Ramazan-
1 serifin son on giiniindeki itikaflar1 gibi)

Sifat1 bilinmeyip kurbet vasfi da olmayan fiilleri. (Ciiniip halde uyumalar1 gibi)**°

Ustlciilerin ihtilaf ettikleri kisimlar (g 3 dse gasli Gl (<), mutlak (miicerred) fiil

Y360 Baz1 ustilciiler kurbet vasfinin olup

olmamasini ittiba acisindan dikkate almazken®®' bazilar1 kurbet vasfinin olmasini da

sart kogmaktadir.®5? Sifat malum olmayan mutlak fiillerin hiikmiine dair belli bash dort

goris vardir:

38 Resul-i Ekrem’in cibilli ve adete dayal fiillerine ittibaya dair ibn Asim el-Girnati’nin
(6.829/1426) Murtaka’l-viisl ila (ma‘rifeti) ‘ilmi’l-ushl isimli manzum eserindeki su veciz
beyte yer vermek istiyoruz: sstew 4ses o8l 8 salall 8 oS o)) 4% Jedll (Eger Resulullah’in fiili
adetten kaynakl1 ise O’na bu hususta tabi olmak saadettir) (ibn Asim el-Girnati, Murtaka I-viisil
ild (ma ‘rifeti) ‘ilmi’l-usil (Amman: ed-Daru’l-Eseriyye, ty), 112.

359 Eb(i Same el-Makdisi, el-Mukakkak min ‘ilmi’l-usil fima yete ‘allaku bi-ef Gli’r-Resil, thk.
Muhammed Salih Cabir (Medine-i Minevvere: el-Matba’atii’l-Fuzuliyye, 2011), 189;
Takiyyiiddin es-Siibki, Hz. Peygamber’in fiillerini sekiz kisma ayirmaktadir. (Takiyyiiddin es-
Siibki, el-Ibhdc fi serhi’l-Minhdc, 2/1264). Muasir dénem alimlerinden Siileyman Eskar, Resul-
i Ekrem’in fiillerine dair yaptig1 kapsamli ¢aligmasinda bu kisimlari ona kadar ¢ikarmaktadir.
(Siileyman Eskar, Ef alii 'r-Resul ve deldldtuha ald’l-ahkdami’s-seriyye, 216)

30 Ebli Abdillah Muhammed el-Mazeri (6.536/1141), IZdhu I-mahsiil min Burhédni’l-usiil thk.
Ammar et-Talibi (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, ty) 360; Ebi Sdme el-Makdisi, el-Muhakkak
min  ilmi’l-usil fima yete‘allaku bi-ef"ali’r-Resul, 228; Sadriisseria, et-Tavzih fi halli
gavamizi’t-Tenkih, 341.

31 Molla Halil Siirdi, Mifidhu 'I-Vusil ila-ilmi’l-usil, 242.

362 Mazeri, [zahu’I-mahsiil min Burhdni’l-usil, 360; Amidi, kurbet kast1 tastyan ve tasimayan
fiilleri ayr1 degerlendirmeye tabi tutmaktadir (el-Zhkdm fi usili’l-ahkam, 110); Nitekim
Tilimsani, fiillerin delil olabilmesi i¢in cibilll, hususi ve hiikmii sabit bir meselenin beyani
olmamasinin yaninda kurbet vasfi tasimasinin da sart oldugunu soylemektedir. (Muhammed
Salih EKinci, Indratu’l-ukiil bi-idahi Miftahu’I-vusiil, 190.)
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Viacibtir: Imam Malik, Hanbeliler ve bunlarin haricindeki bazi usilciilere

nisbet edilmektedir.33

Menduptur: Ehl-i eserden ve Safii mezhebinden bazi ustlciiler bu
goriistedir.®®* Maliki ustlciilerden Ebi Abdillah es-Serif et-Tilimsani de bu goriisii

savunmaktadir.3%°

Miibahtir: Hanefi usticiilerin neredeyse tamaminin mezhebi bu yéndedir.>®®

Fiilin vasfini bildirecek delil buluncaya kadar tevakkuf etmek gerekir: Safii

mezhebine mensup ustlciilerin ekseriyeti bu goriistedir. ¢’

Birgok ustlcii Hz. Peygamber’in fiillerinin mahiyet ve hiikkmiinii beyandan sonra
fikhi istinbatta ziyadesiyle ehemmiyet arz eden fiilin fiille veya fiilin kaville tearuzu
meselesine deginmektedir. Ayni meseleye dair Resulullah’dan iki muhtelif fiilin
nakledilmesi halinde tearuzun nasil giderilecegine dair temel iki yaklasimin oldugu

goriilmektedir:

- Fiil, kavl gibi kabul edilerek tekrarina delalet eden harici bir delil olmasa dahi

sonrakinin 6ncekini nesh ettigi kabul edilerek ahir olanla amel edilmesi. Bu

363 Mazeri, [zdahu l-mahsil min Burhdni’l-usiil, 360; Eba Same el-Makdisi, el-Mukakkak min
‘ilmi’l-usiil fima yete ‘allaku bi-ef“dli 'r-Resiil, 228; Molla Halil Siirdi Miftdhu’I-Vusil ila-ilmi’[-
usil, 242; Ridvan Kalag, “Hz. Peygamber’in Fiillerinin Tesrii Degeri —Bedruddin el-Makdisi
Omnegi-”, Kafkas Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/14 (Temmuz 2020), 223; Selahattin
Yildirim, “Ebii’l-Muzaffer es-Sem’ani’ye Gore Baglayicilik Acisindan
Hz. Peygamber’in Fiilleri” Hadis Tetkikleri Dergisi 20/1 (2022), 80.

34 Mazeri, [zahu l-mahsil min Burhdni’l-usil, 360; Amidi, el-fhkdm fi usili’l-ahkdm, 109;
Karafi, Serpu Tenkihi’l-fusil, 226; Ebl Same el-Makdisi, el-Muhakkak min ‘ilmi’l-usil fimd
yete ‘allaku bi-ef“dli r-Resiil, 239.

365 Muhammed Salih EKinci, Indratu’l-ukil bi-idahi Miftahu’I-vusil, 190.

366 Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih, 342; Serahsi, Usilii’s-Serahsi, 86; Hakki
Unal, “Hanefi Usilciilere Gére Hz. Peygamber’in Fiilleri”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Falkiiltesi Dergisi 37/3 (1997), 193; Esas goriiste ittifak etmekle beraber, Kerhi ve talebesi
Cessas arasinda boyle bir fiil Resul-i Ekrem’e miibah olmakla beraber delil varid oluncaya kadar
immetinin ittibanin caiz olup olmadig1 hususunda ihtilaf edilmistir. Kerhi’ye gore fiilin
Resulullah’a has olma ihtimali oldugundan aksine delil olmadikga ittiba caiz degildir. Ebli Bekr
el-Cessés’a gore ise —literatiirde Hanefi usilciilerinin bu goriise meylettikleri goriilmektedir-
delil aranmaksizin ittiba etmemiz sahihtir. (Sadriisseria, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih,
343; Alaiddin el-Haskefd, ffa”_datii ‘l-envdr, 225, Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, 87.)

37 Takiyyiiddin es-Siibki, el-Ibhdc fi serhi’l-Minhdc, 2/264; Amidi, el-Ihkdam fi usili’l-ahkdm,
109; Ebl Same el-Makdisi, el-Mukakkak min ‘ilmi’l-Usiil fimd yete ‘allaku bi-ef ‘dli r-Resiil,
243.
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durumda hangisinin sonra oldugunun tespiti gerekmektedir.3®® Mazeri,
cumhurun mezhebinin bu oldugunu séylemektedir.**°

- Fiilin tekerriir ifade ettigini gosteren harici bir delil yoksa ve cem’ de miimkiin
ise mikellef i¢in her iki fiil ile de amel etmenin caiz oldugunun kabul edilmesi.
Bununla beraber bu durumda fakihlerin harici deliller vasitasiyla muhtelif
fiillerden birini tercih ettikleri goriilmektedir. Mesela sehv secdesinin selamdan
once mi yoksa sonra mi yapilacagi hususunda Resul-i Ekrem’den muhtelif
fiiller rivayet edilmistir.®’® Safii mezhebi fukahasi selamdan 6nce®’!, Hanefi
fukahas1 selamdan sonra®’? yapilacagina kail olmuslar ve mezheplerini harici

deliller ile teyit etmislerdir.3"®

Bir meseleye dair Resul-i Ekrem’in fiil ve kavillerinin tearuz etmesi halinde nasil

bir yol izlenilecegine dair ii¢ kavil vardir:37

Kavlin sigasi olup bir¢ok manay1 tazammun ettiginden ve fiil de camit olup failine

hasredilmis oldugundan kavil, fiile takdim edilir. EbG Same el-Makdisi ve Ebii’l-

Kasim Muhammed Ibn Ciizey, bu gériisii tercih etmektedir.3"

Fiil evladir. Zira kavil birden ¢ok veche muhtemil olabilirken fiil boyle degildir.

Fiil ve kavil esittir, birinin digerine riichaniyeti yoktur. Harici deliller vasitasiyla

hangisinin miireccah oldugu tespit edilmelidir.>"®

368 Zerkesi, el-Bahrii I-mupit fi usili’I-fikh, 4/195.
369 Mazerd, [zdhu’l-mahsil min Burhdni’l-usil, 366.

370 Ebi Same el-Makdisi, el-Mukakkak min ‘ilmi’l-Usiil fima yete ‘allaku bi-ef ali 'r-Restil, 485;
Zerkesi, el-Bahrii’l-mubit fi usili’l-fikh, 4/196; Resul-i Ekrem’den muhtelif fiillerin rivayet
edildigi diger bir mesele, iftitah tekbirinde ellerin omuzlara mi1 yoksa kulaklara kadar mi
kaldirilacag1 meselesidir. Zerkesi, aslolanin namazda fiilleri azaltmak (J=i¥) Jid&) oldugu
gerekgesiyle elleri omuzlara kadar kaldirmanin tercihe sayan oldugunu ifade etmektedir.
(Zerkesti, el-Bahrii ’I-muhit fi usili’l-fikh, 4/196)

"L Eb(i Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, Minhdcii ’t-talibin, thk. Muhammed Tahir Sa’ban
(Beyrut: Daru’l-Minhac, 2005), 112.

372 Ebii’l-Hasen Burhaniiddin el-Merginni (6.593/1197), el-Hiddye, thk. Heyet (Karagi:
Daru’l-Biisra, 2011) 329.

373 Merginani, el-Hiddye, 330.

374 Ebli Same el-Makdisi’ye gore bu hilaf, fiil ve kavlin tarihlerinin bilinmedigi halde vakidir.
(Ebl Same el-Makdisi, el-Muhakkak min ‘ilmi’l-usil fimd yete ‘allaku bi-ef ‘dli 'r-Resiil, 494.)

375 Eb{ Same el-Makdisi, el-Mukakkak min ‘ilmi’l-Usiil fima yete ‘allaku bi-ef ali ’r-Resiil, 494;
Ibn Ciizey, Takribii’l-viisul ila Glmi’l-usil, 117.

376 Magzerd, [zdhu’l-mahsil min Burhdni’l-usil, 368.


https://islamansiklopedisi.org.tr/minhacut-talibin
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Ef’alii’r-Resul bashigr altinda ele alinmasi gereken konulardan birisi de Resul-i
Ekrem’in terki (s & i)377 konusudur. Zira bu konu birgok kisinin kiinhiine vakif
olamadigi, fikhin belki de en dakik meselelerinden birisidir®’®. Ehemmiyetine binaen
bu hususa -muhtasar surette dahi olsa- ¢alismamizda yer ayirmakta fayda oldugu

kanaatindeyiz.

Terk, Resulullah’in veya selef-i salihinin haramligina delalet eden herhangi bir
nehiy olmamasina ragmen bir isi yapmamalaridir veya diger bir deyisle; yaptiklarina

379

dair bir nakil veya rivayetin olmamasidir. Resulullah’in bir meselenin hiikmii

hakkinda siikut etmesinin veya bir isi terkinin iki tiirii vardir:

a. Kendi donemlerinde hacet (=i4l) olmadigindan giindeme hi¢ gelmeyen
adiyattan yani ibadetler haricindeki meselelerin hiikkmiine dair Resulullah’tan
bir fiil veya amelin sadir olmamasi. (Kuran-1 Kerim’in cem’1 gibi)

b. Kendi donemlerinde hacet (=%4ll) oldugu halde (ekseriyetle ibadet tiiriinden)

bir meseleye dair Resulullah’tan bir fiil veya amelin sadir olmamasi. (Diger

377 Burada ‘terk’ kavramindan muradimiz, <2 & il (ademi terk) yani Resul-i Ekrem’in veya
selef-i salihinin bir fiili yaptigina dair herhangi bir naklin, rivayetin olmamasi halidir.
(Muhammed es-Salah Muhammed el-Batebiyyii, Et-Turuku 'n-nebeviyye tdsilen ve tatbiken
(Doha: Vizaretii’l-Evkaf ve Suunu’l-Islamiyye, 2012), 411.) Bu hususun vurgulanmasi
ziyadesiyle miithimdir. Zira ademi terk ile viicudi terkin (Resulullah’mn bir ameli kasten
yapmamasi, birakmast) birbirine karigtirildigi gériilmektedir. Buna bir misal verecek olursak;
ustl kitaplarinda Resulullah’in terki bahsi ele alinirken Ebii’l-Muzaffer Sem’ani’nin terkin
haramliga delalet ettigi goriisiinde oldugu zikredilmekte ve delil olarakta Resulullah’in
kendisine ikram edilen keleri yemediginde sahabe-i kiramin da yemeyip sebebini sormalari
gosterilmektedir. Nitekim sahabe-i kiramin Resulullah yemeyince yememeleri Resulullah’in
terkinin de siinnet oldugunu gostermektedir. (Zerkesi, el-Bahri’l-muhit fi usili’l-fikh, 214;
Selahattin ~ Yildinnm,  Ebii’l-Muzaffer  es-Sem’dni’ye Gore Baglayiciik  Agisindan
Hz. Peygamber’in Fiilleri, 81) Ademi terkin higbir sekilde delil olmadigini savunan Siddik el-
Gumari, Sem’ani’nin bu goriigiinii ve istinat ettigi delili tenkit etmektedir. (Abdullah b. es-
Siddik el-Gumari, Hiisnii't-tefehhiimi ve’d-derki fi meseleti’l-terki (Kahire: Mektebetii’l-
Kahire, 2002), 13) Aslinda miiellifin tenkit edecegi bir husus bulunmamaktadir. Zira
Sem’ani’nin zikrettigi rivayette ademi degil viicudi terke misal vardir. Miiellifin kendisi de
viicudi terkin delil oldugunu, hiicciyetine karst ¢iktiginin adem1 terk oldugunu sdylemektedir.
(Abdullah b. es-Siddik el-Gumari Hiisnii 't-tefehhiimi ve’d-derki fi meseleti’l-terki, 22.)

378Abdullah b. es-Seyh el-Mahfuz Binbayyah, Miisdhidun mine’l-makdsid (Dubai: Merkezii’l-
Muvatta, 2018) , 183; Hususen giiniimiizde ‘Resulullah veya selef-i salihin yapmadi dyleyse
falanca seyi yapmak caiz degildir, bid’attir’ seklindeki ifadeleri siklikla duymaktayiz. Meseleye
dair yaptigimiz aragtirmalardan sonra elde ettigimiz netice sudur: Resul-i Ekrem’in terki (bir
seyi yapmamig olmasi), mutlak olarak (L) _«<is¥) Je) o fiilin nehyine delalet etmedigi gibi adem-
i nehyine de delélet etmez. Bilakis terkin varid oldugu her bir mesele hususi ve miistakil olarak
tetkik edilmelidir.

379 Siddik el-Gumari Hiisnii 't-tefehhiimi ve 'd-derki fi meseleti’l-terki, 9.
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namazlardaki gibi insanlar1 ¢agirmaya ihtiyag (=34) oldugu halde bayram

namazi igin ezan okunmamas gibi) >

Alimlerin hemen hepsine gére birinci haldeki terk, terk edilen amelin haramligina
veya kerahatine delalet etmez. Sadece o amelin vacip olmadigma alamet sayilir.>8
Resul-i Ekrem doneminde vaki olmayip sonradan ortaya ¢ikan (nevazil) birgok mesele
bu sinifa dahildir. Bu tiir meselelerin hemen hepsi maslahat-1 miirsele veya istihsan ile
¢oziime kavusturulmustur.®? Bu halde terkin siinnet yani delil olmadigina delalet eden
birgok delil 6ne siiriilmiistiir. Bu delillerin basinda Resulullah’in bir ameli terk

etmesinin birgok veche binaen olma ihtimali gelmektedir.3 Zira eger delilin birden

380 Satibi, el-I ‘tisam, thk. Selim b. Tyd el-Hilali (Riyad: Daru ibni Affan, 1996), 1/467-468;
Siddik el-Gumari, hususen bu meseleye dair telif ettigi = Hiisnii t-tefehhiimi ve’d-derki fi
meseleti’l-terki’ isimli risalesinde, Resul-i Ekrem’in ademi terkinin tek basina hicbir sekilde
delil olamayacagni ifade etmekte ve yapilan bu taksimi reddetmektedir. Nitekim miiellife gore,
miiktezi (=34) oldugu halde Sari’nin hiikiim vermedigi meseleler aslinda terk degil < Sl
o) aBe 4 yani beyan makaminda Sari’nin siikut etmesi kabilindendir. Beyan makamindaki
stikutta hasr ifade eder. Misalen Hz. Peygamber, bayram giinii neler yapilacagini ifade etmis
ancak bayram namazi i¢in ezan okunacagimi sdylememistir. (Siddik el-Gumari, Hiisnii't-
tefehhiimi ve d-derki fi meseleti’l-terki, 23-24-25)

381 Mevliid es-Seriri, Serhu Miftahu’l-viisil ild bind'i’I-fiirii ‘ale’l-usil, 444.

%82 Satibi, bidat mefhimunun hakikatini ortaya koymak ve donemindeki bidatleri tenkit i¢in
kaleme aldig1 ‘el-/ ‘tisam’ adl1 eserinin bir babin1 (¢hsaila¥) s 4l 58l mliadlly ¢3d) 5 (331 bidat
ve maslahat-1 miirsele arasindaki farklarin tespitine ayirmistir. Miiellife gore bu farklarin tespiti
zaruridir zira bir¢ok kisi maslahat-1 miirseleye dahil olan uygulamalari bidatlerine miistenet
gostermektedir. (Ebd Ishak es-Satibi, el-7 ‘tisam, 2/507.)

383 Abdullah b. es-Seyh el-Mahfuz Binbayyah, Miisdhidun mine’l-makdsid, 194.
Terkin muhtemil oldugu birgok vecih vardir. Bunlardan bazilari sunlardir:

a. Adeten terk: Hz. Peygamber’in kendisine ikram edilen keler etini ‘yetistigim yerde
yenilmediginden aligkin degilim, ben yemesem de size haram degildir.” demek
suretiyle yemeyi yerk etmesi gibi. (Buhari, “Zebaih ve Sayd”, 33, “Et’ime”, 10, 14;
Miislim, “Sayd”, 7; Ebt Davud, “Et‘ime”, 28; Nesai, “Et‘ime”, 17)

b. Unutarak ve sehven terk: Resul-i Ekrem’in unutarak dort rekatlik namazi iki rekat
kildirmasi1 gibi. Nitekim bir hadis-i serifte; ‘Bende sizin gibi insanim, sizin
unuttugunuz gibi bende unutabilirim. Eger unutursam bana hatirlatin’ buyrulmustur.
(Buhari, “Salat”, 31; Miislim, “Mesacid”, 89, 92-94; Ebl Daviid, “Salat”, 189-190;
Nesai, “Sehv”, 25, 26.)

c. Ummetine farz olur endisesiyle bazi amelleri terk etmesi: Ramazan-1 serifte teravih
namazini birkag geceden sonra kildirmay1 birakmasi gibi. (Buhari, “Teheccud”, 57.)

d. Yapmak aklina gelmedigi icin bir ameli terk etmesi: Bir kiitiigiin iizerinde hutbe
vermekte iken sahabe-i kirimdan bazi zevatin minber yaptirma teklifini kabul etmesi
gibi. Zira bu husus Resulullah’m hatrina gelmemisti ancak sahabe-i kiram teklif edince
kabul ettiler. (Buhari, Menakib, 25.)

e. Ayet-i kerime ve hadis-i seriflerin umumi ifadesine dahil olmasi hasebiyle bir
ameli terk etmesi: « (AR &I 340 ) glad) 5 (Hayirls isler yapin ki kurtulusa eresiniz)
(Hac 22/77) Ayet-i kerimesinde 3V lafzi umum ifade etmektedir ki salih amel
addedilecek biitiin amelleri samildir. Resul-i Ekrem’in bu amellerden bazilarini terk
etmis olmasi muhtemeldir.
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cok ihtimali olursa onunla istidlal sakit olur. 38* ikinci halde ise yine alimlerin neredeyse
hepsine gore terk, terk edilen amelin haramligina delalet eder. Zira Resul-i Ekrem’in
hacet oldugu halde kasten ibadetlere dair bir seyi terk etmis olmasi onun caiz olmadigini

gosterir.3°

B. Takriri Hadislere Dair Meseleler

Hadis-i seriflerin metninin t¢lincli ve son kismin1 Resulullah’in takrirleri teskil
etmektedir. Takrir, Resulullah’in bir seyi isitip veya goriipte herhangi bir mani
olmamasia ragmen inkar etmemesidir.3®® Malumdur ki; Resul-i Ekrem’in miinker bir
is goriip de ona siikut etmesi miimkiin degildir. Zira imani ve Islami hakikatleri teblig

ile memurdur.®®’ Binaenaleyh; bir fiile veya kavle kars1 ¢cikmamas1 onun cevaziyetine

f.  Sahabe-i kiramin kalplerinin degismesinden korktugu i¢in bir ameli terk etmesi:
Islamiyete yeni girdikleri (hikmetini kavrayamayacak olduklari) endisesiyle kabeyi
Hz. ibrahim’in insa tarzi iizere yeniden bina etmek arzusunda oldugu halde bunu
yapmamasi gibi. (Buhari, “Hac”, 42.)

384 Abdullah b. es-Siddik el-Gumari, Hiisnii 't-tefehhiimi ve 'd-derki fi meseleti’I-terki, 13.
YY) 4y hais Jlaiay) alia L

385 Ebii Ishak es-Satibi, el-/ tisam, 1/468; Meseleye dair Magribli muhakkik alim Ebu Tayyib
Mevliid es-Seriri  -nagizane bizim de meylettigimiz- baska bir miilahazay1r daha dile
getirmektedir: Resul-i Ekrem’in yaptigina dair nakil bulunmayan bir mesele, ser‘i hakikate
(%= 3l 488l miiteallik ise bu durumda terk muteberdir. Mesela Resulullah’ i 33ball 1 5a3!
(Namaz1 ikdme edin) ayet-i kerimesini beyan sadedinde yaptiklar1 ve yapmadiklari bizim i¢in
baglayicidir. Bu hususta yapmadigi bir seyi ziyade olarak yapamayiz. Zira -bu baglamda-
‘83Lall’kelimesinde aslolan ser‘i hakikattir. Ancak ser‘i hakikate degil de liigavi hakikate (4&dal)
4y 521l) miiteallik olursa bu halde terk delil olmaz. Mesela Resul-i Ekrem, ) sl (ihsan edin)
buyurmussa ve ihsan kapsamina giren bir ameli yapmamigsa bu bizim o ameli bu baglamda
yapamayacagimiz anlamina gelmez. Burada ‘ihsan’ kelimesi liigavi hakikattir. Bu halde
hiikmiinde siikut edilen meselenin hiikmiiniin beyanina hacet (>=%4) olup olmamasinin da bir
ehemmiyeti yoktur. Nitekim Hz. Peygamber doneminde mescidi hali ile kaplamaya hacet vardi
ve o donemde hali da bilinen bir seydi. Hacet olsa dahi Resul-i Ekrem bunu yapmamis olmasina
ragmen sonraki asirlarda mescitlerin hali ile kaplanmasina karst ¢ikan olmamigtir. Miyar bu
olmakla beraber, bir meselenin ser‘i mi yoksa liigavi hakikat mi oldugu hususunda ihtilaf vaki
olabilir. Mesela s\c2l kelimesinden muradin liigavi mi yoksa ser‘1 hakikat mi oldugunda ihtilaf
edilmigtir. (ol 251 e lll « daale 268 // $e il das (ol & 3l < Je”, YouTube (11 Nisan
2018), 00:00-15:35; Satibi, sleall  kelimesinin ser‘i hakikat oldugu ve keyfiyetinin Resul-i
Ekrem tarafindan beyan edilmesi gerektigine binaen namazlardan sonra toplu halde yapilan
duanin bidat oldugunu sdylemektedir. Zira Resulullah’m bdyle bir sey yaptig1 bilinmemektedir.
Bununla beraber s\l kelimesinin liigavi hakikat oldugunu diisiinen ve dua edilmesine yonelik
umumi emrin (& a3l 5523 viicudunu kafi goren basta hocasi Ebdi Said ibni Liib olmak iizere
birgok alim Ebi ishak es-Satibi’ye karsi ¢ikmustir. Oyle ki hocasi reddiye olarak ‘Lisanii’l-
ezkéri ved’-deavati mimma serea edberas’-salavati’ isimli bir risale de kaleme almistir.
(Binbayyah, Miisdhidun mine’l-makdsid, 187.)

386 {bn Ciizey, Takribii 'l-viisil ild ‘ilmi’l-usil, 117.

387 “Ey peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et! Artik (bunu) yapmazsan, o takdirde
O'nun (vahiy ile) gonderdiklerini teblig etmemis olursun! Ve Allah, seni insanlardan muhdfaza
edecektir. Stibhe yok ki Allah, (inkarlarindaki israrlar: sebebiyle)kdfirler toplulugunu hidayete
erdirmez. (Maide 5/67)


https://www.youtube.com/@assariry
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delalet eder.®® Huzurunda degil ama kendi zamaninda olan seyler ise ya miistehir
(herkesce bilinme ihtimali olan) ya da hafl (adeten herkesin miittali olmas1 miimkiin
olmayan) olabilir.®®® Yaygin/bilindik oldugu halde Resulullah’mn o fiili inkar etmemesi

miibahligina delil teskil eder. Ancak gizli olan fiile kars1 ¢gikmamasi ikrar sayilmaz.3%°

Bir kisi hakkinda verdigi hiikkiim de immetin tamami i¢in gegerli oldugundan
takrir ikrar edilen fiilin iimmete miibah oldugunu ifade eder.*! Ikrar edilen fiilin
haram olduguna dair kavil varsa ikrar 6nceki haramlik hitkmiinii nesh eder. Bazi
durumlarda da ikrar, evvel ki Am nassin hiikkmiini tahsis eder.®®? ikrarmn
hiicciyetinin ii¢ sart1 vardir: Resulullah’in o fiile muttali olmasi, inkarina kadir

olmast ve fiili ikrar edilen kisinin Miisliiman olmas1.3%

388 Mazerd, [zdhu I-mahsil min Burhdni’l-usiil, 368.

389 Muhammed Salih EKinci, Indratu’l-ukil bi-idahi Miftahu’l-vusil, 202; ibn Ciizey, Takribii’'l-
viisul ila ‘ilmi’l-usul, 117.

30 Mevliid es-Seriti, Serhu Miftahu’l-viisiil ild bind’i’l-fiirti* ‘ale’l-usil, 452; Tbn Ciizey,
Takribii’'l-viisul ila ‘ilmi’l-usil, 117.

391 Zerkesi, el-Bahrii I-muhit ff usili’I-fikh, 4/201.; Mazeri, [zdhu I-mahsil min Burhdni’l-usil,
368.

392 {bnii’l-Hiimam, et-Tahrir fi ‘ilmi’l-usil, 387; Zerkesi, el-Bahri I-muhit f usili 'I-fikh, 4/202.

3% Zerkesi, el-Bahrii I-muhit f usili’I-fikh, 4/202-204; Ciiveyni, miinafiklar1 da zahiri kafirlere
dahil ederek Resulullah’in onlarin fiillerine karsi ¢ikmamasini ikrardan saymamaktadir. Mazerd,
bu goriise karsi gikmaktadir. (Mazerd, [zdhu I-mahsiil min Burhdni’l-usil, 368.)
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UCUNCU BOLUM
HADISLERIN HUKME DELALETININ

‘THKAMU’L-AHKAM SERHU ‘UMDETI’L-AHKAM’ OZELiNDE TATBIKIi

Giris kisminda isaret edildigi lizere ¢alismanin ikinci kismi, birinci bdliimde
genel hatlartyla mevzu bahis edilen usili kdide ve asillarin tatbikine yani pratikte
gosterilmesine yoOneliktir. Bahsedildigi iizere, nazari ve miicerred haldeki usil
kaidelerinin hakkiyla anlasilmast ve =zihinde yerlesmesi ancak tatbiklerinin
miisdhedesiyle mimkiin olacaktir. Usili kaidelerin tatbikinin en iyi Ogrenilecegi
eserlerin basinda ahkam hadislerini serh eden eserler gelmektedir. Ahkdm hadis serhi
literatiiriiniin en giizide, dakik ve zikrettigimiz hedefe hizmet eden misallerinden birisi
[bn Dakikul‘id’n fhkdmii’l-Ahkém Serhu ‘Umdeti’l- Ahkdm’ adli eseridir. Nitekim
miiellif, Umdeti’l- Ahkam’da yer alan ahkam hadislerini serh ederken usili kaide ve
asillart mahirane kullanmis ve bu kaide ve asillarin tatbikinin esasli bir 6rnegini ortaya
koymustur. Eserin bir¢ok tahkiki ve baskist yapilmakla beraber biz tezimizde Ahmet
Muhammed Sakir tahkikli baskiy1®®* esas alacagiz. Bununla beraber bazi basim ve imla
hatalarmi tespit ve izale icin Hasan Ahmed Isbir tahkikli baskidan®® da istifade

edecegiz.

Ikinci béliime baslamadan evvel bu béliimiin ele alinisinda takip edilen yonteme

dair birka¢ hususu maddeler halinde arz etmek yerinde olacaktir:

1. Giris kisminda isaret edildigi iizere, miiellifin hadis-1 serifleri serh ederken
degindigi usili kaide ve konularin tamami degil, yalnizca hadis-i seriflerden hiikiim
istinbatinin sartlarindan ‘hiikme delaletinin agik olmasi’ sartina dair olanlar ele
almmustir. Nitekim bunun da ana omurgasini lafizlarin deldlet vecihleri ve asli

manalarinin tespitine (Ja=l)) dair ustli kaide ve meseleler olusturmaktadir. Bunun

39 Ebii’l-Feth Takiyyiiddin el K@si® (Ibn Dakikul‘id), Iikdmii 'I-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm,
thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1987).

3% Ebii’l-Feth Takiyytiddin el Kaisi’ (pr Dakikulid), Ihkamii 'I-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm,
thk. Hasan Ahmed Isbir (Beyrut: Daru Ibni Hazm, 2009).
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yaninda Resulullah’in fiil ve takrirlerinin delaletleri de bu konu altinda ele
alinmaktadir.

. Dipnotlarda yer yer ‘miiellife gore’ ifadesiyle Ibn Dakikul‘id’in serhlerde yer
verdigi goriislere yonelik itirazlarina yer verilmistir.

. Miiellifin ilgili ustli kaide/meselelere dogrudan deginmedigi yerlerde hangi kaide
veya meseleyi kastettigi tarafimizca tespit edilip yazilmistir.

Eserin yalnizca ibadat ahkadmiyla alakali hadis-i seriflerin serh edildigi kismindaki
(yukarida zikredilen konulara dair) usli kaidelerin tatbik vecihlerinin
zikredilmesiyle iktifa edilmistir.

Hadis-i seriflerin terciimeleri ilk gectikleri yerde dipnotta zikredilmis, diger
gectikleri yerlerde ise okuyucu Onceki terclimenin yer aldigi dipnota havale

edilmistir.

Cenab-1 Allah’tan tevfik ve teysir murat ederek ikinci boliime basliyoruz.



79

A. Mantuk veya Mefhiimun Deléletine Dair Meseleler
1. Mantiikkun mefhuma mukaddem olmasi

Zikredildigi lizere ustlde miitekellimun metoduna tabi olan Ibn Dakikul‘id,
bunun geregi olarak lafizlarin deldletini mantik ve methimun delaleti seklindeki
taksime gore ele almaktadir. Yukar1 bahsedildigi iizere mantik, lafzin manaya nutuk
mabhallindeki (sdylendigi alandaki) delaletidir. Bu itibarla da mantiik ve methim tearuz
ettiginde mantiikun mefhiima takdim edilmesi gerekir. ibn Dakikul‘id’in de hadislerin

serhinde bu kaideyi esas aldig1 goriilmektedir. Mesela 38. hadis-i serifin®*®

serhinde
beyan ettigi lizere rivayette yer alan ‘yeryiizii bana temizleyici (1) kilindi’ ifadesinin
mantlikundan hareketle bircok fakih, yerin biitiin ciizleriyle teyemmiim edilebilecegini
sOylemistir. Teyemmiimiin yalnizca toprakla yapilacagini sdyleyenler ise “yeryiiziiniin
topragr (&) bana temizleyici kilindi.” seklindeki rivayetle bu rivayeti tahsis
etmislerdir. Ibn Dakikul‘id’e gore bu tahsis mefthiimla yapilmistir. Birinci hadis-i serif
ise mantukiiyla yeryiiziiniin biitliin clizlerinin temizleyici olduguna delalet etmektedir.

Mantik mefhiima tercih edilmelidir.3%’

Yine 98. hadis-i serifin®*® serhinde yer aldig1 iizere kelamin methiimundan bir
rekatta dahi Fatiha okunsa namazin sahih olacag: hiikmii cikarilmaktadir. ibn
Dakikul‘id’e gore eger harici bir rivayet biitlin rekatlarda Fatiha okumanin viicibuna

delalet ederse onun mantukiiyla amel olunur. Zira mantiik, mefthiima mukaddemdir.3%°

2. iktizAmn delaleti

[ltizam yoluyla delaletin mantiikun ser‘an veya aklen sihhati i¢in kelamda bir
takdirin yapilmasini gerektirmesine ‘iktizanin delaleti’ dendigi yukarida gecmisti. ibn

Dakikul‘id’de baz1 hadis-i serifleri serh ederken iktizanin delaletine isaret etmektedir.

39 “Cabir bin Abdullah’in haber verdigine gore Resulullah soyle buyurdu: “Benden evvel hi¢
kimseye verilmeyen bes sey bana verildi: Bir aylik yola kadar (diismanlarimmn kalbine) korku
salmakla yardim edildim. Yeryiizii bana mescit ve temizleyici kilindi. Onun igin iimmetimden
birine namaz vakti nerede gelirse hemen orada namazini kilvversin! Ganimetler bana helal
kilindi. Halbuki benden evvel kimseye heldl edilmemistir. Bana sefdat verildi. Benden evvel her
Nebi, husisi olarak kendi kavmine gonderilirken ben umiimi olarak biitiin insanliga
gonderildim.”

397 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/152.
3% “Fatiha okumayanin namazi yoktur/batildir/kamil degildir.”

399 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/264.



80

Mesela miiellifin zikrettigi iizere 1. hadis-i serifin®® <y Jlel) Wi ifadesinde
hazfedilmis bir muzaf (muktezadnin deléleti) vardir. Bu muzafin takdirinde ihtilaf
edilmistir. Miiellife gore, amellerde niyeti sart kosanlar <l Juel) disa Wil yani
‘Amellerin sahih olmas1 niyetlere goredir’ takdirini yaparken niyeti sart kosmayanlar
il Jue¥) JS Wil yani ‘Amellerin kamil surette olmasi niyet iledir’ takdirini

yapmaktadir.4%!

3. Ima yoluyla delalet

Ima yoluyla delaletin, ‘lafizdan, ibareden ¢ikarilan illetin vaz‘i olarak lafzin ifade
ettigi mananin geregi olmas1’ seklindeki tamimi yukari gecmisti. ibn Dakikul‘id’de
eserinin konumuz olan ibadat bahsinde bir yerde bu meseleye deginmektedir: 221.

hadis-i serifin*®?

serhinde miiellifin beyan ettigi iizere ima yoluyla deléletin en 6nemli
tiirti, Sari‘in bir hiikmii o hiikmiin illeti olmaktan baska faidesi olmayan bir vasifla
beraber zikretmesidir. Oyle ki eger o vasif illet yapilmazsa Sari‘in kelaminda faydasiz
bir ifadenin yer aldig1 sonucu ¢ikar ki bu miimkiin degildir. Hadis-i serifte haremde
oldiiriilmesine ruhsat verilen hayvanlar ‘fasiklik’ vasfiyla vasiflandirilmistir. Fisk,
haddi agmak demektir. Miiellife gére hiikmiin zikredilen hayvanlarin zarar verici
olmast illetine/vasfina bina edilmesi zikredilen vasifla da uyumludur. Eger bu illet degil
de baz1 Safii fakihlerin zikrettigi ‘etleri yenilmeme’ illeti kabul edilirse bu durumda

nassin ima yoluyla ifade ettigi illet iptal edilmis olur. Zira fasiklik vasfinin eti

yenmemekle alakas1 yoktur.*%
4. Tsaretin delaleti

[ltizami delaletin mantiikun sihhati icin herhangi bir takdiri gerektirmemesi ve
kelamdan asli olarak kastedilmeyen manaya delalet etmesine ‘isaret yoluyla delalet’

denildigi yukarida ge¢misti. Ibn Dakikul‘id, bircok hadis-i serifin serhinde isaretin

400 “Ameller niyetlere goredir. Her kisi icin ancak niyet ettigi sey vardir. Kimin hicreti Allah’a

ve Resuliine ise onun hicreti Allah’a ve Resuliinedir. Kimin de hicreti elde edecegi bir diinyalik
yahut evlenecegi bir kadin igin olursa onun da hicreti hicret ettigi seyedir.”

401 1bn Dakikul‘id, Ihkdmii l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/61.
424117 Jise’den riviyet edildigine gére Resulullah soyle buyurmustur: Bes (¢esit) hayvan

vardwr ki her biri fasiktir ve Harem'de éldiiriilmesinde bir sikinti yoktur: Karga, ¢aylak, akrep,
fare ve saldirgan kopek.”

403 Ton Dakikul‘id, Ihkdmii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 2/66.
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delaletiyle hiikiim istinbatina deginmistir. Bu yerlerin ¢okluguna binaen misalleri

maddeler halinde vermenin daha miinasip olacag: kanaatindeyiz:

- 42. hadis-i serif:*%* Rivayet, hayizli kadinin Kuran-1 Kerim okumasinin caiz
olmadigma isaret etmektedir. Zira Hz. Aise’nin hususen bunu vurgulamis
olmas1 zihinlere gelme ihtimali olan bir tevehhiimii def etmek i¢indir. Eger
hayizlinin Kuran-1 Kerim okumasi caiz olsaydi boyle bir tevehhiim olmayacakti
ve Hz. Aise’nin bunu vurgulamasina da hacet kalmayacakti. Miiellif, isaretin
delaletiyle bu hiikme ulasildigini vurgulamaktadr. 4%

- 47. hadis-i serif 4%°: 4l Y cuinds 154 oS (Resulullah sabah namazlarinda 60 ile
100 ayet-i kerime kadar okurlard:.) Bu ifadeyle Resulullah’in sabah namazini
ilk vakitlerinde kildigina isaret edilmektedir. Bahusus Resulullah’in tertil {izere
yavas kiraati de bu isaret edisi belirginlestirmektedir. Miiellif bununla lafizdan
isaretin delaletiyle hiikiim ¢ikarmaktadir.*%’

128. hadis-i serif*®®: Rivayet, o zamanlarda kii¢iik bir cocuk olan Abdullah b.

Abbas’in bu soézli namazda ¢ocuklarin arka saflarda yer almasi gerektigine

delalet etmektedir.*®® Miiellif dogrudan zikretmese dahi isaretin delaleti yoluyla

bu hiikme varildig1 anlagilmaktadir.

04 “Hz. Aise soyle dedi: “Ben hayizli iken Resulullah kucagima dogru yaslanir ve Kuran-i
Kerim okurlardl.””

405 fbn Dakikul‘id, fhkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/160.

406 “Ebu Berze el-Eslemi Resulullah’in farz namazlart hangi vakitlerde kildigina dair soruya
soyle cevap vermistir: Oglen namazini giines tam tepe noktasindan diismeye baslayinca kilard.
Tkindi namazini kilip evi mescid-i nebeviye en uzak olanimiz evine dondiigiinde giines hala canli
bir halde olurdu. Yats: namazimin vaktini biraz tehir etmeyi giizel goriirdii. Yatsi namazindan
once uyumay ve yatsidan sonra da konusmayt kerih gériirlerdi. Sabah namazim bitirdiginde
herbirimiz yanmindakini taniyacak kadar hava aydinlanmis olurdu. Sabah namazinda 60 ile 100
ayet-i kerime arasi tilavet ederdi.”

407 Ton Dakikul‘id, Thkdamii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/170.

408 Abdullah b. Abbas sdyle demektedir: “Resulullah’in namaz bitirdigini ancak tekbir sesiyle
anlardik”

409 Ton Dakikul‘id, Thkdmii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/321.
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134. hadis-i serif*'%: Bu rivayette amel-i yesirin (namaz1 bozmayacak derecede
olan az amel) namazi bozmayacagina delil vardir.**! Miiellif dogrudan

zikretmese dahi isaretin delaleti yoluyla bu hiikme varildig1 anlagilmaktadir.

170. hadis- serif*'?: Resulullah’in Yemen bélgesine idareci olarak génderdigi
Muaz b. Cebel’e vermis oldugu nasihatlerden miitesekkil hadisi-i serifin bir
kisminda bu ifade yer almaktadir. Bu ifade nassin delaleti yoluyla (dogrudan)
zekatin farz olduguna delalet etmektedir. Miicllif bu ifadeden —kendisi
birgoguna katilmasa dahi- daha bir¢ok hiikkmiin ¢ikarildigini/¢ikarilabilecegini
ifade etmektedir. Sarih bir sekilde ifade edilmemis dahi olsa miiellifin zikrettigi
bu hiikiimler isaretin delaleti yoluyla istinbat edilmistir. Bunlardan bazilari
sunlardir: 1. Zekatin bir beldeden diger beldeye naklinin caiz olmamasi. Zira
hadis-i serifteki ‘zenginlerinden alinip fakirlerine verilecek’ ifadesi bu hiikme
delalet etmektedir. 2. Nisap miktar1 mala sahip olan kisiye zekattan pay
verilmemesi. Hadis-i serifte zekatin fakirlere (nisap miktar1 mala sahip
olmayanlara) verilecegi ifade edilmistir. 3. Zekat Tevbe suresinin 60. ayet-i
kerimesinde zikredilen sekiz smiftan sadece birine verilebilir, hepsine
dagitilmasi vacip degildir. Zira hadis-i serifte yalnizca bir sinif olan fakirler
zikredilmistir. 4. Mesru devlet bagkanina zekat verilmesinin vacip olmasi. Bu
hiikim de hadis-i serifte yer alan ‘zenginlerden alinmasi’ ifadesinden

cikariimistir.4%3

40 “Hz. Peygamber’i —Cuma giinii- minber iizerinde namaz icin tekbir alirken gordiim. Onun
tekbirinden sonra arkasindakilerde tekbir aldilar. Minber iizerinde riiku yapip kalktiktan sonra
geri geri asagi inip minberin ilk basamag iizerine secde ettiler. Daha sonra tekrar minberi ¢ikip
ikinci rekati da bu sekilde kildilar. Namazi bitirdikten sonra cemaate déniip séyle dediler: Ey
insanlar! Ben bunu bana tabi olasiniz ve nasi namaz kildigimi géresiniz diye yaptim. Baska
rivayet soyledir: Minber iizerinde tekbir alip namaza basladilar. Minber iizerinde riiku edip geri
geri asag indiler

411 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/331.

42 “Resulullah’in Yemen taraflarinda ehl-i kitabin oldugu bir bolgeye gonderdigi Muaz b.
Cebel’e verdigi tavsiyelerden biri su sekildedir: “Allah Tedla nin zenginlerinin mallarindan
alimip fakirlerine verilecek zekati onlara farz kildigini onlara bildir.”

413 Tbn Dakikul‘id, Ihkdamii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/376.
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202. hadis-i serif*'*: Hz. Omer’in oSS (e 48 o35G (O giinde kurbanlarinizin
etlerinden yersiniz) so6zii, kurban etlerinden kurban sahiplerinin yemesinin caiz
olduguna delalet etmektedir. Miiellif dogrudan sdylemese dahi bu hiikiim

isaretin delaleti yoluyla istinbat edilmistir.*'®

5. Methiimu’l-muvéfaka ile istidlalin sahih olmasi

Yukarida zikredildigi lizere mefhiimun delalet ettigi mana, mantikun delaletine
muvafakat edip ondan daha evla olursa buna ‘fehva’l-hitab’ denir. Fehva’l-hit’ab
mefhiimal-muvafakanmn bir tiriidiir. ibn Dakikul‘id, bir¢ok hadis-i serifin serhinde
fehva’l-hitab ile istidlalde bulunmustur. Mesela 6. hadis-i serifin*'® serhinde zikrettigi
tizere bazi fakihlere rivayette gore kopegin ayninin necis olduguna delalet vardir. S6yle
ki; eger kopegin salyasi necis ise (kabin yikanmasini gerektiriyorsa) salya agzin bir
clizii oldugundan agzininda necis olduguna hiikmedilir. Agz1 necis ise biitlin bedeninin
necis olmasi evleviyetle (fehva’l-hitab) sabit olur.*!’ Yine miiellife gére 114. hadis-i

418 mefhiimu’l-muvafikindan namazi bilerek terk edenlere kazanin vacip oldugu

serifin
anlagilmaktadir. Zira unutan ve uyuyana dahi kefaret olarak kaza gerekirse bilerek terk
edene evleviyetle gerekir.**® Yine 16. hadis-i serifte*?’ beyan edildigi iizere bazi alimler
Resul-i Ekrem’in kabirlerinin basina yas hurma dikmesi ve bunun azaplarini

hafifletmeye vesile olacagini sdylemesine binaen Sliiniin kabri baginda okunan Kuran-

M4 Sa‘d b. Abid séyle demistir: Hz. Omer’i bayram hutbesinde soyle derken duydum:
“Resulullah su iki giinde orug tutulmasini yasaklamistir: Ramazan-i seriften ¢ikip iftar ettiginiz
Ramazan bayrami giinii ile kurbanlarinizdan yediginiz kurban bayrami giinii.”

415 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 2/36.
416

>

“Sizden birinizin kabindan bir képek icecek olursa kabini yedi defa yikasin.’

47 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/75; Miiellife gore yukaridaki
lafzin mefhiimu yoluyla yapilan istinbata su sekilde itiraz edilebilir; hadis-i serif kopegin
yaladig1 kabin necis olduguna delalet etmektedir. Bu necaset, salyasindan, agzindan veya her
ikisindeki necasetten kaynaklaniyor olabilir. Ayn1 anda birden fazla ihtimale delalet (misterek)
varsa —karine olmaksizin- hitkmiin bu ihtimallerden birine hasredilmesi caiz degildir.

418 “Sizden biri namazini unutarak veya uykuda kalarak kilmazsa hatirladiginda veya uykudan

uyannca kilsin/kaza etsin”
419 Tbn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/295.

420 “rz Peygamber bir giin iki kabrin yanmindan gegerken yanindakilere séyle dedi: Muhakkak
bu iki kabirdekiler azap ¢ekmekteler. Cekmis olduklar: azabin sebebi de biiyiik giinahlar degil.
Onlardan birisi idrar yaparken avretini géstermemesi gereken kisilere gosterirdi, rtmezdi veya
idrardan sigramasindan sakinmazdi. Digeri ise nemine (koguculuk) yapardi. Daha sonra
Resulullah yas bir hurma fidani aldi, bunu ikiye boldii ve bunlari her bir kabrin basina dikti.
Yanmmindakiler: Ya Resulullah! Nigin béyle yaptmiz? diye sorduklarinda: “Bu iki fidan
kuruyuncaya kadar kabir sahiplerinin azabinin hafifletilecegini umuyorum”, buyurdular.”
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1 Kerimin —Allah Tedla’nin izniyle’ dliiye fayda verecegini sdylemislerdir. Bu goriiste
olanlar methiimu’l-muvafakay1 delil almislardir. Zira yas fidanlarin kuruyuncaya kadar
ki tesbihleri fayda veriyorsa insanin okudugu Kuran-1 Kerim evleviyetle 6liiye fayda

verir.#?

6. Mefthiimu’l-muhalefe ile istidlalin sahih olmasi

Bahsedildigi lizere mefhimu’l-muhalefe ile istidlal belli sartlar dahilinde
cumhura gore sahihtir. ibn Dakikul‘dd de eserinin bir¢ok yerinde mefhim ile

422 elbisenin yere serilip secde

istinbatlarda bulunmaktadir. Mesela 116. rivayette
edilmesinde ‘basini yere koyamadiginda’ kaydinin getirilmesi, aslolanin dogrudan yere
secde etmek oldugunu gostermektedir. Miiellif, dogrudan zikretmese bile bu hiikme
ifadenin mefhiimu’l-muhalifi ile ulasmistir.*?® Yine 108. rivayetin** mefhimundan,
namaz kilan siitre kullanmazsa bu hiilkmiin sabit olmayacag1 yoniinde bir ¢ikarimda

bulunulabilir.*?®

Mefhiimu’l-muhélefe ile istidlalin sithhat sartlarindan biri, zikredilenin galip ve
$4°i olana gore zikredilmemis olmasidir. Nitekim Ibn Dakikul‘id’in de birkac yerde bu
sartin olmamasindan otiirii mefthiimu’l muhalefe ile amel edilemeyecegini sdyledigi

426 mescitte cemaatle kilinan namazin evde

goriilmektedir. Mesela 58. hadis-i serifte
veya carsida cemaatle namaza mi yoksa miinferiden kilinan namaza mi tafdil
edilmistir? Miellif bu soruya farkli yonleriyle cevap/cevaplar vermekle beraber en
miinasip olanin, mescitte cemaatle kilinan namazin evde ve carsida ferdi kilinan
namaza tafdil edilmis olmasi oldugunu soOylemektedir. Zira genellikle mescitte
cemaatle namazi kilmayanlar tek basma kildigindan galip olana gore boyle

soylenilmistir. Miiellif bu ifadesiyle dogrudan zikretmese de dolayli olarak burada

421 fbn Dakikul‘id, fhkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/107.

422 “Siddetli sicaklarda Resulullah ile namaz kilardik. Oyle ki bizden biri —sicaktan étiirii- basini

yere koyamadiginda elbisesini yere serip tizerine secde ederdi.”
423 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/300.

424 “Sizden biri niine siitre koyup namaz kildigr halde birisi siitreyi asarak éniinden ge¢cmek
isterse ona miidahale etsin/ge¢mesine miisaade etmesin. Eger diretirse onunla savagsin/kavga
etsin (<Ll zira o seytandir.”

4% ibn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/283; Bununla beraber,
methimdan hareketle her tiirlii seyin siitre olarak kullanilabilecegi goriisii miiellife gore zayiftir.
Zira ifadenin methimu’l-muhalifi tam olarak bu manay1 ifade etmemektedir

426 “Resulullah soyle buyurdu: Kisinin mescitte cemaatle kildigi namaz, evinde veya ¢carsida (tek
basina) kildigi namazdan 25 kat daha faziletlidir.”
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kelamin mefhimu’l-muhalifi ile amel edilemeyecegini ifade etmektedir. Kelamin
methiimu’l-muhalifine gére mescitte cemaatle kilinan namaz mescit haricinde ister
cemaatle ister miinferiden kilinan namazdan istiindiir. Ancak zikredildigi {lizere bu
husus galip ve sd‘i olana gore oldugundan mefhimu’l-muhalefe ile amel sahih
degildir.*?” Yine 183. hadis-i serifte*?® beyan ettigi iizere rivayette unutarak yiyip igen
kisinin hali zikredilmis olmakla beraber bazi fakihler unutarak cima edeni de kiyas
yoluyla bu hilkme dahil etmislerdir. Bu goriis sahiplerine gore hadis-i serifte yeme-
icmenin zikredilmesi orugluyken yeme-igmenin siklikla, cimanin ise nadir olarak
olmasindan oOtliridiir. Binaenaleyh, miiellife gore ifadenin methtimu’l-muhalifi ile
istidlal ederek yeme-igme disinda oruglunun cima gibi unutarak yaptigi oru¢ bozan

fillerin bu hiikkme dahil olmadig1 sdylenemez.*?

7. Mefhiimu’l-lakab ile istidlalin zayif olmasi

Mefhiimu’l-lakabin  tanimi1 yukarida gegmisti. Ayrica belirtildigi {izere
ustilciilerin cumhuruna gére mefhiimu’l lakabin hiicciyeti zayiftir. Ibn Dakikul‘id de
baz1 hadis-i seriflerin serhinde bu hususa isaret etmistir. Mesela muellif 60. hadis-i

serifin**°

methiimu’l-muhalifinden erkegin hanimin1 mescit disindaki yerlere gitmekten
alikoymasinin caiz oldugu hiikkmiiniin ¢ikarilabilecegini ifade etmektedir. Ancak
akabinde de ‘ancak bu durumda methimu’l-muhalefenin tiirlerinden biri olan
mefhiimu’l-lakap amel edilmis olur ki usilciilerin hemen hepsine gére methtimu’l-

lakap ile istidlal zayiftir.” demek suretiyle bu goriise itiraz etmektedir.*3

B. Emir ve Nehyin Deléleti ile Alakah Meseleler
1. Emir sigasinin viiciib manasina deléletinin zihir ve esas olmasi

Yukarida ele alindigi lizere usilciilerin cumhuruna gore emir sigasinin

asli/hakiki manas viicQibtur. ibn Dakikul‘id de bu gériisii esas almustir. Nitekim bircok

427 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/191.
428 “Kim orugluyken unutarak yiyip icerse orucunu tamamlasin. Zira onu Allah Tedla yedirip
icirmistir.”

42 Tbn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 2/12.

B “Hanimlarimiz mescide gitmek icin izin istediginde onlar men etmeyin, izin vermemezlik
yapmayin.”
431 Ton Dakikul‘id, Thkdamii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/198.
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hadis-i serifin serhinde buna vurgu yaptig1 goriilmektedir. Mesela 4. hadis-i serifte*3?

miiellifin belirttigi iizere il o ela il & Jasils Soaf Lagi 13 (Sizden biri abdest
aldiginda burnuna su versin sonra ¢ikarsin) ibaresinde yer alan emir sigalarinin zahiri
viicb manalarindan hareketle Imam Ahmed b. Hanbel burna su vermenin (Bkiiiuy!)
vacip oldugunu sdylemistir.**® Yine 17. hadis-i serifin®** serhinde belirtildigi gibi bazi
ustlciiler bu rivayeti karineden hali emir sigasinin viicib i¢in olduguna delil
gostermislerdir. Zira hadis-i serifte yer alan Yo kelimesi, ‘bir seyin baska bir sey
sebebiyle gerceklesmemesi’ manasina delalet etmektedir. Binaenaleyh; mesakkat
olmasaydi misvak Resul-i Ekrem’in emriyle vacip olacakt1.**® Yine 31. hadis-i

serifin*%

serhinde beyan edildigi iizere ciinlip iken uyumadan evvel abdest almanin
hiikmiinde ihtilaf edilmistir. Safii fukahasina gére miistehap, Malikilerden bir goriise
gore vaciptir. Vacip oldugunu sdyleyen Maliki fukahasi, emir sigasinin varid oldugu
konuya dair diger rivayetlerle ihticac etmislerdir ki emir sigasinin zahiri viicup
icindir.*¥’

2. Karine/ karinelerin olmasi halinde emir sigasinin viiciib manasindan

istihbaAb/nedb manasina sarf edilmesi

Mevzubahis edildigi lizere sahih kavle gore emir sigasinin asli manasi viiciib
olmakla beraber bazi karine veya karinelerin olmast halinde mecazi olarak
istihbab/nedb manasina hamledebilir. ibn Dakikul‘id’de bircok hadis-i serifin serhinde

438

bu kaideyi kullanmaktadir. Mesela yukarida zikredilen 4. hadis-i serifte®™ miiellifin

belirttigi lizere Safii ve Maliki mezheplerine gbére burna su vermek vacip degil

432 “Sizden biri abdest aldiginda burnuna su versin sonra siimkiirsiin. Kim tas ile istinca yaparsa
bunun adedini tek sayi yapsin Sizden biri uykudan uyamnca elini ii¢ defa yikayincaya kadar
elini abdest alacagi kaba sokmasin. Zira elinizin nerede geceledigini bilemezsiniz.”

433 [bn Dakikul‘id, fhkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/67.

B4 “Ummetime agir gelmeyecegini  bilseydim onlara her namaz vaktinde dislerini
misvaklamalarini emrederdim.”

435 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/107.

436 “Resulullah, ‘Ciiniip halde uyuyabilir miyiz’ diye soran Hz. Omer’e ‘Abdest alip uyuyun’
seklinde cevap vermislerdir.”

47 [bn Dakikul‘id, [hkamii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/136; Miiellife gore bu rivayette
vacip hiikmiine delil teskil edecek bir sey bulunmamaktadir. Rivayette yalnizca asli itibariyle
miibah olan uyuma fiilinin ciinup halde iken abdest almanin Sari tarafindan talep edildigi yer
almaktadir.

438 Bkz. 432. dipnot.
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miistehaptir. Zira bir rivayette Resulullah, kendisine abdesti soran bedeviye ‘Allah’in
emrettigi gibi abdest al’ buyurmuslar ve abdestin farzlarini abdest ayet-i kerimesing**°
havale etmislerdir. Bu karineye binaen burada emir viicub i¢in degil nedb veya istihbab
icindir.*° Yine ayn1 hadis-i serifte yer alan leglaay O J8 40y Jusld 4 55 (e aSaa] T 13)
oy Cilly ol (5 Y pSanl (8 B S UY) b (Sizden biri uykudan uyaninca elini abdest aldig
kaba sokmadan evvel ii¢ defa yikasin. Zira kimse elinin nerede geceledigini bilemez.)
ibaresinde yer alan emir sigasinin zahirine binaen bazi alimler uykudan uyaninca elleri
yikamanin vacip oldugunu sdylemislerdir. Maliki ve Safii fukahasina gore hadis-i
serifte yer alan emir sigasi, karinelerin deléletiyle viicub degil miistehaplik ifade
etmektedir. Miiellife gore burada emir sigasinin asli viicub manasindan nedb manasina
sarfin1 gerektiren karinelerden birisi Resulullah’in hilkmii ‘Elinin nerede geceledigini

bilemez’ demek suretiyle sek (siiphe) ifade eden bir seyle illetlendirmis olmasidir. Zira

usili kaideler geregince siiphe olan yerde viicub olamaz.*4

Yine 6. hadis-i serifin**? serhinde miiellifin degindigi iizere emrin zahiri viicub
icin oldugundan kopegin yaladigi kabin yikanmasinin vacip olmasi gerekir. Maliki
mezhebine gore hadis-i serifteki emir sigasi nedb (istihbab) icindir. Miiellife gore,
Maliki fukahasinin emri viicub manasindan mendubiyet manasina hamletmelerinin
sebebi kopegin salyasini temiz gérmeleridir. Zira emir sigasi, bir delilin olmas1 halinde

asli zahiri manasindan (viicub) baska bir manaya —mecazi olarak- hamledilebilir.3

439 Maide 5/6.
440 Tbn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/67.

441 [bn Dakikul‘id, /hkamii’l-ahkdam serhu ‘Umdeti’l-ahkdam, 1/69; Ayrica aslolan ellerin temiz
olmasidir. Bir seyin bulundugu hal iizere kalmasi (istishab) asildir, siiphe ile bu asil ortadan
kaldirilamaz.

442 Bkz. 416. dipnot.

443 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/79.



88

Diger bir misal olarak; miiellifin 97. hadis-i serife*** dair beyanim zikredebiliriz.
Soyle ki Resulullah, rivayetteki kisiye namazin esaslarint 6gretmistir. Eger bunlar
haricinde baska bir vacip amel olsaydi muhakkak zikredilirdi. Miiellife gore eger baska
bir rivayette namazla alakali bir husus emir sigasiyla emredilmigse onun da viicliba
hamledilmesi gerekir. Zira emir sigasinda aslolan budur, emir sigas1 takdim edilmelidir.
Bununla beraber namazin vaciplerini bu rivayettekilerle smnirlayanlar harici
rivayetlerdeki emir sigalarin1 tevil ederek miistehap veya nedb manasina

hamletmislerdir.**®

Meseleye dair 111. hadis-i serife**® de misal olarak yer verebiliriz. Nitekim bazi
fakihler hadis-i serifte yer alan emir sigasinin zahirf manasinin viiciib olmasina binaen
mescide girildiginde iki rekat namaz kilmay1 vacip gormislerdir. Fakihlerin ¢oguna
gore ise bu namazin hiikmii miistehaptir. Miiellife gére emrin zahiri manasini birakmak
icin delil gerekmektedir. Cumhurun dayandig: delil de yiiksek ihtimalle bes vakitten
baska namazin vacip olmadigma delalet eden rivayetlerdir.**’ Yine 135. hadis-i

serifte**®

yer alan emir sigasinin zahiri viicub i¢in oldugundan aslolan Cuma giinii
gusletmenin vacip olmasidir. Bununla beraber fakihlerin ekseriyeti —harici delilleri goz

oniine alarak- emri nedb/istihbab manasina hamletmislerdir. 44°

444 «Resulullah mescide girdiler. O mescitteyken biri de girip namaz kildi. Sonra Resulullah’a
gelip selam verdi. Allah Rasulii selami aldiktan sonra: Don de namazini yeniden kil. Ciinkii
sen namaz kilmis olmadn, buyurdu. O kimse doniip evvelce kildigr gibi namazi tekrar kildi.
Sonra Resulullah’a gelip selam verdi. Selam verdikten sonra: "Don de namazini yeni bastan
kal. Ciinkii sen namaz kilmis olmadin," buyurdu. Allah Rasiilii bunu ii¢ kere yapti. Nihayet o
kimse: Seni hak ile gonderen Allah'a yemin ederim ki bundan daha iyisini bilmiyorum. Bana
(dogrusunu) ogret dedi. Resulullah buyurdu ki: Namaza durdugun vakit tekbir al, sonrada
Kuran-1 Kerimden kolayina geleni oku. Sonra riikuya git, beden azalarin yerlegmis oluncaya
(sakinlesinceye) kadar dur. Sonra basini kaldirip ayakta (biisbiitiin) dogruluncaya kadar dur.
Sonra secdeye var ve azalarin yerlesinceye (sakinlesinceye) kadar kal. Sonra basini kaldrip
ta azalarin yerlesinceye (sakinlesinceye) kadar otur. Sonra namazinin biitiiniinde de (aynen

baoyle) yap.”
445 [bn Dakikul‘id, fhkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/258.

M8 yiaS ) eay i Gulag N aaudl oSasl (30 130 (Sizden biri mescide girdiginde iki rekat namaz

kilmadan oturmasin.)

47 Tbn Dakikul‘id, fhkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/288; Bununla beraber miiellif,
bu rivayetlere ragmen cenaze namazina vacip hiikkmii verilmesinin —tutarlilik agisindan- sikintili
oldugunu belirtmektedir

48 “Resulullah soyle buyurdu: Sizden her kim Cuma’ya gelirse gusletsin”

49 Ton Dakikul‘id, Thkdamii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/1332.
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3. Emir sigasinin fevriyet ifade edip etmedigi meselesi

Zikredildigi tizere hi¢bir karine olmadig1 halde emir sigasinin emredileni hemen
yapma (fevriyet) mi yoksa daha sonra da yapabilme (terahi) manalarindan hangisini
ifade ettiginde ihtilaf edilmistir. Tespit edebildigimiz kadariyla ibn Dakikul‘id,
Thkamii’l-ahkdm’da dogrudan bu meseleye deginmemektedir. Bununla beraber
meselenin esasini teskil eden haccin fevren mi yoksa terahiyen mi vacip oldugu
hususuna dair eserinde herhangi bir tercihte bulunmaksizin bazi1 goriislere yer

vermektedir. Mesela 212. hadis-i serifte**

miiellfin beyan ettigi tizere bu rivayetle
istidlal ederek iizerine hac farz olan kisinin bu farizay1 fevren (imkan buldugu ilk
vakitte) yerine getirmesinin gerekmedigi sdylenmistir. Zira yukarida zikredildigi lizere
‘hac ve umre niyetiyle gelen’ kaydinin mefhiimu, hac ve umre niyetiyle gelmeyenlerin
mikatlardan ihramsiz gegebilecegini ifade etmektedir. Hac niyetiyle gelmeyenlerin
igerisinde lizerine haccin farz oldugu kisiler de vardir. Onlar i¢in de mikattan ihramsiz
gecmenin caiz olmasi, hac farizasini hemen yerine getirmenin gerekli olmadiginm
gostermektedir. Miiellif dogrudan bu meselenin emrin fevriyet ifade edip etmemesi

meselesi ile alakali oldugunu beyan etmese dahi birinci boliimde zikrettigimiz tizere bu

meselenin esasini haccin fevriyet ifade edip etmemesi teskil etmektedir. 4!
4. Emrin muayyen bir sigasinin olup olmadig1 meselesi

Yukarida zikredildigi lizere emrin belli bir sigasinin olup olmadig1 hususunda ihtilaf
edilmistir. Ibn Dakikul‘id’de eserinde yer yer bu meseleye deginmektedir. Mesela 12.
hadis-i serifte®®? yer aldig1 iizere Ebu Eyyiib el-Ensari’nin Resul-i Ekrem’in kavlini
umiim manada anlayarak etrafi agik ve kapali olan her hacet giderme yerine hamletmesi
umim manasi i¢in hem Arap kelaminda hem de ehl-i ser® (fikhi istilahta) sigalar

olduguna delalet etmektedir. Baz1 ustlciiler amin muayyen bir sigas1 olmadigini iddia

40 [bn Abbas’in (r.a.) soyle dedigi rivdayet edilmistir: “Hz. Peygamber, Medineliler icin
Ziilhuleyfe’yi, Samlilar icin Cuhfe’yi, Necidliler i¢in Karnii’l-mendzil’i ve Yemenliler igin
Yelemlem’i mikat olarak belirledi. Bunlar, belirtilen bolge veya iilke yoniinden hac veya umre
niyetiyle gelen diger belde yolculari i¢in de mikattr.”

451 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 2/49.

42 “Ebu Eyyiib el-Ensari’den rivayet edildigine gire Resulullah séyle demistir: “Ihtiyacimzi
goriirken (biiyiik veya kiiciik abdest bozarken) oniiniizii veya arkanizi kibleye dénmeyin. Kibleyi
sagwniza veya solunuza alin.”

Ebu Eyyiib hadis-i rivayetten sonra dedi ki: Sam’a geldigimizde kible tarafina dogru insa
edilmis tuvaletler bulduk. Bu tuvaletlere girdigimizde elimizden geldigi kadar baska tarafa
doner ve Allah Tealad ya istigfar ederdik.”
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etmektedir ki bu onlarin goriisiinii ¢iirlitmektedir. Miiellife gore buradaki il lafzina
Ebu Eyylib el-Ensari tarafindan am sigasi olarak itibar edilmesi zikrettigimiz hususa

isaret eden sayisiz 6rnekten sadece biridir.**3

Yine 191. hadis-i serifte*** miiellifin beyan ettigi iizere fakihlerin ekseriyetine
gore orug borcu oldugu halde vefat eden kisinin velisi onun yerine orug tutmak zorunda
degildir. Hadis-i serifte insa degil haber climlesi kullanilmistir. Bu haber ciimlesinden
maksadin inga yani emir oldugu anlasilmaktadir. Miiellife gore burada su hususun
arastirilmasi gerekir: Emir sigasinin zahirinin viicup i¢in olmasi J=8 emir sigasina mi
mahsustur yoksa emir yerine kullanilan diger sigalarda da bu gegerli midir? Gorildigi
iizere miiellif, sarahaten zikretmese dahi bu meseleye dair vaki olan hilafa isaret

etmektedir.

5. Emrin ikinci bir emre hacet olmaksizin emredilenin kazasim gerektirip

gerektirmedigi meselesi

Yukarida bahsedildigi lizere emredilenin kazasi i¢in ikinci bir emrin gerekli
olurp olmadig: ihtilaflidir. ibn Dakikul‘id dogrudan zikretmese dahi bu hususta
miitekellimun usilciilerin cumhuruna tabi olarak emredilenin kazasi i¢in ikinci bir
emrin gerektigi goriisiinde oldugu anlasilmaktadir. Nitekim 43. hadis-i serifin®®
serhinde miiellifin beyan ettigi lizere Hz. Aise’nin kazanin siikutu i¢in yalnizca emir
olunmamasini zikretmesi, orugta oldugu gibi kazay1r emreden harici bir delil olmazsa
edanin slikutunun kazanin da siikutunu gerektirdigini ifade ettigi seklinde anlasilabilir.

Miiellif dogrudan zikretmese dahi mevzubahis ustili meseleye dair goriisiinii irdd etmis

olmaktadir.

453 Tbn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/98.

44 4y aie pla plaa ade 5 S e (“Her kim orug borcu oldugu halde vefat ederse onun yerine
velisi orug tutar/tutsun.”)

45 “Hz. Aise kendisine hayizli kadinin namazi kaza etmeyip orucu niye kaza ettigini soran
kadina soyle dedi: “Hayiz oldugumuzda orucun kazasiyla emrolunurken namazin kazasiyla
emrolunmazdik.””
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6. Nehyin asli/hakiki manasinin hiirmet (haramhik) olup bazi karinelerin

olmasi halinde mecazi olarak kerahat manasina hamledilecegi

Bahsedildigi lizere usiilciilerin cumhuruna gore nehyin delalet ettigi hakikat manasi
haramliktir. Bununla beraber bazi karine/karinelerin bulunmasi halinde asli
manasindan mecazi kerahet manasina sarfedilebilir. Nitekim Ibn Dakikul‘id’in de bu

goriise birgok yerde yer verdigi goriilmektedir. Mesela 117. hadis-i serifin*®®

serhinde
beyan edildigi lizere bazi fakihler birinci hadis-i serifin zahirinden hareketle sirval ve
izar gibi viiciidun sadece belli bir kismin1 kapatan elbiselerle namaz kilmanin caiz
olmadigini sdylemislerdir. Bununla beraber fukaha indinde meshur olan goriis, avret
mabhallini Orten her tiirlii elbise ile namaz kilmanin caiz olmasidir. Buna gore miiellife
gore hadis-i serifteki nehiy, kerahate hamledilmelidir.**” Yine 115. hadis-i serifte*®
beyan edildigi lizere nehyin zahiri tahrim (haramlik) ifade etmektedir. Binaenaleyh,;
zahirilere gore hadis-i serifte nehyedilen hususlar1 yapmak haramdir. Cumhur ise harici
karinelerin delaletiyle- nehyi asli (hakiki) manasi olan tahrimden kerahat manasina

hamletmislerdir.*>®

7. Nehyin fesada delalet edip etmedigi

Yukarida zikredigi tizere ser‘i fiillere ve nehyedilenin 6zline veya lazim1 vasfina
yonelik nehiy cumhura gore nehyedilenin fesadina delalet eder. ibn Dakikul‘id’in de
bu goriisii esas aldig1 goriilmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla ¢alismada ele

460 serhinde

aldigimiz ibadat bahsinde miiellif bu hususa yalnizca 202. hadis-i serifin
yer vermistir: Bayram giinlerinde orucun nehyedilmesi bu giinlerde tutulan oruglarin
fasit olduguna delalet eder. Cumhurun gériisii bu yonde olmakla beraber Imam Ebu
Hanife, bayram giiniinde oru¢ tutmayi1 nezreden (adayan) kisinin nezrinin sahih
oldugunu ve nezir orucunu tutmasi halinde bunun sahih oldugunu, zimmetinin beri

olacagini s0ylemistir. Zira bu orucun biri hususi digeri umumi olmak {izere iki ciheti

vardir. Umlmi cihetiyle bayram giiniinde dahi olsa riikunlar1 yerine getirilmis olursa

46 “Sizden biri omuzlart acik oldugu halde tek bir elbise icerisinde namaz kilmasin”

457 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/301.

458 «Gjzden birisi bevl ederken zekerini sag eli ile tutmasin, sag el ile istinca yapmasin ve ictigi
kaba solumasin.”

459 Ton Dakikul‘id, Ihkdmii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/104.
460 Bkz. 414. dipnot.
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bu cihetiyle zimmetini nezirden beri etmis olur. Hususi cihetiyle de bayram giinii
tutulan oru¢ oldugundan nehyedilen bir vakitte orug¢ tutulmustur. Bu agidan da kisi
giinahkar olur.*®! Cumhura gore ise Hanefilerin aralarinda ayrilmaz iliski (s3>a)
olmadigini iddia ettigi iki cihet birbirine baghdir ve ayrilmalar (<<&Y)) s6z konusu
degildir. Buna gore bayram giinii oru¢ tutmak iizere yapilan nezir ve bu giinde bu

niyetle tutulan orug sahih degildir.*%?

C. Nas lafzin delaleti ile alakali meseleler

Baska manaya ihtimali olmayacak sekilde tek bir manaya delalet eden lafza
‘nas’ denildigi yukarida gegmisti. ibn Dakikul‘id de nas lafizlarm bu hususiyetine

463 serhinde miiellifin beyan ettigi

birkag yerde deginmektedir. Mesela 90. hadis-i serifin
tizere hadis-i serif agik bir sekilde riikiidan kalkmanin uzun bir riikun olduguna delalet
etmektedir. Miiellife gore bu hususta nas hiikkmiindedir.*®* Nas lafizlar zahire takdim
edilir. Zira delalet bakimindan daha kuvvetlidir. Ibn Dakikul‘id de 134. hadis-i

serifin?®

serhinde bu hususa deginmektedir. Soyle ki; hadis-i serifin birinci rivayetinde
Resulullah’in minberden riikiidan kalktiktan sonra indikleri acikca belirtilmistir. ikinci
rivayette bu husus tam net belirtilmemis olmakla beraber s _égedll Jiid lgle 58 5 25, a7
ibaresinde yer alan J# fiilinin bagindaki < harfinin asli olarak ta‘kip (pesi sira olma)
manasinda kullanilmasi riikkG halindeyken asagi indikleri yoniinde bir manaya viicut
verebilir. Bununla beraber miiellife gore birinci mananin (riikkiidan kalktiktan sonra
minberden inmis olmalar1) alinmasi gerekir. Zira birinci rivayette nassan (agikca) bu
husus belirtilmistir. < harfinin ta‘kip manasina delaleti ise nas degil zahirdir. Zira bu

mana asil olsa dahi bagka manalara da ihtimali vardir.*¢®

461 Kanaatimizce miiellifin Hanefi mezhebinin goriisiinii bu sekildeki beyan1 nakistir. Nitekim
Hanefi ulemasi meseleyi kelami bir mesele olan hiisin ve kubuh meselesi ile
irtibatlandirmislardir. Birinci bolimde ‘Nehiy’ bagligi altinda bu hususa yer verdigimizden
tekrara diisgmemek adina okuyucuyu oraya havale ediyoruz.

42 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 2/35.
43 “Enes b. Malik namaz kilarken baskasinin yaptigini gérmedigim bir sey yapryordu: Riikudan
basini kaldirdiginda disaridan onu gorenin herhalde namazi unuttu diyecegi kadar ayakta
dururdu, secdeden bagini kaldwdiginda da —iki secde arasinda- disaridan onu gérenin herhalde

namazi unuttu diyecegi kadar otururdu”

464 Ton Dakikul‘id, Thkdamii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/247.

465 Bkz. 410. dipnot.
466 Ton Dakikul‘id, Ihkdmii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/331.
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Nas lafizlarla alakali diger bir husus bir meselenin hiikkmii belli bir adede
baglandiginda bunun nassan bu muayyen adede hasredilip edilmeyecegidir. Ibn
Dakikul‘id, 221. hadis-i serifin*’ serhinde meseleye dair uygun gordiigiimiiz unvam
zikretmeksizin beyanda bulunmaktadir. Nitekim miiellifin zikrettigi {izere bazilari,
harem sinirlarinda 6ldiiriilmesi caiz olan hayvanlar1 zikredilenlerle sinirlandirip kiyasa
gitmemigtir. Nitekim onlara gore hiikiim belli bir sayiya baglanmistir ve methtimu’l-
aded ile amel de bir¢ok usilciiye gore sahihtir. Bununla beraber bir¢ok fakihe gore
Oldiirme ruhsat1 yalnizca zikredilenlerle sinirl degildir. Hiikkmiin illeti tayin edilip bu
illetin mevcut oldugu biitiin hayvanlara ayni hiikiim verilmelidir. Maliki fukahasina
gore ruhsatin illeti bu hayvanlarin zarar verici olmasidir. Miiellif de bu illetin kuvvetli
oldugunu soylemektedir. Binaenaleyh; bu sayilanlar haricindeki biitiin zararl

hayvanlar mescid-i haram da dahi olsa 6ldiiriilebilir.*¢®
D. Miicmel lafzin delilet ile alakaki meseleler

Birinci boliimde miicmel lafzin ‘delaleti agik olmayan kavil veya fiil” seklindeki
tarifine yer vermistik. Nitekim Ibn Dakikul‘id de 97. hadis-i serifin*®® serhinde miicmel
lafz1 zikredilen tarife yakin bir sekilde beyan etmektedir. Miiellif namazda Fatiha
okunmasini farz gorenlerin ti¢ sekilde bu istidlale karsi ¢iktigini ifade etmekte ve bu
yollardan birincisinin hadis-i serifteki bu ifadeyi miicmel kabul edip “Fatihasiz namaz
olmaz” gibi rivayetlerin bu miicmeli beyan ettigini kabul etmek oldugunu
soylemektedir. Miiellife gore eger miicmelden kasit usilciilernin 1stilahindaki ise bu
ifade miicmel kabul edilemez. Zira usilciilere gore miicmel, kendisinden neyin
kastedildigi (delaleti) tam ac¢ik olmayan seydir ki hadis-i serifteki ifadeden ne

kastedildigi agiktir. 47

Yukarida ele alindigi iizere bazi lafizlarin icmalligi hususunda ihtilaf edilmistir.
Ibn Dakikul‘id de bu hususa temas etmektedir. Mesela 98. hadis- serifte yer aldig1 gibi

QU dasliy 3 ol el 33a ¥ La-1 nefyi’l-cinsin varid oldugu lafizlarin yer aldigi naslarm

467 Bkz. 402. dipnot.

48 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 2/65.;Meseleye dair birinci
bolimde ‘Nas’ baglig1 altinda bazi miithim hususlara deginilmisti.

469 Bkz. 444. dipnot.

470 Ton Dakikul‘id, Thkdamii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/261.
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miicmel olup olmadiginda ihtilaf edilmistir. Bazilar1 terciimede* de zikrettigimiz
iizere birden fazla takdire muhtemil oldugundan bu tiir lafizlar1 miicmel (beyana
muhtag) addetmislerdir. Miiellifin de meylettigi diger bir goriise gore ise bu tiir
lafizlarda icmal yoktur. Zira Sari‘in kelaminda aslolan ser‘1 orfiin esas alinmasidir.

Buna gore bu tiir ifadeler de aslolan sihhatin nefyine (ikinci terciime) hamlolunmaktir.
472

Miicmel lafizlara dair diger miihim bir husus da bu lafizlarin beyanidir.
Yukarida zikrettigimiz lizere hadis-i seriflerin  Kuran-1 Kerim’e nisbetinin
vecihlerinden biri de Kuran-1 Kerim’de yer alan miicmel lafizlar1 beyan etmesidir. ibn
Dakikul‘id de 218. hadis-i serifin*’® serhinde bu hususa deginmektedir. Miiellife gore
Bakara suresinin 196. ayet-i kerimesinde: “...Fakat iginizden biri hasta ise veya
basindan bir rahatsizlig1 varsa (tirasint olup) orug veya sadaka yahut kurban olarak
bir fidye ddesin.” seklinde yer alan ayet-i kerimede orucun kag giin olacagi, sadakanin
kag fakire ve en az hangi miktarda verilecegi ile kurbanin mahiyeti Resulullah’in beyan
etmesi lizere miicmel birakilmistir. 218. hadis-i serif ile orucun ii¢ giin, sadakanin her
birine en az yarim sa‘ seklinde alt1 fakire verilecegi ve kurban igin bir koyun kesilecegi

ifade edilerek ayet-i kerimenin miicmeli beyan edilmistir.*’

Miicmel lafizlar, Resulullah’in fiiliyle de beyan edilebilir. Bu durumda fiil,

miicmel lafzin hiikkmiinii alir. Ibn Dakikul‘id’in de birkac yerde bu hususa degindigi

475

goriilmektedir. Mesela 7. hadis-i serifin®’> serhinde zikrettigi iizere kimilerine gore

471 Bkz. 398. dipnot.
472 Ton Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/264.

473 [hramliyken asir sekilde bitlenip basini tiras etmek zorunda kalan Ka ‘b b. Ucre omuzlarda
tasinarak Resulullah’a getirilmis ve onun bu halini géren Resulullah: “Cektigin sikintinin bu
kadar siddetli oldugunu bilmiyordum. —Bagini tiras etmenin kefareti olarak- bir koyun kurban
etmeye gii¢ yetirebilir misin? dediler. Ka’b b. Ucre: “Hayw.” dedi. Bunun iizerine Resulullah:
“Oyleyse ii¢ giin orug tut veya her birine —en az- yarum sd * olmak iizere alti fakiri doyur.” Baska
bir rivayet: “Resulullah Ka‘b b. Ucre’ye —en az- ii¢ sd * yiyecekle alti fakiri doyurmasini veya
bir koyun kurban etmesini veya ii¢ giin orug¢ tutmasini emretti” seklindedir.

474 Ton Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 2/58.

415 “Osman b. Affan, kendisine abdest i¢in su getirilmesini istedi. Abdest kabindan eline su

dokerek ellerini ii¢ defa yikadi. Daha sonra elini abdest aldigi kaba girdirdi, -buradan aldig
suyla- agzini yikadi, burnuna su verip siimkiirdii. Sonra yiiziinii ii¢ defa yikadi. Sonra sag elini
dirseklere kadar/beraber ii¢ defa yikadi. Sonra basini meshetti. Akabinde ayaklarini iicer defa
yikadi. Nihayet bitirdikten sonra soyle dedi: Ben Resulullah’t benim aldigim bu abdest gibi
abdest alirken gordiim ve soyle dedigini duydum: “Kim benim bu abdestim gibi abdest alir
sonrada aklindan diinyalik bir sey gecirmeden iki rekat namaz kilarsa ge¢mis ve gelecek
glinahlar: bagiglanr.
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hadis-i serifte yer alan (' harfinin manasinda zikredilen ihtilaf, rivayette icmal
(kapalilik) olduguna delalettir. Bu kapaliligin giderilmesi i¢in Resulullah’in fiiline
basvurulmalidir ki Resulullah dirsekleri de yikamaya dahil etmistir. Malumdur ki
Resulullah’in vacip bir miicmeli beyanmi viicuba hamledilir ve ona ittiba vacip olur.
Binaenaleyh; dirseklerin yikanmas: da vaciptir. 4’® Yine 84. hadis-i serifte*’” yer aldign
iizere rivayette Resulullah’in namazi nasil ikame ettikleri anlatilmaktadir. Fakihlerin
birgogu bu rivayette gecen fiillerin vacip oldugunu sdylemislerdir. Ancak bu, nebevi
fiilin viicibiyete delalet etmesinden dolay1 degil, bu fiillerin Kuran-1 Kerim’de yer alan
‘Namazi ikdme edin’ miicmel emrinin beyani olmasi sebebiyledir. Nitekim nebev1 fiil

miicmel bir ifadenin beyan1 olarak gelmesiyle onun hiikmiinii alir.*’®

E. Zahir ve miievvel lafza dair meseleler

Ikincil/tali (merctih) dahi olsa baska bir manaya hamledilmesi miimkiin olan
lafza -miitekellim ustlciilerce- zahir denildigi, zahirlik sebepleriyle beraber yukarida
geemisti. Yine yukarida tafsilath bir sekilde zikrettigimiz te’vil sebeplerinden birinin
olmas1 halinde zdhir lafzin tev’il edilmis haline de miievvel lafiz denildiginden
bahsedilmisti. Kelamda aslolan zahir manasi iizere kalip tev’il edilmemektir. Nitekim
Ibn Dakikul‘id de eserinde yer yer bu hususa temas etmektedir. Mesela 219. hadis-i
serifin serhinde miiellifin beyan ettigi iizere hadis-i serifin zahiri Mekke-i
Miikerreme’nin sulh ile degil savasla fethedildigini ifade etmektedir. Bununla beraber
Imam Safii sulh ile fethedildigini sdylemektedir. Nitekim ona gore Resulullah’m bu

ifadesinden maksat, izin verildigini bildirmektedir ve bu izni de kullanmamustir.

476 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/83; Miiellife gore bu goriis
zayiftir. Zira ) harfinin ‘intihai gaye’ manasina hamli asil ve zahirdir, lafizda icmal yoktur.
Nitekim Arap kelaminda siklikla bu manada kullanilmigtir. Yukarida gegtigi {izere g«
(beraberlik) manasinda oldugunu soyleyenler ise —belli karinelere dayanarak- hakikat manasini
birakarak lafzi mecaz manasina hamletmislerdir.

477 “Resulullah namaza tekbir ve fatiha suresi ile baslardi. Riiku ettigi zaman bagsini ne ¢ok
yukart kaldirir ne de ¢ok fazla asagi egerdi, ikisi arasinda bir yol tutardi. Riikudan basin
kaldirdiginda tam ayakta duruncaya kadar secde etmezdi. Aymi sekilde secdeden basini
kaldirdiginda da tam oturuncaya kadar ikinci kez secde etmezdi. Her iki rekatta bir tahiyyat
okurdu. Tahiyyat icin oturdugunda sol ayagini yayar sag ayagmi dikerdi. Ayaklarimi yayg
topuklari iizerine oturmak seklinde olan setyan oturusunu ve secdede kollart yaymay:
nehyedirdi.”

478 Ton Dakikul‘id, Thkdmii l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/232; Bununla beraber miiellif
mithim bir noktaya isaret etmektedir ki o da sudur: Emir sigasiyla gelen vacip bir miicmelin
beyani olarak gelen bazi fiiller vacip olmayabilir. Bu durumda harici delillere bakarak

hiitkmedilmelidir.
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Miiellife gére bu te’vil hadis-i serifin zahiri manasina aykiridir. Ayrica farkli siyer

rivayetlerine de muhaliftir.4”®

Ibn Dakikul‘id de naslarin tefsirinde ziyadesiyle ehemmiyetli olan zahirlik ve
te’vil sebeplerine birgok yerde deginmektedir. Konunun derli toplu bir surette arz
edilmesi adma miellifin hadis-i seriflerin serhinde degindigi zahirlik ve tev’il

sebeplerine dair misalleri miistakil bagliklar altinda maddeler halinde zikredecegiz.
1. Hakikat-Mecaz

Bir lafzin asli ve ilk manasina hakikat, bir karineye binaen sarf edildigi ikincil
manasina ise mecaz denildigi ve hakikat ile mecazin tlirleri yukarida ge¢misti.
Meseleye dair Ihkdmii’l-ahkam da birgok tatbiki misal yer almaktadir. Cokluguna

binaen misalleri maddeler halinde zikredecegiz:

- 2. hadis-i serifin®® serhinde yer aldig1 iizere <:aal) kelimesinin manasinda da
ihtilaf edilmistir.*8! Birgok fakih, ‘uzuvlarda hissi necaset gibi var oldugu kabul
edilen hitkkmi vasif’ manasina hamletmislerdir. Miiellif bu hamli tenkit etmekte
ve ser‘l bir delil olmadan bu mananin verilmeyecegini ifade etmektedir. Zira
aslolan naslarda gegen kelimeleri ser‘i hakikat manalarina hamletmektir.*%2

- 11. hadis-i serifte*®® beyan edildigi iizere +3& Jas 13 oS (Resulullah helaya
girdiklerinde veya girmeyi murat ettiklerinde) ibaresi terciimede zikrettigimiz
tizere iki manaya gelebilir. Birinci mana hakikat, ikinci mana ise mecaz
manasidir. Hela igerisinde Cenab1 Allah’1t zikretmenin mekruh oldugunu
soyleyenler Jax ) ifadesini tevil ederek ‘girmeyi murat ettiginde’ manasini
vermek durumundadirlar. Hela igerisinde zikri mekruh gérmeyenler ise boyle

bir tevile hacet duymay1p lafz1 hakikat manasina hamletmislerdir.4®*

479 Tbn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 2/62.

480 “Allah Tedla sizden biri abdestini bozdugunda yeniden abdest alincaya kadar onun namazim
kabul etmez.”

81 Tbn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/64.

482 Tbn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/65.

83 “Resulullah helaya girdiklerinde veya girmeyi murat ettiklerinde: Allah’im erkek ve disi
cinlerden sana sigimirim. derlerdi.”

484 Ton Dakikul‘id, Ihkdmii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/194.
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16. hadis-i serifin*®® serhinde zikredildigi {izere Jsll (= it ¥ oS8 (Idrar
vaparken avretini gostermemesi gereken kisilere gosterirdi, ortmezdi veya
idrardan sicramasindan sakinmazdi) ifadesinde _iiw Y fiili birisi hakikat digeri
mecaz manasi olmak tizere iki manaya gelmektedir. Birinci terciime hakikat
manasina ikinci tercimede mecaz manasina gore yapilmistir. Miellife gore
kelamda aslolan hakikat manasi olsa dahi burada mecazi mana daha evladir.
Zira eger kelam, hakikat manasi olan avretini 6rtmeye hamledilirse bu durum
azab1 gerektirecek miistakil bir sebep oldugundan Jsd! o« (idrardan) seklinde
vurgunun bir manasi kalmayacaktir ki nebevi kelamda miithmel bir lafzin olmast
ihtimal dahilinde degildir. Ayrica (= harf-i cerinin asli manasi ibtidaii’l-gayedir
(gayenin, hedefin baslangici). Buna gore kelam, kabirdeki azabin sebebinin
ibtidas1 bevldir manasina gelir ki hakikat manasi olan avreti 6rtmek manasina
hamledilirse bu mana ortadan kalkar.*%

22. hadis-i serifin**’ serhinde beyan edildigi iizere L 5i s &l <3 Jue) Bazi Maliki
fakihler, ¢! _S3lafzinin hakikat manasinin biitiin uzva delalet ettiginden hareketle
zekerin tamaminin yikanmasini sart kosmuslardir. Cumhur ise hiikmiin bina
edildigi manaya binaen lafz1 mecaz manasina hamlederek yalnizca mezinin
¢iktig1 kismin yikanmasini yeterli grmiislerdir.*®

37. hadis-i serifte*® miiellifin irat ettigi izere 13 clay Jo& o i< W) (Elin
soyle soyle yapman yeterliydi) Resulullah’in teyemmiimii tarif ettigi sahabiye
hitaben buyurduklar bu ibare de yer alan Js& of ifadesinde J& (séylemek) fiili
J=8 (yapmak) manasinda kullanilmistir. Miiellif, Araplarmn bu fiili bu manada
kullandiklarin1 ifade ederek bunun Orfi hakikat manasi olduguna isaret

etmektedir.4%°

485 Bkz. 420. dipnot.
486 fbn Dakikul‘id, fhkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/106.

487 “Resulullah, mezinin hiikmiinii soran Mikdad b. Esved’e: Zekerini yika ve abdest al,
buyurmuglardir.”

488 Tbn Dakikul‘id, [hkdmii l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/115.

8 “Ammar b. Yasir soyle dedi: “Resulullah bir is beni bir yere gonderdi. Yolda ciiniip oldum

ve abdest alacak su bulamadim. Bunun iizerine —ne yapacagimi bilmedigimden- binek hayvanin
yuvarlandigi gibi toprakta yuvarlandim. Resulullah’a durumu anlatinca: “Elin séyle soyle
yapsan yeterdi.”, dedi ve sol eliyle sagint -sag elle de solunu- olmak iizere elinin dis taraflarini
ve yliziinii mesh etti.”

40 Tbn Dakikul‘id, /hkdamii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/147.
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67. hadis-i serifin®®*

serhinde yer aldigi iizere rivayette yer alan z=x fiilinin asli
hakikat manas1 ‘tesbih etmek/Subhanallah demek’tir. Bununla beraber
terclimede zikrettigimiz ilizere siyak ve harici deliller nazara alinarak gz fiilini
mecazi manast olan ‘nafile namaz kilmak’ manasmma hamletmek daha

miinasiptir.4%2

80. hadis-i serifte*® ele alindig1 iizere Maliki mezhebine gore amin demek
cemaate hastir, imam amin demez. Bu goriiste olanlar hadis-i serifi tevil yoluna
gitmislerdir. Buna gore WY ol 13 ifadesinden maksat, ‘imam amin denilecek
yere (Fatiha suresinin sonuna) ulasirsa demektir. Bu kullanim arap kelaminda
da mevcuttur. Mesela il fiili ‘Necd sehrine ulast1’, & fiili ‘Tihdme bdlgesine
ulasti’ manasima gelmektedir. Ayni sekilde rivayette yer alan o fiili de benzer
manay1 ifade etmektedir. Miiellife o<l fiilinin asli manasi ‘amin demek tir.
Zikredilen mana mecaz manasi olup kelamda aslolan hakikat manasidir. Mecaz,
asla muhaliftir.*%4

143. hadis-i serifte*®® mevzu edildigi iizere naslarda yer alan bazi lafizlar 6rfi
hakikat manasina hamledilmelidir. Nitekim hadisi serifte yer alan <l
kelimesinden murat, kurbandir. Zira 0Orfi olarak bu manada c¢okca
kullanilmaktadir. Baz1 fakihler bu kelimeyi hacda dokiilen kanlar icin
kullanmiglardir. Liigavi manasi, 6rfi manasindan daha umimi olup liigatte
mutlak ibadet manasina gelmektedir.**® Miiellif liigavi-6rfi mana ayrimini sarih

olarak yapmamis olsa da kelamindan bunu kastettigi anlagilmaktadir.

41 “Resulullah binek iizerinde binegin yéonii nereye doniik ise o sekilde basiyla ima ederek nafile
namaz kilarlardi. Bir rivayete gore vitiri namazini da binek iizerinde kilardi. Diger bir rivayete
gore ise farz namazlar: binek iizerinde kilmazdi.”

492 Ton Dakikul‘id, Ihkdmii l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/210.

493 “Resulullah soyle buyurdu: Imam amin dediginde siz de amin deyin. Zira kimin amini
meleklerin aminine denk gelirse onun ge¢mis ve gelecek giinahlari bagiglanir.”

4% Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/227.

49 «Resulullah bayram hutbesinin bir kisminda sdyle buyurdular: Kim bizim kildigimiz gibi
bayram namazini kilar ve daha sonra bizim kestigimiz gibi kurbanini keserse kurban ibadetini
hakkiyla yerine getirmis olur. Kim namazin vaktinden veya namaz kilmadan 6nce kurban
keserse kurbani kabul olmaz.”

496 Tbon Dakikul‘id, Ihkdmii l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/342.
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177. hadis-i serifte®®” beyan edildigi iizere hadis-i serifte yer alan skl
kelimesinden bugday kastedilmektedir. Nitekim bu kelime o donemde bu
manada kullanilmaktaydi. Eger bir kelimeye dair 6rfi hakikat manas1 galip
olursa liigavi mana terk edilerek o6rfi hakikat manasi tercih edilir.4%®
183. hadis-i serifte yer aldigi lizere unutarak yiyip igen orugluya kazanin gerekip
gerekmedigi hususunda ihtilaf edilmistir. Hanefi ve Safii mezheplerine gore
kaza gerekmez. Maliki mezhebine gore ise kaza gerekir. Ilk goriis sahipleri bu
hadis-i serifin zahiriyle amel ederken Maliki fukahasi, farz olan orucun
riknunun ortadan kalkmasi ve kural olarak unutmanin farzlarda —diinyevi-
sorumlulugu kaldirmamasindan hareket etmislerdir. Goriis sahipleri
goriiglerinin neticesi geregi hadis-i serifte yer alan ‘orucunu tamamlasin’
ifadesinin manasinin tayininde de ihtilaf etmislerdir. Nitekim kaza gerekmez
diyenlere gore orug lafzi serl hakiki manasina hamledilmelidir. Kaza gerekir
diyenlere gore ise orucun liigavi manasi kastedilerek ‘aksama kadar oruglu gibi
ylyip i¢gmesin, oruglu gibi davransin’ denilmek istenmistir. Miiellife gore
aslolan naslardaki lafizlar1 ser‘1 hakikat manalarina hamletmektir. Binaenaleyh;
kuvvetli harici bir delil varid olmadig siirece mercuh (tali/ikincil) olan liigavi
hakikat manalarina hamletmek caiz degildir.*°

Yukarida zikrettigimiz lizere ustl kitaplarinda hakikat ve mecaz babinda ele
alman miithim meselelerden birisi ‘hurtifu’l-me’ani’dir. Nitekim bu baslik
altinda naslarda siklikla yer alan cer ve atif harfleri gibi harfler ve bazi
kelimelerin manalari ele alinmaktadir. Zira bu harf ve kelimelerin hebirisinin
bir asli/hakiki manas1 olup birde belli karine/karinelerin varligi halinde
hamledilecegi bir veya daha ¢ok mecazi/ikincil manasi bulunmaktadir.
Zikredildigi lizere ehemmiyetine binaen biz ¢alismada elif-lam takisi ve innema
(w))’nin da manasina dair kelam irat ettik. Hadis-i seriflerden hiikiim
istinbatinda miistagni olunamayacak bu meseleye Ibn Dakikul‘id’in de birgok
hadis-i serifin serhinde degindigi goriilmektedir. Nitekim miiellif, naslarda yer

alan bircok harf ve ismin asli hakikat manasini tespit ettigi gibi basta siyak

N7“Ebu Said el-Hudri soyle dedi: “Biz, Resulullah’in zamamnda fitr sadakasini yemekten
(vani) bugdaydan bir sa ‘ arpadan bir sa * hurmadan bir sa * ekit siizme yogurttan bir sa ‘ ve kuru
tiztimden bir sa ‘olarak ¢ikarwrdik.”

498 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii I-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkdam, 388.
499 Ton Dakikul‘id, Ihkdamii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 2/11-12.
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olmak tizere harici birtakim karinelerin delaletiyle mecazi manalarina
hamledilmeleri gerektiginde bu hususa isaret etmektedir. Kesretine binaen
konuyla alakali eserin ibadat kisminda yer alan somut tatbiki suretleri maddeler

halinde serdedecegiz:

1. hadis-i serifin°® serhinde yer aldig1 iizere hadis-i serifte yer alan Je¥) L
<Ll jfadesindeki i) hasr (hiikmiin zikredilende sabit olup disindakilerde
olmadig1r manasi) ifade etmektedir. Bu hasr manasinin lafzin vaz’ edilmis
manasindan mi1 yoksa mefhiim-1 muhalefet yoluyla mi1 oldugu hususu
tartismalidir. Miellif, bu tartismaya ayrintili olarak yer vermeden yalnizca bu
hususa deginmekle yetinmistir.>°! Bu hasr manas1 bazen mutlak olur bazen de
mahsus (yani zikredilenin yalnizca bazi yonlerine has) olur. Hasrin hangi
tiirlinlin ibarede yer aldigi ancak siyak-sibak ve harici karinelerle bilinebilir.
Mesela e <l Wil “Sen ancak bir uyaricisin®? ayet-i kerimesindeki hasr
mutlak degil mahsustur. Oyle ki Hz. Peygamber’in uyaricilik disinda birgok
giizel vasfi —miijdeleyicilik gibi- daha vardir. Miiellif bu ayrima yer verdikten
sonra, hasrin mahsus oldugunu gosteren herhangi bir delil yoksa mutlak
olduguna hiitkmedilmesi gerektigini soylemektedir ki miiellife gore hadis-i
serifteki hasr manas1 da mutlaktir, zira aksine bir delil yoktur.>%

2. hadis-i serifin®®* serhinde miiellifin yer verdigi iizere Lash is (Abdest
alincaya kadar) ibaresinde > hurdfu’l-me’ani’den olup gaye manasini ifade
etmektedir. Bu manadan hareketle her namaz i¢in abdestin sart olmadigi hiikmii
cikarilabilir. Zira gayenin sonrasinin dncesine muhalif olmasi gerekir. Nitekim
abdestsizken namaz kabul olmuyorsa abdest aldiktan sonra artik aksi bir hal
olmayincaya kadar namazin kabul olmasi gerekir. Ikinci defa abdeste gerek

olmaksizin ikinci bir namazda buna dahildir.%%®

500 Bkz. 400. dipnot.

501 fbn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/60.
02 Ra‘d 13/7.

503 Tbn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/61.
504 Bkz. 479. dipnot.

505 fbn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/66.
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3. hadis-i serifte®® beyan edildigi lizere W (1« i3 Uy 5 ifade-i nebeviyesinde
yer alan &Y (topuklar) kelimesindeki J' takisinin ahd igin olmasi
muhtemeldir.>®” Buna gore ya Resul-i Ekrem’in o anda diizgiin yikanmadigim
misahede ettigi kisilerin topuklar1 kastedilmistir ki bu durum da ahd-i harici
olur. Ya da abdest sirasinda diizgiin yikanmayan her bir topuk kastedilmistir ki
bu durumda da ahd-i zihni olur.

4. hadis-i serifin®® serhinde zikredildigi iizere Bazilar1 @G.iiny) ve Liiwy!
kelimelerini ayn1 manaya hamletmislerdir. Ancak sahih olan her birine farkl
mana vermektir. Ciinkii hadis-i serifte il & ¢le 48 3 Jaaili jbaresinde yer alan
& atif harfidir ve atifta ma’tuf (atfedilen) ve ma’tufun aleyhin birbirinden farkli
olmasi (s_s\dl) esastir.>%®

5. hadis-i serifin®® serhinde yer aldig1 iizere hadis-i serifte yer alan <Ll
kelimesindeki elif-lam takisi istigrak (stiimiliyet, kapsayicilik) i¢in olup umim
manasi ifade eder. Safili fukahasi, ‘Su, iki kulle miktar: (vaklasik 206 litre)
olunca necaset ona etki etmez’ hadis-i serifinin®*! bu hadis-i serifteki am lafzi
tahsis ettigini sdylemislerdir. Zira has, ama takdim edilir. Nitekim onlara gore
suyun miktar1 iki kulleden fazla ise durgun dahi olsa (tat, koku veya rengi
degismedik¢e) necaset (bevl dahil) dismekle temizleyicilik vasfini
kaybetmez.5*2

6. hadis-i serifin serhinde miiellifin beyan ettigi tizere <8V lafzindaki J' takisi
istigrak (stimuliyet) ifade etmektedir. Buna gore hadis-i serifteki yikama emri,
sahiplenilmesi caiz olan (av kopegi vs gibi) veya olmayan biitiin kopeklere
samildir. Maliki fukahas1 J! takisin1 ahd manasina hamlederek yikama emrinin

yalnizca sahiplenilmesi caiz olmayan kopekler i¢in olduguna hiitkmetmistir.

506 «“Topuklar: ateste yanacaklarin vay haline!”

507 bn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/66.

508 Bkz. 432. dipnot.

509 fbn Dakikul‘id, Thkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/68.

510 “Sizden biri durgun suya bevledip daha sonra oradan gusiil abdesti almasin.”
S11 Ebii Davud, “Tahdret”, 33; Tirmizi, “Tahdret”, 50.

512 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/71.
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Miiellife gore birinci goriis daha dogrudur. Ciinkii J' takisinin aksine bir karine
olmadig1 siirece umiim manasina hamledilmesi esastir, zahir olan budur.>*3

7. hadis-i serifte®* beyan edildigi iizere acas & (Ellerini yikadiktan sonra
agzina su verdi) ifadesindeki & hurtifu’l-me’ani’den olup tertip manasini ifade
etmektedir.®® Yine ayni1 hadis-i serifte zikredildigi iizere (s ) 4wu
(Dirseklere kadar ellerini yikadi.) ibaresinde yer alan ' harfinin manasinda
ihtilaf edilmistir. Bazi fakihlere gore ‘intihai gaye’ manasinda kullanimi meshur
ve asil oldugundan bu manaya hamledilmelidir ki onlara goére dirseklerin
yikanmasi vacip degildir. Cumhura goére ise burada ! harfi & (beraberlik)
manasinda olup dirsekler de yikamaya dahildir.>!°

22. hadis-i serifin serhinde miiellifin beyan ettigi iizere Resulullah’m s Las
éla i =il (Abdest al ve zekerini yika) bu ifadesinden istincanin abdestten sonra
yapilabilecegi hiikmii ¢ikarilabilir. Bu goriis, ifadedeki s harfinin tertip
manasint ifade ediyor olusuna bina edilmistir ki miiellife goére bu goriis (s
harfinin tertip manasini ifade etmesi) zayiftir.>!’

29. hadis-i serifin®® serhinde miiellifin ifade ettigi iizere 4tall (» (Cenabet
sebebiyle) ifadesindeki (= harfi cerinin asli manasi ibtidaii’l-gayedir. Bununla
beraber burada mecazi olarak sebep manasinda kullanilmistir.>®

33. hadis-i serifte®® yer aldig1 iizere Maliki fukahasi —dipnotta birinci
terciimede isaret ettigimiz lizere- elbiseye bulusan meninin temizlenmesinde
diger necasetlerde oldugu gibi suyla yikanmasini sart kosmuslar ve bu hadis-i
serifi farkli gekillerde tevil etmislerdir. Bu goriiste olanlardan bazilari, Hz.

Aise’nin su olmadan tirnagiyla ovalayip meniyi temizledigi elbisenin namaz

513 fbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/78.
514 Bkz. 474. dipnot.

515 fbn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/81.
516 [bn Dakikul‘id, [hkdmii’I-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/83.
517 Tbn Dakikul‘id, Thkdmii’I-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/117.

S8“Hz. Aise soyle dedi: “Rasulullah ciiniipliikten yikanmaya énce ellerini yikamakla baslard.
Sonra namaz abdesti gibi abdest alirdi. Sonra suyu alir ve parmaklarini sag¢ koklerine sokar,
tamamiyla suyun ulastigina kani oluncaya kadar basini yikardi. Sonra suyu elleriyle alir ve
basinin iizerine ti¢ defa bolca dékerdi. Sonra viicudunun kalan yerleri iizerine su akitirdi.”

519 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/130.

S0f7. Aise soyle dedi: “Resulullah’in elbisesine bulasan meniyi suyla veya tirnagimla ovalayip
temizlerdim daha sonrada o elbiseyle namaz kilarlardi.”
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degil uyku elbisesi oldugunu namaz kildig: elbiseye meni bulagtiginda bunu
yikadigin1 sdylemiglerdir. Miellife gore zikrettigimiz rivayetin lafzinda gegen
448 Lad (Sonra —hemen- o elbiseyle namaz kilardi) fiilinde yer alan < harfinin
ta‘’kib (pesi sira olma) manasma gelmesi asil oldugundan bu tevile itiraz
edilebilir. Bununla beraber hadis-i serif bu manay1 ifade etmeyen s ve & gibi
harf-i cerlerle de rivayet edilmistir ki bu rivayetler zikredilen tevile uygundur.>?
37. hadis-i serifte®?® miiellifin zikrettigi iizere rivayette ellerin meshi yiizden
once zikredilmis olmakla beraber tertibe deldlet etmeyen s atif harfi
kullanildigindan takdim ellerin ylizden ©Once meshedilecegine delalet
etmemektedir.>?3

47. hadis-i serifte®®* beyan edildigi iizere hadis-i serifte yer alan eLiall
lafzindaki (= harf-i ceri tebid (baziyet) manasinda kullanilmigtir. Binaenaleyh,;
bununla Resulullah’in yats1 namazinin az bir vaktini tehir ettigi ifade edilmek
istenmistir.>?

51. hadis-i serifte®?® miiellifin zikrettigi bir goriise gore hadis-i serifte yer alan
33uall kelimesindeki elif-lam istigrak veya cins manasini ifade etmemektedir.
Zira namazdan maksat aksam namazidir. Nitekim sahih bir hadis-i serifte
dogrudan aksam namazi zikredilmistir. Hadis-i serifler birbirlerini tefsir
etmektedir. Miiellif dogrudan zikretmese dahi bu ifadesiyle dolayli olarak elif-

lama ahd manas1 verilmesi gerektigini ifade etmektedir.>?’

521 [bn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/141.
522 Bkz. 488. dipnot.
523 [bn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/148.
524 Bkz. 406. dipnot.
525 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’I-ahkdm, 1/169.

526 “Resulullah soyle buyurdu: Aksam yemegi hazir oldugu halde namaz icin kamet getirilirse
aksam yemeginden baslayin (namazinizi sonra kilin.)”

527 [bn Dakikul‘id, Ihkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/177; Miiellif bu goriisii
zikrettikten sonra kendisinin de meylettigi anlasilan diger bir goriisii daha zikretmektedir. Buna
gore hadis-i serifte yemegi namaza dncelemenin illeti namazda kalbin yemekle mesgul
olmamasidir. Bu illet her namaz i¢in gegerli olabilir. (ibn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdam serhu

‘Umdeti’l-ahkdm, 1/178.)
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57. hadis-i serifte®® miiellif hadis-i serifteki kiyaslamanin cemaatle namaz ile
bir 6zre binaen namazin1 tek kilan kisi arasinda oldugunu sdyleyerek cemaatle
namazin vacip oldugunu sdyleyenlerin goriisiine yer vermektedir. Miiellife gore
rivayette yer alan ) kelimesindeki elif-lamin umiim manasina hamledilmesi
daha miinasip oldugundan bu goriis sahih degildir.>%°
66. hadis-i serifin®*° serhinde beyan edildigi {izere kelamda yer alan ) s fiilinin
basindaki <& harfinin asli/hakiki manasi ta‘kiptir. Buna gore miiezzinin soziini
duyduktan hemen sonra ezan1 dinleyen kisinin bunlari tekrar etmesi gerekir.
116. hadis-i serifin serhinde yer aldig1 lizere namaz kilanin iizerindeki (muttasil)
elbiseye secde etmesinin caiz oldugunu sdyleyenlerden bazilar1 bu rivayetle
istidlal etmislerdir. Miiellife gore bu hilkkme ulasilabilmesi icin rivayete yer alan
‘elbise («51')” kelimesinden namaz kilanin iizerindeki elbisenin kastedildiginin
ispat1 gerekir. Bunun i¢inde harici ve lafzi iki karine zikredilebilir. Harici karine
o donemde elbisenin az olmasidir. Yani elbise denilince harici bir elbise degil
kiginin tizerindeki kastedilir. Lafzi karine ise 4le 2xué 4365 Javs (Elbisesini serip
tizerine secde ederdi) ibaresinde < harfinin asli/hakiki manasinin ta‘kip (hemen
pesi sira olma) manast olmasidir. Bu manadan 6tiirii elbisenin harici bir elbise
degil giyilen lizerindeki elbise oldugu anlasilmaktadir. Zira ‘serip hemence
iizerine secde ederdi’ manasiin sihhati i¢in elbisenin iizerindeki (muttasil)
elbise olmas1 daha miinasiptir.>3!

143. hadis-i serifin®*? dipnottaki terciimesinden de anlasilacagi gibi s3all Js
(namazdan Once) ifadesinin manasinda ihtilaf edilmistir. Miiellife gore zahir
olan s3Lall J=& Ji (Namaz kilmadan 6nce) manasidir. Bununla beraber zahirine
hilafina olarak s3all <éy J& (Bayram namazinin vaktinden Oonce) manasi da

verilmistir. Nitekim Safil mezhebine gore esas olan namazin vaktidir yani kisi

528“Resulullah séyle buyurdu: Cemaatle kilinan namaz, tek basina kilinan namazdan 27 kat
daha faziletlidir.”

529 fbn Dakikul‘id, Ihkdmii’I-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/188.

S0 “Miiezzini duydugunuzda onun sozlerini tekrarlaym.”

531 fbn Dakikul‘id, Ihkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’I-ahkdm, 1/301.

532 “Resulullah bayram hutbesinin bir kisminda séyle buyurdular: Kim bizim kildigimiz gibi
bayram namazim kilar ve daha sonra bizim kestigimiz gibi kurbanini keserse kurban ibadetini
hakkiyla yerine getirmis olur. Kim namazin vaktinden veya namaz kilmadan once kurban
keserse kurbani kabul olmaz.”
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bayram namazini kilmamis olsa bile glines dogduktan sonra namaz kilacak ve
iki hutbe verilecek kadar vakit ge¢cmisse kurbanini kesebilir. Safiiler
haricindekilere gore ise bayram namazini kilmis olmasi gerekir. Miiellife gore
iki mezhep arasindaki bu ihtilafin asil sebebi 33uall kelimesinin basindaki elif-
lam takisidir. Zira eger elif-lam cins elif-lam1 kabul edilirse bu durumda
herhangi bir zamanda kilinan bayram namazi kastedilmis olur ki kurbanin ancak
namaz kilindiktan sonra kesilebilecegini sdyleyenlerin goriisii teyit edilmis olur.
Eger ahd elif-lam1 kabul edilirse namazdan Resulullah zamaninda kilinan
namaz kastedilmis olur ki bu durumda namazin vaktini esas alan Safii

mezhebinin goriisii zahir olur.>*
2. Infirad-istirak

Miisterek lafzin ‘her birinin ayri, miistakil vaz‘1 olan muhtelif manalar1 i¢eren
lafiz’ seklindeki tarifi ve istirakin asla muhalif olup keldmda aslolanin infirad (tek bir
manaya vaz‘ edilmis olma) oldugu yukarida ge¢cmisti. Tespit edebildigimiz kadartyla

53 serhinde beyanda bulunmaktadir.

meseleye dair miiellif yalnizca 112. hadis-i serifin
Miiellife gore rivayette zikredilen ayet-i kerimede yer alan <y <iéJafz1 birden fazla
manaya gelen miisterek bir lafizdir. Nitekim bu kelime, dua, husu, uzun siire kiyam
etme ve siikQit gibi manalara gelmektedir. Miiellife gére en sahih mana ravinin zikrettigi
stikit manasidir. Zira sahabe-i Kiram ayet-i kerimelerin niizuliine sahit olduklarindan
hangi ayet-i kerimenin hangi sebep iizere nazil oldugunu en iyi bilen onlardir.
Miicmellerin beyaninda ve miisterek lafizlarin manalarinin tayininde onlarin séziine
riayet etmek gerekir. Ayrica ravinin kelaminda yer alan Je Ligi s < oSl G peld <l i in
2 ifadesindeki > ‘nin gaye i¢in olmasi ve <¥nin (siyaka miinasip bir sekilde

mecazi olarak) ta‘lil i¢in kullanilmas1 bu manaya hamledilmesini teyit etmektedir.>*®

Miisterek lafiz bahsinde ele alinan miihim konulardan birisi de bir baglamda
birden fazla manaya gelebilme ihtimali olan bir lafzin ayn1 anda muhtemil oldugu biitiin
manalara hamledilip edilemeyecegidir. Meseleye dair ihtilafa yukarida deginilmisti.

Ibn Dakikul’id bir miisterek lafzin bir itlakta birden fazla manaya hamlini cumhura

533 {bn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdam, 1/342-343.

534 Lwiild ll | 30 545 (Sessiz bir sekilde/diinya kelami etmeyerek Allah icin kiyama kalkin)>** ayet-i
kerimesi ininceye kadar namazda yammizdakiyle konusurduk. Bu ayet-i kerime inince namazda
susmakla emrolunduk ve kelamdan nehyedildik.”

535 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/292.
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nispet etmektedir. Nitekim 5. hadis-i serifin®*® serhinde miiellifin yer verdigi iizere
Imam Malik, hadis-i serifteki nehyi (mecazi olarak) kerahate hamletmistir. Zira ona
gore suyun miktar1 ne kadar olursa olsun vasiflar1 degismedikge temizleyicilik vasfini
kaybetmez. Bununla beraber yukarida zikredildigi iizere vasiflarinin degismesi
durumunda suyun temizleyicilik vasfini kaybedip onunla gusfl alinamayacagi
hususunda icma vardir, imam Malik de bu hususta diger fakihlerle hemfikirdir. Bu
durumda imam Malik, hadis-i serifte yer alan nehyi ayn1 baglamda iki farkli manaya
(kerahat ve tahrim) hamletmis olmaktadir ki usilciilerin ¢oguna gore bir lafzin aymi
anda hem hakikat (tahrim) hem de mecaz (kerahat) manasina hamledilmesi caiz

degildir.5

Yine 27. hadis-i serifin®® serhinde miiellifin beyan ettigi iizere ayn1 baglamda gelen
kelime ve climlelere baglamin iktizasinca ayni hiikmii vermek seklinde ifade
edebilecegimiz iktiran (¢)8Y)) ile istidlal zayif goriilmistiir. Miellife gére bu hadis-i
serifte iktiran ile istidlal kuvvetlidir. Zira ‘fitrat’ lafz1 rivayette zikredilen bes seyin her
birisini kapsayacak sekilde kullanilmistir. Eger bunlardan bir kismi igin fitrat
kelimesine vacip, digerleri i¢in miistehap veya siinnet manasini verirsek bir kelimeyi
bir baglamda birden farkli manada kullanmis oluruz ki ustlciilernin ekseriyeti bunu

sakincali gdrmiislerdir.®3

3. Istiklal-idmar

Yukar zikredildigi iizere istiklal, lafzin sonradan takdir edilen baska bir lafza
ihtiyag duymadan manasini ifade etmesidir. Mukabilinde yer alan idmar ise lafzin
kelamda lafzen zikredilmeyen bir takdir olmaksizin mana ifade edememesidir.
Kelamda aslolan istiklaldir, idmar asla muhaliftir. Ibn Dakikul‘id’in de bu asli esas

aldig1 goriilmektedir. Mesela 55. hadis-i serifin®° serhinde miiellifin zikrettigi {izere

hadis-i serifte yer alan s3.= ¥ ifadesindeki nefy ser‘i hakikatin nefyine hamledilerek

53 Bkz. 510. dipnot.
537 [bn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdam, 1/72.

58 “Resilullah soyle ifade buyurmustur: Bes sey fitrat geregidir: Siinnet olmak, kasiklari
temizlemek, tirnaklar: kesmek, koltuk altini temizlemek, biyiklar: kisaltmak.”

539 [bn Dakikul‘id, [hkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’I-ahkdm, 1/126.

540 “Resulullah soyle buyurdu: Sabah namazindan sonra giines yiikselinceye (kerahat vakti
¢tlkincaya) kadar kiliman namazilar sahih degildir. Ikindi namazindan sonra da giines batincaya
kadar namaz sahih degildir.”
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zikredilen vakitlerde kilinan namazin sahih olmadigina hiikkmedilmelidir. Zira ser‘i
naslardaki lafizlar eger hissi fiilin nefyine hamledilirse kelam sahih olabilmesi igin
takdire ihtiya¢ duyar, buna iktizdnin delaleti denir. Kelamda aslolan da takdirin

olmamasidir.>*!

4. Umim-Husis

Am lafzin, ‘(manen) salih (uygun) olan biitiin fertlerini kapsayan lafiz’ ve
tahsisinde ‘am lafzin bazi fertlerine hasredilmesi’ seklindeki tarifi yukarida gegmisti.
Ayrica am lafza dair en miihim esaslardan birisinin A4m lafzin umimlugu iizerine
kalmasinin asil, tahsisinin ise ancak belli hallerde bagvurulabilecek asla muhalif bir hal
oldugundan bahsetmistik. Ibn Dakikul‘id’ de naslarda siklikla yer almasindan &tiirii 4m
lafzin deléleti ve tahsisi ile alakali meselelere bircok hadis-i serifin serhinde yer
vermekte ve hiikiim istinbatinda kullanmaktadir. Yine ¢okluguna binaen bu misalleri

de maddeler halinde zikretmek yerinde olacaktir.

- 5. hadis-i serifte®*? miiellifin beyan ettigi iizere bu hadis-i serifin tahsis veya
takyid yoluyla ifade ettigi zahirl manasindan ¢ikarilmasi gerekir. Zira su ¢ok
bliylikk hacimli olursa (tat, koku veya rengi degismedik¢e) necasetin
temizleyicilik vasfina tesir etmeyeceginde ve miktar1 ne kadar olursa olsun
vasiflarinda bir degisiklik oldugunda temizleyicilik vasfin1 kaybedeceginde
ittifak vardir. Safii fukahasina gére ¢ok biiyiik hacimli sular icma ile miktari iki
kulleden fazla sular ise kulleteyn hadisi ile tahsis edilmistir.>*3

- 9. hadis-i serifte®* zikredildigi iizere rivayette yer alan 4 4ili & (biitiin
islerinde) ifadesi tahsis edilmis am bir lafizdir. Zira Resulullah’in helaya
girmeye veya mescitten ¢ikmaya sol ayakla basladigi baska rivayetlerde

sabittir.>*

51 Tbn Dakikul‘id, [hkamii’l-ahkédm serhu ‘Umdeti’l-ahkam, 1/181-182.
542 Bkz. 510. dipnot.

543 [bn Dakikul‘id, Ihkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdam, 1/71.
54 “Resulullah ayakkabi giverken, sacini tararken, temizlenirken ve genel olarak biitiin

islerinde sagdan baslamayi severdi.”

545 Tbn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/91.
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12. hadis-i serifte®*® yer aldig1 lizere bazilar1 hadis-i serifte gegen il (tuvalet)
lafzindan muradin sahradaki (agik alan) tuvaletler oldugunu sdylemis ve bir
sonraki hadis ile bu hadis-i serifi cem’ etmek istemistir. Miellife gore, Ebu
Eyyiib el-Ensari’nin hadis-i serifteki lafz1 umim manasina hamletmis olmasi
bunun dogru olmadigini gostermektedir.>*’ Yine ayn1 hadis-i serifte miiellif,
muasiri olan bazi kisilerin, ‘4m lafiz sahislar veya fiiller lizere vaki olursa bu
cihetten am olsa da zaman ve mekan ac¢isindan mutlaktir. Mutlak ile bir defa
amel etmekte yeterlidir.” seklindeki gortslerinin batil oldugunu ifade
etmektedir. Zira umim sigasinin gerektirdigi mananin altina giren her bir ferdi
kapsayacak sekilde muhafaza edilmesi gerekir. Mesela, bir kisi digerine J22 o
Laa )3 akaclé 5 )a (Evime girene bir dirhem ver) dese bu ifadedeki ¢ lafz1 umam
manas1 ifade ettiginden_hangi vakitte olursa olsun eve giren her kisiye dirhem
verilmesi gerekir. Yukarida bahsi gecen kisilerin goriisiine gore ise bu ifade
sahislarda am bile olsa zaman noktasinda mutlak kabul edilebilir. Buna gore
giiniin basinda eve giren kisiye verilse (mutlakla bir defa amel etmek kafi
oldugundan) giiniin sonunda girene verilmeyebilir. Miiellife gore bu goriis 4m
lafzin ummiyetine halel getirdiginden sahih degildir. Nitekim hem ehl-i lisan
hem de ehl-i ser® olan Ebu Eyyiib el-Ensari’nin Hz. Peygamber’in kibleye arka
ve Oniiniizii donmeyin nehyini biitiin mekan ve zamanlar1 kapsayacak sekilde
umimi olarak anlamasi da miiellifin gériisiinii teyit etmektedir.>*8

13. hadis-i serifte®®® zikredildigi iizere kimi fakihlere gore ise bu rivayet
isttekini (12. hadis-i serifi) tahsis etmektedir. Buna gore 6n ve arka kibleye
doniik vaziyette kaza-1 hacet gidermenin caiz olmamas1 yalnizca agik alana
hastir. Miiellife gore bu tahsis, saglikli degildir. Ciinkii &m lafzin umimu iizere

kalmasi asildir. Tahsis ise ancak zaruret halinde belli bir delile binaen ve ancak

56 “Ebu Eyyiib el-Ensari’den rivayet edildigine gore Resulullah soyle demigstir: “Ihtiyacinizi
goriirken (biiyiik veya kiiciik abdest bozarken) oniiniizii veya arkanizi kibleye donmeyin. Kibleyi
sagwiza veya solunuza alin.”

Ebu Eyyiib hadis-i rivayetten sonra dedi ki: Sam’a geldigimizde kible tarafina dogru insa
edilmis tuvaletler bulduk. Bu tuvaletlere girdigimizde elimizden geldigi kadar baska tarafa
doner ve Allah Tedld ya istigfar ederdik.”

547 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/96.
548 [bn Dakikul‘id, Thkdmii’I-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdam, 1/98-99.

S94bdullah b. Omer soyle demistir: “Bir giin kiz kardesim Hafsa'min evinin ¢atisina
tirmanmistim ki Resulullah’t 6nii Sam tarafina arkasi da Ka’be tarafina donmiis vaziyette
ihtiyag giderirken gordiim”
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o delilin smirlar1 dahilinde yapilabilir. Buna gore bu rivayetle iistteki rivayet
tahsis edilecekse de nehyin ancak kapali alanlarda hacet giderirken kibleye arka
tarafin doniilmesine dair olan kismi tahsis edilebilir, 6n tarafin kibleye
doniilmesinin haramlig1 devam eder. Zira Ibni Omer Resulullah’1 arkasi kibleye
doniikken gdrmiistiir.>*

17. hadis-i serifin serhinde yer aldig1 tizere hadis-i serif umimi manasiyla her
namaz vaktinde misvakin miistahap olduguna delalet etmektedir. Buna gore
oruglunun giiniin zeval vaktinden sonraki namazlarda (6glen ve ikindi) misvak
kullanilmas1 da bu hiilkme dahildir. Miiellife gore, bunun mekruh oldugunu
sOyleyenlerin (Safil mezhebi kastediliyor) umimi ifadenin tahsisini gerektiren
delillere ihtiyaci vardir.>!

32. hadis-i serifin®®2 serhinde ele alindig1 iizere Resulullah ‘Kadin ihtilam olursa
ona da gustl gerekir mi?’ seklinde soru soran Ummii Seleme’ye ‘Islaklik
gortirse evet’ seklinde cevap vermislerdir. Diger bir hadis-i serifte, umumi ifade
kullanilarak sWll (e ¢l i) (Meni sebebiyle gusiil gerekir) denilmesine ragmen
Ummii Seleme’nin bu soruyu sormus olmasima gelince miiellife gére bunun
sebebi kadinlarda bu durumun nadirattan olmasi sebebiyledir. Nitekim nadir
suretlerin Am lafza dahil olup olmadiginda ihtilaf edilmistir.>>

38. hadis-i serifte®* yer aldig1 iizere Yeryiiziiniin biitiin ciizleriyle teyemmiim
yaptlmasini caiz gorenler bu hadis-i serifi delil gostermislerdir. Zira hadis-i
serifteki u=)¥! (yeryiizil) ifadesi umim manasini ifade etmektedir. Toprak
disinda bir seyle teyemmiim edilemeyecegini sOyleyenler ise °Yeryiiziiniin
topragi () bana temizleyici kilindi” seklindeki rivayetle bu rivayeti tahsis

etmislerdir. 5%

550 [bn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/100-101.

Bazilar1 ise kibleye arkayr donmenin cevaziyetinin kiyas yoluyla onii doénmeye de
verilebilecegini sdylemektedir. Miiellif gére bu durumda kiyas, &m lafzin gerektirdigi umumi
manaya 6ncelenmis olur ki usfil ulemas: bunun ¢ok sakincalart oldugunu sdylemislerdir.

551 fbn Dakikul‘id, fhkdmii’I-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/108.

852 “Ummii Siileym Resulullah’a gelerek: “Ey Allah’in Resulii, muhakkak Allah hakki beyan
etmekten ¢ekinmez. Kadn ihtilam olursa ona da gusil gerekir mi? ”, dedi. Resulullah cevaben:
“Eger su (meni) goriirse evet.” buyurdular.”

553 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/138.
54 Bkz. 396. dipnot.
555 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/151.
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47. hadis-i serifin®® serhinde yer aldig1 {izere Waw Cussll 5 Ll o5l o S (IS
(Resulullah, yatst namazindan énce uyumayt ve yatsidan sonra da konusmayi
kerih goriirlerdi.) wa Zuall (yatsidan sonra konusmayi) ifadesinde <wasll
(konugma) lafz1 hangi gayeyle yapilirsa yapilsin biitiin konusmalar1 ihtiva
edecek surette umiim manasim ifade etmektedir. Miellife goére bu umam,
Resulullah’in Miisliimanlarin igleriyle ilgilenmek gayesiyle yatsidan sonra
ashabiyla istisare ettigi yoniindeki bazi rivayetlerle tahsis edilmistir. Nitekim
[mam Buhari’nin sahihinde sl seudl <l (lim tahsili sebebiyle geceleme)
seklinde bir bab baslig1 bulunmaktadir.>®

55. hadis-i serifin serhinde®™® beyan edildigi iizere s>w= ¥ ifadesindeki nefy
umim ifade etmektedir. Buna gore nehiy; farz, kaza ve nafile namazlar dahil
biitlin namazlar1 kapsamaktadir. Nitekim Hanefl fukahasi lafzin umumunu
dikkate alarak kaza namazlarinin da bu vakitlerde kilinamayacagin
sOylemislerdir. Bununla beraber Safii ve Maliki fukahasi —harici delillere
dayanarak- nafile namazlariyla tahsis edereck kaza namazlarmin zikredilen
vakitlerde kilinmasimi caiz gormiislerdir.>*®

60. hadis-i serifin®® serhinde zikredildigi iizere hadis-i serifin hiikmii biitiin
kadinlar1 kapsamaktadir. Bununla beraber fakihler harici delilleri/rivayetleri
dikkate alarak bazi hal ve sartlar1 bu umiimdan tahsis etmislerdir. Mescla
kadinin koku siirmiis olmasi hali bunlardan biridir. Nitekim bu halde mescide
gitmesi/disar1 ¢ikmasi caiz degildir. Buna gore kocasi bu haldeki bir kadini
mescide gitmekten alikoyabilir.>®!

144. hadis-i serifin®? serhinde miiellifin beyan ettigi iizere bir fikhi kaidenin

tesisi igin varit olan am lafizlar1 nadir suretlere indirgemek ustlciilernca kerih

5% Bkz. 406. dipnot.
557 [bn Dakikul‘id, Ihkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’I-ahkdm, 1/170.
58 Bkz. 540. dipnot.
559 [bn Dakikul‘id, Ihkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/182.

60 “Resulullah soyle buyurdu: Hammlarimiz mescide gitmek icin izin istediginde onlart men
etmeyin, izin vermemezlik yapmaymn.”

561 fbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/197.

562 “Resulullah soyle buyurdular: Kim bayram namazimi kilmadan evvel kurban keserse onun
yerine bir kurban daha kessin.”
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goriilmiistiir.>®® Soyle ki; hadis-i serifte yer alan emir sigasinin zahiri viicub
icindir. Bu viicub iki goriise viicut verebilir: 1. Gii¢ yetirebilenler i¢in kurban
kesmek vaciptir. 2. Kurban niyetiyle hayvan satin alan kisiye kurban kesmesi
vacip olur. Miiellif ikinci goriisii zikrettikten sonra, ‘kurbanin vacip olmasi
(taayyiinil) i¢in nezir (adak) i¢in kullanilan lafizlara itibar etmeksizin’ kaydin1
diismektedir. Zira bu lafizlarla kurbanin vacip olmasi nadirdir. ;» umiam ifade
eden lafizlardandir. Ibare Sari‘ tarafindan fikhi bir kaideyi tesis igin irat
edilmistir. Bu halde bu umtimu nadir bir surete indirgemek dogru degildir.%
171. hadis-i serifin®® serhinde miiellifin beyan ettigi iizere am lafiz, naslarda
umi{im manasi kastedilmeden kullanilmis kullanilabilir. SOyle ki; slewd) i Lasd
o2l (Yagmur sulariyla beslenen araziden ¢ikan tiriinden 1/10 oraninda zekat
verilmelidir.) imam Ebu Hanife bu rivayette yer alan & lafzinin am lafizlardan
olmasindan hareketle yerden c¢ikan iiriinlerde miktara bakilmaksizin zekat
verilmesi gerektigini sdylemektedir. Cumhura gore ise 171. hadis-i serifte ifade
edildigi iizere 5 vesk (yaklasik 700-750 kg) miktarina ulasmadigi siirece bu
iiriinlere zekat taalluk etmez. Miiellife gére Imam Ebu Hanife’nin istidlal ettigi
hadis-i serifin siyakindan her ne kadar am lafizlardan da olsa «lafzindan umim
kastedilmedigi anlasilmaktadir. Zira zikredilen hadis-i serifte esas gaye miktari
belirtmek degil nelerden zekatin verilecegini tayin etmektir. Nitekim am
lafizlardan umim manasinin kastedilmedigi liigatte ve ser‘1 istilahi kullanimda
varidtir.>®

217. hadis-i serifin®®’ serhinde miiellifin zikrettigi {izere am lafiz varid oldugu
hiikmiin illeti/manasi1 ile tahsis edilebilir. SOyle ki; hadis-i serifte yer alan
‘kadin’ kelimesi am olup kayitsiz biitiin kadinlar1 ihtiva etmektedir. Bununla
beraber bazi Maliki fakihleri bu nehyin gen¢ kizlara has oldugunu, yash
kadinlar1 kapsamadigin1 sdylemislerdir. Miiellife gore bu, am lafzin hiikkmiin

illeti/manas1 ile tahsisidir. Zira hiikkmin illeti kadin mahremsiz/korumasiz

%3 Bu husus birinci bdliimde gegmemis olmakla beraber ehemmiyetine binaen yer verilmistir.
564 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/344.

565 “Resulullah soyle buyurdu: Bes vesk miktarindan az iiriine zekat taalluk etmez.”

566 Tbn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdam, 377.

567 “Resulullah séyle buyurdu: Allah’a ve ahiret giiniine iman eden bir kadina, yaminda mahremi
olmaksizin bir giin bir gecelik mesafedeki bir yere tek basina gitmesi helal olmaz.”
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olursa namusuna bir zarar gelmesinin Oniine ge¢mektir. Yagh kadinlara da
genellikle sehvet duyulmadigindan onlar bu hiikmiin disinda kalmaktadur.®

- 219. hadis-i serifin®® serhinde beyan edildigi iizere hadis-i serifte yer alan L
kelimesi nekire olarak nefiy siyakinda varit olmustur. Nefiy siyakindaki nekire
de umim manasini ifade etmektedir. Yani hadis-i serif hangi sebeple ve kim
olursa olsun kanin dokiilmesi caiz degildir, manasina gelmektedir. Buna binaen
birgok fahik bagy (isyan) halinde dahi olsalar harem sinirlari igerisinde olanlarin
kaninin dokiilmesinin caiz olmadigini ifade etmislerdir. Onlara gore yapilacak
olan (ag-susuz birakmak gibi yollarla), onlar1 haremden ¢ikmaya mecbur
birakmaktir. Imam Safii’nin cumhura dayandirdigi bir goriise gore ise
haremdekiler bagy halinde iseler onlarla savasmak caizdir. Zira Allah Teala’ nin
hakkini ihlal etmis olurlar. Bazilarinin naklettigine gére Imam Safii, umim
ifade eden bu gibi hadis-i serifleri tevil ederek maksadin mancinik vs gibi savasi
genele yayacak silahlarla savagmanin caiz olmamay1 ifade oldugunu yoksa bagy
halindekilerin kanlarinin dokiilebilecegini sdylemistir. Ayrica eger bagy halinde
olanlar Mekke-i Miikerreme ehli olmazlarsa bu durumda her tiirli silahla
savagmanin caiz oldugunu soyledigi de nakledilmistir. Miiellife gore bu tevil
hadis-i serifin ifade ettigi kuvvetli zahiri umim manasina muhaliftir. Zira am
lafizlarda aslolan umim manasi iizere kalmaktir. Tahsis i¢in ise kuvvetli delil
gerekmektedir.>"°
Yukarida umiim baslig1 altinda ele aldigimiz meselelerden biri de ‘Resulullah

sOyle yapardi’ seklinde Resulullah’in fiillerini hikaye eden rivayetlerin umim manasini

568 fbn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 2/55.

569 Resulullah séyle buyurdu: “Mekke’yi insanlar degil, Allah haram kilmistir. Allah’a ve
ahirete inanan hi¢bir mii’'mine orvada kan dokmek helal olmaz. Aga¢ sékmek de helal olmaz.
Eger biri ¢ikip da Resilullah’in oradaki savasini gostererek kan dékmeye ruhsat vermeye
kalkarsa kendisine sunu soyleyin: ‘Allah, Resilii’'ne izin vermisti, ama size izin vermiyor!’
Mekke’de bana bir giindiiziin bir miiddetinde (giin dogumundan ikindiye kadar) izin verildi.
Sonra bugiin tekrvar eski hiirmeti (haramhigi) ona geri dondii. Bu hususu, sizden burada
bulunanlar, bulunmayanlara ulastirsin”

9 ibn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 2/60; Miiellif, Imam Ebu
Hanife’nin hareme sigman kisinin higbir sekilde oldiirilemeyecegi yoniindeki goriislini
zikretmektedir. Miiellife gore bu goriisiin gerekgesi hadis-i gerifte yer alan am lafizdir. Hanefi
ustl kitaplarinda bu meseleye dair bagka bir hususa daha deginilmektedir: Hadis-i serifin
sonunda révinin ifadesi olarak yer alan ‘Harem, asi ile iizerinde kisas cezast olup oraya
kacanlar: korumaz.’ ifadesi ile ayet-i kerimde yer alan Gl (S 4135 (a5 (Her kim hareme girerse
giivende olur) umimi lafz1 tahsis edilemez. Zira amin efradina delaleti kat‘idir. Binaenaleyh;
haber-i vahid ile tahsis edilemez. (ibn Dakikul‘id, fhkdmii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam,
2/61)
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ifade etmedigi meselesidir. Nitekim zikrettigimiz tizere ustlciilerin hemen hepsine gore
bu tiir rivayetler umiim manasini ifade etmez. Ibn Dakikul‘id’in bu gériise meylettigi

goriilmektedir. Nitekim 95. hadis-i serifin®"*

serhinde yer aldig1 lizere kimilerine gore
Resulullah’in Umame’yi kucaklayarak namaz kilmalari, elbisesi temiz oldugu bir
vakitte olmustur. Zira insanlar genelde giiniin belli vakitlerinde kiiglik ¢ocuklarin
elbisesini temizlerler. Bu sekilde fiillerin/hallerin hikaye edilmesi de umim manasini

icermediginden yalnizca o hale mahsus oldugunu sdylenebilir.>"2

Umim basghgi altinda yukarida miihim bir kaide zikretmistik: Halini anlatip
fetva soran bir kisiye olaya dair farkli ihtimaller oldugu halde Resulullah’in sorular
yonelterek meseleyi tafsilatlandirmamasi cevabinin umumiyetine delalet eder. Tespit
edebildigimiz kadarryla Ibn Dakikul‘id de bu kaideyi istidlal ve istinbatlarinda esas
almaktadir. Mesela 39. hadis-i serifte®”® beyan ettigi iizere Resulullah kendisine hayiz
halinden soran Fatma binti Ebi Hubeys’e adet giinlerinde namazi terk etmesini
soylemiglerdir. Bazi fakihlere gore hayizli kadin miimeyyiz olsun gayr-1 miimeyyiz
olsun hakkindaki hiikiim aynidir. Miiellife gére bu goriisteki alimler birinci boliimde
degindigimiz usili bir kdideye dayanarak bu hilkme varmaktadir ki oda sudur: &
Jaall & o geadl A e J50 JiaY) ald ae Jall 48 8 Juadiny) | Yani halini anlatip fetva
soran bir kisiye olaya dair farkli ihtimaller oldugu halde Resulullah’in sorular
yonelterek meseleyi tafsilatlandirmamasi cevabinin umumiyetine delélet eder. Nitekim
burada da Resulullah Fatma binti Ebi Hubeys’e miimeyyiz olup olmadigini

sormamiglardir. Binaenaleyh; hiikiim hem miimeyyizler hem de gayr-1 miimeyyizler

S “Resulullah kizi Zeynep'in oglu Umame kucaginda oldugu halde namaz kilarlardi. Secde
gidince onu yere birakir, secdeden kalkinca tekrar alirlarlardr”

572 bn Dakikul‘id, Ihkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’I-ahkdm, 1/255.

S8 “Fatima binti Ebi Hubeys Resulullah’a soyle sormustur: Ben devamli istihdze olan bir
kadimim, hi¢ temizlenemiyorum. Namazi terk edeyim mi?” Bunun iizerine Resulullah séyle
buyurmustur: “Haywr! Bu damardan gelen bir kandwr. (Hayiz degildir!) Hayizin geldigi vakit
kadar namazini kilma, (hayiz miiddeti bittigi vakit) gusil alyp namazini kil.”
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icin gecerlidir.>’* Yine 184. hadis-i serifte®” zikrettigi iizere unutarak cima eden kisiye
kefaret gerekip gerekmediginde ihtilaf edilmistir. Kefaret gerekir diyenlere gore
Resulullah’in cima ettigini soyleyen adama unutarak mi yoksa kasten mi yaptigini
sormamasindan hareketle hiikiim umam ifade eder. Zira halini anlatip fetva soran bir
kisiye olaya dair farkli ihtimaller oldugu halde Resulullah’in sorular yonelterek

meseleyi tafsilatlandirmamasi cevabinin umumiyetine delalet eder.>’®

Umim ve husus meselesine dair tatbiki suretlerin zikrini nihayete erdirmeden
evvel yukarida ele alinan bir ustli meseleye daha deginmekte fayda gérmekteyiz:
Resulullah’in fiillerini hikaye eden rivayetlerde varit olan ¢S nakis fiili, asli hakikat
manas itibariyle o fiilin tekrarina ve umim vakitlerde cereyanina delalet eder. Nitekim
cumhurun gériisii bu ydndedir. Ibn Dakikul‘id de bircok hadis-i serifin serhinde bu

hususa deginmektedir. Bunlardan tepit edebildigimiz bazilarini burada serdedecegiz:

- 29. hadis-i serifin serhinde miiellifin beyan ettigi {izere rivayette yer alan 13} O\S
ALall e Juiie) (Resulullah cenabetten otiirii gusul almak istediklerinde veya
qusil almaya baslarken) ibaresindeki oS fiilinin muzari fiil basinda
kullanilmasi1 genelllikle o fiilin tekrarlandigina delalet etmektedir. Bununla
beraber ¢S nin yalnizca bir fiilin gerceklesmesine delalet edip tekrar ifade
etmedigi haller de vardir.>”’

- 46. hadis-i serifte miellifin beyan ettigi lizere rivayette yer alan o< muzari
fiilden (1<) 6nce gelip Resulullah’in adeten/¢ogunlukla namazlari rivayette
gecen vakitlerde kildigina delalet etmektedir. Binaenaleyh; 6glen namazini
serin vakte ertelemeyi siinnet goriip zevalden hemen sonraki vakitte kilmasini

ise bunun cevaziyetini beyan icin yaptigin1 sdyleyenlerin bu goriisii zayiftir. >’

574 [bn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/157.

S5 “Hz. Peygamber ’e bir adam gelerek: “Helak oldum ya Resiilallah!”, dedi. Resiilullah: “Seni

helak eden nedir?” diye sordu. O zat: “Ramazan giiniinde zevcemle cima ettim”, cevabini verdi.
Hz. Peygamber : “Bir kole azad edecek bir sey bulabilir misin?”, buyurdu. Adam: “Hayw”,
cevabini verdi. Resulullah: “Iki ay birbiri arkasina orug tutabilecek misin? ”, diye sordu. Adam
yine: “Hayir,” cevabini verdi. Resulullah: “Oyle ise altmis fakiri doyuracak bir sey bulabilecek
misin?”, dedi. Adam yine: “Hayir”, cevabini verdi. Sonra biz oturmaya devam ederken H:z.
Peygamber’e icinde hurma dolu bir zenbil getirdiler. Resulullah o adama: “Bunu (al da)
tasadduk et”, buyurdu. O sahis: “Bizden daha fakirine mi? Medine nin iki tasligr arasinda buna
bizden daha muhtag bir aile yoktur”, dedi. Bunun tizerine Hz. Peygamber yan disleri goriinecek
kadar giildiiler. Sonra (o kimseye): “Haydi git bu hurmay: ailene yedir”, buyurdular.”

576 Tbn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdam, 2/14.
577 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/130.
578 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/166.
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- 83. hadis-i serifte®”® miiellifin zikrettigi {izere ¢/S genellikle tekrara delalet

ettiginden Resulullah’mn bu halinin devamli oldugu anlasilmaktadir.®®
5. Itlak-Takyid

Yukarida zikrettigimiz iizere mutlak lafzin bir¢ok tarifi yapilmistir. Bu
tariflerden biri, ‘olumlu-olumsuz herhangi bir kayit olmaksizin mahiyetini belirtmek
suretiyle bir seyin hakikatine delalet eden lafiz’ seklindedir. Mukayyed (takyide
ugramis) lafiz ise mutlak lafzin mukabilidir. Beyan edildigi iizere mutlak lafzin hiikkmii
1itlakr iizere, mukayyedin hiikkmii ise kaydi lizere cari olmaktir. Ancak bazi hallerde
mutlak lafiz takyide ugrayabilir. Ibn Dakikul‘id de hadis-i seriflerden hiikiim istinbat

%81 serhinde miiellifin beyan

ederken bu esasa riayet etmistir. Mesela 8. hadis-i serifin
ettigi tizere hadis-i serifteki kap (L) lafz1 mutlak olarak geldiginden tiirii ne olursa
olsun biitiin kaplardan abdest alinabilecegi hiikmii ¢ikarilabilir. Bununla beraber bir¢ok
sahih hadis-i serifte altin ve glimiis kaplardan yenilip i¢ilmesinin caiz olmadigi
belirtildiginden abdesti de bunlara kiyas ederek ‘altin ve giimiis olmayan’ seklinde bir
kayitlama (takyid) getirebiliriz. Buna gore altin ve glimiis kaplar harici her kaptan
abdest alinmasi caizdir.%®? Yine 45. hadis-i serifte®®® zikredildigi iizere hadis-i serifte
kadinlarin cemaatle namaza istiraklerinin caiz olduguna delil vardir. Ayrica rivayette
cemaatle namaza istirak eden kadinlarin yashh m1 geng mi oldugu belirtilmemistir.
Miiellif bu ifadesiyle <liesall (e ¢lus mutlak olduguna ve mutlak lafizda da aslolanin —
takyidini gerektirecek harici bir delil olmadig1 miiddetge- mutlaklig: tizere kalmak

olduguna isaret etmektedir.>%*

579 dgwia oS sdlall & S 1Y A Jsuy OS (Resulullah, namaz icin tekbir aldiklarinda (kiraata
gecmeden) bir miktar susarlardi.)

580 [bn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm,1/ 230.

126 “Amr b. Hasan, Abdullah b. Zeyd’e Resulullah’in abdestinin nasil oldugunu sordu. O da
abdest i¢in su dolu bir kap talep etti. Kaptan déktiigii suyla ellerini ti¢ defa yitkadi. Daha sonra
avucuyla kaptan su alip agzim yikadi, burnuna su verip stimkiirdii. Bunu ii¢ defa tekrarladh.
Sonra tekrar kaptan su alip yiiziinii ii¢ defa yikadi. Sonra tekrar su alip ikiser defa ellerini
dirseklerine kadar yikadi. Basini meshederken ellerini basinin 6n kismindan baslayip arkasina
dogru gotiirdii ve arkadan da tekrar (yiiziine dogru) én kismina geri getirdi veya basinin en
arkasindan baslayp (yiiziine dogru) én kismina getirdi ve dnden de tekrar arka kismina geri
getirdi.. Daha sonra da ayaklarini ytkadi.”

582 fbn Dakikul‘id, Thkdmii’I-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdam, 1/88

583 “Resulullah sabah namazini kilards, elbiselerine sarilmis bazi miimine hamimlar da onunla
beraber namaz kilarlardi. Namaz bittikten sonra kadinlar evierine dénerdi de karanliktan otiirii
kimse onlari tantyamazdi.”

584 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/164.
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Mutlak ve mukayyed lafizlarla alakali diger miihim bir husus mutlak lafzin
mukayyed lafza hamli meselesidir. Yukarida tafsilathi sekilde farkli halleri dikkate
alarak beyan ettigimiz iizere bu hususta ihtilaf edilmistir. Bununla beraber Ibn
Dakikul‘id’in meseleyi tafsilandirarak mutlakin mukayyede hamlinin yalnizca emir ve
ispat siyakinda caiz olup nehyin oldugu baglamda caiz olmadig1 goriisiinii benimsedigi

goriilmektedir. Mesela 15. hadis-i serifte®®®

miiellifin beyan ettigi tizere hadis-i serif,
bevledilirken zekerin sag el ile tutulmasin1 nehyetmektedir. Bir baska rivayette ise
mutlak (bevlederken kaydi olmadan) zekerin sag el ile tutulmasi nehyedilmistir.
Kimilerine gére mutlak mukayyede hamledilerek nehiy yalnizca bevletme haline
hasredilmelidir.>® Miiellife gére meseleyi daha tafsilatli degerlendirmek gerekir. Soyle
ki; mutlakin mukayyede hamli emir ve ispat halinde (yani bir seyin yapilmasinin
talebine dair biri mutlak diger mukayyet iki nas varsa) gegerli olur. Ciinkii bir seyin
yapilmasi iki ayr1 nasta birinde mutlak digerinde mukayyed olarak talep edilir de bizde
talebi mutlak nassa gore gergeklestirirsek bu durumda mukayyedi ihlal ve ihmal etmis
olacagimizdan talebi tam olarak yerine getirmemis oluruz ki bu da caiz olmaz. Ancak
mutlak ve mukayyed lafiz bir seyi nehyeden naslarda varid olursa bu durumda da —
yukarida durumun aksine- mutlak surette gelen nehiy ile amel edip mutlaki mukayyede
hamletmememiz gerekir. Zira mutlak mukayyede hamledilirse mutlak suretteki nehiy

ihmal ve ihlal edilmis olur ki bu da caiz degildir.

Yine 184. hadis-i serifte®®’ miiellifin beyan ettigi iizere hadis-i serifteki 3,
kelimesi mutlak bir lafizdir. Orug kefaretindeki kdle azadinda miimin veya kafir her
kolenin azat edilebilecegini sdyleyenler mutlaki 1tlaki iizere cari kilarak bu ifadeyle
istidlal etmislerdir. Sebebin farkli hilkmiin ayn1 oldugu durumda mutlakin mukayyede
hamledilmesini gerekli gorenler ise orug kefaretini hatayla bir miisliimani 6ldiirme
kefaretini beyan eden ayet-i kerimedeki i3 438, (miimin kole) mukayyed ifadesine
hamlederek oru¢ kefaretinde de ancak miimin kolenin azat edilebilecegini

sdylemislerdir.>®

585 Sizden birisi bevl ederken zekerini sag eli ile tutmasin, sag el ile istinca yapmasin ve i¢tigi
kaba solumasin.”

586 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/103;
587

588 Tbn Dakikul‘id, Thkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 2/15.
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Yukarida zikredildigi iizere genis anlamiyla hadis-i seriflerin; kavil, fiil ve takrir
olmak {izere ii¢ tiirii bulunmaktadir. Buraya kadar kavli hadis-i seriflere dair birinci
boliimde gecen usili meselelerin Ihkdamii’l-ahkim serhu ‘Umdeti’l-ahkdm’ n ibadat
babinda yer alan tatbiki suretlerini gostermeye calistik. Simdi de fiil ve takrire dair

eserde yer alan usili tatbiki meselelere yer verecegiz.
F. Fiilin delaleti ile alakali meseleler

Resulullah’in fiilinin hiicciyetine dair yukarida tafsilatli beyanda bulunmustuk.
Fiil ile alakali en miihim meselelerden birisi, fiilin tek basina viicib ifade edip
etmeyecegidir. ibn Dakikul‘id’in fiilin tek basina viicib ifade etmeyecegi goriisiinde
oldugu anlasilmaktadir. Tespit edebildigimiz kadariyla ibadat bahsinde {i¢ yerde

miiellif bu hususa deginmektedir:

- 41. hadis-i serifte®® zikredildigi iizere kadin hayizl iken izarin altinda kalan
kisimdan kocasinin faydalanmasinin hiikmiinde ihtilaf edilmistir. Miiellife gore
rivayette bunun cevazina veya haramligina deldlet eden sarih bir ifade
bulunmamaktadir. Rivayette Resulullah’in fiili anlatilmaktadir ki kabul edilen
goriise gore tek basina fiil, viicup ifade etmez.>*

- 56. hadis-i serifte beyan edildigi iizere Resulullah’in 6nce kazaya kalan ikindi
namazini kilip daha sonra aksam namazini eda etmeleri, kaza namazinin vakti
giren namaza takdim edilecegine delalet etmektedir. Nitekim Imam Malik’e
gdre kazaya kalan namazlar bes vakitten azsa takdim vaciptir. Imam Safii’ye
gore ise mistehaptir. Miiellife gére bu hiilkme varilmasi i¢in aksam namazinin
vaktinin dar oldugu goriisiiniin benimsenmesi gerekir. Soyle ki; vakit dar
oldugu halde kazaya kalan ikindinin aksama takdim edilmesi takdimin matlab
oldugunu gosterir. Zira bu goriis kabul edilmezse ustlciilerin birgcogunun tercih

ettigi goriise gore fiil tek basina viiciibiyet ifade etmez.>%

89 Hz. Aise soyle dedi: “Hayizli oldugum vakitlerde Resulullah izar giymemi emreder ve bu
haldeyken bana yaklagwlardi.”

590 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/159.
591 fbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/187.
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- 133. hadis-i serifte®®? yer aldig1 iizere hadis-i serif, Resulullah’in seferde
devamli namazlar1 kisalttigina ve bunun efdal olduguna delalet etmektedir. Baz1
fakihler kasrin vacip oldugunu sdylemislerse de fiil tek bagina viicuba delalet

etmediginden miiellife gére bu istidlal sahih degildir.

Resulullah’1n fiillerinin yukarida zikredilen kisimlarindan birisi, kendilerine has
olan fiillerdir. Beyan edildigi iizere bu tiir fiiller immet i¢in baglayic1 degildir. ibn
Dakikul‘id’de birkag¢ hadis-i serifin serhinde bu konuya yer vermektedir. Mesela 13.
hadis-i serifte miiellifin beyan ettigi tizere bazi fakihler 12. hadis-i serifile ile amel edip

Ibni Omer’in gordiigii halin Hz. Peygamber’e has fiillerden oldugunu sdylemistir>®,

Yine 77. hadis-i serifin®®* serhinde beyan ettigi iizere oturarak namaz kildiran
imamin arkasinda zaruret olmadig1 halde oturarak namaz kilmay1 caiz gérmeyenlerden
bazilar1 bu halin Resulullah’a has oldugunu sdylemislerdir. Miiellife gore bu goriis
zayiftir. Zira aslolan Resulullah’dan sadir olan fiillerin ona has olmamasi, iimmete
samil olmasidir.>®® Yine 95. hadis-i serifte®® beyan edildigi iizere Kad1 Iyaz, bu halin
Resulullah’a has oldugunu sdylemektedir. Zira kiiciik ¢ocuk kucakta iken bevledebilir.
Resulullah bundan muhafaza edilmis (kendisine bevletmeyecegi bildirimis)

oldugundan kucaginda ¢ocuk varken namaz kilmislardir.>®’

Resulullah’1n fiileriyle alakali diger bir husus, sifati malum olmayan mutlak

fiillerin hiikkmiidiir. Yukarida zikredildigi iizere bu hususta ihtilaf edilmistir. Ibn

592 “Resulullah ile beraber yolculuk yaptim, seferde iki rekattan fazla namaz kilmazlards ( 2y ¥

RS ) Ao Jdidl 9. Aymi sekilde Ebubekir, Omer ve Osman’da boyle yaparlard:.”

593 Miiellife gore bunun sdylenebilmesi igin Ibni Omer’in Resul-i Ekrem’i o halde gérmesinin
tamamen tesadiifi olarak gergeklestigini kabul etmek gerekir. Oyle ki eger bu fiil (Resulullah’in
kibleye arkas1 doniik halde kaza-1 hacette bulunmalar1) biitiin timmeti kapsayacak bir hiikkmi
ihtiva etseydi bunun beyan edilmesi gerekirdi. Zira biitin iimmete hitap eden umimi
hiikiimlerin beyan edilmesi gerekir.

54 “Imam kendisine tabi olunan kisidir. Bundan 6tiirii namazda imaminiza muhalefet etmeyin;
tekbir alinca sizde ardindan tekbir alin, riikii edince sizde ardindan riiku edin... Imam oturarak
namaz kilarsa siz de oturarak kilin.”

595 [bn Dakikul‘id, [hkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/225.
5% Bkz. 571. dipnot.

597 [bn Dakikul‘id, Ihkdmii’lI-ahkdm serhu ‘Umdeti’I-ahkdm, 1/254.

Miiellife gore her ne kadar bu ihtimal vaki olsa da Resulullah’in ¢ocugun bevletmeyeceginden
emin olmalariyla kii¢lik ¢ocuk kucakta iken namaz kilinmasi birbirinden farkli seylerdir. Zira
burada mevzubabhis, kiigiik cocuk kucakta iken namaz kilinip kilinmayacagidir. Nitekim bir fiil
bir agidan Resulullah’a has olup diger acilardan olmayabilir.
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Dakikul‘id de bu ihtilafi zikretmektedir. Nitekim 30. hadis-i serifin®%® serhinde beyan
ettigi lizere Qusilde agzi ve burnu yikamanin hilkkmii hususunda ihtilaf edilmistir.
Hanefl mezhebine gore vacip, Safii ve Maliki mezheplerine gére miistehaptir. Hadis-i
serifte dogrudan viicubiyetlerini bildiren bir ibare olmamakla beraber Resulullah’in

mutlak fiillerinin viicup ifade ettigi kabul edilirse bu hiikme varilabilir.>%

Yukarida fiil basligi altinda ele aldigimiz diger miithim bir husus, Resulullah’n terki
(bir seyi yapmamis olmasi) meselesiydi. Beyan edildigi ilizere cumhura gore
Resulullah’in bir seyi yapmamasi o seyin haramligina delalet etmez. Ibn Dakikul‘id’in
de bu goriiste oldugu anlasilmaktadir. Nitekim miiellif bir¢ok yerde bu kavli
zikretmektedir. Mesela 67. hadis-i serifin®® serhinde zikrettigi iizere “Bununla beraber
Resulullah binek tizerinde farz namazlarim kilmazdr” Miellif, bazilarinin bu ifadeden
hareketle farz namazlarin binek iizerinde kilanamayacagini séyleme ihtimali oldugunu
zikretmekte akabinde de bu istidlalin sahih olmadigini belirtmektedir. Zira
601

Resulullah’1n bir seyi yapmamis olmasi (terki) o seyin caiz olmadigini géstermez.

Yine 77. hadis-i serifin®%?

serhinde yer aldig1 {lizere bazilar1 rasit halifelerin
oturarak imamlik yapmamasini delil gdstererek bu hiikmiin nesh edilmis oldugunu
sOylemektedir. Miiellife gore bu istidlal zayiftir. Ciinkii bir seyin Resulullah veya
sahabe-i kiram (hususen rasit halifeler) tarafindan yapilmamis olmasi onun haram veya
nehyedilmis olduguna dellet etmez.?® Yine 30. hadis-i serifin®* serhinde miiellifin
zikrettigi lizere Resulullah’in havlu ile kurulanmamasindan bunun miistehap olmadigi

hiikmii ¢ikarilmig ancak mekruh olup olmadiginda ihtilaf edilmistir. Mekruh olmadigim

sOyleyenlere gore, Resulullah’in havluyu reddetmesinin birden ¢ok sebebi olabilir.

598 “Hz. Meymune sdyle dedi: Resulullah’in gusil almasi icin su getirdim. Sag eliyle sol eli
tizerine 2-3 defa su doktii ve zekerini yikadi. Daha sonra elini duvara veya yere iki defa siirdii.
Daha sonra agzina ve burnuna su verdi, yiiziinii ve dirseklerini yikadi. Sonra basina su doktii.
Sonra biitiin viicudunu yikadi. Akabinde gusil aldigi yerden geriye dogru ¢ekilip ayaklarim
yikadi. Guslii bittikten sonra Resulullah’a kurulanmast i¢in bir havlu getirdim ancak kabul
etmedi.”

59 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’I-ahkdm, 1/134.

Miiellife gore, viicuba taalluk eden miicmel bir hususun beyani olarak gelmedigi siirece fiil tek
bagina viicubiyet ifade etmez. Bu hususta muhtar olan goriis de budur

600 Bkz. 491. dipnot.
601 {bn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/211.
602 Bkz. 574. dipnot.
603 {bn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm,1/ 225.
604 Bkz. 598. dipnot.



120

Birden fazla ihtimalin oldugu yerde de istidlal sahih olmaz. Nitekim bu tiir hususlar
icin usdlciiler J=ll 485 (halin geregince kasitsiz sekilde yapilan isler) tabirini

kullanmislardir.5%

G. Takririn delaleti ile alakali meseleler

Takririn ‘Resulullah’in bir seyi isitip veya goriipte herhangi bir mani
olmamasina ragmen inkdr etmemesi’ seklindeki tarifi yukarida gecmisti. Ibn
Dakikul‘id, bir¢ok hadis-i serifin serhinde takrir ile yapilan istinbat ve istidlallere yer
vermektedir. Mesela 56. hadis-i serifin®® serhinde miiellifin beyan ettigi iizere
Resulullah’in Hz. Omer’in kéfirlere kétii sozler sdyledigini isittigi halde bunu inkar

etmemesi, miisriklere sévmenin caiz olduguna delalet eder.%"’

Yine 97. hadis-i serifin®® serhinde beyan edildigi iizere namazda tadil-i erkanin
farz degil miistehap oldugunu sdyleyenlerden bazilari, Resulullah’in tadil-i erkana
riayet etmeksizin namaz kilan sahablyi namazi esnasinda uyarmamasini delil
gostermektedir. Zira eger tadil-i erkan farz olsaydi namaz fasit olurdu ve Resulullah’in
fasit bir ameli yapan kisiyi gérdiigii anda uyarmasi gerekirdi. Uyarmadigina gore namaz
fasit degildir, Resulullah’in takririyle bu husus sabit olmustur. Miiellife gore bu,
sthhatten ziyadesiyle uzak garip bir goriistlir. Nitekim takririn delil olabilmesi igin
miinkeri inkara mani olan herhangi bir halin olmamasi gerekir. Burada Resululullah’in
sahabinin daha iyi 6grenmesi i¢in sualini birkag tekrar etmesine —kasith bir sekilde-
imkan vermesi, inkara mani olmustur. Yani inkara mani olan bir maslahat s6z
konusudur. Ayrica Resulullah’in zahiri hale bakarak veya aldig1 bir vahye binaen fasit
amel neticesinde herhangi bir kaybin yasanmadigini bilmesi de inkariin 6niine gecen

manilerden biri olarak zikredilebilir.6%

605 fbn Dakikul‘id, [hkdmii’l-ahkdm serhu ‘Umdeti’l-ahkdm, 1/135.

86 “Hz. Omer Hendek giinii giinesin battiktan sonra Resulullah’a geldi. Kureys kdfirleri
hakkinda kétii sozler sarf etmeye basladi. Sonra dedi ki: Ya Resulallah! Neredeyse giines
batacakti ve ikindi namazimi kilamayacaktim. Resulullah séyle dedi: “Vallahi ben ikindiyi
kilamadim.” Daha sonra Buthan denilen bir bélgeye geldik. Resulullah abdest aldi. Biz de
abdest aldik. Ikindi namazini giines battiktan sonra kaza ettik. Akabinde de aksam namazini eda
ettik.”

607 {bn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/186.
608 Bkz. 444. dipnot.
609 {bn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/262.
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Yine 109. hadis-i serifin®® serhinde beyan edildigi {izere Resulullah’in
imametinde namaz kilanlarm oniinden esegiyle gectigini bildiren Ibn-i Abbas, bu
fiilinden 6tiirti hi¢ kimsenin kendisini kinamadigini, ‘niye boyle yaptin?’ demedigini
belirtmektedir. Bundan anlagilmaktadir ki; Resulullah’in herhangi bir mani olmadigi

halde muttali olduklar1 bir fiili inkar etmemeleri, goriip de siikut etmeleri ser‘l bir
delildir.?t!

Yukarida zikrettigimiz ikrarin hiicciyetinin sartlarindan birisi Resulullah’in
yapilan fiile muttali olmasidir. ibn Dakikul‘id’in de bu sart1 zikrettigi goriilmektedir.
Nitekim 115. hadis-i serifin®!2 serhinde soyle demektedir: Rivayetten anlasildig1 iizere
Muaz b. Cebel’in ilk kild1g1 namaz farz, ikinci kildig1 nafiledir. Bu durumda kavminden
kendisine tabi olanlar nafile kilan imama farz niyetiyle tabi olmaktadirlar. Buna cevaz
veren Safii fukahasi, Resulullah’in Muaz b. Cebel’in bu yaptigin1 yaygin/miistehir
oldugundan 6tiirii bilmemesinin miimkiin olmadig1 ve bildigi halde de inkar etmemesini
gerekce gostermislerdir. Buna cevaz vermeyen Hanefi ve Maliki fukahasi ise
Resulullah’in Muaz b. Cebel’in bu yaptigini bilip bilmedigine dair kesin bir delil
olmadigindan takrir ile amel edilemeyecegini sOylemislerdir. Zira takririn delil
olabilmesi i¢in Resulullah’in inkar etmedigi sdylenilen seye muttali oldugunun

bilinmesi gerekir.5%3

610“Resulullah Mina 'da insanlara namaz kildwiyordu. Esegimle Resulullah ve sahabelerinin
cemaatle namaz kildiklar: yere geldim. O giin ben yeni bulug ¢agina girmistim. Saflarin
bazisinin oniinden gegerek merkepten indim. Yayimast igin onu saldim ve safa girdim, bu
yaptigim dolayt da kimse beni kinamadi.”

611 bn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/286.

812 “Muaz b. Cebel Resulullah ile beraber yatsi namazini kilar, sonra kavmine déniip onlara
yatst namazinda imamlik yapardr”

613 Tbn Dakikul‘id, Ihkdmii’l-ahkdm serhu “Umdeti’l-ahkdm, 1/297.
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SONUC

Nakli delillerden hiikiim istinbat1 i¢in senedinin sahih olmasi, hitkkme delaletinin
acik olmasi, nesh edilmemis olma ve muarizlara Oncelik seklinde dort sart One
striilmiistiir. Bu sartlar kapsayicilik agisindan ¢alismada zikredilen bazi sikintilart
barindirmakla beraber genel itibariyle yerindedir. Calismada merkeze alinan ‘hiikme
delaletinin agik olmas1’ sart1 baglaminda Tilimsani’nin yapmis oldugu tasnif, 6zgiin ve
sistematiktir. Bu baglamda bahsedilen esaslarin her birisine dair us@li kaide ve
meseleler usil kitaplarinda genel itibariyle teorik bir sekilde ele alinmistir. Binanaleyh;
bu kaidelerin mahiyetinin tam olarak kavranilmasi i¢in somut tatbiki suretlerinin ve

misallerinin goriilmesi gerekmektedir.

Ibn Dakikul‘id, 1hkdmii’l-ahkam serhu ‘Umdeti’l-ahkam adli eserinde Buhari ve
Miislim’de yer alan 420 kadar hiikiim hadisini serh etmistir. Bu serhinde de usili
yontem ve kaideleri mahirane kullanmistir. Hususen calismada konu edinilen ibadat
bahsine dair neredeyse her bir hadis-i seriften ne surette hiikkiim istinbat edildiginin
vecihlerini gdstermeye gayret etmistir. Bu anlamda bu eser, bir¢ok usili meselenin

somut tatbiki suretlerinin en giizel surette miisahede edilecegi eserlerden birisidir.

Ibn Dakikul‘id, ustlde miitekellimun metodunu esas almaktadir. Miitekellim
ustlciilerin ihtilaf ettigi bircok ustli meseleye dair ele aldigimiz eserinde kendi

tercihlerini ortaya koymustur. Tespit edebildigimiz bazi tercihleri sunlardir:

- Emrin asli/hakiki manasi viicuptur. Ancak bazi karine/karinelerin bulunmasi
halinde nedb/istihbab manasina hamledilebilir.

- Nehyin asli/hakiki manas1 haramliktir. Ancak bazi karine/karinelerin bulunmasi
halinde kerahet manasina hamledilebilir.

- Miicmel, kendisinden neyin kastedildigi (delaleti) tam ac¢ik olmayan seydir.

- Elif-lam takisinin aksine bir karine olmadigi siirece umim manasina
hamledilmesi esastir, zahir olan budur.

- Arapca’da ve ser‘l Orfte umim manasini ifade icin vaz‘ edilmis sigalar
mevcuttur.

- Am lafizlardan umim manasimin kastedilmedigi liigatte ve 1stilahi kullanimda
varitir.

- Bir fikhi kéidenin tesisi i¢in varit olan am lafizlar1 nadir suretlere indirgemek

dogru degildir.
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- Resulullah’in fiillerini hikaye eden rivayetler umim manasini ifade etmez.

- Halini anlatip fetva soran bir kisiye olaya dair farkli ihtimaller oldugu halde
Resulullah’in sorular yonelterek meseleyi tafsilatlandirmamasi cevabiin
umumiyetine delalet eder.

- Mutlakin mukayyede hamli yalnizca emir ve ispat siyakinda caiz olup nehyin
oldugu baglamda caiz degildir.

- Tek basina fiil, viicup ifade etmez.

- Aslolan Resulullah’dan sadir olan fiillerin ona has olmamasi, iimmete samil
olmasidir.

- Resulullah’in bir seyi yapmamis olmasi (terki) o seyin caiz olmadigini

gostermez.

Calismada teorik ve pratik suretleriyle ele alinan usiili meselelerin tetkikinden
hasil olan esas neticelerden biri de sudur: Usilciiler, ser‘i naslarda yer alan lafizlarin
ser‘l hitkkme delaletlerinin gerektigi gibi tayin edilmesi icin muhkem kaidelere bina
edilen metin ve sistematik bir metot ortaya koymuslardir. Zikredilen esaslar tayin

edilmeden ve ushli kdidelere vakif olunmadan naslardan fikhi istinbat yapilamaz.
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