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OZET

YUKSEK LISANS TEZi

CADIRKENT TESISI ICIN EN UYGUN YERIN AHP YONTEMIYLE
BELIRLENMESI: SURUC iLCESI ORNEGI

Mehmet Aziz SAYAR

Necmettin Erbakan Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Harita Miihendisligi Anabilim Dal

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin Zahit SELVI
2018, 90 Sayfa

Jiiri
Prof. Dr. Abdurrahman EYMEN
Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin Zahit SELVI
Prof. Dr. S. Savas DURDURAN

Veriye ulasmanin olduk¢a kolay oldugu giiniimiizde, bu verilerden faydali bilgiye en kisa stirede ve en
dogru sekilde ulasmak biiyiik dnem arzetmektedir. Ozellikle planlama, risk yonetimi vb. karar verme
analizlerinde birgok kriteri dikkate alarak dogru kararin verilmesinde bilgi sistemleri olduk¢a 6nemli yer
tutmaktadir. Mekénsal verilerle yapilan calismalarda da Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) yardimiyla
yapilan mekansal analizler dogru kararlar alinmasinda oldukga etkilidir. Ozellikle birden gok etkenin
karar1 etkiledigi durumlarda c¢ok kriterli karar verme yontemleri onemli katkilar sunmaktadir. Bu
calismada da ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden AHP (Analitik Hierarsi Yontemi) yontemiyle
Sanlurfa ili Surug ilgesinde kurulmasi planlanan ¢adirkentin yeri gesitli risk kriterleri dikkate alinarak
parsel bazli olarak belirlenmistir. Bu sekilde Surug ilgesindeki 2000°den fazla hazine tasinmazindan
cadirkent yapimina uygun olarak 5 adet parsel belirlenmis ve karar vericinin sadece 5 parselden birisini
secmesi ile dogru karara ulasmasi saglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Analitik hiyerarsi yontemi, gok kriterli karar verme, mekansal analiz, risk
yonetimi
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ABSTRACT

MS THESIS

DETERMINATION OF THE MOST SUITABLE PLACE FOR TENT-CITY
USING AHP METHOD: CASE OF SURUC DISTRICT

Mehmet Aziz SAYAR

THE GRADUATE SCHOOL OF NATURAL AND APPLIED SCIENCE OF
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITY
THE DEGREE OF MASTER OF SCIENCE
IN MAP ENGINEERING

Advisor: Assist. Prof.Dr. Hiiseyin Zahit SELVI
2018, 90 Pages

Jury
Prof. Dr. Abdurrahman EYMEN
Assist. Prof. Dr. Hiiseyin Zahit SELVI
Prof. Dr. S. Savas DURDURAN

Today, it is very easy to reach the data and it is of great importance to obtain true useful information in
the shortest time by using these data. Particularly, in decision-making analysis such as planning, risk
management, information systems have very important place in making the right decision considering
many criteria. In spatial data studies, spatial analysis using Geographical Information Systems (GIS) are
very effective in making the right decisions. Multi-criteria decision-making methods provide significant
contributions, particularly when multiple factors affect the decision. In this study, the location of tent city,
planned to be established in Surug district, was determined by using AHP (Analytic Hierarchy Process)
method which is one of the multi-criteria decision making methods by considering various risk criteria. In
this way, 5 parcels which are suitable for tent-city construction were determined in Surug district and
thus, choosing one of the only five parcels was enough to make the right decision.

Keywords: Analytic hierarchy process, multi-criteria decision making, spatial analysis, risk
management,



ONSOZ

Lisans 6gretimim sirasinda ve yiiksek lisans fikrine dogru attigim ilk adimda degerli
rehberligini esirgemeyen hocam Sayin Dog. Dr. Kutalmis GUMUS’e ve yiiksek lisans
Ogretimim boyunca bilgi ve tecriibesiyle yoluma 1sik tutan danisman hocam Sayin Dr.
Ogr. Uyesi Hiiseyin Zahit SELVI’ye sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica tez
stirecinde baz1 kurumsal verilerden yararlanilmasina olanak taniyan Milli Emlak Genel
Miidiirliigiine ve ¢alismaya teknik desteklerde bulunan Harita Miihendisi Sayin 1.Halil
DEMIR e tesekkiirii bir borg bilirim.

Manevi desteklerinden dolayr hanimim Didar Siimeyye ve minik kizim goziimiin nuru
Zeynep Nisa’ya ayrica siikranlarimi sunarim.

Mehmet Aziz SAYAR
KONYA-2018

vi



ICINDEKILER

OZET aoeeeiiiiiineinnncsncssissnnississsisssissssessssssssssssosssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssass iv
ABSTRACT ...uiiiinuininnnisinssisssssssssssssissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasss v
ONSOZ cuicincsnscssssssssssissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss vi
ICINDEKILER ....ouueiececnnncecnenescsesssesesssssesessssssssssssssssssssessssssessssssesssssssessssssssesass vii
SIMGELER VE KISALTMALAR ......coveeteeernernsessssssssesssssssessssessssssssssssssssssssssssssesss ix
L GIRIS oeeeteeecteneceeenesessssesesssesesssssessssssssssssssessssssssssesssssssssesssnssesessssessssssssssassesssess 1
2. KAYNAK ARASTIRMASI ..cccutirvinrunsunsseissnssusssnsssssssssssssssssssssssssssssasssssssssassssssssssasss 6
3. MATERYAL VE YONTEM.......cuoeeveurrreneressesessessssesssssssassssssessessssessssessssessassssesesse 10
3.1. Cografi Bil@i SiSTEMI ...c..evviiiiieeiieiicie ettt e 10
3.2. Cok Kriterli Karar Verme YOntemleri.........cccoevveeieeieiiieniieiiecieeie e e 12
3.2.1. Analitik Hiyerarsi YONTEMI .....cceovirviiiiiiieciieeie et seve e e 15
3.2.2. KUMeleme YONteMI.....cc.eevueriirieiieieieeiieeieeesteete sttt sttt 20
3.2.3. TOPSIS YONEMI ...eoviviiieiieiieiieiieieeie ettt st ene e 20
3.2.4. PROMETHEE YON@MI ..ccvvouiiviiiiiiieciiie et 22
3.3. Milli Emlak Genel MUAUITUZH ........oevverveieeieeiieiece e 23
3.4. CBS'nin Milli Emlak Calismalarindaki Yeri ve Onemi ..........cccccooeveviueeenennnee. 23
3.4.1. Milli Emlak Is ve Islemlerinde CBS Kullanimi..........ccocoooovevvveviieeeeeiieennnnn 24
3.4.2. Milli Emlak Genel Mudiirligii CBS Daire Bagkanlig1..........cccccoocvevieurennnne. 27
4. UYGULAMA ....couivineinnnensussesssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssnssssnss 29
4.1.Problemin TanIMI .......ccoceeieriiriineeieeiee et sttt s 29
4.2.CalISMANIN ATNACL...c.uiiiiieiiestieerieetieeieeieeresteesteesseesseessaeesteeseessseesseesseesssesssesnns 30
4.3.SUMYE SOTUNU ...oouvieiieiiieeieeteeteesieestesteeseesseessaessseesseessseasseasseessseesseesseesssesssesnns 31
4.3.1. Tiirkiye Uzerindeki YansSimalart ..............cococoeveveveeieeecseeeeesseseseeeenenn, 34
4.3.1.1. Suriyeli Siginmacilarin Barinma Sorunu ve Toplu Yasam Merkezi Olarak
CAITKENEIET ...vveiciiiie ittt ettt e b e e stte e e s tbe s ebaesntsaeentseessneeans 35
4.3.1.1.1.Cadirkent Kurulum SUFeCi ........ccocevieviiiiieiieiie et 41
4.4. Yapilan CalISMalar ..........ccoecieieriiiieiieie ettt 42
4.4.1. Calisma Alanmnin Belirlenmesi ve Tercih Sebeplerinin Irdelenmesi............. 42
4.4.2. Yazilim ve Donanim SeCimi.........ccciecieriirceiiriieniienieeie e e e eve e eenes 51
4.4.3. Calismada Kullanilan Konumsal Tabanl Verilerin Temini.......................... 51
4.4.4. En Uygun Yer Secimi icin Kullanilacak Kriterlerin Belirlenmesi. ............... 52
4.4.5. AHP Analizinde Kullanilacak Olan Kriterlere Ait Uygunluk Haritalarinin
OIUSTUTUIMAST ...ttt ettt et et et etbeeateseaeeeveessaeeanas 54
4.4.5.1. Karayollarina UzaKIiK...........ccooeviiieniniee e 55
4.4.5.2. Tlge Merkezine UZaKIIK.............ocoviiieieieeeeeeeeeeeee ettt 56

vil



4.4.5.3. Koruma Altindaki Alanlara UzaKliK.........oooooemeemoeeee e 58

4.4.5.4. Suriye Sinirma UzaKliK..........ccooeeieiiiiiie e 59
4.4.5.5. Yiiksek Gerilim Indirgeyici Trafo Tesisine UzakliK ...........cccocooeuevevneee. 61
4.4.5.6. Dere Yataklarina UzaKIiK ........cccoooieieniniiiieeeeee e 62
4.4.5.7. Mevcut Cadirkent Tesisine Uzaklik ............ccccovevieoiiniiinienie e, 65
A4.5.8. EGIM.cooiiiiiiiieiieie ettt ettt ettt sttt n e 66

4.4.6. AHP Yontemine Gore Kriterlerin Agirliklarinin Hesaplanmast ...................... 68
4.4.7. Sonug Uriinlerinin OIuStUrUIMASI ............ccovevevevieieeeieeeeeeeeeeeeeee s 72
4.4.8. Belirlenen En Uygun Hazine/Mera Parsellerinin Irdelenmesi ......................... 77

5. SONUCLAR VE ONERILER .........ceeueerirerererernereresesesesesssessssssessssssassssssesessssses 80
5.1 SOMUGIAL ...ttt ettt e et eabe e e ae e et e e et e e etaeeateeteeenneennes 80
5.2, ONEIHLET ...ttt 81
KAYNAKLAR ..ucouiitiniseinnneisassssasseisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssanes 83
OZGECMIS ..ueecreeccerssesesscsessssesessssessssssssessssssssssssssssssessssssessssssssssessssssssssseseses 90

viii



SIMGELER VE KISALTMALAR

Kisaltmalar

AHP Analitik Hiyerarsi Yontemi

CBS Cografi Bilgi Sistemi

CKKVY Cok Kriterli Karar Verme Y ontemi

MEOP Milli Emlak Otomasyon Projesi

1X



1. GIRIS

Tarih boyunca insanoglunun yagamini siirdiirebilmesi ve insan yasantisinin daha iyi sartlar
altinda devam edebilmesi i¢in toplumsal ve teknolojik gelisimlere ihtiya¢ duyulmustur. Bu
gelismelerin saglanabilmesi i¢in insan, en temel yapitasi olan bilgi faktoriinii kullanmustir.
Doganin yapis1 ve diizenli isleyisinin anlasilmasi ve agiklanmasi amaciyla kaydedilmis
gelismeler; yalnizca bilgi kavraminin yapisini degistirmekle kalmamis, insanin evreni analiz
etmesini, olup bitenleri kavramasini ve insanin dogayla olan iliskisini kontrol etmesini de
saglamustir. Bilgiye atfedilen 6nem bu sebeple artmis ve bilgi, hayattaki en muazzam gii¢

olarak goriilmeye baslanmistir (Yolcu, 2016).

Bilgi, hem bireylerin hem de toplumlarin gelisimlerini dogrudan etkilemektedir. Diinya
niifusunun artmasiyla birlikte her tiirlii sektdrde siiratle yol alinabilmesi i¢in bilgiyi ve onu
daha verimli, daha etkili kullanmanin yollarin1 aramak kaginilmaz olmustur. Bilgi, akla
gelebilecek sinirsiz konuda insanlarin ihtiyaglarini karsilayabilmek ve ihtiya¢ karsilamanin da

Otesine gecip yasami en az diizeyde enerji harcayarak en liikks hale getirmeyi amaglamistir.

Kiiresellesen diinyada varligin1 koruma ve giiciinii artirma arayisi i¢inde olan organizasyonlar,
bilgiyi bir kaynak olarak ele alarak bu kaynagi gelistirme ve yonetme yollar1 aramaktadirlar.
Bu yollar insanlar1 bilgi teknolojilerini kesfedip, bu teknolojileri her gegen giin daha da ileri
tasimaya itmektedir. Bilgi teknolojilerinin katkilari ise ancak bilgiyi alip orgiitsel ya da
bireysel boyuttaki spesifik ihtiyaglara 6zgii tasarlayan bilgi sistemleriyle gerceklesmektedir.
Bu yoniiyle bilgi kavramina duyulan ihtiya¢ ve verilen 6nem, insanlar1 bilgi sistemlerini

kesfetmeye ve gelistirmeye mecbur birakmaktadir (Bensghir, 2011).

En anlagilir tanimlamayla; eldeki bilgilerin veri tabani ortamlarinda toplanip saklanmasi,
analiz edilmesi ve duyulan ihtiyaglar kapsaminda sunulmasi isi “bilgi sistemi” olarak

adlandirilmaktadir (Yomralioglu ve Cete, 2002).

Giliniimlizde c¢ok miktarda karmasik verinin var oldugu bilinmekle birlikte bu verilerin
insanoglunun hizmetine sunulabilmesi i¢in organize edilip ayristirilarak bilgiye ve bilgi
sistemine doniistiiriilmesi  gerekmektedir. Ozellikle mekansal tabanli verilerin belirli
yontemlerle organize edilerek bilgi ¢iktilar1 haline doniistiiriilmesi siirecinde kullanilan bilgi
sistemlerinden biri olan Cografi Bilgi Sistemleri (CBS), mekansal tabanli konularin
aciklanmasinda ve problemlerin ¢oziilmesinde kullanilan en 6nemli araglardan birisidir. CBS,

mekansal nitelikteki bilgi ve verilerle yonlendirilen islemlerde etkin role sahiptir. Yiiriitiilen



caligmalarda CBS, farkli analiz yontemleri 1s18inda kullanilarak diizenli ve anlamli sonug

ciktilar tretilmektedir (Giiler, 2016).

Cografi Bilgi Sistemlerinin ifade edilebilmesi konusunda tek diize bir kalip yeterli olmamakta

ve en kapsamli tarifin yapilabilmesi i¢in;

e Yerkiireye ait verilerin bilgi teknolojlerine dayali olarak toplanip derlenmesi,
goriintiilenmesi, sorgulanmasi, transferi ve analizi gorevlerini uygulayan araglarin
timii,

e Harita bilgilerini goriintiilemede kullanilan bilgi yonetimi sistemlerinin bir sekli,

e Konumsal ya da cografi koordinatlari 6l¢ii alarak bu veriler 1s18inda calismay1
tasarlayan bir bilgi sistemi,

e Yogun ve karmasik olan mekansal bilgilerin etkin bir sekilde denetlenebildigi yonetim
tarz1 veya cografi verilerin daha verimli kullanilmasina olanak saglayan bir sistemler

biitiinii,

seklinde agiklanan tanimlarin birlestirilmesi gerekmektedir (Dervis, 2015).

Cevresel sorunlara ve gereksinimlere daha hizli, daha etkili ve daha nitelikli ¢6ziimler
uretilmesi i¢in Cografi Bilgi Sistemi teknolojilerinden yararlanilmaktadir. Toplumlarin
yerlesim gosterdigi alanlarda ¢ok sayida ¢evresel sorunla karsilasilmakta ve bu sorunlarin
kayipsiz ya da en az kayipla ortadan kaldirilmas: i¢in uygulayicilar tarafindan yapilacak
analizlerde ve alinacak kararlarda Cografi Bilgi Sistemlerine siklikla bagvurulmaktadir.
Mekansal tabanli problemlere ¢6ziim arama noktasinda Cografi Bilgi Sistemi kullanicilart
tarafindan cesitli karar verme yontemlerine basvurulmaktadir. Oyle ki, bu karar verme
yontemleri; Cok Kriterli Karar Verme Analizleri adi altinda bir bilim dalina doniismektedir.
Bu bilim dalinin CBS araciliginda kullanilmasiyla bir¢ok alanda mekansal tabanli pratik

¢Oziimler ortaya konulmaktadir (Giiler, 2016).

Bilindigi tizere herhangi bir konuda yer se¢im karari; nitelendirme ve karar verme siireci ¢ok
sayida kriteri kapsadigindan ve birbirleriyle c¢elisen bu kriterler arasinda bir uzlasmanin
saglanmas1 gerektiginden dolayr olduk¢a karmasik bir problem haline gelmektedir.
Uzmanlarin ya da karar vericilerin, 6zellikle mekansal tabanli konularda niteliksel ve

niceliksel faktorleri beraber degerlendirmek durumunda kaldigi problemlerin ¢dziimiinde;



Cok Kriterli Karar Verme Yontemlerinden Analitik Hiyerarsi Yontemi (AHP) One
cikmaktadir. AHP yontemi diger analiz yontemlerine gore CBS’yi altlik olarak kullanma
konusunda daha ¢ok etkilidir. AHP’nin karar vericiler tarafindan siklikla tercih edilmesinin
asil sebebi ise, ¢ok kriterli kararlarin verilmesinde karar verilecek konunun 6zelliklerine gore

subjektif kriterlerin dikkate alinabilmesidir (Omiirbek ve dig., 2013).

Boylelikle analizi gerekli olan konu iizerinde tiim literatiirce kabul edilen olgiitlere bagl
kalma veya Olgiitler ilizerinde literatiirce ¢izilen sinirlara uyma zorunluluklar1 ortadan

kaldirilarak, arzu edilmesi halinde analize sokulacak kriterler:

e (Caligma alaninin cografi ve beseri 6zelliklerine gore,

e (Calisma amac1 dogrultusundaki ihtiyaclara gore,

e (Calismada yararlanilacak bir faktoriin calisma alami igerisinde ayirt edici bir kriter
olma 6zelligi tastyip tasimadigina karar verilmesine gore,

e Uzmanin gbzlem ve bilgi birikimine gore,
karar verici tarafindan 6zgiirce belirlenebilmektedir.

Mekansal tabanli problemlerin/ihtiyaglarin giderilmesi kapsaminda yapilan ¢alismalarda en
cok dikkat edilmesi gereken konulardan birisi de risk yonetimidir. Genel anlamiyla risk,
gelecekte ortaya cikabilecek vaziyetlerin veya i¢/dis etkenlerin, yapilacak olan g¢alismanin
amag ve hedeflerini etkileme ihtimalidir. Calismalarin amaglarina ulasabilmesi igin ¢alisma
bolgesinde bulunan her seviyedeki riskin tespit edilmesi, degerlendirilmesi, risklerin
etkilerinin azaltilmas1 yolunda Onlemler alinmasi islemlerinin tiimiine ise risk yonetimi

denilmektedir (URL 1).

Risk yonetimi ¢alismalart mekansal boyutta diisiiniildiigii zaman; bir¢cok konuda oldugu gibi
burada da Cografi Bilgi Sistemleri ve Analitik Karar Verme Yontemlerine duyulan ihtiyag
ortaya ¢ikmaktadir. Genellikle deprem hasar riskleri, tagkin alanlar risk analizleri, kentsel
amacl acil durum analizleri, trafik kazalarinda risk yonetimi vb. ¢alismalar Cografi Bilgi

Sistemlerinin birer ara¢ olarak kullanildig: risk yonetimi ¢aligmalari olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Genel olarak; risk haritalarmin olusturulmasinda CBS ve AHP’nin birer arag ve metot olarak
kullanilmas1 suretiyle, risk yonetimi gergevesinde calisilacak bolgeye ait; veriler, gecmiste

yasanmig afetlerin bilgileri ve etki alanlari, bolgeye dair niifus ve yerlesme ozellikleri



mekansal boyutta depolanip, CBS programlari araciligi ile analiz edilmekte ve risk

tasiyan/tasimayan alanlar haritalanmaktadir (URL 2).

Cografi Bilgi Sistemleri yardimiyla planlama ve afet riski senaryolar1 hazirlanabilmektedir.
Jeolojik, topografik, meteorolojik, hidrometeorolojik, teknolojik, sismolojik vb. veriler
kullanilarak risk haritalarinin hazirlanmasinda CBS ¢ok etkin bir rol oynamaktadir. Ayrica
kentsel alt yapi, miilkiyet ve niifus verilerini kapsayan veritabanlari ile biitiinlesik olarak
degerlendirilen afet tehlike haritalari, beklenen risk senaryolarmin en dogru bigimde
hazirlanmasina da olanak saglamaktadir. Boylelikle CBS ortaminda elde edilen haritalar,
zarar azaltma ve olagan disi durumlara hazirlikli olma ¢alismalarina esas teskil etmektedir
(Doker, 2014).

Tez calismasinda; Milli Emlak Midirliigii Kurumunun gorevlerinden biri olan “Devlet is ve
islemlerinde ihtiya¢ duyulan calismalara althk saglamasi1 bakimindan en uygun parselin
belirlenmesi” isi kapsaminda Sanlwurfa ili, Surug Ilgesi sinirlari igerisinde; bir gegici barinma
merkezi olan ¢adirkent tesisine gerek duyulacagi senaryosu iizerinden, bu yer i¢in en uygun

parselin belirlenmesi isi tizerinde ¢alisilmustir.

Bu baglamda, kurulmasi olast bir alternatif ¢adirkent tesisi i¢in en uygun yerin (parselin)
belirlenmesinin, mekansal boyutta Cografi Bilgi Sistemleri ve buna bagli olarak mekansal
analizlerle yapilacak olmasi mekansal analizlerin uygulamadaki Onemini gozler Oniine

sermektedir.

S6z konusu mekansal analizler irdelenirken g6z 6niinde bulundurulan faktorlerin sayisinin ve
niteliginin fazla olmasi ¢aligmayr daha saglikli hale getirmektedir. Ayrica bu faktdrlerin
mekansal boyutta CBS diliyle ifade edilmesiyle Cografi Bilgi Sistemlerinin etkili ve islevsel
bir ara¢ oldugu ortaya konulmaktadir.

Bir barinma merkezi i¢in yapilacak olan en uygun yer analizi isinde tabii olarak risk ve risk
yonetimi konular1 da gbz 6niinde bulundurulmalidir. Calisma sahasi olarak segilen yerde risk
olusturacak unsurlar iizerinde kesinlikle durulmali ve bu unsurlarin arasinda galisma sahasi
icerisindeki belirli mesafelerde farklilik gosterenler varsa; bunlar da AHP analizinde
kullanilacak kriterler arasina alinmalidir. Buna karsin caligma sahasina ait olup da, saha
icerisindeki farkli alanlarda farkli etki géstermeyerek biitiin sahay1 ayni oranda etkileyecek

olan unsurlar AHP kriterlerinin arasina katilmamali, genel olarak irdelenmelidir. Bu sayede



hem tiim risk unsurlar1 ¢alismada dikkate alinmis hem de g¢alismadaki analizler, sonug

trtinlini etkilemeyecek olan Kriterlerin karmasasindan arindirilmig olacaktir.

Sekil 1.1.’de Tiirkiye’ye ait afet olay sayisin1 gosteren haritaya yer verilmektedir. Bu harita,
hem Cografi Bilgi Sistemlerinin risk yonetimindeki kullanim alanlarindan birine 6rnek teskil
etmekte hem de harita iizerinde isaretli olan tez ¢alisma sahasinin ne denli riskten uzak bir
bolgede se¢ilmis oldugunu ortaya koyarak tez ¢alismasinin hedefine hizmet etmektedir. Tez
kapsaminda; yalmzca calisma sahasi olan Surug llgesi igerisinde calismalar yapilmayacak,
ayn1 zamanda da yore igerisinde risk analizi yapilarak boylesi bir ¢alisma i¢in Surug’un ne

denli uygun bir tercih oldugu ortaya koyulacaktir.

lllere gére

afet olay saywsi dagihrm
i 1.250-1.520

[ 1.000-1.250

L_ 500-1.000

i 250-500

(@ 0-250

Sekil 1.1. Tiirkiye Afet Olayr Sayis1 Haritasi (Doker, 2014)



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Bryson ve dig. (1994), ¢ok kriterli karar verme problemlerinin AHP ile sonuglandiriimasi
tizerinde caligmis ve alternatiflerin belirlenmesinin neye bagli olarak degistigini duyarlilik
analizi yaparak ortaya koymustur. Boylelikle karar vericinin belirlenen amaca ulasirken

izlemesi gereken oncelikli kriterlerin belirlenebilecegi ifade edilmistir.

Kiiciikonder ve Karabulut (2007), Kahramanmaras Ili i¢in yapmis olduklar1 en uygun kat1 atik
depolama tesisi yer secimi c¢alismasinda cografi bilgi sistemlerinin yer seg¢imi
caligmalarindaki etkinligini ortaya koymus ve ulasim hatlari, topografya, jeolojik duyarl
alanlar, toprak yapis1 ve arazi kullanimi gibi kriterleri kullanarak ihtiyag¢lar1 dogrultusunda en

uygun yerin se¢imini bagariyla gerceklestirmislerdir.

Pektas (2009) tarafindan yapilan ¢alisma kapsaminda cografi ve kent bilgi sistemlerinin;
siirekli ¢esitlenen ve karmasiklasan mekansal tabanli sorunlara etkin ve verimli ¢oziimler
sunmast konusunda, kamu yoneticileri i¢in alternatifsiz bir bilgi kaynagi oldugu ortaya
konulmaya c¢alisilmistir. Mekansal tabanli analizler agisindan Tiirkiye’nin heniiz baslangig
asamasinda oldugu soylenerek, bilgi teknolojisi kullaniminin artirilmast ic¢in, devlet-6zel
sektdr ve vatandas isbirliklerinin gelistirilmesi gerekliligi vurgulanmustir. Afyon li iizerinden
verilen Orneklemde, CBS ve KBS konusunda yerel yoOnetim bazinda yararlanilan ve

yararlanilmas1 gereken alanlarin neler oldugu belirtilmistir.

Kavzoglu ve dig. (2010) tarafindan Trabzon ili icin CBS tabanl ¢ok kriterli karar analizi
yontemiyle heyelan duyarlilbik haritast iretilmistir. Heyelan duyarlilik haritasinin
iretilmesinde ¢ok kriterli karar analizi tekniklerinden Analitik Hiyerarsi YoOntemine
basvurulmustur. Kriter agirliklart ikili karsilastirma metodu kullanilarak elde edilmistir.
Karsilagtirma matrisindeki degerlerin degisik sekillerde ele alinmasi ile farkli agirliklar tespit
edilerek cesitli duyarlilik haritalar iiretilmistir. Duyarlilik haritas1 olusturulurken, ¢alismanin
mahiyetine gore litoloji, egim, arazi Ortiisii, baki ve yiikseklik faktorlerine kriter agirliklar
atanmigtir. S6z konusu haritalar heyelan envanter haritasi ile karsilastirilarak Trabzon ili igin

en 1yi sonucu veren heyelan duyarlik haritas1 olugturulmustur.

Sandikli ve Semin (2012), cesitli sebeplerle patlak veren i¢ savasin ne denli can kaybina sebep
oldugunu vurgulamis ve boylelikle milyonlarca vatandasin komsu iilkelere go¢ etmek zorunda
kaldigin1 belirtmistir. Suriye meselesinin, ulusal bazdaki catismalarin Gtesinde bolgesel ve

kiiresel seviyede bir krize doniisiip; ulusal, bolgesel ve kiiresel liggende i¢inden ¢ikilamaz bir



kargasa meydana getirdigi anlatilmaya calisilarak, yasadigi i¢ savas ile ¢evre iilkelerde biiyiik

bir barinma sorunsalina zemin hazirlayan Suriye meselesi 6zetlenmistir.

TBMM insan Haklar1 inceleme Komisyonu (2012) tarafindan gergeklestirilen calisma
kapsaminda iilkemizde bulunan miiltecilere yonelik tasarlanan toplu yasam merkezleri olan
cadirkentlerin; sosyal yasam, beslenme, temizlik, saglik vb. konularda sahip olmasi gereken
ozellikler iizerinde durulmus ve siginmacilardan kaynakli barinma sorunsalinin ¢oziimii

konusunda genis agiklama ve tanimlara yer verilmistir.

Gencan ve Dogan (2013) tarafindan yapilan g¢alisgmada AHP uygulamasiyla seyahat
acentelerinin bakis acisiyla Kapadokya bolgesinde faaliyet gdstermekte olan en uygun bes
yildizli otelin belirlenmesine ¢alisilmistir. Kapadokya bolgesinde hizmet veren bes yildizli
dort adet otel ele alinmis olup, bunlar degerlendirilmesi gereken alternatifler sayilmistir.
Fiyat, hizmet kalitesi, otelin konumu, tavsiye edilme orani ve miisteri giivenligi baslig: altinda
ele alinan kriterler vasitasiyla alternatiflerin igerisinden en uygun olami secilerek ortaya

konulmustur.

Karaman ve dig. (2014), istanbul ili icin afet sonrasi en uygun gecici barmma alanlarini,
Cografi Bilgi Sistemlerini bir ara¢ olarak kullanarak AHP yontemiyle tespit etmeye
calismiglardir. Altyapu, erisilebilirlik, tehlike, topografya, kapasite, ve arazi kullanim tiirii gibi
kriterleri Glgiit olarak alip anketler olusturmuslar ve ¢ok 6lgiitlii karar verme, mekansal veri ile
veri gruplarinin birbirleriyle birlestirilmesi ve birbirine doniisiimiiyle bileske karar ¢iktisini
olugturan iglemler sonucunda Avrupa ve Anadolu yakalarinda hangi mevkilerin uygun

oldugunu ortaya koymuslardir.

Monsef (2015) tarafindan yapilan ¢alismada son zamanlarda stiratle gelisen bir turizm bolgesi
olan Kizildeniz i¢in atik depolama alani tespiti CBS ve AHP yontemlerinden faydalanilarak
tespit edilmistir. Caligmada ulasim hatlari, havaalanlar1 ve yerlesim merkezleri gibi farkl

kriterler kullanilmigtir. Calisma sonucunda farkli alternatif depolama alanlari tespit edilmistir.

Dervis (2015), hazirladig1 tez ¢alismasinda Cografi Bilgi Sistemleri ve Cok Kriterli Karar
Verme Analizleri ile Lojistik Tesislerin Yer Secimi ve Degerlendirilmesi konusunu ele
almustir. Oncelikle tesis icin en uygun yerin se¢iminde kullanilacak olan kriterler, kurumun
ihtiyaclar1 kapsaminda arastirilarak tespit edilmistir. Belirlenen kriterler Cografi Bilgi

Sistemleri ve Bulanik Topsis Yontemi ile degerlendirilmek iizere iki gruba ayrilmistir. Ilk



grupta yer alan dokuz kriter CBS ile analiz edilerek alternatifler belirlenmis ve ikinci grupta
yer alan on bir kriter Bulanik Topsis yontemi ile degerlendirilerek alternatifler arasindan
uygun yerler secilmistir. Bununla birlikte yapilan tespitlerle, mevcut tesisler karsilastirilarak

mevcut tesislerdeki eksiklikler ortaya konmustur.

Eying (2015), izmirdeki Suriyeli miilteciler iizerinde tasarim yoluyla miilteci barinma
sorununun yonetimine ydnelik ¢alisma gergeklestirmistir. Oncelikle zorunlu gé¢ kavrammin
ne oldugu ve hangi kosullarda meydana geldigi irdelenmistir. Anket ve karsilikli goriisme
teknikleri beraber kullanilarak analizler yapilmistir. Bu kapsamda ¢alismanin somut 6rnek ile
giiclenmesi igin Izmir’in Konak ilgesindeki Suriyelilerin yogun olarak yasadig1 yerlerde 100
adet anket calismasi yapilmistir. Ankette alinan yanitlar SPSS (Statistical Package for the
Social Sciences) programina kaydedilerek grafiksel veri tabanlart olusturulmustur.
Birbirleriyle iligkisinde 6nem goriilen iki farkli parametrenin nasil davrandigini 6lgebilmek
icin 2 kare (chi square) testleri yine SPSS programiyla yapilmistir. Sonug olarak miilteci
yerlesimlerinin planlanmasinda demografik veriler, kiiltiirel &zellikler, aligkanliklar ve
giindelik hayat pratiklerinin sorgulanmasi gerekliligi ortaya konulup, miilteci ihtiyaglarina

gore en uygun barinma tesisleri tasarlanmigtir.

Ozsahin (2015), yapmis oldugu ¢alismada CBS yardimiyla heyelan duyarlilik analizinin nasil
gerceklestirildigini ortaya koymustur. Sekil 2.1.’de Tekirdag Ili icin hazirlanmis olan AHP
Yontemiyle Heyelan Risk Analizi Haritas1: Ganos Dag1 ornegine yer verilmektedir. CBS ve
AHP bilim dallarini birer arag olarak kullanan bu caligsma, risk alanlarinin haritalanmasinin

onemine ve bu iste kullanilan yonteme dikkat cekmektedir.
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Sekil 2.1. Heyelan Risk Haritas1 Ornegi (Ozsahin, 2015)



Giiler (2016) tarafindan yapilan tez c¢alismasinda Istanbul Ili i¢in Analitik Hiyerarsi
Yontemiyle alternatif kat1 atik alan1 yer se¢imi yapilmistir. Calismada arazi kullanimai, jeoloji,
yerlesim alanlarina uzaklik, yiizey sulari, niifus yogunlugu, havalimanina uzaklik, korunan
alanlar, egim, mevcut kati atik aktarma istasyonlari, arazi degerleri ve karayollarina uzaklik
olmak iizere 11 adet kriter kullanilmistir. Bu kriterlerle AHP 6lgekleri kapsaminda ¢ok kriterli
veri analizi yapilip Istanbul ili icin farkli ilge ve semtlerde toplam 5 adet kat1 atik aktarma

istasyon noktasi belirlenmistir.

Sahin ve Altin (2016), Isparta ili kapsaminda cadirkent yer segimi problemi igin bir atama
modeli lizerinde ¢alismislardir. Yer se¢im probleminde “m” adet tesisin, “n” adet noktaya
toplam yatirirm ve tagima maliyetlerini minimize edecek sekilde atanmasi amaci izlenerek
matematiksel model, kapasite ve kullanim orani kisitlarinin eklenmesiyle ¢cadirkent yer se¢im
problemine uyarlanmistir. Uyarlanan model GAMS adi verilen program ile ¢oziilmiis ve aday
bolgeler icerisinden dnceden belirlenen kisitlara gore Atatiirk Stadyumuna, Fuar Alanma ve

Vatan Mahallesi Park Alanina ¢adirkent kurulabilecegi sonucuna varilmistir.

Selvi ve Caglar (2017), Cok Degiskenli Haritalama i¢in kiimeleme yontemlerinin kullanilmasi
iizerinde ¢aligmiglardir. Calismada; kiimeleme analiz yontemlerinden k-ortalama yontemi, k-
temsilci yontemi ve Birlestirici Hiyerarsik Kiimeleme yontemi ele alinmistir. Bu yontemlerle
Tiirkiye’de ii¢ ayr1 yila dair trafik kaza verileri kullanilarak, iiretilen ¢cok degiskenli haritalar
sayesinde bu yontemlerin karsilagtirilmas: yapilmis ve bu yontemlerle iiretilen haritalarin

kullanilabilirligi iizerinde durulmustur.

Bu tez calismasinda literatiir taramasinda incelenen calismalardan farkli olarak ihtiyag
duyulan konu ile ilgili yalnizca en uygun yer belirlenmeyecek, ayni zamanda caligma
driiniiniin ~ kullanilabilirligini  arttirmak amaciyla Devlet miilkiyetindeki en uygun
parsel/parseller de belirlenecektir. Boylelikle genelde kat1 atik tesisi, gecici barinma merkezi,
okul, hastane vb. kamusal amaca hizmet edecek tesisler i¢cin belirlenen en uygun yerlerde
Devletin yapacagr kamulastirma maliyeti, acilacak mahkemeler, bazi sosyodinamik
dengelerin zedelenmesi vb. unsurlarin 6niine gegilmis olacaktir. Ayrica yine literatiirdeki
birgok calismanin aksine, yapilacak tez calismasinin ortaya ¢ikis fikrine zemin hazirlayan
sebepler ve gelismeler de ortaya koyularak ¢alismanin her yoniiyle bir biitiinliik arz etmesi

saglanacaktir.
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3. MATERYAL VE YONTEM
3.1. Cografi Bilgi Sistemi (CBS)

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS); ¢ok karmasik planlama ve yonetim problemlerini ¢6zmek igin
mekansal referansli verileri birlestirmek, yonetmek, islemek, modellemek ve analiz ile
desteklemek amaciyla tasarlanmis sistemler biitiinidiir. Diger bir ifade ile CBS belirli bir
amag ile yeryiiziine ait gercek verilerin toplanmasi, depolanmasi, sorgulanmasi, transferi ve

goriintiilenmesi iglevlerini yerine getiren araglarin timidiir (Aranoff, 1989).

Cografi Bilgi Sistemleri, giiniimiizde oldukca fazla alanda kullanilmaktadir. Bu yoniiyle
bir¢ok isletme ve kurum tarafindan planlama, yonetme ve karar vermede akilci sonuglar
iireterek yapilan ¢aligmalarin hizli, dogru ve verimli olarak sonuglandirilabilmesinde énemli

bir ara¢ olarak 6ne ¢ikmaktadir (Tiirk, 2004).

Sekil 3.1°de Cografi Bilgi Sistemlerinin (CBS) yapisi ve kullanim alanlari sema halinde

Ozetlenmektedir.
Afet Yonetimi
Afet Sonrasi
Sebek Yonetimi
Elekirik, Su, Ahksu vb.
Ulagim
Envanter
Yonetimi Yapi
Enerji
Doga Kaynaklar
Yoénetimi
Ulusal CBS
Temel Altyapisi Plan Yonetim Kist - Kurum Adres Bilgi Molkiyet Bilgi
Sistemi Kimligi Sistemi Sistemi

Sekil 3.1. CBS Kullanim Alanlar1 (URL 3)
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Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) teknolojileri konumsal tabanli projeler kapsaminda yer se¢imi
calismalarinin planlanmasi siireci ve ileri safhalarda yapilan mekansal degerlendirmeler
sirasinda sunmus oldugu gorseller ve ortaya koydugu otomatik sonuglar sayesinde geleneksel

metotlara oranla {istiinliik gosteren araglardir (Kiigiikonder ve Karabulut, 2007).

CBS’nin bu tanimini destekler nitelikte; Sekil 3.2.’de Sanlurfa Biiyiiksehir Belediyesinin
sundugu “ndbet¢i eczaneleri mekansal boyutta gosteren” bir hizmete ve Sekil 3.3.’te yine
mekansal boyutta “adres bulmaya yonelik™ sunulan ve gilinliik hayati kolaylastirmaya yarayan

bir hizmete 6rnek teskil etmesi agisindan yer verilmektedir.

_—— TR W W 4 - — = - - -

Aramalar imar Durumu | Nobetgi Eczaneler
Nobetgi Eczaneler
Tarih Segin

Mayis

3

Sekil 3.2. CBS Kullanim Alanlar1 (URL 4)
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En Yalan Onemli Yer

Yer imleri

Lejantlar
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Aramalar
Genel Arma o Adres Armma Onemli Yer Arama Parsel Arama
ilge EYYUBIYE v
Mahalle AKABE MAH, v
Cadde/Sokak MARMARA SK, v
Site Adi AKINCILAR
Apartman/Blok Adi 0ZGUR APT.
Kapi No 22
Altkapi No 4
v

Sekil 3.3. CBS Kullanim Alanlar1 (URL 4)

Cografi konum aktiviteler, metotlar ve planlamalar i¢in g¢ok onemli bir 6zelliktir. Cografi
Bilgi Sistemi ise sadece aktiviteleri, metotlar1 ve planlamalart degil ayn1 zamanda bunlarin
konumsal o6zelliklerini de saklayan ve gerektiginde ihtiyaca gore bunlardan otomatik ¢ikti

iireten Ozel bir bilgi sistemleri sinifidir (Longley ve dig., 2001).

3.2. Cok Kriterli Karar Verme Yontemleri (CKKVY)

Hizmet gosterdigi alanda mekansal nitelikli analizlere ihtiya¢ duyan sektorler, CBS’yi bir arag

olarak kullanirken ayn1 zamanda Cok Kriterli Veri Analizi biliminden de faydalanmaktadir.

Karar verme, alternatifler arasindan en uygun olaninin secilmesi siirecidir. Alternatifler
degerlendirilirken, Olgii alman kriter sayist birden fazla oldugunda, karar verme isi
zorlagsmakta, karar verme probleminin adi da g¢ok kriterli karar verme analizi olmaktadir

(Gencan ve Dogan, 2013).

Coklu ve genellikle birbiriyle uyusmayan kriterlerin oldugu durumlarda bir probleme ¢6ziim
getirebilmek icin ¢ok kriterli karar verme analizinden yararlanilmaktadir (Korkmaz ve

Uygurtiirk, 2012).
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Sekil 3.4. Cok Kriterli Karar Verme Yontemi (URL 5)

Sekil 3.4.’te Cok Kriterli Karar Verme Yonteminin karmasik ve ¢ok sayida veriyi isleme
koyarak uygun yontem ve tekniklerle analiz edip otomatik ve diizenli ¢iktilar haline getirme

stireci basit bir sekilde 6rneklendirilmistir.

Cok kriterli veri analizleri, bir konuyla alakali karar verme ve uygulama siireglerinde birden
fazla faktor tarafindan etkilenen olaylarda, karar asamasinda rol oynayan bu faktorleri
onemlilik ya da gereklilik durumlarina gore siniflandirarak, derecelendirerek karar icin en

uygun modeli ortaya koyma islemleri olarak da agiklanabilmektedir (Giiler, 2016).

Cok kriterli karar verme yontemi (CKKVY), birden fazla kritere sahip olan alternatiflerin
siralanmasinda oldukga genis kullanim alanina sahiptir. Bu kullanim alanlarindan bazilari
haritacilik, insaat, bankacilik, muhasebe, turizm, egitim sektorleri olarak siralanabilir. Cok
kriterli veri analizinin haritacilik alaninda kullanilmasi ise; birden ¢ok mekansal tabanl
verinin girdi olarak kullanilip mevcut karar verme siirecinin yine mekansal tabanli veri

ciktilartyla sonlandirilmasi seklinde 6zetlenebilir.

CBS kullanilarak iiretilen gorsel bilgilere ve bu iiretim asamasinda kullanilan Cok Kriterli

Veri Analizine, haritacilikla ugrasan bir¢ok sektorde ihtiya¢ duyulacagi agik olup, bu analizler


http://www.google.com/
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0zellikle kamu kurum ve kuruluslarinin mekansal veri tabanli is ve islemlerinde son derece
onem arz etmektedir. Faaliyetlerini yliriitiirken ihtiya¢ duydugu ve kullandigi mekansal veri
alt yapistyla bu konuda 6ne cikan Devlet Karayollari, Devlet Su isleri, Tapu ve Kadastro
Miidiirliikleri gibi kurumlarin arasinda Milli Emlak Genel Miidirliigii ve Milli Emlak
Miidiirliikleri de dikkat cekmektedir.

Kullanildig1 alan, kullanilmasindaki amag ve yararlandigi kriterlere gore ¢ok kriterli veri
analiz yontemleri ¢esitlilik gostermektedir. Bunlardan 6ne ¢ikan bazilart kiimeleme yontemi,
TOPSIS ¢ok kriterli analiz yéntemi, Analitik Hiyerarsi Yontemi (AHP), gri iliskisel analiz

yontemi seklinde siralanabilir.

Mekansal ¢ok kriterli analiz, geleneksel ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden igerdigi
cografi bilesen nedeniyle keskin bir bi¢imde ayrilmaktadir. Geleneksel CKKVY nin aksine
alternatiflerin sadece degerlerine degil ayrica cografi konumlara da ihtiyag duyulmaktadir.
Veri, CBS ve CKKVY kullanilarak islenip karar verilebilmesi i¢in hazir hale getirilmektedir.
Ozetle mekénsal ¢ok kriterli analiz, girdi olarak kullanilan cografi verinin islenerek kesin

karar ¢iktisina yine cografi boyutta ulasma siireci olarak degerlendirilebilir (Giiler, 2016).

CBS kapsaminda ¢ok kriterli veri analizi siireci Sekil 3.5.’de gosterilmektedir.

GIRDI
{cografi veri)

CIKTI
(karar)

Sekil 3.5. CBS boyutunda CKKVY gosterimi (Malczewski, 1999)
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Tiim karar verme islemleri karar probleminin teshisi ile baglamaktadir. Karar problemi aslinda
verilerin mevcut durumuyla istenilen hali arasindaki fark olarak algilanmaktadir. CBS’nin
veri depolama, yonetme ve analiz yetenekleri mekansal igerikli problemlerin tanimi
asamasinda biiylik destek olmaktadir. Karar problemi tanimlandiginda mekansal ¢ok kriterli
analiz, degerlendirme kriterlerinin belirlenmesine odaklanir. Ozetle agiklamak gerekirse;
karar problemiyle ilgili tiim etkenlerin hedef dogrultusunda kapsamli sekilde belirlenmesi ve

hedefe ulasabilmek icin gerekli 6l¢melerin yapilmasidir (Giiler, 2016).

CBS ile CKKVY nin beraber kullanilmasi, mekansal tabanli problemlerin ¢éziimiinde birden
cok alternatife olanak tanirken; birbirinden farkli 6zellige sahip ve birbirine bagimli olmayan
kriterleri bir arada degerlendirip analiz etme olanagi da saglamaktadir. Bununla beraber farkli
ilgi alanlarima sahip karar vericilerin degerlendirme siirecine 6znel olarak katki saglamasina

olanak tanimaktadir (Kavzoglu ve dig., 2010).

3.2.1. Analitik Hiyerarsi Yontemi (AHP)

Karar verme durumuyla kars1 karsiya kalindiginda, ¢esitli alternatifler arasindan en uygun
olaninin sec¢ilmesi s6z konusudur. Yalnizca bir adet kriter Olgii alinarak alternatifler
degerlendirilirken, karar verme isi goreceli olarak ¢ok daha kolay yapilmaktadir. Ancak
kriterlerin artmasiyla beraber karar verme problemi karmasiklagmaktadir. Kriter sayisinin
fazla oldugu bu gibi durumlarda kullanilmak iizere gelistirilmis olan ¢ok kriterli karar verme
yontemleri bulunmaktadir. Calismada yararlanilmasi diisiiniilen Analitik Hiyerarsi Yontemi

(AHP) de bu yontemlerden birisidir (Dogan ve Uludag, 2016).

AHP, karar vericinin 6znel goriisiinlin sayisallastirilarak islenip karar verme siirecine dahil
edilmesi noktasinda etkili olan yontemlerin basinda gelmektedir. Karar vericinin mekansal
problemin ¢oziimii asamasindaki ihtiyaglar1 ve uzmanlara ait subjektif goriisleri géz onilinde
bulundurarak kriter analizi yapmasina imkan tanidigi i¢in tez ¢calismasinda AHP kullaniminin

daha islevsel olacag1 degerlendirilmistir.

AHP, genel bir 6lcme ve karsilastirma metodudur. Metot, ikili karsilagtirmalari ¢oklu
hiyerarsik yapi igerisinde karsilastirip oranlayarak kullanir. Karsilagtirmalar, gercek olgii

degerlerinden elde edilebilecegi gibi se¢imlerin ve hislerin kuvvetliligine gore temel dlgekte
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de elde edilebilirler. AHP sayesinde insanlarin uzun zamandir endiselendigi konulardan olan

fiziksel ve sosyal olaylarin Gl¢iilmesi birlikte gerceklestirilebilir (Vargas ve Saaty, 2001).

AHP, insanligin 06ziinde olan kiiciik problemler hakkinda yargiya varma durumuna
dayanmaktadir. AHP’ nin akilciligi; problem ¢6zme hedefine odaklanmasi, problem hakkinda
iliskiler ve etkilerden olusan biitiinlesik bir model gelistirme yetisine sahip olmasi, yapidaki
iliskiler arasinda baskin ve Oncelikli etkiye sahip olanlar1 bilme ve tecriibe etmeyi
gerceklestirebilmesi,  farkliliklar arasinda en iyi anlagsmaya varabilmesi olarak
aciklanabilmektedir (Saaty, 1994).

- =

Quality Safety Design

v

Sekil 3.6. Analitik Hiyerarsi Yontemi (URL 6)

Sekil 3.6.°da AHP yontemiyle karar verme analizine yonelik basit bir 6rnek verilmistir. 4
farkl1 arabanin farkli ozellikleri gosterilmis olup, bu Ozelliklerin kendi aralarindaki
hiyerarsisine gore veri analizi yapilip en uygun arabanin secilmesi olayr anlatilmaya
calisilmistir. Boylelikle kriter karmasasi arasindaki kararsizlik giderilerek sahip olunacak
araba otomatik olarak 6ne ¢ikarilacaktir.

Analitik hiyerarsi yontemi en agik sekilde;

e Problem hakkinda iliskiler ve etkilerden olusan biitiinlesik bir model gelistirme
kabiliyetine sahip olmasi,

o lliskiler arasinda baskin ve Oncelikli ©neme sahip olanlar1  bilmeyi
gerceklestirebilmesi,

e Var olan farkliliklar arasinda en iyi anlagmaya varabilmesi,

olarak agiklanabilmektedir.


http://www.google.com/
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Bir karar problemine AHP uygulanirken genel olarak asagidaki adimlar takip edilmektedir
(Ramanathan, 2010):

Karar probleminin hiyerarsik bir modele doniistiiriilmesi,

Ikili karsilastirmalarin yapilmasi ve kisisel yargi matrisinin elde edilmesi,

Agirliklarin ve karsilastirma matrislerinin tutarliginin hesaplanmasi,

Nihai 6ncelik degerlerinin bulunmasi.

AHP’de kullanilan temel hiyerarsik yapr Sekil 3.7.de gosterilmektedir. Hiyerarsiye
bakildiginda en tepede nihai amacin, ortada ele alinacak kriterlerin ve en altta da

degerlendirilecek alternatiflerin oldugu goriilmektedir.

AMAC
KRITER1 KRITER2 KRITER3
ALTERNATIF1 ALTERNATIF2 ALTERNATIF3

Sekil 3.7. AHP (Subramanian, Ramanathan, 2012)

AHP kapsaminda ikili karsilastirmalar yapilirken Cizelge 3.1°de verilen dlgek dikkate alinir.
S6z konusu tablodaki degerler i faaliyetinin j faaliyeti ile karsilagtirilmasina gore
diizenlenmistir. j faaliyetinin i faaliyeti ile karsilagtirilmasi yapildiginda, tablodaki degerlerin

carpmaya gore tersleri alinmaktadir. (Saaty, 2008).



Cizelge 3.1. AHP o6lgekleri (Saaty, 2008: 86)
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Onem
. Tanium Aciklama
Olcegi
1 Esit derecede dnemli Iki secenek esit derecede dneme sahiptir.
, : Tecriibe ve yargi bir kriteri digerine karsi biraz
3 Orta derecede énemli . yars = ars ‘
tistiin kilmaktadar.
5 Kuvvetli derecede Tecriibe ve yargi bir kriteri digerine kars1 oldukca
i onemli iistiin kilmaktadar.
- Cok kuvvetli derecede L . e
- . Bir kriter digerine gére iistiin sayilmistir.
onemli = =
o : Bir kriterin digerinden iistiin oldugunu gdésteren
9 Kesin 6nemli el .
kanit cok biiyiik giivenilirlige sahiptir.
y Uzlasma gerektiginde kullamlmak tizere iki ardi-
2.4.6,8 | Ara degerler . )
sik yargi arasindaki degerlerdir.

Degerlendirilen kriter sayis1 n ve i dzelliginin, j 6zelligine gore onemi dea,jile gosterilmek

iizere; n x n tiirlindeki ikili karsilastirmalar matrisi, asagidaki gibi olusturulur.

A=(ai1)=[ :

aiz a1z QAn

An1 An2-* Qnn

(1)

Agirliklarin  (6ncelik degerlerinin) hesaplanmasi asamasinda ise ikili karsilagtirmalar

sonucunda elde edilen karsilastirma matrisleri normallestirilerek, her matris i¢in bir oncelik

vektori (W) hesaplanir. Normallestirme islemi, karsilagtirma matrisindeki siitunlara ait

sayilarin, ilgili slitun toplamina boliinmesiyle gerceklestirilir. Normallestirilen matrisin her

satirinin ortalamasi alinarak, ilgili kriter icin agirliklar elde edilir (Akdeniz ve Turgutlu,

2007).

W oncelik vektorii w; (Oncelik degerlerinden) degerlerinden olusur ve asagidaki formiil

yardimiyla hesaplanir:

Z;(ai,-w,-)

w; =
t n

)
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AHP uygulanirken ikili karsilastirmalarin  tutarli olup olmadigmin da Dbilinmesi
gerckmektedir. Bu amagla tutarlilik oranlar1 hesaplanmaktadir. Tutarlilik orani (TO), 0.10’dan
biliyiik olmamalidir. Béyle bir durumda ikili karsilastirmalarda tutarsizlik oldugu anlasilir.
Eger TO < 0.10 ise ikili karsilastirmalarin tutarli oldugu sonucuna varilir. Tutarlilik orani

asagidaki sekilde hesaplanir (Anderson ve dig., 2008).

T;
TO = R 3)

Burada R;degeri Rassal Indeks (rastgele indeks degeri) olup, rasgele olarak tiiretilmis
degerlerden olusur. T;degeri ise Tutarlilik Indeksi olarak bilinir. Rassal indeks, n degerine
gore, yani karsilastirma matrisinin boyutuna gore degisir. Karsilagtirilan deger sayisi n ile

gosterilmek lizere bazi n degerlerine iliskin R; degerleri Cizelge 3.2°de verilmistir.

Cizelge 3.2. Rastgele indeks Degerleri (Saaty, 2004)

n 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Rastgeleindeks o o 52 80 101 125 135 140 145 149

Ti — Amax—n (4)

n—1

Amax degerinin hesaplanabilmesi i¢in Oncelikle A matrisi ile W vektorii ¢arpilir. Bu ¢arpim
sonucunda elde edilen vektor Agirlikli Toplam Vektorii (ATV) olarak bilinir. Daha sonra
ATV vektoriindeki her bir deger, karsilik gelen oOncelik degerlerine; diger bir ifadeyle
w;degerlerine béliiniir. Bu bolme islemlerinden elde edilen (ATV / OD) degerlerinin aritmetik

ortalamasi alinir. Bu ortalama A, 4, tir.

Yontemdeki son agsama ise nihai oncelik degerlerinin hesaplandigi asamadir. Alternatifler

arasindan en yliksek nihai dncelik degerine sahip olan alternatif segilir.
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3.2.2. Kiimeleme Yontemi

Cok degiskenli haritalama kapsaminda birden ¢ok Ozellik ayri ayr1 haritalarda
gosterilebilecegi gibi, birden ¢ok 6zellik ayni haritada da gosterilebilir. Her bir 6zellik igin
ayr1 harita yapilmasi, haritalardaki objelerin karsilastirilmasini zorlagtirabilir. Bu nedenle
bircok 6zelligin aymi haritada gosterildigi yontemler daha cok tercih edilmektedir. Birgok
Ozelligin ayni haritada gosterildigi yontemlerden birisi de farkli o6zelliklerin etkisini
kiimeleme analizleriyle belirleyip tematik harita siniflar1 olugturmaktir. Cesitli veri hazirlama
ve istatistiksel smiflandirma teknikleri kullanilarak mekansal objelere ait birden ¢ok 6zellik
gorsel olarak incelenebilmekte ve kartografik isaretlerle gosterilmektedir. Bu kapsamda
kiimeleme analizi yontemleri ¢cok degiskenli haritalama i¢in kullanilabilir bir metot olarak 6ne

cikmaktadir (Selvi ve Caglar, 2017).

Kiimeleme analizi, varliklar1 benzer ozelliklerine gore kiimelere ayirmada kullanilan ¢ok
degiskenli bir analiz teknigidir. Analiz neticesinde olusturulan kiimeler i¢inde, ayni kiime
icinde bulunan birimler birbirlerine diger kiimenin i¢inde yer alan birimlerden daha ¢ok
benzerler (Atbas, 2008). Kiimeleme analizi idari birimlerde toplanmis verilere uygulanarak
ortak Ozelliklere sahip bolgeler belirlenip sonuglar koroplet haritalar seklinde gorsel hale
getirilebilirler. Bu sekilde elde edilen tematik haritalar ile belirlenen gruplarin ilgili kullanici

kitlesince kolay anlasilmas1 saglanir.
Kiimeleme analizinin uygulama adimlar1 asagidaki gibidir:

e Degiskenlerin belirlenmesi ve veri matrisinin olusturulmasi,

e Birimlerin birbirleriyle olan benzerlik ya da uzakliklarini ifade edecek uygun bir
benzerlik/uzaklik 6l¢iisii ile benzerlik/uzaklik matrisinin olusturulmast,

e Uygun bir kiimeleme teknigi ile benzerlik/uzaklik matrisine gore birimlerin uygun
sayida kiimelere ayrilmasi ve elde edilen bu kiimelerin yorumlanmasi,

e Kiimelerin yapilarinin kurulan hipotezlerle test edilmesi ve gerekli analitik

yontemlerin uygulanmasi (Afacan ve Bildirici, 2017).

3.2.3. TOPSIS Yontemi

TOPSIS yontemi de c¢ok kriterli karar verme problemlerinin ¢dziimiinde kullanilan etkili

yontemlerden birisidir. Karar noktalarinin ideal ¢6ziime yakinligi ana prensibine dayanir.
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Alternatiflerin daha ideal bir sekilde siralanabilmesi i¢in her bir alternatifin pozitif ideal
¢oziim noktasina olan yakinligi ve negatif ¢oziim noktasina olan uzakligi eszamanli olarak
hesaplamaya katilir. Yontemde alternatif seceneklerin belirli kriterler dogrultusunda ve
kriterlerin alabilecegi maksimum ve minimum degerler arasinda ideal duruma gore

karsilastirilmasi gerceklestirilmektedir (Cil, 2016)

TOPSIS yoOntemi, alternatiflerin en iyi ¢oziime (pozitif-ideal ¢dziime) gorece yakinliklarini
dikkate alarak siralanmasini saglamakta ve karar vericilere bir ¢oziim Onerisi sunmaktadir.
TOPSIS ideal ¢oziime en yakin, negatif ideal ¢6ziime en uzak alternatifin en iyi alternatif

oldugunu gostermektedir (Urfalioglu ve Geng, 2013).

TOPSIS ile tiim alternatiflerin pozitif ve negatif-ideal ¢oziimden olan gorece uzakliklari
Euclid uzaklig1 yardimiyla hesaplanir. Yontem, pozitif-ideal ¢6ziime en yakin olan alternatifi
en iyi alternatif olarak kabul ettiginden, gorece uzakliklarin karsilastirilmasiyla tiim

alternatifler siralanabilmektedir (Cheng ve dig., 2002).

Degerlendirme Matrisi Siralanmis Alternatifler

Alternatifler

Kriterler

v

Degerlendirme matrisinin normalize
edilip agirlik andiriimasi

9 Eukleid Uzakliklar

+/- ideal Céziim

En iyi kriter degerleri :-

temel alinarak

Sekil 3.8. TOPSIS Yontemi (Cil, 2016)

Sekil 3.8.’de TOPSIS Yontemi siireci gosterilmektedir.
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3.2.4. PROMETHEE Yontemi

PROMETHEE yonteminin &zelligi, alternatiflere dair hem kismi oncelikleri hem de tam
oncelikleri elde etmesi ve daha ayrintili analize olanak saglamasidir. Cok kriterli karar verme
yontemlerinin en sik kullanilanlarindan biri olan PROMETHEE (Preference Ranking
Organization Method for Enrichment Evaluations) yontemi, literatiirdeki mevcut
onceliklendirme yoOntemlerinin uygulanmasinda ortaya c¢ikan zorluklardan yola ¢ikarak

gelistirilmistir (Dagdeviren ve Eraslan, 2008).
Yontem asagidaki 7 adimdan olugmaktadir:

e Alternatifler ve kriterler tanimlanarak kriterlerin 6nem agirliklar1 belirlenir ve
agirhiklar ile “k” tane kriter tarafindan degerlendirilen alternatiflere iliskin bir veri
matrisi olusturulur.

e Belirlenen kriterlerin yapisina ve i¢ iliskisine bagli olarak tercih fonksiyonlari
tanimlanir.

e Tercih fonksiyonlar1 dikkate alinarak her bir kriter icin alternatiflerin ikili
karsilastirmalart yapilir ve ortak tercih fonksiyonlari belirlenir.

e Ortak tercih fonksiyonlari kullanilarak her alternatif ¢ifti i¢in tercih indeksleri
belirlenir.

e Alternatifler i¢in pozitif (¢+ ) ve negatif (¢-) Ustiinliik degerleri belirlenir.

e PROMETHEE I (kismi siralama) ile kismi oncelikler belirlenir. Alternatiflere iliskin
pozitif ve negatif iistiinliilk degerleri ikili karsilastirilarak; alternatiflerin birbirlerine
gore tercih (iistiinlilk) durumlari, birbirinden farksiz olan alternatifler ve birbirleriyle
karsilastirilamayacak olan alternatifler belirlenir.

e PROMETHEE II (tam siralama) ile her alternatif icin tam Oncelikler hesaplanir.
Hesaplanan tam Oncelik degerleri ile biitiin alternatifler aym1 diizlemde

degerlendirilerek tam siralama belirlenir (Kdse ve Biilbiil, 2016)

PROMETHEE yontemi kullanilarak gergeklestirilen analizlerde hem alternatiflerin
degerlendirilmesinde kullanilan her bir faktdr i¢in farklt bir tercih fonksiyonun
kullanilabilmesi hem de alternatiflere iliskin kismi ve tam siralamalarin elde edilmesi bu

yontemi etkin ve islevsel bir metot olarak one ¢ikarmaktadir.
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3.3. Milli Emlak Genel Miidiirliigii

Devlet tasinmazlarinin idaresi i¢in Osmanli imparatorlugu zamaninda, 1909 yilinda Emlak-i
Emiriye Miidiiriyeti kurulmustur. Cumhuriyetin kurulmas: sonrasinda bu miidiirligiin adi
Emlak-i Milliye Midirligi olmustur. 1942 yilinda Milli Emlak Umum Midirligii'ne
cevrilmistir. Giliniimiizde ise, Milli Emlak Genel Miidiirliigii'niin tasra teskilat1 Milli Emlak

Midiirliigi ve Milli Emlak Daire Baskanligi seklinde orgiitlenmektedir (URL 7).

Kurumun kanun ve yonetmeliklerle belirlenen ¢ok genis bir gorev ve yetki alani vardir.
Kisaca belirtmek gerekirse; Milli Emlak Genel Midiirliigliniin gorevi Devletin miilkiyeti

altinda bulunan Hazine tasinmazlarinin akla gelebilecek her konuda tasarrufunu saglamaktir.
3.4. CBS’nin Milli Emlak Calismalarindaki Yeri ve Onemi

Milli Emlak Genel Miudirliigii, Hazine tasinmazlari ile alakali her tiirli tasarrufun
yiirtitiilmesinden ve kontroliinden sorumludur. Bu nedenle de Milli Emlak Genel Miidiirliigi
verdigi hizmetlerde Cografi Bilgi Sisteminden en {ist diizeyde faydalanmaktadir. Milli Emlak
Genel Miidiirliigii CBS’den en fazla yararlanan kamu kurumlarinin basinda gelmekte olup
yurittiigl islemler i¢in gerek duydugu “6znitelik bilgilerinin mekansal bazda agiklanabilmesi”

is1 kapsaminda CBS’ye ihtiya¢c duymaktadir.

Sekil 3.9. Hazine taginmazlarindan bir goriinim (URL 8)
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Milli Emlak Genel Miidiirliigli, calismalarinda o an hangi cografi bilgiye ve cografi bilginin
one cikarilacak hangi bilgisine/analizine ihtiya¢ duyuyor ise hizli ve karmasikliktan uzak bir
sekilde o bilgiye ulasmalidir. Sekil 3.9.’daki 6rnekte, sinirlar1 belli olan bir bolgedeki hazine
tasinmazlarina ihtiya¢c duyulmustur. O bolgedeki tasinmazlarin teker teker sorgulanip
ayiklanmasinin yerine CBS kullanilarak hazine tasinmazlarinin mavi renk ile gosterilmesi
sayesinde ilk bakista sonuca ulasilmistir. Boylelikle insan enerjisi bakimindan zahmetli olan
bir islem, CBS araciyla birka¢ tusla ¢iktiya dokiilmiis olup elde edilen mekansal analiz

kullaniciya sunulmustur.

3.4.1. Milli Emlak is ve islemlerinde CBS kullanimi

Kurulus amaci ve gorevi, elindeki parsel stokunu en etkin sekilde kullanmak olan Milli Emlak
Genel Midiirliigii, bu gorevini en iyi sekilde gergeklestirebilmesi i¢in biinyesinde bulunan
CBS Daire Baskanliginca Milli Emlak Otomasyon Projesi (MEOP) adini tasiyan bir yazilim

gelistirmigtir.

MEOP yazilimi, klasik haritaciligin en ¢ok kullanilan vektér bazli programi olan netcad ve
mekansal bazli google earth, bing gibi yazilimlarin birlesimi olarak da diisiiniilebilmektedir.
Uzerinde sayisal islemler yada sorgulamalar yapilirken ayni zamanda giincel uydu
goriintiilerinin altlik olarak verilmesi ve istenilen bir takim konumsal analizlerin yapilabilmesi
kullanicilarinin islerinde kolaylik saglamaktadir. Hazineye ait tasinmazlarin her tiirli
oznitelik, tahsis, kiralama, satig, imar uygulamasi vb. 6zelliklerini gdsterdigi goéz Oniinde
bulunduruldugunda; sadece kullanic sifresi ile girisin yapilabilmesi ve yapilan her islemin es
zamanli olarak Bakanlik tarafindan goriilebilmesi durumlart program ile ilgili giivenlik

tedbirlerine de 6nem verildigini géstermektedir.
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+¥ koordinata Git

Sekil 3.10. Hazine tasinmazlarindan bir goriinim (URL 8)

Sekil 3.10.’da MEOP yaziliminda parsele ait herhangi bir kdse noktasinin girilip, koordinat
sisteminin de tanimlanmas1 suretiyle ¢alisma yapilacak parselin istenilen noktasina hizli bir

seklide erisim saglanmasini saglayan bir 6zellik gosterilmektedir.

—
Web Katman Kontrolii
CBS DAIRES!
= [E] Kurumsal Katmanlar 2
=3 Hazine Tasinmazlan
2/B Tasinmazlan
[ [ ] kBS Tasinmazlan
[] E=E Tesdil Harici Alanlar
[0 [ einalar
[ [2] eilindik Yerler
[&] sabit Katmanlar
== Mzhalle Basar
O Mahalle TKGM
= [E] Althk Katmanlan —
[] === HGK Althk Katmanlan
[] === TKGM Althk Katmanlan
[[] === Google Althk Katmanlan
[m] === Bing Althk Katmanlan
[] iBB Ortofoto
[] Kocaeli Ortofoto
= [E] Dis Kurum Kat lan ]
MEGSIS (Ada - Parsel) ~

Sekil 3.11. Hazine taginmazlari iizerinde katman kontrolii (URL 8)
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Sekil 3.11.’deki ornekte MEOP igerisinde bulunan katman kontrolii 6zelligi gosterilmektedir.
Katman yonetimi ile birden fazla cografi altlik (TKGM altlik, HGK altlik vb.) arasinda se¢im
yapma sansi olup mekansal bilginin daha giivenilir olmasi saglanmakta ve ayrinti
katmanlariyla da (6rn.binalar) araziye gitmeye gerek kalmadan kiiclik ayrintilar1 iceren

mekansal veriye ulagmak miimkiin olmaktadir.

CBS DAIRES]

Koordnat Sstemi F -3 Derece - Dim Orta Merdyeni 39 (GRSE0) [laall

Xa Parsel Cizimine Basla 4 Cizimi Temizle
R mern

=

Sekil 3.12. Hazine taginmazlarina ait yeni ¢izimler (URL 8)

Sekil 3.12.”de tevhit, ifraz vb. islemler neticesinde yeni olusan ve CBS Dairesi tarafindan
heniiz sisteme iglenmemis bir parselin, cad programina ihtiya¢ duymadan, CBS sistemi
tizerinde koordinat girisi yapilarak geometrisinin sisteme islenmesi ve bolgenin gorsel

bilgisine ulagilmasi gorevini gergeklestiren modiile bir 6rnek verilmektedir.
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Defayli Arama ™ | Ul Rapor-Analiz ™ /Cilim'- Hizlh Ara (4 ‘Wgu\ ile coklu sorgulama yapabilirsiniz.(Taginmaz No)

= Yazo Ckbis Al
SERH SBKLE SERH ADI ‘ ACIKLAMA | ‘
No cata fo dsplay Serh Bigileri
‘ i pOF
e8]
< 3 ‘
AL TANIM Kist A ‘
to dita to delay Muhdesat Bilgileri
‘ n pOF
% XS
< 3 J
Intfak SBELT Titfak AT ACIKLAMA
No dats to dsplay Irtifak Bilgileri
‘ il pOF
£ (]
< 3 ‘
Beyan SELT Bayan ADU ACIKLAMA. | ‘
- 3083 Sayd Kanunun Uyguems Yanetmelgrin 24 Mdre 3083 Y, YON. 24, MD. GORETOPLULASTIRMA Beyan Bilgiler
G Toplbgtma Asnna Alnmstr Belitimesi BRIRTMES TESIS ‘ o pOF
LS
AD SOYAD EDINME SBKLE EDINMETARIHE | HISSE R VERGI N ANAADT
MALNEHAZNESL iz Ik (TSM) 15/3/2006 L000/1000 60064057 Malik Bilgieri
‘ n pOF
% XS

Sekil 3.13. Hazine taginmazlarina ait bilgiler (URL 8)

Sekil 3.13.’te; Cografi Bilgi Sistemi olarak mekansal her tiirlii bilgisi olan bir taginmazin tapu
bilgilerine ulagmaya ait bir 6rnek verilmistir. Tapu cilt no, sayfa no, serhler ve beyanlar,
zemin ID vb. 6znitelik verilerine tek tusla ulasilabilmekte, hatta herhangi bir tapu bilgisi

girilerek sozel veriden cografi veriye gitme islemi de gergeklestirilebilmektedir.

3.4.2. Milli Emlak Genel Miidiirliigii CBS Daire Baskanhg:

Milli Emlak Genel Miidiirliigii biinyesinde bahsedilen CBS ¢alismalarinin entegrasyonu ve
gelistirilmesi adina tlim organizasyonlar1 yapma yetkisi CBS Daire Bagkanligina verilmistir.
Kurum biinyesinde bdyle bir dairenin kurulmasi ve yetkilendirilmesi bile CBS’nin Milli

Emlak i¢in ne kadar 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir.

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) Daire Baskanligi, miilkiyeti Hazineye ait tasinmazlarinin

giiniimiiz teknolojik imkanlarim1 da kullanarak etkin bir sekilde yonetilebilmesi amaciyla
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kurulmus olup milli emlak is ve islemlerinin cografi tabanli olarak yapilabilmesi i¢in gerekli

caligmalar1 yapmak iizere gorevlendirilmistir.

CBS Daire Baskanlig1, miilkiyeti Hazineye ait taginmazlarin cografi verilerinin temin edilerek
cografi veritabani olusturulmasi ve olusturulan bu cografi veritabaninin yonetimi, cografi
veritabani ile MEOP veritabaninin iliskilendirilmesi, diger kurum ve kuruluslarla cografi veri
paylagimlarinin yapilmasi, cografi veri iiretimi i¢in tasra birimleri tarafindan ihtiya¢ duyulan
GPS cihazlarinin temini ve yillik TUSAGA Aktif kullanim aboneliklerinin yaptirilmasi, tagra
birimlerinin ihtiyact olan CAD yazilimlarinin alinmasi, giincellenmesi ve egitimlerinin
verilmesi, Harita Genel Komutanligi tarafindan {iretilen 1/25.000 o&lgekli haritalar ve
ortofotolarin merkez harita mutemedi aracilifi ile temin edilerek il harita mutemetlerine
mevcut mevzuat hiikkiimlerine uygun olarak kullanilmak ftizere ulastirilmas: konularda

caligmalarini siirdirmektedir (URL 9).

7 N
4@‘ Milli Emlak Ana Sayfa Kurumsal Bilgiler ~ islemlerimiz ~ Mevzuat~ ihaleler lletisim /s
S/ Genel Miidiirliigii

COGRAFi BILGI SISTEMLERI ISLEMLERI
meopCUY

COGRAFi BILGI SISTEMLERI e ik
DAIRESI BASKANLIGI

A

(BS Dairesi Baskanligi

KURUMSAL CBS UYGULAMASI
YENILEME CALISMALARI
DEVAM EDIYOR,
COKYAKINDA..

meop-C

Sekil 3.14. Milli Emlak CBS Daire Bagkanligi (URL 9)

Sekil 3.14.’te Milli Emlak Genel Miidiirliigii CBS Daire Baskanliginin resmi sitesinden CBS
uygulamalarinda baglatilan yenileme calismalar1 kapsaminda “MEOP- C, MEOP_CUY,
MEOP II Sanal Kiire” gibi modiillerin sisteme dahil edilecegi duyurulmakta ve ilgili
modiillerin kisa tanitim1 yapilmaktadir (URL 9).
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4. UYGULAMA

Son yillarin en biiylik dis meselesi haline gelen Suriye i¢ savasi ve bu savagin lilkemiz
icerisindeki yansimalar1 neticesinde, dig meseleden hareketle i¢ meseleye doniisen siginmaci
sorunsali, her yoniiyle ¢ok biiylik onem, hassasiyet ve aciliyet teskil etmektedir. Bu problemin
¢Oziim asamalarindan en 6ne ¢ikani, hi¢ kuskusuz gecici barinma merkezlerinin kurularak bu

insanlarin iskan edilmesidir.

4.1. Problemin Tanimi

Cevresel ve mekansal problemlerin acil ¢6ziimiine son dénemlerde ¢ok daha fazla gereksinim
duyulmaktadir ve sorunlara gergekgi ¢oziimler bulabilmek i¢in fazlaca ¢aba sarf edilmektedir.
Bu dogrultuda maddi odakli diisiincelerin yerine cok kriterli yontemleri igeren ¢aligmalarin

tiretildigi goriilmektedir (Hokkanen ve Salminen, 1997).

Arap Bahari ismi verilen toplumsal olaylarin bir pargasi olarak baslayan Suriye meselesi, bir
i¢c savas bicimiyle devam etmektedir. Bu savasin bir neticesi olarak Tiirkiye, tarihindeki en
biiyiik ve karmasik miilteci akiniyla yiiz yiize kalmistir (Devran ve Ozcan, 2016). Ulkemiz ile
olan 911 km smir uzunluguyla Tirkiye’nin en uzun sinir seridi uzunluguna sahip olan
Suriye’de ¢esitli dis miidahaleler, teror orgiitleri ve sosyoekonomik i¢ meselelere bagh olarak
2011 yilinda patlak veren i¢ savas nedeniyle Tiirkiye son 7 yildir Suriyeli gé¢gmenlere ev
sahipligi yapmaktadir (URL 10).

Gogmenler barinma, istihdam, egitim, saglik ve sosyal uyum gibi pek ¢ok problem ile
karsilasmaktadir. Bu konu ile ilgili yapilan ¢aligmalarin her alt basliginda bu sorunlarin
detayli bir sekilde tespit edilmesi, 6ncelikli alanlarin arastirilip belirlenmesi ve kamu kurum
ve kuruluslarinin yapmasi gereken diizenlemelerin ve yatirnmlarin degerlendirilmesi hususlari

amaclanmaktadir (Karaca ve Dogan, 2014).

I¢isleri Bakanhigi Gog Idaresi Genel Miidiirliigii 24 Mayis 2018 tarihi itibariyle Tiirkiye’deki
biyometrik verileriyle kayit altina alinan Suriyeli sayisim1 3 milyon 589 bin 384 kisi olarak
aciklamistir (URL 11). Bu baglamda miilteciler ile ilgili karsilagilan problemlerin en basinda
barmma sorunu gelmektedir. Gerek gog ettikleri yerlerde ekonomik ve sosyal uyumsuzluklar
neticesinde sebep olduklar1 huzursuzluklar, gerekse her gecen giin artan sayilar1 sebebiyle

carpik kentlesmeye yol agmalari; miiltecilerin devlet tarafindan belirlenen alanlarda toplu ve
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gozetim altinda barinmalarin1 zorunlu hale getirmeye baglamistir. Bu zorunluluk karsisinda
Suriye smir seridinde bulunan mubhtelif ilgelerimizde; basta barinma olmak tizere Yyiyecek,
saglik, giivenlik, sosyal aktivite, eglence, egitim, ibadet, terciimanlik, temizlik hizmeti ve
diger ihtiyaglar dogrultusunda ¢esitli imkanlarin saglandigi ¢adirkentler kurulmustur. Ancak
Suriye’deki i¢ savasin neticesinin belirsizligi, var olan ¢adir kentlerin sayisinin yetersizligi ve
bazi ihtiyaglarin daha saglikli karsilanmasi noktasinda yasanan konum tabanli yetersizlikler

karsisinda yeni ¢adir kentlerin kurulumuna gereksinim artmaktadir.

4.2. Calismanin Amaci

Tez kapsaminda, Cografi Bilgi Sistemlerinin (CBS) olanak tanidigi mekansal analizler ve Cok
Kriterli Karar Verme (Analiz) Yontemlerinden Analitik Hiyerarsi Yontemi (AHP) ile elde
edilecek olgiitlerin agirliklar: kullanilarak Sanliurfa Ili, Surug Ilgesi icin alternatif ¢adirkent

alan1 yer tespiti hedeflenmektedir.

S6z konusu cografyadaki en onemli tampon bolgelerden biri olarak nitelendirilen Surug
Ilgesinin i¢ savasm cereyan ettigi bolgedeki jeopolitik konumu ve yapilacak ¢adirkentin
bolgede var olan cadirkente alternatif 6zelligi tasiyip yiikii hafifletecek nitelikte yapilmak

istenmesi, bu ¢alismay1 daha da 6nemli hale getirmektedir.
Calismanin temel amaglar:

e Cografi Bilgi Sisteminin; sekiller, ¢izelgeler, mekéansal tabanli veri analizleri ve
kullanim alanlarina yonelik verilen agiklama ve orneklerle 6neminin desteklenmesi ve

ne denli islevsel bir ara¢ oldugunun ortaya konulmasi,

e Cografi Bilgi Sisteminin, Milli Emlak Kurumu 06zelinden gerceklestirilen is ve

islemlerde kullanim alanlarinin ve faydalariin gosterilmesi,

e Suriye meselesinin Tirkiye {izerindeki etkilerinin ve kaynaklandigi sebeplerin

arastirilmasi,

e Suriye meselesinin yol actig1 gdcmen sorunu karsisinda iilkemiz iizerinde goriinen en
net problem olan “barinma” meselesinin ¢éziimiinde izlenecek olan yollardan birinin

de “gecici ¢adirkent tesislerinin kurulmasi” oldugunun ortaya konulmast,
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e Alternatif cadirkent alanlarinin belirlenmesi siirecinde; karmasik veriler arasinda
sikisarak karar vermeye calismak yerine, Cografi Bilgi Sistemlerinin bir arag olarak
kullanildigr Cok Kriterli Karar Verme Yontemlerinden Analitik Hiyerarsi Yontemi
(AHP) ile tiim verilerin islenip otomatik olarak ¢ikti haline getirildigi glivenilir

sonuglarin ortaya konulmasi,

e Alternatif ¢adirkent alanlarinin belirlenmesi siirecinde rol oynayan kriterlere ait
mekansal tabanli verilerin temini, analizi ve sonug¢ TUriinlerinin elde edilmesi
islemlerinin ardindan s6z konusu is i¢in en uygun parsel/parsellerin belirlenmesinden
sorumlu olan Milli Emlak Midirliigiiniin bu ¢alismayi nasil sonug¢landiracaginin

gosterilmesi,

seklinde Ozetlenebilir.

4.3. Suriye Sorunu

Suriye, kuzeyde Tiirkiye, doguda Irak, batida Liibnan ve Akdeniz, giineyde ise Urdiin ve Irak
ile cevrili olup i¢ savas Oncesi kayitlarinda topraklarinda yaklasik 22 milyon niifusu
barindirmasina ragmen giinlimiizde bu niifusun 6liim ve goclerle yariya diistiigli saptanan kilit
Ortadogu iilkesi olarak tanimlanabilmektedir (URL 12). Sekil 4.1.’de Suriye’nin bolgedeki

konumu gosterilmistir.

Sekil 4.1. Genel Hatlartyla Suriye ve Cevresi (URL 13)
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Suriye, jeopolitik konumu, farkli inang ve etnik gruplari barindiran yapist ve karmagik orgiilii

dis siyaset politikasi nedeniyle bulundugu cografyanin fay hatti olarak goriilmektedir (Yazici,
2012).

Ulkenin basina gectiginde pek ¢ok vaatte bulunan ve cesitli reformlar yapacagmi belirten
Esed, ¢ok zaman ge¢gmeden babasinin iilke yonetimindeki baskici istikametinden yiiriimeye
baglamistir. Ekonominin i¢inde bulundugu olumsuz durumla beraber baskici bir idareye
maruz kalan halk yer yer muhtelif baskaldirilarda bulunmustur. Arap Bahari ise bu
baskaldirilar i¢in bir doniim noktasi olmustur. 2011 yilinda Dera ve cevresinde baslayan
gosteriler ¢cok zaman geg¢meden iilke geneline yayilmis, devlet gii¢lerinin bu gosterileri

siddetle bastirmay1 segmesi neticesinde ise i¢ savasimn fitili ¢ekilmistir (Ozdemir, 2016).

Ozetlemek gerekirse; halkin Esed yanlis1 ve karsiti olarak ikiye boliinmesi, hali hazirda var
olan Siinniler ve Aleviler arasindaki gerginlik, ekonomik nedenler, rejimin fiziksel ve politik
baskilari, teror, bolgesel ve kiiresel giiglerin i¢ savasa etkisi vb. sebepler savasin baslamasinda

ve yillardir bir tiirlii bitmemesinde rol oynayan baslica unsurlar olarak sayilabilir (Valansi,

2016).

Baslangigta reform arzusunda olan halk, rejimin siddetli baskisiyla karsilaginca, Esed
rejiminin devrilmesini istemeye ve silahlanmaya baglamistir. Silahlanan muhalif halk
hareketiyle Esed’e bagl giivenlik giicleri arasindaki siddetli ¢atigmalar sonunda Suriye Krizi
ic savag durumuna gelmistir. Rejimin halka ates agmasiyla patlak veren i¢ savasta yiiz
binlerce Suriye vatandasi hayatin1 kaybetmis, milyonlarca vatandas ise komsu iilkelere gog
etmek zorunda kalmistir. Suriye meselesi, ulusal bazdaki ¢atismalarin Gtesinde bolgesel ve
kiiresel seviyede bir krize doniisiip; ulusal, bolgesel ve kiiresel liggende iginden ¢ikilamaz bir

kargasa meydana getirmistir (Sandikli ve Semin, 2012).

Biitiin bunlar; Suriye’de bir anda savasin ortasinda kalan sivilleri zorunlu gdce mecbur
birakmaktadir. Sekil 4.2.°deki fotografta i¢ savas sirasinda bir bombanin enkaz haline
getirdigi bolgede evini ve biitiin ailesini kaybederek, ‘miistakbel bir miilteci’ sifatina biiriinen
Suriyeli ¢ocuga, Sekil 4.3.’te de yine sehri ve oradaki insanlari toplu olarak imha etmeye

yonelik dis gii¢ destekli hava saldirilarina yer verilmektedir.
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Sekil 4.2. Savasin Etkilerinden Bir Kare (Ormeci, 2015)

Sekil 4.3. Savasin Etkilerinden Bir Kare (URL 14)
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4.3.1. Tiirkiye Uzerindeki Yansimalari

Suriye; tarih boyu rejim kaynakli problemlerin, i¢ ¢atismalarin, savaslarin, dig mihrap odakli
cikar miicadelelerinin, geri kalmisligin ve genellikle diktator yonetimlerin mevcut oldugu;
sahibi oldugu petrol kaynaklari ve diinyay:r siirekli mesgul eden olaylariyla Ortadogu’nun

onde gelen devletlerinden birisi olarak gdze ¢arpmustir (Oztiirk, 1997).

Tiirkiye-Suriye arasindaki sinir 911 km olmakla beraber Tiirkiye’nin en uzun smir hattina
sahip komsusu Suriye’dir. Iki iilke arasindaki simir, doguda Dicle Nehri’nden batida
Akdeniz’e kadar uzanmakta olup, Tiirkiye’nin doguda Sirnak’tan batida Hatay’a kadar alti
ilinin Suriye’ye siir1 vardir. Bu iki iilke arasinda ekonomik ve giivenlik alanlarinda cografi
yakinliktan ileri gelen karsilikli bagimliligin yam sira Suriye, Tiirkiye’nin Liibnan, Urdiin ve
diger Arap ilkelerine agilan kapist konumunda olmasiyla da ayri bir 6nem arz etmektedir

(Sandikl1 ve Semin, 2012). Sekil 4.4.’te iki iilke arasindaki sinir boyu gosterilmektedir.
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Sekil 4.4. Tiirkiye-Suriye Sinirt (URL 15)

Ozellikle 2011 yilinda fitili gekilen i¢ savas dolayisiyla etkileri sadece Ortadogu cografyast
iizerinde siirli olmaktan ¢ikan Suriye meselesi tiim diinyay: saran kiiresel bir problem haline
biliriinmiistiir. Aradaki sosyoekonomik ve komsuluk iligkilerinden kaynakli olarak ise diinden
bugiine bu etkilerin en ¢ok tesir gosterdigi lilke Tiirkiye olmaktadir. Bu etkilerin baglica 6ne
¢ikanlar1 arasinda siyasi, giivenlik, diplomatik ve ekonomik unsurlar sayilabilir. Iki iilke
arasindaki ticaret hacminin azalmasi, Suriye’ye yogun bir sekilde ihracat yapan sehirlerin bu

durumdan etkilenmesi ve gerek giintibirlik aligveris turlariyla gelenlerin, gerekse de
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Tiirkiye’yi gezmeye gelen Ortadogulu turistlerin artik olmamasit 6ne ¢ikan ekonomik

etkilerdir (Alpaslan, 2012).

Istikrarsiz zemin, Suriye meselesine direkt olarak miidahil olmak zorunda kalan Tiirkiye’yi
dogrudan ve dolayli olarak pek c¢ok konuda etkileyip onemli problemlerle bas basa
birakmistir. Gerek istikrarsizligin dogurdugu sorunlardan, gerekse Tiirkiye-Suriye ikili
iliskilerinin yipranmasindan dogan siyasi, ekonomik ve toplumsal sorunlardan kaynaklanan

olumsuzluklar halen yasanmaya devam etmektedir.

Devlet alt1 olusumlarin ve etnik azinliklarin idaresine gecen Suriye topraklarinda Tirkiye her
gecen giin yeni aktorler ve yeni rollerle karsi karsiya kalmaya devam etmektedir. Ustelik
Tiirkiye icin en temel problem, bu halin siirekli degiskenlik gostermesidir (Altundeger ve
Yilmaz, 2016).

I¢ savasin sebep oldugu karisikliktan faydalanarak kendilerine hareket ve kamuflaj alan1 bulan
ve gerek Ortadogu cografyasi gerekse Tiirkiye lizerinde hain emelleri olan dis devletlerin de
beslemesiyle gii¢lenen cesitli terdr orgiitleri ve bunlarin iilkemiz i¢indeki uzantilarinin sebep

oldugu giivenlik tehdidi ise Tiirkiye tizerindeki en tehlikeli etkidir.

Tiirkiye’nin cografi konumu ve siginmacilara yonelik tutumu, Suriye’de faaliyet gdsteren
teror Orgiitleri ve kacakgilarca istismar edilmek istenmekte ve bu duruma bir de smnir
bolgelerinin Suriye’de yasanan i¢ savasin potansiyel hedefi haline gelmesi eklenince, 6zellikle

sinir bolgelerinde yasayan halkin tedirginligi artmaktadir. (Uzman, 2016).

4.3.1.1. Suriyeli SiZinmacilarin Barinma Sorunu ve Toplu Yasam Merkezi Olarak
Cadirkentler

I¢ savasin basglamasiyla birlikte milyonlarca Suriye vatandasi evini ve iilkesini terk etmek
zorunda kalmigtir. 2011°de baslayan bu siire¢ giiniimiize kadar tanik olunan en genis kapsamli
zorunlu gog dalgalarindan birisi olarak goriilmektedir. Suriyeli gégmenlerin komsu iilkelere
dogru olan bu akini go¢ edilen iilkelerde pek ¢ok sosyoekonomik sorunu da birlikte
getirmigtir. Bu sliregten en cok etkilenen iilke olan Tirkiye’de resmi makamlarin
aciklamalarina gore yaklasik 3 milyon Suriyeli sigimmacidan s6z edilmektedir. (Duruel,

2017).
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Tirkiye'de yasayan Suriyeliler meselesi i¢ savas ve siyasi karigikligin her gecen giin
siddetlenmesi sebebiyle giderek daha da karmasiklasmaktadir. Suriyeli siginmacilarin
vaziyetinin vahameti ve belirsizligini ortaya koyan bu tablo, meselenin, insani, hukuki, siyasi,
diplomatik, cevresel, toplumsal ve iktisadi yonleriyle ¢ok boyutlu bir analizi gerektiren

karmasik bir problem haline geldigine isaret etmektedir (Kap, 2014).

Sekil 4.5.te Suriye’den go¢ etmek zorunda kalan insanlarin sinir noktalarindaki yigilmalari

gosterilmektedir.

Sekil 4.5. Suriye’den zorunlu gé¢ akinlarindan bir kare (URL 16)

YILLARA GORE GECICi KORUMA KAPSAMINDAKI SURIYELILER

2018
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Sekil 4.6. Yillara gore artan Suriyeli gogmenler (URL 17)
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Sekil 4.6.’da Igisleri Bakanligi Gog Idaresi Genel Miidiirliigii son resmi verilerine gore ic
savasin cereyan etmeye basladigi 2011 yilindan 2018’e uzanan gegici koruma kapsamindaki

Suriyelilerin rakamsal degerleri ve buradaki artis gizelge seklinde verilmektedir.

TC
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Sekil 4.7. Yillara gore artan Suriyeli gogmenlerin illere gére dagilim haritas1 (URL 18)

Sekil 4.7.°de 28.09.2017 verilerine gore en fazla Suriyelinin bulundugu on ilimiz
verilmektedir.

Suriyeli siginmacilarin sayisinin her gecen giin daha da artar boyuta gelmesi gd¢ alan
illerimizde biiyilik problemlere neden olmaktadir. Yerlesmenin ilk asamalarinda, gd¢gmenlerin
mekansal, ekonomik ve kiiltiirel farkliliklar karsisinda yasadiklari adaptasyon sorunu ve
dolayisiyla psikolojik olarak aitlik duygusunun olusmasi oldukga zor olmakta ve birden bire
kendilerini bagka bir ¢evrede, baska toplum aligkanliklariyla ve bagka diinya goriisleriyle ayni
cat1 altinda bulan bireyler uyum gii¢liigii cekmektedir (Eying, 2015).
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Suriyeli go¢menlerin ¢ogunun halkin arasina karisip her tiirlii alanda huzur bozucu ve suga
egilimli etkiye sahip olmalar1 karsisinda yerli halkin duydugu misafirperverlik ve merhamet
duygular1 yerini her gecen giin biraz daha 6fkeye birakmaktadir. Bu durum ise halk ile

Suriyeli gruplar yogunlukla karsi karsiya getirip sosyal huzursuzlugu tirmandirmaktadir.

Bunlarin disinda ekonomik olarak da goc ettikleri illerde sebep olduklar1 etkiler oldukca
fazladir. Bu gergevede tez kapsaminda yore halkindan alinan goriisler, yapilan gozlemler ve
gerceklestirilen sosyal icerikli arastirmalar ortaya koymaktadir ki: normal sartlarda kira degeri
500 ila 600 TL aras1 olan bir evi 1000 — 1.200 TL civarinda bir fiyata tutup, bu evde 3-4 aile
birlikte kiray1 ortak vererek yasayan Suriyeliler diisiiniildiigii zaman, hem ev sahibi hem de bu
evde kalan Suriyeliler maddi olarak karli ¢ikmaktadir. Ancak bu durum bolgedeki emlak
piyasasinin yiikselmesine ve dalgalanmasina sebep olup, firsatg1 ev sahiplerinin evlerini yerli
halk yerine, daha fazla kira 6deyen Suriyelilere vermeyi tercih etmesine neden olmaktadir.
Bununla birlikte; asgari ticretten daha az bir fiyat karsiliginda ve sigortasiz olarak is¢i
calistirmanin kanunlar nezninde yasak olmasina ragmen, Suriyelilerin asgari {icret tutarinin
neredeyse yarist karsiliginda, stelik sigortasiz olarak her tiirlii iste ¢alismay1 kabul ederek
cok kotii sartlarda istthdam olmaya goniillii olmalari yine firsatei igverenler tarafindan olumlu

karsilanmakta ve boylelikle ev gegindirmekle yiikiimlii yerli halkin igsizlik orani artmaktadir.

Biitiin bu anlatilanlar 15181inda tlilkemize go¢ eden Suriyelilerin yerli halktan izole edilerek
onlarin barmmma, giivenlik, egitim, saglik, gida, ibadet ve sosyal aktivite gibi ihtiyaclarinin
karsilandigi, devletin gozetim ve denetimi altinda bulunan toplu yasam merkezleri
kurulmaktadir. Bu toplu yasam merkezleri 6zellikle sinirdaki ilgelerde ¢adirkentler olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Buralarda yasayan Suriyelilerin belirli giin ve belirli saatlerde dnceden
belirlenen gruplar seklinde cadirkentlerden disari ¢ikarak dolasmalarina miisaade edilmekle
birlikte mevzuat geregince bu kisilerin ¢adirkent disinda, miistakil olarak yasamalarina izin

verilmemektedir.

Admin i¢inde “cadir” kelimesinin ge¢cmesi, ilk etapta bu yasam alanlarinin ilkel oldugu
kanisin1 dogursa da aslinda cadirkentler, her tiirlii konfor ve sosyal imkanin bulundugu son

derece teknolojik hizmet tabanli yerlesim merkezleridir.

Cadirkentler, mesai saatleri igerisinde her giin i¢ hastaliklar1 ve ¢ocuk uzmani, haftanin belirli
giinlerinde ise dogum ve goz hastaliklart uzmaninin gorev aldigi saglik hizmetleriyle sosyal

giivenlik agisindan 6nemli merkezler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Yine bu yasam merkezlerinde



39

her giin ii¢ 6giin yemek verilmekte olup yemek dagitimi Kizilay teskilatimizca ytiriitmektedir.
Giyim ve temizlik malzemeleri gibi ihtiyaglar da her ¢adir hanesine diizenli araliklarla
dikkatli bir sekilde dagitilmaktadir. Ayrica su dezenfeksiyonun saglanmasi hususunda klor
Olctimleri, hagereler icin ise sik sik ilaglamalar yapilmaktadir. Bunlarin yaninda
cadirkentlerde; kuafor, televizyon izleme, ¢amasir makinesi, ankesorlii telefon, bigki nakis ve
Tiirkge kurslar, ¢ocuk parklart ve oyun sahalari, terciiman, ibadet olanagi, ulusal ve
uluslararas1 heyetler icin kabul ¢adir1 imkanlar1 da saglanmaktadir (TBMM Insan Haklar

Inceleme Komisyonu, 2012).

Barinma sorunsali ile ilgili yetkili kamu kurumumuz olan AFAD’1n 04.06.2018 tarihli resmi
raporuna gore lilkemizdeki gegici barinma merkezlerinde toplam 214.737 kisi Suriye uyruklu
ve 5.978 kisi Irak uyruklu siginmaci yasamaktadir (URL 19). Iller bazinda gegici barmma

merkezleri ve mevcutlar1 Cizelge 4.1.°de ayrintili bir sekilde gosterilmektedir.

Cizelge 4.1. 04.06.2018 tarihi itibariyle Gegici barinma imkanina sahip siginmacilar ve illere dagilimi (URL 19)

iL GECICi BARINMA MERKEZI BARINMA Tipi GBM MEVCUDU  TOPLAM MEVCUT
Altindzl Konteynerkenti 2.056 konteyner 8.303 Suriyeli
HATAY Yayladagi Konteynerkenti 37 I;ZTED:ZI::::;:ImE 3.748 Suriyeli 17.087
Apaydin Konteynerkenti 1.181 konteyner 5.046 Suriyeli
Guvegci Cadirkenti 824 cadir 0 Suriveli
Islahiyve Cadirkenti 1.552 cadir 5.929 Suriveli
. Karkamig Cadirkenti 1.578 cadir 5.083 Suriyeli
GAZANTEE Nizip 1 Cadirkenti 1.873 cadrr 8.861 Suriyeli 23.729
Nizip 2 Konteynerkenti 908 konteyner 3.856 Surivel
Ceylanpinar Cadirkenti 4.972 cadir 18.481 Suriyeli
Akcakale Cadirkenti 6.461 cadir 23.716 Suriyeli
GRUELEES Harran Konteynerken:i 2.069 konteyner 10.485 Suriyeli 7.5
Suruc Cadirkenti 7.028 cadir 19.821 Suriyeli
ills Onclipinar Konteynerkenti 3.089 konteyner 11.189 Suriyeli 23.181
Elbeyli Besiriye Konteynerkenti 3.586 konteyner 11.992 Suriyeli
MARDIN Midyat Cadirkenti 1.053 cadir ig:; f:;:rh 3.8490
KAHRAMANMARAS | Merkez Konteynerkerti 5.008 konteyner 1?;3; ;T;:IEII 21.416
OSMANIYE Cevdetiye Konteynerkenti 3.352 konteyner 14.166 Suriyeli 14.166
ADIYAMAN Merkez Cadirkenti 2.302 cadir 8.806 Surivel B.806
ADAMNA Sargam Konteynerkenti 6.136 konteyner 26.529 Suriyeli 26.529
MALATYA Beydag) Konteynerkenti 1.977 konteyner 9.398 Suriyeli 9.348
17.675 ¢adir ve betonarme bolme (94.587 kisi, %:42,9) Suriyeli 214.737
TOPLAM 30.138 konteyner (126.128 kisi, %57,1) Irakh 5.978
57.813 toplam Toplam 220,715




Sekil 4.9. Cadirkent Hava Fotografi (URL 21)
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Sekil 4.8.°de Gaziantep Islahiye’deki igerisinde saglik hizmeti veren biiylik ¢adirlarin ve
yollarin da gosterildigi c¢adirkentin genel goriiniimiinden bir kareye, Sekil 4.9.’da ise

Sanlurfa’daki ¢adirkenttin hava fotografina yer verilmektedir.

4.3.1.1.1. Cadirkent Kurulum Siireci

Cadirkent merkezleri, icerisinde yasayanlarin sayisit ve ihtiyaclart diisiiniildiigiinde bir¢cok
ihtiyaca cevap verebilir nitelikte olmalidir. Bu nitelikleri tagiyabilmesi i¢in her tiirlii ihtimal

diistintilmeli ve kurulum buna gore gercekestirilmelidir.
Bu siireg;
e (Calisma bolgesinin belirlenmesi,

e Belirlenen bolgede en uygun yer se¢iminin gerceklestirilebilmesi i¢in gerekli biitiin

kriterlerin belirlenmesi ve en uygun yerin se¢ilmesi,
e Halihazir harita alim,
e (Cadirkent vaziyet planinin hazirlanmasi,
e Mabhallelerin numaratajlarinin yapilmasi,
e Aplikasyon,
e Zemin styirma ve sikistirma,
e Mucur serimi ve sikistirma,
e Anayollarin bazalt serimi ve sikigtirma,
e Susondaji ve su isale hatti,
e Sudeposu ve temiz su aritma tesisinin kurulumu,
e Kanalizasyon hatt1 ve atik su aritma tesisinin kurulumu,
o Elektrik,

e Cadirlarin kurulmasi,



e Telorgii ile ¢evrilmesi,
e Nizamiye ve kayit kabuliin kurulumu,
e Giivenlik noktasinin kurulumu,

e AFAD yonetim ve lojistik merkezlerinin kurulumu,
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e Hastane, okul, kurs alani, itfaiye, spor tesisi, oyun parki, mesire alani, ¢amasirhane,

camii, taziye evi vb. merkezlerin kurulumu,
sekinde 6zetlenebilir (URL 22).

Sekil 4.10.’da biitiin bolimlerin yer aldigi genel vaziyet plan1 gésterilmektedir.
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Sekil 4.10. Cadirkent Vaziyet Plam (URL 22)

4.4. Yapilan ¢calismalar

4.4.1. Cahisma Alanmn Belirlenmesi ve Tercih Sebeplerinin Irdelenmesi

Sinira sifir noktasinda bulunan Sanlrfa ilinin Surug flgesi ¢alisma alani olarak segilmistir.

Bilindigi {izere, Gaziantep, Adiyaman ve Mardin Illerinde Suriyelilerin yasadig1 baz1 gegici

barinma merkezleri kapatilip buralarda bulunan yaklasik 34 bin siginmaci sinir bolgelerindeki

kamplara yerlestirilecektir. Barinma merkezlerinde kalan Suriyeli miiltecilerin, Tiirk Ordusu
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marifetiyle Suriye’de tehlikeden arindirilmigs olan alanlara dogru kademeli bir gegisi
planlanmakta olup, bu transfer isleminin ilk donemlerdeki asamasi olarak Gaziantep,
Adryaman ve Mardin Illerinde kapatilacak olan kamplardan, gegici siginmacilarin sinira sifir
noktasindaki Sanlwrfa’nin Surug, Akcakale ve Ceylanpinar Ilgelerindeki kamplara gegisi
saglanacaktir. Bu durum, gergeklesmesi olasi bir sigimaci nakline karsi, Surug Ilgesinde
alternatif bir cadirkent alam1 uygunluk analizi ¢alismasinin yapilmasi gerekliligini

dogurmaktadir (URL 23).

Sanliurfa ili 19.242,00 km? alani ile yiizol¢iimii bakimindan Tiirkiye nin en biiyiik 7. ili olarak
one ¢ikmaktadir (URL 24). Surug ise Sanlurfa’nin giineybatisinda bulunan sirin ve jeopolitik
konumu agisindan ¢ok Onemli bir ilgedir. Sanlrfa’ya uzakligt 45 km olup rakimi 537
metredir. Batisinda Birecik Ilgesi, dogusunda Akgakale Ilgesi, kuzeyinde Bozova Ilgesi,
kuzeydogusunda Sanlurfa il merkezi, giineyinde 39 km uzunlugundaki Suriye Sinir ile
komsu olup; bati, kuzey ve dogudan Giivercik, Cudi ve Devres Daglar ile cevrilidir. Bu
daglar arasinda kalan ve yaklagik 700 km? yiizolgimiine sahip diiz bir araziye kurulu olan

Surug, Sanlurfa’nin diger ilgeleri gibi 6nemli bir tarim merkezi konumundadir (URL 25).

llgenin 2017 yili Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi sonuglarina gore toplam
niifusu 102.237°dir (URL 25).

Surug’tan gerek karayolu gerekse demiryoluyla Tiirkiye’nin asagi yukar1 her noktasina ulagim
saglamak miimkiindiir. Tirkiye-Suriye arasindaki demiryolu, ilgeye bagli Miirsitpinar
Mahallesinden ge¢mektedir. Ayrica tarihi ipek yolu da yine 11 Nisan Kasabasi’ndan
ge¢mektedir. Bunlarla birlikte, yapimi tamamlanan Sanliurfa-Gaziantep Otoyolunun da
hizmete girmesiyle birlikte ulasim, ¢ok daha hizli bir hale gelmistir. Ilcenin cevre il ve
ilgelerle ulagiminin tamamen asfalt yollardan saglanmasi ve yilin biitiin aylarinda ilgeye bagh

koylere ulasimin miimkiin olmas1 burada yagami daha rahat bir hale getirmektedir (URL 25).

Sekil 4.11.”de Suru¢’un bdlgedeki konumunu gdsteren haritaya yer verilmektedir.
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Sekil 4.11. Surug’un bolgedeki konumu (URL 26)
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Sekil 4.12. Surug’a ait mahalleler (Suru¢ Belediye Bagkanlig1)
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Sekil 4.12.”de Surug¢’un mahalle siirlarma yer verilmektedir.

Surug’un toprak yapisi genel olarak kaziya ve su gecirimine elverigli olup, bu durum; tesis
yapiminda yapilacak olan kazi/dolgu ¢alismalarinda isgiicii ve maliyeti azaltacak ve ayrica
yagmur suyunun yeraltina sizintisim1 kolaylastirip birikmeyi Onleyecektir. Literatiir

arastirmalarinda da ¢adirkent kurulum faaliyetleri i¢in cok uygun oldugu anlagilmaktadir.

Surug yoresinde genel olarak karasal iklim ozellikleri goriilmektedir. Yillik sicaklik bazen
40°C’yi asmakta, en soguk ay olan Subat ayinda ise, sicakligin sifir derece dolaylarinda
oldugu goriilmektedir (URL 25). Siirdaki diger bolgelere kiyasla yillik sicakligin daha diistik
olmasinin sebebi, ilgenin biraz daha yiiksek konumda olusu ve diger ilgelere gore
karasalliktan daha az etkilenmesidir. Sekil 4.13.’de Sanlwrfa ilinin yillik ortalama sicaklik

haritasina yer verilmektedir.

Ozellikle yaz aylarinda iilkemizin en sicak yerlerinin Suriye smirinin bulundugu bélgede
olmasina ragmen, Surug’ta nemlilik oranmnin az olmasi dolayisiyla hava bogucu bir etki
yaratmamakta ve boylece yasam daha kolay bir hale gelmektedir. Sekil 4.14.’de Sanliurfa
[linin y1llik ortalama nem haritas: verilmektedir.
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Sekil 4.13. Yillik Ortalama Sicaklik Haritas1 (Sanliurfa Meteoroloji Miidiirligii)
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Sekil 4.14. Yillik Ortalama Nem Haritas1 (Sanliurfa Meteoroloji Mudiirliigii)
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Sekil 4.15. Yillik Ortalama Yagis Haritas1 ( Caglak ve dig., 2016)
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Ulkemizde yillik yagis miktarinin en az oldugu cografya olan bu yérede; Meteoroloji Genel
Miidiirliigii verilerine gore yagish gecen giin sayisi yilda sadece 70 giin dolaylarindadir (URL
27). Arazinin su geciriminin yiiksek diizeyde olmasi, yagisli giin sayisi, son asamada
secilecek parseller arasindan egim standartlarini asmayacak sekilde biraz daha meyilli
olanmin secilebilecek olmasi, drenaj sistemi kurulmasi, tesis kurulum yeri secerken dere
yataklar1 faktoriine dikkat edilmesi vb. durumlar g6z Oniinde bulunduruldugunda; yagis
kriterinin gegici ¢adirkent barinma tesisiyle alakali ¢alisma bolgesi igerisinde dez avantaj
konusu olusturmayacagi goriilmektedir. Sekil 4.15.te yillik ortalama yagis haritasi

verilmektedir.

Gegici barinma merkezlerinin olmazsa olmaz ihtiyaglarindan birisi de kullanilacak sudur.
Hem gida hem de temizlik vb. ihtiyaclarin giderilmesinde bas rol oynayan kriterlerden birisi
oldugu icin kurulacak olan barinma merkezlerinin su temini agisindan problem yaratmayacak

bolgelerde kurulmasi gerekmektedir.

Sekil 4.16.”da bolgede evvelce yapilmis gerekli ¢alismalar kapsaminda ihtiya¢ duyulan suyun
temini igin belirlenen su rezervlerinin haritasi gosterilmektedir. Yesil renkle gosterilen ve
iizerinde debi vb. gerekli teknik bilgilerin yer aldigi haritadan da anlasilacag: tizere Surug, su
temini agisindan da yeterli kapasiteye sahiptir. Ayrica son yillarda tarimsal sulama
cergevesinde D.S.I. tarafindan bolgeye saglanan ve gevre ilgelere gore ¢ok yiiksek kapasiteye
sahip suyun tarimsal faaliyetlerden artarak biriken miktar varligi da su temini agisindan
onemlidir. Gegici barinma merkezi olarak segilecek muhtemel yere, etrafinda bulunan su
rezervlerinden veya yeni agilacak olan kuyudan dosenecek olan su isale hatlariyla su tasima

islemi saglanacaktir.
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Sekil 4.16. Surug’a ait Su rezervi haritas1 (D.S.1. 15.Bblge Miidiirliigii)

Kurulucak olan gegici barinma merkezi, adindan ve niteliginden de anlasilacag tiizere “gegici
mahiyette” olmasina ragmen yer se¢imi icin berlirlenecek olan bdlgenin depremsellige
duyarlilig1 biiylik 6nem tagimaktadir. Konaklamanin siiresi, yer hareketleri bakimindan kisa

bir siire bile olsa, s6z konusu insan hayati oldugu i¢in bu faktor de dikkate alinmalidir.

ISARETLER

o Il merkezler

SURIYE K Birinci derece deprem bélgeleri
Ikinci derece deprem bélgelen

Uganci derece deprem balgeleri

0 50 100 150 200 Dérdiinct derece deprem bolgeleri
[ i—r — 1 Km

Besinci derece deprem balgeleri

Sekil 4.17. Deprem Bolgeleri Haritast (URL 28)
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Sekil 4.17.°de Tiirkiye Deprem Bolgeleri Haritasinin ilgili yoreyi iceren bir Kkesiti

goriilmektedir.

V. derece deprem bolgesinde bulunan Surug’ta gelisebilecek herhangi bir yer hareketinin
insanlar tarafindan hissedilmesinin bile ¢ok zayif ihtimal oldugu yapilan arastirmalarda ortaya

konulmaktadir (URL 29).

Sekil 4.18.’de AFAD tarafindan hazirlanan Deprem Tehlike Haritasinin ilgili yoreyi i¢eren bir
kesiti gortilmektedir. (URL 30).
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Sekil 4.18. Deprem Tehlike Haritas1 (URL 30)

Bolgede genellikle nadas uygulamasinin yaygin olmasi, dogal kuraklagma, bitki Ortiisii
zayiflig1 vb. sebeplerinden kaynakli olarak ger¢eklesme tehlikesi bulunan erezyon konusu da
calisma sahasi belirlenirken dikkate alinmalidir. deginmek gerekirse; tesisin kurulacagi yore
icerisinde Suru¢ bu konuda da ¢ok avantajli bir durumdadir. Sekil 4.19.’da Tiirkiye Erezyon

Haritasindan bir kesite yer verilmektedir.
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SURIYE

Sekil 4.19. Erezyon Haritas1 (URL 31)
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Sekil 4.20. Tiirkiye Heyelan Haritas1 (URL 32)

Sekil 4.20.’de ilge bazli hazirlanmis olan Tirkiye Heyelan Haritasina yer verilmektedir.
Bolgede yer sekilleri ve iklim nedeniyle heyelan, ¢1g, kaya diismesi vb. riskler de neredeyse
imkansizdir. Bu da ilgeyi toplu ve gecici yasam merkezlerinin tesisi i¢in uygun kilan

etkenlerden birisidir.
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4.4.2. Yazihm ve Donanim Secimi

Calimada verilerin hazirlanmasi, diizenlenmesi, islenmesi ve analizi i¢in Esri firmasinin
ArcGIS (ArcMap) yazilimi ve ilgili modiilleri kullanilmistir. Bu sayede karmasik vektorel ve
raster veriler tizerinde istenilen analizler rahatlikla gergeklestirilebilmistir. Donanim olarak ise
Asus marka diziistii bilgisayar kullanilmistir. Ayrica konumsal analiz ve gosterimlerin dogru
sonuglar verebilmesi icin gerekli olan koordinat doniistimleri yine ArcGIS yazilimi iizerinde
yapilmistir. UTM 6 derecelik projeksiyonunda ITRF 96 datumu iizerinde calisilmis ve
haritalarda olgek 1/140.000 olarak ayarlanmistir.

4.4.3. Cahismada Kulanilan Konumsal Tabanh Verilerin Temini

Cadirkent igin en uygun yer (parsel) tespitinin yapilabilmesi ve durumun en dogru sekilde
anlatilabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan veriler belirlenmis ve farkli kaynaklardan temin edilmistir.

Cizelde 4.2.”de ¢aligmada kullanilan verilerin temin edildigi kaynaklar gosterilmektedir.

Cizelge 4.2. Calismada Kullanilan Verilerin Temini

Veri Kaynak
Dere Yataklari D.S.I. 15.Bolge Miidiirliigii
Karayollar1 Karayollar1 91.Sube Sefligi

Suriye Sinirt

Google Maps

Ilge Merkezi Imar1

Sanlurfa Biiyiiksehir Belediye Baskanlig

Mevcut Cadirkent Tesisi

Google Maps

Egim

D.S.I. 15.B6lge Miidiirliigii

Koruma Altindaki Alanlar

Kiiltiir Varliklar1 Koruma Kurulu

Yiiksek Gerilim Indirgeyici Trafo Tesisi

Google Earth

Su Rezerv Haritasi

D.S.1. 15.Bélge Miidiirliigii

Deprem Tehlike Haritasi

Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi
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Mahalle Sinirlar1 ve Yerlesimleri Surug¢ Belediye Baskanligi
Iklim Verileri Sanliurfa Meteoroloji Miidiirliigii
Hazine Parselleri ve MEOP Yazilim1 Verileri Sanlurfa Milli Emlak Midiirligii
Mera Parselleri Sanlurfa Valiligi Mera Komisyonu
Sel ve Su Baskinlar1 Afet Haritas1 Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi

4.4.4. En Uygun Yer Sec¢imi I¢in Kullanlacak Kriterlerin Belirlenmesi

Calismanin 4.4.1. boliimiinde calisma bolgesi olarak Surug’un secilmesine dair sebeplere ve
aciklamalara yer verilmistir. Bu boliimde ise Surug igerisinde en uygun yeri belirlemek igin

yapilacak olan konumsal analizlerde hangi kriterlerin dl¢ii alinacagi belirlenecektir.

Herhangi bir konuda karar verirken konumsal analizlerin yapilma sebebinin, eldeki karmasik
veri toplulugu icerisinde vakit kaybetmek yerine rakamsal ve gorsel verilerle hizlica sonuca
ulasmak oldugu bilinmektedir. Bu sebeple yapilan ¢aligmanin niteligine gore; calismada
yararlanilan konumsal verilerin tiimiiniin degil, sadece karar igin gerekli olan kriterlerin

secilmesi ve analiz isleminin en sade hale getirilmesi faydali olacaktir.
Bu dogrultuda,

e Sanlhwurfa’nin diger ilgelerinde oldugu gibi Surug’ta da tarimsal amacla kullanilmayan

toprak pargasinin hemen hemen olmamasi,

e Literatiire gore en uygun ¢adirkent alani i¢in se¢ilecek yerin egiminin maksimum %7
olma sart1 diisiiniildiigiinde; bolgede bu sart1 saglayan arazilerin neredeyse hepsinin

tarimsal amagcli kullanildigi,

e Calismanin 4.3.1.1.1. boliimiinde belirtildigi iizere gegici barinma merkezlerinin tesisi
islemlerinde toprak siyirma, sikistirma, mucur serme ve tekrar sikistirma iglemlerinin

mutlak surette yapiliyor olmasi,
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e (Calismanin en sonunda ugun alanlar belirlendikten sonra ortaya ¢ikan uygunluk
haritasinin, Devletin hiikiim ve tasarrufunda olan Hazine ve Mera parselleriyle
cakistirllmasi1 ve cadirkentin yapilacagi yerin zaten miilkiyeti Devlete ait parseller

icerisinden secilecegi,

e Ayrica tez calismasinin sonug iirliniiniin olusturulmasi isleminin son asamasinda
kullanilacak olan Devlete ait bu parsellerin MEOP (Milli Emlak Otomasyon Projesi)
yaziliminda gerekli cografi analizlerinin yapilmasi suretiyle; tizerinde herhangi bir

kayith islem olmayan Hazine, Mera parsellerinin belirlenecek olmasi,

vb. faktdrler gz onilinde bulundurularak “tarimsal kullanim” kriteri yer se¢imi i¢in AHP
hesaplamalarina katilacak kriterler arasina alinmamistir. Bu hususa ¢alismanin sonug

boliimiinde de ayrica deginilecektir.

En uygun yerin belirlenmesi siirecinde dikkat edilmesi gereken hususlarin agiklanmasi ve
irdelenmesi, bir risk yonetimini de icerisinde barindirmaktadir. Bu kapsamda ¢alisma alani
secilirken deprem, heyelan, ¢18, erezyon, asir1 1sinma, nemlilik, hakim riizgar yonii unsuru,
yagis miktarlari, sel ve taskinlar, acil durumlarda gilivenlik ve saglik hizmetlerine erisim,
savag bolgesi beklenmedik tehlikelerinden etkilenebilirlik vb. unsurlar g6z Oniinde
bulundurulmus ve her biri detaylica irdelenmistir. Biitin bu ¢alismalar 1s18inda veri
karmasasini engellemek ve ¢alismanin islevselligini saglamak amaciyla sadece ilge sinirlar

icerisindeki farkl: alanlarda farkli 6zellik gosteren kriterler AHP hesaplamasina katilmigtir.

Bu kapsamda en uygun yer se¢imi siirecinin, sade ve kullanilabilir bir isleve sahip olmasi i¢in

uygunluk siniflandirmalar1 ve AHP analizinde kulanilacak kriterler:
e Egim,
e Karayollarina Uzaklik,
e Ilge Merkezine Uzaklik,
e Suriye Sinirina Uzaklik,
e Dere Yataklarina Uzaklik,

e Mevcut Cadirkent Tesisine Uzaklik,
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e Yiiksek Gerilim Indirgeyici Trafo Tesisine Uzaklik,
e Koruma Altindaki Alanlara Uzaklik,

seklinde belirlenmistir.

4.45. AHP Analizinde Kullanilacak Olan Kriterlere Ait Uygunluk Haritalarinin

Olusturulmasi

Calismanin 4.4.4. bolimiinde en uygun yer se¢imi icin uygunluk analizi yaparken
kullanilacak kriterler belirlenmistir. Boylelikle literatiir, mevzuat, ihtiyag¢lar, yapilan anket
caligmalari, gozlemler ve tecriibeler 1s18inda her bir kritere ait uygunluk analizleri

yapilacaktir.

4.4.3. bolimde gosterilen mekansal tabanl veriler ArcGIS yazilimma girilerek diizenli hale
getirilmistir. Daha sonra kriterlere ait uygunluk haritalarinin olusturulmasi isi kapsaminda,
gerek tesisin ihtiyaglari ve isleyisine dair yapilan arastirmalar, gerekse uzman ve yonetici
gortigleri dogrultusunda karar verilip belirlenmis uzaklik degerleri sisteme girilip “uygunluk
tampon bolgeleri” olusturulmustur. Siiflama analizlerinin yapilabilmesi i¢in, olusturulan
haritalar raster formatina cevrilmistir. Raster doniisimiinde goriintii kalitesinin saglikli
sonuglar verebilmesi amaciyla piksel boyutu 10 m seg¢ilmistir. Son asamada ise haritalar
istenilen araliklarda simiflandirilmistir. Siiflandirma islemi yapilan haritalara ilgili modiiller

yardimiyla uygunluk dereceleri girisi yapilmustir.

Uygunluk dereceleri girilirken belirli bir standardi1 yakalamak ve daha sonra AHP yontemiyle
yapilacak olan analizlerin tutarliligini saglamak amaciyla; ¢ok uygun olan yerlere 4 puan
girilirken, uygun olmayan yerlere 1 puan girilmistir. Baz1 kriterlere ait haritalarda ara
degerlere de yer verilmesi kararlastirildigr icin bu ara degerlere de 6nemlerine gore 2 ve 3
puanlart girilmistir. Ayrica yine bazi kriterlerde izin verilmeyen alanlar da mevcut oldugu
icin, bu izin verilmeyen alanlara da 0 puan verilmistir. (Cok Uygun=4, Uygun=3, Az

Uygun=2, Uygun Degil=1, Izin Verilmeyen=0 seklinde).

Ozetlemek gerekirse: AHP’de kullanilmak iizere belirlenen 8 adet kriterin her birisinin kendi

icerisinde uygunluk haritasi olusturulacaktir (6rnegin karayolu kriteri igin; il¢e igerisindeki
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hangi nokta ne kadar uygundur). Boylelikle her bir kritere 6zgii bir uygunluk siniflandirma

haritas1 olusturulmus olup, 8 adet uygunluk siniflandirma haritasi elde edilecektir.

En sonda ise bu 8 kriter AHP Olceklerine gore kendi aralarinda Snemliliklerine gore
kiyaslanarak ikili karsilastirma matrisi denilen matris olusturulacaktir. Buradan her Kritere ait
agirliklar elde edilip, tez sonunda bu agirliklar ilgili modiil yardimiyla sisteme girilerek tek bir

uygunluk haritasi elde edilecektir.

4.45.1. Karayollarina Uzakhk

Gegici barinma merkezi igin olmazsa olmaz kriter, ulasim kolayhigidir. Ciinkii akla gelen en
onemli kriterlerin neredeyse hepsinin saglanabilmesi i¢in rahat ve hizli ulagima ihtiyag¢ vardir.
Saglik ve haberlesme hizmetleri, giivenlik, enerji temini, gida vb. ihtiyaglarin temini,
aligveris, sosyal iliskiler vb. bircok konuda lojistik hizmetlere cevap verilebilmesi i¢in
kurulacak olan tesisin yol aglarina yakin olmasi tercih edilmelidir. Ayrica ulasim kolayligi,

akla gelebilecek her tiirlii acil durumun yonetimi bakimindan da ¢ok 6nemli bir unsurdur.

Cizelge 4.3. Karayollarina Uzaklik Uygunluk Degerleri

Kriter Deger
0-500 m Cok Uygun
500 m—1 km Uygun
1km —1,5km Az Uygun
>1,5km Uygun Degil
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SURUC ILCESi KARAYOLLARI UYGUNLUK HARITASI
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Sekil 4.21. Karayollarina Uzaklik Uygunluk Haritasi

Cizelge 4.3.’te karayollarina uzaklik uygunluk degerleri atanmaktadir. Sekil 4.21.’de ise
ArcGIS ortaminda Cizelge 4.3.’teki degerlere gore yeniden siniflandirma islemi yapilarak

Karayollar1 Uygunluk Haritas1 elde edilmistir.

4.4.5.2. Tice Merkezine Uzakhk

Her ne kadar cadirkent kurulum siirecinde siginmacilarin ihtiyaglarin1 kargilayacak biitiin
alanlar disiiniilip buna dair merkezler ¢adirkentin igerisine kurulsa da, acil durumlarda
giivenlik konusunda merkezden destege ihtiya¢ duyulmasi olasiligi, ihtiyacin karsilanamadigi
durumlarda saglik ve diger sosyal hizmetlere duyulacak gereksinim, izin giinlerinde
siginmacilarin merkezle kurdugu iligkiler vb. durumlar goz Oniinde bulunduruldugunda
kurulacak olan gecici barinma merkezinin ilge merkezine ¢ok uzak olmamasinin avantaj

saglayacagi degerlendirilmektedir.



Cizelge 4.4. [lge Merkezine Uzaklik Uygunluk Degerleri

Kriter Deger
[lge Merkezi Izin Verilmeyen
0-10km Cok Uygun
10 km — 15 km Uygun
15 km — 20 km Az Uygun
> 20 km Uygun Degil
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Cizelge 4.4.’te ilge merkezine uzaklik uygunluk degerleri atanmaktadir. Sekil 4.22.’de ise

ArcGIS ortaminda Cizelge 4.4.’teki degerlere gore yeniden smiflandirma islemi yapilarak ilge

Merkezi Uygunluk Haritasi elde edilmistir.

SURUC iLCE MERKEZi UYGUNLUK HARITASI
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Sekil 4.22. ilce Merkezine Uzaklik Uygunluk Haritasi
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4.4.5.3. Koruma Altindaki Alanlara Uzakhk

Kiiltiir ya da tabiat varliklar1 agisindan koruma altindaki alanlara denk gelen yerlere izin
verilmeyecegi bilinmekle birlikte, koruma altindaki alanlar ve bu alanlarin ¢ok yakin
cevresinde yapilmasi olast kiiltiirel etkinlik ya da kazivkesif calismalari g6z Oniinde
bulundurularak 100 metrelik bir tampon boélgenin de uygun olmadigi degerlendirilmektedir.
Bu tampon bolgenin disinda kalan yerler ise, “koruma altindaki alanlara uzaklik™ kriteri
kapsaminda farkli noktalarda farkli oOzellik gostermedigi igin “cok uygun” olarak
degerlendirilmekte ve bu yiizden uygunluk ara degerlerine ihtiya¢ duyulmamaktadir. Cizelge
4.5.°te degerler atanmis ve Sekil 4.23.’te ise ArcGIS ortaminda Cizelge 4.5.’teki degerlere
gore yeniden siniflandirma iglemi yapilarak Koruma Altindaki Alanlar Uygunluk Haritasi

elde edilmistir.

Cizelge 4.5. Korunan Alanlara Uzaklik Uygunluk Degerleri

Kriter Deger
Korunan Alanlar Izin Verilmeyen
0-100 m Uygun Degil

>100 m Cok Uygun




59

SURUC ILCESi KORUMA ALTINDAKi ALANLAR UYGUNLUK HARITASI
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Sekil 4.23. Korunan Alanlara Uzaklik Uygunluk Haritasi

4.4.5.4. Suriye Simirina Uzakhk

Smirin geri tarafinda cereyan eden i¢ savas ve yuvalanmis olan teror Orgiitleri
diistintildiglinde barinma merkezi i¢gin sinirdan belli mesafede uzak olmanin gerekliligi ortaya
cikmaktadir. S6z konusu tehlike odaklarinca bolgede siklikla kullanilan havan topunun atis
menzilinin genellikle 5-6 km civarinda oldugu, buna karsin iilkemiz sinirinin hemen yaninin
bu tehlikelerden temizlendigi diisiiniildiigiinde; sinirdan itibaren 3 km’lik bir alanin yiiksek
risk tasidign ve 6 km’lik bir alanin ise gecici barinma merkezi i¢in uygun olmayacagi
degerlendirilmektedir. 6 kilometreden sonrast ise, “Suriye Sinirina Uzaklik” kriteri
bakimindan farkli noktalarda farkli o6zellik gostermedigi i¢in “cok uygun” olarak

degerlendirilmekte ve bu yiizden uygunluk ara degerlerine ihtiya¢ duyulmamaktadir.




Cizelge 4.6. Sinira Uzaklik Uygunluk Degerleri

Kriter Deger
0-3km Izin Verilmeyen
3-6km Uygun Degil

> 6 km Cok Uygun
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Cizelge 4.6.’da sinira uzaklik uygunluk degerleri atanmaktadir. Sekil 4.24.’te ise ArcGIS

ortaminda Cizelge 4.6.’daki degerlere gore yeniden siniflandirma islemi yapilarak Sinira

Uzaklik Uygunluk Haritas1 elde edilmistir.
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Sekil 4.24. Suriye Sinirina Uzaklik Uygunluk Haritas1
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4.4.5.5. Yiiksek Gerilim Indirgeyici Trafo Tesisine Uzaklik

Elektrik, yiiksek gerilim indirgeyici trafo tesisinden alinarak, yer alti yanmaz kablolar1 veya
elektrik direkleri vasitasiyla tesise iletilmekte ve boylelikle gerekli elektrik enerjisi ihtiyaci
karsilanmaktadir. Bdylelikle elektrigin tasinmasi acgisindan kurulmasi planlanan gegici

barinma merkezinin trafo tesisine ¢ok uzak olmamasi avantaj saglayacaktir.

Sekil 4.25. Cadirkentten bir kare (URL 24)

Sekil 4.25.’te Sanlurfa’nin Surug Ilgesinde bulunan cadirkentin gece aydilatmasina dair bir
gorilintiiye yer verilmektedir. Bu sayede karanlik ¢oktiikten sonra da her tiirlii sosyal ve zaruri

faaliyetler devam etmektedir.

Cizelge 4.7.°de yiiksek gerilim indirgeyici trafo tesisine uzaklik uygunluk degerleri
atanmaktadir. Sekil 4.26.’da ise ArcGIS ortaminda Cizelge 4.7.’deki degerlere gore yeniden

siiflandirma islemi yapilarak Uygunluk Haritasi elde edilmistir.
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Cizelge 9. Elektrik Trafo Tesisine Uzaklik Uygunluk Degerleri

Kriter Deger
0-10km Cok Uygun
10 — 15 km Uygun
15— 20 km Az Uygun
> 20 km Uygun Degil

SURUC iLCESI YUKSEK GERILIM iINDIRGEYiCi TRAFOSU UYGUNLUK HARITASI
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Sekil 4.26. Yiiksek Gerilim Indirgeyici Trafo Tesisine Uzaklik Uygunluk Haritast

4.4.5.6. Dere Yataklarina Uzakhk

Hig siliphesiz risk yonetimi calismalarinda en 6nem verilen konulardan birisi de calisma

bolgesine dair sel ve tagkin riski konusudur. Yeterli drenaj ¢caligmalarinin yapilmamasi,
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topografik yapt ve en Onemlisi de dere yataklar1 varliginin olusturabilecegi riskin

ehemmiyetine 6zen gosterilmemesi durumlari sel ve tagkin risklerini daha da arttirmaktadir.
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Sekil 4.27. Sel ve Su Baskinlar1 Haritas1

Sekil 4.27.’de goriilen iilkemize ait sel ve su baskinlar1 haritasinda tez calisma bolgesinde
boyle bir riskin neredeyse hi¢ olmadig1 anlasilmaktadir. Buna ragmen ¢evrede bazi daglarin
ve buna bagli olarak su kaynaklarinin olmasi ve tarimsal sulama neticesinde rezervlerde
biriken fazla suyun tahliyesi durumlar1 g6z 6niinde bulundurularak olas1 tagkin risklerine kars1
kurulacak olan tesisin dere yataklarinin hemen dibinde olmamasi tercih edilmektedir. Edinilen
veriler ve hesaplar neticesinde dere yataklarina 25 metreden daha yakin olan yerlerin yiiksek
risk olusturacagi saptanmis ve sifir degeri atanarak izin verilmedigi gosterilmistir. 25 — 50
metre arasindaki alanlarin her ihtimale karsi uygun olmayacagi degerlendirilmistir. 50
metreden sonrasi ise, “Dere Yataklarina Uzaklik kriteri bakimindan farkli noktalarda farkli
ozellik gostermedigi i¢in “cok uygun” olarak degerlendirilmekte ve bu yiizden uygunluk ara

degerlerine ihtiya¢ duyulmamaktadir.
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Cizelge 4.8. Dere Yataklarina Uzaklik Uygunluk Degerleri

Kriter Deger

0-25m Izin Verilmeyen
25m-50m Uygun Degil

>50m Cok Uygun

SURUC ILCESi DERE YATAKLARI UYGUNLUK HARITASI
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Sekil 4.28. Dere Yataklarina Uzaklik Uygunluk Haritas1

Cizelge 4.8.de dere yatakarina uzaklik uygunluk degerleri atanmaktadir. Sekil 4.28.’de ise
ArcGIS ortaminda Cizelge 4.8.’deki degerlere gore yeniden siiflandirma islemi yapilarak

Dere Yataklar1 Uygunluk Haritas1 elde edilmistir.
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4.4.5.7. Mevcut Cadirkent Tesisine Uzakhk

Kurulacak tesisin halihazirda bulunan ¢adirkente fazla uzak olmamasi tercih edilir bir durum
olarak one ¢ikmaktadir. Bu durum sosyal iliskiler, idareciler tarafindan kontrol ve denetim
kolayligi, ihtiya¢ duyulmasi halinde iki tesis arasi lojistik hizmetleri vb. faaliyetler yoniinden

avantaj saglayacaktir. Sekil 4.29.’da mevcut ¢adirkent gosterilmektedir.

runta Tarihi: 8/472017 37°00!34.47"

Sekil 4.29. Surug’taki mevcut ¢adurkent tesisine ait uydu goriintiisii (Google Earth)

Cizelge 4.9. Mevcut Cadirkente Uzaklik Uygunluk Degerleri

Kriter Deger
0-5km Cok Uygun
5 km — 10 km Uygun
10 km — 15 km Az Uygun
> 15 km Uygun Degil
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SURUG ILGESIi MEVCUT CADIRKENT UYGUNLUK HARITASI
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Sekil 4.30. Mevcut Cadirkente Uzaklik Uygunluk Haritasi

Cizelge 4.9.’da mevcut ¢adirkente uzaklik uygunluk degerleri atanmaktadir. Sekil 4.30.’da ise
Cizelge 4.9.’daki degerlere gore ArcGIS ortaminda yeniden siniflandirma iglemi yapilarak

Mevcut Cadirkente Uzaklik Uygunluk Haritas1 elde edilmistir.

4.4.5.8. Egim

Gegici barmma tesisi i¢in yer se¢iminin yapilacagl bolgede en dikkat edilmesi gereken
kriterlerden birisi de hi¢ kuskusuz egimdir. Cok egimli alanlarda yapilacak olan kazi, dolgu,
styirma, mucurlama, sikistirma, iskan vb. islemlerin ¢ok zor ve maliyetli olacagi tamamen diiz
alanlarda ise su birikmesi riski degerlendirilmektedir. Egimin %7’den biiyilik oldugu yerlere
izin verilmemekte ve %4’ten az egimin oldugu yerler uygun sayilmaktadir. Bununla birlikte;
caligma bdlgesinin topografik durumu g6z oOniinde bulundurularak yapilacak uygunluk

analizlerinde egimin %1 ila %4 arasi oldugu yerler uygun olarak degerlendirilip sonug
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boliimiinde tesis kurulumu i¢in segilecek olan Devlet miilkiyetindeki parseller arasindan en
uygunu segilirken civarin topografik durumu ve zeminin egimi de dikkate alinacaktir.
Bolgede yapilan tarimsal sulamadan arta kalabilecek su, yagislar ve tesisin kurulacagi yere
kazi, dolgu ve siyirma islemleriyle balik sirti modeli verilecek olmasi zorunlulugu da g6z

ontinde bulundurularak egimin %1°den az oldugu yerlere de izin verilmeyecektir.

Cizelge 4.10. Egim Uygunluk Degerleri

Kriter Deger

<%l Izin Verilmeyen
%1 - %4 Cok Uygun
%4 - %5 Uygun
%5 - %6 Az Uygun
%6 - %7 Uygun Degil

> %7 Izin Verilmeyen

Cizelge 4.10.’da egim uygunluk degerleri atanmaktadir. Sekil 4.31.’de ise Cizelge 4.10.’daki
degerlere gore ArcGIS ortaminda yeniden siniflandirma islemi yapilarak Egim Uygunluk

Haritasi elde edilmistir.
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SURUC ILCESI EGIM UYGUNLUK HARITASI
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Sekil 4.31. Egim Uygunluk Haritasi

4.4.6. AHP Yontemine Gore Kriterlerin Agirhklarimin Hesaplanmasi

4.4.5. bolimde biitiin kriterlere ait uygunluk haritalar1 ayr1 ayri1 olarak hazirlanmistir.

Calismanin sagliklt bir sekilde nihayete ulasmasi igin ise biitiin bu uygunluk haritalarinin

hepsinin bir arada diisiliniilerek, her birindeki uygun olan ve olmayan alanlarin tek cati altinda

toplanip karara baglanmasi gerekmektedir. Fakat biitiin kriterlerin ayn1 6neme sahip olmamasi

ve istelik onemlilik konusunda her kriterin bir digerine gore istlinligliniin farkli farkl

degerlerde olmasi durumlari goéz Oniinde bulunduruldugunda islem karmasik bir hale

biirinmektedir.

En uygun yerin belirlenmesi isleminde karsilagilan bu karmasikligin giderilerek sonuca

varilmasi yolunda, kendine 6zgii formiil ve teknikleri bulunan AHP yonteminin kullanilmasi,

giivenilir ve islevsel bir metot olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu konu 3.2. ve 3.2.1. boliimlerinde

ayrintili olarak ele alinmigtir.
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AHP’de yararlanilan verilerin kalitesi ve kriter agirlik degerlerini belirleyen uzmanin
nitelikleri analiz sonuglar1 tizerinde son derece onemli bir etkiye sahiptir. Buna karsin, diger
CBS tabanli olmayan yontemlere kiyasla bu calismada kullanilan yontem daha objektif ve
mekansal boyutta daha giivenilir sonuglar elde edilmesini  saglayabilmektedir
(Kiigtikonder ve Karabulut, 2007).

Oncelikle kriterlere ait karsilastirma matrisi kurulacaktir. Bunun icin kullanilacak kriterlerin

isimlerinin:
e Karayollaria Uzaklik: K1
o Elektrik Tesisine Uzaklik: K2
e Egim: Kz
e ilce Merkezine Uzaklik: K4
e Suriye Smirina Uzaklik: Ks
e Mevcut Tesise Uzaklik: Ke
e Dere Yataklarina Uzaklik: K7
e Korunan Alanlara Uzaklik: Ks

seklinde kisaltilmasi kolaylik saglayacaktir.
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Cizelge 4.11. AHP Olgeklerine Gore ikili Karsilastirma Matrisi
K1 K2 K3 Kas Ks Ke K7 Ks

K1 1 200 1.00 400 3.00 7.00 5.00 7.00

Ko 050 1 0.50 3.00 3.00 5.00 3.00 5.00

Ks 1.00 200 1 500 3.00 5.00 3.00 7.00

Kse 025 033 020 1 1.00 5.00 3.00 5.00

Ks 033 033 033 100 1 3.00 1.00 5.00

Ks 014 020 020 020 033 1 0.33 3.00

K7 020 033 033 033 100 3.00 1 5.00

Ks 014 020 014 020 020 033 020 1

Cizelge 4.11.°de AHP yontemi geregince yapilan ikili karsilastirma matrisi verilmektedir. Bu
ikili karsilastirmalar, 3.2.1. boliimde bulunan Cizelge 3.1.’de gerekli tanimlamalar1 yapilarak
gosterilen AHP Olgekleri baz alinarak yapilmistir. Boylelikle her bir kriter, diger her bir
kriterle 6nemlilik derecesine gore kiyas edilmis ve bu durum bilimsel degerleriyle ortaya
konulmustur. Karsilastirmalar, AHP Priority Calculator program iizerinde, ilgili degerlerin
programa girilmesi suretiyle yapilarak matristeki rakamlar otomatik olarak elde edilmistir.
AHP Priority Calculator programinin c¢alistirilmasiyla cizelge 4.12.°de gosterilen kriter

agirliklar elde edilmistir.
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Cizelge 4.12. Kriter Agirliklar

Kriter Agirhk
K1 0.265
K2 0.173
Ks 0.252
Ka 0.100
Ks 0.082
Ks 0.035
K7 0.007
K 0.023

Ikili karsilastirmalar yapilirken iginde “izin verilmeyen alan niteliginde yer” barindiran bazi
kriterlerin agirhiginin diger kriterlerin agirliklarina gore oldukga diisiik olmasi saglanmistir.
Bunun sebebi; kriterin kendi i¢inde barindirdigi “izin verilmeyen alan niteligindeki yerin”
zaten uygunluk haritasindan ¢ikarilacak olmasidir. Literatiirde bu hususa dikkat edilerek
yapilmis olan galismalarin sayismin pek az oldugu gdze carpmaktadir. Ornegin; “korunan
alanlara uzaklik” kriterinde korunan alanlara denk gelen yerlere izin verilmedigi i¢in bu
alanlar, zaten uygulamanin sonu¢ haritasindan maskeleme yapilarak cikarilacaktir. Buna
ragmen “korunan alanlara uzaklik” kriterinin AHP hiyerarsisinde diger kriterlere yakin bir
onem degerine sahip olacak sekilde deger atamasi yapilmasinin saglikli olmadig:

degerlendirilmektedir.

Ikili karsilagtirmalar matrisine bagl olarak elemanlarin 6nem veya oncelik degerleri
hesaplanmas1 sirasinda, yapilan ikili karsilastirmalar karar vericiye bagh oldugu icin
yanilmalar veya tutarsizliklar ortaya ¢ikabilmektedir. Bu durumu O6lgmek ve agirlik
degerlerinin objektifligini ortaya ¢ikarmak amaciyla bir Tutarlilik Oran1 (Consistency Ratio)
hesaplanmaktadir. Eger Tutarlilik orani (TO) < 0.10 ise ikili karsilastirmalarin tutarli oldugu

sonucuna varilir (Anderson et. Al, 2008).
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AHP Priority Calculator programi kullanilarak yapilan uygulamada program; tutarlilik oranini
TO = 0.054 olarak vermistir. Dolayistyla 0.054 < 0.100 oldugundan karsilastirma matrisi ve
agirhiklarin tutarli oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica boliim 3.2.1.°de kuramsal olarak
verilen AHP formiilleri yardimiyla da aym1 rakamlar kullanilarak hesaplamalar yapilmis ve
formiiller yardimiyla bulunan sonuglarin AHP Priority Calculator programindan elde edilen

sonuglarla ayni tutarlilikta dogru oldugu goriilmiistiir.

4.4.7. Sonuc Uriinlerinin Olusturulmasi

4.4.6. bolimde, AHP yontemiyle hesaplanip Cizelge 4.12.’de gosterilen kriter agirliklari, ait
olduklar1 kriter ile ArcGIS ortamindaki Spatial analyst tools modiilii yardimiyla isleme
konulup uygunluk analizi yapilmis ve tek bir uygunluk haritasi olusturulmustur. Ayrica
ilgcedeki mahalle/kdylere ait yerlesim alanlarinin siirlari da izin verilmeyen diger alanlara
eklenmistir. Izin verilmeyen alanlarin hepsi sonu¢ haritasindaki lejant kisminda “izin
verilmeyen alanlar” ifadesiyle belirtilmistir. Boylelikle Cadirkent Uygunluk Haritas:
tamamlanmistir. Haritada agik renkten koyu renge dogru gidildik¢e uygunluk artmaktadir.
Izin verilmeyen alanlar ise keskin bir sekilde diger alanlardan ayrilmas: amaciyla kirmizi
renkle gosterilmektedir. Uygunluk simiflarinin gosterilmesinde colorbrewer programindaki
renk tonlar1 kullanilmistir. “Cok uygun”, “uygun”, “az uygun” ve “uygun degil” seklinde
siralanan uygunluk durumlarmin her biri i¢in colorbrewer programdan bir RGB degeri
atanmis ve olusturulan biitliin haritalarda uygunluk durumuna karsilik gelen RGB degeri

kullanilarak belirli bir standart saglanmistir. Sekil 4.32.’de uygunluk haritas1 gosterilmektedir.
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SURUC ILCESi CADIRKENT TESiSi UYGUNLUK HARITASI
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Sekil 4.32. Cadirkent Tesisi Uygunluk Haritasi

Bolgedeki tiim alanlarin ¢adirkent kurulumu i¢in uygun olandan uygun olmayana dogru
simiflandirildigi Cadirkent Uygunluk Haritasinin elde edilmesiyle, tez ¢alismasinin asil sonug
iriiniinii verecek olan “en uygun parselin belirlenmesi” isi i¢in Hazine ve mera parsellerinin
haritaya tatbik edilmesi siirecine gelinmistir. Halkin neredeyse yiizde yiiziiniin kendi parseli
tizerinde tarim yapiyor olmasi, bolgedeki sosyodinamik dengeler ve belki de omrii sadece
birkag y1l olacak boylesine gegici bir tesis i¢gin astronomik kamulastirma ticretleri verilmesinin
yol acacagi zararlar diislintildiigiinde; devlete ait parsellerin digsinda baska herhangi bir parsele

kurulumun yapilmasinin uygun olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil 4.33. Surug’taki Hazine taginmazlari (Sanlurfa Milli Emlak Midiirligi)

Sekil 4.33.’de MEOP yazilimi {izerinde Surug’taki Hazine taginmazlari bulunmustur. 388 adet
sayfa tizerinde bulunan toplam 1938 adet Hazine parselinin sayisinin se¢im igin ¢ok fazla
olmasi ve bazi parsellerin lizerinde tahsis, irtifak, kiralama, dava serhi vb. islemler olabilecegi
durumlar1 g6z Oniinde bulunduruldugunda uygun parselin belirlenmesi isi ¢ok karmagik bir
hal almaktadir. Tam bu noktada MEOP yaziliminin Cografi Bilgi Sistemlerini kullanarak
imkan tanidigit MEOP analizlerine basvurulmustur. Sekil 4.34.’te gosterildigi tizere parsel
biiyiikliigli meniisiinden “minimum 50 déniim”, islem durumu meniisiinden “iizerinde islem
olmayanlar” ve diger meniiler iizerinde de sekilde goriilen uygun secenekler segilerek
cadirkent tesisi kurulumuna konu olabilecek parseller ayiklanmis ve 1918 adet tasinmaz, 313
adet tasinmaza indirilerek parsel karmasasi giderilmistir. Ildeki en kiiciik gegici barnma
merkezi olan Harran Ilcesi’ndeki tesisinin alanmin yaklasik 220 doniim oldugu
diisiiniildiigiinde, tez calismasi neticesinde elde edilecek parselin alaninin da en az 200 doniim
olmas1 saglanacaktir. Bu nedenle parseller ayiklanirken minimum biiyiiklik 50 doniim
(etrafinda bulunma ihtimali olan Devletin hiikiim ve tasarrufundaki tescil harici alanlar ya da hemen
komgsusu olabilecek hazine/mera parselleriyle tevhid edilebilme imkanina sahip olup, gerektiginde

biiyiitiilebilecegi i¢in) olarak secilmistir.



Tasinmaz Sorgulama

Mahalle :

Tipi :

Hazine Payi :

Imar Tira :

Hazine YizolcimyYazolcim
Araligi:

Durum:

Son Tespit Tarihi

Ada NofAdaNo Arali :

Seudi 2
Kadastro :
Imar Durumu :
Tmar Ozelii :
Pafta :
Taginmaz No :

Takbis No :

Parsel NojParsel No Araligi :

63-Ganhurfa

Hazine Yiizolciim Araligi
Min. Deger

Max. Deger |

Pafta No
Tagnmaz No 2
Takbis No

kullaniimaz.
Temize %

Not : Sadece islem yapacaginiz dznitelikler iizerinde
secim yapiniz. Secim yapmadiklariniz sorgulamada

Sorgula &

Genel Sorgulama

Tas.Ana Cinsi

TasCinsi

Tas Durumu

Tip
skl

Hazine Payi

islem Durumu

Cadde
Sokak

Mevki/Semt

) N

¥

/

Detay Sorgulama

Aran

At
Tesill
Tasinmaz

an

Islem Olmayanlar

Sekil 4.34. MEOP veri analizi (Sanliurfa Milli Emlak Midirlagii)
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Son adimda ayiklanan parseller MEOP_CBS ortaminda agilarak ilgili uzantt dondsiimleri

yapilmigs ve ArcGIS {izerinde olusturulan uygunluk sonug¢ haritasi iizerine oturtulmustur.

Boylelikle Sekil 4.35.’te gosterildigi lizere tez sonug haritas1 ortaya ¢ikmistir. Harita {izerinde

goriilen siyah renkli parseller Devlete ait parselleri (Hazine ve Mera) ifade etmekte olup,

belirgin olarak goriilebilmesi i¢in uygunluk haritasindaki renk tonunun ¢ok uzaginda bir renk

(siyah) secilmistir. Segilen en uygun parseller mavi renk ile isaretlenmistir.
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SURUC ILCESi CADIRKENT TESISi PARSEL BAZLI UYGUNLUK HARITASI
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Sekil 4.35. Cadirkent Tesisi Parsel Bazli Uygunluk Haritas1

Ayrica secim yapilirken risk olusturabilecek durumlardan biri olan hakim riizgar yonii
unsuruna da dikkat edilmigstir. Sekil 4.36.’da bolgedeki hakim riizgar yoniinii gosteren riizgar
giilii goriilmektedir. Bilindigi iizere bolgede 6zellikle kuzeybatidan esen riizgarlar etkilidir.
Sekil 4.35.’teki harita lizerinden belirlenen parseller icerisinden kuzeybati-giineydogu uzantili
olanlarin se¢ilmemesine dikkat edilmistir. Bu sayede cadirlar, kisin kuzeybatidan esen giiclii
riizgardan minimum zarar gorecek, yazin riizgarla gelen asir1 toza maruz kalinmayacak ve
kigin 1sinmada kullanilacak enerji maliyeti en aza indirilecektir. Bunlarin diginda; en uygun
parselin se¢imi akabinde kurulacak olan tesisin giris ¢ikiglarinin, kap1 ve pencerelerinin ve
cadir oni etkinlik alanlarinin hakim riizgarin tam zit yoniine bakmasi saglanmalidir. Bu
sayede Ozellikle kis mevsiminde kuzeybatidan esecek giiglii riizgarin ¢adir icerisine dolmasina

mani olunarak ¢adir-zemin aras1 montaj baglantilarin1 yipratmasi engellenmis olacaktir.
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Sekil 4.36. Tez caligma bolgesine ait riizgar giilii (Caglak, 2016)

4.4.8. Belirlenen En Uygun Hazine/Mera Parsellerinin Irdelenmesi

Koyu renge dogru gidildik¢e artan uygunluk unsuru dikkate alindiginda; haritada gosterilen
parseller arasindan zeminindeki koyuluk orani en ¢ok olanlar, en uygun parseller olarak 6ne
cikmakta, parselin ici acik renge dogru gittikge uygunlugu azalmaktadir. Bu kapsamda en

uygun parseller Cizelge 4.12.de goriildiigii lizere 5 adet olarak belirlenmistir.

Bu durumun, parsellerin gerektiginde birbirlerine alternatif olusturabilmeleri ve ilgili
mercilere son asamada da bir se¢im imkan1 sunulabilmesi agisindan da avantaj saglayacagi

degerlendirilmektedir. “Cizelge 4.12. aynm1 zamanda tez ¢calismasi sonug iiriiniidiir.”
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Cizelge 4.12. Tez Calismas1 Kapsaminda Belirlenen Devlet’e Ait En Uygun Parseller

il ilce Mabhalle Parsel No Parsel Tiirii
Sanliurfa Surug Yagish 314 Hazine
Sanliurfa Surug Kiictliksergen 102_2 Hazine
Sanliurfa Surug Ezgil 576 ve 577 nin Hazine

tevhidi ile olugacak
parsel
Sanliurfa Surug Yagish 332,333,156’nmn Hazine
tevhidi ile olusacak
parsel
Sanliurfa Surug Hacili 555 Mera

S6z konusu 5 adet parselin belirlenen kriterler agisindan degerlendirilmesi asagida

Ozetlenmistir:

e Yagishi Mahallesinde bulunan 314 nolu parselin; yiizélgiimii 297.400,00 m?, ilge
merkezine uzakligr 13 km, egimi %2, indirgenmis gerilim trafo tesisine uzakligr 15
km, karayoluna uzakligi 15 m, mevcut ¢adirkente uzakligi 18 km, Suriye sinirina

uzaklig ise 14 km’dir.

e Kiigiiksergen Mahallesinde bulunan 102 ada 2 nolu parselin; yiizolgiimii 348.405,46
m?, ilge merkezine uzakligt 6 km, egimi yaklasik %2, indirgenmis gerilim trafo
tesisine uzakligi 7 km, karayoluna uzakligr 910 m, mevcut ¢cadirkente uzakligr 500 m,

Suriye siniria uzakligi ise 18 km’dir.

e Ezgil Mahallesinde bulunan 576 ve 577 nolu parsellerin tevhidi ile olusacak parselin;
yiizolglimii 234.000,00 m?, ilge merkezine uzakligt 11 km, egimi yaklasik %2,
indirgenmis gerilim trafo tesisine uzakligi 12 km, karayoluna uzaklig1 316 m, mevcut

cadirkente uzakligi 14 km, Suriye sinirina uzakligi ise 15 km’dir.
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Yagisli Mahallesinde bulunan 332, 333 ve 156 nolu parsellerin tevhidi ile olusacak
parselin; yiizolgiimii 326.300,00 m?, ilge merkezine uzakligi 10 km, egimi yaklasik
%2, indirgenmis gerilim trafo tesisine uzakligi 11 km, karayoluna uzakligi 410 m,

mevcut ¢adirkente uzakligi 16 km, Suriye sinirina uzakligi ise 8 km’dir.

Hacili Mabhallesinde bulunan 555 nolu parselin; yizolgimi 693.400,00 m?, ilge
merkezine uzakligi 14 km, egimi yaklasik %2, indirgenmis gerilim trafo tesisine
uzaklig1 15 km, karayoluna uzakligi 10 m, mevcut cadirkente uzakligi 18 km, Suriye

sinirma uzaklig ise 20 km’dir.
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5. SONUC ve ONERILER
5.1. Sonuclar

Giliniimiiz diinyasinda insanlar, yasamin her alaninda bilgiye ve bu bilgiyi toplayarak en hizli
sekilde kendisine sunabilecek teknolojiye ihtiya¢ duymaktadir. Bu ihtiyag, insanlari mevcut
teknolojileri gelistirmeye ve yenilerini iiretmeye itmektedir. Teknolojinin verdigi imkanlarin
kullanilmasiyla, o6zellikle mekansal tabanli ihtiyaglarin ¢6ziimiinde son yillarda biiyilik
gelismeler saglanmistir. Birgok alanda insan hayati i¢in son derece dnemli olan ihtiyaca gore
en uygun ve en risksiz yerin secimi problemi, Cografi Bilgi Sistemleri ve buna bagli olarak
gelistirilen analiz yontemlerinin kullanilmasiyla daha hizli ¢oziimlenmeye baglanmistir.
Ozellikle risklerle miicadeleyi konu alan risk y&netiminde, Cografi Bilgi Sistemlerinin

kullanilmaya baglanmastyla yapilan ¢calismalar daha giivenilir ve islevsel hale gelmektedir.

Bu c¢alismada, Sanlwurfa’nin Suru¢ Ilgesi smrlari igerisinde ihtiyag duyulmasi kuvvetle
muhtemel olan “ge¢ici bir barinma merkezi tesisi igin en uygun parselin se¢imi” konusu ele

alimmustir.

Gegici barinma merkezlerinden biri olan ve gerek maliyeti gerekse kurulum hiz1 agisindan
islevselligi, diger barinma tesislerine gore daha fazla olan ¢adirkent tesisi i¢in yer belirleme
amaciyla baslanilan tez ¢aligmasi boyunca sadece miihendislik alanindan faydalanilmamus,
aksine caligmanin bir biitiinliik arz etmesi i¢in bizi bu calismaya iten sebepler de

arastirilmastir.

Bu kapsamda “gegici barinma merkezlerinin tesisi” isine sebep olan Suriyeli siginmacilar ve
dolayisiyla bu insanlarin “siginmaci” sifatina doniisiimiindeki sebepler, tez ¢alismasi fikrinin
ortaya ¢ikisindaki asil kaynak olarak anlatilmistir. Boylelikle Suriye Meselesi 6zet olarak
islenip, insanlarin; tasinmasi ve benimsenmesi en zor sifatlarindan biri olan “siginmaci”
sifatina nasil ve neden biirlindiigii, lilkemize sigman bu insanlarin Devletimizi neden tesis

kurmaya ittigi ortaya konulmustur.

Yer secimi problemi, adindan da anlasilacag iizere mekansal boyutta bir is oldugundan, bu
konuda faydalanilacak dallar arasindan en ¢ok one ¢ikani Cografi Bilgi Sistemleri olmaktadir.
Tez boyunca yapilan biitiin mekansal ¢aligmalara altlik teskil etmesi bakimindan CBS’ye

atfedilen 6nem bir kez daha gbzler 6niine serilmistir.
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CBS’yi bir arag¢ olarak kullanip ihtiya¢ duyulan konularda gerekli risk yonetimlerinin nasil
yapildiginin anlatildigi haritalama ¢alismalar1 Orneklerine bakildiginda CBS’nin tasidigi

hayati 6nem ortaya ¢ikmaktadir.

CBS ve buna bagli olarak CBS ortaminda gergeklestirilen analizlere ihtiyag duyan kamu
kurumlarinin basinda gelmesi ve Devlete ait parseller iizerinde yapilacak olan islerin “althik
saglayicis1” olmasi hasebiyle Milli Emlak Genel Miidiirligii’niin tagidigi énem ve icra ettigi
isler ortaya konulmustur. Buradan hareketle en uygun cadirkent alani i¢in kullanilacak
parselin belirlenmesi isi diisiiniildiigiinde tez calismasi, Milli Emlak Miidiirliigli calismalarina

onemli katki saglayacaktir.

Milli Emlak Midiirliigiiniin bu ¢alismay1 gerceklestirirken karmasik ve sayica ¢ok fazla olan
CBS verileri arasinda sikismak yerine AHP yontemiyle ¢ok kriterli veri analizine basvurmasi
ve bu ¢aligmanin AHP yontemiyle nasil sonuglandirildigini gostermesi, AHP nin iglevselligini
gozler 6niine sermektedir. AHP sayesinde bolgenin ve ¢alisma sahasinin 6zelliklerine ve karar
vericinin ihtiyaclarima gore analizlerin yapilabilmesi, Cografi Bilgi Sistemi ve Cok Kriterli

Karar Verme Yontemlerinin ne denli ayrilmaz bir ikili oldugunu bir kez daha géstermistir.

Tez g¢alismasimin sonug¢ iiriinii olan Cizelge 4.12. elde edilerek tez sonuglandirilmistir.
Boylelikle ilgede bulunan 1938 adet hazine ve yaklasik 100 adet mera parselinden olusan,
milkiyeti Devlete ait sayica 2 bin adetten fazla taginmaz iizerinden se¢im yapilarak nihayete
ulastirilmasi gereken is, sadece 5 adet parsel {lizerinden se¢im yapilarak sonuglandirilabilecek

boyuta getirilmistir.

2 binden fazla alternatifin 5’¢ diisiiriildiigi bu calisma sayesinde, sadece zamandan ve
zahmetten tasarruf saglanmis olmayacak, aynm1 zamanda da gilivenilirligi bilimsel temellere
dayali uygunlukta parseller secilmis olacaktir. CBS’nin ve buna bagli olarak AHP’nin bu

alandaki kullaniminin faydas1 gézler oniine agikca serilmektedir.

5.2. Oneriler

AHP bazinda ikili karsilagtirmalar yapilirken; AHP hiyerarsisi, ¢alismanin asil ihtiyaglarina
gore kurulmalidir. Sadece tutarlilik oraninin 0,1°den kii¢lik olmasina dikkat edilmemeli, ayn
zamanda da birbiriyle karsilagtirildiginda arasindaki 6nem farki ¢ok fazla olan herhangi iki

kriter arsinda 6nemlilik/Oncelik diizeylerine gore en islevsel karsilastirma yapilmalidir.
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Literatiir arastirmasinda bazi1 ¢aligmalarda karsilasilan ve eksik oldugu diistiniilen konulardan
birisi; herhangi bir ihtiya¢ i¢in en uygun yerin belirlenip, buna karsin en uygun parselin
belirlenmeyisidir. Ornegin, kat1 atik depolama tesisi, okul, hastane, belediye hizmet binas1 vb.
tesisler i¢in yapilmis olan caligmalarda en uygun bolge belirlenip, Oylece c¢alisma
sonlandirilmistir. Oysaki belirlenen bolgedeki parsel/parsellerin maliki boyle bir ¢aligma igin
parselinin kamulastirilmasina razi olmayabilir ve bu yiizden ilgili tesis kurulumunu yapacak
olan kurum i¢in ¢ok uzun ve zahmetli bir kamulastirma siirecine girilmis olur. Gergek hayatta

bunun 6rnekleriyle siklikla karsilagilmaktadir.

Yine literatiirdeki bazi calismalarda eksik oldugu diisiiniilen konulardan birisi de risk
yonetiminin goz onlinde bulundurulmamasidir. Kurulacak olan tesis her ne amagla faaliyet
gosterirse gostersin mutlaka bolgedeki risk unsurlart dikkate alinmalidir. Risk gosterecek her
unsur dikkate alinmali ama caligmanin gereksiz karmasikliga da girmemesi igin bolge
icerisindeki farkli noktalarda farkli Ozellik gostermeyen kriterler AHP hiyerarsisine

sokulmamalidir.

Biitlin anlatilanlar g6z onilinde bulunduruldugunda, CBS’nin herhangi bir mekénsal objeyi
haritalamadaki ve istenilen kriterler dogrultusunda mekansal analizini yapmadaki marifetinin
daha cok farkina varilmasinin gerekliligi ve iilkemizde faaliyet gosteren biitiin 6zel sektor
kuruluslar1 ve kamu kurumlarimin bu bilim dalindan faydalanmasinin is ve islemlerdeKi
kaliteyi biiyiik olclide arttiracagi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica yer se¢cim problemlerinde ¢éziim
icin duyulan ihtiyaglart ve bu ihtiyaclar dogrultusunda uzmanlarca yapilan siibjektif ikili
karsilagtirmalar1 temel almasi yoniiyle AHP yonteminin ne denli islevsel bir yontem oldugu

goriilmektedir.
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