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TEZ CALISMASI ORIJINALLIK RAPORU

Sosyal Bilgiler Egitiminde Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan
Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi baslikl tez ¢alismamm toplam 108 sayfalik kismina iliskin,
5/07/2024 Tarihinde tez damigmanim tarafindan Turnitin adli intihal tespit programindan
asagida belirtilen filtrelemeler uygulanarak alinmig olan orijinallik raporuna gore, tezimin
benzerlik oran1 %21 olarak belirlenmistir.

Uygulanan filtrelemeler:

Tez ¢aligmasi orijinallik raporu sayfasi hari¢

Bilimsel etik beyannamesi sayfasi hari¢

Ons6z harig

I¢indekiler harig

Simgeler ve kisaltmalar harig

Kaynaklar harig

Almtilar dahil

7 kelimeden daha az 6rtiisme iceren metin kisimlar1 hari¢

N~ wWNE

Necmettin Erbakan Universitesi Tez Caligmasi Orijinallik Raporu Uygulama Esaslarin1
inceledim ve tez calismamin, bu uygulama esaslarinda belirtilen azami benzerlik oraninin
(%30) altinda oldugunu ve intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda
dogabilecek her tirlii Hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum
bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

5/07/2024
Nazli OZ

Prof. Dr. Cemal GUVEN
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bilgilerin etik davranig ve akademik kurallar ¢ergevesinde elde edilerek sunuldugunu, ayrica
tez hazirlama kurallarina uygun olarak hazirlanan bu calismada bagkalarinin eserlerinden
yararlanilmasi durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigini1 ve bu kaynaklarin

kaynaklar listesine eklendigini beyan ederim.

5/07/2024
Nazh OZ



KISALTMALAR
Kisaltmalar
ABD: Amerika Birlesik Devletleri
BILSEM: Bilim ve Sanat Merkezi
EBA: Egitim Bilisim Ag1
f: Frekans
MEB: Milli Egitim Bakanlig1
NCSS: Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi
SBDOP: Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi
PiB: Pedagojik Icerik Bilgisi
TDK: Tirk Dil Kurumu
YOK: Yiiksekdgretim Kurulu

YOKTEZ: Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi
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OZET

Necmettin Erbakan Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii
Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dal1
Yiksek Lisans Tezi

SOSYAL BiLGIiLER EGITIMINDE OGRETMEN GORUSLERI UZERINE NiTEL
YAKLASIMLA YAPILAN LISANSUSTU TEZLERIN INCELENMESI

Nazli OZ

Bu calismada Sosyal Bilgiler Egitiminde 6gretmen goriislerine dayanarak nitel arastirma yontemi ile
yapilan lisansiistli tezler incelenmistir. Arastirmadaki amacimiz elde edilen tezleri farkli boyutlariyla
degerlendirmektir. Bunun yaninda calisgmamizin alan yazimna, egitimci ve arastirmacilara fayda saglayacagi
diistiniilmektedir. Caligma kapsamindaki tezler; lisanssti duzeyde olup yillara gore dagilim, Universite, enstitd,
ana bilim dali, bilim dali, sayfa sayisi, anahtar kelime, cinsiyet, danisman invani, konu,amag, alt amag, arastirma
deseni, veri toplama teknikleri, veri toplama araclari, veri analizi yontemleri, calisma grubunda yer alan Sosyal
Bilgiler Ogretmeni sayisi, galigma grubunda yer alan diger gruplar, orneklem ve 6rneklem alt tirleri, sonuglar ve
oneriler gibi cesitli boyutlar ile ele alinmustr.

Bu arastirmada nitel aragtirma desenlerinden biri olan ‘dokiiman analizi teknigi’ uygulanmistir. Tezler,
YOKTEZ veri tabanindan yapilan gelismis tarama sonucunda toplanmistir. Bu tarama siirecinde “Sosyal Bilgiler”
anahtar kelimesiyle 2474 tez incelenmistir. Erisime acik olan tezler ig¢inden Oncelikle Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin goriislerini iceren tezler ayristirilmis, bunlar iginde farkli arastirma yaklasimlari ile hazirlanan
tezler icinden nitel olanlar bulunmustur. Bu siiregte toplam 156 tez aragtirmaya dahil edilmistir. Subat 2024” e
kadar yapilan taramalar sonucunda ¢alisma grubuna 26 tez daha ilave edilmistir. Toplamda, veri kaynaginda yer
alan 182 tezden 172’ si yiiksek lisans ve 10’ u doktora tezidir. Toplanan veriler betimsel ve icerik analiz yontemleri
kullanilarak detayl1 bir sekilde gesitli boyutlari ile kategorize edilmistir. Bu analizler sonucunda, tezlerdeki temel
temalar, alt konular ve onemli bulgular belirlenmistir. Bunun yaninda her kategori igin frekans ve yiizde
hesaplamalari yapilarak elde edilen verilerin istatistiksel analizi de sunulmustur. Bu sayede ¢alismanin odaklandig1
konularm ve bulgularin detayli bir anlayis1 saglanmistir. Bu analizler araciligiyla Sosyal Bilgiler Egitiminde
ogretmen goriiglerine yonelik yapilan nitel tezler cesitli yonleriyle derinlemesine incelenmis ve ¢aligmanin
amacina ulagmasi saglanmistir.

Aragtirma sonuglar1 en ¢ok tezin Marmara Universitesinde, enstitiilerde ise Egitim Bilimleri Enstitiisiinde
gerceklestirildigini gostermektedir. YUksek lisans tezlerinde 2019 yili 46 tez ile en ¢ok tez yazilan yil olmustur.
Sonuglara gore, ana bilim dali olarak Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler, bilim dali olarak ise en ¢ok Sosyal Bilgiler
Egitiminde tez yazildig1 saptanmustir. En ¢ok 75- 99 sayfa araliginda tez bulunmaktadir. Tez yazarlari cinsiyet
dagilminda kadmlarin orani daha yiiksektir. Prof. Dr. Unvanh danismanlara en sik rastlanmistir. Tezlerde en
yaygin kullanilan anahtar kelimelerin Sosyal Bilgiler /Sosyal Bilgiler Dersi oldugu tespit edilmistir. En fazla
programin degerlendirilmesi tezlerde amaglanmistir. Arastirma desenlerinde en sik kullanilan yontem durum
caligmasi olmustur. Veri toplama sirecinde ve veri toplama araci olarak en ¢ok tercih edilen yontem, gériisme/yar1
yapilandirilmig gériisme formudur. Veri analizinde ise icerik analizi yontemi daha yaygin olarak kullanilmustir.
Calisma grubu biiyiikliigii en cok 11-20 Sosyal Bilgiler Ogretmeni araliginda olmustur. Ogretmen disinda en ¢ok
basvurulan diger calisma grubunun &grenciler oldugu gériilmiistiir. Orneklem belirlemede amach 6rneklem tiirii
en fazla tercih edilen Orneklem tiiri olmustur. Ders saati yetersizligi en fazla tekrarlanan sonug¢ olmustur.
Arastirmanin sonuglarindan yola ¢ikarak aragtirmacilarin anahtar kelime seciminde daha dikkatli olmasi gerektigi
ve tez yazimini kolaylastirmak i¢in aragtirmacilara yonelik rehberlik sunulabilir 6nerilerine yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler Egitimi, Ogretmen Goriisleri, Lisanstistii Tez, Nitel Yaklagim, Dokiiman
Inceleme

Xii



ABSTRACT

Necmettin Erbakan University, Graduate School of Educational Sciences
Department of Turkish and Social Sciences Education
Social Studies Education Program
Master Thesis

EXAMINATION OF GRADUATE THESIS MADE WITH A QUALITATIVE
APPROACH ON TEACHER’S OPINIONS IN SOCIAL STUDY EDUCATION

Nazli OZ

In this study, postgraduate theses conducted through qualitative research methods based on teachers'
views in Social Studies Education were examined. The aim of the research is to evaluate the obtained theses from
various dimensions. Additionally, it is believed that our study will benefit the field literature, educators, and
researchers. Theses within the scope of the study, conducted at the postgraduate level, were examined in terms of
distribution by years, university, institute, main field of study, discipline, page count, keywords, gender, advisor
title, topic, purpose, sub-purposes, research design, data collection techniques, data collection tools, data analysis
methods, number of Social Studies Teachers in the study group, other groups in the study group, sample and sub-
sample types, results, and recommendations.

In this research, one of the qualitative research designs, 'document analysis technique', was applied.
Theses were collected through an advanced search in the YOKTEZ database using the keyword "Social Studies,"
resulting in the examination of 2474 theses. Theses publicly available were initially sorted, focusing on those
containing the views of Social Studies Teachers, and qualitative theses were identified among those prepared with
different research approaches. A total of 156 theses were included in the research process. By February 2024, an
additional 26 theses were added to the study group through further searches. In total, the data source included 182
theses, consisting of 172 master's and 10 doctoral theses. The collected data were categorized in detail using
descriptive and content analysis methods. Through these analyses, primary themes, subtopics, and significant
findings in the theses were identified. Moreover, frequency and percentage calculations were conducted for each
category, providing a detailed understanding of the study's focused topics and findings.

Based on these analyses, qualitative theses on teachers' views in Social Studies Education were
thoroughly examined from various aspects, achieving the study's objectives. The research results indicate that the
majority of theses were conducted at Marmara University, particularly at the Faculty of Educational Sciences. The
year 2019 had the highest number of master's theses, totaling 46. According to the results, Turkish and Social
Sciences were the most frequent main fields of study, with Social Studies Education being the most common
discipline. Most theses fell within the 75-99 page range. Female authors accounted for a higher proportion in
gender distribution among thesis writers. Professors with the title of Prof. Dr. were the most frequent advisors.
The most commonly used keywords in theses were found to be "Social Studies" and "Social Studies Course".
Evaluating programs was the predominant aim in the theses. Case study was the most frequently used research
method. In the data collection process and tool, the most preferred method was interviews/semi-structured
interview forms. Content analysis method was predominantly used in data analysis. The study group size mostly
ranged from 11 to 20 Social Studies Teachers. Apart from teachers, students were the most frequently referenced
other study group. Purposeful sampling was the most preferred sampling type in sample selection. Insufficient
class hours was the most recurring finding. Based on the research results, recommendations were provided,
suggesting that researchers should be more cautious in selecting keywords and offering guidance to facilitate thesis
writing for researchers.

Keywords: Social Studies Education, Teacher Views, Postgraduate Thesis, Qualitative Approach,
Document Analysis,
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BOLUM 1
1. GIRIS

Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda 6gretmen goriisleri Uzerine nitel arastirma yontemi
kullanilarak yapilan lisansiistii tezler lizerindeki arastirmamizin bu boliimiinde arastirmanin
problem durumu, amaci, Onemi, ¢ikarimlari, smirliliklar1 ve tanimlartyla ilgili bilgiler

sunulmustur.

1.1. Problem Durumu
Akademisyenler, egitimciler, 6gretmenler, 6gretmen adaylari, 6grenciler gibi farkli
gruplar tarafindan ¢esitli egitim arastrmalar1 gergeklestirilmekte ve yapilan bu egitim

aragtirmalarindan ayni zamanda yararlanilmaktadir (Arcagok & Sahin, 2013).

Arastirmacilar daha 6nce neler yapildigini ortaya ¢ikarmak ve bunun yaninda tekrar ve
eksik bilgiden kaginmak amaciyla arsiv taramasi1 yapmaktadir. Literatiir taramas1 bu nedenle
onemlidir. Literatlrdeki bilgileri arastirmak ve tasnifini yapmak bir hayli zaman alir (Dilek,
Baysan & Oztiirk, 2018).

Universiteler egitimin en iist kademesinde yer alir. Toplumsal islevleri arasida bilimsel
arastirmalar yapmak, bilgi tiretmek ve yeni buluslar ortaya c¢ikarmak bulunmaktadir.
Universitelerin lisansiistii egitim ¢alismalar1 bilimsel bilgi iiretmek agisindan ¢ok onemlidir.
Bilgi Uretmek kadar bilimsel bilgilerin epistemolojik olarak incelenmesi de incelenen alanda
mevcut durumun degerlendirilmesini yapmayi saglamaktadir (Kaya, Yazici, Deliveli &
Hosgoriir, 2016). Lisansiistii egitim, aynm1 zamanda Ulke gelismesinde bir lokomotif
pozisyonundadir ve yiiksek nitelikli bireylerin yetistirilmesinden de sorumludur. Bunun
yaninda iilke sorunlarmm ¢oziimiinii amaglamakta, teknolojinin gelisimini Saglamak igin

arastirmalar yapmaktadir (Aksu & Sayan, 2005).

Lisansustl egitiminin kabul edilen en 6nemli etmenlerinden birisi de bilim insani
yetistirmek ve ulusal bilim politikasinimn yiiriitiillmesini saglamaktir. Lisansiistii egitimin temel
amaci; bilgiyi Ureten, irettigi bilgiyi kullanan, tenkit eden ve lireten bir diisiince tarziyla
problemleri ¢6zebilme kabiliyetine sahip nitelikli insan giiciinii yetistirmektir. Bu nedenle bir
tilkenin gelismiglik diizeyi lisansiistii egitimin planli olmasi ve etkin sekilde yiiriitiilmesi ile

yakindan ilgilidir (Bakirc1 & Karaman, 2010).



Lisansiistii egitimde yer alan alanlardan birisi de Sosyal Bilgiler Egitimidir. Sosyal
Bilgiler Egitimi Tiirkiye’de akademik galismalarin yapildigi yeni bir alandir. Sosyal Bilgiler
Egitimi alaninda yapilan akademik ¢aligmalar yaklasik 20 yil dncesine dayanmaktadir ve bu
alanda yapilan akademik arastirmalarinin degerlendirilmesi ile ilgili ¢alismalar oldukga

siirhidir (Sahin, Y1ldiz & Duman, 2011).

Programin uygulayicilari olan 6gretmenler program olusturma ve uygulama siirecindeki
en onemli paydaslardan biridir. Bu nedenle, 2005 yilinda yenilenen sosyal bilgiler egitim
programiin eksileri, artilar1 ve {lizerinde tekrar durulmasi gereken noktalar1 degerlendirmek
isteyen arastirmacilar igin Ogretmenlerin goriisleri en zengin veri kaynaklarindan biridir

(Buytkalan & Yaylaci, 2019).

Sosyal Bilgiler Egitimi alanina bakildiginda 6gretmen goriisleri tizerine nitel yaklagimla
yapilmis lisansiistii tezleri inceleyen bir ¢alismanin olmadigr goriilmektedir. Ancak 6gretmen
goriisleri ve ¢alisma grubu o6gretmenler olan iki arastirma makalesi bulunmaktadir. Bu
caligmalar: Biiyiikalan ve Yaylaci (2019) tarafindan yapilan “Sosyal Bilgiler Egitiminde
Ogretmen Goriisiine Bagvurulan Tezlerin Tematik Acidan Incelenmesi (2005-2017)” arastirma
makalesinde, 6gretmen gorilisiine basvurulan lisansiistii tezlerin konu egilimleri, yillara,
Universitelere, yontemlere, Orneklem grubuna, orneklem biiyiikliigiine ve veri analiz
tekniklerine gore dagilimlar1 ortaya konmustur. Bu arastirmanin calisma grubunda yer alan
tezlerde arastirma yontemine yonelik bir ayristirma yapilmayarak 6gretmen goriisleri alinarak
yapilan hem nitel hem de nicel tezler incelenmistir. Arastirma 2005-2017 yillar1 arasinda konu
ile ilgili yapilan tezleri kapsamaktadir. Sezer, Inel ve Gokalp (2019), “Calisma Grubu Sosyal
Bilgiler Ogretmenleri Olan Tiirkiye'deki Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi” arastirma
makalesinde ise 144 tez degerlendirilmistir. Toplanan veriler betimsel analiz ydntemi
kullanilarak analiz edilmistir. Ve ¢aligmanin sonucunda, arastirma konularmm g¢ogunlukla
sosyal bilgiler 6gretim programi, sosyal bilgiler 6gretmenleri ve diger konulara odaklandig:
belirlenmistir. Caligmalarda nicel arastrma yontemlerinin nitel arastirma yontemlerine gore
daha sik kullanildig1 bulunmustur. Incelenen kaynaklarda, toplam 16796 dgretmenin katildig
ve anketlerin, yar1 yapilandirilmig goriisme formlarinin ve dlgeklerin en ¢ok tercih edilen veri

toplama araglar1 olduklar1 belirlenmistir.

Bu baglamda Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda, sosyal bilgiler 6gretmenlerinin goriisleri
alinarak yazilan bir¢ok tez olmasma ragmen bu c¢aligmalar1 inceleyen bir arastrmaya

rastlanilmamasi alanda onemli bir boslugu ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, bu ¢alismanin
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temel problemi, ‘Sosyal Bilgiler Egitiminde 6gretmen goriisleri tizerine nitel yaklagimla yapilan

lisansiistii tezlerin, farkli boyutlar agisindan dagilimi nasildir?” seklindedir. Bu kapsamda

Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda O6gretmen goriisii alimarak nitel yaklasimla yapilan 182

lisansistl tez farkli boyutlarda ¢esitli agilardan ele alinmustir. 20 farkli boyutla tezlerin nasil bir

dagilim gosterdigi degerlendirilmistir.

1.1.1 Alt Problemler

Arastirmanin alt problemleri ¢ergevesinde su sorularin yanitlar: aranmastir:

1.

10.

11.

12.

13.

Ogretmenlerin  goriisleri iizerine nitel yaklasimla yapilan lisansiisti tezler
lisansustiiniin hangi dizeyiyle ilgilidir?

Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin yillara gore
dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin
universitelere gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri iizerine nitel yaklasimla yapilan lisansuistii tezlerin enstitiilere
gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri iizerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin ana bilim
dallarina gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin bilim dalina
gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri iizerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin
arastirmacilarin cinsiyetine gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri iizerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin danisman
Unvanlarina gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin anahtar
kelimelerine gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri iizerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin sayfa
sayilarina gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklagimla yapilan lisansiistii tezlerin arastirma
konularina gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin amag ve alt
amaclarma gore dagilimi nasildir?

Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin arastirma

desenine gore dagilimi nasildir?



14. Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklagimla yapilan lisansiistii tezlerin veri toplama
teknigi ve veri toplama araglarma gore dagilimi nasildir?

15. Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistl tezlerin veri analiz
yontemine gore dagilimi nasildir?

16. Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin rneklem
secim teknigi ve orneklem alt tiirtine gore dagilimi nasildir?

17. Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerde goriisii
alnan Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin 6rneklem biiyiikliigiine gore dagilimi
nasildir?

18. Ogretmen goriisleri iizerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin 6rneklemde
yer alan diger gruplara gore dagilimi nasildir?

19. Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin sonuglarina
gore dagilimi nasildir?

20. Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezlerin dnerilerine

gore dagilimi nasildir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler Egitiminde 6gretmen gorisleri iizerine nitel
arastirma yontemi ile yapilan lisansiistii galismalar1 derinlemesine inceleyerek, 6gretmenlerin
bakis agicina odaklanan arastirmalarin sistematik bir sekilde degerlendirilmesidir. Arastirma ile
bu tezlerin farkli boyutlarini derinlemesine anlamak ve analiz etmek, alanla ilgili mevcut bilgi
birikimini genisletmek, egitim Politikalarina yonelik onerilerde bulunmak ve ilerde yapilacak
arastirmalar igin bir temel olusturmaktir. Ayrica tezleri dlizey, yil, {iniversite, enstitii, ana bilim
dali, bilim dali, sayfa sayisi, yazar cinsiyeti, anahtar kelime, konu, amag ve alt amag, arastirma
deseni, veri toplama teknigi ve araglari, veri analiz yontemi, drneklem biyiikligi, diger
orneklem gruplari, 6rneklem teknigi ve alt tiirli, sonuglar ve Oneriler boyutlar: ile analiz

etmektir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Biiyiikalan ve Yaylac1 (2019) tarafindan yapilan “Sosyal Bilgiler Egitiminde Ogretmen
Goriisiine Basvurulan Tezlerin Tematik A¢idan Incelenmesi (2005-2017)” baslikli calisma ve
Sezer vd., (2019) tarafindan gerceklestirilen “Calisma Grubu Sosyal Bilgiler Ogretmenleri
Olan Tiirkiye deki Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi” arastirmasi gibi bazi caligmalar literatiirde

bulunmaktadir. Bununla birlikte, konu ile ilgili alanda genis kapsamli bir ¢alismaya heniiz



rastlanmamistir. “Sosyal Bilgiler Egitiminde Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla
Yapilan Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi” adl1 ¢alismanin, literatiire ve alanda calisma yapacak
arastirmacilara onemli katkilar saglayabilecegi diisiiniilmektedir. Calismanin 6nemli katkilar1
arasinda, alandaki mevcut bilgi birikimini genisletme, 6gretmen goriislerinin derinlemesine
anlagilmasina katki saglama, egitim politikalarina yonelik 6nerilerde bulunma ve gelecekteki
arastirmalar i¢in bir temel olusturma yer almaktadir. Bu arastirmanin, daha genis kapsamli
olmasi ve daha fazla tezin incelenmesi ile birlikte tezlerin ¢esitli boyutlarinin detayli bir sekilde
ele alinmasi gibi farkliliklar1 bulunmaktadir. Sonug¢ olarak, bu c¢alisma, alanda énemli bir

boslugu doldurarak akademik literatiire degerli bir katki sunmaktadir.

1.4. Sayiltilar

Bu ¢aligmada herhangi bir sayilt1 bulunmamaktadir.

1.5. Smmirhhiklar
Arastirmada kullanilan yiiksek lisans ve doktora tezleri YOK Ulusal Tez Merkezi veri
arsivinde “Sosyal Bilgiler” anahtar kelimesiyle yapilan detayli bir tarama sonucunda belirlenen

182 tez ile smirlandirilmustr.

1.6. Tammlar

Egitim: Egitim bireyin bilissel, fiziksel, duyussal, sosyal yeteneklerinin ve
davraniglarmin en uygun yontemlerle veya belirli bir yonde gelistirilmesi ve ona belirli
hedeflere dogru yeni kabiliyetler, davranislar ve bilgiler kazandirilmas: siirecidir (Akyiz,
2012).

Ogretim: Ogretim, belirli hedefler dogrultusunda &grenme siirecinin baslatilmasi,

yonlendirilmesi ve gergeklestirilmesi olarak tanimlanabilir (Duman, 2003).

Ogretmenlik Meslegi: Egitim, ogretim ve bu siireglerle iliskili ydnetim
sorumluluklarini icra eden 0zel bir ihtisas meslegi olarak tanimlanmaktadir ( Celikten, Sanal &
Yeni, 2005).

Sosyal Bilgiler Egitimi: Sanat, edebiyat ve sosyal bilimler gibi farkli disiplinlerin
birlestirilmesi ve vatandaslik becerileri kazandirmak maksadiyla olusturulan 6grenme alani

olarak ifade edilmektedir (NCSS, 1994).

Lisansiistii Egitim: Lisans diizeyindeki dgretim temel alinarak yiiriitiilen, yiiksek lisans

ve doktora egitimini igine alan, bilim ve sanat alanlarinda yeterlik ¢aligmalarini igeren ve
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bunlarla iliskili olarak egitim, bilimsel arastirma ve uygulama faaliyetlerinden olusan 6grenme

stirecini ifade eder (Aksu & Sayan, 2005).

Yiksek Lisans Tezi: Bir akademisyen rehber yonetiminde gerceklestirilen akademik
bir ¢aligmanin 6zgiin bir pargasidir. Yiiksek lisans tezi, doktora tezinden farkli olarak hacim

bakimindan daha dar derinlik yoniinden ise daha kisadir (Glinay, 2018).

Doktora Tezi: Bir akademisyen rehber yonetiminde gerceklestirilen daha uzun ve daha
derinlemesine bir 6zgin ¢aligmanin ifadesidir (Gunay, 2018).

Nitel Arastirma: Gorlisme, gbzlem ve dokiiman analizi gibi gesitli kualitatif veri
toplama tekniklerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekg¢i ve kapsamli

bir sekilde sunuldugu arastirmalar1 kapsayan bir arastirma siirecidir (Simsek & Yildirim, 2016).



BOLUM 2
2. ALAN YAZIN (ILGILI ARASTIRMALAR)

Bu bolim sosyal bilgilerin kapsami ve 6nemi, uluslararas1 alanda ve Tiirkiye’de ki

gelisimi, 6gretim programui ve konu ile ilgili tez, makale ve bildirileri icermektedir.
2.1.Sosyal Bilgiler

2.1.1. Sosyal Bilgilerin Tanimi ve Onemi

Toplumun ge¢mis, bugiin ve gelecekteki kilturel, ekonomik, politik ve cevresel
goriiniimiinii igine alan bir ¢aligma alani olarak kabul edilen sosyal bilgiler disiplini, diinya
tilkelerinin Ogretim programlarinda onemli bir yer tutar. Ulusal egitim politikalarmnimn
uygulanmasinda 6gretim programlarinin kritik bir rolii vardir ve bu programlar iginde Sosyal

Bilgiler Egitimi bilylik 6neme sahiptir (Oztiirk, 2011).

Sosyal bilgiler, kavram olarak ilk kez 19. yiizyilin baglarinda Amerika Birlesik
Devletleri’nde ortaya ¢ikmistir. Bu donemde “sosyal” kelimesi olduk¢a popiilerdi ve bir¢ok
reformun basinda yer alan bir sifat olarak kullaniliyordu (Doganay, 2008). Sanayi devrimi ile
birlikte ortaya ¢ikan endiistrilesme ve teknolojik ilerlemeler Amerika Birlesik Devletleri’ni
kentsel bir topluma doniistiiriirken, insanlar1 da alisilmisin disinda sorunlarla kars1 karsiya
getirmistir. Bu yenilesme ve yenilesmenin beraberinde getirdigi degisimlerin etkisiyle,
Amerikali egitim yoneticileri 1916 yilinda “Sosyal Bilgiler” kavramini benimseyerek yeni bir

vatandaslik egitim programii gelistirmek zorunda kaldilar (Kop & Tuncel, 2010).

Gecgmisten giinlimiize kadar Sosyal bilgilerin ne oldugu konusunda bir¢ok tanim
yapilmis olup, bu tanimlamalar zamanla ¢esitli degisikliklere ugramistir. Wesley sosyal bilgiler
tanimin1 yapan ilk kisilerden biridir ve ““ sosyal bilimlerin pedagojik amaglarla basitlestirilmis
sekli” olarak tanimlamistir (Ozmen, 2015). Amerika Birlesik Devletleri’'nde Sosyal Bilgiler
Egitimi konusunda 6nemli bir rol Ustlenen kuruluslardan biri olan Sosyal Bilgiler Ulusal
Konseyi (National Council For The Social Studies, NCSS, 1994) sosyal bilgileri, vatandaglik
becerilerini kazandirmak ve gelistirmek amaciyla sanat, edebiyat ve sosyal bilimler gibi farkli
disiplinlerin disiplinler arasi bir yaklagim yolu ile birlestirilmesinden olusan sosyal ve insani
bilimleri icine alan bir uzmanlik alani olarak tanimlar. Sosyal bilgiler, antropoloji, kaz1 bilimi,
iktisat, yer bilimi, tarih, felsefe, hukuk, siyaset bilimi, din, ruh bilimi, toplum bilimi ve sanat,

edebiyat, cebir ve doga bilimlerinden uygun ve ilgili icerikleri igine alan sistematik ve



koordineli bir ¢calisma alami sunar (Hanayl, Oztiirk, Baysan & Vural, 2020). Sosyal bilgiler
disiplinin esas amaci, kiltirel gesitlikleri iginde barindiran demokratik bir toplumda, geng

insanlarin bilgi odakli ve akilci karar alabilme kabiliyetlerini gelistirmeye yardim etmektir
(Oztiirk, 2006).

Sosyal bilgiler, biitiin ¢esitliligi ile yeryiiziindeki olaylar1 tanitan, bu olaylarin var
oluslarini agiklayan, vatandaslik haklari, 6devleri ve sorumluluklarini agiklayan, 6zetle insanin
sosyal ve fiziki cevresiyle gecmis, glinimiiz ve gelecekte etkilesimini tanimlayan, genis
kapsamli bir disiplindir (Oru¢ & Ulusoy, 2008).

Barr, Barth ve Shermis (1978) yaptiklar1 arastirmada sosyal bilgiler disiplininin
vatandashk egitimini saglamak amaciyla sosyal bilimler ve insan bilimlerinin
birlestirilmesinden olustugu vurgusu yapilmistir. Bu nedenle sosyal bilgilerin vatandaslik
egitimini esas aldig1 ve bunu yuritirken sosyal ve insani bilimlerden istifade ettigini ifade
etmistir (Safran, 2015).

Tiirkiye’de sosyal bilgiler disiplininin 6gretimi ile ilgili galismalar yiiriiten Erden (Tarih
belirtilmemis), Sonmez (1997) ve Doganay (2005) gibi akademisyenler alanmi farkli
cercevelerde tanmmlamiglardir. Hem yabanci menseli hem de Turk bilim insanlarmin
tanimlamalarindan yola ¢ikarak sosyal bilgiler disiplinini su sekilde tanimlayabiliriz: “ Sosyal
bilgiler disiplini, tiim yonii ile degisen Ulke ve diinya sartlarinda bilgi odakli karar almayi bilen
ve problem ¢6zmeyi bilen etkin yurttaslar yetistirmeyi gaye edinen bir 6gretim programidir. Bu
program, sosyal ve insan bilimlerinden aldig: bilgi ve yontemleri biitiinlestirerek kullanir”
(Oztiirk, 2006)

Milli egitim Bakanlhigmin (2005) yilinda uygulamaya basladigi miifredatta sosyal
bilgiler, bireyin toplumsal varligini ger¢eklestirebilmesi i¢in ona yardimci olmay1 amag edinen
bir ilk6gretim dersi olarak tanimlanmistir. Bu tanima gore, sosyal bilgiler; tarih, yer bilimi,
iktisat, toplum bilimi, antropoloji, ruh bilimi, felsefe, siyaset bilimi ve hukuk gibi sosyal
bilimleri ve vatandaslik alanindaki konular1 ele alir. Ayrica 6grenme alanlarinin {inite veya bir
tema altinda biitiinlestirilmesini ve insanin toplumsal ve dogal gevresi ile etkilesiminin gegmis,
bugiin ve gelecek ile iliskili olarak incelenmesini igerir. Bu tanim, toplu 6gretime dayanak

olarak olusturulmustur (Kan, 2010).

Sosyal bilgiler dersi, mithim bir gorev iistlenmesine ragmen tanimi konusunda diinden

bugune kadar tam bir goriis birligine varilamamistir. Bunun temelinde Sosyal Bilgilerin farkli
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disiplinlerden olugsmasi ve toplumsal bilimler i¢inde yer alan farkli tanimlamalara sahip
olmasidir (Kop & Tuncel, 2010). Giiniimiizde herkesin {izerinde fikir birligine sahip oldugu
bir sosyal bilgiler tanimi mevcut degildir. Ancak, yapilan tanimlarin incelenmesinden ¢ikan

ortak noktalar1 sunlardir:

e Sosyal bilgiler disiplininin temelinde vatandaslik egitimi yer almaktadir.

e Yurttaslik egitiminin dort mihim ve mecburi boyutu bulunmaktadir. Bu boyutlar
bilgi, bilgiyi isleme yeterliligini, demokratik degerleri ve inanglar1 ve sosyal
iliski becerilerini igermektedir.

e Sosyal bilgilerin bilgi altyapis1 sosyal bilimler ve insanla ilgili diger tiim bilgi
alanlarinin iizerine kuruludur. Bu bilgi altyapisi, insanlarm tarihsel baglamda

bagkalariyla ve gevreleriyle etkilesimlerini icermektedir (Doganay, 2008 ).

Yapilan tanimlamalardan da anlasildigi gibi, sosyal bilgiler ilkogretim dizeyinde yer
alan ve gesitli becerilerin kazandirilmasin1 hedefleyen bir derstir. Ayrica hayatla iligkili
konularin ders i¢eriginde yer almasi gerektigi vurgulanmakta ve bunun yaninda Sosyal Bilgiler
dersinin sosyal bilimlerin calisma alanmmi1 kapsadigi ve toplu Ogretimi benimsedigi
gorulmektedir (Bayir & Yasar, 2010 ).

2.1.2. Sosyal Bilgilerin Dinyadaki Gelisimi

Sosyal bilgiler, Amerika Birlesik Devletleri’nde 20. yiizy1l baslarinda ve devam eden
yiizyilda da sosyal, kiiltiirel, iktisat ve diger alanlardaki biiyiik toplumsal doniisiimlerin yol
act1g1 problemlere ¢Oziim aramak {izere bir yurttashk egitim programm olarak gelistirilmistir.
(Oztirk, 2011 ). 19. yiizyilin ortalarina kadar toplum, halkin biiyiik cogunlugunun tarimsal
ekonomide caligtig1 kdylillerden olusmaktaydi. Endiistrilesme ile birlikte kdylerden kentlere
dogru yogun bir gb¢ yasandi ve bunun sonucunda niifusun biyik bir kismi barinma, beslenme
ve ulagim gibi temel insan ihtiyaglarini kapsayan alanlarda daha yiiksek bir yasamsal standarda
kavustu. Bu da beraberinde yiizyillar boyunca neredeyse birbirlerinden soyut gettolarda
yasayan farkl kiiltlir diizeylerindeki insanlar1 bir arada yasamak mecburiyetinde birakti
(Oztiirk, 2006).

Yenilik¢i egitimciler, 18. ylizyilin sonlarinda, sanayi ve kent toplumuna uygun bir
egitim programi ortaya ¢ikarmak icin calistilar. Ayni zamanda bu donemde Amerika’ya
diinyanin ¢esitli bolgelerinden yogun gocler gerceklestirilmekteydi ve bu gdgmenlerin

Amerikalilagsmas1 i¢in uygun ortamin saglanmasi gerekiyordu. Ancak sadece ge¢misin



kronolojik bir sunumunu yapan programdaki tarih dersleri giincel sorunlarla baglanti
kurmaktan ve bu nedenle Amerikan ulusunu olusturmak amacindan uzakt:1 (Ozmen, 2015). Bu
evrede vatandaslik egitiminin yeniden degerlendirilmesi gerekliydi. 1893 yilinda toplanan onlu
komite, egitim kurumlarmin degisen toplumsal yapiya uyum saglamasi ve ortadgretimde
vatandaglik bilincini gelistirmek amaciyla sosyal egitimde tarihi merkeze alan gelenek bir
yaklagimi benimsemistir. Ancak, 1916 yilinda toplanan Sosyal Bilgiler Komitesi,
ortadgretimdeki tarihi merkeze alarak yiiriitiilen vatandaslik egitimine daha farkl bir bakis agis1
getirdi. Komite, sosyal egitimi sosyal bilgiler ¢er¢evesinde agiklayarak vatandaslik egitimini

yeniden sekillendirdi (Aktan & Saylan, 2013).

Milli Egitim Derneginin orta derecedeki okullar1 revize etme heyeti olan Sosyal Bilgiler
Komitesi, 1916 yilinda “sosyal bilgiler” terimini resmen kabul etmistir. Bu komite, terimi
“konusu dogrudan insan toplumunun organizasyonuna ve gelisimine dair olan ve bu toplumsal
birimlerin bir pargasi olarak insan ile ilgili bilgileri iceren bilgiler sosyal bilgilerdir” seklinde
tanimlamigtir  (Moffat, 1997; Karagézoglu, 1966, aktaran Kiligoglu, 2012). 1916’da
uygulanmaya baslanan egitim programinda, tarih, yer bilimi ve vatandashk dersleri cok yonli
bir yaklasimla okutulmustur. 1930’lu ve 1940’11 yillarda Amerika Birlesik Devletleri’nde
yeniden olusturmacilik felsefi akimi ve Ogrenci merkezli egitim ydntemini igsellestiren
egitimciler, sosyal bilgiler disiplininin gelisimine katkida sunmak i¢in gayret etmislerdir. Lakin,
sosyal bilgiler disiplini 1960’11 yillara kadar cografya ve tarihin agirlikta oldugu bir disiplin
olmustur (Safran, 2011).

Ikinci Dunya Savasi’ni ardindan gelen yillarda, Sovyetler Birligi’nin her sahada
Amerika Birlesik Devletleri’ni gegme endisesi mevcut egitim siteminde degisiklikler
yasanmasina yol agti. Bu dénemde sosyal bilgiler programindaki vatandaslik egitiminin agirhigi
azaltilarak tarih, cografya, ekonomi, sosyoloji ve politika bilimine daha fazla ehemmiyet
verildi. 1940’11 yillarda biiylik ¢cogunlugu tarih ve cografya disiplinlerinden olusan sosyal
bilgiler programi, 1950’lerde ise hemen hemen tarih ve cografya temelli hale geldi (Oztirk,
2011, aktaran Ozmen, 2015). 1950’li yillarda, sosyal sorunlara yonelik yaklasimdan
uzaklagilarak yeniden akademik disiplinlere odaklanilmistir. Konu merkezli yaklagimin
icerdigi baz1 belirsiz konular okullarda ve toplumda memnuniyetsizlige sebep olmustur. Bu
nedenle 1. Dlnya Savasi 6ncesinde benimsenen konu merkezli ve problem ¢6zmeye dayali

yaklasim bu donemde zayiflamistir (Kan, 2010).
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1960’larda sosyal bilgiler alaninda yeni bir kavram anlayist olustu. Bu yeni kavram
anlayiginda sosyal bilgiler sosyal bilimlerle es anlamli olarak kullanilmaya baslanmistir. Sosyal
bilimler disiplinleri ile iligkili temel kavramlarm ve bilgi iretme yontemlerinin 6grenilmesinin
yararlt olacaginin diisiiniilmesi bu anlayisin temel varsayimi olmustur. Bu yeni bakis agisi,
sosyal bilgiler kavraminin olusmasindan Onceki disipliner tutumun bir versiyonu olarak
gorilebilir. Fakat yeni sosyal bilgiler anlayisinda arastirma ve inceleme siireglerine daha fazla

yer verilmesi temel farktir (Doganay, 2008).

1960’larin baglarindan baslayarak 1970°li yillarin ortalarma kadar, ABD’de sosyal
bilgiler disiplininin 6gretimi yogun bir bigimde elestirilere maruz kalmigtir. Devam eden
siiregte, disiplinde “Yeni Sosyal Bilgiler” adli bir reform hareketi basglamistir. Bu reformist
hareket, merkezi ve Ozel fonlarla finanse edilerek bircok projenin etrafinda gelisme firsati
bulmustur. Yer bilimi ve tarih disiplin alanlarmm 6nemi azalmis; toplum bilimi, antropoloji,
iktisat, siyaset bilimi ve sosyal psikoloji disiplin alanlar1 6n plana ¢ikmustir (Oztiirk, 2006).
Geleneksel tiimdengelim yaklasimi yerine tiimevarim yaklasimi benimsenmis ve sosyal
bilimlerdeki kavram ve yontemleri temel alan disiplinler arasi bir alan haline gelmistir.
Talebeler bilgiyi etkin olarak alan ve kullanan bunun yani sira elestirel diistinme becerilerine
sahip bireyler olarak egitilmislerdir. Ancak disiplinde gelinen bu nokta 1970°li yillarin sonuna
gelindiginde basarisizlikla sonuglanmis ve 1980°lerde, yeni sosyal bilgiler reform hareketi terk
edilerek klasik anlayis tekrar benimsenmistir (Kan, 2010). 1990’11 yillarm ikinci diliminde
NCSS, ABD’de sosyal bilgilerin 6gretiminde yeni sosyal bilgiler yenilik¢i hareketinin
benimsedigi anlayisin Oonermelerine yakm bir yaklasim uygulanmasma karar verildi. Bu
donemde, sosyal bilgiler miifredatlarinin sosyal yapilandirmaciliga dayanan, interdisipliner,
biitiinlesik ve temanin odakta oldugu; ¢6ziim odakli ve isbirlik¢i 6grenmeyi 6zendirdigi

gozlemlenmistir (Oztiirk, 2011).

Amerika’da sosyal bilgilerin ortaya ¢ikmasi ve yaymlanan ilk rapor, disiplinin genel
hatlarinin ¢izilmesi a¢isindan belirleyici bir adim olmustur. Bununla birlikte sosyal bilgilere ile
iliskili konularin ¢ok genis bir alan1 icermesi bu alanin disiplinler arasi bir ders olarak
gelisgmesine katki saglamustir. Tirkiye’de sosyal bilgilerin gelisimi, Amerika Birlesik

Devletleri’ndeki gelisime benzer veya paralel olmustur (Kan, 2010).

2.1.3. Sosyal Bilgilerin Tiirkiye’deki Gelisimi
Tirk toplumunda sosyal bilgiler disiplininin kokleri, tarih boyunca var olan ve yazili

olmasa da uygulamali olarak yasanan tore ve gelenekler cercevesinde, ortaya ¢iktiklar1 zamana
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kadar goturdlebilir. Tirk kiiltiirel normlari, insanlarin toplum igindeki davranislarinda nelere
dikkat etmesi gerektigi, devletine ve toplumuna karsi sorumluluklari, sultanin Ulke yonetiminde
dikkat etmesi gereken ilkeler, topluma kars1 gérevlerinin neler oldugu vb. konular1 igeren bir
anayasa islevi gormiistiir. Bu nedenle, sosyal bilgiler egitimi Tirk toplumunda var olan

geleneksel degerlerden etkilenmis ve bu yonde sekillenmistir (Ozmen, 2015).

Igeriginde sosyal bilgiler miifredatlarmin kapsamindaki konular1 isleyen dersler, Tiirk
tarihinde ilkin Il. Abdulhamid (1876-1909) doneminde ilkokul programlarinda kendine yer
bulmustur. Bu donemde sadece tarih ve yer bilimi disiplinleri bazi programlarda
bulunmaktaydi. 1913 yilinda yiiriirliige giren Tedrisat-1 Iptidaiye Kanun-1 Muvakkatinde ise
yer bilimi ve tarih derslerinin yam sira Malumat-1 Medeniye ve Ahlakiye ve Iktisadiye dersi
temel egitim okullarindaki programlara dahil edilmistir. Vatandaslik egitimi ile baglantili
disiplinler tzerinde Tanzimat’in ilanindan sonra belirleyici bir rol oynayan Osmanl birligi ve
Islam birligini savunan fikir akimlar1 Balkan Savaslari’ndan sonra, yerini Turkgulik fikir

akimma birakmistir (Oztlrk, 2006).

Cumhuriyetin ilan edilmesi ile birlikte yeni Tlrk devleti, ulusal, manevi ve etik
degerlerle donanmus, fikir ve vicdan1 6zgur fertler yetistirmek ve genclere benimsetilmesini
saglamak gayesiyle 1926 yilin1 takip eden programlarda tarih, yer bilimi ve yurt bilgisi
derslerine yer vermistir (Kiligoglu, 2012). Bu dersler hem Kemalist ideolojinin ilkelerine hem
de 1920’li yillarda Batida ve bilhassa ABD’de etkisini gosteren egitim yaklasimlarina uygun
bir sekilde diizenlenmistir. Misal verecek olursak Atatiirk ilkeleri Tiirk egitim sisteminin revize
edilmesinde yonlendirici roli bulunan John Dewey’in liderligini yaptig1 ilerlemecilik felsefi
akimi, diger dersleri etkiledigi gibi sosyal bilgilerin igerigindeki disiplinleri de tesiri altinda
birakmustir (Oztiirk, 2006).

Tiirkiye’de ilkin 4-14 Subat 1953 tarihinde toplanan 5. Milli Egitim Surasi, “sosyal
bilgiler” adli bir dersin okutulmasma dair yogun tartismalar1 gindemine almistir. Sonunda
ilkdgretimin birinci devresinde toplu 6gretimi temel alarak okutulan hayat bilgisi dersinin ikinci
devrede ¢ocugun 6zelliklerine uygun olmayan ve bagimsiz derslerden olusan tabiat bilgisi,
tarih, cografya, yurttaglik ve aile bilgisi derslerine doniistiiglinii vurgulayan sura bu derslerin,
“sosyal bilgiler” disiplinine entegre edilerek 6gretilmesini dnermistir. Buna dayali olarak sosyal
bilgiler dersi Tiirkiye’de ilk kez 1953 yilinda Ogretmen Okullar1 ve Koy Enstitiileri
programinda kendisine yer bulmustur (Ciydem & Kaymakeci, 2021).
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Amerika Birlesik Devletleri'nde “ Yeni Sosyal Bilgiler” akimmnm dogdugu 1960’11
yillarda, Tiirkiye’de vatandaslik egitiminin gelistirilmesine yonelik disiplinler arasi ve
biitiinlesmis program icin ilk ¢alismalar baslatilmistir. Bu galismalar neticesinde 1962 yilinda
[Ikokul Program Taslag1 yayimlanmus ve tarih, yer bilimi ve vatandaslik dersleri, “Toplum ve
Ulke Incelemeleri” ad1 altinda bir araya getirilmistir (Oztlirk, 2006). 1968 yilinda ise Sosyal
Bilgiler ad1 ve programu olarak ilk kez uygulanmstir (Kan, 2010). 12 Eylul 1980 de gergeklesen
askeri darbeyi takip eden yillarda “Milli Tarih” ve “Milli Cografya” olarak tek disiplinli dersler
seklinde program uygulanmistir. 1998 yilinda ise bu uygulama son verilmis; bunlarin yerine
[Ikogretim okullarinda 4 — 7. simf diizeylerinde okutulmak (izere Sosyal Bilgiler dersi

uygulanmaya baslanmistir (Oztiirk, 2006).

Tiirkiye’de sosyal bilgiler dersinin uygulanmaya baslandiktan sonra farkli yillarda
(1953, 1968, 1969, 1990, 1998, 2005, 2015 ve 2018) 6gretim programini revize etmeye veya
giincellemeye yonelik calismalar yapilmistir (Ciydem & Kaymakci, 2021). 1968 yilinda
yapilan 6gretim programi, ABD’de gelisen “Yeni Sosyal Bilgiler” hareketinin temel aldig1
ilkelere gore yapilmistir. Ancak her ne kadar programda yenileme ve giincellemeler yapilsa da
ABD’dekine benzer sebep ve daha agir olumsuz sartlardan kaynakli okullardaki geleneksel
uygulamalar degismemistir. 1990’11 yillardaki sosyal bilgiler 6gretimi tamamen geleneksel
yaklasim ve ydntemler kullanilarak yurGttliyordu (Oztirk, 2006). Tiirkiye’de 1997 yilina
gelindiginde zorunlu egitim siiresin sekiz yila ¢ikarilmis ve 1998 yilinda 6gretim programi
guncellenerek sosyal bilgiler dersi programi yenilenmistir. Bu program, ilkégretim 4 — 7. smf
dizeylerini kapsamakla beraber; ilk6gretim programindaki tekrar1 6nlemistir ancak bu durum
ogrenci merkezli program olusturmak i¢in yeterli olmamistir. Ayni1 zamanda ders programi
icerigi tarih, cografya ve vatandaslik disiplinleri ile iliskili konularin gereksiz bilgi ve ayrintilari
ile doludur (Kan, 2010).

Tiirkiye’de sosyal bilgiler egitimi 2004 yilina gelindiginde tarih, yer bilimi ve
vatandaglik derslerini i¢eren bir disiplin olarak kabul gérmiis ve bu bakis agis1 uygulamaya da
yansimistir. Esasen 2004 yili sosyal bilgiler alanina yonelik dar bakis agisinm kirildigi bir yil
olmustur. 2003 yilinda Talim Terbiye Kurulu Baskanligi (TTKB) program gelistirme
calismalar1 baglatmistir. Program gelistirme ¢abalar1 (Altun, 2013) 2005 yilinda sonug
vermistir. Bu baglamda Milli Egitim Bakanlig: tarafindan pilot illerde uygulanmaya baslanan
programin etkili oldugu kanaatine varilinca yenilenen 4 — 5. sinif sosyal bilgiler miifredati, 2005

— 2006 dgretim yilindan sonra diger illerde de uygulanmustir (Oztiirk, 2006). Bu programa
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iliskin en Onemli Ozellik ise eski programin temelinde yer alan davranig¢i anlayistan

uzaklasarak yapilandirmaci anlayistaki 6grenme ilkesine gegilmesidir (Yalgin & Akhan, 2019).

2005 yilinda giincellenen Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nin bakis acis1 21. yiizyilin
gerekliliklerine uygun olarak, Atatirk devrimlerini benimsemis, Tiirk kultlr ve tarihine hakim,
demokratik ilkeleri benimsemis ve insan haklarina duyarli fertler yetistirmektir. Bu program
yasadig1 ¢evreye karsi hassas olan, bilgiyi tecriibelerine dayanarak yorumlayarak sosyal ve
kiiltiirel baglamda kullanabilen ve diizenleyebilen, sosyal katilim becerileri gelismis bireyler
yetistirmeyi hedeflemektedir. Bunun yaninda sosyal bilimlerdeki bilimsel bilgi Gretiminde
kullanilan arastirma yontemlerini 6grenmis, sosyal alanda etkili ve aktif olan, haklarinin ve
yukimldliklerinin bilincinde olan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarini yetistirmeyi amag
edinmistir (MEB, 2005, aktaran Kan, 2010).

Teknolojik ve bilimsel ilerlemeler, bireylerin ve toplumun slrekli degisen
gereksinimleri, 6grenme 6gretme teorilerindeki yenilikler nitelikli birey yetistirme konusunda
toplumdaki beklentileri arttrmistir. Bu durum 2005 yilinda yenilenen programin gdzden
gecirilerek yeniden diizenlenmesine neden olmustur. 2017 yilinda giincellenen program, pilot
okullarda 5. smiflarda deneme uygulamasi olarak baslatilmistir ve 2018 - 2019 egitim 6gretim
yilinda ise tlim egitim kurumlarinda bu program uygulanmaya baslanmistir (Yalgin & Akhan,
2019).

Tiirkiye’de sosyal bilgiler programi diinya genelinde yasanan gelismelerle paralel olarak
ilerlemistir. Mevcut programin igerigine bakildiginda Onceki programlara nazaran sosyal
bilimler disiplinleriyle daha kapsamli bir biitiin olusturmustur. Yapilandirmaci yaklagimi
benimseyerek Ogrencileri aktif hale getirmesi ile de diger programlardan farklilik
goOstermektedir. Dlnyada ki sosyal bilgiler programinin genel egilimi ile Tiirkiye’deki sosyal
bilgiler programi egiliminin ayni1 yonde oldugu sdylenebilir. Bu egilimin, Tiirkiye kosullarina

uygun olup olmadigi ise ayr1 bir arastirmaya konu olmaktadir (Kan, 2010).

2.1.4. Sosyal Bilgiler Ogretim Programi

Modern sosyal bilgiler 6gretim programlary, gilincel sorunlar dikkate alinilarak
sekillendirilmekte, icerigi ve ydntemi ise c¢evresel degisim ve gelismelere dayanarak
belirlenmektedir. Bu da bireylerin uyumlu bir yasam idame etmeleri, kendilerini
gerceklestirmeleri ve c¢evrelerine katkida bulunabilmeleri admna gerekli olan becerileri

kazanmalarini zorunlu hale getirmektedir (Oru¢ &Ulusoy, 2008).
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[Ikdgretimi duizeyinde 6nemli bir yeri olan sosyal bilgiler dersi miifredats, her bir
program bileseninin 0zenle hazirlanmasi ve uygulama kosullari, gelecek nesillerin toplumu ve
tilkeyi sekillendirmede yetistirilmesi hayati onem tasir. Sosyal bilgiler dersi, 6grencilere toplum
ve onunla ilgili meseleler konusunda bilgi sahibi olmalarini saglamakla kalmaz, ayn1 zamanda
iyi bir vatandas olarak yetismelerine, insan iliskilerini anlamalarina, ulusal ve evrensel
ozellikleri ve degerleri benimsemelerine yardimci olur. Bu durum sosyal bilgilerin en temel

derslerden birisi oldugunu gostermektedir (Aykag, 2007).

2018 yilinda yiiriirliige giren sosyal bilgiler dersi miifredat: dort boyut esas alinarak
hazirlanmistir. Ogretim programm degerlendirildiginde amagclar boyutunda perspektif, genel

amaglar ve 6zel amaclar1 igermektedir (Oztiirk & Kafadar, 2020).

MEB (2018)’e gore; 2018 yil1 sosyal bilgiler dersine ait 6gretim programi 18 amag, 10
aciklama, 8 yetkinlik, 7 6grenme alani, 27 beceri, 18 deger ve 131 kazanimdan (4. smiflar i¢in

33, 5. smuflar i¢in 33, 6. smiflar i¢in 34 ve 7. siniflar i¢in 31) olusmaktadir.

Tablo 1.1. Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programindaki Ogrenme Alanlar1 Ve Kazanim Sayilar

OGRENME ALANLARI 4. Simf 5. Simf 6.Simif 7.Smmf
Kazanim Sayis1 Kazanim Sayis1 Kazanim Sayis1 Kazanim Sayisi

Birey ve Toplum

Kiiltiir ve Miras

insanlar, Yerler ve Cevreler

Bilim, Teknoloji ve Toplum

Uretim, Dagiitim ve Tiiketim

Etkin Vatandaslik

Al B O g o A~ O
Al b OO O o g b
B O B b O] O
B S =2 B~ B~ @2 I

Kiiresel Baglantilar

Kaynak: (MEB, 2023)

MEB (2018), Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programinda yer alan 6zel amaglar, 1739
sayilit Milli Egitim Temel Kanunu’nda belirtilen Tiirk Milli Egitimi’nin genel hedefleri ve temel
prensipleri esas alarak hazirlanmustir. Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programu ile dgrencilere

kazandirilmasi istenen 6zel amaglar sunlardir;

1. Vatanini ve ulusunu seven, haklarinin farkinda olan ve onu kullanan, yiikiimliiliiklerini

yerine getiren, milli bilinci olan,
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

Atatiirk /lke ve Devrimlerinin Turkiye 'nin toplumsal, kiltiirel ve iktisadi gelisimindeki
onemini kavrayarak demokratik, laik, ulusal ve modern degerieri yasatmayr hedefleyen
Hukuk kurallarinin tim bireyler icin baglayict nitelikte oldugunu, herkesin yasalar
oniinde esit oldugunu ve bu durumun nedenlerini bilen,

Tark kaltlir ve Tark tarihini meydana getiren temel unsurlart anlayarak ulusal bilincin
gelismesini saglayan, kiiltiirel mirasit koruma ve gelistirme bilincine sahip olan,

Cevre ve dunya cografyast hakkinda genel bilgilere sahip olup, insanlarin ¢evreleriyle
etkilesimini agiklayabilen ve mekdni algilama becerilerini gelistiren,

Dogal ¢evrenin ve dogal kaynaklarin sinirli oldugunu fark eden, cevre hassasiyeti olan,
dogal kaynaklar: korumayr i¢sellestiren ve surdirulebilir bir cevre anlayist gelistiren,
Dogru ve giivenilir bilgiye ulasmay: ve bunun yontemlerini bilerek elestirel diisiinen,
Iktisadin temel unsurlarimi anlayarak, Ulkenin refaha ulasmasinda ve uluslararasi
ekonomik iliskilerde ulusal ekonominin énemini kavrayan,

Calismanin toplumsal yasamda énemli oldugunu anlayan ve her meslegin toplum igin
gerekli ve saygin bir yeri olduguna inanan,

Farkli donemlerin ve mekdnlarin Tarihsel kanmitlarini sorgulayan insanlar, objeler,
olaylar ve olgular arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar: belirleyebilen, degisimi ve
stirekliligi algilayan,

Bilim ve teknolojideki gelisim siirecinin nasil oldugunu ve toplumsal yasam Uzerinde
biraktig etkiyi kavrayarak bilgiyi ve iletisimi bilincli olarak kullanan,

Bilimsel diistinmeyi esas alarak bilgiye ulasmayr ve bu bilgiyi kullanmayr bilen ve
uretimde bilimsel etik ilkelerine uyan,

Sosyal iliskileri dizenleyen ve karsilastigr sorunlart ¢ozmede temel iletisim becerilerini,

sosyal bilimlere ile iligkili temel kavram/ar: ve yontemlerini kullanabilen,

Katilimin 6nemli olduguna inanan, sahsi ve sosyal sorunlarin ¢éziimiinde goriislerini
belirten,
Insan haklari, ulusal egemenlik, demokrasi, laiklik ve cumhuriyet kavramlarinin

Tarihsel sureclerini ve glnltmuz Tiirkiye’si iizerindeki etkilerini anlayan, yasamini
demokratik kurallara gore duzenleyen,

Milli, manevi degerler ile evrensel degerleri 6zimseyerek erdemli bir insan olmanin
ehemmiyetini ve yollarini bilen,

Ulkesini ve diinyay: ilgilendiren meselelerde hassasiyet gosteren,

Ozgur bir fert olarak kendi fiziksel ve duygusal ozelliklerinin, ilgi, istek ve

kabiliyetlerinin farkina varan bireyler yetistirmek.(MEB,2018).
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Bu mufredatla yetisen 6grenciler, milli ve manevi degerleri i¢sellestirmis, programda
belirlenen yetkinlikleri ve becerileri kazanmis, haklarini kullanmay1 bilen, sorumluluklarinin
neler oldugunu bilen ve yerine getiren fertler yetistirmeyi amag edinilmistir (Oztlrk & Kafadar,
2020).

Sosyal Bilgiler dersinde Ogrencilere kazandirilmak istenen; Tiirkiye Yeterlikler
Cercevesinde (TYC) belirlenen sekiz anahtar yetkinlik asagidaki Tablo 2.2°de yer almaktadir
(MEB,2018).

Tablo 2.2. Sosyal Bilgiler Programimdaki Yetkinlikler

Anadilde Iletisim Yabanci Dillerde Iletisim

Dijital Yetkinlik Ogrenmeyi Ogrenme

Sosyal ve Vatandaglikla Iigili Yetkinlikler — Inisiyatif Alma ve Girisimcilik

Kiiltiirel Farkindalik ve Ifade Matematiksel Yetkinlik ve Bilim/Teknolojide Temel Yetkinlikler

Kaynak: (MEB, 2018)

Sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda 6grencilere kazandirilmasi igin Tiirkiye

Yeterlikler Cercevesine uyumlu asagida yer alan beceriler belirlenmistir (MEB, 2018) :

Tablo 2.3. Sosyal Bilgiler Programindaki Beceriler

Arastirma Cevre Okuryazarligi Degisim ve Siirekliligi Algilama

Dijital Okuryazarlik Elestirel Diigiinme Empati

Finansal Okuryazarlik Girisimcilik Gozlem

Harita Okuryazariig Hukuk Okuryazariig Iletisim

Isbirligi Kalip Yargi ve Onyargiyi Farketme Kanit Kullanma

Karar Verme Konum Analizi Medya Okuryazarhig:

Mekdni Algilama Oz denetim Politik Okuryazarlik

Problem C6zme Sosyal Katilim Yenilik¢i Diigtinme

Zaman ve Kronolojiyi algilama  Tablo, Grafik ve Diyagram Cizme ve  Tiirk¢eyi Dogru, Giizel ve EtKili
Yorumlama Kullanma

Kaynak: (MEB, 2018)

Sosyal Bilgiler 6gretim programinda bulunan degerler Tablo 2.4’de sunulmustur (MEB, 2018).

Tablo 2.4. Sosyal Bilgiler Programinda Yer Alan Degerler

Adalet Estetik Aile Birligine Onem Verme
Esitlik Bagumsiziik Ozgiirlik

Baris Saygi Bilimsellik

Sevgi Caliskanlik Sorumluluk

Dayanigma Tasarruf Duyarlilik

Vatanseverlik Durustluk Yardimseverlik

Kaynak: (MEB, 2018)
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2018 yilinda yayimlanan gretim programin kazanimlar: gii¢lii bir bigimde deger ve

becerilerle eslesmektedir (Tonga & Erdogan, 2022).
2.2. Tigili Arastirmalar

Bu kisimda Sosyal Bilgiler Egitimi disiplininde gergeklestirilen lisansustl tezlerin ve
makalelerin incelendigi ¢alismalarin degerlendirilmesi yapilmistir. Konu ile baglantili
aragtirmalar tezler ve makaleler seklinde iki ayri baglik altinda sunulmustur. Calismalarin

siralamast yillara gore diizenlenmistir.

2.2.1 Tezler

Kavak (2023), “Ortaokul Tiirkive Cumhuriyeti Inkilap Tarihi Ve Atatirkciilik Dersi
Egitimi Uzerine Yapilmus Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi” adl1 78 lisansiistii tezi inceledigi
caligmasinda; nitel arastirma yontemlerinden dokiman incelemesi desenini kullanmistir.
Tezler, farkli boyutlar agisindan betimsel ve i¢erik analizi yolu ile tema ve kategorilere ayrilarak
bulgular tablolara aktarilmistir. Arastirmada en fazla tezin 2019 yilina ait tez oldugu, doktora
tez sayisinin yiiksek lisans tezlerinden daha fazla oldugu, erkek arastirmaci oraninin kadin
arastirmaci oranmdan daha yilksek oldugu tespit edilmistir. Gazi Universitesi, tez yapiminda
onde gelirken, enstiti dagiiminda egitim bilimleri enstitiisiiniin tez gergeklestirmede Onde
oldugu anlagilmistir. Nicel arastirma yontemi ve betimsel analiz veri analizinin en ¢ok tercih
edildigi bulgusuna ulasilmistir. Veri toplamada ara¢ olarak ise yari1 yapilandirilmis milakat
formunun en ¢ok tercih edilen ara¢ oldugu belirlenmistir. Arastirma konusu olarak 6grencinin
akademik basaris1 ve tutumu en ¢ok tercih edilen konu olmustur. Incelenen tezlerin sonuclarmna
gore, test edilen yontem tekniginin 6grencilerin basarili olmasinda ve 6grencilerin derse yonelik
tutumunda olumlu bir etki yaratti§i sonucuna ulasilmistir. Arastirmada ders kitaplarinda

giincelleme yapilmasi ve gorsel unsurlarin iyilestirilmesine yonelik 6nerilerde bulunulmustur.

Boran Beytut (2022), “2011- 2020 Yillar: Arasinda Sosyal Bilgiler Egitimi Alaminda
Yapilmis Lisansiistii Tezlerin Degerlendirilmesi” baslhkli calismasinda 68 lisansiistii tezi
incelemigtir. Amagh 6rnekleme dayali olarak segilen bu tezlerin incelenmesi sonucunda,
Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda yapilan arastrmalarin son donemde arttigi, 6rneklemin
cogunlukla akademisyenlerden olustugu, arastirma konularinin genel bir ¢er¢evede kaldig1 ve
nitel aragtrma yontemini tercih eden ¢aligmalarin yogunlukta oldugu goriilmiistir.

Calismalarda yer verilen metotlarin ve tekniklerin net olarak belirtilmesinin tezlerin etkinligini
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artiracagma dikkat c¢ekilerek, yontem ve teknik kisimlarmma daha fazla 6nem verilmesi

onerilmistir.

Sen (2022), “Sosyal Bilgiler Egitimindeki Beceri Temali Lisansustl Tezlerin
Incelenmesi” tezinde Tiirkiye’deki 2018-2021 yillar1 arasinda yer alan tezleri farkli boyutlar
Uzerinden inceleyerek alanin gelecegine katkida bulunmustur. Arastirma nitel durum galismasi
modeli kullanilarak, 6lgiit 6rneklem alinarak yapilmistir. Verileri toplarken dokiiman dokiiman
analizi tercih edilmistir. Toplanan verileri analiz etmek igin Betimsel analiz yontemi
kullanilarak arastirmada; {iretilen tezlerin en ¢ok 2019 yilinda yazildigi, en ¢ok tezi Gazi
Universitesinin yazdigi, en ¢ok nitel yontem kullanildigi, daha ¢ok tarama modelinin tercih
edildigi ve orneklemde yer alan gruplar icinde 6grenci grubunun daha yogun oldugu
gorilmiistiir. Calismada Orneklem kitlesi olarak yogunlukta &grencilerin var oldugu g0z
onunde bulundurularak gerceklestirilecek arastirmalarda daha az tercih edilen ya da hig tercih
edilmeyen Orneklem Kitlelerinin  secilmesinin  ¢esitlilik saglayabilecegi Onerisinde

bulunulmustur.

Ekici (2022), “Tiirkiye de Sosyal Bilgiler Egitimi Alanminda Yapilan Lisansiistii Tezlerin
Egilimlerinin Belirlenmesi” ¢alismasinda 2015-2021 yillar1 arasindaki tezlerin; tez tiirii, tez yil1,
tezin yapildig1 iiniversite, tezin danisman Unvanlari, tezlerde kullanilan yontemler ve tezlerinin
konu dagilimlarmi analiz etmistir. Arastirma nitel arastirma desenlerinde dokiiman inceleme
yolu kullanilarak yapilmustir. Igerik analizi ile toplanan verilere gore mastir tezleri doktora
diizeyinde gergeklestirilen tezlere oranla daha fazladir. Universite dagilim siralamasinda Gazi
ve Marmara Universiteleri en fazla tez ¢alismasmi yapmustir. 2019 yili en ¢ok tezin yazildig:
yildir. Caligilan tezlerin yontemlerine bakildiginda en ¢ok nitel yontem kullanildigi, 6rneklem
olarak ortaokul 6grencilerinin ¢ogunlukta oldugu, desen olarak en c¢ok tarama deseninin
kullanildigi, veri toplamada ara¢ olarak yogunlukla goriisme ile dlgek yonteminin tercih
edildigi, verilerin analiz edilmesinde yontem olarak en fazla t- testi ve icerik analizi tekniginin
kullanildig1 sonuglarma ulagilmistir. Bunun yaninda incelenen tezlerin yontem bdliimlerinin
eksik oldugu ve arastrmacilarm, arastirmaya uygun yontemi belirlerken hatalar yaptigi
calisgmanin diger bulgularmdandir. Tezlerin konu dagilimlarma bakildiginda ilk iki sirada
tutum/goriis/kaygr/inang ve dgretim yontem/teknik/strateji/yaklasim kategorileri ile baglantili
konularm yer aldig1 sonucuna ulagilmistir. Arastirmada {iniversitelerin lisansiistii 6grencilerine
verilen bilimsel arastrma teknikleri dersine daha yogun yer vermesi gerektigi Onerisinde

bulunulmustur.
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Ozdag (2022), “Hayat Bilgisi Ve Sosyal Bilgiler Dersleri Baglaminda Kavram
Ogretimini Konu Alan Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi” arastirmasinda tezleri farkli boyutlari
ile ele almistir. Arastirmada Orneklem olan tezler 2007 — 2021 yillarinda yazilan tezleri
kapsamaktadir. Calismada yer alan bulgulara gore en fazla yiiksek lisans tezi yazilmistir.
Tezlerin ¢ogu nitel yontem kullanilarak yapilmis ve nicel yontem kullanilarak yazilan tezlerin
biiyiik boliimiiniin deneysel deseni tercih ettigi tespit edilmistir. Orneklem biiyiikliigiinde 1- 50
arasinda Orneklemi olan tezlerin ¢ogunlukta oldugu goriilmistiir. Tezlerde veri toplamada
kullanilan metotlar i¢inde ¢ogunlukla basari testi, goriisme ve yar1 yapilandirilmig mulakat
kullanilmustir. Analizlerde ise gesitli istatistiki yontemler ve igerik analizi ile ¢ozimlemenin
daha sik tercih edildigi goriilmiistiir. Calismada ilgili konunun hayat bilgisi ve sosyal bilgiler
disiplinine yeni girdigi ve bu durumun belirtilen alanlarda yeni arastirmalara ihtiyag

duyuldugunun bir gostergesi oldugu belirtilmistir.

Boz (2022), “Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Deger Egitimi Konulu Yiiksek Lisans
Tezlerinin Incelenmesi” adli calismasinda 1998 — 2019 yillar1 arasinda yapilan mastir tezlerini
degerlendirmistir. Calisma icerik analizi metodu ile yapilmistir. Arastirmanin sonuglari
arasinda sunlar yer almistir. Alanda degerler egitimi ile ilgili yapilmis mastir tezlerinin genelde
tim degerleri birlikte ele alan biitiinciil ¢alismalarla gergeklestirildigini, yogunlukla tercih
edilen arastrma metodunun nicel arastrma yontemi oldugu, arastirma Orneklemi alt
probleminde Ogretmen kategorisinin birinci sirada oldugu ve orneklem biiyiikliikleri alt
probleminde ise 0 — 100 kisi arasi 6rneklem biiyiikliigiiniin ilk sirada yer aldigi bulgusuna
ulasilmistir. Veri toplama araglarindan en sik anket veri toplama aracmin tercih edildigi,
kadmlarda tez yazma oraninin erkeklere nazaran yiiksek oldugu, tez tniversite dagiliminin esit
oldugu, egitim enstitiilerinin tez gergeklestirme oraninin en yiliksek oldugu tespit edilmistir.
2019 yilinda gergeklestirilen tezlerin sayisinin diger yillara gore fazla oldugu, en az tezin 2006
yilinda yazildig: tespit edilmistir. Arastirma sonucuna dayanarak mevcut ¢alismaya benzer

calismalarin daha sik yapilmasi gerektigi dnerilmistir.

Uzunkavak (2019), “Tiirkiye’'de 2004-2017 Yillar1 Arasi Sosyal Bilgiler Egitimi Ve
Ogretimi Alaninda Yapilmig Doktora Tez Calismalarinin Konu Alani Ve Metodolojik Olarak
Incelenmesi” galismasinda Sosyal Bilgiler Egitimi ve Sosyal Bilgiler Ogretiminde
gergeklestirilen toplam 152 doktora tezini betimsel analiz yontemi ile degerlendirmistir.
Calismada nitel yontem desenlerinden dokiiman analizi teknigi kullanilmistir. Doktora tezleri

cesitli kategoriler ve farkli boyutlara gore incelenmistir. Boyutlarin frekans ve ylizde durumlari
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cikarilarak bulgulara ulasilmistir. Arastirma bulgularinda alanda yapilan doktora tezlerinde en
cok deneysel arastirma deseninin tercih edildigi, en fazla igerik analizinin kullanildig1, gecerlik
yontemi olarak uzman goriisiiniin tercih edildigi, ¢alisma grubunda 6grencilerin daha fazla yer
aldig1 goriilmiistiir. Calismada sonucuna dayanarak, neden Gazi Universitesinde en fazla

aragtirmanin yapildigiyla ilgili detayl bir arastirma yapilmasi dnerisinde bulunulmustur.

Simsek (2019), “Hayat Bilgisi Ve Sosyal Bilgiler Ders Ile Ilgili Yapilan Lisansiistii
Tezlerin Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi” tez ¢ahismasmda 2005 — 2017 yillari
araliginda gerceklestirilen lisansustu tezleri farkli boyutlari ile degerlendirmistir. Caligmasinda
nitel arastirma desenlerinden dokiiman incelemesi desenini kullanmistir. Arastirmada 146 tez
incelenmistir. Icerik analizi sonuglarma gore lisansiistii diizeyde yapilan tezlerin en yogun
gerceklestirildigi yilm 2010 oldugu belirlenmistir. Ayrica Gazi Universitesinin tezlerin
cogunluguna ev sahipligi yaptig1 gézlemlenmistir. Arastirmacilarin kadmlar tarafindan temsil
edilme oraninin erkeklere gore daha yiiksek oldugu saptanmistir. Nicel arastirma metotlarinin,
diger yontemlere kiyasla daha fazla tercih edildigi goriilmiistiir. Orneklem grubu olarak en sik
incelenen orneklem grubunun ilkokul 6grencileri oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte,
Ogretim strateji yontem ve teknigi konusunun en sik incelenen konu oldugu belirlenmistir.
Arastirma sonuglarma dayanarak, alana daha fazla katki saglamak amaciyla doktora diizeyinde

yapilan aragtirmalarin artirilmasi gerektigi 6nerisinde bulunulmustur.

Akman (2018), “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Drama Yéntemi Konulu Lisansiistii Tez
Calismalarimin Analizi” arastirmasinda 2000 — 2017 yillar1 arasinda yazilan 18 lisansiistii tezi
dokiman incelemesi yontemini kullanarak; tezlerin tez yazim asamalarma uygunlugunu
aragtirmistir. Arastirmada yer alan sonuglara gore tezlerin arastirma basligi boyutunun yeterli
sayilabilecek diizeyde, 6zet boyutunun ise kismen tatmin edici oldugu belirlenmistir. Tezlerin
problem ciimlesinin yeterli seviyede oldugu, alt problemlerin istenen diizeyde tanimlandigi
gOzlemlenirken, 6nem boyutunun yeterli seviyede oldugu bulgusuna ulasilmistir. Ancak
sayiltilar boyutunun tatmin edici diizeyde olmadigi, smirliliklar boyutunun yeterli seviyede,
tanimlar boyutunun kismen yeterli oldugunun tespiti yapilmistir. Arastirma desen boyutunun
yeterli sayilabilecek diizeyde oldugu fakat nedensel karsilastirmali yontem boyutunun ve
deneysel desen metot boyutunun tatmin edici diizeyde olmadig: belirlenmistir. Goriisme nitel
arastirma metodunun, anket boyutlarmm eksik dizeyde, evren drneklem boyutunun tatmin
edici dizeyde oldugu, veri toplamada kullanilan araglar ve basar1 testi boyutlarmin kismen

tatmin edici oldugu sonucuna ulasilmistir. Olgegin gecerliligi ve giivenirligi boyutlar1 yeterince
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olamasa da uygun duzeyde ancak olgegin giivenirligi boyutunun Yyeterli olmadigi
gozlemlenmistir. Dilsel boyut yeterli sayilabilecek dizeydedir ancak, veri ¢Oziimlemesi
boyutunda kismen de olsa yetersizlikler bulunmaktadir. Bulgular boyutunun ise yeterli seviyede
oldugu degerlendirilmistir. Sonug, tartisma ve Oneriler boluminin ise kismen yeterli oldugu
tespit edilmistir. Arastirmada, Universitelerin lisanslstl egitimde verilen bilimsel arastirma
derslerine verilen 6nemin artmasi gerektigi ve bu derslerde metodolojik hatalarin azaltilmasi

icin daha fazla vurgu yapilmasi gerektigi 6nerisinde bulunulmustur.

2.2.2 Makaleler ve Bildiriler

Gez ve Cinpolat (2022), “Sosyal Bilgiler Egitimi Alanminda Edebi Uriinlerle Ilgili
Hazirlanan Lisansiistii  Tezlerin Incelenmesi” makale arastirmasinda nitel yaklasimla
hazirlanan 55 lisansiistii tezi incelemistir. Konu ile ilgili toplanan veriler dokiiman analizi
yontemi ile temin edilmistir. Ilgili veriler icerik analizi yontemine tabi tutularak kategorize
edilmistir. Bulgulara gore tezlerin ¢ogunlugu 2019 yilinda gerceklestirilmistir. Yiksek lisans
tezi doktora tezine oranla cogunluktadir. Tezler yogunlukla Marmara ve Tokat Gaziosmanpasa
Universitelerinin biinyesinde olusturulmustur. Tez damismanlar1 igerisinde doktora (nvan
cogunluktadir. Yiiksek lisans tezleri genelde nitel yaklasimla hazirlanirken doktora tezlerinde
karma yontem &n plana ¢ikmaktadir. Orneklem kitleleri i¢inde agirlikli olarak ilkokul veya
ortaokul diizeyindeki Ogrenciler ile materyaller (belgeler) tercih edilmistir. Lisanststi
dizeydeki tezlerde en ¢ok hikaye ve 6yki tirlerine odaklanilmistir. Ancak diger edebi tlrlerinin
ele alindig1 bir ¢alismaya rastlanmamustir. “Sosyal Bilgiler”, “deger (egitimi-6gretimi)”,

13

“Sosyal Bilgiler 6gretimi anahtar sozciiklerinin agirhikta kullanildigr belirlenmistir.
Literattrde eksik kalmis, ¢alisilmamis olan 6zgiin edebi riin tirlerine yonelik sosyal bilgiler

alaninda arastirmalar yapilabilecegi 6nerisine yer verilmistir.

Kan ve Demirhan (2022), “Sosyal Bilgiler Ve Beceri Konusu Uzerine Yazilan Yiiksek
Lisans Ve Doktora Tezlerinin Incelenmesi (2010-2018 Yillar1 Arasiy)” adli makalesinde
yayimlanmis 69 tezi gesitli boyutlarda incelemistir. Arastirmada nitel yontem kullanilmistir ve
verilerin toplanmasmnda dokiiman analizi metodundan yararlanilmustir. igerik analizi yontemi
ile toplanan bulgulara gére en az tezin 2012 yilinda yazildigi, doktora tezinin yiiksek lisans
tezine gore az oldugu ve Gazi Universitesinin tez yayimlamada ilk sirada yer aldig1 goriilmiistiir
aragtirmada. Tezlerde en ¢ok nicel yontem kullanildig tespit edilmistir. En fazla test ve dlgek
veri toplama aract olarak kullanilmistir. Sonuglara dayali olarak ilgili konularla yapilan

arastirmalara dair bibliyografya ¢aligmasi yapilabilir onerisinde bulunulmustur.
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Saglamgoéncu (2022), “Sosyal Bilgiler Egitiminde Okuryazarlik: Lisanstistii Egitimde
Gergeklestirilen Okuryazarlik Arastirmalari” makalesinde arastirma kapsamindaki tezleri
cesitli kriterlere gore degerlendirmistir. Nitel arastirma yonteminin kullanildigi bu arastirmada
dokiman analiz teknigi uygulanmistir. Arastirma kapsaminda, okuryazarlik ile ilgili 47
lisansiistii tez dokiimani analiz edilmistir. Veriler betimsel analiz yoluyla incelenmistir.
Sonuglar en fazla medya okuryazarlhigi konulu tezlerin yapildigini ortaya ¢ikarmustir. Ayrica
tezler degerlendirildiginde Sosyal Bilgiler Egitimi miifredatinda yer alan okuryazarlik
yetilerinin aymi1 6lgiide 6nemsenmedigi fark edilmistir. Tezlerin ¢ogunlukla katilimcilarin
okuryazarlik seviyelerinin dl¢lilmesi ve okuryazarlik yetisi ile ilgili algi, goriis ve tutumlarin
tespit edilmesine odaklandigi goriilmiistiir. Arastirmalarda veri toplama araglar1 iginde siklikla
Olgek ve goriismenin tercih edildigi tespit edilmistir. Tezlerin biiyiik kisminin 6rneklem se¢im
teknigini belirleme yontemini kullanmadig1 anlagilmistir. Arastirma sonuglarindan yola ¢ikarak
arastirmalarda degisik okuryazarlik tiirleri ile sosyal bilgiler disiplini arasindaki baglantilarin
incelenmesi ve okuryazarlik egitimine dair uygulamalarin gelistirilmesi i¢in eylem

arastirmalarmin gerceklestirilmesi nerilmistir.

Sever (2021), “Tiirkiye'de Sosyal Bilgiler Egitimi Konusunda Yazilan Doktora
Tezlerinin Incelenmesi: Bir Igerik Analizi” makalesinde doktora tezlerinin egilimlerinin igerik
analizini gerceklestirmistir. 2010-2019 yillar1 arasinda yazilan 121 doktora tezi farkli
kategorilerde degerlendirilmistir. Arastirma betimsel icerik analizi olarak tasarlanmistir.
Verileri tez smiflandirma formu araciligiyla toplanmustir. Sonuglar degerlendirildiginde
doktora tezlerinin ¢ogunlugunda farkli boyutlarda etki incelemelerinin yapildig1 ve deneysel
caligmalara blylk 6nem verildigi goriilmektedir. Nitel arastirma yaklasimlarda genellikle
durum g¢aligmasinin kullanildig1 ancak eylem arastrmasi, fenomenoloji ve temellendirilmis
kuram yontemlerinin kullanilmadig1 belirtilmektedir. Degerlendirilmesi yapilan tezlerde
aligilagelmis metotlar ve veri analiz yontemlerinin yogunlukta oldugu tespit edilmistir. Tezlerde
etnografya, fenomenoloji ve temellendirilmis kuram yontemlerinde de tezlerde yer verilmesinin

olumlu etkisi olacagi 6nerilmektedir.

Akgin ve Akgun (2021), “Sosyal Bilgiler Egitiminde Teknoloji Kullanimina Yonelik
Tezlerin Incelenmesi” makale arastrmasinda 113 tezi incelemistir. Degerlendirilen tezlerin,
yaymlandiklar y1l, kullandiklar1 yontemler, desenler, 6rneklem sayilar1 ve drneklem gruplari,
ele alman teknoloji yonelimli konular, veri toplama araglar1 ve verilerin analizinde kullanilan

metotlar1 analiz edilmistir. Calisma sonuglarina gore genellikle bilgisayar destekli egitim,
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medya okuryazarlig1 ve egitimde teknoloji kullanim1 gibi konularin ele alindig1 belirlenmistir.
Tezlerde agirlikla nicel aragtirma yontemi ile tarama modelinin kullanildiginin tespiti
yapilmustir. Veri toplama araglar1 iginde siklikla akademik basari testleri ve Olceklerin tercih
edildigi, analizlerde betimsel yontemlerin ve parametrik testlerin yaygin olarak kullanildigi
belirlenmistir. Arastirmalarda en ¢ok akademik basar1 ve tutum boyutlarinin incelendigi ve
kiiciik gruplarin 6rneklem olarak segildigi goriilmistiir. Sosyal Bilgiler Egitiminde teknoloji

kullanimima daha fazla yer verilmesi gerektigi onerilmistir.

Cakmak, Akgiin ve Salur (2021), “Sosyal Bilgiler Egitiminde Proje Tabanli Ogretim Ile
Hgili Calismalarin Analizi: Bir Meta-Sentez Calismasi” makalesinde arastirma nitel arastirma
desenlerinden meta sentez yontemi ile ylriitmiistiir. Arastirmada ilgili konu ile ilgili tez, makale
ve bildiriler incelenmistir. Makale konusu izerine incelenen ¢alismalar; amaglari, kullandiklar1
yontemler, 6rneklemde yer alan gruplar, veri toplama araglari, sonuglari ve Onerileri
baglaminda degerlendirilmistir. Toplanan veriler tablo ve gorsellerle yorumlamistir. Sonucunda
ilgili konu ile iliskili birgok ¢alisma yapildig1 ve bu ¢alismalarin genellikle 6gretmen, 6gretmen
aday1 ve 6grencilerin goriisti alinarak yapildigi goriilmiistiir. Calismada proje tabanl 6gretim
konulu tezlerde 6gretmenlerin proje tabanl 6gretim yontemine dair bilgilerinin yeterli seviyede
olmadig1 ve bu duruma geregince 6gretmenlere yonelik hizmet i¢i egitim ve ¢esitli seminerler

dizenlenmesi 6nerisi yapilmustir.

Bayram (2021), “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Sozlii Ve Yazili Edebiyat Uriinlerinin
Kullamimi  Konusunda Yapilmis Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi” makale arastirmasini
gerceklestirirken doklman incelemesi nitel arastrma desenini kullanmustir. Calisma
cercevesinde ilgili konu ile iliskili tim tezler incelenmistir. Tezler belirlenirken herhangi bir
orneklem belirleme yoluna gidilmemistir. Ulasilan tiim tezler veri kaynagi olarak kullanilmastur.
Bulgularin bir kismu yiizde ve frekans verilerek tablo haline getirilirken diger kismi agiklamalar
biciminde verilmistir. Calismanin sonucunda Tiirkiye’de sozlii ve yazili edebi {iriin kullanimina
dair yazilan tezlerin yeterli seviyede olmadiginin tespiti yapilmistir. Bu baglamda sosyal
bilgiler derslerinde hem s6zlii ve hem de yazili edebi tirtinlerin kullanimini arastiran lisanstistii

tezlerinin sayisinin artirilmasi gerektigi onerilmistir.

Elci ve Yilmaz (2021), “Tiirkiye'de Sosyal Bilgiler Egitimi Alaminda Vatandaslik
Egitimi Konulu Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi (2000-2020)” makalesinde 96 lisansustii tezi
cesitli boyutlar agisindan incelemistir. Nitel olan ¢alismada derleme yontemi kullanilmagtir.

Sonug olarak en gok incelenen konu alanmin 6gretmenler, akademisyenler, 6grenciler ve diger
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ilgili gruplarm goriis, tutum ve uygulamalari oldugu belirlenmistir. Incelenen tezlerden 71’inin
mastir diizeyinde ve 25’inin ise doktora diizeyinde oldugu tespit edilmistir. Bu tezlerin
cogunlukla 2019 yilinda yaymnlandigi goriilmiistiir. Tezlerin en fazla egitim bilimleri enstitiisii
tarafindan yazildig1 tespit edilmistir. En fazla Marmara Universitesi tarafindan tez yazildigi
tespit edilmistir. Yine arastirmalarda nitel yontemin ve tarama modelinin daha fazla tercih
edildigi belirtilmigtir. Arastirmada doktora tez sayisinin az olmasi sonucuna bagli olarak

doktora tez sayismin artirilmasi gerektigi dnerisine yer verilmistir.

Isci ve Yazic1 (2021), “Sosyal Bilgiler Alaninda 2018 — 2020 Yillar: Arasinda Degerler
Egitimi Uzerine Yapilan Lisansiistii Tezlerinin Incelenmesi” bildirisinde 52 lisansustii tezi
incelemistir. Aragtirma nitel yaklasimla ve dokiiman incelemesi yontemi ile yiirttiilmiistiir.
Tezler farkli boyutlar: ile incelenmis ve amaca uygun sekilde grafikler halinde sunularak
yorumlanmustir. Arastirmada degerler egitimi ile ilgili tezlerin blylk bir bdliminde
vatanseverlik, bilimsellik gibi degerlere vurgu yapildigi gézlemlenmistir. En fazla tezin 2019
yilinda yapildigi, genellikle Orneklem olarak ortaokul Ggrencileri ve sosyal bilgiler
ogretmenlerinin se¢ildigi belirlenmistir. Gelecekte yapilacak c¢alismalarda sosyal bilgiler
alaninda yapilan degerler egitimi ¢alismalarinin meta-analiz ve meta-sentez yontemleriyle

incelenmesinin yararli olacagi 6nerilmistir.

Uzun ve Cakmak (2021), “Tiirkiye’de Sosyal Bilgiler Egitimi Alaminda Beceriler
Uzerine Yapilan Lisansiistii Tezlerin Cesitli Kriterlere Gore Incelenmesi” makale calismasinda
beceriler tlizerine yapilan lisansistii tezleri ¢esitli boyutlar agisindan degerlendirmistir.
Degerlendirilen tezler 2010-2021 yillar1 arasinda yayimlanan tezleri kapsamaktadir. Caligsma
nitel ve durum analizi deseni kullanilarak yapilmistir. Calismada 113 tez incelenmistir.
Orneklem tekniginde en ¢ok amagl 6rneklem tercih edildigi, kadinlar tarafindan yazilan tez
oranmin erkeklerin yazdigi tezlere oranla ¢ok oldugu, tezlerin yaymlandigi yillar analiz
edildiginde 2019 yilinin diger yillara oranla tez yazmada lider oldugu, en fazla nicel arastirma
yontemi kullanildigi, 6rneklemde 7. Sinif dgrencilerinin daha fazla oldugu gibi sonuglara
ulagilmigtir. Caligmada cesitli Orneklem se¢im tekniklerinin segildigi, belli yetilerin
arastirilmasindan ziyade az ya da hi¢ Uzerinde durulmayan yetilerin arastirildigi tez

caligmasinin yapilmasi onerisinde bulunulmustur.

Karacabey ve Memisoglu (2021), “Sosyal Bilgiler Egitimi Alamindaki Tarih Konulu
Tezlerin Incelenmesi (2010-2019)” adli makale arastrmasinda konu ile ilgili 116 tezi

incelemistir. Tezlerden elde edilen veriler gesitli a¢ilardan incelenmistir. Arastirma sonucunda
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yuksek lisans dizeyindeki tezlerin doktora diizeyindeki tezlere oranla fazla oldugu, tez
gergeklestirmede 2019 yilinin lider oldugu, tarih konulu tezlerin en ¢ok Marmara
Universitesinde yapildigi, arastirmalarin 6rneklem kitlelerinde yogunluk olarak gretmenlerin
tercih edildigi, yontemsel ag¢idan agirlikli nitel arastirma yonteminin kullanildigi sonuglarina
ulasilmistir. Sonuglardan yola ¢ikarak aragtirmacilarm Sosyal Bilgiler alaninda Tarih ve 6lgme

degerlendirme konulari iizerine yogunlagsmasi dnerisinde bulunulmustur.

Cakmak ve Taskiran (2020), “Tiirkiye'de Sosyal Bilgiler Egitimi Alanmindaki
Calismalarin Analizi: Bir Meta Sentez Calismasi” arastirma makalesinde 30 c¢alisma
incelenmistir. Ozellikle 6. ve 7. smiflarda calisilmis tezler ve makaleler incelenmistir.
Calismada degerlendirilen tezler 2008 — 2019 yillar1 arasinda gergeklestirilmistir. 9 makale
aragtirmasi ve 21 tez dizeyindeki calisma veri kaynagi olarak kullanilmistir. Caligmalarda
hangi amaclar, hangi yontemler, hangi 6rneklem gruplari, hangi veri toplama araglar1 ve hangi
sonuclar yer almaktadir bunlar degerlendirilmistir. Toplanilan verilerin sunumu frekans ve
tablolarla yapilmistir. Incelenen c¢alismalarda genellikle ders kitabi, kilavuz kitabi, dgretim
programi ve Ogretmen ile 6grenci algilar1 gibi konulara agirlik verildigi goriilmiistiir. Bu
alanlarda bircok eksiklik tespit edilmis ve bu eksikliklere yonelik Oneriler galismada

sunulmustur.

Cirak (2020), “Sosyal Bilgilerde Tarih Ile lgili Konularin Ogretimi Uzerine 1999-2019
Yillar1 Arast Yapilan Tezlerin Analizi” arastirma makalesinde tarih konularmm O6gretimi
Uzerine 1999 — 2019 yillarmi kapsayan lisansustl duzeyli tezleri degerlendirmistir. Bu
calismada veriler icerik analizi yontemi ile degerlendirilmistir. Sonuglar, en fazla ¢alisilan
konunun yontem uygulamalar1 oldugunu, arastirmacilar arasinda erkeklerin kadmlardan fazla
oldugunu, lisansiistii ¢aligmalarin blylk ¢ogunlugunun yiiksek lisans tezi oldugunu, en fazla
tezin Gazi Universitesinde yazildigin1 ve drneklem grubunda genellikle 6grencilerin tercih

edildigi gostermistir.

Gule¢ ve Huidevendigar (2020), “Sosyal Bilgiler Egitimi Alaminda Okuryazarlik
Becerisi Bashginda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi” arastirma makalesinde 2008 —
2019 yillar1 arasinda yapilan 31 lisansiistii tezi nitel yaklagimla incelemistir. Caligmada
dokiiman incelemesi yontemi kullanilmstir. Orneklem Kitlesinin seciminde 6lgtit 6rneklem veri
analiz tekniginin se¢ciminde ise betimsel analiz kullanilmistir aragtirmada. Veriler 6 ana baglk
Uzerinden analiz edilmistir. Sonuglara bakildiginda tezler 13 gesitli okuryazarlik dalinda

dagilim gostermektedir. Ogretim programinda yer alan 8 okuryazarlik dalindan farkli olarak 5
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okuryazarlik dalinda calisilmasi pozitif bir bulgu olarak gériilmiistiir. Orneklem grubu olarak
en fazla 6gretmen adaylar ile ¢alisilirken en az 6gretmenler ile ¢alisilmistir. En ¢ok 2019 ve
2017 yillarinda tez yaymlanmigtir. Genel olarak erkek arastirmacilar agirliktadir. Medya
okuryazarlig1 en fazla ¢aligilan konu baslhigi olmustur. Karma ve nitel yonteme gore nicel
yontem kullanimi daha fazla oldugu gorilmiistir. Calismada yeni okuryazarlik alanlari

hakkinda lisansiistii tezlerin ¢aligilabilecegi dnerisine yer verilmistir.

Karakus (2020), “Tiirkiye 'de Sosyal Bilgiler Egitiminde Kavramlar Konusunda Yapilan
Yiiksek Lisans Ve Doktora Tezlerinin Incelenmesi” adlh makalesinde 50 yiksek lisans ve
doktora duzeyindeki tez incelenmistir. Arastirmada durum caligmasi deseni kullanilmis olup
veriler icerik analizi yontemi yolu ile ¢oziimlenmistir. Akademik tezler 6 baslik altinda
incelenmistir. Kavram konulu tezlerin ¢ogunlugunun 2019°da gergeklestirildigi belirtilmistir.
Tezlerin yogunlukla nicel arastirma tiirii ile gerceklestirildigi ve yapilan tezlerin Nigde Omer
Halisdemir Universitesinde diger iiniversitelere oranla daha fazla yaymlandig1 goriilmiistiir.
Tezlerdeki katilimer Kitlenin agirlikli olarak ilkdgretim diizeyi 6grencilerinden olustugu ve
orneklem kitlesinin biiytikliigliniin 10 — 50 arasinda yogunlukta oldugu tespit edilmistir.
Siklikla kavram yanilgist konusunun arastirildigi tespit edilmistir. Caligmada yer alan bir diger
husus ise kavram konusunda daha ¢ok doktora tezinin yazilmasinin alana katki saglayacagi

Onerisidir.

Kayaalp ve Karamese (2020), “Tiirkiye'de Sosyal Bilgiler Egitimi Kapsaminda
Hazirlanan “Vatandashik” Konulu Lisansiistii Tezlerdeki Egilimler” Uzerine bir arastirma
makalesi yapmuslardir. Arastirma dokiiman analizini i¢eren nitel bir yaklasimla hazirlanmistir.
Arastrmada 82 tez veri kaynagidir. Elde edilen veriler igerik analizi kullanilarak
degerlendirilmistir. Arastirmada; vatandaslik konulu tezlerin sayisi yillara gore degiskenlik
gosterse de son yillarda tez sayisimin arttigi goriilmistiir. Tezlerde vatandaslik algi ve yeterligi
konusunun 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Tezlerdeki genel amacin, verilen egitimlerin
dgrencilere ne oranda yansidigini tespit etmeye yonelik oldugu belirtilmistir. incelemeye alinan
tezlerde nicel yontemin daha fazla kullanildig tespit edilmis ve doktora tezlerinde karma
yontemin varlig1 dikkat ¢elmistir. Tezlerde ¢alisma grubunda en ¢ok dgrenci tercih edildigi ve
veri toplama araglart olarak da olgegin 6n plana ¢iktigi belirlenmistir. Tezlerde nicel
arastirmalar betimsel istatistige tabi tutulurken nitel arastirmalarda icerik analizi agirliktadir.
Calismada tek tip veri toplama tekniginin kullanildigmmin goriildiigli ve daha nitelikli sonuglar

icin ¢coklu veri toplama tekniklerinin kullanilarak ¢alisma yapilmasi 6nerisine yer verilmistir.
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Mutlu, Bayram ve Tagyildiz (2020), “Sosyal Bilgiler Ogretiminde Ogretim Teknolojisi
Kullanimi e Iigili Tezlerin Incelenmesi” arastirma makalesinde 2007 — 2017 yillar1 arasinda
konu ile ilgili yapilan 79 tez igerik analizine ile degerlendirilmistir. Bu tezler ¢esitli boyutlar
acisindan incelenmistir. Calismanin bulgularina goére tezlerde en sik nicel arastirma metodu ve
deneysel desenin kullanildig: gozlemlenmistir. Arastirma gergevesinde incelenen ¢aligmalarda
tek analiz tiirliniin tercih edildigi, t- testinin kullanildig1 bir analiz ¢esidi oldugu, en yaygin veri
toplama araci olarak ise basari testinin kullanildig1 ve doktora tezlerinin yayinlanma oranmnin
yuksek lisans tezlerinin yayinlanma oranindan fazla oldugu belirlenmistir. Bu sonuglara
dayanarak, materyal ve teknoloji gelistirmeye yonelik tez sayisinin artirtlmasi gerektigi tespiti

yapilmistir.

Altay (2020), “Tiirkiye'de Sosyal Bilgiler Egitimi Alaminda Yazilan Makalelerin
Degerlendirilmesi” arastirma makalesinde 2010 — 2019 yillar1 arasinda gerceklestirilen ve
ULAKBIM’de yayinlanan 797 makaleyi 8 farkli temada degerlendirmistir. Veriler icerik
analizi yontemi ile degerlendirilmistir. Arastirma sonucuna gore makalelerin buyuk bir bo1imu
nitel yaklasimla yazilmistir. Makalelerde en sik ortaokul Ogrencileri 6rneklem olarak
kullanilmistir. Durum ¢aligmasi ve tarama modelleri kullanilarak yapilan makalelerin daha sik
kullanildig1 gériilmiistiir. En sik 6gretim yontem ve tekniklerinin, sosyal bilgiler 6gretimi ile
iliskisinin arastirildigi tespit edilmistir. Makaleler iginde “TR Dizinde” yaymlanan makalelerin

yogun oldugu belirlenmistir.

Yaylac1 ve Biyikalan (2020), “Sosyal Bilgiler Egitiminde Ogretmen Goriisiine
Basvurulan Tezlerin Tematik A¢idan Incelenmesi (2005-2017)” adh arastirma makalesinde
kaynak olarak 2005 -2017 yillar1 arasinda yapilan ¢alismalar kullanilmistir. Arastirma tarama
modelinde betimsel bir yontem ile yapilmistir. Arastirma 166 tezi igerik analizi yolu ile
degerlendirmistir. Arastirmanin sonuglari, arastrmacilarin en sik Sosyal Bilgiler 6gretimi,
ogretimsel sorunlar, 6lcme degerlendirme ve kitaplar konusunda Ogretmen goriislerine
basvurdugunu gostermektedir. Ogretmen goriislerinin en seyrek egilim gosterdigi konular 6zel
egitim, Ogrenme ortamlari, sosyal bilgiler dersine iliskin tutumlar oldugu goriilmiistiir.
Ogretmen goriislerine bagvurularak yapilan tezlerin en az 2013 en fazla 2016 yilinda ortaya
kondugu goriilmiistiir. En ¢ok tezin Gazi, Firat, Anadolu ve Atatlirk Universitelerinde yapildig:
belirtilmistir. Tezlerin yaziminda en ¢ok nicel yontemin kullanildigi ve son yillarda nitel

aragtirmalarin kullanildig: tezlerin arttig1 goriilmiistiir.
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Sezer vd., (2019), “Calisma Grubu Sosyal Bilgiler Ogretmenleri Olan Tiirkiye deki
Lisansiistii Tezlerin Incelenmesi” makale arastrmasinda 144 tezi degerlendirmistir. Veriler
betimsel analiz yontemi ile degerlendirilmistir. Sonuglara bakildiginda arastirma konularmin,
Ogretim programi, 6gretmenler ve diger konulara iliskin unsurlarda toplandigi ve program ile
ogretmenlere dair konularm ¢ogunlukta oldugu goriilmiistiir. Calismalarda nicel arastirma
yonteminin siklikla kullamldigi tespit edilmistir. incelenen kaynaklarda toplam 16796
Ogretmenin aragtirmalara katki sagladigi ve anketler, yar1 yapilandirilmig gériisme formlari ile

Olgeklerin en ¢ok kullanilan veri toplama araglar1 oldugu tespit edilmistir.

Ibret ve Yilmaz (2019), “Sosyal Bilgilerde Cevre Egitimi: Lisansiistii Calismalara Ait
Bir Inceleme” arastirma makalesinde 30 tez calismasi incelenmistir. Nitel arastirma yaklasimi
ile hazirlanan ¢alismada dokiiman incelemesi teknigi kullanilarak verilere ulasilmistir ve
betimsel analiz yontemi ile analizler gergeklestirilmistir. Arastirma gercevesindeki sonuclar
incelendiginde ¢evre egitimi konulu tezlerin smirli oldugu ve yapilan ¢alismalarda yiiksek
lisans tezlerinin yogunlukta oldugu goriilmiistiir. Ayrica, arastirmalarin genellikle
Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarmin mesleki yeterlilik dlzeylerine ve cevreye Kkarsi
tutumlarina dair goriiglerini alma tizerine gergeklestirildigi goriilmiistiir. Aragtirmalarda daha
cok nicel metotlarin kullanildig1 tespit edilmis olup nitel ¢alismalarm smirli kaldigi
belirtilmistir. Tezlerde siklikla 6lcek ve anket veri toplama araglarinin kullanildigi tespit
edilmistir. Yine konu ile ilgili doktora tezlerine Oncelik verilmesi gerektigi Onerisinde

bulunulmustur.

Dilek vd., (2018), “Tiirkiye 'de Sosyal Bilgiler Egitimi Uzerine Yapilan Yiiksek Lisans
Tezleri: Bir Icerik Analizi Calismasi” arastirma makalesinde 2010 — 2017 yillar1 arasinda
hazirlanan toplam 415 yiiksek lisans tez dokiiman inceleme yolu ile igerik analizi kullanilarak
incelenmistir. Tezleri farkli boyutlar agisindan incelemistir. Calismadan elde edilen veriler
yuzde ve frekans gibi betimleyici analiz araglar1 ile yorumlanmis ve bunlar tablo ve grafiklerle
sunulmustur. Calisgmanin bulgularina bakildiginda en fazla nitel yontemin ve tarama modelinin
segildiginin tespiti yapilmistir. Orneklem Kitle seciminde en fazla ortadgretim ve brans
ogretmenlerinin oldugu gézlemlenmistir. Veri toplamada en fazla anketin kullanildigi; veri
analizinde ise betimsel analiz yonteminin tercih edildigi goriilmiistiir. Kavram o6gretimi
konularmin agirlikta islendigi ve en ¢ok tezi yaymimlayan kurumun Gazi Universitesi oldugu

calismanin sonuglari arasinda bulunmaktadir. Sonuglara dayali olarak yapilacak aragtirmalarda
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orneklem gruplarinin ¢esitlendirilmesinin alana katki saglayacagini dusiindiiklerini

belirtmiglerdir.

Kurtdede Fidan ve Oner (2018), “Degerler Egitimine Yonelik Yapilan Lisansiistii
Tezlerin Incelenmesi” arastirma makalesinde 2011 — 2016 yillar1 arasindaki 98 lisansistii tezi
incelenmistir. Arastirma nitel yaklasimla hazirlanmistir. Veriler dokiiman analizi teknigi ile
kullanilarak icerik analizi yontemi ile degerlendirilmistir. Bulgulara gore 2013 yilinda diger
yillara oranla daha sik tez yaymlanmistir. En fazla tezin Ataturk ve Necmettin Erbakan
universiteleri tarafindan gerceklestirildigi goriilmiistir. Doktora tezlerinin yuksek lisans
tezlerine gore olduk¢a az oldugu ve ¢ogunlugunun nitel metotlar ile yapildigi sonucuna
ulagilmistir. Deger egitimi tizerine gergeklestirilen tezlerde veri toplamada dokiiman analiz
tekniginin daha sik tercih edildigi ve ¢aligma grubunda en ¢ok grenciler, 6gretmenler ve yazili
kaynaklar oldugu belirlenmistir. Yine ¢alismada konu ile ilgili doktora tezlerinin daha fazla

olmasinin alandaki arastirmalarin niteligini artiracagi 6nerisine yer verilmistir.

Oguz Hacat ve Demir (2018), “Sosyal Bilgiler Egitimi Uzerine Yapilan Doktora
Tezlerinin Degerlendirilmesi (2002 — 2018)” adli arastirma makalesinde 158 doktora tezi
incelenmistir. Arastirama nitel yaklasimla hazirlanmis ve dokiiman incelemesi teknigi ile
veriler toplanmustir. Veriler icerik analizi yontemi ile degerlendirilmistir. Bulgular 9 ayri
baslikta kategorize edilmistir. En fazla doktora tezinin 2017 yilinda yaymlandigi, Gazi
Universitesinin en ¢ok tezi yaymladig, erkek arastirmacilarm ¢ogunlukta oldugu goriilmiistiir.
Arastirma konusu olarak sosyal bilgiler 6gretim programi ile baglantili 6geler ile sosyal bilgiler
dersinde kullanilan 6gretim yontemlerinin yogunlukta oldugu, Sosyal bilgiler anahtar
sOzcligiiniin en sik tercih edildigi tespit edilmistir. Tezlerin 6rnekleminde 7. Smif 6grencilerinin
cogunlukta oldugu tespit edilmistir. Arastrmacilarmm karma yontemi kullanmayr ve
goriisme/miilakat ile veri toplamay1 daha c¢ok sectikleri goriilmiistiir. En fazla calisilan iinite
Turk Tarihine Yolculuk olmustur. Sonuglara dayanarak calismada ilgili konuda yapilan

calismalara iligkin bibliyografya ¢aligmasinin yapilabilecegi dnerisinde bulunulmustur.

Oner ve Oner (2017), “Sosyal Bilgiler Egitiminde Cografya Konulari Uzerine Yapilmis
Lisansustl Tezlere Yonelik Bir Analiz Ve Bibliyografya Calismasi” adli aragtirma makalesinde
2006 — 2017 tarihleri arasinda alanda cografya konularii ele alan 70 lisansustl tezi
incelemigtir. Arastirmanin amaci tezlerin arastirma egilimlerini incelemek ve tezlerin
kronolojik bibliyografyasini olusturmak olmustur. Arastirma sonuglar1 incelendiginde konu ile

ilgili yaymmlanan tezlerin agirlikli olarak Gazi, Marmara ve Atatirk Universitelerinde
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yayinlandigi, tezlerin arastirma konularinin, kavram 6gretimi, 6grenme 6gretme suregleri ile
yontem ve teknik lizerinde yogunlagtigini, tezlerin genellikle nicel arastrma yaklasimiyla
hazirlandig1 ve tarama ve deneme desenlerinin diger desenlere oranla daha ¢ok secildigi tespit
edilmistir. Konu ile baglantili bibliyografya olusturma maksatli 84 lisansiistii teze ulasildigi
belirtilmistir. Makalede Ogretmen adaylar1, akademisyenler ve birden ¢ok ¢alisma grubunu yer

aldig1 caligma sayisinin arastirilmasi 6nerinde bulunulmustur.

Canbnulat, Avc1 ve Sipahi (2016), ”ABD Ve Kanada’'da Sosyal Bilgiler Egitimi
Alamindaki Tezlerin Degerlendirilmesi” arastirma makalesinde analitik arastirma modeli
kullanilmistir. Arastirmanin verileri dokiiman inceleme yolu ile elde edilmistir. Arastirmada
153 tez veri kaynagi olarak kullanilmistir. Tezlerin degerlendirilmesinde “Sosyal Bilimler
Arastirmalarin1  Degerlendirme Olgiitleri Formu” ndan yararlamlmistir. Arastirmanin
sonuglarina bakildiginda yurtdisinda Sosyal Bilgilerin Egitimi ile ilgili en sik 6gretim programiu,
ders Kkitaplarmi inceleme, kisi inceleme, yurttashk egitimi, kiiresel egitim, 6gretmen yetistirme
konularina odaklanildiginin tespiti yapilmustir. Ozellikle diinyanin farkli Glkelerinden gelen
arastirmacilari insan haklari, yurttagshk egitimi, barig egitimi gibi insanhigin gelecegini

etkileyecek konular1 (izerine galistig1 belirlenmistir.

Sahin vd., (2011), “Tiirkiye'deki Sosyal Bilgiler Egitimi Tezleri Uzerine Bir
Degerlendirme” arastirma makalesinde 1990 yilindan itibaren yapilan tezlerin farkl kriterlere
gore nasil bir dagilim gosterdiginin arastirilmasi yapilmistir. Arastirmada betimsel yontem
kullanildig1 ve dokiiman incelemesi yapildigi belirtilmistir. Yapilan calismalarla Sosyal Bilgiler
Egitiminde yapilan ilk tezin 1990 yilina ait olmakla beraber daha sonraki yillarda tez sayismin
giiniimiize kadar artarak devam ettigi vurgulanmistir. Caligmada tez sayilarinin 2006 yilinda
hizla arttig1 bulgusuna ve hem yiiksek lisans hem de doktora dizeyindeki tezlerin yogunlukla
2007 yilinda gerceklestirildiginin tespiti yapilmistir. En cok Gazi Universitesinde tez yapildig:
goriilmiistiir. Mastir diizeyindeki tezlerin doktora dizeyindeki tezlerden yaklasik 9 kat daha
fazla oldugu tespit edilmistir. Genel olarak izinli tezlerin izinsiz tezlere oranla daha fazla oldugu
belirtilmistir. Tema agisindan bakildiginda mastir diizeyindeki tezlerin en sik egitim programu,
doktora duzeyindeki tezlerin ise en sik 6gretim yontem ve teknikleri temasi tizerine ¢alisma

yaptig1 ortaya ¢ikmigtir.

Tarman, Guven ve Aktasli (2011), “Tiirkiye 'de Sosyal Bilgiler Egitimi Alaninda Yapilan
Doktora Tezlerinin Degerlendirilmesi ve Alana Katkilari” makale arastirmasi nitel arastirma

yontemi kullanilarak yapilmigtir. Doktora tezlerinin arastirilmasinda bilgisayar destekli tarama
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yontemi tercih edilmistir. Arastrmada tarama yontemi ile toplanan 40 doktora tezi, farkli
boyutlar agisindan incelenmistir. Doktora tezleri iginde 27 farkli konuda tez oldugu tespit
edilmistir. 40 doktora tezinin yaridan fazlasmnin akademik yayma haline getirildigi ve bu
yayinlarin tiirlerinin tespit edilmesiyle alana katkilar: degerlendirilmis gelecekte yapilacak

arastirmalar i¢in Oneriler sunulmustur.

Gecit ve Kartal (2010), “Tiirkiye’deki Sosyal Bilgiler Egitimi Arastirma Konulart
Uzerine Bir Inceleme” adli arastirma makalesi yapmustir. Bu ¢alismada 2000 — 2010 yillar:
arasinda yaymlanan doktora tezleri, mastir tezleri, makaleler ve bildiriler veri kaynagi olarak
kullanilmugtir. Nitel arastirma metodu ile yiiriitiilen ¢aligmada toplanan veriler icerik analizi
yolu ile degerlendirmeye tabi tutulmustur.  Verilerin analiz edilirken, ¢alismalarin
yaymlandiklar1 yer, tarih ve sayilarin temel alinarak kodlanmis ve 8 ana konu baslig1 altinda
smiflandirmaya tabi tutulmustur. Sonuglar degerlendirildiginde, birgok caligmanin igerik,
yontem ve amag¢ bakimindan benzer oldugu ve birbirlerini tamamlayici olmadiklari

saptanmigtir.

Tarman, Acun ve Yiksel (2010), “Sosyal Bilgiler Egitimi Alanmindaki Tezlerin
Degerlendirilmesi” arastirma makalesinde 294 yuksek lisans dizeyindeki tez ve 41 doktora
diizeyindeki tez ¢aligmasi, tarama ve igerik analizi yontemleriyle degerlendirilmistir. Yuksek
lisans diizeyindeki tezlerde 35 kez 6gretim programi konusu ile ilgili ¢alisma gerceklestirildigi
tespit edilmistir. Sosyal bilgiler dersinin 6grencilerin basarisi tizerinde biraktigi etki ile ilgili 30
tez veri kaynagi olmustur. Arastirma sonucunda tez konularmin genellikle ayn1 ¢ercevede
oldugu ve bu cerceveden nadiren ¢ikildiginin tespiti yapilmistir. Bu sonuclardan yola
¢ikildiginda, alanda farkli diisiinme yollarinin ve arastirma konularinin iizerinde durulmasinin
alanin gelismesine katki saglayacagi ve aragtirmacilarin daha 6zgiin konulara yonlendirilmesine
olan gerekliligi ortaya koymustur. Esdeger ¢alismalar ile olusacak yogunlugun 6nline gecilmesi
ve insani kaynaklarin daha verimli kullanilabilmesi bakimimdan bu ¢aligmanin 6nemli bir yerde
oldugu belirtilmistir. Yine arastirma sonuglarina dayanarak Sosyal Bilgiler Egitimine miinhasir
bir site olusturulmas: ve erisime kapali olan tezlerle ilgili kapsamli bir ¢caligma yapilmasi

Onerine yer verilmistir.
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BOLUM 3

Bu bolimde arastrmanin yiiriitiilmesinde kullanilan arastirma yontemi, arastirma
deseni, arastirma Ornekleminin nasil belirlendigi, ¢alismada kullanilan veri toplama yontemi
ve veri toplama araclar1 ve ayrica elde edilen verilerin hangi yontem ile analiz edildigi hakkinda

bilgi verilmistir
3.YONTEM

Aragtirma nitel arastirma yontemi kullanilarak yapilmistir. Antropoloji, ruh bilimi ve
sosyal bilimlerde, 20. yiizyil baslarinda, insan yasammin karmasik yapisini ve pozitivist
metodun kabul etmedigi olgu ve gizemleri incelemek maksadiyla nitel yaklagimin
aragtirmalarda kullanilmaya baslandigi gézlemlenmektedir. Tarihsel olarak nitel yaklasim
“dogal arastirma” olarak adlandirilmistir, ¢linkii dogal olgular1 belirlemek i¢in ¢abalamaktadir.
Bunun yaninda arastrmanin problemine iliskin 6znel goriislerini kapsamasi nedeniyle
“yorumlayic1 arastirma” ve belirli bir toplumsal yapi igcinde yer alan konuyu genis ¢apta ele

almasindan 6tiirii “alan arastirmasi” gibi alternatif isimler de kullanilmistir (Baltaci, 2019).

Nitel arastirma, algi ve olaylarin dogal ortamlarinda realist ve kapsayici bir bicimde
ilerlemesini iceren bir sureci kapsar. Nitel yaklasimda veri toplama metotlar1 olarak gézlem,

miilakat ve dokiiman analizi gibi teknikler kullanilir arastirmalarda (Yildirim & Simsek, 2018).

3.1. Arastirmanin Modeli
Sosyal Bilgiler Egitiminde Ogretmen gorisleri lizerine nitel yaklasimli tezlere
odaklanan bu galismada, ¢alismanin niteligine uygun olarak dokiiman analiz teknigi kullanimi

tercih edilmistir.

Dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgularla ilgili bilgi i¢eren yazili
materyallerin detayli analizini igerir (Yildirim & Simsek, 2018). Bu yontem, basili ve dijital
materyaller olmak (zere tim belgelerin sistematik bir bicimde incelenmesini ve
degerlendirilmesini kapsamaktadir. Dokiman analizi, nitel arastirmalarda kullanilan diger
yontemler gibi, verilerin detayli bir sekilde incelenmesini ve yorumlanmasmni gerektirir.
Boylece, anlam ¢ikarma siireciyle ilgili konuda bir anlayis ortaya koyulur ve ampirik bilgi

tiretilmis olur (Corbin & Strauss, 2008: akt. Kiral 2020).
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3.2. Arastirmanin Kaynak ve Materyalleri (Orneklem)

Aragtirmanin ¢aligma grubu, Sosyal Bilgiler Egitiminde 6 §retmen goriislerini iceren 182
nitel arastirma yontemiyle yapilan tezlere erisim saglanarak olusturulmustur. Sadece YOK
Ulusal Tez Merkezi arsivinde erisilebilir tezler arastirmaya dahil edilmis, erisime kapali olanlar

ise dikkate alinmamustir.

3.3. Veri Toplama Arag ve/veya Teknikleri

Gergeklestirilen arastirma YOK Ulusal Tez Merkezi’nden elde edilen tezler kullanilarak
veri toplanacaktir. Bu tezler dokiiman niteligi tasidigindan, veri toplama teknigi olarak
dokiman inceleme teknigi tercih edilmistir. Belgesel tarama olarak da bilinen dokiiman analizi,
mevcut kayitlarin ve dokiimanlarin ayrmtili incelenmesiyle veri elde eder. Bu metodun
asamalar1 kaynaklar1 tespit etmek, okuma yapmak, not tutmak ve muhakeme etmekten
olusmaktadir (Sak, Sahin Sak, Oneren Sendil & Nas, 2021).

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastrmada kullanilan veriler, 03.01.2023 Tarihinde YOK Ulusal Tez Merkezi
argivinde bulunan “gelismis tarama” se¢enegi ile elde edilmistir. Arastirmada oncelikle “Sosyal
Bilgiler” anahtar kelimesi kullanilarak YOK Ulusal Tez Merkezi arsivinde yapilan aramalar
neticesinde 2474 tez listelenmistir. Ardindan bu tezler taranarak iclerinden “6gretmen
goriisleri” iceren ve “nitel yaklagimla” hazirlanan 156 tez belirlenmistir. Bu 156 tez Excel
programina aktarilmistir. Arastirma siireci boyunca, tamamlayici tez taramalari belli araliklarla
yapilmistir. Son olarak, 03.02.2024 Tarihinde yapilan bu tamamlayici tarama sonucunda 26
tez daha arastirmanin veri kaynagina eklenmistir. BOylelikle, 182 lisansustu tez arastirmanin

veri kaynagini olugturmaktadir.

3.5. Verilerin Analizi

Arastirmada toplanan verilerin analiz edilmesinde, hem betimsel analiz hem de icerik
analizi yontemleri birlikte tercih edilmistir. Verilere iliskin betimsel analizde, tezlerin dizey
turd, yaym yili, liniversite, enstitii, anabilim dali, bilim dali, sayfa sayisi, arastirmacinin
cinsiyeti, danigman Unvani, anahtar kelimeler ve yontem bilgileri incelenmistir. Ayrica, amag,
alt amag, konu, sonu¢ ve Oneriler gibi unsurlarin analizinde ise igerik analizi yéntemi

kullanilmistir. Bu sekilde, aragtirmanin veri analizinde kapsamli bir degerlendirme yapilmistir.

Betimsel analiz metodu, nitel yaklasim veri toplama yontemleriyle toplanan verilerin

belirli temalara dayali olarak Ozetlenip degerlendirme yapilmasini i¢eren bir veri analiz
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cesididir. Bu tirdeki analizlerde arastirmaci katilimcilarin veya gézlemis oldugu bireylerin,
olaylarm goriislerini ayrintili bir bicimde yansitmak maksadi ile dogrudan elde edilen alintilar
siklikla vurgulayabilmektedir. Bu analiz tlrindeki temel maksat eldeki bulgular1 okuyucuya
0zgun ve yorumlannms bir halde sunmaktir (Oztiirk, 2010). Verilerin elde edilme amacina
uygun olmasi i¢in, Once sistematik ve detayli bir sekilde betimlenmesi sarttir. Bu
betimlemelerin arkasindan, yapilan gdézlem ve analizler agiklanmali ve yorumlanmalidir.
Boylelikle bu siire¢ zarfinda, neden sonug iliskileri de incelenmeli ve ¢esitli sonuglara ulagim
saglanmalidir. Ayrica, meydana gelen temalarin arasinda iliski kurulmasi, anlamlandirilmasi ve
gelecege doniik ongoriilerde bulunulmasi da arastirmacinin yapacagi degerlendirmenin 6nemli

boyutlarindandir (Yildirim & Simsek, 2018).

Igerik analizi, nitel yaklasimm veri analizleri arasinda 6ne ¢ikan ve siklikla kullanilan
yontemlerden birisidir. Bu yontem genellikle yazili ve gorsel verilerin analizinde kullanilan bir
metottur. Arastirmaci, igerik analizinde Oncelikle arastirma konusuyla baglantili kategoriler
gelistirir. Daha sonra, inceledigi veri setinde, olusturdugu kategorilerin kapsamima giren
kelimeleri, cimleleri veya resimleri sayar (Silverman, 2001: akt. Ozdemir, 2010:335). Betimsel
analizde Ozetlenmesi ve yorumlanmasi tamamlanan veriler, icerik analiz slrecinde daha
ayrintili bir sekilde degerlendirilir ve analiz siirecinde betimsel bir yaklasimla fark edilemeyen

kavramlar ve temalar ortaya ¢ikabilir (Yildirim & Simsek, 2018).

Bu arastirmada inceleme altina alinan tezler, yapildiklar: yillar, tiirleri, sayfa sayilari,
anahtar kelimeleri, arastirmaci cinsiyetleri, danisman nvanlari, Gniversite, enstitl, ana bilim
dallari, bilim dallar1, konu, amag, alt amag, arastirma deseni, veri toplama teknigi, veri toplama
araci, veri analiz yontemi, ¢alisma grubunda yer alan sosyal bilgiler 6gretmeni sayisi, ¢alisma
grubunda yer alan diger gruplar, 6rneklem tiri ve drneklem alt turd, sonuglar ve oneriler
boyutlar1 agisindan derinlemesine bir sekilde incelenmistir. YUksek lisans ve doktora tezlerinin
analizlerinde Excel 2016 programi kullanilarak ayr1 ayr1 degerlendirilmis, kodlanan veriler ise

programin filtreleme 6zelligi kullanilarak kategorize edilmis ve siniflandirilmastir.
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BOLUM 4
4. BULGULAR

Bu béliminde Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda 6gretmen goriislerine dayali olarak nitel
yontemle yapilan lisansustu tezlerin farkli boyutlari incelenmistir. Ylksek lisans ve doktora
diizeyindeki tezlere iligskin dagilimlar diizeylerine gore ayr1 ayr1 degerlendirilmis ve bulgular,
bu iki kategori altinda sunulmugstur. Arastirmanin alt problemlerinden elde edilen bulgular

sirasiyla ylizdelik ve frekanslarla tablo halinde sunularak agiklanmistir.

4.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiisti Tezlerin
Duzeylerine Gore Dagilhim

Tablo 4.1., 6gretmen goriislerine dayali nitel arastirma yontemi kullanilarak alanda
yapilan lisansiistli tezlerin diizey dagilimlarin1 gostermektedir. Bu tablo, farkl diizeylerdeki

lisansiistii tezlerin sayisini ve yiizde oranlarmi icermektedir.

Tablo 4.1. Lisansiistii Tezlerin Diizeylerine Gore Dagilimi

Lisansustl DUzey f %

Yuksek Lisans 172 94,50
Doktora 10 5,49
Toplam 182 100

Lisansiistii tezlerin diizey dagilimlarini gosteren Tablo 4.1. incelendiginde yuksek lisans
diizeyinde yapilan c¢alismalarin doktora diizeyinde yapilan tezlere oranla oldukca yuksek
oldugu goriilmistiir. Arastirma kapsamina alinan 182 tezin 10 tanesi (%5,49) doktora tezi iken

172 tanesi (%94,50) yiiksek lisans tezi olarak kaydedilmistir.

4.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin Yillara

Gore Dagihm

4.2.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Yillara Gore Dagihm

Tablo 4.2.1., 6gretmen goriisleri alinarak alanda yapilan yiiksek lisans tezlerinin yillara
gore dagilimmi gostermektedir. Bu tablo, her yil tamamlanan yiiksek lisans diizeyindeki

tezlerin sayismi ve yillar icindeki degisim trendlerini ortaya koymaktadir.
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Tablo 4.2.1. Yiksek Lisans Tezlerinin Yillara Gére Dagilimi

Yil f %
2019 46 26,74
2022 30 17,44
2023 22 12,79
2021 19 11,04
2020 12 6,97
2017 9 5,23
2018 8 4,65
2016 8 4,65
2014 6 3,48
2015 4 2,32
2013 2 1,16
2011 2 1,16
2007 2 1,16
2010 1 0,58
2008 1 0,58
Toplam 172 100

Yiksek lisans tezlerinin yillarina ait dagilimini gosteren Tablo 4.2.1.’den elde edilen
veriler incelendiginde tezlerin 2007-2023 yillar1 arasina dagildig goriilmektedir. Yiiksek lisans
tezlerinin en fazla yapildig: yilin 2019 (%26,74) yili oldugu tespit edilmistir. 2019 yilinda 46
tez yayimnlanmustir. 2019 yilin1 30 tezle 2022 (%17,44) yili takip etmektedir. En az tezin 2008
ve 2010 (%0,58) yillarinda hazirlandig: gériilmektedir. Bu yillarda birer tez yaymlanmustir.

Verilere dayali olarak 2016 yilindan itibaren tez sayisinda belirgin bir artis oldugu
gozlenmektedir. Ozellikle 2016 yilindan 2019°a kadar olan dénemde tez sayisinda siirekli bir
artig goriilmektedir. 2019 ve 2022 yillarinda tez sayisinda yogunluk oldugu tespit edilmistir.
Ancak 2023 yilinda tez sayisinin 22’ye diismesi ise dnceki yillara gore bir azalmanin oldugunu
isaret etmektedir. Bunlarin yaninda 2007-2023 yillar1 arasindaki yillik ortalama tez sayisi
hesaplandiginda, yillik ortalama yaklasik 10 tez yapildigi ve bu ortalamanin dengeli oldugu

g6zlenmektedir.

4.2.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin Yillara
Gore Dagihim

Tablo 4.2.2., 6gretmen goriislerine dayali nitel arastirma yontemi ile alanda yapilan
doktora dizeyindeki tezlerin yillara gore dagilimlarini gostermektedir. Bu tablo her yil

tamamlanan doktora tezlerinin sayisini ve yillar i¢indeki degisimini ortaya koymaktadir.
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Tablo 4.2.2. Doktora Tezlerinin Yillara Gore Dagilimi

Yil f %
2023 4 40
2018 2 20
2022 1 10
2021 1 10
2016 1 10
2014 1 10
Toplam 10 100

Doktora tezlerinin yillarma ait dagilimmi gdsteren Tablo 4.2.2. incelendiginde tezler
2014-2023 yillar1 arasina dagilmistir. 2023 (%40) yil1 4 tez ile en fazla tezin yayinlandigi yil
olmustur. 2018 (%20) yilinda 2 tez yapilmisken 2022, 2021, 2016 ve 2014 yillarinda sadece 1
(%10) tez yazildig1 goriilmiistiir.

Genel olarak bakildiginda yillara gore doktora tez sayilarinda belirgin artis ve azalis
donemleri oldugu gozlemlenmektedir. Ancak, doktora diizeyindeki tez sayisinin azlig1 dikkat
cekmektedir. 10 yillik dénemde yalnizca 10 tez tiretildigi gézlemlenmistir. 2014-2023 yillar
arasindaki yillik ortalama tez sayis1 hesaplandiginda, yillik ortalama yaklasik 1 tez oldugu tespit

edilmistir. Bu da yillik ortalamanin diisiik oldugunu gostermektedir.

4.3. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin

Universitelere Gore Dagilhim

4.3.1. Nitel Yaklagimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin Universitelere Gore Dagilimi
Tablo 4.3.1., 6gretmen goriislerine dayal nitel arastirma kullanilarak alanda yapilan

yuksek lisans diizeyindeki tezlerin ¢esitli tiniversitelere gore dagilimini géstermektedir. Bu

tablo, farkli tiniversitelerde tamamlanan yiiksek lisans tezlerinin sayisini ve her iiniversitenin

bu dagilimdaki oranini sunmaktadir.

Tablo 4.3.1. Yiksek Lisans Tezlerin Universitelere Gére Dagilimi

Universite f %

Firat Universitesi 10 5,81
Marmara Universitesi 10 5,81
Abant Izzet Baysal Universitesi 9 5,23
Anadolu Universitesi 9 5,23
Yildiz Teknik Universitesi 8 4,65
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Akdeniz Universitesi 5 2,90
Gazi Universitesi 5 2,90
Kastamonu Universitesi 5 2,90
Necmettin Erbakan Universitesi 5 2,90
Nigde Omer Halis Universitesi 5 2,90
Ondokuz Mayis Universitesi 5 2,90
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 5 2,90
Usak Universitesi 5 2,90
Aksaray Universitesi 4 2,32
Ankara Universitesi 4 2,32
Cumhuriyet Universitesi 4 2,32
Erciyes Universitesi 4 2,32
[nénii Universitesi 4 2,32
Kirsehir Ahi Evran Universitesi 4 2,32
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi 4 2,32
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 4 2,32
Trabzon Universitesi 4 2,32
Afyon Kocatepe Universitesi 3 1,74
Atatiirk Universitesi 3 1,74
Erzincan Binali Yildirim Universitesi 3 1,74
Gaziantep Universitesi 3 1,74
Mersin Universitesi 3 1,74
Sakarya Universitesi 3 1,74
Van Yiiziinciiy1l Universitesi 3 1,74
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 3 1,74
Istanbul Universitesi-Cerrahpasa 2 1,16
Agr1 ibrahim Cegen Universitesi 2 1,16
Amasya Universitesi 2 1,16
Dokuz Eyliil Universitesi 2 1,16
Giresun Universitesi 2 1,16
Kiitahya Dumlupinar Universitesi 2 1,16
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 2 1,16
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi 2 1,16
Sinop Universitesi 2 1,16
Istanbul Universitesi 1 0,58
Adnan Menderes Universitesi 1 0,58
Bartin Universitesi 1 0,58
Eskigehir Osmangazi Universitesi 1 0,58
Siit¢ti Imam Universitesi 1 0,58
Ordu Universitesi 1 0,58
Pamukkale Universitesi 1 0,58
Uludag Universitesi 1 0,58
Toplam 172 100
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Mastir tezlerinin iiniversitelere gore dagilimini gosteren Tablo 4.3.1. incelendiginde,
calisma kapsamina alman yiiksek lisans tezlerini yayimlayan 46 {iniversite oldugu

gorulmektedir.

Elde edilen verilerde en sik ylksek lisans tezini yapan Universiteler, Firat ve Marmara
Universiteleri olmustur. Her biri 10 tez (%5,81) ile en fazla yiksek lisans tezi yayinlayan
{iniversiteler olmustur. Bu tniversiteleri dokuzar (%5,23) tez yapan Abant izzet Baysal ve
Anadolu Universiteleri izlemektedir. Bu dért iiniversite, toplam tezlerin yaklasik %22,6’smi

(39 tez) yaymlamistir.

8 (%4,65) tez ile Yildiz Teknik Universitesi'nin {iciincii iiniversite oldugu
goriilmektedir. 5 tez yayimlayan iiniversiteler arasinda Akdeniz Universitesi, Gazi Universitesi,
Kastamonu Universitesi, Necmettin Erbakan Universitesi, Nigde Omer Halis Universitesi,
Ondokuz Mayis Universitesi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi ve Usak Universitesi

bulunmaktadir. Bu iiniversitelerin toplam %23,2 (40 tez) ile alana katki saglamislardir.

4.3.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin
Universitelere Gore Dagilim

Tablo 4.3.2. 6gretmen goriislerine dayanarak nitel yaklasimla alanda yapilan doktora
dizeyindeki tezlerin tiniversitelere gore dagilimlarin1 gostermektedir. Bu tablo ¢esitli
universitelerde tamamlanan doktora tezlerinin sayisini ve her tniversitenin bu dagilimdaki

oranini sunmaktadir.

Tablo 4.3.2. Doktora Tezlerinin Universitelere Gore Dagilimi

Universite f %
Atatiirk Universitesi 3 30
Pamukkale Universitesi 2 20
Abant Izzet Baysal Universitesi 1 10
Anadolu Universitesi 1 10
Marmara Universitesi 1 10
Necmettin Erbakan Universitesi 1 10
Sakarya Universitesi 1 10
Toplam 10 100

Doktora tezlerinin Universite dagilimlarmi gosteren Tablo 4.3.2.°de yer alan veriler

incelendiginde doktora tezlerinin 7 farkli {iniversitede yapildigi1 goriilmiistiir. En fazla doktora
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tezi yayimlayan (niversite 3 (%30) tez ile Atatiirk Universitesidir. Atatiirk Universitesini 2

(%20) tez ile Pamukkale Universitesi izlemistir. Diger iiniversiteler ise birer tez yaymlamustur.

4.4. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin

Enstitiillere Gore Dagihhm

4.4.1. Ogretmen Géoriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiksek Lisans Tezlerinin
Enstitilere Gore Dagihm

Tablo 4.4.1., 6gretmen goriislerine dayanarak nitel yaklagimla alanda yapilan Yiiksek
lisans tezlerinin enstitiilere gore dagilimmi gostermektedir. Bu tablo, farkli enstitulerde
tamamlanan nitel arastirma yontemi ile yapilan yiiksek lisans tezlerinin sayismi ve her

enstitliniin bu dagilimdaki oranin1 sunmaktadir.

Tablo 4.4.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Enstitiilere Gére Dagilimi

Enstitd f %
Egitim Bilimleri Enstitlisi 108 62,79
Sosyal Bilimler Enstitlst 48 27,90
Lisansiistii Egitim Enstitiisii 16 9,30
Toplam 172 100

Yiiksek lisans tezlerinin iligkili oldugu enstitli dagilimini gésteren Tablo 4.4.1.’den elde
edilen verilere gore Egitim Bilimleri Enstitlisi 108 (%62,79) tez yaparak ilk sirada yer almistir.
Sosyal Bilimler Enstitist 48 (%27,90) tez ile ikinci sirada yer alirken Lisansiistii Egitim

Enstitustnin isel6 (%9,30) tez yayimladigi goriilmiistiir.

Veriler, Egitim Bilimleri Enstitiilerinin diger enstitiilere oranla daha fazla yiksek lisans
tezi yaymlayarak alana 6nemli katkilarda bulundugunu ve alandaki galismalarin bu enstitiide
daha yogun yiritildiginii gostermektedir. Sosyal Bilimler Enstitisiniin de alana katki
saglamada belirgin bir payinin oldugu gézlemlenmektedir. Lisansiistii Egitim Enstitiisti diger

iki enstitliye gore daha az tez yapmus olsa da enstitiide yapilan ¢aligmalar 6nemlidir.
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4.4.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin
Enstitiillere Gore Dagihm

Tablo 4.4.2., 6gretmen goriislerine dayali olarak nitel yaklagimla alanda yapilan doktora
tezlerinin enstitiilere gore dagilimini géstermektedir. Bu tablo, ¢esitli enstitiilerde tamamlanan

doktora tezlerinin sayisini ve her enstitiiniin bu dagilimdaki oranini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.4.2. Doktora Tezlerinin Enstitiilere Gére Dagilimi

Enstiti f %
Egitim Bilimleri Enstitiisii 9 90
Lisansiistii Egitim Enstitiisii 1 10
Toplam 172 100

Doktora tezlerinin iligkili oldugu enstitii dagilim Tablosu 4.4.2. gézden gegirildiginde
Egitim Bilimleri Enstitlist 9 (%90) tez ile ilk sirada yer alirken Lisansiistii Egitim Enstittstinin
1 (%10) tez yayimladigi belirlenmistir. Hem yiksek lisans hem de doktora tez yayimlamada

egitim enstitiisiiniin ilk sirada oldugu tespit edilmistir.

4.5. Ogretmen Géoriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin Ana Bilim

Dallarina Gore Dagilim

4.5.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Ana Bilim Dallarina Gore Dagilhimi

Tablo 4.5.1., 6gretmen goriislerine dayanarak yapilan nitel yiiksek lisans diizeyindeki
tezlerin ana bilim dallarina goére dagilimini gostermektedir. Bu tablo, hangi ana bilim dallarinda

ne kadar sayida tezin tamamlandigmi ve bu dallar arasindaki dagilimi ortaya koymaktadir.

Tablo 4.5.1. Yiksek Lisans Tezlerinin Ana Bilim Dallarina Gére Dagilimi

Ana Bilim Dah f %
Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali 102 59,30
[Ikogretim Ana Bilim Dali 33 19,18
Sosyal Bilimler ve Tiirk¢e Egitimi Ana Bilim Dali 9 5,23
Sosyal Bilgiler Egitimi Ana Bilim Dali 7 4,06
Turkce ve Sosyal Bilgiler Egitimi Ana Bilim Dali 5 2,90
Tiirkce ve Sosyal Bilimler Ana Bilim Dali 4 2,32
[kdgretim Egitimi Ana Bilim Dali 3 1,75
Turkce ve Sosyal Bilgiler Ana Bilim Dali 2 1,16
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Ana Bilim Dali 2 1,16
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Hkégretim Bolimi Ana Bilim Dali 1 0,58

[kogretim Sosyal Bilgiler Ana Bilim Dali 1 0,58
[Ikogretim Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Ana Bilim 1 0,58
Dali

Sosyal Bilgiler Ana Bilim Dali 1 0,58
Tiirkge Egitimi ve Sosyal Bilimler Ana Bilim Dali 1 0,58
Toplam 172 100

Yiiksek lisans tezlerinin ana bilim dallarina gore dagilimmin nasil oldugunu gosteren
Tablo 4.5.1. analiz edildiginde tezlerde adi gecen 14 ayri ana bilim dalinin var oldugu

gorilmiistiir.

Yuksek lisans tezlerinin yarisindan fazlasmin 102 (%59,30) Turkge ve Sosyal Bilimler
Egitimi Ana Bilim Dali tarafindan yapildig: tespit edilmistir. Bu durum, bu ana alandaki
arastirmalara olan yogun katkisini gostermektedir. Ikinci sirada 33 (%19,18) tez ile Ik gretim
Ana Bilim Dali, tiglincii sirada ise 9 (%5,23) tez ile Sosyal Bilimler ve Tiirkge Egitimi Ana
Bilim Dali bulunmaktadir. Sosyal Bilgiler Egitimi Ana Bilim Dalinda yapilan tez sayisinin 7
(%4,06) oldugu belirlenmistir. Diger ana bilim dallarinda yayimlanan tez sayisinin az oldugu

gorulmektedir.

4.5.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin Ana
Bilim Dallarina Gore Dagilim

Tablo 4.5.2., 6gretmen goriislerine dayali olarak yapilan nitel doktora duzeyindeki
tezlerin ana bilim dallarina gére dagilimimi gostermektedir. Bu tablo, hangi ana bilim dalinda

ne kadar sayida doktora tezinin tamamlandigini ve bu dallar arasindaki dagilimi ortaya

koymaktadir.
Tablo 4.5.2. Doktora Tezlerinin Ana Bilim Dallarma Gore Dagilimi
Ana Bilim Dah f %
Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dali 6 60
[Ikogretim Ana Bilim Dali 4 40
Toplam 10 100

Doktora tezlerinin ana bilim dallarina goére dagilimmin nasil oldugunu gosteren Tablo

4.5.2. incelendiginde dagilimda 2 ana bilim dalinin oldugu goriilmektedir. Turkce ve Sosyal
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Bilimler Egitimi Ana Bilim Dal1 dagilimda 6 (%60) tez ile ilk sirada yer almaktadir. [lkdgretim
Ana Bilim Dalinda yapilan doktora tezi sayisinin 4 (%40) oldugu ortaya ¢ikmistir.

4.6. Ogretmen Géoriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin Bilim

Dallarina Gore Dagilimi

4.6.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiksek Lisans Tezlerin
Bilim Dallarina Gore Dagilimi

Tablo 4.6.1., nitel aragtirma yontemi kullanilarak 6gretmen goriisleri tizerine yapilan
yuksek lisans diizeyindeki tezlerin farkli bilim dallarina gore dagilimini gostermektedir. Bu
tablo, hangi bilim dallarinda ne kadar sayida yiiksek lisans tezinin tamamlandigini ve bu dallar

arasindaki dagilimi detayli olarak sunmaktadir.

Tablo 4.6.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Bilim Dallarina Gore Dagilimi

Bilim Dali f %

Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali 120 69,76
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dal1 30 17,44
Belirtilmemis 20 11,62
[Ikogretim Tezli Yiiksek Lisans Programi 1 0,58
Sosyal Bilimler Egitimi Bilim Dali 1 0,58
Toplam 172 100

Yiiksek lisans tezlerinin bilim dallarina gore dagilimini gésteren Tablo 4.6.1.
degerlendirildiginde, dagilimda 4 ayr1 bilim dalinin oldugu goriilmektedir. Tezlerin
%11,62’sinde (20 tezde) bilim dali belirtilmemistir. Diger yandan Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim
Dali tez yapimi siralamasinda 120 (%69,76) tez ile ilk sirada yer almaktadir. Bu bilim dalin1 30
(%17,44) tez ile Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dali takip etmektedir. ilkdgretim Tezli
Yiiksek Lisans Programi ve Sosyal Bilimler Egitimi Bilim Dalinda birer tez yazildigi

belirlenmistir.

4.6.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin Bilim
Dallarina Gore Dagihmi
Tablo 4.6.2., nitel arastirma kullanilarak 6gretmen goriisleri lizerine yapilan doktora

tezlerinin ¢esitli bilim dallarina gére dagilimini1 géstermektedir. Bu tablo, hangi bilim dallarinda
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ne kadar sayida doktora tezinin tamamlandigini ve bu dallar arasindaki dagilimi ortaya

koymaktadir.
Tablo 4.6.2. Doktora Tezlerinin Bilim Dallarina Goére Dagilimi
Bilim Dah f %
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali 7 70
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dali 2 20
Sosyal Bilgiler Ogretimi Bilim Dali 1 10
Toplam 10 100

Doktora tezlerinin bilim dallarina gére dagilimi gosteren Tablo 4.6.2. analiz edildiginde
ilk sirada yiiksek lisansta oldugu gibi 7 (%70) tez ile Sosyal Bilgiler Egitimi bilim dali ilk sirada
yer almaktadir. Ikinci sirada ise 2 (%20) tez ile Sosyal Bilgiler Ogretmenligi bilim dali yer

almaktadir.

4.7. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin

Arastirmacilarin Cinsiyetlerine Gore Dagihm

4.7.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Arastirmacilarinin Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

Tablo 4.7.1., 6gretmen gorislerine dayali ve nitel arastirma yontemi kullanilarak
yapilan yiiksek lisans tez arastirmacilarinin cinsiyetlerine gore dagilimini gostermektedir. Bu
tablo, tezleri gergeklestiren arastirmacilarin cinsiyetlerine ve bu cinsiyetler arasindaki dagilima
dair bilgi sunmaktadir. Bu veriler, 6gretmen goriislerine dayali nitel arastirmalari alanda hangi

cinsiyetlerden gelen arastirmacilar tarafindan yapildigini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.7.1. Yiksek Lisans Tezlerinin Arastirmacilarinin Cinsiyetlerine Gére Dagilimi

Cinsiyet f %
Kadm 90 52,32
Erkek 82 47,67
Toplam 172 100

Sosyal Bilgiler Egitiminde Ogretmen gorisleri almarak yapilmis yiiksek lisans
tezlerinde arastirmacilarin cinsiyetlerine dair Tablo 4.7.1. gozden geg¢irildiginde, kadin

aragtirmacilarin 90 (%52,32) erkek arastirmacilardan 82 (%47,67) daha fazla oldugu tespit
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edilmistir. Ancak kadm ve erkek arastirmacilarin oranina bakildiginda aralarinda belirgin bir
fark olmadig1 goriilmektedir. Bu durum, her iki cinsiyetinde alanda aktif olarak arastrma
yaptigin1 gostermektedir. Alanda cinsiyet dagiliminin olduk¢a dengeli oldugu ve yine alanda

cinsiyet esitliginin saglandig1 belirlenmistir.

4.7.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin
Arastirmacilarinin Cinsiyetlerine Gore Dagihim

Tablo 4.7.2., Ogretmen gorislerine dayanarak yapilan nitel doktora tez
arastirmacilarmin cinsiyetlerine gore dagilimini gostermektedir. Bu tablo, doktora tezlerini
gerceklestiren arastirmacilarin cinsiyetlerine ve bu cinsiyetler arasindaki dagilima dair bilgi

vermektedir.

Tablo 4.7.2. Doktora Tezlerinin Arastirmacilarmn Cinsiyetlerine Goére Dagilimi

Cinsiyet f %
Kadin 6 60
Erkek 4 40
Toplam 10 100

Doktora tezlerini gerceklestiren arastirmacilarin cinsiyet dagilimini gosteren Tablo
4.4.2. degerlendirildiginde, yuksek lisans tezlerinde oldugu gibi kadin arastirmacilarin 6 (%60)
erkek aragtirmacilardan 4(%40) fazla oldugu tespit edilmistir. YUksek lisans diizeyli tezlerde
oldugu gibi doktora diizeyli tezlerde de cinsiyet oranlar1 arasinda dengeli bir dagilim oldugu

gOzlenmistir.

4.8. (")gretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin Danisman

Unvanlarina Gore Dagihim

4.8.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Damisman Unvanlarina Gore Dagilim

Tablo 4.8.1., 6gretmen goriigleri lizerine nitel arastirma yontemi kullanilarak yapilan
yiiksek lisans tezlerinin danigmanlarinin akademik iinvanlarina gére dagilimini gostermektedir.
Bu tablo, tezlerin hazirlanmasinda gorev alan danigmanlarin akademik tinvanlarini ve bu

unvanlar arasindaki dagilima dair bilgileri ortaya koymaktadir.
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Tablo 4.8.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Danisman Unvanlarina Gére Dagilimi

Damisman Unvan f %

Prof. Dr. 59 34,30
Dog. Dr. 56 32,55
Dr. Ogr. Uyesi 34 19,76
Yrd. Dog. Dr. 19 11,04
Prof. Dr. — Dog. Dir. 3 1,74
Prof. Dr. — Dr. Ogr. Uyesi 1 0,58
Toplam 172 100

Konuya iligkin yapilmis yiiksek lisans tezlerinin danigman tUnvanlarina gore dagilimini
gOsteren Tablo 4.8.1. analiz edildiginde yuksek lisans tezlerine en ¢ok danismanlik yapan
akademisyenlerin Profesor Doktor tnvanl akademisyenler oldugu goriilmektedir. Profesor
Doktor unvanli akademisyenlerin 59 (%34,30) damigsmalik yaptigi tespit edilmistir. Dogent
Doktor Gnvanli akademisyenlerin ise 56 (%32,55) teze danismanlik yaparak ikinci sirada yer
aldig1 tespit edilmistir. Doktor Ogretim Uyelerinin 34 (%19,76) yiiksek lisans tezine
danigmanlik yaptig1 belirlenmistir. 4 adet tezde tek danisman yerine ikinci danigsmanm var
oldugu goriilmiistiir. Bu durum, bazi arastirmalarda birden fazla akademisyenin tez

danigmanligini tistlendigini gostermektedir.

4.8.2. Ogretmen Géoriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin

Damsman Unvanlarina Gére Dagihm

Tablo 4.8.2., 6gretmen goriisleri lizerine nitel yapilan doktora tezlerinin danismanlarinin
akademik tinvanlarina gére dagilimmi géstermektedir. Bu tablo, doktora diizeyindeki tezlerin
hazirlanmasinda gorev alan danigmanlarin akademik tinvanlarmi ve bu {invanlar arasindaki

dagilimi1 sunmaktadir.

Tablo 4.8.2. Doktora Tezlerinin Danisman Unvanlarina Gore Dagilim1

Damisman Unvan f %
Prof. Dr. 7 70
Dog. Dr. 1 10
Dr. Ogr. Uyesi 1 10
Prof. Dr. — Yrd. Dog. Dr. 1 10
Toplam 10 100
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Doktora tezlerinin danigman (nvanlarma gore dagilimimi gosteren Tablo 4.8.2.
degerlendirildiginde Yuksek lisans diizeyli tezlerde oldugu gibi doktora diizeyli tezlerde de 7
(%70) tez ile en gok danigmanlik yapan akademisyenler Profesor Doktorlar olmustur. 1 (%10)
tez de de Profesor Doktor ve Yardimei Dogent Doktor Unvanli akademisyenlerin ikinci
damgmanhk yaptig1 tespit edilmistir. Dogent Doktor ve Doktor Ogretim Uyesi unvanh
akademisyenlerin birer teze danigsmanlik yaptigi goriilmiistiir. Yuksek lisans ve doktora

tezlerinin her ikisinde de Profesor Doktor en ¢ok danigmanlik yapan akademik tinvan olmustur.

4.9. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin Anahtar

Kelimelerine Gore Dagihm

4.9.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Anahtar Kelimelerine Gore Dagilim

Tablo 4.9.1., 6gretmen gorisleri tizerine nitel yaklasim kullanilarak alanda yapilan
yuksek lisans dizeyli tezlerin, anahtar sdzciklerine gore nasil dagildigini gostermektedir. Bu
tablo, yiiksek lisans tezlerinde yer alan anahtar kelimelerin ne siklikta kullanildigini ve bu

kelimelerin hangi temalar1 yansittigini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.9.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Anahtar Kelimelerine Gére Dagilimi

Anahtar Kelimeler f %
Sosyal Bilgiler/Sosyal Bilgiler Dersi 112 65,11
ilkogretim Sosyal Bilgiler Ogretmeni/Sosyal Bilgiler Ogretmeni 45 26,16
Sosyal Bilgiler Egitimcileri

Ogretmen ve Ogrenci Gériisleri/Ogrenci Goriisleri/Ogretmen Goriisleri/Goriisler 33 19,18
Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Goriisleri/Alan Uzmanlarinin Gériisleri

Kok Deger/Deger/Degerler/ Deger Egitimi/ Degerler Egitiminin Uygulanabilirligi 29 16,86
Ogretim Programi/Miifredat/ Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi 24 13,95
Sosyal Bilgiler Ogretim Programi

Sosyal Bilgiler Egitimi/Ogretimi 21 12,20
Nitelikli Ogretmen/Ogretmen/Ogretmenler/Ogretmenlik Meslegi/Kariyer Basamaklar1 21 12,20
Uzaktan Egitim/EBA/Canli Ders/Fatih Projesi/Internet/Egitimde Internet 19 11,04
Kiltir/Kltirel Ozellikler/Kulturel Miras/Tarihi Kiiltiirel Miras/Kiiltiirel Miras Egitimi 15 8,72
Somut Olmayan Kiiltirel Miras

Egitim/Ogretim/ informal Egitim/Kiiresel Egitim 13 7,55
Yazili Edebiyat Uriinleri/Gezi Yazilari/Hikaye/Siir/Roman/Makale/Biyografi/Edebiyat 12 6,97
Edebi Uriin/Nutuk/Kutadgu Bilig

Kavram/Kavram Egitimi/Kavram Ogretimi/Kavram Ogrenme/Kavram Yanilgist 11 6,39

Kavram Ogretimi Egitim Uygulamalari

Nitel Arastirma/Eylem Arastirmasi/Goriisme/Goriisme Teknigi/icerik Analizi/Séylev 11 6,39
Analizi/Delphi Teknigi/Netnografi
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Cevre/Cevre Egitimi/Cevre Okuryazarhgi/insan ve Cevre/Atik Pil Toplama

Program/Program Gelistirme/Program Degerlendirme/2005 Sosyal Bilgiler Ogretim
Programi1/2017 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi Taslag1

Tarih/Tarih Egitimi/Tarih Ogretimi/Tarih Disiplini/Tarihi Sahsiyetler/Tarih Bilinci
Kdz. Eregli Tarihi

Sosyal Bilgiler Ders Kitabi/Ders Kitabi

Covid-19 Pandemisi/Salgini/Pandemi

Vatandas/Vatandaslik/Vatandaslik Egitimi/Kiiresel Vatandaslik Egitimi

Sinav/LGS/Adrese Dayali Yerlesim Sistemi/Liselere Gegis Sistemi/Merkezi Smav
Merkezi Ortak Sinav/TEOG

Ogrenci/Ortaokul Ogrencileri/Suriyeli Ogrenciler/Sigmmact Ogrenci
Hukuk/Hak/Cocuk Haklar1/Adalet/Ozel Hayatmn Gizliligi/Kisisel Veri

Cok Kiiltiirliiliik/Cok Kiiltiirlii Egitim/Cok Kiiltiirlii Egitim Algist
Cografya/Cografya Bilinci/Cografya Egitimi/Cografya Ogretimi/Cografi kesifler

Sosyal Bilgiler Lisans Programi/Pedagojik Alan Bilgisi/Konu Alan Bilgisi/Ozel Alan
Yeterlikleri/Yeterlilik/Ogretmen Egitimi

Beceri/Beceri Egitimi/Beceri Ogretimi/Beceri Temelli Sorular

Yerel Tarih/Yerel Tarih Ogretimi/Yerel Tarih Ogeleri
Vatan/Vatanseverlik/Vatanseverlik Egitimi

Ozel Yetenekli/Ozel Yetenekliler Egitimi/BILSEM/Yetenek Gelistirme Atdlyesi

Olgme ve Degerlendirme/Tamamlayici Olgme ve Degerlendirme Araglary/Alternatif
Degerlendirme/Performans Degerlendirme

Etik/Etik ihlal/Meslek Etigi/Sug/Dijital Etik

Cografya Okuryazarhgy/Cografya Okuryazarligr Egitimi/Cografya Okuryazarligi
Ogretimi/Yerel Cografya/Yerel Cografya Ogretimi

Demokrasi/Demokrasi Egitimi/Sivil Katilim

Ogretim Yéntem Teknikleri/Ogretim stratejileri/Ornek Olay Yontemi/Ornek Olay/Giincel

Olay

Ogrenme Alan1/Unite/Kazanim

Miize/Miize ile Egitim

Medya/Sosyal Medya/Facebook/Cevrimigi Ogrenme Topluluklar
Kariyer/Kariyer Bilinci/Kariyer Bilinci Gelistirme/Girisimcilik

Egitimsel ve Ogretimsel Sorunlar/Egitsel Sorunlar/Ogretmen Problemleri
Sosyal Bilgiler Ders Sorunlar/Guglik

Ogretmen ve Ogretmen Aday1/Ogretmen adaylari/Sosyal Bilgiler Ogretmen Aday1
Kaynagtirma/Kaynagtirma Egitimi

Deneyim/Mesleki Deneyim/Mesleki Gelisim/Meslege Baslangig
Barig/Sorumluluk Degeri/ Farkliliklara Saygi/Bagimsizlik

Alan Gezileri/Gezi/Gozlem

Oyun/Egitsel Oyun

Teknoloji/ Egitim Teknolojisi/Mekansal Teknoloji

Sosyal Kimlik/Sosyal Katilim/Sosyal Katilim Becerisi

Sanal Tur/Sanal Miize/Sanal Gergeklik/Mobil Artirilmis Gergeklik
Ortaokul/ilkdgretim/Isitme Engelliler Okulu

Igerik/Materyal ve Kaynak/Fotograf/Birinci elden Kaynak

Erzincan/Ergani [lgesi/Kastamonu/Trabzon
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Okul Yaoneticisi/Y 6netici/Miifettis

Tiirk Diinyast Dijital Vatandasligi/Dijital Vatandaslik/Dijital Vatandas
Tarihi Ozellikler/Tarihsel Cevre/Yakin Cevre

Siber Zorba/Siber Zorbalik/Siber Magdur

Ara Tatil Uygulamasi/Ara Tatil Programi/Bir Haftalik Tatil

Ozel Egitim/Ozel Gereksinimli Ogrenci/BEP

Argiimantasyon Temelli Ogretim/Bilgisayar Destekli Egitim/interaktif Egitim
Aile Katilimi/Veli

Biit¢e Planlamasi/Zaman Y 6netimi/E-Ticaret

Tiirkiye/Tiirk¢e/Tiirk Diinyas1

Cumhuriyet Kadini/Kadin Haklari/Kastamonu Kadint

Yapilandirmaci Ogretim Yaklagimi1/Yapilandirmact Ogrenme Kurami
Sorun Yapilandirmacilik

Alan Sinavi/KPSS

Afet Yonetimi/Deprem

S0zl Tarih/SozlU Tarih Metodu/

Sosyal Bilgiler Ogretim Siireci/Ogretim Siireci
Politika/Politik Okuryazarlik/

Belirli Guin ve Haftalar/Ritiel

Ogretmen Beklentileri/Ogrenci Beklentileri
Okuma/Okuma Listesi

Okul Dig1 Ogrenme

Kiiresel Tklim Degisikligi/iklim Degisikligi
Etkin Vatandaslik/Aktif Vatandaslik
Destekleme ve Yetistirme Kursu
Arkeoloji/Arkeolojik Mekéan

Mekan Algilama Becerisi/ Harita Becerileri
Bilim/Bilimsellik Degeri

Gorme Engelli/Gérme Engelli Ogretmen
Zenginlestirme/Farklilastirma

Milli Miicadele

Sinif i¢i Uygulama

Ogretimsel Inanglar

Mekansal Vatandaslik

Sosyal Bilgiler Kiiltiir Fuar

Canakkale Savasi

Enerji Politikalari

Okul Biiyiikligii

Motivasyon

El Kitab1

MEB

Derse Aktarim

Fen Bilgisi Ogretim Programi

Profesyonel Kapital

Davranis Egilimi
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Hayat Bilgisi 1 0,58
Toplam 682 100

Yiiksek lisans tezlerinin anahtar kelimelere gore dagilimlarinin yer aldigi Tablo 4.9.1.
incelendiginde, yiksek lisans tezlerinde toplam 682 anahtar kelime kullanildigi goriilmektedir.
Birbiriyle baglantili oldugu saptanan anahtar kelimeler gruplandirilarak tabloya aktarim

saglanmustir.

En sik kullanilan anahtar kelimenin 112 tezde kullanildigi tespit edilen “Sosyal
Bilgiler”, “Sosyal Bilgiler Dersi” (%16,42) oldugu goriilmiistiir. 45 tezde kullanilan
“llkogretim Sosyal Bilgiler Ogretmeni”, “Sosyal Bilgiler Ogretmeni”, Sosyal Bilgiler
Egitimcileri” anahtar kelimeleri (%6,59) ikinci swrada yer alirken 33 tezde kullanilan
“Ogretmen ve Ogrenci Goriisler”, “Ogrenci Goriisleri”, *“ Ogretmen Gériigleri”, “Sosyal
Bilgiler Ogretmenlerinin Gériisleri”, “Alan Uzmanlarimn Goriisleri” anahtar kelimeleri

(%4,83) ise iiciincii sirada yer almustir.

Bunlarin disinda "Kék Deger”, “Deger”, “Degerler Egitimi”, “Degerler Egitiminin
uygulanabilirligi”, “Ogretim Programi”, “Mufredar”, “Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programi”, “Sosyal Bilgiler Ogretim Programi”, “Sosyal Bilgiler Egitimi”, “Sosyal Bilgiler
Ogretimi” anahtar kelimelerinin de siklikla kullanilan diger anahtar kelimeler oldugu tespit
edilmistir. Arastirmalarda en az kullanilan anahtar kelimelerden bazilar1 sunlardir: “Hayat
Bilgisi”, “Davrams Egilimi”, “Profesyonel Kapital”, “Fen Bilgisi Ogretim Programi”,
“Derse Aktarim”, “MEB”, “El Kitab1”, “Motivasyon” ve “Okul Biiyiikliigii”. Bu durum,
yiiksek lisans diizeyindeki tezlerin genel konu alanlarina, disiplinler arasi1 yaklagimlara ve

egitim alanindaki giincel konulara odaklandigmi gostermektedir.

Yuksek lisans dizeyli tezlerde toplam 682 anahtar kelime kullanildigi g6z Oniine
alindiginda tez basina diisen ortalama 3,9 anahtar kelime oldugu tespit edilmistir. Arastirmada
gortilen bir diger husus ise 10 tezde altisar, 3 tezde yediser, 1 tezde ise 8 anahtar kelime oldugu

goriilmistiir. Yine 3 tezde anahtar kelime bulunmadig: tespit edilmistir.

4.9.2. Ogretmen Géoriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin Anahtar

Kelimelerine Gore Dagihm

Tablo 4.9.2., 6gretmen goriisleri ilizerine nitel yaklasimla yapilan doktora tezlerinin

anahtar kelimelerine gore dagilimmi gostermektedir. Bu tablo, doktora tezlerinde yer alan
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anahtar kelimelerin ne siklikta kullanildigini ve bu kelimelerin hangi temalarla iliskili oldugunu

ortaya koymaktadir.

Tablo 4.9.2. Doktora Tezlerinin Anahtar Kelimelerine Gore Dagilimi

Anahtar Kelimeler f %

Sosyal Bilgiler/Sosyal Bilgiler Dersi 6 13,95
Ogretmen/Sosyal Bilgiler Ogretmeni 4 9,30
Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi/Ogretim Programi 3 6,97
Sosyal Katilim/Sosyal Katilim Becerisi 2 4,65
Bilim/Teknoloji 2 4,65
Ogretmen Egitimi/Ogretmen Meslek Gelisimi 2 4,65
Sosyal Bilgiler Egitimi 2 4,65
Ogretmen Degerlendirmeleri/Ogretmen Goriisleri 2 4,65
Vatandaslik/Vatandaslik Egitimi 2 4,65
Cevrimici Mesleki Gelisim/Cevrimici Egitimi 2 4,65
Toplumsal Cinsiyet Rolii/Toplumsal Cinsiyet Esitligi 2 4,65
Kdltir/Kiltirel Cografya 2 4,65
Kavram Ogretimi/Kavram Yanilgist 2 4,65
Ogrenme Alani 1 2,32
Ogretmen Aday 1 2,32
Demokrasi 1 2,32
Metafor 1 2,32
Ustiin Zekali Cocuklar 1 2,32
Tiirkiye ve ABD Karsilagtirilmasi 1 2,32
Pedagojik Icerik Bilgisi 1 2,32
Ahlaki Kimlik 1 2,32
iTham Veren Ogretmen 1 2,32
Gomulu Teori 1 2,32
Toplam 43 100

Doktora duzeyindeki tezlerin anahtar sozcuklerine gére dagilimlarinin yer aldigi Tablo
4.9.2. degerlendirildiginde doktora tezlerinde toplam 43 anahtar kelime kullanildig:

gOrilmiistiir.

6 tezde kullanilan “Sosyal Bilgiler”, “Sosyal Bilgiler Dersi” anahtar kelimelerinin
(%13,95) en sik kullanilan anahtar kelimeler oldugu goriilmistiir. 4 tezde kullanilan
“Ogretmen”, “Sosyal Bilgiler Ogretmeni” (%9,30) anahtar kelimelerinin ikinci sirada; 3 tez
de kullanilan “Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi”, “Ogretim Programi” (%6,97)

anahtar kelimelerinin ise ii¢lincii sirada yer aldig1 tespit edilmistir.

52



Elde edilen verilere gére 10 doktora tezinde toplam 43 anahtar kelime kullanildig1 g6z
Online alindiginda ortalama her doktora tezine 4,3 anahtar kelime diistiigli goriilmektedir.

Analiz sirasinda 1 tezde 6, 1 tezde de 7 anahtar kelimenin var oldugu goriilmiistiir.

4.10. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin Sayfa

Sayillarina Gore Dagihim

4.10.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Sayfa Sayilarina Gore Dagilim

Tablo 4.10.1., 6gretmen gorislerini inceleyen ve nitel arastirma yontemleri ile
hazirlanmig yiiksek lisans diizeyli tezlerin, sayfa sayilarina gore dagilimimi gostermektedir. Bu
tablo, yuksek lisans tezlerinin sayfa sayilarma goére nasil dagildigin1 ve hangi aralikta

yogunlastigini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.10.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Sayfa Sayilarima Gore Dagilimi

Sayfa Sayisi f %

75-99 55 31,97
100 - 124 45 26,16
125 - 149 27 15,69
50 - 74 20 11,62
150 - 174 9 5,23
175 -199 5 2,90
200 - 224 5 2,90
225 - 249 4 2,32
250 - 274 1 0,58
275 - 299 1 0,58
Toplam 172 100

Konuya iliskin yiiksek lisans duzeyindeki tezlerin genel uzunluklar1 ve sayfa
sayilarindaki dagilimi Tablo 4.10.1.’de verilmistir. Dagilimi inceledigimizde yiiksek lisans
tezlerinin 50 — 299 sayfa araliginda oldugu gorilmiistiir. Tezlerin en ¢ok 75 — 99 sayfa
araliginda yazildig1 belirlenmistir. 75 — 99 sayfa araliginda sayfa sayis1 bulunan 55 (%31,97)
tezin bulundugu tespit edilmistir. 45 tezin 100 — 124 sayfa araliginda ve 27 (%15,69) tezin ise
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125 — 149 sayfa araliginda oldugu tespit edilmistir. 50- 74 sayfa araliginda 20 tez (%11,62)

vardir.

Yuksek lisans tezlerinde 250 — 274 ve 275 — 299 sayfa araliginda birer tez yazildigi

goriilmiistiir. Yiiksek lisans sayfa sayisi en az olan tez 54 sayfa ve sayfa sayisi en fazla olan tez
295 sayfadir.

4.10.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin Sayfa

Sayilarina Gore Dagihm

Tablo 4.10.2., 6gretmen goriisleri {izerine nitel arastirma yontemi ile yapilan doktora
dizeyli tezlerin, sayfa sayilarma gore dagilimimi gostermektedir. Bu tablo, doktora tezlerinin

sayfa sayilarina gore nasil dagildigini ve hangi aralikta yogunlastigini sunmaktadir.

Tablo 4.10.2. Doktora Tezlerinin Sayfa Sayilarma Gore Dagilimi

Sayfa Sayisi f %
150 - 199 6 60
250 - 299 2 20
100 - 149 1 10
400 - 450 1 10
Toplam 10 100

Doktora tezlerinin genel uzunluklar1 ve sayfa sayilarnin dagilimma dair Tablo
4.10.2.°de yer alan veriler incelendiginde, doktora tezlerinin ¢ogunlukla 150 — 450 sayfa
araliginda oldugu gorulmektedir. Calisma kapsaminda yer alan doktora tezlerinin sayfa araligi
en ¢ok 150 — 199°dur. 150 — 199 (% 60) sayfa araliginda 6 doktora tezi yazilmistir. 250 — 299
sayfa araliginda ise 2 (%20) tez yapildig1 goriilmektedir.

Doktora tezlerinde en az sayfa sayisi olan tez 147sayfa iken en ¢ok sayfa sayisi olan

tezin 430 sayfa oldugu goriilmiistiir.

4.11. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasgimla Yapilan Lisansiistii Tezlerin

Arastirma Konularma Gore Dagihm
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4.11.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Arastirma Konularina Gore Dagilim

Tablo 4.11.1., 6gretmen gorisleri lizerine yapilan nitel arastirma yontemi ile yapila
yiiksek lisans tezlerinin arastirma konularma gore dagilimini géstermektedir. Bu tablo, yliksek
lisans tezlerinde ele alinan arastirma konularin gesitliligini ve hangi konularda yogun olarak

caligildigini sergilemektedir.

Tablo 4.11.1. Yiksek Lisans Tezlerinin Arastirma Konularina Gére Dagilimi

Konu Konularin alt Boyutlar: f %
Ogretim Programm 12 6,97
Tarih Ogretimi 11 6,39
Cografya Ogretimi 6 3,48
Sosyal Bilgilerin Disiplinleri Vatandashk Ogretimi 7 4,06
Tarih ve Cografya Ogretimi 1 0,58
Uzaktan Egitim 8 4,65
EBA 5 2,90
Egitim Teknolojisi/Uzaktan Interaktif Egitim 2 1,16
Egitim Sanal Tur/Miize 1 0,58
Internet Kullanimi 1 0,58
Mobil artirilmis Gergeklik 1 0,58
Kavram Ogretimi 7 4,06
Degerler Egitiminin Uygulanmasi 5 2,90
Bagimsizlik ve Vatanseverlik 4 2,32
Baris ve Farkliliklara Saygi 1 0,58
Degerler Egitimi Sorumluluk 2 1,16
Kok Deger 1 0,58
Aile Katilimi 1 0,58
Bilimsellik 1 0,58
Kultur ve Miras 5 2,90
Ogrenme Alam/Unite Etkin Vatandashk 1 0,58
Adim Adim Tiirkiye 1 0,58
Mesleki Sorunlar/Guglukler 4 2,32
Ozel Alan Yeterlikleri 2 1,16
Mesleki Deneyim 3 1,74
Ogretmenlik Meslegi Cevrimigi Mesleki Gelisim 2 1,16
Pedagojik Icerik Bilgisi 2 1,16
Meslek Etigi 1 0,58
Kariyer Basamaklar1 1 0,58
Motivasyon 1 0,58
Okul Dis1 Ogrenme 4 2,32
Okul Disi1 Ogrenme Muzeler 2 1,16
Arkeolojik Mekéan 1 0,58
Girisimcilik Becerisi 3 1,74
Gozlem Becerisi 1 0,58
Sosyal Katilim Becerisi 1 0,58
Mekani Algilama Becerisi 1 0,58
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Beceri Ogretimi Politik Okuryazarhk 2 1,16
Cevre Okuryazarlig 6 3,48
Dijital Okuryazarlig 1 0,58
Hukuk Okuryazarlig 3 1,74
Harita Okuryazarligi 1 0,58
Cok Kiiltiirlii Egitim 3 1,74
Ol¢me ve Degerlendirme 3 1,74
Destekleme ve Yetistirme 2 1,16
Kurslan
Afet Egitimi Deprem 1 0,58
Belirli Gun ve Haftalar 1 0,58
Tiirk Egitim Sistemi 1 0,58
Egitim Sistemi ve Egitim Egitim Felsefesi 2 1,16
Politikalar: Ara Tatil 1 0,58
Genel sinavlar 1 0,58
Disiplinler Arasi1 Egitim 1 0,58
Sosyal Kimlik 1 0,58
Ozel Ogretim BILSEM 1 0,58
Kaynagstirma Uygulamalari 5 2,90
Kiiltiir Fuar1 1 0,58
Kiiresel Egitim 1 0,58
Fotograf 1 0,58
Ogretim Materyalleri Edebi Uriin 2 1,16
Ders Kitabi 5 2,90
Materyal ve Kaynak Kullanimi 3 1,74
Sinif I¢i Uygulama 1 0,58
Ogretim Strateji, Yontem ve Argilimantasyon Temelli Ogrenme 1 0,58
Teknigi Egitsel Oyun 2 1,16
Gezi-Gozlem 2 1,16
Giincel Olay 1 0,58
Farklilastirilmis Ogretim 1 0,58
Ornek Olay 1 0,58
Konu Ogretiminde Y&ntem 1 0,58
Toplam 172 100

Yuksek lisans tezlerinin konular1 ve alt konularina gore dagilimimnm yer aldigir Tablo

4.11.1. analiz edildiginde, 22 ayr1 konu ve 59 alt konuda 6gretmen goriislerine bagvuruldugu

tespit edilmistir.

Yuksek lisans tezlerinde 6gretmenlerin goriiglerinin en ¢ok alindigi konunun Sosyal
Bilgiler disiplinleri oldugu tespit edilmistir. Sosyal Bilgiler disiplinlerini (tarih, cografya,
vatandaglik vb.) konu alan 25 (%14,53) tez yayimlandigi goriilmiistiir. Sosyal Bilgiler
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Disiplinleri konu baslig1 altinda en fazla ¢alisilan alt konunun Tarih Ogretimi (%6,39) oldugu

tespit edilmistir.

Beceri 6gretimi tizerine yapilan lisansiistii 19 (%11,04) tezin arastirmacilarin en gok
calistigt ikinci konu oldugu belirlenmistir. Beceri Ogretimi cercevesinde Cevre

Okuryazarliginin (%0,87) Uzerinde agirlikli olarak ¢alisildigr goriilmiistiir.

En ¢ok ¢alisilan tez konularindan {igiinciisii ise Egitim Teknolojisi/Uzaktan Egitim (%
10,46) konusudur. Bu konuda 18 tez yapildigi belirlenmistir. Egitim Teknolojisi/Uzaktan
Egitim konu ana temasi altinda arastirmacilarin agirlikli olarak yoneldigi ¢alisma konusu ise 8

tezde (%4,65) gorilen Uzaktan Egitimdir.

Bu ana konular disinda Ogretmenlik Meslegini kapsayan 16 ve Degerler Egitimini konu
edinen 15 tezin konu dagiliminda yer aldig1 goriilmektedir. 10 tezde Ogretim Strateji, Yontem

ve Tekniklerini ilgilendiren konular tezler yapildigi ortaya ¢cikmustir.

Belirli Giin ve Haftalar, Afet Egitimi, Disiplinler Aras1 Egitim, Sosyal Kimlik, Kiiltiir
Fuar1 ve Kiiresel Egitimi ile ilgili tezler ise arastirmacilarin en az yoneldigi konular olarak

gorilmiistiir.

Bu durum, yiiksek lisans diizeyinde yapilan arastirmalarin genis bir konu yelpazesini
kapsadigin1 gostermektedir. Egitim sistemi, 68retim stratejileri, 6gretmenlik meslegi, 6gretim

materyalleri ve daha pek ¢ok konu iizerine caligmalar yiiriitiildiiglinii géstermektedir.

4.11.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin
Arastirma Konularina Gore Dagilhim

Tablo 4.11.2., 6gretmen goriisleri lizerine nitel aragtirma yontemi ile yapilan doktora
tezlerinin arastirma konularina gére dagilimini géstermektedir. Bu tablo, doktora tezlerinde ele

alinan konularin ¢esitliligini ve hangi konularda yogunlasildigini detaylandirmaktadir.

Tablo 4.11.2. Doktora Tezlerinin Arastirma Konularina Gore Dagilimi

Konu Konularin Alt Boyutu f %
Beceri Ogretimi Sosyal Katilim Becerisi 1 10
Kavram Ogretimi 1 10
Ogretim Program 1 10
Ogretmenlik Meslegi Mesleki Etik 1 10

Pedagojik Igerik Bilgisi 1 10
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Cevrim I¢i Mesleki Gelisim 1 10

Ozel Ogretim Ustiin Zekal Cocuklar 1 10
Toplumsal Cinsiyet Esitligi 1 10
Sosyal Bilgilerin Disiplinleri Vatandashk Ogretimi 1 10
Cografya Ogretimi 1 10
Toplam 10 100

Doktora tezlerinin konu dagilimi ile iligkili Tablo 4.11.2. gozden gegirildiginde,
dagilimda 7 ayr1 konu ve 7 alt konunun oldugu goériilmektedir. Bunun yaninda her bir tezin
farkli bir konuya odaklandig1 tespit edilmistir. Konu dagiliminda en sik 6gretmen goriisiine
basvurulan konunun Ogretmenlik Meslegine 3 (%30) dair oldugu tespit edilmistir. Bu konu
altinda “Mesleki Etik”, “Pedagojik Icerik Bilgisi” ve “Cevrim I¢i Mesleki Gelisim” gibi alt

konular incelenmistir.

4.12. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerinin Amag

ve Alt Amaclarima Gore Dagilim

4.12.1. Ogretmen Gériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Amac ve Alt Amaclarina Gore Dagilhimi

Tablo 4.12.1., 6gretmen goriisleri tizerine nitel yaklasim kullanilarak hazirlanan yiiksek
lisans tezlerinin amaglarina gore dagihimmi gostermektedir. Bu tablo, yuksek lisans tezlerinde
belirlenen ana amag ile bu amaclara bagli gelistirilen alt amaclarin ¢esitliligini ve dagilimini

ortaya koymaktadir.

Tablo 4.12.1. Yiksek Lisans Tezlerinin Amag ve Alt Amaglarina Gore Dagilimi

Amag Alt Amag f %
Programin Kendisi 25 14,53
Programin Disiplinleri 18 10,46
Programin Bilesenleri 36 20,93

Programin Degerlendirilmesi Programin Somut Uriinleri 2 1,16
Programin Kendisi/Programin Somut 1 0,58
Urinleri

Programin Programin Bilesenleri/Algi ve Tutumlari 1 0,58

Degerlendirilmesi/Ogretmenin
Kendisine Dair

Ogretmenin Kendisine Dair Mesleki Beceriler 17 9,88
Mesleki Deneyim 3 1,74
Mesleki Alan Bilgisi 5 2,90
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Mesleki Kariyer 1 0,58
Alg1 ve Tutumlart 7 4,06
Sorunlari/Giigliikleri 7 4,06
Mesleki Alan Bilgisi/Mesleki Deneyim 1 0,58
Mesleki Deneyim/inang 1 0,58
Mesleki Gelisim 1 0,58
Ogretmenlik Meslek Bilgisi 1 0,58
Egitim Sistemi/Egitim Politikas1 5 2,90
Ozel Ogretim 6 3,48
Kurslar 1 0,58
Diger Konulara Dair Egitim Teknolojileri 16 9,30
Egitim Icerikleri ve Kaynaklar1 8 4,65
Ogrenme Ortam1 8 4,65
Programin Degerlendirilmesi/Diger ~Egitim Icerikleri ve Kaynaklari/Progranmin 1 0,58
Konulara Dair Kendisi
Toplam 172 100

Yiiksek lisans tezlerinin amag ve alt amaglarmi igeren Tablo 4.12.1. yukarida
verilmistir. Amag ve alt amaglar incelendiginde yiksek lisans tezlerinde 3 ana tema Uzerinde

yogunlagmanin oldugu goriilmiistiir.

Programi ve Programin 6gelerini inceleyen tezler “Programin Degerlendirilmesi® ana
temasi altinda incelenmistir. Programin degerlendirilmesini amag edinen programin biitiinciil
bir sekilde inceleyen tezler “Programin Kendisi”, Sosyal Bilgiler disiplinlerine (Tarih,
Cografya, Politika vb.) yonelik yapilan arastirmalar “Programin Disiplinleri”, programda yer
alan deger ve becerileri inceleyen tezler “Programin Bilesenleri” ve ders kitabmi {izerine

yapilan tezler ise “Programmn somut Uriinler” alt temasinda kategorize edilmistir.

Ogretmenler ile ilgili arastirma yapmay1 amag edinen tezler “Ogretmenlerin Kendisine
Dair” ana bashgi altinda incelenmistir. Bu ana kategori altinda olusturulan alt amaclar
Ogretmenlik Mesleginde dgretmenlerin sahip olmasi gereken beceri, alan bilgisi gibi alt

kategorilerdir.

Program ve Ogretmeni degerlendirmeyi amag¢ edinen tezlerin disinda kalan Egitim
sistemi, 6zel dgretim, egitim teknolojileri, kurslar, egitim igerikleri ve Ogrenme Ortanu gibi

konular tizerine yapilan tezler ise ayr1 bir tema olarak incelenmistir.

Bu amag ve alt amaglar i¢cinde ilk sirada 82 tez ile Programin Degerlendirilmesi yer
almistir. Programi ve programa iligkin 6geleri arastirmay1 amag edinen tezler i¢inde en fazla

Programin Bilesenleri (beceri, deger, 0grenme alani vb.)aragtirmayir amac¢ edinen tez
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bulunmaktadir. Programin bilesenlerini amag¢ edinen 36 (%20,93) tezin mevcut oldugu
goriilmektedir. Programi bir biitiin olarak degerlendiren 25 (%14,53)tez bulundugu tespit

edilmistir. Programim Disiplinleri iizerine yapilan 18 (%10,46) tez oldugu goériilmistiir.

Ogretmenin Kendisini arastirmayr ama¢ edinen 44 tez oldugu tespit etmistir.
Ogretmenlerin Mesleki Becerilerini (%9,88) arastirmay1 amag edinmis 17 tez tespit edilmistir.
Ogretmenlerin Alg1 ve Tutumlari, Meslekte yasadiklar1 sorunlar ve giicliikleri arastirmak

amaciyla yapilan tezlerin orani da yiiksektir.

Programin degerlendirilmesi ve 6gretmenin kendisini ilgilendiren konular1 amag edinen
tezlerin disinda kalan tezlerde agirlikli olarak Egitim Teknolojileri (%9,30) Uzerine arastirma

yapildig1 goriilmiistiir. Coklu amaci olan 2 tezin var oldugu goriilmiistiir.

4.12.2. Ogretmen Gériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin Amag
ve Alt Amaclarina Gore Dagilimi

Tablo 4.12.2., 6gretmen goriisleri tizerine nitel arastirma metodu ile yapilan doktora
tezlerinin, amaclaria gore dagilimini géstermektedir. Bu tablo, doktora tezlerinde belirlenen
temel amag ve bu amaglara bagli olan alt amaglarin ¢esitliligini ve nasil bir dagilim gosterdigini

detaylandirmaktadir.

Tablo 4.12.2. Doktora Tezlerinin Amag ve Alt Amaglarina Gére Dagilimi

Amag Alt Amag f %
Programin Degerlendirilmesi Programim Bilesenleri 1 10
Programin Disiplinleri 2 20
Programin Kendisi 2 20
Ogretmenin Kendisine Dair Meslek Ahlaki 1 10
Ogretmenlik Meslek Bilgisi 1 10
Mesleki Gelisim 1 10
Diger Konulara Dair Ozel Ogretim 1 10
Egitim Sistemi/Egitim Politikasi 1 10
Toplam 10 100

Doktora tezlerinin amag ve alt amaglarina dair Tablo 4.12.2.’de sunulmustur. Dagilima
gore yiiksek lisans tezlerinde oldugu gibi 5 tez ile Programin degerlendirilmesi ilk sirada yer
almaktadir. Programin degerlendirilmesinde en sik ikiser tez ile Programimn Disiplinlerinin
Tarih, Cografya, arkeoloji, vb. ve Programin Kendisinin degerlendirilmesi amaglanmustir.

Ikinci sirada 3 tez ile Ogretmenin Kendisine dair arastirmalarm yapilmasinm amaglandigi
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goriilmiistiir. Diger konulara dair 2 tez yayimlandigi goriilmektedir. Diger konularda 6zel

Ogretim ve egitim sistemi gibi konularin incelendigi belirlenmistir.

Doktora diizeyindeki tezlerin programin degerlendirilmesi ve 6gretmenlerin mesleki

yeterlilikleri tizerine odaklandigmin tespiti yapilmistir.

4.13. Ogretmen Goériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiisti Tezlerinin

Arastirma Desenine Gore Dagilimi

4.13.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Arastirma Desenine Gore Dagilimi

Tablo 4.13.1., 6gretmen goriislerine dayanarak nitel yaklasimla yapilan yiiksek lisans
tezlerinin, arastirma desenine gore dagilimini géstermektedir. Bu tablo, yiiksek lisans tezlerinde
kullanilan farkl: nitel arastirma desenlerinin ¢esitliligini ve hangi desenlerin daha yaygin olarak

tercih edildigini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.13.1. Ylksek Lisans Tezlerinin Aragtirma Desenine Gore Dagilimi

Arastirma Modeli Arastirma Deseni f %
Durum Calismasi 52 30,23
Olgubilim (Fenomenoloji) 47 27,32
Belirtilmemis 28 16,27
Temel Nitel 17 9,88
Tarama Modeli 10 5,81
Betimsel Analiz 3 1,74
Betimsel Arastirma 3 1,74

N Itel Betimsel Tarama 2 1,16
Temel Yorumlayici 2 1,16
Eylem Arastirmasi 2 1,16
Basit Temel Arastirma 1 0,58
Gorusme Yontemi 1 0,58
Karma (Olgubilim/Dokiman Analizi) 1 0,58
Netnografi 1 0,58
Nitel Uygulama Degerlendirmesi 1 0,58
Sozli Tarih 1 0,58

Toplam 172 100

Konuya iliskin incelenen yiiksek lisans tezlerinin arastirma desenlerine gore dagilimimin
yer aldigi Tablo 4.13.1. degerlendirildiginde, nitel yaklasimla hazirlanan yiiksek lisans

tezlerinde sirasiyla en ¢ok kullanilan aragtirma desenlerinin, 52 tezde (%30,23) kullanilan
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Durum Calismast, 47 tezde (%27,32) kullanilan Olgubilim (Fenomenoloji) ve 17 tezde (%9,88)
kullanilan Temel Nitel arastirma deseni oldugu tespit edilmistir. 10 tezde (%5,81) ise

arastirmacilarin Tarama Modelini kullanarak ¢aligmalarini yiirtittigli goériilmiistiir.

Arastirma modelleri i¢inde en az kullanilan arastirma modelleri sunlardir: Basit Temel
Arastirma, Gorlisme Yontemi, Karma, Netnografi, Nitel Uygulama Degerlendirmesi ve Szl
Tarihtir. Bunlarm disinda yiiksek lisans tezlerinde kullanilan 11 ayr1 arastirma deseninin varligi

tespit edilmistir. 28 tezde (%16,27) ise arastirma deseninin belirtilmedigi goriilmektedir.

4.13.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin
Arastirma Desenine Gore Dagilimi

Tablo 4.13.2., 6gretmen goriisleri lizerine nitel arastirma stratejisi ile yapilan doktora
tezlerinin, arastirma desenlerine gore dagilimmi gostermektedir. Bu tablo, doktora tezlerinde
kullanilan nitel arastirma desenlerini ve hangi desenlerin ne siklikta tercih edildigini

detaylandirmaktadir.

Tablo 4.13.2. Doktora Tezlerinin Arastirma Desenine Gore Dagilimi

Arastirma Modeli Arastirma Modeli f %
Durum Calismasi 6 60
Olgubilim(Fenomenoloji) 1 10

Nitel Temel Nitel 1 10
Eylem Arastirmasi 1 10
GOmiilii Teori (Kuram Olusturma) 1 10

Toplam 10 100

Doktora tezlerinin konuya iliskin dagilimi Tablo 4.13.2.°de sunulmustur. Elde edilen
verilere gore yiiksek lisans tezlerinde oldugu gibi doktora tezlerinde de 6 tez (%60) ile durum
calismast arastirmacilarin en ¢ok tercih ettigi desen olmustur. Diger arastirma desenlerinin ise

birer tezde kullanildig1 goriilmektedir.

4.14. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerinin Veri

Toplama Teknigi ve Veri Toplama Arag¢larina Gore Dagilimi
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4.14.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin

Veri Toplama Teknigi ve Veri Toplama Ara¢larina Gore Dagihim

Tablo 4.14.1., 6gretmen goriisleri lizerine nitel arastirma metodu ile alanda yapilan

yuksek lisans dlzeyli tezlerin veri toplama teknikleri ve veri toplama araglarina gére dagilimini

gostermektedir. Bu tablo, ylksek lisans tezlerinde arastirmacilarin ¢alismay1 yiiriitiirken

kullandiklar1 cesitli veri toplama yontemlerinin ve araglarinin dagilimini ve hangi tekniklerin

daha sik tercih edildigini sunmaktadir.

Tablo 4.14.1. Yuksek Lisans Tezlerinin Veri Toplama Teknigi ve Veri Toplama Araglarina Goére Dagilimi

Veri Toplama Teknigi Veri Toplama araclan f %

Yar1 Yapilandirilmig Goriisme 125 72,67

Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu/Anket 2 1,16

Acik Uglu Goriis Formu 8 4,65

e Yar1 Yapilandirilmis ve Odak Goriigme Formu 1 0,58

Goriisme

Yar1 Yapilandirilmis  Goriisme  Formu/Sinav 2 1,16

Kagidi

Yar1  Yapilandirilmis ~ Goériisme/Olay  Metin 1 0,58

Formlari

Yar1 Yapilandirmis Goériisme/Metafor Olusturma 2 0,58

Resim/Karikatiir/kompozisyon Formlar

Yar1 Yapilandirilmis Gériisme Formu/Ders Kitabi 7 4,06
Dokiman Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu/Edebi Uriin 1 0,58
Analizi/Goriisme .

Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu/Program 1 0,58

Yar1 Yapilandirilmig Goriisme Formu/Screenshot 1 0,58
Anket/Goriisme Yar1 Yapilandirilmis Goriisme ve Anket Formu 6 3,48

Yar1 Yapilandirilmig Goriisme ve Gozlem Formu 6 3,48
Goriisme/Gozlem Yar1 Yapilandirilmis Gortisme ve Gozlem 1 0,58

Formu/Odak Gorlisme

Agik Uglu Anket Formu 3 1,74
Anket Acik Uglu Anket/Kisisel Bilgi Formu 0,58
Dokiiman Yar1 Yapilandirilmig  Goriisme ve  Gozlem 2 1,16
Analizi/Goriisme/Gozlem Formu/Ders Kitabi
Delphi Teknigi Delphi Anket Formu 1 0,58
Belirtilmemis 1 0,58
Toplam 172 100

Veri toplama teknigi ve veri aragtirma araglarinin konu ile ilgili yiiksek lisans tezlerinde

nasil bir dagilim gosterdigi yukarda Tablo 4.14.1.°de verilmistir. 141 tezde (%81,97) tek basina

25 tezde (%14,53) diger veri toplama teknikleri ile birlikte kullanilan Gériisme en sik tercih
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edilen veri toplama teknigi olmustur. Goriisme ve Dokiiman Analizinin birlikte kullanildigi 10
tez (%5,81) tespit edilmistir. Goriisme Teknigi ile birlikte kullanilan diger veri toplama
teknikleri ise Anket, Gozlemdir. Goriisme tekniginin kullanilmadigi 5 tez de Anket ve Delphi

Tekniginin tercih edildigi goriilmiistiir.

Veri toplama araglarinda ise 13 tez haric tum vyiksek lisans tezlerinde Yari
Yapilandirilmis Goriisme Formunun tercih edildigi goriilmektedir. 125 tez (%72,67) veri
toplama araci olarak sadece Yar1 yapilandirilmis Goriisme Formunu kullanmistir. Yalnizca 2
tez Odak Gorlismesi yapmustir. 8 tezde Yari Yapilandirilmis goriismenin yaninda Ders
Kitabinin da veri toplama araci olarak kullanildig tespit edilmistir. 9 tezde Yar1 Yapilandirilmig
Gozlem Formu veri toplama araci olarak tercih edilmistir. A¢ik Uglu Gorilis formu kullanan 8
tez (%4,65) bulunmustur. 1 tezde ise veri toplama teknigine ve veri toplama aracina yer

verilmemistir.

4.14.2. Ogretmen Goériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin Veri
Toplama Teknigi ve Veri Toplama Araclarina Gore Dagilimi

Tablo 4.14.2., 6gretmen goriislerine dayanarak nitel arastirma yontemi ile alanda
yapilan doktora dlzeyli tezlerin veri toplama teknikleri ve veri toplama araglarina gore
dagilimin1 gostermektedir. Bu tablo, doktora tezlerinde kullanilan ¢esitli veri toplama
yontemlerinin ve araclarmin gesitliligini ve hangi tekniklerin ne kadar siklikta tercih edildigini

sunmaktadir.

Tablo 4.14.2. Doktora Tezlerinin Veri Toplama Teknigi ve Veri Toplama Araglarina Gére Dagilimi

Veri Toplama Veri Toplama Araglar f %
Teknigi

Yar1 Yapilandirilmis Gériisme Formu 4 40
Goriisme

Yar1 Yapilandirilmis Goriisme/Metafor 1 10

Formu

Yar1 Yapilandirilmis Goriisme/Gozlem 1 10
Goriisme/Gozlem Formu

Yar1 Yapilandirilmis Goriisme/Gozlem 1 10

Formu

Kelime iliskilendirme Testi

Goriisme/Dokiiman Analizi Yar1 Yapilandirilmis Gortisme Formu/Ders 1 10
Kitabi/Miifredat Programi

Yar1 Yapilandirilmis Goriisme/Gozlem 1 10
Formu/Konu Alan Testi/Alan Notlari/PIB Oz

Degerlendirme Formu/Ders Plan1

Degerlendirme Formu/Video Kayztlari
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Giirii_sr_ne/ Gozlem/Dokiiman Yar1 Yapilandirilmis Goriisme/Gozlem 1 10
Analizi Formu/Olcek/Giinliik/Hikaye Tamamlama
Etkinligi/Ders Kitabi/Miifredat Programi

Toplam 10 100

Doktora tezlerinin veri toplama teknigi ve veri toplamada kullandiklar1 araglara gore
dagilimini gosteren Tablo 4.14.2. degerlendirildiginde tipki yiiksek lisans tezlerinde oldugu gibi
5 tezde tek basina 5 tezde ise diger veri toplama teknikleri ile birlikte kullanilan goriismenin en
sik segilen veri toplama teknigi oldugu tespit edilmistir. Veri toplama aracinda tiim doktora
tezlerinde Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formunun kullanildigr goriilmektedir. Yine 5 tezde

coklu veri toplama tekniginin tercih edildigi goriilmiistiir.

4.15. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerinin Veri

Analiz Yontemine Gore Dagilimi

4.15.1. Ogretmen Gériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Veri Analiz Yontemine Gore Dagihimi

Tablo 4.15.1., 6gretmen goriislerine dayanarak nitel yaklasimla yapilan yiiksek lisans
tezlerinin veri analiz yontemine goére dagilimmi gostermektedir. Bu tablo, yiksek lisans
tezlerinde kullanilan farkl veri analiz yontemlerinin ¢esitliligini ve hangi tekniklerin daha sik

tercih edildigini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.15.1. Ylksek Lisans Tezlerinin Veri Analiz Yéntemine Gore Dagilimi

Model Veri Analiz Teknigi f %
Icerik Analizi 79 45,93
Betimsel Analiz 53 30,81
Betimsel/Icerik Analizi 21 12,20
Tumevarimsal Analiz 5 2,90

Nltel Tematik Analiz 4 2,32
Belirtilmemis 5 2,90
Betimsel Analiz/Dokiiman Incelemesi 1 0,58
Betimsel Analiz/Siirekli Karsilastirma 1 0,58
Betimsel Tematik Analiz 1 0,58
Betimsel Sistematik Analiz 1 0,58
Tumdengelim Analiz 1 0,58

Toplam 172 100
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Konu baglaminda ele alinan yiiksek lisans tezlerinin veri analiz yontemlerinin yer aldig1
Tablo 4.15.1. incelendiginde 79 tezde tercih edilen Igerik Analizinin en sik kullanilan veri
analiz yontemi oldugu ve 53 tezde kullanilan Betimsel Analizin ikinci sirada oldugu tespit
edilmistir. 21 tezde hem Betimsel hem de Igerik analizinin birlikte kullanildig1 ve en sik tercih
edilen {iglincii veri analiz yontemi oldugu tespit edilmistir. En az kullanilan veri analiz
yontemleri sunlardir: Betimsel Analiz/Dokiiman Incelemesi, Betimsel Analiz/Siirekli
Karsilastirma, Betimsel Tematik Analiz, Betimsel Sistematik Analiz ve Tumdengelim

Analizdir. 5 tezde veri analizinin hangi yonteme gore yapildigi belirtilmemistir.

4.15.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin Veri
Analiz Yontemine Gore Dagilim

Tablo 4.15.2., 6gretmen goriislerine dayanarak nitel arastirma yontemi ile yapilan
doktora tezlerinin veri analiz yontemine gore dagilimini gostermektedir. Bu tablo, doktora
tezlerinde kullanilan farkli veri analiz yontemlerinin ¢esitlili§ini ve hangi yontemlerin daha

yaygin olarak kullanildigini detaylar1 ile ortaya koymaktadir.

Tablo 4.15.2. Doktora Tezlerinin Veri Analiz Yontemine Gore Dagilimi

Model Veri Analiz Teknigi f %
Betimsel Analiz 4 40
Icerik Analizi 2 20

Nitel Betimsel/icerik Analizi 2 20
Betimsel/icerik/Anlat1 Analizi 1 10
Siirekli Kargilagtirmali Analiz 1 10

Toplam 10 100

Doktora tezlerinin veri analiz yontemlerine gére dagilimina ait Tablo 4.15.2. analiz
edildiginde, yiiksek lisans tezlerinin aksine doktora tezlerinde en sik tercih edilen veri analiz
yonteminin Betimsel igerik oldugu goriilmiistiir. Betimsel igerik analizi ile verilerini analiz
eden 4 tez bulunmustur. Icerik analizi 2 tezde tercih edilmistir. Hem Betimsel hem de Icerik
analizini tercih eden yine 2 tez vardir. Betimsel/igerik/Anlati Analizini ve Siirekli

Karsilastirmali Analizi Kullanan birer tez oldugu tespit edilmistir.

4.16. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasgimla Yapilan Lisansiistii Tezlerinin

Orneklem Secim Teknigi ve Orneklem Alt Tiiriine Gore Dagilim
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4.16.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Orneklem Secim Teknigi ve Orneklem Alt Tiiriine Gore Dagilim

Tablo 4.16.1., 6gretmen goriislerine dayanarak nitel arastirma yontemi ile yapilan
yuksek lisans tezlerinin 6rneklem secim teknikleri ve 6rneklem alt tiirlerine gore dagilimini
gostermektedir. Bu tablo, yiiksek lisans tezlerinde kullanilan farkli 6rneklem sec¢im
yontemlerini ve bu yontemlere bagli olarak belirlenen 6rneklem alt tiirlerinin ¢esitliligini ve

hangi 6rneklem tekniklerinin daha sik tercih edildigini sunmaktadir.

Tablo 4.16.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Orneklem Secim Teknigi ve Orneklem Alt Tiiriine Gore Dagilim1

Orneklem Se¢im Teknigi Orneklem Alt Turi f %
Kolay Ulasilabilir Durum Ornekleme 37 21,51
Olciit Orneklem 30 17,44
Maksimum Cesitlilik Ornekleme 19 11,04
Kartopu (Zincir) Orneklemesi 5 2,90
Uygun Durum Ornekleme 3 1,74
Amach Ornekleme Benzesik( Homojen ) Ornekleme 2 1,16
Tipik Durum Ornekleme 2 1,16
Kritik Durum Orneklemesi 1 0,58
Amagli Rastgele Orneklem 1 0,58
Olgiit/Maksimum Cesitlilik Ornekleme 4 2,32
Olciit /Kartopu Ornekleme 2 1,16
Olgiit/Kolay Ulasilabilir Ornekleme 2 1,16
Belirtilmemis 22 12,79
Olasilik Temelli Ornekleme Basit Tesadiifi Orneklem 3 8,33
Seckisiz (Tesadiifi) Orneklem 1 10,41
Kasti Ornekleme 1 0,58
Belirtilmemis 1 0,58
Belirtilmemis 36 20,93
Toplam 172 100

Arastirma kapsaminda incelenen yiiksek lisans tezlerinin drneklem se¢im teknigi ve
orneklem alt tiirline gore dagiliminin verildigi Tablo 4.16.1. degerlendirildiginde 6rneklem
se¢im teknigi olarak yliksek lisans tezlerinde cogunlukla (130 tez) Amagli Ornekleme tercih
edilmistir. Amagh 6rnekleme alt tiirii olarak 37 tezin (%21,51) tercih ettigi Kolay Ulasilabilir
Durum Orneklemesi ilk sirada yer almistir. ikinci drneklem alt tiirii olarak 30 tez de (%17,44)
kullanilan Olgiit Orneklem ve Ucgiincii 6rneklem alt tiirii olarak Maksimum Cesitlilik
Ornekleme 19 tezde (%11,04) tercih edilmistir. En az kullanilan Amagl Ornekleme alt tiirleri

ise Kritik Durum Orneklemesi ve Amagli Rastgele Orneklemdir. Coklu Orneklem alt tiirii tercih
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eden tez sayis1 6°dir. Amacli Orneklem segim teknigini tezinde kullandigmi belirten ancak

Amagli Orneklemin hangi alt tiiriinii kullandigin1 belirtmeyen 22 tez oldugu tespit edilmistir.

Olasilik Temelli Orneklemi tercih eden 6 tez tespit edilmistir. 3 tezde Basit Tesadifi
Orneklem kullanilmistir. Diger 6rneklem alt tiirlerini kullanarak drneklemini belirleyen birer
tez bulundugu ortaya ¢ikmistir. Hem 6rneklem se¢im teknigini hem de 6rneklem alt tlrind
belirtmeyen 36 tez bulunmustur. 8 tezle ¢oklu 6rneklem alt tlrlniin tercih edildigi tespit

edilmistir.

4.16.2. Ogretmen Goériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin

Orneklem Secim Teknigi ve Orneklem Alt Tiiriine Gore Dagilim

Tablo 4.16.2., 6gretmen goriisleri iizerine nitel arastirma metodu kullanilarak yapilan
doktora tezlerinin Orneklem se¢im teknikleri ve Orneklem alt tiirline gore dagilimini
gostermektedir. Bu tablo, doktora tezlerinde kullanilan gesitli 6rneklem se¢im yontemlerini ve
bu yontemlere bagl olarak belirlenen 6rneklem alt tiirlerinin ¢esitliligini ve hangi tekniklerin

ne siklikta tercih edildigini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.16.2. Doktora Tezlerinin Orneklem Secim Teknigi ve Orneklem Alt Tiiriine Gore Dagilimi

Orneklem Secim Teknigi Orneklem Alt Turi f %
Olcit Orneklem 4 40
Kolay Ulagilabilir durum Ornekleme 2 20
Maksimum Cesitlilik Ornekleme 1 10
Amach Ornekleme Kuramsal Ornekleme 1 10
Uygun Durum Ornekleme 1 10
Olgiit/Kolay Ulasilabilir Ornekleme 1 10
Toplam 10 100

Doktora tezlerinin 6rneklem se¢im teknigi ve 6rneklem alt tirdne iliskin dagilimimnin yer
aldig1 Tablo 4.16.2. incelendiginde taranan doktora tezlerinin tamaminda 6rneklem se¢im
teknigi olarak Amaglh Ornekleme tiiriiniin kullanildig1 goriilmiistiir. En sk tercih edilen
orneklem alt tiiri 4 tezde kullanilan Olgiit Orneklemdir. Kolay Ulagilabilir Durum
Orneklemesini tercih eden 2 tez bulunmaktadir. Diger Orneklem Alt tirlerini tercih eden birer

tez oldugu tespit edilmistir. Coklu Orneklem kullanan 1 tez oldugu belirlenmistir.
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4.17. Ogretmen Goériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerinin

Orneklem Biiyiikliigiine Gore Dagihm

4.17.1. Ogretmen Gériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinde
Goriisii Aliman Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Orneklem Biiyiikliigiine Gore Dagilimi
Tablo 4.17.1., dgretmen goriislerine dayanarak nitel arastirma yontemi ile yapilan
yiiksek lisans tezlerinde goriisii alinan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin 6rneklem biiyiikliigline
gore dagilimin1 gostermektedir. Bu tablo, yliksek lisans tezlerinde goriisiine bagvurulan sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin 6rneklem biiyiikliiklerinin nasil bir dagilim gosterdigini ve hangi

aralikta 6gretmenin daha siklikta 6rneklemde yer aldigini detaylandirmaktadir.

Tablo 4.17.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Orneklem Biiyiikliigiine Gére Dagilimi

Orneklem Biiyiikliigii f %
11-20 71 41,27
21-30 41 23,83
1-10 25 14,53
31-40 14 8,13
41-50 12 6,97
51-60 4 2,32
61-70 2 1,16
100-110 3 1,74
Toplam(1387) 172 100

Yiiksek lisans tezlerinde goriisii alman Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin drneklem
biiyiikliiklerinin dagilimini gésteren Tablo 4.16.1. analiz edildiginde, 71 tezde (% 41,27) 11-20
arasinda Sosyal Bilgiler Ogretmeninin goriisiine basvuruldugu tespit edilmistir. 21-30
araliginda ogretmen gorisii alman 41 tez (%23,83) bulunurken 25 tezde (%14,53) 1-10
arasinda 0gretmenin goriisii alinarak tez yapilmistir. 100 {izerinde 6gretmen ile ¢alisma grubu

olusturan 3 tez goriilmiistiir.

Yiksek lisansta 130 tezin Ornekleminde sadece Sosyal Bilgiler Ogretmenleri
bulunmaktadir. Diger 42 tezde 6gretmenlerin yaninda farkli gruplarda dérneklemde yer almistur.
Yuksek lisans tezlerinin tiimiinde toplam 1387 sosyal bilgiler 6gretmeninin goriigiiniin alindig1

belirlenmistir.
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4.17.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinde

Goriisii Aliman Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Orneklem Biiyiikliigiine Gore Dagilimi
Tablo 4.17.2., 6gretmen goriisleri {izerine nitel arastirma yontemi ile yapilan doktora

tezlerinde goriisiine bagvurulan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin drneklem biiyiikliigiine gore

dagilimini gostermektedir.

Tablo 4.17.2. Doktora Tezlerinin Orneklem Biiyiikliigiine Gore Dagilimi

Orneklem Biiyiikliigii f %
1-10 3 30
21-30 3 30
11-20 1 10
31-40 1 10
90 - 100 1 10
130-140 1 10
Toplam(380) 10 100

Doktora tezlerinde goriisii alman Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin  6rneklem
biiyiikliigiine dair Tablo 4.16.2. incelendiginde, ticer tezde 1-10 ve 21 -30 arasinda, 1 tezde 11-
20 arasinda ve 1 tezde 31 - 40 arasinda sosyal bilgiler 6gretmeni ile gorisiildiigii bulgusuna
vartlmistir. 90-100 ile 130-140 araliginda 6gretmenin 6rneklemde yer aldigi birer tez oldugu

tespit edilmistir.

Doktora tezlerinin 6 tanesinin 6rnekleminde sadece Sosyal Bilgiler Ogretmenleri
bulunmaktadir. 4 tezin drnekleminde ise Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin yaninda 6grenci ve
Ogretmen adaylar1 bulunmaktadir. Doktora tezlerinin butiintinde toplam 380 sosyal bilgiler

Ogretmeninin farkl konularda goriisiiniin alindig1 belirlenmistir.

4.18. Ogretmen Gériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansustii Tezlerinin

Orneklemde Yer Alan Diger Gruplara Gore Dagilim

4.18.1. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklagimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Orneklemde Yer Alan Diger Gruplara Gore Dagihmi

Tablo 4.18.1., 6gretmen goriislerine dayanarak nitel arastrma metodu ile yapilan
yuksek lisans tezlerinin rneklemde yer alan diger gruplara gore dagilimini gostermektedir. Bu
tablo, yiiksek lisans tezlerinde incelenen diger gruplarin ne dlgiide yer aldigini ve bu gruplarin

dagilimini sunmaktadir.
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Tablo 4.18.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Orneklemde Yer Alan Diger Gruplara Gére Dagilimi

Diger gruplar Diger Grup Sayisi f %

Ogrenci 1380 24 49,99
Akademisyen 77 7 14,58
Diger Ogretmen 104 5 10,41
Ogretmen Aday1 141 4 8,33
Veli 37 4 8,33
Y Onetici 34 3 6,24
Hkégretim Miifettisi 8 1 2,08
Toplam 1743 48 100

Arastirma kapsaminda incelenen Yyiiksek lisans tezlerinde 6gretmen disinda 6rneklemde
yer alan diger gruplara ait Tablo 4.18.1.’de verilmistir. Dagilim incelendiginde Ogretmenlerin
disinda drnekleme dahil olan gruplar iginde ilk sirada Ogrenciler yer almaktadir. 24 (%49,99)
tezde toplam 1380 6grenci 6rnekleme dahil edilmistir. Ogrencilerden sonra drnekleme dahil
olan ikinci grup Akademisyenler olmustur. 6 (%12,49) tezde Akademisyenlerin goriisii
alinmistir. Gorlisii alinan toplam 63 akademisyenin var oldugu tespit edilmistir. Sosyal Bilgiler
ogretmenleri disinda drneklemde yer alan bir diger grup Diger Ogretmenlerdir. 5 (%10,41)
tezde Diger Branglardan 6gretmenler 6rneklemde yer almistir. Diger Branglardan goriisii alinan
104 6gretmenin bulundugu gorilmiistiir. 4 (%8,33) tezde 6rnekleme dahil olan bir diger grup
Ogretmen Adaylaridir. Goriisii alinan 141 Ogretmen Aday1 oldugu belirlenmistir. 4 tezde
Veliler ve 3 tezde Yoneticiler calismalara katilim saglayan diger gruplar olmustur. Orneklemde
en az yer alan gruplar ise Alan Uzmanlar1 ve {lkogretim Miifettisleridir. Toplam 42 yiiksek

lisans tezinde 6gretmenler disinda farkli 6rneklem gruplarina yer verildigi goriilmiistiir.

4.18.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin
Orneklemde Yer Alan Diger Gruplara Gore Dagihimi

Tablo 4.18.2., 6gretmen goriisleri iizerine nitel arastirma metodu ile yapilan doktora
tezlerinin 6rneklemde yer alan diger gruplara gore dagilimini gostermektedir. Bu tablo, doktora
tezlerinde incelenen diger gruplarin orneklemde ne Olclide yer aldigmi ve bu gruplarin

dagilimimi ortaya koymaktadir.

Tablo 4.18.2. Doktora Tezlerinin Orneklemde Yer Alan Diger Gruplara Gore Dagilimi

Diger Gruplar Diger Grup Sayisi f %
Ogrenci 37 2 50
Ogretmen Aday 44 2 50
Toplam 81 4 100
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Doktora tezlerinde ornekleme dahil edilen diger gruplarin dagilimmna iliskin Tablo
4.18.2. degerlendirildiginde doktora tezlerinde Sosyal Bilgiler &gretmenleri disinda
orneklemde yer alan diger gruplarin 6gretmen adaylar1 ve 6grenciler oldugu belirlenmistir.
Ikiser tezde dgrenciler ve dgretmenlerle ¢alisildig: goriilmiistiir. Doktora tezlerinde érnekleme

dahil olan toplam 37 dgrenci ve 44 Ogretmen aday1 oldugu tespit edilmistir.

4.19. Ogretmen Gériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerinin

Sonuclarima Gore Dagilimi

4.19.1. Ogretmen Gériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Sonuclarina Gore Dagilimi

Tablo 4.19.1., 6gretmen goriislerine dayanarak nitel arastirma metodu kullanilarak
yapilan yiiksek lisans tezlerinin sonuglarma gore dagilimini géstermektedir. Bu tablo, yliksek
lisans tezlerinden elde edilen sonuclarin cesitliligini ve bu sonuglarin hangi kategorilerde

toplandigini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.19.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Sonuglarima Gore Dagilimi

Sonug Sonuglarin Alt boyutu f %
Ders Saati Yetersizdir 28 571
Ogretim Programi Yogun ve Soyuttur 21 4,28
Ders Kitab1 Yetersizdir 16 3,26

g Ogretim Programinda flgili Konu Ile iliskili Kazanimlar Yetersizdir 15 3,06
= Fiziki Ortam, Ders Ara¢ Gere¢ ve Materyal Eksikligi Programin 13 2,65
% Verimliligini Diistirmektedir
% Ogretim Programi Olumlu Bulunmaktadir 10 2 04
g" Kalabalik Sm1flar Programin Verimliligini Dﬁsﬁrmektedir 8 1,63
g Tamam-laylcl Olc;me .Ve Degerlendirme Araglari I(;lIll Zaman Y etersizdir 6 1,22
s Ders Kitaplarinda lyilesmeler Oldugu Gortilmektedir 5 1,02
E Kavramlarin Soyut Olmasi Kavram Yanilgisina Sebep Olmaktadir 5 1,02
Program Sade ve Anlagilirdir 3 0,61
Deger ve Beceriler Yeterli Diizeyde Kazandirilamamaktadir 2 0,40
Program Ogrenci Merkezlidir 2 0,40
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Ogretmenler Geleneksel Ydntem ve Teknikleri Tercih Etmektedir 19 3,87
Ogretmenler Klasik Olgme ve Degerlendirme Araglarmi Tercih Etmektedir 9 1,83
Ogretmenler Yeterli Bilgiye Sahip Degildir 7 1,42
g Gezi Gozlem Yontemi Kullanilmaktadir 5 1,02
@ Ogretmenler Yeterli Bilgiye Sahiptir 5 1,02
% Degerler Egitimini Olgmede En Cok Gozlem Kullamlmaktadir 4 0,81
$ Kavram Ogretiminde En Cok Kavram ve Zihin Haritas1 Kullanilmaktadir 4 0,81
E Yiiz Yiize Egitim Uzaktan Egitime Tercih Edilmektedir 3 0,61
€ Ogretmenler Program Hakkinda Yeterince Bilgilendirilmemektedir 3 0,61
g Klasik Olgme ve Degerlendirme Araglar1 Hazirlama, Uygulama ve Objektif 3 0,61
:80 Degerlepdirmede Kolaylik Saglamaktadir
Hizmet I¢i Egitimler Niteliksizdir 2 0,40
Degerler Egitiminde En Cok Ziimrelerle Isbirligi Yapilmaktadir 2 0,40
Cagdas Yontem ve Teknikler Yeterince Kullanilmamaktadir 1 0,20
Prosediirel izin ve Maddi Sorunlar Okul Dis1 Faaliyetlerin Oniinde Engeldir 8 1,63
Alt Yap1 Eksikligi EBA ve Uzaktan Egitimde Sorun Olusturmaktadir 7 1,42
Uzaktan Egitimde Ogrenci Katilim1 Azdir 5 1,02
Veli llgisizligi Sorun Olusturmaktadir 5 1,02
Uzaktan Egitimde Olgme ve Degerlendirme Yeterince Yapilamamaktadir 4 0,81
& Uzaktan Egitimde Ogretmen ve Ogrencilerin Motivasyonu Diismiistiir 3 0,61
2 EBA Yeterli icerige Sahip Degildir 3 0,61
2 Miizeler Akademik Basarty1 Artirmaktadir 3 0,61
,?,J Egitim Ailede Baslamalidir 3 0,61
a Uzaktan Egitimde Ogrenci, Veli, Teknolojik Yetersizlik, Ydnetici ve 2 0,40
Ogretmenden Kaynakli Sorunlar Yasanmustir.
En Fazla Kullanilan Egitim Teknolojisi Uriinii Akilli Tahtadir 2 0,40
EBA En Fazla Dersin Degerlendirme Boliimiinde Kullanilmaktadir 2 0,40
EBA Derse Katilimi Artirmaktadir 2 0,40

Aileler Bilingsiz ve Ilgisizdir 2 0,40
(252) (51,42

238 48,57

Diger
Sonuglar

Toplam 490 100

Yiksek lisans tezlerinin sonuglarina gore dagilmina iligkin Tablo 4.19.1.
incelendiginde 490 sonug¢ tespit edilmistir. Elde edilen sonuglar {i¢ tema altinda
siniflandirilmistir. Ug tema tezlerin amaglarmin siniflandiriimasinda kullanilan temalardir. 490
sonug icinde frekansi yiiksek olanlar tabloya aktarilmistir. Tabloda tezlerde yer alan 252

(%51,42) sonug ve bunlarla baglantili frekanslar bulunmaktadir.
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Programin degerlendirilmesi amact ile yapilan tezlerden en ¢ok c¢ikan sonug¢ Ders
Saatinin Yetersiz oldugu sonucudur. 28 tezde (%5,71) ders saatinin ¢esitli agilardan yetersiz
geldigi sonucuna ulasilmstir. 21 tezde (%4,28) Ogretim Programinm Yogun ve Soyut oldugu
sonucu yer almaktadir. Ogretim Programmm Yogun ve Soyut olmasinm bir takim sorunlara
(Cagdas yontem ve tekniklerin kullanilamamasi, tamamlayici 6lgme ve degerlendirme
araclarinin zaman yetersizliginden kullanilamamasi, Deger ve Beceri egitiminin zaman
yetersizliginden tam olarak gergeklestirilememesi vb.) yol agtig1 sonuglarda belirtilmektedir.
16 tez (%3,26) igerik, gorsellik, kazanim vb. gibi farkli yonlerden Ders Kitabinin Yetersiz
oldugunu tespit etmistir. Programin degerlendirilmesinde az ¢ikan sonuglardan biri Deger ve

Becerilerin yeterli diizeyde kazandirilamadig1 sonucudur.

Ogretmenin kendisini arastirmak amaci ile yazilan yiiksek lisans tezlerinden ¢ikan
agirlikli sonug Ogretmenlerin Geleneksel Yontem ve Teknikleri kullanmay: tercih ettigi
sonucudur. 19 tezde (%73,87) Ogretmenlerin derslerinde genellikle Geleneksel Yontem ve
Tekniklerini tercih ettigi sonucuna varilmistir. Yine sonuglarda geleneksel yontem ve
tekniklerin Ogretmenler tarafindan tercih edilmesinin farkli sebeplere dayali oldugu
belirtilmektedir. Tezlerde fiziki ortamin uygun olmamasi, ders arag gere¢ ve materyal eksikligi,
zaman Yyetersizligi vb. nedenlerle 6gretmenlerin anlatim, soru cevap gibi geleneksel yontem ve
teknikleri kullandiklarini tespit etmislerdir. 9 tezde (%1,83) 6gretmenlerin gelencksel yontem
ve tekniklere paralel olarak Tamamlayic1 Olgme ve Degerlendirme araglarmi olumlu gordikleri
halde zaman yetersizliginden dolay1 Klasik Olgme ve Degerlendirme araglarini kullandiklar1
sonucuna yer vermistir. Yine 7 tez (%1,42) Ogretmenlerin farkli konularda kendilerini yeterli
hissetmedigi sonucuna varmistir. Ogretmenleri ilgilendiren sonuglarda en az ¢ikan sonug

Cagdas Yontem ve Teknikler Yeterince Kullanilmamaktadir.

Diger konulara iliskin elde edilen sonuglara gore ilk sirada 8 tezde (%1,63) yer alan
Prosediirel izin ve Maddi Sorunlar Okul Dis1 Faaliyetlerin Oniinde Engeldir sonucudur.
Tezlerde Miize, Gezi gibi okul dis1 faaliyetlere dgretmenlerin 6grencileri gétiirmekte istekli
olduklarim1 ancak prosediirel izin ve maddi sorunlarin buna engel teskil etti§i sonucuna
ulastigin1 belirtmistir. ikinci sirada 7 tezde (%1,42) ulasilan Alt Yap: Yetersizliginin EBA ve
Uzaktan Egitimde Sorun olusturdugu sonucudur. 5 Tezde (%1,02) ise Uzaktan Egitimde
Ogrenci Katilimmin Az olduguna dair sonuca yer verilmistir. Diger konularda en az ¢ikan sonug
ise Ailelerin Bilingsiz ve Ilgisiz olmasi, EBA Derse Katilimi1 Artirmaktadir, EBA En Fazla

Dersin Degerlendirme Boliimiinde Kullanilmaktadir.

74



Tezlerde yer alan 238 (%48,57) diger sonugtan bazilar1 ise soyledir. Program
yapilandirmaciliga uygundur, Programda beceri sayis1 artirilmistir, Ogretmenlerin en ¢ok
kullandigi sosyal medya araci mstagramdir, derslerde edebi iiriin kullanimi gereklidir,
Ogrenciler Harita kullanirken zorlanmaktadir, Performans 6devlerinin kaldiriimasi olumludur,
yapilandirmaci egitimin 6niindeki en biiyiik engel lisans egitiminin yetersiz olmasidir, sinavlara

odaklanilmas1 deger ve beceri egitimini sinirlandirmaktadir.

4.19.2. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin
Sonuclarima Gore Dagilimi

Tablo 4.19.2., 6gretmen goriislerine dayanarak nitel arastirma yontemi ile yapilan
doktora tezlerinin sonug¢larmna goére dagilimini gostermektedir. Bu tablo, doktora tezlerinden

edilen sonuglarin ¢esitliligini ve bu sonuglarm hangi kategorilerde toplandigini sunmaktadir.

Tablo 4.19.2. Doktora Tezlerinin Sonuglarina Gére Dagilimi

Sonug Sonuglarin Alt boyutu f %
'z Ogretim Programinda flgili Konu ile Tliskili Kazanimlar Yetersizdir 2 6,06
E Kazanim Deger ile Celismektedir 2 6,06
= Ders Saati Yetersizdir 1 3,03
§ Konu Smif ve Unite Diizeyine Gére Esit Dagilmamistir 1 3,03
)q?n Kazanim Deger ile Celismektedir 1 3,03
2 Konu Kazanimi Bilgi Diizeyindedir 1 3,03
£ 2005 Ogretim Programi1 Ogretmene Daha Detayl Bilgi Sunmaktadir 1 3,03
§ 2018 Ogretim Programi Ogretmeni Daha Esnek Birakmaktadir 1 3,03
Y 2018 Ogretim Programu ile 2005 Ogretim Programi Arasinda Anlamli 1 3,03
& Farkliliklar Bulunmaktadir
) Ogretmenler Yeterli Bilgiye Sahip Degildir 2 6,06
% (:)gretmenler Kendilerini Yeterli Hissetmekte('lir 1 3,03
5 Ogretmenler Mesleki Gelisim Programlarina Ihtiyag Duymaktadir 1 3,03
E .E Ogretmenler Cevrimici Mesleki Gelisim Faaliyetlerine Katilmaktadir 1 3,03
5 o Derslerini Teknolojik Arag ve Materyaller ile Desteklemektedir 1 3,03
E Kavram Ogretiminde Geleneksel Yontem ve Teknikleri Kullanmaktadir 1 3,03
,Z‘:n Ogretmenler Konu Alan Bilgisi ve Program Bilgisi acisindan Ogretmen 1 3,03

Q Adaylarindan Daha Donanimlidir
5 = Ogretmenlerin Konu ile {lgili Ornek Aliacak Resmi bir Paylagim 1 3,03
2 S Imkani Bulunmamaktadir
=5

¥
Diger Sonuglar 13 39,39
Toplam 33 100
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Doktora tezlerinin sonuglarma gore dagilimina iliskin Tablo 4.19.2. incelendiginde
tezlerden elde edilen toplam 33 sonuca ulasilmistir. Yiiksek Lisans tezlerinde oldugu gibi

doktora tezlerinde de programin degerlendirilmesi ile ilgili sonuglar ilk sirada yer almaktadir.

Programin degerlendirildigi tezlerde arastirilan Ilgili Konu ile Iliskili Kazanimlarm
Yetersiz olduguna dair sonug ilk siradadir. 2 tezde (%6,06) ilgili Konuya Ait Kazanimlarin
Yetersiz oldugu sonucu ortaya ¢ikmustir. 2 tezde (%6,06) Kazanim Deger Ile Celismektedir
sonucu cikmistir. Tezin birinde kadin ve cocuga verilen deger ile kazanimin celistigi
belirtilirken diger tezde vatandaslik kazanimlari ile toplumda normal karsilandig: goriilen vergi
vermeme, kacakcilik, kacak elektrik ve su kullanimi1 gibi olaylarin birbirine ters diistligii sonucu

goriilmiistiir. Ders saatinin yetersiz oldugu 1 tezin (%3,03) sonuclar1 arasindadir.

2 tez (%6,06) Ogretmenlerin Yeterli Bilgiye Sahip Olmadig1 sonucuna ulasmustir.
Farklilastirilmis Program ve Kiiltiirel Cografya konusunda Ogretmenler kendilerini yeterli

hissetmektedir.

4.20. Ogretmen Goriisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Lisansiistii Tezlerinin

Onerilerine Gore Dagilim

4.20.1. Ogretmen Gériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Yiiksek Lisans Tezlerinin
Onerilerine Gore Dagilim

Tablo 4.20.1., 6gretmen gorisleri lizerine nitel arastirma yontemi ile yapilan yiiksek
lisans tezlerinin 6nerilerine gore dagilimini géstermektedir. Bu tablo, yiiksek lisans tezlerinde

sunulan 6nerilerin ¢esitliligini ve hangi kategorilerde toplandigini detaylandirmaktadir.

Tablo 4.20.1. Yiiksek Lisans Tezlerinin Onerilerine Gore Dagilim1

Oneriler  Onerilerin Alt boyutu f %
Ders Saati Artirilmalidir 27 10,07
Ders Kitaplar1 Yeniden Diizenlenmelidir 11 4,10
Programm Verimliliginin Artirilmasi Igin Sinif Mevcutlar1 Azaltilmalidir 5 1,86
= Deger ve Beceri Ogretimi i¢in Ayr1 Ders Konmalidir 4 1,49
é Ders Kitabinda Ilgili Konu ile iliskili Oge Artirilmalidir 3 L1
Z Programda Ilgili Konu {le iliskili Oge Artirilmalidir 3 L1
% Degerler Giinliik Yasam ile Iligkilendirilerek Somut Hale Getirilmelidir 3 1,11
§> Programda Eksik Goriilen Yerler I¢in Giincelleme Yapilmalidir 2 0,74
a Yerel Tarih Dersi Ayr1 Olmalidir 2 0,74
Ogretim Programinda Agiklayic1 Yonergeler Artirilmalidir 1 0,37
Program Ogrenci Seviyesine Uygun Hale Getirilmelidir 1 0,37
Program Agik ve Anlasilir Olmalidir 1 0,37
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Hizmet i¢i Egitim Diizenlenmelidir 32 11,94
Gezi Gozlem Yontemine Daha Fazla Yer Verilmeli 9 3,35
Yaparak Yasayarak Ogrenme Saglanmalidir 4 1,49
Etkinlik Sayist Artirilmalidir 4 1,49
Mize ve Tarihi Alan Gezileri Artirilmalidir 3 1,11
X Degerler Giinliik Yasam ile Iliskilendirilerek Somut Hale Getirilmelidir 3 1,11
@ Derslerde Kullanilan Yoéntem ve Teknikler Cesitlendirilmelidir 3 1,11
:>c_: Yapilandirmaci Egitime Uygun Yontem ve Teknik Kullanilmalidir 3 1,11
% Konularm Kalicilig1 Artirilmalidir 3 1,11
E Soyut Kavramlar Somutlastirilmalidir 2 0,74
é Ogretmenlerin Okul Dis1 Ogrenmelerde Sorumluluklar1 Azaltilmalidir 2 0,74
,’a Lisans Egitimine Kavram Ogretimi Dersi Konulmalidir 2 0,74
© Lisans Egitimine Bilimsellik Degeri Dersi Konulmalidir 1 0,37
Lisans Egitimine Miize Egitimi Dersi Konulmalidir 1 0,37
Yoneticiler Okulda Yapilan Etkinlikleri Desteklemeli 1 0,37
Ogretmenler Rol Model Olmalidir 1 0,37
Ogretmenler lgili Konu Ogretiminde istekli Hale Getirilmelidir 1 0,37
Ogretmenler Daha Fazla Denetlenmelidir 1 0,37
Materyal Temini igin Okullara Kaynak Saglanmali 9 3,35
Aileler Bilinclendirilmelidir 8 2,98
Aileler ile Isbirligi Yapilmalidir/Aileler ile fletisim Saglanmalidir 7 2,61
Internet, Alt Yap1 ve Arag¢ Gereg Sorunlar1 Giderilmelidir 6 2,23
o Sosyal Bilgiler Smiflar1 Olusturulmalidir 5 1,86
= Uzaktan Egitim Sistemi Daha Sistemli ve Programli Hale Getirmelidir 4 1,49
N :>g_ Okul Dis1 (:)grenmede Prosediirler Kolaylagtirilmahdir 3 1,11
Zg_’n © Okul Dis1 Ogrenmede Olanak Saglanmalidir 3 1,11
_ ‘_E Paydaslarla Koordinasyon Saglanmalidir 3 1,11
S Okullarin Fiziki Sartlar1 Tyilestirilmelidir 2 0,74
X Velilerin Siirece Aktif Katilimi Saglanmalidir 1 0,37
Okul Dis1 Ogrenme Ortamlarindan Sik¢a Faydalanilmalidir 1 0,37
Materyal ve Kaynaklar Esit Dagitiimalidir 1 0,37
Her Okulda Ozel Egitim ve Destek Odas1 Olmalidir 1 0,37
Egitim Sisteminin Tiim Kademeleri Ogretmen Gériislerine Gére Diizenlenmelidir 1 0,37
= Programla Ilgili Benzer Calismalar Farkli Boyutlari ile Ele Almmalidir 1 0,37
;_‘f Deger Egitiminde Aile Katilimina Iligkin Arastirmalar Yapilmalidir 1 0,37
s % Harita Becerileri Ile ilgili Farkli Orneklem Kullanilarak Nicel ve Karma Yéntemler 1 0,37
§ S Kullanilarak Arastirma Yapilmalidir
z* > Alternatif Olgme ve Degerlendirme Tekniklerinin Uygulanabilirligi ile Ilgili 1 0,37
£ Aragtirmalar Yapilmalidir
5 70 26,11
2=
=
Toplam 268 100

Yuksek lisans tezlerinin Onerilerine gore dagilimi Tablo 4.20.1.°de sunulmustur.

Yiiksek lisans tezlerinden 268 6neri bulunmustur. Bu oneriler 3 ana tema altinda kategorize

edilmigtir. 268 Oneri i¢inde frekansi yiiksek olanlar buraya aktarimistir. Bunlarin disinda

kalanlar diger olarak gdsterilmistir.
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En ¢ok onerinin Ogretmenler ile ilgili oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlere yonelik
yapilan oneriler iginde ilk sirada 32 tezde (%11,94) Hizmet I¢i Egitim Diizenlenmesi ile ilgili
oneri yer almistir. Ikinci sirada 9 tezde (%3,35) dgretmenlerin Gezi/Gdzlem Yontemine Daha
Fazla Yer Vermesi dnerisi yer almistir. Yaparak Yasayarak Ogrenme Saglanmalidir ve Etkinlik

Sayis1 Artirilmalidir 6nerileri dorder tezde (%1,49) tavsiye edilmistir.

Yiiksek lisans tezlerinde Ogretmenlerden sonra en fazla Oneri programa yonelik
olmustur. Programa yonelik 27 tezde (%10,07) Ders Saatinin Artirilmasi gerektigi onerisi
goriilmiistlir. Tezlerde 6zellikle deger ve beceri 6gretimi icin ders saatinin yeterli olmadig: ve
ders saatinin artirilmasinin gerekli oldugu Onerisine siklikla rastlanmistir. Yine programa
yonelik 11 tezde (%4,10) Ders Kitabinin Yeniden Diizenlenmesi gerektigi onerilmistir. Ders
kitabinin gorsel, tasarim, 6lgme ve degerlendirme, giincel olaylar, icerik vb. yonlerden yeniden

diizenlenmesi gerektigi onerisi tezlerde goriilmiistiir.

Diger konulara yonelik yapilan onerilerde ilk sirada 9 tezde (%3,35) yer alan Materyal
Temini i¢in Okullara Kaynak Saglanmalidir 6nerisi bulunmaktadir. ikinci srrada 8 tezde
(%2,98) oOnerilen ilgili konulara yonelik seminer, vb. yollarla Aileler Bilin¢lendirilmelidir
onerisi goriilmektedir. Uclincii srrada ise 7 tezde (%2,61) goriilen Aileler ile Isbirligi

Yapilmalidir/Aileler ile iletisim Saglanmalidir &nerisi yer almustir.
Arastirmacilara Yonelik 6neriler birer tez (%0,37) ile esit dagilim gostermistir.

Tabloda yer alan dneriler disinda bazi oneriler ise sunlardir: Okul dis1 bazi basin yayin
organlar1 ve sivil toplum kuruluslar1 kiiresel vatandaghk egitiminde daha fazla yer almalidir,
degerlere programda daha fazla yer verilmelidir, Meslege yeni baslayan Ogretmenlerin
karsilastig1 sorunlar1 ¢6zmek i¢in arastirma yapilmali ve ¢oziim yollar1 aranmalidir, Nutuktan
daha fazla yararlanilmalidir, toplumun dogru yonlendirilmesinde Sosyal Bilgiler dersi
kullanilmalidir, performans ddevi 6gretmen gézetiminde smifta yapilmalidir, geri doniisiim ve
atik pil toplama kampanyalar1 yapilmalidir, belediyelerle geri doniisiim ve atik pil konusunda
isbirligi yapilmalidir, 6gretmenlik meslegine atananlar kendi alanlarinda egitim veren
fakiiltelerden mezun olmalidir, interaktif yazilimlar zenginlestirilmelidir, ortak sinavda agik
uglu sorular sorulmalidir, deger egitimi i¢in birincil kaynaklar kullanilmalidir, sadece Sosyal
Bilgiler dersinde degil diger derslerde de degerlere yer verilmelidir, sanal tur igerikleri ders

programina uygun hale getirilmelidir.
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4.20.2. Ogretmen Gériisleri Uzerine Nitel Yaklasimla Yapilan Doktora Tezlerinin

Onerilerine Gore Dagilim

Tablo 4.20.2., dgretmen goriislerine dayanarak nitel arastirma yontemi ile yapilan

doktora tezlerinin 6nerilerine dagilimini gostermektedir. Bu tablo, doktora tezlerinde sunulan

onerilerin ¢esitliligini ve hangi kategorilerde toplandigini ortaya koymaktadir.

Tablo 4.20.2. Doktora Tezlerinin Onerilerine Gére Dagilimi

Oneriler  Onerilerin Alt Boyutu f %
~ Ders Saati Artirilmalidir 2 8,69
é Ders Kitaplar1 Yeniden Diizenlenmelidir 2 8,69
:>C_’ Programin Verimliliginin Artirilmasi igin Smif Mevcutlar1 Azaltilmalidir 1 4,34
g flgili Konu Sosyal Bilgiler Dersinde Ayr1 Bir Baslik Olarak Ele Alinmalidir 1 4,34
o Programda [lgili Degere Daha Fazla Yer Verilmelidir 1 4,34
? Deger Egitimine Onem Verilmelidir 1 4,34
e Programda Ilgili Konu ile fliskili Oge Artirilmalidir 1 4,34
o Hizmet Ici Egitim Diizenlenmelidir 2 8,69
5 Kavram Ogretiminde Farkli Yontem ve Tekniklere Yer Verilmelidir 2 8,69
fc_: Ogretmen Yetistiren Programlarda Alan Egitimi Dersleri Giincellenmelidir 1 4,34
© Ogretmen Konu Alan Bilgileri ve Deneyimleri Gliglendirilmelidir 1 4,34
= Ogretmen Yetistirmede Ahlaki Degerlere Onem Verilmelidir 1 434
g Ogretmen Yetistirmede Icerik ve Siire¢ Planlamalarinda Davranis Déniisiim 1 4,34
§ Siireci ve Meslek Etigi Konular1 Yer Almalidir
& Ogretmenlerin Cevrimici Etkinliklere Daha Cok Katilabilmeleri I¢in Ucretsiz 1 434

Egitimler Saglanmalidir
Sinav Sistemi Tyilestirilmelidir 1 434
L8 ABD’de Uygulanan Paralel Miifredat Modeli Ornek Almabilir 1 434
rqc_:n E’ Tiirkiye’de Diger Disiplinlerle Isbirligine Dayali Modeller Yayginlastirilmalidr 1 4,34
" Q Ustiin Zekal Cocuklarin Egitimine Yénelik Farkhilastirilmis iceriklerin ve 1 434
Isbirligine Dayali Modeller Yayginlastiriimahidir
g Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Katilimiyla Toplumsal Cinsiyet Esitligi 1 434
= x Meselesi Fenomenolojik Bir Arastirma Olarak Gergeklestirilmelidir
® =
£S5
Z>
2
Toplam 23 100

Doktora tezlerinin onerilerine gore dagilimi Tablo 4.20.2.°de yukarda sunulmustur.

Buna gore programa ve Ogretmenlere yonelik yapilan dokuzar Oneri oldugu goriilmiistiir.

Programa yonelik yapilan onerilerde ilk sirada Ders Saatinin Artirilmasi (%8,69); 6gretmene

yonelik onerilerde ilk sirada ise Hizmet Ici Egitim Diizenlenmelidir (%8,69) énerisinin var

oldugu goriilmiistiir. Ikinci sirada yer alan oneriler Ders kitaplar1 Yeniden Diizenlenmelidir

(%8,69) ve Kavram Ogretiminde Farkli Yontem ve Tekniklere Yer Verilmelidir (%8,69)

onerileri olmustur. Ugiincii sirada yer alan dneriler ise Programm Verimliliginin artirilmasi I¢in

79



siif Mevcutlart Azaltilmalidir (%4,34) ve Ogretmen Yetistiren Programlarda Alan Egitimi
Dersleri Guncellenmelidir (%4,34).

Diger konulara yonelik ve aragtirmacilara yonelik yapilan oneriler birer tez(%4,34) ile
esit dagilim gostermistir. Bunun sebebi nitel yaklagimla 6gretmen goriisii iizerine yapilan

doktora tezlerinin konularmin birbirinden farkli olmasidir.
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BOLUMS5
5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Aragtirmanin bu b6 liimiinde elde edilen bulgularla baglantili sonuglar ve bu sonuglardan

yola ¢ikarak yapilan oneriler yer almistir.

5.1. Sonug
Calismada Ogretmen Qoriisleri alinarak nitel arastrma metodu ile gergeklestirilen
lisansiistii tezler farkli boyutlar bakimindan incelenmistir. Incelenen lisansiistii tezlere iliskin

elde edilen sonuglar maddeler halinde asagida sunulmustur.

e Yiksek lisans tezleri doktora tezlerine oranla oldukga fazladir.

e Alanda konu ile ilgili yapilmis lisanststu tezlerin en sik 2019 yilinda yayimlandigi
saptanmigtir.

e Tezlerin tniversitelere iliskin dagilimi incelendiginde Marmara Universitesinin en ¢ok
tez yapan liniversite oldugu gorilmiistiir.

e Tezlerin enstitl dagilimina bakildiginda en ¢ok Egitim Bilimleri Enstitlisiinlin tez
yayimladigi belirlenmistir.

e Tezlerin ana bilim dallarina gére dagilimlarinda en fazla Turkce ve Sosyal Bilimler Ana
Bilim Dalinda tez yapildigi sonucuna ulasilmstir.

e Bilim dalina gore incelendiginde lisansiistii tezlerinin daha ¢ok Sosyal Bilgiler Egitimi
Bilim Dalinda yapildig1 sonucuna ulasilmstir.

e Arastirmacilarin cinsiyeti ile iligkili bulgular incelendiginde kadin arastirmacilar ile
erkek arastirmacilarin sayisi birbirine yakindir. Ancak oransal olarak kadin aragtirmaci
sayis1 erkek arastirmacilara oranla daha fazladir.

e Lisansusti tezlerin danisman Uinvanlarina gore dagilimi incelendiginde Profesor Doktor
Unvanli akademisyenlerin diger tnvanli akademisyenlere gore daha fazla oldugu
sonucuna ulasilmstir.

e Anahtar kelimelerine gore incelendiginde 725 anahtar kelime tespit edilmistir.
Arastirmada en ¢ok “Sosyal Bilgiler/Sosyal Bilgiler Dersi” anahtar kelimesinin
kullanildig1 sonucuna ulagilmstir.

e Sayfa sayilarina gore incelenen lisansusti tezlerin 50 - 450 sayfa araliginda degisen bir

sayfa dagilimina sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Arastirmanin konu dagilimi, alt bulgularia bakildiginda Sosyal Bilgiler Disiplinlerini
konu alan tezlerin agirlikli ¢alisildig1 sonucuna varilmigtir

Ogretmen goriisleri iizerine nitel yaklasimla hazirlanan lisansiistii tezlerin amaglar1 ve
alt amaglarma iliskin dagilimi incelendiginde Programi Degerlendirme amaciyla
yapilan tezlerin ¢ogunlukta oldugu sonucuna ulasilmistir.

Lisansiistii tezler arastirma desenlerine gore incelendiginde Durum Calismast modelinin
daha fazla kullanildigimin tespiti yapilmistir.

Veri toplama araglarinda en sik Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formunun tercih edildigi
sonucuna ulasilmstir.

Lisansustu tezlerin veri analiz teknigine gore dagilimlari incelendiginde tezlerde verileri
analiz etmede biiyiik cogunlukla Icerik Analizinin kullanildig1 sonucuna ulasilmistir.
Lisansiistii tezlerde orneklem se¢im tekniginde en ¢ok Amachi Orneklem teknigi
kullanildig1 sonucu ortaya ¢ikmistir.

Orneklem alt tiiriinde lisansiistii tezler en cok Kolay Ulasilabilir Durum Orneklemesinin
tercih edildigi sonucuna ulasilmistir.

Goriisii Alinan Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin 6rneklem biiyiikliigiine gore dagilimi
incelendiginde en ¢ok 11 — 20 arasinda 6gretmenin drnekleme alindig1 goriilmiistiir.
Sosyal Bilgiler Ogretmenleri disinda drneklemde yer alan diger gruplarin dagilimina
bakildiginda 6rneklemde 6gretmenlerden sonra en ¢ok dgrencilerin yer aldigi sonucuna
ulasilmustir.

Orneklemde en az yer alan diger grubun ise Ilkdgretim Miifettisleri oldugu
belirlenmistir.

Tezlerin sonuclarina gore dagilimlar1 incelendiginde programlar1 degerlendirme
amaciyla yapilan tezlerde en ¢ok Ders Saatinin Yetersiz olduguna dair sonucun yer
aldig1 belirlenmistir.

Ogretmenlerin kendilerini degerlendirdigi arastrmalarda Ggretmenlerin derslerde en
cok Geleneksel Yontem ve Teknikleri kullandiklar1 sonucu ortaya ¢ikmuistir.

Diger konularda yapilan ¢ahigmalarda en ¢ok Prosediirel Izin ve Maddi Sorunlarm Okul
Dis1 Faaliyetlerin Oniinde Engeldir sonucuna ulagilmustir.

Programa yonelik Onerilerde en ¢ok Ders Saati Artirilmalidir Onerisinin oldugu
belirlenmistir.

Ogretmenlere yonelik dnerilerde en cok Hizmet I¢i Egitim Diizenlenmelidir dnerisinin

siklikla tekrar edildigi sonucuna varilmigtir.
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e Diger konulara ydnelik en sik Materyal Temini i¢in Okullara Kaynak Saglanmalidir

Onerisinin tekrar edildigi sonucu orta ¢ikmistir.
5.2. Tartisma

Calismada alanda Ogretmen goriislerine dayanarak nitel yaklasimla gerceklestirilen
lisansiistii tezler farkli boyutlar1 ile ele alinmistir. Inceleme sonucunda elde edilen bulgular bu

boliimde tartisilmis ve ulagilan sonuglara yer verilmistir.

Arastirma kapsaminda iizerinde ¢alisilan 182 tezin diizeyi ile ilgili bulgular
incelendiginde lisansiistii ¢aligmalarin 172’sinin yiiksek lisans ve 10’unun doktora tezi oldugu
goriilmiistiir. Doktora tezlerinin yiiksek lisans tezlerine oranla ¢ok daha az oldugu tespit
edilmistir. Yaylac1 ve Blylkalan (2019), Sosyal Bilgiler alaninda o6gretmen goriisiine
basvurularak hazirlanan tezleri inceledigi makalesinde doktora tez oranmin yiliksek lisans
tezlerine oranla az oldugunu belirtmisti. Bu durumun nedeni, doktora diizeyindeki
aragtirmacilarin 6zgiin icerikler iiretme isteklerinin, farkli konulara ve g¢alisma gruplarina
yonelmelerine yol agmasidir. Diger yandan yiiksek lisans diizeyinde igerik Uretmek yerine daha
cok arastirmacilardan bilimsel arastirma siirecini dogru sekilde uygulamalar1 beklenir. Bundan
dolay1 igerik tiretmekten ¢ok bu siireci basariyla tamamlama arzusunda olan ylksek lisans

diizeyine egilim daha fazladur.

Ogretmen goriislerine dayanarak nitel metotla gergeklestirilen lisanststi tezlerin yillara
gore dagilimina bakildiginda 46 tezin (%26,74) yapildig1 2019 yilinin en ¢ok tezin yayimlandigi
yil oldugu sonucuna varilmistir. 2019 yilindan sonra en fazla tez yayimlanan yilm 2022 yili
oldugu belirlenmistir. Elde edilen bu bulgu; Kayaalp ve Karamese (2020), isci ve Yazic1 (2021),
Elci ve Yilmaz (2021), Akgln ve Akgun (2021), Uzun ve Cakmak (2021), Sen (2022), Ekici
(2022), Saglamgoncii (2022), Boz (2022) ve Boran Beytit (2022) arastirmacilarin

calismalarinda elde ettigi bulgu ile paraleldir.

Tezlerin tiniversitelere gore dagilimi degerlendirildiginde en sik tez yayimlayan
Universitenin Marmara Universitesi (%6,04) oldugu tespit edilmistir. Bu Universiteyi Firat
Universitesi (%5,49), Abant izzet Baysal Universitesi (%5,49), ve Anadolu Universitesi
(%5,49) takip etmektedir. Bunlarin disinda dagilimda 42 Universitenin oldugu goriilmiistiir.
Caligmada elde edilen sonuca gore en fazla tezin Marmara Universitesi’nde yapilmas: dikkat
¢eken bir sonug olmustur. Ayni sonu¢ Elgi ve Yilmaz (2021) ve Karacabey ve Memisoglu

(2021) tarafindan yapilan arastirmada da elde edilmistir. Arastirmada cogunlukta tez
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yayimlayan iiniversitenin Marmara Universitesi oldugu belirlenirken Sosyal Bilgiler Egitimi
alaninda Tirkiye’de yapilan lisansiistii tezleri inceleyen diger ¢alismalarda en cok tez
yaymmlayan Universitenin Gazi Universitesi oldugu sonucuna varilmistir. (Saglamgdncii, 2023;
Ekici, 2022; Saglamgoncii, 2022; Sen, 2022; Uzunkavak, 2019; Yaylac1 & Biiyikalan, 2019;
Dilek vd., 2018; Sahin vd., 2011). Bu durum Marmara Universitesinin dgretmen goriisleri

alinarak nitel yaklasimla hazirlanan tezleri 6nemsedigini gostermektedir.

Konu ile ilgili yapilan lisansiistii tezlerin enstitii dagilimlar1 incelendiginde en fazla tezin
Egitim Bilimleri Enstitiisii (%64,28) tarafindan yapildig1 sonucuna ulagilmistir. Bu sonug EIgi
ve Yilmaz (2021) ve Boz (2022) tarafindan yapilan ¢aligmada elde edilen sonug ile aynidir.
Egitim Bilimlerinden sonra en ¢ok tez yayimlayan enstitiinin Sosyal Bilimler Enstitlisu

(%27,90) oldugu sonucuna varilmustir.

Ogretmen goriisleri iizerine nitel arastirma yontemi ile yapilan lisansiistii tezlerin ana
bilim dallar1 incelendiginde Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dalinin (%59,34) tez
yaymmlamada ilk srrada yer aldigi sonucuna ulasimustir. [lkdgretim Ana Bilim Dalmnm
(%20,32) en ¢ok tez yayimlayan ikinci ana bilim dali oldugu sonucuna varilmistir. Bu ana bilim

dallar1 disinda 12 ana bilim dalinin dagilimda yer aldig1 belirlenmistir.

Bilim dalina gore incelendiginde lisansiistii tezlerinin en ¢ok Sosyal Bilgiler Egitimi
Bilim Dalinda (%69,78) yapildigi sonucuna ulasilmistir. Bu bulguya paralel olarak Uzunkavak,
(2019) yilinda yaptig1 calismasinda ayn1 sonuca ulasmustir. Ikinci sirada ise Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Bilim Dalinin (%17,58) oldugu sonucuna varilmstir. Dikkat ceken sonug ise 20

tezde (%11,62) bilim dalinin belirtilmemis olmasidir.

Arastirmacilarin cinsiyeti ile iliskili bulgular incelendiginde kadin arastirmacilarin
erkek arastrmacilara oranla daha fazla oldugudur. Kadm arastirmacilarin oraninin %52,74;
erkek arastirmacilarin oraninin %47,25 oldugu sonucuna ulasilmistir. Veriler incelendiginde
kadin aragtirmact sayis1 ile erkek arastirmaci sayisi arasinda ¢ok fark olmadig1 goriilmektedir.
Caligmada elde edilen bu bulgu Uzun ve Cakmak (2021), Boz (2022) ve Kan ve Demirhan
(2022) tarafindan yapilan calismalardaki sonug ile benzerdir. Ancak Oner ve Oner, (2017) ile
Gule¢ ve Hudevendigar, (2020) yaptiklar1 ¢alismalarda erkek tez yazarlarmmn kadin tez

yazarlarindan daha fazla oldugu sonucuna ulagmiglardir.

Lisansiistii tezlerin Damigman Unvanlarina gére dagilimi incelendiginde Profesor

Doktor Unvanli akademisyenlerin (%36,26) diger Unvanl akademisyenlere gére daha fazla
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caligmalara katki sagladigi sonucuna ulasilmistr. En ¢ok danismanlik yapan ikinci
akademisyen Unvam ise Dogent Doktorluk Unvani (%31,31) olmustur. Bu sonu¢ Tarman vd.,
(2011) tarafindan yapilan makale caligmasinda elde edilen sonug ile paraleldir Arastirmada

dikkat ¢eken bir diger sonug ise incelenen tezlerin %2,74’tinde es danisman kullanilmasidir.

Alanda 6gretmen goriislerine dayanarak gergeklestirilen nitel lisansustu tezler anahtar
kelimelerine gore incelendiginde 725 anahtar kelime tespit edilmistir. Arastirmada en ¢ok
“Sosyal Bilgiler/Sosyal Bilgiler Dersi” (%16,27) anahtar kelimesinin kullanildigi sonucuna
ulagilmistir. Bu anahtar kelime 118 tezde kullanilmistir. Bu bulgu Boran Beytut (2022)
tarafindan yapilan ¢alismada elde edilen sonug ile aynidir. Sik kullanilan bir diger anahtar
kelimenin 45 tez de kullanilan “Sosyal Bilgiler Ogretmeni” (%6,75) oldugu sonucuna
varilmistir. Bu anahtar kelimelerin disinda siklikla tercih edilen anahtar kelimelerin “Ogretmen
ve Ogrenci Goriisleri/Ogretmen Goriisleri/Ogrenci Goériisleri” “Deger/Degerler/Degerler
Egitimi” ve “Ogretim Programi/Miifredat/Sosyal Bilgiler Ogretim Programi" oldugu
belirlenmistir. Arastirmada ortaya ¢ikan bir diger sonug ise 10 tezde altisar, 3 tezde yediser ve
1 tezde 8 anahtar kelime kullanilmistir. Bunun yaninda 3 tezde hi¢ anahtar kelime
kullanilmadig1 sonucuna varilmustir. Literatiirde akademik arastirmalarda kullanilan anahtar
kelimelerin, genellikle 3-5 arasinda yazilmasi tavsiye edilmektedir. Bu anahtar kelimeler, ilgili
alanda sikca kullanilan ve makaleye 6zgi terimlerden olmalidir (Turan ve Dolgun, 2021). Bu
caligmada ki bulguya baktigimizda bazi tezlerin 5 anahtar kelimenin Gzerinde anahtar kelime
kullanmay1 tercih etmesinin literatiire pek uygun olmadigi goriilmiistiir. Yine Boran Beytiit
(2022) calismasinda 4 tezde anahtar kelime olmadigini1 tespit etmistir. Bu durum ¢alismamizda

¢ikan sonucu destekler niteliktedir.

Tezlerin incelendigi bir baska boyut ise sayfa sayisidir. Bu boyuta goére incelenen
lisansusti tezlerin 50 — 450 sayfa araliginda degisen bir sayfa dagilimina sahip oldugu sonucuna
ulagilmigtir. 182 tezden 55 tanesinin (% 31,97) 75 — 99 sayfa araliginda oldugu sonucuna
vartlmistir. 100 — 124 sayfa araliginda 45 (%26,16) tezin oldugu tespit edilmistir. Yine 27
tanesinin (%15,69) 125 — 149 sayfa araliginda oldugu sonucu ortaya ¢ikmustir. En ¢ok sayfaya
sahip tez ise 400 — 450 sayfa araliginda bir doktora tezidir.

Aragtirmanin konu dagilimi, alt bulgularina bakildiginda Sosyal Bilgiler Disiplinlerini
(%13,73) konu alan tezlerin agirlikli ¢alisildig1 sonucuna varilmustir. Beceri Ogretimi (%10,43)
ve Egitim Teknolojileri/Uzaktan Egitim (%9,89) konularmm da Sosyal Bilgiler Egitiminde

Ogretmen goriislerine en ¢ok basvurulan konular oldugu sonucuna ulasilmistir. Yine Degerler
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Egitimi, Ogretmenlik Meslegi ve Ogretim Programimin genelini degerlendiren konular agirlikl
olarak 6gretmen goriisiine bagvurulan diger konular arasindadir. Sosyal Bilgiler Disiplinleri,
Beceri Ogretimi, Degerler Egitimi konular1 Sosyal Bilgiler Ogretim Programmin biinyesinde
yer alan Ogelerdir. Bu konular1 genel anlamda degerlendirecek olursak Ogretmen goriisii
alinarak nitel yaklasimla yapilan tezlerin tizerinde en ¢ok ¢alistigi konu alaninin, Sosyal Bilgiler
Ogretim Programi oldugu sonucu ortaya cikar. Bu sonuca paralel bir sonu¢ Yaylaci ve
Buyukalan (2019), Oguz Hagat ve Demir (2018) ve Sahin vd., (2011), Tarman vd., (2010) ve
yaptiklar1 ¢aligmalarda da bulunmaktadir.

Ogretmen goriisleri {izerine nitel yaklasimla hazirlanan lisansiistii tezlerin amagclar1 ve
alt amaglarma iliskin dagilimi incelendiginde Programi Degerlendirme amaciyla yapilan
tezlerin ¢ogunlukta oldugu sonucuna ulasilmistir. Programin biitliniinii veya diger 6gelerini
aragtirmak amaciyla 87 tez (%47,80) yapildigi, Programin Bilesenlerine dair 37 tez (%20,32)
tez yapildig1 sonucu ortaya ¢ikmstir. Ogretmenlerin Kendisini arastirma amaci giiden 47 tez

(%25,82) ve diger konular1 amag edinen 46 tez (%25,27) yapildigi tespit edilmistir.

Ogretmen goriisleri almarak nitel yaklasimla yapilan lisansiistii tezler arastirma
desenlerine gore incelendiginde 58 tezde (%31,86) Durum Calismasi deseninin kullanildigi
sonucuna ulagilmustir. Isci ve Yazic1 (2021) ve Ekici (2022), calismalarinda nitel agirhkl
yontemin tercih edildigini ve nitel calismalarda daha ¢ok Durum Caligsmasi deseninin tercih
edildigi sonucuna ulagsmiglardir. Bu durumda bu caligsmalar ile elde edilen sonu¢ benzerdir.
Arastirmalarin 48 (%26,37)’inde Olgubilim (Fenomenoloji) ve 18 (%9,89)’inde ise Temel Nitel
Desen kullanildigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Bunlari diginda ¢alismalarda 13 ayr1 desenin var
oldugu belirlenmistir. Yine 28 (%15,38) tezde arastrmanin hangi desen kullanilarak
yapildigma dair bilgi verilmedigi sonucuna varilmustir. Ilgili alan arastirmalarinm genelinde
Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda yapilan tezlerin arasgtirma yontemi olarak daha ¢ok Nicel
yOntemin tercih edildigine dair sonuglar1 bulundugu tespit edilmistir. (Kan & Demirhan, 2022;
Karakus, 2020; Kayaalp & Karamese, 2020; Giile¢ & Hudevendigar, 2020; Ibret & Yilmaz,
2019; Yaylac1 & Bilylkalan , 2019; Uzunkavak, 2019; Dilek vd., 2018; Oner &Oner, 2017;
Sezer vd.,2010). Ancak bazi ilgili arastirmalarda tezlerin ¢ogunlukla nitel yontemle yapildigi
sonucuna ulasan c¢alismalarda mevcuttur. (Boran Beytiit, 2022; Ekici, 2022; Isci & Yazici,
2021; Kutrdede Fidan & Oner, 2018; Tarman vd., 2010). Alanda yapilan arastirmalar
degerlendirildiginde, nitel yaklasimla yapilan tezleri Kriter olarak ele alan herhangi bir herhangi

bir calismaya rastlanmadigi belirlenmistir. Calismalarin ¢ogunda konu veya yil 6l¢iit alinarak
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tezler lizerinde arastirma yapilmustir. Bu sebeple diger ilgili arastirmalarla paralel olan ya da

karsilastirma yapabilecegimiz bir sonu¢ bulunmamaktadir.

Nitel yaklagimla 0gretmen goriisleri alinarak yapilan lisansiistii tezlerin veri toplama
teknikleri ve veri toplama araclarina gore dagilimlar1 gozden gegirildiginde veri toplama teknigi
olarak neredeyse tamaminda Goriisme tekniginin kullanildigi sonucuna varilmistir. Lisanstistii
tezlerin tamamina baktigimizda 179 tezde (%98,35) Goriisme Tekniginin kullanildigi tespit
edilmistir. Bu bulgu ilgili alanda yapilan bazi ¢alismalarin sonuglar1 ile benzerlik
gostermektedir. ( Boran Beytit 2022; Ekici 2022; El¢i & Yilmaz 2021; Oguz Hacat & Demir
2018; Dilek vd., 2018). Goriisme Tekniginin 146 tezde tek basina 30 tezde diger veri toplama
teknikleri ile birlikte kullanildig1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu durumda 30 tezde Coklu veri
toplama teknigi tercih edilmistir. Goriisme tekniginin kullanilmadig: 5 tezde Anket ve Delphi
Teknigi kullanilarak 6gretmen goriislerinin alindig1 sonucuna varilmistir. 1 tezde ise veri

toplama tekniginin belirtilmedigi sonucuna varilmstir.

Veri toplama araci olarak en ¢ok Yari Yapilandirilmis Goriisme Formunun tercih
edildigi sonucuna ulasilmistir. 168 tezde (%92,30) Yari yapilandirilmis Gorlisme ile goriis
alindig1 tespit edilmistir. Elde edilen bu sonu¢ Sezer vd., (2019) makale ¢alismasinda elde
edilen bulgu ile benzerdir. Yar1 yapilandirilmis goériisme formunun yaninda odak gériisme
formu, ders kitabi, 6gretim programi, metafor formu, gézlem formu, video kayitlari, ders plani

vb. veri toplama araglarinin da kullanildig1 sonucuna ulasilmistir.

Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda 6gretmen goriisleri iizerine nitel yaklasimla yapilan
lisansiistli tezlerin Veri Analiz Teknigine gore dagilimlari incelendiginde tezlerde verileri
analiz etmede biiyiik ¢ogunlukla igerik Analizinin kullanildig1 sonucuna ulasilmistir. igerik
Analizini tercih eden 81 tez (%44,50) bulundugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu bulgu; Uzunkavak
(2019) yaptig1 caligmada elde ettigi sonugla benzer bir sonug tasimaktadir. 57 tezde (%31,32)
Betimsel Analizin ve 23 tezde (%12,64) ise hem Betimsel hem de Igerik Analizinin birlikte

kullanildiginin tespiti yapilmistr.

Nitel arastirma yontemi ile yapilan lisansiistii tezlerin 6rneklem segim teknigi ve
orneklem alt tiiriine gére dagilimlari degerlendirildiginde en gok Amagl Ornekleme tekniginin
arastirmalarda tercih edildigi sonucuna ulasilmistir. 140 tezde (%76,92) Amacli Ornekleme
teknigi kullanilarak 6rneklem se¢imi yapilmistir. Simsek (2019) yaptig1 caligmada olasilikl

olmayan 6rneklem tiirlerinden en fazla kullanilan 6rneklem tiiriiniin Amacli Ornekleme oldugu
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sonucuna ulasmistir. Yine Uzun ve Cakmak (2021) yaptiklar1 ¢alismada en ¢ok amaclh
orneklemin tercih edildigi sonucunu bulmustur. Bu durumda ¢alismanin sonucu ile benzer
sonuglar elde edildigi goriilmektedir. Doktora tezlerinin tamami Amacli Ornekleme 6rneklem
se¢im teknigini tercih etmistir. 22 (%12,79) yilksek lisans tezinde Amacli Ornekleme yolu ile
orneklem se¢imi yapildigi belirtilirken hangi amagli 6rneklem alt tiirii kullanildigina dair bilgi
verilmemistir. Yiksek lisans tezlerinde Orneklem se¢im teknigi olarak Olasilik Temelli
Ornekleme kullanan tezlerinde oldugu belirlenmistir. Doktora tezlerinde 6rneklem tiirii ve alt
tiiriine dair bilgi vermeyen tez bulunmamistir. Bunun yaninda 36 (%20,93) tezde hem 6rneklem
secim teknigi hem de Orneklem alt tiirline dair hicbir bilgiye yer verilmedigi sonucuna
ulagilmistir. Bu durum arastirmacilarin yontem bilim noktasinda eksik bilgiye sahip olduklarini

gostermektedir.

Orneklem alt tiirii dagilimina bakildiginda Kolay Ulasilabilir Durum Orneklemesinin en
fazla tercih edilen tiir oldugu sonucuna ulagilmistir. 39 tezde (%21,42) Kolay Ulasilabilir
Durum Orneklemesi kullamilmistir. Bu sonug; Saglamgoncii (2023) yaptigi ¢alismada elde
edilen sonug ile paraleldir. Kolay Ulasilabilir Durum Orneklemesi disinda en ¢ok kullanilan
orneklem alt tiirleri ise Olgiit Ornekleme ve Maksimum Cesitlilik Orneklemesidir. 5 tezde

(%2,74) Coklu Orneklem alt tiirii kullan1ldig1 tespit edilmistir.

Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda 6gretmen goriisii alinarak nitel yaklasimla yapilan
lisansiistii tezlerde goriisii alian Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin érneklem biiyiikliigiine gore
dagilimlar1 incelendiginde 11 — 20 arasinda O6gretmenin Orneklemde yer aldigi tezlerin,
cogunlukta oldugu sonucuna ulasiimistir. Ornekleminde 11 — 20 arasinda dgretmen bulunan tez
sayis1 72 (%39,56)’tir. 44 tezde (%24,17) 6rneklem biiylikligliniin 21 — 30 arasinda ve 28 tezde
(%15,38) ise 1 — 10 arasinda 6rneklem biiyiikliigiine sahip oldugu sonucuna varilmistir. Nitel
lisansustll tezlerde goriisii aliman 6gretmen orneklem biyiikliigiinde dikkat ¢eken bir diger
hususta Orneklem biiyiikliigii 50 ve {izeri olan 11 tezin bulunmasidir. Calisma kapsaminda yer
alan yiksek lisans tezlerinde 1387 ve doktora tezlerinde 380 olmak (izere toplam 1767 Sosyal
Bilgiler Ogretmeninin katilime1 oldugu sonucuna ulagilmustir. Y ksek lisans tezlerinden 130 ve
doktora tezlerinden 6 tanesinin drneklemlerinde sadece Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin yer

aldig1 sonucu ortaya ¢ikmistir.

Caligma kapsamindaki lisansiistii tezlerin drnekleminde Sosyal Bilgiler Ogretmenleri
disinda yer alan diger gruplarin dagilimlar1 incelendiginde en fazla Ogrenci grubunun katilimci

oldugu sonucuna ulasilmistir. Calismalara katilim saglayan 1417 Ogrenci oldugu tespit
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edilmistir. Buna gore ¢calismalara katilan 6rneklemde yer alan gruplar i¢inde en kalabalik grup
ogretmenlerken 6grenciler ikinci sirada yer almaktadir. Bu bulgu ilgili arastirmalarda yer alan
bazi arastirmalarin elde ettikleri sonuclarla paraleldir. (Boz 2022; El¢i & Yilmaz 2021; Guleg
& Hiidevendigar 2020; Sezer vd., 2019; Yaylac1 & Biiyiikalan 2019; Kurtdede Fidan & Oner
2018; Dilek vd., 2018) ayrica galisma 6gretmen goriisleri tizerine yapilan nitel tezler oldugu
icin orneklemde dgretmen sayismin fazla olmasi tabiidir. Ogretmen ve dgrenciler disinda
akademisyen, diger Ogretmen, Ogretmen adaylari, veliler, yOneticiler, alan uzmanlar1 ve
Ik gretim Miifettisleri de drneklemde yer alan diger gruplardir. Orneklemde en az yer alan
gruplar Alan Uzmanlar1 ve Ik gretim Miifettisleridir. Yiiksek lisans tezlerinde drneklemde yer
alan grup cesitliligi daha fazla iken doktora tezlerinde bu cesitlilik daha azdir. Doktora
tezlerinde Ogretmenin yaninda Orneklemde yer alan diger gruplar 6grenci ve Ogretmen
adaylaridir. Hem Yiiksek lisans hem de doktora tezlerinin sadece 48’inde Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin yaninda 6rneklemde diger gruplar oldugu sonucuna ulasilmistir. Boran Beytit
(2022) c¢alismasinda ¢alisma grubunda en fazla akademisyenlerin; Karakus (2020) ve Akgiin
ve Akgun (2021) yaptiklar1 ¢alismada 6rneklemde en ¢ok 6grencilerin yer aldigir sonucuna

ulasmuslardir.

Calisma kapsaminda incelenen lisansiistii tezlerden ¢ikan sonuglar programa yonelik,
ogretmene yonelik ve diger konulara yonelik olmak tizere farkli boyutlarda ele alinmistir.
Programa yonelik hazirlanan lisansiistii tezlerde en ¢ok ¢ikan sonug¢ Ders Saatinin Yetersiz
Olmasidir. 28 tezde ders saatinin yetersiz oldugu sonucu ortaya ¢ikmustir. Ders saatinin yetersiz
oldugunu destekleyen ve 6 tezde yer alan tamamlayici dlgme ve degerlendirme araglari igin
zaman yetersizdir sonucudur. Yine programa yonelik tezlerde en ¢ok ¢ikan sonug 21 tezde
Ogretim programinin yogun ve soyuttur. Ancak 2 tezde programin sade ve anlasilir oldugu
sonucuna ulagilmistir. Ayrica 15 tezde ilgili Konu ile iliskili kazanimlar yetersizdir sonucuna
vartlmigtir. 10 tezde ise 6gretim programi Olumludur sonucuna da ulasilmistir. Ders Kitab1
yetersizdir sonucuna ulasan 16 tez bulunmaktadir. Buna karsilik ders Kitabinda iyilesmeler
oldugu gorilmektedir sonucu 5 tezde yer almugtir. Ogretim programmi ilgilendiren diger
sonuglardan biri de fiziki ortam, ders ara¢ gere¢ ve materyal eksikligi programin verimliligini
diistirmektedir, kalabalik smiflar programin verimliligini diisiirmektedir, deger ve beceriler
yeterli diizeyde kazandirilamamaktadir ve kavramlarin soyut olmasi kavram yanilgilarina sebep

olmaktadir.
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Ogretmenlere yonelik en fazla ¢ikan sonug 19 tezde yer alan 6gretmenlerin geleneksel
yontem ve teknikleri kullanmayi tercih ettikleridir. Bu sonucu destekleyen bir diger sonug
cagdas yontem ve tekniklerin yeterince kullanilmadigmna dair elde edilen sonugtur. Ancak
bunun yaninda dgretmenlerin gezi gozlem yontemini kullandigina dair 5 sonuca ulagilmistir.
Olgme ve degerlendirme ile ilgili bir biri ile baglantili olan sonuclar sunlar olmustur:
Ogretmenler klasik 6lgme ve degerlendirme araglarini kullanmayi tercih etmektedir ve klasik
Ol¢me ve degerlendirme araglarinin tercih edilme nedenlerinin hazirlama, uygulama ve objektif
degerlendirmede kolaylik saglamasidir. 5 tezde 6gretmenler yeterli bilgiye sahiptir sonucuna
karsilik dgretmenler yeterli bilgiye sahip degildir sonucu 7 tezde tespit edilmistir. Ogretmenler
degerler egitimini 6lgmede en ¢ok gbzlemi kullanmaktadir, kavram 6gretiminde en ¢ok kavram
ve zihin haritas1 kullanilmaktadir, yiiz yiize egitim uzaktan egitime tercih edilmektedir,
ogretmenler program hakkinda yeterince bilgilendirilmemektedir, hizmet i¢i egitimler
niteliksizdir ve degerler egitiminde en ¢ok ziimrelerle isbirligi yapilmaktadir 6gretmenleri

ilgilendiren diger sonuglardir.

Diger sonuglar incelendiginde 8 tezde prosediirel izin ve maddi sorunlarin okul dis1
faaliyetlerin Oniinde engel teskil ettigi sonucu en fazla goriilen sonug olmustur. EBA ve uzaktan
egitimde alt yap1 eksikligi sorun olusturmaktadir. Diger sonuglar incelendiginde okul dis1

faaliyet, uzaktan egitim, EBA ile ilgili oldugu sonucuna ulagilmistir.

Doktora tezleri ile baglantili sonuglar incelendiginde dgretim programinda ilgili konu
ile iligkili kazanimlarin yetersiz oldugu, kazanim ve deger celiskisi oldugu, ders saatinin
yetersiz oldugu sonuglar1 program ile ilgili goriilen sonuglar olmusken 6gretmenler ile ilgili
ogretmenlerin yeterli bilgiye sahip degildir, 6gretmenler kendilerini yeterli hissetmektedir,
Ogretmenler mesleki gelisim programlarmma ihtiya¢c duymaktadir sonuglarina ulasilmistir.

Doktora tezlerinde goriilen diger sonuglarin dagilimimin esit oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.

Lisansistu tezlerin onerileri sonuglarinda oldugu gibi programa yonelik, 6gretmene
yonelik ve diger konulara yonelik boyutlariyla ele alimmstir. Yiiksek lisans tezlerinin programa
yonelik en ¢ok yer alan Oneri ders saatinin artirilmasidir. 11 tezde Ders kitaplar1 yeniden
dizenlenmelidir, 5 tezde programin verimliligini artirmak i¢in sinif mevcutlari azaltilmalidir
sonuglar1 en fazla goriilen diger sonuglardir. Programa yonelik yapilan oneriler arasinda deger
ve beceri dgretimi i¢in ayr1 dersler konmalidir, der kitabi ve programda ilgili konu ile iligkili
ogeler artirilmalidir, program Ogrenci seviyesine uygun hale getirilmelidir Onerileri

bulunmaktadir.
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Ogretmenleri ilgilendiren konulara dair oneriler i¢inde en fazla (32 tezde) hizmet i¢i
egitim diizenlenmelidir, gezi gozlem yontemine daha fazla yer verilmelidir, yaparak yasayarak
ogrenme saglanmalidir 6nerilerinin yer aldig1 sonucuna ulagilmistir. Ogretmenlik meslegini
ilgilendiren diger Oneriler arasinda etkinlik, miize ve Tarihi alan gezileri artirilmalidir, degerler
giinlik yasam ile iliskilendirilerek somutlastirilmalidir, derslerde kullanilan yontem ve
teknikler c¢esitlendirilmelidir, yapilandirmaci egitime uygun yontem ve teknikler
kullanilmalidir, konularin kaliciligi artirilmalidir, soyut kavramlar somutlastiriimalidir

onerilerinin oldugu sonucuna varilmistir.

Bunlarin disinda en ¢ok materyal temini i¢in okullara kaynak saglanmalidir, aileler
bilin¢lendirilmelidir, aileler ile igbirligi yapilmalidir onerileri yiiksek lisans tezlerinde ¢okca
gorilen o6nerilerdir. Bu oOnerilerin yaninda internet, altyapi ve ara¢ gere¢ sorunlari
giderilmelidir, sosyal bilgiler siniflar1 olusturulmalidir, uzaktan egitim sistemi daha sistemli ve
programli hale getirilmelidir, okul dis1 6grenmede prosediirler kolaylastirilmalidir, Paydaslar
ile koordinasyon saglanmalidir, okullarin fiziki sartlar iyilestirilmelidir 6nerilerinin de en sik

tekrarlanan oneriler arasinda oldugu sonucuna ulasilmstir.

Doktora tezlerinde yer alan oOneriler iginde de yiiksek lisansta oldugu gibi ders saati
artirilmalidir, ders kitaplar1 yeniden diizenlenmelidir, programin verimliligini artirmak i¢in sinif
mevcutlar1 azaltilmahidir, hizmet i¢i egitim diizenlenmelidir gibi benzer Onerilerin yer aldigi

sonucuna varilmaistir.

Sonuglar ve oOnerilere genel anlamda bakildiginda birbirleri ile baglantili oldugu
rahatlikla gériilebilmektedir. Ornegin; sonuglar icinde en fazla ders saatinin yetersiz oldugu
sonucuna ulasilmisken oneriler kisminda buna bagl olarak ders saatinin artirilmasi gerektigi
vurgusunun siklikla yapildig: tespit edilmistir. Smif mevcutlarinin fazla olmasi, ders arag
gereclerinin eksik olmasinin programin verimliligini diisiirdiigii sonucu ile iliskili olarak sinif
mevcutlarinin azaltilmas1 ve materyal eksikligi icin okullara kaynak temini saglanmalidir
onerilerinin siklikla tezlerde yer aldig1 goriilmiistiir. Yine 6gretmenlerin geleneksel yontem ve
tekniklerini daha ¢ok kullandiklar1 sonucu ile ilintili gezi gézlem yontemine daha fazla yer
verilmeli, yaparak yasayarak 6grenme saglanmali, etkinlik sayis1 ve miize Tarihi alan gezileri

artirilmalidir 6nerilerinin oldugu sonucuna ulagilmistir.
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5.3. Oneriler
Calismamizin sonucunda elde edilen verilere gore gelecekte yapilacak olan aragtirmalar

icin Onerilerde bulunulmustur.

Elde edilen veriler gostermektedir ki yiiksek lisans alaninda yapilan ¢aligmalar doktora
egitimi alaninda yapilan tezlere gore daha fazladir. Bu da doktora diizeyindeki ¢alismalarin
yeterli olmadigin1 gostermektedir. Doktora tez sayisinin artiritlmasi ve Sosyal Bilgiler Egitimi

alanina daha fazla katkida bulunmasi gereklidir.

Lisansiistli egitim programlarina katilimi artrrmak amaciyla arastirmacilara burs
verilmeli ve maddi destek saglanmalidir. Tez yazimini kolaylastrmak i¢in arastirmacilara

yonelik rehberlik sunulabilir.

Arastirma konularma bakildiginda disiplinler arasi ve teknoloji kullanimu ile ilgili
tezlerin azinlikta kaldig1 goriilmektedir. Gelecekte teknolojinin daha iist seviyelere ¢ikacagi
belirtileri mevcutken teknolojiyi sosyal bilgiler dersine entegre etmeye yardimci olacak

calismalar yapilabilir.

Calisma sonucunda gorilmistiir ki tezler hemen hemen ayni desenler kullanilarak
hazirlanmistir. Nitel arastirma yontemine diger desenlerin de kullanilmasinin alana daha zengin

veri olmasini saglayacaktir.

Veri toplama teknigi ve veri toplama aracinda cogunlukla goriisme ve yari
yapilandirilmis goriismenin tercih edildigi goriilmiistiir. Nitel veri toplama tekniklerinden
gozlem kullanilarak yapilan arastrma sayisi azdwr. Gozlem kullanilarak alanda farkhi
arastirmalar yapilabilir. Yine diger veri toplama araglar1 kullanilarak daha kapsamli ve c¢esitli

veriler elde edilebilir.

Calismadan elde edilen verilerde bazi arastirmalarin desen, 0rneklem, veri toplama
teknigi ve veri toplama araglari, veri analizi gibi yonteme dair bilgilerin eksik verildigi
belirlenmistir. Bu sonug¢ arastirmacilarin yontem bilim konusunda eksikliklerinin oldugunu
gostermektedir. Bu hususta iiniversitelerin lisansiistiinde egitim goren 6grencilere yonelik
Bilimsel Hazirlik derslerine daha fazla 6nem vermeleri gerektiginin bir gostergesidir.

Universiteler Bilimsel Hazirlik derslerine agirhik vererek bu konuda farkh ¢aligmalar yapabilir.
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Bazi arastirmalarda anahtar kelime olmadig: tespit edilmistir. Oysa anahtar kelimeler
arastirmacilarin tarama yaparken tezlere wulasim saglayabilecekleri ©nemli etkendir.

Aragtirmacilar anahtar kelime segiminde daha dikkatli olmalidir.

Aragtirmalarin sonug¢ ve Onerilerine bakildiginda 2005 yilinda yapilandirmaci egitim
felsefesi benimsenmis olmasina ragmen hala derslerde geleneksel yontem ve tekniklerin en gok
kullanilan yontem ve teknik oldugu goriilmektedir. Bu durum egitim felsefesi olarak
yapilandirmacilik benimsenmis olmasma ragmen uygulamanim egitim felsefesi ile paralel
olmadigmni gostermektedir. Ogretmenlere bu konuda egitimler sunulmali ve yapilandirmacilik

teoride kalmamalidir. Ogretmen yeterlikleri gelistirilmelidir.

Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine yonelik mesleki gelisim programlari diizenlenmeli ve

programa aktif katilimin saglanmasi i¢in tegvikler yapilmalidir.

Ogretmenlerin goriislerine dayanarak yapilan tezler, egitim politikalarmni belirleyen
yetkililer tarafindan degerlendirilmelidir ve egitim sisteminde yapilacak her diizenlemede,
gelecegin mimarlar1 olan Ogretmenlerin tecriibeleri ve Onerileri dikkate almarak karar
almmalidir. Ogretmenlerin katkilari, egitimin kalitesini artirmada ve gelecegin insa edilmesinde
onemli bir rol listlenmektedir. Bu nedenle egitimde atilacak her adimda 6gretmenlerin bilgi ve

deneyimlerinden yararlanilmalidir.
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Ayse SEVINC 2018  Firat 5. Sinif Sosyal Bilgiler Dersinde Yazili Edebi Uriin
Universitesi Kullanimina Yénelik Ogretmen Ve Ogrenci Goriisleri
Ayse YUKSEL 2023  Ankara Sosyal bilgiler 6gretmenleri igin kaynastirma
KAYACAN Gniversitesi /biitiinlestirme siireci el kitabi tasarimi
Aysenur YILDIRIM 2022  Kirsehir Ahi Sosyal Bilgiler Ogretmenleri Ogrencilerine Ne Okutmal1?
Evran Bir Okuma Listesi Onerisi
Universitesi
Bahriye 2021  Gazi Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Olgme Ve Degerlendirme
DEVELIOGLU Universitesi Araglar1 Hakkinda Gériisleri Ve Uygulama Ornekleri
Baris TEPECIK 2008  Anadolu Sosyal Bilgiler Dersinde Sorumluluk Degerinin
Universitesi Kazandirilmasma {liskin Ogretmen Gériisleri
Betil ARIKAN 2022 Anadolu Uzaktan Egitim Siirecinde Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Universitesi EBA Canli Ders Uygulamasina Iligkin Goriisleri
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Burak 2011  Erzincan 7. Smif Sosyal Bilgiler Ogretim Programinm Ogretmen
FETTAHOGLU Universitesi Goriislerine GOre Degerlendirilmesi Nitel Bir Calisma
(Giimiishane 1li Ornegi)
Biisra KARTAL 2022  Amasya Sosyal Bilgiler Ogretiminde Somut Olmayan Kiiltiirel
Universitesi Miras Ogelerine iliskin Ogretmen Gériisleri
Ceren CINIKAYA 2022  Ankara Sosyal Bilgiler Dersinde Cevre Okuryazarligimni
Universitesi Gelistirmeye Yonelik Akademisyen Ve Ogretmen
Goriisleri
Cicek ARCANLI 2019  Firat Etkin Vatandaslik Ogrenme Alanina fliskin Sosyal Bilgiler
Universitesi Ogretmenlerinin Ve Ogretmen Adaylarmin Goriisleri
Cilem VAROL 2013  Gazi Sosyal Bilgiler Derslerindeki Degerler Egitimi
Universitesi Uygulamalarma {liskin Ogretmen Gériisleri
Derya ELBASAN 2019  Sakarya Sosyal Bilgiler Ogretmen Ve Ogretmen Adaylarinin Sosyal
Universitesi Medyadaki Tarihle ilgili Paylasimlara iliskin Gériisleri
Didem CAPAR 2020  Uludag Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Tarihsel Cevrenin
Universitesi Kullanimma Yaklasimi Ve Canakkale ilindeki Tarihsel
Cevre I¢in Ogretim Programi Temelli Bir Uygulama
Kilavuzu
Duygu CUMEN 2019  Akdeniz Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kavram Yanilgilarmi
Universitesi Belirleme Ve Giderme Yollarinim Incelenmesi
Diriye Aydan 2019  Tokat Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin EBA Hakkindaki
DEMIRCELIK Gaziosmanpasa  Goriisleri: Yozgat ili Ornegi
Universitesi
Eda TINGIS 2022 Akdeniz Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Siber Zorbalik Hakkindaki
Universitesi Goriisleri
Elif BILGIN 2019  Bolu Abant Milli Miicadele’de Bolu Orneginden Sosyal Bilgiler
OZBEK izzet Baysal Derslerinde Yerel Tarihin Yeri Ve Onemi
Universitesi
Elif INANLI 2023  Anadolu Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Gore Kiiltiirel Miras
Universitesi Egitiminde Aileden Yararlanma
Elif PIRNAZ 2020 Kahramanmaras Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Degerler Egitimine Ve
Siitcii Imam Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Yer Alan Kok
Universitesi Degerlere Yonelik Goriisleri (Kahramanmaras ili Ornegi)
Emel YILMAZ 2022  Afyon Kocatepe  Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Covid-19 Salgin Siireci
Universitesi Ve Uzaktan Egitime Yonelik Algilar
Emine GULTEKIN 2016  Adnan Ortaokul 5. Smif Sosyal Bilgiler Dersi “Adim Adim
Menderes Tiirkiye” Unitesinde Bulunan Kavramlarin
Universitesi Kazandirilmasma iliskin Ogretmen Gériisleri
Emrah CELIK 2019  Atatlrk Sosyal Bilgiler Programinda Yer Alan Girigimcilik Ve
Universitesi Kariyer Bilinci Kazanimlarma Iligkin Ogretmen Ve
Ogrenci Goriisleri
Ender AYRIK 2022  Amasya Ortaokul Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Pandemi Dénemi
Universitesi Uzaktan Egitim Siirecinde Karsilastiklar1 Giigliikler:
Amasya Ili Ornegi
Enes HASTURK 2019 Marmara Sosyal Bilgiler Ogretimi Uzmanlar1 Ve Ogretmenlerinin
Universitesi Géziinden “Insan Haklar1, Yurttaslik Ve Demokrasi”
Dersine Bakmak: Bu Dersi Kim Vermeli?
Erhan 2022  Sakarya Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Covid-19 Salgmn
GOZUYUKARI Universitesi Siirecinde Uzaktan Egitime Yénelik Gériislerinin
Degerlendirilmesi
Ersin SAGLAM 2014  Erzincan Besinci Sinif Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programu ile
Universitesi Ilgili Ogretmen Gériislerinin Degerlendirmesi
Esra Melek Okumus 2007  Abant Izzet Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programma Iliskin Gériisler
Baysal
Universitesi
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Fatih CACAN 2019  Agri fbrahim Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin informal Ogrenme
Cecen Ortamlarinin Kullanmmi Ile Ilgili Gériislerinin incelenmesi
Universitesi (Agn 1li Ornegi)
Fatih Oguzkagan 2019  Bolu Abant Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Gére Cografya
UYAR izzet Baysal Okuryazarligi Ve Ogretimi
Universitesi
Fatih OTELES 2021  Van Ydlzincu Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Dijital Etik Kavranmina
Y1l Universitesi  Iliskin Goriisleri
Fatih OZTURK 2014  Anadolu Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kiiresel Egitim Bilgi,
Universitesi Deneyim Ve Uygulamalari
Ferdi TEPEBAS 2010 Marmara Meslege Yeni Baslayan Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Universitesi Karsilastiklar1 Sorunlar
Galip ONER 2016  Abant Izzet Sosyal Bilgilerde Yerel Cografya Ogretimi: Sosyal Bilgiler
Baysal Ogretmen Gériislerinin Incelenmesi
Universitesi
Gamze ALTINOK 2021  Aksaray Cevre Egitiminde Sifir Atik Politikasinin Sosyal Bilgiler
Universitesi Dersine Yansimasi Ve Ogretmen Gériislerine Gore
Incelenmesi
Gizem DEMIROK 2022  Ankara Bilim Ve Sanat Merkezleri’nde Sosyal Bilgiler Ogretimine
Universitesi [ligkin Ogretmen Gériisleri
Gékhan DEMIROK 2019 Necmettin Sosyal Bilgiler Dersi Ogretmenlerinin Bagimsizlik Ve
Erbakan Vatanseverlik Degerlerinin
Universitesi Kazandirilmasina Iliskin Yaptiklari
Caligmalarin Belirlenmesi
Gokmen SALIK 2007  Anadolu Sosyal Bilgiler Dersinde Cografya Konularmin
Universitesi Ogretiminde Karsilasilan Sorunlar Ve Coziim Onerilerine
Tliskin Ogretmen Goriisleri
Gorkem AKGUL 2021  Usak Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin, Ortaokul Ogrencilerinin
Universitesi Ve Ogrenci Velilerinin Pandemi Stirecindeki Uzaktan
Egitime iliskin Goriisleri
Giilendam OZLEK 2019  Aksaray Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin somut olmayan kiiltiirel
Universitesi miras 0gretimine iligkin goriislerinin belirlenmesi
Giilnur ILK 2014  Istanbul Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kaynastirma
Universitesi Uygulamalarina Yonelik Goriiglerinin Ve Deneyimlerinin
Incelenmesi
Gulser KUTLUAY 2023  Aksaray Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kaynastirma
Universitesi Siniflarindaki Deneyimleri
Giirdal OZCAKIR 2023  Zonguldak Sosyal Bilgiler Derslerinde Yerel Tarih Konularinin
Bulent Ecevit Kullanimina fliskin Ogretmen Ve Ogrenci Gériisleri: Kdz.
Universitesi Eregli Ornegi
Halil Ibrahim 2019  Nigde Omer Sosyal Bilgiler Egitiminde Arkeolojik Mekanlarin
ANAHTARCIOGLU Halisdemir Kullanimina fliskin Ogretmen Ve Akademisyen Gériisleri
Universitesi
Handan CAN 2022  Firat Sosyal Bilgiler Dersinde Degerler Egitiminin
Universitesi Uygulanabilirligine iliskin Ogretmen Goriisleri
Hatice GULER 2018  Burdur Mehmet 2005 Sosyal Bilgiler Ogretim Programi Ve 2017 Sosyal
Akif Ersoy Bilgiler Ogretim Programi Taslagi’nin Ogretmen
Universitesi Goriislerine Gore Degerlendirilmesi (Burdur ili Ornegi)
Hatice SEN 2023  Necmettin Sosyal Bilgiler Ogretiminde 5 Ve 6. Smif Kiiltiir Ve Miras
Erbakan Ogrenme Alanlarinda Sanal Miize Kullanimma Yénelik
Universitesi Ogretmen Goriisleri
Hatice UYANIK 2022  Sinop Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cografya Konularmin
Universitesi Ogretiminde Kullandiklar1 Yéntem Ve Tekniklerin

Incelenmesi (Bafra Ornegi)
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Hatice YILDIZ 2021  Marmara Bilim Ve Sanat Merkezlerindeki Sosyal Bilgiler
AYAYDIN Universitesi Derslerinde Degerler Egitiminin Durumu: Ogretmenlerin
Goriisleri
Hava DOGAN 2019  Necmettin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Meslek Etigi Ve Etik
Erbakan Ihlaller Kapsamindaki Suglarla Tlgili Algilar1 (Kayseri Il
Universitesi Merkezi Ornegi)
Hiilya KARATAS 2021  Nevsehir Haci Sosyal Bilgiler Ogretiminde Egitsel Oyun Kullanimina
Bektas Veli [liskin Ogretmen Gériisleri
Universitesi
Huseyin GONEY 2021  Nevsehir Haci Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ortaokul Sosyal Bilgiler
Bektas Veli Derslerinde Demokrasi Egitimi Hakkindaki Gériisleri Ve
Universitesi Degerlendirilmesi
Huseyin KANAT 2015  Gazi Kaynastirma Ogrencisi Olan Sosyal Bilgiler
Universitesi Ogretmenlerinin Yaptiklar1 Egitim-Ogretim Faaliyetlerine
Iliskin Goriis Ve Onerileri
Hiisnii Yusuf BICER 2023 Nevsehir Haci Ogretmenlik Kariyer Basamaklar1 Hakkinda Sosyal
Bektas Veli Bilgiler Ogretmenlerin Gériislerinin incelenmesi
Universitesi
frem GUNAL 2021  Mersin [lkokul Hayat Bilgisi Ogretim Programimin
Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretim Programima Yansimasinin
Ogretmen Goriislerine Gore Degerlendirilmesi
frem YILDIRIM 2019  Marmara Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cok Kiiltiirlii Egitime
Universitesi Bakis Agilari
Kaan BEKTAS 2020  Yildiz Teknik Sosyal Bilgiler Ogretiminde Tarihi Sahsiyetlerin Ele
Universitesi Almigina {liskin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Goriisleri
Kerim CUCE 2019  Ondokuz Mayis  Sosyal Bilgiler Ogretmen Ve Ogretmen Adaylarinin Ozel
Universitesi Alan Yeterliklerini Etkileyen Faktorlere fliskin Goriisleri
Ve Bu Yeterliklerin Lisans Egitimiyle iliskisi
Kibra Betill EKEM 2019  Gazi Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kullandiklar1 Olgme Ve
Universitesi Degerlendirme Yontemlerinin Incelenmesi
Kibra Melis AYAZ 2020  Firat Sosyal Bilgiler Dersinde Tarihi Sahsiyetlerin Roliine
Universitesi fliskin Ogretmen Goriisleri
Medine KOYUNCU 2022  Necmettin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ogretim Siirecine Uygun
Erbakan Materyal Ve Kaynak Kullanimi1 Hakkindaki Goriigleri
Universitesi
Mehmet CETIN 2017  Nigde Omer Sosyal Bilgiler Dersinin Ogretiminde Gezi-Gozlem
Halisdemir Tekniginin Uygulanma Potansiyeli
Universitesi (Diyarbakir ili, Ergani {lgesi Ornegi)
Mehmet Gokhan 2023  Kastamonu Cowvid-19 Pandemi Sirecinde Sosyal Bilgiler
KARABUDAK Universitesi Ogretmenlerinin Ve Ortaokul Ogrencilerinin Uzaktan
Egitime iliskin Gériisleri
Mehmet ORAN 2013  Usak [Ikogretim Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ders i¢i Yerel
Universitesi Tarih Konusundaki Faaliyetleri Usak ili Ornegi
Mehmet Siikrii 2020  Yildiz Teknik Ortaokul Sosyal Bilgiler Miifredatinda Vatandaglik Egitimi
DURMUS Universitesi Yaklasimi Ve Ogretmen Goriisleri
Mehmet TOPAL 2017  Kastamonu Demokrasi ve insan Haklar1 Kavramlarina {liskin Sosyal
Universitesi Bilgiler Ogretmenlerinin Goriisleri
Mehmet TUNC 2023  Gaziantep Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kaynastirma Ogrencileri
Universitesi Ile Calisirken Alanda Yasadig1 Giigliikler
Melek OZTURK 2017  Pamukkale Denizli ili Emekli Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal
Universitesi Bilgiler Ogretmenligi Meslegine Yonelik Deneyimleri
Meliha GUNGOR 2022  Eskisehir Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Internet Kullanim
ARSLAN Osmangazi Uygulamalarmin Incelenmesi
Universitesi
Melike ORUC 2022  Yildiz Teknik Islam Bilim Ve Teknoloji Tarihi Miizesinin Sosyal Bilgiler
Universitesi Ogretmenleri Tarafindan Degerlendirilmesi
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Melisa AKBULUT 2019  istanbul Birinci Elden Kaynaklara Dayal1 Sosyal Bilgiler
Universitesi- Ogretiminin Ogretmen Ve Ogrenci Gériislerine Gére
Cerrahpasa Degerlendirilmesi
Meltem DEMIRCI 2022  Yildiz Teknik Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinda Verilen
Universitesi Edebi Uriinlerin Ogretmen Gériislerine
Gore Incelenmesi
Mert Can AYDOS 2020  Yildiz Teknik Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Universitesi Giincel Enerji Politikalarma iliskin Yaklagimlar:
Merve AVCI 2014  Abant Izzet Sosyal Bilgiler Dersinde Kiiltiirel Miras Egitimine iliskin
Baysal Ogrenci Ve Ogretmen Goriisleri
Universitesi
Merve SAGLAM 2022  Gaziantep Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Tiirk Egitim Sistemine
Universitesi [liskin Goriisleri: Giincel Sorunlar Ve Onerilen Coziimler
(Mardin ili Ornegi)
Merve Nur BALLI 2022  Anadolu Sosyal Bilgiler Dersi Deger Egitimi Etkinliklerinde Aile
Universitesi Katilim1: Ogretmen Gériisleri Ve Uygulamalari
Meryem CENGIZ 2021  Kirsehir Ahi 1968’den Giiniimiize Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarinda
Evran Cografi Kesiflerin Anlatim1 Ve Ogretilmesine Yénelik
Universitesi Ogretmen Goriisleri
Mesut GEZICI 2020  Cumhuriyet Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Gérev Yaptiklar1 Yakimn
Universitesi Cevreye Ait Tarihi, Cografi Ve Kiiltiirel Ozellikleri
Hakkindaki Farkindaliklar1 Ve Bunlar1 Derse Aktarim
Bicimleri
Mesut KOT 2015  Abant izzet Sosyal Bilgiler Dersinde Cografya Ogretiminin
Baysal Akademisyenler Ve Ogretmenlerin Gériislerine Gore
Universitesi Degerlendirilmesi
Mesut YILMAZ 2019  Trabzon Sosyal Bilgiler Ogretiminde Yerel Tarih Ogelerinin
Universitesi Kullanimina Iliskin Ogretmen Ve Ogrenci Goriislerinin
Belirlenmesi: Trabzon Ornegi
Mete ARSLAN 2019  Marmara Degerlerin Kazandirilma Siirecinde Sosyal
Universitesi Bilgiler Ogretmenlerinin Karsilastiklari
Sorunlar Ve Coziim Onerileri
Muhammet 2019  Trabzon Sosyal Bilgiler Ogretim Programlarinda (1968-2018) Ve
BAYRAK Universitesi Ders Kitaplarmda Canakkale Cephesinin Ogretimi Ve
Ogretmen Goriisleri: Trabzon Ornegi
Muhammet 2023  Yildiz Teknik Sosyal Bilgiler Dersi 5.Sinif
KAHVECI Universitesi Ogrencilerinin insan Ve Cevre Ogrenme Alani ile lgili
Kavram Yanilgilarina {liskin Ogretmen Goriisleri
Muhammed OZDEN 2021  Sivas Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal Bilgiler Dersi
Cumhuriyet Ogretim Programindaki Harita Becerilerinin Ogretimine
Universitesi Iliskin Goriisleri
Muhammet 2019  Ondokuz Mayis  Ortaokul Sosyal Bilgiler Dersi Iceriginin Ogrencileri Lise
KOKSAL Universitesi Tarih Ve Cografya Dersi Ogretimine Hazirlama
Durumunun Ogretmen Gériisleri Dogrultusunda
Degerlendirilmesi
Muhsin AKCA 2022  Kastamonu Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Covid-19 Pandemisi
Universitesi Siirecinde Derse Karsi Olan Motivasyonuna Yo6nelik Bir
Calisma: Kastamonu Ornegi
Murat AKDAG 2017  Giresun [Ikogretimde Performans Odevlerinin Kaldirilmasina
Universitesi Iliskin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Gériisleri
Murat Can AKSOZ 2021  Yildiz Teknik Gorme Engelli Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Mesleki
Universitesi Deneyimleri
Murat YALCIN 2019  Erzincan Binali  Degisen (2017) 5. Siif Sosyal Bilgiler Miifredatindaki
Yildirim Degerler Egitimiyle Ilgili Ogretmen Gériisleri
Universitesi (Sivas Ornegi)
Mustafa BADA 2018  Erciyes Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Universitesi Yapilandirmaci Egitim Yaklagimma iligkin

Gortisleri
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Mustafa UYSAL 2022  Giresun Sosyal Bilgiler Ve Fen Bilimleri Ogretmenlerinin 5. Siif
Universitesi Kazanmimlarmnm {liskilendirilmesine Yoénelik Goriisleri
Ordu {li Ornegi
Muzaffer 2016  Mugla Sitki Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cevre
ERDOGAN Kogman Duyarliliklarinin Degerlendirilmesi
Universitesi (Fethiye Ornegi)
Mucahit KARTAL 2017  Gaziosmanpasa  Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Egitim Bilisim Ag1 (EBA)
Universitesi Hakkindaki Goriigleri
Munevver 2017  Atatirk Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Derslerinde Edebi Urtin
YILDIRIM Universitesi Kullanma Durumlari (Erzurum Ornegi)
Nazan DEMIRHAN 2021  Firat Sosyal Bilgiler Dersinde Afet Egitimi Ve Yonetimine
Universitesi Mliskin Ogretmen Goriisleri
Nazan OZKAN 2023  Afyon Kocatepe  Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Uzaktan Egitim Siirecine
KORKMAZ Universitesi Iliskin Gériislerinin Incelenmesi
Nazif GESGEL 2023  Erciyes Sosyal Bilgiler Ogretiminde Gezi —Gozlem Tekniginin
Universitesi Uygulanmasina Yonelik Paydas Gorisleri
Nese OZTURK 2023  Zonguldak Sosyal Bilgiler Ogretiminde Kiiltiir Fuarlarinn
Biilent Ecevit Kullanimina Yénelik Ogretmen Gériisleri
Universitesi
Nezire DIKMENLI 2020  Akdeniz Ortaokul Sosyal Bilgiler Dersi Ogretiminde Sosyal Bilgiler
Universitesi Ogretmenlerinin Karsilastig1 Problemlere Dair Ogretmen
Goriislerinin Yansimalari: Akdeniz Bolgesinde Bir il
Nur Sema OKDEM 2018  Kirsehir Ahi Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cumhuriyet Kadini
Evran Kavramina {liskin Goriisleri
Universitesi
NURAY PISMEK 2020  Sivas Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ve Ortaokul
Cumhuriyet Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programina
Universitesi Iliskin Beklentilerinin Belirlenmesi
Nurcan FIDAN 2019  Marmara Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Aktif Vatandashk
MIZRAK Universitesi Niteliklerine Tliskin Diisiincelerinin Analizi
Oguzhan ERGIN 2021  Recep Tayyip Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ve
Erdogan Ortaokul Ogrencilerinin Bilimsellik
Universitesi Degerine Yonelik Goriisleri
Onur Can BIiLGIN 2022  Afyon Kocatepe  Ortaokul Ogrencilerinin Ve Sosyal Bilgiler
Universitesi Ogretmenlerinin Interaktif Egitim Yazilimlar1 Hakkindaki
Goriisleri
Orhan OZBEY 2019  Anadolu Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ve Ortaokul
Universitesi Ogrencilerinin Atik Pil Toplama Kampanyasina Yénelik
Algilar1 Ve Deneyimleri
Osman TEMEL 2023  Inénii Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal Bilgiler Ogretimi
Universitesi Ile Tarih Disiplini Arasindaki iliskiye Yonelik Goriisleri
Omer SEMIZ 2023  Recep Tayyip Tiirkiye’nin Jeopolitik Konumunun Sosyal
Erdogan Bilgiler Dersi Baglaminda Degerlendirilmesi
Universitesi
Omer YAGAR 2021  Furat Sosyal Bilgiler Dersinde Ornek Olay Ydnteminin
Universitesi Kullanimina Yénelik Ogretmen Goriisleri
Omriim 2022  Zonguldak Uzaktan Egitimde Yiriitiilen Sosyal Bilgiler Derslerine
OTYAKMAZ Bilent Ecevit Yénelik Ogretmen, Ogrenci Ve Veli Goriisleri
Universitesi
Ozgil BAHADIR 2016  Sakarya Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cokkiiltiirliiliik Ve
Universitesi Cokkiiltiirlit Egitim Algilarinin Degerlendirilmesi: Kocaeli
Ornegi
Ozgiir Kulal 2019  Mugla Sitki Ortaokulda Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarmin Ogretmen
Kogman Goriislerine Gore incelenmesi
Universitesi
Rabia Sule AYGUR 2021  Van Yiizinci Isitme Engelliler Ortaokulunda Okutulan

Y1l Universitesi
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Sosyal Bilgiler Dersine Iliskin Ogretmen Ve Ogrenci
Goriislerinin Incelenmesi

Recep YILDIZ 2018  Dumlupimnar Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Vatanseverlik Ve Sosyal
Universitesi Bilgiler Derslerinde Vatanseverlik Egitimi Hakkindaki
Goriisleri
Reyhan ALTINBAY 2019  Dokuz Eylil Sosyal Bilgiler Dersinde Sanal Tur
Universitesi Kullaniminin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Gériislerine
Gore Degerlendirilmesi
Ridvan Mecit KARA 2018  Necmettin 2005 Ve 2017 Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarindaki ,,Eski
Erbakan Cag" Konusunun Incelenmesi Ve Ogretim Programlarmin
Universitesi Ogretmen Gériislerine Dayali Olarak Karsilattirilmasi
Rumeysa TEZCAN 2019  Gazi Sosyal Bilgiler Ogretiminde Kutadgu Bilig:
Universitesi Hak, Adalet Ve Sorumluluk Degerleri Bakimindan
Degerlendirme Ve Ogretmen Goriisleri
Saadet BUDAK 2019  Agri fbrahim Yenilenen Sosyal Bilgiler Ogretim Programlarinda (2018)
Cecen Yer Alan Girisimcilik Becerisinin Ogretmen Gériislerine
Universitesi Gore Degerlendirilmesi
Saim TURAN 2018  Kastamonu Sosyal Bilgiler Dersinde Mekansal Vatandasligin
Universitesi Ogretimine iliskin Ogretmen Goriisleri
Salihan AYDIN 2022  AKSARAY Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Mobil Artirilmis
[PEK UNIVERSITESI  Gergeklik Uygulamalarmin Egitimde Kullanilmasina
Iliskin Gériislerinin incelenmesi
Sat1 Ayyiicenur 2023  Bartin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kisisel Verilerin
OZTURK Universitesi Korunmasi Kanunu Kapsamindaki Yeterlilikleri
Secil YILDIRIM 2016  Abant izzet Milli Miicadele’de Kastamonu Ve Sosyal Bilgiler Dersinde
Baysal Kastamonu’nun Yakin Tarihinin Verilmesine Yonelik
Universitesi Ogretmen Goriisleri
Seda AKIN 2022  Gaziantep Cevrim I¢i Ogrenme Ortamlarmin Sosyal Bilgiler
Universitesi Ogretmenlerinin Mesleki Gelisimi Agisindan incelenmesi:
Bir Netnografi Calismasi
Sedat ALTAS 2021  Akdeniz Bilim Ve Sanat Merkezi (Bilsem) Sosyal Bilgiler
Universitesi Ogretmenlerinin Atdlye Gelistirme Siirecine Yonelik
Deneyimleri
Sedat YESILYURT 2019  inénii Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Egitim Bilisim Agi'nin
Universitesi Kullanimma Iliskin Gériisleri
Seher MUSTAK 2017  Omer Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Tarihi Kiiltiirel Miras
Halisdemir Egitimine Iliskin Gériisleri (Denizli Sehri Ornegi)
Universitesi
Selda AKMESE 2019  Marmara 2017 Ortaokul 5. Smif Sosyal Bilgiler Ogretim
Universitesi Programmin Ogretmen Gériislerine Gore
Degerlendirilmesi
Selin Giil TOPBAS 2023  Trabzon Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kaynastirma
Universitesi Ogrencileriyle Yiiriittiikleri Derslere Yonelik
Deneyimlerinin Incelenmesi
Semra BOZDOGAN 2023  Mersin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Mekan1 Algilama Becerisi
Universitesi Ve Mekénsal Teknolojiler Hakkindaki Goriisleri
Senanur AKYOL 2023  Ordu Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Ve Ogretmenlerinin
Universitesi Alan Smavina Yénelik Goriislerinin Incelenmesi
Sencer Bilal 2022  Recep Tayyip Sosyal Bilgiler Ogretiminde Egitsel Oyunlara iliskin
BOSTAN Erdogan Ogretmen Ve Ortaokul Ogrencilerinin Gériisleri: Trabzon
Universitesi ili Ornegi
Serap KAYA 2020  Nevsehir Haci Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Birer Haftalik Ara Tatiller
Bektas Veli Hakkindaki Goriisleri
Universitesi
Serkan KIRCA 2021  Tokat Sosyal Bilgiler 5., 6. Ve 7. Smif Ders Kitaplarinin igerigine
Gaziosmanpasa  Yonelik Ogretmen Gériislerinin Incelenmesi
Universitesi
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Sevgi BOZKURT 2017  Firat Ortaokul 6. Smif Sosyal Bilgiler Dersinde Giincel
Universitesi Olaylarin Kullanimina iliskin Ogretmen Ve Ogrenci
Goriisleri
Seyfettin AKINCI 2019  Usak Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin 2018 Yilinda
Universitesi Uygulanmaya Baslanan Liselere Gegis Sistemi Ile Tliskili
Faaliyet Goriis Ve Oneriler
Sinan ARGUZ 2019  Van Ydzincu Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal Kimlik
Yil Universitesi ~ Baglaminda Sivil Katilim Stratejiler
Suleyman YILDIZ 2016  Gaziosmanpasa  Sosyal bilgiler 5. Siif 6gretim programinda yer alan
universitesi gbzlem becerisinin kazandirilmasina iligkin sosyal bilgiler
Ogretmen goriisleri
Siindiis GUNES 2022  Ondokuz Mayis  Belirli Giin Ve Haftalarin Kutlanmasinin Sosyal Bilgiler
CAN Universitesi Dersi Agisindan Onemi Ve Ogretmen Goriisleri
Saban 2019  Usak Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Vatanseverlik Degerinin
KARADERILI Universitesi Kazanimina Iliskin Gériisleri
Serafettin YENER 2014  Atatlrk Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Sosyal
Universitesi Bilgiler Ogretiminde Karsilastiklar:
Sorunlara {ligkin Ogretmen Gériisleri:
Mus il Ornegi
Seyma Nur DUMAN 2023  Mersin Sosyal Bilgiler Ogretiminde E Ticaret Olgusunun
Universitesi Ogretmen Goriislerine Gore Degerlendirilmesi
Sifa KARABULUT 2022  Usak Sosyal Bilgiler Derslerinde Cevre ile ilgili Konularin
Universitesi Ogretimine Iliskin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Goriligleri
Tarik BAGIRKAN 2022  Yildiz Teknik Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Tiirk Diinyas Dijital
Universitesi Vatandaghigma Dair Goriisleri
Tugba SOYLU 2019  Bolu Abant Sosyal Bilgiler Ogretmenleri Ve Ortaokul
izzet Baysal Ogrencilerinin Kavram Ogretimine iliskin
Universitesi Goriislerinin Belirlenmesi
Tiilay COSKUN 2016  Gaziosmanpasa  Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Yapilandirmaci Yaklasima
CIMBIZ Universitesi Dayali Smif i¢i Uygulamalarina Yonelik Gériisleri (Tokat
ili Ornegi)
Ugur BUDAK 2021  Ankara Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Kiiresel Iklim Degisikligi
Universitesi Hakkindaki Pedagojik Alan Bilgilerinin Karsilagtirilmasi
Ugur CANPOLAT 2017  Ondokuz Mayis  Destekleme Ve Yetistirme Kurslar1 Baglaminda Sosyal
Universitesi Bilgiler Ogretmenleri, Kurs Merkezi Yoneticileri Ve
Ogrenci Goriisleri: Eskisehir Ili Ornegi
Ugur CALISKAN 2014  Abant izzet Ortaokul 5. Siif Sosyal Bilgiler Ogretim Programmin
Baysall Ogretmen Goriislerine Gore Degerlendirilmesi (Bolu ili
Universitesi Ornegi)
Ugur GEZER 2015  Anadolu Sosyal Bilgiler Dersinde Kariyer Bilinci
Universitesi Gelistirme: Ogretmen Goriis Ve Uygulamalari
Ummiigiilsim 2021  Kursehir Ahi Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ve Ogretmen Adaylarinin
TORUN Evran Okul Dis1 Ogrenmeye Yonelik Goriisleri
Universitesi
Veda YILMAZ 2023  Firat Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cok
Universitesi Kiiltiirlii Egitim Baglaminda Sigmmaci
Ogrencilere Yonelik Smif ici
Uygulamalari: Ogretmen Gériislerine
Dayal1 Bir Aragtirma
Yasemin COSKUN 2018  Erciyes Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Profesyonel Kapital
Universitesi Diizeyine iliskin Bir Inceleme
Yasin TACYILDIZ 2020  Sivas Sosyal Bilgiler Dersinde Cografya Ogretimi: Ogretmen
Cumhuriyet Goriiglerinin Degerlendirilmesi
Universitesi
Ecrin KANDEMIR 2023  Recep Tayyip Sosyal Bilgiler Ders Kitaplarmin Kavram Ogretim
Erdogan Uygulamalar1 Agisindan incelenmesi Ve Sosyal Bilgiler
Universitesi
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Ogretmenlerinin Kavram Ogretim Uygulamalarma Yonelik
Goriisleri

Yunus ATIK 2019  Firat Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cocuk Haklarina fligkin
Universitesi Goriisleri
Yunus DURU 2022 Burdur Mehmet  Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Gére Medyanin Ortaokul
Akif Ersoy Ogrencilerinin Davranis Egilimine Etkisi (Burdur {li
Universitesi Ornegi)
Zeyneb AKDEMIR 2019  Erciyes Sosyal Bilgiler Dersinde Farklilastirilmis
Universitesi Ogretim Yonteminin Ogretmen Ve
Ogrencilere Etkisi: Bir Eylem Arastirmasi
Ziilal KiLCI 2019  Anadolu Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Universitesi Dijital Vatandagliga Yonelik
Goriigleri Ve Uygulamalari
Ziilfiye AFSIN 2019  Nigde Omer Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Yonelik Bir Facebook
Halisdemir Grubunun Ve Bu Gruba Ogretmen Gériislerinin
Universitesi Incelenmesi

EK 2- Arastirma Kapsaminda Incelenen Doktora Tezleri

Tez Yazarimin Adi Tez  Universite Tez ad
Soyadi yili
Feride ERSOY 208 Marmara [lham Veren Sosyal Bilgiler
Universitesi Ogretmenlerinin Ahlaki Kimlik
Profillerinin Gomiilii Teori Baglaminda
Incelenmesi
Giines KILINC 2021  Sakarya Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Ve Ogretmen
Universitesi Adaylarinin Bilim, Teknoloji Ve Toplum Ogrenme
Alanina fliskin Pedagojik Icerik Bilgilerinin
Incelenmesi
Hakan Yilmaz 2023  Abant izzet Baysal ~ Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Cevrimi¢i Mesleki
Universitesi Gelisim Ve Cevrimici Egitim Faaliyetleri
Hakkindaki Gériisleri, Mesleki Gelisimleri I¢in
Cevrimici Portal (Site) Onerisi
Hiiseyin MERTOL 2014  Atatlrk Tiirkiye Ve ABD’de Ustiin Zekali Cocuklara
Universitesi Sosyal Bilgiler Dersi Veren Ogretmenlerin Gériis
Ve Uygulamalari
(Hope Projesi Ve Bilsem Ornegi)
Melek OZTURK 2023  Pamukkale Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Toplumsal
KOKPINAR Universitesi Cinsiyet Esitligini Kavrayis1 Ve Ogretim
Faaliyetlerine Yansitmasi
Merve AVCI 2023  Necmettin Erbakan  Kiltirel Cografyanin Sosyal Bilgiler Dersindeki
Universitesi Yeri Ve Onemi Ile ilgili Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin Gériislerinin Incelenmesi
Mustafa COL 2022  Pamukkale 2005 Ve 2017 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Universitesi Programlarmin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Gortliglerine Gore Karsilastirmali Degerlendirilmesi
Ozcan EKICI 2018  Atatirk Ortaokullarda Vatandaslik Egitiminde Yasanan
Universitesi Sorunlara Iliskin Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Goriisleri
Tuba ERTUGRUL 2023  Anadolu Sosyal Bilgiler Dersinde Demokrasi ile lgili Temel
Universitesi Kavramlarin Ogretimi Ve Kavram Yanilgilar
Tugba SOMEN 2016  Ataturk Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin
Universitesi Ogrencilere Sosyal Katilim Becerisi

Kazandirma Durumlari
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