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OZET

Bu aragtirmada Kazak ve Tiirk Ogretmen adaylarinin egitim teknolojisi
standartlari, alt boyutlari, cinsiyet, Ogretme Ozyeterlik ve Ogrenim gordiikleri
boliimler baglaminda karsilastirilmistir. Arastirma tarama modelinde desenlemistir.
Aragtirmanin evrenini 2016 — 2017 egitim o6gretim yilinda Necmettin Erbakan
Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim fakiiltesinde 6grenim gérmekte olan son smmif
Ogretmen adaylar ile beraber Kazakistan da bulunan Abai adindaki Kazak Milli
Pedagoji Universitesinin Egitim Fakiiltesindeki son smif ogretmen adaylari
olusturmaktadir. Her iki iiniversitede bulunan toplam 13 bdliimden mezun olacak
toplam 3300 oOgrenciden 1292’sine ulasilmistir. Arastirmada Coklar tarafindan
gelistirilen Ogretmen Adaylariin  Egitim  Teknolojisi Standartlar1 ile Tlgili
Yeterliklerinin Belirlenmesi 6lcegi kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda Ogretmen
adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 genel ortalamasina bakildiginda Kazak

O0gretmen adaylarinin yiiksek, Tiirk 68retmen adaylarinin ise orta diizey olarak



bulunmustur. Tirk 6gretmen adaylarinin kendilerini en yiiksek diizeyde yeterli
gordiikleri alt boyut Sosyal, Etik, Yasal ve insani Konular oldugu, Kazak 6gretmen
adaylariin ise kendilerinin en yiiksek diizeyde yeterli gordiikleri alt boyut olarak
Bireysel Farkliliklara ve Ozel Ihtiyaglara Gore Ogretimi Planlama alt boyutu
olmustur. Cinsiyete gore egitim teknolojisi standartlart durumunda Tiirk 6gretmen
adaylar1 i¢in bir farklilik bulunamamistir. Kazak 6gretmen adaylarinda ise erkeklerin
kadinlara gore daha fazla egitim teknolojisi standardina sahip oldugu
gdzlemlenmistir. Ogretmen adaylarmin egitim teknolojisi standart diizeyleri
acisindan akademik basar1 degiskeni Tiirkiye i¢in 6nemli bir faktorken, Kazakistan
icin dnemli degildir. Kazak ve Tiirk 6gretmen adaylar1 i¢in 6gretmenlik 6zyeterlik
durumu O6nemli bir faktordiir. Her iki tlilke Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik
ozyeterlik diizeyi arttikga egitim teknolojisi standart 6zyeterlikleri de artmaktadir.
Tiirk 6gretmen adaylar i¢in 6grenim goriilen boliime gore egitim teknolojisi standart
diizeyleri farklilasmazken, Kazak 6gretmen adaylari i¢in bdliime gore farklilik
bulunmaktadir. Bu agidan sayisal bolimlerde egitim goren kazak ogretmen
adaylarimin egitim teknolojisi Standart diizeyleri, esit agirlik boliimlerinde egitim

goren 6gretmen adaylarinkinden daha ytiksektir.

Anahtar kelimeler: Egitim Teknolojisi, Ogretmen Aday1, Teknoloji, Egitim
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SUMMARY

In this study, Kazakh and Turkish teacher candidates were compared in terms
of educational technology standards, sub-dimensions, gender, teaching self-efficacy
and the sections they studied. The research is designed in the screening model. The
universe of research constitutes 1292 prospective teachers who graduates at 13
departments in Necmettin Erbakan University Ahmet Kelesoglu Educational Faculty
and Kazakh National Pedagogical University named after Abai Educational Faculty
during the academik year of 2016-2017. As the data collection tool, “The Self-
Sufficiency Scale for Educational Technology Standards” developed by Coklar is
used in the study. As a result of the research, when the general average of the
educational technology standards of the teacher candidates is examined, the Kazakh
teacher candidates are high and the Turkish teacher candidates are medium. The sub-
dimensions of the Turkish teacher candidates are social, ethical, legal and
humanitarian, and the Kazakh teacher candidates are subdivided into individual
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differences and teaching according to special needs as subdimensions that they see at
a high level. In the case of educational technology standards according to sex, there
was no difference for Turkish teacher candidates. In Kazakh teacher candidates, it is
observed that men have more standard of educational technology than women. In
terms of educational technology standard levels of teacher candidates, the academic
success variable is an important factor for Turkey, not important for Kazakhstan.
Teacher self-efficacy status is an important factor for Turkish and Kazakh teacher
candidates. As the teacher self-efficacy level of the candidate teachers of both
countries increases, the standard qualifications of education technology also increase.
There is a difference according to the division for the Kazakh teacher candidates
while the standard levels of education technology are not different according to the
division of education for Turkish teacher candidates. In this respect, the educational
level of the swede teacher candidates who are trained in the numerical sections is
higher than the stardard levels of the teacher candidates who are educated in equal

weight sections.

Anahtar kelimeler: Educational Technology, Teacher Candidate, Technology,

Education.
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TESEKKUR

Yiiksek lisans siirecimin her alaninda bana yol gosteren, akademik calismalara
tesvik eden maddi manevi destegini esirgemeyen kendisinden ¢ok sey dgrendigim
degerli hocam saym Dog¢. Dr. Ahmet Naci Coklar’a tim samimi duygularimla
tesekkiirlerimi sunarim. Yiiksek lisans ders doneminde bana verdigi desteginden
dolay1 sayin Yrd. Dog¢. Dr Semsettin Giindliz hocam basta olmak {izere boliim

Ogretim tiyelerine de tesekkiir ederim.

Bugiinlere gelmemde bana en biiylik destegi veren maddi manevi desteklerini
esirgemeyen sabirla benim bu yolda yiirimeme yardimeci olan her seyi kendilerine
bor¢lu oldugum babam Makhabbat SAUMALBAI ile annem Sagingul YAY ve
kardeslerime sonsuz sevgi, saygt ve siikranlarimi sunuyorum. Kazakistan’daki veri
toplama asamasinda degerli zamanini bana ayirarak calismama katki saglayan
kuzenim Botakdz SAKEN’e yardimindan dolay1 ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica degerli
dostum Eldos SHAWUERHAN ve esi Janilay’a maddi manevi desteklerinden dolay1
cok tesekkiir ediyrum. Arastirmaya Tiirkiye ve Kazakistan’dan katilan ve goriisleri

ile destek olan 6gretmen adaylarina da tesekkiirlerime sunarim.

Son olarak lisans ve lisansiistlii egitim hayatim boyunca yanimda durup beni
akademik hayata tesvik eden bu yolda maddi manevi desteklerini esirgemeyen

sevgili esim Biisra KARAKOYUN MAKHABBAT'a armagan ediyorum.

Assylbek MAKHABBAT

KONYA ,2017
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BOLUM -1
GIRIS

Stirekli degisen ve gelisen c¢agimizda teknoloji hayatin her alaninda
kullanilmaktadir. Gliniimiiz bilgi toplumunda bireylerden bilgileri oldugu gibi
ezberlemeleri yerine bilginin dogrulugunu arastirip, bu bilgileri analiz ederek
karsilastigi problemleri ¢ozebilmeleri istenilmektedir. Bu nedenle giliniimiizde
nitelikli insan yetistirebilmek icin teknolojinin takibi ile egitim ve 6gretim amach
etkin teknoloji kullanimina gerek duyulmaktadir. Egitim alaninda bu gereksinimi

karsilayan kavram ise egitim teknolojisi ile ifade edilmektedir.

Egitim ve teknoloji insanoglunun yetistirilmesinde 6nemli rolii olan iki temel
0gedir. Her iki 6genin temel amact insanin gelisimine etkili olarak katki saglamaktir.
Saglanan bu katki, daha c¢ok etkili ve kalict ogrenmelerin  olusmasinda
yogunlagsmaktadir. Her iki kavrami egitimciler 6grenme — Ogretme ortamlarinda
yapilan faaliyetlerde siirekli olarak kullanmaktadirlar. Teknoloji ve egitim kendi
baglarina ayr1 birer bilim dallar1 olup kendilerine gore kuramlari ve teknikleri
bulunmaktadir (Isman, 2003). Egitim, insanin dogustan kazandig1 gizil giiglerin ve
yeteneklerin agi8a ¢ikarilmasina, onun daha giiclii, daha olgun, yaratici ve yapict bir
varlik olarak gelisip biiylimesine hizmet etmistir. Teknoloji ise, insanoglunun egitim
yoluyla kazandigi bilgi ve becerilerden daha etken, daha verimli bi¢imde
yararlanabilmesinde, onlar1 daha sistemli ve bilingli olarak uygulayabilmesinde
yardimer olmustur (Alkan, 2005). Egitim ve teknoloji ayri1 kavramlar olmasina
ragmen, Ogrenme ve Ogretme ortamlarinda kaliteyi arttirmak igin birlikte
kullanilmaktadirlar. Bu kullanim yeni bir disiplini yani egitim teknolojisini ortaya
cikarmistir (Isman, 2003).  Egitim teknolojisi Ogrenme-O6gretme siireglerinin
tasarlanmasi, uygulanmasi, degerlendirilmesi ve gelistirilmesi siirecidir (Alkan,
1997). Diger bir tanimla egitim teknolojisi, insanin bildiklerini bagkalarma nasil
Ogretecegini kendi kendine sormasiyla ortaya ¢ikan ve kalict bilgi vermek amaciyla
ogrenme Ogretme siirecindeki belirli yontemleri uygulayarak, yararlandigi ara¢ ve
geregleri en etkin bir bi¢imde kullanmasini amaglayan bir bilim dalidir (Simsek,

2002).



Ogretme-Ogrenme siirecinde "dgretmen" ve "teknoloji" iki onemli ogeyi
olusturmaktadir. Ogrencilerin 6grenmelerinde bu iki dge en biiyiik etkiye sahiptir.
Giliniimiiz egitiminde farkli roller iistlenmis olan Ogretmenin hem teknolojiyi
kullanmas1 hem de teknolojinin 6grenme amaciyla nasil kullanilacagini 6grenciye
ogretmesi gerekmektedir (Alpar, Batdal ve Avci, 2007). Bu kapsamda 6gretmenler
egitim teknolojilerine yonelik belirli yeterliliklere sahip olmalidirlar. Bu yeterlikler
ise teknoloji kullanimindan daha fazla bilgi ve beceriyi gerekli kilmaktadir
(Seferoglu, 2009). Bu yeterlikleri belirlemek {izere ¢ok sayida kurum (MEB
Ogretmen Yeterlikleri, Ulusal Ogretmen Egitimi Kurulu (National Council for
Accreditation of Teacher Education- NCATE) tarafindan c¢alismalar yapilmistir. Bu
kurumlardan biri de ISTE (International Society for Technology in Education)’dir.
ISTE, egitim paydaslarina yonelik teknoloji kullanimini gelisen teknolojiye bagh
olarak {ist diizey olarak ortaya koymak temel amacidir. ISTE daha sonra ad1 ISTE
standartlar1  olarak degistirilen Ulusal Egitim Teknolojileri Standartlart - NETS
(National Educational Technology Standart) pek ¢ok iilke gibi tilkemizde de standart
belirlenmesinde temel alinmistir. (Orhan, Kurt, Ozan, Vural ve Tiirkan, 2014). ISTE,
ABD’de (Amerika Birlesik Devletleri) ortaya g¢ikan standartlar olmakla birlikte,
diinyadaki pek ¢ok iilkede kendi standartlarmin belirlenmesinde temel alinmistir
(Coklar, 2008). Bu kapsamda ISTE, egitimde teknoloji kullanimi konusunda iist
diizey yeterlikleri belirlemek i¢in ilgili paydaslara standartlar gelistiren ve kar amaci
giitmeyen bir kurulustur. Bu yonii ile 80 iilkeden 18500 kisi, 80 sirket, alt1 bolgesel
kurulus ve 60 kurulustan olusan bir tiye agi ile etkisini hissettirmektedir (ISTE,
2017).



1.2 Problem Durumu

Ulkeler kendi egitim politikalar1 dogrultusunda, farkli egitim sistemlerine gore
vatandaslarin1 egitmektedir. Bu acidan genel hedefleri iyi bir diinya vatandasi
yetistirme amaci gidiilse de, lilke refah ve ekonomisini siirdiirecek, diinya geneli ile
rekabet edebilecek egitimli insan giicline ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu yonii ile egitim
politikalarinda tercihler de farklilagabilmekte, farkli sekillerde yetismis insan giicline

yatirim yapilabilmektedir.

Egitim sisteminin dnemli bir 6gesi olarak egitim teknolojileri de bu egitim
politikalarinin bir pargasi olarak 6nem kazanmaktadir. Teknolojinin kolaylastirict
yoniinii egitim alaninda miimkiin oldugunca kullanarak, egitim kalitesinin artirilmasi
genel bir hedef olarak egitim politikalarinda yer almaktadir. Bu agidan gretmen
yetistirme siireglerinde de iilkeler kendi egitim politikast ve egitim sistemlerine
yonelik teknoloji kullanim model ve yontemleri gelistirmektedirler. Diger yandan
egitim sistemlerinde diinya genelinde egitim teknolojisinin nasil kullanilmasi
gerektigini akredite etmeye yonelik standart ¢aligmalart yapilmakta, iilkelere bu
konuda ileri diizey standartlarla 151k tutulmaktadir. Bu standartlardan yaygin olarak
kullanilan ve ABD kdkenli olan ISTE standartlar1 da pek cok iilke tarafindan kabul

edilmekte veya temel alinmaktadir.

Bu arastirmada iilkelerin egitim teknolojisi kullanim durumlar Tiirkiye ve
Kazakistan ogretmen yetistirme siirecleri dikkate alinarak ISTE-T standartlar ile
karsilastirilmis, tlkelerin gelecek nesil Ogretmen adaylarmin teknoloji kullanim

durumundaki farklilik egitim sistemleri baglaminda kiyaslanmistir.

Bu acidan teknoloji kullaniminin kiiltiirden nasil etkilendigi, iki iilke 6zelinden
kiyaslanmig, diinya genelinde kabul edilen standartlar baglaminda Ogretmen
adaylarinin kiiltiir-egitim teknolojisi kullanimi kiyaslamasi merak konusu olmus ve

incelenmistir.



1.2 Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci Kazak ve Tiirk 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi
standartlarina yonelik 6zyeterliklerini belirlemek ve karsilastirmaktir. Bu kapsamda

asagidaki sorulara yanitlar aranmistir.

1- Kazak ve Tiirk 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 ve alt
boyutlart agisindan durumlari nedir?
2- Ogretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 Tiirkiye ve Kazakistan
tiniversitelerinde 6grenim gorme durumuna gore farklilagsmakta midir?
3- Kazak ve Tiirk iniversitesinde 6grenim gorme durumu dikkate alinmak
sartiyla, 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlari
a. Cinsiyet,
b. Ogrenim goriilen boliim
C. Akademik basar1 durumu,
d. Ogretme dzyeterligi

degiskenlerine gore farklilagmakta midir?

1.3 Arastirmanin Onemi

Ulkeler giiniimiizde egitim sistemlerine &nemli yatirimlar yapmakta, bu
kapsamda siniflar1 teknoloji ile donatmaktadirlar. Ancak teknolojinin kullanimi
konusunda yetismis insan giicii 6nemli bir yeterlik konumundadir. Bu acgidan egitim
fakiiltelerinde de teknoloji kullanim becerilerine yonelik farkli egitimler
verilmektedir. Bu konuda uluslararasi Ogretmen yeterlikleri de iilkelere 11k

tutmaktadir.

Tirkiye ve Kazakistan 6gretmen yetistirme siirecinde hem benzer hem de ayri
boyutlart ile insan giicli yetistirmektedir. Tirkiye’de 6gretmen adaylarina verilen
egitim teknolojisi standartlarina yonelik caligsmalar bulunmaktadir. Ancak farkli iki
tilkenin egitim sistemi iizerinden Ogretmenlerin teknoloji kullanim yeterliklerini

degerlendiren, konu edinen arastirma bulunmamaktadir. Cok kiiltiirlii bu ¢alisma ile



Tiirkiye’nin ve Kazakistan’in 6gretmen yetistirme silirecinde teknoloji kullanimina
bakis acilarinin ortaya konmasi, kiyaslanarak c¢ikarimlar yapilmasi Oncii olmasi

acgisindan onemlidir.

1.4 Stmirhhiklar

Kazak ve Tiirk 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 agisindan

karsilastirilmast amaciyla yapilacak bu caligmada:

e 2016 — 2017 Ogretim yilinda Konya Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet
Kelesoglu Egitim Fakiiltesi ve Almati Abai adindaki Milli Pedagoji
Universitesi Egitim Fakiiltesi son sinif dgrencileri ile,

e Her iki egitim fakiiltesinde ortak bulunan béliimler ile sinirlidir.

1.5 Tanimlar

Egitim: planli, programli, belirli bir amacla belirlenmis, toplumsal ve bireysel
hedeflere dogru yapilan ve yasam boyu devam eden uygulamali bir siirectir

(Baytekin, 2004).

Teknoloji: makineler, yontemler, siiregler, sistemler, yonetim ve kontrol
mekanizmalart gibi cesitli 6geleri kapsayan, bu 6gelerin belirli bir diizende bir araya
getirilmesiyle olusan ve bilim uygulama arasinda koprii goérevi yapan bir disiplindir

(Alkan, 1987).

Egitim Teknolojisi: davranig birimlerinin iletisim ve &grenmeyle ilgili
verilerine dayali olarak, egitimle ilgili insan giiclinli ve insan giicii dis1 kaynaklari,
uygun yontem ve tekniklerle akillica ve ustaca kullanip sonuglar1 degerlendirerek
bireyleri, egitimin 6zel amaglarina ulastirma yollarini inceleyen bilim dalhidir (Cilenti,

1998)



1.6 Kisaltmalar

EBA — Egitim Bilisim Ag1

ETS — Egitim Teknolojisi Standartlar

FATIH - Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi
ISTE — Uluslararas1 Egitim Teknolojileri Toplulugu

ISTE-A — Yoneticilere Yonelik Egitim Teknolojisi Standartlar
ISTE-C — Teknoloji Koglara Yonelik Egitim Teknolojisi Standartlari
ISTE-CSE — Bilgisayar Bilimi Egiticilerine Yonelik Egitim Teknolojisi Standartlari
ISTE-T — Ogretmenlere Yonelik Egitim Teknolojisi Standartlar
ISTE-S — Ogrencilere Yonelik Egitim Teknolojisi Standartlart

MEB — Milli Egitim Bakanlig

NETS — Ulusal Egitim Teknolojisi Standartlar

NEU — Necmettin Erbakan Universitesi

YOK - Yiiksek Ogretim Kurumu



BOLUM -2

KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde teze temel olusturan kuramsal gerceve basliklar seklinde verilmistir.
2.1 Egitim Teknolojisi

Egitim Teknolojisinin tanimindan bahsetmeden once Egitim Teknolojisi
kavramint olusturan Egitim ve Teknoloji kavramlarinin tanimindan bahsetmekte

fayda vardir.

“Egitim, bireyin davranislarinda kendi yasantist yoluyla kasith olarak istendik
degisme meydana getirme siirecidir” (Ertiirk, 1974, 12). Egitim; bilgi, egitim ve
yeteneklerin gelistirilmesi ve yenilerinin kazandirilmasi i¢in uygulanan siirekli
faaliyetler dizisi olarak tanmimlanmaktadir. (Demirbilek, 1992, 8). Baytekin (2004;
15) ise egitimi, planli, programli, belirli bir amagla belirlenmis, toplumsal ve bireysel
hedeflere dogru yapilan ve yasam boyu devam eden uygulamali bir siire¢ olarak
tanimlamaktadir. Bir diger tanimda ise egitim, bireyin zihninde ve davraniglarinda
kalic1 izli gelisme gosterdigi siiregler biitiiniidiir (Isman, 2003; 30). Egitim insanin
toplumsal yeteneklerinin ve optimum kisisel gelismesinin saglanmasi igin, segkin ve

kontrollii bir ¢evreyi ve okul etkinliklerini igine alan sosyal bir siirectir (Varis, 1996).

Bu tanimlardan anlasilacag iizere egitimde en 6nemli amacin bireyin etkili bir
sekilde yetistirmek ve ayn1 zamanda zihinsel geligsmelerini saglamak oldugudur. Bu
yetistirme siiregleri 6grenme ve Ogretme ortamlarinda olusmaktadir. Bu ortamlarin
kalic1 6grenmeleri olusturmak igin etkili olarak planlanmasi ve tasarlanmasi

gerekmektedir (Isman, 2003; 32).

Teknoloji ise makineler, yontemler, siiregler, sistemler, yonetim ve kontrol
mekanizmalart gibi cesitli 6geleri kapsayan, bu 6gelerin belirli bir diizende bir araya

getirilmesiyle olusan ve bilim uygulama arasinda koprii gbrevi yapan bir disiplindir



(Alkan, 1987). Teknoloji; insanin bilimi kullanarak dogaya stiinliik kurmak igin
tasarladigi bir disiplindir (Simon, 1983:173).

Bir diger tanimda ise teknoloji somut ve deneysel anlamda temel olarak teknik
yonden yeterli kiigiik bir grubun 6rgiitlii bir hiyerarsi yardimiyla biitiiniin geri kalani
(insanlar, olaylar, makineler vb.) iizerinde denetimi saglamasidir (McDermott,
1981:142). Teknoloji genel anlamda kazanilmis yeteneklerin ise kosulmasiyla
dogaya egemen olmak igin gerekli islevsel yapilar olusturma olarak ifade edilebilir

(Yanpar, 2009; 3)

Teknolojinin bu tanimlarina bakildigi zaman bu kavramin evrensel oldugu ve
fiziki donanimlarin gelisimlerini ilke edinildigi kadar biligsel alanlardaki
gelismelerde de bulundugu ortaya g¢ikmaktadir. Genel olarak teknoloji kavrami

tarafsiz ve evrenseldir (Isman, 2003; 29).

Egitim ve teknoloji insanoglunun yetistirilmesinde 6nemli rol oynayan iki
temel 0gedir. Her iki 0genin temel amaci insanin gelisimine etkili olarak katki
saglamaktir.  Buradan hareketle egitim ve teknolojinin  insanoglunun
miilkemmellestirilmesi, kiiltiirlenmesi ve gelistirilmesi, dogaya ve cevresine karsi
etken ve niifuzlu, egemen bir unsur haline gelmesinde yardimci olmustur (Alkan,

1995).

Egitim teknolojisi alaninda lider organizasyon olan AECT i (Association for
Educational Communications and Technology ) tanimina gére Egitim Teknolojisi,
teknolojik siire¢  ve kaynaklarin olusturulmasi, kullanilmasi ve yOnetimiyle
O0grenmeyi destekleme ve performans gelistirme calisma ve etik uygulamasidir
(AECT, 2008).

Egitim teknolojisi, davranis birimlerinin iletisim ve 6grenmeyle ilgili verilerine
dayali olarak, egitimle ilgili insan giiclinii ve insan giicii dis1 kaynaklari, uygun
yontem ve tekniklerle akillica ve ustaca kullanip sonuglar1 degerlendirerek bireyleri,

egitimin 6zel amaglarina ulastirma yollarimi inceleyen bilim dahdir (Cilenti, 1998;

29).



Egitim teknolojisini bireyde kendi yasantilari yoluyla istenilen davranis
degisikliklerini kazandirma siirecini saglayan ara¢ — gereg¢ ve tekniklerin tiimii olarak

tanimlanabilir (Okan, 1983; 9).

Egitim teknolojisi; problemlerin analizi ve bu problemlere iliskin ¢oziimlerin
bulgulari, uygulamalari, degerlendirmeleri ve yonetimi i¢in gerekli insanlari,
fikirleri, ekipmanlar1 ve organizasyonu igeren, insan Ogrenmesinin tim ydnlerini
kapsayan karmagsik ve biitiinlesik bir siiregtir. Bu slire¢, 6gretim kuramlarinin
uygulanmasinda kullanilan tiim yontem ve teknikleri kapsayan, sonucunda ise
gelisim, 6grenme, 6gretim, yonetim ve teknolojilerin egitim sorunlarinin ¢dziimiine

uyarlanmis bir bileskesidir (Kaya, 2005).

Egitim teknolojisi, egitsel problemlerin ¢oziimii i¢in Ogretim, O6grenme,
tasarim, gelistirme ve yontem kuramlarinin ve diger teknolojilerin uygulamalarinin

bir bileskesidir (Angline, 1995).

Riza (1997; 27) egitim teknolojisini degisik bilimlerin verilerini, 6zel hedef,
yontem, ara ve gere¢, Olgme ve degerlendirme gibi egitimin genis alanlarinda
uygulamaya koyan, uygun maddi ve manevi ortamlarda insan giiciiniin en iyi sekilde
kullanilmasini, egitim sorunlarinin  ¢oziilmesini, kalitenin  yiikseltilmesini,

verimliligin arttirllmasini saglayan sistemler biitiinii seklinde tanimlamaktadir.

Egitim teknolojisi kavramina yonelik yapilan bir diger tanim ise 6grenme ile
ilgili sorunlarin analizi ve ¢Oziimiinde insanlari, yontemleri, diislinceleri, arac-
geregleri ve organizasyonu i¢eren karmasik ve tiimlesik bir siire¢ seklindedir (Ergin,

1995; 6)

Egitim teknolojisi ¢agimiz egitiminde say1r ve kalite yoniinden problemlerin
¢Oziimiinli, Ogretim programlari ve onun uygulamada rehberi olan planlarin
islevlerini yerine getirebilmelerini gergeklestirebilmek icin gereksinim duyulan

teknolojidir Meral (1991: 357)

Diger bir tanimla egitim teknolojisi, insanin bildiklerini baskalarina nasil
Ogretecegini kendi kendine sormasiyla ortaya ¢ikan ve kalici bilgi vermek amaciyla

O0grenme - 0gretme siirecindeki belirli yontemleri uygulayarak, yararlandig arac ve
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gerecleri en etkin bir bigimde kullanmasini amaclayan bir bilim dalidir (Simsek,

2001; 19).

Hizal’a gore; ¢agdas anlamda egitim teknolojisinin daha verimli bir 6grenme-
O0gretme saglamak amaciyla insanin 6grenmesi ve iletisimi konusundaki arastirma
bulgularina dayali olarak, insan gilicii ve insan gilicii kaynaklarinin tiimiinden
yararlanarak ogretme-6grenme siirecini sistematik bir bicimde tasarlama, uygulama,
degerlendirme ve gelistirmeyi esas alan bir egitim bilimi oldugunu savunmaktadir

(Hazal, 1990, s.6).

Egitim teknolojisi, maksatli ve planli bir dgretimi meydana getirecek olan
Ogeleri, en verimli ve etkili olarak hizmete vermeyi ongdriir. Bilim ve uygulama
arasindaki bagi kuvvetlendirerek arag, yontem, personel ve ortam diizenleme islerini

bir araya getirerek metodoloji olusturur (Dogdu ve Arslan, 1993; 7).

Isman (2002; 72) ise egitim teknolojisini; 6grenme-dgretme ortamlarini etkili
bir sekilde tasarimlayan, 6grenme ve Ogretme de meydana gelen sorunlart ¢ozen,
Ogrenme lriliniliniin kalitesini ve kaliciligini arttiran akademik sistemler biitiinii olarak

tanimlamaktadir.

Egitim teknolojisi, teknoloji ve iletisim alanindaki gelismeler sonunda ortaya
cikan ara¢ gereglerin tek basina ya da G6gretmenle birlikte 6grenme — Ogretme

etkinliklerinde birlikte kullanilmasidir (Kosar ve dig, 2004).

Tim bu tanimlar dogrultusunda egitim teknolojisi arag-gere¢ olarak
teknolojiden egitimin her asamasini1 zenginlestirmek ve egitim icerisindeki insanlarin
isini kolaylastirmak i¢in yararlanilan, bireylerin Ogrenmelerini en iist diizeyde
gerceklestirebilmek amaci ile Ozlinli egitim kuram ve arastirmalarindan alan,
egitimin planlanmasina, uygulanmasina, degerlendirilmesine ve bu degerlendirmeler
dogrultusunda yeniden yapilandirilmasina odakli dinamik bir siire¢ seklinde

tanimlanabilir (Coklar, 2008).

Egitim teknolojisi kullanimi konusunda 6n plana ¢ikan unsurlardan biri de

Ogretmenlerdir.
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2.2 Egitim Teknolojisi Tarihcesi

Egitim Teknolojisinin gelisimi ile ilgili olarak degisik gruplandirmalar
yapilmistir. Bunlarin iginde Alkan (1995; 36-38) egitim teknolojisindeki gelismeleri

bes farkli donemde incelemistir:

Birinci donem: Bu donemde egitim teknolojisinin endiistriyel teknolojiden
yaklasik bir ylizy1l kadar geride bulundugunu gérmekteyiz. Bu donemde teknolojinin

daha cok sanayi sektoriinii etkiledigi goriilmektedir.

ikinci dénem: Bu doneme egitim teknolojisinin altin c¢ag1 olarak da
adlandirilmaktadir. Ikinci diinya savasi, soguk savas donemi, uzay yarisi, fizik ve
davranig bilimlerindeki gelismelerin etkisi ile meydana gelen sayisiz yenilikler bu

doneme damga vurmustur.

Uciincii donem: Bu donemde egitim teknolojisinde iki yonlii bir gelisme
izlenmistir. Kitle egitimi ve Bireysel oOgretim. Kitle egitiminde temel arag
televizyondur. Televizyondan egitimde degisik sekillerde yararlanilmaktadir. Buna
ilave olarak bilgisayar, uydu ve videonun eklenmesiyle telekonferans vb. yontemler

gelistirilmistir.

Bireysel ogretim ise, 6gretim makineleri olarak bilinen ve sistemler ile ¢esitli
araclardan olusturulmus egitim ortamidir. Bunlardan bazilar1 bireysel okuma araclari,

slaytlar, film ve teyp bantlari, 6zel basilmis materyallerdir.

Dort ve Besinci donem: Egitim teknolojisinin bu iki yonlii gelisiminin sonucu
yontem ve araglarin birlestirilerek daha ileri diizeyde otomasyon ve bir basamak

ilerisinde de sibernasyon donemlerini kapsamaktadir.

Yaz1 oncesi donemden baglayarak bugiinkii sibernasyon dénemine ulasincaya
kadar egitim teknolojisinde yazi, gorsel isitsel araglar, bireysel ve kitlesel egitim ve

ileri diizeyde otomasyon gibi gelisme donemleri yasanmistir.
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2.2.1 Tiirkiye’de Egitim Teknolojisi Tarihcesi

1930 yillarda 6gretmenlerin egitim siirecinde kullanmalar1 i¢in teknolojik arag
geregler Tiirkiye’ye girmeye baglamistir. 1951 yilinda ise bu arag gerecleri Tiirkiye
kendi yapmaya baglamistir. 1961 yilinda Milli Egitim Bakanligina bagli Egitim
Teknolojileri Genel Miidiirliigii egitim teknolojileri ile ilgilenmek i¢in kurulmustur.
1974 yilinda ortadgretim diizeyi igin, 1983 yilinda ise Anadolu Universitesi Ag¢ik
Ogretim Fakiiltesi’nin kurulmasi ile yiiksek Ogretim dilizeyinde uzaktan egitim
uygulamalarina baslanilmistir. Bu uzaktan egitim uygulamalar radyo, televizyon ve
zamanla internet gibi egitim teknolojilerini 6n plana ¢ikarmistir (Akkoyunlu, 2002).
Bilgisayarlar ise 1980 yillardan sonra egitim ortamlarma girmistir. 1998’de MEB
600 milyon dolarlik yatirnmla iki asamali Ulusal Temel Egitim Programini
gelistirmistir. Birinci asama (Faz I) 2003 yilinda tamamlanmis ve asagidaki

yatirimlart yapmustir (Akbaba-Altun, 2006).

* MEB 2.802 ilkogretim (K-8) okulunda, 3.188 egitim teknolojileri sinifi
olusturmustur ve bu smiflar bilgisayar, yazici, tarayici, televizyon, video, coklu
ortam yazilimlar1 ve slaytlar ile donatilmistir. Biitiin okullar bilgisayar sayilar

disinda ayni1 sayida ve tipte egitim teknolojileri araglarina sahiptir.

* Toplam 56.605 bilgisayar kirsal alandaki 26.244 ilkogretim okuluna
dagitilmistir.

* Bilgisayar okuryazarligi, aktif 6grenme ve Ogretme stratejileri egitimi alan

3.000 birincil egitim uzmanina 1.630 laptop bilgisayar temin edilmistir.

* 25.000 ilkogretim 6gretmeni MEB’in diizenlemis oldugu cesitli hizmet i¢i
kurslarla bilgisayar okuryazarligi egitimine tabi tutulmustur. Ayrica 15.928
ilkdgretim Ogretmeni bu okullara anlasmayla donanim ve yazilim veren firmalar

tarafindan ileri bilgisayar egitimi almiglardir.

» 2.308 bilgisayar koordinatorii projektor kullanarak yetistirilmis ve 18.517

okula tepegbz gonderilmistir.
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Ikinci asama (Faz II) iginde, okul dncesi egitim ve ozel egitim programlari
genel amaclar igerisine dahil edilmistir. Bu sebeple temel egitim programina

asagidaki maddeler eklenmistir (MEB, 2005).

» Egitim web kanali sitesi gelistirilmesi ve yaklasik olarak 3.000’den fazla

ilkdgretim okuluna Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BIT) geregleri saglanmast,
» flave edilen 4.000 ilkdgretim okuluna egitim materyalleri saglanmast,
* Daha ¢ok 6gretmenin ve okul miidiiriiniin yetistirilmesi,
* Program yliriitme destegine devam edilmesi,
* Program gelistirme ve degerlendirme faaliyetlerine devam edilmesi

2010 yiinda MEB Egitimde FATIH projesini (Firsatlari Artirma ve
Teknolojiyi lyilestirme Hareketi) gelistirmistir. Egitimde FATIH Projesi, egitim ve
ogretimde firsat esitligini saglamak ve okullarda teknolojiyi iyilestirmek amaciyla
bilisim teknolojileri araclarinin 6grenme-6gretme silirecinde daha fazla duyu organina

hitap edilecek sekilde, derslerde etkin kullanimin1 amaglamaktadir (MEB, 2012).

2012 yilinda ise MEB EBA(Egitim Bilisim Ag1) projesini yiiriirliige
koymustur. Egitimin gelecege acilan kapisi olan Egitim Bilisim Ag1, Yenilik ve
Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigii tarafindan her bir bireyin kullanimina ticretsiz

olarak sunulan ¢evrimigi bir sosyal egitim platformudur (EBA, 2017).
2.3 Egitim Teknolojilerini Olusturan Ogeler

Egitim Teknolojisi sekiz temel 6geden olusmaktadir (Cilenti, 1984; 30-42;
Simsek, 2002; 15-24). Bu temel 6geler asagidaki gibi siralanmaktadir.

e Egitimin Ozel Amaclari: Ozel amaglardan her biri, egitim programi
yapilirken belirlenen ve belli bir diizeydeki Ogrencilerin belli bir konuda
sahip olmalar1 istenen ozelliklerdir. Ogrencilerin bu &zelliklere sahip
olabilmeleri i¢in her bir o0zelligi hangi davramiglar1 kazanarak elde

edeceklerinin belirlenmesidir. Her 6zel hedefe ulasmak icin Ogrencilere
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kazandirilmasi gereken ve hedef davranig adi verilen bu davranislar egitim
teknolojisinin 6grencilere kazandiracagi davraniglardir.

Egitilecek Ogrenciler: Ogrenci, egitim teknolojisi disiplininin egitim
stireclerinde isleme tabi tuttugu ham gere¢ anlaminda bir 6gedir. Bu 6genin
stireclerdeki yeri ve islevi, say1, nitelik, ilgi ve beklenti, zihinsel ve bedensel
gelisim durumu, sosyo-ekonomik durumu, 6grenmeye hazir bulunus durumu,
geemis yasantilar ve yetenek durumu gibi yonleriyle; bireysel, grupsal ve
kitlesel diizeylerde durumunun belirlenmesi ve egitim hizmetlerinin bu
duruma gore diizenlenmesi gerekir.

Insan Giicii: insan giicii davrams bilimleri arastirmalarindan yararlanarak
egitim teknoloji i¢cin kuram, Ogretim yOntemi ve egitim araci gelistiren
egitimciler de dahil, okulda ve okul disinda uzaktan yakindan egitime katki
olan hizmetliler, yoneticiler, 6grenci velileri, kaynak sahislar, rehberlik
uzmanlari ve dgretim siirecine yon veren dgretmenlerden olusan tiim bireyler
egitim teknolojinin birer 6gesi durumundadir.

Ogretme Yontem ve Teknikler: Insanlik tarihi kadar eski olan egitim tarihi
boyunca, 6gretme islemi icin ¢esitli yontem ve teknikler gelistirilmistir.
Genel anlamda egitim siirecinde hangi yontem veya teknigin kullanilacaginin
belirlenmesi de egitim teknolojisi kapsaminda yer almaktadir.

Yer, Donatim ve Egitim Aracglari: Teknoloji kullanimi bu boyutta yer
almaktadir. Egitim ortami, egitim etkinliklerinin meydana geldigi, 6rgencinin
bilgiyle etkilesimde bulundugu ¢evredir. Aynt zamanda &grenme ogretme
etkinliklerinde, konunun &zelligine gore etkilesimde bulundugumuz personel,
arag-gereg, tesis ve organizasyon gibi 6gelerin olusturdugu alandir. Okul
binasi, sinif ortam, siralar, sosyal tesisler, spor salonlari, bilgisayarlar, sunu
araglari, fotokopi makineleri, televizyon gibi genis bir alan1 kapsamaktadir ve
egitim teknolojisinin dnemli bir 6gesidir.

Bilimsel Dayanaklar: Davranig bilimleri konusunda yapilan arastirma
verileri, egitim teknolojisinin temel dayanag durumundadirlar. Ogretmenler
ve egitimciler, hangi diizeyde ve hangi 6zelliklere sahip &grencilere, hangi

cesit davranislari kazandirmak icin, hangi arag-gere¢ ve yontemlerin, hangi
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sartlarda ve hangi ilkelere dayali olarak nasil kullanilacagini, davranig
bilimlerinin arastirma sonuglarini inceleyerek 6grenir ve uygularlar.
Ogrenme Durumlari: Ogrenme durumlar egitim teknolojisinin dnemli bir
ogesini olusturur. Ciinkii 6grencinin beyninde ve viicudunda olusacak
davraniglar, onun bu durumlarla etkilesimi sonucunda sekillenecektir. Buna
gore bir tanimi yapilirsa, 6grenme durumlari, amaglarin yani planlanan
Ozelliklerin (veya davramig gruplarinin) Orgenciye kazandirilmasini
saglayacak olan uygun bir 6gretim yeri ile arag-gere¢ ve yontemlerden ve
bunlari diizenleyen 6gretmenden olusmus egitim ortamlaridir.
Degerlendirme: Egitim teknolojisinin vazgecilmez unsurlarindan birisidir.
Ogrencilerin egitim gereksinimlerinin belirlenmesi ve belli bir konu igin hazir
olus durumlarmin tespit edilmesi, 6gretim hizmetinin etkililik derecesi ile
ogrenmedeki eksikliklerin ve bunlarin nedenlerinin ortaya konulmasi,
ogrenme isleminin sonunda ulasilan diizeyin belirlenmesi gibi etkinliklerinin

her biri bir degerlendirmedir.

2.4 Egitim Teknolojisinin Yararlari

Egitim teknolojisi kullanimi ile ilgili yapilan arastirmalar egitim teknolojisi

kullanimmnin egitim ortamlarmi zenginlestirdigini gostermektedir (Isman, 2002).

Egitim teknolojisini olusturan yararlar asagidaki gibi siralanabilir (MEB, 2002;
Alkan, 1995; Vural, 2006).

Serbesti: Egitim Teknolojinin en basta gelen islevi 6gretmen ve dgrenciyi
libere etmektir. Dogru ve yaratict bigimde kullanilabildi kosulda teknoloji
egitimde bugiine kadar hayal edilen fakat uygulamaya konamayan bireysel
girigsim ve serbesti ile ¢ok secenekli yararlar olusturmay1 gergeklestirebilir.

Birinci Kaynaktan Bilgi: Birinci kaynaktan bilgi entelektiiel yasamin temel
kosuludur. Kitap 6gretimi biiyiik 6l¢iide ikinci derecede kaynaktan bilgiye
dayalidir ve hi¢bir zaman hemen uygulamanin 6nemini benimsemez. Egitim
teknolojisi yoluyla 6grenci alisila gelmis oldugundan daha fazla birinci elden

kaynakla karsilagir.
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Firsat Esitligi: Egitim Teknolojisi egitimi zaman ve mekan baskisindan
kurtarabilir. Gelistirilmis egitim sitemleri ve paket programlar egitim
teknolojisi ve cesitli ortamlarla yiliksek nitelikli 6grenme olanaklarinin
iilkenin her yaninda ve hatta diinyanin dort bucaginda uygulanmasi olanagini
saglar.

Cesitlilik ve Kalite: Egitim Teknolojisinde sistem yaklasimiyla gelistirilen
paket 0gretim geregleri geleneksel sinif 6gretimine kiyasla daha yaygin bir
Ogrenci grubunca ve her istenildiginde daha ekonomik bi¢imde kullanilma
olanagi saglar. Bu geregler daha iyi organize edilme ve daha iyi gelistirilme
olanaklarma sahiptir. Bu yondeki olanaklar bireysel ve kitlesel 6grenme
stratejilerinin gelistirilmesine yol acar.

Yaraticihk: Ogrencilerin yaraticihk gizli giigleri daha ¢ok kompozisyon,
yazma, resim yapma ve konusma ile ifade edilmektedir. Ancak sinif disinda
yaraticilik ortami1 ¢ok daha genistir. Egitim teknolojisi dgrenciye ¢oklu ve
secenekli Ogrenme olanaklari ve ayni anda bireysel inisiyatif yaratma
yoniinde gelismektedir.

Bireysel Ogretim: Ogretmenler egitim teknolojileri ile 6grencilerin
yeteneklerine uygun Ogrenme ortamlar1 meydana getirebilirler. Bunun
sayesinde bireysel olarak caligmay1 seven ya da basariyr bu yolla daha ¢ok
arttirabilen dgrencilere yeni bir olanak saglanmis olur. Ogrenciler bu yéntem
ile daha ¢ok ¢alisarak basari1 diizeylerini arttirabilirler.

Uretken Egitim ve Hizh Ogrenme: Egitim teknolojisi gelistirdigi yeni
ortam ve yontemlerle iiretkenligi ve 68renme hizini artirmaktadir. Yani
ogretmenler daha etkili Ogretme ve Ogrenme ortamlarinin tasarimini
yapabilmektedirler. Bu tasarimi yapilan Ogretme Ogrenme ortamlar
ogrencilerin yeni fikirler ortaya ¢ikarmasinda ve ders i¢inde yapilan 6gretme
ogrenme faaliyetlerine katilmasinda katkilar saglayabilmektedir. Ogretmenler
de yeni egitim teknolojileri ile dgretme ve Ogrenme ortamlart i¢in daha
degisik yontemler gelistirebilir. Her iki durumda da iiretkenlik artmakta ve

ogrencilerin hizli 6grenmeleri gerceklesmektedir.
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e Yasam Boyu Ogrenme: Egitim teknolojileri sayesinde, ogrenciler yasam
boyu egitimini siirdiirebilmektedir. Istedikleri yerden, istedikleri zaman ve
istedikleri egitimi alabilirler. Sagladigi bu esneklik sayesinde ozellikle

mesleki gelisim ve yetiskin egitiminde de 6nemli bir yer tutmaktadir.

Ogretimin gerceklestirildigi tiim 6gretim ortamlarinda egitim teknolojisinden
faydalanilmaktadir. Bu nedenle egitim teknolojisi, egitim ve 6gretimin 6nemli bir
parcasidir. Genel amaci egitim teknolojisinden faydalanmay1 artirma olan ve egitim
teknolojisi kullanimin1 etkileyen faktorlere yonelik bir takim diizenlemeler
yapilmustir. Bu diizenlemeler sonucunda genel olarak egitim teknolojisi standartlar
olarak adlandirilan, egitim siirecinde yer alan bireylerin sahip olmasi gereken

nitelikler ortaya konulmustur (Coklar, 2008).
2.5 Egitim Teknolojisi Standartlar

Glinimiizde pek cok iilke egitim teknolojisinin egitim ogretime katki
sagladigindan dolay1 egitim ogretimde egitim teknolojinsin kullanimini arttirmay:
amaglamaktadirlar. Egitim teknolojisinin kullanimini arttirmak i¢in farkli programlar
gelistirmektedirler. Bu programlarla birlikte 6gretmenlerin egitim teknolojilerini
kullanim diizeyleri artmaktadir (Stuve ve Cassady, 2005). Her 6gretmenin egitim
teknolojisinden yeterince faydalanamamasi sonucunda egitim-6gretim siirecinde
egitim teknolojileri kullanimi1 konusunda bir birliktelik saglama ihtiyact dogmustur.
Bu ihtiyacin giderilmesi icin egitim teknolojisi standartlar1  belirlenmis,
Ogretmenlerin hangi bilgi ve becerilere sahip olmalar gerektigi sekillendirilmistir
(Coklar, 2008). Amerika Birlesik Devletleri’'nde ortaya ¢ikan ve Ulusal Egitim
Teknolojisi Standartlar1 (NETS) olarak adlandirilan bu standartlarin 6zelliklerinden
birisi genis kitlelere hitap edebilecek sekilde diizenlenmis olmasidir. Bunun sebebi
ise eyalet sisteminin var olmasidir. Dolayisiyla uluslararasinda kabul goéren
standartlar haline gelmistir. Bu standartlarin diger 6zelligi, 6grenci, 0gretmen ve
egitim yoneticisi bazinda farkli farkli standartlarin belirlenmesidir. Bir diger 6zelligi
ise ABD’de iilke ¢apinda yiiriitiilen bir proje olmasidir. Bunun avantaji ise diger
iilkelerde oldugu gibi sadece bir Oneri halinde kalmamasi ve tiim iilkede egitim

sistemine entegre edilerek etkin sekilde uygulanmasidir. Dolayisiyla bu standartlar
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bazi Avrupa ilkelerinde ve Cin, Avustralya gibi bir¢ok iilkede kabul edilmistir.
Ulkemizde de son yillarda egitim teknolojileri kullanimi ile ilgili yatirnmlar ve
caligmalar yapilmaktadir. Yapilan bu caligmalar ve yatirnmlar devlet tavsiyesi
seklinde gerceklesmektedir. Fakat iilkemizde egitim teknolojisi kullaniminm
sekillendirecek ve yapilan bu yatirimlara yon verecek standartlar bulunmamaktadir.
Dolayisiyla ABD’de egitim teknolojisi standartlar1 olarak kabul edilen ISTE
iilkemizde de egitim teknolojisi kullanimina temel olma niteliginde kullanilabilir

(Coklar, 2008).

Uluslararas1 Egitimde Teknolojiler Toplulugu (ISTE), standartlar1 gelistirmis
ve standartlarin egitimciler tarafindan kullanilmasi i¢in Onciiliik etmistir. ISTE
standartlari, dijital cagda 6nde gelen, diinya ¢apinda taninan ve kabul edilen 6grenme
ve 0gretim standartlaridir. ISTE standartlar ailesi, egitim doniislimiinii saglamak i¢in

el birligi ile ¢alisir (ISTE, 2017).

NETS, 13 adet gosterge ile ilk kez 1993 yilinda ortaya ¢ikmistir. Teknolojideki
gelismelerle 1997 yilinda gézden gegirilerek 3 kategori ve 18 adet gosterge seklinde
gelistirilmistir. 2000 yilinda yeniden sekillendirilerek ortaya konan ISTE-T
standartlari, 6gretmenlerin sahip olmasi gereken nitelikleri 6 ana bagliktan ve 23
performans gostergesinden olusmaktadir (ISTE, 2000; Coklar, 2008). ISTE‘in alt
boyutlarin1 olusturan standartlar, ISTE-S (Student-Ogrenci), ISTE-T (Teacher-
Ogretmen) ve ISTE-A (Administrator-Yénetici) olarak adlandirilmaktadir (Coklar,
2008). Standartlarin gelistirilmesiyle bu standartlara yeni alt standartlar olarak ISTE
S-C (Coaches-Antrenor) ve ISTE S-CSE (Computer Science Educators-Bilgisayar
Bilimi Egitmenleri) eklenmistir (ISTE, 2017).

2.5.1 ISTE’nin Alt Boyutlar

ISTE sadece dgretmenlerin sahip olmasi gereken egitimde teknoloji kullanimi1
yeterliklerini ortaya koymakla smirli kalmamistir. Siire¢ olarak incelendigi zaman
1998°de ogrencilere, 2000°de Ogretmenlere, 2001°de yoneticilere ve 2011°de ise
teknoloji koglar1 ve bilgisayar bilimi egiticilerine yonelik egitim teknolojilerinin
kullanilmasi ve planlanmalar1 konularinda gereken standartlar belirlenmis ve tamami

ISTE catis1i altinda birlestirilmistir. ISTE tarafindan degisik zamanlarda
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giincellenerek yayimlanan ISTE kaynaklari, diinya genelinde kabul gérmiis egitim
teknolojisi standartlarini ortaya koymaktadir. Bunlar ISTE-T (6gretmenler), ISTE-S
(6grenciler), ISTE-A (yoneticiler), ISTE-C (teknoloji koglar1) ve ISTE-CSE
(bilgisayar bilimi egiticileri) olarak adlandirilmaktadir (ISTE, 2017).

e ISTE- T: Ogretmenlerin egitim teknolojisi kullanimi ile ilgili sahip olmasi
gereken niteliklerin ve yeterliklerin standartlagtirildigi alt boyuttur (Coklar,
2008).

e ISTE- S: Ogrenciler icin Ulusal Egitim Teknolojisi Standartlari’nin amaci
okullar1 gelistirmek ve 0gretimi iyilestirmek i¢in teknolojinin egitim amacl
kullanimina ydnelik bir takim standartlar gelistirmektir (Roblyer, 2006).

e ISTE- A: Egitim siirecinde elinde bulundurdugu diizenleme yetkileri ile
onemli bir yeri olan yoneticilerin egitim teknolojisi kullanimu ile ilgili sahip
olmalar1 gereken yeterlikleri bir baska boyut olarak disiinilmis ve
standartlagtirilmistir (Coklar, 2008).

e |ISTE S-C: Teknoloji antrenérlerinin bilgi ve becerileri ile dijital egitmen olan
akranlarini nasil desteklemeleri gerektigi standartlastiriimis;

e ISTE S-CSE: Bilgisayar bilimi egitmenlerinin 6grencilere teknoloji ile ilgili
bilgi ve becerileri nasil ulastiracaklari, 6gretecekleri ve bu konuda nasil ilham

verecekleri standartlastirilmistir (ISTE, 2017).
2.5.2 ISTE — T Standartlar:

Yenilige acik, meslektaslari ile siirekli isbirligi igerisinde olan, alan ve yontem
bilgisinin yani sira yasal, etik ve sosyal konulardan haberdar olan 6gretmenler giincel
teknolojilerin 6gretim ortamlarina entegrasyonu siirecinde daha etkin rol almakta ve
daha basarili olmaktadirlar (Akbulut, 2009). Bu agidan bakildiginda 6gretmenlerin
egitimde teknoloji kullanim yeterliklerinin, verimli 6grenme siirecleri ve verimli
teknoloji  kullanimi {izerine etkisi ortaya ¢ikmaktadir. ISTE, O6gretmenlerin
gostermesi beklenen egitim teknolojileri kullanim yeterliklerini cesitli yillarda
giincellemekle birlikte ilk olarak 1993 yilinda NETS-T standartlar1 NETS adi altinda
13 adet gosterge ile ortaya ¢ikmistir. Bu standartlardan 6grenciler i¢in olanlariin

ayrilmasiyla, NETS-T, 1997 yilinda yeniden gozden gegirilerek li¢ yeterlilik alani
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altinda toplam 18 adet performans gostergesi seklinde gelistirilmistir (NETS, 2006).
2000 yilinda ise tekrar diizenlenerek alt1 yeterlilik alan1 altinda toplam 23 performans
gostergesi olarak giincellenmistir (ISTE, 2000; Coklar, 2008). Bu gostergeler

asagidaki gibi siralanmaktadir.
1-Teknolojik Islemler ve Kavramlar Bilgisi:

Ogretmenler teknolojik islemleri ve kavramlari etkili bir sekilde ifade

edebilirler veya gerceklestirebilirler. Ogretmenler;

A. Teknoloji ile ilgili temel bilgi, becerileri sergiler ve belirtilen kavramlari
anlarlar.
B. Mevcut ve gelisebilen teknolojilere ayak uydurabilmek igin teknolojik

bilgi ve beceriler agisindan siirekli olarak gelisim gdsterirler.

2- Ogrenme Ortamlar1 ile Ogrenme Yasantilarimn Planlanmasi Ve

Tasarlanmasi

Ogretmenler teknoloji destekli egitim dgretim ortamlar1 ve yasantilarini planlar

ve tasarlarlar. Ogretmenler;

A. Ogrencilerin farkli gereksinimlerini karsilayabilecek ozellikte teknoloji
destekli 6gretim stratejilerinin uygulanmasini saglayacak gelisim diizeylerine
uygun 6grenme firsatlari tasarlarlar.

B. Ogrenme ortam ve yasantilarimin planlanmasimni yaparken teknolojik
kaynaklar yardimiyla 6grenme ve Ogretme ile ilgili gilincel arastirmalar
uygularlar.

C. Teknolojik kaynaklart bulur ve tanimlar, bu kaynaklarin dogrulugunu ve
uygunlugunu degerlendirirler.

D. Ogrenme etkinlikleri baglaminda teknolojik kaynaklarn ydnetimini
planlarlar.

E. Teknoloji 1ile zenginlestirilmis Ogrenme ortamlarinda 6grencilerin

ogrenmelerini yonetmek i¢in farkl stratejiler gelistirirler.

3- Ogrenme, Ogretim Ve Egitim Program
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Ogretmenler dgrenci dgrenmelerini en iist diizeye ¢ikartmak igin teknoloji ile
kullanilabilecek yontem ve stratejileri iceren Ogretim planlarim1i  uygularlar.

Ogretmenler;

A. Ogrenci teknoloji standartlarin1 ve icerik standartlarmi kapsayan teknoloji
destekli yasantilara yardimer olurlar.

B. Bireysel farkliliklar1 dikkate alan Ogrenci merkezli yaklasimlari
desteklemek amaciyla teknolojik kaynaklar1 kullanirlar.

C. Ogrencilerin yiiksek diizeyde diisiinme becerileri ile yaraticiliklarmi
gelistirmek i¢in teknolojik kaynaklar1 kullanirlar.

D. Teknoloji destekli Ogrenme ortamlarinda Ogrencilerin  0grenme

aktivitelerini yonetirler.
4- Olgme Ve Degerlendirme

Ogretmenler farkli ve etkili dlgme-degerlendirme stratejilerini kolaylastirmak

i¢in teknolojiyi kullanirlar. Ogretmenler;

A. Ogrencilerin 6grenmelerini teknoloji yardimiyla farkli lgme teknikleri
kullanarak, konulara uygun bir bicimde 6lgerler.

B. Ogretim uygulamalarini gelistirmek ve Ogrenci 6grenmelerini en iist
diizeye ¢ikartabilmek i¢in verilerin toplanmasinda, analiz edilmesinde,
sonuglarin yorumlanmasinda ve bulgularin paylasilmasinda teknolojiyi
kullanirlar.

C. Ogrencilerin 6grenme, iletisim ve verimlilik acisindan teknoloji
kaynaklarim1 uygun kullanip kullanmadiklarin1 belirlemek icin ¢ok sayida

degerlendirme yontemlerinden yararlanirlar.
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5- Verimlilik Ve Mesleki Uygulamalar

Ogretmenler  verimliliklerini  artirmak  ve  mesleki  deneyimlerini

zenginlestirmek icin teknolojiyi kullanirlar. Ogretmenler;

A. Devam eden mesleki gelisimleri ve yasam boyu Ogrenme siireglerini
gelistirmek i¢in teknolojik kaynaklari kullanirlar.

B. Ogrencilerin 6grenmelerini destekleyecek teknoloji kullanimi konusunda
haberdar olabilmek i¢in mesleki deneyimlerini siirekli olarak degerlendirir ve
ifade ederler.

C. Verimliligi arttirmak i¢in teknolojiyi kullanirlar.

D. Ogrenci 6grenmelerini artirmak igin 6grencilerin arkadaslari, aileleri ve
diger toplum tiyeleri ile iletisim kurmak ve isbirligi saglamak i¢in teknolojik

kaynaklar1 kullanirlar.
6- Sosyal, Etik, Yasal Ve Insani Konular

Ogretmenler ilkdgretim okullarinda teknoloji kullanimu ile iliskili olabilecek
sosyal, etik, yasal ve insanla ilgili konular1 anlar ve uygulamalarinda bunlar

uygularlar. Ogretmenler;

A. Teknoloji kullanimi ile ilgili yasal ve etik uygulamalar1 modeller ve
ogretirler.

B. Farkli gecmis yasanti, karakteristik ve yetenekteki Ogrencilere yetki
vermek ve aktif hale getirmek i¢in teknolojik kaynaklar1 kullanirlar (Bireysel
farkliliklar1 desteklemek i¢in kullanirlar).

C. Farkliliklarin oldugunu belirleyen teknolojik kaynaklari tanimlar ve
kullanirlar.

D. Teknolojik kaynaklarin giivenli ve saglikli kullanimini desteklerler.

E. Tim 06grencilerin teknolojik kaynaklara esit bir sekilde erisimini

kolaylastirirlar.

2008 yilinda teknolojik gelismelere bagli olarak yeniden gbézden gecirilen
NETS-T 5 kategori ve 20 performans gostergesi seklinde gelistirilerek
giincellenmistir (ISTE, 2008). 2000 y1l1 standartlarinin yeterlik alanlarindan biri olan
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Teknolojik islemler ve Kavramlar Bilgisi yeterlik alaninin esdegerinin 2008 yili
standartlarinin  yeterlikleri arasinda bulunmadigr goriilmektedir. 2008 yihi
standartlarinda Ogrencilerin Ogrenmelerini Kolaylastirma ve Yaraticihigini Tesvik
Etme ve Dijital Cagda Calisma ve Ogrenme Konusunda Model Olma yeterlik alani
eklendigi goriilmektedir. Bununla birlikte, 2000 yili standartlarinin  Ogrenme
Ortamlar1 ile Ogrenme Yasantilarinin Planlanmasi ve Tasarlanmasi, Olgme ve
Degerlendirme ve Ogrenme, Ogretim ve Egitim Programi yeterlik alanlarina karsilik
2008 yilinda Dijital Caga Uygun Ogrenme Ortamlar1 ve Degerlendirme Etkinlikleri
Tasarimlama ve Gelistirme yeterlik alaninin ortaya ¢iktigi gbéze carpmaktadir.
Gilinitimiizde alanda yapilan calismalarda 2008 yilinda gilincellenmis bigimi temel

alinmaktadir. 2008 yilinda 6gretmenler i¢in yeniden gelistirilen ve yayinlanan ISTE-

T asagidaki gibidir (ISTE, 2014).
1.0grenci 6grenme ve yaraticthgim kolaylastirma ve tesvik etme

Ogretmenler teknoloji, dgretme-6grenme ve igerik bilgilerini 6grencilerin hem
yiiz yiize hem de sanal ortamlarda 6grenme, yaraticilik ve yenilenmelerini arttiran

calismalari kolaylastirmak i¢in kullanirlar. Ogretmenler:

A. Yaraticiliga, yenilik¢i diisiinme ve {iretkenlige model olur, bu nitelikleri
tesvik eder, destekler.

B. Ogrencileri gercek yasamla ilgili konulari arastirmakla, dijital araclari ve
kaynaklar1 kullanarak 6zgiin problemleri ¢cozmeye sevk eder.

C. Ortak araglar1 kullanarak Ogrencinin kavramsal diisiinme, anlama ve
yaraticilik becerilerini agiga ¢ikarmak ve netlestirmek i¢in 6grenciden gelen
dontistimleri tesvik eder.

D. Sanal ya da yliz ylize ortamlarda 6grenciler, meslektaslar veya digerleriyle

ogrenmede bir araya gelerek ortak bilgi yapilanmas1 modeli olusturur.
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2. Dijital ¢cag 6grenim deneyimleri ve degerlendirmeleri tasarlama ve gelistirme

Ogretmenler ¢agdas arag ve kaynaklari alarak kaynakta icerik grenmeyi en {ist
seviyeye cikarmak ve NETS de tanimlanan bilgi beceri ve davranislar1 gelistirmek
icin 0zglin Ogrenme, deneyim ve degerlendirmelerini tasarlar, gelistirir ve

degerlendirmeye tabi tutarlar. Ogretmenler:

A. Ogrencinin 6grenme ve yaraticiigim tesvik etmek icin dijital arag ve
kaynaklar1 iceren uygun 6grenme deneyimlerini tasarlar ve uyarlarlar

B. Biitiin 6grencilerin kisisel meraklarini takip etmelerine imkan saglayan ve
sahsi egitim amagclarii olusturmak, 6grenmelerini yonetmek ve bireysel
gelisimlerini  degerlendirme konularinda aktif katilimcilar olmalarim
saglayan teknoloji ile zenginlestirilmis 6grenme ortamlari gelistirir.

C. Dijital arag ve kaynaklar1 kullanarak dgrencilerin muhtelif 6grenme stillerine,
calisma stratejilerine, yeterliliklerine hitap eden Ogrenme aktivitelerini
tasarlar ve kisisellestirir.

D. Igerikle ve teknoloji standartlarma baglantili, coklu ve gesitli, 6n ve son
testler uygular ve ortaya ¢ikan veriyi 6grenme ve 0gretmeyi sekillendirmede

kullanir.

3-Dijital ¢ag calisma ve 6grenme modeli olusturma

Ogretmenler kiiresel ve dijital diinyada yenilikgi bir meslegin temsilcileri

olarak bilgi, beceri ve ¢alisma siireclerini sergilerler. Ogretmenler:

A. Teknolojik sistemdeki akiciligt ve mevcut bilginin yeni teknolojilere
aktarimini gosterirler.

B. Ogrenci bagarisin1 ve gelisimini desteklemek igin dijital araglar ve kaynaklari
kullanarak ogrenciler, meslektaglar, veliler ve toplum iyeleriyle isbirligi
yapar.

C. Var olan ve sonradan ortaya ¢ikan dijital araglarin yer belirlemek, analiz

etmek ve degerlendirme yapmada etkin bir sekilde kullanimma model
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olusturur, yardimer olur, arastirma ve Ogrenmeye destek olmak ic¢in bilgi

kaynaklarini kullanir.

4-Dijital vatandashk ve sorumluluk modeli olusturma ve tesvik etme

Ogretmenler yerel, toplumsal ve sosyal kavramlari, gelismekte olan dijital
kiiltiirdeki sorumluluklar1 anlar; mesleki ¢alismalarinda yasal ve etik davranislar

sergiler. Ogretmenler:

A. Dijital bilgi ve teknolojinin giivenli, yasal ve etik kullanimini, telif haklarina
ve fikir haklarma saygi, kaynaklarin uygun bir sekilde dokiimantasyonu da
dahil olmak iizere savunur, model olusturur ve 6gretir.

B. Uygun dijjital ara¢ ve kaynaklara esit erisim saglayarak ogrenci merkezli
stratejilerin kullanimi yoluyla tiim kullanicilarin muhtelif gereksinimlerini
karsilar.

C. Bilgi ve teknolojinin kullanimina iliskin dijital ahlak ve sorumlu sosyal
etkilesimleri tesvik eder ve model olusturur.

D. Diger kiiltiirlerin 6grencileri ve meslektaslariyla bir araya gelip dijital ¢ag
iletisimini ve etkiletisim araglarmi kullanarak kiiltiirel anlayis ve kiiresel

farkindalik gelistirir.

5. Liderlik ve mesleki gelisim etkinliklerine dahil olma

Ogretmenler siirekli olarak mesleki uygulamalarini gelistirirler, yasam boyu
o0grenmeye model olurlar ve sosyal ve mesleki yasamlarinda dijital arag¢ ve
kaynaklarin etkin kullanimmi tesvik ederek ve gostererek liderlik sergilerler.

Ogretmenler:

A. Ogrenci 6grenmesini gelistirmek icin teknolojinin yaratici uygulamalarini
kesfetmek iizere yerel ve kiiresel 6grenme topluluklarina katilir.

B. Teknolojinin dahil edilmesi vizyonu gostererek, paylasimci karar verme
mekanizmalarinda, topluluk olusumunda rol alarak, digerlerinin teknoloji

becerilerini ve liderliklerini gelistirerek, liderlik davranisi sergiler.
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C. Ogrenci 6grenimini desteklemek amaciyla var olan ve ortaya c¢ikan dijital
ara¢ ve kaynaklarin etkin kullanimini saglamak i¢in degerlendirme yapar,
mevcut arastirma ve kisisel uygulamalarda diizenli olarak yansitir.

D. Ogretme mesleginin, okullarmin ve toplumun kendini yenileme, gereklilik ve

etkinligine katkida bulunur

Bu yeterlik alanlarim1 incelendiginde gelisen teknoloji ile birlikte egitim
alanindaki gelismelerin yeterlilik alanlarindaki birtakim degisiklikleri zorunlu kildig:
goriilmektedir. 2000 yilinda yaymlanan NETS-T’de yer alan teknolojik islemler ve
kavramlar bilgisi adli yeterlilik alanmnin 2008 yilinda yayinlanan NETS-T de
olmadig1 goriilmektedir. Bunun nedenlerinden biri giiniimiizde toplumlarin teknoloji
okuryazarlik diizeyinin yiikselmesi olabilir. Bir bagka bakis acisiyla, son yillarda
yapilan yeni atamalar ile birlikte 6gretmenler arasinda dijital yerli niifusunun artmasi
ve dijital géo¢men ya da gOcebe olarak nitelendirilebilecek grubun teknoloji
kullaniminda kendisinden daha ileri olan geng 6gretmenler ile etkilesimi bu durumun
nedenleri arasinda gosterilebilir. Ozetle giiniimiizde &gretmenlerin teknoloji
kullanim1 konusunda yeterli olduklar1 varsayildigi sdylenebilir. NETS-T’den
kaldirilan  bu yeterlilik alani NETS-S’nin  yeterlilik alanlarmin  arasina
yerlestirilmistir. Bir baska degisiklik olarak 2000 yili NETS-T yeterlik alanlarindan
Ogrenme Ortamlari ile Ogrenme Yasantilarinin Planlanmasi ve Tasarlanmasi, Olgme
ve Degerlendirme ve Ogrenme, Ogrenme, Ogretim ve Egitim Programi 2008 NETS-
T yeterlik alanlarindan Dijital Caga Uygun Ogrenme Ortamlari ve Degerlendirme
Etkinlikleri Tasarimlama ve Gelistirme yeterlilik alam1 altinda toplandigi
goriilmektedir. Ayni1 zamanda 2000 yilinda yaymlanan NETS-T’de “teknoloji
destekli 6grenme ortami1” ifadesi kullanilirken 2008 yilinda yaymlanan NETS-T’de
bu ifade “teknoloji ile biitiinlestirilmis 6grenme ortami” olarak kullanilmaktadir.
2000 wyili standartlarinda Ogrencilerin yaraticiliklarin1 ve yenilik¢i 6zelliklerini
gelistirmeye deginilmezken 2008’de bu duruma iliskin Ogrencilerin Ogrenmelerini
Kolaylagtirma ve Yaraticiligint Tegvik Etme olarak yeterlilik alan1 eklenmistir.
Sadece bu yeterlilik alaninda degil diger yeterlilik alanlarma iliskin performans

gostergelerinde de Ogrencilerin yaraticiligini tesvik etme ifadeleri yer almaktadir.
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Verimlilik ve Mesleki Uygulamalar adl1 yeterlilik alan1 Mesleki Gelisim ve Liderlik
Etkinliklerine Katilma olarak giincellenmis ve liderlik etkinliklerine iliskin
performans gostergeleri eklenmistir. Sosyal, Etik, Yasal ve Insani Konular adli
yeterlilik alani ise Dijital Vatandaglikta Model Olma olarak giincellenmistir. Genel
olarak bakildiginda bilgi toplumunun ihtiyaglari dogrultusunda bu standartlarin
giincellendigi ve o6gretmene yeni gorevler verildigi goriilmektedir. Teknoloji ile
biitiinlestirilmis 6grenme etkinlikleri hazirlanmasi, 6grencinin bireysel 6grenmesini,
yaraticiligini ve yenilik¢iligini gelistirmenin yani sira hem mesleki baglamda hem de

vatandas olarak model olma ifadelerinin 6ne ¢iktig1 soylenebilir.

Yayinlanan son giincellemede ISTE-T gilinden giine daha dijital ve kiiresel hale
gelen toplum igerisinde 6gretmenin, 6gretme-6grenme ve bu siiregleri planlamada
ihtiyag duyabilecegi bilgi ve yeterlilik standartlart olarak tanimlanmaktadir.
Ogretmenler; 6grenci katilimmi saglamak ve dgrenmeyi gelistirmek i¢in dgrenme
yasantilarin1 tasarlama, uygulama ve degerlendirme olarak ISTE-S standartlarinin
uygulanmasi ve etkili 0gretmen modelleri; profesyonel uygulamalar1 gelistirir,
ogrenciler, meslektaslar ve toplum i¢in olumlu model olurlar. Bu baglamda biitiin
Ogretmenler bu standart ve performans gostergelerini karsilayabilir nitelikte

olmalidirlar (ISTE, 2008).

ISTE-T standartlar1 2017 yilinin Temmuz ayindan itibaren ISTE-E standartlar
olarak degistirilmis ve 7 kategori altinda 24 performans gostergesi seklinde
gelistirilmistir(ISTE, 2017). Egitimciler i¢cin ISTE-E standartlar1 uygulamanizi
derinlestirir, akranlarla igbirligini gelistirir, geleneksel yaklasimlart yeniden
diistinmeye ve Ogrencileri kendi 6grenmelerine yonlendirmeye hazirlar. Egitimciler

icin gelistirilen ve yayinlanan ISTE-E asagidaki gibidir(ISTE, 2017).
1. Ogrenci

Egitimciler, bagkalariyla birlikte ve digerleriyle 6grenerek ve Ogrencilerin
ogrenmesini iyilestirmek icin teknolojiden yararlanan kanitlanmis ve gelecek vaat

eden uygulamalarn kesfederek uygulamalarini siirekli gelistirirler.

2. Lider
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Egitimciler liderlik i¢in 6grencilerin gliclenmelerini ve bagarilarini destekleme

ve dgretme ve 0grenmeyi gelistirme firsat1 bulurlar.
3. Vatandas

Egitimciler, ogrencileri dijital diinyaya olumlu katkida bulunmaya ve

sorumluluk sahibi bir sekilde katilmaya tesvik ediyor.
4. Isbirlikci

Egitimciler, uygulamay1 iyilestirmek, kaynaklar1i ve fikirleri kesfetmek ve
paylagmak ve sorunlar1 ¢cozmek i¢in hem meslektaslar1 hem de dgrenciler ile isbirligi

yapmak i¢in zaman ayiriyorlar.
5. Tasarimel

Egitimciler, 68rencinin degiskenligini taniyan ve barindiran otantik, 6grenen

odakli etkinlikler ve ortamlar tasarlarlar.
6. Kolaylastirici

Egitimciler, ISTE Ogrenci Standartlarna dgrenci kazandirmayi desteklemek

icin teknolojiyle 6grenmeyi kolaylastirir.
7. Analist

Egitimciler, egitimlerini yonlendirmek i¢in verileri anlar ve kullanirlar ve

ogrencileri 6grenme hedeflerine ulasmada 6grencilere destek olurlar.

llgaz ve Usluel (2011) 6gretim siirecinde BIT (Bilgi ve Iletisim Teknolojileri)
entegrasyonu agisindan iilkemizdeki Ogretmen yeterliklerini incelemis ve
uygulamaya doniik calismalarin gerceklestirilmesini  kapsayacak sekilde bu
yeterliklerin gilincelleme gereksinimi oldugunu belirtilmistir. Ayni zamanda bu
caliymada ISTE-T’nin 6grenen merkezli yaklasimlari benimsedigini ve bununla
birlikte yeni pedagojik yaklasimlarin teknolojiyle biitiinlestirilme ¢alismalarini
kapsadigim1 ve iilkemizdeki dgretmen yeterliklerinin BIT entegrasyonu agisindan

YOK, MEB ve Egitim Fakiiltelerinin etkilesimli ¢alismalar1 ile diizenli olarak
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giincellenmesi  gerektigi  ileri  slriilmistir. Seferoglu  (2009) 6gretmen
yeterliliklerinin kazandirilmasi agisindan mesleki gelisim etkinliklerinin sunulmasi
gerektigini ve bu etkinliklerin siirekli olmas1 gerektigini ileri siirmiistiir. Bununla
birlikte etkili verimli ve g¢ekici dgretme-6grenme etkinliklerinin gergeklestirilmesi
siirecinde, egitim-0gretim etkinliklerinin en Onemli paydaglarindan biri olan
ogrencilerin de belirli teknoloji standartlarii karsilamasi gerekliligi gbéz ardi

edilmemelidir.
2.6 Tiirkiye’de Verilen Egitim Teknolojisi Dersleri

Tiirkiye’de Egitim Fakiiltelerinde Egitim Teknolojisi ile ilgili Bilgisayar 1 ve
2, Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi dersleri verilmektedir (YOK, 2007).
Ders iceriklerine bakildiginda:

Bilgisayar 1

Bilisim teknolojileri, yazilim ve donanim ile ilgili temel kavramlar, genel
olarak isletim sistemleri, kelime islemci programlari, elektronik tablolama
programlari, veri sunumu, egitimde Internet kullanimi, bilisim teknolojilerinin sosyal
yap1 iizerindeki etkileri ve egitimdeki yeri, bilisim sistemleri glivenligi ve ilgili etik

kavramlari.

Bilgisayar 2

Bilgisayar destekli egitim ile ilgili temel kavramlar, oOgeleri, kuramsal
temelleri, yararlar1 ve smirliliklari, uygulama yontemleri, bilgisayar destekli
ogretimde kullanilan yaygin formatlar, ders yazilimlarinin degerlendirilmesi ve
secimi, uzaktan egitim uygulamalari, veri tabami uygulamalari, bilgisayar ve

internetin ¢ocuklar/gencler iizerindeki olumsuz etkileri ve dnlenmesi.

Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi

Ogretim Teknolojisi ile ilgili kavramlar, cesitli 6gretim teknolojilerinin
ozellikleri, 6gretim teknolojilerinin 6gretim siirecindeki yeri ve kullanimi, okulun ya

da smifin teknoloji ihtiyaglarinin belirlenmesi, uygun teknoloji planlamasinin
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yapilmasi ve yiiriitiilmesi, 6gretim teknolojileri yoluyla iki ve {i¢ boyutlu materyaller
gelistirilmesi  O0gretim  gereglerinin  gelistirilmesi (¢alisma yapraklari, etkinlik
tasarlama, tepegdéz saydamlari, slaytlar, gorsel medya (VCD, DVD) gerecleri,
bilgisayar temelli gerecler), egitim yazilimlarinin incelenmesi, ¢esitli nitelikteki
ogretim gereclerinin degerlendirilmesi, Internet ve uzaktan egitim, gorsel tasarim
ilkeleri, 6gretim materyallerinin etkinlik durumuna iligkin arastirmalar, Tiirkiye’de

ve diinyada 6gretim teknolojilerinin kullanim durumu.
2.7 Kazakistan’da Verilen Egitim Teknolojisi Dersleri

Kazakistan’da Egitim Fakiiltelerinde Egitim Teknolojisi ile ilgili Bilisim
Teknolojileri, Ogretim Yontemleri ve Teknolojiler, Bilgisayar Bilimini Ogrenme

Yontemleri dersleri verilmektedir. Ders icerikleri asagidaki gibidir:
Bilisim Teknolojileri

Bu derste genel olarak bilisim teknolojileri tanitilarak, yazilim ve donanim ile
ilgili temel kavramlar, genel olarak isletim sistemleri, kelime islemci programlari,
elektronik tablolama programlari, veri sunumu programlari, bilisim teknolojilerinin
sosyal yapi1 tizerindeki etkileri ve egitimdeki yeri, bilisim sistemleri giivenligi ve

ilgili etik kavramlar1 6grencilere sunulacaktir.

Ogretim Yontemleri ve Teknolojiler

Bu dersin amaci 6grencilere bilgisayar sistemleri ile bilisim teknolojilerini
gelecekteki is alanlarinda iyi derecede kullanabilmelerini saglamaktir. Egitimde yeni
teknolojilerin gelisiminden bahsetme ve gelecege dogru nasil bir yol izledigini
tartisma. Bilgisayar konu alaninda kullanilabilecek 6grenme-6gretme yaklagimlari,
kuramlari, 6grenme-6gretme stratejileri, yontem ve teknikleri tanimak ve uygulamak.
Bireysel farkliliklara gore bilgisayar derslerini  planlamak, yiiriitmek ve
degerlendirmek. Sinifta bilgi teknolojisi araglar ile problem ¢6zme, bilgiye ulasma,
bilginin islenmesi ve sunulmasi becerilerini 6grencilere kazandirmak ve onlara
giinliik hayatta bilgi teknolojisi araglarini nasil kullanip degerlendirebileceklerini

ogretmek. Akilli takta kullanimi ve bilgisayarlarda animasyon, grafik tasarim
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programlari ile is yapmay1 6gretme ve Ogrencilere egitim hayati boyunca her tiirlii

gelismis bilgi teknolojisi araclarina ulagma imkani saglamak.

Bilgisayar Bilimini Ogrenme Yontemleri

Dersin amaci 6gretmen adaylarinin tilkedeki her egitim Ogretim ortaminda
teknolojik arag-gere¢ ve materyalleri verimli faydalanabilmesi igin gerekli bilgi ve
beceriye sahip olmasini saglamak. Smifin teknoloji ihtiyaglarimi belirleyebilme,
uygun teknoloji planlamasini yapabilme, egitim yazilimlarinin inceleyebilme, cesitli
nitelikteki Ogretim gereclerinin degerlendirilebilme kabiliyetlerini gelistirmesini

saglamak.

2.8 iki Ulkede Verilen Derslerin Karsilastirilmasi

Her iki iilke Universitelerinin Egitim Fakiiltelerindeki boliimlerde Egitim

Teknolojisi ile ilgili verilen dersler Tablo 1’de gdsterilmistir.

Tablo-1. Turkiye ve Kazakistan’da Egitim Teknolojileri ile ilgili verilen dersler

Tiirkiye Kazakistan
Verilen dersleri Donem | Kr | Verilen dersler Donem | Kr
Bilgisayar 1 1 4 | Bilgisayar Bilimi 1 3
Bilgisayar 2 2 4 | Ogretim Yontemleri ve 5 3
Teknolojiler
Ogretim Teknolojileri ve 3 4 | Bilgisayar Bilimini 6 3
Materyal Tasarimi Ogrenme Yontemleri 1

Tablo 1’e baktigimizda Tiirkiye’de Universitenin baslangic yili itibari ile
egitim teknolojisi derslerinin bilgisayar 1 ve 2 dersi adi altinda sunuldugunu daha
sonra Ogretim teknolojileri ve materyal tasarimi dersi ile devam ettigini gérmekteyiz.

Kazakistan’da ise Egitim Teknolojisi ile ilgili iiniversitenin ilk yilindan ziyade son
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donemlerine dogru agirliklt olarak wverildigi goriilmektedir. Ders igeriklerine
baktigimizda ise Tiirkiye’de bilgisayar 1 ve 2 derslerinde agirlikli olarak donanim ve
yazilim bagliklar1 altinda konular islendigi, yararlar1 ve kullanimda kolayligindan
bahsedilmektedir. Materyal Tasarim dersinde ise smiftaki egitim teknolojilerinin
nasil kullanmalar1 gerektigi, bilgisayarda proje hazirlama, ders plan1 olusturma gibi
mesleki hayatinda yapilacak isleri kolaylastirma yontemlerinden bahsedilmektedir.
Kazakistan’daki derslerin igerigine bakildiginda ise Bilisim Teknolojileri dersinde
aym sekilde Tiirkiye’deki gibi bilgisayar 1 ve 2 derslerinde anlatilan konular tek
derste birlestirerek anlatildig1 goriilmektedir. Ogretim Yontemleri ve Teknolojiler
dersi ile Bilgisayar Bilimini Ogrenme Yéntemleri derslerinin igerigi nerdeyse bir
birine benzer durumdadir. Her iki derste de 6gretmen adaylarinin siniftaki teknolojik
arag-gere¢ ve materyallerden verimli faydalanabilmesi beklenmektedir. Ogretim
Yontemleri ve Teknolojileri dersi O0gretmen adaylarmin siiftaki arag-gerec ve
materyaller ile birlikte proje hazirlama, gibi konulari detayli bir sekilde incelerken,
Bilgisayar Bilimini Ogrenme Y 6ntemleri dersi son simf 6gretmen adaylarina mesleki
hayatinda teknolojik arag-gere¢ ve materyalleri verimli kullanabilmesi i¢in gerekli

bilgi ve beceriye sahip olmalarini saglamaktadir.
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BOLUM 3

ILGILI CALISMALAR

3.1 Tiirkiye’deki calismalar

Literatiire bakildiginda egitim teknolojisi ile ilgili Tiirkiye’de ve yurt disinda
cesitli calismalarin  yapildigi goriilmektedir. Kazakistan’da ise heniiz egitim
teknolojisi ile ilgili yapilmis bir calisma bulunmamaktadir. Tiirkiye’de egitim

teknolojisi ile ilgili yapilmis ¢aligmalar:

Isman (2001), Sakarya ili ilkdgretim okullarinda gérev yapan 6gretmenlerin
egitim teknolojileri yoniindeki yeterlilikleri belirlemeye yonelik 137 &gretmenle
yaptig1 arastirmada, 6gretmenlerin klasik egitim teknolojilerini kullandiklarini, yeni
gelisen egitim teknolojilerinden haberdar olmadiklarin1 ve bunlari egitim 6gretim

faaliyetlerinde etkin olarak kullanmadiklarimin belirlemistir.

Coklar (2008) tarafindan yapilan doktora tezinde, egitim fakiiltelerinde
O0grenim goren Ogretmen adaylarmin goriisleri dogrultusunda egitim fakiiltelerinde
verilen egitim teknolojisi ile ilgili egitim ilgili standartlar agisindan degerlendirilmis,
tiniversitelerdeki durum belirlenmis, cinsiyet ve 6grenim goriilen bolim agisindan
sahip olunan oOzyeterliklerin farklilasip farklilasmadigi belirlenmistir. Arastirma
sonucunda, Ogretmen adaylarimin egitim teknolojisi standartlar1 agisindan
ozyeterliklerinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylar1 egitimde bilinen
teknolojilerin kullanim1 konusunda kendilerini yeterli gérmiislerdir. Teknoloji,
geleneksel Olgcme degerlendirme becerilerine yonelik algilanirken, performansa
dayali 6lgme degerlendirme hizmetlerinde 6gretmen adaylari kendilerini daha az
yeterli bulmuslardir. Verimlilik ve mesleki uygulamalar alt boyutu en yeterli
bulunulan alt boyuttur. Sosyal, etik, yasal ve insani konular ile bireysel farkliliklara
ve Ozel ihtiyaglara gore Ogretimi planlama alt boyutunda Ogretmen adaylari

kendilerini yiiksek diizeyde yeterli gordiiklerini belirtmislerdir. Universitelere gore
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Ogretmen adaylar1 yliksek Ozyeterlige sahiptir. Egitim teknolojisi standartlar
Ozyeterlikleri cinsiyet agisindan degismemektedir. Ancak alt boyutlar agisindan
incelendiginde cinsiyete gore farkliliklar belirlenmistir. Ogrenim goriilen boliim
degiskenine gore incelendiginde, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi

boliimii 6lgek genelinde ve tiim alt boyutlarda farklilik gostermektedir.

Ogzgiftci (2014) Amasya ilinde gérev yapan ve toplam 337 smif dgretmenin
katildigt smif Ogretmenlerinin yasam boyu 6grenme smif 6gretmenlerinin yasam
boyu 6grenme egilimleri ile egitim teknolojisi standartlarina yonelik 6zyeterliklerinin
iligkisi konulu ¢alismasinda sinif 6gretmenlerinin egitim teknolojisi standartlar ile
ilgili 6zyeterlikleri yiiksek diizeyde bulmustur. Verimlilik ve mesleki uygulamalar alt
boyutunda cinsiyete gore anlamli farklilik bulunurken, egitim teknolojisi standartlar
ile ilgili dzyeterliklerinde cinsiyet, yas, mesleki kidem ve gorev yeri degiskenlerine
gore anlamli bir farklilik olmadig goriilmiistiir. Sinif 6gretmenlerinin yasam boyu
O0grenme egilimleri ile egitim teknolojisi standartlar1 Ozyeterlikleri arasinda ise

anlamli ve pozitif yonde bir iligki vardir.

Karabulut ve Ulucan’in (2012) yaptig1 arastirmada, beden egitimi 6gretmen
adaylarimin egitim teknolojisi standartlar1 ile ilgili 6zyeterlikleri gesitli degiskenler
(cinsiyet ve tiniversite) agisindan incelenmistir. Arastirma sonucunda genel olarak
beden egitimi Ogretmen adaylarinin egitim teknolojileri standartlar1 ile ilgili
ozyeterliklerinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Cinsiyet degiskeninin anlamh
farklilik gdstermedigi tespit edilmistir. Universite degiskenine gére ogretmen
adaylariin “sosyal, etik, yasal ve insani konular” alt boyutundaki 6zyeterliklerinde

anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

Ulas ve Ozan (2010), ilkogretim siif 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini
kullanimlarina gore yeterliliklerini c¢esitli degiskenler acgisindan inceledikleri
calismalar1 sonucunda, smif 6gretmenlerinin egitim teknolojilerini kullanimlarinda
cinsiyete, yasa, mesleki kideme, egitim durumlarina, gorev yaptiklar1 kurumun
tiriine ve smniflarindaki 6grenci sayilarina gore anlamli farkliliklar ortaya

koymuslardir.



35

Kocasara¢ (2003)‘in bilgisayarlarin  6gretim alaninda kullanimina iligskin
O0gretmen yeterliliklerinin belirlenmesi amaciyla yaptigi ¢alisma sonucunda Miifredat
Laboratuvar Okullar1 6gretmenlerinin bilgisayar okuryazarliginda kendilerini yeterli
gordiikleri, bilgisayar yazilim ve uygulamalarina iligkin yeterlik diizeylerini yeterli
gordiikleri ve bilgisayarla 6gretime iliskin yeterlilik diizeylerini oldukg¢a yetersiz

gordiikleri sonucu ortaya ¢ikmaistir.

Giirol ve digerlerinin (2009) 6gretmen adaylarina gore egitim fakiiltelerinde
egitim teknolojisi standartlari ve performans gostergelerinin uygulanma durumu
calismasinda 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 ve performans
gostergeleri agisindan kendilerini orta diizeyin istiinde yeterli gordiikleri
saptanmistir. Bununla birlikte, fakiilteler ve boliimler arasinda anlamli farklilik

olmadig1 gorilmiistiir.

Ipek ve Acuner (2011), smf Ogretmeni adaylarmin bilgisayar 6zyeterlik
inanglart ve egitim teknolojilerine karsi tutumlarin1 incelemeyi amagladiklar
arastirmalart sonucunda, erkek Ogretmen adaylarimin bilgisayar ozyeterlik
inan¢lariin bayan 6gretmen adaylarinin bilgisayar 6zyeterlik inanglarindan, kisisel
bilgisayar1 olan 68retmen adaylarmin bilgisayar 6z-yeterlik inanglarinin, bilgisayar
sahibi olmayan sinif 6gretmeni adaylarinin bilgisayar 6z-yeterlik inan¢larindan daha

yiiksek oldugunu belirlemislerdir.

3.2 Yurt disindaki calismalar

Judge ve O’Bannon (2004), calismalarinda 6gretmen adaylar1 i¢in bir model
gelistirmigler ve NETS c¢ercevesinde gelistirilen bu model sayesinde NETS’in
okullarda kazandirilmasini amaglamiglardir. “Project Impact” isimli projeye toplam
49 ogrenci katilmistir. Projenin Oncesinde ve sonrasinda uygulanan anketlerle
projenin basarili olup olmadigi belirlenmistir. Arastirma sonucunda anlaml
farkliliklar bulunmus ve modelin NETS yeterliklerinin kazandirilmasi igin

kullanilabilecegi belirlenmistir.
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Hall (2006), ogretim tyeleri, Ogretmenler ve yoneticilerin fikirleri
dogrultusunda Ogretmen adaylarinin teknoloji entegrasyonu ile ilgili bir model
gelistirmeyi amaclamigtir. 147 kisiden olusan 6gretim iiyeleri, O6gretmenler ve
yoneticilerden aldig: fikirler sonucunda 6gretmenlerin yazilim ve donanim ile ilgili
sorunlariin oldugu kanaatine varmistir. Bu ¢ergevede 6gretim iiyeleri, 6gretmen ve
yoneticilere iki egitim-6gretim yili boyunca NETS-T standartlar1 c¢ergevesinde
hazirlanan mesleki gelisim egitimi vermistir. Egitimin sonunda, egitime katilanlarin
web sayfast olusturma, egitim ile ilgili yazilimlardan daha iyi yararlanabilme gibi

faydali beceriler kazandiklar1 belirlenmistir.

Evans (2006), ABD’deki North Carolina Universitesi’nde “Ogretmen
Adaylarinin  Teknoloji Entegrasyon Yeterliklerinin Olgiilmesine Yénelik Bir
Gegerlik Caligmas1” adli doktora tez calismasinda 6gretmen adaylarinin NETS*T
standartlar1 agisindan degerlendirilmesini amaglayan bir 6lgme araci gelistirmistir.
Arastirma daha onceden egitim teknolojisi kullanim1 konusunda ders almis olan 137
ogrenci ile gerceklestirilmistir. Katilimcilara almis olduklar1 ders kapsaminda
ozelikle kendilerinin de degerlendirme yontemi olan e-portfolyo kullanimi
konusunda beceriler kazandirilmistir. Arastirmaci Temel islemler ve Kavramlar
Bilgisi konusunu tiim 6gretmen adaylarinin kazanmis oldugu varsaymm ile 6lgekte
bu alt boyutla ilgili maddelere yer vermemistir. Arastirmanin temel bulgusu olarak e-
portfolyo konusunda egitim verilmis olan bu 6gretmen adaylarinin NETS*T’nin
Olgme ve Degerlendirme alt boyutunda o6zellikle yeterli olduklari sonucuna
ulagilmistir. Diger alt boyutlarda da 6gretmen adaylarinin NETS*T standartlarinin alt
boyutlarinda yeterliklere sahip oldugu vurgulanmaistir.

Basham ve digerleri (2005) tarafindan yapilan ve 2002-2003 6gretim
doneminde gerceklestirilen bir diger arastirmaya ise 34 ozel egitim Ogretmeni
katilmistir. Deneysel olan bu ¢alismada 6gretmenlere hem yiizsiize hem de ¢evrimigi
olarak egitim verilmistir. Egitim Oncesi ve sonrasi anket uygulanarak veri toplanmis
ve elde edilen verilere gore Ogretmenlerin NETS*T yeterliklerindeki degisime
bakilmigtir. Ozel egitim &gretmenlerinin NETS*T standartlart ile ilgili genel

durumunu ortaya koymasi nedeniyle egitim oncesindeki genel durum incelendiginde
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Teknolojik islemler ve Kavramlar Bilgisi, Ogrenme Ortamlar1 ile Ogrenme
Yasantilarinin Planlanmasi ve Tasarlanmasi, Ogrenme, Ogretim ve Egitim Programi,
Verimlilik ve Mesleki Uygulamalar ile ilgili maddelerde 6gretmenlerin yeterli
olduklar1 gériiliirken, Olgme ve Degerlendirme ve 6zellikle Sosyal, Etik, Yasal ve
insani Konular alt boyutuyla ilgili maddelerde 6gretmenlerin gerekli yeterlilige sahip
olmadiklar1 arastirmacilar tarafindan ortaya konmustur. Arastirmacilar c¢evrimigi
verilen egitim ile grup proje calismasi seklinde gerceklestirilen uygulamalar
sonrasinda ise Ogretmenlerin tiim NETS*T standartlarinda yeterlilige sahip

olduklarini vurgulamaktadir.
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BOLUM -4

YONTEM

Bu boéliimde arastirmanin modeli, evren ve orneklemi, verilerin toplanmasi ve

verilerin analizinin nasil yapilacagina yonelik bilgilere yer verilmistir.

4.1 Arastirmanin Modeli

Arastirmada nicel yontem benimsenmis olup, nicel yontem modellerinden
genel tarama modelinde bir arasgtirmadir. Genel tarama modelleri; “cok sayida
elemanlardan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaciyla
evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup 6rnek ya da drneklem iizerinde yapilan
tarama diizenlemeleridir” (Karasar 2009:79 ). Arastirma alt amaglar1 dogrultusunda

tekil ve iligkisel tarama modellerinden her ikisi uygulanacaktir.

4.2 Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini 2016 — 2017 egitim 6gretim yilinda Necmettin Erbakan
Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim fakiiltesinde 6grenim gérmekte olan son smif
Ogretmen adaylan ile beraber Kazakistan da bulunan Abai adindaki Kazak Milli
Pedagoji Universitesinin Egitim Fakiiltesinde 6grenim gormekte olan son smif
ogretmen adaylar1 olusturmaktadir. NEU Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesinden
toplam 13 bolimden mezun olacak 1500 Ogretmen adaymnin 649’ine (%43.2)
ulagilmistir. Abai adindaki Milli Pedagoji Universitesi Egitim Fakiiltesinde aym
boliimlerden mezun olacak toplam 1800 G6grenciden 643’sine (%34) ulasilmistir.
Toplamda iki tniversiteden mezun olacak 3300 G6gretmen adayindan 1292’sine
(%39) ulagilmigtir. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin demografik bilgileri

Tablo 2°de verilmistir.



Tablo-2. Ornekleme Ait Demografik Bilgiler

39

Tiirkiye Kazakistan Toplam
Orneklemi Orneklemi
(n=649) (n=643) (n=1292)
n % n % n %
Cinsiyet Kadin 485 74,7 406 63,1 891 69,0
Erkek 164 25,3 237 36,9 401 31,0
Ogretmenlik | Yiiksek 98 15,1 288 44,8 386 29,9
Ozyeterligi | Orta 338 52,1 264 411 602 46,6
Diigiik 213 32,8 91 14,2 304 23,5
Akademik Yiiksek 109 16,8 241 37,5 350 27,1
Basari Orta 399 61,5 247 38,4 646 50,0
Diisiik 141 21,7 155 24,1 296 22,9
Ogrenim Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri - 57 8,8 52 8,1 109 8,4
Goriilen Enformatik
Bo6liim Matematik 6gretmenligi 70 10,8 64 10,0 134 10,4
Fizik 6gretmenligi 13 2,0 24 3,7 37 2,9
Tarih 6gretmenligi 18 2,8 36 5,6 54 42
Cografya 6gretmenligi 27 4,2 31 4,8 58 4,5
Kimya 6gretmenligi 13 2,0 22 3,4 35 2,7
Fen Bilgisi 6gretmenligi 63 9,7 50 7,8 113 8,7
Miizik 6gretmenligi 30 46 30 47 60 4.6
Rehberlik ve Psikolojik Damismanhk 93 14,3 71 11,0 164 12,7
o0gretmenligi
Simif 6gretmenligi 93 14,3 85 13,2 178 13,8
Okul Oncesi 6gretmenligi 68 10,5 65 10,1 | 133 10,3
ingilizce ogretmenligi 56 8,6 64 10,0 120 9,3
Sosyal Bilgiler 6gretmenligi 48 7,4 49 7,6 97 7,5
TOPLAM 649 100 643 100 | 1292 100

Tablo 2’ye bakildiginda Tiirkiye’den 649, Kazakistan’dan 643 toplamda 1292
kisiye ulasildigi ve bunlarin 891 kadin 6gretmen adaylari, 401 ise erkek 6gretmen
adaylart oldugu goriilmektedir. Ogretmenlik

ozyeterligi diizeylerinde ise

Kazakistan’daki O6gretmen adaylarin  6gretmenlik  Ozyeterligi  diizeylerini
Tiirkiye’deki 6gretmen adaylarina gore yliksek oldugu goriilmektedir. Akademik
basar1 durumuna bakildiginda da Kazakistan’daki 6gretmen adaylarinin Tiirkiye’deki
ogretmen adaylarini gore daha yiiksek not ortalamasina sahiptir. Ogrenim gériilen
boliimlerde ise her iki tiniversitede de PDR ve Sinif 6gretmenligi boliimlerinden daha
fazla 6gretmen adayma ulasildigi, Fizik ve Kimya bdliimleri de en az 6gretmen

adayinin katilim gosterdigi boliimler olmugtur.

4.3 Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada 6gretmen adaylarinin egitim teknolojileri standartlar1 belirlemek

icin Coklar ve Odabas1 (2008) tarafindan gelistirilen Ogretmen Adaylarinin Egitim
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Teknolojisi Standartlar ile ilgili Ozyeterliklerinin Belirlenmesi Olgegi ve Kisisel
Bilgi Formu kullanilacaktir (Ek - 1). Kisisel bilgi formu kisminda alt amaglara uygun
olarak Ogretmen adaylarinin cinsiyet, dgrenim gordiikleri bolim, Ogretmenlik
ozyeterligi ve akademik ortalamasini belirlemeye yonelik maddeler yer almistir.
Olgek 41 maddeden ve Teknolojik Islemler ve Kavramlar Bilgisi, Ogrenme
Ortamlar1 Ile Ogrenme Yasantilarinin Planlanmasi ve Tasarlanmasi, Olgme ve
Degerlendirme, Verimlilik ve Mesleki Uygulamalar, Sosyal, Etik, Yasal ve insani
Konular, Bireysel Farkliliklara ve Ozel ihtiyaglara Gére Ogretimi Planlama olmak
lizere alt1 faktorden olusmustur. Olgek maddeleri 5°1i likert tipi olup i¢ tutarhik
katsay1s1.95 olarak ifade edilmistir.

4.4 Verilerin Analizi

Verilerin analizinde Ogretmen adaylarinin kisisel bilgilerini belirlemede
betimsel istatistik ylizdelik frekansi, Egitim Teknolojisi Standartlart geneli, alt
boyutu ve maddeleri agisindan betimsel istatistikten aritmetik ortalama ve standart
sapma, iki lilkenin Ogretmenlerini karsilagtirmak icin bagimiz Orneklem t-test,
cinsiyete gore farkliligi belirlemek i¢in bagimsiz orneklem t-test, akademik basari
durum, 6gretmenlik 6z yeterlilik ve boliimlere gore degisken degerleri farkliligini
belirlemek igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmigtir. Verilerin
degerlendirilmesinde dlgekten alinabilecek en yiiksek puan ortalamasindan, dlgekten
aliabilecek en diisiik puan ortalamast c¢ikarilmis ve elde edilen deger iic
degerlendirme kategorisine boliinmiistiir. Alinabilecek en diisiik puana, bulunan say1
eklenerek kategoriler olusturulmustur. Tablo 3’de Olgeklere ait degerlendirme

bigimleri verilmistir.

Tablo-3. Olgeklerin Degerlendirme Olgiitleri

Olgekten alinabilecek | Degerlendirme

ortalama puan olciitii
Yiiksek 1,00 -2,33
Orta 2,34 — 3,66

Diistik 3,67 — 5,00
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BOLUM 5

BULGULAR

Bu boliimde aragtirma alt amaglart dogrultusunda analiz islemleri

gergeklestirilmis, elde edilen bulgular basliklar seklinde verilmistir.

5.1 Kazak ve Tiirk Ogretmen Adaylarmn Egitim Teknolojisi Standartlari

Acisindan Durumlar

Arastirma kapsaminda Oncelikli olarak Kazak ve Tiirk son smif 0gretmen
adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 agisindan durumlar1 incelenmistir. Bu
kapsamda arastirmaya katilan 643 Kazak ve 649 Tirk 6gretmen adayinin Egitim
Teknolojisi Standartlar1 Olgeginden almis olduklar1 puanlar analiz edilmis, Slgek
geneli ve faktorler agisindan durumuna yonelik elde edilen bulgular Tablo 4’de

verilmistir.

Tablo-4. Kazak ve Tiirk Ogretmen Adaylarinin Egitim Teknolojisi Standart ve Alt
Boyutlarindaki Puanlar

Tiirkiye Kazakistan Toplam
Orneklemi Orneklemi
(n=649) (n=643) (n=1292)
X ss X SS X ss
Verimlilik Ve Mesleki Uygulamalar 3,50 , 7104 3,66 ,7194 3,58 ,755
Ogrenme Ortamlar ile Ogrenme 3,70 ,710 3,73 ,801 3,72 757
Yagantilarinin Planlanmas1 Ve
Tasarlanmasi
Teknolojik Islemler Ve Kavramlar 3,73 ,731 3,80 ,869 3,76 ,803
Bilgisi
Sosyal, Etik, Yasal Ve Insani Konular 3,74 ,740 3,62 877 3,68 ,813
Olgme Ve Degerlendirme 3,62 744 3,69 1,017 3,66 ,891
Bireysel Farkliliklara ve Ozel ihtiyag:lara 3,66 ,809 3,82 ,853 3,74 ,834
Gore Ogretimi Planlama

OLCEK GENELI

Tablo 4 incelendiginde Tiirkiye’deki Ogretmen Adaylarmin Egitim Teknolojisi
Standartlar1 genel ortalamasmin orta oldugu ve Kazakistan’daki Ogretmen
Adaylarmin Egitim Teknolojisi Standartlar1 genel ortalamasiin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Alt boyutlarma bakildiginda ise Tiirkiye’deki Ogretmen Adaylarmin
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Sosyal, Etik, Yasal ve insani Konularinda (X=3.74) yiiksek, Verimlilik ve Mesleki
Uygulamalarida (X=3,50) orta diizeyde bir yeterlige sahip oldugu gdzlemlenirken,
Kazakistan’daki Ogretmen Adaylarinin Bireysel Farkliliklara ve Ozel ihtiyaglara
Gore Ogretimi Planlama (X=3.82) alt boyutunun yiiksek ve Sosyal, Etik, Yasal ve
Insani Konular (X =3.62) alt boyutunun ise orta diizey yeterlige sahip oldugu

gorilmektedir.

Diger yandan Olgegi ve faktorlerini olusturan maddeler agisindan da her iki
iilke 6gretmen adaylarinin verdigi yanitlar analiz edilmis, analiz sonuglar1 Tablo 5°te

verilmistir.

Tablo-5. Ogretmen Adaylarinin Egitim Teknolojisi Standartlarin1 olusturan Madde,
Faktor ve Olgek Geneline Ait Analiz Sonuglar

Tiirkiye Kazakistan Toplam
Orneklemi Orneklemi
(n=649) (n=643) (n=1292)
X ss X ss X ss
1 Teknolojik araglarin nasil 3,66 ,942 3,84 1,026 3,75 ,988
calistigini agiklayabilirim.
2 Teknolojik araglari farkli 3,72 ,887 3,83 ,987 3,77 ,940

sekillerde kullanabilirim.
3 Fakiiltemizde bulunan teknolojik 3,48 ,990 3,67 1,048 3,58 1,024
kaynaklar1 tanimlayabilirim.

4 Yazilim ve donanim arasindaki 3,22 1,083 3,33 1,193 3,28 1,139
farki agiklayabilirim.

5 Bilgisayar teknolojisi ile ilgili 3,36 1,001 3,99 1,035 3,67 1,065
genel kavramlari agiklayabilirim.

6 Bilgisayar teknolojilerinin 3,78 ,936 3,72 1,078 3,75 1,009
gerektirdigi temel iglemleri
yapabilirim.

7 Her tiirlii yazisma, bankacilik, 3,59 1,098 3,40 1,251 3,50 1,180

kisisel is takibi gibi iglemleri
gerceklestirebilmek i¢in teknolojik
araclar1 kullanabilirim.

8 Teknoloji kullaniminin istiinliik 3,59 ,962 3,69 1,105 3,64 1,036
ve sinirliklarini agiklayabilirim.

9 Teknolojik araglari etkili bir 3,80 1,799 3,68 1,131 3,74 1,505
sekilde kullanabilirim.

10 | Smufta ortaya g¢ikabilecek basit 3,41 1,007 3,59 1,132 3,50 1,074
donanim problemlerini
¢Ozebilirim.

11 | Sik karsilagilan yazilim 2,99 ,992 3,39 1,211 3,19 1,124

problemlerini ¢dzebilirim.
12 | Ders anlatimi ile ilgili yazilimlarin 3,35 1,046 3,81 ,983 3,58 1,041
kurulumunu gerceklestirebilirim.
Faktor 1: Verimlilik Ve Mesleki

Uygulamalar
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Tiirkiye Kazakistan Toplam
Orneklemi Orneklemi
(n=649) (n=643) (n=1292)
X ss X ss X ss
13 | Teknolojinin farkli 6grenci 3,49 ,981 3,51 1,078 3,50 1,030

gereksinimlerini karsilayacak
sekilde kullanilacag ders
planlarini tasarlayabilirim.

14 | Tim 6grencilerin teknolojik 3,51 ,968 3,88 ,981 3,70 ,991
kaynaklardan yararlanabilmelerini
saglayacak sekilde bir planlama
yapabilirim.

15 | Teknolojilerden yararlanarak 3,45 1,003 3,99 ,966 3,72 1,020
Ogrencilerim arasinda
bulunabilecek gérme, isitme gibi
ozel egitim gereksinimleri bulunan
ogrencilerin egitimine yonelik 6zel
O0grenme yasantilart
tasarlayabilirim.

16 Ogretim siirecinde 6grenciler arasi 3,67 ,898 3,72 1,031 3,70 ,966
isbirligini artiracak teknoloji
kullanimi1 konusunda firsatlar
saglayabilirim.

17 | Egitim ortamlarinin planlanmast 3,71 ,892 3,72 1,102 3,72 1,001
icin teknoloji kullanimi konusunda
yapilan aragtirma sonuglarindan
yararlanabilirim.

18 | Farkli 6grenme etkinlikleri ve 4,09 ,862 3,69 1,069 3,89 ,991
Ogretim stratejileri olusturmak igin
internet kaynaklarindan
yararlanabilirim.

19 | Opretim siirecini ortaya ¢ikan yeni 3,75 ,892 3,77 1,056 3,76 977
egitim teknolojilerine gore
sekilendirebilirim.

20 Ogretim surecinde farkli 3,93 ,843 3,59 1,118 3,76 1,003
teknolojik araglar kullanmanin
saglayacagi yararlar konusunda
orgencilere bilgi verebilirim.
Faktir 2: Ogrenme Ortamlari ile

Ogrenme Yasantilarimin Planlanmasi
asarlanmasi

21 | Teknolojik kaynaklarin egitimin 3,80 ,885 3,85 1,028 3,82 ,959
etkinligini artirmak icin nasil
kullanilacagini aciklayabilirim.

22 | Var olan teknoloji kaynaklarini 3,86 ,892 3,95 1,070 3,91 ,985
degerlendirerek, 6gretim siireci
icin uygun olan teknolojiyi
secebilirim.

23 | Ogrenme etkinliklerini planlamak 3,74 ,927 3,93 1,088 3,83 1,014
icin kullanilacak elektronik
kaynaklarin uygun olup olmadigini
aciklayabilirim.

24 | Alanimla ilgili konu anlatimlarin 3,45 1,015 3,82 1,024 3,63 1,036
iceren bilgisayar yazilimlarinin
kalitesini degerlendirebilirim.
25 | Teknoloji kaynaklarmin 3,83 ,885 3,60 1,096 3,72 1,002
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Tiirkiye Kazakistan Toplam
Orneklemi Orneklemi
(n=649) (n=643) (n=1292)
X ss X SS X SS
ogrencilerin kullanimi i¢in uygun
olup olmadigini
degerlendirebilirim.
26 | Teknolojik araclarla elde edilen 3,67 915 3,68 1,135 3,68 1,030

bilginin dogrulugunu
degerlendirebilmeleri i¢in
ogrencilere farkli yontemler
sunabilirim.

Faktor 3: Teknolojik Islemler Ve

Kavramlar Bilgisi

Ogretim siirecinde slayt, asetat vb.
teknoloji tabanli materyallerden
yararlanabilirim.

28

Teknolojilerin farkli 6gretim
stratejileri i¢in uygunlugunu
degerlendirebilirim.

3,79

,925

3,77

1,049

3,78

,988

29

Ogrencilerin yaratici {iriinler
olusturabilmeleri i¢in teknoloji
kullanimina dayali 6grenme
etkinliklerinin uygunlugunu
degerlendirebilirim.

3,67

,908

3,49

1,133

3,58

1,030

30

Okulda giivenli bir teknoloji
kullanimi i¢in dikkat edilmesi
gereken giivenlik 6nlemlerini
aciklayabilirim.

3,67

,943

3,75

1,071

3,71

1,010

31

Faktor 4: Sosyal, Etik, Yasal Ve Insani

Kon
32

Teknolojiye esit erisimi
saglamakla ilgili konular
aciklayabilirim.

ular

Teknolojilerin farkli 6gretim
stratejileri i¢in uygunlugunu
degerlendirebilirim.

3,46

3,70

,934

,918

3,78

3,62

1,078

1,090

3,62

3,66

1,020

1,008

33

Ogrencilerin yaratici {iriinler
olusturabilmeleri i¢in teknoloji
kullanimina dayali 6grenme
etkinliklerinin uygunlugunu
degerlendirebilirim.

3,68

,899

3,51

1,190

3,59

1,057

34

Bir teknolojinin gergek diinya
problemlerini ¢6zmek igin
uygunlugunu degerlendirebilirim.

3,56

,960

3,60

1,221

3,58

1,097

35

Ogrencileri ¢ok yonlii
degerlendirebilmek igin farkl
Olgme tekniklerini igeren bir
degerlendirme plan
tasarlayabilirim.

3,53

,984

3,71

1,236

3,62

1,119

36

Ogrencilerin grenmelerini
6lgebilmek i¢in portfolyo, e-posta
vb. performans 6l¢meye dayali
teknoloji tabanl farkli 6lgme ve
degerlendirme stratejileri
kullanabilirim.

3,69

1,023

3,73

1,209

3,71

1,119
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Tiirkiye Kazakistan Toplam
Orneklemi Orneklemi
(n=649) (n=643) (n=1292)
X ss X SS X SS
37 | Ogrencilerin kendi 6grenme 3,58 ,984 3,83 1,198 3,70 1,102

durumlarim degerlendirebilmeleri
icin kendi 6lgme araglarin
olusturmalarina rehberlik
edebilirim.

38 | Teknolojik araglar1 6gretim siireci 3,63 ,943 3,84 1,104 3,73 1,032
ile ilgili her tiirlii verileri islemek
ve raporlagtirmak i¢in
kullanabilirim.

or 5: Olcme Ve Degerlendirme
39 | Teknolojinin farkli 6grenci 3,71 ,938 3,96 1,051 3,83 1,004
gereksinimlerini karsilayacak
sekilde kullanilacagi ders
planlarini tasarlayabilirim.

40 | Tim 6grencilerin teknolojik 3,71 ,915 3,99 ,969 3,85 ,952
kaynaklardan yararlanabilmelerini
saglayacak sekilde bir planlama
yapabilirim.

41 | Teknolojilerden yararlanarak 3,55 1,021 3,50 1,198 3,53 1,113
Ogrencilerim arasinda
bulunabilecek gérme, isitme gibi
ozel egitim gereksinimleri bulunan
ogrencilerin egitimine yonelik 6zel
O0grenme yagantilari
tasarlayabilirim.
Faktor 6: Bireysel Farkliliklara ve Ozel | 3,66
Intiyaclara Gore Ogretimi Planlama

OLCEK GENELI . 3,63

Tablo 5 incelendiginde ise Verimlilik Ve Mesleki Uygulamalar alt boyutuna

gore Tiirkiye’deki Ogretmen Adaylarinmn ( X =3.50) ortalamaya sahip oldugu
maddelerde ise en yiiksek teknolojik araglari etkili bir sekilde kullanabilirim (X
=3.80) segenegi, en diisiik ise Sik karsilasilan yazilim problemlerini ¢6zebilirim. (X

=2.99) segenegi goriilmektedir. Kazakistan’daki Ogretmen Adaylarinin ortalamasi (

X=3,66) ile orta oldugu, maddelere bakildiginda en yiiksek bilgisayar teknolojisi ile
ilgili genel kavramlar1 agiklayabilirim (X=3,99) maddesi ve en diisiik yazilim ve

donanim arasidaki farki agiklayabilirim (X=3,33) maddesi olmustur.

Ogrenme Ortamlari ile Ogrenme Yasantilarmin Planlanmasi Ve Tasarlanmasi

alt boyutuna gore her iki iilkende Tiirkiye (£=3,70) , Kazakistan (X=3,73) yiiksek

puan ortalamasina sahiptir. Maddelerine bakildiginda Tiirkiye’de Farkli 6grenme
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etkinlikleri ve Ogretim stratejileri olusturmak i¢in internet kaynaklarindan
yararlanabilirim ( X =4,09) maddesinin en yiiksek ortalamaya sahip ve
Teknolojilerden yararlanarak 6grencilerim arasinda bulunabilecek gorme, isitme gibi
0zel egitim gereksinimleri bulunan Ogrencilerin egitimine yonelik 6zel dgrenme
yagantilar1 tasarlayabilirim (X=3,45) en diisiik ortalamaya sahip madde oldugu
gozlemlenmektedir. Kazakistan’daki 6gretmen adaylarinin ise en yiiksek ortalamaya
sahip Teknolojilerden yararlanarak Ogrencilerim arasinda bulunabilecek gérme,
isitme gibi 6zel egitim gereksinimleri bulunan 6grencilerin egitimine yonelik 6zel
Ogrenme yasantilari tasarlayabilirim (X=3,99) maddesi ve en diisiik ortalamaya sahip
Teknolojinin farkli 6grenci gereksinimlerini karsilayacak sekilde kullanilacagi ders

planlarini tasarlayabilirim (X=3,51) maddesi olmustur.

Teknolojik Islemler Ve Kavramlar Bilgisi alt boyutunda ise ayni sekilde her iki
lilkenin ortalamas1 Tirkiye ( X =3,73), Kazakistan ( X =3,80) yiiksek olarak

belirlenmigstir. Maddelere baktigimizda ise Tirkiye’deki 6gretmen adaylarinin en
yiikksek ortalamaya sahip olant Var olan teknoloji kaynaklarin1 degerlendirerek,
ogretim siireci i¢in uygun olan teknolojiyi segebilirim (X=3,86), en diisiik ortalama
ise Alanimla ilgili konu anlatimlarini igeren bilgisayar yazilimlarinin Kkalitesini

degerlendirebilirim ( X =3,45) maddeleri olmustur. Kazakistan’daki o6gretmen

adaylarmin en yiiksek ortalamaya sahip olan maddesi ise Var olan teknoloji
kaynaklarin1 degerlendirerek, 6gretim siireci i¢in uygun olan teknolojiyi segebilirim (

X=3,95), en diisiik ortalamaya sahip madde ise Teknoloji kaynaklarmin dgrencilerin
kullanimi i¢in uygun olup olmadigini degerlendirebilirim ( X =3,60) olarak

belirlenmistir.

Sosyal, Etik, Yasal Ve Insani Konular alt boyutunda goére Tiirkiye’deki

ogretmen adaylarnn ( X =3,74) yiiksek ortalamaya ve Kazakistan’daki Ogretmen
adaylar1 ise (X=3,62) orta ortalamaya sahiptir. Maddeler agisindan bakildiginda ise

Tiirkiye’de Ogretim siirecinde slayt, asetat vb. teknoloji tabanli materyallerden

yararlanabilirim (X=4,12) maddesi en yiiksek ortalama ve Teknolojiye esit erisimi

saglamakla ilgili konulari agiklayabilirim (X=3,46) maddesi ise diisiik ortalamaya
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sahip madde oldugu goriilmektedir. Kazakistan’a bakildiginda ise Teknolojiye esit
erisimi saglamakla ilgili konular1 agiklayabilirim (X=3,78) maddesi en yiiksek ve
Ogretim siirecinde slayt, asetat vb. teknoloji tabanli materyallerden yararlanabilirim (

X=3,29) maddesi de en diisiik ortalamaya sahip maddedir.

Olgme Ve Degerlendirme alt boyutuna bakildiginda ise Tiirkiye’deki 6gretmen

adaylar1 (X=3,62) orta ortalamaya sahiptir. Kazakistan’daki 6gretmen adaylar1 ise (
X=3,69) yiiksek ortalamaya sahiptir. Maddelerde ise Tiirkiye’de Teknolojilerin farkli
Ogretim  stratejileri i¢in uygunlugunu degerlendirebilirim ( X =3,70) maddesi en
yiiksek, Ogrencileri ¢ok yonlii degerlendirebilmek icin farkli &lgme tekniklerini
iceren bir degerlendirme plani tasarlayabilirim (X=3,53) maddesi en diisiik madde
olarak belirlemistir. Kazakistan’da ise en yiiksek ortalamaya sahip madde Teknolojik

araglart 6gretim siireci ile ilgili her tiirlii verileri islemek ve raporlastirmak igin

kullanabilirim ( X =3,84) maddesi ve en diisiik ortalamaya sahip madde ise

Ogrencilerin yaratici iiriinler olusturabilmeleri igin teknoloji kullanimma dayali

ogrenme etkinliklerinin uygunlugunu degerlendirebilirim ( X =3,51) maddesi

olmustur.

Bireysel Farkliliklara ve Ozel Ihtiyaglara Goére Ogretimi Planlama alt boyutuna

bakildiginda ise Tirkiye’deki 6gretmen adaylari (X=3,66) orta ve Kazakistan’daki
ogretmen adaylart ise ( X =3,82) yiiksek ortalamaya sahiptir. Maddelerine

bakildiginda ise her iki iilkenin 6gretmen adaylarimin Tim 6grencilerin teknolojik
kaynaklardan yararlanabilmelerini saglayacak sekilde bir planlama yapabilirim
maddesine yiiksek ortalamaya sahip oldugu ve Teknolojilerden yararlanarak
ogrencilerim arasinda bulunabilecek gdrme, isitme gibi 6zel egitim gereksinimleri
bulunan 6grencilerin egitimine yonelik 6zel 6§renme yasantilar tasarlayabilirim en

diisiik ortalamaya sahip oldugu gézlenmektedir.



48

5.2 Ulkelere Gore Ogretmen Adaylarimin Egitim Teknolojileri Standartlarinin

Karsilastirilmasi

Ogretmen yetistirme siire¢leri baglaminda iilkelerin egitim sistemleri
benzerlikler ve farkliliklar igermektedir. Egitim teknolojileri odakli ele alindiginda
Kazak ve Tiirk iiniversitelerinde de d6gretmen yetistirme siireglerinde benzerlikler ve
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Coklar (2008) iilkelerin O68retmen yetistirme
siirecinde verdikleri egitim teknolojileri kullaniminin igerik ve sunulus sekillerinin
onlarin standartlarina da yansiyabilecegini ifade etmistir. Bu agidan 649 Tiirk, 643
Kazak 6gretmen adaymin egitim teknolojisi standartlarinin karsilagtiriimasi yapilmas,

elde edilen analiz sonuglar1 Tablo 6’te verilmistir.

Tablo-6. Kazak ve Tiirk Ogretmen Adaylarinin Egitim Teknolojileri Standartlar:
Acisindan Karsilastirilmasi

Ulke N X Ss Sd T p
Teknolojik Islemler Ve Kazak 643 3,80 ,869
Kavramlar Bilgisi Tiirk 649 373 731 1290 -1.75 079
Ogrenme Ortamlari ile Ogrenme Kazak 643 3,73 ,801
Yagantilarinin Planlanmas1 Ve Tiirk 649 3.70 710 1290 -.80 420
Tasarlanmasi ’ '
Olgme Ve Degerlendirme ?351? k gig g’gg 1’704];17 1290 -1.33 .181
Verimlilik Ve Mesleki Kazak 643 3,66 ,794 >
Uygulamalar Tiirk 649 350 704 1290 -3.98 .00
Sosyal, Etik, Yasal Ve Insani Kazak 643 3,62 877 -
Konular Tiirk 640 374 740 120 280 005
Bireysel Farkliliklara ve Ozel Kazak 643 3,82 ,853
Ihtiyaclara ~ Gore  Ogretimi Tiirk 649 366 go9 1290 -3.45 .001*
Planlama ’ '
OLCEK GENELI Kazak 643 3,71 ,695 .
Tiirk 649 363 644 1290 -1.99 046
* p<.05

Tablo 6’dan da goriilecegi gibi, 08retmen adaylarinin egitim teknolojisi
standartlar tilkelere gore farklilasmaktadir (t=-1.99; p<.05). Analiz sonuglarina gore,
Kazak dgretmen adaylar1 egitim teknolojisi standartlar1 genel ortalamasi (X=3.71)
acisindan yiiksek diizeyde olup, orta diizeyde egitim teknolojisi standart ortalamasina

sahip Tiirk 6gretmen adaylarindan (X=3.63) daha fazla ortalamaya sahiptir.
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Alt boyutlar acgisindan incelendiginde, Teknolojik Islemler ve Kavramlar
Bilgisi boyutunda Kazak 6gretmen adaylari ile Tiirk 6gretmen adaylari arasinda fark
bulunmamaktadir (t=-1.75; p>.05). Bu agidan Tiirk Ogretmen adaylarinin bu
boyuttaki ortalama puanlar1 (X =3.73) ile Kazak 6gretmen adaylarmm ortalama

puanlar1 (X=3.80) arasindaki fark istatistiki olarak anlamli degildir.

Diger boyut olan Ogrenme Ortamlar ile Ogrenme Yasantilarinin Planlanmasi
Ve Tasarlanmasi boyutunda da farklilik yoktur (Tablo 5) (t=-0.80; p>.05). Bu yonii
ile gerek Tiirkiye (X=3.70) , gerek Kazak (X=3.73) her iki iilkedeki egitim
teknolojisi standart ortalamalar1 yiiksek diizeyde olup aradaki fark .05 anlamlilik

diizeyinde anlamli degildir.

Olgme ve Degerlendirme alt boyutuna bakildiginda Tiirk dgretmen adaylari ile
Kazak 6gretmen adaylar1 arasinda bir farklilik bulunmamaktadir ) (t=-1,33; p>.05).
Kazak 6gretmen adaylarmin bu boyuttaki ortalama puan (X=3.69) ve Tiirk 6gretmen
adaylarmi ortalama puami da (X=3.62) olup aradaki fark istatistiki olarak anlamli

degildir.

Verimlilik ve Mesleki Insani Konular alt boyutu ise iilkelere gore
farklilasmaktadir (t=-3,98; p<.05). Tiirk 6gretmen adaylar1 bu boyutta (X=3.50)

ortalamaya sahipken Kazak 6gretmen adaylari da (X=3.66) ortalamaya sahiptir.

Diger bir alt boyut olan Sosyal, Etik, Yasal Ve Insani Konularda da iilkelere
gore farklilastigini gérmekteyiz (t=2,80; p<.05). Bu alt boyutta Tirk 6gretmen
adaylarmn ortalamasi (X=3.74) yiiksek diizeyde olup, orta diizey ortalamaya sahip

Kazak dgretmen adaylarindan (X=3.62) daha faza ortalamaya sahiptir.

Bireysel Farkliliklara ve Ozel IThtiyaglara Gére Ogretimi Planlama alt boyutu
da iilkelere gore farklilasmaktadir (t=-3,98; p<.05). Analiz sonuglarina gore, Kazak
ogretmen adaylar1 egitim teknolojisi standartlar1 genel ortalamas1 (X=3.82) acisindan
yiiksek diizeyde olup, orta diizeyde egitim teknolojisi standart ortalamasina sahip

Tiirk 6gretmen adaylarindan (X=3.66) daha fazla ortalamaya sahiptir.
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5.3 Ulkelere Gore Ogretmen Adaylarmin Egitim Teknolojisi Standartlari

Diizeylerinin Farkh Degiskenler A¢isindan Incelenmesi

Aragtirma kapsaminda Kazakistan ve Tiirkiye’de O6grenim goren Ogretmen
adaylarinin farkli degiskenler ag¢isindan durumlar1 da incelenmis, elde edilen bulgular

basliklar seklinde verilmistir.

5.3.1 Kazak ve Tiirk Ogretmen Adaylarimin Cinsiyetlerine Gore Egitim

Teknolojisi Standartlar1 Durumu

Cinsiyet teknoloji kullanimi konusundaki aragtirmalarda 6nemli bir parametre
olarak kullanilmaktadir. Arastirma kapsaminda egitim teknolojisi standartlari
Ozelinde 0gretmen adaylarinin teknoloji kullanimlarinin cinsiyete gore farkliligi da

ele alinmis, analiz sonuglar1 Tablo 7°de verilmistir.

Tablo-7. Kazak ve Tiirk Ogretmen Adaylarimin Egitim Teknolojileri Standartlar:
Agisindan Karsilastirilmasi

Ulke Cinsiyet N X Ss Sd T p
Tiirkiye Kadin 485 3,63 ,619
Erkek 164 363 716 O+ 06 972
Kazakistan Kadin 406 3,65 ,707 -
Erkek 237 381 .pe4 Ot 284 005
* p<.05

Tablo 7 incelendiginde, Tiirkiye’deki 6gretmen adaylarmin egitim teknolojisi
standartlar1 genel ortalama puanlarinin kadin (X=3.63) ve erkek (X=3.63) 6gretmen
adaylar1 i¢in ayni1 oldugu goriilmektedir (t=-0.036; p>.05). Bu agidan Tiirkiye’deki
Ogretmen adaylarmin cinsiyetleri acisindan egitim teknolojisi  standartlar

farklilasmamaktadir.

Diger yandan yine Tablo 7 incelendiginde Kazakistan’daki Ogretmen
adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 genel ortalama puanlar1 agisindan cinsiyet
Oonemli bir faktordir (t=-2.84; p<.05). Erkek Kazak 6gretmen adaylarinin egitim
teknolojisi standart puan1 (X=3.81), kadin Kazak 6gretmen adaylarindan (X=3.65)

daha fazladir. Bu agidan Kazak oOgretmen adaylarinin egitim teknolojisi
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standartlarinda cinsiyete gore farklilik bulunmakla birlikte, bu farklilik erkekler

lehinedir.

Genel olarak incelendiginde cinsiyet 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi
standartlar agisindan Tiirkiye’de énemli bir faktor degilken, Kazakistan i¢in 6nemli

bir faktordiir ve erkekler lehinedir.

5.3.2 Kazak ve Tiirk Ogretmen Adaylarimiin Akademik Basar1 Durumlarina

Gore Egitim Teknolojisi Standartlar1 Durumu

Akademik basari, Ogrencinin gayretini ortaya koyan egitim Ogretim
siireclerinin 6nemli bir parametre olarak ifade edilmektedir. Bu agidan Tirk ve
Kazak O6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi standart diizeyleri akademik basari

diizeyleri agisindan incelenmis, elde edilen sonuglar Tablo 8’de verilmistir.

Tablo-8. Ogretmen Adaylarmin Egitim Teknolojisi Standartlarmin Akademik Basari
Diizeylerine Gére Betimsel Istatistikleri

Ulke Akademik Basar1 Diizeyi N X Ss

Tiirkiye A-Yiksek 109 3,79 ,548
B-Orta 399 3,62 ,654
C-Diisiik 141 3,55 ,670

Kazakistan A-Yiksek 241 3771  ,806
B-Orta 247 3,68 ,625
C-Diisiik 155 3,75 ,611

Tablo 8 incelendiginde gerek Kazak, gerek Tiirk 6gretmen adaylarinin egitim
teknolojisi  standartlariin  akademik basar1 diizeylerine gore farklilastig
goriilmektedir. Akademik basar1 diizeyleri arttikca, 6gretmen adaylarinin egitim
teknolojisi standartlar1 da artmaktadir. Ancak Kazakistan’da farklilik bulunmaktadir.
Bu agidan gruplar arasindaki farkliligin anlamli olma durumunu belirlemek i¢in tek

yonlii varyans analizi (ANOVA) yapilmistir (Tablo 9).
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Tablo-9. Ogretmen Adaylarmin Egitim Teknolojisi Standartlar1 ile Akademik Basar1
Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Yonelik ANOVA Sonuglari

Varyansin  Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynagi Toplam Ortalamasi (p<0.05) Fark
Tiirkiye Gruplararas1 3,545 2 1,772 4,305 ,014* A-C
Gruplari¢i 265,956 646 412
Toplam 269,500 648
Kazakistan Gruplararas1 ,456 2 ,228 470 ,625 -
Gruplarici 310,140 640 ,485
Toplam 310,595 642

* p<.05

Tablo 9’dan da goriilecegi tlizere akademik basar1 diizeyi Tiirkiye’deki
O0gretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 agisindan 6nemli bir faktor
olmakla birlikte (F(2.646)=4.305; p<.05), Kazak Ogretmen adaylarinin egitim
teknolojisi standartlar1 agisindan 6nemli bir faktdr degildir (F(.620)=.470; p>.05). Bir
baska ifade ile 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi standart diizeyleri agisindan
akademik basar1 degiskeni Tiirkiye i¢in 6nemli bir faktérken, Kazakistan i¢in 6nemli
degildir. Tirkiye acisindan farklilig1 belirlemek amaci ile yapilan Post-Hoc testine
gore akademik basar1 diizeyi yiiksek (X =3.79) ve diisik (X =3.55) olan
Ogretmenlerin egitim teknolojisi standartlar1 farklilagsmaktadir. Bir bagka ifade ile
akademik basar1 diizeyi fazla olan 6gretmen adaylarinin egitim teknoloji standart

diizeyi, akademik basar1 diizeyi diisiik olana gore daha fazla oldugu sdylenebilir.
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53.3 Kazak ve Tiirk Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Ozyeterlik

Durumlarimma Gore Egitim Teknolojisi Standartlar1 Durumu

Kazak ve Tiirk 6gretmen adaylarmin egitim teknolojisi standart diizeyleri

ogretmenlik 6zyeterlik durumuna gore incelenmis sonuglar Tablo 10°da verilmistir.

Tablo-10. Ogretmen Adaylarmin Egitim Teknolojisi Standartlarinin Ogretmenlik

Ozyeterlik Diizeylerin Gére Betimsel Istatistikleri

Ulke Ogretme Ozyeterlik Diizeyi N X Ss

Tiirkiye A-Yiiksek 98 3,92 ,693
B-Orta 338 3,61 ,665
C-Diisiik 213 354 547

Kazakistan A-Yiiksek 288 3,82 ,636
B-Orta 264 3,69 ,665
C-Diisiik 91 3,39 847

Tablo 10’a bakildiginda Kazak ve Tiirk 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi
standartlarinin 6gretmenlik Ozyeterlik durumuna gore farklilastigi goriilmektedir.
Ogretmenlik 6zyeterlik durumu arttikga, 6gretmen adaylarmin egitim teknolojisi
standartlar1 durumu artmaktadir. Her iki tilkede de farklilik bulundugundan dolay1
gruplar arasindaki farkliligin anlamli olma durumunu belirlemek icin tek yonlii

varyans analizi (ANOVA) yapilmistir (Tablo 11).

Tablo-11. Ogretmen Adaylarinin Egitim Teknolojisi Standartlar1 ile Ogretme
Ozyeterlik Diizeyleri Arasindaki Farkliliga Yonelik ANOVA Sonuglari

Varyansin  Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi (p<0.05) Fark

Tiirkiye Gruplararas1 9,958 2 4,979 12,392 ,000* A-B,
Gruplarici 259,543 646 ,402 A-C
Toplam 269,500 648

Kazakistan Gruplararas1 13,269 2 6,634 14,280 ,000* A-C,
Gruplarici 297,327 640 ,465 B-C
Toplam 310,595 642

* p<.05
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Tablo 11 incelendiginde Ogretmenlik ozyeterlik durumu hem Tiirkiye (Fe-
646)=12,392; p<.05), hem de Kazakistan (F-40=14,280; p<.05) icin &nemli bir
faktordiir. Tirkiye acisindan farkliligi belirlemek amaci ile yapilan Post-Hoc testine
gore Ogretmenlik Ozyeterlik diizeyi yiiksek (X=3.92) ve diisiik (X=3.54) olan
Ogretmenlerin egitim teknolojisi standartlar1 farklilagsmaktadir. Kazakistan acisindan
farklilig1 belirlemek amaci ile yapilan Post-Hoc testine gore akademik basar1 diizeyi
yiikksek (X =3.82) ve disiik (X =3.39) olan &gretmenlerin egitim teknolojisi
standartlar farklilasmaktadir. Buna gore dgretmenlik 6zyeterlik diizeyi yiiksek olan
O0gretmen adaylarinin egitim teknoloji standart diizeyi, Ogretmenlik oOzyeterlik

durumu diisiik olana gore daha fazla oldugu goriilmektedir (Tablo 11).

5.3.4 Kazak ve Tiirk Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gordiikleri Béliimlerine

Gore Egitim Teknolojisi Standartlar1 Durumu

Ogrenim goriilen boliimler agisindan incelemeden once bazi béliimlerde az
sayida 6gretmen adaymna ulagilmasindan dolayr béliimler Tiirkiye’deki Universiteye
giris siav tiiriine gore Sayisal, Sozel, Esit Agirlik ve Yabanci dil ve Ozel Yetenek
olarak 4 gruba boliinerek incelenmistir. Kazak ve Tiirk 6gretmen adaylarinin egitim
teknolojisi standartlinin 6grenim gordiikleri boliimlere gore incelenmesi Tablo 12°de
verilmistir.

Tablo-12. Ogretmen Adaylarinin  Egitim Teknolojisi Standartlarmin  Ogrenim
Gordiikleri Boliimlere Gore Betimsel Istatistikleri

Ulke Ogrenim Gordiigii Boliim N X Ss

Tiirkiye A-Sayisal 159 3,64 ,670
B-Sozel 93 3,57 ,616
C-Esit Agirlik 311 3,67 ,629
D-Y.Dil ve Ozel Yetenek 86 3,54 679

Kazakistan A-Sayisal 160 3,82 573
B-Sozel 116 3,65 ,590
C-Esit Agirlik 273 3,62 824
D-Y.Dil ve Ozel Yetenek 94 3,85 539

Tablo 12’ye bakildiginda Kazak ve Tirk Ogretmen adaylarinin egitim
teknolojisi standartlarinin  6grenim gordiikleri boliim tiirline gore farklilastig

goriilmektedir. Tiirkiye’de farklilik oldugundan dolayr gruplar arasi farkliligin
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anlamli olma durumunu belirlemek igin tek yonlii varyans analizi (ANOVA)

yapilmustir (Tablo 13).

Tablo-13. Ogretmen Adaylarimin Egitim Teknolojisi Standartlar1 ile Ogrenim
Gordiikleri Boliimler Arasindaki Farkliliga Yonelik ANOVA Sonuglari

Varyansin  Kareler Sd Kareler F p Anlamh
Kaynag Toplanm Ortalamasi (p<0.05) Fark
Tiirkiye Gruplararas1 1,490 3 497 1,195 311 -
Gruplarici 268,011 645 416
Toplam 269,500 648
Kazakistan Gruplararas1 6,356 3 2,119 4450 ,004* A-C
Gruplarici 304,239 639 476
Toplam 310,595 642

* p<.05

Tablo 13’¢ bakildiginda Kazakistan’daki Ogretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri boliimler egitim teknoloji standartlar agisinda 6nemli bir faktor iken (Fs-
639=4,450; p<.05), Tirk Ogretmen adaylarmm egitim teknolojisi standartlart
agisindan onemli bir faktor degildir (Fs.645=1,195; p>.05). Ogretmen adaylarinin
egitim teknolojisi standartlar1 6grenim gordiikleri boliimler agisindan Kazakistan icin
onemli faktor iken Tirkiye icin onemli bir faktdr degildir. Kazakistan agisindan
farkliligi belirlemek igin yapilan Post-Hoc testine goére oOgrenim gordikleri
boliimlerden sayisal (X=3.82) grubunun boliimlerindeki &gretmen adaylarinin esit
agirlik (X=3.62) grubundaki béliimlere gére egitim teknolojisi standartlarmin yiiksek

oldugu belirlenmistir.
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BOLUM 6

SONUC VE TARTISMA

Bu boliimde Kazak ve Tiirk 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlarinin

karsilastirilmasi ile ilgili elde edilmis bulgularin sonuglar1 yer almaktadir.

Ogretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 genel ortalamasina
bakildiginda Kazak oOgretmen adaylarinin ortalamalarinin yiiksek diizeyde, Tiirk
ogretmen adaylarinin ortalamalarinin ise orta diizeyde oldugu bulunmustur. Tiirk
ogretmen adaylarinin kendilerini en yiiksek yeterli gordiikleri alt boyut Sosyal, Etik,
Yasal ve Insani Konular1 oldugu ve en az yeterli gordiikleri alt boyutun ise
Verimlilik Ve Mesleki Uygulamalar oldugu soylenebilir. Kazak 06gretmen
adaylarinin ise kendilerinin en yiiksek diizeyde yeterli gordiikleri alt boyut olarak
Adaylarmin Bireysel Farkliliklara ve Ozel Ihtiyaglara Gore Ogretimi Planlama ve en
az diizeyde yeterli gordiikleri alt boyut ise Sosyal, Etik, Yasal Ve Insani Konular
oldugunu soyleyebiliriz. Literatiire bakildiginda benzer sonuglarin oldugu
goriilmektedir. Ozgiftgi (2014)’nin yaptifi ¢alismada sinif 6gretmenlerinin egitim
teknolojisi standartlari ile ilgili 6zyeterliklerinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Giirol
ve digerleri (2009) yaptigi c¢alismada Ogretmen adaylarinin egitim teknolojisi
standartlar1 ve performans gostergelerine iliskin kendilerini orta diizeyde yeterli
gordiikleri bulgusuna ulagilmistir. Ulucan ve Karabulut (2012) yaptig1 ¢alismalarinda
beden egitimi Ogretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlar1 ile ilgili
ozyeterliklerinin yiiksek oldugunu sdylemiglerdir. Coklar (2008)‘in yaptig1 aragtirma
sonucunda egitim fakiiltelerinde okuyan 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi
standartlar1 ile 1lgili Ozyeterliklerinin yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir.
Dolayisiyla arastirma sonuglariyla paralellik gostermektedir. Verimlilik ve mesleki
uygulamalar alt boyutunda ise Ogretmen adaylarinin Ozyeterlikleri en yiiksek
diizeyde ¢ikmistir. Sosyal, etik, yasal ve insani konular ile bireysel farkliliklara ve
Ozel ihtiyaglara gore 6gretimi planlama alt boyutlarinda da 6gretmen adaylarinin
ozyeterliklerinin yliksek oldugu belirlenmistir. Alt boyutlarda da arastirma

sonuglarinin benzer oldugu sdylenebilir. Egitimin O6nemli bir pargast olan



57

teknolojinin gelisimine uyum saglamak i¢in bireylerin teknolojiye hakim olmalar1 ve
yeterli derecede bu teknolojiyi kullanabilmeleri O6nemlidir. Aym1 zamanda
teknolojinin egitime entegre edilmesi ile ortaya cikan egitim teknolojilerinin de
verimli bir sekilde kullanilmasi ¢agimizin geregidir. Smif dgretmenlerinin, beden
egitimi Ogretmen adaylarinin ve egitim fakiiltesinde 6grenim goren Ogretmen
adaylar1 ile birlikte arastirma kapsamindaki egitim fakiiltesinden mezun olacak son
sinif 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlart ile ilgili 6zyeterliklerinin
yiiksek diizeyde ¢ikmasi, onlarin egitim teknolojisi kullanima ile ilgili sahip olmalar
gereken bilgi ve beceriler konusunda kendilerini yeterli gordiiklerini gostermektedir.
Ogretmen adaylarinin egitim teknolojilerine karsi tutumlarinim yiiksek olmas,
Ogretmen adaylarimin egitimde teknoloji kullanimina yonelik algilarinin olumlu
olmas1 ve bilgisayar becerilerine yeterli diizeyde sahip olmalari, egitimde gorev
alacak bu kisilerin yetistirecekleri 0grencilerin de teknolojiye bakis acilarini iyi
diizeyde gelistirebilir. Bu sayede Ogrencilerin, gelecekte ¢agin getirdigi teknolojik
yeniliklere uyum saglamalar1 kolaylastirilabilir, teknolojik yeniliklere katki

saglayabilen bireylere doniisebilmeleri saglanabilir.

Cinsiyete gore egitim teknolojisi standartlar1 durumunda ise Tiirtk 0gretmen
adaylart i¢in bir farklililk bulunamamistir. Tiirkiye’deki arastirmalarda da benzer
sonuclara ulagilmistir. Ulucan ve Karabulut (2012)‘un ¢aligmasinda beden egitimi
ogretmenlerinin egitim teknolojisi standartlar1 ile ilgili Ozyeterlikleri cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklihk gostermemektedir. Ozgift¢i (2014)’in simf
Ogretmenlerinin egitim teknolojisi standardi Ozyeterlik durumu calismasinda
cinsiyete gore anlamli farkin olmadigr gozlemlenmistir. Coklar (2008)‘in
caligmasinda da egitim teknolojisi standartlar1 agisindan cinsiyetin 6nemli bir faktor
olmadig1 sonucuna ulasiimigtir. Ogretmen adaylarmin egitim teknolojisi standartlar
ile ilgili ozyeterliklerinde cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik yoktur.
Teknoloji ve egitim teknolojisi ile ilgili sahip olunmas1 gereken bilgi ve beceriler
konusunda bireylerin demografik &zelliklerinden biri olan cinsiyetin farklilik ortaya
koymadig1 sdylenebilir. Kazak 6gretmen adaylarinda ise erkeklerin kadinlara gore
daha fazla egitim teknolojisi standardina sahip oldugu gozlemlenmistir.

Kazakistan’da egitim teknolojisi iizerine yapilmig bir ¢alisma bulunmamaktadir.
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Ancak yurt diginda yapilmis egitim de teknoloji kullanimi ile ilgili benzer
caligmalara rastlanmistir. Shapkaa & Ferrarib (2003) yaptig1 calismalarinda 6gretmen
adaylarinin bilgisayarla ilgili tutum ve davranislarinin cinsiyete gore farklilik
gosterdigini ve bu farkliligin erkekler lehine oldugunu sdylemislerdir. Jackson ve
digerler (2001) erkek ile kadin Ogretmenlerin bilgisayara yonelik tutumlarinm
karsilastirdiklarinda; bayan 6gretmenlerin erkek 6gretmenlere gore bilgisayara karsi
tutumlarinin daha zayif oldugunu saptamislardir. Schumacher & Morahan-Martin,
(2001) ve Shashaani, (1993)’nin ¢alismalarinda da benzer sonuglara ulasildigi
goriilmektedir. Caligmalardaki farkliliklar, kiiltiirler arasinda cinsiyetten kaynaklanan
rol ve davranis bi¢imlerinden kaynaklanmis olabilir. Kazak kiiltlirlinde kadinlara
ticaretten, Ozglirlige kadar pek ¢ok alanda erkeklere oranla daha az firsatlar

sunulmaktadir (ADB, 2013) ve sonucun bundan dolay1 farkli ¢iktig1 sdylenebilir.

Tiirk Ogretmen adaylar1 i¢in egitim teknolojisi standardi durumuna gore
akademik basar1 siireci dnemli bir faktdrdiir. Ogretmen adaylarinin akademik basari
diizeyi arttikga egitim teknolojisi standartlar1 da artmaktadir. Egitim teknolojisi
standartlarinin akademik basari durumu degiskenine gore literatiirde herhangi bir
arastirmaya rastlanamamistir. Ancak calismayla paralellik gdsteren bazi ¢alismalara
ulagilmigtir. Yenilmez (2009)’in ¢alismasinda matematik 6gretmeni adaylarinin
bilgisayar destekli matematik 6gretimi dersine yonelik goriislerinin akademik basar
degiskenine gore farkhlastigini ve akademik basarisi yiiksek olan Ogretmen
adaylarinin bilgisayar destekli 6gretimde 6rnek programlarin neler oldugu ve nasil
kullanilacagin1 bilmenin mesleki agidan daha onemli oldugunu disiindiiklerini
vurgulamistir. Kazak ogretmen adaylart i¢in ise egitim teknolojisi standardi
durumuna gore akademik basari siireci onemli bir faktor degildir. Gergek ve digerleri
(2006) aragtirmasinda 6gretmen adaylarinin bilgisayar kullanimi ile akademik bagari

diizeyi arasinda anlamli bir fark yoktur.

Kazak ve Tiirk 6gretmen adaylar i¢in 6gretmenlik 6zyeterlik diizeyi egitim
teknolojileri standartlarinda farkliliga neden olan 6nemli bir faktordiir. Her iki iilke
Ogretmen adaylarinin Ogretmenlik Ozyeterlik diizeyi arttikca egitim teknolojisi
standartlar1 da artmaktadir. Usta ve Korkmaz (2010) dgretmenlik meslegine yonelik

tutum ile egitim amagh teknoloji kullanimi arasinda pozitif yonlii iliski oldugunu
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belirtmistir. Bu agidan egitim ortamlarinda teknoloji kullanimimin 6gretmenlik
mesleginin bir parcast olmasi, egitim teknolojisi standartlar1 ile 6gretmenlik

Ozyeterliginin anlamli olmasina da neden olmus olabilir.

Tirk 6gretmen adaylar i¢in 6grenim goriilen boliime gore egitim teknolojisi
standart diizeylerinde bir farklilik s6z konusu degildir. Giirol ve digerleri (2009)
yaptig1 arastirmada oOgretmen adaylarmin egitim teknolojisi standartlar1 ve
performans gostergeleri acisindan 6grenim goriilen boliime gore farklilik olmadigini
soylemislerdir. Timur ve digerleri (2013) ¢alismasindaki Ogretmen adaylarinin
bilgisayar kullanimina yonelik ozyeterlik inanglar1 puanlari karsilastirildiginda
Ogrenim gordiikleri boliimler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigi
sonucuna vartlmigtir. Cagirgan Giilten ve digerleri (2011) arastirmasinda bilgisayara
yonelik Ozyeterlik Olgegi aritmetik ortalamalarinin  6grenim  goriilen bolim
degiskenine gore istatistiksel olarak degismedigi sonucuna ulagmistir. Farkli
boliimlerde 6grenim goren Ogretmen adaylarinin egitim teknolojisi standartlar
durumunun farklilik géstermemesinin Tiirkiye’deki 6gretmen adaylarina boliimlerine
bakilmaksizin benzer igerigin benzer ortamlarla veriler olmasindan ve Tiirkiye’deki
Ogretmen adaylarinin bilgisayar, internet, cep telefonu gibi teknolojilere zengin
erisim olanaklarinin olmast ve bunlarla siirekli etkilesim halinde olmasi ile

agiklanabilir.

Kazak ogretmen adaylarinin egitim teknolojisi standardi durumu o6grenim
goriilen bolime gore farklilasmaktadir. Sayisal bolimlerde egitim goren 6gretmen
adaylarimin egitim teknolojisi durumunun esit agirlik boliimlerinde egitim gdren
O0gretmen adaylarinkinden daha yiliksek oldugunu sonucu bulunmustur. Kazak
O0gretmen adaylarinda Tiirkiye'nin aksine cinsiyet dnemli bir faktér olarak ortaya
konmustur. Boliimlerin dogasi1 geregi, cinsiyete gore kadinlarin veya erkeklerin

belirli boliimlerde yogunlasmis olmalar1 bu sonucu etkilemis olabilir.
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BOLUM 7
ONERILER

Aragtirma kapsaminda elde edilen sonuglar dogrultusunda yapilacak

arastirmalara ve uygulamaya doniik asagidaki oneriler getirilmistir.

7.1 Uygulamaya Déniik Oneriler

Aragtirma kapsaminda Kazakistan 6gretmen adaylarinin egitim teknolojisi
standart diizeyleri ileri diizey bulunurken, Tiirkiye’de ise orta diizeyde
bulunmustur. Tirkiye’de 6gretmen egitiminde dgretmen adaylarinin egitim
teknolojisi standart diizeylerini artirmak icin 1ilgili derslerin daha ¢ok
uygulamaya doniik olarak verilmesi ve egitimde teknoloji kullaniminm
artiracak yeni derslerin eklenmesi saglanabilir.

Tiirkiye ile Kazakistan dgretmen adaylarini egitim teknolojisi standartlarinin
verimlilik ve mesleki uygulamalar, sosyal, etik, yasal ve insani konular ile
bireysel farkliliklara ve 6zel ihtiyaclara gére 6gretimi planlama boyutlarinda
farklilik ¢cikmistir. Verimlilik ve mesleki uygulamalar ile sosyal, etik, yasal ve
insani konular boyutlarinda Tiirk 6gretmen adaylar1 lehine sonuglar elde
edilmistir. Bu konuda Kazak o6gretmen adaylarinin egitim programlarina
agirlik verilebilir. Benzer sekilde Bireysel farkliliklara ve 6zel ihtiyaglara
gore Ogretimi planlama boyutunda da Tirk Ogretmen adaylarina egitim
programlarinda yer verilmesi Onerilebilir.

Cinsiye agisindan egitim teknolojisi standartlarinda kazak Ogretmen
adaylarindan kadinlarin daha az egitim teknolojisi standart diizeyine sahip
olduklar1 goriilmiistiir. Bu a¢idan kadinlarin daha ¢ok teknolojiye erisim
firsat1 bulmasi onerilebilir. Benzer sekilde kazak kadin 6gretmen adaylarinin
teknoloji kullanim 6zyeterliklerini artiracak dersler sunulmasi da onerilebilir.
Akademik basar1 diizeyi iki iilke arasinda farkli sonucun elde edildigi bir
degisken olmustur. Kazak Ogretmen adaylarinda farklilik bulunamazken,
Tirk Ogretmen adaylarinda farklihik bulunmustur. Bu sonug¢ verilen
egitimlerin pratik ve teorik verilis sekillerinden kaynaklanmis olabilir. Bu

acidan egitimlerin pratik olarak verilmesi 6nerilebilir.
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Ogrenim goriilen boliime yonelik yapilan gruplama, Tiirkiye drnekleminde
egitim teknolojisi standartlari agisindan 6nemli bir faktor olmazken, Kazak
orneklemi icin 6nemli bir faktér olmustur. Kazakistan’da boliimlere gore
teknoloji kullanim 6zyeterlikleri bu farkliliga neden olmus olabilir. Bu ag¢idan
teknolojinin daha az kullanildig1 boliimlere daha fazla teknoloji kullanim

yeterligine yonelik dersler verilebilir.

7.2 Yapilacak Arastirmalara Doniik Oneriler

Egitim teknolojisi standartlar ile ilgili farkli {ilkelerle calisma yapilabilir. Bu
acidan diinya genelinde birliktelik olusturan standartlardan yola ¢ikarak,
egitim programlarinda teknoloji entegrasyonunda onemli faktorler ortaya
konabilir.

Kazak ve Tirk Ogretmen adaylarinin cinsiyete gore teknolojiye erisim
firsatlar1 arastirtabilir. Kazakistan’da sadece kadin Ogretmen adaylarina
yonelik egitim verilen iiniversitelerde kadin 6gretmen adaylarinin teknoloji
kullanim diizeyleri arastirilabilir.

Arastirma Kazakistan genelinde Bilgi ve Iletisim Teknolojileri kullanimina
yonelik demografik bilgilerin eksikligini ortaya koymustur. Tiirkiye’de
Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan diizenli olarak yapilan arastirmalar,
zengin bir veri olanag1 saglamaktadir. Kazakistan i¢in de benzer arastirmalar
151k tutacak demografik bilgileri iceren iilke geneli bir arastirma yapilmasi
oOnerilebilir.

Ogretmen adaylarmin egitim teknolojisi standartlar1 sdzel, esit agirlik, sayisal
boliimlere gore gruplanarak arastirilmistir. Gruplamalar yapilmadan, daha
fazla veri ile dogrudan boliimler arasinda farkliligi arastiracak, daha fazla

katilimcidan veri toplanarak arastirma yenilenebilir.
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EKLER

Ek -1: Kullanilan Anket Formu Tiirkce

Sayin Ogretmen Adayi,

Giinimiizde ogretmen yetistirme siirecinde teknoloji kullanimi giderek 6nem kazanmaktadir.
Diger yandan iilkeler de egitim sistemlerinde Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinden yararlanmak icin
onemli yatinm yapmaktadir. Bu kapsamda Tirk ve Kazak ogretmen adaylarimin egitim teknolojisi
kullamim standartlarin1 belirlemek ve kiyaslamak amaci ile bir yiiksek lisans tezi yapmaktayim. Bu
amagla siz son sinif 6gretmen adaylarimin degerli goriislerinize ihtiyag duymaktayim. Arastirmaya
verdiginiz yanitlar sadece bu tez icin kullanilacak, baska bir amacla kullanilmayacaktir.

Uygulama formunu doldurmaniz yaklasik olarak 15 dakikanmizi alacaktir. Size en uygun gelen
secenegi X isareti kullanarak belirtebilirsiniz. Arastirmanmin gecerli olabilmesi icin litfen bos soru
birakmayiniz. Katkimz icin tesekkiir ederim.

Yiiksek Lisans Ogrencisi: Assylbek MAKHABBAT
iletisim: asilbekbk@yahoo.com

BOLUM I: KiSISEL BILGILER

1. Bolumuiniiz (Litfen Yazimiz):

2. Cinsiyetiniz: ( ) Kadin ( ) Erkek
3. Ogretmenlik Ozyeterliginiz: ( ) Cok iyi ()iyi ( ) Ortadiizey ( ) Diisiik
() Hic

4. Genel Akademik Ortalamaniz(Litfen Yazinmiz):

Boliim 2: OGRETMEN ADAYLARININ EGIiTiM TEKNOLOJiSi STANDARTLARI iLE iLGiLi
OZYETERLIKLERININ BELIRLENMESI OLCEGi

Asagidaki Olcekte 41 madde yer almaktadir. Liitfen size en uygun olan secenegi X isareti ile
belirtiniz.

Kesinlikle Katilmiyorum
Katilmiyorum
Kararsizim
Katiliyorum
Kesinlikle Katiliyorum

Teknolojik araclarin nasil calistigini aciklayabilirim.

Teknolojik araclan farkli sekillerde kullanabilirim.

Fakultemizde bulunan teknolojik kaynaklar tanimlayabilirim.

Yazilim ve donamim arasindaki farki aciklayabilirim.

Bilgisayar teknolojisi ile ilgili genel kavramlar agiklayabilirim.

ONUA(WIN|—

Bilgisayar teknolojilerinin gerektirdigi temel islemleri
yapabilirim.

7 Her turlu yazisma, bankacilik, kisisel is takibi gibi islemleri
gerceklestirebilmek icin teknolojik araclar kullanabilirim.

8 Teknoloji kullaniminin ustunlik ve simrliklarin aciklayabilirim.
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Teknolojik araclan etkili bir sekilde kullanabilirim.

Sinifta ortaya cikabilecek basit donanim problemlerini
cozebilirim.

11 | Sik karsilasilan yazilim problemlerini cozebilirim.

12 | Ders anlatimi ile ilgili yazilimlarin kurulumunu
gerceklestirebilirim.

13 | Teknolojinin farkli 6grenci gereksinimlerini karsilayacak sekilde
kullanilacagi ders planlarin tasarlayabilirim.

14 | Tum ogrencilerin teknolojik kaynaklardan yararlanabilmelerini
saglayacak sekilde bir planlama yapabilirim.

15 | Teknolojilerden yararlanarak 6grencilerim arasinda
bulunabilecek gorme, isitme gibi 6zel egitim gereksinimleri
bulunan 6grencilerin egitimine yonelik 6zel 6grenme yasantilan
tasarlayabilirim.

16 | Ogretim siirecinde 6grenciler arasi isbirligini artiracak teknoloji
kullanimi konusunda firsatlar saglayabilirim.

17 | Egitim ortamlarimin planlanmasi icin teknoloji kullanimi
konusunda yapilan arastirma sonuclarindan yararlanabilirim.

18 | Farkli ogrenme etkinlikleri ve 6gretim stratejileri olusturmak icin
internet kaynaklarindan yararlanabilirim.

19 | Ogretim siirecini ortaya ¢ikan yeni egitim teknolojilerine gore
sekilendirebilirim.

20 | Ogretim siirecinde farkli teknolojik aracglar kullanmanin
saglayacagi yararlar konusunda orgencilere bilgi verebilirim.

21 | Teknolojik kaynaklarin egitimin etkinligini artirmak igin nasil
kullanilacagim aciklayabilirim.

22 | Var olan teknoloji kaynaklarin1 degerlendirerek, o6gretim siireci
icin uygun olan teknolojiyi secebilirim.

23 | Ogrenme etkinliklerini planlamak icin kullanilacak elektronik
kaynaklarin uygun olup olmadigini aciklayabilirim.

24 | Alamimla ilgili konu anlatimlarini iceren bilgisayar yaziimlarinin
kalitesini degerlendirebilirim.

25 | Teknoloji kaynaklarinin 6grencilerin kullanimi icin uygun olup
olmadigin1 degerlendirebilirim.

26 | Teknolojik araglarla elde edilen bilginin dogrulugunu
degerlendirebilmeleri icin 6grencilere farkli yontemler
sunabilirim.

27 | Ogretim siirecinde slayt, asetat vb. teknoloji tabanli
materyallerden yararlanabilirim.

28 | Teknolojilerin farkli 6gretim stratejileri i¢in uygunlugunu
degerlendirebilirim.

29 | Ogrencilerin yaratici iiriinler olusturabilmeleri icin teknoloji
kullanimina dayali 6grenme etkinliklerinin uygunlugunu
degerlendirebilirim.

30 | Okulda guvenli bir teknoloji kullanimi icin dikkat edilmesi
gereken givenlik onlemlerini aciklayabilirim.

31 | Teknolojiye esit erisimi saglamakla ilgili konular aciklayabilirim.

32 | Teknolojilerin farkli 6gretim stratejileri icin uygunlugunu
degerlendirebilirim.

33 | Ogrencilerin yaratic iiriinler olusturabilmeleri icin teknoloji
kullanimina dayali 6grenme etkinliklerinin uygunlugunu
degerlendirebilirim.

34 | Bir teknolojinin gercek dinya problemlerini cozmek icin
uygunlugunu degerlendirebilirim.

35 | Ogrencileri cok yonlii degerlendirebilmek icin farkli 6lcme
tekniklerini iceren bir degerlendirme plani tasarlayabilirim.

36 | Ogrencilerin 63renmelerini 6lcebilmek icin portfolyo, e-posta vb.
performans olcmeye dayal1 teknoloji tabanli farkli 6lcme ve
degerlendirme stratejileri kullanabilirim.

37 | Ogrencilerin kendi 6grenme durumlarin1 degerlendirebilmeleri

icin kendi o6lcme araclarini olusturmalarina rehberlik edebilirim.
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38 | Teknolojik araglan 6gretim siireci ile ilgili her tirli verileri
islemek ve raporlastirmak icin kullanabilirim.

39 | Teknolojinin farkli 6grenci gereksinimlerini karsilayacak sekilde
kullamlacagi ders planlarin tasarlayabilirim.

40 | Tum ogrencilerin teknolojik kaynaklardan yararlanabilmelerini
saglayacak sekilde bir planlama yapabilirim.

41 | Teknolojilerden yararlanarak 6grencilerim arasinda

bulunabilecek gérme, isitme gibi 6zel egitim gereksinimleri
bulunan dgrencilerin egitimine yonelik 6zel 6grenme yasantilari
tasarlayabilirim.
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Ek-2: Kullanilan Anket Formu Kazakca

KypmertTi myragimaikke ymiTkepJep
Kazipri TaHma TeXHOJIOTHS TeENarorMKaHbl aMBITYy YIEPiCiHAE MaHBI3ABI POJ  ajajbl.
ConbpiMeH KaTap Oacka enaep ne Oinim Oepy kylecinae WHPOPMaTHKA-KOMMYHHUKAIIHSIIBIK
TEXHOJOTHSIHBI KOJJIaHy VIOiH MYMKIHIIKTED TYFbI3agel. byl KOHTEKCTE YMITKep
MYFaTiMIEpIiH OUTIKTITIHAE TEeXHOJOTHSUIBIK MYMKIHAIKTEpIiH MaiganaHy CTaHAapTHIH
aHBIKTAy MaKCaThIH/Ia JUILIOM/IBIK JKYMBIC jka30aKmbMbIH, COHIBIKTAH Ci3/iH MIKipiHi3 MCH
YIIiH MaHBI3ABL. 3epTTeyAeri Ci3/iH jkayaObIHbI3 TE3UC YIIIH FaHa KOJIIaHBIIAAbI )KoHe Oacka
MakcaTrTapra KOJIaHbUIMaN b,
CayamHamMaHBl TONTHIPY 15 MUHYT YaKbITBIHBI3ABI anafbl. X-Thl TaHAAY apKbUIBI ©3iHi3re
naipIK JkayanTel OenrineHi3. llIprHaiibl HOTIDKETe KON JKETKi3y YIIiH OapiblK cypakTapra
skayar O0epiHi3. KockaH yJeciHi3 YIIiH paxMeT.
AcnupanT: Acbli0ek Maxad0aT
Baiinansic: asilbekbk@yahoo.com

1-6emim: XKeke aknapatrap

1) ®akyabrer (OTiHEMI3 OCNTiICHI3) ...... ITenaroruka >xoHe
TICUXOJIOTHS.....vverveneenes
2) Kembicel: () ep axam (X ) oifen agam
3) Myramimaik outikrimiri () sxoraprbl ( X) )akcsl () opra () TOMEH
4) Ci3aiH akageMusyIbIK OaraHbi3: (OTIHEMI3 OCITIICHI3) ....ccvevveeeeene.

2-6emiM: MyranmiMIiKKe YMITKEpIEpAiH TEXHOJOTHSUIBIK OLTIMIH TeKcepy rpaduri
Temenne 41 OepinreH o31Hi3Ie JabIK >KayanThl KOpceTim, (X) — MeH OeTiieHi3

MYJIIEM
KapChIMbIH
KeJiceiiMiH
xKayar oepyre
KeJIiceMIH
KYNTalMbIH

TexHoMorMANbIK Kypanaap Kaslar JKYMbIC }KacaMTbIHbIH
TyCiHAipe asnambiH

TexHonoruanbik Kypanaapabl TypniLue KOJZ1laHa a/1laMblH

bi3aiH dbakyibTeTTe TEXHONOrUANBIK pecypcTapabl
aHbIKTaM aslaMblH

bargapnamManbik JXoHe aknapatTblK XKabAblKTanyabiH
aMbIpMalLbINbIFbIH aHbIKTAM aslaMblH

KOMMbIOTEPAIK TEXHONOIMANAP Typasibl TYCiHiKTepAai
TyCiHAipe asnambiH

KOMMbIOTEPJIIK TEXHMKaFa KaTbICTbl 6acTbl onepauusnapabl
icTteM anaMblH

~N| O o1 B~ wWwiN P

KYPHA/IMCT, GaHKICi }KoHe fie KeKe KyMbICTapApl
opblHAAY YLWiH TEXHONOrUAbIK Kypanjapabl KonjaHa
a/laMblH

(ee]

TEXHOJIOrMANapAb! KOJiJaHy apTbIKWbIIbIKTapbl MEH
LIeKTeyliKTepiH aHbiKTan 6epe anambiH

TexHoNoruANbIK Kypanaapasl TMiMai KongaHa afamMblH
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10

CbIHbINTa NaMAa 601aTbiH KapanaMbiM aknapaTTbik
macenenepai wewe aaambiH

11

AKnapaTTbiK a6 ablKTayapFa 6amiaHbICTbl OpTaK
macenenepai wewe aaambiH

12

cabakka 6aMnaHbICTbl GaFaapiamanbik KabablKTayabl
OpHaTa ajlamblH

13

TexHonoruaaarbl CTYAEHTTEPAIH KaXKeTTiNniKTepiH
KamTamacbI3 eTeTiH cabak Kocnap/apbiH ¥*acain anambiH

14

BYKin cTyaeHTTEpAiH TEXHOMOMUAIBIK pECYPCTapAbl
KOJIAaHyblH KAMTaMacbI3€TETiH Kocnap Kypa aslamblH

15

TexHonorua apkpinbl 6iiMre epeklue KaxKeTTinikTepidoap
MbICasbl }KaKCbl K&PY, *akKCbl €CTY CUAKTbI CTYyeHTTepre
apHa/FaH apHaMbl OKy TeXipu6eciH *acam anambiH

16

OKy npoueciHae TeXHoMOrMaANapabl KosigaHyra
bIHTBIMAKTACTbIKTbI HblFaMTaTbiH MYMKIHAIK TyAblpa
aJlaMblH

17

OKy Kypa/iAapblH Kocnapnayza kongaHyra apHaaFaH
TexHoNoruanap 3epTTeyepiHii HaTUXeciHeH naraanaHa
aslaMblH

18

Typni oky icKkepniriMeH oKy cTpaTteruanapbiH Kypyra
apHa/iFaH MHTepHeT-pecypcTapAbl NanjanaHa anambiH

19

Oky yaepiciHae xaHa 6inimbepy TexHonorusanapbiH
KasibinTacTbipa ajlaMblH

20

CTyAEHTTEpre oKy yaepiciHae Typ/i TEXHMKabIK
KypanaapAbl naraanaHyaplH apTbiKLWbIIbIKTapbl Typabl
aKnapat 6epe anambiH

21

6inim 6epyaiH TMIMAINIriH apTTbipyAa TEXHONOMUAbIK
pecypcTapabl kasan nanganaHyra 60aTbiHbIH TyCiHAipe
anamblH

22

KongaHbiCcTafbl TEXHONOTMANAPAbI pecypcTappbl 6aranan
OTbIPbIM, OKY NPOLECi YLWiH KaxKeTTi 60/1bin TabblAATbIH
TEXHOIOrUsIHbI TaHAAM aNaMblH

23

Erep oky ic-wapanapblH ocnapsiayfa apHaafaH
3NIEKTPOHAbI pecypcTap KoKeTiMai 6onca, MeH TyciHaipe
anamblH

24

MamaHzbiFbiMa 6aiMnaHbICTbl KOMMbIOTEPTIK
6arapiamanapablH canacbliH KAMTamachI3 eTyiH 6aranaM
asiaMbiH

25

TeXHoNOrMANbIK peCypCTapAbl OKyLIbINapablH
urepeanatbiHblH Garanan asamblH

26

TexHuKasbIK Kypaaaap apkbl/ibl 6epinreH aknapatrapzbiH
AHBIKTBIFBIH OiNy YLWiH OKyLWbINapFa Typ/i a4ic-Tacinaepai
YCbIHa aslaMblH

27

Oxy yaepicinge Microsoft office cMAKTbI TEXHONOrUANBIK
matepuangapapl koagaHa aslaMbiH

28

TypAi oKy cTpaTermanapbiHaa TeXHONOMMAHbIH, NaMaanbl
€eKeHAiriH aHbIKTaM asnaMbliH

29

Ok ycanacblHAafbl KbI3METTEPAE TEXHONOMMAHDI
KO AaHyAblH NanAasblbifblH 6iNeMiH.

30

MEKTeNTe TEXHONOrMANbIK Kypanjapabl NaManaHyaa
ecKepinetiH kayinci3gik wapanapblH TyCiHAIpe anambiH

31

TexHonormanapaplH KOKETIMAINIMH KAMTaMacbI3 eTeTiH
Kenbip Macenenepai TyciHaipe anambiH

32

TypAi oKy cTpaTterManapbiHaa TEXHOIOMMAHBIH Nanaanbl
eKeHAiriH aHbIKTaM asnaMbliH
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33

OKy canacbiHAarbl KbI3METTEPAE TEXHOOTMAHDI
KOMIAaHYIbIH NaMAaNbIIbIFbIH 6ineMiH.

34

HakTbl Macenenepp,i ey YLIJ'iH TeXHoNnornmanapAbiH
KapaMJbl/blfblH Gafanai anaMbiH

35

OkyLublnapAblH XaH-*KaKTbl/bIFbIH aHbIKTAY YLUiH TypAi
aic-Tacinaep KamTaMachl3 eTiireH 6afanan }KocnapbiH
yKacaM aslaMbiH

36

OKy TEXHONOrUACbIHA Heri3genreH oKy binapablH, OKbITY
cvnaTTaManapbliH 6aFasay ywiH Typai 6aranay
cTpaTtermanapbl MEH 31EKTPOHABIK MOYTaHbl KosiJaHa
asaMblH

37

OxkywbinapablH 63iH-e3 ibaranaybl ywWiH e3iHAiK 6aranay
Kypa/iiapblH »acal anamblH

38

okyyaepiciHebannaHbICTbIKe3KereHaknapaTTbixabapayy
LIiHTEXHONOMMANBIKKY pasAapAbinanaanaHaaiaMbiH

39

oKyLiblNapablH TeEXHoorMaAra 6aMiaHbICTbl Typi
KaykeTTi/liriH kaMTamacbi3eTy yuwiH cabak
KocnapsiapblHKypa asiaMblH

40

Bap bk oKyLbINapFa TEXHMKabIK pecypcTap Ko KeTimai
60/1ybl YLWiH }XoCnapKypa anambiH

41

TexHOI0rMsAHbI KEPEKTEHY apKbl/ibl OKYLLbLIAP apacbiHAa
Kepy Hemece TbiHZay Kabineti 60/MaraH Myregex
OKyLLblNapAblH cabafblHa apHaMbl cabak KocnapblH XKacak
anambiH
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Ek-3: Kullanilan Anket Formu Rusca
YBaxkaemble KaHamnaatbl B Yuntens

B HacTod1ee BpeMsl TEXHOJIOTHSI UIPaeT BaXXHYIO POJb B MPOILECCE Pa3BUTHUS
yuurened. B Toxe Bpems Ipyrue CTpaHbl TakK€ BHOCAT 3HAYUTEIbHBIM BKIIAL,
4TOOBI BOCIIOJIB30BAaThCSI MH(POPMALMOHHO-KOMMYHUKAIITMOHHOW TEXHOJIOTHEH B
cucreMe obpa3zoBaHMs. B 3ToM KOHTEKCTE s XOTes Obl clieNlaTh AUIUIOMHYIO paboTy ¢
LEJIBI0  ONpPENENeHUsl CTAaHAAPTOB HCIOJIBb30BAaHUS TEXHOJIOIMH OOpa30BaHMs
KaHIUJATOB y4YUTENIeH TYypeUKHX M Ka3axCKuX M cpaBHuBas ux. Ilo stomy MHe
HE00X0/MMO Ballle JIparolleHHOEe MHEHHe. Balm oTBeThl Ha HcCClieOBaHUS OyayT
MCIIOJIb30BaHbl TOJBKO JJISL 3TOTO TE3UcCa, U HE OYAEeT MCHOJIb30BaThCS Ui JIPYrUX
nene. Jto 3aiiMeT okoso 15 MHUHYT, 4yTOOBI 3alOJHUTH AHKETY. MOXHO yKa3aTb
BAPUAHT, KOTOPBIM JIydlle BCEro MOAXOAMT BaM, ucnosb3ys X. Iloxkamyicra, He
OCTaBJIIUTE IMYCTHIX BONPOCOB JUISI BAIIErO HCCIIEOBAaHUS, 4YTOOBI OBITH
neiicrButenbHbIM. Criacn6o 3a Balll BKJIaI.

AcnmpanT: Acblii0exk Maxa60at

Cea3b: asilbekbk@yahoo.com

PA3JEJI 1: TMYHBIE JAHHBIE

1- ®daxynpret:( [TokamyiicTa YKaX)HUTE). ....ouveneeeneanennnnnn..
2- Ilon : () Mmy»xcKoi () KeHCKmit
3- Yuurensckue HaBbiku: () Beiciiee () xopomiee () cpeanee () Hu3Koe () II0XO€

4- Bama akagemuueckas oreHka: ([loxkamyiicta yKaxure).................


mailto:asilbekbk@yahoo.com

PA3JIEJI 2: I'papuk n3MepeHnst TeXHOJTOTHYECKHX 3HAHMI A1 KAHIUAATOB YYHTeJIei

Huke ykasaHbl 41 cogeprKaHuit Bbibepute gns ceba cambliii NOAXOASLWMNIA BAPUAHT U

yKaxute (X)
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KaTeropn4yeckmn He cornaceH

He cornaceH

HepeluuTeneH

cornaceH

NOTHOCTbKO cornaceH

1 Al mory 06bACHUTD Kak paboTatoT TEXHO0rNYecKme
WMHCTPYMEHTbI

2 A mory ncnosb3oBaTb TEXHONOMMYECKME MHCTPYMEHTbI MO-
pasHomy

3 A mory onpegenntb TEXHOIOTMYECKNE PECYpPCbl HA Halem
daKkynbTeTe

4 Al Mory 06 bACHUTb PasHULY MEXKAY NPOrpaMMHbIM M annNapaTHbIM
obecneyeHmem

5 A Mory 06bsACHUTb 06LLME NOHATUA O KOMMNbIOTEPHbIX
TEXHONOTUAX

6 Al Mory fenatb OCHOBHble onepaumu, HeobxoamMmble ann
KOMMbIOTEPHOM TEXHUKMN

7 Al Mmory ncnonb3oBaTb TEXHOIOFMYECKME MHCTPYMEHTbI ANA
BbINO/IHEHWA ONEepPaLnii, TaKUX KaK KOPPECNOHAEHT,
H6aHKOBCKOE Ae/10, nYHble PaboTbl

8 A MOry 06BbACHUTb NPENMYLLLECTBA W OrpaHUYEHUA
MCNONb30BaHMA TEXHONOTUN

9 A mory adpdeKTMBHO MCNOIb30BaTb TEXHOOMMYECKUE
WHCTPYMEHTbI

10 Al Mory peluaTb NPOCTble annapaTtHble Npobaembl, KOTOpble MOTYT
BO3HUKHYTb B KNacce

11 | A mory pewatb 06wWme npobaembl C NPOrpaMmHbIM
obecneyeHnem

12 | A mory BbINONHUTb YCTAaHOBKY NPOrpamMmmMHoro obecneyeHus,
CBA3AHHOTO C NeKkumen

13 | A mory pa3paboTaTtb NiaHbl yPOKOB, KOTOpble byayT
MCNONb30BaTbCA ANA YA0BNETBOPEHUA PA3INYHbIX
notpebHoOCTEl CTYAEHTOB TEXHOIOMMMU

14 | A mory cocTaBuTb NAaH, KOTOPbIV NO3BOAUT BCEM CTYAEHTaM
BOCMO/1Ib30BaTbCA TEXHUYECKMMU pecypcamm

15 | A mory pa3paboTatb cneuunanbHble onbiTa 0byyeHuA ans
06y4eHuA cTyAeHTOB ¢ 0cobbIMmM 0BpasoBaTeNbHbIMMU
noTpebHOCTAMMU, TAKUMM KaK 3pEHUE, CAYX U T.A.

16 | A mory npefocTaBmTb BO3MOXKHOCTM A4J1A UCMOJIb30BaHMA
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TEXHO/I0TUU, KOTOPas NOBLICUT COTPYAHMYECTBA
COTpyAHUYecTBa B yuebHOM npouecce

17

A MOTy U3BJie4yb Bbirogy 13 pe3y/ibTatos MCCJ'Iep,OBaHVIﬁ no
MCNOJZ1Ib30OBAHUIO TEXHO0TUN ANA NNaHNPOBAHUA yHEGHbIX

cpes

18

Al MOTy MCNONb30BaTb MHTEPHET-PECYPChI A4/1A CO34aHUA
pa3/IMYHbIX BUAOB y4ebHOMN AeATeNbHOCTM U cTpaTernm
0byyeHus

19

A mory ¢opmmpoBaTb yuyebHbIN NPOLLECC B COOTBETCTBUM C
nosiBJIEHNEM HOBbIX 06Pa30BaTE/IbHbIX TEXHOIOTUI

20

Al mory MHopmMMpPOBaTb CTYAEHTOB O NPenMyLLECTBaX
NCMNO/Ib30BaHNA PA3NYHbIX TEXHUYECKUX CPEeACTB B y4ebHOM
npouecce

21

Al MOry 06bACHWUTDb, KaK TEXHONOTMYECKNE pPecypcbl MOTYT 6bITb
MCMNO/1Ib30BaHbl A4/19 NOBbIWEHUA 3GPEKTUBHOCTU
obpasoBaHus

22

Mo oUEHKe CYLLLeCTBYIOWMX TEXHONOMMHYECKUX PECYPCOoB, A
Mory BbI6paTb TEXHONOIMIO, KOTOpaA NOAXOAUT ANA y4ebHoro
npouecca

23

Al Mory 06bACHUTb, €CNIN 3/1IEKTPOHHbIE PeCcypCbl JOCTYMHbI
ANA NAaHMPOBAHMA y4eOHbIX MepPOonpPUATUIA

24

A MOry OUeHUTb KayecTBO KOMMNbIOTEPHO NPOrPAMMHOrO
obecneyeHuns, KOTopoe BKAOYaET B ceba npeameTHO
CBAA3aHHbIE C ONUCATENIbHUA.

25

Al MOy OLEHUTb, NOAXOAAT M UCMO/Ib30BaAHNA
TEXHO/IOrMYECKMX PEeCYPCoB ANA CTYAEHTOB

26

Al MOry NpeAcTaBUTb Pa3/iMdHble MeToAbl CTYAEHTOB AN
OLeHKM TOYHOCTM MHDOPMALUK, NOSYYEHHOW C MOMOLLbIO
TEXHUYECKUX CPeacTB

27

Al MOTY MCNONBL30BaTL NPO3PAYHbIE NAEHKM CKObKEHUA U
APYrMx OCHOBaHHbIX Ha TEXHOI0MMM MaTepuanos B yuebHom
npouecce

28

Al MOry OUEHUTb LLeNecoobpasHOCTb TEXHONOMMNI ann
Pa3NIMYHbIX CTpaTernii obyyeHmn

29

Al MOry OUEHUTb LLenecoobpasHOCTb y4ebHOM AeATeNbHOCTH,
OCHOBaHHOW Ha MCNOJIb30BAHMUM TEXHOIOTUM, TaK YTO
CTYZEHTbl MOTYT CO3aBaTb TBOPYECKUE MPOAYKTbI

30

A mory 06BACHUTB mMepbl 6E3OI'I3CHOCTM, KOTOpble O0/1KHbI
6bITb NPUHATbI BO BHMMaAHKWE 014 TOTO, yTObbI NUCNOL30BATb
6e3onacHble TEXHO/I0TMK B LIKOAE

31

A mory 06BACHUTB BOMPOCHI, CBA3aHHbIe C NpeaocCTtaBieHneEmM
PaBHOIo A0CTYyNa K TEXHOJIOTUAM

32

Al MOTy OLEHUTb LeIecoobpasHOCTb TEXHONOUI AN1A
Pas/IMYHbIX CTpaTeruii obyyeHus

33

Al MOTy OLEHUTb LLe1IecoobpasHOCTb y4ebHOM AeATeNIbHOCTH,
OCHOBaHHOW Ha MCNO/Ib30BaHMM TEXHOIOMUK, TaK YTO
CTYAEHTbl MOTyT CO3aBaTbh TBOPYECKNE MPOAYKTbI

34

A MOry OUEHUTb NPUTOAHOCTb TEXHONOMUN ANA peLleHna
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peanbHbIx Npobaem

35

Al mory paspaboTaTb NJaH OUEHKM, KOTOpan BK/OYaeT B cebn
pas/iMyHble MeToAbl U3SMEPEHUSA 1A OLEHKM CTYAEHTOB B
pPa3HOCTOPOHHE

36

A MOTYy UCNO/1b30BaATb Pa3/INYHbIE CTPATETUN UBMEPEHNA U
OLLEHKM Ha OCHOBE I'IOpTd)el'Iﬂ aﬂeKTpOHHOﬁ no4YTbl U gpyrunx
TEXHOHOFMﬁ, OCHOBaHHOW Ha XapPaKTePUCTUKAX Ha OCHOBE
TEXHONIOTMN ONA OUEHKN 06y‘-IEHMﬂ CTy4EeHTOB.

37

A MOTY HanpaBaATb CTYAEHTOB CO34aBaTb CBOU CObCTBEHHbIE
UHCTPYMEHTbI U3SMEPEHNA TaKUM 06pa30M, YTOObI OHM MOTAK
OLLEHUTb CBOU COBCTBEHHbIE yqe6Hb|e cntyaumun

38

Al MOTy MCNONb30BaTb TEXHONOTMYECKME NHCTPYMEHTbI, YTOObI
Co0BLWNTL M cO0BLATh O NI0BbLIX AAHHbIX, CBA3AHHbIX C
y4ebHbIM NPOLLeCCOM

39

A mory pa3paboTaTb NaaHbl YPOKOB, KOTOpble byayT
MCNOb30BaTbCA AN YA0BNETBOPEHUA Pa3ANYHbIX
noTpebHoCTEN CTYAEHTOB TEXHOIOTUN

40

Al MOTy COCTaBMTb NJIaH, KOTOPbIN NO3BOIUT BCEM CTYAEHTaM
BOCMO/1b30BaTbCA TEXHUYECKMMU pecypcamm

41

Al MOTy COCTaBUTb MAaH, KOTOPbIM NO3BOAUT BCEM CTyAEeHTaM
BOCMO/1b30BaTbCA TEXHUYECKMMM pecypcammu
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